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Ensimmaisen maailmansodan aiheuttama poikkeuksellinen tilanne vei Suomen elintarvikehuollon aivan
uudenlaiseen tilanteeseen. Hupenevat elintarvikevarat piti saada riittdmaan kuluttajille mahdollisimman
tasapuolisesti mahdollisimman pitkdan, jotta yhteiskunta ei joutuisi anarkiaan. Tehtdva kavi tutkittavan
ajan kuluessa aina vain hankalammaksi.

Tutkimukseni kasittelee sitd, miten kuluttajat pyrkivat vaikuttamaan Tampereella paikalliseen elintarvikkei-
den jakamisesta vastanneeseen organisaatioon ja miten tdma organisaatio pyrki vastaamaan erityisesti
tyolaiskuluttajien tarpeisiin kdytannon toiminnassaan. Ndkokulma on paikallinen, mutta tietenkin koko
Suomea koskevat elintarvikepoliittiset maaraykset vaikuttivat taallakin. Tutkimuksen paaluvuissa kasitelladn
kunkin ajan valtakunnallisen elintarvikepolitiikan suuntaviivojen vaikutusta paikallisesti Tampereella.

Ty6n paaasiallisimpana ldhteena olen kayttanyt Tampereen elintarvikelautakunnan arkistoa. Koska kaupun-
gin kuluttajat hyvin suuressa maarin kuuluivat tydvaestéon, olen tutustunut myds sen eri organisaatioiden
arkistolahteisiin. Merkittavimmat naista ovat Tampereen kuluttajaosuustoiminnan arkistot sekd Tampereen
sosialidemokraattisen kunnallisjarjeston poytakirjat. Kuluttajien mielipiteitd ohjailtiin erilaisissa kansalais-
kokouksissa mutta pdaasiassa sanomalehtien avulla. Elintarviketilanne oli ensimmaisen maailmansodan
aikana yleisimpia lehtiuutisten kohteita. Tassa tutkimuksessa olen kayttanyt Iahinna tyovaestolle tarkoitet-
tua paikallista sosialidemokraattista Kansan Lehted, mutta myds jonkin verran muita asiaa eri suunnista
valaisevia lehtid, kuten Aamulehti ja Kuluttajain lehti.

Teoreettisen viitekehyksen tutkimukselle antaa Amartya Senin tutkimukset nalkdkriiseista. Elintarvikekysy-
mys on tasa-arvokysymys. Tampereen kaupungin sisalla kysymys ei ollut tuottajien ja kuluttajien valisesta
kamppailusta, vaan tasa-arvoisuus nayttaytyy lahinna siind, miten Idhtokohtaisesti epatasa-arvoisen kunnal-
lishallinnon luoma elintarvetoimikunta kykeni ottamaan huomioon kaupungin vdahavaraisimmat kuluttajat.

Elintarvikekriisia on kasitelty kronologisesti, koska se tuli hiljaa hivuttamalla. Sen hoitamiseksi ehdittiin yrit-
taa erilaisia keinoja. Kriisi tuli my0s eri aikoina erilaisista elintarpeista. Tarvikkeiden tasapuolisen jakamisen
ratkaisemiksi jouduttiin keksimdan tilannekohtaisesti uusia keinoja. Perimmaiseen ongelmaan ei kuitenkaan
ollut ratkaisua. Ongelmana olivat liian pieni kotimainen tuotanto ja Iahinna Vendajan ja Suomen valisen kau-
pan kysymykset.

Yksi keskeisimmista tarkastelukulmista on tasa-arvon toteutuminen toimikunnan koostumuksessa. Tyoldis-
kuluttajat saivat edustajan elintarvetoimikuntaan jo kun se perustettiin. Toimikunta pyrki itsekin vaikutta-
maan siihen, etta siihen lisattaisiin tyoldisjasenia. Erityisen merkityksekasta tassa suhteessa oli kuitenkin se,
ettd sen toimitusjohtajaksi valittiin tunnettu sosialidemokraatti ja tyolaisosuustoiminnassa mukana ollut
mies jo vuonna 1916. Toimikuntaan tuli tyéldisenemmisté ennen elintarvelain tultua voimaan kesalla 1917.
Taman jalkeenkin tyolaisedustajien maara kasvoi, mutta samalla toimikunnan merkityksekkaita porvarillisia
jasenia alkoi jaada pois, joten tasapuolisuus alkoi kdyda tassa suhteessa heikommaksi. Tasa-arvoon pyrittiin
myo0s tietoisesti lisddmalla naisten osuutta toimikunnan jasenistossa.

Jarjestaytynyt tyovaenliike saattoi vaikuttaa elintarvetoimikuntaan suoraan sisaltd pain. Puute ja jatkuva
jonotus aiheuttivat kuitenkin paineita, joita purkaakseen tyovaki jarjesti erilaisia joukkokokouksia, joissa
esitettiin pitkdlle menevia vaatimuksia. Kun maaliskuun vallankumouksen jalkeen maan elintarveasioita



ryhtyivat hoitamaan sosialistisenaattorit, ei joukkokokouksia elintarveasioista juuri jarjestetty, vaan odotet-
tiin, ettd asiat ratkeaisivat hallinnollisilla maarayksilla. Elokuussa spontaanisti syntyneet voimellakat saivat
elintarveasioista vastanneet senaattori Wuolijoen eroamaan. Valtalain kaatumisen ja eduskunnan hajotuk-
sen jalkeen palattiin jalleen joukkokokousten ja mielenosoitusten kayttoon myos elintarvikeasioissa.

Ratsumestari Akermanin ollessa elintarvikeasioista vastaava senaattori elintarviketilanne paheni voimak-
kaasti, kun rajahintoja ryhdyttiin ylittdmaan laillisesti. Se johti kaikkien hintojen voimakkaaseen nousuun.
Tampereella tyolaiskuluttajat alkoivat esittda elintarvikekriisin ratkaisuksi vakivaltaan turvautumisen. Tam-
pere oli kuitenkin mm. marraskuun lakon aikana rauhallinen, eika taalla tapahtunut samassa mitassa vaki-
vallantekoja kuin paakaupunkiseudulla. Lokakuun vallankumouksen ja jarjestyskaartien vaikutuksesta Tam-
pereen tyovaenliikkeeseen syntyi kilpailua radikaalimman siiven ja vanhaa tyévaen jarjestokulttuuria edus-
taneen siiven valille, joka johti mm. siihen, etta toimikunnan ty6laisjasenet joutuivat pyytamaan eroa toimi-
kunnasta.

Elintarvetoimikunnan tyota leimasi kaikin tavoin tasapuolisuuteen pyrkiminen. Vaikea elintarviketilanne
johti tietysti kuluttajien valituksiin, mutta niissa harvemmin syytettiin toimikuntaa jonkun tai joidenkin ku-
luttajien suosimisesta toisten kustannuksella. Elintarvetoimikuntaa ei vihattu mutta sitda syytettiin usein
lilan heikoista toimista. Varsinaisena syntipukkina tyodlaisten elintarvekokoukset pitivat valtuustoa, senaat-
tia ja elintarpeiden tuottajia. Epatasa-arvo nahtiin laajemmin siind, ettd maaseudun tuottajiin elintarvike-
kriisi vaikutti selvasti vahemman kuin kaupunkien kuluttajiin. Ne korjausliikkeet, joita W. Lavoniuksen joh-
tama elintarvehallitus yritti vuoden vaihteessa 1917 — 1918 eivat ehtineet vaikuttaa ennen sisallissotaa.
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1 ELINTARVIKEKRIISI TAMPEREELLA

1.1 Kansalaisten tasa-arvoisuus nilin kohdatessa

Ensimmainen maailmansota aiheutti Suomessa ruokapulan, kun maailmankauppa joutui sotatilan vuoksi
dkillisesti hairiotilaan. Tilanne ei alkuun vaikuttanut kovin vakavalta. Tuomalla tarvikkeita Vendjalta voitiin
korvata suuri osa muualta saamatta jaddneesta tavarasta. Sodan jatkuessa tilanne kuitenkin muodostui koko
ajan pahemmaksi. Pulaa yritettiin hillitd alkuun hintoja kontrolloimalla, mutta ruokatarvikkeiden ja niiden
tuottamiseksi tarvittavien aineiden tuonnin vdheneminen johti lopulta siihen, ettd yhteiskunta katsoi ai-
heelliseksi ryhtya kontrolloimaan elintarpeiden kulutusta sdanndstelykorttien avulla. Kaytanndssa siis siir-

ryttiin hintojen sdantelysta elintarvikkeiden sddnnostelyyn.

Yhteiskunnassa ei ollut valmista mekanismia &killisen nalkdongelman ratkaisemiseksi. Viimeisista nalka-
vuosista oli yli puoli vuosisataa. Mallia elintarviketilanteen jarjestamisesta otettiin naapureilta. Samanlaisis-
sa ongelmissa olivat sekd sotaa kdyvat maat ettd sotatoimialueen valittdmassa laheisyydessa sijaitsevat
puolueettomat maat. Suomen asema ensimmaisessd maailmansodassa oli ainutlaatuinen ja eriskummalli-
nen, silld vaikka se osana Venajan keisarikuntaa oli sodassa mukana, se saattoi seurata sotaa sivustakatso-
jan roolissa joutumatta luovuttamaan miehidan juoksuhautoihin konekivaarien ja tykistokeskitysten armoil-

le. Pasasiallisin ongelma Suomessa oli logistinen, eli elintarvikkeiden tuonnin jarjestiminen Venajalta.!

Suomen riippuvuus elintarpeiden tuonnista teki Suomesta haavoittuvan. Erityisen haavoittuvia olivat Suo-
men kaupungit ja muut kulutuskeskukset, joiden asukkaat olivat olleet jo vuosia kdytdanndssa tadysin riippu-
vaisia halvasta ulkomaisesta viljasta. Tassa tutkimuksessa selvitetdan, miten kuluttajat pyrkivat vaikutta-
maan Tampereella paikalliseen elintarvikkeiden jakamisesta vastanneeseen organisaatioon ja miten tama
organisaatio pyrki vastaamaan erityisesti tyolaiskuluttajien tarpeisiin kdytannén toiminnassaan. Paikallinen
kunnallinen sdanndstelyvirasto — Tampereen elintarvetoimikunta — oli valtion ja kunnallishallinnon tarjo-
amien resurssien ja toisaalta tyoldiskuluttajien vaatimusten ja tarpeiden valisena puskurina. Tutkimus kasit-
telee etupdassa virallista elintarvikesdanndstelyd. On totta, ettd maassa valitettiin ja kaytettiin elintarvikkei-
ta myos virallisen sddnnostelyjarjestelman ohi. Toisaalta kriisin pitkittyessa ja elintarvikkeiden hintojen ja
palkkojen valisen eron kasvaessa kaikkein vahiten mahdollisuuksia turvautua mustan pérssin kauppaan oli
kaupunkien tyovaestolla. Amartya Senin vuonna 1981 julkaistun Poverty and Famines: An Essay on Entitle-
ment and Deprivation (1981) —teoksen mukaan elintarvikekriisit eivat johdu pelkastdan ruuan puutteesta
vaan epatasa-arvosta ruuan jakelussa.” Senin nikemyksen mukaan siis elintarvikekriisien tutkimuksessa on
tarkea selvittda niiden hoitamiseksi perustettujen organisaatioiden paatdksentekoprosesseja ja periaattei-

ta. Miten kuluttajat pitivat huolta siitd, ettd heitd kohdeltiin oikeudenmukaisesti. Nakyikod elintarvetoimi-

! Upton 1980, s. 32.
’Sen 1981, s. 155-166.



kunnan toiminnassa merkkeja siita, etta toiset olisivat tasa-arvoisempia kuin toiset? Jos epatasa-arvoa ha-
vaittiin, miten siihen suhtauduttiin ja miten tilannetta pyrittiin korjaamaan. Tasa-arvoisuutta on myos se,
ketka saivat osallistua paatoksentekoon. Siksi huomiota kiinnitetdan toimikunnan jaseniin ja jasenistossa
tapahtuneihin muutoksiin, jotka heijastelivat yhteiskunnallisten suhteiden muutosta kuntayhteisossa. Ja-
senkunnan koostumukseen aiheutti paineita ennen kaikkea vaatimus kunnallisdemokratian lisdamisesta.
Kysymys oli erityisesti siitd, kenelld oli valtaa. Ei vain tyoldisten vaan my0ds naisten osuutta lisattiin toimi-

kunnan jasenistOssa tietoisesti.

Useissa tutkimuksissa on arvioitu maan viljavarastot ja tehdaan paatelma, ettei mistdadn oikeasta nalkakrii-
sistd voinut olla kyse, koska maassa oli ainakin lahestulkoon riittamiin ruokaa.’ Taméantapainen tarkastelu-
kulma tunnetaan nimitykselld FAD eli food availability decline. Nakdkulma oli vallitsevana tapana tarkastella
elintarvikekriiseja aina vuoteen 1981 asti, jolloin Sen julkaisi teoksensa. Senin mukaan ongelman ydin ei ole
siind, onko ruokaa riittavasti, vaan onko kaikilla keinoja paasta osalliseksi elintarpeiden jakoon. Sen kayttaa
termia exchange entitlement. Termi pitda sisallaan yksilon sekd toimintamahdollisuudet ettd -oikeudet.
Mahdollisuuksiin voidaan lukea mm. (yksilon oman) tyévoimaresurssin kontrollointi. Oikeuksiin kuuluvat
yksilon sovitut oikeudet kontrolloida yhteisdssdan erilaisia hyodykekokonaisuuksia. Senin ndakdkulmasta
ihminen ndkee nalkaa, mikali han ei pysty hankkimaan tarpeeksi ruokaa, eli hdnen oikeutensa tai mahdolli-
suutensa toimia ovat vahentyneet. Suomessa tyolaiskuluttajan oikeudet ja mahdollisuudet riippuivat pitkal-
ti tyosta ja palkasta. Siksi tdssa tutkimuksessa on exchange entitlement yksinkertaistetusti kddnnetty tar-
koittamaan kuluttajan toimintamahdollisuuksia, jonkinlaista tydén vaihdanta-arvoa. Tyon lisaksi huomioon
taytyy ottaa myds mm. sosiaalietuudet, jotka lisdavat toimintamahdollisuuksia. Esimerkiksi ty6ttomyyden
vuoksi toimintamahdollisuudet heikkenivat, mutta ty6ttémalla oli silti mahdollisuus saada koyhainapua, eli
ty6ttomyydestdaan huolimatta han ei ollut menettanyt kaikkia toimintaedellytyksidan. Koyhyys voitiin nahda
johtuvan olemattomien, alentuneiden tai kroonisesti huonojen toimintaedellytysten seurauksena. Senin
luoma tarkastelukulma tunnetaan nimelld failure of exchange entitlements eli lyhennettyna FEE. Suomen
elintarvikekriisissa ensimmaisen maailmansodan aikana maaseudulla maata omistava luokka ei juuri karsi-
nyt puutetta. Puute kohdistui maaseudun maata omistamattomiin ja kaupunkilaisiin, erityisesti kaupunki-
koyhalistoon, jonka suhteellinen kéyhyys lisdantyi tydn vahentyessa ja hintojen noustessa nopeammin kuin
palkka. Sama mekanismi vaikutti myos siihen kaupunkilaiskeskiluokkaan, jolla ei ollut mahdollisuutta ulos-
mitata sotakeinottelusta saatavaa hyotya. Haapala katsoo, ettd enemman kuin elintarpeiden absoluuttinen

puute juuri hintojen nousu antoi elintarvekysymykselle sen poliittisen rajahdysvoiman.”

Kaupungin tyoldiskuluttajia edustivat poliittisen tyévaenliikkeen jarjestot, 1ahinnd Tampereen sosialidemo-

kraattinen kunnallisjarjesto kaikkien tyévaenyhdistysten yhteiselimena. Tyoldiskuluttajia edusti kuitenkin

® Esim. Piilonen 1993, 5. 572.
4 Haapala 2009, s. 85; Sen 1981, s. 55.



myos merkitystaan sotavuosina kasvattanut edistysmielinen kuluttajaosuustoiminta, joka oli etulinjassa
kamppailemassa kuluttajien puolesta tavarapulaa vastaan. Osuustoimintaliikkeen ja poliittisen tyovaenliik-
keen viliin ei voi laittaa yhtalaisyysmerkkeja, koska kuluttajaosuustoiminnassa oli mukana myds muita kuin
poliittisen tyovaenliikkeen jasenid. Osuustoimintaliike ja tyovaenliike molemmat yhdessa pyrkivat vaikut-
tamaan elintarvetoimikuntaan, jotta elintarvikekriisi hoidettaisiin niin, ettei yhteiskunta sortuisi pelattyihin

vakivaltaisiin nalkamellakoihin ja anarkismiin.

Elintarvikekysymys oli l[asna jokaisena paivana. Se koski jokaista kaupungin asukasta. Tutkimuksessa tarkas-
tellaan "elintarvikesilmalasien” |dpi katsoen Tampereen arkea ensimmadisen maailmansodan aikana aina
elintarvetoimikunnan synnysta sisallissodan alkamiseen. Siséllissota sindlldan ei ndkynyt suurena murrokse-
na elintarvetoimikunnan tyossa, mutta koska toimintaymparisté muuttui, on toimikunnan tyosta sodan
aikana ja sen jalkeen syyta tehdd oma tutkimuksensa. Elintarvikekriisi vaikutti myds kulutusosuustoimin-
taan, mutta tutkimuksesta on rajattu pois samaan aikaan paikallisella ja kansallisella tasolla tapahtuneet
kulutusosuustoiminnan organisatoriset muutokset, paitsi niiltd osin, joissa niilld on ollut vaikutusta elintar-

viketilanteen hoitamiseen.

1.2 TutkimusKirjallisuus ja ldhteet

Elintarviketilanteesta Suomessa puhutaan lahes jokaisessa vuosien 1917 — 1918 tapahtumia kasittelevassa
tutkimuksessa. Se ei ole kuitenkaan ollut itse kovin keskeinen tutkimusaihe. Heikki Rantatuvan Elintarvike-
huolto ja — sddnnéstely Suomessa vuosina 1914-1921 (Jyvaskylda 1979) on harvoja aiheeseen pureutuneita
tutkimuksia. Rantatupa tarkastelee tilannetta viranomaisndkékulmasta |ahinna valtionhallinnon kautta.
Koska han on kayttanyt paildhteena elintarvehallituksen arkistoa, elintarvikekriisi on Rantatuvalle etupaas-
sa hallinnollinen ongelma. Rantatupa lahtee selvittdmaan, mitka olivat julkisen vallan toimintamuodot ja
mika oli sen vastuu elintarvikehuollosta ensimmaisen maailmansodan poikkeusoloissa. Miten valtionhallin-
non organisaatiot kriisin hallitsemiseksi syntyivat ja miten ongelmia pyrittiin hallinnon keinoin ratkaise-
maan. Han pyrkii arvioimaan myds sitd, miten sadanndstely toimi ja miten se onnistui tehtdvdssaan. Koska
tarkastelukenttdana on koko maa ja aikavalina koko poikkeusaika vuoteen 1921 asti, yksityiskohtia voi nos-
taa esiin vain kuvaavina esimerkkeind. Teos antaa hyvan kuvan niistd toimenpiteista, mihin julkinen valta

joutui tarttumaan pitdadkseen kansalaisistaan huolta.

Tampereen elintarvetoimikunnasta on vuonna 1987 valmistunut Jouni Jalasvaaran pro gradu -tyo Korvikkei-
ta ja kerjuumatkoja — Elintarvikepula Tampereella 1915 — 1922. Tutkimus kasittelee koko saannostelytalou-
den aikaa eika esimerkiksi kiinnitd huomiota toimikunnan jasenistén valintaan liittyviin poliittisiin nakékoh-
tiin, saati pohdi toimikunnan suhdetta tyovaenliikkeeseen tai osuustoimintaan. Jalasvaara kasittelee etu-

paassa eri elintarpeiden hankkimista tehtya tyota samaan tapaan kuin toimikunnan oma toimintakertomus.



Jalasvaaran pro gradu antaa kokonaiskuvan elintarvetoimikunnan vaiheista sdanndstelyn ajalta, mutta teks-

tiin on pujahtanut myds muutama harmittava asiavirhe.

Tyovaenliikkeen kehitystd 1900-I. alussa ennen sisallissotaa ei voi kirjoittaa ottamatta huomioon myos
osuuskauppaliikkeen vaikutusta. Suhtautuminen osuustoimintaan ei ollut yksinkertaista tydvaenliikkeen
jyrkkaa luokkataistelua kannattavalle siivelle. Suhtautuminen tyovaenliikettd lahelld olevaan kuluttaja-
osuustoimintaan ei ollut helppoa my6skaan porvarillisesti ajatteleville osuustoiminta-aktiiveille. Yhteiskun-
nan jakautumista kahteen leiriin ennakoi osuuskauppaliikkeen jakautuminen kahteen ryhmittymaan, tuot-
tajapiireja lahelld olevaan ns. puolueettomaan (”pellervolaiseen”) osuuskauppaliikkeeseen ja kuluttajapiire-
ja lahelld olevaan edistysmieliseen osuustoimintaliikkeeseen. Osuuskauppaliikkeen oman sisallissodan tutki
KyoOsti Suonoja jo vuonna 1968 teoksessa Suomen osuuskauppaliikkeen jakautuminen. Osuustoiminnan
suuri jakautuminen tapahtui elintarvikekriisin kanssa samanaikaisesti, mutta ei johtunut pelkastdan siita.
Yhteiskunnallinen keskustelu oli helpompaa kdyda osuustoimintaliikkeen piirissa, kun poliittisen keskuste-
lun foorumit olivat muuten suljetut. Suonojan tarkastelukulma on, ettd osuustoiminnan jakautuminen oli
osa suomalaisen yhteiskunnan jakautumista. Useimmat elintarvikekriisin hoitamisesta seka kansallisella
ettd paikallisella tasolla vastuussa olevat henkilot olivat osallisena myds osuustoimintaliikkeessa ja siis jon-
kinlaisessa roolissa myos tdssa taistelussa. Suonojan teoksessa elintarvikekriisi ei ole kovin merkittava teki-
ja. Mielenkiintoista on vertailla Rantatuvan ja Suonojan teoksia keskenaan. Vaikka molemmat tarkastelevat
samaa ajanjaksoa ja molemmissa esiintyy monia samoja henkil6ita, tutkimukset eivat juurikaan sivua toisi-
aan. Sota-ajalla, elintarvikekriisin hoidolla ja osuustoimintaliikkeen hajaantumisella kahteen leiriin oli kui-
tenkin paljon yhteisia tekijoita. SOK:lla oli esimerkiksi vaikeuksia toimittaa myytavia tavaroita osuuskaupoil-
le, mutta toisaalta yksittdisten osuuskauppojen jasenmaard, myynti ja kannattavuus rajahtivat kasvuun,
vaikka ne kaupunkiseuduilla joutuivatkin antamaan tilaa kunnallisille elintarvikemyymaléille. Nain niilld oli
ei vain tarve vaan myds kyky irtaantua SOK:sta. Nuorsuomalainen W.A. Lavonius ja sosialidemokraatti Vdino
Tanner tyoskentelivat molemmat kuntainvalisessa elintarvetoimikunnassa, mutta he olivat tyoskennelleet

paljon pidempé&an tydtovereina — tai riitapukareina — SOK:ssa.”

Maailmansodan aiheuttama elintarvikekriisi nayttaytyy usein ikaan kuin nayttamolle asetettuna taustakan-
kaana, jonka edessa varsinainen draama tapahtuu. Se jaa tutkimuksissa helposti toisarvoiseen asemaan. Se
on ymmarrettavaakin teoksissa, jotka keskittyvat sisallissodan tapahtumahistoriaan. Muutama vuosi sitten
ilmestyneessa Kansalaissodan pikkujdttildisessd on elintarvikeasiasta kirjoitettu muutamalla sivulla. Heikki
Ylikankaan kiitetty ja kiistelty Tie Tampereelle (Porvoo 1993) vaikenee asiasta ldhes kokonaan, vaikka armei-
jat marssivat tunnetusti vatsallaan ja siviilivaestokin oli jotenkin pidettava hengissa. Kovin kattavasti asiaa ei

ole kasitelty myodskaan muutama vuosi sitten ilmestyneessa Museokeskus Vapriikin sekd Tampereen vyli-

> Tanner 1949, s. 78.



opiston historiatieteen laitoksen yhteistyona tehdyssa, museojulkaisupalkinnon saaneessa Tampere 1918-
teoksessa. Elintarvikekriisi on yksi taustatekija muiden joukossa, eika tietenkaan selitd kuin osan tapahtu-

mista.

Samu Nystréomin vuonna 2013 ilmestynyt vaitoskirjatutkimus Poikkeusajan kaupunkieldmdkerta — Helsinki
ja helsinkildiset maailmansodassa 1914-1918 on nyt kasilla olevan tutkimuksen kanssa ehka eniten samoilla
linjoilla. Tutkimus keskittyy yksittdiseen kaupunkiin ja sen lahtékohtana ovat Amartya Senin kasitykset elin-
tarvekriiseista. Nystrom on laventanut tutkimuksensa koskemaan kaupungin koko kuvaa. Tutkimuskysymys
on melko laaja: miten ja miksi kriisiaika vaikutti Helsingin ja helsinkildisten elamaan ensimmaisen maail-
mansodan vuosina. Niinkin suuren kaupungin kuin Helsingin kokonaiskuvan hahmottaminen yhden tutki-
muksen sisaan on rohkea urakka. Siitad tietenkin seuraa, ettad jotkut prosessit jadvat vahan vahemmalle.
Nystrom ei ota tarkasteluun vaikkapa niita poliittisia paatoksentekoprosesseja, joita Helsingin kunnallisissa
elintarvikkeiden jakamiseen perustetuissa organisaatioissa tehtiin. Han ei mydskdaan ota mitenkaan erityi-
sesti esiin osuustoiminnan vaikutusta elintarvikehuollon kehittymiseen Helsingissa, vaikka esimerkiksi Elan-
to oli suurin ja merkityksekkain edistysmielinen osuusliike. Nystromin teos tuo kuitenkin mielenkiintoista
vertailumateriaalia Tampereen tilanteeseen. Kaupunkien erilainen luonne tulee hyvin esiin tehtyjen erilais-

ten ratkaisujen kautta. Lahteena Nystrom tukeutuu suuresti Helsingissa ilmestyneihin sanomalehtiin.

Amartya Senin teorian mukaan demokratia sekd vapaa lehdisté ovat parhaita aseita nadlanhataa vastaan.
Suomessa eduskunta ei kokoontunut sota-aikana ennen maaliskuun vallankumousta ja sotasensuuri esti
vapaan kirjoittelun sanomalehdissa. Lehdet kylla ilmestyivat, eikd sotasensuuri ndyta erityisesti sensuroi-
neen elintarvikealan uutisia, jollei uutinen syyllistanyt ongelmista sotaa tai venaldista hallitusta. Porvaris-
toon ja tuottajiin kohdistettua kritiikkia sensuuri ei koskenut.® Lehdistén merkitys kasvoi uusien vapaampi-
en aikojen koittaessa maaliskuussa 1917. Lehdet olivat ainoa tiedotusvaline, kun piti saavuttaa suuret kan-
sanjoukot ja perustella niille jo tapahtuneita ja tapahtumassa olevia asioita. Edistysmielisen osuustoiminta-
lilkkeen ihmiset lukivat Kuluttajain lehted, joten se on hyva lahde siihen, mita edistysmieliset pitivat tarkea-
na. Vaikka lehti painettiinkin Tampereella, sen ilmestymispaikka oli Helsinki, eika siina ole kovin paljon kasi-
telty nimenomaisesti Tampereen asioita. Tarkimman kuvan siitd, mitda Tampereen tyolaiskuluttajat tiesivat
ja ajattelivat elintarviketilanteesta saa Kansan Lehdestd. Kukaan ei tiennyt tarkalleen, miten vaikea elintar-
viketilanne oli. Kuluttajilla oli vain oma omakohtainen kokemuksensa ja lehdista luettavat uutiset, joiden
varassa tilannetta voitiin arvioida. Kansan Lehdesta luettavat kuvaukset saattavat olla ainoita kirjallisia to-
distuskappaleita vuoden 1917 lukuisista erilaisista tamperelaisten tyolaisten joukkokokouksista ja niissa
esitetyistd vaatimuksista. Lehden paatoimittajana toimi Anton Huotari, mutta lehden entisid toimittajia

olivat myds mm. Pekka Lonngren ja K.M. Eva, jotka tosin toimivat nyt tarkasteltavana aikana tyystin toisen-

® salkola 1985, s. 24.



laisissa tehtadvissa. Tyovaenjarjestoissa toimivat ihmiset olivat hyvin verkostoituneita. Aktiivit olivat aktiivisia
ja monessa toiminnassa mukana. Varsinkin K.M. Evan suhteen tama pitaa hyvin paikkansa. Kuluttajia ja sen
vuoksi myds sanomalehtid hyvin suuressa maarin kiinnostivat kaikki elintarvikealan kysymykset. Sotauuti-
setkin kylla luettiin, mutta elintarvikepula kosketti omakohtaisesti kaikkia. Kaupungin paremmin toimeentu-
levan kansanosan maailmankuvaa rakennettiin porvarillisen maailmankatsomuksen mukaisesti toimitetuilla

sanomalehdilld. Tassa tutkimuksessa on kaytetty lahinna vain Aamulehted, joka oli niista laajalevikkisin.

Muistelmia on ajanjaksosta paljon, mutta keskeisten toimijoiden muistelmiksi luokiteltavia kirjoituksia ei
ole montaa I6ytynyt. K.M. Evan kirjoittamia teksteja on ilmestynyt myohemmaltd ajalta Kommunisti-
lehdessd, mutta niissd ei puututa lainkaan elintarvikekriisin hoitoon Suomessa ennen vallankumousta. La-
hinnd muistelmaluontoinen on Emmanuel Lammin kasikirjoitus teokseen Tampereen seutu ja sen tyévéen-
liike sanoin ja kuvin, joka ilmestyi voimakkaasti lyhennettyna vuonna 1977 nimella Tyé kdsiemme, hengen-

kin. Tampereen seudun tyévdenliikkeen taustaa. Kasikirjoitus on Tydovdenmuseo Werstaan arkistossa.

Tamperelaista osuustoimintaliiketta ei ole juurikaan tutkittu sitten vuoden 1950, jolloin ilmestyi Osuusliike
Voima ja sen edeltdjdt, jonka ensimmadisen maailmansodan aikaa koskevan osan kirjoitti Unto Kanerva.
Erilaisia juhlavuositutkimuksia on ilmestynyt jonkin verran. SOK:n ymparille keskittynyt osuustoiminta on
parjannyt tassa suhteessa vahan paremmin. Esimerkiksi Pekka Kaarniselta ilmestyi vuonna 2012 teos Aat-
teesta kaupaksi — Osuustoimintaa Pirkanmaalla 1901 -1983. Tiettavasti mikadn tutkimus ei ole Kanervan
jalkeen kayttanyt Tampereen tydldisosuuskauppojen ja niiden johtokuntien yhteiselimen arkistoja. Myos
Suomen Osuustukkukaupan (OTK) ja Kulutusosuuskuntien Keskusliiton (KK) arkistot ovat saaneet pitkan
aikaa levata rauhassa. Niiden avulla aukeaa kokonaan uusi ndakdkulma ensimmadisen maailmansodan aikai-
sen elintarvikekriisin hoitoon edistysmielisen osuustoimintaliikkeen kannalta katsottuna. Ndkokulma ei ole
viranomaisen tai yksittdisen kuluttajan, vaan naiden valissa olevan vahittdiskauppaa harjoittavan kaupan
nakoékulma. Kaiken lisdksi nakokulma oli sellaisen kaupan, joka oli asiakkaansa (ja siis omistajansa) asialla.
Tamperelaisen tyoldisosuustoimintaliikkeen paino-arvo tosin jossain maarin vdaheni sdadannostelytalouden
aikana kaupungin elintarvikehuollossa samalla kun sen padaasiallinen mielenkiinto kaantyi tavaraliikenteen

erottamiseen SOK:sta ja sen omaan fuusioitumiseen Osuusliike Voimaksi.

Amartya Senin teorian kannalta mielenkiintoisin arkistokokonaisuus on Tampereen kaupungin Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. Poytakirjojen lisaksi se sisdltdda myos kattavasti erilaisia tilikirjoja, jotka ovat
yleensa tehty tietyn elintarvikkeen myyntitulojen seuraamiseksi. Periaatteessa tili- ja varastokirjojen avulla
voisi arvioida esimerkiksi toimikunnan varastosaldojen maaran. Toimikunnan padatdsten syiden ja seuraus-
ten arviointi helpottuu huomattavasti silla, ettda myos toimikunnan kirjeenvaihto on sailynyt ainakin paaosil-
taan. Joskus poytdkirjaan kirjatut paatdkset osoittautuivat enemmankin toiveiksi tai suunnitelmiksi. Jotkut

asiat taas eivat olleet paatyneet lainkaan poytdkirjaan, vaan toimitusjohtaja oli ne hoitanut muuten. Toimi-



kunta kommunikoi kuluttajayleison kanssa padosin lehti-ilmoituksin, mutta joutui vastaamaan politiikastaan
myos joukkokokouksissa kasvokkain kuluttajayleisolle. Toimikunnan henkilévalinnat tehtiin valtuustossa,
joka muutenkin toimi toimikunnan isona veljena. Se piti koko ajan toimikuntaa silmalla ja maaraamalla
madrdrahoista saattoi pitda kattaan toimikunnan valtimolla. Varsinkin henkilékysymysten kasittelya valai-

sevia papereita |6ytyy Tampereen kaupungin valtuuston poytakirjojoista.

Elintarvetoimikunnan vastapoolina olen kadyttanyt padasiassa Tampereen sos.dem. kunnallisjarjestda. Mika-
li elintarvetilanteen hoidossa tehdyt ratkaisut eivat miellyttdneet, niistd varmasti keskusteltiin Tampereen
tyovaenjarjestdjen yhteisissa kokouksissa. Soveltuvin osin olen kdyttanyt myods muiden tamperelaisten tyo-
vaenjarjestdjen arkistoja, varsinkin osuustoiminnallisten organisaatioiden arkistoja sekd Tampereen Tyova-

enyhdistyksen talousvaliokunnan poytakirjoja.

1.3 Nilka on aina vieraanamme

Suomalainen yhteiskunta muuttui 1860-luvun ndlkdvuosien jdlkeen niin, ettd nalan uhka ndytti olevan py-
syvasti voitettu. Suomi integroitiin maailmankauppaan ja maataloudessa panostettiin karjatalouteen seka
siitd saataviin vientituloihin. Viennin avulla voitiin maahan puolestaan tuoda tdalta puuttuvia tarvikkeita,
joten viljaomavaraisuudesta ei katsottu tarpeen pitda huolta. Halpaa viljaa virtasi maahan ulkomailta seka
meritietd ettd rautateitse. Niukkuus muuttui yltakylldisyydeksi, joka muutti kulutustottumuksia. Elintaso
nousi. Vaeston keski-maarainen energiansaanti nousi kulutustutkimusten mukaan 1860-luvun normaali-
vuosien noin 1900 kcal:sta noin 3400 kcal:iin maailmansodan alkuun mennessa. Luvuissa oli luonnollisesti
suurta yksilollista vaihtelua. Kotimainen viljanviljely ei sindnsa taantunut. Maataloustuotannon kehittymista
edistivat erilaisten kotitalous- ja maatalousjarjestdjen vilkastunut toiminta seka vuosisadan alun jalkeen
osuustoimintaliikkeen synty. Maata omistava luokka maaseudulla pysyi viljan suhteen omavaraisena. Kes-
kimaardinen viljasato pysyi entisessa suuruusluokassaan, mutta vakiluvun kasvaessa varsinkin kaupunkien

ja muiden asutuskeskusten tyévaestd tuli riippuvaiseksi halvasta tuontiviljasta.’

Viljalla oli ruokavaliossa merkittava asema, silld noin puolet ravinnon energiasta saatiin viljavalmisteista.
Eniten kaytettiin ruista. Vehnaa ja ohraa kaytettiin vahemman. Kauran kulutus ihmisravintona oli lahes
olematonta. Se kaytettiin ldhinna hevosten ”polttoaineena”. Kaupunkilaisasunnoissa oli yleensa puutteelli-
set ruoanlaittomahdollisuudet, eika tyolaisvaimoilla ollut paljon aikaa ruuanvalmistukseen. Perinteisista
kolmesta ateriasta paivassa oli siirrytty kaupunkilaisissa tyoldistalouksissa kahteen ateriaan ja kahviaamiai-
seen. Ostoleipda kaytettiin kaupungeissa moninkertaisesti maaseutuun verrattuna. Maidon ja maitovalmis-
teiden osuus ruokavaliossa oli huomattava. Perunaa kaytettiin my6s paljon. Muita kasviksia olivat nauris,
kaali, lanttu ja palkokasvit. Hedelmia ja marjoja, samoin kuin kalaa ja kananmunia kdytettiin vahan. Nyky-

paivaan verrattuna lihan kayttd oli myds vahaistd. Osittain se johtui kotitalouksien puutteellisista sdilytys-

7 Rautavirta, s. 29-31; Jalas, s. 19-20.



olosuhteista. Eldinrasvan paaasiallinen lahde oli voi. Voi oli pddasiassa maatiaisvoita tai sitd vastaavaa hal-
paa siperialaista tuontivoita. Osuusmeijerien valmistama huomattavasti kalliimpi meijerivoi oli tarkoitettu
vientituotteeksi. Melko uusi tulokas suomalaisessa ruokavaliossa energian lahteena oli sokeri, jonka kulu-

tusta kasvatti sen lisaantynyt kaytto seka elintarviketeollisuudessa etta kotisailonnassa ja leivonnassa.?

Tampereen leipakauppa oli vield vuosisadan vaihteessa lukuisten yksityisten leipureitten varassa. Kaupun-
kien leipurit valmistivat ruisleipda omissa pienissa leipomoissaan. Esikaupunkialueella tulenvaaran vuoksi
toimivat isommat leipomot toimittivat kaupunkiin ruokaleipaa isommissa erissa myytavaksi torilla tai yksi-
tyiskauppiaiden kautta. Ruokatavarakauppiailla oli yleensd omat tuottajansa. Leipdd valmistettiin myos
maaseudun yksityistalouksissa torilla myytavaksi. Maalaisleipa oli halpaa, mutta sen siisteys ja laatu jattivat

toivomisen varaa.’

Muidenkin elintarpeiden kuin leivian kauppa Tampereella oli pitkddan paaosin torikaupan varassa. Torilta
maalaisilta ostetut elintarvikkeet olivat yleensa paremman laatuisempia ja tuoreempia kuin vastaavat tava-
rat kaupungin harvalukuisissa elintarvikemyymalo6issa, joiden varastointimenetelmat jattivat paljon toivo-
misen varaa. Vuoden 1879 hygienia-asetus velvoitti kaupungit siirtdmaan lihan, kalan ja meijerituotteiden
kaupan avoimen taivaan alta sisatiloihin. Kauppahalleja perustettiinkin tdman jalkeen kaikkiin suuriin ja
keskisuuriin kaupunkeihin. Myds Tampereelle nousi siihen mennessd maan suurin kauppahalli, jonne elin-
tarvikkeiden jalleenmyynti paaosin siirrettiin. Kauppahalli avattiin vuonna 1901. Kaupunki vuokrasi myynti-
pisteita myyjille vuodeksi kerrallaan. Kauppahallin olot olivat suorastaan ruhtinaalliset torikauppaan verrat-
tuna: rakennus tarjosi suojan kurjalta saalta, siella oli juokseva vesi ja sahkdvalot.™ Kaupan painopiste siirtyi

hiljalleen toreilta kauppahallin katon alle.™

Vuosisadan alussa kaupunkikuvaan ilmestyi uudenlainen ilmio, asiakkaidensa omistama osuuskauppa. Se
syntyi yksityiskauppiaiden harjoittaman velkakaupan protestiksi. Se pyrki nykyaikaistamaan kauppatapoja
luopumalla velkakaupan lisdksi myds mm. tinkimisestd ja kaupantekijdisistd. Myds myytédvien tuotteiden
laatuun kiinnitettiin huomiota. Ensimmaiseksi ehattivat Finlaysonin tyontekijat perustamaan oman kaup-
pansa, Finlayson & Kumpp. Tyévden Osuuskaupan v. 1900. Pian pellavatehtaalaiset ehattivat perassa, ja
Tampereen tyovaenyhdistys perusti myds oman kauppansa, jolle syntyi myds monia sivuliikkeitd. Ne kas-
voivat merkittaviksi kauppapaikoiksi varsinkin tyolaiskuluttajien parissa. Ostouskollisuus oli suurta, koska
osuuskunnat jakoivat osan liikevoittoaan jasenilleen ndiden ostoksiin kayttdmien summien mukaisesti. No-
peasti osuuskauppojen perustamiskuume levisi koko maahan, ja ne perustivat Tampereella 1904 itselleen

oman tukkukaupan Suomen Osuuskauppojen Keskuskunnan, SOK:n. Levittdytyessaan laajemmalle osuus-
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kauppaliikkeeseen syntyi sisdisia jannitteita, kun kaupungeissa niiden jasenistd koostui tyovaenliiketta la-
hella olevista tyolaiskuluttajista ja maaseudulla usein maanviljelijavaestosta, joiden edut eivat valttamatta
olleet aina samansuuntaiset. Varsinaisten tyéldisosuuskauppojen lisdksi kaupungissa toimi myds alun perin
leipomotoimintaa varten perustettu Osuusliike Tuotanto, jonka johtokunnassa ensi alkuun puolet paikoista
kuului tyolaisosuuskauppojen edustajille ja toinen puoli porvarillisille jasenille. Vuonna 1917 osuusliike oli
lahempadna edistysmielistd osuustoimintaliikettd, mutta sisdllissodan jalkeen se yhdistyi porvarillisen Tam-
pereen osuuskaupan kanssa. Osuuskauppaliikkeelld oli suoran merkityksen ohella myds epasuoraa vaiku-
tusta niin, etta sen piiriin tuli ihmisia erilaisista lahtokohdista, jotka sen yhteydessa toimiessaan tulivat kuin

vahingossa oppineeksi taloudenhoitoa yksityistaloutta laajemmissa yhteyksissa.*

Edelliselld vuosisadalla oli tullut tavaksi, etta poikkeuksellisina pulakausina nalanhataan joutuneiden seutu-
jen koyhia ja turvattomia huolsi pitdjahallinnon lisdksi myos valtio lddninhallitusten kautta myéntamin lai-
noin yms. etuuksin. Suurten nalkdvuosien aikana 1860-I. valtio jarjesti mm. hatdaputoita pulaan joutunei-
den elattamiseksi. Nalkdavuosien ja ensimmaisen maailmansodan valisena aikana valtion hoitama sosiaalipo-
litiikka kasvoi hyvantekevaisyydesta velvollisuudeksi pitdaa huolta kaikista kansalaisista. Ensimmaisen maa-
ilmansodan elintarvikepolitiikka oli osa tata valtion itselleen ottamaa vastuunkantoa kansalaisistaan. Kay-

tannossa paikallisen pagvastuun kantoi kuitenkin kuntatason hallinto, Tampereella kaupunginvaltuusto.™

Ensimmaisen maailmansodan vuosina Suomessa oli menossa erilaisia toisiinsa liittyvid prosesseja: talous-
elamaan vaikuttaneet poikkeusolosuhteet, itsendistymiseen johtanut poliittinen kehitys, elintarviketilan-
teen kiristyminen sekd osuuskauppaliikkeen hajaantuminen kuluttajien ja tuottajien valien kiristymisen

vuoksi. Kaikki ndma toivat omat piirteensa kuluttajien elintarvikehuoltoon kyseisena ajanjaksona.

2 TAMPEREEN ELINTARVETOIMIKUNNAN SYNTYVAIHEET JA TOIMINTA ENNEN
"KORTTIAIKAA”

2.1 Sodan syttyminen johti hintojen sdanndstelyyn

Elokuussa 1914 syttyi maailmansota. Kenraalikuvernoori Seyn julisti Suomen sotatilaan jo heindkuun lopus-
sa. Suomi joutui Venajan keisarikunnan osana mukaan liittoutumaan Saksaa ja sen liittolaisia vastaan, joten
tuonti ja vienti Saksan kanssa loppui varoittamatta. Itdmerestd tuli sotatoimialuetta, jonka vuoksi myos
kauppamerenkulku muihin maihin vaikeutui. Tanskan salmien lapi ei ollut menemista. Puun, paperin ja voin
vienti Englantiin katkesi lahes kokonaan. Toki oli olemassa Venajan lisaksi puolueettomana pysytelleet Poh-
joismaat, joihin tuonti- ja vientikauppaa voitiin edelleen jatkaa, vaikka Saksan laivasto muodostikin uhkan
liikenteelle. Ohut kauppareitti kauemmas kulki Ruotsin halki Pohjanmeren satamiin. Ruotsin hallitus kielsi

suomalaisen voin kauttakuljetuksen vasta lokakuussa 1915. Vuonna 1913 viennista rahana laskien Pohjois-

12 Jutikkala 1979, s. 106-107; Kaarninen 2012, s. 65-67.
B Rantatupa 1979, s. 18-19.



10

maihin ja Vendjaan oli kohdistunut vain 35,1 %. Tuonnista nailta ladhialueilta tuli 39,7 %, viljantuonnista
44,5 %. Siis yli puolet tuontiviljasta oli vaarassa jadda saamatta. Saksa oli noussut Suomen tarkeimmaksi
viljanhankintamaaksi ennen maailmansotaa, joten Saksasta tulleen viljan puuttuminen oli iso kuoppa vilja-
laarissa. Toisaalta Vendjan vientikauppa ulkomaille oli samalla tavalla poikki, joten ainakin teoriassa sen
vientiin tarkoitettua viljaa voitiin saada sieltd Suomesta puuttuva maara.™ Koska oli tiedossa, ettd Venajan
viljantuotanto hyvin riittdisi kattaman Suomen tarpeet, ei Suomessa katsottu aiheelliseksi ryhtya viljanvilje-
lyn lisdamiseen tai kulutuksen rajoittamiseen. Paakysymykseksi nousi viljantuonnin organisoiminen. Mikali
Venajan infrastruktuuri olisi ollut kunnossa, ei Suomessa olisi ollut mitdan hataa. Sodan jatkuessa Venajan
rautatieliikenne joutui kuitenkin jatkuvasti pahempaan kaaokseen. Rautatievaunuja ei yksinkertaisesti riit-
tanyt siviilikuljetuksiin. Ongelmaa pahensi my6s monenlaiset rinnakkaiset ja paallekkdiset hankintaorgani-

saatiot sekd byrokratia.'®

Hintoihin heti sodan alussa vaikuttivat myds erilaiset odotukset ja pelot. Heti sodan alkupdivista lahtien
hinnat alkoivat nousta. Elokuun alussa vuonna 1914 kuvernoorit ryhtyivat maaradamaan muutamille elintar-
viketuotteille lddnikohtaisia rajahintoja, joita ei ollut lupa ylittda. Seuraavan kuun alussa kenraalikuverndoori
Seyn julkaisi samaan tahtadavan pakollisen maarayksen kaikkia Suomen ldadaneja koskevaksi yleisvaltakunnal-
liseen lainsdadantoon nojautuen. Koska Suomessa oli laajaa vastustusta yleisvaltakunnallisia maarayksia
kohtaan, myds tdhdn maaraykseen suhtauduttiin epéaluuloisesti ja vastahakoisesti. Ainoiksi varsinaisesti
Suomea koskeviksi maarayksiksi tulivat voimaan vuonna 1914 |ahes kaikkia ulkomaankauppatavaroita kos-

kevat vientikiellot."’

Odotukset ja pelot ndyttaytyivat kdytannon tasolla mm. kuluttajien omistamissa osuuskaupoissa. Tampere-
laisten osuuskauppojen johtokuntien yleinen kokous paatti heti sodan alettua, etta toistaiseksi osuuskaupat
eivat myyneet mitdan tarvikkeita muille kuin jasenilleen ja ndillekin vain vahissa erin. Kielto kuitenkin puret-
tiin pian, mutta samaan keinoon voitiin turvautua uudelleenkin tilanteesta riippuen.’® Till4 oli luonnollisesti
positiivinen vaikutus osuuskauppojen jasenmaaran kasvuun, vaikka yleensa jasenyys ei ollut tarpeen ostok-
sien tekemiseksi. Osuuskaupan jakoivat jopa osinkoa ei-jasenille, vaikkakaan eivat samassa maarin kuin
jasenilleen. Osuustoiminnan kannalta sota-aika loi muutenkin uudenlaisen tilanteen. Kun rauhanaikana
osuustoiminnan ongelmina olivat mm. jasenten hankinta, rahoitusongelmat ja liikkeen kannattavuus, niin
sota-aikana nama ongelmat katosivat. Jasenhankintaa ei erikseen tarvinnut tehda, pankeista sai lainoja
helposti ja kannattavuuskin hoitui, kunhan osti tavaraa varastoon hintojen kivutessa jatkuvasti ylospain.

Lainarahaa tarvittiin, kun pddaoma makasi sidottuna varastoituihin tavaroihin. Sota-aikana ongelmiksi muo-

14 Rasila 1982a, s. 98-99 (Taulukko 10 ja 11), s. 102; Haapala 1995, s. 156.
> Haapala 1995, s. 204; Simonen, s. 105.

16 Rantatupa 1979, s. 16-17.

v Rantatupa 1979, s. 24-25.

'8 Kanerva & Heinivaara 1950, s. 134.
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dostui tavaran saatavuus ja sen kuljettaminen.'® Samat ongelmat olivat muissakin kuluttajille myyvissa va-
hittdiskaupoissa. Hintojen raju nousu johti myds tarpeeseen korottaa palkkoja. Inflaatio tuli yllatyksena,
eika siihen osattu varautua. Koska markan arvo oli ollut suhteellisen vakaa, uskottiin, ettd inflaatio olisi
valiaikainen hairio ja markan arvo palautuisi sodan jalkeen ennalleen. Siksi esimerkiksi palkkoja ei usein

varsinaisesti korotettu, vaan niihin lisattiin ns. kalliin ajan lis5.%°

Alkuun pelattiin, etta sotatilanne aiheuttaa tehtaille menekkivaikeuksia ja tyolaisille tyottomyyttd, mutta
kavikin pdinvastoin. Venajan hallitus teki Suomeen suuria sotatilauksia tekstiili-, nahka- ym. tehtaille. Lisaksi
Suomeen syntyi suurin rakennustyémaa, mitd maassa on koskaan ollut. Noin 30.000 miesta osallistui linnoi-
tustoihin eri puolilla Suomea. Kun tahan laskee mukaan valittémasti sotateollisuuden palveluksessa olleet
40.000 henked, maailmansota naytti taloudelliselta piristysruiskeelta. Varsinkin metalliteollisuus hyotyi
sotatarviketilauksista. Seka ammattitaitoisille ettd ammattitaidottomille 16ytyi tekemistda. Kun Suomesta ei
|6ytynyt tarpeeksi hyvia miehia lapiohommiin, lisdd rahdattiin Vendjan kaukoidasta. Venajan valiaikaisen
hallituksen lopettaessa linnoitustydmaat ja sotatarviketilaukset vuoden 1917 aikana joutui suuri maara

suomalaisia tydttdmiksi. Talouden piriste aiheutti ankarat ”vieroitusoireet”.”!

Sotatilasta johtuvasta tuonnin ja viennin vaikeutumisesta ja sotatilan vuoksi sdadetyista laeista huolimatta
elama maassa jatkui muuten ldhes muuttumattomana. Suomen oman armeijan lopettaminen vuosisadan
alussa ndytti nyt onnenkantamoiselta, kun suomalaisten ei tarvinnut tarttua aseisiin — ammattiupseereita,
joitain harvoja vapaaehtoisia ja Vendjdlle emigroituneita suomalaisia lukuun ottamatta. Sotilasrasitusta
lisdsi Saksan maihinnousun varalta maahan tuotu venaldinen sotavdki, jolle piti maasta |6ytya majoitus ja
suuhunpantavaa. Viljatavaran sotavaki sai Vendjalta, mutta Suomesta sille piti toimittaa ainakin lihaa, mai-
toa ja voita. Rajan valittémassa laheisyydessa sijaitsevalla Pietarin miljoonakaupungilla oli aina nalka ja ja-
no, ja Suomesta vietiin sodan ensimmadisind vuosina runsain maarin maitoa, voita ja juustoa metropoliin.
Elintarvikkeiden hupeneminen tuntuu yllattaneen seka kuluttajat ettad viranomaiset, jotka tarttuivat asioihin

yleensa lilan mydhaan ja liian laimeasti. 2

Ladanien kuverndorit eivat tehneet yhteisty6ta, vaan laanit kamppailivat toisiaan vastaan maassa olevista
elintarvikkeista, mika sekin johti hintojen nousuun. Sellaiset ldanit, joissa oli suuria kulutuskeskuksia, hinta-
taso oli korkeampi kuin muissa laaneissa. Viipurin |danissa kilpailua rajallisista tarvikkeista lisasi Pietarin

laheisyys. Epatervetta kilpailua ryhdyttiin poistamaan vuoden 1915 puolella, jolloin viljan kuljettaminen

' Kuluttajain Lehti 4, 1.3.1917, s. 2.

20 Haapala 1995, s. 170.

*! Rasila 1982b, s. 165; Haapala 1995, s. 163.
*? Rasila 1982b, s. 163-164.
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|ddnista toiseen kiellettiin ilman lupaa. Myos lihan ja teuraskarjan kuljettaminen laaninrajan yli oli pian lu-

vanvaraista. Lainkuuliaisuus ei kuitenkaan ollut jarin suurta.”

Jo lokakuussa 1914 valtiovalta oli perustamassa elintarvikekomiteaa tarkkailemaan elintarvikkeiden hintoja,
palkkoja yms. Komitean merkitys jdi vaatimattomaksi. Komitea hajaantui seuraavan vuoden kevaalla. Sa-
maan aikaan kuitenkin alkoivat varastot pienentya kun Vendjan rautatieliikenteen kapasiteetti ei enaa riit-
tanyt tayttdmaan varastoja entiseen malliin. Vendjalla oli elokuussa 1915 perustettu erityinen neuvottelu-
kunta elintarvikekysymysta varten. Senaatti perusti Suomeen syksylld vastaavaa tarkoitusta varten ytimek-
kaasti nimetyn ”Viljavarastojen hankkimiseksi Suomelle ynnd muiden sodan yhteydessa olevien tarpeiden
tyydyttamiseksi asetetun erityisen neuvottelukunnan” — lyhyesti ilmaistuna siis elintarvikevaliokunnan.
Valiokunnan toiminnan tuloksena rajahinnat alkoivat yhtenaistya eri ladneissa. Vuoden 1915 lopussa soke-
rin hintataso yhtenaistettiin kaikissa ladneissa vastaamaan Helsingin hintatasoa. Seuraavaksi yhtenaistyivat
liha- ja viljatuotteiden hinnat vuoden 1916 alussa. Myohemmin samana vuonna rajahinnat yhtendistyivat
vield maitotaloustuotteissa. Pdatavoite oli pitdd hintataso mahdollisimman matalana, mutta kdytannossa

rajahinnoilla ei kyetty estimaan kuluttajahintojen nousua.”*

2.2 Pitdisik6 perustaa kunnankauppa?

Kunnallinen danioikeus riippui varallisuudesta. Tampereen asukkaiden suuri enemmistd oli vailla sananval-
taa siihen, ketka saivat maarata jokaista asukasta koskevista kunnallisista asioista. Tydvdenyhdistyksen ja-
senilld ei ollut juuri mahdollista paasta valtuustoon. Vuoden 1915 valtuuston jasenistd vain Emil Viljanen oli
tyovaenliikkeen miehid. Enimmakseen valtuusto koostui Kauppaseuran ja Suomalaisen klubin jasenista.
Vaikka tyovden olosuhteet olivatkin valtuustolle vieraita, se kuitenkin ymmarsi, ettd hintojen nousu tulisi

aiheuttamaan ongelmia koko kaupungille. Johonkin piti ryhtya.

Jo ennen kuin asia nousi esiin kaupungin hallinnossa tai edes tyévdenliikkeen piirissd, asiasta keskusteltiin
kaupungin osuustoimintamiesten kesken. Tammikuussa 1915 jarjestetyssa ylimaardisessd kokouksessaan
Pellavatehtaan tyovaen osuuskaupan jasenisto nosti esiin kysymyksen hintojen kohoamisesta. SOK:n Tam-
pereen konttorin johtaja J.O. Vuori teki selkoa kokoukselle niista syista, jotka olivat johtaneet hintojen nou-

suun. Han kertoi mm., etta kesalla osa tilatuista tuotteista oli jaanyt sotatilan julistamisen vuoksi saapumat-

2 Rantatupa 1979, s.25.

4 Rantatupa 1979, s. 25-29, 32; Mitenkaan taydellinen rajahintojen yhtendistiminen ei nédyta olleen. Viela maalis-
kuussa 1917 Tampereen valtuustomiehet valittivat, etta viljaa ei saatu kaupunkiin, kun 1ddnin rajahinnat olivat selvasti
alemmat kuin naapurildaneissa. Mietintd Tampereella vallitsevasta elantotarvepulasta 9.3.1917. Tampereen kaupun-
ginvaltuuston poytakirja 20.3.1917, 141 §, liite "leipahuolet”. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1917, mf 9.
TKA.
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ta Suomeen. Niistdkin tavaroista, joita oli saatu, jouduttiin maksamaan vaikeiden kuljetusolosuhteiden

vuoksi tuntuvasti korkeampia hintoja.”

Kevaalla Tampereen ajuriyhdistys ldhestyi kaupungin sos.dem. kunnallisjarjest6a kirjeella. Kirjeessa yhdistys
pyysi kunnallisjarjestoa kiinnittdmaan huomiota torikaupan epanormaaleihin piirteisiin. Jalleenmyyjat olivat
ryhtyneet kilpailemaan torilla asiakkaiden kanssa maalaistuotteista, jonka johdosta hinnat nousivat jyrkasti.
Joitain tavaroita katosi kaupasta kokonaan ilmestydkseen jalleen hintojen noustua kauppatavaroiksi. Kun-
nallistoimikunta teki asiasta kirjallisen kyselyn kaupunginvaltuustolle.”® Kunnallistoimikunnan kirjeessa val-
tuustolle ehdotettiin, ettd kaupungin tulisi ryhtya hankkimaan ja myymaan elintarpeita kuntalaisilleen niin,

ettd tavaran hintaan lisattdisiin vain kohtuulliset kaupan jarjestamisesta koituneet kulut.”’

Elintarviketilanteen kiristyminen ei ollut jadnyt huomaamatta Tampereen kunnallispormestari Ano Case-
liukseltakaan. Myos Caselius kysyi kirjeitse valtuustolta, pitdisikd ryhtya toimenpiteisiin elintarpeiden hinto-
jen huojistuttamiseksi.?® Valtuusto siirsi asian valmisteluvaliokuntaan. Valmisteluvaliokunta totesi muun
muassa, ettd “epailematta tulee kehitys maatuotteiden myynnissd menemaan siihen suuntaan, ettd maa-
seudun vaesto, valttddkseen tiheitd kaupunkimatkoja, lahettavat tavaransa jalleenmyyjille ja tietysti mie-
luimmin kuluttajain kesken perustetuille osuuskunnille. Sen kaltaisia osuuskuntia on jo olemassa tyovaes-
tonkin kesken, muttei hetikdadn siind maarassa, ettd niista koituva etu tulisi koko tyévaeston hyvaksi. Siita
syysta ruokatavaran hankkiminen on enimmakseen yksityisten kasissa.” Valtuusto oli siis tietoinen kaupun-
kiin perustetuista kulutusosuusliikkeistda, muttei pitanyt niitd vield kovin tarkeina jakelukanavina. Tarkeim-
maksi syyksi viljan hinnan nousuun valiokunta katsoi rautatievaunujen puutteen, jonka vuoksi venaldista
viljaa ei maahan saatu ja joka nosti my6s kotimaisen viljan hintaa kysynnan kasvaessa. Tukalan tilanteen
helpottamiseksi valiokunta suositteli tilaston keraamista saatavilla olevista ravintoaineista ja niiden tar-
peesta. Valiokunta arveli, etta viljakauppaa harjoittavien tukkukauppiaiden kesken vallitsi niin kova kilpailu,
ettei viljan hinnan kohoaminen voinut johtua liiallisista valityspalkkioista. Kaupunki ei uutena toimijana voisi
mitenkadn ryhtyd kilpailemaan vakiintuneiden asiamiesverkostojen ja liikkekumppanien avulla toimivien
tukkukauppiaiden kanssa. Siksi valiokunta ei katsonut jarkevaksi perustaa sos.dem. kunnallisjarjestéon eh-
dottamaa kunnallista elintarvikekauppaa. Tilastoiminen tulisi kestdmadan niin kauan, ettei se valmistuisi
ennen valtuuston kevatkokousta ja myéhemmin se kenties olisi jo tarpeeton. Valiokunta ehdotti kdaytannon

toimenpiteena, etta valtuusto perustaisi toimikunnan pohtimaan, voisiko elintarpeiden hintojen alentami-

® pellavatehtaan tyovden osuuskaupan ylimaardisen kokouksen poytdkirja 24.1.1915, 4 §. Pellavatehtaan tyovaen
Osuuskaupan jasenten poytdkirjat 1911-18. Pellavatehtaan tydvden osuuskaupan arkisto. TA.

2 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 5.5.1915, 2 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Lammi 1952 (kasikirjoitus), s. 351. D265. TW.

7 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja, 18.5.1915, 198 §, liite “on”. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakir-
jat 1915, mf 8. TKA.

28 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja, 18.5.1915, 198 §, liite “paljo”. Tampereen kaupunginvaltuuston poyta-
kirjat 1915, mf 8. TKA.
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seksi tehda jotain. Toimikunnan tulisi avustaa yksityisia liikkemiehia saamaan rautatievaunuja Venajalta tuo-
tavaa viljaa varten. Toimintaansa varten toimikunnalle mydnnettaisiin rahavaroja rahatoimikamarilta, kun-

nes valtuusto tulisi pagttamaan, mista varat jatkossa otettaisiin.”

Kaupunginvaltuusto asetti viisimiehisen toimikunnan elintarvikeasiaa ajamaan. Toimikunta kokoontui kesa-
kuun alussa 1915 ensimmadisen kerran nimelld Elantotarpeitten nykyisten hintojen huojistamiskomitea. Jo
toisen kokouksen poytakirjassa nimeksi oli vakiintunut elintarvetoimikunta. Tampereen elintarvetoimikunta
sai rahatoimikamarin myontamia varoja loppuvuodeksi hankkia viljaa ja perunoita, mutta myo6s polttopuita,

joita se saattoi myyda eteenpadin markkinahintoja halvemmilla hinnoilla kaupungin vahavaraisille. 30

Alun perin miettiessaan toimikunnan kokoonpanoa valtuuston valmisteluvaliokunta nayttda pitaneen sil-
malla sita, ettd jaseniksi nimitettaisiin yhteiskunnan eri piireja mutta myos erilaisia kaupallisia intresseja
edustaneita jasenia. Yksityiskauppiaita edustivat kauppiaat Kusto Ojanen ja Vaind Pahlman. Ojanen oli tuk-
kukauppias, mutta merkittavampaa oli se, ettd han toimi kyseisenad kautena Kauppaseuran puheenjohtaja-
na. Pahlman puolestaan toimi monien koti- ja ulkomaisten tehtaiden ja tukkuliikkeiden edustajana omassa
agentuuriliikkeessaan. N&issa toimissaan han oli myds perehtynyt viljan tuontiin Venajalta.> Viisinenkisessa
toimikunnassa oli my6s kaksi osuustoimintamiesta, silla J.0. (Jaakko Oskari) Vuori oli alun perin Pellavateh-
taan Tyovaen Osuuskaupan kaupanhoitaja ja siirtynyt sieltd v. 1910 SOK:n Tampereen piirikonttorin joh-
toon. Tampereen tydvaenyhdistyksen puheenjohtaja, isannditsija Emil Viljanen® edusti Tampereen tyova-
estda eli kuluttajia ja samalla osuustoiminnallista vdhittdismyyntiorganisaatiota. Viljanen oli nimittdain mui-
den luottamustoimiensa ohella my&ds Tampereen Tydvdaen Osuuskaupan johtokunnan jasen. Viljasen asema
tyovaenyhdistyksessa muuttui kuitenkin pian. Vuoden 1915 lopussa tyovdenyhdistyksen rahastonhoitaja
Yrj6 Vuoristo jai kiinni ja tuomittiin yhdistyksen varojen kavalluksesta. Tydévaenyhdistyksen johtohenkilot
joutuivat eroamaan tehtavistdadn luottamuspulan vuoksi, vaikkei heita ei sindnsa epailty osallisuudesta itse

kavallukseen. Myds Viljanen joutui eroamaan TTY:n puheenjohtajuudesta. Kavallusjuttu ei ndyta vaikutta-

2 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja, 18.5.1915, 198 §, liite "porua”. Tampereen kaupunginvaltuuston poy-
takirjat 1915, mf 8. TKA.; Valmistelevan valiokunnan lausunto 11.5.1915, Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvi-
kelautakunnan arkisto. TKA.

%% Elintarvetoimikunnan poytakirja 1.6.1915 ja 16.6.1915. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Tampereen elintarvikelautakunnan toimintakertomus 1915-19, s. 3-4.

3 Ojanen oli ollut Suomalaisen Klubin perustavia jasenia ja sen johtokunnan jasen 1904—06, mutta eronnut jasenyy-
destd v. 1909. Han toimi Kauppaseuran puheenjohtajana 1917-19. Pahiman oli liittynyt v. 1906 Tampereen Kauppa-
seuraan. Vuodesta 1912 han toimi Tampereen Kauppayhdistyksen sihteerind. Lisdksi han oli perustamassa Suomen
Tukkukauppiasyhdistystd v. 1910. Sinisalo 1932, s. 198, 201, 213; Raevuori 1946, s. 490—495. Ojanen lopetti liikkeensa
pidon ja myi sen elokuun lopussa v. 1917 kolmelle ulkopaikkakuntalaiselle kauppiaalle, jotka jatkoivat liiketta nimella
Tampereen Kauppa Oy. Kansan Lehti 198, 28.8.1917, s. 2.

2 Emil Viljanen oli valittu v. 1910 valtuustoon vaaleissa, jossa han oli ollut sekd suomalaisten etta ruotsalaisten porva-
rien listoilla, mutta ei sosialidemokraattien. Valtuustojasenyys kesti kolme vuotta, joten han oli erovuorossa vuonna
1913. Hanet valittiin kuitenkin uudelleen valtuustoon kaikilta kolmelta porvarilliselta listalta — vaikka SDP kielsi jaseni-
dan ryhtymasta kunnallisvaaliehdokkaiksi. Vasta vuoden 1916 vaaleissa Viljanen kieltaytyi ehdokkuudesta. Jutikkala
1979, s. 164-166. Viljasen lehti-ilmoitus kieltdytymisesta valtuustoehdokkuudesta Kansan Lehti 30.11.1916, s. 4.
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neen hdanen asemaansa Tampereen Tyovden Osuuskaupan johtokunnassa eikd my6skaan siviilitoimeensa
Suomen Paperiteollisuustydvéen liiton sihteering ja toimistonhoitajana.®® Toimikunnan viidenten jasenena
ja samalla toimikunnan puheenjohtajana toimi Tampereen kunnallispormestari Uno Caselius. Caselius oli
ollut tarkedssa asemassa Suomalaisessa klubissa, mutta oli joutunut eroamaan siitd v. 1904 nuorsuomalais-

ten mielipiteittensa vuoksi.*

Toimikunta kavi heti tydhon. Paaasiallisimpana syyna hintojen nousuun nahtiin tietenkin sota ja siita johtu-
vat olosuhteet. Konkreettisesti ongelmat tulivat nakyviin rautateiden tavaravaunupulana, keinotteluna,
ulkoapain puutteellisin tai virheellisin tiedoin maarattyind rajahintoina, Vendjan kuvernementtien viljan-
vientikieltoina ja Suomessa lilan mybhaan maarattyina kieltoina vieda elintarvikkeita 13adnistd toiseen.
Useimmat ongelmien syyt olivat sellaisia, ettei toimikunnalla ollut mahdollisuuksia puuttua niihin. Keinotte-
lusta tosin todettiin, etta valtion pitdisi ottaa koko elintarpeiden kauppa haltuunsa hintojen nousun ehkai-
semiseksi. Ladnien kuvernoorit vahvistivat lddneittain tuotteiden rajahinnat, mutta heilld ei ollut riittavaa
asiantuntemusta sitd tekemaan, joten rajahinnat olivat usein ristiriidassa markkinahintojen kanssa. Paria
kuukautta aikaisemmin oli tullut lisaksi maarays, ettei viljaa, jauhoja eikad 10 kg suurempien lihamaaria saa-
nut kuljettaa laanista toiseen. Toimikunta paatti ehdottaa Turun ja Porin ldanin kuvernoorille, ettd han ot-
taisi huomioon Tyrvaan ja lkaalisten kihlakuntien rajahintoja maaratessaan viereisen Himeen laanin raja-
hinnat ja vientikiellosta huolimatta oikeuttaisi mainittujen seutujen asukkaiden osto- ja myyntimatkat Tam-
pereelle, johon ne luonnostaan kohdistuivat. Toimikunta pyysi myés Hameen ldanin kuverndoéria neuvotte-
lemaan rajahintojen harmonisoinnista Turun ja Porin ldanin kuvernoorin kanssa, jotta rajahinnat olisivat

samat molemmissa |d4neissa.>® Rajahinnat yhdenmukaistettiin eri laaneissa vuoden 1916 alussa.™

Toimikunnan ensimmaisten kokousten suurimmaksi huolenaiheeksi nousi halkokysymys. Tilastojen valossa
alkoi nayttaa silta, ettd seuraavan kulutuskauden polttopuutarpeita ei saada taytetyksi. Toimikunta ryhtyi
hankkimaan kiireesti tadydennystd, mutta oli auttamatta myohassa. Halkopulan kdydessa syksya kohti pa-

hemmaksi toimikunta ryhtyi myymaan hankkimiaan halkovarastoja syyskuun 28. paivasta alkaen.’” Suo-

3 Tyovaenyhdistys sai l[ahettda Paperitydvden liiton puheenjohtajalle Viljasen osuutta kavallusasiassa selvittavan kir-
jeen vield kevaalla 1916. Tampereen tydvaenyhdistyksen johtokunnan kirje P.O.K. Salokarille 20.4.1916. Da:1 Lahete-
tyt kirjeet. Tampereen tyovdenyhdistyksen arkisto. TKA.

3 Tampereen elintarvikelautakunnan toimintakertomus 1915-19, s.6; Tampereen osoite-, kauppa- ja ammattikalente-
riv. 1918, s. 22, 310, 321; Kanerva 1986, s. 234-235; Sinisalo 1932, s. 180. Jalasvaaran vaittda, ettd Ojanen ja Pahlman
olisivat olleet tamperelaisen osuustoiminnan asiantuntijoita, vaikka sellaisia olivatkin paivanselvasti isannditsijat Vilja-
nen ja Vuori, joita Jalasvaara ei ole lainkaan tunnistanut. Jalasvaara 1987, s. 10.

** Elintarvetoimikunnan poytakirja 1, 1.5.1915, 3 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintarvikelauta-
kunnan arkisto. TKA; Hdmeen |danin kuvernoorille osoitettu kirje, 1.6.1916. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintar-
vikelautakunnan arkisto. TKA; Turun ja Porin Idanin maaherralle osoitettu kirje, 3.6.1915. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

*® Haapala 1995, s. 206.

*” Elintarvetoimikunnan poytakirja 10, 25.9.1915, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytéakirjat. Tampereen elintarvikelau-
takunnan arkisto. TKA; Myos Tampereen tyoldisosuuskaupat olivat havahtuneet ongelmaan ja ne olivat perustaneet
yhteisen halkokomitean halkojen hankkimiseksi. Se oli viela pahemmin myohassa, kun se vasta syyskuun loppupuolella



16

messa hakattiin enemman halkoja vuonna 1915 kuin vuonna 1910 ja ainakin yhta paljon kuin vuonna
1920.%® Halkopulaan oli kuitenkin sodasta johtuva luonnollinen syy. Suomen rautatiet ja teollisuus siirtyivat
kayttamaan halkovoimaa, kun niiden kivihiili- ja koksivarastot ehtyivat vuoden 1915 puolella. Halkoja kuljet-
tiin myos suuria maaria Venajalle. Kun kaikista liikenevista puuvarastoista rautateiden laheisyydessa syntyi
kilpailua, se ketjureaktiona aiheutti hintojen nousun ja puupulan kaupungeissa. Ensimmadisen maailmanso-
dan aikaa voidaankin pitdda Suomen ensimmaisena energiakriisind. Halkotuotantoa ei pystytty sovittamaan
nopeasti kasvavaan kysyntdan, koska se vaati ennakointia puun kuivattamisen vuoksi. Sen lisdksi rautatei-
den kuljetuskapasiteetti tuotti jatkuvasti ongelmia. Vasta, kun halkojen vienti Pietariin loppui ja rautatieka-

lusto vapautui sotilaskuljetuksista, halkopula alkoi helpottaa. *°

Vuoden 1915 ja alkuvuoden 1916 aikana toimikunta piti kokouksia varsin harvoin. Kesallda 1916 kokouksia
oli vain kerran, mutta se johtui siitd, etta toimikunta oli "katkolla”. Tilanteen kiristymisen voi havaita kui-
tenkin lisddntyvasta kokousaktiviteetista tdman jalkeen. Seka vuosien 1916 ettd 1917 lopussa toimikunta
piti kokouksia varsin usein. Syyna lienee ollut seka ravintotilanteen kiristyminen talvikaudella ettd syksyisin

saataville tulevien elintarvikkeiden hankintaan liittyvat kdytannon asiat.*

Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston kokouksessa syyskuussa 1915 Emil Viljanen oli paikalla alustamassa
keskustelua elintarviketilanteesta. Han esitti myos kokouksen hyvaksyttavaksi seuraavan ponnen: ”Paitsi
tarvittavien polttopuiden hankintaa, joiden varaamiseksi elintarvetoimikunta yhdessa rahatoimikamarin
kanssa on tietddksemme ryhtynyt joskaan ei laheskdan riittavassa maadrassa, kunnan velvollisuus olisi ollut
jo aikaisemmin ja kuitenkin nyt jo vihdoinkin ryhtya pikaisiin toimenpiteisiin jasenillensa myds sydmaviljan
hankkimiseksi.” Viljanen istui siis hapeilematta kahdella tuolilla. Kokous halusi estda kotimaisen viljan hin-
nan nousemisen ehdottamalla, ettd kunta hankkisi viljaa tarpeisiinsa etupadssa Venajalta. Vilja tulisi myyda
kuntalaisille ilman toiminnasta koituvaa voittoa. Kokous ehdotti myds vaihtoehtona, ettd viljan hankinnan
voisi jattaa jollekin paikkakunnalla toimivalle osuuskunnalle kohtuullisilla hankintakustannuksilla. Kun oli
alkuun paasty, niin kokous ehdotti vield, etta kunnan olisi perustettava kunnallinen liha- ja perunakauppa-

kin. Esitykset hyvaksyttiin ja samalla moitittiin elintarvetoimikuntaa toimettomuudesta.**

Johtuiko sitten syytoksesta, mutta syksylla elintarvetoimikunta aktivoitui. Se paatti mm. hankkia vehna- ja
ruisviljaa. Samalla halko- ja viljavaraston hoitajaksi ja viljan vastaanottajaksi valittiin talonomistaja J.A. Paju-

la. Seuraavassa kokouksessaan 25.10. toimikunta elintarvikkeiden hankkimiskysymyksessa paatti yrittaa

ryhtyi asiaa suunnittelemaan. Yhteistad halkokauppaa suunnittelevan komitean kokouspoytakirja 22.9.1915. Tampere-
laisten tydvaenosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

*® Suomi 1917-2007. Energian kdytté ja ldhteet 1917-2007. Taulukko 1..Helsinki: Tilastokeskus 2007. [viitattu
18.4.2013]. Saantitapa: http://www.stat.fi/tup/suomi90/maaliskuu.html.

% Mattila 2001, s. 64-69; Haapala 1995, s. 170; Nystrém 2013, s. 90.

* Liite 1.

a Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytadkirja 9.9.1915, 5 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.
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hankkia perunoita. Ponnistelut sokerin ja silakoiden hankkimiseksi koettiin turhiksi, koska osuuskaupat ja
yksityiskauppiaat olivat niita yrittaneet hankkia huonolla menestykselld, eika elintarvetoimikunnalla katsot-
tu olevan yhtaan sen paremmat mahdollisuudet. Liha oli puolestaan helposta pilaantumisesta johtuen ris-
kialtis tuote, joten sitdkaan ei ryhdytty hankkimaan. Em. kansalaiskokouksen esiin nostamista asioista toi-
mikunnan kesken keskusteltaessa tultiin sellaiseen paatelmaan, ettei pakkotoimin kyetty estamaan hinto-
jen nousua eika toimikunnalla ollut mahdollista hankkia tavaroita muita kauppiaita halvemmalla. Toimikun-
ta kuitenkin oli sitd mieltd, ettd sen toiminta oli ainakin jossain maarin hillinnyt halkojen ja viljan hintojen
nousua. Toimikunnan puheenjohtaja Caselius lupasi laatia toimintakertomuksen toimikunnan siihenastises-

ta toiminnasta.*

Antaakseen pontta vaatimuksilleen sos.dem. kunnallisjarjesto jarjesti kaksi yleista kansalaiskokousta, mika
ei sota-aikana ollut varsin yksinkertaista, koska niihin tarvittiin erillinen lupa. Ensimmainen kokous pidettiin
17.10.1915 ja siihen osallistui n. 700 kuntalaista. Kokous valitsi [ahetyston tuomaan julki tyovaeston elintar-
vikkeiden puute ja elintarvikealalla vallitseva keinottelu valtuustolle ja Hdmeen ldanin kuverndorille. Luulta-
vasti kokous ymmarsi itsekin, ettd vaatimukset olivat ylimitoitettuja siihen, mita kaupunki kdytdannossa pys-
tyi tekemaan. Toinen kokous julkaisi pontensa sanomalehdissa ja antoi kunnallistoimikunnan tehtavaksi
ryhtyd toimenpiteisiin, ettei hintoja enda korotettaisi. Kokouksessa vaadittu tyoldisedustus rajahintakomi-

teaan oli toteutunut jo ennen kokousta.*

Kansalaiskokouksen 17.10. pitdman kokouksen ponnet kavivat valtuustolle jattamassa kokouksen puheen-
johtaja Emil Murto ja asiaa alustanut K.M. Eva. Kansalaiskokous oli mm. esittanyt, etta kotimaassa tuotettu-
jen elintarpeiden hinnat maarattdisiin tuntuvasti nykyisia halvemmiksi. Kokous ei nimittdin ymmartanyt,
miksi hintoja oli nostettu, kun kustannukset eivat olleet nousseet. Samalla pitdisi maarata myyntipakko,
jotta tavaraa ei pidettaisi varastoissa odottamassa hintojen nousua. Kunnan oli vaadittava, etta paikkakun-
nan tydnantajien oli korotettava palkkoja samassa suhteessa kuin elintarpeiden hinta oli noussut. Lisaksi
kaupungin piti ryhtyd huolehtimaan kdyhien kansakoululaisten ruokahuollosta ja vaatetuksesta. Valtuusto
ei suoraan rynnannyt hyvaksymaan tai hylkdamaan esityksid, vaan halusi kuulla kokouksen esittamista pon-
sista seka kansakoulujen johtokuntaa, rahatoimikamaria, paikallista rajahintakomiteaa, elintarvetoimikun-

taa ettd valmisteluvaliokuntaa. **

* Elintarvetoimikunnan poytakirja 11, 2.10.1915, 3 § ja 12, 25.10.1915, 4 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

3 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston vuosikertomus 1915. Da:1 Kunnallisjarjestén ja kunnallistoimikunnan toi-
mintakertomukset. Tampereen Sosialidemokraattisen Kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Poytdkirja Tampereen tyo-
vaentalolla pidetystd Tampereen kuntalaisten yleisestd kokouksesta 17.10.1915, jossa saapuvilla noin 700 henkea.
Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

o Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 354 § ja sen liite "yrittdmatta”. Tampereen kaupunginvaltuuston poyta-
kirjat 1915, mf 17. TKA; Poytakirja Tampereen tyovaentalolla pidetystda Tampereen kuntalaisten yleisesta kokouksesta
17.10.1915, jossa saapuvilla noin 700 henkea. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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Elintarvetoimikunnan lausunnossa aluksi kerrottiin toimikunnan kasitykset pulan syista. Toimikunta kertoi,
ettd rautateiden suuret kivihiilivarastot otettiin kevattalvella toisiin tarkoituksiin, ja rautateiden oli turva-
takseen liikenndintinsa ostettava radan varsilta saatavissa olevat halkovarastot, mika Tampereella oli joh-
tanut havaittavaan polttopuupulaan. Viljan hinnan nousun selitti venaldisen viljan tuonnin vaikeudet ja
maidon vahyyden se, ettd maitoa ja siita valmistettua voita on viety suuressa maarin Venajalle seka vakire-
hun hinnan kallistuminen, joka laski tuotantoa. Oma merkitys oli myos silld, ettd maassa oli suuri maara
venaladistad sotavaked, joka kulutti maan elintarpeita. Hintojen nousu siis johtui tekijoistd, joihin kunnat eika
edes senaatti pystynyt vaikuttamaan. Keinottelua toimikunta ei ollut paikkakunnalla havainnut. Ongelmalli-
seksi toimikunta totesi sen, ettd jokainen sen tekema kauppa piti hyvaksyttda rahatoimikamarilla, jolloin
joitain hyvia kauppoja oli mennyt sivu suun, kun hyvdksymistoimenpide kesti aina jonkin aikaa ja hinnat

olivat alati nousussa.”

Elintarpeiden hinnoittelukomitean — eli ns. rajahintakomitean — vastine kansalaiskokouksen esittamiin pon-
siin oli sangen mielenkiintoinen. Rajahintakomiteassa oli viisi jasenta: puheenjohtajana oli kunnallispormes-
tari ja jasenina rahatoimikamaria, kauppiasyhdistysta, tyovdestda ja ympardivan maaseudun tuottajia edus-
tavat henkil6t. Komitea oli [danin kuverndorin asettama. Samanlaisia komiteoita oli myds esim. Lahdessa ja
Hameenlinnassa, mutta komiteoilla oli hyvin vdhan yhteisty6ta edes |adnin sisalld. Rajahintakomitealla ei
ollut mitadn paatodsvaltaa rajahintoihin, mutta se saattoi suositella toimenpiteitd kuverndéorille. Suositus
yleensa tarkoitti rajahintojen nostoa. Tampereen komitean vakaumus oli, ettei havaittuja epakohtia voinut
muuten korjata kuin tehda perusteellinen korjaus asioihin Ruotsin mallin mukaan. Elintarvikkeiden maarat
tuli inventoida paikkakuntakohtaisesti ja sieltd, missa niitd oli runsaammin antaa sellaisille, missa oli suurin-
ta puutetta. Jos havaitaan, ettd jotakin elintarvikkeita ei ole maassa muuten riittdvasti, se takavarikoitakoon
ja jaettakoon kuluttajille pienissa erissda. Tamankaltainen toiminta kuitenkin vaatisi yhtendista koko maata
kasittavaa toimintaa, taidokasta johtoa, huolellista hoitoa ja laajojen kuluttajajoukkojen tukea toiminnalle.

Rajahintakomitea epaili, ettei Suomessa sellaiseen pystyttaisi.*®

Valmisteleva valiokunta esitti valtuustolle, etta valtuusto anoisi senaatille oikeutetta asettaa koko maata
kasittava rajahintakomitea. Elintarvetoimikunnalle olisi annettava entistd suurempi toimivalta. Valiokunta
ehdotti myos toimikunnalle mydnnettavaksi 200.000 mk maararahan alkavan talven vilja-, peruna- ja halko-
varaston lisdamiseksi. Mita palkka-asioihin tuli, ei valtuustolla ollut mahdollisuuksia muiden tyénantajien
palkkoihin puuttua. Rahatoimikamarin antaman selvityksen mukaan kaupungin palkat olivat yksityisia pa-
remmat ja esim. sdahkoélaitoksen tyontekijoiden palkkoja oli jo tarkistettu kalliin ajan vuoksi. Kansakoulujen

johtokunnan selvityksen perusteella my6s koyhien kansakoululasten ravinnosta ja avustamisesta oli pidetty

> Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 2.11.1915, 354 §, liite “harvoin”. Tampereen kaupunginvaltuuston poy-
takirjat 1915, mf 17. TKA.
e Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 2.11.1915, 354 §, liite “mitdan”. Tampereen kaupunginvaltuuston poy-
takirjat 1915, mf 17. TKA.
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huolta, joten naihin asioihin ei valtuuston tarvinnut puuttua. Myoskaan rajahintakomiteaan liittyva vaati-

mus ei aiheuttanut valtuustolle toimenpiteits, koska kyseinen elin oli kuvernéérin nimittama.*’

Asiaa valtuustossa kasiteltdessa kunnallispormestari ilmoitti, etta elintarvetoimikunta toivoi jasenlukunsa
lisdamista tyovaen edustajalla, jotta toimikunnan luottamus tyévaeston keskuudessa olisi nykyista suurem-
pi.* Tyon onnistumisen kannalta oli olennaista, ettd toimikunnalla oli tyolaiskuluttajien tuki takanaan. Val-

tuustossa aloite ei herattanyt viela vastakaikua.

2.3 Elintarvetoimikunta perustaa myyntipisteen

Pulan syihin ei voinut vaikuttaa, joten oli pyrittava lievittamaan seurauksia. Uudessa tilanteessa yhteiskun-
nan oli otettava kayttoon sosiaalinen voittoa tavoittelematon kaupankdynnin muoto. Siind se sai liitto-
laisekseen osittain samoihin paamaariin pyrkivan kulutusosuustoiminnan. Osuustoiminta oli kuitenkin omis-
ta lahtokohdistaan johtuen jarjestdaytymassa uudelleen. lIman sisdista riitaansa kulutusosuustoiminta olisi
voinut ottaa todenndkoisesti vielakin vahvemman roolin elintarvikekriisin hoidossa jarjestamallda maa-

laisosuuskauppojen ja kaupunkilaisosuuskauppojen valista yhteistyota.

Vuoden 1916 alussa elintarvetoimikunta laittoi pystyyn oman myyntipisteen kaupungintalon toisen kerrok-
sen aulaan. Myyntipisteesta myytiin Tampereen asukkaille jauhojen, viljan seka halkojen myyntitodistuksia,
joilla tavaran pystyi kuittaaman toimikunnan varastosta. Asiakkaiden piti todistaa olevansa kaupungin asuk-
kaita ndayttamalla esim. verokirjansa. Kaupankayntia oli myyntipisteessa vain pari tuntia paivdssa. Rahatoi-
mikamari oli sitd mielta, etta toimikunta hataili alkaessaan myyda viljaa jo ennen kuin varsinainen hata oli
kasilla ja sita paitsi viela liian halvalla hinnalla. Rahatoimikamarilla oli siis selvasti erilainen kasitys toiminnan
tarkoituksesta kuin elintarvetoimikunnalla. Toimikunta pystyi vetoamaan siihen, ettd Tampereen Osake-
Pankilta vuokrattu varastotila piti saada tyhjaksi ennen kesaa, koska muuten siita olisi tulossa lisdkustan-
nuksia. Asiakkaiden maara osoitti, etta jonkinlainen pula kaupungissa jo vallitsi. Alkuperdltdaan venalaista
vehnaa myytiin 10 kg sdkeissa ja kauppa kavi vilkkaasti. Hintaa pidettiin kohtuullisena. Toiminnan tarkoituk-
sena ei ollut tuottaa liikevoittoa kaupungille. Vehndjauhojen jakaminen piti keskeyttaa kolmen paivan
myynnin jadlkeen, koska toimikunnan valmiit jauhot olivat lopussa. Melko pian taman jalkeen helmikuussa
havaittiin, etta toimikunta tarvitsi oman myllyn, koska ruisjauhojen jauhamisesta ei saatu aikaan sopimusta

mink&an kaupungissa toimivan laitoksen kanssa.*

7 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 2.11.1915, 354 §, liite "yrittamallakaan”. Tampereen kaupunginvaltuus-
ton poytakirjat 1915, mf 17. TKA.

8 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 2.11.1915, 354 §. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1915, mf
17. TKA.

* Elintarvetoimikunnan poytakirja 19, 14.1.1916, 1 §, 20, 19.1.1916, 1 § ja 24, 3.2.1916, 1-2 §. C:1 Elintarvelautakun-
nan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Valtuusmiehille osoitettu kirje, 2.10.1916. D:1 Lihe-
tetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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Edellisend vuonna halkojen hankkiminen oli myShéstynyt ja halkoja saatiin kokoon vain niukasti.® Talven
1916-1917 halkohankintaa varten toimikunta pyysi varoja valtuustolta jo hyvissa ajoin vuoden 1915 lopus-
sa. Tilanne oli muuttunut silla tavoin, ettd kaupunkiin oli perustettu hiljattain halko-osuuskunta, johon liit-
tymista valtuusto harkitsi. Lisdksi tiedettiin, ettd paikkakunnan isoimmat tyonantajat hankkivat halkoja
myos tyontekijoilleen. Ndin ollen valtuuston ja rahatoimikamarin mielesta polttopuukysymyksessa vain
kaikkein koyhimmat olivat avun tarpeessa, ja ndiden tarpeista taas koyhainhoitolautakunta piti huolen.
Elintarvelautakunnan anomus halkokauppamaararahoista voitiin siis hylata. Halkokysymys siirtyi samalla
lopullisesti pois elintarvetoimikunnan asialistalta. Itse asian ratkaisu kuitenkin pitkittyi. Kaupunki ei sitten-
kaan liittynyt halko-osuuskuntaan eikd kdyhdinhoitolautakunta halunnut ottaa halkokauppaa haltuunsa.
Lopulta halkoasia siirrettiin rahatoimikamarin huoleksi. Tosin se ei siita kuitenkaan sanottavammin huoleh-

tinut, ainakaan esitetyn kritiikin mukaan.>*

Tyolaiskuluttajien pettymys SOK:n kykyyn toimittaa elintarvikkeita tasapuolisesti kaupunkilaisosuuskaup-
poihin kasvoi. Tampereen tyévden osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous kasitteli helmikuussa
K.M. Evan johtaessa kokousta vehndjauhojen hankintakysymysta. Eva ehdotti, ettd tamperelaiset osuus-
kaupat ostaisivat jauhoja suoraan Vendjalta ilman SOK:n valitysta. Han oli yksityisesti neuvotellut Porin ja
Rauman osuuskauppojen hoitajien kanssa, ja nama olivat suhtautuneet asiaan myoétamielisesti. Tampere-
laisten ei siis olisi tarvinnut ryhtya yritykseen yksin. Finlaysonin ja Kumpp. Tyovden kaupanhoitaja Pentti
Hirvonen kannatti ajatusta, koska suoraan ostamalla hinta olisi edullisempi kuin SOK:n kautta. Todisteena
tasta oli, etta paikalliset yksityiskauppiaat pystyivat myymaan jauhoja halvemmalla kuin osuuskaupat. Lisdk-
si Hirvonen totesi SOK:n menettelevan puolueellisesti tavaran jakamisessa. Kokous padatyi ostamaan yhtei-
sesti 20 vaunulastillista jauhoja, jos niitd vain saataisiin. > Suhtautumista SOK:aan saattoi jyrkentda samoi-
hin aikoihin tapahtunut ”“puolueettoman” — siis porvarillisen — Tampereen osuuskaupan perustaminen,

jonka SOK hyvaksyi jasenekseen jo ennen kuin osuuskauppa ehti avata myymalaansa.

>0 Halkokauppoja jarjestellyt Juho Katajamaki laati myohemmin vuoden 1917 alkupuolella kirjoituksen toimikunnan
"halkohommista’ Aamulehteen, jossa han sysasi syyn halkokauppojen peruuntumiseen Kansan Lehdelle siind elokuus-
sa 1915 ilmestyneen kirjoituksen vuoksi. Se kun oli Katajamden mukaan peldstyttanyt toimikunnan herrat kauppoja
tekemasta. Toimikunnan pdytakirjoista mitdan tahan viittaavaa ei 16ydy. Toimikunta jatkoi toimia halkojen hankkimi-
seksi pitkin syksya. Kirjoitus on ehka syntynyt jonkinlaisena kostona, silla Katajamaki sai levaperaisyytensa vuoksi lop-
putilin halkohommista vuoden 1916 alussa. Kansan Lehti 196, 26.8.1915; Kansan Lehti 28, 3.2.1917 s. 5-6; Elintarve-
toimikunnan poytakirja 18, 5.1.1916, 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan
arkisto. TKA.

>t Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja, 18.1.1916, 31 §. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1916, mf
2. TKA; Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja, 4.4.1916, 160 §. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat
1916, mf 9. TKA; Kansan Lehti 281, 4.12.1916, s. 2; Kansan Lehti 31, 7.2.1917, s. 2.

> Tampereen Tydvden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 19.2.1916, 4 §, 7-8 §. Tamperelaisten tyova-
enosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

> Kaukovalta 1942. s. 30-36.
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2.4 Maitotaloustuotteiden saanti ongelmana

Kriisin kdydessa entistd pahemmaksi tyévaenliike alkoi huolestua. Maitotaloustuotteiden saannissa alkoi
olla pahoja hairioita, ja kaupunkilaistydlaisen nakokulmasta alkoi nayttaa silta, ettda pulan takana olivatkin
keinottelu ja tuottajien ahneus. Oli alettava etsid uusia keinoja paasta vaikuttamaan elintarvikekriisin hoi-
toon. Pystyisivatko esimerkiksi tydldisosuuskaupat vaikuttamaan asiaan, johon elintarvetoimikunta ei ollut

puuttunut?

Voin puute alkoi nakya kaupungissa kevaalla 1916. Tampereen tyévaen osuuskauppojen johtokuntien jase-
net kokoontuivat keskustelemaan asiasta 7.4.1916. Finlayson & Kumpp. Tyovden Osuuskaupan kaupanhoi-
taja Hirvonen ilmoitti tiedustelleensa voipulan syytd vointarkastuslaboratoriosta. Sieltd oli kehotettu toi-
mimaan siihen suuntaan, etta voin rajahintoja nostettaisiin. Kokous valitsi |ahetyston senaattiin neuvotte-
lemaan, miten voitaisiin saada poistetuksi esteet osuuskauppojen voinhankinnalle. Hirvonen oli maininnut
alustuksessaan myos kansalaiskokouksen, jota kokous piti hyvana ideana osuuskauppapropagandan levit-

tamisen nakokulmasta. Voita oli pakko saada enemman kaupunkiin.>

Sos.dem. kunnallisjarjestd keskusteli asiasta kokouksessaan pari paivdd my6hemmin. Asian alusti Anton
Huotari, jonka mukaan voin puutteella alkoi olla jo terveydellisid vaikutuksia. Tampereen osuuskauppojen
hallinnot olivat ryhtyneet toimenpiteisiin voin puutteen poistamiseksi. Kunnallisjarjestossa kaydyssa kes-
kustelussa K.M. Eva korosti, ettd osuuskauppojen valitseman komitean pitaisi kiinnittaa erityistd huomiota
voitrustin (eli Valion) ja meijereiden valisiin suhteisiin, silld voi oli kotimaassa kalliimpaa kuin ulkomailla.

Osuuskuntien toimenpiteet saivat kunnallisjarjeston kokouksen tuen.>

Seuraavassa kunnallisjarjeston kokouksessa Huotari selosti edellda mainitun komitean kayntia Helsingissa
maanviljelystoimikunnan ja sen paallikdn, senaattori Kothenin luona. Lisdksi komitea vieraili myds valtion
vointarkastuslaboratoriossa. Jonkinlaisia lupauksia voin saamisesta kaupunkiin senaattorilta saatiin. Voin-
tarkastuslaboratoriosta saadun tiedon mukaan voipula oli maassa yleistd, ja sen katsottiin johtuvan pdaosin
siitd, etta voin alhaisen rajahinnan vuoksi karjankasvattajien kannatti vieda tuotteensa mieluummin maito-
na ja juustona Pietariin kuin teettda maidosta voita. Jos rajahintaa korotettaisiin, tai siita luovuttaisiin ko-
konaan — kuten Pietarissa oli tehty — laboratorion mukaan sita tulisi kylla riittavasti saataville. Komitea ei
yhtynyt kdsitykseen. Sen mielesta vallitsevilla hinnoillakin maidon teettaminen voiksi oli kannattavaa, ja sita

saadaan kylla kuluttajille, kunhan kaikkiin asian vaatimiin toimenpiteisiin ryhdytian.>® Senaatin alainen

> Tampereen Tyovden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 7.4.1916, 10-11 §. Tamperelaisten tyova-
enosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

> Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 9.4.1916, 5 §. Cb:1 Kunnallisjarjestén poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.

> Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 16.4.1916, 5 §, Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Rantatupa 1979, s. 57; Simonen 1955, s. 108.



22

vointarkastuslaboratorio oli siis rajahintojen korottamisen tai jopa poistamisen kannalla. Tyo6ladisia edusta-

nut komitea oli puolestaan yhta voimakkaasti niiden ennallaan sdilyttdmisen puolella.

Kun osuuskauppojen johtokunnat kokoontuivat jalleen yhteiseen kokoukseen, voitiin todeta, ettd senaatto-
ri oli ollut hyvin suosiollinen komitean esittamille asioille ja senaatti olikin jo ldhettdanyt osuuskauppojen
hallituksille tiedon voin ldhettamisesta. Yhteistoiminnasta oli ollut selvasti hyotya, joten siitd rohkaistunee-
na osuuskaupat perustivat yhteisen sihteeriviraston yhteistoimintaa kehittimaan.”’ Varsinaiseen ongel-
maan eli maitotaloustuotteiden saantiin ei ollut |6ydetty pysyvaa ratkaisua. Voita oli kuitenkin tulossa pa-
remmin markkinoille, kun voinviejille ryhdyttiin myontamaan vientilupia tietyn prosentin mukaan kotimaan

kysyntaan toimittamastaan voimaarasta. >°

Pellavatehtaan tyovaen osuuskaupan kevatvuosikokouksessa huhtikuun lopussa kasiteltiin alkuvuoden toi-
mintakertomusta, jossa todettiin, ettd “Muutamien tavaroiden saanti, kuten jauhojen ja sokerin, on tosin
jonkun verran helpottunut, mutta sen sijaan voin ja maidon tuntuvasti rajoittunut. Jopa niinkin pitkalle, etta
on niiden saamiseksi taytynyt turvautua viranomaisten apuun, eikd kaikista ponnistuksista huolimatta ole
niita riittavasti saatu.” Toimintakertomus naki merkilliseksi sen, ettd suurin puute oli sellaisista tavaroista,
joita yleensa oli viety ulkomaillekin ilman etta siita olisi syntynyt minkdanlaista pulaa kotimaassa. Epailtiin,
etts tuottajien vaite tuotannon supistumisesta oli vale ja etta taustalla on keinottelunhalua.>® Kuin tukeak-
seen tata epailya Laukon kartano, josta maitoa oli saatu Tampereen tarpeisiin, ilmoitti toukokuun alussa

lopettavansa maidon toimituksen kaupunkiin, koska se sai paremman hinnan viemalla maitonsa Pietariin.*

Rajahintoja oli ajoittain pakko korottaa. Jos ero rajahinnan ja kdyvan hinnan valilla kasvoi liilan suureksi,
tavara katosi kaupasta, ja se oli pakko houkutella takaisin myyntitiskiin rajahinnan korotuksilla. Palkat eivat
kuitenkaan seuranneet hintojen korotuksien perdssa. Kuluttajat olisivat mieluummin halunneet, etta hinto-
ja olisi laskettu. Syksylla tyévaentalolla pidetyn yleisen kuluttajakokouksen vaatimus voin ja maidon rajahin-
tojen alentamisesta heratti elintarvetoimikunnassa keskustelua, jossa todettiin alentamisen olevan mahdo-

tonta, koska alemmat hinnat tarkoittaisivat vain tavaran nopeampaa loppumista kaupoista.®*

Elintarvetoimikunta oli ymmartanyt tulleensa perustetuksi maaraaikaisena. Kesan ldhestyessa elintarvetoi-

mikunta ryhtyi toimiin toimintansa lakkauttamiseksi, koska se katsoi, ettd sen toimivalta oli rajoitettu yh-

> Tampereen Tyévden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 25.4.1916, 14 §, 16 §. Tamperelaisten tyova-
enosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

>8 Rantatupa 1979, s. 57.

*° pellavatehtaan tyévaen osuuskaupan kevatkokouksen poytakirja 30.4.1916, 3 §. Pellavatehtaan tyévaen Osuuskau-
pan jasenten poytakirjat 1911-18. Pellavatehtaan tyévaen osuuskaupan arkisto. TA.

% Kanerva & Heinivaara 1950, s. 134.

®® Elintarvetoimikunnan poytakirja 26, 28.8.1916 ja 29, 29.9.1916, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; ”Elintarpeiden kalliit hinnat ja Tampereen tyovaest6”, Kansan Lehti 242,
18.10.1916, s.2.
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deksi vuodeksi. Tassa yhteydessa myllylaitos paatettiin lopettaa ja myllari irtisanoa. My6s halkokauppaan
oli tarkoitus panna lappu luukulle. 62 Kasitys oli ilmeisesti vaarinymmarrys. Asiaa mitenkaan selittamatta

toimikunnan tai valtuuston poytakirjoissa elintarvetoimikunnan toiminta jatkui normaalisti taas elokuussa.

Tyolaiskuluttajien osuuskaupat olivat valmiit tiivistamaan yhteistyotdaan. Kesalla pidetty SOK:n kokous oli
paattynyt tilanteeseen, jossa edistysmieliset katsoivat oman aatteellisen jarjeston perustamisen valttamat-
tomaksi. Viljasen osuus kokouksessa oli ollut huomattava, silld han toimi sekd SOK:n kokouksen ettd edis-
tysmielisen osuuskauppavden ryhmakokouksen puheenjohtajana.®® SOK:n jakaantumista tutkinut Ky®sti
Suonoja on paatynyt tulokseen, ettd porvarillisen ns. puolueettoman suunnan todellinen johto oli Hannes
Gebhardin ja suomalaisen puolueen hallitseman Pellervo-seuran kasissa, jotka pitivat maanviljelijoiden etua
ja valtaa tarkeampana kuin osuuskauppaliikkeen yhtendisyytta. Pellervo-seura pelkasi, ettd maalaiset jou-
tuisivat kaupunkisosialistien maaraysvallan alaisiksi, joten oli parempi tehda kertakaikkinen ero. Osuusliik-
keen jakautuminen oli siis yksi yhteiskunnan hajoamisen merkeista. Se, mista kokouksissa riideltiin, oli vain

pintakuohua.®

Tampereen osuuskauppojen yhteinen komitea kutsuttiin koolle kesén jalkeen syyskuussa. K.M. Eva valittiin
kokouksen puheenjohtajaksi. Han selosti osuuskauppojen keskittdmisesta koituvia etuja ja kertoi Tampe-
reen Tybvden Osuuskaupan johtokunnan padtyneen tarjoamaan kauppaansa tdkaldisten toisten tyo-
ldaisosuuskauppojen ostettavaksi. Yhteistoiminta ulotettiin myds mm. kansakoululasten ravitsemustilanteen
parantamiseen. Sekd Pellavatehtaan Tydvaen Osuuskauppa ettd Tampereen Tydvden Osuuskauppa olivat
molemmat myéntineet varoja toimintaan.” Nain tyoldisosuuskaupat tavallaan ottivat vastuuta kansalais-

ten ravitsemustilanteesta. Tarkoitus ei ollut kilpailla elintarvetoimikunnan kanssa vaan taydentaa sen tyota.

Syksylla voista ja maidosta tuli entistd pahempi puute, joka johti niiden rajahintojen nopeaan kohoamiseen.
Hintojen kohoamisen taustalla tulkittiin olevan keinottelu, jota vastaan yhteinen komitea otti kantaa. Komi-
tean mielestd tavaran varastoiminen hintojen korotusten toivossa olisi saatava loppumaan, kun hinnat oli-
vat jo karanneet korkeiksi. Maito- ja voikeinottelun lopettamisen lisdaksi vaadittiin myos polttopuille rajahin-
toja.®® Voita ehka voitiinkin varastoida joksikin ajaksi, mutta maitoa ei voinut sailyttaa piilossa pitkaa aikaa.

Kyse ei ollut tuottajien piilovarastoista vaan puute johtui Suomen ja Venajan erilaisesta hintatasosta. Vena-

®2 Elintarvetoimikunnan poytakirja 25, 30.5.1916, 1-2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

® Kansan Lehti 133, 13.6.1916, s. 3.

* Suonoja 1968, s. 202-204; Perko 1979, s. 172.

& Tampereen Tyovden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 9.9.1916, 21-22 §. Tamperelaisten tyova-
enosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

o Tampereen Tyovdaen Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 9.9.1916, 23 §. Tamperelaisten tydvaenosuus-
kauppojen komitean arkisto. TA ; Simonen vaittaa, ettd voin vienti Venajalle kiellettiin syksylla kokonaan. Rantatupa
sanoo, ettei sitd uskallettu kokonaan kieltda. Rantatupa on todennakoisesti oikeassa. Simonen 1955, s. 111; Rantatupa
2004, s. 281.
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jalle vietavasta maidosta tuottaja sai maidonvalittdjilta yli puolet enemman kuin kotimaan kysyntaan me-

nevasti maidosta.®’

Hintaseurantaa varten osuuskaupoilla oli yhteinen hinnoittelukomitea, mutta se ei ollut voinut kokoontua
kesalla kesdlomien vuoksi. Hintoja oli kuitenkin ollut kesalldkin pakko pitda paivan hintojen tasalla, jotta
osuuskuntien jasenkunnan ulkopuoliset asiakkaat eivat olisi tyhjentdneet osuuskuntien varastoja. Kun Tam-
pereen Tyovaen Osuuskaupan varastosta oli loppunut halpa kahvi, nostivat muutkin kahvin hintoja, koska ei
ollut soveliasta, etta osuuskaupoilla olisi ollut eri hinnat.®® Osuuskaupat eivit halunneet kayda keskenaan
hintakilpailua. Osuuskauppojen kalliin kahvin vuoksi tyévaenyhdistyksen ravintolan kahvilanpito kavi kan-
nattamattomaksi, ja yhdistyksen taloustoimikunta joutui etsimaan halvempia raakakahvintoimittajia, vaik-
kakin huonolla menestykselld. Myos osuuskaupoissa myytdva venaldinen sokeri oli tyovaenyhdistyksesta

turhan kallista. Yksityiskaupasta ostettu sokeri oli halvempaa.®’

Syyskuun loppupuolella jarjestettiin yleinen kuluttajakokous. Kokouksen puheenjohtajaksi valittiin Emil
Murto. Ponsiehdotukset kokoukselle oli laatinut Lauri Letonmaki. Keskeiset vaatimukset olivat, ettd elintar-
vikkeita oli toimitettava kauppoihin tarvittaessa vaikka pakkokeinoilla. Samalla piti tarvikkeiden rajahintaa
laskea. Kokous syytti kaupunginvaltuustoa puuhastelusta pikkuasioiden parissa. Se halusi, ettd elintarve-
toimikunta muodostettaisiin uudestaan niin, etta siihen saisi valita myds tyévden osuuskaupat ja sos.dem.
kunnallisjarjesto edustajat. Toimikunta tarvitsi riittavasti varoja hankkiakseen kaupunkiin elintarpeita, joita
se sitten voisi korttijarjestelmalla tasaisesti jakaa kuluttajille. Kokous halusi kertoa myos kokoukseen osallis-
tujille, etta odotettavissa olisi vallitsevan tilanteen vuoksi palkkataisteluja, joten kaikkien piti liittyd amma-
tillisiin jarjestoihin. Kokous valitsi viisihenkisen komitean viemadan kokouksen paatdkset valtuustolle tiedok-
si. Sama komitea sai ryhtya toimiin vakituisen tyévaenjarjestdjen oman elintarvekomitean perustamiseksi,
johon edustajiaan saisi valita osuuskaupat, ammatilliset jarjestot ja sos.dem. kunnallisjarjestd. Komitean piti

valvoa kuluttajien etuja elintarvikekysymyksissd.”

Ehdotuksen mukainen tyévdenjarjestdjen yhteinen elintarvekomitea perustettiin. Siihen olivat Tampereen
tyovaenyhdistyksen ammattiosastojen johtokunnat yhteisessa kokouksessaan valinneet rouvat Ida Jarvisen

ja Olga Kannon, seka vérjari Kustaa Salon ja herra A. Helinin.”* Tyévéen elintarvekomitean kasiteltavaksi

& Rantatupa 1979, s. 57.

o Tampereen Tyovden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 9.9.1916, 26 §. Tamperelaisten tyévdaenosuus-
kauppojen komitean arkisto. TA.

% Tampereen tyovdenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytdkirja 28.8.1916, 160 § ja 13.9.1916, 174 §. Ca:1
Tampereen Tyovaenyhdistyksen taloustoimikunnan poytakirjat 1916-1917. Tampereen tydvaenyhdistyksen arkisto.
TKA.

7 Kuluttajien yhteisen kokouksen poytdkirja 24.9.1916, 1-2 §. Cd:1 Muut pdytakirjat. Tampereen sos.dem. kunnallis-
toimikunnan arkisto. TKA.

. Tampereen T.Y:n ammattiosastojen johtokuntain yhteisen kokouksen poéytakirja 29.9.1916, 5 §. Cd:1 Muut poytakir-
jat. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.
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ajatelluista asioista akuutein oli Isantayhdistyksen ajaman vuokrien korotushankkeen estiminen.’? Tyova-
enjarjestdjen yhteisen elintarvekomitean poytakirjoja ei ole l6ytynyt, joten sen kokonaismerkitysta on vai-
kea arvioida. Nakyvinta sen toiminta oli erilaisissa tydvaen elinolosuhteisiin liittyvien valitusten kasittelyssa.
Tyovaen elintarvekomitea lienee ollut myds se organisaatio, joka kdytanndssa jarjesti suuria joukkokokouk-
sia keskustelemaan elintarvikekysymyksista. Tyoldisten joukkokokoukset herkasti alistivat mm. Tampereen
elintarvetoimikunnan toiminnasta esitettyjen vaarinkdytosepailysten tutkinnan sille. llmoituksia erilaisista
elintarvikeasioihin ja vuokranantajiin liittyvistd epakohdista vastaanottaakseen toimikunta piti jonkin aikaa
vakituista vastaanottoaikaa tydvdentalolla, mutta sen omien sanojen mukaan tdstd toiminnasta ei ollut
sanottavampaa hy6tya. Toimikunta toivoi kuitenkin, etta sen jaseniin otettaisiin suoraan yhteytta.” Nimilis-
taa toimikunnan jasenista ei julkaistu. Tybvaenjarjestojen elintarvekomitea oli erddnlainen kuluttajien it-
sensa nimittdma, poliittisesti virittynyt epavirallinen kuluttajainsuojalautakunta, jonka paaasiallisin tehtava
oli pitaa silmalla virallista elintarvikkeiden jakamista ja vuokranantajia, jottei tyolaiskuluttajien etuja unoh-

dettaisi.

Syyskuun alkupuolella elintarvetoimikunta ja rahatoimikamari pitivat yhteisen kokouksen. Moni rahatoimi-
kamarissa toimiva valtuutettu ei viela nahnyt tilanteen vakavuutta. Keskustelun jalkeen tosin rahatoimika-
mari myonsi varat polttopuiden ostamiseksi kaupunkiin seka elintarvetoimikunnalle rahat 10.000 hehtolit-
ran syomaviljavaraston hankkimiseksi. Samassa kuussa elintarvetoimikunta keskusteli myds meijerien edus-
tajien kanssa, jotka senaatti oli maarannyt toimittamaan Tampereelle maitoa rajahinnoilla. Kyseiset Urjalan,
Humppilan ja Toijalan meijerit ilmoittivat karsivansa taman maarayksen vuoksi tappioita, kun ne olivat ta-
héan jarjestelyyn pakotettuja. Ne olivat aikoneet myyda maitonsa Pietariin, jossa ei ollut rajahintaa. Meijerit
yrittivat neuvotella huojennuksia mm. kuljetuskustannuksiin eli kaupunki ottaisi kontolleen ajo- ja jakelu-
kustannukset, mutta elintarvetoimikunnalla ei ollut tahan valtuuksia.”* Samassa syyskuun lopun kokoukses-
sa puheenjohtaja ilmoitti, ettda Hameen laadninhallituksesta oli tullut tieto, jonka mukaan Tampereelle oli
tulossa jatkossa aikaisempaan normaaliin voinkulutukseen ndahden vain alle 10 % suuruinen era. Toimikunta

ei kuitenkaan kyennyt tekem&an minkaanlaisia paatoksia siita, miten se olisi kaupunkilaisille jaettava.”

72 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 9.10.1916, 4 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Lammi 1952 (késikirjoitus), s. 354. . D265. TW.

73 Kansan Lehti 294, 19.12.1916, s. 3; TTY:n johtokunta ehdotti tydvaen elintarvikekomitealle, etta se jarjestaisi koko-
uksia muuallakin kuin tyévdentalolla, koska niistda hyotyvat yhta paljon jarjestaytymattomat kuin jarjestyneet tyolaiset.
Tampereen tyovaenyhdistyksen johtokunnan poytakirja 22.11.1916, 433 § (10). Ca:1 Tampereen Tyovaenyhdistyksen
taloustoimikunnan poytéakirjat 1916-1917. Tampereen tyovaenyhdistyksen arkisto. TKA.

* Elintarvetoimikunnan poytakirja 30, 30.9.1916, 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytéakirjat. Tampereen elintarvikelau-
takunnan arkisto. TKA; Rahatoimikamarin kirje valtuusmiehille 4.9.1916, jdljennos. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

7> Aikaisempi maara oli ollut 575 drittelia ja jatkossa jakoera olisi 42 drittelia viikossa. Yksi dritteli ("tynnyri”) vastasi 51
kiloa, joten koko Tampereen vdestolle oli luvassa vain 2150 kg voita viikon kulutusta varten. Elintarvetoimikunnan
poytakirja 30, 30.9.1916, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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Maitoasiaa toimikunta kuitenkin ryhtyi jarjestamaan. Sita joudutti valtuuston paatos 3.10.1916, jolla asetet-
tiin toimikunnan kaytettavaksi tarpeelliset varat voin ja maidon puutteen poistamiseksi. Raha-asiain valio-
kunta ja elintarvetoimikunta pitivat yhteisen kokouksen, jossa mietittiin, millaisilla toimenpiteillda puute oli
poistettavissa ja tietenkin myds, paljonko se maksaisi. Mikali kaupunki ottaisi vastatakseen kuljetuskustan-
nukset, olisi ilmeisesti maitoa mahdollista saada enemman. Nahtiin selvasti, etta jollei elintarpeiden hankin-
taa voitaisi merkittavasti lisattava, olisi otettava kaytantoon korttijarjestelma, jonka jarjestaminen ei sekaan
olisi kaupungille ilmaista. Maidon ja voin rajahinnoista vallitsi kahdenlaista ndkemysta. Valtuuston esimies
Einar Ahlman kannatti rajahintojen poistamista ainakin koetteeksi, kun taas pormestari Caselius ehdotti
hintojen korottamista maaraan, joka houkuttelisi kaupungin ldhiympariston tuomaan tuotteitaan myyta-
vaksi. Toistaiseksi hintoihin ei kuitenkaan puututtu. Yhteiskokous paatti ehdottaa valtuustolle, ettd Tampe-
reen sosialidemokraattinen kunnallisjirjesto saisi valita yhden lisajasenen elintarvetoimikuntaan.”® Elintar-
vetoimikunta paatti ostaa omat maitoastiat, ja ryhtyi neuvottelemaan Finlayson & Kumpp. Tyovden Osuus-
kaupan seka Pellavatehtaan Tyovden Osuuskaupan kanssa maidonmyynnin myyntipalkkioista ja -ehdoista.
Voikaupan siirtamiseksi korttijarjestelmaan ryhdyttiin neuvottelemaan Lauri Rosendahlin ja Yrj6 Raevuoren
kanssa, josko jompikumpi suostuisi ottamaan sen suunnittelun huolekseen. Tyohon olisi kuulunut myoés
tilaston tekeminen tydviaen elinkustannusten noususta sota-aikana.”” Halukkuutta ei ilmeisesti ollut kum-
mallakaan. Voikauppa ei viela mennyt kortille, mutta tarve siihen oli kuitenkin ilmeinen. ”Voin ja maidon
jakelusta ei tule yhtdaan mitdan ilman korttijarjestelmaa” joutui voinmyyntiin erikoistuneen Osuusliike Par-
haan toimitusjohtaja Pohjannoro toteamaan Kansan Lehdelle, kun tehdastyolaisille tarkoitettu osuusliik-
keen jarjestama jakelu epdonnistui satojen jonossa seisoneiden asiakkaiden jaatya ilman voita.”® Voin saa-
miseksi kotimaan kysyntdan lokakuun puolivélissa sallittiin voinviennin jatkaminen. Kuudennes kauppaan

tulleesta voista saatiin vieda Vendjalle. Valion ehdotuksen mukaisesti rajahintaa samalla nostettiin.”

2.5 Tyévaen vaikutusvalta kasvoi kun pula paheni

Ty6véaeston aktiivisuus ja tyovden oma elintarvelautakunta pakottivat tarkistamaan myods kaupungin elin-
tarvetoimikunnan koostumusta, jotta sen uskottavuus sdilyisi kuluttajien silmissa. Tyovaen kulutusosuus-
toiminta oli vahvistumassa seka jasenmadran kasvun etta organisatoristen muutosten avulla, kun Finlayson
& Kumpp. Tyovden Osuuskauppa fuusioi itseensd Tampereen Tyovden Osuuskaupan. Se merkitsi toisaalta
my0s sitd, ettd tyovaenyhdistys irtautui aktiivisesta kulutusosuustoiminnasta. Vaikka Tampereen Tyovaen
Osuuskauppa olikin tyovaenyhdistyksesta irrallinen itsendinen kaupallinen yritys, ne olivat kuitenkin lahei-

sissd suhteissa. Osuuskaupan hallinto oli koostunut kdytanndssa tyévaenyhdistyksen aktiivijasenista. Tyo-

e Poytakirja Tampereen valtuuston raha-asiainvaliokunnan ja elintarvetoimikunnan yhteiskokouksesta 6.10.1916. Ea:1
Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

"7 Elintarvetoimikunnan poytakirja 31, 10.10.1916, 1-3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

’® Kansan Lehti 262, 11.11.1916, s. 2.

”® Simonen 1955, s. 111.
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vaenyhdistys harjoitti ravintolatoimintaa, joten sille jai edelleen elintarvikekysymyksissa “oma lehma

ojaan”.

Lokakuulle 1916 asti elintarvetoimikunnan koostumus oli pysynyt muuttumattomana. Kiristymdassa oleva
elintarviketilanne ja kallistuvat elinkustannukset lisdsivat tyovaeston tyytymattomyytta, mistd yleinen ku-
luttajakokous oli vain yksi myrskyvaroitus. Tyovaestoa rauhoittaakseen valtuusto paatti lisata elintarvetoi-
mikuntaan toisenkin tyévaen edustajan, ja sen vuoksi lahestyi lokakuun puolivélissd sos.dem. kunnallisjar-
jestda kehottaen tata valitsemaan yhden lisdjasenen elintarvetoimikuntaan. Kunnallisjarjestd valitsi K.M.
(Kustaa Mikko) Evan ja taman varamieheksi Anton Huotarin.®® Eva aloitti elintarvetoimikunnan virallisena
jadsenend marraskuun alussa 1916. Kaytannossa tama tarkoitti tyovaenliikkeen mutta myds osuustoiminta-
miesten painoarvon nousua, silld Eva oli toiminut Tampereen Tyovaen Osuuskaupan johtokunnassa 1914—
16 ja sen puheenjohtajanakin v. 1915 seka 1916. Eva sailytti vahvan asemansa Tampereen tyévden osuus-
kauppojen yhteisessa toiminnassa tultuaan mm. valituksi yhteiseen sihteerivirastoon. Han oli myo6s valta-
kunnan tasolla tunnettu osuuskauppapoliitikko. Hanet oli valittu edistysmielisten osuuskauppojen ryhma-
kokouksessa valtuuskuntaan edustamaan Tampereen piiria. Vaikka uuden Kulutusosuuskuntien Keskusliiton
perustamista puuhasikin etupadssa helsinkildisistd osuuskauppamiehistd koostunut keskuskomitea, koko
maan eri osuuskauppapiireja edustanut valtuuskunta oli kuitenkin esimerkiksi tarkistanut sdantéehdotukset
ja paattanyt uuden keskusliiton perustamisessa noudatettavista menettelytavoista ja uuden lehden perus-

tamisesta.®

Samoihin aikoihin kun Eva liittyi elintarvetoimikuntaan, Tampereen Tydvaen osuuskauppa siirtyi Finlayson
& Kumpp. Tydévien osuuskaupan haltuun.®” Samassa kunnallisjarjeston kokouksessa, missa Evé valittiin elin-
tarvetoimikuntaan, valittiin myds elintarvetoimikunnan aloitteesta viisi tyévdenoloihin perehtynytta asian-
tuntijaa, jotka toimikunta saattoi kutsua kanssaan neuvottelemaan elintarvekysymyksista.® Asiantuntijoiksi

kokous valitsi Kustaa Salon, Oskari Nurmen, J. Ahosen, Ida Jarvisen ja Vaino Vankkojan. Naistad vain Ahosella

80 Tampereen kaupungin painettuun vuosikertomukseen on tdssa kohdassa pujahtanut painovirhe. Vuosikertomus
vaittaa valituksi tulleen Emil Viljasen, joka kuitenkin oli ollut toimikunnan jasenena alusta pitden. Kertomus Tampe-
reen kaupungin kunnallishallinnosta v. 1916, s. 88.

& Kulutusosuuskuntien Keskusliiton perustavan kokouksen poytakirja, s. 7-8. Julkaistu teoksessa Kulutusosuuskuntien
Keskusliiton edustajakokouspdytakirja 1917. Helsinki 1917.

8 Finlayson & Kumpp. Tyévaen Osuuskaupan vuosikertomus 1917, s. 5. Tampere 1918.

8 Asiantuntijat osallistuivat kokouksiin vain 17.11., 22.11. ja 27.11. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA. Jalasvaaran mukaan elintarvetoimikunnassa oli edustettuna syksylla 1916 (vuosi-
luvun viimeinen numero ndyttaa tosin olevan tekstissd 7, mutta se ei voi pitda paikkaansa) vain kaksi sosialistia. Luku-
maara pitad paikkansa, mutta Evan lisaksi toimikunnan jasenena oli Viljanen. Jalasvaaran mainitsema toinen edustaja
Mattsson oli toimikunnan palkkalistoilla toimitusjohtajana. Jalasvaara ei mydskdadan huomioi mitenkadn naitd muita
puhevaltaisia tyoldisedustajia. Jalasvaara 1987, s. 49. Jalasvaara ei ole ainoa, joka oli unohtanut Viljasen. Myds
sos.dem. kunnallisjdrjeston toimintakertomus kyseiseltd vuodelta muistaa vain Evan tyovden edustajana elintarvetoi-
mikunnassa. Tama oli todennakoisesti piikki Viljaselle, jonka oli menettdanyt asemansa. Evan tehtavaksi oli merkitty,
ettd “hanen kauttaan saadaan selville omistavan luokan menettely elintarveasiassa”. Tampereen sos.dem. kunnallis-
jarjeston toimintakertomus vuodelta 1916. Da:1 Lahetettyjen asiakirjojen toisteet. Tampereen sos.dem. kunnallistoi-
mikunnan arkisto. TKA.
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oli syvallisemmin osuustoiminnallisen yrityksen hoidosta kokemusta, koska han oli jasenena Pellavatehtaan

osuuskaupan johtokunnassa.®

Pellavatehtaan Ty6vaen Osuuskauppa piti syyskokouksensa 15. lokakuuta. Sille esitellyssa huhtikuusta loka-
kuuhun ulottuvassa osavuosikatsauksessa kerrottiin, etta tilanne markkinoilla ei ollut kohentunut. Kesakau-
si oli tosin ollut helpompi, mutta syksyn tultua saapui myos yleinen pulakausi. Osuuskunta oli jonkin verran
pystynyt varautumaan pulaa hankkimalla mm. jauhoja, ryyneja ja kristallisokeria varastoihin. Pilaantumis-
riskin takia ei voita ja lihaa voitu varastoida kesalla, ja syksyn tullen niita ei enda saatu. Lihasta, maidosta ja
voista oli jo kesalld alkanut puute, joka pakotti osuuskunnan jo toisen kerran kddntymaan viranomaisten
puoleen. Vaikean tavaroiden hankinnan, korkeiden hankintahintojen seka rajahintojen vuoksi oli joitakin
tavaroita jouduttu myymaan ostohinnalla, joitain jopa ostohintaa alempaan hintaan. Hankintaa kaikesta
huolimatta jatkettiin, koska pidettiin tarkeimpana saada tuotteet jasenille, eika ostovoittotavoitetta asetet-
tu ensisijaiseksi. Edellisen vuoden vastaavaan ajanjaksoon verrattuna liikevaihto oli kolminkertainen, joka
johtui osittain kohonneista hinnoista, mutta myo6s jasenmaadran kaksinkertaistumisesta ja uusista myynti-
paikoista. Jasenmadran kaksinkertaistuminen osoitti, ettd edellisenda vuonna johtokunnan joukkoeroami-
sen® yhteydessa esitetyt pelot jasenkunnan massaeroamisista ja osuuskaupan surkastumisesta olivat olleet
turhia. Kokouksessa ei muuten kasitelty elintarviketilannetta, paitsi vastauksessa erdan jasenen kysymyk-
seen epatasa-arvoisesta maidonjaosta. Kysymykseen vastattiin, ettd maitoa on jaettu niin paljon kuin sita
oli saatu, joten oli mahdollista, etté joillekin jasenille sita ei ollut riittanyt. Osuuskunnan jasenluku oli nous-

sut yli kahdentuhannen ja maidonsaanti oli vaikeaa. *

Finlayson & Kumpp. Tyévaen Ok piti varsinaisen syyskokouksensa samana padivana. Kokous sai todeta tyyty-
vaisend, ettd seka liikevaihto ettd jasenmaara olivat entisestdadn kasvaneet. Leipomon tuotanto oli myds
noussut mutta kysynta oli paljon suurempi kuin mita tuotantomahdollisuudet olivat. Leipomon laajentami-

nen ja tuotannon lisadminen olivat hallinnon suurimpia huolia. Kun oman leipomon laajentaminen oli rau-

¥ Ensimmaiset merkinnat K.M. Evisti elintarviketoimikunnan poytakirjoissa ovat 25.10.1916 ja 28.10.1916, jolloin
han osallistui kokouksiin sosialidemokraattisen kunnallisjarjeston edustajana, koska valtuusto ei ollut ehtinyt viela
hyvdksya hanta toimikunnan viralliseksi jaseneksi. Kokoukseen 25.10. osallistuivat myds maistraatin jasenet. Elintarve-
toimikunnan pdytakirja 33, 25.10.1916, 34, 28.10.1916 ja 35, 2.11.1916. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen Osuuskauppaliike 25 vuotta, s. 32; Tampereen sos.dem. kunnal-
lisjarjeston poytakirja 17.10.1916, 2-3 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikun-
nan arkisto. TKA; Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 7.11.1916, 422 §. Tampereen kaupunginvaltuuston poy-
takirjat 1916, mf 21. TKA; Kulutusosuuskuntien Keskusliiton edustajakokouksen poytakirja 1917, s. 39. Helsinki 1917. J.
Ahonen oli Pellavatehtaan Tyovden Ok:n johtokunnan jasen ja sen varapuheenjohtaja 1914-1917, kdytanndssa E. Mur-
ron ollessa kansanedustajana myods puheenjohtaja. Vainé Vankkoja toimi sisdllissodan jalkeen v. 1919 Osl. Voiman
hallintoneuvostossa. Tampereen Osuuskauppaliike 25 vuotta, s. 77, 79.

¥ Osuuskunnan johdosta olivat eronneet porvarilliset jasenet, joista osa oli myohemmin perustamassa Tampereen
osuuskauppaa.

% pellavatehtaan tydvden osuuskaupan syyskokouksen poytakirja 15.10.1916, 5 §, 7 §. Pellavatehtaan tyévaen Osuus-
kaupan jasenten poytakirjat 1911-18. Pellavatehtaan tyovdaen osuuskaupan arkisto. TA.
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ennut, osuuskauppa pyrki kasvattamaan leivantuotantoa vuokraleipomoilla. Sopivia omaksi hankittavia

leipomoja ei ollut saatavilla.””

Osuuskauppojen johtokuntien yhteisessa kokouksessa Anton Huotari ilmoitti saaneensa virkateitse kutsun
senaattiin antamaan lausuntoa kansanedustajan ominaisuudessa kuluttajain puolesta rajahintakysymykses-
sa elintarvetavarain suhteen. Lausuntoa han ei kuitenkaan halunnut antaa ilman kuluttajajarjestéjen paa-
tosta. Huotaria ohjeistettiin antamaan senaatille kirjallinen lausunto, jossa han vaatisi, ettei rajahintoja
enaa korotettaisi ja ettd rajahinnat maarattaisiin myos polttopuille, kaloille, kankaille ja kengille. Senaatin
pitdisi saataa pakkomyynti sekd saattaa keinottelijat lukkojen taakse. Kokouksessa nousi esille my6s ehdo-
tus, ettd osuuskaupat perustaisivat yhteisen elintarvekomitean pitamaan silmalld keinottelua ja tekemaan
mahdollisia yhteishankintoja. Tata ehdotusta ei kuitenkaan kannatettu, koska kuluttajien yhteinen kokous
oli jo asettanut tyovden yhteisen elintarvetoimikunnan ja kotimaisilta markkinoilta ei yhteisostoja voinut

tehds.®®

Yksittdiset kunnalliset elintarvelautakunnat kokivat olevansa voimattomia hoitamaan asioita, jotka olivat
paljon niiden toimivaltaa laajempia ongelmia. Oli selvastikin tarve saada elintarvelautakunnat yhteistoimin-
taan. Jyvaskylan elintarvelautakunnan sihteeri Spets kavi henkilokohtaisesti Tampereella elintarvetoimi-
kunnan kokouksessa tekemassa esityksen, etta pitdisi jarjestda laaja kaupunkien elintarvelautakuntien yh-
teiskokous, koska silld olisi jo painoarvoa myo6s senaatin suuntaan. Toimikunta paatti pyytaa valtuudet val-
tuustolta sellaisen jarjestamiseen. Valtuusto hyviksyi yhteistoiminnan.?® Kuntainvalistd elintarvekomiteaa
ei kuitenkaan perustettu Tampereella vaan Helsingissd helmikuussa 1917. Kuntainvalisen yhteistoiminnan
innokkaimpia edistajia oli Vakuutusyhtio Suomen toimitusjohtaja, mutta myos SOK:n johtoelimissa toiminut
W. Lavonius, josta tuli kuntainvdlisen elintarvetoimikunnan puheenjohtaja maaliskuussa 1917. Samassa
lautakunnassa toimivat myos edistysmielisen osuustoimintaliikkeen sosialistit Tanner ja Wuolijoki, joten

osuustoimintamiehet olivat kuntainvalisenkin yhteistoiminnan perasimessa.*

2.6 Sokeri, voi ja perunat Kortille - toimikunta pestaa toimitusjohtajan
Evan liittyminen elintarvetoimikuntaan vahvisti sekd toimikunnan tyélaisedustusta etta osuustoimintamies-
ten asemaa. Tampereen tyoldisosuuskunnat olivat astuneet ensimmaisen askeleen kohti yhta suurta paik-

kakunnan osuusliiketta. Ne olivat myos tyytyvaisia liikevaihtoon. Leipomoa vain toivottiin suuremmaksi.

& Finlayson & Kumpp. Tyévaen Osuuskaupan varsinaisen syyskokouksen poytakirja 15.10.1916, 5 §, 11 §, 12 §. Finlay-
son & Kumpp. Tyovaen Osuuskaupan arkisto. TA.

8 Tampereen Tyovaen Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 18.10.1916, 27-30 §. Tamperelaisten tyova-
enosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

8 N&yttaa tosin siltd, ettd valtuusto ehti kasitelld asian jo ennen kuin elintarvetoimikunta. Elintarvetoimikunnan poy-
takirja 32, 18.10.1916, 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;
Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 17.10.1916, 407 §. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1916, mf
21. TKA.

% Rantatupa 1979, s. 63-64.
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Osuuskauppojen puolesta rajahinnat voitaisiin hyvin ulottaa teollisuustuotteillekin. Vuoden 1916 aikana
noin kolmannes Suomen osuuskaupoista oli ottanut kdytté6n useiden tavaroiden jaossa korttijarjestelman.
Lopuissa kaupoissa oli rajoitettu tavaramaarien jakoa muulla tavoin. Joitain tuotteita osuuskaupat myivat
vain jasenilleen. Tallaisia olivat tyypillisesti sokeri, vehna- ja ruisjauhot, tulitikut, voi, kahvi ja silakat. Myyn-
tihinta ndissa tuotteissa oli yleensa paikkakunnalla vallitsevaa hintatasoa alhaisempi.’* Osuuskauppaviki oli

siis muita valmiimpi ottamaan kadyttéon korttitalouden, kun sen aika koitti.

Jotkut elintarvetoimikunnan jasenet alkoivat saada kiittamattomasta tyosta kyllikseen. Kansan Lehden ar-
vosteluista® suivaantunut pormestari Caselius ilmoitti jattaytyvansa muiden tdidensa vuoksi pois, jolloin
elintarvelautakunnan puheenjohtajan paikka tuli avoimeksi. Osasyyna Caseliuksen kieltdytymiseen jatkosta
oli epdilemattda myos se, ettd puheenjohtajana toimiminen oli hyvin tyolasta, sillda puheenjohtajan piti pan-
na toimeen toimikunnan paatokset. Organisaatiota paatettiinkin sen vuoksi muuttaa. Marraskuussa 1916
valtuusto valtuutti elintarviketoimikunnan valitsemaan toimikunnan paatdsten toimeenpanijaksi toimitus-
johtajan. Caselius ei siitd huolimatta halunnut enaa jatkaa puheenjohtajana. Valtuusto yritti 10ytaa uudeksi
puheenjohtajaksi sille mieluista henkildd, mutta rahatoimikamarin puheenjohtaja Axel Tammelander, Isak

Julin ja S.A. Nylund yksi toisensa jalkeen kieltaytyivat.”

Mahdollisesti Vuorellakin oli aikomuksia jadda pois toimikunnasta. Kansan lehti kertoi 7.11.1916, etta J.O.
Vuori oli valittu Keski-Suomen maakauppiaiden Tukkukauppaosakeyhtion toimitusjohtajaksi. Arvelun mu-
kaan SOK:n johto oli ajatellut Tampereen konttorin johtajanpaikkaa omille suosikeilleen, eika Vuori halun-
nut olla esteend. Vuori jai kuitenkin entiseen toimeensa.’ Erohuhujen taustalla saattoi olla epétietoisuus
siitd, oliko Vuori lojaalinen SOK:n johdon linjalle osuuskauppakysymyksessda. Samoihin aikoihin pidettiin
edistysmielisten (kuluttajavaltaisten) osuuskauppojen aatteellisen keskusjarjeston Kulutusosuuskuntien
Keskusliiton (KK) perustava kokous 12.-13.11.1916.% SOK:ta arvosteltiin siits, ettd se ei kyennyt toimitta-
maan siirtomaatavaroita osuuskaupoille Iaheskdan riittdvassa maarin. Samoin tyytymattémyys SOK:n hin-
tapolitiikkaa kohtaan oli kasvanut.’® KK:n perustamisen jalkeen kokous keskusteli oman tukkuliikkeen pe-
rustamisesta, mutta katsoi sen vaativan liikaa varoja. llmaistiin my6s pelko siita, etta SOK:n haluaisi varmas-

ti nujertaa syntymassa olevan kilpailevan tukkukauppaliikkeen kaikin keinoin. Toisaalta arveltiin myds, etta

I Rinne 1941, s. 44.

% Kyseinen kirjoitus "Tampereen maistraatti maanomistajain asialla” ilmestyi Kansan Lehdessa 16.10.1916. Kirjoitus
oli syntynyt siksi, ettd Caselius oli allekirjoittanut maistraatin anomuksen voin ja maidon rajahintojen korottamiseksi.
Lehti oli arvellut Caseliuksen tilanomistajana hyotyvan hintojen noususta. Caselius ei kuitenkaan omistanut lehmia,
joten arvelulla ei ollut asiallista pohjaa. Kansan Lehti 239, 16.10.1916, s 1; Kansan Lehti 245, 23.10.1916, s. 2.

» "Tampereen elintarvetoimikunta ja sen puheenjohtaja”, Kansan Lehti 259, 8.11.1916, s.2. Tampereen kaupunginval-
tuuston poytakirja 7.11.1916, 426 §. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1916, mf 21. TKA.

% Kansan Lehti 258, 7.11.1916, s 2; Kansan Lehti 277, 29.11.1916, s.2.

% Kulutusosuuskuntien Keskusliiton perustavan kokouksen poytakirja. Julkaistu teoksessa Kulutusosuuskuntien Kes-
kusliiton edustajakokouspoytakirja 1917. Helsinki 1917.

% Kansan Lehti 161, 9.6.1916, s. 2.
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pitamalld tavaraliike yhtendisend voitaisiin paikallinen hajaannus ehkéistd osuustoimintaliikkeen piirissd.”’
Jotkut isompien osuusliikkeiden kokousedustajat olisivat olleet valmiit luopumaan SOK:sta vaikka heti.”®
Toisaalta luopuminen oman tukkukaupan antamasta monipuolisesta taloudellisesta tuesta nayttaytyi pie-

nemmille osuuskaupoille epamiellyttavan vaarallisena seikkailuna.

Elintarvetoimikunnan jasenten tyomaara jatkoi kasvamistaan ja tehtavien hoito kavi yhda vaikeammaksi.
Toimikunnan jasenyytta ei ollut tarkoitettu kokopdivatoimiseksi, joten siitd ei saanut palkkaa. Lokakuussa
toimikunnan tydomaara kasvoi viela rajummin kuin ennen. Kun lokakuussa Venajan rahaministerio maarasi
Suomeen tuotavan sokerin tuontikiintioksi 25,4 miljoonaa kiloa vuodessa,” senaatti ohjeisti Iadninhallintoa
ilmoittamaan kunnille sokerinjaon jarjestelyistd. Vastuu sokerin hankinnasta tehtaista ja jakelun jarjestelyis-
ta jai kunnille. Siirtymista korttipohjaiseen jakelujarjestelmaan suositeltiin. Senaatin kiertokirje kertoi, etta
Tampereelle tullaan ldhettamaan jatkossa 800 grammaa sokeria henked kohden kuukaudessa. llmoitus
kasiteltiin maistraatin ja elintarvetoimikunnan yhteisessa kokouksessa. Se paatti ottaa sokerin jaossa kayt-
toon saannostelykortit. Heti seuraavasta paivasta lahtien kaupunkilaisten oli mahdollista ryhtya antamaan
elintarvetoimikunnalle korttijarjestelmaa varten tietoja siitd, kuinka monta henkea kussakin taloudessa oli.
Elintarvetoimikunta tallensi ndma kuluttajilta tulevat perhekuntaiset hakukortit omaksi kortistokseen, joihin
tehtiin esim. merkinnat annetuista sokerikorteista.'® Ravintoloiden ja muiden vastaavien yhteisokuluttajien

101 gokerikortteihin otettiin mallia Helsingissa kayttoon ote-

sokerinsaannista ei ollut tullut selvda ohjetta.
tuista korteista ja painotyon jalkeen niitd alettiin jakaa marraskuun alkupuolella. Myymala avattiin Kaupun-
gintalolla (Kauppakadun puoleinen ovi) 20.11.1916. Sokeriannos oli ehtinyt tosin sulaa 600 grammaksi so-
keria henkil6d kohden kuukaudessa. Sokerikauppa siirtyi samassa yhteydessa kokonaan kaupungin hal-

tuun.loz

Senaatilta kuvern6oérin kautta tuli nimittdin vield maarays, etta poliisilaitoksen oli takavarikoitava
kauppaliikkeiden varastoissa ollut pala- kuin hienosokeri. Tampereella takavarikointi tehtiin 22.11.1916
alkaen. Sokeria ei kuljetettu kauppojen varastoista pois, vaan se asetettiin hukkaamiskieltoon. Maarays

ulotettiin seka yksityiskauppoihin ettd osuuskauppoihin.’®

Tampereen tyévden osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous kasitteli asiaa takavarikointipdivana

ennen kuin oli tiedossa, miten elintarvetoimikunta aikoi sen suorittaa. Pellavatehtaan Tyévaen Osuuskau-

%7 Kulutusosuuskuntien Keskusliiton perustavan kokouksen poytakirja, s. 22-24. Julkaistu teoksessa Kulutusosuuskunti-
en Keskusliiton edustajakokouspdytakirja 1917. Helsinki 1917.

% Kulutusosuuskuntien Keskusliiton perustavan kokouksen poytakirja, osallistujalista s. 30-35. Julkaistu teoksessa
Kulutusosuuskuntien Keskusliiton edustajakokouspoéytakirja 1917. Helsinki 1917.

* Suomessa harjoitettiin hyvin vahan sokerijuurikkaan viljelya, joten kaikki raakasokeri oli tuotava ulkopuolelta.

1% Elintarvetoimikunnan poytakirja 33, 25.10.1916, 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

1o Tampereen tydvaenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytdkirja 28.10.1916, 227 §. Ca:1 Tampereen Tyova-
enyhdistyksen taloustoimikunnan poytakirjat 1916-1917. Tampereen tyovdenyhdistyksen arkisto. TKA.

' Kansan Lehti 253, 1.11.1916, s 1; Kansan Lehti 258, 7.11.1916, s 2. Kansan lehti 268, 18.11.1916, s. 2.

103 "Kauppiasten sokerivarastot luovutettava kunnille”, Kansan Lehti 270, 20.11.1916, s. 2; “Tamperelaisten kauppias-
ten sokerivarastot takavarikoitu”, Kansan Lehti 272, 22.11.1916, s. 4; Rantatupa 1979, s. 54.
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pan kaupanhoitaja Uusimaki esitti keskusteltavaksi, miten olisi meneteltava, jos elintarpeita kuten vehna-
jauhoja, sokeria ym. elintarpeita tultaisiin viranomaisten taholta takavarikoimaan. Johtokunta ei selvasti-
kdan ollut saanut mitdan sisapiirin tietoa toimikunnan tyoéldisedustajilta. Ainoa paikalla ollut elintarvetoimi-
kunnan asiantuntijajasen, kokouksen puheenjohtajana toiminut J. Ahonen esitti arvelunaan, ettei takavari-
kointi koskisi osuuskauppojen varastoja. Mikali kuitenkin tulisi paineita takavarikoinnin suorittamiseen
myo6s osuuskauppojen varastoista, tulisi tavara jakaa sita ennen jasenille. Jos Ahosen esittamaa jakoa todel-
la suunniteltiin, oli toimenpide siis jo auttamatta myohdssa. Kokouksen osallistujat nakivat osuuskauppojen
varastot yksityisluonteisina varastoina.'® Kaksi paivad myshemmin johtokunnat kokoontuivat jélleen, nyt
tuohtuneena tapahtuneen takavarikoinnin vuoksi. Osuuskauppojen varastot olivat takavarikoitu ja kaikki
osallistujat pitivat tekoa pahana. Sitd pidettiin samantasoisena toimena kuin jos yksityisperheelta olisi viety
kaapista heiddn sokerinsa. Nyt teko kohdistui tyévdaenluokkaan, jota sota-ajan rasitukset muutenkin kovalla
kadellad kohtelivat. Kokoukseen osallistuneet eivat syyllistaneet tapahtumasta elintarvetoimikuntaa. Kokous
valtuutti osuuskauppojen edustajat kirjoittamaan valituksen senaatin talousosastolle.’® Nakemys osuusliik-

keistd jonain muuna kuin kauppaliikkeind on periaatteellisena kysymyksena mielenkiintoinen.

Ldhes samanaikaisesti kuin sokerinjakelu jarjestettiin myo6s voijakelu. Senaatin maanviljelystoimikunta |a-
hetti kaikille kuverndoreille 2.11.1916 paivatyn kirjeen, jossa se kertoi jarjestdvansa voinjakelun niin, etta
korttijarjestelm&a tai vastaavaa oikeudenmukaisen jakelun mahdollistavaa jakelujarjestelmaa kayttavat
kaupungit olisivat etusijalla voinjakelussa.’® Kuverndéri lihetti pari viikkoa myéhemmin senaatin kiertokir-
jeen toimikunnalle, joka késitteli asian tuoreeltaan. Se oli toki siihen jo varautunut. Sehan oli jo lokakuussa
itse alkanut pohtia voinmyynnin siirtimistd korttijarjestelmaan.’® Kaupungin voinmyynti keskitettiin elin-
tarvetoimikunnan voimyymaldan, joka avattiin kauppahallin myymalatiloissa pari paivaa sokerimyymalan
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avaamisen jalkeen 22.11.1916.7° Tampere ennatti ensimmaisena kaupunkina ottaa kayttoon korttijakelun

voinjakelussa. Kaupunkiin saatua voita ei kuitenkaan riittanyt kuin 200 grammaa henkeé kohden (kahden

viikon annos), joten paatettiin, etta aluksi jaetaan vain tuo maara, kunnes kaikki ovat kerta-annoksen saa-

109

neet.” Voin ja sokerin jako jarjestettiin heti alusta pitden niin, etta lehti-ilmoituksin kerrottiin kuluttajille,

104 Tampereen Tyoévden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 22.11.1916, 32 §. Tamperelaisten tyova-
enosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

105 Tampereen Tyoévden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 24.11.1916, 33 §. Tamperelaisten tyova-
enosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

198 »\/0in jakelu kunnallisten elintarvelautakuntien tehtavaksi”, Kansan lehti 265, 15.11.1916, s. 1.

197 Elintarvetoimikunnan poytakirja 31, 10.10.1916, 6 § ja 38, 17.11.1916, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

1% Kansan Lehti 270, 21.11.1916, s.1. Jostain syysta Tyovaenyhdistyksen talousvaliokunta ei ollut kuullut uutisia asias-
ta, ainoastaan "kuiskeita”. Se jatkoi ainakin vield joulukuussa voinhankintaa Maidonmyynti Oy:ltd. Tampereen ty6va-
enyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytakirja 25.11.1916, 291 § ja 4.12.1916, 314 §. Ca:1 Tampereen Tydva-
enyhdistyksen taloustoimikunnan poytakirjat 1916-1917. Tampereen tyovdaenyhdistyksen arkisto. TKA.

1% Elintarvetoimikunnan poytakirja 39, 18.11.1916, 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytdkirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Rantatupa 1979, s. 58. Rantatuvan mukaan jaettava annos oli tdssa ensimmaisessa jaossa 60
grammaa henked kohden. Lehti-ilmoituksissa ja jaosta kertovissa uutisissa ei kuitenkaan kerrota mitdan annoksen
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milla kortin numeroilla mindkin pdivana tavaraa oli saatavilla. Yleisesti ottaen kyseessa oli suositus, silla
tavaraa sai myos “oman paivan” jalkeenkin, jos sitad oli vield jaettavissa. Jarjestelylla pyrittiin vahentamaan
tungosta ja jonotusta, joka alituiseen vaivasi korttikauppaa. Aikaisemmin voita myyneet yksityiskauppiaat

luonnollisesti protestoivat monopolijarjestelm&a vastaan.

Kaksi ensimmaista kortille joutunutta tuotetta olivat hyvin erilaisia. Sokeria ei kotitarvekeinoin voinut val-
mistaa, joten sen kauppaa pystyttiin kohtalaisella helppoudella valvomaan. Voita taas oli perinteisesti tehty
myo0s kotioloissa, eikd sen valmistusta pystytty mitenkddn samassa maarin kontrolloimaan. Elintarvetoimi-
kunnan piti tehda sokeritilaukset kutakin kuukautta kohden etukateen Sokeri-Keskus-Komiteata. Tilaukseen
merkittiin myos esim. sairaaloiden ja apteekkien tarvitsemat maarat. Sokeri tuli sdannollisesti mydhassa.
Toimikunnan jakaman sokerin maaraa kuvaavassa viivadiagrammissa myohadstymiset nakyvat voimakkaana
sahalaitakuviona, kun jako osui kuun vaihteeseen. Voin saannista oli periaatteessa sovittu vointarkastusla-
boratorion kanssa, ja sita tuli varsinkin sdannostelyajan ensimmaisen puolen vuoden ajan verrattain saan-
nollisesti huolimatta ajoittaisesta maitopulasta. Voita pystyttiin jakamaan verrattain runsaasti kevaalla 1917
aina kesaan asti. Vuoden 1917 kesdkuun huippuluvuista voin saanti kaupunkiin romahti saman vuoden
marraskuuhun mennessa niin, ettd hadin tuskin yhtaan voita tuli kaupunkiin. Sen jalkeen tilanne hiljalleen

parani, vaikkei koskaan saanndostelytalouden aikana paassyt enda samoihin huippulukuihin.'**

Saadakseen vield tarkemman kuvan kaupungin tyolaisten ahdingosta toimikunta paatti kadntya tyovaenjar-
jestojen puoleen, ettd ndiden keskuudesta valittaisiin muutamia henkilditda kokoamaan tietoja jarjestoihin

kuuluvien tuloista, menoista ja elintarvikkeiden kulutuksesta.'*

Tampereen tydvdenyhdistyksen johtokunta
kasitteli asiaa marraskuussa. Johtokunta valitsi tydévaenyhdistyksen puolesta tietoja kerddamaan puheenjoh-
taja V. Kannon ja Kaisa Hildenin."* Kivityontekijoiden osasto nro 5:n kokouksessa joulukuussa valitettiin
sitd, ettd elintarvetoimikunnalta tulleita tilastokaavakkeita oli mahdoton tayttda niin tarkasti kuin kaavake

edellytti."*

Kauppojen henkilokunta, korttijarjestelman suunnittelu, elintarvikkeiden hintojen seka tyontekijdin palkko-

jen tilastoiminen yms. hallinnollinen tyo vaati useammankin kokopaivatoimisen hallinnollisen toimihenki-

poikkeuksellisesta koosta. Elintarvetoimikunta tilastoi myyneensa vuoden 1916 marraskuussa yli 6000 kiloa voita, jota
olisi riittanyt 200 gramman annoksia yli 30.000 hengelle, todennakdisesti siis kaikille niille, jotka kortit ehtivdt hankkia
ja sitd kayttaa kuun loppuun mennessa. Rantatupa 2004, s. 282; Kertomus Tampereen kaupungin elintarvelautakun-
nan toiminnasta vuosilta 1915-1919. Tampere 1921, s. 32, taulukko XII.

119 kansan Lehti 276, 28.11.1916, s. 3; Yksityiskauppiaiden anomus maistraatille voin myynnin uudelleenjarjestamisek-
si, Kansan Lehti 106, 9.5.1917, s. 2.

" jite 3 ja liite 4.

2 Kansan Lehti 269, 20.11.1916, s. 2.; Kansan Lehti 284, 6.12.1916, s.1.

Tampereen tyovdenyhdistyksen johtokunnan pdytakirja 22.11.1916, 431 § (8). Ca:1 Tampereen Tydvdenyhdistyk-
sen johtokunnan poytakirjat 1915-1916. Tampereen tyévaenyhdistyksen arkisto. TKA.

% suomen Kivityontekijdin liiton osasto 5:n kokouspoytadkirja 13.12.1916, 5 §. Tampereen Kivimies ao poytakirja.
Tampereen rakennustyovaen ammattiosasto 19:n arkisto. TA.
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16n. Ensimmaiseksi valittiin sokerikaupan hoitaja. Marraskuun 2. pdivan kokouksessa sokerikaupan hoita-
jaksi valittiin danestyksen jalkeen kauppias Juho Kivinen. Evan ehdokkaana esiin nostama entinen Tampe-
reen Tydvden osuuskaupan kaupanhoitaja K.F. Mattsson jai toiseksi, mutta hanelle soviteltiin seuraavaksi
perunakaupan ja sitten voikaupan hoitajan tehtadvia, kunnes marraskuun ollessa jo pitkalla hanelta paatet-
tiin kysya, suostuisiko han ottamaan toimitusjohtajan tehtavat. Soveliaita muita ehdokkaita ei |16ydetty —
eikd enaa ollut aikaa etsidkdan, kun toimikunnan kaupat olivat jo auki. Mattssonin pesti elintarvetoimikun-

nan toimitusjohtajana alkoi 28.11.1916.™

Liberaalisti ajatteleville talousmiehille ajat olivat kehnot. Aika ajoin talouspiirit ehdottelivat, ettd rajahin-
noista yms. saatelysta pitaisi luopua ja siltd osin paastaa vapaa kilpailu maaraamaan tavaran saatavuudesta
ja hinnasta. Oli kuitenkin helppo osoittaa, ettd myos niiden tavaroiden, esimerkiksi silakka ja peruna, joille
ei madritelty rajahintaa hinta kohosi ainakin samaa tai vielda nopeampaa tahtia kuin niiden, jotka olivat raja-
hintasdannostelyssa, eikd eroa tavaroiden saamisessa juuri ollut.'*® Perunaakin alkoi olla vaikea saada
kauppoihin, vaikka siitad oli tullut melko hyva sato. Ongelmat rajahinnoissa ja tavaran saatavuudessa olivat
kaytannossa kuluttajien ja tuottajien valisen ristiriidan synnyttamia. Ne, joilla oli jotain myytavaa, halusivat
myyda tuotteensa mahdollisimman hyvalla voitolla. Ne, jotka eivat olleet ravinnon osalta omavaraisia, ha-
lusivat pitda kiinni kynsin hampain rajahinnoista. Kaytannossa elintarvikepolitiikka oli tasapainoilua ndiden

kahden pyrkimyksen valilla.

Tyovaen yleinen kuluttajakokous marraskuun lopulla oli ensimmadinen kansankokous sen jalkeen, kun sokeri
ja voi olivat joutuneet kortille. Tyovaen elintarvetoimikunnan puolesta kokouksessa alusti J. Ahonen kysy-
mystd, mihin toimenpiteisiin olisi ryhdyttava karjistyneen elintarvepulan vuoksi. Kokous kasitteli kysymyksia
ravintoaineittain. Sokerikysymyksessa kokous lausui sen toiveen, ettd sitd olisi jaettava vain kuluttajille ja
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jatettava muut anomukset huomioonottamatta.”" Voita olisi samoin jaettava kuten sokeria, mutta jos tama

> Elintarvetoimikunnan poytakirja 27.11.1916. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakun-

nan arkisto. TKA; Tampereen Osuuskauppaliike 25 vuotta, sivu 32; Tampereen elintarvikelautakunnan toimintakerto-
mus 1915-19, s. 4. Jalasvaara mainitsee Mattssonin nimityksen voikaupan hoitajaksi, mutta jattda kokonaan mainit-
sematta, ettd Mattsson valittiin pian tdman jalkeen elintarvetoimikunnan toimitusjohtajaksi. Jalasvaara 1987, s. 27.

¢ syolasilakka katosi kaupoista lahes tyystin koko talvikaudeksi 1916-1917. Syyna ei kuitenkaan varsinaisesti ollut
suolasilakan puute, vaan kuntainvilisen elintarvetoimikunnan mukaan silakat pidettiin keinottelijoiden varastoissa
hintojen kohoamisen toivossa. Vasta kevaalla 1917 niita alkoi ndkya runsaammin kaupoissa. Kuntainvalisen elintarve-
komitean kiertokirje 15.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti
275, 27.11.1916, s. 1.

1w Nakemys ei ollut aivan loppuun asti harkittu. Seuraavassa elintarvetoimikunnan kokouksessa tyévdaenyhdistyksen
neuvottelevan jasenen ominaisuudessa ollut Kustaa Salo ilmoitti tdman mukaisesti, ettei han suvaitse mitdan soke-
riannoksien lupaamista tahoille, joille ei voida henkil6kohtaista sokerikorttia antaa — vaikka anojien joukossa oli mm.
sairaaloita, lastenkoteja ja jopa tyovdenyhdistyksen oma ravintola. Elintarvetoimikunta kylld sokerikortit myonsi kun-
nallisille sairaaloille, erilaisille huoltolaitoksille ja joillekin muille harkinnan jalkeen, mutta ravintoloiden osalta asian
myonteinen ratkaisu jai odottamaan joulukuun kokousta. Tyovaenyhdistyksen ravintolalle toimikunta myonsi lopulta
150 kiloa sokeria viikossa. Kahvilatoimintaan sokeria ei myonnetty. Elintarvetoimikunnan poéytakirja 41, 27.11.1916, 4
§ ja poytakirja 43, 14.12.1916, 3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto.
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tuntuu vaikealta, jaon perusteeksi voisi ottaa dyrimaaran niin, ettd voin saanti koyhimmillekin taattaisiin.
Esikaupunkien asukkaille kuten esim. viinikkalaisille pitdisi jakaa voita Tampereen elintarvetoimikunnan
valitykselld. Voin vienti maasta olisi kiellettava, kunnes kotimainen kysynta olisi tyydytetty. Perunakysymys
kasiteltiin samalla tavalla. Pitaisi yrittaa saada perunoita kauppoihin kohtuullisella hinnalla. Jos niita ei saa-
da hyvalla, niin viranomaisten tuli takavarikoida perunavarastot ja elintarvetoimikunnan piti ryhtya myy-
maan takavarikoituja perunoita asukkaille. Halkokysymyksessa oltiin erittdin kiukkuisia rahatoimikamarille,
joka ei ollut hankkinut riittavasti halkoja kaupunkilaisille. Maitokysymyksessa vaadittiin, ettad senkin kaupas-
sa piti korttijarjestelma ottaa kayttoon. Tyoldisten aika kului maitojonoissa seisomiseen, joka oli suuresti
haitallista. Myos kalakysymysta kasiteltiin, ja kehotettiin elintarvetoimikuntaa hankkimaan kaupunkiin ka-
laa. Lopuksi kokous ldhetti terveisensa elintarvetoimikunnan tyolaisedustajille, ettd naiden pitdisi toimia
niin, etta tyodlaiskuluttajille vahingolliset jarrutuspyrkimykset eivat paasisi haittaamaan tyéldisten etuja.™®
Jarrutuksella tarkoitettiin luultavasti hidasta paatoksentekoprosessia. Kun Tyovaen elintarvelautakunta
toimitti kokouksessa esitetyt toiveet elintarvetoimikunnalle, toimikunta paatti antaa K.M. Evan laatia niiden
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pohjalta luonnoksen senaatille annettavasta esityksesta.”™ Tilanne kehittyi kuitenkin nopeasti vuoden vaih-

teen aikana, joten hankkeesta lopulta luovuttiin turhana.'®

Kun seka sokeri- ettd voikauppa olivat jarjestyksessa ja elintarvetoimikunnalle oli valittu toimitusjohtaja,
Caselius katsoi voivansa irrottautua toimikunnan tehtévistd marraskuun lopussa.'*! Caseliuksen tilalle nimi-
tettiin toimikuntaan kauppias F.O. (Frans Oskar) Makinen. Makiselld oli ruokatavaramyymala kauppahallis-
sa, joten nyt myo6s kauppahallin kauppiailla oli oma edustajansa toimikunnassa. Poliittiselta kannaltaan han
kuului Suomalaisen klubiin, mutta vain rivijasenena.?> Toimikunta valitsi joulukuun alussa Caseliuksen tilal-

122 Osuustoiminnalliselta kannalta tarkasteltuna valinta oli merkit-

le uudeksi puheenjohtajaksi J.0. Vuoren.
tava, silla elintarvetoimikunnassa yksityiskauppiaiden ja osuustoimintaa harrastavien valilla olivat voi-
masuhteet nyt muuten tasan, mutta osuustoimintaa edustavilla oli puheenjohtajuus ja sen myo6ta siis rat-

kaiseva aani.

TKA; Tampereen tyévaenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspdytakirja 18.12.1916, 335 §. Ca:1 Tampereen Tyova-
enyhdistyksen taloustoimikunnan poytakirjat 1916-1917. Tampereen tyovdenyhdistyksen arkisto. TKA.

18 7yleinen kuluttajain kokous”, Kansan Lehti 275, 27.11.1916, s. 2.

' Elintarvetoimikunnan poytakirja 43, 14.12.1916, 9 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytdkirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Tampereen tyévaenjdrjestdjen valitseman elintarvekomitean kirje Tampereen kaupungin
elintarvetoimikunnalle 7.12.1916, Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto.TKA.

129 Elintarvetoimikunnan poytakirja 53, 1.3.1917, 7 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvikelau-
takunnan arkisto. TKA.

2! Kansan Lehti 276, 28.11.1916, s. 2; Tampereen kaupunginvaltuuston poytdkirja 17.11.1916, 408 §. Tampereen
kaupunginvaltuuston poytakirjat 1916, mf 21. TKA.

2 sinisalo 1932, s. 211.

Elintarvetoimikunnan poéytakirja 42, 6.12.1916 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelau-
takunnan arkisto. TKA.
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Joulukuussa kulutuksen sdaanndéstelyyn piiriin Tampereella tuli lisaa elintarvikkeita. Tampereen ymparistossa
perunoiden rajahinta oli noin puolet Helsingissa maksettavasta hinnasta, joten Tampereen ymparistostakin
perunat menivat padkaupunkiseudun kuluttajille, huolimatta kielloista siirtaa elintarvikkeita laanin rajan yli.
Perunoiden saannin vaikeudesta johtuen toimikunta paatti, ettd korttitalous ulotettiin myds perunoiden
myyntiin. Kortit oli suunnattu vahavaraisille. Toimikunnan perunamyymala avattiin yleisolle kauppahallissa
joulukuun puolenvilin tienoilla. Jaettava perunamaara oli 2 kg henkea kohden viikossa. Perunoiden saan-

nostely jatkui seuraavan vuoden huhtikuun loppupuolelle saakka.™

Seuraavana tuotteena ryhdyttiin sddnnostelemaan tulitikkuja. Himeen |3dnin kuverndorin maarayksesta
takavarikoitiin tulitikut kauppojen varastoista Tampereella joulukuussa. Varastot annettiin elintarvetoimi-
kunnan haltuun, joka valitti niitd tasaisesti Tampereen kauppiaille myytavaksi. Kansan Lehti protestoi sita
vastaan, ettd osuuskauppojen varastot takavarikoitiin jalleen samalla tavalla kuin yksityiskauppiaidenkin.
Tamankin protestin takana oli ajatus, ettad osuuskaupat oli laskettava mieluummin yksityistalouksien yhtei-
siksi varastoiksi.'” Valittaminen asiasta auttoi tasan yhta paljon kuin sokeritakavarikon yhteydessa — siis ei

mitenkaan.

Samoihin aikoihin valtion vointarkastuslaitos ldhetti elintarvetoimikunnalle kirjeen, jossa kerrottiin, etta
vastedes juustoa ei toimitettaisi vahittdiskauppaan vaan kunnallisille elintarvetoimikunnille. Naiden tehta-
vaksi annettiin jarjestaa juuston jako vahittdiskauppaan niin, etta kauppiaat sitoutuisivat myymaan korkein-
taan kiloa suuruisia eria kuluttajille. Rajoitus ei koskenut ravintoloille, sairaaloille ja sen kaltaisille laitoksille

tarkoitettuja eria. Elintarvetoimikunta suostui ottamaan juuston jakelun huolekseen.'?®

Liha- ja karjakaupan jarjestelysta senaatti paatti lopullisesti jouluaaton aattona 1916, etta se uskotaan kar-
janmyyntiosuuskuntien jarjestélle ja kuntien elintarvelautakunnille vuoden 1917 alusta alkaen. Karjanmyyn-
tiosuuskuntien edustajat muodostivat jarjestelmaa ohjaamaan senaatin elintarvekomitean alaisen lihakes-
kuskomitean. Tehtdvdanannon mukaan teurastettava karja oli “jaettava sotilaille ja mahdollisuuksien mu-
kaan siviilivaestolle”.'” Sanamuoto paljastaa, ettd paallimmaisend huolenaiheena oli taata veniliiselle

sotavaelle sen vaatima lihamaara. Kotimaisen siviilikulutuksen tarkeys oli vasta toissijainen. Kullekin kar-

janmyyntiosuuskunnalle varattiin piiri, josta kukaan muu ei saanut hankkia eldimia tai lihaa. Kyseinen

2% Elintarvetoimikunnan poytakirja 42, 6.12.1916, 8-9 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 284, 7.12.1916s. 2; Kansan Lehti 286, 9.12.1916, s.2; Tampereen elintarvetoi-
mikunnan kirje Oulun elintarvelautakunnalle (jossa selitetdan perunanjaon yksityiskohtia) 3.1.1917, lahetetyt kirjeet
D1. TKA.; Kertomus Tampereen kaupungin elintarvelautakunnan toiminnasta 1915-1919, Tampere 1921, s. 38.

2 Elintarvetoimikunnan poytakirja 43, 14.12.1916, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 290, 14.12.1916, s. 2.

126 valtion vointarkastuslaitoksen kirje elintarvetoimikunnalle 16.12.1916, Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintar-
vikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Valtion vointarkastuslaitokselle 2.1.1917, D:1
Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

127 Kuluttajain lehti 1, 25.1.1917, s. 3.
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osuuskunta myi sitten lihan elintarvikelautakunnille, joiden tehtava oli jarjestaa tasapuolinen jakelu alueen
kuluttajille. Senaatin elintarvevaliokunta kdaantyi kaupunkien elintarvelautakuntien puoleen kehottaen naita

ryhtymé&an toimiin korttijarjestelméan aikaansaamiseksi lihakaupan lisaksi myds maitokaupoissa.'?®

3 TAMPEREEN KORTTITALOUS MAALISKUUN VALLANKUMOUKSEEN

3.1 Elintarvetoimikunta viralliseksi osaksi huoltojirjestelmai

Koko Suomen kattava rajahintajarjestelma sai lopullisen muotonsa vuoden 1916 lopussa. Jarjestelma oli
valtionhallinnon voimakkaasti ylhaaltapain organisoima. Padosin sdadnndstelystd huolehtivat maanviljelys-
toimikunta ja kauppa- ja teollisuustoimituskunta. Lihan, maidon ja viljatuotteiden hintoja sdaanndsteltiin
maanviljelystoimituskunnan alaisen elintarvikevaliokunnan esityksien mukaan. Vastaavasti teollisuustuot-
teiden, yleisten tarveaineitten sekd sokerin sdannostelystd huolehti kauppa- ja teollisuustoimituskunnan
alainen “Senaatin valiokunta tarveaineitten kallistumisen vastustamiseksi”, eli rajahintakomitea. Muodos-
tettiin myos eri alojen keskuskomiteoita. Elintarvikealalla toimivia keskuskomiteoita olivat elintarvikevalio-
kunnan ja maanviljelystoimituskunnan alaiset valtion vointarkastuslaitos, lihakeskuskomitea, maitokeskus-
komitea ja leipdteollisuuskeskuskomitea. 1sossa roolissa sdanndstelyssa oli elintarpeiden viennin turvaami-
nen vientitulojen varmistamiseksi. Tastd huolehtivat etupdassa vointarkastuslaitos ja maitokeskuskomitea,
tarkeimpana vientisuuntana Pietari. Lihakeskuskomitean tehtava oli lihan hankinta Suomeen sijoitetun Ve-
najan armeijan tarpeisiin ja leipateollisuuskeskuskomitea saateli viljatuotteiden myyntia. Sokerikeskuskomi-
tea vastasi sokerin tuonnista sekd kotimaan jakelusta. Toimituskunnan alaisena olivat myos eri teollisuus-
alojen keskuskomiteat. Suomalaiset eivat saaneet hankkia viljatuotteita Venajalta haluamistaan paikoista,
vaan viljatuotteiden osto oli keskitettava tietyille maaratyille alueille. Tavaroiden hankinta oli tarkasti sika-
ldisten viranomaisten valvonnan alaista toimintaa. Elintarvekeskuskomiteaan liittyneet erdat helsinkildiset
toiminimet perustivat Suomen elintarpeiden tuontiosuuskunnan Tuontikunta r.I:n, johon keskuskomitea
kehotti kaikkia viljantuontiin keskittyneita jasenliikkeitdan liittymaan. Se kuului muodollisesti elintarvikeva-

liokunnan ja kulkulaitostoimituskunnan alaisuuteen ja muodosti osan rajahinta- ja huoltojarjestelmas.'”

Ladnien kuvernoorien tehtava oli valvoa, ettad rajahintajarjestelmaa noudatettiin. Kuvernoorin silmat eivat
tietenkaan ehtineet joka paikkaan, joten tarvittiin paikallisia elintarvikekomiteoita ja -lautakuntia. Vuoden
1917 alkupuoleen mennessa niitd oli ehtinyt syntya vain joka neljanteen kaikista kunnista. Suurimmat huol-
to-ongelmat olivat kaupungeilla, jotka synnyttivat yhteistydelimekseen kaupunkiliiton pohjalta Kuntainvali-

sen elintarvetoimikunnan. Sill4 oli kuitenkin vain neuvoa-antava rooli.**°

128 kansan Lehti 282,5.12.1916, s. 3; Kansan Lehti 27.12.1916, s.2; Rantatupa 1979, s. 59.

Rantatupa 1979, s.30; Kansan Lehti 293, 18.12.1916, s. 2.
Rantatupa 1979, s. 32.
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Rajahintajarjestelmaa kohtaan esiintyi runsaasti arvostelua, koska se ei kdytannodssa mitenkaan estanyt
hintojen nousua. Voitiin todeta, ettd mikali rajahinta oli kdaypaa hintaa alhaisempi, tavara katosi kaupoista
ja siirtyi salakauppaan. Mikali taas rajahinta oli markkinahintaa korkeampi, markkinahinta nopeasti nousi
rajahinnan tasalle. Yhtena osoituksena rajahintajarjestelman heikkouksista oli se, etta kaupoista ei havinnyt
ensimmaiseksi tuontivilja vaan voi, jota normaaliaikoina vietiin runsaasti ulkomaille. Maidon ja voin raja-
hinnat olivat nousseet suhteellisen maltillisesti vuoteen 1916 mennessa. Voi katosi kaupoista ja siirtyi mus-
tan porssin kautta maksukykyisille kuluttajille. Iso osa ndista maksukykyisista asiakkaista asui Pietarissa,
jossa voin hinta nousi seitsenkertaiseksi 1913 - 1916 valilla, kun se Suomessa nousi “vain” kaksinkertaisek-

. 131
Sl.

Tyovaden keskuudessa Pellervo-seuran ja Valion piiristd nousseet rajahintojen korottamispyrkimykset tulkit-
tiin tuottajapiirien haikdilemattomaksi yritykseksi ulosmitata elintarvikepulasta aiheutunut taloudellinen
hyoty. Kansan Lehti veti yhteen vuoden 1916 tapahtumat ndin: "porvariston taloudelliset vaistot osoittivat
entistd suurempaa herkistymistd, kun taas tyolaisten taholta kokoonnuttiin entistad lujemmin yhteen torju-
maan sita iskua, joka riistohaluisen porvariston puolelta uhkaa.” Siirtyminen rajahintojen avulla toteutetus-
ta saanndstelysta korttitalouteen nahtiin valtiovallan puuttumisena elintarvikealan raikeimpiin epakohtiin

kuluttajien suojelemiseksi."*?

Toisaalta rajahintajarjestelma ei ollut totaalisen epaonnistunuttakaan. Tastd puolestaan todistaa se, etta
korttijarjestelmaan jouduttiin siirtymadan Suomessa myohemmin kuin Venajalla. On myds hyva muistaa,
ettd elintarviketilanne Ruotsissa oli vahdan parempi, mutta sielldkin siirryttiin leipakorttijarjestelmaan ennen
Suomea.'® Kulutuksen saannostelyyn korttijarjestelmalld ryhdyttiin ensin isoimmissa kaupungeissa, eiké

siitd koskaan tullut niin kattavaa ja rajoittavaa maaseudulla kuin kulutuskeskuksissa.

Tampereen elintarvetoimikunnan luonne muuttui kunnallisesta sosiaaliapulaitoksesta viralliseksi elintarvi-
kejakelua valvovaksi virastoksi laajoine oikeuksineen samalla kun korttien avulla toteutettu sdannostelyta-
lous otettiin Suomessa kayttoon, viimeistdadn valtiollisten leipdkorttien tullessa kuluttajille. Sen nimi pysyi
kuitenkin samana aina lokakuuhun 1918 asti, jolloin elintarvetoimikunta muuttui virallisesti elintarvelauta-

kunnaksi.

3.2 Maito jaliha kortille
Korttijarjestelmaa ja omaa myymalatoimintaa ei voitu hoitaa ilman henkilokuntaa. Se pakotti elintarvetoi-
mikunnan rekrytoimaan tyontekijoitd. Toimikunnan toimitusjohtajaksi oli palkattu tyovdaen osuustoiminta-

liilkkeen piirista vapautunut osaavaksi tunnettu henkil6. Tydlaiskuluttajien vaikutusvallan kasvu kaytannossa

B! Rantatupa 1979, s. 32-34, 56; Hallio 1916, s.337.

Kansan Lehti 2, 3.1.1917, s. 2.
Kansan Lehti 7, 10.1.1917, s. 7.
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merkittavalla tavalla vaikutti seka toimikunnan toimintaan etta yleison suhtautumiseen siihen. Toiminnassa
se nakyi siind, ettd toimikunta kuunteli melko herkalla korvalla tyovaen piirista tulevia toiveita. Elintarvike-
kriisi siirtyi uuteen pahempaan vaiheeseen, jonka vuoksi elintarvike toisensa jdlkeen siirtyi kulutuksen
saannostelyyn korttijarjestelman avulla. Varastojen takavarikointi ulotettiin my6s osuusliikkeisiin, mika
yllatti osuustoiminta-aktiivit. He eivat olleet mieltaneet kauppojaan normaaleina liikeyrityksina. Paasaantoi-

sesti tyovaki tervehti sddnnostelya valtiovallan asettumisena kéyhimpien puolustajaksi.

Luidenjakokysymys?

Uusi vuosi alkoi huonosti. Elintarvetoimikunnan sokerikauppa oli suljettava tammikuun alussa, koska jaet-
tavissa ollut sokeri loppui.”** Suomessa kaytettiin n. 2 milj. kg sokeria kuukaudessa ja Venjaltd oli saatu
vain vahan tdydennysta. Kauppojen varastoista takavarikoidut maarat mukaan lukien Suomessa oli sokeria
vain helmikuulle asti.®® Kun sokeria ei ollut, sokerikaupan tiloissa Kauppakatu 1:ssa ryhdyttiin tammikuun
puolivilistd lahtien myyma&an viljanostotodistuksia, joilla sai viljavarastosta lunastaa ostamansa viljan.™®
Kun sokeria ei vain tehtaista kuulunut, syksyllda kaupungin kaupoista inventoidusta ja hukkaamiskieltoon
asetetusta sokerimaarasta takavarikoitiin toimikunnan kaytt6én tammikuun lopussa senaatin antaman
maardyksen mukaisesti valtaosa. Sokerikauppa voitiin avata tdman jalkeen uudelleen helmikuun alussa.™’
Sokerikeskuskomitean pyynnostd loput Tampereen takavarikkosokerista myytiin Turun elintarvetoimikun-

nalle.’®

Osuuskaupoista takavarikoitu sokeri oli ollut venaldista sokeria, jota SOK oli valittanyt osuuskaupoille huo-
mattavasti kalliimmalla kuin mita sokerin rajahinta oli ollut. SOK oli olettanut, ettei rajahinta koske ulko-
maista sokeria. Osuuskaupat karsivat suuria taloudellisia menetyksia, kun sokeri takavarikoitiin rajahinnoil-
la, joten tamperelaiset osuuskaupat paattivit nostaa korvausjutun SOK:ta vastaan. Vaikka tdma ei sinallaan
rikkonut tamperelaisten Kulutusosuuskuntien Keskusliiton riveihin jarjestdaytyneiden osuuskauppojen vileja

139 Senaatti huomautti

SOK:n kanssa, se oli kuitenkin jalleen uusi kiila edistysmielisten ja SOK:n valiin.
SOK:lle, ettd koska rajahinnat koskivat myos venalaistd sokeria, se katsoi kohtuulliseksi maarata SOK kor-

. . .. . 1
vaamaan osuuskauppojen menetykset kyseisessa asiassa.'*’

Elintarvetoimikunta paatti ottaa juuston jakelun haltuunsa, mutta ei ottanut sen jaossa korttijarjestelmaa

kdyttoon, vaan toimikunta moi juuston kokonaisissa kehissa kaupoille ja kauppiaat saivat jakaa sita kulutta-

3% Kansan Lehti 7.1.1917,s. 2.

Kuluttajain lehti 1, 25.1.1917, s. 3.

Ostettava vilja oli rajoitettu ruisjauhoihin. Kansan Lehti 16, 20.1.1917, s. 3.

Kansan Lehti 27, 2.2.1917, s.3

3% Elintarvetoimikunnan poytakirja 50, 1.2.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelau-
takunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 25, 31.1.1917, s. 2.

139 Tampereen Tyovden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 27.1.1917, 3-5 §. Tamperelaisten tyova-
enosuuskauppojen komitean arkisto. TA.

140 kansan Lehti 32,8.2.1917, s. 3.
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jille puolen kilon erissa. Lihan ja maidon suhteen jaatiin viela odottavalle kannalle, kunnes tammikuun puo-
livalissa tuli 1aanin kuvernoorilta kirjelma, jossa kehotettiin siirtymaan maidon jakelussa korttijarjestel-

maan.'*

Toimikunta kutsui koolle paikkakunnan maidontuottajat neuvottelemaan tilanteesta. Kokoukseen
osallistui n. 50 maitokauppiasta. Kokous paatyi esittamaan, ettd korttijarjestelma oli otettava pikaisesti
kayttoon helmikuun alusta. Kun kunta otti maitokortit kdayttéon, valtio lupasi taata maitoa paikkakunnalle
niin, etta sita oli laskennallisesti tulossa 0,7 litraa henkea kohden paivassa, josta tosin vain puoli litraa asuk-
kaiden henkilokohtaiseen kulutukseen lopun mennessa leipomoille yms. Maidon jakelu piti toteuttaa taval-

lisista maitokaupoista, joten maitokauppiaat eivat joutuneet tydttdmiksi.*2

Maidon saaminen kaupunkiin kuitenkin alkoi kangerrella pian jarjestelman kadyttoonoton jalkeen. Kaupun-
gissa jaossa olleessa maitomaarassa oli jatkuvasti vajausta paivittdin noin neljannes. Toimikunnan valitukset
asiasta valtiovallalle eivat auttaneet yhtaan, vaan kavi pikemminkin painvastoin. Helmikuun puolessavalissa
elintarvetoimikunta sai kuulla, ettd kaupunkiin tulisi jatkossa vain n. 16.000 litraa maitoa paivassa tarpeen

ollessa 31.500 litraa paivassa.'*

Ennen kuin maitokortteja ehdittiin jakaa, tuli toimikunnan kasittelyyn seuraavaan kokoukseen Hameen
|adnin kuvernoorilta uusi kirje, jossa maarattiin myos lihan myynti jarjestettavaksi korttijarjestelman avul-

144
la.

Lihakysymys ei ollut noussut merkittavaksi ongelmaksi kaupungissa aikaisemmin, mahdollisesti johtu-
en lihan vahaisestd merkityksestd ty6ldisten ravinnossa. Senaatti oli huolissaan maan karjakannasta, jota
vahensi erityisesti venaldinen sotavaki. Myds valli- ja muissa linnoitustydssa olleiden siviilien lihantarpeesta
pitivat sotavden elintarvikeviranomaiset huolta. Jo huhtikuussa 1916 maassa oli otettu kadyttoon siviilien
lihankayton rajoittamiseksi ns. lihattomat paivat, jolloin teurastus, lihan tarjoilu ja myynti oli kielletty. Lihat-
tomia paivia oli ensin kaksi, sitten kolme paivaa viikossa. Sotavaen lihantarvetta ei senaatti voinut, halunnut

tai uskaltanut rajoittaa. Toimikunta piti lihan jakamista korttien avulla vaikeana toteuttaa kdytanndssa —

kaikki teuraseldimen ruhon osat eivdt ole samanarvoisia — mutta paatyi jarjestelemaan lihan myynnin yh-

! Hameen ladnin kuverndérin kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 16.1.1917, Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen

elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

2 Elintarvetoimikunnan poytakirja 45, 2.1.1917, 3 § ja poytakirja 46, 18.1.1917, 6 §. C:1 Elintarvelautakunnan poyta-
kirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 2, 3.1.1917, s. 3; Kansan Lehti 7.1.1917, s.2.; Kan-
san Lehti 16, 20.1.1917, s.3; Elintarvetoimikunnan kokoonkutsuma Tampereen maidonmyyjien kokous 19.1.1917;
Elintarvetoimikunnan poytakirja 48, 19.1.1917. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvikelautakun-
nan arkisto. TKA . Yksityisid maitotinkeja ei ollut tarkoitus lopettaa, vaikka ndiden avulla yksittaiset kuluttajat voivat
saada enemmankin kuin % litraa maitoa. Maitokorttia ei maitotinkisopimuksilla maitoa saaville pitanyt kuitenkaan
luovuttaa. Tassa tapahtui kuitenkin vaarinkaytoksia tinkildisten hankkiessa itselleen maitokortteja. Kansan Lehti 19,
24.1.1917, s.2; Kansan Lehti 56, 8.3.1917, s. 2.

13 Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Yhdistyneitten maidonviejien konttorille 8.1.1917.D:1 Lahetetyt kirjeet.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Yhdistyneitten maidonviejien
konttorille 14.2.1917, D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

% Elintarvetoimikunnan poytakirja 47, 18.1.1917, 8 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Hameen ladnin kuvern6orin kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 22.1.1917, Ea:1 Saapu-
neet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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%5 Muualla kuin kauppahallissa ei elintarve-

deksan kauppahallissa toimivan yksityisen lihakauppiaan kautta.
toimikunnan kautta tullutta lihaa saanut myyda. Kaytannossa muutos ei ollut suuri, silla padosa kaupungin
lihanmyynnista tapahtui jo valmiiksi kauppahallista. Vain yksi kauppahallissa myynyt Tampereella asuva
lihakauppias ei saanut myyntioikeutta, ja hankin lahinna sen vuoksi, ettd han oli vahaa aikaisemmin ylitta-
nyt rajahintoja.’*® Suunnitelman mukaan Karjanmyyntiosuuskunta Karja hankki kaupunkiin 9000 kg lihaa
viikossa, joten jaettavaksi piti riittdaa 200 gramman viikkoannos henkea kohden. Kansan Lehti hieman kitke-
rasti huomautti, ettd noiden 200 gramman pitda sitten kuitenkin olla oikeasti lihaa, silla tiettavasti elintar-
vetoimikunta ei sentdan ollut kasitellyt luidenjakokysymystd. My6hemmin lihanjakelua tdsmennettiin viela
niin, ettd maaliskuun alusta lahtien Karjanmyyntiosuuskunta Karja toimitti lihan kaupungin kunnallisen teu-
rastuslaitokselle, jonka piti hoitaa elintarvetoimikunnan puolesta myytava liha lihakauppiaille. Helmikuun
alusta ryhdyttiin jakamaan lihakortteja kuluttajille. Varsinainen lihanjakelu korttijarjestelmalla aloitettiin

kuitenkin vasta 6.3.1917." Luottamus Karjanmyyntiosuuskunta Karjan lihantoimituskykyihin laski hyvin

nopeasti kuluttajien keskuudessa jo alkukevaalla.

Voin jaon jarjestamisen yhteydessa ilmoitettiin, ettd kaupungin ravintolaliikkeiden piti ilmoittaa elintarve-
toimikunnalle asiakkaidensa lukumaara, kuinka monta kertaa ravintolassa syétiin ja ravintolan liikevaihto.
Se tuotti paljon kdytanndn ongelmia, koska ruokailijoiden maara ei ollut mikdan vakio. Voin saamiseksi elin-
tarvetoimikunnan kautta ilmoitus oli kuitenkin tehtava. Tyévaenyhdistyksen ravintola toivoi saavansa 15
kiloa voita paivassa. Viela suurempi ongelma oli liharuokien suhteen. Ravintoloissa ei voinut saada lihaa
sisaltavia ruokalajeja, jollei asiakas luovuttanut lihakorttiaan ravintolalle, joka nailla lihakorteilla sai hankkia
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toimikunnan jakamaa lihaa.”™ Samalla tavalla toimittiin myéhemmin my0s leivan ja leipakorttien suhteen.

Helmikuun puolivdlissa elintarvetoimikunnan viljavarasto alkoi kdyda niukaksi. Niinpa toimikunta paatti
lopettaa vehndjauhojen myynnin kokonaan ja rajoittaa ruisjauhojen myynnin vain yhteen sdkkiin samalle

ostajalle.'*® Tavallaan ruisjauhojen myyminen siirrettiin jo korttitalouteen, silld niitd sai ostaa vain lihakort-

%> Elintarvetoimikunnan kansliasta Karjanmyyntiosuuskunta Karjalle osoitettu kirje 25.1.1917. D:1 Lahteneet kirjeet.

Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Rantatupa 1979, s. 59.

1% Kansan Lehti 114, 19.5.1917, s. 7.

Elintarvetoimikunnan poéytakirja 49, 25.1.1917, 3 § ja 51, 16.2.1917, 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA. STT:n kautta tullut uutinen lihakaupan siirtdmisesta korttijarjestel-
maan oli julkaistu Kansan Lehdessa 15, 19.1.1917, s.3; Kansan Lehti 21, 26.1.1917, s.3; Kansan Lehti 27, 2.2.1917, s.3;
Kansan Lehti 40, 17.2.1917, s. 7; Kansan Lehti 50, 1.3.1917, s.1; Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Hdmeen laanin
kuvernoorille 16.3.1917 kertoo, etta korttijarjestelma lihanjakelussa otettiin kdyttoon 5.3.1917. Lehti-ilmoituksessa
lihanjako oli kuitenkin ilmoitettu alkavan 6.3.1917. D:1 Lahteneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto.
TKA.

18 Tampereen tyévaenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspdéytakirja 26.2.1917, 6 § (59) ja 4.3.1917, 2 § (61). Ca:1
Tampereen Tyovaenyhdistyksen taloustoimikunnan pdéytakirjat 1916-1917. Tampereen tyovaenyhdistyksen arkisto.
TKA.

% Elintarvetoimikunnan poytakirja 51, 16.2.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.
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tia nayttamalla. Talla voitiin kontrolloida, ettd ostajan kotipaikka oli Tampere. Kulutusmaaraksi oli rajoitettu

% kiloa henked kohden paivassa. Vehnai ja ruista ei jauhamattomana myyty lainkaan.™

Ndldn kasvaessa ddni koveni

Yha huonommaksi menossa ollut elintarviketilanne heratti 4ania, etta tyolaisten olisi joukkovoimaansa tu-
keutuen ryhdyttava elinolosuhteidensa parantamiseen. Vuoden alussa Lahden sos.dem. kunnallisjarjesto
ehdotti, ettda Kulutusosuuskuntien Keskusliitto, Ammattijarjeston toimikunta ja sos.dem. puoluetoimikunta
yhdessa ryhtyisivat neuvottelemaan elintarvekysymyksen jarjestelystd ja kuluttajaetujen turvaamisesta.
Yhteinen kokous pidettiinkin ja kdytannon toimenpiteistd oli tarkoitus ryhtya paattamaan, mutta tilanne

muuttui maaliskuussa ennen kuin mihinkaan konkreettisiin toimenpiteisiin ennatettiin ryhtys.™!

Kuntainvélinen elintarvikelautakuntien neuvottelukokous pidettiin Helsingissa 12.-13. helmikuuta. Kokous
totesi, ettei elintarvikekysymysta mikaan yhteiskunnallinen jarjestd kykene jarjestamaan ilman hallituksen
myotadvaikutusta ja eduskunnan lainsdadantatyota. Sen vuoksi kokous piti tarkedna, etta eduskunta saatai-
siin koolle mahdollisimman pikaisesti. Se pdatti perustaa samassa yhteydessa kuntainvalisen elintarvekomi-
tean, muttei vield valinnut siihen jasenia." Neuvottelukokoukseen osallistuneet sosialidemokraatit katsoi-
vat, etteivat kokouksen ehdottamat toimenpiteet olleet riittavia eivatka ottaneet huomioon tytvaeston
etuja. He halusivat, ettd kokous olisi ponnekkaammin ottanut aloitteen eduskunnan koolle kutsumiseksi ja
myds pakottaa kunnat kutsumaan tyovdkeda mukaan elintarvikekysymysten kasittelyyn ja ratkaisuun. Palk-
koja piti korottaa kohonneita elinkustannuksia vastaaviksi. Elintarvelautakunnissa ja niiden yhteiseksi kes-
kusorgaaniksi muodostettavan elintarvelautakuntain keskuskomitean jasenten valinnassa piti ottaa huomi-
oon yhteiskuntaluokkien keskindiset voimasuhteet. Sosialidemokraattien lausunto ja ehdotukset julkaistiin

Kuluttajain Lehdessa. Allekirjoittajien joukossa olivat mm. Vainé Tanner ja K.F. Mattsson.'>

Myo6s Tampereella ndlan kasvaessa danet kovenivat. Tyévaentalon isoon saliin oli kutsuttu koolle helmikuun
lopussa yleinen kuluttajain kokous, joka tiukkaan savyyn laati toimenpide-ehdotukset elintarvikekriisin rat-
kaisemiseksi: Kunnan oli heti ryhdyttava toihin polttopuiden hankkimiseksi vahavaraisille kuntalaisille; pe-
runoita oli samoin hankittava riittdva maara ja kunnan oli otettava koko perunakauppa omiin kasiinsa. Kun-
nan oli my0s esitettdava viranomaisille, ettd leipaviljaa pitdd ottaa pakkoluovutuksena kaupungin lahiseu-

duilta. Lisaksi vaadittiin kunnan palkkojen nostoa ja kieltoa kayttaa syémaviljaa eldinten rehuksi. Kokous ei

% Elintarvetoimikunnan poytakirja 52, 23.2.1917, 6 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

! kulutusosuuskuntien Keskusliiton edustajakokouksen poytakirja 1917, s. 43. Helsinki 1917.

Kansan Lehti 38, 15.2.1917, s. 2.

Kuluttajain Lehti 3, 16.2.1917, s. 1-2.
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syyllistanyt ongelmista elintarvetoimikuntaa, vaan asioiden huonosta hoidosta syytettiin Iahinna kaupungin

valtuustoa ja rahatoimikamaria. ***

Kokouksen kiinnittdma huomio perunatilanteeseen ei ollut perusteeton, silld kuun vaihteessa peruna loppui
elintarvetoimikunnan varastosta, ja sita ei ollut saatavilla ena lisda rajahinnoilla. > Huomiota ei toisaalta

kiinnitetty esim. sokeriin, vaikka sen helmikuun jakoeraa odotettiin edelleen kaupunkiin.

3.3 Kunnalliset leipakortit ja vallankumous

Vuoden alussa jdrjestettiin maidon- ja lihan jakelu korttijarjestelman mukaisesti. Vaikka yritys oli hyva, mo-
lempien ruoka-aineiden jaossa oli ylipdasemattomia ongelmia, eikd asetettuihin tavoitteisiin paasty. Sa-
maan aikaan myos sokerinjaossa alkoi olla pahoja keskeytyksia. Alkoi olla selvaa, etta asioiden jarjestami-
seksi edes jossain maarin kohtuullisella tavalla vaati enemman valtaoikeuksia kuin mita hallituksella ja vir-
kamiehillad oli. Eduskunta oli saatava kokoontumaan, mutta keisarin ollessa vallassa se ndytti mahdottomal-

ta. Vain valtuustoa voitiin yrittda painostaa ratkaisuihin.

Tybvéaen elintarvekomitean jasenet jattivat henkilékohtaisesti helmikuun lopun yleisen kuluttajainkokouk-
sen paatokset kirjeend valtuustolle. Samassa yhteydessa he keskustelivat valtuuston varapuheenjohtaja
Arajarven kanssa, joka vakuutti, ettd kaupungilla on kylla viljaa. Tyévaen edustajat valittivat, etta tyoldiset
eivat pysty ostamaan kokonaista sdkkia jauhoja kerralla, joten sitad pitdisi myyda pienemmissa erissa. Sita
paitsi jauhoilla ei sindnsa tee mitaan, jos ei ole varaa hankkia polttopuita leivan leipomiseksi. Maidon saan-
nin vdhenemisen syyna Arajarvi arveli olevan maidon rajahinnan suhteellinen halpuus ja ehdotti, etta tyo-
ldiset pyrkisivat vaikuttamaan sen nostoon. Tama luonnollisesti oli tydvden edustajista aivan kdsittamatto-
man nurinkurinen pyynto, koska elintarvikkeiden hinnat olivat jo nyt joka tapauksessa heidan mielestdaan

tyolaisille liian kalliita.™®

Ongelma oli siind, etta vain rajahintaa korottamalla oli toiveita saada rajan yli itdan
valuvan maidon suunta kddantymaan kohti kotimaista kulutusta, mutta tyolaisten palkat eivat nousseet elin-
kustannusten tahdissa, joten korotetuilla hinnoilla sita ei ollut varaa ostaa. Joko maitoa ei ollut tai sita ei

ollut varaa ostaa. Lopputulos oli joka tapauksessa sama.

Valtuusto ryhtyi kasittelemaan asiaa poikkeuksellisesti ilman valmistelua valtuustokokouksen lopuksi. Elin-
tarvetoimikunnan jasen Pahlman — kun oli ensin kummeksunut sitd, ettd tyoldiset |ahestyivat valtuustoa
tdssa asiassa, vaikka heilld oli elintarvetoimikunnassa omia edustajia — kaytti useampiakin puheenvuoroja
puolustellakseen elintarvetoimikuntaa. Han mainitsi mm. ettd toimikunta oli luovuttanut tyévden osuus-

kaupoille suuren maaran ruista leivan leipomista varten ehdolla etta leipdaa myydaan muillekin kuin osuus-

134 Kansan Lehti 50, 1.3.1917, s. 4; Kokouksen padtésten mukainen kirje toimitettiin valtuustolle ja julkaistiin Kansan

Lehdessa 55, 7.3.1917 s. 3; Tampereen tyovden elintarvetoimikunnan kirje Tampereen valtuustolle 3.3.1917. Ea:1
Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
% Kansan Lehti 51, 2.3.1917, 5. 7.

%% kansan Lehti 55, 7.3.1917, s. 4.
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kuntalaisille. Perunoiden puutteen selitykseksi han kertoi, ettd Uudenmaan laanin rajahinta oli kuusi mark-
kaa enemman kuin Hameen lddnissa (Hdmeessa 7 mk, Uudellamaalla 13 mk), joten perunat menevat sinne,
mista niistd saa paremman hinnan. Asian kasittelyssa useampikin valtuutettu nosti pula-ajan merkittavaksi
syyksi sanomalehdiston, jonka kirjoittelun vuoksi tavaraa hamstrattiin ja hinnat kohosivat. Insin66ri Lavoni-
us omassa puheenvuorossaan ilmaisi kasityksenaan, etta elintarvetoimikunnan olisi syyta ryhtya itse leivot-
tamaan leipaa ja jarjestamaan sen jaon samalla tavalla kuin sokerinkin. Arajarvi muistutti, etta kaupungissa
on kruunun viljamakasiini, josta tarvittaessa voidaan saada viljaa. Lisaksi han huomautti, etta leipaa ei viela
tehda kaurasta, joka on arvokas raaka-aine. Valtuusto piti elintarvikeasian kasittelemista kiireellisena ja
|ahetti asian raha-asiain valiokunnan, rahatoimikamarin ja elintarvetoimikunnan yhteisen kokouksen val-

misteltavaksi.™’

Yhteinen kokous jarjestettiin pari paivda myohemmin. Kokouksessa paatettiin leivan osalta elintarvetoimi-
kunnan ehdotuksen mukaisesti, ettad elintarvetoimikunnan hallussa olevat ruisjauhot leivotetaan leiviksi ja
leivat tullaan jakamaan korttijarjestelman mukaan. Elintarvetoimikunta oli ennattanyt tekemaan paatoksen
leipdkorteista ja ketka toimikunnalle leipaa leipoisivat jo ennen yhteiskokouksen alkua.™® Leipda tulisivat
valmistamaan kaupungin ammattileipurit. Toimikunta oli tietoinen, ettd maaseudun ammattileipurit olisivat
ehka voineet tehda leipda halvemmalla, mutta katsoi, etta hygieniasyista tuli suosia kaupungin omia leipu-
reita. Maaseudun ahtaissa oloissa leipurit saattoivat hyvinkin asua leivontatiloissa. Leivdn hinnan arveltiin
asettuvan 80 p / kilo (kuiva leipd) — 70 p / kg (tuore leipa) tienoille. Leipdannokseksi suunniteltiin 2,5 kg
henkea kohti viikossa, vaikkakin jotkut rahatoimikamarin ja raha-asiain valiokunnan herrat halusivat maara-
td pienemman viikkokulutuksen. Elintarvetoimikunnan tyéviakea edustavat jasenet todistivat, ettd raskasta
ruumiillista tyota tekeva ei pienemmalla annoksella selvid — varsinkin jos tyoldisella ei ole varaa muuta kaut-
ta ravintoa hankkia. Jos kulutus olisi henked kohden 2,5 kg viikossa, tulisi elintarvetoimikunnan varasto
riittamaan kaksi kuukautta. Niin kauan kuin Hameen laanin rajahinnat olivat alemmat kuin naapurilaanien,
ei Tampereelle ollut luvassa lisda viljaa, joten kuvernooria oli pyydettdava nostamaan ldanin rajahinnat sa-
malle tasolle naapurien kanssa. Elintarvetoimikunta sai lopulliset valtuudet maarata annoksen suuruudesta
ja milla perusteilla leipakortit jaetaan. Elintarvetoimikunta kokoontui vield kerran samana paivana paatta-
maan yksityiskohdista. Leipakortteja tulisivat aluksi saamaan vain ne kuntalaiset (ja viinikkalaiset), joilla ei

ollut lainkaan verotettavaa tuloa tai dyrimaara oli korkeintaan 12. Ndin oli Tampereella paatetty ottaa kayt-

7 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja, 6.3.1917, 119 §. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1917, mf
8. TKA; Kansan Lehden kokousselostus eroaa parissa kohdassa poytakirjaan merkitysta: Kansan Lehden mukaan vain
30.000 kg oli annettu osuuskunnille leivan leivontaan ja ehdotuksen leivan leivottamisesta teki lehden mukaan S.A.
Nylund. Lehti oli varmaankin saanut kokousselostuksensa toisen kaden ldhteestd. Kansan Lehti 55, 7.3.1917, s.3-4;
Kansan Lehti 57, 9.3.1917, s. 3; Tampereen kaupungin valtuusmiesten kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle
7.3.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA

% Elintarvetoimikunnan poytakirja 54, 9.3.1917, 5-6 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Mietinté Tampereella vallitsevasta elantotarvepulasta 9.3.1917. Tampereen kaupunginval-
tuuston poytakirja 20.3.1917, 141 §, liite "leipahuolet”. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1917, mf 9. TKA.
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t66n kunnalliset leipakortit huomattavasti aikaisemmin kuin muualla maassa.” Kuntainvilinen elintarve-
toimikunta lahetti kunnille kehotuksen ottaa kaytt6on leipakortit kuukautta myohemmin, mutta se ei Tam-

pereella antanut aihetta toimenpiteisiin.'®

Perunakysymys oli huomattavasti hankalampi ja periaatteellisempi ongelma. Tydvden tekeman alkuperai-
sen ehdotuksen mukaan kuverndorin piti ryhtya toimiin, joilla maanviljelijdiden perunavarastoja voitaisiin
rajahinnoilla lunastamalla maarata elintarvetoimikuntien kayttoon. Kuvernoéorilld ei kuitenkaan ollut valtaa
puutua yksityisomistuksiin ja yhteiskokous arveli, ettd vain eduskunta voisi sdatda taman mahdollistavan
lain. Eduskunnan koolle kutsuminen ei kuitenkaan nayttinyt tdssa vaiheessa todennakoiselts.'®! Kokous
kehotti elintarvetoimikuntaa kayttdmaan muita mahdollisia keinoja perunoiden hankkimiseksi. Halkokysy-
mykseen rahatoimikamari huomautti, etta silla oli hankittuna Porin radan ja Vaasan radan varsille muuta-
mia satoja sylid halkoja, mutta ei mahdollisuutta kuljettaa niitd kaupunkiin vaunupulan vuoksi. Toisaalta
halkojen korkean hinnan takia niita ei voitaisi kohtuullisilla hinnoilla myyda kaupunkilaisille. Toiselta puolel-
ta vaadittiin, ettd koska kaupunki oli omalla toiminnallaan tai toimimattomuudellaan aiheuttanut halkopu-
lan ja niiden ylettdman korkean hinnan, se oli velvollinen hankkimaan ja myymaan niita kaikkein vahavarai-
simmille kuntalaisilleen vaikka tappiolla. Asia jai rahatoimikamarin jarjestettavaksi. Kokous lupasi elintarve-
lautakunnalle lisamaararahan elintarpeiden hankkimiseksi ja jatti esille nousseen kaupungin tyéntekijoiden

palkankorotuskysymyksen rahatoimikamarin valmisteltavaksi."®*

Venadjalla vallankumoukseen johtaneet maaliskuun puolivalin levottomuudet nakyivat mm. siind, ettd mai-
toa saatiin joinain padivina kaupunkiin niin runsaasti, etta sitd voitiin jakaa paikoin jopa ilman maitokorttia.
Poliittinen kuohunta aiheutti valiaikaisesti junayhteyden katkeamisen Suomen ja Pietarin valilla. Siksi mai-
toa ei voitu toimittaa Vendjalle, vaan se jai kotimaan kulutukseen. Mahdollisesti samasta syysta elintarve-
toimikunta sai kohtuullisella hinnalla ostaa n. 600 sdkkia riisi- ja mannaryyneja. Kun olot jalleen normalisoi-
tuivat, myos maidon ”“runsaus” muuttui normaaliksi tai jopa aikaisempaa suuremmaksi puutteeksi.'®® Kes-

kimaarin Tampereelle tuli maitoa 16.-31.3. valisena aikana junan kuljettamana 16.000 litraa paivassa. Kun

% Elintarvetoimikunnan poytakirja 54, 9.3.1917, 3 §, 5 § ja poytakirja 55, 9.3.1917, 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan pdoy-

takirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen valtuuston poytakirja 20.03.1917, 141 §, liitteena
raha-asiain valiokunnan, rahatoimikamarin ja elintarvetoimikunnan yhteisen kokouksen poytakirja 9.3.1917. Tampe-
reen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1917, mf 8. TKA; Kansan Lehti 58, 10.3.1917, s. 4.

1% Elintarvetoimikunnan poytakirja 59, 7.4.1917, 8 §. C:1 Elintarvelautakunnan pdytakirjat. Tampereen elintarvikelau-
takunnan arkisto. TKA.

1®1 Eduskunta oli ollut koolla viimeksi talvella 1914, ja tsaari oli kieltdytynyt kutsumasta eduskuntaa sota-aikana koolle.
Kokouksen tietdmattd samaan aikaan Pietarissa tsaarin valta oli kuitenkin jo luhistumassa. Jos kokous olisi jarjestetty
muutamaa paivda myéhemmin, eduskunnan pikaisen koollekutsumisen todennakadisyys olisi tuntunut suuremmalta.
162 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 20.03.1917, 141 §, liitteena raha-asiain valiokunnan, rahatoimikamarin
ja elintarvetoimikunnan yhteisen kokouksen poytakirja 9.3.1917. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1917,
mf 8. TKA; Kansan Lehti 58, 10.3.1917, s. 4.

183 Kansan Lehti 62, 15.3.1917, s. 7; Kansan lehti 63, 16.3.1917, s. 2; Kansan Lehti 73, 27.3.1917, s. 3; Uptonin mukaan
rautatieliikenne katkesi 12.3. kapinallisten vallattua Pietarin Suomen aseman. Upton 1980, s. 51.
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lahiseuduilta tuli lisaksi maanteitse satunnaisia maitokuormia n. 6000 litraa paivittdin, maitoa riitti kaupun-
gin asukkaille noin 3 dl paivittaiskulutukseen. Osa maidosta — yli 9000 litraa — nimittdin meni sairaaloihin ja
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muihin julkisiin laitoksiin.”™" Kuluttajille voitiin jakaa entistda vahemman korttimaitoa.

Ankaran sensuurin vuoksi Tampereella ei tiedetty mitddn Venajan tapahtumista, ennen kuin tieto vallan-
kumouksesta tuli 17.3.1917 kaksi pdivaa keisarin kruunusta luopumisen jalkeen. Kunnallisjarjesto paatti
vield saman pdivan iltana jarjestda suuren mielenosoituskulkueen ja perusti samalla joukkoliikettd johta-
maan Tyovaen [jarjestdjen] johtavan komitean, johon valittiin 17 jasentd. Elintarvetoimikunnan sosialide-
mokraattisista jasenistd K.M. Eva kuului myds tdhdn komiteaan.'® Lisaksi valittiin jarjestomiehistd huoleh-
timaan jarjestyksen pidosta ja paatettiin myos ryhtyd toimenpiteisiin yhteistydon aikaansaamiseksi venalai-
sen sotavaen kanssa vallankumoustapahtumien aikana. Varmuutta venaldisten sotilasosastojen myotamie-
liseen suhtautumiseen vallankumoukseen ei ollut. Myos santarmeja pelattiin. Johtava komitea paatti kdan-
tya viliaikaisesti Kangasalla asuvan Vendjan duuman sosialidemokraattisen jasenen Akaki Tshenkelin puo-
leen, joka saapui Tampereen tydvaentalossa sotilaille pidettyyn juhlaan ja sai puheellaan sotilaat hyvaksy-
maan alkaneen vallankumouksen moninkertaisin hurraahuudoin. Sotilaiden huoleksi jai santarmien pidat-
tdminen. Taman jalkeen poliisilaitoksen uudelleenjarjestaminen kavi helposti. Teollisuuslaitokset olivat
seisahduksissa aina 20. pdivaan asti, jona aikana jarjestettiin sotilaiden kanssa useita mielenosoituskulkuei-

ta ja kokouksia.'®®

Vallankumousmielenosoituksien alkaessa tydvaenyhdistys joutui aivan uudenlaisen “pu-
lan” kouriin, sillda sen punalippu oli joutunut takavarikkoon poliisilaitokselle viisi vuotta aiemmin uusien
tilojen avajaisten yhteydessa. Yhdistyksen rahastonhoitaja ilmoitti ostaneensa omalla vastuullaan punaista
kangasta, koska sotilaat olivat ehdottomasti vaatineet, etta kaikkien talojen katolla piti liehua punalippu.™®’

Jos sellainen olisi puuttunut tyévdentalolta, olisi se ollutkin varsinainen hapea.

Maaliskuun vallankumous meni elintarvetoimikunnan poytakirjoissa muuten huomiotta, paitsi etta vallan-
kumoussankarien hautajaispdivdna paatettiin toimikunnan myyntipisteiden olevan auki vain aamupaivalla.
Pdiva oli maaratty yleiseksi juhlapdivaksi. Tampereen tyovaenjarjestdjen johtava komitea oli maarannyt
kaupungin juhlaliputetuksi punaisilla lipuilla ja rautateita lukuun ottamatta kaikki liikelaitokset kiinni. Koulu-
jen oppilailla oli lupapdiva. Muutkin elintarvikeliikkeet kuin elintarvetoimikunnan myymalat suljettiin jo

aamupaivalla ja kansanruokalat ja kahvilat olivat kiinni iltapdivaan asti. Emmanuel Lammin muistelman

1*% Elintarvetoimikunnan kirje Maitokeskuskomitealle 10.4.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelauta-
kunnan arkisto. TKA; Elintarvetoimikunnan kirje Himeen laanin kuvernoorille12.4.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA

1% Kansan Lehti 65, 18.3.1917, s. 4.

166 "Tampereen tapahtumista ja sosialidemokraattisen kunnallisjdrjeston toiminnasta v. 1917”. Kansan Lehti 18,
23.1.1918, s. 3; Lammi 1952 (kasikirjoitus), s. 355-357. D265. TW.; Jutikkala 1979, s. 316-317; Polvinen 1967, s. 14-22;
Kanerva 1986, s. 248-250; Klemettila 1976, s. 35.

167 Tampereen tyévaenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytékirja 21.3.1917, 3 § (74). Ca:1 Tampereen Tyova-
enyhdistyksen taloustoimikunnan poytakirjat 1916-1917. Tampereen tyovaenyhdistyksen arkisto. TKA.
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mukaan juhlakulkue oli suurin ja juhlavin, mitd Tampereella siihen mennessa oli nahty. Juhlakulkueen etu-
nendssa marssivat venaldiset sotilaat. Kaikkiaan kulkueeseen arvioitiin osallistuneen 30.000 henked, joka n.
46.000 asukkaan kaupungissa on melkoinen saavutus. Kaikkien kansankerrosten juhlamielesta kertoo sekin,

ettd myods Tampereen kauppaseura osallistui juhlakulkueeseen korporaationa marssien oman “ammatti-
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osastonsa” lipun perdssd.” Koska kyseessa oli juhlakulkue, mielenosoitusbanderolleja ei siind nakynyt.

Ty6vaen jarjestojen johtavan komitean ja kaupunginvaltuuston porvarien yhteinen yhtaalta vallankumouk-
sellinen ja toisaalta isanmaallinen innostus alkoi jo seuraavalla viikolla haihtua. Torilla pidettiin johtavan
komitean organisoima kansalaiskokous, joka vaati kunnallishallinnon uudistusta kansanvaltaisemmaksi ja
jarjestysvallan pysyvaa demokratisoimista. Kokous vaati vanhan valtuuston eroa kansanvaltaisemmin vali-
tun uuden valtuuston tieltd ja toimittaja Taavi Tainion nimittamista poliisimestariksi. Kokous paatti valita
viisihenkisen jarjestysvaliokunnan poliisilaitoksen uudelleenjarjestamista varten. Taistelu kunnallisesta val-
lasta Tampereella oli todenteolla alkanut. Kesdkuussa ladnin kuvern6ori nimitti Tampereen vt. poliisimesta-

riksi Kansan Lehden toimittajan Pekka Lonngrenin.'”®

Leipdkorttien jako alkoi kesken vallankumouksen juhlintaa 19.3.1917 kaupungintalon yldeteisessa. Kortin
sai sokerikortin nayttamalla, mikali edellisvuoden verotettava tulo jai alle 3.600 mk. Elintarvetoimikunnan
valmistuttamaa hapanleipaa sai kuitenkin listatuista leipamyymaldista jo sitd ennen lihakorttia ndayttamalla.
Listalla oli aluksi 11 kpl leipurien myymalaa, joista nelja kauppahallissa, mutta maara kasvoi seuraavina pai-
vind. Osuuskauppoja ei merkitty listaan, ennen kuin vasta 11.4. paivatyssa ilmoituksessa, silloinkin vain
Osuusliike Tuotanto. Finlayson & Kumpp. Tyévden Osuuskauppa Ioytyy listalta vasta 21.4 ja Pellavatehtaan

Ty6v. osuuskauppa niinkin myéh&an kuin 12.5.1917.*"*

Elintarvetoimikunta p&atti aloittaa leivan korttijakelun 10.4., mutta lehti-ilmoituksen mukaan se lykkaantyi

72 | eivan leipomistarjouksia olivat jittaneet eraiden yksityisleipurien lisaksi Osuusliike

seuraavaan paivaan.
Tuotanto ja Finlayson & Kumpp. Tyévden Osuuskauppa, joilla oli kdytettavissdan omat myllylaitokset. Tam-

pereen Osuuskauppa ja Pellavatehtaan Tyovden Osuuskauppa eivat olleet tarjousten jattdjien joukossa.

1% Elintarvetoimikunnan poytakirja 58, 21.3.1917, 7 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 75, 29.3.1917, s. 2.; Lammi 1952 (kasikirjoitus), s. 357. D265. TW; Kanerva
1986, 249. Varsinaiset vallankumouksen uhrien hautajaiset Pietarissa olivat lykkdantyneet eteenpain. Helsingissa sen
sijaan haudattiin kaksi venaldista matruusia 30.3.1917. Kansan Lehti 77, 30.3.1917, s. 3.

169 Tampereen Tybvaenjarjestdjen Johtavan komitean kokoon kutsuman yhteisen tamperelaisten tyévaen- ja porvaril-
listen jarjestojen kokouksen poytdkirja. 25.3.1917. Lammi 1977, s. 61-63.

170 kansan Lehti 80, 4.4.1917, s. 2-3, 4; Kansan Lehti 82, 10.4.1917, s. ; Kansan Lehti 128, 6.6.1917, s. 3; Jutikkala 1979,
s. 317-318; Kanerva 1986, s. 250.

71 kansan Lehti 64, 17.3.1917, s. 3; Kansan Lehti 83, 11.4.1917, s. 7; Kansan Lehti 92, 21.4.1917, s. 2; Kansan Lehti 109,
12.5.1917,s. 2.

72 Elintarvetoimikunnan poytakirja 59, 7.4.1917, 4 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvikelau-
takunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 83, 11.4.1917, s. 7.
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Toimikunta paatti antaa leivan leipomis- ja myyntiluvat tarjousten antajille ehdolla, ettd ne suostuisivat

myymaan leipas ja jauhoja toimikunnan maaraamiin hintoihin. 7

Koko maan viljavaroista ei ollut varmaa tietoa kenelldkdan. Jo maaliskuussa ryhdyttiin toimiin Suomen vilja-
varojen inventoimiseksi. Tampereen elintarvetoimikunta lahestyi kirjeelld poliisilaitosta, jossa se pyysi apua
tilastojen kerdadamiseksi. Tietoja oli tarkoitus kerata kauppaliikkeilta, leipomoilta, myllyilta ja tehtailta, mutta
ei yksityisiltda henkil6ilta. Tietoja haluttiin ndiden hallussa olevista eri viljalaatujen (ruis, ohra, kaura ja veh-
na) maaristd sekd jauhamattomina etta jauhoina, mukaan lukien mannaryynit. Himeen laanin kuvernooril-
ta tuli kiertokirjeend samansuuntaiset ohjeet huhtikuussa. Ndiden ohjeiden mukaan piti inventoida myds
yksityisten hallussa olevat vilja- ja rehuvarastot seka ilmoittamaan kuvernéoérinvirastoon, mikali paikkakun-
nalla on viljavaroja yli oman tarpeen tai elintarpeiden maarasta havaitaan puutteita ennen seuraavaa sato-
kautta. Tampereen elintarvetoimikunta suoritti laskelman 15.3.1917 tilanteen mukaan ja ilmoitti kuukautta

my&hemmin vastauksena kuverndorin kirjeeseen, ett viljavarat riittdisivat kaupungissa enaa kuukauden.”

Huollon jarkiperdisessa jarjestamisessa esteeksi tuli useissa tapauksissa kunnalliset rajat. Hatanpaan alue
kuului yha hallinnollisesti Messukyldan, vaikka olikin Tampereen kaupungin omistuksessa. Siksi esim. alueel-
la sijaitseva Oy Lokomon tehtaan ruokala joutui hakemaan erillisluvan ostaakseen sita viljaa, mitd Tampe-
reen elintarvetoimikunta oli antanut Pellavatehtaan tyovaen osuuskaupalle myytavaksi, vaikka tyovaki oli
suurimmalta osin tamperelaisia. Ruokalaa hoiti samainen osuuskauppa.'’> Vastaavanlaisia tiukoista rajojen
noudattamisesta johtuvia vaikeuksia oli ollut muitakin. Toimikunta suostui vaihtamaan vuoden 1917 alussa
Messukylan elintarvelautakunnan alaisille viinikkalaisille kaupungin elintarvikekortit, mutta ei jarjestanyt

Viinikkaan kuitenkaan myyntipaikkaa.'’®

' Elintarvetoimikunnan pdytakirja 54, 9.3.1917, 6 §, poytakirja 55, 9.3.1917 1 § ja pdytakirja 74, 17.8.1917, 16 §. C:1

Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;

7% Elintarvetoimikunta teki virka-apu pyynnon poliisille vasta 26.3., joten inventointia ei ole voitu suorittaa 15.3. Vil-
jamaarat on mahdollisesti voitu laskea 15.3. vallinneen tilanteen mukaan. Elintarvetoimikunnan kirje Tampereen Polii-
silaitokselle 26.3.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Hameen ldanin kuver-
noorin kiertokirje 11.4.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Elintarvetoimi-
kunnan kirje Hdmeen laanin kuverndorille 17.4.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto.
TKA.

> Lokomon mukaan tehtaassa tyoskenteli 204 tamperelaista, 11 pispalalaista, 23 viinikkalaista, 21 jarvensivulaista ja
18 messukylaldista, joista muut kuin pispalalaiset ja tamperelaiset kavivat sydmassa kotonaan. Elintarvetoimikunnan
poytakirja 54, 9.3.1917, 10 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;
Lokomon kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 2.3.1917, Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan
arkisto. TKA

'7® Elintarvetoimikunnan poytakirja 59, 7.4.1917 ja poytakirja 74, 17.8.1917, 16 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakir-
jat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Messukylan elintarvelau-
takunnalle 5.1.1917, D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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4 WUOLIJOEN AIKA - VALTIO OTTAA AKTIIVISEN ROOLIN

4.1 Taistelu tyoajasta ja kunnallisvallasta

Ei vain Suomi vaan myds Venaja karsi leivanpuutetta, joka johtui etupadassa kuljetuskapasiteetin puutteesta.
Vallankumous naytti yhdella iskulla ratkaisevan kaikki ongelmat — ndin ainakin toivottiin. Tehottoman van-
han vallan tilalle naytti nousevan kansan tarpeita paremmin ymmartava uusi hallitus. Viela tarkeampaa oli,
ettd Suomen oma eduskunta sai luvan kokoontua ratkaisemaan ajankohtaisia ongelmia, joista yksi tar-
keimmista oli elintarvekysymys. Tampereella ehdittiin siirtya leipakorttijarjestelmaan. Toivorikkaana jo eh-
dittiin ajatella, etta uusi aika helpottaisi viljan tuontia Suomeen niin, etta leipakortit jaisivat vain hetkelli-

seksi vaivaksi. Ongelmat kuitenkin jatkuivat.

Juha Siltalan mukaan maaliskuun vallankumous ei vapauttanut niinkdan sosiaalisia liikevoimia kuin patou-
tuneita odotuksia kertakaikkisesta muutoksesta."’”” Vihdoinkin kokoontumaan paasevassa eduskunnassa oli
sosialidemokraattien enemmist6 ja uuden senaatin jasenista puolet oli tyovaenliikkeen miehia. Tyovaella
naytti olevan mahdollisuudet saada ratkaistua monia sita hiertdneita yhteiskunnallisia kysymyksid. Ty6ajan
lyhentamisen vaatimus vaati varsinkin maaseudulla ankaraa vaantoa. Tampereella vaannon kohteeksi tuli
kunnallinen danioikeus. Elintarvikekysymys jdi muiden kysymysten taustalle, muttei sitd voitu unohtaa.
Poliittiset valtasuhteet eivat voineet mitdan sille, ettd jaettavaa oli aivan lilan vahan ja uusi sato oli vield

kaukana. Luontokin naytti kddntyvan suomalaisia vastaan.

Vuoden 1916 vaaleissa valittu sosialidemokraattienemmistdinen eduskunta paasi aloittamaan tyénsa huh-
tikuun alkupaivina. Sosialidemokraateista ja porvarillisista jasenista koostunut Tokoin senaatti oli aloittanut
tyoskentelynsa jo jokunen pdiva aikaisemmin. Senaatin sosialidemokraatteihin kuuluivat mm. osuustoimin-
tamiehiksi laskettavat Vain6 Tanner, Matti Paasivuori ja Vaind Wuolijoki. Osuusliike Elannon toimitusjohtaja
Vaind Tanner toimi myos Kulutusosuuskuntien Keskusliiton valtuuston puheenjohtajana, Paasivuori oli KK:n
hallintoneuvoston jasen ja Wuolijoki varajasen, joten KK:n intressit olivat senaatilla hyvin tiedossa. Kaikki
kolme senaattoria pidattaytyivat KK:n tyosta hoitaessaan koko maan asioita. Wuolijoki luopui samalla pai-
kastaan SOK:n johtokunnassa siirtyessaan hallitukseen. SDP:n suhtautuminen uuteen senaattiin oli hiukan
ristiriitainen, silla luokkataisteluperiaatteelle uskolliset jasenet eivat hyvaksyneet yhteishallitusta oikeiston
kanssa ja puolueen johtokin sanoutui vapaaksi kaikesta vastuusta. Senaattiin valitut SDP:n jasenet eivat
voineet luottaa, etta puolue tukisi heits joka tilanteessa.’”® Senaatti pyysi Kuntainvilista elintarvetoimikun-
taa yhdessa kevaalla perustetun maataloustuottajain valtuuskunnan edustajien kanssa valmistelemaan

lakialoitetta, jolla hallitukselle annettaisiin riittavasti valtaa suorittamaan mm. pakko-ottoja elintarvikeasi-

77 siltala 2009, s. 26.

Soikkanen 1975,201-205; Tanner ei omassa muistelmassaan erityisesti korosta, ettd han, Paasivuori ja Wuolijoki
olivat Kulutusosuuskuntien Keskusliitossa merkittavassa asemassa ja olivat tehneet siina yhteisty6ta. Sen sijaan Wuoli-
joen kohdalla teoksessa mainitaan laheisestd yhteistydsta SOK:n ja Osuusliike Elannon riveissa. Tanner 1949, s.31, 40.
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oiden jarjestamiseksi. Uuden senaatin vaikutuksesta kuntainvalisen elintarvetoimikunnan kokoonpano
muuttui toukokuussa niin, ettd puolet sen kahdeksasta jasenesta valittiin tyovdestdn piiristd. Ndista kaksi
paikkaa taytti Kulutusosuuskuntien Keskusliitto ja toiset kaksi Ammattijarjest.”’® Senaatin elintarvekeskus-
komitean alaiseen viiteen asiantuntijajaostoon valittiin myods jokaiseen yksi varsinainen ja yksi varajasen
KK:n riveista, eli niissa SOK:lla ja KK:lla oli sama maara edustajia. Hieman epavirallisemmin KK vaikutti se-
naatin elintarvekeskuskomiteassa, jossa jasenina olivat KK:n hallinnon varapuheenjohtaja ja yksi toimihen-

kilo. *&°

Maailmansodan aikana sotalakien mukaan lakkoilu oli kielletty. Maaliskuun vallankumouksen jalkeen kielto
kumottiin ja Venajalla syntynyt lakkoliike levisi my6s Suomeen. Lakkojen pdatavoite oli tyopdivan lyhenta-
minen kahdeksaan tuntiin, mikd Suomessa toteutuikin ldhes kaikilla teollisuusaloilla ja rautateilld jo huhti-
kuun loppuun mennessa. Maatyovaen ja uittotyovaen lakkoilu alkoi toukokuussa ja jatkui syyskesaan asti.
Maanomistajat turvautuivat rikkuritydvoimaan, mika aiheutti paikoin yhteenottoja. Ei ole todistettu, etta
maatalouslakoilla olisi ollut todellista merkitysta elintarvikepulaan. Paljon enemman syksyn satoon vaikutti
poikkeuksellisen kuivan kesan lisaksi se, etta kevat oli harvinaisen mydhainen, joten syyskylvojen oraat kar-

sivat ja kevatkylvot olivat pari viikkoa myohassa. '

Maatalouslakoilla oli kuitenkin tarkea psykologinen
vaikutuksensa maanomistajien ja maataloustyo6ldisten keskindisen epaluuloisuuden, kaunan ja katkeruuden
kasvuun. Kaunaa lisdsi myos se, ettd samaan aikaan Suomen Ammattijarjesto oli perustamassa maatyolaisia

varten ammattiliittoa, jonka vuoksi sen puhuja oli kiertamassa varsinkin Satakunnassa ja Himeessa.'®”

Paasidissunnuntaina Tampereelle saapui Hdmeen [3dnin vastanimitetty kuverndoéri Saarinen, joka vanhana
sosialidemokraattina kadvi ensin Tydvaen johtavan komitean puheilla. lllaksi oli jarjestetty neuvottelukokous
Saarisen johdolla. Tyévaen johtavan komitean lisdksi neuvotteluun osallistuivat valtuuston erilaisia poliitti-
sia porvarillisia ryhmittymia edustavia henkil6ita. Torikokouksessa valittu jarjestysvaliokunta sai kokouksen
tuen ja myods kuverndori Saarinen ilmaisi luottavansa siihen. Kunnallisdemokratia-asiasta todettiin, etta
tyoldisten piti odottaa, kunnes eduskunta sdaataa uuden kunnallislain. Ty6ldisten edustajat eivat kuitenkaan
olleet halukkaita odottamaan niin pitkaan, joten kokouksessa keksittiin hataratkaisu, jossa valtuuston kokoa
lisattaisiin ja lisaksi osa valtuutetuista eroaisi. Ndin vapautuville paikoille valittaisiin tyoldisten edustajia,

jolloin tyélaisilla olisi eduskuntavaalien edellyttdma enemmisté myds valtuustossa.™®

Merkillepantavaa on,
ettd puolueet laidasta laitaan ymmarsivat kunnallislain epddemokraattisuuden johtavan vaistamatta sen

uudistamiseen. Niilla, joilla valta oli, ei kyllakaan ollut kiire siitd luopua. Neuvottelukokous oli lausunut toi-

7 Kuluttajain Lehti 9, 15.5.1917, s. 2.

Kansan Lehti 82, 10.4.1917, s. 3; Kulutusosuuskuntien Keskusliiton edustajakokouksen poytakirja 1917, s. 43. Hel-
sinki 1917; Kuluttajain lehti 6, 31.3.1917, s. 1; Jalas 2007, s. 25; Siltala 2009, s. 47.

'8! Rasila 1982b, s. 165-166; Rantatupa 1979, s. 88; Soikkanen 1975, 220.

Kertomus Suomen Ammattijarjestdon toiminnasta 1917-1918. s. 10.

Kansan Lehti 82, 10.4.1917, s. 6-7; Lammi 1952 (kasikirjoitus), s 361. D265. TW; Kertomus Tampereen valtuuston
toiminnasta vuonna 1917, s. 41; Jutikkala 1979, s. 320.

180

182
183



51

veena, ettd myos elintarvetoimikunnassa pitaisi olla tyolaisten edustajilla enemmistd. Tdaman vuoksi toimi-
kunta paatti ehdottaa valtuustolle, ettd toimikunnan jasenten lukumaaraa lisattaisiin yhdeksaan kolmella

tyovaen ehdottamalla jasenelld. Paatantavaltaisuus syntyisi minimissaan viidella jasenell. '

Valtuuston uudistaminen kohtasi esteita. Tyovden johtava komitea kutsui jalleen koolle yleisen kokouksen
ty6vaentalon juhlasaliin 20.4.1917, joka tdyttyi osanottajista viimeista paikkaa myoten osan joutuessa sei-
somaankin. Myos kuverndoéri Saarinen oli paikalla. Vaikka padteemana oli kunnallisdemokratia, kokoukses-
sa pohdittiin myos toimeentulokysymyksid. Talonomistajien ajamien vuokrankorotusten suhteen Saarinen
totesi, ettd talonomistajilla ei ollut vuokrankorotus- tai hdaatdoikeutta sotatilalakien siltd osin ollessa viela
voimassa. Kivitydmies Herman Honkaniemi nosti esiin kysymyksen elintarvetoimikunnan levaperaisesta
toiminnasta. Honkaniemi toimi kivitydntekijain ammattiosaston vt. puheenjohtajana, joten puheenvuorolla
oli painoa.'® Asiasta syntyi kiivas keskustelu. Elintarvetoimikuntaa moitittiin huonon ja pilaantuneen tava-
ran myymisesta voi- ja maitokaupassa. Sokeriasioissa esitettiin raskaita, poytakirjan mukaan ldahes raivok-
kaita syytoksid elintarvetoimikunnan henkilokuntaa kohtaan. Tybvaden elintarvetoimikunnalle annettiin

tehtavaksi ryhtyd tutkimaan viitettyja vaarinkaytoksia.'®

Kokouksen julkilausuma keskittyi kuitenkin pel-
kastaan kunnallisdemokratiaan. Kun kokous oli paatynyt antamaan uhkauksen, etta tyovaki ottaa kunnalli-
sen vallan itse, jollei valtuusto sita sille vapaaehtoisesti myonna, sai se myds senaatin varpailleen ja senaat-
torit seka kuvernoorin neuvottelemaan Tampereelle. Tyovden edustajat paattivat jadda odottamaan val-
tuuston paatosta asiasta. Kun tyovaentalon pihamaalle kutsuttu kansankokous kuuli, ettd valtuusto oli val-

mis tekemaan tilaa tyévaen edustajille, se otti timan uutisen ilomielin vastaan ja lauloi vield Kansainvalisen

tilaisuuden paatteeksi.'®’

¥ Elintarvetoimikunnan poytakirja 60, 16.4.1917, 8 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintarvike-

lautakunnan arkisto. TKA; Elintarvetoimikunnan kirje Tampereen kaupungin valtuustolle 30.4.1917. D:1 Lahetetyt
kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA

%> Herman Honkaniemi oli toiminut Suomen Kivityontekijain liiton osasto nro 5:n varapuheenjohtajana ja han oli mo-
nivuotinen toimikunnan jasen. Osaston vuosikokous oli valinnut uuden puheenjohtajan ja varapuheenjohtajan tammi-
kuussa 1917, mutta ndiden muutettua paikkakunnalta Honkaniemi toimi heindkuun 1917 loppuun saakka osaston v.t.
puheenjohtajana. Lisdksi Honkaniemi toimi Kivityontekijoiden lakkokomitean sihteerind. Kertomus kivityontekijdin
a.o:n toiminnasta vuodelta 1917. Tampereen Kivimies a.o. poytakirja. Tampereen rakennustyévden ammattiosasto
19:n arkisto. TA.

186 Tampereen jarjestdytyneen tyovaen kokouspoytakirjan ote 20.4.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintar-
vikelautakunnan arkisto. TKA

187 Kansan Lehti 92, 21.4.1917, s. 4, 7; Tybvaen elintarvetoimikunnan kokousilmoituksessa pyydetaan sellaisten henki-
I6iden ilmoittautumaan kokouspaikalle, joilla on todistettavia tietoja vaarinkaytoksista elintarvealalla. Kansan Lehti 93,
23.4.1917, s. 2; Kansan Lehti 95, 25.4.1917, s. 3. Jalasvaaran mukaan elintarvetoimikuntaa vihattiin. Jalasvaara 1987, s.
63. Se ei todisteiden varassa nayttaisi pitavan paikkaansa, vaikka on tietysti mahdoton todistaa vaaraksikdan. Elintar-
vetoimikuntaa ei yleensd syyllistetty ongelmista, ainoastaan sen lilan heikoista toimenpiteistd selviytya niista. Viha
kohdistuikin yleensa valtuustoon, senaattiin ja elintarvetuottajiin, tai muutamissa poikkeustapauksissa toimikunnan
tyontekijoihin. Tyovaen elintarvelautakunta katsoi aina toimikunnan tehneen mita tilanteessa voi, vaikka ehka ponnet-
tomasti.
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Yleisessa kokouksessa 20.4. esiin tulleet syytokset kohdistuivat ennen muuta elintarvetoimikunnan sokeri-
kaupasta vastaavaan toimihenkil6on Juho Kiviseen. Maaliskuun sokerierda ei saatu lainkaan kaupunkiin
Sokerikeskuskomitealta, joten Kivisen syyta ei mitenkadn voinut olla se, ettd maaliskuun sokerijakoeraa ei
voitu yleisolle jakaa. Se vahdinen maara sokeria, mita oli varalle varastoitu, jaettiin toimikunnan paatosten
mukaan eri sairaaloille yms., johon paatdkseen Kiviselld ei ollut mitaan sananvaltaa. Pahlman lupautui kir-
joittamaan sanomalehtikirjoituksen Kivisen puolustamiseksi. Kirjoitus ilmestyi Kansan Lehdessa 4.5.1917
otsikolla ”Perattomien huhujen johdosta”, ja se oli paivatty 28.4.1917 allekirjoittajinaan kaikki elintarvetoi-
mikunnan jasenet seka toimitusjohtaja Mattsson.™® Ei ole tiedossa, miksi kirjoitus ilmestyi l3hes viikon van-
hana lehteen. Kansan Lehdella tosin oli ajoittain vaikeuksia saada mahtumaan kaikkia kirjoituksia sivuilleen,
kun sen painosmaara oli kasvanut nopeasti valtavan suureksi, joka puolestaan houkutteli lisdd mainostajia.

Lehti kdrsi samaan aikaan paperipulasta, joten sivumaaraa ei voitu lisata.

Kuluttajien kokouksessa 6.5.1917 luettiin Tyovaen elintarvetoimikunnan suorittaman tutkimuksen lopputu-
lokset. Kivista vastaan kohdistetut syytokset todettiin olleen taysin perdattémia ja voin jakelua vastaan teh-
dyt valitukset olivat vain osittain perusteltuja. Sen sijaan todettiin, ettd Karjanmyyntiosuuskunta Karjan
toimesta lihakauppoihin toimitettu liha oli usein ollut ala-arvoista,™ elintarvetoimikunnan ja yksityisten
valittdma maito on ollut usein hapanta ja terveydenhoitolautakunta on lyényt laimin tehtdvidan maidon
tarkastuksessa. Kokous antoi elintarvetoimikunnalle “puhtaat paperit”, mutta moitti sen toimintaa laimeak-
si ja yksipuoliseksi. Kokouksen puheenjohtaja pyysi osanottajia ottamaan huomioon sen, miten vaikeissa
oloissa elintarvetoimikunta joutui toimimaan.™®® Hapantunut maito saattoi olla myds vihan senaatin vika.
Huhtikuun 11. pdivana oli annettu maardys, jonka mukaan maitoa ulkomaille vievien vientiliikkeiden oli
toimitettava ns. vastikemaitoa kotimaiseen kysyntdan Valtion vointarkastuslaitoksen osoittamiin kohteisiin.
Pitkat kuljetusmatkat yhdistettyna jadhdytysvaunujen puutteeseen johtivat suurten maitomaarien happa-
moitumiseen, joita sitten elintarvelautakunnat Idhettelivat junakyydilla lahettdjille takaisin, mika varasi
kuljetuksiin tarvittavia junanvaunuja aivan jarjettdomaan happaman maidon siirtelyyn. Vasta heindkuun
vastikemaitolahetykset pyrittiin jarjestdmaan niin, ettad kuljetusmatkat pysyivat lyhyina, mutta kdytanndssa
silloin ei voitu taata, etta kulutuskeskukset saivat maitoa tarvitsemansa maaran. Elintarvelautakunnat olivat

kesalld ”ota tai jata” —tilanteessa. Riski hapantuneesta maidosta oli kdytannossa pakko ottaa.™*

Voin myyntia aikaisemmin harjoittaneet liikkeet ja liha-alan yrittajat eivat olleet mielissaan siita, etta elin-

tarvetoimikunta oli monopolisoinut heidan myyntiartikkelinsa. Yrittdjat vetosivat milloin maistraattiin, mil-

'8 Elintarvetoimikunnan poytakirja 61, 27.4.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytékirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 102, 4.5.1917, s. 8.

189 Syytoksilld oli pohjaa. Viikkoa mydhemmin uutisoitiin, etta ”Lihamyrkytys Tampereella. 4 henkea sairastunut vaaral-
lisesti Karjan lihasta”. Kansan Lehti 109, 12.5.1917, s. 7.

1%0 kansan Lehti 106, 9.5.1917, s. 3.

Valtion vointarkastuslaitoksen kiertokirje 8.6.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan
arkisto. TKA.
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loin 1danin kuvernddriin, milloin tydvaenjarjestoihin, jotta jakopaikkojen lukumaaraa lisattaisiin. Tyovaenjar-
jestoille tehdyissa aloitteissa painotettiin sitd, miten yrityksiin palkattu aputyévoima oli joutunut tyottomik-
si. Yrittdjien argumentit eivat kuitenkaan olleet kestavia. Koska lihamaara pysyi samana, sen jakaminen
useammalle yrittajalle olisi tarkoittanut, ettda ne viimeisetkin palkatut tyontekijat olisivat joutuneet tyotto-

miksi yrittdjien itsensa tehdessa kaikki tyot.'*

Tampereen tyovaeston huomio oli kiinnittynyt niin kunnallisdemokratian lisddmiseen, ettd muualla maassa
tarkeimpana tavoitteena ollut 8-tuntinen tydpdiva jai lahes sen varjoon. Kahdeksan tunnin tydaika otettiin
kayttoon eri tyoaloilla yleensa melko helposti. Ainakin osittain syyna saattoi olla raaka-ainepulasta johtuva
tyonpuute ja elinkustannusten noususta johtuva palkkojen korottamisen tarve, joita saatettiin kompensoi-
da vahentamalla tydaikaa. > Myos palvelualoilla tydaika lyheni useissa tydpaikoissa jo huhtikuun puolivalis-
ta lahtien. Tyovaen osuuskaupat ottivat uuden tydajan kayttoon verrattain myohaan. Tampereen Tyovaen
Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous kasitteli ty6ajan lyhentamistd 15.4.1917 kokouksessaan.
Eva ehdotti, etta asia valmisteltaisiin vasta sitten, kun asiasta on saapunut palveluskunnan esitys, koska on
vaikea ratkaista, miten kauppojen aukioloaika olisi jarjestettdava ennen kuin tiedetdan, miten 8-tuntinen
tyOpaiva jarjestetdan teollisuuslaitoksissa ja muilla tydmailla kaupungissa. TyOajan lyhentaminen hyvaksyt-
tiin joka tapauksessa periaatteessa.'® Vasta juuri ennen vappua 1917 Finlayson & Kumpp. ja Pellavatehtaan
tyovden osuuskaupat ilmoittivat yhteiselld sanomalehti-ilmoituksella, ettd ne aikoivat ottaa kdyttoon 8-
tuntisen tyopdivan heti vapun jalkeen. Myos Osuusliike Tuotanto ja Messukyldn osuusliike ilmoittivat sa-
massa lehdessd samasta asiasta. Osuuskaupat olivat sopineet asiasta johtokuntien yhteisessa kokouksessa.

Tuoreessa Kuluttajain Lehdessakin siihen oli kehotettu ryhtymaan.™

4.2 Tiukka tilanne - uusi suunnitelma

Maaliskuun vallankumouksen jalkeen alettiin palata arkeen. Vallankumous oli vaihtanut senaatin ja 1aanin
kuvernoorin, mutta Tampereen valtuustoa se ei pystynyt lopultakaan kaatamaan. Myds elintarvetoimikun-
taan luvattua vasemmistoenemmistda jouduttiin vield hetki odottamaan. Kunnallislain uudistamisen lisaksi
tyovaki halusi saada aikaan kahdeksan tunnin tydaikalain, jonka se jo kevaalla kaupungissa padosin kdytan-
nossa saavuttikin. Kuluttajavdesto jai odottamaan, mitd sen omat miehet senaatissa saisivat elintarviketi-

lanteessa aikaan.

%27 ihan ja voin jakelu Tampereella”, Kansan Lehti 106, 9.5.1917, s. 2-3.

'3 Esimerkiksi Tampereen Saippuatehtaalla otettiin kayttoon 8-tuntinen tydpdiva ilman, ettad tyoldisten tarvitsi sita
edes vaatia. Lielahden selluloosatehtaalla tydaikaa vdhennettdessa ilmoitettiin, etteivat palkat tule pienenemaan.
Kansan Lehti 94, 24.4.1917, s. 3..

194 Tampereen Tyovaen Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous 15.4.1917, 10-12 §. Tampereen Tyovaen
Osuuskuntien Johtokuntien arkisto. TA.

% Kansan Lehti 99, 30.4.1917, s. 4, 5, 7; Tampereen Tyovden Osuuskauppojen johtokuntien yhteinen kokous
29.4.1917, 17 §. Tamperelaisten tyévaenosuuskauppojen komitean arkisto. TA; Kuluttajain Lehti 8, 28.4.1917, s.1.
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Elintarvikelaki sdddettiin eduskunnassa

Laskelmien mukaan n. 45 % Venajalta tilatuista elintarvikkeista 1.5.1916 — 30.4.1917 valiselta ajalta oli jaa-
nyt saapumatta. Marraskuusta ldhtien tuonti oli ollut hyvin vahaista. Senaatin arvion mukaan normaalikulu-
tuksella maan viljavarastot riittdisivat ainoastaan kesakuun alkuun. Tuonnin lisddmiseksi tehtiin kaikki mah-
dollinen. Senaatti teki kesalld Venajan valiaikaisen hallituksen kanssa kaupat 62 miljoonan viljakilon toimit-
tamisesta Suomeen ja maksoi ostoksensa etukateen. Lahes saman verran maksettiin myds Yhdysvalloille
sielta laivattavaa viljaa varten. Viljan toimituksen epavarmuuden vuoksi myds kulutusta oli pakko supistaa.
Varastojen riittdvyyden turvaamiseksi tuottajilta edellytettiin, ettd he olivat valmiit luovuttamaan varasto-
jaan yleisiin tarpeisiin ja vastavuoroisesti kuluttajilta itsehillintda ja tyytymistd normaalia vahdisempaan
ravinnon saantiin. Senaatissa katseet olivat kdantyneet Tanneriin, kun elintarviketilanteen jarjestamista piti
ryhtyd miettimaan. Tanner puolestaan pyysi apuun vanhan tuttavansa SOK:n hallintoneuvostosta, W.A.
Lavoniuksen. Tanner tiesi Lavoniuksen olevan tarpeeksi hdikdilematon ja objektiivinen auttamaan suunni-
telmien tekemisessa. Yhteistyona syntyneessa hallituksen suunnitelmassa uutta oli se, ettd mukaan elintar-
vikejarjestelmaan haluttiin myos kuluttajien ja tuottajien omat jarjestot. Suunnitelman mukaan senaatti oli
ylin toimeenpaneva elin, jolle asiat valmistelisi elintarvevaliokunta. Sen toiminta nojautuisi yhteiskunnalli-
siin jarjestoihin ja asiantuntijaorganisaatioihin. Yhteiskunnallisista jarjestoista tarkeimmaksi nousisi elintar-
vekeskuskomitea, jossa piti seka tuottajilla etta kuluttajilla olla yhta paljon vaikutusvaltaa ja dania. Keskus-
komitean tukena tuli olla molempien osapuolten jarjestot. Kuluttajien keskusjarjestdona tulisi olla kuntainva-
linen elintarvetoimikunta, johon kuitenkin piti saada jaseniksi riittdva maara tydévaen edustajia, jotta se voisi
nauttia kaikkien kuluttajapiirien luottamusta. Sen alaorganisaationa toimisivat kunnalliset elintarvevalio-
kunnat (tai —toimikunnat ja -lautakunnat), joissa myds piti olla eri yhteiskuntaluokilla tasainen edustus.
Tuottajapuoli oli jo jarjestdytynyt maataloustuottajien keskuskomiteaksi, jonka johdossa oli Pellervo-
seurasta tuttu ‘Suomen osuustoiminnan isd’ Hannes Gebhard.'®® Asiantuntijaorganisaatiot jarjestaytyisivat
tavararyhmittdin. Maataloustuotteita pohtivia olisi kolme, erikseen viljakysymyksia, maitokysymyksia ja
lihakysymyksia pohtivat organisaatiot. Teollisuustuotteiden kauppaa ja tuotantoa pohtivia organisaatioita
olisi viisi: tekstiiliteollisuus, nahka- ja jalkine, sokeriteollisuus, leipateollisuus, tulitikku yms. pienemmat
teollisuuden haarat.”’ Lain tullessa eduskuntaan kolmanteen kisittelyyn asian hoito siirtyi valtiovarainhoi-
dosta vastanneen Tannerin harteilta kamaritoimituskuntaa vetdaneelle Vdiné Wuolijoelle, josta nain sai elin-

tarvikeasiat hoitaakseen.'®®

Eduskunta hyvaksyi kiireellisena Lain erddnlaisen omaisuuden kdytéstd sodan aikana seké sodan aiheutta-

mista poikkeuksellisista oloista 16.5.1917. Lainkasittelyn yhteydessa sanottiin suorasanaisesti julki mielipi-

196 Rantatupa 1979, s. 85, viite 38.

Kuluttajain Lehti 8, 28.4.1917, s. 3; Rantatupa 1979, s. 70, 76; Tanner 1949, s. 78.
Tanner 1949, s. 80.
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teita pulasta ja sen syista. Laki sindllaan hyvaksyttiin lahes yksimielisesti, vaikkakin kasittelyn aikana suuko-
pua ja keskindista syyttelya kadytiin Maalaisliiton ja SDP:n valilld. Nyt oli kuitenkin Suomen oma laillinen
eduskunta saanut tehda paatoksen elintarviketilanteen parantamiseksi. Jo sen katsottiin automaattisesti
lisddvan lain kunnioitusta. Lain mutkikkaasta nimesta ei valttamattd huomaa sen ydinta. Lain avulla voitiin
kaikki maasta loytyva leipavilja saada valtion kdytettavaksi, jotta se voitaisiin jakaa tasaisesti kulutukseen.
Laki maarasi, etta kesakuun 10. pdivan aamulla kello 5 astuisi voimaan viljan takavarikointi, jonka jalkeen
taloudet jaettaisiin omavaraistalouksiin ja korttitalouksiin, periaatteessa siis tuottajiin ja kuluttajiin. Omava-
raistaloudet voisivat pitda hallussaan sen maaran, mitd ndiden omaan kulutukseen laskennallisesti kuluu ja
korttitaloudet saisivat leipa- tai jauhokortit, joiden mukaan ne voisivat ostaa maaratyn maaran viljatuottei-
ta viikossa. Korttitalouksiin kuuluvat kuluttajat oli jaoteltu kolmeen ryhmaan naiden tekeman tyon raskau-
den mukaan ja joiden leipakorttiannokset laskettiin sen mukaisesti: henkisen ja kevyen ruumiillisen tyonte-
kijat (viikkoannos 1050 grammaa), padasiallisesti raskasta ruumiillista tyota tekevat (viikkoannos 1680
grammaa) ja raskasta ruumiillista tyota ulkoilmassa tekevat (viikkkoannos 2100 grammaa). Elintarvetoimi-
kunta arvioi tamperelaisten kuluttajien jakaantuvan eri ryhmiin seuraavasti: omavaraistalouksiin kuuluvia
5000 henked; kevyita toita tekevida 10.000 henked; raskasta tyota tekevia 22.000 henkea; raskasta tyota
ulkoilmassa tekevida 12.000 henkeda. Yhteensa arvioitiin Tampereen elintarvetoimikunnan alueella asuvan
47.000 henked, koska mukaan oli laskettava myos Tampereella asuvat, mutta muualla kuin Tampereella
kirjoilla olevat. Tehtiin myo6s arvio, ettd noin 80 % tamperelaisista korttitalouksista haluaisi leipakortit ja
noin 20 % jauhokortit. Lukuun ottamatta pehmeaa leipaa, joka ei kuulunut takavarikoimisen piiriin, muiden
viljatuotteiden kauppa kiellettiin takavarikoimisen jalkeen, ennen kuin ne tulisivat elintarvelautakuntien
toimesta uudelleen myyntiin. Lain voimaantulo ja viljan takavarikointi jouduttiin kdytdnndon ongelmien
vuoksi lykkaamaan kuitenkin viikkoa mydhemmaksi. **° Lain nojalla takavarikoitiin myos koko vuoden 1917
sato heindkuun lopussa.’®® Alun perin senaatin suunnitelma leipaviljan kulutuksen jarjestelysta kattoi vain

201

ajan 10.6. — 15.9.1917, mutta se jatkui aina vuoteen 1920.

Senaatti asetti suunnitelman mukaisesti elintarvekeskuskomitean, jonka puheenjohtajaksi nimitettiin kan-
santaloustieteen professori J.H. Vennola. Vennola kuului nuorsuomalaiseen puolueeseen, mutta han toimi
myos edistysmielisen Osuusliike Elannon hallintoneuvoston puheenjohtajana. Keskuskomitea edusti erilai-
sia poliittisia puolueita, mutta varsinkin mukaan nimetyt sosialidemokraatit olivat myds leimallisesti osuus-
toiminnassa mukana. Jasenet olivat kotieldintieteen professori G. von Wendt (ruots.), tilanomistaja H.G.

Paloheimo (suom.), agronomi E.Y. Pehkonen (maalaisliitto), johtaja T. Salmio (SDP, Osl. Elanto ja SOK),

199 kansan Lehti 113, 18.5.1917, s. 3; Kansan Lehti 128, 6.6.1917, s. 3; Senaatin Kamaritoimituskunnan kiertokirje

6.6.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Rantatupa 1979, 73.

290 kyluttajain lehti 14, 31.7.1917, s. 1.

Senaatin suunnittelema leipaviljan kulutuksen jarjestely 10.6.1917-15.9.1917. Helsinki 1917; Haapala 1995, s. 208;
Rantatupa 1979, s. 74; Ala-Kapee & Valkonen 1982, s. 411.
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opettaja P. Aakula (SDP, SOK:n hallintoneuvosto) ja J.V. Keto (SDP, KK, Kuluttajain lehden vastaava toimitta-
ja). Varajaseniné olivat neiti Miina Sillanpaa (SDP, Osuusliike Elanto) ja maanviljelystaloudellisen laitoksen
assistentti, tohtori J. Valmari. Keskuskomitean tehtava oli antaa lausuntoja ja valmistella muutenkin elintar-
veasioita senaatin kasiteltivaksi.”®® Jaseniston kokoonpanossa yritettiin 16ytad ratkaisu, jolle saataisiin
mahdollisimman laajojen kansanjoukkojen luottamus. Vaikka porvarillisia jasenia oli enemman, Vennola

voitiin puoluekannastaan huolimatta kuitenkin lukea edistysmielisen suunnan osuustoimintamiehiin.

Leivin loppuminen Idhelld Tampereella

Erdiden muiden kaupunkien vastaavien instanssien tapaan rahatoimikamari ryhtyi toimiin alkavan kasvi-
kauden kynnykselld kasvitarha- ja perunanviljelyksen edistamiseksi. Kaikki kaupungissa oleva viljelykselle
sovelias maa piti valjastaa kasvitarhaviljelykselle. Koululaisille tuli pitda esitelmia marjojen ja sienten yms.
poiminnasta. Naisjarjestojen avulla piti suunnata koulutusta naisille, jotta kasvituotteet kaytettaisiin tehok-
kaasti ravinnoksi. Yksityisten perheiden kesken tuli laittaa yhteiskeittioitd. Sanomalehtikirjoituksilla olisi
saatava kaupungin vdesto saastamaan ja jarkevasti kdyttamaan polttopuita. Toimenpiteiden toteuttamisek-
si rahatoimikamari asetti 7-henkisen taloustoimikunnan, johon nimettiin mm. huhtikuussa tyénvalitystoi-
miston johtajaksi valittu E. Viljanen®® (ainoa taloustoimikuntaan nimetty, joka oli myds elintarvetoimikun-
nan jasen). Toimikunta laittoi neuvojan paikan hakuun ja ryhtyi varaamaan siemenia. Viljelysmaana toimi-
kunta arveli voitavan kayttdd mm. Hatanpaan kesantomaita Viinikanojan varrella seka Esplanadin eteldapaan

aluetta.”®

Pahlman ilmoitti valtuustolle, ettd han haluaisi jadda pois elintarvetoimikunnasta, koska hanen aikansa ei
riittanyt omistautumiseen toimikunnan tydlle. Elintarvetoimikunnan, raha-asiain valiokunnan ja rahatoimi-
kamarin yhteisessa kokouksessa 8.5.1917 kasiteltiin toimikunnan kasvattamista kolmella vasemmiston ni-
mittamalld jasenelld ja siihen suostuttiin. Samoin Pahlmanin ero hyvaksyttiin. Kauppahallin kauppiaiden
anomus laajentaa voinmyynti myos niille myyijille, jotka aikaisemmin olivat voita hallissa myyneet, keskuste-
lun jalkeen hylattiin. Tavaran jakaminen osiin olisi vaikeuttanut jakelun valvomista. Lisaksi huomautettiin,
ettd toimikunta oli pakotettu ottamaan myos leivan jakelu huostaansa niin pian kuin tulisi pakko ryhtya

jakamaan leipaa kaikille kuntalaisille. Kokous lisasi toimikunnan kéyttévaroja huomattavalla summalla.”®

292 kuluttajain Lehti 10, 31.5.1917.

03 Viljanen oli valittu tyénvalitystoimiston johtajaksi huhtikuun 17. paiva. Samassa yhteydessa han luopui rahatoimi-
kamarin varajasenyydesta ja hanen tilalleen sinne varajaseneksi nousi K.M. Eva. Kertomus Tampereen valtuuston
toiminnasta vuonna 1917, s. 80, 106.

?%* Kansan Lehti 97, 27.4.1917, s. 3.

205 Kansan Lehti 98, 28.4.1917, s. 7; Kansan Lehti 106, 9.5.1917, s. 3; Tampereen valtuuston raha-asiainvaliokunnan,
rahatoimikamarin ja elintarvetoimikunnan yhteiskokouksen poytakirja 8.5.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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Elintarvetoimikunta paatti ehdottaa valtuustolle Pahlmanin tilalle valittavaksi kauppias ja myllynomistaja

296 valtuuston koko-

Kustaa Seppalan. Pahlman oli kauppaseuralainen ja Seppalda Suomalaisen klubin jasen.
uksessa 15.5.1917 Seppala kuitenkin kieltaytyi elintarvetoimikunnasta perustellen asiaa sill3, ettd Pahlman
oli aikoinaan valittu toimikuntaan Vendjan viljakaupan asiantuntijana, joten hdanen seuraajallansa piti olla
my0Os vastaavaa asiantuntemusta. Pahlmanin paikka siirtyi joka tapauksessa Kauppaseuralta Suomalaiselle
klubille, kun Seppalan sijasta elintarvetoimikuntaan valittiin Lauri Arajéirvi.207 Arajarvi oli tullut v. 1911 Tam-
pereelle Osuusliike Hankkijan liikkeenhoitajaksi ja hdn toimi myds Suomalaisen klubin taloudenhoitajana
vuosina 1913-15.”® Samassa kokouksessa valtuusto paatti liittyd kuntainvaliseen elintarvetoimikuntaan.

Valtuusto myds hyvaksyi elintarvetoimikunnan laajentamisen kolmella edustajalla, jotka Tyovden johtava

komitea sai tayttaa.’”

Kevaan edetessa kavi ilmeiseksi, ettei elintarvetoimikunta pystynyt tuottamaan 2,5 kg leipaa viikossa kort-
tiannokseksi, vaan jaettavaa oli yleensa vahemman. Viikkoannos oli supistettava 12.5.1917 kahdeksi kiloksi
— tosin ne, jotka halusivat viljansa jauhoina saivat sita edelleen 2,5 kg. Leikkaus ei riittanyt, vaan seka leipa-
ettd vilja-annoksia oli supistettava viela puolella kilolla jo vilkkoa myéhemmin. Voikauppaa varten sen sijaan
paatettiin laajentaa toimintaa niin, ettd kauppahalliin avattiin toistaiseksi toinenkin voimyymala, joten voita

voitiin ryhtya jakamaan joka viikko.™*

Leivan jakelun epdkohdista keskusteltiin myds Finlayson & Kumpp. Tyévden Ok:n hallinnon kokouksessa.
Tilanne oli johtanut seka ostavan yleison etta kaupan myyntihenkiléston tukalaan asemaan ja vaikeutti jar-
jestyksen pitoa kaupoissa. Kaikki tarvitsevat eivat olleet saaneet monena paivana ollenkaan leipda puhu-

mattakaan siitd maarasta, mihin elintarvetoimikunnan leipakortti oikeutti. Hallinto esitti, ettad jakelu pitaisi

206 Seppald oli kauppias ja myllynomistaja. Hanen kauppansa, myllynsa ja asuntonsa oli Viinikankadulla (nyk. Tuomio-

kirkonkatu) numerossa 20. Sinisalo 1932, s. 216; Tampereen osoite-, kauppa- ja ammattikalenteri 1918, s. 19, 21; Elin-
tarvetoimikunnan poéytdkirja 64, 9.5.1917, 3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintarvikelautakun-
nan arkisto. TKA; Elintarvetoimikunnan kirje Tampereen valtuustolle 10.5.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

207 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja. 15.5.1917, 237 §. Valtuuston sihteerille ominaiseen tapaan pykalan
liitteet oli numeroitu humoristisesti ja samalla paljastavasti sanoilla "ei, “ole”, "kehuttu”, "toimi”. Tampereen kaupun-
ginvaltuuston poytakirjat 1917, mf 13. TKA.

208 Arajarvi asui samassa ravintola Halldpyoran osoitteessa Puutarhakatu 11, kuin missa Klubikin toimi. Han toimi Suo-
malaisessa Klubissa vuodesta 1911 kuolemaansa saakka 1924. My6s hdanen molemmat veljensd, KOP:n Tampereen
konttorin pankinjohtaja ja senaattori Juhani Arajarvi seka Aamulehtea julkaisevan Tampereen Kirjapaino Oy:n isdan-
noitsija Wain6 Arajarvi olivat merkittavia klubin jasenia. Sinisalo 1932, s. 199, 203; Tampereen osoite-, kauppa- ja
ammattikalenteri v. 1918, s. 23, 423. Rannisto 2011, s. 112; Kalemaa 2009, s. 141; Kansan Lehti 112, 16.5.1917, s. 3.

2% Elintarvetoimikunnan poytakirja 66, 31.5.1917, 2-3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 112, 16.5.1917, s. 3.

*1% Elintarvetoimikunnan poytakirja 63, 8.5.1917, 3-4 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytékirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 109, 12.5.1917, s. 7; Kansan Lehti 115, 21.5.1917, s. 4. Juha Kaita-ahon pro-
gradu tutkielmassa Vapaudesta vallattomuuteen kasitelladn mm. Aamulehden ja Kansan Lehden keskustelua kevaan
maatalouslakoista. Kaita-ahon mukaan eraat Kansan Lehden kirjoitukset lahentelivat vainoharhaisuutta, mm. lehdessa
19.5. ilmestynyt paakirjoitus “Kapitalismin uusin taisteluase — nalanhata”. Tilanne oli kuitenkin todellisuudessakin jo
varsin vakava. Kansan Lehti 19.5.1917. Kaita-aho 2012, s. 58.
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rajoittaa kaupunginosittain tapahtuvaksi. Kaupanhoitaja velvoitettiin tekemaan laskelmat siita, kuinka pal-
jon leipaa liikkeen leipomoissa voidaan valmistaa. Kokous valitsi Hirvosen ja A. Ahosen vaatimaan elintarve-
toimikuntaa jarjestimaan jakelun niin, ettd se tyydyttda yleis6a.”’! Elintarvetoimikunta kasitteli kaupan
ehdotusta, mutta koska se oli paattanyt antaa viljaa myos ulkopaikkakuntalaisille leipureille kuivaksi leivaksi

leivottavaksi, se arveli leivinpuutteen poistuvan talldkin tavalla.”*?

4.3 Valmistautuminen valtiollisiin leipakortteihin

Edistysmielisten senaattorien suunnitelman ensimmadinen vaihe, yksityisomistusta rajoittava elintarpeiden
takavarikoinnin mahdollistava laki meni lapi eduskunnassa. Senaatin elintarvikepolitiikan taakse pyrittiin
|6ytdamaan mahdollisimman laaja yhteiskunnallinen pohja. Aikaa ei ollut paljon. Samaan aikaan Tampereella

piti kortilla saatava leipdannos lahes puolittaa.

Viljan takavarikointi ja valtion leipdkortit

Senaatin elintarveosaston maaradyksesta pidettiin Himeen |danin elintarvikelautakuntien yhteiset kokouk-
set 3.6.1917 samaan aikaan sekd Hameenlinnassa, Lahdessa ettd Tampereella. Tampereella kokousta johti
Emil Viljanen ja kokoukseen osallistui ympariston elintarvikelautakuntien edustajia ainakin Messukylasta,
Palkaneelta ja Pirkkalasta (syystd tai toisesta poytdkirjaan ei kirjattu lasna olevista edustajista edes luku-
maaraad). Tarkoitus oli neuvotella ja keskustella 1ddnin alueella toimeenpantavasta viljan takavarikoimisen
kdytannon jarjestelyista. Jokaisen ruokakunnan paamiehen piti tayttaa lomake, johon merkittiin ruokakun-
taan kuuluvat ja varastoitujen elintarvikkeiden laatu ja maara. Myos jokaisen kiinteiston hoitajan tuli tayt-
taa erillinen lomake asunnoissa asuvista ruokakunnista. Senaatin suunnitelman mukaan alueen vaalilauta-
kunta esitteli ja elintarvikelautakunta ratkaisi kaikki lomakkeissa esiin tulleet asiat. Kokous nosti monia vai-

keita kysymyksia, joista osaan jaatiin odottamaan senaatin tarkentavia ohjeita.”®

Uusi elintarvikelaki astui voimaan kesdkuun 17. pdivana. Lakiin kirjattiin, etta paikallisten elintarvikelauta-
kuntien kokoonpanossa tuli huomioida paikallinen yhteiskuntarakenne niin, ettd lautakunnissa tuli olla asi-
antuntijuutta seka tuotannon, kaupan ettd vahavaraisten olosuhteista. Jos varsinainen tyévaki muodosti
huomattavan osan vaest6a, piti vahintdan puolet elintarvelautakuntien jasenista valita tyovdenjarjestojen
esittamistd henkiloistd.”* Jo ennen lain voimaantuloa kesdkuussa Tampereen valtuusto kiirehti vahvista-
maan toimikuntaa kolmella sos.dem. kunnallistoimikunnan ehdottamalla jasenell3, joista oli sovittu periaat-

teessa jo huhtikuussa. Uusia jasenia olivat Vihtori Kanto, Juho Peura ja toimikunnan ensimmainen naisjasen

o Finlayson & Kumpp. Tyévaen Osuuskaupan hallituksen kokouspoytakirja 12.5.1917, 121 §. Finlayson & Kumpp.
Tyovaen Arkisto. TA.

*2 Elintarvetoimikunnan poytakirja 65, 19.5.1917, 2 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

1> syomen senaatin elintarveosaston maardyksesta toimeenpannun kokouksen poytadkirja Tampereen raatihuoneella
3.6.1917. C:4 Elintarvelautakunnan poytakirja. Elintarvelautakunnan arkisto. TKA.

214 Elintarvikelaki, 17 §. Sosialinen Aikakauskirja 1918. s. 134.
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Emmi Murto. Kunnallistoimikunta oli alun perin kaavaillut jaseneksi Murron sijasta Lauri Letonmaked, mut-
ta han oli kieltaytynyt kunniasta. Naisjasenen valitsemiselle oli jo vahan kiire, silla senaatilta oli tullut toive
jo maaliskuussa, ettd kunnallisiin elintarvelautakuntiin valittaisiin myos naisjasenia.’® Kaikki kolme uutta
jasenta olivat sos.dem. kunnallisjarjeston aktiiveja. Emmi Murron aviomies rautasorvari Emil Murto vaikutti
samaan aikaan SDP:n kansanedustajana. Juho Peura oli toiminut kevaddseen saakka tyovaentalon vahtimes-
tarina, mutta han osallistui myds muuten erilaisten tyovaenjarjestéjen toimintaan. Han oli jasen mm. puo-
luevaltuustossa ja Himeen lddnin pohjoisen vaalipiirin sos.dem. piiritoimikunnassa. Han oli myos toiminut
kansanedustajana vuosina 1914 — 1917. Kolmesta uudesta toimikunnan jasenestd vain Vihtori Kanto oli
toiminut aktiivisesti Tyévaden osuuskaupan hallinnossa, ja sen lisdksi han toimi edelleen seka tyévaenyhdis-

tyksen ettd sen taloustoimikunnan puheenjohtajana.’*®

Tarkein ero kunnalliseen leipdkorttijarjestelmaan oli siind, ettd kun kunnan leipakortin saivat vain vdhava-
raiset, niin valtion leipakortin sai varallisuudesta riippumatta jokainen, jolla ei ollut sanottavampia omia
varastoja. Kunnan kortit olivat voimassa viela siirtymdaajan eli kaksi viikkoa uuden jarjestelman takavarikoin-
tipaivasta lukien, kun viljavaroja laskettiin ja uusia kortteja kirjoitettiin.”*’” Lehdissa esiteltiin kayttoon tule-
vat valtion leipa- ja jauhokortit hyvissa ajoin. Samoin opastettiin viljavarojen ilmoituskaavakkeen tayttoa

218 Koska elintarvelain

yksityiskohtaisesti. Viljan kaytto eldinten ruokintaan kiellettiin kesakuun alkupuolella.
ulkopuolelle jatettiin kaura (mutta ei kauraryynit) ja siita tehdyt sekajauhot, huhuttiin, ettd maaseudulla
myllyt jauhoivat tulisella kiireelld kaura- ja ruissekoitusta. Myohemmin myos sellaiset sekajauhot, joihin oli
kdytetty takavarikoinnin alaisia viljalaatuja, tulivat takavarikkoon mukaan. Toisaalta elintarvelautakuntien
oli lunastettava sekajauhot samaan hintaan kuin ruisviljan, joten sekajauhojen luovuttaja sai paremman
hinnan tuotteestaan, koska kaura ei ollut rukiin kanssa samanarvoinen. Vaalikansliat saivat ilmoitetut vilja-
varastot laskettua 22.6 mennessa. Toimikunta tarkasti itse viel leipaviljan takavarikoimispaperit.*® Valtion

leipakorttien jako kuluttajille saatiin valmiiksi aikataulusta jaljessa 9.7.1917.%*° Tampereen leipuri- ja kondi-

toriammattiosasto vetosi elintarvetoimikuntaan, ettd se leipomustyd, jota tehtiin kaupungin ulkopuolella,

1> Aamulehti 63, 17.3.1917, s. 4.

Elintarvetoimikunnan poytakirja 64, 9.5.1917, 3 § ja poytakirja 66, 31.5.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poyta-
kirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen osuuskauppaliike 25 vuotta, s. 77-80 (lista hallinto-
kuntien jasenistd). Asian kiireellisyyden vuoksi Sos.dem. kunnallisjarjeston toimikunta valitsi tyovaen ehdokkaat elin-
tarvetoimikuntaan kuulematta kunnallisjarjeston kokouksen mielipidettd. Toimenpide kuitenkin hyvaksyttiin jalkika-
teen. Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirjat 26.5.1917, 3 § ja 10.6.1917, 4 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poy-
takirjat. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Rantatupa 1979, 73; Piilonen 1982, s.173.

?" Kansan Lehti 137, 16.6.1917, s. 3.

21 Kansan Lehti 130, 8.6.1917, s. 2; Kansan Lehti 136, 15.6.1917, s. 2.

*% Elintarvetoimikunnan poytakirja 69, 25.6.1917, 3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytéakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

??% Kansan Lehti 134, 13.6.1917, s. 2; Kansan Lehti 144, 26.6.1917, s. 3; Kansan Lehti 151, 7.7.1917, s. 7; Kansan Lehti
153,10.7.1917, s. 3; Kansan Lehti 208, 8.9.1917, s. 4.

216
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siirrettdisiin oman kunnan leipomoliikkeille. Ammattiosasto valitti, etta leivan jouduttua kortille 1ahes kaikki

leipomotydntekijat olivat joutuneet tydttdmiksi, mutta liioitteli tilannetta ilmeisesti aika tavalla.”**

Viljantuonti Venajalta oli kesdkuussa pysahdyksissa, vaikka jo talloin oli selvaa, ettei maan tuleva oma sato
mitenkaan voinut riittdd kuin korkeintaan seuraavan vuoden kevatkaudeksi. Arveltiin, ettd Venajan valiai-
kainen hallitus halusi pitaa Suomen itsengisyyspyrkimykset kurissa uhkaamalla lopettaa viljatoimitukset.?*?
Vilja-aseen harkitusta kaytosta ei ole todisteita, mutta tallainen tulkinta asiasta oli luettavissa lehtien sivuil-

23 Alkoi kuulua uhittelevia vaatimuksia, ett3 se-

la, ja sen ovat esittdneet myds monet arvostetut tutkijat.
naatin pitdisi vastavuoroisesti kieltdd ruokatarpeiden vienti Vendjalle eikd mydskaan hankkia armeijan taal-
13 oleville osastoille muonaa. Tosin Kotkasta pain tuli jo tieto, mitd tama tarkoittaisi. Sielld sotavakiosasto oli

vaatinut vikivallalla uhaten muonaa Kotkan elintarvelautakunnalta.?®*

Kulutusosuustoimintaliike myllerryksessd

Finlaysonin ja Pellavatehtaan osuuskauppojen johtokunnat olivat valinneet keskuudestaan komitean
osuuskauppojen yhdistamisasiaa valmistelemaan. Valmistelukomitean visiossa Tampereen seudulle piti
saada aikaan piiriosuuskauppa, joka voisi tarjota jasenilleen parempia etuja kuin mikaan yksityiskauppias.
Se olisi tarpeeksi iso, jotta sen padomien avulla voitaisiin rakentaa omaa tuotantoa, esimerkiksi omia lei-
pomoita ja myllyja, jotka olisivat tarpeeksi suuria, jotta niihin voitaisiin sijoittaa ensiluokkaisia koneita ja
nain paasta nauttimaan kehityksen tuomista edistysaskeleista. Kun ensin kaupungissa toimivat osuuskunnat
yhdistyisivat, voitaisiin mukaan saada myds ympariston maaseutuosuuskaupat. Toimikunta oli paatynyt
esittdmaan, etta perustettaisiin uusi osuuskunta, joka hankkisi omistukseensa molemmat vanhat tyoélaisten
osuuskaupat ja johon uudet jasenet voivat liittyd vaihtamalla vanhan osuuskirjansa uuden osuusliikkeen
jasenkirjaan. Tama lausunto hyvaksyttiin esitettavaksi yhdistettavien osuuskauppojen osuuskuntakokouksil-

225
le.

Kulutusosuuskuntien keskusliiton edustajakokous pidettiin Helsingissa kesakuun puolivdlissa samoina paivi-

na kuin Osuuskauppojen liiton edustajakokous ja SOK:n vuosikokous. **°

SOK:n kokous sujui odotusten mu-
kaisesti. Viimeisena kokouspaivana voitiin todeta, ettd SOK:n vuosikokous oli hylannyt kaikki tarkeimmat

edistysmielisten tekemat esitykset sekd myoés W. Lavoniuksen johtaman vilittdvaa kantaa edustavan porva-

22 Tampereen leipuri- ja konditoria-ammattiosaston kirje Tampereen Elintarvetoimikunnalle 20.6.1917. Ea:1 Saapu-

neet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

222 7Eiké Amerikastakaan viljaa Suomeen”, Kansan Lehti 150, 6.7.1917, s.3.

2 6sim. Soikkanen 1975, 225.

224 ”Leipaviljan saanti ensi talvena”, Kansan Lehti 149, 30.6.1917, s 2; Rantatupa 1979, 70-71.

2 Finlayson & Kumpp. Tyévaen Osuuskaupan hallituksen kokouspdytakirja 5.6.1917, 130 §. Finlayson & Kumpp. Ty6-
vaen Osuuskaupan Arkisto. TA; Pellavatehtaan tyévaen osuuskaupan ylimaardisen kokouksen poytdkirja 10.6.1917,
liite 1. Pellavatehtaan tyovdaen Osuuskaupan jasenten poytakirjat 1911-18. Pellavatehtaan tydvaen osuuskaupan arkis-
to. TA.

226 Kulutusosuuskuntien Keskusliiton ensimmaisen edustajakokouksen poytakirja. Kokous pidettiin Helsingissa 14., 15.
ja 17 . paivana kesakuuta 1917. Helsinki 1917.
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rillisen ryhman esitykset. Oman osuustukkukaupan perustamiseksi oli ryhdyttava toimiin, jotta se voitaisiin
vield kuluvana vuonna perustaa ja aloittaa sen toiminta vuoden 1918 alusta. Sanoutuminen irti SOK:n suo-
jista oli hyvin riskialtista puuhaa ja vahensi edistysmielisten osuusliikkeiden mahdollisuuksia tulevina kuu-
kausina toimia taysipainoisesti paalle painavaa pulaa vastaan. Samalla menetettiin sekin vaikutusmahdolli-
suus, mika vield oli olemassa ohjailla SOK:n toimintaa kaupunkien kulutusosuuskuntien haluamaan suun-
taan. Paatosten mukaisesti edistysmielisten edustajien piti luopua paikoistaan SOK:n hallintoelimissa ja

edistysmielisten osuuskauppojen tuli lieventda ostovelvollisuuttaan SOK:ta kohtaan.*”’

Kulutusosuuskuntien kokous kasitteli myos elintarvikekysymysta. Eetu Salinin esityksesta kysymys sai muo-
don, mita kuluttajain yhteenliittymat voisivat tehda uhkaavan naldanhadan lieventamiseksi ja miten osuus-
toiminnan avulla parhaiten voitaisiin lisdtd maamme elintarviketuotantoa. Erityista huomiota kiinnitettiin
siihen, miten sekad uhkaava ndlanhata etta tyottomyys voitaisiin yhdessa voittaa. Niinpa kokous ehdotti,
ettd elintarvetoimikunnissa toimivat osuuskauppamiehet tekisivat voitavansa, jotta lilkeneva tyévoima oh-
jattaisiin viljelemaan maata. Osuusliikkeiden vuosiylijadamaa oli rahastoitava, josta voitaisiin antaa hatalai-
noja sellaisille jasenille, jotka vanhuuden tai tyottomyyden vuoksi joutuisivat pulaan. Kokous myds katsoi
kuluttajien osuuskaupat parhaiksi ja luotettavimmiksi elimiksi elintarvikekysymyksen jarjestelyyn, joten se
vaati, ettd jos paikkakunnalta l6ytyi osuustoiminnallisia kuluttajajarjest6ja, valtion, kuntien ja elintarvelau-

takuntien piti asettaa ne ensiarvoiseen asemaan elintarpeiden jakelussa.””®

Kesdkuussa saadetty elintarvikelaki ei ainakaan virallisessa KK:n poytakirjassa nayta herattaneen keskuste-
lua. Sosialisteilta ei jaanyt kuitenkaan huomaamatta se heitd hieman huvittanut seikka, etta elintarvikelaki
oli erddnlainen valtiososialistinen kokeilu ja siis aivan puolueen linjan mukainen. Kokeilijana oli kapitalisti-

nen yhteiskunta itse — tosin edistysmielisten sosialistisenaattorien aloitteesta.””

4.4 Leipiakortit kiytt66n

Kesdkuussa varmistui, ettd edistysmielinen kulutusosuustoiminta tulisi Tampereella yhdistymdan mutta
koko maan kulutusosuustoiminta jakaantumaan kahtia myos tavaraliikenteen osalta. Se merkitsi, etta kay-
tannon tasolla tuottajien ja kuluttajien rintamalinjat jyrkentyivat. Viljan tuonti Venajalta pysahtyi kaytan-
nossa kokonaan, ja se tulkittiin valiaikainen hallituksen poliittiseksi aseeksi, jolla se yritti pitdda Suomen it-
senaistymispyrkimyksia kurissa. Tampereen elintarvetoimikunnassa vallan ottivat tyévaenliikkeen edusta-

jat.

%27 Kulutusosuuskuntien Keskusliiton ensimmaisen edustajakokouksen poytdkirja. Kokous pidettiin Helsingissa 14., 15.

ja 17 . pdivana kesdkuuta 1917, s. 50-56; 133-134. Helsinki 1917; Kuluttajain lehti 12, 1.7.1917, s. 1.

228 Kulutusosuuskuntien Keskusliiton ensimmaisen edustajakokouksen poytakirja. Kokous pidettiin Helsingissa 14., 15.
ja 17 . paivana kesakuuta 1917, s. 139, 146-148. Helsinki 1917.

22 7yaltio leivan jakajana”, Kansan Lehti 127, 5.6.1917, s. 3; Suodenjoki 2007, s.218.
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Osuustoimintaliike nadki itsensa samassa rintamassa kuntien elintarvelautakuntien kanssa, ja asetti asian-
tuntijuutensa niiden kayttoon. Valtion leipdkortit tulisivat kdayttéon, joten inventoinnin jalkeen maassa
mahdollisesti olevat elintarvikereservit voitaisiin kohdistaa pulasta pahiten karsiville seuduille. Pian valmis-
tuva satokin voitaisiin pelastaa yhteiskunnan valvontaan. Armeijan kulutuksen ja Vendjalle suuntautuvan
elintarvikkeiden viennin rasitukset alkoivat tuntua entista vaikeammilta kantaa. Isoin mielenkiinto kohdistui
kuitenkin eduskuntaan, jossa kasittelyyn oli tulossa 8-tunnin tyoaikalaki, kunnallislain uudistus ja lopulta

my0s valtalaki. Miten venaldiset siihen suhtautuisivat?

Elintarvetoimikunnan itsevaltaisuus drsytti

Heinakuussa toimikunta hyvaksyi jauhojen ja ryynien jakelijoiksi kaupungissa seuraavat kauppaliikkeet: 2*°

Finlayson & Kumpp. Tyévden Ok Puuvillatehtaankatu 12, Viinikankatu 21, Pinninkatu 30,

Satamakatu 8, Erkkilankatu 9, Himeenkatu 17

Pellavatehtaan Tyévaen Ok Juhannuskyla 130, Lapin esikaupunki

Tampereen Ok,

Kauppakatu 7

Puupposen veljekset

Kauppatori 5

Kivinen ja Kumpp.

Kauppakatu 13

J. & H. Pahlman Oy

Kauppakatu 11

Hynninen & Klemola

Kuninkaankatu 22

Paavo Rusko

lImarinkatu 6

K. Seppala Viinikankatu 20
August Rasi Hallituskatu 7, Kauppahalli 154,156,158,160,162 ja 164
Antti Urrila Kauppahalli 153, 155, 157, 159 ja 161

J.K. Kangasniemi231

Puutarhakatu 14

T. Lampén Puutarhakatu 38

J. Niini6 Mustanlahdenkatu 1
W. Hulkkonen Hameenkatu 3

J. Vuorinen Papinkatu 10

%% Elintarvetoimikunnan poytakirja 70, 2.7.1917, 6 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvikelau-
takunnan arkisto. TKA; Osoitteet Kansan Lehti 162, 19.7.1917, s. 2 mukaan. Liitteessd 2 myymalat sijoitettuna kartalle.
Karttapohjaan on merkitty myds osuusliike Tuotannon myymalat, joita ei vield tassa vaiheessa kelpuutettu jakelijalis-
talle, sekd osuusliikkeiden ravitsemusliikkeet ja kunnalliset ruokalat. Kunnalliset ruokalat perustettiin vasta syksyn
kuluessa.

23t Kangasniemen jauhonmyyntilupa evattiin jo elokuussa, koska han oli kesdakuun 17.pdivan leipaviljainventoinnissa
antanut vaaria tietoja. Elintarvelautakunnan poytakirja 74, 17.8.1917, 17 §; Tampereen elintarvetoimikunnan kirje J.K.
Kangasniemelle 20.8.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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Valtaosa jakelijoista sijaitsi fyysisesti Tampereen ydinkeskustassa kauppahallin, Kauppakadun ja Kauppato-
rin (Keskustorin) ymparistossa. Jonkun verran myyntipisteitd oli myds Tammelantorin ldhettyvilld. Osuus-
liikkeiden myyntiverkosto oli laaja ja strategisesti hyvin sijoittunut ty6laisasiakkaiden asuin- ja tyopaikkojen
valiin. Listalla ndakyva toiminimi Kivinen & Kumpp. heratti jo aikalaisille kysymyksid sen suhteesta elintarve-
lautakuntaan, koska kauppias Juho Kivinen oli toimikunnan sokerikaupasta vastaava toimihenkild. Toimini-
mi Kivinen & Kumpp. oli laatinut kevaalla ison ilmoituksen sanomalehteen, jossa luki: ”Valtavana liikkuvat
huhut seka paivittdiset kymmenet kyselyt liikkeessdmme pakottavat meidan ilmoittamaan, etta liikkkeemme
ei ole minkaanlaisessa yhteydessa eika tekemisissa kaupungin sokerin jakelun eika elintarvetoimikunnan —

eika sokerinjakaja kauppias Juho Kivisen kanssa. Toiminimi Kivinen & K:ni. Omistaa Kalle Kivinen.” %2

Kuntainvalinen elintarvetoimikunta otti voimakkaasti kantaa osuustoimintaliikkeen puolesta. Koska sen
puheenjohtajana toimi pitkdn linjan osuustoiminta-aktiivi W.A. Lavonius, oli se toisaalta odotettavaakin.
Kiertokirjeessdan 15.7.1917 toimikunta esitti kasityksenaan, ettd oikeastaan ainoita keinoja keinottelun
vahentamiseksi oli se, etta elintarvikevarastot pelastettaisiin joko kuntien tai osuuskauppojen haltuun. Kun-
tien ja osuustoimintaliikkeiden tuli yhteisessa rintamassa hankkia elintarvikevarastoja tulevan talven varal-
le. Itse asiassa kuntienkin oli hyva jattaa elintarpeiden hankinta ja varastointi osuustoimintalilikkeen ammat-
titaitoisten asiamiesten haltuun. Kun valtio piti viljavaroista huolen, piti kuntien keskittya perunoiden, her-

neiden, juureksien, suolasilakan ja lihan hankintaan.”

Karjataloustuotteiden vienti Venajalle jatkui. Vienti oli luvallisena noin 40 % kotimaassa myytavastda maa-
rasta, vaikka Suomessa pula paheni jatkuvasti. Toukokuussa ja kesakuussa rajan yli oli kulkenut yhteensa n.
35.000 kg voita ja 60.000 kg juustoa kuukaudessa. Heinakuussa juuston vientid supistettiin noin 20 %:iin
omassa maassa myytavasta madrasta. Maitoa sai viela kesakuussa vieda yli 110.000 litraa paivassa ja heina-
kuussa sitdakin supistettiin n. 95.000 litraan. Lukuihin on lisdattdava n. 7000 litran madara, joka kuljetettiin Ve-
najalle maanteita pitkin. Suomeen sijoitettu sotavaki kulutti viikoittain noin 25.000 — 30.000 kg voita ja noin
puolet maassa kuukausittain teurastetusta n. 12.000 eldimesta (teurastuspainoltaan 4 ~100 kg). Kaytannos-

s3 venaliista sotavikea ruokittiin suomalaisen siviilivieston kustannuksella.?**

Karjanmyyntiosuuskunnille annettuun lihanjakelumonopoliin tyytymattémat liha-alan yrittdjat olivat perus-
taneet oman kansallisen liiton, johon liittyi lihakauppiaiden lisdksi myos teurastajia ja makkarateollisuuden
harjoittajia. Tampereella sen paikallisosastoksi perustettiin Tampereen ja lahiseutujen teurastajain, liha-
kauppiaiden ja makkaratehtailijoiden yhdistys. Paikallisosasto pyrki kaikin tavoin vaikuttamaan siihen, etta

muutkin liha-alan yrittajat kuin kauppahallissa toimineet tehtdvaan valitut lihakauppiaat saisivat lihaa myy-

232 kansan Lehti 96, 26.4.1917, s. 2.

Kuntainvalisen elintarvetoimikunnan kiertokirje 15.7.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakun-
nan arkisto. TKA.
2% Kuluttajain lehti 17.7.1917, s. 2.
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tavakseen.”®® Lahinna yrittajista koostunut paikallisosasto sai taustatukea myds huhtikuun alussa peruste-
tulta paikalliselta Tampereen Teurastajain ja Makkaratyontekijoiden ammattiosastolta, jonka jasenista suuri
osa oli tyottémina.® Liha-alan yrittajien liitto kokoontui Tampereella heindkuussa laatimaan paheksumis-
lausuntoa senaatille monopolijarjestelmaa vastaan. Liitto oli sitd mieltd, etta vapaa kilpailu olisi pudottanut
lihan vahittaismyyntihintaa noin puolella. Liha-alan yrittdjien lukuisat valitukset eri viranomaistahoille olivat
kaikuneet kuuroille korville, ja kokouksessa kysyttiin, miksi ndin oli kaynyt. Syyksi arveltiin, ettd melkein
kaikki senaattorit olivat osuuskuntien jasenia. Oli laajalti tiedossa, ettd monilla senaattoreilla oli enemman
tai vdhemman vahvoja siteitd osuustoimintaan.”’ Yksityiskauppiaiden ja osuuskuntien viliset ristiriidat

antoivat itsestaan poikkeuksellisesti elonmerkkia.

Lihayrittdjien kaunalle saattoi taustana olla myods samaan aikaan tapahtunut oikeusjuttu. Karjanmyyn-
tiosuuskunta Karja oli Porissa haastanut sata sikaldista liha-alan yksityisyrittdjaa oikeuteen siksi, ettd ne
olivat myyneet suoraan tuottajilta hankkimaansa lihaa kuluttajille Karjanmyyntiosuuskunta Karjan hintaa
halvemmalla. Monopolin haltijana silld oli laillinen syy oikeudenkayntiin, mutta erikoista oli, ettd Karjan
asiamies yritti ensin syyttaa yksityisia teurastajia siitd, ettd ne myivat lihaa rajahintoja alittamalla. Vasta kun
oikeus oli todennut, ettei syytettd voida ottaa vakavasti (vain rajahintojen ylitys rikkoi lakia) Karja oli otta-
nut kdyttoon syytoksen monopolia vastaan rikkomisesta. Oikeusistunnossa tuotiin esiin Karjan toiminnan
”pimeitd puolia” ja vaikka porilaiset yksityisyrittajat avoimesti tunnustivat myyneensa lihaa (ja siis rikko-
neensa monopolia), oikeus kuitenkin katsoi syytteen perattémaksi ja tuomitsi Karjan maksettavaksi mo-
lempien osapuolten oikeudenkayntikulut. Tampereen kokouksessa liha-alan yrittdjat harkitsivat mahdolli-
suutta liittyd ammattijarjestoon tai sosialidemokraattiseen puolueeseen, jotta liitto saisi joukkovoimaa
taakseen, mutta asiaa tiedusteltaessa vasemmistojarjestot eivat olleet halukkaita ottamaan hoteisiinsa

liittoa, jossa jasenistosta suuri osa oli tydnantajia ja yksityisyrittajia.”®

Porin tapahtumat olivat oire siita, ettd markkinoille tuli kesalla runsaasti teuraseldimia, ja karjaosuuskunnil-
la oli vaikeuksia saada lihoja kaupaksi rajahinnoillaan, kun tarjontaa oli enemman kuin menekkia. Lihan
runsauden vuoksi Tampereella vuoden alussa kdyttoon otetuista lihakorteista luovuttiin heindakuussa kai-

kessa hiljaisuudessa. Lihakaupan muusta sdantelysta ei kuitenkaan luovuttu. Teuraskarjan tarjonnan kas-

23 Tampereen ja ldhiseudun teurastajain, lihakauppiaiden ja makkaratehtailijoiden yhdistyksen yleisen kokouksen

poytakirjan ote 18.4.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

2® Ammattiosasto halusi joko lihaa lihaliikkeille, jotta padsisi omiin toihinsa tai vaihtoehtoisesti paasta elintarvetoimi-
kunnan leipiin. Kirjeen ensimmaéinen allekirjoittaja Lauri Aiméla palkattiin heindkuussa vetdmaan elintarvetoimikunnan
lihansuolaustoimintaa. Tampereen teurastajain ja makkaratyontekijoiden ammattiosaston kirje Tampereen Elintarve-
toimikunnalle 30.4.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

7 SDP:n senaattoreista ainakin V&ind Tanner, Matti Paasivuori sekd Waind Wuolijoki olivat leimallisesti osuustoimin-
tamiehia. Myds Vaind Voionmaa oli aktiivisesti ollut perustamassa osuustoiminnallisia yrityksid. Porvarillisista senaat-
toreista ainakin Kyosti Kalliolla oli osuustoimintaan liittyvia intresseja. Han oli mm. Pellervo-seuran johtokunnan jasen.
Halila 1969, s. 195-196; Heikinheimo 1955, s. 370.

%% Kansan Lehti 169, 26.7.1917, s. 5.
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vuun vaikuttivat seka lihan rajahinnan korotus kesakuun alkupuolella ettd nahan raaka-ainehinnan kallis-
tuminen, mutta luultavasti vield tarkeampi syy oli liian kuivassa kasvukaudessa, mika johti rehun puuttee-
seen.”® Kuivuudesta johtunut heindn heikko kasvu lupasi huonoa maitotaloustuotteidenkin tuotannolle.
Heindkuussa oli jo myds nahtavissa, ettd viljasadosta oli tulossa huono. Halla oli vikuuttanut ruista niin,
ettei siita ollut tulossa monin paikoin lahellekdan normaalivuoden satoa. Koko kesdn jatkunut kuivuus oli
ehkaissyt kevatviljan kasvun. Lisaksi se oli myohdisen kevaantulon vuoksi kylvetty normaalia myohemmin,
joten arvioitiin, ettd ainakin osa kaurasta ei ennattaisi kypsya. Kangas-, nahka- yms. pulien keskelld eldvan
kansan piti nyt myos karsia tyottomyydestd, kun sotatilaukset alkoivat loppua tehtaista ja vallityot lopetet-
240

tiin. Esimerkiksi Tampereella Pellavatehtaassa tyévoima vaheni joulukuusta 1916 joulukuuhun 1917

mennessa 300 hengelld ja Lapinniemen puuvillatehtaassa sekd Aaltosen ja Attilan kenkéatehtaissa sadalla
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hengelld.”™ Poikkeuksellisista oloista johtuen senaatti kddntyi Ammattijarjeston puoleen ja pyysi, etta Ete-

Ia- ja Lounais-Suomessa olleet paikalliset maatalouslakot saataisiin pikaisesti paatokseen ja ettei uusia lak-

koja korjuuaikana en&a syntyisi, jotta sato saataisiin korjattua mahdollisimman tarkasti.***

Sitd mukaa kun elintarvetoimikunta rajoitti yhd useamman elintarpeen myynnin omien myymalodidensa
kautta tapahtuvaksi, osuustoimintaliikkeen mahdollisuudet vaikuttaa elintarvejakeluun vahenivat varsinkin
kaupungissa. Maaseudulla tilanne oli hieman erilainen. Tamperelaisilla osuuskaupoilla oli useita sivuliikkeita
Tampereen ympadristokunnissa. Heindkuun kokouksessaan Pellavatehtaan Tyovaen Osuuskaupan hallinto
sai eteensa Ylojarven elintarpeiden jakamiseen liittyvan kysymyksen. Yl6jarven elintarvelautakunta oli otta-
nut kauppaan yhteytta ja ehdottanut, ettd osuuskauppa ryhtyisi myymalansa valitykselld jakamaan elintar-
peita Ylojarvella. Yksityiskohtainen sopimus osuuskaupan ja Yl6jarven elintarvelautakunnan kanssa oli sol-
mittu jo 28. paiva kesakuuta. Pirkkalan elintarvelautakunta — joka oli jo aiemmin antanut osuuskunnan
myymalaan voin ja sokerin jakelun — oli myds antamassa viljan jakelun osuuskunnan huoleksi jopa parem-
milla ehdoilla kuin YI6jarvi.”* Yléjarven elintarvelautakunta sai tosin jo seuraavassa kuussa paremman tar-
jouksen yksityiskauppiaalta. Osuuskunta ei halunnut kilpailla yksityiskauppiaan kanssa, vaan paatti purkaa

Ylgjarven kanssa jo tekemansa sopimuksen. **

Elintarvetoimikunnan itsevaltaiset maardykset aiheuttivat kaupanhoitajissa joskus artymysta. Pellavateh-

taan Tyovden Osuuskaupan hallituksen kokouksessa heindkuun lopulla kaupanhoitaja kertoi, etta elintarve-

2 Kansan Lehti 171, 28.7.1917, s. 3; 181, 8.8.1917, s. 2; Kuluttajain lehti 14, 31.7.1917, s.1. Elintarvetoimikunnan

viimeinen ilmoitus lihanjaosto korteilla ilmestyi Kansan Lehdessa 6.7.1917 s. 2. Jako koski viikkoa 9.-14.7.1917. Kor-
teista luopumista ei kasitelty toimikunnan kokouksissa eika siitd uutisoitu lehdissa.

%0 Kuluttajain lehti 14, 31.7.1917, s. 1.

Jutikkala 1979, s. 77.

Kuluttajain lehti 14, 31.7.1917, s. 1.

Pellavatehtaan Tyévden Osuuskaupan hallinnon péytakirja 4.7.1917, 217 §, Pellavatehtaan Tyovden Osuuskaupan
arkisto. TA.

% pellavatehtaan tyovden osuuskaupan hallinnon pdytakirja 29.8.1917, 278 §. Pellavatehtaan tyévaen osuuskaupan
arkisto. TA.
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toimikunta oli tullut jalleen “sorkkimaan” liikkeen maitokauppaa ja maarannyt, etta osuuskaupan piti jakaa
maitoa myds Kapyladn (Lapin esikaupunkiin) sielld olevan myymalan kautta. Liikkeen noin 400 litrasta sinne
piti antaa 180 litraa, eli padkauppaan ja ruokaloihin jaettavaa jaisi suhteellisen vahan. Paatettiin, etta jollei
elintarvetoimikunta anna liikkeen jakaa hankkimaansa maitoa niin kuin se itse parhaiten niakee, lakkaute-

taan koko maidon jakelu ja annetaan tamé toimi elintarvetoimikunnan huoleksi.**®

Vendldiset sotilaat ja halkokysymys ongelmina

Kesalla kaupunkilaisten ja venaldisen sotavden valille nousi jannitteita. Tampereen kaupunginvaltuusto teki
anomuksen senaatille vendldisen sotavaen siirtamiseksi pois kaupungista. Alun perin pyynt6 oli lahtenyt
liikkeelle ajatuksesta, ettd sotalaivoiksi takavarikoitujen Nasijarvelld ja Pyhajarvella liikenndivien laivojen
puuttuminen siviililikenteest4 oli osaltaan aiheuttamassa elintarvikepulaa kaupungissa.>*® Tampereen lisak-
si muuallakin Suomessa alkoi esiintya samanlaisia pyyntdja. Samoihin aikoihin eduskunta oli kieltaytynyt
maksamasta valiaikaiselle hallitukselle sotalainaa, jolla mm. sotilaiden palkat oli tarkoitus kustantaa.**’ Asi-
asta tuli vield aktuaalimpi huligaanijoukon kaytya kasarmilla drsyttamassa sotilaita. Asioiden tilasta louk-
kaantunut venaldinen sotilaskomitea kysyi Tampereen sos.dem. kunnallisjarjestolta, allekirjoittiko se val-
tuuston anomuksen. Asia oli mitd suurimmassa maarin poliittisesti arkaluontoinen, mutta siihen sisaltyi
myo0s elintarvikeasioihin liittyvid juonteita. Kunnallisjarjestd laati Kansan Lehdessa ilmestyneen avoimen
kirjeen venalaiselle sotavaelle. Viesti oli kirjoitettu mahdollisimman korrektiksi. Kunnallisjarjesto totesi, etta
silld ei ole mitdan tekemista porvarillisen valtuuston kanssa eikd se katso vendldisen sotavden poistamisen
olevan paikallista laatua olevan kysymyksen. Antimilitaristisena jarjestdna se tietenkin toivoo rauhaa, joka
antaisi taalla oleville sotilaille tilaisuuden palata koteihinsa. Jos elintarvikepula entisestadn pahenisi, kunnal-
lisjarjestd toivoi voivansa neuvotella vendldisen sotavden kanssa saadakseen sen tuella elintarvikkeita Ve-
najalta. Lisaksi kirjoituksessa kiitettiin vield erikseen venaldisen sotavden kayttaytymista tyovakea kohtaan
kaupungissa. Kirjoitelma heratti keskustelua kunnallisjarjeston kokouksessa. Jotkut osallistujat halusivat,
ettd tekstiin lisattaisiin kunnallisjarjeston haluavan sotavden pois elintarviketilanteen vuoksi. Kirjoitus kui-
tenkin hyvaksyttiin |ahetettavaksi sellaisenaan, mutta lisattyna selostuksella elintarvikkeiden niukkuudesta.
Kun kirje oli saatu laadittua kaikkien hyvaksymaan muotoon, kunnallisjarjeston kokouksen huomio kiinnittyi
seka polttopuu- ettd lamppudljykysymyksiin. Osuuskaupatkin olivat yrittdneet hankkia halkoja, mutta seka
ylettdmat hinnat etta kuljetukseen sopivien junanvaunujen puute olivat tyrehdyttaneet yritykset. Kunnallis-

jarjesto oli valmis halkotakavarikkoon ja antamaan halkojen jaon sen jalkeen elintarvetoimikunnalle, jos

** pellavatehtaan Tyovden Osuuskaupan hallinnon péytakirja 26.7.1917, 237 §, Pellavatehtaan Tyovden Osuuskaupan

arkisto. TA.

246 Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 4.7.1917, 312 §. Tampereen kaupunginvaltuuston pdytakirjat 1917, mf
19. TKA. Vaikuttiko valtuuston pyynto asiaan tai ei, joka tapauksessa Satakunnan laivasto hajotettiin lokakuussa 1917.
Senaatin siviilitoimituskunnan kirje Tampereen kaupunginvaltuustolle 22.9.1917. Tampereen kaupunginvaltuuston
poytakirja 20.3.1917, 141 §, liite ”"B”. Tampereen kaupunginvaltuuston poéytakirjat 1917, mf 23. TKA

" soikkanen 1975, 225-226, 231.
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polttopuita ei muuten kohtuullisin kustannuksin kohtuullista maaraa kuluttajille voida saada. Elintarvetoi-

mikunta velvoitettiin myds hankkimaan paloéljya, ettei kaupungin tyévien talvesta tulisi aivan pimea.*®

Hameen |3adnin pohj. vaalip. sos.dem. piiritoimikunta ei yleensa kasitellyt elintarvikeasioita, mutta heina-
kuussa pitdmassaan kokouksessa se joutui ottamaan kantaa Pirkkalan sos.dem. kunnallisjarjeston lahetta-
maan kirjeeseen. Kirjeessa ilmoitettiin, ettd talolliset maaseudulla niittelevat peltojaan eldinten rehuksi ja
pyydettiin, ettad piiritoimikunta ryhtyisi sellaisiin toimenpiteisiin, ettd hallitus kieltdisi elintarpeiden tuhlaa-
misen. Kokous paatti esittaa kirjeen juuri kokoontuvalle puolueneuvoston kokoukselle ja kehottaa sita ryh-
tymaan vaadittuihin toimenpiteisiin. Samalla paatettiin kiinnittdaa puolueneuvoston huomio Tampereen yha

pahenevan polttopuukysymykseen.”*

Kesan tarkeat poliittiset uudistukset veivat hetkeksi mielenkiinnon pois elintarvikeasioista. Heindkuun 13.
pdiva Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunta jarjesti mielenosoituksen, jolla tuettiin eduskunnan kasitte-
lyssa olleita tarkeita lakiehdotuksia, eli 8-tuntisen tyoajan lakia sekad kunnallislain uudistusta. Valtakunnalli-
nen tyévaen mielenosoitus taivutti eduskunnan porvarillisetkin jasenet hyvaksymaan lait, eivatka ne danes-
taneet uudistuksia yli vaalien.”® Eduskunta hyviksyi myos valtalain 18.7.1917 eikd halunnut alistaa sit
valiaikaisen hallituksen hyvaksyttdvaksi. Sen tunnustamista tosin pyydettiin véliaikaiselta hallitukselta, mut-
ta vain adressilla. Se oli tietoinen asettuminen valiaikaista hallitusta vastaan, jonka asema juuri silla hetkella
naytti bolSevikkien kapinayrityksen vuoksi olevan heikko. Valtalain hyvdksymista juhlittiin Tampereella Pyy-
nikin kentalle jarjestetyssa kansanjuhlassa 29.7.1917. Juhla ei kestanyt kauan. Vdliaikainen hallitus selatti
bolSevikit ja vastasi suomalaisten ”“kapinaan” manifestilla, jolla eduskunta hajotettiin kaksi pdivada myo-

hemmin. Uudet vaalit m&arattiin pidettivaksi lokakuun alussa.”!

4.5 Lihaa riittivisti, maitoa ja voita ei

Suomalaisten ja Vendjan valiaikaisen hallituksen valit olivat tulehtuneet. Yhteiskunnallinen uudistustyo

uhkasi vahintdankin keskeytya, kun eduskunta hajotettiin. Suomi oli kuitenkin edelleen elintarvikkeiden

248 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 10.7.1917, 2, 5-6 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampe-

reen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 154, 11.7.1917, s. 3; Finlayson & Kumpp. Tv. Ok:n il-
moitus, jossa halkokaupan peruuntumisen syyksi ilmoitetaan rautatievaunujen puute. Kansan Lehti 153, 10.7.1917, s.
1; Tampereen seutu ja sen tyovaenliike sanoin ja kuvin, Emmanuel Lammi, Tampere 1952 (kasikirjoitus), s. 365. D265.
TW; Halkokaupan peruuntumiseen kertoo Finlayson & Kumpp. Tv Ok:n vuosikertomus syyksi sen, etta varsinkin alku-
vuodesta tavaran omistajat eivat olleet halukkaita maaraamaan puilleen kiinteda hintaa ennen huhtikuuta ja silloin se
maarattiin kohtuuttoman korkeaksi. Kevaammalla puita olisi ollut kohtuullisemmalla hinnalla saatavissa, mutta silloin
hankinnan esti vaunupula. Finlayson & Kumpp. Tydvden Osuuskaupan vuosikertomus 1917, s. 10-11. Tampere 1918;
Finlayson & Kumpp. Vield heindkuussa osuuskauppojen johtokuntain yhteinen kokous pyysi vaunuja halkojen kuljet-
tamiseksi rautateiden varsilta, mutta turhaan. Finlayson & Kumpp. Tyévden Osuuskaupan hallituksen kokouspdytakirja
22.7.1917, 164 §. Finlayson & Kumpp. Tydvaen osuuskaupan Arkisto. TA.

** Hameen l33nin pohj. vaalip. sos.dem. piiritoimikunnan kokouspdytéakirja 13.7.1917, 3 §. Ca:1 Piiritoimikunnan p&y-
takirjat 1906-1918. Pirkanmaan sosialidemokraattisen piirin arkisto. TA.

220 "Tampereen tapahtumista ja sosialidemokraattisen kunnallisjarjeston toiminnasta v. 1917”. Kansan Lehti 18,
23.1.1918, s. 3; Lammi 1952 (kasikirjoitus), s. 364. D265. TW; Soikkanen 1975, 227.

! Aamulehti 11, 13.1.1918, s. 3; Lammi 1952 (ksikirjoitus), s. 359, 364-365. D265. TW; Haapala 2009, s. 64.
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suhteen saamapuolella ja riippuvainen Vendjan tuonnista. Liian kaunis kesa oli kutistanut satotoiveita. Re-
hukadon vuoksi pelattiin, etta karjanomistajat reagoisivat laittamalla hiehot lihoiksi. Silld olisi seurannais-
vaikutuksia maidon ja voin tuotantoon. Oli todettu, ettd ruokaa suurissa erissa valmistettaessa sitd huk-
kaantui vahemman. Siksi muualla sotaakdyvissa maissa oli jo perustettu kunnallisia ruokaloita. Nyt niita

haluttiin kokeilla Tampereellakin.

Torikokouksia ja varastojen tarkastuksia

Karjanmyyntiosuuskunta Karja lahestyi omia jaseniaan julkisella kirjeelld, jossa se korosti maltin sailyttamis-
ta. Rehun satotoiveet Lansi-Suomen alueella vaikuttivat huonolta. Luvassa oli ehka vain kolmasosa normaa-
livuoden sadosta, mutta karjaa ei pitdisi toimittaa teuraaksi vield loppukesalld vaan odottaa syksyyn. Liha-
tulvalla nimittdin peldttiin olevan rajahintoihin alentava vaikutus, mika ei ollut tuottajien etu. Karja pyysi,
ettd teuraseldimia elatettaisiin tiloilla ainakin siihen asti, kunnes ilmojen kylmetessa syksylla lihaa voitaisiin
ryhtyd suolaamaan talven varalle. Karjalla oli jo 700 eldimen varasto odottamassa teurastusvuoroa, eika se
ollut varautunut n&in suuriin maariin. >* Jo elokuun alussa lihakauppakeskusjarjeston kokouksessa paatet-
tiin kuitenkin tunnustaa tosiasiat ja esittda elintarvekeskustoimikunnalle naudan- ja hevosenlihan rajahinto-
jen rajua pienentdamista. Senaatti hyvaksyi muutoksen. Sen kamaritoimituskunnan elintarvejaosto oli kui-
tenkin huolissaan siitd, miten kay syksylld maidon, voin ja juuston tuotannon kanssa, jos karjakantaa va-
hennetdan liiaksi ja maarasi, ettei teurastusta saanut tehda kauppaa varten kuin elintarvelautakuntien lu-
valla. Kuluttajien ei kannattanut halvasta lihasta liiaksi iloita, sillda samalla kun lihan rajahintaa alennettiin,

maidon ja maitotaloustuotteiden rajahintoja korotettiin, vielapa reilusti.”>

Tampereen metalliammattiosastojen yhteinen kokous elokuun alussa keskusteli kdytdannossa pelkdstaan
elintarvikeasioista. Ainakin jossain maarin liha-alan propaganda naytti toimineen ja lihaosuuskuntien mo-
nopolia esitettiin poistettavaksi. Toisaalta toimenpiteen jarkevyyttdkin epailtiin, ja lihakaupan jarjestelya
esitettiin kaupungin elintarvetoimikunnalle. Kokous toivoi, ettd kunnallisjarjestd ottaisi elintarvekysymyk-
sen kokonaisuudessaan kasittelyn alaiseksi ja etta se tekisi niin voimaperaisia vaatimuksia, etta niistd myos
olisi jotain hyotya. Yksityiset teurastajat pitivat tyovaentalolla kokousta, jossa suunniteltiin Karjaa vastaan
tahdattya osto- ja myyntilakkoa. Suunnitelmista luovuttiin, koska tyévaen kannatusta lakko ei olisi saanut.
Tajuttiin myos, ettd jos lakon takia lihamonopoli Karjalta jonnekin olisi siirtynyt, se olisi mennyt elintarve-

toimikunnalle, eiké siis olisi hyddyttanyt yhtaan yksityisia teurastajia.”*

2 kansan Lehti 176, 3.8.1917, s. 7.

Kansan Lehti 177, 4.8.1917, s. 3, 7; 178, 5.8.1917, s.1; Senaatin kamaritoimituskunnan elintarveosaston kiertokirje
8.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
% Kansan Lehti 176, 3.8.1917, s. 3.
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Jo ennen kuin eldinten teurastus alkoi
Kuvio 1. Valtion kaytettavissa olleen voin viheneminen

vaikuttaa voitilanteeseen, sen saanti ja sen jakelu heinikuussa 1917

kaupunkiin vaikeutui voimakkaasti. 4500
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ilman voita, ja sen saaminen jatkossa-

> Kuvio 1:ss3 on esitetty valtion kaytettavissa olleen voin maara ja sen supistumi-

kin naytti epavarmalta.”
nen heindkuussa 1917. Supistuminen ei koskenut armeijaa eika sairaaloita, mutta vahensi seka rautateiden
elintarvikekomiteoiden ja erityisesti kunnallisten elintarvikelautakuntien kadytettavissa olleen voin maaran
noin kolmannekseen. Seuraavalla viikolla voita jaettiin enaa sairaaloille ja jonkun verran rautateiden elin-

tarvikelautakunnille, muttei end3 lainkaan kuntien elintarvikelautakunnille.?®

Voikauppaan liittyi muitakin ongelmia kuin pelkkd ma&ard. Voikaupasta jakelussa saamaansa voinokareen
kuntoon pettyneet asiakkaat eivat syytta tyollistdneet Tampereella elintarvikkeiden tarkastusasemaa. Jopa
25 % tutkituista naytteistd oli kokonaan ja 56 % osittain ihmisravinnoksi kelpaamatonta. Tuloksesta saikah-
tdneena terveydenhoitolautakunta asetti kaiken voin ennakkotarkastuksen alaiseksi 9.8.1917, jonka jalkeen
asiakkaiden ei enaa tarvinnut tuhlata rahojaan mataan tai homehtuneeseen voihin. Jo aikaisemmin elintar-
vetoimikunnalle oli huomautettu, ettei voita saa makuuttaa varastoissa niin kauan etta se pilaantuu. Toimi-
kunta oli vastannut, etta voi tuli jo valmiiksi pilaantuneena Valiolta. Vaikka toimikunta oli huomannut osan
tavarasta huonoksi, se oli siitd huolimatta jakanut sen kuluttajille, koska jaettavaa oli niin vdahan. Tervey-

denhoitolautakunta antoi tisti ankarat nuhteet.”’

Voin tuotanto oli vahentynyt, mutta my6s maidon saannissa oli vaikeuksia. Tampereen elintarvetoimikunta
oli saanut jo kuun alussa tiedon, etta useat maidonvientiliikkeet eivat olleet maksaneet senaatille maidon-
vientimaksuja. Maidon vienti rajan yli itaan oli siis tyrehtymassa. Monessa kansankokouksessa oli toivottu

maidonviennin lopettamista kokonaan, mutta se merkitsi toisaalta kaytannossa sita, etta valtion vointarkas-

%> Kansan Lehti 183, 10.8.1917, s. 3; Rantatupa 1979, s. 87.

Valtion vointarkastuslaitoksen kirje elintarvelautakunnille 8.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

»7 Kansan Lehti 183, 10.8.1917, s. 7; Tampereen terveydenhoitolautakunnan elintarpeiden tarkastusaseman kirje
Tampereen Elintarvetoimikunnalle 21.7.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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tuslaitos ei voinut en3a osoittaa ns. pakkomaitoa kaupunkiin.?*®

Se, ettd maidon vienti Venajalle vaheni, ei
automaattisesti tarkoittanut sitd, etta sita olisi tullut enemman kotimaan kulutukseen. Jos sita olisi ollut,
sitd olisi viety ulos. Maitokysymyksen ratkaisemiseksi elintarvetoimikunta paatti 9.8.1917 ottaa maidon
jakelun yksinomaan omiin kasiinsa ja jarjestda sen myynnin maitokorttia vastaan niin, etta alle 5 v. lapsille
maitoa myytdisiin litra viikossa. Aikuisille jaettaisiin maitoa vain, jos lapsilta jaisi maitoa yli. Taustalla oli
kaupungin terveydenhoitolautakunnan antama samansuuntainen maarays pitda huolta varsinkin lasten
maidon saannista. Maardyksessa oli takaportti, ettd maidon puutteesta johtuen annoksia voidaan pienen-
tda % litraan. Ensimmaisessa jaossa uuden jarjestelmdan mukaan 15.8. alkaen alle kaksivuotiaat lapset sai-
vatkin sitten litran ja 2-5 -vuotiaat joutuivat tyytymaan litran puolikkaaseen.”® Maitoa sai myos lagkarin
maardyksesta. Jos maitoa oli viela tdman jalkeen jaljella, aikuisille myytiin neljanneslitran annoksia. Mitdan
etukateistilauksia ei otettu vastaan ja kaikkia asiakkaita piti kohdella tasavertaisen huomaavaisesti.”® Ra-
vintolat tulisivat saaman pelkastddn ns. keittomaitoa ja kahvilat kahvimaitoa. Tulevaa syksya varten toimi-
kunta p&atti ryhtya lihan suolaukseen. Tata hoitamaan palkattiin tarkastaja Lauri Aim&l&®®*. Samoin paatet-
tiin hankkia suolakalaa. Hankittavien perunoiden varastoimiseksi tehtiin kymmenen perunakuoppaa sahko-
laitoksen sivuraiteen viereen.”®* Muutenkin toimikunta yritti tarmokkaasti hankkia ruokatarpeita kaupun-
kiin, koska entistda ankaramman elintarvikepulan merkit olivat selvat. Sokeria tosin voitiin jakaa kulutukseen
kahden kuukauden maarat yhdessa jaossa: elokuun annos 450 g + syyskuun annos 450 g + 100 g ylimaarais-
t4, eli yhteensa 1 kilo henkea kohden.”®® Marjojen siildmiseksi sokeri olikin tarpeen, muttei kilo ollut liki-
kdan riittavasti. Sailontaa varten tarvittavaa lisdsokeria jaettiin syyskuussa, mutta se maksoi normaalia
enemman. Helsingin elintarvelautakunta onnistui hankkimaan Suomeen yli 180.000 kilon raakasokerieran
Yhdysvalloista, mutta vaikeiden kuljetusolosuhteiden ja monien vélikdsien vuoksi hankintahinta nousi reip-

paasti suuremmaksi kuin sokerin normaali hinta.”®* Tampereella sitd ryhdyttiin jakamaan puhdistettuna

% valtion vointarkastuslaitoksen kiertokirje 30.7.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan

arkisto. TKA.

% Elintarvetoimikunnan ilmoitus. Kansan Lehti 184, 11.8.1917, s. 2; Tampereen terveydenhoitolautakunnan kirje
Tampereen Elintarvetoimikunnalle 13.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
%0 Kansan Lehti 186, 14.8.1917, s. 1, 2.

*%! Lauri Aimla oli ollut toukokuussa tyévaenyhdistykselle osoitetun lihakauppiaiden, teurastajien ja makkaratehtaili-
joiden yhdistyksen kirjeen allekirjoittajia. Kyseisessa kirjeessa pyydettiin tyovdaenyhdistyksen tukea siihen, etta liha-
alalla tyéskentelevien yritysten tydntekijat saisivat mahdollisuuden hoitaa ammattiaan. Kaytannossa se tarkoitti, etta
tyollistamissyista liha-ala halusi lisda lihanjakopaikkoja. Kunnallisjarjesto ei katsonut voivansa toistaiseksi tehda muu-
tosesityksia elintarvetoimikunnan jarjestamasta lihamaaran jaosta. Tampereen Sos.dem. Kunnallisjarjeston poytakirja
17.5.1917, 4 §. Cb:1 Kunnallisjirjestdn pdytikirjat. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA. Aimala oli
myo6s 1.4.1917 perustetun Teurastajain ja makkaratyontekijdin ao:n johtokunnan sihteeri. Kertomus Tampereen ty6-
vaenyhdistyksen toiminnasta 1917, Tampere 1918, s. 121.

*%? Elintarvetoimikunnan poytakirja 75, 28.8.1917, 2 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Tampereen rahatoimikamarille 20.8.1917. D:1 Lahe-
tetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

283 sokeri-Keskus-Komitean kiertokirje nro 14, Elintarvetoimikunnan poytakirja 74, 17.8.1917, 4 §. C:1 Elintarvelauta-
kunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

26% Kansan Lehti 190, 18.8.1917, s. 2.



71

ylimaaraisessa sokerijaossa. Jakoerana oli 800 grammaa henked kohden.?®

Sokerinsaannin ollessa hyvassa
tilanteessa elintarvetoimikunta nosti tydvaenyhdistyksen ravintolan sokerimaaraa aikaisemmasta 150 kilos-
ta 200 kiloon kuukaudessa. Tyévaenyhdistys oli anonut 300 kiloa, mutta oli kohtuullisen tyytyvdinen tdahan-
kin. Sen tietdman mukaan annos oli suurin, mitd Tampereen ravintoloille oli myb’nnetty.266 Sokeritarpeen
kasvuun liittyi ravintolatoiminnan voimakas kasvu. Laskelmien mukaan tyovaenyhdistyksen ravintolassa oli

elokuussa 1916 asiakkaita keskimaarin 5000 viikossa. Vuotta myohemmin asiakkaita oli keskimaarin viikos-

sa noin 3000 enemman.®’

Muutaman pdivan sisalla kokoontui useita elintarviketilannetta kasittelevid torikokouksia Tampereella.
Huhtikuun jalkeen téllaisia kokouksia ei ollut jarjestetty, vaan tyolaiskuluttajat olivat seuranneet Tokoin
senaatin pyrkimyksia elintarvikekriisin ratkaisemiseksi toiveikkaana. Eduskunnan hajotus nayttdisi olevan
jonkinlainen virstanpylvas siind, milloin usko parlamentarismin ongelmanratkaisukykyyn alkoi horjua “kan-
san syvissa riveissad”. Ennen kuin elintarvetoimikunta oli ehtinyt tehdd maidonjakoon muutoksia, erindiset
tyolaisnaiset olivat kutsuneet Kauppatorille kokouksen, jossa perheendidit kertoivat useimpien elintarvik-
keiden puutteesta ja tukalasta asemasta, johon kohoavat hinnat heidat asettivat. Maidonjakoon liittyvat
ongelmat nakyivat mm. siina, etta jonottamiseen hukkaantui aikaa. Saattoi kdayda niin, ettd 7-henkinen per-
he, jonka olisi pitanyt saada 3,5 litraa, sai vain litran. Silti paivan maitokuponki leimattiin kaytetyksi, joten
puuttuvaa maaraa ei enaa toisesta kaupasta voinut saada. Ongelmaa kasvatti se, ettd osa kuluttajista sai
ostaa maitoaan edelleen pihoihin tuodusta maidosta, vaikka sen piti olla kiellettyd, jolloin osa kuluttajista
sai odotella maitoannostaan maitokaupan jonossa ja saattoi kerrassaan jaada ilman. Sama ongelma oli
my0s laivarantaan tuodun maidon kanssa. Osa paremmassa asemassa olevista kuluttajista eméantien kasi-
tyksen mukaan hankki maitoa seka rahalla pihoilta etta kortilla maitokaupoista. Kokous esitti, etta elintar-
vetoimikunnan oli heti kiellettdvd muu maidon myynti kuin korttia vastaan maitokaupoista. Maidon raja-
hinnan korottaminen tuomittiin tuoreeltaan, ja esitettiin, ettad elintarvetoimikunnan piti ryhtya tiukkoihin
toimenpiteisiin, ettei maitoa kuljetettaisi maan rajojen ulkopuolelle. Voin niukkuutta ja hintaa valitettiin
yhtd ankarasti. Liha-asiassa kokoukseen mukaan tulleet yksityiset lihakauppiaat yrittivat Kansan Lehden
sanojen mukaan ”sekoittaa selvda asiaa” eli he pyrkivat ajamaan asiaansa lihakaupan vapauttamiseksi. Hei-

dan yksityistamiskantaansa ei kokous kuitenkaan yleisemmin kannattanut vaan vaati lihakaupan alistamista

26> kansan Lehti 200, 30.8.1917, s. 3.

266 Poytakirja viittaa my6s mahdollisesti mustan porssin kauppaan, kun siihen on kirjoitettu sokerin hankinnasta lisaksi
nain: "Muualtakin on saatu jonkunverran, mutta se on tavattoman kallista”. Virallinen sokerikauppa oli kokonaan
elintarvetoimikunnan hallussa. Tampereen tyovdaenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytakirja 7.8.1917, 2 §.
Ca:1 Tampereen Tyoévaenyhdistyksen taloustoimikunnan poéytakirjat 1916-1917. Tampereen tyévaenyhdistyksen arkis-
to. TKA.

267 Tampereen tyévaenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytékirja 27.8.1917, 3 § (74). Ca:1 Tampereen Tyova-
enyhdistyksen taloustoimikunnan poytakirjat 1916-1917. Tampereen tyovaenyhdistyksen arkisto. TKA.
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taysin elintarvetoimikunnalle. Ainakin toimikunnan piti ryhtya sellaisiin toimenpiteisiin, joilla Karjan aiheut-

tamista ongelmista paastaisiin. Toivottiin myds, ettd lihan rajahintaa olisi entisestaan laskettava.”®®

Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston jarjestdamdassa kansalaiskokouksessa muutama paivda myohemmin
asialistalla oli kaksi tarkedaa kysymysta: eduskunnan hajotus seka elintarvikepula. Kuusituntiseen kokouk-
seen osallistui noin 2000 osanottajaa Tyovaentalon pihamaalla. K.M. Eva oli tilaisuudessa kertomassa elin-
tarvikeongelmien syista ja elintarvetoimikunnan ponnisteluista. Tasta huolimatta kokous arvosteli ankarasti
toimikuntaa erityisesti voin ja maidon jakamiseen liittyvistd epadkohdista ja vaati sitd jopa eroamaan. Toi-
saalta kokous oli salyttdamassa toimikunnalle myos lisda tehtavia. Maidon myynnin ongelmien ratkaisemi-
seksi kokous evasti toimikuntaa, ettd maidon myynti pihoissa ja laivarannoissa on heti lopetettava samoin
kuin yksityisten maidontuottajien ja kaupunkilaisasiakkaiden valiset maidontoimitussopimukset, koska ne
aiheuttavat paljon epakohtia. Kaikki maito on myytava korteilla.”®® Kokous harkitsi epaluottamuslauseen
antamista elintarvetoimikunnalle, mutta ei sitd kuitenkaan tehnyt. Asia tosin jai vahan kyseenalaiseksi, kos-
ka asiasta danestettdessa ensimmadisen kerran danin 149-2 kokous antoi epaluottamuslauseen. Osa danes-
tajista oli kuitenkin ymmartanyt danestysehdotuksen vaarin, joten danestys suoritettiin uudelleen. Nyt suuri
danten enemmistd oli elintarvetoimikunnan puolella.”’”® Emmanuel Lammin mukaan kunnallistoimikunta
esitti kokouksessa laajan paatdslauselman, jonka mukaan maassa majailevan venaldisen sotavden kaikki
muonitustarpeet tulisi saada Venajaltd. Maitotaloustuotteita saisi viedd Pietariin vain silla ehdolla, etta
sieltd saataisiin ndiden avulla ostaa viljaa ja muita valttdmattémia tuotteita. Elintarvetoimikuntaa kehotet-
tiin valvomaan, etta kaikki tarvikkeet todella tulivat korttitalouden piiriin ja ettd rajahintoja noudatetaan.
Hallituksen oli takavarikoitava polttopuut ja niiden jako tuli tapahtua elintarvetoimikunnan kautta. Huo-

neenvuokralautakunnan oli huolehdittava siita, ettei asuntojen vuokria korotettaisi.””*

Polttopuukysymys oli huolestuttava. Jopa Kansan Lehted julkaiseva Tampereen Tyovden Sanomaleh-

tiosakeyhtid hankki itselleen maatilan Vesilahdelta, jotta varmistaisi itselleen seuraavan talven polttopuut

%68 Kansan Lehti 179, 6.8.1917, s. 6. Suorana vastauksena tyolaisaitien kysymykseen vehnajauhoista elintarvetoimikun-
ta totesi 17.8.1917 kokouksessaan, etta yksityisilta kuluttajilta takavarikoiduissa elintarpeissa oli hyvin vahan parempia
vehndjauholaatuja. Se paatti ottaa leipurien varastoista puolet paremmista vehndjauhoista ja jakaa se yleisolle myy-
malodiden kautta. Elintarvetoimikunnan poytakirja 74, 17.8.1917, 13 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen Kristillisen Tyévaenyhdistyksen poytakirjanote 20.7.1917. Ea:1
Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Rantatupa 1979, s. 87-88.

269 Maidonmyyntiehtoja oli kiristetty jo heindkuussa. Elintarvetoimikunta ilmoitti lehdissa maidonmyynnin ehdoista,
joiden mukaan maitoa sai myyda vain laivarannassa ja torilla varsinaisten maitokauppojen lisdksi ja ettd kaupassa piti
aina noudattaa korttiehtoja. Tinkisopimuksen tehneet maidontuottajat velvoitettiin kdymaan elintarvetoimikunnan
kansliassa selvittamassa, keiden kanssa sopimukset oli tehty, jotta toimikunta pystyi kontrolloimaan, ettei tinkilaisille
toimitettu kohtuutta suurempaa maito-osuutta. Jollei selvitysta ja siitd todistuksena olevaa tinkitodistusta oltu tehty,
maitokuorma kaannytettiin torille maidon myyntid varten. Kansan lehti 167, 24.7.1917, s. 1. limoituksessa esitettyja
asioita selventda Kansan Lehdessd seuraavana paivana ilmestynyt kirjoitus “Maidon jakaminen Tampereella saatava
tasaisemmaksi”, Kansan Lehti 168, 25.7.1917, s. 2.

270 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 7.8.1917, 4 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.; Kansan Lehti 181, 8.8.1917, s. 5.

! Lammi 1952 (ksikirjoitus), s.366. D265. TW.
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ja kahvilaansa tarvitsemansa maidon ja muut maataloustuotteet. Koska kauppaan kuului runsaasti karjaa,

272

metsaa ja valmiita halkoja, osakeyhtio laski kaupan kannattavaksi.”” Aamulehdessa ilkikurisen ilahtuneesti

todettiin, etta vihdoinkin Kansan Lehdella oli tilaisuus kokea oman ohjelmansa mukaisen maatalouden kan-

nattavuutta.?”

Pettymyshan hankkeesta sitten lopulta tuli. Vaikka polttopuita sieltd saatiin, kuljetus oli
hankalaa ja kallista. Koska elintarvikkeiden kuljettamiseen kunnasta toiseen piti saada asianomaiselta elin-
tarvelautakunnalta lupa, ei niitd saatu kaupunkiin. Sisallissodan melskeissa osa tilan rakennuksista paloi ja

voittajat veivat tilalta viljaa ja karjaa.””*

Kun voita ei kauppoihin kuulunut, ty6ldisnaiset kokoontuivat toisen kerran pian kunnallisjdrjeston jarjesta-
man kokouksen jalkeen Tyévaentalon pihamaalle. Kokous paatti |ahestya suoraan senaattia sahkésanomal-
la. Vaatimuksessa sanottiin, ettd voita ja maitoa on saatava Tampereelle riittavasti rauhallisuuden sailytta-

miseksi ja rajahinnat on pudotettava vihintdan entiselleen. 2

Naytti silta, etta tyolaistalouksissa paineet
kasvoivat ja hermojen pohjaan palamisen vaara oli ilmeinen. Purkaus jadi kuitenkin vielda uhkauksen asteelle.
Tahan yhteyteen liittyy aiemmin mainittu elintarvetoimikunnan paatés monopolisoida maidonjako omille
harteilleen. Turussa oltiin hamalaisia akkindisempia. Valion varastoilla Turussa alkoivat paivdad myéhemmin
9.8.1917 voimellakat, kun varastosta pois siirrettavaksi aiottu voi otettiin vakijoukkojen haltuun. Jarjestay-

tynyt tyévaki sanoutui mellakoinnista irti, eika esim. jaettavaksi aiottua haltuun otettua voita saanut kuljet-

taa tydvaentalolle.””®

Voimellakat eivat rajoittuneet vain Turkuun. Myos Helsingissa, Forssassa, Oulussa ja Keravalla voin puute
aiheutti mellakoita. Mellakat johtuivat paaosin siita, etta kuluttajilla oli lilan vahan tietoa tai vaaria kasityk-
sid voivarastojen luonteesta. Elintarvikeorganisaatiot eivat olleet riittavan lapindkyvia ja ne eivat tiedotta-
neet valttamatta aina oikea-aikaisesti. Elintarvikeasioista vastannut senaattori Wainé Wuolijoki herasi liian
myohaan kasittelemaadn seikkaperdisesti sekd pulan syitd ettd voivarastojen ryostoja lehdissa 14.8.1917
julkaistussa kirjoituksessaan. Kesa 1917 oli poikkeuksellisen vahasateinen. Tastad johtuen heindsato oli jaa-
nyt niin pieneksi, etta karjaa oli ryhdyttava laittamaan lihoiksi, kun rehusta ei riittanyt talvikaudeksi apetta
kaikille. Laitumilla ei ollut eloon jatetyillekdan naudoille enaa juuri syémista, joka sekin vahensi maidon
tuotantoa. Valtio oli ostanut varastoon voiliikkeilta ndiden muussa tapauksessa ulkomaille myyman voin,
mutta varasto oli vield aivan liian pieni. Wuolijoki painotti, ettd varastoihin ei tule nyt koskea, koska puute
ei ole viela lahellakaan huippuaan. Loka- marraskuussa tullaan kiittdamaan, jos voita [6ytyy varastosta aina-
kin lapsille ja sairaille. Aikuisille jaettaisiin juustoa. Wuolijoki lupasi, etta hallitus teki parhaansa elintarvike-

pulan lievittamiseksi. Jo ennen kuin kirjoitus ennatettiin Tampereella julkaista, Wuolijoki ehti erota senaa-

272 kansan Lehti 182, 9.8.1917, s. 2.

Aamulehti 150, 11.8.1917, s. 5.

Wilen 1949, s. 41-42.

Kansan Lehti 182, 9.8.1917, s. 3.

Kansan Lehti 184, 11.8.1917, s. 3; Rantatupa 1979, s. 89; Suodenjoki 2007, s. 218.
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tista. Kansanjoukot olivat l6ytdneet “keinottelutarkoituksessa katkettyja” voi- ja juustovarastoja Valion
varastoista Helsingissa ja jarjestivat niiden jaon. Lapsille ja sairaille tarkoitettu voi myytiin helsinkildisille
kuluttajille 5 mk kilohinnalla 200 g annoksina.”’”’ Vaikka yleensa puhutaan voimellakoista, taytyy muistaa,
ettd padaasiassa naissakin tapauksissa jako tapahtui normaalin jakojarjestelman puitteissa sdannostelyan-

noksina. Vain jaettavan elintarvikkeen esiin “nostaminen” ja alhainen myyntihinta olivat poikkeuksellisia.

Wuolijoen eroa kommentoinut Kansan Lehden kirjoitus tulkitsi Wuolijoen kukistumisen syyksi sen, etta
tdma oli suosinut sellaisia tuottajien osuustoiminnallisia yrityksia kuten Valio ja Karja, joista kuluttajavaes-
t6lld ei ollut kuin pahaa sanottavaa. Myos rajahintojen jyrkkd nousu meni Wuolijoen syyksi.”” Eri paikka-
kunnilla samoina paivana sattuneet mellakoinnit tuskin olivat sattumaa, mutta ei niilla myoskaan liene ollut
yhteistd johtoa tai muuta suunnitelmallista tavoitetta voin saamisen lisdksi. Arveluja ulkopuolisista provo-

kaattoreista kuitenkin esitettiin.?”®

Tampereella ei ollut Valion varastoja, mutta tdysin voimellakoiden tapaisilta levottomuuksilta ei valtytty
taallakaan. Kansan Lehden kertoman mukaan kaupungin voivaraston ulkopuolelle keraantyi 13.8. vakijouk-
ko, jonka edustajat tulivat elintarvetoimikunnan kansliasta vaatimaan avaimia tarkastaakseen, olisiko toi-
mikunnan varastoissa voita. Avaimia ei voitu luovuttaa, koska ne olivat varastonhoitaja Pajulan hallussa,

joka puolestaan oli lomalla. Mellakka paattyi silld kertaa vakivallattomasti siihen.”®

Tapahtumat jatkuivat
seuraavana pdivana, kun aamupadivalld kansanjoukko teki kauppahallissa olevan voivaraston tarkastuksen,
muttei 16ytanyt kuin terveydenhoitoviranomaisten myyntikieltoon asettamaa vanhentunutta seka lattialta
roskien joukosta koottua voita. Priimatavaraa oli vain 10 kg, joka oli tarkoitettu myytavaksi ladkarin maara-
yksesta sairaille lapsille. lltapdivalla Pellava- ja rautatehdas Oy:n konepajalla mentiin eduskunnan hajotta-
misen vuoksi julistetun Helsingin kunnallisen suurlakon esimerkin innoittamina mielenosoituslakkoon ja
lakkolaiset tulivat uudelleen tutkimaan kauppahallin varastoja. Tarkastus pdatyi samaan tulokseen. Tarkas-
tajat halusivat kuitenkin kuulla hylatyn voieran tarkastuskertomuksen, josta kavi ilmi, etta vaikka voi oli liian
vanhaa ja suolaista, osa siita ei ollut vaarallista nautittavaksi. Kyseiset 2 % astiaa kannettiin elintarvetoimi-
kunnan voimyymalaan, josta heikkotasoista voita alettiin myyda viidella markalla kilo — samalla hinnalla
kuin haltuun otettua ensiluokkaista voita Helsingissa. Hinta oli halpa samanaikaiseen rajahintaan verrattuna
(vahittaismyynnissa 8:60 mk/kg), mutta silti liian kallis ala-arvoiselle tuotteelle, joten vikijoukko alkoi vaatia
voita ilmaiseksi, mihin ei suostuttu. Taman jalkeen vakijoukko kaski keskeyttda myynnin. Saadakseen tilan-
teen hallintaansa elintarvetoimikunta kutsui illaksi koolle Tyévaentalon pihamaalle yleisen kokouksen. Ko-

koukselle selostettiin, mita tarkastuksissa oli |6ytynyt. Kokous paatti, etta varastojen tarkastamisia tuli edel-

leen jatkaa, mutta ettd elintarvetoimikunnan pitdisi ne suorittaa. Varastojen tarkastuksia ilmeisesti suori-

7 Kansan Lehti 186, 14.8.1917, s. 3, 5; Siltala 2009, s. 40.

Kansan Lehti 186, 14.8.1917,s. 7
Kansan Lehti 192, 21.8.1917, s. 2.
Kansan Lehti 186, 14.8.1917, s. 5.
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tettiinkin, silla ainakin Aamulehti valitti, etteivat tarkastajat esita mitaan valtakirjaa eika tarkastuksista pide-
ta poytakirjaa.”®! Kokous arvosteli rajahintojen nousua ja moitti elintarvetoimikuntaa jakojarjestelyista.
Se uudisti kunnallisjarjeston vaatimuksen siitd, ettd perunat, herneet ja kaurat ovat ensitilassa heti takava-
rikoitava pois keinottelijoiden ulottuvilta, jotka olivat ostamassa jo vield korjaamatontakin satoa. Kokous
vaati, etta elintarvetoimikunnan jasenia pitaa olla lasna kaikissa jarjestaytyneen tyévaen jarjestamissa elin-
tarvikeasioita kasittelevissa kokouksissa silta varalta, ettd kokous haluaa kuulla toimikunnan selityksen ko-
kouksen esiin nostavista asioista.”®®> Tampereella mellakointi j&i siis varsin vaatimattomaksi. Osittain se
varmaan johtui siitdkin, ettd voikauppa oli Tampereella jo elintarvetoimikunnan hallussa ja siis sen tyo-
laisedustajien kontrollissa, mika oli varsin harvinaista muualla maassa. Toimikunta tarttui myos nopeasti
maidonjaon kysymyksiin paattamalla alistaa maidonjaon omaksi organisaatiokseen (tdma tosin osoittautui
pian virheeksi). Elintarvetoimikunnan sosialidemokraattisilla jasenilld oli viela vaikutusvaltaa ja uskottavuut-
ta tyolaisjoukkojen keskuudessa, mika sai joukkokokouksen antamaan tarkastusten suorittamisen vastuun
toimikunnalle. Aamulehdeltakin tuli kiitosta Tampereen jarjestdytyneen tyévaen suurelle voimalle, niin

284 \/oimellakoiden

etteivat nuoret ja moraalittomat huligaanit olleet pdasseet kaupungissa mellastamaan.
esiintyminen muualla maassa oli kuitenkin vakava oire siitd, ettd SDP:n johdon ote tydlaisjoukoista oli lip-
sumassa. Tata vaaraa silmallapitden puolue laati julistuksia lehtiin, jossa tuomittiin seka valinpitamattomat

virkamiehet, keinottelevat yrittdjat kuin anarkistisiin vakivallanpurkauksiin erehtyneet toveritkin.*®®

Aamulehti julkaisi voimellakoiden ja elintarviketarkastuksen innoittamana humoristiseksi tarkoitetun, mut-
ta selvasti pahansuovan kirjoituksen, jossa mm. vaitettiin, etta tyévaentaloon olisi hankittu 100 kilon voi-
kimpale, josta oli maksettu 10 markkaa kilolta. Samaan aikaan tyévaenyhdistyksen ravintolalla oli vain kol-
me kiloa voita. Yhdistyksen puheenjohtaja soitti Aamulehteen ja kaski oikaista huhun. Yritys ei tuottanut

tulosta, vaan huhu kerrottiin uudelleen Aamulehden alakertapakinassa pari paivaa myshemmin.”®

Osansa tamperelaisten mellakoinnin tyyntymiseen oli Valiolta saapunut — tarpeeseen nahden kyllakin pie-

nehko6 — voildhetys vahan kuun puolivdlin jdlkeen. Siita voitiin jakaa ensin voita niille talouksille, jotka olivat

%81 Tarkastuksissa ei mitéin suurempia varastoja l6ytynyt. Kansan Lehti 191, 20.8.1917, s. 2; Kansan Lehti 192,

21.8.1917, s. 2; Aamulehti 159, 19.8.1917, s. 3.

?®2 Kansan Lehti 187, 15.8.1917, s. 2.

Kansan Lehti 188, 16.8.1917, s. 2.

Aamulehti 153, 15.8.1918, s. 2.

28 "Elintarvekysymys. Puolueneuvoston julistus elintarvehdadan johdosta”. Kansan Lehti 188, 16.8.1917, s. 3; “Mellakat
tuomittava”, Kansan Lehti 191, 20.8.1917, s.2; Rantatupa kirjoittaa voirydstoihin liittyen, etta ”osoittautui virheeksi se
ettd elintarvelautakunnat eivdt olleet ottaneet huolehtiakseen myds muitten elintarvikkeiden kuin viljan jakelua.”
Rantatupa 1979, s. 89. Tampere ikdan kuin todistaa Rantatuvan kasityksen, koska Tampereella huolehdittiin mm. voin
jakelusta, ja taalla ei ryostoja tapahtunut. Toisaalta varastoissa ei ollut juuri mitdan, mita ottaa. Jos olisi ollut, se to-
denndkoisesti olisi paatynyt jaettavaksi.

% ”Mita voi matkaan saattaa”, Aamulehti 155, 17.8.1917, s. 3; Aamulehti 157, 19.8.1917, s. 2-3; Tampereen tyova-
enyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytakirja 17.8.1917, 2 §. Ca:1 Tampereen Tyévdenyhdistyksen taloustoimi-
kunnan poytakirjat 1916-1917. Tampereen tydvdenyhdistyksen arkisto. TKA.
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olleet jo kaksi viikkoa ilman ja sen jalkeen muille 200 gramman annoksina. Kaupungissa majailevalle luku-
madraltadan huomattavasti pienemmalle sotavaelle tuli samansuuruinen voierd.?®” Voitiin kuitenkin lohdut-

tautua silla, etta tuli sitd sentdan vield edes vahan.

Senaatista eronneen Wuolijoen jalkeen elintarvikeasiat otti hoitaakseen Tokoi. Hdn ja muut sosialidemo-
kraattiset senaattorit tekivat aloitteen alentaakseen 3.8.1917 nostetun maidon ja voin rajahintaa. Koska
alennetulla hinnalla maitotaloustuotteita ei olisi saatu kauppoihin, lisdsi Tokoi viela ehdotukseensa, etta
tuottajille piti maksaa tukipalkkiona yhta paljon kuin mitad hinta aleni. Kyseessa oli siis jonkinlainen maata-
louspoliittinen tukiainen. Porvarilliset senaattorit halusivat kuitenkin pitda rajahinnan entiselldan. Asiasta
paattdaneessa kokouksessa porvarillisten kanta voitti. Taman vuoksi Tokoi katsoi olevansa pakotettu eroa-
maan senaatista. Myos Voionmaa ilmoitti lahtevansa jatkamaan kesdlomaansa. Ailiokin antoi eroamisilmoi-
tuksensa. Sosialistisenaattoreista vain Paasivuori ja Tanner jdivat vield hallitukseen. Elintarvikeasiat jaivat
Vaind Tannerin kannettavaksi.?®® Tannerin tyota ei yhtaan helpottanut se, ettd Vennolan johtama elintarve-
keskuskomitea pyysi eroa elintarvikelevottomuuksien aiheuttaman toivottomuuden vuoksi. Uutta keskus-
komiteaa ei nimetty.”® Poliittisesti tilanne oli arka, koska samaan aikaan sosialidemokraatit pyrkivat jatka-
maan hajotetun eduskunnan ty6ta vastoin valiaikaisen hallituksen tahtoa. Helsinkiin oli julistettu yleislakko.

Viliaikainen hallitus ilmoitti, etta mikali lakko jatkuu, elintarpeiden tuonti Suomeen loppuu kokonaan.**°

Tokoin eroamiseen johtaneen kuun alussa tehdyn maitotaloustuotteiden rajahintojen korotuksen seurauk-
sia lievittadkseen senaatti paatti kuun lopussa ikdan kuin lohdutukseksi, ettd se avustaa vahavaraisten per-
heiden voin ja juuston hankintaa rahallisesti. Edellytyksena oli, etta myds kunnat vastavuoroisesti avustivat
kyseisid perheitd yhta suurella summalla. Valtion osuuden ei pitdnyt nousta voin osalta kilohinnassa yli

markan ja juuston osalta yli 75 pennin.”!

Tehtaista viljaa ja kunnalle keittioitd

Elintarvetoimikunta sai elokuun alussa valmiiksi laskelman Tampereen viljavaroista. Laskelman mukaan
kaupungissa oli ylijaamaa yli 450.000 kiloa. Tosin laskelmasta puuttui vield sairaaloissa olevien potilaiden
tarvitsema maara, n. 40.000 kg. My0s erdiden tyontekijaryhmien luokittelussa oli tehtava tarkistuksia, mm.
Pellavatehtaan valkaisuosaston markatyontekijat olivat anoneet padsyd raskaimpaan luokkaan, vaikka
"huoneessa tyoskentelemme” (raskain luokka oli tarkoitettu ulkotyontekijoille). Toisaalta muutamissa isois-
sa tehtaissa oli huomattavia vehnajauhovarastoja yhteensa yli 97.000 kg. Elintarvetoimikunta esitti toivo-

muksen senaatin elintarveosastolle, etta Tampereelta liikenevat viljavarat sijoitettaisiin Pirkkalan ja Messu-

?87 Kansan Lehti 191, 20.8.1917, s.2; Kansan Lehti 193, 22.8.1917, s.3.

%% Kansan Lehti 190, 18.8.1917, s. 3; Rantatupa 1979, s. 92; Tanner 1949, s. 154-155.
?%% Rantatupa 1979, s. 92; Aamulehti 155, 17.8.1917, s. 2.

Kansan Lehti 191, 18.8.1917, s. 3.

Kansan Lehti 199, 29.8.1917, s. 2.
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kylan pitajiin.”* Elintarvikelain nojalla takavarikoitu ja elintarvetoimikunnan paatokselld luovutettavaksi
maaratty vilja kuulutettiin tuotavaksi elintarvetoimikunnan jauhomyymaldaan Kauppakatu 1:een kaupungin-
osittain ilmoituksessa maadrattyina paivina. Tiedotettiin myds, ettd jauhojen vahittaismyyntid ei ainakaan

elokuun loppuun asti myymalasta suoritettu. **

Useilla tamperelaisilla teollisuuslaitoksella oli varastoissaan ruokaviljaksi sopivaa materiaalia. Mm. Tampel-
lan ja Finlaysonin kutomoissa kaytettiin loimilankojen liister6imiseen vehnajauhoja. Toimikunta p&aatti tar-
kastaa tehtaiden varastot ja samalla pyytaa joltakin asiantuntijalta lausunto siitd, voitaisiinko vehnéajauhot
korvata jollakin muulla aineella. Pellavatehtaan insin66ri Magnus Lavonius kertoi, ettd vehnajauhojen sijas-
ta voitiin hyvin kayttaa perunajauhoja, jotka vield eivat kuuluneet takavarikoinnin piiriin. Esimerkiksi Finlay-
sonilta loydettiin tarkastuksessa 198 sdkkia vehndjauhoja. Toimikunta oli sitd mielta, etta vehnajauhot piti
saastaa syomaviljaksi ja se kielsi toistaiseksi tehtailta niiden kdyton. Senaatin kamaritoimituskunta lahetti
kuitenkin elintarvetoimikunnalle tiedoksi, ettd se oli anomuksesta suostunut siihen, ettd Tampereen Pella-
vatehdas saa kadyttaa hallussaan olleet yli 54.000 kiloa vehnajauhoja teknillisiin tarkoituksiin. Pellavatehtaan
saaman myonteisen paatoksen rohkaisemana Finlayson & Co teki myos samanlaisen anomuksen senaatille.
Senaatin Kamaritoimituskunnan elintarveosasto kysyi elintarvetoimikunnan mielipidettad Finlaysonin seka
J.N. Salminen Oy:n nahkatehtaalta tulleiden anomusten vuoksi.”®* Toimikunnan lausunto oli kielteinen asi-
aan, ja senaatti lahetti kielteisen paatoksensa ainakin nahkatehtaalle ja todennakoisesti myos Finlaysonille.
Messukylan elintarvikelautakunta oli jo kesdkuun lopussa takavarikoinut Hyppdsen kenkatehtaalta 48 sak-
kid vehnajauhoja, jotka tehdas oli ilmoittanut ihmisravinnoksi kelpaamattomiksi liisterijauhoiksi.’> Mai-
donmyynnin tehostamiseksi elintarvetoimikunta paatti uskoa maidonmyynnin kaupungissa elintarvetoimi-
kunnan alaisuuteen siirrettavalle Tampereen Ympariston Maidonmyynti Oy:lle syyskuun 15. pdivasta alka-

.2 Senaatilta ei ollut luvassa lihan- tai maidonhankintaan apua. Toimikunnan jasenet Vuori ja Viljanen

en
olivat kdyneet elintarvikeasioista vastaavan senaattori Tannerin puheilla, jolta oli saatu seuraavat terveiset:

lihanhankinnassa ei saanut ohittaa Karjanmyyntiosuuskunta Karjaa, maidonjakelun saa jarjestaa toimikun-

292 Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Senaatin elintarveosastolle 3.8.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elin-

tarvikelautakunnan arkisto. TKA; Pellavatehtaan valkaisuosaston markatyontekijoiden kirje Tampereen Elintarvetoimi-
kunnalle 2.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

? Kansan Lehti 181, 8.8.1917, s. 2.

% Elintarvetoimikunnan poytakirja 75, 25.8.1917, 4 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Senaatin kamaritoimituskunnan elintarveosaston esittelijan kirje Tampereen Elintarvetoimi-
kunnalle 17.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Finlayson & Co:n kirje
Senaatin kamaritoimituskunnalle 18.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;
Senaatin kamaritoimituskunnan elintarveosaston esittelijan kirje Tampereen Elintarvetoimikunnalle 21.8.1917. Ea:1
Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Magnus Lavoniuksen kirje Tampereen Elintarve-
toimikunnalle 30.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;

?% Kansan Lehti 150, 6.7.1917, s. 3.

IImoitus Kansan Lehdessa. Kansan Lehti 197, 27.8.1917, s. 1; Alun perin maidonmyynti oli tarkoitus aloittaa jo 1.9.
ja sen oli tarkoitus paattya marraskuun alussa, jonka jalkeen sita jatkettaisiin 2 kuukautta. Vélikirja Tampereen Ympa-
riston Maidonmyynti Oy:n ja Tampereen elintarvetoimikunnan vililld (allekirjoittamaton luonnos). D:1 Lihetetyt kir-
jeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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nan haluamalla tavalla ja senaatti ei voi mitdan ns. pakkomaitoa®’ maarats, koska maidonkuljetusta Pieta-

riin ei ollut.**®

Alun alkaen korttitalouteen oli jouduttu ilman aikaisempaa kokemusta. Asiaa sen tarkemmin miettimatta
kortiston paayksikoksi oli valittu ruokakunta. Henkilon siirtyminen ruokakunnasta toiseen esimerkiksi avioi-
tumisen yhteydessa oli osoittautunut hankalaksi kirjanpidollisessa mielessa. Elokuussa sokeri- ja voikortin
uusimistarpeen vuoksi kaupunkilaisille jaettiin talonomistajien kautta uudet ilmoituskortit. Kun aikaisem-
min ruokakunnan pdamies oli tehnyt ruokakunnastaan yhden kortin, niin nyt jokaisen asukkaan piti tayttaa
oma korttinsa. Jos kyseessa oli alle 10 v. lapsi, korttiin merkittiin myos ikd. Uudistuksen jalkeen henkilon

siirtyminen ruokakunnasta toiseen kavi yksinkertaisemmin.**

Helsingissa pidetyssa valtion asettaman kotitaloustoimikunnan kokouksessa Miina Sillanpaa piti esitelman,
jonka aiheena oli kansanruokaloiden ja yhteiskeittididen perustamisen valttamattomyys. Saksassa ja Poh-
joismaissa oli sellaisia jo perustettu aikaisemmin, ja niiden aikaansaaminen olisi Suomessakin tarpeellista.
Ruokaloita oli hoidettava avustuslaitoksina eika liikeyrityksina ja niiden perustaminen pitdisi olla kuntien ja

; 300

osuuskauppojen tehtdva.” Esitelman innoittamana Tampereen tyovaenyhdistyksen naisosasto ldhestyi

elintarvetoimikuntaa ehdotuksella, ettd kaupunkiin pitaisi perustaa kunnallinen keittio.***

Samansuuntaisen
toiveen sos.dem. kunnallisjarjestd lahetti valtuustolle. Siind oli maaritelty tarkemmin, ettd ruokalasta oli
vahdvaraisen saatava ruokaa ilmaiseksi tai vain vahaiselld maksulla. Toimikunta asetti tyolaisjasenistaan

302

kolmihenkisen komitean pohtimaan asiaa.”™  Keitti6jaosto kokoontui 10.8.1917 ja paatti lahettada Emmi

Murron tutustumaan Helsingin jo pidemmall4 oleviin kunnallisten keittididen suunnitelmiin.>®

Murron palattua tutustumismatkaltaan komitea paatyi esittamaan, ettd kaupunkiin perustettaisiin kolme
kunnallista keittiota. Toiminta-ajatuksena oli, ettd vahavaraiset kuntalaiset saattoivat kdyda ostamassa keit-
tiosta mukaansa esim. keittoa, jota myytiin heille tuotantokustannuksilla. Suunnitelman mukaan keittiot
perustettaisiin tyoldiskaupunginosiin Tammelaan, Kyttdlaan ja Amuriin. Toimikunta teki esityksen valtuus-

tolle, ettd se maaraisi toimikunnan toimeenpanemaan kunnalliset keittiot sekd myontamaan varoja tilojen

7 pakko- ja vastikemaidolla tarkoitettiin maitoa, jota meijerien oli toimitettava kotimaiseen kulutukseen vastineeksi

vientilisenssilleen.

%% Elintarvetoimikunnan poytakirja 75, 25.8.1917, 5 §, 8 §, 12-13 § ja pdytikirja 80, 13.9.1917, 2 §, 4 §. C:1 Elintarve-
lautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

?* Kansan lehti 180, 7.8.1917, s. 2.

% kansan Lehti 188, 16.8.1917, s.2; Kuluttajain lehti 15, 15.8.1917, s. 1.

Tampereen tyovaenyhdistyksen naisosaston kirje Tampereen Elintarvetoimikunnalle 9.8.1917. Ea:1 Saapuneet
kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

392 Komitean jasenina olivat Emmi Murto, K.M Eva ja Juho Peura . Elintarvetoimikunnan poytakirja 73, 9.8.1917,3-13 §
ja poytakirja 74, 17.8.1917, 6 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;
Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 13.8.1917, 3 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 183, 10.8.1917, s. 7.

%% Elintarvetoimikunnan keittidjaoston poytakirja 1, 10.8.1917, 3 §. H:1 Keittidjaoston poytakirjat. Tampereen elintar-
vikelautakunnan arkisto.TKA.
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varustamiseen ja vuokraamiseen.® Kaytannollistd puolta suunnittelemaan valittu elintarvetoimikunnan
keittidjaosto oli valinnut ensimmaisen kunnankeittion paikaksi [aheltd tyévdentaloa Laurilan talon Hallitus-

305

kadun varrelta.”™ Valtuusto paatti 4.9.1917 omassa kokouksessaan antaa rahatoimikamarin, valmisteluva-

liokunnan ja elintarvetoimikunnan paattdaa asiasta lopullisesti. Elintarvetoimikunnan keittidjaosto ryhtyi
lopullista paatosta odotellessa jo tositoimiin suunnittelemaan Laurilan taloon tulevan keittién sisustusta.>*®
Em. hallintoelinten yhteiskokous 11.9.1917 sai asialla jahkailun viimein loppumaan kun se paatti lopullisesti

kunnallisten keittididen perustamisesta.’”’

Vaikka elintarviketilanne oli heikko Tampereella, se oli viela heikompi mm. Pirkkalassa ja Tottijarvella. Se-
naatin elintarveosasto kaski elokuussa Tampereen elintarvetoimikunnan luovuttaa 20.000 kiloa erilaisia
elintarpeita Pirkkalan elintarvikelautakunnalle ja 1000 kg riisiryyneja Tottijarven elintarvelautakunnalle.
Toimikunta totteli, mutta lahetti artyneen kirjeen varastojen hupenemisesta senaatin elintarveosastolle,
vaikka se oli kuun alussa itse toivonut viljaylijaamien sijoittamista lahiseuduille.*® Pirkkalan elintarvelauta-
kunnan huolena oli sokerikorttien mukaan laskettuna 13.928 henkead, joista Pispalan, Siuron ja Nokian taa-
jamissa oli yhteensad noin 10.000 henkea. Kuntalaisia asui siis paljon suurempi osuus korttitalouden kuin
omavaraistalouden piirissa, mika tarkoitti myos sitd, ettd kunnassa oltiin riippuvaisia viljan tuonnista kun-
nan rajojen ulkopuolelta. Tampereelta lihetetty apu ei kattanut Pirkkalan viljavajausta kuin osittain.>®
Mahdollisesti nadiden luovutettujen elintarpeiden vuoksi toimikunnan varastot kavivat erdissa elintarpeissa

vahiin. Elokuun 23. paiva elintarvetoimikunta ilmoitti rajoittavansa vehnaleivdn ja vehnédjauhojen seka

mannajauhojen ja -ryynien jakelua viikon viimeiselle paiville varastojen vahyyden vuoksi.**

Elintarvikkeiden ja muiden tuotteiden virallisetkin hinnat olivat nousseet sodan alusta lukien huimasti, pu-
humattakaan tietysti mustan pérssin kaupasta. Elintarvetoimikuntien tyon ja rajahintojen vaikutuksen na-
kee siind, etta esimerkiksi voin ja sokerin hinnat olivat kuitenkin suhteellisesti ottaen nousseet paljon maltil-
lisemmin kuin vaikkapa kahvin tai kenkien. Palkat laahasivat hintojen perassd, eli palkansaajien elintaso

kdytdannossa laski voimakkaasti.

%% Elintarvetoimikunnan poytakirja 77, 31.8.1917, 6 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytéakirjat. Tampereen elintarvike-

lautakunnan arkisto. TKA; Elintarvetoimikunnan kirje Tampereen valtuustolle 1.9.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;

*% Elintarvetoimikunnan keittidjaoston poytakirja 2, 1.9.1917, 1-2 §. H:1 Keittidjaoston poytakirjat. Tampereen elin-
tarvikelautakunnan arkisto.TKA.

*% Elintarvetoimikunnan keittidjaoston poytakirja 3, 5.9.1917, 1-2 §. H:1 Keittidjaoston poytdkirjat. Tampereen elin-
tarvikelautakunnan arkisto.TKA.

397 Kansan Lehti 205, 5.9.1917, s. 2; Kansan Lehti 211, 12.9.1917, s. 3. Elintarvetoimikunnan poytéakirja 75, 25.8.1917, 3
§ ja poytakirja 82, 19.9.1917, 5 §. C:1 Elintarvelautakunnan pdéytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto.
TKA; Kansan Lehti 200, 30.8.1917, s.2.

%% Elintarvetoimikunnan poytakirja 74, 17.8.1917, 2 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

%% Kansan Lehti 195, 24.8.1917, s. 6.

310 kansan Lehti 194, 23.8.1917, s. 2.
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Taulukko 1 Kansan Lehdessa esitelty erdiden tuotteiden hinnankehitys vuosina 1914-1917

Hinta ennen sotaa Hinta elokuussa Hinnan nousu

(mk) 1917 (mk) prosentteina
Voi, kg 3,00 8,60 187
Liha, kg 0,75 2,75 267
Maito, litra 0,15 0,58 287
Perunat, hehto 8,00 70,00 775
Ryynit, kg 0,50 2,50 400
Vehnéjauhot, kg 0,30 1,30 333
Kahvi, kg 2,00 16,00 700
Sokeri, kg 1,00 2,60 160
Halot, syli 20,00 120,00 500
Puku 80,00 380,00 375
Kengat 15,00 75,00 400

Ldhde: Kansan Lehti 193, 22.8.1917, s. 3.

Uudet leipa- ja maitokortit ilmoitettiin tulevan kayttoon 15.9.1917. Leipdaannoksen kokoa oli tarkoitus op-
timistisesti hieman jopa suurentaa. Kevyimpien toiden tekijoiden paivdaannos tulisi olemaan 200 g, keskiras-

3 Kaupunkien kuluttajista tuntui erittain epdoikeudenmukaisel-

kaan 300 g. ja raskaan tyon tekijoilla 400 g.
ta se, ettd maaseudun omavaraistalouksille oli tarkoitus jattda huomattavasti enemman, eli noin 10 kg jau-
hoja tai viljaa eri muodoissaan®? henke3 ja kuukautta kohti, kun samaan aikaan oli tdysin selvaa, etta kau-
punkien leipaviljavarastojen vajausta ei voitaisi mitenkaan tayttaa. Vaikka elintarvelain tarkoitus oli jakaa
maassa oleva vilja tasapuolisesti, uusilla maarayksilld vesitettiin lain tarkoitus. Maaseudun ja kaupunkien
asukkaat asetettiin eriarvoiseen asemaan.*"® Uusia kortteja ryhdyttiin jakamaan syyskuun 3. p&iva kaupun-
ginosittain. Maitokortin sai kaupungintalon yl3eteisesta ja leipakortin elintarvetoimikunnan kansliasta. ***
Kaupungin asukkaat saivat jonottaa korttejaan kahdesti. Onneksi jonottamaan oli jo opittu. Toimikunta otti
nyt tiukemman linjan leipakorttien katoamisilmoituksiin, joita oli alkanut tulla epadluuloja herattavassa maa-
rassd. Uusia kortteja ei padsaantoisesti enda annettu kadonneiden tilalle. Helsingissa elintarvikelautakunta

oli kieltaytynyt luovuttamasta uusia leipakortteja "hukkuneiden” tai “vahingossa palaneiden” tilalle jo kesa-

kuussa.’®

™ Kansan Lehti 200, 30.8.1917, s. 2; Rantatupa 1979, s. 94.

*2 10 kg jauhoja, 10,5 kg ruista, 13 kg ohraa tai 16 kg sekaviljaa. Kansan Lehti 213, 14.9.1917, s. 2. Wuolijoki kertoi
my6hemmin, ettad syyna lilan suureen omavaraistalouksille jatettyyn maaraan oli se, ettd hanelle oli Vendjan muoni-
tusministeri henkilokohtaisesti luvannut 68 milj. kg viljaerdn saapumisesta Suomeen, johon han oli luottanut. Kulutta-
jain lehti 22, 6.12.1917, s. 3.

313 Kansan Lehti 211, 12.9.1917, s. 3. Samaan epdatasa-arvoisuuteen viittaa se, ettd maaseudun ns. kirjanpitotiloilta
saatujen tietojen perusteella maidon kulutus vadheni tiloilla 15 %, viljan kulutus kolmanneksen ja kerman puoleen mut-
ta toisaalta voin ja lihan kulutus kasvoi ja kalorimaara pysyi suurin piirtein samana kuin aikaisemmin. Haapala 1995, s.
194.

31 Kansan Lehti 202, 1.9.1917, s. 2.

3> Kansan Lehti 203, 3.9.1917, s. 1; Nystrém 2013, s. 190.
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4.6 Synkkai syksy

Maitotaloustuotteiden vahainen saatavuus johti poikkeuksellisiin elintarvemellakoihin eri puolilla Suomea.
Sosialistisenaattori yksi toisensa jalkeen jatti paikkansa elintarvikeasioiden vuoksi. Tampereella varsinainen
mellakointi jai vaatimattomaksi, vaikkakin elintarvetoimikuntaa arvosteltiin voimakkaasti. Sen nahtiin ole-
vani tyoldiskuluttajien asialla, joten arvostelusta huolimatta siitd ei haluttu luopua. Elintarvetoimikunta
ryhtyi tyohon perustaakseen kunnallisia ruokaloita. Tasa-arvoisuuteen tahtaavan elintarvikelain uusi tulkin-
ta nayttaytyi kaupunkikuluttajien silmin hyvin epatasa-arvoisena, kun tuottajan laariin jai paljon enemman
kuin mita kaupunkilainen saattoi toivoa omaan ruokakoriinsa. Helpotusta tilanteeseen olisi tuonut tuontivil-
ja. Mihin olivat jadneet senaatin ulkomailta ostamat viljakuormat? Uusi sato osoitti, ettd oma maa ei tuot-

tanut tarpeeksi.

316 5osialide-

Vilja- ja rehusato oli odotettuakin huonompi, tai ainakin se ilmoitettiin virallisesti sellaiseksi.
mokraattien mielesta pukki haarasi kaalimaan vartijana, kun maanviljelijat saivat itse maaritelld varastojen-
sa suuruuden.’’ Senaatti valmisti lisaa ohjeita ja velvoitteita siitd, ettd elintarvelain noudattamista oli val-
vottava, tarvittaessa jarjestysvallan avulla. Se uhkaili elintarvelain rikkojia ankarilla rangaistuksilla ja nisku-
roivia elintarvelautakuntia silla, etta ne jaisivat kokonaan vaille valtion jakamia elintarpeita. Kunnilta saatet-

taisiin ehka lopettaa jopa valtionavut.>*®

Senaatti antoi kuitenkin itse hieman ristiriitaisia signaaleja. Seuraa-
vana talvena uhkaavan nalanhadan ja markkinoille tulevan vahaisen lihan maaran vuoksi kamaritoimitus-
kunnan elintarvejaosto paatti, ettd maalaiskuntien elintarvelautakunnat saivat luvan ohittaa karjanmyyn-
tiosuuskunnat hankkiessaan lihaa, mutta vain sdilontda varten ja vain omalta paikkakunnalta. Lautakuntia

kehotettiin myo6s rohkaisemaan alueensa maanviljelijoita itsekin lihaa suolaamaan ja savustamaan.

Mitd enemman lihaa tuli saataville, sitd vdhemman maitoa. Maidon saanti kaupunkiin kangerteli edelleen —
kun elintarvetoimikunnan jasen Arajarvi kierteli Urjalan ja Akaan seuduilla maidontuottajia haastattelemas-
sa, havaitsi han, ettd maidon tarjonnassa rajahintoja ylitettiin paikoin reippaastikin. Toimikunta paatti pan-
na poliisin selvittamaan asiaa. Valtion vointarkastuslaitoksen kautta ei enaa voita ollut saatavissa. Se vahai-

nen maara voita, mita kyseinen laitos onnistui haalimaan meni valtion sairaaloille, eika siita riittanyt kunnal-

% Todennikéisesti sato ilmoitettiin ainakin joissain tapauksissa todellisuutta huomattavasti pienempana, jotta maan-

viljelijoille jaisi vahan pelivaraa sukanvarteen. Rantatupa 1979, s. 94.

*' siltala 2009, s. 41.

18 Niskuroinniksi katsottiin mm. se, ettd kunnat jakoivat suurempia elintarveannoksia kuin mihin ne olivat oikeutetut,
ne eivat noudattaa lihakaupasta annettuja maarayksia ja suurimpana rikoksena jotkut kunnat eivat suostuneet jaka-
maan viljaylimaardansa sellaisille kunnille, joissa vallitsi Idhes ndlanhata. Senaatin Kamaritoimituskunnan elintarvike-
osaston kiertokirje 5.9.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA. My6s Tampere
oli liipaisimella, silla kamaritoimituskunnan tilastonikkarit olivat laskeneet, ettd Tampereen ilmoitettu viljankulutus
naytti siltd kuin kaikille kortinhaltijoille olisi annettu raskaan ulkotyén 300 g annokset. Senaatin Kamaritoimituskunnan
elintarvikeosaston kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 14.9.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.
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lisille elintarvelautakunnille.?**

Selityksen tahan lahes taydelliseen voinpuutteeseen antoi voinvientiosuus-
kunta Valion senaatille antama ilmoitus, ettei se enda naina epavarmoina aikoina voinut jatkaa voi- ja juus-
tokauppaa. Liike ilmoitti lopettavansa voinvalityksen 18.8. Tanner esitti Valiolle toivomuksen, etta se jatkai-
si toimintaansa valtion alaisena, jolloin valtion puolelta taattaisiin liikkeen jatkumisen turvallisuus. Ehdoksi
Tanner asetti sen, etta valtion edustaja paasisi valvomaan liikkeen toimintaa. Valio ilmoitti jaykasti, ettei se
ryhdy mihinkdan toimiin voipulan poistamiseksi, jollei rajahintoja poisteta ja paasteta kauppaa vapaaksi
rajoituksista. Tahan senaatti ei voinut myontya, joten se myonsi sen vuoksi elintarvelautakunnille oikeuden
hankkia voita suoraan tuottajilta ja kuljettaa hankintojaan vapaasti rautatielld ja laivoilla. Myos yksityiset
ihmiset saivat kuljettaa voita pienempia (alle kilon) maaria, elintarvelautakuntien luvalla jopa viiden kilon
kuormia.**° Oli siis kaannyttava suoraan meijereiden puoleen ja yritettava ostaa niiltd suoraan voita rahalla.
Valio lopetti toimintansa kokonaan ja lomautti koko henkilokuntansa. Voinpuutteessa karvistelevien kau-
punkilaisten kiukkua kasvatti Tampereen Sanomissa julkaistu lehtiuutinen siita, ettd kaupungissa majailevat
sotilaat olisivat salaa kaupanneet Vendjalle 38.000 kg voita — myydyn voin alkupera jai arvailun asteelle.

Sotavaki oli saanut kaupunkiin elokuussa yhteensa 60.000 kiloa voita. Jos kaupattu voi oli siitd peraisin,

armeijan voiannoksen taytyi olla liian suuri.**!

Toinen suuri kaupunkilaisten kiukun aihe oli maitokaupan jarjestelyt. Maito oli kesalld ollut usein hapanta.
Tata siedettiin vield lampimaan aikaan asiaankuuluvana luonnollisena harmina, mutta ilmojen viilentymi-
nen ei ollut auttanut asiaa. Pitkdn jonottamisen jalkeen saatu hapantunut maitotilkka kirvoitti Kansan Leh-
teen yleisdnosastokirjoituksen, jossa epailtiin elintarvetoimikunnan suunnitelman viisautta monopolisoida
maitokauppa Tampereen ympariston maanviljelijdiin maidonmyynti oy:lle, jonka palvelualttius ja —taito
kyseenalaistettiin. Yleisonosastokirjoituksen vastineessa kerrotaan hapantumisen johtuvan siita, ettd mai-
toa kuljetetaan pitkia matkoja junilla asemilta toisille ja seisotettiin turhaan vaunuissa esimerkiksi Toijalas-
sa. Koska Tampereella maksettiin maidosta vain rajahinta, normaalioloissa Tampereelle maitoa toimittavat
tuottavat veivatkin nyt maidon muualle, josta siitd sai paremman hinnan. Asian korjaaminen vaati uudel-
leenjarjestelyja. Jarkiperadisesti uudelleen organisoidun maidonmyynnin luvattiin alkavan syyskuun puoliva-

lissa.*** Asioista perilla ollut kirjoittaja oli nimimerkki K.E., luultavasti siis K.M. EvA.

319 Kansan Lehti 205, 5.9.1917, s.2.

Kansan Lehti 207, 7.9.1917, s. 2; Kuluttajain lehti 16, 1.9.1917, s. 2; Kuluttajain lehti 17, 17.9.1917, s. 4.

2L Simonen 1955, s. 113; Kansan Lehti 207, 7.9.1917, s. 2; Kuluttajain lehti 17, 17.9.1917, s. 2. Senaatin elintarveosas-
ton toimituttaman tutkimuksen mukaan uutinen oli ollut suuresti liioiteltu. Tampereelta Viipuri-Pietari radalle oli toi-
mitettu voita vain n. 8.500 kg, josta suurin osa todennakdisesti jai Suomen puolelle sijoitetuille joukko-osastoille. Ve-
naldiset sotilasviranomaiset olivat saaneet useita vaunulasteja siperialaista voita, joten on mahdollista, ettei kuljetettu
voi ollut suomalaista. Tampereen Sanomilla lienee ollut omat syynsa uutisoida venalaisia kohtaan artymysta heratta-
nyt huhu. Korjaus uutiseen julkaistiin Aamulehdessa, mutta ei Kansan Lehdessa. Aamulehti 198, 6.10.1917, s. 6.

%22 Kansan Lehti 208, 8.9.1917, s. 3.

320
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Kesan sato oli takavarikoitu valtiolle, mutta satotilastojen laatimisen ollessa viela kesken ei ollut varmuutta
siitd, mista viljaa olisi saatavilla. Syyskuun alkupuolella kaupungin viljavarasto oli huvennut n. 137.000 ki-

323 Evi lahetettiin senaattiin anomaan leipaviljaa ja Vuori valtuu-

loon, kun viikkokulutus oli reilu 60.000 kg
tettiin ostamaan sita toimikunnan laskuun keinolla milla hyvansa. Syyskuun puolivalissa rahatoimikamari,
raha-asian valtuuskunta ja elintarvetoimikunta pitivat yhteisen kokouksen, jossa toimikunta sai valtuudet

hankkia viljaa rajahintoja ylittamalla.?**

Valtuusmiehet toivoivat, ettda toimikunta tyoskentelisi sen eteen,
ettd viljakauppa vapautuisi myos yksityisille kauppiaille. Valtuutuksensa mukaisesti toimikunta paatti, etta
se saattoi maksaa rukiista ja ohrasta jopa 1:60 kilolta ja kaurastakin 1:50 kilolta, mika oli lahes kaksinkertai-
nen rajahintaan (0:90 mk/kg) verrattuna.’” Tampereen elintarvetoimikunnan p&atos rajahintojen ylittami-
sesta tehtiin samoina paivina kuin senaatti antoi Tuontikunnan asiamiehille salaisen luvan ylittda rajahinnat.

Kyseessa ei ehkd ole yhteensattuma, vaan Eva on voinut saada vihia tdmankaltaisesta aikeesta kdydessdan

senaatissa. Viljakaupassa oli koittamassa valtuusmiestenkin toivomat “vapaammat ajat”.

Senaatti oli ostanut — ja jo maksanutkin — Venajalta 4000 vaunulastillista viljaa, mutta lehtitietojen mukaan
oli saanut syyskuun alkuun mennessa siitd vasta yhden vaunulastin. Venalaiset viranomaiset ilmoittivat
kuitenkin, ettd 348 vaunulastillista oli jo lastattuna ja matkalla Suomeen.**® Viljavaunujen matka tuntui to-
sin pitkittyessdan mutkistuvan. Samalla matkalla oli myds Amerikasta ostettu vilja, jonka maahan saamisen

esteens oli Iso-Britannian laivakuljetusten kapasiteetin puutteet. Tama oli ainakin virallinen selitys.*”’

Synkkaan syksyyn iloa ei tuonut iloliemikdan. Senaatti julisti valiaikaisen kieltolain: kaikki alkoholipitoiset
juomat joutuivat takavarikkoon eikd niiden valmistusta tai maahantuontia suvaittu. Kaupungin kuluttajilla
oli vain yksi syy juhlaan. Kaupungin tyoldisosuuskaupat olivat vihdoinkin saaneet yhdistymistyon valmiiksi ja

328 5a alkoi heti toimiin aloit-

perustaneet uudeksi yhteiseksi kauppaliikkeeksi Osuusliike Voiman 3.9.1917.
taakseen kaupallisen toiminnan seuraavana uutena vuotena. Siihen asti vanhat osuuskaupat toimivat nor-

maalisti.

32 Kun Tampereella korttitalouden piirissd oli noin 46.000 kuluttajaa, 200 g vilja-annoksilla laskien pdivadssa kului n.
9.200 kg ja viikossa 64.400 kg. Kaytdnnossa tarve oli suurempi, koska keskiraskaan ja raskaan tyon jakoerat olivat suu-
rempia kuin kevyen tyén 200 gramman paivdaannos. Pdivatarpeen arvioksi yleensa esitettiin 11.000 kg.

324 Rahatoimikamarin, raha-asiain valtuuskunnan ja elintarvetoimikunnan yhteisen kokouksen poytakirja 15.9.1917, 18
§. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

3% Kansan Lehti 202, 1.9.1917, s. 3; Elintarvetoimikunnan poytikirja 77, 31.8.1917, pdytikirja 78, 6.9.1917, pdytikirja
80, 13.9.1917, 5 § , poytdkirja 81, 18.9.1917, 4 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelauta-
kunnan arkisto. TKA ; Kuluttajain lehti 17, 17.9.1917, s. 4.

*?® Kansan Lehti 205, 5.9.1917, s. 2.

3?7 Kansan Lehti 209, 10.9.1917, s. 2. Kuluttajain lehti tiesi maarien olevan 60 milj. kg vehnaa ja 65 milj. kg ruista, joi-
den maahan saaminen olisi kdytdannéssa turvannut Suomen viljatarpeen seuraavaksi kulutuskaudeksi. Kuluttajain lehti
17,17.9.1917, s. 4.

%% Osuusliike Voiman i.l. perustavan kokouksen poytakirja 3.9.1917, 1-2 §. Tamperelaisten tyovdaenosuuskauppojen
komitean arkisto. TA.
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5 AKERMANIN VAPAAMARKKINOISTA MARRASKUUN LAKKOON

5.1 Elintarvikepolitiikan suunnanmuutos vaikutti Tampereella

Viljatilanteeseen tulossa ollut apu seka idasta etta lannestd oli kuin kangastus. Se kimalteli [3hella mutta
saavuttamattomissa. Voita ei enda tullut kaupunkeihin. Valio oli julistanut itsensa pakkolomalle. Kulutus-
keskusten viljavarastot hupenivat silmissd, ja uusi sato oli mahdollisimman nopeasti ja tarkasti saatava kor-
jattua elintarvikeasioista vastaavien viranomaisten kasiin. Nyt oli aika katsoa, miten porvarillinen upseeri-

koulutuksen saanut osuustoimintamies asian hoitaisi.

Uusi mies, uusi suunta

Kesdkuussa toimeenpannun inventoimisen esiin nostamat leipaviljavarastot oli jaettu ja padosin jo kaytetty
syyskuun alkuun mennessa. Valtion kaytettdvissa olevat viljavarat olivat varsin niukat. Uudesta sadosta
toivottiin mahdollisimman nopeasti apua uhkaavaan leivanpuutteeseen. Tannerin ollessa vield elintarve-
paallikkdona senaatin kamaritoimituskunnan elintarveosasto oli valtuuttanut elintarvelautakuntien ohella
myo6s Tuontikunnan ostamaan valtion takavarikoimaa viljaa maaseudulta ja se mm. huolehti viljan siirroista
kunnasta toiseen. Tastad oli tehty sopimus senaatin kamaritoimituskunnan ja Tuontikunnan valilld heina-
kuussa. Tuontikunnan yhtena padasiamiehena kotimaassa oli SOK, jonka organisaatio hankki viljaa valtion
varastoihin. My6s Maakauppiaitten Oy oli Tuontikunnan asiamies.**® Tuontikunnan paallikén Hugo Waseni-
uksen mukaan Vendjalta ei ollut saatavissa viljaa, ennen kuin paikalliset tarpeet sielld olisivat tyydytetyt —
jos edes silloinkaan.**® Tuontikunta huolehti etupaassa kaupunkien ja muiden kulutuskeskusten viljansaan-
nista, jotka olivat pdaosin tuontiviljan varassa. Viikoittaisen tilaston mukaan (Kuvio 2.) vain marraskuun
alussa, joulukuun puolessa vélissa ja vuoden vaihteessa 1917 — 1918 Tuontikunta jakoi kaupungeissa viljaa
niin paljon, etta silla voitiin kattaa sen viikon viljankulutus. Muulloin vajaus piti tdydentaa kaupunkien omil-
la varastoilla. Tampereelle Tuontikunta jakoi viljaa verrattain vahan. Rantatuvan mukaan kaupunki pystyi
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hankkimaan sita itse.”" Elintarvetoimikunta olisi saattanut olla asiasta eri mielta. Ainakaan ruista se ei ollut

332

pystynyt hankkiman varastoon yhtaan.”* Venadjalta ostettua viljaa ei oltu edelleenkdan saatu maahan kuin

vain pieni osa. Kenraalikuverndori StahovitS$h uhkasi erota, mikali viljaa ei ala kuulumaan Suomeen. Han

329 OK:n ilmoitus Kansan Lehdessa. Kansan Lehti 218, 18.9.1917, s. 2; Senaatin Kamaritoimituskunnan elintarvikeosas-

ton kiertokirje 27.7.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Senaatin Kamari-
toimituskunnan elintarvikeosaston kiertokirje 4.9.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan
arkisto. TKA; Kansan Lehti 219, 21.9.1917, s. 2; Akermanin valinnan jalkeen oikeus hankkia viljaa jai vain Tuontikunnal-
le ja sen asiamiehille. Tuontikunta jakoi tosin helposti ostovaltakirjoja elintarvikelautakunnille. Rantatupa 1979, s. 99.
% Kansan Lehti 209, 10.9.1917, s. 2.

Rantatupa 1979, s.103-104; Kuvio 2.

Kts. Liite 10.
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myos toteutti uhkauksensa, vaikkakaan ei juuri taman asian takia. Uudeksi kenraalikuvernooériksi nimitettiin

viliaikaisessa hallituksessa kulkulaitosministerina vaikuttanut kadettipuolueen jasen Nikolai Nekrasov.**?

Senaatti pdatti muodostaa kamaritoimituskunnan elintarveosastosta itsendinen maanviljelystoimituskun-
nan alainen keskusvirasto heti kun viraston paallikoksi sopiva henkild 16ydettaisiin.*** Viimeiset sosialistise-
naattorit Tanner ja Paasivuori erosivat senaatista virallisesti 6.9.1917. Tanner ryhtyi hoitamaan Osuusliike
Elannon toimitusjohtajuutta jalleen lokakuun alusta. Osuustoiminnallisesta taustasta ei senaatin elintarvi-
kepaallikon toimessa ilmeisesti ainakaan ollut haittaa. Siihen kysyttiin ensin W. Lavoniusta ja H. Gebhardia,
mutta he kieltdytyivat ottamasta tehtdvaa vastaan. Pari pdivaa vasemmistosenaattorien eroamisen jalkeen
Osuusliike Hankkijaa vastaavan, ruotsinkielisilld alueilla toimineen maataloustuottajien tarpeita palvelleen
osuuskunta Laborin toimitusjohtaja ratsumestari Harald Akerman ilmoitti voivansa ottaa viraston paallik-
kyyden. Ennen Akermanin virallista nimitysta véliajan elintarveosaston paallikon tehtévia hoiti omien toi-
densa ohessa maanviljelystoimituskunnan paallikké Kyosti Kallio.*®> Syysta tai toisesta elintarvehallitusta ei

kuitenkaan viela perustettu.

Kuvio 2. Tuontikunnan kaupunkeihin jakama vilja syksylla 1917
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Ldahde: Rantatupa 1979, s. 103.

Ratsumestari Akerman oli aktivisti. Akermanin elintarvikepaallikoksi suostumisen taustalla oli aktivistien

halu padsta kerdamaan viljaa ja muita strategisia tarvikkeita, seka kuljettaa ne sopiviin paikkoihin tulevaa

333 Kansan Lehti 212, 13.9.1917, s. 2; Kansan Lehti 218, 20.9.1917, s. 7.

Kansan Lehti 206, 6.9.1917, s. 2.
Kansan Lehti 208, 8.9.1917, s. 3; Kuluttajain lehti 17, 17.9.1917, s. 3; Rantatupa 979, s. 92.
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vapaustaistelua silmallapitden. Todenndkoisesti ndiden varastojen kokoaminen tarvikkeiden puutteen

vuoksi j&i vain aikeeksi, vaikka propagandistisia huhuja asian tiimoilta sisallissodan aikana liikkui.**®

Pian viimeisten sosialistisenaattorien eron jalkeen pidettiin kaupunkien elintarvelautakuntien valinen neu-
vottelukokous. Kyseisessa tilaisuudessa ratsumestari Akerman piti linjapuheensa. Yksityiskohtiin puuttu-
matta han ilmoitti mielipiteendan, ettd erdiltd kulutustavaratuotteilta pitdisi rajahinnat poistaa kokonaan.
Kokoukseen osallistuneet erdat viipurilaiset ehdottivat mm., etta yksityiset kauppiaat saisivat ohittaa Tuon-
tikunnan, koska oli pieni mahdollisuus, etta yksityiskauppiaat saisivat Venajalta ostettua viljaa. Elintarvelau-
takuntien pitdisi voida ohittaa my6s lihaosuuskunnat ostaessaan lihaa suolattavaksi talven varalle. Lauta-
kuntien pitaisi voida ylittaa rajahinnat lihakaupan lisiksi myos voikaupassa. Akerman kannatti naita viipuri-
laisten esittdmia ajatuksia. Kuluttajapiireissa uuden elintarvikepolitiikan nokkamiehen kannanotot otettiin

pelonsekaisin tuntein vastaan. Akermanin nimitys astui voimaan 11.9.1917.%*

Senaatti syyskuussa tekemansa paatoksen nojalla oikeutti kamaritoimituskunnan asiamiestensa kautta lo-
kakuun puolivaliin mennessa ostamaan saatavissa olevaa viljaa, suorittamalla siitd erindisissd tapauksissa
olosuhteiden niin vaatiessa korkeammat hankintapalkkiot kuin mita aikaisemmin on maaratty — siis kaytan-
nossd Tuontikunnan asiamiehille annettiin lupa ylittda rajahinnat viljanostoissa. Pyrkimys oli ensinnakin
saada mahdollisimman nopeasti sato valtion haltuun ja toiseksi rauhoittaa maanviljelijoita siita, ettei hei-
dan viljaylijagamaansa ainakaan valittomasti takavarikoida. Hintarajoituksen poistamisen aiheuttamalla hin-
tapiikilla oli tarkoitus kattaa ne maanviljelijdiden ylimaaraiset kulut, joita syntyi viljojen kiireellisesta riihit-
tdmisestd ja puimisesta. Huomautettiin tosin myos, ettd paluu rajahintoihin tulisi tapahtumaan lokakuun
puolivalin jadlkeen, jolloin alettaisiin toteuttaa viljalajien, mukaan lukien kauran pakko-otto hintarajoituksi-
neen.*® Yhtena pahana heikkoutena téssa oli se, ettd ne maanviljelijat, jotka ehtivat “tayttaa kansalaisvel-
vollisuutensa” myymalla viljansa mahdollisimman nopeasti saivat siitda huomattavasti pienemman korvauk-
sen kuin ne, jotka odotuttivat viljlanmyyntidadan mahdollisimman pitkdan, jolloin hinnat ehtivat kohota aivan
toiselle tasolle. Se rohkaisi maanviljelijoita jatkossakin olemaan myymatta ja odottamaan hinnan kohoamis-
ta. Talla oli pitkalle menevat seuraukset, kun viljelijavaestd menetti taydellisesti luottamuksen valtion har-

joittamaan elintarvikepolitiikkaan.**’

Kuntainvalisen elintarvetoimikunnan valtuusto piti kokouksen torstaina 20.9.1917. Kokouksessa selvisi, etta
viljakysymys oli kaikissa asutuskeskuksissa erittdin tukala. Tampereen viljavarat laskettiin kestdavan enaa

noin viikon. Tilanne Tampereella ei ollut edes kaikkein pahin silld Vaasasta olivat viljavarastot loppuneet jo

336 Rantatupa 1979, s. 98.

Kansan Lehti 209, 10.9.1917, s. 2; Kansan Lehti 210, 11.9.1917, s. 2.
Kansan Lehti 220, 22.9.1917, s. 2.
Kansan Lehti 236, 12.10.1917, s. 4; Rantatupa 1979, s. 99.
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kuun puolivilissa.**® Tuontikunnan lupa (ja Tampereen elintarvetoimikunnan p&atds) ylittaa rajahintoja
annettiin 18.9., joten se ei ollut vield ehtinyt vaikuttaa viljavarastoihin. Esimerkiksi maanviljelysneuvos Ami-
noff tarjosi lokakuun alussa Tampereen elintarvetoimikunnalle 630 hehtolitraa ruista ja 30 hehtolitraa oh-
raa rajahinnoilla (0,90 mk/kg). Toimikunta paatti ostaa naiden lisdksi hineltd vield 100 hehtolitraa viljaa
hintaan 1:50 mk/kg.>*' Uusi kenraalikuvernori Nekrasov antoi Helsingin Sanomille haastattelun, jossa mai-
nitsi Suomen elintarvikekysymyksesta, etta sille annetaan valiaikaisen hallituksen keskuudessa aivan erityi-

nen painoarvo. Han toivoi viljakysymyksen olevan lahelld onnellista ratkaisua.>** Han ei ollut ainoa.

Laarin pohja hddmottdd, jatketaanko jdkdldlld

Raha-toimikamari, raha-asiain valiokunta seka elintarvetoimikunnan yhteiskokouksessa syyskuun puolivalis-
sd, jossa elintarvetoimikunta sai valtuudet ylittaa rajahinnat, jatettiin viela toimikunnalle evastykseksi ehdo-
tus, jonka mukaan toimikunnan pitdisi ryhtya hankkimaan jakaldvarastoa ja kokeilemaan jakalaleivan val-
mistamista.>*® Jakalan kaytto ravintoaineena oli noussut puheenaiheeksi jo elokuussa. Huonot satotoiveet
olivat saaneet valtion kotitalouslautakunnan maalailemaan synkkaa kuvaa tulevasta nalkatalvesta lehdissa
ilmestyneessa kirjoituksessa. Kyseinen lautakunta pyysi hartaasti, ettd kunnalliset elintarvelautakunnat
pyrkisivat tekemaan kaikkensa, ettd aikaisemmin hyljeksitytkin elintarvikkeet sdilottaisiin tulevan talven
tarpeisiin. Esimerkkeina tallaisista olivat mm. sienet, pihlajanmarjat, punajuurenvarret, kuivatut nokkoset,

poronjakals ja voikukanjuuret.>*

Korvike-elintarpeet eivat itse asiassa olleet kovin kaukana siitd, mitd elintarvetoimikunnan varastosta enaa
|6ytyi. Poliisi kuulusteli elintarvetoimikunnan jauhoista leipda valmistavan leipuri Dannholmin, jota syytet-
tiin pahnoja ja kauran kuoria sisaltavan ala-arvoisen leivan myymisestd. Kun hanelta kysyttiin, miksei han
valittanut elintarvetoimikunnalle saamistaan huonoista jauhoista, hdan vastasi kerrotun, etta leipojille taytyy

3% J3kalasta ja muusta vastaavasta korvikeaineista eivat

lahettaa sellaisia jauhoja, joita varastosta loytyy.
kuluttajat olleet innoissaan. Suomen Muurarien liiton Tampereen osasto lahestyi sos.dem. kunnallisjarjes-

toa huolissaan siita, etta leipaviljan joukkoon aiotaan sekoittaa kaikenlaista torkya, kuten jakalaa ja muuta

%0 Kansan Lehti 220, 22.9.1917, s. 4.

**! Elintarvetoimikunnan poytakirja 86, 3.10.1917, 10 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Rantatupa 1979, s. 99.

**2 Kansan Lehti 225, 28.9.1917, s. 3.

Rahatoimikamarin, raha-asiain valiokunnan ja elintarvetoimikunnan yhteisen kokouksen poytakirja 15.9.1917. Ea:1
Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

** Kansan Lehti 189, 17.8.1917, s. 8.

Tampereen poliisilaitoksen jarjestysosaston raportti 87/500, 15.9.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintar-
vikelautakunnan arkisto. TKA.
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moskaa. Muurarit halusivat, etta kunnallisjarjestd ehkaisi tallaiset hankkeet ja ehdotti, ettd puhdasta viljaa

346

pitdisi hankkia riittavasti.” Muurarit jattivat kertomatta, mista sita olisi ollut saatavilla.

Pari paivaa yhteisen kokouksen jalkeen otettiin kaytt6on uuden jarjestelman mukaiset maidonjakopaikat ja
'jarkiperaistetty’ maidon jakaminen. Kaikkiaan maidonjakopaikkoja oli 32, joista maitoyhtion nimissa toimi-
via 11 kpl. Muiden maitokauppojen joukossa oli etupdassa yksityiskauppiaita, mutta myos pari Osuusliike
Tuotannon myymalaa. Maidon jakaminen epédonnistui heti alkuunsa pahasti. Maitoa ei ollut tarpeeksi edes
lapsille. Maidonjakoyhti6 ei ollut koskaan ollut kuluttajien suosiossa, mutta se ei ollut vakiinnuttanut luot-
tamusta edes tuottajien piirissa, eika sen vuoksi saanut tuotettua maitoa kaupunkiin. Asiasta oli varoitettu
elintarvetoimikuntaa jo etukdteen ennen jakelun aloittamista. Tampereella jarjestettiin kuun alkupuolella
Tampereen ympadriston maidontuottajien kokous, joka oli suositellut toimikunnalle sopimuksen purkamista
ja kdantymista mieluummin maataloustuottajien takalaisen piiriliiton toimikunnan puoleen. Elintarvetoimi-
kunnan olikin perdaannyttava jo parin paivan paasta ja palautettava tuottajien jalleenmyyjille tuoma ns.

puoti- ja rantamaito jilleen vapaaksi saadakseen kaupunkiin enemman jaettavaa.>*’

Tuontikunnan asiamiehelle annettu lupa ylittda viljanhankinnassa rajahintoja oli ilmeisesti juuri tekeilla
senaatissa, kun Tampereen elintarvetoimikunnan lahetysto yritti padstd Akermanin juttusille. Nimimerkki
K.E., siis todenndkoisesti K.M. Eva kirjoitti Kansan Lehteen 18.9.1917 artikkelin “Milla elamme? Senaatti on
mykka kuin muuri”. Kirjoitus maalaa kuvan huolestuttavasta tilanteesta, kun kaupunkien ja teollisuusyhdys-
kuntien viljavarat olivat hupenemassa olemattomiin. Elintarvetoimikunta oli yrittanyt saada selville uuden
elintarvikeasioista vastanneen senaattorin suunnitelmista, mutta tdma ei ollut vastannut sanallakaan. Toi-
mikunnan lahetysto sai palata takaisin tapaamatta ratsumestaria. Eva oli hyvin tietoinen siita, ettd kaytan-
non tasolla rajahintapolitiikka oli menettamassa merkityksensa.>*® Tampereen viljavarastojen pienuuden
vuoksi viljan myyntia toispaikkakuntalaisille rajoitettiin toistaiseksi eika sita myyty tamperelaisillekaan kuin
korkeintaan viikon tarve etukiteen.*® Kontro & Kuosmanen agentuuriliikkeen ilmoitukseen mahdollisuu-
desta saada viljaa Yhdysvalloista jopa vield kuluvan vuoden marraskuun aikana tartuttiin hanakasti. Elintar-
vetoimikunta teki esityksen valtuustolle 5 miljoonan markan kayttéoikeuden saamiseksi 4 miljoonan kilon

viljaostoon.**

** Suomen Muurarien liiton Tampereen osasto 9:n ldhettama kirje Tampereen sos.dem. kunnallisjarjestolle 29.9.1917.

Da:1 Lahetettyjen asiakirjojen toisteet. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.

* Kansan Lehti 215, 17.9.1917, s. 1; Kansan Lehti 216, 18.9.1917, s. 2; Kansan Lehti 217, 19.9.1917, s. 3; Tampereen
ympariston maidontuottajien kokouksen puolesta kirjoitettu kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 7.9.1917. Ea:1
Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

** Kansan Lehti 216, 18.9.1917, s. 3.

** Elintarvetoimikunnan poytakirja 81, 18.9.1917, 7 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

*% Elintarvetoimikunnan poytakirja 81, 18.9.1917, 1 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 217,19.9.1917, s. 3. Kun sopimusehdotus oli saatu Kontro & Kuosmasen kanssa
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Elintarvetoimikunnalle oli vasta kevaalla vuokrattu myymala- ja kansliahuoneisto Kuninkaankadulla, mutta
tilaa oli jalleen saatava lisda. Organisaatio kasvoi vauhdilla. Toimikunta tyoéllisti vuoden loppuun mennessa
yhteensa toistasataa eri osastoilla toimivaa myyjaa seka kansliahenkil6a, joten se oli milla mittapuulla ta-
hansa mitattuna merkittava liikeyritys. Talla kertaa paatettiin vuokrata Suomalaisen klubin omistaman Ha-
meenpohjan juhlasali (Puutarhakatu 11) seka siihen liittyviad tiloja kansliahuoneistoksi. Yliemannaitsijan

toimeen valittiin Maria Nikander.>!

Maitoasiat siirrettiin omaan toimistoon. Maitoasioiden jarjestdjaksi ja
maitokaupan hoitajaksi valittiin Matti Harri. Samassa yhteydessa voi-, peruna-, juurikasvi- ja kalakauppojen
hoito jarjestettiin Matti Nokelaisen huoleksi. Lokakuun alusta Nokelaiselle annettiin myos liha-asioiden

valvonta.*?

Aamulehden kommentoinnissa asiasta tapahtui virhe ja lehti "nimesi" Emmi Murron maitoasi-
oista vastaavaksi henkiloksi, jonka kanssa lehden kasityksen mukaan maidontuottajat eivat tulisi tekemaan
mink&anlaisia sopimuksia, koska taméa oli tunnettu sosialisti.** Maalaistavaroiden sisdanostajaksi valittiin
palkaneldinen kaupanhoitaja Aleksander Silvan. Toimikunta sai Silvanin toiminnasta kanteluja, mutta poliisi-

tutkinnassa asiassa ei Ioytanyt mitaan lainvastaista. >>*

Rajahintojen ylittamisestad tehty paatos koski myds maitoa. Vaikka hankinnassa voitiin rajahintoja ylittaa,
toimikunta ei halunnut maksattaa ylihintaa asiakkailtaan, joten maitokauppa oli tappiollista. Toimikunta
paatti sen vuoksi rajoittaa voimyymaldssa myydyn maidon vain lapsille ja sairaille edellyttden viels, etta
asiakkaiden verodyri on viisi tai sen alle. Pari viikkoa myéhemmin elintarvetoimikunta siirsi maidon ja juus-
ton myynnin uuteen maitomyymalan, joka avattiin Kauppatori 5:ssa. Maitoa myytiin lapsille ja sairaille sa-

moilla ehdoilla ja méaarilla kuin aikaisemmin.**

valmiiksi, todettiin kuitenkin, ettd se olisi aiheuttanut liilan suuret vastuut kaupungin kannettavaksi, joten Tampere
jattaytyi tasta pois. Elintarvetoimikunnan poytakirja 88, 10.10.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA. Messukylan elintarvelautakunnalla oli kuitenkin halua osallistua kauppaan
mukaan. Kansan Lehti 243, 20.10.1917, s. 3.

! Elintarvetoimikunnan keittidjaoston poytakirja 5, 18.9.1917, 2-5 §. H:1 Keittidjaoston poytakirjat. Tampereen elin-
tarvikelautakunnan arkisto.TKA.

*? Elintarvetoimikunnan poytakirja 79, 10.9.1917, 1 §, poytakirja 82, 19.9.1917, 3 §, poytakirja 83, 23.9.1917, 1-2 §.
C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kertomus Tampereen kaupun-
gin elintarvelautakunnan toiminnasta vuosilta 1915-1919, Tampere 1921, s. 9-10, 35.

3 Aamulehden toimittajat olivat ilmeisesti ymmartdneet asian vadarin. Murto oli Arajarven ja Kannon kanssa niita
henkil6ita, jotka valmistelivat maitoasioiden siirtoa oman toimiston alaisuuteen. Murto julkaisi uutiseen oikaisun Kan-
san Lehdessa. Elintarvetoimikunnan poytakirja 82, 19.9.1917, 3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 221, 23.9.1917, s. 4; ”"Nahtya ja kuultua”, Aamulehti 187, 23.9.1917,
s. 10.

** Elintarvetoimikunnan poytakirja 81, 18.9.1917, 5-6 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA. Silvanin kanneltiin ostelleen Palkdneella viljaa yksityishenkil6lle. Viljan ostajalla, palkanelai-
selld apteekkari Bjorkmanilla oli kuitenkin lupa ostoon Palkdneen elintarvelautakunnalta. Silvanin rikokseksi luettiin
my0s, ettd han oli ostellut ohraa, vaikka Palkdneen elintarvelautakunta oli valtuuttanut hanet ostamaan vain ruista. Kl
242, 19.10.1917, s. 3; Kansan Lehti 247, 25.10.1917, s. 2.

*** Elintarvetoimikunnan poytakirja 84, 24.9.1917, 9 §&. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA. Kansan Lehti 224, 27.9.1917, s. 3.; Kansan Lehti 237, 13.10.1917, s. 2.
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Jauholaarin pohja alkoi nyt todenteolla nakya. Laskelmien mukaan kaupungin varastoissa oli enaa jaljella
parin pdivan tarvetta vastaava maard. Leipaa ryhdyttiin tekemaan sekaviljasta, eika sita jaettu kuin 1 kg
henkea kohti kerralla. Tampereen kaupungin hallinnoimassa Hatanpdan kartanossa olevat viljareservit paa-
tettiin ottaa toimikunnan kayttdoon, vaikka kyseinen kartano sijaitsi Messukylan elintarvelautakunnan alu-
eella. Messukylan elintarvelautakunta ilmoitti siksi Tampereelle, ettei se endaa taman vuoksi huolehtinut
Hatanpaan alueella sijaitsevan mielisairaalan leipaviljatarpeesta.®®® Elintarvetoimikunnan lahetystona J.0.
Vuori ja Juho Peura lahtivat elintarvikesenaattorin puheille vilja-asioissa. Nahtadvasti tallakin kertaa toive oli
turha. Saadakseen edes jotain viljaa kaupunkiin toimikunta joutui ylittdmaan hankinnassa rajahintoja niin
paljon, ettd myos ulos myytavan leivan hintaa oli korotettava. Tampereen elintarvetoimikunta tarjosi osta-

37 Kansan Lehti ennakoi

jansa valityksella esimerkiksi Limingassa ja Temmeksessa viljasta 1:50 mk kilolta.
kirjoituksessaan jo vakavia yhteiskunnallisia levottomuuksia, jos leipd paasee loppumaan: “Saadaanko lei-
paa vai onko joukkojen lihdettava liikkeelle?”**® Ruisleivan kilohinta nousi korttiajan alun 50 pennista ke-
sddn 1918 mennessa seitsenkertaiseksi. Nopein kasvupyrahdys tapahtui syyskuusta 1917 joulukuuhun 1917
vadlisena aikana, jolloin kilohinta nousi hieman yli markasta pahimmillaan jo yli kolmeen markkaan kilo. Va-
paa kilpailu aiheutti vakavia ongelmia niille kuntalaisille, jotka eivat voineet kilpailla rahalla ravinnosta. Liite
8 kertoo hinnan kohoamisesta. Alin viiva vastaa kdytanndssa rajahintaa ja ylin viiva mustan pdrssin hintaa.
Lokakuussa ja marraskuussa, kun hinnat voimakkaimmin kohosivat, alin hinta ja ylin hinta olivat samat.
Ruisleivan lisaksi kohosi myds voin hinta, jota saatiin kaupunkiin aivan minimaallisesti. Sen sijaan maidon ja

lihan hinnassa ei tapahtunut dramaattisia muutoksia syksylld 1917.3%°

Perunoita saatiin syksylla kohtuullisen runsaasti ja juustoakin hankittiin talven varalle varastoon. Elintarve-
toimikunta onnistui myos tekemaan sopimuksen 100.000 kg lihamaaran ostamisesta. Senaatti antoi ohjeen,
jonka mukaan lihanjakelussa oli siirryttdva korttijarjestelm&an tai muuhun sopivaan jakotapaan, jolla var-
mistettaisiin, ettei lihaa jaettaisi missaan tapauksessa enempaa kuin 250 g henkea kohden viikossa. Tama-
kin maara tiesi sitd, ettd Suomen karjakannasta vahenisi 25 % seuraavaan kevadaseen mennessa. Kaikki kulu-
tuksen yli meneva liha oli pantava sailoon.>® Lihakortit tulivat kdyttoéon vasta joulukuussa, joten lihakortit

ehtivat olla poissa kaytosta noin puolisen vuotta.

**® Elintarvetoimikunnan péytakirja 82, 19.9.1917, 4 §; poytakirja 90, 19.10.1917, 14 §; poytakirja 93, 3.11.1917,4 §, 6
§. C:1 Elintarvelautakunnan poytéakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Messukyldn elintarvelauta-
kunnan poytakirja, 30.10.1917, 3 §, Messukylan elintarvelautakunnan arkisto. TKA.

*7 Kansan Lehti 234, 10.10.1917, s. 2.

**% Kansan Lehti 223, 26.9.1917, s. 2.

9 Liite 8 ja liite 9.

Kansan Lehti 223, 26.9.1917, s. 2; Kansan Lehti 224, 27.9.1917, s. 6; Senaatin kamaritoimituskunnan elintarveosas-
ton kiertokirje 28.9.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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Vdkivalloinko on tyéldisen ruoka hankittava

Kun sosialidemokraattiset senaattorit olivat eronneet hallituksesta, nousi esiin kysymys, pitdisikd puolueen
edustajien luopua paikoistaan myos kunnallisissa lautakunnissa. Kysymys oli vaikea erityisesti elintarvelau-
takuntien kohdalla. SDP:n kansanedustaja Tyyne Salomaa kirjoitti Kansan Lehteen artikkelin “Osanotto
kunnallisiin tehtaviin”, jossa han suositteli pesaeron tekemista porvarilliseen kunnallishallintoon siihen asti,
kunnes demokraattinen kunnallislaki tulisi voimaan. Omat miehet olisi kutsuttava pois, koska he eivat voi-
neet tassa tilanteessa ajaa tyovaenluokan etuja ja olivat siis joutuneet hankalaan valikdteen. Muista kunnal-
lisista luottamustoimista piti ilman muuta luopua, mutta Salomaa ei ottanut varmaa kantaa elintarvelauta-
kuntien toimintaan. Han tyonsi ongelman jarjestoille: ”olisi hyodyllista, jos jarjestot [...] neuvottelisivat,

»3%1 Samaa pohdittiin muuallakin Suo-

miten olisi suhtauduttava elintarvelautakuntain meikalaisiin jaseniin.
messa. Esimerkiksi Viipurin maalaiskunnan elintarvelautakunnan sos.dem. jasenet erosivat lautakunnan

jasenyydestsd 18.9.1917.%%

Lokakuun eduskuntavaalit tulivat olemaan erittdin tarkeat. Jopa puolueeton osuuskauppavaki tunnusti reh-
disti varia. Se laati ilmoituksen porvarillisiin sanomalehtiin, jossa se kehotti jdsenistodan danestamaan loka-
kuun valtiollisissa vaaleissa puolueettomaan osuuskauppaviakeen kuuluvia ehdokkaita. Kaytannon tarkoi-
tuksena oli estaa vaalien yli lykdtyn edistysmielisen osuustoimintaliikkeen kannan mukaisen lakiesityksen
hyvaksyminen toisen asteen osuuskuntien danioikeusasiassa®®®. Tama koettiin edistysmielisessa leirissa
mitd suurimmassa maarin poliittisesti puolueelliseksi toimenpiteeksi.*** Vastavuoroisesti Kulutusosuus-
kuntien Keskusliitto julkaisi suuren ilmoituksen sosialidemokraattisissa lehdissa, jossa se kehotti edistysmie-
lisia kuluttajia danestamaan sosialidemokraatteja.*® Lisaksi syyskuussa ilmestynyt Kuluttajain lehden nume-
ro 17 otti voimakkaasti kantaa SDP:n puolesta.’®® Osuuskauppapolitiikan ulottaminen eduskuntavaaleihin

nain nakyvasti ei ollut osuustoiminnan puolueettomuusperiaatteen kanssa ristiriidatonta.

Tampereella elinkustannusten nousun vuoksi ahdinkoon joutuneet ulkotydldiset alkoivat liikehtid. He paat-
tivat kokouksessaan vaatia kdyhdainhoitoviranomaisilta avustusta, koska palkka ei riittdnyt elintarpeisiin.
Ulkotyolaiset olivat jo viikkojen ajan yrittdneet saada tarpeelliseksi katsomaansa palkankorotusta rahatoi-

mikamarilta ja valtuustolta, mutta vain lapsiperheelliset olivat saaneet vahaisen lisan palkkaansa. Nyt he

**! Kansan Lehti 211, 12.9.1917, s. 5-6.

*%2 Kansan Lehti 218, 20.9.1917, s. 5.

Suomalaisen kulutusosuustoimintaliikkeen kohtalonkysymykseksi muodostui se, danestettiinkd osuuskunnista
koostuvassa osuuskunnassa ” dani ja kauppa” —periaatteella (puolueettomien osuuskauppojen kanta) vai pitiko dani-
oikeus suhteuttaa jasenosuuskauppojen jasenmadradn (edistysmielisten osuuskauppojen kanta). Riitaa kaytiin kady-
tdnnossa siitd, kuka sai maarata SOK:ssa.

*** Kansan Lehti 209, 10.9.1917, s. 4.

3% Kansan Lehti 218, 20.9.1917, s. 5; Vaalijulistusasiasta oli keskusteltu jo 28.8.1917 Kulutusosuuskuntien Keskusliiton
valtuuskunnan kokouksessa. Kulutusosuuskuntien Keskusliiton valtuuskunnan poéytakirja 28.8.1917, 2 §. TA; Kulutta-
jain lehti 16, 1.9.1917, s. 1.

%% Kuluttajain Lehti 17, 17.9.1917, s.1.
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kaantyivat joukolla kéyhainhoidon puoleen. Ulkoty6ldisten johtajana oli kivitydmies Herman Honkaniemi.
Kéyhdinhoito ei voinut kasitelld joukkoanomusta, vaan jokaisen oli henkilékohtaisesti tehtdvda oma ano-

3%7 Ulkotydlaisten reilun parinsadan hengen lahetystd ei ollut tyytyviinen paatokseen, joten kdy-

muksensa.
hdinhoitolautakunta katsoi parhaaksi tarjota heille ilmaiseksi vapaan illallisen Asuntilan, Pellavatehtaan,
ulkotyovaen ja Sorin kansankeittidistda. Ruoka-apu jarjestettiin Aamulehden mukaan joukkojen vakivaltaisen
kaytoksen vuoksi. Jarjestely oli tilapainen, silla kunnallisten ruokaloiden perustaminen oli jo pitkéll4.>®® En-
simmainen kunnan ruokala avautui 25.9.1917. Keittiostd myytiin valmista keittoruokaa kotiin vietavaksi

369

markalla litra.”™ Toinen kunnallinen kansanruokala avattiin Tammelassa leipuri Lidmanin talon leipomoti-

loihin osoitteessa Vaindlankatu 1. Lehti-ilmoituksen mukaan ruokala avattiin yleisélle 10.10.1917.%7

Ulkotyolaisten lisaksi myos Tampereen metallityontekijat alkoivat liikehtid levottomasti. Metallityolaisten
keskustoimikunta ilmoitti kdsityksendan, ettd johdossa taytyy olla vikaa, kun elintarpeita ei paikkakunnalle
saada, vaikka sos.dem. kunnallisjarjesto oli elintarvetoimikuntaa tdhan velvoittanut. Se varoitti ryhtyvansa
ankarampiin toimenpiteisiin seka johtoon ettd muuhunkin ndhden, ennen kuin nalkd heidat naannyttaa.*”"
Elintarvetoimikunta vastasi, etteivat toimikunnan valta ja voimat riitd hankkimaan yhtdaan enempaa elin-
tarpeita kaupunkiin.?”? Toimikunnan vastaus ei tietenkaan riittanyt tyynnyttamaan liikehdintaa. Omavarais-
talouksien ja korttitalouksien elintarvikeméaarien epaoikeudenmukaisuus oli suuri suuttumusta herattava
kysymys, jolle elintarvetoimikunta ei voinut mitdan. Tampereen jarjestaytyneiden metallity6laisten kokous
syyskuun lopussa paheksui omavaraistalouksille jatetyn viljan maaraa ja katsoi valttamattomaksi, etta kaikki
ihmisravinnoksi kelpaavat ruokatarvikkeet oli heti takavarikoitava ja luovutettava valtion elintarveosastolle
yleista jakoa varten. Voin, maidon yms. ruokatavaroiden salainen maastavienti oli heti saatava loppumaan.
Kokous huomautti jarjestoille, ettd jollei Tampereelle saataisi piakkoin ruokatarvikkeita, metallityolaiset
tulevat lopettamaan tyonsa lokakuun 4. paiva ryhtydkseen omin keinoin hankkimaan elintarpeitaan. Jos

33 Se oli uhkaus, jota ei jattanyt

omistava luokka asettaa tdlle esteitd, ne tehddan tyhjiksi ja tehottomiksi.
arvailuille varaa. Ulkotyovaen, metallityoldisten ja muiden tyolaisryhmien hata sopii Amartya Senin teoriaan
tyoldisten toimintamahdollisuuksien kaventumisesta ja tyon vaihdanta-arvon romahtamisesta. Palkkojen

jdadessa hintojen jalkeen ja syksyn tullen alkaneen pahenevan tyottémyyden vuoksi ty6ldisten on vaikea

37 Tampereen kaupungin kdyhainhoito vuonna 1917, Teoksessa Kertomus Tampereen valtuuston toiminnasta v. 1917,

s. 11-12. Ulkoty6vaki oli tosissaan. Se piiritti seuraavaksi rahatoimikamarin heti vaalien jalkeisena paivana 3.10.1917,
ja vaati 50 % palkankorotusta ja taytta palkkaa vaalipaivilta. Kriisi laukesi kuitenkin rauhanomaisesti. Aamulehti 196,
4.10.1917,s. 5.

*%% Aamulehti 17, 20.1.1918, s. 3; Kansan Lehti 219, 21.9.1917, s. 2.

*% Kansan Lehti 219, 21.9.1917, s. 2; Kansan Lehti 221, 23.9.1917, s. 4; Kansan Lehti 222, 25.9.1917, s. 2.

%7 Elintarvetoimikunnan poytakirja 85, 27.9.1917, 8 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 233, 9.10.1917, s.1.;Kansan Lehti 226, 29.9.1917, s. 5.

7 Tampereen metallitydntekijain keskustoimikunnan kirje elintarvetoimikunnalle 21.9.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

2 Elintarvetoimikunnan kirje Tampereen metallityontekijain keskustoimikunnalle 27.9.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

33 Kansan Lehti 227,2.10.1917, s. 3; Salkola 1985, s. 27.
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saada kokoon itsensa ja perheensa elattamiseksi tarvittavia ruokavaroja. Hata oli todellinen, eivatka tyolai-
set aikoneet karsia hidasta nalkakuolemaa. Kysymys ei ollut siitd, oliko maassa ruokaa, vaan siita, oliko tyo-

|isilla mahdollisuuksia sita saada.

Tampereen leipaviljatilanne kiristyminen ja sen aiheuttama levottomuuksien uhka ei jadnyt huomioitta
paakaupungissa. Ammattijarjeston valtuuston ja SDP:n puoluetoimikunnan jasenet kokoontuivat lauantaina
29.9.1917 yhteiseen kokoukseen keskustelemaan Tampereen tilanteesta, joka koettiin valtakunnallisessa-
kin mielessa uhkaavaksi. Kokous valitsi toimikunnan, joka lahti ottamaan selvda, mihin toimenpiteisiin se-
naatti oli ryhtynyt ndlanhadan torjumiseksi Tampereella. Ratsumestari ei ollut jarin kiinnostunut koko asias-
ta, vaitti olleensa tietdmaton Tampereen tilanteesta ja suhtautui muutenkin vélttelevasti toimikuntaan,
mikali voi uskoa Tyomies-lehdessa julkaistuun haastatteluun. Helsinkildisten toimikunta sai kuitenkin nyh-
dettya lupauksen parin viikon tarpeen kattavan viljaeran lhettamisesta Tampereelle.*”* Ongelman aktuali-
soituminen juuri vaalipaiville oli harmillista. Vakivallalla uhkaaminen saattoi pelotella danestajia danesta-

maan puoluetta vastaan.

Syysmyrskyssa Aleksanterin kirkon tornin risti putosi alas, koska se oli niin laho. Ei tarvinnut olla kovin tai-
kauskoinen aprikoidakseen, oliko kyseessd mahdollisesti ennusmerkki tulevasta. Ehkd se oli merkki siit3,
ettd Akermanin noudattamalla politiikalla oli tavoitteena sortaa solidaarisen elintarvikkeiden kristillisen
tasajaon periaate maahan. Tai se saattoi olla merkkina siitd, ettd uudistusten tuuli oli tulossa kaatamaan
koko lahon vanhan maailman. Mita tulisi tapahtumaan lokakuun alun vaaleissa? Sosialidemokraatit olivat
nyt uudessa tilanteessa. Heidan piti uudistaa ehdoton enemmisténsa turvatakseen kesalla paatetyt suuret
yhteiskunnalliset uudistukset. Vastassaan heillad oli nyt kerrankin yhtendinen porvarillinen vaaliliittoutuma.
Kevdan ja kesan maatalouslakot ja aarimmilleen kiristynyt elintarviketilanne kirvoitti poikkeuksellisen voi-
makasta vaalipropagandaa molemman puolen sanomalehdissa. Porvarillisissa sanomalehdissé mustamaa-
lattiin sosialistisenaattorien ty6ta elintarviketilanteen ratkaisemiseksi ja luvattiin, ettd jos porvarilliset lii-
kemiehet olisivat saaneet toteuttaa hankkeitaan vapaasti, Suomessa ei tunnettaisi pulaa. Hyokkays oli ajoi-
tettu niin taitavasti, ettei puolustautumiseen jaanyt aikaa ennen vaaleja, ja vaalien jalkeen se olikin jo tur-

375

haa.”” Riidankylvon satoa saatiin korjata seuraavana kevaana.

5.2 Toivomusten aika meni ohi, nyt alkaisi toiminnan aika

Sosialistisenaattorien jilkeen elintarveasioista paattimaan asettui ratsumestari Akerlund, joka paasti hin-
nat laukkaamaan. Se vei elintarviketilanteen nopeasti kaaokseen ja Tampereella nostettiin vakivalta vaihto-
ehdoksi elintarvikekysymyksen hoitoon. Asiaa ei auttanut yhtaan se, etta lahestyvat vaalit nostivat erilaiset

puoluepoliittiset intohimot valloilleen. Lehtien sivut tayttyivat puolitotuuksista ja suoranaisesta vihankyl-

374 "Elintarvekysymys ja senaatti”, Tyomies 267, 4.10.1917, s. 3; Tamperelaiset saivat lukea haastattelun vasta muuta-
man padivan paasta. Kansan Lehti 232, 8.10.1917, s. 2.
37> Kuluttajain lehti 20, 1.11.1917, s. 4.
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vOsta. Vaaleissa kysyttiin kansalta, mihin suuntaan lahdetaan. Kansa vastasi, mutta vastaus voitiin tulkita eri

tavoin.

Lokakuun vaalit ndlkdkriisin varjossa

Maanantaina 1.10.1917 jarjestdaytyneen tyovden toivomuksesta monet paikat, mm. elintarvetoimikunnan
kanslia ja myymalat pidettiin suljettuina, kun kansa kavi ddnestamaan ensimmadisenad vaalipdivdana. Samalla
kanslia voitiin napparasti siirtda Hameenpohjalle, jossa se avattiin 2.10.1917. Sen sijaan tydvden osuus-

kauppojen myymaloita pidettiin auki muutama tunti keskipaivalld ensimmaisena vaalipaivana.

Elintarvetoimikunta oli lausunut toivomuksen, ettd myos leipamyymaloiden ja leipomoiden viki saisivat olla
ty6ssa vaalimaanantaina. Leivdn puute kaupoissa johtui toisaalta siitd, ettei viljaa ollut leivottavaksi seka
toisaalta myo0s siita, ettei sitd ehditty valmistaa riittdvasti. Vaalipaivaa varten ei leipad pystytty tekemaan
etukdteen varastoon. Jo nytkin kuluttajat valittivat, ettd leipda piti syéda pehmeédna, jopa vasta uunista
tulleena, valilla jopa puoliksi raakana. Siksi oli tarkeaa, etta tyo jatkui mahdollisuuksien mukaan keskeytyk-
settd leipomoissa. Leipomoiden tyovaki ennatti kdyda valilla ddnestdmdssa. Tiistaina — toisena danestyspai-
vana — liikkkeet olivat normaalisti auki ja sanomalehdetkin ilmestyivat. Leipaviljaa oli syyskuun lopussa toi-

mikunnalla noin viikon tarpeiksi.>”’

Hameen laénin kuverndori oli saanut lukuisasti huolestuttavia tietoja Tampereella vallitsevasta leipaviljapu-
lasta. Kuverndori pyysi kamaritoimituskunnan elintarveosastoa toimittamaan kaupunkiin viljaa, ennen kuin
leivdnpuute aiheuttaa vakivaltaisia yhteenottoja. Kansan Lehdessé oli selvin sanoin kerrottu tyéldisten tul-
kinta, ettd mikali kaupungista leipa loppuu, se on porvarillisten piirien salajuoni, jotta nama voisivat kdyda
lahtarikaarteineen nalkakapinallisten kimppuun ja kukistaa ndama kaupunki kerrallaan. Sanamuodossa oli

nahtavissd vaalipropagandaa. Helsingistd ja Valkeasaaren asemalta®”®

oli tulossa yhteensa 57.000 kg veh-
naa, mika vastasi noin viikon tarvetta. Lisdksi senaatti oli ldhettdmassd myo6s toisen samansuuruisen eran
viljatuotteita kaupunkiin. Kyseessa oli luultavasti samoista viljaeristd, jotka Akerman oli jo helsinkilaisten
toimikunnalle luvannut Tampereelle toimittaa. Maarat olivat ensiapua, jolla ndlanhataa voitiin Iykata taas

vain hieman tuonnemmaksi.>”

Akermanin lupaamat ja kaupunkiin toimitetut ruokamaarat olivat tarpeeksi riittavat, etta metallitydlaisten

kokous 4.10. paatti olla ryhtymatta uhkaamiinsa vakivaltaisiin toimenpiteisiin. Siltad varalta, ettei elintarpei-

3’6 Kansan Lehti 226, 29.9.1917, s. 2.

Kansan Lehti 226, 29.9.1917, s. 4-5.

Valkeasaaren asema oli Suomen ja Vendjan valinen raja-asema Viipurin — Pietarin radalla.

Kansan Lehti 228, 3.10.1917, s. 2, 4; Elintarvetoimikunnan kokouspdytakirja 3.10.1917 vaikenee kriisistd lahes to-
taalisesti. Vain Kannaksen Kauppaosuuskunnan tarjous 24 vaunulastillisesta vehnéjauhoja on mainittu poytakirjassa
merkinnalld, ettd kauppa hyvaksytdan. Tama on mahdollisesti sama erd, joka oli tulossa Valkeasaarelta. Elintarvetoi-
mikunnan poytakirja 86, 3.10.1917, 5 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan
arkisto. TKA.
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den tarvetta kaupungissa pystyta jatkossa tyydyttamaan, pidettiin kuitenkin uhkaus voimassa. Leivan lisaksi
metallityolaiset halusivat myos perunoita, voita ja maitoa. Lopullinen asiasta paattaminen ja siita johtuvan
ehdotuksen tekeminen kunnallisjarjestolle jatettiin metalliosastojen johtokuntain yhteiselle kokoukselle.**
Kirvesmiesten ammattiosasto yhtyi hieman myéhemmin metallityoldisten paatdkseen kayttaa omaa apua,
jos asiat karjistyvat darimmilleen. Kirvesmiehet haukkuivat sos.dem. kunnallisjarjestoa torkedsta ja tahalli-
sesta huolimattomuudesta, kun se oli ollut hiljaa elintarvikeasiasta. Samalla sai my0s elintarvetoimikunta
kuulla kunniansa. Sen toimintaa pidettiin jarjestelmallisena provokaationa, kun sille “varman tiedon” mu-
kaan ei ollut kelvannut tarjotut sadat hehtolitrat viljaa. Paasyylliseksi elintarvikeongelmiin kirvesmiehetkin
nakivat senaatin, jonka piti korkeimman vallan haltijana pitda huoli siitd, ettei tydmiehenkdan tarvinnut
nahda nalkaa niin kauan kuin maassa oli elintarpeita useaksi kuukaudeksi. Jotain piti tapahtua, ettei hata-
aputodina tarvitsisi ruveta nalkdan kuolleita ihmisia korjaamaan kaduilta. Jonottamiseen aaridaan myoéten
kyllastyneet tyolaiset olivat katkeria siitd, ettd heidan kasityksensd mukaan rikkaammat saivat elintarpeen-
sa salakaupasta jonottamatta. Nyt kirvesmiehet jaivat odottamaan, ettd toiminta alkaisi. Kansan Lehden
mukaan kirvesmiesten kokouksessa sanottiin myos salamyhkaisesti, ettd kunnallistoimikunta oli unohtanut

kutsua koolle jarjeston, joka olisi voinut tehda paljonkin tallaisen elintarvikepulan helpottamiseksi.*®!

Kirvesmiehet tarkoittivat ehkd Tampereen tydvaenjarjestdjen miliisimiehistoa.*® Varsinaista Tampereen
jarjestyskaartia ei vield ollut. Himeen |danin pohj. vaalipiirin sos.dem. piiritoimikunnan kokous keskusteli
kaarteista, mutta viela siita nakokulmasta, pitaisiko niitd ryhtya perustamaan. Kokoukselle kerrottiin, kuinka
porvarilliset agitaattorit kiertelevat maaseutua suojeluskuntia perustamassa. Suojeluskuntien tarvetta 'aki-
taattorit’ perustelivat tarpeella suojella yhteiskunnan omaisuutta siind tapauksessa, ettad venaldiset maasta
poistuessaan ryhtyisivat sitd havittdmaan. Tyovaestolla oli kuitenkin myos se kasitys, ettd niitd perustetaan
sitd vastaan. Oli kuultu, etta suojeluskuntien perustamisen yhteydessa oli suoraan sanottu niiden olevan
hyva olla olemassa, jos kaupunkilaiset ndlan ahdistamina tunkeutuvat maaseudulle. Piiritoimikunnan jase-
nista metalliliittoa edustaneet H. Keindnen ja L. Nurmiaho puhuivat kaartien perustamisen puolesta, J. Peu-
ra ja E. Saarinen vastaan. Saarinen naki tosin kaartien perustamisen taktillisena keinona saada uudet puolu-
eeseen liittyneet radikaalit pysymaan puolueen johdon hallinnassa, joten kaartien perustamista voitiin pe-
rustella puolueen yhtendisyyden sailyttamiselld. Tavoitteena oli palauttaa joukkojen luottamus sosialide-
mokraattisiin johtajiinsa, pitda puolue koossa ja kaartien radikaalit valvonnassa. Vuoden 1917 aikana erilai-

siin tyovaenjarjestoihin oli liittynyt runsaasti uutta jasenistda. Varsinkin tama nakyi ammattiyhdistysliikkeen

30 Kansan Lehti 231, 6.10.1917, s. 3. Uusi Suometar —sanomalehti palasi asiaan viikkoa myohemmin, kun eduskunta-

vaalien tulos oli jo selvinnyt. Lehdessd sunnuntaina 14.10.1917 julkaistussa jutussa senaatin vanha esittelijasihteeri
Akseli Listo kertoi mielipiteendan, ettd metallimiesten uhkaus ryhtya rosvoilemaan olisi pitdnyt rangaista lahettamalla
junallinen jarjestysjoukkoja panemaan metallimiehet aisoihin ja heiddn johtajansa kdsirautoihin mieluummin kuin
totella heidan vaatimuksiaan. Sanailu luonnollisesti jatkui lehtien palstoilla tdmankin jalkeen.
! Kansan Lehti 234, 10.10.1917, s. 3; Tampereen kirvesmiesten ammattiosaston poytakirjan ote 5.10.1917 (ote pai-
vatty 6.10.1917), 5 §. Da:1 Lahetettyjen asiakirjojen toisteet. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.
382 ™

Klemettila 1976, s. 38-39.
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3% Juho Peura puhui vuoden 1905 kokemuk-

piirissa, jonka jasenmaara nousi viela suuremmaksi kuin SDP:n.
siin perustuen ja totesi, ettei kaarteja pitkdaan voida puolueen suunnalta hallita. Vield kokouksen kestdessa
saatiin SDP:n puoluetoimikunnalta puhelintiedonanto, jonka mukaan puolueneuvosto oli hyvdksynyt am-
mattijarjeston valtuuskunnan ehdotuksen, jonka nojalla kaarteja voitiin ryhtya perustamaan.®® Aamulehti
oli ehtinyt kertomaan jo ennen lokakuun vaaleja, ettd tyovaenyhdistysten yhteyteen oltiin perustamassa
aseellisia jarjestoja vakivaltaisuuksiin ryhtymiseksi toisinajattelijoita vastaan sekd nimenomaan elintarvike-
rydstojen toimittamiseen.>® Klemettilan mukaan mainitut metallimiehet Keindnen ja Nurmiaho valittiin
kaartin jarjestdvdaan komiteaan luultavasti heti piiritoimikunnan kokousta seuranneena paivdana toimintaa

aloittamaan.*®® Tampereella metallimiehet olivatkin innokkaasti mukana kaartin perustamispuuhissa. Tama

oli selvaa jatkumoa elintarviketilanteesta johtuneelle vakivallalla uhkailulle.

Paljon oli laitettu toiveita syksyn perunasatoon. Se jai kuitenkin toivottua heikommaksi kesan kuivuuden ja
aikaisen hallan vuoksi. Sato oli korkeintaan keskinkertainen, monessa ladneissa keskimaaraistda huonompi.
Perunoista tuli puutetta jo syyskuussa, kun perunasatoa vasta nostettiin. Tasta paateltiin, ettd osa sadosta
oli joutunut keinottelijoiden haltuun. Keinottelijat olivat havainneet, ettd hankkimalla syksylla perunavaras-
toja he voisivat kaaria suuria voittoja myohemmin. Taistellakseen tdta ilmiotd vastaan senaatti paatti jo
syyskuussa, etta perunoiden vapaa kuljetus kunnasta toiseen kiellettiin. Kielto ei koskenut ldhetyksia, jotka
oli tarkoitettu elintarvelautakunnille. Elintarvelautakunnilla oli lupa antaa my0s alueensa vdestoon kuuluvil-
le rajallisia kuljetuslupatodistuksia.®®’ Samassa yhteydessa perunoille maarattiin rajahinnaksi 30 mk hehto-
litralta. Hinnalla tarkoitettiin tuotantopaikan lahelld rautatieasemalla vaunuun lastatun perunan hintaa. Sen
paille elintarvikelautakunnilla oli oikeus lisata omat kuljetus- ja sailytyskustannuksensa.*®® Perunoista syn-
tyneen pulan vuoksi niiden hinta oli syksyn aikana jo ehtinyt nousta. Pellavatehtaan Tyovaen Osuuskaupan
kaupanhoitajan mukaan kuntien elintarvetoimikunnat olivat hankkineet syksylla perunoita maksaen niista
jopa 50 mk hehtolitralta. Useat yksityisetkin olivat ryhtyneet seuraamaan heidan esimerkkiaan. Myos Pella-
vatehtaan tyovaen osuuskauppa oli ostanut jo noin 500 hehtolitraa perunoita hinnaltaan 40 — 45 mk hehto-
litralta. Nyt oli kuultu huhu, ettd perunat tultaisiin takavarikoimaan niiden rajahinnalla. Kauppa pelkasi jal-
leen joutuvansa kdrsimaan tappioita kuten aikaisemmin sokerin takavarikoinnin yhteydessa. Liikkeen hallin-

to lahetti elintarvetoimikunnalle kirjeen, jossa se pyysi lupaa hankkia ruokalaansa varten maaseudulta elin-

38 Ala-Kapee & Valkonen 1982, s. 409.

Hameen laanin pohj. vaalip. sos.dem. piiritoimikunnan kokouspoytakirja 4.10.1917, 3 §. Ca:1 Piiritoimikunnan poéy-
takirjat 1906-1918. Pirkanmaan sosialidemokraattisen piirin arkisto. TA.

*%5 pamulehti 193, 30.9.1917, s. 5.

Klemettild 1976, s. 42; Hoppu 2013, s. 58.

Kansan Lehti 228, 3.10.1917, s. 2; Senaatin Kamaritoimituskunnan elintarvikeosaston kiertokirje 26.9.1917. Ea:1
Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 229, 4.10.1917, s. 2; Suomen Viralli-
nen Tilasto SVT Il Maatalous, maanviljelys ja karjanhoito Suomessa 1917, Helsinki 1920, s. 9.

% Kuntainvilisen elintarvetoimikunnan kiertokirje 11.10.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelauta-
kunnan arkisto. TKA

384
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tarpeita seka — mikali takavarikoiminen tapahtuu — se saisi pitdd perunavarastonsa ja myyda sen paivittain
valmiina ruokana. Jos luovuttaminen olisi kuitenkin valttamatonta, se halusi takeet siita, etta se saisi pe-
runoistaan ainakin sen, mita se oli itse niistd maksanut.*®® Tampereen elintarvetoimikunta antoi osuuskau-
palle oikeuden hankkia ja kuljettaa elintarpeita maaseudulta Tampereelle ruokalaa varten. Perunoiden ta-
kavarikointikysymyksesta elintarvetoimikunnan vastauskirjeessa 11.10.1917 sanotaan tarkalleen ottaen
ndin: "Emme voi teille mitdan erityisehtoja mydntaa ja annamme teille perunain tuonti- ja myyntilupia vain

samoilla ehdoilla kuin muillekin.” 3%

Osuuskauppa ei ollut missdan erityisasemassa. Toisaalta toimikunta ei
ehkd edes ymmartanyt kysymysta. Perunoiden takavarikointi-ilmoitusta ei ole 16ytynyt lahteista, joten se

lienee ollut pelkka huhu.

Syksyn kokonaissato saatiin laskettua. Kuntainvalinen elintarvetoimikunta huolestui, kun laskelmat osoitti-
vat maan vuositarpeen olevan 378 milj. kg viljaa ja kotimaan oma sato (josta oli jo siemenwvilja, jauhatustap-
piot yms. laskettu pois) jdi 307,5 milj. kiloon. ”"Kestavyysvajeeksi” jadvan n. 71 milj. kilon hankkiminen naytti
olevan enemman kuin epdvarmalla pohjalla.*** Se muistutti senaattia heindkuussa tekeméastaan aloitteesta
syOmaviljan riittdvyyden jatkamiseksi. Aloitteen mukaan kaurasato piti takavarikoida kokonaan valtiolle.
Kun siita ensin vahennetaan siemenviljaksi tarvittava maara, lopuista vain puolet olisi kdytettavissa eldinten
ravinnoksi loppujen mennessa ihmisravinnoksi. Lisdksi omavaraistalouksien syémaviljavarastoja pienennet-
taisiin 8 kilogrammaan henkil6a kohti kuukaudessa aikaisemman noin 10 kilon sijasta. Naistd 8 kilosta kah-
den pita3 olla kauraa. My®6s korttitalouksien annoksia pienennettaisiin 150 grammaan / p&iva.*** Toimikun-
ta viittasi myos kaupunkien ankaraan voipulaan, kun voin hankinta oli jatetty vain yksittdisten elintarvike-
lautakuntien varaan. Toimikunnan mielesta senaatin piti ryhtya hankkimaan voita ja jakamaan sita elintar-
velautakunnille jonkin keskusorganisaation kautta. Paras vaihtoehto keskusorganisaatioksi todettiin olevan
Valio. Jos toimikunta olisi suositellut jotain muuta, se olisikin ollut pieni ihme, silld toimikunnan puheenjoh-
taja W.A. Lavonius istui myos Valion hallintoneuvostossa. Senaatti lahetti kysymyksen Valiolle, suostuisiko

se voinhankinnan ja -jakamisen keskeiseksi organisaatioksi ja millaisilla ehdoilla.>*

%% pellavatehtaan tydvden osuuskaupan hallinnon valmistavan valiokunnan kokouspdytéakirja 2.10.1917, 6-7 §. Pella-

vatehtaan tyovden osuuskaupan arkisto. TA; Pellavatehtaan tydvden osuuskaupan hallinnon kokouspdytakirja
3.10.1917, 310 §. Pellavatehtaan tyovden osuuskaupan arkisto. TA.

* Elintarvetoimikunnan poytakirja 88, 10.10.1917, 4 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Elintarvetoimikunnan kirje Pellavatehtaan Tyovdaen Osuuskaupan hallinnolle, 11.10.1917.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto, D1 Lahetetyt kirjeet. TKA.

31 Kansan Lehti 230, 5.10.1917, s. 2; Senaatin kamaritoimituskunta teki oman laskelmansa, jonka mukaan ihmisravin-
noksi kdytettavaa viljaa oli 317 milj. kg ja tarve oli 378 milj. kg, joten vaje oli 61 milj. kg. Ven&jan kanssa oli sopimus 64
miljoonan kilon tuonnista ja Yhdysvalloista oli ostettu 60 miljoonaa kiloa, mutta molemmista suunnista tuntui paa
jdavan vetdjan kateen. Senaatin kamaritoimituskunnan elintarveosaston kiertokirje 24.10.1917. Ea:1 Saapuneet kir-
jeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Rantatupa 1979, s. 95.

392 kansan Lehti 229,4.10.1917, s. 2.

393 Kansan Lehti 229, 4.10.1917, s. 2; Rantatupa 1979, s. 95; Simonen 1955, s. 99.
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Valiolta tuli lokakuun 9. paivalle paivatty vastaus, jossa Valio esitteli ehtonsa. Kuntainvalisen elintarvetoimi-
kunnan kokous kasitteli ndita ehtoja. Valio oli ehdottanut mm., etta rajahinnoista luovuttaisiin. Tata elintar-
vetoimikunta vastusti. Valio ehdotti my0s, etta rehuvarastot voitaisiin takavarikoida ja luovuttaa niille mei-
jereille, jotka toimittavat voita tai maitoa kulutuskeskuksiin ja kaupunkeihin. Tata pidettiin hyvana ideana,
kuten myos sitd, ettd rehuja annettaisiin ostohintaa huokeammalla. Tama kompensoitaisiin sitten teolli-
suuden ja kaupan veronkorotuksilla. Voinjaon korttijarjestelmakin voitaisiin hyvin ottaa kaytt6on tuotanto-
paikkakunnilla, kunhan korttiannokset ovat samankokoisia kuin kulutuskeskuksissa. Kuntainvalinen elintar-
vetoimikunta piti kaikkein tarkeimpana sitd, ettad salakaupasta ensi tilassa tehtaisiin loppu. Yleison lupa

394

voipakettien kuljettamiseen piti valittdmasti lakkauttaa.*®** Marraskuun alussa Valio alkoi jilleen toimia.>*

Kun eduskuntavaaleista oli kulunut viikko, alkoi olla riittdvasti vaalituloksia laskettuna, jotta ensimmaiset
dantenlaskennan luotettavat tulosennusteet voitiin esittdad. Sosialidemokraattien kannatus oli kasvanut. Se
sai selvasti eniten dania ja sen kannatuskin oli kasvanut eniten edellisistad vaaleista. Mutta myds porvarillis-
ten kannatus oli kasvanut. Kun porvarilliset puolueet olivat menneet vaaleihin yhtena vaaliliittona, vaalima-
temaattisista syista johtuen sosialidemokraatit ddnimaaraisesta voitostaan huolimatta menettivat eduskun-
tapaikkoja. Lisaksi Maalaisliitto oli marssinut menestyksekkaasti esiin kilpailemaan maaseudun danestajista,
vaikkei silld ollut ehdokkaitakaan kuin Itd- ja Pohjois-Suomessa. Esimerkiksi Himeen ldanin pohjoisessa
vaalipiirissd paikat jakaantuivat niin, ettd sosialidemokraatit menettivat yhden paikan porvarillisille. llman
naiden vaaliliittoa SDP olisi saanut yhden lisdpaikan. Vaaliliitot olivat tadysin laillisia, joten piti vain hyvaksya
se, ettd matematiikka naytti nyt sosialidemokraateille negatiivisen puolensa. Tappioksi kddntynyt vaalivoit-
to ei ainakaan rohkaissut parlamentaarisia pyrkimyksia. SDP menetti ehdottoman enemmisténsa eduskun-

nassa.>®®

Vaalituloksen masentamissa tunnelmissa pidetyssa Tampereen sos. dem. kunnallisjarjeston kokouksessa oli
keskeisend kysymyksena elintarvikeasiat. Senaatin elintarvikepolitiikkaa arvosteltiin monessa puheenvuo-
rossa ja esitettiin, ettd sellaisen senaatin pitda erota, joka uhkaa tappaa kaupunkien tyoldiset nalkaan.
Osansa arvostelusta saivat myos elintarvetoimikunta ja sos.dem. kunnallistoimikunta, jotka kokouksen mu-
kaan eivat olleet tehneet tarpeeksi pakottaakseen senaatin jarjestamaan elintarveasioita. Kunnallistoimi-
kunta kertoi, etta elintarveasia oli ollut syyskuun puolivalin jalkeen esilla ainakin 20 erilaisessa tyovaen ko-
kouksessa. Elintarvetoimikunnan edustajana kokouksessa esiintynyt K.M. Eva taas esitti, ettei toimikunta
pystynyt hankkimaan elintarpeita, kun asiat riippuivat senaatin toimettomuudesta. Suomessa olisi kylla
viljaa ”“puoli talveen” saakka, jos se jaettaisiin tasaisesti, mutta senaatti oli antanut tuottajavdeston perus-

taa omavaraistalouksia, joiden oli mahdollista varata kdytt66nsa viljaa koko vuodeksi. Evdan mielesta senaa-

3% Kansan Lehti 242, 19.10.1917, s. 2.

3% Simonen 1955, s. 113.

Kansan Lehti 232, 8.10.1917, s. 2; SVT XXIX, Vaalitilasto 8, Eduskuntavaalit 1917. Helsinki 1919; Soikkanen 1975,
237-238.
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tin piti takavarikoida kaikki viljatavarat (ruis, kaura, ohra ja peruna; vehna oli ilmeisesti unohtunut listasta)
ja laittaa niille rajahinnat, unohtamatta heinia ja teollisuustuotteita. Evasta oli vaaryys, etta joidenkin tava-
roiden kohdalla rajahinnat olivat voimassa ja joidenkin toisten tavaroiden kustannuksella voitiin kiskoa.
Kokouksen puheenjohtaja luki ddneen Tampereen metallityontekijoilta 4.10. tulleen kirjeen. Siind ensinna-
kin lausutaan jyrkka paheksuminen senaatin elintarviketoimikunnalle ja sen paallikélle elintarvikelain rik-
komisesta rajahintojen ylittamalla ja kehotetaan paallikon jattavan paikkansa kykenevampien ja tyovaen
etuja paremmin katsovien kaytettavaksi. Metallimiehet halusivat Tampereen elintarvetoimikunnan hankki-
van paikkakunnalle ripeasti elintarvikkeita, muttei kuitenkaan rajahintoja ylittdmalla. Leivan ja jauhojen
jakopaikkojen lukumaaraa piti myos lisdtd, jotta jonottamisesta paastaisiin. Lisaksi toimikunnan piti lisata
valvontaa, etteivat kaupungin leivanvalmistajat pdasta tuotteitaan puoliraakana markkinoille. Sen jalkeen
kirjeessa moitittiin K.F. Mattssonia ja hdnen toimiaan. Kirjeen mukaan han oli syypaa rajahintojen ylittami-
seen ja siihen, ettd perunoiden rajahinnaksi oli tullut 30 mk hehtolitralta, vaikka ‘'meikalaisten’ (tarkoittaen

37 Metallimiesten mielipide

helsinkildisia metallimiehid) taholta oli rajahinnaksi haluttu 20 mk hehtolitralta.
oli, etta talla menettelylld Mattsson oli sotinut tyovaen periaatteita ja elamisen mahdollisuuksia vastaan, ja
halusi evata hanelta kaiken tyovaen luottamuksen ja vaati hantd eroamaan toimestaan. Kirjeessa arvostel-
tiin myos kunnallistoimikuntaa ja varsinkin sen puheenjohtajaa, koska han oli lykdnnyt kunnallisjarjeston
kokousta nain pitkalle, vaikka oli tiedossa karjistynyt elintarviketilanne. Samansisaltdisen mutta ilmeisesti
vield jyrkkdsanaisemman kirjeen olivat lahettaneet Tampereen kirvesmiehet. Kunnallistoimikunta oli syys-
kuussa paattanyt, ettei kunnallisjarjestod kutsuta koolle ennen vaaleja. Tassa kokouksessa olivat olleet las-
na myos Suomen Metalliteollisuustyontekijdin liiton Tampereen osastojen keskustoimikunnan johtohenki-
|6t Risto Pussinen ja H. Keindnen, eivatka he silloin olleet esittdneet eridvid mielipiteitd. Keskustelussa Emil
Murto (joka oli mm. kansanedustaja ja Pellavatehtaan Ty6vaen Osuuskaupan puheenjohtaja, mutta myos
rautasorvari) kannatti metallimiesten ponsia ja totesi, etta tyévaenliikkeen jasenten olisi syytd erota elin-
tarvetoimikunnasta. Puuseppa Wasama ehdotti, ettd olisi pidettdva koko maata kasittava tydvaen kokous,
jossa elintarvikeasia ratkaistaan kuulematta eduskuntaa ja senaattia. Koska eduskuntavaalien lopullinen
tulos ei ollut vield selvilla, kunnallisjarjestd lykkasi paatoksentekoa elintarveasiasta seuraavaan kokouk-

seen.398

397 Syytos oli vahintaankin kohtuuton Mattssonia kohtaan, koska perunoiden kaypa hinta ennen rajahinnan asettamis-

ta oli liikkkunut 40-50 mk / hl tienoilla. Elintarvetoimikunnan toimitusjohtajan mahdollisuudet vaikuttaa senaattiin
rajahinnan maarittelemiseksi olivat sangen rajalliset, vaikka han olisi ollutkin tilaisuudessa, jossa rajahinnoista on kes-
kusteltu. Metallimiesten ndakékulma oli ahtaasti paikallinen eikd tehnyt eroa senaatin johtaman elintarvepolitiikan ja
paikallisen elintarvetoimikunnan toiminnan valilla.

3% Kansan Lehti 232, 8.10.1917, s. 3; Tampereen kunnallisjarjeston poytékirja 6.10.1917. Cb:1 Kunnallisjarjeston poy-
takirjat. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA. Emil Murto vei SAJ:n valtuuston kokoukselle 18.10.
terveiset Tampereelta, joiden mukaan tyovaeston piti muodostaa tyévaen diktatuuri, jollei mikdadn muu elintarvikeasi-
assa auttanut. Murron terveisissa nakyy kunnallisjarjeston kokouksen henki. Salkola 1985, s. 53.
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Kunnallisjarjeston kanssa samana paivana pitivat yhteiskokouksen myds rahatoimikamari, raha-asian val-
tuuskunta ja elintarvetoimikunta. Paaasiallisena keskustelunaiheena oli Kontro & Kuosmasen tarjous hank-
kia 4 miljoonaa kiloa amerikkalaista vehnaa Tampereelle. Samaiselta toiminimelta oli tullut uudempi tarjous
250.000 kg vehnakilon hankinnasta. Kokous oli taipuvainen hyvdaksymaan ainakin 2 miljoonan kilon hankki-
misen, mutta 9 kuukauden toimitusaikaa pidettiin lilan pitkana. Kokous paatti ottaa yhteyttda kaupungin
tehtaisiin sekd naapurikuntiin, silta varalta etta naita kiinnostaisi osallistua yhteisostona mainittuun 4 mil-
joonaan kiloon. Rahatoimikamarin puheenjohtaja oli kdynyt tapaamassa elintarvikepaallikko Akermania,
joka oli ilmoittanut, ettei valtio voinut sitoutua vastaamaan niistd liikakustannuksista, joita rajahintojen
ylittdmisesta kunnan suoritettavaksi tuli. Sen sijaan hdn antoi luvan, ettd kaupunki sai ottaa tavarasta osto-
kustannuksia vastaavan hinnan. Toisin sanoen valtio ei luvannut apua ylimaaraisten kustannusten kattami-

3% Kontro & Kuosmasen kanssa hierottu elintarvikekauppa

seen, mutta antoi luvan perid ne kuluttajilta.
raukesi lopulta siksi, ettd tavaran saaminen Suomeen naytti epatodennakaoiselta. Elintarvetoimikunta jatkoi
pyrkimyksia yhdessa rahatoimikamarin ja raha-asiain valtuuskunnan kanssa helpottaakseen elintarvikekrii-
sid kayttamalla paikkakunnan teollisuuslaitosten Pietarissa toimivia asiamiehia ostajina Tuontikunnan ohit-
se. Lehdistolle ei annettu vihia naista kauppahankkeista, koska ei ollut mitddn varmuutta siita, etta viljat
oikeasti saataisiin Tampereelle. Yleisolle ei haluttu antaa katteettomia toiveita.*® Katteettomiksi toiveiksi

ne olisivat osoittautuneetkin.

Viljaa oli Tampereelle tulossa “ulkomailta” Amerikkaa ja Venajaa lahempaékin. Teiskon elintarvikelautakun-
ta myonsi Tampereelle 14.000 kiloa viljaa ja Pirkkalaan vastaavasti 7000 kg, joten leivdn saanti oli turvattu
taas pariksi paivaksi.*! Pirkkala, varsinkin Pispalan esikaupunkialue kérsi jatkuvasti ankarasta viljapulasta.
Kahden viikon aikana sen elintarvikelautakunta oli pystynyt jakamaan vain kilon jauhoja asukasta kohden.
Paikallinen jarjestaytyneiden tyo6laisten kokous vaati sinne senaatilta apua, koska tilanne alkoi kehittya va-
kivaltaisuuksien asteelle. Myds Etela-Pirkkalassa oltiin valmiita darimmaisiin menetelmiin. Pirkkalan elintar-
velautakunta nosti leivan hintaa reippaasti ilman, ettd paikkakuntalaisille kerrottiin siihen mitdan erityista
syyta. Kuluttajat nousivat vastarintaan. Eteld-Pirkkalan tyovaentalolle kokoontunut joukko laati kirjelman,
jossa ilmoitettiin, ettd jollei entinen leivan hinta palaa muuten takaisin, niin leipaa ostetaan vanhalla hinnal-
la vakisin. Nokian torille kerdaantyi 21.10.1917 toista tuhatta ihmistd vaatimaan elintarvelautakunnan las-
kemaan leivan ja viljan hinnat rajahintatasolle. Kokous paheksui myds kansakoulunopettajia, jotka olivat
pakottaneet oppilaansa kerdamaan jakalaa elintarvevarannoksi ja jotka olivat jopa rankaisseet sellaisia lap-

sia, jotka kenkien puutteen vuoksi olivat tehtavasta kieltdytyneet. Seuraavana padivana kuluttajat ryhtyivat

%% Rahatoimikamarin, raha-asian valtuuskunnan ja elintarvetoimikunnan yhteiskokouksen poytékirja 6.10.1917. Ea:1

Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA

400 Tampereen rahatoimikamarin, raha-asian valtuuskunnan ja elintarvetoimikunnan yhteisen kokouksen poytakirja
17.10.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

1 Yutinen oli alun perin siind muodossa ettd Pirkkala olisi myontanyt Tampereelle 7000 kiloa, mutta se oli virheelli-
nen. Kansan Lehti 233, 9.10.1917, s. 4; Kansan Lehti 235, 11.10.1917, s. 4.
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omatoimisesti myymaan haluamallaan hinnalla leipda ja jauhoja osuuskaupassa. Myynti sujui ilmeisesti
aivan rauhallisesti. Pdivaa myohemmin kunnan elintarvelautakunta kokoontui ja teki hinnanalennuspaatok-
sen, vaikkakaan ei laskenut hintaa niin alas kuin mita kuluttajat olivat esittaneet. Valikohtauksen vuoksi
mm. lautakunnan puheenjohtaja kanttori Oksa pyysi eroa, johon kuntakokous myds suostui.*® Nokian ta-
pahtumat olivat kuin toisinto kesan voimellakoista. Nyt ei vain mietitty, mita laitettaisiin leivan paalle, vaan

kysymys oli itse leivasta.

Akermanin tappio

Kun alkoi ndyttaa selvalts, ettd porvarilliset puolueet olivat voittaneet vaalit, Akerman oli valmis ottamaan
seuraavan askeleen. Senaatin elintarveosasto kutsui koolle monipaivdisen kokouksen, joka alkoi 9.10.1917.
Kokouksen tarkoitus oli perinpohjaisesti miettia elintarvepolitiikan tulevia suuntaviivoja. Samalle viikolle
oltiin jarjestamassa vield laajempaa kokousta. Kokouksen oli tarkoitus kasitelld erityisesti rajahintoja, eli
kdytannossa hyvaksya Akermanin suunnitelma poistaa ne kokonaan.’® Senaatissa loppuviikolla pidetyssa
suuressa neuvottelukokouksessa lasné oli senaattoreita, senaatin elintarvikeosaston virkamiehia seka tuot-
tajien ja kuluttajien edustajia. Viimeksi mainittuja olivat aikaisemmin elintarvikeasioista vastanneet Wuoli-
joki ja Tanner. Heidan lisdkseen kuluttajapuolta edustivat johtaja Wilhelm Lavonius ja tohtori Henrik Ram-

. % Akerman esitti, ettd keinottelijoita vastaan tahdatty rajahintajarjestelma oli kaantynyt kuluttajia

say
vastaan. Se oli siksi poistettava ja elintarvepolitiikka oli perustettava vapaan hintapolitiikan perustalle. Uu-
den politiikan suuntaviivat olisivat seuraavat: 1) Valtion oli otettava kdsiinsa ja valvontaansa niin suuressa
madrin kuin mahdollista koko elintarvikekauppa; 2) Jakelujarjestelméa sailytetdan ja kehitetdan niin, etta
siihen tulee mukaan elintarpeiden lisdksi myds muita valttamattomyystarvikkeita; 3) Valtion tulisi pyrkia
vaikuttamaan siihen, ettd myyntihinta olisi oikeassa suhteessa kuluttajien maksukykyyn. Vilkkaassa keskus-
telussa puolustettiin kdytossa olevaa rajahintajarjestelmaa. Eivat pelkastdaan kuluttajien edustajat, vaan
my0s osa tuottajienkin edustajista piti rajahintajarjestelmaa parempana. Useissa puheenvuoroissa pidettiin
vahingollisena vailiaikaisesti luvallista rajahintojen ylittamista, joka sai elintarvelautakunnat kilpailemaan
keskendan ravintoaineista hintaa korottamalla. Senaattia kehotettiin lujasti kieltdamadan taman jatkamisen

lokakuun 15. p&ivan jalkeen, johon asti kdytanto oli maaratty luvalliseksi. Akermanin ehdotuksen arvosteli-

joihin liittyi myds Tuontikunta, jolle rajahintojen ylittdminen alun perin suotiin. Sille oli kuitenkin annettu

92 kansan Lehti 235, 11.10.1917, s. 4; Kansan Lehti 243, 20.10.1917, s. 7; Kansan Lehti 245, 23.10.1917, s. 3; Kansan

Lehti 247, 25.10.1917, s. 2; Kansan Lehti 251, 30.10.1917, s. 2.

*® Kansan Lehti 235, 11.10.1917, s. 3; Kansan Lehti 236, 12.10.1917, s. 2.

Wilhelm Lavonius oli varsin hyvin elintarvikeasioissa verkostoitunut henkild. Han oli toiminut SOK:n toimitusjohta-
jana 1904-1906 ja sen jalkeen SOK:n johtokunnan jasenena 1906-1916. Samaan aikaan han toimi vakuutusyhtié Suo-
men toimitusjohtajana. Han kuului myds Valion hallintoneuvostoon. Henrik Ramsay toimi T66l6n sokeritehtaan toimi-
tusjohtajana. Luultavasti han oli jasenend myos Sokeri-Keskus-Komiteassa. Hanet valittiin marraskuun lopussa 1917
eduskunnan elintarvikeasiain valiokunnan sihteeriksi. Lavoniuksen ja Ramsayn rooli tdssa kokouksessa oli ilmeisesti
kuitenkin se, ettd Lavonius oli Kuntainvalisen elintarvetoimikunnan puheenjohtaja ja Ramsay Helsingin elintarvikeko-
mission puheenjohtaja. Puro 1927, s. 65.
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salainen ylin hinta, minka yli ei saanut tarjouksissa menna. Se ei ollut parjannyt elintarvikelautakunnille,
jotka olivat hankkineet viljaa "maksoi mitd maksoi”. Tuontikunta oli onnistunut hankkimaan vain 200.000 kg
viljaa ja elintarvikelautakunnat yhteensa noin 3 milj. kg viljaa.””® Tuontikunta oli sita mielts, ettd vapaa kil-
pailu aiheuttaisi maassa alueellista eriarvoisuutta, kun vain varakkaat seudut pystyisivat viljaa hankkimaan.
My0s senaattori Kallio oli kdantynyt rajahintakannalle, koska valtion taydellinen kontrolli seka vapaa kilpailu
olivat mahdottomia sovittaa yhteen. Kannatusta Akermanin ehdotus sai puolestaan Helsingin kaupunginval-

tuustolta, joka teki senaatille esityksen rajahintojen poistamisesta.**®

Kun senaatti vahvisti uudet korotetut rajahinnat 13.10., se kidytanndssa merkitsi Akermanin tappiota. Vil-
janmyyjat, jotka olivat myyneet viljaa aikaisemmilla rajahinnoilla ennen kuin Akermanin hintakilpailu alkoi,
saivat lupauksen jonkinasteisesta korvauksesta alkuperdisen myyntihintansa ja hintojen nousun jalkeisen
hinnan erosta. Elintarvikelautakunnat saivat jatkaa viljanostoa vapaasti korotetuilla rajahinnoilla, mutta
vain oman kuntansa alueella. Tappion karsinyt Akerman ilmoitti erostaan seuraavan viikon lopussa.*”’
Akerman jai hoitamaan elintarvepaallikon tehtavia, kunnes hanelle mydnnettiin virkavapaus marraskuun
alkupaivind.*® Senaatti palasi viljakaupassa takaisin kiinteisiin hintoihin ja aikoi ryhtya kerdamaan viljaa
maaseudulta pakollisina luovutuksina. Kuntien elintarvikelautakunnille annetut elintarpeiden ostoluvat
peruutettiin. Muuten toimenpiteilld ei pidetty kiirettd. Kului ainakin viikko, ennen kuin senaatti teki mitdan

viljanhankinnan hyvaksi.**

Elintarvetoimikunnassa ristivetoa

Tietynlaisesta hermojen kiristymisestd ja yleisesta levottomuudesta kertoo toimikunnalle esitettyjen vali-
tusten maaran kasvu. Toimikunta sai kuluttajilta valituksia kaupunkien leipurien valmistamasta leivasta,
joka monesti oli huonoa tai raakaa. Sisalta raa’aksi jatetty leipd painoi enemman, joten tata kautta kulutta-
jat saattoivat karsid taloudellisia menetyksida. Toimikunta ilmoitti, ettd jollei leivdn taso parane, voidaan
jauhojen jako kyseisille leipomoille lopettaa. My6s toimikunnan kanslia-apulaisia kohtaan esitettiin syytok-
sid, ettd he eivat kohtele yleis6a tarpeeksi asiallisesti ja kohteliaasti. Toimikunnan puheenjohtaja piti henki-
I6kunnalle puhuttelun. Levottomuudesta kertoo sekin, etta toimikunnan perunakuopille oli palkattava kaksi

vuorottelevaa vartijaa.””® Tunteiden kuumentumista ei edes ilmojen viilentyminen rauhoittanut. Jonotus

%% Kansan Lehti 247, 25.10.1917, s. 7; Rantatupa 1979, s. 99, 100.

*% Kansan Lehti 236, 12.10.1917, s. 4.

*” Kansan Lehti 238, 15.10.1917, s. 2; Kansan Lehti 239, 16.10.1917, s. 2; Rantatupa 1979, s. 100.

%08 ansan Lehti 239, 16.10.1917, s. 4; Kansan Lehti 240, 17.10.1917, s. 3; Kansan Lehti 243, 20.10.1917, s. 3.

% Kulutuskeskuksien elintarvelautakuntien edustajakokous Helsingissd Vanhalla ylioppilastalolla lokakuun 28. ja 29.
paivana 1917, Helsinki 1917, s. 21.

M9 Elintarvetoimikunnan pdytikirja 88, 10.10.1917, 16 § ja poytikirja 92, 25.10.1917, 12-13 §. C:1 Elintarvelautakun-
nan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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toimikunnan kauppojen edessa alkoi olla kylmien ilmojen vuoksi terveydelle vaarallista, joten toimikunta

alkoi harkita, olisiko mahdollista avata lisad myyntipaikkoja kauppahalliin.***

Poytakirjassa ei ole yksiloity niitd leipomoita, joita valitukset koskivat. Kalikka kalahti ainakin Finlayson &
Kumpp. Tyovaen Osuuskauppaan, joka ilmoitti Kansan Lehden etusivulla: “Tamp. kaup. Elintarvetoimikun-
nan puheenjohtaja herra J.O. Vuori on toimikunnan kokouksissa 28.9. ja 10.10.1917 moittinut valmista-
maamme leipda huonoksi ja kelpaamattomaksi, ja ndin ollen saattanut leipomomme kyseenalaiseksi, josko
siind leivan valmistusta voidaan jatkaa”. Liike pyysi asiakkaita tuomaan moitteensa suoraan liikkeen kontto-
riin. *2 Vuoren ja edistysmielisten osuuskauppojen valeja hiersivat tietenkin myds hankkeet uuden osuus-

tukkukaupan perustamiseksi.

Toimikunnan jasenet — vaikka monet heista olivatkin toimivien kaupallisten yritysten johdossa — eivat kos-
kaan katsoneet olevansa jaaveja tekemaan yrityksidaan koskevia paatoksia. Kun elintarvetoimikunta sai kuul-
la, ettd asemalle oli saapunut junanvaunussa SOK:n omistama 10.000 kilon keksiera, se paatti takavarikoida
keksit itselleen. Talléin puheenjohtaja Vuori, SOK:n Tampereen toimiston johtaja, lausui poytakirjaan: “ei
voivansa mainitun liikkeen toimihenkilonad yhtya paatokseen”. Tama tapahtuma oli luultavasti taustana
sithen, kun han ilmoitti toimikunnan kokouksessa kymmenen paivdd mybhemmin, ettei enada voi jatkaa
toimikunnan jasenend, koska se liian suuressa maarin hairitsi hanen varsinaista tointaan. Vuoren eroilmoi-

13 Kyseisten keksien takaisinluovuttamis-

tuksen vuoksi toimikunta nimesi varapuheenjohtajaksi K.M. Evéan.
ta vaadittiin jopa senaatista kasin, mutta toimikunta pysyi lujana asiassa. Koska paikkakunnalla ei ollut yh-
tdan vehnédjauhoja tai -leipda (eika paljon muutakaan leipaa), se aikoi jakaa keksit leipdkorteilla kaupunkilai-
sille. SOK:n kautta ne olisivat menneet luultavasti maaseudulle, jossa tarve ei valttamatta olisi ollut yhta

suuri. Senaatti antoi lopulta periksi ja keksit voitiin jakaa toimikunnan suunnitelman mukaan.*™*

Keksiepisodin lisaksi elintarvetoimikunta oli valmis muihinkin jokseenkin epatoivoisiin paatoksiin. Se paatti
ryhtyd hankkimaan jakalaa toimikunnan varastoihin seuraavan talven darimmadisen naldan torjumiseksi.
Tampereen Teknillinen Seura tarjosi auliisti apuaan keruun jarjestamiseen ja jakalien ja muiden vastaavien

aineiden teollisen kasittelyn kehittdmiseen. Viljaa ei enda saanut rajahinnoilla, vaan se maaraytyi kaytan-

! Elintarvetoimikunnan poytakirja 89, 15.10.1917, 7 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

*2 Kansan Lehti 236, 12.10.1917. s 1.

* Elintarvetoimikunnan poytakirja 92, 25.10.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

4 Elintarvetoimikunnan poytakirja 88, 10.10.1917, 14 §, poytakirja 91, 20.10.1917, 1 §, poytakirja 92, 25.10.1917, 3 §
ja poytakirja 93, 3.11.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;
Kansan Lehti 235, 11.10.1917, s. 3-4; Kansan Lehti 244, 22.10.1917, s. 8; Elintarvetoimikunnan kirje Senaatin kamari-
toimituskunnalle 25.10.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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ndssa vapaan kilpailun lakien mukaan. Viljan hinta oli noussut kaksinkertaiseksi. Toimikunta korotti leivan ja

jauhojen myyntihintaa 30 pennill3 kilolta. **°

Akermanin elintarvikepolitiikan ja havityn eduskuntavaalin vuoksi turhautuneen sos.dem. kunnallisjarjeston
kokous 14.10. oli erittdin pitka ja myrskyisa. Kunnallistoimikunta paatyi esittdmaan elintarvikeasiasta levot-
tomuutta herattavan loppuponnen. Siind nimittdin todettiin, etta olisi hyodytonta ja toivotonta tehda mi-
tdan ehdotuksia tai lausua mitdan toivomuksia elintarvikeasiassa. Jos leivanpuute alkaisi kdyda tuntuvam-
maksi, paattaisi jarjestokokous silloin enemmitta rukouksitta ja anomuksitta ryhtya asian ja vallitsevan ti-
lanteen vaatimiin toimenpiteisiin estdadkseen kaupungin tyovdestén nalkddan nadnnyttamisen. Kun nyt
eduskuntavaalien jalkeen oli selvaa, ettd elintarvikeasiat tulisivat kulkemaan samaa kurjaa latuaan ilman
toivetta muutoksesta parempaan, esitettiin kokoukselle, ettd sos.dem. kunnallisjarjestdon jasenten pitdisi
erota Tampereen elintarvetoimikunnasta. Samalla toivottiin, ettd tydvaki muuallakin eroaisi elintarvelauta-
kunnista, lddaninkomiteoista, elintarvekeskuskomiteasta yms. Kunnallisjarjeston kokous ei purematta niellyt
kunnallistoimikunnan ponsiesitysta. Esitys tosin hyvaksyttiin, mutta silla varauksella, ettd Ammattijarjeston
valtuusto ja sos.dem. puolueneuvosto lopullisesti hyvaksyisivat ne toimenpiteet, mihin tyovaeston on koko
maassa ryhdyttava niin suhtautumisessa elintarvelautakuntiin kuin elintarvekysymyksen jarjestelyyn. Me-
tallimiesten ja kirvesmiesten edellisessd kokouksessa julkitulleisiin syytoksiin K.F. Mattssonia ja elintarve-
toimikuntaa vastaan kokous totesi, ettei silld ollut asiasta tarkempaa tietoa, jotta se olisi voinut ryhtya
Mattssonin rankaisutoimiin. Mattsson oli elintarvetoimikunnan palkkalistoilla, johon tyovaenjarjestot eivat
voineet puuttua, mutta koska Mattsson oli puolueen jasen, saattoi kunnallisjdrjestoé langettaa jarjestorik-
komuksesta rangaistuksen, esim. erottaa rikkomuksen tehnyt keskuudestaan. Kunnallisjarjesto velvoitti
elintarvetoimikunnan ty6laisjasenten asiantuntijoina antamaan kyseessa olevista syytoksistd lausuntonsa,
joiden perusteella kunnallisjarjestd pystyisi sitten asiasta lopullisen kannan muodostamaan.**® Kunnallis-
toimikunnan ponsiesityksen takana oli nahtdvasti jokin suurempi merkitys, silla elintarvikelautakunnista
eroaminen naytti olleen maassa laajemminkin protestikeinona kdytdssa. Turussa oltiin hamalaisia nopeam-
pia, eikd Ammattijarjeston valtuuston ja sos.dem. puolueneuvoston lopullisia hyvaksymisia jaaty odottele-

maan, vaan elintarvelautakunnan sosialidemokraattiset jasenet erosivat lautakunnasta 15.10. Turun

* Elintarvetoimikunnan poytakirja 88, 10.10.1917, 15 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 235, 11.10.1917, s. 3-4. Tampereen Teknillisen Seuran kirje Tampereen val-
tuusmiehille 14.10.1917. Tampereen kaupunginvaltuuston poytdkirja 16.10.1917, 444 §, liite ”"B”. Tampereen kaupun-
ginvaltuuston poytakirjat 1917, mf 25. TKA.

18 Kansan Lehti 238, 15.10.1917, s. 2. Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytdkirja 14.10.1917, 3-4 §. Cb:1 Kun-
nallisjarjeston poytakirjat. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Emmanuel Lammi muistelee koko-
uksen alkaneen klo 17 tyévaentalon pihalla ja jatkuneen seuraavaan aamuun klo 5. Lammi 1952 (kasikirjoitus), s.367.
D265. TW.
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sos.dem. kunnallisjarjeston maarayksen mukaisesti. Torstaina 18.10.1917 myos Jyvaskylan sosialidemokraa-

tit erosivat Jyvaskylan elintarvelautakunnasta.*"’

Ammattiyhdistyspuolella tehtiin erilainen tilannearvio. Tokoin johtama Suomen Ammattijarjestéjen val-
tuusto kokoontui ylimaaraiseen kokoukseen, jossa Tokoi vetosi Turun ja Tampereen hélyttaviin tietoihin.
Elintarvikepula saattoi synnyttaad anarkiaa, joka voisi johtaa tyovaenliikkeen nakdokulmasta epatoivottuihin
tuloksiin. Joukot olivat 1dhdossa liikkeelle, jollei elintarvikekysymysta pystyttaisi hoitamaan. SAJ:lla oli on-
gelma, silla ammattiyhdistysliike osasi hoitaa kylla tyotaisteluja, mutta ei nalkataisteluja. Elintarvikekysymys
oli viemassa SAJ:ta vallankumoukselliseen liikkeeseen, tahtoi se sitd tai ei. Valtuustossa esitettiin hyvinkin
radikaaleja mielipiteitd vallanoton valttamattomyydestd, mutta kaikki osallistujat eivat olleet aivan samoilla
linjoilla. Joka tapauksessa SAJ:n oli paatettava yhteisesta toimintalinjasta. Lopulta paatettiin esittda senaa-
tille lista vaatimuksista, joiden toteuttaminen voisi toimikunnan kasityksen mukaan vield pelastaa maan

nilkikuolemalta.**®

SAJ:n vaatimuslistalla oli, etta kaikille elintarvelautakunnille piti antaa valittomasti kdsky suorittaa omalla
alueellaan elintarvikevarastojen inventointi. Inventointiin kuului my6s karjan luettelointi ja arvostelu karja-
tuotteiden maarasta ja laadusta. Luettelointi pitdisi ulottaa my6s muihin kulutustavaroihin ja niiden raaka-
aineisiin kuten nahkaan sekd kangastuotteisiin, jalkineisiin ja pukuihin. Inventoinnissa vadarien tietojen an-
taminen olisi rangaistava teko. Elintarvikkeiden jako pitdisi suorittaa tasapuolisesti elintarvelautakuntien
omien myyntikanavien kautta. Tarkeimmille kulutushyodykkeille piti maarata kuluttajien ostokykya vastaa-
vat rajahinnat. Elintarvelautakunnille annettaisiin oikeus tehda kotietsint6ja ja elintarvelakia vastaan teh-
dyille rikoksille muodostettaisiin oma tuomioistuin. Viljelyskelpoinen maa pakkoluovutettaisiin valtiolle, jos
sen omistaja ei itse sita viljellyt. Uhkavaatimuksen luonteisesti senaatilta vaadittiin marraskuun 1. paivaan
mennessa selvaa vastausta, aikooko se ottaa huomioon esitetyt vaatimukset. SAJ:n valtuusto otti kantaa
my0s tyoldisjasenten osallistumisesta elintarvelautakuntiin. Oli selvaa, etteivat lautakunnat SAJ:n vaatimuk-
sia toteuttaisi, jos kaikki tyoldisedustajat olisivat niistd eronneet. Siksi SAJ paatyi esittdmaan kantanaan,
etta tyolaisjasenet voivat ottaa osaa elintarvelautakuntien toimintaan, jollei paikkakunnalla esiinny poikke-

419

uksellisia olosuhteita, jotka estavat yhteistoiminnan porvarien kanssa talla alalla.”™ Tamperelaiset elintar-

vetoimikunnan tyolaisjdsenet jaivat siis paikalleen.

Kuun puolivélissa elintarvetoimikunnan mahdollisuudet hankkia omatoimisesti viljaa vahenivat, silla senaat-
ti antoi Tuontikunnalle yksinoikeuden ostaa ja kuljettaa viljaa koko maassa. Paikalliset elintarvelautakunnat

saivat taman jalkeen hankkia viljaa Tuontikunnan ohi vain omalta paikkakunnaltaan.*”® Tampereella kuun

M7 Kansan Lehti 240, 17.10.1917, s. 3; Kansan Lehti 243, 20.10.1917, s. 5.

Ala-Kapee & Valkonen 1982, s. 415-417.
Kansan Lehti 244, 22.10.1917, s. 3; Kansan Lehti 245, 23.10.1917, s. 5.
Kansan Lehti 248, 26.10.1917, s. 4.

418
419
420
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alkupaivina olleen akuutin viljavarastokriisin jalkeen tilanne oli hetkeksi rauhoittunut, mutta alkoi kiristya
uudelleen kuun loppua kohden. Talla kertaa syyna oli se, ettd senaatti ei ollut antanut lupaa viljan kuljetta-
miseen Tampereelle. [Imeisesti kyse oli rautatievaunujen puutteesta. Ruista oli elintarvetoimikunnan varas-
tossa 24.10.1917 jaljella parin paivan tarve. Kaikkiaan viljaa oli varastossa 46.000 kg, joka n. 11.000 kg pai-
vittdisella kulutuksella tulisi riittamaan neljaksi paivaksi. Elintarvetoimikunta sahkotti Tuontikunnalle ja pyy-
si kiireesti apua.421 Toivorikkaan huhun mukaan kaksi suurta viljalaivaa oli lahtévalmiina USA:ssa, jollei jo
matkalla Suomeen. Kenraalikuvernéorikin kertoi, ettda han oli [ahettdanyt sdhkésanoman Vendjan elintarve-
ministerin apulaiselle ja pyytanyt ldhettamaan Suomeen ylimaaraisia viljajunia. Voitiin siis ‘'varmuudella
toivoa’ viljaa piankin saapuvan. **> Toiveet ulkomaisesta avusta saivat kuitenkin kohta jalleen kylmaa kyytia.
Yhdysvallat ilmoitti, ettei se anna valmiiksi lastattujen laivojen ldhted Suomeen, koska se katsoi, ettd Saksan
vallattua Saarenmaan ja Hiidenmaan saaret Suomesta oli Idhitulevaisuudessa nahtadvasti tulossa sotatoimi-
alue. Yhdysvaltain katsannon mukaan Suomi olisi tullut nopeasti valloitetuksi, joten sinne ldhetetyt vilja-
maarat hyodyttdisi Saksaa. Samasta syysta USA:n hallitus pidatti myos aikaisemmin mydnnetyista sokeri-
madristd sen osan, jota ei vield ollut ennatetty Suomeen toimittaa. Tasta puolestaan johtui sitten se, etta
senaatti pienensi marraskuuksi kaavailemansa sokerijaossa jaettavan 800 gramman annoksen 500 gram-
maan.*? Mit4 Venajalta luvatun avun viipymiseen taas tulee, se ei varmaankaan yllattanyt ketddn. Oma
osansa Ymparysvaltojen tavaran saamisen hankaluuksiin oli siing, etta tavara oli tuotava kdytanndssa Ruot-
sin kautta, ja Ruotsi taas takavarikoi osan kauttakulkutavaroista omiin tarkoituksiinsa.*** Yhdysvaltojen kiin-
nostus Suomea kohtaan oli kuitenkin lisddantynyt siind maarin, etta tanne perustettiin oma vakituinen kon-
sulinvirasto. Konsuliksi saapui maahan Thornwell Haunes. Uusi konsuli lupaili heti ensi haastattelussaan
viljaa Suomeen, vaikkakin vain jo ostetun 60.000 tonnin vahittiisen rahtaamisen maahan.*”® Neuvottelut

amerikkalaisen viljan saamiseksi Suomeen keskeytyivat kuitenkin kokonaan marraskuussa.**®

Oli vaikeaa pitda leivan hinta sellaisena, ettda kdyhemmilldkin oli sitéd varaa ostaa. Rikkaammat saattoivat
ostaa mustan porssin hinnoilla enemmankin, kuin mita heille kohtuudella kuului. Ratkaisu oli lopultakin
yksinkertainen. K.M. Evan ehdotuksesta elintarvetoimikunta ryhtyi lokakuun lopussa toimiin, joiden tavoit-
teena oli ottaa kayttdoon leivan kaksihintajarjestelma. Parempituloisten maksettavaksi kaavailtiin tuntuvasti

suurempaa hintaa kuin kdyhempien. Asian valmistelu jatettiin Evan, Peuran ja Mattssonin huoleksi. Kaytan-

a2t Tampereen elintarvetoimikunnan sahkésanoma Tuontikunnalle 24.10.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elin-

tarvikelautakunnan arkisto. TKA

*22 Kansan Lehti 246, 24.10.1917, s. 2; Kansan Lehti 247, 25.10.1917, s. 2.

23 Uutisoinnissa ilmoitettiin sokeriersn pienentyneen 300 grammaan, mutta jako toteutettiin lopulta 500 gr suuruise-
na erand. Kansan Lehti 249, 27.10.1917, s. 4; Kansan Lehti 250, 29.10.1917, s. 2; Kansan Lehti 264, 13.11.1917, s. 2.

*?% Kansan Lehti 254, 2.11.1917, s. 3.

Kansan Lehti 254, 2.11.1917, s. 3, 4.

Rantatupa 1979, s. 114.

425
426



107

nossa asia ratkaistiin niin, etta toimikunta paatti myontaa vahavaraisille (dyrimaara 12 tai sen alle) anomuk-

sesta alennusmerkkej, joita voitiin kdyttaa elintarvikkeiden osamaksuna ruokakaupassa.*”’

Kaupungin tyonantajat pelkasivat, ettd elintarvikekriisi alkaisi vaikuttaa tyotehoon. Tyoldisten seisominen
pitkissa elintarvikejonoissa oli yleistad ja saattoi varsinkin yksin asuvat tyolaiset ongelmiin: kumpi on tarke-
ampaa, ruoka vai tyd? Nalastd heikko ty6ldinen ei jaksa raataa. Erdat teollisuuslaitokset olivat jo varhain
ryhtyneet toimiin tyévakensa ravinnon saannin varmistamiseksi. Kesalla Lokomo oli ilmoittanut, etta silla oli
Hatanpaalld perunakylvds. Yhtio ilmoitti myymansa sadon tyoldisilleen. Yhtion mailla kasvatettiin myos
kaalia ja sikojakin tyovaen sarpimeksi.*”® Omat viljelykset saattoivat toimia Hatanpaalls, jossa oli niille tilaa,
mutta kaupungissa yleisempi kaytanto oli, etta teollisuuslaitokset perustivat syksylla ty6ldisidaan varten teh-
taiden omia elintarvelautakuntia. Tallainen oli perustettu mm. Dunderbergin metallitehtaalle. Lokakuussa
tehtaiden into omiin elintarvelautakuntiin kasvoi huomattavasti. Tampereen Pellava- ja Rautatehdas perus-
ti yhdessa Lapinniemella sijainneen Tampereen Puuvillateollisuus Oy:n tehtaan kanssa yhteisen elintarve-
lautakunnan lokakuun alussa. Tehtaat hankkivat yhdessa elintarvikkeita ja jakoivat saadut elintarvikkeet
tehtaille tyoldisten lukumaaran mukaan ja sitd kautta tyoldisille ja ndiden perheenjasenille korttijarjestel-
maa kayttaen.*” Tehtaiden elintarvelautakuntia syntyi nopeaan tahtiin lisda. Esimerkiksi Tampereen kuto-
mateollisuus oy ja Oy J.W. Enqvist ryhtyivat hankkimaan tyontekijoilleen ruokatarpeita.”*® Marraskuun puo-
lella Finlayson & Co ilmoitti tyontekijoilleen perustavansa myos oman elintarvelautakunnan. Isédnnist6 halu-
si, ettd tyontekijat valitsisivat siihen oman edustajansa. Tyontekijat kieltdytyivat kohteliaasti edustajan va-
linnasta, koska heiddn mielestddn tyoldisedustajasta ei olisi ollut mitdan hyotya lautakunnalle. Tyoldisten
kokous oli kuitenkin sitd mielta, ettd vaikka tehtaiden elintarvelautakunnat eivat sindnsa ratkaise elintarve-
kriisia, ne ovat kuitenkin sellaisten tyolaisten kannalta hyva asia, jotka eivat voi jonoissa seisoskella, joten
isdnnisto sai maarata lautakuntaan jonkun tyolaisen lautakunnan jaseneksi siind missa johonkin muuhunkin
hommaan. Koska tehdas ei ollut korottanut tyopalkkoja, kokous vaati, ettd tehtaan lautakunnan pitaisi va-
littaa elintarpeita tyolaisilleen sellaisella hinnalla, ettd nama pystyisivat niita ostamaan riippumatta siita

hinnasta, mill4 tehdas itse niita osti.***

*’ Elintarvetoimikunnan poytakirja 92, 25.10.1917, 11 § ja péytikirja 93, 3.11.1917, 17 §. C:1 Elintarvelautakunnan
poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 247, 25.10.1917, s. 2.

*?® Kansan Lehti 183, 10.8.1917, s. 3.

% Kansan Lehti 238, 15.10.1917, s. 2; Tampereen Puuvillateollisuus Oy:n ja Tampereen Pellava- ja Rautateollisuus
Oy:n kirje elintarvetoimikunnalle 2.10.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
% Kansan Lehti 240, 17.10.1917, s. 2; Engvistin anomus muodostaa oma elintarvelautakunta kasiteltiin ja hyvaksyttiin
Tampereen elintarvetoimikunnan kokouksessa 19.10.1917. Elintarvetoimikunnan poéytéakirja 90, 19.10.1917, 3 §. C:1
Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

! Kansan Lehti 256, 5.11.1917, s. 3.
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Elintarvikeneuvottelut

Yllattavaa kylla elintarvikepula ei ollut vaikuttanut osuuskauppojen kannattavuuteen ainakaan negatiivises-
ti. Lokakuun lopussa pidetyissa tyovden osuuskauppojen syyskokouksissa keskusteltiin yhteisen uuden
osuusliikkeen perustamisen hyvaksi tehdysta tyostd. Samalla moitittiin SOK:ta puolueettomien osuuskaup-
pojen suosimisesta ja kiirehdittiin oman tukkukaupan perustamista. Huolimatta siitd, etta kuluttajien osto-
voima suhteessa kohoaviin hintoihin oli romahtanut, olivat liikkeet kuitenkin menestyneet. Pula oli pakot-
tanut yha useamman vahavaraisen liittymaan kaupan jaseniksi ja tekemaan entistd suuremman osan ostok-
sistaan liikkeiden myymaldissa. Liikevaihto oli kasvanut rajusti. Luonnollisesti suuri osa kasvusta voitiin kat-
soa johtuvan tavaroiden hintojen noususta, mutta toisaalta kaupunkialueella monen tarkean ruokatavaran
jakelusta vastasi elintarvetoimikunta. Vain maaseudun sivumyymaldissa kaikkia keskeisia elintarpeita jaet-
tiin osuuskauppojen myymaloista paikallisten elintarvelautakuntien laskuun. Osuuskauppojen yhteenlasket-
tu jasenmaara ja myynti olivat kasvaneet maailmansotaa edeltdneesta ajasta vain muutamassa vuodessa
kaksinkertaiseksi. Pellavatehtaan Tydvden Osuuskaupan osavuosikatsaus kiittadkin kaupanhoitajaa siita,
miten han oli onnistunut haalimaan tarmokkaalla toiminnallaan myytavia tuotteita kauppaan. Tosin tasta
tarmokkuudesta oli huonona puolena se, ettd osuuskunnan pdadomaa noin miljoonan markan arvosta ma-
kasi tavaraan sidottuna makasiineissa. Samalla liikkeen lainarasitus oli noussut melko suureksi, noin puolen

miljoonan markan suuruiseksi. **?

Kulutusosuuskuntien Keskusliitto katsoi ajan kypsaksi siihen ettd se vahdvaraisten kuluttajien jarjestona
voisi tehda tarkemman suunnitelman siitd, miten elintarvikeasiat Suomessa tulisi jarjestaa. Se kutsui koolle
valtakunnallisen kokouksen Helsinkiin lokakuun viimeisiksi paiviksi.*** My6s kuntainvilisen elintarvetoimi-
kunnan kutsumana kuntien elintarvikelautakunnat kutsuttiin samoihin aikoihin kokoukseen. Ennen KK:n
elintarvikekokousta KK:n valtuuskunta piti oman kokouksensa. Kesalld pidettyjen osuustoimintakokousten
jalkeen tultiin siihen loppupdatelmaan, etta edistysmielinen osuustoimintaliike tarvitsi oman tukkukaupan,
koska SOK:n koettiin syrjivan edistysmielisid osuuskauppoja tavaranjakelussa (mm. palodéljyn saannissa)
maaseutuosuuskauppojen kustannuksella. Havityn eduskuntavaalin vuoksi osuustoimintalakiin ei tullut
heidan kaipaamaansa muutosta, jonka avulla olisi voinut saada SOK:ssa valtaa. Jonkun verran empimista
aiheutti se, ettd osuuskaupat olivat erilaisissa riippuvuussuhteissa SOK:aan. Uuden tukkukaupan perusta-
minen saattoi johtaa siihen, ettda SOK ehka kieltaytyisi myymasta tavaraa sellaisille liikkeille, jotka uuteen
tukkukauppaan liittyivat, joka sitten veisi siita riippuvaisimmat kaupat ongelmiin. KK.n valtuuskunnan koko-

ukseen osallistui myos tavaraliikekomitean jasenet, jossa roolissa siihen osallistui myds Finlayson & Kumpp.

2 pellavatehtaan tyovden osuuskaupan varsinaisen syyskokouksen poytdkirja 28.10.1917, 6 §, 14-15 §. Pellavateh-

taan tyévaen Osuuskaupan jasenten poytakirjat 1911-18. Pellavatehtaan tyévaen osuuskaupan arkisto. TA; Finlayson
& Kumpp. Tyovaen osuuskaupan varsinaisen syyskokouksen poytakirja 28.10.1917, 11 §. Finlayson & Kumpp. Tyovden
osuuskaupan arkisto. TA. Osuusliikkeiden kasvupyrahdys seka jaseniston ettd myynnin osalta ajoittuu vuosiin 1916-
1917. Liite6ja 7.

3 Kansan Lehti 240, 17.10.1917, s. 3.
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Tyovden Osuuskaupan kaupanhoitaja Pentti Hirvonen. Han vakuutti empijoille, ettei SOK ollut valttamaton
tavaranhankinnassa ainakaan isommissa kaupunkiosuuskunnissa. Osuuskauppojen poikkeuksellisen hyva
kannattavuus antoi uskoa siihen, ettda napanuora SOK:n suuntaan voitaisiin katkaista ilman taloudellista
katastrofia. Tassa suhteessa elintarvikekriisi oli vaikuttamassa edistysmielisten osuuskauppojen irtaantumi-
seen SOK:sta. Kokous kasitteli myOs seuraavan paivan elintarveneuvottelukokoukselle esitettavista ponsi-
esityksista. Neuvottelukokouksessa oli helppo epavirallisesti tunnustella osanottajien nakemyksia uuden

osuustukkukaupan perustamisesta.***

Kuun lopussa oli Helsingin majoitusliikkeissd ruuhkaa. Sos.dem. puolueneuvosto aloitti kokouksensa sun-
nuntaina 28.10., Suomen kuntien elintarvelautakuntien edustajakokous maanantaina 29.10. aamupaivalla
ja Kulutusosuuskuntien Keskusliiton valtuuskunnan kokous saman paivan iltapaivalla. Seuraavana paivana
alkoi puolestaan edistysmielisten osuuskauppain elintarveneuvottelukokous. Lopulta sitten vield marras-
kuun alkajaisiksi myos uusi eduskunta oli kokoontumassa. Sen ensimmainen tdysistunto oli perjantaina
marraskuun 2. pdiva (varsinaisia avajaisia oli lykatty myohemmaéksi ajankohdaksi). Majapaikkojen tarvetta
vahensi se, ettd moni kokousedustaja osallistui useampaan kokoukseen. Tampereen elintarvetoimikunnan
edustajana kuntien elintarvelautakuntien kokoukseen osallistuivat K.M. Eva ja Kusto Ojanen.**® Eva osallis-

tui my6s ainakin KK:n elintarveneuvottelukokoukseen ja valtuuskunnan kokoukseen.**

Edistysmielisten kulutusosuuskauppojen elintarveneuvottelukokouksen avaajana toimi Vainé Tanner, joka
avauspuheenvuorossaan selosti elintarvepolitiikkaa tsaarinvallan aikana, Tokoin senaatin aikana ja Aker-
manin aikana. Kokouksen varsinainen aihe oli elintarvepolitiikan tulevat suuntaviivat, jonka alusti Vaino
Wuolijoki. Wuolijoki kertoi, etta tilanne jossa oltiin nyt, oli aivan erilainen kuin se tilanne, jolloin han toimi
elintarvikesenaattorina. Silloin oli viela toiveissa saada ravintoaineita ulkomailta, kun nyt olivat kaikki reitit
tukossa. Elintarvikkeiden tuotanto oli saatava ensin jarjestykseen tuotantoa lisadamalla, esimerkiksi ottamal-
la viljelemdtén maa kayttoon. Tallaista maata oli mm. valtiolla ja metsayhtidilla. Lisdaksi maanviljelysta oli
mahdollista tehostaa. Valtion pitaisi ottaa tuonnin lisdksi haltuunsa myds vienti, ja Suomen teollisuustuot-
teilla — [ahinna puulla ja paperilla — pyrkida saamaan maahan vastavuoroisesti viljaa. Muuten koko elintarve-
kauppa olisi jarjestettava elintarvikelautakuntien hoitoon. Sdanndéstelytoimenpiteet olivat valttamattomia.
Kulutusosuuskuntien Keskusliitto oli laatinut kokoukselle pdatéslauselman, jossa oli yli 20 pontta, joista

kokous ryhtyi keskustelemaan.*’

% KK:n valtuuskunnan kokouspoytakirja 29.10.1917. Kulutusosuuskuntien Keskusliiton arkisto. TA.

Kansan Lehti 250, 29.10.1917, s. 2; Elintarvetoimikunnan poytakirja 92, 25.10.1917, 6 §. C:1 Elintarvelautakunnan
poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

% Kulutusosuuskuntien keskusliiton elintarveneuvottelukokous. Poytakirja ja hyvaksytty ohjelma. Kokous pidettiin
Helsingissa lokakuun 30 ja 31 p:nd 1917. Helsinki 1917, s. 6; KK:n valtuuskunnan kokouspoytakirja 29.10.1917. Kulu-
tusosuuskuntien Keskusliiton arkisto. TA.

*7 Kansan Lehti 252, 31.10.1917, s. 4.
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Kuntainvalinen kokous ja Kulutusosuuskuntien elintarveneuvottelukokous kasittelivdit molemmat lahes
yksinomaan elintarvekysymysta, ja monessa kohtaa ne olivat yksimielisia, mutta eivat kaikissa. Siksi onkin
mielenkiintoista verrata kokousten suhtautumista erilaisiin ajankohtaisiin elintarvikekysymyksiin. Esimer-
kiksi viljankulutusta kasittelevissa kysymyksissa molemmat kokoukset olivat yhta mielta siita, ettd vehnan,
rukiin ja ohran lisaksi piti takavarikoida ja inventoida myos maasta I6ytyva kaura- ja hernesato. Kuntainvali-
nen kokous ei kosketellut rajahinnan suuruutta, vaan edustajat olivat tyytyvaisia senaatin viimeksi korotta-
miin hintoihin. Kulutusosuuskuntien kokous taas vaati, etta rajahinnat oli alennettava sille tasolle, mihin ne
olivat alun perin maaratty kuluvaa kulutuskautta varten. Maito- ja voikysymyksessa Kulutusosuuskuntien
kokous tyytyi toteamaan, ettd kyseisten elintarpeiden kauppa pitaa saada valtion monopoliksi. Kuntainvali-
sessa kokouksessa asiaa kasiteltiin tarkemmin. Maitotaloustuotteet pitda inventoida eli kdytdannossa laskea
se maard maitoa ja vastaavasti voita lehmaa kohden, kuinka paljon sita olisi julkiseen sdanndsteltyyn jakoon
luovutettava. Porvarilliset edustajat olivat tiukasti eri mielta siita, voisiko tallainen jarjestelma toimia. Kan-
nattajien mielesta talla jarjestelylld ehkaistdan paremmin maidon ja voin salakauppaa kuin kuljetuskielloilla
ja muilla koetelluilla tavoilla. Sosialistien ddnin tdma myos tuli paatokseksi. Kuntainvalisen kokouksen pu-
heenjohtaja W.A. Lavonius totesi kuitenkin, ettei han voi suostua mainittua paatosta ryhtya kaytannossa
ajamaan. Lihakysymyksessda molemmat kokoukset pdatyivat samaan, eli maaratyilla alueilla kulutuskeskuk-
sien elintarvelautakuntien piti voida ostaa karjaa suoraan karjanomistajilta. Perunakysymyksessa kuntainva-
linen kokous vaati vain kuljetuskieltoa ilman elintarvelautakunnan erikseen antamaa lupaa. Inventointiin ja
takavarikointiin eivat porvarilliset kokousedustajat halunneet suostua. Edistysmielisten kokouksessa nousi
vaatimukseksi perunoiden inventointi ja myyntikielto muille kuin elintarvelautakunnille. Palodljyn takavari-
koiminen oli molempien kokousten vaatimus. Myds elintarvelain noudattamisen valvontaa pitivat molem-
mat kokoukset valttdmattémana, samoin kuin lain rikkojien ankarampaa rankaisua. Tassad suhteessa edis-
tysmielisen osuuskauppavden kokous yhtyi Ammattijarjestén aikaisemmin esittdmiin uhkavaatimuksiin.
Myo6s tuotantoa tuli lisdtd. Kuntainvalinen kokous oli tdssd kohdassa hieman epamaaradisempi, kun taas
edistysmielisten kokouksessa vaadittiin lakia, jonka nojalla kaikki viljelykelpoinen maa riippumatta maan
omistuksesta piti ottaa kayttéon. Kummassakin kokouksessa kiinnitettiin vain vahaisessa maarassa huomio-
ta teollisuudessa tapahtuvaan keinotteluun. Edistysmielisten osuuskuntien kokouksessa keskusteltiin viela
lisdksi mm. halkokysymyksesta, joka piti ottaa mahdollisimman suuressa maarin elintarvelautakuntien hal-
tuun, seka kunnallisista ruokaloista, joita pidettiin aivan valttamattomina.**® Luonnollista on, ettd Kulu-
tusosuuskuntien kokouksessa keskusteltiin myds osuuskauppojen roolista elintarvikekriisista selviytymises-
sd. Kokouksen hyvaksymdassa ohjelmassa todetaan, ettd osuuskaupat ovat kuluttajain omia liikkeita. Kulut-
tajaetuja silmalla pitden ne ovat siis luotettavimpia laitoksia elintarvekysymyksen jarjestelyyn. Siksi ne olisi

asetettava ensi sijalle kunnan, valtion ja elintarvelautakuntien elintarpeiden jakelukanavina. Tassa toistet-

38 Kansan Lehti 255, 3.11.1917, s. 4-5.
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tiin siis jo KK:n ensimmaisessa edustajakokouksessa kesakuussa esitetty ajatus. Kun tyoévaki esittaa elintar-
velautakuntiin jasenid, on osuuskauppojen valvottava, ettad jaseniksi tulee asioita ymmartavia henkil6ita,
mielelldadn edistysmielisten osuuskauppojen toimi- ja luottamushenkil6ita. Lautakuntiin valittavien osuus-
kauppamiesten on toimittava niin, etta elintarvelautakunnat vuokraisivat kunnissaan olevia tuottamattomia
maita ja toimittaisivat ne yksityisten viljeltavaksi tai viljelemalld niita kunnan lukuun. Isompien edistysmie-
listen osuuskauppojen piti myos itse ryhtya omilla maa-alueillaan elintarpeiden tuottajiksi. Uskollisten ja-
sentensa auttamiseksi elintarvikepulan ja tyottémyyden ohi olisi osuusliikkeiden vuosiylijdgamasta siirretta-
va mahdollisimman suuret erat apulainarahastoihin. Vuosiylijaamasta olisi my6s varattava osa tyottomaksi
joutuneiden hadanalaisten suurperheellisten jasenten avustamiseksi. Osuuskaupat eivat saa rikkoa elintar-
velakia vaan rajahintoja on tarkasti noudatettava. Tyolaiskuluttajien ja heidan osuuskauppojensa oli kaikin
keinoin vastustettava erilaisia omavaltaisia ja anarkistisia tekoja, koska tallaiset teot aiheuttavat pahenevaa

elintarvepulaa ja saavat aikaan korvaamatonta vahinkoa juuri vihavaraiselle kansanosalle.**

5.3 ”Me Vaadimme” - ainakin ruokaa

Lokakuun vaalien jalkeen parlamentarismin tie naytti nousseen pystyyn. Tyovden paineet kehittdd omat
aseelliset joukot suojeluskuntien vastavoimaksi kasvoivat. Vapaaseen kilpailuun perustuva elintarvikepoli-

tiikka oli osoittautunut virheeksi. Jakalatalouteen siirtyminen ei houkutellut ketaan.

Samaan aikaan kun epaluuloisuus kaupunkilaisten kuluttajien ja maaseudun tuottajien valilla kasvoi, karsit-
tiin Suomessa yhta aikaa ankarasta tyottomyydesta, epdavarmuudesta ruoan riittavyydesta ja ennenkuulu-
mattomasta inflaatiosta. Suomeen sijoitettu suurehko venéldinen armeija oli ollut ulkoisen jarjestyksen
viimeinen takaaja. Nyt sen mahti suli pois. Yhteiskunnallisesti Suomi oli rajahdysherkassa pisteessa, jonka

laukeaminen odotti sopivaa sytytintd.**® Marraskuun ensi viikkoina sytyttimesta poistettiin varmistin.

Elintarvikepula on tasa-arvokysymys

Marraskuun 1. paivdana Ammattijarjeston elintarvikeasioiden jarjestamiseen liittyvdn uhkavaatimuksen ta-
karaja tuli tdyteen. Samana paivana julkaistu sosialidemokraattisen puolueen "Me vaadimme” —julistus
kaiken muun ohella yhtyi Ammattijarjeston vaatimuksiin, etta valtion on takavarikoitava vilja ja otettava
muidenkin valttamattomien kulutustavaroiden valmistus ja kauppa tarkan valvonnan alaiseksi. Elintarpeet
ja valttamattomat kulutustavarat on jaettava niin tasapuolisesti ja kohtuullisilla hinnoilla, ettd jos niista
tulee puute, se tulee yhta aikaa seka tyovaestolle etta porvarillisille piireille. Soikkasen mukaan julistuksen

vaatimukset viittasivat vallankumouksellisen tilanteen luomiseen, arvovallan hankkimiseen elintarviketilan-

% "Miten elintarpeiden hankinta ja kulutus olisi jarjestettdava”. Kansan Lehti 260, 9.11.1917, s. 3; Elintarvikelautakun-

tien edustajakokouksen esitelmat julkaistuna teoksessa Kulutuskeskuksien elintarvelautakuntien edustajakokous Hel-
singissa Vanhalla ylioppilastalolla lokakuun 28. ja 29. pdivana 1917, Helsinki 1917.
9 Rasila 1982b, s. 165.
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teen kiihdyttamien joukkojen keskuudessa ja osittain pyrkimykseen ratkaista tilanne radikaalisilla toimil-

441
la.

Senaatin vastauksen savy oli se, ettd kaikkiin ehdotettuihin toimiin oli jo ryhdytty ainakin suunnitelmien
asteella. Korkeiden hintojen vuoksi senaatti pyysi Helsingin elintarvelautakunnalta ehdotusta siitd, miten
koyhimmat kuluttavat voisivat hankkia elintarpeita muita kuluttajia edullisemmin. Senaatti paatti perustaa
(taas) erityisen elintarvehallituksen. Sen p&ajohtajaksi arveltiin pyydettavan W.A. Lavoniusta, jonka lisdksi
toistaiseksi maanviljelystoimituskunnan alaiseen elintarvehallitukseen tuli nelja osastonjohtajaa seka lain-
oppinut asessori.**? Tarkoitus oli, ettd Maataloustuottajain Keskusliitto ja Kulutusosuuskuntien Keskusliitto
olisivat kumpikin voineet nimeta elintarvehallitukseen omat edustajansa. MTK kuitenkin kieltaytyi tasta,

3 Senaattori Akermanille mydnnettiin

eikd KK:lta edustajaa edes pyydetty, joten siltd osin hanke raukesi.
virkavapaus marraskuun alussa ja hanen tilalleen elintarveosaston paallikon tointa hoitamaan maarattiin
toistaiseksi senaattori Kallio. Ammattijarjeston toimikunta kasitteli senaatin antamaa selvitysta, eika ollut
sithen tadysin tyytyvdinen. Se jatti kuitenkin asiassa mahdollisesti tehtavista toimenpiteista paattamisen
SAJ:n edustajakokoukselle, jonka se katsoi omaavan riittavan auktoriteetin. Edustajakokous kokoontui kuun

alkupuolella.***

Uudenlaiset leipakortit otettiin kdyttoon marraskuun alussa. Aikaisemmin vihkona jaetut kortit vaihtuivat
nyt yhdeksi arkiksi. Kun aikaisemmin vihkon sivuja ei saanut erottaa, sai tiastd uudesta arkista irrottaa kuna-
kin viikkona tarvittavat kupongit mukana kuljetettavaksi, jolloin kortin hukkuminen ei ollut niin kohtalokas-
ta. Toinen uudistus kuun vaihteessa ei ollut pelkastdan kosmeettinen. Senaatti julisti elintarvelain perus-
teella kaiken kauran, hernekauran ja virnakauran seka kaiken muunkin kauraa sisaltavan sekaviljan, -

jauhojen ja ryynien olevan takavarikoidut 1.11.1917 alkaen.**®

Suomalaisten tietamattd tilanne oli muuttumassa Venajalld. Vendjan véliaikaisen hallituksen viimeisina
elinpdivina viljaa alkoi tulla Suomeen yha enemman. Viljaa saapui laivoilla Helsingin satamaan, jonne odo-

tettiin kaikkiaan 2,5 miljoonaa kiloa venalaista vehni3.**®

Myo6s Ruotsin rajaa raotettiin sen verran, etta
Ruotsin hallitus antoi luvan kuljettaa Suomeen Ruotsissa varastoituja kuljetuslupaa odottaneita Suomelle
kuuluvia riisiryyneja. Poliittinen tilanne muuttui ratkaisevasti 7.11.1917. Uutisnalkaiset lukijat saivat lehdis-

ta lukea, ettd Pietari oli nyt bolSevikkien hallussa ja valiaikainen hallitus oli kukistettu. Eduskunta kutsuttiin

1 Kansan Lehti 253, 1.11.1917, s. 2; Siltala 2009, s. 65; Soikkanen 1975, 239-241.

Kansan Lehti 254, 2.11.1917, s. 2, 3.

Kansan Lehti 261, 10.11.1917, s. 4.

** Kansan Lehti 255, 3.11.1917, s. 3; Kansan Lehti 256, 5.11.1917, s. 2.

*5 Kansan Lehti 251, 30.10.1917, s. 2-3.

Kansan Lehti 255, 3.11.1917, s. 3; Viljantuonnin vilkastuminen nakyy myds Rantatuvan taulukossa 11 marraskuun
ensimmaisen viikon kohdalla (vaikka tekstissa puhutaan lokakuun ensimmaisesta viikosta). Rantatupa 1979, s. 103;
Kuvio 2.
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koolle pikaisesti. Bol$evikit toivoivat suomalaisten seuraavan pian heidin esimerkkinsa perassa.**’ Suoma-
laiset sosialidemokraatit olivat tyytyvaisia ja myos vahan vahingoniloisia tilanteesta, johon porvarilliset puo-
lueet olivat joutuneet. Nama joutuivat miettimaan, kenelld nyt oli korkein valta? Oliko se venalaisilla bolSe-
vikkineuvostoilla? Olisiko sittenkin pitdanyt valita sosialidemokraattien valtalaki? Vai olisiko mentava viela

pidemmalle itsendisyyden tiella?

Senaatin elintarveosaston yhteydessa toiminut neuvottelukunta laati senaatille ehdotuksen kaurojen taka-
varikoimiseen liittyvista asioista sekd maitotaloustuotteiden jarjestamisestad valtion valvonnan alaiseksi.
Senaatti hyvdksyi ehdotukset. Naiden lisaksi valmistelussa olivat myos ehdotukset elintarpeiden inventoin-
nista, vakirehukaupan ottamisesta valtion haltuun seka seuraavan vuoden sadon minimihinnat. Seuraavaksi
neuvottelukunta aikoi ottaa kasittelyyn ehdotuksen junien tarkastamisesta salakuljetuksen ehkaisemisek-
si.**® Neuvottelukunnan ehdotusta kritisoitiin siitd, ettd sen mukaan maanviljelijiden oli mahdollista varata
kauraa karjanruuaksi naudoille ja sioille 100 kg ja hevosille 240 kg kulutuskautta kohden. Omavaraistalou-
det, joita maataloudesta eldavat maanviljelijat saannollisesti olivat, saivat myos varata 4 kiloa kuukautta ja
henkil6a kohden omaan kayttéon. Kun sadosta vield piti varata siemenvilja seka entisille ettd mahdollisille
lisakylvoille, takavarikoimiseen ei monin paikoin jaanyt yhtaan viljaa.**® Tasapuolista viljajakoa vaatineet

kaupunkilaiskuluttajat saivat lisda vetta myllyynsa — mutta eivat viljaa.

Naiset mukaan

Marraskuun alussa Tampereelle saapui tai oli saapumassa noin. 60.000 kg elintarpeita, joiden varassa voi-
tiin taas muutama paiva elda. Tasta huolimatta olivat liikkeella sitkedt huhut, etta jakalaleipaa oli jo myyn-
nissa Tampereella, vaikka elintarvetoimikunta yritti huhua kumota. SOK ilmoitti isolla lehti-ilmoituksella
ostavansa maarattomasti jakalaa, mutta painotti, ettd se oli tarkoitettu eldinten ravinnoksi.**® Maitotilanne
puolestaan kavi entistd huonommaksi koko maassa, ja senaatti katsoi valttamattémaksi nostaa rajahintoja
huomattavasti. Se paatti myos palkita sellaisia maidontuottajia, jotka toimittivat maitoa kulutuskeskuksiin,
maksamalla ylimaaraistd avustusta 5 pennia litralta. Talle oli ehtona, ettd kyseisten kulutuskeskusten pai-

kallisviranomaiset maksavat saman verran ”ylimaaraista” kyseisille tuottajille.*

Elintarvetoimikunnan keittididen ensimmaiset toimintaviikot olivat olleet odotuksia hiljaisemmat. Tiloissa ei
sindnsa ollut vikaa. Hallituskadun keittid oli jouduttu sijoittamaan talon kellarikerrokseen, mutta siitd huo-
limatta tilat olivat siistit ja valttavat tarkoitukseensa. Tammelan keittion tilat sopivat jopa varsin hyvin tar-

koitukseensa. Myyntia oli ensin mainitussa keittiossa n. 500 mk paivassa ja jalkimmaisessa n. 700 mk pai-

*7 Kansan Lehti 259, 8.11.1917, s. 2, 5, 7; Upton 1980, s. 265-266; Haapala 2009, s. 68.

% Kansan Lehti 262, 11.11.1917, s. 3.

9 Kansan Lehti 277, 1.12.1917, s. 5.

Kansan Lehti 254, 2.11.1917, s. 3; Kansan Lehti 257, 6.11.1917, s. 1.
Kansan Lehti 256, 5.11.1917, s. 3.
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vassd. Kun keittolitra maksoi markan (hernekeitto 1:50), niin asiakkaita oli joka tapauksessa molemmissa
paikoissa useampi sata padivdssa. Kunnalle toiminta oli kuitenkin selvasti tappiollista. Syyksi suosion puut-
teeseen arveltiin, etteivat perheenemadnnat olleet vield tottuneet kdyttamaan kunnankeittion palveluja.
Ehka vield tarkeampi heikkous keittidissa oli siind, ettd molemmista puuttui ruokailuhuone, koska keitto oli
tarkoitettu vietavaksi kotiin. Monet tyoldiskuluttajat olisivat kuitenkin halunneet, ettd ruoka olisi voitu
myos syoda kunnankeittiolla. Toivottiin, ettd viimeistaan elintarvetoimikunnan tuleva kolmas keittio korjaisi

taman puutteen.*?

Vuoren ollessa jattamassa paikkansa toimikunta pyysi valtuustoa nimedamaan uuden henkilén toimikun-
taan. Ojanen ehdotti samassa yhteydessa, ettd toimikunnan henkilémaaraa nostettaisiin kolmella ja etta
nama uudet jasenet saisivat olla mieluiten kaupungin naisjarjestdjen valitsemia henkiloitd.*>® Ehdotus sai
naisjdrjestot kokoontumaan. Yhteisessa kokouksessaan marraskuun alkupuolella ne laativat kirjelman elin-
tarvetoimikunnalle, jossa ehdotettiin maitokauppojen lukumaaran lisdysta. Lisdaksi maitokaupat saisivat
ilmoittaa selvasti kylteilld, kuinka paljon maitoa ne kyseisena paivana voivat myyda ja tilanteen ollessa nain
tukala kaupungissa oleva maitomaara varattaisiin etupaassa lapsille ja vanhuksille. Kokoukseen osallistuivat
lahes kaikkien poliittisten jarjestojen naisyhdistysten lisdksi myds Rouvasvden yhdistys ja Marttayhdistys.

Vain Tampereen sos.dem. naisyhdistys oli kokouksesta poissa.***

Sos.dem. kunnallisjarjestd kokoontui pian Venajilla tapahtuneen vallanvaihdoksen jédlkeen. Kokoukseen
osallistui noin 900 puolueen jasenta. Vaikka elettiin poliittisesti hyvin mielenkiintoisia paivia, kunnallisjar-
jestd keskittyi jauhamaan lahestulkoon vain elintarvikeasioita. Kunnallisjarjesto tietenkin kannatti kaikkia
niita vaatimuksia, joita Ammattijarjeston valtuusto ja SDP:n puolueneuvosto olivat senaatille esittdneet.
Edellisessa kokouksessa K.F. Mattssonia kohtaan esitettyjen syytdsten kasittelya jatkettiin. Tampereen elin-
tarvetoimikunnan tyoldisjdsenten antama lausunto luettiin. Lausunnossa todettiin mm., ettd Mattssonin
hoitama toimi oli sellainen, etta sitd ei voinut hoitaa herattamatta tyytymattomyyttd. Mattsson ei ollut
tyovdeston toimeen asettama eikd hanta sen vuoksi voinut vaittdaa tyovaeston edustajaksi. Mattsson ei
myo6skaan ollut ylittdnyt rajahintoja muuten kuin seuratakseen saamiaan maarayksia. Perunoiden rajahin-
nan maadrdamisasiasta ei toimikunnan tyodlaisjasenillad ollut kasitysta. Kirvesmiesten vaitteeseen, ettei elin-
tarvetoimikunta ollut ottanut sille tarjottua eraa satoja hehtolitroja viljaa toimikunta piti valheena ja toivoi,

ettd ammattiosasto esittaisi ne henkilot, jotka tallaista vaittivat. Lausunnon olivat allekirjoittaneet kaikki

32 kansan Lehti 257, 6.11.1917, s. 2.

3 Elintarvetoimikunnan poytakirja 93, 3.11.1917; 18 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Tampereen kaupungin valtuusmiehille 5.11.1917. D:1
Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

> Tampereen edistysmielisten naisjarjestdjen kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 5.11.1917. Ea:1 Saapuneet
kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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toimikunnan tyolaisjasenet.* Kokouksessa kivitydmies Honkaniemi lausui kasityksenain, etteivat toimi-
kunnan jasenet olleet patevia itseddn tai alaisiaan kunnan virkamiehia koskevia asioita tutkimaan. Kokous
paatti siirtda Mattssonin asian tutkimisen tyévéen elintarvelautakunnalle sen lausunnon saantia varten.*®
Kritiikkia esitettiin kaupungin porvarillisille piireille ndiden osoittaessa innokkuutta kerdyttaa elintarvetoi-
mikunnan varastoon jakalaa. Useissa puheenvuoroissa vaadittiin jakalankeruun keskeyttamista, koska se ei
sovellu ihmisravinnoksi.*’” Elintarvetoimikunnan edustaja selitti, ettei tarkoitus ollut lainkaan sekoittaa ja-
kalda leipaan. Elintarvetoimikunnan leipamyymalaa arvosteltiin siksi ettd useat puheenvuoron esittajat
olivat saaneet sieltd huonolaatuista kauraleipaa, jossa oli mukana jyvan kuoria ja olkia. Elintarvetoimikuntaa
vaadittiin puhdistamaan ihmisravinnoksi tarjottavat jauhot tavalla tai toisella’®. Kokous myds esitti epailyja
toimikunnan kayttamien leipomojen siisteydestd ja valitsi kuusihenkisen komitean leipomoiden siisteytta

tarkkailemaan.*®

Kokouksen kestdessa paikalle ilmaantui venéldisten sotilaiden ldhetysto, joka pyysi kun-
nallisjarjeston valitsemaan viisi henkil6a yhteiseen komiteaan, jonka tarkoitus oli keskustella "nykypaivan
tapahtumista”, jottei ty6ldisten ja sotilaiden vilille syntyisi vaarinkasityksia. Komiteaan nimettiin mm. K.M.

Eva, joka toimi myds komitean kokoonkutsujana.*®®

Sos.dem. kunnallisjarjestolle oli saapunut valtuustolta kirje, jossa sita kehotettiin valitsemaan kaksi lisdja-
sentd kaupungin elintarvetoimikuntaan. Jasenten valinnasta oltiin erimielisid, osan vastustaessa kokonaan
uusien jasenten valintaa kunnalliseen organisaatioon. Asiasta ddnestettdessa kuitenkin valintaa puoltanut
kanta voitti. Samassa yhteydessa K.M. Eva ilmoitti haluavansa luopua toimikunnan jasenyydesta muun tyo6-
taakkansa vuoksi. Kunnallisjarjestd suostui pyyntéon ja paitti valita hdnenkin tilalleen uuden jasenen. Ai-
nestyksen jalkeen kokous nimesi ehdokkaikseen Evan tilalle kivitydmies H. Honkaniemen sekd kahdeksi
uudeksi jaseneksi rouva Letonméaen seka kivitydmies A. Jarveldn, jotka kunnallistoimikunta ilmoitti valtuus-

tolle. Emmi Murto oli havahtunut my6s pyytdmaan eroa samassa kunnallisjdrjeston kokouksessa ehdo-

> Elintarvetoimikunnan tyolaisjasenien lausunto K.F. Mattssoniin kohdistettujen syytosten johdosta 27.10.1916, Da:1

Lahetettyjen asiakirjojen toisteet. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.

46 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 9.11.1917, 2 §. Cb:1 Kunnallisjdrjeston poytdkirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.

*7 Lokakuussa 1917 senaatti oli hylannyt tohtori Tigerstedtin anomuksen tutkia jakalan soveltuvuutta ihmisravinnoksi.
Tigerstedt sai kuitenkin varat tutkimukseen Hankkijalta ja SOK:Ita. Tutkimus paljasti, ettd poronjakala — vaikkei sinal-
ladn leivanjatkeena ollut haitallinen — ei sisadltanyt ravintoaineita, joita ihmisen ruuansulatus olisi voinut kayttaa. Sen
sijaan islanninjakalan ravintoainepitoisuus oli niin suuri, ettd 100 g. jakalaa vastasi noin 24 g. ruista. Sen kasittely syo-
makelpoiseksi vaati kuitenkin lipedinnin. Joka tapauksessa jakala soveltui erinomaisesti eldinrehuksi. Aamulehti 11,
13.1.1918, s. 10.

% |Imeisesti ainakin jonkinlaista puhdistamista alkoi tapahtua, koska elintarvetoimikunta ilmoitteli lehdessda myyvansa
suuremman maaran kauran kuoria. Kansan Lehti 264, 13.11.1917, s. 2.

459 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 9.11.1917, 5-6 §. Cb:1 Kunnallisjdrjeston poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.;Kansan Lehti 261, 10.11.1917, s. 4.

460 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 9.11.1917, 6 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.
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kasaanestyksen jo tultua suoritetuksi, eikd asiaa otettu enaa kasittelyyn.*®*

Evan halussa astua syrjaan ja
kokouksen toiveena nostaa elintarvetoimikuntaan kaksi kivitydmiesta voidaan nahda samanaikaisten Pieta-
rin tapahtumien kaikua. Eva lienee arvellut, ettd Ammattijarjeston uhkavaatimus ja vallanvaihto Venajalla
tulevat teettdamaan hanelld runsaasti tyota hanen muissa aktiviteeteissdan. Eva valittiin pari paivaa myo-
hemmin Tampereen jarjestyskaartin rykmentinkomentajaksi, luultavasti etupdassa hanen aikaisemman
sotilasuransa vuoksi.*®* Suora demokratia oli kuitenkin nostamassa hinen tilalleen aika vaatimattomilla
elintarvikealan ansiolla henkilon, jonka paras meriitti oli kriittinen suhtautuminen siihen toimikuntaan, jo-
hon hanet haluttiin jaseneksi. Evdn ero toimikunnasta ei kuitenkaan ollut vield ollenkaan selva tapaus. Se,
ettd sama henkilo oli samaan aikaan seka kaupungin elintarvetoimikunnan puheenjohtaja ja jarjestyskaartin

ylin paikallinen paallikko ei ole herattanyt suurta huomiota omana aikanaan, eikad keskustelua esimerkiksi

elintarvetoimikunnan keskuudessa.

Elintarvetoimikunnan ovi kavi tiuhaan, silla myos Arajarvi ilmoitti luopuvansa toimikunnan jasenyydesta
paikkakunnalta muuton vuoksi. Toimikunnan marraskuun 10. pdivan kokouksesta alkaen puheenjohtajan
nuijaa alkoi heilutella varapuheenjohtajan ominaisuudessa K.M. Eva, vaikka olikin jo ilmoittanut kunnallis-
jarjestolle halukkuudestaan luopua toimikunnasta. Valtuustolta hdn pyysi eroa muiden tehtavien lisdanty-
misen vuoksi toimikunnan kokouksen jalkeen.*®® Valtuusto oli hyvaksynyt Vuoren ja Arajarven eron ja valitsi

Vuoren tilalle naisjarjestdjen yhteisesti ehdottaman Tekla Lidmanin.*®*

Samalla valtuusto paatti lisata toimi-
kunnan jasenlukua kolmella, ja antoi valmisteluvaliokunnan ryhtya laatimaan naista ehdotuksia.*® Kaksi
uusista kolmesta jasenesta oli tarkoitus valita tyévdaen ehdokkaista, johon liittyvan kirjeen kunnallisjarjesto
oli jo siis ehtinyt kasitella. Valtuusto myds myonsi 4 miljoonaa markkaa elintarpeiden ja halkojen hankkimi-
seen aikaisemmin myéntamiensa varojen lisdksi. Osa rahoituksesta oli tarkoitus kattaa kaupungin ottamalla

lyhytaikaisella lainalla.*®® Evdn eronpyynt oli menossa vasta seuraavaan valtuuston kokoukseen.

a6t Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 9.11.1917, 4 §. Cb:1 Kunnallisjdrjeston poytdkirjat. Tampereen
sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 275, 29.11.1917, s. 3.

%2 Klemettila 1976, s. 46. Tammikuun 5. pdivana Tampereen jarjestyskaarti erotti kunnallisjarjestén sen esikuntaan
nimedmat jasenet. Eva erosi rykmentinkomentajan paikalta samassa yhteydessa. Klemettila 1976, s. 51.

%% Kansan Lehti 263, 12.11.1917, s. 2

a6s Tampereen kaupungin valtuusmiesten kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 9.11.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA. Lidmanin puoliso oli leipuri G.E. Lidman, jonka talosta Vaindlankadul-
ta toimikunta oli vuokrannut kunnan keittiélle tilaa. Lidmannien suhde jarjestaytyneeseen tyovakeen oli jyrkka. Ke-
vaalld he olivat irtisanoneet kaikki liittoon kuuluneet henkilostostaan. Kansan Lehti 111, 15.5.1917, s. 2.

%% Kansan Lehti 258, 7.11.1917, s. 2; Elintarvetoimikunnan poytakirja 94, 10.11.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan
poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

*® Elintarvetoimikunnan poytakirja 94, 10.11.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytdkirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 258, 7.11.1917, s. 2; Tampereen valtuuston kirje elintarvetoimikunnalle
9.11.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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5.4 Marraskuun suurlakko - maidonjako valtiolle

Tyovaki heitti haasteen vaalien voittajille. Silla oli vaatimuksia eika se halunnut tyytya pelkkiin lupauksiin.
Poliittinenkin tilanne muuttui Vendjallda marraskuun alkupdivind. Uudessa tilanteessa Tampereen tyovaki
ryhtyi tydntamaan uudenlaisia ehdokkaita elintarvetoimikunnan jaseniksi. Toimiminen osuustoimintaliik-
keessa ei enda ollut suositus, kun tyovaenliikkeen perinteisten johtohahmojen tilalle nousi uusia radikaa-

limpia haastajia.

Lakko ei lisdnnyt viljan mddrdd

Ammattijarjeston edustajakokous alkoi Helsingin tyovaentalossa 12.11. Sen jarjestelytoimikunnan laatiman
tyoohjelman ensimmaisena kohtana oli elintarvikekysymys. Sen pidemmalle kokous ei koskaan paassyt.*®’
Ammattijarjeston valtuusto oli kuun alussa jattanyt edustajiston paatettavaksi, tyydyttdakod senaatin Am-
mattijarjeston uhkavaatimuksiin antamat vastaukset elintarvikeasioiden jarjestamisestda ammattiliittojen
edustajia. Kokous paatti toisena kokouspdivana antaa kieltavan paatoksen. Kokous paatti myos, ettd edus-
kunnan oli kdskettdva senaattia julkaisemaan Lain Suomen korkeimman hallitusvallan kayttamisesta (eli
valtalain) seka valtalain perusteella hyvdksya ja julkaista myds muut suuriin yhteiskunnallisiin muutoksiin
tahtaavat lait, jotka olivat vield tata viimeista sinettia vailla. Jos se ei ndin tee, sitd pidettaisiin merkkina
siitd, ettei eduskunta aio kohentaa tyévaen elinehtoja eika pelastaa tyoldisid nalkakurjuudelta. Siina tapa-
uksessa ainoa keino olisi se, ettd Suomen jarjestaytyneen tydvden pitaa ryhtya heti voimakkaaseen ja te-
hokkaaseen taisteluun porvaristoa vastaan oikeuksiensa ja leipdnsad puolesta. Tatd varten kokous kaski
Ammattijarjestoon yhtyneen tyovden olemaan valmiina kdskyn saatuaan alkamaan koko maan kattavan
suurlakon.*®® Elintarvikekriisin hoidosta oli tullut nyt mita suurimmassa maarin valtakunnallisesti merkittava
poliittinen kysymys. Rantatuvan mukaan pula tekemallad tehtiin lakon syyksi. Sita kaytettiin "sytykkeend”,
jonka avulla tyévaen tavoitteita yritettiin saada lapi eduskunnassa. Mahdollisesti ei edes ajateltu, etta esi-
tyksen kohdat olisivat olleet realistisesti ajatellen eduskunnan hyvaksyttavissa. Joka tapauksessa eduskun-
nan puhemies ei halunnut viedd Ammattijarjeston kirjelmaa eikd samansisaltoista kansanedustaja Kel-
losalmen tekemaa esitysta eduskunnan kasittelyyn, koska katsoi, ettei kaikille niille toimenpiteille ollut lail-
lista perustetta. Sos.dem. puoluetoimisto ilmoitti suurlakon alkavan keskiyolla. Lakko ei koskenut ruokata-
varoiden valmistusta, niiden kauppaa tai kuljetusta, kotieldinten hoitoa eikd muutakaan valttamattomien

elintarpeiden tuotantoa.*® Lakolla ei kukaan voinut ajatella pulan syiden oikeasti ratkeavan.

Marraskuun lakon aikana SDP hailyi vallanoton vaiheilla, mutta tyytyi lopulta vakiinnuttamaan vain jo saa-

vutetut poliittiset ja sosiaaliset reformit. Lakko lopetettiin marraskuun 20. pdiva, jotta sosialidemokraateis-

%7 Kansan Lehti 264,13.11.1917, s. 4; Ala-Kapee & Valkonen 1982, s. 421.

Kansan Lehti 264, 13.11.1917, s. 7.
Kansan Lehti 265, 14.11.1917, s. 2; Rantatupa 1979, s. 109.; Tanner 1949, s. 180.
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ta koostunut ”punainen senaatti” olisi voinut ottaa vallan. N&in ei kuitenkaan tapahtunut. *’° Jarjestyskaar-
tit alkoivat nayttda houkuttelevammilta, kun jarjestotyohon perustuva tyovaenliike ei ollut kyennyt otta-

maan valtaa, joka sai sen ndyttdmaan heikolta. Valta naytti olevan aseen piipussa.

Suurlakon lopettaminen ja siina saavutetut tyévaenliikkeen tavoitteiden mukaiset, osittain puolitiehen jaa-
neet voitot eivat lisinneet jaettavissa olevaa viljamaaraa. Lakolla oli pikemminkin padinvastainen vaikutus,
joten sen lopettaminen lyhyeen oli ollut myos elintarviketilanteen kannalta valttdmatonta. Tuontikunnan
kirje eduskunnalle kertoi, etta viljanhankinta kulutuskeskuksiin pysdhtyi kdytdnnossa kokonaan suurlakon

alkaessa, eika vield 25.11. ollut paassyt kunnolla kayntiin.*’*

Kun eduskunta ryhtyi paattamaan hallitusky-
symysta, Tokoi syytti porvarillisia piireja elintarveanarkiasta. Maalaisliittoa edustanut kansanedustaja Kallio
kehotti puheenvuorossaan, etta tuottajia olisi kauniisti pyydettava luopumaan osasta omavaraisviljastaan ja
puolestaan luvattava hyvassa yhteisymmarryksessa heille, ettei kaupungeista ja teollisuuspaikkakunnilta
laheteta kevaalla agitaattoreita villitsemaan maataloustyontekijoitd. Kun eduskunta mydhemmin paatti

hallituskysymyksest, valittiin hallitukseksi porvarillinen prokuraattori Svinhufvudin lista.*’

Aina vain pahemmaksi dityvan tilanteen vuoksi Ruotsin kansantalouskomissioni esitti, etta silavaa, kookos-
pahkinddljya, sokeria ja riisid saisi viedd Suomeen ilman ettd vaadittaisiin korvaukseksi vastavuoroisesti
muita elintarpeita. Komissioni esitti kuitenkin toivomuksen, ettd Suomen ja Vendajan hallitukset ryhtyisivat
mahdollisimman pian toimiin, ettd Ruotsiin toimitettaisiin ne karjanrehuksi tarkoitetut 6ljykakut, jotka oli-
vat Ven3jiltd Ruotsia varten ostettu, seka sallittaisiin viedd Ruotsiin my6s mm. voiteluéljya ja teetd.*” Iso-
Britannia oli ostanut koko Norjan suuren sillivaraston. Joulukuun puolessa valissa senaatti osti 30.000 astiaa
(4 130 kg) suomalaisissa satamissa sdilytettyja, mutta Iso-Britannian omistuksessa olleita silleja. Amerikasta
ostetuista 100 miljoonasta kilosta viljaa sopimukset oli tehty 60 miljoonasta ja osasta tdsta oli jo suoritettu

maksukin.**

Valtion vointarkastuslaitos jakoi voita valtion sairaaloille marraskuun lopussa. Se oli ensimmainen kerta
sitten syyskuun puolenvilin, kun voita saatiin yleiseen jakoon julkisen voinjaon kautta, vaikkei nytkaan viela
kuluttajille asti. Lahetyksia alkoi tulla meijereista, koska rajahintaa oli korotettu. Leipatilanteen toivotto-
muus sai senaatin elintarveosaston |lahettamaan sahkésanomia maaseudun elintarvelautakunnille. Sisalto-

na oli se, ettd kulutuskeskuksissa ja niitd ymparoivissd maalaiskunnissa leipa oli jo aivan lopussa, ja elintar-

0 sjltala, s. 124.

Kansan Lehti 272, 26.11.1917, s. 2.
Kansan Lehti 273, 27.11.1917, s. 2-3.
Kansan Lehti 274, 28.11.1917, s. 2.
Rantatupa 1979, s. 115-116.
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veosasto vetosi maalaiskuntien elintarvelautakuntiin, etta ne lahettaisivat kaiken sen viljan, mita niilla oli yli

kahden viikon oman tarpeen Tuontikunnan kautta yleiseen jakeluun.*””

Akermanin erosta oli kulunut jo useita viikkoja. Senaattori Kallio oli hoitanut elintarvikeasioita sivutoime-
naan. Tarvittiin kipeasti joku, joka keskittyisi huolehtimaan pelkastdan elintarvikeasioista, koska ongelmat
tuntuivat kasvavan pdiva paivalta. Eduskunnan maanviljelijdjasenet pitivat kokouksen marraskuun loppu-
puolella. W.A. Lavonius esitti kokoukselle oman ohjelmansa. Pienten muutosten jalkeen ohjelma hyvaksyt-
tiin ja maanviljelijakansanedustajat lausuivat yksimielisesti toivomuksenaan, etta Lavonius ottaisi haltuunsa

¢ Eduskunnan porvarilliset maanviljelijat esittivit pari paivaa mydhem-

elintarveasioiden ylimman johdon.
min julkisesti Lavoniuksen laatiman ohjelman elintarveasioiden jarjestamiseksi. Elintarveasiat oli saatava
luotettavalle pohjalle. Siihen paastaisiin, mikali ensi tilassa jarjestettaisiin inventointi, jossa sekd maaseudun
ettd kaupunkien asukkaiden olisi ilmoitettava hallussaan oleva viljamaara. Aikaisemmista inventoinneista
poiketen nyt elintarvelautakuntien valitsemat tarkastajat tarkistaisivat ilmoitusten todenperaisyyden. Maa-
talousseurojen ja osuustoiminnallisten keskusjarjestdjen neuvojat asetettaisiin valtion kaytettavaksi tiedot-
tamaan yleisolle elintarvikeasioiden jarjestelyistad ja auttamaan elintarvelautakuntia. Kansanedustajien tuli
kotiseudullaan valittaa tietoa elintarviketilanteen oikeasta tilasta ja jarjestelyjen valttamattomyydesta.
Etenkin rautateitse tapahtuvan salakuljetuksen ehkaisemiseksi piti ryhtya tekemaan tarkastuksia. Kiinni
saatujen elintarvikelain rikkojien rankaiseminen piti saada tehokkaammaksi ja nopeammaksi, koska oikeu-
teen vietyjen tapausten tuomiot saattoivat olla hyvinkin lievia.*”” Viljan tuotannon lisaamiseksi piti ryhtya
toimiin viljelyn tehostamiseksi seuraavana satokautena. Valtion tuli jarjestdd omassa maassa tuotettuja
tavaroita vastikkeeksi viljan tuonnille ulkomailta. Konkreettisin ehdotus oli se, ettd akuutin viljatarpeen
tyydyttamiseksi omavaraistalouksien viljatarve maariteltaisiin uudestaan joulukuun puolivalistd ldhtien 8
kiloksi henked ja kuukautta kohden. Henkisen tyon tekijéiden ja heidan ruokakuntansa omavaraisannokset
olisivat vain 6 kiloa, kun taas erittdin raskasta tyota tekevien omavaraistalouksille maara olisi 9 kiloa. Oma-
varaistalouksien kulutuskauttakin oltiin valmiit lyhentamaan Pohjois-Suomea lukuun ottamatta elokuun 15.
paivaan. Nama vaatimukset olivat |ahes identtisia Kuntainvalisen elintarvetoimikunnan lokakuisten ehdo-
tusten kanssa. Heti kun omasta maasta ja ulkomailta olisi saatu riittavasti viljaa kokoon, nostettaisiin oma-

varaistalouksien viljamaarat ennalleen myymalla heille viljaa silla alimmalla hinnalla, milla he olivat itse

*”> Kansan Lehti 275, 29.11.1917, s. 2-3.

*’® Kansan Lehti 274, 28.11.1917, 5. 2.

7 Esimerkiksi raastuvanoikeuden tuomio tehtailija Naparstokille tdman jaatya kiinni leipavilja-asetuksen rikkomisesta
oli vain sadan markan sakko. Oikeus ei ollut edes tuominnut salattuja jauhoja menetetyksi elintarvetoimikunnalle,
vaikka tdma oli ne takavarikoinut. Toimikunta halusi vieda jutun hovioikeuteen. Kaupungin viskaali ei sitd kuitenkaan
tehnyt huolimatta kirjallisesta pyynnosta. Naparstok vaati viljaansa takaisin vetoamalla raastuvanoikeuden paatdk-
seen, mutta toimikunta kieltdytyi, koska viljassa alkoi ndkya pilaantumista. Sen sijaan toimikunta paatti tehda viskaalin
toimista valituksen prokuraattorille. Elintarvetoimikunnan poytakirja 93, 3.11.1917, 12 §, poytakirja 96, 24.11.1917, 8
§ ja poytakirja 100, 28.12.1917, 5 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto.
TKA.
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viljaa luovuttaneet. Ohjelmassa puututtiin myos perunoiden, lihan, maidon, palodljyn ja suolan tuonnin
lisddmiseen seka teollisuustuotteilla keinottelun ehkdisemiseen. Ehkaistdakseen hintojen ja sen vuoksi tyo-
palkkojen kohoamisen valtion ja kuntien oli jarjestettava valttamattomimmat kulutustarvikkeet kéyhimmil-
le kuluttajille halvempaan hintaan kuin mita niiden hankkiminen edellytti. Sen vuoksi niille, joilla oli varaa
maksaa enemman, hintaa oli korotettava. Lavonius ehdotti siis samantapaista kaksihintajarjestelmaa, mita
Eva oli ehdottanut leivdlle Tampereella jo lokakuun lopussa. Vaikka vahavaraisten halvemmat hinnat kom-
pensoitaisiin rikkaampien kalliimmilla hinnoilla, arveltiin tuloksessa jaatavan miinukselle, joka olisi sitten
valtion ja kuntien korvattava. Sdanndllisen yhteiskuntaelaman, Suomen kilpailukyvyn ja rahan arvon saily-
misen vuoksi olisi verotuksella seka lainoilla hankittava tarvittava rahamaara kattamaan ehdotuksessa esi-

tetyt asiat.*’®

Kun suurlakon lopettamisen ehtona ollut “punainen senaatti” ei ollutkaan toteutunut, vaan valtaan oli
noussut “musta” senaatti, se oli vaikea pala SDP:n ylimaaraiselle puoluekokoukselle. Puoluekokous julkaisi
julkilausuman, jossa hieman mutkikkaasti todettiin, ettd mikali tyovaenluokan valittdmien vaatimusten
lapiviemiseksi olisi otettava tilapdisesti hallitus- ja valtiovalta sosialidemokraattisen puolueen haltuun tai
osallistuttava kokoomushallitukseen, jossa porvarilliset jasenet olisivat vahemmistona, niin sos.dem. edus-
kuntaryhmaén ja puolueneuvoston piti harkita asiaa, aiheutuisiko jommastakummasta varmasti enemman
hyotya kuin haittaa tai harmia luokkataistelulle ja mikali tulisivat yksimieliseksi, olisi heilla valtuus toimia

sen mukaan.*” Tie vallankumoukselle oli avattu, mutta toisaalta mitdan tieta ei ollut suljettu.

Lakon vaikutukset Tampereella

Marraskuun lakko osui Tampereen elintarvetilanteeseen nahden hyvin huonoon ajankohtaan. Marraskuun
alun jalkeen tilanne oli heikentynyt erityisen huonoksi. Elintarvetoimikunnan varastoissa oli leipaviljaa vain
yhdeksi paivaksi, ja toimikunta oli sahkottdanyt senaatin elintarveosastolle pyytden pikaista apua paivaa
ennen lakon alkua. Senaatti maarasi Tuontikunnan ldhettdmaan samana pdivana Viipurista 66.000 kg veh-

najauhoja Tampereelle.*”*°

Ensimmaisend lakkoaamuna 14.11. kokoontui Tampereella ammattiosastojen puheenjohtajat seka sihteerit
ja kunnallistoimikunnan ja piiritoimikunnan jasenet neuvottelemaan lakon johtamisesta. Paatettiin perus-
taa Tampereen Tyovden Vallankumouksellinen Keskusneuvosto, jolle uskottiin Tyovaen Jarjestyskaartin
avulla lakon paikallinen ohjailu. Vakinaisiksi jaseniksi neuvostoon valittiin 21 jasenta, joista elintarvetoimi-

kunnassa toimivia olivat Emmi Murto, Vihtori Kanto, Juho Peura ja K.M. Eva — siis kaikki muut toimikunnan

%’ Kansan Lehti 276, 30.11.1917, s. 3.

%’ Kansan Lehti 274, 28.11.1917, s. 2.

Tampereen elintarvetoimikunnan siahke Senaatin kamaritoimituskunnan elintarveosastolle 13.11.1917. D:1 Lahete-
tyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Suomen elintarpeiden tuontikunnan kirje Tampereen
elintarvetoimikunnalle 16.11.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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"vanhat” tyoldisia edustavat jasenet paitsi Emil Viljanen. Neuvosto jaettiin osastoiksi, joista yhtena toimi
elintarveosasto. Kyseiseen osastoon nimettiin V. Kanto, J. Peura, K.M. Eva, Emil Viljanen ja Maija Letonma-
ki.*®* Mielenkiintoista sindns3 on, ettd neuvostosta ja osastosta puuttuivat molemmat vastanimetyt selvis-
tikin radikaaleimpia aineksia edustaneet kivityontekijat. Heiddan panostaan ehka tarvittiin enemman puna-
kaartissa. Neuvosto ryhtyi monenlaisiin toimiin, mukaan lukien myos elintarviketilanteen kohentamiseen.
Tampereelle aikaisemmin jo tarkoitettu viljalasti, n. 35.000 kg vehnaa saatiin kaupunkiin perjantai-illaksi ja
sunnuntaina saapui Kokkolasta erikseen tarkoitusta varten varatulla junalla 80.000 kg riisilasti.***> Neuvos-
ton elintarvejaosto — kdytanndssa Emmi Murto istuen seka Vallankumouksellisessa Keskusneuvostossa etta
elintarvetoimikunnan keittidjaostossa — ryhtyi jakamaan varattomille ja suurimpaan pulaan joutuneille hen-
kildille ruokalippuja, joilla ndma pystyivit saamaan elintarvetoimikunnan keittiésta ilmaiseksi aterian.*®
Elintarviketilanteen kohentuminen viime tipassa oli helpotus monelle. Elintarviketoimikunta vastasi sun-
nuntaina 16.11. valtuuston valmisteluvaliokunnalta samana paivana tulleeseen ruokatilanteeseen liittyvaan
kyselyyn, ettad kaupunkiin oli paivan kuluessa saapumassa Viipurista n. 66.000 kg vehnaa ja Kokkolasta edel-
|8 mainittu riisilasti. Toimikunta ei odottanut ruuanpuutteesta tai sen jakelusta johtuvia hairioita. Kysymys

* Mahdollisten epéjarjestysten pelon vuoksi ruokaloissa harjoitet-

paljasti valtuuston niita kylla pelkaavan.
tiin myo6s alennusmyyntia vield lakon jalkeenkin. Rahatoimikamari kysyi joulukuun alkupuolella kirjeella
elintarvetoimikunnalta, miksi kaupungin ruokaloissa oli myyty marraskuun 14.-20. paivien valisena aikana
annoksia 50 % alennuksella. Elintarvetoimikunta vastasi, ettd alennuksen oli jarjestanyt toimikunnan keit-
tidjaosto siksi, ettd moni oli joutunut lakon vuoksi niin tukalaan asemaan, ettei heillad ollut varaa ruokaan.

Oli vaara, etta nalkaiset olisivat voineet turvautua vakivaltaisiin keinoihin.”®> Toimikunta laski mydhemmin,

ettd ilmaisaterioiden ja puoleen hintaan myytyjen aterioiden vuoksi keittiétoiminnasta tuli tappiota ldhes

1 Lammi, 1952 (kasikirjoitus), s. 368. D265. TW; Klemettili 1976, s. 253.

Elintarvetoimikunta oli lakkoa edeltdavassa kokouksessaan paattanyt hankkia vastaavan kokoisen riisilastin, josta
tdssa ilmeisesti siis oli kyse. Elintarvetoimikunnan poytakirja 10.11.1917, 8 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA. Jalasvaara on laskenut elintarvetoimikunnan tavarakirjasta, etta toi-
mikunta oli saanut hankittua vain 1500 kiloa viljaa lakon aikana. Tassa yhteydessa tavarakirja ei ole luotettava todis-
tuskappale. Osa joulukuun lopussa tehdyista runsaista korjausmerkinndista voi johtua marraskuun poikkeuksellisista
olosuhteista. Jalasvaara tulkitsee korjausmerkinnat niin, etta “viljaa saapui erityisen runsaasti vuoden aivan viimeisina
paivind”. Jalasvaara 1987, s. 59-60.

**3 Kansan Lehti 266, 19.11.1917, s. 2.

a8 Tampereen elintarvetoimikunnan kirje valtuuston valmisteluvaliokunnalle 16.11.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tam-
pereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

*® Elintarvetoimikunnan poytakirja 99, 21.12.1917, 14 §. C:2 Elintarvelautakunnan poytéakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 1, 3.1.1918, s. 5; Elintarvetoimikunnan keittitjaoston poytakirja 9, 16.11.1917,
1 §. H:1 Keittidjaoston poytdkirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen rahatoimikamarin kirje
Tampereen elintarvetoimikunnalle 15.12.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto.
TKA.
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12.000 mk, joka annosten hintaan suhteutettuna tarkoittaa, etta keittio ruokki melkoisen joukon nalkaisia

marraskuun suurlakon aikana.*®®

Elintarvetoimikunnan seuraavassa kokouksessa toisena suurlakon paivana 15.11. oli mukana varsinaisista
jasenista vain Eva, Viljanen, Murto, Peura, Mattsson seka Lidman. Lisdksi kokoukseen osallistui V. Kalliokos-
ki Tyévaen Vallankumouksellisen Keskusneuvoston valtuuttamana. Merkittdvin asia kokouksessa oli kuiten-
kin rahatoimikamarilta tullut edelliselle paivalle paivatty kirje, jossa melko voimakkaasti vaadittiin toimi-
kunnan kirjanpidon jarjestamista asianmukaisesti rahatoimikamaria tyydyttavalla tavalla. Jo elokuussa raha-
toimikamari oli pyytanyt selvitysta elintarvetoimikunnan kirjanpitojarjestelmasta ja sellainen sille oli annet-
tu.”®” Mattssonin selonteon mukaan suurimmat ongelmat olivat voi- ja juustokaupan varastokirjanpidossa,
joita hoiti J.A. Pajula. Todettiin, ettd mainittujen kauppatavaroiden kirjaaminen taydellisesti paikkansa pita-
vaksi oli vaikea tehtava. Mattsson esitti kokouksen lopuksi, ettad kirjeen esittamien asioiden vuoksi hanet
pitdisi vapauttaa tehtdvistdan mahdollisimman pian ja ryhtya valitseman uutta toimitusjohtajaa. Asia jatet-

tiin kuitenkin poydalle seuraavaan kokoukseen.*®

Samassa kokouksessa elintarvetoimikunta suostui Frenckellin paperitehtaan, Tampereen Sdhkélaitoksen ja
Finlaysonin anomuksiin saada ostaa lihaa suoraan Karjanmyyntiosuuskunta Karjalta jakaakseen sitd osto-
hinnalla tai jopa sitd halvemmalla tyontekijoilleen talven aikana. Suostumisen ehtona oli, ettd yritykset toi-
mittaisivat henkilokuntansa sekd ndiden talouksiin kuuluvien nimilistat toimikunnalle, |ahettéisivat toimi-
kunnalle toteutuneiden lihakauppojen maaratiedot seka sitoutuisivat jakamaan lihaa vain sen maaran ker-
rallaan, mitd kuntalaisille voitiin normaalin sadnndstelytalouden puitteissa jakaa.”*® Kun nyt oli mahdollista
ohittaa Karjanmyyntiosuuskunta Karja elintarvetoimikunnan luvalla, tehdaselintarvikelautakunnat olivat
innokkaasti kdyttamassa tata tilaisuutta. Elintarvetoimikunta tyytyi tarkkailemaan, ettd jako suoritettiin

tasapuolisesti.

Paluu normaaliin lakon jalkeiseen eldamaan oli monin paikoin vaikeaa, kun joissain kaupungeista lakkoa jat-
kettiin ja erailla paikkakunnilla tyénantajat olivat julistaneet epavirallisen tyosulun. Suurlakon aikana eri

puolilla Suomea, varsinkin padakaupunkiseudulla, oli tapahtunut vakivaltaisia tekoja, joissa oli kuollut noin

*® Elintarvetoimikunnan keittidjaoston poytakirja 10, 9.12.1917, 2 §. H:1 Keittidjaoston poytakirjat. Tampereen elin-
tarvikelautakunnan arkisto. TKA.

87 Tampereen rahatoimikamarin kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 17.8.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen Elintarvetoimikunnan kirje Tampereen rahatoimikamarille
17.8.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

*® Elintarvetoimikunnan poytakirja 95, 15.11.1917, 3 §, 9 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintar-
vikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen rahatoimikamarin kirje elintarvetoimikunnalle 14.11.1917. Ea:1 Saapuneet
kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

*® Elintarvetoimikunnan poytakirja 95, 15.11.1917, 4 §. C:1 Elintarvelautakunnan poéytdkirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.
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parikymmenta pasosin porvarilliseen vdestdnosaan laskettavaa henkil33.**® Tampereella lakko oli sujunut
huomattavan rauhallisesti.*** Muualla maassa, mm. Turussa ja Kotkassa kaarti teki mm. elintarvikevarasto-
jen tarkastuksia. Salkolan mukaan elintarvikevarastojen etsiminen ja takavarikoiminen oli kaartien keskeisia
tehtavia lakon aikana.”> Tampereella kaarti teki tarkastuksia mm. erdiden yksityishenkildiden asunnoissa
seka Kunnallisklubin huoneistossa. Tarkoituksena nayttaa kuitenkin olleen aseiden etsinta, ei elintarpeiden.

Loydetyt vakijuomat kaarti takavarikoi.**®

Arvo Tuominen oli nimetty Tampereen Tydvaen Vallankumouksellisen Keskusneuvoston sihteeriksi. Muis-
telmissaan tasta ajasta han kertoo, etta lakon lopettaminen ei ollut itsestdanselvyys Tampereellakaan. Levi-
si huhu, jonka mukaan lakko jatkui muualla. Vain Tampereella oli lakko lopetettu ja vallankumouksellisen
keskusneuvoston johtomiehet olisivat myyneet tyoldiset 40.000 markasta. Huhuja levittavien rettelditsijoi-
den johtomieheksi Tuominen muistaa kivityémies Honkaniemen. Asia ratkesi vasta, kun asian johdosta
koolle kutsutulle yleiselle tyoldiskokoukselle ehdotettiin, ettd kolme sen valitsemaa jasenta soittaisi Helsin-
kiin ja kysyisi, miten asiat oikeasti ovat. Honkaniemi ja kaksi muuta valittiin tehtavaa suorittamaan, eika
asian varmistamiseen mennyt kauaakaan. Herman Honkaniemen maine ja uskottavuus kokivat kovan kola-

uksen.*®*

Tampereen elintarvetoimikunta kokoontui suurlakon jalkeen 24.11.1917. Valtuusto oli myontanyt eron
elintarvetoimikunnasta Kusto Ojaselle muutamaa péaivaa aikaisemmin.*®® Ojasen eroasiaa ei kasitelty ennen
eroa tai eron jalkeen elintarvetoimikunnassa millaan tavalla — tai siita ei ole ainakaan poytakirjassa merkin-
taa. Kolme merkittavaa porvarillista jasenta oli eronnut tai eroamassa lyhyen ajan sisdlla. Toimikunnan yh-
teiskunnallinen tasapaino oli muuttunut, kun seka porvarillista kulutusosuustoimintaa ja tuottajien osuus-
toimintaa edustaneet jasenet ettd Kauppaseuran puheenjohtaja olivat luopuneet paikoistaan. Asiaan ei
toimikunnassa kuitenkaan kiinnitetty mitdan huomiota, eika se ndyta herattaneen muutenkaan suurempaa

keskustelua.

Elintarvetoimikunta ryhtyi suunnittelemaan vahavaraisille suunnattua alennusohjelmaa. Alennusta annet-
taisiin sellaisille tamperelaisille, joiden tulot eivat ylittdisi 200 mk / kk (pdamies) tai 250 mk /kk
(mies+vaimo+lapsi). Jos lapsia oli enemman, lasten lukumaaralld oli vaikutusta alennuksen saamiseen.

Alennusmaara ei tosin ollut suuri, silld se oli 1:50 mk viikon viljatavaroista leipakortilla. Lisdleipakortilla

%0 Sotasurmat —projektin tietokannassa on 14.11.-19.11.1917 kuolleeksi merkittyja henkil6itda 27, mutta osa heista on
sairauksiin kuolleita venalaisia sotilaita tai Saksassa kuolleita jadkareita; Soikkanen 1975, s. 300.

! Lammi 1952 (ksikirjoitus), s. 369. D265. TW.

2 Rantatupa 1979, s. 109; Salkola 1985, s. 42.

% Aamulehti 220, 20.11.1917, s. 4.

Tuominen 1956, s. 75-77.

Kansan Lehti 268, 21.11.1917, s. 2.
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myytaviin viljatavaroihin alennusta ei saanut. Alennuskupongit piti hakea erikseen kutakin viikkoa kohden

elintarvetoimikunnan kansliasta.**®

Maidon jaon ottaminen yksiin kasiin oli syyskuussa johtanut maitokriisiin, mutta nyt sita oli koitettava uu-
delleen, koska senaatti oli tehnyt paatdéksen maidonjaon ottamisesta valtion haltuun. Elintarvetoimikunta
pohti kokouksessaan, miten se talla kertaa toteutettaisiin niin, etta jarjestelysta syntyvat hankaluudet voi-
tettaisiin. Koska maitoa ei saanut kuljettaa milldan kulkuvalineelld kuin vain elintarvetoimikunnille, oli aina-
kin valvontaa lisattava teilld, rautatieasemilla ja laivalaitureilla. Riittdva maara maitomyymaloita piti myos
saada toimikunnan kayttoon. Helpoiten sen arveltiin tapahtuvan ottamalla haltuun Tampereen ympariston
maanviljelijain maidonmyynti -osakeyhtion meijerille kuuluvia myymaloita — joko vapaaehtoisesti tai pakko-
luovutuksella. Kyseisiin myymaldihin oli saatava tarpeeksi henkilokuntaa, ettei ostajien tarvinnut tarpeet-
tomasti odottaa vuoroaan. Vaikka senaatti oli luvannut, ettd maitoa saadaan jakoon valtion voitarkastuslai-
toksen maaradyksesta, toimikunta osasi jo arvella, ettd se tuskin olisi riittdva tae saada tarpeeksi maitoa,
joten toimikunta paatti ottaa yhteyttda myos meijereihin. Se |ahestyi myds suoraan maidontuottajia lehti-
ilmoituksella. Maidon vahittaismyyntihinnaksi oli maaratty 85 pennia litra. Kaikki maitotingit yms. oli lope-
tettava, ja kaikkien piti kdyda hakemassa maitonsa maitokaupasta itse. Tilimyynti oli kielletty. Jarjestelylla

alkoi olla jo kiire, koska maidon jako piti alkaa uudella jarjestelyll jo joulukuun alusta.*”’

Edellisessd kokouksessa toimikunnan kirjanpitoasian vuoksi eroamaan tarjoutunut Mattsson sai toimikun-
nalta luottamuslauseen marraskuun lopulla pidetyssa kokouksessa. Kirjanpitoasiaa pohtineen komitean
puolesta Viljanen totesi, ettei toimitusjohtaja mitenkdan voi valvoa eri myymaldiden kirjanpitoa riittavdssa
maarin. Toimikunnan oli palkattava itselleen pystyva kirjanpidon opastaja ja valvoja, jonka huoleksi taman
puolen valvonta tuli jattaa. Kyseinen toimi oli itse asiassa laitettu jo hakuun. Toimeen halukkaista yksikaan
ei ollut aivan tyydyttava, joten Viljasen esityksesta asiasta pyydettiin rahatoimikamarin asettaman kirjanpi-

totarkastajan F.W. Pesosen mielipidetts.**®

6 LAVONIUKSEN ELINTARVEHALLITUKSEN AIKA

6.1 Suoraa toimintaa ja alennuskuponkeja
Tyovaesto siirtyi marraskuussa sanoista tekoihin. Marraskuun lakko toi tyovaestolle osittaisen voiton, mutta
ei sen mieleista hallitusta. Lakko ei mydskaan tuonut minkaanlaista ratkaisua elintarvikekriisiin. Seka kulut-

tajien ettd tuottajien toiveet kohdistuivat nyt W.A. Lavoniukseen, joka SOK:n hajoamisen yhteydessa oli

% Elintarvetoimikunnan poytakirja 96, 24.11.1917, 3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

*7 Elintarvetoimikunnan poytakirja 96, 24.11.1917, 4 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 276, 30.11.1917, s. 2.

8 Elintarvetoimikunnan poytakirja 96, 24.11.1917, 5 §. C:1 Elintarvelautakunnan pdéytdkirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.
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pitkdan edustanut valittavaa ns. kolmatta linjaa. Kuntainvalisen elintarvetoimikunnan puheenjohtajana han
oli pyrkinyt lI0ytamaan seka maaseutukuntien etta kulutuskeskusten elintarvelautakuntia tyydyttavia ratkai-
suja. Siksi hanelld oli luottoa kummallakin puolen muodostumassa ollutta rintamaa. Tampereella lakon ai-
kana katsottiin viisaimmaksi jakaa keittoa ilmaiseksi. Lakon jdlkeenkin jouduttiin viela myymaan keittoa
monta paivaa puoleen hintaan. Kéyhimmatkin piti pitda leivassa, jos yhteiskuntarauhaa haluttiin yllapitaa.
Oli tarkeda, etta huhut piilotetuista elintarvikevarastoista pystyttdisiin kumoamaan. Ratkaisevaa oli, pystyt-

tdisiinkd maan elintarvikevarat jakamaan tasapuolisemmin.

Elintarvehallitus perustetaan

Lavoniuksen inventointiin, neuvontaan, valvontaan, tuotannon lisddmiseen, tarvittaessa rankaisemiseen ja
omavaraistalouksien annosten pienentamiseen perustunut elintarvikeohjelma tyydytti senaattia. Joulukuun
ensimmadisend pdivana elintarveosasto viimeinkin lakkautettiin ja sen tilalle perustettiin elintarvehallitus,
jonka johtoon Lavonius asetettiin. Lavonius arveltiin olevan sopiva mies palauttamaan usko valtion saan-
nostelytalouteen. Muiksi jaseniksi hallitukseen maarattiin tohtorit J. HjoOs ja Johannes Valmari, johtaja V.

Suuronen seka tuomari Elias Kahra.**®

Sovittelevaa otetta kuvasti se, ettd jo ennen marraskuun lakkoa teh-
dyissa kaavailuissa Lavoniuksen tarkoitus oli saada mukaan elintarvehallitukseen kaksi edustajaa KK:n piiris-
ta ja kaksi MTK:n piirista, siis seka kuluttajien ettad tuottajien edustajat. KK tiedusteli sekd SDP:n puoluetoi-
mikunnan ja sen eduskuntaryhman etta SAJ:n valtuuston mielipidetta siita, pitdisiko elintarvehallitukseen
menna. Eduskuntaryhma ilmoitti, ettei ollut sen asia paattdaa puolueen jasenia sitovia paatoksia. Puolue-
toimikunta oli puolestaan tullut kielteiseen paatdkseen. SAJ:n valtuusto oli jattanyt asian poydalle seuraa-
vaan kokoukseen. KK pyysi Lavoniukselta vastausajan pidennystd, mutta talla valin MTK oli ratkaissut oman
kielteisen kantansa, joten Lavonius joutui tasapuolisuuden nimissa peruuttamaan aikeensa. Kuluttajain lehti
arvioi tdman johtuneen siita, ettd suurmaanomistajat pelkasivat joutuvansa yhteistoimintaan Lavoniuksen
kanssa, jota olivat vastustaneet jyrkasti. Koska Lavoniuksen ohjelma noudatteli pitkalti Kuntainvalisessa

kokouksessa esitettyja suuntaviivoja, joka puolestaan oli lahelld KK:n omia kannanottoja, edistysmielinen

osuuskauppavaki suhtautui Lavoniuksen elintarvehallitukseen myétatunnolla.>®

Uusi elintarvehallitus ryhtyi Lavoniuksen elintarvikeohjelman mukaisiin toimiin valittomasti. Joulukuun 1.
paivana pidetyssa kokouksessa senaatti paatti alentaa omavaraistalouksien kaytettavan viljan maaraa kah-
deksaan kiloon jauhoja (tai sellaiseen maaraan viljaa, josta jauhamalla sai 8 kiloa jauhoja) henkea ja kuu-
kautta kohden. Maarayksessa huomioitiin ruokakuntien tekeman tyon raskaus niin, etta erityisen raskaan
tyon tekijoiden omavaraismaara sai olla 9 kiloa ja kevyen tyon tekijoiden omavaraismaara 6 kiloa. Elintarve-

lautakunnat saivat paattaa alueensa ruokakuntien jaosta eri kulutusryhmiin, mutta maaraysvaltaa oli rajoi-

9 Kansan Lehti 278,3.12.1917, s. 4; Rantatupa 1979, s. 108.

>% kuluttajain lehti 21, 21.11.1917, s. 1, 5; Kuluttajain lehti 22, 6.12.1917, s. 1; Rantatupa 1979, s. 108.
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tettu silla, etta alueen keskimaarainen kulutus ei saanut ylittaa 8 kiloa henkea ja kuukautta kohden. Lisaksi
maarattiin vield, etta naihin 8 kiloon piti kuulua 2 kiloa kaurajauhoja tai ryyneja (jauhamattomana viljana 4
kg), mikali omavaraistaloudella riitti kauroja tahan tarkoitukseen. Myds kulutuskautta lyhennettiin elokuun
15. pdivaan asti muualla paitsi Oulun |danissa ja parissa Kuopion laanin kihlakunnassa, joissa sen annettiin
jatkua entisellaan syyskuun 15. pdivaan asti. Korttitaloudessa elaville jaettiin leipdkorttien lisdksi lisdleipa-
kortit niille, joiden kulutustarve oli tyon raskauden vuoksi suurempi. Omavaraistaloudessa elavat arvostel-
tiin tyon raskauden mukaan talouksina, kun taas korttitalouksissa lisdleipakortin sai vain se, jolla oli raskas
tyo. Elintarvelautakuntien piti ryhtya toimiin keratdkseen alueiltaan nyt kulutuksen yli meneva osuus ja
toimitettava se Tuontikunnalle, jolla oli yksinoikeus siirtda viljaa paikkakuntien valilla kulutuskeskuksille ja
muille viljanpuutteessa oleville paikkakunnille.*®* Maarays tarkoitti sits, ettd kunnat velvoitettiin siirtaméaan
kaikki omavaraistalouksien kulutukseen menevan osan yli jaava vilja Tuontikunnalle eikd varastoida sita
omia korttitalouksiaan varten, jota esim. Kansan Lehden uutisointi piti lyhytndkéisyytena.>® Vaihtoehtoja ei

kdytanndssa kuitenkaan juuri ollut.

Lavoniuksen ohjelman mukaista tarkkailua rautateilld salakaupan estamiseksi lisattiin. Senaatti muutti jou-
lukuun alussa rautateiden liikkenneohjesaantda niin, ettd tavaraa paketteina tai pakaasina lahetettdessa piti
lahettajan ilmoittaa kirjallisesti paketin sisalto. Jos paketissa oli kuljetuskiellon alaista tavaraa, sitd ei otettu
kuljetukseen. Tavaraa vastaanottavalla virka- tai palvelusmiehelld oli oikeus tarkastaa pakettien sisalto, ja
mikali han havaitsi kuljetuskiellon alaista tavaraa, se takavarikoitiin paikkakunnan elintarvelautakunnalle.
Elintarveasioita jarjestavien lddninkomiteoiden asettamat tarkastusmiehet saivat valtuuden suorittaa myos
kasimatkatavaroiden tarkastuksia junissa. Muutos tuli voimaan joulukuun puolivalissa.”®® Valvontaa tehos-
tettiin kaupungeissakin ja rajahintojen ylittdmisesta joutui helposti poliisikuulusteluihin. Poliisin kuulustelu-
raporttien kopioita saapui Tampereen elintarvetoimikunnan kansliaan joulukuun alkupuolelta Iahtien aivan
eri tavalla kuin aikaisempina kuukausina. Ne koskivat pdaaosin maitokauppaa, mutta eivat rajoittuneet sii-

504

hen.>® Elintarvikelain rikkomukset paatyivat yleisen syyttdjan ajettaviksi.”®

Senaatti ja Valio paasivat yhteisymmarrykseen niistd ehdoista, joilla voikauppa voitiin ottaa kayttoon uusi
jarjestys. Senaatti lupautui toimittamaan meijereille vakirehua hinnoiteltuna voin uusiin rajahintoihin nah-

den sovitussa suhteessa. Meijereista rehu jaettaisiin maidontuottajille. Kesan voimellakoiden vuoksi Valio

%! Kansan Lehti 279, 4.12.1917, s. 2; Elintarvehallituksen kiertokirje 3, 11.12.1917. Ea:8 Saapuneet kiertokirjeet. Tam-

pereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

*%2 Kansan Lehti 298, 28.12.1917, s. 2; Rantatupa 1979, s. 110.

Suomen senaatin paatods sisdltden muutoksia valtionrautateiden liikenneohjesdantéén 1.12.1917. Tampereen elin-
tarvikelautakunnan arkisto. Ea4 Saapuneet kirjeet. TKA.

%% Esim. raportit 126/731 15.12.1917, 126/730 15.12.1917 ja 127/739 16.12.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

0> Tampereen kaupungin poliisimestarin kirje elintarvetoimikunnalle 18.12.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.
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vaati valtiota takeita siita, etta valtio korvaisi mahdolliset vakivaltaisuuksien aiheuttamat vahingot voildahe-
tyksille ja —varastoille. Vastineeksi Valio puolestaan lahetti kiertokirjeen meijereille, joissa se pyysi lahetta-
maan Valiolle kaiken paikkakunnalla tuotetun voin, joka jai yli oman tarpeen. Meijerivden piti myds mm.
ehkaista paikallista voin salakauppaa lahiseudullaan. Vakirehun saaminen meijerien kautta tuottajille oli

valttamatonts, koska monin paikoin eldinrehuksi ajateltu kaura oli takavarikoitu ihmisten ravinnoksi.>®

Joulukuun alkupuolella tavaraliikenne Vendjaltd Suomeen pysahtyi taas kokonaan. Syyna oli talla kertaa se,
ettd Pietarin valuuttakonttori ei enda hyvaksynyt Suomen senaatin valuuttajarjestelystd antamaa takausta.
Suomalaisten tietojen mukaan komisario Rahja oli luvannut ryhtya toimenpiteisiin, etta tavaraliikenne saisi
jalleen jatkua. Myds ministerivaltiosihteeri Enckell matkusti Vendjélle selvittdmaan asiaa.”® Liikenne pysyi
hyvin niukkana aina joulukuun puoleen valiin asti, jolloin vihdoin toistasataa elintarvikevaunua paasi rajan

yli Suomeen.>®

Saannostelytoimenpiteiden onnistumiselle oli valttamatonta, ettd oli mahdollisimman tarkat tiedot siit3,
kuinka paljon ja missa sadnnosteltdvia elintarpeita oli varastoituna. Joulukuun alkupuolella alettiin valmis-
tautua uuteen elintarpeiden inventoimiseen, johon liittyi nyt myods inventointi-ilmoitusten yleiset tarkas-
tukset. Kauran tultua suhteellisen myohaan takavarikoitua arveltiin osan sadosta joutuneen yksityisiin ka-
siin keinottelumielessa. Tuottajat eivadt voineet todistaa, kuinka paljon he valtiolle luovutettavasta viljasta
olivat jo laillisesti myyneet eivatka elintarvelautakunnat tienneet, paljonko viljaa oli tuottajien ja muiden
tahojen hallussa. Tarkastuksilla pyrittiin myds 16ytamaan ne tapaukset, joille valtion puolesta ei tarvinnut
viljaa jakaa. Arveltiin, etta jotkut henkil6t olivat saattaneet hankkia leipdkortteja, vaikka omistivat jo omasta
takaa viljavarastoja. Oli kuitenkin mahdollista, ettd korttiannoksista olisi joku voinut sddstelidasti elamalla
pienen varaston itselleen saastda, joten sovittiin, ettd kukin sai hallussaan olevista ruokatavaroista pitaa
osan ilman etta sen alkuperéasta piti tehda tilia. Pienista omista varastoista (esimerkiksi viljaa enintaan 2 kg /
henked kohden) ei siis tarvinnut luopua, mutta elintarvelautakunnat saivat pidattaa leipakortin varastojen
kulutuksen normien mukaiselta vastaavalta ajalta. Suurempien varastojen valtiolle luovutettavasta osasta
maksettiin korvaus vahvistettujen hintojen mukaan. Suunniteltu tarkastus tarkoitti merkittavaa tyévoima-
panostusta, silla Helsingin elintarvelautakunta oli tehnyt arvion, jonka mukaan tarvittiin yksi tarkastaja 80
ruokakuntaa kohden. Helsingissa oli 80.000 ruokakuntaa ja siis tarve tuhannelle tarkastajalle. Turussa va-
rauduttiin siihen, ettad 150 sosialistia ja saman verran porvarillisia tarkastaisivat pelkdstaan kaupungin varas-
toja. Arviot olivat ilmeisesti ylimitoitettu. Kaupungeissa suunniteltiin tarkastajien kulkevan pareittain, por-

varistoon ja tyovaestoon kuuluvat tarkastajat yhdessa. Maaseudulla pitkien valimatkojen vuoksi arveltiin

% Kansan Lehti 278,3.12.1917, s. 3.

Kansan Lehti 281, 6.12.1917, s. 2.
Kansan Lehti 290, 17.12.1917, s. 2.
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tarkastusten hoituvan yhdelldkin tarkastajalla. Tarkastusten arveltiin tyollistavan viikon ajaksi noin 10.000

henkes koko maassa.’®

Joulukuun 13. ja 14. paiviksi elintarvehallitus oli kutsunut koolle suuren kokouksen Helsinkiin, johon osallis-
tui yksi jasen jokaisesta elintarvelautakunnasta sekd edustajia mm. my0s ladnitasolta, neuvojia maatalous-
jarjestdjen ja osuustoimintaliikkeen piirista sekd eduskunnan maalaisjasenia.”™ Elintarvehallituksen johtaja
Lavonius piti kokouksessa puheen, jossa hdan mm. nosti esiin uhkakuvan, ettei venaldinen sotavaki mahdol-
lisesti kohta enda saakaan ruokaa Venajalta, vaan ryhtyy niitd ase kddessa suomalaisilta vaatimaan. Nyt siis
punnittaisiin suhde venalaisiin. Lavonius kysyi, olisivatko suomalaiset yhtena rintamana vihollista vastaan

> Huolimatta hankalista asioista kokous oli lopulta harvi-

vai menisikod osa suomalaisista vihollisen puolelle.
naisen yksimielisesti elintarvehallituksen linjan takana. Mm. elintarpeiden inventointi oli kokouksen mu-
kaan valttamatonta. Kokouksen kasityksen mukaan inventointiin ja tarkastuksiin osallistuminen oli kansa-
laisvelvollisuus, joten jos joku siita kieltaytyi, piti elintarvelautakunnan tehda paatos, riittiko jo se asetta-

maan kyseisen henkilon epailyksenalaiseksi elintarpeiden salaamisyritykseen..”*

Elamisen eineet alkoivat olla jo vahissd muissakin kuin valttaméattomyystarvikkeissa. Elintarvikehallituksen
kiertokirje 7 (28.12.1917) maaritteli pelkastaan korttien mukaan myytaviksi tuotteiksi 2.1.1918 ldhtien vilja-
tavaran, voin, perunat, perunajauhot, lihan, sokerin, siirapin, kahvin, teen, saippuan, kynttilat, palodljyn ja
suolan.’® Silti viel3 jai jopa aivan keskeisid elintarpeita sadnnéstelyn ulkopuolelle. Esimerkiksi kananmunat
eivat kuuluneet sadanndstelyn piiriin. Joulukuun puolivalissa Finlayson & Kumpp. Tyévden Osuuskauppa oli
tarjonnut tyovaenyhdistyksen taloustoimikunnalle ostettavaksi suurehkon maaran paahtamatonta kahvia,
siirappia, saippuaa yms. Taloustoimikunta hylkasi tarjouksen toisaalta lahestyvan inventoinnin vuoksi, mut-
ta myos siksi, ettd se ennakoi tavaroiden tulevan piakkoin myytaviksi rajahinnoilla ja siis edullisemmin, kuin

>4 Elintarvehallitus tarkensi viela kiertokirjeelld nro 10 takavarikoi-

mita osuuskaupan tarjous talla kertaa oli.
tujen tavaroiden jaossa huomioon otettavia seikkoja. Se korosti, ettd tavaran jakelu oli syyta jattaa paikka-
kunnan vahittdaismyyntiliikkeille. Liikkeiden myymaldt ja henkilokunnat olivat arvokasta yhteiskunnallista

padomaa, jota ei kannattanut jattaa kayttamatta.>™

*9 Kuluttajain lehti 24, 31.12.1917, s. 2; Kansan Lehti 281, 6.12.1917, s. 3; Rantatupa 1979, s. 113.

Kansan Lehti 285,11.12.1917, s. 5.

Kansan Lehti 288, 14.12.1917, s. 3.

Kansan Lehti 289, 15.12.1917, s. 5.

> Elintarvetoimikunnan poytakirja 101, 4.1.1918, 10 §. C:2 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Elintarvehallituksen kiertokirje 7, 28.12.1917. Ea:8 Saapuneet kiertokirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

o1 Tampereen tyovdaenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytakirja 17.12.1917, 6 § (324). Ca:1 Tampereen Tyova-
enyhdistyksen taloustoimikunnan poytakirjat 1916-1917. Tampereen tyovaenyhdistyksen arkisto. TKA.

> Elintarvehallituksen kiertokirje 10, 14.1.1918. Ea:8 Saapuneet kiertokirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan
arkisto. TKA.
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Maidonjakojdrjestelmdn uusi tuleminen

Senaatin maaraama uusi maidonjakojarjestelma otettiin kdayttoon Tampereella kdytt6on joulukuun alusta.
Senaatti oli mdarannyt maidon vahittdismyyntihinnaksi 85 pennid, mutta Tampereen elintarvetoimikunta
ilmoitti lehti-ilmoituksella tuottajille maksavansa 90 pennia litralta ja kattavansa lisdksi viela rahtimaksut-
kin. Elintarvetoimikunnan omista jakelupaikoista neljdssa myytiin ainoastaan ns. lastenmaitoa lapsiperheil-
le, joiden perheiden verotettava tulo jai 5 ayriin. Kerralla jaettava maitoera oli 0 — 2 -vuotiaille litra paivassa
seka 2 — 5 -vuotiaille puoli litraa. Lapsille tarkoitetun maidon vahittdismyyntihinnaksi oli sovittu 65 pennia

litralta, joten toimikunta myi maitoa selvésti hankintahintojaan halvemmalla.’*®

Alkuun maitoa jaettiin kaik-
kiaan 11 jakelupaikasta, mutta jakopaikkoja lisattiin nopeasti. Jo 6.12. lehti-ilmoituksessa maidonjakopaik-
koja oli 19 kpl.>"” Jonotuksen estamiseksi paatettiin ottaa kdyttdon erityinen numerojarjestelma. Myos
normaalihintaista maitoa myytiin aamupaivisin vain lapsiperheille. Jos maitoa oli vield jaettavissa puolen

paivan jalkeen, sit3 voitiin jakaa myés aikuisille.*™®

Elintarvetoimikunta sopi jarjestyslaitoksen kanssa, ettd ainakin alussa maitoldhetysten kanssa toimittaisiin
sovinnollisessa hengessa. Taman mukaisesti Tampereen poliisimestari antoi alaisilleen ohjeen, jonka mu-
kaan konstaapelien oli Tampereelle tulevia maitolahetyksid havaitessaan kerrottava kuljettajille, ettd maito
oli vietava elintarvetoimikunnalle. Toimikunta toivoi, ettd maidonkuljettajat ymmartaisivat toimenpiteen
valttamattomyyden. Paattavaisempiin toimenpiteisiin oltiin kuitenkin valmiit ryhtymaan, mikali sovinnolli-
nen tie ei johtaisi toivottuun tulokseen. Karjanmyyntiosuuskunta Karjan ohi hankittuja lihakuormia oli ha-

vaittu myds tuotavan kaupunkiin. Ne piti takavarikoida ja toimittaa Karjalle.>*

Joulukuun alussa kaupungissa oli puute lihastakin. Puutteen syyksi arveltiin suurlakkoa, mutta toisten arve-
lujen mukaan taustalla saattoi olla myos Karjanmyyntiosuuskunta Karjan ja sen tuottajien odottelu mahdol-
lisen lihan rajahinnan nousun toivossa. Karjan vaitettiin myds mieluummin toimittavan lihaa venalaiselle
sotavdelle, jolta se sai paremman tuoton. Karja kuitenkin kielsi jyrkadsti moiset vaitteet ja kertoi mm., etta
lihan myynti venéldiselle sotavaelle ei tuottanut enemman vaan oli jopa painvastoin liikkeelle tappiollista.
Syysteurastuksen loputtua markkinoilla oli joka tapauksessa lihaa hyvin niukalti, joten senaatti paatti korot-
taa teurastuskautta varten alhaiseksi asetetun lihan rajahintaa. Korotettu hinta ei kuitenkaan noussut edel-

lisen kevaan tasolle eika sitd nostettu tasaisesti kaikille ruhonosille, vaan suhteessa enemman paisti- ja sel-

16 Kansan Lehti 277, 1.12.1917, s. 2; Elintarvehallitus tosin laski kuorimattoman maidon tukkuhinnan ja vahittais-

myynnin rajahinnan 65 penniin litralta (+ 5 pennia kuljetus ja jakelukustannukset) jo 5.12.1917. Kansan Lehti 280,
5.12.1917, s. 4.

> Elintarvelautakunnan maidonjakoilmoitus. Kansan Lehti 281, 6.12.1917, s. 8.

Kansan Lehti 279, 4.12.1917, s. 7; Elintarviketoimikunnan sanomalehti-ilmoitus. Kansan Lehti 280, 5.12.1917, s. 1.
Kansan Lehti 280, 5.12.1917, s. 4.
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kaosille. Tarkoitus oli, ettd vahavaraisempien perheiden ruokamenoihin tamantapainen valikoiva lihan hin-

nan nosto vaikuttaisi vihemman.>*

Elintarvetoimikunnan arvostelua herattdaneen kirjanpidon uudistamiseksi rahatoimikamaria tyydyttavalle
tasolle elintarvetoimikunta valitsi kirjanpitdjaksi Alma Nissisen. Maisteri F.W. Pesonen otti hoitaakseen

>2L Entisessa Lidmanin leipomossa Viindlankadulla sijaitsevaan kunnalliseen

kirjanpidon valvojan tehtavat.
ruokalaan saatiin jarjestettya ruokailuhuone, jossa asiakkaat pystyivat ruokailemaan joulukuun puolivalista

lahtien. Pian jouduttiin tilanahtauden vuoksi vuokraamaan viela lisaakin tilaa.>*

Myos kolmannen kunnallisen ruokalan asiat alkoivat jarjestya. Finlaysonin tehtaan johto oli ehdottanut
toimikunnalle kolmannen keittion paikaksi Itdisen puistokadun ja Puuvillatehtaan kadun kulmaan (nykyinen
osoite Himeenpuisto 9 / Puuvillatehtaankatu 11) rakennettavaa parakkikeitti6ta. Se oli kuitenkin toimikun-
nan mielesta kallis ratkaisu, joten toimikunta laati vastaehdotuksen, jonka mukaan se halusi vuokrata sa-
malla tontilla olleen kivitalon kokonaan tdhan tarkoitukseen ja jarjestia ruokatarjoilun talon ylikertaan.**
Vuokrasopimus solmittiin ja rakennus tuli sopimuksen mukaan toimikunnan haltuun 1.1.1918. Ruokalan
toivottiin avautuvan jo joulukuun puolivalissd, mutta se avautui vasta 23.1.1918 samalla kun sen ruokailu-
huonekin.®®* Toimikunta ryhtyi etsimdan uutta pademantaa Maria Nikanderin irtisanouduttua hermojensa
takia. Hermot olivat mennad myds toimikunnalta Nikanderin vuoroon peruuttaessa irtisanoutumisensa ja
jalleen sanoessa itsensa irti.>> Joulukuun lopulla Nikander joutui rydstén kohteeksi, jolloin hanen n. 2600
mk toimikunnan keittidihin kertynytta rahaa sisaltanyt kasilaukkunsa varastettiin.**® Elintarvetoimikunnan
keittiokomitea paatti ottaa jatkossa emannditsijan avuksi mieshenkilon rahojen keraajaksi ja kuljettajaksi.>”’
Nikander ilmoitti uudelleen tammikuussa luopuvansa helmikuun alussa pddemannyydests.>”® Kunnallisten

keittididen ketju oli nyt joka tapauksessa valmiina. Lidmannin talossa toiminut keittid palveli Tammelan

kaupunginosaa ja Finlaysonilta vuokrattu keittiotila palveli amurilaisia. Sen sijaan alkuperaisissa kaavailussa

320 kansan Lehti 281, 6.12.1917, s. 4; Kansan Lehti 290, 17.12.1917, s. 8; Kansan Lehti 291, 18.12.1917, s. 7.

>2! Elintarvetoimikunnan poytakirja 97, 6.12.1917, 3 § ja poytakirja 101, 4.1.1918, 3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poyta-
kirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

>?> Kansan Lehti 285, 11.12.1917, s. 6; Elintarvetoimikunnan keittidjaoston poytakirja 12, 19.12.1917, 2 §. H:1 Keitti6-
jaoston poytéakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

> Elintarvetoimikunnan poytakirja 96, 24.11.1917, 2 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

*** Kansan Lehti 289, 15.12.1917, s. 8.; Kansan Lehti 17, 22.1.1918, s. 2.

> Elintarvetoimikunnan keittidjaoston poytakirja 12, 19.12.1917, 1 §. H:1 Keittidjaoston poytakirjat. Tampereen elin-
tarvikelautakunnan arkisto. TKA.

>% Elintarvetoimikunnan péytakirja 97, 6.12.1917, 5 § ja poytakirja 99, 21.12.1917, 16 §. C:2 Elintarvelautakunnan
poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 295, 22.12.1917, s. 7. Nikanderin rydston
jalkeen muutamaa paivdd myohemmin ryostettiin myés Tampereen Raittiusvdaen Ravintola-osuuskunnan kassa. Tapa-
uksilla ei valttamatta ollut yhteytta toisiinsa. Kansan Lehti 297, 27.12.1917, s. 2.

>?7 Elintarvetoimikunnan poytakirja 100, 28.12.1917, 13-14 §. C:1 Elintarvelautakunnan pdytakirjat. Tampereen elin-
tarvikelautakunnan arkisto. TKA.

>%8 Elintarvetoimikunnan poytakirja 102, 16.1.1918, 5 §. C:2 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.
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ollut Kyttala jai vaille keittiota. Keittio oli perustettu kosken lansipuolelle. Se toimi lahella tyovaentaloa ja
sen ravintoloita. Keittio 3 oli perustettu vain parin sadan metrin paahan Kansan Lehden kahvila-ruokalasta.
Kyse ei ollut kaupallisin perustein toimineista ruokaloista, joten niiden sijoittuminen “kilpailijoiksi” oli puh-
das sattuma. Keittid 2 toimi Tammelassa, eika sen ldhelld ollut tyovadenliikkeen tai tydldisosuuskauppojen

ruokaloita. Ruokaloiden sijainti on merkitty karttaan liitteessa 2.

Kaupungin vahittdiskauppiaiden yhdistys esitti toivomuksen, ettd vihannesten, juurikasvien, puolukoiden
yms. vahittdismyyntioikeuksia myonnettaisiin useammalle ruoka- ja sekatavaramyymalalle, joista monet
olivat tulleet syrjaytetyksi jauhojen ja ryynien jakelijana. Toimikunta ei kuitenkaan ollut tahan kirjanpidolli-
sista syistd halukas, vaan paatti myyda ao. tavarat etupadssa omista myymaloistaan. Joulukuun alussa pe-
runoiden menekki oli kasvanut, joten toimikunta paatti ottaa jalleen kayttéon perunakortit heti kun ne
saataisiin tehtya. Elintarvetoimikunta halusi myds hankkia talven varalle lisaa lihaa kaupunkilaisten tarpei-

siin, ja anoi senaatilta sen vuoksi lupaa ohittaakseen lihanhankinnassa Karjanmyyntiosuuskunta Karjan.>*

Marraskuussa elintarvetoimikunnan paattama leipaviljan alennuskuponkijdrjestelma otettiin kayttoon
10.12.1917. Kuponkeja annettiin neljaksi viikoksi, jonka jalkeen ne piti uusia. Yhden viikon osalta kupongin
arvo oli 1:50 markkaa. Kuponkeja sai jattamalla elintarvetoimikunnan kansliaan tilauskaavakkeen, jossa piti
tehda tilia perheen koosta ja perheen yhteisista tuloista kuluvana vuonna.” Samana paivana otettiin kayt-

t66n myos uudet korotut hinnat seka leiville etts jauhoille.>!

Kunnallisjérjestén ylldtys

Joulukuun alussa tapahtui hammentava tapahtumasarja, jonka seurauksena Tampereen sos.dem. kunnallis-
jarjesto jyrasi elintarvetoimikunnan yli elintarpeille uudet hinnat saaden nain aikaan toimikunnassa jasenina
olleiden omien edustajiensa irtisanoutumaan toimikunnan tyosta. Vaikka kyseessa olikin vain yksittdinen
ylilyonti, oli se kuitenkin selvd merkki muuttuneista asenteista ja siita, ettd tydvaenjarjestojen keskuudessa
alkoi olla erilaisia nakemyksia vallasta ja voimankaytosta. Jarjestyskaartista alkoi muodostua tyovaenliik-
keen perinteisten jarjestdjen oheen vallasta kilpaileva jarjestd. Joulukuun 4. paiva Iahinna Tampereen kau-
pungin ulkotyoldisistd ja muista kunnan tyontekijoistd koostunut vakijoukko pidatti kaupungin valtuuston.
Tyolaisjoukko oli toiminut sekd ammattiosastonsa etta liittonsa tietamatta. Kriisin ongelman ydin oli se, etta
ulkotyoldisten palkat olivat jadneet pahasti jalkeen elinkustannuksista ja tyolaiset tarvitsivat palkankorotuk-
sen selvitdkseen elintarpeiden ja vaatteiden kohonneista hinnoista. Ulkotyoldiset olivat koko syksyn ajan

olleet karkkaita mielenosoituksiin. Nyt kriisi karjistyi marraskuun lakon vuoksi, koska lakkoajalta maksettiin

> Elintarvetoimikunnan poytakirja 97, 6.12.1917, 8-9 §, 11 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elin-
tarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen vahittdiskauppiaiden yhdistyksen kirje elintarvetoimikunnalle
29.11.1917. Ea:1 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

>*® Kansan Lehti 279, 4.12.1917, s. 2.

>l Kansan Lehti 285, 11.12.1917, s. 6.



132

kunnan kuukausipalkkalaisille tyontekijoille normaali kuukausipalkka. Kunnan ulkotyontekijat tyoskentelivat
kuitenkin padasiassa viikkopalkalla, joten he jdivat lakkoajalta ilman palkkaa. Koska tyontekijat katsoivat,
etteivat he olleet syyllisia lakkoon, he vaativat mielestdan oikeudenmukaista kohtelua ja palkanmaksua
lakkoajalta seka sen lisdksi palkankorotusta. He olivat jo yrittdneet saada jopa lainaa rahatoimikamarilta
lakon aiheuttaman rahapulan vuoksi, mutta turhaan.>** Korjatakseen tilanteen tyélaiset olivat valmiit me-
nemaan varsin pitkalle suoran toiminnan tielld. Kaupungin ulkotydlaisten liikehdinta oli tullut yllatyksena
jarjestaytyneelle tyovaelle tai ainakin sen johdolle. Tyévaenjarjestojen johtokunnat kokoontuivat ja esittivat
paheksuntansa kunnan tyo6ldisten toiminnalle. Johtokunnassa esitetyn mielipiteen mukaan millaan jarjestol-
I3 ei ollut oikeutta ryhtya niin vaaralliseen puuhaan ilman jarjestojen yhteistd paatosta, koska se aiheutti
vaaran koko kaupungin tyévaestolle. Vaikka ulkotyoldisten menettelytavat tuomittiinkin, palkankorotusvaa-

timusta pidettiin kuitenkin sindnsa oikeutettuna.>*

Valtuuston kokoontuessa uudestaan kasittelemaan ulkotyovaen palkka-asiaa se paatyi hylkdamaan tyonte-
kijoiden vaatimukset. Lopputulos oli jalleen se, etta valtuusto sai istua pidatettyna. Jarjestyskaartin esikun-
ta, poliisimestari ja kuvernoori pitivat kokouksen, jonka yhdessa sorvaaman valitysesityksen tyévaentalon
pihamaalle keraantynyt kunnan tyoldisten kokous hyvaksyi. Jarjestyskaarti paheksui sitd, ettd valtuusto
lyhytnakoisesti hylkasi ulkotyovden palkkavaatimukset, joita tuki kaupungin tyévaenjarjestdjen johtokunti-
en yhteinen paatos. Valtuuston pidattamiseen kuitenkaan ei ole mitdan syytd, koska kaupungin jarjestys-
sdanndn mukaan kunnan ulkotyoldisten palkkaus oli rahatoimikamarin asia — ja varsinkaan siksi, ettei sellai-
nen ole jarjestdaytyneen tyovaen menettelytapojen mukaista. Koska jarjestyskaarti ilmoitti tukevansa tyo6-
ldisten oikeutettuja vaatimuksia, se uhkasi pitdd kaupungin jarjestysta ylla vain pdivan ajan, jollei rahatoimi-
kamari hyvaksy samana pdivana ulkotyévden vaatimuksia. Kansan Lehti paheksui kaupungissa vallitsevaa
vikivaltaa ja huliganismia.”** Rahatoimikamari joutui antamaan periksi, ja se mydntyi antamaan tyélaisille
palkankorotuksen. Paatokseen oli kuitenkin leivottu ehdoksi, ettad tyoteho kaupungin tyomailla pitaa saada
kohoamaan. TyOtehoa valvomaan oli nykyisen ulkotyévden ulkopuolelta valittava sosialidemokraattisen
kunnallisjarjeston ehdottamia ehdokkaita, joilla yhdessa tydmaan vastaavan mestarin kanssa oli mm. valta
erottaa tehtavidansa laiminlyovia tyontekijoitda. Kunnan tyolaisten kokous hyvaksyi sopimuksen Tydvdenta-
lon edustalla pidetyssa joukkokokouksessa, vaikka marraskuun lakon aikaisista palkoista ei vield saatukaan

sopimusta aikaan. Taman asian kasittely lykattiin myohemmaksi. lImeisesti tyotehoa lisdavat ehdotkin jaivat

>3 Aamulehti 233, 21.11.1917, s. 3.

Kansan Lehti 284, 10.11.1917, s. 4; Jutikkala 1979, s. 330; Klemettild 1976, s. 71; Tampereella toimivien ammatti-
osastojen johtokuntien yhteiskokouksen poéytdkirja 7.12.1917, 1-2 §. Cd:1 Muut poytakirjat. Tampereen sos.dem.
kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.

>** Kansan Lehti 284, 10.12.1917, s. 2-3.
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kokoukselta huomaamatta tai niita ei ehké edes julkisesti kokoukselle esitetty.** Viimeksi mainittu vaihto-
ehto on jopa todennakoista, paatellen siitd, miten asiaan suhtauduttiin hetked myohemmin kunnallisjarjes-

ton kokouksessa. Klemettilan mukaan jarjestyskaarti taivutti ulkotydlaiset sovintoon.>*®

Sos.dem. kunnallisjarjestd kokoontui tyévaentalossa kunnan tyolaisten kokouksen jalkeen. Kokouksen aluk-
si puheenjohtaja selosti kunnan tydlaisten menettelya ja muiden tydntekijoiden suhdetta niihin. Kunnallis-
jarjeston kayttama suora demokratia ei tassa tapauksessa toiminut ihanteellisella tavalla, sillda kun kunnan
tyoldiset olivat vain vahaa aikaisemmin kokoontuneet tyévaentalon pihamaalle omaan kokoukseensa, he
olivat myos kunnallisjarjeston kokouksessa enemmistdna. He ilmoittivat, ettd palkkakysymys oli ratkaistu ja
ettd he itse vastaavat menettelystdaan. Tasta huolimatta kysymyksesta sukeutui myrskyisa keskustelu. Kun-
nan tyoldiset hairitsivat puhujia, jotka arvostelivat heidan toimiaan. Pidettiin puheenvuoroja, joiden sano-
ma oli “nyt maaraavat joukot eikd joukon johtajat”. Rahatoimikamarin kanssa tehtya tyosopimusta ja siihen
liittyvaa tyovalvojakysymysta ei otettu lainkaan kasittelyyn. limoitettiin, ettd jos naita tyovalvojia haluttai-
siin asettaa, piti rahatoimikamarin kddntya Suomen Tehdas- ja Sekatydvaenliiton Tampereen osaston puo-
leen. Vaikka kokous oli alun perin kutsuttu koolle tuomitsemaan omavaltaisuudet, kokous hyvaksyi lopulta
kunnan tyo6laisten menettelytavan, mutta lisasi jatkoksi, etta tasta lahtien on kaikki lakot jarjestettava liitto-
jen kautta. Kokous keskusteli my6s jarjestyskaartin padtoksesta erottaa toimikunnastaan kunnallisjarjeston
sithen valitsemat edustajat. Kunnallisjarjesto totesi kaartin rikkoneen saantojaan ja kaarti taas puolustautui
silla, ettd sen oli pakko nain tehd3, jotta se tulisi tarpeeksi toimintakykyiseksi. Kokous hyvaksyi kaartin toi-
menpiteen. Myo6s juuri tapahtunut elintarpeiden hintojen korottaminen sai aikaan kiivaan keskustelun.
Jarjestyskaartin esikunta oli paattanyt puuttua elintarvikkeiden myynnissa havaitsemiinsa epakohtiin. Ko-
kous paatti kaartin mielen mukaisesti, etta leivan hinnaksi oli heti pudotettava 2 mk / kg, jauhojen 1,50 / kg,
ryynien 2 mk / kg ja perunoiden 50 pennia / kg. Maidon hinta sai pysya sen hetkisessa rajahinnassa, mutta
se piti jakaa tasaisesti elintarvetoimikunnan kautta. Mitdan erityislupia ei suvaittu. Kokoukseen osallistui

> vaikka pitkia ja vaikeita

noin 2000 henkea ja se kesti lahes koko yon paattyen vasta kello puoli 4 aamulla.
kokouksia oli jarjestetty jo aikaisemminkin syksylla, ne oli saatu tdhan asti aina paattymaan saantoja ja jar-
jestokuria noudattaen. Jarjestyskaarti otti toimekseen antaa tiedot elintarvikkeiden hintojen alennuspaa-
toksesta elintarvetoimikunnalle. Se paatti jarjestdaa myos suurlakkoajan palkkojen maksun. Tassa tarkoituk-

sessa se lahetti kaupungin tyonantajille kirjeen, jossa se velvoitti niitd maksamaan tyontekijoilleen marras-

*% Kansan Lehti 285, 11.12.1917, s. 6; Nimimerkki ”Sekatyomiehen” kasityksen mukaan tydtehon lisddmiseen tahtaa-

vid toimia ei ollut tullut ilmi kunnan tyontekijoiden kokouksessa, vaan vasta kunnallisjarjeston kokouksessa. Kansan
Lehti 289, 15.12.1917, s. 5; Jutikkala 1979, s. 331.

> Klemettild 1976, s. 71.

Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston kokouspoytakirja 10.12.1917, 2-4 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat.
Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 285, 11.12.1917, s. 6; Klemettila 1976, s. 71;
Kanerva 1986, s. 253-254,
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kuun lakon ajalta palkan.’*® Samansisaltdinen kirje jatettiin my6s valtuuston kansliaan. Mukana oli myds
toisetkin terveiset valtuustolle: lasku suurlakkoaikana pidetysta jarjestyksestda 100.000 mk. Valtuusto paatti
myontaa rahat jarjestysvaliokunnan kautta tilitysta vastaan jarjestokaartille 20.12.1917. Paatokseen sisaltyi
aimo annos pidateltya kiukkua. Tampere ei suinkaan ollut ainoa paikka, jossa kaartit pyrkivat hankkimaan
joukoille elamisen edellytyksia ja toisaalta kiristamaan kunnanvaltuustoja maksamaan niille palkkaa. Vas-

taavanlaista toimintaa harjoitettiin mys mm. Turussa ja Kymenlaaksossa.>*

Joulukuun 10. pdivan kokouksessa valta Tampereen tyovaen piirissa ndytti luisuneen jyrkemmille aineksille

> Kokouksen jalkeen jarjestyskaartin esikunnan kolmimiehinen lahetystd vieraili kun-

ja jarjestyskaartille.
nallisjarjeston puheenjohtajan Emmanuel Lammin luona ilmoittaen, ettei tdma enda nauti jarjestokaartin
luottamusta. Kaarti aikoi nyt alkaa itse maarata asioista. Keskustelua ei jatkettu Lammin ilmoitettua vastaa-

vansa toiminnastaan omille jarjestoilleen.>*

Kunnallisjarjeston rauhattomassa kokouksessa arvostelun kohteeksi joutunut K.M. Eva julkaisi omalla ni-
melldan seuraavan paivan Kansan Lehdessa kirjoituksen ”Alas tyovaen johtomiehet”, jossa han syytti vaki-
valtaisuuksista ja muusta epdajarjestyksesta vasta tyovaenjarjestoihin liittyneitd seka sellaisia ‘jasenkirjaja-
senid’, jotka eivat ole aktiivisesti osallistuneet tydvaenjarjestojen pitkdjannitteiseen toimintaan. Koska Eva
laski itsensa syystakin tydvaenjarjestojen johtomiehiin, han oli kokenut ndiden suoran toiminnan pdivien ja
kansanjoukkojen kohdistaman arvostelun tyévaenliikkeen vanhimman osan ‘johtomiesten’ varovaisuudelle
olleen voimakas epaluottamuksen osoitus itsedan ja edustamaansa jarjestaytynytta tyovaenliikettad vastaan.
Han ei kuitenkaan halunnut antaa periksi anarkistisille aineksille, vaan lausui kirjoituksessaan tyovaen edun

vaativan, ett3 vakava ja harkitseva osa jaseniststa nostaa adnensa kuuluville.”*?

Pulajoulun tuntua

543

Suomen Osuustukkukauppa OTK perustettiin Helsingissa 12.12.1917. " Sen hallintoneuvostoon nimitettiin

Tampereelta Osuusliike Voiman kaupanhoitajaksi valittu, aikaisemmin samaa pestia Finlayson & Kumpp.

> vaatimus ei liene ollut kovin jyrkkasanainen, koska sita ei tiettavasti toteltu. Ei edes Tampereen Tydvdaen Sanoma-

lehti Oy:n johtokunta ollut valmis maksamaan "tekemattomasta tyosta”. Asian vuoksi lehden kirjapainon tyontekijat
menivat lakkoon joulukuun viimeisena paivana, joten 31.12.1917-2.1.1918 Kansan lehtia ei ilmestynyt. Vasta tyotaiste-
lun jalkeen tyovden vaatimukseen palkanmaksusta suurlakkopdiviltd suostuttiin. Johtokunta katsoi lakkoaseeseen
turvautumisen sopimattomaksi, koska asiaa ei hoidettu ammattijarjeston kautta. Uutisointi lehden lakkoasiasta sai
suorastaan moderneja sosiaalisen median savyja, kun lehden johdon kannanottoihin vastasivat lehden latojat heti
"tuoreeltaan” samaan lehden numeroon. Kansan Lehti 1, 3.1.1918, s. 5. Se, ettd jopa Kansan Lehti joutui tallaiseen
tilanteeseen kertoo joukkojen ja joukkojen johtajien valiin syntyneesta kitkasta.

*¥ Kansan Lehti 287, 13.12.1917, s. 2.; Kansan Lehti 294, 21.12.1917, s. 3. Turussa vastaavassa asiassa kaytiin kiistoja,
ja miliisilakon aikana varsinkin y6t olivat rauhattomia, kun anarkistiset ainekset rydstelivat kauppoja. Kansan Lehti 294,
21.12.1917, s. 6-7; Siltala, s. 95, Soikkanen 1975, s. 258; Hoppu 2013, s. 61-62.

> Lammi 1952 (kasikirjoitus), s. 371. D265. TW.

Lammi 1952 (kasikirjoitus), s. 372. D265. TW; Kanerva 1986, s. 255.

Kansan Lehti 285, 11.12.1917, s. 3.

Kansan Lehti 288, 14.12.1917, s. 8.
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Tyovden Osuusliikkeessa hoitanut Pentti Hirvonen. OTK:n toimitusjohtajaksi valittiin Vainé Tanner, joka
ilmoitti aikovansa toteuttaa myos OTK:n johdossa omaa osuuskauppapoliittista katsantokantaansa eli nou-

dattaa puhtaasti puoluepolitiikasta irrallista kuluttajaetujen mukaista politiikkaa. >**

SOK:n suhtautuminen uuteen tukkukauppaan oli juuri niin jyrkka kuin pelattiin. SOK erotti kaikki OTK:n pe-
rustajajasenet™® keskuskunnasta. Perusteena oli se, ettd ne olivat saaneet aikaan SOK:lle huomattavaa
vahinkoa ja toimineet sitd vastaan. Tavaraliikenne SOK:n ja "kapinallisten” osuuskauppojen valilla katkesi
SOK:n saantdjen mukaan seuraavasta vuoden vaihteesta. Siitd oli seurauksena ikava tilanne, silla kyseiset
liikkeet eivat voineet enda ostaa SOK:lta tavaraa, mutta eivat vield saaneet sitd OTK:ltakaan, kun sen toi-
mintaa oltiin vasta kdynnistaméassa. OTK:n johtokunta kehotti liikkeitd ostamaan valiaikana yksityisilta liik-
keiltd tavaraa mutta lykkdamaan kiireettomia ostoja muutamiksi viikoiksi, jotta OTK ehtisi saamaan tava-
ranhankintansa kuntoon.”* Edistysmieliset hieman hammastelivat SOK:n rajua toimenpidetts, mutta olivat
varmasti salaa hieman hyvillddnkin. Monessa edistysmielisessd osuuskaupassa oli ollut halua olla molem-

missa liikkeissa jasenend, minka SOK:n jyrkka kanta nyt esti ja ndin selvensi tilannetta huomattavasti.

Ruokahuollon suhteen OTK:n perustaminen ei ratkaissut eikd edes helpottanut tilannetta. OTK ei ottanut
ruokatavaroita valitettdvakseen. OTK:n johtokunta ei ollut edes harkinnut asiaa. Tanner esitti, etta niin pian
kuin niiden myynti on jalleen mahdollista, niitd ryhdytdan valittdmaan osuuskaupoille. Ruokatavaravalitys-
kysymys — vaikkakin tarkea sinansa — oli kuitenkin nyt OTK:n toiminnan kannalta marginaalinen, koska tava-

ran hankintavaikeudet olivat ylivoimaiset.>*’

Eva oli matkustanut OTK:n perustamiskokoukseen.>*® Han oli siis poissa elintarvetoimikunnan kokouksesta
11.12.1917. Juho Peura toimi valiaikaisesti elintarvetoimikunnan kokouksessa puheenjohtajana. Tampereen
Sosialidemokraattinen kunnallisjarjestd antoi jarjestyskaartin valitykselld toimikunnalle maardyksen uusista
elintarvikkeiden hinnoista. Jarjestyskaarti oli — toimenpiteen aiheuttaman laskun mukaan*® — oikein isom-
malla joukolla kdynyt toimittamassa maarayksen perille. Toimikunta ei kuitenkaan kaartia tdysin totellut,
vaan teki joitain muutoksia kaartin ehdottamiin toimenpiteisiin. Toimikunta paatti ottaa alennetut hinnat

kayttoon 13.12. lahtien, mutta vain niille, joiden verodyri oli 12 tai vahemman. Varakkaammille 10.12.1917

>* OTK:n hallintoneuvoston poytakirja 13.12.1917 (ip), 1 §. Keskusosuusliike OTK:n arkisto. TA.

>* Samassa yhteydessa SOK erotti myés mm. Finlayson & Kumpp. Tyovden osuuskaupan ja Pellavatehtaan tyovaen
osuuskaupan, vaikka kumpikaan niista ei ollut liittynyt OTK:aan. Asialla ei ollut kdytanndn merkitysta, koska niiden
tavarakauppa oli joka tapauksessa loppumassa vuodenvaihteessa.

>* OTK:n kiertokirje jasenosuusliikkeille. Paivitty 31.12.1917. OTK:n johtokunnan péytikirja 28.12.1917, 3 §, liite I.
Keskusosuusliike OTK:n arkisto. TA; Kuluttajain lehti 24, 31.12.1917, s. 1.

> OTK:n hallintoneuvoston kokouspoytakirja 18.1.1918, 5 §. Keskusosuusliike OTK:n arkisto. TA.

KK:n valtuuskunnan kokouspoytdkirja 11.12.1917. Kulutusosuuskuntien Keskusliiton arkisto. TA.

Tampereen sos.dem. kunnallisjarjesto sai jarjestyskaartilta 200 mk laskun tehdysta tyosta. Kunnallisjarjestossa
arvosteltiin laskua “kun olisi sen asian ajanut 3-4 henkiléakin, niin on ollut ajattelematonta niin suuren joukon ajan
hukka, ja tullut jarjestolle liika kalliiksi.” Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 16.12.1917, 7 §. Cb:1 Kun-
nallisjarjeston poytakirjat. Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.
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korotetut hinnat jaivat voimaan. Alennuskortit ja vain muutamaa paivaa aikaisemmin kayttoon otetut alen-
nusmerkitkin menettivat arvonsa. Maito jaettiin muuten elintarvetoimikunnan kautta, paitsi Verkatehtaan,
Lapinniemen tehtaan ja Poliisilaitoksen elintarvelautakunnat saivat pitaa toistaiseksi jakeluoikeutensa, vaik-
ka kaartin tahto oli ollut, ettei mitaan erityisoikeuksia suvaita. Maarays hintojen alentamisesta tarkoitti
kaytannossa sita, etta toimikunnan tileihin tuli ammottava vajaus, jonka paikkaamiseksi ei ollut keinoa. Se
sai toimikunnan jasenet ilmoittamaan seka valtuustolle ja tyolaisedustajat viela erikseen sos.dem. kunnallis-
jarjestolle luopuvansa paikoistaan. He toki lupasivat jadada pois toimikunnan tyodstd vasta kun heidan paik-
kansa valtuusto oli asianmukaisesti tayttanyt. Toinen yhtd tarked syy eroamisilmoitukseen tdydennettiin
poytdkirjaan myohemmin. Toimikunta oli juuri ottanut kaytt6on alennuskorttijarjestelman, ja alennushin-
taa oltiin laajentamassa myos keskituloisiin, jolloin tdysimaaraista korotettua hintaa olisivat joutuneet mak-
samaan vain kaikkein suurituloisimmat. Koko tamaéan jarjestelman kunnallisjarjeston véliintulo romutti.
Eroamisestaan ilmoittivat kirjeellisesti valtuustolle Peura, Murto, Kanto, Viljanen ja Makinen eli kaikki ko-
kouksessa lasna olleet toimikunnan jasenet. Erikoiseksi asian tekee se, ettd Makistd lukuun ottamatta kaikki
muut olivat kunnallisjarjeston toimikuntaan nimeamia “omia edustajia”. Myéhemmin Murto halusi merkita
poytakirjaan, ettd hdanen eroamisilmoituksensa ei johtunut sindnsa kunnallisjarjeston maarayksesta vaan

asian sisaltdman epaluottamuksen vuoksi.>*

Maidon saanti kaupunkiin alkoi sujua vahan paremmin. Jonotuksen valttamiseksi kehitetyn numerojarjes-
telméan laput oli saatu painettua, ja niiden jako maitomyymaldiden kautta yleisélle oli alkamassa. Humppi-
lan meijerista odotettiin sterilisoidun maidon Iahetystd, jossa oli 4000 — 5000 pulloa & 600 g. Sita oli kuiten-
kin jaossa edelleen aivan liian vdhan. Kaupunkiin tuli maitoa vain n. 8000 litraa p&ivassd.>" Kaikki eivat ol-
leet todellakaan tyytyvaisia. Tyévaenyhdistyksen taloustoimikunta koki tyévaenyhdistyksen ravintolan jou-
tuneen syrjityksi elintarvetoimikunnan maidonjakamisessa. Sen tietdman mukaan toimikunta oli antanut
maitoa muihin ravintoloihin. Se lahetti toimikunnalle kirjeen, jossa se pyysi toimikunnalta mm. 100 litraa

>>2 Samanlaisesta ravintoloiden ongelmasta kielii Tampereen kahvilain ja ruokalanpitsjien

maitoa paivittain.
yhteinen kokous, joka vaati elintarvetoimikunnalta lupaa saada hankkia liikkeisiinsd maidon ja kerman yksi-

tyisesti, koska elintarvetoimikunnan monopoli oli saattanut heiddt ongelmiin. Toimikunta kieltaytyi, koska

> Elintarvetoimikunnan pdytakirja 98, 11.12.1917, 2 §, 4-5 §, poytikirja 99, 21.12.1917, 2 § ja pdytakirja 101,

4.1.1918, 2 §. C:2 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 286,
12.11.1917, s. 3; Kansan Lehti 288, 14.12.1917, s. 3; Tampereen elintarvetoimikunnan tyolaisjasenten kirje Tampereen
sosialidemokraattiselle kunnallisjarjestolle 12.12.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkis-
to. TKA.

>t Tampereen elintarvetoimikunnan kirje valtion vointarkastuslaitokselle 18.12.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampe-
reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

2 Tampereen tydvaenyhdistyksen talousvaliokunnan kokouspoytakirja 8.12.1917, 3 § (306). Ca:1 Tampereen Tyova-
enyhdistyksen taloustoimikunnan poytdkirjat 1916-1917. Tampereen tyovdenyhdistyksen arkisto. TKA. Léhetetty kirje
on tyovaenyhdistyksen arkistossa. Tampereen tyovdenyhdistyksen kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle
16.12.1917. Lahetetyt kirjeet Da:2, Tampereen tyovdaenyhdistyksen arkisto. TKA. Kirjettd ei kuitenkaan |6ydy toimi-
kunnan kirjeenvaihdosta eika asiaa ole kasitelty toimikunnan poytakirjoissa.
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kyseiset laitokset saivat ostaa toimikunnalta pullomaitoa.> Lihan jako oli heindkuusta asti ollut korttijarjes-
telmasta vapaata, vaikkakin sadannosteltya. Nyt lihankin suhteen alkoi esiintya niin suurta niukkuutta, etta
sen jaossa oli otettava korttijarjestelma uudelleen kayttoon. Elintarvetoimikunta valitti valtion lihatoimi-
kunnalle, ettd kaupunkiin oli saatu lihaa vain 700 kg paivittdin, vaikka normaalin asujaimiston lisdksi kau-
pungissa oli vielad ruokailemassa n. 7000 henked ulkopaikkakuntalaisiakin.>* Kunnallisjarjeston saneleman
paatdksen mukaisesti alettiin kdyhemmille kuntalaisille alennetulla hinnalla myyda leipaa, ryyneja ja jauho-

ja 13.12. alkaen seka toimikunnan omista etta tydvaen osuuskauppojen myymalsists.>>

Sopivasti juuri ennen joulua ilmoitettiin vihdoin my6s voin jakelun kuluttajille Tampereella taas alkavan
19.12.1917. Jakoera oli vaivaiset 150 g henkea kohden, ja monen kohdalla jakelu osui vasta joulun ja uuden
vuoden vilipaiville, mutta toi onnekkaammille vuoden 1917 jouluun kuitenkin pient juhlan tuntua.>® Vaik-
ka yleiso toivoi, ettd sokerikin olisi saatu jaettua ennen joulua, siihenkdan elintarvetoimikunta ei voinut
vaikuttaa, koska jaettava sokeri ei ollut saapunut ajoissa kaupunkiin. Jako oli aloitettu vanhoja varastoja
hyodyntamalla, jotka eivat pitkdan riittaneet. Lihankin jakelua sai odottaa joulun jdlkeiseen aikaan — todella
laihana lohtuna oli, etta lihakortit voitiin jakaa jo hyvissa ajoin. Maidon jakelu sen sijaan toimi hyvin ja kau-
punkiin tuli nyt joka paiva n. 5000 pulloa sterilisoitua 600 g maitopulloa paivassa. Kaikkea saapunutta mai-
toa ei edes saatu kaupaksi, koska yleiso ei vield ollut tottunut tallaista maitoa kdyttdmaan. Se ei kuitenkaan
elintarvetoimikuntaa huolettanut, silld sterilisoitu maito sdilyi ainakin teoriassa useita kuukausia pilaantu-

matta. Ruotsistakin oli tulossa suurehko elintarvikelihetys.>’

Elintarviketoimikunta paatti tasata maidonjakoa niin, ettd tehtaiden elintarvelautakunnilta evattiin mahdol-
lisuus tuottaa maitoa tyovaelleen eivatka edes ne, joilla oli omia lehmia saaneet tuottaa maitoa kaupunkiin
omiin tarkoituksiinsa antamatta elintarvetoimikunnan kéyttéon maidostaan 80 prosenttia.”>® Tasapuolisuu-
den nimissa myos erityisluvalla maitoa saaneilta Pyynikin tehdas- ja huvilayhdyskunnan asukkailta ja poliisi-

laitokselta evattiin maidontuonti- ja jako-oikeus.> Poliisimestarille annettiin kuitenkin ohjeet maidon sala-

>3 Tampereen kahvilain ja ruokalain pitdjien yhteisen kokouksen poytakirjan ote 14.12.1917. Ea:2 Saapuneet kirjeet.

Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

>4 Tampereen elintarvetoimikunnan kirje valtion lihatoimikunnalle 21.12.1917. D:1 Lahetetyt kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

> Kansan Lehti 287, 13.12.1917, s. 1. Kaytanto oli se, ettd muualle kuin Tampereelle veroja maksaneet tyoladiset eivat
saaneet alennusta hinnoista, vaikka heilld olisi ollut Tampereen elintarvetoimikunnan myéntama leipakortti. Kansan
Lehti 289, 15.12.1917, s. 7.

**® Kansan Lehti 291, 18.12.1917, s. 1.

Kansan Lehti 291, 18.12.1917, s. 6.; Kansan Lehti 296, 24.12.1917, s. 2; Kansan Lehti 297, 27.12.1917, s. 2.
Kieltdmalla tehdaselintarvelautakunnilta maidon hankkimisen potkaistiin tavallaan omaan nilkkaan. Tehdaselintar-
velautakunnilla oli omat keinonsa saada maitoa kaupunkiin, joten vaarana oli, ettei niiden toimesta hankittua maitoa
valttdamatta saatu lainkaan kaupunkiin. M. Lavoniuksen allekirjoittama Tampereen puuvillatehdas Oy:n kirje Tampe-
reen elintarvetoimikunnalle 3.1.1918. Ea:2 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

> Elintarvetoimikunnan poytakirja 99, 21.12.1917, 6 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 295, 22.12.1917, s. 4; Yhtena syyna oikeuden pois ottamiseen oli — varmastikin
oikeutettu — epaily siita, etteivat maidonhankintaan oikeuden saaneet teollisuuslaitokset tai niiden elintarvelautakun-
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kuljetuksen estamiseksi ja kaupan kaupungissa estamiseksi vasta tammikuun 13. pdiva, koska toimikunta
katsoi asian vaativan oman jarjestelyaikansa.*® Sterilisoidun maidon hinnaksi yksityiskuluttajille paatettiin
vuodenvaihteessa laskea 80 penniksi pullolta ja yhteisokulutukseen nostaa hinnaksi 1:20 markkaa pullolta.
Alennetulla hinnallakin pullomaito oli merkittavasti tavallista maitoa kaIIiimpaa.561 Juuston hinta oli pysynyt
samana 3.8.1917 lahtien. Kun juuston viejat olivat voineet myyda juustoa huomattavan hyvalla hinnalla
Pietariin, ei kotimarkkinoille myydyn juuston hintaa ollut tarpeen nostaa. Kun juuston vienti oli kuitenkin jo
pidemman ajan ollut kielletty ja muiden maitotaloustuotteiden hintoja voimakkaasti korotettu, nostettiin
myds juuston hintaa juuri ennen joulua.>®® Leivdn alennusluokitusjirjestelma kaivettiin uudelleen esiin.

Mattsson, Eva ja Kanto saivat tehtdvikseen ryhtya uudelleen harkitsemaan alennusluokituksia.>®®

Yhteisokuluttajille, mm. sairaaloille oli yleensa hinnat korkeammat kuin yksityisille kuluttajille. Tampereen
keuhkotautiparantola ja Pelastusarmeijan hoitola olivat kuitenkin lahestyneet elintarvetoimikuntaa pyyn-
nolla, ettad heille maito- ja viljatuotteet voitaisiin myyda halvemmilla hinnoilla, koska laitoksissa hoidettiin

padasiassa vahavaraisia ihmisid. Toimikunta paatti keskustelun jalkeen suostua pyyntaihin.>®*

Elintarvehallituksen suunnittelema elintarvikkeiden inventointi paatettiin suorittaa niin, etta liikevarastojen

inventointi aloitettiin 2.1. ja yleinen inventointi puolestaan 7.1.1918.°%

Suorittamiseen paatettiin pyytaa 50
osallistujaa sosialidemokraattiselta puolueelta ja 25 osallistujaa suomalaisesta ettda nuorsuomalaisesta puo-
lueesta, jolloin tarkastajia olisi yhteensa 100. Tarkastajien tuli kulkea pareittain niin, etta sosialidemokraat-

tinen ja porvarillinen tarkastaja kulkivat yhdessa. Eva, Mattsson ja Viljanen saivat valita tarkastajat.>®®

Toimikunta neuvotteli uudesta kolmiportaisesta alennusjarjestelmasta. Uudessa luokituksessa oli otettu

huomioon perheen koko ja tulot (eika siis edellisen vuoden verotusta):

nat noudattaneet hankinnassaan rajahintoja. Tavoitteena oli myos vahentaa kuluttajien eriarvoisuutta ja siten rauhoit-
taa mielid. Tampereen elintarvetoimikunnan kirje elintarvehallitukselle 7.1.1918. D:2 Lahetetyt kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

260 Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Tampereen poliisimestarille 13.1.1918. D:2 Lihetetyt kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

**! Elintarvetoimikunnan poytakirja 99, 21.12.1917, 6 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA. Pullossa oli 6 dl maitoa. Tammikuussa sterilisoitu maito maksoi 85 p/pullo, jolloin sen litra-
hinta oli 1:30. Tavallisen maidon rajahinta litralta oli 90 p. Aamulehti 14, 17.1.1918, s. 4.

°%2 Kansan Lehti 296, 24.12.1917, s. 2.

*% Elintarvetoimikunnan poytakirja 99, 21.11.1917, 15 §&. C:1 Elintarvelautakunnan pdytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

>%* Elintarvetoimikunnan poytakirja 99, 21.12.1917, 9 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

> Kansan Lehti 297,27.12.1917, s. 2; Kansan Lehti 1, 3.1.1918, s. 3.

Elintarvetoimikunnan poéytakirja 100, 28.12.1917, 3-4 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvi-
kelautakunnan arkisto. TKA.
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varsinainen alennus, leivan perushinta, leipad 2:20 mk / kg | korotettu hinta, leipd 4 mk / kg

hinta 1:50 mk / kg

yksindinen ihminen tulot 200 mk tai alle / kk tulot 200-400 mk / kk tulot 400 mk tai yli / kk

perhe (2-4 henked) tulot 300 mk tai alle / kk tulot 300-600 mk / kk tulot 600 mk tai yli / kk

perhe (yli 4 henked) tulot 75 mk tai alle henkea tulot 75-150 mk / henked tulot 150 mk tai yli henkea
kohden / kk kohden / kk kohden / kk

*7 Elintarvetoimikunta tiedotti aloitta-

Suunnitelma hyvaksyttiin sellaisenaan ja jatettiin toimeenpantavaksi.
vansa uuden kolmiportaisen jarjestelman mukaisen alennusmerkkien jaon vuoden 1918 alusta alkaen. Jake-
lussa ne tulivat kayttoon 21.1.1918 alkaen. Merkeilla voitiin maksaa osa ostoksen hinnasta. Alennusmerkki-
jarjestelmaa tarkennettiin lehti-ilmoituksella, jossa kerrottiin, ettd alennusmerkit kavivat kaikissa sellaisissa
myymaloissa, jotka olivat oikeutettuja leipaviljaa ja leipdd myymaan. Alennusmerkkeja sai kuitenkin kayttaa
vain leivan ja leipaviljan ostoon ja silloinkin niin, ettd korkeintaan 2/3 hinnasta voitiin kuitata alennusmer-

> Jonkun verran napinaa Aamulehdessa heratti se, ettd

keilld ja siis rahaa oli kdytettdva vahintdan 1/3.
koska alennusmerkit oli nyt sidottu tuloihin, esimerkiksi talonomistajat, joilla oli suuret tulot mutta myos

suuret menot, eivat voineet saada alennusmerkkeji.>®

Sos.dem. kunnallisjarjeston kokouksessa pitkdan keskustelun jalkeen paatettiin puoltaa annettavaksi ero
tyovaenjarjestojen nimedmille jasenille kaupungin elintarvetoimikunnan jasenyydesta. Koska Evalle vastaa-
va puolto oli annettu jo aikaisemmin, elintarvetoimikunnan koko tydldisedustusto oli menossa vaihtoon.
Uusiksi jaseniksi paatettiin esittaad valtuustolle ansioituneita tovereita mutta elintarvikeasioissa jokseenkin
kokemattomia T. Kaihosaloa®”°, R. Pussista®’", J. Ahosta®’* ja rouva Saksasta®>. Ahosta lukuun ottamatta

muut eivat olleet mukana tyévaen osuustoiminnassa.””

*%7 Elintarvetoimikunnan poytakirja 100, 28.12.1917, 10 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvi-

kelautakunnan arkisto. TKA.

%8 Kansan Lehti 1, 3.1.1918, s. 3.; Kansan Lehti 20, 25.1.1918, s. 2; Tampereen elintarvetoimikunnan kiertokirje
16.1.1918. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. D2 Lahteneet kirjeet. TKA.

>69 ”Nahtya ja kuultua”, Juttu-Jaakon pakina. Aamulehti 5, 6.1.1918, s.4- 5.

>7% 'Tilda’ Kaihosalo oli Tampereen sos.-dem. nuoriso-osaston johtokunnan sihteeri. Tampereen tyovdaenyhdistyksen
vuosikertomus 1917, s. 147. Tampere 1918. Lisdksi Kaihosalo oli tyéskennellyt mm. Evan alaisena Vakuutusyhtioé Tur-
vassa. Aatsinki 2007, s.67.

>’1 Risto Pussinen kuului Kattila ja levyseppain ammattiosastoon. Han oli toiminut Suomen Metallityontekijoiden liiton
Tampereen keskuskomitean puheenjohtajana kevaalla 1917. Tampereen tyévaenyhdistyksen vuosikertomus 1917, s.
64-65. Tampere 1918.

>’ J. Ahonen oli aikaisemmin ollut Pellavatehtaan ammattiosaston puheenjohtaja. Hanellad oli Pellavatehtaan tydvaen
osuuskaupan hallituksen varapuheenjohtajuuden tuomaa kokemusta my6s elintarvikeasiasta, vaikka han olikin eron-
nut kummastakin luottamustehtavasta.

>3 Rouva Saksanen oli luultavasti Maiju Saksanen, rautatieldisen Hjalmar Saksasen vaimo. Hjalmar Saksanen oli syksyl-
I3 kaartin esikunnan jasen, mikd on saattanut antaa jonkinlaista arvovaltaa myds hdnen puolisolleen. Klemettild 1976,
s. 280.

>74 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston kokouspoytakirja 17.12.1917, 3-4 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat.
Tampereen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 291, 18.12.1917, s. 7.
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Evan ja Ojasen eronpyynnoét olivat esilla valtuuston syyskokouksessa 20.12.1917, mutta valtuusto jatti asian

>’> Vuoden

poydalle seuraavaan kokoukseen valmisteluvaliokunnan esityksen valmistumista odottamaan.
viimeisessa kokouksessaan vuodenvaihteessa kaupunginvaltuusto nimesi elintarvetoimikuntaan uudet ja-
senet. N&it olivat naisjarjestdjen ehdottama rouva Jenny Toukolehto®”® ja sosialidemokraattisen kunnallis-
jarjeston ehdottamat rouva Maria Letonmaki®”’ seka kivitydmies Adolf Jarvela. Lisaksi Arajarven tilalle oli
nimitetty prokuristi S.A. Nylund®”®. Valtuusto ei suostunut antamaan eroa K.M. Eville eikd muille mydhem-
min eroa pyytaneille elintarvetoimikunnan tyo6laisjasenille. Valtuusto vetosi siihen, ettd uuden kunnallislain
toimeenpanemista varten annetun viliaikaisen sdannoksen maaraysten vuoksi eroa ei voida myontaa.>”
Honkaniemesta ei sittenkaan tullut toimikunnan jasenta. Muutokset tarkoittivat, ettd porvarillisten piirien
edustajien maara pysyi edelleen neljana, mutta tyovaenjarjestéjen edustajien lukumaara nousi seitse-

maan.>®°

Huomionarvoista on toimikunnan naisedustajien maaran tietoinen kasvattaminen. Toinen, va-
hemman ilmeinen muutos koski osuustoimintaan perehtyneiden henkiléiden osuuden viahenemista, silla

yhdelldkaan uudella jasenella ei ollut osuustoiminnan parissa hankittua merkittavaa kokemusta.

Vuodenvaihteen kdrhdmdt

Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston vuoden viimeinen kokous pidettiin 30.12.1917. Varsinaisesti koko-
uksessa keskusteltiin tulevaan kunnallisvaaliin seka taksoitus- etta tarkastuslautakuntien jasenten vaaleihin
liittyvistd asioista, mutta toki elintarvikekysymys kestoaiheena nousi myds puheissa esiin. Keskustelussa
arvosteltiin mm. sitd, ettd elintarvetoimikunta oli ulottanut alennettuun hintaan oikeutetut jopa 12 verody-
riin maksaviin asti. Kunnallisjarjesto oli unohtanut, etta se itse alun perin oli vaatinut halpaa leipaa kaikille.

Elintarvetoimikunnan edustajana paikalla ollut Viljanen kertoi toimikunnan suunnitelmista siirtya kolmipor-

>3 Kansan Lehti 294, 21.12.1917, s. 7.

Toukolehdon taustalla oli “Tampereen edistysmielisten naisjarjestojen toimikunta”, eli sama lahinna porvarillisten
naisjdrjestdjen yhteenliittyma kuin rouva Lidmanilla. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirja 31.12.1917, 563 §,
liite c. Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1918, mf 3. TKA; Kansan Lehti 267, 20.11.1917, s. 4. Toukolehdolla
oli kaksi ruokalaa: kasvi- ja liharuokala osoitteessa Itdinen katu 20 ja paistokahvila Himeenkatu 31:ssa. lImoitus Kan-
san Lehti 283, 6.12.1916, s.1. Jalasvaara erehtyy pitdaessdaan Toukolehtoa tyévaen edustajana. Jalasvaara 1987, s. 64.
>’ Maria Letonmaki oli SDP:n kansanedustajan ja toimittaja-kansanedustajan Lauri Letonmdaen puoliso, mutta oli han
toki itsekin aktiivipoliitikko. Han oli Tampereen sos.dem. naisyhdistyksen varapuheenjohtaja. Lauri Letonmaki erosi
vuoden 1918 alussa Kansan lehden toimituksesta ja siirtyi keuhkotautiparantolaan joutuneen W. Wankkojan tilalle
Tyoldisnuoriso —lehden toimittajaksi. Sisdllissodan aikana Lauri Letonmaki toimi Suomen kansanvaltuuskunnan oikeus-
asiainvaltuutettuna ja huoltoasiain paallikkona seka toimeenpanevana sihteerinad ja han oli lisdksi Tyovaen jarjestys-
kaartin yleisesikunnan jasen. Letonmdet pakenivat rajan yli itdan ja tulivat teloitetuiksi 1930-l. Kansan Lehti 1,
3.1.1918, s. 4; Tampereen tyévaenyhdistyksen vuosikertomus 1917, s. 140. Tampere 1918.

>’8 Selim Alarik Nylund oli Bjorkqvistin kauppaliikkeen palveluksessa ollut liikemies ja liikkeen vastuullinen johtaja vuo-
desta 1912 ldhtien. Kun Bjorkqvistin kauppahuoneesta irrotettiin vahittaistavarakauppa, Nylund jai hoitamaan sen
tukkukauppapuolta. Tdssa asemassa han oli aina vuoden 1918 syksyyn asti. Tukkukauppiaana han oli perehtynyt Vena-
jan viljakauppaan. Innala 1975, s. 66-69.

7 Tampereen valtuusmiesten kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 8.1.1918. Ea:2 Saapuneet kirjeet. Tampereen
elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

>% Elintarvetoimikunnan poytakirja 102, 16.1.1918, 4 §. C:2 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.
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taiseen jarjestelmaan. Keskustelussa jarjestely hyvaksyttiin ja ehdotettiin, ettd perustaksi otetaan kunkin
perheen tulot eikd verodyrimaara. Juuri ndin toimikuntakin oli ajatellut. Esitettiin myos syytoksia siita, etta
elintarvetoimikunnan myymaldissa oli tydssa lakonrikkureita yms. Kunnallisjarjesto asetti toimikunnan asiaa

tutkimaan.”®

Vuoden viimeisend paivana kauppahallissa sijainneissa elintarvetoimikunnan myymaldissa syntyi epajarjes-
tystd, jonka syistd ja mahdollisista seurauksista seurasi julkinen keskustelu Kansan Lehden sivuilla poliisi-
mestari Lonngrenin ja elintarvetoimikunnan vt. puheenjohtaja Evan valilld. Poliisimestarin kertomuksen
mukaan kauppahallissa sijaitseva perunamyymala oli mennyt iltapaivalla jo kahden aikaan kiinni ja sen uu-
delleen avautumista odottava asiakasjoukko sai odottaa pitkdn aikaa jonkun tulemaan palvelemaan jonot-
tajia. Vakijoukko alkoi olla jo valmis kdayttdamaan oman kaden oikeutta. Poliisimestarin oli puututtava asiaan,
ja neuvoteltuaan puhelimitse K.M. Evan kanssa avasi perunamyymalan konstaapelien ja kolmen asiakkaana
olleen henkilén avulla. Samana pdivanda myods kauppahallin leipamyymaldssa ilmoitettiin leivan loppuneen
jo varhain iltapaivalla, mutta paikalla olleet sadat jonottajat monen tunnin odottamisesta artyneena alkoi-
vat vaatia leivan toimittamista myyntiin. Myohaan iltapaivalla sita ilmestyikin jostain Jarvensivun leipomos-
ta useita hevoskuormia. Kaupungin poliisimestari kertoi tapahtumista Kansan Lehdessa julkaistussa avoi-
messa kirjeessa elintarvetoimikunnalle, koska hdanen kasityksensa oli, etta tallaiset tapahtumat olivat omi-
aan horjuttamaan asiakaskunnan uskoa elintarvetoimikunnan virkailijoiden ilmoituksiin ja aiheuttivat vaa-

82 K.M. Evan kirjoittamassa elintarvetoimikunnan vastineessa todettiin, ettd peru-

ran jarjestyksen pidolle.
namyymala oli mennyt kiinni, kun perunanostajat olivat loppuneet iltapdivalld. Kyseessa oli uudenvuoden
aattopdiva, perunoita oli vield yksityisilla kauppiailla myynnissa eikd mitdan varsinaista perunapulaa ollut
kaupungissa, joten myyntihenkilokunta oli saanut lopun paivaa vapaata. Kun myéhemmin laskettiin, kuinka
paljon poliisien valvoma myynti oli ollut, todettiin se 130,5 kiloksi. Kun keskimé&arin osto oli noin 5 kg, ei
perunoiden vaatijoiden joukko voinut olla kovin suuri, ehkd noin 26 henkea. Leipamyymalassa puolestaan
yritettiin sddstdaa osa valmistuneesta leivasta seuraavaan pdivadn, kun ei ollut varmuutta siitd, saataisiinko
uuden vuoden paivana viljaa lainkaan leivottavaksi. Mutta kun yleiso kavi erittdin karsimattémaksi, katsoi-
vat virkailijat valttamattomaksi tyhjentdd viimeinenkin tuoreen leivan varasto myyntiin. Evd kummeksui
sitd, ettad silloin kun oli jotain jaettavaa, asiakkaat vaativat lisda jakopaikkoja. Kun jaettavaa oli vahemman,

583

moitittiin yhta danekkaasti sitd, etta elintarvetoimikunta piti joutilasta vakea palkkalistoillaan.” Kieltamat-

ta Lonngrenin huoli oli aiheellista, silla tallainen horjuva linja ei ollut omiaan lisdamaan elintarviketoimikun-

81 Tampereen sos.dem. kunnallisjarjeston poytakirja 30.12.1917, 1.7 §. Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat. Tampe-

reen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 1, 3.1.1918, s. 5.

*% Kansan Lehti 3, 5.1.1918, s. 2; Tampereen kaupungin poliisimestarin kirje elintarvetoimikunnalle 2.1.1918. Ea:1
Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kauppahallissa tapahtunut episodi on kerrottu
tuoreeltaan myos Aamulehdessa. Aamulehti 1, 1.1.1918, s. 8.

> Kansan Lehti 4,7.1.1918, s. 3-4. Viimeisessa lauseessa Eva viittaa Kunnallisjarjeston kokoukseen 10.12.1917, jolloin
tallaisia moitteita esitettiin; Aamulehti 5, 6.1.1918, s. 3.



142

nan uskottavuutta. Lonngren jatkoi keskustelua vield lehden palstoilla. Han pyysi elintarvetoimikunnalta
toimenpiteita, joilla elintarpeiden ostajat saadstettaisiin kiusallisesta ja terveydelle vaarallisesta jonottami-
sesta. Suomessa oli juuri tuolloin ollut lumimyrakka jonka jilkeen sa3 oli pakastunut voimakkaasti.”® Elin-
tarvetoimikunta oli jo ennen titd pyyntda paattanyt lisatd uuden leipdmyymalan kauppahalliin.®® Elintarve-
toimikunnan myymien viljatuotteiden tilasto kertoo, etta joulukuussa 1917 myytiin silmiinpistavan vahan
ruisjauhoja tai niista tehtyja leipia. Huomattavasti enemman kuin ruista myytiin grahamjauhotuotteita,
ohraa tai kauraa sisaltavia tuotteita seka muita jauhoja tai ryyneja. Toimikunta oli kuitenkin myynyt kaiken

kaikkiaan enemman viljatuotteita joulukuussa kuin sita edeltaneessa marraskuussa.’®®

6.2 Varastojen inventointi ennen myrskyn puhkeamista

Asioita loksahteli kohdalleen. Suomi itsendistyi. Tyovaenliike juhli Suomen itsendisyyttd ja sosialidemo-
kraattista luokkataistelua. Lavoniuksen elintarvehallitus pyrki tarmokkaasti korjaamaan edeltajiensa virhei-
ta. Elintarvetoimikunta suunnitteli vahavaraisille alennuskuponkijarjestelman. Edistysmielinen osuustoimin-
taliike sai pystyyn sekd oman tukkuliikkeen ettd Tampereelle paikallisen suurosuusliikkeen. Kaikki ei ollut
kuitenkaan hyvin. Suomessa oli vield paljon venaldisia sotilaita. Raja vuoti edelleen elintarvikkeita itdan.
Tamperelaiset ulkotyoldiset turvautuivat suoraan toimintaan toimeentulonsa turvaamiseksi. Sos.dem. kun-
nallisjarjesto katsoi asiakseen jarjestelld elintarpeiden hinnat mieleisekseen elintarvetoimikunnassa toimi-
vien omien edustajiensa yli. Jarjestyskaarti alkoi viedd sosialidemokraattista puoluetta. Tyévden vanhat
johtomiehet katselivat menoa kauhuissaan. Hallitus halusi lujaa jarjestysvaltaa, maksoi mitd maksoi. Varas-

tot inventoitiin. Kaikkea oli liilan vahan. Mitdan ei ollut liikaa — paitsi ehka vihaa ja epaluuloa.

Vieliké viljaa Amerikasta

Uudenvuoden tinat oli valettu. Synkeista varjoista huolimatta ennusmerkeista oli 16ydettavissa myos posi-
tiivisia signaaleja. Vendjan kansankomisaarien neuvosto antoi toimeenpanevalle keskuskomitealle ehdotuk-
sen Suomen tasavallan valtiollisen itsendisyyden tunnustamisesta. Myos elintarviketilanne helpottui. Vuo-
den vaihteen tienoilla maahan saapui junanvaunuissa isohko maara maissia, ohraa ja vehnaa Venijalt3,
noin 730.000 kiloa, joka vastasi parin viikon viljankulutusta maassa. Maissin hyvaksikaytto oli kuitenkin on-
gelmallista, koska maassa ei ollut sen jauhatukseen soveliasta valssimyllya eika sen kaytto leivontaan ollut

tuttua suomalaisille.>®’

Venajan bolSevikkihallituksen ja Saksan valinen valirauha alkoi nayttaa syntyvan lahitulevaisuudessa, mika

aiheutti huolta lansiliittoutuneiden piirissa. Ymparysvallat olivat arvioineet uudelleen ruoka-avun strategisia

*** Kansan Lehti 6, 9.1.1918, s. 5.

*% Elintarvetoimikunnan poytakirja 101, 4.1.1918, 6 §. C:2 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

> Liite 5.

> Kansan Lehti 1, 3.1.1918, s. 4; Upton 374-375.
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tavoitteita. Lahettamalla elintarvikkeita Suomeen voitiin toisaalta ehkaista saksalaissuuntausta ja toisaalta
myos vahentda bolSevikkien houkutuksia. Tiedossa oli, ettd entinen elintarvikesenaattori Wuolijoki seka
SOK:n johtoon kuulunut Juho Jannes olivat matkustaneet Saksaan elintarveasioissa. Enda ei pelatty Saksan
valittomasti valloittavan Suomen, mutta muuten asiassa nahtiin vield ongelmia. Suomelle lansivalloista
mahdollisesti laivattavaan ruoka-apuun liittyen senaatissa pidettiin 15. paiva tammikuuta neuvottelu, johon
osallistuivat senaatin puheenjohtaja, ent. ministerivaltiosihteeri Enckell, Iso-Britannian konsuli ja varakon-
suli seka elintarvehallituksen pdajohtaja. Lehdisséa julkaistun uutisen mukaan Iso-Britannian edustajat halu-
sivat varmistaa, ettd Suomessa elintarvikkeet tulevat puutetta karsiville jaettaviksi tasan ja etta elintarpeilla
keinottelu oli estetty. Annetut vastaukset tyydyttivat, joten Iso-Britannian edustajat ohjeistivat suomalaisia,
ettd ndiden pitaisi sdhkottaa edustajalleen Iso-Britanniassa saattamaan asian brittihallituksen tietoon, jotta
Iso-Britannia sallisi laivakuljetukset Atlantin yli Suomeen. Britteja kiinnosti viela tieto siitdkin, miten oli ve-
naldisen sotavden muonituksen laita. Suomalaiset kertoivat sotavden saaneen viljan ja perunat koko ajan
saanut Venajalta, mutta voi ja liha ovat toimitettu Suomesta. Tatd nykya tosin voita ei ole saatavissa ja li-
hankin maaraa on supistettu. Britteja huoletti myos se, ettd venaldinen sotavaki ryostaisi itselleen maahan
saapuvan amerikkalaisen viljan. Suomalaiset totesivat, etta toistaiseksi oli tapahtunut vain yksi tdmankal-
tainen ry0Osto ja siindkin tapauksessa tavara oli saatu takaisin. Vilja kannattaisi tuoda kuitenkin maahan pie-
nissa erissa ja hajauttaa se heti puutteessa oleville paikkakunnille. Lopuksi englantilaiset valittivat, etta Iso-
Britannian aikanaan Venajda varten hankkimaa ja maksamaa tavaraa nyttemmin salakuljetetaan Ruotsiin
suuressa maarin ja toivoivat, ettda Suomi saisi aikaan sellaisen jarjestyksen, ettd se itse kykenisi rajojaan
puolustamaan.®® Elintarvehallitus kaantyi tullihallituksen puoleen kirjeells, jossa selostettiin, miten tarkes
oli elintarvepolitilkan kannalta ehkaista elintarpeiden salakuljetus Pietariin ja vastikekaupassa tarvittavien
tuotteiden salakuljetus Tornion kautta Ruotsiin. Elintarvehallituksen kasityksen mukaan tarkeimmat toi-
menpiteet olivat junien tarkastaminen Rajajoella ja vartiostojen lisdéaminen molemmilla rajoilla. Ndiden
toimenpiteiden suorittamiseksi se pyysi tullihallitukselta yksityiskohtaisia suunnitelmia. Tullihallitus vastasi,
ettd yksityisten harjoittama salakuljetus Venajan rajan yli oli aivan merkitykseténta siihen nahden, mita
venaldiset sotilasviranomaiset harjoittivat. He kuljettivat jatkuvasti lihaa ja muita elintarpeita seka rehua
rajan yli sotilassaattueissa, joten tulliviranomaiset eivat voineet siihen mitenkdan puuttua. Tullihallituksen
kanta oli, ettd jos haluttaisiin merkittavasti ehkaista salakuljetusta Venajalle pitaisi kaikki venaldiset soti-
lashenkilot siirtdaa pois raja-alueelta ja estdaa heidan matkansa rajan yli. Ruotsin puoleisen rajan tukkiminen

vaatisi 100 uutta rajavartijaa.589

Yhdysvaltain konsuli teki muutama paiva brittien kanssa kdydyn neuvottelukokouksen jalkeen sopimuksen

elintarvehallituksen kanssa amerikkalaisen viljan ja muun elintarvelastin laivauksesta ja jaosta. Sen keskei-

>8 Kansan Lehti 12, 16.1.1918, s. 4; Aamulehti 7, 10.1.1918, s. 3; Aamulehti 13, 16.1.1918, s. 5-6.

> Kansan Lehti 21, 26.1.1918, s. 5; Aamulehti 24, 28.1.1918, s. 2.
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sena kysymyksena oli elintarpeiden kuljetuksen ja jaon jarjestaminen niin, ettad niiden valvonta pysyi koko
ajan Yhdysvaltain hallituksen edustajalla. Kyseisella edustajalla oli oikeus milloin tahansa pysayttaa tuonti ja
my0s oikeus maarata, mille paikkakunnille elintarpeet lahetetdaan. Sopimuksen teon jalkeen oli jalleen toi-

0 Tsrkeintd oli kuitenkin saada

veita saada amerikkalaista viljaa maahan, vaikkakin melko noloin ehdoin.
syotavaa, ja toivorikkaasti paivalehdet kirjoittivatkin jo niistd 40 miljoonasta kilosta maissia ja kauraa, joita
alettiin jo USA:ssa kuljettaa rannikolle ja siirtaa laivoihin. Laivat saapuisivat Suomeen ehkd maalis-
huhtikuussa. Venajan suunnalta helposta ei ollut tulossa, koska sieltd ldhteneiden ja jo matkalla olevien
kuormien jalkeen Vendjalla syntynyt sisdllissota esti lisdhelpotuksen saamisen. Suomen sisallissodan puh-
keaminen sai liittoutuneiden saartoministerion keskeyttamaan kaikki amerikkalaisten elintarpeiden toimi-

tushankkeet.”*

Olivatko tarkastukset tasapuolisia?

Elintarvehallitus teki — ilmeisesti senaatin maarayksestd — elintarpeiden varastojen inventointisuunnitel-
maan viime hetkilld pienid muutoksia. Ne eivat olleet SDP:n puoluetoimikunnan mieleen ja se teki asiasta
vastalauseen. My6s Ammattijarjesto ilmoitti tarkastuksen jalkeen, ettei inventointia oltu suoritettu Ammat-
tijarjeston esittdmien vaatimusten mukaisesti.”® Erityisesti drsytysta aiheutti uusi sdanto, jonka mukaan
ilmoittaja saattoi etukateen suorittaa tarkastuksen valitsemillaan henkil6illa, joista toinen oli kunnan tai
valtion virkamies. Kun tarkastus oli jo suoritettu, ei kunnan nimittamilla tarkastusmiehilld ollut oikeutta
tarkastaa varastoja uudelleen. Sen nahtiin avaavan vakavan takaportin porvarillisten talouksien varastojen
salaamiselle. Rikkaat saattoivat pyytaa tuttaviltaan ja ystaviltaan virkamiehilta todistuksen "tarkastukses-
ta”. Koska inventoimisen yksi tarkeistda mutta daneen lausumattomista tavoitteista oli kumota huhut piilo-
tetuista elintarvikevarastoista, saantdomuutos sai esimerkiksi Helsingin elintarvelautakunnan pyytamaan
turhaan koko inventoimisen peruuttamista. Samasta syysta Helsingin tyovaenjarjestéjen eduskunta seka
monien muidenkin paikkakuntien, kuten Viipurin, Turun ja Jyvaskylan tyovaenjarjestot paattivat olla otta-
matta milldan tavoin osaa inventoimiseen. Tampereella todettiin, ettei kunnallisjarjest6 ollut kasitellyt koko

asiaa, joten tarkastus toteutettiin suunnitellulla tavalla.>®

Kaupunki oli jaettu elintarvikevarastojen tarkastusta varten 50 piiriin, joista 24 oli kosken lansipuolella, 10
kosken itdpuolen ja rautatien valisella alueella sekda 16 Tammelassa. Jokaiseen piiriin oli nimetty kaksi tar-
kastajaa. Ensimmaisenad tarkastuspdivana 7.1.1918 tarkastajat kavivat jakamassa aluksi kotitalouksiin elin-
tarvehallituksen ldhettamat ilmoituskaavakkeet, ja kun ne olivat asianmukaisesti taytetty ja oikeaksi var-

mennettu, tarkastajat kavivat ne hakemassa takaisin. Lomakkeeseen piti merkita, suostuuko ilmoituksen

>% Kansan Lehti 16, 21.1.1918, s. 2; Aamulehti 18, 22.1.1918, s. 3.

>*! Kuluttajain Lehti 1, 23.1.1918, s. 5; Rantatupa 1979, s. 115.

Kansan Lehti 7, 10.1.1918, s. 3.

Aamulehti 1, 1.1.1918, s. 5; Kansan Lehti 4, 7.1.1918, s. 2; Kuluttajain lehti 24, 31.12.1917, s. 2; Rantatupa 1979, s.
113; Nystrém 2013, s. 206.
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antaja varaston tarkastamiseen. Lomakkeen palautuksen yhteydessa tarkastajat myos suorittivat tarkastuk-
sen niissa perheissa, joissa lupa siihen annettiin ja mikali ilmoitusta ei muulla tavoin varmennettu. Erityises-
ti tarkastukseen ryhdyttiin silloin, kun siihen huomattiin olevan syyta. Jos perhe kieltaytyi vakuuttamasta
iimoituksen todenperéiseksi, jatkotoimenpiteet jaivat elintarvetoimikunnan ratkaistavaksi.®* Tarkastukset
sujuivat Tampereella hyvadssa yhteisymmarryksessa tarkastajien ja tarkastettavien valilla. Kaikki tajusivat,
etta velvollisuus tuli tayttaa. Vain harva oli kdayttanyt mahdollisuutta esitarkastaa varastonsa. Aamulehdelle
tietoja antaneen tarkastusmiehen mukaan hanen tarkastamistaan 65 taloudesta vain yksi oli kayttanyt en-

nakkotarkastusta. Tarkastetut varastot olivat yleensa hyvin pienia.>*

Tarkastuksen jalkeen elintarvetoimikunta ilmoitti lehdessd 10.1.1918, etta niiden, jotka eivat elintarpeiden
inventointikaavaketta olleet vield tayttaneet tuli tehda se kuluvan kuun 15. pdivdan mennessa. Kaavakkeen
tayttdminen oli pakollista, oli varastoja tai ei. Kaavakkeen tayttamatta jattaminen oli sanktioitu niin, etta

seuraavassa leipakorttijaossa ei saanut uutta korttia, jollei ilmoitusta ollut tehtyna.>®

Tarkastuksen jalkeen
elintarvikekortteihin oli tarkoitus tehda kuponkien vahennys varastoja vastaavasta madrasta. Vahennyksen

suorittaminen jai kevaalle, jolloin kortit tarkastettiin ja leimattiin tarkistusleimalla.”®’

Asetus viljan kulutuksen jarjestelyista annettiin 5.1.1918. Jako omavarais- ja korttitalouksiin sailyi, mutta
nyt annosten koot maaraytyivat Lavoniuksen joulukuussa esittelemien maarien mukaisesti niin, ettd oma-
varaistaloudessa perusmaaraksi asetettiin 8 kiloa henkil6d kohden kuukaudessa, jota voitiin pienentada ke-
vyen tyon tekijoillda kuuteen kiloon ja kasvattaa raskaan tyon tekijoilla yhdeksaan kiloon. Korttitalouksissa
eldavien annosmaardksi maarattiin 200 grammaa paivdssa, jota paikallinen elintarvikelautakunta saattoi
kasvattaa tyon raskauden arvioinnin mukaisesti 100 gramman lisdleipdkortilla. Nadin jakaen maan viljavarat
olisivat menneet huomattavasti aikaisempaa tasaisemmin tuottajille ja kuluttajille. Aika oli kuitenkin lop-
pumassa kesken. Inventointikaan ei ehtinyt vaikuttaa mitenkdan, kun elintarvehallitus ei ehtinyt kerata

inventoinnin tietoja haltuunsa ennen sisallissotaa.>®®

Senaatti ilmoitti, ettd elintarpeiden tarkastuspaivasta 7.1. alkaen perunajauho-, voi-, liha-, silava-, sokeri-,

siirappi-, saippua-, suola-, palodljy- ja kynttilavarastot olivat takavarikoitu, lukuun ottamatta elintarvelauta-

599

kuntien hallussa olevia varastoja. llmoitus tosin julkaistiin lehdessa vasta 17.1.1918. °”° Osa takavarikointi-

>%* Elintarvetoimikunnan poytakirja 100, 28.12.1917, 3 §. C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 2, 4.1.1918, s. 3.

*% Aamulehti 6, 8.1.1918, s. 3; Aamulehti 7, 9.1.1918, s. 3.

*% Kansan Lehti 10, 14.1.1918, s. 1.

7 On epaselvaa, milloin kuponkien vahennys kdytdnndssa oikeasti tapahtui. Vahennettiinkd kuponkeja helmikuulla
(ilmoitus Kansan Lehti 44, 26.2.1918, s. 2) vai maaliskuulla (ilmoitus Kansan Lehti 51, 6.3.1918, s. 2, vahennys merkitty
alkavaksi 6.3.).

>% Rantatupa 1979, s. 113-114.

% Aamulehti 14, 17.1.1918, s. 3.
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maadrayksista oli tihkunut julkisuuteen jo aiemmin ja joka tapauksessa elintarvehallituksen kiertokirje vuo-

denvaihteessa oli maaritellyt ne jo korttitalouden piiriin tammikuun alusta.

Yllattden 22.1.1918 elintarvehallituksen jasenet mukaan lukien puheenjohtaja W. Lavonius pyysivat vapau-
tusta toimestaan.®® Lavonius katsoi, ett3 elintarvehallitus ei ollut saanut senaatilta taytta tukea toimilleen.
Erityisesti se oli ndkynyt kuun puolivalissa, kun senaatti muutti elintarvehallituksen suunnitelmaa vakirehu-
jen maahantuomiseksi. Viimeinen pisarana senaatti oli muuttanut Eteld-Venajalta hankittavan viljan hank-
kimiseksi suunniteltavia valtuuksia sellaisiksi, ettei toiminta mitenkdan voinut onnistua. Eduskunta oli
myontanyt 100 miljoonaa markkaa elintarpeiden hankkimiseksi, mutta koska hankkimisen yksityiskohdat
piti hyvaksyttaa senaatissa, asioiden kasittely oli aivan liian hidasta, ja senaatti ei puolestaan nayttanyt ole-
van valmis lisdamaan elintarvehallituksen oikeuksia ratkaista asioita joustavasti itse.®® Vaikka onnistumisen
mahdollisuudet olivatkin heikot, matkusti 24.1. johtaja Olli Genetz siita huolimatta Etelda-Venajalle viljan-
hankintamatkalle. Hinen mukanaan seurasivat Tuontikunnan seka paperitehtaiden edustajat. Tarkoitus oli

%02 Ran-

vaihtaa viljaa metalliteollisuuden tuotteisiin, paperiin ja tulitikkuihin, joista Etelda-Venajalla oli pulaa.
tatupa arvioi, ettd senaatin maaraamat muutokset inventoinnin suorittamiseen olivat myos tarkeana syyna
irtisanoutumiseen.®® Senaatti ei ehtinyt hyvaksya Lavoniuksen ja kumppanien eroanomusta ennen sisillis-

sotaa.

Kunnallislain kenraaliharjoitus

Vuoden alussa Tampereella valmistauduttiin taksoituslautakunnan valintaan, joka nyt ensimmaista kertaa
suoritettiin uuden kunnallislain mukaan niin, ettei danioikeus ollut kiinni varallisuudesta tai sukupuolesta.

%% vaalit koettiin jonkinlaiseksi uudiste-

Ainestysluettelona kiytettiin edellisen eduskuntavaalin luetteloa.
tun kunnallishallintolain ja maaliskuuksi suunniteltujen kunnallisvaalien kenraaliharjoitukseksi. Porvarilliset
kansalaiset hammastelivat sitd, ettd sosialidemokraattien julkaisemalta taksoituslautakunnan ehdokaslistal-
ta puuttuivat taydellisesti sellaiset tyovaen edustajat, joilla oli aikaisempaa taksoituskokemusta. Aamulehti
vaitti, ettd moni asetetuista ehdokkaista ei ollut edes maksanut veroja. Lehdessa epdiltiin, ettd takana oli
jonkin oman puolueen parhaat kyvyt tarkoituksellisesti syrjayttavan ryhman pyyteet.®® ”Parhaina kykyina”

saatettiin pitda ehkda mm. Evaa ja Viljasta. K.M. Eva ja Emil Viljanen eivat olleet ehdolla taksoituslautakun-

taan. Sen sijaan Viljanen valittiin maaliskuuksi suunniteltujen kunnallisvaalien keskusvaalilautakunnan jase-

%% Kansan Lehti 18, 23.1.1918, s. 8.

%! Kansan Lehti 19, 24.1.1918, s. 2; Aamulehti 21, 25.1.1918, s. 2.
Kansan Lehti 19, 24.1.2918, s. 6.

Rantatupa 1979, s. 116.

Kansan Lehti 5, 8.1.1918, s. 2.

Aamulehti 7, 9.1.1918, s. 3.
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neksi ja Eva ja Peura varajaseniksi. Sosialidemokraatit olivat kuitenkin ehdotetussa keskusvaalilautakunnas-

sa vahemmistona.®®

Eduskunnan porvarienemmist6 ajoi vakisin lapi hallitukselle oikeuden ryhtya kaikkiin sellaisiin toimiin, joita
se katsoi tarpeelliseksi lujan jarjestysvallan luomiseksi maahan. Kaytanndssa silla tarkoitettiin suojeluskun-
tien siirtamista hallituksen joukoiksi. Sosialidemokraatit vastustivat yhteisrintamassa kehitysta, jonka he

607 Jos

kokivat kevadan maatalouslakkojen opettamina tyovdestdon oikeuksille darimmaisen vaarallisena.
eduskunnassa sosialidemokraatit karsivatkin tappion lujasta jarjestysvallasta, niin ainakin Tampereella tak-
soituslautakunnan vaaleissa sai puolue selvdan voiton. Uuden taksoituslautakunnan 48 jasenesta 32 oli so-
sialidemokraatteja. Elintarvetoimikunnan jasenista Vihtori Kanto, Juho Peura ja Emmi Murto valittiin myo6s
taksoituslautakuntaan.®® Taksoituslautakunnan jaostojen puheenjohtajuudet sovittiin menevan sosialisteil-

le ja varapuheenjohtajuudet porvareille.®®

Metelid ja metakkaa

Elintarvetoimikunnan kokous 4.1.1918 kasitteli aikaisemmin selostettua poliisimestari Lonngrenin sanoma-
lehtikirjoitusta, mutta myos toista, Aamulehteen tarkoitettua nimimerkillda “Kuluttaja” tehtya yleisénosas-
tokirjoitusta, jossa esitettiin toimikuntaa ja sen toimitusjohtajaa kohtaan vakavia syytoksia. Toimitusjohtaja
Mattsson antoi kirjeen esiintuomiin asioihin selityksen toimikunnalle, ja Mattssonin ja Evdn tehtavaksi jai
vastauksen laatiminen Aamulehted varten. Jatkossa paatettiin tiedotustoimintaa kehittda antamalla elin-
tarvetoimikunnan toiminnasta lehtid varten selostuksia, mikali se ei vaarantanut esimerkiksi tavarahankin-
taa. ®*° “Kuluttajan” yleisdnosastokirjoitus ilmestyi Aamulehdessa 8.1.1918 ja elintarvetoimikunnan vastine
siihen paivaa mydhemmin.®™ Paaasiallisin syytds oli, ettd elintarvetoimikunta oli antanut elintarpeiden
pilaantua varastoissaan, ja nimenomaisena huomautuksen kohteena oli veljekset Puupponen -
kauppahuoneelta takavarikoitu ruskettunut ja kokkareinen riisiera, jonka toimikunta oli myynyt osuusliik-
keen kautta. Nimimerkki jatkoi syytoksidan samasta asiasta viela Aamulehdessa viikkoa myéhemmin. Toi-
mikunta kiusaantuneena ”Kuluttajan” jankkaamiseen vastasi, ettd tamperelaisille sanomalehdille ja jarjes-
toille oli mahdollisuus tulla toimikunnan varastoja tarkastamaan. Koska “Kuluttajan” tiedossa oli asioita,
joita vain asianomaiset voivat tietaa, toimikunta huomautti vastineessaan, etta takavarikoitujen varastojen

entisten omistajien pitdisi jatkossa kdyttdada omaa nimedan, mikali halusivat toimikunnan kanssa keskustella.

%% Kansan Lehti 11, 15.1.1918, s. 2.

%7 Kansan Lehti 10, 14.1.1918, s. 2.

%% Kansan Lehti 10, 14.1.1918, s. 2.

% Aamulehti 14, 17.1.1918, s. 3.

Elintarvetoimikunnan poytakirja 101, 4.1.1918, 6-8 §. C:2 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.

®' Aamulehti 6, 8.1.1918, s. 7; Aamulehti 7, 9.1.1918, s. 6.
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Samaa nimimerkkia kaytettiin vielda seuraavassa Aamulehdessa kertomassa sterilisoidusta maidosta johtu-

vista maitokaupan ongelmista.®*?

Tampereen sos.dem. kunnallisjarjestd piti vuosikokouksensa 7.1.1918. Edellisessa kunnallistoimikunnan
kokouksessa asetettujen kunnallisvaaliehdokkaiden lista aiheutti keskustelua, ja ddnestyksen jalkeen listalta
poistettiin kaksi henkil6a, joista toinen oli Herman Honkaniemi. Honkaniemen poliittinen kannatus oli sel-
vasti laskenut marraskuun lakon jalkeen. Elintarvetoimikunnan henkildkuntaan kohdistuneita syytoksia
tutkinut komitea esitteli tuloksiaan. Mitdan konkreettista ei komitean selvityksesta poytakirjaan kirjattu.
Kokous kuitenkin halusi, etta elintarviketoimikunnan oli annettava kirjallinen selostus poytdkirjaan liitetta-

vaksi. Jos elintarvetoimikunta sellaisen teki, sita ei ole sailynyt.***

Leipaviljaa oli vuoden ensimmaisen viikon lopussa kaupungissa niukasti, mutta sitd odotettiin viikon sisalla
tulevaksi lahes 100.000 kiloa. Taman lisdksi kaupunkiin oli tullut 16.000 kg maissia. Elintarvetoimikunta
huomautti yleisolle, ettd maissista saa hyvaa puuroa ja etta sitd on rauhankin aikana kadytetty vehnéajauhoi-
hin sekoitettuna mannaryynien muodossa. Elintarvetoimikunta kokeili, miten siitd saisi aikaan leipaa. Se
joutui toteamaan, ettd paljas maissileipa ei pysy koossa eika sitad saa hiivalla kohoamaan, joten sita kaytet-
tiin enimmakseen sekoitettuna muihin leipaviljoihin. Leipaviljan suhteen vaikutti siltd, etta tilanne oli tur-
vattu ainakin joksikin aikaa, mutta vaikeuksia aiheutti se, etta tavara tuli kaupunkiin epasaannéllisesti ja
epatasaisesti, joka vaikeutti leivan valmistusta ja jakoa jarkiperaisesti. Maidon saanti puolestaan oli heiken-
tynyt. Yhtena syyna tahan pidettiin sitd, etta esikaupungit olivat rajahintasaadosten vuoksi edullisemmassa
asemassa, joten esimerkiksi Pirkkalassa maitoa oli paremmin saatavilla kuin Tampereella. Tietoon oli tullut,
ettd jotkut sellaiset taloudet, jotka olivat olleet etuoikeutetussa asemassa maidon saantiin nahden aikai-
semmin, olisivat nyt keksineet ryhtya ”“etuilemaan” maidon hankinnassa hankkimalla lehmia n3aenndisesti
omistukseensa. Koska tata oli harrastettu kohtalaisen suuressa maarin, elintarvetoimikunta ryhtyi pohti-
maan keinoja, milla tata rajoitettaisiin. Myos lihaa oli saatavilla véhanlaisesti. Rajahinnan korotus ei ollut
auttanut asiaa juurikaan. Varsinaista pulaa ei kuitenkaan vield ollut. Lihan jaossa oltiin ldhitulevaisuudessa
siirtymassa uudelleen korttijakoon, mutta elintarvetoimikunnan varastoihin ei vield ollut tarvetta turvau-

tua.*™

Epdsuhta sotavden ja siviilivaestdon lihankulutuksessa kasvoi. Se oli ollut jo vuoden 1917 yhdeksan
ensimmaisen kuukauden aikana sellainen, etta sotilaan viikkokulutus oli ollut 800 grammaa ja siviilin 250

1
grammaa.6 >

12 Aamulehti 13, 16.1.1918, s. 6; Aamulehti 14, 17.1.1918, s. 4.

Tampereen sos.dem. kunnallisjdrjeston poytakirja 7.1.1918, 4 §, 11 §. Cb:1 Kunnallisjdrjeston poytakirjat. Tampe-
reen sos.dem. kunnallistoimikunnan arkisto. TKA.

%14 Kansan Lehti 4,7.1.1918, s. 2; Kansan Lehti 6, 9.1.1918, s. 5.

Kuluttajain lehti 1, 23.1.1918, s. 5.
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Pellavatehdas oli elokuussa ainoana tamperelaisena tekstiilitehtaana saanut luvan kayttaa hallussaan olevia
vehnajauhoja teknillisiin tarkoituksiin. Tammikuun alussa se tiedusteli varovaisesti elintarvehallitukselta,
ettd mikali se pystyisi siirtdmaan osan tuosta viljastaan ihmisravinnoksi, voisiko se kayttaa viljan omien teh-
taalaistensa ja heidan perheidensa hyvaksi, luonnollisesti elintarvetoimikunnan valvonnassa leipdkorttija-
koa kayttaen. Elintarvehallitus ldahetti asian tiedoksi elintarvetoimikunnalle ja toivoi, ettd asia sovittaisiin

paikallisesti.”™®

Toimikunta ryhtyi toimiin vuodenvaihteessa saanndstelyn piiriin ilmoitettujen tarvikkeiden takavarikoimi-
seksi ja sdaanndstellyn jaon aikaansaamiseksi. Samalla myds muidenkin tavaroiden jakamisen jarjestelyyn
tuli muutoksia. Elintarvetoimikunnan sokerimyymalasta alettiin myyda herneitd tammikuun alkupuolelta

®17 Se my6s ilmoitti myyvansa perunoita enda kolme kiloa henked kohden viikossa.®*® Paloéljyn ja-

alkaen.
kaminen joutui elintarvetoimikunnan luvan varaiseksi tammikuun puolivalissa. Osuusliike Voima oli aloitta-
nut toimintansa fuusioituneiden tyoldisosuuskauppojen tiloissa. Viime vaiheessa fuusioon oli tullut mukaan
myos Teiskon Viitapohjan Osuuskauppa, joten Voiman maaseutumyymaldverkosto oli kasvanut myos poh-
joiseen. Elintarvetoimikunta valtuutti Osuusliike Voiman ottamaan haltuunsa kaiken kaupungista |0ytyvan
"ylimaaraisen” palodljyn. Palodljya kertyi Voiman ilmoituksen mukaan yhteensa hieman yli 4000 kiloa.®*
Palodljy oli ainoa tuote, jossa Osuusliike Voima sai tdmankaltaisen erityisaseman. Leipureille ilmoitettiin,
ettd koska perunajauhot, sokeri, siirappi ja voi olivat joutuneet takavarikkoon, niiden kaytto kiellettiin kai-
kenlaisissa leivoksissa. Pian perunajauhojen ja siirapin myynti kiellettiin kokonaan. Siirappi oli tarkoitus
kdyttaa sairaaloissa ja muissa suurtalouksissa makeutusaineena, ja sddstda varsinainen sokeri yksityistalo-

620

uksille.” Elintarvetoimikunta ryhtyi takavarikoimaan Tampereen kauppojen ja leipureiden perunajauhova-

rastoja omiin makasiineihinsa.®?! Elintarvetoimikunta ilmoitteli myés, etté erdissa myymaldissd — mm. Voi-

®1° Kopio kirjeests, jonka Tampereen Pellava- ja rautatehdas oli lahettinyt elintarvikehallitukselle 4.1.1918. Ea:2 Saa-

puneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA. Kopio kirjeestd, jonka elintarvikehallitus oli lahettéanyt
Tampereen Pellava- ja rautatehtaalle 11.1.1918. Ea:2 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto.
TKA.

®7 Kansan Lehti 5,8.1.1918, s. 2.

Kansan Lehti 7, 10.1.1918, s. 4.

Tampereen elintarvetoimikunnan kirjeet palodljyvarastoja ilmoittaneille yrityksille 29.1.1918. D:2 Lihetetyt kirjeet.
Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Osuusliike Voiman kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 4.2.1918.
Ea:2 Saapuneet kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Kansan Lehti 11, 15.1.1918, s. 1; Aamulehti
12,15.1.1918, s. 1.

°2% Kansan Lehti 11, 15.1.1918, s. 1; Kansan Lehti 14, 18.1.1918, s. 3.

2 Toimikunta takavarikoi yhteensa yli 30.000 kg perunajauhoja 28 eri vahittdismyyjalta ja leipomolta. Osl. Voiman
merkityksesta kertoo se, etta tasta yli puolet — 16.000 kg — tuli osuusliikkeen varastoista. Seuraavaksi suurimman saa-
liin toimikunta sai Tampereen osuuskaupasta (yli 5000 kg). Kun mukaan laskee vield n. 1600 kg Osuusliike Tuotannolta,
takavarikoiduista perunajauhoista tuli 78 % kulutusosuuskaupoilta. Tosin kokonaismaaraan on lisattava viela Maa-
kauppiaiden Oy:n tukkukauppavaraston n. 15.000 kg erd, jonka haltuunottoa toimikunta joutui pyytdamaan vield
28.1.1918. Tampereen Elintarvetoimikunnan kirjeet perunajauhojen viahittdismyyntid tai niiden kdyttda leivontaan
harjoittaville yrityksille 21.1.1918 ja 22.1.1918. D:2 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA;
Tampereen elintarvetoimikunnan kirje elintarvehallitukselle 29.1.1918. D:2 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvike-
lautakunnan arkisto. TKA.
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man myymaldissa — ryhdyttéisiin myymaan kookosvoipohjaista kasvisvoita (margariinia) hintaan 12:50 mk /

522 e oli siis hieman kalliimpaa kuin voi, jonka kilohinta oli 12 mk / kg. SOK:Ita peraisin ollutta margarii-

kg
nia oli tarkoitus myyda ilman sdaanndstelykorttia. Elintarvetoimikunta joutui kuitenkin peruuttamaan tilauk-
sensa tavarantoimittajalta, koska se sisdlsi aivan lilan paljon vett.®® Maitoasia naytti taas paremmalta,
koska Forssan elintarvelautakunnan hallussa olevan Forssan meijerin kanssa oli paasty sopimukseen paivit-
taisesta 1000 litran kuoritun maidon tuonnista. Leipdjauhojen suhteen oltiin “kadesta suuhun” tilanteessa,

eli kaupunkiin saatu vilja meni saman tien myyntiin.®**

Vuoden 1918 toisessa kokouksessa 16.1. elintarvetoimikunta jarjestaytyi uudelleen. K.M. Eva jattaytyi vara-
puheenjohtajaksi — valtuusto ei ollut nimennyt Evaa varsinaisesti puheenjohtajaksi, mutta han oli hoitanut
pestid Vuoren eron jalkeen. Uudeksi puheenjohtajaksi valittiin Emil Viljanen. Puheenjohtajuus siis sailyi
tyolaisedustajilla. K.M. Eva pysyi toimikunnan jasenend, mutta tammikuun jalkeen ennatti vain harvoin
kokouksiin. Elintarpeiden tarkastusilmoituksia tarkastettiin ja laskettiin tilastointia varten, jonka jalkeen

toimenpiteista oli tarkoitus paattad mydhemmin.®?

Kauppahallissa oli lauantaina 19.1.1918 suuri meteli ja metakka, kun tyytymattomat kuluttajat ryhtyivat
vaatimaan, ettd elintarvetoimikunnan myymalasta pitdisi saada ostaa leipda jo seuraavan viikon korteilla.
Taéhan ei toimikunnan henkilokunta alkuun suostunut, koska vaatimus oli elintarvikelain vastainen, mutta
vakijoukon suuren maaran vuoksi se lopulta suostui myyntiin rajoittaen myytdavan maaran yhdeksi kiloksi
jonottajaa kohden. Vaikka vaatijoita oli ollut kauppahallin taydelta, varsinaisia ostajia ilmoittautui kuitenkin
vain vahan — osoittautui, etta vaatijoilla ei ollut seuraavan viikon kortteja mukanaan. Aamulehti tulkitsi

tilanteen niin, ettd melu oli aiheutunut enemman retteldimisen halusta kuin varsinaisesta hadastd.%

Samaan aikaan ldhiseuduillakin vaara nalkamellakoihin kasvoi. Pirkkalassa oli jo pitemmaén aikaa mm. Pispa-
lasta kuulunut uutisia, joiden mukaan elintarviketilanne oli muuttunut halyttavaksi. Aamulehti kertoi vii-
meisten jauhojen tulleen leivotuksi 16.1., eikd luvatuista uusista lahetyksista vield ollut tietoa.®”” Pirkkalan,
Tahmelan ja Pispalan kuluttajat pitivat yhteisen kokouksen Pispalan palokunnantalolla. Kokous paatti lahet-
taa elintarvehallitukselle avunpyyntésahkésanoman viljan saamiseksi paikkakunnalle. Alueella oli perheita,
jotka eivat olleet saaneet viljaa kolmeen viikkoon ja nalkdmellakoiden mahdollisuus oli suuri. Kokous kehot-

tikin Pirkkalan sos.dem. kunnallisjarjestda pitdmaan elintarvikekokouksia ympari kunnan ja tekemaan naille

°22 Kansan Lehti 11, 15.1.1918, s. 3; Aamulehti 12,15.1.1918, s. 1.

623 Tampereen elintarvetoimikunnan kirje SOK:lle 25.1.1918. D:2 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan
arkisto. TKA.

*2* pamulehti 12, 15.1.1918, 5.4.

%2 Elintarvetoimikunnan poytakirja 102, 16.1.1918. C:2 Elintarvelautakunnan poytakirjat. Tampereen elintarvikelauta-
kunnan arkisto. TKA.

°2° Aamulehti 19, 23.1.1918, s. 4.

Aamulehti 14, 17.1.1918, s. 4; Pirkkala oli ainoa paikkakunta Hameen ldanissa, jossa senaatin elintarvikeneuvojat
raportoivat olevan pulaa. Raportti oli paivatty 11.12.1917. Rantatupa 1979, s. 105.
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628 pirkkalan elintarvelautakunta otti kdyttoon leivan ja jauhojen

selvityksia kunnan elintarviketilanteesta.
jakelussa jarjestelman, jossa ostajalla tuli olla valtion leipdkortin lisaksi myds mukanaan elintarvelautakun-
nan laatima punainen elintarvekortti, johon myyty kilomaara merkittiin. Samalla tiedotettiin, etta toistai-
seksi voitiin jakaa vain puolet viikon osuudesta.®®® Riski oman kiden oikeuteen tarttumisesta ja elintar-
veanarkiasta kasvoi ympari maata. Kuin malliksi samoihin aikoihin Turussa oli sikdldinen jarjestyskaarti omi-

ne lupineen kaynyt Hankkijan varastosta takavarikoimassa jalostettua siemenviljaa ruokatarpeiksi.®*°

Tampereen sos.dem. kunnallisjarjesto jarjesti suuren mielenosoituskokouksen sunnuntaina 20.1.1918. Tilai-
suuden jalkeen siitd kdytettiin nimityksia itsendisyysjuhla ja vapausjuhlapdiva. Tilaisuuteen arvioitiin ko-
koontuneen 3000 henked, jotka yhtyivat kolminkertaiseen ”eldkdon” -huutoon maamme itsendisyydelle ja
menestyksekkaalle sosialidemokraattiselle luokkataistelulle. Aamulehdessa juhlaa kommentoinut nimim.

Aatu paheksui veniliiselle sotavéelle juhlassa annettua nikyvas roolia.®*!

Tammikuun lopussa elintarviketilanne Tampereella oli sangen surkea, muttei toivoton. Tampereen elintar-
vetoimikunnan viimeinen kokous ennen sotaa oli 23.1.1918. Kokouksen poytakirjan savy oli jopa odotta-
mattoman “normaali”. Kasiteltdvat asiat koskettelivat vain elintarvikkeiden hankintaa ja muita juoksevia
asioita. Seuraava sokerin jakamisera laitettaisiin jakoon seuraavalla viikolla. Uusia elintarpeita oli tulossa
korttitalouden piiriin. Aikaisemmin korttijarjestelmasta vapaana olleiden perunajauhojen korttiannokseksi
vahittdismyynnissa paatettiin 250 grammaa. Niiden kayttoa leivan valmistuksen lisdkkeeksi suunniteltiin.
Seuraavaa toimikunnan kokousta varten oltiin teettdmassa koeleipia. Elintarvehallituksen neuvontaosasto
oli havainnut, ettd Suomen huonon rasvatilanteen vuoksi saippuavarastot alkoivat ehtya, eikd niiden tay-
dentamiseen ndyttanyt olevan mitaan keinoa. Siksi elintarvehallitus oli ryhtynyt valmistelemaan myds saip-
puakorttien jakoa, mutta sitd odoteltaessa kauppa sai jatkua normaalisti. Minkaanlaisia vihjeitd muutaman

paivan paasts alkavasta myllerryksesta ei nakynyt.®*

Hameen ldanin ladninkomitea teki kyselyn 1danin elintarvikelautakunnilta maidon saantiin liittyvistd ongel-
mista tammikuun viimeisella viikolla. Tampereen elintarvetoimikunta vastauksessaan kertoi, etta tarvitta-
vasta maarasta oli saatu noin puolet tarpeesta. Taman vuoksi elintarvetoimikunnan maitokortteja vastaan
maitoa jaettiin 0 — 2 -vuotiaille litra ja 2 — 5 -vuotiaille % litraa joka paiva. Viisi vuotta vanhemmat lapset
seka aikuiset saivat % litraa maitoa tai % litraa piimaa joka toinen paiva. Toimikunnan kasityksen mukaan
tarkeimpana syyna Tampereelle saatavan maidon vahyyteen oli se, ettd kaupungin ymparistékunnat lahet-

tivat maitonsa toisille paikkakunnille, esimerkiksi Helsinkiin. Vastauksessaan toimikunta toivoikin, ettd mai-

®% Kansan Lehti 17, 22.1.1918, s. 3.

®%% Kansan Lehti 18, 23.1.1918, s. 8.

Kuluttajain lehti 1, 23.1.1918, s. 5.

Kansan Lehti 15, 19.1.1918, s. 2.; Kansan Lehti 16, 21.1.1918, s. 3; Aamulehti 18, 22.1.1918, s. 6.
Elintarvetoimikunnan poytakirja 103, 23.1.1918. C:2 Elintarvelautakunnan poytdkirjat. Tampereen elintarvikelauta-
kunnan arkisto. TKA; Aamulehti 14, 17.1.1918, s. 3.
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dontuotantoalueet voitaisiin maarata piireittdin. Koska oli kannattavampaa myyda maitotaloustuotteet
kermana, pitdisi kermakauppaa ainakin rajoittaa, jollei jopa kokonaan kieltda. Moni meijeri nimittdin kei-

notteli myymalld kermaa rajahintoja ylittamalla.*

Sokeri oli lahes lopussa koko maasta. Sita oli vield yhteen jakoerdaan, mutta tiedossa oli, ettei sita riitd enaa

634 Samana

helmikuussa ilman merkittdvaa tuontia, jonka mahdollisuudet puolestaan olivat olemattomat.
paivana kuin viimeinen sokerierad pantiin jakoon, ryhdyttiin jakamaan myo6s perunajauhojen ostokortteja.
Viel3 luvattiin saada jakoon samana p&ivana myds voita normaali 250 gramman annos henkea kohden.®*
Synkimmalta naytti viljatilanne. Viljaa oli vain sen verran, ettd alkava viikko tultaisiin toimeen, mutta lisavil-
jasta ei ollut tietoa kuin vain n. 5000 kilon kauraryynierasta. Muuten oltiin perunajauho- ja hernevarastojen
varassa.” Elintarvetoimikunta sihkétti kuun lopussa elintarvehallitukselle, etta viljaa oli kaupungissa kol-
meksi paivaksi ja ehdotti, etta se saisi valtion viljavarastosta taydennystd. Hankkijan varastossa saattaisi olla
siemenviljaksi kelpaamatonta viljaa ja Maakauppiaiden Oy:n varastossa kauroja ja perunajauhoja.®”’’ Ve-
toomus hallitukselle nahtadvasti auttoi, silla kun tammikuun loppu koitti, Tampereella odoteltiin Oripohjalla

sijaitsevasta Oriveden sihkémyllysta toimitusta, joka sisalsi 30.000 kg ruista.®*®

Sotatoimet valkoisten ja punaisten kaartien valilla eskaloituivat Itd-Suomessa tammikuun 19. péivasta lahti-
en aseelliseksi konfliktiksi. Aamulehti tiesi kertoa, ettd pietarilaisissa lehdissa julkaistiin jo 25.1. huhuja,
joiden mukaan Kullervo Mannerista oli tullut punakaartin johtaja ja han oli antanut maarayksen senaatin
hajotuksesta seka kansallisen sosialistihallituksen perustamisesta.®®® Huhuista tuli pian totta. Tammikuun
lopussa aarimmaisyysmiehet ottivat ratkaisevat askeleet — itsendisyysmiehet ryhtyivat vapaussotaan Poh-
janmaalla ja Venajan bolsevikkivallankumouksen esimerkin innoittamat punakaartilaiset kapinaan sosiaalis-
ta epatasa-arvoa vastaan Helsingissa. Osapuolet erosivat erilaisilta yhteiskunnallisilta ndkemyksiltdan, mut-

ta kaikille yhteista oli ndlan tunne.

7 TAVOITTEENA OIKEUDENMUKAISUUS JA KOHTUUS
Elintarvikehuolto sujui Idhes normaalisti sodan ensi vuodet kaikista poikkeuksellisista olosuhteista huoli-
matta, mutta ongelmat pahenivat vuosi vuodelta. Vuosi 1916 oli jo hankala. Syksylla 1917 kriisissa alkoi olla

jo alkavan nalanhadan piirteitd. Tampereella tilanne oli monia muita paikkoja paremmin hoidossa.

% Hameen I33nin laEninkomitean kirje Tampereen elintarvetoimikunnalle 23.1.1918. Ea:2 Saapuneet kirjeet. Tampe-

reen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA; Tampereen elintarvetoimikunnan kirje Hameen laanin laaninkomitealle
26.1.1918. D:2 Lahetetyt kirjeet. Tampereen elintarvikelautakunnan arkisto. TKA.

®3* Aamulehti 19, 23.1.1918, s. 3.

Kansan Lehti 21, 26.1.1918, s. 2.

Aamulehti 23, 27.1.1918, s. 3.

Tampereen elintarvetoimikunnan sdhkdsanoma elintarvehallitukselle 26.1.1918. Tampereen elintarvikelautakun-
nan arkisto. D2 Lahteneet kirjeet. TKA.

®% Kansan Lehti 22, 28.1.1918, s. 3.

Aamulehti 22, 26.1.1918, s. 6.
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Suomessa ei kuitenkaan kuoltu ndlkaan — ei vield vuonna 1917. Verrattuna 1800-luvun nalkdvuosiin moni
asia oli muuttunut. Ensinnakin kriisin luonne oli erilainen. Nalanhata oli selvasti ihmisista eli sodasta johtuva
ongelma. Toiseksi Suomen lahiseuduilla ja kauempanakin oli saatavissa ruokaa, vaikka eri syiden vuoksi
viljan saamiseksi maahan loppuivat keinot. Liikenneolot olivat kehittyneet, samoin kuin tiedonkulku. Hallin-
to kykeni siirtamaan vahia viljareserveja kulloinkin kaikkein akuuteimpaan paikkaan nopeasti junakyydeilla.
Suurimmat ongelmat Suomessa olivatkin seuduilla, joilla ei ollut kunnollisia liikenneyhteyksia. Ehka merkit-
tavin tekija oli kuitenkin se, ettd yhteiskunta oli paattanyt pitda huolta kansalaisiaan. Yhteiskunta oli myos
demokratisoitunut, eivatka koyhat olisi endad suostuneet kuolemaan nalkdan viljavarastojen oven eteen.
Kéyhimpien kansalaisten suojaksi oli kehittynyt itsepuolustusmekanismi ja turvaverkko. Tyévaenliike selvin
sanoin vaati, ettd ravinto ei lopu koyhan podydasta yhtdan sen nopeammin kuin rikkaammankaan. Osuus-
toimintaliike puolestaan pyrki rauhanomaisin keinoin aktiivisesti ottamaan osaa elintarvikkeiden tasapuoli-

seen jakeluun, huomioiden varsinkin sellaisten kuluttajien etuja, joilla ei ollut omia varastoja.

Elintarvikkeiden jakamiseksi tasapuoliseksi tarvittiin toimivaa jarjestelmaa. Korttitaloutta ei ollut koskaan
aikaisemmin Suomessa yritetty eikd epdonnistumiseen ollut varaa. Tampereen elintarvetoimikunta oli mo-
nen elintarvikkeen kohdalla ensimmadinen, joka otti elintarvikekortit kdayttoéon, joten se itse naytti mallia
muille paikkakunnille korttijarjestelman toteutuksessa. Korttitalouden jarjestelyissa kiinnittdd huomiota
etenkin se, etta eri tarvikkeiden myynnin jarjestelyissa valittiin hyvinkin erilaisia jakotapoja. Kuvaavaa on
verrata vaikkapa voin, maidon ja lihan jakelua. Voi otettiin kaupungin elintarvetoimikunnan haltuun niin,
ettd myyntipaikkoja oli aluksi vain yksi. Tahan oli syyna se, etta elintarvetoimikunta joutui maksamaan voin
osittain etukateen. Lisaksi myytdva voipaketti oli suhteellisen pieni ja tasalaatuinen. Ne voitiin jo valmiiksi
punnita ja pakata sopiviin annoksiin. Maito otettiin samoin kunnan haltuun, mutta aikaisemmin maitoa
jakaneet kauppiaat saivat jatkaa maitokauppaansa elintarvetoimikunnan kontrollissa. Maidon jakamisen
jarjestelyihin liittyy toimikunnan harvoja epdonnistumisia. Kun se ensimmaisen kerran otettiin toimikunnan
taydellisen kontrollin alaisuuteen, valittiin maidon toimittajaksi sellainen yritys, joka siihen ei kyennyt. Toi-
nen yritys onnistui sitten jo paremmin. Haltuun otetun lihakaupan jako jarjestettiin niin, ettd vain kauppa-
hallissa toimineet tamperelaiset kauppiaat saivat sitd myyda. Lihan myynnin jarjestaminen kauppahallissa
antoi my6s maantieteellisesti sen edun, ettd kuluttajien ei tarvinnut juosta ympari kaupunkia haalimassa
jako-osaansa, mita joskus tapahtui maitokaupassa. Myynnin jarjestaminen yhteen paikkaan oli toimikunnal-
le helpoin ratkaisu. Myynnin jarjestaminen vahittaismyyntipisteiden kautta oli taas kauppiaiden kannalta
paras, mutta ei (valttamattd) asiakkaiden tai toimikunnan, koska myytavaksi tarkoitettava tavara piti jakaa
tarkalleen sopivissa suhteissa myymaldihin, mika puolestaan ei ollut helppoa koska ylijaamaa ei ollut. Jo-
nossa seisovien kuluttajien usein esittama toive maitokauppojen lisdédmisesta olisi vain pahentanut tilannet-
ta. Seka kuluttajien kannalta — jos ei ota lukuun sita, etta esikaupunkien asukkaiden kauppamatka oli koh-

tuuttoman pitka — etta toimikunnan kannalta paras ratkaisu oli keskittdaa myynti kauppahalliin useampaan
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myyntipisteeseen. Tosin jarjestelyyn kaikkein tyytymattomimpia kauppiaita olivat ne lihakauppiaat, joiden

myymalat eivat olleet kauppahallissa.

Uskottavasti tasapuolisen elintarvikkeiden jaon toteuttamiseksi elintarvetoimikunnassa piti olla kuluttajien
edustus. Tampereella ty6laiskuluttajilla oli edustus jo toimikuntaa perustettaessa. SOK:n paikalliskonttorin
toimitusjohtajan rooli oli hieman kaksijakoinen, silla han ainakin teoriassa edusti koko osuustoimintakent-
taa, siis seka porvarillisia etta tyolaiskuluttajia. Valtuusto oli valmis luovuttamaan enemmistévallan tyolaisil-
le jo kevaalld 1917, mutta vasta elintarvelain voimaantulo sai tdaman toteutumaan. Puheenjohtajuus siirtyi
tyoldisedustajille kuitenkin vasta loppusyksysta. Missdan vaiheessa ei tyoldisedustajien vallan kasvun oikeu-
tusta kyseenalaistettu toimikunnan omassa piirissa tai valtuuston kokouksissa. Miksi valtuusto antoi vallan
niin helposti? Syyna saattoi olla se, ettd toimikunta kuitenkin pysyi valtuuston ja rahatoimikamarin “talu-
tusnuorassa”, jotka viime kddessa paattivat sen jasenista ja kayttomenoista. Tyovdeston luottamusta naut-

tiva elintarvelautakunta oli se puskuri, joka piti ndlkaa nakevat tyolaiset suhteellisen rauhallisena.

Osuustoimintaliike ei ensimmaisen maailmansodan vuosina ollut niin merkittavassa asemassa, etta se olisi
kyennyt ehkdisemaan suuremmassa maarin elintarvikekeinottelua. Se pystyi kuitenkin ainakin jossain maa-
rin ehkdisemdaan hintojen nousua silloin, kun tavaraa oli vield jotenkuten saatavilla. Se nahtiin ja se naki
my0s itse itsensa kuluttajien etujen valvojana, ja jdasenmaaran voimakas kasvu antoi sen ponnistuksille yh-
teiskunnallista painoarvoa. Kaikki elintarvepolitiikasta vastuussa olleet senaattorit maaliskuun vallankumo-
uksesta lshtien olivat puoluekannastaan riippumatta osuustoimintamiehia. Vaikka myds Akerman oli taus-
taltaan osuustoimintamies, han oli myos upseeri. Hanen aikanaan elintarvekriisi syveni jyrkasti. Akermanin
tavoite oli kerdyttaa viljavarastoja tulevaa vapaussotaa varten, mutta hanen toimensa veivdat maan ldhem-
mas sisallissotaa. Lavoniuksen yritys kadntaa kehitys oli liian mydhassa. Elintarvikevarastojen tarkastaminen
olisi saattanut syksylla estdaa vaarat kasitykset piilotetuista elintarvevaroista. Tammikuussa inventoinnin

suorittaminen vesitetyssd muodossaan ei enaa ollut tarpeeksi.

Osuustoimintaliikkeen paikallinen merkitys kaupungin ruokahuollolle oli siind, ettd se oli lyhyessa ajassa
pystynyt kehittdmaan toimivan jalleenmyyntiverkoston koko kaupungin alueelle ja jopa lahiseuduille. Aina-
kin yhta tarkeaa oli kuitenkin se, ettd se oli antanut kaupallista kokemusta tydvaeston piiristd nousseille
henkildille, jotka pystyivat kdyttdmaan saamaansa kokemusta myods koko kaupungin, jotkut jopa koko maan
hyvaksi. Taustansa ansiosta heilla oli myos tyévaenliikkeen tuki takanaan. llman tata tukea elintarvikekriisin
hoitaminen olisi ollut vield paljon vaikeampaa, ja yhteiskunnallinen jannite olisi voinut purkautua hallitse-
mattomiin vakivaltaisuuksiin erilaisten yhteiskunnallisten kriisitilanteiden yhteydessa jo ennen siséllissotaa.
Tampereella tilanne oli aikalaistenkin mielesta selvasti rauhallisempi sekd marraskuun suurlakon etta sisal-

lissodan aikana kuin useilla muilla vastaavilla seuduilla.
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Osuustoimintaliikkeen hajoaminen oli osa yhteiskunnan jakautumista kahteen leiriin, tavallaan jakautumi-
sen kaupallinen osa. Porvarillisen ”"puolueettoman” osuustoimintavden vaite siitd, ettd edistysmielinen
osuustoimintaliike olisi ollut sosialistien talutusnuorassa, ei kuitenkaan tosiasiallisesti pitanyt paikkaansa.
Ehkda paremminkin sosialistiset osuustoimintapoliitikot olivat osuustoiminnan talutusnuorassa. Osuustoi-
minta oli osoittanut tien, miten yhteiskuntaa ja sen tuotantosuhteita voitiin uudistaa rauhanomaisesti.
Osuustoimintaan panostettu tyd oli kantanut hedelmaa, jonka laittaminen panokseksi vallankumouksen
uhkapeliin ei houkutellut. Tamperelaisista tdman ajan tydvadenpolitiikoista sosialidemokraatit Emil Viljanen
ja K.F. Mattsson jatkoivat toimintaansa Osuusliike Voiman hallinnossa ja kunnallisissa luottamustoimissa
sodan jalkeen. Muista tydvaen osuustoiminta-aktiiveista poiketen K.M. Eva toimi siséllissodan aikana puna-
kaartin johtotehtavissd. Han ennatti juuri ennen piirityksen alkua pakenemaan kaupungista ja Venajalla

hanesta kehittyi uusissa oloissa pesunkestiva kommunisti.®*

Elintarvetoimikunnan tyo oli usein puun ja kuoren valissa olemista. Toisaalta kuluttajien tarpeet ja toiveet ja
toisaalta kaytettavat resurssit tekivat tyon hankalaksi, toisinaan mahdottomaksi. Ei ihme, ettad toimikunnan
jasenet vaihtuivat suhteellisen usein ja varsinkin raskas puheenjohtajuus kesti yleensa lyhyen aikaa. Jarka-
lemaisista vastuksista huolimatta tyo kuitenkin onnistui. Tampereelle saatiin — joskus tosin vasta viime het-

kelld — elintarvikkeita, eika varsinaisia nalkamellakoita esiintynyt.

Suorittiko elintarvetoimikunta tehtdvansa tasapuolisesti? Toimikunta pyrki kaikin keinoin suhtautumaan
kuluttajiin tasa-arvoisesti. Vanhat kumppanuudet ja sidosryhmat eivat vaikuttaneet, vaan esim. tyévaenyh-
distykseen ja osuustoimintaan suhtauduttiin samalla tavalla kuin muihin liikelaitoksiin. Vakavasti otettavia
syytoksia joidenkin kaupungin kuluttajaryhmien suosimisesta toisten kustannuksella ei nakynyt lehtien pals-
toilla. Toimikunta oli joutunut antamaan erilaisia erioikeuksia esimerkiksi tietyn alueen asukkaille tai amma-
tin harjoittajille samoin kuin tehdaselintarvelautakunnille, mutta pyrki pitamaan nekin kulutusnormien pii-
rissd ja tilanteen kiristyessa vahensi erioikeuksien maaraa perustellen sita kuluttajien tasa-arvoisuudella.
Pyrkimys oli myos, etta kaikkiin asiakkaisiin suhtauduttaisiin samalla tavoin tasa-arvoisesti. Kdyhimpiin seka
lapsiin suhtauduttiin kuitenkin muita “tasa-arvoisemmin”. Jotta myo6s koyhat voisivat hankkia leipaa, toimi-
kunta loi heitd varten alennuskuponkijarjestelman, jopa kahteen kertaan. Kéyhien ruokkimiseksi kehitettiin

kunnankeittidjarjestelma, josta myytiin keittoannoksia halvalla ja kiristyneissa tilanteissa ruokaa annettiin

%9 pellavatehtaan tyovden osuuskaupan hallituksen kokouksessa 24.3.1918 luettiin tilintarkastajan lausunto. Vain

toinen tarkastajista, pankinjohtaja Sipi, oli sen allekirjoittanut, silla toista tilintarkastajaa K.M. Evaa ei tavoitettu. Neiti
Walleniuksen kaydessa Evaa tdman asunnolta etsimadssa han oli saanut kuulla Evdan matkustaneen Venajille, eika ta-
man takaisin paluusta ollut tietoa. Pellavatehtaan tyovden osuuskaupan hallinnon kokouspoéytakirja 24.3.1918, 43-45
§. Pellavatehtaan tydvaen osuuskaupan arkisto. TA. Heikki Ylikankaan Tie Tampereelle —kirjassa siteeraama Evdn muis-
telma piiritetyn Tampereen viimeisista pdivistd on lapsus, silld kyseessa ei ole Evan muistelma, vaan lahteessa sen
kirjoittajaksi on merkitty A. U-n eli todennakdisesti pietarinsuomalainen Anton Uotinen. Evan muistokirjoituksen mu-
kaan Eva poistui kaupungista ennen piiritystd. Pellavatehtaan tyévaen osuuskaupan poytdkirja on todiste samasta
asiasta. Ylikangas 1993, s. 463-464; Lehtosaari 1929, s. 74-78; Kommunisti-lehti 1927, nro 4 (28), s. 146.
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jopa ilmaiseksi. Alle 5-vuotiaat lapset olivat taas maidonjaossa erityisasemassa. Nama toimenpiteet eivat
aiheuttaneet kuluttajissa vastalauseita. Vaikka toimikuntaa arvosteltiin valilla raskaasti, mitdan suuria vaa-
rinkdytoksia eivat kuluttajat kyenneet osoittamaan. Eniten epadtasa-arvoisuutta kokivat sellaiset elintar-
vealalla tytskennelleet ammatinharjoittajat, joilta toimikunta joutui epdaamaan elintarpeiden myynnin.
Saannostelyn onnistumiselle se oli kuitenkin valttamatonta. Sille ei toimikunta voinut mitdan, ettad syys-
kesasta 1917 madratty omavaraiskuluttajille tarkoitettu viljamaara vaikutti kaupunkilaiskuluttajista epaoi-
keudenmukaiselta, samalla kun heiddn omalle osalleen maaratyt ruokavarat kallistuivat ennennakematto-
malla tavalla. Kaikesta toiminnastaan huolimatta toimikunta ei kyennyt estamaan kuluttajien katkeruuden
kasvua, kun tiedotusvalineet kertoivat maaseudun ja kaupunkien kulutuksen epatasa-arvoisesta jakautumi-

sesta. Nalka ei ollut punikki; kasitys epatasa-arvosta sen sijaan epdilematta oli.

Sisdllissotaan johtaneen kehityksen yksi keskeisia syita oli elintarvikekriisistd johtunut tilanne, jossa teolli-
suustyolaisten toimintaedellytysten romahdus mm. tyottomyyden ja elinkustannusten karkaamisen vuoksi
maataomistavaan luokkaan verrattuna johti poikkeuksellisessa olosuhteissa aseelliseen kansannousuun,
kun yhteiskunnasta puuttui koneisto, jolla olisi ollut pelotevoimaa estdaa tdma. Valtion ja kuntien elintarvi-
keviranomaisten tehtavaksi oli annettu elintarpeiden hankkiminen ja jakaminen. Niilld oli vain rajalliset

mahdollisuudet estda hintojen kohoamista tai korjata kasvavan tyéttomyyden aiheuttamia ongelmia.

Elintarvikelautakuntien tyo oli kuitenkin omalta osaltaan onnistunutta siind mielessa, etta nalkakriisi ei eh-
tinyt muuttua nalkakatastrofiksi. Se, mika tekee esimerkiksi Tampereen elintarvetoimikunnasta poikkeuk-
sellisen on, ettd samaan aikaan kun muualla yhteiskunnassa kaytiin kiivasta taistelua kunnallisdemokratias-
ta, osuustoimintaliikkeen hegemoniasta tai jopa valtiollisesta vallasta, vain talla foorumilla riitelevien osa-

puolien edustajat tekivat yhteistyotad ajaakseen kaikkien yhteista etua: pitdakseen kaupungin vden elossa.



157

LAHDELUETTELO
Alkuperdislihteet

Arkistoldhteet

Tampereen kaupunginarkisto (TKA)

Tampereen elintarvelautakunnan arkisto
C:1 Elintarvelautakunnan poytakirjat 1915-1917
C:2 Elintarvelautakunnan poytakirjat 1918-1919
C:4 Elintarvelautakunnan poytakirja 1917
D:1 Lahetetyt asiakirjat 1917-1918
D:2 Lahetetyt asiakirjat 1918
Ea:1 Saapuneet kirjeet 1917
Ea:2 Saapuneet kirjeet 1917-1918
Ea:8 Saapuneet kiertokirjeet
H:1 Keittidjaoston poytakirjat 10.8.1917-19.12.1917

Ge:5 Tampereen elintarvetoimikunnan tavarakirja n:o 1.

Messukylan elintarvelautakunnan arkisto

C:1 Messukylan elintarvelautakunnan poytakirjat 18.12.1916-4.9.1918

Tampereen kaupunginvaltuuston arkisto

Tampereen kaupunginvaltuuston poytakirjat 1916-1918 (mikrofilmi)
Tampereen sosialidemokraattisen kunnallistoimikunnan arkisto

Cb:1 Kunnallisjarjeston poytakirjat 1914-1918

Cd:1 Muut poytakirjat

Da:1 Lahetettyjen asiakirjojen toisteet
Tampereen tydvaenyhdistyksen arkisto

Ca:1 Tampereen tyovaenyhdistyksen ja johtokunnan poytakirjat 1915-1916, taloustoimikun-
nan poytdkirjat 1916-1917

Da:1 Lahetetyt kirjeet



158

Ty6vaen Arkisto (TA)
Finlayson & Kumpp. Tydvden Osuuskaupan arkisto
Yleisten kokousten poytakirjat 1899-1918
Hallituksen poytakirjat 1904-1918
Kulutusosuustoiminnan Keskusliiton arkisto
Valtuuskunnan poytakirjat 1916-1919
Keskusosuusliike OTK:n arkisto
Hallintoneuvoston poytakirjat 1917-1922
Pellavatehtaan Ty6vaen Osuuskaupan arkisto
Jasenten kokouspoytakirjat 1901-1918
Hallinnon poytéakirjat 1916-1917
Pirkanmaan sosialidemokraattisen piirin arkisto
Poytakirjat toimintavuosilta 1914-1916
Poytékirjat toimintavuosilta 1916-1918
Tampereen rakennustyovaen liiton os. 19 arkisto
Tampereen kivimies ao:n poytakirjat 1902-1917
Tamperelaisten tyévdaenosuuskauppojen komitean arkisto
Johtokuntien yhteisten kokousten poytakirjat 1912-1917
Tyovdenmuseo Werstas (TW)
D 265

Emmanuel Lammi. Tampereen seutu ja sen tyévdenliike sanoin ja kuvin. Tampere 1952 (kasi-
kirjoitus).

Painetut Idhteet

Kertomus Finlayson & Kumpp. Tyévden osuuskaupan toiminnasta 1917. Tampere 1918.

Kertomus Suomen Ammattijarjeston toiminnasta 1917-1918. Kotka 1920.

Kertomus Tampereen kaupungin elintarvelautakunnan toiminnasta vuosilta 1915-1919. Tampere 1921.
Kertomus Tampereen kaupungin kunnallishallinnosta vuonna 1916. Tampere 1919.

Kertomus Tampereen kaupungin kunnallishallinnosta vuonna 1917. Tampere 1919.

Kertomus Tampereen tyévaenyhdistyksen toiminnasta vuonna 1917. Tampere 1918.



159

Kulutuskeskuksien elintarvelautakuntien edustajakokous Helsingissa Vanhalla ylioppilastalolla lokakuun 28.

ja 29. pdivana 1917, Helsinki 1917.

Kulutusosuuskuntien Keskusliiton elintarveneuvottelukokous. Poytdkirja ja hyvdksytty ohjelma. Kokous

pidettiin Helsingissa lokakuun 30. ja 31. p:nd 1917. Helsinki 1917.

Kulutusosuuskuntien Keskusliiton ensimmaisen edustajakokouksen poytakirja. Kokous pidettiin Helsingissa

kesakuun 14., 15. ja 17. p. 1917. Helsinki 1917.
Tampereen osoite-, kauppa- ja ammattikalenteri v. 1918. Tampere 1917.

Suomen Virallinen Tilasto SVT. lll Maatalous. Maanviljelys ja karjanhoito Suomessa vuonna 1917. Helsinki

1920.
Suomen Virallinen Tilasto SVT XXIX, Vaalitilasto 8, Eduskuntavaalit 1917. Helsinki 1919.

Lehdet

Aamulehti 1917, 1918

Kansan Lehti 1915, 1916, 1917, 1918
Kommunisti 1927

Kuluttajain Lehti 1917, 1918
Sosialinen Aikakauskirja 1918
TyOmies 1917

Tydotilastollinen Aikakauskirja 1917

Elektroniset aineistot

Sotasurmat 1914-1922. Vuosina 1914-22 sotaoloissa surmansa saaneiden nimitiedosto. Kansallisarkisto:

2002. [viitattu: 18.3.2013]. Saantitapa: http://vesta.narc.fi/cgi-bin/db2www/sotasurmahaku/input.

Suomen virallinen tilasto (SVT): Kuluttajahintaindeksi [verkkojulkaisu]. ISSN=1796-3524. 2011, Rahanarvon-
kerroin 1860 — 2011 . Helsinki: Tilastokeskus [viitattu: 5.5.2012]. Saantitapa:
http://www.stat.fi/til/khi/2011/khi_2011_2012-01-18_tau_001.html.

Suomi 1917-2007. Energian kadytto ja lahteet 1917-2007. Helsinki: Tilastokeskus 2007 [viitattu 18.4.2013].

Saantitapa: http://www.stat.fi/tup/suomi90/maaliskuu.html.



http://www.stat.fi/tup/suomi90/maaliskuu.html

160

Kirjallisuus
Aatsinki, Ulla. ”Vasemmistolainen tyovaenliike ja vuosien 1917 — 1918 perintd”. Teoksessa Aatsinki, Ulla &
Lampi, Mika & Peltola, Jarmo, Hirmuvallan huolena vankilat ja tuonela. Luokka, liike ja yhteiskunta 1918-

1944. Vasemmistolainen tyévaenliike Pirkanmaalla 2. Tampere, 2007. 29-91.

Ala-Kapee, Pirjo & Valkonen, Marjaana. Yhdessd eldmd turvalliseksi — SAK:laisen ammattiyhdistysliikkeen

kehitys vuoteen 1930. Suomen Ammattiliittojen keskusjarjesto: Helsinki, 1982.

Haapala, Pertti. Kun yhteiskunta hajosi 1914-1920. Painatuskeskus: Helsinki, 1995.

Haapala, Pertti. "Vuoden 1917 kriisi”. Teoksessa Sisdllissodan pikkujéttildinen. WSOY. Helsinki, 2009. 58-89.
Halila, Aimo. Vidiné Voionmaa. Tammi: Helsinki, 1969.

Hallio, F. ”Maksimihinnat ja markkinahinnat Helsingissa”. Teoksessa Tyétilastollinen aikakauslehti. 6. vihko.

Suomen teollisuushallitus: Helsinki,1916. 329-341.
Heikinheimo, llmari. Suomen eldmédkerrasto. Helsinki, 1955.

Hoppu, Tuomas. ”Valtataistelu veljessodan esindytoksena”. Teoksessa Tuomas Hoppu ja toimituskunta

(toim.), Tampere 1918. Tampereen museoiden julkaisuja 120. Vapriikki: Tampere, 2013 (3. painos). 56-67.

Innala, Aune. Monitoiminen tamperelainen Selim A. Nylund. Tampere-seuran julkaisuja 41. Tampere-seura:

Tampere, 1975.
Jalas, Aaro. Kansallinen vilja — Viljakonttorista Viljavaan 1918-2007. Suomen Viljava: Vantaa, 2007.

Jalasvaara, Jouni, Korvikkeita ja kerjuumatkoja — Elintarvikepula Tampereella vuosina 1915 — 1922. Suomen

historian Pro gradu —tutkielma. Tampereen yliopisto, 1987.

Jutikkala, Eino. Tampereen historia Ill — vuodesta 1905 vuoteen 1945. Tampereen kaupunki: Tampere, 1979.

Kaarninen, Pekka. Aatteesta kaupaksi — Osuustoimintaa Pirkanmaalla 1901 — 1983. Pirkanmaan osuus-

kauppa: Tampere, 2012.

Kaita-aho, Juha. Vapaudesta vallattomuuteen — Kansan Lehden ja Aamulehden taistelu kansasta maalis-

kuun vallankumouksen jélkimainingeissa 1917. Historian Pro gradu —tutkielma. Tampereen yliopisto, 2012.

Kaivanto, Kirsi. Mercato — kauppaa hallissa. Tampereen kauppahalli 1901-2001. Tampereen kaupunki:

Tampere, 2001.



161

Kalemaa, Kalevi. Itsendisyyssenaattori. Juhani Arajédrven eldmd ja tyé. llkka ja Erkki-Juhani Taipale: Helsinki,

20009.

Kanerva, Unto & Heinivaara, Eero. Osuusliike Voima i.l. ja sen edeltdjit. 1900-1950. Osuusliike Voima: Tam-

pere, 1950.

Kanerva, Unto. Tyévdenliikkeen taivalta 100 vuotta. Tampereen tydvdenyhdistys 1886-1986. Tampereen

tyovaenyhdistys: Tampere, 1986.

Kaukovalta, K.V. Osuusliike Tuotanto r.l. 1916-1941, Tuotanto: Tampere, 1942.

Klemettild, Aimo. Tampereen punakaarti ja sen jésenisté. Acta Universitatis Tamperensis ser. A vol. 72.

Tampereen yliopisto: Tampere, 1976.

Lammi, Emmanuel. Tampereen tyévdenyhdistys 35-vuotias. Tampereen tyévaenyhdistys: Tampere, 1922.

Lammi, Emmanuel. Tyé kdsiemme, hengenkin. Tampereen seudun tyévdenliikkeen taustaa. Kansalaistyon

tuki: Tampere, 1977.

Lehtosaari, J. (toim.). Punakaarti rintamalla. Luokkasodan muistoja. Suomen Vallankumousliikkeen tutkija-

kunta: Leningrad, 1929.

Mattila, Timo. “Halkoskandaalista 6ljykriisiin, vuosisata energiahistoriaa.” Teoksessa Laakkonen, Simo &
Laurila, Sari & Kansanen, Pekka & Schulman, Harry (toim.), Ndkékulmia Helsingin ympdristéhistoriaan, Kau-

punki ja sen ympdristé 1800- ja 1900-luvulla. Helsinki, 2001. 64-69

Nystrom, Samu. Poikkeusajan kaupunkieldmdkerta — Helsinki ja helsinkildiset maailmansodassa 1914-1918.

Helsingin yliopisto: Helsinki, 2013.

Perko, Touko. Yhdessd enemmdin. SOK 1904-1979. Suomen Osuuskauppojen Keskuskunta: Helsinki, 1979.

Piilonen, Juhani. Vallankumous kunnallishallinnossa. Punaisen Suomen historia 1918. Opetusministerio:

Helsinki, 1982.

Piilonen, Juhani, “Rintamien selustassa”. Teoksessa Manninen, Ohto (paatoim.), Itsendistymisen vuodet

1917-1920. 2 Taistelu vallasta. Painatuskeskus: Helsinki, 1993. 486-630.

Polvinen, Tuomo. Vendjéin vallankumous ja Suomi. 1 Helmikuu 1917 — toukokuu 1918. WSQY: Porvoo, 1967.

Puro, Olavi H. Suomen kulutusosuustoiminnan vaiheet vuoteen 1917. Kulutusosuuskuntien Keskusliitto:

Helsinki, 1927.



162

Raevuori, Yrjo. Tampereen kauppaseura ja sen miehid. Tampereen Kauppaseura: Tampere, 1946.

Rannisto, Pasi-Heikki. Suomalaisuuden virrassa — Tampereen Suomalainen klubi 120 vuotta. Tampereen

Suomalainen klubi: Tampere, 2011.

Rantatupa, Heikki, Elintarvikehuolto ja —sddnndstely Suomessa vuosina 1914-1921. Studia Historica Jyvasky-

ldensia 17. Jyvaskylan yliopisto: Jyvaskyla, 1979.

Rantatupa, Heikki. “Elintarvikehuolto ensimmadisen maailmansodan aikana”. Teoksessa Peltonen, Matti
(toim.), Suomen Maatalouden historia Il — Kasvun ja kriisien aika 1870-luvulta 1950-luvulle. Suomalaisen

Kirjallisuuden Seura: Helsinki, 2004. 265-329.

Rasila, Viljo. "Kauppa ja rahaliike”. Teoksessa Ahvenainen, Jorma & Pihkala, Erkki & Rasila, Viljo (toim.),

Suomen taloushistoria 2, Tammi: Helsinki, 1982a. 89-113.

Rasila, Viljo. "Kehitys ja sen tulokset”. Teoksessa Ahvenainen, Jorma & Pihkala, Erkki & Rasila, Viljo (toim.),

Suomen taloushistoria 2, Tammi: Helsinki, 1982b. 154-167.
Rasila, Viljo. Tampereen historia Il — 1840-luvulta vuoteen 1905. Tampereen kaupunki: Tampere, 1984.
Rinne, Antero. Sota-aika ja osuuskauppaliike. Kulutusosuuskuntien Keskusliitto: Helsinki, 1941.

Salkola, Marja-Leena. Tyévdenkaartien synty ja kehitys punakaartiksi 1917 — 18 ennen kansalaissotaa 2.

Punaisen Suomen historia 1918. Opetusministerio: Helsinki, 1985.

Sen, Amartya. Poverty and Famines. An essay on Entitlement and Deprivation. Clarendon Press, Oxford Uni-

versity Press: Oxford, 1981, reprinted 2013.
Siltala, Juha. Sisdllissodan psykohistoria, Otava: Keuruu, 2009.
Simonen, Seppo. Valio — meijerien keskusosuusliike 1905 — 1955. Valio: Helsinki, 1955.

Sinisalo, Uuno. Tampereen Suomalainen klubi 1891- 1931. 40-vuotiskertomus. Tampereen Suomalainen

Klubi: Tampere, 1932.

Soikkanen, Hannu. Kohti kansan valtaa 1. 1899-1937. Suomen Sosialidemokraattinen Puolue 75 vuotta. SDP

Puoluetoimikunta: Vaasa, 1979.

Suodenjoki, Sami. “Kumouksellinen jarjestaytyminen 1917-1918". Teoksessa Suodenjoki, Sami & Peltola,
Jarmo, Kéyhd Suomen kansa katkoo kahleitansa. Luokka, liike ja yhteiskunta 1880-1918. Vasemmistolainen

tyovaenliike Pirkanmaalla 1. Tampere, 2007. 184-285.



163

Suonoja, Kyosti. Suomen osuuskauppaliikkeen jakautuminen. Helsingin yliopiston osuustoimintaopin laitos,

tutkimuksia n:o 3. Helsingin yliopisto: Helsinki, 1968.

Tampereen Osuuskauppaliike 25 vuotta. Osuusliike Voima: Tampere, 1925.

Tanner, Vaind. Kuinka se oikein tapahtui. Vuosi 1918 esivaiheineen ja jélkiselvittelyineen. Tammi: Helsinki,

1949.

Tuominen, Arvo. Sirpin ja vasaran tie. Tammi: Helsinki, 1957.

Wilen, Yrjo. Kansan Lehti 50-vuotias. 1899-1949. Tampere, 1949.

Ylikangas, Heikki. Tie Tampereelle. WSOY: Porvoo 1993.



164

LIITTEET

Liite 1. Tampereen elintarvetoimikunnan ja -lautakunnan kokoukset 1.5.1915-31.12.1918 ko-

kouksiin osallistuneiden poliittisen kannan mukaan eroteltuna.

Kokouksiin osallistuneita toimihenkildita ei ole laskettu mukaan.

M Porvarilliset
- 11.1.1918

- 9.1.1918 B Sosialistit

- 7.1.1918

B Tyovaen oloihin
- 5.1.1918 perehtyneet
- 3.1.1918

Tampereen

- 1.1.1918 kaupunginval-
tuusto nimesi

- 11.1.1917 syyskuussa 1918
kolme

- 9.1.1917 "tyévaenoloihin
perehtynytta

- 7.1.1917 henkil6a"
elintarvetoimi-

- 5.1.1917 kuntaan, koska
tyovdenjarjestot

- 3.1.1917 eivit heita
voineet valita.

- 1.1.1917 Nimetyksi tulivat
piirtdja Aug.

- 11.1.1916 Paasio,
kehruumestari K.

- 9.1.1916 Sinisalo ja
laitosmies J.K.

- 7.1.1916 Paavola. Naista
Paasio oli Osl.

- 5.1.1916 Voiman hallinnon
jasen ja Paavola

- 3.1.1916 oli ailemmin ollut
Finlayson ja

- 1.1.1916 Kumpp. Tyévden
osuuskaupan

L 11.1.1915 puheenjohtaja.

- 9.1.1915
- 7.1.1915

5.1.1915

Lahde: C:1 ja C:2, Tampereen elintarvetoimikunnan poytakirjat 1.6.1915-31.12.1918. Tampereen elintarve-

lautakunnan arkisto. TKA.
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koon oikeutetut myymalat heindkuussa 1917, osuusliikkeiden myymalaver-
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Liite 3. Tampereen elintarvetoimikunnan kuluttajille valittama voi vuoden 1916 marraskuusta

vuoden 1918 loppuun

60000
50000 A

40000 / \

kg 30000 / \

20000 \ \/
10000 [ \ /

Lahde: Kertomus Tampereen elintarvelautakunnan toiminnasta vuosilta 1915-1919, Tampere 1921, s. 32,

taulukko XIlI.

Liite 4. Tampereen elintarvetoimikunnan vilittimé sokeri marraskuusta 1916 vuoden 1918

loppuun

zzzzz N
oie e emay o
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Lahde: Kertomus Tampereen elintarvelautakunnan toiminnasta vuosilta 1915-1919, Tampere 1921, s. 26,

taulukko VIII.
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Liite 5. Tampereen elintarvetoimikunnan viljatuotteiden myynti vuodesta 1916 vuoteen 1919

400000
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Lahde: Kertomus Tampereen elintarvelautakunnan toiminnasta vuosilta 1915-1919, Tampere 1921, s. 14-
21, taulukko I, I, Il ja IV.

Liite 6. Tamperelaisten tyévien osuuskauppojen ja Osuusliike Voiman jisenmairin kehitys
1900-1925.

14000
12000
10000
3000 H Ol. Voima
B Pellavatehtaan Tv Ok
6000 B Tampereen Tv Ok
B Finlayson & Kumpp. Tv Ok
4000
2000 -
O -
1900 1902 1904 1906 1908 1910 1912 1914 1916 1918 1920 1922 1924

Lahde: Tampereen Osuuskauppaliike 25 vuotta. Osuusliike Voima: Tampere, 1925. Jdsenmaara ja myynti
1900 — 1924, s. 81.
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Liite 7. Tampereen edistysmielisten osuuskauppojen myynnin arvo vuosina 1900-1924
laskettuna vuoden 2011 euroissa

18 000 000 €

16 000 000 €

m Ol. Voima

14 000 000 €

M Pellavatehtaan Tv Ok

12 000 000 €

W Tampereen Tv Ok

10000 000 €

M Finlayson & Kumpp. Tv Ok

8000 000 €

6 000 000 €

4000000 €

2000000 € -
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Rahanarvon
muunnoksessa kaytetty
ldhteend Suomen
virallinen tilasto (SVT):
Kuluttajahintaindeksi
[verkkojulkaisu].
ISSN=1796-3524. 2011,
Rahanarvonkerroin
1860 — 2011 . Helsinki:
Tilastokeskus [viitattu:
5.5.2012]. Saantitapa:
http://www.stat.fi//til/
khi/2011/khi_2011_20
12-01-
18_tau_001.html.

Lahde: Tampereen
1900 - 1924, s. 81.

Osuuskauppaliike 25 vuotta. Osuusliike Voima: Tampere, 1925. . Jdsenmaara ja myynti

Liite 8. Ruisleivin kilohinta (penneind) Tampereella lokakuusta 1916 elokuuhun 1918

400
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150

korkein

100 -

e g |in

s @S K

loka-16
joulu-16
helmi-17

huhti-17
kesa-17
elo-17
loka-17
joulu-17
helmi-18
huhti-18
kesa-18
elo-18

Lahde: Tydétilastollinen Aikakauskirja ja Sosialinen Aikakauskirja. Elintarpeiden hinnat maamme eri paikka-
kunnilla neljannesvuosittain. Tyo6tilastollinen Aikakauskirja 1917 s. 68-69, 112-113, 454-455, 468-469; Sosia-

linen Aikakauskirja 1

918 5. 160-161, 218-219, 232-233, 472-473.
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Liite 9. Erdiden ruoka-aineiden keskihintojen suhteellinen kallistuminen Tampereella korttita-

louden aikana lokakuusta 1916 syyskuuhun 1918 (lokakuu 1916 = 100)
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Lahde: Tydétilastollinen Aikakauskirja ja Sosialinen Aikakauskirja. Elintarpeiden hinnat maamme eri paikka-
kunnilla neljannesvuosittain. Tyo6tilastollinen Aikakauskirja 1917 s. 68-69, 112-113, 454-455, 468-469; Sosia-
linen Aikakauskirja 1918 s. 160-161, 218-219, 232-233, 472-473.

Liite 10. Elintarvetoimikunnan hallussa olleen ruisviljan médara vuonna 1917
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Lukemat laskettu aukeamalta toiselle siirrettyjen saldojen mukaan. Tapahtumia ei ole alkuvuonna ollut yhta
paljon kuin vuoden lopussa. Luvuissa otettu huomioon jalkikdateen tehdyt korjausmerkinnat mutta ei mitta-
tappiota/painovajausta. Rukiilla se oli n. 60.000 kg, joten syyskuun jilkeen varasto on ollut kdytdnnossa
tyhja. Varastossa oli vuoden lopussa 31.12.1917 vain hieman yli 1000 kg. Lahde: Ge:5 Tampereen elintarve-
toimikunnan tavarakirja n:o 1. Tampereen elintarvelautakunnan arkisto. TKA.



