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Tutkielma kasittelee kielipolitiikkaa neuvostovirolaisissa kouluissa vuosina 1979 ja 1980. Ty6ssa
késitellaan kielipolitiikan tavoitteita, sen kaytannon ilmentymi& koulussa seka sen virolaisissa
aiheuttamia reaktioita. Kielipolitiikkaa tarkoitti tuolloin nimenomaan viron ja vengan kieliin
Neuvostoliiton kielend viranomaiset halusivat 1970-ja 1980-Iukujen vaihteessa entisestéén korostaa.
Vuonna 1979 Neuvostoliiton kommunistisen puolueen keskuskomitea laati kielipoliittisen
Suunnitelman kaytannon toteutuksen kohteeksi joutui sukupolvi, joka tuolloin kavi koulua ja
my6hemmin rakens uudelleen itsenédistynytta Viroa. Heidan kouluaikaiset kokemuksensa
vaikuttivat heidan asenteisiinsa kielipolitiikan suhteen.

Neuvostoliitto mielletdan usein kahtiajakautuneen todellisuuden maaksi, jossa eldma oli jakautunut
yksityiseen jajulkiseen tai viralliseen ja epaviralliseen. Joskus myds eri kansallisuudet on tulkittu
vastakkaisten todellisuuksien osiksi. Tutkielmassa pyritéan selvittamaan sitd, millé tavoin eri
kansallisuuksien vélisia eroja Neuvostoliitossa kasiteltiin. Neuvostoliiton asukkaista pyrittiin
muokkaamaan yksi yhtendinen neuvostokansa, jonka jasenien pddasiallinen identiteetti olisi heidan
asemansa neuvostoihmisiné Eri kansallisuuksien suhteet neuvostoihmisen identiteettiin kuitenkin
poikkesivat toisistaan. Vaikka neuvostoihmisen identiteetti sindnsa olikin kansallisista
identiteeteista erottuva, olivat neuvostoihmisen identiteetin rakennusaineet selkean vendlaisia. Eras
tarkeimmista tekijoista neuvostoihmisen identiteetissd oli vengjan kieli, kaikkien neuvostokansojen
yhteinen kieli ja neuvostoihmisen didinkieli. Tamateki osaltaan virolaisen neuvostoihmisen
identiteetin muodostamisesta &&rimméi sen haasteellista.

Tyossd on kaytetty |ahteiné opettajien ammattilehted nimelta NGukogude Opetaja, erilaista
ulkovirolaista ja maanalaista kirjallisuutta seké entisten oppilaiden ja opettgien haastatteluja
Tutkimuskirjallisuutena on kaytetty sekd Viron historiaa etta ylipaétéan neuvostoliittolaista
koululaitosta ja kulttuuria kasittelevaa kirjallisuutta.

Kieltajakielipolitiikkaa tarkastellaan sosiolingvistisesta ndkokulmasta. Kieleen liittyvét kdytanteet
eivat muodostu itsestdén, vaan niitd ohjaa ihmisten toiminta. Erilaiset lait, s88nnot seké niin
sanotuiksi Kirjoittamattomiksi laeiksi muodostuneet k&ytanteet ohjaavat ihmisten kieleen liittyvéa
kayttaytymista seka kieltd koskevia asenteita. Kayttaytymista ja asenteita voi siis pyrkia
muokkaamaan, mutta taman toiminnan tuloksia ei kuitenkaan voida taysin varmasti ennustaa.

Neuvostoliiton asukkaista puhui &idinkielendén vengjag, javenddlla oli itsestédin selvd asema maan
yhteisena kielend. 1970- ja 1980-lukujen kielipolitiikka halusi kuitenkin tehda vendj asté kaikkien
neuvostokansalaisten toisen didinkielen. Tama koettiin uhkana viron kielelle ja siten myos
virolaiselle kulttuurille ja virolaisten kansalliselle identiteetille. Koettu uhka sai virolaiset



harjoittamaan vastarintaa, joka ilmeni seka yksityisena neuvostovallan asettamia normeja vastaan
kapinoimisena ettd avoimena vastarintana.

kayttamaan sita mielellaéan. Kielipolitiikalla oli selvasti vaikutusta suhtautumisessa vengjan kieleen,
mutta ndama vaikutukset olivat erilaisia kuin vuosina 1979 ja 1980 toteutettua kielipolitiikkaa
suunnitelleet neuvostoviranomaiset olivat toivoneet. Vengan kieli yhdistyi usein virolaisten
mielikuvissa neuvostovaltaan ja siihen liittyviin kielteisiin kokemuksiin.
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1. Johdanto

1.1 Tutkimuskysymys

Vuodesta 1980 ei vielé kirjoittaessani ole kulunut kovin pitkaa aikaa. Ajan kulku tuntuu kuitenkin
erilaiselta eri paikoissa, ja Virossa vuodesta 1980 tuntuu olevan jo kauan. Tuolloin Neuvostoliitto
oli viela voimissaan eik& sen pian tapahtuvaa hajoamista vield osattu ennustaa. Viro oli tiukasti osa
Neuvostoliittoa jaitsendisyys oli ennemminkin kaukainen muisto kuin toteuttamiskelpoinen haave.
Itsendisesta Virosta puhuminen oli Eestin Sosialistisessa Neuvostotasavallassa toisingjattelua.
Vuonna 1980 ei viela tiedetty sen enempéa pian koittavasta perestroikasta kuin laulavasta
vallankumouksesta ja vihdoin saatavasta itsendaisyydesta. Eestin SNT oli niin Neuvostoliiton kuin
my6s muun maailman mielesta kaytanndssa osa Neuvostoliittoa vailla realistisia irrottautumisen
mahdollisuuksia. Tuon gjan olosuhteissa suurin osa sen asukkaista el pitanyt itsenaisyyden

tavoittelemista realistisina

Neuvostoliitto mielletdan usein kahtiajakautuneen todellisuuden maaksi. Jakautuminen yksityiseen
jajulkiseen tai viralliseen ja epaviralliseen on yleinen Neuvostoliittoon liitetty mielikuva.
Jakautumisesta puhutaan niin historian alan kirjallisuudessa kuin myds muussa aiheesta kdydyssa
keskustelussa. Téhan gjatukseen sisdltyy myos jako todelliseen ja epétodelliseen, hyvaén ja pahaan.
Monien mielikuvissa eri kansallisuusryhmien véliset suhteet olivat nekin osa vastakkainasettelua.
ihmisten mielissa kysymyksia alkuperéisyydestd, oikeudenmukaisuudesta ja kollektiivisesta
vastuusta. Tata ilmiéta historiantutkijat kutsuvat menneisyyden hallinnaksi. Se, kenen
nakokulmasta menneisyyteen pitéisi katsoa, on Virossa mielipiteité jakava kysymys. Tahan
kysymyksenasetteluun sisdltyy myds itsessdan oletus siita ettd virolainen yhteiskunta olisi
jakautunut kahtia kansallisuuden mukaan. Mik&li néin on, tilanteen juuret ovat neuvostomiehityksen
gjassa. Tutkielmassa pyritéan kartoittamaan kansallisuuksien vélisen vastakkainasettelun taustoja
tarkastelemalla vuosina 1979 ja 1980 neuvostovirolaisissa kouluissa toteutettua kielipolitiikkaa.
Kieli on valittu nakokulmaksi kansallisuuksien vélisiin suhteisiin siksi, etta kieli on erés
selkelmmista kansallisuuden ulkoisista mééritteistd. 2000-luvun Virossa kielitaito on se ominaisuus,
joka mé&arittelee sen kenella on oikeus saada kansalaisuus tai toimia erilaisissa ammateissa tai

poliittisissa viroissa.



1970-ja 1980-lukujen taitteessa myGhemmin itsendista Viroa rakentanut sukupolvi kavi koulua ja
rakensi kasitysta heitd ympéroivasta maailmasta ja myos eri kansallisuuksien valisista suhteista.
Nama kasitykset ovat muovanneet sité asennellmastoa ja politiikkaa, mikéa on mydhemmin vallinnut
itsendisessa Virossa. Tutustumalla virolaisten kokemuksiin eri kansallisuuksien keskinaisista
suhteista voi pyrkid ymméartamaan nyky-Viron tapahtumia Tutkielman kolmessa osassa
tarkastellaan niin kielipolitiikan tavoitteita, kdytannon toteutusta kuin myos virolaisten
suhtautumista sithen. Ensimmaisessa luvussa kuvataan neuvostoliittolaisen kielipolitiikan tavoitteita
janiiden herattdmaa reaktiota neuvostovaltaan kriittisesti suhtautuneessa julkisuudessa. Seuraavat
luvut késittelevét kielipolitiikan arkisia ilmentymié& koulussa. Niissa selvitetdan myos yleisemmin
neuvostovirolaisen koulun olemusta. Viimeinen luku kuvaa sit, miten virolaiset suhtautuivat siihen
kieli- ja kansallisuuspoliittiseen todellisuuteen, jossa he elivét. Suhtautumistapoja oli useita, jausein
sama henkil0 saattoi suhtautua asiaan eri tavoin eri tilanteissa.

Tutkielman agjallinen alkupiste on vuonna 1979 valmistunut Neuvostoliiton kommunistisen
muissa neuvostotasavalloissa paljolti juuri kouluopetuksen liséamisen ja tehostamisen avulla.
Suunnitelman virolai sessa versiossa mainittiin myds suunniteltujen uudistusten toteuttajat, ja
kontolle. Y ksittaisia kouluja suunnitelmassa ei mainittu, vaan vastuu koulujen ohjeistamisesta ol
opetusministeriolla Tieto suunnitelman olemassaolosta levisi nopeasti, vaikka se olikin julistettu
salaiseksi. Tutkielmassa selvitetéén ja kuvataan neuvostovirolaisten vironkielisten peruskoulujen
koulujen vendjan kieleen ja sen opetukseen liittyvid kaytanteita ja asenteita vuosina 1979 ja 1980.
jonka eras ilmentymismuoto olivat Tallinnassa syksylla 1980 tapahtuneet nuorisolevottomuudet. Ne
tukahdutettiin vakivaltaisesti, mik& yhdessa yleisen kiristyneen kieli- ja kansallisuuspoliittisen
tilanteen kanssa sai neljakymmenta virolaista kulttuurielaman vaikuttgjaa kirjoittamaan
neuvogstoliittolaisille tiedotusvalineille suunnatun avoimen kirjeen, jossakritisoitiin Virossa

toteutettavaa politiikkaa.

Kielipolitiikan tavoitteiden lisdksi tutkielmassa kuvataan sitd, miten sen arkisiin
ilmentymismuotoihin ja sitd vastaan suunnattuun vastarintaan Virossa suhtauduttiin. Kieli- ja
kansallisuuspolitiikkaa tarkastellaan tutkielmassa koulun arkipaivan, sen opettajien ja oppilaiden
ndkokulmasta. Koulussa lapset ja nuoret sosiaalistuvat ymparoivaan yhteiskuntaan ja oppivat sen,

mita kulloisessakin tilanteessa pidetddn normaalina. Koulussa kokonainen ikaluokka kokoontuu



yhteen jaideologian valittdminen opetuksen seassa ja lomassa on huomattavasti helpompaa kuin
aikuisten ideologinen kasvattaminen. Koulussa ei ainoastaan opita, vaan sielléa myds kasvetaan.
Koulu vélittada oppilaille luku- ja laskutaidon lisdksi tapoja ja asenteita. Siksi tutkielmassa ovat
mukana myds muut kuin varsinaiseen kielen opetukseen liittyvét seikat, esimerkiksi erilaiset koulun
juhlatilaisuudet ja muut aktiviteetit joissa eri kielten k&yttotavat valittivat kieleen liittyvia
arvostuksia ja asenteita. Asenneilmapiirista kertovat tuon ajan koululaisten ja opettajien omat
gjatukset asemastaan neuvostoliittolaisina koululaisina tai kasvattgjina. Opettajien toiminta
kasvattajina on erityisen kiinnostava kansal lisuuspoliittisesta nékokulmasta. Opettajat voidaan
nahda niin kuuliaisten neuvostokansalaisten kasvattgjina kuin myds kéytannon vastarintamiehina ja
-naising, jotka saamiaan ohjeita laiminlydomalla vaalivat virolaista kulttuuria neuvostoliittolaisissa
koululaisissa. Naiden kahden &rimmaisyyden valiin j&a erilaisia yksil6itg, tilanteitaja ympéristoja,
joissa erilaiset arvot ja asenteet kohtasivat. Kaytetty |&hdeaineisto on téysin vironkielistd, mika
tarkentaa nékdkulman nimenomaan vironkieliseen kulttuuriin. Tutkimalla samaan aikaan ja

erilainen.

Tutkittaessa vengjan kielen opetusta tutkitaan samalla ideologian ja kdytannon arkitodellisuuden
valista suhdetta. Neuvostoliitossa ideologian pohjalta muotoutuneiden tavoitteiden ja todellisuuden
valinen suhde oli usein hyvin monimutkainen ja moniselitteinen. Y hteiskunta ei ollut jakautunut
selkedsti sopeutuneisiin neuvostokansalaisiin ja sopeutumattomiin toisingjattelijoihin. Molempia
Neuvostoliitossa oli, mutta kahden &rimmaisyyden vdliin jai neuvostovirolaisten suuri enemmisto.
Mink&an koulun kaytannon toiminta tuskin on téysin opetussuunnitelmien ja pedagogisten
ihanteiden mukaista, vaan tavoitteet suodattuvat kdytannon arkitodel lisuuden muodostaman
suodattimen 18pi. Ideologiat ja aatteet eivét silti ole pelkkda sanahelingéa varsinkaan silloin, kun
vaihtoehtoisia todellisuuden tulkinnan malleja ei voinut avoimesti pohtia. Kéyténteet muovautuvat
niiden avulla. Neuvostoliitossa ero puolueen asettamien tavoitteiden ja todellisuuden kuilu oli
joissain tapauksissa erityisen syva.

Viralista neuvostoliittolaista kirjallisuutta ja lehdist6a e voi lukea kuin salakieltd, jossa jokaisella
lennokkaalta kuulostavalla ilmaisulla olisi suora vastineensa arkitodellisuudessa. Osittain taméa
johtuu siitg, ettd arkitodellisuus tarkoitti jatarkoittaa eri ihmisille eri paikoissa jatilanteissa erilaisia
asioita. Samat tektit saattoivat tarkoittaa myos samalle ihmiselle eri asioita tilanteesta riippuen.
Jokainen lukija luki tekstegd omista lahtokohdistaan kasin. Joissain tilanteissa jotkut ihmiset

luultavasti uskoivat enemman tai véhemman vilpittdméasti niin sanottuun neuvostoliturgiaan. Jotkut



ihmiset gjattelivat rakentavansa kommunistista yhteiskuntaa, joka olisi parhain kaikista
mahdollisista yhteiskuntamalleista. Samat ihmiset saattoivat kuitenkin kritisoida vallitsevia oloja ja
pitéa joitain kaytannon politiikan ilmentymié aatteiden vastaisina. Joidenkin suhtautuminen
neuvostovaltaan vaihteli tilanteesta toiseen. On my6s vaikea puhua ylipaétéan neuvostovallasta,
sill& neuvostovaltaa edusti sanan laajassa merkityksessa kaikki neuvostoliittolainen julkinen el&ama.
Neuvostoliittolainen eldméntapa ja ideologia olivat 1970-ja 1980-lukujen taitteen Virossa kaikkialla

lasng, eika jarjestelmén ulkopuolella kdytanndssa voinut el8a.

Kieli tutkimuskohteena on kiinnostava, silla se liittyy liki kaikkeen ihmisten véliseen
kommunikaatioon. Se ei kuitenkaan ole arvovapaa eika kieleen liittyvia kaytanteita voida pitda
luonnollisina ja itsestédn maaraytyneind. Kieleen liittyvilla valinnoillaihmiset voivat osoittaa
valtaa, joka heilla on suhteessa toisiin. Kieli vallan valineené on tarkea tutkimuskohde, silla kieli on
kulttuurin — kasitteen laajassa merkityksessa&—perusta. [hminen ei ehka aktiivisesti gjattele
kayttamaansa kieltd, mutta kieli ik&an kuin gjattelee hdnessg; se muovaa ihmisen kasitysta itsestédan
jaymparoivastd maailmasta. Kaikissa kielissd el ole samoja késitteité ja samat kéasitteet kantavat eri
kielissa erilaisia sivu- jarinnakkaismerkityksia Silla millakielellaihminen gjattelee jatoimii, on
merkitysta. Tuotamerkitysta el kuitenkaan tule korostaa liikaa, silla gjatuksiajatekoja ei tietenkaan
voida arvottaa kielen mukaan. Kielen mystifioimista tulee valttda, silla se on ihmisen luoma

kommunikaation valine, el sisasyntyinen ominaisuus.

Neuvostoliitto on vaativa tutkimuskohde, sill& maan toimintatavat ja kielenkaytto poikkesivat seka
nykyajasta etté vastaavan gjan lansimaisesta toimintakulttuurista. Neuvostoliiton viimeiset
vuosikymmenet kokeneet virolaiset kuvasivat omaa lahimennei syyttéén kuvaamalla sitg, kuinka

yhteiskunnallisen avoimuuden puuttuessa tapahtumista jai hyvin vahan jalkia

" Totuus tuon gjan suhteen on sitékin oledlisempaa, koska vuosikymmenia jérjestel méssa vallitsi
puhelinoikeudenkaytto: yritettiin havittéa kaikki jaljet eikéa tapahtuvasta tullut julkisuuteen yhtdén
mitdan. Tulevaisuuden historiantutkijoiden on hyvin vaikea rekonstruoida sitd, mita silloin todella
tapahtui. Stalinin terrorista poiketen vakivallan hienostuneisuus ja persoonattomuus muuttaa sen
vaikeasti havaittavaksi. Samaan aikaan todella monista tuli valtgjérjestelméan tahtovia tai

tahtomattomia osallisia.”*

1» Téde sella gja kohta on seda enam oluling, et aastakiimneid valitses siisteemis telefonidigus: piiiiti kaotada kaik
jéljed jatoimuvast e j6udnud avalikkuse ette peaaegu mitte midagi. Tuleviku gja oolastel on véga keerukas taastada
seda, mistolla tegelikult juhtus. Erinevalt Stalini terrorist muudab végivalla rafineeritus jaimpersonaal sus sdll e raskesti
tabatavaks. Samal gja osutuvad véga paljud selle vaimusiisteemi tahtmatuiks vai tahtlikeks kaasosalisteks.” Kiin et a.
s. 9.



Puhelinoikeudenkaytolla tarkoitettiin jarjestelméa, jossa ihmiset voitiin pelotellatai suostutella
sopeutumaan jé&rjestelmaan ilman etta heita tarvitsi vieda oikeuden eteen. Puhelinsoitto esimiehelle
ta muulle auktoriteettiasemassa olevalle henkildlle ja tdman ojennuksen tarpeessa olevalle
henkil6lle pitaméa puhuttelu riittivét useimmiten ohjaamaan hairahtuneen neuvostokansalaisen
hyvéksyttavélle tielle. ElJamé& Neuvosto-Virossa oli Brezhnevin gjan loppuvuosina huomeattavasti
rauhallisempaa kuin mita se oli neuvostogjan alussa ollut. Lagjamittaista vaeston vékivaltaista
kohtelua ei ollut koettu Stalinin kuoleman jalkeen ja myds taloudelliset olot olivat kohtuullisen
vakaat. Neuvostovirolaisten oli mahdollista eléd rauhassa suhteellisen siedettévissi oloissa

Toisaalta tuolla rauhalla oli myos oma hintansa.

Y hteiskuntarauhan edellytyksend ja kdantopuolena oli yh& useampien virolaisten yhteistyo
vallanpitgjien kanssa. Y hteistyd on useissa tapauksissa vadra sana, silla monesti virolaiset itse olivat
neuvostoliittolaisen vallan edustgjia. El&ma Neuvostoliitossa on usein haluttu néhda
kahtigjakautuneena hyvan ja pahan, virallisen ja epéavirallisen valisend kamppailuna. Virallinen
neuvostoliittolaisuus on nahty véaran vallan edustgjina ja sen vastustgjat taas totuudenpuhujina.
Neuvostomiehityksen agjan nékeminen jatkuvana kahden vastakkaisen toimijan, Viron tapauksessa
kahden kansallisuuden véalisena vastakkai nasetteluna on yksinkertaistavaa. Vuosikymmenia
jatkunut miehitys normalisoi itsensd, kunnes vuoden 1991 itsendisyyden palauttaminen teki siita
pitkaan jatkuneen poikkeustilan. Miehitysaikana elaneet ihmiset elivét omaa ainoaa el amaansa,
vailla kokemusta muunlaisesta elamasta.  Jarjestel méén sopeutuminen merkitsi sitg, etta ymmarsi
jarjestelmén olemassaolon ja oman paikkansa siind. Vaikka jarjestelméa ei olisikaan pidetty hyvana,
sen olemassaolo kuitenkin hyvaksyttiin va staméttomana todellisuutena. Taméan todellisuuden
kanssa oli tultava toimeen ja sen ehdoilla oli elettéva, vaikka sitd ei olisikaan pitanyt hyvana tai
oikeudenmukaisena. Osallistumalla neuvostojérjestelman yll&pitamiseen yksilon oma litkkumavara
ja vaikutusmahdollisuudet kasvoivat, olipa hdn omassa sisimmassaén mita mielta tahansa.

1.2 Keskeiset kasitteet

vengja. Kielen ja kansallisuuden yhteys on klassisen nationalismin perusteesgjd, silléa taman

késityksen mukaan kieli sitoo ihmiset yhteiseen historiaan, myytteihin ja maantieteelliseen



alueeseen.? Muun muassa englannin- ja espanjankielisten kansojen suuri lukumaéra ja keskinéi set
eroavaisuudet kuitenkin kyseenalaistavat nakemysta tehokkaasti. Myos yksilotasolla kansallisuuden
madrittelyyn vaikuttavat kielen lisdksi muut seikat, eika yksilon kansallisuus ainaole
yksiselitteisesti maériteltavissd. Tahan tyohon kieli kansal lisuuden méarittdjana kuitenkin sopii,

ukrainalaisia, valkovenalaisig, turkmeengja, uzbekkeja ja lukuisien muiden kansallisuuksien
edustgjia.

Kansallinen identiteetti on ihmisen oma késitys kansallisuudestaan. Ketdan el voida vakisin maaréta
muuttamaan identiteettia, eika sit voida keneltdkéaan késkyilla ja kielloilla vieda. | dentiteettejd
voidaan kuitenkin muokata ja ohjailla. Neuvostoliitossa pyrittiin luomaan uusi kansallinen
identiteetti, neuvostoihminen. Neuvostoihmisen téarkein identifioitumiskohde oli Neuvostoliitto,
vaikkakin neuvostoihmisell& saattoi olla myds omaan kansallisuuteen pohjautuva identiteetti

neuvostoliittolaisen identiteettinsa lisana.

Tutkittaessa eri kansallisuusryhmien valisiaristiriitoja tutkitaan samalla myos nationalismia
Neuvostoliitossa nationalismisyytokset olivat yleisia eri kansallisuuksista ja niiden asemasta
puhuttaessa. Nationalismi eli kansallisuusaate on sanakirjamaaritelmdan mukaan ideologia, joka
muuttaa kiintymyksen kansaa kohtaan teoriaksi.® Sen varsinaista teoriaa tai oppi-iséi on vaikea
méaéritell§, silla nationalistit ovat useammin kiinnostuneita omasta kansastaan ja sen tilanteeseen
liittyvasta kaytannon politiikasta kuin yleisesti péatevien teorioiden luomisesta. Nationalismi
korostaa kansallisuuden térkeyttd muihin ihmistéa méarittaviin tekijoihin, kuten esimerkiksi
sosiaaliseen asemaan, ndhden. Sanan juuri viittaa indoeurooppalaisissa kielissa syntymaan liittyviin
sanoihin, kuten englannin kielessa sanoihin "native” ja ‘natal” eli synnynndinen. Aina kansallisuus ei
kuitenkaan ole synnynnaistd, silla suuri osa useiden valtioiden asukkaista ja myos heidan
joukossaan olevista nationalisteista on syntyisin jostain muualta. Tallaisia valtioita ovat esimerkiksi
Y hdysvallat jalsrael. On myds muistettava, etta kansallisuus ja kansalaisuus tarkoittavat eri asioita.

Kansallisuus on ihmisen oma tuntemus ja muiden nékemys hanen kuulumisestaan tiettyyn ryhmaan,

2 The Concise Oxford Dictionary of Politics. Ed. lain McLean. Oxford University Press, Oxford New Y ork 1996.
% The Concise Oxford Dictionary of Politics. Ed. lain McLean. Oxford University Press, Oxford New Y ork 1996.



kun taas kansalaisuus on juridinen ominaisuus, joka on selkeasti maériteltévissd. Neuvostoliitossa
yritettiin luoda yhtendinen neuvostokansa, jonka ensisijainen lojaalisuus kohdistuisi nimenomaan
Neuvostoliittoon. Samaan aikaan kuitenkin neuvostoliittolaisissa passeissa mainittiin omistajansa
kansallisuus, esimerkiksi virolainen, vendléinen tai liettualainen.

Nationalismin kasitteeseen liittyy suuri tunnelataus. Sanalla el my6skdan ole tarkkaa jataysin
selkda madritelmad, mika mahdollistaa sen k&ytdn monissa erilaisissa yhteyksissa. Virolainen
kielentutkija Mati Hint puhuu neuvostoaikana tapahtuneesta sanaston ideologisoitumisesta®, jonka
vaikutuksesta ideologian kanssa sidoksissa olevat sanat eivéat enda tarkoittaneet sitd mita ne
aiemmin tarkoittivat, tai mita ne tarkoittivat muualla maailmassa. Esimerkiksi hédn nostaa muun
muassa kansallisuussuhteisiin liittyvét sanat nationalismi, sovinismi ja internationalismi.
Nationalismi tarkoitti neuvostokielenkdytdssa pienen kansan epademokraattisia
kansallisuuspyrkimyksi&, sovinismi taas suuren kansan vastaavaa toimintaa, jota el kuitenkaan
Hintin mukaan pidetty yht& vaarallisena. Vendaisten pyrkimys levittdd omaa kieltdédn muiden
kansojen keskuuteen oli siis neuvostoliittolaisen kasityksen mukaan internationalismia, mikaoli
myonteinen ilmid. Muiden kansojen vastahakoisuus omaksua vengan kieli taas oli osoitus néiden
kansojen keskuudessa kytevasta nationalismista, mikéa taas oli tuomittava aatesuunta. Nama
kasitykset nakyvét selvind esimerkiksi neuvostoliittolaisten lehtien tavassa kasitella

kansallisuuskysymyksia.

Kansallisuus ja siihen liittyvét késitteet kuten nationalismi ovat hankalia méériteltavia.
Tutkielmassa késitelldan neuvostoliittolaista ja neuvostovirolaista identiteettid, jotka molemmat
nayttaytyvét eri tilanteissa hyvin erilaisina muun muassa mérittelijastg, gasta, pakastaja
tilanteesta riippuen. Mé&érittelyn vaikeus ei kuitenkaan kerro Sitd, ettel téllaisia identiteettgd olisi
todellisuudessa ollut olemassa. Seka yksilon etta yhteison identiteetit ovat jatkuvassa muutoksen
tilassa, mink& takia niitd on vaikea ndhda selkeasti. Tutkielmassa késitelléén neuvostovirolaista
identiteettid vuosina 1979 ja 1980. Tarkemmin méaériteltyna tutkielma kasittelee koululaisten ja
heidan opettajiensa suhdetta kansallisuuteen. Kyseessa ei ole ainoa oikea neuvostovirolaisuuden
kuvaus, vaan nimenomaan kuvaus kielipolitiikasta neuvostovirolaisesta koulusta vuosina 1979 ja
1980.

4 Hint 1990 s. 109.
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Aiempaa nimenomaan Neuvostoliiton kielipolitiikkaa késittelevad historian alan tutkimusta on tehty
melko vahan. Neuvostoliiton kielipolitiikkaa ovat aiemmin tutkineet [&hinné kielen asiantuntijat.
Tapahtuma-aikana Neuvostoliiton kielipolitiikka herétti kiinnostusta lantisissé kielentutkijoissa, ja
vuonna 1982 International Journal of the Sociology of Language julkaisi Neuvostoliitto-
teemanumeron. Myohemmin Neuvostoliiton kielipolitiikkaa el ole juurikaan tutkittu.
Neuvostoliittolaista eldmantapaa ja eri kansallisuuksien vélisia suhteita sen sijaan on tutkittu
kohtuullisen paljon. Perinteisia nékemyksia neuvostotodellisuuden jakautumisesta viralliseen,
valheelliseen maailmaan ja epéviralliseen todellisuuteen on arvostellut muun muassa Alexei

Y urchak teoksessaan Everything was forever until it was no more.> Neuvostotodellisuus epailemétta
oli alvan erilaista, kuin millaisena neuvostoliittolaiset vallanpitdjé sen halusivat nayttéé seka omille
kansalaisilleen ettda myds muulle maailmalle. Se el kuitenkaan tarkoittanut sitg, etta todellisuus olisi
jakautunut siisteja jakolinjoja pitkin kahteen téysin toisistaan erilliseen osaan. Neuvostotode lisuus
el myosk&an ollut useamman osan palapeli, jonkavoisi siististi purkaa osiin ja koota jalleen.
Erilaiset ndkemykset jatoimintatavat olivat yhta aikaa lasng, ja samat ihmiset olivat kaikkien

neuvostotodellisuuksien osanottagjia ja toimijoita.

Neuvostoliiton harjoittamaa kielipolitiikkaa tarkastellaan tutkielmassa sosiolingvistisesta
ndkokulmasta. Kielipolitiikan yleisimman sosiolingvistisen mééritelman mukaan se on valtiovallan
harjoittamaa kielisuunnittelua. Kielisuunnitteluun kuuluu esimerkiksi kielen standardisointi —
kirjakielen luominen ja yll&pitaminen—, kielen modernisointi sek& monikielisessa yhteiskunnassa
eri kielten aseman mérittelyyn liittyvét toimet.® Kieli tai kielet vaikuttavat itsestdén muotoutuneilta
jaitse itseddn uudistavilta silloin, kun niiden asemaan tai kayttoon ei liity ongelmia. Kieli on
rakentunut niin syvélle yhteiskunnan sosiaaliseen ja taloudelliseen rakenteeseen, etta sen asema
vaikuttaa suorastaan luonnolliselta.” Kielipolitiikka tulee nakyvaksi silloin, kun se tavallatai toisella
aiheuttaa ongelmia. Nain tapahtuu yleensa silloin, jos monikielisessa yhteisossa jonkun tai
joidenkin kieliryhmien edustajat tuntevat tulleensa kaltoin kohdelluiksi. 1970- ja 1980-luvuilla
virolaiset ilmaisivat huolensa oman kielensa ja kulttuurinsa sdilymisen puolesta. Kanavana huolen
ilmaisuun olivat useimmissa tapauksissa maanalaiset lehdet tai ulkovirolaisten julkaisema
kirjallisuus. Esimerkiksi nimimerkki Sirje Sinilindin teoksessa Viro ja Vendja ilmaistaan huolta
viron kielen ja kulttuurin sdilymisen puolesta. Myds maanalainen julkaisu Lisandusi k&sitteli usein
aihetta.

5 Yurchak s. 5.
% Holmes s. 112.
"Tollefson s. 2.

11



1.3 Lahteet

Tyossd on kaytetty |ahteiné opettajien ammattilehted nimeltéa Noukogude Opetaja, erilaista
ulkovirolaista ja maanalaista kirjallisuutta seké entisten oppilaiden ja opettgien haastatteluja
Ndukogude Opetaja-lentes kustansi Perioodika ja se painettiin Viron Kommunistisen puolueen
kirjgpainossa. Se oli siis osa Neuvostoliiton virallista, sensuurin ja sdantelyn alaista mediaa. Sama
lehti oli ilmestynyt vuodesta 1930 vuoteen 1940 nimella Opetajate Ieht8, jolloin sen nimi muutettiin
Noéukogude Opetajaksi. Vuodesta 1989 lahtien lehti on ilmestynyt jélleen nimella Opetajate leht.
No&ukogude Opetaja ilmestyi tutkittavana ajankohtana viikoittain. P&&osan sen aineistosta
muodostivat uutiset opetusalaa koskevista tapahtumista ja pddtoksista. Lehdessa ilmestyi myos
opettajien kirjoituksia, joissa he kuvasivat oman tyénsa arkea. Ndukogude Opetaja e ol lut
tieteellinen lehti, vaikka se sisdlsikin jonkin verran myos referaatteja opetus- ja kasvatusalan
tutkimuksesta. Sen tilaaminen oli opettgjille pakollista, joskin muiden neuvostoliittolaisten lehtien
tavoin myds Néukogude Opetaja oli hinnaltaan hyvin edullinen.® Lehtiaineisto kertoo toisaalta sen,
mit& opetusalan virkamiehet halusivat opettgjien tydstaan gjattelevan ja myos sen, miten heidan
haluttiin kdytédnntssa toimivan. Lehden sivuilta ndkee myds sen, millaisena opettajat halusivat
esittd8 oman toimintansa niin toisilleen kuin myds muille opetusalan toimijoille. Lehdessa el
suhtauduta kriittisesti neuvostoliittolaisen koulujérjestelman rakenteisiin tai sille asetettuihin

tavoitteisiin.

Neuvostojérjestelmaa kritisoivaa kantaa edustavat esimerkiksi Lisandusi mdtete ja uudiste vabale
levikule Eestis sek& nimimerkki Sirje Sinilindin Suomessa ja toimittaja Andres Kiingin Ruotsissa
ilmestyneet teokset. Lisandusi oli maanalainen, epasaénnillisesti vuosina 1978- 1987 ilmestyva
lehti. Lisandusi- julkaisua toimittivat virolaiset toisingjattelijat. Lanteen sité toimitti muutaman
vuoden viiveella ruotsalainen ulkovirolaisten jarjest6é Eesti vangistatud vabadusvoitlejate
abistamiskeskus. Alkuperdisia kappaleita ei kotietsintdjen ja takavarikointien takia ole juurikaan
sdilynyt, joten tutkielmassa on k&ytetty vuonna 1984 Tukholmassa julkaistua uusintapainosta.
Lehdissa kasiteltiin tapahtumia usein joidenkin kuukausien viiveellg, joten vuosien 1980-1981

Neuvostoliiton kansallisuuspolitiikasta Virossa 1940-1984 sek& Kingin vuonna 1975 alun perin
Ruotsissa ilmestynyt Mit& Baltiassa tapahtuu? kritisoivat Neuvostoliiton toimintaa nimenomaan

8 Suom. Opettajien lehti
® Haastattelut, Liigusja Mets.
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virolaisesta kansallisuuspolitiikan ndkokulmasta. Kaikki kéannodkset ovat kirjoittgan, ellel toisin

mainita.

Haastatteluissa tuon gjan kieli- ja koulutuspolitiikkaan kaytannon tasolla tutustuneet entiset oppilaat
ja opettgjat saavat puheenvuoron. Lahteind on kaytetty viiden entisen oppilaan ja viiden opettagjan
haastatteluja. Haastateltavat ovat opiskelleet ja tyoskennelleet eri kouluissa, elk& heidén
tarjoamaansa tietoa voida pitéa kattavana kuvana aikansa koululaitoksesta. Haastattelut tarjoavat
kuitenkin valahdyksia neuvostovirolaisen koulun arkitodellisuudesta. 1hmisten omat kokemukset
tarjoavat kirjallisesta materiaalista poikkeavan nékokulman. Samalla heiddn muistonsa ovat
suodattuneet vuosikymmenten kokemusten ja tietojen [gpi. On mahdotonta 10ytda ihmistd, jonka
muistot olisivat autenttinen kuvaus neuvostovirolaisesta koulusta; jokainen haastateltavista on
kokenut Neuvostoliiton hgjoamisen ja Viron itsendistymisen ja nékee oman menneisyytensa naiden
tapahtumien valossa. Opettajien erés tehtéva oli kasvattaa nuorista hyvid neuvostoliittolaisia, mutta
sellaisia heista saattoi tulla vain muutamaksi vuodeksi. He tarvitsivat elaméssédn muita taitoja, ja
niinpa entisten koululaisten muistoissa korostuu enemman kaikki muu koulussa saatu oppi kuin
poliittinen kasvatus. Opettajat, jotka olivat jo aikuisia 1970-ja 1980-lukujen vaihteessa, muistavat
myo6s heille ideologisen kasvatuksen suhteen asetetut vaatimukset.

Lahdemateriaalin jakautuneisuus toisaalta vastarintalehdistoon ja -kirjallisuuteen ja toisaalta
neuvostoliittolaiseen lehdistdon vaatii tarkkaavaista luentaa. Vaikka vastarintalehdiston- ja
kirjallisuuden kirjoittajat ovatkin ik&an kuin eri puolella kuin neuvostoliittolainen lehdisto, ovat
heidan kirjoituksensa kuitenkin osa samaa vastakkainasettelua ja kéarjistynytta tilannetta.
Neuvostoliittolaisessa ideologiassa, ja tdté kautta myos neuvostoliittolai sessa kasvatuksessa,
korostui usko auktoriteetteihin ja yhteen oikeaan totuuteen. Tama tulee pitéa mielessa naita lahteita
tulkitessa. Viimeista neuvostoliittolaista sukupolvea tutkinut antropologi Alexei Y urchak kertoo,
kuinka monet neuvostoliittolaiset pitivét puolueaktivisteja ja heidan vastustgjiaan, toisingjattelijoita,
saman kolikon eri puolina. Molemmat ottivat politiikan yht& tosissaan, mille niin sanottu tavallinen
neuvostokansalainen |&hinna naureskeli.'® Y urchakin teos kasittelee kuitenkin nimenomaan
Vendjaa, jokaoli Neuvostoliiton ydinalue niin poliittisesti kuin kulttuurisestikin. Virolaisille

10 yurchak s. 103.
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vendldisten vastaavasta, slla ottamalla kantaa neuvostojérjestelmaan otti kantaa myos vendléisiin ja

venaléisyyteen.

opetus virolaisissa kouluissa yhdistyy niin kielipolitiikkaan, kansallisuuskysymyksiin kuin myos
kysymyksiin koulun ja opettajan roolista seké ylipdéataan kasvatuksen ulottuvuuksista. Koulu e
mydsk&an ollut ympérdivasta todellisuudesta irrallinen saareke, vaan koulun tapahtumiin vaikuttivat
niin poliittiset paatokset, kuin arkisessa todellisuudessa vahvasti |&sné ollut aineellinen puutekin.
Koulu oli yksi osa neuvostoyhteiskuntaa, ja sen tapahtumat ja kehityssuunnat heijastelevat tuon ajan

yleisempia tendenssg &

2. Suunnitelmallista venalaistamista?

2.1 Kielipoliittinen suunnitelma

Toisaalla taas kuultiin pelkkia huhuja, joiden alkuperéista kertojaa on mahdotonta selvittaa * Tulipa
tieto opettajille mita reittia tahansa, se levisi valittémasti myds oppilaille. Taas joissain kouluissa
opettagjat kertoivat oppilailleen opetuskielen tulevasta muuttumisesta. ** Epailykset opetuksen

ollut valmiuksia opettaa vengjéksi. Matematiikan opettaja Loore Mets kertoo gjatelleensa kuinka
Voisi opettaa matematiikkaa vendjaksi, kun ainoa hdnen tietdmansa alaan liittyva vengjankielinen
sanaoli 'kolmio’.* Tallinnalainen koululainen Ene Koivanen kuuli juttuja opetuksen

Virosta melkein tai jopa kokonaan vengankielinen maa? Sailyisiko viron kieli, jos sitd el enda
kaytettaisi esimerkiksi koulun opetuskielena?

1 Haastattelu, Mets.

12 Haastatelu, Liigus.
3 Haastattelu, Kikkas.
1% Haastattelu, Mets.

® Haastattelu, Varikko.
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Neljankymmenen kirje oli neljankymmenen virolaisen kulttuuriel&man vaikuttgan laatima avoin
kirje Pravda-, Rahva Haal- ja Sovjetskaja Estonija-sanomalehdille. Kirjetta ei koskaan virallisesti
julkaistu, mutta se levisi kasinkirjoitettuina kopioina k&desta kéteen. Propagandakampanjaks

tiedotusvalineissa.'’

Huhuilla venal & stamissuunnitelman olemassaolosta oli pohjansa todellisuudessa. Vuonna 1981 Ulo
|gnatsin Ruotsissa ilmestyneessi teoksessa Estland mot en ny var kerrotaan Viron kielellisen
kasittelevan suunnitelmaan p&dtyneen vuonna 1980 ruotsinvirolaiselle toimittajalle Andres
Kungille. Ignatsin teoksessa lainataan suunnitel masta useita kohtia, muun muassa alkomus nostaa

kovemmaksi kirjan julkaisua edelténeiné vuosing, ja mainitsi tasta esimerkkeina
"vendlaistamiskonferenssit” Tashkentissa vuosina 1975 ja 1979 seka Tallinnassa 1978. Kyseessa
olivat vendjan kielen opetusta kasittelevét opetusalan ammattilaisille tarkoitetut tapahtumat. VVuonna
ystvyyden jayhteistyon kieli”. Konferenssin jérjestivat Neuvostoliiton tiedeakatemia,
Neuvostoliiton opetusministerid, Neuvostoliiton korkean- ja keskiasteen koulutuksen ministerio ja
Neuvostoliiton valtiollinen ammattikoulutuksen komitea, ja siihen osallistui noin tuhat kasvatuksen

ammattilaista ja puolueaktiivia eri puolilta maata.*®

Erilaisia vendjan kielen opettamista kasittelevid tapahtumia jérjestettiin runsaasti myos

®Kiinetd.s5.

7 »Mdie iihtsuse ja vendluse keel” . Ndukogude Opetaja 2.6.1979 s. 1.
18 |gnats s. 116.

¥ Mdie iihtsuse ja vendluse kedl . Ndukogude Opetaja 2 6.1979 s. 1.
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sitd, etta pienia kielia didinkielindan puhuvat henkilét tarvitsivat suuremman kielen taitoa

se, etta silla oli Neuvostoliitossa eniten puhujia jotka asuivat eri puolilla maata, vendjalla oli pitka
historia kulttuurikielené ja se oli tunnettu kieli my6s Neuvostoliiton ulkopuolella.?® VVuonna 1979
kahden kuukauden mittaiselle kurssille osallistui 50 opettajaa, muttatarkoitus oli etta viiden vuoden
kuluessa kaikki Viron vensjan opettajat kavisivét taydennyskurssin.** Samaan aikaan jérjestettiin
toki myos erilaisia tapahtumia ja tédydennyskoulutuksia muiden aineiden opettgjille. Vendjan kielen
opetuksesta kirjoitettiin kuitenkin esimerkiksi Ndukogude Opetajassa erityisen paljon.

Ignatsin mainitsema suunnitelma julkaistiin kokonaan nimimerkki Sirje Sinilindin vuonna 1984
Suomessa julkaisemassa Viro ja Vengja -nimisessa teoksessa. Suunnitelman nimi kuului
tasavalloissa’. Suunnitelman oli laatinut Sinilindin mukaan vuonna 1978 Neuvostoliiton
kommunistisen puolueen keskuskomitea. Kirjassa julkaistiin myos suunnitelman Virossa tehty
paikallinen versio ” Suunnitelma veng an kielen opettamisen ja oppimisen jatkuvan parantamisen
edellyttamisté toimenpiteista yleissivistavissa kouluissa ja esikoulutustasoisissa laitoksissa’, jonka
oli hyvaksynyt Viron kommunistisen puolueen keskuskomitea.? Virolainen suunnitelma jakautui
kolmeen osaan. Ensimmaéisen otsikko oli ”Vengan kielen opettamisen, sen johtamisen ja kontrollin

tason kohottaminen”, seuraavaoli ”Y leissivistavien koulujen varustaminen metodisilla

toimenpiteita suunnitelmassa esitettiin vain muutamia. Konkreettisia tavoitteitaolivat esimerkiksi
vendjan kielen opettaminen kaikille 6-vuotiaille lapsille sekd yli kahdenkymmenenviiden oppilaan
luokkien jakaminen kahtia vengan tunteja varten. Pa&tos luokkien jakamisesta oli tehty jo vuonna

1969, mutta vuoden 1979 suunnitel massa vaadittiin paétksen toimeenpanoa.

Suunnitelma ilmestyi jo neuvostogan lopulla vuonna 1989 Virossa Vikerkaar -lehdessa
kielentutkija Mati Hintin artikkelin yhteydessa. Hintin mukaan suunnitelma oli 1980-luvun lopulla

taysin avoimesti tiedossa, ja han oli itsekin saanut kasiinsa suunnitelman vengjankielisen

29 Maimo Kalmet, Vene kedl — suhtlemise keel, NGukogude Opetaja 23.2.1980 s. 2.
2 T enduskool vene keele Bpetajatele. Ndukogude Opetaja 13.11.1979 s, 2.
2 ginilind s 210.
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alkuperaissuunnitelman allekirjoituksineen.?® Myds vengjanopettaja Kalev Laidron mukaan
suunnitelmasta tiedettiin yleisesti. Tieto sen olemassaolosta levisi hénen mukaansa suunnitelman
valmisteluun ja kasittelyyn osallistuneiden henkildiden kerrottua asiasta tuttavilleen.?* Virallisesti
suunnitelma kuitenkin oli salainen. Sen laatijat uskoivat mahdollisesti suunnitelman heréttavan
negatiivista huomiota péastessaan julkisuuteen. Suunnitelma kasitteli kielipolitiikkaa, jokaista maan
asukasta hyvin henkilokohtaisella ja arkipéivaisell & tasolla koskettavaa asiaa. Silti suunnitellut
kielipoliittiset toimenpiteet haluttiin pitéd salaisina, eikd suunnitelman olemassaoloa

neuvostoaikana virallisesti myonnetty tai kielletty.

Kasitys vengasta koko Neuvostoliiton yleiskielena ei ollut 1970-luvun lopulla uusi. Painvastoin, jo
neuvostoliittolainen kielipolitiikka korosti kansojen itsemaérdamisoikeutta ja sen osana myos
kaikkien kansojen oikeutta omaan kieleen. Monille Neuvostoliiton véahemmistokielille
muodostettiin kirjoitettu muoto vasta vallankumouksen jalkeen.” Esimerkiksi kirgiisin kieli sai
leniniléinen kansallisuuspoliittinen suuntaus vaistyi keskusjohtoisen vendlaistamisen tielta. Stalinin
aikana muodostunutta kansallisuuspolitiikan linjaa kuvaa hyvin tuolloin muodostunut sanonta

" muodoltaan kansallinen, sisilloltéén sosialistinen”. Kansallisen kulttuurin olemassaolo oli
hyvaksyttya ja monissa tapauksissa valtion suoraan tukemaa. Sen tuli kuitenkin aina palvella
sosialistista aatetta.

Vendjan kielen erityisen merkityksen korostaminen seka koulutuspolitiikassa etta kulttuurielamassa
akoi 1930-luvulla, jolloin Neuvostoliittoon alkoi muotoutua keskusjohtoinen jérjestelma®
Vengjasta tuli pakollinen kouluaine kaikissa Neuvostoliiton kouluissa vuonna 1938. Moskovasta
johdettu neuvostojérjestelma tarvitsi kieltg, jolla eri kieliryhmien edustajat voisivat kommunikoida
keskendan. Tdllaista valittgjakielta kutsutaan niin kielitieteessa kuin arkielamassakin nimella lingua
franca. T&ldin lingua franca e valttaméatta ole kummankaan keskustdijan aidinkieli.”” Vengjan
kielen valinta nayttaytyi todenndkdisesti kielipolitiikan suunnittelijoille ja toteuttgille
k&ytannollisend ratkaisuna. Suurin osa Neuvostoliiton asukkaista puhui &idinkielendan vendjaa,

Z Hint Ked on tddeon digejavales. 502.
 Haastattelu, Laidro.

% pogl s, 227.

% Crisp s. 40.

" Holmess. 87.
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lingua francana, olihan se ollut jo tsaarin gjan Vengéalla kielellisen vahemmistojen osaama
paékieli. Neuvostoliitolla el kuitenkaan koskaan ollut virallista kieltg, eika vengan kielen asemasta
tehty erityista pdatosta. Virallisesti kaikki kielet olivat samanlaisessa asemassa. Se el kuitenkaan

tarkoittanut  sitd, ettel venddn erityisassemaa olisi tiedostettu sekd hallinnossa  etta

varmistettiin samalla sen olemassaolo. Neuvostoliittolainen kulttuuri oli vendlaisen nationalismin ja
sosialistisen ideologian ainutlaatuinen sekoitus, jossa ainesten suhteet vaihtelivat katsojan ja

poliittisten suhdanteiden mukaan.

" Kommunismin tulevaisuuden kieli”. Brezhnevin mukaan oli jo olemassa yhtendinen
neuvostokansa, jonka yhteinen kieli oli vengia. Han julkisti kasityksensa yhtenéi sen neuvostokansan
olemassaolosta vuonna 1969 Leninin 100-vuotisjuhlallisuuksissa.”® Vengja oli Neuvostoliitossa
ilmiselvasti lingua franca seka hallinnon, tieteen ja teknologian kayttama kieli. Silléa oli suuri
kayttdarvo neuvostokansojen yhteisen kommunikaation valineend, mutta sen lisaksi siité haluttiin

2 Service s. 247.

2 Kreindler 1989 s. 53.
% Kreindler 1982 s. 27.
3l yahtre s. 310.
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Neuvostoliiton kielipolitiikka oli periaatteessa yhtenevai st koko maassa. Samat tavoitteet, lait ja
asetukset koskivat kaikkiatasavaltoja. Vengjan kielen aseman vahvistaminen ei siis ollut vain
virolaisiata viron kieltd vastaan suunnattu toimenpide. Y leidiittolaisessa suunnittelussa maata
kéasiteltiin kokonaisuutena ja eri neuvostotasavaltoja sen osina. Neuvostoliiton keskusjohtoisessa
Kielipoliittiset suunnitelmat laadittiin M oskovan keskushallinnossa, ja suunnitelmat toteutettiin tai
pyrittiin toteuttamaan paikallisella tasolla. Kulttuurit ja kielet kuitenkin poikkesivat toisistaan
Neuvostoliiton eri osissa, joten yhtendiselld politiikalla oli erilaisia vaikutuksia eri puolilla maata
Samat toimenpiteet, jotka toisaalla saattoivat nayttaytya jopa edistyksend, koettiin toisaalla
syrjintand javihamielisyytena Viron kieli oli ollut itsenéisyyden aikana Viron tasavallan ainoa
virallinen kieli, joka taytti kaikki kielen funktiot. Viron itsenéisyyden aikana, ja jo ennen sita viroa
oli tutkittu ja kehitetty aktiivisesti, ja sen sanasto oli sopeutunut modernin yhteiskunnan tarpeisiin.
Téassa se poikkesi monista muista Neuvostoliiton véahemmistokielistd. Vaikka itsenéisen Viron
historiasta el neuvostoaikana juuri puhuttu, sen henkinen perintd vaikutti kuitenkin virolaisten
asenteisiin. Virolaiset olivat tietoisia omasta asemastaan kansana, jolla oli oma kulttuuri ja joka oli
ollut osa kansainvélista yhteisda ennen liittamistadn Neuvostoliittoon. Vengjan kielen aseman
parantuminen usein viron kielen kustannuksella tuntui rajulta muutokselta huonompaan suuntaan,

mink& vuoksi se atheutti paljon negatiivista kritiikki&.

Neljankymmenen kirjeessd mainitaan erédna yleisen tyytyméttomyyden syyna "viron kulttuuria
tuntemattomien ja siitéd kiinnostumattomien henkiléiden nimittdminen johtaviin ja kansallisen
kulttuurin kannalta oleellisiin virkoihin”*. Talla tarkoitettiin todennakoisesti erityisesti kahta
henkil6d, Karl Vainoa ja Elsa Gretskinaa. Vaino nimitettiin vuonna 1978 Viron Kommunistisen
puolueen paasihteeriksi. Han oli viettanyt lapsuutensa ja nuoruutensa Vendjalla ja osas viroa vain
heikosti. Heikko kielitaito herdtti virolaisissa &tymysta ja aiheutti toisinaan koomisia tilanteita
paésihteerin pitdessa puheita viroksi. Vainolla el myoskdan ollut minkéénlaista koulutusta lukuun
ottamatta kirjekurssina suoritettua Neuvostoliiton Kommunistisen puolueen puolueopiston kurssia.
Kokemattoman ja jotakuinkin kouluttamattoman vengjanvirolaisen nimittaminen Viron

kommunistisen puolueen johtoon takasi sen pysymisen tiukasti Moskovan talutushihnassa. Vainon

2 Kiine d.s. 5.
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Vendédinen Gretskina nimitettiin Viron neuvostotasavallan opetusministerikss kesalla 1980.
Gretskina oli Neuvosto-Viron ensimmdéinen vendldinen opetusministeri. Virolaiset kokivat
vendlaisen opetusministerin loukkauksena virolaista kulttuuria kohtaan. GretSkinan kansallisuuden
lisks antipatiaa herdtti hédnen toteuttamansa vendéistavd koulutuspolitiikka.  Viron
neuvostotasavallan opetusministerio oli kaytanndssa alisteinen yleidliittolaiselle opetusministeriolle,
joten paikallisten poliitikkojen ja virkamiesten vaikutusmahdollisuudet olivat rajalliset..
Rajallisuudesta huolimatta paikallistason vaikuttgjilla oli kuitenkin valta pd&ttda muun muassa siita,

millaisella intensiteetilla he tayttivat Moskovasta tulleet kaskyt.

2.2 Luja ja yhtenainen neuvostokansa

Neuvostoliiton kansallisuus- ja kielipolitiikan punaisena lankana oli yritys luoda neuvostoihminen,
jonka ensisijainen lojaalisuus kuuluisi Neuvostoliitolle oman kansallisuus- tai muun ryhman sijaan.
Tulevaisuudessa hdamottava uusi, sosialistinen yhteiskunta haluttiin asuttaa uudenlaisillaihmisill,
homo sovieticus - lgjin edustajilla, joiden identiteettia mé&arittéisi nimenomaan sosialistisen valtion
kansalaisuus. Sosialistisen identiteetin eli neuvostoihmisyyden ydin oli tunne yhteenkuuluvuudesta
nimenomaan muiden neuvostokansalaisten kanssa. Neuvostokansalaisuus oli ihanteelliselle
neuvostoihmiselle tarkeampi identiteetin mé&rittga kuin esimerkiksi tietyn kansan jasenyys.

Uuden neuvostoihmisen ominaisuuksia e ollut méaritelty tysin kattavasti, joten kasite oli hyvin
muokattavissa eri tilanteisiin ja tarpeisiin sopivaksi. Virallista neuvostoihmisen mééritelmaé ei ollut
olemassa. Neuvostoihmisen ihannekuva on kuitenkin nahtévilla erilaisissa teksteissa ja muissa
neuvostokulttuurin tuotteissa. Neuvostoihminen oli itsestédn selvasti luonteeltaan kehittyneempi
kuin kapitalistisessa yhteiskunnassa el&vét ihmiset. Neuvostoihmisen rauhantahtoisen luonteen
vuoksi gjan kuluessa eri kansallisuudet menettéaisivat merkityksensa ja kansallinen identiteetti
korvautuisi neuvostoidentiteetilld. Kansat sulautuisivat yhteiseksi neuvostokansaksi, jollaolisi vain

yksi kieli.®* Kaytannon politiikka antoi erittéin selvasti ymmértas, ettd neuvostokansan yhteinen

keskushallinnolle. 1970-luvun loppupuolella neuvostoihmisen tarkeimmaksi ominaisuudeksi nousi

33 Luukkanen s. 295.
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laulettiin " Osoitteeni on Neuvostoliitto”.>* Laulun kertojan mukaan hanen osoitteensa ei ole talo

eika katu, vaan Neuvostoliitto.

hitin paghenkiloksi, mutta muille sallittiin toki myos helldt tunteet omaa kotiseutua kohtaan.
Neuvostopatriotismi ja sosialistinen internationalismi olivat yhtenainen kokonaisuus, jossa oli
kuitenkin paikka my0ds kansallisuudella. Kansallisuus tarkoitti tosin pikemminkin paikallisuutta
Vuonna 1978 Ndukogude Opetajassa kirjoitettiin kansallistunteiden merkityksestd kasvatuksessa
seuraavasti: " Kotirgjoonin® kauneuden ymméartaminen avaa ovet myds yleiselle, suuren kotimaan
kauneuden tiedostamiselle”.>® Néiden kahden vélissi ei ollut tilaa kotitasavallalle Virolle.
Kiintymys omaa kansaa ja sen asuinalueita kohtaan oli neuvostoihmisen sielussa lahinna

kotiseuturakkautta, koska neuvostoihmisen kotimaa oli nimenomaan koko Neuvostoliitto.

Keskusjohdon taydellinen kontrolli median, koulutuksen, kulttuurin ja tieteen suhteen loi jo
itsessadn neuvostoihmisyytta. Sité edesauttoi myds Neuvostoliiton valtava sisiinen muuttoliike.*’
Myads teollisuuden keskusjohtoisuus ja samojen tuotteiden jakelu ympéri Neuvostoliittoa loi
kasitysta yhtendi sestd neuvostomaasta. Samanlaisia huonekaluja, vaatteita ja elintarvikkeita myytiin
jakaytettiin ympari Neuvostoliittoa.®® Elinympéariston ja kulttuurin samankaltaisuus auttoi varmasti
muuttajia sopeutumaan uuteen paikkaan ja loi myos kuvaa yhtenaisestd Neuvostoliitosta.
Neuvostotodellisuus oli ainoaa 1&sné olevaa todellisuutta miljoonille ihmisille, eika sitaja
neuvostoihmisen késitetta voi pitédd ainoastaan keinotekoisena, vain vallanpitgjien unelmissa
elaneend mielikuvana. On mahdotonta selvittdd, kuinka paljon ihmiset todella tunsivat olevansa
ensisijaisesti neuvostoliittolaisia. Vuosikymmenia kestényt neuvostovaltaja siihen liittynyt

propaganda e kuitenkaan voinut olla vaikuttamatta ihmisten gjatuksiin ja asenteisiin.

% Sanat V. Kharitonov, savel D. Tukhmanov

% Rajoon oli neuvostaliittolainen hallinnollinen alue.

% Mitte ainult pedagoogilinen siindmus, Néukogude Opetaja 7.1. 1978 s.2.
37 Shlapentokh s. 165- 166.

¥ Kts. esm. Services. 192.
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maéarin, ettaviron kielen saattoi katsoa kérsivéan. Eras vaikutustapaoli se ettd monet nimet ja
k&annoslainat vendlaistyivat aénne- ja kirjoitusasultaan. Esimerkiksi historian tunneilla

nimen Herakles sijaan.*® Neuvostoaikana viron kieleen tuli useita uusia sanoja, joista suurin 0sa oli
k&annoslainoja vengjasta. Esimerkkeind neuvostogian alun lainasanoista voi mainita sanat
taitevkomitee (toimeenpaneva komitead), viisaastakuplaan (viisivuotissuunnitelma) ja |66kt60
k&antaméttomié lainoja viron kieleen. Esimerkkiné voisi mainita esimerkiksi sanat kulak (varakas
talonpoika, halventava ilmaus) ja oblast (hallinnollinen alue). Neuvostomiehityksen alkaessa

virolainen eldméntapa muuttui rajusti, mika edesauttoi myds kielen nopeaa muutosta

Vaikkavirolaiset sdilyttivat oman kielensd ja kulttuurinsa, jétti neuvostoaika silti niihin jalkia.
Neljankymmenen kirjeen kirjoittgjat kuvailivat vuonna 1990 muutamia vuosia aiemmin vallinnutta
asiaintilaa seuraavasti: ” Myds Virossa oli alkanut rehottaa uusi ihmisrotu, homo soveticus (sic!),
jonka muututtua vallitsevaksi ei loppujen lopuksi olisikaan ollut olegllista, mité kielté se puhuu.”
Vaikka virolaiset sdilyivét virolaising, he eivét olleet endé samanlaisia kuin itsendisyyden ajan
virolaiset olivat olleet. Neuvostomiehitys kesti liki neljakymment& vuotta, ja sind aikana kasvoi
neuvostomiehitys onkin oma selkeérajainen vaiheensa, tuolloin elaneille virolaisille se oli
nykyhetki, asioiden tilajolle e nakynyt loppua. Virolaiset olivat neljankymmenen kirjeen
kirjoittgien mielesta todella muuttumassa neuvostoihmisiksi, mité he pitivét erittdin negatiivisena
kehityksend. Neuvostoliitossa syntyneiden ja kasvaneiden ihmisten oli vaikea yllgpitéa

neuvostovallasta erillista kulttuuria.

Neuvostoaikai sessa poliittisessa ja kulttuurisessa ymparistossa virolaisilla oli aihetta peléta kielensa
aseman huononemista ja kenties jopa lopullista katoamista. Kun ihmiset vaihtavat p&dasiallisesti
k&yttamansa kielen toiseen, tapahtuu muutos kaytanndssa aina vahemman arvostetusta kielesta
hallitsevan ryhman puhumaan kieleen. Hallitsevassa asemassa olevalla ryhmalla on harvoin

¥ Haastattelu, Laidro.

40 K a Eestimaal oli hakanud vohama uus inimtug, homo soveticus, kelle valitsevaks muutumisel polekski |8puks
olnud oluline, miskedt tarédgib.” Kiinet a. s. 13.

*! Holmes s. 61.
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opetella. Neuvostoaikana virolla el ollut mitéan sellaista kayttbaluetta, mita ei olisi voinut hoitaa

yksilén omasta kiinnostuksesta. Viron kielté ja kulttuuria el yleisesti néhty asioina, joista Viroon
muuttaneen vendldisen kannattaisi tai tarvitsisi olla kiinnostunut. Toispuoleista kaksikielisyytta
vaativatilanne el syntynyt itsest&dn eiké se johtunut viron tai vengjan kielten olemuksesta sindnsi.
Seoli poliittisten valintojen ja nimenomaan vengjaa suosivan kielipolitiikan seurausta.

virolaisten oli osattava vengjaa mutta vendléiset saattoivat asua Virossa osaameatta viron kielta
lainkaan. Y ksi 0sa véest0gsta saattoi eléd elamaansi yksikielisend, kun taas muilta vaadittiin
yksil6lle ja yhteisdlle mydnteinen ominaisuus, mutta on myos mahdollista etta toinen kieli
muodostaa uhan toisen olemassaololle. Tilannetta, jossa kaksikielisyys liséa yksilon ilmaisuvoimaa,
kutsutaan taydenteiseks kaksikielisyydeksi. Vahenteinen kaksikielisyys taas vahentda yksilon
kykya ilmaista itsedan estéamalla didinkielen kehittymisen. Tilanteessa, jossa molemmat kielet ovat
yhté arvostettuja ja niiden kayttdala on yhta suuri, on kaksikielisyys useimmiten taydenteista.
Toisen kielen ollessa toista heikommassa asemassa sosiaalisesti, on kaksikielisyys vahenteista *
Viron kielen kayttdalan vahittéinen vaheneminen olisi voinut jatkuessaan johtaa tilanteeseen, jossa
siité olisi tullut vain arkeen ja kotielamaan kaytettava kieli, "kieli jolla puhutaan vain perunasta’.*®

kielen parempaan propagoimiseen, vengan kielen opettamiseen kansainvalisena keskustelukieleng,
sen kasvavan kasvatuksellisen merkityksen turvaamiseen ja kaksikielisyyden prosessiin
tutustumiseen”.* Kaksikielisyys oli neuvostoliittolaisen kielipolitiikan tavoite ja ihannetila, eiké
yksikielisen neuvostokansan luominen on ollut kielensuunnittelijoiden pitkéan aikavalin tavoitteena

tal ainakin jonkinlaisena pyrkimisen arvoisena utopiana. Sen saavuttaminen tuskin néytti edes

*2 Edwards s. 10.

* Haastattelu, Laidro.

4 EK P Keskkomitee podrab jarjepidavalt suurt tahel epanu vene kedl e paremal e propageerimisele, vene keele kui
rahvastevahelise suhtlemise vahendi petamisele, selle suureneva kasvatudiku tahtsuse tagamisele, samuti kakskee suse
protsessi tundmaoppimisele.” Maimo Kamet ja Ulo Tiik, Mitte ainult pedagoogiline sindmus, Néukogude Opetaja
7.1.1978s. 1.
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neuvostoliittolaisista kielisuunnittelijoista olevan pian saavutettavissa. Kaksikielisyysoli se ihanne,
jota Neuvostoliitossa virallisesti tavoiteltiin.

Virolaisiaihmetytti erityisesti se, miksi vendjan kielen asemaa kansainvalisena kulttuurikielend piti
keinotekoisesti nostaa. Kukaan tuskin saattoi kieltéa vendjan olevan merkittava kulttuurikieli ja
Neuvostoliiton p&dkielen. Sinilind ihmetteli teoksessaan, miksi maailman ainoan virolaisen
yliopiston taytyi suunnata resurssejaan vendjan kielen opettamiseen jatutkimiseen, vaikka sita
varten oli Vengjalla suunnattomat resurssit.* Sinilindin julkaisemassa kielipoliittisessa
suunnitelmassa mainittiin yhtené tavoitteena vengj an kielen merkityksen lisédminen tasavallan

kulttuuriel@massa. Tahan tavoitteeseen pyrittiin muun muassa paikallisia, vendjaksi kirjoittavia

liittyva, eiké kaikkia vengjan kielen asemaa vahvistaneita toimenpiteita voi selittéa kéaytannon

seikoilla. Taustalla oli pyrkimys muuttaa Viro vahitellen vendlaiseksi alueeksi.

2.3 Pysahtyneisyyden aika

Neuvostokansan yhtendisyyden etsiminen keskittyi Brezhnevin gan loppua kohden yh& enemman
vendjan kielen merkityksen korostamisen koko Neuvostoliiton ja kaikkien neuvostokansojen
yhteisenéd kielend. Brezhnevin aika, joka tunnetaan myos nimella pysahtyneisyyden aika, ei ollut
tasainen alkamonoliitti. Stagnaatio eli pysadhtyneisyyden eteneminen oli prosessi. Y hteiskunta ja
kulttuuri eivét sailyneet muuttumattomina, vaikka niita ei kovin aktiivisesti yritettyk&an muuttaa.
Prosessia el mydsk&in omana aikanaan tunnettu stagnaationa, vaan kasite otettiin kéyttoon vasta
mydhemmin, asioiden alettua muuttua Gorbatshovin aikana.*’ Suurten muutosten aikana

[&himenneisyyden muuttumattomuus alkoi vaikuttaa huomionarvoiselta.

4 Sinilind s. 43.
6 Sinilind s 207.
4 Yurchak s. 7.
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Pysahtyneisyyden aika ei kuitenkaan tarkoittanut St&, etté& neuvostoyhteiskunta olisi séilynyt
muuttumattomana [&pi koko Brezhnevin pitkan valtakauden. Se, ettei politiikkaa ja hallintoa
aktiivisesti pyritty muuttamaan, ei tarkoittanut sité etté ne olisivat pysyneet ikuisesti samanlaisina.
Hallinnon pysdhtyneisyys heikensi monien yhteiskunnan sektoreiden tehokkuutta, miké toi
mukanaan seka aineellisen elintason etta yleisen mielialan laskun. Jalkimmainen nakyi esimerkiksi
lagjamittaisena alkoholismina. Ongelmia yritettiin paikata tiivistamalla Neuvostoliittoa sisalta kasin.
Y hteiskunnan ongelmia vastaan ryhdyttiin 1970-ja 1980-lukujen vaihteessa taistelemaan

kiristdmalla valtion ja puolueen kontrollia kansalaisiinsa. Eréas tapa kontrolloida ihmisid oli
neuvostoihmisen ihannekuvan tavoittelu. Neuvostoihminen oli tdysin hallittu yksilg, jonka

maailmankuvan peruspilari oli kommunistinen ideologia

Vengan kieli Neuvostoliiton yhteisenéd kielend oli térkea osa lagjempaa yritysta muokata eri
kansoista ja pienemmisté etnisista ryhmittymista yhtendinen neuvostokansa, jonka ydin 10ytyisi
sosialistisen ideologian lisdksi vendlaisestd kulttuurista. Virallisen kasityksen mukaan
kansojen ystavyyden ja yhteistyon kieli” -konferenssin osanottgjille Brezhnev ilmasi asian
Seuraavasti:

Kehittyneen sosialismin ol oissa, joissa maamme on muuttunut yhteiseksi kansantal oudel liseksi

kommunismin rakentamisessa ja uuden ihmisen kasvattamisessa kasvaa objektiivisesti.
Aidinkielen lisaksi vengjan kielen sujuva osaaminen, minké kaikki neuvostoihmiset ovat
vapaaehtoisesti tunnustaneet historialliseksi yhteisomaisuudeksi, auttaa vielé vahvistamaan
neuvostokansan poliittista, taloudellista ja henkistd yhteytta.*®

Tarvetta kehittéd uudenlaisia neuvostoihmisi g, jotka yhdessa muodostaisivat yhtendisen
neuvostokansan, selitettiin neuvostoliittolaisessa julkisuudessa silla etta” subjektiivisuuden” ja
yksilén merkitys kommunismin rakentamisessa oli kasvanut.* Y ksilén merkityksen kasvaminen
saattoi tarkoittaa sitg, etta ihmisten henkilokohtainen luova tydpanos oli yha téarkeampaa
Neuvostoliiton politiikassa, kulttuurissa ja talousel&méssa. |hmisten valvonta muuttui

“8 » Arenenud sotsialismi oludes, mil meie maa majandus on muutunud iithseks rahvamajanduslikuks kompleksiksi, on
tekkinud uus gjalooline inimihendus, ndukogude rahvas, ning kasvab vene kedle kui rahvastevahelise suhtlemiskede
osa kommunismi ehitamisel ja uue inimese kasvatamisel. Emakeele kbrval vene keedle vaba valdamine, mille kik
ndukogude inimesed on vabatahtilikult tunnistanud ajal ooliseks Uhisvaraks, aitab veelgi tugavdada ndukogude rahva
poliitilist, majanduslikku ja vaimset tihtsust.” Uldliidulisest teadudik-teoreetilisest konverentsist " Vene kedl on

NSV Liidu rahvaste sdpruse ja koostt keel” osavétjaile. L. BreZznev, Ndukogude Opetaja 26.5.1979 s.1.

“9 Rahvuslik jainternatsionaalne. Mihhail KulitSenko, lyhentanyt Frants Kupp. Néukogude Opetaja 19.1.10980 s.2.
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vailkeammaksi koulutus- ja elintason noustessa, joten valvonta haluttiin tehda siséiseksi.
Neuvostoliiton yhtendisyys ja vakaus oli tarkeda pysahtyneisyyden ajan poliitikoille ja
virkamiehille, jotka halusivat sailyttda vallitsevan jérjestyksen ja samalla oman asemansa
jarjestelméssa Y htendinen neuvostokansa oli samalla kuitenkin myos kaunis unelma monille, jotka
kokivat erilaiset kansalliset perinteet jatavoitteet rigtiriitoina. Neuvostoihminen oli néin ajatteleville

entista parempi ihminen, joka kuului suureen yhtei soon.

Neuvostoliitollaoli myos taloudellisia ongelmia. Neuvostoliitto oli taloudellisesti riippuvainen
Oljyn viennisté&. Suurin osa taloudellisista resursseista oli suunnattu raskaaseen teollisuuteen, ja
kulutustavaroiden tuotanto oli heikkoa seka maéarallisesti etta laadullisesti. Maatalous oli huonosti
tuottavaa, minka erdana syyna oli kolhoosien heikkotasoinen organisointi. Kehnon tuottavuuden
vuoksi Neuvostoliitto joutui tuomaan viljaa ulkomailta, vaikka sillaitselléén oli valtavat peltoalat
viljelykelpoista maata. Puute erilaisista tavaroista ja usein myos elintarvikkeista vaikeutti
neuvostokansalaisten elamaa. Valttaméttomien tavaroiden hankinta vaati usein aktiivista etsintda ja
pitk&a jonotusta.™ Y hteiskunnan rakenteen muuttuessa Brezhnevin kaudella teollistumisen ja
kaupungistumisen my6ta monimutkaisemmaks sen joustamattomuudesta ja sen jasenten
vastuuttomuudesta tuli yha vakavampia ongelmia. Entista vaativampien urbaanien kuluttgjien
tarpeita ei otettu huomioon.>® Y leinen tehottomuus ja pysahtyneisyys vallitsivat tydelaméssa myds
neuvostokansalaisten elamaé.>? Keskimaaréinen elinajan ennuste laski. Erés syy matalaan elingjan
ennusteeseen oli alkoholinkéayttd, joka oli Neuvostoliitossa mittavinta koko maailmassa.>

luominen nahtiin neuvostoyhteiskuntaa lujittavana. Se voitiin ndhda myos turvallisuuspoliittisena
toimenpiteend. hmiset, jotka tuntisivat Neuvostoliiton ainoaksi omaksi maakseen, eivét k&antyisi
Sitd vastaan tiukassakaan tilanteessa. Neuvostoliiton kiristyva ulkopoliittinen tilanne sai varmasti
monet agjattelemaan vahemmistokansojen mahdollista kapinointia ja sen seurauksia. Vuonna 1979
Neuvostoliitto hyokkas Afganistaniin, mihin Y hdysvallat vastasi asettamalla viljanvientisulun
Neuvostoliittoa vastaan ja boikotoimalla Moskovan olympialaisia. Kiihtyvan asevarustelun my6ta
armeijan menot kasvoivat. Vuosina 1980 ja 1981 Solidaarisuus-liike aiheutti levottomuuksia
Puolassa ja kyseenalaisti kommunistisen puolueen vallan. Vuonna 1981 Puolaan julistettiin sotatila.

0 Services. 417.

L Suny s. 425.

*2 Shlapentokh et al. 1997 s. 77.
3 Suny s. 438.
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Tapahtumat osoittivat [t&Euroopan maiden olevan epavakaita ja valtaa pitédvien kommunistien
olevan riippuvaisia Neuvostoliiton tuesta > Ryhtyméll& neuvostolaistamis- tai monien mielesta

venalaistdmiskampanjaan haluttiin estda vahemmisttkansojen kansallismielinen kapinointi.

Lagjojen levottomuuksien syttyminen Virossa oli erittdin epatodenndkoistéd. Neuvostomiehitykseen
oli Virossa Brezhnevin aikana jo jotakuinkin sopeuduttu. Vallitsevaa tilannetta ei ehka taysin
hyvaksytty, mutta sille ei nahty realistisia vaihtoehtoja. Yurchak kirjoittaa neuvostoliittolaisten
olettaneen elévansa ikuisessa valtiossa.® Tuolloin Neuvostoliitto toddla oli suuri ja mahtava.
Neuvostoliittolaisten, mukaan lukien virolaisten, poliittisten toisingjattelijoiden oli turha odottaa
lagjamittaista apua Neuvostoliiton ulkopuolelta. Neuvostoliitto oli hyvaksytty osaksi kansainvalista
yhteisdd, ja muu maailma tunnusti sen rajat, joiden sisgpuolelle Viro jéi. Vuoden 1975 ETYK-
konferenssi, jossa vahvistettiin Euroopan rajat sodanjdlkeisiksi ragjoiksi, sai virolaiset entista
enemman uskomaan neuvostovallan pysyvyyteen Virossa. Itsendisyydesta oli jatkuvasti kulunut
yha pidempi ja pidempi aika ja vaikutti todenngk6iselta ettd neuvostomiehitys kestaisi pitkaan, enka

jopaikuisesti.

Sopeutuminen ndkyi esimerkikss muuttuneena asenteena puoluetta kohtaan. Puolueeseen
liittyminen ei enda ollut selked astuminen valloittgjan leiriin, vaan kaytanndllinen toimenpide jolla
saattoi saada menestysta uralla tai materiaalisia etuja. Toisaalta sopeutuminen ndkyi myos yleisena
valinpitamattomyytena ja héllavélidasenteena * Virolaiset eivdt endd uskoneet saavansa
itsendisyyttaan takaisin. Nuoret jotka olivat syntyneet Neuvostoliitossa, eivét usein edes tienneet
juuri mitéén itsendisyyden gjasta, silla vanhemmat pelkasivét jo pelkan vanhoista gjoista puhumisen
olevan vaarallista. Menneisyyden itsendisen Viron ihailu ja kaipaaminen oli vaihtunut miehittgaa
vastaan tunnettuihin negatiivisiin tunteisiin, jopa vihaan.*’

Pysdhtyneisyyden gan henkistd ilmapiirid on kuvattu myds moraaliseksi nihilismiksi. Ennen
moraalittomaksi koettu kayttaytyminen, kuten kommunistiseen puolueeseen liittyminen ja julkinen
puhuminen sen edustamien asioiden puolesta muuttuivat hyvaksyttdvdmmiksi. Asenne koski
nimenomaan poliittista elamdd Sen kutsuminen moraaliseksi nihilismiksi sisiltéd selkean
arvoasetelman, jonka mukaan poliittinen valinpitdméttomyys on vaarin. lhmiset kokivat, ettel heilla
ollut realistisia vaikutusmahdollisuuksia. Toisaalta elamd Neuvostoliitossa ei ollut niin toivotonta,

> Suny s. 445-446,
% Yurchak s. 1.
%6 Niitsoo s. 56.
5" Niitsoo s. 67-68.
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ettd olis kannattanut vaarantaa koko eldméansa ryhtymalla aktiiviseen vagtarintaan vallitsevaa
jarjestelmédi vastaan. ”Neuvostovaltio ei missaan nimessa ollut liberaali, mutta se el ollut endéa
1960-ja 1970-luvuilla riittéva syy painua kivaarin kanssa metsdan ja ampua kolhoosin esimiehié ja
ryostad kauppoja’ >, kuvaa itsendisen Viron entinen paaministeri Edgar Savisaar neuvostoaikaa.

3. Koulutuspolitiikka

3.1 Koulu neuvostoihmisen kasvattajana

Neuvostoliittolaisen koulukasvatuksen pdétavoitteet olivat 1970-luvulla koulutettujen ihmisten
kasvattaminen kommunismin rakentajiksi sekd uuden, kommunistisen identiteetin luominen.>®
Kommunistinen ideologia oli se arvopohja, jolle koulun, kuten muidenkin julkisten laitosten,
toiminta rakentui. Koulu edusti julkista valtaa ja sen ideologiaa, miké nékyi koulussa kaikkialla
koko maassa kaytossa olevista oppikirjoista yksittaisen opettagjan pitdmiin tunteihin saakka.
K&ytannon opetustydssa ideologia saattoi ilmeté erilaisin tavoin, mutta sen l&snéoloa kouluissa ei
voinut neuvostoaikana vélttaa

Koulullaoli ensiarvoisen térked rooli muokattaessa Neuvostoliiton eri kansojen lapsia
neuvostonuorisoks, sillé se antoi opetuksen sisdllosta pdéttaville mahdollisuuden vaikuttaa
kokonaisten ik&luokkien maailmankatsomukseen luomalla heille keskengin samanlaisia
kokemuksia. Koulussa lapsia voitiin sosiaalistaa neuvostokansalaisen rooliin ja suodattaa
ndkemykset ymparoivasta maailmasta sosialistisen maailmankatsomuksen 18pi. Lapset viettivéat
koulussa péivittéin monta tuntia ja koulu muodosti heidén sosiaalisen eldmansa keskion. Koulussa
kaytetyt ilmaisut, sielld olevat esineet seka koulun antama varsinainen opetus vaikuttivat sithen

millaista maailmaa virolaiset nuoret oppivat pitaméaan normaalina

Kielentutkijoiden mukaan koulu on erés tehokkaimmista kielisuunnittelun toteutusvalineista, silla
siella kokonainen ikaluokka on samaan aikaan kielen opetuksen saavutettavissa. Seka itse kieli

uusine ilmauksineen etta siihen liittyvét asenteet leviavét koulutuksen kautta erittdin tehokkaasti.

%8 Savisaar s. 24.
¥ Zgjdas. 117.
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Koulun lisdksi myds medialla ja hallinnolla on suuri vaikutus kieleen. Neuvostoliitossa media oli
keskusjohtoisen jarjestelman tiukassa kontrollissa toteuttaen omaa poliittista tehtavaansa.
Toimittajien litkkumavapaus oli varsinkin politiikan suhteen melko pieni. Kielen ohjailua voidaan
toteuttaa my0s hallinnon kautta. Esimerkiksi erilaisten hallinnollisten lomakkeiden kielenk&ayton
avulla voidaan pyrkié vaikuttaa niiden kayttgjien kielenkdyttoon. Useamman kielen kayttaminen
lomakkeissa luo mielikuvaa siitd, ettd monikielisyys on luonnollista ja kannatettavaa seka kertoo
sen, mitka kielet ovat hyvaksyttyja® Yksittéisia ihmisia on kuitenkin &&rimméisen hankalaa
pakottaa muuttamaan kiel enkdyttodan. Kielipoliittinen valta perustuukin ennemmin pitkéalla
aikavalilla tapahtuvan ndennéisen spontaanin muutoksen ohjailuun. Vallan muuttuminen nékyvaksi
voi tehda siitéa tehottomampaa. Neuvostovirolainen koulu pyrki 1970-luvulla luomaan mielikuvia

itsestddnselvyytend, jonka osaaminen oli nuorelle neuvostokansalaiselle luonnollinen asia

Neuvostoliiton koulutuspolitiikasta vastasivat kolme yleidliittolaista opetusministeriota
Opetusministeri6 vastasi esi- ja perusopetuksesta, korkeakoulutusministerio korkeakoulutuksesta ja
kolmas ministeriGtasoinen ammatti- ja teknisen koulutuksen komitea ammattikoulutuksesta. Ylinta
valtaa Neuvostoliiton koulutuspolitiikassa kayttivét tarpeen vaatiessa politbyroo ja NKP:n
keskuskomitea.® Y leisliittolaisten ministerididen liséksi jokaisella viidell&toista
neuvostotasavallalla oli oma opetusministerionsg, joillaoli periaatteessa lainsdddantdvalta
neuvostotasavallan opetusministerion esimerkkid. Paikallisella tasolla koulutusta valvoivat ja
ohjasivat oblastin €li piirin jarajoonin eli aluepiirin kouluviranomaiset.®

Viron koululaitosta oli ryhdytty integroimaan osaksi neuvostoliittolaista koulutusjérjestelmaan heti
Neuvostoliiton miehityksen alettua ensimmaisté kertaa vuonna 1940 ja uudelleen
saksalaismiehityksen jalkeen vuonna 1944. Suurin periaatteellinen uudistus oli se, etta kaikki opetus
pohjautui neuvostoliittolai sessa koulussa marxismi-leninismiin. Kéytanndssa tama tarkoitti
esimerkiks sitd, etta itsendisyyden aikaisesta opetussuunnitel masta poistettiin uskonto,

sillasitaoli tullut pakollinen oppiaine kaikissa Neuvostoliiton kouluissa vuonna 1938. Virolainen

0 Kts. esim. Holmes s. 128.
¢ Zgjdas. 52.

62 7gjdas. 51.

% Sirk, kappale 1.
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koululaitos haluttiin integroida Neuvostoliittolaiseen jarjestelmédan sopivaksi. Vanhojen rakenteiden

vaihtaminen uusiin auttoi osaltaan myds uuden ideologian juurruttamista.

Uuden, entisesta poikkeavan koulun luomista edesauttoi myds opettajapula. Paljon opettajia oli
irtisanottu tai siirretty eri tyopakkaan neuvostovallan alkuvuosina. Suuri méara virolaisia opettajia
karkotettiin Siperiaan sodan aikana ja miehityksen alkuvuosina, ja useita opettgjia menehtyi sodan
aikana myo6s taisteluissa tai miehittgjien surmaamana.® VVuonna 1979 Arukiilan koulun rehtori
Olavi Uuemaa kirjoitti Ndukogude Opetajassa ihail evaan sivyyn opettajista, jotka” synnyinmaan
vapauttamisen jalkeen tulivat rikkoontuneisiin kouluihin lokakuussa 1944 pyhittéakseen
elamantyonsa uuden neuvostokoulun rakentamiselle” ja piti sankarillisina opettgjia, jotka 1950-
luvulla hankkivat koulutuksensa tyon ohessa.®® Virolaisen opettajakunnan konkreettinen
vaihtuminen auttoi osaltaan uudenlaisen koululaitoksen luomisessa. Kouluista poistui ja poistettiin
sellaisia opettgia, jotka olisivat voineet yll8pitéd itsenaisyyden aikaisia perinteita ja asenteita.
Kaikkia opettagjia ei kuitenkaan voitu poistaa opetustyosta, silléa se olisi vaikeuttanut olojen

normalisoimista.

Sota ja miehitys katkaisivat osan virolaisen koulun perinteista jaloivat tyhjion, johon luotiin uusi,
kommunistista ideologiaa korostava koululaitos. Tama el tapahtunut yhtakkid, vaan muutos vei
aikaa. Aivan neuvostomiehityksen alussa koulussa toimittiin yha entiseen tapaan ja vaalittiin entisia
arvoja. Tallinnan X keskikouluun yll&ttéen vuonna 1947 saapunut kaupunkikomitean tarkastaja
kuuli opettgjan huutavan luokassa oppilailleen " Tytot, heti ristit pois kaulastal Kommunisti on
koulussal”.®® Neuvostovallan kritisointi oli kuitenkin opettgjille vaarallista, sill& oppilaiden
joukossa saattoi ollajoku joka kertoi opettajan mielipiteista puolueen edustajille. Se tarkoitti
yleensa vahint&ankin tyopaikan ja usein myds vapauden tai jopa hengen menetysta. Aina ei
tarvinnut tehda edes mitdan todella radikaalia joutuakseen hankaluuksiin. Lisandusi kertoo vuonna
1979 Tartossa sattuneesta tapauksesta, jossa keskikoulun kirjallisuuden opettgja pakotettiin
eroamaan, koska héan oli syytdsten mukaan yllyttanyt oppilaita tekemaén oman koululehden. Lisaksi
hénen oppilaidensa aineista oli 16ytynyt ”sovinistisia’ eli kansallismielisid aineksia.®” Vain harvat
opettajat joutuivat aktiivisten kurinpitotoimenpiteiden kohteiksi, muttatieto siité etta opetustyota
valvottiin, esti tuomasta mahdollisia omia kansallismielisid ajatuksia avoimesti esiin.

% Sirk kappale 1.

% Olavi Uuemaa, ” Oleme gjal oolise tde propagandistid”, Ndukogude Opetaja 23.6.1979 s. 1.
% Veskimégi s. 145.

® |isandus s. 112- 113.
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Neuvostoliittolaiseen kasvatukseen kuuluivat olennaisina osina seka vahva yhteisollisyys ettaraju
kilpailuhenkisyys. Pioneerit oli jaettu eri ryhmiin, jaryhmét kilpailivat toisiaan vastaan mita
erilaisimmissa asioissa. Koko ryhman menestys riippui sen kaikista jasenista, mika loi vahvan
ryhmé&paineen.®® My6s vanhemmat otettiin mukaan lastensa koulunkayntiin. Vanhempainilloissa
hyvin menestyvien lasten vanhempia kehuttiin ja huonommin menestyvien vanhempia nuhdeltiin.®®
Koulupinnareista kirjoitettiin Ndukogude Opetajassa nimet ja asuinpaikat mainiten, ja myods heidan
vanhempiensa kaytosta kritisoitiin. Erilaisia oppilaaseen tai hdnen vanhempiinsa liittyneita
negatiivisia asioita voitiin kasitell& julkisuudessa. Eréén vanhemman kerrottiin jopa heitténeen
kotiinsa tullutta, koulusta pinnaavan nuoren asioista kysellytta opettajaa keittolautasella. ™ Koulussa
huonosti kéayttaytyvan lapsen vanhemmat kutsuttiin neuvostovirolaisessa koulussa kouluun
keskustelemaan lapsen kaytoksestd, ja mikali tamaké&én el auttanut, tuotiin paikalle myos
vanhemman esimies.”* Lapsen huono koulumenestys tai kaytos ei ollut yksilon tai perheen oma
ongelma, vaan se oli koko yhteisolle kuuluva asia.

Kouluillaoli téarkeé rooli neuvostojarjestelman normalisoimisessa. Koulussa virolaiset lapset
oppivat, ettd oli normaalia noudattaa neuvostoliittolaisia tapoja kuten kantaa pioneerihuivia tai
juhlistaa erilaisia puolueeseen ja sosialistiseen ideologiaan liittyvié juhlapéivia Opettgien
sitoutuminen kommunistiseen ideologiaan ja kyky valittda sita eteenpain oli erityisen térkeda
neuvostoajan viimeisind vuosikymmenina |ansimaailman vaikutuksen kasvaessa Neuvostoliitossa. "
Kehittynyt tiedonvalitys toi koko tietoa lantisen maailman elamastd, materiaalisesta rikkaudesta ja
kulttuurisesta ja poliittisesta vapaudesta. Opettgjilla oli tarkea tehtéva kertoa nuorille kuinka ja
miksi neuvostojarjestelma oli lantista parempi, huolimatta l&nnen houkutuksista kuten rock-

musiikista ja muotivaatteista.

oli thmisen lojaliteettien muodostamisessa tarkeampi kuin kansallisuus. Pian vallankumouksen
jalkeen gatukset kuitenkin muuttuivat Leninin ja muiden bolshevikkien huomattua kansallisuuden

8 Zajdas. 161.

% Zajdas. 162.

0 K 0oli? Té6le? Luusima. Ndukogude Opetaja 29.9.1979 s 1.
" Haastattelu, Mets.

2 75jdas.234.
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olevan vahva vaikuttaja useiden ihmisten elaméssa’® Sita tuli osata kayttdéa hyvakseen, mikali
halusi pysya valassa Vengédla Neuvostoliitto oli avoimesti sosialistinen valtio, mutta
nationalistiset elementit taas tulivat mukaan vahitellen, ilman suunnittelua.” Toinen maailmansota
oli kuitenkin selke& vedenjakaja, jonka aikana ja jalkeen Neuvostoliitossa korostettiin sen asemaa ja
erityislaatua nimenomaan vendldisend sosialistisena valtiona. Suunnanmuutoksen symbolina
Neuvostoliitto sai vuonna 1943 uuden kansallislaulun, joka korvasi aiemmin sellaisena toimineen
Internationaalin.”® Laulussa ylistetdén suurta ja mahtavaa Neuvostoliittoa, jonka ”synnytti valtava

Venganmaa'.

Koska valtion vendldista luonnetta ei koskaan suorasanaisesti kirjattu puolueohjelmiin eika siitéa
puhuttu neuvostoliittolaisten pitamissa puheissa eika kirjoitettu lehdistossa, sita saattoi olla lannesta
ké&sin vaikeampi havaitatai tunnustaa seka myos vaikeampi kritisoida. Kuitenkin ulkomaail ma naki

”isona veljend” muille neuvostokansoille.” ”Ison veljen” asenne muita neuvostokansoja kohtaan ei
useimmissa tapauksissa ollut mitenk&an vihamielinen. 1so veli suojeli pienempidan pahaa maailmaa
vastaan javaati vastalahjaks kunnioitusta ja arvonantoa. Poikkeuksena Neuvostoliiton kansojen
gyista johtuvat levottomuudet ja vihanilmaukset olivat Neuvostoliitossa harvinaisia. Rauhallista
suhtautumista muiden kansallisuuksien edustajiin voi Shlapentokhin mukaan pitéa 1&hinna
sopeutumisena yhteiskunnalliseen todel lisuuteen. On kuitenkin mahdotonta konstruoida kaikista
yhteiskuntarakenteista vapaata olotilaa, jossa eri kansallisuuksien edustajien suhtautumista toisiinsa

Vvoitaisiin mitata.

73 Shlapentokh s. 154.
™ Shlapentokh s.14.
™ Servicess. 282.

"6 Shlapentokh s. 157.
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Vendaisten lukumaaréi sesta ja poliittisesta ylival lasta huolimatta merkittéavan yhteiskunnallisen
aseman saavuttaminen ei kuitenkaan ollut tdysin mahdotonta muidenkaan kansal lisuuksien
edustgjille. Myos virolaiset pystyivat menestymaan Neuvostoliiton politiikassa. Ryhmana muille
kansallisuuksille el kuitenkaan haluttu antaa valtaa. Esimerkiks neuvostotasavallan puoluejohtajan
ollessa paikallinen, oli hdnen varamiehensé aina vendldinen. Y ksiloille vallan ja korkeaan asemaan
liittyvien etujen saavuttaminen oli kuitenkin mahdollista kansallisuudesta huolimatta.
Neuvostovalta kannusti my6s muiden kansallisuuksien edustajien urakehitysta hallinnossa. Muiden
kansallisuuksien edustgjille oli omat kiintionsa Moskovan ja Leningradin yliopistoissa, varsinkin
puolueen omissa opistoissa. Shlapentokh vertaa téta politiikkaa brittien siirtomaahallintoon
Intiassa.”” Nostamalla muutamia paikallisia kansallisuuksia edustavia yksil6ita valtaan
keskushallinto saattoi kdtkea epddemokraattisen luonteensa.

vihamielisesti muihin Neuvostoliiton kansojen kulttuureihin. Neuvostoliitto oli avoimesti
monikansallinen valtio. Kansallisten kulttuurien olemassaolo oli tysin hyvaksyttya niin kauan kuin
vaal eatukkaisten tyttojen kansallispuvuiks ja kuorolauluksi. Kansallinen identiteetti oli
Neuvostoliitossa aivan hyvaksyttava ilmio, kunhan se pysyi toissijaisena; kansantanssien
tanssiminen oli hyvaksyttavaa, oman maan itsendisesté historiasta puhuminen ei ollut. Itsendisen
Viron historia haluttiin pyyhkié kokonaan pois esimerkiksi kieltamalla aihetta kasitteleva
kirjallisuus, niin tieto- kuin kaunokirjallisuuskin.” Vuonna 1966 osa neuvostovallan alkuvuosina
kielletysta kirjallisuudesta sallittiin uudestaan. Kirjat oli kuitenkin suurimmaksi osaksi havitetty, ja
niita saattoi 10ytda vain joistain antikvariaateista. Kieltamisen loppuminen el tarkoittanut etté kirjat
olisivat olleet tdysin hyvaksyttyja. Viela vuonna 1978 Viron kommunistisen puolueen
keskuskomitea esitti erilliskokoelmia® hoitaville kirjastoille puhelimitse kaskyn etsia
antikvariaateista itsenaisyyden aikaista kirjallisuutta ja ostaa se tuhottavaksi. Kirjastot eivét

kuitenkaan halunneet kuluttaa tahén rahojaan ja kéasky jéi useimmiten tayttamétta.

" Shlapentokh s. 160.

"8 Shlapentokh. s.165.

9 Veskimégi s.115.

8 Erilliskokoel missa séilytettiin kirjallisuutta, jota sai lukea vain saatuaan siihen erillisen luvan.
8 eskimégi s. 250.
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kielen rooli ei de facto Neuvostoliitossa eronnut juurikaan sen roolista tsaarien aikana.®* Kreindlerin
mukaan vengan kielen glorifiointi korosti vengjén merkitysta jonain neutraalia kommunikoinnin
valinettd suurempana ja mahtavampana, suorastaan spirituaalisena ja mystisend ilmiéna. Han jakoi
taman roolin kolmeen kategoriaan. Ensimmainen oli késitys siita, etta vengjan kieli itsesséén kantoi
kommunismin sanomaa. Nain ollen se oli tehokkain kanava neuvostopatriotismin ja

kanssa, ettd sama sanoma muillakielilla oli ikdan kuin véhemman aito. Toinen teesi oli se, etta
vengja oli kaikkien neuvostokansojen yhteinen aarre, jolla oli suuri merkitys kansallisten kulttuurien
Kolmanneksi vengjan kielella oli tarkea rooli neuvostoihmisen, ”uuden historiallisen yhteison”
synnyssa. Vengja oli ” sementoiva elementti” Neuvostoliiton eri kansojen muotoutuessa
neuvostokansaksi, ja oli neuvostoliittolaisten mukaan todenndkoista etté se tulis olemaan sita
lagjemminkin koko maailman mittakaavassa.® K asitys vensjasta kommunismin kielena selitti sen,

Venga oli neuvostomaailmassa valttamaton taito. Viron neuvostotasavallan tuolloista tilannetta
vois verrata vaikkapa 2000-luvun Kenian kielipoliittiseen tilanteeseen. Englanti on Keniassa
hallinnossa kaytettava kieli huolimatta Sit&, ettei se ole minkaan maassa asuvan etnisen ryhman
aidinkieli. Riittdméton englannin kielen opetus estdd usein kenialaisia oppimista tarpeeks englantia
saadakseen poliittista tai taloudellista valtaa.® Vastaavasti puutteellinen vengjan kielen opetus olisi
vienyt suuren osan virolaisia tilanteeseen, jossa heilla el olisi ollut juurikaan mahdollisuuksia

osallistua yhteiskunnalliseen pééatoksentekoon tai menestya esimerkiks akateemisella uralla. Taméa

luultavasti pitivéat Neuvostoliittoaja sen vendlaisia suosivaa poliittista jarjestelméé joko taysin
luonnollisena ratkaisuna tai ainakin sellaisena, jonka olemassaoloon oli muiden kansojen vain

parhaansa mukaan sopeuduttava. Poliittiset paéttgat tuskin ovat voineet olla ymmartamétta niita

8 Kreindler 1982 s. 7.
8 Kreindler 1982 s. 18-20.
8 Tollefson s. 6.



Se, ettd vahemmistokielten puhujien on opittava enemman puhuttua valtakieltd, on usein néhty
jarkevana ratkaisuna monikielisten yhteiskuntien kommunikaatio-ongelmiin. Tall6in yksikielisyys
nahdaan ratkaisuna kielelliseen epétasa-arvoisuuteen. Kielellisten véhemmistojen el tarvitse kérsia
taloudellisesta eika sosiaalisesta epétasa-arvosta, mikali he oppivat valtakielta. Kielen vaikutus
ihmisen sosioekonomiseen asemaan ei kuitenkaan ole luonnollinen tai itsestdan selva asia. [hmiset
luovat olosuhteet, joissa kieli on niin merkittava tekija eri elamanalueilla. Se, ettd ihmisten on
osattava valtakielta saadakseen vaikkapa hyvin palkatun tyon, ei ole ratkaisu monikielisyyden
tuomiin ongelmiin vaan sen seurausta.®> Ennen neuvostovaltaa virolaisten oli ollut mahdollista
saavuttaa menestysta tydeldman eri aloilla ilman vengjan kielen taitoa. Neuvostovallan aikana
vengjan kielen taidosta tuli valttamaton esimerkiksi yliopisto-opiskelijoille. Vuoden 1979 jalkeen

vaatimus, el itsestéan selva vattaméattomyys.

3.2 Kansalliset koulut

Eras Viron asemaa kuvaava neuvostoaikainen vitsi kuului seuraavasti; " Mika on maailman suurin
maa? — Viro. Raja kulkee pitkin Itdmerta, paékaupunki on Moskovassa ja véestd Siperiassa ®®
Kaskun tarkoituksena oli osoittaa, kuinka Viroa koskevat paétokset tehtiin Neuvostoliiton
padkaupungissa M oskovassa, ja toisaalta muistuttaa heti neuvostogjan alkuvuosina Siperiaan
karkotetuista virolaisista. Vitsi kertoi osaltaan kritiikin ja huumorin keinoin virallisesta
neuvostoliittolaisesta maail mankuvasta, jonka mukaan Viro oli suuren neuvostovaltion osa, joka
lukuisin erilaisin sitein kiinni muussa Neuvostoliitossa. Suurimmat Viroa koskevat paatokset tehtiin
neuvostoaikana M oskovassa, jonka padattgjien silmissi Viro oli yksi pieni neuvostotasavalta
viidentoista muun joukossa. Viron asema el kuitenkaan ollut huonoin mahdollinen. Se oli
neuvostotasavalta, jolla muiden Neuvostoliiton alueiden rinnalla oli kohtuullisen paljon sananvaltaa
omissa asioissaan ja mahdollisuus yllgpitda kansallista ja alueellista identiteettia
Neuvostotasavaltojen itsehallinto oli kuitenkin hyvin rajallista ja koski ainoastaan sisdpoliittisia
asioitatai pikemminkin yksityiskohtia. Vaikka neuvostotasavalloilla oli myds omat ulkoministeriot,
niilla oli 18hinn& edustuksellinen tehtava. Ruotsinvirolainen toimittaja Andres Kiing kertoo

tavanneensa vierailullaan Virossa 1970-luvun alussa Viron ulkoministerion korkean virkamiehen,

8 Tollefson s. 210.
% Kiing s. 200.
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jokaoli luvannut viedd hanet matkalle Viron lansirannikolle. Seuraavana péivéana tama kuitenkin
joutui perumaan lupauksensa, silla hén e itse ollut saanut lupaa matkaa varten.®’

Neuvostokoulu noudatti toiminnassaan maan virallista linjaajakorosti Viron asemaa
Neuvostoliiton osana. Koulutuspolitiikasta Virossa vastasi tasavallan oma opetusministerio, joka
toteutti toiminnassaan yleidiittolaista politiikkaa. Neuvostoliiton suuruus ja yhtenéisyys oli teema,
joka toistui neuvostokoulussa toistuvasti. Eri kansoilla oli oma merkityksensa neuvostokansan
osatekijoina. " Viisitoista kaikkein parasta kansaa” esiintyivat kouluvuosien aikana niin monta
kertaa, ettd oppilaat varmasti muistivat taman ilmauksen.® Viisitoista kansaa tarkoitti viidentoista
neuvostotasavallan asukkaita. Muita Neuvostoliitossa asuvia kansojatai kansallisuusryhmié ei tassa
otettu lukuun. Samaa yhtendisyytta korostavaa ajatusmaail maa heijastaa myds neuvostovirolaisessa
kielenkaytossa kaytetty ilmaisu meidan; meidan koko maamme, meidan urheilijamme ja meidan
tiedemiehemme, silloin kun oli kyse Neuvostoliitostatai neuvostoliittolaisista.*® Neuvostoliiton
kansoista puhuttaessa kaytettiin usein ilmauksia kuten " veljellinen perhe” .

Koulutuspolitiikkaan oli perinteisesti kiinnitetty Neuvostoliitossa paljon huomiota. Neuvostoliiton
alkuaikojen suuria koulutuspoliittisia tavoitteita oli aikuisten lukutaidottomuuden poistaminen.

M odernisoituva Neuvostoliitto tarvitsi lukutaitoista tydvoimaa, ja lukutaidon katsottiin levidvan
tehokkaimmin kunkin oppijan oman didinkielen kautta. K&ytannollisten lahtokohtien liséksi
Neuvostoliiton alkuvuosien kielipolitiikkaan vaikuttivat todennékdisesti myos ideologiset syyt.
Leninilaiseen kansallisuuspolitiikkaan kuului kansojen itsemaéraamisoikeus ja sen mukaan

neuvostoliittolaisessa politiikassa Iahinnd muiden kansojen kielellisené ja osin myds kulttuurisena

vendlaistymisena

8 Kiing s. 200.

% Haagtattelu, Kikkas.

% Service s. 366.

0 »\ennalik pere’. Kts. esim Rahvuslik jainternatsionaalne. Mihhail KulitSenko, lyhentanyt Frants Kupp. Néukogude
Opetaja 19.1.10980 s.2.

° Crisp s.36.

2 Suny s. 140-141.
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Kansallisiakieliaolivat kaikki Neuvostoliitossa puhuttavat kielet vengjaa lukuun ottamatta.
L astentarhanopettaja Leida Kattago tiivisti Ndukogude Opetaja-lehteen kirjoittamassaan
suhteesta kertoessaan kuinka oli tutustuttanut lapsia muitten kansojen kulttuureihin:

"Neuvostotasavaltojen kansat puhuvat kaikki omaa didinkieltdan, niin kuin me virolaiset viroa,

« 93

mutta kaikkia yhdistava kieli on vengjan kieli“ ™. Kansallisella kielella toimivasta koulusta

kaytettiin kasitetta kansallinen koulu. Kun puhuttiin vengjésta ja kansallisista kielistg, tarkoittaen
tala kaikkia muita Neuvostoliiton kielid, luotiin mielikuvaa vengjasta kansallisuudettomana
kielena. Téta vendlaisesta etnisestaidentiteetistairrallistakieltd voitiin markkinoida Neuvostoliiton

yleiskielena

Kasitteet "kansallinen kieli” ja”kansallinen koulu” niputtivat yhteen kaikki muut kielet kuin

huomaamatta mydskdan neuvostotiedemiehiltd, jotka pitivét ilmauksia internationalismin
vastaisina. Ndukogude Opetajassa julkaistun artikkelin alaviitteessé historian professori Mihhail
KulitSenko ilmaisee huolensa siité, etta puhuttaessa”Vengan neuvostotasavallasta ja kansallisista
tasavalloista’ tai ”vendlaisista ja kansallisista kouluista” voi syntya gjatus, etta vendléisten

olivat kansalliset vastaavat, yll&piti gatusta siitd, ettd vendlaiset olivat jo neuvostokansaa, ja muut
Neuvostoliiton kansat olivat matkalla samaan pisteeseen. Kommunismin yha kehittyessa kaikista
neuvostoliittolaisista tulisi samanlaisia kuin vendléisist, eli todellisia neuvostoinmisia.

Kielellisid olosuhteita muovasi vaeston koostumus ja eri kansallisuuksien edustajien maara.
Neuvostoliiton kansallisuuksien edustgjia. Vuosien 1959 ja 1988 vélilla Viron virolainen vaesto oli
lisdantynyt 70628 asukkaalla, kun taas vendldisen véeston lisdys oli 234 607 asukasta.® Vuoden
1979 véesttlaskennan mukaan Viron neuvostotasavallan vaestosta 64,7 prosenttia oli
kansallisuudeltaan virolaisiaja 27,9 prosenttia vendldisia. Lisaks Virossaasui jonkin verran

% K attago,Leida: Kooliedne kasvatus Tuttavaks teised maad ja rahvad

Néukogude Opetaja 27. 10 1979 s. 3. Suom. “Liiduvabariigide rahvad réégivad kdik oma emakedlt, nagu meie,
eestlased eesti kedlt, kuid kdiki Uhendavaks keeleks on vene kedl .*
% Rahvuslik jainternatsionaalne. Mihhail KulitSenko, lyhentanyt Frants Kupp. Néukogude Opetaja 19.1.10980 s.2.
Alaviite 1.
% Statistikaamet.
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muiden Neuvostoliiton kansallisuuksien edustajia, kuten ukrainalaisia ja valkovendldisia Vuonna
1959 74,6 prosenttia Viron neuvostotasavallan vaestosta oli ilmoittanut kansallisuudekseen
virolaisen. ® Luvut osoittavat virolaisten osuuden Viron véestdsta pienentyneen rajusti
kahdenkymmenen vuoden aikana.

Y ksil6tasolla vendlaisia houkutteli Viroon tyo ja mahdollisesti myos Viron muita
neuvostotasavaltoja korkeampi elintaso. Taloudellisilla p&&toksilla oli tata kautta myos
kansallisuuspoliittisia seurauksia. 1980-luvulla suunniteltu fosforiittikaivosten rakentaminen It&
Viroon olisi tuonut mukanaan kymmeniéa tuhansia maahanmuuttajia. Kaivokset olisivat voineet
toimia ik&an kuin pumppuna, jonka kautta maahanmuuttajat olisivat paztyneet muualle Viroon.”’
Tama oli todennakdisesti hyvin tarked nakokohta kaivoksia suunniteltaessa. Vuonna 1980
ilmestyneesss, internationalismin luonnetta kasitell eessa artikkelissaan historian professori Mihhail
KulitSenko kertoi kuinka puolueen ohjailun ansiosta Neuvostoliiton talousel @man kehittamisessa
otettiin huomioon myés internationalistiset, kansoja toisiinsa lahentavét, nakokohdat.”® Monet muut
vaestoa Virossa oli myos puna-armeijan yksikoitd, joiden sotilaat olivat liki poikkeuksetta muita
kuin virolaisia. Armeijaa voisikin pit&a suurimpana vaestbpumppuna, joskin usein armeijan
tyontekijat viipyivét kussakin asemapaikassaan vain muutamia vuosia. Viroon muuttaneiden
vendlaisten ja muiden Neuvostoliiton kansallisuuksien edustajien asunnoiksi rakennettiin

seoli niin taysin vendldinen alue, ettei siella ollessaan valttamétta edes huomannut olevansa

Virossa®

Massiivinen vendjankielisen vaeston maahanmuutto neuvostoaikana aiheutti uusia vaatimuksia
myos virolaiselle koulutusjarjestelmélle. Vironkielisten koulujen lisdksi Viroon perustettiin
maahanmuuton lisdantyessa vendlaisia kouluja siind méérin, ettd 1980-luvun alussa yksi kolmannes
silla niissa kaytettiin venadldisid opetussuunnitelmia ja kouluillaoli hyvin heikot siteet Viroon ja

virolaiseen kulttuuriin,*®

% Statistikaamet.

 Aare, s, 35.

% Rahvuslik jainternatsionaalne. Mihhail KulitSenko, lyhentanyt Frants Kupp. Néukogude Opetaja 19.1.10980 s.2.
IImestynyt aiemmin lyhentaméttomana lehdessa V oprosd filosfii, 5/1979.

9 vahtre et al. s. 309.

100 girk, kappale 10.
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Virolaisilla kouluillaoli omat opetussuunnitelmansa, jotka suunnitteli Viron Neuvostotasavallan
opetusministerid. Aidinkielen eli viron opetusta annettiin koko koulun ajan, ensimméiselta luokalta
alkaen. Kouluissa eri oppiaineitten opettgat oli jaettu eri osastoihin, jolloin esimerkiksi kaikki
matematiikan opettgjat kuuluivat samaan osastoon keskendan. Viron ja vengan kielen opettajat
olivat kuitenkin samassa osastossa jolle annettiin esimerkiksi opetusministeritsta yhteiset ohjeet ja
tavoitteet. Viron eli didinkielen ja vendjan kielen opettgjien asettaminen samaan osastoon on
sinansa mielenkiintoinen yksityiskohta. Aidinkielta ja vierasta kielt4 opetetaan aina erilaisin
metodein. Aidinkieli on se perusta, jonka varaan muiden kielten osaaminen rakentuu. Aidinkielen ja
kielen toivottua asemaa virolaisten "toisena d@idinkielend’. Venga ei ollut neuvostovirolaisessa
koulussavieras kieli samallatavallakuin esimerkiksi yleisimmét Neuvostoliitossa opetetut vieraat
kielet saksatai englanti. Vaikka se ei ollutkaan virolaisten adinkieli, se oli kuitenkin Neuvostoliiton
kieli, voisi jopa sanoa neuvostokansalaisen aidinkieli.

kerrotaan vengjan kielen osuuden kasvattaminen kommunistisessa kasvatuksessa. '! ” Kansallisessa
koulussa edustaa vengja oppiaineena erityista osaa oppilaiden maailmankatsomuksen
rakentamisessa, heidan moraalisten ja ideaalis-poliittisten vakaumustensa kasvattamisessa.” 1% N&in
kuvaili N6ukogude Opetaja vengjan kielen roolia koulussa tammikuussa 1978. Venégj&a pidettiin
siis oppiaineena, jonkatunneillatuli oppiajotain muutakin kuin vain kayttamaan vendjan kielta.
Selitysta sille, miks juuri vengja oli niin térkeda poliittisessa kasvatuksessa, lehti el tarjonnut.
saksalla ei ollut samanlaista asemaa Marxin kielena Vendjasta toki kirjoitettiin toisaalla Noukogude
Opetajassa usein kansojen valisen kanssakdymisen kielena. Sen rooli kansojen vélisen
kanssakdymisen vélineend el kuitenkaan sekaan selittanyt sitd, miksi vengjalla olisi erityisen téarkea

rooli virolaisten nuorten maailmankatsomuksen rakentamisessa.

vailkeampaa niille henkildille, jotka puhuivat ddinkielendan jotain muuta kieltéa kuin vendjaa.
Vieraan kielen osaaminen niin hyvin, etta pystyy kayttdmaan sitd esimerkiksi lukiessaan

ammattikirjallisuutta, e ole mitenk&an itsestéén selvatai nopeasti omaksuttavissa oleva taito.

101 NBukogude Opetaja 7.7.1980 s.2. )
102 Mitte ainult pedagoogiline sindmus. Néukogude Opetaja 7.1.1978 s.1.
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Kielitaitovaatimukset suosivat kielellisesti 1ahjakkaita henkil6itd, vaikka kielellinen lahjakkuus ei
valttamétta korreloi muiden lahjakkuuden lajien kanssa. Toisen kielen osaamisen vaatiminen asettaa
yksil6lle paineita ja voi joissain tapauksissa jopa edesauttaa syrjaytymista ' Joidenkin |ahteiden
mukaan Neuvostoliitossa koulunsa keskeyttaneisté suurempi osa oli ei-venaléisia kuin venalgisia '™
Tahan ovat vaikuttaneet myos erilaiset kulttuurit, silla essmerkiksi useiden Keski-Aasian kansojen
keskuudessa ei ollut koulunk&ynti& jakirjallista sivistysté arvostavia perinteita. Virossataasoli

aidinkielena

3.3 Opettaja-propagandistit

1970-luvulle tultaessa itsendisyyden aikana opettajina toimineet olivat jo suurimmaks osaksi
poistuneet tydelamasta. Uudet opettajat olivat saaneet koulutuksensa Neuvosto-Virossa.
Neuvostoliitossa opettajien koulutuksessa korostettiin heidan rooliaan kasvattajina, joiden tehtavana
oli paitsi opettaatietoja ja taitoja, myos kasvattaa oppilaita sosialismin periaatteiden mukaan.
Opettajankoulutuslaitosten tehtava oli tuottaa pelkkien opettagjien sijasta” opettgja-propagandisteja,
opettgja-aktivisteja ja opettaja-indoktrinoijia’ . *® Kaytannossa tama tarkoitti sits, etté
aineenhallinnan lisdksi opettajan oli hallittava myds poliittinen ideologia. Y ksilon todellista
sitoutumista ja siséi sta aatemaail maa koulutuksessa el voitu muuttaa eika sitd voitu mitata, mutta
jokaisen opettgjan oli hallittava ideologian ulkoiset muodot.

Se, ettd neuvostovirolaiset opettajat oli koulutettu kommunistisen kasvatuksen ammattilaisiksi, ei
valttamétta tarkoittanut etté he olisivat itse tunteneet olevansa sellaisiatai vilpittdmasti uskoneet
kommunistiseen ideologiaan. Kommunistisen ideologian arvoihin uskominen ei mydskdan aina
tarkoittanut kaikkien kommunistisen puolueen paatosten ja tekojen sokeaa hyvaksyntaa. Y urchak
muistuttaa Sitd, ettda osa neuvostoliittolaisista ihmisista vilpittdmasti uskoi kommunismin
ihanteisiin kuten yhteisollisyyteen ja ihmisten véliseen tasa-arvoon. Néihin asioihin uskominen ei

tehnyt yksilosta automaattisesti puolueen uskollista kannattajaa. Samanlaisia arvojajaihanteita voi

198 Tollefson s. 210.
104 Kreindler 1982 s. 26.
105 7aida s 235.
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toki arvostaa ja toteuttaa myds muiden ideologioiden kautta. Neuvostoliitossa kuitenkin esimerkiksi
yhteisollisyyteen kasvattaminen oli virallisesti kommunistista kasvatusta

Kasvatus ja yhteiskunnan arvojen valittaminen oli térked osa opettajan ty6t4, jolloin siihen taytyi
ottaa jonkinlainen kanta. |deologiaan saattoi suhtautua valttamattomana pahana, mutta joka
tapauksessa siithen t&ytyi suhtautuajollain tavalla Vainpitamétomyys ideologian suhteen oli myos
valinta. Ideologiaoli koulussa aina lasné vahintaankin oppikirjojen teksteissa. Sita e voinut
koulussa taysin paeta, vaikka se olisikin ollut oman vakaumuksen vastaista. Kéytannon
opetustytssa tasa-arvosta ja sosiaali sesta oikeudenmukai suudesta puhuminen ei mydskaén aina
riittanyt. Luokanvalvojan tunneilla ké&siteltiin erilaisiaideologiaan liittyvié teemoja, ja 1980-luvun
alussa Loore Mets joutui pitamadan omalle luokalleen tunnin Brezhnevin teoksesta Pieni maa. Tuntia
valvoi koulun partorg eli puolueen edustaja, joka piti tuntia muuten hyvand, mutta kritisoi sité etta
Mets oli késitellyt vield Brezhnev-esityksen jalkeen luokan kéytannon asioita. Se oli vaara jarjestys,
silla Brezhnevin gjatusten olisi pitanyt jé&da viimeisiksi nuorten mieleen heidan poistuessaan

tunnilta.’® Tasta virheesta ei kuitenkaan koitunut suurempia ongelmia.

Noukogude Opetajassa opettajat kertoivat usein itse panoksestaan kommunistisessa kasvatustydssi.
” Olemme historiallisen totuuden propagandisteja’, julisti otsikko Ndukogude Opetajan etusivulla
kesalla 1979.%" Otsikon "me” tarkoitti opettajia, joiden tehtavana oli tietojen ja taitojen opettamisen
lisksi opettaa my0ds arvoja ja asenteita. Kommunistinen kasvatus tarkoitti nimenomaan arvojen ja
asenteiden valittamista muun opetuksen lomassa. Arukilan pedagogit ” antavat uutena lukuvuotena
oman panoksensa ideologiatyon ja poliittisen kasvatustyon parantamiseksi. He haluavat olla
ikuisesti historiallisen totuuden reippaita propagandisteja.” '% Omistautuminen ideologiselle
kasvatustyolle ja omien saavutusten julkistaminen toi yksittéisille opettgjille luultavasti positiivista
huomiota ja mahdollisuuksia uralla etenemiseen. Rehtorilla oli opettgien esimiehené paljon

vaikutusta koulun ilmapiiriin ja siihen kuinka vakavasti ideologiaan suhtauduittiin.

Y ksittéaisilla kouluillata varsinkaan opettgjilla oli kuitenkin melko vahén sananvaltaa sithen, mita
jamiten he opettivat. Oppikirjojen tuotanto, kuten muukin kustannustoiminta, oli keskitetty, eika
opettgjillajuuri ollut mahdollisuuksia valita kayttéamidan kirjoja. Kokeet olivat samanlaisiakaikille
jakaikkialla.'® Jokaisella luokalla pidettiin kevaisin loppukokeet, jotka jérjestettiin yhté aikaa koko

1% Haagtatteu, Mets.

197 Olavi Uuemaa, " Oleme gjal oolise tde propagandistid”, Néukogude Opetaja, 23.6.1979 s. 1.
1% Olavi Uuemaa, " Oleme ajal oolise tde propagandistid”, Néukogude Opetaja, 23.6.1979 s. 1.
109 7aida s 227.
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maassa. Myods muu opetuksessa kaytettéva materiaali, kuten kartat ja koeputket, tilattiin
keskitetysti. Opettaja lahetti tarviketilaukset Viron opetusministeriolle, joka taas |hetti tilauksen
eteenpéin yleisliittolaiselle opetusministeritlle joka laski yhteen esimerkiksi koko maan
karttatarpeen jatilasi tuotteet tehtaasta. ™' Nain tarviketilausten olisi ainakin periaatteessa pitanyt
toimia. Mielikuvaa kouluista laajempien suunnitelmien toimeenpanijoina saattoi edesauttaa tapa
numeroida koulut. Oli olemassa esimerkiksi Tallinnan 1., 2. ja 39. keskikoulu. Nimi& kouluilla el
ollut, vaan pelkk& numerointi riitti. Esimerkiksi tallinnalainen koululainen Ene Koivanen aloitti
koulutiensd vuonna 1973 Tallinnan 27. koulussa ja jatkoi opiskelua Tallinnan 47. keskikoulussa.
Koulujen numeroiminen nimedamisen sijasta hdivytti niiden erojatoisiinsa ndhden ja loi mielikuvaa
suuresta yhtendisesté koululaitoksesta. Y ksittéiset koulut olivat ikdan kuin suuremman

organisaation paikallisia jakelupisteita.

Opettajien liikkumavara tuntiensa kaytannon toteutuksen suhteen oli joskus hyvin pieni.
Suunnitelmista poikkeavat opetusmetodit saattoivat tuoda opettgjalle vaikeuksia. Vengjanopettaa
Kalev Laidro kertoo joutuneensa tyGpaikallaan rehtorin puhutteluun vietyaan oppilaansa tuntinsa
opetusihanteiden mukainen. Néukogude Opetajassa kehotettiin jatkuvasti opettajia tekeméén
opetuksesta elavampaa ja kaytannonl dhel sempaa. Spontaanin metséretken sopimattomuus saattoi
kuitenkin piilla siing, ettei se ollut suunnitelman mukaista elka opettajan toiminta niin ollen ollut
valvottavissa. Opettajan mahdollisuus paéttaa itse kayttamistéén opetusmetodeista vaihteli koulun
mukaan. Rehtorillaoli hyvin suuri vaikutusvalta koulun henkisen ilmapiirin ja opettgien
tyoolosuhteiden muokkaajana.

Opettajien toiminnan tarkkailu oli téarkea osa neuvostokoulun laadunvalvontaa. Kouluissa kiersi

112

tarkastgjia, jotka seurasivat opetusta. Tarkastgjien tehtavana oli valvoa, etté opetussuunnitelmia

puhuttaisiin oppilaiden adinkieltd. Taman suunnitelman toteutumista kierrettiin valvomassa

Tallinnan kouluissa.**® Opettajat suhtautuivat jannityksell4 tarkastajien lasnaoloon, ja oppilaat
114

huomasivat joskus opettajien jopa pelk&dvan tarkastgjaa.™ Myos rehtori ja koulun partorg eli

puolueorganisaattori kévivét joskus tunneillatai valvoivat muuten opetusta. Luokanvalvojana

19 jivi Rani ”Varustusahel”, Néukogude Opetaja, 17.3.1979.5.2.
1 Haastattelu, Laidro.

12 Haastattelut, Kikkas, Laidro ja Varikko.

13 Haastattelu, Laidro.

14 Haastattelu, Kikkas.
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toimiessaan matematiikan opettaja Loore Mets piti luokanvalvojan tunteja, joilla kasiteltiin
poliittisia ja aatteellisia teemoja. Oppilaat tekivét tunneista muistiinpanot vihkoihin, jotka [ukittiin
kaappiin josta rehtori saattoi kayda tarkastamassa oliko tunneilla késitelty niitd asioita joita siella

suunnitelmien mukaan piti kasitella

Opettagjat taas toimivat oppilaiden valvojina. Mets kertoo tyopaikalleen Piritalla sijainneen
keskikoulun opettajanhuoneeseen tulleen vuonna 1980 komeita nuoria miehi& hienoissa puvuissa.
Puvut pistivat silmaan, silla tuolloin oli vaikea saada hankituksi vaatteita. Miehet pyysivét opettgjia
ilmoittamaan heille, mikéli huomaisivat oppilaiden seurustelevan epamaéréisten henkildiden kanssa
tal puhuvan jotain poliittisesti epéilyttavaa. Jotkut opettajat ottivat miesten tarjoaman
puhelinnumeron. Kukaan ei kuitenkaan koskaan kertonut soittaneensa heille kertoakseen

116

oppilaistaan.” Miehet olivat Neuvostoliiton turvallisuuspoliisin KGB:n tyontekijoitd, jotka

halusivat tehda opettgjista oppilaidensa ilmiantajia

Taysin kattavasti yksittaisten opettagjien toimintaa ei pystytty valvomaan. Opettajille annettuja
suunnitelmia pystyi aina myds tulkitsemaan omalla tavallaan. Y hteiset ja yhtaléiset kokeet
kuitenkin takasivat sen, etté kaikille oli opetettava samat asiat. Naihin yhteisiin opetettaviin asioihin
kuului myds kommunistiseen ideologiaan kuuluvia tietoja. Opetusta saattoi sé&della myos tieto
Sitd, ettd oppilaiden joukossa saattais olla joku, joka kertoisi kotona vanhemmilleen opettajan
poikenneen virallisesta linjasta. Se taasolisi voinut johtaa vakaviinkin vaikeuksiin, tydpaikan tai

jopa vapauden menettamiseen.

Neuvostojérjestelma antoi opettajille tiukat reunaehdot, joiden mukaan néiden oli toimittava.
Opettgjan piti virallisten tavoitteiden mukaan pyrkid oman aineensatai aineidensa opettamisen
lisdks kasvattamaan lapsista hyvia neuvostokansalaisia, jotka rakastaisivat Neuvostoliittoa
isinmaanaan ja arvostaisivat neuvostoliittolaista el@méntapaa ja perinteita. Heidan toimintaansa
valvottiin, javirallisestalinjasta liikaa poikkeava toiminta saattoi johtaa tyon menetykseen. Opettaja
saattoi kuitenkin jonkin verran itse sd&della sitd, milla intensiteetilla han taytti hanelle annettuja
tehtavia Vaikka opetussuunnitelmaa noudatettiinkin, opettaja saattoi itse valita kuinka paljon
painotti nimenomaan kommunistista kasvatusta ja kuinka paljon muita ndkokohtia. Jonkin verran
opettgjilla saattoi ollatulkinnanvaraa myos siing, kuinka he méarittelivat kommunistisen

kasvatuksen.

115 Haastattelu, Mets.
116 Haastattelu, Mets.
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4. Vendjan kieli koulun arkipaivassa

4.1 Vengjan tuntien opetusmetodit

Veng an erityinen asema Neuvostoliiton yhteisend kielena nakyi erittéin selvasti sen opetukseen
liittyvissa kaytanteissi. Kouluillaoli ensiarvoisen térkeé rooli kansalaisten vendjan osaamisen
parantamisessa ja kieleen liittyvien asenteiden muokkaamisessa. Lasten ja nuorten vengjantaitoa
yritettiin kohentaa runsaalla opetuksella ja my6s opetuksen laatua haluttiin 1970-ja 1980-lukujen
vaihteessa parantaa. Oppilaita yritettiin myos saada innostumaan oppituntien ulkopuolella
tapahtuvasta kielenopiskel usta. Ndukogude Opetajassa korostettiin nimenomaan suullisen
kielitaidon merkitysta ja kommunikointitaitojen tarkeytta. Vengjasté kirjoitettiin nimenomaan
neuvostokansojen keskindisen kanssakdymisen kieleng, ja tuolloin suullinen kielitaito oli toki
ensiarvoisen tarkegé.

1970-luvulla pidettiin viel& hedel mallisimpana |ahestymistapana opettaa pienille lapsille vendjda
heidan oman didinkielensa kautta. Vuonna 1978 Néukogude Opetajassa kirjoitettiin etté vendjan
opetustulisi ... aoittaa laheltd, omasta didinkielestd, lapselle ymmérrettavastaja sen avullaja

puhumista ja vengjaksi keskustelemista. Kun aakkoset ja kieliopin perusteet olivat selvinneet

kaikille, oli kirjallista ja suullista opetusta oppilaiden muistojen mukaan suunnilleen yhté paljon. 8

1980-luvulla vengj&a ryhdyttiin opettamaan kayttamétta apuna oppilaiden omaa didinkielta. Tunnit
pidettiin siis kokonaan opiskeltavalla kielella. Muita kielid opetusmetodien uudistus el kuitenkaan
koskenut, vaan vieraita kielia kuten englantia ja saksaa opetettiin edelleen oppilaiden didinkielella
Vuonna 1980 vengj&a ryhdyttiin opettamaan ensimmaisen luokan oppilaille. Ensimmaisen luokan

17 Mitte ainult pedagoogilinen sindmus, Ndukogude Opetaja 7.1. 1978 s.2.
18 Haastattelu, Kikkas.



opettaa heidit a8ntamaan vendjaa oikein.™'® Suullinen opetustapa oli valttaméaton myos siksi, etté
ensimmaisen luokan oppilaat eivét todenndkoisesti osanneet lukea edes omaa didinkieltdan. Kahden
erilaisen aakkoston opetteleminen samaan aikaan olisi ollut lapsille hyvin raskasta. Kaytanntssa
vendjan opetuksen muuttuminen kielikylvynomaiseksi, vain opeteltavalla kielella tapahtuvaks on
tuskin tapahtunut kovin nopeasti. Kouluissa jatkoivat samat opettajat kuin ennenkin. Kaikkia

opettgjia el mydskadn koulutettu opettamaan vendjéa vendjaks, joten on epatodennakoista etta

heill&d oli valmiuksia siihen.

Vuonna 1980 Virossa tuli voimaan uusi opetussuunnitelma, jonka mukaan virolaisissa kouluissa

viis tuntia viikossa. Venaléisissa kouluissa viroa opiskeltiin kolmannelta luokalta |&htien kaksi
tuntia viikossa. ' Vendjan kielen opetukselle annettu suuri tuntiméara oli syy siihen, ettd virolainen

kymmenessi vuodessa, virolaiselta meni tdhan yksitoista, vuodesta 1986 alkaen kaksitoista,

121

vuotta™ Sinilind kritisoi sitg, etta vendlaisissa kouluissa oman didinkielen opetukselle jai

Noéukogude Opetajassa kirjoitettiin paljon puhekielen opetuksen tarkeydesta. Suullisen opetuksen
tasoa el pidetty riittavan hyvang, vaan sita haluttiin jatkuvasti parantaa. ”Vengan tunneilla ja
oppituntien ulkopuolella tapahtuvassa opetuksessa ei oteta opetuksessa tarpeeksi huomioon
kommunikatiivista suuntausta’, kertoi N. Sanski, jonka pitkatitteli oli kansallisten koulujen vengjén
opetuksen pedagogisen tieteellisen tutkimuksen instituutin johtaja, Ndukogude Opetajassa vuonna
1980.*% " Opetuksen perustavoite on opettaa kielta kommunikoinnin valineend’, kirjoittivat Natalie
Pentre ja Vaike Rump Ndukogude Opetajassa ensimmaisen |uokan oppilaiden vengjanopetusta
kasittelevassa artikkelissaan vuonna 1980.** Suullisen opetuksen merkityksen korostaminen ei

119 Natalie Pentre ja Vaike Rump, Vene kedl 1. klassis, Ndukogude Opetaja, 1.11.1980 s. 3.

120 NBukogude Opetaja 27. 9 s.2.

121 Girk, kappale 19.

122 ginilind s. 42.

123 »\/ene kedle tundides ja klassivalises tods & arvestata Spetamisdl kiillaldasalt kommunikaatiivset suunitlust.” Maimo
Kalmet, Vene kedl- suhtlemise keel, Ndukogude Opetaja, 23.2.1980 s. 2-3.

124 » Bpetuslik pohieesmark on dpetada keelt kui suhtlemisvahendit.” Nataie Pentre jaVaike Rump, Veneked 1.
klassis, Ndukogude Opetaja, 1.11.1980 s. 3.
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ollut ainoastaan Neuvogtoliittoa ja vendjan kielta koskeva ilmid, vaan yleinen kielenopetuksen
trendi 1970- ja 1980-lukujen vaihteessa.

Vendjan kielen kommunikatiivisen taidon merkityksen kasvava korostaminen 1970-luvun lopulta
[ahtien voidaan kuitenkin nahda myos pyrkimyksena vendléistaa Viro kielellisesti ja
neuvostoliittolaistaa se kulttuurisesti. Neuvostoliiton johdon tavoite, vendja kieli koko
Neuvostoliiton yleiskielend, vaati sen osaamista nimenomaan suullisessa muodossa kaikilta maan
asukkailta. Vendldisten maahanmuuttoa Neuvostoliiton muihin osiin helpotti paljon se, etta
paikalliset asukkaat puhuivat heidan kieltdan. Vendjan kielen levittaytyminen maan joka kolkkaan
havitti jalievensi eri neuvostotasavaltojen valisid eroja ja auttoi levittamaan yhtendista
neuvostokulttuuria. Neuvostotasavaltojen vélisten erojen hévidminen tarkoitti myos kulttuurien
valisten erojen katoamista. Erilaisten kulttuurien tilalle olisi tullut yhten&inen vengjankielinen

neuvostokulttuuri.

Tiedotusvélineissi korostettiin nyt vengan kielen eri kieliryhmien valiseen kommunikaation
liittyvan roolin lisaksi sen asemaa vanhana kulttuurikielend. ” Koko maailmassa tunnetaan kasvavaa
kiinnostusta vendjan kielta kohtaan, johtuen Neuvogtoliiton vaikutusvallan ja auktoriteetin kasvusta
kansainvalisella areenalla seka sen taloudellisten, tieteellisten ja kulttuurillisten saavutusten
kehittymisestd”, kertoi Ndukogude Opetgja vuonna 1978.1%° Se, ettd vensjan merkitysta
kansainvalisena kielena korostettiin, on osa erdanlaista porttiteoriaa, jossa vendja nahtiin keinona
paasta kulttuurisesti lagjempiin ympyroihin. Taman teorian kaytannonldheisyytta oli vaikea
kyseenalaistaa. Vengjaksi julkaistiin toki paljon enemman kirjallisuutta kuin muilla Neuvostoliiton
kielen hyddyllisyydesta kiteytyi keh&paételmaan, jonka mukaan vendjda oli opiskeltava koska sita
osattiin kaikkialla Neuvostoliitossa ja silla Kirjoitettiin paljon hyddyllisia kirjoja. Vendjdd osattiin ja
vendjaksi kirjoitettiin, koska jokainen neuvostoliittolainen koululainen opiskeli sitd koulussa.

125 \/ene kedl soome-ugri rahvaste koolides. Néukogude Opetaja 21.10.1978.
126 Haagtattelu, Piirisild.

46



127

kuin vain sité millaisena pdéttgjéat sen halusivat kuvata.™" Nuoret olivat Sis sisdistaneet

avoimesti esille. Vengan kielta vastaan osoitetun vastenmielisyyden sijaan paéllimmaisena tuon
ajan oppilaiden muistoissa on kuitenkin useimmiten mielikuva vengjasta yhtena kouluaineena
muiden joukossa. Useimmat opettajat keskittyivét opetuksessaan nimenomaan kieleen eivatka
kommunistisen maailmankuvan kehittémiseen vengjan avulla. Vendjaksi saattoi toki keskustella
olleen erittéin tarkeall4 sijalla kielenopetuksessa. *° Kaikki vengjanopettgat eivét olleet innoissaan
itselleen kaavaillusta roolista yhtendisen neuvostokulttuurin levittgjing, vaan halusivat keskittya

vain kielen opettamiseen.

4.2 Nuoret neuvostopatriootit

Kommunistisen ideologian ja neuvostokansojen keskindisen veljeyden korostamisen lisdksi
olennainen osa neuvostoliittolaisen koulun kasvatusta oli sotilaallinen isénmaallisuus. Militarismi ja
toisen maail mansodan muiston vaaliminen oli ollut térkedssi asemassa Neuvostoliiton kouluissa
ainatoisesta maailmansodasta |ahtien. Erityistd huomiota sotilaalliseen kasvatukseen alettiin
kuitenkin kiinnittda 1970-luvulla. Vuonna 1970 julkaistussa opetussuunnitel massa korogtettiin
kolmen aatteen, patriotismin, internationalismin ja militarismin merkitysta opetuksessa ja

kasvatuksessa. 1%

Kaikki nédmé olivat sulautuneet neuvostoliittolaiseksi isanmaallisuudeksi, jossa
tarkeitd teemoja olivat Neuvostoliiton monikansallisuus ja kansalaisten valmius aseelliseen
maanpuolustukseen seka toisen maailmansodan muiston vaaliminen. ” Neuvostokansan
sankarillinen taistelu Suuressa | sdnmaallisessa sodassa jda unohtumattomaksi ja yha uudet
sukupolvet tunnustavat sen sankarillisuuden ylevyyden moraalisena velvollisuutena taistella rauhan
ja yhteiskunnallisen kehityksen puolesta’, kirjoitti rehtori Olavi Uuemaa Ndukogude Opetajassa’®
jajatkoi kertomalla etté koulun I&heisyydessa on taistelupaikkoja, joilla taisteltiin Tallinnan

vapauttamiseksi. Neuvostoliittolaisen historiankirjoituksen mukaan vendléiset olivat vapauttaneet

27 Haastattelu, Laidro.

128 Haastattelut Uibu, Kikkas, Varikko ja Fiirisild.

129 7aidas. 207.

30 Olavi Uuemaa, Oleme gjal oolise tde propagandistid”, Ndukogude Opetaja 23.6.1979 s. 1.
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Viron saksalaisten miehityksestd vuonna 1944. Saman kéasityksen mukaan Viro oli jo vuonna 1940
liittynyt vapaaehtoisesti Neuvostoliittoon, joten saksalaisten |éhdettya Viro palasi

neuvostotasavallaksi.

|snmaallinen kasvatus alkoi jo ensimmaisen kolmen kouluvuoden aikana, jolloin painopiste oli
oppilaiden gattelun muokkaaminen internationalismia ja patriotismia suosivaan suuntaan.
Myo6hemmin, neljannesta kahdeksanteen luokka-asteeseen, opetukseen sisdltyi isstnmaallisia
aineksia erityisesti historian, maantiedon, yhteiskuntaopin, kirjallisuuden ja kuvaamataidon
tunneilla. Y hdeksannella ja kymmenennell&a luokalla, jolloin oppilaat olivat 16—-17-vuctiaita,
opetettiin sotilaallista peruskoulutusta, joka oli kokonaan aseellisen konfliktin varalta

varustautumiselle omistettu oppiaine.*** Opetus jatkui my6s yliopistossa. Sinilind kritisoi

Sotilaallisen peruskoulutuksen tunneista muodostui usein kdytanndssa myos vengjan kielen
lisdtunteja. Osa aineen opettgjista oli vanhoja puna-armeijan upseereita, jotka elvét osanneet viroa

muutamaa sanaa enempaa.

Jotkut sotilaallisen peruskoulutuksen opettgjista puhuivat viroa joko
sidinkielendsn tai muuten tarpeeksi hyvin pystyakseen opettamaan viroksi.™* Tunneilla kaytettava
kieli el siisanariippunut oppilaiden didinkielestd, vaan todenndkdisesti opettgjan omasta
kielitaidosta ja halusta opettaa tietyll& kielell&. Keskikoululaiset olivat toki opiskelleet vengjda jo
useamman vuoden, joten heidan katsottiin kykenevan seuraamaan opetusta vieraalla kielella
Vaikka opettgja ei aina puhunutkaan samaa kielté oppilaiden kanssa tal edes ymmartanyt naiden
puhetta, se e valttamétta johtanut kaytoshairidihin.*> Opettajan auktoriteetti oli niin suuri, etta se

ylettyi jopakielitaidottomaankin opettajaan.

Sotilaallisen peruskoulutuksen tunneilla keskityttiin nimenomaan k&aytannon sotilaallisten taitojen
opetteluun. Joissain kouluissa tytét ja pojat opiskelivat yhdessa™®, toisissa kouluissa erikseen™’.
Joskus teoriatunnit olivat yhteisia mutta kéytannén tunnit erikseen.**® Kaytanto oli kirjava,
vaikkakin eréiden kirjallisten tietojen mukaan sotilaallista peruskoulutusta opetettiin vain

131 7ajdas. 208.

32 Ginilind s. 43.

133 Haastattelut, Kikkas, Leht, Mets, ja Varikko.
3% Haastattelut, Liigus ja Piirisild.

135 Haastattelu, Mets.

136 Haastattelut, Mets ja Varikko.

137 Haastattelu, Liigus ja Otsman.

138 Haastattelu, Kikkas.
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yhdeksannen ja kymmenennen luokan pojille kaksi tuntia viikossa.**

Kaytannon tuntien
opetukseen kuului muun muassa rynnakkokivaarien kokoamista, puhdistamista ja lataamista ja sen
eri osien nimitysten huolellista opettelua. Tunneilla opeteltiin myos eri kranaattien ominaisuuksia
sekda aseen kanssa juoksua. Kaasunaamarin kayton opettelu oli myds olennainen osa sotilaallista

140

peruskoulutusta.™ Joissain kouluissa oli jopa oma ampumarata, jolla nuoret saattoivat harjoitella.

Ampumarata oli muun muassa Tallinnan 1. keskikoululla.***

Opetus oli erdanlaista valmennusta
armeijaa varten. Naiset tosin eivat Neuvostoliitossa paésseet eivétka joutuneet armeijaan, mutta

heidan katsottiin silti tarvitsevan sotilaallisia perustaitoja.

Sotilaallisen peruskoulutuksen opettajat olivat usein armeijasta el &kkeelle paéasseita miehi, joillae
todenndkdisesti ollut juurikaan kokemusta opetustydsté eiké opetusalan, ellei upseerikoulutusta
lasketa sellaiseksi, koulutusta. Koulutuksen ja kokemuksen puute sekd armeijan ja koulun erilaiset
toimintatavat aiheuttivat ongelmia opettajien ja oppilaiden vdlille. Erés haastateltava mainitsi

sotilaallisen peruskoulutuksen opettajan ahdistelleen tyttdoppilaita seksuaalisesti**?

jatoinen kertoi
taman antaneen hyvié numeroita kanssaan flirttailleille tytGille riippumatta naiden panostuksesta

sotilaallisen peruskoulutuksen opiskeluun.**® Ongelmat kielivét opettajan ammattitaidottomuudesta.

Neuvostoliittolainen isénmaallisuus oli lasna kouluissa myds muuten kuin sotilaallisen kasvatuksen
tunneilla. Eniten isdnmaallisia teemoja kasiteltiin oppilaiden kokemuksen mukaan historian
opetuksessa.*** Se voitiin kuitenkin integroida muidenkin aineiden opetukseen opettajan niin
halutessa. Kuvaamataidon opettaja Tiiu Maasik julkaisi vuonna 1978 Néukogude Opetajassa pitkan
artikkelin isanmaal lisen kasvatuksen mahdollisuuksista kuvataideopetuksessa. Otepdan
keskikoulussa juhlitettiin vuonna 1978 Neuvostoliiton armeijan ja laivaston 60. vuosipéaivaa

katsomalla yhdessa elokuva V apauden soturit**

, jonka jalkeen kaikkien luokkien oppilaat piirsivét
kuvan aiheesta” meidan sankarimme”. Pojat piirsivét taistelukohtauksia, kun taas tyt6t olivat

kiinnostuneempia |&&kintahenkil6ston toiminnan kuvaamisesta. Kouluissa juhlittiin voitonpaivaa eli

139 7aida s 213.

140 7aida s. 220 seka haastattelut, Kikkas, Piirisild ja Varikko.
14! Haastatelu, Liigus.

192 Haastattelu, Kikkas.

3 Haastattelu, Varikko.

14 Haastattelut, Kikkas ja Varikko.

145 \/ abaduse sddurid.
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sotaveteraani kertomaan kokemuksistaan.*® Joissain kouluissa lapset tekivét retkia kasarmeille.

Koululaiset osallistuivat PBuavalk- ja Kotkapoeg- kilpailuihin*®

, jossa luokittain kilpailtiin
marssimisen ja rivien muodostamisen liséksi erilaisissa urheilulajeissa. Nuoret esittelivét taitojaan
Mmuun muassa ampumisessa ja kartan lukemisessa. PGuavalk oli tarkoitettu pioneereille eli 12-14-
vuotiaille nuorille, kun taas Kotkapoeg oli 16-17-vuotiaiden kilpailu, ja molempia jérjestettiin koko
Neuvostoliitossa. Kilpailujen tarkoituksena oli muun muassa kehittéé kollektivismin ja toveruuden

149

tunteita seka issnmaanrakkautta.™™ Vaikkakilpailut periaatteessa olivatkin pioneerien tapahtumia,

niita varten harjoiteltiin koulussa ja opettajat olivat usein mukana toiminnassa.**

Luokka, jonka luokanvalvojana Loore Mets toimi, menestyi POuavalk-kisoissa niin hyvin etta sai
palkinnon. Luokka sai pitda kunniavartiota Tallinnan keskustassa sijaitsevan neuvostosotilaille
omistetun pronssipatsaan™ ymparilla vapun aikaan. Nuoria tama miellytti, silla kunniavartion
vuoks he saivat olla pois koulusta. Tapahtumat saivat kuitenkin ikévan kaanteen, kun koulun
puolueorganisaattori sattui olemaan patsaan ohi kulkevassa johdinautossa juuri kun kunniavartiossa
oleva poika raapuitti toisella jalallaan toista. Poika haluttiin neuvostosotilaiden muistoa hgpaisevan
kaytoksensd vuoksi erottaa koulusta. Asiasta jarjestettiin kokous, jossa oli lasna koko luokka, pojan
vanhemmat ja koulun johto. Tunnelma tiivistyi niin, etta luokanvalvojakin itki. Erés nuori opettaja
lupasi ottaa henkilokohtaisesti vastuun pojan kaytoksestd, minka jalkeen pojan luvattiin jé&da

kouluun.*>?

Pakollisen kouluopetuksen lisaksi sotilaallista kasvatusta annettiin myds vapaaehtoisissa
organisaatioissa. ALMAV U™ di Armee, Lennuvée ja Mereviae Abistamise Vabatahtlik Uhing oli
urhellua ja patriotismia yhdistava organisaatio. Kaytannossa se yleensa keskittyi urheiluun
jarjestamalla erilaisia kilpailuita ja osallistumalla urheilumahdollisuuksien kuten hallien

parantamiseen.

148 | inda Ténnov, "Klassivaline téo rikastab vene keele oskust”, Néukogude Opetaja 1.12.1979, s. 3.

Y7 Haagtattelu, Kikkas.

148 Suomeks Elosalamaja K otkanpoika.

199 7aida s 219.

150 Haastattelut, Leht, LiigusjaMets.

2006. Patsaan kohtalo on aiheuttanut erittdin paljon keskustelua Virossa ja sasanut mediahuomiota myds suomalaisissa
tiedotusvalinei ssi.

%2 Haagtattelu, Mets.
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Neuvostoliittolaisessa koulussa oppilaita valmennettiin sotaan, vaikka ulkopolitiikassa
Neuvostoliitto osallistui aseistariisuntaan ja juhlapuheissa esiintyi ehdottoman rauhantahtoisena
Sotilaallista kasvatusta ja koulutusta perusteltiin sill§, etté se oli tie rauhaan. Rauhan puolesta piti
taistella, jasiksi sotilaallisiataitoja oli opeteltava. Rehtori Olavi Uuemaa kertoi Noukogude

Opetajassa ajatuksiaan koulun sotilaallisen kasvatustydn merkityksesta:

"Taistelu rauhan puolesta ei ole hetken asia, vaan marxilais-leninistisen yhtei skuntakasityksen periaate ja
niin ollen ideol ogisen tyon térked osa. Juuri siksi Arukiilan kommunistit pitavét tarpeel lisena syventda
sotilaallis-patri ootti sta kasvatusty6ta seuraavana lukuvuonna, etté nuorten tie entisten taistelupaikkojen

luokse e ruohottuisi, ettéd Suuren |sinmaallisen sodan veteraanit saisivat huomiota ja etté gjatus rauhasta
1154

selkiytyisi jo varhain jokaisdlle lapselle.
Rauha oli olotila, joka piti ollavalmis ansaitsemaan taistelulla. Nuoret koetettiin saada uskomaan,
ettéd Neuvostoliitto saattais joutua hyokkayksen kohteeks koskatahansa, ja silloin rauha taytyi
lunastaa sotimalla. Jatkuva sotilaallisen valmiuden korostaminen muistutti virolaisia myos siitd, etta
mahdollinen neuvostovastainen kapina oltaisiin valmiina tukahduttamaan vékivalloin. Virolaisten
oli lunastettava rauhansa sopeutumal la neuvostoyhteiskuntaan, joka yll&piti valtaansa tuhansien

Viroon gijoitettujen sotilaiden voimin.

|sénmaallinen kasvatus el sindnsa ollut kielesta riippuvaista. Suuresta neuvostolaisesta issnmaasta
voitiin aivan hyvin keskustella myos viroksi. Armeijaoli kuitenkin elamanalue, jonka
Neuvostoliiton johtajat halusivat olevan taysin vengankielinen. Jo armeijaa edeltava sotilaallinen

koulutus jarjestettiin siis vengjaksi, jolloin tulevat varusmiehet oppivat alan perussanaston jo alusta

pelaaminen loi myds mielikuvaa yhtendisesté neuvostokansasta. Kéytannon tasolla sotilaallinen
peruskoulutus oli toki vain yksi oppiaine, jonka tunneilla neuvostoliittolaisen koululaisen oli
kéytava. Sotilaalliset pelit jakilpailut taas olivat hauskoja ja liikunnallisia tapoja tehda jotain
yhdessa ikatovereiden kanssa. Pohjimmiltaan niiden tarkoituksena oli kuitenkin kasvattaa lapsista
sotilaita, jotkaolisivat niin henkisesti kuin myds taidoiltaan valmiita sotimaan Neuvostoliiton

puolesta.

3% Olavi Uuemaa, Oleme gjal oolise tde propagandistid”, Ndukogude Opetaja 23.6.1979 s. 1.
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4.3 Tapahtumat, retket ja nuorisojarjestot

Vendjan- ja ddinkielenopettaille lukuvuotta 1979- 1980 annetuissa ohjeissa kehotetaan
oppituntien ulkopuolella tapahtuvaan kielen opiskeluun. Luokanopettajia kehotettiin kuuntelemaan
" parhaimpien opettgien kokemuksia keskusteluilmapiirin luomiseksi didinkielen ja vendjan

H (] 155 .....
tunneilla’.

vendjan opetukseen saattoi kaytannossa tarkoittaamonia asioita. Erés keino oppituntien
ulkopuolella tapahtuvaan kielen oppimiseen olivat erilaiset kerhot ja yksittaiset tapahtumat.

johonkin merkkipéivaan tai tapahtumaan. Neuvostokulttuurin lukuisat juhlapéivét antoivat erilaisten
tapahtumien jarjestamiseen hyvin tilaisuuksia. Opettgjien koulutuksessa korostettiin Neuvostoliiton
historiaa ja siihen liittyvié perinteitd, kuten Leninin syntymapéivan juhlintaa. Neuvostoliittolaiset
juhlapaivét liittyivét yleensa isanmaallisuuteen, militarismiin tai tyon juhlintaan.*® Juhlapéivien
vietto el jaanyt koulujen oman harkinnan varaan, vaan opetusministerio ohjeisti kouluja
kiinnittamaan huomiota juuri tiettyihin juhlapéiviin. Lukuvuotta 1979- 1980 varten annetuissa
ohjeissa kehotetaan opettajia kiinnittamaén erityista huomiota V.1. Leninin 110. syntymapaivan
juhlistamiseksi.™’ Leninin syntymapaivaé juhlittiin joka vuosi, ja erityisen suuria juhlallisuuksia
jarjegtettiin tasavuosina.

Joissain kouluissa ohjeet pantiin taytantoon ja oppilaille tarjottiin mahdollisuuksia vengjan

luennoitsijoita, kuten kirjastonhoitaja, joka luennoi aiheesta” Leninin kuva

kaunokirjallisuudessa’.**® My6s M arjamaan keskikoulussa jérjestettiin talvella 1980 venajan kielen

155 NBukogude Opetaja 7.7.1980 s.2.
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37 Augustikuu ndupi damised, Néukogude Opetaja, 7.7.1979.

138 |inda Ténnov, " Klassivaline to rikastab vene keele oskust”, Néukogude Opetaja 1.12.1979, s. 3.
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kunniakirjat."® Samanlaisia teemailtoja jérjestettiin toki myts muissa aineissa, kuten esimerkiksi

englannin kielessa.*®

Luokkaretki oli Neuvosto-Virossa monille koululaisille lukuvuoden kohokohta. Y hdessa
matkailemisen ilosta pdasivét yleensa nauttimaan peruskoulun lopettavat kahdeksasluokkalaiset
vuonna 1980 Parnun 2. keskikoulun 9. luokan oppilaat valmistautuivat M oskovaan suuntautuvaan
luokkaretkeensa opiskelemalla vendjan kielen sijamuotoja erilaisten Moskovaan liittyvien teemojen
kautta. Teeman ” Moskova—kotimaamme pddkaupunki” avulla opiskeltiin nominatiivia. Moskovan
asemaa Neuvostoliiton paakaupunkina olikin neuvostoisanmaal lisen kasvatuksen ndkdkulmasta
syyta korostaa. Neuvostovirolaisille paékaupungin olisi pitanyt merkitd Moskovaa, mutta
k&ytannossa silla usein tarkoitettiin Tallinnaa. Tallinna oli kuitenkin vain neuvostotasavallan
padkaupunki, siind missi Moskova oli koko Neuvostoliiton keskus. Neuvosto-Viron radio |&hetti
joka aamu lehdistokatsauksen, joka alkoi keskeisten eli Moskovassa ilmestyvien lehtien
katsauksella. Paikalliset €li virolaiset lehdet kasiteltiin vasta taman jélkeen. 2

Suosittuja luokkaretkikohteita olivat erilaiset neuvostokulttuurin kannalta térkeét kohteet eri
puolilla maata. Suuret kaupungit kuten Moskova ja Leningrad olivat suosittuja. Tarjolla oli my6s
matkoja esimerkiksi Leninin synnyinkaupunkiin Uljanovskiin ja” sankarikaupunki” Volgogradiin,
joka toisen maailmansodan aikaan tunnettiin Stalingradina '®® Tarkoin suunniteltu ohjelma antoi
suunnittelijoilleen mahdollisuuden vaikuttaa satojen nuorten kasityksiin vierailukohteestaan.
Retkiin siséltyi vierailuja erilaisiin neuvostopatriotismia nostattaviin kohteisiin. Esimerkiksi Riiassa

erinomaisesti ei-kielellisen materiaalin kautta, silla juuri tdmé materiaali ” osoittautuu oppilaille

tarkeiks ja avartaa heidan yleiskulttuurista nékdpiiriddn, kasvattaa oppilaissa patriotismia ja

internationalismia’. 1%

159 »\/ene kede Bhtu”. 8.3.1980 s. 4.
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Virolaisten muistoissa luokkaretkiin el kuitenkaan liity mité&n kommunistiseen tai isdnmaalliseen
kasvatukseen liittyvaa. Kéaytanntssa luokkaretket olivat usein muusta opetuksestairrallinen
tapahtuma, jota el juuri valmisteltu etukéteen. Matkakohteen saivat oppilaat valita itse opettgan
toimiessa ylimpéana paéttg ang, ja valinnoissa mietittiin esimerkiksi ostostentekomahdollisuuksia
Ostosten tekeminen oli tarked osa retkia. **® Neuvostoliittolaiset olivat yleensakin 1970-ja 1980-
luvuilla kiinnostuneita kuluttamisesta, silléa monista tuotteista oli suoranaista pulaa. Tavaroiden
hankkiminen oli Neuvostoliitossa aikaa vievai puuhaa, ja ostosten tekemisesta puhuttiin paljon.*®’

Aattedlista kasvatusta tarjosivat myos lasten ja nuorten jarjestot. Ne toimivat usein kiinteassa
yhteisty6ssa koulujen kanssa. Mennessdan 7-vuotiaina kouluun lapsista tuli oktobristeja el

168

lokakuunlapsia.™ Kymmenvuotiaina lapset liittyivét pioneereihin, josta he jatkoivat Komsomolin
jaseniksi noin neljétoistavuotiaina. Jarjesttt organisoivat lasten ja nuorten vapaa-aikaa, jolloin
erittéin suuri osa yksilon paivasta saattoi kulua jarjestettyjen aktiviteettien parissa, koulussaja
puolueen jérjestdssa. Ne myods pyrkivét siirtdmadan osan kasvatusvastuusta perheelta
yhteiskunnalle.*®® Neuvostoliitossa uskottiin yhteisdlliseen kasvatukseen, jossa joukko lapsia tai
nuoria kasvatti toisiaan. Kéytanndssa tdma tapahtui aikuisten antamien sééntdjen ja ohjeiden
mukaan. Esimerkiksi pioneerien oli tarkkailtava toistensa kdyttsta ja nuhdeltava huonosti
kayttaytyneita tovereitaan. Opettgja saattoi jattaa huonosti kayttaytyvan lapsen rankai semisen taman
pioneeriryhmaén tehtéavaksi. Lasten oli opittava jattamaan roolinsa ystéavana taka-alalle
nuhdellessaan ja rangaistessaan tovereitaan.'® Opettgjat osallistuivat jérjestdjen toimintaan
kehottamalla lapsia liittymaan niihin ja jarjestamalla tapahtumia varsinkin lokakuunlapsille ja
pioneereille. Opettgien vastuulla oli myds omien oppilaiden ohjaaminen pioneereihin ja
Komsomoliin. Opettgaa el varsinaisesti rangaistu, mikali oppilaat eivét suostuneet liittymaan
jarjestoihin, mutta rehtori saattoi muistuttaa opettajaa asiasta niin kauan etté opettaja sai
suostuteltua lapsen liittymaan. ™

Niihin liittyminen ei ollut periaatteessa pakollista, mutta j&rjestoihin kuulumattomuus vaikeutti
nuoren elamaa k&ytanndssa. Jasenyys jarjestdissa oli vapaaehtoista. Suuri osa 1960-ja 1970-luvuilla
syntyneista lapsista ja nuorista kuitenkin liittyivét niihin. Monika Kikkasin luokalla Parksepan

166 Haastattelu, Kikkas.
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peruskoulussa vain kaksi oppilasta e liittynyt pioneereihin, samoin kavi hanen ollessaan Vorun
keskikoulussa. Vain kaksi jétti liittymétta Komsomoliin. Kikkas itse kertoo liittyneensa
Komsomoliin, koska muuten ei olisi paassyt opiskelemaan kampaajaksi.'”> Nuoret itse mielsivat
Komsomolin jésenkirjan tarkedksi eldaméssa menestymisen kannalta. 1lman sitd esimerkiksi
peruskoulun jalkeiseen jatkokoulutukseen paaseminen saattoi olla vaikeaa. Komsomolin jasenyys ja
osallistuminen sen toimintaan olivat jatkokoulutukseen paésyn kannalta tarkeita varsinkin niille
opiskelijoille, joiden koulumenestys ei ollut parasta mahdollista. Puoltava lausunto Komsomol-
johtajalta saattoi korvata keskinkertaisen koulutodistuksen.*"

tapahtumia, kun taas enemmisto pitaytyi luokkahuoneessa oppikirjan mukaan tapahtuvassa
opetuksessa. Luokkaretkilla vengjan taito oli oppilaille tarpeellinen erilaisten museoiden ja muiden
nahtavyyksien oppaiden ymméartamisessa. Padosin luokkaretkilla kuitenkin seurusteltiin omien

luokkatovereiden kanssa eika venajaa tarvinnut opastusten kuuntelemisen lissksi juuri kayttaa >

kohtaan. Kouluissa keskityttiin opiskelemaan eri aineiden opetussuunnitelmaan kuuluvat asiat.
Erityisen tarkeita olivat jokalukuvuos jarjestettavét paattokokeet ja niissd menestyminen.

Y lim&aréiseen toimintaan ei ollut loputtomasti resursseja ja niisté kilpaili monta muutakin

tiedotettiin esimerkiksi kirjoittamalla aiheesta Néukogude Opetajaan korostaen opettajan omaa

aktiivisaroolia.

5. Kansallinen vs. neuvostoidentiteetti

5.1 Sopeutujat

Neuvostojérjestelman kayttdma valta nivoutui osaksi arkipéivaa ja nayttaytyi monilla erilaisilla

elaman tasoilla. Myds sen vastustamisella oli monia erilaisia muotoja, joista osaoli hyvinkin

172 Haagtattelu, Kikkas.
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vahéeleisia. Historiantutkija ja entinen toisingjattelija Viktor Niitsoo ndkee koko Viron kansan
osallistuneen passiiviseen vastarintaan neuvostovaltaa vastaan estamalla viron kielen ja kulttuurin
havittamisen. Han ndkee passiivisen vastarinnan olleen katkeamaton, koko miehitysajan kestanyt
jatkumo.'"® Jo pelké&staan viron puhuminen tai virolaisten perinteiden kuten joulunvieton
jatkaminen olivat tdman nékemyksen mukaan passiivista vastarintaa. Virolaiset halusivat séilyttéa
oman kielensa ja kansallisen identiteettinsg, ja nain tekeméalla he vastustivat yritystd muuttaa itsensa

o0saksi neuvostokansaa.

Vaikka viron kielen ja kulttuurin omassa elinymparistossa tapahtunut vaaliminen voidaankin nahda
vastarintana, el oman kielen ja kulttuurin vaaliminen ei kuitenkaan aina tarkoittanut

neuvostovastai suutta sindnsg, eika se yksilotasolla estanyt sopeutumista vallitsevaan
neuvostojarjestelmaén. Virallinen Neuvostoliitto korosti mielelléén omaa monikulttuurisuuttaan
jossa myos virolaisella kulttuurilla oli oma paikkansa. Virolainen saattoi samaan aikaan harrastaa
erilaisia virolaisen kulttuurin muotoja kansantanssei sta moderniin runouteen ja olla samaan aikaan
puolueen jasen. Virolainen ja neuvostoliittolainen elvéat 1970- ja 1980-lukujen taitteessa ol leet
toisilleen vastakohtaisia kasitteita. Joillekin yksil6ille ne saattoivat olla téysin toisensa poissulkevia,
mutta suurin osa virolaisista oli virolaisia neuvostokansalaisia. Neuvostoliittolainen ei tarkoittanut
jasenkieli oli itsestddn selvasti vendja. Neuvostoliitto kuitenkin korosti monikulttuurisuuttaan ja
tarjos kansallisuuden yldpuolelle asettuvaa neuvostoliittolaista identiteettid, mika antoi muiden
kansallisuuksien edustajille mahdollisuuden olla samaan aikaan seka oman kansallisuutensa
edustgjia etta sopeutua neuvostotodellisuuteen. Jarjestelman osana toimiminen, kuten
kommunistiseen puolueeseen liittyminen, ei tarkoittanut totaalista irtisanoutumista omasta
kansallisesta identiteetista.

Kaksikerroksinen kansallinen identiteetti, virolainen neuvostokansalainen, el kuitenkaan ollut
ongelmaton. Virolaista identiteettia el haluttu pitéa neuvostoliittolaisuuden alaidentiteetting, mutta
toisaalta kansallismielisend pidetty virolaisuuden korostaminen vei yksilon hankaluuksiin
jarjestelman kanssa. Rigtiriita aiheutti eldméan jakautumista kahteen eri alueeseen, julkiseen ja
yksityiseen. Julkinen min& istui puolueen kokouksissa kun taas yksityinen mina juhli joulua ja

kuunteli Amerikan Aéni- radioasemaa.'”’ Kasitys kahtiajakautuneesta neuvostotodellisuudesta on

176 Njitsoo s.7.
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hyvin yleinen aan henkistd ilmapiiria myéhemmin kuvaavissa kirjoituksissa'® Ajatus
neuvostotodellisuuden kaksinaisesta luonteesta sisiltaa itsessddn oletuksen siitd, toinen todellisuus
oli pelkka julkisivu siind missa toinen oli totta Tasta taas seuraa se johtopadétds, etta virallinen
neuvostoliittolaisuus oli pahaa ja moraalitonta”® Viralinen, julkinen totuus oli valheellinen
julkisivu, kun taas yksityinen totuus edusti oikeaa todellisuutta. Viron tapauksessa oikeanaja aitona
pidetty virolaisuus piilekss yksityisen eldman alueella, sind missa Viron luonnetta
neuvostotasavaltana ja suuren Neuvostoliiton osana korostanut virolaisuus oli kaksinaisuutta
korostavan kasityksen mukaan vaéraa ja epaaitoa.

Brezhnevin aikana neuvostotodellisuus oli se todelisuus, johon ihmisten oli joko sopeuduttava tai
astuttava avoimesti vastustamaan Sitd ja kéarsittdva vastustamisen seuraamukset. Avoin
neuvostovallan vastustus olisi aiheuttanut yksilolle monenlaisia hankaluuksia. Vallitseviin oloihin
sopeutunut virolainen neuvostokansalainen saattoi yksityisesti gjatella mité halusi, mutta gjatusten
julkituonti olisi vienyt vaikeuksiin. Yleinen virolainen anekdootti kertookin kuinka suuri osa
virolaisista oli niin sanottuja retiisgjd; punaisia padltda mutta valkoisia sisdlta Valkoisen eli
neuvostovaltaa vastustavan aineksen julkitulo vaati ympéariston suuria muutoksia, ja ilman Viron
itsenaisyyden palautumista monien virolaisten ainoaks ndkyvaks puoleks olisi j&anyt punainen
ulkokuori.

Viimeista neuvostoliittolaista sukupolvea tutkinut antropologi Alexel Y urchak kritisoi ké&sitysta
neuvostotodel lisuuden kahtigjakautumisesta. Sen sijaan han kayttaa kasitteita yllgpitava ja esittava
ulottuvuus. Y l18pitéava toiminta tulee nahda rakenteita yll 8pitavand, jolloin esimerkiksi lauseen
kirjaimellinen merkitys ei olekaan lauseen sanomisen pdaasiallinen tarkoitus. Esmerkkina
yll&pitavasta toiminnasta voisi olla esimerkiksi &nestaminen Neuvostoliitossa. Adnestamalla ei
voinut vaikuttaa vaalien lopputulokseen, mutta danestamassa kayminen oli tarkeda jarjestelman
yll&pitamisen kannalta. Y urchakin mukaan yllgpitava ja esittava ulottuvuus eivét kuitenkaan
muodosta uutta neuvostotodellisuuden kaksinai suuteen viittaavaa vastakohtaparia, silla ne
muodostavat yhden jakamattoman todellisuuden.™®® Ihmiset ymmérsivét kielenk&ytén ja toiminnan
yllgpitavan luonteen, mutta pitivat niita silti tarkeina ja suorittamisen arvoisina. Syyna ylldpitavaan
ka&ytokseen saattoi olla halu olla rauhassa ja elda heréttamétta huomiota. Noudattamalla poliittisia
rituaaleja saattoi hankkiaitselleen oikeuden olla rauhassa ja keskittya omaan henkil6kohtaiseen

178K ysei sté nakemysta edustaa esimerkiksi Niitsoo. Kts. esim. Niitsoo s 60.
7 yurchak s. 5.
180 Y urchak s.22-23,
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elamaan. Y leisen tulkinnan mukaan ihmiset pakenivat valtion kaiken ndkevaa silmaa yksityisyyden
piiriin, jonne kontrolli ei useimmiten ulottunut.*®* Yksityisyyden piirissa myos oli mahdollista
yllgpitda myos niité kansallisia perinteitd, joita Neuvostoliitossa ei hyvaksytty, esimerkiksi joulun
viettoa. Itsendisen Viron historiasta ja neuvostomiehitykseen liittyvisté negatiivisista asioista oli

niigtdkin mahdollista keskustella vain yksityiselaman tilanteissa.

Y urchak kayttéd termid svoi, joka kdantyy jotakuinkin sanaksi me. Me ja muut ei kuitenkaan hanen
mukaansa muodosta vastakohtaparia, vaan kasitys meista oli muuttuva. Yurchakin me oli ryhma,
jonka jasenet eiva olleet kommunistiaktivisteja eikd toisingjattelijoita Vaikka aktivigtit ja
toisingjattdijat gjattelivat taysin pdinvastaisin tavoin neuvostovallasta ja sen ilmentymistg,
molemmat osapuolet kunnioittivat neuvostopuhetta joko pitdméalla sité totuutena tai arvostelemalla
sita totuuden kuvauksena. ¥ Kumpikaan osapuoli e suhtautunut neuvostotodellisuuteen rennosti
luontevana eldmén osana, jota el tarvinnut ottaa vakavasti, kunhan sille osoitti ulkoista kunnioitusta.
Kahden &&ripdan valiin jéévaé joukkoa vois hyvin kuvata tapauskovaisiks teokraattisessa valtiossa.

Yurchak kasittelee nimenomaan vendlaisten suhtautumista neuvostovaltaan. Virolaisten suhteessa

Jokainen uusi sukupolvi kohtaa olemassa olevan kulttuuriperinteen tuoreena ja itselleen uutena. **®
Neuvostoliitossa syntyneille ja kasvaneille nuorille neuvostojéarjestelmé eri ilmenemismuodoissaan
oli eri jarjestelmakuin mita se oli heidan vanhemmilleen tai isovanhemmilleen. Heille se oli
jarjestelmd, johon he olivat tottuneet ja jonka ominaisuudet he tunsivat. Siina oli mahdollista
parjatd, kunhan vain osasi toimia halutullatavalla. Jarjestelma saattoi olla vieraannuttava, mutta se

siihen oli helpompi suhtautua kyynisyyden sévyttamalla huumorilla kuin avoimen vastustavasti.

Y urchak kéyttda esimerkking elamasta kahden &arip&an valissa niin sanottujen tavallisten ihmisten
suhtautumista Komsomoliin. Avoin neuvostovallan vastustaminen, kuten Komsomol-maksujen
laiminlydminen saattoi tuoda ongelmia myds ihmisen lahipiirille, ei vain hanelle itselleen.'®
Kieltdytymalla kayttaytymasta yleisesti hyvaksytylla tavalla ihmiset vaaransivat itsensi liséksi
myo6s muut. Jattamalla ilmestymétta opiskelu- tai tyopaikan Komsomol-kokoukseen saattoi

[ahimman Komsomol-johtajansa vaaraan saada pahat haukut omilta Komsomol-johtajiltaan.
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Komsomolin alimmilla tasoilla johtajat olivat j&seniston keskuudesta vaaleilla valittuja
luottamushenkilité, joita ei ollut koulutettu tehtavaansa '®® He olivat siis tavallisia opiskelijoita tai
tyontekijoitd, muiden Komsomol-j&senten usein jopa paivittain tapaamia tuttavia. Virolaisissa
kouluissa puolueen toimintaa organisoi tyopaikan oma puolueorganisaattori. Han oli itse paikan
tyontekija, kouluissa siis useimmiten yks opettgjista. Puolueorganisaattorin tehtaviin kuului
jarjestéa kokouksia tyopaikalla ja joskus myds valvoa koulussa tapahtuvaa ideologista ty6ta Hén
saattoi kayda esimerkiks valvomassa, kun luokanvalvoja piti tuntia poliittiseen kasvatukseen

18 pelkka puolueorganisaattorin asema ei kuitenkaan aiheuttanut katkeruutta tai eripuraa

liittyen.
opettagjien keskuudessa, ja entiset organisaattorit jatkoivat usein uudelleenitsendistymisen jalkeen

vanhoissa typaikoissaan.'®’

Nakemys neuvostovallan aikana kahtia jakautuneista inmisista tarjoaa hyvan selityksen sille, etta
virolaiset menestyivét Neuvostoliitossa seka taloudellisesti ettd kansan koulutustasoa
tarkasteltaessa, mutta silti olivat ensimmaisten joukossa irtautumassa Neuvostoliitosta. Virolaisten
oman salaisen ideologian muodogtivat tietoisuus oman kansan olemassaolosta ja itsendisesta
historiasta seka késitys neuvostovallasta miehittgjana. Nama kasitykset odottivat suotuisaa ulkoista
ilmapiirid muuttuakseen salaisesta julkiseks ideologiaksi. Ennen GorbatSovin aloittamaa
perestroikan kautta se e ollut virolaisten enemmistolle mahdollista. Pelko piti ihmiset hiljaisina.
Toisingjattelu tai kahden todellisuuden nékdkulmasta nahtyna toisin reagoiminen oli vain harvojen
valinta. Neuvostovallan asettamien pelotteiden lievennyttya virolaiset saattoivat paastéd koko gan
pinnan alla kyteneet perinteensd, gjatuksensa jatoimintatapansa valloilleen ja karistaa p&élle
[iimatun neuvostoliittolaisuutensa. Salainen tarkoitti tassa yhteydessa ennemminkin julkista
salaisuutta. Aivan kaikkien Viron asukkaiden tiedossa virolaisten salainen ideologia el kuitenkaan

ollut, vaan joillekin itsendistyminen ja sen jalkeinen kehitys tulivat yllatyksena

Koulu oli &rimmaisen térked neuvostoihmisia kasvatettaessa ja opettgjille annetuissa ohjeissa
korostettiin koulun roolia kommunistisen kasvatuksen [ahteend. Virolaisten koululaisten muistoissa
neuvostoisanmaal lisuutta ja kommunismia siséltyi koulunkayntiin kuitenkin hyvin niukasti.'®
Tahan vaikutti muun muassa se, etta poliittinen kasvatus koettiin niin normaalina asiana, ettel siihen

kiinnitetty mitédn huomiota eika sité valttamatta mydhemmin muisteta. Poliittisen kasvatuksen
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opettajat olleet sitoutuneet poliittisen kasvatuksen tavoitteisiin ja siihen varattuja resursseja
kaytettiin muuhun opetukseen. Pyséhtyneisyyden gjan byrokratia ja monenlaiset
neuvostokansalaisten arjessaan kokemat vaikeudet heikensivét nekin osaltaan koulujen panostusta

kommuni stiseen kasvatukseen.

Opettajat eivat aina noudattaneet saamiaan poliittista kasvatusta koskevia ohjeita. Vahadinen
kiinnostus ja sitoutuminen ideologiseen kasvatukseen nékyi siihen liittyvien tehtavien
laiminlyémisend Joskus esimiehille tai muille opetusta kontrolloiville henkil6ille saatettiin vaittéa,
etta oli pidetty tunti jostain ideologiseen kasvatukseen liittyvasta aiheesta, vaikka tosiasiassa
tunnilla oltiin tehty jotain muuta. Englannin opettgia Marje Liigus muistaa merkinneensa opettajan
paivakirjaan ateistisen kasvatuksen tunteja, vaikka todellisuudessa tunteja el koskaan ollut
pidetty.*®°

Jokainen isdénmaallisuudelle ja poliittiselle kasvatukselle omistettu tunti oli pois muiden asioiden
opetuksesta. Oppilaiden osaamista mitattiin joka kevét kokein, jotkaolivat kaikkialla Virossa
samanlaiset. Opettgjien valmentaessa oppilaitaan kokeita varten muulle opetukselle jé vain vahan
aikaa. Opetusta suunniteltaessa isanmaallisuus ja poliittisuus eivét valttamétta olleet kaikkein
oleellisimpia seikkoja joilla koulupéiva haluttiin téyttéd. Vain harva opettgja ndki kommunistisen
kasvatuksen koulun pdétehtavana tai edes yhtena sellaisena. Selviytyakseen Neuvosto-Virossa
oppilaiden oli omaksuttava ainakin neuvostoisdnmaallisuuden ja puolueen kunnioittamisen ulkoiset
muodot.

Joskus syyna poliittisen kasvatuksen vahaiseen maarééan oli Brezhnevin stagnaatioajan yleinen
tehottomuus. Stagnaation eli pysadhtyneisyyden kasitetta on kaytetty yleisesti kuvaamaan tuon
aikaista tilannetta, jossa Neuvostoliiton johto pyrki sdilyttamaan niin ulko- kuin sisdpoliittisenkin
status quon. Erdana osoituksena pysahtyneisyydesta oli kommunistisen puolueen jasenmaaran suuri
nousu. 1970-luvulla NKP:n j&senmééra lisdantyi runsaasti ankarasta rekrytoinnista johtuen, ja
vuonna 1981 joka kymmenes neuvostokansalainen oli puolueen jasen. Heidan tehtévéanaan oli
yll&pitaa yhteiskunnallista ilmapiiria joka mahdollistais status quon sailymisen.*® Kansan
enemmisto haluttiin sitoa osaksi jarjestelmaa, jotta se ei nousisi kapinaan sitéa vastaan. Ihmiset
haluttiin myos saada kontrolloimaan toisiaan, jotta neuvostojérjestelman valvova silmatodella

ulottuisi kaikkialle. Loore Metsan kertomus KGB:n miehistg, jotka halusivat opettgjien ilmiantavan

189 Haastatelu, Liigus.
190 service s. 410.
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oppilaitaan, kertoo siits, kuinka monille eri elaménalueille kansalaisten valvonta ulottui.™** Kuka
tahansa saattoi olla ilmiantgja, joten jarjestelmédi el kannattanut 88neen arvostella

Koulujen henkilokunta onnistui muutosvastarinnallaan pysayttamaan tai ainakin heikentamaan
vendldistamissuunnitelmia. Usein kysymys oli virolaisten opettgien haluttomuudesta osallistua
opetusta koskevien suunnitelmien vajavaiselle toteutukselle saattoi olla silkka ssamattomuus tai
tiedonkulun vaikeudet. Brezhnevin gjan loppupuolella koko Neuvostoliitossa vallitsi
pysahtyneisyys, ja eré&n maaritelman mukaan Brezhnevin hallinto oli " mukava jérjestely, jossa
elamanpituiset byrokraatit pysyivét toimistoissaan kunnes heidat kannettiin vaakatasossa pois’. %
Brezhnevilla oli Shlapentokhin mukaan kaksi erillisté syyté pysahtyneisyyden yll8pitoon. Han
pelkas kokevansa HrutSevin kohtalon ja tulevansa syrjaytetyksi mikdli ei pysyis alaistensa
suosiossa. Toinen syy oli pelko siité, ettd uudistukset gjaisivat koko maan anarkian partaalle.**

Muutosvastarinta oli vallitseva piirre koko Neuvostoliiton julkisessa eldméssa

tyosta Samat ongelmat vallitsivat kaikilla yhteiskunnan aloilla, lukuun ottamatta puolue-eliittia.
Tavaroiden puute aiheutti jonoja, joissa saattoi kulua suuri osaihmisten vapaa-gjasta. Vihanneksia
tal hedelmia haluavien taytyi viljella ne itse, mik& oli rankkaa lisatyota. Asuntopula oli suuri ja
monet asuivat vanhoissa asunnoissa vailla mukavuuksia. Uudetkaan asunnot eivét usein olleet
valmistuessaan hyvassa kunnossa, mikatiesi remontointia asukkaille itselleen. Arkipéivan elama oli
téaynna varsinaisen palkkatyon lisdksi tehtavaa tyotéa, mika verotti tyontekijoiden resursseja ja
motivaatiotaitse tyon suhteen. Ongelmia saattoi avoimesti kasitella neuvostoliittolai sessa mediassa,
kunhan niin tehtiin yksittéistapausten tasolla. Nain ongelmat voitiin ndhdé vain satunnaisina ikavina
ilmidin& Ongelmiin johtaneita jarjestelman vikoja sen sijaan ei voinut juuri avoimesti arvostella.

Y ksittéisia ongelmatapauksia sen sijaan kasiteltiin lehdistdssa hyvinkin yksityiskohtaisella tasolla.
No&ukogude Opetajassa vuonna 1979 ilmestyneessa artikkelissa kerrottiin, ettd Hagudin kyl&ssa
Raplamaalla opettajien asuinolot olivat erittain heikot. Vesijohdon tai kunnollisen kaivon
puuttuessa heidén oli kannettava vesi naapuritalosta oman kaivon ollessa taynna sameaa,
juomakelvotonta vettd. Samassa artikkelissa kerrottiin myos, etta opettgjien tyopaivien venyessa

191 Haastattelu, Mets.
192 quny s. 422.
198 ghlapentokh et al. 1997 s. 73.
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Ratkaisuks artikkelin kirjoittaja esitti opettgjien henkilokohtaisten ruokatarvikkeiden tilaamista

koulun keittion kautta.***

Ty0Opaikalla oli neuvostoliittolaisen kasityksen mukaan vastuu
tyontekijoiden hyvinvoinnista. Tahan kuului kdytanndssa usein esimerkiksi asunnon tarjoaminen

tyontekijoille.

Kommunistisen kasvatuksen vahdinen méara neuvostovirolaisissa kouluissa ei valttamétta aina
johtunut opettajien vakaumuksellisesta vastarinnasta. Opettajat nékivat omassa elamassaan
Neuvostoliiton epdonnistuneen lupauksessaan pitdé huolta kaikkien kansalaistensa aineellisista
tarpeista. Vaikeat olosuhteet tuskin innostivat opettajia paneutumaan neuvostojarjestelman
yllgpitoon téhtdavaan toimintaan. Jarjestelmaitsessaan loi viralliseen tydelamaan tehottomuutta,
joka kostautui my6s sen omien suunnitelmien toteuttamisessa. On myos todenndkoista, ettajoissain
tilanteissa opettajat tietoisesti jattivat saamansa ohjeet noudattamatta katsoessaan niiden olevan liian

pahasti ristiriidassa omien arvojensa kanssa.

Sopeutuminen ei kuitenkaan tarkoittanut neuvostojérjestelman hyvaksymista siind mielesss, etta sta
olisi pidetty moraalisesti oikeanatai edes kdytanntssa kovin toimivana. Se oli kuitenkin ainoa
tarjolla oleva toimintaymparistd. Kaikki mité elamésséan halusi tehdg, oli tehtéava ympérdivan
yhteiskunnan asettamilla ehdoilla. Menestyminen ammatillisesti ja taloudellisesti edellytti
neuvostovaltaan sopeutumista ja sen vahintdankin pinnallista hyvaksymista ja kannattamista.
Avoimen neuvostovastaiset mielipiteet taas estivat opiskelun, vaikeuttivat tydelaméa ja taloudellista
menestymista. Pahimmassa tapauksessa vallitsevan yhtei skuntajérjestyksen kritisoiminen saattoi

vieda vankilaan.

Hyvaksynta kanavoitui joillain yksiloilla yrityksiksi muuttaa j&rjestelmaé sisilta késin. Sen
muuttaminen ulkoa ké&sin vaikutti liki mahdottomalta, mutta sopeutumalla j&rjestelmaan ja
menestymall& siind saattoi toivoa saavuttavansa aseman, jossaolisi valta tehda jotain muuttaakseen
Sitd parempaan suuntaan. Todenndkdisesti tassd myos usein onnistuttiin, silla neuvostoaikana
puoluejérjestelmassa menestyneet henkilot ovat nauttineet kansan luottamusta viela
uudelleenitsendistymisen jalkeenkin. Esimerkiksi Viron presidenttind vuosina 2001-2006 toi minut
Arnold Rudtel toimi vuodesta 1983 alkaen Viron Neuvostotasavallan korkeimman neuvoston
presidiumin puhemiehenaja Neuvostoliiton korkeimman neuvoston varajasenend. Neuvostoliitossa
ei ollut mahdollista edeta urallaan tai saada yhteiskunnallista vaikutusvaltaa tekemétta

194 Ulo Tikk, Kuidas on olmegateie pool kandis? Néukogude Opetaja 27.1.1979 s.3.
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kompromisseja ideologian suhteen. Tekemalla myonnytyksia joissain asioissa saattoi kuitenkin
saada aseman, josta kasin oli mahdollista muokata jérjestel méa haluamaansa suuntaan.

5.2 Huligaanit ja toisinajattelijat

Vaikka enemmisto virolaisista yll@piti neuvostovastaisina pidettyja kansallisia traditioitaan vain
yksityisyyden suomassa rauhassa, esiintyi Virossa koko neuvostomiehityksen gjan myds avointa
vastarintaa. Kaikki Neuvosto-Viron asukkaat eivét sopeutuneet jarjestelmaan edes padallisin puolin.
Vastarinnan muodot ja tavat erosivat neuvostomiehityksen eri aikoina toisistaan.
Neuvostomiehityksen alkuaikoina aktiivisesti toiminut ja myds muiden virolaisten konkreettisesti
tuesta nauttinut aseellinen vastarintaliike kuihtui 1950-luvun jlkeen. Tahan vaikutti muun muassa
maatalouden kollektivisointi, joka vel vastarintaliikkeelta syrjdisten maalaistalojen muodostaman
tukiverkoston. Viimeinen metséveli eli neuvostovataa vastustanut, metsissa piileksinyt sissi,
August Sabe |6ydettiin jateki pidétettaessa itsemurhan vuonna 1978. Jo ennen tata metsaveljien

aktiivinen toiminta oli hiipunut.

Neuvostomiehitysta sindnsa kritisoiva vastarintaliike oli 1960-luvun lopulla korvautunut
ihmisoikeuksia ja demokratiaa toimintansa perusteina pitavien toisingjattelijoiden ryhmilla. Vuoden
1975 ETY K-kokouksessa Neuvostoliitto sitoutui kunnioittamaan ihmisoikeuksia, mik& innosti
neuvogtoliittolaisia toisingjattelijoita vaatimaan ihmisoikeuksien kunnioittamista julkilausumien
lisaksi myds kaytannossa.'® He myds kommentoivat lagjemmin koko Neuvostoliiton tilannetta,
toisin kuin aiemmat, 18hinn& nuorista koostuneet vastarintaryhmittymét jotkaolivat keskittyneet
nimenomaan Viroon.'®

jakautuneet liberaaleihin ja kansallismielisiin.*®” Liberaalit virolaiset toisingjattelijat halusivat

Myos Vengjalla 1970-luvun puolivaliin mennessa toisingjattelijat olivat

muuttaa Neuvostoliiton avoimemmaks yhteiskunnaksi ja puolustaa kaikkien yhteisia
ihmisoikeuksia, kun taas kansallisuusmieliset toisingjattelijat vastustivat nimenomaan Viron

myonteisesti virolaisten vastarintaan neuvostovaltaa kohtaan.

Rigtiriidoista eri suuntauksia ja myos eri kansallisuuksia edustavien toisingjattelijoiden valilla
kertoo esimerkiksi Y hdistyneille Kansakunnille osoitetun vetoomuksen tarina. Vuonna 1972

195 yahtre et al. s. 305.
196 Niitsoo s. 75.
97 Suny s. 433.
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virolaiset toisingjattelijat Kalju Métik, Tunne Kelam, Juri Kivimée, Rein Einasto ja Elmar Ernits
kirjoittivat vetoomuksen Y K:lle. Vetoomuksessa kasiteltiin Baltian asemaa Neuvostoliiton
Soldatoville, jonka oli tarkoitus toimittaa vetoomus lanteen moskovalaisten ihmisoikeusaktivistien
kautta. Vetoomusta ei kuitenkaan koskaan julkaistu tuota kautta. Vetoomuksen kirjoittajat itse

toisingjattelijoille.*®®

Vuoden 1981 vuosiraportissa Amnesty International mainitsee kolmen toisingjattelijaryhman
joutuneen erityisesti Neuvostoliitossa viranomaisten huomion kohteeksi. Ensimmaisen ryhman
muodostavat Helsinki-tarkkailijat, eli ihmisoikeusaktivigtit jotka kutsuivat itsedan Helsinki-
tarkkailijoiks Helsingissa vuonna 1975 ETY K -kokouksen mukaan. Toisen ryhméan muodostavat
ei-vendlaisten kansallisuuksien edustajat, jotka kritisoivat Neuvostoliiton kansallisuuspolitiikkaa.
K olmannen ryhmén muodostavat erilaisten uskontojen edustajat.**® Raportissaan Amnesty
mainitsee myds nelja virolaista toisingjattelijaa, jotka oli vangittu kansallisuusaatteeseen liittyvan
aktivismin takia.

Toisingjattelijat eivét siis 1970- ja 1980-lukujen vaihteen muodostaneet yhtendista ja lagjaa
joukkoa. Heilla el mydsk&an ollut kansan enemmiston aktiivista tukea. Osittain tdméa johtui siita,
ettd aktiivisen vastarinnan harjoittgat jaivat enimmakseen suurelle yleisolle tuntemattomiksi, silla
heista saattoi tulla tunnettuja vasta sen jalkeen, kun toiminta oli pidétyksen ja vankeuden myoéta
loppunut.?® Toisinajattelijoiden julkaisuja, kuten Lisandusi mdtete ja uudiste vabale levikule Eestis,

julkaistiin kylla kadesté kéteen levidvina kopioina, mutta kovin lagjamittaista levikkia niilla el ollut.

Myos niillg, jotka elvét halunneet tai voineet ryhtya avoimesti toisingjattelijoiksi, oli joitain
mahdollisuuksia ilmaista mielipiteenséd. Vuonna 1979 Neuvostoliitossa jarjestettiin vaestolaskenta,
jossa ihmisilta kysyttiin myos heidan vengjan kielen taidostaan. Saatujen tulosten mukaan vengjéa
osaavien virolaisten médaré oli laskenut viis prosenttia vuoden 1970 jalkeen. Vuonna 1970 vendjda
osas 29 prosenttia virolaisista, mutta vuonna 1979 vain 24 prosenttia. Virolaisten kielitaito tuskin
oli ehtinyt yhdeksassa vuodessa dramaattisesti heikentyd. Kyseessé oli virolaisten yhteinen

1% pihlau s. 91.
199 Amnesty International Annual Report 1981, s. 328.
20 Njitsoo s. 96.



organisoidusta mielenilmauksesta ei ole j&anyt jalkia elka sellaisesta ole Virossa puhuttu viela
uudelleenitsendistymisen jalkeenkdan. Todenndkoisesti kyseessd oli spontaani tapa ilmaista oma
ensimmainen laaja mielenilmaus pitk&an alkaan, ja se saattoi vauhdittaa my6s seuraavien vuosien
tapahtumia. Se osoitti myos selvésti, etté kielipolitiikassa oli jotain vialla

Nuorten kritiikki vallitsevaa jarjestelmaa kohtaan ndkyi Brezhnevin ajan lopulla yksittaisina
mielenosoituksing, itsendisen Viron sinimustavalkoisen lipun julkisena esittdmisend ja
Neuvostoliiton ja Neuvosto-Viron lippujen turmelemisena.?*? Lagjasta jarjestéytyneesta
vastarinnasta ei 1980-luvun koululaisten suhteen juuri voida puhua. Kuuluisin aikakauden
mielenilmaus oli Tallinnassa syksylla 1980 tapahtuneet nuorisolevottomuudet. Syys- ja lokakuussa
vallinneita kehnoja aineellisia oloja vastaan. Ensin mainittu nékyi uuden opetusministeri Elsa
Gretskinan erovaatimuksina ja jalkimmainen vaatimuksina saada lihaa kauppoihin. Osallistujat
olivat nuoria, lahinna keskikouluikéisi& virolaisnuoria. ®® Nuorten mielenosoitukset tukahdutettiin

204

vakivaltaisesti, mika herétti pelkoa ja ndrkastysta virolaisissa.”"" Koska tiedotusvalineissé asiaa el

kasitelty kaytanndssa lainkaan, eivét kaikki Tallinnan ulkopuolella asuvat virolaiset kuulleet

mielenosoituksista. 2%

Mielenosoitusten jalkeen eri kansallisuuksia edustavien nuorten valiset jannitteet karjistyivét
fyysiseksi vakivallaksi. Vanhemmat kdvivét hakemassa koulusta my6s isot lapsensa estddkseen

206 K &sitys mielenosoittgjista

nuorten ryhmista, jotka pieksivét fasisteina pitdmiaan virolaisnuoria.
fasisteina noudatti Neuvosto-Viron viranomaisten tapaa kasitella kaikkia kansallisuuskysymykseen
kantaa ottavia tahoja fasisteina. Tallinnan puoluejérjestdissa kasiteltiin syksyn 1980
mielenosoitusten jalkeen VKP:n Tallinnan kaupunkikomitean kirjettd, jossa véitettiin

207

mielenosoittgien huutaneen fasistisia ja natsimyonteisia iskulauseita. " Piritan kaupunginosassa

Tallinnassa virolaiset ja venadlaiset nuoret tappelivat keskendan paéstessaan koulun iltavuorosta

2yahtreet al. s 311.

202 Njitsoo s. 102.

23| jsandus s. 263-264.

24| isandus s. 263-264 ja haastattelu, Varikko.
25 Haastattelu, Firisild.

26 Kiinetal.s. 42.

27 Kijineta. s 37.
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puoli kahdeksalta. Vakivaltaisuudet laantuivat vasta kun koulu jarjesti vanhempien partioita

valvomaan koulun ymparistoa. 2

Miksi juuri nuoret osoittivat avoimesti mieltdan tilanteessa, jossa samat ja samanlaiset ongel mat
kohtasivat suurinta osaa vaestostd? Lisandusi esittdd syyksi sen, ettel nuorilla ollut niin paljon
menetettdvad kuin vanhemmillaan. Hellla el ollut paikkaa asunto- tai autojonossa, ylennysté
tiedossa tai muuta vastaavaa, jonka menettamista he olisivat voineet peldta. On totta, ettei nuorilla
ollut samanlaisia aineellisia etuuksia kuin aikuisilla olisi voinut olla. Osallistuminen huliganismiksi
maériteltyyn toimintaan saattoi kuitenkin vaarantaa nuorten opiskelun ja sité kautta tulevan uran.
Nuorten toiminnasta voitiin myos rangaista vanhempia esimerkiksi siirtéméall& heidé asuntojonossa
taaksepsin.?*® Osallistuminen neuvostovaltaa vastustavaan toimintaan ei siis ollut nuorillekaan

riskitonta

1980-Iluvun nuoret eivét olleet kokeneet Stalinin gan julmia joukkokarkotuksia, ja olivat sen vuoksi
vahemman peloissaan kuin vanhemmat ihmiset. Vallitsevaa asiantilaa vastaan protestoiminen oli
Neuvostoliitossa vield 1980-luvullakin vaarallista ja saattoi pahimmassa tapauksessa vieda jopa
hengen. Vuonna 1981 neuvostovastaisen aineiston levittamisesta tuomittu tiedemies Juri Kukk
kuoli Vologdan vankileirilla#° Suurin osa poliittisista vangeista palasi 1970-ja 1980-luvuilla
vankeudesta elossa, mutta olot vankiloissa ja vankileireillaolivat koko neuvostogan surkeat.
Kidutus, seka fyysinen pahoinpitely etté pakkohoito psykiatrisissa sairaaloissa, oli yleista ! Koko
yhteiskunta ei enda kuitenkaan ollut samanlaisen pelon vallassa kuin viela 1950-luvulla.

sukupolvi nousi my6hemmin, 1990-luvun alussa juuri itsendistyneen Viron johtoon. Oliko
sukupolven yhteisissa kokemuksissa jotain, mik& vois selittda heidan muovaamansa
uudelleenitsendistyneen Viron politiikkaa? Karl Mannheimin teorian mukaan sukupolvi on ryhma
aikalaisia, jotkajakavat samat kokemukset. Pelkk& samana aikana elaminen ei tee ihmisryhmésta

sukupolvea.?*?

Jokainen sukupolvi kokee heitd ympéardivan kulttuuriperinteen eri tavalla kuin
edeltgansi. Lapsuuden aikaiset kokemukset sulautuvat elaméankatsomukseksi, jonka kautta

my6hemmét kokemukset saavat merkityksensa. Koska jokaisen sukupolven lapsuudenkokemukset

208 Haastattelu, Mets.
29 jsandus s. 265.
210 jsandus s. 330.
211 | jsandus s 361.
212 pyuronen s. 76.
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poikkeavat toisistaan, ovat eri sukupolvien tavat toimia, tunteaja kayttaa kasitteita gjattelu- ja

toimintatavat keskenaan erilaisa.?t3

Brezhnevin ajan loppuvuosi na nuoruuttaan elaneet kokivat
elamansa Neuvosto-Virossa eri tavalla kuin aikaisemmat sukupolvet. 1970- ja 1980-luvuilla
koulunsa k&ynyt sukupolvella el ollut end8 omakohtaista kokemusta itsendisyyden agjan Virosta.
Neuvostotodellisuus oli ainoa, mita he olivat kokeneet. Neuvostoliitto el ollut enéé samanlainen
pelkoa heréttavaterrorivaltio kuin se oli neuvostomiehityksen alkuvuosina. Se el kuitenkaan
tarjonnut enda positiivisia eldmyksia ja tulevaisuuden odotuksia avaruuden valloituksen seké tieteen

jatalouden nopean kasvun muodossa kuten se viela 1960-luvullaoli tehnyt.

Jos neuvostovaltion pelotekeppi olikin 1980-luvulle tultaessa menettanyt tehoaan, oli sen tehnyt
myos palkkioks hyvasta kaytoksesta tarkoitettu porkkana. Neuvostoliiton talous oli heikossa
kunnossa, ja se nakyi myos kauppojen hyllyilla. Nuorten e ollut realistista toivoa saavuttavansa
yht& hyvaa elintasoa kuin lansimaissa tai valttamétta edes parempaa elintasoa kuin omat
vanhempansa. Mista tahansa tuotteesta saattoi tulla koska tahansa defitsiit, eli tuote josta oli pula.
Tavarapula vaikeutti myos koulunkaynti&, silla kaikille oppilaille ei ollut kaupoissa saatavilla
esimerkiksi kirjoitusvdlineitd, koulupukuja ja urheiluvaatteita. Aime Ruubel Kkirjoitti syksylla1980
tavarapulasta Jogevan piirissa. Varsinkin vaatteita oli myynnissa vahan ja vain hajakokoja, joten”
niin ja ratkaisematta Poltsamaan ja sen ympariston liikunnanopettgjilla liikuntavaatekysymys. Mité
tulisi vaatia kaytettavaksi liikuntatunneilla?’*** Neuvostonuorille ei riittanyt edes kouluvaatteita,
joten toiveet materiaalisesti mukavasta elamasta eivét vaikuttaneet kovin realistisilta.

Nuoret elivét tilanteessa, jossa pelkéasivat oman adinkielensd muuttuvan véahemmistokieleksi,
folkloristiikan alaan kuuluvaksi muinaisjdanteeksi ja mahdollisesti lopulta katoavan kokonaan.
koulutuksen kadotessa olisi koko kieli todennakdisesti kadonnut kéytosta Naita huhuja siivitti se,
ettd vendjan kielesta puhuttiin ja kirjoitettiin julkisuudessa koko Neuvostoliiton ja kaikkien
neuvostokansojen yhteisend kielend ja neuvostokansalaisten toisena idinkielena. Vendjan kieli
yhdistettiin neuvostoihmisen identiteettiin ja ylipaétaan neuvostoliittolaisuuteen. Nuoret nékivét
oman didinkielensi ja kansallisen identiteettinsa olevan uhattuina, ja uhkaajana oli nimenomaan

asema uhkasi viron kielen olemassaoloa, muodostui osaksi tuon gan koululaisten maailmankuvaa.

13 pyuronen s. 79.

14> Nii j&i Poltsamaa ning selle imbruse koolide vaiml emisdpetajatel |ahendamata véimlemisriiete kilsimus. Kas
nduda ja mida nduda sportimisel seljas kanda?’ Aime Ruubel Mdnikord on, ménikord mitte. Néukogude Opetaja
6.9.1980s. 2.
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Nuorison tyytyméttomyys vallitsevaan asiaintilaan sai myds aikuiset havahtumaan ja huomaamaan
kansallisuussuhteiden kireyden. Tasta on osoituksena muun muassa neljankymmenen kirje, joka
kirjoitettiin nimenomaan nuorisolevottomuuksien yllyttamana. Mielenosoituksilla oli merkitysta
osanottgjien suuren méaran ja tapahtumien avoimen ja julkisen luonteen vuoksi. Tuolloin virolainen
Neuvostoliiton miehitysta vastaan suunnattu vastarinta esiintyi julkisena mielenilmauksena.
Osdllistujiaoli satoja, ja he osoittivat mieltéan julkisella paikalla, neuvostotasavallan padkaupungin
keskustassa. Juuri osanottajien suuren médran ja tapahtumien avoimen jajulkisen luonteen vuoksi
syksyn 1980 mielenosoitukset ovat huomionarvoinen osa Viron vastarinnan historiaa.

Nuorisolevottomuuksien jélkeen 40 virolaista kulttuuriel&man vaikuttajaa kirjoittivat Pravdar,
Rahva H&al- ja Sovjetskaja Estonija- lehdille osoitetun avoimen kirjeen. Lehdet eivét julkai sseet
kirjettd, vaan se levisi kasinkirjoitettuina kopioinaihmiselta toiselle. Kirje julkaistiin painettuna
vasta vuonna 1988 Vikerkaar-lehdessi. Sen syntyprosessistajulkaistiin vuonna 1990 teos nimelta
40 kirja lugu. Kirjeessa ilmaistaan huolta kuilusta " kasvattgjien ja kasvatettavien, johtajien ja
johdettavien” valilla ja pidetdan nuorten toimintaa useiden Viron asukkaiden tyytymattomyyden
ilmentgéana Tyytyméttomyyden syiksi kirjeen kirjoittgat esittévét sosaalisiajataloudellisia
ongelmia, jotkaliittyvét " kansallisuuksien valisten oikeudellisten suhteiden jarjestaméattomyyteen”.
Kirjoittgat nékivét ihmisten olleen peloissaan, koskavirolaisista oli tulossa
vahemmistOkansallisuus Virossa, varsinkin Tallinnassa. Samanaikaisesti viron kielen k&yttoaoli
rgjoitettu javironkielisten kirjojen ja lehtien saatavuus oli heikentynyt. Liséksi he ilmaisivat

johtaviin tehtéviin oli nimitetty henkildita joilla el ollut tietoja virolaisesta kulttuurista eiké

kiinnostusta sita kohtaan.?'°

Kirjeessd oli merkityksellista sen siséllon lisdksi myos se, ketka sen olivat kirjoittaneet. Kirjeen
kirjoittajat olivat hyvissa yhteiskunnal lisissa asemissa, osa jopa puolueen jasenid. He eivét olleet
vastarintaliikkeen aktivisteja, vaan tavallisia virolaisen sivistyneiston jasenia #°
Neuvostojérjestelman toimintaa eivét endé kritisoineet vain siita tdysin irtisanoutuneet avoimesti

toisingjattelevat henkilot, vaan myos sen omat aktiiviset toimijat. Virossa toteutettava politiikka

215 » Nejankymmenen kirje’, julkaistu teoksessaKiin et al. s. 5.
28 yahtre et al. s. 313.
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kévi setdméttomaksi jopa aiemmin neuvostojérjestelmaan hyvin sopeutuneille puolueen jésenille,
mika osoitti sen kuinka virolaisen kulttuurin kannalta merkittavisté asioista oli kyse. Viron kielen
yha kapeneva kayttdala ja vengjan kielen merkityksen korostaminen uhkasivat koko virolaista
kulttuuria ja lagjemmin ottaen ylip&&t&an koko virolaisen kansan olemassaoloa
Amerikanvirolainen historiantutkija Rein Taagepera on nimittanyt vuosia 1980-81 valestartiksi**’.
Tuolloin virolaiset osoittivat mielipiteensd maassa harjoitettavaa politiikkaa kohtaan, mutta
mielipiteenilmauksista e muotoutunut laajempaa kansanliiketta tai muuta muutosvoimaa. Ehka
kysymyksessa el kuitenkaan ollut valestartti vaan alkusoitto. Noiden vuosien tapahtumat osoittivat,
etta virolaiset olivat yha olemassa ja he olivat yhé kansa, jolla oli halu jatkaa omaa kulttuurista

perintbdan eteenpain.

Neuvostovallan mink&anlainen kritisointi oli viela 1980-luvullakin erittéin vaarallista
Neuvostovastaisesta toiminnasta seurasi pahimmassa tapauksessa hengen menetys. Vahintéankin se
johti urakehityksen tai opiskelujen loppumiseen, asunnon saannin estymiseen ja moniin muihin
hankaluuksiin. Virolaiset tiesivét tamén ja suurin osa pidattaytyi avoimestakritiikisté. Andres
Kungin kertomuksen mukaan erés pakolaisvirolainen meni uimaan Tallinnan lahdelle ja n&ki
kalastajan istuvan pitk&an paikallaan. Uimari kysyi kalastajalta miksi kala ei sy, vaikka han itse oli
lapsena kal astaessaan saanut samalta paikalta runsaasti sadlista. Kalastaja vastasi. ” Niin,
tiedattehan, nykyisin téssi maassa ei kukaan uskalla avata suutaan.” **® Kommunistiseen ideologiaan
el tarvinnut suhtautua vakavasti siind mielessa, etta siihen olisi pitanyt omassa sisimmassaan
vilpittomasti uskoa. Setéytyi kuitenkin ottaa vakavasti Neuvostoliiton virallisena ideologisena

perustana, jota ei sopinut avoimesti kritisoida.

5.3 Virolaiset neuvostokansalaiset

Kritiikki jarjestelméaé oli Neuvostoliitossa sallittu vain puolueen asettamissa ahtaissa rajoissa, joten
julkista kritiikkid Neuvosto-Viron oloja kohtaan esittivét lannessa 1&hinn& ulkovirolaiset ta
salanimell&kirjoittavat virolaiset. Naissa puheenvuoroissa korostui 1970- ja 1980-lukujen
vaihteessa virolaisten huoli oman kielensg, kulttuurinsa ja kansallisen identiteettinsa puolesta.

vahemmigtokielten taidon puute johtavat kuitenkin—vendldisen vaeston osuuden jatkuvasti

A7y ahtreet al. s 313.
28 Kiing s. 200.
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kasvaessa ainakin Baltiassa—siihen, etta vendjan kieli vahin erin tulee syrjéyttamaan paikalliset
kielet jokapaivaisessa elamassa.” Andres Kiingin mukaan virolaiset pelkésivdt menettavansa
latinalaiset aakkoset kyrillisten tielta. **? Esimerkkiné koulun venaldistavasta luonteesta Kiing lainasi
teoksessaan kahdeksannen luokan viron kieliopin oppikirjaa, jossa kerrottiin etta

pelkddvan, ettaViron, Latvian ja Liettuan neuvostotasavaltojen tilalle muodostettaisiin Baltian
neuvostotasavalta, jossa yhteisend kielend olisi vengja. King ei kuitenkaan pitanyt tata
todenndkdisend, silld se olisi haitannut Baltian teollisuustuotantoa ja aiheuttanut liikaa vastustusta

Neuvostoliiton ulkopuolella.?

Olivatko virolaisten pelot oman kielen ja kulttuurin menettamisesta realistisia? Olisiko
neuvostomiehitys jatkuessaan sysannyt viron kielitieteel listen muinaig éénnosten joukkoon? On
vaikeaa ennustaa toteutumatta jaanytta tulevai suutta, mutta tuon gan eléneille virolaiselle pelot
olivat toddllisia. Syyt, jotka gjavat ihmiset vaihtamaan kayttamaansa kielta ovat usein taloudellisia,
mutta voivat olla myds poliittisia. Tyon saanti, ja sita kautta taloudellinen ja sosiaalinen
menestyminen, on monikielisissa yhteisdissa eras tarkeimmista syista kielen vaihtoon.”
Kielentutkija Labovin mukaan kielellinen muutos tapahtuu silloin, kun uusi kieli ndhdaan keinona
Saavuttaa menestysta ymparoivassa yhteiskunnassa. Negatiivisena esimerkking han kayttéa
iranilaisiajaintialaisia naisia, joillaei ollut juuri mahdollisuuksia vaikuttaa omaan asemaansa, eika
néin ollen mydsk&an tarvettatai motivaatiota vaihtaa kieltdan.?® Venjan kielen taito oli
Neuvostoliitossa sosiaalisen nousun mahdollistava tekija. Sosiaalinen ja taoudellinen
menestyminen oli virolaisille yksil6ille neuvostoaikana tdysin mahdollista. Kielitaitoa vaadittiin
kuitenkin myos monien korkeaa koulutusta vaatimattomien téiden tekemiseen. Esimerkiksi postin
tydntekijéiden oli neuvostoaikana osattava vengjaa ?* Vengjan kielen taito ei siisollut vain ja
ainoastaan ylimpien yhteiskuntaluokkien taito, vaan sité vaadittiin kaikilta virolaisilta koulutukseen
jasosiaaliseen asemaan katsomatta. Toisaalta tama voitiin ndhda myos yhteiskunnallista tasa-arvoa

edistavana kaikkien kansalaisten hallitessa kielen, jolla poliittisia ja hallinnollisia paétoksia tehtiin.

kuitenkaan ole ainoa kieleen, sen valintaan ja elossa pitamiseen vaikuttava seikka. Myds ihmisten

29 Kiing s. 96-97.

20 Kiing, s 70.

21 Kiing s. 180.

222 Holmes's. 65.

223 \Wardhaughin mukaan. S. 201.
2% Haastattelu, Varikko.
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asenteilla on suuri merkitys, joskus jopa suurempi kuin kaytannon syilla. Vengan kielen osaaminen
ei heikentanyt viron kielen kehitystg, silla virolaiset kokivat vironkielisen kulttuurin vaalimisen
tarkedksi. Mikali kielellisen véhemmiston jasenet kokevat kielen olevan térked identiteetin térked
symboli, vahemmistokieli voi siilya elinvoimaisena pitkaan hankalissakin olosuhteissa. %
Virolaiset kayttavat usein kasitteita eesti meel ei virolainen mieli ja eesti keel €eli viron kieli, jotka
ovat tiukasti yhteydessa toisiinsa. Virolaiseen identiteettiin kuuluu olennaisena osanaviron kieli.
Asenne, jonka mukaan kieli on kulttuurin perusta, edesauttoi viron kielen sdilymista

neuvostoaikojen vaikeissa olosuhteissa.

Erityisen kuvaavaa Neuvosto-Viron monikerroksiselle henkiselle ilmapiirille oli se, etta
uudelleenitsendistymisen jalkeen yhtendinen eesti meel osoittautui osittain illuusioksi. Usko kielen
jamielen muodostamaan yhteyteen koki kuitenkin kovan kolauksen uudelleenitsendistymisen
jalkeen. Neuvostoaikana ihmiset eivét voineet avoimesti keskustella ajatuksistaan, mutta erilaiset
neuvostoliittolai sesta mielipiteesta poikkeava agjattelutapa oli olemassa. Koska siitéa ei voitu
avoimesti puhua, muodostui ihmisille kasitys siita etta kaikki oikeat virolaiset gattelivat samalla
tavalla. Kaikillavain oli hiukan erilaiset kasitykset siitd, mitd oikea virolainen gjatteli ja mita hén
piti tarkean&a ?*® Perustavanlaatuisista kysymyksistd, kuten viron kielen ja kulttuurin arvosta
virolaiset toki olivat samaa mieltd keskendan. Erimielisyyksia aiheutti ennemminkin se, mita niiden

sailyttamiseksi pitéisi tehda

Viron kielta didinkielenatai toisena kielend puhuvia ihmisia oli vuoden 1979 véesttlaskennan
mukaan 1017865, joista kansallisuudeltaan virolaisia oli 943956 ja vendldisia 52800. Vendjda
aidinkielena tai toisena kielena puhui 729774 henkil64, joista kansallisuudeltaan virolaisia oli
227983 ja vendldisia 407014. Vuonna 1989 vengjaa puhui 333426 virolaista. Virolaisten vengjan
taito oli siis 1980-luvun kuluessa parantunut.??’ Luvut osoittavat erittain selvasti sen, etté virolaiset
tilanne, jossa maan vaesto oli asymmetrisesti kaksikielista. Aidinkielendan viroa puhuvat osasivat
useimmiten myds vendjda, kun taas vengaa didinkielenddn puhuvat olivat yksikielisia..

Asymmetrisesti kaksikielisessa tilanteessa kaksikielinen ryhméa on yleensa vahemmisto, jos el

25 Holmes s. 71.
226 \/ ahtre et al. .306.
227 Statistikaamet.
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lukuméaran niin sosiaalisen tilanteen perusteella. “” Kaytannon tilanteissa kieliryhmien kielitaidon

valiset rgjat eivét olleet taysin jaykkia. Oli kuitenkin paljon todenndkoisempaa |0ytéa Neuvosto-

Vierasta kielté opittaessa yksilol1a on oma motivaationsa oppia kieltéd Vieras kieli voidaan haluta
oppia instrumentaalisista ja integroivista syista. Instrumentaaliset syyt tarkoittavat tilannetta, jossa
kielen oppimisesta on yksil6lle kdytannon hyotya Kielen oppiminen voi esimerkiksi mahdollistaa
tiettyyn kouluun p&asemisen. Neuvostoliitossa vengjan kielen taito oli vattamatontd, mikali halusi
esimerkiksi opiskella yliopistossa. Integroivat syyt taas tarkoittavat kiinnostusta opittavaa kielta
kohtaan ja jopa halua sulautua kielen edustamaan kulttuuriin.?®® Se, etté venajan kielesta puhuttiin
nimenomaan kommunismin kielendtai Leninin kieleng, oli yritys saada ihmiset innostumaan
kielestd nimenomaan integratiivista syista. Tdlaiset tuskin innostivat kovin moniavirolaisia

..... 230
Monet virolaiset korostavat oppineensa vendj&é koulussa, koska se oli pakollinen oppiaine.?*

Talloin syyt olivat selvasti instrumentaalisia: kielen oppimisen toivottiin tuovan hyvid numeroita

olivat esimerkiksi saksa, jiddish ja arabia, joiden tukemisen ei katsottu oleva valtion etujen
mukaista. Kieliryhmien, joiden jasenid asui paljon myds Neuvostoliiton ulkopuolella, epéiltiin
olevan Neuvostoliitolle epélojaaleja mahdollisessa ristiriitatilanteessa kuten sodan syttyessa. >
Viron kielella oli Neuvostoliitossa varsin turvattu asema, silld esimerkiksi Tarton yliopistossa
annettiin opetusta viron kielella Viroksi myos julkaistiin jatkuvasti seka viroksi kirjoitettua etta

paljon enemman.

Neuvostovirolainen nuoriso oli p&&osin sopeutunut ideologian jatkuvaan l&sndoloon kaikessa
julkisessa elamassa. Jasenyys pioneereissata Komsomolissa koettiin jokseenkin normaalina lapsen

28 Appel jaMuysken s. 2.

29 Edwards s. 13.

20 Edwards s. 14.

21 Haastattelut, Kikkas, Uibu ja Varikko.
232 g\ gpentokh. s 158.

23 Wardhaugh s. 354-355.
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poliittista®®* Se, ettei poliittisiin nuorisojarjestdihin kuulumista pidetty poliittisena, on toisaalta

sen liturgisesta ja sisallyksettomésta luonteesta. Kommunistinen puhe ja ideologian erilaiset
ulkoiset merkit kuten punaliput hyvaksyttiin luonnollisena osana elaméé, eika niilla edes nahty
olevan sen syvempéaa merkitystd. Neuvostoaikana koulunsa kéyneet eivéat muista kouluajoiltaan
kovin suurta sosialistisen ideologian ja neuvostoliittolaisen isanmaal lisuuden korostamista.
Huolimatta siitg, ettd koulussa taytyi kayttaa pioneeriliinaa ja keskikoulussa opiskella konekivaérin
kokoamista sotilaallisen peruskoulutuksen tunneilla, koulua pidettiin hyvin epapoliittisena
ympéaristona

Kommunistinen ideologia oli integroitu koulutukseen niin hyvin, etté se tuntui oppilaista
luonnolliselta asialta eika herdttanyt huomiota. Nuorillaei ollut vertailukohdetta, sill& 1asné oleva
neuvostotodellisuus oli ainoa jonka he tunsivat. Heilla e ollut kokemusta toisenlaisesta
koulutuksesta eik& usein edes minkaénlaista tietoa siitd millaista se voisi olla. Oma elama tuntui
taysin normaalilta, sill& mitdan objektiivista normaaliuden tilaa johon sitéa olisi voinut verrata, el
ollut olemassa. Muiden ympérilla olevien nuorten elamaoli hyvin samankaltaista politiikan
lasndolon suhteen, eika ldhipiiristékaan siis |0ytynyt vertailukohteita. Neuvostoaikana nuoruuttaan
elaneet elvat pitdneet omaa koulutustaan kommunismiin indoktrinoivana tai itsedén poliittisen
aivopesun uhreina. Sosialistinen ideologia oli Brezhnevin gjan koululaisille sokea piste. Sen
lasn&oloon oltiin niin tottuneita, ettei sitéd edes huomattu.

6. Kieli kansallisen identiteetin sailyttajana

Virossa toteutettava politiikka oli neuvostoaikana tiukasti sidoksissa yleisliittolaiseen politiikkaan.
Sen suuntalinjat piirrettiin Moskovan Kremlissd, ja ne pyrittiin panemaan samanlaisina téytantoon
koko lagjassa neuvostomaassa. Neuvostoliiton eri alueiden kulttuurit poikkesivat toisistaan, joten
yleidliittolaiset ilmi6t nayttaytyivét erilaisinaeri puolilla maata. Viro oli ollut itsendinen vuodesta
1917 vuoteen 1940. TAlBin viron kieli oli ollut maan ainoa virallinen kieli. Maan hallinto ja
koululaitos seké yliopisto toimivat tuolloin viron kielell& Viron kielella oli myos rikas kirjallinen

traditio. Tassa suhteessa se poikkesi useista muista Neuvostoliiton kielistd. Vengjan kielta

24 Haagtattelu, Kikkas.
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Neuvostoliiton yleiskielend korostava kielipolitiikka herétti Virossa vahvaa vastustusta
nimenomaan sen takia, etta virolaisten omat kieleen ja kulttuuriin liittyvét traditiot olivat niin

vahvoja.

aidinkieleks jaivét toteutumatta. Suunnitelman kehno toteutus el ottanut juurikaan huomioon
paikallisia olosuhteita, vaan neuvostoliittolaisilta kielisuunnittelijoilta jai huomaamatta
asenneilmaston merkitys kielen suhteen ja virolaisten vahva sitoutuminen omankieliseen
kulttuuriin. Viron kieli séilyi virolaisten didinkielend, ja Viron saatua itsendisyytensi takaisin
vuonna 1991 siita tuli maan ainoa virallinen kieli. Muina syina kielipoliittisten suunnitelmien
epaonnistumiseen voidaan pitda myos suureks kasvanutta byrokratiaa seka aineellista puutetta.
Neuvostojérjestelma el tarjonnut ihmisille innostavia olosuhteitatai houkuttelevia palkintoja
yhteistyosta jérjestelman kanssa. Vaikeat olosuhteet tuskin innostivat kaytannon kielipolitiikan
avainhenkil6ita kuten opettajia paneutumaan neuvostojarjestel man yllgpitoon téhté&vaén toimintaan
sen enempdi kuin se oli oman menestyksen ja hyvinvoinnin kannalta tarpeellista.

Virossa el 1970-ja 1980-lukujen vaihteessa ollut yhtenéista toisingjattelijoiden joukkoa, jotakansa

olisi tukenut. Y ksittéisia kansan tyytymattomyydesté kertovia mielenilmauksia kuitenkin esiintyi.

vastaukset ndyttavét virolaisten olleen huolissaan nimenomaan kieleen liittyvista kysymyksista
Vuonna 1980 tallinnalaiset nuoret osoittivat mieltéan kaynnissa olevaakieli- ja koulutuspolitiikkaa
vastaan. Vaikka mielenosoituksilla el ollutkaan valittomia vaikutuksia, niita pidettiin jo niiden
tapahtuma-aikana erikoisena tapahtumana. Mielenosoitukset nayttivat seka vallanpitgjille etta
virolaisille itselleen, etteivat ihmiset olleet tyytyvaisia asioiden tilaan. Syksyn 1980
mielenosoituksia voikin pitéd hyvin varhaisena, haparoivana ja osin myos hiukan riitasointuisena
alkusoittona mydhemmille, Viron uudelleenitsendistymiseen johtaneille tapahtumille. Ne voi myds
nahda osana pitkada, koko neuvostomiehityksen gjan jatkunutta vastarinnan jatkumoa, joka péasi
nakyville vasta ailempaa hienovaraisemman ja yhtel styosta palkitsevan rangai stuskoneiston aikana.

Suuri osavirolaisista oli sopeutunut neuvostojérjestelmaan jatoimi itsekin sen osana. Taydellinen
jarjestelman ulkopuolelle jétéytyminen olisi samalla merkinnyt irtisanoutumista koko
jarjestaytyneesta yhteiskunnasta. Y hteiskunnallinen vaikuttaminen ei ollut mahdollista puolueen ja
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sen hyvaksymien toimintakanavien ulkopuolella, joten monet virolaiset liittyivét puolueeseen
muuttaakseen jérjestelméa sisdlta kasin. Todenndkdisesti tdma myos usein onnistui. Useat
neuvostoaikana merkittavissa yhtei skunnallisissa asemissa olevat henkil6t ovat jatkaneet
osallistumistaan yhteiskunnalliseen toimintaan myds itsendisessa Virossa. Puolueeseen liityttiin toki
my6s muista syista. Jotkut saattoivat todella uskoa sen arvoihin, mutta puolueen jasenyys toi
mukanaan myds monenlaisia etuja, kuten mahdollisuuksia uralla etenemiseen. Jonkinlaista
neuvostojérjestelman osana toimimista vaadittiin kuitenkin hyvin monenlaisissa tehtévissa
toimiviltaihmisilté. Esimerkiksi opettajat joutuivat tytssdan kasittelemdan myos ideologisia aiheita

oppilaidensa kanssa.

Neuvostovirolaisessa todellisuudessa oli paljon vastakkaisia elementtejd, kuten esimerkiksi
virallinen ja epavirallinen informaatio tai julkinen ja salainen totuus. Usein nama vastakkaiset
elementit kuitenkin olivat tavallatai toisellariippuvaisiatoisistaan. Toista 8aripagta el voinut olla
olemassa ilman toista. Molemmat &&ripéét olivat selkedn ideologisia Niiden véliin jai yksityinen
elama, erdanlainen neuvostodellisuuden harmaa aue. Noudattamalla puolueen kansalaisilta
vaatimiarituaaleja saattoi pysya huomaamattomana ja el 8a rauhassa omaa yksityista elamaansa.
velvollisuudet. Neuvostaliitto e tehnyt sellaisia sopimuksia kansalaistensa kanssa. Vaikka
neuvostorituaaleihin osallistumalla e voinutkaan ostaa varmuudella itselleen yksityisyyden suomaa
rauhaa, todennakoisyys siihen kuitenkin lisaantyi.

Neuvostoliittolainen arkitodellisuus oli jakautunut kahtia useassakin mielessi. Erés jakolinjoista oli
toisiaan useissa paikoissa. Toisen kansallisuuden olemassaolon tiedostamiselta oli vaikea vélttya.
Kahtigjakautuneisuus ei useimmiten ollut vinamielistg, etka siihen liittynyt aktiivista vihanpitoa. Eri
kansallisuuksien edustajat tekivét usein toita yhdesss, ystavystyivét ja joskus jopa perustivat
perheen keskendan. Ei voida kuitenkaan vaittaa, ettel arkielama olisi ollut suurimmaksi osaksi
kansal lisuuksien mukaisten jakolinjojen maarittdmaa. Missdan hermeettisesti suljetuissa

kansal lisissa umpioissa Neuvosto-Viron asukkaat eivét kuitenkaan el aneet.

Kaikki eivét kuitenkaan kokeneet omaa elamaansa kahtia jakautuneena. Neuvostoliitossa eléneiden
ihmisten haastatteluissa kahtigjakautuminen ei ollut teema, joka olisi pyrkinyt esille. Sen sijaan
haastatteluissa nousi esille kuva kommunistisen ideologian ulkoisista muodoista elaméan kulissina.

Virolaiset elivat elamaansi maailmassa, jossa Leninin patsaat ja punaliput kuuluivat osana
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katukuvaan jajossaoli luonnollista etté opettgjaa pyydettiin ilmiantamaan oppilaansa salaiselle
poliisille. Tallaistatodellisuuttaoli siedettéva, mikéli siind aikoi itse pystya elaméan. Olotila, jota
Neuvostoliitossa elaneet pitivét normaaling, joskaan eivét valttamatta hyvang, on vasta myohemmin
kéasitted listetty kahtigjakautuneisuudeksi. Neuvostoaika ei ollut pelkkaa poliittista propagandaa ja
siithen kohdistuvaa vastarintaa, vaan ihmisten oli elettéava tavallista elamda myos epétavallisena
aikana. Neuvostoaikana nuoruutensa elanyt Monika Kikkas kommentoi osuvasti nykypoliitikkojen
késityksia vengjan kielen opetuksesta neuvostoajalla. ” Jos menen |88kériin, en sano etta vatsaan
sattuu vahan, javalilla se on ihan terve. Véitan ettd vatsaan sattuu kauheasti ihan koko gjan, koska
tottakai haluan kivusta eroon. Poliitikot haluavat korostaa etté neuvostoaikana oli kamalaa, mutta ei
se niin hirveda ollut. Kaikkien aidilla oli tyotd, isdlla oli tyota, oli koti jaruokaa.” Ihmiset elivét
omaa yksityista elamadansi ymparoivasta poliittisesta jarjestel masta valittamétta ElamaVirossa el
pysahtynyt neuvostomiehityksen aikana, eivatké kaikki muistot tuosta gjasta ole pelkéastaéan
negatiivisia. Kielteisiksi koettiin kuitenkin muun muassa viron kieleen kohdistuva katoamisen uhka,
puolueen harjoittama yksittéisten ihmisten kontrollointi seka aineellinen puute.

Vaikka Brezhnev julistikin neuvostoliittolaisten muodostavan uuden kansakunnan, neuvostokansan,
eli Virossa vahva virolainen kansallistunne. Kansallisen identiteetin olemassaolosta
Neuvostoliitossa todistaa selvasti se seikka, ettd Neuvostoliiton hgotessa siitd irtosivat nimenomaan
kansat. Viro jamuut Baltian maat itsendistyivéat uudelleen, ja neuvostomiehitysta edeltaneiden
valtioiden lainsdadantd, myos kansalaisuutta koskevat lait, palautettiin sellaisinaan voimaan.
Virolaisia olivat kansalaisuuslakien mukaan nimenomaan vuosien 1920-1940 Viron tasavallan
kansalaiset ja heidan jalkeldisensd. Muut joutuivat hakemaan kansal aisuutta normaalin

1980-lukujen taitteessa koulua k&yneet olivat Viron uudelleenitsendi styessa vuonna 1991 nuoria
aikuisia. Nuorelle Viron tasavallalle olivat ominaista hyvin nuoret poliitikot, virkamiehet ja liike-
elaman johtajat. Y hteiskuntarakenteen muuttuessa nopeasti hyvin nuorten ja kokemattomienkin
ihmisten oli mahdollista, joskus jopa liki valttamétonta, nousta johtaviin asemiin. Heidan
maailmankuvansa ja ké&sityksensa Virosta ja virolaisuudesta vaikutti nuoren Viron tasavallan
kansallisuuksien asemasta muotoutuivat paljon juuri kouluvuosina. Nuo kasitykset muokkasivat

my6hemmin Viron kansallisuus- ja kielipolitiikkaa niin lainsaadanndn kuin myos k&ytannon
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oikeuksia rajoittavaksi. Esimerkkina tasta on kaytetty esimerkiksi kielikokeita, jotkaihmisten, jotka
eivét ole Viron kansalaisia, on |apéistéva voidakseen toimia tietyissa ammateissa. Mainosten on
myos oltava vironkielisig, tai niista on vahintdankin oltava saatavilla vironkielinen kéannos.
Virolainen kielipolitiikka pyrkii takaamaan kaikille mahdollisuuden hoitaa asiansa viroksi
tilanteessa kuin tilanteessa. Tahan pyrkivét toimenpiteet on nahty muunkielisen eli k&ytanntssa
p&éosin vendldisen vaeston oikeuksiargjoittavana. Aktiivisesti viron kielen asemaa Viron ainoana
virallisena kielena korostavaan politiikkaan on vaikuttanut neuvostogjan lopulla vallinnut pelko
kielen vahittaisesta katoamisesta.

Mikaan aika el ole oma erillinen kokonaisuutensa, vaan osa pitkéa jatkumoa. Aiemmin tapahtunut
kielipolitiikkaan juuria el voida etsia vain ja ainoastaan Brezhnevin gjan lopusta. Myos tuo aika oli
osa erilaisten kulttuuristen ja poliittisten ilmididen pitk&a perinnettéa. Aika on kuitenkin
jatkuvuutensa liséksi myds ainutkertaista. Tuolloin elaneille ihmisille kyseessa oli heidan ainoa
eldmansa, ja tuon gjan nuoret muodostivat tuolloin ké&sityksensa siitd, millaiset kansallisuuksien
taas oli kieli, jollaoli miljoonia puhujia, valtavan lagja kulttuuriperint® ja asema kansainvalisena
kielend Taméa asetelma vaikutti ihmisten mielissa viela senkin jalkeen, kun virostaoli jalleen tullut

itsendisen Viron virallinen kieli ja vengj&sta virolainen véhemmistokieli.

Ihmisten kayttdmaa kielta on mahdollista ohjailla ja muuttaa, mutta neuvostoliittolainen tavoite
vendasta virolaisten toisena didinkielena epaonnistui. Virolaiset eivédt hyvaksyneet vendjéa
kayttokielekseen, vaan péinvastoin asenteet kielta kohtaan muuttuivat jopa negatiivisemmiksi.
Kielellistd muutosta el saada aikaan kaskyin eiké propagandalla, vaan ihmisill& taytyy olla syy
vaihtaa kayttamaansa kieltd. Neuvostoliitto ei tarjonnut kansalaisilleen tarpeeksi hyvia syita vaihtaa
kieltdan, sillatiedotusvalineissa julkaistut artikkelit vendjasta kaikkien neuvostokansojen yhteisena
erityisen merkityksen korostaminen loi jannitteita sen ja muiden kielten puhujien valille. Kasitys

vendjan erityisasemasta kommunismin, Leninin, kansojen valisen ystavyyden ynna muiden

sidoksissa neuvostoliittolaisiin arvoihin siind missa viro ei ollut. Kaikki virolaiset evét olleet
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méaéreet kuitenkin jaivat elamaén vield sen jakeen, kun maailma ympérilla oli muuttunut ja ennen
julkisesti myonteisind pidetyisté asioista oli tullut &rimméisen kielteisessa valossa ndhtyja.
Neuvostoliittolaisessa julkisuudessa esiintyneet aatteet ja ajatukset jaivét vaikuttamaan ihmisten
mieliin, mutta ndiden aiheuttamat reaktiot olivat erilaisia kuin neuvostovallanpitgét olivat
toivoneet. Erilaiset lait, séannot seké niin sanotuiksi kirjoittamattomiksi laetksi muodostuneet
kaytanteet ohjaavat niin kielta kuin mieltékin. Niit& voidaan pyrkia ohjailemaan ja muokkaamaan,
mutta lopputulos voi yll&ttéa muutoksen suunnittelijat.
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