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Tama tutkimus kasittelee valokuvien ja haastattelujen avulla maahanmuuttagjanaisten gjatuksia
kodista ja kaupunkitilasta.  Tutkielman tarkoituksena on  kartoittaa, mitd  Koti
maahanmuuttajanaiselle merkitsee ja minkdlaisia olennaisia eroja maahanmuuttgjanainen nékee
lahtdmaansa ja suomalaisen kodin ja kotiin liitettavien mielikuvien vdilla Kotia tarkastellaan
tutkielmassa lagjasti, koska gjatukset ympéristosta ja omasta asuinpaikasta katsotaan tutkimuksessa
vaikuttavan merkityksellisesti ihmisen viihtymiseen ja kotiutumiseen uudessa maassa.

Tutkimus on kvalitatiivinen ja siihen on kaytetty useampaa eri menetelmda. Aluksi neljda
maahanmuuttgjanaista pyydettiin  valokuvaamaan kotiaan ja sen merkitysta itselleen seka
mielipaikkojaan Tampereella. Kuvien teettamisen jalkeen naisia haastateltiin valokuvien pohjalta
teemahaastattelumenetelmalla.  Edellisten lisaksi  tehtiin  viela kaksi haastattelua aineiston
lagjentamiseksi. Haastateltavat olivat kotoisin viidesta eri maasta ja he olivat tulleet Suomeen joko
pakolaisina tai aviopuolison mukana. Vaokuvauksen ja haastattelun liséksi havainnoitiin tunnin
verran viidessa eri Tampereen julkisessa tilassa maahanmuuttajien maéréa suhteessa syntyperaisten
suomalaisten méddraan. Kategorisointi perustui ulkondkoon ja joissakin tapauksissa taman lisaksi
puhuttuun kieleen.

Kaikki tutkittavat pitivat kotia hyvin merkityksellisena ja téarkeand paikkana: koti tarjosi uudessa
maassa turvallisuuden tunteen ja tarkeimman viihtymisen paikan. Koti merkits kaikille
haastateltaville muutakin kuin pelkkdd asuntoa ta fyysista ympéristbd. Oma perhe ja ldheiset
ihmiset tekivéat kodista kodin, ilman ihmisia koti el tunnu kodilta - seikka, joka tuli hyvin esille
my0&s naisten ottamissa valokuvissakin: miltel kaikissa kotikuvissa oli ihmisid mukana. Tutkittavien
tuntemukset kodista jakautuivat kulttuurisesti ja maantieteellisesti siten, ettd mité erilaisemmasta tai
kaukaisemmasta maasta haastateltava oli |aht6isin, sitd vaikeampi hanen oli tuntea koti Suomessa
todelliseksi kodikseen ja sita vaikeampi hénen oli kuvitella viettavansa Suomessa lopun elaméansa.

Suomi ja Tampere koettiin turvalliseksi paikaksi asua, mutta mielipaikkoja tai viihtymisen tiloja oli
ymparoivastd kaupungista vaikea |6ytda. Tyo- ta opiskelupaikka osoittautuivat kaikilla
merkittavéks Suomeen sopeutumisen ja kotiutumisen véalineeksi. Haastateltavat viettivat aikansa
padsaantoisesti omalla asuinalueellaan, keskusta ja julkiset tilat jdivat maahanmuuttajanaisille
vieraaksi. Suomessa vietetylld gjalla el tuntunut tdhan perusseikkaan olevan juurikaan vaikutusta.
Valokuvat toistivat kyseista tulosta: kaupungin keskustaa ei oltu kuvattu lainkaan ja kodin tai
tyopaikan ulkopuolelta oli kuvia otettu erittdn vahan. Havainnoinnissa paadyttiin  samaan
tulokseen. Kaupunkitilan vieraus vahentda oman tutkimukseni ja aiempien tutkimusten perusteella
kotiutumisen ja viihtymisen astetta — asia, johon maahanmuuttajatyossa tulisi jatkossa kiinnittda
enemman huomiota.
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JOHDANTO

Kotiin liittyy miltel kaikilla ihmisilla vahva tunteellinen lataus. Ihmiset ostavat asuntoja, mutta
haluavat muuttaa kotiin. Haavekuvana voi olla lapsuuden koti, jonka tuottamaa kuvaa ja tunnetta
kodista yritetdan tavoitella [8pi eldméan. On myos tilanteita, jolloin koti jé& kauas taakse ja paluuta
sinne e ole enda koskaan. Kuitenkin kotona ja kotona olemisen kokemus on jotakin, jonka vuoksi
ihminen tuntee itsensa kokonaiseks - jotain, joka pitdisi olla jokaisen ihmisen etuoikeus. Voiko
ihminen 16yt84 uuden kodin taysin erilaisessa kulttuurissa, paikassa tai ympéristdssa mihin itse on
aiemmin tottunut? Miten ja mink&laisena koti ndyttaytyy maahanmuuttajanaiselle? Nama ovat osa
kysymyksistd, joihin etsin omassa tyossani vastausta

Paikkaa jatilaaja niihin liittyvié siséltdja on aettu viime vuosina tutkia lagjemmin ja tutkimuksesta
on tullut poikkitieteellisempéda. Paikkaa tarkastellaan muunakin kuin maantieteellisena fyysisena
ilmion& paikkojen ja tilojen merkitykset — nimenomaan ihmisten niille antamat henkilOkohtaiset
merkitykset — ovat nousseet monen tutkimuksen keskeisiksi teemoiksi. Koti on sidottu tiettyyn
paikkaan ja tiettyyn tilaan. Kotia el voi erottaa - ilman taydellista erist@ytymista - ympéroivasta
yhteiskunnasta, sen ihmisista tai kulttuurista. Miten ihminen kokee ympéristonsé ja oman asemansa
téssa tilassaa muodostuuko hanelle siella mielipaikkoja, pystyyké han kiinnittymé&an johonkin?
Néiden pohdintojen ja kysymysten avulla haluan lagjentaa kodin merkitysta koskemaan myo6s

ymparoivaa yhteiskuntaa ja kaupunkitilaa.

Kiinnostukseni aiheeseen lahti asunnottomuuden ja sitd kautta kodittomuuden pohdinnoista kasin.
Voiko ihminen olla koditon, vaikkei olisi asunnoton? Voiko ihmiselld olla useita koteja ja useita
kotimaita? Suuntautuneisuuteni  monikulttuurisuuteen ja  harjoitteluni  Pohjois-Irlannissa
maahanmuuttajien parissa saivat minut entistd enemman kiinnostumaan aiheen tarkastelusta
maahanmuuttajien nakokulmasta

Maahanmuuttagjista puhuttaessa tulee monelle edelleen mieleen miespuolinen maahanmuuttaja,
vaikka yli puolet Suomen maahanmuuttgjista on naisia. Haluan nostaa tutkimuksessani naisten
aanen kuuluviin, koska naiset viettavat paasdantoisesti enemman aikaa kotona kuin miehet ja koska
he voivat erityisesti pakolaistilanteessa jaada pitkaksikin ajaksi kotiin, jopa ns. kodin vangiksi.



Tutkimus on toteutettu valokuvien ja teemahaastattelumenetelméan avulla Naden liséksi olen
esimerkinomaisesti havainnoinut maahanmuuttgien maaréa tietyissd, keskeisissa Tampereen
kaupungin tiloissa. Tutkittavista nelja on itse ottanut valokuvia yrittden kuvata niiden avulla kodin
merkitysta seka mielipaikkoja Tampereella. Haastattelut on rakennettu valokuvien pohjalta. Kaksi
haastattelua on toteutettu ilman valokuvausprosessia;, haastatteluja péétettiin tehda liséa aineiston
lagjentamiseksi ja lisdmateriaalin saamiseksi. Valokuvat toimivat analyysin pohjana ja haastattelut
seka havainnointi tdydentavét sitd. Valokuvia on mukana tyossa ja olen tehnyt niistéa médrallista ja
visuaalista analyysid. Haastattelemani naiset ovat lahtdisin Bosniasta, Irakista, Iranista, It&
Afrikasta ja Venddltad. He ovat tulleet Suomeen joko pakolaisina tai puolison mukana. 18ltéén he
ovat kaikki yli 30-vuotiaita ja kaikilla heilla on lapsia.

2 KOTI TARKASTELUKOHTEENA

2.1 Kodin merkitys

Kotini on taloni, jossa asun, kyla tai kaupunki, jossa synnyin ja vietin suurimman osan
ajastani. Kotini on perheeni, ystavani, ammattini, yhtioni, tyopaikkani. Kotini on
luonnollisesti maa, jossa eléan — ja sen henkinen ja intellektuaalinen ilmasto ilmaistuna
maassa puhutulla kielella. Kotini on tshekkil&isyyteni, kansallisuuteni, enk& nde syyta, miks
en sité hyvaksyisi, koska se on oleellinen osa minua, yks kerros kotiani. Taméan ylitse kotini
on Eurooppa, eurooppalaisuuteni ja lopulta tdmé maailma, ja sen nykyinen svilisaatio ja
siten universumi. Mutta tassa e ole viela kaikki: kotini on koulutukseni, habitukseni,
sosiaalinen miljooni. Jokaiselle ympyran kehalle, jokaiselle inhimillisen kodin aspektille on
annettavan paikkansa; mitdan e pida pitdéd vahemman merkityksellisend. Télla tavoin
ihmisille annetaan tilaa ja saadaan heidéat tuntemaan itsensd vapaiks toteuttamaan omaa
identiteettiadn. Kaikki kehat kotimme ympyrasta ovat osa metd, erottamaton osa
identiteettiamme. Riistettynd kaikista kotinsa aspekteista ihminen on riistetty itseltdan,
ihmisyydeltaan. (Vaclav Havel 1992, 30-31.)

Nain lagjasti kotiaan kuvailee Tshekin tasavallan entinen presidentti Véclav Havel. Tama kuvaus
saavuttaa jotakin oleellista siitd ajatuksesta, mita koti ihmiselle voi merkita. Kotia on vaikea
médritelld, se voi olla jotakin ei-konkreettista tai siihen voi liittya niin paljon tunteita, ettd sen
médritteleminen esimerkikss yhdessd lauseessa tuntuu mahdottomalta, jopa ahdistavalta.
Nykysuomen sanakirja (2002) maarittelee kodin “yhden tai useamman henkilon, tavallisesti
perheen vakituiseksi asunnoksi kaikkine huonekaluineen ja muine tavaroineen usein kasittéen myos
sind asuvat henkil6t”. Kodin méérittelyssa voidaan pédtya Rapoportin (1995, 29) tyyliin
matemaattiseen lauseeseen, jolloin koti = talo + X, jolloin voidaan miettid, mika tai mitd on tama x,

joka tekee kodista enemman kuin pelkén talon?



Chapmanin & Hockeyn (1997, 87) haastattelemat opiskelijat méarittelivat kodin merkityksen

Sseuraavasti:

Koti henkilokohtaisena ulottuvuutena
Koti on mielekas ja tdrkea paikka
Koti tuo itsenaisyytta ja vapautta
Koti tarjoaa henkilokohtaisen ja oman tilan
Koti tuo tunteen kuulumisesta johonkin
Koti merkitsee muistoja

Koti gjallisena ulottuvuutena
Koti tuo vakautta ja pysyvyytta
Koti tarjoaa tutun ja pysyvan paikan ihmiselle

K oti sosaalisena ulottuvuutena
Kodissa on térkeitéd ihmisia
Kodissa on kannustava ilmapiiri
Kotiin liittyy ystavélliset naapurit ja naapurusto

Koti fyyssena ulottuvuutena
Koti on merkittava taloudellinen hankinta
Koti tarjoaa miellyttévan ympériston
Koti on yksityinen talousyksikko
Koti on turvallinen taivas

Kodista puhuttaessa ja sitd romantisoitaessa on hyva muistaa, etté se el ole ldhesk&an kaikille
ihmisille tarjonnut onnen ja autuuden tyyssijaa: koti on saattanut olla vakivallan, pelon ja
ahdistuksen paikka. Téta puolta kodista valottaa Riitta Granfelt (1998, 114) tutkiessaan naisten
kodittomuutta. Kodista voi tulla naiselle vakivaltainen vankila tai tyolaitos, josta el uskalla, mutta
toisaalta ei haluakaan, lahted pois. Nainen voi kokea olevansa koditon omassa kodissaan, vailla
omaa ja merkityksellista toimintaa, koska identiteettid ja itsearvostusta ovat murentaneet ja
sérkeneet vakivalta ja alistavat ihmissuhteet. (emt., 105.) Granfelt (emt., 106) puhuu sisdisesta
kodittomuudesta eli sisdisen autonomian, lammaon ja turvallisuuden katoamisesta. Elamalta katoaa
merkitys ja kaikkea luonnehtii tyhjyys ja tarkoituksettomuus. Y hdentekevaisyydestéa ja autiudesta

tulee selviytymisstrategia sietdméttomaks koetussa tilanteessa.

Samoilla linjoilla jatkaa Mary Douglas (1991, 1-9) kritisoiden kodin liiallista romantisointia ja sen
méadrittelya pelk&stéén olemassa olevan tehtdvan valossa. Koti el takaa onnea, ihmisen on
mahdollista olla onnellinen myds hotellissa tai leirintdalueella, vaikka nama eivét ole kotga.



Douglas kirjoittaa karrikoiden, ettd esimerkiks hotelli pystyy téyttdmaan kodin yleisimmét,
listattavissa olevat funktiot. Hotellissa ihminen pystyy ostamaan myos yksityisyyttd, mika ei
useamman ihmisen asuttamassa kodissa ole mahdollista. Douglas nékee kodin ensinndkin tilaksi,
mutta el valttamatta kuitenkaan tiettyyn paikkaan sidotuks tilaksi, koska myos laiva tai teltta voi

toimia koteina.

Kodilla on sen ihmisten my6td myds eettisyys- ja moraalisuusulottuvuutensa. Saman katon alla
olevilla ihmisilla on velvollisuus tehda oma osuutensa kodin tdista ja ilmoittaa mihin he menevét.
Taméan vuoks voidaan Douglasin (emt.) mukaan puhua kodin tyranniasta, jossa kontrolloidaan
asukkaiden mielté ja ruumista.

Arkkitehti Kimberly Dovey (1985, 34-36) puhuu siitd, miten koti koetaan ensiksi ruumiillisesti ja
elamyksellisesti. Kodissa on tietyt rajat, se muodostaa ihmiselle oman territorion, mutta toisaalta
kodin aukot, ovet ja portit muodostavat padsyn ympdaristéon. Tila taytyy ensin ottaa
emotionaalisessa merkityksessd omaksi, ennen kuin se voi toimia kotina — olla muusta ympéristosta
selvasti erottuva alue, joka on osa itsed.

Aika on keskeinen tekija asunnon muuntuessa kodiksi (Horelli-Kukkonen 1993,11). Kuten
Saarikangas (2002, 25) toteaa: asunto tehdaan kodiks jatila otetaan haltuun toistojen ja tekemisen
kautta. Antropologiset ja nk. kulttuurianalyyttiset tutkimukset osoittavat, miten asunto ja sen
tilgjarjestelyt ovat sidoksissa kulloinkin vallitseviin kulttuurisiin ja yhteiskunnallisiin olosuhteisiin
seka niita edeltaviin historiallisiin perinteisiin (emt., 19). Ta kuten Granfelt (1998, 114) asian
ilmaisee. Koti eld8 ihmisen sisdisessd maailmassa, hdnen elinympéaristossddn ja suhteissaan

maailmaan.

Mit& eroja kodilla ja asunnolla sitten kaytanndssa on? Dovey (1985, 34) kirjoittaa, etta koti on
konkreettisuuden lisdksi tietynlainen koettu merkitys ja suhde, kun asunto on "vain" spatiaalinen ja

fyysinen kokonaisuus.

Granfelt (1998, 103-106) luokittelee kodin kolmeen tasoon: Ensimmaéisella tasolla koti merkitsee
tunteenomaista suhtautumista johonkin tilaan tai asiaan. Toiseksi hén lagjentaa kodin ka&sittamaan
tietynlaisia suhteita, jotka muodostuvat ihmisen ja hénelle rakkaan toiminnan tai symboloivan tilan
vdlille. Esimerkki téllaisesta on puutarhurin ja puutarhan vélinen yhteys. Kolmanneksi koti on



sisdinen, autonominen kokemus, joka mahdollistaa minuuden rajat ja sisdisten mielikuvien

tuottamisen.

2.2 Koti identiteettind ja terapeuttisena paikkana

Monet tutkijat puhuvat kodista osana identiteettia tal kodista identiteetin symbolina: kotona ihminen
tietéd, kuka han ja miten siella pitda olla. Kotona on jatkuvuutta ja sen pitda olla dialogissa
ulkopuolisen maailman kanssa. Kodista lahdet&éan ja sinne palataan. Koti on menneisyyden kaipuuta
jaunelma hyvasta elamasta. (Dovey 1985, 33-64.)

Toisadlta voidaan puhua sisdisesta kodista kuten Granfelt (1998, 106) tekee. Sisdinen koti luo
Granfeltin mukaan eheyden, elavyyden ja psyykkisen autonomian kokemuksen, jonka avulla voi
tuottaa sisdisid mielikuvia puolustautua minuuden rajojen loukkauksilta. Sisdinen koti sijaitsee
ihmisen sisélla ja sinne voi vetaytya, kun loukkauksia satelee tai maailma murjoo. Siséisen kodin
voi rakentaa juuri sellaiseksi kuin itse haluaa ja sinne ei kukaan ulkopuolinen p&ase ilman lupaa.
Sinne voi sijoittaa kallelmmat aarteensa, joita kukaan toinen ei voi nahda ja joista e koskaan

tarvitse luopua.

Samaa gjatusta jatkaa Horelli (1995, 137-138): Koti on identiteetin heijastuma ja pohja, & vain
yksilén vaan koko perheen. Kodeissa méaaritell&an intiimin ja julkisen rgja. On turhauttavaa asua
paikassa, jota e voi tunnistaa ja merkata omaks alueekseen. Koti on paikka, jossa séilytdmme
salaisuutemme ja jossa salainen minamme voi tulla esiin. Koti on turvallinen paikka haaveilulle ja
rentoutumiselle. Kodin intimiteetti on miltel tabu kulttuurissamme. Kukaan e halua menna toisen
kotiin ilman omistajaa. Ja jos joutuu menemaan, tuntee olonsa syylliseksi ja hgpedlliseksi.

Koti on paljon muutakin kuin vain objekti tai rakennus. Se on kompleksi, joka sisiltdd muistoja,
mielikuvia, haluja, pelkoja, menneisyytta ja preesensia Koti on myos tietynlaisten rituaalien,
persoonallisen eldmanrytmin, rutiinien ja jokapaivdisen eldman paikka Yhtd hyvin kuin
jarjestyksen ja suojan symboli, voi koti olla myds yksindisyyden, torjunnan, hyvaksikayton ja
vakivallan paikka. (Pallasmaa 1985, 133-134.) Sana koti saa meidét heti muistamaan kaiken
[ammon, suojan ja rakkauden mika meita kohtas |apsuudessamme. Ehkdpa meidan aikuisian
kotimme ovat vain tiedostamattomia haluja saada uudelleen lapsuusajan koti takaisin. Kodin muisto
heréttdd myos henkiin kaikki pelot ja karsimykset, jotka meilla |apsuudessamme on saattanut

olla.(emt., 135.)



Samaa véitetta tukee Horellin tutkimus talonrakentgjista pddkaupunkiseudulla. Suurin osa asyjista
on pyrkinyt muokkaamaan sellaisen asunnon perusratkaisun, joka vastaa lapsuuden kodin tilallista
asumistyyppid (Horelli 1995, 110). Asunto “"terapiana’ merkitsee, ettd asunnolla ja kodilla
kokonaisuutena on merkityksellinen ja asujan eldmaé tukeva asema Koti sisdltéa myos
mahdollisuuden saada korvausta tai lohdutusta aiemmista el@méan kolhuista. Koti lohduttgjana
liittyy l8heisesti kodin ihmissuhteisiin tai perheen ilmapiiriin. Muutamalle naiselle koti on elaman
painopiste. Talloin kodin ilmapiirin ja perheen vaaliminen ovat kakkein tarkeimmélla sijalla
eldmassa. (Horelli 1995, 139-145.)

Kotia ja sitd ympéroivaa yhteiskuntaa voidaan tarkastella kerroksing, erddnlaisina kehing, jotka
lagjenevat yksityisestd, jopa sisdisesta tilasta, kohti suurempia ja yleisempié julkisia tiloja. Nalla
kehilla ihminen joko liikkuu joustavasti tai on liikkumatta el@mantilanteensa, kykynsa ja toisadta
vahvasti myds mahdollisuuksiensa mukaan.

3 PAIKAN OLEMUS

Paikka voidaan mééritella monella eri tavalla Paikka voidaan gjatella miksi tahansa pysyvéksi
objektiksi, joka herédttdd mielenkiintomme. (Tuan 1977, 161.) Paikka ei kuitenkaan ole vain jokin
kohde tai kohteen Sjainti maailmassa tahi pelkkd maisema ja tila vaan se sisdltéa aina
kokemuksellisen puolen asiassa: paikat rakentuvat muistoissamme ja tunteissamme kohtaamisten ja
monimutkaisten mielleyhtymien kautta (Kallio 1993, 61). Toisin sanoen ihmiset antavat aina
paikoille niiden merkitykset ja nakokulmat (Tuan 1977, 17).

Maantieteilijoille paikkoihin liittyva tutkimus on edelleen yksi keskeisimmista tehtévista
(Karjalainen 1997, 229). Heidan méaritelmadansa paikasta liittyy puhtaasti gjateltuna paikan eli
jonkun asian tai ilmion mitattuun sijaintiin jossakin. Kartografisesti sijaintipaikka voidaan ilmaista
pituus- ja leveysmittoina, ts. kéyttden apuna matemaattista laskentgjérjestelmés. Toisaalta
maantieteilijdtkin  huomauttavat, ettd paikan eksistentiaalinen ulottuvuus ilmenee ”elettyna
sijainnillisuutena’, jolloin sijainti e ole vain objektiivinen merkityksenannon luoma ilmid. N&in
ollen paikalla e ole universaalia, aina ja kaikkialla yleispéatevaa sisalt6a vaan paikan luonne riippuu
kokonaan siita tilanteesta, jossa sille annetaan merkitys. (Karjalainen 1987, 17.)
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Kun ihminen tuntee kuuluvansa tiettyyn paikkaan, paikasta tulee osa hantd itsedan. Vieraasta
ymparistosta tulee tuttu ja oma. Paikan kasite sisdltéa usein gjatuksen turvallisuudesta, mutta on
olemassa myds pelon paikkoja, elettyja tiloja, joihin liitetédn voimakkaita negatiivisia tunteita
(Haarni, Karvinen, Koskela ja Tani 1997, 17.) Paikkaan Kkiinnittyminen vaatii aikansa.
Menneisyyden paikat muuttuvat muistoiksi, joiden kautta kasitykset nykyisista paikoista rakentuvat.
(emt., 17.) Granfelt (1998, 104) jatkaa, ettd kokemus kuulumisesta on tarke& ihminen kuuluu
paikkaan ja paikka ihmiselle. Kotikin koetaan ensimmaiseksi tilallisesti; elamyksellisesti ja
ruumiillisesti. Jos kotona ei misséan ole omaa tilaa, edes pienta nurkkausta, joka tuntuisi omalta tai
johon tuntuisi kuuluvansa, voidaan puhua kodittomuudesta kodin sisill&

Paikkaan kuuluminen on ana subjektiivinen kokemus, mutta aueellisen identiteetin
muodostumiseen vaikuttavat myos ”jaetut” kokemukset, yhteiset nékemykset paikan luonteesta ja
sen erityispiirteista. Kollektiivisen kokemuksen paikasta voi tuottaa paitsi tietylla alueella asuvien
ihmisten yhteinen historia, myods esimerkiksi median muodostamat mielikuvat paikasta. Nain
syntyy niin sanottuja yleisia mielipiteita alueen luonteesta tai paikan hengesta. Voidaankin puhua
mielenmaisemista, joissa subjektiiviset ja intersubjektiiviset késitykset paikasta kohtaavat. (Haarni,
Karvinen ym. 1997, 18.)

Paikat ovat omanlaisia, ne eroavat muista paikoista. Niill& on aivan omia piirteitéan ja perinteitdan,
oma kulttuuri ja omat juhlansa, omat murteensa ja kielenkdyton tapansa. (Morley 2003, 155.)
Kasityksemme paikasta ovat toisin sanoen sen yhteiskunnan tuotetta, jossa eldmme. Omat
hallitsevat kasityksemme paikoista ovat sosiaalisesti toteutettuja, mika kdy ilmi etenkin verrattaessa
niitd muiden erilaisiin kasityksiin. Viranomaisille on aina tuottanut ongelmia méérittéa sellaisia

ihmisia kuten romanit ja kulkurit, jotka eivat asu yhdessé paikassa. (Massey 1994, 55.)

Pailkan vetovoimasta ja omintakeisuudesta voidaan pitéa esimerkkind Helsingin Vuosaaren
Pylvéassalin katosta, joka on toiminut kayttgjakunnalleen kodin lagjentumana tai suorastaan kotina.
Paikka on auki 24 tuntia vuorokaudessa — joskus kesdaikaan siella on yovyttykin. Paikalle
kokoontuu monenikaista vaked aina 20-vuotiaista 70-vuotiaisiin, joten kyse on myo6s ”kolmen
polven katoksesta’. Paikan vetovoiman selittamiseks kavija sanoivat, ettd siella on sosiaalisen
kanssakaymisen mahdollisuus, sielld voi tavata ldheisia ystavia ja yksindisyyden tunne vahenee.

Paikka on kuin miké tahansa suosittu kohtauspiste. (Kopomaa 2003, 173.)
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Kaiken kaikkiaan lienee selvag, etta paikan romantisoiminen joksikin vakiintuneeksi, yhtendiseksi
jamuuttumattomaks on perin ongelmallista. Y hteiskuntatieteilijoind meidan on syyta pohtia gjan ja
tilan tihentymista ja sen merkitystd paikoille. Suurkaupungeissa on pakko elda lukemattomien
ihmisten parissa, joiden elamasta ja kulttuurista tietéé kenties vain véhan. (Koskela 1994, 78.)

"Kokemuksellinen luonto” on osa yksiloiden pakkasuhdetta, paikan elamistd ja itsensa
paikantamista. "Missa mina olen” liittyy siihen ”mit& mind olen”. Luonnosta puhutaan kokemusten,
tunteiden, muistojen, arvojen ja toiminnallisuuden kautta. Kokemuksellisella luonnolla on
konkreettisia vastineita kuten tietty luontoalue, rantatai merimaisema. (Vilkuna 1997, 174.)

3.1 Tilajatilakokemukset

Tila on noussut yhteiskuntatieteissd ja humanistisissa tieteissd viime vuosikymmenind yha
keskeisemmaksi kasitteeks ja jotkut puhuvatkin jopa tilallisesta kdanteestd. Tilan kasite koetaan
tarkedks muun muassa siks, etté ihminen on jo kehonsakin kautta sidottu aina tilaan ja ihmiset
jarjestavét sekd madrittavét toistensa ja ymparistonsa valisia suhteitatilallisesti. Tila on aina kunkin
gan ja kulttuurin tuote ja tilan merkitys on kulttuurien merkitysten maérittelyissa

perustavanl aatuisen térked. (Merikko, 2004.)

Ajalla ja sosiaalisilla suhteilla on ollut vahva asema yhteiskuntatieteellisessi selittamisessa. Tilaon
kuitenkin noussut tarkastelun kohteeks lagjemmin vasta 1990-luvulla Luonnontieteissa ja
filosofiassa tila on ollut yhteiskuntatieteitd kauemmin, mutta sen luonnetta e ole
yhteiskunnallisessa mielessa problematisoitu. Sosiaalisen tilallisuuden nousun myota keskustelu on
lagjentunut eri aloille — voidaan puhua jonkinlaisesta spatiaalisesta muodista. (Haarni 1997, 87.)

elamassidan kokemana tai pikemminkin havaitsemana tilana (Paasi 1984, 5). Luonnollisesti eniten
ihmiset arvostavat itsedén lahinna olevia tiloja eli Paasin (emt., 73) sanoin tilapreferensseissa
suositaan omaa yhdyskuntatyyppid, omaa auetta ja omaa maata.

Strassoldon (1993, 6) mukaan todellisuus on mielletty hyvin pitkdn perinteen mukaan aina
tilalliseksi kokonaisuudeksi, jolloin tila olis otettava yleisemman tasoiseksi peruskasitteeksi.
Strassoldon (1993) mukaan tila on sosiaalinen késite; se siséltéa aina ihmisen, joka antaa tilalle
merkityksen ja elda sitd Tila luo sosiaalista toddlisuutta ja merkityksellistéd elaméa Tahan
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ndkemykseen yhtyy myds Haarni (1997, 94) todeten, ettd sosiaaliset suhteet ja ihmisten toiminta
luovat vastatilan jatilalliset suhteet.

Y hteiskuntatieteisséd voivat keskeiseksi nousta myos kysymykset tilan eritasoista ja niiden
luonteesta. Nama tasot limittyvat ja lomittuvat toisiinsa tal voivat asettua paallekkain
samanaikaisesti (keho-koti-yhteiso-kaupunki-seutu-valtio-maailma-universumi). Tasot eivét ole
olemassa itsesséén, vaan ne on tuotettu aktiivisen yhteiskunnallisen toiminnan kautta. (Marin 2003,
24.) Esimerkkina voidaan gjatella kotia, joka on samanaikaisesti sekéa paikka, tila etta instituutio ja
se on syntynyt pitkén historiallisen prosessin aikana ja saanut nykyisen muotonsa yksityisen
ihmisen ja lagjempien yhteisdjen toiminnan kautta (emt., 24).

Nykyihminen joutuu eléméassaan litkkumaan ja vaihtamaan erilaisia tiloja monesti hyvinkin tiheasti
ja joustavasti. Yhdeksi tarkedksi tilan muodoks tulee julkinen tila ja kuten Huttunen (2002, 340)
toteaa: suhde sosiaaliseen maisemaan ja julkiseen tilaan sen eri muodoissa on olennaisen térkeda
viihtymisen, kiinnittymisen ja kodin tunteen kannalta. Julkinen kaupunkitila on sosiaalinen
maisema, jossa toisille vieraat ja puolitutut ihmiset kohtaavat, joko ohittavat toisensa tai
puhuttelevat toisiaan, reagoivat toisiinsa tai eivdt reagoi. Ihminen kokee joko kuuluvuutta tai
kuulumattomuutta kyseisen tilan kanssa. Liisa Knuuti (2002, 61) jatkaa miten urbaani tila on
muuttanut luonnettaan. Julkinen tila on kaupallistunut, kauppakadut ovat ostoskeskuksia, jonne
padsee van tiettyind aikoina vuorokaudesta. Visuaalinen tila on menettanyt avoimuuttaan,
ostoskeskukset ovat auki vain tiettyina aikoina vuorokaudesta ja sielld liikkuvia sitovat tietyt
kayttamissdannadt. Vartiointiliikkeen vartijat poistavat oudosti ja héiritsevasti kayttaytyvét.

Suomessa el olla vield niin pitkdlla kuin joissakin Amerikan Y hdysvaltojen osavaltioita, joissa
kadut ovat autioita moottorivaylia ilman jalkakéytavia Talojen alakerroista on poistettu ikkunat
turvallissuusyista ja ulkoinen urbaani tila on muuttunut pelottavan aavemaiseksi. Tama on johtanut
my0s tilanteeseen, joka oli Euroopassa ennen modernien kaupunkien syntyé&: eri sosiaaliset luokat ja

ilmapiirissa. (emt., 61.)
Tilan moninaisuudesta kertoo myos se, etta tuttua tilaa ja paikkaa voi kuljettaa mukanaan: esinest,

valokuvat ja muistot kantavat merkityksellisia tiloja ja ympéristéja sinne, minne ihminen liikkuu
(Marin 2003, 30).
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3.2 Raimondo Strassoldon tilan sosiologiaa

Raimondo Strassoldon (1993, 8) mukaan ihmisten kaikessa kayttdytymisessa ja sosiaalisissa
ilmi6issa on luonnostaan ja vattamatta tilallinen ulottuvuutensa. Toisin sanoen kaikki fyysiset
ilmiot tapahtuvat jossakin tilassa. Strassoldo (emt., 5) on ké&sitellyt lagjasti tilan sosiaalista
rakennetta sosiologian alaan liittyvéassa artikkelissaan. Han on luetellut kirjoituksessaan (termien
suomennokset artikkelin suomentgjilta) erilaisia tilatermeja kuten:

space —tila, avaruus

place — paikka, kohta

site — paikka, tontti

area—alue, aa

surface — pinta

territory —alue, ala

environment — ympéaristo

Strassoldo toteaa lopuksi, ettéd kyseisia termejd ja niiden vastineita kaytetdan usein rinnakkain ja
toistensa synonyymeina, kuten han itsekin sanoo tekevansi. Sosiologisessa diskurssissa tila-
késitettd voidaan oikeutetusti kéyttdd useissa merkityksissa aina fyysisesta abstrakteimpiin ja
metaforismpiin. Mitdan "yleistd sosiaalis-tilallista teoriaa’ tuskin koskaan saadaan kehitetyksi.
(Strassoldo 1993, 16.)

Strassoldon (emt., 24-27) mukaan sosiaalisen tilan luonne syntyy erilaisten ”sektoritilojen”
yhteensulautumisesta. Nama tilat hdn on jaotellut kuuteen eri ryhmaan: a) etologiset tilat b)
henkilokohtaiset tilat c) elamistilat d) symboliset tilat €) ekologiset tilat ja f) organisaatiotilat.
Omassa pro gradussani tarkastelen kyseisigta tiloista ld&hemmin etologisia ja elamistiloja
Etologisilla tiloilla tarkoitetaan yksityisia ja ragjattuja tiloja ja niille on ominaista territoriaalisuus ja
voimakkaat emootiot, jotka liittyvét henkilokohtaisen koskemattomuuden, kodin, omaisuuden ja
itsendisyyden puolustamiseen. Tallainen kayttaytyminen on todistettu olevan ihmiselle pitkalti
"sisAsyntyistd’ ja” luonnollista’. Elamistilat liittyvét taasen valittémaan ympéariston havaitsemiseen

jaarviointiin, merkitysten antamiseen eri tiloille ja paikoille.

Taman jaottelun lisdksi Strassoldo (emt., 21) on lgjitellut sosiaaliryhmét kahdeksaan eri ryhmaan,
jossa yhdistyvét tilalliset (koko, mittakaava) ja siséllolliset (organisaatio, toiminta) kriteerit. Nama
kahdeksan ryhmaa ovat: 1. Yksil6 2. Pienryhmét (avioparit, perheet, ystavykset) 3. Muodolliset
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organisaatiot (kaikenkokoiset) 4. Pienet paikallisyhteist 5. Kaupunki- ja seutukunnat 6.
Valtakunnat 7. Ylikansalliset yhteistt, sek& lopuks 8. lhmiskunta. Perusongelma kaikessa
jaottelussa kirjoittgan mukaan on se, ettel yhteiskunta ole itsellisten paikallisyhteisdjen hierarkia,

vaan toisiinsa liittyvien kommunikaatioverkkojen moniulotteinen kokonaisuus.

3.3 Humanisinen maantiede

Yks humanistisen maantieteen tarkeimmistd késitteista on paikka. Se tarkoittaa tilaa, johon
ihminen liittéd merkityksia omassa eldmassédn. Paikkaa e pidetd objektiivisena faktana, vaan
ihmisten kokemuksista ja inhimillisestd tulkinnasta merkityssisdltonsd saavana ilmiona eli
kiinnittyminen paikkaan tapahtuu elamisen kautta. (Tuan 1977; Karjalainen 1986.) Tilan voima on
humanistisen maantieteen nakokulma lahestya yhteiskunnallisia prosessgja. Kasitetta paikan henki
kéytetégdn tilan voiman rinnalla. (Koskela 1994, 3.) Oma tyoni on tdten ldhelld humanistisen

maantieteen nakokulmaa.

Paikkaa ei ndhda suhteessa mitattuun sijaintiin, vaan kiinnostus kohdistuu erityisesti paikkaan
"elettynd gjaintina’ eli mielekk&&na sijainniltaan ja sisastettyna kuulumisena johonkin
(Karjalainen 1983, 224). Toisaalta paikat voivat myos ilmenty& pakottavana haluna olla jossain
muualla kuin missa joutuu kulloinkin olemaan (Karjalainen 1997, 230). Haarni & Kivinen ym.
(1997, 16) jatkavat, ettd humanistisen maantieteen tavoitteena on merkitysten tulkinta siten, etta
pyrkimys tutkimuskohteen ymmartamiseen korostuu. Jokainen maailmaa koskeva tulkinta

suhteutetaan yksilolliseen kokemukseen, muistiin ja mielikuvitukseen.

Paikan kokeminen ja merkitys on aina osa ihmisen subjektiivista eldméanprojektia. Kyse on
henkilokohtaisista sitoumuksista paikkaan tai pakkoihin, juurtumisesta tai juurettomuudesta.
Kokemus koostuu muistoista ja merkityksisté: paikan hengen kokemisesta, paikkaan kuulumisen
tunteesta, kotipaikan merkityksesta, sisgpuolisuuden tai ulkopuolisuuden tunteista. (emt.)

Paikan henki on aigtittavissa sitd paremmin mita sisdpuolisempi kokija on suhteessa paikkaan.
Kokemus vie akaa Ohikulkijalle paikan henki j&& saavuttamatta, vieralijalle se j&a
pintaraapaisuksi ja vain paikkaan juurtunut voi kokea sen syvalisesti. Paikan henkea el voi irrottaa
sen asukkaista, silléa hengen muodostavat juuri asukkaat eika tyhjalla paikalla ole henked. (Koskela
1994, 61.)
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Tilan ja paikan kasitteiden filosofis-teoreettisia ulottuvuuksia ja merkityksid maantieteen eri
ldhestymistavoissa voidaan hahmottaa Koskelan (1994) mukaan diten, ettd katsottaessa
paikkakuntaa paikan filosofiasta l1&htien sihen liittyy subjektiivinen, eletty ja koettu itseisarvo ja
kun sitd taasen katsotaan tilan filosofiasta siihen liittyvét yhteiskunnalliset arvot ja prosessit.

3.4 Tilan sukupuoli ja valta

Naisten ja miesten eldmassa tila konkretisoituu eri tavalla (Koskela 1997, 77). Kasittelen
tutkimuksessani naisten gatuksia kaupunkitilasta, joten katson tarpeelliseksi luoda pienen
katsauksen tilan sukupuolittumiseen. Y6n maskuliinisuus e ole pelkkaa retoriikkaa, monet naiset
jarjestdvéat elamansa niin, ettel heidan tarvitse liikkua puistoissa tai kaupunkien keskustoissa
pimedlla (emt., 78). Tamad uusintaa tilojen maskuliinista luonnettas mita vdhemman naisia
yokaupungissa liikkuu, sita helpommin siitd tulee naisille uhkaava. Valttamiskayttaytyminen liséa
pelkoa. Arki jarjestetddn niin, ettel tarvitse kulkea kuin tiettyja tuttuja reittggd Nainen on tilan

suhteen vajavainen — "tilapuoli”. (emt., 9.)

Koskelan (emt., 80 - 82) mukaan kadulla e voi seisoskella ottamatta kantaa tilan sukupuolisuuteen.
Miehilla on tutkijan mukaan parempi kyky ja valta hallita julkista tilaa; naiset joutuvat miettimaan,
uskaltavatko he pysdhtyd seisoskelemaan kadunkulmaan joutumatta seksuaalisen hairinnan
kohteeksi. Naiset kontrolloivat omaa pukeutumistaan — ja heitd myos kehotetaan sihen,
pukeutumisen kontrolliin vaikuttaa esimerkiksi vékivallan pelko (usko siihen, etté provokatiivinen
pukeutuminen lisda vékivalan riskid), pyrkimys seksuaalisen hérinnan véalttamiseen seka
sosiaaliset normit.

Pelko on sosiaalinen konstruktio, t&ta rakennetaan tiedostamatta turvallisuuskasvatuksella tyttérille,
mediassa ja paivittdsessa kommunikaatiossa, jossa naisia joko suoraan tal “rivien valissd’
varoitellaan vaarallisista paikoista Monet miehille sopiviksi katsotut tilanteet pidet&&n naisille
vaarallisina. (Koskela 2002, 37-38)

Kaupungin omakseen ottavat naiset osoittavat tilallista kompetenssia: tila otetaan haltuun
rutiininomaisella ja usein toistuvalla kaytolla (emt., 39). Kaupungin omakseen tuntevat naiset
luottavat myOs omiin sosiaalisiin taitoihinsa: ottamalla tila k&yttéon ja sosiaalisesti haltuun, naiset
samalla kieltaytyvét olemasta (pelon) uhreja (emt., 40).
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Saarikangas (2002, 26) toteaa, etta tila sukupuolitetaan jo arkkitehtuurisilla valinnoilla jatkuen
tuotannon ja ké&yton tasolla. Biologisen sukupuolen mukaan tehdéén erilliset naisten ja miesten
WC:t ja asuntosuunnittelussa nimetddn huoneita ja méaritellaan kayttdjia muun muassa huoneisiin
piirretyilla kalusteilla Tilgarjestelyt mérittavat asuntoon tulevia kulkureittgd, jakaen ndin
asukkaiden, isantdvaen, palvelijoiden, sukupuolien ja luokkien, oman ja vieraan, avoimen ja
suljetun vélisia suhteita.

4 MAAHANMUUTTAJUUS

Maahanmuuttgia on sanana moniselitteinen ja monimerkityksellinen. Sanalle annetut sisallot
vaihtelevat kontekdtista, puhujasta tai aikakaudesta riippuen. Kuka on maahanmuuttaja, kuinka
kauan ihminen on maahanmuuttaja, onko hén sitéd koko eldméansa? Milloin maahanmuuttagjasta tulee
esimerkiksi suomalainen kaikkien ihmisten silmissd? Riittddkod pelkkd etninen tausta tekeméaén
médrittelyn oikeutetuksi? Entd seuraava sukupolvi, onko maahanmuuttgjan lapsi enda
maahanmuuttaja? Markku Lankinen (2002, 55) jaottelee artikkelissaan maahanmuuttajat
lagjimmillaan ulkomaalaistaustaisiin, jolloin maritelméan lukeutuisi kaikki ulkomailla syntyneet
seké ne joiden vanhemmista molemmat tai toinen on ulkomailla syntynyt. Seuraavaksi lagjin késite
voisi ollavieraskieliset, €i ne joiden didinkieli el ole suomi tai ruotsi.

Seuraavassa on lyhyesti méaritelty muutamia keskeisimpid kasitteita:
* Maahanmuuttaja on yleiskéasite, jota kaytetdan kuvaamaan kaikkia maahan muuttaneita.

» Ulkomaalainen on Suomen oikeuden kannalta henkil®, joka ei ole Suomen kansalainen.

 Siirtolainen on henkild, joka muuttaa pysyvasti tarkoituksessa toiseen maahan hankkiakseen
selta toimeentulonsa.

e Siirtotyontekija hakeutuu toiseen maahan hankkiakseen elantonsa, mutta ei asetu maahan
pysyvasti.

» Pakolainen on henkild, joka on kotimaansa ulkopuolella ja jolla on perusteltua aihetta pelata
joutuvansa kotimaassaan vainotuks rodun, uskonnon, kansallisuuden, tiettyyn yhteiskunnalliseen
ryhmaén kuulumisensa tai poliittisen mielipiteensi johdosta.

» Turvapaikanhakija on henkild, joka pyytda oleskeluoikeutta ja suojaa vieraasta maasta
Turvapaikanhakijan pakolaisuus todetaan vasta hakemukseen annetulla p&dtoksella.

 Kiintiopakolainen on henkil®, jolla on YK:n pakolaisasiain valtuutetun myontama pakolaisen

asema ja jolle on myodnnetty maahantulolupa. Vuodttain valtion tulo- ja menoarvion yhteydessa
paétetaan pakolaiskiintiot.
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» Ulkosuomalainen on Suomen rajojen ulkopuolella asuva Suomen kansalainen tai syntyperéinen
suomalainen henkil, joka pitéé itseddn suomalaisena.

* Paluumuuttaja on ulkosuomalainen, joka on pidemman ta lyhyemman ganjakson asunut
Suomen rgjojen ulkopuolella ja palaa takaisin Suomeen esim. Paluumuuttajia ovat Viron ja entisen
Neuvostoliiton suomalaiset mm. inkerilaiset sek& Ruotsin suomalaiset.

(Keravan kotouttamisohjelma 2001)

Tilastokeskuksen (2004) maaritelman mukaan maahanmuuttaja on henkild, joka muuttaa Suomeen

jaaikoo asuatadlla vahintaan vuoden.

Monika, monikulttuurinen kanava (2006) méarittelee maahanmuuttajaksi henkilon, joka eléa
valialkaisesti tai pysyvasti maassa, jossa han el ole syntynyt, mutta johon hén on luonut merkittavia
sosiaalisia  siteitd.  Siten esimerkiksi  turismi  tai opiskelijavaihto j& méaaritelmallisesti
maahanmuuton ulkopuolelle. Oma maahanmuuttgjaméaritelméani on [ahinna té&ta viimeista

maaritelmaa

4.1 Maahanmuuttajien asuminen Suomessa

Maahanmuuttgjien asunnonhakuun ja -saantiin Suomessa vaikuttaa ensimmaiseksi heidan
maahantuloperusteensa. Pakolaisille ja oleskeluluvan saaneille turvapaikanhakijoille seké heidan
perheenjdsenilleen tulee asumigjérjestelyistéa huolehtia kunnan, joka on tehnyt sopimuksen heidén
vastaanottamisestaan. Pakolaiset sijoitetaan yleensa kuntien vuokra-asuntoihin, jotka Sjaitsevat

kaupunkien |&hi6issa tai maaseutukuntien tagjamissa. (Kotouttamisen toimeenpanoa 2002, 89-91.)

Paluumuuttajat ja muut maahanmuuttajat — lukuun ottamatta pakolaisia ja turvapaikanhakijoita —
oval samassa asemassa asunnonhaussa kuin suomalaiset ja muut kunnan asukkaat. Lisdksi jos
pakolainen muuttaa ensimmaéisestd asunnostaan toiseen tai vaihtaa paikkakuntaa, joutuu hén

etsimaan asuntonsa itsendisesti.

Selviytyminen vuokra-asunnon hakemisesta edellyttdd maahanmuuttgjalta jonkinlaista tietoa ja
taitoja suomalaisesta yhteiskunnasta. On osattava laittaa hakemukseen liitteet, on ymmarrettava,
ettd asunnonsaantiin vaikuttaa aiempi asumishistoria (jos on vuokraréstegjata haét6jd). Suomessa el
myodsk&dn ole kaikkia koskevaa subjektiivista oikeutta asuntoon muussa tapauksessa kuin

ensiasuntoon pakolaisena tuleville. (Rastas 2002, 45.)

18



Ulkomaalaiset asuvat Suomessa kantavdestda ahtaammin. Asumisvaljyys vaihtelee myds eri
kansallisuusryhmien valilla niin, etta afrikkalaiset ja eteldaasialaiset asuvat ahtammin ja
lansieurooppalaiset, pohjoismaalaiset ja pohjoisamerikkalaiset heitd huomattavasti valjemmin.
(Jaakkola 1991, 120.)

Jos maahanmuuttaja on tottunut kotimaassaan hyvin erilaisiin  asuinolosuhteisiin, saattaa
kerrostaloasuminen tuottaa aluksi suuria vaikeuksia. Pakolaisia sek& muita vuokra-asuntoa hakevia
maahanmuuttgjia asutetaan samaan aravavuokra-asuntokantaan kuin valtavaeston vahavaraiset ja
sosiaalisin perustein asunnon saaneet. Asuinalueella saattaa ndin ollen olla jo paljon suomalaisia,
joiden elamanhallinta on heikko, ja joilla e ole kykya tukea ja ohjata naapureitaan kotoutumisessa.
He voivat ndhdda maahanmuuttgan myds uhkana, jolloin kielteiset asenteet, ilkivalta ja muut
kielteiset ilmaukset tulevat valtaan. (Kotouttamisen toimeenpanoa 2002, 97-99.) Kuitenkin
asumisen katsotaan olevan yksi maahanmuuttgjien kotoutumisen keskeisia painopistealueita (Rastas
2002, 45).

Kunnallista, sosiaalisin perustein harjoitettavaa asuntopolitiikkaa on harjoitettu mm. Ruotsissa,
Ranskassa ja Alankomaissa. Vanhemmat, 1960-luvulla toteutetut 18hiGt ovat muuttuneet
maahanmuuttajien sijoituspaikoiksi. Niissa jopa 70 - 90 prosenttia vaestéstd on maahanmuuttajia.
(Lankinen 2003, 44.)

Tampereella on jo kymmenen vuotta pyritty hajasijoittamisen periaatteeseen. Tavoitteen on ollut,
ettd mikén kaupunginosa tai kiinteist0 e leimautuisi ulkomaalaisten asuinpaikaksi. Lisaksi
hajasijoittamisella pyritééan helpottamaan maahanmuuttgiien sulautumista osaksi suomalaista
yhteiskuntaa. (Virtanen 2005, 4.)

Tampereella asuu talla hetkella noin 6000 ulkomaan kansalaista. Y hteensa muuta kuin suomea tai

ruotsia didinkielendén puhuvia kaupungissa on noin 7500, tassi luvussa ovat mukana jo Suomen
kansal ai suuden saaneet.

Taulukko 1. Ulkomaalaisia Tampereella.
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Suurimmat ulkomaan kansal ai suusryhmét ja ihmisten vakiluku
Tampereel la hel mikuussa 2006.

Maa Vakiluku
Venga 1029
Viro 477
Irak 348
Afganistan 285
Kiina 280
Intia 257
Ruots 224
Iran 179
|so-Britannia 149
Bosnia-Hertsegovina 148

L&hde: Tampereen maistraatti, tilanne 28.2.2006.
Tampereen kauppakamarilehti 4/2006 kesakuu 2006.

4.2 Mik& ja missa on maahanmuuttajan koti?

"Koti” on seka poliittisesti ettd emotionaalisesti latautunut sana. " Mista olet kotoisin?’ ei ole
viaton kysymys maailmassa, jossa paikka, identiteetti, kulttuuri ja kansalaisoikeudet
niputetaan helposti yhteen. Mutta "kodin” merkitys eri ihmisille nykyisessa globaalien
virtojen maailmassa ei ole mitenk&an itsestéan selvas, vaan se herdttda kysymyksia paikan,

tilan, kuulumisen jakiinnittymisen liittymisesta toisiinsa. ( Huttunen 2002, 50.)

Maahanmuuttgjien ollessa tutkimuskohteena nousevat vahvasti esiin kuulumisen tai
kuulumattomuuden tunteet. Kodin tai kotiseudun symbolinen merkitys kasvaa sotien, maanpaon,

kodittomuuden tai asunnottomuuden aikana (Erasaari 1995, 152).

Kodin mééarittely ja olemus voi pakolaisuus- tai maahanmuuttotilanteissa saada varsin erilaisia
ilmenemismuotoja kuin normaalisti. Laura Huttunen (2002) on kerénnyt maahanmuuttgjien
omaelamankerroista kuvauksia siitd, mitéa tai mista koti voi muodostua maastamuuttotilanteessa -
silloin, kun ihminen joutuu lahtemdan varsinaisesta kodistaan ja monesti viela pakonsanelemana.

Olen koonnut hénen vaitoskirjastaan seuraavanlaisen jaottelun:
1. Enssimmainen koti ihmiselle on oma ruumis. Ulkomaalainen kohtaa julkisen tilankin erilaisena
kuin muut, koska ulkondko on monesti poikkeava. Omasta ruumiista katoaa intiimisyys, se on kuin

kaikkien omaisuutta. Oma ruumis on myos kuin mukana kulkeva koti. Se saattaa olla pakolaiselle
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ainoa asia, mika on jéljella kotimaasta. Kun menettéa kaiken, mukana kulkevista muistoista tulee
henkinen pddoma ja véliaikaisesti ainoa koti. Uusi kotimaa kohdataan my0s ruumiin Kkautta
aistimuksina, kylmyytena ja pimeytend, lumen valkeutena ja kesdyon piinaavana valona. (emt., 335-
336.)

2. Koti tilana, talona tai asuntona. Talo tal asunto e ole koti ennen kuin se on otettu myds
symbolisesti haltuun. Koti on aina suhteessa ulospain, se on hyva vasta silloin, jos se on hyvassa
suhteessa ulospéin. Sen on oltava turvallinen ja suojaava, ettd ihminen voi itse kontrolloida ket&
pédsee siséan. Toisaalta jos kodin seinédt ovat liian tiukat, eli el ole kodin ulkopuolisia suhteita, se
aiheuttaa ahdistusta ja pahaa oloa. Asunnon tulisi turvata myos se, ettei sinne pdasta véakivalloin tai
tulla kutsumatta. (emt., 336-337.) Tdllaisia tarinoita 10ytyy pakolaisten menneisyydesta paljon,
mutta tdhan saattaa torméta myos uuden kotimaan kohdalla.

3. Perhe kotina. Monelle kiinnittyminen perheeseen on kaikkein tarkeintd, tarkedamp&i kuin
paikkaan, maisemaan tai kansakuntaan kiinnittyminen. Perheesta tai ihmissuhteesta tulee mukana
kulkeva, matkustava koti. Avioliitto uudessa kotimaassa suomalaisen kanssa muuttaa avioliiton
perinteisesta intiimista julkiseksi "tilaksi”, johon ulkopuoliset, media ja lainsdaédantd voi monin
tavoin puuttua. Kyselldéan avioliiton aitoutta, rakkautta, tunkeudutaan katsein ja kommentein kahden
ihmisen valiin. (emt., 338-339.)

4. Etninen/kulttuurinen ryhmé& kotina. Suomessa maahanmuuttajayhteisot ovat pienia ja
juurtumattomia, tdma selittda osaltaan sitd, ettd Huttusen saamissa omael@ménkerroissa hyvin vahan
puhuttiin omasta etnisesta yhteisosta kotina. Omasta kansallisesta ryhmasta mainitaan kylla silloin,
jos kirjoittgga on kaynyt 18pi etniseksi mieltdmadnsa konfliktia. Nain on kyse inkerilaisten,
bosnialaisten ja kurdien tarinoissa. (emt., 339-340.) Kurdimiehen tarinaa lukiessa vélittyy hyvin
vahvasti kansan kokeminen kotina. Taméa on hyvin ymmarrettavad, jos ajattelee kurdien historiaa.
Kun ei ole omaa valtiota, omasta kansasta tulee kaivattu kotimaa. Voidaan myos kaivata takaisin

omaan kotimaahan, omaan valtioon, vaikkei sellaista ole koskaan edes ollut olemassakaan.

5. Julkinen kaupunkitila osana kodin tuntua. Kun julkinen tila muuttuu turvattomaks,
vakivaltaiseks ja poistyontévaksi, maisema menettdd kodintuntunsa. Néin oli kaynyt joillekin
Huttusen informanteille [ahtOmaassaan ja samoin myds Suomessa. Afrikkalaismiesten tarinat
kertovat giitd, kuinka heidan pelkké ulkondkonsd provosoi arkisissa kohtaamisissa joitakin

suomalaisia osoittamaan, ettei tulija kuulu, eik& voi kuulua, tdnne. Kaikissa tarinoissa suhde
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julkiseen tilaan e muodostu yhtd ongelmalliseksi. (emt., 340-341.) Julkinen tila voi tarjota my6s
miellyttavia kokemuksia ja edistda kotoutumista.

6. Valtio on téarkea toimija, joka méérittelee monelle pitkalti kodintuntua niin ldhtémaissa kuin
Suomessa. Monissa pakolaistarinoissa kertojan ja valtion vélisen suhteen muuttuminen
painostavaks ja ahdistavaksi, usein tdysin sietdmattomaksi, on |ahdon keskeisin syy. Suomessa
valtiovalta saa monia merkityksid. Hyvinvointivaltio koetaan turvalliseksi ja positiiviseksi, mutta
esim. poliiseista monilla on huonoja kokemuksia. (emt., 342.) Poliisit ovat toimineet mielivaltaisesti
ja rasistisesti, jopa sanoneet: "Mene sinne misté tulitkin.” Kohtaamisista sosiaalityontekijoiden
kanssa oli monelle jényt paasdantoisesti positiivinen mielikuva. Toisenlaisiakin esimerkkeja [oytyi.

Naista médritelmista voi loytéda yllétéen yhtenevaisyytta aiemmin tassa tyossa (kts. sivu 7)
olleeseen Havelin (1992, 30-31) luonnehdintaan kodista.

Uudempi maahanmuuttgjatutkimus on transnationaalin ja diasporan kasitteiden kautta esittanyt, etta
"koti” voi mentaalisessa mielessa olla aivan muualla kuin nykyisessa asuinmaassa, ja myos arjen
kaytannot voivat kurottua paikallisen yli. (Huttunen 2002, 16.) Kun puhutaan maahanmuuttajien
"kotouttamisesta’ on térkedd ymméartaa kodin monet merkitykset. Maahanmuuttajien ”kodit” eivét
ole vain heiddn omia valintojaan, vaan suhteessa erilaisiin poliittisiin - konteksteihin  ja
ingtitutionaalisiin k&ytantoihin. (emt., 17.) Pakolai stilanteessa et pysty itse valitsemaan maata, johon
muutat saati sitten kaupunkia tai kaupunginosaa — puhumattakaan etta saisit valita itse asuntosi.
Sinun on tyydyttava siihen mita annetaan. Asunto ei kuitenkaan aina muodostu asujalleen kodiksi —
siella el ehka ole kodin tuntua, se ei tunnu kodikkaalta. Kuten Dovey (1985, 34) toteaa: tarjottaessa
mit& tahansa asuntoja asunnottomille, voidaan paradoksaalisesti tuottaa kodittomuutta, koska e
huomioida tulevien asukkaiden elamantapaa ja kulttuuriin liittyvia kysymyksia

Oman eldman uudelleen muodostaminen ja kodin luominen on erittain haasteellista uudessa maassa.
Maahanmuuttgjanaiset taistelevat ehkdpd koko eldmansa kahtiajakoisuuden kanssa. Jotkut ovat sitéa
mieltd, etta pitdd unohtaa vanha kotimaa ja oppia uuden maan tavat parjatékseen paremmin uudessa
maassa. (Berger 2004, 186-187.) Berger (emt., 146-148) jatkaa, etta p&dt0s muuttaa omasta maasta
toiseen on emotionaalisesti erittdin hdmmentavad, koska siind pitéd todellakin paéttda koko
elamastdan. |hminen pysyy monella tapaa sidottuna |&htomaahansa ja kansalaisuuden vaihtaminen

on emotionaalinen prosessi. Omaa kansal ai suuttaan ei ole helppoa tunteentasolla vaihtaa uuteen.
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4.3. Maahanmuuttajan suhde paikkaan

Maahanmuuttajat ovat aina suhteessa useampaan paikkaan. Menneen saama merkitys on
kytkoksissa nykyisyydelle annettaviin merkityksiin. Maahanmuuttajien asento kertoo yhta aikaa
suhteesta ainakin kahteen paikkaan, menneeseen ja nykyiseen. Jos maahanmuuttgja katsoo kaivaten
lahtdmaahan pitéen sité kotinaan ja toivoen paluuta heti kun olosuhteet sen sallivat, hdnen asentonsa
Suomeen on toisenlainen kuin sillg, joka on kaéntanyt selkdnsd menneelle ja haluaa asettua
suomalai seen arkeen. (Huttunen 2002, 30.)

Paikan térkeys ja merkitys paljastuu meille monta kertaa vasta dlloin, kun joudumme sen
jattdméan. Morley (2003, 155) toteaa: Maastamuuttgjat muistelevat usein kaiholla paikkoja, joista
he ovat kotoisin. Maastamuuttgja voi tuntea olonsa "kodittomaks”, vailla omaa aikaa ja paikkaa.
Hahmotamme paikan hyvin usein vakiintuneeksi yhteisoksi, jolla on oma erityisluonteensa — niin
fyysisesti, taoudellisesti  kuin  kulttuurisestikin.  Tama& ndkemys tiivistyy sellaisissa
englanninkielisissa sanonnoissa kuten ”a sence of place” tai "no place like home” tai ehk& kaikkein
selvimmin sanonnassa "out of place”, mika kertoo, ettd jokin ennalta oletettu yhtendisyys on
rikkoutunut.

Paikalla, josta olemme kotoisin, on meille tuttu ja paljon kertova nimi. Nimi on térked symboli.
Paikkaan, josta ihminen kokee olevansa kotoisin, liittyy myos térked yhteinen historia ja sen myo6téa
rakentuneet perinteet ja kenties arvotkin. (Koskela 1994, 115.) Toisaadlta voidaan kysyd, eiko
romanttinen késitys paikasta ja kotiseudusta ole ominaista juuri niille, jotka voivat jattda sen
taakseen? Liikkuvuus suurten etdisyyksien yli koskettaa edelleenkin vain 1,6 % maailman
véestosta Suurimmalle osalle varsinainen toimintahorisontti on edelleen varsin paikallinen. Luokka
on tietenkin yksi keskeinen liikkuvuutta eriyttava tekija. (Massey 1994, 160.)

Sybille Wolfing (1996) on tutkinut paikkojen merkityksid ihmisen identiteetille. H&n on havainnut,
etta erityisedti tilanteissa, joissa ihmisen olosuhteet muuttuvat radikaalisti, esineillé ja paikoilla on
suurempi  merkitys yksilolle kuin aikaisemmin. WOoIfing on tutkinut maahanmuuttgjien
mielipaikkoja vasta véhan aikaa maassa asuneiden ja jo pidemman ailkaa maassa asuneiden
kohdalla.

Tulokset osittivat, etté alle kolme vuotta maassa asuneet kayttivat mielipaikkaansa eri tarkoitukseen

kuin jo kauemmin maassa asuneet. Hiljattain maahan tulleet kayttivat paikkoja etsidkseen
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kontakteja, saadakseen tunnetta eldmanhallinnasta ja itsesddtelystd sekd saadakseen paikoille
merkitysta. Mielipaikoiks mainittiin useimmiten kirkko, luonto, oma koti tai oma huone kotona.
Alle kolme vuotta maassa asuneiden keskuudessa kirkko oli merkityksellisin paikka. Mielipaikkoja
kaytettiin enemman muiden ihmisten tapaamiseen. Tutkimuksen mukaan kontakti toiseen ihmiseen

muutostilanteen alkuvaiheessa on merkityksellinen identiteetin tukemisen kannalta. (emt.)

Merike Tiits (2001, 5) on psykologian pro gradussaan tutkinut iranilaisten maahanmuuttajien
mielipaikkoja Suomessa. Mielipaikkoihin hakeudutaan selvitteleméan gjatuksia ja rauhoittumaan.
Lisdks niistd haetaan turvallisuuden ja hyvéanolon tunnetta. Mielipaikat voivat olla siis hyvinkin
erilaisia ja niistd voidaan hakea eri asioita — yhteisena tekijand on kuitenkin jonkinlainen

positiivinen ja emotionaalinen tila.

Tiitsin (emt., 18) tutkimustuloksissa koti nousi sek& miehilla etté naisilla mielipaikkojen ykkoseksi.
Tosin perustelut télle erosivat sukupuolen mukaan. Naiset korostivat kodissa perheen merkitystg,

kun taas miehet korogtivat itseméadraysmahdollisuutta ja gjatusten selvittelypaikkaa.

Kodin merkitys pakolais- tai sirtolaistilanteessa korostuu sen vuoksi, ettd kotona sagitaa olla
ldheisia ihmisid, joilta saadaan tukea ja toisaalta kodista voi hakea myos yksityisyyttd,
rauhantunnetta ja omien gatusten selvittelypaikkaa. (emt., 28) Sopeutuminen uuteen maahan
saattaa paljolti alkaa kodista. Koti voidaan kokea kriisivaiheessa myo6s turvapaikaksi. (emt., 29.)
Uselden maastamuuttokokemusten yhteys kiintymyksen kokemisen ja psyykkisen itsesaételyn
voimistumiseen saattaa juontua tarpeesta suojautua jatkuvilta ihmissuhteiden katkeamisilta tai
pelosta menettéé lahiomaiset ja ystavét. (emt., 30.)

5 TUTKIMUSONGELMA JA MENETELMAT

5.1 Koti ja paikka tutkimuskohteena

Kotia voidaan tutkia sosiadlitieteissi monelta eri kannalta. Silloin, kun yhteiskunnallisia
kysymyksia |ahestytaén sosiaaliskulttuurisesta ndkokulmasta, voidaan:

A) késitella ihmisten KOKEMUKS A omasta tilastaan, tilanteestaan ja ympéaristostéan

B) tarkastella myos sitd, minkdlaisen merkityksen ihmiset kokemuksille tai havainnoille antavat.
(Marjatta Marin ja Sinikka Hakonen 2003, 7.)
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Kodin tutkimus kerda yhteen sekd mentaalisia etta fyysisia aspekteja yhdistdesséddn mikro- ja
makrotutkimusta perhe-elamén ja laajemman yhteiskunnallisen katsantokannan kautta (Benjamin
1995, 303).

Pro graduni on jatkoa tutkimusprojektiopintotyolleni, jossa kasittelin kodin ja erilaisten paikkojen
merkitysta maahanmuuttajanaisilie. Mita mieltd maahanmuuttaja on kodistaan ja elinympéristbstaan
Suomessa, vaikuttaa keskeisesti hanen hyvinvointiinsa ja kuulumisen ja kiinnittymisen asteeseensa
uudessa maassa. Nérhen (2004, 124) mukaan elinympéristolla on lagjasti ymméarrettyna olennainen
vaikutus ihmisen sosiaaliseen selviytymiseen ja hyvinvointiin. Fyysinen tila voi joko mahdollistaa
ta rgjoittaa sosiaalista vuorovaikutusta. Se e tuo itsessadn sindlaén ongelmia, vaan sitd on
tarkasteltava suhteessa sosiaaliseen tilaan. Elinympéristjen kehittamisessa tulisi tdten ottaa

huomioon my0s sosiaaliset aspektit.

Tutkimukseni k&sittelee viiden maahanmuuttajanai sen kasityksia kodistaan ja Tampereesta. Halusin
selvittdd, mita koti heille merkitsee, miten he ilmentévét téa valokuvilla, onko koti ylipaétaan taalla
Suomessa vai onko se kenties jossain muualla, lahtdmaassa? Halusin myds selvittéd, mitka seikat
tekevéat kodin ja mika merkitys esimerkiksi kodin esineilld on kotona olemisen tunteeseen?
Ajatuksenani oli, ettd ihminen, joka joutuu l|&htem&in kotoaan kauas ja varsin erilaisiin
olosuhteisiin, voi yrittéd muodostaa kotiaan ja tunnetta kodista myos tutun esineiston avulla. Kuten
Kati Turtiainen (1998, 114) tutkimuksessaan iranilaisista naisista Suomessa toteaa: ” Eras tapa miten
ihmiset ilmaisevat identiteettiaén on se, mita he hankkivat kotiinsa’.

Lisaks halusin selvittdd, ovatko naiset kotiutuneet Tampereelle; [6ytyykd kaupungista paikkoja
missa kdyda ta mieleisia oleskelutiloja, joissa viettda akaa. Halusin selvittdd, miten ndma naiset
ovat ottaneet kaupungin haltuunsa ja miten he kokevat kaupungin ylipa&taan.

Tyoni el sisdlla — muuta mita haastatteluissa tulee esiin — pohdintaa maahanmuuttgjien muuhun
elamanalueeseen liittyvistd asioista kuten tyostd, koulutuksesta tai kielitaidosta. Néista asioista on
tehty aikaisemmin melko paljon tutkimusta. Rasistiset kokemukset halusin ottaa mukaan sen
vuoksi, ettd uskoisin niiden mitd suurimmassa maarin vieraannuttavan ihmistd uudesta
yhteiskunnasta. Esimerkkiné voi mainita Huttusen (2002, 124-138) kirjassa mustan gambialaisen
maahanmuuttajamiehen kertomus, jossa koti Suomessa koetaan ahdistavaks ja vékivallan
svyttdméks paikaksi. Koti el tarjoa suojaa, turvapaikkaa tai emotionaalista yhteenkuuluvuuden
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tunnetta.  Ihonvériin  kohdistuva rasismi  tuntuu  poissulkemisena ja ruumiillisena

viihtyméttomyytend Rasismikokemukset tekevat Suomesta epaviihtyisan kodin.

5.2 Tutkimuskysymykset

Tutkimusongelmani kaks suurempaa paateemaa ovat:

1. Mitd koti merkitsee maahanmuuttganaiselle ja miten han ilmentéa valokuvin kodin merkitysta?
Missa koti Sijaitsee ja mitka seikat tekevét kodin? Tukeeko julkinen kaupunkitila kodin tunteen
[6ytymigta ja maahanmuuttajanaisen kiinnittymista tanne?

Mita maahanmuuttajanainen haluaa valokuvata ja kuvilla kertoa kodin ulkopuolisesta tilasta?

2. Miltd maahanmuuttajanaisen sopeutuminen ja kotiutuminen suomalaiseen yhteiskuntaan nayttaa
tutkimuksen kotianalyysin nakokulmasta?

Huomautan tassi kohdassa kayttamastani termistostéd sen verran, ettd puhun tydssani tietoisesti
lahtomaasta kotimaan sijaan, koska en halua tuottaa termistoll& oletusta, etté kotimaa voisi ollavain
maa, jossa ihminen on syntynyt. Haluan talla korostaa nimenomaan sit§, ettd uudesta maasta voi
tulla ihmiselle uusi kotimaa. Haastattelukysymyksissa kéaytin selkeyden vuoksi kotimaa termig,
koskatéma on haastateltaville tutumpi sana.

Lisdksi puhun tekstissani kotiutumisesta en kotoutumisesta, joka taas on viranomaisten ja
tyovoiman kéyttama termi (esim. kotoutumissuunnitelma.) Kotiutuminen on savyltdan erilainen

eika sisdlla (valttaméttd) viranomaisten toimia vaan on enemman ihmisen sisdinen prosessi.

5.3. Menetelmat ja tutkimuspr osessi

Aloittaessani tyostéa aihetta otin enssimmaiseksi yhteytta maahanmuuttajien kanssa tyoskenteleviin
ihmisiin ja kyselin heilta atheeni mielekkyyttd Saatuani tyolleni ”siunauksen”, aloitin heidan
kauttaan tutkittavien etsimisen. Tutkimusprojektityoni ohjaga ehdotti minulle uudenlaisena
tutkimusotteena valokuvien kayttamista metodina siten, etta tutkittavani ottaisivat itse valokuvat ja

téten tuottaisivat minulle tutkimusmateriaalia. Innostuin asiasta ja aloin miettid k&ytannon
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toteuttamistapaa. Collier (1967) sanoi jo 30 vuotta dtten, ettd valokuvausta pitais kayttéa
sosiaalitieteissd muutenkin kuin vain kuvittamiseen. Sita voisi kdyttda yhtend metodina.

Paédyin kayttamaan kertak&yttbkameroita ja aloin etsia tyoni rahoittgjaa. Tampereen kaupunki tuli
téssa vastaan ja maahanmuuttgjatyon padkoordinaattori Marja Nyrhinen lupasi minulle 60 €, mik&

kattoi kuluni suurimmalta osin.

Taméa kokeilu oli minulle, ja ehk&pa koko laitoksellemme aivan uusi, joten minun piti alusta pitéen
miettid miten tyoni etenisi kdytanndssa ja miten valokuvaus voi toimia metodina. Prosessi ei ollut
mikaan helppo ja pieni epdvarmuus vallits itselléni jatkuvasti mahdollisesta ep&onnistumisesta.
Maahanmuuttgjanaisten kanssa toimivan jarjeston tyontekijat valitsivat tuntemistaan naisista
minulle nelja sopivaa tutkittavaa. Itsendisesti hankin my6hemmin viela yhden tutkittavan, koska
halusin lagjentaa aineistoani ja tutkimusmateriaaliani. Koin, ettd minun on tarpeen saada
haastateltava vield yhdestd, melko erilaisesta maasta, jotta voin saada paremman kasityksen eri
kulttuurista olevien naisten koti- ja tila-gjatuksista. Naiset olivat kotoisin Iranista, Irakista,
Bosniasta, Vengalta ja It&-Afrikasta (haastateltavan pyynnosta jatén maan spesifioimatta). Kutsun
jatkossa naisia peitenimilla Jasmin, Layla, Ruwa, Lana ja Sarah. Jitdn nimet pois sellaisissa
lainauksissa, joista voisi péétella tietyn lainauksen kuuluvan tietystéa maasta kotoisin olevalle
ihmiselle. Nain varmistan tutkittavien anonymiteetin sdilymisen. My6hemmin tein viela kaksi
haastattelua, toinen oli uusintahaastattelu yhdelle tastd alkuperdisesta neljan joukosta ja toinen oli
uuden henkilon haastattelu ilman valokuvausprosessia. Y hteensa minulla on siis kuusi haastattelua.

Kévin itse kyseisen jarjeston toiminnanjohtgjan kanssa keskustelemassa aiheestani ja mietimme
sopivia kandidaattgja. Korogtin erityisesti sitd, etta suomenkieli pitéa olla riittdvan hyva, jotta
tehtdva tulee ymmaérretyks ja jotta pystymme jatkossa kdymédn kuvista keskustelua. Laadin
kameroiden mukaan liitettévan kirjallisen ohjeen selkosuomella (liite 1) ja sovin tapaamisesta
naisten kanssa. Seuraavan kerran mentyani kyseiseen organisaatioon sain kuitenkin yllétyksekseni
huomata, ettd asiaa ei ollut laitettu eteenpéin eika naisille ollut kerrottu tutkimuksestani ja heidan
osuudestaan siind - vaikka ndin olimme sopineet jo viikkoja aikaisemmin. Téten koko selostus
tehtavasta ja osittain naisten valinta kaytiin siind tilanteessa kaikkien paikalla ollessa. Mieleeni hiipi
JOo téssd vaiheessa pieni epdilys naisten suomenkielen taidosta, joten olin hyvin epavarmalla

mielelld, meneeko tehtavanantoni kunnolla ja oikeinymmérretysti perille.
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Toisaalta organisaatio oli minulle suureks avuksi, koska en tieda mista ja miten muuten olisin
halukkaita maahanmuuttgjanaisia loytanyt. Liséksi toiminnanjohtaja toimi erinomaisena naisten
innoittajana ja auttoi luottamuksen synnyssa minun ja naisten vdlille. Kaikki pyydetyt naiset
suostuivat tutkimukseen, vaikkeivat ehka tdysin ymmarténeet mistd hommassa on kyse tai miksi

joku on heista kiinnostunut.

Annoin naisille noin kaksi viikkoa valokuvausaikaa, jonka ajattein olevan riittdvd, mutta
jakik&teen gjateltuna aika osoittautui liian lyhyeksi, koska naisillaoli isot perheet ja tytssakaynti ja
jéttaneet kertakayttokamerat kuvattuine filmeineen yhteistyborganisaatioon. Neljasta yks jétti
tuomatta ja sovin puhelimessa hanen kanssaan, ettd hdn tuo sen ja organisaatiosta laitetaan se
jattamaani filmipussiin. Lahetin kuvat kehitykseen ja saatuani ne numeroin kuvat ja aloin
suunnitella haastattelua. Aikaa kului kolme viikkoa, mutta viimeista filmia e alkanut kuulua.
Selvitin asiaa ja organisaatio oli unohtanut lahettda filmin kehitykseen. Loppujen lopuks sain

kuitenkin kaikki kuvani ja pystyin aloittamaan haastattelukysymysten laatimisen.

Tein jokaiselle naiselle omat haagtattelukysymykset (liitteet 2, 3, 4 ja 5) heidan ottamiensa
valokuvien pohjalta. Haastattelukysymykset nousivat valokuvista kuin itsestdan: Katselin kuvia ja
mietin, mita kuvaa kertoo minulle nyt ja mité lisdinformaatiota tarvitsen, jotta voin kuvasta jotakin
padtella ja jotta saan vastauksen tutkimusongelmaani. Lahinna kysymykset olivat yksinkertaisia:
"Mika tdma on ja miks hausit taman kuvata?’ Tai: Keitd kuvassa on -> jatkokysymyksena ->
millainen perhe sinulla on tai: mita tama Naistari ja tyokaverit sinulle merkitsevét. Haastatteluihin

lisasin kuitenkin kuvien ulkopuolelta tietyt samat ja tarkeét teemat, jotka halusin selvittéa.

5.4 Haastattelut ja niiden ongelmat

Huomattuani kahden naisen huonon suomenkielen taidon hankin haastatteluja varten kurdinkielen
tulkin. Tama sujui nopeasti ja vaivattomasti. Sovin kurdinkielisten kanssa haastattelusta
yhteysorganisaation tiloissa ja otin naispuolisen tulkin mukaani. Haastattelujen alussa katselimme
ensin kuvat ja sitten aloimme keskustella. Nauhurin kayttoa ei vastustanut kukaan.

Ensimmainen haastatteluni jéi varsin lyhytsanaiseksi. Jouduin kysymaan kaiken, ns. ”lypsamaan”
vastauksia, oma-aloitteista puhetta tai kerrontaa ei tullut yhtdan, vaikka tulkkikin oli paikalla, ettei
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tama johtunut yhteisen kielen puutteesta. Haastateltava vastaili paljon myods suomeksi. Pohdin
jakikéteen, mista tdma lyhytsanaisuus mahtoi johtua ja paadyin monenlaisiin selityksiin: Tilanne
oli haastateltavalleni (melko varmasti) aivan uusi, han oli jannittynyt ja mietti oliko suorittanut
tehtavansi oikein ja valokuvannut oikeita paikkoja. Tutkimuksen tekeminen saattoi olla taysin
vieras kasite, han ei ehka ymmartanyt, mitd mind haen ja haluan tai miten joku on hanen
gjatuksistaan kiinnostunut. Taustalla oli vield luku- ja kirjoitustaidottomuus, mik& osaltaan tuo
epduuloa ja epavarmuutta painettua tekstia ja tutkimusta kohtaan. Lisdksi maahanmuuttagjia
haastateltaessa pitdd miettia heidan taustaansa ja sitd, missa tilanteissa heita yleensé on haastateltu:
maahantulotilanteessa he ovat joutuneet vastailemaan monelle eri viranomaiselle yha uudestaan ja
uudestaan samoihin kysymyksiin ja tallainen tutkimushaastattelu voi transferenssin omaisesti
palauttaa mieliin kyseiset tilanteet. Tietynlainen epadluuloisuus ja pelko suomalaisia kohtaan voi
monella séilyé vuosia, jopa koko elaman.

Toinen haastattelu tehtiin heti perdan ja lahes kokonaan tulkin valityksella Tulkki oli naiselle
ennestaan tuttu, joten heidan valilléén el ollut jannitteita. Tietysti haastattelussa tulkin valityksella
voi tulla eteen monenlaisia ongelmakohtiaz a) Miten tarkasti tulkki pystyy ké&&ntdméaan
kysymykseni? b) Miten tarkasti han pystyy kéntdamdan minulle haastateltavan vastauksen? c)
Lisd8ko tulkki omia selityksig, sanoja tai tulkintojaan ilman minun tietdmysta? d) Kéantaéko han
kysymykseni kulttuurisesti soveltuvammaksi (koska on itsekin haastateltavan kulttuurista), jolloin
taas minun haluamani kysymykset muuntuvat liikaa ilman, ettd miné tiedén asiasta e) Estaaka tulkin
lasndolo pddsemasta syvéllisempaan keskusteluun? Nama kaikki asiat voivat haitata haastattelun
onnistumista, mutta toisaalta katson, ettd ilman tulkkia nama kaksi haastattelua eivét olisi

onnistuneet lainkaan.

Toisessa haastattelussa haastateltava oli selvasti rohkeampi vastailemaan kuin ensimmainen
haagtateltavani. Alussa han kuitenkin sanoi, etta oli ymmartanyt tehtavan vaarin, han oli
ymmartanyt, etta pitda kuvata itseddn mahdollisimman paljon. Tama tieto heti haastattelun alussa
lannisti minua ja gjattelin, etta mitahan tasta tulee? Haastattelu sujui kuitenkin mielestdni paremmin
kuin ensimmainen, tdma nainen oli monisanaisempi, vaikkakin térkeind pitamiini kysymyksiin

tuntui olevan vaikea vastata.

Kuten Hakola (1996, 19) toteaa: Pakolaisnaisen haastatteleminen heréttda muutamia metodologisia

haasteita. Suomen kieli on haastateltaville vieras kieli, joten kieleen ja kommunikaatioon liittyvét
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kielitaito, myos se, etté haastattelun kummatkin osapuolet edustavat eri kulttuureita. Lisaksi Briggs
(1986, 2-3) jatkaa, eftta mitda kauempana osadlistujat ovat toisistaan kulttuurisesti ja
sosiolingvistisesti, sitd suurempi on ongelma. Tama tulis ottaa huomioon tutkimustuloksia
tulkittaessa. Allardt (1983, 91) on tehnyt havainnon, etta kielella on sosiaalisessa elamassa
perustavampi merkitys kuin se, ettd jokin Kkieli vaikuttais vain syy-seuraussuhteella
gatustapahtumiimme. Ihmisten yhdesséolo ja yhteisyyden kokemukset edellyttéavdt mita
suurimmassa méaarin kielta ja ihmisten valiset myonteiset, ei-vieraantuneet suhteet edellyttavéat
symmetrisyytta eli sitd, ettdihmiset voivat eléytya toistensa asemaan ja rooliin. Kielta tutkitaankin
kielen sosiologiassa siksi, etta kieli toimii kansojen, ryhmien ja toisinaan yhteiskunnallisten
kerrostumien perustana ja koska kieli ja kielenkayttd heijastavat yhteiskunnallisia rakenteita ja

sosiaalisen jarjestyksen perusteita.

Kolmannen ja neljannen haastattelun tein viikon pdastd naistd edellisistéd samaisessa paikassa.
Kolmannella haastateltavallani oli alussa tukenaan organisaation kéyttadma tulkki. Han osasi kylla
itse melko hyvin suomea ja ystavan e tarvinnut avustaa kuin muutamissa kohdissa, han lahtikin
haastattelun kuluessa asioille. Tama haastattelu oli yli puolet pidempi kuin edelliset ja
runsassanainen, enemman keskustelunomainen. Nainen Kkertoili oma-aloitteisesti asioistaan,
sivusimme paljon myods tutkimukseni kannalta epéoleellisia asioita, mutta en halunnut rajoittaa

puhetta, koska se olisi taas saattanut vaikuttaa haastateltavan avoimuuteen negatiivisesti.

Neljas haastattelu tehtiin heti peréén. Tama haastattelu oli kaikista pisin, informatiivisin ja helpoin
tehda Nainen osasi suomea erittdin hyvin ja hanelle tuntui olevan helppoa ja mielekasta puhua
itsestddn ja asioistaan, pystyimme késittelemadan arkojakin aiheita kuten sotaa ja rasismia
Viidentend haastatteluna haastattelin uudelleen yhta edella olevista informanteista, koska ajattelin
pystyvani téten syventdmaan haastattelua ja saamaan uutta tietoa esimerkiksi kotoutumisprosessista,
jonka gjattelin siind vaiheessa ottavani uutena alheena mukaan. Haastattelu ei mielestani kuitenkaan
tarjonnut  juurikaan lisdinformaatiota ja Sittemmin hylk&sin  tdmén kotoutumispuolenkin
tutkimuksessani. Kéytan analyysissani téta haastattelua kuitenkin yhdessa edellisen haastattelun
kanssa. Kuudes haagtatteluni tehtiin englannikss ja se sujui hyvin. Haastateltava oli
korkeakoulutasoinen ja héanella oli téaen tuntumaea tieteelliseen tutkimukseen. Kaikkinensa
haastattelujen kesto vaihteli puolesta tunnista kahteen tuntiin. Huolimatta monista vaikeuksista

haastattelujen suhteen, olin tyytyvéinen valitsemaani metodiin sen antoisuuden ja rikkauden vuoks.
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5.5 Aineiston tydstaminen ja analysointi

Haastattelujen jalkeen litteroin ne valittomasti. Litteroinnissa en kirjannut huokauksia tai taukoja
tms. vaan kirjoitin puheen koneelle sanasta sanaan. Litteroitua tekstia on 45 sivua. Taman jalkeen
valitsin valokuvista mielestéani edustavimmat otokset ja tutkimusapulaiseni skannasi ne peittéen
tutkittavien tunnistetiedot ja siirs kuvat tyohoni. Halusin viela uudelleen varmistaa naisten
suostumuksen kuvien liittdmiseen tydhoni, joten kévin heidén luonaan tyoni kanssa ja kysyin asiaa.

Kelldan el ollut mitdan kuvien laittoa vastaan.

Lahdin analysoimaan aineistoani Laineen (2001) esimerkin mukaisesti €li etsin ensin aineistosta
merkityskokonaisuuksia, jasentelin ja arvioin niitd. Nostin tutkimuskysymysten nakdkulmasta esiin
olennaisen aineistosta. Samanlaiset merkitykset muodostavat oman kokonaisuutensa ja dita
erottuvat muodostavat oman kokonaisuutensa erityislaatuisuutensa mukaisesti. Pyrin tematisoimaan
ja kasitteelligdamadn ja yleistamdan esitetyt kuvaukset. Jaottelin aineiston siis erillisiin

merkityskokonaisuuksiin, joista muodostin lopuksi yhtendisen tulkinnan.

Otettani voi sanoa sisdlloénanalyysiksi, jota Tuomi ja Sargérvi (2002, 105) kutsuvat ns.
tekgianalyysiksi. Sisdlonanalyysi mahdollistaa tiettyjd kéasittedlisia liikkumavapauksia, mutta
asettaa myos tiettyja rgjoitteita. Sisdllonanalyysista voidaan késitteenda puhua tarkoittaen niin
ssdllonanalyysia kuin sisallon erittelyakin, (emt., 109.) Tutkimuksen aineisto kuvaa tutkittavaa
ilmi6ta ja analyysin tarkoitus on luoda sanallinen ja selkea kuvaus tutkittavasta ilmiosta.
Sisdllonanalyysilla pyritéan jarjestamaan aineisto tiiviiseen ja selkeddn muotoon kadottamatta sen

sisdtamaa informaatiota. (emt., 110.)

Aineistoni siséllonanalyys eteni Tuomen ja Sargarven (emt., 111) esittdman kaaviota mukaillen

seuraavasti. Mukana esimerkkeja tyoskentelystani:

Haastattelujen kuunteleminen ja aukikirjoitus sana sanalta:

Litteroitua tekstia 45 sivua.

Haastattelujen lukeminen ja sis&ltoon perehtyminen

Pelkistettyjen ilmausten etsiminen ja alleviivaaminen
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Esim: - Koti on minulle tos tarkea.

Pelkistettyjen ilmausten listaaminen

- Koti on minulle tosi tarked. Meidan keskustelut, meidan ilo, suru, parhaat
hetket, kaikki on tapahtunut siella.

- BEi 0saa sanoa...Rauhallista.

- Seon tarkead sksi, kun siella on minun mies, minun tyttd. Miné voin kertoa
miehelle kaikki salaisuudet, jos jotain pahaa, voin kertoa. Se on lamminta
paikkaa.

- Kotona on ihmisen kaikkien salaisuuksien paikka, ettéd mita huonoja
tapahtuu, kaikki voi kertoa kotona, ja toisaalta on rauhallista.

- The earthly homeisthe place| really think | belong, to a large estate. | have

my family members, and | originated from there, ethnically, and | have

friends and people who love me.

l

Samankaltaisuuksien ja erilaisuuksien etsiminen pelkistetyista ilmauksista

- Kotona on rauhallista: 2 kappaletta
- Koti on tarked, koska siella on laheiset: 3 kpl.
- Koti on tarkeé, koska siella voi kertoa surunsa ja huonot kokemukset: 3 kpl.

l

Pelkistettyjen ilmauksien yhdistéaminen, alaluokkien muodostaminen ja

kokoavan kasitteen |0ytaminen

- Laheiset ihmiset tekevat kodista merkityksellisen -> Kodintunne muodostuu
ihmisisté ja sosiaalisesta elamasta.

- Koti on rauhallinen paikka ja kotona voi purkaa surunsa ja huolensa ->
Kotona saa olla oma itsens ja latautua.

Osassa haagtattelujani aineistoa piti pelkistéd eli tiivistéd ja karsia epéolennaista pois (Kts. ent.,
111) melko paljon, jotta analyysi palvelisi tutkimustehtéavaani. Maahanmuuttajanaisilla oli paljon
kerrottavaa mm. Suomen oleskelulupakayténnostd, omista opiskeluistaan téalla tai suomalaisesta
byrokratiasta, mutta tutkimusongelmani eivét liittyneet ndihin asioihin kuin aivan sivuavasti, joten
jouduin jattamaan ndma analyysin ulkopuolelle.

Aineistolahtbisessd  sisdllonanalyysissa  yhdigtelldan kéasitteita ja tdten saadaan vastaus
tutkimustehtavéan. Sisallonanalyys perustuu tulkintaan ja paéttelyyn, jossa edetddn empiirisesta
aineistosta kohti kasitteellisempad nakemysta tutkittavasta ilmiosta. (emt., 115.) Seuraavat lauseet
kuvaavat osuvasti omaa analyysiotettani:

Abstrahoinnissa empiirinen aineisto liitetdan teoreettisiin kasitteisiin ja tuloksissa esitetdan
empiirisesta aineistosta muodostettu malli, kasitejérjestelma, kasitteet tai aineistoa kuvaavat
teemat. Johtopdatosten tekemisessa tutkija pyrkii ymméartamaén, mitd asiat tutkittaville
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merkitsevét. Tutkija pyrkii siis ymmartamaan tutkittavia heiddn omasta ndkokulmastaan
analyysin kaikissa vaiheissa. (emt., 115.)

Haluan tuoda viiden naisen tuntemukset ja tarinat esiin liittden tyéhoni heidan ottamia valokuviaan
seka lainauksia heidan puheestaan. Paadyin kirjaamaan haastateltavien vastaukset siten kuin he
puhuivat muuttamatta niitd, koska mielestdni ndin aitous ja autenttisuus valittyvéat parhaiten.

Joitakin turhia pronomineja ym. tytesanoja olen poistanut.

5.6 Valokuvat aineistona

Valokuvia katsottaessa on térked muistaa, ettei ole mitddn yhta ainutta, tarkkaa, alkuperdista
merkitystd, mika niihin liittyisi. Mieluummin tulee ajatella, ettd on useita eri tapoja, joilla valokuvia
voidaan katsoa ja ymmaértaa, mutta ”lukiessamme” valokuvia me nojaamme eri kontekstuaalisiin
vinkkeihin, jotka ovat itse kuvan ulkopuolella. (Wells 1997, 34.) Vaokuva on kuin kulkuneuvo
menneeseen aikaan ja paikkaan (Karjalainen 1997, 239). Valokuvat terastavdt muistia ja antavat
haastattelulle valittbman ja realistisen muodon (Collier 1986, 4). Ei riita, ettd ihminen vain katsoo
kuvia, pitéa oppia "lukemaan” kuvien sisdltoa syvemmassa merkityksessa (Eriksson ja Gothlund
2004, 19).

Valokuvia otettaessa ja niitd katsottaessa rakentuu niiden merkitys seké& kuvagjan ettd katsojan
lahtokohdista. Molemmat tuovat valokuvaustilanteeseen tai kuvien tarkasteluun omat sosiaaliset
positionsa ja kiinnostuksen kohteensa. (Posser 1998, 32.) Visuaalinen kuva pitéd mukanaan
sosiaalisia, poliittisia ja kulttuurisia merkityksia — se tarkoittaa sitg, etta se kantaa mukanaan useita

kommunikatiivisia dimensioita (Eriksson 2004, 20).

Naisten ottamat valokuvat eivét yhdella tutkittavalla neljasta olleet niin "kertovid’ tai valaisevia
kuin olisin toivonut. Tahan seikkaan vaikutti ainakin se, etta han kasitti tehtavdannon hiukan vaarin.
Liséks tehtava tuntui ehka vaikealta - vaikkakin naiset toisin sanoivat haastatteluissa - mutta
esimerkiksi kodin merkityksen ilmentaminen valokuvilla voi olla melko vaikeaa. Samaan tormasi
Inari Aaltojarvi (2005, 35) tehdessaan pro gradua kodin merkityksesta ja pyytaessaan suomalaisia
etsméaan valokuva-albumeistaan sellaisia kuvia, jotka ilmentavéat kodin merkitysta. Tutkittavat
sanoivat, ettei kotia pysty pelkin valokuvin konkretisoimaan vaan kyse on ennen kaikkea

tunnelmasta.
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Hyva valokuva e valttamatta tarjoa hyvéé aineistoa jos siité puuttuu kontekstuaalinen informaatio.
Siitd voi tulla hyvda aineistoa, jos rinnalla kaytetdan vertailevaa valokuvatutkimusta tai jotakin
muuta metodia. Hyvét tutkimusvalokuvat eivét ole yksittaisia kuvia vaan koostuvat useammasta
kuvasta ja muodostavat sarjan tai tietyn kokonaisuuden. Niissd on mukana erilaisia yhteyksia ja
suhteita eivdtka ne avaudu heti ensikatsomalla. (Collier 2001, 38.) Samaa sanoo Harper (2004,
232): Valokuvat eivdt ole yksistdan riittdvan kertovia, jotta niita vois pelkéstéan kayttéa

sosiadlitieteissa aineistona.

Valokuvagjan tulee ensin oppia yhteison tavoista ja sosiaalisista suhteista ennen kuin osaa kuvata
niitd. Tal oppia tavasta, jolla he itse kuvaavat yhteisoja ja ymparistodan. (Collier 2001, 65.) Tama
on mahdollista tutkijalle, han voi hetkiseksi sulautua kodittomien joukkoon kadulle ja kuvata heidan
elamaansd, mutta kodittomat eivdt pysty sulautumaan tutkijan maailmaan yliopistolle ja kuvata
taman eldmda. Moni sosiologi on taman ristiriidan ja havainnon jalkeen hylannyt valokuvauksen
tutkimusmetodina. (Harper 2004, 233.) Itsellani el ollut sitd ongelmaa, ettd minun olisi pitanyt ensin
oppia kyseisistd yhteisoista jotakin ennen niiden kuvaamista, koska naiset olivat itse kuvagjia ja
tden omien yhteisbjensd asantuntijoita. Katson kuitenkin, ettd aempi tuntemukseni
maahanmuuttgjista ja monikulttuurisuudesta oli edellytyksend aiheeni tydstdmiseen ja kyseiseen
metodiin.

Toisaalta minulle jai ainakin yhden naisen - ottamista kuvista tunne, etta niité oli otettu ikéén kuin
minua varten ja han kyseli: "En tieda oliko oikein vai ei”. Tehtavassani el kuitenkaan ollut kyse
siitd, miké on oikein tai mika vaarin, mutta tdman asian ymmarrettavaksi saaminen tutkittavalleni
olisi vienyt kauemmin aikaa. Arjen kuvaaminen saattoi tuntua myos vieraalta, koska kuten Janne
Seppénen (2001, 76) toteaa: useimmat ihmiset kuvaavat elamén k&&nnekohtia tai arjesta poikkeavia
tilanteitac héit, ristidisia tai lomamatkoja. Tosin valokuvaaminen on parin viime vuoden sisalla
mullistunut digitaalitekniikan tulon myotd, kuvia otetaan nykyadn huomattavasti enemman ja

huolimattomammin, koska kuvia e tarvitse teetella eika filmia ns. kulu.

Naisten kodit olivat kuvissa erittéin siisteja ja osa oli pukenut juhlavaatteet ylleen. Samaan térmasi
Pink (2001, 60) kuvatessaan Guinea Bissaussa naisia. Naiset halusivat laittaa ensin hyvét vaatteet ja
kultaiset korvakorut korviinsa ennen kuin suostuivat kuvattaviksi. Turtiainen (1998,116) oli my6s
havainnut esim. iranilaisten naisten kohdalla siisteyden olevan viimeinen asia, josta voi luopua.
Kodin sisteys ja kauneus liitetéédn yhteen ja ne osoittautuivat iranilaisten naisen kunnia-asioiksi,
joista uudessakin kulttuurissa ja el@méntavassa hal utaan pit&a kiinni.



Makuuhuoneita, wc:ta tai saunaa e ollut kuvannut kukaan. T&ssi kohdassa oli sama tilanne kuin
Hordli (1995, 137) on havainnut: ”Makuuhuone on usein suljettua aluetta, jonne haastattelijan ei
toivota menevan”. Kuvat vaikuttivat pagséantdisesti ns. kodin julkisivulta, toisenlaiseen tulokseen
padseminen vaatisi pitk&aikaisen tutustumisen ja aukipuhumisen. Onnistuisiko sittenk&én? Toisaalta
tama voi olla tdysin omaa tulkintaani ja todellisuus maahanmuuttajanaisten kodeissa voi arkenakin

olla se, mita kuvissa esiintuotiin (kts. edellinen kappale, Turtiainen)..

Itsellani oli valokuvista sama tunne kuin Collier (1990, 105-107) Kkirjassaan selittéd eli
haastatteluissa tutkittavani eivdt ehka tunteneet olevansa pelkéstéan objekteja, kohteita, joilta
kyselldan asioita, vaan katsoessamme yhdessa kuvia, he saivat toimia asiantuntijoina ja tekijoina
Toisaalta Collierin (emt., 105) kokemusta siitd, ettd kuvat hallitsevat haastattelua ei minulle tullut.
Kuvat jaivét ehka irrallissmmiks haastattelussa kuin olisin itse etuk&teen toivonut. Toisaata osasin
keskusteluyhteyden avagjana kuten Aaltojérvikin (2005, 35) totes. Visuaalisessa etnografiassa on
todettu kuvien helpottavan monella tapaa usein muodolliselta tuntuvaa haastattelutilannetta. Kuvat
tuovat sellaista informaatiota, jota el osaisi kysyd ilman niitéa tal ne voivat rakentaa sillan
haastateltavan ja haastattelijan erilaisten kokemusmaailmojen vdlille. (Kts. esim. Pink 2002, 69.)

5.7 Visuaalinen analyysi
Kuva-analyysini perustuu osittain Malcom Collierin (2001, 39) tekeman peruskuva-analyysi mallin
pohjalle. Listaan tdhan Collierin antamat ohjeet ja sen jdlkeen reflektoin niitd omaan

tyoskentelytapaani.

A) Ensimmaisessa vaiheessa katsellaan kuvia ja kirjoitetaan ylos, minkalaisia kysymyksia kuvat
itsessa heréttavat. Taman jalkeen yritetéén vastata kysymyksiin kuvien antaman informaation ja
"kulttuurisen ndytelman” perusteella.
Naisten ottamat kuvat heréttivat minussa esimerkiksi seuraavanlaisia kysymyksia

Keta ihmisia néissa kuvissa on?

Miss& naméa kuvat on otettu? Onko tdma koti vai tyopaikka?

Miks e ole kuvia Tampereen keskustasta tai kaupunkimiljoostd muutenkaan?

Miks melkein kaikissa kuvissa on haluttu ottaa ihmisid mukaan? Onko se kyseisen

kulttuurin tapa ottaa valokuvia vai onko silla joku muukin merkitys?
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B) Lajitellaan kuvat kategorioihin, jotka palvelevat tutkimusta ja tutkimuskysymysta eli sitg, mita
kuvista halutaan tutkimuksessa etsia.

Lajittelin kuvat kotona otettuihin ja kodin ulkopuolella otettuihin, seka ty6- tai harjoittelupaikalla
otettuihin. Lisdks lgjittelin ihmisid sisdltaviin ja sosiaalista eldamad ja viihtymistd kuvaaviin

otokdin.

C) Mitataan kuvista asioiden mééria ja vertaillaan kuvia toisiinsa. Tilastotieteellisen informaation
Voi esittéa graafisina taulukkoina.

Laskin kuvistani kuinka monessa kuvassa on ihmisid ja kuinka moni on ilman ihmisid. Lisaks laskin
kuinka monta ihmistd on kussakin kuvassa. Taman jalkeen laskin kuinka paljon on ulkokuvaa
verrattuna sisdkuvaan ja kuinka paljon kuvissa on julkista tilaa suhteessa yksityiseen. Tein
tilastoista graafiset estykset.

D) Etsitéan merkityksi& palaamalla koko valokuva-aineistoon. Y hdistetdan mitatut yksityiskohdat ja
kokonaisuus. Laitetaan kuvat yhtéaikaisesti lattialle, katsellaan kuvia ja kirjoitetaan analyysi kaiken
taman pohjalta.

Laadullinen analyysini kuvissa keskittyi sihen, miten ihmiset merkityksellistévat kotiaan kuvien
kautta. Pystynko |6ytaméaan kodin merkitysta kuvien avulla? Kuvat toimivat minulle jossain maarin
narratiiveina, kertomuksina naisille merkityksdlisistd asioista heiddn kodissaan sekéd
merkityksellisista paikoista Tampereella. Lisdks tarkastelin kuvia siten, ettd miten niissa nakyy
kulttuurinen erilaisuus eli eroavatko kodit suomalaisista kodeista esineiden ja sisustuksen suhteen.

Kaikki elementit kuvissa voivat olla tarkeita tiedon lahteita analyysié varten jos vain ossamme ne
loytéd ja jarjestda tiedon oikealla tavalla (Collier 2001, 35). Voidaan ajatella, etta kuvat kertovat
jotakin historiallisesta gastaan, eldmantavasta, jonkun luomasta identiteetistd, pukeutumisesta ja
kulttuurista (Eriksson 2004, 22).

Haastattelujen ja valokuvien liséksi havainnoin itse tai tutkimusapulaiseni viidessa eri (yhdessa
kaks kertaa) Tampereen kaupungin julkisessa palkassa maahanmuuttgjien mééréa verrattuna
valtavaestoon. Otin taman mukaan tutkimukseeni sen vuoksi, koska julkinen tila liittyy toisena
osana kotiteemaani. N&kemykseni mukaan julkinen tila voi joko lisd&tad tai olla lisédmétta
maahanmuuttajanaisten kodintunnetta ja sopeutumista ja kotiutumista suomalaiseen yhteiskuntaan.
Jos kaupunki ja sen tilat j&a asukkaalleen kovin vieraaks tai jos kaupunki tuntuu turvattomalta ja

ainoaksi viihtymisen paikaksi j&& oma koti, eldmé voi alkaa helposti tuntua varsin rajoittuneelta ja
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ahdistavalta Maisema menettda ns. kodintuntunsa, tunne joka voi helposti siirtya kodin seinien
sisgpuolelle. Suhde sosiaaliseen maisemaan ja julkiseen tilaan sen eri muodoissa on olennaisen
tarkedd viihtymisen, kiinnittymisen ja kodin tunteen kannalta (Huttunen 2002, 340). Edella
mainitun syyn vuoks halusin omin silmin néhda ja laittaa yl6s, miten paljon maahanmuuttajia
liikkuu kaupunkitilassa.

Kategorisointi perustui ulkondkdon ja puhuttuun kieleen, tosin jalkimmaéista el joka paikassa
pystytty kuulemaan. Havainnointia tehtiin tukkimiehen kirjanpidolla kussakin paikassa tunnin

verran.

Kyseinen metodi siséltéa suuren joukon epaluotettavuustekijoitd — muun muassa sen, etta pelkalla
ulkonddlla el voida varmaksi erotella maahanmuuttgiia kantavéestosta tai esimerkiksi vaihto-
oppilaista. Varmempaan tulokseen olisi p&asty oleskelemalla kyseisissa tiloissa useammin ja
kauemmin tai olemalla esimerkiks tyontekijana hampurilaisbaarissa etnografista tutkimusta
jajitellen, mutta sellaiseen ei pro graduni puitteissa ollut mahdollisuutta. Kyseisen menetelman
osaksi aineistoani. En niink&an siind mielesss, ettd sen pohjalta voidaan tehda suuria paételmia vaan
sen vuoks, ettd kakesta epduotettavuudestaan huolimatta se antaa jonkinlaista suuntaa

maahanmuuttgjanaisten litkkumisesta kaupunkitilassa ja julkisilla paikoilla.

5.8 Tutkimuksen merkitys

Maahanmuuttajatutkimusta alkaa Suomessa olla jo melko paljon, mutta monesti tutkimuksissa itse
maahanmuuttgjien "8ant&’ el kuulu lainkaan. Tama on kuitenkin olennaista, koska esimerkiksi
hallinnon on tarkedd saada tietoa, mink& seikkojen osdta maahanmuuttgjat eroavat taalla
syntyneistd. Huttusen (2002, 17) mukaan puhuttaessa ”kotouttamisesta’ ja ”kotiutumisesta’, on
tarkedd ymmaértéa kodin monet merkitykset. Maahanmuuttgjien omista elamantilanteista ja
todellisuuden tulkinnoista lahtevan tutkimuksen tekeminen on perusteltua (kts. esim. Perkio 2001,
88). Oma tyoni vois antaa Tampereen kaupungille osviittaa maahanmuuttgjien
kotouttamiskysymyksiin, kotiutumiseen ja asumisen jarjestéamiseen liittyviin teemoihin.

Suomalainen kulttuuri on monelle maahanmuuttgjalle vieras. Suomalainen tapa asua seka
suomalaisen asumisen kirjoitetut ja kirjoittamattomat sd8nnét ja tdméan pohjalta suunniteltu
suomalainen asuinymparistd on heille samala tavalla outo. Samaan akaan, kun
maahanmuuttgjia opastetaan suomalaisiin tapoihin ja suomalaiseen asumiseen, heille on
tarjottava tilaisuus vaikuttaa omaan elamédansi, asumiseensa ja asuinympéristonsa
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kehittamiseen. Toteutuessaan tama muuttaa tdhanastista asumista ja rakennettua ymparistoa
kohti monikulttuurista asumista. (Turun kaupungin kotouttamisohjelma, 2003.)

Tutkin tyéssani myds sitd, miten paljon maahanmuuttgjat kayttavat kaupunkitilaa eli miten paljon
he lahtevdt kodista ulos ja miten paljon he pystyva nimedméaan kodin ulkopuolisia viihtymisen
tiloja Taméa on ensiarvoisen tarkedd ihmisen kotiutumisen kannalta ja se vakuttaa keskeisesti
hanen hyvinvointiinsa ja viihtymiseensi kokonai suudessaan.
Suhde sosiaaliseen maisemaan ja julkiseen tilaan sen eri muodoissa on olennaisen
tarkeda viihtymisen, kiinnittymisen ja kodin tunteen kannalta. Julkinen kaupunkitila
on sosiaalinen maisema, jossa toisille vieraat ja puolitutut ihmiset kohtaavat, joko
ohittavat toisensa tai puhuttelevat toisiaan, reagoivat toisiinsa tai eivdt reagoi.
Julkisten kohtaamisen nyanssit kertovat kuulumisesta ja
kuulumattomuudesta.(Huttunen 2002, 340.)
Yleisend, kaikkia ihmisia koskettavana asiana my0s Narhi (2004, 124) on todennut, ettd
elinympéristolla on lagjasti ymmarrettyna olennainen vaikutus ihmisen sosiaaliseen selviytymiseen
ja hyvinvointiin. Fyysinen tila voi joko mahdollistaa ta rajoittaa sosiaalista vuorovaikutusta. Se el
tuo itsesséan sindllédn ongelmia, vaan sitd on tarkasteltava suhteessa sosiaaliseen tilaan.

Elinympéristdjen kehittdmisessa tulisi tten ottaa huomioon myos sosiaaliset aspektit.

6 TUTKIMUSTULOKSET

6.1 Maahanmuuttajanaisen koti ja sen merkitys

Mietittdessa tutkimuskysymystani kodinmerkityksestd ja sitd, mista koti |6ytyy, voidaan kuvia
katselemalla ja tilastoa (taulukko 2) vertaamalla hyvin nopeasti péételld, etta koti merkitsee
maahanmuuttgjanaiselle tuttuja ja laheisia ihmisia yhdessdoloa perheenjdsenten kanssa ja
rauhallista ympéristbd. Kotona on turvallista, siella voi seurustella ystavien kanssa kahvikupin
8dressa ja lapset tuovat elaméan véria ja eloa. Kaksi vastasikin kodin [6ytyvan sieltd, missd oma
perhe on. Samaan tulokseen paatyi Huttunen (2002, 338-339) tutkimuksessaan madritellessdan
perheen kotina: Monelle kiinnittyminen perheeseen on kaikkein tarkeintd, téarkedmpaa kuin
paikkaan, maisemaan tai kansakuntaan kiinnittyminen. Perheestd tai ihmissuhteesta tulee mukana

kulkeva, matkustava koti.

Ihmisten ja sosiaalisten suhteiden térkeys tulee esiin myds valokuvista tehdyssa tilastossa: Nelja

informanttiani oli ottanut yhteensa 80 valokuvaa, joissa 75 oli ihmisia.
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Taulukko 2: Kuvissa ihmisia.

Kuvissa
ihmisia
5
|
Bihmis
H ei ihm.
75

Kuva 1: Aiti jalapsi

Taulukko 3: 1hmisten maara kuvissa.

Q:

lhmisten maara kuvissa

10

o1
m2
o >2

58
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Kuviosta voi nahda, ettd kuvissa oli yksi ihminen 58/75 kuvassa , kaksi ihmistéa 10/75 kuvassa ja
useampia kuin kaksi ihmista oli 7/75 kuvassa. Ainoastaan viidessi kuvassa 80:sta el ollut ihmisia

lainkaan.

Taulukko 4: Kuvauspaikat.

Kuvauspaikka

14 %
4 % @ koti

5 9% 38 % | koti ulkoa
O tyopaikka
0O miehen tyop.
m lasten koulu

10 % .
@ kurssip.

1 9% | julkinen

28 %

Kuva 2: Yhteyden mahdollistaja.

Tutkittava halusi kuvata tietokoneen, koska se on merkittava yhteydenpitovaline sukulaisiin ja

tuttaviin seka synnyinmaan ajankohtaisiin tapahtumiin.
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Kotia ulkopuolelta oli kuvannut vain yksi yhden kuvan verran.

Kuva 3: Koti ulkoa.

Ty6paikoilta kuviaoli 22.

Kuva 4: Ty0 kotiuttajana.
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Puolison tyopaikalta oli 8 kuvaa.

Kuva 5: Elaman tarkeitéd asioita: puoliso ja tyopaikka.

Lasten koulusta oli nelja kuvaa
Kuva 6: Suomalaista koulujarjestelmaa.

Omasta kurssipaikasta oli kolme kuvaa.
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Kuva 7: Kurssipaikka.

Kaupunkitilaa oli kuvattu Hervannasta 10 kuvan verran
Kuva 8: Kaupunkitilaa Hervannassa

Vaokuvat ja haastattelut puoltavat aiemmin teoriaosuudessa kuvailtua kodin méaritelman
universaalisuutta ja kodin térkeytta kakki haastattelemani viis naista pitivéat kotia hyvin
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merkittédvana ja tarkeéna paikkana. Koti koettiin ennen kaikkea térkegksi siksi, koska siella oli
[&heiset ihmiset, oma perhe ja ihmiset joita rakastaa. Koti oli paikka, johon tuntui kuuluvansa ja
josta oli kotoisin. Kodissa pystyy jakamaan salaisuutensa ja huolensa ja murheensa toisten kanssa.
Siella pystyy rentoutumaan ja tapaamaean ystavidan. Koti rauhan tyyssijana tuli myos kaikkien

vastauksissa esiin.

M: Mitakoti sinulle merkitsee?

Jasmin: Koti on minulle tos tarkea. Kaikki, varsinkin taalla Suomessa, kaikki kiva ja

kaikki paras, mitd on tapahtunut, se on tapahtunut siella kotona: meidan keskustelut,

meidan ilo, suru, parhaat hetket. Kaikki on tapahtunut siell&.
<. !

Kuva 9: Kotiedlamaa eittib'ss%\.

Lana: Se on tarkedd, siks kun siella on minun mies ja minun tyttd. Minun mies on
minun ystavani, minad asun hanen kanssaan 33 vuotta. Mina voin kertoa hanelle
salaisuudet, jos jotain pahaa minulla on, min& voin keskustella hanen kanssaan. Se on
[ammin paikka.

Sarah: Koti on paikka, johon todella tunnen kuuluvani, todella kuuluvani, koska sella
on minun perheenjasenet, sieltd olen alun perin kotoisin, myos etnisesti ja siella on
minun ystavat ja ihmiset, jotka rakastavat minua. Se tulee mieleeni, kun kuulen sanan
koti.

Y hdella tutkittavalla oli vaikeuksia mééaritelld mita koti hanelle merkitsee:

Layla: Ei osaa sanoa...(naurua). Rauhallista.

Saman oli havainnut Tiits (2001, 29) sopeutuminen uuteen maahan saattaa paljolti alkaa kodista.
Koti voidaan kokea kriisivaiheessa myos turvapaikaksi. Useiden maastamuuttokokemusten yhteys
kiintymyksen kokemisen ja psyykkisen itsesddtelyn voimistumiseen saattaa juontua tarpeesta



suojautua jatkuvilta ihmissuhteiden katkeamisilta tai pelolta menettda |&hiomaiset ja ystéavét. (emt.,
30.)

Toisaalta vastapuoli télle on se, eftd koti voi muodostua ahdistavaks ja jopa masentavaksi
vankilaksi.

Jasmin: Meidan ensimméainen asunto oli Tesomalla. En tieda miksi, mutta minusta
tuntui, ettd sielld Tesomalla kuolen joka péaiva. Se oli semmoinen paikka missa oli
vain metsa ja jarvi, e mitdan muuta — oli naapureita ymparilla, mutta e kukaan
puhu meidan kanssa. Slloin lapset olivat pienia ja tyhja asunto ja talvi ja katastrofi,
katastrofi.

Téassa tapauksessa koti tarjosi kylla suojan ja rauhan, mutta yksin lasten kanssa oleminen neljan
seinan sisdla entisen vilkkaan sosiaalisen eldman jalkeen tuntui ahdistavalta ja perin juurin
masentavalta. Kuten Huttunen (2022, 330-331) toteaa: Koti on aina suhteessa ulospéin, se on hyva

vasta silloin, jos se on hyvéassa suhteessa ulospain.

Kaikki haastattelemani naiset olivat kuitenkin siind onnellisessa asemassa, etta heilld oli Suomessa
perheet ja laheiset valit perheenjéseniinsd. Kotona e tarvinnut olla yksin. Yksin tulevilla
pakolaisilla ja maahanmuuttgilla tilanne on aivan toinen, yksindisyys ja eristaytyneisyys voi
muodostua sietaméattomaksi. Esimerkkina voisi mainita Huttusen (2002, 340-341) tutkimuksessa
mustan gambialaismiehen tarinan, missa kodista tuli ahdistava ja piinaava paikka ja yksindisyys
tuntui sietaméttomalta Tunnetta erilaisuudesta lisasi ihmisten asenteet: pelkka ulkondkd provosoi
arkisissa kohtaamisissa joitakin suomalaisia osoittamaan, ettel tulija kuulu, elka voi kuulua, ténne.

Koti sanana toi kaikille haastateltaville mieleen muutakin kuin pelk&n asunnon tai talon. Kodin
maaritelmissi kukaan haastateltavista e maininnut kodin fyysista ulottuvuutta vaan kodista teki
merkityksellisen nimenomaan se, mitéa kodin sisalla on, minkaainen ilmapiiri kotona on ja mika on

sen henkinen tunnelma.
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Kuva 10: Kodin tunteen tekijat.

Koti-sanalla katsottiin olevan myds laajempi merkitys eli se toi monelle mieleen koko lahtdmaan ja
tiedustellessani haastateltaviltani, missi koti Sijaitsee, vastasi kolme haastateltavaa heti suoralta
ké&delts, ettd kuullessaan sanan koti he gattelevat heti sita kotia, joka jéi synnyinmaahan. YKksi
mainitsi, etta Suomessa oleminen tuntuu aina siltd, kuin olisi tullut vierailulle. Kuten Huttunen
(2002, 98) Kkirjassaan sanoo: "Koti itsestdanselvyytena ja arjen ympéristonda sarkyy
maahanmuuttotilanteessa vaistamétta. Siksi maahanmuuttgien tarinat ovat useimmiten, jossakin

mielessd myos kodin menettamisen tarinoita.”

M: Onko koti tédll&a vai onko se jossakin muualla? Onko koti Suomessa?

Layla: Aina, kun puhutaan koti sanasta, minulle tulee heti mieleen se koti, mika jai, se
tarkoittaa enemman koti sanaa.

Sarah: Kotini on X:ssd, koska siella mina synnyin, sielta mina olen alun perin kotoisin
ja sielld vanhempani asuvat edelleen. Mind edelleen tunnen ja TIEDAN, ettd se on
minun kotini. Vaatii niin paljon, etta voit kutsua jotakin paikkaa kodiksesi. Kuten: jos
sinulle tapahtuu jotakin, voit soittaa tutuille ihmisille ja he tulevat luoksesi. Sellaisia
asioita.
Sarahin esimerkki kiteyttéa koti-mééritelman "vaativuuden™: It takes so much to say that, that this
place is your home. Koti-tunteen syntymiseen vaikuttaa melko keskeisesti myos kulunut aika. Koti
el synny hetkessg, toisinaan se el synny koskaan. On vain joku paikka ja asunto, joka tarjoaa katon
paén pédle. Ei muuta. Maahanmuuttgiien kohdalla asia on huomattavasti monimutkaisempi kuin

synnyinmaassaan asuvien. Aika e valttamétta tuo apua, kuten el Sarahinkaan kohdalla. Han oli
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ollut Suomessa miltei 15 vuotta eikd voinut kutsua Suomea kodikseen. Yks haastateltava vastas,
ettd hadnen kotinsa on sielld missd hdnen miehensa ja tyttéarensd ovat. Yhdelle haastateltavalle
kysymys oli hankalin, han oli ehka edella mainitussa transnationaalisessa vaiheessa, jolloin

kotimaita voi olla useampia.

M: Niin tasta kodista, voitko sanoa, etta koti on t&al&?

N: Min&a en tiedd, en tieda vield. Olen tottunut taalla, olen tottunut. Ja, en tieda,
vargnkin sen takia, kun yks poika on syntynyt téalla Suomessa - ja nyt minulla on
todella vaikea valita Bosnia vai Suomi? Jos ajattelen, ettd Bosnia, niin minusta
tuntuu, ettd minun pikku poika on jotenkin...en voi selittéd. Totta kai, Bosnia on
minun kotimaa, mina olen syntynyt siella, mind olen kasvanut sielld, minun
vanhemmat ovat sieltd ja nyt he ovat siella kaikki. Mutta en tiedd, en osaa sanoa.

Kyseinen é&iti kokee kansallisen identiteetin muodostuvan osittain lapsensa kautta Kun lapsi on
syntynyt Suomessa ja on enemméan suomalainen kuin bosnialainen identiteetiltdan, kokee &iti
jossain méarin pettavansa lapsensa, jos el pysty sanomaan olevansa samaa kansallista identiteettia
taman kanssa. Kokemusta kahtigjakoisuudesta voidaan kuvata siten, etta ”silloin minulla oli yksi
elama ja nyt on tdma toinen eldm&’. Kokemus voi olla erityisen monimutkainen ja hankala siina
tapauksessa, kun ldhtdmaan normit ja kulttuuri eroavat uuden maan vastaavista ratkaisevasti.
Vanhan kulttuurin famialisimi ja uuden individualismi voi tuntua vaikealta kestéa ja olo on kuin
lahtOmaassaan, sielldkaén el enda tunnu ehka samalta kodilta ja voi tuntea jopa kulttuurishokkia.
lhminen voi tuntea olonsa mukavaks uudessa maassa ja maassa, josta on lahtdisin, mutta

kumpikaan néistéa maista ei tunnu oikein kunnolla kodilta. (Berger 2004., 188.)

Perhe, sukulaisuus ja ihmissuhdeverkostot ovat tarkeitéd kuulumisen paikkoja tarinoissa. Suhde
maantieteellisiin paikkoihin kerrotaan usein perheen kautta, perheestd tulee sen polttopiste jonka
kautta, tai jonka kanssa paikkoja eletdan. Kiinnittyminen perheeseen ylittéd kiinnittymisen
maantieteellisiin paikkoihin. (Huttunen 2002, 99.) Kaks haastateltavaani maéaritteli kotinsa
perheenséd mukaan: koti on Suomessa, koska perhe on taalla.

Mité vieraammalta uudessa paikassa kulttuurisesti tuntuu, sitd véhemman se paasdantoisesti tuntuu

kodilta Maahanmuuttagjien maisemat eivét rgaudu yksinkertaisesti paikalliseen, vaan aikaisemmat
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jamuualla olevat maisemat ovat eri tavoin l&sné ja vaikuttamassa heidan elaméainsa ja asenteisiinsa
uudessa paikassa. (Huttunen 2002, 30.) Sodan ja pakolaisuuden kokemusten jalkeen vahva
kiinnittyminen paikkaan nayttéa ongelmalliselta. Koti tai talo, jota kertomuksen alussa rakennettiin,
on menetetty. Yksipuolinen kiinnittyminen pakkaan, taloon ja tavaraan tekee ihmisen
haavoittuvaks epavarmassa maailmassa, jossa kaiken rakentamansa voi &kkia menettéa (emt.,
196.) Kiinnittyminen perheeseen on silloin se, mihin halutaan paneutua ja mihin keskitytaan:

N: Mutta silloin, kun pdasimme tanne Suomeen ja kun sota oli Bosniassa, minua
pelotti tosi paljon, oli sellaisa hetkia Sarajevossa, kun sota alkoi, ettd minun perhe
hajoaa ja kun padasmme tanne ja kaikki oli ok, mind lupasin itselle, ettd mina pidan
huolta tosi paljon lapsista ja omasta miehestd, ettel heille tapahdu mitaan.

6.2 Vanhan ja uuden kodin erot

Valokuvia katsellessa pystyi yhden naisen kuvia lukuun ottameatta heti paéttelemaan, ettei kyse ole
suomalaisesta kodista: Kodin esineisto ja tekdtiilit erosivat kulttuurisesti omistamme. Seinilla tai
hyllyissa oli esimerkiksi uskonnollisia symboleja kuten kuva koraanin kappal eesta, tekstiilit olivat
varikkdampia kuin suomalaisilla ja esineistd oli erilasta Toisaalta kodit vaikuttivat
pelkistetymmiltad kuin keskimé&draisesti suomalaiset kodit: huonekaluja ja tavaroita tuntui olevan
vahemman esilla En tiedd, oliko kyse kulttuurisesta tavasta vai taloudellisen tilanteen sanelemasta
seikasta. Kuvista pystyi ndkemaan, etta oma lahtomaan kulttuuri on térked ja se tuodaan esille

vaatteilla, itse tehdyilla kasitoilla ja kankailla seké koriste-esineilla

Kuva 11: Oman kaden jalki.
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Tutkittava, jonka kuvista el olisi pystynyt méaritteleméan kulttuurista taustaa, oli ollut Suomessa

miltei 15 vuotta, taméan lisaksi han oli kotoisin Euroopasta eli kulttuurisesti [ahempaé kuin muut.

Haastatteluissa kaikki viis maahanmuuttajanaista sanoivat kotien eroavan varsin paljon verrattaessa
suomalaisia kotgja lahtdmaan kotelhin. Vertailua tehtiin enimmékseen arkkitehtuurin, ulkoisten
puitteiden ja sisustuksen vélilla Nama vaikuttavat kuitenkin yll&ttéavan paljon myos siihen, mita
mahdollisuuksia esimerkiksi sosiaaliseen elamaan ja vieraiden kutsumiseen kodit tarjoavat.

Kuva 12: Omalla kulttuurilla paikka sydamessa.

Naisista vain yks oli ottanut kuvia kodistaan ulkopuolelta. Taméa koti poikkess muista siina
suhteessa, etta se oli 2-kerroksisessa pienkerrostalossa. Kuvien puuttuminen voi olla merkki sita,
etta koti el ulkopuolelta tunnu kodilta tai sellaiselta, jota haluaisi kuvillatallentaa. Koti suuressa ja
toisaan muistuttavassa kerrogalossa voi tuntua hahmottamattomalta ja etdiseltd. Haastattelut

valaisivat asiaa lisda

Irakissa ihmiset asuvat yleensd omakotitaloissa. Jos asuu kerrostalossa, se on merkki kuulumisesta
alempaan sosiaaliluokkaan. Haastateltava koki aluksi taman vuoks pelkan ajatuksen kerrostalossa
asumisesta mahdottomalta, Irakissa heilla oli ollut omakotitalo ja hieno puutarha
Kerrostaloasumiseen on pakko ollut sopeutua, mutta paljon se on haastateltavaa mietityttanyt.
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Irakilainen omakotitalo eroaa suomalaisesta siten, ettétilaa on enemman ja huoneet ovat suurempia,
lisdksi puutarhan ympérilla on korkea seing, joka takaa yksityisyyden ja rauhan. Kyseinen miljoo
mahdollisti myds sen, etta vieraita kévi paljon ja he jaivét usein yoksi.

N: " Elamaoli niin erilaigta” .

Neljdlle haastattelemalleni naiselle Suomeen muutto on tarkoittanut ainakin kodin kannalta
siirtymistéa alempaan sosiaaliluokkaan, lahtbmaassa naiset asuivat omakotitaloissa ja asunnon
omistaminen tuntui olevan kaikille merkittéva asia. Monelle ns. lansimaalaiselle ihmiselle kuva
maahanmuuttajista ja erityisesti pakolaisista on kdyhyyden vérittdmé ja edelleen puhutaan ns.
elintasopakolaisista, vaikka monta kertaa maahanmuuttgjat joutuvat Suomessa eldmadan aiempaa

elintasoaan huomattavasti matalammalla

Kulttuurisesti ja maantieteellisesti Suomea |dhempand olevissa maissa Bosniassa ja Vengéla
asunnot ja asumismuodot muistuttavat enemman omiamme. Kerrostaloja on paljon, mutta ne ovat
monesti korkeampia kuin Suomessa — jopa 15-kerroksisia Entisissd sosialistisissa maissa
arkkitentuuri noudatti hyvin pitk&lti samoja linjoja; kerrostalot olivat erittan korkeita ja
ulkon&dllisesti samankaltaisia.

Kodin sisustus saattoi kuitenkin erota paljon suomalaisesta vastaavasta.

Kuva 13: Kotimaan esineistda.

M: Miten kodin sisustus eroaa verrattuna bosnialaista ja suomalaista?

N: Tosi paljon, tosi paljon. Miten mina selittéisin, bosnialaiset kayttavat paljon omia:
Jjos on kuva seindssa, pitaa olla bosnialaisen tekemé, bosnialaisilla yleensa koti pitéa
olla [ammin, kotoisa, etta jokaisella pitda olla oma paikka kodissa. Ja e missdan
nimessa muut mene niihin. Ja omia kotimaisia tavaroita he arvostavat paljon: kaikki

50



on kasintehtya ja hyvin kallista. Jos on poyt&, han tekee sen itse. Kaupungissa vahan
eri, mutta maalla pitda olla just sellainen bosnialainen koti. Veljien asunnot, ne ovat
kaikki kuin muualla Euroopassa. Aidill& on vahan seka ettd, mutta hanen keittionsa on
ihan bosnialainen keittio. St on semmoinen salonki, iso olohuone, jossa vieraat
istuvat, siella pitéa olla bosnialaista.

Kodin sisustamiseen ja yllgpitoon saattaa liittya myds kulttuurisia tai uskonnollisia piirteita kuten
bosnialaisen haastateltavan kotona oli tapana maalata seinét kevaalla muslimien Bahrain juhlan alla.
Kodin piti olla siisti ja maalattu ja se oli naisten ty6. Kukat olivat yleensd puutarhassa, el niin paljon
sisalla kuten Suomessa ja kaikilla oli kerrostaloissakin hyvin hoidetut, omat pienet puutarhapalstat.

Kuva 13: Koraania.

Suomalaisesta kulttuurista on helppo 10ytéa vastaavia essimerkkeja ja Anneli Juntto (2001, 24-26)
kirjoittaakin, etté koti ei ole ainoastaan yksilon asia, vaan myo6s kokonaisen kansakunnan projekti.
Juntto (emt., 24-26) analysoi, ettd asuminen on yhteiskunnan nékokulmasta hallinnointia, joka
liittyy biovallan moraalivaltaan. Koti-ideologia oli aikanaan tiivis osa suomalaisuusliiketta:
hygienia, puhtaus ja kasvatus nahtiin vélineing, joiden avulla kansaa voitiin sivistéa ja kehittaa
Lisdks teollisumisen mukana tulleissa muutoksissa kodilla ja erityisesti naisilla oli tarke rooli.
Hyvan kodin nahtiin voivan toimia rappion vastapoolina: puhtoinen koti ja lammin perheillmapiiri
pitivét miehet pois alkoholin lumoista.
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huonompia kuin uusi koti t&élla Suomessa. Han kertoi, ettd Neuvostoliitossa (sittemmin Vengjalld)
kerrogtaloja oli paljon ja erittéin pienelld alueella ahtaassa. Talot olivat korketa, vahintédn 9-
kerroksisia.

Suomen ilmasto vaikuttaa luonnollisesti siihen, ettd kolmen naisen léhtdmaassa ikkunoiden ei
tarvitse olla moninkertaisia eika taloissa tarvita lammitystd kuten Suomessa vaan pikemminkin
ilmastointia.

6.3 Suhde asuinalueeseen ja ympaér 6ivaan yhteisbon

Y hteiskuntatieteisséd voivat keskeiseksi nousta myos kysymykset tilan eritasoista ja niiden
luonteesta. Nama tasot limittyvat ja lomittuvat toisiinsa tal voivat asettua paallekkain
samanaikaisesti (keho-koti-yhteiso-kaupunki-seutu-valtio-maailma-universumi). Tasot eivéat ole
olemassa itsesséén, vaan ne on tuotettu aktiivisen yhteiskunnallisen toiminnan kautta. (Marin 2003,
24.) Esimerkkina voidaan gjatella kotia, joka on samanaikaisesti sekéa paikka, tila etta instituutio ja
se on syntynyt pitkén historiallisen prosessin aikana ja saanut nykyisen muotonsa yksityisen
ihmisen ja lagjempien yhteisojen toiminnan kautta (emt., 24).

Nykyihminen joutuu eléméassaan litkkumaan ja vaihtamaan erilaisia tiloja monesti hyvinkin tiheasti
ja joustavasti. Yhdeksi tarkedksi tilan muodoks tulee julkinen tila ja kuten Huttunen (2002, 340)
toteaa: suhde sosiaaliseen maisemaan ja julkiseen tilaan sen eri muodoissa on olennaisen térkeda
viihtymisen, kiinnittymisen ja kodin tunteen kannalta. Julkinen kaupunkitila on sosiaalinen
maisema, jossa toisille vieraat ja puolitutut ihmiset kohtaavat, joko ohittavat toisensa tai
puhuttelevat toisiaan, reagoivat toisiinsa tai eivdt reagoi. Ihminen kokee joko kuuluvuutta tai
kuulumattomuutta kyseisen tilan kanssa. Taman vuoks Kkatsoin térkedks ottaa mukaan
kotitutkimukseeni myds kaupunkitilan.

Koti on aina jossakin ja valiton ymparistd kodin ulkopuolella vaikuttaa keskeisesti ihmisen
gjatuksiin myds itse kodista. Jos ihminen térmaa heti kadulle asututtuaan epamieluisiin ilmidihin tai
jos han joutuu pelkd8méén ja vélttamaan joitakin asioita kodin ulkopuolella, voi vastenmielisyys
asuinpaikasta siirtyd kodin seinien sisgpuolelle. Sama toimii luonnollisesti my6s k&anteisesti:
viihtyisd ja houkutteleva ympéristo tai tiivis yhteiso tuovat tunnetta kotoisuudesta ja sopeutuminen
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uuteen paikkaan on nopeampaa. Taman vuoks katsoin tarkedksi ottaa mukaan kotitutkimukseeni

my6s kaupunkitilan.

Kuva 15: Houkutteleva, viihtyisa ympéaristoko?

Kuva 16: Postia kotiin.
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Kolme maahanmuuttgjanaista tuntui olevan seka kaupunki-, ettd kaupunginosasidonnaisia, he
halusivat asua Tampereella ja nykyisessa asuinpaikassaan Hervannassa, joka koettiin kaikin puolin
hyvaks asuinpaikaksi. Erityisesti kiiteltiin sen soveltuvuutta lapsiperheille, palveluiden runsautta
seka dta, ettda selld on paljon muita maahanmuuttgjia. Hervannan huonoa mainetta monien
tamperelaisten keskuudessa el tunnistettu eikd monesti edes tiedetty. Yksi haastateltava piti
Tamperetta ylivertaisena mm. Ruotsin kaupunkeihin ndhden ja haluais myds muuttaa Hervantaan,
mutta puoliso el t&sta innostunut. Viimeisin haastateltava oli muuttanut useaan otteeseen
Tampereella ja Suomessa ja muista poiketen @ pitényt Tamperetta sen parempana kuin muitakaan
kaupunkeja. Lisaksi han ei maininnut mitdan asuinaluetta erityisena muihin verrattuna. Kyseisen
haastateltavan kohdalla tuntui ylipaétdan, etta kotiutumista ja paikkaan sitoutumista oli tapahtunut
kaikista vahiten, vaikka han oli asunut Suomessa yli kymmenen vuotta. Tampere on jaanyt
vieraaksi, juurtumista paikkoihin el ole tapahtunut ja suhde sosiaalinen maisemaan ja julkiseen
tilaan on etainen ja vieras. Kodin tuntua ei Tampereellatai oman kodin sisilld ollut. Haastattelussa
tuli enemman tunne ns. ”pakkoraogta’; kun vaihtoehtoja ei juuri ole, on pakko tyytya sithen mita

on.

Esimerkki Hervannan ylivertaisuudesta:

N: He kysyivat; haluatteko Kaukajarvelle vai Hervantaan. Mind sanoin heti, etta
Hervantaan, koska se oli tuttu paikka, koska asuttiin téddlla 8 kuukautta
vastaanottokeskuksessa. Sitten tuntui, kun tulin takaisin Hervantaan, tuntui ihan
kuin: Nyt olen Sarajevossa, siis nain: Olin niin iloinen, hoito jarjestettiin nopeasti ja
mind paasin kurssille ja dtten meni hyvin. Taalla on paljon maahanmuuttajia,
minusta se on paras paikka, minusta se on paras paikka. Mina olen maahanmuuttaja
ja minulla e ole koskaan ongelmia. Min& olen nuori ja mina kayn myos siella
pubissa joskus mieheni kanssa ja elamme ihan normaalisti, mutta e koskaan
ongelmia. Jos et itse aiheuta, niin el koskaan tule ongelmia. Ja minun e tarvitse olla
sela kolmeen asti aamulla, @ minun tarvitse olla yli puolen yon kadulla
kavelemassa. Miksi? Slloin ollaan nukkumassa. Ongelmia ei tule.

Kuten aiemmin teoriaosuudessa Koskela (1997, 78) toteaa: Y©On maskuliinisuus el ole pelkkaa
retoriikkaa, monet naiset jarjestavét eldmansa niin, ettel heidan tarvitse liikkua puistoissa tai
kaupunkien keskustoissa pimedlla (emt., 78). Tama uusintaa tilojen maskuliinista luonnetta, mita
véhemman naisia yokaupungissa liikkuu, sitd helpommin siitd tulee naisille uhkaava
Vattamiskayttaytyminen liséa pelkoa. Arki jarjestetdan niin, ettei tarvitse kulkea kuin tiettyja

tuttujareittggd. Nainen on tilan suhteen vajavainen — "tilapuoli”. (emt., 9.)



Maahanmuuttgjien kohdalla ensmmaéinen sijoituspaikka voi muodostua muita tarkedmmaéks ja
eldamaan halutaan pysyvyytté ja jatkuvuutta mahdollisten monien muuttojen ja irrallisuuden jalkeen.
Lisdks esm. Kauppinen (2002) on tutkinut maahanmuuttgjien asumista Helsingissa ja toteaa
segregaation ilmenevan myds ”"omaehtoisena segregaationa’ ihmisten hakeutumisena omiensa
joukkoon.

Jasmin: Minulla e ole semmonen joku tarked paikka, koska Tampereella minusta
jokainen paikka on kaunis. Jokainen paikka. M& en muuttaisi Tampereelta koskaan
esimerkiks Helsinkiin tai.... Ehk& minulla on Helsingissd minulla on enemman
mahdollisuuksia saada t6ita, mutta en tiedd. Ehk& Tampere minulle, koska oli
ensimmainen paikka, mihin tultiin, nyt 10 vuotta, kesalla 11. Sen takia jokainen paikka
on minulle tarkea ja kaunis, e ole joku " BUM” sellainen paikka, ettd olisin aina
sela.

Naapureihin tutusuminen Suomessa koettiin erittdin vaikeaksi. Jokainen tutkittavani mainits tasta

asiasta. Suomalainen naapuri kerrostalossa el valttamétta edes tervehdi.

M: Tunnetko naapureitasi, oletko tutustunut?

Ruwa: Vastapaata asuu yksi mummo ja vieressa on yks nuori tytto, joka on ollut nelja
vuotta siind samassa, mutta yksi kertaa on sanonut moi. Ei muuta.

Layla: Ei kukaan keskustele, eika mitaan, itse el voi. Ulkomaalaisten kanssa voi,
mutta ei oikein suomalaisten kanssa.

Toisaalta Hervanta ja tulevaisuus julkaisussa (1998) aineistossa (1500 kpl) olleilla joka neljannell&
hervantalaisella on alueella asuvia ulkomaalaisia ystavia ja tuttavia. Luku on lahes yht& suuri kuin
maahanmuuttgjilla. Tasta voidaan paételld, etta ainakin jotkut suomalaiset tutustuvat ja ystavystyvét
maahanmuuttgjien kanssa, tilanne ei ole niin synkka kuin omat esimerkkini antavat ymmartaa.
Lisdks olen itse haastatellut edellisten opintojeni lopputyohdn (vuosi 1992) 15 l|dhidasukasta
Hameenlinnassa teemasta |&hidasukkaan sosiaaliset suhteet ja tAman tutkimuksen perusteella jopa

10/15 vieraili naapureidensa luona (Rintala & Tuominen 1992, 36-38).
Kaks haastateltavista mainits, etteivat he kaipaakaan sen ldheisempaa tuttavuutta naapureiden
kanssa. Ja etta kotimaassa tilanne naapureiden kanssa saattoi olla samankaltainen. Joskus myo6s

Suomessa naapureita kohdattaessa syntyy keskustelua.

"Asuinyhteisdissd — tal paremminkin yhdyskunnassa — yhteisyys voi vaihdella

huomattavasti. Toisessa &ripdassa on yhteisyys, joka perustuu asunnon sijaintiin. Taloin
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yhteistd on alue. Tdhan voi liittya sosiaalistae Mita kuuluu? - vuorovaikutusta, jossa
vuorovaikutussuhteille on tunnusomaista tuttuus, mutta ei yhteisollisyys. Parhaimmillaan
tuttuus kiteytyy kuitenkin symboliseksi yhteisyydeks (meidan talomme, asuinpaikkamme,
me talolaiset). Tama on kuitenkin vield kaukana toiminnallisista yhteisdistd’. (Lehtonen
1990, 225.)

Naapuruus voi olla meilla toisaalta hyvinkin erilaista verrattuna siihen, mihin maahanmuuttga on
lahtOmaassaan tottunut. TietAmattomyys tastéd tuo viihtymattomyytta ja hidastaa kotiutumista.

N: Kerrostalossa asuimme Sarajevossa. Se @ ollut outoa. Mutta se oli vahan outoa
kerrostalossa [ Suomessa, TT], etta naapurit elvat kdy. Se meillé oli outoa. Slloin kun
saimme asunnon seltd Tesomalta ja meidan kulttuurissa on, kun joku uusi asukas
tulee, uus naapuri, etta kaikki muut naapurit tekevat leivonnaisa ja menemme
koputtamaan: ” Tervetuloa meidan kerrostaloon!” ja tutustumaan heidan kanssaan, ja
autamme tavaroiden kantamisessa ja kaikki. Mutta kun me muutimme sielld, voitko
uskoa, ettd minulla on ollut semmoinen sana rasismi ja Syrjaytyminen outo sana,
ennen kuin tulin tdnne Suomeen. Stten kun muutimme Tesomalle, min& odotin, se oli
sellainen pitka kerrostalo; oli a,b,c, min& odotin, ettéa oi, kuinka pitk& talo, ajattelin,
ettd minulle tulee varmaan paljon ihmisia. Mita teen? Mina leivoin joka paiva. Joka
paiva, kakkua, pienia leivoksa, etta varmasti tulee paljon ihmisig, leivoin ja leivoin,
e kukaan. Meni viikko, e mitaan, meni kaks viikkoa, mina kysyin, miksel kukaan tule
meille. Yhtena padivana, meilla oli lounasaika, poika oli jattanyt oven auki, tuli iso
koira ja mina sanoin, etta tule, ota leivoksa, omistaja tuli ja mina kutsuin hanta
kahville, mutta hén sanoi heti, etta ei, ei. Ja pyyteli anteeks. Ja usko pois, se oli outoa
ja usko pois, minun oli vaikea tottua siihen, etté naapuri e tule.

Edella mainittu tapa oli yleistd myos isoissa, 16-kerroksisissa kerrostaloissa. Y hteisyytta tuotettiin
myo6s juhlimalla yhdessd mm. uutta vuotta, jolloin haastateltavan mukaan koko talo oli sekaisin:
ovia pidettiin auki, yhdessa sy6tiin ja juotiin, ihmisid tuli niin paljon kuin oli tilaa. Kesélla samaten
ulkona grillailtiin ja lapsia hoidettiin yhdessa. Suomessa haastateltava koki, etta toisten lapsiin ei
saa koskea eikd tekemisiin puuttua. Valit naapureiden kanssa olivat |ahtdmaassa muutenkin
valittdmét: apua annettiin puolin ja toisin ilman suurempia etukéteissopimuksia, kuten Suomessa
joutuu tekemddn. Suomessa kyldilyyn naapureiden kanssa suhtaudutaan juhlallisesti, kuten
Anttonen ( 1980,63) toteaaz Naapurin kynnyksen vylittaminen edellyttdd naapuruudelta
huomattavasti enemman kuin tervehtiminen jarupatteleminen kodin seinien ulkopuolella, pihallatai
suojan hoéllentymistd, naapuri paasee nékemaan, kuinka toisen koti on kalustettu ja hoidettu, kutsuja

altistaa itsensd ja perheensa toisten arvioinnille ja arvostelulle.
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Esimerkki valjemmasta suhtautumisesta bosnialaisen alkuperan edustgjalta:

Jasmin: Se on paha sana minusta, ettd ma en koskaan menis, ei koskaan, jos minun
taytyy soittaa minun ystavalle, ettéd " Hei, onko sulla vapaa aikaa, ettd ma tulen
juomaan kahvia sun kanssa?”’ Eika minun ystava hyvaksy sellaista, han loukkaantuu
ja mina myos. Mita yksi kahvi. Aina on yks tunti vapaata, maailma e kaadu, jos
min& istun tunti keskustelemassa. Se tekee minulle hyvaa ja hanelle myos.
Samaan tulokseen paétyi Virtanen (2004, 60) pro gradussaan tutkiessaan maahanmuuttgjien
alueellista segregaatiota Tampereellas Naapuruussuhteet olivat hyvin erilaisia kuin mihin
maahanmuuttajat kotimaassaan olivat tottuneet. Naapureita e tunneta hyvin eik& heidan kanssaan
olla tekemisissa yhtd paljon. Suomalaiset naapurit ovat valinpitdmétomia ja haluttomia
tutustumaan, mutta toisaalta myos tarvittaessa ystavallisia ja auttavaisia. Eniten suomalaisia ystéavia
oli niillg, joilla oli tyo- tai opiskelupaikka. Eniten huonoja kokemuksia ja pelkoja oli niilla

maahanmuuttajilla, jotkaerosivat ulkonabltéan eniten suomalaisista. (emt., 61-62.)

Véaiton kanssak&yminen tai edes ystavéllinen tervehtiminen auttaisivat maahanmuuttgjia
kotiutumisessa ja sopeutumisessa suomalaiseen arkeen. Moni suomalainenkin muistelee kaiholla
entisgjan spontaania kylalykulttuuria ja talkoita, mutta kokee mahdottomaks toteuttaa néita
kaupunkiolosuhteissa. Joitakin yhteisbasumisen muotoja Suomesta 10ytyy, mutta ilmi6 on
marginaalinen, vaikka tutkimukset puoltavat hyvan mielenterveyden léhteeks riittavan lagjaa ja
tilvistd sosiaalisten suhteiden verkkoa. Kaupunkikulttuuri ei itsestéén juurikaan synnyté tallaisia

ilmidita ja yksindisyys tuntuu vaivaavan yha useampiaihmisia

6.4 Kaupunkitila ja viihtymisen paikat

Kaupunkitilan nakyméttomyys ja mielipaikkojen méarittelyn vaikeus vahvistuu erityisesti kahden
tutkittavan valokuvissa: kodin ulkopuolisena tilana on kuvattu vain |dhinn& olevaa asuinaluetta,
lasten koulua tai opiskelu- ja tyOpaikkaa tai puolison tyOpaikkaa. Kaupunki jéa valokuvienkin
perustedla néille kahdelle maahanmuuttajanaiselle hahmottamattomaksi, sellaiseksi, josta ei osata
hyodyntda kuin pientd osaa tai josta el osata erikseen mainita viihtymisen tiloja. Mielipaikat
loytyvét kodista, tyopaikalta tai lahiympéristostd. Valokuvat kuvaavat téa todellisuutta ja niiden
kertoma tarina vahvistaa haagtattelujen antamaa tulosta. Jos kaupunki tuntuu vieraalta ja paikat
eivat erotu toisistaan, voi sopeutuminen viivastya tai Sitd e tapahdu kenties koskaan. Tahén
padtelmaan paasen myos omien kuvieni ja haastattelujeni kautta: ne naiset, jotka osasivat mainita

Tampereelta mielipaikkojaan (kaksi haastateltavaa) tai olivat kuvanneet kodin ulkopuolista tilaa,
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eivét kaivanneet siind maarin |dhtbmaahansa eivétka haaveilleet sinne paluusta samoin kuin kolme
haastateltavaa, jotka eival osanneet mainita mitéén erityisia paikkoja Tampereelta tal jotka olivat
kuvanneet pddasiassa vain kotia ja tyOpaikkaa. Liséksi jos ihminen kokee, ettel hallitse

kaupunkitilaa, olo on epdvarma ja se voi johtaa vetaytymiseen ja syrjaytymiseen.

Lahempdd — sekd& maantieteellisesti ettd kulttuurisesti — Suomeen muuttaneet pystyivét
mainitsemaan ja nimeamaan helpommin mielipaikkoja, heilla myos viihtyvyys ja tunne
kotoisuudesta olivat korkeammalla. Mielipaikkojen |0ytyminen el ollut suhteessa Suomessa oltuihin
oleskeluvuosiin. Paikkoja, jotka mainittiin erikseen, olivat Naistari, Arboretum, Tallipiha seka

metsé ja luonto yleisestikin.

Naiset mainitsivat, etta kéyvat keskustassa katselemassa tavaroita kaupoissa, ns. shoppailemassa tai
kahviloissa. IImaston kylmyyden ja rahan puutteen mainitsi kolme esteeks 10yt&a Tampereelta
paikkoja, joissa oleskella, kesdlla vastaavasti on helpompi [6ytéa mielipaikkoja. Kansainvalinen
naisten tapaamispaikka Naistari Hervannassa nous neljan naisen ehdottomaksi lempipaikaksi.
(Yksi mainits tarkedksi paikakseen kodin, mutta koska koti kasiteltiin muiden kanssa ensin ja
erikseen, he eivat dta tédssa kohdassa endd maininneet). Naistarissa pystyi tapaamaan muita

maahanmuuttgjanaisia ja siella sai aina apua jatapas ystavallisia ihmisia

M: Missd kayt Tampereella muuten, onko tarkeita paikkoja?

Lana: Naistarin paikka esmerkiksi, siella on paljon ihmisid ja kaikki aina
ystavéllisia: Miné voin jotakin kysya ja saada vastaukset; jos jotakin ongelmaa mind
voin kysya Irmalta, Leenalta ja Kirsiltd. Kaikki. Aina saa vastaukset. Mina tykk&an
kayda kaupoissa ja katsella ja kesdlla mina kévin Arboretumissa. Hieno paikka, siella
voi rentoutua: Jos miné katson kukkia ja paljon vihreita puita minulla on siellé rauha.
Me menemme joka kesd miehen kanssa ja poimimme sienid, paljon marjoja,
puolukoita, mustikoita. Itse joka kerta etsmme uuden paikan, Ruovedeltd esmerkiks.
Autolla kuljemme. Mina tykkaan lisdks kayda Tallipihalla, viime vuonna mina olin
siella kolme kertaa.
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Kuva 17; Naistari, naisten oma yhteisb.

10 henkil6a kotimaasta, en tieda miksi, mutta siell& on sellainen paikka, missa voi
istua. Tapsantorilla on sellaisia penkkga ja he kayvét kaupassa ja mina tiedan, etta
joka péiva sella varmasti joku istuu. St ostan vahan tavaroita, ruokaa jotain ja voin
istua ja vahan keskustella. Se on hyva, kun tiedat, ettd on joku sella ja olen heidan
kanssaan 5-10 minuuttia, mutta se tekee minulle hyvaa.

Kuva 16: Tapsantori ja penkki.

Tassakin esimerkissa tilan merkittavyyden tekevét siella kokoontuvat ihmiset, el itse kauppa tai sen
tietty penkki vaan sosiaalinen tapahtuma, kuten edella Strassoldo (1993) mainitsi: tila on
sosiaalinen kasite; se sisdltda aina ihmisen, joka antaa tilalle merkityksen ja elda sité Tila luo

59



sosiaalista todellisuutta ja merkityksellistéa elamas. Seka ndkemykseen yhtyen Haarni (1997, 94):
sosiaaliset suhteet jaihmisten toiminta luovat vastatilan jatilalliset suhteet.

Havainnointi toteutettiin viidessi eri Tampereen julkisessa paikassa, yhdessa niista kaks kertaa.
Havainnointipaikat ~ valittiin  satunnaisesti miettien sellaisia mahdollisia paikkoja, joissa
kaupunkilaiset voisivat viettda vapaa-aikaansa ja joissa oleminen e vaadi suuria taloudellisia
resursseja.  Havainnoinnissa eroteltiin miehet ja naiset toisistaan, koska haluttiin  nostaa
maahanmuuttajanaisten nakyvyys esiin. Hypoteesini oli, ettd maahanmuuttgamiehia liikkuu
enemman julkisilla paikoilla kuin naisia. Havainnointia tehtiin tunnin verran ja tulokset kirjattiin
tukkimiehen kirjanpidolla yl6s.

Tulokset on ilmoitettu ihmisten lukum&arind ja vertailussa tulee ottaa huomioon se seikka, etté
maahanmuuttajia on Tampereella vain noin 6000 ja asukkaita Tampereella on n. 200 000.
Prosenttilukuja e ole téssa vertailussa laskettu, koska otos ja méarét ovat niin pienid, etté se el anna
todellista kuvaa tai kunnollista lisainformaatiota asiasta, liséksi prosenttiluvut jaévét alle yhden,
jolloin ne on vaikesasti tulkittavissa. Vertailukelpoista pelkilla luvuilla kyseisessa tydssa on ainakin
miesten ja naisten maérat, koska maahanmuuttgiamiehia ja naisia on melko lailla yhta paljon
Suomessa

Pylvéissa olevat luvut osoittavat vasemmalla puolella syntyperdisten suomalaissen maarda ja
oikealla puolella maahanmuuttajien lukumaara.
Taulukko 5. Hervannan kirjasto a.

Herv kirjasto 18.11.04 klo 16-17

suom.naiset ulk.naiset suom.miehet ulk.miehet
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Hervannan kirjastoon ei kyseisend aikana nayttanyt tulevan yhtdéan maahanmuuttagjanaista kaymaan.
Omista haastateltavistani mainitsi yksi kdyvansa kirjastossa ja pitédvansd Hervannan kirjastosta,
koska se on sopivan kokoinen ja kotoisa ja sieltd 16ytéa myds oman maan kirjoja. Muut
haastateltavat eivét maininneet kirjastoalainkaan.

Taulukko 6. Hervannan kirjasto b.

Herv kirjasto 9.12.04 klo 17.20-17.50

suom.naiset ulk.naiset suom.miehet ulk.miehet

Toisella kertaa havainnointia tehtiin vain puoli tuntia, mutta tanakin aikana suomalaisen nékoisia
ihmisia tuli saman verran Kirjastoon kuin tunnin aikana. Kyseisella kerralla ulkomaisia miehié oli

saman verran kuin edelld, muttayksi ulkomainen nainen tuli talla kertaa kirjastoon.

Taulukko 7: Paakirjasto Metso.

Metso 24.11.04 klo 16.30-17.30

250

200

150

100

50

suom.naiset ulk.naiset suom.miehet ulk.miehet




Tampereen padkirjasto Metson sisddnkéynnin kohdalla tehty havainnointi kirjastoon tulijoista on
sikdli valaiseva, kun volyymi on paljon suurempi kuin muissa havainnointipaikoissa eli kéavijoita on
yhteensa yli 400. Tama tulos vahvistaa maahanmuuttajanaisten ” nakyméttomyytt&’ kaupunkitilassa
eli heitd oli Metsossa vain kaksi, kun vastaavasti suomalaiselta nayttavia naisia oli 237. Kirjaston
kayttd el nayta taten olevan kovin yleistd maahanmuuttajien keskuudessa oman tutkimukseni
perusteella. Tahan vaikuttaa luonnollisesti kielitaito, koulutustausta ja kirjastossa saatavilla oleva
materiaali. Lisdksi Kirjasto voi olla maahanmuuttgalle tdysin vieras asia eikd luku- ja
kirjoitustaidottomalle ihmiselle (kuten yks haastateltavistani oli) tarjoa juurikaan palveluja
Suomalaisten kohdalla naisia on joka kirjasto-otoksessa enemman kuin miehia

Kuten Koskela (1994, 61) totes aiemmin teoriaosuudessa: Paikan henki on aitittavissa sita
paremmin mitéa sisdpuolisempi kokija on suhteessa paikkaan. Kokemus vie aikaa. Ohikulkijalle
paikan henki j&a saavuttamatta, vierailijalle se jé& pintaragpaisuks ja vain paikkaan juurtunut voi
kokea sen syvéllisesti. Paikan henkea e voi irrottaa sen asukkaista, silla hengen muodostavat juuri

asukkaat eika tyhjalla paikalla ole henkes,
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Taulukko 8: Tullintorin kahvila.

Tullintorin kahvila 26.1.05 klo 9.20-10.20

suom.naiset ulk.naiset suom.miehet ulk.miehet

Tullintorin ostoskeskuksen siséénkaynnin kohdalla olevassa kahvilassa tehty havainnointi kertoo,
ettd maahanmuuttgjia ei vieraillut tunnin aikana suositussa kahvilassa yhtdan, vaikka etukateen
gjateltuna itsellani oli mielikuva sitd, ettd maahanmuuttajia ndkee aina kyseisessa kahvilassa
Monesti mielikuvamme maahanmuuttajien olemisesta kaupunkitilassa eivét pida yhta todellisuuden
kanssa, kuvitelmissa saatamme gjatella heita litkkuvan paljon enemman eri ostoskeskuksissa kuin
todellisuudessa sitten onkaan. Kyse on hyvin pitkalti nékyvyydesta erilainen huomataan ja se ottaa
silméan. Vieras puhe ja ulkondkd heréttavat huomiota, koska Suomen maahanmuutto historia on

verrattain lyhyt.
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Taulukko 9: Hameenkadun McDonald'’s.

Hameenk. McDonald’s 7.1.05 16-17

suom.naiset ulk.naiset suom.miehet ulk.miehet

Taulukko 10: Keskustorin McDonald’s.

Keskustorin McDonald’s 28.11.04 15-16

suom.naiset ulk.naiset suom.miehet ulk.miehet

Havainnointia suoritettiin kahdessa eri paikassa saman yhtion hampurilaisravintolassa, koska
esimerkiks Y hdysvalloissa on todettu maahanmuuttgjien kéyvéan paljon hampurilaisravintoloissa
niiden edullisuuden vuoksi. Suomessa hinnat ovat kuitenkin kalliimpia amerikkalaiseen vastaavaan,
mutta tulosten perusteella hampurilaisravintola on kuitenkin se paikka, joka edell& olevista vetda
eniten puoleensa. Maahanmuuttgamiesten ja naisten maardt ovat ndissd miltei samat, téa voi



selittéda taasen se seikka, etta hampurilaisravintoloissa kéydaan enemman lasten kanssa ja naiset
taasen ovat enemman lasten kanssa kotona kuin miehet.

Kyseisen havainnoin virhemarginaalisuus ja epétieteellisyys ovat kiistattomia, mutta sitakin
huolimatta havainnoinnin tuloksena voidaan todeta, ettéd ulkomaalaistaustaisten naisten liikkuvuus
tilassa kuin naisia. Havainnointi tukee valokuvien ja haastattelujen tulosta: kaupunkitila koetaan
vieraaks, sella e viihdytd, se voidaan kokea turvattomaksi ja lopputuloksena pysytelldan

mieluummin kotona.

6.4 Milla keinoilla suomalaiseen yhteiskuntaan voi kotiutua?

Lahdin tutkimaan tyossini maahanmuuttgjanaisten gjatuksia kodistaan ja kaupunkitilasta
tavoitteenani hahmottaa sitd, miten koti ja ympar6iva yhteisd vaikuttavat tal ovat vaikuttamatta
maahanmuuttgjan kotiutumisprosessiin. Halusin selvittdd, onko itse kodilla kuinka suuri merkitys
kotiutumisessa ja voiko sita késitella ik&an kuin irrallisena asiana. Saamaani tulos oli
mielenkiintoinen: Valokuvat, haastattelut ja osittain havainnointi kertoivat samaa tarinaa: Itse koti
nayttelee maahanmuuttajan kotiutumisessa yllattavan suurta roolia: koti on paikka, jossa viihdyt&an
eniten ja josta saadaan parhaat muistot. Koti tarjoaa turvaa ja sielld voi olla oma itsensd. Se on
paikka, jossa el tarvitse tuntea olevansa erilainen eika tarvitse miettid, miten tulisi kayttaytya tai
miten pitaisi puhua. Koti tuntuu tutulta ja turvalliset ihmissuhteet omien, vanhojen esineiden kanssa
vahvistavat t&a tunnetta. Ei ole kuitenkaan merkityksetontd, millainen koti uudessa maassa on.
Kaikilla naisilla oli haaveena erilainen koti, kuin missa he talla hetkelléa asuvat. Yleisena toiveena
oli iso omakotitalo ja erityisesti sellainen, joka perheellé oli lahtdmaassa ollut.

gatellut. Kodit nayttivat kylla kulttuurisesti paésaantoisesti erilaisilta kuin vastaavat suomalaiset
kodit, mutta naiset eivat korostaneet tavaroiden tai sisustuksen merkitysta kotiutumisessa. Kaikilla
oli kuitenkin joitakin tavaroita, koriste-esineita, kasitdita tai uskonnollisia symboleita |ahtdmaastaan
eslla uudessa kodissa. Yksi haastateltavista mainitsi, etteivat lahtOmean esineet tee kodista
kuitenkaan sitd kotia, mink& hén haluaisi. Kysymykseeni, haluaisivatko naiset liséd tavaroita
lahtbmaastaan, vastasi vain yks suoralta kadeltd, etta olisi tyytyvainen, jos jotakin saisi. Muut
vastasivat, ettd Suomesta saa myos paljon hienoja tavaroitatai ettei sillé ole niin merkitysta
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Toisaalta tassakin kéytanto saattoi sanella sen mihin oli tyytyminen: pakolaiseksi ldhdettédessa ei
pysty ottamaan mukaansa kuin ihan valttdméttoman ja omien tavaroiden takaisinsaaminen voi olla
mahdottomuus. Sukulaiset |dhettelevét joitakin tavaroita, mutta ldhettaminen on hyvin kallista.
Kaks nédista naisista e ole pystynyt kdymaan lahtémaassaan turvallisuussyiden vuoksi, yks el
taloudellisen tilanteen vuoksi, kaksi muuta ovat pystyneet tekemaan vierailuja.

N: Joo, tarked. Mina tykkdan myds minun kotimaa. Se on sydamessi. Paljon
valokuvia. Mina katon, koska mina haluan muistaa sukulaiset ja tyokaverit. Minulla
on kotona paljon erilaisa kuvia ja kun minulla on ik&va, voin katsoa.

Kuva 17: Muistoja valokuvissa.

S

Kuten Seppéanen (2001, 76) toteaa: Albumikuvien avulla voi siirtya toiseen aikaan ja paikkaan. Ne
auttavat muistamaan, heréttavat mielikuvia ja tarjoavat vertailukohdan nykyhetkeen. Ne ovat
kasvaneet osaks henkilokohtaista historiaa. Samoin valokuvista kertoivat Kati Turtiaisen
(1998,117) haastattelemat iranilaisnaiset: Valokuvien avulla he kertoivat maasta, josta tulevat,
mutta keskeisimpanad ovat kuvat perheestatai entisestd menetetystatyopaikasta.

Tietynlainen halu ilmaista itsed esineiden avulla tai vahva kiintymys joihinkin esineisiin
(ndennéisesti arvottomiin) on universaali asia (Wallendorf & Arnould, 1988).

Koti el riittanyt kuitenkaan kenellekdan haastateltavista takaamaan yksin kotiutumisen tunnetta.
Koti on hyva, jos sielta padsee ulos ja ulkona on jotakin merkityksellista tekemista. Kaikille naisille
oli tyo- tai opiskelupaikka erittéin tarked asia ja se néytteli varsin suurta osaa kotiutumisessa ja
sopeutumisessa Suomalaiseen yhteiskuntaan: tyo toi elamédn sisdltéa ja ennen kaikkea kontakteja
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muihin ihmisiin, tunnetta kuulumisesta johonkin. Se tarjos mahdollisuuden poistua kotoa, joka
toisinaan tuntui ahdistavalta, jopa kuristavalta paikalta. Lisdksi séannéllinen tyo tai opiskelu rytmitti

péivaajaeldma tuntui mielekk&ammalta.

Ruwa: Olen ollut nyt yks vuotta ja kaks kuukautta tassa tyOpaikassa t6issa ja olen
vithtynyt hyvin ja minusta tuntuu tost mukavalta. Olen ollut monta vuotta Suomessa,
enka ole ikina ollut niin tyytyvainen kuin taalla

Lana: Kurssi oikein auttoi minua ja kurssilla oli ihmisia, jotka puhuivat hyvin. Kaikki
asiat me teimme yhdessa ja aina ryhmassa oli vahvoja ja heikkoja ja se aina auttoi,
jos jotakin teimme, se auttoi. Se oli oikein hyvA. Minusta se oli paras aika, kun olin
kurssilla, mita olen Suomessa ol lut.

Ihmisten tapaaminen ja ystavéat koettiin tarkegksi valineeks kotiutumisprosessissa ja viihtymisessa.
Hyvana ihmisten kohtaamispaikkana mainittiin Naistari, kansainvélinen naisten tapaamispaikkaa.
Sielld tapaa tuttuja, muita maahanmuuttgjia, samassa tilanteessa olevia naisia. Perhe oli kuitenkin
kaikille haastateltavilleni tarkein asia ja eniten viihtyisyytta tarjoava instituutio. Yksi haastateltava
mainits, etta jotta han voisi tuntea Suomen kodikseen, tulisi hanen 10yt&a téalta aviopuoliso. Hanen

|&htomaassaan Afrikassa avioliitto merkitsee naiselle kaikkea.

Neljdlle haastateltavalle perheen hyvinvointi oli ykkdsasia, jos lapset voivat hyvin, &itikin voi
hyvin. Maahanmuuttgjilla ydinperheen merkitys korostuu entisestddn, koska saattaa menna

montakin vuotta, ettei perheelld ole juurikaan kodin ulkopuolisia kontakteja.

Jasmin: Sis, minun ensimmainen poika aloitti koulun, siis minun piti olla koko ajan
h&nen kanssaan. Hanella kolme vuotta, e ole ystavid siella koulussa, oli tos vaikea
katsdlla ikkunasta, kun han seisoi siella yksin. Sis, aina kun minulla oli vapaata, niin
mind olin lasten kanssa ja minun mies myos. Sis me olemme oppineet elamaan.
Vaikka lapset ovat nyt isoja ja mina ajattelen joskus, ettéa se pelko on viela taalla
Yks haastateltava koki, ettéd hanen onnensa ei ole kiinni lasten onnesta, etta lapsilla on oma elama
ja hénella oma. Jos lapset haluavat jaada Suomeen aikuistuttuaan ja jos hén taasen haluaa lahtea
lahtomaahansa, hdn voi sen yksin tehda. Lapset eivdt voi méardta hanen eamasta. Samaiselle
haastateltavalle gjatus vanhuksena olemisesta Suomessa tuntui ahdistavalta, hén ei voisi kuvitella
itsedan suomalaiseen vanhainkotiin, koska hénen lahtomaassaan Afrikassa sukulaiset hoitavat

vanhat ihmiset ja he saavat olla tuttujen ihmisten ympérdimana.

Rasistiset kokemukset ovat sellaisia, jotka mita suurimmassa méarin vieraannuttavat ihmista

uudesta yhteiskunnasta ja tuovat eldmaan pelkoa ja tunnetta kuulumattomuudesta. Kotiutuminen
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hidastuu, siihen tulee takapakkia tai se voi jopa keskeytyd Omista haastateltavistani kolme
mainitsivat kohdanneensa rasistisia tai muita huonoja kokemuksia (esim. syrjintéd). Yksi
omakohtaisesti ja yksi lapsiin kohdistuvasti. Rasistisista kokemuksista e haluttu niiden arkuuden
vuoks keskustella enempda. Syrjintdkokemuksista puhui yks haastateltava pitkaan: han koki
Suomen oleskelulupakdytanndn aivan liian tiukaks ja jaykdksi. Han mainits, etta Suomi hukkaa
korkeatasoista ja koulutettua, nuorta vékea, koska haluaa pitda niin tiukat lupakéytannot ja rajat.
Lupien odottaminen on myos yksilélle henkisesti erittéin stressaavaa. Esimerkki Bergerin (2005,
147) haastatteleman maahanmuuttgjanaisen kokemuksesta kyseisesta asiasta Australiassa: ” Koko
elamas on muiden kasissa — ihmisten, jotka eiva aina tarkoita hyvéa. He pystyvét padttamaan,
|dhettd8ko sinut pois vai e ja sina et itse voi asidle mitdan. Olet avuton ja voimaton omaan

elamaasi ndhden kuten lehti tuulessa. Viranomaisten haastattelut pelottavat ja masentavat.”

Otin itsekin haastattelukysymyksissa esille viranomaispuolen kotiteemaani liittden eli yritin
selvittdd, minkélaista apua perhe tai naiset saivat ténne muuttaessaan esimerkiks kaytannon asioissa
asumiseen ja uuteen asuntoon liittyen. Osa naisista ihmetteli, ettéd mita apua sité nyt kodin kanssa
tarvitaan; hellat ja muut kodinkoneet olivat naisille tuttuja jo entuudestaan. Itse oletin ehk&
suurempia kulttuurisia eroja kodin varustuksessa tai muissa vastaavissa asioissa, mita loppujen
lopuksi e naisten mukaan sitten ollutkaan. Kaks naisista sanoi, ettel saanut mitéén apua
viranomaisilta, koska mies ja toisella myds anoppi olivat jo t&alla entuudestaan. Yksi pakolaisena
tullut sanoi saaneensa paljon apua, oli neuvottu ja naytetty paikkoja. Yksi oli varsin pettynyt

Saamaansa apuun ja naapureiden toimintaan:
M: Oliko ketddn neuvomassa asunnon jatalon tavoille?
Jasmin: No ei, sosaalityontekija tuli kun oli kulunut yks kuukausi.
M: Ettei asuntotoimestakaan kukaan?
Jasmin: Ei, mutta dlloin meiddan naapuri oli jo ehtinyt soittaa sinne
ulkomaalaistoimistoon, ettd sella alhaalla on metelia. Se oli sellainen katastrofi-

naapuri, ettd minun piti laittaa lapset puoli kahdeksalta nukkumaan. Puol kahdeksan!
Sen takia min&a sanoin, ettd mina kuolin joka paiva siella. Se oli kamalaa.

Haastateltava osas eritelld, millaista apua olisi silloin tarvinnut, vaikka téanne tulosta on kulunut

aikaa yli 10 vuotta

M: Mink&laista apua sa ajatteisit, mita sa olisit tarvinnut silloin?
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Jasmin: Minusta meille pitaisi olla oma ohjaaja, henkilo, joka ohjaa meitd, kaikki
pienet asat, ne olivat silloin todella tarkeita. Pienet asiat olivat todella térkeita. Etta
ma esmerkiks tiesin, missd pesukone on, mutta sielléa pitéis laittaa rahaa? Se oli
minulle outoa, koska ei meill& ollut jarjestetty sellaista pesuhuonetta, koska jokaisella
on omat. Ma en tieda, mista pitéis laittaa rahaa, miten tdmé toimii. Joku pitéis kertoa
minulle, etté taalla naapurit eivat kdy toisten luona. Mina ihmettelin todella. On
monta, monta asiaa, mitd minun pitais tietad. Jota mina taistelin, joskus jopa itkin.
Miksl min& en osaa, miksi kaikki on sekaisn? Joo ja sekin vielg, etta ei saa puhua
kovalla @anella. Meidan asunnossa kotimaassa el kuulu mitéan vaikka klo 2 ydllg, el
kuulu. Taalla mind en tiennyt, ettd naapuri klo 21 jo hairiintyy.

Pienet kaytannon asiat ja arjen vieraus voi tuntua uudessa maassa raskaalta ja ahdistavalta. Asiat,

jotka ovat ennen olleet itsest8anselvyyksig, eiva endd toimi samallalailla ja kielimuuri kulttuurisen

erilaisuuden kanssa estéa kysymasta asioita keneltdk&an. Toisaalta el ole oikein ketdan, jolta kysya

Suomalainen naapuri on vaikeasti 18hestyttava ja vaarin toimiminen saa aikaiseksi vihaisia katseita.

Suomalaisen sosiaalitoimen kayténnot, asiakkuus kerran kuukaudessa, tuntui riittamattomalta ja

haastateltava koki taman toiminnan totaalisena hylkaamisenéa.

Jasmin: Minkalaista apua, nyt kun ajattelen, e minkdanlaista. Ei minkdanlaista:
Minkélainen sosaalityontekija on, ettéd hanen asiakkaansa, maahanmuuttaja, joka ei
osaa kidta, joka el tunne el ketdan taalla, joka on romahtanut, etté sosaalityontekija,
koko kuukausi meni ennen kuin han tuli. Onks se apua? Ei mitdan? Henkisesti. Kylla
me saimme normaali paivaraha ja semmonen, e ollut tarked edes meille, emme
halunneet. Mutta henkisesti, henkisesti. Ei ole kiva istua kuukaus, 30 paivaa, ettei
kukaan soita ovikelloa, e kukaan kysy: Hel, oletko elossa?

Jokainen haastateltava sanoi tarvitsevansa lisda apua, jos sita vain olisi tarjolla.

Helsingissa toimii maahanmuuttgien ohjagjia joillakin kiinteistoyhtidilla  Asumisneuvoja
sosionomi Anu Haapanen toteaa Dialogi (4/2002) |ehdessé asumisneuvojan palkkaamisen sdastévan
sekd yhteiskunnan ettd asukkaiden kuluja. lThmiset kiinnittyvéa paremmin asuinalueisiinsa ja
viihtyvyys ja pysyvyys lisdantyvat. Tampereen kaupungin asumispalvelusivuilla sanotaan
pakolaisten saavan ohjausta ulkomaaastoimiston kautta esm. kodinkoneiden kayttoon.
Tavoitteena on lisdtd asumista koskevaa ohjausta ja tiedotusta asumiseen liittyen, tiedon puutteesta
tal kulttuurieroista johtuvien ristiriitojen valttamiseksi. (Tampereen kaupungin maahanmuuttgja —

kotoutusohjelma.)
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6.5 Haaveet paluusta

Halusin tiedustella naisilta paluun mahdollisuutta ja halukkuutta, koska kuten Huttunen (2002, 30)
toteaa: jos maahanmuuttgja kaipaa kotimaahansa ja pitda sitd kotinaan ja suunnittelee paluuta
olosuhteiden niin salliessa, hanella on toisenlainen suhde Suomeen kuin niillg, jotka haluavat
k&antaa selkansa |ahtdmaahan ja asettua suomalaiseen arkeen. Toisaalta mielestani asian el tarvitse
olla tuollainen joko - tai asetelma. Mielestani kotimaataan voi kantaa mukanaan ja sinne voi

kaivata, mutta voi silti melko taysipainoisesti asettua asumaan suomalaiseen yhteiskuntaan.

Vastaukset tahan kysymykseen omassa tutkimuksessani vahvistivat aiempien tutkimusten tuloksia:
Jos maahanmuuttga tuntee, ettd koti on jossakin muualla kuin Suomessa, sinne haluaa palata
mahdollisuuden tullen, mutta jos tuntee, ettd koti on Suomessa, paluuta el haluta ainakaan siina
maarin. Irakisa ja lranista lahtdisin olevat haastateltavani sanoivat heti suoralta k&delta
haaveilevansa paluusta synnyinmaahansa miltei jatkuvasti. Tama e vain ole kaytanndssa
mahdollista maan tilanteen vuoksi. Afrikasta kotoisin oleva haastateltava uskoi palaavansa jossain
vaiheessa |ahtOmaahansa, koska han el vain tuntenut kuuluvansa Suomeen. Toisaalta han mainitsi,
etta jos han loytais Suomesta aviopuolison, olisi hdnen gatuksensa toisenlaisia ja han kuvittdisi

juurtuvansa paremmin Suomeen.

Bosnialainen nainen el pystynyt sanomaan asiaa suoralta k&deltd, han tunsi olevansa lapsistaan ja
ndiden mielipiteesta riippuvainen (kts. lainaus alla). Samoin kuin Maija Helin (2001, 57) havaitsi
pro gradussaan haastatellessaan seitseméa pakolaisnaista Suomessa. "Naiset ovat vamiita
toimimaan koko perheen ehdoilla, elvéatka voi kuvitella muuttavansa kotimahan ilman lapsiaan

naiden aikuistuttuakaan”’.

N: Se on meidan unelma, toivottavasti se toteutuu joskus, jos lapset haluavat. Mutta mé en
voi menna takaisin ilman lapsia, jos yks jais tanne, vaikka P. min& jaisin hanen kanssaan.
Mind en jattdis lapsia, ma lupasin, en tiedd. Se on vaikea, han oli kolmevuotias, kun
lahdimme, el osannut hyvin edes omaa kieltd. Hanelle on kaikki outoa sielld; han & tunne
omaa kulttuuriaan, vaikka yritémme koko ajan kotona, emme k&yta kotona suomalaisia
tapoja, mutta han jotenkin on erilainen. Han on hyvaksynyt semmoinen elama, kun taalla.

Pakolaisille oman kulttuurin ainakin osittainen <sdilyttaminen perheen kesken on tarkea
selviytymiskeino. Kaytannossd se merkitsee aidinkielen sailyttamista perheen yhteisena kieleng,

kotimaan ruokalajien valmistamista ja oman kulttuurin tapojen yllapitamista. (emt., 73.)
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Vendéinen haastateltava sanoi jyrkasti, ettei halua palatatakaisin Vengélle

M: Haaveiletko paluusta kotimaahasi?

N: Varmasti en halua. Se on parempi ja se on vaikea vaihtaa paikkaa, kun pitk& aika
taalla. Nuorena mina vaihtelin paljon kaupunkeja, mutta nyt mina ajattelen: Miten
mind voin vaihtaa kaupunkia. Min& en halua sanoa, ettd mind vanha. Mutta se on
totta. Min& ajattelen, ettda Suomessa myos negatiiviset puolensa, mutta t&ssa on hyvin
huolehditaan ihmisistd, se on turvallista. Sen takia, siksi, koska Vengjalla on huonoja
aikoja, mina aina pelkasin ja hermostuin, jos minun tyttd oli jossain, min& istuin
ikkunan vieress ja odotin. Suomessa on rauhallista asua.

8 LOPUKS

Maahanmuuttajan kulkema tie on pitka ja raskas. Synnyinmaa, koti ja sen tutut ihmiset: tavat, kieli
ja kulttuuri kaikkinensa pitéa jéttaa kauas taakse. Muistoja ja menneisyytta — niin hyvassa kuin
pahassa — el voi jattda taakseen vaan ne seuraavat ihmistd hanen mukanaan paikkojen, tilojen ja
kotien vaihtuessa. Uus ympérist0 ja uus asuinmaa voivat poiketa totaalisesti siitd, mihin on

tottunut. Mista 10ytyy valineet sopeutumiseen, onko kotiutuminen liian suuri tavoite?

Tutkimusongelmanani  olivat maahanmuuttajanaisten kokemukset kodin ja kaupunkitilan
merkityksesta ja tdman ilmentamisesta valokuvien avulla: missa koti on, mika tekee kodin, mitéa
koti merkitsee ja mitka ovat omat mielipaikat Tampereella. Naiden kautta yritin hahmottaa, mitka
ovat ne seikat, jotka vaikuttavat kotiutumiseen ja auttavat sopeutumisessa uuteen ja erilaiseen

kulttuuriin ja yhteiskuntaan — onko se mahdollistavai jaako se aina vajavaiseksi?

Tutkimustulosteni valossa kotiutuminen on toki mahdollista, mutta mité kauempaa maahanmuuttaja
- kulttuurisesti ja maantieteellisesti - Suomeen tulee, sita valkeampaa sopeutuminen hénelle on.
Kotiutumisen aste vaihtelee eika sen syvyys vattamétta riipu Suomessa vietetyisté vuosista. Aika ei
tassA tapauksessa tuo ana helpotusta. Jos maahanmuuttgja haaveilee jatkuvasti paluusta
lahtomaahansa eika voi nimeta Suomea kodikseen tai el pysty mainitsemaan mielipaikkoja ja
viihtymisen tiloja kaupungista, kotiutuminen on ohutta ja l&hella ns. pakkosopeutumista eli kun on
ollut pakko sopeutua uuteen kulttuuriin  ja kerrogalo-asumismuotoon, Kkylmdan ja

individualistisempaan eldmaan, silloin sopeudutaan. Vaihtoehtojaei ole.

Kotiutumisessa itse koti ja sen sisdlld olevat ihmiset ndyttelevat suurta roolia. Koti tarjoaaturvaaja

sielld voi olla oma itsensd. Kodin sisustus ja tavarat jéavét toissijaiseksi asiaksi siella olevien
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ihmisten rinnalla. Merkityksettomid nama eivat kuitenkaan ole, oman kulttuurin tavarat ja vanhat
valokuvat tuovat turvallisuuden tunnetta ja tunnetta eldman jatkuvuudesta. Maashanmuuttaja joutuu
palamaan perusasioiden aarelle: elamassa tarkedksi nousevat asiat, joita e rahalla saa. Turvallisuus
ja elossa olo tuovat pitkdan tyytyvéisyyden tunnetta uudessa maassa. Suomalaiselle
itsestddnselvyydelta tuntuvat koulujérjestelmé ja sosiaaliturva ovat monelle maahanmuuttajalle
merkittavia asioita ja auttavat sopeutumisessa suomalaiseen yhtei skuntaan.

Kotona on oman tutkimukseni mukaan maahanmuuttgjan hyva olla, mutta seltéd on myo6s paastava
pois ja tydssdolo tai séanndllinen opiskelu ovat keskeisia kotitutumista auttavia asioita. Tyo- tali
opiskelupaikalla tapaa muita ihmisig, joiden kanssa voi jutella ja joilta voi pyytéa apua. Tama
seikka tulisi pitéd mielessd yhd enemman maahanmuuttgatydssa aktiivinen tydvoimapolitiikka
sisdltéen riittavan lagjaa kielen opiskelua olisi ensiarvoisen tarkedd. Paljon tarvittaisiin myos

tyonantajien asennemuutosta

maahanmuuttajina tulevien ihmisten suuri tuen tarve: apua tarvittaisiin pieniin kaytannon aisoihin,
koska kaytéannon asiat ja arjen hallinta nousevat alkuvaiheessa niiksi asioiksi, jotka jatkuvasti
epdonnistuessaan saavat alkaan epdtoivoa ja tuskastumista, jopa masennusta. Alkuvaihe ja tulo
uuteen maahan jddva monelle maahanmuuttgjalle paallimmaiseksi mieleen ja helposti vérittavéat
pitkd8n uudesta maasta saatua mielikuvaa. Téhan vaiheeseen tulis siksi panostaa nykyista
enemman. Kaupungilla olisi hyva olla oma maahanmuuttajien asumis- ja kulttuuriohjagjia, koska
maahanmuuttgja kokee monet asiat meilla vieraaks ja vieraannuttavaksi. Mashanmuuttajanaisille
suunnatut tapaamispaikat ovat merkittavia ja ne edistavéat kotitutumista ja tuovat viihtyvyytta ja
tuttua yhteisollisyytta

Tutkimukseni maahanmuuttganaisten kanssa oli antoisa ja mielenkiintoinen, haastattelut ja vierailut
maahanmuuttajaorganisaatiossa olivat minulle mieleenpainuvia kokemuksia: koin itse olevani
oppilaana kuunnellessani naisten kertomuksia kodeistaan ja eldméastéan lahtdmaassa, minulle
avautui silmien eteen kuva tiiviigta yhteisosta ja kodeista, joissa vieraita kévi usein ja joissa
naapurusto tai koko kerrostalo pitivat yhta Meilla suomalaisilla olis paljon opittavaa
maahanmuuttajilta sosiaalisessa kanssakdymisessa ja toisten ihmisten huomioimisessa. Lampo ja
hyvaksynta olivat k&sinkosketeltavaa minunkin kohdalla.
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Tutkimukseni otos on pieni ja itselleni herési mielenkiinto laajempaan aineistoon: pysyisivétko
tulokset samansuuntaising, jos oliss mahdollisuus haastatella viittédkymmenta — jopa sataa
maahanmuuttganaista? Olisiko kulttuurinen ja maantieteellinen jako kodin tunteen 10ytymisessa
edelleen sama?

Valokuvat tarjosivat minulle paasyn naisten koteihin siten kuin he sen itse halusivat. He saivat itse
toimia tutkimuksen tekijoina ja tama toi naisille selvéasti innostuneisuutta tehtévaéd kohtaan.
Valokuvien kayttd tutkimuksessa on tottumattomalle tyolastd, mutta tavattoman antoisaa. Ne
auttavat ndkeméan asioita eri tavalla ja niiden avulla paasee kiinni asioihin, joihin e muuten saisi
kosketusta. VValokuvia pitda tutkia rauhassa, ne eivét aukene hetkessa. Taman koin selvasti omassa

tyossani. Talla hetkella tuntuu, ettd valokuvat olivat hyva valine koti-teeman tutkimiseen.

Tyoni opetti minulle jaleen sen, ettd maahanmuuttgiien kanssa tyoskennellessid kielitaidon
merkitysta el voi vahételld Haastattelussa vastaaminen vaatii jo melko hyvaa suomen kielen taitoa
jaitse tyon tarkoituksen selittdminen ja selvaksi saaminen tutkittavalle asettaa kielitaitovaatimuk set
korkealle. Tama on seikka, johon pit&4 jatkossa kiinnitté enemman huomiota.

Lopetan tyoni lainaamalla nuoren somalityton lausetta Maahanmuuttgjanaiset Suomessa —
seminaarista (17.10.2002):

"Ei kotini ole siella missé asun,

vaan siella missd minua ymmarretdan.”
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LIITTEET

LIITE 1: Kirje haastateltaville

Hei!

Opiskelen  sosiaalipolitikkaa ~ Tampereen  yliopistossa Teen  pientd  tutkimusta
maahanmuuttgjanaisista (4 naista) ja teidan gjatuksistanne kodista ja Tampereesta. Apunani k&ytan
valokuvia ja keskusteluja.

Hienoa, etté olet suostunut vapaaehtoiseksi! Tassa on tehtavasi:

a) Ota kuvia kodistasi:

- Miké& kotona on térkeda?

- Miké tekee kodin?

b) Ota kuvia Tampereesta:

- Mitké& paikat ovat sinulle tarkeita Tampereella?
- Missé kayt Tampereella?

-Missa viihdyt Tampereella?

Ota monta kuvaa, enintdan (max.) kuitenkin 24. Kuvissa voi olla myds sinulle térkeitd ihmisia
Nimiata osoitteita ei tule nakyviin misséin vaiheessa. Tutkimus tehdaén taysin luottamuksellisesti
jailman nimi&, anonyymisti.

Mina haen teilta sitten kamerat ja kehitan filmit, yhdessa katselemme ja keskustelemme kuvista.
Kuvat saatte itsellenne (mina otan kopiot).

Suuri kiitos avustasi!
Terveisin
Tuula Tuominen

Puhelin: 044-347 9239
tuula.tuominen@utafi
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LIITE 2: Teemahaastattelurunko numero 1.

Katselemme kuvia ja keskustelemme niiden pohjalta: Miltd tuntui ottaa kuvia? Oliko
vaikeaalhelppoa?

Kuva miehest&
Kuka on kuvassa, missé tdméa paikka on, mika se on?
Kauanko teilla on ollut tama paikka, onko omistaja, onko muita toissa?
Tekeeko mies pitkia paivia?
Oletko itse my6s toissa taalla?
Onko tama tarkea paikka koko perheelle?
Onko ollut vaikeuksia, onko yritetty sabotoida tms.?

Kuvialapsiga:
- Ketalapsiaon kuvassa ja missd? Montako lasta sinullaon, iét?
Ulkokuvat: Kenen ottamia?
Missa itse kéyt Tampereella?
Onko Tampereella sinulle tarkeita paikkoja?
Missa viihdyt Tampereella?
Mika on Tampereella térkeda?
Kuinka usein kéyt muualla kuin Hervannassa?

Kuvia Naistarista:
Mita Naistari sinulle merkitsee? Viihdytko tyossasi?
Oletko ollut kauan taalla toissa? Miten pitki& péivia teet?
Onko sinulla koulutusta tdhan tyohon? Minkdainen on koulutus yleensa? Kuinka pitk&a?

Kuviakodista:
Kauanko olet asunut tassi asunnossa? Enta Suomessa; Tampereella?
Mité koti sinulle merkitsee? Onko koti t&dlla var muualla? Mika kodissa on tarkeda?
Ovatko tavarat kotimaasta térkeitd? Misté olet tullut? Tulitko pakolaisena?
Miten tdma koti eroaa siitd, mika oli kotimaassa? Miten suomalainen koti tai ylipdataan
rakennukset eroavat siitd, mita kotimaassa oli?
Mité kuvassa olevat esineet ovat?
Haluaisiko, etté saisit viela joitakin esineita kotiisi tms.?
Peitto on kotimaasta? V oitko kayda kotimaassaan? Oletko kaynyt? Enta sukulaiset?

Muita kysymyksi&

Minkalainen olisi ihannekoti ja missa se olisi? Haavelletko paluusta?

Mika tassa kodissa ja Tampereessa on hyvaa? Hauaisitko asua jossain muualla kuin
Hervannassa

Tunnetko naapureitasi? Oletko tekemisissa? Onko ollut vaikeuksia naapureiden kanssa?
Mit& mieltd olet Hervannasta?

Minkalaista apua saitte silloin, kun muutitte tdhan asuntoon? Mink&laista apua olisit
tarvinnut? Olivatko esim. kodinkoneet tuttuja ja oppiko helposti "talon tavoille”?

Saitko itse yhtddn vaikuttaa mihin péin muuttaa ja mink&aiseen asuntoon? Oliko sopivan
kokoinen?
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Mika olis auttanut kotoisuuden tunteen [6ytymisessa?
Miks e ole kuvia enempdd Tampereesta? Etkd oikein ymmaértanyt tehtavad, vai elko
Tampere tunnu kotoisalta? Eiko Tampereella ole paikkoja mihin menng, missa viihtya?
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LIITE 3: Teemahaastattelurunko numero 2.
Katselemme kuvia ja keskustelemme niiden pohjata:

Milta tuntui ottaa kuvia? Oliko vaikeaa/hel ppoa?
Kuvia Naistarista:
Mita Naistari sinulle merkitsee? Viihdytko tyossasi?
Oletko ollut kauan taalla tbissa? Miten pitkia péivia?
Onko sinulla koulutusta tdhan tyohon? Minkd ainen koulutus yleensa? Kuinka pitk&a?

Kuviakodista:
Kauanko olette asuneet t&ssa asunnossa? Enta Suomessa; Tampereella?
Mita koti sinulle merkitsee? Onko koti téélla vai muualla? Miké kodissa on tarkeda?
Ovatko tavarat kotimaasta térkeitd? Misté olet tullut? Tulitko pakolaisena?
Miten tdma koti eroaa siita, mika oli kotimaassa? Miten suomalainen koti tai  ylipadtaan
rakennukset eroavat siitd, mita kotimaassa oli?
Keta kuvassa olevat valokuvat esittévét? Onko perhettd? Montako lasta?
Mika seindlla olevataulu on?
Haluaisitko, etté saisit viela joitakin esineita tms. kotiisi?
Voiko kéayda kotimaassaan? Onko kaynyt? Enta sukulaiset?

Kuva tietokoneen &arell&:
Missa tama? Oletko ollut Suomessa koulutuksissa?
Kaksl ulkokuvaa: - Mistd nama on otettu? Miksi halusit kuvata ndma?

Muita kysymyksi&

- Minkalainen olisi ihannekoti ja missa se olisi? Haavelletko paluusta?
Mika té&ssa kodissa ja Tampereessa on hyvaa? Haluaisitko asua jossain muualla kuin
Hervannassa? Mitkéa paikat Tampereella ovat téarkeitd? Kaytkd keskustassa; kuinka usein?
Onko Tampereella sinulle tarkeita paikkoja? Mitad Tampere sinulle merkitsee?
Tunnetko naapureitasi? Onko sinulla ollut vaikeuksia naapureiden kanssa? Mita mielta
Hervannasta?
Minkdlaista apua sait silloin, kun muutit omaan asuntoos? Mink&laista apua olisit
tarvinnut? Olivatko esim. kodinkoneet tuttuja ja opitko helposti ”talon tavoille”?
Saitko itse yht&ddn vaikuttaa mihin péin muuttaa ja mink&aiseen asuntoon? Oliko sopivan
kokoinen?
Mika olis auttanut kotoisuuden tunteen [6ytymisessa?
Miks e ole kuvia enempdd Tampereesta? Etkd oikein ymmaértanyt tehtavad, vai elko
Tampere tunnu kotoisalta? Eikd Tampereella ole paikkoja mihin menn&? Eiké Tampereella
ole sinulle térkeitd paikkoja Naistarin lisaksi?



LIITE 4: Teemahaastattelurunko numero 3.

Katselemme kuvia ja keskustelemme niiden pohjalta.
Milté tuntui tdma valokuvaaminen? Oliko vaikeaa/helppoa?

Kuva asunnosta ulkopuolelta:
Migtatamaon? Miksi tama kuva?
Asumishistoria?

Kuva haastateltavasta kaupassa:
Mistas taméa kuva on?
Kaytko paljon kaupungilla?
Mitka ovat térkeita paikkoja Tampereella, missa viihdyt?
Mika on Tampereella hyvad?

Kuviakodista:
Keta kotona asuu?
Perhe/suku muualla?
Mita koti merkitsee?
Miten tamé koti eroaa lahtdmaan kodista?

KuviaNaistarista:
Mita Naisari sinulle merkitsee?
Ty6eldma muuten?

Kuviaesnest&
Mita lahtdmaan esineet merkitsevat?
Vaokuvien merkitys?

Tutustuminen naapureihin?

Unelmakoti?

Halu muuttaa takaisin?

Minkalaista apua saitte silloin, kun muutitte td8han asuntoon? Minkdasta apua olisitte
tarvinneet? Opitteko helposti talon tavoille?
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LIITE 5: Teemahaastattelurunko numero 4.

Katselemme kuvia ja keskustelemme niiden pohjalta.
Milta tuntui tdmé tyo? Oliko vaikeaa/hel ppoa?

Kuva tietokoneesta:
Migéatamaon? Miksi tama kuva?
Ketés tassa on?
Minkalainen perhe sinulla on?

Kuva pensaasta:
Mika kuva tdmé on? Entas muut ulkokuvat?
Missa kayt Tampereella?
Missa viihdyt Tampereella?
K&ytkd usein muualla kuin Hervannassa?
Mika on Tampereella térkeda?

Kuviakodista:
Kauanko olet asunut tassi asunnossa? Suomessa/ Tampereella?
Migtaolet lahtenyt? Tulitko pakolaisena?
Mita koti sinulle merkitsee? Onko koti téélla vai muualla? Miké kodissa
on tarkead?
Saitko itse valita yhtdan asuntoatai paikkaa?
Onko asunto riittévan suuri?
Miten tdma koti eroaa siita, mika oli kotimaassa? Miten suomalainen koti tai rakennukset
ylip&étaan eroavat siitd, mita kotimaassa oli?
Onko sinulla tavaroita/mattoja tms. kotimaasta? Haluaisitko saada niit&a?
Pystytk6 k&ymaéan lahtdmaassasi ? Oletko kaynyt? Onko sukulaisia kdynyt t&all&?
Onko koti taalla vai jossain muualla? Haavelletko paluusta?

Kuvia Naistarista:
Mita Naistari sinulle merkitsee?
Kaytko usein?
Onko sinulla minkalainen koulutus? Oletko ollut té8lla tyossa?

Muita kysymyksia?
Mink&lainen olisi ithannekoti ja missa se olisi?
Mika téssa kodissa ja Tampereessa on hyvad?
Oletko tutustunut naapureihisi? Oletko tekemisissd? Onko sinulla ollut vaikeuksia
naapureiden tai muiden suomalaisten kanssa? Mita mieltéa olet Hervannasta?
Mink&laista apua saitte silloin, kun muutitte td8han asuntoon? Minkdaista apua olisitte
tarvinneet? Opitteko helposti talon tavoille?
Tuntuuko taélla nyt kotoisalta? Miké auttaisi sithen?
Miks el ole kuvia keskustasta? Eiko tunnu omalta?
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LIITE 6: Teemahaastattelurunko numero 5.

Mita kuuluu?

Mité& on tapahtunut viime tapaamisen jalkeen?
Tyot
Harjoittelut
Onko tytér p&assyt vierailulle

Asutte edelleen samassa asunnossa, milta tuntuu?
Tuntuuko kodilta?
Oletko tutustunut naapureihin
Onko naapureista harmia

Hervanta
Viel&ko Hervanta tuntuu hyvélté paikalta
Mita Hervannassa on hyvad/huonoa
Mita muuttaisit
Haittaavatko juopot

Missa kayt Tampereella nykyaan?
- Naigtari

Tallipiha

Arboretum

Shoppailu

Kahvilat/ravintolat

Kotoutuminen
Mit&a apua olet saanut kotoutumiseen?
Onko tehty kotoutumissuunnitelma?
Jos, niin, koska ja minkalainen, oliko siita apua
Mitk& asiat ovat auttaneet kotoutumisessa, mika ei?
Ajatteleeko paluuta?
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LIITE 7: Teemahaastattelurunko numero 6.

Basic information:
How long have you been in Finland?
Where are you born, lived after that?
Why did you come to Finland?
What is your age?
What do you do here now, what have you done?
How much and what you have studied in your born country or here in Finland?
Where have you lived in Finland?

Themes:
Tell me what you think about home, what does it mean to you, where is you home, do you
have many homes?
What you think, when you hear the word: home?
Have you had opportunity to choose where you live here in Tampere?
Are you satisfied for your home now?
Describe your dream home and environment?
Differences:
How this home does differs comparing what you had in you born country?
Do you have anything with you from there
Do you have opportunity to visit there
Plans for the future
Do you think that you will go back to your born country? When and why?

Tampere

- What do you think about Tampere?
Do you feel like belonging here?
Where do you spend your time?
What places
What is important in Tampere?

Relations
- Have you got to know people from here?
Neighboroughs?
Friends?
Any relatives?
Finish, foreigners?
Problems? What kind of ?

Settlement/integration

- What kind of help have you got?
What do you think about authorities?
What would you have needed?
Or need now?
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