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Tutkielmani tavoitteena on selvittdd Katso-lehden toimittajien ammatti-identiteetin muutosta
vuoden 2003 uudistuksessa, jossa Katso-lehti muuttui televisiolehdestd juorulehdeksi. Olen tutkinut
muutosta haastattelemalla jokaista, kolmeatoista, muutoksen aikaista, vakituista Katson toimittajaa
teemahaastattelurunkoa apuna kayttéen.

Tutkielmani teoreettisessa osuudessa esittelen aikakauslehdiston erityispiirteitd, viihteellistymisen
historiaa ja professionalismi-teorioita. Empiirisessé osiossa kdyn ldpi vuoden 2003 muutoksen
Katson toimittajien nikdkulmasta ja analysoin heidén puhettaan muutoksesta erityisesti
professionaalisuuden ndkdkulmasta.

Tutkielmani keskeisid tuloksia ovat, ettd Katso-lehden toimittajat olivat samaistaneet itsensi tv-
lehden aikana vahvasti asiantuntijoiksi ja kansansivistéjiksi. Muutoksen aikaan Katson toimittajien
ammatti-identiteetti oli hukassa ja osa toimittajista koki tdrkeimmaksi ammattitaitoaan mittaavaksi
piirteeksi sopeutumisen minkédlaiseen muutokseen tahansa.

Juorulehteen siirtymisestd tiedotettiin katsolaisten mielesté lilan mydhdén. Muutoksesta kuultuaan
yhdeksin kolmestatoista toimittajasta harkitsi 1dhtoa.

Muutoksen jilkeen Katson toimittajat onnistuivat méérittelemédn ammattilaisuutensa uudestaan. He
kokivat lehden markkinoinnin aiempaa ldheisemmin toimittajan ammattiin liittyvaksi, mutta
samaistivat itsensé edelleen lukijan palvelijoiksi. Kolmestatoista toimittajasta seitsemédn jatkaa.

Katsolaisilla meni muutoksesta selviytymiseen puolesta vuodesta vuoteen. He selviytyivét
muutoksesta painottamalla kaupallista menestystd, asiantuntijaroolinsa osittaista sdilymisté ja
uusien lukijoiden palvelemista. Osa opiskelee ja osa kirjoittaa muualle, koska ei saa tydstddn endd
henkisté tyydytystd. Kaksi toimittajaa yritti sdilyttda Katson mahdollisimman vanhan mallisena,
“ujuttamalla” mahdollisimman paljon asiasisdltod lyhentyneisiin juttuihin. Yksi kirjoitti yhté
pitkésti kuin ennenkin tietokoneensa muistiin ja lyhensi juttunsa sen jélkeen maaréttyyn mittaan.

Katsolaisista osa on endé pinnallisesti sitoutunut lehteensé. He kokevat olevansa "vain toissd”
lehdessi. Heille tydilmapiiri, palkka ja talon edut ovat tulleet tirkedmmiksi kuin varsinainen tyo.
Osa viihtyy paremmin kuin ennen uudistusta ja loputkin hyvin tai ainakin valttavasti.
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1. JOHDANTO

T: Harvinainen tapaus, ja mun mielestd siitd ei oo sitten sen enempdd puhuttu yleisesti mediassa, tai jonkun verran
puhuttiin, mutta ei sen enempdd. Md oisin luullu, ettd Journalisti-lehti tai joku muu ois ldhtenyt ajamaan asiaa. Se oli
niin rahan juttu, omistaja puhuu.

Katson toimittaja ihmettelee, miksei kukaan tullut Katson toimittajien avuksi, vaan heidit jétettiin
yksin ammatti-identiteetin kannalta erittdin vaikeassa tilanteessa kevailld 2003. Télloin
televisiolehti muutettiin toimittajilta mitdén kysymatta juorulehdeksi. Olen pro gradu -ty6lléni

tuomassa esille Katson toimittajien nakokulmaa tdhdn muutokseen.

Tyoskentelin Katso-lehdessé kesilld 2003 samaan aikaan, kun vuodesta 1960 asti julkaisu lehti
muuttui televisiolehdesté sensaatiolehdeksi. Muutos tuli minulle ylldtyksend. Tiesin kylld, ettd lehti
on muuttumassa viihteellisempddn suuntaan, mutta en uskonut, ettd muutos voi olla niin totaalinen,
joten olin lupautunut tdihin. Vastaava muutos voisi periaatteessa tapahtua ihan missé tahansa

aikakauslehdessi, joten kyseessd on yksittdistapausta tarkedmpi ilmio.

Halusin tutkia Katson muutosta, koska olin ndhnyt ison journalistisen muutoksen sisiltd pdin ja
uskoin, ettd tiedosta olisi hyotyd Katson toimittajille, mutta myos muille toimittajille. Minua ovat
tyon edetessd kannustaneet monet utelut tutkimukseni kohteesta. Olen huomannut, etté aihe
kiinnostaa muitakin kuin minua. Jo ennen tyoni valmistumista minua pyydettiin pitdméén alustusta

Suomen aikakauslehdentoimittajain liiton SAL:n Vihred oksa -seminaariin. (Lodppi 4/2005).

Koska tutkimukseni lahtokohta on oma kokemukseni lehdessd, tuon selvésti esille omia
havaintojani lehden ilmapiiristé ja toimittajien ammatillisuudesta. Havaintojeni ja muistini tukena
olen kdyttdnyt vuonna 2003 kirjoittamani harjoitteluraporttia, silld suoritin Katsossa tiedotusopin

yliopistoharjoitteluani.

Pydrittelin mielessdni jonkin aikaa ndkdkulmaa muutokseen. Alusta alkaen oli selvdi, ettd halusin
tuoda esille Katson toimittajien nikdkulman ja heidén tuntojaan muutoksen keskelld ja sen jilkeen.
Aluksi ajattelin tutkivani toimituksen ilmapiirid. Tehtydni toimittajien haastattelut huomasin, etti

niistd nousi voimakkaasti esille huoli ammattitaidon sdilymisestd muutoksen keskella.



Nékokulman rajauksessa auttoi myos valtalehtien Helsingin Sanomien ja Aamulehden seka
ammattilehtien Journalistin ja Loopin aihetta kasittelevin kirjoittelun seuraaminen. Toimittajien ja
lukijoiden ndkdkulma puuttui ldhes taysin. Toimittajat olivat kaikissa lehdissé kiinnostuneempia
lehtien yleisestd kehityksesti ja ajallemme ominaisesta turhasta kaupallisuudesta kuin toimittajien
tai kestotilaajien asemasta muuttuvassa Katsossa. Helsingin Sanomien ja Aamulehden toimittajat
olivat henkilokohtaisesti narkdstyneitd muutoksesta. Uskon, ettd tdma johtuu siité, ettd he olivat

huolissaan omasta ammattiasemastaan.

Kaikkien seuraamieni lehtien kirjoittelut Katson muutoksesta olivat darimmaéisen negatiivisia, mutta
sen liséksi Katsoa vahittelevid. Katso-lehden lisdksi myds Katso-lehden toimittajia haukuttiin
suoraan ammattitaidottomiksi. (ks. alaluku 1.2). Tdmén on ollut pakko vaikuttaa, itse muutoksen

lisdksi, Katson toimittajien kuvaan omasta ammattitaidostaan.

Tutkimukseni keskeisend tavoitteena on vastata kysymyksiin, miten juorulehdeksi muuttuminen
vaikutti Katson toimittajien kuvaan heiddn ammatti-identiteetistdin ja ennen kaikkea, miten tuolle
ammattitaidolle kdvi, kun muutoksesta oli kulunut vuosi. Selvittddkseni néitd kysymyksié olen
haastatellut kaikkia muutoksen aikaisia vakituisia Katson toimittajia, joita oli kolmetoista. Olen
analysoinut nditd teemahaastatteluja luokittelemalla vastauksia eri aihepiirien ympérille sen
mukaan, mité aihepiirejd Katson toimittajat itse painottivat haastatteluissa. Toivon tutkielmastani

olevan hyotyé lehtitaloille, jotka suunnittelevat lehtiuudistuksia.

Opinndytetydni on hyvin aineistolédhtdinen, koska olen rajannut tutkimuskysymykseni ja
ndkdkulmani aiheeseen vasta haastateltuani toimittajia. Vield haastatellessani heita ajattelin
tekevini opinndytetyotani toimittajien viihtyvyydestd muutoksen keskelld. Nostin kuitenkin
professionaalisuuden keskeiseksi tutkimusongelmaksi, koska Katson toimittajat puhuivat omasta

ammattilaisuudestaan paljon silloinkin, kun kysymykseni koskivat heidén tyoviihtyvyyttéén.

Graduni on ilmeisen ajankohtainen, koska se kisittelee tydeldmén huonontumista yleensi ja
varsinkin lehtiuudistuksia, jotka yleensd ennakoivat tydolojen huonontumista. Kun tein titi gradua,
kaikki lehdet tuntuivat koko ajan puhuvan tyoeldmdn huonontumisesta, tydelamén huonosta

tiedotuksesta ja jatkuvista muutoksista. Joka pdiva ilmestyi uutisia, jotka tuntuivat liittyvan tekeilld



olevaan tutkielmaani. Erityisesti silmiini osui monien tyeldmin koventuvan kilpailun kuvailuun

keskittyvia kirjoja'.

Olen tdta tutkielmaa tehdessdni pyrkinyt pitiméién mielessédni, ettd Katson muutos ei ollut
yksittdinen tapaus ja ettd ylipursuavaa kapitalismia ei keksitty A-lehtitalon seinien sisdlla Katson
muutosta suunnitellessa. Esittelen siis Katson toimittajien ndkemyksid muutoksesta ja sen
vaikutuksesta heiddn ammatti-identiteettiinsd. Vaikka Katson toimittajat vélilld varsin
suorasanaisesti haukkuvat A-lehtitalon johtoa, heidédn esittdménsa ndkemykset eivit ole omia

mielipiteitini.

Haluan painottaa, ettd en télla tutkielmalla yritd haukkua tai syyllistdd ketdén. En Katson toimittajia
siitd, ettd he ovat toissd sensaatiolehdessd, enkd Katson uudistusta suunnitellutta A-lehtien
johtoporrasta. Vaikka mainitsenkin A-lehtien johtoa nimeltd, en pyri talldi mustamaalaamaan heidén
mainettaan, vaan pelkéstién esittelemiin Katson toimittajien mielipiteitd heidén toimistaan ja

tekeméén lukijalle selvéksi, miten muutos eteni.

Lehtimuutoksien aalto on ldvistdnyt viime vuosina koko lehtikenttdd sadstosyistd. Vaikka
sanomalehtien organisaatiouudistukset niyttévétkin hyvin erilaisilta kuin Katson muutos, olen

tutustunut nithinkin, koska yhté kaikki ne panevat toimittajien ammatti-identiteetin lujille.

Tarkoitukseni on asettaa Katson muutos yleisempddn viihteellistymisen kontekstiin, mutta myds
toimittajien ammattimaisuudesta kdytyyn keskusteluun. Toimittajia ei kovin mielelldén lasketa
mukaan asiantuntija-ammattilaisiin, saatikka sitten vithdeaikakauslehden tekijoita.
Professionalismi-keskustelut antavat silti hyodyllisid tyokaluja viihdelehtienkin toimittajien

ammatti-identiteetin analysoimiseen.

Opinndytetyoni rakentuu teoriaosasta ja empiirisestd aineisto-osasta. Johdannossa kuvailen
seuraavasta ala-luvusta alkaen, millainen Katso-lehti on ollut ja millainen se on nyt seki kertaan
millaista uutisointia Katson uudistus sai osakseen. Toisessa luvussa tutustutan lukijat
aikakauslehdiston erityispiirteisiin, jotka voivat olla monelle viestinndn ammattilaisellekin himérin

peitossa, koska ainakin tiedotusopin opinnoissa keskitytdén melko selkeésti uutisjournalismiin.

' Viime vuosina lehdissi on puhuttu paljon niin Corinne Maierin Tervetuloa laiskuudesta (Tammi 2005), Jukka
Hankaméen Tyottomdn kuolemasta (Yliopistopaino 2005), Juhani Seppasen Hullu tyétd tekee -kirjasta (Otava 2004)
kuin Juha Siltalan Tyéeldmdn huonontumisen lyhyestd historiasta (Otava 2004).



Luvussa kolme keskityn viihteellistymiseen. Vaikka tutkimukseni pddpaino onkin viihteellisessé
aikakauslehdist9ssd, esittelen alkuun myds niin sanottua asiallista lehdist64 ja sen viimeaikaisia
muutoksia viihteellisempdin suuntaan. Uskon, ettd ndilld muutoksilla on ollut vaikutusta myos
aikakauslehdistoon. Luvun lopussa kdyn lépi joitakin muutostutkimuksia, jotta lukija saa kuvan

Katso-lehden muutoksen paikasta lehtimuutosten kirjossa.

Luvussa neljd kdyn lidpi professionalismi-teoriaa siltd osin, kun se on sovellettavissa
aikakauslehdistoon ja viihdelehdistoon. Luvussa viisi esittelen kdyttdmaéni tutkimusmetodin.
Luvuissa kuusi, seitsemin, kahdeksan ja yhdeksén esittelen varsinaisen Katson lehtiuudistuksen
etenemisen ja siitd tekeméni johtopaitokset muutoksen vaikutuksesta toimittajien ammatti-

identiteettiin. Padtosluku kymmenen kokoaa yhteen empiirisié ja teoreettisia havaintojani.

1.1 Vanha Katso ja uusi Katso

Pyrin télld alaluvulla selvittiméén, millaisen harppauksen lehtikonseptista toiseen Katso teki
vuonna 2003. Esittelen Katson historiaa silti osin, kun se selventdd minkilainen lehden perusidea
on ollut eri vuosikymmenini. Alunperin Katso on perustettu monien ulkomaalaisten tv-lehtien

tapaiseksi (ks. esim. www.tvguide.com) viihteelliseksi radio ja tv-tietopaketiksi.

Uusi Suomi oy perusti Katso-lehden vuonna 1960 radiolehdeksi. Vihitellen Katson aiheet alkoivat

kisitelld yha enemmin televisiota ja elokuvaa, ja radio vdistyi. (Numminen 2003, 154)

1960- ja 1970-luvuilla Katso oli monidéninen aikakauslehti, joka tarjosi erityistietoa televisiosta.
Se julkaisi hyvin laajasti televisiota, viihdettd, urheilua, elokuvaa, radiota ja suomalaista arkea ja
juhlaa koskevia artikkeleita, pikku-uutisia seké erilaisia ilmoitus- ja kyselypalstoja. Liséksi lehdessd
julkaistiin paljon televisiokritiikkid. Televisiokritiikin ohella kirjoitettiin suuren yleison
mielipiteistd. Ndmé kaksi ndkdkulmaa televisioon saivat olla lehdessa ristiriidassa keskendén.

(Elfving 2004, 126-130)

Katson tutkiskeleva ja kriittinen ndkdkulma televisioon ei sulkenut pois kehittyvaén
julkkisjournalismiin osallistumista. Julkkisjuttuihinkin pyrittiin 16ytdmaén kriittinen ndkokulma.

Katsossa pohdittiin jo 1970-luvulla televisiota kanavana nousta politiikkaan ja sitd, millaista



mainetta televisio luo yksityishenkildille. Katsolla oli erityinen tehtéva vartioida

televisiojulkisuutta. (Elfving 2004, 126—130)

Katsossa julkaistiin joka kuukausi lista suosituimmista ja epasuosituimmista ohjelmista.
Adnestyksien ja yleisdpalautteiden pohjalta laaditut suosikkilistat julistivat, etti katsojan ja
lukijoiden valinnoilla on vilid. Katso alkoi jarjestdd katsojien suosikkidénestyskisaa Telvista

vuonna 1962, jotta yleisd voisi sanoa mielipiteensd ohjelmista. (Elfving 2004, 126—-130)

Vartijan rooli ei estidnyt Katsoa kirjoittamasta televisiojulkkisten yksityiseldmésti. Katso katselee
-palstalla tiedotettiin ohjelmien liséksi televisiotoimittajien perhekuulumisista. Keskiossé oli silti
televisiotoimittajan ammatinkuva. Televisiojulkkisten yksityiseldmasti kirjoitettiin enemmain

naistenlehdissa. (Elfving 2004, 127-131)

1970-luvun puolivilistd asti viikkolehti Katso on ollut Kustannusliike Apulehden omistuksessa,
joka vuonna 1981 muutti nimensé A-lehdiksi. Katso tehtiin Helsingin Herttoniemessa
Hitsaajankadulla. Katsoon liitettiin vuonna 1973 radioon erikoistunut Antenni-lehti,” joka ostettiin

Yhtyneiltd kuvalehdiltd. (Numminen 2003, 154)

Vuonna 1978 Katson toimittajia opastettiin “Tavoitteena ei ole ohjelman puffaaminen, vaan
lukijalle pyritdén antamaan kiinnostavia tietoja ohjelmantekijoistd, taustasta ja tekotavasta. Myos
asiatietoja annettaessa voidaan kdyttda viihteen keinoja ja ldhestyé asiaa inhimilliseltd kannalta.”
(Numminen 2003, 173). Nykyisin Katsossa ei endi arvostella ohjelmia vaan pelkédstién esitelldan

niita.

Vastaava uudistus on tapahtunut myds sanomalehti Kalevassa. Kaleva ei ’halua pilata lukijoiden
katselukokemusta kriitikoiden asiantuntevilla ja ndsdviisailla kommenteilla etukidteen,” lehti
ilmoittaa syykseen. Ratkaisulla on tv-kriitikko Matti Ripatin mielestd suurta merkitysté
journalismille yleensd, ’jonka havaitsemista haittaa vain televisiosivujen véhdinen arvostus
oikeiden journalistien parissa.” Ripatti vertaa uudistusta siihen, ettd jatkossa uutiset tehtdisiin vain

tiedotteiden pohjalta. (Journalisti 10.6. 2005)

Apulehti on saanut alkunsa 1930-luvulla Avusta, joka perustettiin tyottdmid auttamaan. Yritykselld

on perheyrityksend konservatiivinen maine laajenemisesta huolimatta. ”’Se ei alennu ajoittaisista



vaikeuksista huolimatta hankkimaan taloudellista hyotyé julkaisemalla sensaatio- tai roskalehtid.”
Lehtitalo myi aiemmin sdinndnmukaisesti eteenpdin lehtikaupoissa mukana tulleet sensaatio- ja
pornolehdet. Vield vuotta ennen Katson uudistusta entinen toimitusjohtaja Seppo Laakso vakuutteli,

ettd taloon ei tule sensaatiolehtid. (Numminen 2003, 96, 194)

Sekd Antenni ettd Katso harrastivat 1960- ja 1970-luvuilla Maanmiehen kalenterin tapaista
kasvattavaa henked ja ylhdiltd alaspdin suuntautuvaa puhuttelua, vaikka lehdet olivatkin vahvasti

viihteellisid. (Kivikuru 1996, 63).

Mediatutkija Sari Elfving on tutkinut artikkelissaan ”Television valvonnasta juorulehdistoon.
Katson menneisyys ja muodonmuutos” Katson roolin muuttumista 1960-luvulta nykypéivain
lahilukemalla 1960- ja 1970-lukujen Katsoja ja vertaamalla niitd uudistuneisiin Katsoihin. (Elfving

2004, 127).

Lehted on uudistettu tiuhaan koko sen historian ajan ja pdédtoimittajat ovat vaihtuneet muutaman

vuoden vilein. Yleensd muutokset ovat menneet sithen suuntaan, etté jutut ovat lyhentyneet.

Oona Tuomi uudisti Katso viihteellisempddn suuntaan paitoimittajakaudellaan vuonna 1996. Jo
1990-luvulla totuttiin kevyisiin, nuorekkaisiin, védhin juorutyyppisiin, lyhyisiin juttuihin lehden
alkupédssd. Osa toimittajista piti muutoksesta, osa ei. Ero nykyiseen on kuitenkin huomattava, silla
aiheet pysyivit televisio- ja elokuvamaailmassa, eivitka jutut olleet negatiivissdvytteisid. Viimeisin
uudistus viihteellisempdin suuntaan tehtiin vield 2000-luvulla viimeisen televisioaiheisen lehden

padtoimittajan Markku Veijalaisen aikana.

A-lehtien uusi toimitusjohtaja Vesa Mars aloitti vuonna 2002. Hén halusi kehittdd A-lehtid niin, ettd
’koko ihmisen kaarelle on lehtid”. Hin piti Demid hyvédné nuorten lehtend, mutta ihmetteli sité, ettei
Demisté uloskasvaneella lukijalla ole luontevaa seuraavaa lehted, koska A-lehtien loput lehdet ovat

liian vanhoille suunnattuja. (Numminen 2003, 294-295) Téméa motivoi hantd Katson uudistukseen.

Vuonna 2003 Katso luopui alkuperdisestd aihepiiristddn ja muuttui juorulehdeksi. Katso on nyt
hyvin samanlainen kuin 7 pdivdd -lehti, joka puolestaan on kopioitu Aller-konsernin emolehdesta,

Se og Horistd (www.seoghér.dk). Muutos oli valtaisa, mutta lehti oli jo muuttunut vuosikymmenien

* vuonna 1936 perustettu entinen Radio-kuuntelija



saatossa viihteellisempdin suuntaan. Muutoksen aikaan Katso muutti Risto Rytin tielle

Kulosaareen.

Katson nimi on kirjoitettu vililld ilman huutomerkkié ja valilla huutomerkin kanssa.
Aikakauslehdilld on tapana vililld muuttaa nimeé ja uudistaa rakennetta. Huutomerkillinen nimi ei
siis suoraan viittaa pelkéstdin vuoden 2003 muutoksessa syntyneeseen juorulehteen, joten kiytén
Katsosta sen sijaan koko tutkielmani ajan huutomerkitontd muotoa selkeyden vuoksi.
Sanomalehdiston puolella on sen sijaan vaikea kuvitella, ettd esimerkiksi Aamulehti alkaisi

muutaman vuoden vilein kédyttdd nimed Adamulehti! ja valilld Aamulehti.

Colin Sparksin (2000) lehdistoluokat selventévit Katson asemaa lehtikentélld. Lehdistoluokat ovat
vakava, puolivakava, vakava-populaari, sanomalehtitabloidi ja supermarket-tabloidi. Mitd enemmén
mennddn vakavasta kohti tabloideita, sitd enemmén lehdet ammentavat juttunsa yksityiselamésta,
skandaaleista, urheilusta ja viihteestd. Vakavia lehtid kiinnostaa enemmaén julkinen kuin yksityinen

eldmai. (Sparks 2000, 14-15)

Amerikkalaisia valtakunnallisia supermarket-tabloideja ovat American Media

-lehtikonsernin lehdet National Enquirer, Star, Weekly World News, Globe, National Examiner ja
Sun’. Kaikki supermarket-tabloidit eivit ole aikakauslehtid, vaikka ne ilmestyvitkin kerran
viikossa, mutta ainakin osa ndisté lehdistd mairittelee itsensd nykyisin aikakauslehdiksi. (Sparks

2000,15)

Amerikkalaisten supermarket-tabloidien sisélt koostuu julkkisjuoruista, human intrest
-artikkeleista, ladketieteen uutisista ja neuvontapalstoista. Supermarket-tabloidit kirjoittavat
politiikasta vain poliittisten skandaalien yhteydessé. Viikoittain ilmestyvini lehtind niitd eivit edes
kiinnosta nopeasti kérjistyvat uutiset. Taikauskoon ja selittiméttdmiin ilmidihin, kuten ufoihin,

liittyvit jutut supermarket-tabloidit ovat hyldnneet 1980-luvulla. (Sparks 2000, 15)

Uudistunut Katso, 7 pdivdd ja Oho! sijoittuvat Sparksin luokittelussa juoruileviin supermarket-
tabloideihin. Ne poikkeavat amerikkalaisista sisarlehdistdin kuitenkin siind, ettd suomalaisista
supermarket-tabloideista on puuttunut koko ajan yliluonnollisia ilmi6itd kisittelevat artikkelit,

kuten Elvis eldd -jutut. Suomalaisessa lehdistossa nditd késiteltiin Hullu, hullu maailma -lehdessa

3 . . . .
www.nationalenquirer.com , www.starmagazinen.com, www.weeklyworldnews.com, www.globemagazinen.com




ja, omakohtaisina kokemuksina, edelleen ilmestyvésséd Tosi eldmdd -lehdessd. Néisté lehdistad

puolestaan puuttuvat julkkisjutut, joten ne eivét ole tabloideja.

Katson artikkeleista puolet kisittelee nykyisin julkkiksia ja puolet tv-ohjelmia. Tv-oppaan alussa on
oma kansi. Lehdessi ei ole ollenkaan péékirjoitusta. Julkkispuolella on julkkisjuorupalsta, johon
lukija voi soittaa juorun ja saada siitd rahaa. Lisdksi on julkkisten haastatteluja, erilaisissa juhlissa
haastateltujen julkkisten lyhyitd kommentteja, muoti- ja kauneusjuttuja ja tavallisten ithmisten
haastatteluja. Tv-puolella on elokuva-arvioita, tv-ohjelmaesittelyji ja lyhyité televisioaiheisia

juttuja.

Katso ei mahtunut mukaan Sparksin luokitteluun ennen uudistustaan, koska Sparks on tehnyt
luokittelunsa sanomalehdille. Katso oli erikoisaikakauslehti, joka kirjoitti televisiosta ja elokuvasta.
Hyppays lehtigenrestd toiseen oli huima. Katsossa oli paljon kevyitd juttuja populaarikulttuurista,
mutta myos vakavia analyyseja mediakulttuurimme tilasta. Katsossa oli ennenkin paljon
henkilohaastatteluja, mutta ne painottuivat niyttelijoihin ja muihin henkildihin, jotka olivat
televisiolehden kannalta relevantteja haastateltavia. Heistd ei oltu ensisijaisesti kiinnostuneita

heidédn yksityiseldmédnsé, vaan heiddn tyonsa takia.

Elfvingin mielestd Katson muutoksen myotd Suomen ainut televisioon keskittyvd, monidédninen
lehti on menetetty. Katson kansanlidheisyydelld ja aikalaiskritiikilld on ollut huomattavaa
kulttuurista arvoa. Hén arvelee, etté televisiolehted tarvitaan taas viimeistdén silloin, kun digi-

televisio lyo ldpi. (Elfving 2004, 136)

Katson vuoden 2003 lehtiuudistus heritti konservatiiviseksi, perhearvoja arvostavaksi lehtitaloksi
mielletyssd A-lehtitalossa spontaania keskustelua kdytdvilld ja ruokalassa. Muidenkin lehtien kuin
Katson toimittajat pitivit himmentivana sitd, ettd taloon oli tullut aivan uudentyyppinen lehti. A-
lehtien henkeen olivat aina kuuluneet perhelehtiméiset arvot ja kova tyonteko tyotunteja laskematta,

koska taloon oli sitouduttu kuin perheeseen. (ks. Numminen 2003).
1.2. Katsaus uudistuksen uutisointiin
Aloitin tutkielmani tekemisen kerddmaélld systemaattisesti aineistoa siitd, miten Katson uudistus

uutisoitiin. Halusin tietdd, millaisen kuvan Katson ulkopuolella olisi saanut uudistuksesta, koska

itse olin vudistuksen aikaan toissd Katsossa.



Eriikka Kéyhko kertoi Katson lehtiuudistuksesta 15.3.2003 Voimala-ohjelmassa Y hteiskunnallisen
elokuvan uusi nousu. Miten siivooja-Eilasta tuli oman eldiménsé sankari” -nimisessi jaksossa, jonka
aiheena olivat tyontekijan oikeudet. Tétd ennen uudistus oli sivuutettu pienilld taloussivujen

toteavilla uutisilla.

Kéyhko vahvisti tuolloin, ettd Katso uusii sisdltodén ja ettd siitd lanseerataan lehted, jossa voi olla
juorulehtimiisid elementteja tai se voi olla kokonaan Seitsemdn pdivdid

-lehden tyyppinen. “Toivoisin, ettd johtavassa asemassa olevat tekisivit duunarin tyota ja soittais
julkkisten kotiin ja kysyis kuka on hakannut.” Kdyhkdlle oli kerrottu, ettd hin voi jatkaa, mutta etti
hénen toimenkuvansa muuttuu. ”Néin olennaisessa toimenkuvan muutoksesta pitiis pystya
kieltdytymaién, koska se on sama kuin, jos Voi hyvin -lehti muutettais Voi pahoin -lehdeksi. Vain
tdmédn hetkinen tulos painaa, minusta se kuulostaa huonolta bisnekseltékin. Ei se voi olla kestéva

tie. Mitd jos kaikki noyristelisi, siitdkd se maailma paranisi?” (Voimala 15.3.2003)

Katsoja ei varsinkaan ohjelman nimen takia voinut arvata, ettd ohjelmassa kerrottiin Katson
uudistuksesta, joten harva asiasta kiinnostunut varmaankaan eksyi katsomaan ohjelmaa. Muut

mediat eivit juuri lainanneet uutista. Isot uutiset uudistuksesta tulivat vasta kuukausien paésta.

Téysin ainutlaatuinen lehtiuudistus sai varsin paljon palstatilaa ainakin seuraamissani
sanomalehdissd Helsingin Sanomissa ja Aamulehdessd sekd toimittajien ammattilehdessa
Journalistissa ja Suomen Aikakauslehden Toimittajain Liiton (SAL) jasenlehdessd Loopissd

vuoden 2003 kesilld ja syksylla.

Kerddamiéni juttuja on yhteensd 14, joista 3 Journalistista, 3 Lodpissd, 3 Aamulehdestd ja 5
Helsingin Sanomista. Olen kdynyt 14pi kaikki Journalistin ja L6opin numerot tuolta ajalta. Lisdksi
olen kdynyt lapi Aamulehden ja Helsingin Sanomien séhkoisestd arkistosta kaikki jutut, jotka

16ytyivit Katso-lehteen ja lehtimuutokseen viittavilla hakusanoilla®.

Ensimmadinen silmiinpistéva piirre jutuissa on, ettd lihes kaikki niisté, eli yhdeksén juttua,

suhtautuvat muutokseen negatiivisesti. Negatiivisimpien juttujen otsikot ovat kuvaavia: “En katso

* Osa jutuista on voinut jaida huomaamatta, koska Katso-sanalla ei voinut hakea juttuja, koska silloin haku 16ysi kaikki
jutut, joissa oli katso-verbi. Kerdtyistd jutuista saa kuitenkin suuntaa antavan kuvan siitd, millaisen késityksen lukijat
saivat muutoksesta ndiden lehtien avulla.
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lisdd!*, “Pula-aika ovella?*, “Julkkisjuttu, jota en tekisi“, “Hirveetd kattoo* ja “Pitkén suhteen
loppu®. Ne ovat siis todella kielteisesti uudistukseen suhtautuvia juttuja.

Katso miérittyy useissa jutuissa huonoksi ja halvaksi. “[Katso] myy kuin makkara mokkikaudella!*
(HS 31.8.2003). Katson uudistusta pidettiin myos turhana. Ei uskottu, ettd lehdelle riittda lukijoita.
Olihan juorulehtid jo useita. Katso rinnastetaan usein Seiskaan. Liséksi Katsoa haukutaan huonoksi
ja moraalittomaksi juorulehtend. “Julkkisosion joustavuus ei sinénsa olisi vaarallista,
seiskakloonistahan tdssé vain on kysymys, ellei siind olisi selvésti luettavissa uuden lehden
toimituksellinen moraali®, Outi Nyytdji vdittdd. “Katso! ei ole energinen, eikd se ole oikein

lehtikazin.“ Nyytija kirjistdd lopulta. (HS 20.6.03)

Nyytdjdn mielestd Katso on Seiskaa moraalittomampi, koska Katson toimittajat ilkeilivit

esimerkiksi Janina Frostellille, kun tdmai oli kieltdytynyt yhteistyOsta.

“Lehden julkkisosion pahin vika ei ole se, ettd se on julkkisosio. Sen pahin vika on siind, ettd se on
auttamattoman tylsd, yllitykseton ja veltosti kirjoitettu. Téllaisellakin julkkis- ja juorukonseptilla
voi tehdé oivan aviisin, jos on dlyd, oivalluskykyd ja ylivertainen kirjoitustaito. Nyt Katso!-lehden
julkkisosion ainoaksi virkistykseksi jddvit mainokset. Mutta ne ovatkin ammattiaan kunnioittavien
osaajien tekemid.* (HS 20.6.03) Tamén selvemmin ei endé voisi kyseenalaistaa Katson toimittajien

ammattilaisuutta ja ammattitaitoa.

Positiivisesti tai neutraalisti muutokseen suhtautuvista viidesté jutusta kaksi ovat ilmestyneet
taloussivuilla, loput positiiviset jutut ovat ilmestyneet ammattilehti Lodpissd. Kaikkein
kielteisimmin muutokseen suhtautuvat jutut ovat ilmestyneet televisiosivuilla. Osastoittain jutut
jakautuvat seuraavasti: tv-sivuilla oli neljé juttua (kolme kolumnia ja yksi elokuva-arvio, jossa
sivuttiin Katson muutosta), taloussivuilla kaksi juttua, uutisia oli kolme ja yhden kainalojuttu seka
kolme kolumnia, joista kaksi mediaa kommentoivilla kolumnipaikoilla. Lisdksi on yksi
henkil6juttu. Kaikenlaisia mielipidekirjoituksia on siis paljon, joka selittdd osaltaan sen, ettd

negatiivisuus nakyy selvésti.

Juttujen paikat lehdissa selittdvit selkedsti niiden sisdltod. Taloussivuilla tarkkaillaan muutosta
talouden kannalta, jolloin on helppo ndhdd muutoksen positiiviset puolet. Televisiosivujen
toimittajat puolestaan nékevit oman asemansa kautta vain negatiiviset puolet. Muutoksen

lapikdyneet Katson toimittajathan ovat tehneet varsin samanlaista tyotd kuin Aamulehden ja
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Helsingin Sanomien tv-toimittajatkin, mutta eivét tee endd. Uutissivuilla ja henkildjutussa toimittaja
ei voi itse tuoda omaa mielipidettdin esille, vaan ainoastaan haastateltavan mielipiteen. Vaikutelma

ei siis ole niin negatiivinen. Tavallisten sivujen kolumnistit suhtautuvat muutokseen negatiivisesti.

On ymmarrettivad, ettd tv-sivujen kolumnistit kammoksuvat muutosta. Se tuli niin ldhelle heidén
tyotddn. Yksi syy ylipursuavaan kielteisyyteen voi olla, ettd he ovat saaneet Katsosta vuosien
varrella paljon hyddyllistd tietoa ja menettidneet nyt yhden tydkalunsa. On myds ymmarrettavaa,
ettd Journalistissa ammattilehtend otetaan muutos hyvin henkildkohtaisesti, koska Journalisti pitda
toimittajien puolia ja timidn muutoksen voi ndhdé toimittajien tydn uhkana, lisdéntyneen

kaupallistumisen merkkind ja sen takia pelottavana asiana.

Lodpin jutut ovat hyvin positiivissdvyisid ehké siksi, ettd aikakauslehdistossé ollaan tottuneempia
kaupallisuuteen. Aikakauslehdistdsséd ollaan myds tottuneempia lehtimuutoksiin ja lehtien
loppumiseen. Yleensdhén aikakauslehden loppuminen ei juuri saa palstatilaa lehdissd. Ei varmaan
olisi saanut Katsokaan, jos se olisi vain loppunut. Mutta koska Katso muuttui aivan toiseksi

lehdeksi, vanhan Katson perdédn haikailtiin ja uutta kauhisteltiin laajalti.

Erityisen henkilokohtaisesti kirjoittaa Pertti Avola. (Helsingin Sanomien Sivusilmin-palstan
kolumni “En katso lisdd!* 6.6.2003). Hén kertoo avustaneensa Katso-lehted 1980-luvulla. Nyt hinta
jarkyttdd syvisti ja henkilokohtaisesti se, millaiseksi entinen tydnantaja on muuttunut. Jutusta kay
erittdin selviksi, ettd hin ei palaisi endd Katsoon. Televisio-osio on kuitenkin Avolan mukaan

kiitettavan kattava. Useimmat toimittajat eivdt kommentoineet tv-osiota lainkaan.

Mielenkiintoista on, miksi lihes kaikki muutkin lehtijutut, kuin televisiosivuilla olevat jutut, olivat
niin kielteisid ja ennen kaikkea, miksi muissakin lehdissd muutoksesta kirjoitettiin niin
henkilokohtaisesta ndkdkulmasta. Mitd ilmeisimmin sanomalehtien toimittajatkin pelkéavét todella

paljon kaupallistumisen lisadntymisté ja heidén ty6honsad puuttumista.

Taloussivujen jutuissa muutosta pidetédn positiivisena asiana lehdelle. “A-lehdet oli muuttanut
asiallisen mutta tylsdhkon tv-lehti Katson hdpeileméttoméksi juorulehdeksi,* Anssi Miettinen toteaa

Helsingin Sanomissa (31.8.2003).

Toisaalta Katson muuntautumisyritys voidaan nihdé vakavasti otettavana kilpailuna. “Katso ei

suinkaan ollut ensimmaéinen Seiskan haastaja, mutta se oli ensimmaéinen, jolla oli rahaa l&hted
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kilpailuun,” Miettinen pohtii. Artikkelin ilmestymisen aikaan oli myds juoruja, ettd suuret
kustantajat, kuten Yhtyneet Kuvalehdet ja Sanoma Magazines, lihtevit Katso-lehden perdssa

juorumarkkinoille. (HS 31.8.2003)

Taloussivujen linjalla taloudellisuutta painottaen jatkaa Loopin uutinen aikakauslehtien ABC-
pdiviltd “Bisnesti ja puurtamista“. A-lehtien talous- ja hallintojohtaja Ora Lyytikdinen kommentoi
Katson uudistusta todeten, ettd Katso ei ole endéd sama lehti kuin ennen. “Jos lehden sisdltd muuttuu
oleellisesti, niin kannattaa miettid jo lehden nimenkin vaihtamista. Talloin uudistus alkaa olla
lahelld uuden lehden perustamisprosessia, silld samalla tavoin se tarvitsee markkinoille

lanseerausta.* (Looppi 4/2004)

Samaan aikaan kuin melkein kaikki toimittajat ovat kirjoituksissaan henkilokohtaisesti
nérkdstyneitd Katson muutoksesta koko toimittajakunnan puolesta, he unohtavat lukijan
ndkdkulman muutokseen. Kukaan ei kirjoita siitd, miltd lukijasta mahtaa tuntua, kun Katso on aivan
uudenlainen. Sen sijaan kirjoitetaan vain siitd, miltd toimittajasta itsestd tuntuu. Eikd liioin kirjoiteta
siitd, mitd niille uusille lukijoille kdy, jotka Katso tavoittaa. Kokonaan puuttumaan jaa siis
kaupallistumisen uuden saarekkeen seurausten pohtiminen. Ei kysytd, tyhmenevitko suomalaiset,
eikd viihtyvétko he nyt paremmin. Miettimisen arvoista on myds, onko todella niin paljon lukijoita,
jotka lukivat vain vanhan tyyppistd Katsoa eivitkd mitdén muuta ja nyt vain uuden tyyppisti
Katsoa eivitkd muuta, jolloin lehden vaikutukset olisivat hurjia. Todenndkdisesti ldhes kaikki

lukijat lukevat muutakin kuin vain ja ainoastaan julkkislehtid tai tv-lehtid.

Mikael Frantin Kanavalla-palstan kolumni “Pitkdn suhteen loppu® on monta vuosikymmenta
kattava katkera lukijatilitys. Katso tilattiin niin Y/en tyontekijoille kuin Helsingin Sanomien
kriitikoillekin. Se oli aiemmin ainoa lehti, joka julkaisi tv-tiedot, ja se makasi kodeissa television

paalld. (HS 29.12.03)

Pitkdin Katsoa lukeneena Frintille ovat siis tulleet tutuiksi monet Katson lehtiuudistukset. Han olisi

halunnut tv-lehden vield sdilyvén ja ihmettelee sité, ettei tv-lehti endd kannata.(HS 29.12.03)

Katson ongelmat tulevat Frintin kolumnissa erittdin hyvin esille. Katsoa lukivat kérjistden endd
Ylen tyontekijit, kriitikot ja vanheneva lukijakunta, joka oli tilannut Katson ajat sitten, eika ollut

keskeyttinyt tilausta.
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Katson lehtiuudistuksen uutisoinnissa on erikoista myds, millé tavalla julkkislehdet nokittelevat
toisilleen. “Oholla mind pyyhin takapuoleni®, Katson muutoksen aikainen toinen pdiatoimittaja
Kristiina Ovaskainen-Metsd haukkuu Helsingin Sanomissa kilpailijaansa. Ohon péddtoimittajan

Mikko Sokeron mielestd Katso on puolestaan “nukkavieru kopio Seiskasta®. (HS 31.8.2003)

Lo6ppejd gradussaan tutkineen Pasi Kiviojan mukaan kilpailun kovuutta brittildisissé tabloideissa
kuvaa se, ettd tarpeen tullen tabloidit kaatavat lokaa my®s toistensa niskaan. Téllainen kulttuuri
puuttuu hinen mukaansa kokonaan suomalaisten iltapdivilehtien keskindisesta kilpailusta. (Kivioja
2004, 37) Iltapdivilehdet tunnustavat toistensa ammattimaisuuden samaan tapaan kuin vaikkapa
kilpapari Kauppalehti ja Talous Sanomatkin. Aikakauslehtimuotoisilla juorulehdilld on siis vield
kovempi kilpailuasetelma kuin iltapdivilehdilld ja ndin ollen ne ottavat kaikki aseet kayttoon, myos

kilpailijansa suoran mollaamisen muissa medioissa.

Aikakauslehdilld ylipdédnsa on erittdin kova kilpailuasetelma. Juorulehdet myyvit parhaiten, joten
ne kilpailevat eniten. (Aamulehti 30.7.2003 “Viihdelehdet kdyvit kovaa kisaa julkkiksista, juoruista
ja levikistd*)

Viihdelehtien loanheitossa on varmasti kyse my®0s siitd, ettd juorulehdet haluavat erottua muista
lehdistd ja pyyhkié kaiken asiallisuuden pois julkisuuskuvastaan. Téssé tapauksessa asiattomuus voi
olla laskelmoitua. Kyse on omien havaintojeni mukaan my®ds siité, ettd juorulehtid toimittavat
lehtensd ndkoiset eli hyvin varikkdat ihmiset, jotka kayttavit toimituksessa vahintdin yhti
rddvitonta kieltd kuin Helsingin Sanomien jutussa (HS 31.8.2003 “P6hindd valtakunnan

julkkislehdissd®).

Keskindisestd nokittelusta huolimatta Lodpissd ilmestyi juttu siitd, kuinka

a-lehteldiset, mukaan lukien katsolaiset, ja 7 pdivdd -lehden toimittajat viettivit yhdessa iltaa ja
keskustelivat lehdenteosta. “Samaa tyotd me teemme,* yléotsikko julisti. Illanistujaisissa A-
lehtitalossa oli keskusteltu julkisuuden henkildiden kasittelystd lehtijutuissa. Toimittajat olivat
viihtyneet niin hyvin yhdessd, etti iltaa oli jatkettu baarissa valomerkkiin asti. (“Seiska kavi

kylassd* Looppi 4/2003)

Katson toimittajien ndkdkulma jaa myds véhille huomiolle. Muutoksesta kertovissa jutuissa vain
Journalistissa ja Loopissd Katson toimittajat saavat puheenvuoron. On ymmarrettavaa, ettd

toimittajien ammattilehtid kiinnosti Katson toimittajien nikokulma, mutta on valitettavaa, ettei se
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kiinnostanut muita. Journalistin uutisessa “Julkisuuden hyotysuhteet®, jossa kisitellddn
Journalismin julkkisjournalismikeskustelua, annetaan puheenvuoro Katson muutoksen
lapikdyneelle toimittajalle Eriikka Kéyhkolle. (Journalisti 5.9.03) Lisdksi Loopissd haastateltiin
minua, koska olin Katsossa kesdtdissd. (“Oppija ja ammattilainen samassa persoonassa‘ Looppi

3/2003).

Kéyhko kertoo, miten hénen oikeuksiaan toimittajana poljettiin Katsossa, joten hin ldhti. Hinen
Katson juorupuolella ilmestynyt lehtijuttunsa Angela ja Andy McCoysta oli editoitu sellaiseksi,
ettei siitd erottanut edes alkuperdisen jutun péapiirteitd. Ennen kaikkea jutusta oli tehty ilked
kohteitaan kohtaan. Kayhko perdénkuuluttaakin journalististen ohjeiden noudattamista myos

juorulehdissa.

Miné kerroin Lodpin haastattelussa, ettd en tiennyt uudistuksesta vield tyohaastattelussa ja ettéd sain
itse valita melko vapaasti, misté kirjoitin. Kirjoitin kesén mittaan lahes pelkdstéan televisioaiheisia
juttuja. Liséksi painotin Léopin haastattelussa toimittajan etiikkaa. Toimittajan pitdéd voida
kieltdytyd jutusta, jos se on hinen oman moraalinsa vastainen. Ndin minulle teinkin Katsossa pari

kertaa. (Léoppi 3/2003)

Lisdksi Katson toimittajien déni tuli esille epdsuorasti A-lehdet Oy:n toimitusjohtaja Vesa Marsin
haastattelusta Helsingin Sanomien jutussa. (31.8.03). Lehtiuudistus ei ole ollut hinen mukaansa
helppo perinteikkééssi lehtitalossa, mutta hdan mietti sitd heti lehtitaloon tulostaan asti. Katso
valittiin mukaan uudistukseen, koska silld oli hyvid pohjalevikki ja huono menestys. Olisi ollut
kalliimpaa luoda kokonaan uusi lehti. Osa toimittajista 1dhti heti, osa tuli tilalle Avusta. “Jotkut
katsovat talossa yhé pitkin nendnvartta juorutoimittajia,* Mars valittelee loppukesastd 2003

tehdyssé haastattelussa.

On kuitenkin selvad, ettd Katson toimittajat ovat hyvin tietoisia mediassa kdydysta keskustelusta
Katson uudistuksesta — ja ennen kaikkea sen negatiivisesta sévysta. Itse asiassa osa Helsingin
Sanomien Katsoa koskevista jutuista ripustettiin Katson toimituksen ilmoitustaululle. TAima
keskustelu siis varmasti vaikuttaa heiddn kuvaansa tydstién, Katsosta lehtend ja omasta

ammattitaidostaan. Vaikutus voi ulottua jopa heidén tyomotivaatioonsa.

Katson uudistuksesta kirjoitetuissa jutuissa ei samaistuttu Katson toimittajiin ja kysytty, milta

tuntuu jatkaa tyotd, vaikka edes tyosopimuksia ei kirjoiteta uudestaan koko lehtikonseptin
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muuttuessa. Edes Journalistissa ei kirjoitettu siitd, mitd kaikkea toimittajan pitdd kestdd
tydsopimuksen nojalla, vaikka lehti muuttuu tdysin. Sellaista mahdollisuutta ei esitetty lainkaan,
ettd jotkut sopeutuvat eivitkd tunnista omaa lehtedén ja omaa tydtidén Katsoa haukkuvasta

uutisoinnista.
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2. AIKAKAUSLEHDISTON ERITYISPIIRTEET

Esittelen tdssd luvussa aikakauslehdiston tunnusomaisia piirteitd. Lahes koko journalismin tutkimus
on kirjoitettu uutisjournalismista. Aikakauslehtid on tutkittu vahin. (ks. Kivikuru 1996). Vaikka
olen opiskellut tiedotusoppia padaineena, en ollut ennen tita tutkielmaa lukenut ainuttakaan
aikakauslehdistod kisittelevdd teoriakirjaa. Kaikki tiedotusopin opintoihin kuuluvat kirjat ovat
kisitelleet joko sanomalehtii tai séhkoistd mediaa. Joskus aikakauslehtiin oli viitattu ohimennen.
Uskon, ettd tdmi luku auttaa monia lukijoita asettamaan Katso-lehden oikeaan paikkaan

aikakauslehtikentéissa.

2.1 Aikakauslehden maaritelma

“Aikakauslehti on ostajia etsivin mainosteollisuuden maksama viihdepalvelu “ — Marshall

McLuhan (ks. Kivikuru 1996, 1).

Aikakauslehtien liitto méérittelee aikakauslehden seuraavasti:

- ilmestyy sdénnéllisesti vahintdadn neljd kertaa kalenterivuodessa

- sisdltdd numeroa kohden useita artikkeleita tai muuta toimituksellista aineistoa
- on kaikkien tilattavissa tai laajalti saatavissa

- el padasiassa sisdlld litkealan tiedonantoja, hinnastoja, ilmoituksia eikd mainontaa

(www.aikakauslehdet.fi)

Vuonna 2003 ilmestyi 3546 ndma kriteerit tayttdvaé aikakauslehted ja niiden maéird on koko ajan

lisddntynyt.(www.aikakauslehdet.fi 2005a). Suomessa ilmestyykin vékilukuun nihden eniten

aikakauslehtid Euroopassa, ja niitd myos luetaan eniten. (Friman & Komi 2005).
Aikakauslehtind pidetdén yleensd yleisdaikakauslehtid, jotka ovat kaupasta ostettavia lehtid.
Yleisolehtid ovat yleisaikakauslehdet, naistenlehdet, perhelehdet, lasten- ja nuortenlehdet,
miestenlehdet seki erikois- ja harrastelehdet. Yleisolehdet kattavat kuitenkin vain reilun
kolmanneksen kaikista aikakauslehdista. (Kivikuru 1996, 74)

Aikakauslehdet jakautuvat Aikakauslehtien Liiton mukaan neljddn ryhmaén:

1) Yleisolehdet 37 %
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2) Ammatti- ja jérjestolehdet 39 %
3) Asiakas- ja yrityslehdet 21 %

1) Mielipidelehdet 3 %

(ks. Kivikuru 1996, 74)

Ammatti- ja jarjestolehdet ovat erilaisten jirjestdjen ja ammattiliittojen jasenlehtid. Asiakas- ja
yrityslehdet puolestaan edellyttévit jonkun kauppaketjun tai vastaavan jasenyyttd, kuten
esimerkiksi Pirkka-lehti. Mielipidelehdet kisittelevit yhteiskuntaa, kulttuuria, politiikkaa tai
uskontoa ja kertovat siitd johonkin ndkdkulmaan sitoutuen, eivitké neutraalisti. Tdssd gradussani

keskityn pelkéstdin yleisolehtiin puhuessani aikakauslehdista.

Y leisdaikakauslehdistd on koko hajanaisen aikakauslehtikentén lippulaiva samalla tavalla kuin
uutistuotanto on koko joukkoviestinnin tunnus, vaikka se ei nykyisin kata kuin vaivaiset 5-10

prosenttia koko joukkoviestintdtuotannon sisillosté. (Kivikuru 1996, 5).

’Aikakauslehti’ sanana tuo heti mieleen jonkun tietyn aikakauden lehden. Aikakauslehti kertoo
tarkasti ajasta ja nimenomaan jonkun tietyn kauden ajasta. “Aikakauslehti on paras media, jos
haluaa tutkia ajan henked*, saksalais-amerikkalainen tutkija Leo Lowenthal onkin sanonut. (ks.

Kivikuru 1996, 1).

Katso-lehti kuvasti hyvin aikaansa, kun se 1960-luvulla alkoi kirjoittaa televisiosta ja
elokuvatédhdistd. Televisio-ohjelmatietoja ei ollut missddn muussa lehdessd. Nyt ne 16ytyvat
jokaisesta ilmaisjakeleestakin. Kaikki naistenlehdet kirjoittavat tv- ja elokuvatdhdista
iltapaivélehtien lisdksi. Televisio tuottaa julkkiksia, joten Katson muuttumisen tv-lehdesté

juorulehdeksi voidaan ndhdé luontevana ajan seuraamisena.

Mediatutkija Juha Herkman viittdd, ettd 1960- ja 1970-luvuilla koettiin televisiota koskevan
kirjoittelun ensimméiinen tuleminen, koska televisio alkoi yleistyd suomalaisissa kodeissa. 1990-
luvulla néhtiin televisiokirjoittelun toinen tuleminen, koska kaupalliset kanavat Nelonen ja MTV3
aloittivat tiiviin kaksisuuntaisen vuorovaikutuksen iltapdivélehtien kanssa. Televisioaiheet padtyivit
televisiosivujen lisdksi uutis-, talous-, ja vithdesivuille. Vuosina 19962001 televisiota kisittelevien
lehtijuttujen ja kuvien méérd kaksinkertaistui suomalaisissa iltapdivilehdissd. (Herkman 2005, 254)

Tadmai on varmasti osaltaan syonyt Katson levikkia.
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2.2 Aikakauslehtien arvostus

Aikakauslehtid ei juuri arvosteta. Monet suomalaiset tuntuvat ajattelevan, ettd aikakauslehdet ovat

joukkoviestintimme heikoin lenkki ja sen lisdksi vield pinnallisia. (Kivikuru 1996, 1)

Arvostuksen puutteesta ja pinnallisuudesta kertoo myos Tanskan viestintdpoliittisen komitean
tutkimus. Sen mukaan aikakauslehdelld ei ole mediamaisemassa muuta tehtdvaa kuin viihdyttdjén
tai “eldméntapajournalismin® edistédjén tehtava. Aikakauslehdisto asettui demokratian edistdjien

kakkoskenttdin muun muassa ilmaisjakelulehtien kanssa. (ks. Kivikuru 1996, 2)

Lowenthal jatkaa silti sinnikkéasti aikakauslehtien ylistystd. Hinen mukaansa aikakauslehden tulisi
paljastaa kevyen ajanvietteen ja vakavan asian keinoin salattuja prosesseja ja yhteyksid.
Aikakauslehti luo hdnen mukaansa perusturvallisuutta. Turvallisuus syntyy tuttuudesta ja toistosta.

Monimutkaisetkin asiat tehddén ldheisiksi ja rohkaiseviksi. (Kivikuru 1996, 3)

Aikakauslehdet eivit késittele niin paljon yhteiskunnallisia asioita kuin sanomalehdet, mistd johtuu
niiden saama pinnallisuuden leima ja arvostuksen puute. Aikakauslehtien toimittajat voivat
ymmartad kuitenkin asioihin vaikuttamisen konkreettisemmin kuin sanomalehtitoimittajat. Lukijalle

tuleva pieni hydty on térkea.

”Lehdiston poliittinen merkitys on vdhentynyt, mutta aikakauslehtien vaikutus kulutus- ja
eldmintapavalintoihin on koko ajan kasvanut. Mikddn yksittdinen artikkeli ei saa endd thmisid
ddnestyskoppeihin, mutta isossa lehdessé julkaistu viinisuositus voi tyhjentdd Alkon hyllyt,” Elina

Grundstrom toteaa haastateltuaan aikakauslehtitoimittajia. (Grundstrom 2003, 8)

On hyva, ettd toimittaja voi kokea ammattinsa mielekkaiksi, mikéli hdn kokee pystyvinsé
parantamaan lukijan arkea pienilld asioilla. En kuitenkaan usko, ettd timé on koko totuus
aikakauslehtien yhteiskunnallisesta merkityksestd. Jos esimerkiksi Suomen Kuvalehden
yhteiskunnallisen vaikuttamisen tiivistdd ruokapalstan piristdvién vaikutukseen, pieleen menee.
Mutta pieleen menee naistenlehtien ja elaméntapalehtienkin osalta. Esimerkiksi henkilohaastattelut
voivat saada lukijan ymmartdmadn pysyviasti omaa eldméénsd paremmin. Tdma ei ole pelkkaa
ohimenevéi piristystd. Lisdksi useimmat aikakauslehdet kisittelevit yhteiskunnallisia asioita,

vaikkakin vihemmain kuin sanomalehdet.
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2.3 Aikakauslehti markkinoilla

Aikakauslehtien kytkentd markkinoihin on ollut perinteisesti l&heisempi kuin sanomalehdill ja
televisiolla. Tamén takia aikakauslehdet tekevét paljon lukijatutkimuksia ja kehittidvit ahkerasti
konseptejaan. Pddtoimittajat vaihtuvat usein konseptin vaihdon yhteydessi. Lehden taloudellisesta
menestymisestd tehddén johtopaétoksid hyvin nopeasti. Menestyviin lehtiin satsataan lisdé ja
heikosti menestyvid lopetetaan. Uusia lehtid perustetaan kuolevien tilalle ahkerasti.

(www.aikakauslehdet.fi 2005b).

Toimittajat osallistuvat mielelldén uusien lehtien kehittelyyn. Aikakauslehtitutkija Maija Toyry
sanoo kuitenkin, ettd pelkistd tekemisen ilosta syntynyt lehti kuolee yleensd ennen neljétta
numeroa. Vain taloudellisista syistd syntyneet lehdet eldvét noin kolme vuotta, ellei

toimituksellinen sisélto riitd. Keskeistd on yhdistdd kaupallisuus ja journalismi. (Toyry 2003, 34)

Aikakauslehtid perustetaan ja niitd kuolee kaiken aikaa ilman sen suurempaa kohua. Se kuuluu
niiden luonteeseen. Sanomalehtid ei juuri perusteta lisdd. Nykyiset sinnittelevét pystyssi, ja jos
yksikin niistd kuolee, se uutisoidaan laajalti. Koko 1990-luvulla perustettiin vain yksi
valtakunnallinen sanomalehti Taloussanomat. Maakuntalehtien mééré ei ole lisdéntynyt sitten 1930-
luvun. Sanomalehtid, lihinnd levikkialueensa kakkoslehtid, on kuollut paljon aikaisempina
vuosikymmenind, muttei niinkdén enié viime vuosikymmenind. Sanomalahdet pysyvit useimmiten

pitkddn samanlaisina. (Tommila & Salokangas 1998, 283)

Aikakauslehtiliiton tilaston mukaan uusia aikakauslehtid perustettiin vuodesta 2001 maaliskuuhun
2005 ulottuvalla ajanjaksolla 97 kappaletta. Niistd kuoli samana aikana 27 kappaletta. Kuolleissa
lehdissa eivit ole mukana ne lehdet, jotka on perustettu ennen vuotta 2001, mutta jotka ovat
kuolleet tarkkailuajankohtana. Uusiin lehtiin ei ole laskettu mukaan esimerkiksi Katsoa, vaikka se
muuttui tdysin. Julkkis-lehtikin on listattu vain yhteni uutena lehtend, vaikka se muuttui /nsideksi
ennen loppumistaan. Tilastossa huomioon otetut uudet lehdet ovat siis kokonaan tyhjista

perustettuja lehtid. Tarkkailuajanjaksona lehtien médrd on kasvanut. (www.aikakauslehdet.fi 2005b)

Aiemmin sanomalehtien ja aikakauslehtien toimittaja ja markkinointijohtaja olivat sama henkild,

sittemmin ammatit eriytyivét. (ks. Avun tilanteesta Numminen 2003).
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Sanomalehden toimittajien ei ole tarvinnut ammattien eriytymisen jdlkeen ajatella myyntié, koska
ilmoitusmyynti on hoidettu erikseen. Eri osastojen ei tarvinnut edes olla kiinnostuneita toistensa
tyostd. Esimerkiksi //ta-Sanomien levikkipédéllikko Bjorn Mattsonin mielesté //ta-Sanomien
markkinaosuudet eivit olisi nykyiselld tasolla, jos toimitus kuuntelisi markkinaosastoa yhtd vdhin
kuin kymmenen vuotta sitten. Mattsonin mukaan keskustelu markkinaosaston ja toimituksen vélilla

oli tuolloin vield varsin yksipuolista. (Kivioja 2004, 111)

Laman mydtd Suomessa levikit putosivat ja ajattelu muuttui lihemmaksi aikakausimaista

kaupallista ajattelua. (www.levikintarkastus.fi 2005b, ks. lehtien yrityskulttuurin muutoksesta Uotila
1999)

Aikakauslehdistdssé kilpailu on kuitenkin aina ollut kovempaa ja markkinaléhtdisempéd kuin
sanomalehdistdssd, koska aikakauslehdet saavat suurimman osan tuloistaan suoraan lukijoilta joko
irtomyyntikaupasta tai tilauksina. Varsinkin levikkialueensa isoimmat sanomalehdet ovat enemméan
riippuvaisia mainosmarkkinoista kuin aikakauslehdet, vaikka sanomalehtien tulorakenne
muuttuukin hitaasti kohti yleisoriippuvuutta. Aikakauslehtien kovaan kilpailutilanteeseen vaikuttaa
myds se, ettd niitd ostetaan paljon irtomyyntind kaupoista ja kioskeilta. Sanomalehdilld on
Suomessa vahva kotiinkannon perinne. Aikakauslehdissd onkin ndyttivid ja kérjistévid otsikoita,
jatkuvia erityistarjouksia ja lisdlahjoja. Sanomalehdet yrittdvat pitdd lukijat tyytyviisind pitkalla
tdhtdimelld lehden linjalla. (Kunelius 1998, 73)
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3. VIHTEELLISTYMINEN

Tarkastelen téssd luvussa lehdiston viihteellistymista ja siithen kytkoksissd olevaa kaupallistumista.
Tarkasteluni pdépaino on viime vuosikymmenien muutoksissa, jotka ovat ohjanneet lehdist6d yha

viihteellisempéén ja sensaatiohakuisempaan suuntaan.

Alun perin tabloid-sana merkitsi lddkepillerid. Se johdettiin sanoista ’tablet’ ja ’alkaloid’. 1900-
luvun ensimmdisind vuosina sitd alettiin kdyttdéd ilmaisemaan jonkun asian tiiviyttd. Lehtikieleen

sana ’tabloid’ tuli ilman nykyisid keltaisen journalismin sivumerkityksidén. (ks. Kivioja 2004, 24)

Tabloidi tarkoittaa pienikokoista sanomalehted, jonka yleisimmaét mitat ovat Suomessa 280 x 400

millimetria’. Tdméin kokoisia lehtid ovat esimerkiksi /ta-Sanomat ja Kauppalehti.

Tarkoitan tdssé tyossa tabloidilla kuitenkin sensaatiosisiltdistd lehted, joka voi olla myos
aikakauslehtimuotoinen. Viihteellistymistd on yleensa tutkittu tabloidisaation ndkdkulmasta.
Tabloidisaatiolla tarkoitetaan yleensd urheilun, skandaalien ja populaariviihteen kasvavaa
palstatilaa ’tarkeiden aiheiden’ kuten politiikan ja talouden kustannuksella. (ks. tabloidisaatiosta
Winston 2002). Itse keskityn tdstd poiketen aikakauslehtiin ja niiden viihteellistymiseen,

sensaatiohakuisuuteen ja kaupallisuuteen.

3.1 Suomen sensaatioaikakauslehtien historia

Suomessa oli 1950-luvulle asti paljon asioita, misté ei voinut kirjoittaa lehteen. Toimittajat
lahestyivdt haastateltaviaan kunnioittavasti. Vuosikymmenen puolivilissd asia muuttui ja
markkinoille tulivat ensimmadiset itsedén skandaalilehdiksi kutsuneet lehdet. Téllaisia olivat
Totuuden Torvi (1954—1955), Mind ulvon (1955), Skandaali (1955), Sensaatio (1955), Suorat sanat
(1955), Totuuden Sanomat (1955) ja Maailman kulmilta (1955—1958). (Suomen lehdiston historia
1991, 149-150)

1950-luvun sensaatiolehdet paljastivat yhteiskunnallisia vdéryyksid, joita valtaapitdvit olivat

aiheuttaneet. Itse ne kuvailivat tehtdvéddnsd ilmaisuilla: “armoton ruoska®, “omantunnon &éni“ ja

“matdpaiseiden puhdistaja“ (Suomen lehdistdn historia 1991, 150)
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Sensaatiolehtien lisdksi ensimméiset puhtaasti viihteelliset aikakauslehdet perustettiin 1950-luvulla.
Naéissd lehdissé ei kuitenkaan julkaistu skandaaleja. Kodin lukemisto, Me, Tdhti ja Katso olivat koko
perheen kilttejd lukemistoja. Lehdissi julkaistiin kddanndsnovelleja, kasvatusohjeita,
kauneudenhoitovinkkejd, julkkishaastatteluja ja ruokareseptejd. Katso ei ole sama kuin nykyinen

kaimansa, vaan se lopetettiin neljan numeron jilkeen. (Suomen lehdiston historia 1991, 143-145)

Skandaalilehtien kehitys jatkui ja viimeinenkin yksityisyyden kunnioitus hévisi, kun Urpo Lahtinen
perusti vuonna 1959 Hymyn. Lehti osui hyvddn markkinarakoon, silld sen syntyesséd sadattuhannet
thmiset muuttivat kaupunkeihin ja vanha moraali oli murrosvaiheessa, joten sensaatiot kiinnostivat
kansaa. Hymy ryhtyi unohdetun, ei-menestyvian kansanosan dénitorveksi yhteiskunnallisen

muutoksen keskelld. (www.hymy.fi, Suomen lehdiston historia 1991,151-152)

Hymy sai vaikutteita sekd amerikkalaisesta ’sonnantongintajournalismista’ ettd brittitabloideista.
Aikakauslehtid tutkineen Kivikurun mukaan ulkomaalaisista vaikutteista huolimatta Hymy oli
varsin puhtaasti suomalainen ilmid, aikakauslehtityyppind ehkd puhtaammin kotimainen kuin
mikddn muu. Yleensd suomalaisilla aikakauslehdilld on selkeédt ulkomaalaisvaikutteiset konseptit.
Hymyn konsepti oli varsin vakiintumaton. Se oli yleisaikakauslehden ja iltapdivdlehden yhdistelma.
Lehti hyotyi suosionsa huipulla siitd, ettd suomalainen iltapdivélehdisto oli vield varsin vaisua.
Hymyn, kuten muidenkin sensaatiolehtien, ongelma on Kivikurun mukaan konseptin lukkiutuminen
jo varhain uutisformaatin tapaan, jolloin aikakauslehdelle tyypillinen yhteiskunnallisten tuulien

haistelu ja muutoksen ketteryys kérsivit. (Kivikuru 1996, 61-62)

Ensimmadiset uudenlaiset kohujutut tulivat Hymyyn vuonna 1966. Vuosien saatossa Jorn Donner
poseerasi mustan alaikdisen tyton kanssa alasti ja tavallinen diti kertoi seksuaalisuudestaan.
Hymyssd oli samaa moralisointia ja yhteiskunnan méitapaiseiden etsimisti kuin aiemmissa
skandaalilehdissd. Vuonna 1975 voimaan tullut yksityisyyden laki saikin lempinimen “Lex Hymy*,
koska Hymyn kirjoittelut oli saatava kuriin. (www.hymy.fi, Suomen lehdiston historia 1991, 151-152,
179)

Hymyn keskilevikki oli 1970-luvun vaihteessa ldhes puoli miljoonaa. Hymyn jittimenestyksen
seurauksena useat muut aikakauslehdet muuttuivat enemmén tai vihemmaian Hymyn kopioiksi.
Hymyn levikki kddntyi kuitenkin laskuun 1970-luvun puolivilissd yksityisyydensuojalain myota.
(www.hymy.fi, Suomen lehdiston historia 1991, 179)

* Toisen sanomalehtikoon, broadsheetin, tavallisimmat mitat Suomessa ovat 400 x 560
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Urpo Lahtinen hankki Lehtimiehiin toisenkin sensaatiolehden, Nyrkkipostin, vuonna 1970.
Nyrkkipostinkin levikki kérsi yksityisyydensuojalaista, koska Hymyn tapaan siindkin ilmestyi
pornografisia kuvia ja kaiken kattavia paljastuksia. (Suomen lehdiston historia 1991, 179-180)

Nyrkkiposti muutti nimensa Nykypostiksi, siisti linjaansa ja kasvatti levikkiddn 1980-luvulle asti,
kunnes levikki taas laski. Lehti sinnitteli markkinoilla syksyyn 2004 asti, jolloin se sulautettiin

uudistuneeseen Seuraan. (www.kuvalehdet.fi 2004, Suomen lehdiston historia 1991, 179-180)

Mielenkiintoista Nykypostin ja Seuran sulautumisessa on se, ettd vastikddn keskusteltiin siitd, onko
Seura kellastunut, koska se julkaisi skuupin Matti Vanhasen ja Tanja Karpelan hotelliydsté.
Mabhdollisella viihteellistymisen lisddantymiselld voi olla juurensa vuoden takaisessa

lehtiuudistuksessa.

1970-luvulla juorulehdistdssé kilpaili myds yksi naistenlehti Jaana. Se yritti mahduttaa yhteen
kartanoromantiikkaa ja rdvikk&a uutisainesta. Jaana sai vuosikymmenen edetessé

ykkdsjuorulehden imagon. (Kivikuru 1996, 72)

Tanskalainen Aller Julkaisut perusti keskelle lamaa, vuonna 1992, 7 pdivdd -lehden. 7 pdivdi on
hyvin samantyylinen lehti kuin Allerin Tanskassa ilmestyvd Se & Her ja muut sen pohjoismaiset

sisarlehdet. (www.aller.fi 2006)

Carl Allers Etablissement on kaikissa pohjoismaissa toimiva 130-vuotias lehtikustannusyritys,
jonka Allerin perhe edelleen omistaa. Kaikkien Allerin lehtien yhteenlaskettu levikki on reilut nelja

miljoonaa ja lehdilld on lukijoita yli 15 miljoonaa joka viikko. (www.aller.fi 2006)

Allerin ominta osaamista ovat viithde- ja tv-lehdet. Liséksi Aller kustantaa suurilevikkisimpia
perhelehtid pohjoismaissa. Allerin erikoislehtid ovat naistenlehdet, sisustuslehdet, antiikki-, ja
harrastelehdet. Allerin naistenlehdet ovat ylldttdvin monipuolisia ja yllattdvan vahén viihteellisié.
Esimerkiksi ruotsalaisessa Feminassa on useita sivuja kirjallisuusaiheisia juttuja, joita saa

suomalaisista naistenlehdisti hakea. (www.aller.fi 2006, www.femina.se)

Seiska toi Suomeen saksitun taiton. Seiskan jutut ovat paljon lyhyempid kuin perinteisen

juorulehden Hymyn. Koska jutut ovat lyhyita, niitd on paljon. Seiskassa eiké sitd seuraavissa
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vastaavissa lehdissd ole sosiaalista paatosta, niin kuin sitd vanhemmissa sensaatiolehdissé. Seiska
keskittyykin paljon voimakkaammin julkisuuden henkildihin kuin Suomessa oli aiemmin totuttu.

(Numminen, 2003, 306)

Kivikurun mukaan Seiska ja sitd seuranneet juorulehdet ovat ’lyhytlehtid’. Ne tarjoavat
runsaudentunnetta: sivuja ei ole enempéda kuin tavallisessa aikakauslehdessd, mutta runsaudentunne
syntyy siitd, ettd jutut ovat ddrimmadisen lyhyitd. Viimeiset 150 vuotta Suomen aikakauslehdisté on
perustanut suosionsa ’lukevan ihmisen’ imagoon: suomalaiset lukevat mielelldén. *Lyhytlehdisto’

lainaa perusolettamuksensa yleison luonteesta mainoksilta ja televisiolta. (Kivikuru 1996, 73)

Kivioja huomasi iltapdivélehtid tutkiessaan, etti iltapdivélehtid luettiin Suomessa eniten lama-
aikana. (Kivioja 2004, 50). My0s Seiskan menestystd on voinut vauhdittaa yhteiskunnallinen
ankeus, jonka vallitessa ei ole kaivattu vakavia aiheita. Hyvini aikoina ne, joilla menee huonosti,
lukevat juoruja eniten, A-lehtien historioitsija Juha Numminen puolestaan viittdd. (Numminen

2003, 270).

7 pdiivdd -lehti on kasvattanut levikkiéén joka vuosi. Seiskaa lukee joka viikko 955 000 suomalaista
(www.levikintarkastus.fi 2005d) ja sen levikki on 263 117 kappaletta. (www.levikintarkastus.fi
2005a).

Suomessa Aller on kasvattanut tuoteperhettd Seiskan ympérille. Vuonna 2002 perustettiin
rauhallisemmin taitettu julkkislehti Oho! ja vuonna 2005 julkkis-glamourista kirjoittava C.C.

Oholla oli heti aloitusvuotenaan yli 50 000 numeron levikki. (www.levikintarkastus.fi 2003)

Seiskan monopoliasemaa julkkismarkkinoilla on yrittanyt vuonna 2002 haastaa Joni Soila
lehdelldan Julkkis, joka muuttui muutaman kuukauden paisté Insideksi. Inside pysyi pystyssi
puolitoista vuotta. Epdonnistuttuaan omissa lehdisséén, Soila aloitti Katson uutena paatoimittajan

huhtikuussa 2005. (Ylioppilaslehti 7/2005)

Muitakin yrityksid haastaa Seiska on ollut, kuten kuopiolainen Se-lehti, joka kuitenkin lopetettiin

taloudellisten vaikeuksien takia 14 vuoden julkaisemisen jilkeen. (Journalisti 5/2003).

Ensimmadinen Seiskan haastaja, joka on todella kasvattanut levikkidén, on A-lehtien uudistunut

Katso. Haastajan 16ytyminen juuri A-lehdisté on ristiriitaista. “Seppo Laakso pystyy noudattamaan
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A-lehdet oy:n toiminnassa — tietenkin omistajan kanssa yhteistuumin — kunniallista
julkaisumoraalia ja -etiikkaa. Se nikyy muun muassa lehtivalikoimassa, josta puuttuvat sensaatio-
ja pornolehdet huolimatta niiden houkuttelevasta kannattavuudesta. Seppo Laakso on perheen
mies.“ A-lehtien historiikin kirjoittaja Juha Numminen kuvailee toimitusjohtaja Seppo Laaksoa
vuonna 2002, vuotta ennen uudistusta. Vastaavasta julkaisupolitiikasta puhutaan koko A-lehtien

historiikissa. (Numminen 2003, 96, 140, 153, 154, 194)

Katso oli vuosina 2001-2004 lukijaméériénsa eniten kasvattanut aikakauslehti. Ténd aikana se
kasvatti lukijamadrddnsd 49 prosenttia. Lukijaméérd oli vuonna 2004 kasvun jélkeen 358 000. Tdma
selittyy selkedsti siirtymiselld julkkisviihteen puolelle. Uudistusta edeltineend vuotena Katson
lukijamaird oli 224 000 ja sen levikki oli vain 63 500. Katson levikki oli laskenut sitd ennen

tasaisesti ja pitkddn. (www.aikakauslehdet.fi 2005c)

Viihdelehtid Katsoa, Ohoa tai 7 Pdivdd -lehted lukee kolmannes suomalaisista. 12—-29-vuotiasta

niitd lukee 43 prosenttia. (www.levikintarkastus.fi 2004).

Kilpailijaleirissd on laskettu, ettd reilut 130 kertaa ilmestynyt uusi Katso on myyty ilman alennuksia

vain kymmenisen kertaa. (Markkinointi & Mainonta 17.3.05).

Tama kertoo kilpailijoiden katkeruuden lisdksi jotakin totuudestakin, silld Katso-lehti teki tappiota
uudistusvuotenaan isosta levikin kasvusta huolimatta, koska sen mainostukseen panostettiin niin
paljon. (Mainonta & Markkinointi 20.12.2005). Tanskalainen Aller Julkaisut osti Katson
20.12.2005 kahden ja puolen vuoden juoruajan jilkeen, koska Katso ei onnistunut kddntyméain
voitolliseksi lehdeksi niin nopeasti kuin A-lehdissé oli odotettu, eikd lehti sopinut A-lehtien
imagoon. (AL 21.12.2005). Vesa Mars erosi tehtivistddn pian Katson myynnin jilkeen. (HS
25.1.2005).

Yksi Katson toimittaja uskoi Katson tekevdn vuosi uudistuksen jilkeen edelleen tappiota, vaikka

muut toimittajat uskoivat juorulehden taloudelliseen menestykseen.

T: Alunperinkin, kun tdstid muutoksesta puhuttiin, niin se oli surullista, koska se oli yhden lehden kuolema. Vanha tv-
lehti. Kuka tdssd on voittaja, niin sitd on hirveen vaikea edes ndhdd, koska se ei tule olemaan taloudellisestikaan kovin
omillaan vield pitkddn aikaan, se on raskas taloudellisesti vetdd tuo lehti tind pdivind. Sen kulut on varmaan
moninmoninmoninkertaistuneet verrattuna vanhaan Katsoon. Ja se paljonko se tuottaa, niin md en ndd siind voittajaa.
En myéskddin tai siis suurin hdvidjd on varmasti tiedonvdlitys tai journalismi. Musta on hassua ajatella, ettd ne 100 000
tilaajaa, jotka se sai vuodenvaihteessa, jos on satatuhatta kdrpdstd, voiko ne olla védrdssd, mun mielestd voi. Md en
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ndd sindnsd arvoa taimmosille lehdille. Kuka tdistd hyotyy? Ehkd joku lukija, jota kiinnostaa toiset ihmiset ja niiden
asiat. A-lehdet ei ole téissd voittaja. Tai no tietenkin uudet juorutoimittajat. Tyytyvdisid, kun on uusi tyopaikka. Tdssd
on tehty iso muutos vain ja ainoastaan rahan takia. Hinta oli yhtdilailla kova. Siitd ei kukaan vdlittinyt. Ei kiinnostanut
se hinta siitd.

Nyt kun iso lehtitalo on yrittényt tulla juorumarkkinoille ja epdonnistunut, niin tuskin kukaan

uskaltaa endd vuosiin uhata Allerin monopolia Suomessa.

Katso on muuttunut vuoden 2003 jilkeenkin paljon, mutta pysynyt valitsemassaan juorugenressa.
Erityisen paljon huomiota mediassa ovat saaneet Katson padtoimittajamuutokset, joita on mahtunut
kahteen vuoteen varsin monta. Kolme pditoimittajaa on perd perdd véistynyt Katson vetovastuusta.
Varsinkin Joni Soilan nimittdmisesté ja erottamisesta uutisoitiin laajasti, koska Katson toimitus ei
voinut heti hyviksyd uutta padtoimittajaansa. Lisdksi Katso alkoi kesélld 2005 ilmestyéd kahdesti

viikossa, mutta nykyisin se ilmestyy jdlleen endd kerran viikossa. (Ylioppilaslehti 7/2005)

3.2 Miksi viihteellistytiin?

Pohdin suomalaisia tabloideja kisittelevissa kappaleessa, miksi Hymy ja sen seuraajat tulivat 1970-
luvulla markkinoille, ja miksi niin sanotut toisen aallon juorulehdet, kuten 7 pdivdd, Oho! ja Katso,
seurasivat 20—30 vuotta myohemmin. Ndmai lehdet voi kytked suomalaisen yhteiskunnan
muutoksiin: Hymy Suomen kaupungistumiseen ja ’lyhytlehdet’ lamaan. Mutta misti

viihteellistyminen ylipdénsi johtuu?

McManuksen mielesté viihde kiinnostaa yleis6d enemmin kuin asioihin perehtyminen. Tdhin hdn
luettelee kolme syyta:

1) Syvillisti tietoa sisdltdva artikkeli vetoaa vain pieneen osayleisoon, vithde isompaan joukkoon
ihmisid. Vaikka uutiset tehddén massoille, uutisia lukevat ihmiset, jotka ovat kiinnostuneita itsedén
ja lahiympéristdddn koskevista asioista.

2) Asialliset artikkelit késittelevdt useammin asioita ja ilmioita kuin konkreettisia tapahtumia.
Yhteiskunnan toiminnan tunteminen edellyttd kisitteiden hallintaa. Kisitteitd on vaikea
visualisoida.

3) Faktatieto vaatii lukijalta enemmén huomiota kuin viihdesiséltd. (1994, 117-118)

Lukijat kaipaavat Nummisenkin mielestd helppoutta: “Julkkislehdet houkuttelevat lyhytjanteisid

lukijoita ja padstavat heidét helpolla. Niitd katsellessa ei tarvitse ajatella eikd syventyd mihink&én,
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ei tietdd taustoja, ei ottaa kantaa laajempiin asiakokonaisuuksiin eikd ymmartid syy-yhteyksid. Ne

kertovat yhteiskunnasta vain olemassaolollaan.* (Numminen 2003, 306-307)

Aikakauslehtikoulutusta suunnitteleva toimittaja ja kouluttaja Maija Toyry uskoo 7 pdivdd -lehden
tulleen markkinoille yksinkertaisesti, koska se oli mahdollista. “Teknisesti on aiempaa helpompi
tuottaa sdldd. Sivujen taitto on nykyisin viimeiseen asti toimituksen késissd. Tdéma rohkaisee
kokeilemaan kaikenlaista silpun tekemistd. Toimituksessa tiedetddn, ettd mitd kiireisempi ja
selailevampi lukija on sitd useampia ’sisddntulokohtia’ hén joka aukeamalle tarvitsee.* (ks. Komi

2005b, 39)

Yleensd ajatellaan, ettéd viihteellistyminen johtuu siitd, ettd ihmiset eivat jaksa lukea pitkid juttuja,
mutta journalismin tutkija Heikki Heikkild uskoo, ettd aloite viihteellistymiseen tulee kustantajalta.
Thmiset eivit ole Heikkildn mukaa muuttuneet niin paljon, vaan kustantajat ja raha sanelevat entisti

selvemmin lehtien sisallon. (Aamulehti 30.7.2003)

Markkinointisemiootikko Vaula Norrena selittdd vithdemedian suosiota yhteiskuntamme
arvojarjestelmdn murroksella. Suomi on kansainvélistynyt ja liittynyt EU:hun, eikd meilld ole endd
selkedd “sauna, sisu ja rehellisyys® -arvoperustaa tai sitd pidetdén vanhanaikaisena. (ks. Komi

2005a, 27)

Norrena kuvailee juorulehtien lukijoita "hypersosiaalisiksi’. He eldvét kaupunkikulttuureissa ja
kuluttavat sensaatiolehtien lisdksi pikauutisia, juoruja, draamaa, City-lehted, tosi-televisio-ohjelmia,
talk show -ohjelmia, musiikkiradioita ja nuoria televisiokanavia, kuten Nelosta ja SubTV:ta.
"Hypersosiaaliset’ ovat narsisteja ja tekevit mahdollisimman montaa asiaa samaan aikaan seka
yrittdvit kokea mahdollisimman paljon. "Hypersosiaalinen’ ei ole juurikaan kotona. Hén viipaloi

aikansa pieniin siivuihin. (ks. Komi 2005a, 24-26)

7 pdiivdd -lehden toimittaja Seppo Metson mukaan juorulehdet ovat hyvin konservatiivisia. Jos ne
eivit olisi niin konservatiivisia, niilld ei olisi niin paljoa péiviteltdvad . Esimerkiksi kun juorulehti
puhuu aviollisesta uskottomuudesta, sitd pdivitellddn isoon ddneen, vaikka suomalaiset keskimédrin
ndkevit pettdmistilanteissa muitakin vaihtoehtoja kuin totaalisen tuomitsevuuden, josta seuraa

paivanselvisti ero. (Metso 2005)
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Ehk& 1990-luvun lama, EU:hun liittyminen, tydolojen huonontuminen ja globalisaatio eivét osuneet
sattumalta samaan aikaan kuin juorulehdiston toinen tuleminen Suomeen. Juorulehdet kertovat
arvojen murroksesta muutosten aikana, aivan kuten Hymyn aikaan 1970-luvulla, mutta
nykyjuorulehtien voi ajatella kertovan konservatiivisesta yrityksesté sdilyttdd vanhat arvot. Uusien
juorulehtien jutut eivét ole sormella osoittavan moralisoivia ja poliittisia kuten Hymyssd ennen,

vaan vain aikaamme konservatiivisempia ja siten moralisoivia. Kyseessd on aikamme arvotyo.

Néhtidviaksemme tarjotaan varsin arkisia asioita, kuten pettdmistd eli *salarakkaita’, avoliitosta
syntyvid lapsia ja homoseksuaaleja. Nykyiset juorulehdet eivdt sano 1970-lukulaiseen tyyliin, etté
tdmad on vidrin, vaan tyytyvét vain kirjoittamaan kyseiset asiat isoilla kirjaimilla huutomerkkien
kanssa. Lukijan tehtdviksi jad pdivitteleminen ja ddneen tuomitseminen — ja omien arvojen
tyostdminen siind samalla. Lukija saa arvotyonsid tueksi mielihyvaa siitd, ettd vield jossakin

jaksetaan dimistelld uutta maailman menoa. Jutut ovat liséksi sopivan lyhyité kiireisiin olothimme.

Kaikki lehdet eivédt kuitenkaan ole menossa silpuksi. Juorulehdistd todennékdisesti vain vililld,
ennen kaikkea yhteiskunnan murroskohdissa, nostaa enemmin péadtdan. Katson levikkia ei
onnistuttu nostamaan silld vauhdilla, kuin luultiin, joten viihdelehdiston terdvin huippu on taas

taittumassa.

Viihteellistymisestd voi syyttdd niin lukijaa, kustantajaa, arvojen muutosta kuin aikaakin. Myds
toimittajat voisivat katsoa peiliin. “1970-luvulla journalistit olivat punaisempia ja solidaarisempia,

1980-luvulla vihredmpid ja ekologisempia kuin muu yhteiskunta.* (Kantola 1998, 32)

Toimittajat haistelevat ajan tuulia lilankin ahkerasti. Mitd ilmeisemmin toimittajat ovat nykyaén

kaupallisempia ja viihteellisempid kuin muu yhteiskunta.

3.3 Kaupallisuuden puolesta ja vastaan

John McManus suhtautuu kaupalliseen journalismiin kielteisesti. Uutisten viihteellistyminen voi
hénen mielestddn vaikeuttaa ihmisten tiedonsaantia omasta ymparistostdin. Yleison mielenkiinto
uutisia ja politiikkaa kohtaan voi vihentyé. Uutisléhteet voivat muuttua manipulatiivisemmiksi ja

uutiset kuluttajia harhauttaviksi. (McManus 1994, 183—-197)
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Pisimmalle kaupallisen journalismin kritiikissd menee amerikkalainen mediatutkija Hanno Hardt.
Hinen mielestdén journalismi on kuollut samaan tapaan kuin muutkin suuret tarinat, kuten
ideologia. Télld hén tarkoittaa sité, ettd journalismin merkitys on muuttunut niin olennaisesti
markkinavetoiseksi, ettd sitd ei endd voi kutsua journalismiksi. Hardtin mielesté visio journalismista
neljantend valtiomahtina on korvautunut mainosratkaisulla, jolla houkutellaan lukijoita. (Hardt

1996, 21-22)

Hardt ei niink&én yritd sanoa, ettd nyt olisi tapahtunut suuri muutos aikaisempaan hyvéén aikaan
ndhden vaan, ettéd journalistien asiat ovat olleet huonosti ennenkin, mutta nyt asiat ovat jo todella
huonosti. Lehtityd on harvoin ollut dlykkotyoldisten tyotd, joka olisi ollut vapaata
liikketalousajattelusta. Journalistit ovat usein tukeneet omistajien poliittisia tai taloudellisia

tavoitteita. (Hardt 1996, 22)

Hardtin mielestd media on siirtynyt pois neljdnnen valtiomahdin paikalta eli se ei endd vahdi
valtaapitdvien toimintaa. Kun median rooli on heikentynyt viime vuosina, se on siirtynyt olemaan
vastuussa niille, jotka etsivét sen palveluja, eli mainostajille ja kuluttajille. Hardt on erityisen
huolestunut toimittajien asemasta. Hianen mielestddn heidin tyonséd on rutinoitunut ja teknistynyt
kaupallistumisen myoté, eikd persoonallisia toimittajia endé tarvita. Hardt pelkdd myos demokratian
ja lukijoiden tiedonsaannin puolesta, koska lehdissé ei ole enéé poliittisesti relevanttia tietoa. (Hardt

1996, 27-29, 35-36)

Kaikki eivit suhtaudu asiallisen journalismin kaupallistumiseen kielteisesti. Philip Meyer North
Carolinen yliopistosta puolustaa kaupallista journalismia, koska se palvelee lukijoita. Meyerin
mukaan kaupallisuuden pitéisi suojella demokratiaa, koska kaupallisuus on luonteeltaan
demokraattinen mekanismi, joka pohjautuu vapaisiin valintoihin. Aivan kuten markkinavoimat
tuovat kuluttajille parempia tietokoneita ja halvempia autoja, ne tuovat meille myos elavampid
uutisia, jotka vastaavat meidén halujamme ja tarpeitamme ja yllyttavét kilpailua. (ks. McManus

1994, 3)

Siis sekd kaupallisuutta puolustavat ettd vastustavat tutkijat vertaavat uutisia ja muita journalistisia
tekstejd kaupallistuneessa tilanteessa mihin tahansa muuhun tavaraan. Useimmat toimittajat
kuitenkin puhuvat mieluummin journalismista julkisena palveluna kuin kaupallisena palveluna.

Toimittajat voivat olla halukkaita tekemddn uhrauksia palkassa, tyotunneissa ja jopa
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henkilokohtaisessa turvallisuudessa, jos he nikevit itsensé palvelemassa yleisod, eivitka tuottoa.

Tédmén takia sanomalehtitoimituksissa ei juuri puhuta tuotosta. (McManus 1994, 59, 86)

Amerikkalainen viestinnén tutkija John Fiske puolustaa viihdetté erittdin hanakasti. Hinen
mielestdédn kansa ja valtablokki ovat peruuttamattomasti vastakkaisia voimia yhteiskunnassa.
Viralliset mediat ja muut instituutiot edustavat aina valtablokkia ja sen arvomaailmaa. Kansan maku

nékyy kaikessa populaarikulttuurissa ja viihteessd. (Fiske 1992, 45)

Valtablokki ja media ovat historiallisesti médritelleet, mikd on térkedd kansalle, jotta demokratia
toimisi valtablokin kannalta hyvin. IThmiset eivit ole saaneet itse médritelld, mika heitd kiinnostaa ja
mitd he pitivit tirkedni. (Fiske 1992, 46) Ndin ollen journalismin viihteellistyminen on Fisken
mukaan erittdin hyva asia ja se jopa edustaa demokratiaa, koska viihteelliset uutiset esittévét uutiset
kansan ymmaértdmélla kielelld ja tuovat ne ldhelle heiddn omaa kokemusmaailmaansa. (Fiske 1992,

58)

Tavallisen kansan ja valtablokin ero on USA:ssa valtava. Tdmén takia todella sensaatiomaisen
Weekly World Newsin ja paikallisen Hesarin, New York Timesin, ero ei juuri voisi olla suurempi.
Thmiset ovat vieraantuneet puoluepolitiikasta, mutta siitd Fiske haukkuu enemmén New York
Timesid kuin tabloideja. Hinen mielestdin ’asiallisten’ lehtien pitdisi ottaa mallia populaareilta
lehdiltd ja kirjoittaa politiikasta populaaristi ja kertoa, miten se vaikuttaa tavallisten ihmisten

eliméén. (Fiske 1992, 60—-61)

Tiedotusopin professori Risto Kunelius nikee kaupallistumisen siséllollisind seurauksina
ensinndkin sen, ettd tiukka kilpailu voi yhdenmukaistaa eri lehtien sisdltdjd. Kunelius ottaa
esimerkiksi kilpailutilanteen aikaansaamasta siséltdjen samankaltaistumisesta sen, ettd varsin usein
kaikista maailman tapahtumista samat padtyviat kummankin suomalaisen iltapdivdlehden 166ppiin.
IImidn syyksi Kunelius nikee sen, ettd tiukassa kilpailutilanteessa mediat seuraavat toistensa
toimintaa tiiviisti ja yrittdvét vilittdd ainakin samat uutiset kuin kilpailijat ja kopioivat toistensa
menestyksellisid konsepteja. Kaupallisen journalismin juttujen teon on oltava ennakoitavissa,

tehokasta, mahdollisimman halpaa ja turvattua. (Kunelius 1998b, 81)

Téssa siis yksi syy Katson, Seiskan ja Ohon samanlaisuuteen. Kivioja huomasi tutkiessaan 166ppien

myyvyyttd, ettd kun molempien lehtien 166peissd on samat aiheet, se lisdd myyntid. (Kivioja 2004,
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150). Seiskan levikki on kasvanut kilpailijoista huolimatta tai niiden ansiosta. (www.levikintarkastus.fi

2005c¢).

Toisekseen Kunelius uskoo, ettd kaupallistumisen my6td tuotteen ja sanoman ero voi kadota.
(Kunelius 1998b, 83). Aikakauslehdissd on enemmaén rajankdyntid piillomainonnan suhteen kuin
sanomalehdissd. Monissa aikakauslehdissd, kuten myos uudistuneessa Katsossa, julkaistaan
julkkisten kuvien vieressé tiedot, mistd mikdkin kosmetiikkatuote tai vaate, joka ndkyy kuvassa, on
hankittu. Néin lehden ei tarvitse ostaa meikkejé eiké vaatteita, silld kun ne mainitaan lehdessé, ne

saadaan siitd hyvéstd ilmaiseksi. (ks. niin sanotusta studiotoimittamisesta Grundstrom 2003).

3.4 Muutostutkimuksia

Lehtimuutoksia on nykyédén meneillddn varsin monessa lehdessd, osaa niistd on tutkittukin. Jatkuva
uusi tieto ja uudet olosuhteet kuuluvat oleellisella tavalla toimittajan tyohon. George L. Daniels ja
C. Ann Hollifield huomasivat CNN.n uutisia tutkiessaan, etti toimittajat suhtautuivat
organisaatiomuutokseen tyon luonteeseen kuuluvasta ylldtyksellisyydestd huolimatta negatiivisesti.
Keskelld muutosta muutokseen suhtauduttiin erittdin negatiivisesti ja yli puolet mietti toiden
lopettamista. Vaikutukset lievenivdt ajan myotd. Pahimpina pidettiin muutoksia, joiden ajateltiin
vaikuttavan tyon laatuun. Téllaisena pidettiin esimerkiksi suoran ldhetyksen korvautumista
nauhoitetulla. Tyotyytyvaisyys pysyi melko hyvdnd muutoksen keskelld, mutta muutos kasvatti silti
halua ldhted. Johdon yritykset hoitaa muutos hyvin vaikuttivat vain vdhén tyontekijoiden
tyotyytyvéisyyteen, mutta ne vaikuttivat tyohon sitoutumiseen ja asenteisiin johtoa kohtaan.

(Daniels & Hollifield 2002, 661-680)

Satakunnan Kansan paéatoimittaja Jouko Jokisen kommentoi lehtensd uudistusta véittamalld, ettd
suomalaista sanomalehdistdd vaivaa 1970-luvun taakka. Toimittajat eivdt halua hyvéksya sitd, ettd
laman aikainen levikin lasku johtui siséllollisisté syistd, vaan syyttivdt muita syitd. Hénen
mielestddn sanomalehdissd on unohduttu kasvun vuosikymmenille, jolloin sisillolliset kysymykset
jaivat ratkaisematta. Toimittajat suhtautuivat nihkedésti siséllon kehittdmiseen meneilld olevassa
organisaatiomuutoksessa. Uuden péddtoimittajan mukaan toimitus oli kuin perhe, muutaman vuoden

padstd pitdisi toimittaa kuin ammattilaisjoukkue. (ks. Rajamédki 2004, 43, 58)

Peter J. Gade ja Earnest L. Perry ovat tutkineet St Louis Post-Dispatch -lehden muutoksia neljan

vuoden ajan. Uusi padtoimittaja Cole Campbell uudisti lehted kansalaisjournalismin ja tiimityon
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suuntaan. Toimittajat kokivat itsendisyytensd ja ammattitaitonsa vihentyneen tiimeissd, joissa oli
mukana myods markkinointiviked. Useat ansioituneet toimittajat irtisanoutuivat ja irtisanoutuneiden
toimittajien lista vietiin pddtoimittajalle protestina, jolloin hén jatti tehtédvénsad. Gade ja Perry
huomasivat, ettd toimittajat hyvaksyivét journalistisin syin tehdyt muutokset paremmin kuin

taloussyistd tehdyt muutokset. (Gade & Perry 2003, 327-339)

Katson lehtiuudistus oli lehtien historiassa lihes ainutlaatuinen. Viihteellinen mutta asiapohjainen
aikakauslehti muuttui pikkuhiljaa yhé viihteellisempéén suuntaan ja otti loppuharppauksen tdysin
viihteelliseksi, julkkisjuoruja julkaisevaksi lehdeksi yhden numeron aikana. Muitakin lehtiluokkien

ylityksié asiallisesta viihteelliseen on kuitenkin tapahtunut.

Vuonna 1952 New York Enquirer muuttui broadsheetista tabloidiksi ja samalla lehden nimi muuttui
National Enquireriksi. Lehti muuttui my0s siséllollisesti raa’aksi tabloidiksi. Lehteen tuli murhien
lisdksi ilkeitd julkkisjuttuja, epitavallisia human intrest -tarinoita sekéd sopojd eldimié ja lapsia. (ks.

Kivioja 2004, 33-34)

Téllaisia asiallisesta sanomalehdesté tabloidiksi muuttumisia mahtuu tabloidien historiaan muitakin.
Broadsheet-muotoinen lehti Daily Herald muuttui vuonna 1964 The Suniksi, yhdeksi Englannin
keltaisimmista tabloideista. Sunin menestys pakotti monet perinteiset sanomalehdet tabloid-kokoon

ja kovaan levikkikamppailuun. (ks. Kivioja 2004, 40)

Suomestakin 10ytyy esimerkki, jossa asiallinen pdivélehti on muuttunut iltapdivalehdeksi. Tulokset
eivit olleet kovin rohkaisevia. Jyvaskyldldinen Sisd-Suomi-lehti jdi sotien jilkeen Keski-Suomen
kakkoslehdeksi. Yrittdessdén parjétd, se muutti nimeéddn ja ulkoasuaan. Kun sekéén ei auttanut, se
muuttui vuonna 1962 iltapéivilehdeksi Keski-Suomen iltalehti, jonka uskottiin kannattavan
paremmin. Lehti ei menestynyt myoskédn iltapdivélehtend, vaan se lopetettiin vuonna 1970. (ks.

Kivioja 2004, 47)

Keskustalaisen Liitto-lehden toimittaja Hemmo Kuuranhalla perusti //taset-lehden vuonna 1973 ja
varoi Keski-Suomen iltalehden virheitd. Hinen mielestdan Keski-Suomen iltalehti epdonnistui,
koska se oli perustettu pdivédlehden raunioille, eikd sen toimituksessa oltu omaksuttu iltapdivdlehden
toimituskulttuuria. Kuuranhallan mielestd muutosta pdivédlehdestd iltalehdeksi ei ollut valmisteltu
tarpeeksi. Pdivédlehden toimitus oli hinen mielestddn iltapédivilehdelle rasite. Toimitus ei uskaltanut

ottaa iltapaivélehtimdistd roisia toimituslinjaa. (ks. Kivioja 2004, 47)
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Erikoista Hymyn menestystarinassa on puolestaan se, ettd Urpo Lahtinen teki Hymyd alunperin
nuorille ja halusi tarjota heille parempaa lukemista. Hin kirjoitti jazz-musiikista, taiteesta ja
kirjallisuudesta. Héanen ihanteensa kuitenkin karisivat pian, kun nuoriso ei vélittdnyt korkealle
tahtadvéstd lehdestd. Lahtinen tutustui stipendimatkalla englantilaiseen Daily Mirror
-sensaatiolehteen ja péétti tehdd Hymystd sen suomalaisen vastineen. (Suomen lehdiston historia

1991, 152)

Muutos tapahtui pikkuhiljaa. Lehdessa julkaistiin vuosi vuodelta enemmin skandaaleja. Vaikka
paljastuksia eikd paljasta pintaa endd peitelty, samassa lehdessd oli pitkddn rinta rinnan myos

artikkeleita taiteesta ja urheilusta. (Suomen lehdiston historia 1991, 152)

Harmillista kyll4 ei ole tiedossa, miten ndiden lehtien toimittajat suhtautuivat muuttuneeseen
tilanteeseen. Toimittajien reaktioita on kuitenkin tiedossa Norjasta, jossa Dagbladet muuttui
asiallisesta péivélehdestd, sekd siséllollisesti ettd ulkoasultaan, tabloidiksi vuonna 1983.
Dagbladetin silloinen toimittaja Arne Klausen kirjoitti uudistuksesta kirjan Med Dagbladet till
tabloid. (1986)

Dagbladetin toimittajien reaktiot voi jakaa kolmeen ryhmédn: 1) osa oli sataprosenttisesti
muutoksen puolella, 2) suurin osa toimittajista oli periaatteessa tyytyvdinen muutokseen siitd
kuultuaan, mutta epdili, miten se tullaan toteuttamaan. Néhtyddn uudistuneen lehden toimittajat
eivit olleet valmiita uudistamaan lehted niin paljon kuin johto. 3) Kaikkein skeptisimpid olivat
kulttuuriosaston toimittajat. He olisivat halunneet, ettd kaikki sdilyy ennallaan sekd ulkomuodossa
ettd sisdllossd. (Klausen 1986, 224-225) Useimmat kokivat siséllon muutokset isompana

ongelmana kuin ulkoasumuutokset (Klausen, 226)

“Toimituksessa sai sen vaikutelman, ettd yksittdiset osastot esittdytyivét ikdén kuin vakavina ja
toiset kevyind. Ulkomaat, kulttuuri ja yllattden urheilu olivat valmiit sdilyttdméén vanhat hyvit ajat.
Epéyhtendisyys oli helppo havaita johtotasollakin”, Dagbladetin nimettdmdnd pysytteleva

toimittaja kommentoi uudistuksen aikaista tunnelmaa. (Klausen 1986, 224)

Uutismaisuuteen puuttuminen sai osakseen eniten vastustusta, mutta ldheskddn kaikki toimittajat

eividt vastustaneet lehden totaalista muutosta. Yllattavaa kylla “tuote, joka vetoaisi laajaan yleisoon
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ei ollutkaan varauksettoman palonarka aihe uutistoimituksessa”, Dagbladetin toimittaja kertoo.

(Klausen 1986, 224)

Dagbladetin toimittajien kommenteissa on mielenkiintoista se, ettd liheskédén kaikki heistd eivét
suhtautuneet iltapdivédlehdeksi muuttumiseen kielteisesti. Suhtautumiseen vaikuttivat aiheet, joista
toimittajat kirjoittivat. Tamad on kiinnostavaa Katson uudistuksen kannalta, koska siellékin lehden

eri osioiden toimittajat ottivat selkedsti eri kannan uudistukseen.
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4. PPROFESSIONALISMI

Kuvittelen naiivisti, ettd koska ihmisilld on kiire tehtaissa ja konttoreissa, he eivdt ehdi ottaa selvid heitd kiinnostavista

asioista, vaan palkkaavat toimittajan tihdin tehtévéidn. — MOT: n toimittaja Ari Korvola®

Ajattelin pitkddn téta tutkielmaa tehdesséni, etté tulen kirjoittamaan tydmotivaatiosta tai
tydilmapiiristd. Ammatillisuusteoriat tuntuivat kaukaa haetuilta Katson tilannetta selittimdin. Vasta
kun luin tdmén vuoden Journalistin vuosikirjasta artikkelin “Niin syntyy hyva juttu®, aloin
hahmottaa, kuinka keskeisesti kirjoitustaito liittyy aikakauslehtitoimittajan ammattitaitoon ja

ammattilaisuuteen. (Komi 2005b)

Juuri kirjoitustaidostaan ja sen hyodyntdmisestd katsolaiset olivat uudessa lehdessd muutoksen
keskelld huolissaan. Sen myo6td, kun he huolehtivat siitd, saavatko he endi kirjoittaa mielestddn
hyvéd journalismia, he murehtivat koko ammattilaisuutensa puolesta. Myohemmin ymmaérsin, ettd
professionalismi-teoriat sopivat hyvin myos aikakauslehti- ja vithdetoimittajien ammatti-identiteetin

erittelyyn.

4.1 Toimittajat asiantuntija-ammattilaisina

Professio tarkoittaa ammattia yleensd, mutta my0s asiantuntija-ammattia. Professionalismi-teoria on
kehitetty silmilldpitden klassisia ammatteja, kuten lddkéreitd, mutta sitd on alettu soveltaa
mydhemmin muun muassa insindoreihin ja toimittajiin. (Rajaméki 2004, 22) Professiolle 10ytyy

useita kriteereita.

Freidson tarkoittaa professiolla (ammatti) niin hyvin organisoitua ammattiryhmaa, ettd sen jésen:
1) tekee todenndkdisesti monivuotisen uran samalla alalla

2) sdilyttad uran aikana tietyn ammatti-identiteetin

3) kéyttdd samoja tietoja ja taitoja riippumatta siitd, missd kulloinkin tydskentelee.

(ks. Rajamiki 2004, 21).

Freidsonin mééritelméédn mahtuu mukaan mika hyvansd ammatti ja ammattilainen, siis myos kaikki
toimittajat. Ainoana kriteerind on pitkd tyoura samalla alalla itsensé eldttden. Toimittajien

ammattiliittoon Journalistiliittoon pddsee mukaan, kun tyoskentelee journalistisessa tehtidvissa.

% Korvola 1998, 235
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Pédasiallinen toimeentulo on saatava alan tydsti. Riittdd myos, ettd opiskelee alaa.

(www.journalistiliitto.fi 2004) Toimittajat eivédt kuulu mihink&én keskusliittoon, kuten Akavaan tai

SAK:hon, koska toimittajien asema jid ndiden liittojen viliin.

Sosiologien mukaan professionaalisuuteen (asiantuntija-ammatti) kuuluu:
1) tietty yhdistelma taitoja

2) autonomia eli itsendisyys

3) koulutus ja harjoittelu

4) péatevyyden testaus

5) organisaatio eli ammattijérjesto

6) lisenssi alalle

7) palveluorientaatio

8) eettiset koodit.

(ks. Zelizer 1993, 402).

Toimittajien ammatti ei tdytd kaikkia niitd kriteereitd. Toimittaja tarvitsee tiettyjd taitoja, 1&hinna
erityyppisten juttujen kirjoitustaitoa tai koostamistaitoa. Toimittajat saavat my0s tehda tyotidén
suhteellisen vapaasti ja itsendisesti. Heilld on ammattijarjestojd sekd eettiset koodit. Alalle ei ole
kuitenkaan mitddn patevoittdvad koulutusta, joten patevyyttd ei myoskédn testata. Ei ole mitdén
lisenssid, joka tarvittaisiin, jotta voisi toimia alalla. Palveluorientaatiolla Barbie Zelizer tarkoittaa
palveluasennetta asiakkaita kohtaan. Ammattilaiset palvelevat asiakkaita, ei-ammattilaiset myyviét

tuotteita kuluttajille. On epédselvdd kumpaan ryhmédan toimittajat kuuluvat.

Toimittajat eivédt saa itse valita tyotehtdviddn eivitkd asiakkaitaan. He myotéilevét
juttuvalinnoissaan lukijan mielipiteitd, eivitka valttdmattd paata itse, mikd on térked jutun aihe.
Heille kuuluvat kuitenkin tavoiteltu sosiaalinen ja taloudellinen asema, liikkkuvuus ja tydtavoitteet,
jotka osoittavat erityistaitoja. Professionalismi ja bisnestavoitteet eivét ole John Soloskin mukaan

vastakkaisia. (Soloski 1989, 142)

Varsinkin sanomalehtien toimittajat suhtautuvat kaupallisuuteen ja viihteellisyyteen hyvin
ristiriitaisesti. Sanomalehtien toimittajat haluavat ndhdé itsensd lukijoiden palvelijoina ja
yhteiskunnallisten tehtdvien tekijoind, eivdtkd viithdyttdjind. Tdmé on hedelmaillinen ajatus myds
Katson toimittajien ymmartamiseksi, koska heilld oli ennen uudistusta vahva sivistyksellinen

tehtdvi, joka vaihtui kaupalliseen tehtdvaan.
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Vaikkei kaikkien toimittajien tarvitse kdydd samaa koulua, jotta he pétevdityisivit alalle,
toimittajakouluja on olemassa ja suurin osa niistd on yliopistoja. Toimittajakoulun kiyneité
suositaan moniin medioihin rekrytoitaessa. Ei-toimittajat tai “huijarit* yritetdan pitda loitolla
asettamalla joitakin vaatimuksia toimittajuudelle. Esimerkiksi Aamulehdessd on jo kolmen vuoden

ajan jdrjestetty padsykokeet kesdtoimittajille.

Toimittajakoulut takaavat, ettd:

1) tulevat ammattilaiset ovat oppineet ja hyviksyneet pysyvin tiedollisen ammatin perustan
2) tuote professionaalisessa palvelussa on standardisoitu

3) profession ideaalit ja tavoitteet on hyvaksytty uusilla ammattilaisilla.

(Soloski 1989, 141).

Koska ei ole olemassa mitéédn toimittajaksi legitimoivaa koulutusta, on vaikea osoittaa, ettei kuka
hyvénsi voi ruveta toimittajaksi. Johnstonen mukaan alalle tullaan joko ammattikoulutuksen kautta

tai tyossd harjoittelemalla. Yleensd kuitenkin molemmat polut yhdistyvét. (ks. Soloski 1989, 143)

Toimittajia on kutsuttu asiantuntija-ammattilaisiksi 1900-luvun alusta asti. Ammattilaisuus on
antanut toimittajille kontrollin tunnetta tydolosuhteissa ja tavoitteissa. Toimittajien kyky paattaa,
mikd on uutinen, on muodostunut heidédn erityisosaamisekseen. Jo 1920-luvulla media-
ammattilaiset ovat omaksuneet késityksen, ettd toimittajat ovat kyvykkdampid kuin heidén

yleisonsd maidrittiméidn yleison omaa intressid ja tarvetta. (ks. Zelizer 1993, 402-403)

Journalismin professionalistumisen voi jakaa kahteen tasoon:

1) Henkilokohtainen professionalistuminen. On sosiaalistumisen yksi muoto. Téssé yksilo sisdistda
positiivisen suhtautumisen tyohon jo koulutuksen ja harjaantumisen aikana. Hén kokee tyon
itsendiseksi.

2) Kollektiivinen professionalistuminen. Téille on ominaista ammattiyhdistykset, sdéanndllinen
koulutus ja ammattietiikka, ammattikunnan itsendinen asema, monopolivaatimus tietynlaisiin

toihin ja yhteiskunnan palvelutehtdvén korostaminen. (ks. Rajamiki 2004, 32)

Ideana on se, ettd yksilo kiinnostuu alasta ja kokee sen itselleen sopivaksi ja itsendiseksi.
Positiivisen suhtautumisen ajatellaan tukevan ammatillistumista. Talloin henkild omaksuu

toimittajan identiteetin ja tuntee kuuluvansa ammattiryhmiin. Kollektiivinen eli yhteis6llinen
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ammatillistuminen tarkoittaa koko ammatin asemaa yhteiskunnassa. Toimittajien asema on heikko

pakollisen koulutuksen puuttumisen vuoksi.

Tutkija Hanno Hardt ei usko toimittajien olevan asiantuntija-ammattilaisia. Hardt véittda, ettd koko
journalismista kirjoitettu historia perustuu ammatin arvostuksen nostattamiseen. Tdmé historian
kirjoittelu ei tuo esille toimittajien tosiasiallisia tydoloja, koska sen tarkoituksena on legitimoida eli
oikeuttaa toimittajien asemaa professiona. Erityisesti Hardt kritisoi sitd, ettei toimittajien
riippuvuutta medioiden omistajista tuoda tarpeeksi esille. Hardt ei pidé toimittajien tydoloja
ammattimaisina ja hdn paneekin professio-sanan lainausmerkkeihin puhuessaan toimittajista.
“Historiallisessa prosessissa toimittajat ovat alkaneet keréta tietoa ja tehdd uutisia samaan aikaan
kuin tydolosuhteet on médérdtty ja tyd mairitelty, sisdltden sisdllon maarittelyn.* (Hardt 1996, 21—

23)

Hard nostaa siis esille toimittajien ammatin epéitsendisyyden. Itsendinen tyoskentely onkin
toimittajan ammattimaisuuden kulmakivid. Aina kun toimittajien itsendisyyttd yritetddn vahentda,

puututaan nimenomaan toimittajien ammattilaisuuteen.

Hardt uskoo, ettd toimittajat jatkavat alalla, vaikkei heilld ole suurtakaan méaérdysvaltaa tydstdén,

koska ammatti tuo statusta ja lupaa fyysistd likkkumavaraa. (Hardt 1996, 31).

Hardtin mielesté toimittajien tydolot ovat huonontuneet viime aikoina entisestan.
Persoonatoimittajista on tullut rutinoituneita reporttereita. Teot enemmén kuin ideat osoittavat
ammattitaitoa. Tekninen osaaminen on tdrkedmpaé nykyjournalismissa kuin kriittinen analyysi.
Tyoprosessin pirstaloituminen alentaa journalistien tyonarvoa ja vieraannuttaa heiddt heiddn omasta
tyostddn. Tekniikka on tylsistényt toimittajan tyon rutiiniksi. Tdméd vdhentdd koulutuksen tarvetta
alalle, miké puolestaan vahentdi sitoutumista tyohon. Halpatydvoiman pelko on jo olemassa. (Hardt

1996, 28-30, 33)

Asiantuntija-ammattilaisuuteen kuuluu myds omien puolien pitdminen. Psykohistoroitsija Juha
Siltala on huomannut, ettd tyd on Suomessa laman jalkeen muuttunut stressaavammaksi ja
palkitsemattomammaksi, koska laman aikaisista sééstoisté ei ole nousukaudellakaan luovuttu.
Nykyisin sitoutuminen tyohon nédytetdén siksi jatkuvina ylityotunteina ja kapinointi on vaikeaa.

Toimittajista tulee téssé tilanteessa yhd enemmin mediatuotteen valmiiksi kaavoitettujen lokeroiden
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tayttdjid. Persoonatoimittajat on pyritty korvaamaan anonyymisti kirjoittavilla sisédllontuottajilla.

(Siltala 2004, 225, 332)

Vaikka tydolot olisivat hankalat aina on tilaa ainakin jonkinlaiselle vastarinnalle. Hedelméllinen
kisitepari pientd, mutta olemassa olevaa vastarintaa varten on strateginen valta ja taktinen valta.

(ks. Kunelius 1998b, 210-211).

Strateginen valta tarkoittaa kykyé hallita kokonaisuutta, suunnitella kehitysti, vetdd pitkdn
tahtdimen linjoja ja pitdé ohjat kasissd. Taktinen valta on puolestaan kykyi saada jotakin aikaan
paikallisesti, hetkellisesti ja katoavasti. Taktinen valta toimii strategisen vallan katvealueilla.(ks.

Kunelius 1998b, 210-211)

Katson toimittajien kannalta taktinen valta on erittdin kdyttokelpoinen késite, koska toimittajat
olivat muutoksen aikaan ammatillisesti erittdin ahtaalla, mutta eivét luovuttaneessa tilassa. He
tekivdt omaa oloaan ja ammatillisuuttaan siedettivimmaéksi pienelld vastarinnalla, jota lukijat tuskin

kovin usein huomasivat, mutta jolla oli heille itselleen varmasti suurta merkitysta.

4.2 Aikakauslehden toimittajan ammatti-identiteetti

Tiedotusopin professori Risto Kuneliuksen mielesti viestinndn ammattilaiset ovat ennen kaikkea
vilittdjid ja suhteuttajia. Toimittajat tulkitsevat maailman monimutkaisia sattumuksia ja
vallankéyttédjien puhetta kansalle. (Kunelius 1998a, 210) Toimittajille on olennaista kdantaa

maailman ilmiditd ymmarrettdvddn muotoon eli lisétd ihmisten ymmaérrystd maailmasta.

Aikakauslehdissi ei julkaista niin paljon uutisia kuin sanomalehdissé, koska aikakauslehdet
ilmestyvdt harvemmin kuin sanomalehdet, joten aikakauslehtien uutiset olisivat ilmestyessddn jo

vanhoja. Aikakauslehdissé kirjoitetaan silti ajankohtaisista asioista ja henkildista.

Aikakauslehden toimittajan ammattitaitoa mittaavaksi asiaksi nousee valtaapitdvien vahtimisen
rinnalle kirjoitustaito. “Vaikka hyvén aikakauslehtijutun mééritelmé on kirjava, se tiyttdd lahes
poikkeuksetta tietyt kriteerit. Se on hyvin kirjoitettu, huolellisesti editoitu ja antaa lukijalleen
jotakin uutta®, Tiina Komi toteaa SAL:n Journalistin vuosikirjassa artikkelissaan “Ndin syntyy hyva

juttu®.(2005b, 38)
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Tiina Komi haastatteli artikkeliaan varten aikakauslehtitoimittajia. Heiddn mukaansa erityisen hyva
aikakauslehtijuttu on helppolukuinen, yhdistelee eri ndkdkulmia, sen sisdltdé miirdd muotoa eika
toisin pdin, on hyvin ideoitu, yllatti4 ristiriitaisuudellaan, on hyvin rakennettu, antaa taiteellista
nautintoa, muuttaa maailmaa, kertoo jotakin uutta tutustakin aiheesta, on hauska, on aisteja
hyddyntdvi, on kyseenalaistava, on persoonallinen, on hyvin editoitu, on juuri kyseisté lehteé

varten kirjoitettu seké sellainen, josta lukija pitdad. (Komi 2005b, 38—47)

Melkein kaikki luetellut ominaisuudet liittyvét taitavaan kirjoittamiseen ja oivaltavaan ideointiin.
Vain vaatimukset, ettd jutun pitdisi muuttaa maailmaa, antaa taiteellista nautintoa ja miellyttia
lukijaa, liittyvdt muuhunkin kuin kirjoitustaitoon. Ne eivit liity itse kirjoitusprosessiin, vaan
toteutuvat, jos juttu on tarpeeksi hyva. Toimittaja voi vain kirjoittaa niin hyvin kuin osaa ja toivoa,

ettd jutulla on lueteltuja vaikutuksia lukijaan tai lukijoihin.

Joidenkin toimittajien mielestd ndppéra kirjoitustaito on jopa korostunut liikaa sisdllon
kustannuksella. Anu Kantolan mukaan hyvai kirjoittaja on nykyisin kirjoittaja, joka osaa asetella
sanoja nippdérasti, vaihtaa tylsdn sanan hauskaan sanaan ja muodostaa kivoja otsikoita, eikd endd

niinkdén se, jonka jutuissa on eniten siséltod. (Kantola 1998, 37)

4.3 Viihdetoimittajien professio

Toimittajien profession piiriin luetaan helposti vain “parhaat* heistd. Journalistin status on aina
riippunut hdnen yleisonsé statuksesta. Sir Walter Besant totesi 1800-luvulla, ettd ainut journalismi,
joka on herrasmiehen tai tiedemiehen arvoista, on pdékirjoitusten kirjoittaminen Zimesiin. (ks.

Rajaméki 2004, 34) Viihdejournalismin arvostus on aina ollut heikkoa.

Ruotsalaisen Lars Furhoffin mielesti journalistiseen professioon kuuluu:
1) tieto, joka on jdrjestelmallistd ja kaikille toimittajille yhteistd

2) kiinnostus ja suuntaus yhteiskunnalliseen edun palvelemiseen

3) ammattikunnan sisdinen itsekontrolli

4) tyydytys, jota journalistisen ammatin harjoittajat saavat tyostéan.

(ks. Rajamiki 2004, 31).

Téllainen journalistin professio-késitys on yleinen ja se rajaa journalismiin kuuluvaksi pelkdstdan

uutisjournalismin ja siitdkin vain osan: poliittisen uutiskirjoittelun, koska yhteiskunnalliset asiat
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ajatellaan suppeasti politiikan tapahtumina. Téllin ulkopuolelle jadvit niin
aikakauslehtijournalismi, vithdejournalismi kuin sanomalehtien urheilusivutkin. Arvostuksen takia

toimittajakoulutkin keskittyvat uutisjournalismiin.

Viihdetoimittajat ja aikakauslehtitoimittajat rajataan usein pois ammattimaisten toimittajien piiristé
siitd yksinkertaisesta syystd, ettd heiddn ei ajatella tekevin journalismia. Tiedotusopin tutkija Risto
Kuneliuksen mukaan journalismi on joukkoviestintid, joka on seké faktapohjaista ja ajankohtaista

ettd itsendistd ja edustavaa. (Kunelius 1998b, 18-20)

Kunelius tarkoittaa faktapohjaisuudella sité, ettd jutuissa esitetyt asiat ovat totta ja olisivat olemassa
ilman uutisointiakin. (Kunelius 1998b, 18-20). Katsossa tistd voisi ottaa esimerkiksi, etti useat
haastattelut ovat tdysin totta, mutta esimerkiksi vihjepuhelinpalstojen totuudenmukaisuus on

kyseenalainen.

Kuneliuksen mukaan ajankohtaisuusvaade vaihtelee mediasta toiseen. Aikakauslehdissé ei tarvitse
olla pdivén péille olevia uutisia, mutta juuri silld hetkelld ajankohtaisia juttuja kuitenkin. (Kunelius

1998b, 18-20) Katso toteuttaa tdmdn vaatimuksen hyvin.

Edustavuus on Kuneliuksen mukaan sitd, ettd jutut on kirjoitettu lukijan ndkdkulmasta, eika
toimittajan tai valtaapitdvien nikokulmasta. (Kunelius 1998b, 18-20). Katson jutut ovat niin
populaareja, ettd lukijat voivat varmasti samaistua niihin. Toinen asia sitten on, etté lehti ei anna

kovin edustavaa kuvaa maailmasta.

Itsendisyydelld Kunelius tarkoittaa toimittajan riijppumattomuutta niin valtaapitdvistd kuin
mediaomistajistakin. (Kunelius 1998b, 18-20). Katson toimittajat eivét ole riippumattomia

ainakaan vaate- ja meikkifirmoista, joiden tietoja 10ytyy poseerauskuvien vieresté.

Uuden Katson voi journalismin mééritelmaa soveltaen ajatella kuuluvan mukaan journalismiin.
Pitda muistaa, ettd esimerkiksi Helsingin Sanomistakin 16ytyisi ongelmakohtia mééritelman
kannalta, vaikkakaan ei yhté isoja kuin Katsosta. Teoreetikot rajaavat vithdelehdet kuitenkin
useimmiten pois journalismista, koska niissd ei késitelld yhteiskunnallisia asioita tarpeeksi eli

niiden antama kuva maailmasta ei ole edustava.
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Prinsessa Dianan kuolema paparazzien piirittdmédnd vuonna 1997 sai kansan epédileméén kaikkien
toimittajien moraalia. Suomessa mielenkiintoisen keskustelunavauksen viihdetoimittajien
ammattimaisuudesta teki Journalisti-lehden entinen kolumnisti Heikki Hiilamo. Hénen mielestéén
kaikki toimittajat tekevét joko viihdettd tai asiaa. Toimittajat kannattaisi jakaa viithdetoimittajiin ja
asiatoimittajiin, koska silloin suuri yleiso ei sotkisi toisiinsa kahta eri toimittajatyyppid. Hiilamo
yltyy ehdottamaan, ettd “SJL:n sisélle luotaisiin oma journalistien ammattikunta. Ammattikunnan
jasenyys edellyttdisi vahintdan kolmen vuoden tydskentelyd asiajournalismin parissa. Tdmén lisdksi
vaadittaisiin kirjallinen koe Journalistin ohjeiden tuntemisesta sekd vakuutus niihin ohjeisiin

sitoutumisesta®. (“Toimittajan vala* Journalisti 16 / 1997)

Hiilamo siis uskoo, ettd viihdetoimittajien olemassaolo ja samaan ammattiliittoon kuuluminen
asiatoimittajien kanssa vdhentdd kaikkien toimittajien arvostusta. Hén haluaisi vaikeuttaa liittoon
kuulumista ja ammattikunnan sisddn pddsemistd huomattavasti eli peradnkuuluttaa lisenssii alalle.
Kolumnin alussa Hiilamo puhuu viihdetoimittajista toimittajina, mutta loppukolumnissa hin rajaa

heidét pois journalistien ammattikunnasta, johon hinen mielestéddn kuuluvat vain asiatoimittajat.

Hiilamo jatkaa viihdejournalismin kritisointia toisessa kolumnissaan “Homppéjournalismista“.
(Journalisti 21/1997) “Ainut argumenttini kiinnittyy siihen, ettd toimittaja voi myds palvella yleisoé
vain rentouttamalla ja hauskuuttamalla — siis ilman journalistista etiikkaa eli tuota pirullista ja
pikkuvanhaa pyrkimystd totuudenmukaisuuteen, olennaisuuteen ja monipuolisuuteen. - - Mutta
antavatko eliméantapajutut totuudenmukaisen kuvan ja monipuolisen kuvan suomalaisen
yhteiskunnan olennaisista kysymyksistd? Juttujen juoni tuntuu kulkevan vain siind, mitd ja miten
suomalaiset syovit, juovat, nukkuvat ja naivat.“ Hiilamo ottaa esimerkikseen Helsingin Sanomien

Kuukausiliitteen ja Nyt-liitteen ja sanoo niiden olevan pelkkii ajanvietetta.

Hiilamo haluaa siis, suljettuaan viihdetoimittajat pois toimittajien ammattikunnasta, kieltid myos
viithdejournalismin arvon. Hénen mielestéddn milld&n muulla journalismilla kuin asiajournalismilla,

jolla hén tuntuu tarkoittavan uutisia, ei ole muuta kuin viihdyttiva arvo.

Hiilamo sai paljon tunteita pursuavaa palautetta toimittajilta Journalistin mielipideosastolle.
Esimerkiksi Maija Toyry oli sitd mieltd, ettd viihdettd ja asiaa ei voi erottaa toisistaan ja ettd useat
toimittajat kirjoittavat molempiin kategorioihin kuuluvia juttuja. (Journalisti 17/1997) Pasi Karonen
puolestaan kannattaa Hiilamon ajatusta. (Journalisti 20/1997). “Kertomukset, jotka eivét ole

tarkeitd ja todellisuuspohjaisia ja ajankohtaisia, ovat jotakin muuta kuin journalismia. - - Toimittaja
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on se, joka tekee journalismia lukijoille, katsojille tai kuuntelijoille. Se, joka tekee tuotteita

asiakkaille, on markkinapelle.*

Uudessa Katsossa kohua heréttényt toimittaja Joni Soila analysoi omaa viihdetoimittajuuttaan ”En

mé viitdkddn olevani journalisti, vaan viihteellisen sisdllon tuottaja”. (Voimala-ohjelma 26.4.2005).

Viihde ja kaupallisuus on nihty ammattimaisuuden esteend, koska se on tuonut mukanaan
journalismiin kaikesta muustakin kuin politiikasta ja taloudesta kirjoittelun. McManus uskoo, ettéd
yksi keino pysdyttdd journalismin liiallinen kaupallisuus olisi kouluttaa toimittajista ammattilaisia,
joita he siis eivét vield McManuksen mielesté ole. Talloin koulutuksessa nékyisi eettisyys ja laatu.
Nyt toimittajat ovat McManuksen mielestd tyo6ldisid, ennemmin kuin asiantuntija-ammattilaisia. On
my0s olennaista, ettd ammattilaiset palvelevat asiakkaita omista tulkinnoista késin asiakkaan
parhaaksi, mutta tydldinen palvelee markkinoita hyvédksyen kuluttajan tulkinnan siitd, mika heille

itselleen on parasta. (McManus 1994, 7,203)

McManuksen mielesté siis toimittajat antavat nykyisin liikaa valtaa lukijoiden mielipiteille siit4,
mitd he haluavat lukea, eivitka itse ammattimaisesti padtd, mikd maailmassa on tirkedd. Tdmin

takia vithde lisdéntyy.

Toimittaja Anu Kantola uskoo, ettd toimittajan tyo on alkanut muistuttaa virkamiehen tyota
tehokkuusvaatimuksineen. Toimittajien kielikin on alkanut muistuttaa virkamiesjargonia. Kantola
esittelee tdhén ratkaisuksi sen, ettd toimittajat ottaisivat ldhtokohdakseen asiakasldhtdisyyden ja

palvelisivat paremmin lukijoita. (Kantola 1998, 29)

McManus ja Kantola haluavat siis lisdtd toimittajan ammattimaisuutta pdinvastaisilla keinoilla.
McManus haluaa, ettd toimittajat paéttiisivat itsendisemmin omista lehtijutuistaan kun taas

Kantolan mielestd toimittajien kannattaa kuunnella enemmén lukijoita.

Muidenkin kuin uutisten arvostus voi olla kasvussa. Helsingin Sanomien Kuukausiliitteen toimittaja
Ilkka Malmberg veikkaa, ettei ole ainoa, jolta jddvit niin sanotut kovat uutiset kirjoittamatta. On
paljon uutistoimittajia, jotka pyrkivét pois uutissivuilta teema- tai viikkonloppusivuille kirjoittamaan
pehmedmpii juttuja. Useiden toimittajien, jotka ovat kirjoittaneet Journalismia! Journalismia? -

kirjaa, mielestd koko uutistoimittaminen on murroksessa. (Mord 1998, 15)
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5. METODI

Tutkin pro gradu -tydsséni Katson toimittajien ammatti-identiteetin muutosta, jonka vuoden 2003

lehtigenren muutos aiheutti. Aineistonani on kolmentoista Katson toimittajan haastattelu.

Haastattelin kaikkia vanhan Katson vakituisia toimittajia. Otokseni on siis kattava vanhan Katson
toimituksen suhteen, mutta jétin uuden Katson juorutoimittajat tutkimukseni ulkopuolelle. Lisdksi
haastattelin yhtd vanhan Katson méirdaikaista toimittajaa, koska hénen irtisanomisensa yhteydessa
héntd kohdeltiin vakituisena toimittajana, ja hén sai erorahaa. Jétin pois kaikki muuta kuin
toimittajan tyotd tekevit Katson tyontekijdt, kuten esimerkiksi taittajat. Jatin pois myds kaikki muut

méadrdaikaiset tyontekijit. Haastateltujen joukossa on myds muutoksen aikainen paétoimittaja.

Haastattelin puolesta tunnista kahteen tuntiin kutakin kolmestatoista toimittajasta. Haastatteluista
kertyi litteroituna tiiviilld fontilla ja rivivélilld vdhan yli sata sivua. Haastattelujen pituudet
vaihtelivat hyvin paljon, koska osa toimittajista 14hti Katsosta jo ennen uuden lehden ensimmaéista
numeroa, joten heillé ei ollut paljoakaan kerrottavaa uudesta Katsosta. Osa taas halusi puhua
asioista ja niiden vierestd hyvin mielellddn, analyyttisesti ja kauan. Osa haastatteluista sai
terapeuttisia piirteitd, koska haastateltavat puhuivat hyvin vaikeista ja henkilokohtaisista aiheista ja
ottivat myohemmin yhteytti, ettd ovat haastattelun jilkeen pystyneet sopeutumaan uuteen

tilanteeseen entistd paremmin.

Kéytdn tyoni metodina laadullista tutkimusta, koska ammatti-identiteetti ei ole kovin helposti
mitattava kisite. Siitd huolimatta olen laskenut usein, kuinka moni on ollut mitakin mieltd, jotta
lukija saisi paremman kuvan katsolaisten ndkemyksistd. Pyrin 16ytimain Katson toimituksen
ammatti-identiteetin muutoksista tuloksia, jotka kuvaisivat yleisemminkin aikakauslehtitoimittajan
ammatti-identiteettid ja toimittajien oman ammatti-identiteetin sopeuttamista muutoksiin. Tulokset
eivit ole silti suoraan yleistettivissid Katson toimituksen ulkopuolelle, vaikka ne voivatkin herdttda

keskustelua A-lehtitalon ulkopuolellakin. (ks. Alasuutari 1999)

Haastattelumuotona kédytin teemahaastattelua eli haastattelumuotoa, jossa vain haastattelun aiheet
on paitetty etukiteen ja muotoiltu joustavaksi kysymysrungoksi, mutta lukkoon ly6tyja kysymyksié
ei ole. Tarkoitus on keskustella haastateltavan kanssa aiheista monelta kantilta. Teemoittelin
vastauksista nousseet aiheet uudelleen sen mukaan, mité aiheita haastateltavat itse nostivat esille ja

pitivdt tarkeind. Analyysin valmistuttua annoin tutkimuksen ulkopuolisen henkilon lukea
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haastatteluni ja analyysini ldpi. Hin pystyi seuraamaan péittelydni ja sitd, miten olin padtynyt

haastatteluista johtopdétoksiini. (ks. Hirsjarvi &Hurme 2000, 173)

5.1 Haastattelutilanteet

Kaikki, joille esitin haastattelupyynnon suostuivat sithen, mutta kolme toimittajaa otti heti
haastatteluhetked sovittaessa puheeksi, ettd suostuu kertomaan kokemuksistaan vain nimettoména.
Yksi mietti d4neen, ettd “eihin siitd potkujakaan voi saada“. Haastattelut ovat siis erittdin
luottamuksellisia, ja olen joutunut miettimdén erityisen tarkasti, miten sdilytdn haastateltavieni
anonymiteetin. Nimen liséksi olen pyrkinyt peittdméédn vastauksista myds muut tunnistetiedot.
Vililld se on ollut erittdin hankalaa, koska samantyyppisissd tehtévissd on Katsossa tydskennellyt
usein vain kaksi ihmistd. Olenkin kirjoittanut toimittajien vastaukset ilman viitettd heidén

ammattitehtdvainsi aina kun mahdollista.

Haastattelut tehtiin kevddn ja kesédn aikana vuonna 2004 haastateltujen omiin aikatauluihin
sovitettuina. Haastattelut on siis tehty ennen Katso-lehden myymistéd Allerille, kun lehti vield kuului
A-lehdille. Yhden haastattelun jouduin keskeyttdméén ja aloittamaan uudestaan aikatauluongelmien
takia. Haastattelu onnistui siitd huolimatta hyvin. Haastattelujen sopimisia hankaloittivat
toimittajien kesélomat, joten haastattelut on tehty muutaman kuukauden haarukassa. Haastattelut
tehtiin siis vuosi muutoksen jilkeen. Mielesténi ei olisi ollut perusteltua haastatella toimittajia
aikaisemmin, koska olin itse kesdtoimittajana paikalla vuoden 2003 kesdlld muutoksen keskelld ja
tiesin jo toimittajien sen aikaiset tunnelmat. Keskeistd minulle olikin tietdd, miten toimittajat olivat
sopeutuneet uuteen tilanteeseen vuodessa ja miten heiddn ammatti-identiteettinsa oli muuttunut, vai
oliko se muuttunut. Haastattelujen uusiminen myohemmin ei ollut mielesténi mielekéstd, koska
Katsoa on uudistettu taas ja nykyiset tunnelman muutokset johtuvat todennikdisesti uusista

muutoksista, eivitkd vuoden 2003 muutoksesta, josta olen kiinnostunut.

Yhté haastattelua lukuun ottamatta haastattelut tehtiin A-lehtien talossa ja keskelld pdivéd, kun
toimittajilla oli aikaa. Useimmat haastattelut tehtiin Katson paitoimittajan huoneessa, jonka hén itse
tarjosi haastattelukdyttoon. Yksi haastattelu tehtiin neuvotteluhuoneessa, koska toimittaja koki
pystyvinsé keskittymdin sielld paremmin. Yksi haastattelu tehtiin Helsingin Pressiklubilla, koska
haastateltava ei halunnut tulla Katson toimitukseen puhumaan asioistaan sieltd lahdettyddn, vaikka

sanoikin sdilyttdneensd lehteen asialliset vilit.
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Kutsun haastattelemiani Katson vanhoja toimittajia tdssa tutkimuksessa ytimekkéésti katsolaisiksi
erotuksena Katson uusiin juorutoimittajiin. Katson vanhat toimittajat rakentavat itse puheessaan
Katson toimittajuudesta tietynlaista késitettd, johon kuuluvat ylityot ja vaatimattomuus, mutta myos

perhemiinen ilmapiiri toimituksessa ja ystdvyys tyotovereiden kanssa.

5.2 Oman aseman arviointi

Haastateltavat olivat valmiita puhumaan minulle ja puhuivat hyvin avoimesti varmasti sen takia,
ettd he tunsivat minut etukiteen. Ulkopuoliselle tutkijalle he eivit valttdmattd olisi puhuneet mitdén.
Minun tuttuuteeni viitattiin harvassa haastattelussa, mutta viittaukset olivat aina sen mallisia, ettd
minun oletettiin tietdvén tai tajuavan asia sanomattakin: “kuten tiedét tai “sindhdn muistat, kun se
oli just se kesd, kun sindkin olit“. Hyvin useassa haastattelussa toimittaja kdyttdd ilmauksia
“tietenkin®, “totta kai ja “itsestdéin selvd* runsaasti. Tdmai voi johtua minun tuttuudestani, ja siité,
ettd olin paikalla Katson muutoksen aikaan ja tiesin, mitd tapahtui. Toinen syy siihen, etté
haastateltavat miettivit minun kyselevén itsestdéinselvyyksid on se, ettd he eivit kunnolla suostuneet
miettimddn, mitd kysyn, ja kuittasivat kysymykseni itsestdéinselvyytend. Erityisen vdhin
keskustelua syntyi lehtimuutoksen syistd. Monet kuittasivat kysymyksen pelkdstdan toteamalla, ettd
syynd oli raha, eivitkd halunneet puhua aiheesta enempdd. Vaikka ainut syy olisikin ollut raha,

hiljaisuus asiasta kertoo paljon aiheen kipeydesta.

Se, etti tunsin etukéteen Katson toimittajat, oli luottamusta herdttéva asia, mutta myos heikkous.
Koska tunsin haastateltavani, minun oli vaikea ottaa tutkijan roolia. En jénnittényt tuttujen ihmisten
seurassa, mutta minun oli vaikea kokea itsedni auktoriteetiksi, joka madrdd haastattelujen kulun.
Haastatteluja vaikeutti my0s se, ettd olen tehnyt paljon journalistisia haastatteluja. Haastattelut
jaivatkin osaksi rupattelun, journalistisen haastattelun ja tutkimushaastattelun valimaastoon, koska

en osannut mennd kysymyksissi tarpeeksi syville ja pysyéd yhdessi aiheessa tarpeeksi kauan.

Koin kuitenkin haastattelujen onnistuneen. Haastattelutilanteet olivat luottamuksellisia ja avoimia.
Vain yksi haastateltava pyysi, ettei hdnen tarvitse vastata yhteen kysymykseen, ja sekin koski hdnen
ikddnsd. Kaksi haastateltavaa vastasi ensin kysymykseen ja pyysi sen jilkeen, etten kayttéisi
kyseistd tietoa gradussani. Kummassakin tapauksessa kyse oli muita ihmisid koskevasta tiedosta,
jota he eivit halunneet levittdd eteenpdin. Jatin ndmaé tiedot pois heiddn pyyntdnsd mukaisesti. Omia

asioitaan toimittajat olivat valmiita analysoimaan hyvinkin henkilokohtaisesti. Vaikka osa
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haastatteluista on niukkoja, pystyin tulkitsemaan niitd omien taustatietojeni avulla, joita sain Katson

kesénani.

Haastateltavien puhe on kielellisesti hyvin rikasta, koska he kdyttévét suomen kieltd tyokalunaan.
Haastatteluista myds huomasi, ettd muutoksesta, tapahtumien kulusta ja juorutoimittajista oli
puhuttu paljon tyoporukalla, koska vastaukset olivat paikoin hyvin samanlaisia. Lisdksi vastauksista

kuului, ettd asioita oli pohdittu itsekseen ja mielipiteet olivat hyvin varmoja.

Puolet toimittajista pyrkivit muotoilemaan sanansa nidppérdin ja hauskaan muotoon. Useat
toimittajat my0s kiroilevat huomattavan paljon, mikd on ymmarrettdvad, koska he puhuvat
toimittajan identiteetilleen darimmadisista tilanteista. Useissa haastatteluissa kuitenkin haastateltava

sortuu ilmaisemaan itseddn kyynisilla kliseilla.

H: Mitkd oli muutoksen syyt?

T: Joo sehdn oli itsestddn selvid, koska tid on lehtiyhtio eikd mikddn hyvdntekevdisyysfirma niin totta kai siis ainahan
on kyse siitd mitd jdd viivan alle. Ei siind mitddn, sen sanoo jdrkikin eli parempi tuottavuus.

Tiedotusopin professori Risto Kunelius sanoo tutkimuksessaan Hyvd Journalismi?, etté kliseit4,
kyynisyyttd, ironiaa ja huumoria kéytetién, kun asia on liian arka sanottavaksi suoralla ilmaisulla
tai mietittdvéksi analyyttisesti. Haastateltavat kiyttavit kyynisyyttd mydskin, jotta heitd ei pidettéisi
liian naiiveina. (2000, 67—69) Katson toimittajat vilttelivét naiivin kuvan antamista itsestddn ennen
kaikkea muutoksen syitd kysyessé. Heille oli tirkedd sanoa, ettd he eivit ole niin naiiveja, etteivét

ymmartdisi juorulehtien olevan nykyaikaa.

5.3 Taustatiedot

Kauan Katsossa olleet toimittajat ovat tottuneet sopeutumaan muutoksiin ja parilla nuorella
toimittajalla oli asuntovelkaa. Molemmissa tapauksissa toimittajat saattoivat jaada, vaikka eivat

pitdneet uudesta lehdestd edes sen vertaa, ettd olisivat lukeneet sita.

T: - - me alettiin tajuta, ettd tdd on sitten oikeesti Seiskaa, johon mdd en ollu kepilldkdcdn koskenu poyddlld, vaikka se
ois poyddlld ollu. Joskus olin ndhnyt, kun joku selas sitd, mitd roskaa siind on. Mutta en niinku ite, md halunnu koskee
siihen.

Haastatelluista kolmestatoista toimittajasta nuorin oli haastatteluhetkelld 29-vuotta ja vanhin 58-

vuotta. Suurin osa oli kolmekymppisid ja keski-ikd oli 38. Heistd seitsemén oli naisia ja kuusi
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miehid. Neljd oli ldhtenyt pois Katsosta haastatteluhetkelld ja yksi oli ditiyslomalla. Kaksi on

lahtenyt myohemmin.

Kahdella Katson toimittajalla ei ole selkedd toimittajan identiteettid, ja he ovat miettineet
ammatinvaihtoa. Toinen toimittaja sanoo miettineenséd ensimmaistd kertaa koko ldhes
kymmenvuotisen uransa aikana omaa ammatti-identiteettidéin toimittajana. Hén kokee olevansa

enemmaén viihteentekijd kuin toimittaja.

T: - - kyl mulla oli myos semmonen, ettd hirveesti mietti sitten semmosta journalistista omaa identiteettid, ja sellaista
md jouduin oikeestaan ekaa kertaa pohtimaan, koska mulla ei oo mitddn journalistin koulutusta sindnsd. Okei md oon
kéyny kirjoittajaohjelmia, ja sen tiimoilta joitakin journalismin kursseja, mutta md en oo koskaan ollu semmonen, ettd
md haluan toimittajaksi, vaan pdinvastoin se on ollu semmonen, ettd md oon koittanu vdlttdid joutumasta toimittajaksi.
(molemmat nauraa) Ja md oon rahan ansaitsemismielessd hirveen pitkdlle. Ja sitten joutu miettiin niitd ja ndiki ne
kaikki hyvdt puolet. Vaude, on olemassa tdmmdset eettiset ohjeistot, se oli mulle aivan niinku aarre, ja on olemassa
liitto, jossa on lakimiehen tuki joka tajuu mun juttuja. Siis siind oli iso herddminen tihdn ammattiin.

Lopuilla toimittajilla on hyvin selked toimittajan ammatti-identiteetti ja he puhuvat itsestdan

toimittajana ja nimen omaan hyvini toimittajina.

T: - - kun kuitenkin tieddn, ettd md oon hyvd tyyppi, ja md saan tddltd, tai mistd tahansa vaan haluan, niin toitd.

Toimittajan ammatti on vapaa eli sithen ei ole mitdén vaadittavaa koulutusta, toisin kuin
asiantuntija-ammatteihin. Se nikyy hyvin vanhan Katson toimittajista. Vain kolmella heistd on
alaan suoraan liittyvé yliopistotutkinto joko tiedotusopista, journalistiikasta tai elokuva- ja

televisiotieteestd. Suurin osa on korkeasti koulutettuja.

Hyvin moni on opiskellut Katsossa tydskentelynsé aikana tai opiskelee edelleen. Muiden kuin
viestinti- tai televisioalan maistereita on kaksi. Toisella on kaksi maisteritutkintoa, toinen Suomesta
ja toinen Englannista. Toisella heistd journalistiikka on ollut sivuaineena. Kolmen katsolaisen

yliopisto-opinnot ovat kesken.

Nelja on ylioppilaita, jotka siirtyivit toimittajiksi heti lukion jilkeen. Yksi heistd kdvi toissd
ollessaan Helsingin Sanomien toimittajakoulua. Yksi jétti keskikoulun kesken 15-vuotiaana ja alkoi

eldttdd itseddn tilapdistdilld, ja jo vuoden pédstéd toimittajan tyolla.

Pisimpéddn Katsossa ollut toimittaja oli ollut haastatteluhetkelld Katsossa 32 vuotta ja lyhimmén

aikaa Katsossa ollut toimittaja vakinaistettiin kesilld 2003, juuri muutoksen keskelld. Suurin osa oli



49

ollut Katsossa haastatteluhetkelld 5—10 vuotta. Kaikilla katsolaisilla on pitkddn jatkunut ura
toimittajan ammatissa. He tdyttivit siind mielessd professionalismi-teoreetikoiden
ammattilaisuuden kriteerit, jos ammattilaisuuteen ei vaadita muuta kuin se, ettd pystyy eldttimain

itsensd alalla pitk&an.

Katsolaisten alan tyokokemus on hyvin vaihteleva. Seitsemélle kolmestatoista Katson toimittajasta
Katso on ensimméinen vakituinen tyopaikka toimittajana. Useimmat heisté ovat kuitenkin
kirjoittaneet vapaina toimittajina joitakin vuosia eri lehtiin ennen Katsoon tuloaan. He ovat siis
eldttdneet itsensd yrittdjind, ja koska ovat saaneet lehtijuttujansa myytyd kuukausi ja vuosi toisensa
perdidn, heilld on hyvd ammatillinen itsetunto. Entiset vapaat toimittajat suhtautuvat vakituiseen

tyopaikkaan saavutettuna etuna.

T: 15 vuotta ollut tddlld freend ja nyt 4-5 vuotta vakkari. Tdd (hymdhtdd hyvintuulisesti) on saavutettu etu. Mdhdn olen
halunnut tdllaista vakinaistumista aikaisemminkin.

Katsolaisilla on kokemusta kaiken tyyppisistd lehdistd Helsingin Sanomista Seitsemdn pdivdd
-lehteen. Yhdelld toimittajalla on kokemusta jopa molemmista ndistd. Useimmat ovat olleet tdissd
sanomalehdissé uutistoimittajina, mutta monilla on kokemusta myos aikakauslehden

toimittamisesta jo ennen Katsoa. Parilla toimittajalla on kokemusta tv- tai radiotoimittamisesta.

Kaksi toimittajaa on ollut aikaisemmin Seitsemdn pdivdd -lehdessd. Toinen tydskenteli
juorupuolella, toinen tv-oppaassa. Lisdksi kolme on tyoskennellyt viihteellisissd medioissa, jotka
eivit kuitenkaan ole olleet seiskamaisia juorujulkaisuja, vaan iltapédivilehtityyppisié lehtid tai

vithdeohjelmia televisiossa tai radiossa.

Katsolaiset rikkovat mielenkiintoisesti Hiilamon esittdimii kahtiajakoa asiatoimittajiin ja
viihdetoimittajiin, silld useimmilla heistd on kokemusta molemmista toistd. He eivét arvota
asiajournalismia enemmin, vaan pikemminkin pédinvastoin. Katsolaiset kokevat tarvinneensa

kaikissa alan toissdéin samoja taitoja, joista he pitdvét tdrkeimpana kirjoitustaitoa.
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6. VANHAN KATSON JOURNALISTINEN KULTTUURI

Esittelen tdsséd luvussa Katso-lehden journalistista kulttuuria ennen uudistusta: tydilmapiirid,
tyoporukkaa, lehden tekemisen tapoja ja rutiineja ja katsolaisten kédsityksié itsestdén toimittajina.
On vilttamétonta tietdd, millaista lehdessi oli ennen uudistusta, jotta voi tietdd, miten muutos

vaikutti ja muutti koko lehden kuviota.

Katso oli ilmestynyt yli 40 vuotta ennen vuoden 2003 lehtiuudistusta ja lehdessé oli totutut tavat
toimia. Joidenkin mielesta lehti oli lilankin urautunut. Toimitukselle oli tyypillista, ettd se ei ollut
tekemisissd markkinointiosaston kanssa. Toimitus sai vaikuttaa ainakin valillisesti siithen, keta
palkattiin toihin. Toimittajat olivat keskendéin kavereita. He kokivat olevansa ennen kaikkea lukijan

palvelijoita ja asiantuntijoita.

6.1 Toimitus oli irti markKkinoinnista

T: Siihen tottuu, ettd Katsossa on aina vihdn niin kuin kirves kurkulla. Sellainen silld hilkulla, ettd jatkuuko tdd, ja
millaisena jatkuu.

Katson toimittajat tiesivét, ettd Katsolla meni taloudellisesti huonosti. Huonon tuloksen takia lehted

uudistettiin todella usein siithen suuntaan, etté juttujen pituudet lyhenivit ja aiheet viihteellistyivit.

Vuonna 2003 Katso oli tehnyt taloudellisesti suurin piirtein nollatulosta, eli ei voittoa eiké tappiota,
jo noin kymmenen vuotta. Jos Katson tulokseen lasketaan mukaan koko lehtitalon kulut kaikille

lehdille jyvitettynd, Katson tulos oli muutoshetkelld tappiollinen.

Vaikka Katson tuotto oli heikko, kokouksissa ei puhuttu lehden levikisté tai irtonumeromyynnisté,
kuten varsinkin aikakauslehdissi yleensé on tapana. Katsolaiset uskoivat, etté se riittda ettd lehti ei

tuota tappiota, vaikkei voittoakaan, koska lehted oli tehty vuosikausia samalla tavalla.

T: - - sellaista yleistd keskustelua sen vanhan Katson tilasta kéytiin liian véihdn. Katson toimitus ehkd oli sellaista
porukkaa, jossa hirveesti ei kdyty ldpi tillaisia talousasioita, tai miten lehdelld menee. Se jotenkin ei vaan kuulunut
sithen kulttuuriin. Sielld puhuttiin sitten muista tyoasioista paljon, esimerkiksi suunnilleen kaikissa muissa lehdissd,
missd md oon ollu niin puhutaan huomattavasti enemmdn siitd, miten lehdelld menee ja miten tulee tilaajia ja mikd on
ilmoitusmyynnin tilanne, tai ainakin Avussa tehdddn sitd huomattavasti paljon enemmdn. Plus sitten muut osastot ei
informoinut meitd suoraan koskaan mistddn, ettd minkdlainen tilanne on. Siind mielessd oltais voitu huomattavasti
aikaisemmin keskustella siitd, mihin ollaan menossa, koska se oli kuitenkin ilmeisesti tosi pitkddn huono se tilanne.
Toimituksessa ehkd tuudittauduttiin sellaiseen, ettd ei me ehkd paljoa voittoa tuoteta ja niin pois pdin, mutta kuitenkin
pysytddn jotenkuten omillamme. Saadaan tehdd lehted. Se oli tietenkin niin, ei sellainen nykydcdn toimi.
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Katsolaiset eivit tienneet ennen muutostiedotustilaisuutta, ettd Katso tuottaa tappiota. He tiesivit
vain levikit, jotka olivat olleet jo kymmenen vuotta alhaiset, mutta he eivét tienneet lehden
tuottaman voiton tai tappion suuruutta. He olivat luulleet, ettd Katsolla menee riittdvan hyvin

kunhan levikki ei entisestddn laske litkaa, vaikka erittdin harvaa lehted tehddan nollatuloksella.

Kaikki vanhat katsolaiset eivdt uskoneet vield haastatteluhetkelldkdan vanhan lehden
tappiollisuutta. Kolme toimittajaa sanoo, ettd Katso ei tuottanut tappiota, vaikka
tiedotustilaisuudessa, jossa kerrottiin muutoksesta, toista véitettiinkin.

T: Ei sitd voi tappiota ikuisesti tuottaa talolle. Senkin nyt ihan hyvdiksy, mutta sitten kun ndki niitd, kun sitten ne ndytti
niitd taulukoita [tiedotustilaisuudessa], ettd ei sielld nyt mitddn miinustakaan oo ollu. Mulla jii himmdstykselld mieleen
se, ettd se on viimisen kymmenen vuotta ollu siind okei se ei oo tuottanu, mutta ei se oo tappiollinenkaan ollu. Mdd olin
kuvitellut, ettd se on ihan tappiollinen lehti. Se vihdn silleen, aijaa, md luulin, et’ tid on murheen kryyni, siin

vaiheessa ihan selvd peli, kohta puoleen tulee muutos. Ei ne mulla ollu mitenkdcdn, ettd md oisin jotenkin hyviksyny ne
syyt sithen muutokseen.

Yksi huomauttaa, ettd Katso itsessiin ei tuottanut tappiota, vaan luvut olivat tappiollisia vain, jos
mukaan otetaan koko lehtitalon kulut jaettuna kunkin lehden kesken. Aikaisemmin ndin ei ollut
tehty.

T: Sitten kun tuli tdd bisnesajattelu eli pitdd tuottaa niin ja niin paljon voittoa, niin se muutti tilanteen selvdsti. Endd ei
riitd, ettd lehti pyorii suunnilleen omillaan. Katso tietysti myos tuotti tappioo. Nykyddn lasketaan eri tavalla tuloksia,

niin siitd voi saada, jos halutaan saada niin tdllaisen kuvan, ettd se pyori omillaan. Mutta jos halutaan tuoda kaikki
esiin, niin sitten saadaan aikamoiset tappiot poytddn helposti.

Katsolaisten selitykset lehden tilanteesta ennen muutosta vaihtelevat yllittavan paljon. On
kiinnostavaa, ettd lehden toimittajat eivit ole olleet perillé edes lehden tuloksen suuruusluokasta,
koska se vaihtelee heididn vastauksissaan huomattavasti. Osan mielesté tulos oli ihan riittdva, toisten
mielesté todella tappiollinen.

T: Oli tiedossa, ettd lehti on vetinyt persnettoo jo muutaman vuoden, ja niin kauan kuin mind muistan, aina kun firman
suuremmassa tiedotustilaisuudessa oli Katsosta puhe, niin ne uutiset oli aina huonoja. Ei ollu mikddn ylldtys. Mars
sano kokouksessa, ettd on kolme vaihtoehtoo: joko jatketaan kuin ennenkin ja lehti vetdd millin miinusta joka vuosi.
Euroa. Tai sitten lopetetaan lehti tai sitten tehddcdn jotain radikaalia. Ja kun A-lehdilld on ollut hinku sinne

viihdelehtisegmenttiin, niin se oli aika luontevaa. Se tuli selkeesti esiin. Se oli aika lohdullista, ettd oli joku muukin
vaihtoehto sille ettd lehti lopetetaan. (nauraa)

Katsolaisille kerrottiin, ettd lehdelld oli tappiollisuuden takia kaksi vaihtoehtoa. Joko se lopetetaan,
tai siitd tehddédn juorulehti. Kaikki katsolaiset eivét uskoneet, ettd Katso olisi lopetettu, jos se ei olisi

muuttunut.

T: Kylld meitd vihdn uhkailtiin, ettd lehti olisi muuten lopetettu, mitd mind en uskonut, enkd usko vieldkddn. - - Kylld
sitd olisi voinut samalla tavalla jatkaa.



52

Sinnikds ajattelu, ettd Katso ei tuottanut tappiota ja sen olisi pitdnyt jatkaa tv-lehtend vield
muutoksen jilkeen, on mielenkiintoinen. On ymmarrettivad, ettd katsolaiset eivdt halua ajatella

epdonnistuneensa toimittajina. He eivdt usko tehneensd vuosikausia lehted, jota ei ostettu tarpeeksi.

Mielenkiintoista on se, ettd Katson toimittajat eivét pitineet talousasioiden ajattelua lainkaan

toimittajien tehtédvina. Markkinaosasto oli hyvin erillddn ja talousasioista ei puhuttu.

Yksi toimittaja puhuukin erikseen budjettivastaavista ja budjettitavoitteista, joista toimittajat eivét
tienneet mitdin, eikd heidédn tarvitsekaan tietdd mitdin. Katsolaisten mielestd markkinoinnin ajattelu
ei kuulu lainkaan toimittajan tyohon. Selked mielikuva on, ettd he ajattelivat ettd ndin kuuluukin
olla ja ettd ndin toimitaan muuallakin lehdissé.

T: Katsoon tdllaisenaan ei olisi varaa. Ei olisi varaa jatkaa sen kustantamista. Mutta emmehdn me ole koskaan saaneet
tietdid mitddn budjettilukuja ja pddmddrid. Olemme ymmdrtdneet, ettd lehted on kuitenkin kokoajan plussalla tehty.

Numerot voidaan saada néyttdmddn monenlaisilta, enkd md sitd tiedd, miten tdtd on hallittu ja miten budjettivastaavat
ovat pysyneet raameissa.

Moni Katson toimittaja sysdd vastuuta muutoksesta markkinointiosastolle. Katsolaiset kysyvit,

miksei markkinointiosasto kiinnittinyt Katsoon enemmén huomiota.

T: Sen olen tdssd talossa oppinut, ettd markkinointiosastoa ei vaihdeta vaikka se ei saa myytyd. - - Jos Katsoa olisi
markkinoitu samassa mittakaavassa kuin uutta Katsoa, niin kai sitdikin olisi myyty enemmdn. Nyt se oli helppo lehti
talolle, se vaan pyéri omillaan eikd juuri tarvinnut mainosrahoja.

Katsossa ei siis ajateltu, ettd jos lehti ei myy, sitd pitdisi tehdd paremmin tai ainakin myyvemmin.
Tai ettd toimittajan pitdisi ajatella kirjoittaessaan, ettd onko tama sellainen juttu, ettd lukija
kiinnostuu siitd ja ostaa lehden. Katsolaiset tekivit lehted samoille kestotilaajille kuin ennenkin,

eivitkd juuri kosiskelleet uusia tilaajia tai satunnaisia lukijoita.

T: Se myynti on tdssd se tirked asia. Md haluan, ettd me onnistutaan siind. Jos tdssd nyt asetetaan asioita, ettd mihin
tdssd nyt pyritddn, niin joo. Vanhan Katson kohdalla me olimme ehkd toimituksena irti myynnistd ja markkinoinnista.
Se ei meiddn pdivittdistd eldmdd kauheasti heilauttanut. Se oli ikddn kuin mainonnan ja markkinoinnin tehtdivd koittaa
saada sitd lehted kaupaksi. Sitd lehted, jota me teemme. Tdtd Katsoa tehdddn yhteistyossd mainonnan ja markkinoinnin
kanssa, koska kaikkien yhteinen ja ensimmdinen tavoite on saada tdmd lehti kaupaksi. Tdssd on toiminnallinen suurin
ero. Me yritetddn saada tdtd lehted kaupaksi.

Toimituksen ja markkinoinnin erilldén olo oli yleistd myds suomalaisissa sanomalehdissé ennen
lamaa. Yhtymékohtana sanomalehtiin on myos se, ettd Katsossa irtonumeromyynti oli pientd ja
kestotilaukset kattoivat suurimman osan myynnistd. Katsossa oli sanomalehtimiisid piirteitd: se oli

suunnattu kaikille, koska ldhes kaikki katsovat televisiota. Katso ei siis ollut samantyylinen
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erikoisaikakauslehti kuin esimerkiksi Vene-lehti, joka on suunnattu vain veneilysté kiinnostuneille
lukijoille. Markkinoinnin ja toimituksen erillddn pitdminen sopii hyvin yhteen professionalismi-

teorioiden kanssa, joissa asiantuntija-ammattilainen palvelee asiakasta, eikd myy tuotetta.

Kun kaupallinen ajattelu tuli sanomalehtiin, sitd vastustettiin kovasti. Katsossa oli jo vuosien
saatossa totuttu viihteellisyyteen ja kevyen kulttuurin késittelyyn, vaikkakin asiallisesti. Juoru-
uudistuksessa kaupalliset arvot tulivat todella pintaan. Katsossa ei vastustettu kaupallisuutta niin

paljon kuin juoruja.

T: Viihteellistymisessd sindnsd ei ole mitddn pahaa, pitdcdhdn rahaa tehdd - - minua ei vaan kiinnosta juorulehdet.

Katson toimittajat eivdt ennen muutosta vastustaneet kaupallisuuden kuulumista tydhonsa
journalistisista periaatteista, vaan markkinointi ei vain yksinkertaisesti kuulunut milldén tavalla
heiddn tyohonsd. Katsolaiset eivit olisi vastustaneet kaupallista ajattelua osana tyotain, jos sitd olisi

ollut.

Katson toimittajien ammatti-identiteettiin ei kuulunut ennen muutosta kaupallisuus, mutta ei
mydskain sen kieltdminen, koska katsolaiset eivét olleet ajatelleet kaupallisuuden roolia osana

tyotddn ennen uudistusta. Muutoksen myotd kaupallisuus tuli osaksi ammatillista omakuvaa.

Aikakauslehtien kulttuuriin kuuluu ajatus, ettd tehdddn ahkerasti lukijatutkimuksia, tarkkaillaan,
mité juttuja luetaan ja millaisilla jutuilla lehti menee kaupaksi seki palvellaan tehokkaasti lukijoita.
Lukijoista ollaan erittdin kiinnostuneita, koska heisté ollaan niin riippuvaisia. Katsossa ei tehty

juurikaan lukijatutkimuksia.

T: On alkanut miettid, ettd jos ihmiset, [ tauko kaksi sekuntia] kun aikaisemmin niitd juttuja oli lehdessd, niin luettiinko
niitd? Ei meilld kovin montaa kyselyd tehty, tietysti se oli pientd. Sitd miettii, ettd nyt sitd lukee mahdollisesti 100 000
ihmistd noita juttuja ja on tyytyvdisid niihin pituuksiin, ettd ne, niilld on aikaa lukee ne, eikd pidempid juttuja, niin onko
se sitten parempi, ettd silloin niitd luki vain muutama ihminen ja oli erittdin tyytyvdisid niihin, mutta (nauraa) siind on
kaksi puolta asialle. Kumpi on se parempi tilanne?

Ajattelemisen arvoista on my0s se, ett jos katsolaiset olisivat tienneet Katson tappiollisuudesta,
olisivatko he muuttaneet asennettaan lehdentekoon. Ehké ideointi olisi ollut aktiivisempaa. Moni
toimittaja myontdd, ettd lehted tehtiin rutiininomaisesti. Katsolaiset myontévit suoraan, ettd vanha

Katso olisi voinut olla laadukkaampikin lehti. Pari toimittajaa ei viithtynyt ennen muutosta Katsossa
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juttujen rutiininomaisuuden takia. Lehted tehtiin kylla tunnollisesti, mutta vanhoihin kaavoihin

kangistuen. Toimittajat tekivit sen, mitd kaskettiin, mutta oma ideointi jii vihille.

T: Katsoo ois pitdnyt terdvéittdd, hioo, kunnon ideointeja, jotain pakottaa meidit kirjoittamaan parempia, terdvimpid
Jjuttuja. Ois voinut eriyttid viel vaan semmoseen paremmin toimitettuun lehteen. Sitte itekin veltostuu ihan dlyttomdsti,
on niin auktoriteettia tarvitseva. Ei sitd omin pdin tuu tehtyd. Nyt keksin jotain virkistdvdd, vaan sit tekee sen
rutiininomaisen kaavan mukaan juttuja ja itekin vdhdn leipiintyy ja haluis jotain: “Pystyt parempaan, tee paremmin ja
viihdn ideointia “.

Useimmat katsolaiset ovat sitd mieltd, ettd lehteen kaivattiin jotakin muutosta. He olisivat halunneet
muuttaa lehted yhé asiallisempaan ja laadukkaampaan suuntaan. Vanha Katso oli toimituksensa
mielestd liian viihteellinen. Osa oli jopa suunnitellut valmiiksi mielessdin, millaiseksi Katso
kannattaisi muuttaa, ja tehnyt muutosehdotuksia paitoimittajalle, mutta ne eivit menneet lapi. Nyt

muutoksista pddttivdt aina jotkut muut kuin toimittajat itse. Pddtoimittaja vaihtui usein ja muutokset

tulivat toimitukseen ulkoapéin.

Tieto osavuosikatsauksissa toistuvista heikosta levikistd teki katsolaisista noyrid, ahkeria ja
sopeutuvaisia. Ennen kaikkea he oppivat olemaan kiitollisia tydpaikastaan. He kokivat, ettd saivat
tehdi lehted, vaikkei se vilttamattd mitddn tuottanutkaan. TyOpaikkaa pidettiin siis etuoikeutena,

josta tuli olla kiitollinen.

Muutoksen myotd kukaan vakituinen ei menettényt tyopaikkaansa ja suurin osa vanhoista
katsolaisista oli edelleen haastatteluhetkelld tyytyvéinen tyopaikastaan. Vaikka Katsossa ei puhuttu

raha-asioista, Katsossa oli totuttu ajattelemaan rahaa ja sdastiméén.

T: Vaikka tyoilmapiiri henkiloston piirissd oli hyvd, niin sielld oli jatkuva semmonen kyykkyyn! Esimerkiks meilld ei oo
tyovilineitd, nauhureita ja muuta. Ja juomavesikatastfori- - siis kun me ei saatu yhtd juomavesiautomaattia. Vessasta
piti hakee vettd. Sinne ei voinu mitenkddn yhtd juomavesiautomaattia saada, joka maksaa 50 markkaa yritykselle
kuukaudessa, niin hankkia tyontekijoille. Siind oli aina sellainen tietty riiston maku.

Useimmat katsolaiset olivat sitd sopeutuvaisempia, mitd kauemmin he olivat Katsossa olleet, koska
he olivat kédyneet ldpi niin monta uudistusta. Katsolaiset olivat myds hyvin sitoutuneita lehteensi ja
koko A-lehtien lehtitaloon. He tekivit lehted mahdollisimman ahkerasti ja hyvin, tydtunteja
sddstelemittd. Katsossa oli siis ennen uudistusta vallalla Nummisen (2003) A-lehtien historiikissa

esittelemd tunnelma, johon kuuluu ahkeruus ja tunnollisuus.

Katsossa tehtiin paljon palkattomia ylitditd — yksi toimittaja oli jopa 6itd toimituksessa — eivatkd

toimittajat valittaneet juuri mistdén. Katsolaisilla ei ollut tapana laskuttaa ylitdisté ja
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ylityokaavakkeetkin tuotiin toimitukseen vasta lehden muututtua juorulehdeksi. Neljd toimittajaa

mainitsee ylitdiden vihentyneen muutoksen myota.

T: Mulla ei oo niin paljon ylityétunteja, suluissa palkattomia ylityotunteja, kuin aikaisemmin [ennen muutosta]. Tyon
rytmi on hieman helpottunut, tai siis toistaiseksi, mutta se on vaihtelevaa.

6.2 Vanha tyoilmapiiri

Useimmat katsolaiset muistelevat vanhan Katson aikaa lammoll4, ja haluaisivat lehden palaavan
vanhaan. Vanha Katso oli katsolaisten mielestd mukava tydympéristd, jossa tyontekijét olivat

keskendin kavereita.

Kaveruus selittyy sillé, ettd Katsoon palkattiin usein toimittajien tuttuja, kavereita tai
perheenjédsenid, kuten Numminenkin (2003) mainitsee historiikissaan, koska A-lehtitalo on vanha

perheyritys. Moni katsolainen mainitseekin, ettd tuli tdihin, koska hinen kaverinsa oli Katsossa.

Tyontekijoitd Katsossa oli alle kaksikymmentd, vaikka mukaan laskettaisiin muutkin kuin
toimituksellista tyoté tekevidt. Katsolaisten oli siis mahdollista tuntea toisensa hyvin. Yksi toimittaja
mainitsee jopa tulleensa toihin, koska kaveri pyysi, vaikka ei arvostanut Katsoa lehtend

alunperinkédn, eikd sen edustamaa journalismia.

T: Sanotaan nyt niin, ettd md en ollut tosiaankaan aktiivisesti hakeutunut Katsoon . Md en ollut kauheen ylped siitd
lehdestd. Se oli koko ajan semmonen, ettd siind meiddn ois pitdnyt kasvattaa sitd. Siind oli joku semmonen jdannd
rehellisesti sanottuna pieni visymyksen tuntu, mikd tuntu siind. Mutta md tykkdsin kylld mun tyokavereista ihan
ehottomasti. - - Kun Tiina oli vuoden ollut Seiskassa, niin se kuvas sitd, miten erilainen se tyoilmapiiri sielld oli. Ne oli
kun hyeenoja ne ihmiset, ja aamupalaverit oli sitd, ettd revolveria otsalla ja keksi kymmenen aihetta. Ei meilld
tosiaankaan, meilld oli ihan toisella tavalla dialogista se. Ei tarvinnu silleen pelitd, totta kai aina on jotain, ettd on
hankalampi tulla toimeen. Ei missddn tdydellistd oo. Kaisa joskus sitd kuvaili. Se oli ihan kun Hesarissa 80-luvulla, se
ilmapiiri. Lepposa ja kiva. [nimet muutettu]

Monet mainitsevat vanhasta Katsosta puhuttaessa ensin jotakin muuta kuin varsinaiseen tydontekoon
liittyvid asioita, kuten hyvén ilmapiirin ja tyokaverit. Katsolaisilla oli vahva yhteishenki, joka edisti

tunnetta siitd, ettd he kuuluvat toimittajien ammattikuntaan.

T: Tdd kuulostaa kauheen epdsyvilliseltd, mutta se oli kauheen hauskaa (naurahtaa). Aiheet oli yleensd enimmdkseen
aika kivoja. Normaalissa toimittajan tyossd joutuu kdsittelemddn yleensd aika ikdvid aiheita. Katsossa oli aika kevyttdi
Jja mukavaa. Ja kuitenkin aika monipuolista. Sai tehdd ihan oikeita toitd. Ei ollut ihan homppdd. Mun mielestd mun tyot
oli ihan suht koht haastavia. Plus ettd semmonen tekemisen kulttuuri oli kauheen mukava. Parhaimmillaan se ei
tuntunut tyonteolta, vaan se oli sellaista mukavaa yhdessdoloa.
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Yhteistyd tydkavereiden kanssa hoitui kaikkien toimittajien mielestd hyvin. Kuitenkin yksi
toimittaja sanoo, ettd pdatoimittajalla oli suosikkinsa, jotka saivat aina parhaat ja haastavimmat jutut
kirjoitettavikseen. Liséksi toimittajat oli hinen mielestdén lokeroitu sen mukaan, mité he
kirjoittivat, eivitkd he koskaan saaneet mitdin muuta kuin oman lokeronsa mukaista kirjoitettavaa.

Alkupédn pitkid juttuja kirjoittivat tietyt toimittajat ja loppupain tv-pétkid tietyt.

Osa toimittajista koki toimituksen pahoin kuppikunnittuneeksi. Aikaisemman elokuvaliitteen takia
lehdessi oli elokuvaeksperttejd, jotka olivat omaa porukkaansa. Lisdksi saippuaoopperaekspertit

oleilivat keskenéén ja tv-arvioita kirjoittavat keskendén.

Ty6 Katsossa oli monien mielestd kdynyt rutiininomaiseksi. Puolet haastateltavista kuitenkin
kuvailee vanhaa Katsoa haasteelliseksi ja monipuoliseksi tydpaikaksi, jossa oli litkaakin tyota

tehtavana.

Katson monikymmenvuotiseen historiaan mahtuu tydporukan pahojakin kriisejd. Niitd useimmat
eivdt kuitenkaan muistele joko sen takia, ettd he eivit ole vield silloin olleet tdissd Katsossa tai

siksi, ettd katsovat, ettd jokaisella tydpaikalla koetaan pakostakin vililld erimielisyyksid.

T: Ei ne [riidat] niin isoja ollut, mutta varmaan se oli vaikuttanut jonkun Idhtéon. Niahnyt, ettd ehkd muualla ois
paremmat ilmapiirit. Vaikea mennd sanomaa. Suurempia tdmmdésid ei ollut ainakaan muutamaan vuoteen. Aikanaan oli
Jjopa tdillainen, ettd ulkopuolinen psykologi tuli selvittelemddn sisdisid riitoja. Oliko se 90-luvun alkua.

6.3 Vanha ammatti-identiteetti

Useimmilla vanhoista katsolaisista on vahva ammatti-identiteetti. He uskaltavat suoraan kehua
itsedéin hyviksi toimittajaksi. He olivat ylpeitd ty0stdan ja tekivit siind parhaansa.

T: Tietysti se, ettd jos joka tapauksessa seuraa tv- ja elokuva-aiheita, et’ sitd tietddki jotain, ettd pddse tekemddn,
teettdmddn mielestddn hyvid juttuja. Katsossakin on ollut vuosien mittaan helvetin hyvid journalisteja, jotka on siirtynyt
hyvin, hyvin monenlaisille paikoille, ettd siis se ettd tdnne pystyy tekemdidn ja toimittamaan lehted, jonka takana pystyy

seisomaan. Se ei tarkoita, ettd kaikki jutut pitdis pystyd hyvéksymdcdn tai allekirjoittamaan tdysin, se on ihan tdysin
Jdrjeton ajatus, mutta kuitenkin, ettd omasta mielestddn hyvilaatusta tuotetta. Jonkinlaista ammattiylpeyttihdn se on.

Katson tehtidvd ennen muutosta oli kertoa lukijoille, mitd hyvid ohjelmia televisiosta tulee. Marco
Bjurstrom mainostikin televisiossa osuvasti “Katso Katsosta, miti kannattaa katsoa!* Ajatus oli siis,
ettd televisiosta tulee monelta kanavalta niin paljon ohjelmia, ettd katsojan kannattaa ostaa Katso,

ettei hin kdytd aikaansa turhaan huonoihin ohjelmiin.
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Koska Katso oli suunnattu periaatteessa kaikelle kansalle, siind arvosteltiin niin dokumentteja,
lastenohjelmia, sarjoja kuin elokuviakin. Tdstd huolimatta monelle vanhalla katsolaisella on
sellainen mielikuva, ettd heidén lukijansa olivat asiantuntijoita, ja katsolaiset tekivit lehted timén
takia ensisijaisesti lukijoille, jotka tiesivit elokuvista ja televisiosta paljon.

T: Katsohan on lehti, joka on tullut pitkddn ja hartaasti perheisiin. Luettu nditd asioita, ja se on ollu Ylelle niin tirkee
lehti, ettd se tuli henkilokuntaetuna. Sd oot varmaan siitd perilld, ja sitten kun ne menetti sen, niin ne pysty tilaamaan
puoleen hintaan. Jos missd tahansa tulee radiosta ldhetyksid, niilld on Katso-lehti siind auki, koska sen ohjelmatietojen
mukaan Ylessdkin katsotaan, mitd tulee ohjelmaa. Se oli luettu ja tirked lehti. Eli sithen tormdsi koko ajan arvostukseen

Jja siihen, ettd juttuja luetaan tarkkaan. Sitd populaarikulttuurin kirjoittelua, mitd md toin tihdn lehteen niin sain
palautetta kokoajan, - - kun ne oli nditd asioiden friikkejd.

Jutut kirjoitettiin siis olettaen, etté lukijalla on tietty tietomééra televisiosta. Tdma johtuu siité, ettd
Yleisradion tyontekijit saivat pitkdén Katson tydpaikkaetuna. Katsoon tuli paljon lukijapalautetta
lukijoilta, jotka luettelivat sarjojen tai elokuvien yksityiskohtia. Katson tilaukset olivat hyvin
pitkdaikaisia, joten katsolaiset olettivat lukijoiden olevan hyvin perilld televisiomaailmasta.
Pitkdaikaisissa tilauksissa oli se huono puoli, ettéd lukijat alkoivat olla idkkaitd, eikd uusia nuoria

tilaajia saatu riittdvésti.

Katson toimittajat olivat populaarikulttuurin asiantuntijoita. Katsolaisten erikoisaloja olivat muun
muassa televisio, elokuva, tv-sarjat ja musiikki. Osa toimittajista oli enemmén yleistoimittajia, jotka

tekivit pitkid henkilohaastatteluja tai tv-aiheisia uutisia.

Katso ei pelkdstdédn kertonut, mita televisiosta tulee, vaan se kertoi myos, mité kannatti katsoa.
Elokuvien lisdksi my0s televisio-ohjelmista kirjoitettiin arvioita ja kehotettiin katsomaan tietyn

tyyppisid ohjelmia.

T: Aikaisemmin kun md kirjoitin pidempid juttuja ja paljon nostoja dokkareista, musaohjelmista, viihteestd,
sarjakuvista tai laajalla skaalalla viihdekulttuuria ja korkeakulttuuriakin, niin silloin sain tuntea, ettd md pddsin
vaikuttamaan tai tekemddin tunnetuksi asioita. Toimimaan linkkind ohjelman ja lehden ja lukijan eli katsoja vililld.
Silloin mulla oli vaikutusvaltaa, josta md sain lukijoilta kiitosta. Oli ratkaisevasti enemmdn kuin nyt. Sain myés
enemmdn palautetta tyostdni. Eli nythdn sitd tulee vihemmdn.

Katso otti kantaa ohjelmapolitiikkaan: se arvosteli television ohjelmatarjontaa ja julkaisi

kolumneissaan ja paikirjoituksissaan ehdotuksia siitd, mihin suuntaan ohjelmistoa voisi muuttaa.

Yhden katsolaisen mielesté lehti oli kulttuuripoliisi.

T: Muutoksen myétd ruvettiin tekemdidin lehted sen perusteella, mitd main stream haluaa. Eikd silld perusteella, mitd
vanha Katso oli, ettd me kerrotaan teille, miten asiat ovat. Se oli olennainen. Uusi Katso on noyrtynyt, se on noyrd
lehti, vaikka siind on nditd kaikkia hurjia otsikoita ja muuta, niin se on néyrd lehti. Ei varsinkaan runkolehden puolella
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- - [ldhdetd] sanelemaan, ettd tdstd pitdis kiinnostua. Se tahkoaa rahaa. - - Ei oteta isoveljen osaa, kulttuuripoliisin
asemaa. Vanha Katso kyl.

Vanhan Katson aikaan toimittajat mainitsivat roolikseen lukijan palvelun, asiantuntijuuden ja
valistamisen, uuden tiedon vilittdmisen (Katsossa oli tv-aiheinen uutispalsta), vithdyttdmisen,
vaikuttamisen lukijan arkeen positiivisesti, esimerkiksi pelastamalla pdivé hyvélla artikkelilla tai
ohjaamalla katsomaan hyvda ohjelmaa, sekd ohjelmapolitiikan kritisoinnin. Vanhassa Katsossa

toimittajat kokivat tdrkeimmaksi roolikseen lukijan palvelun, toisena tuli asiantuntijuus.

Koska kyseessi oli erikoisaikakauslehti, mukana ei ole juurikaan suoranaisia yhteiskunnallisia
merkityksid, kuten valtaapitidvien vahtimista, muuta kuin tv-kanavien osalta. Muuten vastaukset
ovat varsin perinteisid journalismin tehtdvid, vaikka viihteellisyys korostuu huomattavasti enemméan

jo vanhassa Katsossa kuin esimerkiksi sanomalehdissa.

Vanhassa Katsossa toimittajat tdyttivdt monia asiantuntija-ammattilaisen kriteerejd. Vanhassa
Katsossa toimittajat kokivat pystyneensd tekemédn toitdén itsendisesti ja lukijoitaan palvellen, ei
tuotteita myyden. He paittivit itse omista juttuaiheistaan. Heille eettiset koodit olivat hyvin selvilla.
Katsolaiset saivat tydssdéin ammattitaitoa lisdévad koulutusta. He suhtautuivat positiivisesti

tyohonsd. Melkein kaikki samaistuivat toimittajien ammattikuntaan.
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7. MUUTOKSEN KESKELLA

Esittelen tdssd luvussa Katson toimittajien késityksid siitd, miten lehtimuutos eteni vuonna 2003 ja
miten se muutti heiddn lehdentekoaan, arkeaan ja heitd itsedén toimittajina. Toimittajien

haastatteluista nousi esille, ettd muutos tuli ldhes kaikille totaalisena yllityksend ja jarkytyksena.

Itse muutoksen lisédksi muutoksesta tiedottaminen sai Katson toimittajilta paljon kritiikkid, josta
tulevien lehtiuudistusten tekijat voisivat ottaa opikseen. Katson toimittajat olivat vuosi muutoksen
jalkeen jopa katkerampia tiedotuksesta kuin itse muutoksesta, josta ei kysytty heiddn mielipidettédn.
Muutoksesta tiedotettiin Katson toimittajien mielestd lilan myohddn. Useimmat pitivat tiedotusta

riittdmattomind ja uskoivat tiedotuksen puutteiden huonontaneen tyon laatua.

7.1 Muutoksen kulku

Ensin pudotettiin pommi, ja sitten katsottiin ketd jdi jdljelle! — Tiedotusopin professori Risto Kunelius Katson

uudistuksesta tiedottamisesta ’

Syksyllda 2002 A-lehtien johto ja Katson silloinen padtoimittaja Markku Veijalainen keskustelivat
Katson tilanteesta vakavasti. Vaihtoehtoina véldytettiin Katson lopettaminen kannattamattomana ja
uusi muutos, jossa Katso pysyisi yhi tv-lehtend, seké juorulehdeksi muuttaminen. A-lehdet oli
suunnitellut jo pitkdédn juorulehtimarkkinoille ldhtemistd. Sinne olisi menty ilman Katsoakin
erinimiselld lehdelld, joka olisi ndyttdnyt uudistetulta Katsolta. Juorulehdeksi muuttamisesta
paitettiin lopullisesti vuodenvaihteessa 2003. Paatokseen vaikutti, ettd Katsolla oli hyva

pohjalevikki ja tv-oppaan tekijit valmiina.

H: Miten sind suhtauduit tahdn lehtimuutokseen muutoksen keskelld?

T: Mitd sind tarkoitat muutoksen keskelld? Sehdn muutettiin kertajysdykselld koko lehti toinen kesdkuuta.

A-lehtien toimitusjohtaja Vesa Mars tuli kertomaan lehden linjan radikaalista muutoksesta
katsolaisille tavallisen toimituksen viikkokokouksen yhteydessid maaliskuun alkupuolella 2003.
Mitéén vihjailuja muutoksen suuntaan ei oltu kuultu aikaisemmin. Useimmat katsolaiset tapasivat
vuosi sitten aloittaneen toimitusjohtajan ensimmaisti kertaa tuossa tiedotustilaisuudessa, ja sen

takia he yhdistivat muutoksen nimenomaan Marsiin henkilona.

7 Journalismi ammattina -luennolla Tampereen yliopistolla syksylld 2003
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Kaikki poistuivat kokouksesta, eivitka tulleet endd samana pdivéni toihin. Seuraavana pdivdni
katsolaiset kerdsivét adressin ja marssivat koko toimituksen voimin vaatimaan Marsia perumaan

muutoksen.

Toukokuussa pidettiin uusi tiedotustilaisuus, jossa esiteltiin Katson tulevaa taittoa ja vakiopalstoja.
Muutosta suunnittelemaan perustettiin kevdélld 2003 suunnitteluryhmid, joissa keskusteltiin uuden
lehden taitosta ja sisdllostd. Tv-opasta suunniteltiin omassa ryhméssd. Ryhméssa kadytiin myos
arvokeskustelua. Katsolaiset kokivat, ettd Katson arvoihin ei voinut vaikuttaa, mutta mielipiteensa
sai sanoa ddneen. Katsolaisten suunnitelmien mukainen tv-opas ilmestyi puoli vuotta, kunnes tv-
opas muutettiin vield viihteellisemmaiksi markkinointiosaston toiveiden mukaisesti. Tdmén

muutoksen suunnitteli yksin taittaja. Jutut lyhenivét entisestdin.

T: Meiddn piti perustaa, joo tid oli meiddn rauhoituskonsti, tehdddn sellaisia ryhmid, jotka sitten suunnittelee tiettyjd
asioita, jotka ei sitten koskaan kokoontuneet, tai sitten ne oli kokoontuneet, niin ettd toiset ei tiennyt. Se oli vaan

mukamas.

On varsin ymmaérrettavai, ettd katsolaiset vastustivat lehden linjan muutosta. Katson jatkuvista
muutoksista huolimatta he eivit olleet valmiita taipumaan kaikkeen. Muutosvastarinta oli kuitenkin
melko vaisua. Katsolaiset eivit esimerkiksi tiedottancet valtamedioille muutoksen sisdllostd, eivatka
uhanneet lakolla, kuten myohemmin pédétoimittajan vaihtuessa Joni Soilaksi. Rikoksesta epdillyn
padtoimittajan saaminen oli siis heille merkittdviampai kuin koko lehden sisdllon muutos, ainakin
vastustuksen méérastd paétellen. Toimittajat taipuivat melko ndyrésti uuteen rooliinsa, koska olivat

tehneet niin edellistenkin muutosten edessa.

Osa kuitenkin otti yhteyttd liittoon ja piti kaikin tavoin puolensa muutoksen yhteydessi. Katsolaiset
puhuivat tydporukalla paljon oikeuksistaan. Entinen Katson toimittaja Eriikka Kéyhkd ajoi

katsolaisten asiaa muun muassa Voimala-televisio-ohjelmassa ja Journalismin pdivilla.

T: Sen md ainakin ymmdrsin, en md tiedd, onko se oman tyon arvostamista, mutta jos maailmassa haluaa tehdd jotain
merkityksellistd, niin se velotetaan sun omasta [selkd[nahasta. - - Sitd on oppinut, ettd on itsendistynyt ja itsepdistynyt
ton takia. Md tajusin, ettd totuus on se, joka niiku what counts. Siihen on pakko viimekddessd luottaa. Varsinkin, ettd ei
toimittajan ty6 oo miellyttamistd, siithenhdn liittyy hirveesti miellyttimistd sumplimista ja dlykkyyttd, kun sielld on kyse
arvoista. Se selveni tossa.

Ammattilaisuuteen kuuluu olennaisena osana autonominen asema suhteessa omaan tyohon.
Ammattilaiset my0s puolustavat omia oikeuksiaan itse sekd ammattiliittojen ettd eettisten koodien

avulla. Katsolaiset toimivat ammattimaisesti puolustaessaan oikeuksiaan, mutta heidén olisi voinut
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kuvitella tekevin sitd vield ponnekkaammin. Huomion arvoista on myos se, ettd Journalistiliiton

tuki oli monen katsolaisen mielestd liian vaisu.

Katso muuttui elokuva- ja televisioerikoislehdesté juorulehdeksi kesdkuun alussa 2003. Kuukautta
aikaisemmin, toukokuun alussa, aloittivat uudet Katson juorutoimittajat ja uudentyyppisen lehden
tekeminen alkoi. Suurin osa toimittajista sai tietdd muutoksesta siis vain vajaa kolme kuukautta

ennen kuin ensimmadinen uusi Katso ilmestyi ja kaksi kuukautta ennen kuin uuden tyyppistd lehted

alettiin tehda.

T: Meitd vitutti alussa ddrimmdisen paljon, ettd meille kerrottiin ettd nyt lehti muuttuu, teilld on kaks kuukautta aikaa.
Pitdd pddttdd, jatkaako tdssd lehdessd vai ei. Mitddn vaihtoehtoja ei oikeestaan muita annettu. Saatiin tietdd, ettd
mainostoimistot on tiennyt jo edellisend syksynd, mutta me ei, kun ne on suunnitelleet uutta logoa ja nimed ja
markkinointistrategioita. Varmaan jopa sekin, ettd saatiin tin talon [A-lehtitalo] paras toimitus, kulmapaikka, niin on
pdditetty jo silloin, ettd kun Katsosta tehdddn tdmméonen lippulaiva, niin laitetaan se paraatipaikalle. - - Ne ei halunneet

pilata joulua tolla tiedolla.

Uuden lehden tekemisen aloittaminen sattui samaan aikaan kuin muutto Hitsaajankadulta
Herttoniemestd uuteen A-lehtitaloon Risto Rytin tielle Kulosaareen. Tama lisdsi muutoksen

totaalisuutta katsolaisten mielessa.

T: Se oli ihan kuin olis siirtynyt uuteen tyépaikkaan. Niin kuin se olikin, kun oli uusi lehti, mutta uuteen paikkaan
siindkin mielessd, ettd meilld oli uudet toimitilat. Lehti muuttu, ihmiset muuttu ja ldhimmdt tyokaverit muuttu uusiksi
ihmisiksi. Oli se ihan hirveetd. Sitd piti vaan asennoitua siihen, ettd tyossdkdyminen ei ole endd mukavaa. - - En ollut
hakenut uutta tyopaikkaa, mutta minulla oli sellainen.

Aikaisemmin katsolaiset olivat tydskennelleet pdédsddntdisesti 1—4-hengen huoneissa, joissa oli
hiljaista tai itse valittua musiikkia ja mahdollisuus henkildkohtaiseen keskusteluun. Johtotason
toimittajilla oli kaikilla omat huoneet, nyt vain pdétoimittajilla.

T: Tiina istui aikaisemmin toisella kdytdvdlld kuin mind. Piti asiakseen mennd Tiinan huoneeseen puoleksi tunniksi
soittamaan suutaan, ja silld tavalla olla sosiaalinen. Nyt on homma menny pinnallisemmaksi, ettd ei endd istuta puolta
tuntia parantamassa maailmaa, vaan nopeesti heitetddn one linereitd, kun ndhddd tuolla h6lopol6o, meenpd takas
tekeen toitd, ettd kun miettii, ettd ihmiset ei ehkd suhtaudu toisiinsa samalla tavalla kuin aikaisemmin, niin ei se ehkd
00 lehtimuutoksesta kiinni, vaan tila sanelee tietylld tavalla, koska yksityisyys puuttuu, niin ei (kuiskaa) viiti sanoo

kaikkee, kun kaikki muut kuulee. Se on yhteisollisempdd ldpdn heittoa. Jos Tiinalle heittdd jotain, niin Hanna ja Reetta
ja Sami saattaa yhtyd siihen yleiseen péljdilyyn. [nimet muutettu)

Uudessa talossa katsolaiset joutuivat samassa syssyssd sopeutumaan avokonttoritydskentelyyn.

Juorutoimittajat hakivat paikkaansa vanhassa toimituksessa ja kiroilivat danekkaisti. Yhteiselo ei
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sujunut, silld katsolaiset olivat tottuneet asialliseen, hiljaiseen keskusteluun tyopaikalla ja kunkin

oman tyorauhan kunnioittamiseen.

T: Aluksi se oli pikkasen hauskaa kuunnella niiden nditd jatkuvia juoruja ja muita, mutta hyvin pian ne alkoivat
rasittaa, ja md en kestdnyt sitd. Mulla oli niitten neuvottelupéyddn vieressd tyopiste. Md kokoajan jouduin
kuuntelemaan, sit md aloin kuulokkeet pddssd istumaan ja kuuntelemaan musiikkia, ettd mun ei tarvitse kuunnella sitd
niiden jatkuvaa vulgddrid kielenkdyttod, koska naiset eivit endd ole se ja se lehmd vaan se ja se huora ja sit se vitun
huora, ettd heilld on se omanlaisensa kielenkdytto.

Moni tuo esille, ettd tyonteko oli hankalaa dénekkééssd avokonttorissa. Juorutoimituksen puolella
vield haastatteluhetkelldkin istuvat vanhat katsolaiset hdiriintyivét osittain yha metelistd, vaikka se
onkin laantunut alun kaaoksesta. Osa haluaisi tydskennelld yha tv-puolella, vaikka he ovatkin joten

kuten sopeutuneet.

T: No se oli aluks, me oltiin tuolla kulmassa tuolla isossa huoneessafosoittaa huonetta, jossa tv-toimitus oli
Juorutoimituksen kanssa aikaisemmin]. Se hdiritsi siind mielessd, ettd noihan on paljon ddnekkddmpid (hymyilee). Mut
sit se oli ainoo, vaikka mullakin on kauheen hyvd keskittymiskyky, niin se oli. Ne on sen tyyppisid, ettd ne on paljon
ddnekkddmpid. Paljon enemmdn keskustelee omista asioista sitte. Mitd muuten on, aikaisemmin oli. Oli tosi ihanaa
tuolla rauhassa olla [tv-nurkkauksessa], mut nyt kun on tuossa takas [juorupuolella], niin sitd vaan tottuu. Aika
melusta, et’. Varsinkin, kun mun pitds tehdd oikolukua. (naureskelee) Vaikeeta.

Juorutoimittajat tulivat vanhaan toimitukseen, jossa kaikki tunsivat toisensa hyvin. He olivat
vihemmistond, jonka piti muuttaa koko lehti. Kiroilu ja kovadédnisyys johtui parin toimittajan

mielestd pitemisestd, joka oli haastatteluhetkelld loppunut.

T: Silloin ku ne tuli ihan ensimmdiset [juorutoimittajat] ja tuli ndd pddtoimittajat ja tdmd, niin jotenkin ne oli
semmosia, ne kuvitteli. Pddtoimittaja kerran sanokin jotenkin, ettd emmd oo niin kauhee kuin tddlld sanotaan, ja ne
kuvitteli, ettd me ei arvosteta niitd, ja niiden piti kauheesti todistaa, ettd ne on tosi hyvid, ja ne oli pelastajia, jotka tuli
nostamaan tan hukkuvan lehden ja ne oli, se oli niihen lehti jotenkin. Sitten ne oli kauheen kovaddnisid. Ne kun tdd oli
vield, uus kun me oltiin avokonttorissa, niin tuntu, ettd ne vei sen koko tilan, ettd me oltiin ndkymdttomid - - Mut tuota
niin, sitte ku on enemmdn tutustunut, ja tullu lisdd niitd [juorutoimittajia], niin ne huomas, ettd ei, se on ihan sama,
huutaako ne vai eiké ne huuda, ja sitte niihen kielenkdytto, se vittuvittu-kieli on nyt loppunu sen jdlkeen. Ei sitd,
harvemmin endd kuulee. Viime kesdndhdn sitd oli kokoajan ilmassa. Ne on normalisoitunut. Sitten kun ndd viimeiset
uudet on tullu, ne ei endd edes tienny, ettd tddlld on ollu semmosta esittimistd. Ettd ei niiden endd tartte esittdd. Sitten
se on jdnnd, kun tulee enempi jengid, niin sitten aina tasottuu.

Moni piti kuitenkin uutta taloa viihtyvyytta ratkaisevasti lisddvédnd asiana. Jotkut jopa kokivat, ettd
olisivat muuten ldhteneet, mutta uusi talo toi lisdd viihtyvyyttd. Muutoksenkin yhteydessé
toimittajat osasivat edelleen arvostaa tyohon kuulumattomia asioita, jotka olivat osittain tulleet
kompensoimaan tyon sisdllon merkityksen vihentymistd. Katsolaisten ammatillisuus oli kriisissé,
koska he eivit kokeneet nauttivansa endid tyostddn ja painottivat tydontekoon kuulumattomia asioita

enemmaén kuin tyotehtévia.
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T: [Uudessa] talossa ndén paljon hyvéa ja kylld se henkii A-lehdisté yrityksend dynaamisuutta ja eteenpédin menemista.

Mainosarvo on aika suuri.

Muutoksen jilkeisend syksyni tv-toimitus muutti omaan nurkkaukseen Katson toimituksen viereen
entisiin teknisiin tiloihin. Uutta huonetta tarvittiin, koska kaikki eivat mahtuneet endd samaan tilaan,

koska runkolehden puolelle oli palkattu lisdd vékea.

Kaikki tv-toimituksen toimittajat eivdt mahtuneet uuteen tilaan, mutta oma nurkkaus lisdsi
huomattavasti joidenkin toimittajien viihtyvyyttd. Omassa tilassa istuvat toimittajat kehuvat, ettd
tydasioita on helpompi hoitaa kuin runkolehden kanssa samassa tilassa, koska tydasioista voi puhua

tyokavereille siirtymétti paikaltaan mihink&én.

Runkolehden puolelle jdivdt istumaan sellaiset toimittajat, jotka ovat tydtehtdviensé takia eniten
tekemisissé taittajien kanssa. Vanhat katsolaiset olivat tyytyviisid haastattelunaikaisiin

tyotiloihinsa.

Katson toimittajat painottivat hyvin paljon ensimmaéisen kesidn runkolehden toimittajien kanssa
olleen yhtd kaaosta. Varsinainen sopeutuminen uuteen tilanteeseen alkoi vasta kesén jélkeen omissa
tiloissa tai runkolehden puolella istuen, mutta omalla vakituisella paikalla. Tv-toimittajat joutuivat

kesén mittaan vaihtamaan paikkaa runkolehden toimittajien tieltd ja kokivat itsensé heittopusseiksi.

Tv-puolen toimittajat olivat olleet entistd hiljaisempia kesén ajan. He varoivat puhelimiin
puhumista uudessa avokonttoriympéristdssi ja olivat muutenkin mahdollisimman ddnettomii ja

huomaamattomia, koska he eivit kokeneet tilaa omakseen.

T: Semmosta totuttelemista. Jokainen hoiti omat hommansa, edelleen korostan sitd avokonttoria, jokainen hoiti omat
hommansa mahdollisimman hiljaisesti. Ainakin tdmd ns. vanhan Katson jengi. Kaikki oli vihdn varpaisillaan.

Omassa huoneessa he alkoivat taas puhua toisilleen vanhaan tapaan. Oma tila toi myds paremman
mahdollisuuden sanoa ddneen negatiivisen kannan lehtimuutoksesta, koska kukaan runkolehden
puolelta ei ollut kuulemassa. Hiljaisen vastarinnan mahdollisuus toi omaa itsendisyyden kokemusta
pikku hiljaa takaisin. Katsolaiset alkoivat 10ytdd uusia merkityksid tydstddn menetettyjen tilalle.

Talloin tunne omasta ammatillisuudesta alkoi palautua.
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7.2 Suhtautuminen muutokseen

Katsolaisista suurin osa suhtautui muutokseen darimmaisen Kielteisesti, kun he kuulivat asiasta
ensimmaisté kertaa. Kolme suhtautui muutokseen neutraalisti, mutta hekin pelkisivét tdidensd
jatkumisen puolesta. Kaikkein rauhallisimmin tiedon lehtiuudistuksesta ottivat Katsossa kauimmin

olleet, koska he olivat tottuneet Katson jatkuviin muutoksiin.

Katsolaiset olivat muutoksesta kuultuaan sokissa. Katsolaiset kuvailevat tuota atkaa ammatillisesti
ja henkisesti erittdin rankaksi. Yksi haastatelluista toimittajista ldhetti sahkopostilla lisdyksen

haastatteluun, jonka mukaan hinen ruumiinsakin reagoi erittdin voimakkaaseen stressiin.

T: Kun meille kerrottiin Katson muutoksesta maaliskuussa, multa jdi saman tien moonikset viliin. Eikd niitd kuulunut
ennen kuin olin ollut kaksi viikkoa kesdlomalla. Silloin ne palasivat kuin mitddn hdikkdd ei olis koskaan ollutkaan. - -
Musta tdmd on aika rajua, koska yleensd mulla on sddnnélliset ja kivuttomat moonikset. Niistd ei ole mitddn vaivaa,
kunhan hana aukeaa ja hoidan verivahingot.

Osa ei halunnut tai pystynyt kertomaan, kuinka pahalta tieto muutoksesta tuntui, mutta kertoi

tyokaverinsa ikdvistd tuntemuksia.

T: (Naurua) Mdd tieddn sen, ettd kun mulla on vakituinen tyésopimus, niin ei mua saada potkittua pois. Niin en mdd
oikeestaan kanna huolta oikeestaan mistddn. Enemmdn mua oikeestaaan harmittaa niitten puolesta, jotka tyyliin vaikka
Jjoku Reetta (nimi muutettu), joka on, hén on vield vanhempi talossa kuin mind, kauemmin ollut, mut silti hdn itki
viikkoja siind vaiheessa, ettd mitd nyt, mikd nytte. Kun on vield asuntovelkaa ja muuta. Enemmdn md oon huolehtinut
vaan muitten puolesta.

Reetta (nimi muutettu) kertoo itse samasta ajasta huomattavasti rauhallisemmin, eikd puhu viikkoja

kestdneestd pahasta olosta.

H: Milld tavalla sdd suhtauduit tdhdn muutokseen, kun sdd siitd ekan kerran kuulit?

T: Mulla oli se hyvd puoli, ettd mulla oli aika paljon perspektiivid siihen asiaan, md tiesin, ettd jotain oli tulossa, md
aavistin, pakko oli jotain olla tulossa.

Melkein kaikki tiedotuksen liian mydhdiseksi kokeneista sopeutuivat mydhemmin muutokseen ja
oppivat pitimain uudesta tyostddn, vaikka osa heistd ldhtikin pois niin nopeasti kuin padsi. On
mahdollista, ettd aikaisemmalla ja paremmin toimittajat huomioon ottavalla tiedotuksella toimittajat
olisivat sopeutuneet muutokseen paremmin ja nopeammin. Tété ainakin katsolaiset olisivat

toivoneet.

T: Miksei voitu keskustella meiddn kanssa tdstd suunnitelmasta jo kauan aikaisemmin? Ja sitten kun se prosessi alkoi
niin oikeestaan kaikilta tahoilta vedettiin ovet kiinni. Pidettiin vaan ovet kiinni neuvotteluita.
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Nyt muutoksen totaalisen negatiivisena ottaneilta toimittajilta meni jopa vuosi aikaa sopeutua
uuteen tilanteeseen ja 10ytdd oma paikkansa uudessa lehdessd. Osa on sopeutunut ja viihtyy jopa
paremmin kuin ennen muutosta. Kaksi toimittajaa ei ole sopeutuneet vield haastatteluhetkelldkdan,
vaan he ovat edelleen epdvarmoja siitd, kuinka kauan he jatkavat Katsossa. Hekin viihtyviét silti
mielestdén kohtalaisesti, vaikkeivit osaa kuvitella olevansa lehdessé eldkepdiviinsé asti. Kuitenkin

vain yksi myonsi tekevinsd tyotddn tahallaan tehottomammin kuin pystyisi.

Sopeutumista hidasti toimitusporukan totaalinen muutos. Suurimman osan mielestd muutoksen
mukanaan tuoma uusi tilanne on sotkenut vanhan harmonian, jossa suhteellisen pienessa

toimituksessa kaikki tunsivat toisensa ja suhtautuivat toisiinsa kaverillisesti.

T: Se oli aika helvetillistd (naurahtaa), koska onhan se aika selvdd, ettd tdanne jdd sitd vanhaa porukkaa ja tinne tulee
uutta porukkaa, niin kaks tdysin eri maailmaa, niin vield avokonttori, johon kukaan ei oikeesti ehtiny tottua, niin tuli
semmonen olo, ettd missd md oikeen oon. Ei se oikein. Sanotaan niin, ettd jos me-henki ois tullu ovesta sisddn, niin se
ois nuijittu kuoliaaks (molemmat nauraa).

Nyt toimitus on jakautunut kahteen leiriin: tv-puoleen ja juorupuoleen. Kaikki eivét tunne enda

toimituksessa toisiaan edes nimeltd, saatikka ettd olisivat keskenddn kavereita niin kuin ennen

uudistusta.

T: En md vieldkddn tiedd, ketd noi kaikki ihmiset on ketd tddlld on téissd. Edes nimeltd oikein. Meistd otettiin
luokkakuva, ainut ettd ois pitdnyt ottaa se talteen. Md unohdin. Vois siitd kattoo, ettd hetkinen, ketd néd on. Nyt kun
tulee joitain uusia tai kesdihmisid, niin eihdn tddlld endd johdonmukaisesti esitelld ihmisid. Ja jos md oon poissa, niin
mun oma tehtdvdni kai ois mennd tutustumaan, ketd ndd on, mutta jos md en tee niiden kanssa téitd ja tuu esitelleeks.- -
niin on ollut kaikkea kiredd, ja oon ymmdrtdnyt, ettd on poltettu pdreitd suuntaan ja toiseen. Ja kummasteltu ihmisten
kdyttdytymistd, mutta md tunsin itseni ulkopuoliseksi.

Toimittajia ei kannustettu kirjoittamaan ristiin tv-puolelta juorupuolelle tai toisin pdin. Muutenkin
johto yritti katsolaisten mielestd pitdd tv-puolen ja runkopuolen erilldén. Tdmé oli vanhoille
katsolaisille raskasta, koska he olivat tottuneet yhtendiseen, hyvin toimeen tulevaan toimitukseen.
Vain kaksi toimittajaa kertoi kdyneensi esittelemédssé itsensd, kun Katsoon tuli uusia
juorutoimittajia. Osa toimittajista kartteli juorupuolella kdymistdkin, ja pysyi vain tv-puolen omassa
huoneessa.

T: Periaatteessa tein edelleen [muutoksen jilkeen] samaa hommaa, mutta niin tuota hyvin hyvin paljon pienemmdissd

mittakaavassa. Mikd tarkoittaa sitd, ettd emolehden puolelle mdd en tainnu, taisin tehdd yhen pikku pdtkdn sinne, mutta
muuten siind oli kaks ihan — Itd- ja Ldnsi-Saksa (molemmat nauraa)
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Suurin osa katsolaisista oli jo hyviksynyt muutoksen haastatteluhetkelld, mutta he olivat yha

katkeria tiedotuksesta. Kaksi katsolaista koki tiedotuksen hyvin ajoitetuksi, muut pitivét sité liian
myohéisend. Katson toimittajat kokivat Katson padtoimittajan liséksi koko A-lehtitalon pettdneen
heiddn luottamuksensa, koska he saivat kuulla muutoksesta useita kuukausia johtoa mydhemmin.

Tunteen voimakkuuteen vaikutti katsolaisten syvé sitoutuminen lehtitaloon.

T: Mulla on vaan kokoajan pddllimmdisend mielessd, ettd se hoidettiin ihan pdin persettd se homma. Thmisid eniten
loukkas varmaan se, ettd sai suurimman vastaryopyn, kun meitd oli pidetty ihan aaseina. Kilpailijoillakin oli vihid siitd,
ettd lehti on suunnitteilla. Ne oli vaan ettd hah hah. Se, ettd koko A-lehdet on pitdnyt meitd ihan naurunalaisina,
kyllihdn se ottaa kunnialle. Sit just, ettd sinne oli alettu pyytdmddn ihmisid toihinkin, heti sen jdilkeen, kun meille
kerrottiin, oliko perditi sitd ennenkin alettiin rekrytoida uusia, vaikka vanhan toimituksen kanssa ei oltu edes neuvoteltu.
Aika hérskid se toiminta siind mielessd oli. Kylld se olis pitdnyt avoimin kortein pelata: kertoo ndin ja ndin, kuka
haluaa jdddd, millaisia tyékuvia tulee ndin, ja sen jilkeen alkaa rekrytoida viked sinne, kun katsotaan, mitd viked
tarvitaan. Eikd tehdd olettamuksia, niin kuin nyt tehtiin, no noi nyt lihtee ainakin pois, noi ei varmaan jatka missddn
nimessd, me tarvitaan noin ja noin paljon uusia.

Yhden toimittajan luottamus lehtitaloon oli petetty aivan kirjaimellisesti, koska hin oli kuullut

aikaisemmin, ettd A-lehtitaloon ei tule koskaan Seitsemdn pdivdd -lehden tapaista lehtea.

T: Vuosi sitd muutosta ennen oli ollut joku kokous tdmmanen, jossa tyonantaja ja henkilosto tapasi, jossa sitten oli
nimenomaan kysytty Lyytikdiseltd [Lyytikdiset omistaa A-lehdet], ettd onko tarkoituksena joskus saada taloon Seiskaa
vastaava lehti, ja oli kielletty se. Tosin sitten, kun tuo Katson uudistus tuli, niin ja sitten kun kysyttiin sitten tdtd ndin,
niin yhtdkkid kyseiset henkilot eivdt endd muistaneet tdtd kyseistd tapausta (nauraa), tillaista ei yhtdkkid ollukaan
ollenkaan sanottu koskaan. Lyytikdiset kielsi sen sitten jilkikdteen.

Léhes kaikki katsolaiset kokivat tiedotuksen aivan liian myohdiseksi ja heiddn ammattiylpeyttdan
loukkaavaksi. Moni olisi kaivannut tiedotuksessa pehmedmpéa linjaa, jossa olisi alkuun vihjattu

asiasta ja sitten kerrottu koko totuus.

T: Silloin kun tdd suuri tiedotus tuli, Vesa [Mars] ilmoitti, ettd tdssd on tillanen rauhoitus aika pari viikkoo, miettikdd
rauhassa, ettd ootteko uudessa lehdessd mukana vai ette, kiinnostaako. Ei tehdd mitddn dkkindisid liikkeitd. Puol tuntia
myohemmin Mapella [muutoksen aikainen pddtoimittaja Markku Veijalainen] oli ensimmdinen toimittaja sen
kysymyksen edessd, ettd jatkaako vai ei. Tdd on herdttdnyt antipatioita. Mdd tuolla ruokalassa sanoin, ettd ihmiset ei
endd, jdljelle jddneet ihmiset, ei endd kdyttdydy samalla tavalla. Tdd on todenndkéisesti osa syy. - - Jonnasta sen ndkee
selvimmin, se oli semmonen rennon hersyvimpi, vihemmdn herkkd, jos se ite mokas jotain vanhan Katson aikaan.
Nykyddn silleen joutuu todella miettimddn, miten sanois, jos on joku moka, jota ei voi ite korjata vaan Jonnan pitds se
korjata, jonka takia ndistd juttujen linjauksista ei viitti endd ees sanoo mitddn. Ihmiset on silld tavalla véihdn
kaivautuneet poteroihinsa. [nimi muutettu]

Kaikkein positiivisimman muutokseen suhtautuvat muistavat tiedotustilaisuuden olleen jopa puoli
vuotta ennen uudistusta ja negatiivisimmin suhtautuneet muistelevat aikaa kuluneen vain
kuukauden verran. Aika on siis tuntunut sitd lyhyemmaltd, mitd kohtuuttomampana tiedotuksen

mydhéisyyttd on pidetty.
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Johto koki, ettd tiedotus oli aikaista, jopa liian aikaista, eikd heilld ollut mitéén velvoitetta kertoa

ndinkéin aikaisin toimitukselle muutoksesta.

T: Toimitusjohtaja oli sitd mieltd, ettd mahdollisimman aikaisessa vaiheessa ja mahdollisimman avoimesti kerrotaan
kaikki toimitukselle. Toimitukseen luotettiin silld tavalla, ettd okei teille nyt kerrotaan, mitd on tulossa ja toivotaan, ettd
tdd pysyy toimituksen sisdlld. Se pysyi varmaan minuutin. Tekstiviestit lihti, puhelut ldhti. Oliko se kahden vai kolmen
pdivdn pddstd erds toimittaja istui televisiossa [Voimala -ohjelmassa] kertomassa, mitd tapahtuu. Toimitus siind
mielessd ylldtti tilld nopeudellaan. Eli kilpailija sai tiedon vilittomdsti.- - Nyt jédlkeen pdin ajateltuna me tiedotettiin
liian aikaisin. Siis henkilokohtaisesti minun mielestd toimitus petti, koska toimitus ei ymmdrtdnyt bisnesndkékulmaa. - -
Bisnesndkokulmahan tdd on koko lehti, se on ennen kaikkea kaupallinen lehti.

Suurin osa toimittajista koki, ettd muutos tiedotuksesta ja sen etenemisestd oli heikkoa. Osa koki
olleensa pelkkien juorujen varassa ja kuulleensa aina aikaisemmin jonkun tulkinnan tiedosta kuin
oikean tiedon. Kolme toimittajaa sanoo kuulleensa muutoksen yksityiskohdista vasta itse kyseltydén

ja otettuaan selvda.

Koska muutoksen yksityiskohdat eivit olleet selvilld, osa pelkési joutuvansa kirjoittamaan juoruja
tai muuttamaan kirjoitustyylidén niin, ettd hanen pitdisi kirjoittaa tahallaan huonommin kuin osaa.
Osa ei ollut varma, tulisiko uudessa lehdesséd olemaan lainkaan tv-osiota. He pelkédsivét siis vield

isompaa muutosta.

T: Sitihdn rupes pydrittelemddn pddssddn, ettd mitd kaikkee tdid merkitsee. Eihdn siitd ollut mitddn tietoa, millainen
siitd tulee ja mihin se vaikuttaa ja miten tv-sivut on ja mitddn tdllaista yleisempdd tietoa. Tdd on ndin iso muutos. Tiesi,
ettd ei kukaan siitd tykkdd. Kaikille sellainen kauhuskenaario. Sehdn se oli pahinta, kun ei tiennyt, mitd tulee
tapahtumaan.

A-lehtien sisdiseen tyokiertoon pddssyt toimittaja ei yli kuukauden ajan tiennyt, missa oli toissd,
koska tyokiertojarjestelyt kestivét. Osalla uhkakuvat tyon muuttumisesta jatkuivat viikkoja, koska
tydon muutoksista ei tiedotettu. Yksi uskoo kehnon tiedotuksen johtuneen siité, etté tietoa ei ollut

kellaan.

T: Siind oli sellaista ehkd tarpeetonta kireyttd ja ymmdrrettivdd kireyttd ilmassa, just muutosta tehtdessd. Joka aiheutti
ongelmia ihan aikataulutiedon kuluissa ja vaadittiin aika suurta paneutumista. Md muistan, ettd siind oli joku sellainen
viikko, jossa oli pyhdpdivd torstaina, saatiin ristiriitaista tietoa, muutkin kuin mind, koska piti olla, ollaanko tddlld
pyhdpdivind toissd kaiketi ilman mitddn eri korvausta. Piti pddstd jotain matskuja kdsittelemddn torstaina, vaikka osa
oli ymmdirtdnyt, ettd vasta perjantaiaamuna, tdstd pyhdpdivistd seuras puhelinaikatauluhdssdkkdd ja selvitystd. Kylld
siind oli vihdn tdilldsta. Sellasta kireyttd, mistd olisi pddsyt eroon selvdperdisemmdlld ennekkopriiffauksella. Edelleen
kaikki viestit eivit menneet perille ja ne oli ymmdrretty erilailla. Tyypillistd hallinnollis-organisotorista pientd
sahldilyd.

Mini tulin Katsoon tybhaastatteluun helmikuussa 2003. Kaikki haastattelukysymykset liittyivét televisio ja
elokuva-aiheisiin. Maaliskuussa Katson toimituspaillikon sijainen soitti ja sanoi, ettd olen padssyt

kesétdihin, mutta Katso on muuttumassa viihteellisempéén suuntaan. Kysyin, minké verran.
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Toimituspééllikko vastasi, ettd Seiskan suuntaan. Pédtin menna silti toihin, koska en ymmaértanyt kuinka
suuresta muutoksesta oli kyse. Ajattelin, ettd tv-alan julkkisjuttuja tulee lisdd. Vastaavaa muutosta ei ollut

koskaan ennen tapahtunut, joten en osannut sellaista peléta.

Voi olla, ettd toimituspééllikko sanoi selvemmin, ettd Katsosta tulee Seiskan kopio, mutta en osannut
vastaanottaa tietoa. Vastaavasti monella vakituisella katsolaisella meni kauan, ettd he ymmérsivét, mista
todella oli kysymys. Yksi toimittaja sanoo tajunneensa muutoksen totaalisuuden vasta kun sai lukea

ensimmaistd uutta numeroa.

Toimittaja, joka ilmoitti minulle, ettd paésin t6ihin, mutta lehti muuttuu, halusi lisdtd haastattelun jalkeen

puhelun aikaisista tunnelmistaan seuraavaa:

T: Oli kaikkein nolointa soittaa sulle. Eihdn tdmmostd ole varmaan koskaan tullut kenenkdidn kesdtoimittajan kohdalle.

Useimmilta uuteen lehteen sopeutuminen vei noin puolesta vuodesta vuoteen. Osalla pitkédt lomat
pidensivit aikaa. Siind ajassa heille oli tullut selvéksi, mitd heiltd odotettiin, eli tv-juttuja, joiden
kirjoitustyylié ei juuri tarvinnut muuttaa, mutta joiden pituus lyheni. Samalla yksittdisten juttujen
painoarvo pieneni, koska niiden pituus lyheni. My®s jutut piti nyt sovittaa muuttuneeseen

ympéristdon, jolloin juttuja luetaan eri tavalla.

Katsolaiset olivat todella kuuliaisia ja sitoutuneita tyontekijoitd. Kukaan ei irtisanoutunut heti ja

kaikki hoitivat tyotehtdvansa loppuun.

T: - - siind oli pddllimmdisend huolena se, ettd sai sen lehden kasaan joka viikko. Varsinkin se eka viikko, se oli
tiistaipdivd kun ilmoitettiin toimitukselle siitd muutoksesta, siind oli kuitenkin, seuraavaksi maanantaiksi piti saada
lehti painokuntoon. (nauraa) Siitd md olen vieldkin ylped, ettd se onnistui, koska se oli ihan kaoottinen se tilanne kaikin
puolin, ja ihmiset ei ollut vdilttamdttd mitddn tyokykyisid siind. Jotenkin vaan saatiin lehti kasaan, jotenkin sellainen
hirved stressi siitd on jddnyt mieleen.

Vaikka katsolaiset olivat loukkaantuneita uudistuksesta ja siitd tiedottamisesta, toimittajat tekivét
tyonsd ja kaikki lehdet ilmestyivit. Katsolaisten sitoutuminen omaan lehteensd vaikutti tiedotukseen

pettymiseen lisddvésti.

T: Nyt se kerrottiin niin, ettd se ei ois meiddn lehtikddn, siitd vaan tehtiin juorujuttu. Toimittajathan kuitenkin aina
sitoutuu sithen, mitd ne on ja niihen vilineeseen.

Yksi toimittaja kuuli muutoksesta vahingossa kuukautta ennen muita, mutta piti paétoimittajan

pyynndstd tiedon salaisuutena, eikd kertonut tyokavereilleen. Hén on todella sitoutunut tyontekija,
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koska ei kertonut tydkavereilleen, vaikka ei tiennyt miten muutos vaikuttaa hinen omaan tyohonsé,

eikd edes jatkuvatko hdnen tyonsi, ja jos niin millaisina.

Yhdeksén kolmestatoista toimittajasta harkitsi muutoksesta kuultuaan tdiden lopettamista Katsossa.
Talla hetkelld heistd on lopettanut viisi ja yksi on virkavapaalla hoitamassa lapsia. Yhden
toimittajan, riitatilanteessa vakituiseen sopimukseen rinnastettua, méadrdaikaista sopimusta ei uusittu
uudistuksen takia. Vanhoja katsolaisia on nyt uudessa Katsossa seitsemén. Kaksi heistd harkitsee

yh 1ahtos.

Kukaan Katson toimittajista ei irtisanoutunut muutoshetkelld. Kaksi toimittajaa ldhti kylld talon
sisdlld tyokiertoon muihin A-lehtiin ennen ensimmaisenkdén uuden Katson ilmestymisté, kaksi
mydhemmin. Kukaan vakituinen toimittaja ei saanut potkuja, mutta miédrdaikaisuuksia ei uusittu.
Vain yksi toimittaja 14hti kokonaan pois A-lehtitalosta. Hin ldhti yli vuoden péddstd muutoksesta.

Lahes kaikki olisivat pitdneet huonompana potkuja ja lehden lopettamista.

7.3 Muutoksen vastaanoton taustatekijoita

Ne toimittajat 1ahtivit Katsosta, joiden tyo muuttui eniten. Alkupédén lehden pitkien juttujen ja
uutispétkien kirjoittajat 1dhtivét. Jadneet toimittajat olivat aikaisemminkin kirjoittaneet lehden
loppupééhin lyhyehkojé tv-arvioita, elokuva-arvioita, kirjoittaneet sarjoista tai toimineet

esimiesasemassa suunnittelemassa ja kokoamassa lehted.

Elokuvakriitikot saivat edelleen kirjoittaa elokuvista, vaikka juttujen pituudet lyhenivétkin.
Saippua-liitteen toimittaja sai jatkaa sarjoista kirjoittamista Katsossa omalla palstallaan ja toinen
Saippua-liitten toimittaja ldhti tyokiertoon oltuaan yli vuoden juorupuolen toimitussihteerind. Osa
esimiehistd jdi kokoamaan lehted, jonka sisdlto oli osittain muuttunut, mutta heiddn tyonsa oli

sdilynyt melko samanlaisena.®

Katsolaisten suhtautumiseen muutokseen vaikuttivat myds monet tyon sisdltoon liittymattomat
tekijat. Vain kolme katsolaista sanoi, ettd ei missdin nimesséa olisi jddnyt tekemédn uutta Katsoa,
vaikka siitd olisi seurannut vakituisen tyopaikan menettdminen. Ehdottomimmilla 14htij6illd oli

kaikilla takanaan vuosien freelance-ura, joten he olisivat luottaneet eldttdvénsa itsensd niinkin.

¥ Katsossa on tilld hetkelld menossa Y T-neuvottelut, joten uusista toimenkuvista Allerilla ei ole viela tietoa.
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Muut katsolaiset arvostivat todella paljon vakituista tyopaikkaa ainakin osittain sen takia, ettd

Katsossa oli jo totuttu muutoksiin ja peldtty ennenkin tyopaikan puolesta muutosten yhteydessa.

Pari toimittajaa otti esille asuntolainan, jonka takia irtisanoutumista ei voinut edes ajatella. Kaksi

sanoi, ettd korkea ik vaikutti lehteen jiémiseen, silld uuden tydpaikan saaminen olisi ollut

hankalaa.

T: Ei mulla olisi ollut muuta mahdollisuutta. Ndin velkaisella ihmiselld ei varmaan ole. Eikd kukaan jdrkevd ihminen
mene kortistoon, vaan sen takia, ettd hei, md en tykkdd olla tddlld. Se on aina riski, koska ei kukaan tyénantaja halua
ihmistd, joka on jddnyt, siis ei se ndytd hyvdltd, jos sd oot ollu tyottomdnd, eikd mulla ois sitd paisti ollut
mahdollisuutta taloudellisesti siihen, joten jos tdtd ei olisi jarjestynyt, niin kylld mun jotain olisi pitinyt kehittdd jotain
itsesdilytyssuunnitelmaa. Md en nyt mielellddn olisi sinne jddnyt toihin, mutta mun olis pitdnyt puhua itselleni. Md olin
aika vahvoilla kuitenkin. Md olin ollut useamman vuoden, ei semmosia ihmisid potkita noin vain pois. Ehkd md olisin
onnistunut puhumaan toimitussihteerin paikan tai jonkun itselleni, ja sitten alkanut etsid aktiivisesti samalla muualta
toitd. Olisin yrittdnyt saada sellaisen tyonkuvan itselleni, jonka olisin kokenut jollain tavalla jérjelliseksi. Ja niinhdn ne
Jjdrjesti muillekin tillaisen, sellaiset tyonkuvat, jotka tuntui kaikkien kannalta jérjelliseltd.

Usean katsolaisen haastatteluissa toistuu kova kuva tydeldmésti. Jos tyoeldmaistd putoaa pois, voi
olla vaikea pédstd takaisin, joten omasta tyOpaikasta kannattaa pitdd kiinni tyon siséllostd tai omasta
viihtyvyydestd vilittdmaitta. Toimittaja, joka ei viihdy toissé, ei kuitenkaan voi olla siind mielessd
ammattilainen, ettd hén ei sitoudu kirjoittamiinsa juttuihin, eikd néin ollen pyri mahdollisimman

hyvidén journalismiin.

Kuitenkin osa katsolaisista on tullut Katsoon, koska joku tuttu vain sattui pyytdméan heité toihin.
Tadma on ristiriidassa tydeldmasté piirretyn kovan kuvan kanssa. Piirre liittyy selkedsti A-lehtien
kulttuuriin, jossa kautta talon historian kavereita, tuttuja ja sukulaisia on palkattu tdihin, koska
lehtitalo on alunperin ollut pieni perheyritys. Katsolaiset mieltdvét tydpaikan voimakkaasti
sosiaalisten suhteiden perusteella ja pois ldhteminen olisi porukan jattdmistd tai menettdmistd. Osa

jai tottumuksesta, tai koska viihtyi edelleen tydkavereiden kanssa erinomaisesti.

Osalla muutokseen sopeutumista helpotti silkka uteliaisuus. Kolme toimittajaa halusi jadda
katsomaan, millainen ennennikemattdmastd muutoksesta tulee. Yksi heistd jii seuraamaan

muutosta uteliaisuudesta, vaikkei viihtynyt lehdessd yhtdén.

T: Sindinsd md tiesin ettd siind on tapahtumassa niin iso muutos, ettd md ihan mielenkiinnolla jdin katsomaan, mitd
tapahtuu siind sisapiirissd.
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Katsolaisten ty6historia selittdd osittain toimittajien sopeutumista uuteen lehteen. Osalla
katsolaisista oli entuudestaan kokemusta viihdelehdistd. Viihdetausta ei vaikuttanut suoraan niin,
ettd vithdetaustaiset toimittajat olisivat ottaneet uudistuksen myonteisemmin vastaan kuin
uutistaustaiset toimittajat. Pdinvastoin yksi Seitsemdn pdivdd -lehdessé ollut toimittaja ei pitdnyt
muutoksesta juuri siksi, ettd ei ollut viihtynyt Seiskassakaan. Toinen viihdetaustainen toimittaja
puolestaan painottaa, ettd on aivan eri asia tehda juttuja julkkiksista iltapdivélehteen, joiden kanssa
voi sdilyd vileissd vield jutun ilmestymisen jdlkeenkin, koska juttu on tehty yhteistydssd kohteen

kanssa ilman mitdén negatiivisia juoruja.

Moni tuli Katsoon toihin, koska oli kylldstynyt uutistoimittajan tydssd negatiivisten uutisten
kirjoittamiseen ja halusi kirjoittaa jotakin kevyempai. Useille syy tulla Katsoon oli voimakas
kiinnostus televisioon ja elokuviin ja ylipdénsd populaarikulttuuriin. He puolestaan halusivat tehda

vakavaa asiantuntijalehted.

T: Md olin freelancer ja md olin vihdn kylldstynyt sellaisiin perinteisiin uutistoimittajan téihin, mitd md olin tehnyt
monta vuotta, ja md ajattelin, ettd olis mukava tehdd jotain ihan toisenlaista, ja sit kun md olin aina kiinnostunut
elokuvista ja joistakin tv-sarjoista ja sanotaan ettd ylipddnsd populaarikulttuurista, niin md olin aikaisemmin
oikeestaan aika monta vuotta ajatellut, ettd Katsossa vois olla mukava olla toissd.

Tédma ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd vahvimman kutsumuksen televisio- ja elokuvajournalismiin
tuntevat toimittajat olisivat ldhteneet Katsosta ensimmadisind ovet paukkuen ja viihteellisemmin jo
vanhaan Katsoon suhtautuneet olisivat jidneet. Osa televisiosta kirjoittamisen kutsumuksena
kokeneista jéi, koska koki pystyneensd sdilyttimadin saman ammattitehtdvin myds uudessa
lehdessé. Osa viihdejournalismia Katsoon tekemddn tullut 1dhti, koska heidén kirjoittamansa
juttutyypit, kuten pitkat nayttelija- ja ohjaajahaastattelut, hdvisivit. Ne toimittajat siis ldhtivét, jotka
kokivat, ettd heidén autonomiaansa loukattiin pahiten uudistuksessa, koska tyd muuttui aivan

toiseksi heiltd kysymatta.

Katson toimittajat tunsivat velvollisuudentunnetta vanhoja Katson lukijoita kohtaan, jotka eivit
olleet peruneet tilaustaan. He kokivat velvollisuudekseen palvella vanhoja tilaajia muutoksesta

huolimatta mahdollisimman hyvin.

Katsolaiset olivat hyvin sitoutuneita Katsoon, koska yli puolet jéi toihin lehtimuutoksen jilkeen,
vaikka lehti muuttui tdysin. He olivat myos hyvin sitoutuneita A-lehtiin. He ottivat Katson ja A-

lehtien edun hyvin usein puheeksi.



72

Yksi kertoo jiineensd katsomaan, miten muutos onnistuu, “koska on vield sen verran
velvollisuudentunnetta pomoa kohtaan®. Kaikki katsolaiset korostavat tehneensi tyonsd loppuun

asti hyvin, vaikka olisivat ldhteneetkin.

Talon ja lehden etu tulee puheissa siis ennen omaa etua, vaikka lehti onkin juuri pettényt
luottamuksen muuttumalla aivan toisenlaiseksi. Yksi toiseen a-lehteen ldhtenyt katsolainen sanoo
toivovansa, ettd uudistunut Katso menestyy, koska se on eduksi koko talolle, kun siithen on satsattu
paljon rahaa ja kyse on yhé tyopaikoista. Tosin hinelld meni ldhes vuosi siithen, ettd hdn alkoi

ajatella uudistunutta Katsoa osana A-lehtid.

7.4 Vesa Marsin yrityskulttuuri

Katsoa ei oltu lopetettu noin kymmeneen vuoteen, vaikka se oli tehnyt ldhes nollatulosta. Asiaan on
varmasti vaikuttanut se, ettd A-lehdet on perheyhtid, joka on sitoutunut tyontekijoihinsd. Lehteen
hankittiin vuonna 2002 talon ulkopuolelta uusi toimitusjohtaja Vesa Mars tekemadin sdistdjd, joita

talo ei ollut aitkaisemmin uskaltanut tehdd. Néaihin kuului Katson uudistaminen.

T: Marsin mielestd meiddn olisi pitdnyt olla iloisia ettd meihin satsataan [muutoksen takiaJrahaa ja tehdddn iloinen ja
rdiskyvd lehti.

Kun asiat muuttuivat lehtimuutoksen myotd, muutos henkildityi Marsiin ja hinen luotsaamaansa
uuteen A-lehtien kulttuuriin, vaikka muutosta oli ollut suunnittelemassa yhteistyossi koko talon
johto. Muutoksen liittdmistd Marsiin lisési se, ettd hin tuli kertomaan muutoksesta.

T: Olihan se sikdli karua, sitd on jdlkikditeen yhdessdkin mietitty. Veijalainenkin [paitoimittajaj myonsi sen, ettd se oli
holméd ettd Vesa Mars, uusi toimitusjohtaja, esittdyty siind tilaisuudessa meille ensimmdistd kertaa. Ja jdlkikdteen

tapahtui tilldista syyllistamistd, ettd miten te ettd ole innoissanne. Ja joo ehkd sen kokouksen aikana. Ettd héinelld ei
ollut mitddn journalistisen maailman tuntemusta. Se tdytyy sanoa ihan selkednd kritiikkind.

Toimitusjohtaja Mars oli taloon tulleessaan vuonna 2002 kaksoisroolissa Avun, Tuulilasin ja
Katson muodostaman lehtiryhmén paillikko ja toimitusjohtaja. Tama tilanne jatkui myds
muutoksen aikaan eli Mars oli katsolaisten ldhin esimies heti pddtoimittaja Markku Veijalaisen
jalkeen. Organisaatiouudistuksen myotd Avun padtoimittaja Matti Saari alkoi johtaa Avun ja
Katson muodostamaa lehtiryhméé julkaisujohtajana ja Mars jatkoi pelkkédnd toimitusjohtajana,

kunnes hin sanoi itsensi irti Katson Aller-lehtitalolle myymisen jilkeen.
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T: Mars sanoi, ettd hdnet on otettu taloon silld periaatteella ettd pitdd olla kolmessa vuodessa, vai mité se sano, tietty
prosenttimédérd voittoa. Jos ei 0o, niin saa potkut. Se nyt méérittelee hénen toimintaansa.

Marsin taloon tulon jilkeen koko lehtitalon ilmapiiri ja yrityskulttuuri on katsolaisten mielesta
muuttunut. A-lehtitalon muutokset eivit ole mitenkdin tavattomia, vaan samanlaisia
yrityskulttuurin muutoksia, saneerauksia ja sddstojd on tehty monissa muissa mediataloissa samaan
aikaan. Katsolaiset kokivat Katson muuttumisen juorulehdeksi kuitenkin koko A-lehtien
perhearvojen ja konservatiivisten perinteiden vastaiseksi. Heidédn mielestdin A-lehtien profiilille
olisi ollut parempi, jos Katsoa ei olisi muutettu.

T: [Muutos oli] Katson nimen, en viitsi sanoa, lokaaminen, mutta muuttaminen joksikuksi toiseksi peruuttamattomalla
tavalla. Lehden levikki ja menestys osoittaa, ettd ilmeisesti aikamme vaatii tdllaista. Jutun olennainen pointti on myos,
ettd A-lehdissd on puhuttu tietynlaisesta laadusta, korkealaatuisista ja journalistisesti hyviksyttdvistd tuotteista. Tamd
osoittaa sen, ettd sellaisilla puheilla ei ole merkitystd eli tosiasiassa kyse on vain kaupallisista intresseistd. - - Mind

ymmdrrdn, ettd tdmd on iso lehtiyritys, jonka tehtdvd on tuoda osakkeenomistajille voittoa. Ja sielld pdditetddn tehdd
tdllaista lehted. Mut on palkattu tekemddn tdllaisia asioita, ja md teen tietysti sen, mitd johto mulle sanoo.

Joidenkin Katson toimittajien mielesté olisi ollut kunniakkaampaa, jos Katso olisi lakkautettu, eikd
muuttunut. Osa heistd on Katsossa yhi tdissd. Heiddn on tdytynyt ndyrtyd omien mielipiteidensa ja

arvojensa kanssa huomattavasti jatkaakseen tyotaén.

T: Onhan sitd ollu niin uudistuksen vastanen, mutta md oon niin kddntdny kelkkani, kun md oon koko alkuvuoden ollu
taas tddlld. Mut olihan se aika sekava. - - Itse asiassa mdkin tunsin itseni aika luuseriksi, kun md en ndyttdvdsti lihtenyt
tddltd ovet paukkuen, et mindhdn en tinne tuu. Vaan sitten vaan noyrty ja jdi “md tartten mun palkan!* Aatteli, ettd se
ois vaan kunniakkaampaa, vaan ottaa hatkat. Olihan se aika sellasta karitsat uhripaikalle vaeltamassa, kai se
tunnelma. Mut olihan siind se normaali viikkolehden rutiini kumminkin, ettd ei sitd ehtiny mdssdilemddin kuitenkaan.
Joka pdivd piti saada se viikko ulos ja me tehtiin ihan vanhan mallista duunia muutoksen aikana tavallaan. Siindhdn se
konkretisoitu, kun se lehti tuli. Kylhdn md olin tosi huonolla tuulella.

Syitéd jaada tyohon, josta ei pida ja jota ei arvosta ovat raha, tottumus tai usko, ettei parempaakaan
10ydy. Yksi toimittaja ei yksinkertaisesti tiedd, mitd muutakaan tekisi ja on pdéttanyt jadda kunnes

keksii, mita tekisi. Yksi sanoo opiskelevansa toiden ohessa loppuun ja miettivdnsa sitten.

Katsolaiset yhdistavit talousasioiden ja toimittamisen erilldéin pitdmisen nimenomaan A-lehtien
perheyritystaustaan, vaikka esimerkiksi Avussa talousasioita mietitdéin avoimesti
toimituskokouksissa ja on aina mietitty. Nyt kun talousasioita pitdd miettid enemman, se

yhdistetddn Marsin uuteen aikaan.

T: No, Vesaan - - johtaa niin yritystd. Ma oon pehmedmpien arvojen kannalla, musta A-lehdilld, ssmmonen tuttu, joka
ei endd tadlla oo tdissd, se aina puhuu, ettd td4lld on ennen ollu semmonen perheméinen tunnelma jotenkin. Lepposa ja
néin, ehka silloin ei oo tehty niin hyvéa tulosta. Nyt tulee semmonen, ettd enemmaén tulosta ja timmosté. Priorisointi
menee vaan tylymmaéks kaikin puolin.
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Talossa sdistettiin muutenkin paljon Katson muutoksen aikaan. Varsinkin henkilokuluissa pyrittiin

sddstdimiin huomattavasti.

T: Siis ndd, ettd ne yrittdd saada ihmisid jddmdcdn varhaiseldke, eli ihmiset, jotka on syntynyt ennen vuotta oliko se nyt -
50 pyydettiin neuvotteluihin - - Se hassun hauska kilpailu, ettd kuka keksii, miten talon kuluissa vois sddstdd, saa sitten
tuhat euroo. Niin, ettd klemmareita nyt sitten lasketaan vai? Helvetti! Nyt oli tulokset julkastu intrassa. Tédytys kaikessa
sit, et soittakaa lankapuhelimesta lankapuhelimeen. Kylld md ymmdrrdn, ettd kuluja voi supistaa, mutta nyt sen vaan
kokee omakohtasesti, kun vaikka se ei suoraan liity muhun, niin silti se, ettd sddstetddn meidn selkdnahasta. Kun onhan
se nyt fakta, ettd vaikka karsittais tyontekijéitd, niin saman verran lehtid tddltd tulee ja yhtd paljon sivuja niissd on, eli
kéytdnnossd pienempi mddrd ihmisid tekee ne samat tyot - - Nddhdn alkoi silloin, kun tuli toi Vesa Mars, sehdn on
palkattu varmaan ihan tietosesti juustohoyldks, et Lyytikdiset [A-lehtien omistajat] on laskeskelleet kukkaroa, ettdi
perkele vihdn voitas pistdd talo tuottaa, niin sitten ne palkkaa tuollasen yritysjohtajan, jonka ne uskoo, ettd pystyy
tekemddn sddstojd. Katson uudistuksen ja muita kivoja. Tuntuu, ettd saa olla varpaillaan.

Katsolaiset kyseenalaistavat Katson lehtimuutoksen jarkevyyden lisdksi koko lehtitalon

yrityskulttuurin. Moni ihmettelee sitd, ettd vaikka talon tulos on hyvé, se ei riité.

T: Nyt ollaan bisnestalossa. Sehdn on koko ilmapiiri vaihtunut tdssd talossa. Kaikki muutkin lehdet on huomanneet sen.
Tddlld koko kevdt on puhuttu, ettd on sddstokampanjoita, ja todetaan, ettd periaatteessa menee hyvin noissa
raporteissa, ja sitten ei kuitenkaan mene hyvin. Nyt pitdd tuottaa niin ja niin paljon. Se ei riitd, ettd tuotetaan omillaan,
ettei tuoteta tappiota, pitdd tuottaa tulosta. Pitdd sen takia tuottaa tulosta, ettd koko talon pitdd tuottaa paljon tulosta.

Puolet toimittajista mainitsee ddrikapitalismin tai rahan liiallisen vallan puhuttaessa muutoksen
syistd. Rahan eiké journalismin takia tehty lehtigenren muutos on pannut miettiméan
talousjarjestelmdd enemmén kuin ennen muutosta. Useimmat puhuvat “pahoista kapitalisteista“

kuitenkin leikilldan. Asiaa késitellddn ainakin osittain huumorilla, koska se on ilmeisen vaikea

toimittajille.

T:- - vaikka mdd humanisti oon, niin kapitalistin kanssa naimisissa kuitenkin (hymyilee) Se helpottaa, mdd nddn ne
syyt. En mdd pidd niitd isoina pahoina susina, vaan mdd ndd ne taloudelliset, tuotannolliset syyt.

Yksi toimittaja puhuu yhteiskunnallisesta herdédmisestd lehtimuutoksen takia ilman huumoria.

T: Se [lehtimuutoksen aika] oli ensimmdinen kerta, kun md tajusin tavallaan, ettd rahan voima on tdmménen.
Aikaisemmin en md oikein ymmdrtdnyt mitddn marxilaista tutkimusta. (molemmat nauraa) Vihdn ulkona silloin. Se ei
ollut mikddn 90-luvun opiskelijoiden juttu. Tadmméset dimensiot rupes puhuttelemaan mua ihan uudella tavalla. - - Se
koko prosessi, niin kuin mun tuttu sanoi: Erkko vois huomenna lopettaa [Helsingin Sanomien] kulttuurisivut, jos sitd
huvittaa. Se on jdanndd, kun samaan aikaan kyse on yksityisyrittdjin bisneksestd ja yhteisestd kulttuurisesta pddomasta.
Se on niin hassua. Sellaista mielivaltaisuutta vastaan kuitenkin koittaa vihdn taistella. Kuitenkin se omaisuus, mikd
tillekin perheelle [A-lehtien omistajaperhe Lyytikdiset] on kehkeytynyt, ei se oo, md en oo kapitalisti, md en nde, ettd se
on vain heiddn omaansa, heiddin ansiotansa.
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8. MUUTOKSEN AIKAINEN JOURNALISTINEN KULTTUURI

Esittelen tdssd luvussa muutoksen aikaista tilannetta lehdessé: sen tydilmapiirid, tydporukkaa,
lehdentekotapoja ja toimittajien kasityksid itsestdén toimittajina. Tarkoitan muutoksen ajalla
ajanjaksoa vuoden 2003 kevéastd syksyyn. Katsolaiset saivat kuulla muutoksesta maaliskuussa
vuonna 2003 ja kokivat kesdn kuluneen tdysin uuteen lehtityyppiin totutellessa. Syksylld alkoi

véhittdinen sopeutuminen.

Kun uuden Katson toimittajien ammatti-identiteettid verrataan uudistusta edeltdneeseen aikaan,
eniten muuttui heidén suhtautumisensa kaupallisuuteen. Kaupallisuudesta tuli hyve. Tdmin lisdksi
kaksi toimittajaa koki heiddn toimittajuuttaan ja ammattitaitoaan madrittdvan eniten

sopeutumiskyvyn, eikd esimerkiksi kirjoitustaidon tai vaikkapa totuudessa pysymisen.

8.1 Arvot uusiksi

T: Totta kai md olin samaan aikaan helvetin tyytyvdinen jonkun Annan puolesta, se on loistava yleistoimittaja, ettd se
pddsee ndyttdmddn kyntensd, kun se sai paikan Avusta, ja samalla mietin, miksen md oo pdcdssy jo ldhtemddn. Kylld
mulla tuli tiettyjen ihmisten kohdalla semmonen, mikd on ollut suurin piirtein natsien keskitysleirilld: Hei! Ne pddisi
pois tddltd! (molemmat nauraa)[nimi muutettu]

Olin kesétdissd Katsossa hyvin samanlaisessa tilanteessa kuin muutkin toimittajat. Olin tekemissa
tyotd, johon en ollut hakenut ja jota en ollut ymmartinyt joutuvani tekeméan. Itsendinen
suhtautuminen tyohoni ei toteutunut juuri olleenkaan, koska en itse saanut paéttad edes lehdestd,
jossa olin tdissd, koska Katso oli muuttunut aivan toiseksi lehdeksi. Minulle vaikeinta oli hyvéksya,
ettd olin toissd juorulehdessi, joita en arvostanut. Koin juorulehdet moraalittomiksi, koska olin

sisdistényt jo vahvasti toimittajakoulutuksessa toimittajien eettiset saannot.

Aloin ajatella, ettd tydllani ei ole mitddn merkitysté, ja olen moraaliton ihminen, koska olen tdissd
lehdessé, joka ei vastaa omaa moraaliani. Tamén liséksi itsearvostukseni mureni. Ensimmaéisessé
alan tyOpaikassani siis ajattelin, ettd en tule koskaan oppimaankaan kirjoittamaan kunnolla
lehtijuttuja. Kaikki koulutukseni on ollut turhaa, eikd minusta tule koskaan ammattilaista. Ajattelin,
ettd kukaan ei tule koskaan ottamaan minua toihin mihinkdin vakavaan lehteen. Nyt kun olen
saanut onnekseni todeta, ettd nédin ei kdynyt, voin verrata omia kokemuksiani katsolaisten

kokemuksiin ilman katkeruutta.
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Ajattelin, ettd olisi ollut huomattavasti arvokkaampaa lihted pois heti, kun ymmarsin kunnolla
Katson uuden konseptin. Silloin olisin ollut kuitenkin kesédn tyhjén pdilld, koska melko suurella
varmuudella mitddn kesdtyoti ei saa endd toukokuun alussa. Alistuin tilanteeseen. Neuvottelin
itselleni siedettdvia toitd eli kirjoitin suurimmaksi osaksi vain tv-arvioita ja ndyttelijoiden
haastatteluja. Surkuttelin samaan aikaan, ettd en saanut kirjoittaa ollenkaan pitkié juttuja, joiden

takia olin hakenut lehteen.

Katson vakituiset toimittajat kévivit ldpi samoja tunteita kevédn, kesén ja vield syksynkin aikana.
Yksi koki menettdneensa tiysin tyonsd arvostuksen, omat arvonsa ja uransa. Hén pelkdsi, ettei tule

endd koskaan pddseméén toihin minnekédn muualle, koska on ollut tdisséd Katsossa.

T: Se oli ihan painajaista. Tosi stressid. Ei ikind oo ollu sellaista, ei missddn paikassa. Mikddn oo koskaan aiheuttanut
sellaista. Siind meni niin kokonaan. Koko siis oma ura, tyén arvostus, itsensd arvostus, kaikki meni ihan nollille ja
miinuspuolelle. Tuntu, ettd millddn ei oo mitddn vilid, et ihan sama, meneeko Valtsun [Valintatalo] kassalle.
Semmonen olo oli. Ja sit kaikki ne vield, kuten tiedt niin olen feministi, niin sitten vield sitd lyotiin poskelle
kummaltakin puolelta, journalistia lyotiin poskelle ja kaikkee. Ei ollu mitddn arvoo millddn, semmonen olo oli.
Katsolaisista kolme painotti, ettei ollut ennen uudistusta koskaan lukenut juorulehtid. Vaikka osa
heistd jdi toihin, he eivit edelleenkddn lue lehden alkupaitd. Yksi ei ota lehted kotiin edes tv-

oppaaksi, vaikka on Katsossa edelleen tdissa.

Alle puolet katsolaisista oli miettinyt juorulehdessé tyoskentelyd moraalisena ongelmana. Useimmat
olivat miettineet ainoastaan, ettei oma moraali antaisi periksi tehdé juoruja. Moraali antoi kylla
periksi olla toissd samassa lehdessd, jossa tehtiin juoruja. He painottivat ennemminkin sité, ettd
juorut eivat kiinnostaneet heitd. Vain yksi toimittaja mietti vield vuosi muutoksen jilkeenkin, onko
oman moraalin tai journalistisen moraalin kannalta oikein olla tdissd juorulehdessé. Yksi koki oman
tyonsd arvostuksen laskeneen juuri juorutoimittamisen moraalittomuuden takia.

T: Sellanen joku, ennen kuvitteli olevansa (nauraa) joku sellanen. Oman arvostuksen lasku, se on jotain dlytontd.
Katson toimittajuus merkitsee ihan eri asiaa kun mitd se ennen merkitsi. Ennen pddsi pdtemddn paremmin kuin
nykyisin. - - md en toisaalta arvosta sitd lehtee. Md typerdsti en endd arvosta endd niitd mun tekstejd niin paljon,
vaikka omalla nimelld md niitd kirjoitan. Sitd md yritdn itselle hokea koko ajan. Md ajan kanssa kaipaan niitd
ihmiskontakteja, koska md en endd tee ollenkaan niitd haastatteluja, en isoja enkd pienid juttuja. Tdd on tin hetken
Juttu. En md kesdlld sitd kaivannu, mut nyt koko ajan enemmdn ja enemmdn, haluais monipuolisemman tyonkuvan.
Katson toimituksen ilmoitustaululla on esilld eri lehdissé ilmestyneitd Katsoa késittelevid juttuja,
joita tutkin ensimmaéisesséd luvussa. Katsolaiset siis tietdvét, ettd heiddn arvostuksensa muiden
toimittajien silmissd on laskenut aivan olemattomaksi. Moni painottaakin muiden

tiedotusvilineiden toimittajia tavatessaan, ettd on tdissd tv-puolella, eikd juorupuolella ja selittelee

ndin asemaansa lehdessi kysymiéttikin. Osa ei arvosta endd omaa tyotdén niin paljon kuin ennen tai
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ei ollenkaan ja se on vaikuttanut myos heidén tydmotivaatioonsa. He ovat menetténeet osan
ammattimaisuudestaan, koska arvostuksen mukana my6s positiivinen suhtautuminen tdihin on

hévinnyt.

T: Nyt meistd tulee juorulehti. me ollaan nykyddn tabloid-lehti. Koska se vaikeuttaa mun tyotdni saada haastatteluja, ja
Jjotku tihdet esimerkiks, kun ottaa ulkolaisiin yhteyttd, niin nyt pitdd sanoa, et’ me olemme tabloid magazine ja
tammostd, ja sit se on vaikeampaa, jos esimerkiksi Salatut eldmdt ja tdmmoset muutamat Kdenpesdt ndd ei edes anna
haastatteluja. Ai, jaa Katso, juorulehtipuoli, joutuu vakuuttelemaan, ettd tid tulee tv-puolelle, ja me ei tulla kuvaamaan
sua, me kdytetddn nditd olemassa olevia PR-kuvia. Tdd tulee vain ja ainoastaan sinne tv-puolelle, siitd ei mainita
sanaakaan sielld juorupuolella, dld pelkdd. Ettd sehdn on vaan vaikeuttamassa sitd haastattelujen saamista alkulehden
maineen vuoksi. Se on ainut, mikd on suuri vaikeus, ettd aina joutuu huokaisemaan syvddn, kun on jossain
tilaisuudessa, missd toimittajat tulee kittelemdcdn, ettd joo mdd olen Katson teeveepuolelta, md oon sieltd tv-osastolta.
Katson toimittajat tekevét selvidn eron sen suhteen, ettd he ovat toissd tv-puolella, eivitka
juorupuolella. On kuitenkin epdtodennékdistd, ettd lukijat osaavat erotella, kuka kirjoittaa Katsossa
mitékin, ja on my0s kyseenalaista, ettd he ndkisivdt ndiden kahden osaston vélilld mitidén
arvoasetelmaa. Katsolaisille on kuitenkin térkeda saada lukijoilta palautetta ja he saavatkin sité,
vaikkakin vahemmaén kuin ennen uudistusta. Katsolaiset pitivit palautteen saamista arvostuksen

osoituksena ja kaksi mainitsee yhdeksi syykseen jatkaa lehdessd nimen omaan lukijapalautteen.

Toimitus joutui nielemdén muutoksen takia arvostuksensa menetyksen. Ennen arvostettu toimitus
on joutunut uudistusta edeltéineeseen tilanteeseen verrattuna tdysin pdinvastaiseen asetelmaan. Tv-
puoli kokee, ettd talon johto arvostaa enemmén jopa juorupuolta kuin heitd. Liséksi A-lehtitalon

muut toimittajat oudoksuvat uutta lehted ja ihmettelevét vanhoja katsolaisia, jotka jdivit sinne.

T: T: Se, ettd ndmd pomot, Marsit ja ndmd, eivdt usko siihen, ettd meitd tarvitaan tddlld, vaan meiddn tiytyy todistaa
se, et’ tehdd tuntivuorolistat ja tdmmoset, niin kyl se on vihdn silleen nakertanut sitd, ettd uskoo, ettd ne ei luota
meihin.

Katsolaisten mukaan heidén ty6tdén ei arvostettu muutoksen keskelld lainkaan eikd edes tunnustettu
sitd, ettd he tekivét tyotd. He joutuivat tekemddn tuntivuorolistat todistaakseen, kuinka paljon he
tekevit tyotd ja ettei tv-puoli vain ilmesty jostakin sellaisenaan yhdelld napinpainalluksella. Siis
samalla tavalla, kuin muut toimittajat osoittivat uudistusta koskevassa kirjoittelussa, ettd Katso ei
ole endi lehti tai ei ainakaan journalismia ja sen toimittajat eivét ole endd journalisteja, A-lehdissd

ei uskottu enéé katsolaisten tekevén tyota.

Katsolaiset kokevat, ettd arvostuksen puutteesta A-lehtitalossa kertoo myos esimerkiksi se, ettd he

saivat omat tilat vasta puoli vuotta muutoksen jilkeen ja osa toimittajista joutuu jakamaan
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tyopOyténsi toisen toimittajan kanssa. Juorupuolen toimittajille annetaan my6s enemmaén palkkioita

tyostddn risteilyjen, illanistujaisten ja vastaavien muodossa.

T: Tdlld kertaa koko porukalla [olivat risteilylld]. Jopa me tv-hylkiot pddstdidn mukaan (nauraa). - - Vihdn hdipyny
semmonen katsomaisuus, semmonen vihdn tyosolidaarisuus, ja ettd tehdddn yhdessd tyoporukalla. Musta tuo on vihdn
kdrsiny.

Kaikki eivit koe menettineet tyonsi arvostusta. He ajattelevat, ettd lehdeltd on mennyt arvostus,

mutta ei heiltd toimittajina, koska he kirjoittavat kuten ennenkin.

T: Se arvovalta, mikd oli vanhalla Katsolla, sitd ei ole endd olemassa, mutta en mind sitd yksittdisend henkilond ole
menettdnyt. Enkd toimittajana.
Yhden toimittajan mielestd edes lehden arvostus ei ole vihentynyt, jos sen ei vaan anneta menna.

Hin uskoo muiden arvostavan hinen tyotddn ja lehtedén, jos hin tekee niin itsekin.

T: Ei ihmiset mittaa toisiaan sen mukaan, mitd ne tekee, ellei ihmiset tee sitd myds itse itselleen. Ndin on myos tddlld
talossa. Ne, jotka on hirveen herkkid ottamaan tappiinsa, jotkut pahat puheet jostain uudesta Katsosta, viheksymiset,
niin ne on vihdn semmosia, jotka tosiaan on hirveen, miten sen sanois. Ne, jotka mittaa itsekin oman arvonsa ulkoisten
asioiden mukaan. Eihdn sitd tammdoisissd yhteisoissd kunnioitusta saa edes muilta paheksuvilta yhteisoiltd ellei sitd oo
silleen, ettd ei mulla oo mitddn hédvettdvdd.

Ainakin osa katsolaisista on onnistunut sdilyttdmaén itsearvostuksensa, ja tyonsé seki lehtensa
arvostuksen muiden haukuista huolimatta, miké on ylldttavaa. On kuitenkin vaikea uskoa, etté
Katson toimittajat ovat tdysin rehellisid itselleen, kun he viittavat, ettd heidin juttujensa
arvostukseen ei vaikuta se, misséd lehdessd ne ilmestyvét, kunhan jutut ovat tarpeeksi hyvia.
Toimittajien puheessa on mukana ainakin jonkin verran tilanteeseen sopeutumisesta johtuvaa
tulkintaa, jossa on parempi korostaa tydn hyvid puolia kuin huonoja. Lukukokemuksen kannalta ei

voi olla yhdentekevii, onko jutun ymparilld taide-elokuvien arvosteluja vai onko juttu rintakuvien

valissa.

Itsearvostusta katsolaisten tyohon toi Katson uusi levikin kasvu ja sen mukanaan tuoma
menestyksen tuntu. Menestys motivoi melkein puolia katsolaisia tyon teossa.

T: Mind arvostan tdtd tyétd, jos me menestytddn, joo. Jos me menestytddn tilld pelikentdlld, niin minusta mind olen
tehnyt tyoni hyvin. Jos me tehtiin hyvdd lehted vanhan Katson aikaan, niin mind arvostin omaa tyétdni. Mittarit ja
tavoitteet on nyt erilaiset.

Taloudellisen menestymisen asettaminen itse tyon laadun tilalle on journalistisen ammattitaidon
kannalta hyvin mielenkiintoista. Voi ajatella, ettd toimittaja, joka tekee omastakin mielestéén

ensisijaisesti rahaa lehtitalolle, eikéd laadukasta lehted lukijoille, ei ole ensisijaisesti
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ammattitaitoinen toimittaja vaan mediatuotteiden myyji. Hdn ei ole ainakaan asiantuntija-

ammattilainen.

A-lehtitalossa kummasteltiin alkuun uusia juorutoimittajia ja sitéd ettd A-lehdet julkaisevat
juorulehted. Vuosi Katson muutoksen jilkeen, loppukeséstd 2004, talossa aloitettiin epaviralliset
arvokeskustelut, jotka muuttuivat virallisiksi talon sisdisiksi arvokeskusteluiksi, jotka saatiin
paédtokseen kevailld 2005. Ei varmastikaan ole sattumaa, ettd keskustelut jirjestettiin niin lahelld
Katson muutosta. Katson muutos sai aikaan koko talossa himmennyksen, josta piti keskustella.
Hiammennysta aiheutti kysymys siité, eivitkd A-lehtitalon vanhat perhearvot olekaan endé

voimassa, kun talo julkaisee juorulehted.

T: Varmaan [A-lehti]talossa ei kukaan Katson toimituksen ulkopuolella tajunnut sitd, kuinka vaikea se oli meille. Siitd
tulikin sellainen, ettd yhtdkkid kaikki haluskin ldhted jonnekin muualle. Tai melkein kaikki. Et siihen ei varmaankaan
oltu varauduttu, ja oli sen takia varmaan aika sekavaa.

Arvokeskusteluihin osallistui A-lehtien vakituisista toimittajista ja talon johdosta koostuva edustus.
Keskusteluja kdytiin ryhmissd useita. Keskusteluissa pohdittiin, mikd on A-lehdissi tarkeda ja
arvokasta ja mitd arvoja A-lehtien tulisi jatkossa noudattaa. Keskustelut olivat vililld hyvinkin
tunteikkaita. Katsolaiset puolustivat omaa lehtedén, jota vastaan hyokattiin.

T: Omassa tyossd md pystyn onneksi vield pitdmddn kiinni tietyistd omista periaatteista ja arvoista, joita olen asettanut
sille tyolle. Sen haluaa tehdd edelleen hyvin. Se tulee siitd, ettd ei tdlle alalle voi tulla muuta kuin sitd kautta, ettd on

siitd oikeasti kiinnostunut. Pystyn pitdmdcdn arvoistani kiinni ja piddn niitd entistd suuremmassa arvossa tind aikana,
Jjolloin ne eivit muuten tunnu olevan suuressa arvossa.

A-lehtien uudet nettisivuillaan julkistamat arvot ovat laatu, uudistuminen, joukkuepelitaito ja
kannattavuus (www.a-lehdet.fi 2005). Reaktiona Katson muutokseen voi nihdi arvolistaan mukaan

tulleen uudistamisen ja kannattavuuden.’

8.2 Tyon muutos

Katsolaisten tydon muutokset olivat isoja, mutta varsinaisia Y T-neuvotteluita ei lehtiuudistuksen
yhteydessa jdrjestetty. Osa jatkoi vanhoilla tydsopimuksilla, joissa luki edelleen “televisio- ja
elokuvaerikoislehti®. Luottamusmiehet tulivat katsolaisten avuksi tydsopimuksien muutoksia

koskeviin kokouksiin, mutta vasta kun prosessi oli jo kdynnissa.

’ Huomattavaa on, ettd yksi syy siihen, ettd A-lehdet myi Katson, oli se, ettd se ei sopinut lehtitalon
konservatiiviseen profiiliin. (AL 21.12.2005)
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Kaikki katsolaiset kokivat, ettd he pystyivdt vaikuttamaan omaan tydhonsé, vaikkeivét he
voineetkaan itse muutokselle mitdén. Luottamusmieskokouksissa he kertoivat, mitd olivat valmiit
tekeméén lehdessé tai talossa ja mité eivét ja sopivat esimiehen kanssa itselleen sopivan paikan
lehdessi. Vaikka kaikille paikka ei vastannut unelmatyotd, he 10ysivit lehdestéd paikan, missé

pystyivét tydoskentelemdin, joten ainakin jonkinlainen itsendisyyden tuntu palautui.

Katsolaiset joutuivat itse jérjestiméén tyokiertonsa muihin lehtiin, jos he halusivat pois. Yksi
katsolainen piti tdtd epdreiluna, koska katsolaiset olisivat tarvinneet muutoksen takia
erikoisjarjestelyji ja enemmain apua. Nyt hidn koki vaihtoehdoikseen vain jadmisen ja

irtisanoutumisen, koska tydkiertoon yritti niin moni muukin, ettd jirjestelyt venyiviét.

T: Paljon me puhuttiin alussa siitd, ettd jos sun tyotd muutetaan sulta kysymdttd, ja ikddn kuin, jos sd oot
ammattilainen, ja hyvd toimittaja omasta mielestds, etkd haluakaan olla juorutoimittaja, ja jos sut pakotetaan tekemddn
niitd juttuja, niin eihdn se toimi. Musta se oli ekassa palaverissa, missd Vesa Mars tuli puhumaan, niin se ei
ymmdrtdnyt sitd. Se ei voinut kdsittdd sitd, sen ajatusmaailmaan ei mahtunut se. Meiddn ois pitdnyt olla iloisia, ettd
sithen [Katsoon]satsataan rahaa, ja tehddcdin iloinen ja rdiskyvd lehti. Se, ettd silld ei oo journalistista taustaa, ndky
saman tien siind, miten se tilanteen hoisi. Se oli kauhee sokki kaikille siind. Mulle se, md en ottanut sitd
henkilékohtaisena sokkina, md otin sen tyoyhteison sokkina . Halusin puolustaa muita sen takia, ettd md olin ndhnyt
Seiskassa, mitd se tyé on. Vittumaista tyotd se oli jo silloin sielld. Md tiesin, mihin paskaan sitd joutuu rypemddn, siind
ei ollu endd vaihtoehtoja [samaa joutuisi tekemddn taas], tiesin sen.

Kaksi katsolaista ottaa silti puheeksi, ettd tydehtosopimuksen (TES) mukaan tyontekijoiden olisi
pitdnyt saada vaikuttaa omaan tyohonsd enemman, koska tyd muuttui huomattavasti. Yksi toimittaja

jopa muistaa haastatteluhetkelld tdsmilleen, miltd sivulta kyseinen kohta 16ytyy Tessista.

T: Ehkd enemmdn [olisi pitinyt] antaa ihmisille tunne, ettd he voi vaikuttaa itse niin kuin se Tessissd lukee, aina kun
tyonkuva muuttuu, se lukee sielld, sivu 14, tyontekijoiden kanssa pitdd neuvotella siitd asiasta.

Yksikddn vanha katsolainen ei alkanut juorutoimittajaksi, vaan he pysyivét tv-toimittajina tai
toimitussihteereind. Vain kaksi toimittajaa oli edes harkinnut pystyvénsa tekemédn juorutoimittajan
tyotd. Toinen oli miettinyt juorutoimittajuutta kunnes oli kysynyt erdéltd juorutoimittajalta, miten

julkkiksilta saadaan haastatteluja:

T: Sitihdn se just on, ettd nuollaan kieli ruskeena niin kauan, niin kauan lirkutetaan ja ldssytetddn, ldssytetddn, ettd sen
Jélkeen vois vetdd ite sormet kurkkuun ja laattaa. Kun se on niin, joutuu lirkuttelee niin dlyttomdsti, ettd sitten sen
Jélkeen voi sitten kysyy ne sensaatiokysymykset tai siis ndd, miten tdd skandaali, miten sitd kommentoisit tai mitd vaan,
mutta se pehmittiminen on vaan sitd. Olla niin mielin kielin, ja just niinku kieli niin syvdlld perseessd, et’ laatta lentdd.
Sitten se selitti sitd, ja md menin ihan vaikeeks. Md mietin, ettd jotenkin md tajusin, ettd ei musta oo siihen. Niinhdn se
varmasti menee. En md usko, ettd. Tdd on alallaan tosi hyvd [haastattelutekniikkaa selittinyt juorutoimittajaj. Ainakin
se on tuottanu tulosta tdd taktiikka. Md olin helpottunu, jos mun ei tartte sitd kokeilla. Toisaalta uuden oppiminen ehkd
vain pelottaa, mutta sithdn se ei tullu mulle koskaan ajankohtaseks, ettd. Md mietin kaikkee, ettd tietysti ne voi sanoo,
ettd jo sd haluut tddlld olla, niin pitdd tehdd meidn lehtee. Kyl md mietin, ettd ne kiristdd mua enemmdn.
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Yksi toimittaja sanoo, ettei halua tehdé kotimaisia juoruja, mutta ulkomaalaisia kyllékin. Hén selitti,
ettd kotimaiset julkkikset voivat lukea juoruja ja loukkaantua, mutta ulkomaalaiset tuskin koskaan
torméédvit suomalaisiin juttuihin, joita heistd on kirjoitettu. Toimittajat pitivét oleellisena, ettd
padtoimittaja takasi heille, ettei heiddn tarvitsisi kirjoittaa juoruja. Yhden juorun kirjoittanut

toimittaja kertoo kokemuksestaan:

T: Tein yksinkertaisen sarjakuvamaisen jutun tv-sarjan takia, sitten siind oli kaikki faktat muutettu, niin mullahan paloi
hihat tdysin - - Semmonen tahallinen asioiden tdydellinen vidristely, et ei kuunnella toimittajaa, ja kun mdkin olin
ldhtenyt tekemddn siind luulossa, ettd ne ei muuta mustaa valkoiseksi eli tdysin vitsiks, ettd petetddn se sana.

Syyt, miksi vanhat katsolaiset eivit halua kirjoittaa juoruja, eivit ole pelkéstddn moraalisia. Pari

toimittajaa mainitsee olevansa liian kiltti ihminen tai sen, ettei vain osaisi kirjoittaa juoruja.

T: En pystyis kirjoittamaan juoruja, koska olen niin yksityinen ihminen, etten halua hdiritd ketddn — ja kiltti. Osa
Katson juorutoimittajista menee rajan yli, jota en ylittdisi, ne hakee epdeettisesti tietoa. Olen joutunut pohtimaan omia
rajojani, ettd mihin pystyisin, paljon.

Katson vanha viki oli aikaisemmin tehnyt koko Katsoa, jossa julkaistiin televisioaiheisia uutisia,
henkilohaastatteluja, televisio ja radio-ohjelmatietoja ja televisio- seké elokuva-arvosteluja.
Muutoksen myoté he siirtyivét tekemdin aikaisempaa Katsoa puolet ohuempaa tv-opasta, joka
koostuu muutaman rivin pituisista televisio-ohjelmaesittelyistd, elokuva-arvioista ja lyhyisté

televisiosarjoja kdsittelevistd juttuista.

Katson vanha pédtoimittaja pysyi pddtoimittajana, mutta hin ei endé kirjoittanut paikirjoitusta,
koska uudessa Katsossa ei ilmesty paékirjoitusta. Televisioaiheisten juttujen kirjoittamista hén
jatkoi uudessakin Katsossa. Vanhan paétoimittajan rinnalle tuli juorupuolelle uusi padtoimittaja.
Nyt vanha paétoimittaja on irtisanoutunut ja Katson paédtoimittajat ovat vaihtuneet useaan otteeseen

kahden vuoden aikana.

Vanha piditoimittaja koki, ettd hdanen tyohonsi on tullut hyvin paljon lisdé kaupallisuuteen liittyvid
tehtavid, kuten tiivistd yhteistyotd markkinoinnin kanssa. My0s internet- ja mobiilipuolen yhteistyd
lisddntyi. Lisdksi hidn joutui miettimdéin moraalisia valintoja, koska hén vastasi oikeudessa silloin,

kun Katsoa epailtiin laittomuuksista.
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Vanhassa Katsossa lehden alkupuolella julkaistiin tv-aiheisia uutisia ja pitkid artikkeleita tv:st.
Loppupuolella ilmestyivit ohjelmatietosivut seké tv- ja elokuva-arvostelut. Toimituspaallikot
huolehtivat lehden alkupuolesta ja toimitussihteerit loppupuolesta. Toimituspaillikot vuorottelivat

vetovuoroa lehdessi parin viikon vélein. Molemmat oikolukivat. He my®ds kirjoittivat artikkeleita.

Nykyisin lehden alkupddssé julkaistaan julkkisjuoruja. Loppupddssd ilmestyy erillinen tv-opas,
jossa julkaistaan aikaisempien ohjelma-arvioiden sijasta ohjelmaesittelyjd. Juttuja kirjoitetaan
viihteellisimmisté aiheista kuin ennen, esimerkiksi dokumenteista kirjoitetaan nyt vihemmén kuin
vanhassa Katsossa. Elokuva-arvioita julkaistaan edelleen, mutta ne ovat lyhentyneet. Lisdksi

laaditaan henkildjuttuja tv-alan ihmisista.

Muutoksen myotd toimituskokoukset koskevat vain juorupuolta ja tv-puolen ei edes toivota kidyvan
niissd. Vanhan Katson aikaan koko lehted koskeva toimituskokous oli joka tiistai, vaikkakin siitd sai
olla poissa, jos oli muita tyotehtévid samanaikaisesti. Katsolaiset joutuvat siis nykyisin tekemdin

tyotddan enemmin yksin ja ilman tydporukan tukea.

T: Sit kun eihdn meilld oo toimituskokouksia, niin ndistd ei koskaan keskustellakaan. Ja Mape [muutoksen aikainen
pddtoimittaja Markku Veijalainen] on nimenomaan sitd mieltd, ettd ei me niitd tarvitakaan. Ja muutaman laiskurinkaan
ei tartte pitdd huolta, ettd tiistaisin siihen ja siihen aikaan on tddlld. Ne on tietysti kanssa, ettd juhuu ei me tarvita
kokouksia. Jotenkin tietyssd mielessd kurjaa, koska jokainen tekee nyt tyonsd ihan yksin. Joillekin sopii, toisille ei.
Rakentavan kritiikin se tappaa. Ja sielld saattaa olla sellasia virheitd, jotka ei korjaannu kuukausiin, koska kukaan ei
sano mitddan.

Toimituspééllikoistd toinen siirtyi kesén jdlkeen tydkiertojérjestelyn avulla Apuun. Kesén aikana
hén toimi tv-puolen toimituspdillikkdnd ja kirjoitti yhden pienen jutun runkopuolelle. Toinen jatkoi
juorupuolen toimituspééllikkond, kunnes jéi puoli vuotta myShemmin ditiyslomalle. Hin kirjoitti

muutaman jutun juorupuolelle.

Toimituspééllikdiden tehtdviin kuului vanhassa Katsossa toimituskokouksien vetdminen, lehden
alkupuolen siséllon suunnittelu, aiheiden vastaanottaminen toimittajilta ja tdiden jakaminen,
oikoluku seki painoaikatauluista huolehtiminen. Toimituspaéllikot saivat vaikuttaa myds kuvien
kayttoon ja taittoon. Toimituspédllikdiden tydt ovat samanlaisia uudessa Katsossakin, mutta he
eivit endd saa vaikuttaa niin paljon lehden ulkondkdon, ja juttujen sisdllét ovat muuttuneet
juoruiksi.

T: Alkukokouksiin, missd oli niitd pddluottamusmiehid mukana, sisdltyi semmonen ajatus, ettd ketkd tulee vanhasta
Katsosta uuteen, me saatas vaikuttaa sen ulkoasuun ja sisdltoon ja timméseen. Ikind meit’ ei sithen tyoryhmdidn otettu,
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ketkd ndistd pdcditti. Lay out ja kaikki sen uuden lehden pddtokset synty ihan muiden ihmisten toimesta. Ihan
turhauttavaa. Huomattiin, ettd sitd lehtee ei voi estdd, se tulee joka tapauksessa. Sitten luvattiin, ettd olkaa mukana sen
kehittimisessd, mutta hpohopo sekddn ei onnistunu.

Kaksi Katson vanhaa toimitussihteerid toimii edelleen toimitussihteereini. Aikaisemminkin he
kokosivat loppupuolen ohjelmasivuja, siis ideoivat ja tilasivat juttuja toimittajilta, oikolukivat ja
etsivit kuvia, lisdksi he kirjoittivat ohjelma-arvioita. Nykyisin he huolehtivat koko tv-oppaasta ja

sen kannesta. Vanhassa Katsossa ohjelmasivuilla ei ollut omaa kantta.

Puoli vuotta juorulehdeksi muuttumisen jélkeen jutut lyhenivit entisestién ja lehteen tuli lisdd
kuvia. Nyt kun kuvia tarvitaan paljon entisti enemmaén, toimitussihteereille ei jdd kuvien etsimiseltid
aikaa omien juttujen kirjoittamiseen. Ohjelma-arviot muuttuivat ohjelmaesittelyiksi, joita varten
ohjelmaa ei enéd katsota, vaan esittely kirjoitetaan kanavien ohjelmaesittelyjen ja nettitietojen

pohjalta.

Muutoksessa vakinaistettu toimittaja siirtyi yli vuoden kuluttua muutoksesta tv-oppaan
toimituspaillikoksi, jollaista aikaisemmassa, uudessa Katsossa ei ollut ollut. Aikaisemmin hin
tyoskenteli freelancer-pohjalta ohjelmatietosivujen toimittajana ja taittajana. Hén suunnittelee
nykyisin tv-oppaan sisdltod ja taittaa ja kirjoittaa juttuja, eli hdn tekee nykyisin osittain tyotd, joka

vield haastatteluhetkelld kuului toimitussihteereille.

Kaksi elokuvakriitikkoa kirjoitti aikaisemmin myds muita televisiojuttuja. Aikaisemmin he tekivét
my0s haastatteluja ja esimerkiksi kolumneja. Nyt he kirjoittavat pelkdstdan elokuva-arvioita, jotka
ilmestyvidt samanlaisina myds Avussa. Arviot ovat lyhentyneet huomattavasti. Aikaisemmin
kriitikot saivat itse vaikuttaa sivumédrién, joka arvioille oli varattu viikon elokuvien méirén
mukaan. Nykyisin tilaa on saman verran tuli televisiosta sitten yksi elokuva tai sata. Arviot
julkaistaan sellaisinaan myds Avussa. Ne olivat Katson kriitikoiden kirjoittamia myds ennen
lehtimuutosta, mutta he kirjoittivat eri arviot Apuun. Toinen kriitikko kokoaa elokuvat kasaan
taittoa varten. Hin my0s tarkastaa, 10ytyyko elokuvasta arkistosta valmista artikkelia, jota voi

kayttad, vai pitddko jommankumman arvostelijoista kirjoittaa se.

T: Se ty6, mitd olin monta vuotta tehnyt, ja oli hienoa, ettd pddsin tekemdidn, oli laajalla pohjalla
populaarikulttuurijuttuja eli nythdn musta tuli vain elokuvasilpun tekijd. Kun sitd ennen vield siind viimeisessd
vanhassa Katsossa kuten sanoin kirjoitin dokkariarvioita ja musiikkiohjelma-arvioita, silloin mulla oli liikkumavaraa ja
tuota kenttdd. Nyt md oon kapeessa, mulla on erittdiin selkee sektori. Mind arvostelen ja piddn huolen siitd, ettd kaikki
televisiossa esitettdvdt elokuvat. Pikkasen joku DVD tai video tai tdllanen juttu. Se lehti muuttu ympdrilld ja tiesin, ettd
sitd ei tuu koskaan takaisin. Nyt mennddn tdlld tavalla, mullahan oli se, ettd md tiesin palvelevani koko ajan Avun
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lukijoita myos eli se ei vaikuttanut siihen. Tietty osa mun perustyostd pysyi ihan samanlaisena. Ja md tieddn, ettd md
palvelen niitd.

Vanhassa Katsossa ilmestyi jatkuvajuonisiin tv-sarjoihin keskittynyt Saippuaooppera-liite. Kaksi
Saippuaooppera-liitteen toimittajaa teki ennen tv-aiheisia juttuja myds Katsoon. Kun
Saippuaooppera lopetettiin puoli vuotta juorulehdeksi muuttumisen jélkeen, toinen siirtyi

juorupuolen toimitussihteeriksi ja toinen jatkoi tv-oppaan uusien saippua-sivujen toimittamista.

Toinen juorupuolen toimitussihteeri kertoo, ettei ollut tydté aloittaessaan perilld juorumaailmasta,
koska ei ollut koskaan lukenut juorulehtid. Hén joutui luottamaan toimittajien ndkdkulmiin
editoidessaan juttuja. Juorupuolen toimitussihteeriksi siirtyneet toimittajat kokevat, etta

juorutoimittajat ovat ottaneet heidit hyvin vastaan.

Y liopistokoulutuksen saanut toimitussihteeri kertoo, ettd hin kokee ristiriitaiseksi ammattinsa
kannalta, ettd juorupuolella ei saa noudattaa oikeinkirjoitusta, vaan vélilld pitad korjata oikeita
kirjoitusmuotoja kansantajuisemmiksi, vaikka ne samalla muuttuisivat kieliopillisesti vddriksi. Hin

kokee téllaisen korjaamisen ammattitaitonsa vastaiseksi.

T: No, se on nykyddn oikolukemista oikeestaan, niin pyrin tekemddn mahollisimman hyvin sen. Mut sit siind on se,
vdlilld ottaa pddhdn se, ettd on tiettyjd asioita, mitd ei voi tehdd oikein, koska on sisdisid sddntojd. Kirjotusjuttuja, ettd
show’ssa ei saa olla heittomerkkid, joka vituttaa joka kerta, kun sen nékee, koska siihen kuuluu oikeesti se heittomerkki.
On semmosia, ettd tuntuu, ettd se oma ammattitaito, koska sun nimi lukee. Kun sulle sanotaan, ettd ei saa, niin mitds
siind voi tehdd. Mutta kun se menee sddnnonmukaisesti vddrin, niin ehkd se sitten on niinku selitettdvissd.

Kaksi toimittajaa siirtyi tyokierron kautta Apuun. He olivat aikaisemmin kirjoittaneet pitkid juttuja.
Toinen kirjoitti paljon henkilohaastatteluja néyttelijoisté ja ohjaajista. Toinen oli muutoksen aikaan

toimituspaillikon sijaisena. He kokivat, ettei heille 16ytynyt endd luontevaa tyotd uudesta Katsosta.

Maérdaikaisten toimittajien tydsuhteita ei jatkettu muutoksen jélkeen. Yksi heistd riitautti tilanteen
ja sai erorahaa. Hén kirjoitti yhden juorun ennen pois ldhtemistdan. He olivat kirjoittaneet

kaikenlaisia juttuja. Yksi oli kirjoittanut erityisesti televisioaiheisia uutisia.

Useimmat Katsoon jaéneet toimittajat korostavat niitd tydtehtdvid, jotka sdilyivit muuttumattomina,
eivitkd puhu niin paljon muutoksista.
T: Kuitenkin se, mitd md teen on mun omaa asiantuntemusta vaativaa duunia, ja md oon tyytyvdinen edelleen, ettd md

saan sitd tehdd, vaikka se asiantuntemuksen ja mddrdn taso, miten se ndkyy tuossa tuotteessa, on puristettu aika
ahtaalle.
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Adrimmiiseni esimerkkinid muutoksen vihittelysti on toimittaja, jonka mielestd mikéin ei

muuttunut hdnen tydssién lehtimuutoksen myoté:

T: No, mulla ehkd silleen, mulla ei muuttunut mitenkdcdn nopeesti, koska ei mun tyonkuva muuttunut lainkaan koska md
tein sitd Saippuaa edelleen.

Kyseinen toimittaja teki toisen toimittajan kanssa kaksin Saippuaooppera-liitettd Katson muutoksen
jalkeenkin puoli vuotta, kunnes liite lopetettiin. Hén ei siis kokenut, ettd kokonaan muuttunut Katso

ja uudet juorutoimittajat olisivat vaikuttaneet hinen tyohonsd mitenk&én.

Useimmat toimittajat mainitsivat lehden muuttuneen kokonaan ymparilld, mutta oman tyon
pysyneen kuitenkin odotettua samanlaisempana muutoksesta huolimatta. Suurin osa 10ysi tyon

muutoksista sekd negatiivisia ettd positiivisia puolia.

T: Loppujen lopuksi, kun tid tv-toimitus tavallaan, kun meille tuli tdd oma tiimi, omat ihmiset, samat ihmiset tekee sitd
Jja sitd, se oli erillddn tdd toinen. No, oikeestaan toimenkuva selkeyty vield. Se teki, musta tuntu, et se tuli kaikille. Oli
omat vastuualueet ja sen teki, niin se oli se. Mut sitten meilld ei oo kuitenkaan tarpeeksi ihmisid, sit tekemdssd.

Kaksi koki tydn muutokset pelkéstddn positiivisina.

T: Muutos oli kyl tarpeellinen ja se tuotti semmosia hyvid asioita tv-sivuille, jotka ois pitdnyt tehdd joka tapauksessa.
Esimerkiksi joidenkin satelliittisivujen jdrkeistiminen se, ettd meilld on oli pakko tehdd se uskallus, ettd tavaraa
tungetaan vihdn pienenpddn tilaan. Sielld oli hyvid asioita. Se oli tietty, ettd muutos on tarpeellinen, mutta oli pelko,
ettd onko markkinoilla tilaa vield yhdelle juorulehdelle. Jinnddmistd, mutta aika nopeesti siitd pddsi yli, se oli sen
arvoista.

Kolme koki muutokset vain negatiivisina. He ldhtivét. Seka lahteneissd ettd jadneissé oli niité, jotka
kokivat ongelmalliseksi sen, ettd tv-puolella ei julkaista endd juurikaan haastatteluja ja muutenkin

sen siséltd on kaventunut suurimmaksi osaksi ohjelmien esittelyyn.

T: Joo, no siis mulla ei endd ollu tdlle lehdelle kerta kaikkiaan endd mitddn, siis niinku annettavaa, koska se ois
keskittyny pelkdstddn siihen tv-puoleen, koska mdd en todellakaan haluais ldhtee tuonne haastattelemaan Janita

Janatuisen tissejd.

8.3 Ammatti-identiteetti muutoksen aikana

Katson toimittajia kritisoitiin muutoksen aikaan lehtikirjoituksissa todella rankasti. Heitd ei haluttu
laskea kuuluviksi toimittajien ammattikuntaan eikd uudistunutta Katsoa journalismiin. Katsolaiset

osasivat kuitenkin vitsailla uudella lehdelld jo puoli vuotta muutoksen jilkeen.
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T: - - tdlld ei oo mitddn tekemistd journalismin kanssa. Oli semmonen huuli, kun se [tyokaveri] tuli uuden lehden
kanssa “kato kylld menee nyt niin laadun puolelle (nauraa). Taas lipsuu laadun puolelle “. Tai sitten, ettd “kylld sitd
ollaan nyt niin journalisteja “, kun md pyysin jotain nostoo sinne, joka oli vihdn vakavampi. Laatu oli moite, mutta
oikeestihan se oli vihdn, se oli kuitenkin kiitosta. Ja se oli aika hauskaa.

Muutoksen keskelld tyd Katsossa oli suurimmalle osalle katsolaisista muutokseen totuttelua ja
enemmain tai vihemman pelkkdd kaaosta. He olivat menettidneet vanhan Katson aikaiset tydlleen

tarkedt asiat, eivitkd olleet 10ytaneet vield juuri mitdén tilalle.

Téstd huolimatta katsolaiset eivét olleet valmiita l1&htemddn minne tahansa toihin. Kaksi toimittajaa
mainitsee esimerkiksi, ettd A-lehdisté ei 10ytynyt endd mitdéin heille mielekésti lehted vanhan
Katson loputtua. He siis sdilyttivdt kuitenkin omassa mielessdédn tietyn ammattiarvostuksensa ja
itsendisyytensd, koska eivit olleet valmiita menemédian minne vaan tdihin, koska Katso ei ollut pahin
mahdollinen vaihtoehto. Pdinvastoin, he pitivit Katsoa parempana vaihtoehtona kuin vaikkapa
Apua tai Eevaa. Talloin he pystyivit sdilyttdméén osan itsendisyyttddn, koska heille Katsossa olo ei

ollut ainakaan tdysin pakon sanelemaa.

Katsolaiset nikevat ammattilaisuuden, toimittajuuden ja journalismin varsin eri tavalla kuin
journalismin oppikirjat, jotka kisittelevét yleensd vain uutistoimittamista, eivitka
aikakauslehtijournalismia. Aikakauslehtikirjoitusoppaissa keskeiseni pidetéén kirjoitustaitoa ja
tarinankerrontaa. Kuitenkin monet professionalismi-teoriat sopivat hyvin kuvaamaan katsolaisten
tuntoja. Vain kaksi toimittajaa haluaa erottaa erikseen, ettd hin puhuu nimenomaan

aikakauslehtitoimittamisesta, eikd uutisista.

T: Pitdd erottaa kova sanomalehtijournalismi ja sen kovat aiheet, miten se voi olla hyvdd. Jos puhutaan
aikakauslehtijournalismista, niin ihailen hyvin kirjoitettuja ja kerrottuja tarinoita, joissa haastateltavasta on saatu
Jjotain irti.

Kunelius médrittelee journalismin joukkoviestinniksi, joka on edustavaa ja itsendistd seké

faktapohjaista ja ajankohtaista.

Katsolaisille journalismi on ennen kaikkea aikakauslehtijournalismia ja sellaisena tarinankerrontaa.
Siind on keskeistd lukijan palvelu eli se, etté lukija hyotyy jollain tavalla tekstistd tai muusta
mediatuotteesta. Téssd on kyse samasta asiasta kuin Kuneliuksen edustavuudessa. Kunelius tarkoitti
edustavuudella, ettd mediatekstit on tuotettu lukijan ndkdkulmasta ja lukijalle, eikd esimerkiksi

toimittajan itsensd ndkokulmasta tai valtaapitdvien ndkdkulmasta.
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Journalismiin kuuluu katsolaisten mielesta faktapohjaisuus, mutta se mainitaan sellaisissa
yhteyksissé, ettd kiy selvéksi, ettd asiaa on ajateltu vasta muutoksen myoté, kun on huomattu, etta

uusi lehti ei ole aina totuudenmukainen.

Kukaan ei mainitse journalismiin kuuluvan ajankohtaisuutta késitteens, mutta monikin sanoo, etta
uusien juttuideoiden 16ytdminen on keskeistd journalismissa. Yksi toimittaja arvosti vanhassa
Katsossakin nimenomaan uutisten tai uusien asioiden esille tuomista. Hanen on vaikea viihtya
uudessa lehdessé, koska tv-puolella ei ole endd uutisia. Moni arvostaa enemmén positiivisia juttuja

kuin negatiivisia uutisia, koska uutiset eivét tuo hyvad mielta lukijalle.

Katsolaisista osa mainitsee journalismiin kuuluvan itsendisyyden suhteessa valtaapitdviin ja vallan
vahtikoiran roolin. Tdiméi mainitaan vain opittuna fraasina, mutta sitd ei selvistikdén ole

omakohtaisesti mietitty tyotd tehdessa.

Kukaan ei mainitse riippumattomuutta mainostajista tai omistajista. On ylldttdvaa, ettei journalismin
itsendisyyttd oteta esille kovin laajasti, silld Katson muutoksessa itsendisyys menetettiin tdysin.
Toimittajat eivét saaneet paattda itse edes lehted, johon he kirjoittavat vaan se muutettiin tdysin eri
genreen kuuluvaksi toimittajilta kysymaéttd. Liséksi Katsossa on tuotteiden, kuten meikkien, nimié
esilld lehden sivuilla, niin ettd on kyseenalaista, kuinka vapaata toimittaminen on. Ja

juoruvinkkipuhelimienkin voi ajatella vaarantavan toimittajan riippumattomuuden.

Katsolaisten méadritelmiin vaikuttaa varmasti se, ettd suurimmalla osalla heista ei ole alan
koulutusta. Kun kysyin, mitd on hyvéa journalismi, moni toimittaja vastasi jollakin esimerkilld
lehdesti, joka on hyvéd journalismia, kuten Entertainment Weekly tai Helsingin Sanomat.
Tarkentavien kysymysten jdlkeen useimmat osasivat perustella, mikd esimerkiksi Helsingin

Sanomista tekee hyvdd journalismia.

8.3.1 Hyvi journalismi

T: Vanhan katson lakkaaminen oli se suurin muutos. IThan himpun verran perdssd tulee sen tydyhteison sdrkyminen, sen
menettdminen ja sitten kolmantena journalismin hdvio. Tiedonvdlityksen uhka, se ammattitaidon hukkaanheitto, kun se
meni juorulehdeksi.



38

Katson toimittajat miettivét paljon varsinkin muutoksen aikaan, mité on hyvi journalismi ja voiko
Katso endd muutoksen jilkeen olla sitd. Katsolaisten mielestd hyvid journalismi on ennen kaikkea
mielenkiintoista ja hauskasti seké persoonallisesti ja luovasti kirjoitettua tarinankerrontaa ja
mielenkiinnon heréttdmistd. Katsolaisille ammattitaito on siis ennen kaikkea hyvii kirjoitustaitoa.
Tédhén vaikuttaa se, ettd he ovat aikakauslehtitoimittajia ja vanhakin Katso oli viihdelehti, vaikkakin
viihde perustui faktoihin. Useimpien mielestd hyva kirjoittaminen tarkoittaa nimen omaan
viihdyttdvaa kirjoittamista.

T: Se ei tarkoita siis mitddn sivistyssanoilla prassailua, siis ylipddnsd ihmiset, jotka kirjoittaa ite, ihmiset, jotka
kirjoittaa valmista tekstid. Mdkin osaan niinku esimerkkejd, nimid antaa, mutta totta kai niin kyllihdn Avussa
harrastetaan helvetin hyvdd journalismia parhaimmillaan. Joku Kuukausiliite, siis tdllaiset niinku. Juttujen ei tartte
olla pitkid, mikd on yleensd tdllainen ammattisairaus, ettd jos siis omaan tekstiin kosketaan, se on suurin piirtein sama
kuin pdd leikattais pois. Koska siis viiskin rivid voi olla dlyttomdn merkityksellinen, jos sen kirjoittaa hyvin. Se voi olla
myos 15 sivua, jos sen tekee hyvin, mutta se, ettd pystyy ilmaisemaan itteensd mielenkiintoisesti. Ei pelkdstddn silld
tavalla, ettd se ois kieliopillisesti oikein, vaan ettd siind on joku bondi, joku mutka. Kyllihdn sitd oppii tunnistamaan
hyvin nopeasti. Kylld mdd esimerkiksi tunnistan hyvin nopeasti, jos esimerkiksi Ilta-Sanomista tunnistan, milloin Mikko

Vienonen on kirjoittanut jonkun tietyn sisdllysluettelon, siind oppii tunnistamaan sen tietyn kieron huumorintajun, ettd.
Se on se omintakeisuus. Ja siis kuitenkin, mikdhdn se on se sana, perusvarmuus.

Aikakauslehtijuttuja luetaan, jotta viihdyttéisiin ja sivistyttdisiin, eikd niinkdén siksi, ettd
pysyttédisiin maailman tapahtumavirrassa kiinni. Uutisen voi lukea, vaikka se olisi tylsésti
kirjoitettu, mutta aikakauslehtijuttua useimmiten ei, jos on yhtdén mitdin muuta tekemista.

T: Pari viikkoo sitten mulla tapahtu sellanen valaistuminen, kun md luin Hesaria niin, yleensd en ehdi lukee sitd, sitten
mdd tajusin ettd tdd on helvetin hyvdd viihettd. Se tais olla sunnuntain numero vield, mutta ylipddnsd.

Katson toimittajat halusivat muutoksen jélkeen selittdd, ettd hyvad, viihdyttavaa tekstid julkaistaan
muuallakin kuin viihdelehdissé ja ettd Katson muutos ei ole ainut keino kalastella lukijoita. Hyvin

moni kertoo alkaneensa lukea enemméin vakavia lehtid muutoksen myoté.

Osa toimittajista pelkdsi joutuvansa muutoksen takia kirjoittamaan huonommin kuin osaa, jotta
teksti sopisi paremmin uuden lehden linjaan. Samalla he pelkésivit koko ammattitaitonsa
menetyksen puolesta, koska jos he eivit endd omasta mielestddn olisi kirjoittaneet hyvin, he eivét
olisi olleet myoskdin omasta mielestdén ammattilaisia. Melkein kaikki katsolaiset kokivat, etteivit
voi osoittaa ammattilaisuuttaan niin paljon endd uudessa lehdessi, koska jutut ovat lyhentyneet ja

keventyneet.

T: Tietenkin onhan se hyvd lukea semmosta hyvdd tekstid, tietenkin, jos jossain on jotain pohjaakin, semmosta, ettd jos
nauttii, on hyvdd tekstid, ihania lauseita. Jos on ihania lauseita, niin on melkein ihan sama, mitd se asia on. Sen ei
tartte olla endd, niin korkealentoista tai syvdllistd. Vihdn niinku kaunokirjallista tai semmosta. Kaunotietoa. Ja tuota
niin parin aukeeman juttuja, joissa oikeesti pddssddn asiaan, eikd vaan pintaraapaisua.
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Monien katsolaisten mielestd ammattitaito vaatii hyvén kirjoitustaidon liséksi paljon joko
erityisalueen — ldhinné television tai elokuvien — erityisosaamista tai laajaa yleissivistystd ylipdédnsa.
T: Kylldhédn mdd aina kunnioitan laajaa yleissivistystd, joka tarkoittaa siis sitd, ettd pystyy kdsittelemddn vaikeitakin
asioita mielenkiintoisella tavalla. Se on siis ihan sama, laitetaanko sinut tekemddn jostakin haudankaivajasta, vai sitten

Jjostakin suuresta ndyttelijdttdirestd, vai sitten jostakin rivipoliitikosta, niin sitten saa siitd jotain irti. Siis, en md sitten
tiedd, onko se sitten litkaa vaadittu, mutta hyvd, omaperdinen yleistoimittaja.

Yksi esimiesasemassa oleva toimittaja painottaa tarkistavansa toimittajien kirjoittamista jutuista,
ettd faktat ovat oikein ja arvostaa tété tyotinsd edelleen. Hén on tehnyt ndin my6s vanhan Katson
aikaan. Hén ei siis koe, ettd on toimittajan tyota tarkistaa juttunsa faktojen oikeellisuus tai ei luota
sithen, ettd toimittajat sen tekevét. Yksi toimittaja sanoo, ettei osaa kirjoittaa kuin lyhyité juttuja ja

ettd on tehnyt pitkid juttuja vain yhteistyossd muiden toimittajien kanssa.

Vaikka katsolaisille ammattitaito on ennen kaikkea hyvié kirjoitustaitoa, ristiriitaista kyll4, sitd ei

edes odoteta kaikilla olevan. Télloin ndiden toimittajien ammattitaito ja -arvostus kyseenalaistuu.

Hyvin journalismin toiseksi tarkein piirre on katsolaisten mielesté, kirjoitustaidon jdlkeen, lukijalle
tuleva hyoty tai jutun viihdearvo. Yksinkertaisesti kyse on kaikkeen journalismiin liittyvasté lukijan
palvelusta, televisiojutuissa televisiotietojen antamisesta lukijoille. Lukijaa ei saa aliarvioida, vaan

hénelle pitdd kirjoittaa kunnollisia juttuja.

T: Lukijan palvelu on tirkedd.- - Olen vanhanaikainen idealisti: lukijalle jotain, jonka avulla se selvidd eldmdstd ja
tuntee itsensd vahvemmaks ja paremmaks. Lukijalle jotain hyotyd.: osuu katsomaan hyvdd ohjelmaa. Toimittajan pitdd
etsid totuutta: jotain, mikd auttaa meitd tulemaan paremmiksi ihmisiksi.

Yksi pitdd tirkednd, ettd hyvéssd journalismissa on olennaisuudentaju ldsné eli kirjoittaja kirjoittaa
juuri sithen lehteen ja sille yleisolle ja sille esimiehelle kuin kirjoittaa. Kyse on lukijan palvelun
lisdksi esimiehen ja omistajien palvelusta olosuhteissa kuin olosuhteissa. Talloin toimittajan

itsendinen asema ja ammattilaisuus kyseenalaistuu.

Vasta lukijan viihtyvyyden jilkeen mainitaan, ettd juttujen pitdd olla totta, eivitkd ne saa loukata
kohdettaan. Toimittajan ammattitaitoon kuuluu, ettei lukijan tarvitse miettid, onko juttu totta, vaan
hén voi luottaa toimittajan sanaan. Katsolaiset arvostavat entistd enemmaén asiallista journalismia ja

asiallista viithdejournalismia, jota vanha Katso heiddn mielestdan edusti.
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Totuutta pitdad kunnioittaa vaikeissakin eettisissd tilanteissa. Journalismin pitédd siis olla rohkeaa,

eikd mielistelevdd. Osa katsolaisista oppi tdmidn muutoksen myota.

T: Pitdd etsid, jos nyt ei totuutta, niin ndkokulmia asioihin.

Moni painottaa, ettd asioihin kunnianhimoisesti perehtyvét pitkédt jutut ovat hyvéa journalismia.
Hyvissd journalismissa asioista on otettu kirsivéllisesti selvdd. Osa mainitsee pitkat jutut ilman
laatumédritelmid. Siis juttu on hyvéd, kunhan se on pitkd. Téma selittyy Katson lyhentyneilld jutuilla.
Katsolaiset kaipaavat pitkid juttuja ja ottaisivat ilmeisesti mieluummin pitkid, tylsid ja paikkaansa

pitdmadttomid juttuja sivuilleen kuin nykyisié lyhyitd juoruja.

Yksi toimittaja painottaa, ettd hyvassd haastattelussa haastateltavasta otetaan paljon selvdi

etukdteen. Ndin osoitetaan kiinnostus haastateltavaa kohtaan, toisin kuin juorujutuissa.

Puolet mieltdd hyviaédn journalismiin kuuluviin asioihin positiivisen vaikuttamisen. Tdma voi olla
kaikkea vallan vahtikoiran roolin, védryyksien oikaisemisen, maailman parantamisen,
tiedottamisen, valistamisen ja hyvédn mielen tuottamisen vilistd. Journalismin teorioiden
yhteiskunnallisiin muutoksiin vaikuttaminen on korvaantunut katsolaisten puheessa hyvin
yksityisillda muutoksilla, koska hyvdn mielen tuottaminen tai pdivin pelastaminen mainitaan

haastatteluissa useammin kuin yhteiskunnalliset asiat.

Suurimman osan mielesté uutta ja vanhaa Katsoa ja niiden journalismia pitdé arvioida samoilla
maédreilld. Monien mielesté journalistinen taso ei ole laskenut ja tv-opasta tehddén yha niin hyvin

kuin osataan.

T: Vaikka ne periaatteet on hyvin pitkdlle samanlaiset, niin kuitenkin sellainen erityisosaaminen on erilaisia eri
lehdissd.

Osan mielestd Katso ei ole endd millddn mittarilla hyvdé journalismia. Néinkin ajattelevat ovat silti
ainakin jossain maérin tyytyvéisend toissd lehdessd. He saavat tyohon liittyvin mielihyvénsa
kokonaan muista kuin tyon sisdltoon liittyvisté asioista. Tédllainen asenne toimittamiseen ei ole
kovin ammattimainen professionalismi-teorioiden mukaan. Kuitenkin Katson journalismin arvon
kieltdvit toimittajat painottavat eniten ammattilaisuuttaan. Heille ammattimaisuus tarkoittaa sanana
ensisijaisesti rahan tekemistd, ja kun he ovat uuden Katson aikana alkaneet ajatella enemmain

taloudellisia asioita, he kokevat itsensd enemmén ammattilaisiksi.
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T: Uusi Katso ei ole hyvdd journalismia, mutta samat journalismin periaatteet toimii viihdepuolellakin. Tdmdn tasoinen
Julkaisu tulkitsee kuitenkin periaatteita eri tavalla.

Monien katsolaisten késitykset hyvésta journalismista vahvistuivat entisestidn muutoksen myota.
Kukaan ei myonnd, ettd olisi alkanut arvostaa enemmén juorujournalismia nimenomaan muutoksen
takia. Kuitenkin kaksi toimittajaa on ottanut uudenlaisen suhtautumisen juorujournalismiin. Vaikka

he eivét arvostaisikaan julkkisjuttuja enempéd, ainakin he lukevat juorujulkaisuja enemmaén.

8.3.2 Toimittaja sopeutujana

Katsossa on totuttu muutoksiin sen yli 40-vuotisen historian aikana. Tdmai on tehnyt katsolaisista
ndyrid, vaatimattomia ja hyvin sopeutuvaisia tyontekijoitd. Yksi katsolainen kokee vuosi
muutoksen jilkeen ammattilaisuuden olevan pelkkdd sopeutumista tyonantajan méidrayksiin ja
tydoloihin, olivatpa ne miti hyvénsd. Muutkin toimittajat kokivat sopeutumisen tarkedksi osaksi

tyotddan muutoksen keskelld, mutta eivét endd sen jélkeen.

Osa kuitenkin asettaa toimittajille todella kovia sopeutumisen vaatimuksia muutoksen jélkeen.
Yhden toimittajan mielesté toimittajan ammattitaitoon pitéisi kuulua, ettei olisi muutoksesta juuri
sdikdhtinyt ja toisen mielestd tyottomyys on todella tyhma vaihtoehto, koska kukaan tydnantaja ei

palkkaa toimittajaa, jos hidn on ldhtenyt vain, koska ei sattunut viihtyméén.

T: Jos puhutaan jostain vakavasta journalismista, niin sen kuolemahan se tietenkin oli. Paskaakin, paskaakin, (nauraa)
kevyttd pitdd osata tehdd taiten, eikd se ole helppoa. Siind mielessd ammattitaidon kuolema se [muutos]ei missddn
nimessd ollut. Siindhdn se just punnitaan ammattitaitoisten ihmisten sopeutumiskyky. Eihdn se vdlttdmdttd sano, ettd ne
oli huonoja toimittajia, jotka lihti, mutta kylld siind jyvit erotettiin akanoista. -- Mutta se [muutos] vaan muutti sitd
[lehted], ei se tehnyt siitd huonompaa tai parempaa.

Sopeutumista painottavat kaksi toimittajaa kieltdytyvét arvottamasta Katson muutosta, tyota
uudessa lehdessé tai uutta tydilmapiirid. Heille on siis aivan samaa, kumpaa tai ylipdansi miti
lehted he tekevit, kunhan he selviytyvét esimiehen antamista tehtévistd. Tdmén asenteen tyohon
voisi ndhda ddrimmdiisen alistuvana ja reaktiona lamaannuttavaan muutokseen, mutta toimittajat itse
kokevat olevansa tilanteeseensa tyytyvéisid. He sanovat, ettei heiddn asenteensa johdu muutoksesta,

vaikkakin se vahvisti heidén sopeutujan luonnettaan.
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Yksi toimittaja kokee jopa omassa tydssddn tyydytystd antavaksi asiaksi esimiehen ohjeiden
noudattamisen ja tyotehtdvistd selvidmisen kunnialla, vaikka ne rikkoisivatkin hinen omaa

moraaliaan vastaan.

T: Olennaista on, ettd ihmisten pitdd miettid, mikd heille on tyéssddn tirkedd, ja omaa ammattiaan. Ei se, ettd ne osaa
tehdd tyétddn omilla ehdoilla, vaan niin kuin se heiltd vaaditaan. Kylld se enemmdn ammattitaitoa vaatii. Oman linjan
vastaiset linjat on haasteita, eikd mindn ruttausta.

Hinen mielestdén siis mitddn ammattilaisen kriteerejd eli ammattitaidon maaritelméi ei ole
olemassakaan. Mitédén ei siis voida sanoa ammattitaidosta ennen kuin kukin esimies méérittelee sen
késkiessddn toimittajaa tekemédn aivan mitéd vain. Journalismissa ammattitaitoon liitetdén yleensd
itsendisyys, riippumattomuus ja omien puolien pitdminen. Katsossa osa toimittajista on mennyt

madritelmassddn toiseen dérilaitaan ja on sielld mielelldan.

8.4 Suhtautuminen juorutoimittajiin

T: Multa on kysytty, ettd noudatammeko me samoja journalistisia periaatteita kuin Helsingin Sanomat. Teoriatasolla
kylld. Samat sddnnot pdtee meihin, mutta kdytdnnon tasolla tamdn tyyppinen julkaisu, se tulkitsee, sanotaan niin, se
tulkitsee niitd periaatteita eri tavalla kuin Helsingin Sanomat. Ja ne jutut tehdddn, paljon niitd paisutellaan. Niitd
kdrjistetddn. Ne on vdrikkddampid. Sekd otsikoinniltaan, ja se on ihan oma maailmansa, jota md olen tédssd vuoden
aikana oppinut. Katsellessani ammattilaisen Kristiinan [entinen juorutoimituksen pddtoimittaja Kristiina Ovaskainen-
Metsd] tyoskentelyd porukoineen. Se on kokonaan toinen maailma. Kylld ne periaatteet sielld on ihan samat. Kun
saadaan juttuvinkki tai aihe, niin se pitdd tarkistaa ja se pyritddn tarkistamaan ja se tarjoillaan vain eritavalla kuin
Helsingin Sanomat.

Vanhojen katsolaisten puheissa juorutoimittajista toistuu sana ammattitaito’ tiuhaan. Lahes kaikki
toimittajat painottavat, ettd he eivét halveksu juorujournalismia, eivitka aseta itseddn tai
ammattitaitoaan julkkiksista kirjoittamisen ylédpuolelle. Pdinvastoin he korostavat siindkin tydssi
tarvittavan ammattitaitoa. “Paskankin kirjoittaminen vaati ammattitaitoa,* sanoo kaksi eri

toimittajaa ldhes sanasta sanaan samalla tavalla.

Katsolaiset haukkuvat huomattavasti enemmaén juorulehtid kuin juorutoimittajia. Siis
juorujournalismia voidaan nimittdd paskaksi, mutta sen kirjoittajilla véitetién silti olevan
ammattitaitoa. Tamad on siind mielessd ymmarrettavad, ettd he ovat ndhneet, miten juorutoimittajat
tyoskentelevit Katsossa. He ovat tutustuneet juorutoimittajiin, joten he eivdt halua mollata ihmisia,
joiden kanssa he tyoskentelevét. He eivét halua arvostella myoskdédn muiden lehtien

juorutoimittajia. Juorulehdisté he eivét silti pidd, eivitkd kunnioita niita.



93

Osa toimittajista arvosti enemmén omaa tyStdédn kuin juorutoimittajien tyota ja uskoi kirjoittavansa
tasokkaampaa journalismia. Juorutoimittajat eivét esimerkiksi kaikkien vanhojen katsolaisten
mielestd hallitse kielioppia. Kuitenkin osa katsolaisista ei halunnut asettaa omaa ammattitaitoaan

Jjuorutoimittajien ylédpuolelle.

T: Olisi vddrin ajatella, ettd mind teen korkeampaa journalismia, ja ne[juorutoimittajat] tekee vain tuollaista.

On mielenkiintoista, ettd katsolaisten mielesti oman ammattitaidon asettaminen juorutoimittajien
ammattitaidon yldpuolelle tuntuu viiraltd. Juorutoimittajien epdammattimaisuuden sanomisen
vilttely on osa tilanteeseen sopeutumista ja ndyrtymistikin, silld juorutoimittamista pidetdan
yleensa kaikkein alhaisimpana journalismin lajina, jos journalismina ollenkaan. Katsolaiset tietavat
tdmdn hyvin, koska heidén ilmoitustaulullaan on samoja juorujournalismia mollaavia lehtileikkeita,
joita késittelen graduni ensimmaéisen luvun lehtikatsauksessa.

T: Se on janndd, kun mun kummipoika, joka nyt on perheellinen suhteellisen hyvin ansaitseva Bemarin omistaja, oma
asunto, syksylld syntyi lapsi, niin se sano, ettd juu me odotetaan aina kovasti sitd torstaita, kun Katso tulee. (nauraa)

Kylld se nyt, minkd se nyt voi, vaikea ruveta hipedmdcdn niitten puolesta. Ehkd se on vihdn elitismid, jos sanoo, ettd hyi
niitd, jotka lukee tdllaista lehted.

Suurimmalla osalla katsolaisista on takanaan korkeakouluopintoja ja vuosien ura toimittajana ennen
Katsoon tuloaan. Siitd huolimatta he eivét halua korostaa omaa ammattilaisuuttaan juorutoimittajien
ammattimaisuuden kustannuksella, vaikka he ovat tietoisia siitd, etti juorutoimittajilla ei yleensé ole

mitddn koulutusta alalle.

T: Yleensd ne ihmiset, jotka tekee sitd[juorujournalismia], niin oon huomannut, ettd niilld ei ole alan kovinkaan
korkeaa koulutusta, ne on tullut alalle muuta kautta. Akateeminen aivopesu aiheuttaa sen, ettd ei voi tehdd Seiskapdivd-
Jjournalismia. (nauraa) Mitd korkeampi koulutus, niin sitd korkeammat ihanteet kuitenkin.

Katson toimittajat eivét aseta itseddn myoskiin Katson uusien lukijoiden ylépuolelle. Useat
toimittajat myontavét, etteivét he itse lue lehted, jota ovat tekemissé, mutta kaikki heistd

suhtautuvat positiivisesti uusiin lukijoihin.

T: Md oon jo joskus opiskeluaikoina sanonut, ettd ennemmin kortistoon kuin Seiska Pdivddn téihin. Semmonen
punainen matto silloin niin. En md edes pystyis tekemddn sitd, mun moraalinen, eettinen ja mun taidot ei riitd siihen.
Suoraan sanoen, ettd olisin ees niin kitnnostunut, ja ensinhdn sitd peldstyi, ettd onko sielld edes toitd, joita pystyy
tekemddn.

Osa piti ajatusta juorutoimittajaksi ryhtymisestd hyvin halventavana vaihtoehtona omalla kohdalla,
mutta hekddn eiviét arvostelleet juorutoimittajia, vaan valttelivét aihetta. Kysyttidessd hekin sanoivat,

ettd juorutoimittajalta vaaditaan ammattitaitoa tai ainakin joitakin ominaisuuksia kuten ’kovuutta’,
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"kovapintaisuutta ottaa luuria korvaan’ tai ’sellaista kovuutta, jota minulla ei ole, enkd haluaisikaan,
ettd olisi’. Kaksi toimittajaa arvostaa juorutoimittajien ammattitaitoa, koska eivét pystyisi itse liian
’kiltteind’ thmisind tekeméén kyseistd tyotd. He uskovat, ettd hyvin harvan mielenterveys kestéisi

juorutoimittajan tyota.

T: Sellanen, mitd md oon ajatellut paljon, niinku et vaikka ne periaatteet on hyvin pitkdlle samanlaiset, niin kuitenkin
sellanen erityisosaaminen on erilaista eri lehdissd. Sen takia, kun on puhuttu, ettd vanhan Katson tekijdt ei halunnut
tehdd uutta Katsoo, mun mielestd siind on enemmdnkin kyse siitd, ettd me ei osattu. Osata tehdd sitd. Sitd ei valttamdttd
kaikki ymmdrrd. Se on niin toisenlaista se tekeminen. Vaatii toisenlaista ammattitaitoa. Sellaista jotain sinnikkyyttd ja
Jjotain kovapintaisuutta. Niin kuin ihan hyvdissd mielessd kovapintaisuutta. Semmosta sdrmikkyyttd, mitd ei ainakaan
mussa ole.

Nekin toimittajat jotka tuovat esille olevansa omasta mielestdén parempia toimittajia kuin
juorutoimittajat, painottavat, ettd juorutoimittajatkin tekevit tyotdén tosissaan ja yrittévét tehda
hyvéid journalismia. Monet sanovat, etteivit halua arvottaa juorujournalismia, mutta se ei vain
kiinnosta heitéd ja ettd juorulehdet ovat heiddn mielestéén turhia. Kiinnostuksen puutteensa

puolustukseksi osa vield lisdd, ettd juorutoimittajiakaan ei kiinnosta televisioarvostelijoiden tyo.

T: Ei, ehkd joskus, jos joku ndyttdd jutunf{Katsosta], niin sille voi naureskella, ettd voi hyvinen aika, mutta en md
nytkddn osaa ees viedd lehted kotiin. Silleen niinku tv-oppaaksi. Ei, anteeks kielen kdyttoni, vittu, vois vihempdd
kiinnostaa.

Kaksi toimittajaa painottaa, ettd on aivan sama, mitd toimittajia juorutoimittajat ovat. He
suhtautuisivat heihin aivan samalla tavalla kirjoittaisivatpa he sitten koirista tai juoruista. Heita ei
erota milldén tavalla esimerkiksi nuortenlehti Demin toimittajista A-lehtien kaytavilla.
Kanssakdyminen juorutoimittajien ja televisiotoimittajien vélilld ei poikkea heidédn mielestdin
milldédn tavalla muista muutoksen kohdanneista toimituksista, joissa tdihin on tullut kerralla

enemmaén uusia toimittajia.

T: On ne silld tavalla ihan kunnon ihmisid, toisin kuin Seiskassa: ne ei tuu kaatokdnnisssd keskelld pdivdd téihin ja
kéyttdydy kuin siat. Jotain hdpyd. Ne nyt on vaan erilaisia. Joidenkin kaa mdd tuun helvetin hyvin toimeen, joidenkin
kaa md piddn asialliset, mutta viiledt vdlit. Loppujen lopuksi ei se oo yhtddn sen kummempi, kuin ettd johonkin ei-
muutoksen kohdanneeseen toimitukseen tulis uusia ihmisid niinku enemmdn kerralla. Yleensdhdn toimitukseen uusi
tyontekijd tulee yksin, jolloin se on altavastaajan asemassa, se ei ole uhka muulle toimitukselle. On tullu niin monta
kerralla, ensin ne joutuu omasta mielestd muodostamaan jonkin sortin nokkimisjdrjestyksen keskendd, ja niilld on suuri
vanha porukka, tai suuri ja suuri, mutta onhan ne aika nopeasti talon tavoille oppinu, loppujen lopuksi niitd ei endd
erota Demin toimittajista lainkaan, ihan sitd samaa juttua.

Vain yksi toimittaja arvosteli avoimesti juorutoimittajia ilman mitéén anteeksipyyntoja. Siitd

huolimatta hin jii toimitukseen tdihin muutoksen jélkeen.
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T: Mutta eihdn se meiddn vanhan porukan mielestd ollut mitddn toimittamista — [juoru]toimittajat luo juttujafasioistal,
Jjoita ei ole olemassa ennen sitd.

Kaksi toimittajaa kertoo, ettd on alkanut ymmartié juorujournalismin vertauskuvallisuutta ja

viihteellisyyttd, vaikkei itse edelleenkdin voisi kirjoittaa juoruja.

Lahtijat painottivatkin syykseen ldhted enemmén sité, etteivét he osaa tehda juoruja eli heilld ei ole
tarvittavaa ammattitaitoa tai sitd, ettd juorut eivét kiinnosta heitd kuin sité, etteivét he halua tehda
juoruja moraalisista syistd. Melkein kaikki Katsosta pois ldhteneet toimittajat myds mainitsivat
yhdeksi syyksi sen, ettd heisté ei ole endd hyotyd lehdelle tai koko lehtitalolle. He olivat siis hyvin

sitoutuneita lehteen viimeiseen asti ja miettivit lehden etua pois ldhtiessddnkin.

Katson vanhat toimittajat eivét juuri arvostele juorutoimittajia ylipdansé, mutta vield
positiivisemmin suhtaudutaan Katson uusiin juorutoimittajiin. Juorutoimituksen toimitussihteeriksi
siirtyneet kaksi vanhaa katsolaista painottavat, ettd heidét on otettu hyvin vastaan ja juorutoimittajat
ovat tukeneet heitd. Muut vanhat katsolaiset eivit ole varsinaisesti tydtehtidvissddn tekemisissé
juorutoimittajien kanssa. Juorutoimittajat kysyvét vélilld heiltd jotakin televisioon liittyvdd, mutta
tdmé on satunnaista. Vanhat katsolaiset kuitenkin puhuvat positiiviseen sdvyyn uusista

tydtovereistaan.

Vain yksi vanha katsolainen kokee endd haastatteluhetkelld ongelmaksi olla juorulehdessa toissa.
Ne jotka haluavat yhi 1dhted, miettivit omaa viihtyvyyttdin ja tyon sisdltod eivitka eettisid
ongelmia. Toimittajat ovat kylld miettineet uudistuksen aikoihin paljon tilanteen moraalisia

ongelmia, mutta paityneet siihen, ettd juorulehden eettiset kysymykset eivit ole heiddn ongelmansa.

T: Meiddn tyossdhdn sitd ei tartte tossa omassa tyossd[miettid], koska siindhdn se ei se eettinen kynnys, sitd ei joudu
missddn vaiheessa kompromiseeraamaan, koska ei me juosta tuollafjuorujen perdssdj, mutta tietysti, niin, noihan tekee
silld tavalla aika, ehkd joidenkin mielestd, arveluttavia juttuja runkolehdessd. Mulla on vertailukohtana joku Seiska,
Jjossa mun mielestd oltiin paljon hdikdilemdttomdampid. Et noi, tuntuu kuitenkin, toi porukka ei joudu tekemddn mitddn
ihan sikatemppuja saadakseen juttuja, ilmeisesti tilld lehdelld on ihan hyvd maine, tai niilld ihmisilld, ettd niiden ei
tartte tehdd ihan sikatemppuja. Ja, niin, se on ehkd vdhdn niin sindnsd itsekdstd ajattelua, mutta koska mun ei tartte
miettid sitd kynnystd, niin so what, jos jonkun toisen tarvitsee. Se on niiden asia, se kuuluu niiden tyohon miettid sitd. Se
ei kuulu mun tyohon. Tietysti sitd kynnystd joutuu miettimddn siind, suostunko olemaan lehdessd toissd, jossa sitd
kynnystd jonkun pitdd miettid. Tuskinpa mitddn lehted on tdssd maassa, missd ei ainakin vdlilld jouduta sitd
miettimdcdn. Okei, Aku Ankka, mutta sinne olisikin helvetin kiva mennd toihin. (nauraa) Siind olen ottanut tietoisesti
itsekkdcdn kannan, koska minun ei tarvitse miettid, niin so.

Kyseinen toimittaja haluaa mitdtoida eron esimerkiksi Katson ja Helsingin Sanomien eettisten

ongelmien vililli. Molemmissa lehdissé toimittajat joutuvat varmasti miettimdén omaa
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journalistista etiikkaansa suhteessa lehden linjaan. Mutta jos ongelmat, vaikkapa yksityisyyden
suojan osalta, Helsingin Sanomissa ovat sellaisia kuin esimerkiksi, voinko olla tdissd lehdessé, jossa
julkaistaan pieni juttu Vanhasen ja Karpelan epdillystd vuosien takaisesta hotelliydstéd, niin
Katsossa toimittaja saa miettid, voinko hin olla tdissa lehdessi, jonka joka numerossa loukataan
joidenkin henkildiden yksityisyyttd ja jonka koko lehtikonsepti perustuu itse asiassa tirkistelylle.
Kyseinen toimittaja ei halua myontéé siind olevan eroa, missd mittakaavassa eettisid ongelmia on
mietittdvd, vaan hin ajattelee, ettd jos niitd on mietittdva joka lehdessd, se tekee koko ongelman

tyhjaksi.

Katso oli aikaisemminkin viihdelehti, ja osa sen toimittajista on ollut toissi esimerkiksi
iltapdivélehdissd. Suurin osa katsolaisista laskee kuitenkin esimerkiksi //ta-Sanomat ja Katson eri
genreen, koska Katsossa juttuja tehdddn salaa kohteeltaan ja ne ovat negatiivisempia. Témén takia
vanhat katsolaiset eivit halua tehdd uuden lehden viihdejuttuja, vaikka olisivatkin tehneet
julkkishaastatteluja aikaisemmin.

T: Kylld mulla on aika tiukat eettiset rajat, miten md teen ja miten en tee viihdejournalismia. Kylld ihmisiltd voi kysyd,
oliko sulla ikdvd avioero, jos ne haluaa itse kertoa, niin se on moraalisesti ihan hyvd, mutta jos sd meet kyselemddn
niiden tutun tutun tutulta, millainen se ero oli, ja laitat jonkun vakoilemaan ovelle ottamaan salakuvaa, niin siind

menee se raja. Asioista voi kertoa niin monella tavalla. Periaatteessa mun mielestd, mistd tahansa voi tehdd juttua,
mutta se pitdd tehdd, niin ettd se kohde on mukana siind itse, eikd niin, ettd sitd vakoillaan tuolla pitkin yotd.

Katsolaisista osa on tullut lehteen tdihin, koska ei halunnut endd tehdéd negatiivisia uutisia
sanomalehtiin. He halusivat tehdé viihdettd, koska siitéd tulee lukijoille parempi mieli. Ndmé

toimittajat eivét pidd Katson uudesta linjasta, koska uudet juorujutut ovat negatiivisia.

T: Md en ymmdrrd sitd negatiivisuuden suuntausta, jossa tietyntyyppisissd lehdissd niin kuin Seiskassa ja Katsossakin
tehdddn hirvedn negatiivista otsikointia, ettd joku kdrysi jostain tai ei, menee vaan pdin persettd ja ndin, niin se on
Suuri juttu.
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9. UUDEN KATSON JOURNALISTINEN KULTTUURI

Esittelen tdssd luvussa Katson tilannetta vuosi muutoksen jilkeen. Tein toimittajien haastattelut
noin vuosi muutoksen jilkeen, keviélld 2004. Télloin Katson toimittajat olivat sopeutuneet
muutoksen yllattdvin hyvin. Osa piti tyoviihtyvyyttdén jopa parempana kuin ennen muutosta. Ero

muutoksen aikaiseen kaaokseen, jonka itsekin olin ollut ndkemassé, oli merkittava.

Erittelen luvun alussa katsolaisten selviytymiskeinoja muutoksessa, koska vaikka osa katsolaisista
ei ollut sellaisia mielestddn tarvinnut, heiddn haastatteluvastauksia tarkasteltuani olin eri mielta.
Muutos oli kaikille toimittajille henkisesti ja ammatillisesti raskas, mutta katsolaiset 10ysivit
nopeasti uuden suhtautumisen tyohdnsi ja ammatti-identiteettiinsi. Katsolaiset painottavat

muutoksen jilkeen enemmén viihdyttdjian kuin asiantuntijan roolia.

9.1 Moraaliset selitykset ja selviytymiskeinot

Vaikka katsolaiset olivat ddrimmdiisen loukkaantuneita ja himmentyneitd uudistuksesta, kaikki
jaljelle jddneet ovat sopeutuneet uudistuneeseen Katsoon ainakin kohtalaisesti. He ovat 16 ytidneet

oman paikkansa uudistuneessa toimituksessa. Tama kesti puolesta vuodesta vuoteen.

Kuitenkin osalle ainut tapa selvitd muutoksesta oli vaihtaa tyopaikkaa tai olla uusimatta
méadrdaikaisuuttaan. Kukaan ei irtisanoutunut muutoksen yhteydesséd, mutta yksi toimittaja
irtisanoutui yli vuotta myohemmin. A-lehtitalon sisdisten tyokiertojarjestelyjen onnistumista
odotellessa ldhtevid toimittajia auttoi eniten ajatus, ettd heiddn piti olla tdissd endd vain muutaman

viikon tai kuukauden ajan.

T: Tuntuu kylld tosi hassulta, jos menisin takaisin Katsoon, vaatis kylli lobotomialeikkausta suurin piirtein.

Yhden ldhteneen toimittajan sopeutumista helpotti aktiivinen muutoksen vastustaminen. Han
puolusti katsolaisia medioissa ja riitautti méddrdaikaisuutensa loppumisen A-lehtien kanssa. Ndin
hén koki pystyneensd tekemddn jotakin vddryyden oikaisemiseksi ja ammattimaineensa

puhdistamiseksi.

Kahdelle vieldkin Katsossa tyoskentelevélle toimittajalle lohdutusta tuo ajatus, etti joskus he

10ytidvit paremman tydpaikan ja ldhtevét pois, mutta he viihtyvit nytkin toimituksessa kohtalaisesti.
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Heille tyon sisdllon huonontumista kompensoi uusi viihtyisd toimitalo ja toisen mielestd parantunut

tydilmapiiri ja tydporukka.

Jadneet toimittajat olivat vuodessa ehtineet oikeuttaa itselleen, ettd he olivat juorulehdessa toissa,
joten he pystyivit jadméén tdihin. Moni painotti, ettd muutos oli oikea ratkaisu talon taloudellisen
edun kannalta ajateltuna. Osa ajatteli, ettd uudet lukijat haluavat juoruja, joten he myds saavat niité
ja ovat tyytyvdisid. Kaupallisuus ja myyvyys on noussut katsolaisille tarkedksi journalistiseksi
arvoksi, jolla toimittajat oikeuttavat itselleen Katson uudistusta. Koska uutta Katsoa ostetaan paljon
ja lukijoita on huomattavasti enemmaén, uudistus oli oikein. Néilld katsolaisilla palveluorientaatio on

ainakin osin korvautunut mediatuotteiden myyntiorientaatiolla.

T: Se [lehtiuudistus] on helpottanut tyotd siind mielessd, ettd numeraalisesti on helpompi sanoa, ettd meilld on niin ja
niin monta sataatuhatta tdd levikki.

Moraalinen selitys useilla katsolaisilla oli, ettd heidén ei itse tarvitse itse kirjoittaa juoruja, joten he
itse eivét toimi journalistin etiikan vastaisesti eivitkd loukkaa kenenkéén yksityisyyden suojaa. He
kokivat olevansa erityisasemassa juorutoimittajiin verrattuna ja olivat kiitollisia asemastaan, koska
he olivat ehtineet peldtda muutoksen aikana, ettd he joutuisivat kirjoittamaan juoruja. Katsolaiset
ovat miettineet paljon toimittajien eettisié ohjeita ja 10yténeet niistd lohdutusta omaan
tilanteeseensa, koska he tietdvit, ettd heitd ei voi pakottaa kirjoittamaan juoruja. Néin ollen he

pitdvdt ammattimaisesti puoliaan.

Yksi toimittaja oikeutti tydskentelynsd juorulehdessé silld, ettd hinen kirjoituksensa julkaistaan
my0s Avussa ja hidn kirjoittaa nimenomaan Avun lukijoita palvellakseen. Elokuva-arvostelijoiden
arviot alkoivat ilmestyd samanlaisina niin Katsossa kuin Avussakin muutoksen aikoihin ja Katson

toimittajat kokoavat Avun tv-sivut.

T: Nddn aika suurena tuon Avun tv- puolen tekemisen. Koen olevani enemmdn tdssd [lehtiJtalossa kuin tissd lehdessd.
Nden, ettd asiat voivat vastaisuudessa muuttua. Voi tulla esille, ettd en usko ettd aivan tdllaisena tulee jatkumaan mulla
nyt eldkepdiviin saakka tyoni, aina se tulee varmasti muuttumaan jossain vaiheessa. Selked irtisanoutuminen ja aivan
muualle lihteminen ei millddn muotoa vakavasti ollut mielessdni. - - Md katson, ettd tissd lehtitalossa on mulle toitd ja
nditd juttuja, ettd se ei tdllainen yksittdisen lehden ndinkin radikaali muutos ei kokonaan muuta sitd tilannetta.

Neljalle moraalinen selitys oli muotoa “olen vain toissé taalla*. He eivit hyviksy muutosta ja
muuttunutta lehted journalistisesti eivitkd eettisesti, mutta suhtautuvat ulkokohtaisesti tyohonsa,
koska heilté ei kysytty mielipidettd muutoksesta. He eivit ole henkilokohtaisesti sitoutuneita

lehteen.
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Toimittajan ammattilaisuuden kannalta on erittdin ongelmallista, jos hén pitdd tyotdén vain tyond,
eikd kutsumustyona tai itselleen mielekkddnd tyond. Haneltd puuttuu positiivinen suhtautuminen
tyohon. Hianen tydasenteensa vertautuu tehdastydldiseen, joka vain tekee tyonsa, eikd odotakaan

saavansa siitd sen enempéa.

T: Md tapaan koko ajan toimittajia, jotka kummastelee tdtd [lehtiuudistusta], mutta myos tietdvdt, ettd md en ole sen
takana, ja md en ole joutunut silld tavalla sitd selittelemddn. Ne ihmiset selittdvdt tavallaan itse itselleen. Md oon
pysynyt, sanoisin ulkopuolisen tarkkailijan roolissa. Md oon tdssd sisdlld, md en oo koskaan tykdnny siitd fraasista, se
on vastuun pakenemista sanoo, ettd “en md tiedd md oon vaan téissd tddlld “, mutta md oon ironisesti kdyttdiny itse sitd
tamdn Katson uudistuksen suhteen, ettd md en tiedd mistddn, mitd tddlld tapahtuu, md oon vaan téissd.

Némaé katsolaiset halusivat erottaa toisistaan tyon ja omat arvonsa, osaamisensa, henkilokohtaisen
eldminsd, ideansa ja saavutuksensa. Osa heistd korostaa, ettd he osaisivat yha kirjoittaa
ammattitaitoisemmin, mutta heille ei anneta sithen mahdollisuutta. Yksi kertoi, ettei mittaa enda

itsedén tyolla.

T: Tdd on silld lailla helpompaa nykyddn: kun md tuun toihin, md teen téitd, saatan istua pitkddnkin, toki teen toitd,
ldhden pois, ja voin unohtaa koko jutun, ja tulla seuraavana aamuna, koska siind on pddssy punnitsemaan sen, ettd
mittaanko mind itsedni tyon kautta, vai olenko mind itseni riippumatta siitd, mitd teen tyckseni, se on ollut hyvd koulu.
Koska jos tekee vuositolkulla jotain véihdn kulttuurijulkaisua, niin sitd saattaa hyvin helposti mitata itseddn lehden
mukaisesti, tai lehted itsen mukaisesti. Adrimmdisissd tilanteissa tulee tapauksia, joissa jos timmdselti ihmiseltd menee
se tyo alta syystd tai toisesta, nii romahtaa ihan tdysin, koska ne on mitannu itseddn sen tyon mukaan, niin tdysin. Tdd
on, jos tdd lehti lopetettais, tai mulle annettais potkut, niin mulla menis vaan ansiot, mutta ei menis mitddn muuta. Se
on positiivinen homma.

Hyvéd ammatillinen itsetunto on auttanut katsolaisia muutoksesta selvidmisessid. Useimmilla heisté
on sellainen ammatillinen mielikuva itsestdin, ettd he voisivat paistd muuallekin tdihin, jos
haluaisivat eli Katsossa tyoskentely ei ole pakon sanelemaa. Tdma on oleellista, koska toimittajan
ammattikriteereihin lasketaan autonomia eli itsendisyys ja se kyseenalaistuu, jos toimittaja ei ole

tOissd omasta vapaasta tahdostaan.

Toimittajat edistdvit omaa sopeutumistaan tekemalld tyo6tad itselleen mielekkééksi. Yksi kirjoittaa
yhta pitkésti tietokoneen muistiin kuten ennenkin, koska odottaa seuraavaa muutosta, jolloin jutut

voivat taas olla pitkid.

Toinen ujuttaa’ omaa ideologiaansa eli 1dhinna asiapitoisia juttuja pieniin juttuihin mukaan ja

kokee néin edelleen valistavansa lukijakuntaa, vaikka lehti ympérilld on muuttunut. Hin kokee
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vaikutusvaltansa juttujen valintaan kasvaneen muutoksen myd6téd. Toinen toimittajaa kokee

osallistuvansa asiallisten juttujen sdilymiseen lehdessa.

T: Nyt saa ujuttaa aina ihan asiaakin. Onnistuttu ihan hyvin. Saatu vield kehutkin, ja pomo ei oo huomannu sitd. Ei,
kun pomo tuli kiittddn tdstd viimeisestd lehdestd. Et, miten hyvd se on. Niinku kuvat, jutut, kaikki. Ei niinku, tdd oli
ainut, et sai, nyt saa niin kun enempi hallita sitd lehted, et mitd nostoja [ohjelmaesittelyjd] sielld oikeesti on.

Kolmas toimittaja kokee edelleen valistavansa lukijakuntaa muuttuneessa ympéristossa parhaansa
mukaan. Hén sijoittelee viihteellisten juttujen sekaan faktoja, kuten néyttelijoiden hadpéivii, ja

kokee ndin sdilyttdneensi osittain vanhan asiantuntija-asemansa lukijoihin ndhden.

Téssd on kyse taktisesta vallasta ja strategisesta vallasta. Lehden johdolla séilyy valta sanella lehden
linja, mutta toimittajat tekevét oloaan mielekkdimmaéksi sadtelemilld lehden sisdltdd sen verran
kuin pystyvit. Heidén vastustuksensa ei varsinaisesti muuta kokonaistilannetta, mutta vastarinnalla
on huomattava merkitys toimittajien oman viihtyvyyden kannalta. Osa lukijoista saattaa myds

huomata asiallisemmat kohdat lehdesté ja saada siitd aineksia omaan vastarintaansa.

Uuden Katson viihteellisen ideologian hyviksyneet toimittajat eivét pidd asiapitoisten juttujen

mukaan ujuttamisesta. Joidenkin toimittajien vilille on syntynyt hankausta.

T: Jos ldhdetddn siitd, ettd meilld on viisi juttua sivulla, joista valtaosan pitdd olla kevyttd hottod eli staroja ja
glamouria, niin siell onkin yks glamour-juttu ja nelji Miina Akkijyrkkd-juttua [eli] dokumenttei ja vakavaa. Ja se
kyynistdd. Tietdd, ettd sille ei voi mitddn, - - Kyl jdd muistiin, kun sielld lappaa samaa kuvaa, samaa juttua. Siind
vaiheessa, kun 100-vuotiaat eldkeldissisarukset, kun se juttu tulee kolmannen kerran eteen puolen vuoden aikana, niin
herdd, ettd ei jumankauta! Ja tuota kylld se kyynistdd, kun ensin tihdennetddn, ettd meitd on hirmu pieni porukka, ja
kaikkien pitdd paneutua. Ja kun sovitaan, [ettd tehdddn stara- ja glamourjuttua] niin niistd pidetddn kiinni. Sit ei, se
lipsuu, ja se lipsuu ihan selkeesti pddtoimittajan siunauksella. - - Oikeestaan tdd lehti, kun tdd on todenndkoisesti vield
viiden vuoden pddstd hengissd, niin oikeestaan silloin vasta nékee, mikd tdid on. Onko tavoitteisiin pdddytty lehden
linjallisesti [ettd tehdddn kevyitd juttuja myés tv-oppaassa ], sen nékee sitte. Pitdd vaan vdlilld vituttaa, mutta vélilld
vitutti kylld vanhaakin Katsoa tehdessd.

Kolme toimittajaa kertoo kirjoittavansa muualle — joko pdytalaatikkoon tai padtoimittajan
suostumuksella muihin lehtiin— itselleen tyydytysté tuottavaa tekstid, koska tyostd ei saa endd
tyydytystd. On huomattavaa, ettd ndille toimittajille kirjoittaminen on niin merkityksellistd, ettd sitd

on tehtdva tyon ulkopuolella, koska tyd ei endd anna siihen riittdvid mahdollisuuksia. Heille

toimittajan ammatti on ollut selked kutsumus.

H: FEhit sdd kirjoittaa ollenkaan?

T: En, ja musta on parempi, ettd joku toimittaja kirjoittaa ne. On joku just mun aihe, niin md haluan kirjoittaa sen. - -
Mutta toisaalta nuo on niin pienid nuo nostot, ettd ei niistd endd mitddn tyydytystikddn saa, se on ihan tyhjdin kanssa,
kirjoittako vai ei. Se ei 0o se ratkaisu kirjoittamattomuuteen. Mielummin md kirjoitan sitten jotain privaatisti jotain.
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- - Mut tdd on aika semmoista tappavaa rutiinia. Paljon sellaista rutiinia, sellaista rutiinia, rutiinia, siis tekemistd,
tekemistd, ettei niinku jaksa, sitten on niinku oh, nyt md en jaksa tehdd mitddn muuta endd sitten. Tai se niinku vie
hirveesti niinku voimia, just sen takia, et’ se ei niinku anna sitten mitddn muuta kun rahat. Se ei oo koskaan tyydyttinyt
mua. Md koskaan tee toitd rahan takia. Pelkdstddn rahan takia. Vaan siind on aina ollu joku muu.

Katsolaiset etsivit henkistd tyydytystéd opiskelusta, harrastuksista ja itsensd huolehtimisesta, kun tyd
ei sitd endd anna. Sopeutumista ovat auttaneet keskustelut tyokavereiden kanssa. Muiden tuki on

auttanut ldhes kaikkia, myos juorupuolella tydskennelleitd vanhoja katsolaisia.

Myonteinen suhtautuminen muutokseen ja lehden viihteellisen linjaukseen auttaa jaksamaan. Uuden
ideologian omaksuneista toimittajista osa ei mielestdan tarvinnut selviytymiskeinoja, vaikka alkuun

hekin pelkésivdt tyonsd menettamisté.

9.2 Katson uusi henki

T: Eihdn se [lehtiuudistus] voi tyéilmapiirid parantaa, ja olihan se tilanne kauheen sekalainen ja kaoottinen, kun
kukaan ei tienny omista toimenkuvista mitddn.

Katsosta pois ldhtenyt toimittaja piti kysymystd uudistuksen vaikutuksesta tydilmapiirin turhana,
koska hidnen mielestdén oli kysymattédkin selvidd, ettd tydilmapiiri huonontuu, kun lehti muuttuu
tdysin toimittajilta kysymaétti. Mindkin ajattelin ennen haastatteluja, ettéd kaikki kertoisivat vain
esimerkkejé siitd, kuinka paljon tydilmapiiri on huonontunut ja millaisia konflikteja on syntynyt.

Olin védrdssd. Tyoilmapiiri on parantunut.

Yksi toimittaja selittdd ilmapiirin parantumista silld, ettd uudet juorutoimittajat ovat sosiaalisempia
ja mukavampia kuin ldhteneet vanhat katsolaiset. Hinen mielestéén ldhteneistd osa piti itsedén
muita parempina toimittajina, mikd soi ilmapiirid. Hin myds kertoo viihtyvinsa nyt paremmin
toissd kuin vanhan Katson aikaan, koska toimittajilla on selkeimmin omat vastuualueensa.
Kyseisen toimittajan oman tyon arvostus on noussut. Tv-oppaan tydporukka on hitsautunut hinen

mielestddn yha tiiviimmin yhteen.

Monet kertovat muutoksen mukanaan tuomien haasteiden ja vastuun kasvun lisdnneen viihtyisyytti
ja tyytyvéisyyttd tyohon. Uusia haasteita ovat tason sdilyttdminen tasottomaksi koetussa lehdessa,
isompien kokonaisuuksien hallinta, kuten sivujen taittoon siirtdminen, tai haasteellisemmat
taittotehtavdt. Vanhalle Katsolle tyypillinen tdissé vithtyminen ja jopa hauskuus on suurimman osan

mielestd palannut takaisin.
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Lehden linjan vastustaminen ja puolustaminen juttuvalinnoissa aiheuttaa ristiriitoja, kuten

edellisesséd kappaleessa selitin. Muuten tyotehtévit sujuvat hyvéssi yhteistyossa.

Kaikki eivit kuitenkaan viihdy. Yksi sanoo harkitsevansa etitdiden tekoa huonon tydilmapiirin
takia. Hin myontdé tekevinsa tyotddn huonommin kuin pystyisi ja olevansa kired tyokavereitaan
kohtaan, koska ei ole tyytyviinen tyohonsi ja ilmapiiri on heikko. Hén ei ole sopeutunut uuteen
lehteen, eikd ole 10ytényt itselleen selityksid, jotka oikeuttaisivat hinelle itselleen tydskentelyn

juorulehdessd. Hén harkitsee 1dhtoa.

Vanhan Katson ilmapiiriin kuului oleellisesti tiivis tydporukka. Useimpien mielestéd tydporukka on
yha tiivis tai jopa tiiviimpi kuin ennen. Tilanne on kuitenkin ratkaisevasti muuttunut. Uusia
tyontekijoitd juorupuolella ei tunneta edes nimeltd, saatikka ettd heiddn valintaansa pystyttéisiin

vaikuttamaan. Heitd ei esitelld tv-puolen toimittajille.

Katson henkeen kuului oleellisesti vanhassa Katsossa, ettd toimitus oli hyvin erilldén
markkinoinnista. Toimitus ei ollut perilld taloudellisesta tilanteestaan. Uudessa Katsossa
markkinointiosasto vierailee toimituksessa ja kohonneita levikkejd juhlitaan pullakahveilla.
Kuitenkin toimitus oli edelleen ennen Allerille myyntid tietdmiton, ettéd levikki ei kohonnut

odotetusti:

T: On jéinnd néihdd, ettd tistd tuli siis menestysresepti. Ja se osoittaa, ettd takaisin ei endd mennd. Markkinoilla
muutenkin mennddn, se on surullista. Mun eldmdn arvojen kannalta ja maailman nikemyksen kannalta. Mutta md
pystyn pitdmddn ndmd asiat erillddn toisistaan. Ja md nukun yoni ihan hyvin.

Katson toimitus siis kuvitteli viimeiseen asti, ettd he olivat tekemédssd hyvin menestyvéad lehted,
vaikka Katso myytiin Allerille tappiollisuutensa takia. Katson toimituksesta osa oli hyviksynyt
markkinointiajattelun osaksi toimittajan ty6td, mutta osa ei ja pelkéstdin sieti markkinointiosaston

lasndoloa.

Katson tv-toimittajien muutoksen aikainen arvostuksen puute jatkuu uudessa Katsossa: nelja
tyontekijad jakaa kahta tyopoytdd. Toisessa parissa ohjelmatietojen kokoaja tydskentelee lahes
kokonaan kotona huonon tydilmapiirin takia, joka alkoi hdinen mielestdén jo ennen muutosta. Ja

toisessa kaksi kriitikkoa vuorottelee paikkaansa, niin ettd he tekevét osan tdistd kotona ja katselut
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televisiokanavilla. He eivét valita jirjestelystd vaan ovat sopeutuneet sithenkin, kuten muihinkin

muutoksiin.

T: Enkd md ottanut suuria huolia siitd, ettd md istuin kai kolmella eri paikalla ensimmdisen puolen vuoden aikana,
koska mua siirrettiin syystd tai toisesta tosta tonne ja tosta tonne, ja menetdn sitten omankin paikkani, jddn vaan
puolikkaalle. Tyoni pddosa on katsoa elokuvia, se tapahtuu muualla kuin toimituksessa. Koska toimitukseen ei
myoskddn hankittu mihinkddn siihen soveltuvia tiloja. Tai ajateltu, ettd tddlld tehtdisiin sellaista duunia, sellaista ei
huomioitu. Sitten mun pitdd kirjoittaa paljon muualla. Md en kdrsi siitd niin paljoa, md eldn timdn tilanteen kanssa.

Katsolaiset suhtautuvat tulevaisuuteensa vuonna 2004 varovaisesti. He ovat erittdin tottuneita

lehtimuutoksiin, joten he osasivat ennustaa, ettd sellaisia tulee viel.

T: Md uskon, ettd mun tyélle on vield kéyttéd sitten, kun maailmassa mahdollisesti viihdelehdissd tapahtuu jotain
mullistuksia, tai kaikki ne eivdt endd eld, tai tapahtuu muuta. Md uskon, ettd se perusduunif, jota mind teen], sille
loytyy vield kysyntdd seuraavina vuosikymmenind (naurahtaa).

Osa odottaa yhd Katson muuttuvan taas jossakin vaiheessa yhd pahempaan suuntaan tai loppuvan
kokonaan. Siindkin tapauksessa halutaan jadda A-lehtitaloon toihin. Kukaan ei usko Katson
palaavan takaisin televisiolehdeksi.

T: Md pitkdlle katsoin olevani sitoutunut Katsoon ja Apuun ja tihdn lehtitaloon. Ja tddlld tulen jatkamaan. Mulle on
ollut selvdd, ettd jos Katsolle tapahtuisi jotain kummallista, tai mun palveluksia ei tarvittaisi siind, tai menisi jotenkin
ristiin, niin md nddn, ettd md ilmeisesti jatkaisin Avussa samojen asioiden tekemistd, tai sitten jotain muuta. Kylld md

nden, ettd md olen tdssd talossa, ja saman tyon parissa tulen joka tapauksessa jatkamaan, vaikka tddlld tapahtuisi
Jjoitain muitakin mullistuksia. Kylld mulla se motivaatio tyon tekemiseen on edelleen olemassa.

Vuosien epdvarmuus on saanut Katson toimittajat arvostamaan varmuutta ja jatkuvuutta erittdin

paljon, vaikka he ovatkin sopeutuneet uuteen tilanteeseen.

T: Kylldhdn siind tulee mieleen, ettd pitdisko olla valtiolla toissd. (molemmat nauraa) Tietsd, ettd ois niinku varmaa.
Mut oisko se sitten se, mitd loppujen lopuks haluaa. Kyl se epdvarmuus aina vie viihtyvyyttd, mutta se aina palautuu
aika normaaliks. Sitten tuli vaan uudet kuviot.

Katsolaisille Katson myyminen talon ulkopuolelle oli kova isku, koska monet ovat vahvasti

sitoutuneita A-lehtiin, jopa sitoutuneempia kuin Katsoon.

9.3 Uusi ammatti-identiteetti

Professionalismi-teorioissa painotetaan toimittajan itsendisyytti ja riippumattomuutta. Toimittaja,
joka toimii valtiovallan tai kaupallisen yrityksen painostuksen alla, ei ole asiantuntija-
ammattilainen. Katson vuoden 2003 muutoksessa toimittajilta riistettiin taloudellisista syista
autonomia tiydellisesti. He eivit saaneet itse pdéttdd, mihin lehteen he kirjoittavat, vaan heiddn

lehtensd muutettiin kokonaan toiseen lehtigenreen kuuluvaksi. Heidén koko tydonkuvansa
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muuttettiin heiltd kysyméttd. Téllaisessa tilanteessa heidédn piti saada uudelleen oman tyonsa

hallinta itselleen.

Professionaalisesti toimivalta toimittajalta odotetaan positiivista suhtautumista omaan ammattiinsa
ja ammattikuntaansa niin uran alussa kuin myohemminkin. Ammattitoimittaja omaksuu
henkilokohtaisen ammatillistumisen aikana positiivisen suhtautumisen omaan tyohdnsi. Katson
toimittajat eivit mieltdneet Katsoa endd omaksi lehdekseen muutoksen keskelld. He eivit piténeet
my0skadn omista tyotehtdvistaén. Tédlloin he menettivét hetkellisesti myds ammattilaisuuttaan.
Vuosi muutoksen jélkeen suurin osa katsolaisista suhtautui taas positiivisesti tyohonsa ja painotti

ammatillisia haasteitaan uudessa lehdessa.

Koko toimittajakunta ammatillistuu tuntiessaan kollektiivista yhteenkuuluvuutta. On
mielenkiintoista miettid Katson esimerkin kautta toimittajakunnan ammatillistumista. Katson
toimittajat jétettiin melko yksin muutoksen keskelld. Katsolaisia haukuttiin lehtien
kolumnipalstoilla, eikd Journalisti-liittokaan auttanut katsolaisten mielesté heitd riittavasti.
Toimittajat eivét siis ammattikuntana vélttimattd toimineet Katson muutoksen aikaan kovinkaan

ammattimaisesti.

Katson tv-oppaan toimittajat kokivat omaa tyotdan koskevan vaikutusvaltansa kaventuneen
muutoksen keskelld. He eivit saaneet pdattdd endd itse, mistd he kirjoittivat, vaan heidin piti ajatella
uusia lukijoita ja heiddn mieltymyksidén. Katsolaiset eivit my9skdén endd ohjaa lukijoiden
katsomisvalintoja samalla tavalla kuin ennen. Tilanne on sama kuin sanomalehdissi, joissa uutisia
ei endd tehdid pelkdstdédn toimittajien valintojen pohjalta ja uskota, ettd toimittaja tietdd aina lukijaa
paremmin, mistd kannattaa kirjoittaa. Kuitenkin, kun muutoksesta oli kulunut vuosi, yli puolet koki
vaikutusvallan omaan tyohon, ei pelkdstddn palautuneen, vaan myds kasvaneen muutosta

edeltdneeseen tilanteeseen verrattuna.

Osa toimittajista osaa ottaa muutoksen positiivisena haasteena, joka lisdd tydon merkityksellisyyttd
muutosta edeltdneeseen tilanteeseen verrattuna. He yrittidvit tehdd muuttunutta lehted niin hyvin

kuin osaavat ja saavat tydstddn tyydytystd, koska onnistuvat tavoitteessaan.

Muutoksen myotd toimittajien rooli kapeni. Katsolaiset kokivat tehtdvakseen endé lukijan palvelun,
asiantuntijuuden, positiivisen vaikuttamisen lukijan arkeen, viihdyttdmisen ja rahan teon. Katson

lehtiuudistuksessa Katson televisiotoimittajien ammattitehtiva siilyi, vaikkakin kapeni. He
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pystyivét edelleen vélittimaén lukijoille tv-ohjelmatiedot ja elokuva-arviot. Televisio-ohjelmia ei
endd arvioida, vaan pelkéstdin esitelldén. Kuitenkin tv-oppaan avulla lukijat pystyvit yhi

katsomaan Katsosta, mitid kannattaa katsoa.

Lukijan palvelu koettiin tdrkeimmaéksi tehtdvéksi toimittajana molemmissa lehdissé, uudessa ja
vanhassa Katsossa. Asiantuntijuutta painotettiin vanhassa lehdesséd enemmaén kuin uudessa, mutta
kaksi toimittajaa koki pystyneensi sdilyttdméén osittain asiantuntijaroolinsa, vaikka jutut ovat

lyhentyneet huimasti ja lehti on muuttunut ymparilla.

Asiantuntijuus ei ole kuitenkaan endi lukijoiden valistamista, vaan ennemminkin omasta
asiantuntemuksesta tiiviisti kirjoittamista, niin ettd lukija hyotyy siitd mahdollisimman paljon.
Uuden tiedon vilittdminen ja ohjelmapolitiikan kritisoiminen on jadnyt kokonaan pois. Kuitenkin
katsolaiset painottavat edelleen voimakkaasti, ettd tietojen pitdd olla oikein, eivitka ne saa loukata

kohdettaan.

Osa toimittajista koki pystyneensi vaikuttamaan ennen muutosta lukijoiden ohjelmavalintoihin ja
ndin sivistimiin kansaa. Nyky-Katsossa vaikuttaminen on yksildllisempéd. Osa toimittajista kokee,
ettd voi vaikuttaa yksittdisten lukijoiden mielialaan. Nyky-Katson toimittajat kokevatkin
suurimmaksi osaksi palvelevansa ja vithdyttidvinsa lukijoita, kun he kokivat aikaisemmin myds

valistavansa heit4.

Uudessa tilanteessa katsolaiset korostavat heille itselleen térkeitd asioita ammatin kannalta olevan
tyoporukan hyvét suhteet, vakituinen tyo, palkka, haasteellinen tyd, lukijan palvelu,
erityisosaamisesta (vaikkakin vihentynyt) kirjoittaminen, tyon hyvin tekeminen ja vastuu sekd

elokuvakriitikolle se, ettd arvostelut julkaistaan myos Avussa.

9.3.1 Toimittaja lukijoiden palvelijana

T: Juttujen pituus on nyt sellainen, ettd kuka tahansa alalla oleva ihminen pystyy [ne] tekemddn.

Moni katsolainen painotti, ettd tekee edelleen suurin piirtein samaa tyotd kuin ennen lehtiuudistusta,
mutta lyhyempind juttuina. Lukijoille pitdd saada vilitettyd sama tieto kuin ennenkin, mutta
pienemmadssa tilassa. Katsolaiset kokevat edelleen olevansa vastuussa lukijoille siitd, ettd he

kirjoittavat mahdollisimman hyvin, vaikka johtotaso odottaa vain, ettd sivut tayttyvét, eika valitd
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paljoakaan siitd, miten hyvin tyot tehddén. Suurin osa toimittajista korostaa, ettd nykyisiinkin
juttuihin tarvitaan ammattitaitoa, ja kuka hyvinsé ei osaisi kirjoittaa tv-juttuja, vaikka ne ovat
todella lyhyita.

T: Asiantuntevaa kritiikkid tehdddn ddrimmdisen véihdn ja yhd vihemmdn. Me periaatteessa toimitaan vaan
puffitekstipohjalta. Vain mainostetaan ohjelmia tai esitellddn. Eli siind mielessd tyonmdcdrd on joiltain osin vihentynyt,
mutta mulla on vastuu siitd, ettd toisia avustajia ei kdytetd tai ettd kaikki leffat tulevat kdsitellyksi. Ja vaikka kukaan
muu ei olisi tekemdssd, niin mun tehtdvd on huolehtia, ettd ne kaikki tulee, kaikista kirjoitetaan. Ja mulle jdd sitd, ettd
hyodynnetddnké vanhojen kirjoittajien kirjoituksia, joista kuvitellaan, ettd ne ovat sellaisinaan kéytettivissd, mutta
eivdt millddn muotoa palvele titd nykytilannetta. Esimerkiksi Katson teatterielokuvakriitikkoarvostelujen kdyttiminen
Jja siirtdminen Avun lukijoiden kdyttoon on kdytdnnéssd aivan uudelleenkirjoittamisprosessi. Md mielummin
mahdollisuuksien mukaisesti ja palkattomina ylitéind katson itse sen elokuvan ennemmin uudestaan kuin yritin
muokata siitd jdrjettomdn pitkdstd ronsyilevdstd mielikuvienheittotekstistd, joka on kirjoitettu aivan toiseen lehteen
esim. leffalehteen, se on aivan toisenlaista ilmaisua kuin, mitd Avussa pitdd tekstin olla. Totta kai me kykenemme
muokkaamaan mistd vaan mitd tahansa, mutta palvellaksemme lukijoita hyvin, ja md nddn tdssd suurena juttuna

edelleen, ettd md palvelen Avun lukijoita, joita on enemmdn kuin Katsossa - - ettd mulla on vastuu sitd lukijakuntaa
kohtaan ja pyrkimys palvella sitd mahdollisimman hyvin.

Katsolaisten rooli muuttui muutoksen myotd asiantuntijasta lukijan palvelijaksi tai vithdyttéjaksi.
Lukijan miellyttiminen korostuu, koska aikakauslehdet ostetaan usein irtonumeroina ja lukijan
pitdd tehda joka kerta ostopéétds erikseen. Aikaisemmin Katso on tilattu yleensd kotiin
kestotilauksena. Sen irtonumerovoittoisuus myynnissi toteutui vasta lehtiuudistuksen yhteydessa,

joten on luonnollista, ettd lukijan palvelukin korostui.

Katson lukijakunta muuttui radikaalisti. Vanhan Katson aikaan potentiaalinen lukija oli kuka
hyvénsi television katsoja. Kuitenkin katsolaisilla oli sellainen mielikuva, ettd heiddn lukijansa
olivat asiantuntijoita ja "fritkkejd”, koska televisio kiinnosti nditd niin paljon, ettd he ostivat lehden.

Lukijat olivat vuosia Katsoa tilanneita kestotilaajia ja yleldisid, jotka saivat lehden puoleen hintaan.

Uuden Katson potentiaalinen lukija madritelldén lehdesséd 20—40-vuotiaaksi, joka on kiinnostunut
julkisuuden henkil6istd. Katsolaiset olettavat lukijoista suurimman osan asuvan kaupungeissa.
Koulutuksella ei uskota olevan merkitystd lukijuuden kannalta. Uudet lukijat otetaan huomioon

kirjoittamalla trendikkaisti ja nuorekkaasti, mutta yksinkertaisesti.

Yksi katsolainen miettii Avun lukijoita kirjoittaessaan juttuja, koska osa niistd ilmestyy siellakin.
Kaksi katsolaista kertoo miettivinsi yhd vanhoja lukijoita juttuja kirjoittaessaan. Huomattava osa
vanhoista lukijoista jitti tilauksen perumatta, kun Katso uudistui, mutta vuoden sisélld lukijakunta

oli jo kdytdnndssd uudistunut.
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T: Tokihan meiddn lukijakunta on muuttunu, mutta meilld on jotenkin semmonen fiilis, ettd me ainakin, me tv-puoli
tehdddin vield tdtd lehtee niille vanhoille lukijoille, joita meilld on jdiljelld, ehkd pikkusen ollaan saatettu muuttaa vihdn
nuorekkaammaksi tai semmoiseksi, ettd okei ettd valitaan joku sana, adjektiivi juttuun, niin otetaan semmonen, joka
vois olla vihdn trendikkddmpi, vihdn ndille uusille lukijoille, koska se vanhempi Katso oli suunnattu véihdn friikeille ja

asiantuntijoille.

9.3.2 Toimittaja myyntitykkini

T: Katso ei vastaa tdysin, mitd haluaisin tehdd, mutta olen ammattilainen, ja jos tditd halutaan, niin titd teen. Tdd on
bisnesndkékulma koko lehti. Tdssd on kaksi eri tasoa: bisnestaso ja henkilokohtainen taso. Ammatillisella tasolla
ymmdrrdn, miksi tdtd tehdddn, koska se myy. Henkilokohtaisella tasolla tuli ristiriitoja kemioiden kanssa tv-puolen ja

Juorupuolen vililld.

Osa Katson toimittajista médrittelee ammattilaisuuden ja toimittajuuden tiysin professionalismi-
teorioiden vastaisesti. Heiddn mielestddn ammattilaisuus on rahan tekoa. He suhtautuvat lehteen
kielteisesti, mutta toimittavat sitd rahan takia. Talloin ollaan mahdollisimman kaukana

autonomisesti toimivasta toimittajasta. Palkan mainitsee erikseen melkein puolet haastatelluista.

T: Yks juttu vield, miks md jdin, md sain enemmdn palkkaa vedoten siihen tyomddrddn. Ja sen lisdksi ikddn kuin

likaisentyonlisdd.

Vaikka Katsossa on ennen uudistusta mietitty ddrimmadisen véhin raha-asioita, nyt suurin osa
toimittajista on omaksunut taloudellisen ajattelun osaksi toimittajan tyotdin, muttei kuitenkaan sen
keskeisimmaéksi osaksi. Omaksi roolikseen rahan teon yritykselle kokee selkeésti yksi

esimiesasemassa olevista toimittajista.

H: Mikd sulla on sun tyéssd tirkeetd?

T: Tyon kannalta tirkedd on se, ettd Katso saavuttaa asetetut tavoitteet eli siitd tulee laajalevikkinen viikkolehti. That’s
it. - - Kun me menestytddn, niin arvostan tyotdni, vanhassa Katsossa arvostin tyotd, kun tehtiin hyvdd lehted.

Kaupallisuuden korostuminen omassa ammatti-identiteetissd on siind mielessé ongelmallista, etti
professio-teorioiden mukaan asiantuntija-ammattilaisen erottaa tavallisesta ammattilaisesta se, onko
tyontekijilld tydssdédn palvelu- vai myyntiorientaatio eli asennoituminen tyohon. Toimittaja, joka
kokee toimittajan ammatissaan keskeiseksi piirteeksi lehden myymisen on siis vahemmaén

ammattimainen kuin palveluorientaatiolla tydhonsd suhtautuva toimittaja. Tdméa on siind mielessi
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ristiriitaista, ettd juuri lehden myynnisté eniten puhuneet katsolaiset puhuivat myds eniten

ammattimaisuudestaan, tarkoittaen silld kykya tehdé rahaa yritykselle.

Yhtékddn Katson toimittajaa ei héiritse kaupallisuus sinidnsé. Kaikkein kriittisimmatkin toimittajat
ovat siis joustaneet asenteistaan, mutta osaa katsolaisista hdiritsee edelleen, vuosi muutoksen

jalkeen, kaupallisuuden ylitsevuotavuus uudessa Katsossa.
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10. PAATELMAT

Halusin tilld tutkimuksellani selvittd, miten kdvi toimittajien ammatilliselle kuvalle itsestdan
toimittajien ammatti-identiteetin kannalta d8rimméisen muutoksen aikana. Lehtikirjoittelussa
muutoksen aikaan Katson toimittajia ei laskettu endd mukaan toimittajiin, eikd Katsokaan ollut enda
kollegoiden mielesta lehti, eikd oikein mitddn muutakaan. Katson toimittajat olivat aikaisemmin
painottaneet paljon kansansivistystehtdviinsa toimittajina. Heidén oli joko pakko lopettaa itsensd

pitiminen toimittajana tai madritelld toimittajuuden kasite uudelleen. He valitsivat jalkimmaisen.

He painottavat edelleen olevansa toimittajia ja tekevénsd journalismia, jopa mielestdén hyvai
journalismia. Huomion arvoista on my®ds se, ettd Katson vanhat toimittajat sdilyivat kahta
poikkeusta lukuun ottamatta tv-sivujen toimittajina. Katso sdilytti osittain vanhan tehtdavansé

televisiotietojen valittdjéna.

Katson muutosta koskevassa kirjoittelussa uudistuksesta ei 16ydetty muuta hyvéa kuin se, ettd lehti
on nyt alkanut myyda. Kuitenkin useat toimittajat kokivat tydilmapiirin parantuneen muutoksen

jalkeen ja oman tyotehtévénsd selkiytyneen.

10.1 Tulosten yhteenveto

Muutostutkimuksissa on aiemmin noussut esille, ettd toimittajat, samoin kuin kaikki muutkin
tyontekijét, pitdvit asioiden sdilymisestd ennallaan. Toimittajien on helpompi hyvéksya
toimituksellisista syistd tehdyt muutokset kuin kaupallisista syistd tehdyt. Markkinasiséllot eivit ole
toimittajien mielestd mieluinen osa tyota. Sisdllolliset muutokset ovat kaikkein raskaimpia, joten
viihteellinen sisdlto ei vilttdmétta synny asialehden toimitukselta kovin jouhevasti. Itsendisyyden

menetys tydssd syd ammattitaitoa.

Katsolaisillakin oli muutosvastarintaa. He eivit kuitenkaan vastustelleet muutoksia juurikaan
kaupallisuuden takia, vaan kiinnittivit huomiota vain sisiltéjen muutoksiin. Omaa tyotdin

koskevan vallan menetysta ja itsendisyyden vihentymisté katsolaiset pitivét raskaina.

Katson toimittajat olivat tottuneet jatkuviin muutoksiin lehden yli 40-vuotisen historian aikana,

joten he eivit vastustaneet juorulehdeksi muuttumista kovinkaan paljon.
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Katso ei ollut ennen uudistusta kovin aikakauslehtimédinen. Sen toimitus oli tdysin irrallaan
markkinointiosastosta, useimmat sen lukijoista olivat kestotilaajia ja lukijatutkimuksia ei tehty
kovin usein. Katson toimituskulttuuri sopi siis erittdin hyvin professionaalisuus-teorioihin, koska
katsolaiset painottivat eroaan kaupallisuuteen ja kansaa sivistivia tehtdvidnsa. Katso nautti suurta
arvostusta lukijoiden ja Yleisradion tyontekijoiden silmissd. Katsolaiset olettivat lukijoidensa

tietdvén televisiosta ja elokuvista paljon.

Asiantuntija-ammattilaisuudelta vaaditaan seuraavien kriteereiden tayttymista:
1) tietty yhdistelma taitoja

2) autonomia eli itsendisyys

3) koulutus ja harjoittelu

4) péatevyyden testaus

5) organisaatio eli ammattijérjesto

6) lisenssi alalle

7) palveluorientaatio

8) eettiset koodit

(ks. Zelizer 1993, 402)

Lisdksi on olennaista, ettd ammattilainen suhtautuu tyohonsa positiivisesti ja samastuu
ammattikuntaansa. Koko ammattikunnan tulee myos tayttaa tiettyja kriteerejd, kuten ettd silld pitda
olla jdrjesto, eettiset koodit ja hyviksytty asema yhteiskunnassa ja oikeus valvoa alan tydpaikkojen

tayttdmista.

Ennen muutosta katsolaiset téyttivdt useimmat asiantuntija-ammattilaisen kriteerit. Useimmat heistd
ovat suorittaneet korkeakouluopintoja, vaikkakin harva journalismin alalta. Heilld kaikilla on
pitkéddn jatkunut ura toimittajan ammatissa, jossa he kokivat tyoskentelevinsé itsendisesti. He
kokivat palvelevansa lukijoita, eivitkd niinkddn markkinoita. Markkinaosasto oli korostetun erilldin
toimituksesta. Katsolaiset viihtyivit hyvin tydssddn ja tydporukassaan ja kokivat tyotehtavansa
mielekkiiksi. He olivat tietoisia ammattijdrjestOstd ja eettisistd koodeista, vaikkakaan eivit juuri

miettineet niitd tyossdin.

Vanhaa Katsoa médritti kaverillinen ilmapiiri, jossa palkattiin tuttuja tdihin. Katsolaiset olivat
vahvasti sitoutuneita ja tekivdt paljon palkattomia ylitditd. He kokivat olevansa television ja

elokuvan ammattilaisia ja palvelevansa lukijoitaan hyvin. Osa toimittajista koki kuitenkin
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tydilmapiirin jimahténeeksi, silld lehtijutut tehtiin vanhojen kaavojen mukaan, eikd ideointiin

panostettu tarpeeksi.

Juorulehteen siirtymisesta tiedotettiin katsolaisten mielesté lilan mydhdén. Muutoksesta kuultuaan
yhdeksin kolmestatoista toimittajasta harkitsi 1dhtod, neljd ldhti. Tiedotus oli katsolaisten mielesta
muutoksen keskelld heikkoa ja toimittajat kokivat olevansa huhupuheiden varassa, misti
tyontekokin kérsi. Katsolaiset personoivat muutoksen uuteen toimitusjohtajaan, Vesa Marsiin.
Katson muutoksen aikaan A-lehtien toimitukset muuttivat uuteen toimitaloon, jossa tehtiin paljon
sddstojd. Katson vanhat toimittajat joutuivat muutaman hengen huoneista avokonttoriin
juorutoimittajien kanssa. Vanhat katsolaiset eivit arvostelleet juorutoimittajia, vaan pdinvastoin

kunnioittivat heiddn ammattitaitoaan.

Muutoksen keskelld toimittajien asenne l&heni myyntiorientaatiota, joillakin se jopa muuttui todella
selkedksi myyntiorientaatioksi, jossa toimittajille oli samantekevdd millaista mediatuotetta he olivat
myymdissd. Toimittajat eivit viihtyneet tydssddn, eivdtkd kokeneet yhteenkuuluvuutta
muuttuneeseen tydporukkaan. Osa Katson toimittajista toi esille kaikkeen sopeutumisen
ammattimaisuutensa kuvana. Itsendisyys oli minimisséddn. He miettivét paljon eettisid koodeja,

mutta eivit kokeneet voivansa noudattaa niita.

Vuosi muutoksen jélkeen katsolaisten kokema ammattimaisuus ja oman tydn arvostus oli
palautunut. Ero muutosta edeltdneeseen tilanteeseen ndkyi silti selvdsti asennoitumisessa
kaupallisuuteen. Osa heistd suhtautuu edelleen toimittamiseen kuin minké tahansa tavaran
myymiseen. Tydilmapiiri on parantunut jopa verrattuna muutosta edeltéineeseen aikaan. Katsolaiset

kokivat my0s saaneensa tyotddn koskevan méérdysvaltansa takaisin ja tydskentelevdnsd itsendisesti.

Vanhoja katsolaisia tyoskentelee tdlld hetkelld edelleen Katsossa seitsemén. Katsolaiset selviytyivét
muutoksesta hyvin erilaisin keinoin, mutta kaikilla sithen meni aikaa puolesta vuodesta vuoteen.
Osa painotti kaupallista menestysté, osa asiantuntijaroolinsa osittaista siilymistd, osa uusien
lukijoiden palvelemista. Yhdelle Avun lukijat olivat erityisen térkeitd jaksamisen kannalta, koska
hénen kirjoittamansa elokuva-arviot ilmestyviét sielldkin. Osa opiskelee ja osa kirjoittaa muualle,
koska tyOsti ei saa endd henkisté tyydytystd. Kaksi toimittajaa yritti pitdd Katsoa mahdollisimman
vanhan mallisena ujuttamalla mahdollisimman paljon asiasisdltod lyhentyneisiin juttuihin. Yksi
kirjoitti yhté pitkésti kuin ennenkin tietokoneensa muistiin ja lyhensi juttunsa sen jélkeen

madrittyyn mittaan.
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Katsolaisista osa on endé pinnallisesti sitoutunut lehteensé. He kokevat olevansa "vain toissd”
lehdessi. Heille tydilmapiiri, palkka ja talon edut ovat tulleet tirkedmmiksi kuin varsinainen tyo.
Suurin osa kuitenkin korostaa tydn hyvid puolia. Osa viihtyy paremmin kuin ennen uudistusta ja

loputkin hyvin tai ainakin vélttévésti.

10.2 Oman aseman arviointia

Vaikka arvioin omaa asemaani haastattelujen yhteydessd, mielesténi se on tarpeen myos tulosten
yhteydessd. Monet asiat katsolaisten arjessa ndyttdytyivat minulle melko itsestddn selvind ja kesti
kauan, ennen kuin osasin kyseenalaistaa niitd ja miettid, ettd ndin ei taideta toimia ainakaan Avun
toimituksessa. Joku ulkopuolinen tutkija olisi varmasti tehnyt tulkintansa aineistosta nopeammin
kuin mind. Jotkut asiat saattoivat jaddéd edelleen huomaamatta. Olen kuitenkin kiitollinen, ettd olen

saanut paljon apua aineiston tulkintaan ulkopuolisilta lukijoilta.

Moni tdmén tutkielman lukija on varmasti sitd mieltd, ettd olen ollut liian sisdlld aiheessani ja ettd
tdma ei voi olla objektiivinen tutkimus. Itse olen kuitenkin taipuvainen ajattelemaan, etti laheinen
suhde tutkittavaan kohteeseen tuo parempia tuloksia, jos vain muistaa pitdé tutkimuksen ajan

mielessd oman kaksinaisroolin haastateltavien tuttuna ja tutkijana. (ks. Kivioja 2004,151).

8.1 Jatkotutkimusta

Olisi mielenkiintoista tietdd, miten Katso-lehden lukijat kokivat uudistuksen. Ylipdansa
suomalaisen juorulehdiston lukijat olisivat hedelméillinen tutkimuskohde, koska juuri kukaan ei

myonnd lukevansa juorulehtid ja silti niitd luetaan todella paljon.

Toinen mielenkiintoinen jatkotutkimuksen aihe olisi Katson uusien juorutoimittajien, ja
juorutoimittajien laajemminkin, ammatti-identiteetti. Missa vaiheessa juorutoimittajasta tulee
ammattilainen, silld heilld ei ole alan koulutusta? Miké tekee juorutoimittajasta hyvén
juorutoimittajan? Millainen on ammatillinen suhtautuminen julkkiksiin? Tutkielman teon aikana
minulle tuli orastava mielikuva ndiden kysymysten vastauksista, mutta jouduin jattiméan nima

pohdinnat tdmén tutkielman ulkopuolelle.



113

LAHTEET

Suulliset lihteet

Haastattelunauhat tekijin hallussa
Metso, Seppo (2005). Julkkisjournalismi. Tiedotusopin laitoksen jérjestima Median kuusi

kohtausta -luentosarja. Tampereen vanha kirjastotalo. 8.3.2005.

Kirjallisuus

Alasuutari, Pertti (1999). Laadullinen tutkimus. Tampere: Vastapaino.

Daniels, G. & Hallifield, C. (2002). 7imes of Turmoil: Short- and Long-Term Effects of
Organizational Change on Newsroom Employees. Journalism & Mass Communication Quartely 79,
661-680.

Elfving, Sari (2004). Television valvonnasta juorulehdistoon. Katson menneisyys ja muodonmuutos
Journalismikritiikin vuosikirja 2004 (Tiedotustutkimus 27:1), 127-136.

Fiske, John (1992). Popularity and the Politics of Information. Teoksessa Peter Dalgreen ja Colin
Sparks (toim.) Journalism and Popular Culture. Lontoo: Sage Publications. 1992, 45-63.
Friman, Terhi & Komi, Tiina (paitoim.) (2005). Journalistin vuosikirja. Tdrkeintd on lukija.
Loviisa: Painoyhtyma.

Gade, Peter J. & Perry, Earnest L. (2003). A Four —Year Case Study of Organizational
Development. Journalism and Mass Media Quartely vol 80:2, 327-347.

Grundstrom, Elina (2003). Tavarataivaan valtiaat. Journalistin vuosikirja. Vaikea kaupallisuus.
2003, 6-11.

Hardt, Hannno (1996). The End of Journalism? Media and Newsworker in United States. Journal
of Communication and Culture. Vol 111: 3. 1996, 21-41.

Herkman, Juha (2005). Kaupallisen television ja iltapdivdilehtien avoliitto: median
markkinoituminen ja televisioituminen. Tampere: Vastapaino.

Hirsjirvi, Sirkka & Hurme Helena (2000). Tutkimushaastattelu. Teemahaastattelun teoria ja
kdytdanto. Helsinki: University Press.

Kantola, Anu (1998) Barrikadeilta brandiksi. Teoksessa Kantola, Anu & Tuomo Moré (toim.).
Journalismia! Journalismia? Juva: WSOY. 1998, 21-40.

Kivikuru, Ullamaija (1996). Vieraita lehtid: aikakauslehti ajan ja paikan risteyksessd. Helsinki:

Y liopistopaino.



114

Kivioja, Pasi (2004). Alaston l66ppi. Tampereen yliopisto. Tiedotusopin laitos. Pro gradu -tyo.
Saatavilla my6s netissé: http:/tutkielmat.uta.fi/pdf/gradu00332.pdf

Klausen, Arne (1986). Dagladet till tabloid: En studie i dilemmaet bors og katedral. Oslo :
Gyldendal.

Komi, Tiina (2005a). Kurkistus aikakauslehtien tulevaisuuteen. Tulevaisuuden lukijat haluavat
kokea paljon ja nauttia eldmadstd. Journalistin vuosikirja. Tdrkein on lukija. 2005, 24-27.

Komi, Tiina (2005b). Ndin syntyy hyvd juttu. Journalistin vuosikirja. Tdrkeintd on lukija. 2005,
38-47.

Korvola, Ari (1998). Mind journalisti. Teoksessa Journalismia! Journalismia? Kantola, Anu &
Mord Tuomo (toim.) Juva: WSOY. 1998, 235-252.

Kunelius, Risto (1998a). Modernin myyntitykit. Teoksessa Ullamaija Kivikuru & Risto Kunelius
(toim.) Viestinndn jdljilld. Helsinki: WSOY 1998, 207-230.

Kunelius, Risto (1998b). Viestinndn vallassa. Juva: WSOY.

Kunelius, Risto (2000). Hyvd journalismi? Forssa: Painotalo Auranen oy.

McManus, John (1994). Market-driven Journalism. Let the Citizen Beware? Lontoo: Sage
Publications.

Mora, Tuomo (1998): Suomalainen journalismi on murroksessa. Teoksessa Kantola, Anu & Moré
Tuomo (toim.). Journalimia! Journalismia? Juva: WSOY. 1998, 13—18.

Numminen, Juha (2003). Tarina A-lehtitalosta. Keuruu: Otavan kirjapaino.

Rajamiki, Tiina (2004). Asiantuntijan ja ajokoiran ammatissa: Satakunnan kansan toimittajien
ammatti-identiteetti journalistisen kulttuurin muutoksessa. Tampereen yliopisto. Tiedotusopin
laitos. Pro gradu -tutkielma.

Siltala, Juha (2004). Tyéeldmdn huonontumisen lyhyt historia. Muutokset hyvinvointivaltioiden
ajasta globaaliin hyberkilpailuun. Helsinki: Otava.

Soloski, John (1989). News Reporting and Professionalism. Teoksessa Dan Berkowitz (toim.)
Social Meanings of News: A Text-reader. Thousand Oaks: Sage Publications. 1997, 138—154.
Sparks, Colin (2000). Tabloid tales global debates over media standards. Lanham : Rowman &
Littlefield.

Tommila Piivio (paitoim.) (1991). Suomen lehdiston historia 8. Hakuteos. Yleisaikakauslehdet.
Kuopio: Kustannuskiila Oy.

Tommila, Piivio & Raimo Salokangas (1998). Sanomia kaikille. Suomen lehdiston historia. Edita
Helsinki.

Toyry, Maija (2003). Konseptisuunnittelu on joukkuelaji. Journalistin vuosikirja. Vaikea
kaupallisuus. 2003, 30-36.



115

Uotila, Urpo (1999). Yrityskulttuuri muuttuu, kuinka toimittaja sen kokee? Teoksessa Journalismin
muutoskaruselli. 1999. Maasilta (toim.) Journalismin tutkimusyksikkd. Vammala: Vammalan
kirjapaino, 48-52.

Winston, Brian (2002). Toward Tabloidization? Glasgow revisited, 1975-2001. Journalism Studies
3, 5-20.

Zelizer, Barbie (1993). Journalists as Interpretive Communitives. Teoksessa Dan Berkowitz

(toim.) Social Meanings of News: A Text-reader. Thousand Oaks: Sage Publications. 1997, 23-30.

Internet-lihteet

Aikakauslehdet. Aikakauslehden miiritelméa
http://www.aikakauslehdet.fi/index.asp?page=/tutkittua.asp (mene kohtaan aikakauslehden késite)
[sivulla kdyty 10.5.2005]

Aikakauslehdet (2005a). Aikakauslehtinimikkeiden méérat 1993—2004. Helsingin yliopisto

bibliografinen osasto. http://www.aikakauslehdet.fi/index.asp?page=/tutkittua.asp (mene kohtaan
aikakauslehtinimikkeet 1993-2004) [sivulla kdyty 10.5.2005]
Aikakauslehdet (2005b). Uudet lehtinimikkeet.

http://www.aikakauslehdet.fi/index.asp?page=/tutkittua.asp (mene kohtaan uudet lehdet ja
lehtinimikkeet 2001-12/2005) [sivulla kdyty 3.2.2006]

Aikakauslehdet (2005¢) Aikakauslehtien levikkikehitys 1994—2004.
http://www.aikakauslehdet.fi/upload/info/ALlevikit1994 2004 28 5 05.XLS [sivulla kdyty
3.2.2006]

A-lehdet (2005). A-lehtien arvot. http://www.a-lehdet.fi/tilinpaatos/ [sivulla kdyty 3.2.2006]
Aller (2006). Aller-julkaisujen yritystiedot.. www.aller.fi/yritys [sivulla kdyty 5.6.2005]

Hymy Suomen aikakauslehdiston suurin legenda http://www.hymy.fi/ennen.php [sivulla kdyty
10.10.2005]

Journalistiliitto (2004). Kuka voi olla Suomen Journalistiliiton jdsen?

https://www.journalistiliitto.fi/Resource.phx/sivut/sivut-

journalistiliitto/jasenpalvelut/jaseneksi/index.htx

[sivulla kdyty 10.10.2005]

Levikintarkastus (2003). Aikakauslehtien LT-levikin jakauma 2002.
http://www.levikintarkastus.fi/levikintarkastus/tilastot/ALlevikinjakauma2002.pdf [sivulla kdyty
8.4.2005]

Levikintarkastus (2004). Aikakauslehtien lukijatiedot syksy 2003—kevit 2004




116

http://www.levikintarkastus.fi/kmt/Lukijatiedot/Lukijatiedot%202003S-2004K.pdf [sivulla kéyty
10.10.2005]

Levikintarkastus (2005a): Aikakauslehtien LT-levikin jakauma 2004.
http://www.levikintarkastus.fi/levikintarkastus/tilastot/AL levikinjakauma2004.pdf [sivulla kayty
8.4.2005]

Levikintarkastus (2005b). Sanomalehtien LT-levikit 1992-2004.

http://www.levikintarkastus.fi/levikintarkastus/tilastot/Sanomalehdet 1 Ovuotta.pdf [sivulla kdyty
8.4.2005]

Levikintarkastus (2005¢). Aikakauslehtien LT-levikit 1992-2004.
http://www.levikintarkastus.fi/levikintarkastus/tilastot/Aikakauslehdet10vuotta.pdf [sivulla kdyty
3.2.2006]

Levikintarkastus (2005d). Aikakauslehtien lukijatiedot vuonna 2004.
http://www.levikintarkastus. fi/kmt/Lukijatiedot/Lukijatiedot%202004.pdf [sivulla kdyty 3.2.2006]

Yhtyneet kuvalehdet (2004). Tiedote Nykypostin loppumisesta.
http://www.kuvalehdet.fi/mediatiedot/index.jsp?cid=mt_uutinen_ 20040922 [sivulla kdyty 4.2.2006]

Lehtiartikkelit

Aisla, Tiina (2003). Oppija ja ammattilainen samassa persoonassa. Léoppi 3/2003.

Avola, Pertti (2003). En Katso lisdd! Helsingin Sanomat 6.6.2003.

Frinti, Mikael (2003). Pitkdin suhteen loppu. Helsingin Sanomat 29.12.2003.

Hakaniemi, Anu (2003). Viihdelehdet kdiyvdt kovaa kisaa julkkiksista, juoruista ja levikeistd.
Aamulehti 30.7.2003.

Hiilamo, Heikki (1997a). Homppdjournalismista. Journalisti. 21/1997

Hiilamo, Heikki (1997b). Toimittajan vala. Journalisti 16/1997.

Jauhiainen, Ilkka & Metsimiki, Mikko (2005). 4-lehdet luopuu Katsosta. Markkinointi &
Mainonta 20.12.2005.

Kangas, Pertti (2003). Julkisuuden hyotysuhteet ja Julkkisjuttu, jota en tekisi. Journalisti 5.9.2003.
Karonen, Pasi (1997). Journalismin nimeen. Journalisti. 20/97

Karvala, Kaappo (2005). Katso miten Soilan kdy! Mainonta & Markkinointi 19.4.2005
Kaukonen, Hertta-Mari (2005). Juoru-Katso ei kannattanut. Aamulehti 21.12.2005.
Laitinen, Markku (2003). Seiska kdvi kyldssd. Léoppi 4/2003.



117

Lyytikdiset ottivat itse vetotehtivin A-lehdissd. Helsingin Sanomat. Sartel-uutistoimisto 25.1.2005.
Merimaa, Juha (2005). Skandaalimies. Ylioppilaslehti. 7/2005

Miettinen, Anssi (2003). Pohindd valtakunnan julkkislehdissd. Helsingin Sanomat 31.8.2003.
Nyytiji, Outi (2003). Hirveetd kattoo. Helsingin Sanomat 20.6.2003.

Plit, Kaija (2004). Bisnestd ja puurtamista. L6oppi 4/2004.

Plit, Kaija (2005). Léoppi ABC-seminaarissa. Iltapdivd vihredlld oksalla. Looppi 4/2005.
Ripatti, Matti (2005). Palvelujournalismia. Journalisti 10.6.2005.

Toyry, Maija (1997). Masentavaa tyypittelyd. Journalisti 17/1997

Vehvilidinen, Pekka (2003). Pula-aika ovella? Journalisti 13.6.2003.

Tv-ohjelmat

Yhteiskunnallisen elokuvan uusi nousu. Miten siivoaja-Eilasta tuli oman eldmdnsd sankari

Voimala lauantai 15.3.2003 TV1 klo 22.25.

Miksi yhteiskunnallinen keskustelu on muuttunut pelkdiksi lorpottelyksi? Voimala tiistai 26.04.

TV1 klo 19.10.



118

LIITE 1

Haastattelukysymykset:

I TAUSTA

- ikd

- koulutus

- kuinka kauan ollut Katsossa
- miksi tuli Katsoon

- tydkokemus ennen Katsoa

II SUHTAUTUMINEN MUUTOKSEEN

- sen aikana

- silloin tarpeellinen

- toimittajien etu

- suhtautuminen muuttunut
- olennaista muutoksessa

- mitd selviytymiskeinoja

III TIEDOTUS

- muutosta ennen

- sen aikana

- vaikutusmahdollisuudet prosessiin
- syyt selville

- mitd pitdnyt tehda toisin

- mikd meni hyvin

IV TYOILMAPIIRI

- tyOtyytyviisyys ennen, muutoksen keskelld ja jilkeen

- lahdot
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- uusi talo

- juorutoimittajat

- uudet tilat

- tydkavereiden vilit eri vaiheissa

- vilit johtoon eri vaiheissa

V TYON MUUTTUMINEN

- mika tydssidsi muuttui

kuinka merkityksellisid muutokset olivat

- mika tyOssdsi tarkedd

ammatilliset ihanteet, mitd journalismia arvostat, muuttuivatko

oman tyon arvostus, muuttuiko

mité journalismia tv-porukassa arvostetaan, muuttuiko

VI SITOUTUMINEN

- vaikutus tydmotivaatioon
- vaikutus moraaliin

- halu lahted, miksi, miksei



