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Tutkimus késittelee keskustelua ja lainsdadantba lapsenmurharikoksista Suomen
valtiopéivilla 1907-1970. Tutkimuskysymyksena on, miten suhtautuminen varsinaisiin
lapsenmurha-rikoksiin  ja sikionldhdetyksiin - muuttui  1900-luvun  alusta  1900-
loppupuolelle mentéessi. Koska lapsenmurha méériteltiin aviottoman naisen tekeméksi
rikokseksi, tutkimuksessa kasittellédn myds aviottomiin  naisiin ja lapsin
kohdistautunutta suhtautumista valtiopaivillg, silla se vaikutti osaltaan k&sityksiin
lapsenmurharikoksista. Lisaks tarkastellaan sosiaalihuollon kehitysta Suomessa, koska
perusteiltaan sosiaalisina ongelmina lapsenmurharikosten ratkaisuks  tarjottiin
sosiadlijarjestelman kehittamista.

Tutkimusldhteet koostuvat valtiopéivilla esitetyistéa aloitteista, komiteoiden ja
hallituksen lakiesityksista, valiokuntien mietinndista  ja eduskunnan
kasittelypoytakirjoista. Tutkimusaihetta kasitelldan ensin 1900-luvun  vaihteen
sivedllisyyskeskustelusta k&sin, seuraavaks vaestotieteellisestd ndkokulmasta 1920-
luvulta 1940-luvulle jalopuks 1960-luvun seksuaalimoraalin murroskauden kautta.

Lapsenmurhat olivat vieddd 1900-luvun alussa vakea yhteiskunnallinen ja
rikosoikeudellinen ongelma, kunnes 1920-luvulla  sikionldhdetykset  tulivat
huomattavissa méarin niiden tilalle. Koska ymmarrettiin, ettei lainséédantd yksistéan
kyennyt estamadn lapsenmurharikoksia, yritettiin niitéd ehkéistd yhteiskunnallisilla
tukitoimilla ja lopulta lailla raskauden keskeyttdmisestéa. Toisaalta lapsenmurharikosten
lainsdadantoa lievennettiin, koska ankarista rangaistuksista e katsottu olevan hyotya
tapauksissa, joissa aviottomat naiset taloudellisen ahdingon ja hdpeantunteiden vallassa,
oikeustajun kadottaneina syyllistyivét lapsenmurhaan tai sikionléhdetykseen.

Suhtautumista  lapsenmurharikoksiin ~ valtiopdivilla véritti  jako oikeistoon ja
vasemmistoon. Vasemmisto suhtautui lapsenmurharikoksen tehneisiin  oikeistoa
myo6tdtuntoisemmin, koska sen migestd lapsenmurhagja oli  yhteiskunnan
eriarvoisuuden  uhri.  Oikesto oli  huolisssan  yhteiskunnassa vallitsevasta
seksuaalimoraalista, jota vastaan avioton, raskaaks tullut nainen rikkoi. Oikeiston
mielestd rikosta tuli seurata rangaistus, vaikka se pitikin lapsenmurharikoksia niiden
poikkeuksellisen luonteen vuoks vahemman rangaistavina kuin muita henkeen ja
terveyteen kohdistuvia rikoksia.

Raskauden keskeyttdmislaki ja sen lagjentaminen, yhteiskunnallinen tukiverkosto,
seksuaalimoraalin vapautuminen, valistus sekd ehkéisyvdineiden kehittyminen ja
niiden kayton lisd&&ntyminen ovat muuttaneet lapsenmurharikosten aseman
rikosoikeudellisena ongelmana vakavasta eparelevantiksi 1900-uvun loppuun tultaessa.
Rikodainséadannon avulla jakikdteen korjattavasta tilanteesta on  dirrytty
ennaltaehkai sevéan toimintaan.
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1. JOHDANTO

Lapsenmurhat  olivat ana  1700-luvun  puolivdlistda  1900-luvun  puolivdiin
rikosoikeudellisesti huomattava ilmid Suomessa. Naisten suorittamista rikoksista
lapsenmurhat olivat erityisesti 1800-luvun tyyppirikos, mutta 1900-luvun alkupuolella ne
tekivat sekd ilmiond ettéd naisille ominaisena rikoksena tilaa sikionldhdetyksille el
laittomille raskauden keskeytyksille. Lapsenmurha oli nimenomaan aviottoman, nuoren
naisen tekema rikos, silla avioituneiden naisten tekemia lapsensurmia késiteltiin tavallisina
murhina. Lapsenmurha olikin toinen niista rikoksista, jotka méariteltiin rikoslaissa tdysin
sukupuolisidonnaisesti.  Siihen  kykeni  syyllissyma&an vain nainen, kun taas

viakisinmakaamisesta voitiin tuomita ainoastaan mies.*

Vuoden 1889 rikodlain 22. luvussa lapsenmurha oli méaritelty rikokseksi, jossa avioliiton
ulkopuolisesta seksuaalisuhteesta raskaaks tullut nainen synnyttdessdan tai kohta sen
jalkeen surmasi lapsensa kdymalla siihen kasiksi, panemalla heitteille tai laiminlyomalla
sen hoidon. Sikionldhdetys méériteltiin saman luvun viidennen pyk&ldn mukaan rikokseksi,
jossa nainen tarkoituksella lahdetytti sikion kohdustaan joko omin avuin tai toisen
avustuksella.?

Lapsenmurhien lukuméarastd on kahdenlaisia késityksid. Kuolinsyytilastojen perusteella
koottujen lukujen mukaan lapsenmurhia on esiintynyt hyvin vahéisesti. Kuolinsyytilastot
nayttavéat kuitenkin todellisen rikollisuuden lagjuudesta epduotettavamman kuvan kuin
oikeustilastot, silla niissa lapsenmurhiks on luokiteltu vain kaikkein selvimmaét tapaukset,
jotka oikeudessa on tuomittu tahalisina lapsenmurhina. Kuitenkin
lapsenmurharikollisuuden piiriin kuuluvat tahallisen murhan liséks tuottamuksellinen
surmaaminen, skion salaaminen ja skionldhdetys. Unohtaa e sovi mydskaan
piilorikollisuutta, joka el ndy tilastoissa, mutta joka kumminkin on ominaista lapsenmurhan

kaltaiselle rikokselle. Kaijus Ervastin kerd@mien tilastolukujen mukaan 1800-luvun

! Ervasti 1994, Lapsenmurhat Suomessa, 4; Lehti 2001, V akivallan hyokyaalto, 122, 253; Posd 1986,
Nai sesta naisvanki?, 6.
2 Ks. Liite 1, Suomen suuriruhtinaanmaan rikoslaki 1889, Luku 22 lapsenmurhasta .



puolestavalistd 1930-luvulle saakka lapsenmurharikoksista on tuomittu vuosittain noin 70—
100 henkila.>

Tyypillinen lapsenmurhaan syyllistynyt oli 20-30-vuotias, naimaton palkollisnainen, jonka
varalisuusolot ja sivistystaso olivat heikot. Tavallisesti heitd e ollut tuomittu aiemmin,
vaan he olivat nuhteettomasti eléneitd, kotoansa nuorina piikomaan lahteneitda naisia
Lapsen isd oli useimmiten samassa talossa tai 1ahistdlla tydskenteleva renki, torpparin tai
talollisen poika, sotilas tai kasitydlainen, harvemmin itse talollinen.* Lapsenmurhat olivat
maaseudulla yleisempi& kuin kaupungeissa, mutta on otettava huomioon, ettd suuri osa

vaestosta eli edelleen maaseudulla.®

Naimattomiin naisiin kohdistui erittéin voimakas sosiaalinen kontrolli, joten raskaaksi
tulleen aviottoman naisen oli hyvin vaikeaa salata tilansa. Mahan ja rintojen kasvaminen,
kuukautisten poigadminen ja véjien vaatteiden kayttd eivét j&8neet muilta huomaamatta
Itse synnytyksen salaaminen e ollut sen helpompaa. Naisen piti peittéa supistuksista
aiheutuvat kivut. Useimmat valittivat pa& tai mahakipua voidakseen poistua synnyttamaan,
mika taasen herdtti muiden epdilyt. Juuri synnyttdneen naisen oli raskasta poistaa
synnytyksesté jaaneitéd jalkig, joten ne jaivéat synnytyspaikalle, joka saattoi olla esimerkiks
sauna tai navetta. Joskus pitkdankin jatkuvaa, synnytyksen jalkeistd verenvuotoa ol
hankala peittéd. Lopuks naisen oli vield piilotettava lapsen ruumis ja paattava
uupumuksensa katkien tehtéviensd pariin. Huhut ja epéilyt tapahtuneesta toivat

viranomaiset paikalle tutkimaan asiaa.®

Tavallisesti laps oli surmattu tukehduttamalla, mutta lapsi saattoi kuolla myos
hoidonpuutteeseen tai suoranaiseen vakivaltaan. Tekojen suunnittelemattomuudesta kieli
se, ettel naisilla ollut surmahetkella mukanaan mitdan erityista asetta. Surma suoritettiin

silla, mita lahettyvilla oli, kuten jollain vaatekappaleella, kivella ta pelkin kasivoimin.

% Ervasti, 6-11, 114-116. Ervasti mainitsee esim. Oiva Turpeisen kokoamien lapsenmurhal ukujen perustuvan
kuolinsyytilastoihin.

4 Ervasti, 43-48; Sandstrom & Taussi Sjoberg 1983, Ensamma med skammen, 178-179.

® Leijavuori 1980, Lapsenmurhat Uudenmaan ja Hameen |a3neisss, 19. Leijavuoren |askelmien mukaan
suhteessa vakilukuun kaupungeissa tapahtui 1800-luvulla paljon lapsenmurhia, jopa nelinkertainen maara.

® Ervasti, 51-53; Sandstrém & Taussi Sjoberg, 179-182.



Tyttd- ja poikaasten vdilla e ollut eroa, vaan uhreissa oli molempia tasasuhtaisesti.

Ruumiin naiset saattoivat piilottaa joko metsaan, latoihin tai rakennusten alle.’
1.1 Tutkimusongelma

Tarkastelen téssa tutkimuksessa Suomen valtiopéivilla vuosina 1907-1970 varsinaisista
lapsenmurharikoksista ja sikionléhdetyksista kaytya keskustelua ja lakikasittelya Niiden
tuloksena annettiin - vuoden 1914 lapsenmurha-asetus ja 1969 henkirikosain
lapsenmurhasd&ddos sek& vuosien 1950 ja 1970 lait raskauden keskeyttdmisesta.
Tutkimuskysymykseni on, miten suhtautuminen varsinaisiin lapsenmurharikoksiin ja
sikion-lahdetyksiin muuttui 1900-luvun akupuolesta 1900-Iuvun loppupuolelle mentéessa.

Koska lapsenmurhat méariteltiin aviottomien naisten rikoksiksi, tutkin myoés valtiopéivilla
eslle tullutta suhtautumista aviottomiin lapsiin ja é&iteihin, silla se puolestaan vaikutti
pitkdti lapsenmurharikoksista vallinneisiin kasityksiin. Lisaksi seuraan sosiaalihuollon
kehitystd Suomessa, koska lapsenmurharikoksia ja aviottomien lasten ja éitien ongelmia
pidettiin  l8htokohdiltaan  sosiadlisna  ongelmina, joiden ratkaisuna  nahtiin

sosiaalijarjestelman kehittdminen. Erityisesti ditiyden tukemista ja lapsen elatusta ja huoltoa

Olen jakanut tutkimusongelman kasittelyn kolmeen osaan. Ensimméisessi osassa
tarkastelen lapsenmurharikoksia osana 1800-luvun loppupuolella ja 1900-luvun aussa
kaytya siveellisyyskeskustelua. Toisessa osassa kayn 18pi erityisesti 1930- ja 1940-lukujen
vaestotieteel listen nakokohtien vaikutusta lapsenmurharikoksista esiintyneisiin kasityksiin.
Kolmannessa osassa kasittelen 1960-luvun seksuaalisen arvomurroksen merkitysta
lapsenmurharikoksista  kaydyille  keskusteluille.  Jako  perustuu  suomalaisessa

sosiaalipolitiikassa ja yhteiskunnassa vallinneisiin painotuksiin eri aikoina.®

Tutkimusg ankohta alkaa vuodesta 1907 sil1& perustedlla, ettd ensimmaisista yksikamarisen
eduskunnan valtiopédivista vuodelta 1907 |ahtien naiset paésivat vaikuttamaan valtiotasolla

ja toivat eslle pajon naisten ja lasten asemaa koskevia kysymyksia Erityisesti

! Ervasti, 42-43. )
8 Ks. esim. Helén 1997, Aidin elaman politiikkaa; Pulma 1987, K erjuuluvasta perhekuntoutukseen.



sosiaalidemokraatti set nai skansanedustaj at tekivat valtiopéivilla ehdotuksia
lapsenmurharangaistusten lieventamiseksi sek& aviottomien ditien ja lasten aseman
parantamiseksi. Tutkimusgjankohta rgjautuu vuoteen 1970 sen vuoksi, ettd vuonna 1969
annettiin  lapsenmurhasdadoksen sisdltava henkeen ja terveyteen kohdistuvia rikoksia
koskevarikodaki ja vuonna 1970 uusi raskauden keskeytyslaki.

Kéasitetta |apsenmurha kaytan siind merkityksessa kuin vuoden 1889 rikoslain 22. luvun 1.
pykdla sen médrittelee. Tassa tydssa lapsenmurha siis kasittéa avioliiton ulkopuolella
synnytyksen yhteydessd tai kohta sen jdlkeen tehdyn Iapsen surmaamisen.
Lapsenmurharikoksilla viittaan kaikkiin rikoslain  22. luvussa kriminalisoituihin
lapsensurmatekoihin eli tahalliseen lapsenmurhaan, tuottamukselliseen |apsenmurhaan,
skionsa salaamiseen, lapsen heittelllgédttoon ja sikionldhdetykseen. Varsinaisista
lapsenmurharikoksista  puhuessani  viittaan  muihin  lapsenmurharikoksiin -~ kuin
sikionldahdetyksiin. Lapsen surmaamisesta ja lapsensurmasta puhun silloin, kun kyseessi on

lapsen kuolemaan johtanut vakivalta ylipsénsa.®

Kasite sikionldhdetys on ongelmallinen, silla nykyisin on luonnollisempaa puhua raskauden
keskeyttamisesta tai abortista kuin skionléahdetyksestd. Noudatankin tassd tydssa
tieteellisen jaon mukaista késitteen erottelua. Rikosoikeudellisessa yhteydessa kaytan
késitetta skionldhdetys ja |a&ketieteellisessd  yhteydessa  kaditettd  raskauden
keskeyttdminen. Muissa yhteyksissa kuin edelld mainituissa k&ytdn nykyihmisille
sikionl&hdetysta tutumpaa kasitetta raskauden keskeyttaminen.

1.2 Tutkimusaineisto

Lahdeaineistoni koostuu valtiopéiville 1907-1970 j&tetyista toivomus- ja lakiehdotuksista,
komiteoiden lakiehdotuksista, hallituksen lakiesityksistd, vaiokuntien mietinndistd seké
valtiopéivilla kaydyista lakikasittelyista, jotka koskevat lapsenmurharikoksia ja raskauden
keskeyttamistd. Samalla olen tutkinut aviottomien lasten ja étien asemaa ja
ditiysavustuksia  koskevia  valtiopavamateriaaleja.  Aikalaisndkokulmaa  luovat
oikeustieteelliset ja |88ketieteel liset artikkelit seka siveellisyysoloista kertovat Kirjaset.

% K asite-erotteluni perustuu Ervastin kéyttamiin kasiteperusteluihin. Ervasti, 12.



Lapsenmurharikoksia kasittelevaa tutkimuskirjallisuutta on runsaasti. Naisen, perheen ja
seksuaalisuuden historian tutkimuksen myéta lapsenmurharikollisuutta on sivuttu monissa
tutkimuksissa. MyoOs oikeus- ja rikoshistoriassa aihe on noussut esiin. Varsinaista
lapsenmurharikollisuutta kasittelevd tutkimus on kuitenkin keskittynyt 1900-lukua
edeltdneisiin vuosisatoihin. Eero Backmanin seka Kaijus Ervastin oikeushistorialisia
tutkimuksia lukuunottamatta 1900-luvun varsinaisesta lapsenmurharikollisuudesta e
juurikaan ole olemassa tutkimusta. Raskauden keskeyttdmisesta Merja Ala-Nikkola seka
Mianna Meskus ovat tehneet sosiaalipolitiikan ja sosiologian tutkielmat. Ala-Nikkola
kasittelee raskauden keskeyttdmisen sallimista osana reproduktiivista vapautumista ja
Meskus laittomia raskauden keskeytyksid sosiaalisena kdytantond seka niiden vakutusta
abortin laillistamiseen ja &itiyden medikalisoitumiseen. Lapsihuollon kehittymisen kannalta
asiaa on tutkinut Panu Pulma. llpo Helén ja Armas Nieminen ovat késitelleet aihetta
seksuaalihistoriaa koskevissa tutkimuksissaan. Tyoléisnaisten historiantutkimuksessa

lapsenmurharikoksia ja raskauden keskeyttamista on myos tarkasteltu.

1.3 Lapsenmur harikollisuutta koskevan lainsaddannon kehitys

Ensmménen lapsen surmaamista koskeva sd8d6s Ruotsi-Suomessa  esiintyy
Gotlanninlaissa 1220-luvulta. Gotlanninlaki kielsi lapsen ”poisheittémisen”. Synnyttéavan
naisen piti etsd sopiva synnytyspaikka, jossa kahden naisen tuli olla seuraamassa
synnytyksessa. Jos nainen oli synnyttanyt yksindisyydessa eika saanut kuuden miehen

todistusta syyttémyydestaén lapsen kuolemaan, oli seurauksena sakkoja.°

Maunu Eerikinpojan maan- ja kaupunginlaissa 1300-luvun puolivalista seka Kristoferin
maanlaissa vuodelta 1442 |apsen surmaamisesta tuomittiin kuolemaan. Kuolemanrangaistus
koski sekd miehia ettd naisia, kunnes Kaarle XI:n rangaistugarjestyksessa vuodelta 1611
dettiin korostaa sSitd, ettd nimenomaan nainen surmasi lapsen. Mieskddn e paassyt

rangaistuksetta, jos han oli ollut suunnittelemassa tekoa. **

10 Backman Lars-Otto 1996, Barnamord i lagstiftningen dver tiden, 21-22, 74; Ervasti, 13.
11 Backman Lars-Otto, 22-24; Ervasti, 13.



Lapsenmurha oli harvinainen rikos Euroopassa 1500-luvulle asti. Kirkko akoi tuolloin
kuitenkin ohjata moraalikasityksia avioliiton ulkopuolisia seksuaalisuhteita tuomitsevaan
suuntaan. Ruotsissa oikeudellinen kehitys 1600-luvulla seurasi kirkon vaatimuksia ragjoittaa
seksuaalinen kanssakdyminen avioliittoon lapsenmurhalakien liséksi salavuoteudaeilla.
Tiukka seksuaalirikoslainsdadantod loi samalla valtiolle mahdollisuuden keskittéa valtaansa
ja luoda tehokkaan kontrollikoneiston. Kirkon ja keskusvalan ankara suhtautuminen
avioliiton ulkopuolisiin seksuaalisuhteisiin johti siihen, ettd raskaaks tulleille aviottomille

naisille alkoi tulla psykologisia paineita raskautensa ja lapsen syntyman salaamiseen. 2

Vuonna 1655 annettiin ensmmainen varsinainen saannds lapsenmurhasta Kaarle X
Kustaan toimesta Sen mukaan avioliiton ulkopuolisesta suhteesta raskaaks tullut,
raskautensa salannut ja téysikasvuisena syntyneen lapsen piilottanut nainen e selvinnyt
kuolemaan. Jollei naisella ollut esittaé todisteita puolestansa, katsottiin hénen syyllistyneen
lapsenmurhaan. Samansisaltdiset plakaatit lapsenmurhasta annettiin vuosina 1669, 1681 ja
1684. Vuoden 1669 sdddoksestd lahtien lapsenmurhan tunnusmerkistoon liséttiin
hakeutuminen yksindisyyteen synnytyshetken lahestyessd. Samaisessa sdddoksessa
viitattiin myds Mooseksen lakiin, jonka mukaan Jumalan viha saattoi kohdata yhteison,
jollei  lapsenmurhan Kkaltaisista rikoksista rangaistu kuolemalla. Asetus maaréttiin
luettavaks muutaman kerran vuodessa kirkoissa ja kérgill4, jotta tieto asetuksen sisdllosta
levidgis. Ero 1600-luvun lain ja oikeudenkdytéannon vdlilla oli kuitenkin suuri, silléa

hovioikeudet pyrkivét lieventamaan lapsenmurhaajien kuolemanrangaistuksia.*®

Vuoden 1734 laissa lapsenmurhasta tuomittiin pahanteon kaaren 16. luvun mukaan
kuolemaan, jos aiempen lakien mukainen tunnusmerkisto tuli tdyteen. Laki jatkoi jo 1600-
luvulla kdytantéon tullutta kaénnettya todistustaakkaa, jossa naisen tuli osoittaa lapsen
syntyneen kuolleena tai ennenaikaisena vélttdakseen kuolemanrangaistuksen. Jos piilotettu
lapsi 10ydettiin keskenmenneend, rankaistiin naista ainoastaan vitsoilla ja vankeudella. Jos

nainen e ollut piilottanut keskenmennytta lastaan ja sdlitti syyn keskenmenolle, tuli hanta

12 palto 1996, Kirkko jakruunu siveellisyyden vartijoina, 11-12, 217; Anners 1965, Humanitet och
rationalism, 29; Backman Eero 1976, Rikoslaki ja yhteiskunta |, 232; Y likangas 2000, Aikansarikos, 207.
Seksuaalirikollisuudestaja sen syistd 1600-luvun Suomessa, ks. Aalto.

'3 Backman Lars-Otto, 28-30; Ervasti, 16, 19-20.



sakoittaa vain salavuoteudesta. Yrityksestd vahingoittaa vastasyntynyttéd rangaistiin

vankilatuomiolla.'*

Sikionlahdettamisestd sdadettiin nyt ensimmaistd kertaa kuolemanrangaistuksella. Sama
kohtalo odotti my6s sitd, joka oli auttanut naista sikionlahdetyksessd. Pyynnostéa ulosgjaa
sikio tuomittiin sakkoihin. Syntyméttdman ja syntyneen lapsen valilla e ilmeisesti néhty
juurikaan eroa, silla sikionldhdetyksesta sé8dettiin lapsenmurha-otsikon ala. Lisdks seka
syntyneesta ettd syntyméttomasta lapsesta kaytettiin nimitysta skié. Lapsenmurhaa
pidettiin kuitenkin pahempana rikoksena kuin sikionldhdetystd, koska lapsenmurhasta
tuomittiin  erityiseen  kuolemanrangaistukseen, padn menettdmiseen ja ruumiin
polttamiseen, kun taas sikionl ahdetyksesta saédettiin yleisesti hengen menetyksella ™

Osdllisuudesta lapsenmurhaan séédettiin vuonna 1750. Avustuksesta |apsenmurhaan
tuomittiin kuolemaan. Samalla raskaudesta tietoisten tuli ilmoittaa siité ja yrittéa estéa
naista synnyttamasta lasta yksin, jotta tama e saisi mahdollisuutta surmata lastaan. Taman
velvollisuuden sivuuttamisesta rangaistiin pahanteonkaaren 61. luvun mukaisesti sakkoihin,
raippoihin tai vitsoihin, vankeuteen tai pakkotyohon. Asetuksen tarkoituksena oli koventaa
naisin  kohdistuvaa sosiaadlista kontrollia, jotta mahdollisuudet lapsenmurhaan

vahenisivat.'®

Kustaa Il pyrki 1700-luvun loppupuolella lieventémédn |apsenmurhasdadoksia
Kuninkaallisessa kirjeessdan vuodelta 1778 Kustaa |1l pyrki véhentdmdan naimattomiin
diteihin kohdistuvaa sosiadlista painetta maaréamalla, etta aviottoman &adin ja lapsen
identiteetin suojelemiseksi kirkkorangaistus oli suoritettava salassa todistajien |asndollessa.
Asian tuomisesta julki rankaistiin sakoilla. Aviotonta é&itid e saanut sulkea ulos
seurakunnan yhteydesta. Kasteessa el saanut tehda eroa aviottomien ja aviolasten vélilla
Avioliittoon kuulutettaessa ei saanut viitata naisen kunniattomuuteen. Avioton é&iti oli myds
oikeutettu synnyttdmaén vieraalla paikkakunnalla ja saamaan kdyhéinavustusta, jos han el

itse kyennyt huolehtimaan |apsestaan. ’

14 Backman Lars-Otto, 3238, 77; Ervasti, 21.

15 Ervasti, 22; ks. myos Backman Lars-Otto, 2-3.

16 Backman Lars-Otto, 39-40; Ervasti, 23.

17 Backman Lars-Otto, 48; Niiranen 1986, Erotiikan kulttuurihistoria, 306; Rautelin 1996, K ona som av
olovlig beblandel se varder havande, 184. Annersin mukaan Kustaa lll:n uudistusmielisyys oli valistusajan
innoittama. Anners, 179-206.



Vuoden 1778 valtiopavilla Kustaa 11l teki ehdotuksen kuolemanrangaistuksen
poistamisesta muun muassa lapsenmurhista. Jo kirjeessdan Kustaa Il oli kiinnittanyt
huomiota kuolemanrangaistuksen toimimattomuuteen lapsenmurhien ehkaisemisessa.
Hénen mielestéén kuolemanrangaistus oli lapsenmurhaan syyllistyneelle usein vain toivottu
keino paasta eroon seké hapeasta etta huolista. Saédyt eivéat kuitenkaan yhtyneet kuninkaan
ndkemykseen. Erityisesti papisto vaati kuolemanrangaistuksen séilyttamistd Mooseksen
lakiin vedoten. Vuoden 1779 asetuksella lapsenmurhasddnnoksia kuitenkin lievennettiin
tekemalla ero tuottamuksellisen ja tahallisen teon vdlilla. Ainoastaan silloin seurasi teosta
kuolemanrangaistus, jos se kyettiin todistamaan tahalliseksi. Samalla mahdollisuutta hakea
armahdusta kuolemantuomiosta lisdttiin. Sikion salaaminen kriminalisoitiin ja sen

seurauksena oli sakkorangaistus tai vastaavasti ruumiinrangaistus.®

Vakka Kustaa Il & onnistunut poistamaan kuolemantuomiota |apsenmurhasta,
kaytannossa kuolemantuomioita pantiin 1700-luvun loppupuolella toteen yha vahemman.
kuolemantuomion korvaamisesta karkoituksella Siperiaan pakkotyohon. Naiset saivat
kuolemantuomion sijaan elinikdisen pakkotyorangaistuksen kotimaassa. Vuonna 1848
annetulla asetuksella myds kuolemaantuomitut naiset joutuivat pakkoty6hon Siperiaan.
Kuolemanrangaistus toteutettiin ainoastaan rikoksesta valtiota tai keisarillista perhetta

vastaan. 1°

Vasta 1800-luvun puolivdlissa otettiin rikoslainsdddannon ja sen mydéta lapsenmurha-
asetuksen uudistaminen uudestaan puheeksi. Keisarillisen kirjelméan kautta vuonna 1859
Kiinnitettiin 1&8kintokollegion huomio lapsimurhien suureen madréén ja kysyttiin keinoja
niiden estamiseksi. Ladkintokollegio vastas lapsenmurhien syiden [6ytyvéan huonoista
sosiaalisista oloista, varattomuudesta seké uskonnollisten ja moraalisten arvojen puutteesta.
Kollegion mielesta rangaistusten kiristamisesta e ollut hydtyd. Sen sijaan se ehdotti
raskaaks tulleen aviottoman naisen Kkirkollisen sakkorangaistuksen poistamista.

Laakintokollegion nakokohdat otettiin huomioon vuonna 1861 annetussa asetuksessa

18 Backman Lars-Otto, 48-55; Ervasti, 24-26; Niiranen, 306; Pulma, 51; Rautelin, 184. Lakiehdotuksesta ja
sadtyjen paatoksesta lagjemmin Anners, 207—290.
19 Backman Lars-Otto, 56-57, 66; Ervasti, 26, 34-35.



lapsenmurhien estamiseks. Siind vanhemmat ja palkollisen isantdvédki velvoitettiin
selvittdmaan taloudessaan olevan, raskaaks epdillyn, naimattoman naisen tila ja pitamaan
huolta hanestd. Katildiden oli avustettava koyhid synnyttg§id korvauksetta ja

kéyhainhoitovaroista oli annettava avustuksia kéyhille synnyttajille.?°

Varsinainen lapsenmurha-asetus annettiin vuonna 1866. Asetusta koskeneessa késittelyssa
tuotiin esille kaks syytd, joiden vuoks lapsenmurhaa tuli kasitella murhaa lievemmin.
Ensinndkin lapsenmurhan syind pidettiin hdpeén pelkoa seka pelkoa lapsen elatuksen
turvaamisesta. Toiseks oltiin sitd mieltg, ettd synnytyksen hetkelld nainen oli fyysisesti ja
psyykkisesti poikkeuksellisessa tilassa. Silti asetuksessa kasiteltiin edelleen vain avioliiton
ulkopuolella syntyneen lapsen surmaamista lapsenmurhana. Lapsenmurha-késitteesta
jatettiin - pois raskauden salaaminen ja synnyttaminen yksindisyydessd. Tahalliseksi
lapsenmurhaksi laskettiin my6s lapsen kuoleman aiheutuminen hoidon laiminlyomisella.
Samalla lapsenmurhan yrityskin tuli rangaistavaksi. Vanhempien ja isdntdvéen liséks
makagjasta tehtiin huolenpitovelvollinen. Kuolemantuomiosta luovuttiin. Sen sijaan
rangaistukseksi |apsenmurhasta séédettiin 4-10 vuotta kuritushuonetta. >

Uudessa rikoslaissa vuodelta 1889 kuolemanrangaistuksesta luovuttiin kaikkien rikosten
osdta  Lapsenmurhasdanntkset noudattelivat  pitkdlti  vuoden 1866  asetusta
Rangai stusminimi pudotettiin neljasta kahteen vuoteen kuritushuonetta.
Kuolemantuottamuksesta rankaistiin  rikoslain  yleisen  kuolemantuottamussdadoksen
mukaisesti. Osallisuudesta |apsenmurhaan tuomittiin samoin kuin osallisuudesta murhaan
tal tappoon. Sdadokset sikionldhdetyksestd, lapsen heitteillgétostd ja sikibn kuoleman
tuottamisesta raskaana olevaa naista pahoinpitelemalla koskivat aviottomien naisten lisdksi
aviovaimoja. Sikion salaaminen oli yha rangaistava teko. Se heljasteli gatusta, jonka
mukaan vain lapsenmurhan tehnyt nainen piilottaisi sikion, jolloin siitd olis rankaistava,

vaikka nayttda surmaamisesta i olisikaan. %

20 Ervasti, 28, 35; Pesonen 1980, Terveyden puolesta— sairautta vastaan, 274-275.

21 Ervasti, 28-34. Ks. myds Suomen asetuskokous 1866, K eisarillisen Majesteetin Armollinen Asetus 27.
22 Ervasti, 36; Savola 2000, Aviottoman &idin vaikea valinta, 15; Suomen asetuskokoelma 1889, Suomen
Suuriruhtinaanmaan Rikoslaki 39.



Vuoden 1889 rikodlain lapsenmurhaa koskevat sddnndkset noudattivat jo vuoden 1779
asetuksessa kaytettya kolmijakoa tahallinen — tuottamus — sikion salaaminen. Tahallisen
teon méaaritelmad kuitenkin lagjennettiin  1800-luvun s8&doksissa vastaamaan niitdkin
tapauksia, joissa surmaaminen ei ollut tapahtunut aktiivisella teolla. Tekoa méariteltéessa
alettiin siis korostaa my6s tekijan subjektiivista tahallisuutta. Tama taas e ollut mahdollista
ennen kuin oikeuskaytantd oli nayton osalta lieventynyt ja mennyt kohti vapaaharkintaista
todistusteoriaa.  Toisin sanoen tekijdn subjektiiviset ominaisuudet olivat tuomarin

arvioitavissa, koska nayttoa niista e ollut.?®

2. LAPSENMURHARIKOKSET JA SIVEELLISYYSKESKUSTELU

2.1 Hyokkays kaksinaismor aalia vastaan

2.1.1. Sivedllisyyskeskustelun yhteiskunnalliset 1ahtokohdat

Jotta voisi ymmartdd valtiopaivilla 1900-luvun alussa kaytettya siveellisyysretoriikkaa
lapsenmurhakeskustelun yhteydessd, on ymmaérrettdva gjan yhteiskuntarakennetta ja yleista
sivedlisyyskeskustelua. Siveellisyyskeskustelun gankohtaisuutta el suinkaan vahentanyt
aviottoman syntyvyyden ja lapsenmurharikosten suuri méadré. Lahtokohtana oli tuoda esille
yhteiskunnan epdkohdat ja tarjota niille ratkai sua siveysndkokohdista kasin.

Suomessa elettiin vield 1800-luvun aussa yhtendiskulttuurin aikaa. Kirkon edustamia
arvoja kunnioitettiin yhteiskunnallisen ja siveellisen rauhan yll&pitgina Avioliitolla oli
yhteiskunnassa keskeinen rooli, mitd tuli omaisuuden hallitsemiseen ja tilan hoitoon.
Omaisuudesta huolehtimisen ja tilan menestymisen vuoks e ollut samantekevad, kenen
kanssa talon perijd meni vihille. Taoudellisten painotusten vuoks avioliiton sisdinen
seksuaalisuus oli tabun asemassa. Seksuaalisuus avioliitossa hyvéksyttiin kristillisen
seksuaalietiikan mukaisesti vain suvun jatkamisen valineena seka avioliiton ulkopuolisen
seksuaalisuuden hillitsemiskeinona. Myos sosiaaliset tarpeet painottivat seksuaalielaman
rgjoittamista avioliittoon, silla avioliiton ulkopuolella syntyneet lapset olivat uhka
yhteiskunnan kannalta térkeélle perheyksikolle. Perhe tarjosi erinomaiset puitteet tulevien

sukupolvien kasvattamiseen, kun taas aviottomat lapset jaivét vaille huolenpitoa, elatusta ja

2 Ervasti, 36-37.
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kasvatusta, mistd saattoi koitua yhteiskunnalle ongelmallisia seurauksia. Y hdessa
kristillinen seksuaalietiikka ja sosiaalinen tekija loivat perustan absoluuttiselle seksuuali-
moraalille?®, joka edusti yhteiskunnan virallista seksuaalimoraalia

Vaikka absoluuttinen seksuaalimoraali edusti yhteiskunnan virallista seksuaalimoraalia, oli
huomattavissa eroja sen mukaan, oliko kyseessa nainen vai mies, rahvas vai sivistyneisto.
Ankarimmin absoluuttista seksuaalimoraalia joutuivat noudattamaan saatyl&isnaiset.
Naisilta vaadittiin seksuaalieldmén rajoittamista avioliittoon, kun taas miehille avioliiton
ulkopuoliset suhteet sallittiin |&hes asiaan kuuluvina ennen avioliittoa ja myds sen
jalkeenkin. Tallaista kaksinaismoraalia perusteltiin sill, ettd miehen seksuaalisuus oli niin
voimakas, ettd sen torjuminen olis saattanut johtaa vaurioihin. Miehen seksuaalisten
tarpeiden tyydyttdmisen e myoskdan uskottu vaikuttavan hanen luonteensa kehitykseen,
slla se nadhtiin kokonaispersoonallisuudesta erillisena tekijdnd. Sen Sijaan naisen
seksuaalieldman katsottiin olevan kiinted osa hénen kokonaispersoonallisuuttaan. Jos
nainen rikkoi sukupuolisiveellisyytta vastaan, han sai kohdata yhteison ankaran tuomion ja

halveksunnan. 26

Kaksinaismoraali jakoi naiset kahteen ryhmaan neitsyt-huora -akselilla. "Hyvi&' olivat
sadtylaisnaiset, "huonoja’ piiat ja tyolaistytét. Miehille sallittiin alempien luokkien naisten
seksuaalinen hyvéksikayttd, kunhan he vain avioituivat séatynsa mukaisen neitsyen kanssa
Morsianten ollessa koskemattomia naimisiin mennessdan, sulhasilla saattoi olla takanaan
useampikin irralinen suhde, joita he tulivat helposti jatkaneeks avioliitossakin.
Kunniallisten aviovaimojen e ollut edes sopivaa osoittaa kiinnostusta saati aistillista
nautintoa seksuaalisuhteessa. Heidan siveytensa sdilyttamista edesauttoivat prostituoidut,
jotka tarjosivat miehille mahdollisuuden tyydyttéd seksuadlisia tarpeitaan avioliiton
ulkopuolella. Vaikka prostituution vitsauksena oli sukupuolitautien leviaminen, pidettiin
prostituutiota valttaméttomana pahana. Prostituutioinstituutio tuki taloudellisten etujen

sdilyttamistd ja lagentamista korostavaa perheingtituutiota. Vaikka prostituutiota

24 Absoluuttisen seksuaalimoraalin tunnusmerkkeja olivat 1) aviopuolisojen ykseyden periaate, jota 2) i
saanut rikkoa avioliiton ulkopuolisilla suhteilla, 3) seksuaalisuuden negatiivinen arvostus, 4) seksuaalisuuden
hyvaksyminen suvun jatkamisen vélineend ja 5) kaikenlaisen poikkeavan seksuaalikayttdytymisen, kuten
itsensatyydyttamisen, homoseksuaalisuuden ja eld@imiin sekaantumisen tuomitseminen. Nieminen 1951,
Taistelu sukupuolimoraalista, 4246, 99—100; Backman Eero, 221-222.

25 Nieminen 1951, 5-10, 44, 70-71; Nieminen 1993, Suomalaisen aviorakkauden ja seksuaalisuuden historia,
7, 27, 30; Rautelin, 187.



paheksuttiin moraalisesti, se nadhtiin yhteiskunnan toiminnan kannalta olennaisena. Sen
Sjaan, ettd prostituutio olis kielletty, se virdlistettiin aistamalla kontrollin alle
saannollisten terveystarkastusten muodossa. %’

Kaksinaismoraali oli enimmékseen ylemmille vaestoryhmille ominaista. Alemmissa
vaestoryhmissa poikkeukset absoluuttisesta seksuaalimoraalista hyvaksyttiin, mista

0soituksena olivat yojuoksut?®

ja esiaviollinen yhdyseldma. Nama sallittiin, jos seurustelu
oli johtamassa avioliittoon. Vaikka rahvaan keskuudessa yksildllisella aviopuolison
vainnala oli enemman sijaa kuin sadtyldisilla taloudellisten merkitysten puuttuessa,
perustui valinta yleensa sellaisiin persoonallisiin tekijoihin, kuten tyokykyyn, terveyteen,
hyvaluontoisuuteen ja komeuteen, eikda niink&in rakkauteen.?® Erot absoluuttisen
seksuaalimoraalin noudattamisessa rahvaan ja sivistyneiston sekd miesten ja naisten vélilla
nousivat esiin, kun naisasiaiikkeet ottivat asiakseen yhteiskunnan sivedllisyyden

vartioimisen.
2.1.2 Nainen siveellisyyden vartijana
Y hteiskunnassa oli vield 1800-luvun alkupuoliskolla sanomattomat séannét siitd, ettel

seksuaalisuudesta puhuttu julkisesti. Vasta 1800-luvun lopussa seksuaalisuutta kasittel evét
artikkelit, kirjat ja julkiset kannanotot lisséntyivét radikaalisti.®® Yll&ttaen naiset alkoivat

%% Nieminen 1951, 90-91.

2" Hakkinen 1995, Rahasta — vaan ei rakkaudesta, 110; Nieminen 1951, 91-93; Sulkunen 1989, Naisen
kutsumus, 40. Vuoden 1734 rikoslaissa prostituoinnista tuomittiin salavuoteuspykaldn mukaisesti. Vuoden
1899 rikoslaissa prostituutio maariteltiin erikseen rangaistavaksi teoksi. Rikoslakia mieluummiin sovellettiin
kuitenkin vuoden 1883 irtolaisasetusta prostituutiota vastaan. Sukupuolitautien leviamisen ehké&isemiseksi
prostituoituja oli tarkistettu jo vuodesta 1811 ldhtien. Vuonna 1875 perustettiin keisarin antamalla
saannostolla erityinen tarkastustoimisto kuppataudin vastustamiseksi, mika laillisti edelténeen kaytannon.
Vuonna 1894 annettiin vield uusi asetus. Hakkinen, 101-102, 162—167.

28 K aytetty myos nimitysta yostely, yokosinta ym. Yleinen kansantapa 1900-luvulle asti. Kyl&n nuorukaiset
kulkivat tytt6jen luona iltaisin siihen aikaan vuodesta, kun tytdt nukkuivat aitoissa. Yostely oli hyvin
séanneltyd. Saantojen rikkomista pidettiin erittéin sopimattomana. Y 6juoksu teki mahdolliseksi tutustumisen
vastakkaisen sukupuolen yksiloon muiden hairitseméttd, kunnes oma pari selkiytyi. Y dstelyssa syntynytta
suhdetta verrattiin kihlaukseen, silla seurustelu johti avioliittoon. Nieminen 1993, 20-21.

29 Nieminen 1951, 7779, 87, 90; Nieminen 1993, 21.

%0 Nieminen on koonnut luettelon Suomessa vuoteen 1919 mennessd julkaistusta seksuaali- ja
siveellisyysvalistuskirjallisuudesta.  1800-luvulla keskustelua seksuaalisuudesta véritti  kristillinen
maailmankuva, mutta 1900-luvun alun seksuaalivalistusoppaat edustivat luonnon- ja |a8ketieteeseen
pohjautuvaa tietoa. Yleensa seksuaalivalistuskirjallisuus edusti absoluuttisen seksuaalimoraalin nékdkantoja.
Kirjat sisdlsivét ohjeita seksuaalikayttaytymisestd, esityksia sukupuolitaudeista ja ehkaisykeinoista seka
kannanottoja prostituutio-kysymykseen. Kokonaisia siveellisyysvalistusta kasittelevia sarjoja, kuten Aikamme
siveellisyyskymyksig, julkaistiin. La8kari Max Oker-Blom kertoi sukupuolihygieniasta sarjassa Sukuelama ja

12



aktiivisesti tuoda esiin seksuaalisuutta ja seksuaalimoraalia kasittelevia kysymyksia
vaittamétta ditg, etta tdlaista toimintaa pidettiin yleisen mielipiteen mukaan naisille
sopimattomana. Osallistumalla siveellisyyskeskusteluun ja puhumalla prostituoitujen
puolesta sivistyneiston naiset paljastivat tietavansa asioista, joiden oli gateltu olevan

kunniallisille naisille tuntemattomia. 3!

Kaksinaismoraali ja siihen liittyva prostituutio joutuivat varsinaisen hyokkayksen kohteeksi
1800-luvun lopussa, kun naisemansipaatio vahvistui ja porvarillisen saétylaisperheen tilale
tuli keskiluokkaisen ydinperheen ihanne. Porvarillinen sdétyavioliitto oli ollut naisille
puuttuvan taloudellisen itsendisyyden takia pikemminkin huoltolaitos kuin rakkauteen
perustuva liitto. Keskiluokkainen avioliittoihanne puolestaan perustui avioliittoon, jossa
tunne ja sivedlisyys yhdistyiva velvollisuudentuntoon ja kaiken tdmén pohjalle
rakentuvaan onnelliseen ja kestavdan perhe-elamédén. Uus  perhemuoto perustui
absolutismiin niin seksuaali- ja alkoholikayttaytymisen osalta kuin koko ihmisolemuksen
puhtauden, pidéttyvyyden ja kurinalaisuuden osalta yleensa %2

Naisasianaiset perustelivat vaatimuksiaan naisten yhteiskunnallisista oikeuksista vetoamalla
naisen édtiyden fysiologiasta johtuvaan kykyyn hallita sukupuolisa himoja miehid
paremmin ja siten pitéa ylla yhteiskunnan siveellisyyttd. Tama kyky takas naisille
moraalisen vallan, joka paésis hyddyntamdan yhteiskuntaa, jos naisten vaalikelpoisuus
tunnustettaisiin, ylimmét koulutuslaitokset avattaisiin naisille ja naisten taloudellinen
itsendisyys taattaisiin.  Naisasidliikkeelle prostituutio oli  selkein  esmerkki
kaksinaismoraalista, joka asetti miehille erilaiset siveellisyysvaatimukset kuin naisille.
Samalla se havainnollisti miesten suurempaa taipumusta siveettomyyteen aidillisiin naisiin
verrattuna. Naisasia-aktivistien mielestd prostituutio oli  réikein esimerkki naisten
vapaudettomuudesta seka miesvaltaisen yhteiskunnan harjoittamasta naisten alistamisesta
ja esineellistamisesta. S&atyléisnaisten siveyden suojelun maksoivat rahvaasta valikoituvat,

miesten tarpeille alistetut prostituoidut. >

terveys. Han nostatti esitelmilléan |aaketieteellisen sukupuolivalistuksen arvovaltaa ja kunniallisuutta
Suomessa. Helén, 173-174; Nieminen 1951, 376-398; Rajainen 1973, Naisliike ja sukupuolimoraali, 86-87;
Réisénen 1995, Onnellisen avioliiton ehdot, 25.
31 Markkola 2002, Synti jasiveys, 12, 165, 317.

3 Helén, 92-93, 155. Hakkinen on tutkinut prostituutiota Helsingissa 1867-1939. Prostituoiduksi ryhtymisen
syyt héan jakaa kolmeen ryhméan, joiden mukaan nainen joko hakeutui (syynd esim. nautinnonhalu,
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Ohjesdantdisen prostituution vastustgjat vaativat miesten siveellisyysrikoksista yhta ankaria
rangaistuksia kuin naisten. Prostituoitujen terveystarkastuksista el ollut hy6tya, niin kauan
kuin heidan paveluksiaan kayttaneet miehet saivat kulkea vapaasti levittdméassa
sukupuolitauteja. Ohjesdantdinen prostituutio tuli lopettaa, koska se mitétdi sukupuolten
moraalisen tasa-arvon seka lisas siveettomyytta ja aviottomien lasten maarda Osansa
taistelussa sa myds valtio, joka ohjesdantdisen prostituution kautta edisti gjatusta, etté
siveettdmyys on miehille valttamaonts, ja siten hammens kansan siveellisyydentunnetta.
Olihan miehelle hdpedks, jos hdn e muka hallinnut viettggd8n. Sukupuolten véaliseen
palkkaeroonkin Kiinnitettiin huomiota. Naisten liian alhaiset palkat lisasivét prostituoiduksi

ryhtymisen vaaraa. Lisaks ”langenneille naisille” tuli perustaa turvakoteja.>*

Naisemansipaation vapauttamisen kohde e pelkéstéén ollut prostituoitu vaan ennen
kaikkea saétyléismiesten holhoama nainen. Prostituution my6ta siveettomyys tuli koteihin
raunioittaen yleista siveellisyystajua ja miesten kunnioitusta naista kohtaan. Y hteiskunnan
oli vahvistettava vaimon ja didin asema ja lakkautettava prostituutio suojellakseen perhetta
siveettdmyydelta. Vain siten nainen vois toimia yhteiskunnallisena &itind ja kasvattgjana
velvollisuutenaan vartioida ja edistda yleista sivedlisyyttd. Seksuaalisuus oli kanavoitava
aviolittoon perheen vahvistamiseksi, koska perhe oli yhteiskunnan perusyksikko, jonka
hyvinvoinnista riippui yhteiskunnan hyvinvointi ja toimivuus. Perheen tehtdvana korostui

lasten kasvattaminen yhteiskuntakelpoisiksi kansalaisksi, mika oli perinteisesti &idin

kevytmielisyys, laiskuus), houkuteltiin (syyna esim. viettely, houkuttelu, huono esimerkki) tai joutui mukaan
prostituutioon (syyna esim. taloudellinen pakko, sairaus, sulhasen hylkays, hatétilanne). Hakkisen mukaan
prostituoidut eivét olleet tavallista useammin irtolais- tai yksinhuoltagjaperheesta eivétka kotoisin maalta.
Usein prostituoidut olivat nuoria, naimattomia piikoja tai palvelijoita, joiden vanhemmat Kkuuluivat
maaseudun lois- tai torpparivéestoon tai kaupunkien ty6laisiin, mutta myos yl& ja keskiluokasta l&htisin
olevia, kalliin maksuluokan naisia oli runsaasti. Tietyissa ammateissa, kuten tarjoilijana, tupakkatehtaalaisena
tal saunottajana, prostituoiduksi ryhtyminen naytti olevan yleistd. Hakkinen, 126-127, 134-140 148-152.

3 Furuhjelm 1916, Kirjoitelmia kaswatuksesta, 46, 49-50; Markkola, 171-175, 318, 332; Rajainen, 152, 171.
Ensimmaéisid ohjesdéntdisen prostituution lopettamista vaatineita ja kaksinaismoraalia vastaan toimineita
liikkeita oli vuonna 1880 perustettu Federaatio-nimella tunnettu liike. Vuonna 1884 perustettu ensimmainen
naisasialiike, Suomen Naisasiayhdistys, kannatti Federaation pyrkimyksia ohjesééntdista prostituutiota ja
kaksinaismoraalia vastaan. Suomen Naisasiayhdistyksen perustamista seurasivat Naisasialiitto Unioni vuonna
1892, Tydldisnaidliitto vuonna 1900 seka porvarillisten puolueiden omat naisjaostot. Naisasialiikkeen
keskeisia vaatimuksia kaksinaismoraalin ja ohjesddntbisen prostituution lopettamisen lisdksi olivat mm.
naisen eldmanuran vapaa valinta, samapalkkaisuus, avioituneiden naisten holhouksenalai suuden purkaminen,
avioeron myontdminen aviorikoksen liséksi juoppouden ja pahoinpitelyn takia ja seka kunnallisen etta
valtiollisen vaalioikeuden |agjentaminen. Markkola, 166, 178; Réisanen, 46.
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tehtava. Aitiyden ihannoinnissa perhe rakentui téle &idin ja lapsen vélille syntyneelle
sitedle.®®

Naisasidiike sai taistelussaan kannatusta kirkollisilta piireilta seka kirjailijoilta, kuten
Minna Canthilta ja Juhani Aholta. Tarkein tuki tuli silti 188ka&rikunnalta. Kansanterveyden
jahygienian edistamista gjavat |adkarit nakivét prostituution uhkaavan perhetté atistamalla
aidin  sukupuolitaudin  uhriksi. Naisia oli suojeltava prostituution levittamilta
sukupuolitaudeilta, jotta he kykenisivdt synnyttdméaén terveitd lapsia sekd kestamaan
ditiyden rasitukset. Hygieniapolitiikassa ja —valistuksessa perhe ja koti olivat erityisen
suojelun seka puhtaanapidon kohde, koska niihin kohdistuvat terveysuhat ndhtiin kaikkein
kohtalokkaimpana yhteiskuntaterveydelle. Hygieniavalistuksessa aidilla oli keskeinen
tehtéava kodin puhtauden ja perheen terveyden vaalimisessa ja opettamisessa. Aidin oli

my®s pidettéava huolta omasta terveydestéén ja hillitd miehensi seksuaaliel amaa %

Keskustelua ehkdisysta hallitsivat absoluuttisen  seksuaalimoraalin  kannattajat.
Ehk&isymenetelmien vastustgjat pelk&sivét, etta ehkasyvaineiden kaytto alistais naiset
pelkikss miesten nautinnonvélineiks, ja eftta yhdyntdd harjoitettaisiin  ainoastaan
nautinnonhalusta, koska seurauksia e tarvinnut peldtd. Ehkaisyvélineet elvat kohottaneet
ihmista vietin ylapuolelle vaan saattoivat hanet vietin orjaksi. Naisasialiikkeet suhtautuivat
ehkdisyvdlineiden kayttoon kielteisesti, koska he n&kivdt ne uhkana naisten
yksilollistymiskehitykselle. Naisasialiikkeiden suhtautuminen seksuaalielamdan  oli
muutenkin negatiivinen. Ehkéisyvalineiden kaytto olis vienyt pohjan miehiin kohdistetuilta
pidéttyvyyden vaatimuksilta vaimon ja tulevien lasten terveyteen vedoten. Sosialistitkin

% Helén, 156, Jallinoja 1984, Perhekasityksista perhetta koskeviin ratkaisuihin, 42—43. Ks. my6s Jallinoja
1983, Suomalaisen naisasialiikkeen taistelukaudet, 65.

% Helén, 157-158, 172, 198. Hygienistit arvostelivat perinteista kasitysta miehen aviollisista oikeuksista
Pelkastéan miehen tarpeita palveleva avioliitto alisti naisen miehen tyydyttamisen kohteeksi eika siten ollut
yhteiskunnan arvojen mukainen vaan epaterve ja naisen terveyttd vaarantava. Naisen suojelu miehen
seksuaalisuuden voimakkuudelta taas johti késitykseen naisen oikeudesta omaan ruumiiseen ja seksuaaliseen
nautintoon. T&tA tulkintaa voimistivat naisen kontrollivelvollisuus miehensd seksuaalisuudesta, &itiyden
kunnioittaminen ja fysiologinen seksuaalikasitys. Miehen tuli ottaa huomioon vaimon tarpeet, silld naisen
viettien tyydyttyméattdmyys johti l1a8karien mielesta hysteriaan, sukupuolikylmyyteen ja tunteettomuuteen
seka "kieroutuneisiin sukupuolitunteisiin”, kuten lesbolaisuuteen. Toisaalta vaimon ruumista oli suojeltava
liian kiihkealta seksuaalielamaltd, koska se rasitti naisen synnytyselimiéjahermostoa. Liian useat synnytykset
olivat pahasta, silla ne heikensivét didin ruumiinvoimia. Lapsipaljous saattoi sitépaitsi romuttaa perheen
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suhtautuivat ehkéisyvélineisiin yleensi kielteisesti, koska he pitivat niitd porvaristien

yrityksena |akkauittaa |uokkataistelu estamalla tyévaenl uokkaa lisaantymasta. *’

My6s maaseudun siveellisyysolot saivat osansa keskustelusta, vaikka maaseutua el
pidettykaén niin rappeutuneena kuin kaupunkeja. Kaupunkisivistyneistd piti erityisesti
yojuoksua paheellisena. Sukupuolten valisia seurustelutapoja pidettiin yleensdkin aivan
litan sallivina ja suvaitsevaisina. Kirjoituksissa kauhisteltiin sitg, etta vihille mentiin vasta,
kun morsian oli jo raskaana. Paévastuu syséttiin naisille, silla ” [€]i tullut mies vakisin® 8.
Naisen tuli olla sivedlisesti miestd voimakkaampi; muuten han joutui avioliitossakin
"ilonaisen” asemaan. Toisaalta mieskddn e saanut tarjota rakkautta ennen mahdollisuutta
avioitumiseen. Vikaa oli eménnissdkin, jotka eiva puuttuneet pavelijoidensa
epasiveelliseen eldméadn. "Oikeingattelevien” eli pappien, opettgiien, vanhempien ja
isantien oli opetettava rahvaale sivedlisyyttd pitdmala hartaushetkia, kieltamala
epasiveellisyydet, kuten tanssiaiset, ja tayttdmalla turmiollisen vapaa-gan tyonteolla ja

sijaisgjanvietted|8.%°

Kirjasessaan Sveellisyysolot Pohjanmaalla rahvaan keskuudessa Pietari Péivarinta e
niink&n tuominnut yodjuoksuja. Y 6juoksut hyvaksyttiin rahvaan keskuudessa yleisesti
tapana hakea aviokumppania. Sen sijaan epasivedlisyytta e yojuoksujenkaan yhteydessa
hyvéksytty, vaan niiden tuli aina johtaa avioliittoon. Paivarinnan mielesta vahinkoa sen
sijaan tuotettiin kieltamalla yojuoksut ja kasvattamalla lapset ankarin keinoin ja erilldan
toisesta sukupuolesta, jolloin he kerran tavatessaan elvét ”kyenneet itsedan hillitsemaan”.
Paivarinta oli huolissaan my0s rautateiden kautta kulkeutuvasta vapaamielisyydesta ja
siveettomyydesta seka sosiaalisesta ja epasiveel lisesta kirjallisuudesta. Han uskoi kuitenkin,

etté ilman rahvaan siveellista voimaa olisi Suomen kansa jo aikoja kohdannut perikatonsa. *

ehkéisykeinona esitettiin 1930-luvulla. Lisdksi pitk&aikaisen imettdmisen uskottiin suojelevan liian tiheilta
raskauksilta. Kondomien ja pessaarien kaytto lisdantyivat 1920-luvulta lghtien, mutta kalleutensa vuoksi ne
olivat edelleen vain harvojen ulottuvilla. Lahteenmaki 1995, Mahdollisuuksien aika, 125.

38| aurila 1916, Maaseudun siveellisyysoloista, 5.

39 Furuhjelm 1905, passim; Furuhjelm 1916, 50, 5660, 63; Laurila, passim.

40 psjvarinta, passim. Paivarinnan tuomitsemaa sosiaalista kirjallisuutta edusti Saksan sosiaalidemokraattisen
puolueen johtomiehen August Bebelin Die Frau und der Sozialismus vuodelta 1883, joka suomeksi
kdannettiin vuonna 1904. Bebel vaéitti historialisiin ja tilastollisiin perusteluihin tukeutuen, etta
kapitalistisessa yhteiskunnassa nainen joutui vékisinkin orjuutettuun asemaan joko avioliitossa tai
prostituutiossa. Vain yhteiskunnan muuttuminen sosialistiseksi ja avioliiton vapauttaminen taloudellisista
painotuksista vapauttaisi naisen ja tekisi hanesta tasa-arvoisen miehen kanssa. Silloin naisella olisi oikeus

16



2.1.3 Sosiaalidemokraetit ja seksuaalimoraali

Vaikka suomalaiset sosiaalidemokraatit suomensivatkin  ulkomaista sosiaalista
kirjalisuutta, eivat he glti taysin hyvdksyneet ndissa kirjoissa julistettua relatiivista
seksuaalimoraalia €eli tilapdisia, vapaita suhteita tai avioliiton ulkopuolisia suhteita
Vastenmielisyydessaan kirkollista vihkimistd kohtaan he kuitenkin suosivat vapaita
avioliittoja*, koska siviilivihkimisia Suomessa ei vield toimitettu. My6s esiaviolliset ja
naimattomien nuorten suhteet hyvéksyttiin  tyovaeston piirissa  samoin  kuin

tal onpoikai svaestonkin keskuudessa. #?

Relatiivinen seksuaalimoraali kohtas erityisesti sosiaalidemokraattisten naisten parissa
vastustusta. Sosiaalidemokraattien kansanedustgja Hilja Parssinen toi ahkerimmin esille
eduskunnan ensimmadisistd valtiopdivista lahtien. Han teki muun muassa aloitteet
turvakodeista, aitiysvakuutuksesta ja lapsenmurharangaistusten lieventamisestd, silla han
katsoi huolenpidon é&ideista ja lapsista kuuluvan yhteiskunnalle. Pérssisen mielesta
kapitalistinen jarjestelméa aiheutti siveettomyyttéa asettaen taloudellisia esteitd nuorten
rakkauteen perustuville avioliitoille ja pakottaen diditkin ansiotyéhon kotien ulkopuolelle.
Hénen mukaansa miesten himojen tyydytyksestéa vastaava prostituutio oli kapitalismin

tuote.*®

Tehtyd8n aloitteita turvakotien perustamiseks yksindisille &idellle Parssinen joutui
vastaamaan porvarillisen puolen syytteisiin siveettdbmyyden suosimisesta. Han viittas

porvarillisessa yhteiskunnassa vallitsevaan kaksinaismoraaliin, jonka uhriks kéyhdliston

viettiensa tyydyttamiseen yhta lailla kuin se kaksinaismoraalisessa yhteiskunnassa oli miesten oikeus. Bebelin
teoksesta tuli Suomessakin yksi sosialismin ja sosialistisen naisliikkeen tarkeimmista ohjekirjoista, vaikkei
kaikkiin Bebelin seksuaalisuutta koskeviin gjatuksiin yhdyttykdan. Bebelin liséksi sosiaalista kirjallisuutta
edustivat esim. Ladislaus Gumplowiczin teos Avioliitto ja vapaa rakkaus (suom. 1907) ja Karl Kautskyn
Sveysoppi ja materialistinen historiankasitys (suom. 1909). Sosialistisissa teoksissa esitetyt
seksuaaliradikaaliset ajatukset olivat seurausta kapitalistisen yhteiskunnan Kkritiikistd, omaisuuden yhteisyyden
aatteesta seka kirkonvastaisuudesta ja samalla kristillisen sukupuolietiikan vaheksymisesta. Nieminen 1951,
124-125, 208-213.

4 Vapaalla avioliitolla tarkoitettiin miehen ja naisen suhdetta, jonka solmimiselle ja purkamiselle ei
yhteiskunnan tai kirkon taholta asetettu esteita eika erityisia laillistuttamisen muotoja. Toisin sanoen vapaa
avioliitto oli vapaaehtoisesti solmittu suhde, jonka vaikuttimina ei ollut taloudellisia, yhteiskunnallisia tai
sosiaalisiatekijoita. Réisanen, 126-127.

“2 Nieminen 1951, 214-215.

43 Nieminen 1951, 252; Oikarinen 1997, Hilja Parssinen — tydvaenliikkeen poliitikko ja runoilija, 132-133.
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turvattomat tytot joutuivat, silla heitd eivét vanhemmat, sukulaiset ja seurapiirit olleet
suojelemassa viettelijoiltd. Hanen mielestddn vain rakkauteen ja luontaiseen sopusointuun
perustuva suhde oli siveellinen, kun taas porvareille likainenkin suhde oli siveellinen, jos
sen pappi oli siunannut. Parssinen kritisoi avioliiton muodostuneen kaupaks ja piti
huonona sivedlisyytena sellaista avioliitto, jossa taloudelliset vaikuttimet olivat
paatekijoitd. Han vaati sivedlisyyden ulottamista myds avioliittoihin. Pérssinen e sindnsa

asemaan, mutta siviiliavioliittolain puuttuessa e juuri muitakaan keinoja ol lut.**

Hilja Parssisen liséks sosiaalidemokraattisista kansanedustgjista Miina Sillanpda e
kirjoituksissaan kaksinaismoraalia vastaan sdastanyt sSddtyldisa pistoilta  Entisend
palvelijattarena Sillanpdd yhdisti hanelle tarkeén palvelijatarkysymyksen kaksinais-
moraalikeskusteluun. Moraalisen saarnan kohteeks joutuivat asemansa suojista
Sillanpdén mukaan kotiensa pyhyyttd suojellessaan sulkivat silménsa seka omalta
alennukseltaan  ettd  alempien  luokkien naisten  haddlta®®  Kéasiteltdessa
sosiaalidemokraattien naiskansanedustajien anomusehdotusta turvakotien peustamisesta
aviottomille &deille ja lapsille vuoden 1907 valtiopévilla Miina Sillanpda arvostdi
porvarisnaisia naiden naenndisestd kristillisyydestéén. “ Kun ajatellaan jokapaivaista
eldmad, niin ndkee siella — ja olen ollut itsekin tilaisuudessa nédkemaan — mitenk& juuri
niissa perheissa, jotka kutsuvat itsedan kristilliseksi, porvarisrouvat koettaa estéd kaikin
tavoin, ettel heiddn poikansa ottaisi aviokseen palvelustyttoa, jonka han on vietellyt. He
ajavat tyton armottomasti ovesta ulos. Slloin vasta, kun han on joutunut epasiveel lisyyden
poluille, menevat he hanta pelastamaan kristinuskon avulla. Sll& kristillisyytta kaytetaan

peitteend itsekkaisyyden pyrinnéille; siita ei passta mihinkaan.” 4

2.1.4 Sivedllisyyskeskustelun tulokset

Vakka sivedlisyyskeskustelussa tuotiin  esille relatiiviseenkin  seksuaalimoraaliin
perustuvia nakokantoja vapaasta rakkaudesta, ndkyi siveellisyyskeskustelun tuloksissa

44 Nieminen 1951, 253-254; Valtiopaivat (VP) 1907, Poytakirjat, 478—480.
45 Sulkunen 1989, 39; Sulkunen 1997, Miina Sillanpaa — sillanrakentaja, 163-165.
46 /P 1907, Poytakirjat, 507.
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yksinomaan absoluuttisen seksuaalimoraalin  vaikutus. Sekd naisasia-aktivistit ettd
sosiaalidemokraatit saivat toisistaan poikkeavista |8htokohdista ja nékdkulmista huolimatta
prostituution lakkauttamisvaatimuksillensa mieleisensa  lopun, kun ohjesdantGinen
prostituutio lakkautettiin senaatin pédtoksella vuonna 1907. Téhan johti vuonna 1904
perustetun, raittius- ja siveettdmyyden ehk&isytyota tehneen Vakonauha-jérjeston vuonna
1906 senadtille jéttdma anomus. Siveellisyysasiaa gjaneiden tyytymattomyydeks ilmeni
kohta, ettei ohjesdantdisen prostituution lakkauttaminen merkinnyt prostituution
loppumista.*’  Kéytdnndssa ohjesddntdisen  prostituution  valvonnan  siirtdminen
poliisilaitokselta sosiaaliviranomaisille oli muodollinen muutos, silla tehtavat eivét
poikenneet poliisien aikaisemmin suorittamista toimenpiteista. Poliisi hoiti  edelleen
prostituoitujen pidatykset ja kuulustelut. Valvonnan kaytantd sélyi entiselléan, mutta
julkisuudessa asiasta ei endd keskusteltu, vaikka muutoksen muodollisuus huomioitiinkin.
Periaatteellisesti tarkeinté oli, etté valtio sanoutui irti prostituution hyvaksymisesta

Muutosvaatimudlistalla olivat ohjesdantdisen  prostituution  lakkauttamisen liséks
lapsenmurhien rangaistusmaérien alentaminen, alaikasten suojelusikérgjan korottaminen ja
alaikdisiin kohdistuvien seksuaalirikosten rangaistusten koventaminen, naisten suojaaminen
kadulla tapahtuvalta miesten sopimattomalta lahestymiseltd seka vakisinmakaamisen
rangaistavuuden korottaminen. *® Ensimmainen esitysehdotus suojelusian korottamisesta ja
rangaistusten koventamisesta jatettiin pappissaétyyn vuosien 19041905 valtiopéivilla
Vuosina 1907 ja 1908 asia otettiin uudelleen esille, minka tuloksena oli eduskunnan laatima
alamainen anomus asiasta. Vuonna 1914 vamistunut lainvalmistelukunnan ehdotus eréista
rikoslain kohdista sisdlsi muutosehdotuksen suojelusikda koskevasta pykdastd, jonka

seurauksena uusi laki ssadettiin vuonna 1926.°°

Sivedllisyyskeskusteluissa tuli esille naisen asema sivedlisyyden yllapitginad Nainen oli
(epd)sivedlisyyden syy ja seuraus. Naisen vika oli, jos mies haki seksuaalista tyydytysta

joko hénen omasta sylistéén tai muualta. Toisin sanoen naisen oli pystyttava torjumaan

47 Markkola, 189-193, Rajainen, 153-154. Valkonauha-liike oli harjoittanut mm. rautatielahetysts, joka
tarkoitti sitd, ettd kaupunkiin muuttavia tyttéja oltiin vastaanottamassa rautatieasemalla. Jos he eivét
suostutteluista huolimatta halunneet |dhted takaisin maalle, heille pyrittiin jarjestamaan tyopaikka.
Vakonauhan ansioita oli myds naispoliisien palkkaaminen poliisilaitoksille huolehtimaan pidéatettyista
naisistaja heidan lapsistaan seka valvomaan heitd. Markkola, 192-196. Ks. myds Rgjainen, 164, 173-177.

“8 Hakkinen, 168.

49 Backman Eero, 220-221.
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miehen halut, mutta siten, ettel tama lahtisi torjunnan tuloksena prostituoidun luokse.
Sivedllisen naisen tuli opettaa miestansd hillitsemaan seksuaalista viettidan. Siveettomid
naisia olivat prostituoidut ja aviottomat &idit, jotka eiva olleet vastustaneet miesten
seksuaalisia haluja, vaan olivat antautuneet avioliiton ulkopuoliseen seksuaalielamaan. Jako
sivedllisen ja siveettoman naisen valilla muodostui osaksi my6s naisasianaisten politiikkaa.
Porvarillisst naisasianaiset hausivat ensinna taata dveellisen naisen aseman.
sitd, kumman aseman parantaminen oli oikeudellisesti ensisijaista kavi ilmi valtiopaivilla

tehdyista aloitteista yksindisten ditien aseman parantamiseks ja niiden kasittelyista.

2.2 Aviottomien ditien ja lasten aseman parannusehdotuk set

2.2.1 Turvakotialoite

Sivedlisen eaman  hdpedpilkut, aviottomat &idit tulivat yllattéen  myds
valtiopédivakeskustelujen aiheeksi, kun ensimmaiset naiskansanedustajat aloittivat tyonsa
yksikamarisessa eduskunnassa vuonna 1907. Naisten ja lasten turvaton asema oli l1&hella
naiskansanedustgjien sydamid, ja se ndkyi eduskunnassa useina doitteina. Koska
lapsenmurharikoksista tuomittiin  pelkastéan aviottomia naisia, on tarkedd ymmartda
aviottomien ditien tilanteen parantamiseks tehtyjen ehdotusten tarkoitusperia seké niista

kaytya valtiopaivakeskustelua.

Hilja Péarssisen anomusehdotus turvakotien perustamisesta yksindisille adeille oli yksi
yksikamarisen eduskunnan ensmmaisilla valtiopdivilla vuonna 1907 tehdyista
naiskansanedustgjien aloitteista, joka toi sivedlisyyskeskustelun kirjojen sivuilta
valtiopéiville. Turvakotialoitteessa ehdotettiin, ettd kuntien varoin perustettaisiin koteja,
joissa aviottomia &iteja opetettaisiin pitémaén huolta lapsistaan, ja joissa orvot lapset
saisivat kunnollisen hoidon ja kasvatuksen. Kaytantona oli, ettéd vaivaishoito huolehti
turvattomista lapsista, mutta vaivaishoidon kautta yksityisille sijoitettujen lasten kohtaloa
pidettiin ~ sédlittdvéna ja vaivaistaloja epadsopivana kasvupaikkana lapselle.
Anomusehdotuksessa |ahdettiin Siitd, etta lapsella oli oikeus é&itiinsd, eikd lasta saanut

%0 Ala 1999, Suomi-neito ja suojelusika, 7-8.
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riistéd aidiltd. Ehdotuksen mukaan valtion ja yhteiskunnan oli jo korkea aika puuttua
aviottomia lapsia halveksivaan kohteluun, jotta vétyttdisiin sen sivedllisilta seurauksilta,
kuten rikoksilta, prostituutiolta seka niista johtuvilta, yhteiskuntaa rasittavilta taloudellisilta
seurauksilta. Oli vaarin antaa lapsien karsia vanhempiensa teoista, joihin syypadana oli myos
yhteiskunnallinen jérjestelmd, ”joka polkemalla vanhemmat aineelliseen hataan, e salli
heidan laillistuttaa suhdettaan, tai yllapitamalla luokkarajoja saattaa ylaluokkalaisen

viettelemaan kansan tyttaren, mutta estad hénet tunnustamasta lasta omakseen” . %

Anomusehdotuksesta kayty kiivas keskustelu valtiopéivilla osoitti aviottomien lasten ja
ditien olevan yhteiskunnallisesti arka aihe absoluuttisesta seksuaalimoraalista Kiinni
pitaville porvarillisille kansanedustgjille. Porvaripuolueiden edustgat tyrmasivétkin
hankkeen. Vaikka aviottomien lasten turvaton asema myonnettiin, turvakotien perustamista
aviottomille &deille kuntien varoin pidettiin liiallisena tuhlailuna ja myonnytyksena
avioliiton ulkopuoliseen suhteeseen syyllistyneille. Epdiltiin sitd, johtaisiko turvakodin
tapainen laitos toivottuihin tuloksiin. Sen sijaan vaadittiin vastuunalaisuutta éideilta ja
erityisesti isiltg, jotka useimmiten véattivat vastuun. Porvarispuolen edustgat viittasivat
myos aviottomien lasten aseman parantamisesta jo tehtyihin aloitteisiin  seka
suojeluskasvatuksen jarjestamistda koskevan komitean tekemaén lakiehdotukseen.®?
Suomalaisen puolueen Hilda Kakikoski nadki turvakotien perustamisen aviottomien éitien
pakitsemisena. “Kuntia, — kaikkiako? Nalkédmaidenkin kituvia kuntiakin? — olis
velvoitettava perustamaan aviottomille dideille ja heidan lapsilleen koteja, joissa he saavat
vapaan Vyllapidon valtion kustannuksella. Sehédn on aivan suuri, aivan verraton

etuoikeus!” %2

Sosiaalidemokraattien Hilja Péarssinen piti  porvaripuolueiden edustgjien puheita
rigiriitaisina.  toisaalta he kannattivat yksindisten &tien auttamista, mutta toisaalta
hyokkasivét turvakotiehdotusta vastaan esittdmétta kuitenkaan tilalle muita ehdotuksia. Han
koki, ettd porvaripuolueille avioton é&iti oli vain siveetén nainen, jolle e siks sopinut

kehittda tukikeinoja. Pérssisesta yhteiskunnan kylma asenne aviottomia aiteja kohtaan johti

1 VP 1907, Liitteet VI, Parssisen ym. anomusehdotus 82. Turvakoteja oli perustettu yksityisin varoin jo
1800-luvun lopulla. Ensimmaéisen turvakodin ”langenneille naisille” Helsinkiin oli perustanut Emma M &kinen
vuonna 1880. Myos esim. Pelastusarmeijalla ja Valkonauhaliikkeell&a oli turvakoteja. Markkola, 234-235,
252-253, 272-273.

%2 Ks. esim. VP 1907, Poytakirjat, 471-477, 488-489, 492-493.
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lapsenmurhiin. Han e pitényt epasiveellisyytta syypaana aviottomaan syntyvyyteen, kuten

porvaripuol ueet, vaan taloudel lista j&rjestel méa. >

Suomalaisen puolueen lida Vemmelpuun mielestd turvakotiaoitetta e tullut kasitella
niinkaén siveellisyyskysymyksena vaan kasvatuskysymyksena. Han muistutti, ettei kukaan
sindnsa vastustanut hairahtuneiden naisten kasvatusta vaan puheena olevaa kasvatustapaa.
Han e pitanyt siveettomia ditga tdynna olevaa laitosta oikeana kasvupaikkana lapselle.
Nuorsuomalaisten Lucina Hagman oli kuitenkin myétamielinen Parssisen aloitteelle. Hanen
mielestéén aviovaimot ja —apset olivat etuoikeutetussa asemassa saadessaan yhteiskunnalta
suojaa, josta aviottomat aidit ja lapset jaivét paitsi. Turvakotien perustaminen ei merkitsisi
etuoikeutta yksindisille &dellle ja lapsille vaan oikeutta, johon he olivat oikeutetut.
Yksittéaisiin - kotethin  sijoittamista Hagman e suositellut vedoten epasopivuuteen

kasvatus aitoksena sek& huonoihin aiempiin kokemuksiin.>®

Aloite péatettiin 18hettéd anomusvaliokuntaan, jossa sitd e kuitenkaan ehditty ottaa
kasittelyyn. Sivistysvaliokuntaan anomusehdotus p&dsi vuoden 1913 valtiopévilta
Sivistysvaliolautakunta ehdotti sen hylkdémista ja perusteli sité sill, ettd ehdotuksessa
mainitut epékohdat voitaisiin poistaa jo virellla olevilla lainsd&dantotoimenpiteilla
aviottomien lasten aseman parantamisesta ja suoj el ukasvatuksesta.
Sosiaalidemokraattinaisten jokavuotisista aloitteista huolimatta turvakoti-hanke jai
toteutumatta.  Lopullinen kohtalo sinetdityi vuoden 1914 vatiopaivilla,  kun
sivistyslautakuntaan ohjattu anomusehdotus yhteiskunnallisen lastenhoidon jé&rjestamisestd,
sisllytettiin yleista lastensuojelua koskevan |ains&adannon anomiseen. *°

Turvakotihanke  osoitti, miten suuret erot halkoivat  porvaripuolueiden ja
sosiadlidemokraattisten naisedustgjien muuten yhtendistd linjaa é&iti-lapsi  —suhteen
lujittamiseksi. Tavoite oli sama kummallakin, mutta nékokannat sen toteuttamisesta
erosivat huomattavasti. Porvarisnaisille étiyden ainoa oikea kasvualusta oli hyveellinen ja

ehja perhe, jota yhteiskunnan oli suojeltava ulkopuolisilta uhilta, erityisesti ” epgperheind’

%3 VP 1907, Poytakirjat, 473.
>4 \/P 1907, Poytakirjat, 477—483.
%5 VP 1907, Poytakirjat, 484-485, 494-495.
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ilmenevdta siveettomyydeltéd seka niissa pesivéltd "vaardltd” ja "tuhoisalta’ atiydelta
Sosiaalidemokraatit kasittivat aitiyden aidin ja lapsen erottamattomaks suhteeksi, jota
yhteiskunnan oli suojeltava luokka- ja aviosuhteista huolimatta. >’

Juuri  yhteiskunnan osallisuuden méaaréa oli  kynnyskysymys  turvakotihankkeessa.
Porvaripuolueiden naisedustgjat kylla kannattivat turvakotien perustamista, mutta heidan
mielestdan asia tuli hoitaa kristillisten yhdistysten hyvantekevéisyystoiminnan piirissa.
Heistéd oli poyristyttévaa vaatia vatiota ja kuntia perustamaan koteja aviottomille édille ja
lapsille, silla sehan olis ollut moraalittomuuden edistdmistd. Sosiaalidemokraattien
mielesta turvakotien perustaminen oli valtion ja kuntien tehtava, jotta avunhakijat eivét
joutuis aistumaan hyvantekevaisyygéarjestéjen moraismille. Moralismi puolestaan oli
olennainen osa hyvantekevéaisyygarjestojen tyotd, silla sen avulla yritettiin pelastaa
" langenneet naiset”. Porvarisnaisten mielesta valtion tuki e voinut taata sité kasvattavaa ja
ojentavaa vaikutusta, joka "kunnollisella’ kodilla oli hairahtuneeseen.®® Porvarisnaisten
mielesta paljon olis voitettu jo sillakin, jos vastuuta aviottomista lapsista olisi saatu
ulotettua lasten isiin, mutta sosiaalidemokraatit elvat uskoneet sen yksistdan auttavan;
varsinkaan, kun porvareiden puolelta el esitetty kaytannon ehdotuksia siitd, miten se tulisi

toteuttaa.
2.2.2 Aviottomien lasten oikeudellisen aseman parantaminen

Turvakotiehdotusta paremmin kévi aoitteille aviottomien lasten oikeudellisen aseman
parantamisesta. Jo vuonna 1900 valtiopéivilla oli anottu vuodelta 1878 perdisin olevan
asetuksen tarkastamista huomauttaen sen korjaamisen tarpeellisuudesta erityisesti
aviottomien lasten perintdoikeuteen nahden, silla avioton lapsi peri ainoastaan &tinsa.
Senaatti oli antanut lainvalmistelukunnalle tehtdvaks vamistaa asiasta ehdotuksen.
Kyseinen asia oli 1&heinen myds vuodesta 1907 kokoontuneen yksikamarisen eduskunnan
porvaripuolen naiskansanedustgjille ja he gjoivatkin sitd hanakasti eteenpain. Tarkoituksena

oli tehostaa aviottoman lapsen oikeutta elatukseen isan puolelta ja lagjentaa perintooikeudet

%6 \/P 1907, Poytakirjat, 511; VP 1908-1913, Liitteet VI (1910 Liitteet 1X), Anomusehdotus kotien
perustamisesta turvattomia lapsia ja heidan ditejdan varten; VP 1913, Asiakirjat V:2, Sivistysvaliokunnan
mietintd 5; Poytakirjat, 486; VP 1914, Asiakirjat V:2, Sivistysvaliokunnan mietintd 6; Poytakirjat, 999-1000.
> Sulkunen 1989, 47.

8 Annola 2001, "Minulle on elaminen Kristus’, 108; Markkola, 204, 212-214.
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kasittamadn my6s isdn perimisen. Porvarisnaiset uskoivat aviottoman lapsen
oikeussuhteiden korjaamisen vahvistavan sivedlisyytta seka syntyperddnsa syyttomissa
lapsissa, jotka saisivat tall6in kunnon elinmahdollisuudet, ettd vanhemmissa, jotka
joutuisivat vastaamaan hairahduksestaan. Aviottomien lasten asema koettiin  myds
yhteiskunnallisesti térkedksi heidan suuren kuolleisuutensa ja uskotun rikollisen kierteen
takia. Vaikka seka sosiaalidemokraatit etté porvaripuolueet tekivét asian hyvaks vuosittain
aoitteita jo vuoden 1907 yksikamarisen eduskunnan ensmmaisista valtiopéivista lahtien,
lainvalmistelukunnan ehdotuksen pohjalle vamistunut lakivaliokunnan mietintd asiasta

paityi vasta vuonna 1913 eduskunnalle esitettavaksi.>®

Lakivaliokunta oli jakanut aviottoman lapsen oikessuhteita koskevan lainsd&dannon
korjaamisen kahteen eri lakiehdotukseen. Ensimmainen mietintd koski elatusta, toinen
perintdsuhteita. Lakivaliokunta totes aviottomien lasten aseman olevan epaedullinen, mika
johti usein aikaiseen kuolemaan tai yhteiskunnan rasitukseksi pagtymiseen. Valiokunnan
mielesta ddin toimeentulo tulikin taata raskauden loppupuol€ella, jotta vastasyntyneet

saisivat kunnon hoidon. ©°

Elatuskysymyksessa lakivaliokunta tuli siihen tulokseen, ettd isd oli elatusvelvollinen
maksukykynsa mukaan, kuten é&itikin. Lisdks isan tuli korvata aidin elatus kahden
kuukauden gata ennen ja jalkeen synnytyksen. Jos isa e huolehtinut elatuksesta, oli kunta
velvollinen antamaan elatusapua, jonka se sittemmin sai perid isdlta Lisaks kunnan oli
méaérattavd holhooja valvomaan lapsen oikeuksia. Kuntien avustusvelvollisuudesta
koituvista kustannuksista ei laskettu aiheutuvan liiallista menoerad, kun otettiin huomioon,
etta kyseisella avustuksella saatettiin estéda lapsikuolleisuutta sekd myohempéa tarvetta
kodyhainavulle. Huomattavaa mietintéehdotuksessa oli se, efta "[j]Jos lapsen &idin
mainittuun aikaan on maannut useampi, jaettakoon maksuvelvollisuus kohtuullisen
harkinnan mukaan niiden makaajien kesken, joita vastaan kannetta ajetaan” €li jos
isdehdokkaita oli useita, tuli kaikkien osallistua elatukseen. Suuren valiokunnan tekemien
muutosten jalkeen lakiehdotus | ahetettiin eduskunnan kasittelyyn. %

% Ks. esim. VP 1907, Liitteet 11, Anomusehdotus 4, 83, 89; VP 1913, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan
eduskuntaesitysmietinto 6.

€0\/P 1913, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietinto 6.

61 VP 1913, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietintd 6; Suuren valiokunnan
eduskuntaesitysmietint® 6; Vastalauseet 1-VI.
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Rikosoikeuden ja oikeushistorian professori Allan Serlachius oli kirjoittanut Lakimieheen
kommentin lainvamistelukunnan ehdotuksesta, johon lakivaliokunnankin —mietint
pohjautui. H&n myons artikkelissaan, etté ehdotus oli melkoinen edistysaskel vuoden 1878
laista. Han totesi kuitenkin, ettéd ehdotus vain vahensi eikd suinkaan poistanut eroa
aviollisen ja aviottomien lasten valilla Han osoitti ehdotuksesta useita puutteita ja
rigtiriitoja. Serlachiuksen mielestéa oli vaarin antaa aviottoman lapsen kérsia vanhempiensa
teoista, ja siksi ehdotuksessa olis tullut tehda pitk&lle menevia parannuksia eiké peléta
tapojen puhtauden kdrsimisté ja perhesiteiden holtymista. Serlachiuksen mukaan mikaan e
pidattais ihmisia gattelemattomista teoista kuin se, ettéd han sai tuntea niiden seuraukset.
" Jos lain kautta yleensa voitaisiin tapojen puhtauteen vaikuttaa, luulisi péinvastoin, etta
mitd suurempia oikeuksia laki myontda aviottomille lapsille ja mita ankarammat
velvollisuudet se siten asettaa ndiden lasten vanhemmille, sitd terveellisemmin pitdisi sen
vaikuttaa yhteiskuntaan juuri mitd sukupuolisiveyteen tulee.” Nahtavasti Serlachiuksen
artikkeli ainakin vaikutti lakivaliokunnan mietintéon ja kansanedustgjiin, silla seka
mietinnossa etta eduskuntakasittelyissa kaytettiin samanlaista retoriikkaa aviottomien lasten

aseman parantamisen puolesta. %2

Valiokuntien mietinndistd kéydyssa valtiopdivakeskustelussa tuli eslle yllatavén
yhtenédinen linja seké oikeiston etta vasemmiston vdlilla Lakiehdotusta tervehdettiin ilolla
erityisesti sosiaalidemokraattien joukossa, sSill& suomaanen lainsd&dantd aviottomien
lasten oikeuksista oli muihin l&nsmaihin verrattuna vanhentunut. He myonsivé, ettel
lainséadantd pystynyt muuttamaan aviottomien lasten eriarvoista kohtelua sindnsg, mutta
asettamalla aviottomat lapset suhteessa iséén samaan oikeusasemaan kuin aviolapset laki
toimisi esimerkkind. Porvaripuolueiden puolella peléttiin hieman, ettd aviolliset &dit ja
lapset jdisivdt aviottomia epaedullisempaan asemaan, mutta sielldkin oltiin vamiita
myontamaan, ettd aviottomien ditien ja lasten tilanne oli sietéméton. Lakiehdotuksen
hienosaédosta vaannettiin silti pitk&an kétta Kiistelynaiheina olivat esimerkiks elatuksen
jakaminen useamman iséehdokkaan kesken ja termi uskottu mies, jonka peléttiin estévan
naisia padsemastd virkaan. Lakiehdotus hyvaksyttiin  kuitenkin pienia muutoksia
lukuunottamatta lakivaliokunnan mietinndbn ja suuren valiokunnan siihen tekemien
korjausten mukaisesti. 3

62 A.S. 1911, Aviottomain |asten oikeusasema, passim.
63 Ks. esim. VP 1913, Poytakirjat, 381-385, 404-430, 527.
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Mietinndssaan avioliiton ulkopuolella syntyneiden lasten perintdoikeudesta isénsa jalkeen
isansa kuin t&man aviolapsilla, jos mies oli tunnustettu lapsen iséksi. Valiokunnan mielesta
sivedllisyys vain paranisi, jos ihmiset saisivat tuntea tekojensa seuraukset. Lakivaliokunta
kuitenkin ehdotti, ettei perintdoikeus pétis silloin, jos isa oli ollut naimisissa avioliiton
ulkopuolisen suhteen aikana. Sen sijaan suuren valiokunnan lakiehdotukseen tekemien

muutosten mukaan isin avioasema ei saanut vaikuttaa lapsen perintéoikeuteen. ®

Eduskunnassa ehdotus perinttoikeudesta tormési ankaraan vastustukseen erityisesti kirkon
edustgjien puolelta. He véittivét sen tuhoavan perheen ja merkitsevén moniavioisuutta.
Maalaidliiton Santeri Alkio ja sosiaalidemokraattien Anni Huotari olivat kuitenkin sitéa
mieltd, ettd moniavioisuutta ehkastéisiin, jos miehid nan velvoitettaisiin harkitsemaan
tekojaan. He korogtivat sitd, etté perheen perustukset havisivét jo silloin, kun mies syyllistyi
aviorikokseen, ja ettei tasté rikoksesta tulis rangaista teosta seurannutta lasta. Lopulta
lakivaliokunnan ehdotus ja suuren valiokunnan siihen tekeméa muutokset hyvaksyttiin
sell aisenaan. ®°

Lakiehdotukset aviottomien lasten elatuss ja perintboikeudesta jaivéat kuitenkin
vahvistamatta | maailmansodan syttyessd. Kun asiaa ryhdyttiin kasittelemaén uudelleen
vuonna 1918, oli vuoden 1913 lakiehdotuksen edistyshenkisyys karsinyt takapakkia
sisdllissodan synkistémien mielialojen takia. Hallitus lahetti vuoden 1913 |akiehdotuksen
vuonna 1918 kokoontuneelle kirkolliskokoukselle, jonka palaute lakiehdotuksesta oli
tyrmédava. Kirkolliskokous e hyvéksynyt elatuksen jakamista useamman isaehdokkaan
kesken elka myoskaan perintdoikeuden ulottamista mieheen, joka e tunnustanut aviotonta
lasta omakseen. Kirkolliskokouksen vastauksen huomioonottaen lainvalmistelukunta teki
uuden, elatuksen ja perintboikeuden yhdistdvan lakiehdotuksen, josta hallitus muotoili

eduskunnalle annettavan esityksen vuonna 1920.°°

Eduskunnassa erityisesti perintdoikeuteen kiinnitettiin huomiota. Nuorsuomalaisten Tekla

Hultin  syytti lakiehdotusta isdn suojelemisesta.  Hultinin - mukaan laki meni

6 VP 1913, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietintd 7; Suuren valiokunnan

eduskuntaesitysmietinto 7.
65 VP 1913, Poytakirjat, 431, 438442, 447-448, 528.
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hienotuntei suudessaan iséd kohtaan niin pitkélle, etta kaytti isé&-nimitysté vain silloin, kun
isd oli tunnustanut lapsen omakseen. Muuten kaytettiin kiertoilmaisuja, kuten didin makaagja

jalapsen elatusvelvollinen.®’

Sosiaalidemokraattien Lehtokoski oli huolissaan dita, ettd laki oikeuttamalla vain
tunnustetun lapsen isén perintédon muodostais aviottomien lasten joukosta viela erikseen
"paaria-luokan”, joka el isén perintdd ansaitsis. Hanestéd laissa tuli palata vuoden 1913
ehdotukseen, jossa tuomioistuin julistais perintGoikeuden todisteiden pohjalta. Vaikka
sosiaalidemokraatit ja nuorsuomalaiset pitivéat 1akia epaoikeudenmukaisena, hyvaksyttiin se
kuitenkin mitd8n muuttamatta. Nahtiin parhaaksi hyvaksya lakiehdotus ja sen tuomat pienet
parannukset kuin jétté8 se paremman toivossa hyvaksymatta. Laki avioliiton ulkopuolella

syntyneisté lapsista annettiin lopulta 27.7.1922.%8

Lakiehdotus aviottomien lasten oikeudellisen aseman parantamisesta oli yll&téavan
edistyksellinen verrattuna vanhaan asetukseen. Se olis toteutuessaan myontanyt
aviottomille lapsille oikeuden peria isdnsa siind, missi aviolapsetkin, jos tuomari olisi ndin
padttanyt. Myo6s elatusvelvollisuuden jakaminen useamman makagan kesken oli
huomattavaa. Lakiehdotuksen hyvaksymisella kaikki puolueet osoittivat, kuinka térkednd
ne pitivat aviottomien lasten heikon aseman parantamista. Vastustusta esiintyi 18hinna
kirkon edustgjien piirissa, ja se osoittautuikin epdonneks lakiehdotuksen toteutumiselle,
kun asia otettiin uudelleen kasittelyyn kirkolliskokouksessa esitettyjen mielipiteiden
pohjalta. Uudistushenkisyyteen vaikutti myds vuoden 1918 sodan aheuttama
yhteiskunnallisen mielipideilmaston kiristyminen. Niinpa vuoden 1922 lailla oli vahaiset

vaikutukset aviottoman lapsen oikeudellisen aseman parantamiseen.

2.2.3 Aitiysvakuutus

Aviottoman lasten aseman parantaminen e ollut ainoa asia, jota seka vasemmiston etté
porvaripuolueiden naiskansanedustgjat gjoivat. Sosiaalidemokraattien naiskansanedustajat
seka suomalaisen puolueen Hedwig Gebhard jéttivat aloitteet &itiysvakuutuksesta vuoden

66 \/P 1920, Asiakirjat 111:1, Hallituksen esitys 30.
67 vP 1921, Poytakirjat, 1836.
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1908 valtiopéiville. Sosiaalidemokraattien mielesta ditien tydssékaynti esti suoriutumisen
varsinaisista aidin tehtévistd. Koska mies e saanut riittdvan suurta palkkaa, oli vaimonkin
kaytava toissa. Tyonteko puolestaan saattoi vahingoittaa seka raskaana olevan vaimon ettéa
syntyméttoman jalkeldisen terveyttd. Synnytyksen jalkeen héanen oli palattava toihin
toimeentulon ansaitsemiseks ja sks hénen téytyi jéttd4 vastasyntynyt sopimattoman
hoidon ja ravinnon varaan. Taman seurauksena pienten lasten kuolevaisuus oli
vahdvaraisten parissa pajon suurempaa kuin varakkaimmissa perheissa  Siks
sosiaalidemokraatit ehdottivat aloitteessaan, etta hallitus laatiss eduskunnalle esityksen
aitiysvakuutuksesta, jota maksettaisiin vahavaraisille synnyttgille kuusi viikkoa ennen ja
kahdeksan viikkoa jalkeen synnytyksen. Gebhardin aloite oli pitkalti samoilla linjoilla kuin
sosiaalidemokraattien, mutta han ehdotti, ettd aitiysvakuutuksen jarjestamista tutkimaan
perustettaisiin  komitea. Lisdks hanen mielestédn avustus tulisi jakaa eri luokkiin
synnyttgan tilanteen mukaan, koska e ollut syyta &tiysvakuutuksen turvin suosia

vastuuntunnottomia siveettomia naisia. %

Aloitteet |dhetettiin tybvéenasiain valiokuntaan, mutta sen antama mietintd e johtanut
mihink&aan toimiin. Aloitteet uusittiin vuosina 1909 ja 1910, jolloin ne lahetettiin jalleen
tyovéenasiain valiokuntaan. Vaiokunnan mielestéa &tiysvakuutus tuli liittdd sairaus-
vakuutukseen ja siitd oli tehtava pakollinen niin lagalti kuin mahdollista. Valiokunta
ehdotti, ettd kysymys éitiysvakuutuksesta annettaisiin selvitettavaks tyovéen lainsdadantod
tarkistavalle komitealle, kun se kasittelisi sairausvakuutuksen jérjestamista "

Sosiaalidemokraatit eivét olleet tyytyvaisia tydvéenasiain valiokunnan mietintéon. Heidan
mielestdan aitiysvakuutus liitettynd sairausvakuutukseen, joka olisi pakollisena ulotettava
mahdollissmman lagjalle, jéttdis taloudellisesti heikoimmassa tilanteessa olevat

ulkopuolelle. Porvaripuolueiden edustgjat asettuivat kuitenkin kannattamaan tyovaenasiain

88 P 1921, Poytakirjat, 22002211, 2214-2217; Suomen asetuskokoelma 1922, Laki avioliiton ulkopuolella
sgntynei stélapsistal73.

€ VP 19081, Liitteet IX, Parssisen ym. anomusehdotus 74; VP 1908:I1, Liitteet IX, Parssisen ym.
anomusehdotus 48; Gebhardin anomusehdotus 221.

0 VP 1908:11, Poytakirjat, 100; Asiakirjat V:2, Tyovaenasiain valiokunnan mietintd 6; VP 1909-1910,
Liitteet IX, anomusehdotukset &itiysvakuutuksen jarjestamisestd; VP 1909, Poytadkirjat, 167; VP 1910,
Poytakirjat, 88; VP 1910, Asiakirjat V:2, Tybvaenasiain valiokunnan mietinto 4.
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valiokunnan mietintéd, ja eduskunta laati anomuksen &itiysvakuutuskysymyksen

selvittamisesta ja ditiysvakuutuksen aikaansaamisesta. '

Aloite aitiysvakuutuksesta toimi jélleen puoluergojen jakgjana naiskansanedustgjille
yhteisissa kysymyksissi. Seka sosiaalidemokraattien ettd porvaripuolueiden puolella oltiin
yhtd mielta &tiyden suojelun tarpeesta, muttel sen toteuttamisen nopeudesta
Porvaripuolueiden taholta haluttiin edeta hitaasti taloudellisiin laskelmiin  vedoten.
Toisaalta porvaripuolueiden haluttomuutta jakaa &itiysavustusta pelkastéén vahavaraisilie
dideille tukivat nakokannat siveettomyyden ylldpidosta. Aviottomien dtien tuli tyytya
hyvantekevaisyyteen ja kdyhadinapuun. Porvaripuolueilla e ollut mydskdan halua suoda
lainséadanndllista erityiskohtelua kodin ulkopuolella tydskenteleville &ideille, joita he
niinikéan pitivat erd8nlaisna kodinrikkojina. Sosiaalidemokraatit puolestaan |ahtivét
aloitteissaan juuri tyoldisdidin aseman jarjestdmisesta. Oli otettava huomioon ansiotydn
pakollisuus, mihin oli sovitettava niin atiyshuollon ja —vakuutuksen kuin lasten hoidonkin
tavoiteltavat periaatteet. >

Porvaripuolueiden ja sosiaalidemokraattien naiskansanedustgjien erilainen |ahestymistapa
aiti-laps —kysymyksiin nakyi siten, ettd sosiaalidemokraatit yhdistivat tyoelaman seké
naisia, lapsia ja perheitd koskevan sosiaalilainsgadannon, kun taas porvaripuolueet
kasittelivat kutakin kysymystd erikseen. Ehk& parhaiten nékokantojen eroavaisuutta
naisedustgiat vaativat naisten yotyokieltoa vetoamalla tydléisaidin vaikeuksiin yhdistda
ansioty0 lasten ja kodin hoitoon. Sen sijaan porvaripuolueiden naiskansanedustajat
vastustivat naisten yotyokieltoa vetoamalla tasa-arvoperiaatteeseen. Porvaripuolueiden
puolella peléttiin  kiellon johtavan muuhun naisten toimintamahdollisuuksien

rajoittamiseen, mika oli vastoin porvarillisen naisasialiikkeen tavoitteita. "

Porvarisnaisia ja ty6laisnaisia yhdisti absoluuttinen seksuaalimoraali, siveellisyysretoriikka
ja politilkan aitiyspainotus. Molemmat osapuolet goivat aviottomien lasten etuja, mutta

sSing, missa tydlaisnaiset samaistivat didin ja lapsen, porvarisnaiset laittoivat etusijalle

VP 1910, Asiakirjat V:2, Ty6vaenasiain valiokunnan mietinté 4; Eduskunnan anomus (anomusmietinto 4);
Poytakirjat, 720-725, 733.
"2 Sulkunen 1989, 49-50.

29



lapsen, kun taas aviotonta étia he pitivat siveettdmand, avioliittoinstituutiota ja koti-
ideologiaa rikkovina. Tyoldisnaisille aitiys oli oikeus, josta piti taistella. Porvarisnaiset

puolestaan taistelivat oikeudesta koulutukseen ja itsengiseen tyshon. ™

2.3 Lapsenmur harikosten lainsdadannon uudistaminen

2.3.1 Esitys lapsenmurha-asetuksen uusimiseksi

Ehdotukset turvakodeista, aviottomien ditien ja lasten oikeudellisen aseman parantamisesta
ja aitiysavustuksesta tahtasivat vahaosaisten naisten ja lasten aseman turvaamiseen, mutta
niilla haluttiin estéd myds lapsenmurhia. Lapsenmurhaan johtavista syista oltiin hyvin
tietoisia, ja lapsenmurharikoksia kaytettiinkin perusteina vaadittaessa sosiadisia
parannuksia. Myos varsinaisessa aoitteessa  lapsenmurharikosten  rangaistusten
lieventdmiseksi haluttiin korostaa sitd, ettei lapsenmurhia estetty rikosoikeudellisella

lainsdadanndlla vaan siihen tarvittiin yhteiskunnallisia tukitoimia.

Vuonna 1910 tehtiin sosiaalidemokraattien kansanedustgja Hilja Péarssisen johdolla
eduskuntaesitys lapsenmurhaa koskevien rangaistusmaardysten lieventamisesta. Esityksen
mukaan kapitalistinen tuotantojarjestelma asettamalla esteita avioliitolle ja yll&pitamalla
tekopyhid siveyskasityksid oli  syynd lapsenmurhiin.  Vahentddkseen lapsenmurhia
yhteiskunnan oli taloudellisesti, &itiysvakuutuksen, turvakotien ja kunnallisen synnytys- ja
hoitoavun turvin, seka siveellisesti, kunnioittamalla aviotontakin &itiydentilaa, tukea

raskaana olevaa ditia. "

Esityksen dlekirjoittajien mielestd vuoden 1889 rikodain lapsenmurhaa koskevat
rangaistusmadraykset olivat liian ankaria, jos otettiin huomioon se poikkeuksellinen
sieluntila, jossa nainen synnytyshetkelld oli. Aviottoman didin taloudellisen ahdingon seka
raskauden ja synnytyksen aiheuttaman kunniahététilan”® ymmaértéen oli mahdotonta véittaa

lapsenmurhan olleen tahallinen, kuten voimassa oleva rikoslaki oletti. Se, ettd nainen salas

'3 Sulkunen 1989, 50-52.
" Natkin 1997, Kamppailu suomal ai sesta itiydesta, 38-40.
S'VP 1910, Liitteet 111, Parssisen ym. eduskuntaesitys 1.



raskautensa e kielinyt suunnitelmallisuudesta, vaan naisen elintason ja arvostuksen
kannalta ik&vén asian kohtaamisen diirtamisestd mahdollisemman kaukaiseksi
agankohdaks. Synnytyksen alkaessa nainen e ollut sihen varautunut, ja tassa
poikkeuksellisessa tilassa synnytyskipujen kestamattomyys saattoi johtaa vakivaltaiseen
tekoon vastasyntynyttda kohtaan. Siks lapsenmurhan tehnytta naista oli pidettéava
syyntakeettomana, jollei ollut todisteita ditd, ettd han oli tehnyt tekonsa téaydella

ymmarryksella ’’

Eduskuntaesityksen tekijoiden mukaan lapsenmurhasta tuomittaessa e tullut sis ottaa
huomioon teon vaikuttimia vaan syytetyn sielullinen tila teon hetkella. Heista oli julmaa,
etta” [y] hteiskunta, joka el pida lapsen henked arvossa, vaan tukee moninaista kurjuutta,
mistd pienten lasten kuolevaisuus tulee suureksi; yhteiskunta, joka kieltaytyy antamasta
kehitystd ja kasvatusta lapsille, tama yhteiskunta ahdistettuaan monin tavoin kdyhaa,
raskauden tilassa olevaa é&itia, tuomitsee kivikovana taméan uhrinsa moniksi vuosiksi
kuritushuoneen komeroihin.”  Yhteiskunnan tuli suojella yhteisbnsd heikoimpia,
vastasyntyneitd, mutta ankarat kuritushuonerangaistukset eivéa olleet sopivia
rangaistusmuotoja lapsenmurhagjaa kohtaan, vaan hanta kohtaan tuli osoittaa pitkdle
menevaa laupeutta muuttamalla lainsd&dantéa "ihmisyyden” mukaiseksi. Lapsenmurhagja
kérsi teostaan jo tarpeeks ilman pitkid vankeusrangaistuksiakin. Rangaistusmaardysten
alenemisen el Sitd paitsi uskottu johtavan lapsenmurhien lisdantymiseen, silla korkeatkaan
rangaistukset eivat olleet niita estaneet.’®

Parssisen nimea kantava esitys eduskunnalle oli, etta rikoslain 22 luvun 1, 2 ja 4 pykadat
kumottaisiin ja niiden tilalle asetettaisin seuraava sdannds. “Jos avioton &iti
synnyttdessdan taikka kohta sen jalkeen on surmannut sikionsa kdyméalla siihen kasin,
panemalla sen heitteille, tahi laiminlydmalld, mité sen elossa pitdmiseksi olisi ollut tarpeen
ja todistetaan tekoa tehdessaan olleen taydella ymmarrykselldan, tuomittakoon vankeuteen
korkeintaan neljaksi vuodeksi tahi vahintaan kolmeksi kuukaudeksi.”

8 Aviottoman naisen synnytystilasta kaytettiin nimitysta kunniahatétila tai kunniapakkotila, jossa nainen
vélttddkseen lapsen mukanaan tuoman hdpedn synnytystuskien vaikutuksen alaisena tappoi vastasyntyneen.
Ks. esim. VP 1912, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietinto 3, s. 3.

"TVP 1910, Liitteet 111, Parssisen ym. eduskuntaesitys 1.

8\VP 1910, Liitteet 111, Parssisen ym. eduskuntaesitys 1.
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Esitysta e ehditty kasitteleméadn vuoden 1910 valtiopéivillg, joten vuonna 1911 se uusittiin.
Talla kertaa se ehti lakivaliokunnan kasiteltavdks, mutta lakivaliokunnan tekemastd
mietintéluonnoksesta vuoden 1911 valtiopéivilla e viela paésty keskustelemaan. Vuoden

1912 valtiopaivilla asia vihdoin otettiin kasittelyyn Parssisen uusiman esityksen pohjalta. %
2.3.2 Lakivaliokunnan mietintd

Lakivaliokunnan mietinndssa vastattiin  eduskuntaesityksessa vaadittuihin rikoslain 22
luvun  muutoksiin muotoilemalla  eduskunnan  hyvaksyttdvéksi  asetusehdotus.
Lapsenmurharikokset aiheuttivat valiokunnan sisdlla selvastikin ristiriitaisia tunteita, silléa
valiokunnassa kiisteltiin mietintda tehdesséd muun muassa siitg, tulisko my6és avioituneisiin
naisiin soveltaa lapsenmurhasdannoksia. Valiokunnan enemmistd e kuitenkaan nahnyt
sihen syytd, koska aviovaimojen tekemia lapsensurmia e juurikaan esiintynyt.
Lakivaliokunnan mietinndssa nostettiin esille myds sikionldhdetys kyseenalaistamalla sen
rikollinen luonne. Valiokunta totesi kuitenkin, ettei voinut muuttaa maarayksia rikoksesta

muutoin kuin rangai stusmaéraysten osalta. 8

Eduskuntaesityksessa oli ehdotettu lapsenmurhayrityksen rangaistavuuden poistamista.
Lakivaliokunnassa ehdotusta kannatettiin jonkin verran. Norjan rikoslakiin nojaten
ehdotusta puolustettiin viittaamalla lapsen etuun sekd tekijan vahdiseen vaarallisuuteen
yhteiskunnalle. Valiokunnan enemmisto tuli kuitenkin siihen tulokseen, ettei yrityksen
rangaistavuutta voitu poistaa, vaikkel lapselle teon yrityksestd vahinkoa olisikaan koitunut.
Se perusteli rangaistuksen jéttdmista lakiin silld, ettd muussa tapauksessa tekoa
kasiteltdisiin  tavallisena pahoinpitelynd, jolloin &iti vois joutua ankarammin

rangaistavaksi.®

Lakivaliokunta e voinut mydskéan suostua esitykseen, ettd vain tdydella ymmarryksella

lapsenmurhan tehnyttéd voitaisiin rangaista. Se vetos dihen, ettéd slloin suuri osa

9VP 1910, Liitteet 111, Parssisen ym. eduskuntaesitys 1. Vrt. Liite 1.

80 v/P 1911, Liitteet 111, Parssisen ym. eduskuntaesitys 4; VP 1912, Liitteet |11, Parssisen ym. eduskuntaesitys
5. Ks. my6s Backman Eero, 237-238.

81 VP 1912, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietintd 3. Ks. myds Backman Eero, 238.
Lakivaliokuntaan kuuluivat mm. F. O. Lilius (nuorsuom.), Matti Airola, Anni Huotari, Anton Kotonen, Matti
Poutiainen (sd), lida Y rjo-Koskinen (suom.) seké Gustaf Rosenqvist ja August Nybergh (rkp).

82 VP 1912, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietinto 3.
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lapsenmurhista jdisi rankaisematta, silla téydellisen selvityksen tekeminen é&idin
mielentilasta murhan hetkella olisi mahdotonta jokaisen |apsenmurhatapauksen yhteydessa.
Vaiokunta e suostunut myoskddn poistamaan pykaaéd kaks, joka sisdls sddnnoksia

kuoleman tuottamisesta sikiolle.®3

Lakivaliokunta totesi voimassa olevan rangaistuksen olevan yleisen oikeustagjun mukaan
lilan ankara, koska lapsenmurharikoksista annettuja rangaistuksia kuvaavan taulukon
perusteella oikeudlaitoskin naytti soveltavan alinta rangaistusasteikkoa. Taulukon mukaan
rikosten lukuisuus néytti riippuvan varalisuus- ja siveedlisyystasosta, joten ankaran
rangaistusuhan sijaan oli tarvetta toimenpiteisiin sivistyksellisten ja taloudellisten olojen
edistamiseksi, mikdli lapsenmurharikoksia haluttiin estd8. Mietinndssd huomautettiin, ettd
kansan varallisuus- ja sivistystaso oli nousussa, joten pelko lapsenmurhien lisééntymisesta
rangaistuksen aentamisen myoétd oli turha. Lisdks lakivaliokunta mainitsi, etta
lapsenmurhaan  syyllistyneet evéa olleet rikollisuuteen vaonneita vaan tilapdisia
rikoksentekijoitg, jotka eivat muodostaneet yhteiskunnalle niin suurta vaaraa, ettd heidét
olis suljettava yhteiskunnasta pitkéks akaa. Ylipdansa nuorina rikoksentekijoina

lapsenmurhagjiin saatettiin parantavasti vaikuttaa suhteellisen lyhyessakin aikaa.®*

Rangaistusuhka el saanut kuitenkaan olla liian ahainen, ettelkd se varottaisi rikkomasta
lain sd8nnbksid, ja jotta se tuntuis rikoksentekijastd karsimykseltd, ja tyydyttas
yhteiskunnan  rankaisemistarvetta.  Niinpa lakivaliokunta  suositti  varsinaisesta
lapsenmurhasta séadetyn rangaistuksen alentamista enintddn kahdeksaks vuodeksi
kuritushuonetta tai  vahintdan  kuudeksi  kuukaudeks  vankeutta. ~ Muitakin
rangaistusméarayksia  lapsenmurharikoksista  lievennettiin -~ [dhinnd  aentamalla
rangaistuksen alargjaa tai poistamalla se kokonaan, joka kayténnossa tarkoitti yleisen

alarajan eli neljantoista péivan vankeuden soveltamista vahimméi sena rangai stuksena. ®°

L akivaliokunnan mietintta kohtaan osoitetuissa vastalauseissa tuotiin esille samoja asioita,

joista valiokunnan sisdllékin oli kiistelty, kuten yrityksen rangaistavuuden poistamista ja

8 VP 1912, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietinto 3.
8 VP 1912, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietinto 3.
8 VP 1912, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietinto 3.
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sikionlahdetyksen luvallistamista® Vastalause sikionlahdetyksen luvallistamisesta sai
tukea ylléttavalta taholta, rikosoikeuden ja oikeushistorian professori Allan Serlachiuksen
vuonna 1910 Lakimiehessa julkaisemasta artikkelista Skion  1&hdettamisen
rangaistavuudesta. Artikkeli oli myos lakivaliokunnan tiedossa, silla mietinndssa oli
sikionlahdetyksen rangaistavuuskeskustelun osalta selvia viittauksia Serlachiuksen
tekstiin.®”

Serlachius kéasitteli sikionldhdetystd monista eri nakokohdista. Han toi esin useita
rigtiriitoja vallitsevien arvojen ja kaytantgjen vdilla Serlachius huomautti, etta
sikionlahdetyksestd rankaiseminen oli ristiriidassa oikeugérjestyksen kanssa, silla
oikeugdrjestys koski syntyneita ihmisia. Kuolleilla ja syntyméttomilla el ollut oikeudellisia
oikeuksia eika velvollisuuksia. Jos sikitta pidettiin lain edesséd ihmisend, niin silloin pitéis
myos sikionlahdetyksestd rangaista murhana tai tappona. Sen sijaan rangaistukset
sikionldhdetyksesta olivat pienemmét kuin muista henkirikoksista, vaikka se olis tehty
ilman didin suostumusta. Samaten jos ehkéisymenetelmien kayttd oli salittua, tuli myos
sikionlahdetykset sallia. Ristiriidan Serlachius ndki liséks siing, ettd yhteiskunta kielsi
sikionlahdetyksen ja kohteli sitten aviottomia lapsia ”parialuokkana’. Serlachiuksen
mukaan lapsenmurhat eivét loppuisi ennen kuin sikionléhdetys salittaisiin. Lapsenmurhan
rangaistusasteikko voitaisiin taloin pitéd korkedla, silla silloin &dilla olis ollut

mahdollisuus valita luvallisen sikionlahdetyksen tai rikollisen lapsenmurhan valill&.88
2.3.3 Lapsenmurhakeskustel u eduskunnassa

Keskustelu lapsenmurhien rangaistusmaaraysten lieventamisesta eduskunnassa oli kiihkea
kuten kasittelyt turvakodeista ja aviottomien lasten oikeudellisen aseman parantamisesta.
Hilja Péarssinen painotti lapsenmurhagjan syyntakeetonta tilaa synnytyksen hetkella
Ulkomaalaisten tutkijoiden tuloksiin nojautuen han esitti, etta raskaana oleva avioton
nainen salas tilansa peldten tyopaikkansa menetysta sekd hdpedd ja uskotteli itselleen
synnytyshetken olevan vield kaukana, jotta vois tehda téitd mahdollisimman pitkdan. Kun

synnytys sitten alkoi, se yll&tti naisen tdysin ja suuressa hadassa harkintansa kadottaneena

8 \P 1912, Asiakirjat V:1, Lakivaliokunnan eduskuntaesitysmietinto 3.
87 Backmann Eero, 243-244.
8 A.'S. 1910, Sikion |ahdetyksen rangaistavuudesta, 126, 132—136.
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téma péétyi tappamaan lapsensa. Pérssisen mielestd yhteiskunnalla e ollut oikeutta tuomita
lapsenmurhagjia, kun se itse e suostunut tarjoamaan apua heille. “ Todellinen syyllinen
lapsenmurhaan el ole se aiti, joka on teon tehnyt, vaan se on yhteiskunta.” Sikionlahdetysta

Parssinen e ollut valmis luvallistamaan terveysriskin takia.®

Niinikdan sosiaalidemokraattien edustgja Anni Huotari piti  kdyhyytta ja vééria
sivedlisyyskasityksia syina lapsenmurhiin. “On nimittdin aviottoman lapsen syntymaa
pidetty rikoksena ja tasta syytetty ainoastaan naista. - - Nuori kokematon nainen, joka on
pettynyt sen miehen suhteen, joka on hdnen lapsensa isd, yksindisena, hyljattyna,
varattomana, sielun ja ruumiin puolesta riutuneena, joutuu lapsenmurhaajaksi.” Huotarin
mukaan lapsenmurha oli rikos, joka itse rankaisi tekijadnsd, joten liian korkeita
rangaistuksia e tarvittu. Laiminlyonnista tapahtuneen vastasyntyneen kuoleman ja
lapsenmurhan yrityksen Huotari olisi jéttanyt rankaisematta vedoten synnytyksen jékeiseen
heikkoudentilaan. Oli parempi, ettd &ti sai jadda hoitamaan lastaan murhayrityksesta

huolimatta kuin, etta lapsi jéis ilman &itinsa hoivaa didin vankilaan sulkemisen vuoksi.®

Isdn vastuuta lapsenmurhasta painottivat suomalaisen puolueen edustgja lida Yrj6-
Koskinen ja nuorsuomalaisten Tekla Hultin. Heidan mielestéén lapsenmurhat jatkuisivat
niin kauan kuin isda ei ankarammin kuin sakoin tai vahéisella vankeudellarangaistais sita,
etta tdma oli jattanyt raskaaks tekemdnsa naisen oman onnensa nojaan. Liséks he
paheksuivat vastalausetta, jossa ehdotettiin sikionldhdetyksen luvallistamista.  Yrj6-
Koskisesta sikionldhdetyksen salliminen johtais suureen siveelliseen rappioon, kun taas

Hultin piti toimenpidetta naisen terveydelle liian vaarallisena ja luonnonvastai sena

Sosiaalidemokraattien J. W. Latvalale lapsenmurhat olivat esimerkki ylduokan miesten
harrastamasta sorrosta alaluokan naisia kohtaan. Lisdks han syytti kirkkoa aviottomien
ditien ylenkatsomisesta. Latvala puolusti sikionlahdetyksen sallimista, sillé siten estettéisiin
"sadlittéavien ihmisyksildiden” syntyminen. Han esitti jopa gatuksia rodunjalostuksesta.
Latvala vetos myds siihen, ettd koska nainen joutui etupdassd huolehtimaan |apsesta,
hanella taytyi olla oikeus maérdta omasta ruumiistaan. Siveelliseltd kannalta katsoen

ehkaisyn kéytto oli samanarvoista kuin sikionldhdetys, kunhan tama tapahtui ensimmaisten

89 vp 1912, Poytakirjat, 236-241, 311-312.
0 vP 1912, Poytakirjat, 296-298.
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kuukausien aikana ammatti-ihmisten toimesta. Jos siis ehkaisya e ollut kielletty, oliko
oikeutta kieltaa sikionl ahdetys. %

Suomalaisen puolueen O. A. Sjostedt-Jussila piti esitystd sikionlahdetyksen sallimisesta
osoituksena siveyskasitteiden holtymisesta arveluttavissa méarin. Antti Hannisen mielesta
sikionlahdetyksen saliminen olisi ollut yhta kuin murhan ja haureuden salliminen ja sitd
paits terveydellisesti vaaralista. Leonard Typpd oli puoluetovereidensa linjoilla ja

ihmetteli, miksi pitéisi sallia”haureuden rikos’ vielakin suuremmalla rikoksella. %

Lakivaliokunnan mietintd |dhetettiin suureen valiokuntaan, joka teki siihen ainoastaan
yhden muutoksen vahentdmadlla ainta rangaistusta lapsenmurhasta kuudesta kuukaudesta
kolmeen.®® Osa porvaripuolueiden edustgjista oli seka vastalauseissaan ettéd eduskunnan
toisessa kadsittelyssa sitd mieltd, ettd suuri valiokunta oli alentanut alinta rangaistusta
lapsenmurhasta lilan pajon. He pitivat liilan ahaisten rangaistusten myontamista
ihmishengen arvon véahentdmisend, vaikkakin lapsenmurhassa oli monia lieventéavia

seikkoja ottaen huomioon tilanteen, jossa siihen syyllistyttiin. %

Suomalaisen puolueen edustgja J. A. Mannermaa muistutti, etta lapsenmurhagjien joukossa
oli sellaisiakin naisia, joille lapsenmurha oli rikollisen ja turmeltuneen el@man viimeinen
hirved teko. Tdallaisia naisia, lapsenmurharikoksen wuusineita ja ”brutaaeimpia’
lapsenmurharikoksia varten korkein rangaistusméara oli pidettdva korkeana. Maalaisliiton
Santeri Alkio oli samaa mielta sitd, etta korkein rangaistus tuli sdilyttdd kahdeksassa
vuodessa tdllaisia tapauksia varten, mutta hanesta suuren valiokunnan ehdottama kolmen
kuukauden alin rangaistus oli kannatettava kahdestakin syystd. Ensinnakin tuntui |éhes
rikokselta tuomita saélittévissa olosuhteissa lapsenmurhaan syyllistynyt. Toiseksi alimman
rangaistuksen korottamiseen olis syyta vasta silloin, kun myo6s rikostoveri eli mies

saataisiin rangaistuksen alaiseksi.®

%1 v/P 1912, Poytakirjat, 299-306.

92 VP 1912, Poytakirjat, 306-307, 311.

93 VP 1912, Asiakirjat V:1, Suuren valiokunnan eduskuntaesitysmietinto 5.
% VP 1912, Poytakirjat, 400-409.

% VP 1912, Poytakirjat, 402-404, 406.
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Lakikohtaisessa kasittelyssa sikionlahdetyksen rankai semisesta saatiin aikaan viela vilkas
keskustelu. Sosiaalidemokraatit véittivat, ettd sikionldhdetys oli paremmin tunnettu ja
kaytetympi  menetelmd  varakkaissa perheissd  kuin  varattomien  joukossa
Sosiaalidemokraattien Edvard Hanninen-Vapas syytti porvareita tydldisten lasten
tapattamisesta yhteiskunnallisella kurjuudella. Sosiaalidemokraateista Hilja Pérssinen oli
vapaata sikionldhdetystd vastaan ja ehdotti, etta teko olis luvallinen ainoastaan, jos sen
tekis 1&akari |a8ketieteellisesta syysta. Lakiehdotus hyvaksyttiin kuitenkin lakivaliokunnan

mietinnon mukaisesti. %°

Porvaripuolueet eivat kumonneet lakiehdotusta siksi, ettda se oli |dhinnd heidéan
sanelemansa, vaikka aloite oli sosiaalidemokraattien puolelta tullutkin. Sosiaalidemokraatit
hyvaksyivét lakiehdotuksen siksi, ettd sen hylk&&minen olis tiennyt uudistuksen estymista
kokonaan. Kun lakiehdotus oli kokonaisuudessaan hyvéaksytty eduskunnassa, se meni
senaattiin. Lakiehdotuksen lainsé&danndllinen oikeudellisuus ja sen vastaavuus Vendjan
rikodlain kanssa tarkistettiin. Senaatti |dhetti |akiehdotuksen puoltavan lausunnon kanssa
Pietariin, jossa Nikolai Il vahvisti sen 6.6.1914. Suomen suuriruhtinaanmaan uusi

|apsenmurha-asetus julkistettiin viikko sen jalkeen.®’

Vuoden 1914 lapsenmurha-asetus oli edistysta siind mielessd, ettd lapsenmurhagjan
ongelmalinen tilanne ymmarrettiin entistd paremmin eika pidetty oikeudenmukaisena
rangaista lapsenmurhagjaa liian ankarasti teosta, johon myds vastuunpakoinen isa ja
tuomitsevat asenteet olivat syypadnd. Kokonaan rankaisematta lapsenmurhagjaa el
kuitenkaan voitu jaitaéa, silla kyse oli sentddn ihmishengen menettamisestd. Ajatus
sikionlahdetyksen sallimisesta varsinaisten lapsenmurhien ehkéisymielessa oli aikaansa
edella ekd dlla ollut viela mahdollisuutta paasta edes vakavasti harkittavaksi
vaihtoehdoksi. Sikionléhdetyksen laillistamisen ottaminen esille kuvasti kuitenkin 1900-
luvun aun tilannetta, jossa sikionldhdetysrikokset olivat ens kertaa ohittamassa

lukumé&arassaan varsinaiset lapsenmurharikokset.

% \/P 1912, Poytakirjat, 413-422, 445-450.
97 Backman Eero, 247; ks. Liite 2, Armollinen asetus Rikoslain 22 luvun 1, 5 ja 8 §:n sekd 44 luvun 3 §n
muuttamisesta ynna 22 luvun 4 8§:n kumoamisesta 21.
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L apsenmurhakeskustelussa nousi jélleen esiin sosiaalidemokraattien ja porvaripuolueiden
ero aiti-laps —gjattelussa. Sosiaalidemokraatit olisivat jétténeet lapsenmurhan yritykseen
syyllistyneen rankaisematta, koska gattelivat yhteiskunnan hyétyvan rankaisua enemman
Sitd, ettd laps ja éiti saivat pitda toisensa. Porvaripuolueiden edustgjat nostivat lapsen
etusijalle eivdtka uskoneet lapsenmurhaa yritténeen olevan rankaisutta sovelias éiti
lapselleen. Porvaripuolueiden edustajien mielipiteisiin kietoutui my6s gjatus siveettomasta
naisesta, jota el tulis paéstéd rankaisutta niin vakavasta rikoksesta kuin lapsenmurha, joka
oli seurausta aiemmasta rikoksesta siveellisyyttd vastaan. Vaikka porvaripuolueetkin
vastustivat aviottomien &itien tuomitsevaa kohtelua, joka ymméarrettiin yhdeks syyksi
lapsenmurhiin, ne eivét voineet vélttya gjatukselta, etta siveettomyydesta seurasi rankaisu.
Sosiaalidemokraatit puolestaan nakivat siveettomyydenkin luokkgakoisena. Heidan
mielestdan rikkaat pédsivét siveettomyydestddn rankaisutta, koska heilld oli rahaa poistaa
sitd syntynyt ongelma®. Koyhét sen sijaan joutuivat vastuuseen siveettdmyydestddn

synnyttdessdan aviottoman lapsen tai syyllistyessdan |apsenmurhaan.

3. RIKOLLISET SIKIONLAHDETYKSET VAESTONKASVUN UHKANA

3.1 Vaestotieteelliset uhkakuvat sosiaalisten uudistusten perustana

3.1.1 Vuoden 1918 jalkeinen yhteiskunnallinen tilanne

Koska vuoden 1918 sota jétti merkkinsa yhteiskunnalliseen kehitykseen, on sen jalkeista
sosiadlista uudistusty6ta tarkasteltava osana lapsenmurharikosten kehitystd. Vuoden 1918
sisdlissodan kiristamasta yhteiskunnallisesta ilmapiirista huolimatta moni  tydvéaeston
vaatima uudistus toteutui sodan jakeen. Kunnallislailla myonnettiin yhtalanen aanioikeus
kunnallisvaaleissa kaikille 21-vuotta téytténeille, kapinasta tuomittuja lukuunottamatta.
Kuntien tehtédvien lagentuessa ja halinnon uudistuessa yhteiskuntaluokkien
voimasuhteiden mukainen vallanjako toteutui paikallistasolla, minka mydéta tyovaestonkin
vaikutusvallan mahdollisuudet lis8antyivét. Samalla tybvéestd sadtiin sidottua
yhteiskuntaan kapinasta huolimatta. >

% Ks. esim. VP 1912, Poytakirjat, 302.
9 Haapala 1995, Kun yhteiskunta hajosi, 225, 245-246.
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Kiireismpand sosiaalipoliittisena ongelmana pidettiin sotaorpojen huollon jérjestamista
Sodan seurauksena yli 1.000 lasta oli jéanyt taysorvoksi. Y hteensd huolenpitoa tarvitsevien
lasten mé&dra kohos 25.000, kun mukaan laskettiin pitkdaikaisen vankeustuomion
saaneiden lapset. Toimenpiteet huollon jarjestémiseks vaihtelivat lasten sosiaalisen taustan
perusteella. Valkoisten orpojen ja leskien toimeentulo turvattiin erillisella lailla, koska
punaisten orpolapsiin sovellettua kdyhéinapua seka perhe- ja lastenkotisijoituksia pidettiin
"lainkuuliaisten kansalaisten” lapsille lilan noyryyttdvind. Takaamalla punaorvoille
kuitenkin riittdvat avustukset haluttiin estda katkeroituminen ja kielteinen suhtautuminen
yhteiskuntaan. Tavoitteena oli kasvattaa punaisten lapset isdnmaallisks ja ahkeriks
kansalaisks ja siten estéd kapinoinnin jatkuminen. Koyhdinapua saavat joutuivat
alistumaan samalla kdyhéinvalvontaviranomaisten valvontaan, joka kohdistettiin erityisesti
punaleskien siveyteen, silla yksi avioton laps liséd ties lisdrasitetta koyhédinhoidolle.
Tyolasédit nahtiin yhteiskunnalle vaarallisina henkil6ing, joiden el voitu sallia kasvattavan
lapsiaan. Punaisten lapset saatettiin tassa tarkoituksessa jopa erottaa kasvuymparistostéan ja
djoittaa "tervehenkiseen” perheeseen, varsinkin sodassa vahan vahinkoja kérsineelle

Pohjanmaalle, mita tydvaenliike ankarasti arvosteli.

Sotaorpo-ongelman liséks kiirehdittiin maatalousreformia, koska valtavaeston toimeentulo
oli kiinni maataloudesta. Seuraavaks valtio kohdisti lainsdddantétoimensa tydeldman
uudistamiseen. Laatimalla tyéeldman perusnormisto toivottiin  yhteiskunnan sisdisen
rakenteen vahvistuvan. Sosiaalisissa ongelmatilanteissa, joissa yksilo ta perhe el
selviytynut taloudellisesti, tukeuduttiin vuoden 1879 vaivaishoitoasetukseen, kunnes
vuonna 1922 saatiin uusi kdyhdinhoitolaki. Kdyhédinhoitolaki velvoitti huolehtimaan
omasta ja lahiomaisten toimeentulosta. Kunnan tuli jérjestda elatus ja hoito, jos henkild ei
siihen itse kyennyt. Koyhéinhoito perustui pitkalti sellaiseen yksilokeskeiseen gatukseen,
etta kOyhyyden syy oli oli yksilon fyysisessa, psyykkisessa ja siveellisessa rappiossa,
vaikka ongelmien yhteiskunnallinen tausta tunnustettiinkin. Téman periaatteen vuoks
koyhéinhoitoa e annettu tdysin vastiikkettomasta, vaan avun sai useimmiten tydsuoritusta

vastaan. Nain haluttiin vaalia tydmoraalia, sdéastavaisyytta ja sivedlisyyttd seka pitéa

100 Kaarninen 1984, Punaorvon tarina, 1-2, 14-15, 18-20, 23; Sulkunen 1989, 72—74; Urponen 1994,
Huoltoyhteiskunnasta hyvinvointivaltioon, 163.
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kustannukset kurissa. Uudistuksista huolimatta laki ei kyennyt poistamaan kdyhyytta aivan

toiveiden mukaisesti eikd yhdenmukaistamaan valtakunnallista kéyhainhoitoa. 1%

Julkinen sosiadlijarjestelma ja uudistuksista huolimatta melko hganaiseks  ja
huoltopainotteiseksi. Sosiaalisista uudistuksista aiheutunut taloudellinen rasitus ei kaatunut
yksistéén valtion pédle, vaan osasta kustannuksista vastasivat erilaiset oma
apujarjestelmét, tydnantgjien'®® sosiaalitoiminta ja sosiadlialan jarjestét, joiden osuus
sosiadlipolitiikasta oli merkittava maailmansotien vélisella gjalla. Ty6véestd perusti omia,
epavirdlisia apujarjestéja. Toimintamahdollisuudet olivat kuitenkin resurssien puutteessa
pienet. Monet hyvantekevaisyygéarjestot paneutuivat erityisesti lasten ja lapsiperheiden
auttamiseen, kuten vuonna 1920 perustettu Mannerheimin Lastensuojeluliitto sekd vuonna
1922 perustettu Kasvatuskotiyhdistys. Nuorten Naisten Kristillinen Yhdistys (NNKY)
harjoitti sotaorpoty6ta ja piti ylla huoltolaitoksia. Turvakotihankkeet 1900-luvun vaihteesta
toteutuivat yksityisin varoin perustettuing, turvattomille naisille ja lapsille suunnattuina

koteina. 13

Siita huolimatta, etta tyovaki havis vuoden 1918 kapinansa, he myds voittivat jotain, silla
heidan vaatimansa uudistukset toteutettiin kansan eheyden nimissa % Sodan jalkeinen
taloudellinen tilanne?® asetti rajat sosiadlisten uudistusten mittavuudelle, mutta toisaalta

yha gateltiin, ettd kurjuus oli osittain itseaiheutettua, joten yhteiskunta e ollut vamis

191 Urponen, 174, 177-179, 182-183. Aiemmin kunnan oli tullut huolehtia vain lapsien, leskien,
tyokyvyttémien, sairaiden ja muiden vaivaisten elatuksesta, mutta nyt sen tuli tarjota apuansa kaikille sitéa
tarvitseville. Alaikéiset eli ale 16-vuotiaat olivat erityisasemassa. Ruotuhoito ja vaivaishuutokaupat
kiellettiin. Ensisijaiseksi auttamismenetelméksi tuli kotiavustus. Tyodsuoritukset perustuivat siihen, etta
sosiaalihuollon laitoksissa tuli osalistua tydntekoon omien taitojensa ja voimiensa mukaan. Tyo6ttomilla
teetettiin  hatéaputGitd. Avustukset perittiin takaisin, jos se oli mahdollista avunsaaneen toimeentuloa
vaarantamatta. My6s silloin avustus perittiin takaisin, jos sen sagjana oli ollut henkild, jonka huollon
|8hiomaiset olivat laiminlydneet. Elatusvelvollisuudesta |uistaneet seké siveettémasti elaneet naiset sijoitettiin
tyolaitoksiin, kunnes olivat korvanneet avustuksen tai vaikuttivat kykenevilta huol ehtimaan el atuksesta.

192" Tyonantajat tarjosivat asuntoja ja viljelypalstoja tyontekijoilleen seka aterioita ruokalassa ja
terveyspalveluja sairastuvassa. Huoltorahastoista myonnettiin pitkaan palvelleille avustusta, ja he saivat jéada
tehtaan asuntoon tai siirtyd tehtaan vanhainkotiin. Yleisen sosiaalivakuutuksen puutteita paikattiin
tyobvéenapukassoilla, joihin kuuluminen oli useissa tyOpaikoissa pakollista. TyOnantajat eivét tarjonneet
sosiaalisia tukitoimia pelkastdan hyvasta sydamestd, vaan taustalla oli halu kontrolloida tyontekijoitd, sitoa
heité avustusten muodossa paikkakunnalle, valvoa kustannuksia seké hidastaa palkkakehitysta avustukseen
vedoten. Urponen, 185-186.

103 Urponen, 184. Kasvatuskotiyhdistys on mychemmin tunnettu nimilla Koteja Kodittomille Lapsille ja
Pelastakaa Lapset r.y.

104 K s. Haapala, 245-256.
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tarjoamaan apuansa runsain mitoin, vaan apua vastaan oli myos tehtava itse toitd. Kuria,
oikeaa kasvatusta ja omavastuuta korostettiin. Niilla keinoilla oli kansalaisista saatava
moraaliltaan kunnollisia, jotta vuoden 1918 tapahtumilta véltyttéisiin tulevaisuudessa.
Tahan tehtavaan tuli koko yhteiskunnan osallistua. Vuoden 1918 jalkeiset sosiaalipoliittiset
uudistukset eivét olleet kuitenkaan riittavia aviottomille, raskaaks tulleille naisille tai
taloudellisten vaikeuksien kanssa kamppaileville é&deille. Lapsenmurhat olivat
vahenemassa, mutta niiden tilalle tulivat sikionldhdetykset sellaisissa méérin, ettd ongelma
akoi saada osakseen vaestotietedlistd huomiota'®. Sikionlahdetys oli lapsenmurhaa
vaivattomampi tapa padasté eroon ei-toivotusta lapsesta. Siité selviytyminen rangai stuksetta

oli my6s lapsenmurhaa hel pompaa.

3.1.2 Aitiyshuoltokysymyksesta sosiaalisten uudistusten vauhdittaja

Lisd8 uudistuksia sosiaaliturvaan tehtiin 1930-luvun lamavuosien jalkeen. Vuonna 1936
laadittiin sosiaalihuollon perudait, jotka eriyttivét sosiaalihuollon yhden lain sijaan useaksi
erillislaiks  lastensuojelusta sekd irtolaiss ja akoholistihuollosta. Vuoden 1922
koyhainhoitolakia sovellettiin yha toimeentulo-ongelmista karsivien kohdalla, mutta
erillidait téydensivat dta esmekiks lasten elatusta koskevissa tapauksissa
Lastensuojelulakia sovellettiin  turvattomiin, huonosti  hoidettuihin, ”siveellisesti
vaarannettuihin®, ”hairahtuneisiin” tai muusta syysta erityisen hoidon ja kasvatuksen
tarpeessa oleviin lapsiin ja nuoriin. Irtolaislaki kohdistui kerjaten tal epasiveellisesti
toimeentulonsa hankkiviin sek& elatusvelvollisuutensa laiminlyoviin.  Alkoholistilaki
madritteli toimenpiteet, joilla puuttua alkoholiongelmaan, jota vuonna 1932 péaéttynyt,
kaksinaismoraadlia yll&pitanyt kieltolaki e ollut kyennyt ratkaisemaan. Erillislait antoivat

195 syomen valtiollisen tilanteen jarjestaminen kasvatti menoja joka suhteessa. Suurimmat menot aiheuttivat
sotalaitos ja valtiolle kertynyt velka, jota hallinnon jarjestaminen ja elintarvikepula viela lisésivdt. Haapala,
248.

198 vyuonna 1939 julkaisemassa artikkelissaan Aulis Apajalahti selvitteli keskenmenojen lisaantymista 1900-
luvun alusta 1930-luvulle ja totesi niiden osaltaan vaikuttaneen syntyvyyden alenemiseen Suomessa. Hanen
tilastonsa pohjautuivat Helsingin sairaaloissa hoidettuihin keskenmenotapauksiin, mutta han huomioi
luvuissaan my6s hoidon ulkopuolelle jaéneet keskenmenot. Apajalahden laskelmien mukaan 30-luvun
puolivélissd jo joka kolmas raskaus paattyi keskenmenoon, mika viittasi sikionléhdetyksen yleistymiseen.
Apagjalahti totesi keskenmenojen nousseen jyrkasti vuodesta 1908 vuoteen 1917, jonka jalkeen suuntaus oli
ollut loivassa mutta jatkuvassa kasvusuunnassa. Alkunousun han uskoi johtuneen maailmansodan
jyrkan nousun vuosina 1919-1921, mink& han arveli johtuneen vuoden 1918 sodan ja keisesta tal oudel lisesta
pulasta ja sodan aiheuttamasta siveellisten arvojen holtymisestd. Apgjaahti 1939, Keskenmenojen
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sosiaalihuoltolautakunnille pitkélti samanlaisia toimintavaltuuksia, joita poliiseilla ja
tuomioistuimilla oli rikosasioissa. Vuoden pé&dsta sosiadihuollon perustuslakien

antamisesta Suomeen saatiin myds kansanel akelaki. *°

Sosiaaliturvan kehittédmiseen 1930-luvulla vaikutti huoli kansan elinvoiman vahenemisesta.
Ruotsissa Gunnar ja Alva Myrda olivat esitténeet vuonna 1934 julkaistussa, alhaisen
syntyvyyden aiheuttamaa véestokriisida kuvanneessa kirjassaan, ettd lasten lisd&amia
perhekustannuksia tulis tasata sosiaalipoliittisilla tukitoimilla. Gunnar Modeenin vuonna
1934 esittdmén vaestoennusteen mukaan vaestokehitys kohtaiss Suomessa ennen pitkda
laskusuunnan, jos valitseva kehityssuuntaus jatkuisi, milla tarkoitettiin syntyvyyden
séannostelyn yleistymistéa ja dita seurannutta lapsiluvun jyrkkéa alenemista etenkin
kaupungeissa. Kun 1910-luvulla lapsia oli Suomessa vuosittain syntynyt 90.000, 1930-
luvulla vastaava luku oli noin 70.000. Rahataloudessa elavélle perheelle laps e enda ollut

lahja vaan pikemminkin taloudellinen rasite. '

V destokehityksen uhkakuvien torjumiseks kehitettiin seké terveys- etté perhepolitiikkaa.
Vuoden 1927 terveydenhoitolaki pyrki takaamaan terveellisen elin- ja tyGympériston,
puhtaan veden ja pilaantumattomat elintarvikkeet. Toimenpiteilla téhdattiin varsinkin
lapsikuolleisuuden pienentdmiseen. Siina auttoi erityisesti neuvolatoiminnan lagjentaminen
kunnalliseksi vuonna 1931. Aitiysneuvolatoiminnan aloittamisesta kunnissa si&dettiin
vuonna 1944. Perhepoliittisista uudistuksista ensmmanen oli vanhanpojanveron
osoittaminen yksindisille 24 vuotta tayttaneille henkil6ille vuonna 1935. Vuonna 1948
kehitettiin lapsilisgarjestelmé Kodinperustamislainaa myonnettiin vuosina 1940 ja 1945
saédettyjen lakien perusteella. '

Vuonna 1929 Miina Sillanpéén johdolla oli tehty toivomusaloite eduskunnassa

elakemuotoisen lapsiavustuksen antamisesta vahavaraisille adeille. Toivomusaloitteessa

lisdantymisesté ja siihen vaikuttavista tekijoista Helsingin sairaaloista vuosilta 1901-1937 kerétyn aineiston
perusteella, 263-271.

197 Urponen, 195-199. Suomessa ei ollut ollut tapaturmavakuutusta lukuunottamatta sosiaalivakuutusta.
Sosiaalivakuutusta pidettiin kalliina ja hel posti saatavana etuutena sen uskottiin johtavan vaérinkdytoksiin ja
omavastuun heikkenemiseen. Sosiaalivakuutuksen toteutumista hidastutti kiista siité, pitéisik® ensin toteuttaa
tyovéen- vai kansanvakuutus. Lopulta vuonna 1937 toteutettiin kansanvakuutus, kun taas sairausvakuutuksen
jatyoelakkeiden toteutuminen siirtyi aina 1960-luvulle asti.

108 K aristo, Takala & Haapola 1997, Matkalla nykyaikaan, 278; Urponen, 201—202.

199 Urponen, 201-203.
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korostettiin sitd, etta lastenhuolto ja —kasvatus olivat yhteiskunnan téarkeimpia tehtéavia.
Lasten kasvatuksen kannalta oli vattamétontd, etta yhteiskunta maksais lapsiavustusta
yksindisille dideille, leskille tai aviomiehensa hylkémille, jotta heidan el tarvitsis kdyda
toissa kodin ulkopuolella. Avustus oli toivomusal oitteen mukaan tehtdva el akemuotoiseksi
sen vuoks, ettei slle tulis koyhdinhoidon leimaa. Aloite uusittiin vuoden 1930
valtiopaivilla ja lahetettiin tyovaenasiainvaliokuntaan, joka ehdotti, ettd aloitteen
hyvaksymisen sijaan eduskunta jéisi odottamaan sosiaalivakuutuskomitean ehdotusta
Vaiokunnan mietintdd kohtaan esitettiin vastalause, jossa toivottiin eduskunnan
hyvéksyvan toivomusaloitteen, koska asian ké&sittely sosiaalivakuutuksen yhteydessa

lykkéisi sité pitkalle tulevaisuuteen. 1°

Aloitteen kasittely eduskunnassa noudatteli 1900-luvun alkuvuosikymmenien aviottomien
ditien eduista ja turvasta kaytyja eduskuntakeskusteluja. Miina Sillanpéa korosti, etta
toivomusaloitteessa oli kyse pelké&stéédn periaatteellisesta paatoksestd, ettd eduskunta
esittdis asiaa hallituksen valmisteltavaksi. Kokoomuksen edustaja B. H. Pévansalo
vastusti Sillanpéaén esitystd, koska hénen mielestéén e voitu hyvaksya toivomusaloitetta,
jossa ehdotettiin elékemuotoisen étiysavustuksen myontamista myos aviottomille aideille.
Paivansalon mielestd se olis palkinto sitd, ettd avioliiton pyhyytta vastaan oli rikottu.
Paivansalon kasityksen mukaan miesten jéttdmid naisia piti auttaa, muttei saatu samalla
sekoittaa kaikkia siveyskasitteitd, joiden suhteen Suomen kansa oli vanhakantainen.
Paivansalon puhe kuohutti erityisesti vasemmiston edustgjia, jotka pitivétkin useita

puheenvuoroja Paivansaloa vastaan. 1!

Tybvéenasiainvaliokunnassa istunut Kokoomuksen Antero Lamminen  puolusti
valiokunnan mietintéa sillg, etta oli turha esittéa halituksen valmisteltavaks sellaista, jota
jo sosiaalivakuutuskomiteassa valmisteltiin. Kokoomuksen Kaino Oksanen sen sijaan e
pitdnyt varmana sitg, ettd asian kasitteleminen kuului sosiaalivakuutuskomitean téihin. Han
my6s huomaultti, etta aloitteessa esitettiin, etta avustus evéttdisiin epasiveellista elamaa
viettavilta dideiltd. Oksanen ehdotti, ettd " eduskunta kehoittaisi hallitusta harkitsemaan

kysymysta elékkeenluontoisen lapsiavustuksen antamisesta vahavaraisille dideille, jotka

110 yvp 1929:11, Liitteet 1X, Sillanpaan ym. toivomusaloite 64; Poytakirjat, 179; VP 1930:11, Liitteet X,
Sillanpéén ym. toivomusaloite 63; Poytakirjat, 200; Asiakirjat V:2, Tyovéenasiainvaliokunnan mietinto 2.
11 v/pP 1930:11, Poytakirjat, 982—990.
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itse elattavat ja kasvattavat lapsensa, sekd aikanaan antamaan tarpeelliseksi katsomansa
esityksen eduskunnalle”. Oksasen esitys hyvéksyttiin, ja sen pohjata eduskunta |aati

toivomuksensa hallitukselle.1*?

Vuonna 1937 hallitus antoi esityksen ditiysavustuslaiksi. Eduskunnan hyvaksyttya sen
lopulta kaikille vahavaraisille suomalaisille naisille ryhdyttiin jakamaan 450 markan edesta
gitiysavustusta, jota mydnnettiin asuinpaikan huoltolautakunnalta. ' VVuonna 1941 hallitus
antoi uuden esityksen dtiysavustudaista, joka valiokuntien ja eduskunnan kasittelyissa
muokattiin vahavarai suusehdoltaan lagjemmaks kuin vuoden 1937 laki. Rahasumma nousi
600 markkaan. Maalaidiiton edustgja Aino Luostarinen ehdotti kasittelyssa
aitiysavustuksen tekemista yleiseks ja yhtdlaiseksi, mutta vaikka gjatus saikin kannatusta,
sitd e rahavarojen puutteessa ollut mahdollista toteuttaa.'’* Asian yhteiskunnalista
tarkeytta osoitti se, ettd sotatilasta huolimatta aitiysavustulakia paranneltiin léhes vuosittain
muun muassa korottamalla sité tuhanteen markkaan vuonna 1943. VVuonna 1949 hallituksen
esityksesta avustus myonnettiin kaikille sitd hakeville dideille. Vaestopoliittisen linjauksen
myotéisesti avustuksen saamisen ehtona oli kuitenkin, ettd &idin oli kaytdva raskauden
aikana terveystarkastuksessa.*'® Né&in saatiin idit tehokkaasti terveydenhuollon piiriin ja
lasten kuolleisuus véhenemaan entisestaan.

Aitiysavustuskasittelyissa ilmi tullut kysymys aviottomien &itien elatuksen turvaamisesta
oli yh& Kkiistelynalainen keskustelunaihe. Vuoden 1922 laki aviottomien lasten
oikeudellisesta asemasta @ ollut tuonut huomattavia parannuksia, silld maksujen perinta
isilta oli osoittautunut vaikeaksi ja riippui yleensa lastenvalvojan tehokkuudesta'!®

1927 eduskunta oli hallituksen esityksestd hyvaksynyt lain, jolla vuoden 1922 lakia

. Vuonna

avioliiton ulkopuolella syntyneista lapsista muutettiin hieman. Silla e kuitenkaan ollut
mainittavia vaikutuksia aviottoman lapsen elatukseen ja perintooikeuteen. !’ Néita vahsisia
muutoksia lukuunottamatta aviottomien &itien ja lasten aseman parantamiseks e juurikaan

tehty esityksid. Aviottomat lapset jaivat huomattavissa maarin, lakimuutoksista huolimatta

112 vp 1930:11, Poytakirjat, 984, 991; Asiakirjat V:2, Eduskunnan toivomus, toivomusal oitemietinté 11.

13 v/p 1937, Asiakirjat I, Hallituksen esitys 12; Poytakirjat, 1357.

14 vP 1941, Asiakirjat 1, Hallituksen esitys 21; Tydvaenasiainvaliokunnan mietintd 2; Suuren valiokunnan
mietintd 38; Poytakirjat, 622—623, 682—683.

15v/p 1943, Asiakirjat 111:1, Hallituksen esitys 100; Suuren valiokunnan mietinté 86; Poytakirjat, 1081-1083,
1101; VP 1949, Asiakirjat |, Hallituksen esitys 11; Suuren valiokunnan mietintd 14; Poytakirjat, 435.

116 pyima, 167-168.
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koyhdinavun varaan. Pikemminkin lait johtivat aviottomien é&tien ja lasten

yhteiskunnallisen kontrollin tiukentumiseen. 118

Lakitieteen tohtori llmari Melander késitteli avioliiton ulkopuolella syntyneen lapsen
oikeudellista asemaa Lakimiehessd vuonna 1948. Hénen midestédn vallitsevan
oikeuskasityksen mukaista e ollut ”antaa syntyperdansa syyttomien lasten karsia
vanhempiensa tekojen takia’, vaan etta tédllasdle lapselle oli  myonnettava
mahdollisuuksien mukaan samat oikeudet kuin aviolapselle. Melander otti huomioon, ettei
isyydesta ollut mahdollista saada téysin luotettavaa selvitystd, mutta hén uskoi, etta
esmerkiks  veriryhmétutkimuksen avulla mahdollisuudet isyyden selvittémiseen
lisdantyisivat. Hanesta aihetta tarkasteltiin lilan yksipuolisesti isén ja tdman sukulaisten
kannalta, jos avioliiton ulkopuolella syntyneen perintdoikeus kiellettiin silla perusteella,
ettel varmuutta isyydestd voitu todistaa, ja ettel aviottoman lapsen ollut syyta paasta
osingolle my6s isan aviovaimon mukanaan tuomasta omaisuudesta. Melanderin mukaan
perintboikeuden myontamisella oikeuden paétoksella isén tahdosta riippumatta oli
keskeinen vakutus aviottomien lasten sosiaalisen aseman paranemiseen. Han uskoi
perintdoikeuslain uudistamisen aviottoman lapsen hyvaks vaikuttavan my6s aviottomien

lasten syntymisen vahenemiseen. 11°

Vuonna 1945 ja 1948 sosiaalidemokraatit tekivéat toivomusaloitteet, joissa he penasivét
hallitukselta esitysta aviottomien lasten perintdoikeudesta ja isdn vastuun tehostamisesta.
Toivomusaloitteissa huomautettiin, ettei aviottoman adidin ja lapsen asema ollut muuttunut
sosiaalisen lainséddanndn  edistymisestd  huolimatta.  Aloitteissa tuotiin - my6s esiin
rikollisten sikionldhdetysten suuri lisdantyminen, johon syypaéna pidettiin moraalisesta
tuomitsemisesta johtuvan hdpedn pelon vélttdmista ja taloudellisten mahdollisuuksien

naimisissa olevillekin. Toivomusaloitteet eivéat kuitenkaan johtaneet |akiuudistuksiin

perintéoi keuden osalta. 12°

17v/p 1927, Asiakirjat |11, Hallituksen esitys 29; Poytakirjat, 703-706.
118 pyima, 168.

koskevia kysymyksi&, 184-185.
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Koska aloitteet kunnallisista turvakodeista eivét olleet saaneet kannatusta eduskunnassa,
tyolasnaiset olivat alkaneet puuhaamaan sellaista itse. Miina Sillanpdan johdolla
perustettiin Tyoldiséditien ja Lasten Kotiyhdistys vuonna 1936, jonka toiminnan tuloksena
Helsingin Ensi Koti ry perustettiin vuonna 1942. Helsingin liséks ensikoteja perustettiin
my®s muun muassa Tampereelle, Ouluun ja Turkuun. *?! Vuonna 1946 kansandemokraatit
ja sosiaalidemokraatit tekivat yhteisen toivomusaloitteen, ettéd hallitus ryhtyis
toimenpiteisiin ensiapukotien aikaansaamiseksi, tukemiseks ja yll&pitamiseks vaikeassa
taloudellisessa tilanteessa olevia étgd varten. Aloite hyvaksyttiin - eduskunnassa
talousvaliokunnan kehoituksesta. Taman johdosta seuraavien vuosien valtion budjetteihin

uskallettiinkin ehdottaa méaérérahan osoittamista erityisesti Ens Kotga varten, minka
eduskunta hyvaksyikin. 122

Huoli vaestbnkasvusta ja viimeistddn pienen kansan olemassaoloa uhannut sota vaativat
yhteiskunnalta lisda sosiaalisia uudistuksia. Aitien tervydenhuollon ja seka taloudellisen
etta perheen perustamisen tukemisen tarkeys aettiin ymmartda. Vaeston lisdéntymista oli
autettava yhteiskunnan taholta, jos haluttiin taata kansan olemassaol o jatkossakin. Liiallisen
tukemisen vaikutusta sivedllisyyteen peléttiin, mutta toisaalta aviotonkin laps oli tassa
tilanteessa arvokas, joten heidankin einmahdollisuuksiin  oli véhitellen aettava
panostamaan; erityisesti, jos haluttiin lopettaa sikionldhdetysten jatkuva kasvu. Vaikka sota
pakotti puolueet vetdmadn pddtoksissa yhta koyttd, painottui aviottomien aitien ja lasten
etujen gaminen yha vasemmalle puolelle, kun taas oikeiston puolella haluttiin odottaa
yksittdisten lakien sijaan suurempia linjaratkaisuja. Oikeiston varovaisuuteen vaikutti
edelleen myts pelko siveellisestd rappiosta, jos aviottomille lapsille ja &ideille
kohdistettaisiin lagin erityista huomiota. Silti, vaikka éitiysavustus ja lapsilisa olivat hienoja

saavutuksia vaestopolitiikalle, ne elvét kuitenkaan voineet korvata ansiotuloja, jotka olivat

120 \/p 1945, Liitteet 11, Salmela-Jarvisen ym. toivomusaloite 28; VP 1948, Liitteet |1, Salmela-Jarvisen ym.
toivomusal oite 25.
121 |_eminen 1995, "Uusi alku elamaan”, 11.

46



3.1.3 Sikionlahdetykset varsinaisten lapsenmurharikosten tilalle

Kun 1900-luvun aun rikostilastoja olivat naisten osata hallinneet varsinaiset
lapsenmurharikokset, asetelma akoi kadantya jo 1920-luvulla laittomien sikitnléhdetysten
puolelle. Sikionlahdetyksista tuomittujen maéra kasvoi jyrkasti 1930-luvulla: 1910-luvun
vuosittainen kymmenkunnan tuomitun madra lisdantyi 1940-luvulle tultaessa noin
270:eent?3. Sikionlahdetyksistd ei voitu saada tarkkoja tilastoja, silla suuri osa lahdetyksista
tapahtui "kotioloissa’. Vain saraalahoitoa vaatineista tapauksista voitiin saada tarkat
tilastot. Laakarit arvioivat kuitenkin keskenmenojen maarén kymmeniks tuhansiks, joista
noin ¥ arvioitiin olevan laittomia'®* Aviottomat synnytykset harvinaistuivat 1920- ja
1930-luvuillal?®, mika sekin kertoi sikionlahdetysten yleisyydesta Sikionlahdetysten

huomattava lisééntyminen vaati vaestopoliittisesti herdnneelta yhtei skunnalta toimenpiteita.

V destokysymyksen agjankohtaistuminen ennen sotaa ja erityisesti sotavuosina muokkasi
my06s suhtautumista aviottomiin lapsiin. Aitgja ja lapsia e ollut siina tilanteessa varaa
leimata moraalisin perustein. Asenteiden lieventymiseen vaikutti myos se, ettéa lapset

menettivat mahdollisen isansa sodassa ja joutuivat siksi aviottoman lapsen asemaan. 12°

Naisasiaiikkeen vuosisadan vaihteessa luoma “yhteiskunnalinen &tiys® maéadriteltiin
kansallisessa vaestopolitiikassa hyvin kapeasti: naisen yhteiskunnallinen tehtéava ja arvo oli
synnyttda liséi kansalaisia ja hoitaa kotia. Aidin velvollisuuksia vastaan soti moderni
itsekkyys, jota edusti naimaton kaupunkilaisnainen, joka laittoi oman mukavuuden- ja
nautinnonhalunsa yleisen edun edelle Kansallisessa vaestopolitiikassa ehkéisyn
yleistymista pidettiin vahingollisena. Ehkédisy uhkasi perhettd vahentamalla syntyvyytta
sekd |oysdamalla yksildiden sivedllistd ryhtia ja itsehillintdd. Se edisti esiaviollisia ja
avioliiton ulkopuolisia suhteita seka sai aviopuolisot pidattaytymaén lasten hankkimisesta

mukavuudenhalusta ja elintasosyistd. Van “rodullisesti alaarvoisten” ihmisten

122 \/p 1946, Liitteet VI, Karppisen ym. toivomusaloite 49; Asiakirjat V:2, Talousvaliokunnan mietinto 9;
Poytakirjat, 845-847; VP 1947-1949, Liitteet 1V, Salmela-Jarvisen ym. toivomusaloitteet 1947:129,
1948:278, 1949:152; Poytakirjat, 1947:3083, 1948:1472, 1949:3007.
123 4
Helén, 32.
124 | ahteenmaki, 116.
125 Jallinoja 1984, 69.
126 gylkunen 1989, 146-147.
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lisdéntymisen ehkdiseminen ja &idin ruumiiseen kohdistuvan terveysvaaran torjuminen
oikeuttivat raskauden ehkéaisyyn.?’

Sosiaalidemokraattinen Tyoldisnaidiitto ndki raskauden ehkdisyn vaestopoliittisen
merkityksen toisella lailla. Heidan mielestédn sitd tuli edistdd, silla ehkéisylla suojattiin
perhetta "hallitsemattoman sikiamisen” taloudellisiita ja sosiadisiita haitoilta
Edustajakokouksessaan vuonna 1932 he laativat kolmikohtaisen lauselman, jossa he
vaativat ensinndkin ehkéisyvalistusta, toiseks sterilisointilain kiirehtimista ja kolmanneksi
laillisen raskauden keskeyttdmisen mahdollistamista. Toimintansa tuloksena he saivat
vuonna 1935 Helsinkiin  kunnallisen  ehkéisyneuvonta-aseman, Sukupuoliasiain
neuvontatoimiston, joka kuitenkin suljettiin johtavan léékarin Martti Siiralan suosituksesta
reilun vuoden olemassaolon jalkeen, silla se e sopinut kansallisen vaestopolitiikan
linjoihin. Siirala pelkasi ehkaisykeinojen kayton neuvonnan vaikutusta erityisesti nuorten
siveyskasityksiin, mika ennen pitkd4 saattais ndkya “"kotien perusteiden ja kansan

siveellisen ryhdin horjumisena’. 1?8

Toista maailmansotaa edeltdvind vuoskymmenind sikionldhdettémisestd muotoutui
|&8kéarien ja oikeusoppineiden keskuudessa vakava sosiaalinen ongelma ja vaestopoliittinen
kriisitekijg, josta keskusteltiin ammattilehdissd yha kiihtyvaén tahtiin  vuosisadan
puolivdliin tultaessa. Sikionldhdettdmisesta tuli |a8ke- ja oikeustieteen ammattilaisten
kirjoituksissa Suomen kansan kohtalonkysymys, jonka ratkaisuks  vaadittiin
yhteiskuntapoliittisia keinoja eli lainsdaddannollisia muutoksia alistettuna 1&8karikunnan
hallintaan. V&estdliiton perustaminen oli  yks seuraus ndistda vaatimuksista
Ammattimaiseks toiminnaksi kehittynyt laiton sikionlahdetys edusti 188ketieteelle myos
kilpailevaa maallikkotaitoa ja —tietoa, joka asetti kyseenalaiseks 188kérien vallan &itiytté ja

nai sruumista koskevissa kysymyksi ssa. 12°

Terveydenhuollon ja 188kdrien ammattilehdissa laittomat sikionléhdetykset nahtiin seka
moraaliselta, sosiaaliselta etta |aéketieteelliseltd kannata mita paheksuttavimpana ilmiona.
Sikionlahdetysten vastustamiseks oli ryhdyttéava tehokkaisiin toimenpiteisiin, silla ”kansan

127 Helén, 219-220.
128 Helgn, 220-222; Lahteenmaki, 125-126, 194; Siirala 1934, Ajatuksia ehkaisykeinojen kayton neuvonnasta
jasukupuoliasiain neuvonta-asemista, 196; Sulkunen 1989, 123-124.
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elinvoimaisuudella” e ollut varaa vuosittain rikollisista |ahdetyksista aiheutuvien
"kymmenien tuhansien kansalaisten menetykseen”. "Kansallista vaaraa’ eli syntyvyyden
vahenemista lisési sikionldhdetyksesta usein seuraava hedelméttomyys. Huolestuttavaa oli
myo6s se, etta varakkaat ja lahjakkaat ihmiset, ”"ihmiskunnan rotuopillisesti paras aines’,
elvat hankkineet yht& suuressa méarin lapsia kuin yhteiskunnan huollettavina olevat kdyhét
ja véhemman lahjakkaat. Se merkits kansan ”laadullisen” elinvoiman heikentymista ja
siks rotuhygieeniset ndkokohdat oli Suomessakin otettava huomioon. Sikionlahdetysten
vaarallisuus oli "jérkyttéava tosiasia’, joka vaati kaikkien kansalaispiirien huomion, ja jota

vastaan oli taisteltava kaikin voimin.**°

Sen liséks, ettd sikionldhdetys oli jo ”itsessdan luonnonvastainen, laiton teko, rikos
alkanutta uutta eldméa kohtaan”, se oli "ensks aina asianomaiselle naiselle
hengenvaarallinen yritys, ja toiseksi se vahingoittaa yhteiskuntaa kokonaisuudessaan” .*3*
Syntyvyyden véhenemisen liséks se hdllens ”yhteiskunnan siteitd” ja oli merkki "tapojen

turmeltunei suudesta’ . +3?

Rikollisten skionléhdetysten huomattavana  lisdantymisena
nakyva, "kulovalkean tavoin levidva seksuaalisen kurin holtyminen ja kevytmielisyys’,
pani "hdtdantyneend” miettimddn seurauksia'®®  Yleisen mielipiteen mukaisesti
vastasyntyneen surmaaminen tuomittiin kyll& rikoksena, mutta laista huolimatta
yhteiskunnassa naytti vallitsevan vanhakantainen késitys raskauden keskeytyksesta

ehkéisykeinona. 134

Sen djaan, ettd rikollisten ladhdetysten sdlittiin jatkuvan runsaina
"sairaalloisen joukkosielullisen tilan” johdosta, oli taloudellisin, lainséadanndllisin ja
valistuskeinoin saatava yleinen mielipide niita vastaan. Jokaisen yksilon oli ymmaérrettava,
ettd” aidiksituleminen on luonnon ihmiselle antama yleva tehtéava ja yhtei skuntaan nahden
kunniakkain  velvollisuus, johon vaikeissakin olosuhteissa on suhtauduttava

myonteisesti” .13

129 Meskus 2001, Valta, vastarintaja elaméan hallinta, 23, 71-72.

130 Rauramo 1943, Rikolliset raskauden keskeyttamiset, 285; Ritala 1931, Muutamia huomautuksia raskauden
rikollisesta keskeyttamisesta ja sen suhteesta rotuhygieniaan, 527-528; Teittinen 1937, Tahallinen
keskenmenon toimeenpano on vaarallista, 147-149. Ks. myds Rouhunkoski 1948c, Ei endatahallisia
keskenmenojal, 101.

131 Teittinen, 147; Warén 1916, K eskenmenosta, 58.

132 Rauramo, 285; Teittinen, 147

133 A, S-D. 1944, Minne menet, Suomen kansa?, 37.

1%% Rouhunkoski 1948c, 100.

135 Rauramo, 285.
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Sikionldhdetyksen suuruutta rikoksena lisds se, kun se tapahtui ammattina ja "rahan
ahneudesta’. Ammattitaidottomat sikionldhdettgéat olivat ”yhteiskunnan vahingoittgjia’,
jotka "halpamaisena sivu- tai pédelinkeinonaan”, korkeasta maksusta, yrittivat keskeyttéa
raskauden ilman asianmukaisia varokeinoja.**® Erityisesti miespuolisia sikionlahdettgjia
goi lahinna taloudellisen edun tavoittelu, mutta naispuoleisten ldhdettgien vaikuttimina
nahtiin myds toimeentulovaikeudet ja alttius auttaa toista hadéssa olevaa naista. Laittomia
skionléhdetyksia tekevistd l88kéreista vaiettiin suurimmaks  osaksi. Lahdetysten
torjumistydssa korostettiin kuitenkin sen tarkeyttd, ettd |adkarit nayttaisivat esimerkkia

laillisuutta noudattaen. *37

Sikionlahdetysten motiiveina pidettiin naimattomien naisten osalta taloudellisia tekijoita,
kuten avioliiton solmimisen ja kodin perustamisen vaikeutta, tybn menetysta ja
asuntovaikeuksia, seka hapedd raskaudesta. Myds naimisissa olevien naisten motiiveiks
myonnettiin taloudelliset tekijat seké terveydelliset ndkokohdat, mutta mukavuussyitakin
tuotiin esiin. Vaikka naisten |ahdetysmotiivit ymmarrettiinkin, korostettiin silti olemassa
olevia yhteiskunnallisia tukitoimia. Toisaalta myonnettiin, ettd niiden kehittdmisessa oli
viela pajon varaa. Sikionldhdetysten torjumiskeinoiksi ehdotettiinkin valistusty6td, kuten
avioliittoneuvontaa ja nuorison sukupuolikasvatusta, raskaana olevien naimattomien naisten
tukitoimia seka éitiytta tukevia jarjestelyjg, kuten avustuksia ja pakallista

synnytyslomaa. 138

Vaikka l&8kéreiden suhtautuminen ehkéisyyn oli vie@ ennen |l maailmansotaa torjuva,
alkoi 40-luvulla esiinty& vastakkaisia mielipiteita. Mauri Rouhunkoski vaati 188karikunnalta
perehtyneisyytta ehkdisymenetelmien kaytdén neuvonnassa, koska osaamattomuus silla
saralla johti sikionldhdetysten lukuisuuteen. Syynd ehkéisyvalistuksen vahdisyyteen han

136 Waren, 58; ®hman 1913, Raskauden keskeyttamisesta eli sikion ulos ajamisesta, 160.

137 Erkkila 1952a, Miespuolisista sikionlahdettajista, 403, 407-409. Erkkila on tutkinut sikionlahdetyksesta
tuomittujen taustaa. Hanen laskujensa mukaan sikionlahdettgjista yli 80 prosenttia oli naisia. Ks. myods
Erkkila 1951, Sikionlahdettgjaksi sortumisen sosiaalipsykologista taustaa, 134-137. Mianna Meskus on
tutkinut  sikionlahdetystd sosiaadlisena kaytantona. Hanen mukaansa sikionldhdettgjaksi  ryhdyttiin
ansaitsemismahdollisuuksien vuoksi joko kertaluontoisesti tai ammatillisesti. Aluksi tieto |&hdettgjistéa kulki
tuttavapiirin kautta, mutta toiminnan ammattimaistuttua 30-luvulla l8hdettgjat saattoivat jopa ilmoitella
lehdissé asiasiséllon paljastavin koodein, kuten "kétil0 ottaa hoidettavaksi”. Palkkio méérdytyi esim. sikion
kehittyneisyyden jariskin suuruuden mukaan. Lisdksi siihen kuului toimenpiteen jélkeiset hoitokustannukset.
Meskus, 3944, 51-57.
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piti liiallista véestonkasvun korostamista, keinoista ja sen vaatimasta hinnasta valittdmatta,
mikd oli omiaan kasvattamaan sikionlahdetysten lukua. Hanen mielestéan raskauden
keskeyttdmisen sallimisen sijaan oli panostettava ehkaisyneuvontaan, silla suuntana olivat
joka tapauksessa pienet perheet, mihin e vaesténkasvua korostavilla ohjelmilla pystyttaisi
valkuttamaan. Rouhunkoskesta valmisteilla oleva laki raskauden keskeyttamisesta kiers
ongelman ytimen yrittaméalla siloitella rikollisten sikionlahdetysten seurauksia sen sijaan,
etta padpaino olis pantu valistukseen. Han ymmaérsi, ettel ongelma ollut ratkaistavissa
pelkastédn |adketieteelliseltda pohjalta, vaan yhteiskunnalinen ja sosiaalinen tausta oli
myds huomoitava. Oli kuitenkin iké&vasa, ettd ongelmaa yritettiin ratkaista samalla
"keskiaikaisella” menetelmalla kuin aiemminkin silla erolla, etta toimenpiteen tekeminen
siirrettiin |188kéreille. '

Rikosoikeuden- ja oikeushistorian professori Allan Serlachius oli valmistanut ehdotuksen
uudeks  rikoslaikss  henkirikosten osalta vuonna @ 1921. Hé&nen miedestéén
lapsenmurharangaistuksia voitiin pitéa lieving, koska niin kauan kuin esintyi piilevéa
lapsenmurharikollisuutta, e rangaistusasteikolla kéytanntssa ollut vaikutusta lasten
kuolevaisuuteen. Erikoislaatuisuutensa vuoks lapsenmurharikokset tuli edelleen kasitella
erillisna muista henkirikoksista, mutta ne tuli ulottaa aviottoman naisen lisdks
aviovaimoihin. Serlachius kannatti edelleen sikionléhdettamisen sallimista, koska se oli
hénestd verrattavissa ehkdisyyn, josta e rangaistu. Laillistettuna se tapahtui 188kérin
alaisuudessa turvallisemmin kuin puoskarin kdsissi. Raskauden keskeyttémisen salliminen
vahentdisi myos lapsenmurhia. Samalla paéstaisiin eroon turhasta rikospykalasta, joka ei
kéytannossa estanyt sikionlahdetyksia. 14

Serlachiuksen ehdotuksesta keskusteltiin  Suomalaisen Lakimiesten yhdistyksen ja
Duodecim-seuran yhteisessd kokouksessa 1921. Laékarien osalta ehdotus raskauden
keskeyttdmisen sallimisesta kohtasi vastustusta. Keskustelussa tuotiin esille toimeenpiteen

vaarallisuus, véarinkayttd, keskeytysten mahdollinen lisdantyminen ja vahingollisuus

138 Apgjalahti, 272, 281-282; Kaprio 1949, Yhteiskunnallisesta keskenmenotorjunnasta, 111-113;
Rouhunkoski & Olki 1952, Rikollisten raskaudenkeskeytysten aiheuttamista tydpéivien menetyksistd, 630—
633; Timonen 1949, Subjektiivisesta aborttimotivaatiosta, 103—-109; Ohman, 159.

139 Rouhunkoski 1948a, Syntyvyyssaannostelystd, 578-580; Rouhunkoski 1948b, Abortit — kansamme hépes,
190-191. Vrt. Siirala, 196.

140 serlachius 1921, Henkeen ja ruumiilliseen koskemattomuuteen kohdistuvat rikokset |aadittavassa
rikoslaissa, 50-58.
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vaestonkasvulle. Lakimiesten puolelta huomautettiin, ettd sikionlahdetyksen kieltéva laki
oli tehottomuudessaan yhteiskunnallisesti vaarallinen, kuten jokainen tehoton

rangai stussaanto.

Serlachiuksen seuragja, rikos- ja prosessioikeuden professori Brynolf Honkasalo huomioi
kirjoituksissaan laittoman sikionldhdetyksen vaestopoliittiset nékokohdat. Honkasalo
hylkas Serlachiuksen vapaamielisen ehdotuksen raskauden keskeyttdmisen sallimisesta
Vakka Honkasalo nakikin Serlachiuksen tavoin sikionléhdetyksen monitahoisena
rikosoikeudellisena ongelmana, han tuli sithen tulokseen, etté laki oli pelote, jonka estava
vaikutus toimi vaestopoliittisten péamaérien hyvaks. Hanen mielestddn e voitu verrata
sikionléhdetysta ehkaisykeinoihin, silla ehkasykeinoihin puuttuminen loukkasi enemman
yksildllista vapautta kuin sikionldhdetyksen rankaiseminen, jossa kyseessa oli sent8dn
reaalinen kohde, sikid. Honkasalo totesi lisaksi, ettd sikionldahdetyksen rangaistavuuden
poistaminen johtaisi sukupuolikurin hdltymiseen, joka vaikuttaisi vahingollisesti perheisiin
ja yleiseen sivedlisyydentuntoon. Sikionlahdetys oli  kuitenkin  ensisijaisesti
yhteiskunnallisesti ratkaistava ongelma, jonka hallinta oli 188ketieteen ja véestopolitiikan

asia, jajotarikosaki saattoi vain tukea. '

Suomen kriminalistiyhdistys otti rikolliset sikionldhdetykset esille vuosikokouksessaan
vuonna 1942. Aihetta pidettiin gjankohtaisena, koska sodan vaikutus vaestokysymykseen
lisds huolta syntyvéisyydesta. Keskustelun pohjana oli esitelm@, jossa esitetyt asiat
[Oytyivdt myohemmin my6s aborttikomitean mietinndstd. Esitelméssa  tuotiin  esiin
sikionléhdetysten muoto piilorikollisuutena. Sikionlahdetyksia e annettu ilmi, koska ne
eivdt loukanneet yksityisten ihmisten etuja. Suurimmaksi |éhdetysmotivaatioksi todettiin
sosiaaliset syyt: taloudelliset vaikeudet seka aviottomien &itien paheksunta ja hdpea. Tosin
mainittiin myds kehityksen naiden ongelmien osalta olevan myonteisessd suunnassa.
Erityisen suurena syntipukkina néhtiinkin kristillisen maailmankatsomuksen merkityksen
vaheneminen. Ehkéisevilla toimenpiteilld, kuten valistuksella sekd é&iteihin ja lapsiin
kohdistuvilla sosiaalisen lainsdddannon parannuksilla, oli rikollisten sikitnldhdetysten
vahentdmisessd  suurempi merkitys  kuin rikodlainsaadannollisilla, mutta

rangaistusmaéraysten vaikutustakaan e ollut syyta véheksyd Ladketieteellisista ja

141 poimintoja 1921, 145-148.
142 Helén, 34; Honkasalo 1936, Sikion |ahdettaminen, 84-93.
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eugeenisista eli perinndllisista syisté suoritettavaa raskauden keskeyttdmista puollettiin.
Eetillisten syiden ottamista huomioon vaikeutti se, etta oli ongelmallista osoittaa, etta
raskaus oli alkanut rikoksen kautta. Sosiaalisia syita voitiin harkita vain siina tapauksessa,

etta muut keinot osoittautuisivat riittamattomiksi. 143

Alustuksen jalkeisessa keskustelussa tuotiin esiin seka sosiaalisia perusteita puolustavia etta
vastustavia kantoja. Toisadlta painotettiin  sosiaalisten  epakohtien  poistamista
yhteiskunnallisin avustustoimenpitein, toisaalta sosiaalinen perustekin oli hyvaksyttavissa
tarkasti rgattuna.  Sosiaalisten  perusteiden  hyvaksyminen olis  oikeuttanut
lapsenmurharikoksista séadettyjen rangaistusten koventamiseen. Myo6s vaestotieteellisten
nakokohtien painottamista kansalle korostettiin sikionldhdetysongelman ratkai semiseksi.
Professori Fabritius syytti sivistyneistod ”kansalaisvelvollisuuksien laiminlyonnistd”, kun
he eivét ottaneet osaa ”véestokannan lisddmiseen”, vaikka heilla olis ollut mahdollisuus
tarjota lapselle kunnon koti. Itsekk&an teon "rumuutta’ lisés se, ettéd "taakka’ vaestokannan
lisddmisesta vieritettiin sivistyneistéa huonommassa asemassa oleville. Fabritius ehdotti
perustettavaks  sellaista toimikuntaa, jonka muodostaisivat sosiadlisia, juridisia,
rotuhygienisia ja ladketieteellisia ndkokohtia valvomaan kykenevé henkilot. Téalainen
laitos vois pédttda " onnettomaan asemaan joutuneiden” tilasta ottaen huomioon kaikki

asiaan vaikuttavat seikat.***

La&ke- ja oikeustieteen ammattilaiset tarkastelivat sikionl8hdettdmista 1&hinna omista
nakokulmistaan. Laakaripiireissi e ylesesti hyvaksytty raskauden keskeytysta. Laakarit
kokivat rikolliset sikionldhdetykset uhkana yhteiskunnalle vaestopoliittisessa mielessa seké
uhkana omalle ammatilleen. Ainoastaan rotuhygieeniset ja terveydelliset syyt olivat
darimmaisissa tapauksissa hyvaksyttavia keskeytysmotiivgja. Oikeustieteilijat nakivét
lahdettdmisen 18hinnd  lainséédannollisend ongelmana, vaikka hekin koskettelivat
teksteissdan lahdettamisen moradlisia, siveellisa ja véaestopoliittisa puolia.  Ladkarit
luottivat yha rikosoikeudellisiin ja valistuskeinoihin |ahdetysten torjunnassa, kun taas
oikeustieteilijiden parissa lainséadannon tehottomuus sikionldhdetysten estdmiseks
ymmarrettiin. Oikeustieteilijat painottivat yhteiskunnallisia ja |88ketieteellisia ratkaisuja,
joita rikoslainsdadanto saattoi vain tukea.

143 Syomen kriminalistiyhdistyksen vuosikirja 1942, 1943, 7-8, 19-30, 33, 36-40.
144 gyomen kriminalistiyhdistyksen vuosikirja 1942, 59-65.
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Myds ehkaisyyn |a&kérit suhtautuivat torjuen. Vaestopoliittisessa mielessa naiset oli saatava
ymmartdmaan, etta vastoin vallalle péasseita kasityksia heilla yksistéan e ollut oikeutta
paattaéa lapsen syntymastd, kun kyseessa oli kansan etu. Vasta 1900-luvun puolivélissa
ehkéisya ruvettiin suosimaan vaihtoehtona raskauden keskeytyksille. Samoihin aikoihin
la8karien joukossa alettiin ymmaértad, ettel vaestopoliittisesta valistuksesta ollut
yhteiskunnallisen kehityslinjan estgéks, ja ettd myos |88karien oli sopeuduttava siihen.

3.2 Laki raskauden keskeyttdmisestd 1950

3.2.1 Aborttikomitean mietintd

Vuonna 1941 halitus asetti aborttikomitean laatimaan ehdotuksen raskauden
keskeyttdmisestd.  Syynd komitean asettamiseks  olivat  lisd8ntyneet  laittomat
sikionlahdetykset ja niistd yhteiskunnalle ja naiselle aiheutuvat haitat. Komitean tekema

mietintd valmistui vuonna 1945.14°

Aborttikomitean tehtdvand e niinkdan ollut sikionléhdetyksen rikosoikeudellinen puoli
kuin lakiehdotuksen muotoileminen laillisen raskauden keskeyttéamisen sallittavuuden
rgjoista. Sen takia sen oli kuitenkin selvitettéva ensin rikollisten sikionldhdetysten méara ja
nithin  johtavat syyt. Skionldhdetykseen johtaviks  syiks komitea mainits
yhteiskunnalliset, eetilliset ja taloudelliset syyt. Tdlaisten painavien syiden vuoks
sikionldhdetykseen syyllistynyttd e useinkaan voitu pitda rikollisena kriminologisessa
mielessg, vaikka hadn muodollisesti sité olikin. Komitean mielestd ehdollinen tuomio
olisikin ollut riittéva rikosoikeudellinen funktio rangai stukseksi
sikionlahdetyksestd. Komitean mukaan |8hdetysten lukuméaran selvittdminen oli vaikeaa,
koska rikostilastoihin paétyi vain havidvan pieni osa. Syyna tdhan se uskoi olevan sen, etta
teko e loukannut kenenkadan yksityisen ihmisen etua. Lahdetys tapahtui yleensa raskaana

olleen doitteesta tai suostumuksella. Jos makagja oli aviomies, hankin oli tavallismmin

145 Aborttikomitean mietintd 1945, i—ii; Ala-Nikkola 1993, Laiton lailliseksi ja kielletty sallituksi, 74.
Komitean puheenjohtgjana toimi rikos- ja prosessioikeuden professori Brynolf Honkasalo. Muita jasenia
olivat talousneuvos Miina Sillanpdd, kansanedustaja Kyllikki Pohjola, |é&kintbneuvos Einar Anttinen ja
tohtori Erkki Pelkonen, jonka kuoltua komiteaan nimitettiin dosentti Aulis Apgjalahti. Komitean kuulemia
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suostunut tekoon. Jos makaaja oli avioliiton ulkopuoleinen, hén useimmiten halus vattéa
elatusvastuun ja suostui  siks  l8hdetykseen.  Sivulliset  harvemmin  antoivat
sikionlahdetyksid ilmi, koska raskaus nahtiin naisen yksityisend asiana. Vakka asian
ulkopuolinen henkil6 oliskin pitényt asiaa pahana, hén e yleensd persoonalisista
mukavuussyista tai sadlittévien asianhaarojen vuoks antanut sité ilmi. Viranomaisilta

taasen puuttuivat useimmiten todisteet, vaikka epéilyksia tapahtuneesta olisikin ollut.*4°

Komitea kaytti sikionldhdetysten mééran lahteena sairaalassa keskenmenojen seurauksena
hoidettujen mé&&réda.  Laittomien  skionldhdetysten  erottamisekss  varsinaisista
keskenmenoista kaytettiin kuumeilua eli kuumeen nousemista, silla sita pidettiin merkkina
laittomasta toimenpiteestd, vaikka sekd&n e taannut tarkkoja lukuja. La&kinndllisen
indikaation**” perusteella |&8karin toimesta keskeytettyja arvioitiin olevan 2.000-2.500
vuosittain, mika lukuisuudessaan viittas siihen, etta 188kinndllista indikaatiota oli tapana
esittaa silloinkin, kun muut, rotuhygieeniset'*®, eetilliset'*® tai varsinkin sosiaaliset syyt*

olivat taustalla.*>*

Laakinndlliseen indikaatioon nojautuvat ldhdetykset edustivat vain murto-osaa raskauden
keskeytyksista. Perinndllisyysvaaran vuoks léhdettamiseen tuskin ryhdyttiin, koska kansa
e ollut perinndllisyystekijoista kovinkaan tietoinen. Eetillisista syista 1dhdettamisia tehtiin
jonkin verran, mutta komitea uskoi, ettéd silloinkin takana olivat muut syyt. Sosiaalisten

syiden kuviteltiin muodostavan valtaosan sikionlahdetyksista. 1>

Sosiadlisista syista tarkeimpind pidettiin taloudellisia, jotka kohtasivat sek& naimattomia
eltd naineita naisa Monilapsisessa perheessd yks perheenjasen lisda saattoi tietda

"kurjuuskynnyksen” saavuttamista. Viela léhempana taloudellista kurjuutta oli avioton

145 Aborttikomitean mietinté 1945, iv, 1-2.

147 Ridin henkea tai terveytta raskaudentilan johdosta uhkaavan vaaran nojalla suoritettava raskauden
keskeyttdminen, jonka vuoden 1889 rikoslain pakkotilaséannds salli. Aborttikomitean mietint® 1945, 23-24.
148 gikion uskottiin kehittyvan perinndllisyysaineksien vuoksi mielisairautta, heikkomielisyytta, muita
sielullisia hairiéita tai parantumattomia ruumiillisia sairauksia tai vikoja potevaksi. Aborttikomitean mietintd
1945, 23.

149 Naisen raskaudentila oli alkanut eetillisesti epétoivottavissa ol osuhteissa, kuten raiskauksen tai sukurutsan
yhteydessa. Aborttikomitean mietintd 1945, 23.

150 Raskaana olevan naisen ahdinkotila, joka ilmeni aineellisena tai siveellisena kurjuutena, mika saattoi
héiritd myos lapsen ruumiillista ja henkista kehittymista. Aborttikomitean mietintd 1945, 24.

151 Aborttikomitean mietinto 1945, 2-3, 10-11, 24.

152 Aporttikomitean mietintd 1945, 24.
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nainen, joka usein jéi oman ansiotulonsa tai yhteiskunnallisen avun varaan, jos lapsen isa el

kyennyt maksamaan el atusapua kunnolla tai valttyi sen maksamiselta kokonaan. >3

Y htena syyna mainittiin myos ympariston kohdistama paheksunta aviotonta &itia kohtaan.
Komitea totes, etté yhteiskunnallisessa suhtautumisessa oltiin menty aviottomalle &idille
yha edullisempaan suuntaan, mutta vieldkin sattui tapauksia, jolloin nainen téllaisessa
kunniapakkotilassa n&ki ainoaks ulospdasyks tilanteesta oman tai sikion hengen
riistamisen. Paheksuvaa suhtautumista e voitu puolustella siveellisyyden ja
perheinstituution yll&pitamisen apukeinona. Paheksunta e suinkaan kohdistunut itse
sukupuoliyhdyntéén vaan sen tulokseen, lapseen, ”jonka e suinkaan pitaisi aviottoman
yhdynnan aiheuttamaa tahraa lisdtd vaan pikemminkin sitd vahentdd”. Samaten
paheksunta kohdistui " miltei yksinomaan aviottomaan &itiin eika isdan, vaikka on
mahdotonta ymmartaa, miksi naisen osuus aviottoman lapsen aikaansaamisessa olisi
moraalisessa suhteessa paheksuttavampaa kuin miehen; se fysiologinen erilaisuus, joka on
madrannyt naisen sikibn kantamiseen ja synnyttdmiseen, e voine erilaista arviointia
perustella” . Avioton raskaudentila saattoi johtaa tytpaikan menetykseen, jolloin nainen
menetti ansiontulonsa juuri silloin, kun hén eniten niita tarvitsi. Aviottoman lapsen saanti
saattoi myo6s haitata naisen kouluttautumista tai ehkaista urala ylenemisen. Komitea néki

muun muassa téllaiset tekijat vomakkaina |dhdettédmisen motiiveina 1>

Aborttikomitean mielesta edelld mainitut syyt eiva kuitenkaan sdlittdneet téysin
l&hdettdmisen suurta lisééntymistdé. Se huomautti, ettd aviottoman d&idin arvostelun
lientymisen liséks taloudelliset olosuhteet, mukaanlukien ravinto, vaatetus ja asunto-olot,
olivat parantuneet. Tyéelaman epavarmuus oli lisdantynyt, mutta sité olivat paikkaamassa
sosiaalihuolto ja hyvéntekevéisyysjarjestot. > Sindnsa mielenkiintoinen ristiriita komitean
huomautuksessa oli siing, etta vaikka asunto-olot olivatkin ehké parantuneet, asuntopula oli

melkoinen.’®® Mietinnéssa &itikotien merkitystd yksingisille &ideille selvittanyt Miina

153 Aborttikomitean mietintd 1945, 24-25.

154 Aborttikomitean mietintd 1945, 25-27.

155 Aborttikomitean mietintd 1945, 34.

156 Asuntopulaan puolestaan viittasi hallituksen esitys raskauden keskeyttamisesta. VP 1948, Asiakirjat 111:2,
Hallituksen esitys 60.
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Sillanpéa sen sijaan korosti gale tyypillista asuntoahtautta ja perusteli aitikotien suurta

tarvetta osittain silla. >’

Komitea sdlittikin |ahdetysten kasvun silla suhtautumistavala, jolla raskaudentilan
mukanaan tuomiin ristiriitoihin ja vaikeuksiin suhtauduttiin. Suhtautumistavan syyks se
nimes kristillis-siveellisen elamankatsomuksen merkityksen vahenemisen. Raskaudentilaa
e ndhty endd " jumalaisen maailmanjarjestyksen mukaisena loukkaamattomana tilana”,
vaan prosessing, joka voitiin aistaa jérjellisille nakokohdille, kuten kaikki muutkin
ihmiselémaa médrittavat pédtokset. Aikakauden yleisen gatuskannan omaksunut saattoi
padtyd lahdettamiseen vedoten taloudellisiin  vaikeuksiin tilanteessa, jota héanen
vanhempansa olisivat pitaneet taloudellisesti turvallisena, ja jossa kyse oli [8&hinnd sitg,

voitiinko sama elintaso pitaé lapsen synnyttyakin. 1°8

Sikionldhdettamisen kriminalisointia vastustettiin usein silla perusteella, etta naisen oli itse
saatava maardta ditiydestdan. Raskauden keskeyttaminen nahtiin myds yhteiskunnallista
kurjuutta vahentavana toimenpiteend. Téassa yhteydessd komitea otti esiin Neuvostoliiton
aborttilainsdadannon. Neuvostoliitossa raskauden keskeytys oli vuonna 1920 sallittu
sosiaalisin  perustein, mutta perusteita oli jouduttu rgoittamaan l&8kinndlliseen ja
rotuhygieniseen jo vuonna 1936, kun raskauden keskeytysten médra kasvoi huomattavasti
verrattuna syntyneiden lukumaérdan. Komitea kéyttikin Neuvostoliittoa esimerkkina siita,
mihin raskauden keskeytysten liiallinen salliminen saattoi johtaa pahimmillaan. >

Sikionlahdetyksen kriminalisoinnin poistamista oli perusteltu silld, ettd se oli tehoton
estamaan laittomia sikionldhdetyksia. Koska lddkari el voinut auttaa, kdannyttiin puoskarin
puoleen, mika oli naiselle vaarallista. Aborttikomitean mietinndssa selvitettiin laittoman

sikionl ahdetyksen menetelmia ja tunnistettiin niiden vaarat.*®° Komitea muistutti kuitenkin,

157 Aporttikomitean mietintd 1945, 125-129.

198 Aporttikomitean mietinté 1945, 35-36.

199 Aborttikomitean mietintd 1945, 39-43; Ala-Nikkola, 77. Neuvostoliiton lissksi aborttikomitea vertaili
Suomen sikionldhdetysta koskevia rangai stusmaarayksia ja kaytantoja seka sosiaalipolitiikkaa Pohjoismaiden,
erityisesti Ruotsin, ja Saksan lainsdadantoon. Rakel Jalas oli tehnyt kattavan selvityksen é&itiyssuojelun
kehityksesta ja kehitysmahdollisuuksista Suomessa. Aborttikomitean mietint6 1945, 44—-125.

160 gjkionl ahdetyksen menetelmét jaettiin mietinnossa ulkonaisiin menetelmiin, sisaisesti kaytettaviin aineisiin
jakohdunsiséisiin toimenpiteisiin. Ulkonaisia olivat mm. kuumat kylvyt, kohdun hieronta, voimakkaat hypyt
jaraskaiden painojen nostaminen. Néilla ei ollut niin suurta merkitysta kuin sisdisilla. Abortiiviaineita olivat
mm. aoe, fosfori, kiniini ja térpétti. Kohdunsisdisia menetelmia olivat mm. nesteen ruiskuttaminen
eméttimeen, sikiokalvojen puhkaiseminen sukkapuikolla tai hiusneulalla sek& kumiputken asettaminen
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ettel |a8karinkaan tekema raskauden keskeytys ollut vaaraton. Se uskoi, etté rangaistuksen
poistaminen johtais lahdettdmisen lisd8ntymiseen. Yhteiskunnan kannalta taas e ollut
merkityksetontd, mihin suuntaan vaestonkehitys meni. Komitea vastass myds raskauden
keskeyttamisen laillistamista puolustaville, ettd yksilén maardysvalta omaan ruumiiseensa
e ollut rgjaton. Viela véhemman yksilolla oli oikeus paéttéa sikion hengestd, silla sikio oli

erillinen olento, joka oli naisen ruumiissa vain suojassa ja ravittuna. *®*

Kriminaalipoliittiselta kannalta olikin téarkedd pédstd yhteismielisyyteen hyvaksyttavista
indikaatioista ja l0ytéd niiden suhteen ratkaisu, joka tyydyttéds yleista oikeustgua
Aborttikomitea uskoi, etta jos raskauden keskeytys mahdollistettaisiin sellaisilta osin kuin
slla olis oikeustagjun riittdva tuki, kansalaisten suhtautuminen valtiovallan
vastatoimenpiteisiin muuttuis aikaisempaa myonteisemmaksi, laittomista
sikionlahdetyksistéa ilmoitettaisiin ja niiden rgjoittamisessa paastaisiin  tehokkaampiin
tuloksiin. Indikaatioita lisittdessa naiset kaantyisivét ensin |&8kérin puoleen. Laakari

puolestaan saattais saada ndma luopumaan ajatuksesta kokonaan. 162

Komitean suhtautuminen sosiaaliseen indikaatioon oli kielteinen. Sen mielesta sosiaalisen
indikaation tarve taloudellisessa ahdinkotilassa oli poistettavissa taloudellisilla tukitoimilla.
Komitea pelkéas, ettéd sosiaalisen indikaation hyvaksyminen saattaisi tehda naisesta ” miehen
aistillisen nautinnon vélikappaleen”, jonka olisi raskauden sattuessa miehen painostuksesta
toimenpitelll& poistettavissa, mutta komitean oli vakuuttunut gitd, ettd mielipiteet
aviottomia ditejad kohtaan olivat muuttumassa, jonka myota kunniapakkotilakin menettéisi
merkityksensa. Komitea pelkési kunniapakkotilan hyvaksymisen sosiaalisena indikaationa
johtavan sen kayttamiseen verukkeena raskauden keskeytykselle, koska psyykillisena tilana
sta oli vaikea todistaa. Kunniapakkotilan hyvaksyminen olis saattanut johtaa myo6s
epétasa-arvoon, jos joillain kansanryhmilla sen olis katsottu olevan merkityksellisempaa

kuin toisilla.'®®

kohtuun. Niiden toimittamiseen tarvittiin synnytyselinten anatomiaa tunteva puoskari. Kaikilla toimenpiteilla
yritettiin saada keskeytys aikaan joko tuottamalla sikidlle kuolema tai aiheuttamalla supistuksia
Aborttikomitean mietintd 1945, 135-138.

161 Aporttikomitean mietintd 1945, 135-143, 148-149.

162 A borttikomitean mietintd 1945, 152-154.
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Komitea péaétyi sosiaalisen indikaation hyvaksymisen sijaan toisenlaiseen ratkaisuun.
Ruotsin ja Idannin mallin mukaisesti se suositti sosiaalisten ndkokohtien ottamista
huomioon |&a8ketieteellista indikaatiota kaytettéessa. Tdlaista 188kinndllis-sosiaalista
indikaatiota oli hyvaksyttavéa kayttad, jos raskauden keskeytystd pyys "ylen rasittunut
aiti”, jonka fyysinen tai henkinen terveys ei ehka enda kestényt uuden lapsen synnyttamista
jasiita huolehtimista. 14

Rotyhygieenisen indikaation lisdksi aborttikomitea hyvaksyi eetillisen indikaation, koska
"rikoksen jarkyttama olotila” oli mahdollisuuden mukaan palautettava ennalleen. Eetillisen
indikaation hyvaksymistéa puolsivat my6s rotuhygieeniset nakdkohdat, kuten raiskagjan
vakivaltaisuus ja sukurutsan aiheuttama geenien heikkeneminen. Sen sijaan véarinkdyttsten
estdmiseks vaadittiin teon johdosta annettua tuomiota, poliisitutkintoa, syytetta tai
ilmiantoa ennen kuin raskauden keskeyttaminen eetillisen indikaation perusteella vaitiin

sdlia 1%

Raskauden keskeyttamisen takargjaksi aborttikomitea méaéritti viidennen kuukauden lopun.
Se uskoi, ettd mitd mychempadan raskauden keskeytyksen mahdollisuutta lykéttiin, sitéa
mahdollisempaa oli, etta nainen muutti mielensd sen suhteen. Padtosvalta keskeyttamisesta
jeettiin  gynekologin tai kirurgin sekad kyseessd olevaan indikaatioon erikoisalanaan
perehtyneen |aakarin kesken. 1°°

Aborttikomitean laatima mietintd lahetettiin lainvamistelukuntaan, joka pyys lausunnot
vida lagkintohallitukselta, Suomen  Ladkariliitolta ja  Sosiaalidemokraattiselta
tyolaisnaidliitto olisi halunnut lisdta indikaatioihin sosiaalisen indikaation. Laakintohallitus
puolestaan vaati sosiaalisen indikaation tulkinnalle légkinnéllisen indikaation yhteydessa
tiukempia perusteita kuin mitd komitea oli esittdnyt. Samaten se vaati, ettd eetillisen
indikaation k&yttaminen olisi hyvaksyttavaa raiskaustapauksissa vain, jos siitéa oli heti tehty
ilmoitus poliisille. N&in la&kintbhallitus halusi véhentda naisen ”laskelmointia’ raiskauksen

suhteen. Vahéisten lausuntojen pyytaminen ja niiden osoittaminen |d8kintéhallitukselle ja

163 Aborttikomitean mietintd 1945, 164—168.
164 A porttikomitean mietintd 1945, 28: Ala-Nikkola, 80.
165 A borttikomitean mietintd 1945, 173174, 194.
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|a8kariliitolle  kielivat dita, etta raskauden keskeyttdminen kasitettiin  18hinna

etta myos raskauden keskeyttamisen sosiaalinen puoli oli otettu huomioon.

Aborttikomitean mietintd perustui gjale tyypillisesti vaestopoliittisille nakokohdille seka
absoluuttiselle seksuaalimoraalille. Toisaalta yksindisille dideille osoitettiin myoétatuntoa ja
ymmarrystd, mutta parantuneissa yhteiskunnallisissa oloissa taloudelliset syyt ja
kunniapakkotila eivat olleet riittéavia syitd sikionlahdetykselle. Suurimmaks syyksi
nimettiin itsekkyydelle ja uskonpuutteelle perustuva maailmankatsomus. Naisella e
suinkaan ollut oikeutta padttdd omasta ruumiistaan silloin, kun oli kyse toisestakin
ihmishengestd. Y hteiskunnalle ndin merkityksellisessa asiassa yksilén valta ruumiiseensa
oli rgjalinen. Y hteiskunnan etu gjoi yksilon edun edelle. Aviottomalle éidille tdma toisaalta
merkitss aseman korottamista, silla he olivat esmerkillisia pitdessddn lapsensa
taloudellisista vaikeuksista ja yhteison ylenkatseesta huolimatta. Aviottomasta didista tuli
erédnlainen lippulaiva aborttikomiteale: jos aviotonkin aiti kykeni selviytymadan yksin
lapsen kanssa, oikeutusta sosiaaliselle indikaatiolle ei ollut. Toinen lippulaiva oli komitean

usko sosiaalijarjestelman kehitykseen.

Vakka komitea myonsi, ettel rikoslaki ollut kyennyt estdmddn sikionldahdetyksia
tehokkaasti, koska kansa e taysin tukenut rikodain késitysta |ahdetysten laittomuudesta, se
el ollut vamis poistamaan léhdetysten rangaistavuutta. Se uskoi, ettd rikoslaki saisi
kansalaisten tuen laittomien lahdetysten vastatoimenpiteille gitd, etta raskauden
keskeyttaminen laillistettaisiin.  Oikeustgjun mukaista oli, etta perusteet lailliselle
keskeyttamiselle rajattiin |188ketieteelliseen, rotuhygieeniseen ja eetilliseen indikaatioon.
Kuitenkin kasitettiin, ettd laittomiin sikionléhdetyksiin gjoivat enimmakseen sosiaaliset
syyt. Kansantgjun mukaista siis olisi ollut, ettéd sosiaalisetkin syyt olisi laskettu laillisen
keskeyttamisen perustelksi. Téhan valtio e kuitenkaan voinut ryhtyd vaestOpoliittisista
gyiga

166 A borttikomitean mietintd 1945, 183, 187—188.
167 Ala-Nikkola, 83-84.
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3.2.2 Raskauden keskeytydlain késittely valtiopaivilla

Komiteamietintdod ja lausuntoja kasiteltyédn lainvalmistelukunta padtyi antamaan
hallitukselle kaks esitystd, joista hallitus valits eduskunnalle esitettévaksi sen, josta
sosiadlinen indikaatio puuttui.’®® Hallituksen esityksessa eduskunnalle todettiin, etta
rangaistusmaaraykset sikionlahdetyksesta eivét vastanneet yleista oikeuskasitysta eivétka
yhteiskunnallisen kehityksen vaatimuksia. Rangaistusuhka oli jdanyt lain kuolleeks
kirjaimeksi, kun suurin osa sikionlahdetyksestd jai tuomitsematta. Tama vastakohtaisuus
heikensi lain arvovataa. Siks lakia oli korjattava sikionldhdetyksen osalta niin, etta se

tyydyttais yleisté oikeuskasitysté ja palauttaisi lain kunnioituksen. 169

Hallituksen esityksen mukaan |8hdetysten lisddntymiseen vaikuttivat psykologiset,
taloudelliset ja vaestOpoliittiset tekijét, kuten muun muassa muuttunut kasitys
seksuaalimoraalista ja skionldhdetysten rangaistavuudesta, avioliiton ulkopuolisten
suhteiden lisdantyminen, sota-gjan pahentamat yhteiskunnalliset ristiriidat, asuntopula,
tyottomyys ja aentunut elintaso. Hallitus e kuitenkaan ollut valmis poistamaan
sikionlahdetyksen rangaistavuutta, koska se olisi ollut ” vastoin laajojen kansankerroksien
oikeustajuntaa ja syvélle juurtunutta siveellista ja uskonnollista maailmankatsomusta” .
Yhteiskunnan oli suojeltava sikion eldamad. Naisen maardysvalta omaan ruumiiseensa
néhden e voinut ulottua jo alkaneeseen eldmaan. Rangaistavuuden poistamisesta seurais
lahdetysten mééran kasvu ja sité kautta syntyvyyden lasku, seké léhdetysten ulottuminen
myds niithin kansankerroksiin, jotka sen vield olivat tuominneet. Hallitus oli kuitenkin
vamis lieventamaan ankaraa rangaistusasteikkoa. Lapsenmurha-asetuksen sikionldhdetysta
koskevaa pykddd se esitti muutettavaks siten, ettd |dhdettamiseen syyllistynyt nainen

voitiin lieventavét asianhaarat huomioon otettuna vapauttaa rangai stuksesta. Muuten hanet

rangaistusmaarayksia ei muutettu. *°

Hallitus ymmaérsi, etté sikionléhdetysten rangaistusten lieventaminen el pelkéstéan auttanut,

vaan mahdollisuuksia lailliseen raskauden keskeytykseen oli lisditavd. Se suositti

168 Ala-Nikkola, 85.
169 \/p 1948, Asiakirjat I11:2, Hallituksen esitys 60, 1.
170 vP 1948, Asiakirjat I11:2, Hallituksen esitys 60, 1, 7-8, 24.
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eduskunnalle l&8ketieteellisen indikaation ja siihen yhdistetyn sosiaalisen nakdkohdan,
rotuhygieenisen eli eugeenisen indikaation ja eetillisen indikaation hyvaksymista. Erityisen
sosiadisen indikaation hallitus hylkds perusteinaan muuan muassa sen Vvakea
médriteltavyys. Olis yhteiskuntaa vahingoittavaa, jos raskauksia keskeytettdisiin sen
vuoks loyhin perustein. Sosiaalinen indikaatio oli myds ainoa indikaeatio, joka voitiin
korvata muilla keinoilla, kuten yhteiskunnan tarjoamilla taloudellisilla apu- ja

tukitoimilla.t™

Raskauden keskeyttdmisen aikargjaksi hallituksen esityksessd méériteltiin  neljénnen
raskauskuukauden loppu, koska siihen mennessd skité e olis viela ehtinyt kehittya
elinkelpoiseksi. Raskaana olevalla naiselle haluttiin my6s taata tarpeeks ailkaa herétella
didintunteitaan, jotta keskeytykselta ehké voitaisiin valttya. Eugeenisen indikaation ollessa
kysymyksessa |aakintbhallitus sai paéttéd raskauden keskeyttéamisesta viela viidennella
kuulla. Raiskauksen, sukurutsan tai arvovalta-aseman véaérinkaytoksen perusteella anottuun
eetillisen indikaation mukaiseen keskeyttémiseen tarvittiin naytteeksi vahintaan rikoksesta
nostettu syyte. Pagtbsvalta raskauden keskeyttdmisesta annettiin keskeytyksen suorittavalle
gynegologille tai kirurgille seka laékintohallituksen erityisesti tehtavdan maaréamaélle
|&8karille, jotta keskeytysta harkittaisiin perusteellisesti ja puolueettomasti mutta joustavasti
sekd nopeasti. Ensisijaisesti raskauden keskeytyksen sai suorittaa valtion yleisissa
saaraaloissa, mutta l&dkintohallituksen erillisella pé&dtoksella myds kunnallisissa ja
yksityisissi sairaaloissa. 1’2

Hallituksen esitys e juurikaan poikennut aborttikomitean mietinndn antamista perusteista
Huomattavaa on, ettd vaikka elettiin jo 40-luvun loppupuolta ja oltiin padsty todistamaan
Saksan rotuoppien tuhoisuutta, uskottiin  yhd rotuhygienian mahdollisuuksiin ja
edistyksellisyyteen: eugeeninen indikaatio oikeutti paatdksen tekemisen raskauden
keskeyttdmisesta aina viidennelle kuulle. Eetillisenkin indikaation hyvaksymiseen vaikutti

se, etté sen avulla saatettiin ehkéisté rotuhygieenillisesti huonon aineksen syntyminen.”®

171 \/p 1948, Asiakirjat 111:2, Hallituksen esitys 60, 9-16.

172\/p 1948, Asiakirjat 111:2, Hallituksen esitys 60, 16—20.

173 Markku Mattila on kasitellyt rotuhygieniaa Suomessa vuoden 1935 sterilisointilakiin asti. Han on myés
kiinnittanyt huomiota rotuhygienieenisiin tehostamispyrkimyksiin ja rotuhygieenisten sterilisointien

62



Hallituksen esitysta laiks raskaudentilan keskeyttémisestd sekd laiksi  rikodain
lakivaliokunnan suosittamien lakiteknillisten muutosten lisdksi talousvaliokunta ilmoitti
" edellyttavansd hallituksen ryhtyvan toimenpiteisiin riittavan tehokkaan valistus- ja
avustustoiminnan aikaansaamiseksi, jotta ne yhteiskunnassa vallitsevat epékohdat, jotka

voivat olla syyné raskauden keskeyttamiselle, tulisivat poistetuiksi” .1

Suomen kansan demokraattisen liiton (SKDL) edustgja, |&8ketieteen lisensiaatti Mauri
Ryoma piti talousvaliokunnan mietintdd jonkin verran parempana kuin hallituksen esitysta,
mutta kaipas lakiin sosiadlista indikaatiota. Han kiitti talousvaliokunnan kehoitusta
yhteiskunnallisten epékohtien poistamiseen, mutta piti sitd vain ” hurskaana toivomuksena”,
joka sinansa e riittényt naisten asemaa turvaamaan. Suuri valiokunta e kuitenkaan mennyt
muuttamaan talous- ja lakivaliokunnan esitystd Ryoman toiveen pohjalta, vaan suositti

eduskunnalle talousvaliokunnan ehdotusta hyvaksyttavaksi pienin muutoksin.™

SKDL:n Eino Roine kummasteli sitg, etta sterilisoimislakien lagennusta kannattavat piirit
vastustivat raskauden keskeyttdmistd. Roineen kasityksen mukaan  koyhyytta
"hyvaksyttdvand’ sterilisoimisen syyna pitavét piirit vastustivat koyhyyttd raskauden
keskeyttamisen syynd. ” Tekee mieli uskoa, ettéd ne, jotka nyt vastustavat raskauden
keskeyttdmistd sosiaalisista syistd, olisivat valmiit hyvaksymdan pitkallekin menevan
raskauden keskeyttamislain, jos laki kirjoitettaisiin essmerkiksi tallaiseen tapaan: ” Raskaus
voidaan pakolla keskeyttad, jos asianomainen on tullut raskaaksi ulkopuolella avioliiton tai
on niin kdyha, ettei pysty lastaan huoltamaan.” — — niin hurmaantuneita tunnutaan er&issa
piireissa oltavan kaikkeen, mita voidaan tehda pakolla.” Suorastaan koomillisena han piti
Sitg, etta kommunistit, joita syytettiin yksilon vapauden tallaamisesta, taistelivat vapauden
puolesta tehda maailmaan ”heikoilla rotuominaisuuksilla varustettuja yksil6itd”. Roineen
mielesta lakia oli lagennettava sosiadlisella indikaatiolla, jotta keskeytystd hakevat

kdantyisivdt ensin neuvoloiden puoleen, joissa heille saatettaisiin 16ytd88 muu ulospéaésy

lisddntymiseen uuden vuonna 1950 annetun sterilisoimislain jalkeen. Ks. Mattila 1999, Kansamme parhaaksi,
337-338.

174 \/p 1948, Poytakirjat, 814, 857; VP 1949, Asiakirjat 111:2, Talousvaliokunnan mietinto 3.

175 v/P 1949, Asiakirjat 111:2, Suuren valiokunnan mietintd 95; Poytakirjat, 874.
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vaikeuksista kuin raskauden keskeytys. Jos ndn e kuitenkaan kavisi, ainakin

keskeyttaminen voitaisiin tehda turvallisesti 148kérin valvonnassa.'’®

Kokoomuksen Margit Borg-Sundmanin mielestd vaikeissa sosiadlisissa oloissa eévia
naisia oli autettava sosiaalisella tuella ja valistuksella raskauden keskeyttémisen sijaan.
Sosiadlisella tuella hén tarkoitti taloudellisten parannusten lisékss koko eléman
perusarvojen ja "moraaisen vastuuntunnon” uudistamista, koska oli muistettava, etta
keskeyttamisen syiden joukossa oli myds "sielullisa” syitd, kuten vastuuntunnon puute,

mukavuudenhalu ja " vaara sielullinen asennoituminen” .’

Maalaidliiton V. J. Sukselainen, Kokoomuksen edustga, aborttikomitean mietinndssa
asiantuntijana toiminut Rakel Jalas ja sisdasainministeri Aarre E. Simonen kiittelivét
suuren valiokunnan tekemaa lisdysta, jonka mukaan |aékéareita neuvontatyssa avustavasta
henkilokunnasta olisi sdadettéva asetuksella. Sukselaisen mielesta téllaista toimintaa varten
piti olla erikoinen sosiadlihuoltaja, joka asiaan perehtyneenda pystyi kasittelemaén
raskauden keskeytystd hakevia oikedlla tavala, antamaan heille "eldméanuskoa’ ja
neuvomaan mahdollisuuksista yhteiskunnalliseen tukeen. Sukselainen, Jalas ja Simonen
vastustivat erillistd sosiadlista indikaatiota, sill& raskauden keskeyttdmisen sjaan

sosiaalinen ahdinkotila oli estettava yhteiskunnallisilla tukitoimilla.*™®

SKDL:n Elli Stenberg moitti lakiesitystd sSiitd, ettd se pyrki estamaén rikolliset
sikionldhdetykset, mutta el tarjonnut keinoja niiden syiden poistamiseksi. Han el uskonut
sosiadlisen indikaation liséamisen lakiin aheuttavan raskauden keskeytysten maéran
kasvua, silla” aidin vaisto ja aitiyden halu ovat naisen ikuisia ominaisuuksia” . Ainoastaan
varakkailla naisilla mukavuuden halu ja haluttomuus synnyttda olivat syina raskauden
keskeyttamiseen. Tyoldisnaisen goi  puoskarin  luokse naisten alipalkkaisuus,
tyOnsaantivaikeudet, huonot asunto-olot ja puuttuvat mahdollisuudet avioliiton
solmimiseen. Stenbergin mielesta el pitanyt tarrautua siihen, etté raskauden keskeyttdminen
oli luonnoton teko, silla sen kieltdminen saattoi johtaa ”vield suurempaan tuhoon ja

sellaisiin naisen ja lapsen karsimyksiin, joita vallitsevissa olosuhteissa e kyetd

176 \/p 1949, Poytakirjat, 1998—2002.
17 \/P 1949, Poytakirjat, 2002—2003.
178 \/p 1949, Poytakirjat, 2003—2007.
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poistamaan”.  Yhteiskunnallisin  tukitoimin, kuten lapsenhuollon, palkallisen
synnytysloman, kodinhoitoavun ja &idin tyosuhteen sdilyttdmisen seka valistus ja
neuvontatyon avulla voitiin pdastéa siihen, etté mahdollisemman moni raskaus oli toivottu.
Tama edellytti myods sitg, etta aviotonta étia kohdeltiin saman arvoisena kuin aviollista

gtial™

Ruotsalaisen eduskuntaryhmén edustgjana Albin Wickman ehdotti lakiehdotuksen
hylkdamistd. Hanen mielestéén raskauden keskeyttdminen rikkoi uskonnollisia ja eettisa
periaatteita vastaan murhaamalla ihmisel@mén, vaikkakin se oli vasta alullaan. Vastoin
Wickmanin ehdotusta lakiesitys hyvaksyttiin. Laki raskauden keskeyttédmisestd annettiin
helmikuussa 1950.8°

Eduskuntakasittely raskauden keskeyttdmisesta e nostattanut suuria tunteita, vaikka
kyseessd oli Wickmanin sanoin uskonnolliset ja estilliset periatteet. Wickmania
lukuunottamatta lakiehdotuksen hylkddmista e esitetty missddn puheenvuoroissa.
Ainoastaan SKDL:n edustgjat vaativat muutoksia lakiehdotukseen. Sosiaalisen indikaation
lisé&minen raskauden keskeyttamisen syyks nahtiin kuitenkin jo liian salivana. Se olis
ollut suuri muutos aiemmasta, jolloin ainoastaan adin hengelle vaarallinen raskaus voitiin
keskeyttdd. Sen sijaan haluttiin korostaa yhteiskunnallisten tukitoimien kehittémista.
Hallituksessa istuva Sosiaalidemokraattinen puolue hyvaksyi sosiaalisen indikaation
puuttumisen laistajuuri sosiaalisia toimia edistaakseen'®?.

Yks lain hyvaksyntéén vaikuttanut tekija oli varmastikin muiden Pohjoismaiden esimerkki.
Kaytannossdhan laki raskauden keskeyttamisestd oli tiukka. Se ei juurikaan lisénnyt naisten
mahdollisuutta hakea laillista raskauden keskeytystd, silla sen salivat indikaatiot
rgjoittuivat vain hyvin pieneen osaan raskauksista. Ehka lain hyvaksymista helpottikin juuri
sen néennainen edistyksellisyys.

Koska laillinen raskauden keskeyttaminen mahdollistettiin, e tarvetta ankarale
rangaistussdannostolle rikollisesta sikionlahdetyksestéd ollut. Sen vuoks hallituksen

179 vp 1949, Poytakirjat, 2008—2010.
180 vp 1049, Poytskirjat, 2012, 2042-2045; Suomen asetuskokoelma 1950, Laki 82 raskauden
keskeyttamisesta.
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ehdottamat lievennykset |apsenmurha-asetuksen sikionléhdetyssdadoksiin - hyvaksyttiin
keskustelutta. Selvastikin lain toimimattomuus oli saanut kansanedustgjat hyvaksymaan
gatuksen  sikionldhdetyssdddoksen  lieventamisesta ja raskauden  keskeytyksen
laillistamisesta.

Véestopoliittisiin nakokohtiin lakikéasittelyissa e juurikaan viitattu. Taustalla ne kuitenkin
vakuttivat, silléa perustuivathan erityisesti aborttikomitean mietintd ja my6s hallituksen
esitys niille. Vaestopoliittinen huoli oli juuri se voima, joka oli pannut keskustelun
laittomien sikionlahdetysten vaaroista, sikionlahdetysten rangaistusten riittdmattomyydesta
ja laillisten raskauden keskeytysten mahdollistamisesta liikkeelle. Se e siis voinut olla

vaikuttamatta keskustelun lopputulokseenkin, vaikka sitd ei ilmi julistettukaan.

Jako vasemmiston ja oikeiston vdilla sdilyi. Vasemmisto vaati sosiaalista perustetta
keskeytyksille, koska se e pitanyt sosiadijarjestelmdn kehitystd niin nopeana, etta
yhteiskunnalliset tukitoimet olisivat ratkaisseet asian. Oikeistolle puolestaan raskauden
keskeyttamisen laillistaminen yleensd oli niin suuri myonnytys, ettei se kyennyt edes

harkitsemaan raskauden keskeyttdmisen sallimista heti niin lagjaksi.

4. LAPSENMURHARIKOSTEN LIEVENTAMINEN

4.1. Lapsenmur harikokset uudessa henkirikoslaissa 1969

4.1.1 Tarve uudelle lapsenmurhasaadokselle

Y hteiskunnallisten arvojen muuttuessa 1970-lukua kohden asenteet |apsenmurharikoksiin
syyllistyneitékin  kohtaan muuttuivat yhd ymmartavdisemmiksi. Teon motiiveiks
ymmarrettiin aviottoman naisen eldmantilanne ja synnytyksen aiheuttama henkinen ja
Rangaistusten lieventamistéa puols my6s se, ettd niiden ennaltaehkdiseva vaikutus oli
todettu heikoksi, kuten lukuisat rikolliset sikionldhdetykset olivat osoittaneet.

181 Ks. Ala-Nikkola, 90.
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Lapsenmurhat olivat sitd paits menetténeet gankohtaisuutensa sen my6téa, kun ongelmaa
oli korjattu sosiaalisella lainsdadannolla

Tarve lapsenmurhasdadoksen uudistamisesta kietoutui koko rikoslain  uudistamisen
tarpeeseen. Vuoden 1889 rikodaki oli vanhentunut vahittéisista muutoksista huolimatta
elkd vastannut endd kaikissa suhteissa muuttuneita yhteiskunnallisa olosuhteita.
Tarkeygéarjestyksessa  kiiregllisinta oli  vamistaa uusi  henkirikoslaki, johon
lapsenmurharikoksetkin - kuuluivat. Tééa tehtavda varten asetettiin vuonna 1954
rikoslakikomiteal®? tarkastamaan vuoden 1889 rikoslakia henkeen ja terveyteen
kohdistuvien rikosten osalta ja tekemdan esitys uudeks rikoslaiks niilta osin, kun
muuttunut oikeiskaytantd tai siind esiintynyt tarve sita vaati. Rikodakikomitean mietint6

valmistui vuonna 1957.183

L apsenmurhasta saadettiin rikoslain 22. luvussa. *®* Lapsenmurhanimitysta rikosl akikomitea
ehdotti muutettavaks |apsentapoksi, silla nimitys lapsenmurha e tayttéanyt murharikoksen
tunnusmerkkgléa tahallisuudesta. Sen djaan komitea @ ndhnyt syyta muuttaa
lapsentapposaadostd koskemaan myds avioituneita naisia, silla lapsentapon lievempi
rangaistus suhteessa murhaan saattaisi silloin johtaa kyseisen rikoksen lisdantymiseen, elka
se olis ollut kansan oikeustajun mukaistakaan. Oli otettava huomioon, ettd naimisissa oleva
nainen e joutunut aviottoman naisen kaltaiseen masennustilaan, joka johtui hé&pedn
tunteesta ja  arvostelun pelosta, huolesta  lapsen tulevaisuuden  ja
toimeentulomahdollisuuksien suhteen sekd "makagan arvottomasta kayttaytymisestd’.
Poikkeustapauksissa voitiin naimisissa oleville, lapsensa surmanneille naisille myontéa

lieva rangai stus surmaamisesta saédettyjen erityisperusteiden mukaisesti.*®

182 Rikoslakikomitean puheenjohtajana toimi rikosoikeuden professori Brynolf Honkasalo ja jésenina olivat
rikosoikeuden professorit Bruno Salmiala ja Reino Ellil&, tuomarit Yrjo Lehtonen ja Niilo Luukanen, Lauri
Takkunen seka lainséadanténeuvos L. H. Salonen.

183 Rikoslakikomitean mietinté 1957, 1. Oikeusministeri oli jo vuonna 1919 antanut rikos- ja oikeushistorian
professori Allan Serlachiukselle tehtavaksi laatia ehdotuksen uudeksi rikoslaiksi, mutta Serlachiuksen ehdotus
e johtanut kuitenkaan jatkotoimiin. Salonen 1964, Henkeen ja ruumiilliseen koskemattomuuteen kohdistuvia
rikoksia koskevan lainsdadannon uudistamisesta, 70-71. Ks. myods Serlachius 1921.

184 Rikoslakikomitean mietinndssa kasiteltiin lapsenmurhan lissksi rikoslain lukuja 21 surmaamisesta ja
pahoinpitelystd, 23 kaksintaistelusta, 20 luvattomasta sekaannuksesta ja muusta haureudesta, 25 rikoksesta
toisen vapautta vastaan, 34 yleista vaaraa tuottavista rikoksista seka 44 hengen, terveyden tahi omaisuuden
suojelemiseksi annettujen méaaraysten rikkomisesta.

185 Rikosl akikomitean mietintd 1957, 12-13.
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Vaikka rikoksentekijan maaritelma séilytettiin rikoslakikomitean mietinnGssia ennallaan,
muita rikoksen tunnusmerkkej@ muutettiin. Komitea el halunnut méaritella erikseen aikaa,
jonka kuluessa lapsen surmaaminen olis viimeistdan pitanyt tapahtua tullakseen
kasitellyksi  lapsentappona, silla synnytystapahtuman aiheuttaman poikkeuksellisen
mielentilan kesto oli kulloinkin kysymyksessa olevan henkilon "sielullisruumiillisesta
rakenteesta ja vallinneista olosuhteista’ riippuvainen. lImaisun ” synnyttdessa tai kohta sen
jakeen” komitea korvas lauseella "synnyttéessédn ta sen jdkeen ollessaan viea
synnytystapahtuman vaikutuksen alaisena’. Menettelytapoja e komitean mielesta ollut
syyta mainita, koska rikos oli rangaistava menettelytavoista riippumatta. Rangaistukseksi

ehdotettiin enintaén kahdeksaa vuotta tai vahintaan kolmea kuukautta vankeutta, 126

Komitea esitti kuolemantuottamusta koskevaa pykéal 88 muutettavaks siten, ettei naista endé
rangaistais niin kuin kuolemantuottamuksesta oli yleisesti sdadetty vaan lievemmall,
lapsenmurhasddnnokseen erikseen médritetylla rangaistusasteikolla. Esitys johtui Siitg, etta
mietinndssa ehdotettiin yleisen kuolemantuottamuksen rangai stusasteikkoa
kovennettavaksi, kun taas lapsentapon rangaistuksia oltiin  lieventamassa.

Rangai stusasteikko vaihteli sakoista enint&n kolmen vuoden vankeuteen. 87

Ristiriitaisena komitea piti pykddd, jossa méardttiin rangaistavaks vanhemmat tai
isAntavaki, jotka olivat olleet tietoisia raskaudesta, mutta eivét olleet auttaneet aviotonta
naista synnytyksessé, ja olivat siksi osittain tuottaneet kuoleman lapselle. Pykéla asetti
avioliitossa syntyneen lapsen kuolemantuottamuksen huonompaan asemaan verrattuna
avioliiton ulkopuolella syntyneen lapsen kuolemantuottamukseen, silla avioliitossa
syntyneen lapsen kuoleman tuottamuksellisuus tuomittiin yleisen, lapsenmurhasdénnosta
ankaramman, saannoksen mukaan. Komitean mielestd vanhempien ja isdntéavaen sijaan
makagjaan kohdistettua rangaistusasteikkoa piti korottaa enintddn neljdan vuoteen

vankeutta tai kuritushuonetta, 18

Sikionldhdetyksestd  rikoslakikomitea olis  rankaissut vankeudella tai  jéttanyt

rankai sematta, jos asianhaarat olivat erityisen lieventavéat. Sikionlahdettdjille komitea asetti

186 Rikos akikomitean mietinto 1957, 13, 19.
187 Rikosl akikomitean mietinto 1957, 13, 19.
188 Rikosl akikomitean mietintd 1957, 13-14, 19.
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rangaistukseks nelja vuotta kuritushuonetta tai vankeutta ja ilman naisen lupaa |8hdetetysta
sikiostd kuritushuonetta vahintddn kaks ja enintéén kahdeksan vuotta. Muut pykalét

séilyivat muuttumattomina rangaistusten osalta. '%°

Hallitus teki rikoslakikomitean mietinnOn pohjalta lakiesityksen eduskunnale, mutta
estysta e ehditty kasittelemdan lakivaliokuntaa pidemmaélle ennen seuraavia
eduskuntavaaeja, jolloin asia raukes.'®® Kun asian késittelemista jatkettiin, aikaa oli
ehtinyt kulua sen verran, etta hallituksen lakiesitys eduskunnalle muutti muotoaan
alkuperéi sesta komiteamietinnosta ja | akiesityksestéa jonkin verran. Vaikka rikos akikomitea
pyrkikin lieventdmadan lapsenmurhasta annettuja tuomioita ja jopa muuttamaan koko
rikoksen luonnetta tahallisesta teosta pikaistuksissa tehdyksi vaihtamalla nimityksen
lapsenmurhasta lapsentappoon, sen esitys lapsenmurhaséénnoksen osalta oli vanhoihin
sdddoksiin pohjautuva. Se séilytti lapsentapon omana lukunaan muista henkirikoksista
erotettuna ja pitéytyi vanhoissa pykdlissa. Se toisteli vanhoja perusteluja sille, miksi
lapsentappo tulis sdilyttéd pelkastéén aviottomien naisten rikoksena. Y hteiskunnassa oli
kuitenkin meneill&&n arvojen muutos, joka vaikutti myds aviottomien lasten ja naisten
asemaan. Se puolestaan sai hallituksen lakiesityksenkin muuttamaan muotoaan, kun

Seuraava esitys annettiin eduskunnalle vuonna 1965.

4.1.2 Uus henkirikoslaki 1969

Kun hallitus esitti eduskunnalle uuden lakiesityksen henkirikoksista vuonna 1965, oli se
ottanut huomioon edellisesta lakiesityksesta lakivaliokunnassa esitetyt nékokohdat seka
Ruotsin uuden, vuonna 1962 annettun rikoslain. Siltd pohjalta se oli paétynyt luopumaan
vanhasta lukujaottelusta. Lapsenmurharikokset oli liitetty henkeen ja terveyteen
kohdistuvia rikoksia koskevaan lukuun 21 viidenneks pykaéaksi. Lapsenmurha-nimitys oli
komiteamietinnbn mukaisesti muutettu  |apsentappo-muotoon.  Komiteamietinnosta ja
edellisestd lakiesityksestd poiketen |apsentapposdadds oli médritetty koskemaan myds
aviovaimoja. Tété hallitus perusteli sillg, ettéd yhteiskunnalliset olot olivat muuttuneet siten,

ettel aviottoman lapsen saaminen ollut endd yhta hapedllista kuin ennen. Y hteiskunnan eri

189 Rikoslakikomitean mietintd 1957, 14-15, 19-20.
190 v/altiopaivakirjat (VP) 1960, Asiakirjat |, Hallituksen esitys 21; Poytakirjat, 382, 384; VP 1961, Asiakirjat
[11:2, Eduskunnan kirjelméa hallituksen esityksen 21 johdosta (VP 1960).
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muodoissa antaman tuen johdosta avioton &iti kykeni selviytymaan yksindan lapsen kanssa.
Toisadta katsottiin, ettd avioitunutkin nainen saattoi joutua yhta vaikeaan tilanteeseen kuin
avioton nainen, jos hanen miehensi esimerkiks hylkdsi hanet tai taloudellinen tilanne oli
huono. My6s séannds sikionlahdettamisesta ehdotettiin siirrettavaks rikosain 21. lukuun.
Vastasyntyneen lapsensa heitteillgétanyt olis tuomittu yleisen heitteillepanopykélén
mukaisesti enintéddn neljéks vuodeks kuritushuoneeseen tai védhintédn kuudeks

kuukaudeks vankeuteen, 2%t

Pykda vanhempien ja iséntdvéen aviottomalle lapselle tuottamasta kuolemasta poistettiin
rikodaista sen harvinaisuuden vuoksi. Pykdlan todettiin olevan perdisin isantavaltaiselta
galta, jolloin lapset ja pakolliset olivat riippuvaisuussuhteessa perheenpédhan toisella
tavalla  kuin  1960-luvulla. Myo6skddn  makagjan  puolelta  tapahtuvasta
kuolemantuottamisesta e haluttu lapsentapon yhteydessa séétds, silla saattoihan olla, ettel
makagja edes tiennyt raskaudesta. Koska vanhan |lapsenmurhaséénnoksen pykalé olivat
joko todettu tarpeettomiksi tai siirretty varsinaiseen henkirikoslukuun, koko luku 22 voitiin

kumota. 192

Hallituksen lakiesitys ohjattiin @ eduskunnasta  lakivaliokuntaan. Se  kohdisti
lapsentapposaadoksiin vain vahdsa muutoksia. Raskaana olevan naisen pahoinpitelyn ja
siten sikion kuoleman tuottamuksen lakivaliokunta sisdllytti térked& pahoinpitelyd
koskevaan rangaistussédnnokseen. Sen pidemmélle asiaa e kuitenkaan ehditty kéasitella
eduskuntavaalien keskeyttdessa kasittelyn, joten se oli otettava jéleen uudelleen
esittelyyn. 19

Hallituksen lakiesitys henkeen ja terveyteen kohdistuvien rikosten rangaistusten
uudistamisesta vuoden 1966 valtiopaivilla jatkoi siitd, mihin edellinen jai. Hallitus kannatti
yhé& lapsentapporikosten ulottamista koskemaan my6s naimisissa olevia naisia, silla olihan
"synnytyksesta johtuva poikkeava mielentila sek& ruumiillinen ja henkinen uupumus’

samanlainen aviosaddysta huolimatta. Hallituksen esityksessa ilmaus ”synnyttéessa tal

191 v/p 1965, Asiakirjat I11:1, Hallituksen esitys 154, 1, 3, 6, 11.

192\/p 1965, Asiakirjat I11:1, Hallituksen esitys 154, 13-14.

193 vp 1965, Poytakirjat, 1557; Asiakirjat I111:1, Lakivaliokunnan mietintd 43; Eduskunnan kirjelma
hallituksen esityksen 154 johdosta.
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kohta sen jalkeen” korvattiinkin sanonnalla ” synnyttaessdan tai sen jalkeen, ollessaan viela

synnytyksen aiheuttaman ruumiillisen tai henkisen uupumuksen tilassa’. 1%

Lakiesitys |ahetettiin eduskunnasta  ensiks uudestaan lakivaliokunnalle.
Lapsentapporikosten suhteen merkittavin - muutos  hallituksen  esitykseen oli, etta
lakivaliokunta jétti sikionlahdetyksen vanhaan lapsenmurhalukuun 22 ja sen otsake
muutettiin Lapsenmurhasta muotoon Skionlahdetyksesta. Valiokunnan perusteluna oli, etta
henkeen ja terveyteen kohdistuvien rikosten rangaistussdannts koski syntynytta ihmista,
joten sikionlahdettéamista el voitu sisdllyttéa siihen, kuten lapsentappoa. Valiokunta uskoi
listksi, ettd valmisteilla oleva laki raskauden keskeyttdmisesta antais aihetta
sikionlahettamista koskevien sda8nndsten tarkistamiseen, joten senkin takia oli syyta jéttéa

sikionlahdetys vanhalle paikalleen. 1%°

Sikionlahdettamisen rangaistussdannoksia kasitteli myos oikeustieteen lisensiaatti Raimo
Lahti vuonna 1969 Lakimiehessd ilmestyneessa artikkelissaan. Lahden mielesta nainen
voitiin vapauttaa kokonaan sikitnl&hdettamisesta seuraavasta rangaistuksesta. Han perusteli
raskaana olevaan naiseen. Seka laittomien etta laillisten raskauden keskeytysten ehkéisyssa
rangaistusuhkia suurempi merkitys oli ehkédisyvdlineiden kayton ja yhteiskunnan
tukitoimenpiteiden liséédmisella seké laillisen keskeytyksen helpottamisella ja sitd kautta
laittomien keskeytysten aiheuttaman terveydellisen riskin pienentamiselld. Rangaistusuhka
saattoi estéda naista hakeutumasta tarvitsemaansa hoitoon laittoman I8hdetyksen jdljilta. Sita
paitsi rangaistussdannoksia oli sovellettu kdyténnossa hyvin vahan. Rangaistusvastuun
poistamista vastaan puhuivat ainoastaan ne seikat, etta se tarjoais entistd paremmat
edellytykset painostaa naista tai sikionldhdettgjda rikolliseen |éhdettémiseen, ja etta
sikionlahdetyksesta séadettyjen erityissdanndsten mukaan tuomitsematta jattamista voitiin

jo voimassa olevan rikoslain mukaan yksittéistapauksissa harkita. 1%

194 v/P 1966, Asiakirjat |, Hallituksen esitys 68.

195v/p 1966, Asiakirjat |, Lakivaliokunnan mietintd 11; Poytakirjat, 363.

196 | ahti 1969, Raskauden keskeyttamista koskevista rangaistussaannoksista de lege ferenda, 424-426. S.
Erkkila oli esittanyt vuonna 1952, etté nainen voisi lahdetyttéd itse sikitnsa rangaistuksetta. Erkkila olisi
ulottanut t&méan oikeuden avioituneiden naisten liséksi aviottomiin, silla silloin aviottomien lasten lukumaara
véhenisi ja toisaalta niiden elinmahdollisuudet paranisivat. Humanitéaris-sosiaalisten ja vaestopoliittisten
syiden liséksi Erkkila esitti kannanottonsa puolesta vankeinhoidollisia ja rikosoikeudellisia syitd. Han ei
uskonut, ettd vankeustuomio vaikuttaisi parantavasti sikionldhdetykseen syyllistyneeseen naiseen, jolla e
ollut rikollista mielenlaatua, vaan nainen demoralisoituisi ja muuttuisi yhteiskuntaan huonosti sopeutuvaksi
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Lahti kiinnitti artikkelissaan huomiota myds rangaistussaéannosten jyrkkaan kahtigakoon:
laittomasta sikionlahdettémisestd séédetyt rangaistukset olivat ankarampia kuin laillisen
keskeyttdamisen menettel ysdanndsten rikkomista koskevat rangaistukset, joista oli séédetty
vuoden 1950 raskauden keskeyttamislaissa. Hanen mielestddn sikionlahdetyksesta
séddettya rangaistusasteikkoa oli yhtendistettdvd menettelytapojen rikkomista koskevien
sédnnosten kanssa. Samalla sikionlahdettdmista koskevat pykdét olis pitéanyt sijoittaa
raskauden keskeyttamistd koskevaan lakiin ja muuttaa nimitystd sikionldhdettamisesta
raskauden keskeyttamiseen. Jos jakoa luvattoman l|dhdettamisen ja menettelytapojen
rikkomisen vdilla jatkettaisiin, olis rangaistuksen ankaruus méadriteltava sen mukaan,
missd vaiheessa raskautta |8hdettdminen oli suoritettu, ja oliko siita seurannut erityista
vaaraa naisen hengelle tai terveydelle. Vasten naisen tahtoa tapahtuneen ja
tuottamuksellisen ldhdetyksen Lahti olisi  poistanut sikionlahdettamista koskevista
rangaistussdanoksistd, koska niistd voitiin  tuomita muiden rangaistussagnndsten

mukaisesti. 1%’

Vakka uuden henkirikoslain vaimisteluun oli mennyt runsaasti aikaa, eduskunnassa lain
kasittelyyn e akaa tuhlattu. Eduskunnan Kkasittelyissd e puheenvuoroja esitetty
ensimmaisen késittelyn kahta puheenvuoroa lukuunottamatta. Niissakdan e tuotu esille
mitédn uutta, vaan ne keskittyivdt selvittelemdan lakiesityksen etenemistd ja
lakivaliokunnan mietintéa yhta lakiteknisesti kuin koko henkirikoslain uudistamista
koskeva kasittely oli edennyt rikoslakikomiteasta l8htien. Lopulta lakiesitys hyvaksyttiin
lakivaliokunnan mietinndn mukaisesti keskusteluitta. Uusi laki rikoslain muuttamisesta

annettiin heindkuun 14. paiva 1969 ja se astui voimaan vuoden 1970 alusta lahtien. 18

Rikoslain muuttaminen oli hyvin kivuton prosessi. Uudistuksen tarpeesta oltiin yksimielisia
my6s lapsenmurhasdannosten osalta.  Lapsenmurhasta  oli  tullut  yhteiskunnassa

tapahtuneiden muutosten my6ta sen verran harvinainen rikos, ettei se herdttanyt enda

vankilan epéterveellisessd ilmapiirissa. Erkkilan mielestd voimassa oleva laki raskauden keskeytyksestd e
voinut ratkaista koko lahdettdmiskysymysta, ja siksi tarvittiin myds muita keinoja. Ehdotuksensa lisgksi han
painotti sikionlahdetysten pohjalla olevien yhteiskunnallisten epakohtien poistamista seké valistusta. Erkkila
1952h, Sikionlahdettgjista ja sikionléhdettémisen rangaistavuudesta de lege ferenda, 200—202.

197\ ahti, 421-423, 426-427.

198 vp 1969, Poytakirjat, 859-861, 938-939, 958-958; Suomen asetuskokoelma 1969, Laki 491 rikoslain
muuttami sesta.
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samanlaista keskustelua kuin 1900-luvun alussa. Aviottoman lapsen saaminen e ollut enda
1960-luvun lopulla entisen kaltainen h&pea eka taloudellisestikaan mahdotonta.
Lapsenmurhaa vaivattomampaa oli sité paits 18hdettéa sikio, silla siita kiinnijaééminenkin
muutoksen kanssa siihen, efteivat lansddtga endd nahneet  sikionléhdettdmisen
rangaistavuutta tehokkaana keinona rikosten estamiseksi. Sen sijaan he kohdistivat
toiveensa valmisteilla olevaan lakiin raskauden keskeyttamisesta sekd yhteiskunnallisiin
tukitoimiin. Lapsensa surmanneita naisia ja sikionléhdetykseen ryhtyneita naisia e dgilti
haluttu rangaista ankarasti, silléa ei-toivottu raskaus ymmarrettiin sellaiseks stressitekijaks,
joka saattoi johtaa epétoivoisiin tekoihin. Koska oli kuitenkin olemassa kylméaverisesti
lapsensa surmanneita, oli rangaistusasteikon aaripddta pidettava suhteellisen korkealla
Samaten sikionléhdetyksen suorittgjia ja lapsen surmaamisessa auttaneita odotti kova
tuomio. Vaikka rikoksenteolle loytyikin téssa tapauksessa ymmarrystd, oli vétettava
antamasta sellaista kuvaa, ettd lapsen surmaaminen tai laittoman sikionlahdetyksen

tekeminen oli hyvaksyttavaa.

Lapsenmurhien viralinen tilastointi lopetettiin  vuoteen 1970, ja kuolinsyytilastoista
lapsenmurha poistui vuonna 1968, kun tilastoihin rekisterdityjen tapausten maara laski alle
kymmeneen tapaukseen vuodessal®®  Vuoden 1969  henkirikoslain  jalkeen
lapsenmurharikokset  olivat  esilla rikodain  kokonaisuudistuksen  yhteydessa.
Rikosoikeuskomitean mietinnGsséa vuodelta 1976 nahtiin - pykdla |apsentaposta
tarpeettomana, koska synnytyksen aheuttama psyykkinen rasitustila voitiin huomioida
muutenkin syyntakeisuutta arvioitessa. Sen sijaan rikoslakiprojektin ehdotuksessa vuodelta
1989 kannatettiin  tunnusmerkiston — sdilyttdmista.  Lapsentappo-nimitys  ehdotettiin

muutettavaks lapsensurmaksi. Hallituksen esityksessd vuodelta 1993 varsinaisista

199 Ala-Nikkola, 162; Poso, 91. Jaana Haapasalo ja Sonja Petsja ovat |askeneet vuosien 1970-1996 aikana
tapahtuneen 97 lapsensurmaa. Heiddn mukaansa tekijoita ovat yleensd nuoret, naimattomat &didit, jotka ovat
epakypsia aitiyteen ja psykologisen stressin alaisia sen hetkisessa elamantilanteessaan. Toisen riskiryhmaén
muodostavat aviolliset naiset, joilla on avio-ongelmia tai joiden kurinpito menee liian pitkélle. Syyna ovat
masennus sekd muut psyykkiset hairiét, kuten synnytyksen jalkeinen masennus, |apsivuodepsykoosi,
skitsofrenia tai psykoottiset harhat. Useimmiten lapsensurman taustalla on raskauden kieltéminen ja
salaaminen, joka johtaa siihen, etta lapsen tuloon el ole varauduttu. Synnytyksen tullessa yll&tyksena naiseen
iskee paniikki, joka johtaa lapsen surmaamiseen tai piilottamiseen ja kuolemiseen hoidon puutteessa. Teot
voidaan jakaa altruistisiin (lagjennettu itsemurha tai armomurha esim. lapsen kehitysvammaisuuden takia),
psykoottisiin (esim. hallusinaatiocistatai epilepsiakohtauksesta johtuva surma), ei-toivottuun lapseen liittyviin,
vahingossa tapahtuneisiin (esim. liian pitkalle mennyt pahoinpitely) ja kostona (esim. puolisolle) tehtyihin
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lapsenmurharikoksista sd&dettiin henkeen ja terveyteen kohdistuvien rikosten luvussa 21
pykdldssa 4 nimela lapsensurma. Sen mukaan "Nainen, joka synnytyksesta johtuvassa
uupumuksessa tai ahdistuksessa surmaa lapsensa, on tuomittava lapsensurmasta
vankeuteen vahintdan neljaks kuukaudeks ja enintdan neljaks vuodeksi.” Laki rikodain

muuttamisesta annettiin huhtikuussa 1995, 2%

4.2 Vuoden 1970 laki raskauden keskeyttamisesta

4.2.1 Vuoden 1950 lain ongelmat muuttuneessa yhtei skunnassa

Vuoden 1950 laki raskauden keskeyttamisesta e suinkaan lopettanut yhteiskunnallista
keskustelua asiasta. Sen puutteet huomattiin pian, kun laittomien sikionléhdetysten kehitys
e ollutkaan toivotun mukainen. Y hteiskunnallinen arvomurros ja siirtyminen sotien
jalkeisestd absoluuttisesta seksuaalimoraalista relatiiviseen seksuaalimoraalin vaikutti myos
keskusteluun raskauden keskeyttémisesta ja aviottomien lasten asemasta.

Huolimatta vuoden 1950 laista laillisten raskauden keskeytysten méara kasvoi hitaanlai sesti
seuraavien kahdenkymmenen vuoden aikana. Sen sijaan laittomia raskauden keskeytyksia
tehtiin entistd enemman. Esimerkiksi vuonna 1958 arveltiin laittomien keskeytysten
lukuméaréks noin 27.300, kun taas lallisa keskeytyksid oli tehty vain 5.274.
Sikionlahdetysten kasvu 1950-luvulla ndkyi osadtaan aviottoman syntyvyyden

véhentymisena 2%

Vuoden 1950 lain epdonnistumiseen laittomien raskauden keskeytysten ehkaisemiseksi
vakutti erityisesti sen tiukkaehtoisuus laillisen keskeytyksen saamiseksi. Vaatimus
syytteeseen panosta raiskaustapauksessa vaikeutti eetillisen indikaation myodntamista.
Vakka raiskattu nainen olis ilmoittanut tapauksesta poliisille heti, hanelle e ehditty
myontéa eetillista indikaatiota goissa hitaan syyteprosessin vuoksi. Laaketieteellisen
indikaation ongelma oli sen eriarvoisuudessa. L&3ketieteellinen indikaatio myonnettiin

usein psykiatrisista syista, vaikka todelliset syyt olisivatkin olleet sosiaalisia. Saadakseen

200 Eryasti, 39; VP 1993, Asiakirjat A:3, Hallituksen esitys 94, 95, 297; Majanen 1989, Rikoslaki ja lapsiin
kohdistuva vakivalta, 300; Suomen sddddskokoelma 1995, Laki 578 rikoslain muuttamisesta.
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|a&ketieteelliseen indikaatioon oikeuttavan psykiatrin lausunnon naisen oli kdannyttava
yksityisen psykiatrin puoleen. L&8ketieteellisestd indikaatiosta olikin tullut kauppatavaraa,
johon koyhilla el ollut varaa.>*?

Koska laki raskauden keskeytyksestd e varsinaisesti suonut keskeytystd sosiaalisin
perustein, oli taloudellisesti vaikeassa tilanteessa olevan aviottoman naisen kaannyttava
laittomia keskeytyksid suorittavien puoleen. Suhtautuminen aviottomaan é&itiyteen oli
paheksuvaa 1960-luvulle asti, vaikka Ensikotien toiminnan kautta asenteita oli pyritty
lieventam&dn 1940-luvulta lahtien korostamalla lapsen saamisen onnea aviotilasta
riippumatta. Aviottomien aitien kaytannén ongelmat kylla tunnustettiin, mutta erityiset
tukitoimet jaivat dglti merkityksettomiksi. Aviottomien &tien valvonnasta oli |l
maailmansodan jalkeen siirrytty aviottomien lapsien elatuksesta huolehtimiseen, mutta
tulokset olivat vahdisd Voimassa oli edelleen vuoden 1922 laki aviottoman lapsen
asemasta. Sen puutteita yritettiin korjata turvaamalla elatusapu muun muassa vuoden 1948
lailla niin sanotuista perhepinnareista, jotka voitiin madrata tyolaitokseen ansaitsemaan
maksamatta jéaneet elatusavut. Toiveista huolimatta tyolaitoksen kayttd pakotuskeinona

ilmeni riittamattomaksi .23

Vuonna 1961 annettiin laki erityidapsilisastd, jota voitiin harkinnanvaraisesti maksaa
aviottomalle lapselle, jos elatusvelvollista el ollut méarétty tai tdma oli kuollut. Ehtona oli
kuitenkin, ettda makagja oli ilmoitettu, ja ettei aiti elanyt avo- tai avioliitossa. Tuen runsaat
ehdot torpedoivatkin lain merkityksellisyyden. Vuonna 1963 é&idille tuli oikeus elatusavun
ennakkoon, jos elatussopimusta oli rikottu. Elatusavun ennakon ja muiden tukien haku
kuului lastenvalvojan velvollisuuksiin, mutta koska jarjestelma oli kehitetty saéstamaan

yhteiskunnan menoja eikd kasvattamaan niit§, lastenvalvojat toteuttivat velvollisuuttaan
saAstelisésti. 204

Relatiivinen seksuaalimoraali tuli vallitsevaks 1960-luvun loppupuolelta léhtien. Tama
seksuaalinen vallankumous muokkas perhekasitysta perhekeskeisesta

201 Ala-Nikkola, 95-97. Sikionlahdetysten lisaksi kehittyneet ehkaisymenetelmét ja avioliittoisuuden
liséantyminen 1960-luvun alusta vaikuttivat aviottoman syntyvyyden vahenemiseen.

202 Ala-Nikkola, 98-99.

203 Ala-Nikkola, 106-107, 111; Pulma, 229-230.

204 Ala-Nikkola, 108-110; Pulma, 230.
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yksilokeskeisemmaksi.?% Siihen liittyen myds aviottoman lapsen yhteiskunnallisesta ja
yksityisoikeudellisesta asemasta tuli vilkkaan keskustelun kohde 1960- ja 1970-lukujen
taitteessa. Arvojen muutoksen lisaks siihen vaikuttivat kansainvaliset paineet. YK:n
vuonna 1967 julkaistussa aviottomien lasten aseman vertailussa Suomi paljastui yhdeksi
Euroopan  takapgjuismmista  maista, mika  vauhditti yksityisoikeudellisen
lapsilainséédannon uudistamista. Tuloksena oli vuonna 1976 lakipaketti, johon sisdltyi
muun muassa laki isyydestd ja Sitd seuraavasta perintGoikeudesta sekd elatuksesta
Lakiuudistuksen myotd Suomen kaytantd yhtendistyi muita Pohjoismaita vastaavaksi.
Lapselle e haettu endé pelkkda elatusvelvollista vaan isda, jonka isyyden vahvistamista

helpotti veri- ja periytyvia ominaisuuksia tutkivan tieteen kehitys.?%

Seké vasemmiston ettd oikeiston naiskansanedustajien jo 1900-luvun alussa gjamalle asialle
saatiin lopultakin péédtds, kun vuoden 1913 edistyksellinen laki avioliiton ulkopuolella
syntyneiden lasten aseman parantamisesta toteutui yli 60 vuoden viiveella Puolen
vuosisadan vaatimisen jdlkeen naiskansanedustajat saivat vastineen isan vastuun
tehostamiselle ja isyyden tunnustamiselle. Vasta seksuaalinen vallankumous vapauiti
aviottoman naisen jdjelle jadneestd kaksinaismoraalin muodosta, jossa nainen sai yksin
kantaa vastuun suhteen paljastavasta virheesta eli lapsesta. Seksuaalista vallankumousta
vaikuttavampi tekija tais silti olla kansainvalinen painostus. Suomi e halunnut nayttaytya
kansainvélisissa yhteyksissa takapajuisena Pohjolan Albaniana. Nyt, kun isdn vastuulle
sadtiin riittava lain voima, aettiin korostaa naisten oikeutta hankkia tietoisesti avioton
lapsi®®’. Kun avioton éitiys oli tehty mahdolliseksi seka taloudellisesti ettd moraalisesti,
alkoi aviottomastakin étiydesta tulla yhd enemman positiivinen valintakysymys elka enda

negatiivinen pakkotilanne.

Seksuaalinen vallankumous vaikutti osaltaan my6s keskusteluun raskauden keskeytydaista.
Kun vuosisadan vaihteessa naisasialiikkeen tavoitteena oli ollut naisten vapauttaminen
seksuaalisuudesta eli mahdollisuus sanoa ”el” ja séadella siten omaa sukupuoliel@mééansa ja

hedelméllisyyttdan, 1960-luvulla naisasialiikkeen tavoitteena oli naisen vapauttaminen

205 Ala-Nikkola, 112. Seksuaalista vallankumousta on selitetty naisten palkkatyollistymisell4 ja yhteiskunnan
kaupungistumisella, joiden seurauksena naiset saavuttivat taloudellista riippumattomuutta ja seksuaalista
vapautta.

20° pyima, 230-231.

207 K s, esim. Leminen, 44.
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seksuaalisuuteen eli mahdollisuus sanoa “kyll& syntyvyydensddnnostelyn avulla
Seksuaalinen vallankumous korosti  sukupuolieldman myonteisyyttd sekd naisen
aktiivisuutta ja oikeutta seksuaaliseen nautintoon. Kehittyneet ehkéisymenetelmét, kuten
kierukka ja ehkaisypilleri, mahdollistivat naisen oman hedelmélisyyden kontrolloinnin, ja

sita kautta suvunjatkamisen ja seksuaalisuuden erillistamisen toisistaan. 2%

Naisen oikeus padttdd omasta ruumistaan e kuitenkaan ollut naigérjesttjen ensisijainen
vaatimus, kun ne vaativat raskauden keskeytydain lagjentamista sosiaalisin perustein.
Naisasialiikkeistd vuonna 1966 perustettu Y hdistys 9 tavoitteli yhteiskunnassa vallitsevan,
sukupuolten valisen rooli- ja tydnjaon oikeudenmukaistamista®®®. Vaatimuksiin kuului
erityisesti  perheellisten naisten ansiotyfoikeuksien turvaaminen jakamala ja
rationalisoimalla  kotityd  puolisoiden  kesken, kehittdmalla paivahoitoa seké
syntyvyydensdannostelya ja lagjentamalla raskauden keskeytyslakia. Suomen Naisten
Demokraattinen Liitto (SNDL) goi raskauden keskeyttamislain muuttamista siten, etté
keskeyttamisperusteina oliss huomioitu perheen koko, toimeentulovaikeudet, opintojen

aviottomuus.?°

Naigérjestdjen lisdks |a&karien ammattiliitot totesivat 1960-luvun selvityksisséén vuoden
1950 raskauden keskeytyslain toimimattomuuden. Epdkohtia olivat lain tulkinnassa
ilmennyt epdyhtendisyys sekd raskauden keskeyttdmisten alueellisesti epétasainen
jakautuminen, jonka katsottiin johtuvan epayhtendisen indikaatioasettelun liséksi alueiden
erilaisista olosuhteista, 188karipulasta, pitkistd vaimatkoista, valistuksen puutteesta ja
asennoitumisesta. Suomen Laakariliitto ehdotti vuonna 1966, ettd perustettaisiin uusi
aborttikomitea tarkistamaan vuoden 1950 lain epdkohtia. L&dkériliitto ja samaten
la&kintohallitus vuonna 1967 painottivat kuitenkin, ettei raskauden keskeytyksestd saisi
muodostua syntyvyyden sddnnostely-menetelméé sen epabiologisuuden ja terveysvaaran

vuoksi. Keskeyttamislain lasjentamisen sijaan Lagkariliitto kaipasi perhesuunnittelulakia.

208 AJa-Nikkola, 113-114; Jallinoja 1983, 158; Markkola, 341.

209 y/aikka Y hdistys 9 pyrki ajamaan naisasian lisaksi miesasiaa tavoitteenaan muuttaa mys miesten roolia,
oli painotus naiskysymyksilla. Miesten osuudeksi yhdistyksen jasenistéjai 28 prosenttia. Jallinoja 1983, 124.
210 Aja-Nikkola, 116-119; Jallinoja 1983, 153-157.

1 Aborttilakikomitea 1968, 24-25; Ala-Nikkola, 121, Pesonen, 647.
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My6s eduskunnassa raskauden keskeytys oli esilla. Sosiaalidemokraatit ehdottivat 1965 ja
1966 valtiopéivilla, ettéd perhesuunnittelu- ja seksuaalineuvonnan riittdmattomyyden vuoksi
olis raskauden keskeytys sdllittava, jos sSitd pyytas neljan lapsen é&ti ta 40 vuotta
téyttanyt nainen. Vuonna 1966 tehtiin SKDL:n taholta raskauden keskeyttdmislain
uudistamista koskeva toivomusaloite. Siind esitettiin  raskauden keskeyttamislain
lagjentamista puoltavia seikkoja, joita olivat muun muassa laittomien sikionléhdetysten
vahentdminen, opiskelun keskeytymiseltd, pakkoavioliitoilta, yksindisilta adeilta ja ei-
toivotuilta lapsilta vattyminen seka aitien terveyden suojaaminen ja valinnanvapauden
korostaminen. Aloitteessa korostettiin, ettd lapsien syntyessd toivottuina aviottomienkin
lasten kohtelu paranisi. Terveydellinen vaara ja naisen psyykkiset hairiét vahenisivét, kun
keskeytys voitaisiin tehda jo alkuvaiheessa ilman pitkallista paétbsprosessia. Vuoden 1967
valtiopéivilla tehtiin raskauden keskeytyslain kokonaisuudistukseen téhtdéava lakialoite
perhesuunnittelusta ja raskauden keskeyttdmisesta. Siind korostettiin  perhesuunnittelun
kehittémisen tarvetta kouluissa ja ditiysneuvoloissa. Todistuksena siita pidettiin laittomien
sikionlahdetysten suurta lukuméarad, mika myos todisti tarpeen uudelle raskauden
keskeytydlaille.?*?

Vuoden 1950 lain toimimattomuus nakyi kannanottoina sek& naigérjestjen, ladkarien
ammattiliittojen etta puolueiden puolelta. Ehdotuksia ja vaatimuksia lain korjaamiseksi
aettiin tehdd. Muutoksia vaativat naigarjestot ja puolueet edustivat vasemmistoa. Oikeisto
e selvastikdan kokenut muutoksentarvetta yhtd suurena, koska se e esittdnyt lain
tarkistamista. L&8karit kokivat lain k&ytannonongelmat selvimmin, mutta pitaytyivét
maltillisella  muutodlinjalla.  Vastauksena  muutostoivomuksille  asetettiin - uus
aborttilakikomitea tarkistamaan ja ehdottamaan muutoksia lakiin  raskauden

keskeyttamisesta.
4.2.2 Aborttilakikomitean mietintd
Uus aborttilakikomitea asetettiin vuonna 1967 tarkistamaan raskauden keskeyttamista,

sterilisoimista ja kastroimista koskevia sa@nnoksid ja tekemdn muutosehdotuksia

havaitsemiinsa epdkohtiin. Aborttilakikomitean tuli ottaa mietinnésséan huomioon

212 \/p 1965, Liitteet VI, Vilponiemen ym. lakialoite 76; VP 1966, Liitteet VI, Vilponiemen ym. lakialoite
127; Liitteet VI, R&sinen ym. toivomusaloite 372; VP 1967, Liitteet VI, Lehmosen ym. lakialoite 55.
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pohjoismaisen raskauden keskeytysainséddannon yhtendistdmisyritykset, johon oli
ryhdytty vuonna 1966. Se el puuttunut sikionléhdettémistd koskeviin rangai stussaantoihin,
koska ne siséltyivét rikoslakia koskevan lainsdddannon uudistamiseen. Komitean mietintd

valmistui vuonna 1968.%12

Komitea oli selvittanyt raskauden keskeyttamisestd vuonna 1950 annetun lain soveltamista
k&ytannossa. Keskeytysten maéra oli noussut Suomessa vuodesta 1951 vuoteen 1967 noin
3.000 keskeytyksesta suunnilleen 5.600 keskeytykseen vuosittain. Keskeyttamisperusteista
|&8ketieteellinen ja |88ketietedllis-sosiaalinen indikaatio olivat selkeasti yleismpid
Psyykkisten reaktioiden sekad heikkous- ja vasymystilojen osuus |aé8ketieteellisen ja
|&8ketieteellis-sosiaalisen indikaation perusteella suoritetuista keskeytyksisté oli kasvanut
jatkuvasti.?** Raskauksia keskeytettiin huomattavasti enemman Helsingissa kuin muualla
Suomessa, Turussa enemman kuin Tampereella. Aluedllisiin eroihin keskeytysten maaréassa
vaikutti lausunnonantgja ja suorittgjaldakdrien epétasainen jakaantuminen maan eri
osin.?®

Komitea arvioi laittomien sikionléhdetysten médran kayttamalla keskussairaaloissa
hoidetuista keskenmenoista kerdttyja tietoja. Arvion mukaan laittomien |ahdetysten méara
oli laskemassa. Vuodelle 1966 laittomien |8hdetysten maéraksi arvioitiin noin 18.000, kun
synnytyksid oli ollut noin 78.500. Sikionléhdetyksia oli sis yha ldhes 240 tuhatta

synnytysté kohti. >

Aborttilakikomitea ehdotti ehk&isyneuvontalain  sddtamistd, koska ehkdisy ol
terveydellisistd ja taloudellisista syistd asetettava raskauden keskeyttdmisen edelle
vastentahtoisen raskauden ehkasemiskeinona, ja koska sille selvasti oli tarvetta

213 Aborttilakikomitean mietintd 1968, 3-4, 25. Aborttilakikomitean puheenjohtajana toimi professori Inkeri
Anttila ja jasenina olivat professori Yrjé O. Alanen, dosentti Lauri Autio, yliladkéri Inkeri Kettunen,
valtiotieteen kandidaatti Klaus Mé&keld, professori Olavi Makela ja dosentti Olof Widholm. Sihteerina toimi
oikeustieteen lisensiaatti Raimo Lahti.

14 Aborttil akikomitean mietintd 1968, 15-16. Vrt. Ala-Nikkola, 98-99.

215 Aporttil akikomitean mietintd 1968, 18. Vuonna 1968 Suomessa oli 525 lausunnonantajal a8karia, joilla oli
oikeus padttda keskeytyksestd. Heistd 26 prosenttia oli Helsingissd, yhdeksdn prosenttia Turussa ja
Tampereella kuusi prosenttia. Vuonna 1966 keskeytyksista 32 prosenttia oli suoritettu Helsingissa, viisi
prosenttia Turussa ja kolme prosenttia Tampereella. " Aborttiympéristoksi” komitea méaaritti alueen, jolle
ominaistaolivat kaupunkimaisuus, korkea tulo- jatiedontaso, alhainen syntyvyys, korkea avioeroisuus, runsas
|88karitiheysjaalhaiset sterilisaatioluvut.

218 Aborttilakikomitea 1968, 19-21.
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Maksutonta ehkéisyneuvontaa tuli antaa kunnallisissa vastaanottopaikoissa seka
ditiysneuvoloissa ja se oli sisdlytettéva koulujen opetusohjelmiin. Ehkaisysta oli lisaks

tiedotettava julkaisu- ja muun tiedotustoiminnan valityksella 2’

Komitea otti huomioon keskeyttamisperusteita harkitessaan laittomien sikionldhdetysten
suuren maardn, raskauden keskeytyksid koskevien asenteiden muutoksen entista
vapaamielismmiksi, naisen valinnanvapauden voimakkaan painottamisen ja |&88ketieteen
piirissd tapahtuneen uudelleen asennoitumisen |a&kareiden korostaessa yha enemman
sosiaalisia ja psykologisia tekijoitd keskeyttdmispaatoksissa. Raskauden keskeyttdmisen
vapauttaminen kokonaan olis auttanut vahentamaan laittomien sikionléhdetysten maéraa.
Sen puolesta puhuivat myds naisen valinnanvapauden korostaminen ja e-toivottujen lasten
keskimaaraistd heitkompi asema ja siité seuraavat vaikeudet. Komitea vastusti silti vapaata
raskauden keskeytystd siksi, ettd se johtais ehkaisyvalineiden kayton vahenemiseen.
Raskauden keskeytys oli terveydelle vaarallisempi seké valtiolle kalliimpi keskeytyskeino
kuin ehkéisyvélineet. Vapaa raskauden keskeyttaminen tarjoais myos entistd enemman

mahdol lisuuksia naista kohtaan harjoitetulle painostukselle.?*®

Aborttilakikomitea  péétyi ehdottamaan keskeyttamisperusteiksi lagjennettua
|&8ketieteel listd, sosiaalis-|adketieteellistd, rikosoikeudellista ja ikérajaindikaatiota. Pelkkia
taloudellisia perusteita komitea e pitanyt riittdvind perusteina keskeytykselle. Sosiaalis-
|é8ketieteellistd indikaatiota kaytettéessi tuli ottaa huomioon puhtaasti |&&ketieteellisten
syider?®® lisaksi sosiaaliset ja psykologiset nakokohdat, kuten perheen taloudelliset
vaikeudet, opintojen keskeytyminen, tyopaikan menetys, perheen suuri koko tai
aviottomuus. Laaketieteellisen indikaation mukaisesti raskaus voitiin keskeyttdd, jos sen
jatkuminen ja lapsen synnyttdminen vaarantais naisen hengen tai terveyden héanen
sairautensa, ruumiinvikansa tai heikkoutensa vuoksi. Eetillisen indikaation nimen komitea
muutti  rikosoikeudelliseksi indikaatioksi. I|kérajaindikaatio piti sisdlléén raskauden
keskeyttamisen naisen suostumuksella, jos héan e ollut viddd 16 vuotta vanha tai oli jo
tayttanyt 40 vuotta. Perusteluina olivat seka |aéketieteelliset etta sosiaalis-1&8ketieteel liset

27 Aborttilakikomitea 1968, 25-27. Aborttilakikomitea perusteli  ehk&isyneuvonnan  tarvetta
tutkimustuloksilla, joiden mukaan joka kolmas odottava &iti ei alkuaan halunnut lasta ja noin 36 prosenttia
morsiamista oli raskaana mennessaan naimisiin.

218 Aborttilakikomitea 1968, 28-29.
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syyt. Nuorilla synnyttgjilla oli useammin komplikaatioita kuin muilla, ja vanhoilla
synnyttgilla oli puolestaan suurempi vaara saada vaikeasti vgaakykyisia lapsia kuin
nuorilla Lisdks nuoret olivat epakypsia hoitamaan lasta, mika saattoi vahingoittaa lasta ja

lapsen kehitysta. 2%°

Edelliset indikaatiot koskivat |ahinna naista. Lapsia koskevia indikaatioita olivat sosiaalis-
|é8ketieteellinen ja |a8ketieteellinen indikaatio. Sosiaalis-|aéketieteellisin perustein raskaus
voitiin keskeyttéd, jos jommankumman vanhemman sairaus, héiriintynyt sieluntoiminta tai
muu niihin verrattava syy??! rgjoitti  huomattavasti heidan kyky&n hoitaa lasta
Rodunjalostukseen viittavan eugeenisen indikaation tilalle komitea ehdotti |a&ketieteellista
indikaatiota, joka sallis raskauden keskeyttamisen, kun lapsesta oli odotettavissa
vajaamielistd, vaikeasti sairasta tai ruumiinvikaista. Ero vuoden 1950 lakiin oli siing, ettel
siihen vaikuttanut jommankumman vanhemman periytyva sairaus, vajaamielisyys tai
ruumiinvika, koska uuden perinndllisyystieteen mukaan perinndlliset taipumukset

ilmenivét lapsessa vain tietynasteisella todennakoisyydel| & 222

Komitean mielesta tuli pitaytya kahden 188kérin lausunnolle perustuvassa jéarjestelméassa,
koska se oli joustava ja nopea seka henkilokohtaiselle tutkimukselle perustuva
Ladkintohallituksen padtettdvaks jaisivat ainoastaan lasta koskeva |88ketieteellinen
indikaatio ja pitkdlle ehtineet raskaudet. Ladkintohallituksen tuli huolehtia siitd, etta sen
maaradmia lausunnonantajalddkéareita ja hyvaksymia keskeyttamissairaaloita oli riittévasti
kaikkialla Suomessa, ja ettd lausunnonantgja- ja suorittgjalaédkarit toimivat tasapuolisesti ja
yhdenmukaisesti. Rikosoikeudellisen indikaation tapauksessa e endd edellytetty
syytteeseenpanoa, vaan poliisin selvitys tapahtuneesta riitti. Keskeytys oli suoritettava

viimeistaan ennen 16. raskausviikkoa. 223

Taysin yksimielinen aborttikomitean mietintd e ollut, silla Lauri Autio ja Inkeri Kettunen

jattivat erigvan mielipiteen ikéargjaindikaatiosta. Heiddan mielestdan raskautta e voitu

219 pyhtaasti |asketieteellisiksi syiksi laskettiin mm. naisen sairaalloisuus, vasymys- ja heikkoustila, iké seka
aiempien synnytysten maéara jatiheys. Aborttilakikomitea 1968, 30.

220 Aporttilakikomitea 1968, 30-32.

221 Hairiintyneeksi  sieluntoiminnaksi  tai  muuksi  siihen verrattavaksi syyksi komitea maaritti
vajaamielisyyden, nuoren ién tai kypsyméttomyyden, péihdyttévien aineiden vaarinkaytdn ja epasosiaalisen
eldmantavan.

222 Aborttil akikomitea 1968, 32-33.
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keskeyttéa pelkastéén silla perusteella, ettd nainen oli tayttanyt 40 vuotta. Silloin lasta
haluavat 40-vuotiaat naiset jaisivat erikoisasemaan ja saattaisivat joutua jopa painostuksen
kohteeks . %24

Klaus Makeld kritisoi eridvassa mielipiteesséan komitean kielteista suhtautumista
vapaaseen raskauden keskeyttamiseen. Hanen mielestddn vapaa raskauden keskeytys
korosti jokaisen naisen oikeutta synnyttéa vain toivottuja lapsia, ja jokaisen lapsen oikeutta
syntya toivottuna. Vapaa lainsdadanto johti tasapuoliseen ja joustavaan menettelyyn, jossa
komplikaatioriskit ja keskeyttdmistd vastaan puhuvat moraaliset syyt véahenivat, kun
raskaus voitiin keskeyttda alkuvaiheessa. Ehkéaisyvéalineiden kayton yleistyessa elintason ja
tiedon tason kohoamisen myota raskauden keskeytys menettdis merkityksensa
syntyvyyden sddnnostelykeinona. Indikaatioihin nojaavaa lakia voitiin tasapuolistaa
ainoastaan erikoisindikaatioilla, jolloin abstraktit yleisindikaatiot eivét saattais naisia
eriarvoiseen asemaan asuinpaikan ja sosiadlisen aseman perusteella. Siksi lakiin oli
Makelan ehdotuksesta liséttéva indikaatio vahintdan kolme lasta synnyttaneita diteja varten.
Makeldn mielesta ikérgjaindikaatiota oli lisaks muutettava 18 ja 38 vuoden ikérgjaan, jotta
laista saataisin yhtd yhdenmukainen ja vapaamielinen kuin Ruotsin ja Tanskan
aborttikomiteoiden |akiehdotuksista.?*>

Verrattuna vuoden 1945 komiteamietintoon vuoden 1968 aborttilakikomitean mietinndssa
e kiinnitetty yhté suurta huomiota aviottomaan syntyvyyteen. Vuonna 1945 avioton é&itiys
ja raskauden keskeytys oli asetettu vaihtoehdoiks toisillensa. Vuonna 1968 ne ndhtiin
erillisina mahdollisuuksina.?®® K oska vuoden 1950 lain kautta raskauden keskeytyksesta oli
tehty periaatteellisesti hyvaksyttava, e aborttilakikomitean endé tarvinnut perustella, miksi
lakia tarvittiin. Sen sijaan vuoden 1950 lain toimimattomuus antoi sille hyvét perusteet
lagientaa lakia. Aivan kuten vuoden 1945 komiteamietintd kuvasti gjan vaestopolitiikan
korostamista tekemdlld laista tiukkaehtoisen, vuoden 1968 komiteamietintd ilmens
aikaansa laventamalla lakia yhteiskunnan muuttunutta seksuaalimoraalia vastaavaksi. Se el
kuitenkaan ollut |ahtemassd vapaan raskauden keskeyttdmisen tielle, vaan painotti

ehkaisyvalistuksen tehostamista raskauden keskeyttémisen lagjentamisen rinnalle. Vuoden

223 Aporttilakikomitea 1968, 33-35.
224 A porttilakikomitea 1968, 85.
225 A borttil akikomitea 1968, 86-87.
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1945 komiteamietinnGsta uusi mietintd eros myds rotuhygienian painotuksissa. Vuoden
1968 komiteamietinndssa rotuhygienisia pyrkimyksid yritettiin vattéa, jonka vuoks
indikaation nimikin muutettiin  lasta koskevaks |88ketieteelliseks  indikaatioks.
Perinndllisyystieteen kehittyessa ja vaestopoliittisten painotusten vahennyttya ei voitu enda

suosia raskauden keskeytysten suorittamista kansan " heikoille yksilille”.

Komiteamietinnostéa pyydettiin  kahdeksan hallinnollisen organisaation ja etujarjeston
lausuntoa, joiden lisdks saatiin 12 etu- ja mielipidgarjeston epaviralista lausuntoa.
Pyydetyn lausunnon antoivat kirkon perheasiaintoimikunta, lagkintohalitus, Laakariliitto,
oikeusministerio, Sairadaliitto, sosiaalihallitus, valtiovarainministerio ja Vaestdliitto.?*’
Ministeriot ja hallitukset suhtautuivat lakiehdotukseen konservatiivisesmmin kuin etu- ja
mielipidgjarjestét lukuunottamatta sosiadihallitusta, joka piti lakiuudistusta erittéin
tarpeellisena. Sosiaalisten epakohtien poistamista sosiaalisilla toimenpiteilla korostettiin.
Epduonnollisen raskauden keskeytyksen tuli jé&da vaihtoehdoks vain tarkasti rgatuissa
tapauksissa, jottei siité tulis syntyvyyden sdannostelymenetelméa ehkéisyvalineiden sijaan.
Ehkaisyvalistukseen tuli panostaa, mutta sen toteuttamisesta raskauden keskeytyslain
yhteydessa oltiin eri mieltd, kuten myos ikdrgaindikaatiosta. Sosiaalinen indikaatio
hyvéaksyttiin kriittisimmin lakiuudistukseen suhtautuvien La8kériliiton ja oikeusministerion
puolelta ldhinna pakon sanelemana. Kirkon perheasiaintoimikunta oli ainoa, joka oli

vastahakoinen |akiuudistuksen toteuttamiselle.?

Epéavirallisen lausunnon antoivat muun muassa SNDL, Suomen Psykologian Opiskelijain
liitto (SPOL) ja Y hdistys 9. Ne keskittyivét naisen ja raskauden keskeytyksen vélisiin seké
yhteiskunnallisiin ongelmiin ja vaativat vapaata raskauden keskeyttémista. SNDL ja SPOL
Kiinnittivat huomiota l&8kérien asenne-eroihin, jotka johtivat naisten epatasa-arvoiseen
asemaan. SPOL toi kannanotossaan esille rikosoikeudellisen indikaation yhteydessa myos
avioliitoissa tapahtuvat raiskaukset. SPOL ja Yhdistys 9 eivdt ndhneet raskauden
keskeytystd ja ehkéisya toistensa vaihtoehtoina. SPOL huomautti lisdksi, ettei ollut
tutkimusta tukemassa véitetta, ettd raskauden keskeytyksen helpottuessa ehkaisyvélineiden
kayttd vahentyisi. Yhdistys 9:n mielestd vain naisella tuli olla ratkaisuvalta keskeytyksen

226 pla-Nikkola, 128.
227 pla-Nikkola, 129-131.
228 pla-Nikkola, 132-141.
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suhteen. SPOL ja Yhdistys 9 korostivat myds miesten oikeuksia raskauden keskeytyksen

puolesta, sill4 ei-toivotusta lapsesta seurasi pakkoavioliittoja ja elatusmaksuja. 22

4.2.3 Raskauden keskeytydlain valmistelu valtiopéivilla

Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi raskauden keskeyttémisesta noudatti aborttikomitean
lakiehdotusta. Hallituksen esityksen mukaan raskauden keskeytys voitiin toteuttaa naisen
pyynnosta kuudella perusteella, joita olivat naista koskeva |é8ketieteellinen, sosiaalinen,
rikosoikeudellinen tai ikéargjaindikaatio, lasta koskeva |adketieteellinen indikaatio seka
jommankumman vanhemman hariintynyt sieluntoiminta tai muu lapsen hoitoa rgjoittava
syy. lké&rgandikaatiota oli hallituksen esityksessd nostettu 16 vuodesta 17 ik&vuoteen,
mutta 40 vuoden rgja oli séilytetty ennallaan, vaikka aborttikomiteassa oli ollut sita
erimielisyyksid. Ehkéisyneuvontaa hallituksen lakiesityksessa e kasitelty lukuunottamatta
raskauden keskeytyksen tehneelle naiselle annettavaa ehk&isyneuvontaa. Hallituksen

mielesti asia tuli jattaé kansanterveysty6ta koskevaan | akiesitykseen. 23°

Liberaalisen kansanpuolueen kansanedustajat Pirkko Aro ja Irma Karvikko jéttivat
hallituksen esityksen johdosta lakialoitteen, jossa he esittivdt 40 vuoden ikérgaa
poistettavaksi kyseisestéd indikaatiosta, koska se voisi leimata 40-vuctiaat naiset vanhoiks
ja synnyttamédn kykeneméttomiksi, mika edelleen saattaisi vaikuttaa heidan asemaansa
tyomarkkinoilla. Ikérgjaindikaatio saattais myos aiheuttaa aiheetonta pelkoa 40-vuotiaissa

synnyttsjissijajohtais tarpeettomiin ja ei-toivottuihin keskeytyksiin. %

Talousvaliokunta ehdotti hallituksen lakiesitystd muutettavaks tarkentavin lisdyksin. Jotta
raskauden keskeytysperusteiden sanamuodot eivét jéttdiss mitéén arvailujen varaan, oli
esmerkiks aiempien synnytysten maara madriteltava neljaksi. Ladkintohallituksen tuli
antaa lausunnonantgja- ja suorittajaldakéreille tarpeelliset ohjeet ja maaréykset. Nailla
muutoksilla talousvaliokunta halusi taata, etta kaikki raskauden keskeytysta pyytavét naiset
saisivat samanlaisen kohtelun, ja ettel keskeytyspyynt6a evéattais epamaaraisten lainkohtien
perusteella. Samaten talousvaliokunta ehdotti lakiesitystd muutettavaksi siten, ettd jokainen

229 Ala-Nikkola, 142—146.
230 \/p 10969, Asiakirjat |, Hallituksen esitys 104.
231 /P 1969, Liitteet VI, Aron ym. lakialoite 136.
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valtion tai kunnan palveluksessa oleva |&&kari vois toimia lausunnonantajald8karing ilman
eri médraystq, jotta mahdollisuudet raskauden keskeyttdmisen pyytamiseen lisdantyisivat
joka puolella maata. Lisaksi naiselle oli annettava selvitys raskauden keskeyttdmisen
merkityksestd ja vaikutuksista ennen keskeytystd.  Ehkdisyneuvonnan osata
talousvaliokunta yhtyi hallituksen esitykseen, etta se jétettdisiin  kansanterveystyota
koskevaan lakiin. Mietinndn johdosta jatettiin  vastalauseita, joissa vastustettiin
ikarajaindikaatiota. My6s keskeyttamisen sallimista sosiadlisilla perusteilla vastustettiin, 2>

Eduskunnassa kéasittelyjd uudesta raskauden keskeytydaista savytti vanha jako
vasemmistoon ja oikeistoon. Oikeiston puolella uskottiin vasemmiston kalastelevan ania
tulevien vaalien edessd. Keskusta olisi halunnut korvata sosiaaliset perusteet raskauden
keskeytykselle sosiaalilainsgddannolla, mutta vasemmisto moitti keskustaa siitd, eftei se
esittanyt korvaavia toimenpiteitd. Vasemmistossa koettiin oikeistopuolueiden |dhinna

jarruttavan sosiaglisia parannusehdotuksia. >3

Toinen selked jako muodostui nais- ja mieskansanedustagjien vdlille. Kasittelyissa kaytettiin
yhteensa 38 puheenvuoroa, joista 26 oli naisten pitamia. Miehet suhtautuivat kasittelyyn
naisten asiana, johon e tullut puuttua, kun taas naisten mielestd sukupuoli e saanut

vaikuttaa kantasottamiseen. >**

Talousvaliokunnan tekemia muutoksia lakiesitykseen pidettiin hyvind. Erityisesti kiitosta
sa lisdys gitg, ettd keskeytystd suunnittelevalle naiselle oli selvitetta keskeyttdmisen
merkitys ja vakutukset. Sen lisdksi painotettiin ehk&isyneuvonnan ensisijaisuutta
syntyvyyden sdédnnostelyssa, jonka suhteen raskauden keskeytystd oli pidettéava viimeisena
hétékeinona. Tarkednd pidettiin sita, ettd koulujen opetusohjelmiin  liitettdisiin
sukupuolivalistus ja ehkédisyneuvonta. Kansanterveystytta koskevaa lakiesitysta
odoteltaessa voitiin ehkéisyneuvonta ja valistus liittéé jo alustavasti neuvoloiden tehtaviin.
Ehkaisya koskevat l88kkeet, l&8kéripalvelut ja neuvonta seka ehkaisyvélineet haluttiin

saada sairausvakuutuksen piiriin. %

232 \/p 1969, Asiakirjat |, Talousvaliokunnan mietinto 15.
233 Ks. esim. VP 1970, Poytakirjat, 3256, 3333-3334.
234 Ks. esim. VP 1970, Poytakirjat, 3375, 3377.
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Vaikka hallituksen lakiesitys el pyrkinytkdan téysin vapaaseen raskauden keskeyttémiseen,
sita kaytettiin argumentoinnissa. Oikeistopuolueiden edustgjat korostivat sitd, kuinka
vapaan raskauden keskeytyksen sallivissa maissa keskeytysmaarét olivat nousseet. Siité oli
tullut syntyvyyden sdannostelykeino. Silti laittomiakin ldhdetyksia esiintyi yha néissa
maissa, jotka olivat 1&hinnd It&Euroopan kommunistisia maita. Tama kehitys kéavi
esimerkiks sitg, ettd liian pitkalle raskauden keskeyttémisen sallimisessa e saanut menna.
Sosiaalidemokraatitkaan elvat hyvaksyneet t8ysin vapaata keskeyttémistdé. SKDL:a
edustava sosiaali- ja terveysministeri Anna-Liisa Tiekso huomautti vapaan raskauden
keskeyttamisen  puolustukseksi, ettda sen toteuttaminen onnistuneesti  vaatikin

perhesuunnittelun seka ehkaisyvalistuksen tehostamista ja parantuneita sosiaglisia ol oja. >

SKDL:n Pauli Résasesta yksistdan laittomien sikionlahdetysten suuri médara oli riittéava syy
raskauden keskeytyslain uudistamiseen ja valjentamiseen. Rasasen mielesta vuoden 1950
laki oli luokkalaki, joka suos hyvassd sosiaalisessa asemassa olevia ja jétti koyhét
turvautumaan rikollisiin sikionléhdetyksiin. Han e uskonut, etta keskeytysperusteiden
lagjentaminen johtaisi keskeytyssumaan, vaan luotti naisten luontaiseen viettiin jatkaa
sukua. Naisella oli oltava vapaus pééttaa itsendisesti, kunhan hanelle ensin tarjottiin tietoa
vaihtoehdoista. Ré&sdsen miedesta lakiesityksen hyvdksyminen olis sen hetkisen

eduskunnan merkittava saavutus.®®’

Keskustapuolueen edustgja Katri Kaarlonen painotti sitd, etté sosiaalisia epakohtia pitéis
ratkoa muulla tavoin kuin raskauden keskeytyslainsdddantoa valjentamalla. Kaarlonen e
myo6skadn ymmartanyt, miks keskeytys myonnettéisiin pelkan ian johdosta. Han muistuiti,
etta laittomien sikionldhdetysten mééra oli laskussa elka suinkaan uskonut, etteiko rikollisia
léhdetyksia esiintyisi lainséddannon muuttamisenkin jalkeen. Kokoomuksen Alli Vaittinen
huomauitti, etté jos keskeytysindikaatioita ryhdyttiin vajentamaan sosiaalisilla perusteilla,
saattaisi se johtaa sosiaalisten epakohtien j&&miseen ennalleen ja keskeytysten
lisdantymiseen, koska lapsen synnyttaminen olisi kannattamatonta sen mukanaan tuomien

suurten kustannusten takia. 232

235 Ks. esim. VP 1970, Poytakirjat, 3334-3335, 3463-3464.
236 /P 1970, Poytakirjat, 3259, 3336-3337, 3379.
237 P 1970, Poytakirjat, 3255-3257, 3339.
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Sosiaalidemokraattien edustgjat Sinikka Luja seka Tyyne Paasivuori eivdt ymmartaneet 40
ikdvuoden rgan johdosta esitettyja vastalauseita. Heiddn mielestddn raskauden
keskeytyksen saannin mahdollisuus 40-vuotiailla vain paransi asemia tyomarkkinoilla, silléa
heistd naisten syrjitty asema oli seurausta nimenomaan synnytysiomista ja lasten
sairastumisista johtuvista poissaoloista. 2% Sosiaalidemokraattien Sylvi Siltanen puolestaan
korosti sitd, kuinka helpottamalla raskauden keskeytysta padstéisiin siihen, ettéa lahes kaikki
keskeyttdmiset suoritettaisiin sairaalassa péatevan henkildkunnan toimesta, mika poistais
laittomien sikionlahdetysten aiheuttaman terveydellisen ja ”jarkyttévan yhteiskunnallisen”

ongelman. 24°

SKDL:n edustgga Siiri Lehmonen painotti lakiesityksen hyvaksymistd laittomien
sikionlahdetysten aiheuttamien haittojen vuoksi. Rikollisten sikionléhdetysten aiheuttamat
terveydelliset ja henkiset vauriot seka niiden hoitoon kaytettévat yhteiskunnalliset varat
olivat taloudellisesti ja sosiaadlisesti sen verran mittavat, ettei niihin suhtautuminen ollut
yhdentekevdd. Lehmonen tukisteli kovin sanoin  oikeistoa moralisoinnista ja
holhoushenkisyydesta. Hanesta ikérajaindikaation asettaminen 40 ikévuoteen e vaikuttanut
keski-ikéisten naisten asemaan tyomarkkinoilla, koska naisten syrjinta oli jo niin suurta,

ettel se voinut tulla endé pahemmaksi |akiuudistuksen myéta 24

Ruotsalaisen kansanpuolueen Ragnar Granvik e hyvéksynyt raskauden keskeyttamisen
myontamista alle 17-vuotiaille, koska hén uskoi sen johtavan vapaaseen seksielamaan
nuorten keskuudessa, mikatietdis onnettomuutta koko Suomen kansalle. Hanesta ei pitanyt
peréénkuuluttaa raskauden keskeyttdmisen helpottamista vetoamalla laittomien |&hdetysten

suureen lukuméaaraan, koska kukaan ei tiennyt niiden todellista maaraa. 42

Kokoomuksen Margit Borg-Sundman ja Vaittinen pelkasivat, ettd raskauden
keskeyttamistd koskevan lain vdjentaminen johtaisi varsinaiseen keskeytysepidemiaan.
Borg-Sundmanin mielestéd sosiaalisten perusteiden lisédminen oli epaoikeudenmukaista,

silla koyhyyden e olis pitényt olla syy raskauden keskeyttdmiseen, vaan koyhyytta oli

238 \/p 1970, Poytakirjat, 3259-3260, 3263.
239 /P 1970, Poytakirjat, 3261, 3265.

240 \/p 1970, Poytakirjat, 3335.

241 \/p 1970, Poytakirjat, 3339-3341.

242 /P 1970, Poytakirjat, 3373.
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hoidettava muilla keinoin kuin "lapsenmurhalla’. Vaittinen vaati mieskansanedustajilta
Suomen naisten puolustamista ”aborttitautia’ vastaan ja entistd suurempaa osallistumista
lainkasittelyyn, silla vastuu raskaaks tulemisesta oli molemmilla sukupuolilla. Han piti
laillisten raskauden keskeytysten ja rikollisten sikionléhdetysten yha kasvavaa méaéréa
esmerkkind "aborttitaudin” leviamisestd. Han syytti dSita tiedotusvdineitd ja "niin
kutsuttua vapaata rakkautta’. Vaittisen mielestd rakkausdama ja "tama kummallinen
seksielamd@ eivét olleet sama asia, vaan lugja oli luonut suvunjatkamisen ihmisen

tehtavaksi, johon & pitanyt vakivalloin puuttua 23

Jatkona Vaittisen puheenvuoroon Keskustapuolueen Kerttu Saalastin mukaan |ainséétgjien
piti sd&delld ihmisten kayttaymista lain avulla, sill& vastuuton vapaus johti tuhoon.
Lainsdadannon tuli olla eldméi suojeleva eika tuhoava. Hanen mielestéén raskauden
keskeyttamidain laventgat halusivat sirtéd vastuun ihmisdédman kunnioituksesta
|akareille ja naisille®** Huolimatta vastustavista esityksisté lakiehdotus hyvaksyttiin
melko selvin d8nin 113 puolesta — 56 vastaan. Laki raskauden keskeyttamisesté annettiin
24. maaliskuuta 1970.%%°

Uuteen raskauden keskeytydlakiin suhtauduttiin suorastaan kiihkedammin kuin vuoden 1950
lakiin. Vuoden 1950 laki oli nahty erdénlaisena pakollisena toimena vastata laittomiin
sikionléhdetyksiin ja lainsd&dannon kehitykseen, joten p&étos siitd oli ollut suhteellisen
helppo tehdd, kunhan se tehtiin tarpeeks tiukaksi. Vuoden 1970 laki edusti
konservatiivisille jo suurta harppausta vapaan raskauden keskeytyksen suuntaan. Oikeiston
mielestd vuoden 1950 laki oli kelvollinen, silla tarkoitus e ollut tukea raskauden
keskeyttamista vaan suoda se harvoille ja tarkkaan valikoiduille tapauksille. Se vélaytteli
uhkakuvia diitd, kuinka rikolliset sikionldhdetykset eivat raskauden keskeytyslain
lagjentamisesta huolimatta loppuisi, ja kuinka sosiaaliset uudistukset voisivat jaada
toteutumatta. Koska raskauden laillinen keskeyttdminen oli kuitenkin jo hyvaksytty seké
periaatteellisella ettd kaytannon tasolla vuonna 1950, e oikeistolla ollut riittavaa tukea
uudistusten vastustamiseksi. Vasemmisto puolestaan oli jo alun alkaenkin ollut tyytyméaton

vuoden 1950 lakiin, joka el myontényt sosiaalisin perustein laillista keskeytysta. Lukuisten

243 P 1970, Poytakirjat, 3464-3471.
244 /P 1970, Poytakirjat, 3471, 3473-3474.
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laittomien 18hdetysten lisdks yhteiskunnallinen kehitys relatiiviseen seksuaalimoraaliin ja
naisten vapauteen valita olivat vasemmiston tukipilareita uuden ja perusteiltaan lavennetun

keskeytyslain puolustuksessa.

Tosiseikka oli, ettd vuoden 1950 laki e toiminut toivotulla tavalla. Laittomat
sikionlahdetykset olivat lisdantyneet entisestéén. Sitd e oikeistokaan voinut kieltdd. Se
yritti  vedota vasemmistoon uuden lain hylkd&miseks esittdmalla vaatimuksia
sosiadlilainsdadannon  kehittdmisestéd ja ehkaisyneuvonnan kehittdmisesta. Vasemmisto
yhtyi ndihin vaatimuksiin, mutta ndki gan hengen vaativan myds toisenlaista
menettelytapaa. Vasemmistossekaan e linja slti - ollut  tdysin - yhtenevéinen.
Sosiaalidemokragatit olivat maltillisemman raskauden keskeyttamisen kannalla kuin SKDL,

jokaolis ollut valmis vapaaseen raskauden keskeytykseenkin.

4.2.4 \/uoden 1970 lain seuraukset

Vuoden 1970 raskauden keskeytyslain astuttua voimaan laittomat sikionlahdetykset
loppuivat melkein kokonaan. Laillisten keskeytysten maéard nousi voimakkaasti heti lain
voimaantulon jalkeen. Kun lalllisia keskeytyksid oli vuonna 1969 tehty 8.175 €li tuhatta
synnyttdjaa kohti 121,5, tehtiin niitd seuraavana vuonna jo 14.757 i tuhatta synnyttgjda
kohti 229,5. Kasvu jatkui vuoteen 1973, jolloin keskeytysten lukuméara oli 23.362. Silti
maara jai vahadisemmaks kuin 1950- ja 1960-luvuilla arvioitu laittomien sikionléhdetysten
lukumé&ra. Vuoden 1973 jalkeen raskauden keskeytykset alkoivat véhitellen vahentya
Vuoteen 1979 mennessd niiden méara oli ehtinyt laskea jo alle 17.000. Raskauden
keskeytysten laskuun vaikutti ehkéisymenetelmien kehittyminen. 246

L 88ketieteellisen indikaation kaytto raskauden keskeyttamisen perusteena oli vahaistd. Kun
vuonna 1969 ne olivat vastanneet |dhes 60 prosenttia kaikista keskeytysperusteista, vuonna
1973 ne vastasivat enda noin 10 prosenttia ja vuonna 1979 vain kolmea prosenttia. Sen
sjaan sogadisilla perusteilla myonnetyt keskeytykset muodostivat valtaosan kaikista
keskeytyksistd. Vuonna 1973 ne vastasivat jo yli 70 prosenttia keskeytysperusteista.

245 /P 1970, Poytakirjat, 3471, 3475, 3513, 3516; Asiakirjat |, Eduskunnan vastaus Hallituksen esitykseen
laiksi raskauden keskeyttémisesta 104; Suomen asetuskokoelma 1970, Laki 239 raskauden keskeyttamisesta.
246 Ala-Nikkola, 162—163; Suomen virallinen tilasto (S.V.T.) 1980, X| Terveydenhuolto, 238.

89



Ikérajaindikaatioita kaytettiin perusteena seuraavaks eniten. Eetillisté perustetta ei kaytetty
juuri lainkaan ja eugeenistakin vain yhden prosentin verran. Aluedllisista eroista el
kuitenkaan paasty kokonaan eroon. Syyt siihen saattoivat olla sosiaalisesta ymparistosta tai

uskonnosta johtuvia.?*’

Perheen modernisoituessa 1970-luvulla itsendinen  aitiys tuli  hyvaksyttavaks.
Avoliittoisuuden ja avioerojen yleistyessa 1960-luvun lopulla avioton syntyvyys kasvoi
eikd suinkaan vahentynyt raskauden keskeytyksen helpottamisesta huolimatta. Raskauden
keskeytyslain ja ehkéisytietouden kasvun ansiosta aviottomankin lapsen hankkimisesta tuli
tietoinen ratkaisu: naiset halusivat hankkia lapsen menemétta naimisiin. Asenteet aviotonta
aitiytta kohtaan tulivat dta mydten yha suvaitsevaisemmiksi, mik& ndkyi
lainsd&danndssékin  yksinhuoltgjan ja aviottoman lapsen asemaa parantavissa laeissa
Kielenkaytdssakin ruvettiin suosimaan yksinhuoltajaa aviottoman &idin tilalla, mika asetti
naimattomana synnyttaneet, eronneet ja lesket samalle viivalle elamantilanteen mukaan
eikd enda erottanut siviilisdadyn mukaisesti. Vuoden 1973 laki lasten paivahoidosta ja
kotipalvelutoiminta auttoivat yksinhuoltgjaéitia selviytymadn lapsen hoidon ja tyon
tasapainottelun valilla. Aitiysrahaa alettiin maksaa palkkatulojen perusteella vuonna 1964
ja sen maksukautta pidennettiin 1970-luvun alun kahdesta kuukaudesta kahdeksaan
kuukauteen 1970-luvun loppuun mennessa. Kunnallisilla asuntomarkkinoilla yksinhuoltajat

alkoivat olla etusijalla perheisiin nahden. 248

Eduskunnassa keskustelu raskauden keskeyttamisesta ei loppunut vuoden 1970 lakiin. Sen
jakeen tehtiin lukuisia aoitteita ja kysymyksig, joista valtaosa tahtasi lain tiukentamiseen.
Suurin osa pyrki muuttamaan lain vuoden 1950 lain tasolle, jotkut jopa vuoden 1889
pakkotilasdddoksen tasolle. Aloitteissa esitettiin raskauden keskeyttédmisen korvaavia
toimenpiteitd, kuten lapsilisen ja datiysavustusten korottamista ja pdivahoidon
jarjestamista. Osa ehdotuksista toteutuikin. Vuonna 1979 eduskunnassa hyvaksyttiin
hallituksen esityksesta laki keskeytyksen aikargjan muuttamisesta 16 viikosta 12 viikkoon,

mikd oli Maallman terveygarjeston (WHO) suositus. Aikargian alentamista puolsivat

247 Ala-Nikkola, 166, 170; S.V.T. 1980, X| Terveydenhuolto, 240.
248 Ala-Nikkola, 171-172; Jallinoja, 1984, 63, 69-71, 82—-83; Leminen, 42—44.
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haittavaikutusten  vdheneminen, toimenpiteen yksinkertaistaminen teknisesti ja

sairaal apaikkojen lisdntyminen ja sitd kautta yhtei skunnan varojen saastaminen. 24°

Vuoden 1970 laki raskauden keskeytyksista lagjennettuine keskeytysperusteineen toimi
paremmin kuin vuoden 1950 tiukka laki. Laittomista sikionldhdetyksista tuli
marginaalitapauksia. Toisaalta sosiaaliset uudistukset tukimuodoissa, ehkéisykeinojen ja
valistuksen kehittyminen seka aviottoman &idin ja lapsen aseman parantuminen vahensivét
keskeyttamistarvetta, joten laittomien l&hdetysten loppuminen e ollut yksistéan raskauden
keskeytydlain ansiota.

Aiheen gankohtaisuutta el ole kuitenkaan kuopattu vuoden 1970 lain mukana. Vaikka
Suomen laki raskauden keskeyttdmisestda e olekaan yhta saliva kuin  muiden
Pohjoismaiden vastaavat lait, sen lagjennetut keskeyttdmisperusteet ovat herétténeet ja
heréttévét yha vastustusta. Ehdotukset lain kumoamisesta eduskunnassa eivéat viela ole
saaneet riittavaa kannatusta. Mahdollinen, uusi, yhteiskunnallinen arvomurros ja kehitys

raskauden keskeytysten magrassa saattavat muuttaa tilanteen.

5. LAPSENMURHARIKOKSIIN SUHTAUTUMISEN LIEVENTYMINEN 1900-
LUVULLA

Vidd 1900-luvun alussa lapsenmurhat olivat yha vakea yhteiskunnallinen ja
rikosoikeudellinen ongelma, kuten aiempina vuosisatoina. Siksi lapsenmurhal ainsdadannon
uudistaminen oli sosiaalidemokraattisten naisten esitysistalla yksikamarisen eduskunnan
alkuvuosista asti. Sikionlahdetykset eli rikolliset raskauden keskeytykset olivat selkeasti

kiinnitetty yhtd suurta huomiota kuin lapsenmurhiin. Tosin esityksid sikionldhdetysten

249 Ala-Nikkola, 178-179, 186-187, 200-204. Ala-Nikkola on tutkinut 65 1970 lain jalkeen tehtya aloitetta ja
kysymystd, joista 63:ssa pyrittiin tiukentamaan lakia, ja on jakanut ne perustelujen mukaan nuorisopoliittisiin
(seksuaalikurin  holtyminen, nuorten naisten painostaminen, raskauden keskeytyksen k&ytto
ehkaisymenetelménd), sosiaalipoliittisiin (el poista sosiaalista hétéd), sukupuolipoliittisiin (tasa-arvon
toteutumattomuus), terveyspoliittisiin  (raskauden  keskeytykset vievdt muilta sairaalapaikkoja),
vaestopoliittisiin  (kansallinen olemassaolo vaarassa), humaanisiin (kunnioitus ihmiseldmda kohtaan
murentunut), sukupuolimoraalisiin  (sukupuolitaudit levinneet, pohja pois perhe-elaméaltd), vakivallan
lisdantymisella perusteltuihin (laki luonut yleistd vakivaltaista asennetta) seka lain toimimattomuudella
perusteltuihin (lain aluepoliittiset tavoitteet eivét toteutuneet). Hanen mukaansa lain tiukentamista kannattanut
oli yleensd Kokoomuksen tai Keskustan mieskansanedustaja, joka oli ammatiltaan maanviljelija ja kotoisin
Oulun ladnista. Lain tiukentamista kannattaneet naiset olivat yleensd ladkéreita tai terveydenhoitgjia
etel & sestéd Suomesta. Ala-Nikkola, 178-192.
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sallimisesta tehtiin jo tuolloin. Lahdetysten laillistamisella uskottiin olevan lapsenmurhia
vahentava vaikutus. Sikionlahdetysten sallimista esitténeet eivét olleetkaan aivan vaaréssa.
Lapsenmurhat alkoivat vahentya heti, kun tietotaito sikionléhdetyksisté kasvoi. Rikollisten
sikionlahdetysten lukuméaéra nous sellaisiin méaériin, etta sen vaestéllisiin ja terveydellisiin

vaikutuksiin alettiin kiinnittd& enemman huomiota kuin lapsenmurhiin.,

Sikibnldhdetyksistd sd&dettyjen rangaistusten uhasta e ollut estdmaan rikollisten
lahdetysten jatkuvasti kasvavaa méarda, silla vain harvat joutuivat Siité tuomioistuimen
eteen. Lainsdadannon riittdmattomyyden vuoksi oli keksittdva muita |ahdetyksia ehkéisevia
toimenpiteita. Valistus ja sosiaaliset tukitoimet nousivat ehkaisytydssa rikosoikeudellisten
toimien rinnalle. Lopulta, vuonna 1950, oli myonnyttdva myds raskauden keskeyttdmisen
sallimiseen sosiaalis-|88ketieteellisil|&, eugeenisilla ja eetillisilla perusteilla. Kun namakaan
keinot eivét riittaneet laittomien lahdetysten nujertamiseksi, oli ehkéisyvalistusta, erityisesti
aviottomien é&itien ja lasten asemaa parantavia oikeudellisa ja sosiadlisia etuja seka
perusteita raskauden keskeytykselle lagjennettava. Vuoden 1970 lainmuutoksen jalkeen
raskauden keskeytyksen sai |88ketieteellisistd, sosiaalisista, eetillisisté sekd iképerusteisista
gyistd. Uudistusten mydta laittomista sikionlahdetyksistéa tuli  lapsenmurhien  tapaan
harvinaisia rikoksia.

Vuosisatojen akainen vakava rikosoikeudellinen lapsenmurhaongelma muuttui  1900-
luvulla runsaassa 50 vuodessa epdrelevantiksi. Raskauden keskeyttémidaki ja sen
lagjentaminen, sosiaalinen tukiverkosto, seksuaalimoraalin vapautuminen, valistus seka
ehkéisyvdineiden kehittyminen ja niiden k&ytbn lisd8ntyminen muuttivat seké laittomat
sikionlahdetykset ettd lapsenmurhat marginaalitapauksiksi, joiden sadtelemiseen e
tarvinnut enda kiinnittéd suurta huomiota. Sen sijaan voitiin keskittyd niihin johtavien

syiden poistamiseen jo ennakolta.

Lapsenmurharikoksiin suhtautuminen on ollut yhteiskunnassa vallitseville suuntauksille
attiina. Keskustelu sivedlisyydesta vaikutti suhtautumiseen 1900-luvun vaihteessa: miten
suhtautua siveettomiin lapsenmurhagjiin? Vaestotieteelliset uhkakuvat 1930- ja 1940-
luvulla saivat asiantuntijat keskustelemaan uudestaan asiasta: miten estéa vaestbnkasvun
vaarantavat sikionléhdetykset? Lopulta seksuaalimoraaliltaan sallivaks muuttunut 1960-

luvun yhteiskunta ei end& halunnut tuomita ankarasti lapsenmurhaa, joka oli rikoksena
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harvinainen ja poikkeuksellinen, eika sikionlahdetystd, joka nahtiin jokaisen naisen

laillistettuna oikeutena.

Lapsenmurharikoksia koskevan lainséadannén kehittyminen 1900-luvulla heljastaa
seksuaalimoraalista arvomuutosta sek& poliittista  tilannettaa. Se on myo6s  tulos
sosiaalijarjestelman kehityksesté. Liséks se on esimerkki rikosoikeudellisen lainsé&dannén
kehityksestd  ankarasta, seurauksia korostavasta lainsdadannosta  lievempéan,
rikoksentekijan psyykkista tilaa rikoksenteon hetkella korostavaksi.

Puolueiden suhtautuminen lapsenmurharikoksiin on 1900-luvulla ollut kaksijakoinen.
Oikeisto on ollut ankaran lainsdddanndn kannalla, kun taas vasemmisto on pyrkinyt
lieventamaén sitd. Oikeiston mielestd seurauksista on kérsittéva, kun taas vasemmisto on
pyrkinyt ymmartamaén rikokseen johtaneita syitd. Useimmiten vasemmisto on nahnyt
nama syyt yhteiskunnallisista epakohdista johtuviksi, kun taas oikeisto on pitanyt niita
yksilén huonosta moraalista johtuvina. Kahtigjako on séilynyt, vaikka yhteiskunnallisessa

tilanteessa on tapahtunut muutoksia.

Asennoituminen erityisesti aviottomia naisia ja lapsia koskevan sosiaalisen lainsdadannon
kehittémiseen vaikutti suuresti lapsenmurharikoksia koskevaan suhtautumiseen. Varsinkin
sosiaalidemokraattiset naiskansanedustgjat tekivat useita aloitteita naisten ja lasten
sosiadlista tilannetta koskien. Aviottomien lasten oikeudellisen aseman parantamisesta
huolehtivat sek& porvaripuolueiden ettd sosiaalidemokraattien naiskansanedustajat.
Lahtokohdat puolueilla olivat kuitenkin erilaiset. Siind, missa sosiaalidemokraattien
naisedustajat lahtivat sosiaalisten epakohtien korjaamisesta, porvaripuolueiden naiset
vastustivat kaksinaismoraalia. He goivat avioliiton ulkopuolisten suhteiden seurausten
vastuun ulottamista my6s miehiin. Porvaripuolueiden ja sosiaalidemokraattien
naiskansanedustgjia erotti myds suhtautuminen é&iti-lapsi -suhteeseen. Sosiaalidemokraatit
ndkivat adin ja lapsen vdisen suhteen erottomattomana kokonaisuutena, jonka
puolustamiseks oli tehtava aloitteita sekd ditien ettd lasten hyvaksi. Porvaripuolueiden
edustgjille lapsi oli ensisijainen auttamisen kohde, silla se oli syytbén vanhempiensa
tekaihin.
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Aviottomien naisten ja lasten aseman parantamiseen kohdistetuista aloitteista vain
lapsenmurhalaki toteutettiin vuonna 1914. Vaikka porvaripuolueiden naiset olivat ganeet
sosiaalidemokragttien tavoin aviottomien lasten aseman parantamista, eivdt he voineet
suoda siveettomille &ideille ja aviottomille lapsille liian suuria etuoikeuksia, kuten
turvakoteja, verrattuna siveellisina pitamilleen avioliitoille ja perheille. Aviottomien naisten
tekemien lapsenmurhien rangaistuksien lieventamista he kuitenkin asettuivat kannattamaan,
koska lapsenmurha oli rikoksena poikkeuksellinen, kun otettiin huomioon naisen fyysinen
ja psyykkinen tila rikosta tehdessa. Liian lieviks rangaistuksia e ollut syyta asettaa, silla
slloin lailla e olis ollut mitéén voimaa lapsenmurhien estamiseksi. Sosiaalidemokraatit
olisivat olleet valmiita huomattavasti lievempiin rangaistuksiin, sillé he kokivat eriarvoisen
yhteiskunnan olevan tekoon syyllinen, ja lapsenmurhan tehneen naisen olevan jarjestelmén

uhri.

Vuoden 1918 sodan jdlkeen sosiaaiuudistuksiin alettiin vahitellen panostaa. Huoli
vaestonkasvusta 1930- ja 1940-luvulla sai aikaan ditiytta tukevien sosiaaliuudistusten
kiirentimisen. Vakka vaestopolitiikka korosti my6s aviottoman lapsen merkitysta yhteis-
kunnalle, e heidén asemassaan tapahtunut merkittdvia parannuksia. Varsinaisen
kimmokkeen aviottomien lasten takapajuisen aseman parantamiseen antoi kansainvalinen
paine, kun YK:n vuonna 1967 julkaisema vertailu osoitti Suomen lainsé&dannon olevan
aviottoman lapsen oikeudellisen aseman osata muita Euroopan maita jdljessa Kun
edellytykset aviottoman lapsen elatuksen jarjestamiselle ja yksinhuoltagjien taloudelliselle
parjddmiselle kehittyivat 1960- ja 1970-luvulla, tuli aviottoman lapsenkin saamisesta
hyvaksyttavda. Lait raskauden keskeyttdmisestd vaikuttivat my@s aviottomien ditien
kohteluun. Kun raskauden keskeyttdminen oli laillista, aviottoman lapsen synnyttamisesta
akoi vahitellen tulla tietoinen ratkaisu, mihin alettiin suhtautua hyvaksyvasti.

Toisadlta erityisesti aviottomien naisten tekemét laittomat sikionldhdetykset vaikuttivat
raskauden keskeytyslain syntymiseen. Vuoden 1950 laki raskauden keskeyttdmisesta olikin
periaatteel lisesti merkittava laki sen epdonnistuneista tuloksista huolimatta. Sen liséks, etta
sen kautta myonnettiin, ettei rikosoikeudellinen lainséadantd yksistédn kyennyt estamaan
sikionl&hdetystoimintaa, myonnettiin sekin, etteivat yhteiskunnalliset tukitoimet viela olleet
riittévét taatakseen naiselle taysipainoisen étiyden terveydellisesta ja taloudellisesta tilasta

huolimatta. Erillista sosiaalista perustetta lakiin el kirjattu, mutta sosiaalisiin uudistuksiin
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sitouduttiin. Lain kautta myonnettiin, ettd oli olemassa epakohtia, joiden osittaiseksi
korjaamiseksi tarvittiin niinkin pitkdle menevia toimenpiteitd kuin ihmisel&man
keskeyttdmisen salliminen véestOpoliittisista tavoitteista huolimatta. 'V aestopoliittisen
painotuksen huomioon ottaen oli ymmarrettavad, etta laista tehtiin tiukka. Vasemmiston oli
taivuttava tiukkaperusteiseen lakiin, avan kuten oikeiston oli myonnyttava lain
hyvaksymiseen. Tiukkaperusteisuus osoittautui kuitenkin lain ongelmaksi, kun naiset
hakeutuivat edelleen puoskareiden késiin, koska perusteiden kapea-alaisuus kielsi hellta
laillisen keskeytyksen.

Kun laki raskauden keskeyttamisesta otettiin 1960-luvun lopulla uudelleen kasittelyyn, sekéa
oikeisto ettd vasemmisto kayttivat lain toimimattomuutta hyvakseen. Oikeiston mielestd
lain tuottamat huonot tulokset laittomien sikionldhdetysten estamiseks osoittivat, ettel lakia
tullut misséén tapauksessa ainakaan lagjentaa. Vasemmisto néki asian siten, etta sosiaalisen
perusteen puuttuminen oli aheuttanut lain epdonnistumisen. Vasemmiston kantaa
raskauden keskeytydlain lagjentamisesta puolss myds naisen valinnanvapauden
korostaminen muuttuneiden seksuaalimoraaiarvojen myo6ta. Lisdks paineita lain
hyvaksymisen puolesta lisdsi Pohjoismaiden raskauden keskeyttdmista koskevan
lainsé&danndn  yhtendistamisyritys, joten esintyneesta vastustuksesta huolimatta laki
hyvaksyttiin vuonna 1970.

Lapsenmurharikosten ongelman uskottiin poistuvan, kun raskauden keskeytykset sallittiin.
Sen vuoks @ vastustettu rangaistusten lieventamistd, kun henkirikoslain uudistamiseen
ryhdyttiin 1960-luvulla. Lapsenmurhan tehneen naisen e uskottu olleen taysissi sielun ja
ruumiin voimissa kyetdkseen erottamaan oikean ja véaarén, joten rangaistusten
lieventaminen hyvaksyttiin vahaisen syyntakeisuuden vuoks vastalauseitta. Poliittisia
linjoja el vuoden 1969 henkirikoslaissa lapsenmurharangaistusten osalta enda vedetty, vaan
asiasta paétettiin erittéain yksimielisesti.

Puolugjako e ole ollut ainoa jako, joka on méarittanyt suhtautumista lapsenmurharikoksiin.
Selva ero on ollut huomattavissa myds naisten ja miesten suhtautumisessa asiaan. Naiset
pitéytyivat perinteisessd huolehtijanroolissaan tuodessaan valtiopéivilla esille kysymyksia
ditien ja lasten asemasta. Sen Sjaan miehet jadttaytyivat taka-aalle, kun oli kyse heille

kaukaisista asioista, kuten aviottoman naisen tekemasta lapsenmurhasta, ja jéttivét
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puheenvuorot naisille, vaikka erityisesti oikeiston naisedustgjat yrittivat saada miehet
mukaan keskustel uun.

Kahtigjako miesten ja naisten vélilla e ole voinut olla vaikuttamatta naisten ja lasten
asemasta tehtyihin tutkimuksiin, joissa naisten roolia on sek&a toimijoina ettd uhreina
korostettu, mutta miesten osuudeksi on ollut jdada vastuuntunnottomiks roistoiksi.
Tutkimusta miesten osuudesta naisia ja lapsia koskevassa lainsdadannossa ja nakokulmia

tyypillisesti "naisten asioiks” leimatuista aiheista tarvittaisiin.
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LIITTEET

Liite 1.
Suomen Suuriruhtinaanmaan Rikos aki

22 Luku.
L apsenmurhasta.

1 8. Jos nainen, joka luwattomasta sekaannuksesta on tullut raskaaksi, synnyttéessdan
taikka kohta sen jakeen on tahallansa surmannut sikionsa kaymaélla siihen kasin,
panemalla sen heitteille, tahi laiminlydmalla mita sen elossa pitdmiseksi olisi ollut
tarpeen; rangaistakoon lapsenmurhasta kuritushuoneella wahintdan kahdeks ja enintdan
kymmeneks wuodeksi.

Y ritys on rangai stawa.

Tastd rikoksesta osadllinen rangaistaan niin kuin murhasta tahi tahallisesta taposta
osalinen

2 8. Jos sellainen nainen huolimattomuudellaan taikka saattamalla itsensi awuttomaan
tilaan diten, ettd synnyttdmisen agaks on etsinyt yksindisyyttd, taikka muulla
waromattomuudellaan on tuottanut sikitllensa kuoleman; rangaistakoon niin kuin 21
luwussa kuoleman tuottamisesta toiselle on séadetty.

3 8 Jos is, isanta tahi emantd, waikka tietédd, ettda hdnen luonaan asuwa ja hanen
késkynsa alainen nainen on luwattomasta sekaannuksesta tullut raskaaksi, el ole antanut
naiselle hanen synnyttéesséan sitd hoitoa, jota hdnen tilansa waati, ja sen kautta
tuottanut sikidlle kuoleman; rangaistakoon enintddn kolmensadan markan sakolla taikka
wankeudella korkeintaan kolmeksi kuukaudeksi.

Saman rangaistuksen saakoon makaagja, jos han, waikka tietda naisen olewan raskaana ja
h&dénalaisessa tilassa, jéttéa hanet apua tahi tarpeellista hoitoa waille, niin etta sikio sen
johdosta kuol ee taikka pannaan heitteille.

4 8 Jos luwattomasta sekaannuksesta raskasks tullut nainen on hawittényt tahi
kétkenyt sikionsg, eikd woida selwille saada, etta han taikka joku muu on matkaan
saattanut  sikion  kuoleman; tuomittakoon wankeuteen korkeintaan kuudeksi
kuukaudeks taikka enintéan wiidensadan markan sakkoon.

Jos toinen on kehottanut naista téhdn rikokseen taikka ollut sind awullinen;
rangai stakoon rikoksesta osallisena.

5 8. Jos nainen tahallansa joko ulos gamalla taikka kohtuunsa on surmannut tahi
surmauttanut sikiénsg;, rangaistakoon kuritushuoneella enintéédn neljdksi wuodeksi
taikka wankeudella wahintdan kuudeksi kuukaudeksi.

Sama olkoon laki, jos joku naisen tahdon mukaan tahallansa joko ulos gamalla taikka
hénen kohtuunsa on surmannut sikion. Jos han sen teki maksustta; rangaistakoon
kuritushuoneella korkeintaan kuudeksi wuodeksi ja menettakbon
kansal ai sluottamuksensa.

Tassa 8:ssa mainittujen rikosten yritys on rangaistawa.

6 8. Jos joku, naisen tahtomatta, tahallansa joko ulos gjamalla taikka hanen kohtuunsa
on surmannut sikion; tuomittakoon kuritushuoneeseen wahintéan kahdeks ja enintééan
kahdeksaks wuodeks seka kansalaisluottamuksensa menetténeeks.

Y ritys on rangai stawa.



7 8. Jos joku, ailkomatta sikiota wahingoittaa, tahallansa on pahoin pidellyt naista, jonka
hén ties raskaaksi, ja siten tuottanut sikiolle kuoleman; rangaistakoon kuritushuoneella
enintddn kolmeks wuodeksi taikka wankeudella wahintd8n kolmeks kuukaudeksi.

8 8. Jos nainen, joka luwattomasta sekaannuksesta on tullut raskaaksi, pdastdksensa
wapaaks aidin welwollisuuksista, on pannut sikionsa heitteille, taikka muuten sen
hyljannyt ja jéttanyt awuttomaan tilaan; rangaistakoon wankeudella wahintdan kahdeksi
kuukaudeks ja enintéén kahdeksi wuodeksi. Jos sikio sita kuoli, taikka sai waikean
ruumiinwamman; tuomittakoon nainen, jos kuolema tuli, kuritushuoneeseen wahintaén
yhdeks ja enintddn kuudeksi wuodeks, ja, jos wakea ruumiinwamma syntyi,
kuritushuoneeseen korkeintaan neljéks wuodeks taikka wankeuteen wahintéén
kuudeks kuukaudeksi.

Jos teko tapahtui sellaisessa paikassa tahi sellaisten asianhaarain ollessa, ettd ainoastaan

korkeintaan neljaksi wuodeks taikka wankeuteen wahintéén kuudeks kuukaudeks.

9 8. Mita t&ssi luwussa on erittain séédetty naisesta, joka luwattomasta sekaannuksesta
on tullut raskaaksi, akoon taytettékd siihen, jonka oikeus on julistanut makaajan
awiowamoks, taikka joka on mennyt hanen kanssaan naimisiin.

Lahde: Suomen asetuskokous 1889, Suomen Suuriruhtinaanmaan Rikoslaki 39.



LIITE 2.

Armollinen asetus
Rikodlain 22 luvun 1, 5ja 8 8:n seka 44 luvun 3 §:n muuttamisestaynna 22 luvun 4 § :n

kumoamisesta.
22 luku.

1 8. Jos nainen, joka luvattomasta sekaannuksesta on tullut raskaaksi, synnyttéessaan
taikka kohta sen jdlkeen on tahallansa surmannut sikionsd kaymala siihen kasin
panemalla sen heitteille, tahi laiminlydomala mita sen elossa pitamiseks olis ollut
tarpeen; rangaistakoon lapsenmurhasta kuritushuoneella enintéén kahdeksaksi vuodeksi
taikka vankeudella vahintéén kolmeks kuukaudeksi.
Yritys on rangaistava.
Tassd rikoksessa osalinen rangaistaan niin kuin murhassa tahi tahallisessa tapossa
osdlinen.

5 8. Jos nainen tahalansa joko lahdettamalla taikka kohtuunsa on surmannut tahi
surmauttanut sikionsg; rangaistakoon kuritushuoneella enintéén neljéksi vuodeks taikka
vankeudella

Sama olkoon laki, jos joku naisen tahdon mukaan tahallansa joko lahdettamalla taikka
kohtuunsa on surmannut skion. Jos héan sen teki maksusta; rangaistakoon
kuritushuoneella korkeintaan kuudeksi vuodeks ja menettak 6on
kansal ai skuottamuksensa.

Tassa 8:ssa mainittujen rikosten yritys on rangaistava.

8 8. Jos nainen, joka luvattomasta sekaannuksesta on tullut raskaaksi, padstédksensa
vapaaks &aidin velvollisuuksista, on pannut sikionsi heitteille, taikka muuten sen
hyljannyt ja jéttéanyt avuttomaan tilaan; rangaistakoon vankeudella enintdan kahdeks
vuodeksi. Jos siki¢ sité kuoli, taikka sai vaikean ruumiinvamman, tuomittakoon nainen,
jos kuolema tuli, kuritushuoneeseen enintdan kuudeksi vuodeks taikka vankeuteen
vahintéan  kolmeks:  kuukaudeks, ja, jos valkea ruumiinvamma syntyi
kuritushuoneeseen korkeintaan neljéks vuodeks taikka vankeuteen vahintda yhdeks
kuukaudeksi.

Jos teko tapahtui sellaisessa paikassa tahi sellaisten asianhaarojen ollessa, etta
ainoastaan vahdinen vaara sikion hengelle tai terveydelle oli tarjona; olkoon rangaistus
vankeutta korkeintaan kolme kuukautta taikka sakkoa vahintéan viisisataa markkaa. Jos
skio kuoli, takka sa vailkean ruumiinvamman; rangaistakoon nainen niin kuin 21
luvun 10 §:ssd on sdadetty.

44 L uku.

Joka hautaa jonkun ennen kuin varmaan tietda hanet kuolleeksi, rangaistakoon enintaan
kolmensadan markan sakolla taikka vankeudella korkeintaan kolmeks kuukaudeksi.
Sama olkoon laki, jos ruumis haudataan ennen kuin asianmukainen ilmoitus kuolemasta
on tehty, niin myos jos ruumiin havittéa tai kétkee se, jonka asia sen hautaaminen on.

L&hde: Suomen asetuskokoelma 1914, Armollinen asetus 21 Rikoslain 22 luvun 1, 5 ja
8 8:n sek& 44 luvun 3 8:n muuttamisesta ynna 22 luvun 4 8:n kumoamisesta.



