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Tédma tutkielma sijoittuu ammatillisen ja harrastuksiin liittyvén tiedonhankinnan tutkimuksen viéli-
selle alueelle. Tutkielmassa selvitetddn musiikkitoimittajien ja -kirjoittajien tiedonhankintaa sekd
musiikkiaiheisen jutun kirjoittamisen (ammatillinen toiminta) ettd musiikkiharrastuksen kontekstis-
sa. Tutkielma tarkastelee tiedonhankintaan vaikuttavia tekijoitd tiedonldhdepreferenssien kautta.
Esille tuodaan my®6s musiikkiharrastusta tukevaan tiedonhankintaan ja sen myo6td musiikin ammatil -
liseen toimintaan vaikuttavia motivoivia tekijoitd. Lisdksi tarkastellaan tiedonhankintaa ja -kdyttoa
musiikkiddnitteistd. Tiedonhankinnan rinnalla kulkee tdten myds tiedonkdyton tarkastelu.

Teoreettinen viitekehys muodostettiin hyodyntdmailld Selkéldn tuloksia journalistisen juttuprosessin
luonteesta ja tdhédn prosessiin liittyvéstd tiedonhankinnasta. Laplanten ja Downien havainnot auttoi-
vat selventdmain musiikin tiedonhankintaa motivoivia tekijoitd. Stebbinsin luoma serious leisure
-konsepti auttoi jisentdimiidn ammatillisen ja harrastuksellisen toiminnan vélistd aluetta. Tiedonldh-
depreferenssejd kuvattiin hyodyntdmalld Savolaisen ja Karin kehittdmié tiedonldhdehorisonttimal-
lia.

Empiirinen aineisto koottiin talvella 2012-2013 tekemélld teemahaastatteluja, joihin osallistui yh-
deksdn suomalaista musiikkitoimittajaa ja -kirjoittajaa. Heistd useimmat kirjoittivat internetissé jul-
kaistavaan Nuorgam-musiikkimediaan. Haastatteluaineisto analysoitiin hyddyntdmaélla laadullista
sisdllonanalyysia.

Empiirinen analyysi osoitti, ettd kirjoittajien 1&hdepreferenssit ovat samansuuntaisia sekd ammatilli-
sessa ettd musiikkiharrastuksellisessa toiminnassa. Internet oli hallitsevin ldhdetyyppi kummallakin
alueella, vaikka sen saattoivat ammatillisella alueella syrjdyttdd ajoittain muutkin 14hteet. Toisaalta
ammatillisen tiedon ja musiikkiharrastusta palvelevan tiedon hankinnan vélinen rajanveto katsottiin
vaikeaksi. Kun musiikkiharrastus vaikutti my6s omaan kirjoitustoimintaan, péastiin jilkimmaises-
sékin kirjoittamaan vapaammin omien kiinnostuksen kohteiden pohjalta.

Tutkielman tulokset vahvistavat aiempien tutkimusten tuloksia. Toisaalta niiden pohjalta voidaan
paételld, ettd serious leisure -toimintaan ja yksildiden musiikin tiedonhankintaan vaikuttaviin moti-

sa.

Asiasanat: musiikkikirjoittajat, musiikkitiedon hankinta, professional amateur, serious leisure,
tiedonhankinta, tiedonkayttod
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1 JOHDANTO

Tiedonhankintatutkimus on merkittivé informaatiotutkimuksen alue, joka auttaa ymmartiméén ih-
misen kdyttdytymistd eri tilanteissa, joissa tdimi tarvitsee tietoa. Tiedonhankintatutkimuksella voi-
daan selvittdd, miksi ja missé tilanteissa ihminen turvautuu eri tiedonhankintakanaviin ja menetel-
miin. Tutkimus voi mahdollisesti vaikuttaa tiedonldytdmismekanismien ja tiedon vilittdjind toimi-
vien instituutioiden, kuten kirjastojen ja tietopalvelujen kehittimiseen paremmin palveleviksi orga-

nisaatioiksi. (Haasio & Savolainen 2004, 7.)

Tiedonhankinnan tutkimuksessa on tarkasteltavana kolme toisiinsa vahvasti sidonnaista ilmioté: tie-
dontarve, tiedonhankinta ja tiedonkayttd (Savolainen 2000, 73). Téssi tutkielmassa keskitytddn tie-

donhankintaan ja tiedonkéyttoon, joskin myos tiedontarpeita tarkastellaan yleiselld tasolla.

Tadma tutkielma kohdentuu musiikkitoimittajien ja -kirjoittajien tiedonhankintaan. Tutkimus ei kui-
tenkaan rajaudu vain ammatillisen tiedon hankinnan piirteiden selvittimiseen. Tdméa johtuu siité,
ettd musiikkikirjoittaminen on verraten pieni ammattiala. Padtulonsa pelkdlld musiikkikirjoittami-
sella Suomessa ansaitsee vain muutama ihminen ja se on korkeintaan sivuty0 suurimmalle osalle
kirjoittajista. Tutkielmassa tarkastellaan tdimén vuoksi myds musiikkiharrastukseen liittyvia tiedon-

hankintaa.

Stebbins (2007, 92) katsoo, ettd informaatiotutkimus on perinteisesti keskittynyt liikaa tieteellisten
ja ammatillisten toimintaympdéristdjen tutkimiseen ja pitkédlti sivuuttanut vapaa-ajan tutkimuksen.
Stebbinsin itsensd kehittdmi serious leisure -konsepti on pyrkinyt késitteellistimidin ammattitoi-
minnan ja vapaa-ajan vélistd aluetta. Serious leisure on amatddrin tai harrastajan harjoittamaa jér-
jestelméllistd toimintaa, jota harjoittavat pitdvit sitd niin mielenkiintoisena ja tyydyttdvina, etti he
voivat kehittdd siitd itselleen jopa varsinaisen tyon tai ainakin vapaa-aikana harjoitettavan uran
(Stebbins 2007, 5). Suomalaisen musiikkikirjoittamisen kentélld on kirjoittajia, jotka pyrkivdt mah-
dollisimman ammattimaiseen jédlkeen kirjoittamisessaan. Osa heistd voi haluta kehittdd musiikkikir-
joittamisesta itselleen tulopohjaisen ammatin. Osalle taas riittdd musiikkikirjoittaminen vapaa-ajan
harrastuksena, vaikka heilld muuten olisikin korkeat tavoitteet ja kunnianhimoa sen suhteen. Tdma

tutkielma pyrkii kartoittamaan ndiden ihmisten tiedonhankintaa.

Informantteina toimi yhdeksén populaarimusiikista kirjoittavaa ihmistd. Valtaosa heisté kirjoitti in-

ternetissd vapaaehtoisvoimin julkaistavaan suomalaiseen musiikkimediaan, Nuorgamiin. Tutkiel-



maa motivoi tekijdn oma kiinnostus aihealueeseen: tekijd on kirjoittanut myds itse Nuorgamiin aika
ajoin vapaa-ajan projektinaan. Osa informanteista voitiin luokitella ammattitoimittajiksi, mutta suu-

rin osa heisti oli kuitenkin serious leisuren alueella toimivia musiikkikirjoittajia.

Tutkielma pyrkii selvittdméédn, millaisia tiedonldhteitd ndmi toimittajat ja kirjoittajat hankkivat ja
kayttavat musiikkijuttua kirjoittaessaan, sekd miksi he suosivat niité lahteitd. Tétd selvitettiin Savo-
laisen ja Karin (2004) tiedonldhdehorisonttimallilla. Téssd yhteydessé tarkasteltiin myds, miten mu-
siikkiaiheisen jutun kirjoittaminen ja sitd varten tehtdvd tiedonhankinta etenevit. Koska musiikki-
kirjoittajat voidaan ndhdd musiikkiharrastusta varten tietoa hankkivina yksiloind, heiti tarkastellaan
my0s tdmin harrastuksensa kautta sekd tiedonldhdehorisonttien avulla ettd Laplanten ja Downien
(2011) ndakemyksilld musiikin tiedonhankintaan motivoivista tekijoistd. Lisdksi tutkittiin musiikki-
kirjoittajien tiedonhankintaa ja tiedonkédytt6d musiikkidaniteldhteistd, koska katsottiin, ettd ne poik-
keavat perinteisistd toimittajien ja kirjoittajien kdyttdmistd kirjallisista ldhteistd ja henkiloléhteista.

Lopuksi tarkasteltiin myds kokemuksia musiikkikirjoittajien tiedonhankinnan onnistuneisuudesta.

Tutkielma jakaantuu viiteen lukuun. Johdannon jélkeen luku 2 luo tutkielmalle teoreettisen pohjan
aiemman ammatillisen ja musiikkiharrastusta palvelevan tiedon hankinnan tutkimuksen kautta. Sii-
né esitellddn myos tutkielmalle tirked jako jollakin ammattialalla toimivista tdysverisiin ammattilai-
siin, ammattimaisiin amatoodreihin ja harrastajiin. Samalla luku 2 selventdd tutkielmalle keskeisid
kasitteitd. Luvussa 3 tarkennetaan tutkimusongelmat. Lisdksi luvussa 3 kuvataan empiirisen aineis-
ton keruu ja analyysitapa. Empiirisen tutkimuksen tulokset raportoidaan luvussa 4. Luvussa 5 koo-

taan yhteen keskeiset tutkimustulokset ja pohditaan niiden merkitysta.



2 AIEMPI TUTKIMUS

Koska tdmai pro gradu- tutkielma suuntautuu ammatillisen ja harrastuksellisen toiminnan vilimaas-
toon sulkematta pois niitd spesifejd vaikuttimia, jotka ovat kummallekin ominaisia, katsoin tarpeel-
liseksi luoda tutkielmalle teoreettista pohjaa molemmilta alueilta. Késite serious leisure on tutkiel-
malle keskeinen, kuten myds sen pohjalta kehitetty jako jonkin ammattialan ammattilaisista
“professional amateureihin” ja alaa harrastaviin. Ammattilaistoimittajien ja musiikkia harrastavien
tiedonhankinta on keskeinen teema tutkielman kannalta, joten titd aihepiirid kisitelleiden pro gra-
dujen tuloksia esitelldén kirjallisuuskatsauksessa ja tulososiossa (Selkdlda 2006 ja Lehmuskenttd
2012). Lisdksi Laplante ja Downie (2011) ovat tuoneet esille musiikinharrastajien tiedonhankinnan
tarkoitusperid hyddyn ja nautinnon ndkokulmista. Koska haastattelemani henkil6t ovat myos harras-
tuksellisesti orientoituneita, tarkastelen myds heiddn musiikkiharrastukseensa liittyvid tiedonhan-

kinnan motiivitekijoitd. Ensiksi tarkastellaan kuitenkin tiedonhankintatutkimusta yleisluontoisesti.

2.1 Tiedonhankinnan tutkimus ja tiedonhankinnan tutkimuksen peruskasitteita

Tiedonhankinta on jokapidivdinen ilmid, joka on mukana ihmisen toiminnassa potentiaalisesti kaik-
kena tdmén valveillaoloaikana (Savolainen 2000, 73). Koska tiedonhankinnan ilmi6 on niin laajalti
lasnd oleva ja tiedon kisite niin monin eri tavoin madriteltdvissd, on tirkedd luonnehtia néitd keskei -
sid késitteitd jokaisen tutkimuksen yhteydessé erikseen. Nama maédérittelyt on hyva tehdd tutkimuk-

sen pddmadrien mukaisesti. (Bystrom 1999, 29.)

Ensin on kuitenkin maéériteltiva tiedon kasite. Tiedonhankintatutkimuksessa tiedolla ei valttadmatta
tarkoiteta hyvin perusteltua paikkaansa pitdvaa vaitelausetta, kuten antiikin Kreikan filosofiassa. In-
formaatiotutkimuksen perinteessi tieto on sen sijaan yksilon konstruoimien késitysten kokonaisuus,
joka mahdollistaa arkipdivén tilanteissa toimimisen. Tieto on tulkinta tai merkityksenanto jotakin
asiaa koskevasta pragmaattisesta ja semanttisesta informaatiosta: lopullisen tulkinnan tiedosta ja sen

sisdllostd tekee aina yksilo itse. (Savolainen 2000, 84; Haasio & Savolainen 2004, 17.)

Tiedonlihteiden késite viittaa usein erilaisiin dokumentteihin, joihin on tallennettu informaatiosisél-
tod, oli kyseessa sitten tekstipohjainen tai esimerkiksi audiovisuaalinen siséltd. Tiedonléhteitd voi-
vat kuitenkin olla my6s henkildt, jotka eivdt luonnollisesti ole dokumentteja. (Haasio & Savolainen
2004, 19-20.) Tiedonldhteiden luokittelukriteereitd on monia, kuten edelld mainittu jako dokument-

teihin ja dokumentoimattomiin ldhteisiin. Tutkielmassani ei kdyteti erityisid luokittelukriteereita.



Tiedonkanavat ovat puolestaan organisoituja kdytiantdja tai mekanismeja, jotka tarjoavat padsyn tie-
donlédhteisiin tai auttavat ldhteille padsemisessd. Tyypillisid esimerkkejad kanavista ovat kirjastot ja
arkistot. Taméantyyppisissd institutionaalisissa kanavissa tyoskentelevit, tiedonhankinnassa auttavat
yksilot ovat tiedonvilittdjid. Jako tiedonldhteen ja tiedonkanavan vililld on kuitenkin epéselvi inter-

netin kohdalla, koska se voi siséltdd molempia. (Haasio & Savolainen 2004, 20.)

Tiedonhankinnan tutkimuksessa kéytetddn késitteellistd kolmijakoa: tiedontarve, tiedonhankinta ja
tiedonkdytto. 1lmiot liittyvét ldheisesti toisiinsa. (Savolainen 2000, 73.) Tiedontarpeen kisitettd pi-
detddn hankalasti ja lilan monitahoisesti mairiteltdvéni. Reijo Savolaisen ndkemys on, ettd tiedon-
tarvetta voidaan ajatella ongelman tai tehtdvan kautta. Ongelma tai tehtdva voi saada aikaan vaati-

muksia, joista syntyy tiedontarpeita. (Savolainen 2000, 83.)

Tiedonhankinta voidaan sen sijaan ndhdi laajempana prosessina, jossa tiedonhankintaosio on vain
yksi vaihe tiedontarpeiden ja tiedonkdyton ohella. Tiedonhankinta alkaa jonkin ongelman tai tehta-
vin tuottaman tiedontarpeen aktualisoitumisesta ja tarpeen tunnistamisesta. (Savolainen 2000, 84-

85.) Savolainen on havainnollistanut tiedonhankintaprosessia alla olevalla kuviolla (Kuvio 1).
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KUVIO 1: Tiedonhankintaprosessi (Savolainen
2000, 85).

Tiedontarve saa titen aikaan kokonaisen prosessiketjun, jolla tarve saadaan tyydytettyé tai sitten ei.
Tiedonhankintaprosessi alkaa, kun yksilo kohtaa ongelman tai tehtivin, jota hin ei pysty ratkaise-

maan silloisella tietimykselldén. Tiedontarve voi pohjautua myos yksilon kiinnostukseen tai ha-



luunsa laajentaa omaa maailmankuvaa. Tiedontarpeen tunnistaessaan yksilo aloittaa tiedonhankinta-
prosessin, jossa hdnen aiemmat tiedonhankintakokemuksensa vaikuttavat prosessin aikana esiin tu-
levien tiedonldhteiden ja -kanavien valintaan. (Savolainen 2000, 84-86; Haasio & Savolainen 2004,

43; 45.)

Katriina Bystromin (1999, 29) tehtivildhtoisessd kontekstissa tieto on abstrakti tydkalu, jonka tar-
koituksena on palvella ennen kaikkea tehtdvdn suorittamista. Téssd tutkielmassa tieto méérittyy
pragmaattisesti informanttien tekemien juttujen yhteydessa. Informanttien harrastuksiin liittyvaa tie-
donhankintaa tutkittaessa tiedon midritelmd muuttuu abstraktimmaksi. Méadritelméd ei pohjaudu
niinkdén vilttimatti tehtivin tai ongelman ratkaisuun. Harrastuksellisessa viitekehyksessé tdssé tut-
kielmassa kéytetddn tdten Reijo Savolaisen toista miidritelmid tiedontarpeista: ne voidaan myos
ndhda aukkoina tietorakenteissa tai inhimilliseen toimintaan liittyvind epdvarmuuksina, jotka kum-
pikin voivat kiynnistdd tiedonhankintaprosessin (Savolainen 2000, 83). Néin ollen harrastuksellinen

tiedonhankinta voi alkaa my®s kiinnostuksesta tai oman maailmankuvan laajentamisen halusta.

Tassd tutkielmassa ammatillisen tiedon tarve maééritellddn praktisen tiedon tarpeeksi, joten tarpeet
liittyvit tehtdvdn suorittamiseen tai ongelman ratkaisemiseen. Harrastuksiin liittyvét tiedontarpeet
ovat puolestaan orientoivan tiedon tarpeita, jotka tahtddvét ajan tasalla pysymiseen ja toimintaym-

pariston muutosten seuraamiseen. (Savolainen 2000, 81.)

Tiedonhankintaa voidaan kuvailla suoraviivaisesti yksilon tekeménd relevanttien tiedonléhteiden ja
-kanavien tunnistamisena ja niille hakeutumisena. Tiedonhankinnalla pyritddn tyydyttdméén tiedon-
tarvetta. (Haasio & Savolainen 2004, 28.) Savolaisen mallin (Kuvio 1) mukaan tiedonhankinta on
kuitenkin syklistd. Tiedonhankinnan aikana saatu tieto voi synnyttda uusia tiedontarpeita, jolloin ku-
vion mukainen tiedonhankintaprosessi alkaa uudestaan. Toisaalta tiedonhankintana voi tulla kysee-
seen myds tiedon ratkaiseminen jo ennen tiedontarvetta hankittuun ja omaksuttuun tietoon turvautu-

malla (Haasio & Savolainen 2004, 45).

Tiedonhankinta on ndin ymmaérrettynd prosessi, jossa kiinnitetddn tiedonldhteille hakeutumisen li-
saksi huomiota tiedon relevanssiin, tietosisdllon omaksumiseen ja tiedonkdyttoon. Tiedonhankinta
on pddmadritoimintaa, ja pddméiritoiminnaksi voidaan katsoa myos orientoivan tiedon hankinta.
(Savolainen 2000, 84.) Toisaalta on olemassa myds sattumanvaraisen tiedonhankinnan késite. Esi-
merkiksi timéin tutkielman aihepiiriin sopivasti julkisella paikalla soiva musiikki voi johtaa itsed

kiinnostavan tiedonldhteen kohtaamiseen. Téll6in tiedonhankinnasta jad puuttumaan suunnitelmal-



lisuus. Tiedonhankinta ei ole mydskéén itseisarvoista, vaan se palvelee aina muita asioita ja muiden

tavoitteiden saavuttamista (Haasio & Savolainen 2004, 28).

Savolaisen (2000, 85; Kuvio 1) mukaan loydettyjen ldhteiden relevanssin arviointi ja hankitun tieto-
aineiston omaksuminen tai niin sanottu henkinen haltuun ottaminen ovat jo tiedonkéyton alueelle
kuuluvia tiedonhankintaprosessin vaiheita. Myoskdédn tiedonkdyton mééritelmé ei ole yksiselittei-
nen. Tiedonkayttd voi olla thmisen omaa “korvien vélissd” tapahtuvaa ajatusprosessia kuten tietora-
kenteiden muutoksia. Toisaalta se voi myos olla ihmisten vilistd viestilitkennettd, organisaation si-
sdistd viestintdd tai jirjestelmien ja organisaatioiden vélistd viestien vaihtoa. Merkittdvd eronsa on
sillakin, onko kyseessd tieteellisessd vai ammatillisessa kontekstissa tapahtuva tiedonkdyttd vai
arkipdivdistd eldmaa kuten kauppaostoksia varten tehtdva tiedonkdyttd. Koska tiedonkaytté voi olla
niin vahvasti sidoksissa yksilon henkil6kohtaisiin ajatusprosesseihin, on sitd hahmotettu metafori-

sesti, kuten Brenda Dervinin sense-making -teoriassa. (Savolainen 2000, 101-102.)

Tiedonkdyton konteksteja tarkasteltaessa kiinnitetddn huomiota muun muassa tiedonhankkijoiden
piirteisiin, tavoitteisiin, heiddn kohtaamiinsa ongelmiin ja heiddn kayttdmiinsa tyypillisiin ongel-
manratkaisun tapoihin. Tiedonhankinta on toimintaa, jonka merkitys méaérittyy hankitun tiedon kdy-
ton ehdoilla. (Savolainen 2000, 104-105.) Savolainen on todennut, ettd tiedonhankintaa ja -kayttoa
tulisi tarkastella osana samaa kokonaisuutta. Ndin tehddin tissédkin tutkielmassa. Osa informanttien
toiminnasta, kuten musiikin kuuntelu, voidaan katsoa edelld olevien médritelmien mukaisesti tie-
donkiytoksi, mutta musiikin kuuntelukin voi saada aikaan uusia tiedonhankintaprosesseja, kuten té-

man tutkielman tulokset osoittavat.

Harrastuksellisessa kontekstissa hankittu tieto voi tulla myéhemmin kdytt66n my6s ammatillisessa
tai tehtévaldhtoisessd toiminnassa. Tdssd tutkielmassa puhutaan paikoitellen ammatillisesta ja tehtd-
vildhtoisestd toiminnasta synonyymeina. Tdma johtuu informanttijoukon kirjavuudesta. Osalle teh-
tavildhtdinen toiminta (tdssd tutkielmassa musiikista kirjoittaminen) liittyy suoraan harjoitettuun
omaan ammattiin. Osalle se on taas pienituloista palkallista sivuty6té (titen informantit eivat valtta-

méttd pidd sitd ammatillisena) ja yhdelle informanteista vain vapaa-ajan toimintaa.

Kun tdmén tutkielman my6hemmissd luvuissa puhutaan tiedosta, on kyseessd pédasiassa musiikki-
tieto. Musiikkitiedon kisitteen ulkopuolelle jétetddn pitkélti instrumenttien soittamiseen ja musiikin
adnittdmisen teknisiin yksityiskohtiin liittyvé tieto. Musiikkitiedolla tarkoitetaan téssd péddasiassa

adnitteisiin, artisteihin, levyteollisuuden mekanismeihin, musiikin tyyleihin ja lajeihin sekd



musiikkikulttuuriin liittyvdd tietoa. Tdtd rajausta ei kuitenkaan tehty haastattelutilanteissa, silld
joillain informanteilla oli myds oma soittoharrastuksensa, joka luonnollisesti vaikutti heiddn

vastauksiinsa kysyttdessd musiikkiharrastukseen liittyvésti tiedonhankinnasta.

On vielé todettava, ettd musiikkitieto ei tdssé tutkielmassa tarkoita itse dénitteiden sisdltod, joka voi -
daan sekin késittda tietona. Téssd tapauksessa kdytetddn nimitystd ddnitteet erotuksena niihin liitty-

vastd musiikkitiedosta (tai oheistiedosta).

2.2 Ammattimaiset amatoorit

Tamin tutkielman padkiinnostus kohdistuu suomalaisten musiikkitoimittajien ja -kirjoittajien tie-
donhankintaan. Tdmd ammattikenttd on verraten pieni ja silld toimivista ansaitsee suurimman osan
elannostaan vain muutama musiikkitoimittaja. Tdten ei voida puhua puhtaasti ammatillisen tiedon

hankinnasta, vaan on tarpeen ottaa kdyttoon kisitteet serious leisure ja “ammattimaiset amatoorit

(professional amateurs). Késitteet esitellddn seuraavissa alaluvuissa.

2.2.1 Serious leisure

Serious leisure on Robert A. Stebbinsin kehittimé konsepti, joka on tdsmentényt tyon ja vapaa-ajan
vilistd kisitteistdd. Sen voisi suomentaa omistautuneeksi vapaa-ajaksi; serious-sanan kédntdminen
”vakavaksi” johtaisi ehka késitteen vadrintulkintaan suomalaiseen kulttuuriin sidonnaisten sanamer-

kitysten kautta.

Serious leisure on yksilon vapaa-ajallaan tekeméa vapaaehtoista aktiviteettia. Aktiviteettia harjoitta-
va kokee sen mielenkiintoiseksi, merkittaviksi ja tyydyttdvéksi siind méirin, ettd hin saattaa jopa
kehittad siitd itselleen uran. Se on titen jdrjestelmaillistid toimintaa, johon liittyy myos aktiviteetille

ominaisten taitojen ja tietdmyksen kehittdminen. (Stebbins 2007, 4-5.)

Teoreettisena késitteend serious leisure pohjautuu sille havainnolle, ettd yksilon kiyttima vapaa-
aika on heterogeenisté ja siind on erilaisia aktiivisuuden tasoja (Hartel 2003, 229-230). Stebbins on-
kin maarittdnyt erikseen kdsitteet casual leisure ja project-based leisure. Edellinen eroaa serious
leisuresta olemalla yksilolle vihemmain merkittavad, eikd se tarjoa uramahdollisuuksia. Jalkimmai-
nen perustuu puolestaan lyhytikdisille projekteille, joita suosivat yksilot, joilla ei ole taipumusta tai

aikaa serious leisure -aktiviteeteille. (Stebbins 2007, 38; 45.) Serious leisure on siis pitkdjanteisem-
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mén pddmaiirdn ja itsekehityksen tavoittelua. Tdmé on tarpeellinen konsepti musiikkikirjoittamisen

alueella, jossa vaikuttaa paljon sivutyondin tai vapaaehtoisesti sitd tekevia.

Stebbins (2007, 2) huomauttaa vield, ettd kaikki kolme vapaa-ajan muotoa ovat omilla tavoillaan
yhtd tarkeitd vapaa-ajan viettokeinoja eikd niitd voi asettaa tarkeysjérjestykseen. Silti yksilon koke-
ma “tdyttymys” ja “’palkitsevaisuus” ovat serious leisurelle ominaisia, kun taas casual leisure poh-
jautuu “mielihyvélle” ja “nautinnolle”. Yhtend keskeisend serious leisuren piirteend Stebbins pitda
myoOs sen vaikeaa ajankdytollistd hallittavuutta: serious leisure on yksilolle niin tirkeda, ettd tima
varaa sitd varten erikseen aikaa ja mahdollisesti jopa varoja enemmén kuin omat tiedetyt resurssit
sallisivat. (Stebbins 2007, 40; 69-70.) Kuitenkin serious leisure on toimintaa, joka saa yksilon tunte-
maan kiytettyjen ajan ja varojen olleen vaivan arvoisia (Stebbins 2004, 63). Stebbins (2007, 12)
katsoo vield, ettd serious leisurelle perustuvien yhteisdjen sisélla kehittyy yhteishenked, yhteisié ar-
voja ja asenteita. Monentyyppiset serious leisure -toiminnot ovatkin jirjestdytyneet sosiaalisiksi

verkostoiksi erityyppisine sisdisine ihmisten vilisine suhteineen (Stebbins 2004, 81).

Hartel (2003, 229) kiinnitti vahvasti huomiota serious leisuren vihéiseen tutkimukseen informaatio-
tutkimuksessa. Hianen harrastusruuanlaittoon keskittyvéd tutkimuksensa on keskeisesti soveltanut
Stebbinsin teorioita ja tehnyt serious leisuren késitettd laajemmalti tunnetuksi tieteenalalla (Stebbins

2007, 92).

2.2.2 The Pro-Am Revolution

Kasite professional amateur (tai amateur professionals) eli ammattimainen amatoori on tutkielmani
kannalta keskeinen. Kyseessd on Stebbinsin serious leisure -konseptiota mukaileva késite, jossa yk-
silon amatddriméisessd vapaa-ajan toiminnassa on pyrkimys mahdollisimman ammattimaiseen ta-
soon (Leadbeater & Miller 2004, 20; 72). Téstd eteenpdin professional amateureja nimitetddn tassi

tutkielmassa pro-ameiksi tai pro-am -toimijoiksi.

Suomessa késite on ollut esilld Aller Median rahoittamassa Pauli Komosen (2012) tutkimuksessa,
joka ldhtee yrityseldmin tarpeista. Komonen on hakenut teoreettista pohjaa Charles Leadbeaterin ja
Paul Millerin kirjoituksesta The Pro-Am Revolution, joka on akateemisen kontekstin ulkopuolella
syntynyt pro-am -pamfletti. Leadbeater ja Miller (2004, 23-24) ovat ryhmitelleet tyon ja harrastuk-
sen vilistd aluetta viiteen kategoriaan, joille minka tahansa kiinnostuksen kohteen parissa toimivat

sijoittuvat (Kuvio 2).
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PRO-AM

® L ]

Y L J
Harrastelijat Taidokkaat  Vakavat ja Kvasi- Téaysveriset
Fanit amatoorit omistautuneet ammattilaiset ammattilaiset
Katsojat amatoorit

Kannattajat S
KUVIO 2: Komosen (2012, 14) visualisointi pro-

am -toiminnan jakaantumisesta harrastusalueella
Leadbeaterin ja Millerin (2004, 23) pohjalta.

On myd6s mahdollista supistaa kyseiset viisi kategoriaa kolmeen, koska pro-am -alueen molemmille
puolille kategorioita jdd vain yksi. Niin tehtiin tutkielmani haastattelurungossa, jossa musiikkikir-
joittajien ndhdddn jakaantuvan kolmeen eri kategoriaan selkeyden ja valinnan yksinkertaistamisen
vuoksi:

* Taysveriset ammattilaiset

* Pro-am -toimijat.

* Harrastajat/amatodrit

Haastatteluissa informanttien annettiin itse miéritelld se, mihin kolmesta kategoriasta he kokivat

kuuluvansa.

Leadbeater ja Miller (2004, 22) méérittelevét pro-am -toimijan niin, ettd professional amateur tienaa
korkeintaan 50 prosenttia tuloistaan pro-am -toiminnallaan. Y114 olevat kategoriat eivit ole luonnol-
lisestikaan yksiloiden kohdalla pysyvid. Esimerkiksi amatorind aloittanut voi siirtyd ammattimai-
semman musiikkitoimittamisen puolelle tai ammattilainen voi tehdd myds musiikkikirjoittamista,
josta hdn ei saa rahallista korvausta. Toisaalta kaikki pro-am- tai harrastajatasolla kirjoittavat eivét

valttdmaittd halua olla journalisteja, vaan voivat vain haluta tuoda omaa déntién julki.

Otaksuin ennen haastattelujen tekemisti, ettei pro-amin tiedonhankinta eroaisi merkittavasti tdysve-
risen ammattilaisen tiedonhankinnasta: molemmillahan on pyrkimys mahdollisimman ammattimai-
seen tehtdvien ja projektien suorittamiseen. Haastateltaviksi valikoitui seki tdysverisid ammattilai-

sia ettd pro-ameja padasiassa siksi, ettd Suomessa musiikista kirjoittaminen tuo suurimman osan tu-
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loista vain erittdin harvoille. Suurin osa suomalaisista kirjoittajista ei ylld Leadbeaterin ja Millerin
(2004, 22) maidrittelemédn 50 prosentin tulorajaan. Informanttialueen laajentaminen myos pro-am
-toimijoihin tuo tédten esille laajemman kasityksen suomalaisesta musiikkikirjoittamisesta ja sithen

liittyvisté tiedonhankinnasta.

2.3 Ammatillinen tai tehtivilihtoinen journalistinen tiedonhankinta

Téassd tutkielmassa ammatillisen tai tehtdvildhtdisen tiedonhankinnan kannalta tdrked késite on
Jjuttu, joka voi usein olla ammatillisen tai tehtdavéldhtdisen musiikkikirjoittamisen lopputuloksena.
Heikki Kuutti on médritellyt jutun yleisnimitykseksi, jota kdytetddn kaikista journalistisista aikaan-
saannoksista. Jutussa on sithen keskeisend kuuluvia elementtejd, kuten otsikko, ingressi eli jutun
alussa oleva johdantoteksti, suurimman osan tekstisiséllosta siséltavé leipéteksti ja mahdolliset vili-
otsikot. (Kuutti 2012, 77.) Téssd tutkielmassa jokainen informantti valitsi haastattelutilanteeseen
itse kirjoittamansa esimerkkijutun. Jokaisella esimerkkikirjoituksella on jutun ominaispiirteits,

vaikkei jutun kirjoittaja valttamattd kokisikaan itsedén journalistiksi.

Jutun késite on yhteydessé journalistisen genren kisitteeseen. Genre on tissd sekd median ettd sen
lukijoiden tunnistettavissa oleva yksittdisen jutun identiteetti, joka on tiettyjen konventioiden mu-
kainen ja tietyssd suhteessa jutun merkitykseen, tarkoitukseen ja muotoon. Genre on implisiittinen
sopimus sanoman lahettdjdn ja vastaanottajan vélilld: genre sdételee mediatekstien tuotantoa ja vas-
taanottoa toimimalla erdénlaisten sdéntdjen ja odotusten jérjestelméni. (Kuutti 2012, 71.) Tdssé tut-
kielmassa ei informanttien valitsemissa esimerkkijutuissa kiinnitetd huomiota genreen erityisesti,
vaikka toki tiedostetaan, ettd esimerkiksi yksityiskohtaisen henkilokuvan kirjoittaminen poikkeaa
sekd kirjoittamisprosessiltaan ettd tiedonhankintaprosessiltaan muista juttugenreistd. Sen sijaan mu-
siikkitiedonhankinnan erikoispiirteisti eli ddnitekuuntelusta kysyttdessd genren kdsite on tarkedmpi.
Tuolloin informanttien kanssa puhuttiin ddnitearvosteluista, jotka muodostavat tyypillisen musiikki-
jutun genren (Kuutti 2012, 71). Keskeinen juttuun liittyva késite on myos ndkokulma, jonka Kuutti

(2012, 135) on madritellyt késiteltdvien asioiden tarkastelutavaksi journalistisessa tyOssa.

Journalistiset jutut voidaan myo0s jakaa erilaisiin juttutyyppeihin. Ndin menetteli Elina Selkél4, joka
kiinnitti pro gradussaan huomiota erityisesti toimittajan kirjoittaman jutun juttutyypin ja tiedonhan-
kinnan viliseen yhteyteen. Hin tarkasteli case-tutkimuksessaan sekd uutisjutun ettd feature-jutun
tyOprosessia, ja tiedonhankinnallisia eroja ndiden vélilld. Teoreettisena viitekehyksend toimivat

Carol. C Kuhlthaun tiedonhankinnan prosessimalli (1991), Katriina Bystromin ja Preben Hansenin
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tehtivin suoritusprosessimalli (2005) ja Miettisen toimitustyon jasentelymalli (1988). Tarkennukse-
na toimi Pertti Vakkarin malli tiedonhankinnasta dynaamisena ongelmanratkaisuprosessina (1999).

(Selkild 2006, 18; 21; 39; 24.)

Selkild haastatteli tutkielmaansa varten 14 Aamulehden toimittajaa. Haastateltavat jaettiin tietoisesti
sekd nuorempiin ettd varttuneisiin, koska idn ajateltiin vaikuttavan kokemukseen toimittajan tyosta.

Selkila totesi, ettd ajan myotd toimittajille muodostuu toimiva tietoldhteiden verkosto, joka koostuu
sekd dokumentti- ettd henkiloldhteistd verkoston ollessa osittain toimittajan mediatydpaikan muo-
dostamien organisaatioldhteiden varassa (Selkédld 2006, 49; 93). Tarkeimpiéd lihteitd toimittajan
tyOssd ennen internetid ovat olleet henkil6léhteet, organisaation sisdinen juttuarkisto ja omat kolle-
gat. Tuloksissaan Selkila (2006, 127) totesi, ettd internet ei ollut syrjayttinyt toimittajien kdyttdmia
muita ldhdetyyppejd, vaan se oli muotoutunut yhdeksi lahdetyypiksi muiden joukkoon. Internet oli
toimittajilla laajasti kdytossd tiedonhankinnan aikana ja sitd kéytettiin useita kertoja pdivittdin

(Selkili 2006, 76; 97).

Selkildn (2006, 89; 125-126) tutkielman keskeisiin tuloksiin lukeutuivat juttuprosessin rinnastami-
nen tiedonhankintaprosessiin (jokainen juttuprosessin vaihe kisittdd tiedonhakua ja -kayttdd) ja toi-
mittajien yleinen taipumus pédstd tiedonhankinnan esteiden ylitse tai kiertdd ne jotenkin. Tiedon-
hankinnan suurimmaksi ongelmaksi osoittautuivat tiukat aikatauluvaatimukset. Uutisjuttujen ja
feature-juttujen tiedonhankinnan vélilld ilmeni eroavaisuuksia siten, ettd jdlkimmaéisten juttujen te-
koon toimittajat varasivat yleensd enemmin aikaa, joten tiedonldhteisiin pureuduttiin syvéllisem-

min.

Selkild jakoi tutkielmassaan toimittajan jutunkirjoitusprosessin kolmeen eri pddvaiheeseen: aloitus-
vaihe, aineiston hankintavaihe ja jutun koostamisvaihe. Se muodostaa prosessikuvion, joka heijaste-
lee samalla tiedonhankinta- ja tiedonkayttoprosessia. (Selkédld 2006, 106.) Juttuprosessin aikana
hankittu tieto saattoi muuttaa kirjoittajien ndkdkulmaa ja jutun siséltod merkittdvastikin, joten kyse
el ollut staattisesta, vain kerran suoraviivaisesti ldpi kuljettavasta prosessista (Selkdla 2006, 87).
Toimittajien lopullinen ndkokulma juttuunsa saattoi 10ytyd vasta jutunteon yhteydessd (Selkild
2006, 74). Toimittajilla esiintyi vaikeaa rajanvetoa ammatillisen ajan ja vapaa-ajan vililld: he kat-
soivat tormadvinsa juttuaiheisiin ja -ideoihin kaikkialla kaiken aikaa (Selkélda 2006, 73). Toimittajil-
la ilmeni my0s orientoivan tiedon hankintaa, joka ei saanut alkunsa ammatin tehtdvisti vaan halusta

seurata ajankohtaisia aiheita ja ymparistod (Selkéld 2006, 111).
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2.4 Tiedonhankinta harrastuksia varten

Tamin tutkielman informanttien harrastuksellista viitekehystd tutkitaan osittain tiedonldhdehori-
sonttien avulla. Savolainen ja Kari (2004) kehittivdt metodin omaa tutkimustydtdén varten. Musiik-
kiharrastuksessa vaikuttavia impulsseja, kuten utilitaarisia ja hedonisia padmairid, tuovat esille
Laplante ja Downie (2011). Musiikkitiedonhankintaa koskevia eridvid asenteita kahden erilaisen
ryhmén eli musiikkikirjastonhoitajien ja blogeihin musiikista kirjoittavien valilld tarkasteli pro gra-

du -tutkielmassaan Lauri Lehmuskenttd (2012).

2.4.1 Tiedonlihdehorisontit

Reijo Savolainen ja Jarkko Kari kehittivit artikkelissaan Placing the Internet in information source
horizons: A study of information seeking by Internet users in the context of self-development tie-
donldhdehorisonttien kédyttéad tyon ulkopuolisen itsensd kehittimisen (self-development) kontekstis-
sa. Tédssd kontekstissa henkilon omat taidot, kyvyt ja tietdmys aktivoidaan hinen henkil6kohtaisen
potentiaalinsa toteuttamista varten. (Savolainen & Kari 2004, 416.) Tutkimuksen ero Stebbinsiin
verrattuna oli siind, ettd Savolainen ja Kari tarkastelivat serious leisuren sijaan arkipéivéistd tiedon-

hankintaa.

Diane Sonnenwald (1999) pitdd tiedonhankintaa toimintana, joka tapahtuu tietyissd konteksteissa ja
tilanteissa. Hénen kehittimélldin informaatiohorisonttien késitteelld pystytddn jarjestiméédn yksiloi-
den tiedonldhdepreferenssit tarkeysjarjestykseen tiettyjen kriteerien mukaan. Tédstd syntyy subjektii-
vinen, visuaalinen kartta, jossa léhteet voidaan sijoittaa esimerkiksi keskeisiksi, perifeerisiksi tai sil-
td valiltd oleviksi. Eri l&hdetyypeistd kyseeseen voivat tulla esimerkiksi kollegat, tietoverkkosivut,
kirjastonhoitajat, kirjat, tiedonhakutyokalut (kuten tietokannat), dokumentit ja verkkosivut.

(Sonnenwald 1999, 184.)

Sonnenwaldista poiketen Savolainen ja Kari (2004, 418) nékevit tiedonldhdehorisontin henkilokoh-
taisesti kuviteltuna, ”sielun silmissd” avautuvana kolmen eri vyohykkeen kenttdnd, jossa itselle tar-
keimpind pidetyt ldhteet ovat ldhimpénad (vyohyke 1), vihemmaén tarkeédt kauempana (vydhyke 2) ja
vihiten tirkedt horisonttiviivan rajalla (vyohyke 3). Tamé horisontti pohjautuu kaikkiin niihin
tiedonldhteisiin ja -kanaviin, joita tiedonhankkija on eldménsd aikana oppinut tuntemaan tai
totutellut kayttimadan. Tiedonhankkija arvioi ldhteiden relevanssin ja preferenssijarjestyksen

kulloisellekin tarpeelleen itse. Téten jonkin tietyn tilanteen tai ongelman pohjalta laadittava
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tiedonldhdehorisontti ei ole koskaan kuin vain pienempi osa yksilon kokonaisesta potentiaalisesta

tiedonldhdehorisontista.

Savolaisen ja Karin (2004, 417) miiritelma tiedonldhdehorisonteista eroaa Sonnenwaldin méaritel-
méstd siten, etteivdt he pidd materiaobjekteja kuten kirjoja tai kirjastoja sindnséd tiedonldhdehori-
sontteja muodostavina kisitteind. Savolainen ja Kari (2004, 426) katsoivatkin esimerkiksi kirjat
osaksi printtimedian (print media) yldkasitettd ja kirjastot osaksi organisaatioldhteiden ylakasitetta.
Tassd tutkielmassa tdllaista yldkasitteellistd jakoa musiikkikirjoittajainformanttien merkitsemista
tiedonlédhteistd ei tehty. Ndin meneteltiin siksi, koska esimerkiksi musiikkikirjallisuuden ja musiik-
kilehtien kdytossd tiedonldhteind voi olla selvid eroja. Sonnenwaldista poiketen Savolainen ja Kari
(2004, 417; 424) sisdllyttivat my0Os informantin itsenséd (esimerkiksi timén henkilokohtaiset koke-

mukset) potentiaalisiin tiedonldhteisiin. Ndin meneteltiin my0s omassa tutkielmassani.

Tiedonldhdehorisontit voivat levetd tai kaventua sitd mukaa, kun informantti 16ytad itselleen uusia
lahteitd tai hylkdd vanhoja kdyttdmidédn l4hteitd. Samat l&hteet voivat my0Os sijoittua uusissa tiedon-
lahdehorisonteissa eri preferenssivyohykkeille, koska tdlloin tiedontarpeenkin luonne muuttuu.
(Savolainen & Kari 2004, 419.) Tiedonléhteilld voi olla monia relevanssikriteereitd, mutta tutki-
muksessaan Savolainen ja Kari (2004, 416) keskittyivit ldhteiden saatavuuteen ja ldhteiden laatuun.
Yksiloiden tiedonldhteiden kayttd on valikoivaa ja timén vuoksi tiedonldhdemaisema/horisontti ka-
sittdd vain osan varsinaisesta tiedonldhdeymparistostd. Tilannekohtaisesti horisontit voivat olla
joko vakaita, eli tiettyjd tiedonldhteitd arvostetaan samalla lailla eri tilanteissa, tai dynaamisia, eli ai -

nutlaatuisten vaatimusten luomia tilannekohtaisia horisontteja (Savolainen & Kari 2004, 419).

Savolainen ja Kari haastattelivat 18:a itsekehitysmielessd verkkotietoa hankkivaa tamperelaista in-
formanttia. Jokaisella informantilla oli virkistyspohjaisia opiskeluprojekteja. (Savolainen & Kari
2004, 420-421.) Tarkoituksena oli selvittdd internetin asema preferoitujen tiedonldhteiden joukossa
itsekehittimisen projekteissa, sekd kriteerit internetin preferoimiselle muiden tiedonléhteiden sijaan.
Savolainen ja Kari kéyttivéit sekd kvantitatiivista analyysia tiedonldhdetyyppien suosion mittaami-
seen ettd kvalitatiivista preferoinnin perustelujen analysointiin. Néin on tehty téssdkin tutkielmassa

tiedonldhdehorisonttien kohdalla.

Savolainen ja Kari saivat tutkimuksessaan selville, ettd itsedén harrastusmielessad kehittdvit infor-
mantit pitavit kaikkein tdrkeimpind tiedonléhteind (tiedonldhdehorisontin ensimmdiselle vyohyk-

keelle sijoittuneita 14hteitd) henkil6itd. Seuraavina tulivat jérjestyksessd verkkolédhteet ja printtime-
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dia. Erot kolmen péélédhdetyypin vililld olivat marginaalisia: vain 2-3 prosenttia. (Savolainen &

Kari 2004, 423.)

Tiedonldhdehorisonttia hyodynnettiin tutkielmassani mittaamaan informanttien ammatillisen ja mu-
sitkkiharrastukseen liittyvdn tiedonhankinnan ominaisuuksia. Informantit laativat molemmista omat
tiedonldhdehorisonttipiirroksensa. Kuten Savolaisen ja Karinkin tutkimuksessa, haastattelutilanteis-
sa laaditut piirrokset tuotettiin vuorovaikutuksessa haastattelijan kanssa. Ne ovat siis dialogipohjai-
sia, eivdat monologeja, jotka kertoisivat jotain informantin kognitiivisista ajatusrakennelmista

(Savolainen & Kari 2004, 421).

2.4.2 Musiikkitiedonhankinnan utilitaariset ja hedoniset hyodyt

Audrey Laplante ja J. Stephen Downie tarkastelivat 15:n montrealilaisen 18-29 -vuotiaan nuoren ai-
kuisen musiikkitiedon hankintaa. Tutkimus pyrki selvittimééan, miké tekee musiikin tiedonhankinta-
kokemuksista tyydyttdvin ja mitkd ovat ne utilitaariset ja hedoniset (nautinnollisuuteen liittyvét)
lopputulokset, jotka vaikuttavat kokemuksen tyydyttavyyteen sekd miten ndmé lopputulokset sithen
vaikuttavat. (Laplante & Downie 2011, 203-205.) Tutkimuksen tarkeimpind padmaiérana oli selvit-
tdd, miten musiikin verkkotiedonhakujérjestelmissd (music information retrieval systems, MIR)

kayttdjan ja jarjestelmdn vilinen vuorovaikutus voitaisiin tehdd onnistuneemmaksi.

Idea musiikkitiedon hankkijoiden tiedonhankinnan tarkastelusta utilitaaristen ja hedonisten tekijoi-
den kautta on perdisin ostokdyttdytymisen tutkimuksesta. Siind ostaja pystytddn hedonisen nékokul -
man mukaanotolla nikeméaédn sekd dlyllisend ettd tunnelédhtdisend yksilond, joka voi etsid mielihy-
vdd tai aististimulaatiota sen lisdksi, ettd tyydyttdd samalla myds taloudellisia tai funktionaalisia
(utilitaarisia) tarpeitaan. Aiemmin ostajia oli tutkittu 1dhinné utilitaristisesti. (Laplante & Downie

2011, 203.)

Tutkielmassani informantit ndhdéédn niin ikdén yksiloini, joilla on sekéd utilitaarisia ettd hedonisia
padmairid. Jutun kirjoittaminen eli utilitaarinen tarkoitusperd vaikuttaa heiddn tiedonhankintaansa,
mutta samoin sithen vaikuttavat hedoniset tarkoitusperit: osa kirjoitetuista jutuista sai ndet alkunsa
informanttien omasta henkilokohtaisesta kiinnostuksesta. Myds heiddn harrastustiedonhankinnas-

saan vol olla havaittavissa seké utilitaarisia ettd hedonisia tavoitteita.
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Laplante ja Downie toivat tutkimuksensa tuloksissa esille sen, ettd musiikkitiedonhankintaan tyy-
dyttavdand kokemuksena vaikutti luonnollisesti informanttien mielestd hyvén musiikin 16ytdminen.
Monet saivat tyydytystd etenkin vdhdn tunnettujen, obskuurien tai itselle aiemmin tuntemattomien
artistien 10ytdmisestd. Musiikkia saatettiin etsid myos spesifeihin tarpeisiin, mutta tdmi oli

harvinaisempaa. (Laplante & Downie 2011, 205-206.)

Laplanten ja Downien tutkimuksessaan 16ytdméat musiikin utilitaariset hyodyt voitiin puolestaan ja-

kaa kolmeen padkategoriaan:

a) Kulttuurillisen tietdmyksen lisdédntyminen

hyvédssd mielessd. Toisaalta musiikinharrastajilla ilmeni kiinnostusta vdhemmén tunnettuun,
obskuurimpaan musiikkiin suositun ja paljon esilld olevan valtavirtamusiikin (mainstreammusiikki)
sijaan. Laplante ja Downie pééttelivit tdman johtuvan siitd, ettd persoonalliseksi koettu musiikki-
maku antoi informanttien ilmaista paremmin omaa itsedéin ja erottautua muista ihmisistd. (Laplante

& Downie 2011, 206.)

b) Kuuntelukokemuksien rikastuttaminen

Laplanten ja Downien informantit kokivat musiikin oheistiedon hankinnan heiddn kuuntelukoke-
muksiaan rikastuttavaksi. Téllaiseen oheistietoon kuuluivat artistien omat ndkemykset musiikistaan,
ammattimaisten kriitikoiden mielipiteet tai musiikin syntykonteksti. Oheistieto saattoi vaikuttaa
merkittavasti informanttien mielipiteisiin musiikista, jopa niin, ettd erds musiikinharrastaja totesi
musiikin yksinddn olevan tyhjdd”, merkityksetontd ja vaikeaa ymmaértdd puhtaan neitseellisella 1a-
hestymistavalla. Myds visuaalinen materiaali kuten internetistd saatavat konserttiesitykset saattoivat

tulla oheistietona kyseeseen. (Laplante & Downie 2011, 206-207.)

c¢) Tiedonhankinta tulevien dénitehankintojen perusteena

Musiikkitiedon hankinta auttaa myds arvioimaan musiikkia, jota yksilo kohtaa tulevaisuudessa.
Musiikin hankinnassa kaikki mahdollinen aiempi siitd hankittu ja muistettu tieto voi potentiaalisesti
olla hyodyksi musiikkia ostettaessa. Jotkut musiikinharrastajat pitivét ylld musiikinhankintalistoja

tekstimuodossa. Toisaalta hankittu musiikkitieto saattoi olla hyddyllistdi my6s uudesta musiikista
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ystdvien kanssa puhuttaessa. Musiikin suositteleminen toisille oli yksi musiikin ja siihen liittyvédn

tietdimyksen jakokeino. (Laplante & Downie 2011, 207.)

Musiikkitiedon hankinnan hedonisista hyddyistd Laplante ja Downie toivat esille nautinnon tunteen,
joita musiikinharrastajat voivat kokea erilaisissa tiedonhankintatilanteissa, kuten levykaupassa da-
nitteitd selatessaan. Tiedonhankinnan aikana esiintyi jopa “addiktiivisiksi” kuvailtuja sitoutumisen
tunteita. Nautinto voidaan tilloin kisittid monipuolisemmin: sekd puhtaampana “hupina” ettd mu-

kaansatempaavana kokemuksena. (Laplante & Downie 2011, 207-208.)

2.4.3 Musiikkiharrastajan tiedonhankinta vertailussa Kkirjastoammattilaiseen

Lauri Lehmuskenttd tarkasteli pro gradu -tutkielmassaan kahden erilaisen ryhmén asenteita musiik-
kitiedonhankinnan erityyppisid léhteitd kohtaan. Neljdn tarkoituksellisesti keskimédridisesti idk-
kddmman musiikkikirjastonhoitajan ja kahdeksan verkkoblogeihin musiikista kirjoittavien tiedon-

lahdearvostuksia vertailtiin keskendin (Lehmuskenttd 2012, 16).

Tutkielmansa Lehmuskentti toteutti laadullisena asennetutkimuksena, jolla voidaan selvittdd muun
muassa sitd, mitd yksilot arvottavat ottaessaan kantaa heille esitettyihin lausevéittimiin. Keskustel-
tavien kysymysten esittdminen viittdmind on nimenomaan asennetutkimuksen ominaispiirre.
(Lehmuskenttd 2012, 7.) Osa Lehmuskentén tutkielmasta pohjasi myds téssd tutkielmassa kéytet-
tyyn ja luvussa 2.4.2 referoituun Laplanten ja Downien tutkimukseen (2011). Lehmuskentti (2012,
43) totesi kuitenkin, ettd kirjastonhoitajat ja musiikkibloginkirjoittajat eivit olleet niin hyvié vertai-

luryhmia kuin tutkielman kannalta oli alun perin ajateltu.

Lehmuskentidn (2012, 26-27) tutkielma osoitti, ettd fyysiset musiikkitiedon hankintapaikat kuten
levykaupat olivat laajalti jdéneet nuoremmassa informanttiryhmaéssé eli musiikkibloginkirjoittajissa
sivuun, internetin korvatessa ne tiedonhankinnassa. Nuoremmat pitivit my0os verkkoldhteitd yhti
luotettavina kuin perinteisid painettuja ldhteitd. Toisaalta musiikkibloginkirjoittajat arvostivat kirjal-
lisuutta tiedonldhteind, vaikkeivét he itse sitd paljoa tiedonldhteind kiyttaneetkddn. (Lehmuskentti
2012, 40.) Internet oli vienyt tilaa my0s muilta perinteisiltd tiedonldhteiltd ja -kanavilta kuten ra-
diolta (Lehmuskenttd 2012, 39). Myds ystédvit tai tuttavat tulivat kyseeseen henkilokohtaisten mu-
siikinkuuntelusuositusten ldhteind (Lehmuskenttid 2012, 34-35).
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3 TUTKIELMAN TOTEUTUS

3.1 Tutkimusongelmat

Luvussa 2 luotiin tutkielmalle teoreettinen pohja, joka antoi minulle ideoita tutkimusongelmien
hahmotteluun. Tarkoitus ei ole vain ymmartdd musiikkitoimittajien ja -kirjoittajien tiedonhankintaa
pelkidstddn heidédn kirjoittamiensa juttujen kautta, vaan myos heiddn harrastusympéristonsé ja siind
esiintyvien impulssien kautta. Teoriapohjasta keskeisid ovat etenkin Selkdldn tutkielma seka
Laplante ja Downien tutkimus. Tutkimusongelmien ideoinnissa auttoivat myds Stebbinsin sekd
Leadbeaterin ja Millerin jasennykset. Tutkimusongelmani tiivistdn lyhyesti ndin: millaista on mu-
siikkitoimittajan ja -kirjoittajan ammatillisen ja musiikkiharrastukseen liittyvin tiedon hankinta?

Tama tutkimusongelma jakaantuu seitsemién alakysymykseen:

1. Minkétyyppisid tiedonldhteitd musiikkitoimittajat ja -kirjoittajat kayttavat?

2. Mitké ovat syyt erityyppisten tiedonldhteiden preferointiin?

3. Mitd erityispiirteitd musiikkitoimittajien ja -kirjoittajien tiedonhankinnassa on ja millaiseksi mu-

siikkitoimittajat ja -kirjoittajat kokevat tiedonhankinnan ja tiedonkdyton musiikkidéniteldhteista?

4. Miten yhden musiikkiaiheisen artikkelin tai jutun kirjoittaminen ja sitd varten tehtdva tiedonhan-

kinta etenevit?

5. Mitké tekijat motivoivat hankkimaan musiikkitietoa?

6. Milld tavoin musiikkitoimittajat ja -kirjoittajat preferoivat eri tiedonléhteitd hankkiessaan tietoa

musiikkiharrastustaan varten?

7. Mika tekee musiikin tiedonhankinnasta onnistuneen ja mité esteitd timén tiedonhankintaproses-

sin aikana saattaa olla?
Namé tutkimuskysymykset muokattiin alakysymyksiksi haastattelurunkoa (Liite 1) varten. Tutki-

muskysymysten tarkoitus on selvittdd, millaisia tiedonldhteitd musiikkitoimittajat ja -kirjoittajat tie-

donhankinnassaan kiyttivit ja miksi he preferoivat tiettyjd lahteitd. Myds musiikkikirjoittajien 4a-
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niteldhteisiin liittyvéd tiedonhankintaa ja -kéyttod tarkastellaan etenkin dénitearvion kirjoittamisen
nidkokulmasta. Ammatillisen viitekehyksen tutkielmaan tuo musiikkiaiheisen jutun kirjoittamisen ja
sen tiedonhankinnan tarkastelu. Harrastuksellisessa viitekehyksessa selvitetddn musiikkitoimittajien
ja -kirjoittajien ldhdepreferensseja. Harrastuksellisen osion tulokset toimivat myds vertailevana ele-
menttind ammatillisen osion tuloksiin. Sekd ammatillisella ettd harrastuksellisella puolella vaikutta-
vat vahvasti myds musiikin tiedonhankinnan utilitaariset ja hedoniset hyddyt, joita selvitetdén infor-
manttien kohdalla tarkemmin. Lisdksi tutkitaan vield, miké tekee musiikkitoimittajien ja -kirjoitta-
jien tiedonhankinnasta onnistuneen ja mité tiedonhankinnallisia esteitd heilld saattaa olla tiedonhan-

kintaprosessin aikana.

3.2 Tutkimusmenetelmit

Tutkielman aineistonkeruumenetelmind oli puolistrukturoitu haastattelu, jossa osa haastattelua oh-
jaavista aspekteista pyritddn pitdmidin muuttumattomina, mutta joidenkin aspektien kohdalla on
enemmaén vapautta kuin tdysin strukturoidussa haastattelussa (Hirsjarvi & Hurme 2008, 47-48).
Haastattelurungossa puolistrukturoidun haastattelun suhteellinen vapaus nikyi siten, ettd kysymys-
ten sanamuoto vaihteli niitd informantille esitettdessd. Samoin kysymysten esittdmisjérjestys vaihte-
li sitd mukaa, miten informantit késiteltdviin teemoihin luontevasti puheissaan paityivét. Tutkimus-
kysymykset sanelivat kuitenkin pitkélti padteemat, joiden ympérille haastattelukysymykset raken-

nettiin.

Vastausten esittiminen omin sanoin ilman niiden pikkutarkkaa sitomista kysymyksiin koettiin haas-
tattelutilanteiden onnistumisen kannalta tdrkedksi. Tétd tukevat Hirsjarvi, Remes ja Sajavaara
(2009, 205), jotka nékevit sekd haastattelijan ettd haastateltavan aktiivisena toimijana haastatteluti-
lanteessa. Omin sanoin kommunikoinnin mahdollistavat my0s haastattelussa esitettdvét avoimet ky-

symykset (Hirsjérvi et al. 2009, 201).

Tuomi ja Sarajérvi (2009, 75) pitavit kokemukseen pohjautuvien ja intuitiivisten huomioiden salli-
mista yhtend teemahaastattelun variaationa. Informantteja yritettiin rohkaista tdllaisiin huomioihin
myos titad tutkielmaa varten tehdyissa haastatteluissa, vaikkei kyseessé ollutkaan varsinainen teema-
haastattelu vaan muuntyyppinen puolistrukturoitu haastattelu. Keskustelunomainen kommunikaatio
oli suotavaa, joskin tdma johti parin informantin kohdalla hieman liikaa aiheen vierestd puhumiseen
ja pitkdhkoihin haastatteluddnityksiin. Vuorovaikutus oli keskeistd haastattelujen onnistumiselle.

Aineiston keruu- ja analysointiprosesseista kerrotaan tarkemmin alaluvussa 3.5.
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3.3 Informantit

Informantteina toimi yhdeksdn miespuolista musiikkikirjoittajaa. Kaikki kirjoittivat pddasiassa po-
pulaarimusiikista. Yksi esimerkkikirjoituksista kisitteli kuitenkin kansanmusiikkia ja luonnollisesti
informanttien oma musiikillinen kiinnostus ulottuu myd6s populaarimusiikin ulkopuolelle. Ryhmén
ikdhaarukka oli 22-41 vuotta. Koulutukseltaan kolme informanttia oli kandidaatteja ja kolme yli-
oppilaita. Kaksi oli suorittanut ylemmén korkeakoulututkinnon ja yksi informanteista oli alemman
korkeakoulututkinnon suorittanut tradenomi. Yksi korkeakoulutetuista toimi pddtyondéin tutkijana ja
teki haastatteluajankohtana véitdskirjaansa. Informanteista neljdlla oli takanaan tai keskenerdisind

journalismin opintoja ylemmélld korkeakoulutasolla.

Haastatellut on identifioitu koodeilla H1-H9 siind jéarjestyksessd, missd heidét haastateltiin. Haastat-
telusitaateissa esiintyvit artistien, medioiden ja ddnitteiden nimet on korvattu geneerisilld ilmauksil-
la kuten [artisti] ja [44nite], koska suomalaisen musiikkikirjoittamisen kentti on pieni ja haastatelta-
vat voitaisiin mahdollisesti tunnistaa niiden aiheiden perusteella, joista he ovat kirjoittaneet. Tatd
merkintdtapaa ei ole kéytetty, jos puhe on ollut jostain muusta kuin haastateltavan itsensd kirjoitta-

masta jutusta.

Journalismia opiskelevilla tai opiskelleilla informanteilla oli vakituisia ty0suhteita maakuntalehdis-
sd. Samaten he kirjoittivat valtakunnallisiin lehtiin. Myds suomalaisissa painettuina ilmestyvissé
musiikkilehdissid heilld oli tydsuhteita: neljd informanttia toimi kirjoittajina Rumbassa ja yksi
Soundissa. Informanteista vanhimmalla oli monipuolista musiikkikirjoittamista aina musiikkilehdis-
td artistien kotisivuihin, ulkoministerion musiikkiviennin edistimiseen ja suomalaisten festivaalien
kotisivuille. Néihin kirjoittaminen eroaa informantin mukaan funktioltaan niisté teksteistd, mitd han

kirjoittaa musiikkimedioihin toimittajan tai kolumnistin roolissa.

Kahdeksalla informantilla oli yhteistd se, ettd he kirjoittivat internetissd ilmestyvddn Nuorgam-
musiikkimediaan. Informanteista ainoastaan yksi ei ole kirjoittanut Nuorgamiin, vaan hén oli toimi-
nut avustajana maakuntalehdessi ja erdédssd valtakunnallisessa lehdessd. Tétd informanttia ei omien
sanojensa mukaan kiinnostanut ilmaiseksi kirjoittaminen, oli kyse sitten musiikista tai muista ai-

heista.

Informanttien tydsuhteiden pituudet musiikkimedioissa ja muissa lehdissd vaihtelivat muutamasta

kuukaudesta vajaaseen kymmeneen vuoteen. Yhden informantin 13 vuoden tyopanos samaan mu-
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sitkkimediaan oli haastatteluhetkelld loppunut kahta vuotta aiemmin. Musiikkimedia Nuorgamiin
informantit sanoivat kirjoittaneensa alusta asti. Huhtikuussa 2013 Nuorgam oli ollut toiminnassa
kahden vuoden ajan. Informantit olivat kirjoittaneet musiikista joko musiikkimedioihin tai blogeihin

vahintdédn viiden vuoden ajan, pisimmilldin jopa 15 vuoden ajan.

Kahdeksan yhdeksdstd informantista sai haastattelun aikoihin musiikkikirjoittamisesta jonkinlaista
tuloa. Vuosituloihin suhteutettuna timad méédrd vaihteli muutamasta prosentista hieman yli 50 pro-
senttiin. Y1i 50 prosentin pdisi vain yksi henkild. Harva informanteista oli aiemmin pohtinut musii-
kista kirjoittamisen tuomaa osuutta vuosituloistaan, joten vastauksia voidaan pitdéd vain suuntaa an-
tavina. Pari informanttia sanoi haluavansa tehdd enemmén ammattimaista musiikkikirjoittamista
palkallisesti, kun taas erds padtyotddn eri alalla tekevi totesi, ettei hinté tdllainen kiinnostaisi ajan-

puutteen vuoksi.

Kun informantteja pyydettiin méadritteleméén itsensd Leadbeaterin ja Millerin kolmijaon (tiysveri-
set ammattilaiset, pro-amit ja harrastajat) mukaan, luokitteli kolme itsensi tdysverisiksi ammattilai-
siksi ja kuusi pro-amiksi.

M oon kaikessa mitd md teen niin aika pitkdlle tossa kakkoskategoriassa. Se on mun

mielestd, semi-prot on joka tapauksessa se suomalaisen kulttuurin tirkein voimavara. -

H6
Vahva pyrkimys mahdollisimman ammattimaiseen musiikkikirjoittamiseen leimaa kaikkia kirjoitta-
jia. Pro-am -kategoriaan sijoitti itsensd haastateltavista my0s ainoa henkild, joka ei saa musiikkikir-
joittamisestaan mitddn rahallista korvausta.

Se on ilman muuta, ettd mulla on sisdlléllinen ja kielellinen kunnianhimo aika suuri. -

HY9
Leadbeaterin ja Millerin (2004, 18) méairitelmé pro-amista kirjoittajana, joka saa kiinnostuksen koh -
teestaan alle 50 prosenttia vuosituloistaan, osoittautui puutteelliseksi. Kaksi ammattilaiseksi itsensa
madritellyttd kirjoittajaa sai alle 50 prosenttia vuosituloistaan musiikkikirjoittamisesta. Toisella
heistd timé prosentti oli erityisen pieni.

.kylld md sindnsd tunnen, ettd mulla on tdysverisen ammattilaisen ammattitaito yhd,
ettd vaikka md en tdlld hetkelld siitd leipdityotdni saa. - H2

Musiikkikirjoittaja katsottiin tdysveriseksi ammattilaiseksi silloin, jos hin saa toimittamisesta paa-
osan tuloistaan, koskipa tdma toimittaminen sitten musiikkia tai muita lehtien késittelemia aiheita.
Edelld mainituilla kahdella kirjoittajalla on ollut vaihtelevanpituisia tydrupeamia maakuntalehtien

kulttuuripuolella, jolloin musiikkikirjoittamisesta saadut tulot kasvavat. Tdysverisiksi ammattilai-
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siksi ilmoittautuneiden toimittajien madrd oli kuitenkin vain murto-osa. Vain kaksi heistd ei sovi

Leadbeaterin ja Millerin mééritelméén, joten kysymys on jokseenkin akateeminen.

Viisi informanttia ilmoitti kirjoittaneensa harrastusmielessd jonkin aikaa blogeja, mutta musiikista
kirjoittaminen muualle joko ammatillisessa tai harrastuksellisessa mielessé vei heiltd aikaa niin, ettd
blogien piivittiminen on unohtunut. Lopettaminen tapahtui ldhes samanaikaisesti Nuorgamiin kir-
joittamisen aloittamisen kanssa. Ainoastaan yksi informantti kertoi pitdvédnsa edelleen blogia. Tdma
johtui 1dhinna siitd, ettd suuri osa kyseisen blogin siséllostd oli yhteneviistd sen sivutyon kanssa,

mitd héin tekee palkallisena musiikkimediaan.

3.4 Nuorgam-musiikkimedia

Nuorgam on huhtikuussa 2011 toimintansa aloittanut itsendinen suomalainen musiikkimedia, jota
Musiikkiyhdistys Helsingin Nuorgam ry julkaisee internetissd. Nuorgamin perustivat musiikista ja
musiikkijournalismista innostuneet ihmiset ja kaikki sen toiminnassa mukana olevat tekevit sitd va-
paaehtoistyond. (Nuorgam: Info, [viitattu 9.4.2013].) Huhtikuuhun 2013 mennessd 112 eri kirjoitta-
jaa oli julkaissut juttuja tilld sivustolla (Nuorgam: Kirjoittajat, [viitattu 9.4.2013]).

Nuorgam katsottiin otolliseksi tutkimuskohteeksi, koska se on sivusto, jossa ammattimainen mu-
siikkikirjoittaminen ja harrastuksellinen innostus kohtaavat. Huomattava osa sivuston kirjoittajista
kirjoittaa myds perinteisiin painettuihin musiikkimedioihin. Nuorgam toimii my0s julkaisualustana,
jolle voi kirjoittaa juttuja, joita kaupallinen media ei vélttamittd julkaisisi (Kirkkdinen & Mattila,

14.10.2011).

Osaa Nuorgamin kirjoittajista voi siis kuvailla késitteelld “professional amateur”. My0s sivuston
vastaava toimittaja ja yksi sen perustajista, Matti Markkola, katsoo pro-am -ldhestymistavan keskei-
seksi osaksi Nuorgamin toimintafilosofiaa (Markkola, [viitattu 9.4.2013]). Stebbins (2007, 12) tuo
esille serious leisure -yhteisoissd kehittyvén ainutlaatuisen eetoksen, erddnlaisen yhteishengen ja
yhteison jésenten jakamat asenteet ja tavoitteet. Téllaista eetosta voidaan ajatella olevan myos

Nuorgamin kirjoittajien yhteistoiminnassa.

Ainoastaan yksi Nuorgamiin kirjoittavista informanteista kirjoitti haastatteluhetkelld pelkéstidén
Nuorgamiin. Muilla oli meneillddn palkallinen kirjoittamissuhde musiikkimedioihin, valtakunnalli-

siin lehtiin tai maakuntalehtiin. Nama kirjoittamissuhteet kasittivdat muutakin kuin musiikista kirjoit -
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tamista. Kolme informanttia sanoi tekevansi paétyotd aivan muualla kuin toimittamisen saralla: mu-

siikista kirjoittaminen oli heille korkeintaan pienipalkkainen sivutyd.

Nuorgamin kirjoittajat ovat osuva tutkimuskohde siind mielessd, ettid he saavat toteuttaa suhteellisen
vapaasti omia intressejddn musiikista kirjoittaessaan. Toimittajan roolissa jotkut ndistéd kirjoittajista
joutuvat tekemidn my0s juttuja, joihin heilld ei valttdmittd ole henkilokohtaista kiinnostusta tyon
ulkopuolisessa kontekstissa. Harrastuksellinen innostus ja itselle asetetut ammattimaiset vaatimuk-

set voivat potentiaalisesti yhdistyd Nuorgamin jutuissa.

Toisaalta haastateltuja ei voida madrittdd pelkdstaan Nuorgamiin tehdyn kirjoitustydn mukaan, silld
osa heistd valitsi aiemmin tekeminsd kirjoituksen haastattelutilannetta varten muualta kuin
Nuorgamista. Jotkut heistd toimivat avustajan asemassa eri musiikkimedioissa ja he halusivat ym-
marrettdvasti tuoda myos tdtd puolta toiminnastaan esille. Haastatteluissa késitellyistd tiedonhankin-

nan esimerkkijutuista viisi oli julkaistu Nuorgamissa ja nelja painetuissa lehdissa.

Informanttien valitsemat esimerkkijutut jakaantuivat karkeasti neljdén eri kategoriaan:

* Artistihaastattelu (osa artistien uusien julkaisujen aikaan tekeméa promootiotyoté)
* Henkilokuva
* Marginaalisen musiikki-ilmion esittely

* Tietystd popkappaleesta kirjoittaminen

3.5 Tutkimusaineiston keruu ja analyysi

Pilottihaastattelu tehtiin 19.12.2012 Tampereella. Haastattelurunkoa laajennettiin my6hemmin pilot-
tihaastattelun jélkeen pilotti-informantin vastausten ja graduohjaaja Reijo Savolaisen ehdotusten
pohjalta. Tamén jélkeen loput haastattelut tehtiin Helsingissé ja Tampereella 1.2.-14.2.2013 vilisend
aikana. Pilotti-informantin kanssa tehtiin samalla aikavililld toinen haastattelu, jotta hinen vastauk-

sensa saatiin myds lisdttyihin kysymyksiin.

Jokaista informanttia pyydettiin valitsemaan haastattelua varten yksi valmis kirjoittamansa juttu,
jonka tiedonhankintaprosessi oli heilld vield hyvin muistissa. Juttu pyydettiin 1dhettimiin haastatte-
lijalle viimeistiddn edellisend pédivdnd ennen haastattelutilannetta, jotta haastattelija pystyisi tutustu-

maan sen sisdltoon. [lmestymishetkestd mitaten vanhin informanttien valitsema juttu oli vuoden ja
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kymmenen kuukautta vanha, uusin taas vdhin ennen haastatteluhetked valmistunut juttu, joka ei

vield ollut ilmestynyt. Pddasiassa jutut olivat alle vuoden vanhoja.

Yksikddn valituista jutuista ei ollut musiikkiarvostelu, vaan niissad painottuivat jutut, joissa oli haas-
tateltu muusikoita. Osa jutuista voitiin luokitella henkil6kuviksi, mutta yksi juttu rakentui muusikon
tekemin tietyn kappaleen ympdrille. Internetilléd on ollut keskeinen rooli toimittajien ja kirjoittajien
tyOssd jo pitkddn, joten jokaista informanttia pyydettiin valitsemaan eritoten sellainen juttu, jonka
tiedonhankintaan oli kdytetty muutakin kuin pelkdstddn internetid. Tdma selittdd osaksi haastattelu-
painotteisuuden juttujen valinnassa. Valitsemansa jutun pohjalta haastateltava piirsi tiedonldhdeho-

risontin, johon hén sijoitti jutussa kiyttiménsi ldhteet.

Tamin jélkeen haastattelija ja informantti keskustelivat kriteereistd, joilla tiedonldhteet oli asetettu
tarkeysjarjestykseen. Jatkokysymyksilld pyrittiin varmistamaan se, ettd syntyisi kuva myds niistd
muista tiedonldhdetyypeistd, joita informantilla on kadytdssd muissa jutuissaan, jottei mikddn infor-

mantin ammatilliseen tai tehtivildhtoiseen tiedonhankintaan kayttimistd lahdetyypeista jdisi pois.

Informantti piirsi kirjoittamastaan jutusta tdmén jilkeen aikajanan, jossa ilmeni ldhteiden kdyttojér-
jestys juttuidean saamisesta (tai jopa sitd ennen tehdystd sattumanvaraisesta tai omaan kiinnostuk-
seen pohjautuvasta tiedonhankinnasta) aina jutun valmistumiseen asti. Informanttia kehotettiin lait-
tamaan sama lihdetyyppi aikajanalle mahdollisesti useamman kerran, jos hin oli sitd enemmain kuin

kerran kayttinyt.

Aikajanan piirtdmistd seurasi toisen tiedonldhdehorisontin piirtiminen informantin kiyttimista 1dh-
teistd musiikkiharrastustoiminnassa. Tdmaé tiedonldhdehorisontti piirrettiin sen pohjalta, miten infor -
mantti yleensd kéyttdd 1dhteitd musiikkiharrastukseensa, kun taas ammatilliseen kontekstiin kohdis-
tuvassa piirroksessa keskityttiin sithen, miten tietoa hankittiin yhtd, ennalta valittua juttua varten.
Informantilta kyseltiin syitd ndiden ldhteiden preferointiin. Sitten haastateltavaa pyydettiin kerto-
maan musiikkiharrastukseen liittyvistd tiedonhankinnasta ja keskusteltiin haastateltavan tehtévaldh-

toisen (tai ammatillisen) ja harrastuksellisen tiedon hankinnan vélisistd eroista.
Haastattelut kestivdat 50 minuutista kahteen tuntiin. Ne &énitettiin digitaalisesti ja litteroitiin sanasta

sanaan. Tamaén jdlkeen litterointeja toimitettiin kevyesti tutkielmatekstid varten, jotta samojen sano-

jen ja ilmauksien toistumista saatiin vahennettyé ja luettavuutta parannettua.
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Haastatteluaineiston analyysi suoritettiin yhdistimalld kvantitatiivista tutkimusta pddasiassa laadul-
liseen ldhestymistapaan. Tuomi ja Sarajarvi (2009, 65) toteavat, ettd kvalitatiivinen tutkimus ei sulje
pois kvantitatiivista tutkimusta, vaan molempia voidaan yhdistelld samassa tutkimuksessa. Téssa
tutkielmassa informanttien tiedonldhdehorisontteihin merkitsemaét ldhdetyypit esitetdén kvantitatii-
visesti sen perusteella, kuinka monta kertaa niitd horisontteihin yhteensd merkittiin. Informanttien
piirtdmid tiedonldhdehorisonttikuvioita tulkittiin samanaikaisesti litterointeja lukemalla, jotta mah-
dollista véérintulkintaa ei syntyisi. Laadulliselle tutkimukselle ominaisesti tuloksia ei ole tarkoitus-
kaan yleistdd (Tuomi ja Sarajérvi 2009, 74). Tulososiossa esitettdvit kvantitatiiviset luvut ja sitaatit
on késitettdvd yksilollisind ilmaisuina, vaikka yhteisid tekijoitd informanttien tiedonhankinnasta

16ytyikin.

Haastattelujen litteroinnit teemoiteltiin tulososioon karkeisiin pddteemoihin suurin piirtein samaan
jéarjestykseen, miten teemat oli haastattelurunkoonkin rakennettu. Joidenkin vastausten paikkaa
vaihdettiin kuitenkin teemoittelun parantamiseksi seuraavaksi laadittuja pienempia osakokonaisuuk-

sia varten.

Aineiston analyysi oli teoriaohjaava. Teoriaohjaava analyysi alkaa aineistoldhtoisesti, mutta teoria
otetaan my6hemmin analyysin etenemisen aikana sitd kontrolloivaksi elementiksi (Tuomi ja Sara-
jarvi 2009, 97.) Téssa pro gradussa tapahtui ndin toisessa luvussa esitellyn aiemman tutkimuksen

kohdalla.

Sisdllonanalyysin tarkoituksena on esittdd tutkimusaineisto selkedsti ja tiivistetysti ilman, ettd ai-
neistoon sisdltyvad informaatio katoaa. Aineisto redusoidaan eli pelkistetddn keskeiseen sisdltoonséa.
(Tuomi ja Sarajdrvi 2009, 108-109.) Tuomen ja Sarajiarven (2009, 93) ohjeiden mukaan informant-
tien puheista haettiin seuraavaksi tiettyjd teemoja kuvaavia esimerkillisid ndkemyksid. Haastatelta-
vien esille tuomien ndkemysten yhtildisyydet ja eroavaisuudet tunnistettiin ja ne redusoitiin keskei-
siksi sitaateiksi redundanssin vihentdmiseksi. Ndkemykset ryhmiteltiin isommiksi kokonaisuuksiksi
ja sitten alakokonaisuuksiksi ominaisuuksien ja késitysten perusteella (Tuomi & Sarajérvi 2009,

110). Sitten ndkemyksié vertailtiin keskendan.

Informanttien tiedonldhdehorisontteihin merkitsemét ldhdetyypit esitetddn kvantitatiivisena koko-
naiskuvana sen perusteella, kuinka monta kertaa ne mainittiin tiedonldhdepiirroksissa. Tétd seuraa-

vat informanttien perustelut tiedonldhteiden ja tiedonhankintakanavien preferoinnille. Tiedonlédhde-
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horisontteihinkin liittyvéd aineisto siis redusoitiin ja ryhmiteltiin kokonaisuuksiksi ja alakokonai-

suuksiksi edelld mainitulla tavalla.
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4 TULOKSET

4.1 Musiikkiaiheisen jutun Kirjoitusprosessi

Informantit kirjoittivat yleensd ottaen joka viikko ainakin yhden musiikkiaiheisen jutun. Erds paa-
tyotadn toisella alalla pitdvé informantti kertoi kirjoittavansa 2-3 juttua kuukaudessa, mutta hénen
tapauksessaan ne olivat usein pitkid, 10 000 — 30 000 merkin juttuja. Padasiallisesti musiikkikirjoit-
tajien juttujen pituudet saattavat vaihdella lyhyistd muutaman sadan merkin pituisista arvioista muu -
taman kymmenen tuhannen merkin artistihenkilokuviin tai muuntyyppisiin juttuihin. Ammattimai-
sesti musiikkikirjoittamista harjoittavat toimittajat kirjoittivat yleensa viikoittain muutaman, joskus
useamman musiikkiaiheisen kirjoituksen, kun taas pro-amiksi itsensd mééritelleet kirjoittajat kirjoit-

tivat keskiméérin yhden musiikkiaiheisen kirjoituksen viikossa.

Musiikkiaiheisten juttujen kirjoittamiseen kéytetty aika vaihtelee sekin runsaasti jutun pituudesta ja
muista tekijoistd riippuen. Lyhyimmaét informanttien mainitsemat jutut olivat merkkimé&ariltaén pie-
nid levyarvioita, joiden kirjoitusaika vaihteli viiden ja 15 minuutin vélilld. Pisimmissé jutuissa puh-
das kirjoitusty0 saattoi viedd aikaa enimmilldédn muutamasta tunnista kymmeneen tuntiin, jota teh-
dddn muutaman eri kirjoitussession ajan. Tahén laskettiin mahdollisten haastattelunauhojen purka-
minen. Informanttien kanssa keskustelluista jutuista poikkeuksen muodosti pitkd vajaan 30 000
merkin henkil6kuva, jonka kirjoitustydhén oli mennyt 20-25 tuntia. Tdma aika kdytettiin kuitenkin
monen eri version tekemiseen samasta jutusta ja aiempaan versioon tuli aina jotain lisdd kollegoilta
saatujen neuvojen ja suositusten myotd. Informanteista ainoa blogia pitdnyt sanoi kirjoittavansa

blogiinsa endd lyhyiti juttuja, jotka syntyvét usein 15 minuutissa.

Tiedonhankintaan kéytettdvé aika jutun taustatietoja varten vaihteli sekin eri tekijoiden kuten aiheen
mukaan. Noin puoli tuntia oli keskimittaisiin (5000 merkin) juttuihin kéytettdva aika, pisimpiin taas
jotkut informantit sanoivat kdyttdvansa 2-3 tuntia. Jotkut jutut voivat kuitenkin vaatia artistin tai yh-
tyeen koko tuotannon kuuntelemista, jolloin tiedonhankinta tai ainakin vanhan tiedon kertaaminen
voi venyd monen tunnin mittaiseksi.

...just johonkin levyarvioihin loppujen lopuks aika harvoin tarvii hakee, ettd se on kdy-
tanndssd sitd, ettd on joku Wikipedia siind vieressd, tarkastelen vihdn vuosilukuja ja
[...] mut sit noissa [juttusarjan nimi] jotka on olleet niitd isompia juttuja mitd on tehny,
niin kyl md sielld oon koittanu sitten aina valmiiks véihdn lukea siind vaiheessa, kun te-
kee kysymyksid. Ja kattoo netistd, ettd onks biisistd jo sanottu jotain, onko siitd aihees-
ta, ettd se on ehkd semmonen, paria kolmea tuntia ehkd, jos ne kaikki sirpaleet pistdd
vhteen. - H9
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Toimittajat ottavat kirjoittaessaan huomioon erilaisia tekijoitd, jotka vaikuttavat kirjoitusten sisil-
toon ja tiedonhankintaan (Selkéld 2006, 34). Informantit myonsivét kiyttidvansd samoja toimittajan
periaatteita juttuja kirjoittaessaan kuin aiemmissakin tutkimuksissa on havaittu. Tdma koski my0s
informantteja, jotka eivit olleet musiikkitoimittajia eivatkd olleet opiskelleet journalismia. Ymmar-
rys ndistd tekijoistd oli syntynyt omien kokemusten kautta. Seuraavat kuusi paitekijaa tulivat kysee-

seen jutuntekoprosessissa:

* ndkokulma
e Jukijat

* lehden linja
* sanamaard
* deadline

¢ saatavilla olevat ldhteet

Eri medioihin kirjoitettaessa on joihinkin ndisté tekijoistd kiinnitettdva erityistd huomiota. Suuri osa
Nuorgamin lukijoista on musiikista erityisesti kiinnostuneita ihmisié, joille kirjoitetaan myos heille
sopivalla tavalla:

Ndékokulma ja lukijat on aika tirkee, varsinkin kun ndd kaks mihin md kirjotan on
Aamulehti ja Nuorgam, niin se on tdysin erilaista. [...] Se vaan, ettd nikokulma ja tyyli-
keinot voi olla hyvin erilaisia, koska lukijakunta on niin erilainen ldhtokohtaisesti. - H2

Musiikkimedian on 16ydettidva omat ndkdkulmansa, jotta se erottuu muista aihetta késittelevistd me-
dioista. Téaten suomalaisen musiikkikirjoittelun orientoiva seuraaminen on toimittajalle myos tér-
kedd tiedonhankintaa:

...sitten kirjoittaessa pyrin kylld ottamaan huomioon sen, ettd mitd muut lehdet on teh-
neet asiasta. Joka sekin sisdltyy tohon ndkékulman sisddn. - H5

4.2 Ainitetiedonhankinnan ja -kiiyton erityispiirteet

Yhtend tdmin tutkielman keskeisistd tutkimuskysymyksistd on tiedonhankinta musiikkidénitteista.
Kaikki informantit vastasivat pitdvansd musiikin kuuntelua tiedonhankintana. Yksi haastatelluista
katsoi pystyvénsd padttelemddn musiikintekijoitd koskevaa oheistietoa pelkélld kuuntelulla.

Koska se on se, milld luodaan koko asian pohjakivi, ettd on hirveen vaikee kirjottaa
mistddn musiikista, ellei sitd kontekstia tiedd mahdollisimman laajasti, ja se konteksti
syntyy tollasella enemmdn kuin lukee jotain rockhistoriikkeja tai Wikipediaa, ja kylld-
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hdn se, ettd usein kattoo béndeistd jotain Wikipedia-infoja silleen ldpi, vihdn tietdd ettd
mistd [ovat kotoisin] ja koska [olivat toiminnassa], mutta sekin on toisaalta silleen, ettd
se informaatio on aika paljon kuultavissa jo siitd musiikista. Soundeista ja aksenteista
ja tollasista. - H5

Uusi kuultava dédnite suhteutetaan myos vahvasti aiemmin kuultuun musiikkiin, olkoon kyse sitten
saman artistin tuotannosta tai muusta musiikista.

...Se aina asettuu johonkin isompaan kehykseen se kuunneltu musiikki, ja sitten se taval-
laan muuttaa myos niitd olemassa olevia kdsityksid, ettd jos md vaikka kirjotan jonkun
kritiikin ja vertaan siind soivaa musiikkia johonkin toiseen, niin en md hae varta vasten
siind tilanteessa sitd, vaan md oon sisdistinyt sen kuuntelemalla musiikkia. Onhan se
hyvin vahvasti tiedonhankintaa myds. Ja ihan tietoisestikin, ettd mielelldni kuuntelen
myds musiikkia, joka ei vilttdmdttd miellytd mua ihan hirveesti, saadakseni lisdtietoa
musiikista. - H2

Musiikin kuuntelu ei kuitenkaan voi olla ainoa tiedonhankinta ja -kéyttotapa, jolla tiettyd artistia la-
hestytddn. On turvauduttava muihin lihteisiin, esimerkiksi silloin, kun artistin tuotanto osoittautuu
liian laajaksi.
Niin tietty se aika rajottaa, ettd joku joskus sano siitd, ettd pakkohan se on vdhdn
feikata ettd jos bdndilld on kymmenen tai joku 20 levyd tai kuvitellaan et sd kirjottaisit
jonkun jutun jostain Frank Zappan uusimmasta kokoelmasta ja sit [hdnelld on] jotain
sata levyd, ei oo ikind kuunnellu yhtddn kokonaan... pakkohan se on luottaa tavallaan
niihin toisen polven ldihteisiin. - H8
Levyarvostelut uusista julkaisuista ovat musiikkimedioiden ja yleislehtien kulttuurisivujen keskeisti
sisdltod. Kaikki haastatellut olivat kirjoittaneet levyarvosteluja. Ndiden levyjen kohdalla niin sanot-

tu kolmen minimikuuntelun sdénto oli usein kdytdssa. Jotkut informantit pitivét sitd jopa alan ylei-

send kiytintona.

Adénitteiden kuuntelukerrat saattavat korreloida kuuntelijan kiinnostuksen mukaan. Joihinkin artis-
teihin perehdytdin syvéllisemmin kuin toisiin ja jokainen kuuntelukerta eri kontekstissa tai paikassa
voi tuoda dénitteestd uusia puolia esiin. Levyé voidaan kuunnella passiivisemmin, mutta informantit
kuuntelivat dénitteitd jokusen kerran myds intensiivisemmin ennen arvion kirjoittamista.

Taas se tietysti riippuu levystd, mutta tdssd se nyt on tuolla, kun [yhtye] soi taustalla,
niin yleensd jos md tollasta pitkdd arviota oon kirjottamassa, niin tavallaan kymmenen
kertaa kuuntelen ennen kun rupeen kirjottamaan yhtddn mitddn. Se on semmonen nyrk-
kisddnto, ettd tavallaan levy tulee tutuks ja tietysti sen huomaa, ettd jos on pddttdny kir-
Jjottaa jostain levystd niin kyl sitd alusta asti kuuntelee eri lailla ja sitd koko ajan pdiis-
sd pyorii ne maholliset ajatukset mitd vois sanoo, ja ehkd se on tavallaan intensiivisem-
pi se suhde siihen.

Jossain miniarviossa nyt oon joskus kirjottanu kertakuulemallakin, mut mitd tdrkeempi
bdndi ittelle, niin oikeestaan mitd enemmdn tietoa siitd bdndistd on, niin sitd enemmdn
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sitd haluu vield kuunnella. Se menee sillai, kun tavallaan tuntuu, ettd alkaa jo niin olla
sisdlld siind koko artistin urassa ja musiikin dynamiikassa ja muussa, ettd oikeesti ha-
luu perehtyd siihen.

...md tykkddn kuitenkin kuunnella vihdn eri tilanteessa, eri olosuhteissa levyd, se ei oo
vdlttamdttd mitenkddn sellasta tietosta, ettd jotta voin kirjottaa hyvdn arvion, niin aion
kuunnella vihintddn viidessd eri paikassa, vaan tavallaan se, ettd jotenkin ehkd artiku-
loimattomammin, se et kumminkin haluu vihdn myés eldd sen levyn kanssa. Se soi au-
tossa, soi toissd, soi kotona. Kotona sekd intensiivisesti kuunneltuna ja tdilleen taustalla.
Kuitenkin niistd loytyy aina vdhdn eri asioita. - H9

Tamai on pro-amille ominaista innostusta aiheeseen, josta padsee esimerkiksi Nuorgamissa kirjoitta-

maan vapaammin kisin kuin perinteisen musiikkimedian puolella rajoitettuine merkkimaarineen.

Levyarvio ei kuitenkaan ole lopullinen mielipide dénitteestd musiikkikirjoittajalle itselleen, vaan
suhtautuminen levyyn saattaa muuttua ajan myota.

Ei mulla mitidn semmosta ajatusta oo sitd tehdessd, ettd tdd on semmonen viimenen

sana tdstd, ettd suhde kaikkiin levyihin eldd kuitenkin aika paljon. - H6
Informanteilta kysyttiin, miten #dénitteiden kuuntelu vertautuu tiedonhankintana esimerkiksi kirjan
lukemiseen tai internetin selaamiseen. Adnitteistikin voidaan joskus etsii tiettyjd kohtia kuten kir-
jasta tai internetistd, mutta pddméaérand on kuitenkin kokonaisuuden ottaminen haltuun, aivan kuten

kirja-arvosteluissakin yritetdén puristaa kirjan sisdltod tiiviiseen, lukijaa houkuttavaan muotoon.

...tietysti on se myds toisaalta hyvin erilaista se, ettd milld tavalla sd kuuntelet musiik-
kia, ettd se on jonkinlainen kokonaisempi kokonaisuus joku levyn kuuntelu kun jonkun
artikkelin lukeminen ehkd jostain, ottaa vaan palasia sieltd, olennaisimmat. - HS

Nimenomaan se on parasta, jos loytdd sellaisen, ns. syvdlukee sitd, ettd se ei oo taustal-
la, vaan on tdydellinen fokus siind. Jolloin se auttaa loytimdcdn hirveen paljon niitd
oikeesti syvii tasoja. [...] Mikd mulle on tirkeetd siind, niin jos md kirjoitan levyistdkin,
niin se, ettd ei tarvis analysoida sitd pintaa ja kuulokuvaa, vaan se, ettd sieltd loytyis
teemat samalla tavalla kuin jos sd kirjoitat kirjasta jotain. Tdrkeintd on [6ytdd se punai-
nen lanka, mitd se kaikki kirjoitettu tukee. - H5

Jokainen informantti sanoi edelleenkin kéyttdvinsd, saavansa ja ostavansa fyysisid dénitteitd. Inter-
netistd saatava musiikki ei ollut korvannut fyysisid dénitteitd, vaikka seitsemén yhdekséstd infor-
mantista ilmoittikin, ettd he kuuntelevat musiikkia internetistd useammin kuin fyysisisti d4nitteista.
Osa &dnitteistd julkaistaan yhd ainoastaan fyysisessd formaatissa etenkin tietyissd musiikillisissa
alakulttuureissa, joten ndiden kuuntelusta kiinnostuneet kirjoittajat joutuvat joskus ostamaan niitd it-

selleen.
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Levy-yhtiot 1dhettdviat musiikkimedioille ja niiden arvostelijoille yhé fyysisid arvostelukappaleita.
Niitdkin on korvattu internetissd median kadyttoon annettavilla stream-yhteyksilld, joista arvioitavien
danitteiden ennakkokappaleet saadaan kuultaviksi ennen julkaisua. Aénitteiden ennakkokappaleista
tai -streameista saattavat puuttua kansitaide ja oheistiedot, joten ddnite itsessdédn ei ole riittdva tie-
dontarpeisiin.

Toki nykydcdn se useemmin menee siihen, ettd saa vasta striimin kuunneltavaksi, ettd sit-

ten sen varassa ollaan, ettd netti auttaa monissa tommosissa taustafaktojen selvittimi-

sissa. - H4
Internet-dénitteiden suosimiseen informanteilla oli monia syiti, kuten kdyttomukavuus, nopea saata -

vuus ja ajan tasalla pysyminen.

...mut suurin osa netin kautta varmaan et sielldhdn monesti niin saa nopeemmin sen,
ettd vaikka tilaa jonkun levyn ulkomailta ennakkotilauksena, niin sit kun se saapuu niin
se on jo Spotifyssa ollu kauan. - H8

Vaikka &dénitteiden taustatiedotkin saattavat 10ytyd internetistd tehokkaasti, etenkin jos kyseessd on
myyntiarvoltaan ja nidkyvyydeltddn merkittivd ulkomaalainen julkaisu, fyysisten ddnitteiden suosi-
miseen oli informanteilla kuitenkin omat syynsi. Jotkut katsoivat kansitaiteen, muun kuvituksen ja
itse musiikin viliset suhteet tirkedksi my0s tiedonhankinnan ja -kdyton kannalta.

...aika vdhdn md teen arvioita loppujen lopuks Spotifyn perusteella, koska mun mielestd
on hirvedn tirked sen levyn, vaikka sitd ei mainitsis siind arviossa, mutta just se fyysi-
nen CD on mun mielest hirveen tdrkee, koska siind kansikuvituksessa ndkee vihdn sitd
mitd siind on tavoteltu tietyl tavalla, vaikka se ei vdlttimdttd liity ollenkaan siihen ar-
vioon, mutta ettd se esine on ehkd paremmin hallussa sillon. - H7

...myos tossa omassa tutkimuksessani katon kuvia, mutta kuvien merkitystd ei pysty kat-
tomaan ilman niitd tekstejd, joilla kuvat on ympdroity, niin mun mielestd jossain kansi-
taiteessa ja muussa niin on vdhdn sama asia. Se on kumminkin osa sitd kokonaiseld-
mystd ja silld varmaan pyritddn vihdn ohjaamaan sitd, ettd millaisia tuntemuksia tulee.
-HY9

Adnitteisiin palattiin joskus etsimin tiettyji kohtia, jos tillaisia on kuuntelun aikana jiéinyt erityi-
sesti mieleen.
...on kuunnellu sillai, ettei oo vilttimdittd keskittyny siihen ensimmdiselld kerralla niin
paljon, ja sit muistaa et sielld oli jotain mikd kiinnosti... - HI
Kohta, jota jélkikdteen ldhdettiin etsimdin saattaa olla joko musiikillinen tai sanoituksellinen erottu-
va hetki.

Sit enemmdn ehkd kirjotusvaiheessa. Sielld aika usein saatan kirjottaa ensin vihdn
yleismielikuvasta ja nimenomaan sitd ndakokulmaa luoden, arviorungon. Sit sen jdlkeen
rupeen kuuntelemaan biisi kerrallaan, tai sitten jollain kuuntelulla mieleen on jddny
Jjoku sanoituspdtkd tai joku hyvd kohta, ja niitd sitte etsin. - H9
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Uusien ddnitejulkaisujen seuraaminen on keskeinen osa musiikkikirjoittajan ajan tasalla pysymista.
Informantit kertoivat kuuntelevansa keskiméérin noin kymmenta uutta dénitettd kuukaudessa. Eréél -
14 informantilla vanha musiikki saa enemmin kuunteluja kuin uusi. Hén siis osoittautuikin véhiten

uusia dénitteitd kuuntelevaksi, mutta kuunteli silti kolmesta neljdén uutta levyé kuukausittain.

Eniten uusia ddnitteitd kuunteli haastateltu, joka oli kuunnellut peréti 37 tammikuussa 2013 julkais-
tuista uusista &ddnitteistd ja téllainen kuuntelutahti oli hidnelle tyypillinen. Internet-palveluista
Spotify tarjosi hanelle mahdollisuuden viedd musiikinkuunteluaan nidihin mittoihin.

Sekd kuuntelen, ettd kerddn sitd julkaisutietoa sddnnonmukaisesti tietylld systeemilld.
[...] Sitten kun md esikuuntelen musiikkia silld tavalla niin oikeestaan kaikki, mitd tu-
lee, niin nopeesti ja sitten sen perusteella otan ne kunnon kuunteluun ja kyl se sitten
kolme kuuntelua siind vaiheessa saa, vaikka sen huonoks heti kdsitan... - H2

Informantti kertoi myds merkitsevinsé ddnitteiden kuuntelukerrat muistiin taulukkolaskentatiedos-

toon. Néin yksityiskohtaista julkaisujen seurantaa ja kuuntelua muut informantit eivét tehneet.

4.3 Tiedonhankinta ammatillisessa tai tehtavilidhtoisessi toiminnassa

Informanttien piirtdmid tiedonldhdehorisonttikuvioita tulkittiin samanaikaisesti litterointeja luke-
malla. T&lla pyrittiin eliminoimaan vairintulkinnan vaara. Jos haastateltava sijoitti ldhdetyypin tie-
toisesti alueen rajalle tai reunalle, se tulkittiin tirkedmmalle alueelle sijoittuvaksi. Sulkuihin on mer -
kitty kuinka monta kertaa ldhdetyyppi esiintyi informanttien tiedonhankintahorisonteissa. Sulkulu-
kema on jitetty merkitseméttd, jos ldhde esiintyi vyohykkeelld vain yhden kerran. Kuvio 3 esittdd
tulokset hyodyntden pohjapiirrosta, joka informanteille annettiin tiytettdvaksi. Pohjapiirroksessa
erotettiin kolme vyohyketti siten, ettd vyohykkeelle 1 pyydettiin merkitseméén tarkeimmit ldhteet,

vyohykkeelle 2 jokseenkin tirkedt ldhteet ja vyohykkeelle 3 perifeeriset ldhteet.
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1. Tarkeimmat
lahteet

2. Vahemman
tarkeat lahteet

3. Vahiten
tarkeat lahteet

Oman kokoelman, kirjastojen ja levykauppojen kisitteet kattavat joissain tapauksissa myds dénittei-
td, kirjallisuutta ja lehtid. Informantteja pyydettiin silti merkitsemién myds oma kokoelmansa tie-
donlihdehorisontteihinsa. Adnitteet ja musiikkilehdet voivat tiedonlihteind sisdltyd myds inter-

netiin, mutta ne on kuitenkin katsottu omiksi tiedonldhdetyypeikseen, koska ne ovat muotoutuneet

-

Ei vahiten tarkeita lahteita merkitty (3)
Juttuarkisto (2)

Kirjallisuus (2)

Lehdet (2)

2

Internet (6)

Oma itse (4)

Kollegat ja tuttavat (3)
Aanitteet (3)

1

Haastateltava (6)
Kirjallisuus (4)
Oma itse (4)

Oma kokoelma (4)
Aanitteet (4)
Internet (3)
Havainnointi
Luennot

Oma soitin

Juttuarkisto
Kirjallisuus

Kirjasto

Lehdet

Levykaupat
Levy-yhtion tiedote
Havainnointi
Kollegat ja tuttavat
Oma kokoelma
Aanitteet

KUVIO 3: Informanttien tiedonldhdehorisontit jutun
kirjoittamisen kontekstissa

sellaisiksi jo ennen internetin olemassaoloa.
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4.3.1 Lihdetyyppien kuvaukset ja syyt lahdetyyppien preferointiin

Seuraavassa on tarkemmin eritelty informanttien mainitsemia ja horisonttipiirrokseen merkitsemid

tiedonlédhdetyyppejd, seké tarkasteltu syitd niiden preferointiin.

Haastateltavat henkil6t. Musiikkikirjoittajat preferoivat haastateltavia muusikoita ja muita musiik-
kiin liittyvid henkiloldhteitd tiedonlihteind, koska heiltd sai omakohtaista tietoa, joita muista ldhteis -
td ei saanut. Haastateltavat sijoittuvat ldhes poikkeuksetta tiedonldhdehorisontin tirkeimmaélle
alueelle. Artistin henkilokuvassa haastateltavien omia sanomisia pidettiin erityisen tirkedni, jopa
silloin, kun artistin sanomiset eivét tuoneet erityisempaa uutta informaatiota.

...than kaikista ldhimpdnd ei oo [artisti], vaan ihan kaikista ldhimpdnd on kaikki tilai-
suudet tai tapahtumat, se milj6o, havainnointi. [Artisti] on ehkd siind jossain ykkosen
kohalla [tiedonldhdehorisontissa], mutta se ylldttivin vihdn sanoi mitddn oikeesti tosi
kiinnostavaa. [GT: Jos sitd ei olis haastatellu, niin olisko pystyny jutun tekemddn, sil-
leen vaan tapahtumia havainnoimalla? Miten se olis muuttunut?] Toimivuuden puolesta
kylld, ettd siellon kuitekin niin tdrkeessd osassa se, ettd siel on sen ddni. - H5

Informanteilla ilmeni juttuja tehdessdén kiinnostusta marginaalisempiin kiinnostuksen aiheisiin.
Yksi informantti oli haastatellut omaperdisté soitinrakentajaa, eikd muusikkoa.

...md tiesin, ettd toi tekee tommosia soittimia toi [soitinrakentaja] ja en md tota tuntenu

tai mitddn, mutta se kuulosti mun mielestd kiinnostavalta, ylipdcdtdnsd jo aiheena, koska

eihdn tommosia kauheen moni tee. - HI
Tassd tapauksessa haastateltavan henkilon sijoittaminen ldhdehorisontin tirkeimmalle alueelle oli
erityisen ymmarrettdvad, koska soittimista ei kukaan muu olisi voinut paremmin kertoa. Jos haasta-
teltavana olisi ollut mediandkyvyyttd enemmin omaava muusikko, olisi ldhteitd 16ytynyt muualta-
kin ennen haastattelua.

No ykkonen on varmasti toi [soitinrakentaja] itse, koska siltd nyt ihan 99 prosenttia
noista tiedoista sain. - H1I

Hyvéén haastatteluun voi erdin informantin mukaan joskus riittdd haastateltavan kanssa yhteiselle
aaltopituudelle padseminen, joten haastattelutilanteisiin voi sisdltyéd tunnustelua ja yhteisen kiinnos-
tuksenkohteen hakemista.

Vihdn kokeilla vetdid eri naruista silleen. Ja tdss tavallaan se semmonen innostumis...
tuli siind kun se kertoi olevansa innostunu, tai md tiesin, ettd se [haastateltava] on
[toisen yhtyeen] fani, sen muistan, ettd varmaan oli just kollega kertonu. Sitten rupesin
kysyyn tdstd ja sit se rupes hehkuttaan [yhtyettd], ja md itekin diggaan siit bdndistd,
niin siit tuli semmonen vuoropuhelu, ja sitten Idhti just timmoseks hauskaks
ldpdnheitoks. Tavallaan vihdn puolivahingossakin tapahtu toi, ettd en md nyt ollu
miettiny, ettd md nyt kyselen [yhtyeestd] kauheesti. Se vaan meni silleen. Monesti
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sellainen spontaaniuskin sitte on tdrkeetd. Ettd vaan jutellaan musasta jotakin niin sit
siitd tulee hyvdd matskua. - H4

Kirjallisuus. Kirjallisuuden sijoittuminen tiedonldhdehorisonttiin korreloi sen kanssa, oliko infor-
mantti tehnyt juttuaan varten haastattelun. Jos haastattelu oli tehty osana jutun tiedonhankintaa, si-
joitettiin kirjallisuus poikkeuksetta vihemmaén tirkeille vyohykkeille. Jos haastattelua ei oltu tehty,
sijoittuivat kirjat tarkeimpien l1dhteiden vyohykkeelle. Kirjallinen aineisto 10ytyi pitkélti informant-
tien omasta kokoelmasta. Téssd heijastunee informanttien oma kiinnostus, jonka pohjalta lahdeai-
neistoa oli jo kerddntynyt hyllyyn ennen kuin juttuidea edes syntyi. Oma kiinnostus, kayttomuka-
vuus ja saatavuus toimivat siis vaikuttavina tekijoind sekéd itse jutunaiheen valinnassa ettd tiedon-
hankinnassa. Toimittajina juttunsa kirjoittaneet voivat saada kirjallista aineistoa myos toista kautta:
erds muusikkoeldmékerta pyydettiin ja saatiin kirjan kustantajalta, kun taas vield keskeneriisen kir-

jan késikirjoitus saatiin kirjoittajalta itseltdén sdhkopostitse.

Kirjallisuus painottui vahvasti jutuissa, jotka kasittelivit musiikki-ilmi6td historiallisesta ndkokul-
masta. Talloinkin oli kuitenkin havaittavissa, ettd haastattelut olisivat olleet jalkikéteisid toisen ké-
den ldhteitd mieluisempia tiedonhankintakeinoja. Niin erds informantti kertoi kirjoittamastaan ju-
tusta, joka késitteli 1970-luvun lopun New Yorkissa syntynyttd musiikki-ilmiota.

...tietysti paras juttuhan syntyis varmaan siitd, ettd ois pystyny haastatteleen kaikkia
nditd asianosasia ja saamaan jotain... jos ois itse ollut sielld paikalla. - H8

Populaarimusiikin sosiologiset aspektit ovat korostuneet siitd kirjoittamisessa aina Simon Frithin
(1983, 5) kirjoituksista 1dhtien. Samalla lailla Edward Macanin (1997, 151) ndkemys on, ettd musii-
killiset tyylit ovat aina jossain méérin keskeisten ydinyhteis6jensa ja aikojensa heijastumia. Myds
informantin mielipiteessd nékyy vahva kiinnostus tiettyyn musiikilliseen, maantieteelliseen ja aika-
sidonnaiseen ilmastoon ja samalla tietoisuus oman jutun mahdollisesta anakronistisuudesta ja puut-

teista, jotka syntyvét ilman suoraa yhteyttd kyseiseen aikaan ja paikkaan.

Internet. Internetin ja haastattelun vililld oli havaittavissa samansuuntaisia yhteyksid kuin kirjalli-
suuden ja haastattelun vélisessd suhteessa. Jos haastateltava oli jutussa mukana niin tdma oli poik-
keuksetta sijoitettu tdrkeimmalle vyohykkeelle. Internet oli télldin ldhes poikkeuksetta sijoitettu véa-

hemman tarkeiden ldhteiden vyohykkeille.

Internet oli nopean kdytettivyytensd takia usein suosiossa tiedonldhteeni. Jos jutun deadline oli

tekohetkelld ldhelld, sen rooli korostui entisestdin, kuten myds oman muistin tai omien kokemusten.
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Mutta koska tissd tehtiin aika lyhyessd ajassa tdd niin sit toi vaikkapa internetin ja
omien kokemuksien merkitys on taas paljon isompi kun se, ettd md oisin Ildhteny siitd
artikkelia vaikka aiemmasta lehdestd ettd... sehdn on varsinkin usein tdssd kun on har-
rastuspainotteisempaa, niin se juttuun kdytetty aika on harvoin niin suuri, ettd esim.
kirjastoa tulis kdytettyd. - H2

Yksi haastatelluista kuvaili omaa internetin kdyttodin jutunteossa passiiviseksi:

...koko ajan, ettd on tarvittaessa passiivisestikin, ettd md en oo silleen ollu jutun pddilld,
mutta md oon silti lukenu jotain. Se on vaikee eritelld, ettd millon se on tdismdlleen ol-
lut. - H5

Painetun aineiston ja internetin preferoinnista etenkin ldhteiden luotettavuuden kannalta kysyttiin
erikseen. Informantit jakaantuivat téssi selvdsti kahteen eri ryhméin: ensimméinen ryhma ei ndhnyt
painetun aineiston ja internetin vélilld luotettavuuseroja, toinen taas suhtautui internetistd saatavaan
tietoon varauksellisemmin. Ryhmét jakautuivat kvantitatiivisesti ldhes tasan. Yhteistd molemmilla
ryhmillé oli se, ettd faktojen etsinndssi internetid pidettiin padosin luotettavana.

...ne faktat on jokseenkin helppo tsekata ja sitten ihan samanlaiset toopet sitd printtiin
kirjoittaa kuin nettiin. - H6

Informantin oma tausta saattoi vaikuttaa siihen, ettd painettuja ldhteitd preferoitiin internetin sijaan.
Tamin ilmaisivat niin historiantutkimusta opiskellut haastateltu kuin véitoskirjaa tekeva informantti
(sitaatti jalkimmaiseltd):

Yleensd periaatteessa mitd netistd tarkastaa on semmosta, aika kiistatonta, just vuosilu-
kuja ja muita [...] kylld nyt tietysti omassa tutkimustyossd on niin fiksaantunut siihen,
ettd pitdd olla painettu ldhde, ettd se on jotenkin painoarvosempi.” - H9

Informantin mainitsema internetin kdyttdé suppeiden faktatietojen kuten esimerkiksi vuosilukujen

tarkistamiseen esiintyi myds parin muun informantin puheessa.

Yksittdiset informantit preferoivat painettuja ldhteitd myos siksi, ettd niiden informaation esitys-
muoto koettiin fokusoituneemmaksi ja kenties selkeammaksi.

Kyl se tietyl tavalla jos se on kirjoissa ja kansissa niin onhan se prosessoidumpaa... -
H7

Oma itse. Informantit sijoittivat itsensé ja muistinsa vahvasti ensimmaiselle tai toiselle tiedonldhde-
horisontin vy6hykkeelle. Oman muistin rooli korostui osalla informanteista etenkin siksi, koska he
pro-am -tehtivissdédn saivat vapaasti valita kirjoitettavan juttunsa aiheet. Omat kokemukset toimivat
motivoivina ja taustoittavina ldhteina.

Muistan, ettd oon joskus kdnnipdissdni kdynyt teiniaikoina [haastateltavan henkilon]
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kanssa jonkun keskustelun, missd se on kdyny omaa 80-lukuaan ldpi, sillon et sieltd nyt
saatto olla joku semmonen ydin siitd, ettd millon se rupes palamaan loppuun musiikin
kanssa ja millon se pikkusen sekos ja niin edelleen. [naurua] Mut toinen tietysti muis-
tiin liittyvd on ihan se mitd muistin tosta [haastateltavan henkilon] biisistd ja miten sitd
on kokenu ja miten tavallaan kuitenkin biisin kautta lihtee kiinnostus tohon itte kohtee-
seen. - H9

Pari informanttia oli valinnut haastatteluun jutun, jossa he kirjoittivat tietystd popkappaleesta. Tél-
16in tiedonldhteind toimi myos informantin oma suhde kappaleeseen ja yhteinen historia sen kanssa.
Oma muisti vertautui internetiin valittdmén saatavuutensa perusteella. Sitd voitiin kdyttdd yhdessa
internetin kanssa, tietoverkosta omassa muistissa olevia tiedonpalasia tarkistellen.

Mutta tietysti se [internet] toimii oman muistin vahvistajana tai semmosena. - H8

Adnitteet. Adnitteet sijoittuivat informanteilla lihes poikkeuksetta tiedonlihdehorisontin tirkeim-
mille vyShykkeille. Ainoastaan yksi informantti ei ollut kdyttinyt dénitteitd jutussaan, koska kysees -
si oli enemmin henkilokuva, joka keskittyi kohteen toimintaan musiikin ulkopuolella. Aénitteiden
esiintyminen horisonteissa oli pitkélti ndkdkulmaan ja aiheeseen sidonnainen asia. Henkilokuvaju-
tuissa informantit saattoivat pitdd haastateltavia tdrkedmpind lahteind kuin heiddn tekemiddn dénit-
teitd, mutta jos aiheena oli tietystd musiikkikappaleista kirjoittaminen, sijoittuivat dénitteet haasta-

teltavien kanssa tirkeimmalle tiedonldhdehorisontin vyohykkeelle.

Kollegat ja tuttavat. Téssd pro gradussa kollegat ja tuttavat on kasitetty osaksi samaa musiikkikir-

joittajan sosiaalisen verkoston kategoriaa, koska omasta ty0std ja kiinnostuksenkohteista saatetaan
puhua molempien kanssa ristikkdin. Vain neljd informanttia merkitsi kollegat ja tuttavat kdyttamik-
seen ldhteiksi, eivitkd he sijoittuneet tirkeimmaélle vyohykkeelle. Kollegoiden ehdotuksilla saattoi

kuitenkin olla vaikutusta itse jutuntekoprosessiin.

Yksi informantti kertoi saaneensa juttunsa ndkokulmaan erityisen paljon apua kollegoiltaan. Juttua
pyrittiin informantin mukaan niin sanotusti “kaksoisvalottamaan”, eli 16ytdmddn henkilokuvan
muusikosta muitakin puolia, kuin mité hin julkisuudessa itsestién esittdd. Kollegat olivat merkitta-
vina apuna téssd ja heiltd tuli my0s hiljaista tietoa, joka johti artistista tekeilld olevan kirjan késikir-
joituksen jéljille.

Kakkosalueella oli myos muut kollegat, ja hiljainen tieto, mitd siitd tyypistd oli. Joka

Jjohti mut esimerkiks jdljille siitd, ettd se [kirjoittaja] nyt tekee kirjaa ja siitd kaikesta
tastd pimeemmdistd puolesta. - HS

Kollegat ja samoista asioista innostuneet tuttavat saattoivat muilla informanteilla tulla muissa ju-
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tuissa kyseeseen tiedonldhteind. Yksi informantti oli kuitenkin etétydnd lehteensa kirjoittava avusta-
ja, joka ei koskaan kéyttényt kollegoja ldhteindén.

En oo toistakseks ikind kdyttiny. Kun md teen tdtd, en missddn toimituksessa vaan
vleensd yksin, mun sosiaaliseen viitekehykseen ne ei kauheesti kuulu. [...] Silleen tdssd-
kin tulee tdd, ettd mun eldmdni on aika perhekeskeistd. - H6

Juttuarkisto. Juttuarkistoksi médriteltiin tissd aiemmat numerot tai vanhat jutut siitd mediasta tai
lehdestd, johon informantti kirjoitti juttunsa. Mitdén suojattua juttuarkistoa medioissa ei informant-
tien mukaan ollut kdytdssd, vaan vanhat jutut olivat usein avoimesti internetistd kenen tahansa saa-
tavissa. Ndma olivat informanttienkin kéytossé tiedonldhteind. Liséksi etenkin pitkédn linjan kirjoit-
tajilla saattaa olla omia henkilokohtaisia juttuarkistojaan, mutta informantit eivit sanoneet kaytta-

neensd niitd esimerkkijutuissaan.

Juttuarkistosta informantit tarkistelivat yleensd, oliko aiheesta tai artistista aiemmin kirjoitettu mi-
tddan. Loydetyt vanhat jutut toimivat tiedonléhteind uutta juttua kirjoitettaessa ja vaikuttivat aiheesta
otettavaan ndkokulmaan. Juttuarkistot sijoittuivat kuitenkin perifeerisemmille tiedonldhdevyohyk-
keille, koska vanhojen tietojen liiallisessa referoinnissa ei nihty olevan jarked uuden jutun kannalta.
Toisaalta md pyrin siihen, ettd md en Nuorgamissa kirjottais pddllekkdisesti samoista
aiheista, ettd sittenhdn md rupeisin vanhoista Nuorgam-jutuista kaivaan uutta
Nuorgam-juttua tai jotain, se menee jo vihdn pieleen. - H7
Lehdet. Musiikkialan erityyppiset lehdet olivat informanteilla monipuolisesti kidytdssd. Ne sijoittui-
vat kuitenkin poikkeuksetta perifeerisemmille alueille. Lehtid kdytettiin joko painetussa muodossa
tai internetissd. Kirjoittajat pitivét ylld olevan sitaatin tapaan mielessd sen, ettd uutta juttua ei voi
laatia kokonaan vanhan jutun pohjalta, oli se ilmestynyt missd mediassa hyvinsid. Tdmén vuoksi
lehtildhteitd onkin pidettidvd informanttien tiedonldhdehorisonteissa 1dhinnd tdydentdvini, perifeeri-

sempind ldhteina.

Havainnointi. Pari informanttia sanoi kdyttineensd havainnointia juttujensa teossa. Aiemmin maini-
tussa pitkéssd, poikkeuksellista ndkdkulmaa hakeneessa henkilokuvassa havainnointi oli haastatelta-
van sanomisia tdrkeimmaissé roolissa. Toinen havainnointia kiyttinyt juttu oli artistihaastattelu, jos-
sa artistin live-esiintymisen seuraaminen toi vain vdhin materiaalia tekstiin, ja havainnointi oli til-
16in perifeerinen ldhde. Koska yksikddn informanttien valitsemista jutuista ei ollut keikkaraportointi
tai -arvostelu, mikd on perinteinen musiikkimedioiden juttutyyppi, ei havainnoinnin sijoittumista

tiedonldhdehorisonteissa voida pitdd suuntaa antavana.
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Levy-yhtion tiedote. Kyseessd on uudesta dénitejulkaisusta medioille 1dhetetty tiedote, joissa on &a-
nitettd ja artistia koskevaa taustatietoa tiivistetyssd muodossa. Ldhteen ainoana maininnut infor-
mantti koki aiheelliseksi kayttda lahdekritiikkid tiedotteiden kohdalla voimakkaammin.

Levy-yhtion tiedotteet, siihen pitdd suhtautua kriittisesti, koska monesti niis on faktat
jollakin tavalla vinksallaan, ja sit ne hehkuttaa litkaa omii hommii, ettd se on yks sem-
monen juttu. - H4

Luennot. Erddn informantin kirjoituksen laatimisaikaan sattuivat sopivasti yhteen hianen kdyménsa
kansanmusiikin luennot yliopistolla. Luennot ja kirjallisuus painoivat hdnen tiedonldhdehorisontis-
saan enemmadn kuin internet, ldhinna siksi, ettd hin koki 16ytineensd niistd monipuolisemmin tietoa
marginaalisesta musiikki-ilmidstd. Luentoldhteitd hédn piti luotettavina, kenties auktoritatiivisuuden
vuoksi.

Mutta jos tiedon tarjoaa kansanmusiikin professori, niin silloin on ehkd syytd olettaa,
ettd se tieto on ihan luotettavaa. - H3

Oma soitin. Tdmi oli kdytossd yhdelld informantilla silloin, kun hin halusi hahmottaa itselleen,
mité jollain ddnitteelld on tehty musiikillisesti. Tatd tiedonhankintakeinoa informantti kdytti ainakin
kirjoittamiinsa levyarvioihin, mutta my0s valitsemaansa artistihaastatteluun. Informantti kdytti soi-
tinta aina silloin, kun han pyrki ymmaértdmaan musiikin taustalla olevaa ajattelua.

Kyl md tykkddn siihen [muusikkoon] perehtyd ja ihan siltikin pohjalta, ettd kuuntelen
vdhdn sen vanhoja levyjd ldpi ja kattelen jollain soittimella juttuja, mitd se on tehny, et
vdhdn yrittdd silleen ymmdrtdd sitd ajattelua sen takana siltd varalta, ettd haluu kysyd
jotain ja muuta tollasta. - H6

Oman soittimen soitto on rajatapaus, jota on hankala lukea osaksi yksinomaan tiedonhankintaa tai

tiedonkéayttod.

Levykaupat. Informantit eivét kéyttdneet varsinaisesti juttuunsa levykauppoja tiedonhankinnassa.
Adnitteet, joista kirjoitettiin, oli ostettu tai hankittu muuten jo aiemmin ennen juttuidean saamista.
Fyysiset levykaupat eivit tulleet kyseeseen tiedonhankintapaikkana ammatillisessa mielessa.

Eihdn sitd varmaan nykyddn kukaan mee levykauppaan katsomaan jotain, koska sen
tietysti niikee netistd. - HI

Kirjasto. Informantit eivdt kdyttineet myoskddn kirjastoja juttunsa tiedonhankinnassa. Ainoastaan
yksi haastatelluista oli hankkinut juttua tehdesséddn tietoa myos kirjastosta.

...Brasilian oikeistodiktatuuriin liittyvid juttuja mitd siit sanottiin, niin tosta md loysin
viitteen netistd, md kédvin kattoon sen kirjaston mikrofilmiltd vai mikd se selausvehje nyt
onkaan. - H6
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Joo, md omistan noi kaks kirjaa mitd kdytin. Mut siis en md oo ikind kirjastosta lainail-
lu mitddn juttuja varten, ettd se on... - H7

Muutama informantti oli kuitenkin kayttanyt kirjastoa tiedonhankinnassa muissa yhteyksissid kuin
esimerkkijutuissaan. Kirjastoaineistossa kiinnosti etenkin sellainen aineisto, jota ei ollut muuta
kautta helposti saatavilla, kuten vanhat musiikkilehdet.

...kirjastostahan tietysti tulee levyjd lainattua paljon, tihdn [tulevaan] juttuuni md aat-
telin just mennd kirjastoon katteleen vihdn vanhoja musalehtid, kun sitd lihdeaineistoa
on aika vihdn. - H8

Usein sekd levykaupoista ettd kirjastoista varmasti [oytyy semmosta odottamatontakin
matskua, ettd se on aiheeseen liittyvdd, muttei vilttamdttd sitd, mitd alunperin lihti te-
kemddn, mutta tavallaan just hyvdssd mielessd odottamatonta, ettd se tuokin jonkun uu-
den ndkokulman juttuun. - H3

Ei vihiten térkeitd ldhteitd merkitty. Kolme informanttia jétti kolmannen tiedonldhdehorisontin vyo-

hykkeen kokonaan tyhjéksi. Heidédn mielestddn tiedonhankinta esimerkkijuttuihin muodosti tiiviin

tietopaketin, jolloin perifeerisid ldhteiti ei ollut ollenkaan.

Informantit mainitsivat lisdksi lahdetyyppejd, joita he eivit kdyttineet esimerkkitapauksissa, mutta
kayttivat muuten. Néissé ei tullut esille mitddn léhteitd, joita ei ole tarkasteltu edelld, lukuun otta-

matta yhden informantin mainitsemia televisiota ja elokuvia.

4.3.2 Verkkolihteiden erittely ja kuvaukset

Osa informanteista halusi pilkkoa laajaksi kokemansa verkkoldhteiden kokonaisuuden pienempiin
osiin erittelemdlld tarkemmin kéyttdmiddn ldhteitd. Haastatteluissa ei pyydetty informantteja tis-
mentdmddn verkkoldhteitd erikseen vaan tdmé tapahtui ldhinnd joidenkin informanttien omasta
aloitteesta. Téssd alaluvussa tarkastellaan verkkoldhteitd, joita informantit sanoivat kdyttdneensd
sekd esimerkkijuttujensa laatimiseen ettd muussa ammatillisessa tai tehtdvéldhtdisessd tiedonhan-

kinnassaan.

Informantit nimesivat tarkemmin seuraavat verkkoldhteet:

Spotify. Ruotsalainen verkkomusiikin streamauspalvelu, joka aloitti toimintansa vuonna 2008

(Pollack 27.12.2010). Sitd suosittiin muun muassa siksi, ettd valtaosa uusista albumeista on
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Spotifysta kuultavissa jo julkaisupdivéni, kun taas verkkolevykaupoista fyysisid ddnitteitd hankit-
taessa niiden saapumista postin kautta voi joutua odottamaan pdivikaupalla. My®0s soittolistojen ja-
kaminen tuttavien kesken ja laajemmin sosiaalisen median kautta pitdd informantit ajan tasalla uu-
sista julkaisuista. Spotify tuli kyseeseen myos musiikinkuuntelukeinona sekéd harrastuksellisessa
ettd ammatillisessa kdytossi, vaikka sieltd kuunneltava dénite olisikin jo hankittu itselle.

Vaikka md hankkisin tai saisin levyn, niin sit md kuuntelen sitd kylld Spotifysta jos se on
sielld. (H2)

Google-hakukone. Google toimi reittind moniin eri verkkotiedonldhteisiin. Googlea kiytetdin myos
silloin, kun halutaan varmistaa onko omasta juttuideasta aiemmin kirjoitettu mitdén. Taméa vaikuttaa
sekd tiedonhankintaan ettd valittavaan nikdkulmaan.

Sehdn on varmaan myos ihan itsestddn selvdd, ettd ei kai nyt nykyaikana kukaan toimit-
taja rupee tekee juttua ennen kuin se on googlannu sen. - Hl

Musiikkitiedon hankinnassa suurin osa informanteista kertoi kdyttdvinsd Googlea tai vastaavaa in-
ternetin hakukonetta laatiessaan levyarvioita ja etsiessddn niitd varten kappaleiden sanoituksia. Tal-
laiseen tiedonhakuun turvauduttiin etenkin silloin, kun sanoituksia ei ollut fyysisessd muodossa saa-
tavilla tai kyseessd oli ulkomaankielinen &énite.

Ulkkarilevyissd jarjestelmadllisesti, jos haluu keskittyy sanotuksiin paljon, niin md luen
ne samalla. Mikd on vdlilld vaikeeta, kun siis promoissa [toimittajan levy-yhtidiltd saa-
missa ddnitteissd] on aika harvoin vihkoja, mut jotenkin ehkd tuntuu, ettd se on enem-
mdn keskittymisasia se sanotusten kuuntelu, ettd usein se fraseeraus yms. epdselkeyttdd
aika paljon. - H5

Wikipedia. Informantit eivdt kdyttdneet Wikipediaa pelkéstdén primdérildhteend, vaan se toimi
usein reittind ldhdeviitteisiin, joista tieto varmistettiin myos ldhdekritiikin tarpeisiin. Varman tuntui-
sissa detaljeissa kuten vuosiluvuissa informanteille riitti pelkdstdan Wikipedia-artikkelin kdyttami-
nen. Wikipedia toimi myds omien muistikuvien vahvistajana. Jotkut informantit uskoivat vahvasti
tunnistavansa tilanteet, jolloin Wikipediassa esitetdan vaéria tai kyseenalaista tietoa.

.. yleisesti ottaen niin Wikipediaa, tai md oon itte pitinyt sitid enemmdn sellaisena hyvd-
nd ldhdeluettelona, ettd on joku vidite, sit siin on ldhde ja voi kattoa mistd se lihde on
perdisin, ja sitten ehkd ettii kdsiinsd itse ldhteen, niin sitd kautta ldhtee sitd asiaa selvit-
tddn. - H3

Internet-levykaupat. Erdélld informantilla esiintyi poikkeavaa verkkolevykauppojen kiyttdd tiedon-

hankinnassa. Hin sanoi tarkistelevansa usein musiikkikappaleiden kirjoitusasua tai eri julkaisufor-
maatteja ja niiden sisdltod levykauppojen verkkosivuilta. Fyysisid levykauppoja hédn ei kdyttinyt

tiedonhankinnalliseen toimintaan ollenkaan.
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...md saatan joskus kyl joihinkin juttuihin kattoo Amazonista levyn sisdltod ja nimenkir-
Jjotusasua tai siis jotain tdllasia, ettd jos mulla on jotain ristiriitasta tietoo, ja sit esimer-
kiks jenkkilistoilla saattaa olla jotain ihan ihmeellisid kokoelmia, joita ei vilttimdittd
Jjulkasta missddn muualla, niin niitd taytyy sit vihdn googlettaa niitd nimid, niin ne
saattaa varmasti viedd levykauppojen sivuille. - H7

Y114 mainittujen lisdksi myos seuraavat verkkoldhteet mainittiin ammatillisessa kontekstissa kaytet-
tdvind lahteina:

* oman median kaikille avoin juttuarkisto

* internetissé kaikille luettavissa olevat lehtiartikkelit (muut kuin oman median)

*  YouTuben musiikki- ja musiikkiaiheiset videot

* internetistd muilla keinoilla saatavat dénitteet

» keskustelufoorumit

* niin sanottuja yhden hitin ihmeiti esittelevé internet-sivusto

*  Allmusic (musiikin arvostelutietokanta)

* artistien kotisivut

* levyn ennakkokuuntelu (levy-yhtion jirjestimé suoratoistoyhteys verkon kautta toimittajille)

4.3.3 Lihteiden kayttojirjestys esimerkkikirjoituksissa

Informantit piirsivét aikajanan ldhteidensa kéyttojarjestyksestd esimerkkijutussaan. Muutama infor-
mantti ei ollut tdysin varma janojensa ldhteiden tarkasta jarjestyksestd, mutta sanoi kuitenkin ne
suurin piirtein muistavansa. Huomattavia kvantitatiivisia paditelmid ei aikajanoista voi tehda, silld
informantit merkitsivat ldhteensd janoille pddasiassa kerran, vaikka heille huomautettiin erikseen,
ettd saman ldhteen voi sijoittaa janalle useammankin kerran. Onkin mahdollista, etteivat kaikki in-
formantit enéé pystyneet muistamaan tarkalleen, kuinka monta kertaa he kutakin 1dhdetyyppia kéyt-
tivdat. Muistamattomuus voi johtua ldhteiden kdyton lomittaisuudesta ja juttujen idstd: vanhimmat
jutut olivat pitkélti toista vuotta vanhoja. Poikkeuksen muodostivat eri henkil6iden haastattelut: kol-
me informanttia sanoi haastatelleensa samaa henkildd juttuaan varten kaksi kertaa, ja nimi kerrat

pystyttiin sijoittamaan tarkkaan aikajanalle.

Pari informanttia selvensi ldhteidenséd kayttod piirtdimailld aikajanalle erikseen vield kehén, jolle si-
joittuvia ldhteitd he kdyttivdt vuorotellen toistuvasti, kunnes juttu valmistui. Téllainen keha tuli ky-
seeseen joko ennen haastattelutilaisuutta ikddn kuin taustatutustumisen tapaisena prosessina, tai itse

kirjoitusvaiheessa. Myos tissd ndkyy informanttien epdvarmuus siitd, kuinka monta kertaa he 1dh-
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teitddn jutuntekoprosessinsa aikana kayttivit.
Informanttien aikajanoja analysoimalla esitidn kuitenkin suurpiirteisen numeerisen kayttojarjestyk-
sen siitd, miten tiedonhankinta ldhteestd toiseen ndyttdisi musiikkiaiheisen jutun kirjoittamista var-

ten etenevén. Selostan tarkemmin tdmén jutunkirjoittamisen vaiheita téssa.

1. Jutun alustava ideointi. Oma muisti tai omat kokemukset valitusta aiheesta tulivat aikajanalla en-

simmadisind niissd jutuissa, joissa oma mielenkiinto oli ratkaiseva ylipddtddan koko jutun tekemisen
kannalta. Télloin “oma itse” merkittiin aikajanalle jopa ennen itse juttuideaa ja se saattoi olla ajalli-
sesti etddlld itse juttuidean synnystd jopa vuosikymmenten verran. Toisaalta erddlld informantilla
oma kokemus aktivoitui vasta myShemmin itse jutuntekoprosessin aikana haastateltavan kanssa ja

tdma johti jutun ndkdkulman muutokseen.

2. Juttuidean synty. Varsinainen jutun kehittely on ldhtenyt tdstd. Juttuidea on joko saatu muualta

(mahdollisesti median toimitukselta) tai keksitty itse tai vuorovaikutuksessa kollegoiden kanssa.

3. Taustatutustuminen ennen mahdollista haastattelua. Tdmai vaihe jii luonnollisesti informanteilta
pois, jos he eivit tehneet juttuunsa haastattelua. Tdssd vaiheessa informanteilla oli 1dhes poikkeuk-
setta kiytossd internet. Muita taustatutustumisen ldhteitd olivat dénitteet, havainnointi, juttuarkisto,

kollegat ja tuttavat sekd muut musiikkilehdet ja kirjallisuus.

4. Hakeutuminen paildhteille. Mikali informantit eivét tehneet haastattelua, he siirtyivit kakkosvai-
heesta suoraan paildhteisiinsd, eli ensimmadiselle tiedonldhdehorisontin vyohykkeelle sijoitettuihin
lahteisiin. Heilld pédéldhteind esiintyivét tdlloin internet ja kirjallisuus. Haastattelun tehneet infor-
mantit olivat jo ennen titd kommunikoineet haastateltavan kanssa haastattelun sopimiseksi, ja mah-
dollisesti saaneet téltd lisdd ennakkotietoja. Jos jutun aiheena oli jokin tietty dénite, siirryttiin kak-
kosvaiheesta luonnollisesti suoraan sithen ja se toimi yhtend pdildhteisti. On otettava huomioon,
ettd informantit siirtyivét padldhteille juttuidean synnysté yleensé aika pian. Vélissé saattoi olla yksi
tai kaksi perifeerisempéd ldhdetyyppid, mutta suurimmalla osalla informanteista ei ollut niitdkdén.
Ensimmadistd pddldhdettd seuranneet muut pédéléhteet 10ytyivit yleensd myds nopeasti timén perdan
ilman pitempid samoiluja perifeerisemmilld alueilla. Tdmé kertoo ainakin sen, ettd informanttien

tiedonhankintataidot olivat esimerkkijuttujen tarpeisiin riittavia.

5. Kirjoitusvaihe. Viimeinen vaihe pdildhteiden ja jutun valmistumisen vélilld oli itse kirjoittami-
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nen, jolloin hankittuja ldhteitd kdytettiin, osittain niiden siséltdd kerraten, osittain uutta tietoa etsien.
Internet oli télldinkin mukana ja informantit kertoivat kiyttdvénsa sitd kirjoitusvaiheessa tietojen li-
sdilyyn ja tietojen tarkistamiseen. Kuten aiemmin todettiin, kaksi informanttia esitti timén vaiheen
kehdmadisend tiedonldhdekuviona.

Sitten oli purku, kirjottaminen ja sitten oikeestaan tulikin timmonen kehd, missd oli
netti ja kirjoja, musiikki ja sit taas palataan, ettd loytyko haastattelusta jotain. Ja sit
ehkd vield viimenen viilaus netin kanssa. - H9

Etenkin internetin kdyton useutta oli hankala palauttaa tarkasti mieleen, silld jotkut informantit sa-
noivat kéyttdneensd internetid jatkuvasti jutuntekoprosessin aikana niin, ettei mitdén erityisid kéyt-
tokertoja voinut erotella. Internet oli 1dsné aina juttuidean synnysti ja aihealueen kartoituksesta lo-
pun pienien faktojen tarkisteluun ja hiontaan asti. Tama ei tietenkéén pitényt tdysin paikkaansa nii-
den informanttien kohdalla, jotka siirtyivit juttuideasta suoraan paildhteeseensd, joka ei ollut inter-

net.

4.3.4 Tiedonlihteiden hyéodyntiminen jutuntekoprosessissa

Tiedonhankinnalla oli joissain esimerkkitapauksissa vaikutusta juttujen nidkokulmiin niin ettd ne
saattoivat muuttua tiedonhankintaprosessin aikana. Tamé nédkyi niisséd 14hteissé, joita informantit pi-

tivét ratkaisevina lahteind juttunsa kannalta.

Ratkaiseviksi l1dhteiksi informantit merkitsivdt usein haastateltavat tai muut paéléhteensa, jotka si-
joitettiin tarkeimpien ldhteiden vyohykkeelle tiedonldhdehorisonteissa. Toisaalta kaksi informanttia
koki ratkaiseviksi ldhteiksi myos perifeerisemmat ldhteet, jotka vaikuttivat jutun nikékulmaan mer-
kittdvasti. Ensimmaiselld informantilla jutun ndkdkulman kannalta ratkaiseva elementti 16ytyi vasta
itse haastattelutilanteen jdlkeen, jolloin hidnen mieleensé juolahti idea kaupunkisinfonioista ja musii -
kin instrumenttien kdytosta elokuville ominaisin keinoin.

...Jos se haastattelu on tossa [aikajanan kohdalla] niin lopussa tuli tdd ajatus niistd elo-
kuvista yleisesti. Siitd heitettiin vaan ldppdd [haastateltavan henkilon kanssa], ettd mi-
ten elokuviakin joskus kdsikirjoitetaan mddrdtyt tekijit mielessd. - H6

Toinen informantti taas katsoi, ettd aiemmin mainittu “kaksoisvalottaminen”, haastateltavan mah-
dollisten rujojenkin puolien esiin kirjoittaminen, oli jutun kannalta olennaista. Tdmén takia yhdeksi
jutun ratkaisevista ldhteistd (jota ei merkitty tirkeimpien ldhteiden vydhykkeelle) haastateltavan
ohella muodostui keskenerdisen kirjan kasikirjoitus, jossa esille tuotiin haastateltavasta niitd puolia,

joita haastateltava ei halunnut toimittajalle kertoa eiké haastattelutilaisuudessa kommentoida.
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Selkeimmin juttujen ndkdkulmaan vaikutusta tiedonhankinnallisessa mielessé oli haastateltavilla.
Vuorovaikutus heiddn kanssaan muokkasi jutun lopullista ndkdkulmaa, ja ainakin kaksi juttua muut-
tui alkuperdisid kaavailuja enemmain henkilokuvamaiseen muotoon haastattelujen myota.

Koko juttu alkaa silld, ettd se on oikeestaan semmosta hyvin omaeldmdkerrallista, sattu
olemaan semmonen biisi, joka liittyy hyvin vahvasti tiettyihin hetkiin eldmdssd. Ja toi-
saalta sitten loppuu siihen, ettd [haastateltava] kertoo mitd kuuluu tdlld hetkelld. Varsi-
naisesti kirjoista tai levynkansista tai muusta ongittua tietoa loytyy sieltd jutun keskeltd,
jossa enemmdn kdyddcdn ldpi sitd itte biisid ja mitd [yhtye] oli ja teki 80-luvulla. Ja tie-
tysti sekin sitoutuu niihin [haastateltavan] muistoihin, mut tosi paljon se haastattelu oh-
jas sitd. [...] Mut sit taas hyvd biisi ja dlyttomdn kiinnostava tyyppi ja sithdn md aatte-
lin, ettd tehddn tdstd samalla vihdn henkilokuva. [...] Oli mulla hirvee mddrd kysymyk-
sid, mut oisinko md ehtiny esittdd niistd kolme sen tunnin aikana kun Ildhti homma rén-
syilemddn. - H9

Varsinkin jos tekee taimmdsid henkilojuttuja, niin se on aika yleistd, ettd se l6ytyy vasta
sit jostain siitd haastattelutilanteesta se ajatus ja sit tdytyykin vield jatkaa tai ihan uu-
desta néikokulmasta hakee tietoa. - H2

Haastattelu voitiinkin ndhda vuorovaikutuksellisena tiedonhankintana, jossa lopputulokseen vaikut-
tivat yhta lailla niin haastattelija kuin haastateltava.

...mun mielestd timmonen haastattelun tekeminen on aika kollaboratiivinen homma,
ettd se toinen osapuoli on se haastateltava ja sen jutuista saadaan nditd tdmmosid

ndakokulmia, jotka muuttaa ajattelun siitd ihan tdysin. Vihdn kuin bdndissd soittais. -
H6

Myo6s ne informantit, joilla ndkdkulma ei muuttunut tiedonhankintaprosessin aikana, kertoivat
nidkokulman muutosta tiedonhankintaprosessin aikana kuitenkin tapahtuneen muiden juttujensa
kohdalla. Kaikki ndkdkulman muutokset eivit liity haastateltavan kanssa kadytdvaan vuorovaikutuk-
seen, vaan oma epdtarkka muisti tai puutteellinen tietdmys voi myos aiheuttaa ndkokulman muutok-
sen.

On saattanu olla joitain asioita, missd on muistanu ihan vddrin. Ja on ollu just valmiiks
kirjoittamassa jotain taustastooria, mut muistan lukeneeni joskus Q-lehdestd kun tdmd
henkilé sanoi ndin ja sit kdykin ilmi, ettd se on ollu ihan toinen tyyppi tai ettd muistin-
kin vddrin mitd se on sanonu ja sitten koko homma menee pdcdlaelleen. [ ...] Sellasii ollu
muutama tapaus [levyarvioissa] ehkd, ettd on tavallaan yhdistdny jotain musiikkia jo-
honkin tiettyyn genreen, ja sitten kun perehtyy siihen genreen tarkemmin niin tavallaan
tajuu, ettd eihdn tdd nyt ihan siihen liitykdan... - H9

Nelja informanttia sanoi kirjoittaneensa esimerkkijuttunsa péadasiassa yhdelld istumalla. Rajallinen
aika vaikutti tdhin eniten. Muilla informanteilla tiedonhankinta ja kirjoittaminen vuorottelivat lo-

mittain prosessin aikana. Kirjoitus oli heilld siis jakaantuneempaa. Jakaantuneempaan kirjoittami-
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seen vaikutti myds valittu juttutyyppi, kuten informantilla, joka oli kirjoittanut useista samantyyli-
sistd yhden hitin artisteista.

Siis md kirjotin pitkin matkaa, loppujen lopuks. [...] Md listasin toki ne ensin ne mitd
siithen tulee ja sit md niistd vaan sit hain sen tiedon, tai siis no oli mulla tietyl tavalla se,
kun md olin siis kattonu ne tost Billboardin kirjasta, ettd mitd niitd vois olla. Ja sit sen
Jélkeen md vaan yksi kerrallaan niist sit kirjotin ja sit md pddtin sen jdrjestyksen vast
siind loppuvaiheessa... - H7

Viisi informanttia piti esimerkkitapaustaan tyypillisend valitun juttutyypin kirjoittamisprosessina.
Muut informantit toivat esille jonkin verran epatyypillisid seikkoja alkaen kdytdssd olleen ajan vi-
hyydesté jutun pituuteen ja kédytettyihin tiedonhankintatapoihin. Yhdelle informantille epatyypillistd
oli omien tuntemuksien painottaminen jutussaan, joten hankittu tieto oli jutussa vihempiarvoisessa
roolissa. Juttua ei rakennettu haastateltavan puheesta 16ytyvén yllattdvan ndkokulman ympdrille.

Siind mielessd ei aivan tyypillinen, koska tdssd ne omat tuntemukset oli aika isossa
osassa sitd juttua. Md en rakentanu sitd niin, ettd md oisin saanu jotain ylldittdvdid sel-
ville ja rakentanu sitd sen pohjalle, vaan rakensin sen oman ajatelman pohjalle, johon
sitten hoystin ndilld selvittamilldni asioilla. Yleensd kuitenkin I6ytyy se ndkékulma siel-
td haastateltavan puheesta. - H2

Informantit pitivédt esimerkkijuttujaan varten kéyttimiddan tiedonhankintatapoja ldhes yksimielisesti
tyypillisind. Poikkeuksena oli informantti, joka ilmoitti, ettd hdnen jutussaan keskeisessd roolissa

ollut havainnointi oli tiedonhankintatapa, jota hén oli aiemmin kéyttidnyt vain harvoin.

Kysymykseen siitd, auttaako jotain juttua varten hankittu tieto my6s muiden juttujen tiedonhankin-
nassa, vastasivat informantit yksimielisesti kylld. Mitd tahansa juttua varten tehty tiedonhankinta
kartutti aina musiikillista tietovarantoa ja pddomaa, jota pystyi hyddyntdmaan yllattavissédkin tilan-
teissa.

Kyl md veikkaan et se on timmonen, et siind jokaisen jutun myétd rakennetaan sem-
mosta ihan samaa, ihan samalla tavalla tistd kohtaamisesta [haastateltavan henkilon]
kanssa jdd sinne tietovarantoon kamaa, joka voi sitten ylldttdvissd kohdissa nousta pin-
nalle. - H6

Erddn haastateltavan musiikkiharrastuksessaan kirjoittama blogi auttoi héntd tiedonhankinnassa,
kun hin kirjoitti samasta aihepiiristd musiikkilehteen.

Varsinkin se mitd md oon blogiini kerdnny vuosien varrelta, voidaan puhua jo vuosista
kun se on 4-5 vuotta siind pyoriny, niin ihan selkeesti sieltd md [6yddn jotain, saatan
loytdd jos on jotain tdmmdsid, varsinkin selkeitd numeroita, joita tarvii, faktoja, niin ne
on saman tien siind paikalla, ettd on siitd hyotyd. - H7

Tiettyd juttua varten hankitusta ylijdamaéiseltd vaikuttavasta tiedosta voi olla ylldttdvadkin apua,
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etenkin silloin, jos tekeilld olevan jutun merkkimddrd muuttuu. Néin kévi kahden valitun esimerkki-
jutun kohdalla, joissa merkkimédard kaksinkertaistui jutuntekoprosessin aikana alun perin sovitusta.
Toinen kyseessd olevista informanteista katsoi, ettd juttua varten ei koskaan voi hankkia turhaa tie-
toa.

...en md nde ettd missddn vaiheessa vois hankkia ehkd turhaa tietoa, ettd mieluummin
on litkaa kaikkea pohjalla kuin se, ettd on liian vihdn. - H5

4.3.5 Tiedonhankinnan esteet jutun Kirjoitusprosessissa

Esimerkkijuttuja kirjoittaessaan viisi haastateltua ei ollut tdrmannyt mihinkdén tiedonhankintaa
hankaloittaneisiin esteisiin. Kaksi muuta informanttia totesi, ettd heidin juttunsa oli sen verran mar-
ginaalisen kiinnostuksen kohde, ettei tiedonhankinnalla 16ytynyt aiheesta kovin paljoa tietoa. Toi-

nen ndistd informanteista saikin suurimman osan juttunsa tiedoista haastateltavaltaan.

Yhdelld informantilla pieneksi ongelmaksi muodostui se, ettd jutun julkaisupdivdd aikaistettiin ja
haastateltava pystyi lukemaan ja hyviaksyméddn valmiin jutun vasta julkaisua edeltineend paivina.

Haastateltava oikaisi jutusta pari kohtaa, mutta jutun padsisdltod oikaisut eivit endd muuttaneet.

Yhden informantin tiedonhankintaa oli hankaloittanut tekninen este. Tekeilld oli artistin uuden albu-
min julkaisuajankohtaan suunniteltu juttu ja informantti olisi halunnut albumin aiemmin kuunte-
luunsa. Kuuntelu jérjestyi levy-yhtion tarjoaman stream-yhteyden vilitykselld internetistd, mutta
verkkoyhteydessé streamiin oli ongelmia. Informantin mukaan téllainen on yleinen vika levy-yh-
tididen tarjoamassa ennakkokuuntelussa.

Ja striimii oli hankala kdyttdd, se tokki vililld, ettd md en saanu sitd albumia ehkd kun-

nolla haltuun. Se oli ehkd semmonen ongelmallisin, mut se nyt on arkipdivdd ndis

vleensdkin. - H4
Informantteja pyydettiin mainitsemaan muita juttujaan, joiden tekemisessd he olivat torménneet
tiedonhankinnan esteisiin. Jonkinlaiseksi haitaksi tai esteeksi voitiin kokea ulkomaalaisten haas-
tateltavien vaikeaselkoinen aksentti tai puhetapa, joten vuorovaikutus haastateltavan kanssa jai
puutteelliseksi.

...muistan yhenkin haastattelun minkd tein, niin kyseiselld henkilolld oli niin raju eng-
lannin aksentti, ettd en md ymmdrtdny mitd se sano, ja sitten tietysti haastattelusta tulee
semmonen, ettd koska md en ymmdrrd mitd se sanoo, niin en md pysty mitenkddn
reagoimaan siihen siind mielessd, ettd se tyssds ihan tdysin. Sit mun pitdd nauhalta
kuunnella varmaan kymmenen kertaa se, mitd [alatyylinen ilmaus] tdssd sanotaan. - H1
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Jos haastateltava ei saavu paikalle tai ota toimittajaan sovitusti yhteyttd, voi haastattelu jaada teke-
méttd. Artisteja paljon haastatelleet informantit totesivat, ettd ndin saattoi kdydéd etenkin ulkomaa-
laisten artistien kohdalla.

...ei ole tyrkytetty sitd haastattelua, vaan se on omasta aktiivisuudesta [kiinni], ettd sil-
loin saattaa olla usein mahdollista, ettd sitd ei lupaavista lihtokohdista huolimatta syn-
nykddn koskaan. Mutta jos md mietin musiikkitoimittajan uraa: perustilannehan on,
ettd ulkomaalaisten kanssa vaan se sovittu haastattelu ei toteudu. [...] Ja se on aika
vleinen. - H2

Lahteen puuttuminen tai hankala saatavuus voi olla my0s ongelma musiikkikirjoittajalle. Kirjastoja
muita informantteja enemmén suosiva informantti oli kohdannut téillaisia hankaluuksia kirjastossa

asioidessaan.

...yhtd juttuu varten niin oli ylldttivin vaikee loytdd millekddn kielelle kdidnnettyy ver-
siota kirjastosta [teoksen] libretosta. Sitten kun mun saksa ei oo tarpeeks hyvdd, ettd
md oisin siitd voinut kattoo kyseiseen pikku projektiin tarpeellisia asioita. Mutta tdm-
mosii, ettd jos tarttee jotain tollasta, ja sitten tolla klasaripuolella [klassisen musiikin
puolella] sitd tulee ehkd enemmdn vastaan. Vaikka sekin on varsin hyvin dokumentoitu
tdssd vuosisatojen saatossa, niin silti vdlilld tormdd kirjastolaitoksessa puutteisiin. - H6

Musiikkitoimittajina toimivilla informanteilla oli havaittavissa muita informanttikirjoittajia voi-
makkaampaa taipumusta tiedon etsimiseen myds vaihtoehtoisista 1dhteistd. Tamén toi esille myos
informantti, joka ei mieltdnyt itsedén musiikkitoimittajaksi, eikd esimerkiksi ollut koskaan haas-
tatellut ketddn juttujaan varten.

Toi on ehkd semmosessa jos tekee jostain artistista juttua, niin varmaan tulee enemmdn
esiin. Ei mulla oikeestaan tollasta. Mullon aika selkeesti ne lihteet siind sit, ettd md tie-
tlld tavalla lukkiudun niihin, et jos mullon ne, niin en md sitten kissojen ja koirien
kanssa rupee sitd tiettyd tietoa hakemaan, vaan md ehkd yritdn ratkoa sen ongelman
sitten niilld mitd on. - H7

Tutkijana toimiva informantti katsoi, ettd sekd toimittaja ettd tutkija joutuu tiedonhankinnassa
etsiméén tietoa sinnikkddsti muista ldhteistd, jos ensimmaéisestd esiin tulleesta ldhteestd sitd ei 10y-
dykadn. Epétarkan tiedon 16ytyessd vaihtoehtona on myds sen siséllyttdminen juttuun epimaa-
rdisesti.

Kyl md luulen, ettd sekd toimittajan ettd tutkijan taustan kautta tuntuu, ettd se ldhteiden
ettiminen on jotenkin niin selkdrangassa ja niin helppoo, ettei sitd oikein ajattele, ettd
"voi hiivatti kun nyt ei tullu tdstd ensimmdisestd ldhteestd mitddn”, niin pitdd sepittdd
tai tehdd jotain muuta. Sitten ehkd muutamaan otteeseen oon pyrkinyt muotoilemaan
Jjonkun asian mahdollisimman epdmdidrdisesti ja moniselitteisesti, jos ei oo loytynyt sitd
tarkkaa tietoa. - H9

Informantit eivét kokeneet, ettd aikapula olisi heille vélttdmattd tiedonhankinnan este. Aikapulan

katsottiin vaikuttavan enemmin jutunkirjoittamisvaiheeseen. Yhden informantin mukaan jutuista
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tulisi aina parempia, jos aikaa olisi enemmaén kéaytettdvissd. Toisen mielestd esimerkiksi haasta-
teltavien lisddminen juttuun on perusteltua ainoastaan erityistapauksissa: jutusta tulee pitempi-
aikaisella tiedonhankinnalla aina erilainen, mutta ei vilttdmattd parempi. Rajallisuus tulee vastaan
tiedonhankinnassakin. Kaikkia ldhteitd aiheesta ei ole vilttimattd mielekastd tai ajallisesti jarkevaa
kédyda ldpi, vaikka tdma lisdisikin kirjoittajan asiantuntemusta.

Varmaan joissain tapauksissa, olis silleen hyvd lukee, tai olis kiva lukee kaikki kirjat ai-
heesta, mutta sitten jossain vaiheessa vaan tajuaa, ettei tdstd nyt, en md pysty vaan ker-
ta kaikkiaan niitd lukeen, tihdn kaikkee. - HS

Liiallisen tietomdirdn kohtaaminen tiedonhankinnan aikana ei ollut sekdidn este musiikkikirjoit-
tajille. Informantit katsoivat osaavansa erotella juttujensa kannalta olennaiset tiedonldhteet in-

ternetin tietomassasta.

4.4 Tiedonhankinta harrastuksellisessa toiminnassa

Informantit piirsivét tiedonlahdehorisontin myos musiikkiharrastukseen liittyvéstd tiedonhankinnas-
taan. Samalla tavoin kuin kuviossa 3 (kts. sivu 36), tulkittiin my0s ndissd tiedonlihdehorisonteissa
vyOhykkeen rajalle tai reunalle sijoitettu ldhdetyyppi tirkedmmalle alueelle sijoittuvaksi. Niin ik&én
sulkuihin on merkitty kuinka monta kertaa ldhdetyyppi esiintyi informanttien tiedonhankintahori-
sonteissa ja sulkulukema on jatetty merkitsemadttd, jos ldhde esiintyi vyOhykkeelld vain yhden ker-

ran. Tulokset esitetddn kuviossa 4:
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3
Keikat (4)
Levykaupat (4)
Julkisissa tiloissa kuultu musiikki (2)
e Radio (2) AN

2

Kirjallisuus (5)
Lehdet (5)
Tuttavat/kollegat (4)
Keikat (3)

e
Aénitteet (9)
Internet (8)
Tuttavat/kollegat (3)
Lehdet (2)
Keikat
Kirjallisuus
Kirjasto
Oma itse
Oma kokoelma
Omat soittimet

Kirjasto (3)
Televisio (3)
Internet
Levykaupat
Radio

Televisio (2)
Elokuvat
Kirjallisuus

I . Kirjasto
1. Tarkeimmat Lehdet

lahteet Tuttavat/kollegat

2. Vahemman
tarkeat lahteet

3__. Vé_hite_:_n KUVIO 4: Informanttien tiedonldhdehorisontit
tarkeat lahteet musiikkiharrastuksen kontekstissa

Oman kokoelman esiintyminen vain kerran informanttien harrastuksellisissa tiedonlahdehorison-
teissa ei ole indikatiivista: informantteja ei piirtohetkelld pyydetty sité erityisesti merkitseméédn ho-
risontteihin, joten vain yksi informantti laittoi sen horisonttiinsa. Samoin voi tulkita ainoan merkin-

nin ”’omasta itsestd” informanttien tiedonldhdehorisonteissa.
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4.4.1 Lahdetyyppien kuvaukset ja syyt lahdetyyppien preferointiin

Adnitteet. Adnitteet sijoittuivat poikkeuksetta tirkeimmille tiedonlihdevydhykkeelle. Ainitteiden
rooli korostuu informanttien musiikkiharrastusta palvelevassa tiedonhankinnassa entistd enemman,
koska télloin ei kdytetd jutuissa olevaa ndkokulmallista painotusta, niin ettd esimerkiksi artisti per-
soonana olisi enemmén kiinnostuksen kohteena kuin itse musiikki. Jokaisen informantin tiedonldh-
dehorisontti vaikutti pydrivan ddnitteiden ympérilld. Yhdelld informantilla d4nitteiden musiikillinen
sisdltd meni ylivoimaisesti kaiken muun kiinnostuksen edelle.

Mullon aika suuressa osassa varmaan moneen muuhun verrattuna se ite musiikillinen
sisdlto siind, ettd sit yleensd jos se on herdttdny kiinnostusta niin vasta jdlkikdteen sel-
vitdn, ettd mistdpdin tdd on... ja md hyvin vdihdn esimerkiks luen mitddn haastatteluja
endd nykyddn, ettd ei hirveesti. Tavallaan enemmdn se, ettd mitd musiikin sisdlto tuo li-
sdd sithen omaan musiikin esittdmiseen [tekstimuodossa]. - H2

Internet. Térkein musiikkiin liittyvén oheistiedon hankintakanava oli internet. Sen liheisyys ja tie-
donhakuun kiytettdvin ajan rajallisuus olivat keskeisid syitd internetin preferointiin. Facebookin
kaltaiset sosiaaliset mediat olivat kaikkien informanttien kaytdssa.

...sieltd [internetistd] tulee sen kuuntelun ohella, kuunnellessakin katottua tosi paljon
asioita. Se kuuluu tohon tirkeimpdcdn kastiin. - H6

Internetid pidettiin musiikkiharrastuksen kontekstissa yhté lailla luotettavana kanavana kuin amma-
tillisen tiedon hankinnassakin. Internet saattoi olla joillekin informanteille pddasiallinen tekstimuo-
toinen ldhde. Sitd kdytetddn sekd aktiiviseen ettd passiiviseen tiedonhankintaan. Internet avaa reitte-
ja tiedonlihteisiin, joita el muuten tulisi fyysisessd muodossa hankittua tai luettua.

Laitetaan vield erikseen passiivinen netti, ettd mitd sieltd suodattuu. Se saattaa saada
kiinnostumaan jostain, vaikka [erddn Facebook-ystivin artistijuttu], etten nyt ois mis-
sddn nimessd lehtee ldhteny hankkimaan tai edes lukemaan sen takia, mutta kun
[ystavd] linkitti, niin ihan kiva kattoo ja kylld siitd taas aukes jotain sellasia perspektii-
vejd, joista voi joskus olla hyétyd. - H9
Internet vaikuttikin niin voimakkaasti informanttien tiedonldhdehorisonteissa, ettd ldhes jokainen
haastateltu sijoitti sen tdrkeimpien ldhteiden vyohykkeelle. Kenties internetin vuoksi esimerkiksi
kirjallisuus ja lehdet sijoittuivat padasiassa vihemmaén tiarkeiden léhteiden (eli toiselle) vyohykkeel-

le.

Tuttavat ja kollegat. Ystdvien, tuttavien ja kollegoiden muodostama piiri ei ollut tirkeimpid musiik-

kitiedon hankinnan ldhteitd. Lihdetyyppi sijoittui pddasiassa vihemman térkeille vyohykkeille. Tut-

tavia ja kollegoita kiinnostava musiikki menee my0s osittain padllekkdin informanttien oman kiin-
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nostuksen kanssa. Myds musiikkitiedon ldhteiné heitd pidetdén luotettavina.

Téssdkddn se ei ole mitddn heterogeenistd massaa, vaan sielld on ldhdekritiikki erittdin
suuressa osassa, henkilostd riippuen. - H2

Kaikkia suosituksia ei kuitenkaan ehditd ottaa huomioon, etenkin jos niité tulee tuttavapiiriltd usein
ja oma harrastukseen kdytettdva aika on rajallinen.

...usein on just se, ettd kavereiden kanssa on mukava puhua musiikista, mutta sit jos on
Jjotain hardcorendrttejd, niin sitten tulee konekivddritahdilla kaikkea suositusta, niin sit-
ten siihen ehtii joskus paneutuun, mutta ei silleen, ettd kirjoitanpa huomenna tdstd
blogiin. [...] Mut usein kavereiden suositukset ehkd harmillisen usein jdd pikkasen vi-
hdsemmdille huomiolle. - H3

Lehdet. Musiikkilehdet toimivat musiikkiharrastuksen tukena. Lehdissé tuleva tieto ei valttimatta
ole ajankohtaisuuteen sidottua. Informanttien musiikkikiinnostus ei rajoittunut pelkéstidén viimei-
simpiin ja ajankohtaisimpiin julkaisuihin, joten on ymmaérrettavai, ettd vanhoistakin lehdisti saatet-
tiin 16ytad itsed kiinnostavia asioita.

Ei se tieto vanhene silld tavalla, omasta nikékulmasta. Usein on paljon kiinnostavam-
paa ja inspiroivampaa lukea sitd vuoden -97 Rumbaa kuin uusinta. Sieltd voi loytdd
enemmdn asioita. - H2

Joitain musiikkilehtien kayttdd rajoittaa kuitenkin se, ettei vanhoja juttuja saa késiinsd kovin helpos -
ti. Erds informantti kertoi, kuinka vaikeaa hdnen on ollut 10yté4 tiettyjd vanhoja suomalaisia musiik-
kilehtid kirjastosta. Internetistd musiikkilehtien 10ytdminen ja kdyttdminen olisi kdtevintd, muttei
aina mahdollista.

Se loytiminen on vaikeeta, ja nditd ei oo millddn tavalla... monissahan paikoissa on
siirretty, digitoitu, ettd sd loyddt jonkun Pitchforkin taikka minkd tahansa vanhan
Rolling Stonen. Vililld ei ollu niitd, mutta nyt on. - H8

Musiikkilehtien kdyttd painottui vahvasti omaan kokoelmaan, eli niihin lehtiin, joita itse tilattiin tai
muuten hankittiin. Vanhat lehdet saattoivat olla hyddyllisid tiedonhankinnallisesti, mutta niitdkin
saatettiin poistaa omasta kokoelmasta niiden hankalaksi koetun kdytettdvyyden takia.

...sen jotenkin huomaa kun vertaa Rockmusicaa [suomalainen musiikin verkkomedia
2000-luvun alusta] ja Nuorgamia niin silloin vield kun md kirjoitin Rockmusicaan, niin
mulla oli ihan jdrjeton mddrd vanhoja Soundeja ja Rumbia, joita pengoin aika paljon ja
Sitten muutaman muuton myotd totesin, ettd en md nyt endd niitd jaksa. - H9

Keikat. Keikkoja ja konsertteja informantit eivét pitdneet tirkeimpind tiedonhankintatilanteinaan.
Niissé viihteen ja tiedonhankinnan raja saattoi olla muutenkin vaikeaa méarittdd. Keikat ja konsertit

merkittiin 1dhes poikkeuksetta vihemman tirkeille vyohykkeille tiedonldhdehorisontissa. Keikkajér-
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jestdjénad toimiva informantti tutustui uusiin bandeihin myds muuten kuin keikkatilanteessa: keikal-
le bindeja valikoidessaan. Hén itse ehti kdyda konserteissa vain harvoin.

Md jdrjestin keikkoja ja jotain muuta tollasta, niin tulee tsekattuu aika paljon kamaa
jota ei oo ikind kuullu ja kylld se mulla rajottuu aika pitkdlle omiin keikkoihin ja sitten
tommosiin “kiinnostava uusi bdndi” -keikkoihin just, edelld mainitun ajan puutteen
vuoksi. En md voi kauheen montaa iltaa kuukaudessa realistisesti olla ulkona. - H6

Aikapula rajoitti keikoilla kdyntid my0s muilla informanteilla. He sanoivat tuntevansa ihmisia, jotka
kayvét niilld huomattavasti useammin kuin he itse. Erds informantti koki kyseenalaiseksi sen, voiko
keikkoja pitad tiedonhankintana. Hanelle keikoilla kdynti oli enemmaénkin tutusta artistista nautiske-
lua kuin uusien itselle mieluisien artistien etsimista.

Md en aattele sitd tiedonhankintatapana, se ei oo tietoisesti niin, mut toki jos joku artis-
ti kiinnostaa, niin menee sitten keikalle. Md esimerkiks meen nyt lauantaina [artistia]
kuunteleen, tietyl tavalla, kun md oon kuunnellu sitd levyd ja silleen, ettd se ei oo ehkd
tiedonhankintaa endd siind vaiheessa vaan se on enemmdn fiilistelyd ja ehkd siind mie-
lessd taas mun asenteeni voi muuttua, sithen artistiin sit sen jdlkeen. [...] En md lippuja
hanki keikalle, jos md en tiedd siitd artistista vihintddn monia kappaleita. Mut md kdyn
loppujen lopuks aika vihdn kuitenkin, lukumddrdllisesti. - H7

Kirjallisuus. Kahta lukuun ottamatta kaikki haastatellut ilmoittivat hyodyntivénsé kirjallisuutta, jos-

kin kirjat sijoitettiin padasiassa toiselle, vihemmaén tarkeiden ldhteiden vyohykkeelle.

Haastatteluissa oli havaittavissa kiinnostus artistieldmékertoihin, mutta joidenkin kiinnostus niihin
oli vdhentynyt vuosien myota. Erilaisten kirjallisuusldhteiden preferointi riippui pitkalti henkilokoh-
taisesta kiinnostuksesta. Tietyt artistit voivat kiinnostaa erityisesti, mutta ndiden artistien sijoittami-
nen omaan musiikilliseen yleiskuvaan saattaa kiinnostaa joitain enemmain kuin yksityiskohtaisesti
johonkin artistiin tai musiikkilajin ominaispiirteeseen paneutuminen. Télloin tietyn kirjallisuuden
tarjoama syvéllinen ndkemys artistista ei itsessdédn ole kiinnostava.

Se oma harrastuksellinen, se on enemmdnkin sellasta haravointia, pintaharavointia ja
sitten kuuntelemista itelld. Se ei oo mulla niinkddn, ettd johonkin yhteen aiheeseen
tunkeutus hirveen syvdlle, ettd lukis [Erik] Tawaststiernan Sibelius-kirjan tyyppisid
teoksia. Se harrastuksellinen tiedonhankinta, niin siind saattaa olla satoja kohteita pdi-
van aikana, mistd lukee tietoa. - H2

Musiikkiharrastusta palvelevassa tiedonhankinnassa kirjallisuus palvelee myds ammattitoimintaa ja
antaa omalle kirjoittamiselle valmiuksia, kuten yhden informantin nidkemykset kritiikin teoriasta
osoittavat.

Haluaisin Idhestyd kaikkea musiikkikirjoittamistani mahdollisimman sosiologisesti.
Mietin hyvin paljon omaakin musiikin kuuntelua ja sitd miten md kirjoitan tosi
bourdieulaisittain. Ja sitten toisaalta Frankfurtin koulukunta, Baudrillard, on mun mie-
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lestd kaikelle nykyiselle popkulttuurille hirvittivin tdrkedd teoriataustaa. Pyrin siihen,
ettd pystyis loytdmddn maksimaalisen teoreettisen hahmotuksen, ettd eri asia on se, ettd
miten sen ldhtee kirjoittamaan. - H5

Yksi haastateltavista katsoi kirjallisuuden antavan hinelle tirkedd tietoa musiikin kontekstualisoin-
tiin aikakauden mukaisesti. Téhén vaikutti hdnen tutkijan taustansa.

Onhan mulla yhteiskuntatutkijan konteksti kaikkeen mitd tekee ja just tommonen, aika-
kaudet, ajankuvat, niin niihin liittyvd kulttuuriteoria, mut se ei ehkd niinkddn tuu itte
musiikin kautta, ettd se on enemmdn semmonen asia, mitd hakee muuten kirjallisuudes-
ta, tiedekirjallisuudesta, netistd, dokumenteista, ihan puhtaan kiinnostuksen takia, mut-
ta se sitten vaikuttaa siihen, ettd millasia ndkokulmia musiikkiin valitsee ja miten sitd
musiikkia kontekstualisoi. - H9

Omat soittimet. Yksi informantti ilmoitti kdyttdvénsd harrastustiedonhankinnassa omaa soitintaan,

samalla lailla kuin oli maininnut kdyttdvinsa sitd musiikkijuttuja kirjoittaecssaan. Tdmé oli hinelld
musiikinkuunteluprosessiin kytkeytyvé tapahtuma.

M tosin paljon soitan kuunnellessa. [...] Haluaa vihdn ymmdrtdd miten ihminen ajat-
telee, niin sitd md teen sit yleensd kitara kddessd. - H6

Kirjasto. Neljd yhdeksistd informantista ei kdyttdnyt lainkaan kirjastoa tiedonhankintapaikkana, tai
jos kaytti, niin erittdin harvoin. Kirjasto ei tdmén vuoksi sijoittunut heilld millekdan harrastustiedon-
lahteiden vyohykkeelle. Kirjastoa kayttivit hakivat sieltd itselleen 1dhinnd kirjallisuutta, mutta jot-
kut hakivat sieltd my0s vanhoja musiikkilehtid. Musiikkiddnitteiden kuunteluun tai lainaukseen kir-
jastoa kaytettiin harvemmin. Musiikkidénitteitd hakivat kirjastosta enimmaékseen informantit, joilla
oli kiinnostusta marginaalisempiin musiikkigenreihin. Néitd ddnitteitd ei valttiméttd saanut yhta
helposti internetistd kuin kirjastosta, joka pyrkii edustamaan kokoelmissaan my6s marginaalisempia

musiikin tyylisuuntia.

Kirjastoa kéyttévillakin oli tietynasteinen kynnys sinne ldhtemiseen. Kirjastoon ldhdettiin pééasias-
sa etsimdin jotain tiettyd asiaa, ei niinkddn selailemaan kokoelmia. Kirjaston toiselle tiedonldhdeho -
risontin vyohykkeelle sijoittanut informantti kertoi pitdvinsé kirjastoja mieluisina paikkoina, mutta
el kayttanyt niitd enempéd aikapulan vuoksi.

Md tykkddn kirjastoista kauheesti paikkoina, ettd ainut kynnys [sinne menemiseen] on
aika. Sitd ei mul vaan tdssd lasten ja palkkatyon tai tommosen bdindisoittelun paineessa
kauheesti oo. - H6

Ryhmén nuorin informantti totesi suoraan, ettei hdn ollut koskaan kayttinyt kirjastoa, ei ammatilli-

siin, eikd harrastuksellisiin tarpeisiinsa. Han osti esimerkiksi kirjallisuutensakin itse tai lainasi sitd
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tuttavapiiriltdén.

En oo varmaan ikind kdyttdiny kirjastoo, ettd oon saattanu lainata kirjoja tai lehtid jol-
tain kavereilta, tai ostaa kirjoja tai hankkii kirjoja. [...] Paljon mullon aiheena kirjalli-

suutta ostettuna, kun on vaan ollu, ettd en md saa nditd kuitenkaan ikind palautettua. -
H5

Levykaupat. Informantit kdyttivit fyysisid levykauppoja, mutta ne eivit olleet tirkeitd tiedonhan-
kinnan paikkoja. Viisi informanttia merkitsi ne tiedonldhdehorisontteihinsa ja silloinkin pddasiassa
vihiten tirkeiden 14hteiden vyohykkeelle. Laplanten ja Downien (2011, 208) mainitsemaa dénittei-
den selailua eivit informantit levykaupoissa niinkdén harjoittaneet, tai jos harjoittivat, niin he eivt
pitdneet sitd tiedonhankintana. Levykaupoissa kdynnissd oli havaittavissa samaa kuin kirjastoissa
kdymisessi: sieltd haettiin jotain tiettyd, jonka hakemisesta oli péétetty jo erikseen etukdteen. Infor-
mantit tuntuivat siis pitdvén tiedonhankintaa omalla kohdallaan toimintana, jossa haetaan jotain en-

nalta méairiteltyé tietoa, eikd satunnaisesti torméiti tiedonldhteisiin.

Levykauppoihin liittyi myos sosiaalinen aspekti ja levykauppiaiden tarjoamat musiikkisuositukset,
jotka yksi informantti toi esiin.

En md sitd ldhde erikseen hankkimaan, mutta kyl noi levykauppiaat ldhinnd Stupidosta
ja Black and Whitesta tuppaavat usein suosittelemaan mulle sellaisia asioita, mutta se
on sitten ihan musiikin kuluttajana enemmdn. - H6

Tété levykauppoihin liittyvdd sosiaalista tiedonhankinnallista viitekehysta eivdt kuitenkaan muut in-
formantit maininneet. Kaksi heisté totesikin, ettd tiedonhankinnan elementti puuttui heidin omista
levykauppakiynneistdin kokonaan. Levykaupoissa kdyminen saattoi olla “persoonatonta”, joten sii-
hen ei kuulunut musiikkisuositusten kysyminen levykauppiailtakaan.

Tosiaan on mulla enemmdnkin se, ettd levykaupat, siit puuttuu sellanen, mun aikana ei
0o ikind ollu sellasta kohtauspaikkaulottuvuutta, niin kdytannossd puheet pyorii ja kes-
kusteluaiheet eldd enemmdn internetissd. - HS

En md kyl oo ikind varmaan pyytdny levykaupasta silleen [suosituksia]. [...] Se on tie-
tysti jos tuntee levykauppiaat. Mulle se on aina ollu aika persoonatonta hommaa, ettd
en md oo kauheesti jutellu heiddn kanssaan. - H8

Televisio. Televisio sijoittui viidelld informantilla toiselle ja kolmannelle tiedonldhdehorisontin
vyohykkeelle. Muut informantit jattivit sen mainitsematta musiikkiharrastusta palvelevassa tiedon-
hankinnassaan. Television seuraaminen musiikkitiedon etsinndssd oli informanteilla enemmén sa-
tunnaista ja se saattoi liittyd oman musiikillisen tietimyksen aukkojen paikkaamiseen ja yleissivis-

tykseen.
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...md en ehkd tietoisesti artikuloi sitd, ettd nyt on tiedossa aukko, joka pitdd tdyttdd,
vaan tavallaan siis vihdn mahdollisuuden mukaan, ettd jaaha, nyt tulee dokumentti
vaikkapa taistolaislauluista ja niistdhdn md en oikeestaan tiedd paljoo, se on kiinnosta-
va ilmio, sitten katotaan. Kuten mulle aikoinaan kavi kun tuli YLEItd varsin laaja hyvd
dokkari, ja seuraavana pdivind olin sitten ostamassa Agit Propin levyd, vasta sillon ta-
Jjusin, ettd nythdn on vappuaatto, ettd juuri oikea aika ostaa nditd. - H9

Radio. Radio oli kdytdssd musiikkiharrastukseen liittyvissa tiedonhankinnassa vain kolmella infor-
mantilla, silloinkin perifeerisille vyohykkeille sijoittuen. Radiota ei valttaméttd kdytetty tiedonhan-
kinnassa perinteiseen tapaan, vaan yhdelld informantilla radioiden soittolistat yhdistyivdt hdnen
vahvaan kiinnostukseensa myyntilistamusiikkia kohtaan.

Itse asiassa radion rooli on hirveesti vihentyny, loppujen lopuks. Tai oikeestaan se su-
lautuu nettiin aika pitkdlti. [GT: Niin ja sieltd kuuntelet?] Tavallaan sieltd monesti, esi-
merkiks jos aatellaan uutta musaa, niin md saatan kdydd radioiden soittolistoja netistd
lukemassa, ettd onko sielld jotain janndd. - H7

Julkisissa tiloissa kuultu musiikki. Kaksi informanttia mainitsi erikseen sattumalta julkisissa tiloissa
kuulemansa musiikin, mikd on esimerkki sattumanvaraisesta tiedonhankinnasta. Kyseeseen saattoi-
vat tulla niin liiketilojen taustamusiikki kuin tiskijukkien baareissa valikoima musiikki. Téllainen

oli kuitenkin harvinaista tiedonhankintana tai tiedonhankintaprosesseja laukaisevana toimintona.

Elokuvat. Yksi informantti merkitsi elokuvat tiedonldhdehorisonttiinsa perifeeriseksi harrastukselli-

seksi ldhteeksi, mutta niistd ei keskusteltu haastattelutilanteessa.

4.4.2 Verkkolihteiden erittely ja kuvaukset

Jotkut informantit sijoittivat myos musiikkiharrastusta palvelevat spesifit verkkoléhteet tiedonléh-
dehorisontin eri vyohykkeille. Ammatillisessa ja tehtdvildhtoisessd toiminnassaan he eivét titi niin-
kddn tehneet. Nditd vastauksia ei kuitenkaan esitetd tiedonldhdehorisonttiympyréssé, koska spesi-
feistd verkkoldhteistd ei puhuttu kaikkien informanttien kanssa. Tdssd alaluvussa tarkastellaan verk-
koldhteitd, joita informantit sanoivat erikseen kdyttavinsd musiikkiharrastukseen liittyvéssé tiedon-
hankinnassaan. Luvussa 4.3.2 mainitut verkkoldhteet jatettiin tistd alaluvusta pois, osittain siksi,

ettd informanttien ammatilliset ja harrastukselliset 1ahteet menevat pitkélti paallekkain.
Internetissé ilmestyvét musiikkimediat. Taltd osin tulevat kyseeseen myos printtilehtiné ilmestyvien

medioiden verkkoversiot. Osa informanteista kertoi kdyttivinsd edelleen fyysisid kopioita uusista

lehdistd, eikd pelkdstddn vain vanhoja numeroita, joita ei internetistd ole saatavissa. Internetin ja
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lehtien raja voi titen olla hankalasti hahmotettavissa.

Joo se [internet] on ehdottomasti se, mistd [tiedonhankinta] aina ldihtee. Sit jossain
tollasel tasolla on ehkd lehdet. Mutta ne vihdn eldd tietty ton kanssa yhteen. - H5

Sosiaalinen media. Jotkut informantit mainitsivat myos Facebookin tulevan kyseeseen tiedonhan-
kinnan ldhteend. Facebook oli ainoa sosiaalisen median palvelu, jota useampi informantti sanoi
kayttavansd. Toimittajana tyoskennellyt informantti katsoi saavansa Facebookista ja ahkerasti kiyt-
tdmastddan Twitteristid paljon ajankohtaista informaatiota ja keskustelunaiheita myds musiikkiaihei-
den ulkopuolelta.

Vlipddtddn [sosiaalinen media] ei koske pelkkdd musiikkityyppistd tiedonhakuu, vaan
viipddtddn kaikkee, ettd se on se minkd kautta hengittdd ne puheenaiheet itselleen ja
uudet ideat ja kaiken ajankohtaisuuden. - H5

Sosiaalinen media liittyy myds tuttavien ja kollegoiden kanssa kaytdavain musiikkiaiheiseen keskus-
teluun. Niiden ldahdetyyppien rajanveto voi myoskin olla hankalaa. Yksi haastatelluista totesikin,
ettd sosiaalinen media ja fyysinen kanssakdyminen ovat hédnelle kdytdnndssd samoja asioita.

...md periaatteessa yhdistin sen sosiaalisen median ja muut ihmiset, koska se on kdy-
tanndssd sindnsd samaa puhutko asiasta Facebookissa vai kasvotusten... - H7

Sosiaalisessa mediassa ammatilliset ja musiikkiharrastuksen rajat sekoittuvat kuitenkin vahvasti.
Alla olevalla informantilla Facebook toimii yhteydenottokeinona artisteihin myos jutunkirjoitusta
varten. Facebook on madaltanut hinen kynnystdén ottaa artisteihin yhteyttd ja kysyé heiltd kysy-
myKksid, joita hén ei vélttdméttd muuten kysyisi.

Tietylld tavalla Facebook on madaltanu kynnystd just siihen, ettd tdnne kun laittaa
haastattelut tai vastaavat [...] ettd, muutamien artistien Facebook-sivut [ovat] seuran-
nassa ja jopa sitd kautta on ollu just johonkin [artistiin] tai muuhun jossain, esittdny
jonkun one-linerin, kysymyksen, privaattipuolella, ja vastauksia on tullut. Ei pidd vi-
heksyd, ilman Facebookia niitd kysymyksid ei kysyis. - H9

Sama informantti toi esille myos Facebookin kautta tulevan lukijapalautteen, joka voi saada aikaan
uusia tiedonhankintaprosesseja tai mahdollisesti jopa uusia juttuja. Sosiaalinen media yhdistyy titen

vahvasti my0s ammatillisen ja tehtdvildhtoisen tiedon hankintaan.

Keskustelufoorumit. Internetin lukuisten musiikkikeskustelupalstojen lisdksi haastatellut hyddynsi-

vit yksityisid internetin keskusteluryhmid. Ne palvelivat [dhinnd ammatillisia tarpeita, mutta myos
harrastuksellisia. Muun muassa Rumba-lehden avustajafoorumi ja Nuorgamin kirjoittajien suljettu
Facebook-ryhmé mainittiin esimerkkeind téllaisista verkkotiedonléhteista.

Se internet on iso juttu, sekd sosiaalinen media. Joku vaikka Rumba-lehden avustaja-
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foorumi, sielld puhutaan paljon uusista levyistd. - H4

Haastatelluilla oli yksil6llisid preferenssejd myos ndiden verkkoldhteiden osalta. Yhdelld informan-
tilla keskustelufoorumien intensiivinen seuraaminen vaikutti muun muassa siihen, ettei hin seu-

rannut musiikkiblogeja ollenkaan.

Yksittdiset informantit toivat haastattelutilanteissa esille myos seuraavat verkkotiedonldhteet:
*  YouTube-videopalvelu
* Helsingin kaupunginkirjaston aineistotietokanta
* Musiikkifestivaalien sivustot
* Mpyyntilistasivut (kuten amerikkalainen Billboard)

* Musiikki- ja videoblogit: musiikkiarvosteluja tekstimuodossa tai jopa videomuodossa

Informanttien puheista ilmeni verkkotiedonléhteidenkin kohdalla, ettd he kdyttdvit samoja ldhteitd

niin ammatillisessa kuin harrastuksellisessakin toiminnassaan.

4.5 Tiedonhankintaan motivoivat tekijit

Informantit kokivat ymmarrettivisti tyydytysté heille uutta, mieluisaa musiikkia 16ytdessdéan. Innos -
tus ei rajoittunut pelkdstddn yksittdisiin artisteihin, vaan myds genreihin. Tdméa oli havaittavissa
myds Laplanten ja Downien (2011, 205) tutkimuksessa montrealilaisten nuorten aikuisten musiikki-
harrastuksesta. Vanhin haastattelemistani henkildistd kertoi vieldkin 10ytavansd hantd kiinnostavia
musiikin osa-alueita.

Tdlleen kdy aina usein, ja sehdn on se hieno juttu, ettd nytkin vield, md oon 41-vuotias,
md oon jostain 12-13-vuotiaasta asti aika aktiivisesti kuunnellu. Md vieldkin tormddn
sellasiin musiikin alueisiin, jotka on ihan uusia, tdmmonen, mikskd sitd nyt sanos, sel-
lasta juoppojen tekemdd satanistiredneckcountrya [...] siin on dlyttomdsti ihan kaikkii,
ettd md tunsin siitd skenestd ldhinnd Joe Buck Yourselfin enkd muuta, se sitten selvdsti
ldhtee viemddn syvemmidille ja syvemmdlle. - H6

Informantit vastasivat, ettd musiikin tiedonhankintaan heitd motivoi usein halu tuoda itselleen mie-
luisaa musiikkia laajemman yleison tietoisuuteen. Harrastuksellisessa toiminnassa 10ydettyd musiik -
kia voidaan tuoda esiin ammatillisessa tai tehtdvaldhtoisessd toiminnassa. Kaikki l&htee kuitenkin
omasta innostuksesta ja sitd seuraa mahdollisesti uudesta kiinnostuksesta muille kertominen.

Semmonen ajatus, ettd 16yddn béindin enkd halua, ettd kukaan muu kuuntelee sitd, niin
se on jotenkin tosi pdinvastaista sille mitd md teen. Enemmdnkin silleen, ettd se ei hir-
veesti motivoi, oo syynd sille, tai varsinainen motiivi, mutta... [GT: Osaa avata sitd il-
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miotd muille niin?] llmion avaaminenkin on tdmmonen, mutta kylld just se, ettd jos md
l6ydiin jotain siistid, niin md hehkutan siitd hirveesti, mutta se ei oo ldhtokohtainen ta-
voite, ettd md etsin siis semmosta, ettd md pddsen hehkuttamaan niitd, vaan md etsin
puhtaasti tdysin subjektiivisista syistd kaiken ekana ja sit ehkd jaan jotain. - H5

Kaikki motiivit eivit ole pelkdstddn omasta mielihyvéstd ldhtevid, vaan myos jonkinlaisen yleissi-
vistavin kuvan rakentaminen voi olla musiikkikirjoittajan toiminnan tarkoituksena sekd musiikki-
kirjoittamisessa ettd harrastustoiminnassa. Talloin tulee kyseeseen myd0s itselle vihemmaian mielui-
san musiikin esittely. Yhden informantin mukaan tiedonhankinnassa on vaikea rajata pois musiik-
kia, joka ei itsed paljoa kiinnosta.

Ei se vdlttamadttd itselle mieluisa [musiikki], vaan ylipddnsd monipuolisuus ja semmo-
nen, ettd asioita, joita ei muuten vdilttdmdttd kauheesti tuoda esille. Muttei niinkddn
oman agendan ajaminen. Vaikkapa jos miettii nditd [jdrjestdmidni DJ-iltoja], niin en
md jokaista biisid sielld vdlttamdittd palavasti rakasta. Vaan kuuluu sitten johonkin suu-
rempaan. [...] Sitd on hirveen vaikee hankkia tietoa niin rajatusti, ettei tavallaan sella-
sista vahemmdn kiinnostavista tihkuis. Ei voi silleen alkuaine kerrallaan hakee ftietoo,
vaan musiikissa sitd tulee vihdn joka puolelta. - H2

Taméa ndkemys poikkeaa Laplanten ja Downien (2011) tutkimuksesta, jonka harrastajainformanteil-
la e1 vilttdmittd ollut kiinnostusta heille epdmieluisaan musiikkiin. Valtaosalla Laplanten ja
Downien haastattelemista nuorista oli kiinnostusta vdhemmaén tunnettuun, niin sanotun
mainstreamin (valtavirran) ulkopuoliseen musiikkiin, joka liittyi taas kielteiseen suhtautumiseen itse
mainstreammusiikkia kohtaan. (Laplante & Downie 2011, 206.) Musiikkikirjoittajilla voidaankin
téstd poikkeavasti havaita pyrkimystd jonkinlaisen musiikkikentén yleiskuvan rakentamiseen ja esit -
tdmiseen, mikd heijastuu myds heidén kiinnostuksessaan itselle epdmieluisaan musiikkiin. Toisaalta
musiikkikirjoittajilla ilmeni myds henkilokohtaista kiinnostusta mainstreamin ulkopuolisiin musiik-
kisuuntauksiin jo pelkdstdin omissa esimerkkijuttujen valinnassa kuin myds itse haastattelutilan-
teessa.

Harrastusmielessd just ajankohtaisuus ei oo, ettd se onkin tavallaan, mitd on tdytyny
opetella, mua on aina kiinnostanu itted just tdmmoset vihdn oudot jutut ja kaikki unoh-
detut jutut ja... [GT: Mitkd on vihdn kaanonista sivussa?] Ehkd just klassikkoja enem-
mdn tdmmaoset ei-klassikot tai jopa huonot levyt ja hassut levyt ja tollaset. - H8

Informantit olivat pddasiassa sitd mieltd, ettd musiikin oheistiedon hankkiminen rikastutti heiddn
kuuntelukokemustaan. Mikéli artisti oli tehnyt yksityiseldméssddn jotain arveluttavaa ja tima tieto
oli padssyt julkisuuteen, ei téllaista oheistietoa kuitenkaan vilttiméttd ndhty rikastuttavana, vaan
kuuntelukokemuksen kannalta haitallisena. Tdmaékin kuitenkin auttoi asettamaan artistin musiikin
tiettyyn kontekstiin ja negatiivisen taustatiedon tapaukset olivat muutenkin informanttien mielesta

harvinaisempia. Taustatieto koettiin pddasiassa positiiviseksi asiaksi ja se auttoi asettamaan musiik-
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kia julkaisuaikansa viitekehykseen.

Kyl se mulle ainakin [on] tirkee osa musan kuuntelua, se on tosi vaikee... oletetaan
vaan sellainen tilanne, et sd kuulisit vaan jotain musiikkia tdysin irrotettuna kontekstis-
taan, niin musta tuntuu, et se ois jotenkin mahdoton sisdistdd, tai... se on tosi tirked ai-
nakin mulle se konteksti, ettd tietdid mistd on kyse ja ettd mihin tin voi sijottaa siind
suuressa musiikin tarinassa. - H8

Oheistietona ei kyseeseen tule pelkéstdén faktuaalinen tieto, vaan myds erilaiset mielipiteet musii-
kista. Télloin muiden mielipiteet ja musiikkikirjoittajien valitsemat ndkdkulmat saattavat tuoda ar-
vokkaita ndkemyksid, jotka eivit muuten juolahtaisi itselle mieleen.

Kylli se rikastuttaa toki. [GT: Silleen, ettd luet vaikka jonkun toisen kirjoittaman
arvostelun?] Kylld, kylld tosi paljon. [GT: Tulee eri ndkokulma?] Joo, ja nimenomaan
sitten sen takia sitd ei hae niinkddn vdlttamdttd ajankohtaista uutta tietoa, vaan just se
muiden ihmisten ndkemysten, vaikka kuinka kauan jdlkikdteen, pyorittely ja miettimi-
nen, niin se on antoisaa. - H2

Téllainen mielenkiinto musiikilliseen taustatietoon kuten ammatillisten kriitikoiden mielipiteisiin
adnitteistd ilmeni myds Laplanten ja Downien (2011, 206-207) haastattelemien montrealilaisten mu-

sitkinharrastajien keskuudessa.

Informantit kokivat, ettd musiikin tiedonhankinta voi toimia porttina muuhun vastaavanlaiseen heitéd
kiinnostavaan musiikkiin. Informantti viittaa tdssd esimerkiksi Spotifyn related artists- listoihin,
joissa ohjelma listaa sisdltdimiensd ennakkotietojen perusteella sen, mitd samantyyppisid artisteja
palvelussa on juuri haetun artistin lisdksi saatavissa.

Md oon ehkd aika jumittunukin siihen, ettd jos on jonkun tyyppinen bdndi, mun suosik-
kityyppinen bdndi, niin md otan siitd heti selvdd. Nykydcdn netti tarjoilee paljon tdmmao-
sid, ettd jos tykkddt tdstd, niin tykkddt ehkd ndistd, Spotifya myoten, niin kyl md niitd
polkuja seuraan. Monesti semmosii halpoja kopioita ne samantyyppiset bdindit saattaa
olla, mutta kyl md silti aina tsekkaan. - H4

Toisaalta internetin related artists -listat eivit endd toimineet erdille informantille reitteind muuhun
samantyyppiseen kiinnostavaan musiikkiin, koska hénen kayttdminsd listojen suositellut artistit
olivat jo aika lailla hénelle tuttuja. Samantapainen uuden musiikin 19ytdminen tuli kuitenkin vield
hinelle kyseeseen, jos tuntematonta artistia kisittelevdssd kirjoituksessa mainittiin itselle tuttuja
artisteja.

Siind mielessd on, ettd jos md nyt luen jonkun jutun jostain mulle tuntemattomasta bdn-
distd ja sielld mainitaan oikealla tavalla bindejd, joita md tunnen, niin siind mielessd
se kylld avaa ovia, mutta tosi paljon vihemmdn teen endd sellasta, ettd mulla on artisti
X ja sitten md katon jostain sellaisen related artists -listan ja otan sieltd jonkun ja tes-
taan, ettd yleensd suuri osa kaikista nimistd alkaa olla jo niin tuttuja. - H5
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Joskus tdmai kiinnostus voi viedd tiedonhankkijan my6s musiikin ulkopuolelle. Informantti tuo esi-
merkissd esiin populaarikulttuurin intertekstuaalisuuden. Yhdenkin kappaleen tarjoamat tiedonhan-
kintapolut voivat olla kiinnostavia seurata, jos kyseessa on itselle tirked kappale.

Silloin tdlldin, jos on tosi tirkee biisi, joka vaikka perustuu tai viittaa suoraan johonkin
elokuvaan, niin kylhdn tdllasii oon hakenu ja se on sitten lisdinny sitd mahdollisesti ym-
mdrrystd. [...] Tuli joulun aikaan toi Fanny ja Aleksander -elokuva, johon tieddn, ettd
tdd Kentin biisi Ismael linkittyy ja... biisi josta md oon tykdnny ja tavallaan miettiny sitd
sanotusta, ettd mikd tdssd on tdd Ismael, niin sit md katon elokuvan ja siindhdn se
aukes oikeestaan ihan tdysin, ettd se on ikddn kuin pieni virallinen omatunto, joka kuis-
kuttaa sielld korvan takana siitd, ettd mitd kaikkea koko sukupolvesi on tehnyt vidrin
ja... on nditd. Ei hirveen paljoo, mutta kyllihdn tietysti kun populaarikulttuuri on niin
ddrimmdisen intertekstuaalista, niin kylldhdn niitd jdljittda mielellddn silloin tdlloin,
jos kyse on jostain ittelle tdrkeestd. - H9

Yhden informantin mielestd musiikista ei koskaan pitdisikddn kirjoittaa irrallisena ilmioné, vaan se
pitdisi tulkita yhteydessd oman aikansa yhteiskuntaan ja kulttuuriin. Téll6in kyse ei ole koskaan pel-
kastd musiikillisen taustatiedon hankkimisesta, vaan tarvitaan myods muunlaista tietoa musiikin ym-
martdmiseksi.

Sellanen mikd ittee on aina rassannut usein on se tapa milld suurin osa musiikkilehdis-
tostd kirjottaa musiikista, tdysin sillai irtonaisena, diskreettind asiana, ilman mitddn yh-
teyttd maailmaan. Kuten siihen semmoseen aikaan ja... Niin se on semmonen mitd ite
pyrkii vilttamddn ja sitten hanakasti jos mitddn tollasia yhteyksid syntyy, niin md koe-
tan niitd artikuloida jollain mielenkiintoisella tavalla. Must tuntuu et populaarimusiikki
on varsinkin tammdselle ongelmakdyttdjiluokalle, niin silld on taipumus muuttua sem-
moseksi eskapismiksi. Tdtd ndkee jossain Mojo- ja Uncut-kirjoittamisessa tosi vahvasti,
et siindhdn eletddn semmosessa menneisyydessd, jota ei oikeesti ikind ollu. - H6

4.6 Vuorovaikutusta ja rajanvetoa: ammatillisen ja harrastuksellisen tiedonhankinnan viliset
erot

Informantit totesivat pystyvinsd hyodyntdméddn harrastuksessaan hankkimaansa musiikkitietoa
myos ammatillisessa toiminnassaan ja pdinvastoin. Erds informantti pyrki harrastustoiminnassaan
tietoisesti ja tehokkaasti sithen, ettd se palvelisi myds hidnen ammatillista toimintaansa.

...ne ruokkii toisiaan, ettd sitd harrastustietoa ikddn kuin tulee systemaattisemmin pidet-
tyd ylld ja kerdttyd, koska sitten silld on erilaisia hyodyntdmistapoja, ettd se on aika
symbioottinen suhde kylld. - H2

Informantti, joka ei tehnyt musiikkikirjoittamista tyokseen, katsoi kuitenkin voivansa hyodyntida

tutkijan kompetenssiaan musiikkikirjoittamisessaan.

Mietin tosiaan tavallaan myés tutkimuksen kannalta, kun mulla on kuitenkin enemmdin
tdammonen oppihistorioitsijan kautta yhteiskuntahistorioitsijan ote tohon maantieteen
tutkimukseen, ettd sieltd kumminkin on se kiinnostus aikakausiin ja jotenkin aikojen
henkiin, ettd kylhdn tdmmonen vaikuttaa tavallaan siihenkin. Jos nyt pddsee vaikka kat-
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tomaan jotain dokkaria 60-luvun musiikista samalla kun tulkitsee 60-luvun maisemaku-
via, ettd millanen on sillon ollu se yhteiskuntaideaali, mahdollinen optimismi sun muut,
ettd samalla laillahan musiikki kuin ne kuvat joita md tutkin on aikansa tuotteita. Ja sit
taas nuo Nuorgamissa oikeestaan, kaikki mitd md kirjotan ja kaikki kiinnostus pohjaa
siihen, ettd md oon harrastuksellisesti saanu jotain tietoja, on ollu ensin ne harrastuk-
selliset intressit. [...] Ja tavallaan sitd jopa ohjaa sama tietointressi kuin tota tutkimus-
ta. - H9

Informantit kertoivat kéyttdvansd samoja léhteitd musiikkiharrastusta palvelevaan tiedonhankin-
taansa kuin ammatilliseenkin tiedon hankintaansa. Toimittajien tiedonhankinnalle ominainen 1dhde-
tyyppi eli haastattelujen tekeminen jdi kuitenkin harrastusta tukevassa musiikkitiedon hankinnassa
pois. Néiden tilalle tulivat tuttavien ja kollegoiden kanssa kéytdvit keskustelut. Erds informantti il-
moitti, ettei hian kdyttdnyt omissa ammatillisissa jutuissaan tuttavia tai kollegoita ldhteind, mutta hin
vaikutti olevan poikkeus.

En md noissa kirjotusjutuissa, niin niissd md en taas sitten kysele tutuilta neuvoja tai
suosituksia asioihin tai muuta tollasta. Se on sit sellanen, joka liittyy enemmdn ainoos-
taan tohon musiikin harrastamispuoleen. - H6

Kysyttidessd harrastukseen liittyvén tiedonhankinnan suunnitelmallisuudesta informanttien vastauk-
set poikkesivat toisistaan suuresti. Joidenkin tiedonhankinta ei ollut laisinkaan suunnitelmallista:
yksi informantti kuvaili harrastusta palvelevan tiedonhankintansa ldhtevén tiysin “fiilispohjalta”.
Musiikkiaiheisia blogeja pitdneilld tai pitdvilld suunnitelmallisuus liittyi ldhinné uusiin blogikirjoi-
tuksiin, joita tehtiin epdsddnnoéllisesti tai sitten tietyn aikataulun mukaisesti. Toisaalta suunnitelmal-
lista toimintaa ilmeni muutamalla informantilla my6s oman musiikillisen tietdimyksen aukkojen
paikkaamisessa.

Jos aatellaan musan kuuntelua harrastusmielessd, niin md tykkddn jossakin mddrin
kans listailla asioita. Md tykkddn esimerkiks kdydd ldpi sitd 1001 Records You Must
Hear Before You Die -kirjaa ldpi, md oon jo vuodessa 74. Sillon kun mulla on luppoai-
kaa kuunnella musaa ihan kuuntelemisen vuoksi, niin md aina jdrjestyksessd otan
Spotifysta haltuun, tai omasta hyllystd haltuun ihan klassikkolevyjd, luen siitd ja kuun-
telen sen. Tavallaan se ruokkii myos ammattitaitoo. Ja se on myos kivaa. [...] Niitd auk-
koja pitid [paikkailla], kylld niitd on vaikka kuinka.- H4

Puutteet omassa tietimyksessd saattavat olla artikuloituja tarpeita, mutta pari informanttia katsoi,

ettd ndma tarpeet eivit heiddn kohdallaan valttamatta olleet tilld tavoin tietoisia.
Oman tietdimyksen puutteiden paikkaaminen ja kulttuurillisen yleissivistyksen lisddminen tulee esil-

le myos alla olevan informantin kommentissa. Lisdksi hin pitdd suunnitelmallisena omaa uuden

musiikin etsintdd ja tuttujen artistien seuraamista.
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Ensisijainen intentio, tai mikd mun mielestd on oikeesti suunnitelmallista, on tietyssd
mddrin bdndien ja levyjen seuraaminen ja etsiminen. Ja ehkd sitten just siind tulee taas
ndd Teema-dokkarit, ettd saatan katsoa artisteista, joiden musiikki ei kiinnosta, ihan
vaan siks, ettd ne mun mielestd tuntuu ihan kulttuurilliselta yleissivistykseltd. - H9

Suunnitelmallisen musiikkiharrastusta palvelevan tiedonhankinnan &éripddssé oli informantti, jolla
oli musiikin kuunteluun ja dj-toimintaan (levynsoitto julkisissa tiloissa) liittyvid projekteja ja joka
kertoi merkitsevansa ddnitteiden kuuntelukerrat muistiin. Han piti tdllaista toimintaa eldménhallinta -
na, joka auttoi késittelemdén musiikin julkaisukentin laajuutta ja jéttdmédn kuullusta musiikista
jonkinlaisia jélkid itselle.

Se on erittdin suunnitelmallista. Viitdn, ettd se on. [GT: Niin kun kuuntelet levyt ja sil-
leen myds, merkitset ylés.] Joo ja yleensd mulla on useita rinnakkaisia kaikkia pienid
projekteja, tavallaan se ei oo sellasta holtitonta ja summittaista. Mikd liittyy tietysti tosi
paljon siihen, ettd ne mahdollisuudet on niin rajattomat, tai tdysin rajattomat, voi kuun-
nella sitd musiikkia, ettd se ei lopu koskaan, niin se tuottaa mulle mielekkyyttd, ettd sen
tekee jotenkin systemaattisesti. [...] Se liittyy semmoseen, jotain eldmdnhallintaa se on,
ettd ei halua, ettd se kuuntelu menee hukkaan vaan siitd jdd joku todistettava jdlki edes
itselle. - H2

Haastatteluissa puhuttiin ammatillisen ja musiikkiharrastukseen liittyvén tiedonhankinnan vilisistad
eroista myds siitd ndkokulmasta, kumpi on intensiivisempii ja perusteellisempaa. On mahdollista,
ettd intensiivisyyden ja perusteellisuuden késitteet menivit kahdella informantilla sekaisin: he piti-
vat musiikkiharrastusta palvelevaa tiedonhankintaansa perusteellisempana kuin ammatillista. Tasta
puhuttiin siind erityisessd mielessd, ettd ajantaju saattaa kadota itsed erityisesti kiinnostavaan asiaan
perehdyttdessd. Myos Laplante ja Downie (2011, 208) havaitsivat saman ilmién musiikinkuunteli-

joita tutkiessaan.

Useimmat haastatelluista ymmarsivit tiedonhankinnan perusteellisuuden kisitteen kuitenkin tiedon
paikkaansa pitdvyyden ja lahdekritiikin kautta. He totesivat ammatillisen tiedon hankinnan olevan
heilld perusteellisempaa.

Ammatillinen on siind mielessd jo sen takii, ettd ammatillisesti kdytetyn tiedon tdytyy
olla oikeaa. Se pitdid tarvittaessa tsekata moneen kertaan, ja tommosii ldhteitd. Harras-
tusmainen tieto on just sellasta, ettd yrittid ahmia mahdollisimman paljon asioita, mut-
ta sitten se jdd kyseenalaseks, ettd kuinka paljon siitd jdd ja miten tarkasti pddhdn.
Mutta se, ettd ammatillisessa on tehtdvd silleen, ettd tieddin nyt timdn kaiken. - H5

Lahdekritiikki tuli esille myds niilld kirjoittajilla, jotka eividt tydskennelleet toimittajina, mutta kir-
joittivat kuitenkin freelancereina tai maksutta musiikkimedioihin.

Varmaan kun sitd kirjoittaa johonkin ndin julkiseen mediaan, niin silloin sitd ehkd ha-
luaa oikeen tuplasti tarkastaa ne tiedot, ettd ei puhu puuta heindd. [...] Kylld pyrin ole-
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maan aina tarkka, ettd faktat on kunnossa, ettd kai se on joku tdmmdnen moraalinen
vastuu. - H3

Tdmdn informantin havainnot harrastuksellisesta tiedonhankinnastaan ovat samantyyppisid kuin
Laplanten ja Downien (2006) havainnot montrealilaisten 18-29 -vuotiaitten musiikkitiedon hankki-
misesta harrastuskayttoon.

Se on isoin ero just, ettd ammatillisen pitdd olla hirveesti tarkempaa. Se, ettd ammatilli-
nen tiedonhankinta on usein siind mielessd myos perusteellisempaa, ettd sillon sulla on
selked aihe, josta sitd etsit. Toi harrastuspohjainen tiedonhankinta on enemmdn sellais-
ta, ettd lukee kaiken, mikd tulee eteen. Ja joka vaikuttaa [Twitterin] twiitin tai kahen
lauseen pohjalta kiinnostavalta. Ja voi lopettaa juttujen lukemisen kesken, jos se tuntuu
tylsalta. Ammatillisessa siind on selkeesti sellanen konkreettinen maali, johon pyrkid. -
H5

Laplante ja Downie (2006, 2) totesivat, ettd nuorten aikuisten harrastuksellista musiikkitiedonhan-
kintaa leimasi paamadrittomyys seké tiedon ja musiikin selaamisen suosiminen padmaérapainottei-
sen (goal-oriented) tiedonhankinnan sijaan, oli kyseessa sitten levykauppa tai internetlinkkien seu-
raaminen. Samanlaista selailua ja sattumanvaraisuutta oli havaittavissa informantin HS kommen-
teissa, mutta myds muilla. On kuitenkin otettava huomioon, ettd haastattelemani henkilot eivét vélt-
taméttd pitdneet fyysisissd levykaupoissa dénitteiden selailua tiedonhankintana. Toinen informantti
kuvaili ammatillista ja musiikkiharrastusta palvelevaa tiedonhankintaansa ja piti jalkimmaistd “pin-
taharavointina”.

Ne muistuttaa paljon toisiaan, mutta ammatillisessa tapauksessa tavallaan tulee syven-
nettyd sitten johonkin aiheeseen enemmdn, koska on pakko. Se oma harrastuksellinen,
se on enemmdnkin sellasta haravointia. Sellasta pintaharavointia ja sitten kuuntelemis-
ta itelld. - H2

Ammatillisen tiedon hankinnassa johonkin asiaan voi joutua perehtymédn syvéllisemmin, vaikkei

kaikkea hankittua tietoa kirjoitettavassa jutussa kayttaisikéan.

Ammatillisen puolen ja harrastuksellisen puolen rajat voivat kuitenkin olla hdlventyneet tai hdvin-
neet ldhes olemattomiin niin, etti niitd on vaikea erottaa ja télloin myos kuvailla kummankin puolen
erityispiirteita.

Tossa tullaan taas siihen, ettd rajan vetdiminen on niin hankalaa ja sit kyl md vditdn,

ettd suurin osa siitd harrastuksellisesta tiedonhankinnasta tulee jossain vaiheessa tdn

ammatillisen kdyttoon, ja vice a versa. Siis ei pysty sanoon. Ja sitten tosiaan se, ettd jos

md innostun jostain asiasta, niin kylld md sitten ajan asian sille tolalle, ettd kirjoitan

siitd jutun [lehteen] tai jotain semmosta, koska sillon oon motivoitunut sen tekemddn.
Vaikka siihen ois térmdnnyt harrastusmielessd. - H6
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Satunnainenkin tietoon torméddminen harrastusmielessd voi synnyttdd idean ammatillisen puolen
kayttoon. Tastd ovat esimerkkeind joidenkin informanttien haastatteluja varten valitsemat esimerk-

kijutut.

Informantit sanoivat haastattelun lopussa kokeneensa ammatillisen ja harrastuksellisen tiedonhan-
kinnan erottamisen toisistaan hankalaksi. Tdma ilmeni jo haastatteluvaiheessa, jolloin parilla infor-
mantilla tuntui olevan hankaluuksia tiedonldhdehorisonttien piirtimisessd ja ldhteiden jaottelussa
erikseen ammatillisiin ja harrastuksellisiin horisontteihin. Téssé tutkielmassa jouduttiin kompensoi-
maan epitarkkuutta tulkitsemalla tiedonléhdehorisontteja yhdessa litteroitujen haastattelujen kanssa.
Omana ongelmanaan oli my0s se, ettd pro-am -kirjoittajat eivit vélttaméttd pitdneet toimintaansa
ammatillisena.

Mullon ehkd vield vaikee mieltdd itteeni tavallaan ammatilliseks. Se on lihteny... [GT:
Onko se sellainen, johon ehkd pdiddyt?] Niin, se on ldhteny harrastukselliselta pohjalta,
niin sitd on vieldkin véihdn vaikee uskoa, ettd md voin sanoo olevani Rumban kirjoitta-
Jja, ettd se meni jotenkin silleen ittestddn. - H8

Ammatillinen musiikkikirjoittaminen ja harrastustoiminta saattoivat limittya toisiinsa, varsinkin sil-
loin kun omassa eldméssd oli mukana myds muuta ammatillisen ja harrastuksellisen rajamailla
olevaa toimintaa, kuten esimerkiksi dj-toiminta. Rajanveto on hankalaa silloin, kun oman elannon
tienaaminen on yhtenevdinen sen eldmidnalueen kanssa, mistd on myos harrastuksellisesti
kiinnostunut.

Tietysti omalla kohdalla harrastuksen ja tyon erotteleminen on hankalaa tdssd. Eikd se
varmaan johdu vaan siitd, ettd raha sattuu tulemaan muista hommista, varmaan silloin
Rumban aikanakin tid olis tavallaan ollu yhtd vaikee erotella. Varsinkin silloin kun vie-
ld liitty enemmdin toi dj-toiminta siihen, myés rahallisesti, niin se on niin sotkeutunutta
kuin vaan voi olla keskendidn. Se on varmaan aika yleistd musiikkitoimittamisen alalla,
ettd siind on harrastuksesta paljon kyse. - H2

Yhden informantin mielesti taas rajanvetoa hankaloitti hinen pro-am -tason toimintansa eli harras-
tuskirjoittamisen pitdiminen ammattimaisella tasolla.

Toisaalta tavallaan ehkd ittelle kuitenkin Nuorgamiin suhtautuu kuin ammattilaisena,
ettd kyl md niitd ilman muuta tavallaan piddn semmosina, tai pyrin pitdimddn ammatti-
tason teksteind mitd sinne tekee. Kuitenkin kyse on harrastuksesta, et siin se raja mel-
keen vield vaikeempi. - H9
Hén toi esille myos tiedonhankinnan seké henkilokohtaisen kiinnostuksen ja nautinnon vélisen han-

kalan rajanvedon musiikin kuuntelussa.

Sit toinen on koko toi tiedonhankinnan kdsite, ettd just vaikka se, ettd missd mddrin se,
ettd md kuuntelen musiikkia on sitd, ettd md hankin tietoa siitd musiikista, tai tutustun
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sithen henkilon musiikin taustaan tiedonhankinnallisessa mielessd sen musiikin vdlityk-
selld, ja nddhdn on tosi vaikeita rajanvetoja. Tietysti. [GT: Se on se passiivinen ja aktii-
vinen, ettd millon md siirryn tihdn ja millon en ole siind.] Niinpd, ja nimenomaan se,
ettd tavallaan kun olennainen osa omaa maailmassa olemista on se, ettd jotenkin seu-
raa musiikkikulttuuria, eldd musiikkia, jolloin yhtd lailla tiedonhankinta siind on sama
asia kuin hengittdis. Ei sitd sillai huomaa, ettd se on vaan oma perusorientaatio, ja sit-
ten tavallaan erikseen semmoinen ettd nyt kirjoitan juttua ja rupean etsimddn sitd var-
ten tietoa. - H9

4.7 Tiedonhankinnan onnistuneisuus

Informantit olivat tyytyvéisid tiedonhankintaansa esimerkkijutuissaan. Samalla lailla he ilmaisivat
tyytyvéisyytensd esimerkkijuttuihinsa, joten musiikkijutun onnistuneisuuden voidaan katsoa olevan
yhteydessd onnistuneeseen tiedonhankintaan. Yksi informantti kertoi juttua varten hankkimansa tie-
don olevan yleensé perusteltua ja vaivannidon arvoista, heijastellen ndin Stebbinsin (2004, 63) né-
kemystd serious leisuren tuomasta henkilokohtaisesta tyydytyksestd kéytetystd ajasta ja vaivasta
huolimatta. Laajempi tiedonhankinta johti informantin mielestd aina parempaan juttuun.

Md olin tyytyvdinen juttuun ja juttu on sen tiedonhankinnan summa. [...] Yleensdkin
tuntuu, ettd [juttusarjassaj on sille vaivalle saanu myos vastinetta. Ja tavallaan tuntuu,
et mitd enemmdn nyt oikeesti tietoa hankkii, niin yleensd sitd parempi juttu tulee ja mitd
parempi juttu tulee, niin sitd tyytyvdisempi sithen on. Tulipa siihen sitten julkisia
[Facebook-] tykkdyksid tai ei. Ja taas vastaavasti enemmdnkin voi sit olla semmosia
Juttuja, missd jdlkikdteen tulee niin, ettd “tulipa nyt roiskastua”, ja ettd olis oikeesti
voinut tehdd taustatyotd enemmdn. [...] Kylld yleensd siis tuntuu, ettd kaikki hankittu

tieto on ollut ikddn kuin jollain tavalla perusteltua. - H9

Informantit olivat my0s yleensa tyytyviisid tiedonhankintansa tuloksiin. Potentiaaliseen tyytymétto -
myyteen saattoivat vaikuttaa monet eri tekijit. Jalkikateen vadrdksi havaittavan tiedon esittiminen
oli ikdva skenaario, johon tdmé informantti ei omasta mielestd onnekseen ollut vield joutunut.

Voittopuoleisesti kylld [olen tyytyvdiinen]. Ja sitten en oo vield ikind joutunu sellaisen ti-
lanteen eteen, jossa se juttu ois tullu, ja sit md oisin ollu silleen, ettd “ei [alatyylinen
ilmaus], toihan ei pidd yhtddn paikkaansa”. Ettei oo tarvinnu hdvetd. - H6

Haastatteluissa nousi esille myods muita tyytyméattomyyden aiheita. Ne liittyivét aikapulasta johtu-
vaan tiedonhankinnan ja esimerkiksi musiikin kuuntelun vihaisyyteen.

Kyllihdn nyt tietysti vililld tekee ehkd niin kiireessd jotain asioita, ettd ei oo vdlttimdit-
td, mutta toisaalta kirjoittamisessa on varmaan aina se ettd ei oo koskaan tyytyvdinen
oikeen mihinkddn. Jos on kiire, niin se on vaan fakta, ettd asioita ei voi tehdd niin pit-
kddn. Mutta pddasiallisesti olen kylld [tyytyviinen]. - HI

...Jjos on niitd asioita, joihin en oo tyytyvdinen, niin useimmiten se johtuu levynkuunte-
lun laiskuudesta. Md haluan koko ajan sisdllyttid siihen tiedonhankintaa, mut se, ettd
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ei 0o kuunnellu jotain levyy silleen tarpeeks keskittyneesti tai keskittynyt etsimdcdn sieltd
niitd tdrkeitd kuulemia, niin se on se mikd mahdollistaa mun kohdalla eniten laiskaa
kirjoittamista. - H5

Informantit mainitsivat myds muita tyydyttimattomyyttd aiheuttavia tekijoitd, kuten esimerkiksi
haastateltavien henkildiden penseén asennoitumisen haastattelutilanteissa ja tiedon 10ytyméttomyy-

den, jolloin monimutkaisilla Google-hauillakaan ei ole saatu haluttua tietoa esille.

Tyytyvidisyys omaan tiedonhankintaan riippui yhdelld informantilla tiedonldhteiden kayttomuka-
vuudesta ja niiden tavoitettavuudesta.

Ldhinnd just sekin ettd tosi harvoin mun on tarvinnu jutun takia mennd just kirjastoon
tai jostain vaikka kirjallisuutta, joka ei oo mulla siind saatavilla silld hetkelld. - H7

Informantit tunnistivat joitain tekijoitd, joilla he haluaisivat kehittdd omaa tiedonhankintaansa. Eni-
ten tuli esille tiedonhankintaan kaytettdvén ajan lisddminen, joka nostaisi kirjoitettujen juttujen ta-
soa. Jotkut kuitenkin katsoivat, ettei heilld ollut enempéé aikaa musiikkitiedon hankintaan. Kéytossi
olevan ajan tehokkaampi hyddyntdminen tai oman keskittymisen tehokkaampi fokusoiminen néh-
tiin sekin yhtend parannuskeinona. Tiedonhankintaa tehostaisi my0ds uusien tiedonldhdetyyppien
kayton opettelu tai ylipdédtddn oman tietimyksen parantamisen sen osalta, mistd mitikin tietoa kan-
nattaa etsid. Painettuja ldhteitd internetid luotettavuuden kannalta enemmén arvostaneet informantit

katsoivat, ettd heidin tiedonhankintansa kohentuisi lisidmaéllad painettujen ldhteiden kayttoa.

Tamintyyppiset parannusehdotukset liittyivét ldhinnd ammatilliseen tai paddméédrahakuiseen toimin-
taan. Yksi informantti toi kuitenkin esiin kokemiaan puutteita musiikkiharrastukseen liittyvéssa tie-
donhankinnassaan. Hénelldkin aikapula oli ratkaiseva este puutteiden paikkaamiselle ja sille, ettei
hidn voinut suhtautua harrastukselliseen musiikkikirjoittamiseen samalla tarkkuudella kuin er1 eld-
maénalalle suuntautuneeseen tutkimustyohonsa.

On semmonen jatkuva tietoisuus siitd, ettd tieddn liian vihdn ja voisin tietdd enemmdn,
ja tiedonhankinta vois olla systemaattisempaa ja erityisesti just [musiikin] genrejakoi-
hin ja muihin vois perehtyd, mut sitten toisaalta on syy siihen, miksei oo kiinnostanu
koskaan, ja nyt kun kyse on harrastuksesta, niin tdd vie jo nyt niin paljon oikeelta toiltd
aikaa. Pyrin olemaan itselleni armelias, mutta et kylhdn oikeesti esimerkiks tieddn, ettd
Jjotain ulkomaisia musiikkiblogeja kannattais tai pitdis seurata koko ajan ja varsinkin
ajankohtasia ilmiditd, niin on se jo aika semmosta suodatettua ja valmiiks pureskeltua
tietoa, minkd md otan vastaan. [...] Md luulen et jos samalla pieteetilld, mitd tekee tota
tieteellistd tutkimustyétd niin tekis tdtd, niin tottahan toki sillon asenne ois toinen, ja md
oisin aika tyytymdton siihen, miten paljon md seuraan jotain sekundddrildhteitd. - H9

Informantteja pyydettiin vield arvioimaan, kuinka tirked osa musiikkikirjoittamista tiedonhankinta
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on. Heidédn puheissaan tuli esille tiedonhankinnan keskeinen rooli etenkin henkil6jutuissa. Tadma
rooli voi taas dénitearviota kirjoittaessa olla paljon pienempi. Yksi informantti kuitenkin katsoi, ettd
ddnitearvioita kirjoittaessa aiempi passiivinen tiedonhankinta, jota on tehty jo ennen tietoa dénitteen
olemassaolosta, vaikuttaa arviojutuissakin taustalla. Arvioinnissa voivat taustalla vaikuttaa my0s
aiemmat omat kokemukset artistin urasta. Télloin musiikkikirjoittajan eldmén aikana kerddntynyt
musiikkitietimys voidaan katsoa tiedonhankinnaksi.

Jos siihen kdsitetddn se musiikin kuunteleminen ja oman eldmdn mittaisen tiedonhan-
kintavarannon ammentaminen niin sit se on kylld erittdin suuri, sanotaan ettd jos mieti-
tddn yksittdistd vaikkapa jonkun arvion kirjoittamista, niin se voi olla aika pienikin
ikddn kuin se aktiivisen tiedonhankinnan [osuus]. Sitten taas jos kirjoitetaan henkilojut-
tuja, niin sit se on tietysti pdinvastoin. Mutta et kylld niissdkin semmonen passiivisen
tiedonhankinnan merkitys on aika suuri. Se on varmaan suurempi musiikkikirjoittami-
sessa kuin monessa muussa. - H2

Yksi informantti toi painokkaasti esille sen, ettd tiedonhankinta ei ole musiikkikirjoittamisessa kaik-
kein tirkein osa-alue, vaikka se yksi tirkeimmistd onkin. Hdnen mielestdin térkeintd on kuitenkin
kirjoittajan itse suorittama tiedon késittely ja tiedon tekeminen lukijalle ymmarrettavéksi ja houkut-
televaksi. Opettajan roolia musiikkitoimittajan ja -kirjoittajan ei hdnen mielestddn tulisi ottaa.

Tietylld tavalla tekis mieli sanoa pohjimmainen, mutta en haluu sanoa niin, koska vie-
rastan sellasta pdtemisen hakuista musakirjoittamista, joka tapahtuu enemmdn ehkd sii-
td kirjoittajan henkisestd asemasta kdsin, ettd jos kirjoittaja asettuu liian valistavaan
rooliin, niin se drsyttid mua tosi suunnattomasti. Enemmdnkin kirjoittaja ei saa, eikd
sais missddn nimessd asettua tietoisesti lukijoita ylemmds. [Kollegani] joskus sanoi,
ettd hdn tdhtdid kaikessa kirjoittamisessa siihen, ettd itse olisi siitd mahdollisimman
kiinnostunut. Se on tosi hyvd ldhtékohta siind mielessd, ettd se pitdd kirjoittaa ja suun-
nata tyypille, joka on samalla tasolla. Ja kirjoittaa sitd silleen, ettd itse nauttis siitd
mahdollisimman paljon. Tiedonhankinta on siind mielessd olennaista, ettd pystyy ole-
maan asiaa tunteva ja kiinnostava, mutta se ei saa mennd nimenomaan Semmoseen itse-
tarkoitukselliseen, ettd nyt briljeeraan tdlld kaikella infolla, jonka tieddn, jolloin se
muuttuu sellaseks, ettd ylhddltd opetetaan. - H5

Tassd tiedonviélityksessd musiikkijutun lukijaystavallisimpand osatekijdnd on ndkdkulma, kuten in-
formantti H9 korostaa. Hén tuo omalta kohdaltaan esille kuitenkin sen, ettd hén haluaa tietda kirjoi-
tettavasta aitheesta kuten dédnitteestd mahdollisimman paljon, ennen kuin kokee voivansa sanoa luki-
jalle siité jotain. Tatd hankittua tietoa rajataan lukijaystdvéllisemmaksi ndkokulmalla.

Aina mielellddn pieni yleissivistivd ote, se on se mistd ite tykkdd lukijana, lukea arvion,
josta oppii jotain musiikkikulttuurista, vaikkei koskaan ostaiskaan levyd. Mut ennen
kaikkea ndkékulma on se, mitd koko ajan korostan. Sielld on tietysti nippelitietoa joi-
denkin vuosilukujen ja muun tasolla, mut ennen kaikkea se, ettd jotta uskaltaa sanoa lu-
kijalle levystd jotain, niin haluaa tietdid mahdollisimman paljon siitd taustasta. - H9
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5 YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Tédmain tutkielman tavoitteena oli selvittdd, millaista on musiikkitoimittajan ja -kirjoittajan ammatil-
lisen tiedon ja musiikkiharrastukseen liittyvén tiedon hankinta. Tiedonhankinta lomittuu téssé tutki-
muksessa tiedonkdyttoon Savolaisen (luku 2.1) hahmotelman mukaisesti. Esille on tuotu musiikki-
tiedon hankintaa sekd jutun kirjoittamisen ettd musiikkiharrastuksen kautta. My6s musiikkiharras-
tusta palvelevaan tiedonhankintaan motivoivia tekijoitd sekd musiikkidénitteiden ominaispiirteitd
tiedonldhteind on pyritty késittelemédén. Loyhésti on tarkasteltu myos sitd, miten musiikkijutun kir-

joittaminen saattaisi edetd. Alla esitdn lyhyet tiivistelmét vastauksina tutkimuskysymyksiin.

1. Minkétyyppisid tiedonldhteitd musiikkitoimittajat ja -kirjoittajat kayttavat?

Musiikkitoimittajien ja -kirjoittajien tiedonldhdehorisontteihin sijoittamat ldhteet eivét poikenneet
merkittivisti siitd, mitd Elina Selkdld (2006) oli tutkimuksessaan havainnut. Tutkielmani informan-
teilla poikkeuksena olivat lisdksi luonnollisesti kdytdssd musiikkikirjoittamisen tiedonhankintaan
erityisesti kuuluvat ldhteet kuten dénitteet. Toisaalta pois jdivédt jotkut toimittajalla kéytossd olevat
ldhteet kuten juttuarkisto, johon ei kaikilla timéan tutkielman pro-am -informanteilla ollut paisya.
Internetid pidettiin tdrkeimpénd tiedonldhteend sekd ammatillisen ettd musiikkiharrastusta palvele-
van tiedon hankinnassa: ainoastaan haastateltavat henkildt syrjayttivit internetin tirkeimpien lahtei-

den joukosta silloin, kun haastattelu juttua varten tehtiin.

2. Mitka ovat syyt erityyppisten tiedonldhteiden preferointiin?

Savolainen (2000, 87) on todennut, ettd tiedonhankintaa leimaa usein ”vihimmaén vaivan laki”, jol-
loin yksil6t eivdt ole valmiita ponnistelemaan tehtidvien suorittamiseksi sen enempai, kuin ne keski-
madrin edellyttdvit. Samanlaista ldhestymistapaa oli ndhtdvissd informanttien tiedonhankinnassa
tassékin tutkielmassa. Internetin hallitsevuus tiedonhankinnassa kdyttomukavuuden ja saatavuuden
takia oli odotettua, joskin tuloksissa ilmeni myos hieman epdilyé tiettyjen verkkoaineistojen luotet-
tavuutta kohtaan. Yksil6llisid poikkeuksia tiedonldhdetyyppien kohdalla oli luonnollisesti miltei jo-
kaisella informantilla. Vahimmén vaivan laki ndkyi joidenkin pro-am -kirjoittajien toiminnassa
my0s siten, ettd heilld saattoi olla vdhemmaén halua vaikeasti tavoitettavimpien tiedonldhteiden etsi-

miseen kuin tdysverisilld ammattilaisilla eli toimittajilla.
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3. Miti erityispiirteitd musiikkitoimittajien ja -kirjoittajien tiedonhankinnassa on ja millaiseksi mu-
siikkitoimittajat ja -kirjoittajat kokevat tiedonhankinnan ja tiedonkéyton musiikkidéniteldhteista?

Musiikkikirjoittajilla oli havaittavissa vaihtelevia dénitteiden kuuntelutapoja, jotka liittyivat keskit-
tymisen asteisiin ja erilaisiin fyysisiin paikkoihin, joissa dénitteitd kuunneltiin. Samaa &anitettd saa-
tettiin kuunnella eri tavoin. Niin sanottu ’vahintdin kolmen kuuntelun sdint6” esiintyi informant-
tien puheissa, mutta kaikilla se ei ollut kiytdssd. Musiikkiddnitteiden kuuntelu koettiin musiikkikir-
joittamisen perustana ja uuden ddnitteen kuuntelu suhteutui aina aiemmin kuultuun musiikkiin. Seka
tdysveriset ammattilaiset ettd pro-am -kirjoittajat olivat sitd mieltd, ettd heidén kirjoittamansa &éni-
tearvion oli tavallisesti tarkoitus olla yleinen tiivistelmé levyn kuulokuvasta sen sijaan, ettd kuvail -
taisiin yksityiskohtaisesti mitd kullakin levyn kappaleella tapahtuu. Fyysiset dénitteet eivit olleet
jadneet kokonaan pois kdytostd, osittain siksi, ettd jotkut ddnitteet julkaistaan yhd pelkdstidan fyysi-
sessd formaatissa, osittain taas siksi, ettd esimerkiksi dénitteen kuvallisella esitysmuodolla ja oheis-

tiedolla koettiin olevan vaikutusta sithen, miten dénite otetaan vastaan.

4. Miten yhden musiikkiaiheisen artikkelin tai jutun kirjoittaminen ja sitd varten tehtdva tiedonhan-

kinta etenevit?

Tiedonhankintaan kéytetty aika on usein murto-osa varsinaisesta musiikkijutun kirjoitusprosessista.
Kun tiedonldhteet ja -kanavat on kerétty tai niihin péasty kasiksi, voidaan niitd kéyttda lomittain kir -
joituksen lomassa. Internetid saatettiin kirjoitusprosessinkin aikana kdyttdd pieneen tiedonhankin-
taan ja tietojen paikkaansa pitdvyyden tarkistamiseen. Lyhyimmét jutut saatetaan kirjoittaa nopeasti
kerralla ilman, ettd ldhteitd tarkisteltaisiin kirjoituksen aikana. Elina Selkdldn (2006, 68-71) esille
tuomat jutunteon reunaehdot, toimittajien tekoprosessin aikana huomioimat tekijét, olivat pitkalti

kéaytossa kaikilla informanteilla.

5. Mitka tekijat motivoivat hankkimaan musiikkitietoa?

Musiikkitiedon hankinnan taustalla vaikuttivat tehtdvildhtoisen jutunkirjoituskontekstin lisdksi
Laplanten ja Downien (2011) 16ytdmat utilitaariset ja hedoniset hyddyt. Etenkin pro-am -kirjoitta-
jien juttuideat syntyivdt henkilokohtaisesta kiinnostuksesta. Laplanten ja Downien tutkimuksesta
poiketen haastattelemieni henkildiden musiikkiharrastukseen liittyvdd tiedonhankintaa motivoivat
my0s ammatilliset vaikutteet: kirjoittajilla oli kiinnostusta myos itselle epdmieluisaan musiikkiin,

koska tdmé auttoi heitd luomaan laajempaa yleiskuvaa musiikillisesta kentasta.
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6. Milld tavoin musiikkitoimittajat ja -kirjoittajat preferoivat eri tiedonlédhteitd hankkiessaan tietoa

musiikkiharrastustaan varten?

Internet oli my0s musiikkiharrastusta palvelevassa tiedonhankinnassa keskeisin ja useimmiten mai-
nittu lihde. Aénitteet seki tuttavat ja kollegat nousivat lhteini selvemmin esille kuin ammatillisen
tiedon hankinnan kontekstissa. Musiikkiharrastusta palveleva tiedonhankinta oli enemmainkin orien-
toivaa kuin tehtdvildhtoistd. Kuitenkin siind esiintyi joillain informanteilla suunnitelmallisuutta ja

orientoivan musiikkitiedon katsottiin laajalti palvelevan my6s ammatillisia tarpeita.

7. Miké tekee musiikin tiedonhankinnasta onnistuneen ja mité esteitd timén tiedonhankintaproses-

sin aikana saattaa olla?

Informantit olivat tyytyvéisid tiedonhankintaansa sekd esimerkkijutuissaan ettd yleisesti ottaen. He
kokivat omien tiedonhankintataitojensa tukevan riittdvésti seké jutun kirjoittamista ettd omaa mu-
siikkiharrastusta. Omien tiedonhankintatapojen parannusehdotuksia esitettiin, mutta koska oman
tiedonhankinnan todettiin yksimielisesti olevan riittdvdi, on kyseenalaista onko informanteilla aiko-

musta tai suurta tarvetta parantaa omaa tiedonhankintaansa.

Tiedonldhteiden preferoinnissa ja kédytossd ei ilmennyt merkittivdmpid eroja verrattaessa ammatil-
lista ja harrastuksellista kontekstia. Lihdetyyppien preferoinnin erot ovat pitkalti selitettdvissd am-
matillisen tiedon hankinnan kontekstin ja musiikkiharrastusta palvelevan tiedon hankinnan konteks-
tien eroilla. Jilkimmaiisessi ei kdytetd haastateltavia tai juttuarkistoa, sen sijaan tuttavien ja kolle-
goiden rooli korostuu siind voimakkaammin. Mikéain ei tietenkdén estd informantteja ottamasta am-
matillisessa toiminnassa tai jutun kirjoittamisessa 1oydettyd tietoa myohemmin kayttoon musiikki-
harrastuksessaan. Kuten informantit totesivat, voi aiemmasta kohdatusta tiedosta jaddd muistiin pal-

jon tietoa myShemmin hyddynnettavéksi.

Merkittavid eroja ldhdetyyppien vililld ei myoskddn 16ytynyt verrattaessa téssa tutkielmassa késitel -
tyjd ldhdetyyppejd Selkildn (2006) ja Lehmuskentdn (2012) tekemiin havaintoihin. Erot selittyvit
pitkélti silld, ettd Selkild tarkasteli pelkdstddn ammattitoimittajia jittden pro-am -kirjoittamisen
pois, kun taas Lehmuskentiltd puuttui tdysveristen ammattikirjoittajien nikokulma kokonaan. Suo-
malaiset musiikkimediat toimivat pienelld skaalalla Selkélin tarkasteleman Aamulehden organisaa-
tioon verrattuna, joten niilld ei olisi mydskdén tarjota kirjoittajilleen kaytettdviksi Aamulehden

media-arkiston tapaisia massiivisia tietovarantoja.
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Luvussa 4.3.3 esitetty tiedonldhteiden esiintymisjédrjestyksen aikajana jutun kirjoittamista varten
vertautuu Selkidlidn (2006, 106) esittdimédn toimittajan juttuprosessin malliin. Selkild jakoi mallinsa
kolmeen tyOvaiheeseen erityisine alavaiheineen ja tyOvaiheisiin vaikuttavine tyotehtdvain, toimitta-
jaan itseensd ja organisaatioon sidonnaisiin tekijéihin. Kolme tydvaihetta olivat aloitusvaihe (ver-
tautuu tdmén tutkielman luvussa 4.3.3 kuvattuihin vaiheisiin 1 ja 2; jutun alustava ideointi ja juttu-
idean synty), aineiston hankintavaihe (vertautuu vaiheisiin 3 ja 4; taustatutustuminen ennen
mahdollista haastattelua ja hakeutuminen pééldhteille) ja jutun koostamisvaihe (vertautuu vaihee-
seen 5; kirjoitusvaihe). Seuraavat Selkélian (2006, 110) havaitsemat seikat ovat yhtéldisié tutkielma-

ni tulosten kanssa:

e Jutun ndkékulma muotoillaan aloitusvaiheen ja hankintavaiheen aikana, eiké se valttamatta
endd muutu jutun koostamisvaiheessa.

* Jutun koostamisvaiheessa tapahtuu hankitun tiedon ldhdekriittinen tarkastelu, analysointi ja
jasentely seka faktojen ja yksityiskohtien tarkistaminen.

e Jutun ndkokulma voi muuttua olennaisesti juttuprosessin aikana, jolloin palataan tiedonhan-
kinnassa osittain aloitusvaiheeseen. Tédssd tutkielmassa ndin kdvi informantille H6. Toimitta-
jan ennakko-oletukset osoittautuvat tilldin virheellisiksi ja hdn joutuu muuttamaan nikokul-

maansa.

Tutkielmani tarjoaa yleiskuvan siitd, miltd musiikista kirjoittavan ja musiikkitietoa harrastavan yksi -
16n tiedonldhdemaisema néyttdd. Tiedonhankinnan rajoittaminen pelkdstddan ammatilliseen tai har-
rastukselliseen kontekstiin voi antaa vaillinaisen kuvan aiheesta etenkin silloin, kun yksilon tyo- ja
harrastustoiminta tapahtuu samalla eldménalueella. Ammatillisen tiedon hankinnan tarkastelu tuo
pddmadritavoitteisen ndkokulman, jota tiydentdd yleisemédn ja vihemmén suunnitelmallisemman
musiikkiharrastukseen liittyvén tiedonhankinnan tarkastelu. Pelkdstddn joko ammatilliseen ja har-

rastukselliseen tiedonhankintaan rajoittuva tutkimus on tastd nikokulmasta riittimatonta.

On kuitenkin mahdollista, ettd ammatillisen tiedon hankinnan ja musiikkiharrastusta tukevan tie-
donhankinnan vilisid eroja ei saatu riittdvésti esille tarkastelemalla tiedonldhdehorisontteja. Tutkit-
taessa ndiden kontekstien vilisid eroja muuten kuin tiedonldhdetyyppien vilisten erojen ja prefe-

renssien kautta voidaan havaita muita eroja informanttien tiedonhankintakayttdytymisessa.

Kun jotkut informantit kuvailivat musiikkiharrastusta palvelevaa tiedonhankintaa ja -kdyttodén, he

sanoivat sen olevan pintaharavointia (informantti H2) tai passiivista selailua, josta ei jadnyt padhan
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paljoa luettua tietoa (informantti HS). Tdmi vertautuu orientoivan tiedon hankintaan, joka téhtia
ajan tasalla pysymiseen ja toimintaympdriston muutosten seuraamiseen (Savolainen 2000, 81).
Tamai poikkeaa ammatillisen tiedon hankinnasta ja -kdytostd, joka palvelee enemmain tehtdvén suo-
rittamista. Selkdla (2006, 111) katsoi orientoivan tiedonhankinnan eli ympériston seurannan ja tark-

kailun olevan olennainen osa myds toimittajien tyota.

Informantilla H2 esiintyi muita informantteja enemmén suunnitelmallisuutta orientoivan tiedon hal-
linnassa. Hén teki itselleen listoja tulevista ddnitejulkaisuista ja merkitsi muistiin myds ndiden dénit -
teiden kuuntelukerrat. Muiden informanttien orientoivan tiedon hankinta ei ollut ndin pdaméériha-
kuista. Informantille H2 tdimé menettelytapa merkitsi yritysté hallita musiikin laajaa ja tiheédd julkai-
sukenttdd. Hén tavallaan tyosti orientoivasta tiedosta materiaalia potentiaalista ammatillisen tiedon
kayttod varten. Myos Laplante ja Downie (2011, 207) totesivat, ettd musiikinharrastajat merkitsivét
itselleen muistiin tietoa, mutta tdtd tehtiin vain tulevia musiikkihankintoja varten. Informantilla H2

muistiin merkitty tieto ei liittynyt hankintoihin, vaan oman musiikillisen yleiskuvan kehittdmiseen.

Jotkut haastattelemistani henkilGistd katsoivat, ettd ammatillisen tiedon hankinnan on oltava harras-
tusta palvelevan tiedon hankintaa perusteellisempaa muun muassa tiedon paikkaansa pitivyyden
kannalta. Perusteellisuudeksi katsottiin myos se, ettd hankittiin mieluummin liikaa tietoa kuin liian
vahéan: tdiméd oli yhtenevdinen Aamulehden toimittajien ndkemyksien kanssa sekd uutisjuttujen etti
featurejuttujen kohdalla (Selkéla 2006, 76). Musiikkiharrastusta palvelevassa tiedonhankinnassa tie-
toméaéralld ja perusteellisuudella ei ollut niin vilid. Selkéld (2006, 114) havaitsi, ettd etenkin pitem-
pid feature-juttuja kirjoittaneet toimittajat pitivét tdrkednd oman ymmaérryksen muodostamista kasi-
teltdvéstd aitheesta. Tdma tulos on samansuuntainen informantin H5 nidkemyksen kanssa siitd, ettd
ammatillisessa toiminnassa myds musiikkitoimittajan pitdé kirjoittaa juttu niin, ettd hin vaikuttaisi
“tietdvan tdman kaiken”, vaikka lopullisesta jutusta joudutaankin aina jonkin verran tietoa karsi-

maan.

Leadbeaterin ja Millerin (2004, 20) ndkemys professional amateureista henkildind, jotka pyrkivit
mahdollisimman ammattimaiseen jdlkeen toiminnassaan, osoittautui pro-ameiksi itsensd miéritel-
leiden informanttien kohdalla paikkaansa pitdvéksi. Haastatteluista oli havaittavissa, ettd pro-amit
olivat kehitelleet itselleen aika lailla samanlaisia ajatusmalleja ja ymmarrystd musiikkijutun kirjoit-
tamisesta kuin tdysveriset ammattilaisetkin. Voisi kuvitella, ettd ndma mallit kehittyvét sitd mukaa,
kun kirjoittajille kertyy kokemusta jutun kirjoittamisesta. Vaikutuksensa voi olla myds serious

leisure -yhteisdjen sisdiselld ryhméviestinnélld, joka voi auttaa pro-ameja jutunkirjoitustaitojensa

75



parantamisessa. Stebbins (2007, 12) on tuonut esille serious leisure -yhteisdissd kehittyvin yhteis-
hengen, yhteiset arvot ja asenteet, sekd yhteiset tavoitteet ja padmaardt. Nuorgam toimii kirjoittajil-
leen tdméantapaisena serious leisure -yhteisond, jonka erdénd yhteisistd tavoitteista voidaan katsoa

olevan laadukas musiikkikirjoittaminen.

Tiedon jakamista ei huomioitu tdimén tutkielman tutkimusasetelmassa, mutta sitd on vadjadamatta si-
vuttu aiemmin tulosten esittelyssd. Savolainen on tarkastellut tiedon sosiaalista luonnetta arkipdivan
tietokdytdnnoissd. Thmisté ei tdssd ldhestymistavassa ndhdd tiedontarpeiden maééritteleména yksilo-
nd, vaan sosiaalisena toimijana, erityyppisten keskenidén tietoa jakavien ryhmien ja yhteisdjen jdse-
nend. (Savolainen 2008, 4.) Vaikka Savolainen (2008, 184) tutki tiedon jakamista pédasiassa tyon
ulkopuolisissa konteksteissa, ovat jotkut hdnen havainnoistaan samansuuntaisia tdmin tutkielman

havaintojen kanssa.

Tiedon jakaminen ryhmissd on molemminpuolinen prosessi: seké tiedon antajat ettd vastaanottajat
kokevat tiedon jakamisen emotionaalisesti palkitsevaksi kokemukseksi. Tiedon antamisen altruisti-
set motiivit voivat usein pohjautua siihen, ettd yhteison jésenilld on samantapaisia ongelmia ja kéy-

tossddn samanlaisia tapoja niiden ratkaisemiseen. (Savolainen 2008, 192.)

Savolainen (2008, 193) havaitsi, ettd yhteisen kiinnostuksenkohteen omaavat ryhmaét jakavat
altruistiseen tapaan esimerkiksi kulttuurillisia kiinnostuksiaan ryhmén jésenten kesken. Tiedon jaka-
minen toteutui myds Nuorgamin kirjoittajien kesken muun muassa yhteisessd Facebookin suljetussa
keskusteluryhmadssd, sekd uusia ja tulevia julkaisuja sisdltdvissd Spotify-soittolistoissa, joita yksi
aktiivinen Nuorgamin kirjoittaja kasasi muiden kirjoittajien orientoivaa uuden musiikin tutustumista
varten. Kyseessé oli titen Savolaisen (2008, 189) havaintojen mukaisesti keskinédinen tiedon jaka-

minen, joka voi olla arkista tiedonvaihtoa tai jopa ongelmanratkaisussa auttavia neuvoja.

Yksi mahdollinen jatkotutkimuksen aihe voisi nimenomaan olla tietokdytintdjen tarkastelu musiik-
kikirjoittajien sosiaalisessa viitekehyksessd. Nuorgamin kaltaisten tdysveristen ammattilaisten ja
pro-am -kirjoittajien muodostaman informaatiomaaperin (information ground) tarkasteleminen voi-
si olla mielenkiintoinen tutkimuskohde, etenkin kun maaperilld toimijat eivit valttaimatta olisi hete-

rogeenisesti ammatilliselta osaamiseltaan samalla ldhtoviivalla.

Toisaalta Savolaisen ajatus tiedon jakamisesta voidaan Nuorgamin toiminnan kohdalla ajatella

my0s toisella tavalla. Kyseesséd voisi my0s olla kirjoittajien omien musiikillisten kiinnostuksenkoh-
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teiden jakaminen lukijoille, kirjoittajien kaltaisille musiikkiharrastajille. Kuten aiemmin todettiin,
informanttien tiedonhankintaa motivoi myds halu tuoda véihemmaén tunnettua, heille itse mieluisaa
musiikkia laajempaan tietoisuuteen. Tdmi on verrattavissa Laplanten ja Downien (2011, 207) ha-
vaintoihin siitéd, ettd musiikin suosittelu toisille oli musiikinharrastajille mieluisa musiikin ja sithen
liittyvin tietdmyksen jakokeino. Kuten Laplanten ja Downien (2011, 206) tutkimuksessa, ilmeni ti-
ménkin tutkielman informanteilla kiinnostusta vihemméin tunnettuun musiikkiin paljon esilld ole-
van valtavirtamusiikin sijaan, joten tdllaisen musiikin suosiminen on kenties kytkoksissa sithen, ettd

vahemmaén tunnettuja artisteja halutaan nostaa Nuorgamissa esille.

Tutkielmani tulokset ovat jossain méddrin yleistettdvissd musiikkikirjoittajan tiedonhankintaa kuvaa-
vana prosessina ja sithen vaikuttavina tekijoind. On kuitenkin huomattava, ettd vapaaehtoisvoimin
pyoOritettivaa sivustoa ja siihen liittyvid tehtivié ei voi rinnastaa palkalliseen, kiireisempéén toimit-
tajan tai kirjoittajan ty6hon kuten esimerkiksi uutistoimituksessa tyskentelemiseen kuin osittain.
Niin ikd4n media-arkistojen kaltaiset merkittavit tietovarannot eivét ole Nuorgamissa kiytossa, eiké
mydskidén tietopalvelu, joka sekin on Selkélédn (2006) mukaan Aamulehden toimittajille merkittava

tiedonldhde.

Toinen mahdollinen jatkotutkimuksen kohde voisi olla informantin H9 esille tuoma nidkemys siité,
kuinka hdnen oma pdivityonsé tutkijana ja siind omaksumansa toimintamallit vaikuttavat musiikki-
kirjoittamiseen. Hén totesi, ettd tulkitessaan maisemakuvia aikansa tuotteina tutkimustydssédén taus-
talla oli samankaltaisia tietointressejd kuin silloin, kun han kuunteli musiikkia ja kirjoitti siitd. Eri
eldménalojen intressien sekoittuminen voisi olla mielenkiintoinen tutkimuskohde tiedonhankinnan
ja -kdyton kannalta. Toisaalta voidaan kysyi, kuinka mielekéstd on hajottaa yksilon toimintaa eri
konteksteihin, joissa tapahtuva tiedonhankinta ei valttdmattd eroa merkittdvasti toisistaan ja joissa
rajanveto eri kontekstien vilille on vaikeaa, ellei jopa mahdotonta. Tdllainen tutkimus pitéisikin to-

teuttaa sopivammilla tavoilla kuin esimerkiksi tarkastelemalla tiedonldhdehorisontteja.

Tutkielmani empiiriset tulokset osoittavat, ettd informanttien harrastukselliset impulssit vaikuttavat
merkittdvasti heiddn ammatillisessa toiminnassaan. Informantit kuvailivat haastattelutilanteissa pai-
koitellen innostuneesti kokemuksiaan musiikin parissa. Kaksi heistd kertoi jopa sithen murrosidssi
herdnneestd kiinnostuksestaan: toinen musiikinkuuntelun aloittamisestaan, toinen taas silloisesta
tuttavuussuhteestaan muusikkoon, joka johti lopulta timén haastattelemiseen yhtd téssa tutkielmas-
sa esilld ollutta esimerkkijuttua varten. Tamén perusteella vaikuttaa siltd, ettd musiikista kirjoittami-

nen, musiikkiharrastus ja musiikkitiedon hankinta voivat olla hyvin affektiivisesti ja pitkdaikaisten
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kokemusten kautta virittyneitd. Kun suhde musiikkiin on niin pitkdikédinen ja mahdollisesti voimak-
kaiden tunnekokemuksien vérittdima, voidaan katsoa, ettd informantit ovat ajan myoti oppineet elé-
madn musiikin kylldstiméssd tietoympiristossd. Kuten informantti H9 totesi, jatkuva musiikkikult-
tuurin seuraaminen ja musiikin ’eldminen” tarkoittaa, ettd musiikillinen tiedonhankinta on yhtd kuin
“hengittdisi”. Tastd ndkokulmasta on ymmaérrettivid, ettd rajanveto ammatillisen musiikkitiedon

hankinnan ja harrastusta palvelevan musiikkitiedon hankinnan vililld on erittdin vaikeaa.
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LIITE 1 - HAASTATTELURUNKO

Sulkuihin olen lisdnnyt apukohtia, joilla on tarkoitus selventda haastateltavalle asioita tarkemmin ja
auttaa keskustelua etenemédn. Suluissa on my0s jatkokysymyksii, joita voidaan esittdd vastauksista
riippuen.

Ennen haastattelua selvitetddn vield kerran haastattelun tarkoitus ja rakenne, pyydetddn lupaa nau-
hoittaa haastattelu ja vakuutetaan, ettd kaikkia tietoja késitellddn luottamuksellisesti.

1. Taustatiedot

la. Sukupuoli
1b. Ika

2. Ammatilliset taustatiedot

2a. Mika on koulutustaustasi? (Journalismin opinnoista on kysyttdva tdssd my0s erikseen, samaten
korkeakoulutettujen kohdalla paéaineista.)

2b. Mihin medioihin télld hetkelld kirjoitat? Oletko vakituinen kirjoittaja vai oletko pikemminkin
avustaja/freelancer?

2c. Kuinka kauan olet tydskennellyt ndissd medioissa?

2d. Toimitko parhaillaan tai oletko toiminut musiikkitoimittajana? Kuinka kauan olet kirjoittanut
musiikista?

2e. Minké prosentuaalisen miédran vuosituloistasi musiikista kirjoittaminen tuo sinulle?
(Haastattelija selventdd eroja tdysverisen ammattilaisen, pro-amin ja harrastajan viélilld.)

2f. Mihin néistd kolmesta kategoriasta kokisit itsesi musiikkitoimittajana/kirjoittajana kuuluvan:
1) tdysverinen ammattilainen

i1) pro-am

ii1) harrastaja/amatdori

(Néaytetddn avuksi alla olevaa Millerin ja Leadbeaterin janaa, josta haastateltava voi itse valita sen
kategorian, mihin kuuluu).

PRO-AM
harrastelijat taidokkaat vakavat ja kvasi- taysveriset
fanit amatoorit omistautuneet ammattilaiset ammattilaiset

katsojat amatoornit
kannattajat
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2g. Kaytitkd myos blogeja musiikista kirjoittamiseen?
2h. Kirjoitatko musiikista muuhun kuin musiikkimedioihin ja blogeihin?

(Edellisistd vastauksista riippuen: Onko tarkoituksesi siirtyd harrastajatasolta ammattimaisempaan
toimintaan?)

3. Kirjoitusty6

3a. Kuinka monta musiikkiaiheista juttua kirjoitat viikossa? (Perinteiset mediat ja muualle kirjoitta-
minen.)

3b. Miten kauan yhden kirjoituksen kirjoittamiseen menee keskiméirin aikaa?

3c. Kuinka paljon kéytit tyypillisesti aikaa hankkiaksesi taustatietoa tekeilld olevaa juttua varten?
3d. Millaisia tekijoitd otat kirjoittaessasi tavallisesti huomioon? (Nékdkulma, lukijat, lehden linja,
sanamaiird, deadline, saatavilla olevat ldhteet...) Keksitké muita tekijoitd, joita voisi kirjoittaessa

tulla kyseeseen?

3e. Patevitkd samanlaiset tekijit kohdallasi myds muihin kuin musiikkimedioihin kirjoitettaessa?
(Esimerkiksi omat blogit, musiikkiviennin edistdminen...) Mitd eroja niihin kirjoittamisessa on?

4. Musiikkitiedon hankinnan erikoispiirteet: tiedonhankinta danitteisti ja sen kdytto

4a. Pidédtko myos musiikin kuuntelua tiedonhankintana? Vertaisitko sitd esimerkiksi kirjan tai inter-
netin selaamiseen?

4b. Kun kirjoitat levyarvostelun, millainen dénitteen sisdistaimisprosessisi sitd varten on?
4c. Kuinka paljon kuuntelet musiikkia internetistd? Kuinka paljon turvaudut fyysisiin julkaisuihin?

4d. Huomaatko joskus etsivisi dénitteestd jotain tiettyd kohtaa? Ovatko ndissd apunasi hakukonei-
den kaltaiset ratkaisut? (Esimerkiksi sanoitushaku Googlesta...)

4e. Missd médrin seuraat uusia julkaistavia danitteitd kuukausittain?

5. Tiedonhankinta ammatillisella puolella ja/tai kirjoittamista varten

(Katsotaan yhdessd viime aikoina kirjoitettua juttua tai blogikirjoitusta, jonka tiedonhankintavai-
heen pitéisi olla vield muistissa. Haastateltava on saanut valita timén kirjoittamansa jutun etuka-
teen.)

Sa. Kerro tdmin jutun kirjoitusprosessista. Kuvaile sen aihetta ja juttutyyppid, aikataulua sekd sana-
maaraa.

5b. Haastateltava piirtdd vuorovaikutuksessa haastattelijan kanssa kolmelle vyohykkeelle jutun kir-
joittamisessa kéyttdmédnsd tiedonldhteet. (Ympyrd vyohykkeineen on haastattelurungon sivulla 6
[tdssd sivulla 89].) Niistd kysellddn seuraavaan tapaan:
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* Miksi ndma lidhteet/l1ahdetyypit ovat tirkeimmét (vyShyke 1)?
* Miksi ndm4 toiset ldhteet ovat vihemman térkeitd (vyohyke 2)?
* Miksi ndmi ovat perifeerisid, vihiten tirkeitd ldhteitd (vyohyke 3)? Mitd puutteita ndissa
lahteissd oli?
(Kyseeseen voivat tulla esimerkiksi internet, kollega, toimittaja itse, oma juttuarkisto, toimittajan
haastattelemat henkil6t, yleinen kirjasto, toimituksen oma arkisto, oma kirja- ja dénitekokoelma,
levykaupat ja niin edelleen).

Sc. Kaytdtko tavallisesti tiedonhankinnassasi ldhdetyyppejd, joita et tdssd tarvinnut? Mitd ne ovat?

5d. Mitka tekijat vaikuttivat ldhteiden valintaan? (Aika, laatu, saatavuus, juttusi nikokulma, luotet-
tavuus, selkeys/ymmaérrettivyys, saatavuus, ajankohtaisuus, jne.)

(Namé tekijit kdydaan jokaisen merkityn ldhteen kohdalla vuorollaan, edeten ykkdsvyohykkeen
lahteistd perifeerisen vyohykkeen ldhteisiin.)

Se. Miksi jokin ldhde oli luotettava, selked, ymmarrettdva? Kerro ndihin vaikuttavia tekijoita.

5f. Onko silld vélid, saatko tarvittavan tiedon internetistd vai painetusta materiaalista? Onko eroja
ndiden kdyttomukavuudella? Onko nididen luotettavuudella eroa? (Enti ldhdekritiikki?)

S5g. Missid jarjestyksessd ldhteiden kéyttd eteni kirjoitusvaiheessa? (Haastateltava piirtdd yhdessd
haastattelijan kanssa janamaisen kuvio, josta jirjestys ilmenee.)

Sh. Kuinka tdsméllisesti arvioit muistavasi missd jarjestyksessd kaytit janalle merkkaamiasi
lahteitd?

5i. Mitka olivat ratkaisevat ldhteet jutun kannalta?

5j. Eteniko kirjoittaminen ja lahteiden kéytto lomittain? Miten tiedonhankinta muovaantui kirjoitus-
prosessin aikana? Oliko silld vaikutusta jutun sisdltoon, ndkokulmaan tai muuhun?

Sk. Onko tillainen tyypillinen kirjoitusprosessi sinulle?

51. Ovatko téti juttua varten kdytetyt tiedonhankintatavat tyypillisid sinulle?

Sm. Haudoitko tiedonhankinnan tuloksia, vai pyritko kirjoittamaan jutun mahdollisimman nopeasti?
5n. Auttaako jotain juttua varten hankittu tieto muiden juttujen kirjoittamisessa?

50. Oliko sinun tarpeen jossain vaiheessa aloittaa tiedonhankintaprosessi uudestaan? Muuttuivatko
lahtokohdat tyoprosessin aikana?

5p. Oliko sinulla tiedonhankintaprosessin aikana esteitd, jotka haittasivat tiedonldhteisiin késiksi
padsemistd? Millaisia? (Léhde ei saatavilla, aikapula, 16ytyi liikaa tietoa lapi kdytaviksi jne.)

5. Onko tiedonhankintasi joskus jdényt kesken jonkun esteen takia? LOyddtko tiedon kuitenkin
vaihtoehtoisesta lédhteestd?
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6. Musiikkiharrastusta palveleva tiedonhankinta

(Piirretdén kohdan 5b tapaan tiedonldhdehorisontti haastateltavan yleiselld tasolla tapahtuvasta tie-
donhankinnasta musiikkiharrastustaan varten. Kysytdin myo0s kysymykset 5b-5¢ uudestaan timén
harrastustiedonldhdehorisontin pohjalta.)

6a. Kuinka paljon yleensd kiytét aikaa harrastukselliseen tiedonhankintaan?

6b. Millainen tieto sinua musiikkiharrastustasi palvelevassa tiedonhankinnassa ylipdétdén kiinnos-
taa?

6¢. Voitko hyodyntdd musiikkiharrastuksessasi hankkimaasi tietoa (ammatillisessa) musiikkikirjoit-
tamisessasi?

6d. Ovatko harrastukseesi kiytossd samat ldhteet kuin ammatilliseenkin toimintaasi? Mitka ldhde-
tyypit jddvit mahdollisesti pois?

6e. Paittyyko harrastuksellinen tiedonhankintaprosessi koskaan? Kuinka suunnitelmallista se sinul-
la on, tarvitseeko silld olla mitddn padmaaraa?

6f. Onko musiikkiharrastustasi tukeva tiedonhankinta enemmén tunnustelevaa ja tutkivaa kuin péa-
méadrdhakuista? Miten pddmadrahakuisuus voi ilmetd?

6g. Musiikkiharrastuspohjaisen ja ammatillisen tiedonhankinnan vélisestd suhteesta: motivoiko si-
nua tiedonhankintaan myds halu tuoda itsellesi mieluisaa musiikkia laajemman yleison tietouteen?

6h. Onko kuuntelukokemus rikkaampi, kun jostain musiikista on saanut hankittua lisdi tietoa?

61. Toimiiko musiikin tiedonhankinta porttina muuhun vastaavanlaiseen musiikkiin tai taiteenlajei-
hin?

6j. Oletko musiikkiharrastukseesi liittyvad tietoa hankkiessasi perusteellisempi kuin ammatillisiin
tarpeisiisi tietoa hankkiessasi?

6k. Mitd muita eroja ammatillisessa tiedonhankinnassasi ja musiikkiharrastustasi tukevassa tiedon-
hankinnassasi on?

7. Tiedonhankinnan arviointi

7a. Millaisilta tiedonhankinnan tulokset vaikuttivat? Olitko tyytyvéinen tuloksiin? Miksi olit tyyty-
vidinen tai tyytymaton?

7b. Kuinka tarked osa musiikkikirjoittamista tiedonhankinta on?
7c. Oletko yleensa tyytyvéinen tiedonhankintasi tuloksiin?

7d. Koetko, ettd tiedonhankintatavoissasi olisi kehitettdvaa? Mita?
8. Muuta

8a. Onko sinulla vield jotain sanottavaa aihealueesta ennen haastattelun paattimista?
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8b. Oliko haastattelu hankala? Mitkd kysymykset olivat hankalia, ja miksi?

(Muistutetaan, ettd sdhkopostiosoitteeseeni gaius.turunen(@uta.fi voi ldhettda vield tdydennyksid ja
jalkikommentteja haastattelusta.)

Kiitos haastattelusta!
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X = Mina itse

1 = Tarkeimmat lahteet
2 = Vahemman tarkeat
3 = Vahiten tarkeat
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