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Tissé pro gradu -tutkielmassa tarkastellaan suomalaisen ja saksalaisen uutisoinnin eroja kddnnostie-
teellisestd nikokulmasta. Tutkielmassa kdytetdin nimitystd uutiskdéntiminen kuvaamaan sitéd teks-
tin muokkaukseen liittyvien prosessien kokonaisuutta, jonka tuloksena ldhdekielisestd materiaalista
syntyy kohdekielinen uutinen. Aiemman tutkimuksen perusteella néayttdd siltd, ettd uutiskddntdmi-
sessd ldhdetekstejd muokataan runsaasti kohdekielen ja -kulttuurin konventioiden mukaisesti (mm.
Bielsa & Bassnett 2009). Niin ollen voidaan olettaa, ettd samoista aiheista kertovien suomalaisten
ja saksalaisten uutisten vililld on eroja.

Kyseessi on tapaustutkimus, joka keskittyy samojen aiheiden uutisointiin yhdessid suomalaisessa ja
yhdessé saksalaisessa sanomalehdesséd. Tutkielman aineistona on 29 Aamulehdessi ja 90 Berliner
Morgenpostissa vuonna 2010 ilmestynyttd uutista. Tutkittavat uutiset késittelevidt Saksan tapahtu-
mia tai tapahtumia, joissa Saksa on merkittiavi toimija. Aamulehden uutiset valittiin ensin, ja niiden
perusteella Berliner Morgenpostista valikoitiin uutiset, joissa késitelldén samoja aiheita kuin Aamu-
lehden uutisissa. Uutisista tutkitaan eroja, joita niithin uutiskdéntdmisen seurauksena Bielsan ja
Bassnettin (mts. 64) mukaan yleensé syntyy. Mahdollisia kuvia ja kaavioita ei huomioida analyysis-
sa. Lisdksi tutkimuksessa tarkastellaan, millaisia aiheita Aamulehti on nostanut Saksasta uutisiinsa
ja ovatko uutiset perdisin lehden oman toimittajan kynéstéd vai kansallisilta tai kansainvélisiltd uutis-
toimistoilta.

Valitulla tutkimusaikavélilld Aamulehti uutisoi eniten sddhin, onnettomuuksiin ja EU:hun liittyvista
aiheista. Lehden oma toimittaja mainitaan tekijind 48,3 prosentissa aineiston uutisista. Uutistoimis-
toa on kiytetty lihteend 65,5 prosentissa uutisista. Tutkimus osoittaa, ettd Aamulehden uutiset ovat
Berliner Morgenpostin uutisiin verrattuna tiiviitd ja yksinkertaisia. Aamulehden uutiset ovat verrat-
tain lyhyitd, ne koostuvat melko lyhyistd kappaleista ja niissd on késitelty harvempia nékokulmia,
kuin Berliner Morgenpostin uutisissa. Aamulehti nayttii my0Os avustavan silmdilevid lukutapaa
Berliner Morgenpostia enemmin. Tdmi tarkoittaa sitd, ettd Aamulehden uutisissa on paljon ele-
menttejd, joihin silmi voi tarttua, ja jotka tarjoavat lukijalle tietoa aiheesta ilman, ettd lukijan tarvit-
see lukea koko uutista. Tillaisia elementtejd ovat useat otsikot, viliotsikot ja faktalaatikot. Myos
Iyhyet uutiset ja kappaleet helpottavat silmiilevidd lukemista. Aamulehden uutiset ovat myos selvisti
suomalaisia. Aamulehti tarjoaa lukijalle suomalaisia nikokulmia Saksan tapahtumiin ja huomioi
Saksasta uutisoidessaan my0s tapahtumien vaikutukset Suomeen ja Suomen naapurivaltioihin. Li-
siksi Aamulehti tarjoaa suomalaiselle lukijalle selittivédd taustatietoa mahdollisesti entuudestaan
vieraista aiheista.

Avainsanat: uutisvilitys, sanomalehdet, uutinen tekstilajina, uutiskifintdminen, uutisen kotouttami-
nen ja lokalisointi, suomalainen ja saksalainen lehtiuutinen
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1. Johdanto

Piaivittdin kohtaamistamme tekstilajeista uutinen on varmasti yksi yleisimmistd. Tor-
maimme siithen kuunnellessamme radiota, katsoessamme televisiota, lukiessamme leh-
ted tai selatessamme internetid. Kansainvilisesti tarkasteltuna ulkomaanuutisten osuus
suomalaisessa journalismissa on erittdin korkea: Suomen uutisvilitys on vuosikymmen-
ten ajan ollut poikkeuksellisen kiinnostunut muusta maailmasta. Ulkomaanaineiston
osuus Suomen uutisvilityksestd vakiintui 1980-luvulla 20-35 prosenttiin, missid se on

pysytellyt myos 2000-luvulla. (Kivikuru & Rantanen 2003, 147.)

Ulkomaanuutista kirjoittaessaan toimittaja joutuu usein kdyttdiméén vieraskielistd mate-
riaalia tekstinsd pohjana tai ldhteend. Siksi tuntuu erikoiselta, ettd kddnnostiede ei ole
ollut erityisen kiinnostunut ulkomaanuutisista. Syyné tdhén saattaa olla se, ettd toimin-
taa ei useinkaan mielletd kdfntdmiseksi. Journalismin ammattilaiset tuntuvat usein ajat-
televan, ettd kéddntdminen on pelkkédd matkimista tai kopioimista kielesti toiseen. Tamén
mielikuvan olen saanut keskustellessani ulkomaanuutisten toimittajien kanssa heidéin
tyostddn. Samanlaiseen ajattelutapaan ovat tormédnneet myos tutkijat (ks. esim. Bielsa &
Bassnett 2009, 15). Kédédntdmisen ammattilaisetkin katsovat ilmiotd hieman ulkopuolisi-
na, silld kidinnostyotd ei ulkomaanuutisia tehtdessd useinkaan tee koulutettu kéantdja
vaan ammattitoimittaja. Tdmd ei kuitenkaan Bielsan ja Bassnettin mukaan tarkoita sité,
etteikd toimittajalla olisi riittdvid kdfnnostaitoja. (Mts. 56-57.) Aiheessa riittdd kuiten-

kin tutkittavaa, silld tutkimuksia alalta on todellakin varsin niukalti.

Puhun tisséd tutkielmassa selvyyden vuoksi “uutiskdéntdmisestd” siitikin huolimatta,
ettd nimitys saattaa herittid ristiriitaisia tunteita. Perustan nikokulmani Bielsan ja Bass-
nettin (2009, 63—64) nikemykseen, jonka mukaan uutiskddntdmistd voidaan pitdd yhte-
nd kddntdmisen lajina. Palaan asiaan tarkemmin luvussa 4.3. Téssd tutkielmassa uutis-
kddntiminen tarkoittaa sitd tekstin muokkaukseen liittyvien prosessien kokonaisuutta,

jonka tuloksena ldhdekielisestd materiaalista syntyy kohdekielinen uutinen.

Itse uutisesta kdytdn uutinen-sanan liséksi sanaa juttu. Juttu on journalistien kidyttima
nimitys journalistisista teksteistéd yleisesti. Uutinen onkin eris juttutyyppi, journalistisen

kirjoittamisen genre. (Suhola, Turunen & Varis 2005, 98—100.) Siten juttu on itse asias-



sa uutisen ylédkésite. Téamén tutkielman aineisto koostuu uutisista, ja tissi tutkielmassa

juttu tarkoittaakin nimenomaan uutisjuttua.

Oma kiinnostukseni uutiskddntimisen tutkimusta kohtaan kumpuaa koulutuksestani ja
ammatillisesta suuntautumisestani. Olen kddnnostieteen lisdksi opiskellut journalismia
ja tyoskentelen tdlld hetkelld toimittajana paikallisradiossa. Kédéntdminen ja toimittami-
nen, uutiskiddntidmisen elementit, kuuluvat siis omaan osaamisalueeseeni. En voi sanoa,
ettd olisin pédttinyt tehdd pro gradu -tutkielmani téstd aiheesta. Minusta tuntui, ettei
minulla ollut muuta vaihtoehtoa. Tie osoittautui palkitsevaksi mutta vaikeaksi. Aihe ei

missdén vaiheessa padstinyt minua helpolla.

Vaikka en omassa tyosséni joudukaan tekemisiin uutiskdéntimisen kanssa, olen monesti
miettinyt, millaisen matkan ulkomaanuutiset kulkevat ennen kuin ne paityvit suomalai-
seen viestimeen. Tarttuessani tihén aiheeseen ensimmdisté kertaa ajattelin, ettd loogisin
tapa ldhted seuraamaan uutisten reittid olisi tarkastella uutistoimistojen uutisia ja niiden
ldhdemateriaalia. Arvelin, ettd tdlld tavalla minun olisi ollut mahdollista saada kéyttooni
ldhde- ja kohdetekstejd, jolloin kéintdmisen tutkiminen olisi ollut kaikkein helpointa.
Téllainen tarkastelu osoittautui kuitenkin suomalais-saksalaisessa kieli- ja kulttuurikon-
tekstissa mahdottomaksi, kuten luvussa 5.1 kerron. Vain ani harva Suomen Tietotoimis-
ton kautta kulkenut Saksaa kisittelevd uutinen niyttdd pohjautuvan saksankieliseen lih-
detekstiin. Siispd ldhdin etsiméén uutta reittid ja paddyin sanomalehtiaineistoon. Tutkit-
taviksi lehdiksi valikoituivat Aamulehti ja saksalainen Berliner Morgenpost. Samalla
jouduin hylkdidméén ajatuksen tutkia lihde- ja kohdetekstejd. Tassd tutkielmassa tarkas-
telun kohteena ovatkin sanomalehtiuutiset, jotka késittelevit Saksaa koskevia aiheita.
Ne ovat siis Berliner Morgenpostille kotimaan- ja Aamulehdelle ulkomaanuutisia. Tut-
kin kddnnosteoreettisessa viitekehyksessi sitd, miten samojen aiheiden uutisointi poik-
keaa saksalaisessa ja suomalaisessa sanomalehdessd, ja millaisia Saksaa késitteleviit
uutiset ovat suomalaisessa sanomalehdessid. Tukeudun Bielsan ja Bassnettin (2009, 64)
nidkemyksiin siitd, miten uutiskédéntdji tavallisimmin muokkaa ldhdeaineistoaan tehdes-
sddn ulkomaanuutista. Lis#ksi kiinnitin huomiota siihen, millaisia Saksaan liittyvié ai-
heita Aamulehti ylipdétian nostaa uutisiksi ja ovatko uutiset 1dhtdisin lehden oman toi-

mittajan vai uutistoimiston kynésta.



Lukujen 2 — 4 kirjallisuuskatsaus muodostaa tdmén tutkielman teoreettisen viitekehyk-
sen. Luvussa 2 esittelen uutiskdédntdmisen toimintakontekstia. Nikokulma on suomalai-
nen. Kiyn lidpi suomalaiseen ulkomaanuutisointiin liittyvid asioita ja kansainvilisten
uutistoimistojen merkitystd ulkomaanuutisten viélittdjani. Esittelen myds ulkomaanuu-
tisten ammattilaisia ja heidédn tyotapojaan. Liséksi tarkastelen sanomalehted uutisvéli-
neend, sen mahdollisuuksia ja rajoituksia seké tyypillisid piirteitd. Luvussa 3 hahmotte-
len kuvaa siitd, millainen uutinen on tekstilajina. Esittelen uutisen mééritelmid ja tuon
mahdollisuuksien mukaan esiin suomalaisia ja saksalaisia nakokulmia uutisen rakentee-
seen ja kieleen. Kdyn my®0s lédpi uutisten jaottelun koviin ja pehmeisiin uutisiin. Luku 4
tarjoaa katsauksen uutiskddntdmiseen tutkimuskohteena. Esittelen uutiskéddntimisen
tutkimuksen historiaa sen syntyajoilta 1980-luvulta tdhén pdiviin. Erittelen tutkijoiden
nimedmid uutiskddntdmiselle tyypillisid piirteitd. Lisdksi nostan esiin uutiskéddntdmisen
tutkimuksessa keskeisen keskustelun, joka koskee kddntimisen ja toimittamisen vilistd

suhdetta. Minne raja tulisi vetdi?

Luvussa 5 esittelen tutkielman aineiston ja tutkimusmenetelmin ja asetan tutkimusky-
symykset. Luvussa 6 analysoin aineistoa kirjallisuuskatsauksen valossa ja pyrin 10yté-
miin vastauksia tutkimuskysymyksiin. Luvussa 7 pyrin vetdamiin johtopéétoksii luvus-
sa 6 esitettyjen ja aiempien tutkimustulosten pohjalta. Arvioin my0s valitun aineiston ja

menetelmin sopivuutta sekd pohdin uutiskddntdmisen tutkimuksen tulevaisuutta.



2. Uutiskaantamisen toimintakonteksti

2.1 Ulkomaanuutisointi Suomessa

Kuten jo johdannosta kévi ilmi, ulkomaanaineistolla on merkittivé rooli suomalaisessa
uutisvilityksessd. “Pienen, ulkomaankaupasta riippuvaisen ja kielitaitoisen Suomen on
aina ollut pakko olla kiinnostuneempi ulkomaista kuin suurten valtioiden” (Uskali 2007,
21). Tuoreimmat laajat tilastotiedot suomalaisesta ulkomaanuutisoinnista ovat niinkin
kaukaa kuin vuodelta 1995. Tuolloin toteutettiin yksi laajimmista kansainvélisistd uu-
tisvirtatutkimuksista, joka kisitti yli 63 000 uutisjuttua 45 maasta, Suomi niiden joukos-
sa (Pietildinen 1998b, 64). Tutkimuksessa on huomioitu sanomalehtien koko ulkomaan-

aineisto, ei vain varsinaisia ulkomaanuutissivuja (Kivikuru & Pietildinen 1998, 5).

Tutkimuksen mukaan Suomessa ulkomaanuutisissa useimmiten esiintyvd maa on Suo-
mi. Oman maan tai suomalaisten osallisuus ja tapahtuman merkitys suomalaisille néyt-
tavit olevan merkittivid tekijoitd, kun ulkomaiden tapahtumista aletaan uutisoida Suo-
messa. Siksi Suomi mainitaan usein my0s ulkomaanuutisissa. Muita useasti mainittuja
maita (tai organisaatioita) ovat Yhdysvallat, Ruotsi, Euroopan unioni, Iso-Britannia,

Ranska ja Veniji. (Pietildinen 1998a, 86.)

1961 1974 1995

1. Saksa 18,7 1. Suomi 22,1 1. Suomi 11,1

2. Suomi 17,4 2. Neuvostoliitto 9,6 2. Yhdysvallat 9,7
3. Yhdysvallat 10,2 3. Yhdysvallat 9,3 3. Iso-Britannia 6,1
4. Neuvostoliitto 9,4 4. Ruotsi 9,0 4. Ruotsi 5,9

5. Iso-Britannia 4,8 5. Iso-Britannia 4,4 5. Ranska 5,5

6. Ruotsi 4,2 6. Saksa 4,0 6. EU 4,5

7. Ranska 3,6 7. Kypros 4,0 7. Venidjia 4,5

8. Nato 2,3 8. Puola 3,1 8. Saksa 4,3

9. Norja 1,9 9. Turkki 2,8 9. Bosnia-Hertsegovina 4,0
10. Kongo 1,7 10. Ranska 1,8 10. YK 4,0

Taulukko 1: Suomessa julkaistujen ulkomaille sijoittuvista tapahtumista kertovien uutisten tiarkeimmit
maat ja kansainviliset jirjestot eri vuosina (Pietildinen 1998a, 92).

Taulukossa 1 on esitetty ulkomaille sijoittuvista tapahtumista kertovien uutisten tir-

keimmit maat ja kansainviliset jirjestot vuoden 1995 tutkimuksessa sekéd kahdessa ai-
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emmassa tutkimuksessa (Vehmas 1964 ja Hyvirinen, Idénpéin-Heikkild & Virkki
1975) (luvut prosentteina).

Tamaén tutkimuksen kannalta on kiinnostavaa tarkastella, mikd on Saksan asema suoma-
laisessa ulkomaanuutisoinnissa. Taulukosta 1 ndhdéddn, ettd suomalaiset uutisvilineet
ovat kaikkina tutkimusajankohtina olleet kiinnostuneita Saksan tapahtumista. Suhteessa
muihin maihin kiinnostus Saksaa kohtaan on vuosien mittaan jostakin syysti kuitenkin
laskenut. Prosentuaalisesti tarkasteltuna kiinnostus on tosin noussut hieman vuoden
1974 4,0 prosentista vuoden 1995 4,3 prosenttiin. Vuonna 1961 Saksa esiintyi ulko-
maanuutisissa kaikkein useimmiten, jopa enemmin kuin Suomi. Vuonna 1974 se oli
pudonnut sijalle kuusi ja vuonna 1995 sijalle kahdeksan. Toisaalta vuonna 1995 EU
esiintyi uutisissa kuudenneksi yleisimmin, ja Saksa on EU:ssa merkittdva tekija. Tutki-
mustulosten painotukseen voivat tietysti vaikuttaa my0s tietyt tutkimusajankohtien ta-
pahtumat maailmalla, jotka ovat voineet lisité tai vihentdd median kiinnostusta joitakin
maita kohtaan. Pysyvin kiinnostuksen kohteita Suomen uutisoinnissa néyttdisivit ole-
van Yhdysvallat, Ruotsi, Venijd/Neuvostoliitto, Iso-Britannia, Ranska ja Saksa. Lisdksi
uutisiin nousee hetkellisesti muita maita, kun niisséd on meneilldédn merkittdvid tapahtu-

mia.

Vuoden 1995 uutisvirtatutkimuksessa pystyttiin havainnoimaan joitakin tekijoiti, jotka
vaikuttavat median tiettyjd valtioita kohtaan osoittamaan kiinnostukseen. Valtaosa ul-
komaanuutisista kertoo oman maan lisiksi oman maanosan valtioista (Pietildinen
1998b, 65). Oman maanosan ohella ulkomaanuutisointi niyttéisi kaikkialla maailmassa
keskittyvin tiettyihin valtioihin. Niitd ovat erityisesti Yhdysvallat, Ranska ja Iso-
Britannia (Pietildinen 1998b, 67). Myos taloudelliset suhteet ja kulttuurillinen ldheisyys
ndyttdisivit lisddvin median kiinnostusta tiettyjd valtioita kohtaan. Kulttuurillisella 14-
heisyydelld tarkoitetaan suhteellisen pysyvid historiallisia ja kulttuurillisia siteitd seké
osaksi myos taloudellisia ja poliittisia suhteita. Hyvét taloudelliset suhteet nostavat eri-
tyisesti talousuutisten médrdd, mutta taloudellisesti tirkeét valtiot ovat hyvin esilld myos
muissa uutisissa. Vuonna 1995 Suomen tirkeimmait kauppakumppanit olivat Saksa ja
Ruotsi, jotka olivat hyvin edustettuina myds talous- ja ulkomaanuutisissa. (Pietildinen

1998a, 101 ja 103.)



Pietildinen (1998a, 107) toteaa ulkomaanuutisoinnista seuraavaa:

Ulkomaanaineiston tarkastelu osoittaa, ettd maailman tapahtumilla
on itse asiassa melko vihdinen vaikutus sithen, mitd tapahtumia ra-
portoidaan uutisina tai mistd maista kertovia juttuja lehdet siséltéavit.
Paljon enemmain riippuu siitd, millaiset taloudelliset ja kulttuuriset
suhteet maiden valill4 vallitsevat.

Liansieurooppalainen Saksa on Suomelle tirked kauppakumppani (Saksan Helsingin-
suurldhetysto 2011). Tédmin lisdksi maiden poliittiset suhteet ovat historian saatossa
olleet hyvit ja ovat sitd edelleen (Gassen 2009). Myos tieteen kentilld Saksa on ollut
Suomelle tirked vaikutin, ja saksan kieli olikin tédrkein tieteen kieli Suomessa 1950- ja
1960-luvuille saakka (Liimatainen 2011, 53). Edelli esitettyjen tutkimustulosten nojalla
voidaan todeta, ettd Saksalla on vakiintunut paikka myos suomalaisessa ulkomaanuu-

tisoinnissa. Se pysynee vastaisuudessakin suomalaisten tiedotusvilineiden agendalla.

2.2 Uutistoimistojen asema ulkomaanuutisten vélittajina

Ulkomaanuutisista puhuttaessa ei voida sivuuttaa kansainvilisid uutistoimistoja. Ranta-
sen (1998, 46) mukaan pitdisi itse asiassa puhua globaaleista uutistoimistoista. Sana
kansainvilinen viittaa kansojen vélilld tapahtuvaan toimintaan, kun taas ylikansalliset
uutistoimistot ovat irtaantuneet kansallisesta ja kansojen vilisestd yhteydestidédn ja toi-

mivat niiden yli globaaleina mediaorganisaatioina.

Maailman suurimmat uutistoimistot ovat brittiliinen Reuters, amerikkalaiset Bloomberg
ja AP (Associated Press) seké ranskalainen AFP (Agence France Presse) (Uskali 2007,
108). Ne vilittdvit uutisia mediataloille ympédri maailmaa, joko suoraan tiedotusvili-
neille tai kansallisille uutistoimistoille. Suomen Tietotoimisto STT vastaanottaa materi-
aalia useilta kansainvilisiltd uutistoimistoilta, joista tirkeimmit ovat Reuters ja AFP.
Molempien materiaali on englanninkielistd. Lisdksi STT:n kdytossd ovat saksalainen
dpa (Deutsche Presse Agentur), jonka materiaali saadaan englanniksi tai saksaksi, BNS
(Baltic News Service) kunkin Baltian maan omalla kielelld ja valikoidusti englanniksi
sekd pohjoismaiset toimistot Ruotsin TT (Tidningarnas Telegrambyra), Tanskan Ritzau
ja Norjan NTB (Norsk Telegrambyra) kunkin maan omalla kielelld. (Simojoki 2007.)
Aamulehti, jonka uutisista timén tutkielman suomenkielinen aineisto on koottu, vas-

taanottaa materiaalia STT:1td sekéd suoraan Reutersilta ja AP:Itd (Laitinen 2011). Lehden
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ulkomaanosastosta vastaava uutispaillikko Vesa Laitinen (2011) kertoo, etti STT:n
materiaalia kidytetdin soveltuvin osin tdydentdmiin lehden omaa tuotantoa. Lisdksi

STT:n kautta tulee paljon sihkeuutisten kaltaista materiaalia.

Uutistoimistojen vaikutus nékyy selvésti suomalaisessa ulkomaanuutisoinnissa. Vuoden
1995 uutisvirtatutkimuksen aineistossa 23 prosenttia ulkomaanuutisista oli perdisin ul-
komaisilta uutistoimistoilta ja 30 prosenttia STT:Itd (Pietildinen 1998a, 99). Vuoden
1995 tutkimuksessa uutistoimistojen aineiston kdyttd viestimissd oli vihentynyt aiem-
piin tutkimuksiin verrattuna (mts. 99). 2000-luvulla suomalaisviestimien vakituisten
kirjeenvaihtajien médrd on kuitenkin laskenut, mikd on omiaan lisddméin turvautumista

uutistoimistomateriaaliin (Uskali 2007, 13).

2.3 Ulkomaanuutisoinnin ammattilaiset ja heidén tyorutiininsa

Jotta ymmartdisimme, millaisessa ympéristossd uutiskdédntdminen tapahtuu, on syytd
kdydi lyhyesti ldpi, ketkd ulkomaanuutisia tekevét ja miten ulkomaanuutinen syntyy.
Ulkomaanuutisten tekemiseen osallistuu monia ammattilaisia toimittajista kuvaajiin ja
graafikoihin. Esittelen seuraavassa tdmén tutkimuksen kannalta keskeiset ammat-
tinimikkeet. Niakokulma on Aamulehdessd ja STT:ssé, silld niiden henkilokunta on vas-

tuussa tdméan tutkimuksen suomenkielisen aineiston tuottamisesta.

Ulkomaankirjeenvaihtajan piiasiallinen tyopaikka on ulkomailla. Hén on toimittaja,
joka tekee kotimaiselle tiedotusvélineelle juttuja ulkomailta késin. Kirjeenvaihtaja seu-
raa uutistoimistojen tarjontaa ja asemamaansa joukkoviestimid sekd kiy tiedotustilai-
suuksissa. Hédn kiy tekemissé juttuja asemakaupunkinsa ulkopuolellakin. Kirjeenvaih-
taja on yhteydessi kotitoimitukseen, ja tyd on nykyéédn usein ympérivuorokautista péi-
vystystd. Yllattavin tapahtuman sattuessa kirjeenvaihtajan pitdd olla valmiina uutisoi-
maan siitd. (Uskali 2007, 53-55.) Aamulehdelld ei ole yhtddn omaa vakituista kirjeen-
vaihtajaa (Laitinen 2011). Samaan konserniin kuuluvan Kauppalehden Brysselin kir-
jeenvaihtaja Pidivi Isotalus tosin tekee juttuja myds Aamulehteen (Kauppalehti 2010).

STT:114 on kirjeenvaihtaja Brysselissd, Tukholmassa ja Washingtonissa (STT 2011).



Ulkomaankirjeenvaihtajien sijasta monet tiedotusvélineet kéyttivit ulkomailla asuvia
avustajia. Niin tekee myods Aamulehti, jolla on avustajat Ranskassa, Italiassa, Saksas-
sa, Irlannissa, Ruotsissa, Espanjassa sekid Yhdysvaltain iti- ja ldnsirannikolla (Laitinen
2011). Avustajat ovat yleensé vapaita toimittajia eli freelancereita, joilta tilataan juttuja

satunnaisesti tai sadnnollisemmin.

Ulkomaantoimittajat tyoskentelevit pddosin kotimaassa oman tiedotusvilineensé toi-
mituksessa. Heidin tehtidviinsd kuuluu seurata uutistoimistojen ja kansainvélisten tiedo-
tusvilineiden tarjontaa ja uutisvirtaa (Uskali 2007, 54). Ulkomaantoimittajan 1dhdema-
teriaali on siis useimmiten vieraskielistd. Liséksi ulkomaantoimittaja on usein pelkin
kansainvilisen materiaalin varassa, eikd voi vaikkapa ottaa yhteyttd tapahtumiin liitty-
viin henkil6ihin saadakseen lisdtietoja. STT:n ulkomaantoimituksen esimies Niilo Si-
mojoki (2007) kertoo yhdeksidnhenkisen toimituksen tyorutiineista seuraavaa:

Tama kaikki [kansainvilisiltd uutistoimistoilta ja ulkomaisten lehtien
verkkoversioista saatava] materiaali on raakamateriaalia, jota vali-
koidaan, yhdistellddn ja tiivistetddn. Jutut muokkautuvat suomeksi
useina eri versioina. Tyon tekee ulkomaantoimittaja ja toimitussih-
teerivuorossa oleva toinen ulkomaantoimittaja tarkastaa ja tarpeen
vaatiessa muokkaa tekstid ennen sen ldhettdmisti ulos.

Aamulehden ulkomaanosastolla tyoskentelee tdlld hetkelld vakituisesti neljd toimittajaa.
Liséksi sivujen tekoon osallistuu taittajia. Juttujen ldhteind kdytetddn jo mainittujen
uutistoimistojen (Reuters, AP, STT, ks. luku 2.2) lisdksi lukuisia muita ulkomaisia ldh-
teitd — lehtid, verkkolehtid ja tiedejulkaisuja. Osa uutisista perustuu asiantuntijoiden

haastatteluihin, osa lehden omiin analyyseihin. (Laitinen 2011.)

Tamén katsauksen perusteella sekd ulkomaankirjeenvaihtajien ettd ulkomaantoimittaji-
en tyonkuvaan kuuluu seurata ja kdydi ldpi kansainvilistd, siis vieraskielistd, materiaa-
lia. Tuskin télté tehtidviltd voi vilttyd myoskédidn avustaja, joka tekee juttuja ulkomailla.
Vieraskielisen materiaalin pohjalta tehdiiin sitten suomenkielisid ulkomaanuutisia. Tés-
td huolimatta toimittajat eivit useinkaan mielld toimintaansa kidédntdmiseksi. Esimerkik-
si Simojoki (2007) toteaa, ettd STT:n uutiset eivit synny kéddntimalld vaan toimittamal-
la ja ettd “varsinaista "kidéintimistd’' toteutetaan vain henkildiden suorien lainausten

osalta”. My®os Bielsa ja Bassnett (2009, 15) ovat havainneet, ettd ulkomaanuutisoinnin

Sisemmit lainausmerkit Simojoen.



ammattilaiset eivét tyotddn kuvaillessaan mielelldén puhu kéddntdmisestid vaan toimitta-

misesta. Palaan kifintdmisen ja toimittamisen viliseen suhteeseen luvussa 4.3.

2.4 Sanomalehti uutisvélineena

Paperinen sanomalehti pitdéd pintansa séhkoisid medioita ja internetissd luettavia lehtiad
vastaan ainakin toistaiseksi. “Tutkimusten mukaan yli kahdeksan kymmenesti 12 vuotta
tayttdneestd suomalaisesta lukee péivittdin sanomalehted. Sanomalehden lukemiseen
kdytetddn pdivittdin keskiméérin puoli tuntia” (Sanomalehtien Liitto 2010). Myds saksa-
laiset lukevat sanomalehtid innokkaasti. Seitsemén kymmenesti yli 14-vuotiaasta saksa-

laisesta lukee sdénnollisesti péiivéilehteéi2 (Pasquay 2010).

Jokaisella uutisvilineelld, niin tv:114, radiolla, sanomalehdellid kuin internetilld, on omat
vahvuutensa ja ominaispiirteensé, jotka erottavat vilineet toisistaan ja toimivat kilpai-
luetuna. Toisaalta ominaispiirteet myos madrittavit sitd, missd muodossa vilineet tar-
joavat uutisia. Huovila (2001, 31) mainitsee radion perusominaisuudeksi nopeuden ja
Iyhyet séhkeuutiset, televisio puolestaan on kansainvilinen ja kertoo uutiset suurille
kansanjoukoille ja sanomalehti kertoo tapahtumien taustat, paikalliset uutiset ja tekee
yhteenvedon viime vuorokauden tapahtumista. Sanomalehti onkin ilmestymisajankoh-
tansa vuoksi selvisti kokoava uutisviline (mts. 42). Sanomalehden vahvimmiksi omi-
naisuuksiksi Huovila nimedi uutistarjonnan ja selailun. Sanomalehdessd on muihin vi-
lineisiin ndhden eniten juttuja, ja lukija voi valita tarjonnasta ne, jotka kiy ldvitse. Luki-
ja voi my0s halutessaan palata sivuilla taaksepiin tarkistaakseen jonkin tiedon. Valtaosa
sanomalehden uutistarjonnasta on sellaisia juttuja, joita muut vilineet eivit kykene jul-
kaisemaan ollenkaan. Niitd ovat yhden tai kahden palstan pikku-uutiset ja paikallisuuti-

set’. (mts. 7, 160-161.)

Sanomalehden kilpailuetuja ovat Huovilan (mts. 161) mukaan my®0s taustoitus ja pitkiit

jutut. Koska muut vilineet kertovat jutut nopeammin kuin sanomalehti, lehdelle jai

? Kansainvilisen kdytdnnon mukaan péivilehdeksi nimitetidén 4—7 kertaa viikossa ilmestyvééd sanomaleh-
ted (Jyrkidinen & Savisaari 2003, 62).

? Huomio paikallisuutisista: Miettinen, Jorma 1984. Toimitustyo. Journalistiksi suuntautuvan oppikirja. ja
Pasqua, Thomas M., Jr. 1990. Mass media in the information age. (Huovila 2001, 171.)
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enemmin aikaa tiedon hankintaan ja taustoittamiseen. Toisaalta myohdinen ilmesty-
misajankohta on sanomalehdelle haaste.

Lehtijuttu luetaan vasta huomenna. Sen haasteena on pyséyttdd lukija
aiheen pariin, vaikka itse uutinen on useimmiten kulunut puhki sih-
koisissd viestimissd. Lehtijutun pitdé katsoa eteenpdin, pureutua sy-
vemmille ja vastata lukijan mielessd herdnneisiin kysymyksiin.
(STT:n tyylikirja, luku 4.3.)

Sanomalehti pyrkiikin etsiméén uutisiin uusia ndkokulmia ja kertomaan tapahtumien
taustoista sdhkoisid viestimid enemméin. Burger (2005) nostaa esille sanomalehden
mahdollisuuden Kertoa asioista useasta eri nikokulmasta. Lehdessd on mahdollista teh-

di aiheesta usean jutun kokonaisuus, josta lukija voi lukea haluamansa osat (mts. 360).
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3. Uutinen tekstilajina

3.1 Uutisen madritelmia

Heikki Kuutti ja Jukka-Pekka Puro (1998, 242) kirjoittavat uutisesta seuraavalla tavalla:
”[Uutiselle] on tyypillistd uuden, ylldttdvin ja merkittdvén tiedon kertominen dskettiin
tapahtuneesta tai tietoon saadusta, yleisesti kiinnostavasta asiasta.” Tdhén voitaisiin
vield lisété, ettd uutinen pyrkii ndkdkulmassaan ja kerronnassaan objektiivisuuteen (ks.
esim. Saukkonen 2001, 159). On kuitenkin hyvé pitdd mielessd, ettd “asenteellisesti

tunnusmerkittomaitkain tekstit eivit ole asenteettomia” (mts. 170).

Kuutin ja Puron (1998, 242) miiritelmé korostaa uutisen sisdltod. Ylittddkseen uutis-
kynnyksen eli tullakseen julkaistuksi uutisena asian tai tapahtuman tulee tiyttéa tiettyja
uutiskriteerejd. Niitd ovat mm. ajankohtaisuus, paikallisuus, laajuus, merkittivyys,
voimakkuus ja harvinaisuus (Suhola ym. 2005, 30). Suhteessa pienikin tapahtuma saat-
taa siis padtyd uutiseen, jos se tapahtuu ldhelld. Kaukaisen tapahtuman tdytyy puoles-
taan olla erityisen laaja, merkittdvi tai harvinainen, jotta siitd tehddén uutinen. Kuutti ja
Puro (1998, 244) toteavat, etti kaupallisuuden paine on korostanut kiinnostavuuden
kriteerid uutisaiheiden valinnassa. Viestimet saattavatkin julkaista my0s vdhemmin
merkittdvid aineistoa, esim. julkisuuden henkildiden yksityiseliméédn liittyvid asioita,
koska ne arvelevat tillaisen sisdllon kiinnostavan kuluttajia. Uutiskriteerit vaihtelevat
eri vilineissd. Uutiskynnys puolestaan vaihtelee uutiskriteerien, piivittdisen uutistarjon-
nan miérén ja laadun seké kéytettdvissid olevan tilan mukaan (mts. 245). Tietysti on aina
myo6s kulttuurikohtaista, mitkéd asiat koetaan uutisoinnin arvoisiksi. Se, mikéd saksalai-
selle on kiinnostava tapahtuma hénen elinympdiristdssiin, ei ehké kosketa tai kiinnosta

suomalaista lainkaan.

Saksalainen Mediatutkija Heinz-Helmut Liiger (1995, 95) tarjoaa uutiselle kaksiosaisen
médritelmén:

Der Begriff ’Nachricht’ kann normalerweise in zweifacher Hinsicht

gebraucht werden:

- einmal als Bezeichnung von Textinhalten (Nachrichten wiren
demnach alle Informationen, die fiir ein Publikum neu oder rele-
vant sind),
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- zum anderen als Bezeichnung einer bestimmter Art journalisti-
schen Textvorkommens (Nachrichten wiren demnach alle Texte,
denen sich eine Menge spezifischer Merkmale zuordnen lésst).

Liiger (1995, 95), nostaa siséllon rinnalle uutista miadrittaviksi tekijdksi uutistekstille

tyypilliset piirteet. Tyypillistd uutiselle on sen tiukka rakenne, josta harvoin poiketaan.

3.2 Uutisen rakenne

Uutisen rakenne pyrkii palvelemaan nopean tiedonvilityksen tarpeita — olennainen ker-
rotaan napakasti. Perinteisesti uutinen pyrkii vastaamaan kysymyksiin kuka, mitd, mis-
sd, milloin, minkd ldhteen mukaan, kuinka ja miksi (esim. Suhola ym. 2005, 101 ja
Gawlas 1999, 236). Uutisen rakennetta kuvataan niin suomalaisessa kuin saksalaisessa-
kin kirjallisuudessa ylosalaisella kolmiolla tai pyramidilla, eli ns. kidrkikolmiomallilla

(esim. Suhola ym. 2005, 101 ja Burger 2005, 214):

N
N

vihemman tirked

Kuvio 1: Uutisen rakenne

Kuten kuviosta 1 ndhdédén, uutisessa tirkein asia kerrotaan ensin, taustat ja yksityiskoh-
dat tulevat vasta jiljempind. Asioiden esitysjérjestys ei siis ole kronologinen. Lehtiuuti-
sessa otsikko ja ingressi eli jutun alku, useimmiten sen ensimméinen kappale (Kuutti &
Puro 1998, 61), muodostavat kokonaisuuden, jossa kerrotaan uutisen keskeisin sisalto ja
houkutellaan lukijaa lukemaan juttua pidemmille. Kotilaisen mukaan (2003, 81) otsikko
kertoo nopeasti ja kiinnostavasti jutun keskeisen sisdllon. Nykyéin otsikoinnissa paino-
tetaan usein myOs nasevuutta, rytmid ja sointua. Varsinaisen otsikon lisdksi jutuissa

saatetaan myOs kéyttdd erityisid ala- ja yldotsikoita. Alaotsikko tidydentdd ja yldotsikko
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taustoittaa péadotsikkoa. (Suhola ym. 2005, 130-131.) Ingressi puolestaan “myy jutun
lukijalle” (Kotilainen 2003, 93). Siind kdydidin ldpi jutun tirkeimmit yksityiskohdat
(Suhola ym. 2005, 132). Ingressin eteen voidaan sijoittaa ns. ingressi-isku, joka kertoo
yhdelli tai kahdella sanalla, mihin aihepiiriin uutinen kuuluu (esim. rikos, matkailu tai
elokuvat) (Kuutti & Puro 1998, 61). Ingressid nimitetddn usein myos kérjeksi tai uutis-
kirjeksi (engl. lead, saks. Lead tai Vorspann) (mts. 109 ja Liiger 1995, 95). Tissi tut-
kielmassa kiytetddn jatkossa nimitystd uutiskirki, silld se kuvaa paremmin jutun alun
merkitystd uutisen terdvinid aloituksena ja kiinnostuksen herittdjind kuin nimitys ing-

ressi.

Monissa kirjoitusoppaissa kehotetaan nykyiin rakentamaan uutinen siten, ettd se kertoo
tarinan (ks. myos luku 3.4). Esimerkiksi Kotilainen (2003, 90) kehottaa aloittamaan
kerronnan suoraan tapahtumien keskeltd, jannittdvésti tai kiinnostavasta yksityiskoh-
dasta. Lukijan huomiosta kilpailevat monet eri asiat. Hyvi tarina voi olla tapa vangita
lukijan mielenkiinto ja saada hinet lukemaan jutusta muutakin kuin otsikko. (Mts. 21.)
Parhaimmassa tapauksessa uutisen perinteinen “tirkein ensin” -rakennemalli yhdistyy
siis kiinnostavaan tarinaan. Pelkit faktat eivit riitd kiireiselle lukijalle, vaan ne tiytyy
tarjoilla oikeassa muodossa. Tarinallisuus saattaa siis osaltaan vaikuttaa uutisen asioi-
den esittdmisjirjestykseen. Jos liikkeelle ldhdetdén yksityiskohdasta, kaikkia keskeisié
yksityiskohtia ei ehkd saada mahdutettua uutisen alkuun, vaan niitd tulee esiin myos

myOhemmaéssi osassa juttua.

Asioiden esittdmisjirjestyksen lisdksi uutisen rakenteessa olennaista on, ettd teksti ra-
kennetaan elementeistd. Jutussa jokainen kappale muodostaa itsendisen kokonaisuuden
niin, ettei niiden vililld ole viittaussuhteita. (Suhola ym. 2005, 101-102.) Elementtira-
kenteen ja kirkikolmiomallin ajatus on, ettd toimitussihteeri tai joku muu juttua editoiva
henkild voi vaivatta lyhentéé juttua, jos esimerkiksi lehden palstatila sitd vaatii (Burger
2005, 214-215). Toisaalta rakenne palvelee myds lukijaa. Koska lukija voi luottaa sii-
hen, ettd uutisen térkein sisdltd on mainittu alussa, hin voi lopettaa uutisen lukemisen

halutessaan kesken ja on silti saanut selville kaikkein olennaisimman tapahtumasta.

Uutisen rakenteen yhteydesséd on syytd sanoa pari sanaa myds uutisen pituudesta. Uutis-
jutun pituutta sditelevit uutisvilineeseen liittyvit ulkoiset seikat. Television tai radion

uutisldhetys ei saa ylittda tiettyd pituutta ja sanomalehden uutisten on mahduttava sivuil-
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le mainosten lisidksi. Aamulehdessd kdytetdin ns. ennakoivaa taittoa, jossa sivun ulko-
asu on selvilld jo ennen kuin yhtéén juttua on kirjoitettu. Jutut tehdidin valmiiden muot-
tien, juttusapluunoiden, mukaisesti. Tdmén vuoksi pidjutut ovat aina 2500-2600 merk-
kid, taustoittavat tai muuten péddjutun aihetta laajentavat ns. kainalojutut noin 1000

merkkii ja lyhyet jutut 600 merkki# pitkid. (Laitinen 2011.)

Uutisesta on irtautunut omaksi juttutyypikseen ns. taustajuttu. Sen tehtdvini on kertoa
laajemmin uutisaiheesta tai tapahtuman vaikutuksista ja palauttaa mieleen aihepiiriin
liittyvid aiempia tapahtumia. Uutisaihetta voidaan taustoittaa jo itse uutisessa tai erilli-
selld jutulla (ns. kainalojuttu) uutisen yhteydessd. Nykyiddn tidhédn tehtdvdidn kéytetddn
usein my0s grafiikkaa tai ns. faktalaatikoita. (Suhola ym. 2005, 104-107.) Esimerkiksi
Kotilainen (2003, 40) kehottaa sijoittamaan luettelomaisesti esitettidvit faktat omaksi
laatikokseen ja jutun taustatiedot omaksi kainalojutukseen. Suosimalla téllaisia element-
tejd kirjoittaja helpottaa lukijan tehtdvdd: pelkéstddn silméilemélld saa paljon tietoa.

Samanlainen tehtiivd on myos otsikoilla, viliotsikoilla ja kuvateksteilld (mts. 38).

3.3 Kovat ja pehmeat uutiset

Uutiset voidaan jakaa aiheensa perusteella kahteen ryhméin, koviin ja pehmeisiin uuti-
siin (saks. harte/weiche Nachrichten). Niin Suomessa kuin Saksassakin kovilla uutisilla
tarkoitetaan uutisia, joiden tieto on merkittivii tai vaikuttavaa (esim. talouden ja poli-
tiikan uutiset). Pehmeilla uutisilla puolestaan viitataan juttuihin, joissa korostuu kiinnos-
tavuus tai inhimillisyys (esim. uutiset ihmiskohtaloista ja julkisuuden henkilditd koske-

vat juoru-uutiset). (Ks. esim. Kuutti & Puro 1998, 53 ja 101 ja Burger 2005, 211-212.)

Huomionarvoista on se, ettd edelld kuvatusta jaosta poiketen Liiger (1995, 103) luokitte-
lee pehmeisiin uutisiin myos rikoksia, luonnonkatastrofeja ja onnettomuuksia késittele-
vit uutiset. Hdan nékeekin kovat ja pehmeit uutiset erillisind tekstilajeina. Liigerin mu-
kaan kovien uutisten esitystapa on neutraali ja rakenne perinteinen, kun taas pehmeiit
uutiset noudattelevat uutisen rakennetta vapaammin ja niiden tyyli on lukijaa kosiskele-
va. (mts. 95 ja 103.) Hiin toteaa my®ds, ettd pehmeille uutisille on tyypillistd vastakohtien

korostaminen ja sensaatiohakuisuus (mts. 103—104).
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Tissé tutkielmassa kovat ja pehmeét uutiset ndhddéin erillisind ryhminé ylld mainitun
perinteisemmin jaottelun mukaisesti. Koviin uutisaiheisiin luetaan politiikka, talous,
luonnonolot, rikokset ja onnettomuudet. Pehmeisiin aiheisiin lukeutuvat tdmin jaottelun

mukaan viihdeuutiset, erikoiset sattumukset tai ilmi6t sekd kulttuuri- ja urheilu-uutiset.

3.4 Uutisen kieli

Suomessa tutkijat eivit ndytd olleen kovin kiinnostuneita uutisten kielestd tai median
kielestd ylipddtiin. Median tutkimus on toistaiseksi keskittynyt tiedotusvélineisiin, ja
mediakielen piirteet ovat jdiineet vihille huomiolle. Tdmén havainnon on tehnyt myos
Hannele Kohvakka (2001, 190), joka on tutkinut kansainvilisten uutistoimistojen séh-
keitd saksalaisissa ja suomalaisissa sanomalehdisséd. Tdysin vaille huomiota aihe ei kui-
tenkaan ole jadnyt. Oulun yliopiston Suomen ja saamen kielen ja logopedian laitoksella
on tehty tutkimusta lehtikielesti ja uutiskielestd sen osana. Uutiskielen osalta tutkimus
on painottunut kielen arvottavuuden tutkimiseen (Varis 2004). Arvottavuus ei ole kui-
tenkaan olennainen teema kisilld olevan tutkimuksen kannalta. Saksassa esimerkiksi
Burger (2005) ja Liiger (1995) ovat tutkineet median kieltd ja sen piirteitd. Liiger (mts.
1) tuo esille tirkedn ajatuksen siitd, ettd media- tai lehtikielen mééritteleminen ylipdé-
tddn on erittdin vaikeaa, ellei jopa mahdotonta. Kieli vaihtelee niin juttutyyppien kuin
vilineenkin mukaan. Kolumni kirjoitetaan eri tyyliin kuin uutinen, ja uutinen eri lailla,

jos se ilmestyy lehdessé tai radiossa.

Tassd tutkielmassa oleellista on tarkastella, mitd on sanottu uutisen, nimenomaan lehti-
uutisen, kielestd. Koska aineiston analyysissa ei keskitytéd uutisten kielellisiin piirteisiin,
uutiskieleen tehddén hyvin lyhyt katsaus. Keskityn kovien uutisten kieleen, silld tut-

kielman aineisto koostuu niisti.

Burger (2005) ja Liiger (1995) ovat tehneet deskriptiivistd tutkimusta uutiskielest.
Burgerin 2000-luvun tutkimuksessa korostuu mediatekstien intertekstuaalisuus, joka ei
tamin tutkielman kannalta ole keskeistd. Sen sijaan Liiger (1995) listaa yleisid uutis-
tekstien piirteitd. Han huomauttaa (mts. 100), ettd lehtiuutiset pohjautuvat usein uutis-
toimistojen sdhkeisiin, mikd ndkyy myos uutisten kielessd. Tyypillistd on, ettd teksteissa

kiytetddn runsaasti adverbeja, partisiippeja ja verbeistd johdettuja substantiiveja seki
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monimutkaisia lauserakenteita, jotka johtuvat monista attribuuteista ja prepositioilma-
uksista (mts. 101). Uutiskieli nidyttiisi siis itse asiassa olevan melko monimutkaista,
miké johtunee tarpeesta kertoa paljon asiaa pienessd tilassa. Toisaalta sen pitiisi olla

lukijalle ymmarrettavad (mts. 98). Tilanne on siis jotakuinkin ristiriitainen.

Suomessa uutiskielestd on kirjoitettu paljon erilaisissa journalistisissa kirjoitusoppaissa
(esim. Kotilainen 2003 ja Suhola ym. 2005). Niissd uutiskielti ei yleensi erotella omak-
si kielekseen, vaan puhutaan yleisesti lehtikielestd. Oppaissa kerrotaan, millaista lehti-
kielen tulisi olla. Tarvetta olisi kuitenkin myos kuvauksille siitd, millaista kieli todelli-

suudessa on.

Suhola, Turunen ja Varis (2005, 139) kirjoittavat lehtikielestd seuraavaa: "Hyvé lehti-
kieli on lukijansa palvelija. Se on lukijaystédvillinen ja helppolukuinen. Sen vilittimén

sanoman ymmértid varsin nopeasti.”

Kirjoittajat nimeévit viisi hyville lehtikielelle ominaista piirrettd: virheettdmyys, suju-
vuus/luistavuus, helppous, havainnollisuus ja tehokkuus". Kirjoittajien mukaan voitai-
siin myOs sanoa, ettd lukijaystdvillinen kielenkédytto on taloudellista. Hyvi lehtikieli
pystyy vélittiméan maksimaalisen midrian merkityksid minimaalisin ponnistuksin. (mts.
139-141.) Tutkimusta tarvittaisiin siitd, toteutuvatko nami hyvin lehtikielen piirteet
Suomessa, vai onko lehtikieli rakenteiltaan monimutkaista, kuten Saksassa Liigerin
(1995) mukaan niyttdisi olevan. Kotilainen (2003, 100-107) luettelee teoksessaan
kymmenen “kirjoittajan tautia”, jotka voivat nidkyid kirjoittajan teksteissd. Niitd ovat
mm. liiallinen substantiivien, passiivin ja lauseenvastikkeiden kéytto seké liian pitkien
virkkeiden suosiminen. Téstd voitaisiin pédtelld, ettdi monimutkaisuuden ongelmaa

esiintyy myOs suomalaisessa lehtikielessa.

Kuten suomalaisen lehtikielen tutkimuksen vihyydestid voidaan péételld, myoskéén ver-
tailevaa tutkimusta suomalaisen ja saksalaisen lehtikielen vélilld ei ole juurikaan tehty.
Kohvakka mainitsee Tiittulan (1994) tutkimuksen, jossa tdmi tutki suomalaisia ja sak-
salaisia padkirjoituksia. Kohvakka (2001) itse on tarkastellut uutistoimistojen sédhkeiden

kayttod Helsingin Sanomissa ja Frankfurter Allgemeine Zeitungissa. Ndiden liséksi Die-

* Tehokkuudella tarkoitetaan tissi tehokeinojen, kuten oivaltavien sanavalintojen, kdyttod (Suhola, Turu-
nen & Varis 2005, 140).
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ter Hermann Schmitz (2005, 2008, 2010) on tutkinut suomalaisia ja saksalaisia uutis-
tekstejd kddntdmisen ndkokulmasta. Schmitz (2005) on tarkastellut mm. sitd, millaisia
muutoksia STT:n uutissidhkeille tiytyy tehdd, kun ne kdfinnetiin saksaksi radiouutisli-
hetystd varten’. Lisiksi hin on pohtinut virastojen tms. nimien kid#dntdmiseen liittyvid

ongelmia suomen ja saksan vililld edelld mainitussa kontekstissa (Schmitz 2010).

Hursti (2001, 3) nostaa esille nopeuden merkityksen uutiskielessd. Hin muistuttaa, etté
kayttamilld yksinkertaisia rakenteita ja tuttuja sanoja, toimittaja pystyy sddstamiin
omaa ja lukijan aikaa ja vaivaa. Lisiksi Hursti toteaa, ettd Reutersin kaltaiset kansainvi-
liset uutistoimistot valttidvit tietoisesti liian kulttuurispesifien ilmausten kdyttod teks-
teissddn. Niin pyritdin helpottamaan toimistojen materiaalia kdyttdvien muunmaalaisten

toimittajien tyota.

Lihes kaikki tiedotusvilineet ohjeistavat toimittajiaan ns. talon sisdisilld tyylikirjoilla,
joihin on koottu ohjeita juttujen tyylistd, kielestd, ohjepituuksista jne. Esimerkiksi
STT:n tyylikirjassa toimittajia ohjeistetaan hyvin tarkasti siitd, millaista kieltd erilaisissa
jutuissa tulee kéyttdd. Péddasiassa sdhkoisten viestimien kdyttoon tarkoitetuissa lyhyissé
ns. viivajutuissa ja sidhkeissd neuvotaan ottamaan huomioon puhutun kielen vaatimuk-
set: lauseet ja virkkeet ovat lyhyitd, luvut pyoristetdin, aikamuoto on mielelldén pree-
sens ja asioiden pitdisi edetd tutusta tuntemattomaan. Lehtijuttua varten toimittajaa oh-
jeistetaan enemmin rakennetta koskevissa asioissa, kuten ndkokulman valinnassa ja
ldhteiden kiytossd. Kielestd painotetaan sité, ettd jutussa pitéisi kdyttdd lukijalle ymmir-

rettivid, ei ldhteen kiyttdmai kieltd. (STT:n tyylikirja, luku 4.)

Aamulehdessd korostetaan tarinallisuutta ja ndkemyksellisyyttd ja pyritddn pois to-
teavuudesta. Toimittajia kannustetaan kdyttdmiin eldvid kieltd ja pyrkiméén pois uutis-
toimistotekstistd. (Laitinen 2011.) Laitisen kommentissa nousee esiin tarinallisuus, josta
kirjoitin jo uutisen rakenteen yhteydesséd (luku 3.2.). Kotilaisen (2003, 28) mukaan hyvéa
tarina syntyy verevistd verbeistd ja vain vilttamattomistd substantiiveista”. Kotilainen

toteaa, ettd hyvén lehtijutun salaisuus on nasevuus. Uuden ajan lukija on usein maltta-

> Tampereen yliopiston kizinndstieteen (saksa) syventiviin opintoihin kuuluu vapaaehtoinen kurssi, jolla
kddnnetddn radiouutisia saksaksi yliopiston radiokanavaa Radio Moreenia varten. (ks. lisdd Schmitz 2005,
168-169.)
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maton, eikd jaksa lukea pitkid kuvailuja. (mts. 38.) Tarinallisuus nikyy siis uutisen ra-

kenteessa lisiksi myos sen kielessé.
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4. Uutiskaantaminen tutkimuskohteena

Tamin luvun tarkoituksena on hahmottaa uutiskdéntdmisen luonnetta ja selvittdd ta-
hénastisen tutkimuksen avulla, minne uutiskdidntiminen kddnnostieteen tutkimuskentil-
ld sijoittuu. Kaiken kaikkiaan uutiskd@ntiminen haastaa perinteiset nikemykset kéadnti-
misesti. Bielsa ja Bassnett (2009, 11) toteavat:

What research in this field is starting to show is that translation is
one element in a complex set of processes whereby information is
transposed from one language into another and then edited, rewrit-
ten, shaped and repackaged in a new context, to such a degree that
any clear distinction between source and target ceases to be mean-
ingful. -- Research into news translation poses questions about the
very existence of a source and hence challenges established defini-
tions of translation itself.

Bassnett (2005a, 125) kirjoittaa:

At no stage is a text likely to be translated in the traditional sense of
the term, following word order and sentence patterns. What is more
likely is that different textual practices will take place, including
summary, paraphrase, addition and subtraction, reshaping in accord-
ance with target culture conventions, rewriting in a particular house
style. In other words, what happens to news stories is that they un-
dergo a series of textual transformations, all of which are under-
pinned by acculturation strategies. However and wherever a text
originates, the objective is to represent that text to a specific audi-
ence, on their terms.

Nididen maédritelmien pohjalta tdssd tutkielmassa uutiskéd@dntimiselld tarkoitetaan sitéd
tekstin muokkaukseen liittyvien prosessien kokonaisuutta, jonka tuloksena ldahdekieli-

sestd materiaalista syntyy kohdekielinen uutinen.

Luvussa 4.1 esittelen lyhyesti uutiskddntdmisen tutkimuksen historiaa. Kéyn ldpi tir-
keimpid alan tutkimuksia ja tutkijoita. Palaan heidédn ajatuksiinsa uudelleen luvussa 4.3,
jossa pyrin esittdmiin, miten kisitys uutiskdédntimisestd on muuttunut ajan kuluessa.
Luvussa 4.2 esittelen tutkimuksissa esille nousseita piirteitd, joiden katsotaan olevan

tyypillisid uutiskddntdmiselle.
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4.1 Uutiskaantamisen tutkimuksen historiaa

Kiinnostus tutkia uutiskddntdmistd herdsi ensimmiisen kerran 1980-luvun lopulla, kun
japanilainen Akio Fujii (1988) tutki kddntdmistd osana ulkomaanuutisten toimittamista.
Fujii (1998, 37) tuli Vuorisen (1995, 171) mukaan péédtelmissédédn siihen tulokseen, ettd
uutiskédédntdjd on erdinlainen portinvartija (gatekeeper), jonka tyohon liittyy muutakin
kuin “pelkkdd” kéddntimistd (goes beyond the work of mere translation) ja ettd uutis-
kddntdminen ldhestyy sitd, mitd normaalisti ymmérretdén toimittajan tehtivilld. Palaan
portinvartija-késitteen kdyttoon uutiskddntdmisen tutkimuksessa luvussa 4.3. Vuorinen
(1995, 165) kritisoi Fujiin nikemysti siitd, ettd kidfintdminen itsessddn on pelkkéd vies-
tin koodaamista kieleltd toiselle, ja ettd kddntédjan tehtdvé on siirtdd ldhdeteksti toiselle
kielelle mahdollisimman uskollisesti. Sittemmin Karen Stetting (1989) on pohtinut sa-
maista kddntdmisen ja toimittamisen vilistd suhdetta. Stetting ei tutkimuksessaan kes-
kittynyt nimenomaan uutisten kééntdmiseen ja toimittamiseen, vaan yleisemmin kéén-
tdmisen muotoihin, joissa ldhdetekstid muokataan paljon (mts. 371-374.) Monet tutkijat
ovat myohemmin soveltaneet Stettingin ajatuksia tarkastellessaan kééntdmistd osana
ulkomaanuutisten toimittamista (mm. Vuorinen 1996, Hautanen 2006). Esittelen Stet-

tingin ajatuksia aiheesta tarkemmin luvussa 4.3.

1990-luvun merkittdvimpiin uutiskdéntimisen tutkimuksiin kuuluu Erkka Vuorisen
(1996) lisensiaatintyd, jossa hén tutki kulttuurirajojen ylittdmistd ulkomaanuutisten toi-
mittamisessa kéddntdmisen nidkokulmasta. Vuorinen kiinnittdd huomionsa pidiasiassa
uutiskédédntdmiseen liittyviin valintaprosesseihin. Hian néikee uutiskdéntdjéan Fujiin tapaan
portinvartijana (gatekeeper) ja uutiskdéntijin tekstiin tekemét muutokset ns. portinvarti-
jatoimintoina (gatekeeping operations) (Vuorinen 1996). Kristian Hursti (2001) seurasi
Vuorisen jalanjiljilld 2000-luvun alussa ja tutki englannin kielen vaikutusta suomen
kieleen uutiskdéntamisen nikokulmasta. Hursti tukeutuu tutkimuksessaan pitkilti Vuo-
risen ajatuksiin. Vuorinen ja Hursti ovat molemmat tydoskennelleet uutisten ja kddntdmi-
sen parissa — Vuorinen Turun Sanomissa ja Hursti STT:ssd. Vuorinen pyrkii luomaan
teoreettista viitekehystd, jonka avulla kéd#ntdmistd voidaan tutkia uutistoimittamisen
kontekstissa. Sekd Vuorisen ettd Hurstin tutkimukset pyrkivit kuvaamaan uutiskédéanti-
misen prosessia ammattilaisen ndkdkulmasta. Ne eivit pureudu kovin syville uutiskédén-

tamisen olemukseen tai sithen, mitd kdyténtdjen takana piilee.
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2000-luvulla otettiin merkittavd askel uutiskddntdmisen tutkimisessa, kun Warwickin
yliopisto Britanniassa aloitti vuonna 2003 kolmivuotisen uutiskdéntimisti koskevan
projektin, jonka tarkoituksena oli tuoda yhteen median, globalisaation ja kifntdmisen
ammattilaisia ympéri maailmaa (Conway & Bassnett 2006, 5). Projektin lopputuloksena
julkaistiin ensimmdéinen uutiskdéntimistd késittelevd teos, Translation in Global News,
jossa uutiskéddntimisestd kirjoitetaan globaalissa kontekstissa globalisaatiotutkimuksen,
mediatutkimuksen, sosiologian ja kédnnostieteen ndkokulmat huomioiden (Bielsa &
Bassnett 2009). Bielsa ja Bassnett jalostavat Vuorisen (1996) luomaa viitekehystd moni-
tieteellisempiin suuntaan, ja esittelevit uutiskddntimiseen paremmin soveltuvaa késit-
teistod. He pyrkivit myOs vetdméidn teoreettisia linjoja aiempien deskriptiivisten tutki-

musten pohjalta.

Huomionarvoista uutiskéddntdmisen tutkimuksessa on se, ettd aiheesta on kirjoitettu la-
hes yksinomaan englanniksi. Lisdksi uutiskddntamistd on yleensi tutkittu kontekstissa,
jossa ldhde- tai kohdekieli on englanti. Osittain tdmaé selittyy silld, ettd varsinkin 2000-
luvulla uutiskdfntdmistd on tutkittu paljon Britanniassa, nimenomaan Warwickin yli-
opistossa (esim. Orengo 2005, Tsai 2005, Conway & Bassnett 2006). Lisiksi englanti
on valtakieli myods mediassa (Uskali 2007, 18). Suuret amerikkalaiset ja brittildiset me-
diayhtiot levittdvit maailmalle englanninkielistd materiaalia, ja sitd kulutetaankin maa-
ilmassa kaikkein eniten (mts. 18). Muutkin globaalit mediayhtiot ja uutistoimistot (ku-
ten ranskalainen AFP) kirjoittavat materiaaliaan englanniksi. Ei siis ihme, ettd englan-

nin ylivalta nikyy myos uutiskddntdmisen tutkimuksessa.

4.2 Uutiskdantamisen ominaispiirteita

4.2.1 Nopeus korostuu

Nopeus on osa journalistista laatua. Uutismarkkinoilla kilpailu on kovaa ja uutisvilityk-
sen nopeus on ensiarvoisen tirkeédd. Kilpailijoista pyritdén erottautumaan etsiméilld uu-
sia aiheita ja ndkokulmia ja kertomalla niistd ennen muita. (Ks. esim. Bani 2006, 37.)
Nopeuden merkitys uutiskilpailussa korostuu erityisesti uutistoimistojen ja sidhkoisten
tiedotusvilineiden toiminnassa. Tdm& voidaan ndhdd mm. STT:n tyylikirjasta, jossa
nopeus on listattu yhdeksi yhtion arvoista (STT:n tyylikirja, luku 1). Kuten luvussa 2.4

todettiin, nopeus ei ole sanomalehden térkein kilpailuvaltti. Sanomalehdet kuitenkin
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kiayttivit hyvikseen uutistoimistomateriaalia ja ne lainaavat my0s séhkoisten vilineiden

aineistoa omissa jutuissaan.

Nopeus heijastuu my0s uutiskédintdmiseen. Varsinkin internetissd suurin osa tiedotusvé-
lineistd on uutisvalmiudessa 24 tuntia vuorokaudessa. Jos jotakin tapahtuu, uutinen pi-
tdd saada julkaisuvalmiiksi hetkessd. Tieto kansainvilisen julkisuudenhenkilon kuole-
masta tai vakavasta onnettomuudesta maailman toisella laidalla pitdd saada kerrottua
nopeasti. Uutisen, ja siten kiddnnoksen, tiytyy tdllaisissa tapauksissa valmistua minuu-
teissa. Niissd tapauksissa uutisista tehdédédn usein erilaisia versioita: ensin asiasta kerro-
taan nopeasti ja tiiviisti ja uutista tiydennetdin myohemmin (ks. esim. STT:n tyylikirja
luku 3.1). Bassnett (2005a, 123) huomauttaa, ettd teknologian jatkuva kehittyminen li-
sédd paineita yhd nopeampaan ja nopeampaan uutisvilitykseen. Orengo (2005, 171) pu-
huukin ajankohtaisuuden sijaan hetkenkohtaisuudesta (instantaneous) ja toteaa, ettd ti-

hin ajaa liike-eldmén nopeutuminen.

Ulkomaanuutisia toimitettaessa kddnnosratkaisut tehdédédn siis usein ddrimmaiisen nope-
asti: Miké on tirkedd ja olennaista kohdeyleison kannalta? Mitd voidaan jéttdd pois?
Miten ilmaistaan jokin asia toisella kielelld? Pitiddko kohdelukijalle selittdd joitakin asi-
oita tarkemmin kuin 1ihdemateriaalissa? Luvussa 3.4 toin esiin Hurstin (2001, 3) aja-
tuksen, jonka mukaan nopeus ndkyy myos uutisen kielessd — sen tulee olla taloudellista
niin kirjoittajan kuin lukijankin kannalta. Bani (2006, 37) huomauttaakin, ettd nopeus
nikyy uutisten kirjoittamisen lisdksi myos uutisten kuluttamisessa. Uutiset luetaan usein
nopeasti, eikéd niithin syvennyti samalla tavalla kuin useisiin muihin tekstilajeihin. Tédten

voidaan ajatella, ettd ne tulisi myos valmistaa “kulutustavaraksi”.

Uutisten tuottamisen nopeus aiheuttaa myos osittain aiheellistakin huolta uutisten luo-
tettavuudesta. Bassnett (2005a, 123-124) nostaa esimerkiksi nopeuden aiheuttamista
ongelmista Aasian tsunamiin liittyvédn uutisoinnin, jonka nopeassa uutisvirrassa maail-
man media antoi vilill4 ristiriitaisia tietoja. Véirid tietoja on laskettu liikkeelle jo kauan
ennen uutisoinnin internet-aikakauttakin. Uskali (2007, 111-116) on koonnut esimerk-
kejd uutistoimistojen virheellisestd uutisoinnista, joka on johtunut tilanteiden ylitulkin-
nasta ja liiallisesta nopeuden tavoittelusta. Esimerkkejd on niin Titanicin uppoamisesta
kuin ensimmiisen maailmansodan alkuhetkistd. Orengo (2005, 173) huomauttaa, ettd

nopeus saattaa nikyd uutiskdidnnoksissd huonoina kielellisinéd ratkaisuina. Vieraan kie-

22



len lauserakenteet saattavat siirtyd kohdekieliseen tekstiin. Liséksi saatetaan muodostaa

erikoisia uudissanoja, jos suoraa kddnnosvastinetta ei ole olemassa.

4.2.2 Miki on lihdeteksti?

Uutiskddntdminen haastaa kddnnostieteessd vallinneen perinteisen ajatuksen siitd, ettéd
kddntdminen tapahtuu lineaarisesti lihde- ja kohdetekstin vililld. Kuten Bielsa ja Bass-
nett (2009, 12) toteavat, kokonaisen tekstin kddntdminen kieleltd toiselle on uutiskddn-
tamisessd harvinaista. Uutiskédédntdmisessé ldhde- ja kohdetekstin vilinen yhteys saattaa
jaada hyvin ohueksi, ja varsinaista yhtd ldhdetekstid ei useinkaan ole olemassa (mts.
16). Tyypillistd on, ettd juttuun otetaan aineksia useista eri ldhteistd (mts. 13—14). Vaik-
ka juttu perustuisikin yhteen ldhdetekstiin, sekdin ei vélttamittd ole ns. alkuperdinen.
Orengo (2005, 180) sanoo ldahdetekstin jéljittdmisesti:

-- the ST® usually has disparate origins and the translation may
have occurred in different places and at different levels. It could be
provided directly by a correspondent in loco appointed by either
the national news agency or newspaper, or it could be a text pro-
vided by the foreign news agency and then translated locally, or
even, since most news agencies have a translation service them-
selves, sent already translated.

Orengon (mts. 180) mukaan uutiskiéintédjan kdyttdma ldhdeteksti on siis voinut kulkea jo
useamman kiddnnosprosessin 1dpi ennen péddtymistidn kulloisenkin kdédntijian tyopoydal-

le. Niin ollen on mahdotonta sanoa, miki itse asiassa on alkuperdinen ldhdeteksti.

Luvussa 2.3 asiaan saatiin ammattilaisen nidkokulma. STT:n ulkomaantoimituksen esi-
mies Niilo Simojoki (2007) totesi, ettd juttuihin otetaan materiaalia useista eri ldhteisté
ja sitéd késitellddn raakamateriaalina. Bielsa ja Bassnett (2009, 114) korostavat, ettd uu-
tiskddnnos on nimenomaan uusi teksti uudelle yleisolle. Lahdetekstid ei késitelld val-
miina tekstind, vaan se nihdadédn ldhtokohtana uudelle tekstille, joka vilittdd informaati-

on uudelle yleisolle mahdollisimman tehokkaasti (mts. 84).

® ST = source text
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4.2.3 Kotouttamista ja lokalisointia

Kédnnostieteessd on kdytdnnossd aina vallinnut keskustelu ekvivalenssista eli siité,
kuinka uskollinen kdénnoksen pitidisi olla 1dhdetekstille (ks. esim. Prun¢ 2007). Bassnet-
tin (2005a, 125) mukaan tdmd keskustelu kdy turhaksi uutiskéddntimisen kontekstissa.
Uutiskddntdmisessd tidrkeintd on mahdollisimman selvésti vilittdd ldhdetekstin tai
-tekstien siséltdmi informaatio, joka on uuden kohdeyleison kannalta olennaista. Uutis-
kddntdmisessd toimittaja kirjoittaa tekstin uudelleen kéytettivin tiedotusvilineen ja
kohdekulttuurin konventioiden vaatimalla tavalla (vrt. luku 2.4 ja 3). (Bielsa & Bassnett
2009, 63.) Kohdeteksti pyritddn mukauttamaan kohdeyleison odotusten ja tarpeiden
mukaiseksi. Uutiskédédntdmisessd noudatetaankin kotouttavaa kiidnnosstrategiaa. (mits.
10.) Kotouttavan kddnnosstrategian tarkoituksena on hdivyttdd kohdetekstistd kaikki
vieraat elementit ja mukauttaa se kohdekulttuurin konventioiden mukaiseksi (ks. esim.

Prunc¢ 2007, 303).

Siitd, miten kotouttaminen ilmenee kéytdnnon toimitustydssd, saa kuvan tutkimalla
STT:n tyylikirjaa. Se (STT:n tyylikirja luku 4.7) antaa seuraavan kiéntdmistd koskevan
ohjeen:

Kerro omin sanoin ja pidd huoli siité, ettd sanot asian suomeksi.
-- Sitaattia ei voi juuri muutella, mutta suoran lainauksenkin pi-
tdd olla sujuvaa suomea. Jollei se onnistu, luovu sitaatista ja il-
maise asia toisin.

Ohjeen mukaan kaikenlaista vierauden tuntua uutisjutuissa pitdisi pyrkid vilttdmién.
Esimerkiksi sanonnoille ja sananlaskuille kehotetaan etsimédéin suomenkieliset vastineet.
Ohjeet heijastelevat sitéd ajatusta, ettd journalismin ammattilaisen mielestd kddntdminen
jattaa tekstiin helposti vieraita elementtejd. Palaan kédédntdmisen ja toimittamisen vili-

seen suhteeseen luvussa 4.3.

Kotouttamista on pidetty my0s kddnndsstrategiana, jossa kaidntdjd pysyttelee nikyméit-
tomind (ks. esim. Venuti 1997 ja Prun¢ 2007, 303-305). Kéintdjan ndkyméattdmyyteen
saa mielenkiintoisen nikokulman tarkastelemalla tiedotusvilineiden signeerauskéytin-
tod. Signeerauskdytinnodssd on kyse siitd, miten ldhteet merkitdédn juttuihin ja merki-
tadanko juttu kirjoittavan toimittajan, oman tiedotusvélineen tai ldhteend olleen uutistoi-

miston nimiin. Kdyténtoihin ei nidytd olevan mitddn yhtendistd linjausta. Journalistin
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ohjeissa (Suomen Journalistiliitto 2011) todetaan vain, ettd ’lihde on mainittava, kun
kiytetddn toisen julkaisemia tietoja”. Signeerauskdytdntd olisikin mielenkiintoinen tut-
kimuskohde jo sinélldén. STT:n tyylikirjan (luku 3.4.4 ja 3.4.5) mukaan uutistoimisto-
materiaaliin perustuvissa jutuissa merkitédin ldhteeksi ko. toimistot. Sen sijaan pitkit (yli
2000 merkkid) jutut pitdisi aina pyrkid signeeraamaan toimittajan nimelld, ja uutistoi-
mistoldhteet mainita tekstissd. Laitinen (2011) kertoo Aamulehden signeerauskiytén-
nostd, ettd juttu merkitdéin uutistoimiston nimiin, “kun juttu on kédédnnetty eiki siiné ole
juuri kirjoittajan omaa panosta”. Néin ollen uutistoimistouutinen, jonka sisdltoon asia-
kasvélineen toimittaja ei juurikaan puutu vaan “vain k#ddntdd” sen, katsotaan uutistoi-
miston tuottamaksi, vaikka joku onkin vilissd kddntidnyt sen kieleltéd toiselle. Tisté ei
kuitenkaan tehdd juttuun merkintda. Laitinen (2011) toteaa, ettd Aamulehden tavoitteena
on, “ettd toimittajan nimi olisi jutun alussa niin usein kuin mahdollista eli ettd uutisiin
olisi jalostettu oma nikokulma”. Toimittajan nimi merkitéién siis nékyviin vain, jos hin

on tuonut uutiseen jotakin uutta (vrt. STT:n tyylikirja 3.4.5).

Uutiskddntdmisen yhteydessd on joskus puhuttu kotouttamisen sijaan myds uutisten
lokalisoimisesta (esim. Orengo 2005 ja Bielsa & Bassnett 2009, 66—67). Kiddntdmisti ja
lokalisointia tutkinut Pym (2004, 4) nime&d uutiset esimerkiksi globaalista tuotteesta,
joka on lokalisoitu. Orengo (2005, 170) médérittelee lokalisoinnin toiminnaksi, jossa
globaalille tuotteelle annetaan paikallinen ilmiasu (giving local products a local charac-
ter). Fryn (2003, 3) mukaan lokalisointi on toimintaa, jossa globaali tuote valmistetaan
ja késitellddn siten, ettd se vaikuttaa paikalliselta (adapting and manufacturing a product
so that it has the look and feel of nationally-manufactured piece of goods). Tdmén mé&a-

ritelméin mukaan uutiskddntiminen on lokalisointia.

Bielsa ja Bassnett (2009, 67) havainnollistavat uutisen kotouttamista ja lokalisoimista
uutisen nakokulman avulla. Ekvivalenssi ei toteudu, jos alkuperdisen uutisen nidkokulma
muutetaan ja uutisesta nostetaan kohdekulttuurissa tirkeimmiksi aiheeksi jokin muu
seikka kuin alkuperiisessi tekstissd. Silti nimenomaan ndkokulman muuttaminen tekee
kaannoksestd onnistuneen uutisen kohdekulttuurissa, kun esiin on nostettu uuden koh-

deyleison nikokulmasta oleellinen sisilto.

Esimerkissd (1) on havainnollistettu uutisen nikokulman vaihtamista aineistosta otettu-

jen katkelmien avulla. Aamulehti (AL) kertoi 6.12.2010, ettd eri Euroopan maita varoi-
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tetaan terrori-iskuista. Berliner Morgenpost (BM) puolestaan kertoi jo aiemmin,
23.11.2010, ettd Saksa on varautunut mahdollisiin terrori-iskuihin. Berliner Morgenpos-
tin ndkokulma on sen kotikaupungissa Berliinissd, kun taas Aamulehden uutinen kattaa
Euroopan laajemmin. Nikokulmien valinta on kummassakin lehdessé perusteltu. Aamu-
lehden lukijaa tuskin kiinnostaisivat yksityiskohtaiset tiedot siitd, miten Berliinissid suo-
jellaan valtiopdivitaloa, berliinildiselle lukijalle timé on kuitenkin jutun tirkein ja hintéd
eniten koskettava asia. Nimenomaan ndkokulmien erilaisuus tekee uutisista onnistuneita

julkaisuvilineeseensi.
(D

Euroopan maille satelee varoituksia terrori-iskuista

Varautuminen: Poliitikot miettiviit, miten ottaa uhka vakavasti, mutta olla
lietsomatta hysteriaa

Pitdisiko peldtd?

Saksan valtiopdivitaloa uhkaa terrori-isku, Belgiassa ja Hollannissa piddtetdin
terroristiepdiltyjd, Tanskan suojelupoliisi varoittaa lisdéntyneesti terrori-iskujen
vaarasta loppuvuonna.--

AL 6.12.2010

Sicherheitsring

Terror: Reichstag wird Sperrzone

Angesichts der Terrorwarnung verstirken Polizei und Bundestagsverwaltung die
Sicherheitsmaf3nahmen fiir den Reichstag. Rund 60 zusitzliche Bundespolizisten
unterstiitzen seit gestern Morgen die Berliner Landespolizei beim Auflenschutz.
Die Eingangskontrollen wurden intensiviert. Die Sicherheitsbehorden gehen seit
Tagen von einer erhohten Terrorgefahr fiir Deutschland aus - insbesondere fiir die
Hauptstadt. --

BM 23.11.2010

4.2.4 Piirteiti tulkkauksesta

Yrittdessddn sijoittaa uutiskddntamistd kddnnostieteen kartalle Bielsa ja Bassnett (2009,
19) esittévit, ettd uutiskddntdminen on jossakin kddntdmisen ja tulkkauksen vélimaas-
tossa. He perustelevat titd silld, ettd seké tulkki ettd uutiskdintidja tyostdvit materiaalia
hyvin nopeasti eiki heilld vilttamittd ole vain yhté ldhdettd (esim. usean henkilon véli-
sen keskustelun tulkkaus vs. monet ldhdetekstit). Lisdksi seki tulkattava ettd kddnnetta-
vd materiaali on saattanut ylittdi useammankin kuin yhden kielirajan. Samalla materiaa-
lia on koko ajan muokattu. Téllaisesta tilanteesta esimerkkiné voi mainita konferenssin,
jossa puhujan puhe tulkataan ensin yhdelle ja siitd toiselle kielelle. Uutiskdéntimisessa
taminkaltaista toimintaa tapahtuu usein silloin, kun uutistoimisto on tehnyt jutun mate-
riaalin pohjalta, joka on kirjoitettu eri kielelld, kuin uutistoimiston juttu. Sitten uutistoi-
misto vilittdd jutun ulkomaille, ja siitd tehddiin uusi juttu kolmannella kielelld. (Bielsa

& Bassnett 2009, 19.)
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My®os Tsai (2005, 147) vertaa uutiskddntdmistid tulkkaukseen. Hén keskittyy artikkelis-
saan television uutiskdéntdmiseen, jossa itse tekstin lisdksi kéd#ntdjd joutuu ottamaan
huomioon myds kuvan ja ddnen (mts. 145—-146). Hin painottaa sitd, ettd seki television
uutiskéddntdjd ettd tulkki joutuvat toimimaan nopeasti samalla, kun aivot ovat erittdin

kuormittuneet (mts. 147).

Bielsa ja Bassnett (2009, 16) nimeivit tulkkaukselle ja uutiskédédntdmiselle yhteiseksi
piirteeksi myos kotouttavan kddnnosstrategian (ks. luku 4.2.3). Heiddn mukaansa sekid
tulkki ettd uutiskddntdja muokkaavat lihdemateriaalinsa kohdeyleislle mahdollisim-
man ymmirrettiviin ja selvddn muotoon vilittimittd alkuperdisen tekstin rakenteista.
Bassnett (2006, 6) on aiemmin vertaillut tulkkausta ja uutiskédédntdmistd kotouttamisen
nikokulmasta seuraavasti:

-- for just as the interpreter has to adapt what is being said, extending,
glossing or cutting to accommodate his or her listeners, so also does
the news translator have to cut, edit, reformulate, clarify and then
adapt to in-house style preferences.

Bielsa ja Bassnett (2009, 16) nostavat esille tulkkausta tutkineen Gilen ajatuksia. Gilen
(2004, 10) mukaan kiintdmisen tutkimus on keskittynyt ideologisiin, kulttuurillisiin ja
sosiologisiin nékokulmiin, kun taas tulkkauksen tutkimus on kiinnostunut tulkkauspro-
sessista. Gile (mts. 28-29) huomauttaa, ettd tutkijoiden ja kdéntdmisen ja tulkkauksen
kentdlld tyoskentelevien vililld on kuilu. Gilen mukaan tutkijoiden tuottama tieto ei
siirry riittdvian hyvin kentilld tyoskenteleville. Bielsa ja Bassnett (2009, 16) vertaavat
titd journalistien ja uutiskddntimisen tutkijoiden viliseen kuiluun. Gilen (2004, 31)
mukaan kédntdmisen ja tulkkauksen tutkijoiden pitdisi hyodyntdd enemmén toistensa
ajatuksia ja metodeja tutkimuksessaan. Kéédntdmisen ja tulkkauksen tutkimusmetodien
ja ndkokulmien yhdisteleminen voisi olla hyddyllisti nimenomaan uutiskédéntimisen
tutkimuksen kannalta. Bassnett (2005a, 129-130 ja 2006, 6) onkin jo aiemmin esittinyt,
ettd erityisesti kirjallisuuden kéidntimiseen liittyvit keskustelut mm. ekvivalenssista
eivit ole kovinkaan merkityksellisid uutiskdé@ntimisen tutkimuksessa ja uutiskdéntimis-

téd saattaisikin olla hedelméllisempii 1dhestyi tulkkauksen tutkimuksen nikokulmasta.
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4.3 Kaantamista vai toimittamista?

Koska uutiskédédntimisessd lihdemateriaalia muokataan véililld erittdin radikaalisti ja
lahdetekstin osoittaminen voi olla vaikeaa, tutkijat ovat olleet ymmaélldén siitd, voiko
uutiskddntdmistd ylipdétdadn pitdd kddntdmisend (ks. esim. Bassnett 2005b, 106—107).
Uutiskddntdmisen tutkimuksessa nouseekin pintaan vanha kysymys siitd, kuinka vapaa
kddnnos oikeastaan voi olla. Haastavaa tutkimuksen kannalta on myds se, ettd journa-
lismin tutkijat ja ammattilaiset jéttidvit ulkomaanuutisten toimittamiseen liittyvin kéén-
tamisen ldhes huomiotta. Esittelen seuraavassa erilaisia uutiskd@ntdmiseen liittyvid ni-
kemyksid. Samalla pyrin hahmottelemaan sitd, miten kisitys uutiskdéntdmisestd on

muuttunut 1980-Iuvulta tdhén pdivéan.

Kuten jo luvussa 2.3 Simojoen (2007) kommenteista huomattiin, ulkomaanuutisoinnin
ammattilaiset eivit nie itsedin kddntdjini. Itse asiassa ndyttdid siltd, ettd he haluavat teh-
di selvin eron kiddntdmisen ja toimittamisen vilille (vrt. luku 2.3). Tami ilmenee hyvin
STT:n tyylikirjasta, jonka kddntdmistd koskeva luku (4.7) alkaa lauseella: ”STT ei ole
kddnnostoimisto.” Nayttddkin siltd, ettd journalismin ammattilaiset pitdvét kddntamista
jonkinlaisena matkimisena tai kopioimisena, johon ei liity kirjoittajan omaa, luovaa pa-
nosta. Bielsa ja Bassnett (2009, 15) toteavat, ettd monien toimittajien mielestid kifintdja
tuottaa tekstistd kirjaimellisen kdfinnoksen, joka ei ole julkaisukelpoinen ja vaatii vield
toimittajan editointia. Laitinen (2011) antaa Aamulehdestd huomattavasti edelld mainit-
tua neutraalimman kuvan, mitéd tulee kdidntdmiseen suhtautumiseen. Hinen mukaansa
kddntdmisestd ei ole annettu lehdessé erityisohjeita normaalin tarkkuuden ja objektiivi-

suuden lisdksi.

Vuoden 1995 ulkomaanuutistutkimus tarkasteli laajamittaisesti kansainvilistd uutisvéli-
tystd (Kivikuru & Pietildinen 1998). Kielirajojen ylittamistd se ei kuitenkaan késitellyt
lainkaan. Kiintdminen ei nouse tutkimuksessa esiin ulkomaanuutisten toimittamiseen
liittyvénd asiana. Myos Uskalin (2007) teos tarkastelee ulkomaanuutisointia monipuoli-
sesti. Uskali kédy teoksessaan ldpi niin uutisoinnin kansainviliset mahdit kuin suomalai-
sen nikokulman, ja kuvailee tarkasti ulkomaanuutisoinnin arkirutiineja. Uskali (2007,

52-53) listaa ulkomaanuutisoinnin keskeiset ammattinimikkeet. Hén lisdd, etti:
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muita ulkomaantoimituksissa tyoskentelevid vakituisia ammattihen-
kiloiti ovat lisiksi tv- ja valokuvaajat, danittdjit, tulkit/kazntijat’,
arkistotoimittajat, autonkuljettajat, sihteerit ja jopa kokit (mts. 53).

Uskali ei mainitse ulkomaantoimittajan tarvitsevan ty0ssdédn kddnnostaitoja. Hén tarttuu
kuitenkin ulkomaantoimittajien ja erityisesti kirjeenvaihtajien kielitaitoon. Uskalin mu-
kaan kielitaito ei ole kirjeenvaihtajia valittaessa yleensd ollut tirkein valintakriteeri,
vaan yleinen uteliaisuus, huoli maailmasta, ahkeruus ja aiemmat tyOsuoritukset ovat
korostuneet. Uskalin mukaan toimittajien heikko kielitaito on yksi vaietuista aiheista
ulkomaanuutisoinnin piirissi. Kielitaidon puutteessa lihes kaikki ulkomaantoimittajat ja
-kirjeenvaihtajat joutuvat jossain vaiheessa turvautumaan paikallisiin avustajiin, silld
”suurin osa maailman kansalaisista kdyttdd edelleen muuta kieltd kuin englantia” Uska-
lin mukaan ldnsimaisten ulkomaantoimittajien ja -kirjeenvaihtajien tiedolliset ja taidol-
liset aukot eri kulttuureista ndyttidvit olevan melko suuria. Uskali toteaakin, ettd “voi
hyvin pohtia, mikid merkitys télld kaikella on ollut ja on ulkomaanuutisoinnin laatuun”.
(mts. 62-64.) Ehkipéd asiaa sittenkin kannattaa tarkastella myos kulttuurirajat ylittdvin

viestinnén ja kddnnostieteen ndkdkulmasta.

Stetting (1989, 371) tulee artikkelissaan siihen tulokseen, etti on olemassa toimintaa,
jossa on sekéd kddntdmisen ettd toimittamisen tunnuspiirteitd. Télle ilmiolle hén ehdottaa
nimeksi sanaa transediting (engl. translation, kdéntdminen ja editing, toimittaminen®).
Kiytén transediting-sanasta jatkossa suomen kieleen muokattua nimitysté transeditoin-

ti”

Stettingin padtelma jattdd ilmaan kysymyksid. Ensinnédkién Stetting ei juurikaan méaérit-
tele sitd, millaisena toimintana hin nikee kdidntdmisen. Stetting tukeutuu Newmarkin
(1989) ajatuksiin ja toteaa dynaamisen kddntdmisen olevan normaalia vapaampi kdin-
tdmisen muoto, mutta ei puutu asiaan tarkemmin (Stetting 1989, 372-373). Toimittami-
sesta Stetting kirjoittaa, ettd sen tarkoituksena on selkeyttdi tekstid ja muotoilla sitd kul-

loisenkin tekstilajin konventioiden mukaisesti kadottamatta alkuperdisen tekstin henke#

7 Uskali tarkoittanee kintjilli ja tulkeilla tissd yhteydessi henkilsitd, jotka on tydllistetty vain niihin
tehtédviin ja jotka eivit ole varsinaisia toimittajia. Tdllaisia ovat esim. kirjeenvaihtajia asemapaikalla avus-
tavat henkil6t.

8 Englannin sana edit on hankala kédédntda suomeksi. Toisaalta se voi tarkoittaa toimittamista, toisaalta
muokkaamista Sanalla toimittaa on puolestaan merkitys “koota ja muokata jk aineisto julkaistavaksi”
(MOT Kielitoimiston sanakirja 2.0). Suomennan sanan edit sanalla foimittaa, vaikka sanojen merkitykset
eivit tdysin vastaa toisiaan.
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ja kiinnostavuutta (Stetting 1989, 372). Transeditointi on siis Stettingin mukaan yhdis-
telmd nditd molempia. Esimerkkeini transeditoinnista hiin nime#dé tv- ja elokuvakéén-
tamisen, tv-haastattelut, kirjoitetun journalismin, yritysten ja yhteisdjen esitteet ja PR-
materiaalin (mts. 373). Stetting toteaa my®os, ettd kidintdminen siséltdd aina jonkin ver-
ran toimittamista (mts. 371). Herdéd kysymys, missd kulkevat kddntdmisen, transeditoin-

nin ja toimittamisen viliset rajat. Stettingin miéritelmissé ne jaavit episelviksi.

Stettingin lisdksi my0s Schreiber (1999 ja 2004) on tutkinut kddntdmiseen liittyvdd
muokkausta. Schreiber (1999, 153) kéyttdd transeditoinnin kaltaisesta toiminnasta maé-
ritelméi “kieltenvélinen muokkaus™ (interlinguale Bearbeitung). Schreiber (2004, 273)
toteaa, ettd asiatekstien kédédntdjd joutuu usein tekemédn muutakin kuin kdéntdméén ldh-
detekstin “tekstille uskollisesti” (textgetreu): ”zur Erstellung eines funktionierenden und
adressatengerechten Zieltextes sind zuweilen Korrekturen, Adaptationen oder Bearbei-
tungen unabdingbar”. Schreiberin ajatuksia ei ole toistaiseksi noteerattu uutiskdfntdmi-

sen tutkimuksessa.

Vuorinen (1996) ldhestyy lisensiaatintutkielmassaan uutiskééntdmisti tiedotustutkimuk-
sen alalta tutun portinvartija-teorian avulla. Portinvartija-malleja on useita, joista Vuori-
nen on valinnut Pamela J. Shoemakerin luoman version. Shoemaker (1991, 1) toteaa,
ettd portinvartiointi on yksinkertaisimmillaan kuvattuna se prosessi, jossa maailmassa
saatavilla olevista miljoonista viesteistd valikoidaan ja muokataan ne viestit, jotka sitten
paityvit vastaanottajalle tiettynd hetkend tietyssé paikassa. Teorian mukaan uutiset syn-
tyvit siis monivaiheisen valintaprosessin tuloksena, ja kdintéjét ja toimittajat ovat niité
valintoja tekevid portinvartijoita. Vuorinen nimittdd uutiskddntdjan tekstiin tekemié
muutoksia portinvartija-toiminnoiksi. Hidn jakaa toiminnot siirtdimiseen (transfer) ja
muokkaukseen (transformation), joka puolestaan jakaantuu poistoihin (deletion), lisdi-
miseen (addition), korvaamiseen (substitution) ja uudelleen jirjestimiseen’ (reor-
ganization) (Vuorinen 1996, 197). Vuorinen ei erottele kdintdmistd ja toimittamista
toisistaan, vaan on sitd mieltd, ettd portinvartija-toimintoja esiintyy kdfntdmisessid aina.
Niin ollen Vuorisen mukaan ei ole olemassa “pelkkéd kddntamistd”. (Vuorinen 1995,

170.)

? Kasnnokset Paivi Harkko.
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Hursti (2001) kéyttdd tutkimusmetodinaan Vuorisen portinvartija-ajatusta. Hursti kui-
tenkin erottaa kddntdmisen ja toimittamisen toisistaan. Hin antaa niille seuraavat mééri-

telmit'® (Hursti 2001, 2):

Toimittaminen: Uutisten tuottamisprosessin osa, johon kuuluu alkuperdisen viestin
kielen tai rakenteen muokkausta kdyttiden sellaisia tekstin muokkausmenetelmii kuten

poisto, lisdys, korvaaminen ja uudelleen jirjestiminen (ks. Vuorinen 1996, 197).

Kaédntiminen: Uutisten tuottamisprosessin osa, johon kuuluu alkuperdisen viestin nii-
den osien kédntdminen toiselle kielelle, jotka katsotaan uutisoinnin arvoisiksi vastaanot-

tavassa kulttuuriympéristdssa.

Hursti viittaa samassa yhteydessd myos Stettingin luomaan transeditoinnin késitteeseen
puhuessaan toiminnasta, jossa toimittaminen ja kdfintdminen ovat yhti tirkeitd. Jaottelu
on samalla tavalla ongelmallinen kuin Stettingin vastaava: miten voidaan miéritelld,

missé eri toimintojen viliset rajat kulkevat?

Bielsa ja Bassnett (2009, 63—64) vievit ajatuksen kédédntimisen ja toimittamisen yhdis-
tamisestd pidemmille kuin kukaan edelld mainituista. He pitdvét Stettingin ajatusta
transeditoinnista keinotekoisena. Lisdksi jako kddntdmisen ja transeditoimisen vililld
antaa heiddn mielestdin ymmdértid, ettd uutisia voitaisiin kddntdd jollakin muullakin
tavalla kuin toimittamalla niitd samalla. Bielsa ja Bassnett pédtyvit kdyttdmiédn yksin-
kertaisesti nimitystd “uutiskddntdminen” viitatessaan kddntdmisen ja toimittamisen véli-
seen suhteeseen ja erityisesti siithen, millaista kdéntdminen on, kun se sulautuu osaksi
uutisten tuottamista. Bielsan ja Bassnettin (mts. 63—64) mukaan kééntdminen ei erottau-
du muista uutistoimittajan rutiineista, vaan se kuuluu hidnen normaaliin tyonkuvaansa.

Juttuja kirjoittava journalisti ei eroa merkittdvésti journalistista, joka kdéntd4 niita.

Bielsan ja Bassnettin (mts. 63—64) ajatuksen pohjalta on helpompi ymmaértasd, miksi
journalismin ammattilaisten on vaikea mieltdd sitd, ettd ulkomaanuutisten toimittami-
seen liittyy itse asiassa paljonkin kddntdmistd. Kédintdminen liittyy niin tiiviisti muuhun

toimitustyohon, ettd sitd on vaikea erottaa omaksi toiminnakseen.

10 K4snnokset Piivi Harkko.
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5. Tutkimusaineiston ja -menetelman kuvaus

5.1 Aineiston hankkimiseen liittyvat ongelmat

Aineiston kokoaminen tutkimusta varten osoittautui varsin ongelmalliseksi ja tyoladksi.
Alkuperdinen ajatukseni oli tutkia uutiskdfintdmistd uutistoimistomateriaalin avulla.
Olin yhteydessd STT:hen, josta luvattiinkin aineistoksi suomenkielisii Saksaa kisittele-
vid ulkomaanuutisia ja niiden vieraskieliset ldhteet. Olin ollut STT:hen yhteydessd jo
kirjoittaessani kandidaatintutkielmaani, ja kdytyjen keskustelujen pohjalta tuntui selvil-
td, ettd myos saksankielistd materiaalia olisi saatavilla. Kun aineistoa sitten alettiin kera-
td kesdkuussa 2010, kdvi ilmi, ettd kédytdnnossi kaikki Saksaa kisittelevit jutut kirjoite-
taan STT:sséd englanninkielisen materiaalin pohjalta. Yritin kerdtd vertailukelpoista ai-
neistoa STT:n uutisten ja ldhteiden rinnalle pyytdmélld STT:n kéyttdmiltd toimistoilta
(dpa, AFP ja Reuters) samoja aiheita kisittelevid saksankielisid uutisia. Uutisten jiljit-
tdminen osoittautui kuitenkin mahdottomaksi mm. siksi, etti osaa englanninkielisisté
uutisista ei ollut lainkaan julkaistu saksaksi. Jouduinkin luopumaan alkuperiisesti

suunnitelmastani.

Ensimmiisen suunnitelman kariuduttua péitin etsid aineistoa sanomalehdisti, silld nii-
den juttuihin on arkistojen avulla mahdollista helposti pééstd kisiksi. Valitsin yhden
suomalaisen ja yhden saksalaisen sanomalehden, joiden samoja aiheita koskevia uutisia
vertaisin sitten keskenéiin. Tarkoituksenani on tutkia Saksaa koskevaa uutisointia. Suo-
malaisista sanomalehdistd piitin ottaa tarkasteluun Aamulehden. Halusin valita tarkas-
teltavaksi nimenomaan jonkin muun lehden kuin Helsingin Sanomat, joka Suomen suu-
rimpana sanomalehtend on useasti ollut tutkijoiden mielenkiinnon kohteena (esim.
Kohvakka 2001 ja Hautanen 2006). On kuitenkin kiinnostavaa tutkia myods muiden

suomalaislehtien uutisointia, silli ne tavoittavat merkittivan osan suomalaisista.

5.2 Tutkittavat lehdet: Aamulehti ja Berliner Morgenpost

Aamulehti (AL) on vuodesta 1881 ldhtien Tampereella ilmestyvi seitseménpéividinen
sanomalehti (Alma Media 2008a). Kansallisen Mediatutkimuksen mukaan vuonna 2010

yksi Aamulehden numero tavoitti 305 000 lukijaa (Kansallinen Mediatutkimus 2010).
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Tamperelaisuus nidkyy mm. lehden kaupunkiliitteessé Morossa ja Tampere & naapurit
palstassa. Osa Aamulehden jutuista on luettavissa ilmaiseksi lehden verkkosivuilla (aa-
mulehti.fi). Lisédksi sielld voi lukea lehden maksullista verkkoversiota. Vuodesta 1998
lahtien Aamulehti on ollut osa Alma Media -konsernia, johon kuuluvat myds mm. tv-
kanava MTV3, Radio Nova ja Kauppalehti (Alma Media 2008b). Valitsin Aamulehden
tutkimukseen, koska se on Suomen mittakaavassa suuri, kolmanneksi luetuin (Kansalli-
nen Mediatutkimus 2010). Omien lukukokemuksieni perusteella uskalsin arvioida, etté

siitd [0ytyisi riittdavésti aineistoa titd tutkimusta varten.

Saksalaiseksi tarkasteltavaksi lehdeksi valitsin Berliner Morgenpostin (BM). Se on Aa-
mulehden tavoin paikallisviritteinen lehti, joka uutisoi laajasti my0s ilmestymispaikka-
kuntansa ulkopuolella tapahtuvia asioita. Berliner Morgenpost tavoittaa hieman enem-
min lukijoita kuin Aamulehti. Kustantaja Axel Springerin mukaan Berliner Morgenpos-
tin tavoittavuusluku on 360 000 (Axel Springer 2011b). Kyse on kuitenkin kahdesta

saman kokoluokan lehdesta.

Berliner Morgenpost on perustettu vuonna 1898 ja se ilmestyy seitseménd piiviani vii-
kossa (Axel Springer 2011a). Berliner Morgenpostilla on myds laaja internet-palvelu
(Berliner Morgenpost), jossa verkkolehted ja arkistoa pystyy lukemaan ja selaamaan
maksua vastaan. Sivuilla on my6s ilmaiseksi luettavia juttuja. Vuodesta 2002 ldhtien
Berliner Morgenpostia on tehty samassa toimituksessa laatulehtend tunnetun Die WELT
-lehden kanssa (WELT-Online 2001). Yhteistoimitus on varmasti yksi merkittavd syy
sithen, ettd paikallislehti Berliner Morgenpost pystyy pitdméin ylld laajaa uutistarjontaa

my0s politiikan, talouden ja ulkomaiden aiheista.

5.3 Aineiston rajausperusteet ja niihin liittyvat ongelmat

Ajatuksenani oli etsid Aamulehdestd Saksaa kisittelevid uutisia, ja hakea Berliner Mor-
genpostista samoista aiheista tehtyjd uutisia. Lisdksi halusin valita riittdvin pitkdn aika-
vilin, jotta otanta uutisista olisi mahdollisimman edustava. Materiaalin rajaamiseen ku-

lui huomattavan paljon aikaa, silld rajausperusteita piti miettié tarkasti.
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Pédiddyin ottamaan késittelyyn vuoden 2010 aikana Aamulehden paperiversiossa ilmes-
tyneet Saksaa késittelevit uutiset. Tutkimuksessa ei oteta huomioon juttujen visuaalista
ilmettd, kuvitusta tai kuvatekstejd. Visuaalisen ilmeen ja kuvien tutkiminen ei olisi ti-
min tutkimuksen piirissd ollut kovinkaan mielekésti, silld se vaatisi erilaiset tarkaste-
lumenetelmét. Lisdksi kummankin lehden arkistossa on taltioituna jutuista vain leipi-

teksti, otsikot ja julkaisutiedot.

Kaikkiaan Aamulehden arkistosta 16ytyi hakusanalla Saksa (mukana kaikki johdannaiset
sekd pieni ja iso alkukirjain) yhteensé yli 2500 juttua. Koska halusin tutkia nimenomaan
uutisia, rajasin pois paidkirjoitukset, kolumnit, pakinat ja kommentit, haastattelut, repor-
taasit ja feature-jutut sekd uutiskoosteet, arvostelut ja henkilokuvat. Jétin pois my0s ns.
etusivun vinkit, joilla lukijaa houkutellaan lukemaan varsinainen juttu sisdsivuilta. P4i-
tin myos, ettd juttu ei saa olla ilmestynyt missidin Aamulehden liitteistd, silld niiden ma-
teriaali on harvoin uutismaista. Ndiden rajausten tekemisen muodosti hankalaksi se, ettéd
arkistohakua ei pystynyt suoraan rajaamaan koskemaan vain tiettyji palstoja. Kaikki piti

siis tehda késin.

Niiden rajauksien jilkeen materiaalia oli yhi jéljelld liikaa tutkimuksen laajuus silmélld
pitden. Rajasin mukaan otettavien uutisten aiheet tarkemmin siten, ettd uutisen pitdd
kisitelld merkittdvid tapahtumaa tai ilmiotd Saksassa tai Saksan pitédd olla tapahtumassa
merkittivi toimija''. Koska merkittivit tapahtumat tai ilmiét ovat yleensi kovien uutis-
ten aiheita (vrt. luku 3.3) piitin jéttdéd tarkastelun ulkopuolelle pehmeit uutiset. Niité
varten Aamulehdessd on omat palstansa, Maailma mallillaan ja Kiikarissa, joiden jutut
kisittelevit usein esim. erikoisia sattumuksia. En siis ottanut ndiden palstojen juttuja
mukaan lainkaan. Samalla perusteella rajasin pois myo6s kulttuuri-, viihde- ja urheilu-
uutiset. Tarkastelun ulkopuolelle jédvit pehmeiden uutisten lisdksi uutiset, jotka Aamu-
lehti on julkaissut vain Lyhyesti-palstalla. Katsoin, ettéd toimitus oli tissi itse tehnyt sen
valinnan, ettd aihe ei ollut riittdviin kiinnostava saadakseen enempé@d palstatilaa kuin
muutaman rivin. Samalla perusteella jétin pois my0Os ns. Nyt-jutut ja Paivyri-palstan.
Saksaa kisiteltiin jonkin verran myds kotimaanuutisissa. Niissd Saksa kuitenkin maini-

taan yleensd vain ohimennen, joten jitin ne tarkastelun ulkopuolelle.

"' Se, miki on merkittivi tapahtuma, ilmio tai toimija, on tietysti hyvin vaikeaa maéiritelld. Taltd osin
rajaus perustuu subjektiivisiin ndkemyksiin.
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Tissd vaiheessa aloin etsid samoja aiheita kisittelevid juttuja Berliner Morgenpostista.
Kiytin yhtd juttua kohti useita hakusanoja, jotta tulos olisi kattava. Tormésin hyvin pian
sithen ongelmaan, ettd siind, missd Aamulehti on kirjoittanut aiheesta yhden jutun, Ber-
liner Morgenpost on huomioinut saman aiheen useassa eri jutussa. Lihdin rajaamaan
saksankielistd aineistoa julkaisuajankohdan mukaan siten, ettd otin mukaan jutut, jotka
ovat ilmestyneet aikaisintaan kaksi viikkoa ennen Aamulehden juttua ja viimeistidin
samana pdiviand kuin Aamulehden juttu. Nidin sain mukaan saksalaista uutisointia melko
pitkiltd ajalta, jolloin esimerkiksi jonkin poliittisen tilanteen kehityksen seuranta nikyy
Berliner Morgenpostin jutuissa. Viimeisen ilmestymispdivén valitsin samaksi kuin Aa-
mulehden jutun ilmestymispdivé, koska Aamulehden toimittajalla ei olisi voinut olla
kdytossddn timédn ajankohdan jidlkeen saatua tietoa. Niin jutut eivit ehkid olisi olleet

keskenidin yhtd vertailukelpoisia.

Niilléd perusteilla aineisto oli edelleen liian laaja, joten tein vield yhden ajallisen rajaus-
perusteen. Otin mukaan Aamulehdessd vuoden 2010 tammi-, huhti-, heiné-, loka- ja
joulukuussa ilmestyneet jutut. Néin tarkasteluajanjakso pysyy edelleen pitkénd (yksi
vuosi), jolloin juttujen aiheet ovat mahdollisimman monipuolisia, ja esimerkiksi toimit-
tajien tydvuorojen tai lomien ei pitdisi vaikuttamaa juttujen sisdltoon tai tyyliin. Lisédksi
tarkasteltavat kuukaudet on valittu tasaisesti pitkin vuotta. T#lld menetelmilld kertyi 29
Aamulehdessd ilmestynyttd uutista, joille 16ytyi vertailukelpoista materiaalia Berliner
Morgenpostista. Berliner Morgenpostin uutisia on yhteensd 90. Liitteesséd 2 on esitetty,
mitkd Berliner Morgenpostin uutiset vastaavat mitikin Aamulehden uutista. Suurin osa
Aamulehden uutisista on ilmestynyt ulkomaanosastolla. Osa on perdisin muilta osastoil-

ta.

5.4 Tutkimuskysymys ja -menetelma

Kuten luvussa 5.1 mainitsin, alkuperdinen tarkoitukseni oli tutkia uutiskd@ntdmisti uu-
tistoimistomateriaalin avulla, jolloin kdytosséni olisivat olleet sekéd suomenkieliset koh-
detekstit ettd vieraskieliset 1dhdetekstit. Koska aiemmin kertomani mukaisesti jouduin
muuttamaan suunnitelmaani, aineistoni ei tarjoa mahdollisuutta tutkia k#d#intdmisté ldh-
de- ja kohdetekstien vililld. Sen sijaan minulla on kéytdsséni suomenkielisid Saksaa

kisittelevid uutisia ja niiden rinnakkaisteksteind samoja aiheita késittelevid saksankieli-
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sid uutisia. Suomenkielisten tekstien tekemiseen on hyvin suurella todennikéisyydelld
kiytetty vieraskielistd materiaalia (vrt. luku 2.3). Lisiksi osassa saksan- ja suomenkieli-
sid tekstejd ldhdetekstit ovat voineet olla samoja, jos molemmat lehdet ovat kiyttineet
saman kansainvilisen uutistoimiston materiaalia uutista tehdessdén. Niin ollen aineis-
tosta voidaan tutkia uutiskddntdmiseen liittyvid ilmioitd. Vaikka tekstit eivit olekaan
toistensa lihde- ja kohdetekstejd, niissd todennikdisesti esiintyy ilmioiti, jotka erottavat

suomalaisen ja saksalaisen uutisoinnin toisistaan.

Bielsa ja Bassnett (2009, 64) médrittelevit, miten uutiskdintédja tyypillisesti muokkaa
ldhdeteksteistd kohdekielisen uutisen. Yleisimmét muokkaustydkalut ovat heiddn mu-

12
kaansa “:

e otsikon ja uutiskdrjen muuttaminen (change of title and lead)

e tarpeettoman tiedon poisjittiminen (elimination of unnecessary information)

e tirkedn taustatiedon lisd@minen (addition of important background information)
e kappaleiden jirjestyksen muuttaminen (change in the order of paragraphs)

¢ tiedon tiivistiminen (summarizing information). (Mts. 64.)

Otsikko ja uutiskirki muutetaan usein, jotta ne palvelevat paremmin kohdelukijan tar-
peita ja kohdeyleison vaatimuksia. Tieto voi olla tarpeetonta, mikili se on kohdeluki-
joille entuudestaan tuttua. Toisaalta liian yksityiskohtainen tieto voi olla tarpeetonta
lukijalle, joka on maantieteellisesti ja kulttuurisesti kaukana kuvatusta todellisuudesta.
Kohdelukijan kannalta voi my0s olla tirkeéd, ettd toimittaja lisdd uutiseen uutta tausta-
tietoa, jotta lukijan on helpompi ymmirtié kuvattuja tapahtumia. Kappaleiden jéirjestys-
td saatetaan vaihtaa, jos kohdelukijan kannalta eri asiat ovat relevantimpia kuin ldhde-
kulttuurissa (vrt. uutisen rakenne, luku 3.2). Tiivistiminen tulee kyseeseen silloin, kun
teksti tdytyy saada mahtumaan tiettyyn tilaan (juttupituuksista ks. luku 3.2), tai kun osa
lahdetekstin siséllostd ei ole relevanttia kohdeyleison kannalta. (Bielsa & Bassnett 2009,

64.)

Tutkimuksen tarkoituksena oli alun perin kidydi systemaattisesti ldpi aineiston suomen-

ja saksankieliset jutut ja etsid Bielsan ja Bassnettin luokittelun mukaisia eroja suomalai-

12 K4dnnokset Piivi Harkko.
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sista teksteistid samasta aiheesta kirjoitettuihin saksalaisiin uutisiin nihden. Koska timén
tutkimuksen aineisto ei koostu lihde- ja kohdeteksteistid vaan suomen- ja saksankielisis-
td rinnakkaisteksteistd, Bielsan ja Bassnettin ajatukset eivit kuitenkaan ole suoraan so-
vellettavissa aineiston tutkimiseen. Analyysin edetessd tutkimusmenetelmii olikin syy-

td hieman muuttaa. Tutkimuksessa on tarkasteltu seuraavia asioita:

e uutisten rakenne ja asioiden esittimisjirjestys
e otsikoiden ja uutiskérkien erot

e lisdykset

® tiivistiminen

® poistot.

Tarkastelun kohteena olevat seikat pohjautuvat Bielsan ja Bassnettin luokitteluun. Kat-
soin tarpeelliseksi lisété tekstien makrotason tarkastelua, jota edustaa tekstien rakenteen
vertailu. Keskityn siind tarkastelemaan tekstien ja kappaleiden pituutta ja otsikoiden ja
viliotsikoiden madrad. Samassa yhteydessi tarkastelen Bielsan ja Bassnettin ajatusten
pohjalta asioiden esittdmisjérjestystd, ja siind mahdollisesti olevia eroja. Otsikoiden ja
uutiskdrkien sekd lisdysten tarkastelu onnistuu Bielsan ja Bassnettin ajatusten pohjalta
my0s tissd aineistossa. Sen sijaan vaikeampi alue ovat tiivistiminen ja poistot, mika
johtuu siitd, ettd suomenkielinen aineisto on huomattavasti pienempi kuin saksankieli-
nen. Suomenkielistd tekstid on aineistossa noin 69 000 merkkid, kun saksankielistd on
noin 264 000 merkkii'". Saksankielisen tekstin méri on siis lihes nelinkertainen suo-
menkieliseen verrattuna. Saksankielisissd testeissd on tdten vidistiméttd paljon sellaista
materiaalia, jota suomenkielisissé teksteissd ei ole tai joka on tiivistetty hyvin pieneen
tilaan. Kaiken poisjitetyn materiaalin analyyttinen tarkastelu ei tuntunut koko tutkimuk-
sen kannalta mielekké&élté tai relevantilta. Tarkastelu jdd tutkimuksessa vékisinkin hie-
man pintapuoliseksi, mutta timéd kompromissi oli tehtidvé, silld aihealueessa riittéisi tut-

kittavaa itseniisen tutkielman verran.

Tarkoituksenani on siis selvittdd ylld mainittujen seikkojen avulla, miten samojen Sak-
saa koskevien aiheiden uutisointi eroaa Suomessa Saksan uutisoinnista. Pysyttelen tar-

kastelussa 1dhinné rakenteellisella tasolla, enkd mene kielen ja kieliopin tasoille. Y1ld

¥ Mukaan on laskettu leipateksti vililyonteineen ilman otsikoita. Viliotsikot ja faktalaatikot ovat mukana
laskennassa.
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kerrottujen asioiden lisdksi kiinnitdn huomiota siihen, mistd aiheista Aamulehti on uuti-
soinut tutkimusjakson aikana. Aihealue on otettu huomioon myds tarkasteltaessa ylld
mainittuja ominaisuuksia. Lisédksi kiinnitdn huomiota siihen, misté ldhteistd uutiset ovat
perdisin; kuinka suuri osa niistd on uutistoimistojen vilittdmii, ja kuinka suuri osa on
omien toimittajien kirjoittamia. Uutisen tekijdi tai ldhdettd ei kuitenkaan ole huomioitu
muussa analyysissa yksinkertaisesti siitd syystd, ettd se olisi laajentanut tutkimusta lii-
kaa. Uutisten aiheiden seki tekijoiden ja ldhteiden tarkastelulla haluan kiinnittdd teks-
tien ominaisuudet laajempaan kontekstiin. Lisdksi pystyn nédin vertaamaan aineistoani
mm. vuoden 1995 uutisvirtatutkimuksen tuloksiin (luku 2.1) sekd luvussa 4.2.2 esitet-
tyihin ajatuksiin siitd, ettd ldhdetekstin jéljittiminen on uutiskddntdmisen tutkimuksen

yhteydessi yleensd hankalaa.
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6. Analyysi

Téssd luvussa esitdn aineiston analyysin tulokset. Luvuissa 6.1 — 6.2 keskityn uutisten
aihepiireihin sekd tekijoihin ja ldhteisiin. Luvuissa 6.3 — 6.7 kiyn ldpi luvussa 5.4 esitte-
lemini Bielsan ja Bassnettin luokitteluun pohjautuvan analyysin. Luvussa 6.3 tarkaste-
len uutisten rakennetta ja asioiden esittdmisjirjestystd, luvussa 6.4 otsikoita ja uutiskér-
kid, luvussa 6.5 lisdyksid, luvussa 6.6 tiivistimistd ja luvussa 6.7 poistoja. Luvussa 6.8
nostan esiin muita esille nousseita seikkoja. Luvuissa 6.1 — 6.5 esitetyt Aamulehted kos-
kevat tulokset on koottu juttukohtaisesti liitteen 3 taulukkoon. Samat tulokset esitelldin
yleisesti aineiston tasolla luvuissa 6.1 — 6.5. Lukujen 6.6 — 6.8 tuloksia ei ole sisillytetty
liitteeseen 3, silld nidistd ominaisuuksista ei myohemmin kertomani mukaan ole tissé
tutkimuksessa tehty tilastoitavia havaintoja. Palaan tdhén luvussa 6.6. Kiytédn luvussa 6.

Aamulehdestd lyhennettd AL ja Berliner Morgenpostista lyhennettd BM.

6.1 Uutisten aihepiirit

Aineiston uutiset on tdssd tutkielmassa jaoteltu aihepiirinsd mukaan kahdeksaan ryh-
midn. Ne ovat sdi, onnettomuudet, EU, terrorismi ja turvallisuus, Saksan sisé@politiikka,

Saksan ulkopolitiikka, kansainvilinen liiketoiminta, seki laki ja oikeus.
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Kaavio 1: Uutisten miérit aineistossa aihepiirin ja lehden mukaan.
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Kuten kaaviosta 1 nihdéddn, AL on uutisoinut eniten, ehkd hieman ylléttden, sddhén liit-
tyvistd aiheista. Sddhin liittyvid AL:n uutisia on aineistossa seitsemén, mikd on noin
neljasosa kaikista AL:n 29 uutisesta. Toiseksi useimmin AL on uutisoinut onnetto-
muuksista. Niihin liittyvid uutisia on aineistossa kuusi kappaletta. EU on kiinnostanut
AL:d viiden uutisen verran ja terrorismi ja turvallisuus sekd Saksan sisé@politiikka kum-
matkin neljdn uutisen verran. Saksan ulkopolitiikkaan, kansainvéliseen liiketoimintaan

sekd lakiin ja oikeuteen liittyvid uutisia on AL:ssé kutakin yksi kappale.

Aineiston 90:stdi BM:n uutisesta useimmat, 29 kappaletta, liittyvit Saksan sisdpolitiik-
kaan. Sddhén liittyvid uutisia on 21, onnettomuuksiin liittyvid 15 ja terrorismiin ja tur-
vallisuuteen liittyvid 11. EU-uutisia on seitsemin ja kansainviliseen liiketoimintaan
liittyvid neljd. Saksan ulkopolitiikkaa kisittelevid uutisia on kaksi ja lakia ja oikeutta
kisittelevid uutisia yksi. BM:n uutisten aiheet médrdytyvit aineistossa tietysti AL:n uu-
tisten mukaan. Koska aineiston uutiset kisittelevit nimenomaan Saksan tapahtumia tai
tapahtumia, joissa Saksa on merkittivé toimija, on luonnollista, ettd saksalainen media

on huomioinut aiheita useammilla uutisilla kuin suomalainen.

Kaaviosta 1 voidaan nihdd myos erot BM:n ja AL:n uutisten miérédssd aihepiireittéin.
Suurin ero uutisten méédrdssd on Saksan sisdpolitiikkaa kisittelevissd uutisissa. AL on
huomioinut sisépolitiikkaa neljian uutisen ja BM 29 uutisen verran. Aineistossa BM:n
sisdpolitiikkaa késittelevid uutisia on siis 7,25 yhtd AL:n uutista kohden. Ero on suuri,
mutta ymmarrettdvi, silld toisen valtion sisépoliittiset asiat ylittdvit yleensd uutiskyn-
nyksen vain, jos uutiset ovat erittdin merkityksellisid (vrt. uutiskriteerit, luku 3.1). Tl-
laisesta ilmidstd taas kirjoitetaan kotimaassa paljon. Sdd on saanut paljon palstatilaa
my0s BM:ssa, mihin on syynd varmasti se, ettd aihe kiinnostaa ja koskettaa jokaista.
Yhtd AL:n sdduutista kohden BM:ssa on kolme juttua. Ero on huomattavasti pienempi
kuin sisdpolitiikan uutisissa. Aihe kiinnosti aineistossa AL:4 kaikkein eniten, miki saat-
taa johtua siitd, ettd Saksa ja Keski-Euroopan séitilat vaikuttavat myos Suomeen mat-
kustamisen ja lentoliikenteen vilitykselld. Aineiston ainoata AL:n kansainvilisté liike-

toimintaa koskevaa uutista kohden BM:ssa on nelji juttua. Uutisten aiheena on Itdmeren
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kaasuputki“. Eron uutisoinnin médrissi selittinee se, ettd Suomi on hankkeessa sivus-

takatsojan asemassa, kun taas Saksa on hankkeen toinen pddosapuoli.

Onnettomuudet seki terrorismi ja turvallisuus ovat saaneet BM:ssa huomiota yli kak-
sinkertaisesti AL:een verrattuna, kun tarkastellaan uutisten méirid. Onnettomuusuutisia
on BM:ssa 2,5 ja terrorismia ja turvallisuutta koskevia uutisia 2,75 yhtd AL:n uutista
kohden. Vaikka juttuja on BM:ssa useampia kuin AL:ssd, AL on uutisoinut niiti aiheita
suhteessa melko paljon. Saksan ulkopolitiikkaa seké lakia ja oikeutta kisittelevissé uuti-
sissa sekd EU-uutisissa lehtien juttuméirit jakautuvat melko tasaisesti suhdeluvuin 2; 1
ja 1,4. EU-aiheet koskettavat melko tasaisesti Suomea ja Saksaa, ja ulkopolitiikkaa ja
lakia ja oikeutta koskevat uutiset kisittelevit yksittéisid tapahtumia (Israelin ja Saksan
pidimiesten tapaaminen ja yksittdinen oikeusjuttu'”), eivitki pitkiid kiisittelyd vaativia

monipolvisia aiheita.

6.2 Uutisten tekijat ja ldhteet

Kaaviossa 2 on esitetty AL:n uutisten tekijét ja ldhteet. AL:ssd ne merkitdén joko otsi-
kon alle tai leipitekstin loppuun. Jos toimittaja on nimetty, hdnen nimensé on aina teks-
tin alussa otsikon jdlkeen. AL:n uutisissa on viittd eri tyyppid erilaisista tekija-ldhde-
yhdistelmistd. Yleisin ovat pelkit uutistoimistoldhteet (esimerkki 2). N&itd on 12 uuti-
sessa. Toiseksi yleisin tyyppi on oman toimittajan nimelld signeerattu uutinen (esimerk-
ki 3). Téllaisia juttuja on aineistossa 10. Kolmas tapaus on kahden edellisen yhdistelma,
eli nimetty lehden oma toimittaja ja uutistoimistoldhteet (esimerkki 4). Téllaisia juttuja
on nelji. Lisiksi aineistossa on kaksi uutista, joissa signeerauksena on ”Aamulehti”'® ja

uutistoimistot (esimerkki 5) ja yksi uutinen, joka on uutistoimiston, mutta jossa uutis-

toimiston toimittaja on nimetty (esimerkki 6).

(2

Matkustajakone ulos Kiitoradalta
STT, AFP, AP

AL 4.1.2010

4 AL 10.4.2010, BM 29.3.2010, BM 8.4.2010a, BM 8.4.2010b, BM 10.4.2010.

15 AL 19.1.2010, BM 19.1.2010a, BM 19.1.2010b ja AL 17.4.2010, BM 17.4.2010.

16 Merkinti ”Aamulehti” tarkoittanee sitéd, ettd lehden toimituksessa uutista on editoitu ennen julkaisua
(vrt. ylla).
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(3)

""Poliisit tykittiviit vetti lapsiinkin''

Saksa: Poliisi kiiytti voimatoimia taltuttaessaan mielenosoittajia
Anni Seppald

AL 1.10.2010

)

Helle kiusaa Pohjolaa, Saksaa ja Puolaa

Liampoenniitykset: Ruotsissa noteerattiin huippulukemia, veniléisille suositel-
laan siestaa

Esa Jarveldinen, Aamulehti, AFP, Reuters

AL 14.7.2010

(5)

Matkustaja-aluksen annettiin palaa loppuun Itdmerelld

Laivaturma: Kaikki aluksella olleet ehdittiin pelastaa ripeisti paikalle tulleisiin
muihin aluksiin

Aamulehti, STT, DPA, Reuters, TT, AP

AL 10.10.2010

(6)

Saksa kiveleméssd Rehnin yli
STT, TUOMAS SAVONEN
AL 19.10.2010a

Signeeraus Nimetty
"Aamulehti" ja uutistoimiston

uutistoimistot 2 toimittaja 1

Oma toimittaja ja
uutistoimistot 4
Pelkkia

uutistoimistoldh-
teitd 12

Oma toimittaja 10

Yhteensa 29

Kaavio 2: AL:n uutisten tekijit ja lihteet.

Tarkat tiedot uutisten tekijoistd ja ldhteistd tutkittavissa lehdissd on esitetty juttukohtai-
sesti liitteessd 1. Uutistoimistoa on kéytetty ldhteend 19 uutisessa eli 65,5 prosentissa
AL:n uutisista. Verrattuna vuoden 1995 uutisvirtatutkimukseen, miédrd on kasvanut.
Uutisvirtatutkimuksen aineistossa 53 prosenttia ulkomaanuutisista oli perdisin uutistoi-

mistoilta (ks. luku 2.2 ja Pietildinen 1998a, 99).
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AL:n ulkomaanosastosta vastaava uutispdillikkd Vesa Laitinen nime&dd lehden tavoit-
teeksi sen, ettd toimittajan nimi olisi jutun alussa mahdollisimman usein (ks. luku 4.2.3
ja Laitinen 2011). Aineistossa tdmi toteutuu 48,3 prosentissa jutuissa, mitid voidaan pi-
tdd lehden resurssit huomioon ottaen hyvéni suorituksena (ks. luku 2.3). Toisaalta luku
olisi kasvanut uutistoimistojen hyvéksi, jos tutkimuksessa olisi huomioitu myos lyhyet
sdhkeet ja ns. pikku-uutiset, jotka usein tulevat nimenomaan uutistoimistojen kautta (ks.

luku 2.2).

AL:n useimmin ldhteindin kidyttdmét uutistoimistot ovat nihtidvissd kaaviossa 3. Eniten
kdytetty toimisto on STT. Sen nimiin on merkitty 13 uutista. Muut toimistot, joiden
asiakas AL on (AP ja Reuters, ks. luku 2.2) ovat molemmat kahdeksalla jutullaan jaetul-
la kolmannella sijalla. Nédiden edelle menee kymmenelld jutulla saksalainen dpa, joka
on AL:lle toisen kidden ldhde. Muut AL:n kiyttimét toimistot ovat siis kédyttdneet sen
materiaalia. Myds AFP:n ja TT:n materiaali on padtynyt AL:een muiden toimistojen

kautta. AFP:n materiaalia on kahdeksassa jutussa ja TT:n neljdssi.

8

4
Reuters TT

14
12

13
10
10
I | |
STT dpa AFP AP

Kaavio 3: Uutistoimistot, joita AL:n uutisissa on kdytetty 1dhteend.

o N B OO

AL:n uutisille ndyttdisi timén tutkimuksen perusteella olevan tyypillistd monen eri léh-
teen kiytto. Kaaviossa 4 on esitetty kiytettyjen uutistoimistoldhteiden jakaantuminen
AlL:ssd niissd 19 uutisessa, joissa uutistoimistoldhteitd on kiytetty. Vain STT:1td tai yh-
deltd ulkomaiselta toimistolta perdisin olevia uutisia on aineistossa kumpiakin kaksi.
Useampaa kuin yhtd ulkomaista uutistoimistoa on kéytetty ldhteend neljdassd AL:n uuti-
sessa. Selvd enemmistd, 11 kappaletta uutisista on sellaisia, joissa ldhteend on kdytetty

STT:n ja ulkomaisten uutistoimistojen materiaalia.
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Vain STT 2

Yksi
ulkomainen
toimisto 2
Useita STT ja yksi tai
ulkomaisia useampia
toimistoja 4 ___ ulkomaalaisia

toimistoja 11

Yhteensa 19

Kaavio 4: Kiytettyjen uutistoimistoldhteiden jakaantuminen AL:ssd STT:n ja ulkomaalaisten toimistojen
vililla

Saksaa kisittelevit uutiset ovat siis pdidtyneet AL:een useaa eri reittid. Vajaa puolet ai-
neiston uutisista on syntynyt AL:n avustajan tai kirjeenvaihtajan kynista (ks. luku 2.3 ja
liite 1). Uutistoimistomateriaalia on saatu suomalaisen STT:n lisdksi viideltd ulkomai-
selta toimistolta, joiden kotimaat ovat Saksa, Ranska, Yhdysvallat, Iso-Britannia ja
Ruotsi. Kuten luvussa 4.2.2 havaittiin, ldhdetekstin jiljittdminen olisi todellakin erittdin

vaikeaa. Suurin osa aineiston AL:n uutisista nédyttdisi perustuvan useisiin eri ldhteisiin.

Vertailun vuoksi kaaviossa 5 on esitetty tiedot BM:n uutisten tekijoistd ja ldhteista.
BM:ssa toimittajan nimi mainitaan otsikon jilkeen (esimerkki 7), muut mahdolliset sig-

neeraukset ovat jutun lopussa (esimerkki 8).

@)

EU-Reform

Was die Kanzlerin dndern will und warum sie dafiir Kritik erntet
Freitag, 29. Oktober 2010 02:58 - Von Carolin Briihl

BM 29.10.2010b

(3

-- AuBerdem sei die Kanzlerin seit Silvester "abgetaucht". Ahnlich duBerte
sich Griinen-Fraktionschefin Renate Kiinast. "Wir leben in einem Land ohne
Regierung", warf Kiinast Union und FDP vor. "So eine Chaos-Combo war
Rot-Griin nie."BM

BM 9.1.2010

Kaaviosta 5 huomataan ero AL:n ja BM:n signeerauskéytintdjen vililld. Kun AL:ssd
jokainen juttu on merkitty jonkun nimiin, BM:ssa yleisin tapa on olla signeeraamatta
juttua lainkaan. Téllaisia tapauksia on 37 kappaletta, mikd on 41,1 prosenttia kaikista

aineiston jutuista. Lukua nostavat lyhyet Info-jutut, jotka vastaavat AL:n faktalaatikoita,
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mutta jotka ovat BM:n arkistossa omina juttuinaan. Niihin tekijdid ei ole merkitty kos-
kaan (ks. liite 1). Toinen merkittdvé ero on siind, ettd BM:ssa juttu saattaa olla merkitty
useamman kuin yhden toimittajan nimiin. AL:ssi ndin ei ole. BM:ssa yhden toimittajan
nimiin on merkitty 20 uutista ja useamman kuin yhden toimittajan nimiin 11. Lehden
BM-lyhenteelld on signeerattu yhdeksdn uutista, kahdeksan on merkitty pelkédn uutis-
toimiston nimiin ja yksi lehden ja uutistoimiston nimiin. Epédselviksi tapauksiksi kaavi-
oon 5 on merkitty neljéd uutista, joiden lopussa on kirjainlyhenteitd, joiden merkitys jda

episelviksi. Ne voivat luultavasti viitata uutistoimistoon tai ehkd myos henkil6on.

Pelkki Epdselvat CBM" ja
uutistoimistolsh- tapaukset 4 ___ uutistoimistot 1
teitd 8
Ei signeerausta
37
"BM" 9

Useampi kuin
yksi oma
toimittaja 11

Yhteensd 90

Kaavio 5: BM:n uutisten tekijét ja ldhteet.

AL:n ja BM:n uutisten ldhteiden vertailu tdmin tarkemmin ei ole tédssd tutkimuksessa
tarkoituksenmukaista. AL:lle aineiston uutiset edustavat ulkomaanuutisia kun taas
BM:lle ne ovat kotimaanuutisia. Lehtien resurssit juttujen kokoamiseen ja kirjoittami-
seen ovat siis tdysin erilaiset. Tdssd suhteessa vertailukelpoisempaa materiaalia olisivat

esimerkiksi molempien lehtien ulkomaanuutiset.

6.3 Uutisten rakenne ja asioiden esittamisjérjestys

Taulukkoon 2 on kerétty aineiston uutisten pituuteen ja rakenteeseen liittyvid tunnuslu-
kuja. Jo ensi ndkemiltd voidaan huomata, etti BM:n uutiset ovat pitempid kuin AL:n.
Tama kisitys vahvistuu laskemalla uutisten keskiméériiset merkkimiérédt. AL:n uutisten

keskipituus on noin 2386 merkkid, kun taas BM:n uutiset ovat keskimaérin 3010 merk-
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kid pitki'a”. AL:n jutut ovat siis 20,7 prosenttia eli noin viidenneksen BM:n juttuja ly-
hyempid. BM:n lukemaa vield pienentdi se, ettd AL:n faktalaatikoita vastaavat ”Info”-

jutut ovat omia juttujaan, kun taas AL:sséd faktalaatikot on aina liitetty pdfjutun yhtey-

teen.

AL BM
Keskiméadriinen juttupituus 2386 3010
(merkki#)
Keskimiiridinen kappaleen pi- 180 442
tuus (merkkid)
Viliotsikoiden mééri juttua 1,14 0,48
kohti
Viliotsikoiden madra 1000 0,48 0,16
merkkié kohti

Taulukko 2: Uutisten pituuteen ja rakenteeseen liittyvid tunnuslukuja AL:sséd ja BM:ssa.

Itse uutisten lisdksi my0Os kappaleet ndyttivit olevan BM:ssa pidempiid kuin AL:ssé. Ero
on itse asiassa ylldttdvin suuri. AL:ssd yhden kappaleen pituus on keskiméirin noin 180
merkkid, kun BM:ssa kappale on keskimiirin noin 442 merkkis pitkd'®. AL:n keski-
midrdinen kappalepituus on siis 59,3 prosenttia eli noin kaksi kolmannesta BM:n vas-
taavasta. Luettavuuden kannalta téssd on merkittivi ero, kun ajatellaan, miltd kappaleet

ndyttiavit sanomalehden kapealla palstalla.

Uutisten pituuden lisiksi eroa on myos viliotsikoiden méadrdssd. Ylldttden AL ndyttiisi
kdyttivin enemmin viliotsikoita kuin BM, vaikka BM:n uutiset ovat pidempid. Lasken-
ta vahvistaa oletuksen. AL:ssi viliotsikoita on yhté juttua kohden 1,14 kun BM:ssa niitéd
on 0,48. Tuhatta merkkid kohden lukumaéirit ovat AL 0,48 ja BM 0,16. Niin ollen AL
kayttdd viliotsikoita laskentatavasta riippuen noin 2,4 kertaa (juttua kohti) tai noin kol-

me kertaa (tuhatta merkkid kohti) niin usein kuin BM.

AL:n ja BM:n uutisissa eroa on my0s faktalaatikoiden rakenteessa. AL kéyttdd uutisten-

sa yhteydessi faktalaatikoita, joissa on kerrottu tiiviissd muodossa uutisaiheeseen liitty-

'7 Mukaan on laskettu leipiteksti vililyonteineen ilman otsikoita. Viliotsikot ja faktalaatikot ovat mukana
laskennassa.
'8 Laskennassa mukana kymmenen satunnaisesti valittua uutista kummastakin lehdesté.
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vid asioita, esim. tapahtumien taustat tai tirkein sisdltd. Titd keinoa kéytetdin esimer-
kiksi useassa EU-aiheisessa uutisessa. AL:n faktalaatikoissa asiat on esitetty yleensi
ranskalaisin viivoin. Virkkeet ovat pidsdintdisesti lyhyitd ja joskus kéytetdin myos
vaillinaisia lauseita. AL:n faktalaatikoiden tyyli on linjassa Kotilaisen (2003, 40) neuvo-
jen kanssa, joissa korostetaan lukijan tyon helpottamista ja silmiilevén lukutavan avus-
tamista (ks. luku 3.2). BM kiyttdd vastaavasti “Info”-otsikoituja juttuja, jotka ovat ly-
hyitd ja 10ytyvit arkistosta omina juttuinaan eivétkd pddjutun yhteydestd. “Info”-jutut
muodostuvat AL:n faktalaatikoita useammin leipitekstistd, jossa virkkeet voivat olla
pitkidkin ja teksti muodostuu yleensi selvemmin kappaleista kuin yksittdisistd virkkeis-
td. BM:n uutisissa vaikeita asioita selitetdin AL:4 useammin my0s varsinaisten uutisten
leipitekstissd, jolloin lukijan tdytyy lukea koko juttu, saadakseen kuvan tapahtumista.
AL:n lukija saa jo faktalaatikoita silmiilemallad kiinni uutisen péédkohdista, joten hinen

el valttamatta tarvitse lukea koko uutista.

Neljdssd AL:n uutisessa on mukana my6s ns. kainalojuttu (ks. luku 3.2), joka laajentaa
varsinaista uutista tai tarjoaa siihen toisen nidkokulman. BM:n arkistossa puolestaan
juttujen keskindiset suhteet eivit kiy ilmi, joten on mahdotonta sanoa, onko jokin juttu

toisen kainalo vai ei. Siksi kainalojuttuja ei voida tédssi tutkimuksessa vertailla.

Otsikoiden rakenteessa on pienid eroja AL:n ja BM:n vililld. AL kiyttda lyhyissé ju-
tuissa vain yhté otsikkoa (esimerkki 9). Pitemmissi jutuissa otsikoita on yleenséd kaksi
(esimerkki 10). Pddotsikon jilkeen on alaotsikko, jonka edelld oleva ingressi-isku sijoit-
taa uutisen tiettyyn aihepiiriin tai paikkaan (ks. luku 3.2). BM puolestaan kiyttéda jutuis-
saan yhtd otsikkoa (esimerkki 11). Sen edelld on ingressi-iskun kaltainen yhden tai
muutaman sanan mittainen iskulause, joka rajaa uutisen aiheen. Joissakin uutisissa AL
kertoo uutisen tapahtumapaikan ennen leipitekstin alkua (esimerkki 9). Kaupungin nimi

kirjoitetaan siis leipétekstin alkuun.

)

Pommiepéilyn aiheuttaja yhi kateissa

Miinchen. Saksassa viranomaiset pyrkivit selvittimédin, kuinka epailyttdvd mat-
kustaja onnistui livahtamaan vartijoilta Miinchenin lentokentilld. Sisdministeri
Thomas de Maiziere sanoi televisiossa ottavansa keskiviikon vilikohtauksen hy-
vin vakavasti.--

AL 22.1.2010
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(10)

Hampurin moskeijasta pyhién sotaan

Saksa: Yhdysvaltain lennokki-iskussa surmatut saksalaiset olivat aikeissa is-
ked Euroopassa?

AL 6.10.2010

(11)

Militar

Drohnen-Donner iiber Waziristan
BM 6.10.2010a

Asioiden esittdmisjérjestyksen muuttamisesta on aineiston perusteella vaikea sanoa mi-
tddn varmaa. AL:n ja BM:n tekstit ovat perdisin eri ldhteistd, joten teksteissd ei voi ni-
kyé ldhteistd johtuvia yhtildisyyksid asioiden esittdmisjirjestyksessd. Mitdén yhtendisié
linjoja ei ole havaittavissa — toisaalta ei myoskiin merkittivid eroja. Uutisten rakenne

noudattelee pitkilti perinteistd kaavaa (ks. luku 3.2).

Lehtien keskindiset erot siind, missi jirjestyksessd asiat kerrotaan, johtunevat pitklti
valitusta nidkokulmasta. Ainoa esille nouseva selvd ero on BM:n tapa aloittaa uutinen
AL:4 useammin kuvaamalla tapahtumia tai henkiléiden tuntemuksia, miké on tyypillis-
td, kun halutaan uutisoida tarinan avulla. Palaan tdhén luvussa 6.4.4. BM néyttda luotta-
van siihen, ettd kuvaileva alku pitdd ylld lukijan mielenkiinnon, ja timi jaksaa lukea
juttua alkua pidemmalle saadakseen tietdd myos oleelliset faktat. AL ndyttdd avustavan
lukijaa enemmén, jotta timén ei tarvitse lukea jutuista kuin alut tietoa saadakseen (vrt.

luku 3.2).

Asioiden esittdmisjirjestyksen muuttamista voitaisiin tutkia paremmin erilaisen aineis-
ton avulla. Jotta voitaisiin varmasti sanoa, ettd jirjestyksen muuttamiselle on selvi syy,
pitiisi tutkia aineistoa, jossa aineiston tekstit ovat toistensa ldhde- ja kohdetekstejd. Ku-
ten aiemmin todettiin, timénkaltaisen aineiston kokoaminen niyttds kuitenkin vaikealta,

ellei mahdottomalta suomi-saksa-kieliparissa.

6.4 Otsikot ja uutiskarjet

Kuten Kuutti ja Puro (1998, 61) toteavat, otsikko ja uutiskérki kertovat uutisen keskei-
simmaén sisdllon. Koska uutisessa téirkein asia pyritdén aina kertomaan ensin, otsikoiden

ja uutiskdrkien tutkiminen paljastaa, mistd nidkokulmasta uutinen lihestyy kertomaansa
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asiaa. Uutisen kirjoittaja pyrkii valitsemaan ndkokulman, joka on lukijan kannalta kiin-

nostava. (vrt. luku 3.2.)

Tiassd luvussa esittelen aineistosta esiin nousevia otsikointiin ja uutiskirkiin liittyvid
ilmioitd. Ensimmdiinen ja tdrkein niistd on juuri erilaiset nikokulmat, joista uutiset tar-
kastelevat tapahtumia. Muita ilmiditd ovat toimijoiden erilainen nimeéminen ja kayttd
samasta tapahtumasta kertovissa uutisissa (luku 6.4.2), Saksan niputtaminen osaksi
muuta Eurooppaa (luku 6.4.3) ja uutisen alun rakentaminen tarinallisesti (luku 6.4.4).
Tdssd yhteydessd on syytd huomauttaa, ettd ndméd kaikki ilmiot liittyvit tietenkin
enemmdén tai vihemméin ndkokulman valintaan. [lmi6t esitelldén kuitenkin omina alalu-
kuinaan otsikot ja uutiskirjet -otsikon alla, silld niiden tarkastelu on mielekéstd myos

itsendisind ilmioind.

Uutiskirjeksi késitetddn tissd yhteydessd jutun ensimméinen kappale. Otsikkoon lue-
taan mukaan mahdolliset ingressi-iskut (ks. luku 3.2) seki yla- ja alarivit eli otsikon yli-
tai alapuolella mahdollisesti olevat tdsmentivit yli- tai alaotsikot. BM néyttdisi sijoitta-
van ingressi-iskun jo ennen otsikoita, AL puolestaan otsikoiden jidlkeen leipitekstin

alkuun.

6.4.1 Erilaiset niakokulmat

Kuten luvussa 4.2.3 kévi ilmi, ndkokulman vaihtaminen on usein se asia, joka tekee
uutiskddnnoksestd onnistuneen. Eri kulttuureissa samasta asiasta kerrotaan eri niakokul-
mista, silld kulttuurista riippuen eri asiat nousevat tidrkeiksi. Kun tutkitaan AL:n ja
BM:n samoista aiheista kertovien uutisten nikokulmia, tdytyy ottaa huomioon se, etti
suomalaisen ja saksalaisen uutisen ndkokulma on harvoin tdysin sama. Suomalainen
tiedotusviline pyrkii katsomaan asioita suomalaisia ja saksalainen luonnollisesti saksa-
laisia kiinnostavista nikokulmista. Lisdksi aineiston uutiset kertovat pddasiassa Saksan
kotimaan asioista, minkéd vuoksi ndkokulmaero on olemassa jo ldhtdkohtaisesti — samat
asiat kun ovat suomalaisille ulkomaanuutisia. Poikkeuksen tidhédn tekevit EU-uutiset,
jotka sijoittuvat sekd Saksassa ettd Suomessa jonnekin kotimaan- ja ulkomaanuutisten

vilille.
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Tissé yhteydessi erilainen nidkokulma kattaa seuraavanlaiset tapaukset:

e AL ja BM ovat nostaneet tirkeimmiksi uutiseksi samasta uutisaiheesta eri puo-
len tai osan.

e AL ja BM ovat tehneet samasta uutisaiheesta erilaisen tulkinnan, ts. tapahtuman
tai ilmion vaikutukset, syyt tai seuraukset on tulkittu uutisessa merkittdavisti eri
lailla.

Joissakin tapauksissa nidkokulmien erojen ja samankaltaisuuksien méiiritteleminen on
vaikeaa. Aiheissa, joista AL uutisoi yhden tai kahden uutisen verran ja BM on julkaissut
uutisia moninkertaisen médrdn, BM pystyy tietysti kisitteleméédn asioita paljon useam-
mista ndkokulmista kuin AL. T4lloin jako on tehty sen perusteella, mikd on BM:n ylei-

sin nikokulma ja tulkinta AL:een verrattuna.

Aineiston 29:std AL:n uutisesta 14:ssd nikokulma on samanlainen kuin samasta aihees-
ta kertovissa BM:n uutisissa. Kaaviossa 6 niméd AL:n uutiset on esitetty aihepiireittdin.
Valtaosa eli puolet ndistd AL:n uutisista kuuluu aihepiiriltdén sdéd-uutisiin. Huomionar-
voista on se, ettd kaikki aineiston sdd-aiheiset uutiset kuuluvat tdhdn ryhmédn. Tdma
selittynee silld, ettd uutiseksi nouseva huono séitila seurauksineen on tulkittavissa huo-
noksi katsoipa sitd mistd pdin maailmaa tahansa. Samasta nidkokulmasta asioita katso-
taan myo6s kahdessa EU-uutisessa ja kahdessa Saksan sisépolitiikkaa késittelevissd uuti-
sessa, yhdessid onnettomuusuutisessa sekéd yhdessi lakia ja oikeutta ja terrorismia ja tur-

vallisuutta késittelevassi uutisessa.

Terrorismi ja
turvallisuus 1

Onnettomuudet
1

Laki ja oikeus 1

Saksan saa7

sisapolitiikka 2

Yhteensa 14

Kaavio 6: Aihepiireittdin AL:n jutut, joiden otsikossa tai uutiskérjessd on sama niakokulma kuin BM:ssa.
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Saksan
ulkopolitiikka 1 _

Kansainvalinen

liiketoiminta 1 Onnettomuudet

5

Saksan
sisdpolitiikka 2

Terrorismi ja
turvallisuus 3

Yhteensd 15

Kaavio 7: Aihepiireittdin AL:n jutut, joiden otsikossa tai uutiskérjessé on eri nakdkulma kuin BM:ssa.

Kaaviossa 7 on esitetty aihepiireittdin AL:n uutiset, joissa otsikon tai uutiskérjen niko-
kulma on eri kuin BM:ssa. Yllittden viidessd kuudesta onnettomuusuutisesta lehtien
valitsema ndkdkulma on erilainen. AL tuntuu useammin painottavan tapahtumien fakto-
ja ja ns. teknisiid tietoja, kun taas BM lidhtee usein liikkeelle tapahtumien kuvaamisesta
tai niissd osallisina olleiden henkildiden tuntemuksista (ks. tarkemmin luku 6.4.4). Ni-
kokulma on erilainen myos kolmessa viidestd AL:n EU-uutisesta. Neljd AL:ssé tutki-
musjaksolla ilmestyneestd viidestd EU-uutisesta kisittelee samaa EU-huippukokousta,
EU:n perussopimuksen muuttamista, mitd Suomi ei kannattanut. Maiden erilainen kanta
aiheeseen nikyy myos tutkittavien lehtien uutisoinnissa. Esimerkin'® (12) katkelmat on
poimittu samana pédivdnd AL:ssd ja BM:ssa ilmestyneistd uutisista. Jutut kisittelevét
samaa EU-huippukokousta, mutta niiden nidkokulma on hyvin erilainen. AL:n jutun
sdvy on kielteinen, mikéd nidkyy erityisesti sananvalinnoissa (runnoi, taipua Saksan vaa-
timukseen). BM puolestaan nikee saman kokouksen lopputulokset hyvin myonteisessa
valossa, ja ldhtee liikkeelle siitd, kuinka paljon ty6td Angela Merkel on tehnyt saavut-
taakseen otsikon esille nostaman eridvoiton. Lehtijuttujen sisdlto heijastelee valtioiden

EU-politiikan tavoitteita ja niiden eroja.

' Esimerkeissi 12-22 otsikot, ingressi-iskut ja yld- ja alarivit on lihavoitu. Uutiskérki on kirjoitettu leipé-
tekstind. Otsikoiden rivinvaihdot on siilytetty. Otsikon alla lehdissd olevat tekijdtiedot on jétetty tdssd
pois. Esimerkin perddn on merkitty uutinen, josta se on perdisin. Uutisten tarkat julkaisutiedot on esitetty
liitteessd 1.
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(12)

Saksa runnoi EU-kokouksessa toiveitaan lipi

Suomi: Paiministeri Kiviniemi haluaa yksityisen sektorin mukaan Kkriisimai-
den pelastusoperaatioihin

EU-maiden pdidmiehet nédyttivit osin taipuvan Saksan vaatimukseen EU:n perus-
sopimuksen muuttamisesta torstaina Brysselisséd pidetyssd huippukokouksessa.
Reutersin haastattelemien diplomaattildhteiden mukaan suurin osa jdsenmaista
kannatti rajattua perussopimuksen muutosta.

AL 29.10.2010

EU-Gipfel

Punktsieg fiir Angela Merkel

Sie hatte stundenlang telefoniert, an manchen Tagen bis tief in die Nacht. Gestern
war Erntetag. Bundeskanzlerin Angela Merkel (CDU) konnte sich, so zeichnete
sich jedenfalls im Laufe des Tages immer deutlicher ab, beim EU-Gipfel in Briis-
sel mit ihrer wichtigsten Forderung durchsetzen.

BM 29.10.2010a

Terrorismiin ja turvallisuuteen liittyvissd uutisissa kolmessa neljdstd AL:n uutisesta
nidkokulma on erilainen kuin BM:ssa. BM keskittyy ennen muuta Saksan sisédiseen tur-
vallisuuteen ja peilaa ihmisten huolta siitd. AL keskittyy kuvaamaan tapahtumia ulko-
puolisin silmin, eikd Saksan turvallisuus tunnu liikauttavan sitd erityisesti. Esimerkissd
(13) AL:n uutinen nostaa tarkeimmaéksi asiaksi sen, ettd Miinchenin lentoasemalla epii-
Iyttdvd matkustaja piisi pakoon turvatarkastajilta. BM sen sijaan tulkitsee tapahtunutta
heti laajemmin ja uutisoi Lentokentin puutteellisista turvatoimista. Myds AL:n uutises-
sa asian tdmd puoli nostetaan esille, mutta vain yhden virkkeen verran ja uutisen lopus-

sa.

(13)

Pommiepiilyn aiheuttaja yha kateissa

Miinchen. Saksassa viranomaiset pyrkivit selvittdmédin, kuinka epdilyttivd mat-
kustaja onnistui livahtamaan vartijoilta Miinchenin lentokentdlld. Sisdministeri
Thomas de Maiziere sanoi televisiossa ottavansa keskiviikon vélikohtauksen hyvin
vakavasti. -- Saksassa arvosteltiin torstaina henkilokunnan vihyyttd kenttien turva-
tarkastuksissa.

AL 22.1.2010

Miinchner Flughafen

Sicherheitspanne wird Chefsache

Auf dem Franz-Josef-StrauB3-Flughafen in Miinchen gibt es offensichtlich Sicher-
heitsméngel. Ein bislang unbekannter Fluggast hatte trotz Sprengstoffalarms bei
der Kontrolle seines Handgepicks im Sicherheitsbereich verschwinden konnen,
ohne festgehalten zu werden.

BM 22.1.2010

Nikokulman valinnassa nikyy toisinaan my0s kummankin tutkittavan lehden paikalli-
suus. Esimerkisséd (14) AL on nostanut Duisburgissa teknofestivaaleilla sattuneen onnet-

tomuuden jidlkeen asiasta esille uuden ndkokulman. Heindkuun lopulla festivaalikausi
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on ollut vilkkaimmillaan, ja nikokulmaksi on nostettu se, voisivatko Duisburgin tapah-
tumat toistua Suomessa ja Tampereella. Kesdkuukausina uutisvélineilld on perinteisesti
pulaa ns. kovista uutisista (ks. luku 3.3), miké osaltaan saattaa selittdi sitd, ettd Saksassa
tapahtunut onnettomuus on saanut runsaasti palstatilaa AL:ssé.

14

Paniikki syntyy pienessikin joukossa, jos liikenne ei vedi

Ratinan konsertit: Laukonsillasta ei haluta Duisburgin kaltaista pullonkaulaa

Saksan Duisburgissa lauantaina ainakin 19 ihmisten hengen vaatinut paniikki voisi

teoriassa tapahtua myos suomalaisilla festivaaleilla.
AL 26.7.2010

Esimerkki (15) on puolestaan poimittu BM:sta. Joulukuussa 2010 sankka lumentulo
aiheutti ongelmia Saksassa. BM kisitteli asiaa luonnollisesti myds paikallisesta ndko-

kulmasta.

(15)

Schnee

Winter-Chaos: Krisengipfel beim Senat

Das Winterchaos hat sich am Montag in Berlin erneut zugespitzt. Auf den Stralen
und Gehwegen kam es ebenso zu Behinderungen wie an den Flughifen Tegel und
Schonefeld sowie bei S-Bahn und BVG. Insgesamt liegen in der Hauptstadt laut
Meteorologen 37 Zentimeter Schnee. Der Berliner Senat lud fiir Dienstag zu einem
Krisengipfel. Brandenburg geht bereits das Streusalz aus. Auch Flug- und Bahn-
reisende in ganz Europa mussten erneut mit erheblichen Behinderungen zurecht-
kommen.

BM 21.12.2010

6.4.2 Eri toimijat

Toinen otsikoinnista ja uutiskirjistd esille nouseva seikka on toimijoiden vaihtaminen.
Erilaisilla toimijoilla tarkoitetaan tdssd yhteydessd sitd, ettd lehdet nimittdvit saman
tapahtuman aktiivisia toimijoita eri nimill4 tai joissakin tapauksissa nostavat keskeiseen

asemaan eri toimijan. Havainnollistan téti jaljempéand esimerkkien avulla.

Aineistossa on 15 AL:n uutista, joissa ilmio esiintyy, yhdessd jopa kahdesti. Niin ollen
AL:n otsikoissa ja uutiskérjissd kdyttdmét toimijat eroavat siis BM:n vastaavista yli
puolessa AL:n uutisista. [Imi0std on aineistossa havaittavissa kahta tyyppid: siirtyminen
ylikésitteeseen ja henkildiminen. Ilmididen esiintyminen AL:n eri aihepiirien uutisissa

on esitetty taulukossa 3.
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Aihepiiri Siirtyminen ylidkésitteeseen Henkil6iminen
Henkilot Asiat

Saa 6

EU 3

Saksan sisdpolitiikka 1 2 1

Laki ja oikeus 1

Saksan ulkopolitiikka 1

Terrorismi ja turvalli- 1

suus

Tapauksia yhteensa 7 8 1

Taulukko 3: Aihepiireittdin AL:n uutiset, joissa otsikoissa ja uutiskérjissd olevat toimijat eroavat BM:n
uutisten vastaavista.

Siirtymiselld ylikisitteeseen tarkoitetaan tapauksia, joissa AL ei kidytd otsikossa tai
uutiskérjessé toimijasta tarkkaa nimeé tai kuvausta vaan epamiirdisempid ylakisitetta.
Tillaisia tapauksia on aineistossa 15, ja ne jakaantuvat kuuden eri aihepiirin kesken.
[lmi6té esiintyy sekd puhuttaessa ihmisistéd (seitsemén tapausta) ettd asioista (kahdeksan
tapausta). [hmisistd puhuttaessa kéytettdvi yldkisite on kuudessa tapauksessa Saksa tai
saksalaiset, vaikka toimijana ei todellisuudessa olisikaan koko Saksan valtio tai sen
kansalaiset. Esimerkissd (16) AL:n uutisen otsikossa tekijand ovat saksalaiset. Lehti
rajaa tarkan ryhmén ydinvoiman vastustajiin vasta leipitekstin ensimmaéisessi virkkees-
sd. BM ei tietenkddn kiytd sanaa “’saksalaiset”, vaan puhuu heti mielenosoitukseen osal-

listuneista ihmisistd omana ryhménéén, eikd osana saksalaisia.

16)

Saksalaiset tekivit ihmisketjun ydinvoimaa vastaan

Saksalaiset ydinvoiman vastustajat jérjestivit lauantaina suurmielenosoituksen.
Arviolta 100 000 ihmistd muodosti 120 kilometrid pitkén ketjun kahden ydinvoi-
malan vilille. Tempauksellaan he vastustivat Saksan hallituksen ydinvoimalinja-
uksia.

AL 25.4.2010

Demonstration

Protest auf dem Deich

Bei einer der grofiten Anti-Atom-Demonstrationen der vergangenen Jahrzehnte
haben sich gestern rund 100 000 Menschen zu einer Menschenkette aufgestellt.
BM 25.4.2010

Aineistossa on my0s yksi tapaus, jossa AL:ssd henkilostd puhuttaessa mainitaan ensin
hinen ammattinsa, ennen kuin hidnen nimenséd kerrotaan (esimerkki 17). Ylidkisitteen
kayttamisen jilkeen AL yleensd jossakin vaiheessa tarkentaa, kenesti tarkalleen on ky-

symys.
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a7

Piispa sai sakot holokaustin kieltimisesti

Saksalainen oikeusistuin tuomitsi dédrikonservatiivin brittipiispan Richard William-
sonin perjantaina sakkoihin juutalaisten kansanmurhan kieltamisesti televisiohaas-

tattelussa. --
AL 17.4.2010

Kahdeksassa tapauksessa ylikésitteelld on AL:ssd korvattu jokin asia tai ilmio. Tilldin
BM kiyttéd jostakin asiasta tai ilmiostd vakiintunutta nimed, joka ei ole tuttu Suomessa.
Kuusi tapauksista esiintyy sédstd kertovissa uutisissa. Kertoessaan siddrintamien vaiku-
tuksista BM usein kiyttda otsikoissaan ja uutiskérjissddan myrskyille annettuja erisnimié
(esimerkki 18). AL sen sijaan puhuu sddilmiostd yleisemmalla tasolla ja mahdollisesti

kertoo myrskyn nimen myShemmin.

(18)

Wetter

Tief ""Petra" schneit Deutschland ein

Tief "Petra" ist am Donnerstag mit starken Schneefillen iiber Deutschland hin-
weggezogen. Im Westen, Siiden und Norden kidmpften Tausende Rdumfahrzeuge
darum, die Stralen frei zu schaufeln.

BM 17.12.2010b

Lumikaaos Kiristi hermoja ympéri Eurooppaa
Talvi: Lentomatkustajat kahakoivat Frankfurtissa, lumisateet jatkuvat
Lumimyrikkéd sotki lauantaina kymmenientuhansien ihmisten joulunalussuunni-

telmat ympéiri Eurooppaa.
AL 19.12.2010

Kahdessa tapauksessa asiasta yleiseen siirrytdéin kerrottaessa Stuttgartin matkakes-
kushankkeen nostattamasta kohusta. Suomalaiselle lukijalle aihe ei ole entuudestaan
kovin tuttu. Saksalaislukija sen sijaan on kuullut aiheesta ldhes varmasti jo aiemmin,
onhan se herittdnyt paljon keskustelua. BM kéyttddkin jo otsikoissaan (esimerkki 19)
hankkeesta nimed Stuttgart 21, joka ei suomalaislukijalle sinéllddn sano mitdin. Siksi
AL mainitsee nimen vasta myohemmin ja selityksen kera tai jittdd koko nimen yksin-

kertaisesti pois.

19)

Demonstration

Stuttgart 21: Ausbruch der Gewalt

Tridnengas, Schlagstocke, Pfefferspray, Wasserwerfer: Der bislang friedliche Pro-
test gegen das Bahnprojekt Stuttgart 21 ist gestern erstmals eskaliert. Rund 600
Polizisten gingen mit aller Hirte gegen Tausende Demonstranten vor, die den
Stuttgarter Schlossgarten besetzt hatten.

BM 1.10.2010a
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"Poliisit tykittivit vetti lapsiinkin''

Saksa: Poliisi kiytti voimatoimia taltuttaessaan mielenosoittajia

Saksan poliisi kaytti vesitykkejd ja pippurisuihketta torstaina mielenosoituksen ha-
jottamiseen Stuttgartissa. Pari tuhatta ihmistd osallistui mielenosoitukseen, jossa
vastustettiin kaupungin merkkipaalun, vanhan rautatieaseman purkamista.

AL 1.10.2010

Yhdessi uutisessa toimijaksi, tai paremminkin keskioon, on nostettu yksittdinen henki-
16, vaikka uutinen itse asiassa koskettaa laajaa joukkoa. Kéytin ilmiostd nimeéd henki-
Ioiminen. Sitd kidytetddn Stuttgartin matkakeskushanketta kisittelevisséd uutisessa (esi-
merkki 20). BM:ssa aiheesta kirjoitetaan tutkimusajankohtana yhdekséssd uutisessa.
Asemahanketta késitellddn eri nikokulmista, ja se nostetaan esille my0s uutisoitaessa
hallituksen laskeneita kannatuslukuja. Yksikéén juttu ei kuitenkaan nosta asemahanketta
”Merkelin uhaksi”, kuten AL:n juttu tekee. Tutun nimen esiin nostamisella halutaan
ehké herittdd suomalaisen lukija huomio ja auttaa suomalaista lukijaa jdsentdméin aihe
aloittamalla tutusta elementistd. Olen nostanut ilmion esille erikseen, vaikka se esiin-
tyykin aineistossa vain kerran. Oletan nimittéin, ettd laajemmassa aineistossa tétd ilmio-
td voisi esiintyd runsaamminkin. Merkelin nostaminen keskiton tarjoaa suomalaiselle
viestimelle keinon antaa lukijalle heti aluksi tuttua tarttumapintaa. Lukijan silmé saattaa
tarttua nimeen Merkel, miké saa lukijan ehké todennikdisemmin lukemaan jutun, kuin
jos uutisointi olisi aloitettu tdysin vieraasta aiheesta ja ndkokulmasta.

(20)

Stuttgartin asemakohu uhkaa Merkelia

Saksa: Miljardien matkakeskushanke ei miellyti kaikkia

Stuttgartin kalliista rautatieasemaprojektista on tulossa yhad pahempi vastus Saksan

liittokansleri Angela Merkelille.
AL 19.10.2010

6.4.3 Niputtaminen osaksi Eurooppaa

Kolmas aineistossa otsikoista ja uutiskérjistd havaittava piirre on Saksan niputtaminen
osaksi Eurooppaa. Tilld tarkoitan tapauksia, joissa Saksan tapahtumat kerrotaan yhdes-
sd useamman muun valtion tapahtumien kanssa. Télloin Saksan tapahtumat muodosta-
vat vain osan uutisesta. Mielenkiintoista tdssd asetelmassa on se, ettd samalla AL tulee
vililld ikddn kuin rajanneeksi Suomen Euroopan ulkopuolelle, jos sanaa Eurooppa kiy-
tetddn Lénsi- tai Keski-Euroopan sijasta. Myds BM kertoo muiden valtioiden tapahtu-
mista ndissd yhteyksissd, mutta painopiste ja nikokulma on luonnollisesti enimméikseen

kotimaan tapahtumissa.
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AL niputtaa Saksan muun Euroopan osaksi kahdeksan uutisen otsikossa tai kérjessa.
Useimmiten eli seitsemissd tapauksessa tdtd strategiaa on kéytetty s#dstd kertovissa
uutisissa. Kaikki AL:n sdd-uutiset aineistossa on rakennettu tdlla tavalla. Esimerkki (21)

on poiminta tyypillisesti tillaisesta tapauksesta.

(2D

Lumentulo taas Euroopan kiusana

Rankka lumentulo tukki maanteitd ja rautateité eri puolilla Eurooppaa lauan-
taina, aina Unkarista Pohjoismaihin saakka.

AL 31.1.2010

Séduutisten lisdksi aineistossa on yksi muuhunkin aiheeseen liittyvd uutinen, jossa Sak-
san tapahtumat on niputettu osaksi suurempaa kokonaisuutta. Uutinen kertoo Euroopan
valtioihin kohdistuneista terroriuhkauksista. Siind on keritty terrorismiuhkiin liittyvid
tapahtumia Euroopasta pitemmadltd aikavililtd, ja ne on nivottu yhteen saman otsikon

alle.

6.4.4 Tarinallisuus

Aineistossa on ndhtivissid eroja myos juttujen tarinallisuudessa (ks. luku 3.2 ja 3.4).
Otsikoissa ja uutiskérjissd tarinallisuus nidkyy siind, miten uutisessa aletaan kertoa ta-
pahtumista. Keskioon saatetaan nostaa yksittdisen ihmisen kokemus tai dynaaminen
kuvaus tapahtumien kulusta. Esimerkissd (22) on kolme katkelmaa saman piivén uuti-
sista, jotka kaikki koskevat Itdmerelld sattunutta laivaturmaa. AL on seurannut uutista
numerossaan yhden jutun verran, BM kahden. AL:n uutinen ja BM:n toinen uutinen
(BM 10.10.2010a) ldhestyvit aihetta perinteisen uutisen mallin mukaan kertomalla mi-
t4, missi ja kenelle on tapahtunut®. BM:n toinen uutinen (BM 10.10.2010b) ottaa kui-
tenkin keskioon yhden laivalta pelastetun matkustajan kokemukset, ja jutun alku onkin

varsin dramaattinen.
(22)

Matkustaja-aluksen annettiin palaa loppuun Itdmerelld

Laivaturma: Kaikki aluksella olleet ehdittiin pelastaa ripeésti paikalle tullei-
siin muihin aluksiin

Eteldiselld Itamerelld lauantain vastaisena yond evakuoitu liettualainen matkustaja-
alus paloi yhid lauantai-iltana Saksan aluevesilld, kertoivat pelastusviranomaiset.
AL 10.10.2010

2 0n mielenkiintoista, ettd lehtien ndkokulma asiaan on hieman erilainen. AL painottaa uutisessaan siti,
ettd alus palaa yhd, BM puolestaan kertoo, ettd laivalla syttyi tulipalo, mutta kaikki pelastuivat.

57



Havarie

Inferno auf litauischer Fihre vor Fehmarn

Eine Fihre mit 249 Menschen an Bord ist in der Nacht zu gestern vor der Insel
Fehmarn in Flammen aufgegangen. Alle Passagiere und die Besatzung konnten ge-
rettet werden. Allerdings wurden 28 Menschen bei dem Ungliick verletzt.

BM 10.10.2010a

Ungliick

Todesangst auf der Ostsee

Laurynas V. (15) winkt seinem Bruder noch zu, als er am Freitag Abend kurz vor
22 Uhr in Kiel an Bord der Fahre "Lisco Gloria" geht. Der junge Litauer aus
Krempe bei Gliickstadt in Schleswig-Holstein will nach Klaipeda, in den Herbstfe-
rien seine Oma besuchen. Nur zwei Stunden spiter wird die 21-stiindige Traum-
reise durch die Ostsee zur Horrorfahrt.

BM 10.10.2010b

Uutisten otsikoissa ja uutiskirjisséd tarinallisuus néyttdisi olevan selvésti yleisempéi
BM:n kuin AL:n jutuissa. Kaaviosta 8 ndhd&in, ettd tarinallisia uutiskirkiéd on aineiston
BM:n uutisista yhteensd 29:ssd, mikd on ldhes kolmannes uutisista. AL:ssé tarinallisia
alkuja on aineistossa vain neljd, miké tarkoittaa noin seitsemésosaa jutuista. BM:ssa
tarinallisuutta esiintyy eniten Saksan sisdpolitiikkaa (9kpl) ja onnettomuuksia (7kpl)
kisittelevien juttujen alussa. Liséksi tarinallisia alkuja on sédtd (4 kpl), terrorismia ja
turvallisuutta (4 kpl), EU:ta (2 kpl), kansainvilistd liiketoimintaa (2 kpl) ja Saksan ul-
kopolitiikkaa (1 kpl) kisittelevien uutisten alussa. AL:ssd on kéytetty tarinallista alkua
kahdessa EU-uutisessa, yhdessd terrorismia ja turvallisuutta késittelevissd jutussa ja

yhden onnettomuusuutisen kainalossa.
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Kaavio 8: Tarinallisuus aihepiireittdin AL:n ja BM:n otsikoissa ja uutiskérjissa.
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On vaikea 16ytdd varmoja syitd sille, miksi tarinallisuutta on enemmin BM:n kuin AL:n
uutisissa. Ero saattaa johtua puhtaasti kulttuurista; tarinallisuus on ehké yleisempdi sak-
salaisissa kuin suomalaisissa uutisteksteissd. Toisaalta tarinallisuus saattaa olla yleisem-
pid kotimaan- kuin ulkomaanuutisissa kulttuurista riippumatta. Materiaalia on helpom-
min saatavissa, ja lukijan on helpompi samastua liheisempién tapahtumaan ja sen osal-
lisiin. Tarinallisuuden tehokkuus perustuukin todennékdisesti pitkélti juuri samastumi-
seen. Sanomalehden luonne saattaa myos vaikuttaa osaltaan siihen, ettd tarinallisuutta
esiintyisi nimenomaan kotimaanuutisissa: moni véline kilpailee samoista uutisista, jol-
loin sanomalehden tiytyy pyrkid erottautumaan (ks. luku 2.4). Tarinallisuuden yleisyys
BM:ssa saattaa johtua osittain siitéd, ettd BM:ssa on huomattavasti vihemmén uutistoi-
mistomateriaaliin pohjautuvia juttuja kuin AL:ssd. Uutistoimistojen jutut noudattelevat
usein tarkemmin perusuutisen kaavaa (vrt. Laitisen (2011) kommentti uutistoimistokie-
lestd, luku 3.4). Palataan vield esimerkkiin (22). Saattaa olla, ettd myos AL olisi julkais-
sut vastaavaa materiaalia kuin BM, mikili onnettomuus olisi tapahtunut lihempéni
Suomea, siind olisi ollut mukana suomalaisia tai se olisi ollut vakavampi (vrt. uutiskri-
teerit, luku 3.1). Nyt AL on uutistoimistomateriaalin varassa ja ldhtee jutussa liikkeelle

faktoista.

6.5 Lisdykset

Lisdyksiksi ymmarretdin tdssid yhteydessd asiat, jotka AL mainitsee, ja joita ei BM:n
uutisissa ole. Yhdessd uutisessa on usein monentyyppisid lisdyksid, joilla ndyttdd ole-
van teksteissd erilaisia tehtdvid. Lisdykset on tdssd jaettu neljdin tyyppiin. Selittidvilla
taustatiedolla tarkoitetaan lisdyksi, joilla helpotetaan asiayhteyksien ymmértdmisti tai
annetaan taustatietoa tapahtumista, asianosaisista tai tapahtumapaikoista. Suomalainen
nidkokulma tarkoittaa lisdyksid, joissa uutiseen on lisdtty Suomea tai suomalaisia kos-
kevaa tietoa. Pohjoismaat tai muut naapurit puolestaan viittaa tapauksiin, joissa uuti-
seen on lisitty tietoa Pohjoismaista tai muista Suomen naapurimaista, 1dhinnd Baltian
maista ja Vendjastd. Lihteistd johtuviksi eroiksi katsotaan tapaukset, joissa AL:n ja
BM:n juttujen faktat poikkeavat toisistaan jollakin tavalla, mutta ne eivit varsinaisesti
tuo juttuun mitdén uutta. Faktoihin liittyvét erot ovat tisséd tapauksessa todennékdoisesti

seurausta erilaisten ldhteiden kaytosta.
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Kaaviosta 9 nihdéén, ettd yleisimmin AL:n uutisiin lisdtddn selittdvii taustatietoa. Ndin
on tehty 19 aineiston uutisessa, mikd on 65,5 prosenttia kaikista AL:n aineiston uutisis-
ta. Toiseksi yleisimmin uutisiin lisdtddn suomalainen ndkokulma. Se 16ytyy 14 jutusta,
eli 48,3 prosentista kaikista AL:n uutisista. Yhdeksissé aineiston uutisessa eli 31,0 pro-
sentissa jutuista on Pohjoismaat tai muut naapurit huomioiva lisdys ja yhdekséssi uuti-
sessa eli 31,0 prosentissa on ldhteiden erilaisuudesta johtuvia eroja. Esittelen eri lisdys-

tyyppeja seuraavaksi vield esimerkkien avulla.
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Selittava Suomalainen Pohjoismaat tai Lahteistd johtuvat
taustatieto nakokulma muut naapurit erot

Kaavio 9: Lisdystyypit ja niiden esiintyminen AL:n uutisissa.

6.5.1 Selittiva taustatieto

Useimmiten lisdysten tehtévind on antaa suomalaiselle lukijalle taustatietoa, jonka tarkoi-
tuksena on helpottaa uutisaiheiden taustojen ja asiayhteyksien ymmértdmistd. Taustatie-
toa annetaan mm. Saksan politiikasta, taloudesta ja lainsdddannostd. Lisdykselld saatetaan
my0s mm. antaa tarkentavaa tietoa uutisen tapahtumapaikasta (esimerkki 25). Tietoa an-
netaan selittdvien virkkeiden tai kokonaisten kappaleiden (esimerkki 23), attribuuttien tai
muiden lyhyiden lisdysten (esimerkki 24 ja 25) sekd faktalaatikoiden (esimerkki 26)

muodossa.

(23)

-- Kristillisdemokraattista puoluetta CDU:ta johtava Merkel aloitti uuden hallituk-
sensa kanssa 28. lokakuuta. Merkel vaihtoi vaalien jdlkeen hallituskumppanit. Ai-
kaisemmassa hallituksessa CDU:n rinnalla olivat sosiaalidemokraatit (SPD), mutta
nyt hallituksessa on CDU:n kanssa vaalivoittaja vapaat demokraatit (FDP). --

AL 16.1.2010

Esimerkissd (23) uutisen aiheena on Saksan liittokansleriin Angela Merkeliin kohdistunut

kritiikki ja tarkemmin sanottuna se, miten Merkel vastasi kritiikkiin. Jotta suomalainen
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lukija voisi ymmértdd tilanteen paremmin, toimittaja on lisdnnyt uutisen alkupuolelle,
ingressin jéilkeen, kappaleen, jossa selitetdin Saksan hallituksen senhetkinen kokoonpa-
no. Saksalaiselle lukijalle timé olisi turhaa tietoa, mutta ulkomaiselle se on tarpeellista,
silld tédlle Saksan poliittinen jirjestelmd ja tila eivit todennékdisesti ole yhtd tuttuja. Itse
asiassa uutinen on merkitty amerikkalaisen uutistoimiston AP:n nimiin, joten lisdys on

tehty ajatellen nimenomaan ulkomaisia lukijoita yleisesti, ei pelkistdin suomalaisia.

(24)

Stuttgartissa kyse on siitd, ettd kaupungin 1920-luvulla rakennetun rautatieaseman
tilalle nousee jdttimdinen, noin neljd miljardia euroa maksava uusi matkakeskus.
Vauraassa Baden-Wiirttembergin osavaltiossa stuttgartilaiset ovat nousseet vasta-
rintaan. -- Se on ennenkuulumaton luku tissd autoteollisuuden pyhitossa.

AL 19.10.2010b

(25)

-- Oikeudenkdynti pidettiin baijerilaisessa Regensburgin kaupungissa, koska
haastattelu nauhoitettiin sielld. --

AL 17.4.2010

Esimerkin (24) uutisen aiheena on Stuttgartin matkakeskushankkeen herittimé kiivas
vastustus. Esimerkisséd toimittaja selittdd ensin virkkeen verran, mistd on kyse. Sen jil-
keen hin antaa muutamalla sanalla lukijalle lisétietoa tapahtuman taustoista jaamétta kui-
tenkaan varsinaisesti selittdméén niitd. Lukijalle kerrotaan Baden-Wiirttembergin olevan
vauras osavaltio. Lisdksi sen sanotaan olevan autoteollisuuden pyhitto. Niilld ilmauksilla
AL:n toimittaja avustaa suomalaista lukijaa luomaan tapahtumien ympéristostd mieliku-
van, joka tosin saattaa olla hieman stereotyyppinen. Esimerkissd (25) lukijalle annetaan
taustatietoa attribuutin avulla. Sana “baijerilainen” auttaa suomalaislukijaa sijoittamaan

Regensburgin kaupungin Saksan kartalle.

Esimerkki (26) on poimittu uutisesta, jonka aiheena on Loveparade-teknofestivaaleilla
sattunut onnettomuus. Siind sai surmansa vajaat parikymmenté ihmistd. Esimerkissé (26)
AL:n toimittaja on koonnut Loveparade-tapahtuman historian faktalaatikkoon. Tapahtu-
ma on tarpeen esitelld lukijalle, silld se on tille oletettavasti vieras. On syytd huomioida,
ettd AL:n faktalaatikko ei ole kokonaisuudessaan puhtaasti lisdys. Vain ensimméiinen
ranskalainen viiva sisédltii tietoa, jota BM:ssa ei ole. BM:n uutisissakin kdydéén ldpi joi-
takin asioita tapahtuman historiasta, mutta ne on upotettu pitkin leipdtekstin sisélle ja ne
ovat hajallaan. Tidssé tapauksessa AL:n faktalaatikko kuitenkin palvelee taustatiedon an-
tajana, joten se on luokiteltu tihidn ryhmién. Taustatiedon lisdksi faktalaatikoilla voidaan

toki lisdtd juttuun muunkinlaista tietoa (ks. luku 6.6).
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(26)

- Ensimmiinen Loveparade jdrjestettiin Berliinissd 1989. Osallistujia oli sil-
loin 150.

- Tapahtumasta on paisunut viimeisen kymmenen vuoden aikana yli miljoonan
ihmisen megaparty. Vuodesta 2007 ldhtien se on jdrjestetty Saksan tiheimmin
asutussa osavaltiossa Ruhrin -alueella.

- Viime vuonna jirjestelyvuorossa ollut Bochumin kaupunki perui tapahtuman
turvallisuussyista.

AL 27.7.2010

6.5.2 Suomalainen nikokulma

Kuten edelld kévi ilmi, ldhes puolessa AL:n uutisista juttuun on lisdyksen avulla tuotu
suomalainen ndkokulma. Téssd voidaan ndhdd yhteys vuoden 1995 ulkomaanuutistutki-
mukseen, jonka mukaan suomalaisissa ulkomaanuutisissa yleisimmin esiintyvd maa on
Suomi (ks. luku 2.1). Suomalaista lukijaa kiinnostaa luonnollisesti Suomen osuus uutis-

tapahtumissa (vrt. uutiskriteerit, luku 3.1).

Aineistossa suomalaisen ndkokulman lisddminen nékyy piddasiassa kolmeen aihepiiriin,
EU:hun, siddhin ja onnettomuuksiin, liittyvissd uutisissa. EU-uutiset ovat siind mielessé
erityisid, ettd ne sijoittuvat useimmiten jonnekin kotimaan- ja ulkomaanuutisten véli-
maastoon, silld niiden aiheet liittyvét yleensé tiiviisti sekd kotimaan ettd ulkomaiden asi-
oihin. EU-uutisissa onkin ehk#d paremmin kyse uutisen kirjoittamisesta eri nikokulmasta,
kuin varsinaisesta lisdyksestd. Kuten luvussa 6.4.1 havaittiin, AL:n ja BM:n EU-uutisten
vililld on suuria nikokulmaeroja. BM ei tissd aineistossa tavallisesti nosta esille Suomen
nidkokulmia tilanteisiin, koska Suomi ei nidyttdydy niissd Saksan kannalta merkittdvina

toimijana. Ainoa poikkeus on esimerkin (27) uutisessa.

@27

--Talouskomissaari Olli Rehnin ehdotukset EU:n talouskurin tiukentamisesta jou-
tuivat kovaan vastatuuleen unionin valtiovarainministerien kokouksessa maanan-
taina.

Diplomaattildhteiden mukaan suurin EU-maa Saksa kéédnsi kelkkansa ja siirtyi
Rehnin ehdotusten takaa Ranskan, Italian ja Espanjan edustamalle pehmedmmélle
linjalle.--

AL 19.10.2010

--Finnland und Schweden waren jene Linder, die die Deutschen bislang in ihrem
besonders harten Kurs unterstiitzt hatten. Beide Staaten fiihlen sich nun von der
Bundesregierung im Stich gelassen. "Wir hitten ein bisschen weiter kommen kon-
nen", sagte [der schwedische Finanzminister Anders] Borg. Die EU-Finanzminis-
ter” hatten sich am Montagabend auf eine Reform des Stabilititspaktes geeinigt.
Es sollen kiinftig schirfere Regeln gelten, allerdings nicht so scharfe, wie Deutsch-
land zuvor vehement gefordert hatte.--

BM 20.10.2010

2 Lisitty tavutus.
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Esimerkin (27) katkelmat on poimittu kahdesta uutisesta, jotka kertovat tdsmalleen sa-
masta EU-kokouksesta ja sen lopputuloksesta (ks. myos esimerkki 12). AL nikee ehdo-
tukset tiukemmista kurinpitotoimista Olli Rehnin ja Suomen ehdotuksina. Asiaa késitel-
lddn useammassa uutisessa, luonnollisesti Suomen kannalta ja kommentteja on haettu
suomalaisilta poliitikoilta, mm. pddministeri Mari Kiviniemeltd ja valtiovarainministeri
Jyrki Kataiselta. BM sen sijaan nékee tiukemmat pakotteet Saksan ajamana asiana, jota
Suomi ja Ruotsi ovat tukeneet. Siind, missd AL uutisoi, ettd “ehdotukset talouskurin tiu-
kentamisesta joutuivat vastatuuleen” BM uutisoi neutraalimmin, ettd ehdot tiukentuvat,
eivit kuitenkaan niin paljon, kuin Saksa olisi alun perin halunnut. AL:n ja BM:n uutisoin-
ti painottuu ndihin ndkdkulmiin, ja kumpikin lehti kertoo asioista oman maansa niakokul-
masta, miké on toki tdysin luonnollista. Tulkintojen eroavaisuus vain on tédssi tapaukses-

sa jopa hitkdhdyttivin suuri.

Séadstd kertovissa jutuissa AL nostaa esille Suomen silloin, kun muun Euroopan séétila
vaikuttaa jollakin tavalla Suomeen. Néiin on tehty uutisissa, joissa kerrotaan sédidn vaiku-
tuksista Euroopan lentoliikenteeseen. Vaikutukset ovat heijastuneet myds Suomeen, jol-
loin uutiseen on otettu mukaan my&s maan sisdiset asiat. Seuraavassa esimerkissi (28)
Suomea koskevat tiedot on lisétty Keski-Euroopan sédéoloista kertovaan juttuun faktalaa-

tikon muodossa. Itse leipitekstissé niitd ei oteta esille.
(28)

- Suomessa peruttiin muutamia lentoja

- Lentoliikenne Suomessa sujui lauantaina melko hyvin.

- Helsinki-Vantaan lentokentélld peruttiin muutamia Lontoon- ja Amsterdamin-
vuoroja. Yksi lento siirrettiin sunnuntaille.

- Myohistymisid oli myos Frankfurtin yhteyksissa.

- Rovaniemelld peruuntui kaksi Britanniasta saapuvaa lentoa.
AL 19.12.2010

Onnettomuusuutisissa AL kiinnittdd huomiota siihen, onko onnettomuuksissa ollut mu-
kana suomalaisia. Jo heti ensimmdiiseen uutiseen (esimerkki 29) Loveparade-

onnettomuudesta on otettu mukaan tieto siitd, oliko kuolonuhrien joukossa suomalaisia

(29)

-- Poliisi ei vield illalla kertonut uhrien kansallisuuksista. 15 kuolonuhrista yhdek-
sdn oli naisia ja kuusi miehid. Suomen ulkoministerio ei ollut illalla saanut tietoja,
joiden mukaan uhrien joukossa olisi suomalaisia. --

AL 25.7.2010
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Lisédksi Duisburgin festivaalionnettomuuden yhteydessd AL nostaa toisessa jutussa (AL
26.7.2010) esille mahdollisuuden siihen, voisiko vastaava tapahtua Suomessa ja Tampe-

reella (ks. esimerkki 14).

6.5.3 Pohjoismaat tai muut naapurit

Lisédyksissd ndkyy myods AL:n kiinnostus muihin Pohjoismaihin ja Suomen naapureihin,
ldhinnd Vendjédidn ja Baltian maihin. Jélleen kerran syyté tdhidn voidaan hakea uutiskritee-
reistd (luku 3.1). AL néyttdd nostavan Pohjoismaat ja Venijdn esille mm. sdduutisoinnis-

saan (esimerkki 30).

(30)

-- Helleaalto on viime péivind kiusannut Itd- ja Pohjois-Eurooppaa sekd osia Kes-
ki-Euroopasta. Ruotsissa on nautittu tai kérsitty erittdin lampiméstd sddstd. Jopa
toistasataa vuotta vanhat paikalliset lampoennétykset ovat rikkoutuneet. -- Veni-
laisten kannattaisi viettdd paivan kuumimpina tunteina siestaa tyonteon sijaan, oh-
jeistaa maan johtava terveysviranomainen Gennadi Onishenko. --

AL 14.7.2010

AL nostaa pohjoismaisen nikokulman esiin myds uutisoidessaan Itdmerelld sattunutta
laivaonnettomuutta (esimerkki 31). BM:lla riittd4 uutisoitavaa Saksan osuudessa pelas-
tustéihin (BM 10.10.2010a ja b, BM 11.10.2010c). AL on sen sijaan kéyttinyt ldhteend
my0s ruotsalaista uutistoimistoa TT:td, minkd vuoksi lehti kertoo tarkemmin myds Tans-
kan ja Ruotsin osallisuudesta pelastustéihin. Ndin tapahtumiin saadaan hieman toisenlai-

nen nidkokulma, ja suomalaiselle lukijalle pystytéén tarjoamaan tuttua tarttumapintaa.

€2y}

Tanskan merivartioston edustaja arvioi uutistoimisto TT:lle, ettd tulta oli miltei
mahdoton sammuttaa, silld laiva oli yltympériinsd tulessa. Laiva olisi vain saatta-
nut upota sammutusveden painosta.

AL 10.10.2010

Sekd AL ettd BM uutisoivat huhtikuussa 2010 Nord stream -kaasuputken rakentamisen
alkamisesta Itamerelld. Uutisissa on nihtdvissd mielenkiintoisia painotuksia. Suomi ei ole
osapuoli putken rakentamisessa, mutta putki kulkee Suomen aluevesilld. AL:n juttu kes-
kittyykin hyvin pitkélti putken rakentamisen ympéristovaikutukseen Itdmerelld. AL ker-
too melko seikkaperdisesti, mitd mieltd Itimeren rantavaltiot, etupddssd Suomi, Baltian
maat ja Puola ovat putken rakentamisesta (esimerkki 32). BM puolestaan keskittyy lidhes
taysin putken rakentamisen taloudellisiin puoliin. Ympéiristoasiat ja Baltian maiden ja

Puolan kanta asiaan kuitataan nopeasti yhdessi jutussa.
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(32)

-- Puola ja Baltian maat pelkéévit sen [kaasuputken] tarjoavan Venédjille mahdol-
lisuuden kiristdd entisid liittolaisiaan rajoittamalla niiden energiansaantia samalla,
kun kaasukauppa maksukykyisiin Lénsi-Euroopan maihin toimisi hdiriottd. Myo6s
kaasuputkityomaan aiheuttamia ympéristovaurioita pahoin saastuneessa Itdmeressi
on pelitty. -- Miinojen raivausluvasta valitti muun muassa virolainen luonnonsuo-
jelusditio, jonka mukaan virolaisilla ei ollut riittdvid mahdollisuuksia osallistua
ympéristovaikutusten arviointiin.

AL 10.4.2010

Dass die Ostseepipeline gebaut wird, obwohl skandinavische Umweltschiitzer so-
wie baltische und polnische Politiker jahrelang dagegen waren, konnen sich drei
Minner zugute halten --

BM 8.4.2010

6.5.4 Lihteisté johtuvat erot

AL:n ja BM:n jutut perustuvat todennékdisesti suurelta osin eri ldhteisiin, minkd vuoksi
niissd on osittain erilaisia tietoja tapahtumista. AL saattaa kertoa tapahtumista erilaisia tai
tarkempia yksityiskohtia kuin BM. Yleistd on my0s se, ettd jutuissa on kiytetty eri haas-
tateltavia, jolloin sitaatit poikkeavat toisistaan tai niitd on AL:ssd enemmén kuin BM:ssa.
Téllaisilla lisdyksilld ei kuitenkaan ndytd olevan varsinaista tehtdvdd. Taméntyyppisid
lisdyksid esiintyy kaikkiin aihepiireihin liittyvissd uutisissa. Esimerkki 33 on uutisesta,
jossa kerrotaan lentokoneen suistumisesta kiitoradalta. AL antaa tarkat tiedot lentokoneen
tyypistd ja samalle konetyypille sattuneesta aiemmasta onnettomuudesta. BM:sta ndima

tiedot puuttuvat (BM 4.1.2010)..

(33)

Edellisen kerran Boeing 737-800 ajautui kiitoradalta 22. joulukuuta Jamaikalla
kovassa sateessa.

AL 4.1.2010

6.6 Tiivistaminen

Bielsan ja Bassnettin mukaan ldhdetekstin tiivistiminen on uutiskédéntdmisessd yleistd
(luku 5.4 ja Bielsa & Bassnett 2009, 64). Taminkin aineiston perusteella ndyttda silti,
ettd uutisten tapahtumapaikasta katsottuna ulkomainen AL uutisoi tapahtumista tii-
viimmin kuin kotimainen BM. AL:n uutiset ovat keskiméérin yli 600 merkkid lyhyem-

pid kuin BM:n (vrt. luku 6.3).

Sekd tiivistimisen ettéd poistojen tutkimisessa tdssd aineistossa nousi ongelmaksi se, ettd

suomenkielinen aineisto on huomattavasti pienempi kuin saksankielinen. Koko BM:n
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aineisto on ldhes neljd kertaa sen kokoinen kuin AL:n (vrt. luku 6.3). Niin ollen on sel-
vid, ettd saksankielisissd uutisissa on paljon sellaista, mitd ei mainita suomenkielisissé
uutisissa. BM:n monta tuhatta merkkid pitkéstd uutisesta saattaa AL:n vastaavassa olla
mukana vain pari virkettd. Vertailtavat uutiset myos ldhestyvit toisinaan uutisoitavia
asioita niin erilaisista nikokulmista, ettd tiivistimisen ja poistojen jérjestelméllinen ja
tilastollinen tutkiminen ei ole mielekésti. Aineiston perusteella voidaan kuitenkin 16ytéda
joitakin suuntaviivoja siihen, miten ilmaisua on tiivistetty AL:ssd ja mitd AL on jéttinyt

jutuistaan pois.

Jotta tiivistdmisestd ja poistoista voitaisiin tehdd jonkinlaisia tilastollisia havaintoja,
aineiston pitdisi olla tissd suhteessa paremmin vertailukelpoista. Kysymykseen voisi
tulla aineisto, jossa erikieliset tekstit olisivat toistensa ldhde- tai kohdeteksteja. Vaihto-
ehtoisesti voitaisiin tutkia suurempaa méérdd samasta aiheesta kertovia uutisia, ja ver-
tailla sitd, mitd sellaista saksalaisissa teksteissd kerrotaan, mitd suomalaisissa teksteissé

el ole.

Tiivistdminen ndkyy AL:n jutuissa BM:iin verrattuna ensisijaisesti nakokulmien vihyy-
teni. BM uutisoi monesta aiheesta usean jutun verran, jolloin se pystyy kisittelemiin
useita eri ndkokulmia. AL keskittyy yleensd vain yhteen ndkokulmaan tai tiivistdid eri
nidkokulmat hyvin lyhyisiin huomautuksiin. Ndkokulmien lisdksi AL tiivistdd myo0s ta-
pahtumien taustojen ja syiden tai seurausten ja jatkon késittelyd. Asioiden syistd kerro-
taan lyhyesti vain olennaisin. Taémi nékyy hyvin esimerkiksi Saksan sisdpolitiikkaa ki-
sittelevissd uutisissa. BM on saattanut seurata jonkin tilanteen kehittymisté jo pitkéén,
kun se nousee uutisoinnin arvoiseksi Suomessa. Tami nikyy esimerkiksi Stuttgartin
matkakeskushankkeeseen liittyvisséd uutisoinnissa. Hankkeesta, sen vaiheista ja vastus-
tuksesta on tutkimusajanjaksolla kirjoitettu AL:ssi kaksi uutista®, joista ensimmiisti
vastaa BM:ssa viisi>® ja toista yhdeksin®* uutista kahden viikon jaksolla ennen AL:n
juttujen julkaisuajankohtaa. Nayttdisi siltd, ettd vasta kun aihe on Saksassa puhuttanut
riittdvin pitkddn, sen merkittdvyys kasvaa ja se ylittdd uutiskynnyksen Suomessa (ks.

lisdd luku 3.1). Erot uutiskynnyksen ylittymisesséd nikyvit hyvin myds sdduutisoinnissa.

22 AL 1.10.2010 ja AL 19.10.2010b.

23 BM 20.9.2010, BM 23.9.2010, BM 27.9.2010, BM 1.10.2010a ja BM 1.10.2010b.

2 BM 7.10.2010a, BM 7.10.2010b, BM 11.10.2010a, BM 11.10.2010b, BM 12.10.2010, BM 13.10.2010,
BM 14.10.2010, BM 17.10.2010 ja BM 18.10.2010.
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BM kertoo tulossa olevasta huonosta sdistid etukiteen, mutta Suomessa sddn aiheutta-

mat ongelmat muualla Euroopassa nousevat uutiseksi vasta jélkikéteen.

On ymmiarrettdaviid, ettd BM késittelee kotimaan asioita monelta eri kannalta. BM:ssa
nidkyy my0s sanomalehden luonne. Kun séhkoiset viestimet ovat jo kertoneet itse pai-
uutisen, sanomalehden tehtidviksi jdi etsid asiaan muita ndkokulmia (ks. luku 2.4). Hyvia
esimerkki tdstd on uutisointi Duisburgissa tapahtuneesta onnettomuudesta, jossa useita
ihmisid tallautui kuoliaaksi Loveparade-festivaalilla. BM ei ole julkaissut tapahtuneesta
lainkaan ns. perusuutista, jossa kerrottaisiin onnettomuudesta pelkit faktat (mité tapah-
tui, kuinka monta kuolonuhria yms.). Sen sijaan BM on alkanut laajentaa aihetta saman
tien. Kolmen péivén aikana lehti on julkaissut aiheesta 11 uutista®. Heti ensimméiseni
piivini onnettomuuden jilkeen lehdessi pohdittiin onnettomuuteen johtaneita syiti® ja
tapahtumissa osallisina olleiden tuntemuksia®’. Lisiiksi BM kertoo mm. festivaalijirjes-
tdjan taustoista™ ja onnettomuuden aiheuttamista erilaisista reaktioista Saksassa™ .
Duisburgin onnettomuus on siind mielessd harvinainen tapaus, ettd AL:kin uutisoi siitéd
kolmen jutun verran®’. Aineistossa on yhteensi neljd aihetta, joista AL on Kkirjoittanut
useamman kuin yhden jutun verran®'. Muuten AL:lle riittid uutistapahtumasta yksi jut-
tu, jossa ehki tuodaan esille eri puolia uutisoitavasta asiasta, mutta jossa eri nikokulmia
kisitelldadn hyvin lyhyesti. Siihen, miksi sanomalehden luonne ei niy AL:ssd yhté sel-
visti kuin BM:ssa, on vaikea 10ytdd selvdd vastausta aineiston perusteella. Ehké ulko-
maanuutiset eivit kulu niin helposti sdhkoisissd viestimissd kuin kotimaanuutiset, var-
sinkaan, jos tapahtumat eivit ole erittdin merkittdvid. Talloin pelkkid perinteinenkin uu-

tinen riittdd kiinnostamaan ja palvelemaan lukijaa (ks. luku 3.2).

23 BM 25.7.2010a, BM 25.7.2010b, BM 26.7.2010a, BM 26.7.2010b, BM 26.7.2010c, BM 26.7.2010d,
BM 27.7.2010a, BM 27.7.2010b, BM 27.7.2010c, BM 27.7.2010d, BM 27.7.2010e.

2% BM 25.7.2010a.

2T BM 25.7.2010b.

2 BM 27.7.2010d .

2 BM 27.7.2010a.

3 AL 25.7.2010, AL 26.7.2010, AL 27.7.2010 .

31 Duisburgin festivaalionnettomuus AL 25.7.2010, AL 26.7.2010, AL 27.7.2010, Matkustaja-aluksen
palo Itdmerelld AL 10.10.2010, AL 11.10.2010, EU:n talouskokoukset AL 20.10.2010, AL 27.10.2010,
AL 29.10.2010 ja Lumentulo Euroopassa AL 19.12.2010, AL 20.12.2010, AL 22.12.2010,

AL 23.12.2010.

67



O L N W b U1 OO N
1

..

Yhteenveto Tausta Suomalainen Ohijeistus
nakdkulma

Kaavio 10: Faktalaatikoiden tehtdvit AL:n uutisissa.

Yksi tiivistimisen muoto AL:ssd ovat faktalaatikot. Niitd on aineistossa kaikkiaan 14.
Faktalaatikoita kdytetdan AL:ssé erilaisiin tarkoituksiin. Faktalaatikoiden tehtdvit AL:n
uutisissa on esitetty kaaviossa 10. Faktalaatikoista 12 on selvii tiivistelmid uutisaihees-
ta: seitsemissid tehdédédn yhteenveto tilanteesta tai sen seurauksista ja viidessd kerrotaan
Iyhyesti uutisaiheen taustat. Yksi faktalaatikko lisdé juttuun suomalaisen nikokulman ja
yhdessd annetaan toimintaohjeita uutisaiheeseen liittyvissd asiassa. Kokoamalla pii-
kohdat lyhyesti faktalaatikkoon toimittaja sdistédd tilaa ja toisaalta antaa lukijalle nopean
vilineen tutustua aiheeseen. Ennakoivan taiton vuoksi faktalaatikon tekeminen ei tosin
aina ole toimittajan valinta, vaan sellainen on voitu ennalta mééritelld tehtdviksi (ks.

luku 3.2).
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Kaavio 11: AL:n faktalaatikoiden ja BM:n Info-juttujen maéra aihepiireittéin.
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Kaaviossa 11 on esitetty faktalaatikoiden ja Info-juttujen miérd AL:ssd ja BM:ssi aihe-
piireittdin. Faktalaatikoita on kéytetty AL:ssd onnettomuus- (4 kpl), EU- (3 kpl), sdd- (3
kpl) ja sisdpolitiikanuutisten (2 kpl) yhteydessd sekd kansainvilistd liiketoimintaa (1
kpl) ja terrorismia ja turvallisuutta (1 kpl) késittelevien uutisten yhteydessda. BM:ssa
Info-jutut jakaantuvat melko samalla tavalla kuin AL:n faktalaatikot. Niitd on kiytetty
onnettomuusuutisissa (3 kpl), sdd-uutisissa (3 kpl), Saksan sisédpolitiikkaa késittelevissa
uutisissa (2 kpl) seké kansainvilisti litketoimintaa (1 kpl) ja terrorismia ja turvallisuutta
(1 kpl) késittelevien uutisten yhteydessda. EU-uutisissa Info-juttuja ei ole. Lehtien kes-
ken faktalaatikoiden ja Info-juttujen kdyttdtarkoitus ndyttdd olevan samanlainen. Onnet-
tomuusuutisten yhteydessé faktalaatikot néyttdisivit antavan lisdtietoa tapahtumien ku-
lusta, tapahtumapaikasta tai aiemmista tapauksista. EU-asioita ja sisdpolitiikkaa késitte-
levisséd uutisissa faktalaatikoihin on tiivistetty kenties hieman hankalien uutisaiheiden
pidkohdat tai taustat. Sdd-uutisissa on usein puhetta laajoja alueita koskevista siddilmi-
0Oistd, jolloin faktalaatikkoon on tiivistetty olennaisin asia eri alueita koskettavista tapah-

tumista.

6.7 Poistot

Poistoilla tarkoitetaan tdssd yhteydessd asioita ja siséltdjd, jotka kerrotaan saksankieli-
sisséd uutisissa, mutta joita ei mainita suomenkielisissd uutisissa. Kuten kerroin luvun
6.6 alussa, tiivistdmisesti ja poistoista ei ole tidsséd tutkielmassa tehty tilastoitavia ha-

vaintoja. Nostan ilmigitéd kuitenkin esiin esimerkkien avulla.

AL niyttéisi jéttavin pois ennen kaikkea sellaisia tietoja, jotka ovat suomalaiselle luki-
jalle liian yksityiskohtaisia (vrt. Bielsa & Bassnett, 2009, 64). Téllaisia ovat esimerkiksi
tarkat ajanmééreet (esimerkki 34) ja paikannimet (esimerkki 36) seké poliitikkojen puo-

lueet (esimerkki 37), jos niilld ei uutisen siséllon kannalta ole olennaista merkitysta.

(34)

Matkustajakone luisui ulos kiitoradalta Dortmundin lentokentélld Saksassa sun-
nuntaina. --

AL 4.1.2010

-- In Dortmund musste der Flughafen gestern gesperrt werden, nachdem der Pilot
einer Air-Berlin-Maschine den Start abgebrochen hatte. Das Flugzeug war dabei
mit 165 Passagieren an Bord gegen 7 Uhr {iber das Ende der Startbahn hinausge-
rutscht und auf einer angrenzenden Wiese zum Stehen bekommen. --

BM 4.1.2010
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Esimerkissd (34) ndhdddn, ettd AL kdyttdd hyvin epitarkkaa ajanméérettd, sunnuntaina.
BM sen sijaan kertoo tapauksen sattuneen eilen seitsemén aikaan. Téstd esimerkistd
nidkyy myos ero lehtien tavalla puhua eilisestd. Suomessa lehtikielessé ei yleensi kéyte-
td sanoja eilen tai huomenna, vaan pdiviin viitataan viikonpéivien nimilli. BM sen si-
jaan ndyttdd jarjestelmillisesti kdyttdvin sanoja gestern, morgen jne. [lmiotd pitdisi tut-
kia muissakin lehdissd, jotta voitaisiin sanoa, onko tapa nimenomaan saksalainen.

(35)

-- Die Quelle dieser Informationen ist neben den laufenden Erkenntnissen der Ge-

heimdienste ein 36 Jahre alter Deutscher afghanischer Herkunft: der lange Zeit in

Hamburg lebende und der dortigen Islamistenszene zugehorige Ahmed Wali

Sidigi. --

BM 5.10.2010a

--Lédnsimaisten tiedusteluldhteiden mukaan tuoreen varoituksen takana ovat tiedot,
jotka on kertonut Ahmed Sidiqi, afganistanilaista alkuperdd oleva saksalainen. --
AL 6.10.2010

Lukujen kiyttoon liittyen BM:lle nidyttdd olevan tyypillistd mainita henkiléiden ik,
vaikka silld ei itse jutun sisdllon kannalta nédyttdisi olevan olennaista merkitystd. Esi-
merkin (35) katkelmat ovat uutisista, joissa kerrotaan tiedustelutiedoista, joiden mukaan
Saksaa saattaisi uhata terrori-isku. Katkelmissa kerrotaan tietojen alkuperédstid. Kuten
tassdkin esimerkissd, BM:ssa ikéd on ilmoitettu usein attribuuttina tai substantivoitunee-
na adjektiivina. AL ei yleensid kerro henkil6iden ik, ellei se jotenkin olennaisesti liity
uutisoitavaan asiaan (esim. jos henkil6 itse on selvésti uutisen kohteena). Oman koke-
mukseni mukaan BM:n ja AL:n linjat ovat samansuuntaisia saksalaisten ja suomalaisten
lehtien uutisointitavan kanssa yleensé.

(36)

-- Daisyksi ristitty lumimyrsky koetteli sunnuntaina Saksassa pahimmin maan

pohjoisosaa ja Pohjanmeren saaria. Kymmenii kylié oli motissa lumen keskell&.

Myos kymmenii junamatkustajia jdi loukkuun junan pysdhdyttyd lumeen. --
AL 11.1.2010

-- In Schleswig-Holstein waren zahlreiche Dorfer von der Au3enwelt abgeschnit-
ten. -- Aus zwei Ziigen zwischen Stralsund und Anklam mussten 44 Menschen
gerettet werden, weil die Loks sich in Schneewehen festgefahren hatten. -- Auf
Fehmarn waren nach Angaben der Stadtverwaltung rund 5000 Einwohner in den
Dorfern von den Schneemassen eingeschlossen. --

BM 11.1.2010d

Esimerkistd (36) huomataan, ettdi Schleswig-Holsteinin osavaltioon viitataan AL:ssd
maan pohjoisosana, ja yhtidkédin Pohjanmeren saarista ei mainita nimeltd. Samoin tark-
kaa junan pysdhtymispaikkaa ei mainita. Suomalaislukijalle timéi tarkkuus riittd4, saksa-

lainen puolestaan pitidd paikkojen nimedmistd luonnollisesti relevanttina.
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(37

Saksan hallitus on kieltidnyt paikallisen Internationale Humanitére Hilfsorganisation -
avustusjdrjeston (IHH) toiminnan. Sisdministeri Thomas de Maiziere kertoi syyksi,
ettd jdrjestd on kanavoinut jopa miljoonia euroja rahaa Gazan aluetta hallitsevalle
Hamas-liikkeelle. --

AL 13.7.2010

-- Innenminister Thomas de Maiziere (CDU) verbot gestern die Internationale Hu-
manitédre Hilfsorganisation (IHH), --
BM 13.7.2010c

Esimerkissd (37) nidhdéén, ettd BM mainitsee poliitikoista puhuessaan nididen puolueet.
AL sen sijaan jittdd ne kertomatta ulkomaalaisista, ellei uutinen kisittele nimenomaan
poliittisia teemoja. Tdlloinkédén pelkkd puolueen nimi henkilon nimen peridsséd ei toki

riitd, vaan lukijalle pitdd avata tarkemmin, miké puolue on kyseessé.

(3%)

-- Saksan viranomaiset aikovat tutkia tapauksen, jossa kolmesta huippunopeasta
junasta hajosi ilmastointi. --

AL 14.7.2010

-- Die Bundespolizei ermittelt jetzt gegen die Deutsche Bahn. —
BM 12.7.2010

Vaihtoehto kokonaan pois jittdmiselle on siirtyd kiyttdmiin ylikéasitettd. Téatd keinoa
kiytetddn esimerkiksi viranomaistahojen nimien yhteydessd. Esimerkissd (38) AL pu-
huu yleisesti Saksan viranomaisista, kun BM Kkirjoittaa liittovaltion poliisista (Bundes-
polizei). Henkildiden nimien sijaan AL saattaa nostaa tekijéksi isomman kokonaisuuden
tai yleisemmén tason. Esimerkissd (37) BM kertoo sisdministeri Thomas de Maizieren
kieltineen avustusjdrjeston toiminnan, kun taas AL kertoo asialla olleen Saksan halli-
tuksen. Sisdministerin nimi mainitaan vasta seuraavassa virkkeessd (vrt. toimijoiden

muuttaminen, luku 6.4.2).

Tutkimuksessa nousi esiin vield eris seikka, joka on syytd ottaa huomioon. Asia ei liity
poistoihin vaan AL:n ja BM:n antamien tietojen vastaavuuteen suhteessa toisiinsa. Kun
vertasin keskendiin AL:n ja BM:n uutisia samoista aiheista, huomasin, ettd kiytettyjen
lukujen suuruudessa on vililld suuriakin eroja. Esimerkin (39) katkelmat ovat uutisista,
joissa kerrotaan sankan lumentulon seurauksista Pohjois-Saksassa. Thmiset jdivét saar-
roksiin lumeen juuttuneisiin autoihinsa ja joutuivat odottamaan pelastusta yon yli. AL
ilmoittaa ihmisten méérén hyvinkin tarkasti, 148 aikuista ja 19 lasta. BM sen sijaan pu-
huu vajaasta 300 ihmisestd. Lukujen suuruudessa on selvd ero, ja jommassakummassa

lehdessd — tai niissd molemmissa — tdytyykin olla virhe. AL on kéyttinyt ldhteiniéin
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AP:n, Reutersin ja dpa:n uutisia, ja luvut ovat todennékoisesti perdisin joistakin niista.
My6s BM on kiyttinyt Idhteendédn dpa:ta. Tieto on kuitenkin kulkenut lehtiin eri reitteja

ja muuttunut matkan varrella. Téllaisia tapauksia on aineistossa useita.

(39

-- Saksan A20-moottoritielld yopyneet 148 aikuista ja 19 lasta pysyttelivit lam-
pimind kdyttamélld autonmoottoreita, kunnes pelastajat tulivat aurojen ja kaivurei-
den kanssa avaamaan tielle kasaantuneet kaksimetriset kinokset sunnuntaiaamuna.

AL 11.1.2010

-- Fast 300 Menschen steckten in Autos, Lkws und Reisebussen fest. -- Dennoch
dauerte es bis in die friihen Morgenstunden, ehe die Insassen aus ihren zugefrore-
nen Fahrzeugen mit Schneefrisen befreit werden konnten.

BM 11.1.2010a

Kuten luvussa 4.2.1 todettiin, uutisten toimittaminen on varsin nopeatahtista tyotd, min-
kd vuoksi myos uutiskdidntdminen tapahtuu nopeasti. Nopean tyoskentelyn voi katsoa
olevan osatekijdni siind, ettd monissa jutuissa luvut eroavat toisistaan. Aineiston perus-
teella ei voida kuitenkaan sanoa, onko toinen lehti kenties useammin oikeassa kuin toi-
nen. Siksi ei myOskéén voida tehdd paitelmid siitd, onko lukujen epitismallisyys seura-

usta kddntimisestd vai toimitustyon hektisyydesti yleensi.

72



6.8 Yhteenveto

Asetin tdssid tutkielmassa tavoitteekseni tutkia, mistid aiheista Aamulehti uutisoi valitulla
tutkimusaikavililld, misti ldhteistd uutiset ovat perdisin ja miten suomalainen uutisointi
eroaa samojen aiheiden saksalaisesta uutisoinnista. Vertailussa kidytin apuna Bielsan ja

Bassnettin (2009, 64) listaa uutiskédéntijin yleisimmisté tekstiin tekemistd muutoksista.

Tutkimusaikavélilld eli vuoden 2010 tammi-, huhti-, heiné-, loka- ja joulukuussa Aamu-
lehdessd ilmestyi yhteensd 29 tutkimukseen kelpuutettua Saksaa koskevaa uutista®,
Niistd seitseméin késittelee sditd, kuusi onnettomuuksia, viisi EU:ta, neljd terrorismia ja
turvallisuutta, neljd Saksan sisdpolitiikkaa, yksi Saksan ulkopolitiikkaa, yksi kansainvé-
listd liiketoimintaa ja yksi lakia ja oikeutta. Lehden oman toimittajan nimiin signeerat-
tuja uutisia on aineistossa kymmenen, uutistoimistojen materiaaliin perustuvia uutisia
15 ja juttuja, joissa on mainittu sekd oman toimittajan nimi ettd uutistoimistot nelja.
Eniten kéytetty uutistoimisto on Suomen Tietotoimisto 13 jutulla, Deutsche Presse
Agenturin materiaalia on kymmenessd uutisessa, Agence France Pressin, Associated
Pressin ja Reutersin kahdeksassa ja Tidningarnas Telegrambyran neljdssd. Yleisimmin
eri toimistojen uutisia on kiytetty sekaisin samojen uutisten ldhteind. STT:n ja yhden
tai useamman ulkomaisen toimiston materiaalia on 11:sséd, usean ulkomaisen toimiston
materiaalia neljdssd, yhden ulkomaisen toimiston kahdessa ja vain STT:n materiaalia

kahdessa uutisessa.

Uutisten rakennetta ja asioiden esittimisjirjestysti tarkastellessani kévi ilmi, ettd Aa-
mulehden uutiset ovat keskiméirin noin viidenneksen lyhyempid kuin Berliner Mor-
genpostin uutiset. Lisdksi uutisten kappaleiden keskipituus on Aamulehdessd noin kaksi
kolmannesta Berliner Morgenpostin vastaavasta. Aamulehti kayttdd kuitenkin enemmén
viliotsikoita kuin Berliner Morgenpost. Laskentatavasta riippuen Aamulehdessd on
viliotsikoita noin 2,4 kertaa (juttua kohti) tai noin kolme kertaa (tuhatta merkkid kohti)
enemmin kuin Berliner Morgenpostissa. Lehtien otsikoinnissa on eroja. Aamulehti
kayttdd lyhyissé jutuissa yhtd otsikkoa ja pitkissd kahta, joista jilkimméiinen on alaot-
sikko. Alaotsikon alkuun sijoitettu ingressi-isku kertoo uutisen aihepiirin. Berliner

Morgenpostissa otsikoita on aina yksi, ja ingressi-isku on sijoitettu ennen otsikkoa.

32 Ks. aineiston rajausperusteet luku 5.3.
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Asioiden esittimisjirjestyksen yhtildisyyksistd ja eroista ei voida tdméin aineiston poh-

jalta sanoa mitdén varmaa.

Tarkastellessani otsikoita ja uutiskérkid esiin nousi neljd seikkaa: tutkittavien lehtien
keskeniin erilaiset nikokulmat, Aamulehden tapa muuttaa uutisten toimijoita siirtymaél-
la ylakisitteen kédyttoon tai henkildimélld uutisaihe, Saksan niputtaminen osaksi muuta
Eurooppaa Aamulehden uutisissa seki tarinallisuuden korostuminen Berliner Morgen-
postin uutisissa. Yhteensi 14:ssi aineiston Aamulehden uutisessa voidaan katsoa olevan
sama nékokulma kuin Berliner Morgenpostin uutisissa samasta aiheesta. Téarkein ryhmi
tamin kategorian sisdlld ovat aineiston sdd-uutiset, jotka kaikki seitsemidn mahtuvat
tdhidn ryhmiin. Erilainen nédkokulma on yhteensd 15 uutisessa. Suhteessa suurimmat
ryhmit tdmin kategorian sisédlld ovat onnettomuuksia (5 kpl), EU:ta (3 kpl) ja terroris-
mia ja turvallisuutta (3 kpl) kisittelevét uutiset. Onnettomuusuutisoinnissa Berliner
Morgenpost néyttiisi Aamulehted enemmin keskittyvin ihmiskohtaloihin. EU-uutisissa
nikyvit parhaiten Suomen ja Saksan poliittiset nikemyserot ja terrorismia ja turvalli-
suutta koskevissa uutisissa Berliner Morgenpost ilmaisee huolen Saksan sisdisestd tur-

vallisuudesta, kun taas Aamulehti on enemménkin ulkopuolinen tarkkailija.

Toimijoiden nimedmisessd on eroja lehtien vililla. Aamulehti kdyttdda 15 tapauksessa
toimijasta jonkinlaista yldkésitettd tarkan nimen tai kuvauksen sijaan. Yhdessé tapauk-
sessa Aamulehti henkiloi tapahtumat tiettyyn henkiloon, kun Berliner Morgenpost selit-
tdd asioita laajemmin. Aamulehti saattaa myOs otsikoissaan ja uutiskirjissddn niputtaa
Saksan osaksi muuta Eurooppaa. Saksaa kisitellddn Euroopan osana kahdeksassa uuti-
sessa, joista seitsemin liittyy sidhidn® ja yksi terrorismiin ja turvallisuuteen. Tarinalli-
suus nikyy selvemmin Berliner Morgenpostin kuin Aamulehden uutisissa. Aineiston
90:std Berliner Morgenpostin jutusta 29:ssd on tarinallinen otsikko tai uutiskirki, joka
keskittyy tapahtumien tai yksittdisen henkilon tuntemusten kuvaamiseen. Aamulehdes-

sd tillaisia otsikoita tai kérkid on nelj'zi3 ‘,

Lisdysten tarkastelussa nousi esiin neljdd eri tyyppid edustavia tapauksia. Lisdysten
tehtidvind Aamulehdessd on joko lisétéd juttuun selittdvdd taustatietoa, suomalainen né-

kokulma tai tietoa tai nékokulmia, jotka ottavat huomioon Pohjoismaat tai muut Suo-

33 Kaikki aineiston séé-uutiset.
3 Yksi niisti kainalojutussa (AL 26.7.2010).

74



men naapurivaltiot. Liséksi uutisissa on todennédkdisesti ldhteistd johtuvia eroja. Aamu-
lehti tarjoaa lukijalle selittavid taustatietoa 19:ssd aineiston 29 uutisesta. Suomalainen
nidkokulma on lisétty 14:44n ja Pohjoismaat tai muut naapurivaltiot huomioiva niko-

kulma yhdekséén uutiseen. Lihteisté johtuvia eroja on yhdeksédssi uutisessa.

Tiivistdmisen ja poistojen osalta tutkimustulokset eivit perustu tarkkaan miirélliseen
tarkasteluun, silld aineiston saksankielinen osa on huomattavasti suomenkielistd laa-
jempi. Niin ollen aineisto ei tarjoa parasta mahdollista 1dhtokohtaa tiivistdmisen ja
poistojen tarkasteluun, mutta jotakin toki voidaan todeta timénkin aineiston tarkastelun
perusteella. Kuten todettua Aamulehden uutiset ovat selvisti lyhyempid kuin Berliner
Morgenpostin. Aamulehti tiivistdd uutisointia ennen kaikkea vihentdmailld nikokulmia
ja tapahtumien syiden ja seurauksien kuvaamista. Aamulehti kiyttia tiivistamisen véli-
neend usein faktalaatikkoa, johon on koottu lyhyesti aiheeseen liittyvid térkeitd tietoja.
Berliner Morgenpost kéyttii faktalaatikoita vastaavia Info-juttuja. Aamulehdessd fakta-
laatikoita on aineiston 29 uutisessa 14, kun Berliner Morgenpostin 90 uutisesta kym-
menen on Info-juttuja. Poistoja tarkastellessani kévi ilmi, ettd Aamulehti nayttdd jitti-
vin mainitsematta erityisesti sellaisia tietoja, jotka ovat suomalaiselle lukijalle liian
yksityiskohtaisia. Niitd ovat mm. tarkat ajan- ja paikanméireet. Kokonaan poisjittimi-
sen sijaan Aamulehti saattaa myOs kiyttdd tarkan nimen sijaan yldkisitettd, aivan kuten

otsikoinnin ja uutiskérkien tarkastelussa havaittiin.
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7. Lopuksi

Tutkimustuloksia arvioitaessa on pidettdvi mielessd kaksi seikkaa. Saksaa koskeva uu-
tisointi on Berliner Morgenpostille kotimaanuutisointia, kun taas Aamulehdelle se on
ulkomaanuutisointia. LihtOkohtaisesti teksteilld on siis merkittivd nikokulmaero. Li-
sédksi, kun tutkimus on tehty kahden lehden aineistoja toisiinsa vertaamalla, toimitusten
sisdinen kulttuuri vaikuttaa paljon tekstien ominaisuuksiin. Nidin ollen aineistosta ei

voida vetdd suoria johtopditoksid saksalaisten ja suomalaisten sanomalehtien eroista.

Lihdetekstin jdljittiminen on uutiskdintdmisessd hyvin vaikeaa, silld niitd on usein mo-
nia. Niin ndyttdisi olevan myos tdmén tutkimuksen perusteella. Niissd uutisissa, joissa
Aamulehti on kiyttinyt uutistoimistomateriaalia, ldhdemateriaali on yleensd peridisin
useilta eri toimistoilta. Tosin on syytd muistaa, ettd timén tutkimuksen perusteella Aa-

mulehdessd merkittdvi osa uutisista syntyy oman toimittajan tai avustajan kynisté.

Téamén tutkimuksen perusteella néayttdd siltd, ettd Aamulehden ulkomaanuutisoinnin ja
Berliner Morgenpostin samojen aiheiden uutisoinnin vililld on eroja, jotka voidaan ja-
kaa kolmeen ryhméidn. Aamulehden uutisointi on Berliner Morgenpostiin verrattuna
tiivistii ja yksinkertaista. Tdmé ilmenee verrattain lyhyind juttuina ja kappaleina sekéa
niakokulmien karsimisena. En tarkoita yksinkertaisella tidssd helppoa vaan pikemminkin
uutisoinnin keskittymistid asioiden péédkohtiin, tirkeimpiin siséltdihin. Tarinallisuuden
vihyys ja Saksan niputtaminen osaksi muuta Eurooppaa ovat myos tapoja tiivistdd ja
yksinkertaistaa uutisointia. Toimijoiden muuttaminen, liian tarkan tiedon poistaminen ja
siirtyminen yldkésitteen kéayttoon palvelevat nimenomaan titd tarkoitusta. On helppo
uskoa, ettd yksinkertaistaminen on luonnollista ja tyypillistd ulkomaanuutisoinnille ylei-
sesti, silld kuten Bielsa ja Bassnett (2009, 63) huomauttavat, uutiskdéntdmisessé tiarkein-
td on mahdollisimman selvisti valittdd ldhdetekstin tai -tekstien sisdltiméi informaatio,
joka on uuden kohdeyleison kannalta olennaista. Asioiden laajamittainen tarkastelu ei

siis ole ulkomaanuutisoinnissa yleensi olennaista.

Aamulehti nayttdisi myos avustavan silmiilevida lukutapaa Berliner Morgenpostia
enemmin. Aamulehti tarjoaa jutuissaan paljon elementteji, joihin silmi voi tarttua. Ju-
tuissa on useita otsikoita ja paljon véliotsikoita ja usein faktalaatikoita, jotka tiivistiviit

jutun olennaisimman sisdllon. Myos kappaleiden ja juttujen pituus palvelevat silmiilya.

76



Kiireistd lukijaa ajatellen jutut ovat sopivan mittaisia. Lisdksi lukijan ei tarvitse lukea
koko juttua saadakseen tietoa aiheesta, silld otsikot, véliotsikot ja faktalaatikot antavat
jo paljon tietoa asiasta. On vaikeaa sanoa, onko silmiilevin lukemisen avustaminen
tyypillistd suomalaisille sanomalehdille yleensd vai erityisesti Aamulehdelle. Omien
kokemusteni perusteella arvioisin, ettd saksalaisissa sanomalehdissé silmdilyd avustavia
keinoja kidytetddn kautta linjan vihemmin kuin suomalaisissa lehdissd. Suomalaisista
lehdistd Aamulehti kayttdd téllaisia keinoja verrattain paljon. Lehtien vilinen ero saattaa
siis olla kulttuurillinen Suomen ja Saksan vililld tai molempien lehtien toimituskulttuu-
rien vililld. Oli kyseessd kumpi tahansa ndistd kulttuuripareista, Aamulehden ulko-
maanuutisista voidaan nihdi, ettd ne on ilmiasultaan kotoutettu vallitsevaan kulttuuriin.
Kun niiden ldhdemateriaalina on vield useissa tapauksissa kéytetty globaalia kauppata-
varaa eli kansainvilisten uutistoimistojen materiaalia, voidaan Pymin (2004) ja Orengon
(2005) ajatusten mukaisesti puhua myds uutisten lokalisoimisesta Suomeen ja Aamuleh-

teen sopiviksi.

Aamulehden uutiset ovat myos selvésti suomalaisia. Lehti ottaa huomioon suomalaisen
lukijan erityistarpeet myos ulkomaanuutisissaan. Se tarjoaa selittivii taustatietoa asiois-
ta, jotka ovat lukijalle ehkd vieraita. Se lisdd Saksankin tapahtumiin usein suomalaisen
nidkokulman ja pohtii asioiden merkitystd Suomen kannalta. Lisdksi se ottaa uutisoinnis-
saan huomioon my6s Suomen naapurimaat, lihinnd muut Pohjoismaat, Venijin ja Bal-
tian maat, ja kertoo néiden roolista my0s Saksasta kertovien uutisten yhteydessi. Tulos
tukee luvussa 2.1 esitettyd aiempaa tutkimustulosta (Pietildinen 1998, 86), jonka mu-
kaan suomalaisissa ulkomaanuutisissa useimmin esiintyvd maa on Suomi. Silti suoma-
laisuuden korostuminen Aamulehden uutisissa oli itse asiassa ylldttivdd. Aiemmissa
uutiskéddntdmiseen liittyvissé tutkimuksissa asiaa ei nimittdin ole nostettu esiin. On toki
puhuttu uutisten kotouttamisesta ja jopa lokalisoinnista. Silti kukaan tutkijoista ei tuo
esille sitd, ettd ulkomaanuutisiin tunnutaan lisddvin paljon omaan maahan liittyvii asi-
aa. Ulkomaan- ja kotimaanuutisen vilinen ero itse asiassa kaventuu monen aiheen osalta

merkittivasti, kun asioista tuodaan esiin seki ulkomaiden ettid kotimaan nikokulma.

Kuten tdmaikin tutkimus on osaltaan osoittanut, ulkomaanuutisoinnin tutkiminen kieli-
ja kulttuurirajojen ylittyminen huomioiden on vield melko vihén tutkittua niin kdannos-
tieteen kuin journalistiikankin aloilla. Tunnemme yhi himmentivén vihén sitd proses-

sia, joka tuottaa lokalisoidun tuotteen aamukahvipdytddmme. Tdméd tutkimus on osal-
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taan pyrkinyt valottamaan ulkomaanuutisen matkaa uutisaiheen tapahtumapaikalta leh-

den sivulle. Paljon on kuitenkin vield selvitettivina.

Téamén tutkimuksen pohjalta suomalaisen ja saksalaisen uutisoinnin eroja voitaisiin jat-
kossa tutkia tarkastelemalla tidssé tutkimuksessa 10ytyneitd eroja laajemmassa aineistos-
sa. Tutkimuksen kohteeksi voitaisiin ottaa useampia sanomalehtid tai tutkimusta voitai-
siin laajentaa myos televisio-, radio- ja internet-uutisiin. Bielsan ja Bassnettin (2009,
64) luokittelua uutiskdéntdjan yleisimmistd muokkaustyokaluista voisi olla hedelmallis-
td hyodyntdd jatkossa niin, ettd tutkimuksen kohteeksi voitaisiin nostaa joku tai jokin
muokkaustyokaluista ja tutkia sité tai niitd esimerkiksi useista eri lehdistd kerétyssé laa-
jemmassa aineistossa. Tutkimalla yhden tai muutaman aiheen uutisointia useassa suo-
malaisessa ja saksalaisessa lehdessi lehtikohtaisen toimituskulttuurin vaikutus tuloksiin
olisi vihdisempéii ja saataisiin laajempaan aineistoon perustuvaa tietoa suomalaisen ja
saksalaisen uutisoinnin eroista. Mielenkiintoinen tutkimuskohde olisivat myds EU-
uutiset. Kuten aiemmin totesin, ne sijoittuvat jonnekin kotimaan- ja ulkomaanuutisten
vilimaastoon, eivitka siis ole tdysin vertailukelpoisia muiden ulkomaanuutisten kanssa.
Siksi niitd olisi mielenkiintoista tutkia omana ryhménién ja tarkastella, miten ne eroavat
toisistaan suomalaisissa ja saksalaisissa tiedotusvélineissd. Uutiskddntdmisen kannalta
olisi mielenkiintoista tutkia my6s Stuttgart 21 -asemahankkeen tapaisten kansallisesti
suurien aiheiden uutisointia ulkomailla. Tdméntapaisiin aiheisiin kehittyy usein kansal-
lisessa mediassa sanoja ja késitteitd (kuten nimitys Stuttgart 21), jotka eivit sellaisenaan
ole ymmirrettivid, kun ne irrotetaan kulttuurillisesta kontekstistaan. Toimittajien kéén-

nosratkaisujen tutkiminen tillaisten kisitteiden yhteydessi olisi kiinnostavaa.

Onko uutiskédédntdminen sitten kéddntdmistd vai toimittamista? Vastaus riippuu ndkokul-
masta. Kddntdmisen ammattilainen haluaa korostaa omaan ammatilliseen osaamiseensa
liittyvid asioita, kun taas journalisti korostaa kolikon toista puolta. Tarkeinti olisi ndhda
se, ettd ulkomaanuutisten syntymiseen tarvitaan molempia taitoja — k#éntdjin kykyd
ylittdd kieli- ja kulttuuriraja ja toimittajan ’uutisnendd” ja tajua journalistiseen kirjoitta-
miseen. Télld hetkelld molempien alojen ammattilaiset néyttdvit suhtautuvan toisiinsa
melko penseisti. Toiveenani olisi, ettd kuilu voisi joskus kaventua ja asiassa voitaisiin

tehdd yhteistyota.
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36 Merkitysti ei saatu selville. Viitannee medialdhteeseen tai henkilon nimikirjaimiin.
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BM 13.7.2010d Klimakatastrophe Bahn.

BM 13.7.2010e Tornado iiber Helgoland.

BM 25.7.2010a Info: Falches Konzept?

BM 25.7.2010b Loveparade — ,,So stelle ich mir Krieg vor*. dpa, ddp37, AFP

BM 26.7.2010a Auf der Suche nach den Schuldigen.

BM 26.7.2010b ,,Fallende Menschen waren nicht im Konzept vorgesehen. Willi
Keinhorst, Lars Kreye, Frank Seidlitz.

BM 26.7.2010c Info: Zweifelhafte Zahlen, zweite Chancen.

BM 26.7.2010d Wenn Menschenmassen Mauern zum Einsturz bringen. Norbert Lossau.

BM 27.7.2010a Frau Herman und die Michte des Guten. dino®.

BM 27.7.2010b Info: Schwerstes Ungliick seit 22 Jahren in NRW.

BM 27.7.2010c Love Parade: Es gab genug Warnungen

BM 27.7.2010d Schaller liebte das Risiko. Ik™.

BM 27.7.2010e Wie konnte das alles passieren? Willi Keinhorst, Frank Seidlitz.

BM 20.9.2010 Stuttgart 21: Mappus nimmt den ,,Fehdehandschuh* auf. dpa.

BM 23.9.2010 Griine ringen der SPD Respekt ab. Daniel Friedrich Sturm.

BM 27.9.2010 Deutschland: Debatte iiber gewaltbereite Stuttgart-21-Demonstranten.

BM 30.9.2010a Al-Qaida plante Anschléige in Deutschland.

BM 30.9.2010b Anschlagspldne waren den Ermittlern bekannt. M. Lutz, M. Stiirmer, L.
Wiegelmann.

BM 30.9.2010c Info: Verbindung nach Hamburg.

BM 1.10.2010a Stuttgart 21: Ausbruch der Gewalt.

BM 1.10.2010b Stuttgart-21-Gegner sprechen von ,,Krieg®. Julia Giertz, Henning Otte.

BM 3.10.2010 Bin Laden steht hinter Anschlagsplénen. rtr*’, dapd“.

BM 5.10.2010a Bedrohung ist eine Frage der Interpretation. Thorsten Jungholt, Ansgar
Graw.

BM 5.10.2010b Deutsche Islamisten bei Raketenangriff in Pakistan getétet.

BM 6.10.2010a Drohnen-Donner iiber Waziristan. D. Alexander, D. Bohmer.

BM 6.10.2010b Polizei warnt: Zu wenig Personal zur Terrorabwehr.

BM 7.10.2010a GeiBler soll bei Stuttgart 21 vermitteln.

BM 7.10.2010b Kein Befreiungsschlag fiir Stuttgart 21. Hannelore Crolly, Giinther
Lachmann.

BM 10.10.2010a Inferno auf litauischer Fihre vor Fehmarn.

BM 10.10.2010b Todesangst auf der Ostsee. Ulf B. Christen.

BM 11.10.2010a Stuttgart 21: Mehrheit fiir Volksabstimmung. dpa, dapd.

BM 11.10.2010b Stuttgart 21: Merkel wirft Abriss-Gegnern Egoismus vor.

BM 11.10.2010c ,, Triimmer flogen meterhoch durch die Luft“. UIf B. Christen.

BM 12.10.2010 Neue Schlappe fiir den Stuttgarter Schlichter. BM.

BM 13.10.2010 GeiBler will seine Mission retten. phn42, dapd.

BM 14.10.2010 Rekordtief fiir Schwarz-Gelb. dpa, rtr.

BM 17.10.2010 Im Siidwesten drohen der Bahn neue Proteste. Joachim Fahrun.

BM 18.10.2010 ,,Die Zeit der Basta-Entscheidungen ist vorbei. Norbert Demuth.

37 ddp = Deutscher Depeschendienst
¥ Ks. alaviite 39.

9 Ks. alaviite 39.

0 Todennikéisesti rtr Planeta.

4 dadp = dapd Nachrichtenagentur
2 Ks. alaviite 39.
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BM 19.10.2010 EU einigt sich auf hértere Strafen fiir Defizitsiinder. dpa.

BM 20.10.2010 Arger wegen Merkels Kuhhandel. Stefanie Bolzen.

BM 26.10.2010 ,,Jetzt die Regeln @andern®. Stefanie Bolzen.

BM 27.10.2010 EU-Kommissarin greift Merkel scharf an. Stefanie Bolzen, Christoph B
Schiltz.

BM 29.10.2010a Punktsieg fiir Angela Merkel. Stefanie Bolzen, Christoph B. Schiltz.

BM 29.10.2010b Was die Kanzlerin dndern will und warum sie dafiir Kritik erntet. Ca-
rolin Briihl.

BM 23.11.2010 Terror: Reichstag wird Sperrzone. Florian Kain.

BM 13.12.2010 Euro-Krisenlédnder schulden Deutschen eine halbe Billion. BM.

BM 15.12.2010 Schneechaos: Uber 300 Kilometer Stau in Nordrhein-Westfalen.

BM 17.12.2010a ,,Petra“ bringt Deutschland ins Rutschen. 1k.

BM 17.12.2010b Tief ,,Petra* scheint Deutschland ein.

BM 18.12.2010 Neues Wintergesetz: Riumdienst kiindigt alle Vertrage mit der Stadt.

BM 19.12.2010 Winter-Chaos: Deutschland gerit ins Schleudern.

BM 20.12.2010a Bahn réit von Zugfahrten ab.

BM 20.12.2010b Der Winter bremst Europa aus. Kathrin Spoerr.

BM 21.12.2010 Winter-Chaos: Krisengipfel beim Senat.
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Liite 2

Aamulehden uutiset ja samoista aiheista kirjoitetut Berliner Morgenpostin uutiset"

Aamulehti

Berliner Morgenpost

AL 4.1.2010 Matkustajakone ulos kiitoradalta

BM 4.1.2010 Ferienflieger rutscht von der Startbahn

AL 11.1.2010 Lumikinokset pakottivat jadmidn
yoksi autoon moottoritielle

BM 5.1.2010 Jetzt geht der Winter erst richtig los
BM 8.1.2010b Schneeweill und klirrend kalt

BM 11.1.2010a ,,Daisy* legt den Norden lahm
BM 11.1.2010c Info: Daisy in Europa

BM 11.1.2010d Schneedrama auf der Ostsee-

Autobahn
AL 16.1.2010 Merkel vihitteli hallituksen alku- | BM 7.1.2010 Umfrage: Schwarz-Gelb behauptet
taipaleen vaikeuksia knappen Vorsprung
BM 8.1.2010a Merkel und Koalition verlieren an
Zuspruch

BM 9.1.2010 Koalition hofft auf Krisengipfel

BM 10.1.2010 Kritik an Merkels Fiithrungsstil nimmt
zu

BM 11.1.2010b Info: CDU fordert Merkel-
Machtwort

BM 13.1.2010 CDU: Merkel will kein Machtwort
bei Klausurtagung sprechen

BM 14.1.2010a Gesucht: Ein konservativer Kopf fiir
die Union

BM 14.1.2010b Merkel fiir Steuersenkungen

BM 15.1.2010a Angela Merkel provoziert die Kon-
servativen

BM 15.1.2010b CDU will sich fiir liberale Wihler
offnen

BM 15.1.2010c Schéubles dramatischer Sparappell

BM 16.1.2010a Info: Merkel-Riicktritt

BM 16.1.2010b Merkel beweist Macht ohne Macht-

wort
BM 16.1.2010c Merkel setzt sich durch — CDU riickt
nach links
AL 19.1.2010 Israel ja Saksa historiallisessa is- BM 19.1.2010a Merkel mahnt neue Gespriche in
tunnossa Nahost an

BM 19.1.2010b Zeichen der Versohnung

AL 22.1.2010 Pommiepiilyn aiheuttaja yhd ka-
teissa

BM 22.1.2010 Sicherheitspanne wird Chefsache

AL 31.1.2010 Lumentulo taas Euroopan kiusana

BM 31.1.2010a Info: Sturmtiefs in Zahlen.

BM 31.1.2010b Schneechaos im Nordosten
Deutschlands

BM 31.1.2010c Winter ohne Ende

AL 10.4.2010 Viipurissa juhlittiin kiistellyn kaa-
suputken toiden aloitusta

BM 29.3.2010 Startschuss fiir den Bau der Ostsee-
Pipeline

BM 8.4.2010a Info: Durchsetzungsstarkes Trio

BM 8.4.2010b Russlands lange Leitung nach Europa

BM 10.4.2010 Baubeginn fiir die Ostsee-Pipeline

AL 17.4.2010 Piispa sai sakot holokaustin kielti-
misestd

BM 17.4.2010 Holocaust-Leugner Williamson zu
Geldstrafe verurteilt

AL 2542010 Saksalaiset tekividt ihmisketjun
ydinvoimaa vastaan

BM 25.4.2010 Protest auf dem Deich

AL 13.7.2010 Saksa kielsi Hamasin avustusseu-
ran

BM 13.7.2010c Innenminister dreht Hamas den
Geldhahn zu

* Tiedot muodossa: lehden lyhenne, uutisen julkaisupéivi ja padotsikko.
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AL 14.7.2010 Helle kiusaa Pohjolaa, Saksaa ja
Puolaa

BM 12.7.2010 ,,Es war wie im Katastrophenfilm*

BM 13.7.2010a Hitzschlag fiir die Deutsche Bahn
BM 13.7.2010b Info: Wetter legt Bahn lahm

BM 13.7.2010d Klimakatastrophe Bahn

BM 13.7.2010e Tornado iiber Helgoland

AL 25.7.2010 15 kuoli Saksassa teknofestivaaleil-
la

AL 26.7.2010 Paniikki syntyy pienessidkin jou-
kossa, jos liikenne ei veda

AL 27.7.2010 Turvavaatimuksia oli juuri 18ysen-
netty

BM 25.7.2010a Info: Falches Konzept?

BM 25.7.2010b Loveparade — ,,So stelle ich mir
Krieg vor*

BM 26.7.2010a Auf der Suche nach den Schuldigen

BM 26.7.2010b ,,Fallende Menschen waren nicht im
Konzept vorgesehen*

BM 26.7.2010c Info: Zweifelhafte Zahlen, zweite
Chancen

BM 26.7.2010d Wenn Menschenmassen Mauern
zum Einsturz bringen

BM 27.7.2010a Frau Herman und die Michte des
Guten

BM 27.7.2010b Info: Schwerstes Ungliick seit 22
Jahren in NRW

BM 27.7.2010c Love Parade: Es gab genug War-
nungen

BM 27.7.2010d Schaller liebte das Risiko

BM 27.7.2010e Wie konnte das alles passieren?

AL 1.10.2010 "Poliisit tykittivit vettd lapsiinkin”

BM 20.9.2010 Stuttgart 21: Mappus nimmt den
,,Fehdehandschuh‘ auf

BM 23.9.2010 Griine ringen der SPD Respekt ab

BM 27.9.2010 Deutschland: Debatte iiber gewaltbe-
reite Stuttgart-21-Demonstranten.

BM 1.10.2010a Stuttgart 21: Ausbruch der Gewalt.

BM 1.10.2010b Stuttgart-21-Gegner sprechen von

., Krieg*
AL 6.10.2010 Hampurin moskeijasta pyhédén BM 30.9.2010a Al-Qaida plante Anschlidge in
sotaan Deutschland.

BM 30.9.2010b Anschlagspldne waren den Ermitt-
lern bekannt

BM 30.9.2010c Info: Verbindung nach Hamburg

BM 3.10.2010 Bin Laden steht hinter Anschlagspla-
nen

BM 5.10.2010a Bedrohung ist eine Frage der Inter-
pretation

BM 5.10.2010b Deutsche Islamisten bei Raketenan-
griff in Pakistan getotet.

BM 6.10.2010a Drohnen-Donner iiber Waziristan

BM 6.10.2010b Polizei warnt: Zu wenig Personal
zur Terrorabwehr

AL 10.10.2010 Matkustaja-aluksen annettiin
palaa loppuun Itdmerelld

BM 10.10.2010a Inferno auf litauischer Fihre vor
Fehmarn
BM 10.10.2010b Todesangst auf der Ostsee

AL 11.10.2010 Matkustajalautan palo oli hiipu-
massa

BM 11.10.2010c ,, Triimmer flogen meterhoch durch
die Luft*

AL 19.10.2010a Saksa kidvelemédssd Rehnin yli

BM 19.10.2010 EU einigt sich auf hirtere Strafen
fiir Defizitsiinder

AL 19.10.2010b Stuttgartin asemakohu uhkaa
Merkelid

BM 7.10.2010a GeiBler soll bei Stuttgart 21 vermit-
teln

BM 7.10.2010b Kein Befreiungsschlag fiir Stuttgart
21

BM 11.10.2010a Stuttgart 21: Mehrheit fiir Volksab-
stimmung

BM 11.10.2010b Stuttgart 21: Merkel wirft Abriss-
Gegnern Egoismus vor
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BM 12.10.2010 Neue Schlappe fiir den Stuttgarter
Schlichter

BM 13.10.2010 Geib3ler will seine Mission retten

BM 14.10.2010 Rekordtief fiir Schwarz-Gelb

BM 17.10.2010 Im Siidwesten drohen der Bahn
neue Proteste

BM 18.10.2010 ,,Die Zeit der Basta-Entscheidungen
ist vorbei*

AL 20.10.2010 Ranskan ja Saksan sooloilu sapetti
Kataista

BM 20.10.2010 Arger wegen Merkels Kuhhandel

AL 27.10.2010 EU-johtajilla edessd pitkd ja rii-
tainen yo

BM 26.10.2010 ,,Jetzt die Regeln dndern*

AL 29.10.2010 Saksa runnoi EU-kokouksessa
toiveitaan lapi

BM 27.10.2010 EU-Kommissarin greift Merkel
scharf an

BM 29.10.2010a Punktsieg fiir Angela Merkel

BM 29.10.2010b Was die Kanzlerin dndern will und
warum sie dafiir Kritik erntet

AL 6.12.2010 Euroopan maille satelee varoituksia
terrori-iskuista

BM 23.11.2010 Terror: Reichstag wird Sperrzone

AL 17.12.2010 Saksalaisilla euromaissa huimat

BM 13.12.2010 Euro-Krisenlinder schulden Deut-

saatavat schen eine halbe Billion
AL 19.12.2010 Lumikaaos kiristi hermoja ympiri | BM 15.12.2010 Schneechaos: Uber 300 Kilometer
Eurooppaa Stau in Nordrhein-Westfalen

AL 20.12.2010 Britit jiméhtivit Rovaniemelle

AL 22.12.2010 Kaaos jatkui Euroopan kentilld

AL 23.12.2010 Heathrow’n kentidn suma helpot-
taa

BM 17.12.2010a ,,Petra® bringt Deutschland ins
Rutschen

BM 17.12.2010b Tief ,,Petra“ scheint Deutschland
ein

BM 18.12.2010 Neues Wintergesetz: Riumdienst
kiindigt alle Vertrige mit der Stadt

BM 19.12.2010 Winter-Chaos: Deutschland gerét
ins Schleudern

BM 20.12.2010a Bahn rit von Zugfahrten ab

BM 20.12.2010b Der Winter bremst Europa aus

BM 21.12.2010 Winter-Chaos: Krisengipfel beim
Senat
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Liite 3.

Luvuissa 6.1 — 6.4 esitetyt ominaisuudet Aamulehden uutisissa juttukohtaisesti.

Saksaa ja Puolaa

ldinen, Aamulehti

Aihe- Otsikot Lisiykset” [ Kainalo Fakta- | Tekiji ja ldhteet
piiri** ja uu- laatikko
tis-
kirjet
< - § % E ‘:‘_‘ %
. 8 = 2 = 2 B R]
£5 | % e |2 T:2 £
s |8 g E 3 E z
ZE | = = g 3 0 Z El
z 3 a3} Z. = =% -}
AL 4.1.2010 Matkustajakone ulos kiito- | O sama LA, TA STT, AFP, AP
radalta
AL 11.1.2010 Lumikinokset pakottivat S sama ylékasite, kylla LA, P, TA AP, Reuters, dpa
jddmaidn yoksi autoon moottoritielle asia
AL 16.1.2010 Merkel vihitteli hallituk- | SP eri TA AP
sen alkutaipaleen vaikeuksia
AL 19.1.2010 Israel ja Saksa historialli- | UP eri ylédkésite, LA STT, AFP, dpa
sessa istunnossa henkilo
AL 22.1.2010 Pommiepdilyn aiheuttaja | T eri LA STT, dpa
yhi kateissa
AL 31.1.2010 Lumentulo taas Euroopan | S sama ylékasite, kylla P, TA AFP, AP, dpa, TT,
kiusana asia STT
AL 10.4.2010 Viipurissa juhlittiin kiistel- | K eri P, SU, TA kylla Terhi Reskola, STT
lyn kaasuputken toiden aloitusta Aamulehti
AL 17.4.2010 Piispa sai sakot holokaus- | L sama ylékésite, LA, TA AP
tin kieltimisesti henkilo
AL 25.4.2010 Saksalaiset tekivit ihmis- | SP sama ylékésite, LA, TA STT, dpa
ketjun ydinvoimaa vastaan henkilo
AL 13.7.2010 Saksa kielsi Hamasin | T sama ylékasite, LA STT, dpa
avustusseuran henkilo
AL 14.7.2010 Helle kiusaa Pohjolaa, | S sama kylld P, SU, TA kylla Esa Jarve- AFP, Reuters

44

oikeus

* SU = suomalainen nikokulma, TA = selittivi taustatieto, P = Pohjoismaat tai muut naapurit, LA = lihteisti johtuvat erot
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O = onnettomuudet, T = terrorismi ja turvallisuus, EU = EU, S = sdd, SP = Saksan sisédpolitiikka, UP = Saksan ulkopolitiikka, K = kansainvilinen liiketoiminta, L = laki ja




AL 25.7.2010 15 kuoli Saksassa tekno- | O eri SU STT, dpa, Reuters,
festivaaleilla AFP, TT
AL 26.7.2010 Paniikki syntyy pienessi- | O eri kylla, |SU, TA kylla kylld, 2 | Juha Karilainen, | AP, Reuters
kin joukossa, jos liikenne ei vedi kainalo Aamulehti
AL 27.7.2010 Turvavaatimuksia oli juuri | O eri TA kylla Pertti Ronkko
16ysennetty
AL 1.10.2010 “Poliisit tykittivédt vettd | SP sama | yldkisite, TA kylla Anni Seppild,
lapsiinkin” asia Aamulehti
AL 6.10.2010 Hampurin moskeijasta | T eri TA kylls, Ilkka Timonen,
pyhédin sotaan kommentti Aamulehti
AL 10.10.2010 Matkustaja-aluksen an- | O eri P, TA kylla Aamulehti STT, dpa, Reuters,
nettiin palaa loppuun Itimerelld TT, AP
AL 11.10.2010 Matkustajalautan palo oli | O eri P, SU kylla STT, dpa, Reuters,
hiipumassa TT
AL 19.10.2010a Saksa kévelemissi | EU eri ylédkésite, SU, TA STT, Tuomas
Rehnin yli henkil6 Savonen
AL 19.10.2010b Stuttgartin asemakohu | SP eri yléakisite, TA kylla Esa Jérveldinen,
uhkaa Merkelid asia / henkiloi- Aamulehti
minen
AL 20.10.2010 Ranskan ja Saksan soo- | EU sama | ylakisite, SU kylla Piivi Isotalus,
loilu sapetti Kataista henkilo Aamulehti
AL 27.10.2010 EU-johtajilla edessi pitkd | EU eri kylla SuU, TA kylla Pdivi Isotalus,
ja riitainen yo Aamulehti
AL 29.10.2010 Saksa runnoi EU-|EU eri ylékésite, SU, TA kylla Piivi Isotalus,
kokouksessa toiveitaan ldpi henkilo Aamulehti
AL 6.12.2010 Euroopan maille satelee | T eri kylld | kylld LA, P, TA |kylld kylla Terhi Reskola,
varoituksia terrori-iskuista Aamulehti
AL 17.12.2010 Saksalaisilla euromaissa | EU sama kylla LA, P, SU, Pertti Ronkko
huimat saatavat TA
AL 19.12.2010 Lumikaaos kiristi hermo- | S sama ylakisite, kylld SU kylla Aamulehti STT, AFP, dpa,
ja ympiéri Eurooppaa asia Reuters
AL 20.12.2010 Britit jimihtivdit Rova- | S sama ylakisite, kylld P, SU Outi Torvinen STT, AFP
niemelle asia
AL 22.12.2010 Kaaos jatkui Euroopan | S sama ylakisite, kylld SuU Piivi Isotalus,
kentilld asia Aamulehti
AL 23.12.2010 Heathrow’n kentéin suma | S sama ylakisite, kylld SU Reuters, AP, AFP
helpottaa asia
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1. Einleitung

Nachrichten begegnen wir jeden Tag. In der Zeitung, im Radio, Fernsehen oder Internet —
sie sind iiberall. Beim Schreiben von Auslandsnachrichten muss der Journalist oft fremd-
sprachiges Quellenmaterial verwenden. Deshalb erscheint es merkwiirdig, dass die Transla-
tionswissenschaft sich bisher nicht besonders fiir Auslandsnachrichten interessiert hat. Dies
liegt wahrscheinlich daran, dass es problematisch zu definieren ist, ob die Tatigkeit als Re-
digieren oder Ubersetzen bezeichnet werden kann. Journalistische Fachleute sehen Uber-
setzen oft als Imitieren oder Kopieren an. Dies ist auf jedenfalls die Einstellung, der ich
begegnet bin, als ich mit Auslandsjournalisten iiber ihre Arbeit gesprochen habe. Gleiches
haben auch andere bemerkt (s. z.B. Bielsa & Bassnett 2009, 15). Fiir Translatoren ist das
Thema insofern von Belang, weil das Ubersetzen wihrend dieser Textarbeit von einem

Journalisten geleistet wird.

In dieser Studie verwende ich trotzdem die Benennung ,,Nachrichteniibersetzen*, obwohl
sie vielleicht widerspriichliche Gefiihle erweckt. Meine Ansicht basiert auf Bielsa und
Bassnett (2009, 63—64), die Nachrichteniibersetzen als eine Sorte translatorischer Handlung
sehen. In dieser Studie bedeutet Nachrichteniibersetzen die Einheit der Prozesse, durch die
Texte aufgearbeitet werden und durch die aus quellensprachigem Material eine zielsprachi-

ge Nachricht entsteht.



Mein Interesse fiir Nachrichteniibersetzen speist sich aus meinen Studien und meiner Ar-
beit. Ich habe neben Translationswissenschaft Journalismus studiert und arbeite zur Zeit bei
einem lokalen Radiosender. Urspriinglich wollte ich Nachrichteniibersetzen im Kontext
,Nachrichtenagenturen’ untersuchen und ich hatte gehofft, dass ich deutschsprachige Aus-
gangstexte und finnischsprachigen Zieltexte analysieren konnte. Dies erwies sich aber als
unmoglich, weil die Finnische Nachrichtenagentur STT fast nur englischsprachiges Quel-
lenmaterial verwendet. Deshalb habe ich eine finnische und eine deutsche Zeitung ausge-
wihlt, deren Nachrichten iiber dieselben Themen ich vergleiche. Konkret untersuche ich
Auslandsnachrichten der Tamperer Tageszeitung Aamulehti, die Deutsche oder Deutsch-
land behandeln, und analysiere aus translatorischer Perspektive, wie die Nachrichten sich

von denen zu denselben Themen in der Berliner Morgenpost unterscheiden.

2. Handlungskontext des Nachrichtenlibersetzens

Im Vergleich zu anderen Lidndern ist der Anteil der Auslandsnachrichten im finnischen
Journalismus auflergewohnlich grof3. Seit den 80er Jahren liegt der Anteil der Auslands-
nachrichten bei 20-35 Prozent der gesamten finnischen Nachrichteniibermittlung.
(Kivikuru & Rantanen 2003, 147.) Die neueste umfangreiche Forschung iiber finnische
Auslandsnachrichten stammt aus dem Jahr 1995. Finnland war damals mit 44 anderen Lén-
dern in einer internationalen Nachrichtenstromforschung (Pietildinen 1998b, 64). Laut den
Forschungsergebenissen war Deutschland auf dem achten Platz unter den Léandern, iiber die
in finnischen Auslandsnachrichten berichtet wird. Davor kamen Finnland46, die USA,
GrofBbritannien, Schweden, Frankreich, die EU und Russland (Pietildinen 1998a, 86). Den
Ergebnissen der Forschung zufolge interessieren sich Medien v.a. fiir Linder, die auf dem-
selben Kontinent liegen wie die Heimat des jeweiligen Mediums (Pietildinen 1998b, 65).
Auch kulturelle Nihe und wirtschaftliche Beziehungen scheinen das Interesse der Medien

fiir bestimmte Lindern zu steigern (Pietildinen 1998a, 101).

Wichtig fiir Ubermittlung von Auslandsnachrichten weltweit sind internationale Nachrich-

tenagenturen. Sie vermitteln Nachrichten an nationalen Nachrichtenagenturen und andere

* In Auslandsnachrichten wird oft auch die heimische — in diesem Fall finnische — Perspektive gewiihlt,
wenn z.B. die Auswirkungen von Ereignissen im Ausland fiir das Inland behandelt wird.
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Medien in aller Welt. Im Material der Nachrichtenstromforschung von 1995 stammen 23
Prozent der Auslandsnachrichten von ausldndischen Agenturen und 23 Prozent von der
finnischen STT. Aamulehti, aus der das Material dieser Arbeit gesammelt worden ist, ver-
wendet sowohl Material von STT* als auch direkt von Reuters und der amerikanischen AP
(Assosiated Press). In der Auslandsredaktion von Aamulehti arbeiten vier Redakteure, die
dieses Material bearbeiten. Dazu verwendet Aamulehti Dienstleistung von Freelancer-
Redakteuren in Frankreich, Italien, Deutschland, Irland, Schweden, Spanien und von der
Ost- und Westkiiste der Vereinigten Staaten. Dagegen hat Aamulehti keine eigenen Korres-
pondenten im Ausland. (Laitinen 2011.) Die Redakteure in der Auslandsredaktion oder die
Freelancer im Ausland — sie beide verwenden fremdsprachiges Material, wenn sie Aus-
landsnachrichten schreiben. Daher miissen sie auch zwangslaufig Teile von Texten iiberset-

zen.

Alle Nachrichtenmedien, Radio, Fernsehen, Zeitung und Internet, haben eigene Stdrken und
Charakteristika, die die Medien voneinandern unterscheiden und als Wettbewerbsvorteil
dienen. Anderseits bestimmen die Charakteristika auch, in welcher Form die Medien Nach-
richten anbieten konnen. Das Radio ist schnell, das Fernsehen ist international und lockt
grofle Zuschauermassen, die Zeitung bietet verstiarkt Hintergrundwissen an, ist lokal und
fasst die Ereignisse des letzten Tags zusammen. Eine Zeitung kann mehr Nachrichten an-
bieten als die anderen Medien (auB3er Internet) und der Leser kann frei wihlen, was und wie
er lesen mochte, oder er kann die Seiten riickwérts bldttern um Informationen nachzuprii-

fen. (Huovila 2001, 31).

7 STT verwendet seinerseits Material von der britischen Agentur Reuters, der franzosischen AFP (Agence
France Press), der deutschen dpa (Deutsche Presse Agentur), der baltischen BNS (Baltic News Service) und
der schwedischen TT (Tidningarnas Telegrambyra), der dinischen Ritzau und der norwegischen NTB (Norsk
Telegrambyra). Das Material bekommt man, je nach Agentur, auf Englisch, Franzdsisch, Deutsch, Schwe-
disch, Dénisch, Norwegisch oder in den baltischen Sprachen. Dieses Material wird dann sortiert, kombiniert
und zusammengefasst von den neun Redakteuren, die in der Auslandsredaktion von STT arbeiten. (Simojoki
2007.)



3. Nachricht als Textsorte

,,Fur Nachrichten ist es typisch, dass sie neue, iiberraschende und bedeutende Information
iber eine neulich geschehene oder zur Kenntnis gekommene, allgemein interessante Sache
erzihlt*®« (Kuutti & Puro 1998, 242). Neben dem Inhalt, ist die Struktur des Textes auch
wichtig, wenn eine Nachricht als Textsorte definiert wird. Die Struktur der traditionellen
Nachricht ist in allen westlichen Lindern dhnlich. Sie dient den Erfordernissen der schnel-
len Nachrichteniibermittlung. Eine Nachricht versucht die folgenden Fragen zu beantwor-
ten: wer, was, wo, wann, laut wem, wie und warum (z.B. Suhola, Turunen & Varis 2005,
101 u. Qawlas 1999, 236). Die Struktur der Nachricht wird oft mit einer umgekehrter Py-
ramide gezeichnet (z.B. Suhola, Turunen & Varis 2005, 101 u. Burger 2005, 214):

das Wichtigste

wichtig

weniger wichtizg

Abbildung 1: Struktur der Nachricht

Wie man in der Abbildung 1 sieht, wird zuerst das Wichtigste mitgeteilt, danach kommen
Einzelheiten, Hintergrundinformationen usw. Damit kann der Leser z.B. nur einen Teil,
etwa den Anfang des Textes, lesen, und trotzdem sicher sein, dass er das Wesentlichste
erfahren hat. Neben der traditionellen Struktur wird heute auch die Wichtigkeit einer Er-
zahlstruktur in Nachrichten betont (z.B. Kotilainen 2003, 90). Der Redakteur kann die
Nachricht z.B. in der Mitte der Ereignisse oder mit der Beschreibung von Gefiihlen der

Beteiligten anfangen, und erst spiter die Fakten erzihlen.

Fiir die in Nachrichten verwendete Sprache gibt es einige Erfordernisse. Die Nachrichten-
sprache wird oft nicht als eine eigene Sprachform definiert, sondern man spricht iiber Pres-
sesprache und auf Finnisch oft iiber ,lehtikieli* (Zeitungssprache). Laut Suhola, Turunen

und Varis (2005, 139) sollte die Sprache ,,Diener seines Lesers sein. Sie ist leserfreundlich

*® Ubersetzung Piivi Harkko.



und leicht lesbar. Die Informationen, die die Sprache iibermittelt, kann man leicht und
schnell verstehen®.“ Laut den Verfassern sei gute Zeitungssprache fehlerfrei, flieBend,
leicht, anschaulich und effektiv™® (Suhola, Turunen & Varis 2005, 139-141). Dagegen
scheinen Forscher in Deutschland nachgewiesen zu haben, dass die Zeitungssprache aller-
dings oft ziemlich kompliziert ist (z.B. Liiger 1995, 101). Ist dies wahr auch in Finnland?

Dafiir wiren weitere Untersuchungen notig.

4. Nachrichtenlibersetzen als Forschungsziel

Im Folgenden liefere ich einen kurzen Uberblick dariiber, was frithere Studien im Bereich
Nachrichteniibersetzen erbracht haben und welche Besonderheiten fiir das Nachrichten-
iibersetzen gefunden wurden. Nachrichteniibersetzen stellt eine Herausforderung an die
traditionellen Definitionen von Ubersetzen dar. Bielsa und Bassnett (2009, 11) schreiben
dazu:

What research in this field is starting to show is that translation is one
element in a complex set of processes whereby information is trans-
posed from one language into another and then edited, rewritten, shaped
and repackaged in a new context, to such a degree that any clear distinc-
tion between source and target ceases to be meaningful. -- Research into
news translation poses questions about the very existence of a source
and hence challenges established definitions of translation itself.

Nachrichteniibersetzen wurde zum ersten Mal am Ende der 1980er Jahren in Japan von
Akio Fujii (1988) untersucht. Fujii (1988, 37) kam zu dem Ergebnis, dass der Nachrichten-
ibersetzer eine Art Torwart (gatekeeper) ist, der auch etwas Anderes macht, als ,,nur zu
ibersetzen* (goes beyond the work of mere translation) und dass Nachrichteniibersetzen
sich eigentlich dem nihert, was normalerweise als Redigieren angesehen wird. Ahnliche
Gedanken entwickelt auch Karen Stetting (1989), an die sich mehrere Forscher, wie
Vuorinen (1996) und Hautanen (2006) angelehnt haben. Eine der bedeutendsten Studien
der 1990er Jahren ist die Lizentiatenarbeit von Erkka Vuorinen (1996). Wie Fujii sieht
Vuorinen den Nachrichteniibersetzer auch als einen Torwart. Kristian Hursti (2001) trat in

Vuorinens Fullstapfen. Sie beide untersuchten Nachrichteniibersetzen zwischen dem Engli-

* Ubersetzung Piivi Harkko.
%% Effektiv bedeutet hier die Verwendung verschiedener schriftlicher Effektmittel (Suhola, Turunen & Varis
2005, 140).



schen und dem Finnischen. Typisch fiir die erwihnten Studien ist, dass sie diskutieren, wo
die Grenze zwischen dem Ubersetzen und dem Redigieren liegt. Bielsa und Bassnett (2009,
63—64) haben in der 2000er Jahren deutlich gemacht, dass Ubersetzen eigentlich ein un-
trennbarer Teil in einem komplizierten Textbehandlungsprozess ist und verwenden die Be-
nennung ,Nachrichteniibersetzen’, wenn sie auf die Beziehung zwischen Ubersetzen und
Redigieren verweisen sowie darauf, wie Ubersetzen aussieht, wenn es Teil der Nachrich-

tenproduktion ist.

Die bisherigen Studien zeigen einige Eigenschaften, die fiir das Nachrichteniibersetzen ty-
pisch sein scheinen. Geschwindigkeit ist ein Teil der journalistischen Qualitdt: Nachrichten
miissen schnell erzdhlt werden. Daher muss auch das Nachrichteniibersetzen schnell geleis-
tet werden. Andererseits werden Nachrichten auch schnell konsumiert. Der Leser konzen-
triert sich nicht sehr lang auf die Nachrichten, sondern blittert eine Zeitung normalerweise
schnell durch. (S. z.B. Bani 2006, 37.) Die groBe Geschwindigkeit der Nachrichtenproduk-
tion erweckt auch Kummer in Sachen Zuverldssigkeit der Nachrichten (z.B. Bassnett
2005a, 123—-124 u. Uskali 2007, 111-116). Orengo (2005, 173) deutet darauf hin, dass die
Geschwindigkeit manchmal auch als schlechte sprachliche Losungen in Nachrichten zu

sehen sein kann.

Typisch fiir das Nachrichteniibersetzen ist auch, dass es oft unmdglich zu sagen ist, was
eigentlich der Ausgangstext ist. Normalerweise verwendet man viele verschiedene Texte
als Quellenmaterial fiir eine Nachricht, und die verwendeten Quellentexte konnen bereits

ihrerseits Ubersetzungen sein. (Bielsa & Bassnett 2009, 13—14 u. Orengo 2005, 180.)

Im Nachrichteniibersetzen schreibt der Redakteur den Text um, nach den Konventionen des
jeweiligen Kommunikationsmittels und der Zielkultur. Der Zieltext wird den Erwartungen
und Bediirfnissen des Zielpublikums angepasst. Im Nachrichteniibersetzen wird also die
domestizierende Ubersetzungsstrategie verwendet. (Bielsa & Bassnett 2009, 10 u. 63.) In
dieser Strategie wird jede Spur des Fremden verwischt und der Ubersetzer macht sich selbst
unsichtbar (z.B. Prun¢ 2007, 303). Wenn es um das Thema Nachrichteniibersetzen geht,

wird manchmal auch von Lokalisieren gesprochen (z.B. Orengo 2005 u. Bielsa & Bassnett



2009, 66-67). Orengo (2005, 170) definiert Lokalisieren als Handlung, wo man einem glo-
balen Produkt ein lokales Aussehen gibt. Pym (2004, 4) hat Ubersetzen und Lokalisieren
untersucht und er nennt Nachrichten als Beispiel fiir ein globales Produkt, das lokalisiert

worden ist.

Bielsa und Bassnett (2009, 19) sind der Ansicht, dass Nachrichteniibersetzen irgendwo
zwischen Ubersetzen und Dolmetschen liegt. Ihnen zufolge #hnelt das Nachrichteniiberset-
zen dem Dolmetschen wegen der Geschwindigkeit, der Verwendung mehrerer Quellen und
der Domestizierung. Auch Tsai (2005, 147) hat das Nachrichteniibersetzen mit dem Dol-

metschen verglichen.

5. Untersuchungsmaterial und -Methode

Das Material dieser Studie besteht aus 29 finnischsprachigen Nachrichten aus Aamulehti
und 90 deutschsprachigen Nachrichten aus der Berliner Morgenpost. Aamulehti ist eine
Tamperer Tageszeitung, die an sieben Tage pro Woche erscheint. Im Jahr 2010 erreichte
sie taglich rd. 305 000 Leser (Kansallinen Mediatutkimus 2010). Aamulehti behandelt loka-
le, nationale und internationale Themen. Ich habe Aamulehti gewihlt, weil sie die drittgroB3-
te Tageszeitung Finnlands ist (Kansallinen Mediatutkimus 2010) und weil ich aufgrund
meiner Leseerfahrungen abschitzen konnte, dass sie genug Material fiir die Untersuchung
bietet. Ich wollte bewusst eine andere Zeitung wihlen als die grofite Tageszeitung Finn-
lands, Helsingin Sanomat, die schon ofter Gegenstand von Untersuchungen war (z.B
Kohvakka 2001, Hautanen 2006). Die Berliner Morgenpost wurde gewihlt, weil sie eben-
falls lokal ist, aber auch gro3ere Themen behandelt, und weil sie ungefihr so grof} ist wie

Aamulehti. Die Berliner Morgenpost erreicht tiglich 360 000 Leser (Axel Springer 2011b ).

Die Nachrichten des Materials sind im Jahr 2010 erschienen und berichten von Ereignissen
in Deutschland oder iiber Ereignisse, in denen Deutschland eine bedeutende Rolle spielt.
Um ausreichend repréasentatives Material zu haben, das zugleich nicht zu grof8 und noch
handhabbar ist, wurden Nachrichten aus Aamulehti aus fiinf verschiedenen Monaten, Janu-
ar, April, Juli, Oktober und Dezember, gewdhlt. Danach wurden Nachrichten zu denselben

Themen aus der Berliner Morgenpost gesucht. Ein Problem dabei war, dass die Berliner



Morgenpost oft viel mehr Nachrichten in einer lingeren Periode iiber diese Themen verof-
fentlicht hatte. Das ist natiirlich verstindlich, weil diese Nachrichten fiir die Berliner Mor-
genpost Inlandsnachrichten sind und die Themen daher umfassender behandelt wurden.
Das Problem wurde dadurch gelost, dass fiir diese Untersuchung nur die Nachrichten ge-
wihlt wurden, die frithestens zwei Wochen vor und spitestens am selben Tag mit den
Nachrichten von Aamulehti erschienen waren. Dieser Zeitpunkt wurde gewéhlt, weil der
Redakteur von Aamulehti nach diesem Zeitpunkt keine weiteren Informationen zur Verfii-
gung hat haben konnen. Damit wurde sichergestellt, dass die Nachrichten beider Zeitungen

moglichst vergleichbar sind.

Bielsa und Bassnett (2009, 64) definieren, wie der Nachrichteniibersetzer aus dem Aus-
gangstext eine zielsprachige Nachricht aufarbeitet. Die am héufigsten verwendeten Mittel

sind ihnen zufolgeSI:

Anderung der Uberschrift oder des Leads (change of title and lead)

Auslassung unnétiger Information (elimination on unnecessery information)
Hinzufiigung wichtiger Information (addition of important background information)
Anderung der Ordnung von Textabschnitten (change in the order of paragraphs)
Zusammenfassung der Information (summarising information).

Weil das Material dieser Studie nicht aus Ausgangstexten und Zieltexten, sondern aus Pa-
ralleltexten besteht, konnte die Einteilung von Bielsa und Bassnett nicht als solche verwen-

det werden. In dieser Studie habe ich Folgendes beobachtet und verglichen:

Struktur der Nachrichten und Anordnung der Informationen
Unterschiede der Uberschriften und Leads

Hinzufiigungen

Zusammenfassungen

Auslassungen.

Durch Beobachtung dieser Eigenschaften versuche ich herauszufinden, wie die Nachrichten

uber dieselben Themen sich in Finnland und in Deutschland voneinander unterscheiden.

> Ubersetzungen Piivi Harkko
32 Unter ,Lead* oder ,,Vorspann* versteht man die erste oder ersten paar Zeilen der Nachricht, die das We-
sentlichste iiber das jeweilige Thema erzéhlen (z.B. Liiger 1995, 95).
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Dariiber hinaus untersuche ich, welche Themen iiber Deutschland Aamulehti iberhaupt
behandelt und ob die Nachrichten von einem eigenen Redakteur oder von einer Nachrich-

tenagentur stammen. Bilder, Karten und sonstige Abbildungen werden nicht analysiert.

6. Analyse

6.1 Themen der Nachrichten

In der gewihlten Periode erschienen in Aamulehti 29 Nachrichten, die zur Analyse heran-
gezogen wurden. Die Themen der Nachrichten sind folgende: Unwetter (7 Nachrichten),
Unfille (6 Nachrichten), EU (5 Nachrichten), Terrorismus und Sicherheit (4 Nachrichten),
deutsche Innenpolitik (4 Nachrichten), deutsche Auf3enpolitik (1 Nachricht), Internationaler
Geschiftsbetrieb (1 Nachricht) und Gesetze und Rechte (1 Nachricht). Im gewihlten Zeit-
raum erschienen in der Berliner Morgenpost 90 Nachrichten, die in die Analyse einbezogen
wurden. Sie teilen sich wie folgt den Themen zu: Unwetter 21, Unfille 15, EU 7, Terroris-
mus und Sicherheit 11, deutsche Innenpolitik 29, deutsche AuBlenpolitik 2, Internationaler
Geschiftsbetrieb 4 und Gesetze und Rechte 1 Nachricht. Die Themen und Anzahlen der

Nachrichten sind in der Abbildung 2 zu sehen.
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Abbildung 2: Themen der Nachrichten



6.2 Verfasser und Quellen

Zehn der 29 Nachrichten aus Aamulehti sind namentlicher Beitrag eines Redakteurs, 15
Nachrichten basieren aus dem Material einer Nachrichtenagentur. Nachrichten, in denen
sowohl der Redakteur als auch eine Agentur genannt werden, gibt es im Material vier. Die
am héufigsten verwendete Nachrichtenagentur ist STT (Suomen Tietotoimisto) mit 13
Nachrichten, Material von dpa (Deutsche Presse Agentur) wurde es in zehn Nachrichten
verwendet, Material von AFP (Agence France-Presse), AP (Associated Press) und Reuters
in acht und Material von TT (Tidningarnas Telegrambyra) in vier Nachrichten. Normaler-
weise wird Material aus verschiedenen Agenturen als Quelle fiir dieselbe Nachrichten ver-
wendet. Material von STT und einer oder mehreren ausldndischen Agenturen wurde in 11,
Material mehrerer ausldndischer Agenturen in vier, Material nur einer ausldndischen Agen-

tur in zwei und Material ausschlieBlich von STT in zwei Nachrichten verwendet.

6.3 Struktur der Nachrichten und Vorlegungsordnung der Informationen

Bei der Untersuchung der Struktur und der Anordnung der Informationen war festzustellen,
dass die Nachrichten von Aamulehti im Durchschnitt ein Fiinftel kiirzer sind als die der
Berliner Morgenpost. Die durchschnittliche Lange der Abschnitte in Aamulehti betrédgt ca.
zwei Drittel von der der Berliner Morgenpost. Obwohl die Nachrichten in Aamulehti kiirzer
sind als in der Berliner Morgenpost gibt es in Aamulehti mehr Zwischeniiberschriften. Je
nach Kalkulationsmethode gibt es in Aamulehti ca. 2,4 Mal (pro Nachricht) oder ca. 3 Mal
(pro 1000 Zeichen) so viele Zwischeniiberschriften wie in der Berliner Morgenpost. Auch
in den Uberschriften gibt es Unterschiede. Aamulehti verwendet in kurzen Nachrichten eine
Uberschrift, und in langen zwei, von denen die letzte Unterschlagzeile genannt wird. Am
Anfang der Unterschlagzeile gibt es ein Schlagwort, das erzihlt, welches Thema die Nach-
richt behandelt (s. Beispiel 1 auf der nichsten Seite). Die Berliner Morgenpost verwendet
immer nur eine Uberschrift, und das Schlagwort steht in der Zeile vor der Uberschrift. (S.
Beispiel 1.) Uber die Ahnlichkeiten und Unterschiede in der Vorlegungsordnung der In-

formationen ist aufgrund dieses Materials nichts Sicheres festzustellen.
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6.4 Unterschiede der Uberschriften und Leads®®

In Uberschriften und Leads waren vier Eigenschaften festzustellen. Die Zeitungen berich-
ten von dieselben Themen aus unterschiedlichen Perspektiven. Das ist in 15 Nachrichten zu
sehen. VerhiltnismiBig am hiufigsten ist dies der Fall in Nachrichten zu den Themen Un-
fille (5 St.), EU (3 St.) und Terrorismus und Sicherheit (3 St.). Die Nachrichten in Beispiel
1 behandeln eine EU-Tagung. Die Unterschiede zwischen der finnischen und deutschen

EU-Politik und die Wiinsche der Liander kommen auch in den Nachrichten vor.

(H

Saksa runnoi EU-kokouksessa toiveitaan Lipi

Suomi: Piaaministeri Kiviniemi haluaa yksityisen sektorin mukaan Kriisimaiden
pelastusoperaatioihin

EU-maiden pddamiehet niyttivit osin taipuvan Saksan vaatimukseen EU:n perussopi-
muksen muuttamisesta torstaina Brysselisséd pidetyssd huippukokouksessa. Reutersin
haastattelemien diplomaattildhteiden mukaan suurin osa jisenmaista kannatti rajattua
perussopimuksen muutosta.

AL 29.10.2010

[Deutschland peitscht auf EU-Gipfel seine Wiinsche durch

Finnland: Premierminister Kiviniemi will, dass der private Sektor an den Ret-
tungsoperationen der Krisenlinder teilnimmt

Die Staats- und Regierungschefs der EU-Linder schienen Deutschlands Forderung
nach Anderung des EU-Vertrags beim EU-Gipfel am Donnerstag in Briissel teilwei-
se nachzugeben. Laut Diplomatquellen, die von Reuters interviewt wurden, war der
grdﬁteMTeil der Mitgliedsldander fiir eine begrenzte Reform des Grundlagenver-
trags.]’

EU-Gipfel

Punktsieg fiir Angela Merkel

Sie hatte stundenlang telefoniert, an manchen Tagen bis tief in die Nacht. Gestern war
Erntetag. Bundeskanzlerin Angela Merkel (CDU) konnte sich, so zeichnete sich jeden-
falls im Laufe des Tages immer deutlicher ab, beim EU-Gipfel in Briissel mit ihrer
wichtigsten Forderung durchsetzen.

BM 29.10.2010a

In 14 Nachrichten ist die Perspektive in beiden Zeitungen ziemlich dhnlich. Dies ist der Fall
in allen sieben Unwetternachrichten des Materials, wahrscheinlich deswegen, weil schlech-
tes Wetter und seine Auswirkungen in Deutschland und Finnland ziemlich dhnlich ausse-

hen.

>3 Unter Lead wird hier der erste Abschnitt verstanden.
>* Fiir die Beispiele aus Aamulehti werden hier dokumentarische Ubersetzungen dargestellt.
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Die Zeitungen nennen die Téter in Nachrichten teils unterschiedlich. Aamulehti verwendet
in 15 Nachrichten einen Oberbegriff statt den eigentlichen Namen des Titers. In der Uber-
schrift der Nachricht im Beispiel 2 erzidhlt Aamulehti, dass Deutsche eine Menschenkette
gegen Atomkraft gebildet haben. Es handelt sich natiirlich um eine Gruppe von Deutschen,
wie es im Lead spezifiziert wird. Die Berliner Morgenpost nennt die Menschen natiirlich
nicht Deutsche, sondern spricht von Anfang an iiber Menschen, die sich an der Demonstra-

tion beteiligen:
2

Saksalaiset tekivit ihmisketjun ydinvoimaa vastaan

Saksalaiset ydinvoiman vastustajat jérjestivét lauantaina suurmielenosoituksen. Arviol-
ta 100 000 ihmistd muodosti 120 kilometrid pitkdn ketjun kahden ydinvoimalan vilille.
Tempauksellaan he  vastustivat  Saksan  hallituksen  ydinvoimalinjauksia.
AL 25.4.2010

[Deutsche stellten sich zu Menschenkette gegen Atomkraft auf

Deutsche Anti-Atom-Demonstranten haben am Samstag eine Gro3demonstration or-
ganisiert. Etwa 100 000 Menschen stellten sich zu einer 120 Kilometer langen Kette
zwischen zwei Atomkraftwerken auf. Mit dieser Aktion protestierten sie gegen die Li-
nien der Deutscher Regierung zur Atomkraft.]

Demonstration

Protest auf dem Deich

Bei einer der grofiten Anti-Atom-Demonstrationen der vergangenen Jahrzehnte haben
sich gestern rund 100 000 Menschen zu einer Menschenkette aufgestellt.

BM 25.4.2010

In einem Falle spitzt Aamulehti die Ereignisse auf eine Person zu (Beispiel 3), wihrend die
Berliner Morgenpost von den Ereignissen differenzierter (in 9 verschiedenen Nachrichten)
berichtet.

3)

Stuttgartin asemakohu uhkaa Merkelia

Saksa: Miljardien matkakeskushanke ei miellyté kaikkia

Stuttgartin kalliista rautatieasemaprojektista on tulossa yhd pahempi vastus Saksan liit-
tokansleri Angela Merkelille.

AL 19.10.2010

[Krach um den Stuttgarter Bahnhof bedroht Merkel
Deutschland: Reisezentrum kostet Milliardensummen und gefillt nicht allen.

Das teure Bahnhofsprojekt in Stuttgart wird zu einer immer schlimmeren Herausforde-
rung fiir die deutsche Bundeskanzlerin Angela Merkel.]

In acht Nachrichten biindelt Aamulehti Nachrichten iiber Deutschland mit denen iiber Eu-

ropa. Das bedeutet, dass die Zeitung iiber die Ereignisse in Deutschland zusammen mit
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Nachrichten von anderswo erstattet (Beispiel 4). Sieben Nachrichten in dieser Kategorie

behandeln Unwetter und eine Terrorismus und Sicherheit.
4)

Lumentulo taas Euroopan kiusana

Rankka lumentulo tukki maanteiti ja rautateitd eri puolilla Eurooppaa lauantaina,
aina Unkarista Pohjoismaihin saakka.

AL 31.1.2010

[Schneefall quéilt wieder Europa
Starker Schneefall hat am Samstag in verschiedenen Teilen Europas, von Ungarn
bis zu den Nordischen Lindern, Stralen versperrt und den Bahnverkehr gestort.]

Eigenschaften von Erzdhlungen kommen héufiger in der Berliner Morgenpost vor. In 29
der 90 Nachrichten der Berliner Morgenpost gibt es eine Uberschrift oder ein Lead, das
Eigenschaften von Erzdhlungen aufweist. Das heif3it, dass die Nachricht mit der Beschrei-
bung vom Verlauf der Ereignisse oder von Gefiihlen beteiligter Menschen beginnt. Dies ist
der Fall in der Nachricht der Berliner Morgenpost im Beispiel 5, anders als in der entspre-
chenden Nachricht von Aamulehti, die sich auf Fakten konzentriert. Insgesamt gibt es im
Material nur vier Uberschriften oder Leads™ in Nachrichten von Aamulehti, die Eigen-

schaften von Erzdhlungen haben.
&)

Matkustaja-aluksen annettiin palaa loppuun Itimerelld

Laivaturma: Kaikki aluksella olleet ehdittiin pelastaa ripeisti paikalle tulleisiin
muihin aluksiin

Eteldiselld Itimerelld lauantain vastaisena yonid evakuoitu liettualainen matkustaja-alus
paloi yhé lauantai-iltana Saksan aluevesilld, kertoivat pelastusviranomaiset.

AL 10.10.2010

[Passagierfihre lieS man auf der Ostsee ausbrennen

Schiffsungliick: Alle an Bord konnten auf andere, herbeigeeilte Schiffe gerettet werden

Die auf der siidlichen Ostsee in der Nacht zum Samstag evakuierte litauische Passagierfihre
brannte immer noch am Samstagabend auf deutschem Territorialgewisser, teilten die Rettungsbe-
horden mit. ]

Ungliick

Todesangst auf der Ostsee

Laurynas V. (15) winkt seinem Bruder noch zu, als er am Freitag Abend kurz vor 22
Uhr in Kiel an Bord der Fihre "Lisco Gloria" geht. Der junge Litauer aus Krempe bei
Gliickstadt in Schleswig-Holstein will nach Klaipeda, in den Herbstferien seine Oma
besuchen. Nur zwei Stunden spiter wird die 21-stiindige Traumreise durch die Ostsee
zur Horrorfahrt.

BM 10.10.2010b

> Eine von diesen findet sich im “Sidebar”, also im Bericht im Anhang der Nachricht, der eher Hintergrund-
wissen anbietet.

13



6.5 Hinzufligungen

Unter Hinzufiigungen werden hier Inhalte und Informationen verstanden, die in Aamulehti
vorkommen, aber die die Berliner Morgenpost nicht erzihlt. Hinzufiigungen haben in
Aamulehti vier unterschiedliche Funktionen. Sie konnen dem finnischen Leser Hintergrund-
information anbieten, wahrscheinlich wenn das Thema dem Leser fremd ist, zum Beispiel
deutsche Innenpolitik im Beispiel 6. Solche Hinzufiigungen gibt es in 19 der 29 Nachrich-
ten von Aamulehti.

(6)

-- Kristillisdemokraattista puoluetta CDU:ta johtava Merkel aloitti uuden hallituksensa
kanssa 28. lokakuuta. Merkel vaihtoi vaalien jilkeen hallituskumppanit. Aikaisemmas-
sa hallituksessa CDU:n rinnalla olivat sosiaalidemokraatit (SPD), mutta nyt hallituk-
sessa on CDU:n kanssa vaalivoittaja vapaat demokraatit (FDP). --

AL 16.1.2010

[-- die christlich-demokratische Partei CDU fiihrende Merkel nahm mit ihrer neuen
Regierung am 28. Oktober die Arbeit auf. Merkel tauschte nach der Wahl die Regie-
rungspartner. In der fritheren Regierung standen der CDU die Sozialdemokraten (SPD)
zur Seite, aber jetzt sind mit der CDU die Wahlgewinner freie Demokraten (FDP) in
der Regierung.]

Mit Hinzufiigungen kann der Redakteur auch eine finnische Perspektive in das Thema ein-
bringen. So versucht man finnischen Lesern vielseitiger zu dienen. Dies ist der Fall in 14
von den 29 Nachrichten. Beispiel 7 ist von einer Nachricht, die einen Unfall auf dem deut-
schen Love-Parade-Festival behandelt. In Aamulehti werden auch Angaben dazu gemacht,
ob Finnen beteiligt waren.

)

-- Poliisi ei vield illalla kertonut uhrien kansallisuuksista. 15 kuolonuhrista yhdeksin

oli naisia ja kuusi miehid. Suomen ulkoministerid ei ollut illalla saanut tietoja, joiden

mukaan uhrien joukossa olisi suomalaisia. --
AL 25.7.2010

[Die Polizei teilte die Nationalitdten der Opfer am Abend noch nicht mit. Unter den 15
Getoteten waren neuen Frauen und sechs Minner. Das Finnische Auf3enministerium
hatte am Abend keine Informationen dariiber, ob unter den Opfern Finnen seien.]

Neben einer finnischer Perspektive konnen in Aamulehti auch Informationen iiber die nor-
dischen Lédnder oder andere Nachbarlidnder von Finnland hinzufiigt werden (Beispiel 8).
Der Grund dafiir ist wahrscheinlich der Versuch, dem finnischen Leser mehr Informationen
zu bieten uber Sachverhalte, die bekannt sind und interessant erscheinen. Solche Informa-

tionen befinden sich in neun Nachrichten von Aamulehti.
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-- Helleaalto on viime pdivind kiusannut Itd- ja Pohjois-Eurooppaa sekd osia Keski-
Euroopasta. Ruotsissa on nautittu tai kérsitty erittdin lampiméastd sdisti. Jopa toistasa-
taa vuotta vanhat paikalliset liamp0oennitykset ovat rikkoutuneet. -- Venildisten kannat-
taisi viettdd pdivdn kuumimpina tunteina siestaa tydnteon sijaan, ohjeistaa maan johta-
va terveysviranomainen Gennadi Onishenko. --

AL 14.7.2010

[Eine Hitzewelle hat in den letzten Tagen Ost- und Nordeuropa sowie Teile Mitteleu-
ropas gequilt. In Schweden genieft oder erleidet man dullerst warmes Wetter. Selbst
iiber 100 Jahre alte lokale Warmerekorde wurden gebrochen. -- Die Russen sollten
wihrend der heiflesten Stunden des Tages Siesta halten, statt zu arbeiten, rit Russlands
leitende Gesundheitsbehdrde Gennadi Onishenko.]

Neben den schon erwihnten Hinzufiigungen gibt es in den Nachrichten unterschiedliche
Informationen, die wahrscheinlich nur dadurch entstanden sind, dass die Zeitungen unter-

schiedliche Quellen verwendet haben. Solche Unterschiede gibt es in neun Nachrichten.

6.6 Zusammenfassen und Auslassen

Was Zusammenfassen und Auslassen angeht, stammen die Ergebnisse nicht aus einer exak-
ten quantitativen Analyse, weil der deutschsprachige Teil des Materials viel umfangreicher
ist, als der finnischsprachig656. Das Material bietet also nicht den bestmdglichen Ausgangs-
punkt zur Analyse von Zusammenfassen und Auslassen. Einige Bemerkungen konnen aber
gemacht werden. Wie schon gesagt, sind die Nachrichten von Aamulehti viel kiirzer als die
in der Berliner Morgenpost. Aamulehti fasst seine Nachrichten zusammen vor allem durch
Einschriankung der Perspektiven und der Beschreibung von Ursachen und Wirkungen der
Ereignisse. Aamulehti verwendet oft s.g. Fakt-Boxen, in denen wichtige Daten und Fakten
zum jeweiligen Thema gesammelt sind. In 14 der 29 Nachrichten von Aamulehti gibt es

eine Fakt-Box.

Es scheint so, dass Aamulehti vor allem solche Angaben auslisst, die fiir den finnischen
Leser zu detailliert sein konnten. Das sind z.B. genaue Informationen zum Tatort und zur
Tatzeit. Alternative zur Auslassung ist die Verwendung von Oberbegriffen oder ungenaue-

ren AuBerungen (Beispiel 9).

%® Der deutschsprachige Teil betriigt ca. 264 000 und der finnischsprachige Teil ca. 69 000 Marken.
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-- Daisyksi ristitty lumimyrsky koetteli sunnuntaina Saksassa pahimmin maan poh-
joisosaa ja Pohjanmeren saaria. Kymmenii kylid oli motissa lumen keskelld. Myos
kymmenid junamatkustajia jdi loukkuun junan pysidhdyttyd lumeen. --

AL 11.1.2010

[Der Daisy genannte Schneesturm hat am Sonntag am schlimmsten den nérdlichen
Teil des Landes und die Ostsee-Inseln getroffen. Zahlreiche Dorfer waren durch den
Schnee von der Au3enwelt abgeschnitten. Auch Dutzende von Passagieren blieben
stecken, als der Zug sich in Schnee festgefahren hatte.]

-- In Schleswig-Holstein waren zahlreiche Dorfer von der Aulenwelt abgeschnitten. --
Aus zwei Ziigen zwischen Stralsund und Anklam mussten 44 Menschen gerettet
werden, weil die Loks sich in Schneewehen festgefahren hatten. -- Auf Fehmarn wa-
ren nach Angaben der Stadtverwaltung rund 5000 Einwohner in den Dérfern von den
Schneemassen eingeschlossen. --

BM 11.1.2010d

7. Zum Schluss

Aufgrund meiner Analyse scheint es so, dass die Nachrichten in Aamulehti im Vergleich zu
denen der Berliner Morgenpost gedringt und einfach sind. Die Texte und Abschnitte sind
relativ kurz und die Nachrichten handeln weniger Perspektive als die der Berliner Morgen-
post. Aamulehti scheint auch dem Leser bei schnellem Durchlesen zu helfen. In den
Nachrichten gibt es viele Elemente, mit deren Hilfe der Leser viele Informationen zum
Thema bekommt, ohne den eigentlichen Nachrichtentext lesen zu miissen. Solche Elemente
sind Uberschriften und Zwischeniiberschriften sowie Fakt-Boxen. Dazu sind die Nachrich-
ten und Abschnitte kurz genug fiir schnelles Durchlesen. Die Nachrichten von Aamulehti
sind auch klar finnisch: Aamulehti bietet oft eine finnische Perspektive auf Themen an,
berichtet von Finnlands Nachbarldndern und erkliart Sachverhalte, die fiir finnische Leser

vielleicht fremd sind.

Diese Studie kann als Fallstudie nur einen kurzen Blick darauf bieten, wie Nachrichten aus
Deutschland in Finnland erscheinen. Sie beweist aber, dass dieselben Themen in deutschen
und finnischen Nachrichten oft unterschiedlich behandelt werden und dass die Unterschiede
zwischen den Nachrichten aus translatorischer Perspektive untersucht werden kénnen. Das
Thema konnte mit umfangreicherem Material aus mehreren Zeitungen weiter ausgeweitet
werden. Die in dieser Studie herausgehobenen Eigenschaften konnten auch in anderen Me-

dien, Fernsehen, Radio und Internet untersucht werden.
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Ist Nachrichteniibersetzen nun Ubersetzen oder Redigieren? Die Antwort hingt von der
Perspektive ab. Was Wichtigste wire, dass fiir die Produktion von Auslandsnachrichten
Fertigkeiten sowohl von Translatoren als auch von Journalisten gebraucht werden. Derzeit
scheinen die Fachleute beider Branchen eher skeptische Einstellungen zueinander zu haben.

Mein Wunsch wire, dass diese Kluft sich in Zukunft verkleinern konnte.

17



