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Tutkielma kasittelee sanaston konventionaalistuarksihdessa Jack Vancen pienoisromaanin
suomennoksessa. Suomennosten sanastollisia Aiirsstitetdéan konventionaalistumisen
kasitteen avulla. Kaantamisen lainalaisuudeksettgikonventionaalistuminen tarkoittaa, etta
kohdetekstin sananvalinnat ovat tavanomaisempia kindetekstin kieli antaisi odottaa.
Tassa tapauksessa sanastollinen konventionaalistanjohtaa Vancen satiirien tyylillisten
erityispiirteiden katoamiseen: sananvalinnoilla tlukielellinen rekisteri hamartyy, mikéa
nayttaa vaikuttavan myds kertomusten teemoihinviel, pitddkod oletukseni suomennosten
konventionaalistumisesta paikkansa ja millaisetastolliset piirteet ovat olleet konventio-
naalistumiselle alttiita.

Konventionaalistumishypoteesin taustalla on olekgvalenssin eli vastaavuuden mahdolli-
suudesta lahde- ja kohdetekstin valilla. Vancen dollisiin ja harvinaisiin  sanoihin
perustuvan ironian tulisi valittyd suomennoksistaknikéd edellyttdd muodollisen rekisterin
kdantamista vastaavanlaisin sananvalinnan keikamaka k&d&nnosprosessissa kuitenkin joka
tapauksessa menetetddn aina joitakin lahdeteksdimeitd, tarjoan avuksi tyylillista
kompensaatiota. Katoamiselle alttiit ja tyylin kafta keskeiset piirteet voidaan sailyttaa
kddnnoksessad Iluomalla samankaltaisia tyylillisesterkityksellisia piirteita toisaalle
kaanndkseen.

Tutkimusaineistonani on kaksi katkelmaa Jack Vanmenoisromaaneist®lorreion ja The
Last Castleseka niista julkaistut suomennokset. Vertailerd&hja kohdetekstikatkelmien
sananvalintoja etsien kohdeteksteista yhtaalta éwtmnaalistumisen merkkeja ja toisaalta
merkkeja kompensaatiosta. Tutkin denotaation janktamtion kasitteiden avulla, millaisia
sanastollisia piirteitd konventionaalistuminen kaskja miten suomentajat ovat pyrkineet
kompensoimaan menetyksia. Lopuksi laadin katkeam@hat suomennokseni, joissa pyrin
valttamaan kartoitettua sanastollista konventideaahista.

Aineiston analyysi vahvistaa oletuksen Vancen suwrosten konventionaalistumisesta.
Suomentajat ovat kdéntéaneet konnotaatioiltaan nilisidoja erottuvia sanoja rekisteriltdan

tavanomaisemmilla vastineilla sekd kaantaneet aldsfja ja intensiivisid ilmauksia

konkreettisemmilla ja miedommilla vastineilla. Heab myds kéayttaneet Vancen tyyliin

nahden lilan vahan esiintymistaajuudeltaan hargiaasanoja. Suomentajien ratkaisut eivat
anna ymmartaa, etta menetettyja piirteitd olisiitpyrkompensoimaan johdonmukaisesti.
Ehdotankin, ettd Vancea kannattaa k&antaa "tyybll&g konnotaatioihin keskittyen ja

denotatiivisesti tarkan kdantadmisen vaatimuksehtaen.
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English Summary




1 Johdanto

"My apologies; | have neglected the full rigor afuy informality.”
(Vance 2002 [1966]: 272)

Ajatuksen voi kdantaa kielesta toiseen lukuisitigtavoilla niin, ettd sen silti ymmartaa. Mita
vaikutusta sitten on silla, mita sanoja kaannoksdss/tetdan? Tassa tapaustutkimuksessa
yritdn pistaa jarjestykseen pienen osan sananaliferattamista kysymyksista tutkimalla
sananvalinnan vaikutusta Jack Vancen teoksista itta@th suomennosten tyyliin.
Kaunokirjallisessa kaantdmisessa alkuteoksen egiirtasettavat kaannokselle tyylilliset
kriteerit. Kaantaja voi halutessaan poiketa niis# tulkita ne miten tahtoo, onhan han
kdadnnoksensa viimekatinen auktoriteetti. Kaunokingn k&antaminen on kuitenkin
mielekkaimmillaan silloin, kun kaantaja luo toiseKielella jotakin jo olemassa olevaa. Siksi
minua kiinnostaa, millaisia sanoja kaantdjan kamaaerityisesti kayttdd, kun han yrittda
tuoda Jack Vancen mahdollisimman ymmarrettavamaigdekkaana suomen kielelle. Kaikki
ajatukset tassa tutkielmassa kiertyvat tavalladisella Jack Vancen ymparille. Toivon silti,
ettd tutkielma tarjoaa pureskeltavaa myos niillarkamisesta ja tyylista kiinnostuneille, jotka

eivat ole Vancesta kuulleetkaan.

Amerikanenglanniksi kirjoittava Jack Vance kaytf@énoisromaaneissadviorreion ja The

Last Castleomaperaista, muodollista kielta, jonka han tort@ytyhteen matalamielisten
sattumusten kanssa. Seurauksena syntyy muodolésujal keikaroinnin satiiria. Vancen
tyylin vetovoima perustuu harkittuun kielenkayttofnerikoisiin sananvalintoihin, ja h&nen
satiiriensa selkeys satiireina riippuu suurestitdusten kielenkayton muodollisuudesta.
Minun onkin myoOnnettava, ettd ajatus tutkielmaneaksi syntyi huomatessani, etta
mainituista teoksista laaditut suomennokset tuatuiratkaisevalla tavalla erilaisilta kuin
alkuperaiset. Epailin ongelmaksi suomennosten safiaioja. Nyt olen laajentanut epailyni,
aprikointini ja johtopaatokseni pro gradu -tutki@lm mittaiseksi. Aavistukseni vaikuttaa
osuneen oikeaan suuntaan: suomennosten sananvedmmm piirteitd, jotka saavat Vancen
vaikuttamaan suomeksi vahemman muodolliselta jlltggsti epamaaraisemmaltd. Vancen

tyyli on laimentunut matkalla.



Tavoitteeni on selvittdd, ovatko suomennosten sa@mat todellakin laimentuneet
suhteessa alkuteoksiin ja jos ovat, milla tavoimintentumisesta kaytan tieteellisempaa
nimitysta konventionaalistuminen. Termilla tarketgi@n, ettd kaannosprosessilla on
tavanomaistava vaikutus kaannettavaan tekstiidpifollaimentuneet piirteet eivat johdu
kieltenvalisistd eroista vaan kaantgjien ratkatauis Tutkin, 10ytyyk6 Vancen
pienoisromaanien suomennosten sanastosta konvaaligtnmiseen liitettavia piirteitd. Jos
l6ytyy, yritan samalla selvittaa, onko konventiolitamista aiheuttavia menetyksia pyritty
korvaamaan kompensoivilla ratkaisuilla. Sellaisfiutteessa voin nimittain paatelld, etta

suomennosten sanasto todella on konventionaalistunu

Tassa tutkielmassa en selvitd, mistd suomennoateamsgalintojen mahdollinen tehottomuus
johtuu, kaantdjien ratkaisuista vaiko englannin guomen ylitsepaasemattomista
eroavaisuuksista — ensimmainen vaihtoehto tokio&#sj lohdullisemmat nakymat seka
suomentajille ettd suomennosten lukijoille. Seraasij kdytan suhteellisen luotettavaksi
osoittautunutta konventionaalistumisen kasitettd kgmventionaalistumiseen yhdistettavia
piirteitd kaanndsten sanastollisten piirteiden tstamiseen. Konventionaalistuneiden sanojen
ja ilmausten ominaisuuksia erittelen merkityksen rupesasten, denotaatioiden ja

konnotaatioiden, avulla seka tarkastelemalla saneggntymistaajuuksia.

Koska olen kiinnostunut Vancen kaantadmisen vaaeakofsta, minua kiinnostaa yhta lailla,
miten selviytya niista. Joglorreion ja The Last Castl®vatkin saaneet konventionaalistuneet
suomennokset, millaiset suomennokset sitten olisitgylillisesti ymmarrettdvampia?
Erdanlaisena loppupaéatelméné ehdotan, ettd Varaeaattaa kdantaa "tyyli edelld”. Tama
tarkoittaa erottuvien ja muodollisten ilmausten diygdtamista aina tilaisuuden tullen, mita
kutsutaan kompensoivaksi kdantamiseksi. Aineistalygsin tulokset antavat osviittaa siita,
millaisia lahdetekstien piirteitd on ylipaansa malhsta kompensoida ja mitka piirteet sita
erityisesti kaipaavat. Jotta puheeni eivat tassddeessa jaisi roikkumaan ilmaan, suomennan

analysoimani katkelmat uudelleen noudattaen mueatodni periaatteita.

Tama tutkielma on ensisijaisesti kdantadmisen tutkiiam Kuljen nopeasti kaunokirjallisen
tyylin teoreettisen ryteikdn ohi, samalla tavallairk kirjallisuuden k&aantajan taytyy tulkita
kaantamansa teoksen tyyli maaratynlaiseksi juuttiaraihen, miké oikeastaan on tyylia ja
mika ei. Samoin kasittelen vain pintapuolisesticgan ja tekstin merkityksen muodostumista

ja semantiikan kiemuroita. Englannin ja suomen dkelominaispiirteita ja kielten



eroavaisuuksiakin kasittelen hyvin vahan. Kaikeniklkaan keskityn k&antamiseen,
konventionaalistumiseen ja kompensaatioon — siih@ita tutkimuskohteeni nayttavat
tietylla tavalla kdannettyina, tiettyjen sananviljan vaikutuksesta, ja miten ne olisi voinut

kaantaa toisin. Lahestyn asioita kdéntajan nakoasitan

Seuraavassa luvussa esittelen kieli- ja kirjallsigtieelliset peruskasitteet, joilla arvioin
Vancen tyylia: tyylin kasitteen, sanan merkityksesatekijat, kielenkayton rekisterin ja
ironian kasitteen. Kolmannessa luvussa kayn kik@nnostieteellisiin kasitteisiin, joiden
avulla tarkastelen Vancen k&antamista: perustetsmgemiksi olen valinnut [&htékohdaksi
vastaavuuden periaatteen, ja sitten teen selkoaekdionaalistumisen ja kompensoinnin
kasitteistd. Luvussa nelja esittelen lyhyesti J&@ncen ja aineiston seka kerron, milla
menetelmalla aion etsid vastauksen tutkimuskysyegiksViides luku koostuu analyysista:
ensin poimin lahdetekstikatkelmista seka niidennselonoksista Vancen tyylille ominaiset
piirteet ja etenen sitten rekisterianalyysiin, ppsgertailen lahde- ja kohdetekstikatkelmien
sananvalintoja. Kuudennessa luvussa sovellan asialyyuloksia tarjoamalla omat

suomennokseni analysoiduista katkelmista. Seitseas#a luvussa vedan langat yhteen.



2 Sananvalinnat ja tyyli

Tassa luvussa luon katsauksen siihen, miten salvamat@ vaikuttavat kaunokirjalliseen
tyyliin, erityisesti Jack Vancen tyyliin. Esitteleansin pikaisesti tyylin kasitteen. Sitten jaan
sanan merkityksen denotaatioihin ja konnotaatigiljatka rakentavat eri tavoin Vancen
kielenkayton muodollista rekisteria. Kun muodollisu yhdistyy teoksissa ironiaan,

sananvalintojen lopulliseksi tehtavéaksi paljastaunisointi.

2.1 Tyyli

Jos tyylin ajatellaan merkitsevan taiteellisen isoa kokonaisuutta, paadytddn melkoisen
laajaan kattokasitteeseen (Saukkonen 1984: 92)ialgy talldin seka teoksen muoto etta
ajatellaan olevan nimenomaan "kunkin ilmion nakyprpaallimmaisin puoli, se joka erottaa
sen muista saman ilmi6lajin ilmi6istd” (emt.: 91)taloin tyylilla tarkoitetaan nahdakseni
enemman muotoa Kkuin sisdltda. Tastd viela astedudpsieteisemmaksi paadstaan
maaritelmasséa, jonka mukaan tyyli on asioiden igmaiisen tapa. Talléin oletetaan, etta
tekstinosan perusmerkitys on ilmaistavissa morafiaavalla, jolloin tyyliksi osoittautuvat
kielelliset valinnat, joilla kirjoittaja pukee ajgtsen tekstiksi (Leech & Short 1981: 38-39).
Kaantgjana pidan viimeisestd maaritelmasta, jokdtasx kasitteellisesti muodon ja sisallon
toisistaan. Kaantaessani tunnen usein juuri tyglavan kasissani muovailuvahaa, siind missa
perusmerkityksen siirtdminen kielesta ja kulttularigiseen vaikuttaa, ehka valheellisestikin,

yksinkertaisemmalta toimenpiteelta.

Pauli Saukkonen summaa, ettd mahdollisuus varidigidia perustuu kieliyhteison
muodostamiin saantdihin siitd, miten on normaadiasppivaa sanoa missakin tilanteessa.
Naistd saannoista syntyy erilaisia tyylilajeja, Matkineita tapoja kayttaa kielta. (Saukkonen
1984: 9, 30.) Yhtaaltd on olemassa tyylilajejasaaita voidaan puhua yksittéisista tyyleista.
Jalkimmaiset eroavat jollakin tavoin yleisista tigjeista. Yksilollinenkin tyyli siis tukeutuu
kieliyhteison jakamaan kulttuuriin: henkilokohtameesteettinen elamys on mahdollinen
vasta, kun henkild kytkee sen muuhun esteettisgmittéistoon (Kinnunen 2000: 256).
Yksilollisen tyylin voidaan myds ajatella ilmentavéatai edustavan lukemattomia eri
tyylilajeja — ta&std on puhunut esimerkiksi Mihailai&in painottaessaan kaunokirjallisen



iImaisun monidanisyytta (1979: 82-83). Romaaniirhtua monenlaisia kielenkayton tapoja,
mutta lisaksi jokaisesta yksittadisesta kielenkdgitasta voidaan lukea vaikutteita monista eri

tyylilajeista.

Bahtin listaa viisi tapaa, joilla kaunokirjallistgylida on perinteisesti analysoitu (1979: 425).
Vaikka niistd mikaan ei hanen omasta mielestdanikgaam kovin hyvin romaanin
analysointiin, lista kartoittaa oivallisesti anadjjan mahdollisuuksia: 1) Analyysissa voidaan
keskittya tekstin ilmeikkyyteen ja kuvaannollisuerie kuten metaforiin ja sananvalintoihin, ja
pyrkia erottamaan tdma niin sanottu tekijan teks@romaanin "muusta” tekstista. 2) Tekstia
voidaan analysoida neutraalisti kielitieteen melnate 3) Tekstia voidaan tarkastella jonkin
suuntauksen edustajana, kuten vaikkapa naturalistiseoksena, ja poimia siitd juuri tahan
suuntaukseen sopivat piirteet. 4) Tekstista voidetar@ nimenomaan kirjailijan omaa tyylia.
5) Analyysissa voidaan keskittya retorisiin tehologhin tarkastelemalla, kuinka taidokasta
teksti on retoriikan nakokulmasta.

Tama tutkielma ei loppujen lopuksi keskity Vancgylin analysointiin, vaan yhden Vancen
tyyliin sisltyvan piirteen, muodollisen rekisterivélittymiseen suomennoksissa. Siksi en kay
Bahtinin listaa |&pi perusteellisemmin tai etsi Kkain tyydyttavintd tapaa analysoida
romaania. Lahtokohtani on toki listan ensimmaisdsdilassa mainitussa tekijan tekstinosan
analyysissa, vielapa juuri sananvalinnoissa. Otekateen paattanyt etsia Vancesta ja hanen
kertomuksistaan laadituista suomennoksista naitdteiph, enkd juuri kayta aikaa
vakuuttaakseni lukijaa siita, ettd muodollisuudeniis sananvalinnan keinoin on Vancen
ominta tyylia — toivon vain tyylin valittyvan vaiemistani teoskatkelmista. En myodskaéan
tohtisi sanoa analyysiani neutraaliksi, vaikka hydtnkin kielitieteen kasitteita
objektiivisuutta tavoitellen. Analyysini taustallaimittéain vaikuttaa henkilékohtainen
nakemykseni siitd, millaista Vancen tyyli on ja emtVancea tulisi juuri minun mielestani
kaantaa. Maarittelen Vancen tyylin kohta satiirijessa yleva ja matalamielinen térmaavat
muodollisen sananvalinnan avittamana. Tata tyyliétsdstan Vancen suomennetuistakin

kertomuksista.



2.2 Sanan merkitys

Kasittelen sananvalintojen vaikutusta tekstin tpylkahden semantiikan peruskasitteen,
denotaation ja konnotaation, avulla. Sanan metigtysjakaminen denotatiivisiin ja
konnotatiivisiin - merkityksiin auttaa havainnollistaan, ettd yleiskielessa sanoilla ei
tavallisesti ole vain yhtd tai yhdenlaista merkidlys Sananvalintojen paremmuutta
puntaroidessaan kaantaja voi tavoitella esimerkik$enotatiivisesti tai toisaalta

konnotatiivisesti sopivaa kaannosvastinetta.

Denotaatiot ovat sanojen yksiselitteisimpia meKsti, niin sanottuja sanakirjamerkityksia.
Tassa yhteydessa sanan merkityksista jatetdan lgelenkayttajien sanoihin liittamat
mahdolliset, ei-valttamattomat mielleyhtymét (Letga 1996: 108). Esimerkikskirjan
tavallisin denotaatio ofKielitoimiston sanakirjaamukaillen nidos paperiarkkeja, joissa on
tavallisesti painettua tekstia, kuvia tai molemgpiarusdenotaation tavoittamista voidaan pitaa
kaantamisen edellytyksena tai sen itsestaan sefitnmuotona: jos jonkin sanan kdannos ei
iimaise sen tavanmukaisinta denotaatiota, viestrkitys muuttuu ratkaisevasti. Esimerkiksi
kirjan ja englannin sanamooktavallisin denotaatio viittaa samaan kasitteesgxean bookin
perusdenotaatio voidaan sailyttaguomennoksessa kaantamalla lsgaksi. Toisaalta
suomennoksessa voidaan kayttda niigan synonyymeja, kutemidettd teostatai opusta
jotka kaikki sailyttavatbookin perusdenotaation. Ne tuovat eri denotatiivisiaakieita
perusdenotaation ohelle — sanalla ei tassa mietdssain yhta kiveen hakattua denotaatiota,
vaan merkityksia voi olla vahintaan yhta monta koimkielenkayttajiakin.

Sanoihin liittyy aina myos lukematon maara konntbéa, jotka ovat denotatiivisten
merkitysten ulkopuolelle jaavia tilannesidonnaisieerkityksia (Lehtonen 1996: 109). Ne
korostavat nakokulmia, osoittavat kontrasteja tdutalaisyyksia ja luovat tulkintaan
vaikuttavan arvolatauksen (Nida 1982: 19). Monesissd on subjektiivinen lataus, silla
kielenkayttajat liittdvat vaistamattd sanoihin higrkityksia omien kokemustensa perusteella

ja sen kontekstin inspiroimina, jossa sanat kuKmiresiintyvat. Konnotaatiot voivat liittya

! Koska lahdeteksti ja kdannos eivat ole sama takstijukasti tulkiten vaarin puhua merkitysten fgéiisesta”
tai "valittymisestd” kdannoksessa. Teksteja ei asitean valiteta kielesta toiseen, silla tekstinkitygesineen
muodostavat vasta lukijat. Kéantaminen on lukemestaerkitysten tuottamista lukukokemuksen peristeg
samoin kaannoksenkin lukeminen on jalleen uusierkitysten tuottamista (Lehtonen 1996: 66). Oiors#as
tutkielmassa pari mutkaa jattamalla merkitystentttunisesta puhumisen sikseen. Viittaan "sailymisgan
"valittymiseen” siind merkityksessd, ettd minuligkijfana heraé Vancen tyylistd tuntemuksia, joidersis
ilmenevéan kohdetekstistakin.



sanojen denotaatioihin melko samankaltaisina kaiklielenkayttajien mielissa: useimmille
esimerkiksi tuleirjasta mieleen lukeminen. Lisaksi ne voivat viitata lam@in kulttuurisiin

ja symbolisiin merkityksiin (Berger 1995: 84), lan tapauksessa vaikkapa sivistykseen, tai
sitten taysin subjektiivisiin  mielikuviin ja tuntlisiin reaktioihin, kuten sellaisessa
tapauksessa, etta sakmja herattdd mielikuvan rentoutumisesta hyvan romaganssa
villasukat jalassa. Ennakoimattomimmassa muododsa@amotaatiot ovat siis assosiaatioita.

Sananvalinnan kannalta on olennaista huomataedtlitys ja siten vastaanottajan tulkinta
ohjautuvat seka denotatiivisten ettd konnotati@nstalintojen kautt&irja, nide teosja opus
tarkoittavat yhtalaisyyksistaan huolimatta hiemarasioita, vaikka eroja voikin olla suoralta
kadelta vaikea yksiloida. Niiden denotaatiot er@agwakin verran, ja kuhunkin sanaan liittyy
my0Os konnotaatioita, joista osan moni kielenkagttijnnistaa (vaikkapa sen, et&bson
jalostuneempi kirjallisen tyon tulos kumde) ja osa on kirjoittajan hallitsemattomissa niiden
subjektiivisen luonteen vuoksi. Olen kiinnostunutun siitd, mihin suuntiin erilaiset
sananvalinnat ohjaavat kaannosta. Ajattelen, etidnt@jalla on lahdetekstin ilmausta
suomeksi muotoillessaan mahdollisuus ilmaista supiirtein sama perusdenotaatio usealla
eri synonyymilla2 Konnotaatioita késitellesséni keskityn niin sarsmak ennakoitavissa
oleviin konnotaatioihin. Vaikka konnotaatiot muotlostkin denotaatioita leimallisemmin
vastaanottajan paassa, hyva kirjoittaja osaa emteahokijan paansisaisia liikkeita jo tekstia

laatiessaan.

Vancen keskeisen tyylikeinon eli rekisteriltdanterean kielenkéyton teho perustuu siihen,
ettd sananvalintojen denotaatiot ja konnotaatiofadat lukijan tulkintaa kohti tiettya
sosiaalista viitekehysta. Kieli vaihtelee sosialigilanteen mukaan: kielenkayttgjilla on
kasitys siita, millainen kieli kuuluu perheen ss&#n kanssakaymiseen, millainen metsatoihin
ja millainen juhlaviin tilaisuuksiin. Naita lukemamia kielenkayton lajeja kutsutaan
rekistereiksi. Sosiaalisissa tilanteissa ja rekesssa kaytetddn siis tietynlaista kielta, jolloin
yksittisten sanojenkin voidaan summittaisesti aakauluvan tiettyyn rekisteriin. Sanojen

rekisterin kanssa korreloivat ominaisuudet ovairugennotatiivisia:kirjallinen ja litteréaari

2 Samuus on vaarallinen ilmaus tassa yhteydessaakdsélistinen muodon ja sisdllén erittely on moneen
kertaan kyseenalaistettu tapa analysoida tyyli&¢he& Short 1981: 26-27, 33, 38—39; Saukkonen 19&4:
92). Samuuden mahdollisuuden kyseenalaistava ma@itigé muotoa ja sisaltda erottamattomina, jollyiylin
muuttaminen vaikuttaisi aina sisaltoonkin (LeechS&ort 1981: 15). Pysyttelen kuitenkin muodon jal&is
kasitteellisessa erottelussa, koska kaantajan nédikdista on kaytannéllista ajatella, ettd on malstallkaantaa
sama sisalto eri muotoihin. Yleisena sovitteluy#gna on esitetty, ettd sama ilmio olisi yhdestbkémasta
katsottuna siséltda ja toisesta katsottuna mu@eaison 1997: 68; Saukkonen 1984: 114).



ovat denotaatioiltaan yhtenevaiset, mutta jalking®é@n liittyy usein halventava savy,
konnotaatio, joka ei kay ilmi denotaatiosta. Kunami@jan pyrkimyksend on tavoittaa
lahdetekstin tyyli, lahdetekstin denotaatioidenitté@ininen ei riitd. Yhta suuri merkitys on

konnotaatioilla, jotka valittavat tekstissa arvigasenteita (Hiidenmaa 2003: 27).

2.3 Rekisteri

Rekisterilla tarkoitan sosiaalisen kontekstin ptreka maariteltavaa kielenkayton lajia
(Halliday 1978: 31; Biber & Finegan 1994: 4). Taisanoen rekisteri on kielenkayttoa, joka
tyypillisesti yhdistetaan tiettyyn sosiaaliseen tastiin (Halliday 1978: 111; Ferguson 1994:
15). Kaytan termid rekisteri tyylin osatekijana. ikka tyylid ja rekisteria on kaytetty

Kielitieteessd my0ds toistensa synonyymeina (esimylighen & Dewaele 1999: 2), tassa
tutkielmassa rekisteri on tyylin alakasite. Vandgwyli rakentuu osaltaan siitd, etta han
hyodyntaa teksteissaan tietynlaista rekisterid.tt&lto on tarpeen, koska rekisteri yksin ei
muodosta Vancen tyylid — hanen tyylinsa aarellaaoll vasta, kun rekisteria kaytetdan
kerronnassa ironisoinnin valineena. Aion maarited@neistooni kuuluville Vancen

alkuteoksille kummallekin yhden suurpiirteisen st&rin, jolloin voin tarkastella rekisterin

valittymistd kaannoksissa. Tamé ei vaadi jarin aakayksinkertaistamista, silla kumpikin

teksti pysyttelee epatavallisen tiukasti yhdeskisterissa, dialogia myéten.

Kaytan aineiston rekisterien analysoinnissa apun@ M. Hallidayn muotoilemia rekisterin
osatekijoita (1978: 33). Hallidayn mukaan kolme ijgk yhdessd sanelevat paitsi
kielenkayton rekisterin, myos tilanteessa viestdtémerkitykset ja muodot, joilla merkitykset
tuodaan ilmi. Nama tekijat ovat 1) kielenkayton d&feeld of discoursg joka sisaltaa
toiminnan konkreettisen ympariston ja institutioisemn tapahtumapaikan; 2) kielenkayton
savy f(enor of discoursg johon kuuluvat muodollisuuden variaatiot sekéallistujien
tunnetilat, asemat ja suhteet toisiinsa sekd Jeki&yton tyyppi thode of discourgejoka
tarkoittaa keskustelun saantoja ja lajityyppia sediittua kommunikointitapaa, joka voi olla
esimerkiksi suullinen tai kirjallinen. Analyysit tkimusaineistooni kuuluvien lahdeteksti-
katkelmien rekistereista l10ytyvét luvuista 5.1 j8.5Tassa riittdd summata, ettd molempien
tekstien rekisteri on muodollinen: kieli on molenssa katkelmissa huoliteltua ja ylevaa,

mika nakyy myos sananvalinnoissa.



Sama asia eri rekistereissa

Sananvalinnan kysymyksen kannalta on mielekastéllajaetta samoja asioita ja merkityksia
voidaan ilmaista eri rekistereissa. Téllainen ctaks saattaa &kkiseltddn kuulostaa sosio-
lingvistiikan periaatteiden vastaiselta, tavataanhakisterin maaritelmissd mainita, etta
rekisterit eivét ole erilaisia tapoja ilmaista saaasioita vaan tapoja ilmaista erilaisia asioita
(Halliday 1978: 111; Heikkinen, Hiidenmaa & Tiilil2000: 38). Vaikkapa lausahdukset
"olisin karkkaampi rankaisemaan Hurtianczia hanemnk&udestaan” ja "ei sit muuta kuin
raippa laulamaan” (mukaelmat lahdetekstistd Van@841[1973]: 721), joista edellinen
iImentdd muodollista rekisteria ja jalkimméainen myp@édollista, ilmaisevat siis vallitsevan
kasityksen mukaan eri asioita. Niinhan ne ilmaiigma ne eroavat merkityksiltdan monin
tavoin, ja niille on esimerkiksi vaikea kuvitell@raaa kontekstia tai funktiota. Kéantgjan
nakdkulmasta molemmilla lausahduksilla voidaan dakin ilmaistatarpeeksisama asia,
nimittéin halu laksyttd& henkilod hanen huonostaésestaan. Lausahdusten perusmerkitys,

rangaistus, sailyy samana rekisterin muuttumidestdimatta.

Perusmerkitys on aines, joka kaantgjan vahintaansamtava sisallytettya ka&annokseen.
Lahteena on talléin toisella kielella ilmaistu ajsit jonka perusmerkitys tulee ilmi tietyilla
denotaatioilla ilmaistuna ja tietyin konnotatiivisipainotuksin ja vivahtein. Kun ajatusta
kdannetaan, sen rekisteria voidaan ohjata eri Bauntiun muassa sananvalinnoin, niin etta
savyt muuttuvat mutta perusmerkitys sdailyy. Kaams@m n&kokulmasta samuuden
kasittdminen ehdottomaksi ilman aste-eroja ei tsimu ainakaan intuitiivisesti jarkevalta.
Kaantaja tulee vaistamatta muokanneeksi viestirstek& johonkin suuntaan, mutta samalla
hanen taytyy ilmaista "sama asia”, jotta ylipddnsddaan puhua kaannoksesta. Sanojen
savyeroihin keskittyvassa tyylianalyysissa ei my#skkannata pitaytyd ehdottoman tiukassa
samuuden maarittelyssa, koska se johtaisi moniganiiopulta siihen, ettei mitdan merkitysta
voida ilmaista toisin sanoin (Leech & Short 198B).3N&in ollen kaytan tassa rekisterin

kasitettad dualistisesti, muodon ja sisallon eroitae

Muodollisuus

Méaarittelen Vancen tekstikatkelmien rekisterin moitideksi, joten sananen muodollisuu-

desta lienee paikallaan. Mitd muodollisuus oikeastan?Kielitoimiston sanakirjarmukaan
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se tarkoittaa tapojen tai saantbjen mukaista. Mllistio kielenkayttéd voidaan siten
luonnehtia tiettyjen kielenkaytén standardien mlgaiseksi (Heylighen & Dewaele 1999:
3). Tallainen puhetapa liittyy monesti kohteliaiseen, silla vakiintuneiden tapojen
noudattaminen herattaa luottamusta. Muodollisuutednmyds yhdistya arvokkuus, kuten
usein juhlapuheissa, mutta arvokkuus ei suinkaanvalttaméaton muodollisen kielenkayton

piirre, kuten vaikkapa virkatekstien ominaispiisié tutustuneet tietavat.

Tassa maaritelmassa on kuitenkin se ongelma, ittdanottujen standardien mukailu ei ole
ainoastaan muodollisen kielenkaytbn ominaisuus. ndataleja mukaillaan kaikissa
rekistereissa, silla kaikkeen kielenkaytt6on Iyttynuilta kuultujen ilmausten kierratys.
Francis Heylighen ja Jean-Marc Dewaele ovatkin haadtaneet, ettd perinteinen
muodollisuuden méaaritelma kuvaa enemméan muodoliilstanetta kuin muodollista puhetta
sindnsg; se kertoo pikemminkin kielenkayttgjien miem kohteesta kuin kielesta (1999: 2).
Ratkaisuna pulmaan Heylighen ja Dewaele tarjoavatihteehtoisen maéaéritelman
muodollisuudelle. Heiddn mukaansa muodollisuus omhdollisimman yksiselitteista
ilmaisua, jossa minimoidaan viestin riippuvuus lakstista mahdollisimman selkein
iimaisuin. He jatkavat, ettd tdman vuoksi muodelhnkieli on paitsi tarkkaa, myo6s
etdannyttavaa, jaykkaa ja raskasta, siind missénepdollista kielenkayttéa luonnehtii
joustavuus, suoruus, implisiittisyys ja valitetyrfadrmaation pienempi méaara. Heylighen ja
Dewaele kutsuvat maaritteleméénsa muodollisuutt@rayodollisuudeksideep formality,
silaA he erottavat sen toisenlaisesta muodollisauddgjista, jonka nimeavat
pintamuodollisuudekss(rface formality. (Emt.: 4-5.)

Vancesta puhuttaessa pintamuodollisuus onkin cdikaas syvallisempaa serkkuaan
kiinnostavampi ilmi6é. Pintamuodollisuuden maaritélmimittain kuvaa osuvasti Vancen
tyylid. Heylighenin ja Dewaelen mukaan pintamuodelsa kielenkéaytdssa arvokkuus menee
ymmarrettavyyden ja merkityksen edelle, mika rikkosskustelun perusperiaatteita, kuten
pyrkimysta ymmarrettdvaan kanssakayntiin. Sillaimgtapa on nahtava syvamuodollisuuden
"epakelpona” muotona. Toisin sanoen pintamuodaliilassa sailyvat perinteisen
muodollisuuden tyylilliset ominaisuudet, mutta ilmaalkuperaista pyrkimysta selke&én
viestintaan. (1999: 3—4.) Pintamuodollisuus tarji@iset ainekset ironiaan ja parodiointiin.
Vancen tyyliin kuuluva muodollinen rekisteri onkimlkittavissa pintamuodollisuudeksi juuri
siihen liittyvan ironisen nakdkulman vuoksi. Tada tarkoita, etteivatkd Vancen teokset olisi

ymmarrettavia tai selkeda viestintaa, vaan etta panodioi teoksissaan kielenkayttoa ja
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kaytostapoja, joita voidaan kutsua pintamuodolisiklaten muodollisella rekisterilla on
suuri merkitys tyylikeinona Vancen teksteissad, ankaskeista, ettd sananvalinnat herattavat
mielikuvan muodollisuudesta. Kun tama ulotetaan kkozaan tekstien suomentamista,
syvamuodollinen tasmallisten merkitysten tavoittaem vaikuttaisi ndin ajateltuna jaavan

tarkeysjarjestyksessa toiseksi.

Muodollisen rekisterin sanasto

Millaiset sanat ovat ominaisia muodolliselle re&rdte? Sanatasolla muodollinen rekisteri
nakyy sanojen denotaatioissa ja konnotaatioissikinJganat yhdistyvat denotatiivisten ja
konnotatiivisten merkitystensa vuoksi luontevastiaaiolliseen rekisteriin. Toiset sanat taas
ovat neutraaleja, jolloin ne voivat esiintya missiansa rekisterissa ilman tiettyyn rekisteriin
ohjaavaa tulkintaa. Tallaisia ovat vaikkapa suotaeallisimpiin sanoihin lukeutuvga, ei ja
ettd Jotkin sanat puolestaan sopivat muodolliseen stein suorastaan huonosti.
Sananvalinnat eivat suinkaan yksin maaraa tekstkisteria, mutta otaksun, etta tiettyyn
rekisteriin tyypillisesti yhdistettavilla sanoillan kyseistd rekisteria rakentava vaikutus.
Esimerkiksi niin sanotut sivistyssanat kielivat rdobisesta rekisteristda, koska niihin
yhdistetddn oppineisuus, pyrkimys tarkkaan arguoietih ja erottautuminen arjen
kielenkaytostd. Sanat vakiintuvat osaksi tiettyja puhetapoja,ojollon hyvéksyttava, etta
sanoilla on muodollisia konnotaatioita ilman ensiamstik&&n suoraan sanan ominaisuuksista
johdettavaa syyta. Konnotaatioiden ohella my6s thatmilla on osansa rekisterin
maarittymisessa: vaikkapa sivistyssanojen tapagksgsteys muodolliseen rekisteriin johtuu
my0s denotaatioista, jotka viittaavat kasitteelliseason ilmidihin, seka pyrkimyksesta

tarkkoihin denotatiivisiin merkityksiin.

Merkitykseltdan spesifin sanaston lisdksi muodedisa kielessd kaytetdan rutkasti taajuudel-
taan alhaisia eli suhteellisesti harvoin kielessiéngyvid sanoja (Heylighen & Dewaele 1999:
10). Talle muodollisen kielen piirteelle voidaanettha kaksikin syytd. Ensinnakin
muodollinen konteksti johtaa poikkeavien sanojdjelmiseen, koska muodollista kasittelya
vaativat aiheetkin ovat harvinaisia jokapaivaisigadhetilanteissa. Toiseksi muodollisia
iImauksia voidaan kayttada myos ensisijaisesti midetorisen tehon vuoksi: esimerkiksi

3 Kéaytén ilmausta "sivistyssana” siitd huolimattaaedité pidetaédn tatéd nykya vanhentuneena. "Viarssm”
verrattuna ilmaus tuo esiin sen, etta kaikki vipezdiset sanat eivéat ole savyltdéadn muodollisiapgineita.
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uskonnollisiin rituaaleihin kuuluu tyypillisesti kaaisia sanoja ja poikkeavia ilmaisutapoja,
joita kaytetddn menoissa niihin sisaltyvan hengefiilatauksen vuoksi (Crystal 1964: 151—
152). On kuitenkin tarkeda huomata, ettd muodalBsei seuraa suoraan taajuudeltaan
alhaisten ilmausten kayttamisesta. Kieli on tayhagé/oin kaytettyja sanoja, joilla ei ole sen
kummempaa muodollistavaa vaikutusta, muoti-ilmastksimurresanoihin. Maalaisjarkeen
tukeutuen uskallan kuitenkin todeta, ettd mita emém teksti sisaltdd taajuudeltaan alhaisia
sanoja, sitd erikoistuneempaa se on. Kaanteisasih tarkoittaa sitd, ettd mita vahemman
tekstissa on tallaisia sanoja, sita keskimaaraissmpn rekisteriltddn. Nain ollen poikkeavat

sanat vaikuttaisivat olevan muodollisenkin rekist@minaispiirre.

Liséksi tahdon esittdd ajatuksen, ettd etenkin apiobdollisessa ilmaisussa sanan
poikkeavuudella on muodollista rekisterid rakentaa&kutus. Tassa ei nahdakseni ole valia
silla, mihin rekisteriin poikkeava sana tyypilliseyhdistetddn tai onko sille ylipaansa
mahdollista maaritella tyypillista rekisteria. Vatkis perustuu ensinnakin siihen, etta
poikkeavien sanojen kayttdminen Kkielii verbaaligesivistyksesta ja retoristen keinojen
hallinnasta, ja toiseksi siihen, etta lennokkaatgakkaat ilmaisut estavat muodollista kielta
jdhmettymasta kankeaksi. Jos poikkeavia sanojaetddm rekisteriltddn jo ennestaan
muodollisessa puheenparressa, ndmé sanat lisaéaditellun ja taitavan kielenkayton
vaikutelmaa, vaikka vastaanottaja ei kiinnittaigikd huomiota viestin sananvalintojen
tilastollisiin ominaisuuksiin (mita han ei taatusetoisesti teekdan). Nain ollen poikkeavat
sananvalinnat nayttaisivat lujittavan muodollisikisterid siind tapauksessa, ettd se on
ennestdankin muodollista. Kyse voi perustaltaaa slbsiaalisesta erottautumisesta, jossa
kielellisyydesta tehdaén arvo itsessaan. Tallametaviestintd nakyy vaikkapdorreionin
teenndisyyteen taipuvissa henkilohahmoissa, jokitmisteellisen sanankaytbn ensisijainen

motiivi on itsekorostus.

2.4 Ironia

Tahan mennessa olen pyrkinyt selittdméaén, kuinkaarsalinnat luovat muodollista
rekisteria. Kuten jo totesin, Vancen tyylissa& mubden rekisteri ei ole kuitenkaan
perimmainen paamaara vaan ironisoinnin apuvalimenid syntyy ylevan tyylin ja
matalamielisten tapahtumien yhteentdrmayksessa. aTamwn tyypillinen ironian

iimenemismuoto: sanallinen ironia, erotuksena editk& kohtalon ironiasta, kehkeytyy
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epasuhdasta, jossa kaksi arvonédkokulmaa muodostdeaktin (Leech & Short 1981: 278;
Pankakoski 2007: 237) tai jossa rekisterit ovdtriidassa (Leech & Short 1981: 106). Nain
ollen muodollisen rekisterin sailyttdminen Vancesodten kaannoksissa ei ole keskeista
ainoastaan siksi, ettd niiden kieli sattuu sijoittan muodolliseen rekisteriin — téhdellisinta

on, ettd alkuteosten luonteen ja teemojen valittgmikaannoksissa riippuu rekisterista.

Kaytan Morreionin ja The Last Castlenronisuuden toteamiseen Toini Rahdun esittdmia
ironian tunnusmerkkeja. Rahdun mukaan ironinen walkna syntyy, kun viestin
vastaanottaja huomaa viestissé jotakin outoa setekstiin nahden. Tasta Rahtu puhuu vies-
tiin sisaltyvdnd inkoherenssina. Koska ihmiset pyk luonnostaan rakentamaan
vastaanottamistaan viesteista jarkevid, inkohenenserkille pistanyt vastaanottaja ryhtyy
etsimaan viestistd epasuoraa sanomaa, joka te&sista koherentin. Kun epasuora sanoma
|Oytyy, viesti on tietyin ehdoin luontevaa tulkiteoniaksi. (Rahtu 2006: 29-31.) Rahdun
mukaan ironian ehdot tayttyvat, kun viestissa otatalla tai toisella negatiivinen sanoma, 2)
joka tulkitaan tuottajansa intention mukaiseksjgha on 3) kohde ja useimmiten myods 4)
uhri. Valttamaton osatekija on myds 5) monitulkinemn esitystapa, jonka vuoksi joitakin tai
kaikki kohdista 1-4 on paateltava viestista epémstor (Emt.: 46.) Etsin nama ironian
osatekijat tutkimusaineistosta luvuissa 5.1 ja 5.3.

Lienee vield paikallaan selventaa lyhyesti ironjansatiirin suhdetta. Ironia on retorinen
ilmaisumuoto, joka merkitsee epadsuoraa ivaa. Hdtms on Kkirjallinen tyylikeino, joka
hy6dyntda muun muassa ironiaa asettaessaan sktiiriaen naurunalaiseksi. On mahdollista
eritella lukuisia muitakin satiirin osatekijéitduten sarkasmi, burleski, travestia ja parodia
(esim. Pankakoski 2007: 234-243). Puhun tassa géss@ kuitenkin mielellani vain
ironiasta, silla kasite niputtaa kayttokelpoisgstieen Vancen teksteissa ilmenevan ivan. Kun
kasittelen k&&nndsten sananvalintojen vaikutustasté@ ironisuuteen, viittaan siis
luonnollisesti samalla teosten tehoon satiireinalk&/den vuoksi on hyva pitdd erillaén

tekstinkohtien ironisuus ja kokonaisten teostenrsatus.
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3 Kaannosteoreettisia nakokulmia

Selitdn tassa luvussa, millaisista k&&nnosteosesttti nakokulmista kasittelen Vancen
kdantamista. Asetan kaantamisen tavoitteeksi lafaddcohdetekstien vastaavuuden, jonka
toteutumisen esteeksi epéailen sananvalintojen kuioreaalistumista. Tarjoan avuksi tyylia

painottavaa kompensointia.

3.1 Lahtokohtana ekvivalenssi

Puhun tavan takaa siitd, ettd Vancen suomennostesn Yastata tyyliltdan lahdeteksteja.
Toiveen taustalla piilee oletus ekvivalenssin estaavuuden mahdollisuudesta lahde- ja
kohdetekstin valilla. Tarkoitan ekvivalenssilla taes/uutta kielen eri tasoilla (Bassnett-
McGuire 1991: 23-29; Chesterman 1997: 9-10) pitenalla mielessani, ettd kaikkia tasoja
ei voida koskaan saada vastaamaan toisiaan sarkageatksessa. On tunnettua, miten
vaikeaa kaannoksessd on esimerkiksi toteuttaa sakassesti seka &aanteellista etta
semanttista vastaavuutta. Yksi patevimmista ekeivsdin kriteereista onkin lahde- ja
kohdetekstin funktioiden vastaavuus (Bassnett-Mo&Udi991: 24; Chesterman 1997: 9),
jolloin ekvivalenssi toteutuu suhteessa tiettyymkiioon (ja jda toteutumatta suhteessa
moneen muuhun). Tastékin, kuten kaikista ekvivagnmaaritelmista, on kuitenkin kiistelty
iat ja ajat (Nord 2005: 25). Kasitteen merkitys vaihdella myds esimerkiksi sen mukaan,
minka kokoisia merkitysyksikditd vastaavuuden veatkatsotaan koskevan: sanoja, lauseita,
kappaleita vai koko tekstida. Epamaaraisyytensa siumtonet ovatkin pitaneet ekvivalenssia

aikansa elaneené kasitteena (Bassnett-McGuire P89Nord 2005: 26).

Minulle ekvivalenssi on kuitenkin keskeinen, joskwaikeasti selitettava k&annoksen
ominaisuus, ikdan kuin maku ruoassa. Ruokaa voidaaoida objektiivisten piirteiden kuten

ravintoarvojen ja raaka-aineiden kannalta, mutimeikaddessa mitd tahansa ravintoarvoja
siséltavaa ei kutsuta ruoaksi, vaan silla taytys olaku. Samalla tavalla ekvivalenssi lahde-
ja kohdetekstin valilla on kaannoksen valttamaténinaisuus — juuri vastaavuus tekee
kohdetekstista kaannoksen (Bolafios 2002: 63; HAg®/: 25). Erityisen luonnollinen

lahtokohta ekvivalenssi on kaunokirjallisessa kaédnmsessd, jossa teksteja kasitelladn
tekijdidensa hengentuotteina. Suomennettu Jack araneksti ei olisi Jack Vancen tekstia

ensinkaan, ellei se olisi jollakin tavalla ekvivatie Vancen itsensé kirjoittamiin teksteihin
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nahden. Mieltymykseni ekvivalenssia kohtaan pateekimenomaan kaunokirjalliseen
kdantamiseen, jossa kaannoksilla ei valttAmatta kolkonaisuuksina selkeitd funktioita

esimerkiksi asiatekstikaanndsten tapaan.

Ekvivalenssin k&sitetta ei kannata tyrmata ainaksiési, ettd kielet eivat vastaa toisiaan
rakenteellisesti (Leppihalme 2007: 366) tai koskdilksi ja kulttuureiksi kutsumamme ilmiot
eivat heratd samanlaisia tuntemuksia kaikissa j&kigdla (Koskinen 1994: 82). Kun
tarkastellaan kaantamista kaytannon viestintaedyini odotuksin ja tiettyjen konventioiden
mukaan laadittuina teksteind, mikroskooppia on&wp@ataa hieman epatarkemmaksi. Kielen
sopimuksenvaraisuus ja hailyvyys eivat nimittairkoita, etteikd merkityksien valittdminen
kirjoittamalla ja kaantamalla olisi mahdollista suu piirtein ja keskimaarin. Vaikka
kddnnoksesséa on aina jotakin erilaista kuin lakdéssa, siind on myos aina jotakin samaa
(Koskinen 1994: 84). Jos kdantaminen on vastaavemletsimista, kulttuurit helpottavat tata

tyota vastaamalla toisiaan monin tavoin.

Minua kiinnostaa, miltd englanniksi kirjoittavan Maen teksti "nayttdd suomeksi” ja milta se
voisi nayttaa ekvivalenssin toteutuessa entist@&marin. Toisin sanoen en ole niinkaan
innostunut Vancen sulauttamisesta ongelmattomastnen kielen konventioihin tai Vancen

manipuloimisesta eri kayttétarkoituksiin, vaan malhduuksista imitoida hanen tyylidéan

suomeksi. Haluan my6s painottaa, etté ekvivalgassiutkielmassa lahtokohdaksi — en yrita
mitata sitd tutkimusaineistosta tai uuttaa sitékippan. Ekvivalenssilla itsellaan on vaikea
analysoida kdannosten ominaisuuksia (Chesterman: 199, enka suinkaan usko pystyvani

halventamaan sumua, joka kasitetta eittamatta yonpesim. Nord 2005: 26).

Ekvivalenssin eri muodoista kaytan lahtokohtanan réanottua tyylillista ekvivalenssia.
Taman vastaavuuden muodon toteutuessa tietyn keltslet piirteen tulisi vastata
lahdetekstin piirteen tyylillista funktiota (Bola§02002: 72; Chesterman 1997: 9), eli
tyyliseikkojen tulisi tukea teoksen teemoja saméadlaalla sekd lahde- etta kohdetekstissa.
Tasta kay hyvin ilmi se, ettei ekvivalenssi olerfasanaista’ vastaavuutta, vaan nakokulman
mukaan rajattua vastaavuutta. Tassa tapauksesshut@laa rajaa kaantgjan tulkinta teosten
teemoista. En voi kehua, ettéd tdsmennys tukevsiitjden maéarin otettani ekvivalenssin tai
tyylin liukkaista kasitteistd. Tyylihan on elamyKgsen ominaisuus, joidenkin kielitieteen
ulottuvilla olevien ominaisuuksiensa ohella, jokaas merkityksensa vasta tutkijan

subjektiivisen tulkinnan kautta (Catano 1988: 183annosprosessin kannalta tyylilliseen
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ekvivalenssiin pyrkiminen tarkoittaa mielestanitienkin vahintaan sita, ettd kaantgja yrittaa
sailyttaa alkuperéisen tyylipiirteen aina huomatasssen mahdolliseksi.

Ekvivalenssiin pyrkiminen on kaiketikin vallitsevdapa kaantaa kaunokirjallisuutta.
Erityisesti arvostettujen kirjailijoiden tyylid ingidaan k&annoksissd huolellisesti
(Leppihalme 2007: 367), ja lukijat haluavat tuumlitiua siihen uskoon, ettd k&&annos
noudattelee alkuteosta mahdollisimman tarkasti gN@©91: 92; Saukkonen 1984: 8).
Toisaalta he haluavat tekstin olevan myos sujuda&oddekielen konventioihin sopivaa
luettavaa (Parks 2007: 236-237), jolloin nayttéssintyvan ristiriita uskollisuuden ja
sujuvuuden vdlille. N&en, ettd tyylillisen ekvivassin periaatteen mukaisesti naissa
tilanteissa olisi ainakin punnittava tarkkaan mdhslauksia sailyttéa alkuperainen tyylillinen
piirre, ennen kuin paadytdaan suin pain kohdekiekamnalta luontevimpaan kaannos-
ratkaisuun. Kaannds voidaan joka tapauksessa &puitiotoilla kokonaan kielellisesti
sujuvaksi, kun tyylillisesti ekvivalentteja kaannditkaisuja on ensin tehty niin paljon kuin
mahdollista. Ajattelen, etta ekvivalenssin toteusienvoidaan tarkastella pienissa merkitys-
yksikoissa, mika tarkoittaa tassa tapauksessaaamojtta yhta lailla on mahdollista arvioida
tekstin kokonaisekvivalenssia. Tassa patee diadmgsuhde: osat maardavat kokonaisuuden,
mutta ne saavat lopullisen merkityksensé vasta kakoudessa.

Lienee vield paikallaan todeta, etten pida ekvivedéin pyrkivaa kaantamista sen objektiivi-
sempana tai ideologisesti neutraalimpana kuin rkaga kdantdmisen tapoja. Ekvivalentti
kdannos ei ole sama teksti eri kielella, vaan kgant subjektiivinen tulkinta siitd, mita
lahdetekstin piirteitd kdannoksessa kannattaa telai (Kasittelemani ekvivalenssi on siis
eraanlaista Eugene Nidan dynaamista ekvivalengmsaa lukijan reaktioiden paikalla ovat
kaantgjan itsensa reaktiot.) Vaikka ekvivalensgymkiva kaantdja ei tietoisesti muokkaa
tekstia alkuperaisestd poikkeavaan muotoon, héaee twalttamatta manipuloineeksi sita
jollakin tavoin, siind missa avoimemmin ideologisen funktionaalisen l&hestymistavan
valitseva kaantajakin (Hermans 1985: 11-23). Sueminmonien muiden ka&énnostieteellisten
koulukuntien l&hestymistapoihin né&hden lienee siirgita ekvivalenssiin pyrkivassa
kdantamisessd kaanndsratkaisut pyritdan oikeuttamamnsisijaisesti  lahdetekstilla
ulkopuolelta asetetun funktion sijaan. Joka tapaska teksti muuttuu prosessissa vaistamatta
jollakin tavoin niiden piirteiden hyvaksi, joiderastaavuutta erityisesti tavoitellaan. Anton

PopovEin luonnehdinta kaantajan oikeuksista ja velvollissista sopii ekvivalenssiin

17



pyrkivddn kaantadmiseen: kaantajalla on oikeus taubtia lahdetekstista, kunhan hanen

tavoitteenaan on saada kdannos elamaan alkupetéaesen lailla (1970: 80).

3.2 Konventionaalistumisen uhka

Kaytdn aineiston suomennosten sanastollisesta ké$astumisesta termia konventio-
naalistuminen. Konventionaalistuminen tarkoittatg &&&anndksen sananvalinnat ovat tavan-
omaisempia kuin lahdetekstin sanankayttd edellit{@lum-Kulka & Levenston 1983: 119)
eli kohdetekstin leksikaalinen variaatio on l&ah#stm leksikaalista variaatiota alhaisempi
(Papai 2004: 160). Konventionaalistumista aiheuattasimerkiksi sellaiset kddnnosratkaisut
kuin ylakasitteiden kaytto tarkempien kasitteidexstineina, tavallisten synonyymien kaytto
erikoistuneiden ilmausten vastineina ja kiertoilkkset (Laviosa-Braithwaite 1998: 288;
Nevalainen 2005: 139).

Puhun sanaston konventionaalistumisesta, vaikkaemiionaalistuminen on yleensa liitetty
syntaktisiin ilmidihin ja leksikaalisista piirteéston puolestaan puhuttu yksinkertaistumisena
(Halverson 2004: 221). Kasitteet voidaan ymmartgiosyymeinakin, mutta nimityksiensa
puolesta ne kuvaavat hieman eri asioita: yksinksttminen sanana kuvaa tekstin leksikaali-
sen variaation pienenemistd, konventionaalistumiteas tuo esiin sen, ettd muutokset
tapahtuvat kohti tavanomaista. Konventionaalistemiei aina johda yksinkertaistumiseen,
silla sen kielelliset ilmentyvat vaihtelevat teksista ja kohdekulttuurista toiseen (Kuusi
2008: 96) — konventioiden edellyttama kieli voiaolnutkikastakin. Yksinkertaistuminen ei
myoskadn ole aina konventionaalistumista, silldinkertainen kieli ei valttamatta ole
konventioiden mukaista. Aineistoni analysointiin nkentionaalistumisen kasite sopii
yksinkertaistumista paremmin, silla Vancen suonjemgpyrkimyksena ei liene ollut tehda
tekstistd yksinkertaisempaa sinansa. Pikemminkimnvé&otionaalistumiseen nayttavat
johtaneen sellaiset kaanndsratkaisut, jotka sopivaitkattomasti kielen ja kulttuurin

konventioihin.
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Miksi kaannds sitten konventionaalistiuMona Bakerin mukaan kaantaja paatyy
ylakasitteisiin, koska ei loyda kohdekielestd tdawvia alakasitteita (1992: 22-23). Ria
Vanderauwera puolestaan on pannut merkille, et@ifirkdksissa kaytetddn moderneja sanoja,
tavanomaisia sanayhdistelmia seka yksinkertaisiaorsyymeja vastineina vanhoille ja
muodollisille sanoille (Vanderauwera 1985 sit. lasa-Braithwaite 1998: 288). Etenkin
kokeellisella kerronnalla ja epatyypillisilla koKaatioilla on h&nen mukaansa taipumus
muuttua kdannosprosessissa paremmin kohdekulttkonmentioihin sopiviksi (emt.: 290),
mitd han kutsuu normalisoitumiseksi. Seurauksenanmk@steksti on alkuperaista
luettavampaa, idiomaattisempaa, tutumpaa ja yhgen#pad, siis konventionaalisempaa,
mutta ratkaisut eivat valttamatta palvele lahddteksyylillista ominaislaatua (emt.: 290).
Yksi tarked syy konventionaalistumiselle voi silladkaantajien pyrkimys tuottaa luettavaa,

hyvaa tekstia, jolloin hyvélle tekstille asetetutéerit hiovat tekstin erityspiirteita pois.

Kenties konventioita suositaan kaupallisistakinsgyi kustantajat ja kaantdjat saattavat
ajatella yleison vastaanottoa niin kovasti, etfévat suosineeksi sujuvaa kielta kirjallisten
erikoispiirteiden kustannuksella (Parks 2007: 236anderauweran mukaan konventioita
kohti etsiytyvia kdannoksia julkaistaan kuitenkityéa puhtaasti kirjallisista motiiveista (sit.

Laviosa-Braithwaite 1998: 290). Lisaksi kyse volaohiinkin yksinkertaisesta asiasta kuin
kaantamisen vaikeudesta. Lahdetekstin kirjoitta@ikkujen ja erikoisuuksien jaljittely

toisella kielella on vaikea tehtava, jonka osoifi@ssa liian visaiseksi on usein mielekasta
turvautua konventioiden mukaiseen kieleen, jotatté@yélla ei ainakaan aiheuta suurta

vahinkoa.

Konventionaalistumista on havaittu esiintyvan k&diksnssa kieliparista riippumatta. Tasta
syystd monet tutkijat pitdvat sitd niin sanottunddmt&misen universaalina (Laviosa-
Braithwaite 1998: 288-291). Kaantadmisen universaaidaan osoittaa kaanndsprosessin
tuotteiksi, jos ja kun niitad ei 16ydy alun periretylle kielelle kirjoitetuista teksteista (Baker
1993: 243). Kasitteen selitysvoima piilee siinatetiniversaalit on korpustutkimuksella
todettu suhteellisen objektiivisiksi kaanndstenrtpiksi (Chesterman 2004: 39; Laviosa-
Braithwaite 1998: 288). Kiistely on koskenut eninksgien sitda, mika voisi olla universaalien

tarkka maaritelma ja onko niista kaytetty nimitypiva (Shuttleworth & Cowie 1997: 194).

4 Voitaisiin myos kysyd, miksi k&annds konventionstalaan Konventionaalistamisesta puhuminen
konventionaalistumisen sijaan painottaa kaantajsaaatekstin tavanomaistajana. En ole kuitenkaamaar
konventionaalistamisen tarkoituksellisuudesta,rjdtéytdn muotoa, joka nimeéa ilmidn osoittamattankajaa
sormella.
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Taman tutkielman kaltaisessa tapaustutkimuksesiat&disen universaaleja voidaan kayttaa

analysoinnin apuvalineena havaintojen luokitteluun.

Luokiteltaessa havaintoja konventionaalistumisekspidettava mielessa, etta konventionaa-
listumisuniversaalin ulkopuolelle rajataan kieltesyntaktisten ja semanttisten erojen
aiheuttamat muutokset kohdetekstissa (Klaudy 1838: Tama tarkoittaa sen hyvaksymista,
ettd kaikilla kielilla ei ole mahdollista ilmaistamoja asioita samoin vivahtein; jotkut asiat
vain ilmaistaan toisilla kielillda "tavanomaisemminKinos ja nietos ovat erikoistuneita
iImauksia, jotka eroavat etenkin konnotaatioiltagfaikka kummankin k&annodsvastineena
kayttaisi sanaanow driff lumikasa, kyse ei ole konventionaalistumisestskk englannin
yleiskielesta ei (ilmeisesti) 10ydy sen erikoistengiakaan vastineita naille suomen sanoille.
Konventionaalistumista voi nain ollen tapahtua vaatlaisille tekstin piirteille, jotka voisi
kdantad ekvivalentimmin, toisin sanoen sellaispieteille, joista kaantga on vastuussa.
Maaritelm&n ongelmaksi ja&, etteivat kielten sarastajen rajat ole selkeitd — usein voidaan
kuvitella, ettd luovemmalla sanankaytolla sopivestwvee olisi kukaties l6ytynyt, myds

lumikasan tapauksessa.

Tuntuisikin turhauttavalta yksinkertaisesti noskaaet pystyyn kielten erojen edessa. Eikd
nietoksentyylillisid vivahteita kerta kaikkiaan voi kaanté&nglanniksi? Jos talla tavoin
rajaisin semanttiset erot kategorisesti konventatisumisen ulkopuolelle, tulisin samalla
julistaneeksi, ettei Vancen omaleimaisinta tyylilea, englannin sanojen vivahteilla taiteilua,
ole mahdollista suomentaa. Mielestani téllaisisspatiksissa ratkaisua voidaan etsia
eraanlaisesta tyylillisestda kompensoinnista. Kurylityja vivahteet asetetaan perus-
denotaatioiden edelle, saavutetaan vivahteikkditzauksia, jotka valittavat lahdetekstin
tunnelman, vaikka eivat tdysin samaa merkitsekBéiten sanastollisista ja rakenteellisista
eroista johtuvaa muutosta kohti tavanomaista ededdvi kutsua konventionaalistumiseksi,
mutta toisaalta silloin ei voida puhua jarin luoeksan kdantamisesta. Kompensointi tarjoaa

tahan avun.

3.3 Apuna kompensaatio

Kuten sanottu, konventionaalistuminen on lahdebekgtirteiden katoamista kaanndos-

prosessissa. Onnistunut kd&nnos sailyttdd mahiduoiiian suuren osan lahdetekstin piirteista,
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kun tavoitteena on ekvivalentti kdannds. Siksi kag@m on syyta varmistaa, etta tarkeat mutta
katoamiselle erityisen alttiit piirteet nakyvat kigiekstissa tavalla tai toisella. Yleista
tekniikkaa taman varmistamiseksi kutsutaan kompaigdesi. Kompensoiva kaantaja korvaa
menettamiaan lahdetekstin piirteitd luomalla sarafialsia piirteita toisaalle kohdetekstiin tai
kayttdmalla vaihtoehtoisia tehokeinoja menetettypérteiden tilalla (Harvey 1998: 37-40;
Newmark 1988: 90). Muodollisen rekisterin sailytideen tahtdava kompensaatio voi olla
vaikkapa sitd, etta kaantaja kaantaa yhtaallakoitiihdetekstin muodollisia sananvalintoja
arkisempaan rekisteriin ja toisaalla lahdetekstikisampia sananvalintoja muodolliseen
rekisteriin. Talléin kaanndsratkaisujen ajatellad@mpensoivan kohdetekstin tyylin
kokonaisuutena lahdetekstia vastaavaksi. Ajatuspemsaatiosta tarvitsee siis perustakseen
ekvivalenssin  kasitteen (Harvey 1998: 39), ja tém&sa on niin sanotun
kokonaisekvivalenssin toteutuminen. Ekvivalenssinoittatikku, jolla mitaten lahdetekstin

piirteitd kompensoidaan.

Vaikuttaa silta, etta tyylillisesti eloisan kaansék laatiminen Vancen tekstista edellyttaa
jatkuvaa valmiutta kompensointiin. Kéaantajan katastkayttdd jokainen kohdekielisten
iImausten tarjoama mahdollisuus |&hdetekstin tyybrsintamiseen, silla Vancen kohdalla
tekstin ylikompensoiminen tyylin karikatyyriksi ele vaaroista suurin. Kéantamisen aikana
ei toki ole tarkoitus laskea tarvittavan kompenssen maaraa siten, etté jokaista konventio-
naalistavaa kaannosratkaisua kohden tulisi saa#aarai yksi kompensoiva ratkaisu.
Kaantgjan intuitio ja luovuus lienevat tdhan tatkkseen matematiikkaa parempia tydkaluja.
Riitta Oittisen sanoin voidaan puhua tasavertasedstlogisuudesta kaantajan ja kirjailijan
valilla (1995: 148). Kaantajan taytyy uskaltaa t&hekstistd omaansa (emt.: 143), mika
ainakin ihannetapauksessa johtaa menetettavietieigén kompensoitumiseen. Kompensaa-
tion kasite on hyodyllisimmillaan vasta luovan kaésvaiheen jalkeen, esimerkiksi

vertailtaessa yksittaisia lahde- ja kohdetekstirnepia.

Kompensaatiotakin on monenlaista. Taman tutkielnkannalta on hedelmallista jakaa
kompensaatio kahteen ryhmé&éan sen mukaan, kompenisa#ntaja tekstin denotatiivisia vai
konnotatiivisia merkityksia. Otan tahan esimerkitismitenThe Last Castlesuomentaja on

eraassa yksittdisessa tekstinkohdassa paatynytatiensten merkitysten kompensoimiseen
valttadkseen tekstin yksinkertaistumista — juurilgksinkertaistumista — mutta ei ole silti

onnistunut valttamaan tekstin konventionaalistumist
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The Last Castlerpaaasiallinen tapahtumapaikka on linna, ja Vaneceaé linnan fyysisia
ulottuvuuksia kayttamalla muiden muassa sampgeapet turret ja rampart (Vance 2002
[1966]: 236). Naille sotavarustuksia merkitsevildanoille on vaikea |0ytda suomesta
tasmallisia vastineita. Suomentaja on ratkaisslman kayttamalla vastineina yhdyssanoja,
joiden maariteosa tarkentaa perusosan ylakasitieenkitysta: rintavarustus kulmatorni ja
muurivalli (Rosvall 1999: 158). Kaanndsratkaisut kompensoispesifien vastineiden
puutteen yhdyssanoilla, jotka tuovat tasmallisésti |&hdekielisten ilmausten denotaatiot.
N&ain suomennoksen lukija saanee samanlaisen mialikulinnan rakenteista kuin
englanninkielisen tekstin lukija. Samalla ratkaisiti konventionaalistavat ilmauksia, koska
suomennoksen sanat eivat ilmenna alkuperaisiin uksian liittyvaa harvinaisuutta ja
vanhahtavuuttaparapeton poikkeava ja vanhahtava sana (se esimerkikisitygs vain 74
kertaa yli sadan miljoonan sandiime Magazinekorpuksessd, kun taas sen vastineena
kaytetty rintavarustus koostuu kahdesta yleisesta ja laajempimerkityésestnasta, joita
tallaisena yhdistelmana kaytetaan vielapa yleisemknovaamaan naisen povea kuin linnan

muureja.

Suomentaja on valttdnyt yksinkertaistumisen, joleuraisi alakasitteen kaantamisesta
ylakasitteeksi torni vs. kulmatorn). Tama denotatiivinen kompensaatio ei kuitenkadlités
lahdetekstin tyylida kaikin puolin ekvivalentisti,ogka taajuudeltaan alhaiset eli harvoin
esiintyvat englannin sanat ovat saaneet vastineik$aajuudeltaan korkeita sanoja, mika
konventionaalistaa tekstia konnotatiivisesti. Eskiksi Shoshana Blum-Kulka ja Eddie A.
Levenston ovat maininneet juuri ylakasitteitd hyddyat k&&nnosratkaisut tyypilliseksi
sanastolliseksi yksinkertaistumiseksi (1983: 1ZHe puhuvat yksinkertaistumisesta, koska
eivat erottele yksinkertaistumista ja konventiorstamista.) Blum-Kulkan ja Levenstonin
mukaan tallaiset kdanndsratkaisut ovat yleinen tegntad kulttuurisidonnaisia kasitteita,

joille ei I6ydy kohdekielesta suoraa vastinetta.

Mielenkiintoisesti Blum-Kulka ja Levenston ehdotsyvetta maarite+ylakasite-ratkaisut eivat
valttamatta yksinkertaista tekstia kokonaisuutejos, konteksti ohjaa lukijan tulkinnan

oikeaan suuntaan (1983: 128). He puhuvat siis kstite kompensoivasta vaikutuksesta.
Vaikutus koskee erityisesti sanojen denotaatigili mainitut linnasanaston suomennokset

valittavat hyvin lahdetekstin ilmausten denotaatioiska ilmaukset ovat ennalta arvattava osa

® Mark Daviesin kokoama@ime Magazine Corpusisdltéaa yli sata miljoonaa amerikanenglannin sgjodiea on
poimittu Time-aikakauslehdistd vuosilta 1923—-2006. Korpustakégitad osoitteessa http://corpus.byu.edu/time.
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kontekstia. On kuitenkin eri asia tuottaa denotes@sti tasmallista merkitysta kuin tyylillisia
vivahteita. Jotta konteksti vaikuttaisi myos saraimiojen konnotaatioihin, kontekstin tulisi
kokonaisuutena ilmentaa tavoiteltua tunnelmaa. ¥angyliin sovellettuna tdma tarkoittaa,
ettd yksittaisia konventionaalistavia sananvaletujlisi ymparoida rekisteriltddn muodolli-
nen kielenkayttd. Tallainen konteksti voitaisiimotia esimerkiksi kirjallisin ja muodollisin
lauserakentein, jolloin yksittaiset matalan rekistesananvalinnatkin saisivat kokonaisuuden

voimasta tavoitellun tyylillisen vaikutelman.

Kuten analyysistani ilmenee (ks. etenlorreionin suomennoksen analyysi luvussa 5.2),
Vancen teksteissé muodolliset lauserakenteet ylaivat kuitenkaan riitd luomaan

vakuuttavaa muodollisen rekisterin vaikutelmaa. Kkonventionaalisia sananvalintoja on
tekstissa liikaa, ne toimivat muodollisia lausergkéa vastaan ja luovat tekstiin ristiriitaisen
rekisterin. Niinpa kontekstilla kompensoiminen Bhigualkan ja Levenstonin menetelmin

johtaa keh&an: mitd enemman rekisteriltddn muadllisananvalintoja kaannetaan
ylakasitteilla ja tavanomaisilla sanoilla, sitd kemmin konteksti kompensoi sananvalintojen

arkisuutta.

Nahdéakseni kontekstin parantavaa voimaa on kuitenkahdollista hyodyntaa myos tyyli-
lahtbisesti asettamalla kompensoinnin  kohteeksi nktamtiot ja savyt tarkkojen
denotaatioiden sijaan. Silloin kaantaja tavoitteler@oten tyylillisesti sopivia ilmauksia
tarkkojen denotaatioiden kustannuksella. Kaanndsween ei tarvitse olla kirjaimelliselta
merkitykseltdan tarkin mahdollinen vastine, koskeeinta on loytaa esteettisesti sopivia
mielleyhtymia herattavia ilmauksia, joiden tulisiel mielellaan vastata lahdekielisten
ilmausten rekisterid ja taajuutta. Kun tallaisemalksen sitten lukee kontekstissaan, sen
perusdenotaatio tasmentyy kontekstin perusteellmaus voi olla semanttisesti
epatyypillinenkin, mutta juuri siksi siitd voi luekonnotaatioita, emootioita, arvolatauksia ja
vihjeitd — se herattaa tyylillisesti enemman hudamkuin tavanomainen mutta tarkka ilmaus.
Samalla konteksti asettaa sen paikoilleen ohjatkifah tulkitsemaan ilmauksen semanttisesti

jarkevaksi osaksi virketta ja tekstia.

Tassa kaannosstrategiassa on luonnollisesti ongelameerrattuna denotatiiviseen kompen-
saatioon. Sita ei voine soveltaa kaikkiin sanaluiokiasapuolisesti ja yhta helposti: vaikkapa
juuri linnan rakenteisiin viittaaville substantiille on vaikeaa l6ytaa tyylillisesti vaihtelevia

synonyymeja, kun taas adjektiivien korvaaminen agilla synonyymeilla on usein
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helpompaa. Tassa astuukin kuvaan kaantgjan luojaiuslmius kompensoida vaikeasti
kadantyvia ilmauksia aina tilaisuuden ilmaantues3ainen taman kaannosstrategian
ongelmista on tarkan merkityksen karsiminen kaantéyylillisen tulkinnan tuloksena, mutta
en kuitenkaan pida sitd suurena hankaluutena anakéancen kohdalla. Vance lataa
sananvalintoihinsa niin paljon tyylillistda merkitgs ettd sananvalintojen tyylilliseen
ulottuvuuteen kannattaa kiinnittdd suomennoksessmiota enemman kuin muihin tekstin

ominaisuuksiin.

Ehdotukseni onkin, ettd Vancea kannattaa kaantgdllisyin vivahteisiin keskittyen,

perinteisen "tarkan” k&antdmisen vaatimukset urehtaDenotaatioiden valittdmiseen
keskittyva kaannostapa, jossa tyylin oletetaan ysyimt denotaatioiden oheen ja niiden
sivutuotteena, kannattaa kiepauttaa paalaelledainSiaantajalla on lupa odottaa tyylillisesti
omalaatuisten sananvalintojen loksahtavan kontekstikutuksesta denotatiivisesti jarkeville
paikoille, ja samalla han tulee torjuneeksi tekdtmlillista konventionaalistumista. Kun
kaantgja viela ottaa asiakseen tehda tekstistd rsaakompensointikeinoista tietoisena,

ollaan jo melkoisen pitkalla tyylillisen ekvivalesia saavuttamisessa.
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4 Aineisto, tutkimuskysymys ja menetelma

Tassd luvussa esittelen lyhyesti Jack Vancen j&isoksi valitsemani teokset. Sitten
maarittelen tutkimuskysymykseni ja kuvailen menet#, jolla analysoin teoksista

valitsemani katkelmia.
4.1 Jack Vance

Anthony Burgess on James Joyce -kritiikissdagsprick erotellut kaksi romaanikirjailijan
lajia (1973: 15). Ensimmaisen lajin kirjailijat joittavat teoksia, joissa kielellisyydella ei ole
mita&n erityistd merkitysta. Naiden kirjailijoidéeosten voidaan kuvitella toimivan vahintaan
yhta hyvin elokuvina, silla he viittaavat kintaakeelen mahdollisuuksiin ja savyihin. Toisten
kirjailijoiden teokset taas on tehty yhta paljoelkista kuin henkildhahmoista ja tapahtumista.
Nama Kkirjailijat hydédyntavat kirjallisia keinojapiden vuoksi heidan teoksiaan on vaikea
kuvitella kielellisista piirteista riisuttuina. Bgess lukee James Joycen jalkimmaisen lajin
kirjailijoihin. Jack Vance ei ole James Joyce, muytllakin tavoin hanet voidaan laskea

jalkimmaiseen lajiin.

Kirjailja Jack Vance (s. 1916 San Franciscossa)amra viime vuosiin saakka jatkuneella
urallaan laatinut etupaassa tieteis- ja fantasiaeorgja. Hanen teoksensa sijoittuvat
tyypillisesti kuvitteelliseen aikaan ja paikkaaa,rjiissa kuvataan poikkeuksetta kuvitteellisia
tapoja ja kulttuureita. Vance on joskus terava ightentakriitikko ja usein omalaatuinen
tulevaisuudenkuvaaja. Samalla hdnen romaaninsa ravaella tavalla myds vanhoillisia,
totunnaisia ja viihteellisyydessaan kioskikirjakikin seikkailukertomuksia. Se, miké erottaa
Vancen monista kollegoistaan, on hanen hellittamgianeutuneisuutensa kielenkayttoon.
Vancen Kkielellinen tyyli on pysynyt varhaista tumtiza lukuun ottamatta suhteellisen
samankaltaisena teoksesta toiseen, puhjeten téyt&aansa 1970-luvun tuotannossa. Se ei
palvele joycemaisen avantgardistisia tarkoituspemaétta silla on ehdoton merkitys hanen
kertomuksilleen. Kielellisista ja kirjallisista k@ista riisuttuina Vancen teoksista jaisi jaljelle
enimmakseen merkillisiin vetimiin sonnustautundigdamoja ja toiminnallisia juonia — toisin

sanoen niiden henki ja merkitys kaikkoaisi.
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Minua kiinnostavatkin Vancen tuotannossa nimenomkiafi ja rikkaalla kielenkaytolla
saavutetut tunnelmat. Suomentamiselle Vancen kiséittaa erikoisia haasteita. Harvassa
lienevat prosaistit, joiden tenho perustuu niin jgal juuri sananvalinnan tyylilliseen
ulottuvuuteen. Monesti sananvalintaan pieteetilizhtautuvilla kirjailijoilla on tadman
piirteensa ohella monia muitakin kirjallisia ans#gijolloin heidan teoksistaan laadituissa
suomennoksissa ei valttamatta kannata keskittyémmalla tarmolla juuri sananvalinnan
kysymysten pohtimiseen. Vancen saavutuksia kiga#i sen kummemmin jasentelematta
minusta kuitenkin tuntuu, ettd jos ja kun hanté nsenetaan, keskittymisen kohteeksi
kannattaa nostaa nimenomaan sananvalinta. Siksteviatekstit ovat hyva testilaboratorio
sananvalinnan ja tyylin kdantadmisen tarkasteluBeomeksi Vancea on tahan mennessa
kaannetty hanen tuotantonsa laajuuteen nahden meliban® Monella muulla
eurooppalaisella kielella han on ollut suositumpilmeisesti esimerkiksi yksi
menestyksekkaimmista tieteiskirjailijoista Alankanhen kirjamarkkinoilla (Sadelehto 1999:
255).

Pinnalta katsoen Vancen kieli on polyttyneiden saalntojen ja muodollisen savyn jaykka
seos. Pinnan alla se paljastuu ironisuudessaagviagss, niukoilla eleilla paljon kertovaksi.
Kun sananvalintojen vivahteet ovat harkitussa janimaolisessa kaytossa, seka lukija etta
kaantgja paasevat kaapimaan sanavarastoaan poyjigerm Naissad kertomuksissa ei ole
niinkaan keskeista, mita tapahtuu, vaan milla dendtsimerkiksi satunnaisen johtolauseen
"Hurtiancz spoke with truculent fervor” (Vance 1984973]. 712) kuvaama tapahtuma ei
erikoisuudellaan hatkayta, ellei sitten originelimmea kantavan hahmon vuoksi. Olisi
kuitenkin eri asia ilmaista tAméa vaikkapa sanoimrtfhncz said angrily”. Olennaisessa osassa
ovat ekspressiiviset sananvalinnat, joilla Vancdaanymmartdd hahmon paneutuneen
kilvauteensa ja asiansa oikeutukseen koomisuutestn -a lukija voi melkein tuntea

kasvoillaan Hurtianczin sylkipisarat.

® Vancelta on suomennettu teokskaruskon maa(The Dying Earth 1950, suom. Juhani Koskinen, 1988),
Avaruuden rosvofVandals of the Void1953, suom. Hugo L. Makinen, 1954), tassa taekastanilhmisen
paluuja Morreion seka kaksi salanimella tehtailtua rikosromaalkayhistuttavat kasvdiTake My Facanimella
Peter Held, 1957, suom. S. Laherma, 1961)¢§a murhaajaa(The Four Johnsimelld Ellery Queen, 1964,
suom. U. Kyllijoki, 1966).
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4.2 Aineisto

Olen valinnut Vancen tuotannosta tutkimusaineist@kskelmat kahdesta pienoisromaanista
suomennoksineen. Ne ovat ainoita suomennoksia kaudelloin Vancen tyyli ja teemat
olivat jo ehtineet vakiintua. Pienoisromaaforreion julkaistiin ensimmaista kertaa vuonna
1973 fantasia-antologias&éashing Swords! #]a myohemmin Vancen omassa kokoelmassa
Rhialto the Marvelloug1984). Se on Vancen tuotannossa suhteellisearhattomaksi jaanyt
kertomus, jossa Vance yllattaen hylkda suurinta dsatannostaan hallitsevat seikkailukaavat
ja etenee tilannekomiikan varassa. Tassa lienealkagyy kertomuksen tuntemattomuuteen:
siité ei juuri 10ydy elementteja, joithashing swordsteemasta innostuneen lukijan voidaan
olettaa etsivan. Morreion on kuitenkin perinnetietoisesti julkaistu Suomégsa
vastaavanlaisessa fantasiakokoelmassa, alkukiglisglimella WSOY:n FAN-sarjan
Shoredanin kelloissa(1992) Ilkka Aarelan suomentamana. Kahdeksan niavedri
kirjoittajilta siséltava kokoelma esittelee esipehgsa mukaan "miekka ja magia -tematiikan

moderneja sovellutuksia” (Sadelehto 1992: 7).

The Last Castl¢1966) puolestaan on tieteiskirjallisuuden harjasiakeskuudessa joltisenkin
nimekas pienoisromaani, joka sai pi@alaxy Magazinerensijulkaisunsa jalkeen Hugo- ja
Nebula-genrekirjallisuuspalkinnotMorreioniin verrattuna se on perinteisempi seikkailu-
kertomus, jonka toiminnallista tarinaa tosin ryt@dt viipyileva kerronta. Sen on suomentanut
Matti Rosvall nimellaViimeinen linnaVancen kertomuksia kokoavaan teokselemisen
paluu Kirjan kustansi Tampereen science fiction -sewranna 1999Shoredanin kellojen
lailla kokoelman pontimena vaikuttaa olleen tuodaneSuomessa tuntemattomaksi jaanytta
tieteis- ja fantasiakirjallisuutta. SekBmisen paluunettd Shoredanin kellobn toimittanut
Markku Sadelehto.

Kokoelmat ovat luonteeltaan hieman erilaisia, migA luultavasti vaikuttanut myos
suomennoksiin. Kosk#éhmisen paluukeskittyy ainoastaan Vancen teksteihin, suomentaja
Matti Rosvall on voinut paneutua Vancen kielellisterityispiirteiden kdantamiseen taysin
rinnoin. Shoredanin kellopuolestaan keskittyy sankarifantasian erityisgsrie, ja se sisaltaa
teksteja kaikkiaan kahdeksalta eri kirjoittajaN&likoiman kertomukset suomentaneen llkka
Aarelan ei ole tallgin tarvinnut — eikd edes katarait — paneutua erikseen jokaisen

Kirjailijan tyylin kdantamisen ongelmakohtiin. Esgaisena tavoitteena on luultavasti ollut
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saada aikaan viihdyttava fantasia-antologia, jolldiarelan on kannattanut pikemminkin
kaantadd kertomukset erityisesti sankarifantasiaméallainen funktio vie Morreionin
suomennoksen valttdmattd uusille urille lahdetekstidhden, ottaen huomioon, kuinka

hatarasti Vancen pienoisromaani alun perinkaaresivaiekka ja magia -tyylilajia.

N&ain ollen oletanMorreionin kielellisen tyylin tasoittuneen suomennoksessaer@inas
valikoiman muiden kertomusten tyylid/iimeisen linnanpuolestaan odotan muistuttavan
enemman Jack Vancea itseddn. Eroilla ei silti alalygsini kannalta suurta merkitysta.
Suomennosten osa analyysissani on toimia vertdilitk®, joiden avulla selvitdn Vancen
suomentamiseen liittyvia ongelmia. Tavoitteeni & arvottaa kumpaakaan suomennosta,
koska lahtokohtani Vancen tyylin pikkutarkkana rast§jana eroaa joka tapauksessa
molempien kaantgjien lahtékohdista. Esittamani seramosten kritiikki onkin tulkittava niin,
ettd se patee ainoastaan suhteessa omaan lahémpgars. Tastd syystd kasittelen
kummasta kaannoksesta mikin analyysin kohde on igainjoskin kiinnostunut voi toki

jaljittaa kohdat alkuperéisiin katkelmiinsa).

4.3 Tutkimuskysymys ja menetelma

Etsin analyysissa vastausta siihen, onko Vancendoilimen sanasto konventionaalistunut
mainituissa suomennoksissa ja jos on, millaiset asatliset piirteet ovat olleet
konventionaalistumiselle alttiita. Oletan, ettd gsomennosten sananvalinnat muokkaavat
tekstien rekisterid keskimaardisemmaksi, tekstiemimen ominaislaatu heikkenee, mikéa
puolestaan vaikuttaa teosten temaattiseen selkeysadireina. Pyrin osoittamaan, etta
muodollinen  rekisteri on muovautunut selkeasti kedlaraisempaan rekisteriin
sananvalinnan seurauksena eika mikddn muukaan tetistda sanastollinen piirre ole
kumonnut tata vaikutusta — jalkimmaista pyrin tademaan tarkastelemalla, 16ytyyko

suomennosten sananvalinnoista riittavasti komperessoitkaisuja.

Koska kaannoskieltd kuitenkin tarkastellaan liiankisein sellaisessa valossa, etta siind on
jotakin vikaa (Jantunen 2004: 2), en malta pysahigé tahan. Onhan taysin odotettavaa,
ettd osa kirjailijan tyylista karisee kaannoksestiuan esittdd saman tien jatkokysymyksen:

miten muodollisen rekisterin sitten olisi voinut ilgliad paremmin? Miten satiirin
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laimenemisen olisi voinut valttda? Analyysin tuleksesitettydni laadin kaannosnéytteet,
joissa yritdn toteuttaa peraankuuluttamaani tystdl ekvivalenssia. Sovellan
kaannosnaytteissa paitsi analyysin tuloksia, mygkllisen kompensaation periaatetta, jonka

esittelin luvussa 3.3.

Aloitan analyysin esittdmalla aineistosta yleiskatsen, jossa maaritan teksteille rekisterin ja
osoitan tekstien ironian alkuperan. Sitten paneudarkemmin konventionaalistumisen
tarkasteluun selvittamalla, miten kohdetekstienasaalintojen rekisteri vastaa lahdetekstin
sananvalintojen rekisteria. Etenen vertaamalla dtdlcétien sananvalintoja kohdeteksteissa
toteutuneisiin  ratkaisuihin. Analyysi perustuu gano kontekstuaalisten merkitysten
ruodintaan. Siksi olen omistanut omat alalukunsanotatioille ja konnotaatioille,
merkityksen perusosasille. Kasittelen naissa lwauisnerkitysvivahteita, jotka ohjaavat
Vancen kielenkaytt6d muodolliseen rekisteriin. Dativisista merkitysvivahteista kasittelen
sanojen konkreettisuuden ja intensiteetin tasoad séksmallisyytta. Konnotatiivisista
merkitysvivahteista kasittelen sanoihin liitettéaviappineisuuden ja muodollisuuden
vaikutelmia seka sanojen erottuvuutta. Lopuksi tanisviela yhden alaluvun aineiston
sanojen esiintymistaajuuksille ja yhdyssanoillekgonekin vaikuttavat selvasti rekisteriin,
vaikka eivat liitykdan denotaatioihin ja konnotaétin.

Hyddynnan analyysissa niin sanottua tyylillistenumoelmien menetelmaa, jota Geoffrey N.
Leech ja Michael H. Short hahmottelevat teoksesssigie in Fiction (1981: 133-134).

Menetelmé&n lahtékohta on, ettd sisaltdja voidaamaigta eri tavoin niin sanotun perus-
merkityksen muuttumatta, siis eri tyyleilla. Kunvgetaan erityylisia toteuttamatta jaaneita
vaihtoehtoja perusmerkityksen paalle, voidaan ks ilmauksen tyylillista ominaislaatua.
Menetelmésséd on tavallaan kyse kirjoitusprosestkstin  sanamuotojen ja ilmauksien
hiomisen, kaantadmisesta paalaelleen: tyylin kdawmitsessa on hyodyllista kuvitella, milla
vaihtoehtoisilla tavoilla tekstin olisi voinut koittaa. Sovellan tyylillisten muunnelmien

menetelmaa aina tarpeen tullen, silla se on hyiriokekisterierojen havainnollistamiseen.

Olen valinnut analyysin kohteeksi kaksi katkelmatel esitellyistd pienoisromaaneista,
yhden molemmista, seka luonnollisesti vastaavatekaiat niiden suomennoksista. Poimin
katkelmista esimerkkeja, jotka havainnollistavatn¥@n suomentamisen sananvalinnallisia
ongelmia. Katkelmat ovat valikoituneet niiden kattaden perusteella: valituissa otteissa on

arviolta enemman tutkielman tavoitteiden kannaltenostavaa sisaltoa kuin kyseisissa
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teoksissa keskimaarin. Tarkoitus ei ole esittaastidllisesti pitavdd nayttéa siitd, kuinka
paljon teoksissa tai niiden suomennoksissa on salsesti kiinnostavia pulmia, vaan tarjota

Vancen tyylin kaantamisen pohdinnalle kaytantoonrkityva alusta.
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5 Sananvalintojen analyysi

Tassd Iluvussa analysoin otteen kummastakin aimeidiekstista suomennoksineen.
Morreionista olen valinnut dialogikatkelmanThe Last Castlestakerrontaa. Kiinnitan

huomiota siihen, miten sananvalinnat vaikuttavatstien rekisteriin ja siten satiirin
edellyttamaan ironiaan. Perustelen muodollisenstekin merkityksen ja ironian alkuperan
kummankin tekstin l&hdekielisen version yhteydedsdavussa 5.5 siirryn analysoimaan

katkelmien sananvalintoja piirre kerrallaan.

5.1 Morreion, alkuteos

Vaikka Morreion on suomennettuna mahtunut sankarifantasiaan kgskin antologiaan, se
ei ole seikkailukertomus vaan ennemminkin jonkstiai fantastista tapakomediaa. Siina
Vance kuvaa satiirin keinoin joukkoa velhoja, jotkgtavat itsensa koomisista vaittelyista
tavoitellessaan kallisarvoisina pitamiaan taikakiuivien kayttotarkoitusta tai niiden arvon
syyta ei seliteta lukijalle, mika johtaa lukijan draion sitékin selkedmmin hahmoihin ja
heidan mielenliikkeisiinsa. Valokeila on paahenkién taydellisessa itseriittoisuudessa ja
haikailemattomyydessa. Velhojen motivaatio Kkivieavditteluun nayttda kumpuavan
kollegojen arvostuksen kaipuusta, mutta moisesséstsgn seurueessa toisten arvostus on
vaikea tavoite. Kunniattomia taipumuksiaan velhottgvat piilottaa ylvaan ja lennokkaan
verbaliikan taakse, mistd syntyy kertomuksen iron¥elhojen koreaan kuoreen puetut
repliikit sisaltavat reippaasti syytoksia ja sarkés mika saattaa heidat lukijan silmissa

kielteiseen valoon.

Seuraavassa katkelmassa velhot ovat matkustanedhraakaikkeuden reunalle ja I6ytaneet
sieltéa tyhjan kapakan, jossa pistaytyvat virkisg@yistarkoituksessa. Heidan juopumustilansa
voimistuu niin, etteivat he endd hatkahda, kun gs#élju heidan asettuneen tosiasiassa
muinaiseen hautaholviin ja nauttineen alkoholirastg palsamointiin tarkoitettua nestetta.
Juomien aarella velhojen keskustelu ajautuu siilmeiksi maailmankaikkeus paattyy juuri

johonkin tiettyyn kohtaan ja kuinka mielekéas tany&ymys oikeastaan on.
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lldefonse was not so easily diverted. "I now prapthe basic and elemental verity:
What is IS. Here you have heard the basic propwositif magic. What magician asks
Why? He asksHow? Why leads to stultification; each response generatdsaat one
other question, in this fashion:

"Question: Why does Rhialto wear a black hat withdgassels and a scarlet plume?

"Answer: Because he hopes to improve his semblance.

"Question: Why does he want to improve his semtdanc

"Answer: Because he craves the admiration and ehins fellows.

"Question: Why does he crave admiration?

"Answer: Because, as a man, he is a social animal.

"Question: Why is Man a social animal?

"So go the questions and responses, expandindindyn Therefore —"

In a passion Hurtiancz leapt to his feet. Raisirgtirown glass pot above his head he
dashed it to the floor. "Enough of this intoleraianity! | propose that such loquacity
passes beyond the scope of nuisance and overripe ekturpitude.”

"It is a fine point,” said Herark. "lldefonse, whiadve you to say on this score?”

"I am more inclined to punish Hurtiancz for his ssaess,” said lldefonse. "But now
he simulates a swinish stupidity to escape my ahger

"Absolute falsity!” roared Hurtiancz. "I simulateothing!”

lldefonse shrugged. "For all his deficiencies aepucist and magician, Hurtiancz at
least is candid.”

Hurtiancz controlled his fury. He said, "Who coul@feat your volubility? As a
magician, however, | outmatch your bumbling skéks Rhialto the Marvellous exceeds
your rheumy decrepitude.”

(Vance 1984 [1973]: 720-721)

Oli velhojen paihtymystila sitten todellinen taiuloteltu, heidan keskustelunsa maailman-

kaikkeuden reunan ominaisuuksista kaartuu oitisuraiteille, ensin péatemisensavyiseen

huomautukseen miksi-kysymysten mielekkyydesta jat&qo henkilokohtaisiin syytoksiin

keskustelun hairitsemisesta. Velhojen kayttama kidduitenkaan meneté lennokasta savyaan

juttelun lipuessa filosofisista sfaareista arkisahemvesille. Painvastoin: mitd henkilékoh-

taisemmalle tasolle he etenevat ja mita eripuraisamsavyn sananvaihto saa, sitd muodolli-

sempia ja sivistyneempia ovat solvaamistarkoitukdegtetyt ilmaisut:

"Enough of this intolerable inanity! | propose tlstch loquacity passes beyond the

scope of nuisance and over the verge of turpitude.”
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"I am more inclined to punish Hurtiancz for his ssaess,” said lldefonse. "But now
he simulates a swinish stupidity to escape my ahger

"Absolute falsity!” roared Hurtiancz. "I simulateothing!”

Jo keskustelun nopeasta luhistumisesta keskindisapaharkkaan huomaa, ettd velhojen
vaakakupissa painaa hedelmallista ajatustenvaibttamman muiden seurueen jasenten
kampittaminen ja sitd mydten oman aseman ponkittémiVaikutelmaa korostaa velhojen
tarkeileva kielenkayttd, jonka muodollinen rekisteallevivaa heidan tarvettaan
itsekorostukseen ja samalla kasvojen sailyttamiskeerkkausten vyoryn keskella. Kun
noyryytykset verhotaan arvokkaaseen savyyn, kaselmapiiri sdilyy ndenndisen ehjana
eikd loukkaajien tarvitse haveta kehnoa kaytostRahujat ikd&n kuin ainoastaan armeliaasti
tahraavat moitteettoman kielenkayttonsd matalagald sisallolla, koska heilla ei ole muuta
vaihtoehtoa keskustelukumppaneiden hairitessa liasalsananvaihtoa. Téllaisessa keino-
tekoisessa ilmapiirissd vulgaareilla, rekisterittd@pamuodollisilla loukkauksilla ei olisi
samaa tehoa lybmaaseina, silla arkista kielta #&égHadn solvaaja asettaisi itsensa
naurunalaiseksi. Tama tarkoittaa, ettd mita tyWjiepi ja verhotumpi loukkaus on, sita

loukkaavampi on sen vaikutus — loukkaaja osoittamynyytensa loukattuun nahden.

Keskustelun hallittuun etenemiseen aiheuttaa s@efimojen vaivoin hillitty aanenkaytto ja
elekieli, joka muodostaa ristiriidan heidan tyylye dialoginsa kanssa. Hurtiancz esimerkiksi
ajautuu heikolle maaperélle esittdessdan puolushsies arjynnaksi luonnehdittuun aanen-
savyyn. Onnekseen han onnistuu kuitenkin koostamiaamdahduksensa muodollisista
sanoista — "Absolute falsity!”. Muodollinen rekistenostaa sisalléltddn simppelin kiellon
tehoa. Aadnensavyn paljastama tunteenpurkaus Ylyt&iti Ildefonsen tokaisemaan
Hurtianczia kohtaan vahattelevan myonnytyksen: t@mguutteistaan huolimatta "ainakin
rehellinen”. Namé& niin sanotut parakielelliset @nenkayttoon liittyvat elementit seka
tietysti ei-kielellinen elehdintd, kuten kulhon glghaminen lattiaan, paljastavat, mista
dialogissa on tyylitellyn pinnan alla kyse: ei ati huolesta keskustelun kulun suhteen vaan
sosiaalisesta nokittelusta.

Kun katkelmasta erotellaan Hallidayn mainitsemalimieo rekisterin osatekijaa (1978: 33),

huomataan tilanteen rekisterin osatekijoiden olavikasken&an ristiriitaiset. Kielenkayton
alana on keskustelu tasavertaisten tuttavien keské ei kaikissa kulttuureissa edellyta
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muodollisuutta, mutta toisaalta joissakin kulttussa edellyttad; lukijalle annetuilla tiedoilla
kielenkayton alan edellyttamé&éa rekisterid on sikea maarittaa. Kielenkayton tyyppi,
vapaamuotoinen kasvokkainen keskustelu, taas gintiglkeinpa vaativan arkipaivaisempéaa
rekisteria. Lopulta kielenkayton savyn tarkastedljgstaa, ettd sananvalinnat ovat muodolli-
suudessaan ristiriidassa keskustelun epaystavélkskonaissavyn kanssa. Vaikka velhojen
kulttuuri edellyttaisikin kohteliasta puhetapaatileessa kuin tilanteessa, keskustelun savyn
havainnointi paljastaa keskustelun olevan kaikkeatan kuin kohtelias. Puhetapaa voidaan

Heylighenin ja Dewaelen kasittein nimittaa pintamolisuudeksi (1999: 4-5).

Pintamuodollisuus nayttaytyy tassa tapauksessa mydsoristisena. Velhojen varsinainen
vaittelyn aihe on niin mitddnsanomaton, ettd sasgil@n teroittaminen sita varten saattaa
heidat ulkopuolisen, eli lukijan, silmin tarkasteia humoristiseen valoon. Humoristisuus
juontuu mainitsemastani ristiriidasta hienostundealenkayton ja vaivoin verhottujen
todellisten tarkoitusperien kanssa. Velhojen kakégati tapahtuu "vaarassa”, tilanteeseen
nahden odottamattomassa rekisterissa. Tulokser@eekuitenkaan kasittAmaton ristiriita

kontekstin ja kielenkayton valilla, vaan ironiaa.

Katkelmasta voidaankin loytaa piirteet, jotka ToRahtu katsoo valttamattomiksi ironian
tunnusmerkeiksi (2006: 46). Kertomus esittdd velkielteisessa valossa, eripuraisina ja
itsekkaind hahmoina, mika on tassa tapauksess@aamorsisdltyva negatiivinen sanoma.
Sanomaa ei voi tulkita kuin kertojan intention migk&si, silla onhan kertoja valinnut
kuvattavakseen juuri taman tilanteen, joka viel&o#®stuu suurimmaksi osaksi suorasta
esityksestd, sitaateista. Ironian kohteena on yethtirkeilyna ilmeneva itsekkyys ja tarve
painaa muita lokaan — itsekkyys on siis ironisat#@miod — ja uhreiksi joutuvat velhot, jotka
ovat vastuussa paheksuttavasta kaytoksestaan tanramhimilliset vastuulliset. Ironialle
ominaisesti kertoja ei kuitenkaan tuo paheksuntadms eksplisiittisesti, vaan antaa tilanteen

puhua puolestaan. Nain tayttyvat kaikki viisi Rahdionialle asettamaa ehtoa.

Ironian yleisesti tunnustetuista lajeista tata aail nimittaa lahinna verbaaliseksi ironiaksi
(Pankakoski 2007: 237), koska ristiriitaan johtaaldn odottamaton rekisteri. Toisaalta
ironian havaitsemisessa on olennaista ulkopuoliagikailijan, lukijan, etd&nnytetty asema
velhojen keskinaisestd kamppailusta. Toisin kuikijé) velhot eivat itse vaikuta olevan
tietoisia tilanteensa koomisuudesta — ainakaanojeerei kuvaa téllaista itsetarkkailua.

Ironisen vaikutelman synnyssa vaikuttaa siis my@ahallinen ironia (emt.: 237). Talloin
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jannite syntyy siita, ettd lukija ymmartad velhoj@anteesta enemman kuin velhot itse eli
havaitsee epasuhdan heidan luulotellun arvonsalgllisen tarkeilevyyden valilla. Tuloksena

on satiiria.

5.2 Morreion, suomennos

Esitan seuraavaksi rinnakkaisen katkelnfalmoredanin kelloissgulkaistusta Morreionin
suomennoksesta. Pyydan kiinnittamaan huomiotaisegy siihen, miten edella luonnehdittu
huumori toteutuu sananvalintojen rekisterin kau@tako kielenkayton rekisterin ja kuvattujen

tapahtumien epasuhta kyllin samanlainen kuin |&idissa?

lldefonse ei niin vain luopunut filosofoinnistaariNyt otan esiin kaikkein
perustavimman ja merkityksellisimman kysymyksenk®ion 'on’? Se on taikuuden
kaikkein tarkein perusta. Kukaan kunnon velho aiykyiksi? han kysyymiten?Miksi ei
johda kerrassaan mihinkdan, silla jokainen vaswusyttdd vahintdan yhden uuden
kysymyksen, esimerkiksi talla tavalla:

"Kysymys: Miksi Rhialto kayttdd mustaa hattua, psen kultaiset tupsut ja
kirkkaanpunainen sulka?

"Vastaus: Koska han haluaa komistaa ulkonakoaan.

"Kysymys: Miksi han haluaa komistaa ulkonakéaan?

"Vastaus: Koska han haluaa tovereidensa ihailex&aglehtivan hanta.

"Kysymys: Miksi h&n haluaa ihailua?

"Vastaus: Koska han on ihminen ja siis sosiaalielém.

"Kysymys: Miksi ihminen on sosiaalinen elain?

"Talla tavoin kysymykset ja vastaukset jatkuvatutipmiin. Siispa —"

Hurtiancz loikkasi tuskastuneena pystyyn, kohatsikean lasipallon paansa paalle ja
murskasi sen maahan. "Riittdd jo tuo sietamatonitjelu! Moinen |6rpottely ylittaa
kaikki sdadyllisyyden rajat ja muuttuu suoranais&kssanteoksi.”

"Hyva huomio”, sanoi Herark. "lldefonse, mitd vesttédhan syytokseen?”

"Mieleni tekisi enemman rangaista Hurtianczia hanépkeydestaan”, lldefonse
vastasi. "Mutta han tekeytyy siivottomaksi typergksi sdastyakseen vihaltani.”

"Silkaa [sic] valhetta!” hurjistui Hurtiancz. "Erekeydy miksikaan!”

lldefonse kohautti olkapaitddn. "Huolimatta kaikigbuutteistaan poleemikkona ja

taikurina Hurtiancz on ainakin suorapuheinen.”
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Hurtiancz hillitsi raivonsa. Han sanoi: "Kuka sinsuulaudellesi vetéisi vertoja?
Mutta taikurina min& sentadan lyon laudalta sinuket6t temppusi aivan samoin kuin
Rhialto Loistava voittaa sinut reumaisessa vanhuoleigkoudessa.”

(Adrela 1992: 210-211)

Rekisterin ja tapahtumien valilla on toki toivottapasuhtaa. Repliikkien lauserakenteissa ja
sananvalinnoissa on lahdetekstin tapaan korostetwodollisia piirteitéa: eikd olekin
lapikotaisin kirjallista kysya: "Kuka sinun suulaeltbsi vetaisi vertoja?” En kuitenkaan I6yda
tata epéasuhtaa niin  paljon kuin toivoisin. Saan tatds tekstistda vaikutelman
on kadonnut se sivistys ja suvereeni tyylitaju,ajdakkee lahdetekstin hahmoista keikaroivia.
Suomennoksen velhot vaikuttavat pikemminkin pyrkivénuodolliseen rekisteriin  kuin
todella saavuttavan sen. He ovat lapsellisia maitisj jotka eivat kiihtymykseltaan kykene
hienostuneempaan kuin nimittelem&éan toisiaan |btef@iiksi kiusaajiksi, typeryksiksi ja
tokeroiksi temppuilijoiksi. Dialogista puuttuu seafamuodollinen akrobaattinen sanailu, joka
tekee lahdetekstin ironisuudesta kéasin kosketdtmvd/elhojen kinassahan ei ole niinkaan
kiinnostavaa se, mita he sanovat, vaan se, mitaemeaanovat ja millainen vaikutelma heista

sen vuoksi syntyy.

Otetaan lahempaan tarkasteluun kdénnokset pangtiieljotka poimin edella esimerkeiksi

sananvaihdon muodollisuudesta ja oppineisuudesta:

"Riitt&éd jo tuo sietamaton jaarittelu! Moinen lotpaEy ylittaa kaikki saadyllisyyden

rajat ja muuttuu suoranaiseksi kiusanteoksi.”

"Mieleni tekisi enemman rangaista Hurtianczia hanépkeydestaan”, lldefonse
vastasi. "Mutta han tekeytyy siivottomaksi typergksi sddstyakseen vihaltani.”

"Silkaa [sic] valhetta!” hurjistui Hurtiancz. "Erekeydy miksikaan!”

Lahdetekstissd ensimmaisen repliikin sananvalirmatt oikeastaan kaikki epéatyypillisen
abstrakteja. Suomennos taas on abstrakti oikeastasn kuvatessaan, miten |6rpottely
muuttuu kiusanteoksi ylittdessaan saadyllisyydegat.r&aadyllisyys onkin oivallisen kirja-
kielinen sana kuvaamaan tapatietoista, muodolkéggosta. Suomennoksessa lausahduksen
abstraktius juontuu kuitenkin etupddssad merkitpddista, riippumatta sananvalintojen

sosiaalisista konnotaatioista ja konkretian tasost@ananvalinnat ovat yleisesti
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konkreettisempia ja arkisempia kuin lahdetekstiss@pinutta auktoriteettia uhkuvat
substantiivitinanity, loquacity ja turpitude on suomennettu sanoiljaarittelu, 16rpottely ja
kiusanteko jotka ovat paitsi l&hdekielisid vastineitaan kadtisempia myos arkisempia.
Jaaritteluviittaa merkityksettémaan jutusteluun, siind missnity ohittaa puhumisen teon ja
iImaisee suoraan merkityksettomyyttdprpottely on maanléheisen leppoisa ilmaus
vanhanaikaisen ja kuivakka#mguacitynrinnalla; turmeltunutta halpamaisuutta merkitsevan
turpituden kaantdminenkiusanteoksitaas muuttaa Hurtianczin lausahduksen jamakasta

valittavaksi’

Voidaan kuvitella suomenkielisia ilmauksia, jotkavaittaisivat lahemmin kohdetekstin
muodollisuuden ja lennokkuuden. Mahdollista olisiyd® kompensoida kielten eroja
lisddamalla hoyrya kohdissa, joissa lahdeteksti oaltiliisempi. Kyse onkin siita, ettei
suomentaja ole katsonut tarpeelliseksi tulkita \éntdlla tavoin. Han on k&antanyt tekstin
rekisteriltddn keskimaardisemmalle kielelle. Stgte lienee toiminut sankarifantasia-
antologian tarkoitusperia varten, mutta suomennasirenu pyrkivan tyylillisesti ainakaan
satiiriin: suomentaja ei ole muokannut tekstia sipistavasti matalampaan rekisteriin, mutta
ei ole toisaalta myoskaan pyrkinyt tavoittamaan aémtyylid etsimélla mahdollisimman
muodollisia sananvalintoja. TAmé&n seurauksena jexhsanailun komiikka jaa puolitiehen.
Turvallisia vaihtoehtoja olisi ollut nahdakseni @im kaksi, joko tavoitella intensiivisemmin
lAhdetekstin  korskeaa sanailua tai vaihtoehtoisestukauttaa teksti luontevaksi,
puheenomaiseksi dialogiksi, josta muodollisella igekilla temppuilu on haivytetty
kokonaan. Tallaisena valimuotona vuoropuhelu etalalla, jota dialogilta odottaisi.

5.3 The Last Castle, alkuteos

Kielellisen tyylin merkitys Morreionille kay ilmi yksinkertaisesti. Se on avoimen
humoristinen kertomus, ja huumori nojaa selkeétyrtlaiseen kielenkaytt66n. Muodollisella
rekisterilla on yhta lailla merkitystéhe Last Castlellemutta sita ei ole mahdollista arvioida
humoristisuuden perusteella, koskiae Last Castlesatiiri on surumielista. Siina tyylitellyn

kielenk&ytdon osa on tuoda esiin kertomuksessa kovahteison jakamaa ylemmyyden

" Olen kayttanyt tutkielmassa sanojen merkitysterkastamiseen sanakirjoj&ollins Cobuild English

Dictionary, Longman Dictionary of Contemporary Englishongman Dictionary of the English Language
Merriam—Webster's Collegiate Dictionafg The Oxford English DictionargekéKielitoimiston sanakirjaga
Harri Jappisen toimittama@ynonyymisanakirjaa
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tunnetta. Ironiseksi asetelman kaantdd linnan asd&k kohtaama onnettomuus, joka
osoittaa heidan arvokkuutensa kuvitelluksi. Satiihampaat iskevat ansaitsemattomaan
ylemmyyden tunteeseen. Huumoria etsiva lukija vorkkintaan hymahdella sille, miten

vaikeaa ihmisten on tunnustaa virheitdan nurkkgettuanakin.

The Last CastleRerronta etenee pitkgjanteisyytta vaativan korsékViipyilevyys painottaa
enemman miljo6ota ja tunnelmaa kuin juonta — vo@siaa, ettd Vance painottaa enemman
tapahtumisen tyylia kuin itse tapahtumia. Tama iélisomalaatuinen piirre, ettdihe Last
Castlesiséaltdd myos aikansa kaupalliselle tieteiskigalidelle ominaiset keskeiset elementit,
kuten toiminnallisen sankarin, aseellisia konfljateja dystooppisen tulevaisuuden
yhteiskunnan. Se on siis tyyliaan lukuun ottamaitin tavanomainen tieteiskertomus.
Kerronnan hartaus ja toisaalta kuvattujen tapalgonmseikkailullisuus, usein jokseenkin

moraalittomaksi yltyva sellainen, muodostavatkindémukseen tarkeén jannitteen.

Pohdiskelun ja toiminnan valinen jannite 16ytyyitasta myos tapahtumien tasolldne Last

Castle kertoo linnoihinsa eristaytyneesta ylaluokastakgrorjuuttamat tyolaiset nousevat
kapinaan isantiddn vastaan. Nopeiden vastatoimiggans linnojen asukkaat jaavat
ihmettelemd&n tapahtuneen odottamattomuutta ja kapraan joutilaan elaménsa
tuudittamina, onko kohtalolle alistuminen kannatedia vai sittenkin vastuun pakoilua.
Tyolaisten kapina on menestyksekas, ja linnat kuket toinen toisensa jalkeen. Toimeliasta
paahenkil6a lukuun ottamatta aateliset paattaut, térkeintd heille on loppujen lopuksi

arvokkuuden sailyttdminen viimeiseen saakka, m&rké sitten vaikka kuolemaa.

The Last Castlealkaa selonteolla linnasta, joka on ainoana sajistyolaisten hyokkayk-
seltd. Kutakuinkin heti se koukkaa kuvaamaan linglanman herran, Hagedorniksi kutsutun
hallitsijan, valintaan liittyvaa poliittista skisrmaKertoja viipyy Hagedorniksi ehdolla olevien
aatelismiesten ominaisuuksissa erityisen pitk&d&man pitk&dhkon, puisevan selonteon mie-
lekkyytta voisi epailld, ellei se olisi sattuva @#tus linnan yhteison eskapistiseen tilaan.
Ylimyst6 on menettanyt kosketuksensa ulkoiseenllisdateen: poliittisen kerman ansioiden
ja heikkouksien punnitseminen ylittdd tarkeysjayjesessa linnan ulkopuolella vallitsevan
sotatilan, vaikka eliitin valta on jo selvasti vatdudalla. Vieraantuneisuuden vaikutelmaa
vahvistaa kerronnan kielellinen tyyli, joka tuoasiesiin korostuneen paneutuneesti, ylevissa
sanankaanteissa saastelemattd. Samoin karreionin velhojen keskustelussa, kieli on

kontekstiinsa — sotatilaan ja katastrofin kulminoiseen — nahden ylimuodollista.
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muodollinen ylevyys,

The office, while exerting little or no formal awifity, exerted a pervasive influence,
and the style of the gentleman who was Hagedoeti&id everyone. For this reason the
selection of Hagedorn was a matter of no small mamee, subject to hundreds of
considerations, and it was the rare candidate wailedf to have some old solecism or
gaucherie discussed with embarrassing candor. Whdecandidate might never take
overt umbrage, friendships were inevitably sunderagicors augmented, reputations
blasted. O.C. Charle’s elevation represented a ommipe between two factions among
the Overwheles, to which clan the privilege of stita had fallen.

The gentlemen between whom O.C. Charle represemtedmpromise were both
highly respected, but distinguished by basicalffedint attitudes toward existence. The
first was the talented Garr of the Zumbeld famie exemplified the traditional virtues
of Castle Hagedorn: he was a notable connoissewessénces, and he dressed with
absolute savoir, with never so much as a pleatrtaist of the characteristic Overwhele
rosette awry. He combined insouciance and flaihwdignity; his repartee coruscated
with brilliant allusions and turns of phrase; whenused his wit was utterly mordant. He
could quote every literary work of consequencepbdormed expertly upon the nine-
stringed lute, and was thus in constant demanteat/tewing of Antique Tabards. He
was an antiquarian of unchallenged erudition arelkthe locale of every major city of
Old Earth, and could discourse for hours upon tistoty of the ancient times. His
military expertise was unparalleled at Hagedorw, emallenged only by D.K. Magdah of
Castle Delora and perhaps Brusham of Tuang. Falklés®s? Few could be cited: over-
punctilio which might be construed as waspishnasd;intrepid pertinacity which could
be considered ruthlessness. O.Z. Garr could nexeligmissed as insipid or indecisive,
and his personal courage was beyond dispute.

(Vance 2002 [1966]: 243—-244)

Katkelman rekisteriin vaikuttavat sosiaaliset téki{Halliday 1978: 33) ovat johdonmukai-
semmat kuin otteesddorreionista Kielenkayton alana on instituution ja poliittiselanteen

kuvaus. Kaikkitietava kertoja kyseenalaistaa instibn senhetkiset toimijat, joista kaikki
ovat hanen mukaansa syyllistyneet jonkinlaisiine&im. Kyseenalaistamatta jaa vain itse
instituutio. Oikeastaan kertoja korostaa jarjestginvaltaa ja vaikuttaa olevan pahoillaan
siitd, ettd hyvin organisoidun yhteiskunnan toimigivat kykene toimimaan sovussa.
Kielenkaytdn tyyppiin, kirjalliseen monologiin, sofse, etta kerrontaa hallitsee tama yksi

nakokulma. Naiden osatekijoiden kanssa sopusoianums myos kielenkayton savy,
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glorifioivalta kertojalta. Ylevyys voidaan jalleerpaikantaa pitkalti sananvalintojen

muodollisuuteen, oppineisuuteen ja erottuvuuteen.

Mika sitten tekee katkelmasta ironisen? Se mita puuttuu: ymparoiva katastrofi. Kertoja ei
ota lainkaan kantaa siihen, miten sopivia hanensemhansa aihe ja tyyli ovat tilanteessa,
jossa instituution perusta on luhistumassa. Arvokkiuo eron linnan ihanteeksi katsotun
ilmapiirin ja kaytdnnon tilanteen valille, painataihannetta kaytannon kustannuksella. Nain
kuvaus tyontaa taka-alalle lahestyvan tuhon. Karkajskettaa poliittisten toimijoiden heik-
kouksia kaunistelevasti ja kuvaa mieluummin yleganankaantein henkildiden luonteen-
piirteitd ja erityiskykyjd kuin ristiriitoihin jokaneita kaytannon tekoja. Keskipisteend on
linnan ylimman herran arvovaltainen asema, ja tahéottiin poliittisia toimijoita asetetaan.
Sananvalinnat korostavat hallitsijan asemaa, metvat ylistamalla sitd ylen maarin tai
suorasukaisesti vaan muodollisin niukentein: yliteigpohtajan valinta on "a matter of no
small importance, subject to hundreds of considmrat. Riitoja kosketetaan nadin huolitelluin

sanankaantein:

— — it was the rare candidate who failed to haveesold solecism or gaucherie discussed
with embarrassing candor. While the candidate migbver take overt umbrage,

friendships were inevitably sundered, rancors augett reputations blasted.

Kertoja valjastaa retoriset keinot instituutionyelikseen. Ehdokkaisiin kohdistuvat ylisanat
vaikuttavat ironisilta, jolloin tyylin henkevyys pettaa johtajan asemaan pyrkivien
henkildiden epataydellisyyttd suhteessa tavoittakema asemaan. Tyylilla on siis osansa
myds karakterisaatiossa, henkilshahmojen luonneladise. Esimerkiksi O. Z. Garfin
myoOnteisten ominaisuuksien kuvauksen kohdalla mtdet unohdetaan ja kerronta saavuttaa
lahes ylistdvan savyn. Nain lukija voi saada s&dai vaikutelman, etta Garrin kykyja
liioitellaan— ehka niita liioittelevat Garrin vastustajat, ehéiéna itse: "the talented Garr of the
Zumbeld family— — dressed with absolute savoir, with never so mgch pleat nor a twist of
the characteristic Overwhele rosette awry his repartee coruscated with brilliant allusions

8 Tyylin ylevyyteen tekee pienen ja omalaatuisen makertomuksen nimistd. Tieteiskirjallisuuden
konventioiden mukaisesti nimet ovat fantastisiaijden tarkoitus on ilmentaa sité, ettei kertomij@itsi omaan
maailmaamme tai aikaamme. Sek#orreionin ettd The Last Castlemimissd on muistumia englannista
(Claghorn), mutta ne ovat myds korostetun keksitiisia, oikeastaan koomisia (Garr of the Zumbelahify).

Humoristisuudessaan ne voi helposti lukea ironisiks
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and turns of the phrase”. Ironiaa voidaan luke#ilai, ettd kertoja palaa niukenteisiin
kuvatessaan Garrin kielteisia ominaisuuksia. Lubdimga on melkein avoimen karkeva:
"over-punctilio which might be construed as waspeds”. Kertojan viesti on, etta jos

yksittaiset ihmiset pettavatkin, jarjestelma itg&sson silti luottamuksen arvoinen.

Katkelma tayttdd Toini Rahdun esittaméat ironisetkinman ehdot (2006: 46). Kerronta
saattaa negatiiviseen valoon linnan asukkaidemagiitattomuuden, heidan keskittymisensa
yhteisonsa arvokkuuteen sen perustan ollessa \aglala. Intentionaalisuus nayttaytyy
juuri hienostunutta ilmapiiria luovassa kielenk&®gd, silla neutraalimmassa rekisterissa
lukijan huomio ei kiinnittyisi yhta selkeasti ihamiin. Ironian kohteena on moraalinen
ylimielisyys, jonka pauloihin linnan asukkaat ovéingenneet ylivertaisen asemansa
tuudittamina; ironisoitavaksi ilmioksi voisi nimet@demmyydentunnon. Uhreiksi joutuvat
linnan asukkaat yhteisona. Ironian kritiikki ei kb$tu niinkdan vaaleissa ehdokkaiksi
asettuneisiin aatelisherroihin kuin koko jarjesté#m, joka tukee epéeettiseksi osoittautunutta

elaméantapaa.

Ironian valittymiselle on olennaista sen draamahirulottuvuus: ulkopuolisena tarkkailijana
lukija ymmartaa kontekstuaalisen ristiriidan ylewderronnan ja kertomuksen keskipisteessa
olevan vakivaltaisen konfliktin véalilla, vaikka Kemuksen henkilot tai kertoja eivat sita
huomaisikaanMorreionin velhojen sanailussa merkittdvassa osassa olewalisan ironia
puolestaan ei ol€he Last Castlekerronnassa samalla tavalla lAsna. Kertoja vaikutdella
tarkoittavan mitd sanoo: han uskoo linnan valtalsioen ja puhuu siitd siksi arvokkaasti.
Tama ei kuitenkaan tarkoita, etteikd kielelliselglilla tai kaytetyn kielen rekisterilla olisi
vaikutusta kertomuksen ironiaan. Muodollinen rekisvahvistaa draamallista ironiaa, koska
ylevyys muodostuu paitsi kuvattujen asioiden arwaldesta, myos tavasta, jolla ne

kerrotaan.

5.4 Viimeinen linna, suomennos

Miltéa vastaava katkelma vaikuttélamisen paluukokoelmassa julkaistussa suomennoksessa?
Talla kertaa tyylin mahdollinen konventionaalistmem ei nay rekisterin ja kuvattujen
tapahtumien valisen eron kaventumisena, kufdorreionissa vaan yksinkertaisesti

arvokkuuden karisemisena verrattuna lahdetekstiin.
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Virkaa, joka soi haltijalleen vain lievasti tai leinkaan auktoriteettia, pidettiin joka
tapauksessa vaikutusvallaltaan huomattavana, jdoikkin Hagedornina olevan
aatelisherran tyyli heijastui kaikkiin toisiin liataisiin. Tasta syysta Hagedornin valinta
ei ollut mitenkdan vahapatdinen asia vaan altioiladspekuloinneille, ja harva oli
kandidaatti, jonka ehdokkuus ei nostanut tdméan ejantetikettikdmmahdyksia tai
tahdittomuuksia hakellyttavan suorasukaisen kdgittaiheiksi. Vaikka ehdokas ei
suoranaisesti ehké loukkaantunut puheista, monavygssuhde rikkoutui, moni
keskindinen kauna sai paisuneet mittasuhteet, mairie mureni. O. C. Charlen valinta
syntyi Overwhelen kahden klikin tekeméana komproimess- kyseiselle klaanille oli
nimittain langennut etuoikeus Hagedornin valinnasta

Aatelisherrat, joiden valissd O. C. Charle edustitteluratkaisua, olivat molemmat
suuresti kunnioitettuja joskin perusteellisestizgset suhteissaan elaméan ja olemassaolon
perimmaisiin  kysymyksenasetteluihin. Ensimmaéinen lahjakas Garr Zumbeldin
suvusta. Hanessa henkildityivat Hagedornin linnarnpeiset hyveet: han oli tunnustettu
esanssien tuntija ja han pukeutui ehdottomallatgjylla eikd vahingossakaan esiintynyt
milloinkaan yksikddn Overwhelen tunnusmerkillinesuharuusuke vaarilla laskoksilla,
sykkyralla tahi vinossa. Han yhdisti huolettomuugkemerrasmiehen tyylin taydellisella
arvokkuudella, hdnen sukkelat puheenpartensa gédtkperollisia mielleyhtymid ja
fraasisommitelmia ja A&arsyyntyessddn han viljeliltauia piikkejd. Han pystyi
siteeraamaan joka ainoaa merkittAvampdd kaundigtgal teosta, han kasitteli
taiturimaisesti yhdeksankielista luuttua ja oli ssikalinomaa haluttu osallistumaan
Ikivanhain Aseviittain Katselmukseen. Han oli lydmdan tietoviisas muinaishisto-
rioitsija, tunsi Vanhan Maan jokaisen huomattavamrkaupungin sijainnin ja pystyi
luennoimaan tuntikausia muinaisaikojen historiastddnen sotilastaidoilleen ei
Hagedornissa ollut vertaa, ja ne pystyi haastarkadiokseen ainoastaan Deloran linnan
D. K. Magdah, kenties myds Tuangin Brusham. Vikojakdeikkouksia? Vain hyvin
harva osattiin mainita: yleton pikkutarkkuus, jokéi helppo tulkita taipumukseksi
turhaan  arhakointiin, urhea  peraédnantamattomuus,ka jo voitin  tulkita
haikailemattomyydeksi. O. Z. Garria ei voinut mésdmielessa moittia epatietoiseksi
eika paattamattomaksi, eika hanen rohkeuttaan k&gmenkaan kiistaminen.

(Rosvall 1999: 166-167)

Talla kertaa Vancen tyyli vaikuttaa suomeksikindohmukaisesti muodolliselta. Ei voida

ainakaan sanoa, ettd suomentaja olisi valinnuawixaistavaa lahestymistapaéorreionin

suomentajan tapaan. Katkelmassa on runsaasti ikie@ujotka poikkeavat tyypillisesta
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kielenkaytdosta nimenomaan huolitellulla muodollidellaan.  Aatelisherrat  ovat
"perusteellisesti  erilaiset  suhteissaan eldam&n  jalemassaolon  perimmaisiin
kysymyksenasetteluihin” ja "sukkelat puheenparmihkyvat "nerollisia mielleyhtymia ja
fraasisommitelmia”. Muodollista ylevyytta voidaaaikantaa siten niin sananvalintoihin kuin

lauserakenteisiinkin.

Kaannoksessa on runsaasti lainasanoja, jotkatayait luontevasti muodolliseen rekisteriin,
sellaisia kutenauktoriteettj esanssi kandidaatti ja kompromissi Juuri naille ilmauksille

l&hdeteksti tarjoaa niin sanotun suoran stimuluk8drkkonen-Condit 2005: 123), koska
sanat muistuttavat muodoltaan toisiaan molemmissiissa (esim.auktoriteettiauthority).

Liséksi suomentaja on kayttdnyt katkelmassa selkirs lainasanoja, joille lahdeteksti ei
tarjoa suoraa stimulustélikki (faction), spekulointi(consideratiol. Tasta voidaan paatella,
ettd han on halunnut sailyttaa sananvalintojen rmolliedn rekisterin, olisihan luetelluille

sanoille ollut tarjolla yleisempiakin vaihtoehtoja.

Analyyttinen silmays silti paljastaa, ettd moniemanvalintojen osalta esimerkkikatkelma on
kuin onkin konventionaalistunutSpekuloinninkaltaiset sivistyssanat eivat oikeastaan ole
tekstin tyylin kannalta ratkaisevimpia yksityisk@htsilla ne ovat konventioiden mukaisia
hyvin monissa muissakin rekistereissa kuin muosiedisa — jotkut sivistyssanat, kuten juuri
spekulointj vaikuttavat yleistyvan erikoiskielten ulkopuotekiten, etta niitéa voidaan kayttaa
hyvin vaihtelevissa konteksteissa ilman vahvaa stychistd muodollisuuteen. Huomion
arvoista on, ettd katkelman suomennos on konvessimtunut juuri niissd kohdin, joissa
lahdetekstin sananvalinnat poikkeavat erityiserjopalleiskielestd. Tama on muodollisen
rekisterin kannalta kohtalokasta, silla sosiaalighkisterida voidaan luonnollisesti rakentaa
tehokkaimmin sanoilla, jotka yhdistyvéat vain tiéiyn sosiaalisiin tunnuspiirteisiin, tassa
tapauksessa ylaluokkaiseen elamantyyliin. Katsotaakseen kohtaa, jonka lahdetekstia

tarkastellessani poimin esimerkiksi huolitellusialénkaytosta:

— — harva oli kandidaatti, jonka ehdokkuus ei nmstatdman vanhoja etiketti-
kdmmahdyksia tai tahdittomuuksia hakellyttavan asokaisen kasittelyn aiheiksi.
Vaikka ehdokas ei suoranaisesti ehka loukkaantyulteista, moni ystavyyssuhde

rikkoutui, moni keskindinen kauna sai paisuneetasithteet, moni maine mureni.
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Mielestani otteessa korostuu muodollisuuden kanke#tuvuus ylevyyden kustannuksella.
En puutu siihen, johtuuko se osaksi lauserakeatemstitta ainakin se johtuu tiettyjen sanojen
konventionaalistumisesta suhteessa l|ahdetekstiBolecism on kaannetty etiketti-
kommahdykseksi jonka perusosakommahdys on kaukana lahdetekstin ilmauksen
juhlallisuudesta. Samoin paisuneet mittasuhteet rikkoutuminen ja suoranainen
loukkaantuminenkielivat tavanomaisemmasta rekisterista kuin |abkigtin vastineetto
augmentto sunderja to take overt umbragd.ahdetekstin ilmaukset eivéat kuulu tavalliseen,
paivittdiseen kielenkaytt6on, toisin kuin niille Idat suomennokset. Yksittaisten
sananvalintojen tasolla menetetdan abstraktejehtgitakin: candorin denotaatiot viittaavat
paitsi suorasukaisuuteen ja rohkeuteen, myos psidamisyyteen ja puolueettomuuteen,
kun suorasukaisuusvoisi olla englanniksi yhta lailla pelkk&rankness Toisaalta jotkin
suomennoksen ilmaukset kuitenkin tavoittavat |agkigin rekisterin: kandidaatti on
muodollinen suomennos sanall@ndidate verrattuna tavanomaiseeehdokkaaseenja
keskinainen kaunalisi voinut kdantya yksitotisemmin vaikkapalaksi. Myds tahdittomuus
sanangaucheriesuomennoksena sailyttda muodollisen rekisteritkkaasenkin kantasana on
suhteellisen tavanomaindahti, kun lahdekielisella ilmauksella puolestaan onlamgssa

erottuvampi muoto.

The Last Castlesuomentaja tuskin yllattyisi tiedosta, ettd kuwakaltaiset kaanndsratkaisut
konventionaalistavat tekstia. Han on nimittéain nmomiaikoin vastannutkin sananvalinnan
haasteisiin lisaamalla tavallisiin sanoihin méaaii#, jolloin niiden merkitys on tdsmentynyt
lAhemmas lahdetekstin ilmauksen omintakeisempaditysté. Usein han on kayttanyt tdhan
yhdyssanoja. Téllaisia ilmauksia ovatielleyhtymaé (allusion), pikkutarkkuus (punctilio),
sukkelat puheenparrdteparteg, tapatyyli (flair) ja tyylitaju (savoir). Kuten kerroin luvussa
3.3, ndin tavataan ehkaistd sanastollista yksialsgtuimista. Yhdyssanoilla ja useamman
sanan fraaseilla onkin toki mahdollista tarkentatyisesti sanojen denotaatioita, mutta ne
eivat auta ehkaisemaan tyylillista konventionaafigsta. Kahdesta yleisesta sanasta koostuva
yhdyssana tyyli+taju) ei vastaa esteettiseltda muodoltaan yksiosaiskoisempaa sanaa

(flair), jolloin rekisteria rakentava verbaliikka jaa edaan vaimeaksi.

Tietysti on hyvd muistaa, ettei sanasanainen wvastaa kielten valilla ole ylipdansa
mahdollista. Olen kuitenkin kiinnostunut juuri &iitmissa maarin tyylillistd vastaavuutta on
mahdollista tavoitella. Analyysini on suhteellisepikkutarkkaa yksittaisten sanojen

tarkastelua, koska suurpiirteisempi erittely véssit edellytyksia kartoittaa sananvalinnan

44



mahdollisuuksia.The Last Castlertapauksessa temaattisesti keskeinen ideaalin pginot
kaytannon kustannuksella valittyy suomennoksesté $ieikommin, mita vahemman
sananvalinnat vastaavat lahdetekstid ja mitd vahkemmmenetettyja tyylipiirteitd on
kompensoitu. Myo6s tyylin kautta valittyva karakeaatio, tympea kuva taidoillaan
koreilevista poliitikoista, jaa vajaaksi, elleivieéhuvat sanankaéanteet saavuta ylikehumisen
vaikutelmaa ja muodolliset niukenteet alleviivagaatisesti henkildiden heikkouksia.

5.5 Rekisteri ja konnotaatiot

Tasséa luvussa ryhdyn kdymaan tarkemmin lapi sahiatnjan vaikutuksia lahde- ja kohde-
tekstikatkelmien muodolliseen rekisteriin. Ensinsiki&len sanojen konnotaatioita. Olen
jakanut huomioni konnotaatioista kolmeen luokkgaista ensimmainen kasittelee sanojen

oppineisuutta, toinen muodollisuutta ja kolmasteratutta.

5.5.1 Oppineisuus

Niin sanotut sivistyssanat ovat malliesimerkki gat& joilla on muodollisia konnotaatioita.
Sivistyssanat on usein tuotu kieleen alun perinirapgen erikoisalojen kaytt6on, mika
selittda niiden muodollistavan vaikutuksen. Ne oldtes aina internationalismeja eli ne
vastaavat toisiaan muodoltaan ja merkitykseltdamessa kielessa. (Hiidenmaa 2003: 97;
Sajavaara 1989: 74.) Englannille ja suomelle yhteiaternationalismit ovat suhteellisen
tuoreita lainasanoja, joiden merkitys ei ole vightinyt muuttua suuresti alkuperaisesta
merkityksesta tai joiden kehitys on ollut samansaista seka lahde- etta kohdekielessa.

Taman vuoksi internationalismeille 16ytyy useinngianottu suora kaannosvastine.

Lahdeteksteista suoran stimuluksen saaneita ssunsgynationalismeja ovat kohdeteksti-
katkelmissaauktoriteetti (authority), kandidaatti (candidatg, kompromissi(compromisg
poleemikko(polemicis} ja sosiaalinen(social). Sanaparit vastaavat toisiaan niin, etta niista
valittyy seka kohde- ettd lahdetekstiin samanlaioppineisuutta osoittava vaikutelma — tai
kertomusten ironian huomioon ottaen pyrkimys opisingden osoittamiseen. Sivistys-
internationalismit ovat kaantgjalle helppo keinoda muodollista rekisteria, koska ne ovat

yhteista kieltenvalista perimaa ja toimivat siteihteellisen samalla tavoin eri kielissa.
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Mainitsin jo The Last Castleryleiskatsauksen yhteydessé sivistyssanoja, joiaamt&ja on
paatynyt omin neuvoin ilman lahdetekstin stimulu$t&u 5.4). Tallaisia ovdilosofointi (el
vastinetta) klikki (faction) ja spekulaatio(consideratiof). Sanoja on kaytetty muulla tavoin
tyylillisesti erottuvien englanninkielisten sanojevastineina, luultavasti kompensaation
hengessa: tyylillisesti tyydyttavimmalta vastinaetin vaikuttanut internationalismi, joka tuo
tekstiin - muodollisuutta. Selkeimmin kompensoinniltaaikuttaa spekulaatio jonka
lahdekielinen vastineonsiderationei ole englannissa harvinainen, joskin kontekatiss
muodollinen. Sivistysinternationalismi kompensohdakielisen ilmauksen muodollisuutta
myos lauseessa "lldefonse ei niin vain luopunwsfifoinnistaan”, joka kuuluu lahdetekstissa
"lldefonse was not so easily divertedTo be diverted-fraasin muodollisuus ei vality
tavanomaisessa verbisls@pug mutta sivistynyt internationalisniilosofointi tuo lauseeseen
hitusen samanlaista humoristista muodollisuuttilefdnsen pohdintaan viitataan ikdan kuin

se olisi kovin syvallistakin.

Kun harjoitetaan tallaista kompensointia, on hyv#ad mielessa, etta sivistyssanat ja
internationalismit ovat suomen kielessd usein evathpia kuin englannissa. Suomessa
internationalismeja on perinteisesti suositeltutdaaldan ja niiden tilalle on kehitetty suomen
perinteisiin sanastollisiin juuriin sopivia ilmau&gSajavaara 1989: 66—67). Voidaan vaittaa,
ettd tastd syystd moni internationalismi ei olekkytynyt suomen rakenteisiin ja sanastoon
samalla tavoin kuin englannissa (Korpela 2007) if@ns niiden ilmiasu on suomessa
suhteellisesti vieraampi. Esimerkik&andidaatin sijaan suomalaiset puhuvat tavallisesti
ehdokkaastakun taas englannissa sama ilmaistaan yleisestiniationalismillacandidate
Hyvalla syylld voidaankin todeta, ettd jotkut imtationalismit, kutenkandidaattj ovat
suomessa erottuvia ja siksi vaikutukseltaan vieradavia. Tasta voidaan ottaa esimerkiksi
Morreionissa esiintyvatekeytyminento simulatg, jonka kaantaminesimuloimiseksiolisi
ollut paitsi semanttisesti uhkarohkeaa (suomekaukiinnin suorittavat tyypillisesti koneet,
eivat henkil6t) myos anakronistista, silla sananriaiaatiot ovat suomessa yksiselitteisemmin
teknologiset, mika sopii kehnostMorreionin miljééseen. Suomentajat nayttavatkin
kayttaneen internationalismeja sopivasti, antamatteaannuttavan vaikutelman muodostua

kohtuuttoman vahvaksi.
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5.5.2 Muodollisuus

Muodollista rekisteria rakentavat merkittavalta nosnyds konnotaatioiltaan muodolliset
ilmaukset. Muodollisten ilmausten toimiminen mudd@n rekisterin rakennuspalikoina
saattaa ensisilmaykselld vaikuttaa epéselvaltdtkdsan erottelulta ja tautologialta — ainakin
se vaikutti minusta aluksi sellaiselta. Selittage mitaan, ettd muodollisista ilmauksista
seuraa muodollinen rekisteri? Kummempaa selitystiugtenkaan 16ytanyt. Jotkin sanat ovat
konnotaatioidensa puolesta juurikin muodollisia, sk®@ ne on totuttu yhdistimaan
muodollisiin puhetilanteisiin; sanan ominaisuuksitthan ei luultavasti syyta l1oydy. Halliday
pitaa tata itsestadn selvana seikkana, jota tgyitgya rekistereihin liittyvassa tutkimuksessa

pikemminkin lahtokohtana kuin tutkimuskohteena @932).

Kohdetekstikatkelmissa on jonkin verran ilmaukgaika sailyttavat lahdetekstin vastineen
muodolliset konnotaatioPeraanantamattomuugertinacityn suomennoksena valittdd hyvin
lahdekieliseen sananvalintaan sisaltyvan arvokki&ayden, ja samalla se on vaikkaisua
muodollisempi sananvalinta. Samdityve (virtue) ja henkilditya (to exemplify vastaavat
lahdetekstin ilmausten rekisterid. Myotaa esiinon muodollisissa tilanteissa kaypa joskin
tavanomainen vastine verbille propound Luovuutta henkii kdanndsratkaisuulaus johon
liittyy samansuuntaisia humoristisia konnotaatiditan lahdetekstin ilmaukseevolubility.
Loydan kohdetekstikatkelmista jokusen kompensoiwraméitkaisun.To quoteon kaannetty
siteeraamiseksitavanomaisemmarainaamisen sijaan, ja over-punctilion vastine yleton
pikkutarkkuuspuolestaan kompensoi pddsanansa tavanomaisuut@ohmella maaritteella
yleton Attitudes toward existencan I6ytanyt niinkin formaalin suomenkielisen olooaon
kuin suhteet elaméan ja olemassaolon perimmaisiin kysyemgsetteluihinjossa korvataan

muodollisuudella se mika ytimekkyydessa menetetaan.

Edellisten ilmausten vastapainoksi kohdetekstikatlesa on suurempi maara muodollisia ja
kirjallisia ilmauksia, jotka ovat saaneet vastingsdn rekisteriltaan arkisemman ilmauksen.
Naita konventionaalistavia sananvalintoja on semaverunsaasti, ettd ne kannattaa esittaa
listana. Sanojen rekisteripiirteitd pikkutarkagtdaval. ongman Dictionary of Contemporary
Englishluokittelee jokaisen seuraavista englanninkidfisiBnauksista joko muodolliseksi tai

kirjalliseksi. Voitaisiinko samaa sanoa suomenkista vastineista?
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to augment— saada paisuneet mittasuhteet

to cite— mainita

to coruscate— saihkya

falsity — valhe

insouciance— huolettomuus

to lead to stultification— olla johtamatta mihinkaan
locale — sijainti

loquacity— lorpottely

to pass beyond the scope-efylittda kaikki rajat

to pass over the verge -ef muuttua suoranaiseksi
rancor — keskinainen kauna

savoir— tyylitaju

to simulate— tekeytya

solecism— etikettikommaéahdys

to sunder— rikkoutua

to take umbrage- loukkaantua

turpitude— kiusanteko

verity — kysymys

Lahdetekstien ja kohdetekstien ilmausten valillattd& olevan epasuhta, joka kay ilmi
kuvittelemalla seka lahde- ettd kohdekieliset ilksat epamuodolliseen rekisteriin. Suomen-
kielisia vastineita ei valttamatta kaytetd kovirkisessa rekisterissdng@inita, keskinainen
kauna, saihkyasijainti, rikkoutug, mutta ne istuvat kylla tavalliseen kahvipoytdiesteluun.
Englanninkielisid ilmauksia taas ei valttamatta ttalei tavallisessa kahvipoydassa kuule-
vansa {0 cite to coruscate rancor, locale to sundey, epamuodollisemmasta rekisterista

puhumattakaan.

Suomennosten sananvalintojen rekisteri nayttaad koisventionaalistuneen. Muodollisten
kaannosvastineiden keksiminen ei edes vaikuta halpe miten esimerkiksi itsevarmaa,
hitusen ylimielistakin huolettomuutta merkitsevamsouciancen kaantaisi muodollisella
vastineella? Sanan merkityksesta johtunee, etténnaalvaraa tuntuu riittavan Il&hinna
rekisterin epamuodollisessa paéssa, sellaisia fantous reteysja rempseyqjoiden pelkkéa

iimaiseminen nominaalistuksina tuntuu jokseenkin alepntevalta). Muodollisempia
vastineita voisivat olla vaikkap#omielisyysja kopeus Nekin tosin painottavat eri puolia

insouciancenmerkityskentastd ja molemmilla on kielteisia kotaatioita, jotka eivat sovi
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kontekstiin, jossa O. Z. Garria kuvataan korostetayonteisin sanank&antein. limausten
konventionaalistumisen valttaminen vaikuttaakinvale sen verran vaikeaa, ettd menetettavia

piirteitd on paras kompensoida.

5.5.3 Erottuvuus

Viimeisen konnotaatioiden luokan olen nimittanytrdguvuudeksi”. Tallaiset sanat ovat
vierasperaisia, vanhahtavia tai synonyymipesyéeastioisimpia jasenia. Niiden ei tarvitse
olla taajuudeltaan alhaisia, vaikka ne usein owatkkutsun taajuudeltaan alhaisia ilmauksia
"poikkeaviksi” ja kasittelen niita myohemmin. Tassdnan erottuvuus seuraa sen muodosta
itsestddn, esiintymistaajuudesta riippumatta. Vagkk tahdittomuutta merkitsexgaucherie
on poikkeavakin sana (15 osuma@ane Magazine-korpuksessa), mutta liséksi se erottuu
vieraalla ulkomuodollaan samalla tavalla kuin intgronalismit. Luen samankaltaisiksi
erottuviksi ilmauksiksi lahdetekstikatkelmien sandgcrepitude essence flair, inanity,
insouciance pleat plume repartee rheumy scarlet semblance swinish tassel ja
waspishnessJoidenkin sanojen erottuvuus on kiinni kontekatiessencegaytetaanThe
Last Castlessanimityksend viinintapaisille arvostetuille juona]l mikd tekee siita
kontekstissaan erottuvan ilmauksen. Samalla tavadianerkiksi rheumy ja semblance
kiinnittavat huomiotaMorreionin kilhkeassa sananvaihdossa, jossa kielenkayttja &ygppi

tuntuisivat edellyttdvan paremmin suulliseen ryiy@ sopivia ilmauksia.

Koen mainitun kaltaiset erottuvat sanat olennaiselssiksi Vancen tyylia, vaikka niista
jokainen ei valtavan muodollinen olisikaan. Erotliav sanoilla on retorista tehoa, joka
rakentaa osaltaan lahdetekstien rekisterid. Erottdesta johtuvien konnotaatioiden
maaritteleminen tarkemmin on kuitenkin vaikeaa,kikosahdakseni kyse on pitkalti kunkin
kielenkayttdjan omista assosiaatioista. Saattasimerkiksi lahestya naitd sanoja eri tavalla,
jos englanti olisi aidinkieleni. Silloin en ehkatgosi kaikkia ylla listaamiani sanoja kovin
erottuvina tai saattaisin nostaa esiin joitakisitpsanoja. Koska aidinkieleni on suomi, minun
on luettava Vancen alkuperaisteksteja vieraallehieja tulkittava sanojen konnotaatiota sen
mukaisesti. Siksi pystynkin kasittelemaan paremsita puolta, vaikuttavatko mainittujen

sanojen suomenkieliset vastineet minusta yhtawesitit.

9 Synonymiaa ja kdaannéssuomea tutkinut Jarmo Jantanksittaa synonyymipesyeelld synonyymien joukkoa,
josta kadantaja valitsee sopivan vastineen lahdakidiaisulle (2004: 3).
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Tamé johtaa toiseen vaikeaan kysymykseen. Kun tkjelka tapauksessa rakentuvat eri
tavoin, onko vaikkapacarletinkaltaiselle erottuvalle sanalle edes mahdolligiada samoja
vaikutelmia herattdva vastine suomest&@arlet on kaannetty kohdetekstikatkelmassa
kirkkaanpunaiseksiTaméa yhdyssana koostuu kahdesta sanasta, joistgikaan ei ole
scarletin tapaan erottuva. Voidaan vaittdd, ettd tastd ayysiilla saman denotaation
ilmaisevilla sanoilla on eri kielilla erilainen kootatiivinen vaikutus, eika kohdetekstin
vastine rakenna muodollista rekisterid. Toisaalaidaanko erottuvampaa vastinetta
vaatiakaan™elakanpunainerolisi erottuvampi, mutta siindkaan tapauksessdlevdi olisi
yhtd omaa sanaansa — kyse ei olisi omasta varjstéarletista vaan yhdesta tavanomaisen
punaisen esiintymismuodosta. Jos suomessa ei whdesti ole omaa sansearletille, ei
voida puhua kaannodsprosessin aiheuttamasta koomeatistumisesta (ks. Iluku 3.2).

Kaantajan kannattaa nain ollen kompensoida meneigealla.

Muutama mainituista ilmauksista on saanut ilmeikk#si muodollisen vastineegaucherie

— tahdittomuus pleat — laskos repartee — sukkelat puheenparrgla waspishness—
arhakaointi osuvat rekisteriin kukin omalla tavallaanitiopdinenon mainio sana kuvaamaan
O. Z. Garrin "yltiopaisia kielikuvia ja mielleyhtyi&’, parempi kuin vaikkapa mahdollinen
mutta steriili internationalismeksessiivinenOmanlainen kaanndsratkaisunsa puolestaan on
reumainen(rheumy. Vastinetta ei voida ladketieteellisesta alkup&@n huolimatta pitaa
kovin muodollisena eikd denotatiivisesti tarkkarekaos lahdetekstin ilmaisu ymmarretaan
viittaukseksi vanhuuden mukanaan tuomaan sairaaliééen reumatismin sijaan. Erottuvuu-

tensa vuoksi se kuitenkin sopii peraankuuluttamaaytia painottavaan kaantamiseen.

Kohdeteksteissa on myds joitakin ilmauksia, jotkadaan laskea erottuvuudella kompen-
soinniksi:faction on suomennettu vierasperaisekigiiksi ja twist ekspressiivisella vastineella
olla sykkyralla Lahdetekstin adjektiivinbrilliant olisi hyvin voinut k&aantaa internatio-
nalismilla briljantti, mutta kaantdja on paatynyt vanhahtavaan (RintE&0: 306)
possessiiviseen adjektiiviinerollinen Nerollista kaytetdan uskoakseni nykydan erityisesti
kielellista tai taiteellista kykyd kuvattaessa,ejotsananvalinta sopii kuvaamaan Garrin
"sukkelaa puheenpartta”. Samantapaiseen vanhalmawvaaukseen suomentaja on paatynyt
kuvaillessaan Rhialto Loistavan halua kohentaa nidkédan: tama tahtokomistaasita.
Lahdekielinen ilmaudo improveei ole jarin epatavallinen muodollisuudestaan imatta,

joten myds tassa on kyse tyylillisesta kompensatitio
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Toisaalta jalleen iso osa erottuvista sananvalstaoion saanut konventionaalistavan
kdannosvastineen. Mainittkirkkaanpunaiser(scarle) lisaksi tallaisia ovatlecrepitude—
vanhuudenheikkousflair — tyylitaju, inanity — jaarittelu, over-punctilio — yleton
pikkutarkkuusplume— sulka semblance— ulkondk® swinish— siivotonjatassel— tupsu
Kasittelen osaa sanoista toisaalla; tassd keskityelenkiintoiseen tapaukseesiivoton
Swinishon denotaatioiltaan k&&nnosratkaisua alatyylisemmifta konnotaatioiltaan se on
ylevampi: swinishon nykykielessé sen verran harvinainen sana, ett&ayttaja etdaannyttad
itsensd melko kauas alatyylisesta ilmaisusta vadda samalla esitettyd karkean loukkauk-
sen. Kun lldefonse esittaa, ettd Hurtiancz "simadad swinish stupidity”, h&n etddnnyttaa
itsensd jopa lausumastaan loukkauksestakin ilmaibke&m ettd Hurtiancz ainoastaan
"tekeytyy” télla tavoin siivottomaksi. Loukkauksenkahteen &&rimmaisyyteen,
kohteliaisuuteen ja karkeuteen, samanaikaisesivgltuonne ei tule samalla tavalla ilmi

neutraalistaiivottomuudesta

Sivuhuomautuksena voidaan mainita, ettd suomergajat ole ammentaneet erottuvia sanoja
murteista vaan pitaytyneet yleiskielessad. Murtdedivat toki oiva lahde ekspressiivisille
iimauksille. Toisaalta murresanoilla hdystetyn Vamdkertomusten miljo0 saattaisi siirtya
epatoivottavalla tavalla murteen kayttosijoille ijoiden mielissa. Murteisiin liittyy myds
monesti lAmminhenkinen savy, joka ei valttamattéirynuodolliseen rekisteriin. Nain ollen

yleiskielessa pitaytyminen lienee viisas valinta.

5.6 Rekisteri ja denotaatiot

Selitdn seuraavaksi, mitkd katkelmien sananvakmtajenotaatiot rakentavat lahdetekstien
muodollista rekisteria ja miten ndma piirteet nédysuomennoskatkelmissa. Denotaatioilla
on konnotaatioita vAhemman painoarvoa pintamuadwilirekisterin rakentamisessa, koska
pintamuodollisuudessa on kyse vaikutelmista tamgkomerkitysten sijaan. Seuraavassa
kuitenkin naytan, millaisia vaikutuksia denotadt#ivoi olla. Olen jakanut huomioni
kolmeen luokkaan, joista ensimmaéainen kasittelee ojsan kasitteellisyyttd, toinen
intensiteettia ja kolmas tdsmallisyyden vaikutustasteriin.
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5.6.1 Kasitteellisyys

Sanojen kasitteellisyyden taso on yksi selkeimmestista muodollisten ja epamuodollisten
rekistereiden valilla. Abstraktit denotaatiot yhghisit tyypillisesti muodolliseen rekisteriin,
konkreettiset puolestaan epamuodolliseen rekistedeylighenia ja Dewaelea tulkiten tdmé
johtuu siita, ettd abstrakteihin ilmauksiin on pak® suurempi maara informaatiota, jolloin
niiden kayttaminen on tarkoituksenmukaista muodoliita edellyttavissa tilanteissa (1999:
4-5). Abstrakteilla ilmauksilla tarkoitan tdssa gjan joiden denotaatio viittaa sosiaalisen tai
psykologisen tason ilmidihin (Leech & Short 1981).8Lahesk&an kaikki abstrakteihin
iimi6ihin viittaavat sanat eivat ole rekisteriltadmallisesti muodollisia (vaikkapeaha),
koska ne viittaavat vahvasti my6s konkreettisiimoidn. Tassa yhteydessa kannattaakin
luokitella abstrakteiksi ainoastaan ilmaukset,lgodn kasitteellisten denotaatioidensa lisaksi
vain loyha viittaussuhde konkreettisiin asioihirhitan nyt myoés konnotaatioiden yhteydessa
luvussa 5.5.1 kasitellyt sivistyssanat, koska néitemaaritelmallisesti juuri eroa kasitteelli-

syyden tasoltaan léhde- ja kohdekielen valilla.

Vertaamalla l&ahdetekstikatkelmien abstrakteja ilkséau kohdetekstikatkelmien vastineisiin
huomaan, ettd useimmat abstraktit ilmaukset, jeitglipdansa I1oydy montaa, ovat saaneet
vastineekseen konkreettisemman ilmauksen. Talléimassvalinta ei vastaa lahdetekstia kuin
konkreettisilta denotaatioiltaan, mika vaikutta&isteriin konventionaalistavasti. Ratkaisut
usein silti ajavat asiansa — ja ovat oletettavasti vuoksi yleisid — silla konkreettisen
denotatiivisen osuvuutensa ansiosta ne toimivatek@tissa. Samalla ne kuitenkin jattavat
sanan persoonallisimman osan pois, mika on Vancaepauksessa kohtalokasta.
Havainnollinen esimerkki l6ytyyMorreionista jossa lldefonsen puheenvuoroon viitataan
lahdetekstissa sanallaanity. Sana on synonyymi hdélmoéydellsilly), mutta samalla se on
rekisteriltd&dn muodollinen ja viittaa abstraktiirerkityksettomyyteen sindnsa pelkan yksilon
holmdyden sijaan. Kohdetekstin vastiaarittelu taas on konkreettisemgaarittelu viittaa
suoraan puhumisen aktiin, ei niinkaan merkitykseitgteen itseensa. Samalla se merkitsee
my0s jutustelun kaltaista aktiviteettia, kimanity ei tuo ilmi, kayko joutavuus ilmi jutustellen

vai muulla tavoin. Suomennoksen sananvalinta eld@hndetekstin vastinetta arkisempi.

Samanlainen konkretiaero on sanoikssantekqturpitude —ks. luku 5.2) kysymygverity),
suorasukainern(candor — ks. luku 5.4) javalhe (falsity). Kaikki nAmé& vastineet ovat siina

mielessa moitteettomia, ettd ne ilmaisevat lahdg¢iteklmausten perusdenotaation, mutta
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samalla ne sivuuttavat |ahdetekstin sanan abgtrakitiahteen. Vaikkap&kysymyssopii
sindnsa hyvin kontekstiinsa ("otan esiin kaikkeiarystavimman ja merkityksellisimman
kysymyksen”), mutta |Ahdetekstirerity viittaa totuuteen ja perustavaan tosiasiaan, gati
kysymysi tee. Lisaksi lahdetekstissa tulee hetked mydmenrastaan sanguestion joka on
kdannetty myodskysymykseksijolloin molempien lahdetekstin ilmausten suomemieen
kysymyksekskdyhdyttdd tekstin sanastollista vaihtelua. Obsi&nsimmaiserkysymyksen
voinut yksinkertaisesti korvattotuudellé? Silloinkin olisi menetettyerityn muodollisena

sanana mukanaan tuoma rekisteria rakentava vaikutus

Falsity puolestaan on totuuden vastakohta, epatotta dimisnauksen suomentaminen
valheeksiriisuu siita ndin ollen sen kasitteellisen ulotiuden, sillavalhe viittaa jalleen
kerran pikemminkin epatoden asian kertomiseen, migen aktiin, kuin asian itsensa
epatotuudellisuuteen. Kontekstissaan ("Silkkaa e@#") ilmauksen olisikin voinut
suomentaa esimerkiksi kankeudellaan huomiota l@eé&dh mutta abstraktimpaan muotoon
"Silkkaa valheellisuutta!”. Myds "Silkkaa sepitefta olisi tavoittanut lahdetekstin
merkityksen tarkemmin, jos epatarkoituksenmukaisgtkisaltd vaikuttavan alkusoinnun ei

anneta haitata.

Enta ovatko suomentajat kompensoineet abstraktindemetysta kayttamalla konkreettisten
sanojen vastineina abstrakteja sanoja? Eivat jlmirikaan. Téallaiseksi voidaan lukea
ainoastaarsaadyllisyysjota vastaa lahdetekstiss@isance kaannosratkaisu viittaa etikettiin

noudattamiseen sisaltyviin velvollisuuksiin, kunagaléhdetekstin riesaa ja hankaluutta
merkitseva ilmaus jattda yksiloimatta kontekstiksiri tapasaantdja. Nahdakseni abstraktit
ilmaukset ovat huono kompensointivaline, koskaanidn vaikeaa sovittaa alun perin
konkreettisempien ilmausten vastineiksi juuri td@nkreettista merkitystd muuttamatta.
Voidaan ajatella, ettd jos konkreettinen merkitgsusein kivijalka, jonka paalle kasitteelliset
vivahteet rakentuvat, pelkka kivijalka seisoo yksinkin, mutta vivahteiden kasaaminen
iimaan on mahdotonta. Tasta syystd muutos nayttamahtuvan helpommin abstraktista

konkreettiseen kuin konkreettisesta abstraktiin.
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5.6.2 Intensiteetti

Toinen, joskin jo suhteellisesti vahamerkityksiseémgnotaatioiden konventionaalistumiseen
liittyva piirre on sanojen intensiteetti. Intensitéld tarkoitan voimakkuutta, jolla sana kuvaa
tarkoitettaan. Voimakkaan ilmaisun kaantdminen mmechalla ilmaisulla johtaa rekisterin
konventionaalistumiseen. Ilmi6 ei ole yksinomaanodullisen rekisterin ongelma, silla
kaikissa rekistereissd kaytetaan voimakkaita ilmsauk — aarimmaisten ilmausten
miedontuminen ei tarkoita muuta kuin rekisterin Kiekertaistumista. Kuten kasitteellisilla
ilmaisuillakin, voimakkailla ilmaisuilla voidaan kKenkin ilmaista nyansseiltaan tarkkoja
merkityksid, mika rakentaa muodollista rekistefidrkeitd ovat myos luvussa 2.3 mainitut
ylvastd vaikutelmaa luovat retoriset keinot, jotkaivat karsid ilmausten intensiteetin
lieventyessa. Intensiivisen ilmauksen valinnut pahiahtoo mita luultavimmin tuoda esiin

nakokulman, jolle neutraalimpi ilmaus ei tekisi @ikta.

Esimerkiksi O. Z. Garrin luonteenlaadun kuvauksetoninen teho pienenee sananvalinnan
intensiteetin  laskun seurauksena. LahdetekstissdariaGekuvataan kasitteeninsipid
vastakohdaksi, ja suomennoksessa vastaavassa &ahlidggetaan sanapatietoinen”O. Z.
Garria ei voinut missddn mielessd moittia epaseldi eikd paattamattomaksi’.
Suomennoksen sananvalintakin kuvaa kylla Garrin 8kik@d luonteenlaatua, mutta
kontrastiin perustuva vertaus jaad tehossa alkugpest jyrkasta vastakkainasettelusta.
Lahdetekstin mukaan Garr ei ole kaukana ainoastgéivarmasta henkilostd vaan tylsyy-
destd, innottomuudesta ja velttoudesta: lAhdetklygaa hanet raiskyvaksi negaation kautta.

Samalla tavallahaluta (to cravg on mieto ilmaus kuvaamaan ihmisen sosiaalisen
hyvaksynnan kaipuuta jauomattava(pervasivg jattda puolitiechen ylimman linnanherran
kaikenkattavan vaikutusvallan ilmaisun. Vaikka mgieetti on denotatiiviseksi merkitykseksi
luokiteltava merkityspiirre (eli sanalla on vaist@iné intensiteetti, oli se sitten vahva tai
heikko), kyse on enemman tyylivivahteista kuin nigdten kaantamatta jattamisesta sinansa.
Mainitut kdannosratkaisut jalleen kerran tavoittdéhdetekstien ilmausten perusdenotaatiot,
mutta konventionaalistavat kielta kohti yksipuoliggaa merkityssisaltbaMorreionin
velhojen sanailussa on kyse verbaalisen sivistylesgttelystd, jossa neutraali iimahaluta

on retoriselta teholtaan ponnetdrhe Last Castlessgksittaisella sanallhuomattavaei ole
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yksindan suurta vaikutusta rekisteriin, mutta semeiuta periaatetta: huolitellulle kielen-

kaytolle ominaiset nyanssit vaativat intensitestilymista kohdetekstissa.

Kaantajat ovatkin tiedostaneet tdman, silla suorogkatkelmissa on myds onnistuneita
intensiteetin ilmauksia. Jo edella kasitgigradnantamattomuygertinacitynsuomennoksena
valittdd hyvin lahdekieliseen sananvalintaan grgah sitkeyden olemalla samalla
muodollinen, ja samoinerollinen(brilliant) tuo hyvin ilmi sen, miten taidokkaasti O. Z. Garr
kayttaa kieltddn. Loytyypad suomennoksista joistakohdin intensiteettia, joka puuttuu
lahdeteksteistd ja on siten luettavissa komperwdesatiKompensaatiota ei ole kuitenkaan
toteutettu yksittaisilla sananvalinnoilla vaan tstawilla taytesanoilla ja superlatiivin kaytolla.
lldefonsen pohdiskelu tehostuu superlatiivédaikkein perustavin ja merkityksellisin kysymys
(the basic and elemental vepitykaikkein tarkein perustéthe basic propositionja kukaan
kunnon velho ei kysywhat magician asBsovat kaikki vahvoja ilmauksia lahdetekstiin
nahden. Tehostavia tdytesanoja puolestaan on isiss#aei johda kerrassaan mihinkdan
(leads to stultificatiop ja ei lainkaan auktoriteettia(no formal authority. Ratkaisut
kompensoivat kielenkayttoa omalla tavallaan vividkEEammaksi, miké vaikuttaa retoriseen

tehoon ja siten rakentaa muodollista rekisteria.

5.6.3 Tasmallisyys

Aineiston katkelmien sananvalinnoista on I6yde&&&i muitakin rekisterin muodollisuuteen
vaikuttavia denotaatioita. Otsake "tasmallisyyspuitaa ne kayttokelpoisesti yhteen: kun
tallaiset denotaatiot konventionaalistuvat, lahkigia ilmaus yksinkertaisesti tarkoittaa
jotakin enemman kuin kohdekielen vastine. Lahdetekisnaus on esimerkiksi tismallisempi
tai painottaa jotakin sellaista ulottuvuutta perrsataatiosta, jonka kddnnésvastine sivuuttaa.
Kyse on kaanndsvastineen epatdsmallisyydestd n@Bginsa harvoissa kohdissa, joissa
tasmallisyydella olisi merkitysta pintamuodolligetekisterille.

Mielenkiintoinen tapaus ortuntija (connoisseudr, jolla The Last Castless&uvataan

esansseiksi kutsuttujen juomien saloihin perehtinpienkilod. Kaanndsratkaisu on taysin
suomen konventioiden mukainen, aivan kuten viimegerehtynyttd henkilda kutsutaan viini-
asiantuntijaksi tai viinintuntijaksiAsiantuntijaja tuntija ovat kuitenkin merkityskentaltaan

laajempia kasitteitd kuin lahdetekstionnoisseurtuntija voi olla mink&a tahansa alan asian-
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tuntija, kunconnoisseuron nimenomaan taiteentuntija. Englanninkielinenasaiis kertoo
yhtdaltd juomien arvostuksesta taiteena ja toma@hiomien tuntijoiden arvostuksesta
taiteentuntijoina enemman kuin suomenkielinen wastiConnoisseur viittaa tuntijaa
selkeAmmin korkeakulttuuriin, mik& on muodolliseskisterin kannalta merkittavaa. On
kuitenkin vaikea keksia suomenkielistd ilmaust&ajo/alittdisi saman taiteisiin viittaavan

sivudenotaation.

Samalla tavalla ongelmallinen kaannettavd on Rinappaahineen sulkaan viittaava sana
plume joka merkitsee nimenomaan symbolina tai koriste@mivaa sulkaa. Suomennoksen
vastinesulkaviittaa sanana ainoastaan fyysiseen objektiin nirkaristeen sivudenotaatiota.
Onko suomessa sanaa, joka toisi esiin taman rekig@nnalta olennaisen merkityksen? Ellei
ole, ratkaisua ei maaritelman mukaan voida lukee&ntionaalistumiseksi, koska muutoksen
sanelevat kieltenvaliset erot kaantgjan ratkaisgjgan (ks. luku 3.2). Sama koskeatijaa.
Toisaalta ei voida myodskaan kiistaa sita, etteivaguomenkieliset vastineet olisi liian
tavallisia suhteessa englanninkielisiin vastinesai (vrt.specialistja feather jotka kattavat
suomenkielisten vastineiden merkityskentat). Kentiéllaisissa kohdissa k&éntgjan on

nostettava katensa ilmaan ja turvauduttava kompdiosa.

Lahde- ja kohdeteksteista |0ytyy sentaan joitalematatiivisia rekisterieroja, joille voidaan
kuvitella tyydyttavampid suomenkielisia ratkaisuj&aikkapa urhea (intrepid) jattaa
viittaamatta siihen uhkarohkeuteen, joka lahdesgeln ilmaukseen sisaltyy: tyypillisesti
urhea tuntee vaarat mutta ottaa ne silti vastaam,ukkarohkea syoksyy tilanteeseen ennalta
valmistautumatta. Karakterisaation kannalta on mgellistd, onko Garrin peraan-
antamattomuus uhkarohkeutta vai pelkastaan rolkeldilloin pelotonvoisi olla kontekstiin
sopivampi kaanndsratkaisu, vaikka sekaan ei sinéas@nna rekisteristd muodollisempaa.
Suhteellisen onnistuneena ratkaisuna pidan jo mh@@nigaucherien suomentamista
tahdittomuudeksiLahdetekstin ilmauksen tapaan se tuo ilmi ylesdg@llisten kaupunkilaisten

nakokulman karkeisiin maalaisiin.
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5.7 Esiintymistaajuus ja yhdyssanat

Esittelen viela kaksi aineiston rekisteriin vailawtha sanastollista piirrettd, jotka eivat liity
denotaatioihin ja konnotaatioihin. Ensin kasittekanojen esiintymistaajuuksien vaikutusta

rekisteriin, sitten yhdyssanojen ja fraasien osutgkstin konventionaalistajina.

5.7.1 Poikkeavuus

Luvussa 2.3 Kkerroin, miten sanojen yleisyys tai kpeavuus, toisin sanoen niiden
esiintymistaajuus, vaikuttaa rekisteriin. Periaate ettd tavallisen ilmauksen sijaan valittu
poikkeava ilmaus ponkittéda etenkin pintamuodollisekstin muodollista rekisteria. Kohde-
tekstikatkelmien konventionaalistumista voidaangeriaatteessa selvittaa tutkimalla, onko
kaytettyjen sanojen esiintymistaajuus noussut ssistelahdetekstikatkelmiin eli kaytetaanko
suomennoksissa suhteessa yleisempia sanoja. Tagnuloustessa k&dannosten rekisteri olisi
lipunut erikoiskielelle ominaisten piirteiden osalidhemmaksi keskivertoa rekisteria.
Tarkastelussa on mahdollista turvautua korpuksirtiagjuuslistoihin, joten sananvalintojen
poikkeavuuden kriteeriksi ei tarvitse ottaa ainaasttutkijan kieli-intuitiota. Kerron kohta,

millaisia ongelmia tahan kuitenkin liittyy.

Tavallisten ja poikkeavien sananvalintojen eronrhaa monesti intuitiivisesti. Esimerkiksi
lahdetekstinto take umbrageohjaa kielenkéayton rekisterida poikkeavammaksi kteRisi
tavanomaisempio take offenseVoidaan olettaa, ettd Vance olisi voinut halusesskayttaa
tavallistakin ilmausta mutta on paatynyt poikkeavaaihtoehtoon. Kohdetekstiin fraasi on
kuitenkin kaannetty tavallisimmalla mahdollisellarkilla loukkaantua Oma kieli-intuitioni
sanoo, ettd vastine on konventionaalisempi, mutéamistusta voidaan etsia myos
tilastollisila menetelmillda. Kun tutkitaan, kuinkenonesti kyseiset sanat esiintyvat kielta
suurina kokonaisuuksina esittavissa korpuksissajasmn tietoa niiden esiintymistaajuudesta
ja samalla poikkeavuudestdo take umbrageesiintyy Time Magazine-korpuksessa 52
kertaaloukkaantuaeri muotoineen 5,7 kertaa pienemmassa sudPageole-taajuuslistassa yli

1 700 kertaa. Kun naiden tekstimassojen kokoergatiean kertomalla suomen sanan taajuus
5,7:114, suhdeluvuksi saadaan %@ {fake umbrage/ 9 690 [oukkaantud. Nainloukkaantua

verbin voidaan ndhdéa olevan huomattavasti yleisalmaius suomessa kuton take umbrage
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on englannissa. Seka intuitiivinen tuntuma ettastdt nayttaisivat tukevan oletusta tdmén

kaannosratkaisun konventionaalistavasta vaikutt&ses

Tallainen saneiden ynndaminen taajuuslistoista oiemkin lian karkea tapa selvittaa
sanojen yleisyytta kielessd. Suuntaa-antavina selblsaattavat pated — edellisien take
umbrage/ loukkaantua-vertailun pohjalta vaikuttaa selvalta, eltdikkaantuaon suomessa
suhteellisesti yleisempi ilmaus kutn take umbrageenglannissa. Korpuksista on kuitenkin
tyolasta selvittda sanojen kontekstia, mika ol@ittdimatonta taydellisen vertailukelpoisten
tulosten saamiseksi. Nain muun muassa homonyymimyat tuloksia sekoittavat erot
denotaatioissa saataisiin otetuksi analyysissa la@m Denotatiivisten erojen vaikutusten
minimointi vaatii tyota, silla vaikkapa jo tekeméawiertailun verbeillakin on erilaiset
semanttiset kentat, mika tekee suoran taajuuksegtailun niiden valilla epaluotettavaksi.
Lisédksi on huomattava, ettda myOs englannin ja suowdiset suuret rakenteelliset erot
vaikeuttavat sanojen taajuuksien vertailua. Yll#t&saani vertailuun taytyykin suhtautua

reilulla varauksella.

N&in ollen yksinkertaiseen korpusanalyysiin turvaoinen ei paljasta, onko taajuudeltaan
alhaisilla sanoilla vaikutus Vancen rekisterin maltiduuteen. Esimerkin vuoksi voidaan
tarkastella otetta, jonka irrotinMorreionista valitsemastani katkelmasta naytteeksi
muodollisesta kielenkaytosta (ks. lahdekielinentedyvussa 5.1 ja sen suomennos luvussa
5.2). Otteen avainsanojen taajuuksien vertailumgieella (ks. taulukko seuraavalla sivulla)
katkelman suomennoksessa on yhta paljon niin kdromeelistuneita kuin poikkeaviakin
sanoja. Vaikka suomennoksen sanasto nayttdad pakanwentionaalistuneen, yhta usein
suomentaja vaikuttaa kayttaneen poikkeavia suoraenja, joiden vastineet lahdetekstissa

eivat ole englannissa yhta poikkeavia.

Jos jatetaan hetkeksi huomiotta kielten rakent@istaaava epasuhta, tAman korpusanalyysin
huomattavin puute on sanojen kontekstin sivuuttemireEsimerkiksito simulateon poik-
keava Vancen tekstin kontekstissa, silla samanwisut ilmaista tavanomaisemmin verbilla
to pretend Korpusanalyysissa mukaan tulevat kuitenkin lagkgtmy6s ne sanan esiintymat,
joissa se juuri kuuluu kontekstiinsa; esimerkikstakonepelit simuloivat eri merkityksessa
kuin voi simuloida verbilldeeskennellaVaikka sanan poikkeavuus siis vaikuttaa objektiiv
sesti mitattavalta maareeltd, tulokset ovat kayddsé hyvin monimutkaisten muuttujien

takana. Niinpa joudunkin turvautumaan sanojen pEakikiuden arvioinnissa myaos intuitiooni.

58



Se on toisella tavalla epéaluotettavaa, silla mewydbikkeavilta vaikuttavat sanat saattavat

vaikuttaa jollekin toiselle tavallisilta, ja saatagvinkin erehtya arvioidessani jonkin sanan

poikkeavuutta. Taajuuslukuihin tukeutuva intuitienee silti taman tutkimuksen tarpeisiin

tarpeeksi mielekds yhdistelma. Taman menetelmanap@htohdin esittéda, etta yksi syy

kdannoskatkelmien konventionaalistumiseen on pekiem sanojen vahaisyys suhteessa

lahdetekstikatkelmiin.

Taulukko.Morreionistapoimitun otteen avainsanojen esiintymistaajuuksientailu'

Kohdetekstin taajuus korkeampi

Kohdetekstin taajuus alhaisempi

anger2 900 iiha5 400

falsity 37 /valhe2 500
intolerable570 /sietaméator8 000
loquacity17 /l6rp6ttely 150
scopel 200 /raja 21 700

swinish28 /siivoton100

absolute2 400 /silkka 1 200
to escap® 400 /saastyal 800
nuisancer50 /saadyllisyys80
to punish900 /rangaista240
to simulate590 /tekeyty&0

stupidity450 /typerys180

Sama taajuus

Ei vastinetta kohdetekstissa

crassnes22 /toykeysl7
inanity 42 /jaarittelu 50
turpitude 110 /kiusantekdl 30

to proposel2 000 / [ei vastinetta]

verge980 / [ei vastinetta]

Monet poikkeavuudeltaan konventionaalistuneet ilksati ovat nousseet jo esiin toisissa

yhteyksissa:

to crave— haluta

falsity — valhe

insipid — epatietoinen
insouciance— huolettomuus

intrepid — urhea

to lead to stultification— olla johtamatta mihink&an

Y 0len pyoristényt suhdeluvut kahden merkitsevan momékiarvoiksi.
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locale— sijainti
over-punctilio— yletén pikkutarkkuus
plume— sulka

to propound— ottaa esiin
savoir— tyylitaju

semblance— ulkondko

to simulate— tekeytya

to sunder— rikkoutua
swinish— siivoton

to take umbrage- loukkaantua
turpitude— kiusanteko

verity — kysymys

Kohdetekstikatkelmien vastineiden tavanomaisuut&amnollistaa se, etta lahdetekstien
ilmauksille voidaan keksia yleisemmin kaytetty symgmi, joka vastaa paremmin kohde-
tekstin vastineen taajuutthaluta— to want loukkaantua— to take offensairhea— brave
valhe — lie ja niin edelleen. Lahde- ja kohdetekstin ilmaukslilla on siis rekisteriero.
Tassa kohdin on oltava varovainen, ettei sekoiimtgsiistaajuutta sanan merkitykseen.
Vaikkapaloukkaantuaon seka taajuudeltaan korkea etta rekisteriltédm keskiverto vastine
iimaukselle to take umbrage Poikkeavuuden kannalta ei kuitenkaan ole merkgilista,
mihin rekisteriin sandoukkaantuatyypillisesti yhdistetdan. Puhtaasti poikkeavuuahéko-
kulmasta toimivampia vastineita voisivat olla esikilesi panna pahakseetai ottaa itseensa
jotka ovat selvastioukkaantumistavdhemman kéaytettyja ilmauksia. Ne vaikuttavat deema

hivenen muodollisemmiltakin, koska molemmissa ilkgssa on eufemistinen savy.

5.7.2 Yhdyssanojen ja fraasien vaikutus

Kuten on kaynyt ilmi, molemmat k&aantgjat ovat pgdet valittAmaan vaikeasti
suomennettavien sanojen merkityksia suomentamatlaymdyssanoiksi tai parin sanan
fraaseiksi. Nain he ovat turvautuneet luvussa Sitetemaani maarite+ylakasite-strategiaan,
jota muun muassa Blum-Kulka ja Levenston pitavapillisena tapana ratkaista kulttuuri-
sidonnaisuuksiin liittyvid ongelmia (1983: 127). ¢dnionarvoista on, ettd yhdyssanoja ei
sindnsa liene kohdeteksteissa enemman kuin niiguomennoksissa yleensa. Vertasin otetta

Viimeisesta linnastaotteisiin kahdesta alun perin suomeksi kirjoittdusomaanista, ja
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Viimeisessa linnassali itse asiassa hieman vahemman yhdyssanoj@4kaikista sanoista)
kuin vertailukohteissa keskimaarin (7,7 %). Tamévamato sopii korpustutkimuksella
saavutettuun nayttoon, jonka mukaan kadannoéssuonkesgatdan keskimaarin véhemman

yhdyssanoja kuin supisuomessa (esim. Nevalaineh: 2(D).

Vancen teksteissa yhdyssanat kiinnittdvat huonsdsi, etta niitd on kaytetty muodollisen
rekisterin kannalta olennaisten sanojen suomené&emisavalla, jolla on vaikutus rekisteriin.
Pulma on, ettd kohdetekstien yhdyssanat koostuwéegnkin tavanomaisista sanoista
verrattuna l&hdetekstin sanoihin. Paikoin kyse dsinkertaisesti siitd, ettda l&hdetekstin
iimaukselle on 16ytynyt vakiintunut suomenkielineastine, joka sattuu olemaan arkisempaan
rekisteriin  yhdistyvd yhdyssanasaglecism — etikettikommahdys Vielda useammin
suomentajat ovat Blum-Kulkan ja Levenstonin malfimukaisesti tarkentaneet k&annos-
vastineen merkitysta liittdmalla sanaan maaritté@ntiquarian — muinaishistorijoitsija
decrepitude— vanhuudenheikkouscarlet— kirkkaanpunainen Esimerkiksiscarletille on
vaikea loytdd suomesta yksiosaista vastinettan jstdlaisen puutteesdarkkaanpunainen
rajaa merkityksen tehokkaammin kuin pelkgénainen Vaikka kohdetekstin yhdyssanat
muodostavat tdsmallisia merkityksia, joita kumpikaddyssanan komponenteista ei yksin
tavoittaisi, ne jadvat retorisessa tehossa lahdetekastineista. Yhdyssamgyli+taju koostuu
kahdesta tavanomaisesta sanasta, jolloin sen waiktyylin on konventionaalistava
verrattuna lahdetekstin poikkeavaan, korostetuskaaisperdiseen ja siten konnotaatioiltaan

ekspressiiviseen sanasavoir.

Yhdyssanojen ohella suomentajat ovat kayttaneeanus®n sanan fraaseja tuomaan ilmi
merkityksid, jotka ilmaistaan lahdetekstisséa yhilelnalla. Fraaseja koskevat samat johto-
paatokset kuin edella yhdyssanoja: ne vahentaasteein omalaatuisuutta. Toisin kuin
yhdyssanat, ne myos tuntuvat vihjaavan siita, sttémentajan on ollut vaikea l0ytaa
tyydyttavaa sanaa lahdetekstin ilmauksen vastineeksllaisen puutteessa kaantgja on
paatynyt eraanlaiseen parafraasiin, uudelleenmuatai Toki on muistettava, ettéa yleensa
tallaista menettelya ei kannattaisi kutsua uudeftagotoiluksi, koska se ei vaikutta keski-
maaraisen tekstin tyyliin valttdmatta lainkaan. o@am teksteissa fraasien kayttd yksittaisten
sanojen vastineina kuitenkin merkitsee poikkeawemiteperustuvan rekisteripiirteen

menettamista.
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Fraasiratkaisuista kayvat esimerkeiksi ainakm be augmented— saada paisuneet
mittasuhteetto be construed- tulkita taipumukseksiexistence— elama ja olemassaajo
flair — herrasmiehen tyylmordant— viiltavat piikit, propound— ottaa esiinjarepartee—
sukkelat puheenparreFraasien yhteinen piirre on, etta ne eivat titvisasevaan muotoon
lahdetekstien vastineita, jolloin ne eivat myosk&#a lahdeteksteja vastaavaan retoriseen
tehoon. Lahdetekstien ilmausten tyylillinen mielgk& ja muodollista rekisteria rakentava

vaikutus perustuu pikemminkin juuri parafraasiertteaniseen, kiteytykseen.

Pitkat ilmaukset, yhdyssanat ja fraasit, saattangds muokata kohdetekstin rytmid etaalle
lahdetekstin rytmista. Talloin kdantgjan kannataannata huomionsa siihen, ettd kaannos-
ratkaisut olisivat paitsi sanastollisesti poikkeawmyos tiiviitd. Vaikka yhdyssanat ovat luon-
nollisia suomen kielen rytmille, Vancen tekstin rttilo sovitettuna ne saattavat venyttaa
nasevat ilmaukset puiseviksi, vaaralla tavalla nalimiksi — yhdyssanojen runsaus on
"kapulakielisille” teksteille ominainen piirre (Hdiinen, Hiidenmaa & Tiilila 2000: 58).
Viimeisen linnantoimittanut Markku Sadelehto mainitsee rytmittAmisengelmanihmisen
paluun jalkisanoissa: 'Yiimeisen linnah kieli on niin tiukasti kokoon puristettua, etta
jokainen kaantdja joutuu etsimaan omat ratkaisunb#d tiukkaan pakattu suomi olisi
tulevaisuuden kieltd” (1999: 255). Sanojen pitunfeghdyssanoihin ja fraaseihin liittyvissa
pulmissa on monesti kyse kieltenvélisista eroigdihin kdantaja ei voi vaikuttaa. Tassa
kohdin ei siis voida puhua kdénnosprosessin ailmmgista konventionaalistumisesta. Kielten

erot tietden ja tunnustaen suomentaja voi kuitepikid valttamaan pitkid ilmauksia.

5.8 Yhteenveto analyysista

Katkelmien analyysi paljasti lukuisia konventionaglvia kdanndsratkaisuja. Suomennosten
sananvalinnat eivat vaikuta muodollisen rekister@kokulmasta tarkasteltuna jarin johdon-

mukaisilta. Merkittdva osa muodolliselle rekisterikeskeisistd sananvalinnoista on saanut
kohdeteksteissa konventionaalistavan vastineetyisasti konnotaatioiltaan muodolliset ja

erottuvat ilmaukset. Kohdetekstia on konventiorstatiut paljon myés esiintymistaajuudel-

taan alhaisten ilmausten suhteellinen vahyys. Korepigia ratkaisuja on siella taalla, mutta

sen verran vahan, ettei voida puhua ainakaan féipe&llisesta kompensaatiosta.
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Selkeimmin lahdetekstikatkelmien muodollinen rekisinakyy kohdetekstikatkelmissa niin

kutsutuissa sivistyssanoissa, jotka on niiden kamdésen luonteen vuoksi pystytty

kaantamaan samannakoaisella vastinegitdefmicist— poleemikkd. Ne rakentavat rekisteria

sekd oppineisuuden konnotaatioillaan ettd absilizktdenotaatioillaan — mika ei ole

hatkahdyttavaa, silla internationalismeilla on jdantelmallisesti suunnilleen samanlaiset
denotaatiot ja konnotaatiot lahde- ja kohdekieledgéodolliseen rekisteriin yhdistettavia

internationalismeja on kaytetty jonkin verran mykismpensoivina vastineina muunlaisille
lahdetekstin ilmauksilleféiction — klikki). Niitd ei ole kuitenkaan kaytetty niin runsaastta

ne vieraannuttaisivat lukijaa sen enempaa kuindtgkstikatkelmatkaan.

Konnotaatioiltaan muodolliset ilmaukset on kddnnbtiomattavasti useammin proosalliseen
kuin muodolliseen rekisteriin. Osa sanoista on saarnuodollisen vastineewiftue — hyve,
kenties kaantdjan tietoisen harkinnan tuloksenarkiki@ ei ole kuitenkaan ulottunut
koskemaan laheskaan kaikkia muodollisia ilmauksi#gin ilmaus on saanut vastineekseen
yhden synonyymipesyeensa yleisimmista jaseniaiéty — kysymys Muodollisilla sanan-
valinnoilla ei ole myoskdédn kompensoitu lahdetéledkielmien arkisempia ilmauksia.
Yleisempi konnotatiivinen kompensointimenetelmd olut erottuvien sanojen kaytto
(brilliant — nerollinen). Erottuvuus ei tdssd kohdin tarkoita sanan egiirgtaajuuteen
liittyvid ominaisuuksia, vaan sen muodosta ja kdaatioista seuraavaa erottuvuutta. Osa
lahdetekstikatkelmien erottuvista sanoista on daéialiaisensa vastineenvgspishness—
arhakaint). Jalleen suurempi osa on kuitenkin k&annettystekitaan arkisella ilmauksella

(semblance— ulkonakd.

Denotaatiot rakentavat Vancen pintamuodollistastekia konnotaatioita vahemman, mutta
konventionaalistumista saattoi havaita niistakirdhde- ja kohdetekstikatkelmien sanan-
valinnoista 16ytyy kasitteellisid eroja, jolloin stibakti ilmaus on suomennettu konkreet-
tisemmalla ipanity — jaarittelu). Ominaisuutta tai asiaintilaa kuvaava sana védleut

kaantyvan helposti kuvaamaan konkreettista teladjn ilmaus sopii asiayhteyteensa mutta
menettdd abstraktit merkityksensa. Konkreettismailksia puolestaan ei ole kaannetty
abstrakteilla ilmauksilla, mika olisikin otaksuttesti vaikeaa. Ainoa talla tavoin kompensoiva

vastine on kaannosratkaisuisance— saadyllisyys

Kohdeteksteistd saattoi havaita myo6s sellaisia &otiwnaalistavia ratkaisuja, joissa lahde-

tekstikatkelman intensiivinen ilmaus on kaannet§hemman intensiivisellatq crave —
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halutg). llmausten intensiteetti saatetaan kokea tarpeetksi, vaikka juuri rekisterin
kannalta télla erolla voi olla merkitysta. Toisaajotkut tallaisista ilmauksista ovat saaneet
intensiivisen vastineenb(illiant — nerollinen). Intensiteettia on kuitenkin luotu sanan-
valinnan keinoja useammin tehostavilla taytesamojth superlatiivilla the basic and
elemental verity— kaikkein perustavin ja merkityksellisin kysyysiysin liséksi joitakin
erityisen vaikeasti kaannettavia rekisteriin vailiuta denotatiivisia vivahteita: vaikkapa

plume— sulkasivuuttaa lahdetekstin iimauksen koristeeseetaaman denotaation.

Lopuksi kiinnitin huomiota viela rekisterin kanraltmerkittavien sanojen esiintymistaajuu-
teen. Jotta kohdetekstikatkelmat eivat olisi koriveraalistuneet taltd osin, alhaisella
taajuudellaan huomiota herattavia eli poikkeaviaoga olisi tullut |16ytyd kohdetekstikatkel-
mista suurin piirtein yhta paljon kuin lahdetekatikelmista. Totesin yksinkertaisen
korpusanalyysin liilan karkeaksi tavaksi selvitt@dat asiaa, mutta taajuusluvut tukenani
paattelin silti, ettd monet rekisterille keskeigisimauksista oli kdannetty yleisemmilla el
vahemman poikkeavilla ilmauksillao(take umbrage- loukkaantud. Yhdyssanat ovat yksi
erityinen syy taajuuksien konventionaalistumisedavanomaisista sanoista koostuvat
yhdyssanat, joilla tavoitellaan tarkkaa denotaatideskinkertaistavat rekisteria silloin kun
l&hdetekstikatkelman ilmaus on ytimekas ja poiklkee@avoir — tyylitaju). Sama vaikutus on
ytimekk&an ilmauksen vastineena kaytetylla fraasfllair — herrasmiehen tyyli Pitkat
iimaukset myds muokkaavat kohdetekstikatkelmiemrgtetddmmalle lahdetekstikatkelmien

tilviista kielesta.

Naiden huomioiden perusteella voidaan todeta,seitdinennosten sananvalinnat muokkaavat
tekstien rekisterid keskimaaraisemmaksi eli koneaaglistavat kaannosten rekisteria. Tama
puolestaan hamartaa teoksissa ironisoitavia iléjioiirkeilynd ilmenevaa itsekkyytta ja
ylemmyydentuntoaMorreionin velhojen itseriittoinen sanoilla keikarointi saapsellisia
piirteita, jaThe Last Castlekertojan ideaalin ihannointi valittyy vaimeammim arvioi tdssa
tutkielmassa, kuinka paljon ja missa suhteissa &otignaalistuminen tdsmalleen vaikuttaa
Vancen teosten satiirin ja teemojen selkeyteenk&ase on toinen, vahintddn yhta laaja
kysymys. Arvioinnissa saattaa pieneltd osaltaataauseuraava luku, jossa naytan, milta
suomennokset voisivat nayttaa, kun sananvalinnakutes tyyliin nostetaan huomion

keskipisteeksi.
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6 Analyysin tulosten sovellus

Tassd luvussa esitan analysoiduista lahdetekséikaikta vaihtoehtoiset suomennokset,
joissa olen pyrkinyt sailyttamaan lahdetekstiengtekin sopivilla sananvalinnoilla. Kaannos-
strategiani ja -ratkaisuni pohjautuvat edellisdss@issa esitetyn analyysin tuloksiin. Koska
kaantaminen ei kuitenkaan ole koneellista sovektanisuomennoksiin ovat luultavasti
vaikuttaneet vahintdan yhta paljon myds omat oikki@yrin silti kAymaan tarkasti l&pi

suomennosteni vaikuttimet.

6.1 Vaihtoehtoiset kdanndskatkelmat

Seuraavassa on suomennokskturreionin katkelmasta. (Ks. l&ahdetekstikatkelma luvussa
5.1,s.32)

lldefonsea ei niin vain hakellytetty. "Esitan nygrpmmaisen tosion: mita oolla?
Tassa teille taikuuden perusta. Millainen velhoyigymiks? Han kysyymiten Miksi
johtaa joutavuuksiin; jokainen vastaus tuottaa nédin yhden uuden kysymyksen,
tahan tapaan:

"Kysymys: Miksi Rhialto sonnustautuu mustaan paébseen, jossa on kultaiset
tasselit ja helakanpunainen toyht6?

"Vastaus: Koska han mielii kohentaa olemustaan.

"Kysymys: Miksi han mielii kohentaa olemustaan?

"Vastaus: Koska han janoaa tovereidensa ihailkagemielta.

"Kysymys: Miksi hén janoaa ihailua?

"Vastaus: Koska han on ihminen, siis sosiaalinémel

"Kysymys: Miksi ihminen on sosiaalinen elain?

"Nain vanuu kysymysten ja vastausten vuo aarettdesyy Siksipa —”

Hurtiancz ponkaisi tuskastuneena koivilleen. Hahdtt ruskean lasimaljan paansa
ylle ja sinkosi sen permantoon. "Riittaa jo tamét&maton idiotial Esitén, ettd moinen
aanevyys ylittaa rasitteen alan ja tayttaa turnmsdokmaaritelman.”

"Kelpo huomio”, sanoi Herark. "lldefonse, mita virktahan?”

"Olisin karkkaampi rankaisemaan Hurtianczia haneark&udestaan”, sanoi
lldefonse. "Mutta paraikaa han tekeytyy niin porsaisen heikkomieliseksi etta valttyy

kiukultani.”
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"Silkkaa sepitettd!” jylisi Hurtiancz. "En tekeydyiksikaan!”

lldefonse kohautti olkiaan. "Huolimatta lukuisistajavaisuuksistaan poleemikkona
ja maagikkona Hurtiancz on ainakin rehti.”

Hurtiancz pidatteli vimmastustaan. Han sanoi: "Ké&wnpisikaan sinut suulaudessa
lydda? Mutta velhona jaat onnettomine temppuirekojhini siind missa sairaalloisuu-

tesi uupuu Ihmeellisen Rhialton raihnaisuudesta.”

Seuraavaksi on vuorossa suomennok3ém@ Last Castlekatkelmasta. (Ks. lahdetekstikat-

kelma luvussa 5.3, s. 39.)

Vaikka vakanssi ei juuri suonut haltijalleen virstih auktoriteettia, sen vaikutus
ulottui kaikkialle, ja kulloinkin Hagedornina olewaatelisherran tyyli vaikutti jokaiseen.
Nain ollen Hagedornin valinta ei ollut vahapatoirtermitus vaan kiihkean ajatusten-
vaihdon kohde, ja harvassa olivat kandidaatit,gogkvat olisi joskus hairahtuneet nyt
kursailemattoman puinnin kohteeksi joutuvaan tabditiuteen tai etikettierheeseen.
Ehdokkaat eivat kenties ottaneet itseensa jullijsemttta ystavyyssuhteita vagjaamatta
rikkui, kaunoja karjistyi, maineita pirstoutui. @. Charlen ylennykseen oli paadytty
kompromissina kahden Overwhelen siiven valillajasikyseiselle klaanille kunnia
valinnasta oli langennut.

Herrasmiehet, joiden vdlilla O. C. Charle merkispuratkaisua, olivat molemmat
suuresti kunnioitettuja, joskin perin juurin erfat suhteessaan olemiseen. Ensimmainen
oli kyvykas Garr Zumbeldin huoneesta. Hanessa ahivat Hagedornin linnan
perinteikkaat hyveet: han oli huomattava esanstiatija ja pukeutui eittAmattomalla
tahdikkuudella nayttaytymattd vahingossakaan Ovelsvherottuvan ruusukkeen vekit
tahi taitokset vinksallaan. Hanessa yhdistyivatesvja eleganssi arvokkuuteen; hanen
puheenpartensa valkehti armoitettuja viittauksiaffgismeja; yllytettyna hanen kielensa
oli tuiki myrkyllinen. Han kykeni siteeraamaan jkigtd huomionarvoista kirjallista
teosta; yhdeksankielinen luuttu pysyi mestarillisk&nen kasisséén, minkéa vuoksi hanta
haviteltiin taajaan vieraaksi Antiikkisten asetakkinaytantoon. Han oli verrattoman
valistunut antikvaari ja tunsi jokaisen Vanhan m&askeisen kaupungin sijainnin, ja
han saattoi luennoida tuntikaupalla muinaisten jarkdistoriasta. Garrin militaariselle
tietamykselle ei |0ytynyt Hagedornista haastajaagat hanen veroisensa olivat D. K.
Magdah Deloran linnasta ja kukaties Tuangin Brush®uutteitako? Heikkouksia?
Harvasta taidettiin mainita: yletén eksaktius, jargaattoi tulkita arhékkyydeksi; peloton
perddnantamattomuus, joka saattoi nayttaytya aosmatitena. O. Z. Garria ei ainakaan

sopinut sivuuttaa ponnettomana tai kuhnustelijnaénen kanttinsa oli kiistaton.
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6.2 Kaannosstrategiani

Suomennoskatkelmien tavoite on valittaa Vancenillgybminainen muodollinen rekisteri

siten, ettd rekisteriin nojaava ironia valittyy lssdsti. Luvussa 3.3 esittelemieni periaatteiden
mukaisesti painotan suomennoksissa tyylia tarkkajenotaatioiden sijaan. Tama nékyy
yhtadaltd sananvalinnoissa, joissa pyrin lennoklkemtmuodollisuuden rajoissa, ja toisaalta
tyylillisessa kompensaatiossa, mika tarkoittaad edfisittelin kaikkia lahdetekstin sanoja

potentiaalisina tyylin ilment&jina.

Kaannosstrategiani johtoajatus onkin ehkaistd komeeaalistumista mahdollisimman
runsaalla kompensaatiolla. Korvasin katkelmissadaiselle alttiita piirteitd nimenomaan
tyylillisestda nakokulmasta, pyrkimattd sen kummemnkompensoimaan denotatiivisen
tarkkuuden menetystd. Katoamiselle alttiit piirtepbimin analyysin 10ydoksista. Ne
mielessani saatoin kiinnittdéa huomioni kompensainnkohteisiin  ja katkelmien
vaaranpaikkoihin. Analyysin perusteelMorreionin ja Viimeisen linnankatkelmat olivat
karsineet konventionaalistumisesta siten, etta tkmenotaatioiltaan muodolliset ja erottuvat
ilmaukset olivat saaneet lilan tavanomaisen vastinga lisaksi esiintymistaajuudeltaan
alhaiset ilmaukset olivat saaneet taajuudeltaan kiorkeita vastineita. Abstrakteja sanoja oli
kaannetty konkreettisemmilla vastineilla, intensi@ sanoja miedommilla vastineilla ja
ytimekkaat ilmaukset olivat saaneet liian pitkiastaeita. Tallaisia ratkaisuja pyrin
valttamaan. Lisaksi pyrin varmistamaan, ettei muicgén rekisterin kannalta olennaisia
sanoja olisi kohdetekstikatkelmissa ainakaan kovipaljoa véhempaa kuin

lahdetekstikatkelmissa.

Vaikka en kaannoksissa varta vasten tarkentanubtdatioita, ohjelmallinen denotaatioista
tinkiminenkin jai vahalle. Paitsi ettd on vaikeaaohtaa totutun denotatiivisesti tarkan
kdantamisen vaatimukset, tiedostan suhtautuvanidetéksteihin ylipdansad hyvin
kirjaimellisesti. En valttamatta kokisi railakkaaagp lahdetekstistd irtautumista
ekvivalenssiperiaatteen vastaisena, silla tyylirvoitsaminen lienee suuressa maarin
vaistonvaraista toimintaa. Kaannosstrategian ta@oései syntynyt taydellista ekvivalenssia
tai aidinkielendan suomea kayttavaa Jack Vancetairgm ei toki mahdollista olisikaan.
Suomennoskatkelmat ovat (ainakin itselleni) uudgfillisen lahestymistavan koeajoa, josta
syntynyt tulos on yhdenlainen, kokeellinen tulkinkéooska tyylillisten piirteiden tarkka tai

taydellinen valittdminen kielesta toiseen ei oléhnwllista, olen kayttanyt paikoin tyylillisesti
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"yliampuvia” ilmauksia varmistaakseni tyylin valithisen. Kun jotkin sananvalinnat ovat
tyyliltéan hieman liioiteltuja, ne korvaavat tyylin tehottomiksi jaaneita ilmauksia lahde-

tekstia paremmin vastaavaksi tyylilliseksi kokonaigeksi.

6.3 Kdanndsratkaisuni

Muuten kuin sanaston osalta k&anndsratkaisuni ttalkat noudattelevan tutkimusaineiston
kdannosten linjaa. Suurin ei-sanastollinen eroauais lienee, etta olen sailyttanyt
l&hdetekstien puolipisteet ja jopa lisannie Last Castlersuomennoskatkelmaan yhden
puolipisteen, siind missa aineiston k&annostenijdaabvat hankkiutuneet puolipisteista
kokonaan eroon. Koen runsaan puolipisteiden kayténcen tyylille ominaiseksi piirteeksi,
joten sailytin ne siita huolimatta, ettd runsas ljmisteiden kayttdé ei ole suomen kielen
konventioiden mukaista. Jos ne vaikuttavat lukgastudoilta, kyse on Vancen tyylin
ododorista. Puolipisteiden vahentamistakin pidasitéynahdollisena kd&nndsratkaisuna.

Toisena ratkaisevana ei-sanastollisena erona, jokm liittyy sanankayttéonkin, voisin
mainita kdanndskatkelmieni tiiviyden. Suomennoks®rat jonkin verran, keskiméarin noin
kymmenen prosenttia, aineiston kaannoskatkelmiaiinipia seka sana- ettd merkki-
maaraltdan. Tama johtuu ytimekkyyden vaatimuksgst&a mainitsin yhtena lahdetekstien
rekisterin sailymisen edellytyksista. Olen pyrkinytiyteen jattamaétta |ahdetekstien yksityis-
kohtia pois — siekailemattomin oikaisuni lieneeaBim the basic and elemental vsrit
pelkistaminerperimmaiseksi tosioksThe Last Castlestkdantaméassani katkelmassa on myos
reilusti yli puolet vihemman yhdyssanoja kuin astm vastaavassa. Toivon tiiviyden
pitavan tekstin lahdetekstien mukaisesti keveanteytyneena ja rytmisesti rivakkana,
"kokoon puristettuna”, kuten Markku Sadelehto luehti The Last Castlerkielta (1999:
255).

Sananvalinnan osalta olen pyrkinyt sailyttamaarkkian sellaisten sanojen rekisteripiirteet,
jotka ovat lahdetekstissa rekisterin kannalta nt&nkid. (Esimerkiksi tavanomaiset safet
on, ei, ettdja h&neivat ole rekisterin kannalta merkittavia.) Lisaéken valinnut muodollisen
vastinetta kaikille muillekin sanoille, joille vaikeksin sellaisen, pysytellen silti etaalla tyylin
karikatyyristd. Aina sopivan vastineen loytaminankeittisessékaan kohdassa onnistunut;

palaan tahan asiaan luvun lopussa. Seuraavaksl@sitkkonnotatiivisesti huomionarvoiset
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iImaukset, jotka olen kaantanyt joko muodollise@ppineeseen tai muutoin erottuvaan
muotoon sen vuoksi, ettad lahdetekstin vastine ikiglstaavasta rekisterista. Lista ei sisalla

internationalismeja, joita kasittelen tuonnempana.

armoitettu(brilliant)

johtaa joutavuuksiir{to lead to stultificatioh
olemus(semblance

ponneton(insipid)

rikkua (to sundey

suulaus(volubility)

tahdikkuugsavoin

tosio (verity)

tuiki myrkyllinen(utterly mordany

toyhtd (plume

aanevyygloquacity)

Osa sanoista on kirjallisiaafmoitetty olemus tahdikkuus tosig. Osaa luonnehtii
ekspressiivisyys, eli ne herattavat elavid mielisuaanneasullaan tai konnotaatioillaan
(ponneton suulaus &aanevyys Ne ehkaisevat muodollisen rekisterin  jAhmettyénis
kankeaksi. Olen paatynyt myods pariin vanhahtavadmaukseen r{kkua, tuiki).
Ekspressiivista vaikutelmaa ja retorista tehoa hammetsineeni liséksi kayttamalla runsaasti
alkusointuja ja muuta &&anneharmoniaa. Tama ei tylydtin tietoista, enka usko Vancen
tyylin sindnsa edellyttdvan soinnukasta kaannostekMielestani tallaiset ilmaukset silti
onnistuvat rakentamaan rekisteria ilmentamalla disdinkin puhujan paneutuneisuutta
sananvalintaan: johtaa joutavuuksiin karkkddmpi rankaisemaan Hurtianczia hénen
karkeudestaanpeloton peradnantamattomuygayttdd turmeluksen maaritelmaekit tahi

taitokset vinksallaanverrattoman valistunut antikvaari

Denotaatioiden osalta olen pyrkinyt toisintamaakésti ne lahdetekstin ilmaukset, jotka ovat
leimallisesti abstrakteja ja intensiivisia. Olerstai on, etta ne valittavat jonkin tietyn
nakokulman tai asenteen, jota neutraalimpi ilmautaeoittaisi. Olen jo kasitellyt kaikkia
naitd sanoja analyysiosioissa, joten en viivy @iigstkdan. Esimerkiksverityn kohdalla
lldefonsen mielestaan syvallistdkin huomiota sdgiivaamaan sananvalint@sio, joka
korostaa huomion perimmaista laatua. Samassa saihdogsa esiintyvananity voidaan
suomentaa milld tahansa merkityksettomyyteen siéanistaavalla sanalla kuterdiotia,
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koska tallainen sana tuosion tavoin esiin sanojan pyrkimyksen puhua ilmidistkisasta
toimijoista irrallaan.Sepitteellafalsityn suomennoksena taas pyrin ilmaisemaan abstraktin
asiaintilan kuvauksen, vaikka sana tuleekin epastiorviitanneeksi sepittajaan, siis
konkreettiseen toimijaan. Samoin olen sailyttanysipidin latteuden ja velttouden
merkityksen vastineessponnetonja ilmaissutarmoitetulla brilliantin kuvaamaa etevasti

hyoddynnettya lahjakkuutta.

Yhtena kompensoivana aineksena kaytan kaannoksigsdin verran runsaskatisemmin
internationalismeja  kuin  tutkimusaineiston  suomptta Useimmille  sellaisille
internationalismeille, joita ei ole aineiston k&éskatkelmissa, [0ytyy stimulus lahdetekstista:
antiquarian — antikvaari magician — maagikko military — militaarinen Tama kertoo
kenties enemman vaikeuksistani vastustaa helppmj&utuksia kuin todellisesta tarpeesta
iImaista erityisesti juuri nama kasitteet interpatllismilla. Toisaalta pyrin siihen, etta
sivistyssanoilla ja internationalismeilla olisi k@& osa teksteissd — kompensaatiovaikutuksen
vuoksi jopa tarkeampi kuin lahdeteksteissa. Niimgdénkin kayttanyt internationalismeja
myoOs ilman suoraa stimulustflair — eleganssiinanity — idiotia, office — vakanssi

punctilio — eksaktiusturn of phrase— aforismi

Muunlaisiksi kompensoiviksi k&&nnoésratkaisuiksikiEs seuraavan luettelon sanat. Niiden
lahdekieliset vastineet eivat ole kovin poikkeataatyylillisesti keskeisia, mika on suonut

tilaisuuden kompensointiin.

eittamatdn(absolutg
heikkomieliner{stupidity)
jokikinen(every
kademielienvy

kantti (personal courage
kohentagimprove

koipi (fee)
kuhnustelija(indecisivg
kéarkas(to be inclinedl
mielid (to hopg

olla taajaan haviteltto be in constant demand
paraikaa(now)

perin juurin (basically)
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permanto(floor)

ponkaista(to leap

puinti (to discusy

paahine(ha)

singota(dash

sonnustautugto weal)

tahi ([n]or)

vanua(to expandl

vekit tahi taitokset vinksallaafa pleat or a twist awry

virkkoa (to say

Vain osa néaistd kompensoivista ratkaisuista on ddlisesti kirjallisia gittamaton olla
taajaan havitelty kohentaa perin juurin, pd&hing. Suurta osaa luonnehtii ekspressiivisyys
(koipi, kuhnustelija karkads mielid, penétd singota vanug. Lisdksi olen kayttanyt
kompensoivia vanhahtavia ilmauksighe(kkomielinen jokikinen kademielj paraikag
permanto tahi, virkkoa) valittddkseni lahdetekstissa kaytetyn sanavama&a@juuden ja

verbaalisen ilmeikkyyden.

Lopuksi on vield syyta luetella sanat, joita en les&ni onnistunut kaantdmaan lahdetekstin
rekisteria ilmentavalla tavalla. Kuten olen jo usteanaininnutkin, siind ei ole kuitenkaan
mitd&n anteeksiantamatonta, ettd osa lahdetekskisterista konventionaalistuu. Kaikki
naista ratkaisuista eivat ole taysin hyodyttomidoduallisen rekisterin rakentamisen kannalta,
eivatka ne varsinkaan ole sille haitallisia. Siitrtailu lahdetekstin vastineisiin paljastaa, etta
samat asiat on ilmaistu ilmeikkdammin englannikssimerkiksi eleganssinja flairin ero
sijaitsee seka denotaatiossa etta konnotaatialssataatioissa sikali, etthir ilmentaé tassa
luontaista lahjakkuutta pukeutua tyylikk&asti, jankotaatioissa sikali, ett8air ei ole

englannissa samalla tavalla ilmiasultaan vieraspendsana kuielegansssuomessa.

eleganssiflair)

kauna(rancor)

keveyqinsouciancg

karjistya (to augmeni

luennoida(to discoursg

ottaa itseensa julkisedfio take overt umbrage

peloton(intrepid)
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porsasmainetfswinish

sietdmaton idiotigintolerable inanity

sijainti (locale)

tama(on this scorg

vailla vertaa(unparalleled

ylittaa rasitteen ala ja tayttaa turmeluksen méaginé (to pass beyond the scope of

nuisance and over the verge of turpitude
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7 Johtopaatokset

Analyysi paljasti kohdetekstikatkelmista runsaasinastolliseksi konventionaalistumiseksi
luettavia piirteitd. Erityisesti Ria Vanderauwetamnventionaalistumisesta esittamat huomiot
(1985 sit. Laviosa-Braithwaite 1998: 288) sopivanZenkin pienoisromaanien suomennok-
siin: niissa kaytetdan tavanomaisia sanoja ja YWestaisia synonyymeja vastineina
muodollisille sanoille, ja epatyypilliset tavat iénsta asioita ovat saaneet kohdekulttuurin
konventioihin itsestaan selvasti sopivia kdanndaveisa. Nama piirteet tarkoittavat, etta
merkittdava osa Vancen pintamuodollisen rekisteranrialta keskeisistd sananvalinnoista,
erityisesti konnotaatioiltaan muodolliset ja ergttiilmaukset, ovat saaneet suomennoksissa
rekisteriltddn keskimaardisempid ja tavanomaisemyeatineita. MyoOs abstrakteja ja
intensiivisia ilmauksia, joilla on merkitystda mudliken rekisterin kannalta, on k&annetty
konkreettisemmilla ja miedommilla vastineilla. Lks& suomennoksissa on kaytetty
esiintymistaajuudeltaan yleisempia sanoja kuin éfékteissa, mikd osaltaan konventionaa-

listaa rekisteria.

Se, kuinka paljon ja missa suhteissa konventiosiaatinen tasmaélleen vaikuttaa teosten
satiirin ja teemojen selkeyteen, jaa viela naidewamtojen pohjalta tdsmentamatta. Sen
selvittaminen vaatisikin jo toisen tutkimuksen. &kminkin vaikutus toimi motivaationa

konventionaalistumisen tutkimiselle, koska argurogmt ettd kielen muodollisuus on

olennainen osa Vancen ironiaa. Argumentin tueksiameen lukea jo se, etta perustelin
sananvalintojen konnotaatioiden ja muiden merkityavteiden voivan vaikuttavaa teksteihin
temaattisella tasolla. Sananvalinnan vaikutuksiatyyy kukin arvioimaan silméamaaraisesti
vertailemalla tutkimuskohteiksi valitsemiani katkéh ja vaihtoehtoisia kaanndskatkelmia,

jotka laadin sanaston konventionaalistumista Jaltel

Loysin lahdeteksteistd vahén sellaisia sanaswlligiirteitd, joita nayttaisi olevan
kieltenvalisten erojen vuoksi mahdotonta tai hywaitkeaa suomentaa. Sellaisia olivat Iahinna
yksittaiset sanat ja englannin suhteelliseen tieéey perustuva tekstin rytmi. Tama kielii siita,
ettd suomennosten konventionaalisuus olisi kdamosésepsin seurausta ja Vancen sanasto
olisi konventionaalistunut siind mielessa kuin kentionaalistumisesta puhutaan kaantamisen
universaalina. Nain ollen Vancen kaantdmisesséa néwistd ongelmista nayttda olevan

mahdollista selvita suomen kielellakin. Silti taytiiuomauttaa, etta tutkielmani kaltaisessa
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tapaustutkimuksessa kdadnnoksen ominaisuuksietasahien pitavasti kadnnosprosessilla tai
kieltenvalisilla eroilla on mahdotonta. Joistakionkentionaalistavista k&d&annosratkaisuista
olisi hyva pystyd sanomaan varmasti, onko ne médistibosuomentaa tyydyttdvammin vai ei,
silla siitd riippuu suoraan se, voidaanko niitd skt konventionaalistaviksi
k&annodsuniversaalien kontekstissa. On kuitenkiayigiva siihen, ettd tapaustutkimuksessa
voidaan tehda vain havaintoja.

Tutkimuskysymykseeni vastaamiseen riitti, ettd Eyduomennoksista konventionaalistavia
sananvalintoja — silloin ei voida kiistaa, ettek@suomennokset olisi joiltakin osin konven-
tionaalistuneet. Toisaalta pienehkd konventionaatignen ei ole yllattava 16yto, koska sita
vaitetaan tapahtuvan kaikille kaannoksille. Sikgrip myos osoittamaan, etta ensinnakin
Vancen tyylille keskeinen rekisteri on konventioiitanut suomennoksissa sananvalinnan
seurauksena merkittavasti ja toiseksi mikdan mudé&tekstin sanastollinen piirre ei kumoa
tata vaikutusta. Jalkimmaisen vaitteen todentarsisddinnitin huomiota suomentajien

kompensoiviin ratkaisuihin ja niiden maaraan. PRaljikin kompensaation olleen niin

vahaista, ettei se riittAnyt kumoamaan tiettyjemas&alintojen konventionaalistavaa

vaikutusta.

Merkitysvivahteet ja konnotaatiot ovat niin subjeksia kokemuksia, etta niita tuntui olevan
vaikea luokitella tai paikoitellen edes pukea ydsis ymmarrettavaan muotoon. Valilla tuntui,
ettei erityyppisten konnotaatioiden ja denotaataigaottelu maksa vaivaa, ettd kyse on niin
monimutkaisesta vyyhdesta, ettei siitd saa halbiakokonaisuutta. Kun subjektiivisesti
koettujen merkitysten paalle pinotaan merkityksemodostumisen ja tyylin kasitteen
loputtomat kysymykset, kaikki alkaa vaikuttaa lii@uhteelliselta aloilleen asetettavaksi.
Lopulta sanojen merkitysvivahteiden yksinkertaisehiokittelu auttoi kuitenkin tuomaan

jarjestysta aiheeseen, jota olen itse kdantdjahintd kasittelemaan lahinna intuitiivisesti.

Jos tyylin ja sananvalinnan kysymyksessa vaikutt@avasti kaantajan tulkinta ja intuitio,
laajemmassa tutkimuksessa mielenkiintoisen lisdmival tuoneet Vancen suomentajien
puheenvuorot. Silloin olisi kannattanut jattad siwuwastaavuuteen perustuva kaantamisen
ithanne ja keskittyd siihen, miten suomentajiengagteet ja heidan yksildlliset tyylipiirteensa
vaikuttavat suomennoksiin. Se olisikin ollut kokanatoinen tutkimus: olisi voitu kartoittaa
paitsi sitéq, mita tyylin konventionaalistuminen onyds sita, millaiset ajatuskulut, mielipiteet

ja olosuhteet konventionaalistumiseen johtavat. Kuk&aantgjan yksilollinen tyyli vaikuttaa
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kdadnnobkseen varmasti enemman kuin téllainen vastiéeen ja alkutekstin pyhyyteen
nojaava lahestymistapa antaa ilmi. Tyylin yksigflys onkin yksi syy, miksi
konventionaalistumista kannattaa tutkia myos tagearsallaan tilastollisen kd&nnoéskielen

tutkimuksen ohella.
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Introduction

The present study examines lexical choices in twmigh translations of the works of Jack
Vance and the consequences that these choice®hdiie style of the translations. The term
‘lexical choice’ refers to specific words and exgsi®ns used by the translator, as there are
always numerous alternative ways of conveying thenes fundamental meaning. The
analyzed source text excerpts are frbfarreion (1973) andThe Last Castl§1966), two
novellas by Jack Vance. In these stories, Vanceg@seformal language with unfortunate
incidents, which results in satire on formality esrtbbbery. His style is strongly founded in
unusual choices of words and stylised language.s@prently, these qualities affect the
nature of his satires. It is interesting to exanhiow/ the Finnish translations preserve the style
and satire of the original stories. In other wotttiss is an analysis of how the lexical choices
of the Finnish translations dflorreion and The Last Castlgecreate the spirit of Vance’s

original works.

My main hypothesis is that the Finnish translatjergitledMorreion (1992) andviimeinen
linna (1999) (by llkka Aarela and Matti Rosvall, respeely), show a tendency of lexical
conventionalization. That is to say, the vocabulasgd does not consistently correspond to
the style and register of the original works butriere conventional. In translation studies,
conventionalization is an alleged translation ursak something that applies to all
translations in general regardless of the languagexerned. Therefore my hypothesis

implies that the lexical simplification of the Fish translations of Vance would have been



caused by the translation process, as opposedmplifitation caused by the differences
between languages. | do not strive to discover weatoot cause actually is (even though the
evidence points towards the translation processtead, | merely use the rather reliable
concept of conventionalization to identify and gatese lexical features. | also rely on basic
semiotic concepts, such as denotations and commugatin the analysis of lexical features,
and inspect lexical frequencies in connection wathister to further specify the nature of the

conventionalized expressions.

The results of the analysis indicate that the Hypsis of lexical conventionalization holds
true. The source text excerpts contain words amdessions that are in particular danger of
becoming conventionalized in the translation preceéd the same time, these words and
expressions are essential for the formal regidt&famce’s language. | end up proposing that
Vance should be translated ‘style first’ to avoekital conventionalization. This means
favouring distinctive, expressive and formal lexiequivalents over conventional and
denotatively exact equivalents whenever possiblerefer to this method as lexical

compensation.

Style and lexical choice

Style

Literary style is customarily defined as a mannieexpression, determined by the author’s
linguistic choices. When discussing style, | purdbe dualist tradition of conceptually
separating style from content. According to thiseliof thinking, different ways exist to
convey the same meaning, and these different kstiguchoices are what constitute style
(Leech & Short 1981: 38-39). In the following argsy | continually search for alternative
ways of expressing the ‘same meaning’, althoughanother language, because this is a
natural working method for a translator. When tlainsg, there are never clear one-to-one
solutions, but always several stylistically diffetevays of conveying more or less similar
ideas. Synonymy is a straightforward example of.t@if course, one is sometimes tempted to
think of style as conceptually inseparable fromteat) however, this monist approach would

make literary translation a pointless task.



Words and meaning

The different meanings attached to a single wond loa divided into two categories of
meaning, denotations and connotations. This dinislloistrates that words do not usually
have only one or one kind of a meaning. When detengy the most suitable equivalent for a
certain source text expression, the translator ssonally has to choose between a
denotatively suitable or a connotatively suitablerdy as equivalents in different languages
do not always match both denotatively and connati The term ‘denotation’ refers to the
unambiguous, literary meanings of a word, as oppbdseany optional, contextual meanings
people might connect to a word, which are callezhfotations’ (Lehtonen 1996: 108-109).
Connotations emphasize points of view or valuesiaditate contrasts or similarities (Nida
1982: 19). Therefore connotations step into theligi especially in stylistically meaningful
writing. To my thinking, the translator can exprassighly similar basic denotations by
resorting to widely different connotations, depe@gdon the equivalent chosen.

Register

Different ways of using language in various soadlations are called registers. In other
words, a register consists of language typicallyoamted with a particular social context

(Ferguson 1994: 15; Halliday 1978: 111). Languaggrgttive for its formal register is one of

Vance’s central stylistic devices: denotations eodnotations, determined by lexical choice,
direct the interpretation of the reader towardsranfl social context. Vance’s language is at
times grand and elevated, and it does not obvidudlye events described in his stories. This
disparity results in irony. It is significant foeXical choice that denotations and connotations

correlate with register. Register changes accorttirige words used.

This study discusses register as a component k& Spmetimes the notions of register and
style are used synonymously, but here registen islement of style. This is because register
alone does not constitute Vance’s style — in hisies, register is a means towards an end,
irony. When conducting the analysis, | rely on ¢hmmponents of register formulated by
Halliday (1978: 33)field of discoursgthe physical setting and social activity in quasy,
tenor of discourse(interpersonal dynamics of the participants) andde of discourse
(conventions and the channel of discussion). | lemkthese components in the analyzed

excerpts in order to determine their register.



The dominant register in bottorreion and The Last Castl@ppears to be formal. What is
formal language? Typically, formality is defined #&nguage characterized by special
attention to conventions and standards (HeyligheD&wvaele 1999: 3). Unfortunately, all
registers, not just the formal register, adhereatoous kinds of conventions and standards. In
search of a better definition, Heylighen and Dewasffer an alternative characterization:
formal language is communication that avoids ambjgly minimizing the context-
dependence and fuzziness of expressions. Theythiall'deep formality’, separating the
concept from ‘surface formality’, which is a terhrey assign to language that retains the rigid
surface level of deep formality without a genuimsice to avoid ambiguity. (Ibid.: 3-5.) This
latter, ‘corrupted’ type of formality, surface foafity, actually fits the overall style of
Vance’s stories, in which the self-conceit of cletéees often overshadows their desire to
communicate sincerely. Surface formality is alseehicle for the irony that permeates these

stories.

Formality, as any register, takes advantage ofaiip vocabulary. From this we can deduce
that using words typically connected to a particuégyister enforces this register, regardless
of the surrounding context. For the translatois tiffers an opportunity to steer the register of
a translation into the desired direction by cha€evords. For instance, many international
words derived from Greek and Latin roots createrse of formal register even in everyday
speech situations because they are associated edlitisated contexts; words settle as
archetypal features of particular discourses. Theans that certain words possess formal
connotations regardless of the actual qualitiehefword itself. Naturally, denotations have
an effect on the register as well: academic intewnal words, for instance, often refer to

abstract entities, which points towards formal eatt.

Finally, another quality of formal words, outsided@notations and connotations, is that they
are seldom used in daily communication (Heyligheb&wvaele 1999: 10). In other words,

formal expressions occur at a low frequency. | artiat low-frequency words, regardless of
their typical register, can steer the text towadsore intricate register, which also suggests
an increase in surface formality. This happens lmedow-frequency words bestow a more

specialized nature upon the text.



Irony

The ultimate point of Vance’s formal language sy, which arises from the collision of
highbrow language and foolish or immoral incideftsis is a typical manifestation of irony:
verbal irony, as opposed to other forms of ironghsas irony of fate, arises when two sets of
values form a contrast (Leech & Short 1981: 2781kakoski 2007: 237). Consequently, it is
important that the translator notices how transtathe style and themes of the original works

depends on the success of translating the forrgadtes.

Aspects of translation theory

Equivalence

| propose that the meaning and style of the trénsia of Vance should resemble the

originals as closely as possible. This is an astomphat drives my analysis although many
might deem it old-fashioned. | contend that thecemt of equivalence is an indispensable
premise in literary translation. Literary transbej in its most common form, considers text as
the personal expression of an author — a transkty by Jack Vance would not be Jack
Vance’s story at all if it did not have somethimgdommon with the original text. On the

other hand, equivalence between the source texthenthrget text exists on several different
levels (Bassnett-McGuire 1991: 23-29; Chesterma&@v19-10) and not all the levels (e.g.

the semantic and the phonetic level) can be traatslaompletely equivalently in a single

translation. | concentrate on the notion of stidisiquivalence. In this approach, lexical items
in the translation should correspond to the sigliginction of the source text (Bolafios 2002:
72; Chesterman 1997: 9).

Conventionalization

When discussing conventionalization, | refer to #leged translation universal also known
as simplification and normalizatiorfLaviosa-Braithwaite 1998: 288-291). Translation
universals are features that are thought to ocgpicdlly in translations regardless of the

languages concerned. Therefore the cause of coamahtation seems to be the translation



process, as opposed to simplification caused bynteeference of one language with another.
| refer to the phenomenon as conventionalizatis@posed to simplification, because | do
not believe that translators intentionally striver fsimplified translations. Instead, they
apparently arrive at expressions that fit the catees of the target language in a
straightforward fashion, which in turn results inonegentionalization. A lexically

conventionalized translation substitutes specidlise unorthodox expressions for more
common expressions (Blum-Kulka & Levenston 19839)11in other words, the lexical

variation of the target text is lower than thatteé source text (Papai 2004: 160).

Compensation

To avoid conventionalization, the translator hagrieure that crucial but easily lost qualities
in the source text are present in the target textel. An exact word-for-word translation is
bound to lose some of these qualities, and thahiscompensatiors required. With the term
‘compensation’, | refer to replacing lost featurgfsthe source text by recreating similar
features somewhere else in the target text or wabegnative stylistic devices to compensate
for the loss of the original devices (Harvey 1988=-40; Newmark 1988: 90). Producing a
stylistically spirited and equivalent translatioh\@ance’s work would seem to require plenty
of compensation: the translator has to use evepprdpnity offered by the target language to
imitate Vance’s register and style to avoid stidaty vapid expressions. The approach may
be considered an equal dialogical exchange betweeitranslator and the author (Oittinen
1995: 143, 148).

This study divides compensating solutions into tategories, denotative compensation and
connotative compensation. This is an importantsitwvi because compensation of denotations
alone does not recreate Vance’'s formal registehis- iesults in precise meanings on the
expense of surface formality. Connotative compeoisaon the other hand, allows for greater
control over register while being less concernetth wkact denotations. Therefore connotative
compensation would appear to lead into aesthetisallisfactory translations on the expense

of precise denotations, which is a desired effeci/ance.

Vi



Research question and method

In the analysis, | attempt to determine whetheickdxchoices in the Finnish translations have
conventionalized Vance’s formal register and if Bow. | suggest that if the hypothesis of
conventionalization holds true, the stories losmeof their ironic edge and thematic clarity
as a result. Employing comparative translation desen as the method of analysis, | carry
out a comparison of two excerpts from Vance’'s nlagebnd the corresponding Finnish
translations. Since it comes as no surprise thatitar's style suffers in translation to some
extent, | also propose that it is possible to awaidventionalization with the help of stylistic

compensation. Finally, | offer alternative tranglas of the analyzed excerpts, translated with

the specific aim of avoiding lexical conventionalion.

For analysis, | have selected an excerpt from Mualreion andThe Last Castleas well as
the corresponding sections from the Finnish trdiosia (see Chapters 5.1-5.4). The selected
excerpts show a high density of lexical points weiest, which serves to highlight the

problems related to choice of words in Vance’sestyl

Results of the analysis

The analysis of the excerpts revealed numerousettionalizing translation decisions. A
large portion of stylistically critical lexical cices in the Finnish translations proved not to be
ideal for Vance’s formal register. Especially wordgh formal and distinctive connotations
that create a sense of formality in the sourcestéad received a conventionalizing Finnish
equivalent. Another major cause of conventionalmaappeared to be the relatively rare use
of low-frequency expressions. It seems that thestedors had not adhered to a consistent
compensation strategy for retaining the prominemtn&l register. Occasionally, they had
arrived at compensating solutions but this had Bapg so infrequently that one cannot call it

systematic.

From the point of view of retaining the formal retgir, the most consistently successful

translation decisions were to translate internafiowords with equivalents of similar
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appearancepplemicist— poleemikko[polemicist]). Expressions of this kind support the

formal register because of their educated conmutatand abstract denotations — this is not
surprising, remembering that international wordsgess similar denotations and connotations
in both the source and target languages by defimifTo some extent, the translators had also
used international words associated with the fommegister as compensating equivalents for
other kinds of source text expressiofat{ion— klikki [clique]).

Expressions with formal connotations, as opposeatktmtatively formal ones, had often been
translated into the ordinary register. Some satisfdy retained the formal connotations of
the original expressiorviftue — hyve|virtue]). However, much more often the expressions
had received a bland equivalent, such as a commasdg synonymverity — kysymys
[question]). Furthermore, no source text expressibiat fall into the everyday register had
received a compensating equivalent of formal coatimts. Instead, the translators had now
and then compensated for the loss of formality wlitinctive words lgrilliant — nerollinen

[a rare form of ingenious]). Distinctiveness, widiscussed in relation to connotations, does
not refer to the frequency of a word but to thetidddiveness created by the form and
connotative nature of the word. Appropriately, soofighe distinctive words in the source
texts had been translated with a comparable ednvafvaspishness— arhakointi
[irascibility]). Still a larger portion of these Hiareceived a relatively informal equivalent

(semblance- ulkonakd[looks]).

Denotations, as opposed to connotations, play dlemrale in building Vance's surface
formality. However, denotations showed signs ofvemrtionalization as well. Comparison
between the source and target texts revealed eliffes in abstract denotations, with abstract
expressions having been translated with concretevagnts (hanity — jaarittelu [prattle]).
Apparently, words describing a quality or stateatffirs easily change into concrete actions
in translation, which does not prevent the expogsdrom fitting its context. The change,
nonetheless, results in losing the abstract nuaotcése word. On the other hand, concrete
expressions had not been translated with moreaavstquivalents, which suggested that the
change is more difficult to perform in this direxti The only compensating decision utilizing

denotations wasuisance— saadyllisyyddecorum].

Yet another type of denotative conventionalizatieas translating intensive expressions with

less intensive equivalentso(crave— haluta [to want]). In such cases, the translator may
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have deemed the intensity of the original expressigoerfluous without paying attention to
its effect on the register. On the other hand, sofitbese expressions had indeed received an
intensive equivalentbfilliant — nerollinen[a rare form of ingenious]), and another method
of intensifying expressions, instead of lexical icko had been to use intensifying adverbs or
superlative formsthe basic and elemental verity kaikkein perustavin ja merkityksellisin
kysymyqthe most basic and significant question]). Asde sote, | also discovered certain
denotative shades that affect the register of tece texts but are particularly difficult to
translate into Finnish: for instangalume — sulka [feather] ignores the English denotation
referring to a decoration and merely denotes thgsiphl feather instead. It is difficult,
however, to think of a more descriptive translatiorFinnish. These few discoveries do not
fit the translation universal hypothesis, sinceyttmeem to have been caused by the

differences between the vocabularies of EnglishRindish.

Finally, | inspected the frequencies of stylistigamportant words in the source and target
texts by consulting English and Finnish text cogodonventionalization would have meant
finding fewer low-frequency words in the targetttexcerpts than in the source text excerpts.
However, a simple corpus analysis proved to bertmbmentary a method for objectively
determining frequency differences. On the groundlsth@ese rough frequencies, | was
nevertheless able to conclude that a significamtigpo of the stylistically important, low-
frequency words in the source texts had been atetswith equivalents of higher frequency
(to take umbrage— loukkaantuajto be hurt]). Finnish compound words appearedbaoa
particular cause of conventionalization: compoutidd are made up of two common words,
which translators appear to use in the hope ofiggedenotations, mute the formal register
when the source text expression is pithy and distie (savoir — tyylitaju [sense of style]).
This conventionalizing effect also took place wipgthy expressions had been translated with
a phraseflair — herrasmiehen tyylistyle of a gentleman]). Lengthy expressions atealify

the rhythm of the translations farther away from tompact language of the originals.

Based on these observations, it seems reasonaldegtie that the lexical choices of the
translations have a conventionalizing effect onrdgster of Vance'’s stories. Since choice of
words is crucial for Vance’s irony, this presumabtyutes the satirical nature of the
translations. | did not attempt to analyze the exature of this change, as that would have

required another discussion altogether. Howevegfter some kind of a measuring rod, |



translated the analyzed excerpts myself attemgbngvoid lexical conventionalization (for
the translations, see Chapter 6).

Conclusions

The analysis revealed plenty of conventionalizireatéires in the vocabulary of the
translations. Common words and conventional syn@niiad been used as equivalents for
formal words, and unorthodox expressions had begrslated with ordinary equivalents that
fit the conventions of the target culture in a iginforward fashion. Consequently, a
substantial portion of the lexical choices that evessential to the formal register in the
source texts, especially connotatively formal argdintctive words, had been translated with
informal equivalents. Additionally, abstract andemmsive words that were meaningful for the
surface formality of the source texts had receivadre concrete and less intensive
equivalents. The target texts had also been furtbeventionalized by the use of high-
frequency words as equivalents for low-frequencydso

Therefore, as predicted by the hypothesis, theyaedltranslation excerpts conventionalize
the formal register of the original stories. | didt attempt to investigate further how exactly
this affects the thematic nature of the novellasthat would have been another discussion
altogether. Yet lexical conventionalization canhot have an effect on the satire and themes
of Morreion andViimeinen linnawhen we take into account the significant roldavfality

and choice of words in Vance’s irony.

| discovered relatively few source-text expressithrad were obviously impossible to translate
into Finnish because of the differences betweenigéingnd Finnish. These findings mainly
consisted of a handful of separate words and tkitederhythm of the source texts. The latter
is made possible by the relative compactness ofliffnga feature that is more or less
impossible to imitate in Finnish. Despite theseegtions to the rule, it seems only reasonable
to believe that the conventionalization of thesmstations has largely been caused by the
translation process, which suggests that the Iegpicdlems of translating Vance into Finnish

can be overcome.



