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Tissd tutkielmassa tutkitaan viestintdprosessia, jonka osallisina ovat Euroopan parlamentin jdsen,
tulkki sekd Viikkokatsaus-julkaisun toimittaja. Tavoitteena on selvittdd, muuttuuko europarlamen-
taarikon tdysistuntopuheen viesti, kun se referoidaan Viikkokatsaukseen. Aineistoanalyysin avulla
osoitetaan, miten Viikkokatsaukseen referoidun puheen sisilto eroaa ldhtotekstin sisdllostd ja mitkd
tekijit vaikuttavat viestin vilittymiseen.

Tutkielman empiirinen osa on toteutettu kvalitatiivisena tutkimuksena deskriptiivisin menetelmin.
Tutkimusaineistona ovat sanatarkat istuntoselostukset kahdesta Euroopan parlamentin tdysistunto-
viikolla heindkuussa 2006 pidetystd saksankielisestd puheenvuorosta, puheenvuorojen suomenkieli-
nen tulke litteroituna sekéd Viikkokatsauksessa julkaistut suomenkieliset referaatit puheenvuoroista.

Tutkielman alussa esitellddan kiddntdmisen periaatteita Euroopan unionissa sekd Euroopan parlamen-
tin kddnnos- ja tulkkaustoimintaa ja niille ominaisia piirteitd. Luvussa kolme kuvaillaan tutkimuk-
sen ydinprosessia eli tdysistuntojenpuheenvuorojen referoimista ja erityisesti sitd ympéaroivii tilan-
nekontekstia. Luvussa neljd miiritellddn tutkimukseen liittyvét kisitteet ja pohditaan, misséd kulkee
perinteisen kiintimisen (Ubersetzen) ja translatorisen toiminnan (translatorisches Handeln) raja
sekd mihin referoiva kddntdminen sijoittuu kddnnostieteen kentilla.

Tutkielman empiirinen osa alkaa luvusta viisi, jossa ensin esitelldin tutkimusongelma ja —
menetelmd sekd tutkimusaineisto. Analyysissd puheenvuoroista etsitddn niissd esitetyt véitteet,
jonka jilkeen tutkitaan, ovatko vditteet siirtyneet puheista laadittuihin referaatteihin. Tamén jédlkeen
tutkitaan, minkélaisia virheitd tai merkityksen muutoksia puheenvuorojen tulkkeessa esiintyy ja
ovatko ne siirtyneet Viikkokatsauksen referaatteihin. Tutkielma-analyysin tulosten tulkinnan apuna
on Vermeerin tunnetuksi tekemé skopos-teoria, jonka avulla analysoidaan, miten referaatit toimivat
niille méarityssé tarkoituksessa.

Tutkimuksen perusteella voidaan pidtelld, ettd viestintiketjun moninaisuus voi vaikuttaa viestin
sisdllon vilittymiseen huomattavasti. Ammattitaitoinen tulkkaus ja referaattien perinpohjaisen
tarkka laatiminen ovat perusedellytyksii sille, ettd referoitu viesti pysyy uskollisena sen ldhtoteks-
tille eli parlamentin jdsenen puheenvuorolle. Suurin osa referaateissa ilmenneistd merkityksen
muutoksista johtui ainakin osittain puutteellisesta tai virheellisestd tulkkeesta. Tutkielman ana-
lyysiosassa todetaan, ettd tulkin tekemit virheet voivat siirtyd sellaisenaan Viikkokatsauksen refe-
raatteihin. Ottaen huomioon Viikkokatsauksen kohderyhmin referaatit toimivat niille mééritellyssi
tehtdavissd. Lahettdjian viesti ja sen vaaliminen ovat ensiarvoisen tirkeitd ohjenuoria kaikille proses-
siin osallistujille.
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SISALLYSLUETTELO

1
2

JOHDANTO ...ttt ettt ettt be ettt b et s bttt e e sbe e bt eatesaeenee 5
KAANTAMINEN EUROOPAN PARLAMENTISSA.....c..coiuiiiintiireeineeneieiseeseeeeeessensssenees 8
2.1 Kiidntdmisen periaatteet EUroOpan UNioNiSSa........cccuveeruiieerureeniireenieeenieeenveeesiveesineesnneenns 8
2.2 Euroopan parlamentin KAANNOSIOIMINTA ....c.eertieriiiiiieiieeiceie ettt 9
22,1 TAUSTAA c..eeeuteeiieeieeete ettt ettt ettt et sttt ettt e eneenane e 9

2.2.2  Kaintimisen erityISPIITEILa......coccueeiiieeriiieriieerite et erteeeritee et e st e st e e e e 11

2.3 Euroopan parlamentin tulkKauStoOiminta..........ccveeeriieeiieeeiieeeieeesieeesieeesvee e e eaee e 12
TAYSISTUNTOPUHEENVUOROSTA REFERAATIKSI .......cocoovieieieieeceeeeeeeceeeeeeee 14
3.1  Sanatarkat 1StUNtOSElOSTUKSEL.....ccc.eiriiiriiiriiiiiieececeeee et 14
3.2 Viikkokatsauksen referaattien SYNtYProOSESSI.......ecrueeeruierriieerriieeniiieenireesireesieeeeieeesneens 15
3.3 Téaysistuntopuheenvuorojen ja referaattien tilannekonteksti..........ccceevveeevieeeiieenieeennenn. 18
3.3.1 Sosiokulttuurinen ja poliittinen KONteksSti.........cccveerieieriieerieeeieeeieeeiie e 18

3.3.2 Lédhettdjdn intentio ja vastaanOttaja ........c.eeevveeerreerniieenniieeniieeeieeesieee e e siee e 21

3.4  Puhuttu ja KirjOitettu KI€Li......coviuiiiiiiiiiiiieieiieee ettt 23
3.4.1 Puhutun Kielen PIrteiti.........ccceeeieeriiieeniieeiiieerieeerreeerreeesireeenreessreeeaeeesnseeennnes 25

3.4.2 Kirjoitetun Kielen PHItEItH .......ccccvieeriiieeriieeiiieerieeeeteeerteeerireeeireeeareeeaeeesseeeenns 27
REFEROINTI JA KAANTAMINEN .......c.eouiiiiiniirieaineiesieseesesie st sise e sassaesens 29
A1 KESIHEET ...eeeeeteeeiieeite ettt ettt ettt ettt et st e bt e st e sat e st e e bt et e e s ate et e eeneeneenaneean 29
4.2 Referoinnin ominaiSPIItEIta .......ccueeerieeerieeeiieeeiiieesireessieeesreeesreeessseeessseeensreesssneesseesssnes 32
4.3 Kaédntdmisen ja referoivan kddntdmisen MAArittelya......cccoevevveeriieenieeeniieciee e 33
AINEISTOANALY Y ST ittt ettt ettt et 39
5.1 Tutkimusongelma ja -menetelma ............ccooueiiiiiiiiiiiiiieee e 39
5.2 TUtKIMUSAINEISTO ..euveeiiieiiieriieeiieeite ettt ettt ettt ettt e e s st e st e e sabeeabeesabeebeesabeebeeneee 41
5.2.1 TaySiStUNtOPUNEENVUOTOL. ....cuvieiriiieeiiieeiieeeireeeiteeeteeesteeesereeesareeesreeensreesseeennnes 42

5.2.2  Tulke ja HEETaatti....ccccueeiriieiiiieiiiee ettt ettt ettt e s e e 44

5.2.3  RETETAALL .evveeiiieiiieiieee ettt et e 44

5.3 SiSAION VAITEYMINET ..cecuvvieiiiieeiieeiiieeeieeesiee et e et eeteesteeesteeessaeeessbeeesseeessaeesnsneennseens 45
5.3.1 Puheenvuorojen VAITLEEL ........c.ccecvveeerieeeriieeiieeeiteeeieeesteeeseveeesveeessneeensreesnseesnnnes 45
5.3.1.1 Hans-Gert Poetteringin puhe€envuoro............ccoevveeenieeriieeniieenieeeieeene 47

5.3.1.2 Martin Schulzin puh€envuoro ...........cccevcuiiiriieiniieiieeeieeetee e 51

5.3.2 Viitteiden siirtyminen referaattiin..........cceeeeveeeiieenieeeniiieerieeerieeereeeeveeevee e 56
5.3.2.1 Hans-Gert Poetteringin puheenvuoro..........ccceeevieerieeerieeeiieeeiieeeieeenns 56

5.3.2.2 Martin Schulzin puh€envuoro ...........cccevuiiiniieeniieiiieeieeeeeeee e 60



5.4 Tulkkeen vaiKutus referaatteiNin ........eeeeeieeieieeeeeee e e e e e e e e eeeeeeeeeeeaees

ST YIRISEA ettt e

5.4.1.1 Hans-Gert Poetteringin puhe€envuoro ...........ccceevveeerieernieeniieeniieeeieeene

5.4.1.2 Martin Schulzin puh@enVUOTO ........ccccuerriiieriiieeriieeriee et e e

5.5 Suorat lainaukset referaateissa ........cooeiriiiiiiiiiiiieiieie e

5.6 Tiivistimiskeinojen Kayttd referaat@issa ........covveerrierriieeniiieeniieeiee et

5.7 YREEENIVEIO ...ttt ettt ettt et ettt e s b e st ee

6 JOHTOPAATOKSET ........oooieieeeeeeeeeceee ettt en s e e

LAHTEET ...ttt ettt st s st et sae et et enaranaeeas
LITTEET

Liite 1: Ote saksankielisestd sanatarkasta istuntoselostuksesta 5.7.2006

Liite 2: Ote suomenkielisestd sanatarkasta istuntoselostuksesta 5.7.2006

Liite 3: Litterointi suomenkielisesti tulkkeesta 5.7.2006

Liite 4: Ote suomenkielisestd Viikkokatsauksesta tdysistuntoviikolta 3.-6.7.2006

DEUTSCHE KURZFASSUNG



1 JOHDANTO

Valitsin tutkielmani aiheeksi viestintdprosessin, jossa Euroopan parlamentin tiysistunnossa pidetty
puheenvuoro referoidaan Viikkokatsaus-julkaisuun. Tutustuin Euroopan parlamentin viestintdin
erikoistuessani kiddnndstieteen opinnoissani EU-viestintdin. Minua kiehtoi kéd@ntdmisen moninai-
suus europarlamentissa sekd ne useat eri kanavat, joiden vélitykselld parlamentissa pidetyt puheen-
vuorot vilittyivit Strasbourgista ympéri Eurooppaa ja maailmaa. Péétin tutkia tarkemmin europar-
lamentaarikon tdysistuntoviikolla pitimédn puheenvuoron matkaa referaattitekstiksi tdysistuntovii-
kon piidkohdat kokoavaan Viikkokatsaus-julkaisuun. Tavoitteeni on selvittidd, minkilaisen prosessin
viesti kdy ldpi, vaikuttaako viestiketjun moninaisuus viestin vilittymiseen ja sisdltoon ja miten

Viikkokatsauksen referaattitekstit toimivat viestin vastaanottajan nakokulmasta.

Kun tuoreimmat jidsenet Bulgaria ja Romania liittyivit Euroopan unioniin vuonna 2007, unionin
jasenmaiden midrd nousi 27:een ja virallisten EU-kielien miird 23:een. Samalla mahdollisten kie-
liyhdistelmien lukumaiird kasvoi 506:een (23 virallista kieltd). Jos laajentuminen etenee suunnitel-
mien mukaan, tulevaisuudessa jisenmaita saattaa olla jopa 30-35 ja virallisia kielid ldhes saman
verran. Lisddntyvd kieliméddrd on pakottanut hallinnon parissa tydoskentelevit pohtimaan unionin
kieliperiaatteita ja yksittdisten kieliparien merkittdvyyttd. Jos kddnnettdvien kieliparien mééré kas-
vaa edelleen, jossain vaiheessa vastaan tulevat jo yksin fyysiset rajat tulkkauskoppien sijoittamisen
suhteen. Euroopan unioni ei ole kuitenkaan luopumassa monikielisyyden periaatteestaan, vaan se

koettaa 10ytaa keinoja hallita yhi lisdantyvaa kielimaaraa.

Tasaisin viliajoin keskustelun aiheeksi on nostettu lingua francat eli yhteiset kommunikointikielet,
joilla voitaisiin hoitaa tarkeimmaét neuvottelut ja kokoukset ilman tulkkausta. Tiedon taytyy kuiten-
kin kulkea jokaiseen jasenmaahan ja jasenmaiden vélilla, eikd kiddntdmisestd voida missddn tapauk-
sessa luopuakaan. Tarvitaan keskustelua siitd, mitd haasteita laajentuminen synnyttdd kddnnospal-
veluihin ja mitkd vaihtoehdot ovat varteenotettavia pohdittaessa tulevaisuuden viestintdd Euroopan
unionissa. Toivonkin, ettd tutkielmani antaisi osviittaa myos siitd, onko referointi varteenotettava
vaihtoehto, kun tietoa tdytyy saada nopeasti ja tiivistetyssd muodossa eikd sanatarkkaan kédantdami-
seen ole aikaa tai taloudellisia resursseja. Tutkimukseni kuvailee viestinnin onnistumista moni-
kulttuurisessa ja monikielisessd ymparistossid. Nykypdivin yhteiskunnassa informaatiotulva on pii-
vittdinen ongelma: tietoa tulvii yhd enemmain ja sitd pitdisi késitelld yha lyhyemmassi ajassa. Tie-
don tiivistimiselle ja uusien tiedonkisittelykeinojen tarkastelulle on siis tarvetta myos Euroopan

unionin viestinnidn ulkopuolella. Tiivistetyn tiedon maailmassa on kuitenkin ensiarvoisen tarkeda



pysdhtyd miettimadidn, muuttuuko alkuperdinen viesti, kun se lyhennetdin referaattiin, ja mitd voi-

daan tehdi parantaakseen timénkaltaisen viestinnén onnistumismahdollisuuksia.

Lihtiessdni tutkimaan aihetta annoin tutkimukselleni tyonimeksi "Referoiva kdédntaminen Euroopan
parlamentissa". Suunnittelin késittelevini aihetta referoivan kddntdmisen nikokulmasta, silla luo-
kittelin tutkimukseni kohteena olevan prosessin referoivaksi kdéntdmiseksi. Nikokulmani kuitenkin
muuttui matkan varrella sitd mukaa, kun sain kerittyd tietoa referaattitekstien syntyprosessista.
Paljastui, ettd tdysistuntopuheenvuoroja ei pelkéstddn referoitu Viikkokatsaukseen, vaan niiden
syntyprosessi on ainutlaatuinen ja monipolvinen tapahtumaketju, jossa osallisina ovat puheenvuo-
ron pitdjd, tulkki sekd referaattitekstin laatija. Tdssd tapahtumaketjussa alkuperdinen viesti kulkee
yli kielirajojen tulkin avustuksella: lopullinen referaattiteksti muokataan suoraan kuullun tulkkeen
perusteella. Kyseessd on mielenkiintoinen translatorista toimintaa sisdltavd toimintaketju. Kun al-
kuperidinen oletukseni ei endi pitanytkddn paikkaansa, pdddyin lopulta otsikoimaan tutkielmani uu-

delleen "Euroopan parlamentin tdysistuntopuheenvuorojen referaatit".

Tutkielmani tavoite on tutkia aineistoanalyysin avulla, miten Viikkokatsauksen referaattitekstin
sisdlto eroaa ldhtotekstin siséllostd ja muuttuuko parlamentaarikon viesti matkalla. Empiirinen tut-
kimusaineisto kisittdd sanatarkat istuntoselostukset kahdesta Euroopan parlamentin tdysistuntovii-
kolla pidetystd saksankielisestd puheenvuorosta, puheenvuorojen suomenkielisen tulkkeen litteroi-
tuna sekd Viikkokatsauksessa julkaistut suomenkieliset referaatit puheenvuoroista. Tarkastelemani
puheenvuorot on pidetty heindkuussa 2006. Valitsin puheenvuorot téltd ajankohdalta, koska halusin
aineiston olevan suhteellisen uutta ja lisiksi Suomen EU-puheenjohtajuuskausi tarjosi oivan tilai-
suuden saada aineistoon suomalaisen viitekehyksen. Referaatit eivit ole juuri muuttaneet muotoaan

2000-luvun aikana, joten aineiston kerdysajankohdalla ei ole muuten suurta merkitysta.

Empiirinen osio on toteutettu kvalitatiivisena tutkimuksena deskriptiivisin menetelmin. Mielen-
kiintoiseksi Viikkokatsauksen referaatit tekee se, ettd ldhtotekstit eli parlamentin jdsenten puheen-
vuorot julkaistaan kokonaisuudessaan Euroopan unionin virallisen lehden liitteend Internetissd, ja
ndin ollen sanatarkan ldhtotekstin ja referaatin vertailu on mahdollista. Kdytdnnossda voimme olet-
taa, ettd harvalla lukijalla on aikaa ja mielenkiintoa perehtyd molempiin teksteihin. Jos siis ole-
tamme, ettd satunnainen lukija lukee vain referaatin, kysymykseni siitd, miten viesti vélittyy, saa
lisdd painoarvoa. Lukijalla tulisi olla oikeus luottaa siihen, ettd referaatit tuovat esiin luotettavasti ja
mahdollisimman kattavasti parlamentaarikon ajatukset ja sanoman lyhennetystd muodostaan huoli-

matta.



Esittelen tutkielmani alussa lyhyehkosti kddntamisen periaatteita Euroopan unionissa sekd Euroo-
pan parlamentin kddnnos- ja tulkkaustoimintaa ja niille ominaisia piirteitd, jotka ovat olennaisia
késitellessimme parlamentin kddnnos- ja tulkkausviestintdd. Luvussa kolme kuvailen koko tutki-
mukseni ydinprosessia eli tdysistuntopuheenvuorojen matkaa referaattiteksteiksi. Kuvailen viestin-
taketjun eri vaiheita ja sitd ymparoivad tilannekontekstia, joka vaikuttaa tekstien muotoon ja sisil-
toon. Tarkastelen myods puhutun ja kirjoitetun kielen eroja ja ndiden ominaisuuksien ilmenemisti

prosessissa.

Luvussa neljd kdyn ensin ldpi referoinnin kisitteitd sekd ominaispiirteitd ja pohdin sitten, miten
kddntaminen kddnnostieteessd madritellddn ja miten referoiva kddntdminen sijoittuu kddntdmisen
kentille. Tédssd osiossa tutkin, miten kddnnostiede suhtautuu erilaisiin kd@ntdmisen ympirilld ta-
pahtuviin prosesseihin, jotka eivét ole ns. perinteistd kddntamistd, ts. missd kulkee perinteisen

kidntimisen (Ubersetzen) ja kiiinndstoiminnan (translatorisches Handeln) raja.

Tutkielmani empiirinen osa alkaa luvusta viisi, jonka alussa esittelen tutkimusongelman,
-menetelmén sekd -aineiston. Analysoin sen jédlkeen aineistoni kolmea eri osaa: alkuperiisii tdysis-
tuntopuheenvuoroja, niiden tulketta sekd puheenvuoroista laadittuja referaatteja. Vertaan referaatti-
tekstejd alkuperdisistd saksankielisistd puheenvuoroista laadittuihin sanatarkkoihin istuntoselostuk-
siin ja tutkin, siirtyvdtké puhujan esittimit viitteet ja puheen sisdltd referaatteihin. Tutkielma-
analyysini nojaa Vermeerin tunnetuksi tekeméin skopos-teoriaan: tutkin nimenomaan sitd, miten
referaatit toimivat niille midritysséd tarkoituksessa. Lopuksi pohdin, miten parlamentin jdsenten
viesti vilittyy referaattien kautta, missd méérin viesti muuttuu vai muuttuuko se ollenkaan ja arvioin

referaattien onnistuneisuutta vastaanottajan nikokulmasta.

Koska suurin osa Euroopan unionin toimielinten esitteistd ja tiedotteista on helpoiten saatavana
online-muodossa, olen viitannut tydsséni useisiin online-ldhteisiin. My0s analyysiaineisto on tallen-

nettu online-muodossa ja 10ytyy liitteeni tutkielmani lopusta.



2 KAANTAMINEN EUROOPAN PARLAMENTISSA

2.1 Kaantamisen periaatteet Euroopan unionissa

Euroopan unionin kdidnndstoiminta perustuu jo vuonna 1958 annettuun (ja sittemmin tdydennettyyn
ja Euroopan yhteison perustamissopimukseen kirjattuun) asetukseen numero 1, jonka mukaan
Euroopan yhteison virallisia kielid ovat sen jdsenvaltioiden kielet. Kielet ovat keskeniin tasavertai-
sessa asemassa, minkd johdosta kaikki sdddokset ja muut tidrkedt asiakirjat julkaistaan kaikilla
virallisilla kielilld. Kieliasetuksen taustalla oli avoimuuden ja demokratian periaatteiden lisdksi
yksinkertainen ajatus siitd, ettd jokaisen jdsenvaltion asukkaan tulisi voida asioida EU:n toimieli-
missd omalla kielellddn. Koska Euroopan unionin antamat sddadokset muuttuvat ratifioimisen
jalkeen osaksi kunkin jdsenvaltion lainsdddantod, kieliasetuksella pyrittiin siihen, ettd kaikkien
jasenmaiden kansalaiset pystyisivit lukemaan lakitekstejda omalla kielelldin. (Monikielistd

Eurooppaa rakentamassa 1998.)

Unionin virallisia kielid olivat aluksi sen perustajamaissa kaytettivit kielet: hollanti, italia, ranska ja
saksa. Sitd mukaa, kun Euroopan unioni on laajentunut, on my0s virallisten kielten méérad kasvanut.
Viimeisin lisdys tapahtui tammikuussa 2007, kun Bulgaria ja Romania liittyivit unionin jiseneksi ja
iirin kieli sai virallisen kielen aseman: nyt unionissa on 23 virallista kieltd. (Monikielisyys - Kuinka

monta kieltd Euroopan parlamentilla on kdytossddn? 2008.)

Ominaista unionin kddnnostoiminnalle on (Vihonen 1996: 574; Sunnari 2006: 21), ettei erikielisid
tekstejd tarkastella 14hto- tai pohjateksteind tai kddnnoksind vaan rinnakkaisina toisintoina. Jo sana-
valinnoista heijastuu kddnnostoiminnan periaate: tekstit laaditaan (vrt. kddnnetddn) eri kielilld.
Jokainen kieliversio on siis alkuperdinen versio tekstistd.. Niin sanotun eurokielen kédéntdmispro-
sessi poikkeaa huomattavasti perinteisestd ldhtokielestd kohdekieleen kddntdmisestd, jossa kddnté-
minen mielletddn "kulttuuriseksi uudelleentulkinnaksi". Eurokielistd kdinnostéd ei voidakaan sijoit-
taa osaksi kohdekielen kulttuuria, kuten perinteisesti on tehty, koska jokainen eurokielistd toimii
osana muiden eurokielten jirjestelmédd. Vihonen kuvailee prosessia ldhes pdinvastaiseksi verrattuna
perinteiseen kéddntdmiseen: unionissa suomenkielinen euroteksti sijoitetaan osaksi suurempaa
kulttuurijarjestelmii, eikd yhtd eurokieltd voida tarkastella ilman taustalla vaikuttavaa kulttuurijar-
jestelmid ja sen normeja. Eurokieliset tekstit toimivat vain, kun niiden taustalla on tieto niiden
asemasta kyseisessd jarjestelmissd. Hallitsevassa asemassa onkin ldhtotekstin sijaan ldhtokulttuuri.

(Vihonen 1996: 574.).



Vihonen listaa kolme tyypillistd piirrettd unionin kidinnostoiminnalle: Ensinnikin usein kddnnosten
pohjatekstien kirjoittaja on laatinut tekstin muulla kuin didinkielelldén, jolloin kddnnettidvéa teksti on
jo alun perin kdidnnos. Toiseksi tekstit ovat usein hyvin erikoistuneita ja siséltdvét runsaasti erikois-
termistod ja lyhenteitd. Kolmanneksi valtava mdiird asiakirjoja vihentdd kddnnostyolle jaavii
tyoaikaa, mikéd vaikeuttaa osaltaan esimerkiksi termityon johdonmukaista suorittamista. (Vihonen
1996: 574.) Kaikki ndmé ominaisuudet ovat tyypillisid niin koko unionin kuin parlamentinkin
kddnnostoiminnalle. Kaikki nima piirteet ovat my0s ldsnid omassa tutkimusmateriaalissani: Viikko-
katsauksen referaattien laatija muotoilee tekstin kuullun tulkkeen pohjalta, jolloin referaatin lahto-
teksti eli tulke on jo kddnnos itsessdidn. Koko prosessiin jdd vdhin aikaa, ja lisdksi tyotd vaikeuttavat

asioiden vaikeaselkoisuus ja teknisyys (Koykka 2001).

Tekstien tehtdvd unionissa ei ole pelkdstddn viestin vilittiminen, vaan Karvosen (1997: 1) mukaan
kielen avulla yksiloiden katsotaan liittyvdn yhteisoksi. Niin ajatellen Euroopan konkreettinen
yhdentyminen on mahdollista vain kielen keinoin haetun yhtendisyyden avulla. Kun kaikkiin
virallisiin kieliin pyritddn luomaan sama termistd ja tekstikdytintd, muokataan samalla unionin
alueella asuvien ihmisten tapaa jdsentdd mielessddn unionin rakennetta ja toimintaa. Unionin
tavoitteena lieneekin ollut alusta ldhtien luoda kokonaisuus, jossa sdilytetddn kansalliset piirteet,
kuten kielet, mutta samalla kun kielid yhtendistetdiin, yhtendistetddan myos kansoja. (Emt.: 6-8.)
Tdmdén periaatteen mukaan suomenkielisten kiddnnosten kieliasulla ja sujuvuudella on yhéd suurempi
merkitys niiden ollessa alkuperiisid kieliversioita. On tidrkedd, ettd suomalaiset kdyttdvit omaa

didinkieltiddn toimiessaan unionin palveluksessa, jos halutaan taata suomen kielen asema unionissa.

2.2 Euroopan parlamentin kiinnostoiminta

2.2.1 Taustaa

Euroopan parlamentin asema lainséétdjdnd on vahvistunut koko ajan, ja se on jo maailman suurin
monikansallinen parlamentti, jonka 785 jdsentd edustavat jdsenvaltioiden 492 miljoonaa asukasta.
Parlamentissa on edustettuna seitsemén poliittista ryhmdd ja sen lisdksi sitoutumattomia jdsenid.
Parlamentin jidsenet ovat jakautuneet puolueiden lisdksi 20 pysyviidn valiokuntaan, jotka kisittele-
vit oman erikoisalansa asioita ja valmistelevat parlamentin ty6td esimerkiksi laatimalla mietint6jé.
Parlamentti kdyttdd sekd lainsdddanto- ettd budjettivaltaa ja valvoo niiden tidytdntoonpanoa. Ennen
kaikkea se toimii kuitenkin suurena keskustelufoorumina, jonka mahdollistaa sen merkittava

toimivalta ulkosuhteiden alalla. Parlamentin jdsenet kokoontuvat joka kuukausi viikon ajaksi



tdaysistuntoon parlamentin viralliseen toimipaikkaan Strasbourgiin. Tdysistunnoissa puidaan mitid
moninaisimpia yhteiskunnallisia asioita avoimin ovin, ja kaikki sielld kidydyt keskustelut, lausunnot
ja paitoslauselmat kiidnnetddn ja julkaistaan kaikilla virallisilla kielilld Euroopan yhteisojen viralli-
sessa lehdessd. Usein keskustelujen pohjana on mietintd, jota valiokunnat ovat valmistelleet etuka-

teen. (Euroopan parlamentti 2005: 11-12, 19; Katsaus parlamenttiin 2008.)

EU:n toimielinten tulkkaus- ja kdinnosyksikoiden muodostama kokonaisuus (Karvonen 1997: 1) on
maailman suurin tulkkaus- ja kdannosyksikko. Unionin kddnnodstoiminta on organisoitu siten, ettd
kullakin toimielimelld on oma kddnnOsorganisaationsa, joka hoitaa kyseisen elimen kddnnospalve-
lut. Niin ollen Euroopan parlamentilla, komissiolla, neuvostolla, tuomioistuimella, tilintarkastus-
tuomioistuimella, talous- ja sosiaalikomitealla sekd alueiden komitealla on omat kéddnnosyksik-
konsd. Tamén lisdksi Luxemburgissa toimii Euroopan unionin elinten kdannoskeskus, joka palvelee
niitd elimid ja laitoksia, joilla ei ole omia kiintdjid. (Monikielistdi Eurooppaa rakentamassa

1998: 4.)

Euroopan parlamentin kddnnostoiminta on jddnyt tutkimuksen kohteena vdhemmaille huomiolle
kuin komission, neuvoston ja tuomioistuimen kddnnostyd (Rautala 1997: 17). Tdméad johtunee
komission kéddnnospalvelun suuruudesta verrattuna muihin EU-elinten kdfnnosyksikoihin:
Euroopan unionin tilintarkastustuomioistuimen erityiskertomuksen (Tiedonantoja ja ilmoituksia
2006: 4-6) mukaan Euroopan parlamentissa oli vuonna 2005 n. 550 pysyviddn henkilostoon
kuuluvaa kddntdjaa sekd n. 380 tukitoimiin osallistuvaa henkildston jdsentd, kun taas komission
kddnnospalvelussa samat luvut olivat 1450 kédntdjdad ja 600 tukitoimiin osallistuvaa tyontekijad.
Kun parlamentin kddnndstoimen kokonaiskustannukset vuonna 2003 olivat yhteensd 100 miljoonaa
euroa, komission kddnnospalvelun kulut olivat yli kaksinkertaiset eli 215 miljoonaa euroa. Parla-

mentin kddnnosyksikossa tyoskentelee noin 50 suomalaista kiddntdjad (Kuusela 2006).

Laajenevan unionin lisdéntyvé kielimédédrd on osoittautunut haasteeksi kddnnos- ja tulkkauspalve-
luille. Koska unionin palveluksessa ei ole vieldkidin tarpeeksi uusien virallisten kielien ammattilai-
sia, Euroopan parlamentissa on otettu kdyttoon ns. pivot-jarjestelmd. Siind tekstit kddnnetddn ensin
eniten kiytettyihin, ns. rele-kieliin englantiin, ranskaan tai saksaan, jonka jidlkeen tekstit voidaan
kéddntdd niiden kautta muihin, vihemman kéytettyihin kieliin. (Monikielisyys - Kéddntdminen 2008.)
Jarjestelmén tarkoitus on varmistaa tekstien saatavuus uusilla jasenkielilld silloinkin, kun kyseessi

on uuden jdsenmaan harvinaisempi kieli.
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Euroopan unionin suurin kddnnoselin, komission kddnnostoimen padosasto, on sekin huomannut
kapasiteettinsa rajallisuuden viimeisimmin laajentumisaallon harjanteella. Osasto on alkanut tarjota
asiakkailleen kirjallisia ja suullisia yhteenvetoja ns. ymmarrystarkoitukseen vihentididkseen tdysi-
mittaisten kddnnosten tilausmdadrdd (Tiedonantoja ja ilmoituksia 2006: 9). Myds tiedonantojen
pituutta on rajoitettu 15 sivuun, kun ennen keskiméiirdinen tiedonannon pituus oli jopa 37 sivua
(Saarinen 2004). Naméi toimenpiteet ovat mielenkiintoisia tutkimuskohteeni nikokulmasta, silld ne
osoittavat, ettd kysyntdi tiivistetylle tiedolle on jo nyt, ja tulevaisuudessa referoinnin merkitys voi

kasvaa edelleen.

2.2.2 Kéiantimisen erityispiirteita

Kaikki parlamentin kd@annostoiminta perustuu Tyojérjestyksen artiklaan 138:

1. Kaikki parlamentin asiakirjat laaditaan virallisilla kielilla.

2. Kaikilla jdsenilli on oikeus ki#yttdd parlamentissa puheenvuoroja haluamallaan virallisella
kielelld. Virallisella kielelld pidetyt puheenvuorot tulkataan simultaanisti muille virallisille
kielille sekd kaikille puhemiehiston tarpeellisiksi katsomille muille kielille.

(Euroopan parlamentin tydjarjestys 2008.)

Parlamentin kddnnosyksikko, jonka toimipiste on Luxemburgissa, koostuu useista kddnnososas-
toista, joista kukin edustaa yhtd Euroopan unionin virallisista kielistd. Kddntdjat kdantavit yleensi
vieraasta kielestd omaan &idinkieleensd. Kadnnettivid tekstejd on ldhes joka alalta, ja tirkeimpid
asiakirjoja ovat istuntopOytikirjat, mietinndt, tiedonannot, suositukset ja parlamentin jdsenten
kysymykset. Néissa teksteissd kdytetddn paljon muihin euroteksteihin nivoutuvaa yhteiséterminolo-
giaa. Lisdksi parlamentissa kiddnnetaan mm. taustaselvityksid, muistioita ja saadosten muutosesityk-

sid. (Karvonen 1997: 29, 71.)

Tekstit joutuvat niin koko unionissa kuin parlamentissakin kulkemaan pitkidn matkan kirjoittajalta ja
kadntdjalta toiselle, ennen kuin ne padtyvit sdddoksiin tai direktiiveihin. Niin taivalta kuvailee

Suomen kddnnodsyksikossi varapiillikkoni toiminut Helena Rautala:

Taival alkaa siitd, kun valiokunta laatii mietintluonnoksen perusteluineen, esimerkiksi komis-
sion asiakirjan perusteella. Tédhin luonnokseen esittivit tarkistuksia sekd luonnoksen laatineen
valiokunnan ettd lausunnonantajavaliokunnan jasenet. Luonnos tarkistuksineen ja perustelut

muodostavat yhdessd mietinnon, johon kaikki parlamentin jdsenet voivat vield esittid tiysistun-
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nossa omia tarkistuksiaan. Kaikissa edelld kuvatuissa vaiheissa teksti kdfinnetdin muille kuin
sille kielelle, jolla kulloinenkin luonnos, tarkistus, alustava esitys tai mietintd on kirjoitettu.

(Rautala 1997: 18.)

Kaikista virallisista kielistd kdfinnetddn teksteji suomen kielelle. Rautalan mukaan ihanteellista
olisi, ettd sama kidédntdjd voisi osallistua itse laatimansa kdinnoksen muokkaamiseen kaikissa tekstin
vaiheissa, mutta kdytdnnossd tamid on mahdotonta, etenkin jos késittelykieli muuttuu prosessin
aikana. Ominaista parlamentin kdinnostoiminnalle on kiireinen tydrytmi, jonka takia tekstien
tarkastukseen ei usein jdd aikaa. Kéddnnosjaostot joutuvat tahdittamaan tyorytminsd parlamentin
taysistunnon ja valiokuntien sekd poliittisten ryhmien tyorytmiin. (Rautala 1997: 17-18.) Tyojir-
jestyksen artiklan 172 mukaan (Euroopan parlamentin tydjirjestys 2008) jokaisesta istunnosta on
jaettava ennen seuraavan istunnon iltapdivdosuutta poytdkirja, joka siséltdd parlamentin tekemét
paitokset ja puheenvuoroa kiyttineiden jdsenten nimet. KédytdnnOssd tdmi tarkoittaa sitd, ettd
istuntoasiakirjat tyostetddn vain muutamien tuntien varoitusajalla (Rautala 1997: 17). Myos
tutkielmassa kiytetty empiirinen aineisto on syntynyt Rautalan kuvaaman kiireisen tyorytmin

tuloksena, josta kerron tarkemmin luvussa 3.2. Viikkokatsauksen referaattien syntyprosessi.

Edelleen tyypillistdi Euroopan unionin ja parlamentin kéddntdmiselle on tekstien rakentuminen
aikaisempien tekstien perustalle. Teksteissd viitataan ahkerasti aiempiin samaa aihetta kisitteleviin
teksteihin. (Karvonen 1997: 35.) Tdmi heijastuu omalla tavallaan myds parlamentin jidsenten
taysistuntopuheenvuoroista, joissa yleensd ensin kiitetddn edeltdvid puhujaa ja/tai puhemiesti ja sen
jalkeen joko referoidaan tai kommentoidaan aiemmin puhuttua. Usein tdysistuntojen keskustelujen

pohjana on aiemmin laadittu mietintd, johon puhujat viittaavat useasti puheenvuoroissaan.

2.3 Euroopan parlamentin tulkkaustoiminta

Euroopan unionin toimielimissid tydskentelee yhteensd noin 800 konferenssitulkkia. Euroopan
parlamentin omassa tulkkauspalvelussa tydskentelee noin 350 virkamiestulkkia, minkd lisdksi se
tyollistdd noin 2500 sddnnollisesti tyoskentelevidd, talon ulkopuolista tulkkia. (Monikielisyys -
Tulkkaus 2008.) Tulkkien suurin tyollistdjd ovat tdysistunnot, valiokuntien ja valtuuskuntien
kokoukset, parlamentaariset edustajakokoukset, poliittisten ryhmien kokoukset ja lehdistotilaisuu-
det. Euroopan parlamentin tdysistunnot ovat tirkeysjdrjestyksessd ykkosend niin parlamentin

tulkkaus- kuin kddnnospalvelujen prioriteettilistalla. Europarlamentin kdédnndstoiminnassa ensim-
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mdiselld sijalla ovat lainsdddantotekstit, toisella tdysistunnossa hyviksyttavit tekstit ja kolmannella

taysistuntotarkistukset. (Monikielisyyttd koskevat menettelysdinnot 2006.)

Yksi parlamentin tdysistuntoviikko voi tyollistdd jopa 800-1000 tulkkia. Tdysistunnoissa tulkkaus
hoidetaan perinteisesti ns. symmetrisen kdytdnnon 20-20 pohjalta, mikd tarkoittaa tulkkausta
kaikista (virallisista) kielistd kaikkiin (virallisiin) kieliin. Kéytintd pitee tdirkeimmissd tilaisuuk-
sissa, kuten Eurooppa-neuvoston kokouksissa ja komiteoiden tdysistunnoissa, mutta esimerkiksi
virkamiesten kokoukset voidaan hoitaa epasymmetrisen kdytdnnon pohjalta, jolloin kaikkia kielid
voi kéyttdd puheenvuoroissa mutta puhe tulkataan vain tapauskohtaisesti madritylle kielimiirille.
(Sunnari 2006: 22.) Taysistunnoissa tulkkikopissa tyoskentelee kerrallaan kolmen tulkin ryhmad,
joten yhden tidysistunnon tdydellinen tyoryhmi voi sisédltdd yli 60 tulkkia. Koska unionin 23
virallisesta kielestd syntyy huikeat 506 mahdollista kieliyhdistelmii, tulkkauksessa kidytetddn yha
useammin apuna aiemmin kuvattua rele-tulkkausjirjestelmdd tai kaksisuuntaista eli retour-
tulkkausta, jossa tulkataan didinkielestd vieraaseen kieleen ja vieraasta kielestd takaisin didinkie-

leen. (Euroopan Parlamentin tulkit 2008.)
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3 TAYSISTUNTOPUHEENVUOROSTA REFERAATIKSI

3.1 Sanatarkat istuntoselostukset

Tidysistunnoista laaditaan sanatarkat istuntoselostukset europarlamentin Tydjérjestyksen artiklan
173 mukaan. Istuntoselostukset laaditaan silléd kielelld, jolla puheenvuoro on pidetty. Puheenvuoron
pitdneet edustajat saavat oman puheenvuoronsa tarkistettavaksi kirjallisessa muodossa, jonka
jéalkeen heilld on viikko aikaa oikaista mahdolliset virheet ja palauttaa puheenvuorot sihteeristolle.
Tamin jidlkeen sanatarkat istuntoselostukset julkaistaan Euroopan unionin virallisen lehden
liitteend. (Euroopan parlamentin tydjarjestys 2008.) Viliaikainen versio istuntoselostuksista

julkaistaan kuitenkin pdivittdin istunnon paityttyd (Mietinnot ja paatokset 2008).

Kéaytinnossid istuntoselostuksista on tehty kaksi eri versiota: ns. sateenkaariversio siséltdd puheet
alkuperiiselld kielelld, ja kddnnetty versio sisiltdd puheet kddnnettynd virallisille kielille. On syytd
huomata, ettd istuntoselostukset julkaistaan nykyisin virallisessa lehdessd vain DVD-muodossa ja
Internetissd, koska vuodesta 1999 ldhtien niiden julkaisu painettuna liitteend lopetettiin. Vuosina
2004-2007 istuntoselostukset kiddnnitettiin poikkeuksellisesti vain 11 viralliselle kielelle, koska
kédntdjid ei ollut riittdvasti tuottamaan tekstejd kaikille vuonna 2004 unioniin liittyneiden uusien
jasenvaltioiden kielille. Vuonna 2007 palattiin entiseen kdytintoon eli kaikille virallisille kielille
kddntdmiseen ja samalla parlamentti lisdsi Tyojarjestyksen artiklaan 173 uuden kohdan a. (Ilmoitus

jasenille 2007.)

Artikla 173 a: Keskustelujen audiovisuaalinen tallenne
Vilittomasti istunnon jilkeen keskusteluista tuotetaan ja asetetaan Internetisséd saataville audio-
visuaalinen tallenne, joka sisdltdd dédnitteet kaikista tulkkauksista.

(Euroopan parlamentin tydjérjestys 2008.)

Sanatarkat istuntoselostukset ovat yksi osa ketjua, jossa parlamentaarikon puheenvuoro vaihtaa
muotoaan kirjallisen ja suullisen tekstin vélilld. Puheenvuoro on saatettu laatia ensin kirjalliseen
muotoon, jonka jilkeen se esitetddn suullisesti tdysistunnossa. Tdmén jilkeen puheenvuoro muuttuu

jélleen kirjalliseksi tekstiksi sanatarkkaan istuntoselostukseen.
Istuntoselostukset ovat osa avoimuusperiaatetta, jonka ympérille Euroopan parlamentin toiminta

rakentuu: kenelld tahansa on niiden avulla yhtdldinen mahdollisuus seurata parlamentin keskusteluja

omalla didinkielelldin. Edes europarlamentaarikoilta ei vaadita vieraan kielen taitoa. Nykyisin
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tdysistuntoja voi seurata myos reaaliaikaisena ldhetyksend Internetissd. Kaikki ndmi toimenpiteet
tahtdadvit Euroopan unionin avoimuuteen, demokratian toteutumiseen ja monikielisyyden kunnioit-

tamiseen.

3.2 Viikkokatsauksen referaattien syntyprosessi

Viikkokatsaus-julkaisua toimittaa Euroopan parlamentin lehdistopalvelu, joka sijaitsee Brysselissid
ja tdysistuntoviikkojen aikana Strasbourgissa. Huhtikuussa 2008 suomenkielisen tiedotustoimiston
paillikkond toimi Pekka Nurminen ja tiedottajana Pia Siitonen. Tdmén lisdksi parlamentin tiedotta-
jana Helsingissd toimi samana ajankohtana Minna Ollikainen. Liséksi toimituksessa tyoskentelee
sihteeristod sekd ajoittain harjoittelijoita. Tutkimukseeni on haastateltu tiedotusyksikon entistd
paillikkod Virpi Koykkéd, jonka antamiin tietoihin suurin osa Viikkokatsaukseen liittyvistd sisdisid

prosesseja kuvailevista kohdista perustuvat.

Viikkokatsaukseen kootaan yhteenvedot tdysistuntoviikon aikana kidydyistd parlamentin keskuste-
luista ja ddnestyksistd. Viikkokatsaus julkaistaan unionin kaikilla virallisilla kielilld tdaysistuntovii-
kon jilkeen. Tédysistuntoa edeltdvilld viikolla julkaistava Ennakkokatsaus sisdltdd yhteenvedon
lahes kaikista tulevan tdysistuntoviikon esityslistalla olevista mietinndistd sekd muista késiteltavista
asioista. Siind voidaan julkaista juhlaistuntojen kunniavieraiden cv:t, puheenjohtajakauden péailinjat
tai muuta olennaista kaikilla virallisilla kielilla. Pdivikatsaus on yhteenveto tdysistuntopdivan
aikana parlamentin tiysistunnossa kdydyistd keskusteluista ja ddnestyksistd. My0Os pdivikatsaus
julkaistaan unionin kaikilla virallisilla kielilld. (Yleistietoa julkaisuista 2008.) Viikkokatsaus on
kooste tiedotteista, jotka tiedotusyksikko on laatinut ja julkaissut tdysistuntoviikon aikana. Suurin

osa tiedotteista sisdltdd referaatteja parlamentin jasenten puheenvuoroista. (Koykka 2001.)

Ennakkokatsauksen ja tidysistunnon aikana julkaistujen tiedotteiden ensisijainen kohderyhmi ovat
toimittajat, mutta myos Euroopan parlamentissa tyoskentelevit suomalaiset, europarlamentaarikot,
julkishallinto, jdrjestot ja yritykset. Viikkokatsaus, joka ilmestyy siis vasta tdysistuntoviikon
jilkeen, on suunnattu EU-asioita ammattimaisesti, muttei vilttdmaéttd piivikohtaisesti seuraaville
henkildille eli ldhinnd muille kuin toimittajille. (Koykkda 2001.) Viikkokatsauksen lukijoiden
oletetaan tietdvin paljon unionin toimintajirjestelmésti: se tarjoaa tiukan paketin tietoa asioista jo
tietdville. Viikkokatsaus on puolueeton julkaisu, eiki silld ole poliittisia paddméaéaria kuten parlamen-
tin jdasenten puheenvuoroilla. Puheenvuoroista tehtyjen referaattien voidaan siis olettaa pyrkivin

tarjoamaan puolueetonta informaatiota parlamentaarikkojen puheenvuoroista.
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Ennen kutakin tdysistuntoa parlamentin tiedotusosaston johto pdittdd, mistd tdysistuntoviikon
aikaan kiytdvistd keskusteluista laaditaan tiedote. Valiokuntatiedottajien suositukset vaikuttavat
paitokseen, silld ldhestulkoon kaikki parlamentin kannanotot valmistellaan parlamentin valiokun-
nissa, ja titen valiokuntatiedottaja osaa arvioida parhaiten, mitkd hdnen valiokunnastaan tulevat
asiat ovat niin merkittdvid parlamentin kannalta tai median silmissd, ettd niistd kannattaa laatia
tiedote. Keskustelun referoinnissa sovelletaan yhtendisid periaatteita, jotka perustuvat tiedotuksen
kdytossd oleviin voimavaroihin, tiedotuksen poliittiseen ja maantieteelliseen kattavuuteen ja

tiedotuksen relevanssiin median kannalta. (Koykka 2001.)

Referaatteihin siséllytetdéin seuraavat puheenvuorot: mietinndn esittelijin alustuspuheenvuoro,
kaikkien parlamentin poliittisten ryhmien ryhmédpuheenvuorot sekd sitoutumattomien ensimméinen
puheenvuoro (ndmid muodostavat ns. ensimmadisen poliittisen kierroksen), oman kieliryhmén
puhujat sekd komission ja neuvoston puheenvuorot. Neuvosto ei kuitenkaan yleensd osallistu
keskusteluun kuin antaessaan julkilausumaa ennalta sovitusta aiheesta. Komission edustaja
puolestaan osallistuu kaikkiin keskusteluihin lukuun ottamatta parlamentin omaa ty0jdrjestysti
koskevia keskusteluja. Tiedotuksen kieliyksikot voivat vapaasti valita, ottavatko he tiedotteeseensa
mukaan my6s muiden valiokuntien lausunnonantajien puheenvuoroja. Ndiden midrd on kuitenkin
rajoitettu korkeintaan kymmeneen kappaleeseen. Niin sanottu ensimméinen poliittinen kierros ja
muut tilld tavoin valitut puhujat antavat "kattavan ja poliittisesti tasapainoisen kuvan parlamentissa

kiydystd keskustelusta ja sielld vallitsevasta mielipidekirjosta". (Koykka 2001.)

Itse tiedotteiden kirjoittamisprosessi on mielenkiintoinen: puheenvuorojen referaattien laatiminen
tapahtuu padsaddntoisesti tulkkeen pohjalta tehtyjen muistiinpanojen pohjalta. Referaatit laaditaan 90
prosentissa tapauksista kuullun (suomenkielisen) tulkkeen pohjalta. Puheenvuoroja ei nauhoiteta
kuin erittdin harvoin, jos tiedossa on, ettd késiteltdvd aihe on hankala tai jos puhujalla on tapana
puhua nopeasti tai vaikeasti ymmarrettdvisti. Joskus Viikkokatsauksen toimitus saa puheenvuorot
jo etukiteen puheen alkukielelld (englanniksi tai ranskaksi) varsinkin parlamentin juhlavierailta
kuten valtionpddamiehiltd, mutta my0Os osalta parlamentin ja komission jdsenistd, neuvoston edusta-
jista sekd komission puheenjohtajalta. Nidissidkin tapauksissa referaatit tehdddn kuitenkin tulkkauk-
sen pohjalta, eikd kirjallista materiaalia kédytetd kuin tdydentdmiin mahdollisia aukkoja. (Koykka

2001.)

Tiarkein kriteeri tiedotteiden ja ndin ollen my0s Viikkokatsauksen laatimisessa on saada tiedote

lukijoille mahdollisimman nopeasti. Tamin takia tiedotteisiin referoidaan vain erittdin harvoin
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muita kuin edelld mainitun periaatteen mukaan valittuja puheenvuoroja: mitd enemmén puheenvuo-
roja referoidaan, sitd kauemmin prosessi ja tiedotteen saaminen toimittajille kestdda (Koykka 2001.).
Tiedotteen laatimisprosessia valotetaan seuraavan esimerkin avulla: Jos tédysistuntokeskustelu
kestdd esimerkiksi 90 minuuttia, siitd kuluu noin 45-60 minuuttia alustuspuheenvuoroon, ensimméi-
seen poliittiseen kierrokseen ja komission vastaukseen. Tiedotteiden laatijat alkavat purkaa
muistiinpanojaan jo ensimmaisen poliittisen kierroksen jdlkeen, ja kun komissio antaa vastauksensa,
ovat kaikki muut osat paitsi tietysti itse komission vastaus valmiina. Jos toisella ja kolmannella
poliittisella kierroksella keskusteluun on osallistunut suomalaisia puhujia, heiddn puheenvuoronsa
saatetaan lisatd tiedotteeseen vield ensimmadisen kierroksen jidlkeen. Tdmén jilkeen tiedote oikolue-
taan ja viimeistellddn. Tiedote ldhtee toimittajille pidsddntdisesti 45-90 minuuttia keskustelun

paittymisen jilkeen, ellei mitdin odottamatonta tapahdu. (Koykka 2001.)

Viikkokatsaus laaditaan kaikilla unionin virallisilla kielilld, mutta jokaisen jdsenmaan tiedotusyk-
sikko jisentelee sisdllon oman maansa kohderyhmilleen sopivaksi. Julkaisuun valitaan enemmén
puheenvuoroja omasta maasta valituilta parlamentaarikoilta. Suomesta valittujen parlamentaarik-
kojen puheenvuorot otetaan tiedotteisiin aina mukaan niistd keskusteluista, joista tiedotusyksikko
toimittaa tiedotteen, mutta keskustelut, joista ei tehda tiedotetta, eivit myoskddn paddy Viikkokat-

saukseen, vaikka Suomen edustajat osallistuisivatkin nédihin keskusteluihin (Koykka 2001).

Suomalaisten vidhdinen nékyvyys tiedotteissa ja Viikkokatsauksessa selittyy osittain suomalaisten
europarlamentaarikkojen vihdiselld lukumééralla: Suomella on parlamentissa vain 14 jidsentd, kun
taas esimerkiksi Saksan jisenmiird 99 muodostaa lidhes seitsemédsosan koko parlamentin jédsenisti.
Aihepiirien painotus vaihtelee my0s eri jasenmaissa arvatenkin sen mukaan, mikd kunkin maan
kansalaisia on arvioitu kiinnostavan eniten. Suomenkielinen Viikkokatsaus tdysistuntoviikolta 3.-
6.7.2006 kisitteli padministeri Vanhasen esittelemdd Suomen puheenjohtajakauden toimintaohjel-
maa laajasti sisdltden yhteenvedot kaikkien suomalaisten puheenvuoroista. Vertailun vuoksi
vastaava saksankielinen katsaus "Tagungswoche - Plenartagung vom 3.-6. Juli 2006" kisitteli
aihetta suppeammin jittden pois kaikkien suomalaisten puheenvuorot lukuun ottamatta Esko
Seppistd, joka piti poliittisen ryhménsd ryhmépuheenvuoron. Referaatteihin koetetaankin poimia
erityisesti suomalaisia kiinnostavat asiat, kuten Suomea koskevat vertailut tai suomalaisiin parla-
mentaarikkoihin, Suomen hallitukseen tai Suomen komissaariin kohdistuvat kommentit (Koykki

2001).
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Taysistunnoista laaditut tiedotteet julkaistaan erittdin lyhyelld aikaviiveelld, vélittomasti istunnon
jéalkeen. Viikkokatsaus puolestaan laaditaan vasta tidysistunnon jélkeen, jolloin toimittajien kdytossd
ovat my0s alkuperdiskielilld ilmestyvit sanatarkat istuntoselostukset. Istuntoselostukset laaditaan
jokaisesta istunnosta, ne kddnnetddn kaikille virallisille kielille ja julkaistaan Euroopan yhteisojen
virallisen lehden liitteend. Periaatteessa istuntoselostuksista voidaan vield tarkistaa asiatietoja
Viikkokatsausta varten, mutta kiytdnnossa tiedotteissa julkaistuihin referaatteihin tehdiin sisdllolli-
sid muutoksia harvoin. Osittain tdmé olisi mahdotontakin, silld ty6 edellyttdisi kaikkien virallisten
kielien hallintaa, koska sanatarkoista istuntoselostuksista on tdssid vaiheessa olemassa vain alkukie-
liset versiot. Ainoastaan hankalat paikkojen tai ihmisten nimet ja erilaiset luvut tarkistetaan siltd

varalta, ettd tulkkauksesta ei ole saatu selvia tai se on ollut virheellistd. (Koykkd 2001.)

3.3 Taysistuntopuheenvuorojen ja referaattien tilannekonteksti

Jokaiseen viestintdtapahtumaan vaikuttaa sen kokonaisympiristo eli kielenulkoinen konteksti, jossa
kieltd kidytetddn. Puheen tai kirjoituksen tyyli syntyy puhujan tai kirjoittajan tarkoituksista eli
intentioista ja funktiosta. Kaikkiin viestintétilanteisiin vaikuttaa lisdksi senhetkinen sosiaalinen
tilanne, toisin sanoen viestin ldhettdjdn ja vastaanottajan vilinen suhde, joka sdidtelee tekstin tai
puheen tyylid. Kielenkédyttoon ja tyyliin on syntynytkin vakiintuneita sddntdjd ja tyylilajeja, joita
kdytetddn tietyissd vakiintuneissa sosiaalisissa tilanteissa. (Saukkonen 1984: 10-11.) Stotesbury
(1993: 49) luettelee nelja tarkedd tekijad, jotka vaikuttavat tekstin tiivistdmisprosessiin: sosiokult-
tuurinen ja poliittinen konteksti, tekstin ldhettdjdn intentio, tekstin vastaanottajayleiso ja tilanne-
konteksti. Niitd tekijoitd onkin syyti tarkastella ldhemmin puhuttaessa parlamentissa tapahtuvasta

viestinnésta.

3.3.1 Sosiokulttuurinen ja poliittinen konteksti

Kéadntdminen tapahtuu aina tietyssd kommunikatiivisessa tilanteessa. Viestin ldahettdja haluaa viestid
vastaanottajalle jotakin, ja kddntdjdn tehtdvd on vilittdd viesti optimaalisesti. Ammannin mukaan
(1990: 38) se, miten viestin lidhettdjd ja vastaanottaja kdyttdytyvit, riippuu sekd ympéroivisti
yhteiskunnasta, toisin sanoen kulttuurista, tilanteen ulkoisesta luonteesta (esimerkiksi testitilanne) ja

sen sisdisestd luonteesta (esimerkiksi osapuolten mieliala).
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Suomen kielen perussanakirjassa (1990 s.v. kulttuuri) kulttuuri méairitellddn yhteison tai koko
ithmiskunnan henkisten ja aineellisten saavutusten kokonaisuudeksi. Vermeer (1989: 36) médrittelee

kulttuurin seuraavasti:

Kultur sei die Menge aller Verhaltensnormen und —konventionen einer Gesellschaft und der

Resultate aus den normenbedingten und konventionellen Verhaltensweisen.

Kulttuuri voidaan edelleen jakaa kolmeen eri alaryhméén: Parakulttuuri kisittdd ne normit, siinnot
ja tavat, jotka ovat ominaisia tietylle yhteiskunnalle (esimerkiksi mitd arvoja yhteiskunnassa
arvostetaan). Diakulttuuri késittda ne normit, sddnnot ja tavat, jotka ovat ominaisia tietylle yhteis-
kunnan sisdiselle ryhmdlle, kuten harrastus- tai kansallisuusryhmille. Idiokulttuuri tarkoittaa
normeja, sddntdjd ja tapoja, joita yksittdinen henkilo toteuttaa omassa elimissddn (esimerkiksi
kasvissyonti, eldinrakkaus). Kdytdnnossd nditd kolmea on vaikea erottaa puhtaasti toisistaan, mutta
ne yhdessi ajan ja paikan kanssa vaikuttavat jokaiseen tilanteeseen ja ndin ollen myo6s kddntamisti-
lanteeseen. (Ammann 1990: 39-40.) Ammannin jaottelun perusteella Euroopan parlamentti
muodostaa erdédnlaisen diakulttuurin, yhteiskunnan sisdisen ryhmén, jossa vallitsevat tdysin

omanlaiset normit ja tavat.

Niin kirjallisella kuin suullisellakin ilmaisulla on omat vakiintuneet konventionsa, joita sditelevit
traditiot ja yleisesti, jopa kirjallisesti, hyviksytyt sddnnot. Kuten Vihonen (1996: 574) toteaa,
unionin tekstit eivét toimi yksindén ilman tietoa niiden asemasta taustalla olevassa suuremmassa
kulttuurijéarjestelmissd. Kyse on kulttuurien yhteisestéd viestinnésti, jossa on aina otettava huomioon

koko kulttuurijirjestelmé sekd sen kédyténteet ja normit.

Koskinen toteaa viitoskirjassaan "Beyond ambivalence: Postmodernity and the Ethics of
Translation" (2000), ettd kohdekulttuurin kisite on EU:n kontekstissa melko monimutkainen.
Kéyttden esimerkkind Euroopan komission kddnnostoimintaa Koskinen jakaa kddntdmisen intra-
kulttuuriseen  (intracultural translation) ja interkulttuuriseen kéddntamiseen (intercultural
translation). Intrakulttuurinen kéidntdminen tarkoittaa kommunikointia tietyn ei-kansallisen EU-
kulttuurin sisilld, jossa kddnnosten loppukéayttdjat ovat tottuneet EU-retoriikkaan eivétkd odota tai
tarvitse kédannokseltd kattavaa sopeuttamisstrategiaa (cultural adaptation). Interkulttuurinen
kéddntdminen tarkoittaa EU-kulttuurin kommunikointia kansallisten kulttuurien kanssa. Tdmai pitdd
sisdllddn sekd kadnnokset komission ja kansallisten viranomaisten vililld (interadministrative
translations) ettd kddnnokset komission ja suuren yleison vililld. Jokaisen eri kddnnosryhmin

parissa voisi soveltaa eri kddnnOsstrategiaa, mutta EU-kddnnosten kollektiivinen ja
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intertekstuaalinen luonne ovat saaneet aikaan tilanteen, jossa yksittdinen kddntdjd uskaltaa vain
harvoin poiketa radikaalisti yleisestd kiddnnOsstrategiasta: kddntdd tekstit sanasanaisesti kuten
unionin lakitekstit. (Koskinen 2000: 86—87.) Koskinen péitteleekin, ettd monet EU-kéddnnokset ovat

nimenomaan intrakulttuurisia:

They are produced and consumed within the same cultural context. These translations, then,
may be seen as hybrids from the perspective of the national culture since that culture is not their
primary point of reference.

(Koskinen 2000: 88.)

Koskinen kyseenalaistaa EU-kddnnosten samanarvoisuuden periaatteen seké erikielisten kdannosten
kutsumisen "kieliversioiksi". (Koskinen 2000: 84). Liahtotekstin ja kddnnoksen vililld on olemassa
merkityksellinen suhde (meaningful relation). Ekvivalenssi voi olla yksi niistd merkityksellisistid
suhteista. Unionin kielellisen tasavertaisuuden periaate edellyttdd kaikkien kieliversioiden samanar-
voisuutta. Samanarvoisuus ei vallitse vain 1dhto- ja kohdetekstin vililli vaan myos ldhtokielestd
laadittujen erikielisten kddnnosten vélilld. Erikieliset kddnnoksetkin ovat siis toistensa toisintoja eli
samanarvoisia keskenddn. Komission kddnndspalvelun tyodssi timéd samanarvoisuus ndkyy kdytéin-
ndssd sanasanaisena kddntdmisend, mikd vdistdamittd pakottaa kaikki kansalliset kielet samaan
"luonnottomaan”" muotoon. Yksittdiselle kddntdjdlle pyrkimys lingvistiseen samanarvoisuuteen
erikielisten tekstitoisintojen vililli voi olla turhauttavaa, etenkin kun toisinaan suomenkielisen
kddnnoksen ainoa tehtivd on olla olemassa ikddn kuin symbolina unionin monikielisyydest.

(Koskinen 2000: 84-85.)

Kaikkeen Euroopan parlamentin viestintddn vaikuttavat ennen viestintdtapahtumaa ja sen jilkeen
tapahtuvat asiat, tapahtumasta julkaistut asiakirjat sekd perinteet. Parlamentti itsessdén antaa tietyn
viitekehyksen viestinnille, josta poiketaan vain harvoin. Karvonen (1997: 35) kuvailee unionin
tekstien rakentuvan vahvasti aikaisempien tekstien perustalle, ja usein niissd referoidaan aikaisem-
min késiteltyjd asioita. Taméd pidtee myos parlamentin tdysistuntopuheenvuoroihin: niissdkin
referoidaan ja kommentoidaan usein aiemmin sanottua ennen kuin parlamentaarikko ilmaisee oman
kantansa, ja usein keskustelujen pohjana on etukiteen laadittu mietintd, jonka hyviksymisti
taysistunto késittelee suullisesti. Keskustelujen sidonnaisuus aiempaan kirjalliseen materiaaliin
vaikuttaa huomattavasti viestintétilanteeseen. Puheet ovat ddrimmdiisen sidottuja niin tilanteen
aikaan kuin paikkaankin. Tdmé# ilmenee Viikkokatsauksen referaattien laatimisessa vaikeutena
ymmirtdd sisdpiirin juttuja ja viittauksia esimerkiksi kulissien takaisiin mitteloihin tai kunkin

puhujan kotimaan sisdpolitiikkaan, joista referaatin laatija ei vilttdmattd ole perilla (Koykka 2001).
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Parlamentin jdsenten puheenvuorojen taustalla vaikuttavat vahvasti myos poliittiset tarkoitusperit.
Esitetyt kannanotot heijastavat puolueiden poliittisia ohjelmia ja linjauksia sekd senhetkistid
poliittista tilannetta. Olivatpa puheenvuorot kuinka spontaaneja tahansa, niiden taustalta kuultavat
kuitenkin puolueiden pddmaariat ja linjavedot. Poliitikko edustaa aina myos yksityishenkilond
puhuessaan, omaa puoluettaan (sitoutumatonkin poliitikko edustaa "sitoutumattomuuttaan"), jolloin
hinen puheensa luetaan vdistdmittda myos hédnen edustamansa puoleen kannanotoksi. Niinpd
tarkastellessamme poliittisesta puheenvuorosta tehtyd referaattia, on huomioitava, ettd siinid
ilmaistava mielipide luetaan usein koko puoleen mielipiteeksi, jolloin uskollisuus alkuperdisen
puheenvuoron intentioille korostuu entisestdin. Poliittiset puheet ja niissd kidytetyt painotukset ovat
my®os erityisen alttiita muuttumaan maailman politiikan ja tapahtumien mukana. Se, miki oli vield
eilen pdivin kuumin puheenaihe, voi tdndédn olla jo painunut unholaan uusien tirkeimpien kysy-
mysten noustessa ensisijaisiksi. Esimerkiksi syyskuussa 2001 tapahtuneet terroriteot eivit voineet
olla jattdmattd jalkednsd myOs parlamentissa kidytyihin keskusteluihin. Maailmanlaajuisesti tarkeit
asiat painottuvat niissékin puheissa, joissa késitellddn nidenniisesti jotain muuta aihepiirid. Tdysis-
tuntojen aikana ohjelmaan voidaan myos tehdd muutoksia, jos maailmalla tapahtuu jotain tirkedd ja
asiaa halutaan kisitelld lyhyelld varoitusajalla my0Os parlamentissa. Eritoten tdlloin puheenvuorot
saattavat olla hyvinkin spontaaneja ja ajankohtaisia ja tdstd johtuen jopa tunteellisia. Viikkokatsauk-
sen ilmestyessd suurin tunnekuohu on kenties jo ehtinyt laantua, ja referaatin laatijan tehtidviksi jaa

paittdad, missd méirin hin vilittdd puheenvuoron painotuksia laatimassaan referaatissa.

3.3.2 Lahettijan intentio ja vastaanottaja

Ensisijaiset tdysistuntopuheenvuorojen kuulijat eli viestin vastaanottajat ovat parlamentin jdsenii,
jotka ovat padosin kouliintuneita poliitikkoja. Heiddn voidaan olettaa tuntevan niin kielelliset kuin
poliittisetkin konventiot, joita puheenvuoroissa kdytetddan. Tadysistunnoista tehtyjen tiedotteiden
kohdeyleis6 on hieman laajempi ja kisittdd toimittajat, Euroopan parlamentissa tyOskenteleviit
suomalaiset, parlamentin jdsenet, julkishallinnon, jarjestot ja yritykset. Viikkokatsauksen ensisijai-
nen kohderyhmi ovat kuitenkin EU-asioita "ammattimaisesti, muttei valttamitta pédiviakohtaisesti

asioita seuraavat henkilot". (Koykkad 2001.)

Tédysistunnoissa pidettdvit puheenvuorot ovat yksi edustajien tapa vaikuttaa parlamentissa késitel-
taviin asioihin muun muassa valiokuntatyoskentelyn ohessa. Puheenvuoroissa kommentoidaan
kisittelyssd olevia mietintojd, tulevia ddnestyksid tai muita ajankohtaisia tapahtumia unionissa ja

sen ulkopuolella. Edustajat on valittu parlamenttiin suoralla kansanvaalilla, josta voimme piitelld,
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ettd heididn tyoskentelynsi taustalla voi vaikuttaa myos ddnestdjien palveleminen tai heihin vetoa-
minen. Parlamentin istuntoja alettiin televisioida unionin oman uutispalvelun Europe by Satellite
(EbS):n web-ldhetyksind huhtikuusta 2006 ldhtien. Parlamentin ty6td voi my0s seurata Internetissi
olevien sanatarkkojen istuntoselostuksien ja Viikkokatsauksen avulla, lehdiston ja perinteisen
television kautta. Ainestijilld on siis entistd suorempi ja nopeampi mahdollisuus seurata edusta-
jansa tyoskentelyd. Mitd suuremmalle yleisolle tdysistuntojen voidaan ajatella vilittyvin, sitd
tarkeimmén roolin saa myds niissd harjoitettava poliittinen retoriikka. Voimme piitelld, ettd
puheenvuorot siséltdvit poliittisia vetoomuksia puoluetovereiden ja kollegoiden lisdksi myos
suoraan &ddnestdjille. Puheenvuorot ovat parlamentaarikkojen tilaisuuksia vakuuttaa muut oman
nikokantansa oikeellisuudesta, jolloin viistamittd niihin sisdltyy informaation antamisen lisdksi

paljon poliittista retoriikkaa ja henkilokohtaista vetoomusta.

Puheenvuorojen referoijan tavoitteena eli intentiona on kiteyttdd puheenvuoron olennainen sisalto.
Koykédn mukaan (2001) Viikkokatsauksen referaateissa pyritidin ilmaisemaan asiat "silld tavoin ja
siind hengessd" kuin puhuja on ne itse sanonut. Tarkeintd on tiivistdd puhujan poliittinen kannanotto
kyseessd olevaan asiaan, ronsyilipa parlamentaarikon puhe miten paljon tahansa itse asian ulko-
puolelle esimerkiksi sisdpoliittisesti ajankohtaisiin asioihin. Toisinaan referaatteihin otetaan mukaan
my0Os puheenvuoroja, jotka sisdltdavit hyvinkin reipasta poliittista retoriikkaa, jos viesti on muuten
selked ja keskustelun kokonaisuuden kannalta mielenkiintoinen (esimerkkind entisen europarla-
mentaarikon, &darioikeistolaisen Jean-Marie Le Penin puheenvuorot) (Koykkd 2001.) Se, mitkd
puheenvuorot pddtyvit jisenmaiden lehdiston kautta laajempaan levikkiin ja missd "hengessad"
toimittajat niitd kisittelevit, jaa toimittajien vastuulle. Voidaan kuitenkin todeta, ettd referaattien
laatija on tédssd tapauksessa vilikdsi, jonka vélittdmi viesti tulisi olla mahdollisimman pitkélle

viestin ldhettdjin intention mukainen sitd mitenkdin vidristelemattd tai vahittelematta.

Viikkokatsauksen referaatit on suunnattu tarkkaan rajatulle kohderyhmille, joka ei vélttimétta
seuraa EU-asioita pdivittdin. Kohderyhmid ei vilttdamittd perehdy koskaan ldhtoteksteihin eli
tdaysistuntonauhoituksiin tai sanatarkkoihin istuntoselostuksiin. Jos lukijoiden ainoa kosketus
puheenvuoroihin on referaattien kautta, referoimisen merkitys kasvaa yhd suuremmaksi. Lukijat
eivit todenndkoisesti myoskddn tiedd, miten referaatit syntyvédt ja minkélainen valintaprosessi
referaattien taustalla on. Viikkokatsauksen sisédllon perusteella voi muodostaa késityksen keskuste-

luista, vaikka ne edustaisivat vain hyvin pientd osuutta niisti.
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3.4 Puhuttu ja kirjoitettu Kieli

Seuraavaksi pohdin, onko etukiteen valmiiksi kirjoitettu mutta ddneen luettu parlamentaarikon

puheenvuoro puhuttua vai kirjoitettua kieltd ja ndkyyko siind puhutun vai kirjoitetun kielen piirteité.

Euroopan parlamentin tdysistuntojen puheenvuoroaika jaetaan parlamentin jdsenille Tydjarjestyk-
sessd ilmoitettujen sddntdjen mukaan: Ensimmdiinen osa puheajasta jaetaan tasan kaikkien poliittis-
ten ryhmien kesken, ja titd kierrosta kutsutaan niin sanotuksi ensimmaéiseksi poliittiseksi kierrok-
seksi. Jidljelle jddvd puheaika jaetaan poliittisten ryhmien kesken suhteessa niiden jdsenten
kokonaismédrdin. (Euroopan parlamentin tydjdrjestys 2008.) Niin varmistetaan, ettd eri poliittisia
nidkokantoja edustavat puhujat saavat kaikki ddnensd kuuluviin. Yksittdinen edustaja ei saa puhua
samasta aiheesta kuin korkeintaan kaksi kertaa ja tilloinkin puhemiehen suostumuksella. Jos jdsenta
kohtaan on esitetty keskustelun aikaan huomautuksia, jotka hin haluaa kiistdi tai oikaista tai hdn
haluaa muuten korjata omaa puheenvuoroaan, hin voi antaa henkilokohtaisen lausuman, jonka
maksimipituus on kolme minuuttia. Tadmén lausuman aikana edustaja ei saa puhua itse keskustelun
aiheesta, vaan hénen tdytyy pitidytyd vain korjaamaan aiemmat vidrinkasitykset omasta puheenvuo-
rostaan. Vaikka kukaan ei saakaan keskeyttidd parlamentaarikkoa hinen puheenvuoronsa aikana, voi
puhemies poistattaa istuntoselostuksesta puheenvuorot, jotka ylittivit myonnetyn puheajan.

(Euroopan parlamentin tydjdrjestys 2008.)

Kéaytdnnossd puheenvuorojen pituus vaihtelee yhdestd jopa 40 minuuttiin (Koykkd 2001). Edelld
mainituista rajoituksista johtuen parlamentin jdsenten on kéytettdvd puheaikansa mahdollisimman
tehokkaasti hyviksi. Tadmédn paddtelmédn voi tehdd jo lyhyen sanatarkkoihin istuntoselostuksiin
perehtymisen jdlkeen: puheenvuorot ovat suurimmaksi osaksi selvésti valmiiksi Kkirjoitettuja
tekstejd. Anna-Riitta Vuorikoski pédtyi tdhdn tulokseen tutkittuaan véitoskirjaansa varten europar-
lamentin tulkkauksen laatua poliittisen retoriikan vilineend. Tédysistunnosta kerityssd aineistossa 34
puheenvuorosta vain 12 oli vapaata puhetta ja 21 muistiinpanoista luettua valmista puhetta.
(Vuorikoski 2004: 232.) Puheenvuorojen saaminen on tyon takana, joten osa parlamentaarikoista
todennikoisesti kokee saavansa enemmaén sanottua ja viestinsd vélittyvan tehokkaammin lukiessaan

puheen suoraan paperista. Mutta onko néin?

Vuorikosken tutkimuksessa Kysyttiin, missd maéadrin europarlamentin tulkki pystyy vélittdmidn
puhujan argumentaatiota ja jos ei, mitd jaa pois. Kysymys ei ole merkitykseton, silld europarlamen-
tin tdysistuntojen yksi tédrkeistd funktioista on tarjota keskustelufoorumi, jossa jdsenet voivat

suostutella muita ddnestimiin ehdotustensa puolesta tai muuten yhtymédin mielipiteeseensi (emt.:
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236). Europarlamentin puheille ominainen rakenne onkin esitelld ensin pddargumentti, tdmin
jilkeen perustella argumentti ja esittdd argumentin ns. oikeutus, ja lopuksi vield vahvistaa argu-
menttia retorisilla keinoilla (emt.: 233). Se, miten tarkasti ja milld tavalla tulke vélittdd "meppien"
argumentoinnin, on oleellista prosessin onnistumisessa. Myos Viikkokatsauksen referaatit ovat osa
jatkumoa, jossa parlamentaarikon argumentointi etenee eri kanavien kautta kohti viestin lopullista

vastaanottajaa.

Vuorikosken tutkimustulokset osoittivat, ettd tulkkeen ja alkuperdisen puheen ekvivalenssia
vihensivit eniten puheen lukeminen suoraan paperista nopealla tahdilla, valmiiksi kirjoitetun
puheen vaikea muotoilu (pitkit lauseet, epédselvéd syntaksi jne.) ja tulkin huono EU-termien tunte-
mus (emt.: 183-184). Tulkkauksista jdivdt yleisimmin pois idiosynkraattiset ja kuvaannolliset
ilmaukset, ryhmien ja organisaatioiden nimet, huumori, puhujan luettelemat numeroinnit seki
puheenvuoron loppupiitelmait. Jilkimmaéaiseen tosin yleisin syy oli tulkin kiire kuunnella seuraavan

puhujan esittely (emt.: 231-234).

Vuorikoski (2004: 250) toteaa, ettd myos tulkkauksen kautta kuulijalle pitéisi vélittyd sekd puheen
a) logos eli argumentin asiasisdlto, b) ethos eli tavat joilla puhuja ilmentdd omaa luonnettaan tai
uskottavuuttaan, sekd c) pathos eli yleison vastaanottokyky tai mielentila, joka vaikuttaa argumen-
tin vastaanottamisen tapaan (Kakkuri-Knuuttila 2004: 233). Jos parlamentissa puhuja haluaa
monikielisen yleison vastaanottavan puheen oleelliset osat ymmarrettdavilla tavalla, tulisi hdnen
puhua siten, ettd tulkit pystyvit tulkitsemaan ja tulkkaamaan puheen oikein ja vilittimiin kuulijalle
todenmukaisen version alkuperdisestd puheesta. Viime kidessi vastuu puhujan sanoman tulkitsemi-
sesta jdd tdlloin kuulijalle, joka voi muodostaa kidsityksensi ja tehdd johtopdidtoksid kuulemastaan.
(Vuorikoski 2004: 250.) Vuorikosken tutkimuksen johtopéditelmat eivét tue parlamentissa vallitse-
vaa kdytidntod valmistella puheenvuorot etukiteen valmiiseen formaattiin. Voidaan pohtia, kuinka
moni parlamentin jdsen ylipddtddn ajattelee, ettd hidnen puheensa tulkataan kaikille virallisille
kielille ja ettd tdrkeidt yhteenvedot ja tiedotteet puheenvuoroista laaditaan nimenomaan tulkkeen

perusteella.

Yleensd tekstilld tarkoitetaan vain kirjoitettua kieltd, mutta esimerkiksi tekstilingvistiikassa on
alettu kiyttdd sanaa teksti kuvaamaan myos puhuttua kieltd. Puhuttu kieli on usein kdfdnnoksen
kohteena, joten se on tdlloin luonnollista sisdllyttdd kddnnosteorian piiriin. EU:ssa kddntaminen
tarkoittaa erikielisten tekstien tuottamista paperille tai elektroniseen muotoon (Monikielistd

Eurooppa rakentamassa 1998: 4). Karvosen mukaan (1997: 18) EU:n hallinnossa ei voida miérittad
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sitd ajankohtaa, jolloin asiat muuttuvat kieleksi, vaan ne muuttuvat "kielellisiksi olioiksi" heti, kun
niitd aletaan kisitelld. EU:ssa asiat laaditaan ja niitdi kommentoidaan kirjallisesti, vaikka asioita
lahestyttdisiinkin keskustellen (emt.: 33). Tiysistunnoissa kaytidvit keskustelut liittyvit usein
kisiteltdvissd oleviin mietintoihin, jotka ovat kirjallisia tekstejd ja joita sitten kisitelldin puhutun
kielen muodossa keskustellen. Parlamentin jdsenten puheenvuoroista tehdddn vilittomaisti tdysis-
tunnon jéilkeen sanatarkat istuntoselostukset, jotka kiddnnetdédn kaikille virallisille EU-kielille. Ndin
ollen puheet, olivatpa ne kuinka spontaaneja ja kuinka puhuttua kieltd tahansa, muuttuvat heti
niiden pitamishetken jdlkeen kirjoitetuksi kieleksi sanatarkkoihin istuntoselostuksiin. Jos taas
keskusteluun palataan myohemmin tdysistunnossa, viitataan siis sekd suulliseen ettd kirjalliseen

materiaaliin.

Viikkokatsauksen referaatit syntyvit, kun parlamentaarikon puheenvuoro tulkataan eri kielelle.
Kuullun tulkkeen eli puhutun tekstin pohjalta referaatin laatija tekee referaatin eli kirjoitetun
tekstin. Tekstin taival alkaa siis usein kirjoitettuna tekstiné, joka muuttuu puhutuksi puheenvuoron
aikana vain muuttuakseen taas kirjoitetuksi tekstiksi referointivaiheessa. On siis kyseessd mielen-

kiintoinen prosessi, jossa tekstimuoto vaihtelee kirjoitetun ja puhutun tekstin vililla.

3.4.1 Puhutun kielen piirteiti

Puhuttu ja kirjoitettu kieli edustavat kahta eri kielen olomuotoa (Tiittula 1992: 11-12), vaikka
puhuttua kieltd kédytetddankin joskus kirjoitetun kielen tavoin ja kirjoitettua kieltd puhutun kielen
tavoin. Puhuttu kieli on dynaamista, ja sen tuotosprosessi on nopeaa ja spontaania. Tdmi nikyy
syntyvissd tuotoksessa toistoina, taukoina, uudelleenaloituksina ja katkoksina (Lehikoinen 1995:
99). Yhdessd yksinkertaisten lauserakenteiden ja niin sanotun monikanavaisuuden avulla toisto

kuitenkin my0s helpottaa puheen ymmirtimistid (Tiittula 1992: 32).

Lisédksi puhutulle kielelle tyypillistd ovat pitkit lauseketjut, runsas pronominien kidyttd, pragmaat-
tisten eli diskurssipartikkelien (no, juu, kato, mutta) sekd epirdintia ilmaisevien ja sanontaa
lieventdvien moderatiivi-ilmausten (viahin, aika, melko, ehké) kidytto. Runsaan pronominien kidyton
taustalla on yleensd tilannesidonnaisuus: puhuja ja kuulija ovat samassa viestintitilanteessa ja
voivat kdyttdd kommunikoinnissaan avuksi myos esimerkiksi ei-verbaalista viestintdd. (Lehikoinen
1995: 97, 101-104.) Esimerkiksi lauseessa "katso nyt tuotakin", sana fuotakin voi viitata mihin

tahansa puhujan nidkokentdssd olevaan asiaan. Kuulijalle on kontekstista selvdd, mitd sanalla
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tarkoitetaan, kun taas sama lause kirjoitetussa kielessd vaatisi selventdvin substantiivin tai selityk-
sen edelliseen lauseeseen.

Puhutussa kielessd kiytetyt tekstid jdsentdvid partikkelit ja metateksti antavat puhujalle aikaa
muotoilla sanomaansa ja kuulijalle aikaa tulkita puhujan sanomaa. Myos keskeytykset, korjaukset ja

runsas toisto ovat tyypillisid. Tutkimusaineistostani 16ytyy puhutussa kielessi esiintyvii piirteita.

Deswegen sage ich: Lasst uns [...] (adverbi)
Ja, wer sagt, wir wollen unseren Biirgerinnen [...] (diskurssipartikkeli)

So ist es auch mit den Prisidentschaften. Wir hatten die Osterreichische Préisidentschaft. Jetzt

haben wir die finnische Présidentschaft, danach die deutsche, die portugiesische, die
slowenische und anschliessend die franzosische Prisidentschaft. (toisto)

(CRE - Mittwoch, 5. Juli 2006.)

Edustaja Poettering jopa keskeyttdd puheensa salissa tapahtuvien asioiden johdosta:

Dort wurden die Romischen Vertrige von fiinfzig Jahren unterzeichnet, und ich hore, dass die
katholische Kirche etwas vorbereiten will. (Zwischenruf von Herrn Cohn-Bendit)

Ich wiirde es sehr begriissen, lieber Kollege Cohn-Bendit, wenn sich auch die Griinen, [...] daran
beteiligen wiirden, [...]. Darum sollten sich alle daran beteiligen. (Beifall und Zwischenruf von
Herrn Schulz)

Es wird Inhalt der Rede des Kollegen Schulz sein, wie die Griinen sich verhalten wollen. Ich bin
mit Ratschldgen immer zuriickhaltend und will meine Zeit nicht dazu nutzen, dem Kollegen
Schulz auf seine Zwischenrufe zu beantworten.

(CRE - Mittwoch, 5. Juli 2006.)

Edustaja Schulz yrittdi raivata mahdolliset vastalauseet etukiteen pois tielti.

Jetzt lese ich in einer Reuters-Meldung - ich weiss nicht, ob sie falsch ist, Sie konnen das hier

aufklédren -, dass Sie nach dem Treffen mit Herrn Vanhanen [...]. Vielleicht ist die Reuters-
Meldung falsch, dann sollten Sie das hier kldren. (adverbi, keskeytys, epdrdintid ilmaiseva
moderatiivi-ilmaus)

(CRE - Mittwoch, 5. Juli 2006.)

Epdilemittd parlamentin jdsenten puheenvuoroissa tapahtuu myds sanan tai lauseen korjauksia,

mutta niitd harvoin kirjataan sanatarkkoihin istuntoselostuksiin eikéd varsinkaan Viikkokatsauksen
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referaatteihin, joten ainoa mahdollisuus tarkastella korjauksia on kuunnella alkuperiiset puheenvuo-

rot nauhalta. Titi tarkastelen lidhemmin luvussa 5.4 Tulkkeen vaikutus referaatteihin.

3.4.2 Kirjoitetun kielen piirteita

Kirjoitetun kielen tuottamisprosessi on paljon pitkdaikaisempi kuin puhutun kielen, vaikka se ei
niykddn vilttamittd lopputuloksessa. Tekstid on voitu korjailla paljonkin ja useaan otteeseen, mutta
lopputuotos on yleensi tiivistid, staattista tekstid. Vastaanottaja on usein kirjoitushetkelld tuntema-
ton, ja kirjoittaja ja lukija ovat toisistaan erossa seki paikallisesti ettd ajallisesti. (Tiittula 1992: 12.)
Kirjoitetulle kielelle ominaisia piirteitd ovat mm. pitkdt lauserakenteet, attribuuttirakenteet,
nominaalistukset, lauseenvastikkeet seki relatiivilauseet. Kaikki edelld mainitut piirteet tdhtddvit
tekstin tiiviyteen: mahdollisimman pienessd tilassa tarjotaan mahdollisimman paljon tietoa.
Toisaalta kirjoitetun kielen sanasto voi olla vaihtelevampaa kuin puhuttu kieli: kirjoitettua tekstid on
mahdollista palata lukemaan taaksepdin ja lukea kohta uudelleen, jolloin myds kirjoittajan on

kiinnitettivd enemmin huomiota sanavalintoihin. (Tiittula 1992: 66, 86.)

Tutkimusaineistoni tdysistuntopuheenvuoroissa ilmenee runsaasti tyypillisid kirjoitetulle kielelle
ominaisia piirteitd, kuten relatiivilauseita, pitkid lauserakenteita, lauseenvastikkeita ja nominaalis-

tuksia.

Herr Prisident des Européisches Rates, der Prisident des finnischen Parlaments, Herr Lipponen,

hat auf der Parlamentarierkonferenz angekiindigt, die wir unter Beteiligung des sterreichischen

Vorsitzes und der Kommission in Briissel hatten, dass es auch eine Parlamentarierkonferenz des

Europaparlaments und der nationalen Parlamente geben soll. (pitkd lauserakenne; relatiivilause)

Deshalb ist Thre Entscheidung, in der Konsequenz dessen, was Sie beschrieben haben, die

Verfassung zu ratifizieren, um damit auch symbolisch zu sagen: ,,Wir brauchen dieses

Instrument®, eine logische, richtige und eben auch konsequente Entscheidung. (pitkd lausera-

kenne; finaalinen lauseenvastike, relatiivilause)

Das Defizit, das Sie beschrieben haben, und auch das, was Sie, Herr Kommissionsprésident, als

Beispiele fiir Nichtumsetzung im Bereich der Sicherheitspolitik und der Kooperation im dritten

Pfeiler gebracht haben, muss behoben werden. (nominaalistus)

(CRE - Mittwoch, 5. Juli 2006.)
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Viikkokatsauksen referaattien tekstiin on tavoiteltu vaihtelevuutta kdyttiméalld synonyymeja.
Esimerkiksi sanoa-verbistd on kéytetty synonyymejd fodeta, ilmaista tai lisdtd, jolloin teksti
elavoityy eikd toista itsedédn. Kirjoitettu teksti ei ole myoskddn niin kontekstisidonnaista kuin
puhuttu kieli, vaan teksti voidaan ainakin teoriassa ymmartdd, luettiinpa se heti kirjoittamisen
jéalkeen tai vasta vuosien jalkeen. Viikkokatsauksen referaateissa kontekstisidonnaisuutta on pyritty
vihentdmédn muun muassa korvaamalla epdmééréiset pronominit tarkoilla maéritteilld ja henkiloi-

hin tehdyt viittaukset kokonaisilla nimill&.

Vaikkakin tarkastelemani tdysistuntopuheenvuorot siséltivét tyypillisid kirjoitetun kielen piirteitd,
niissd on tunnistettavissa myds puhutun kielen piirteitd. Kuitenkin yleisvaikutelma viittaa siihen,
ettd puheenvuorot ovat péddosin etukdteen Kkirjoitettuja tekstejd, jotka luetaan tdysistunnossa

muistiinpanoista.

28



4 REFEROINTI JA KAANTAMINEN

4.1 Kisitteet

Tekstintutkimuksen kirjallisuudessa kdytetddn yleensd kahta eri késitettd puhuttaessa pidemmasti
tekstistd tehdystd lyhyemmaistd yhteenvedosta: tiivistelmi ja referaatti. Eri tutkijat ovat antaneet

ndille sanoille eri miiritelmid, joita on syytd kdyda seuraavaksi 1dpi sekaannuksien vélttimiseksi.

Referaatti tarkoittaa Kielitoimiston sanakirjan mukaan "teosta, esitelmii tms. pddkohtien suppeaa
esitystd, tiivistelmdd". Tiivistelmd maddritelldin olevan "tiivistdvid, kokoava katsaus teoksen tai
kirjoituksen alussa tai lopussa, referaatti". (Kielitoimiston sanakirja 2006 s.v. referaatti; s.v.
titvistelma.) Uusi kieliopas antaa referaatille kuvauksen "selostus, seloste, tiivistelma" ja tiivistel-
mille kuvauksen "tiivistdvd, kokoava katsaus (usein kirjoituksen t. teoksen alussa t. lopussa
olevasta referaatista)" (Itkonen 2000: 318, 382). Tiivistelmd on ndiden méiaritelmien mukaan
yleensd teoksen tai kirjoituksen alkuun tai loppuun sijoitettu yhteenveto joko jo kerrotusta tai
vilittomaisti sen jdlkeen kerrottavasta sisdllostd. Muuten méadritelmaét eivit eroa toisistaan kovinkaan

ratkaisevasti.

Hilkka Stotesbury on tutkinut lisensiaatin tutkielmassaan "Perspectives in Summarization — From
Factual Condensation to Interpretative Enunciation" (1993) tiivistelmén teossa ilmenevid ongelmia
ja titvistimisen (summarization) laajempaa merkitystd sosiokulttuurisessa merkityksessi. Tiivistel-
mid on monenlaisia, ja englannin kielessd niille 10ytyykin useita eri alakésitteitd kuten summary,
abstract, abridgement, digest, outline, précis, résume ja synopsis, jotka kaikki viittaavat erityyppi-
siin tiivistelmiin (Stotesbury 1993: 3-4). Esimerkiksi kisite abstract viittaa nimenomaan tieteellis-
ten artikkelien yhteydessd julkaistaviin tiivistelmiin, kun taas digest voi tarkoittaa esimerkiksi eri
raporteista koottua tekstikokoelmaa, jossa raportit julkaistaan alkuperidistd lyhyempind versiona.

Erot ovat pienid, mutta ne ovat selvii taitavalle kielenkayttgjélle.

Tekstintekijan késikirjassa (Iisa, Kankaanpdd & Piehl 1997: 365) referaattia kuvaillaan toisen
kirjoittajan tekstistd tehdyksi tiivistelméksi, kun taas tiivistelmd maédritelldén kirjoittajan omasta
tekstistddan tekeméksi lyhyeksi esitykseksi. Kauppinen & Laurinen (1984: 197) maddrittelevit
referaatin tekstiksi, "jossa alkuperiistekstin keskeinen aines selostetaan uudelle lukijalle tiiviissa ja
selkedssd muodossa". Edelleen Kauppisen & Laurisen mukaan referaatti on Kkirjoitettu toisen
olemassa olevan tekstin pohjalta. Referointi on kuullun tai luetun tekstin selostamista tarkoituksena

auttaa lukijaa samaan yleiskuva tietystéd aiheesta. Tiivistelmi ja referaatti muistuttavat toisiaan eikd
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niiden vilinen raja ole pdivédnselvd, mutta tirkein ero ilmenee siind, ettd tiivistelmin laatii nimen-
omaan pohjatekstin kirjoittaja itse. Yleensd my0s koko pohjateksti on nihtévilla tiivistelmén ohessa
(esim. tieteelliset artikkelit, lehtijuttujen ingressit), kun taas referaatin ldhtotekstid ei vilttdmaitti ole
edes olemassa Kkirjallisessa muodossa. Tiivistelmd voi olla jopa luettelomuodossa toisin kuin
referaatti, joka on luonteeltaan selostavampi kuin tiivistelmi. Molemmilla teksteilld on tosin "tarked

lukijaa palveleva, hinen valintojaan helpottava tehtiavi". (Kauppinen & Laurinen 1988: 62.)

Tekstintekijan késikirjassa todetaan, ettd tiivistelmizkin tehddédn eri tarkoituksiin: vaikka tavoitteena
on yleensi tiivistdda alkuperdisen tekstin tarkeimmaét asiat, tiivistelmén tehtavind on joskus myos
houkutella lukemaan koko alkuperdinen teksti. Tiivistelmét voidaan jakaa tiedottaviin ja houkutte-
leviin tiivistelmiin: tiedottava tiivistelméd palvelee lukijaa, jonka pitdd saada nopeasti tietoonsa
tekstin olennaisin siséltd, kun taas houkuttelevan tiivistelmin tarkoitus on myyda teksti lukijalle
olennaisinta sisdltod poisjattamattd. Jalkimmdiisessd tapauksessa tiivistelmd voi olla esimerkiksi
kongressiesitelmin tiivistelmi, jonka toivotaan houkuttelevan kuulijoita kuuntelemaan itse esitysta.

(Iisa, Kankaanpii & Piehl 1997: 366.)

Tutkimusmateriaaliini kuuluu referaatit Euroopan parlamentin jdsenten tdysistunnoissa pitdmisti
puheenvuoroista, jotka on julkaistu Viikkokatsaus-julkaisussa. Pdiddyin kdyttiméédn kautta tutkiel-
mani késitteitd referointi ja referaatti, koska empiirisen osioni materiaali tdyttdd edelld mainitut
referaatin kriteerit: Referaattien tekijit kuuluvat Viikkokatsaus-julkaisun toimitukseen ja referoivat
julkaisuun toisten ihmisten eli europarlamentaarikkojen puheita, eivéit omia tekstejdin. Kauppinen
madritteli edelld referoinnin olevan kuullun tai luetun tekstin selostamista: Viikkokatsauksen
referaatit syntyvit prosessissa, jossa julkaisun toimittajat kirjoittavat referaatit tdysistunnossa
kuulemansa tulkkauksen pohjalta, toisin sanoen kuulemansa tekstin pohjalta. Edelld esiteltyjen
madrittelyjen pohjalta kyseessd prosessin voidaan katsoa olevan referointia kuullun tekstin pohjalta,

josta ei ole referointihetkelli kirjallista versiota.

On syytd miettid, miksi toiminnaksi méiirittelemme sen prosessin, jossa Istuntoviikon referaatit
syntyvit. Onko prosessi referoimista, referoivaa kddntdmistd, kddntdmistd vai jopa toimittamista?
Prosessin maddrittely méidrdad myos kiytettdvit késitteet. Olisi helppo luokitella Istuntoviikon
referaatit puhtaasti referaateiksi, jotka on tehty suomen kielelld suomenkielisen ldhtotekstin
(suomenkielinen tulke) pohjalta. Alkuperdinen ldhtoteksti on saksankielinen teksti, ja referaatti
perustuu vain siihen, toisin sanoen siithen ei lisdtd mitddn, mitd ldhtotekstissd ei kisitelld. On siis

kyseessd erikoinen prosessi, jossa ldhtoteksti kddnnetddn ja muotoillaan uuteen muotoon kohde-
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tekstissd. On kyse sekd translatorisesta toiminnasta, koska kohdetekstin kieli on eri kuin 1dhtotekstin
(vaikkakin itse kielellisen kddnnOsprosessin hoitaa péddasiassa tulkki), ettd referoimisesta, koska

referaatin kirjoittaja tiivistdd tekstin pidemmén suomenkielisen tekstin (tulkkeen) pohjalta.

Kéadnnostieteellisessd tutkimuksessa on aiemmin puhuttu samanlaisessa kontekstissa tiivistavasti
kddntdmisestd ja tiivistelmikdintdmisestd. Ingo (1990) on maédritellyt tiivistelmikddnnoksen
kddnnokseksi, joka on samalla lyhyt selonteko jonkin tekstin pddkohdista. Ingon mukaan kddnnos-
vastineiden muodollinen vastaavuus on kaikkein epétarkin juuri tiivistelmikaannoksessa. Kdannos-
vastineet 10ytyvit ldhinnd joko teksti- tai joskus myOs virke- ja lausetasolta. Ingo toteaa, ettd
titvistelmakdidnnos jittdd aina vdistdmittd jonkun verran informaatiota pois, mutta ettei tdmi
epitarkkuus ole vilttdmattd niin suuri kuin kuvitellaan, koska tiivistelmékdinnds on hyvin tiivisti
informaatiota (Ingo 1990: 83-84). Ingo késittelee myos artikkelissaan "Tiivistdvd kdannos ja sen
keinot" tv-tekstityksen ja tulkkauksen yhteydessd tapahtuvaa tiivistimistd. Siind hdn méérittelee
titvistdvin kéddntdmisen kddntdmiseksi, "jossa tietoisesti pyritddn tuottamaan kiddnnostd, joka on
lyhyempi — joskus huomattavastikin lyhyempi — kuin kulloinenkin ldhdeteksti". (Ingo 1999: 32.)
Tamidn madrittelyn mukaan tiivistdvéaksi kddntdmiseksi voitaisiin lukea kaikki kddntdminen, jossa
esimerkiksi tilanpuutteen takia pyritddn lyhentimédin kohdetekstid verrattuna lahtotekstiin (esim.

mainokset, esitteet jne.).

Ingo ei perustele artikkelissaan tarkemmin, miten ja miksi hdn on paddtynyt kiyttimédn prosessista
termid tiivistiva kddntdminen esimerkiksi referoivan kididntdmisen sijaan. Koska tdminkaltaisen
titvistavian/referoivan kaidntdmisen tutkimus on kuitenkin ollut erittdin vahiistd, termien ei voida
katsoa olevan vield niin vakiintuneita, ettei niistd voisi kidyttdd rinnakkaistermejd tiivistdvi ja
referoiva kddntadminen. Omassa termimaéérittelysséni korostuu referaatin laatijan osuus prosessissa:
Totesin aikaisemmin, ettd referaatin tarkoitus on antaa yleiskuva jostakin aiheesta lukijalle ja ettd
referaatissa on selostavampi ote kuin tiivistelméssd. Empiirisessd materiaalissani tdrked tekija on
juuri referaatin laatija, joka on tietoisilla valinnoilla lyhentinyt alkuperdistd tekstid ja muokannut
siitd referaatin, toisin sanoen laatinut tekstin antaakseen lukijalle yleiskuvan tidysistunnossa
kisiteltdvistd aiheesta. Referaatin laatijalla on siis merkittavd rooli koko prosessissa, ja hidn voi

valinnoillaan muuttaa alkuperdisen tekstin sisaltod.
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4.2 Referoinnin ominaispiirteiti

Onnistunut referointi on monien tekijoiden tulos. Referoinnille on mééritelty lukuisia onnistumisen
mittapuita suomen kielen oppikirjoissa. Ohjeet koskevat usein yleisluontoisen referaatin tekoa sen
tarkemmin mééritteleméittd, mihin tarkoitukseen referaatti kulloinkin on tarkoitettu. Hyvin tiivis-
telmédn tidrkein ominaisuus on kuitenkin sen lyhyys, tiiviys. Luonnollisesti pituuteen vaikuttaa
tiivistettdvdn tekstin pituus. Huolimatta tiivistelméan lyhyydestd lukijan on kuitenkin voitava

ymmirtid tiivistelma ilman alkuperdisti tekstid. (Iisa, Kankaanpéd & Piehl 1997: 368-369.)

Onnistuneen referaatin ominaisuuksiin kuuluvat (Kauppinen & Laurinen 1988: 63) seuraavat
piirteet: selostava ote, tarkkuus, kattavuus, tiiviys, etenevyys ja selkeys. Referaatin on oltava
objektiivinen, eikd kirjoittaja saa lisdtd referaattiin omia nidkemyksiddn tai omia tyylikeinoja. Jos
referoija ei 10yda alkuperiisestd tekstistd sen funktiota tai sisdisid merkityssuhteita, referaatti ei voi
olla onnistunut (Kauppinen & Laurinen 1984: 11). Tyypillisid virheitd referaatin teossa ovat muun
muassa merkityssuhteiden rikkominen, tarkoitteiden eli késitteiden sekaantuminen, sisdisen
johdonmukaisuuden unohtaminen (ns. ndenndissujuvuus), epaolennaisen asian painottaminen, liika
yksityiskohtaisuus, liian pitkit lauseet mutta toisaalta liiallinen tiiviys sekd (lahinnd mielipideteks-

tejd referoitaessa) kaksijakoisuuden heikko vilittyminen (Kauppinen & Laurinen 1988: 78-80).

Parhaiten referoitavaksi sopivat tyypilliset asiatekstit, koska niiden kieli on hyvin usein jo valmiiksi
huomaamatonta, niin ettd huomio keskittyy ensisijaisesti asiaan eiké niinkédin kieleen ja tyyliin. Sitd
vastoin esimerkiksi kaunokirjallisessa tekstissid tyyli ja kieli ovat osa koko tekstin merkitysti.
Kaunokirjallisuus on usein niin moniselitteistd, arvaamatonta ja kokemusperiisti, ettd sen referointi
kadottaisi vdistimaéttd jotain olennaista kaunokirjallisen teoksen sisdllostd. Kauppinen & Laurinen
antavatkin nyrkkisdannoksi referointiin ohjeen siilyttaa tekstin keskeiset merkityssuhteet ja vilittda
ne uudelle lukijalle, mutta samalla rikkoa tekstin ulkoisen muodon ja jasentelyn. (Kauppinen &

Laurinen 1988: 64, 82.)

Stotesbury (1993: 48) toteaa, ettd referointi on erityistd taidokkuutta vaativa laji ja pitkélti riippu-
vainen referoijan tilannekontekstista. Stotesbury myos lisdd (emt.: 43) Harstea mukaillen (1985),
ettd referaatin kirjoittamiseen vaikuttavat selvésti myos kirjoittajan tietdimys maailmasta ja hénen
taustansa. Kaikki tarkeimmat lukemisen, kirjoittamisen ja referoimisen teoriat korostavat nykyisin
kyseisissd prosesseissa kirjoittajan/puhujan intention ja tekstin vastaanottajayleison merkitysti,
diskurssin eli keskustelun tilannekontekstia ja laajempaa sosiokulttuurista ja poliittista kontekstia

(Stotesbury 1993: 49).
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Tamin mukaan referointi ei ole vain mekaanista toimintaa, jossa osa tekstistd karsitaan pois, vaan
se on monisyistd tilanteeseen, aikaan ja paikkaan sidottua toimintaa. Stotesbury toteaakin, ettd
referaatin voi katsoa olevan onnistunut, jos se tdyttdd kommunikatiivisen tarkoituksensa (emt.: 29).
Euroopan parlamentin tédysistuntopuheenvuoroilla on selvd kommunikatiivinen tarkoitus: parla-
mentaarikoille puheenvuorot ovat tilaisuus ilmaista julkisesti mielipiteensd, tukea tai vastustaa
toisten mielipiteitd ja vedota eri kohderyhmiin. Puhujilla on erilaisia intentioita, esimerkiksi
pyrkimys vaikuttaa kollegoiden, dénestédjien tai oman poliittisen ryhmén jdsenten mielipiteisiin tai
ylipddnsd esilldolo ja tietynlaiseksi meriitiksi luettu puheajan saaminen. Vastaanottajayleison
voidaan katsoa olevan niin salissa istuvat kollegat, potentiaaliset ddnestdjdt puhujan kotimaassa kuin
muiden poliittisten ryhmien edustajatkin. Itse tdysistuntotilanne on erittdin kontekstisidonnainen ja
sitd sddtelevit monet sdinnokset ja traditiot. On kuitenkin selvii, ettd Viikkokatsauksen referaattien
laatiminen on erittdin kontekstisidonnainen prosessi, eikd sen keinoista tai tuloksista voida tehdi
yleistidvid johtopddtoksid. Voimme kuitenkin tarkastella kontekstisidonnaisuuden vaikutusta koko

prosessiin ja sen lopputulokseen.

4.3 Kaidntamisen ja referoivan kidntimisen maarittelyi

Referoivaa kidntdmistd tehddin melko paljon esimerkiksi eri tiedotustoimistoissa, ulkomaan
edustustoissa ja tiedotusvilineissd. Varsinkin lehdistd tarvitsee usein nopeasti ytimekéstd tietoa,
jolloin tiivistetty informaatio on paikallaan. On mahdotonta kartoittaa tarkasti, kuinka paljon
referoivaa kiintdmistd tehddin, koska usein tekstien kadntidjit eivit ole koulutukseltaan kiintijid,
eikd lyhennettyjen kéddnnosten tuottamista vélttimaittd edes mielletd kddntdmiseksi. Tutkielmani
tuloksia ei voida yleistdd koskemaan referoivaa kididntdmistd, koska Viikkokatsauksen referaatit
syntyvit ainutlaatuisen prosessin tuloksena. Viikkokatsaus tarjoaa kuitenkin oivaa materiaalia tutkia
tekstin referoimista yleensd, sen ominaispiirteitd ja viestin vélittymisen onnistuneisuutta vastaanot-
tajan nidkokulmasta. Lidhtoteksti eli parlamentaarikon puheenvuoro muuttaa ulkoista muotoaan
melko lailla muotoutuessaan referaatiksi, ja aionkin pohtia tutkielmassani, tiyttavitko referaatit

niille asetetun tehtdvin parlamentin viestinnéssa.

Referoivaa kéddntdmistd on tutkittu hyvin vdhidn kddnnostieteessd. Ingon liséksi sitd on kisitelty
lahinnd muutamassa pro gradu -tutkielmassa. Pdivi Linnanton pro gradu -tutkielma késitteli aihetta
referaattitutkimuksen ja funktionaalisen kddnnosteorian nikokulmasta. Tutkielmassa padteltiin, ettd
funktionaalinen kédidnnosteoria on hyvd ldhtokohta referoivalle kddntdmiselle, silld referoiva

kéddntdminen vaatii kddntéjilta tilannetekijoiden laajaa analysointia (Linnanto 2002: 61).
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Suurin osa referointiin liittyvastd tutkimuksesta keskittyy tieteellisten artikkelien abstract-osioiden
kaddntdmiseen. Stotesbury (1993) on tutkinut viitdskirjassaan tiivistimistd oppimisen apuvilineeni
ja titvistelmén teon eri strategioita, ja samasta aiheesta 10ytyy tutkimuksia psykologian ja kasvatus-
tieteiden kirjallisuudessa. Aihe on saattanut jidda vihéaiselle huomiolle, koska itse prosessia ei
valttamattd mielletd kdiantdmiseksi, vaikka lahtoteksti olisikin erikielinen kuin itse kohdeteksti.
Viikkokatsauksen referaattien tutkiminen tarjoaa ainutlaatuisen tilaisuuden nihdd, miten referointi
vaikuttaa itse parlamentin jdsenen sanoman vilittymiseen. Taysistunnon puheenvuorojen ja
tulkkauksen kuunteleminen sekd sanatarkkojen istuntoselostuksien ja Viikkokatsauksen lukeminen
mahdollistaa koko prosessin analysoinnin tavalla, joka vain harvoin on mahdollista, ja antaa uutta

tietoa kontekstisidonnaisesta viestinnistd ja referaatteihin johtavasta prosessista.

Voimme aloittaa referoivan kddntdmisen tarkastelun pohtimalla sen sijoittumista kdinnOstieteeseen.
Eleanor Roschin tunnetuksi tekemi prototyyppisemantiikka esitteli klassisen tavan kategorisoida
asioita: jos meitd pyydetddn nimedméidn lintu, nimeimme mitid todennidkoisimmin varpusen tai
muun yleisen lintulajin pingviinin tai muun harvinaisemman linnun sijaan. Pingviinié ei siis pidetd
linnun prototyyppind. Prototyyppien mdiirittely on luonnollisesti kulttuurisidonnaista: eri kulttuu-
reissa késitetddn eri asiat jonkun asian prototyypeiksi. (Snell-Hornby, Honig, Kussmaul & Schmitt
1999: 50.) Kun puhumme kééintimisestd, ajattelemme ehki ensiksi kddntdmistd, jossa kidinnoksen
ulkoinen ja sisdinen muoto muistuttavat suuressa médrin 1dhtotekstid. Kdéntamisen prototyypistakin
on luonnollisesti olemassa monia eri variaatioita, eritoten alan ammattilaisten keskuudessa, mutta
selvdd on, ettd referoiva kddntdminen sijoittuisi epdilemittd kaddntamiskategorian prototyypin
uloimmalle laidalle. Tarkastelenkin seuraavaksi lidhemmin, miten kéidnnOstieteessd arvioidaan

referoivaa kdéntdmistéd ja mihin sen koetaan kuuluvan kiintamisen kategoriassa.

Hans J. Vermeerin skopos-teoriassa kaiken kddntdmisen ratkaiseva tekijd on kdannoksen tarkoitus.
Kaikki tekstit laaditaan tiettyd tarkoitusta varten, ja niinpé tekstin tulee myds toimia sille asetetussa,
mahdollisesti uudessa tarkoituksessa. Oleellisinta on, kuka tekstin vastaanottaja on ja mihin
tarkoitukseen teksti kddnnetdan. Kohdetekstilld voi olla tdysin eri tehtdvd kuin ldahtotekstilld, ja
skopos madrittdd, mitd ja miten kddnnetddn sekd miten pitkille ja missd muodossa lahtotekstia
kdytetddn kohdetekstin laatimisessa. (Vermeer 1989: 20-21, 31.) Kiintdjidn tehtdvd on tulkita
lahtotekstin funktio saamansa kddnnOstehtdvin perusteella (mahdollisesti yhteistyosséd 1dhtotekstin
laatijan kanssa) ja laatia oman nidkemyksensd mukaan mahdollisimman optimaalisesti toimiva
kddnnos (emt.: 64). Ideaalista Vermeerin mukaan olisi tilanne, jossa poikkeama ldhtotekstistd olisi

mahdollisimman vihidinen sekd muodollisella, sisdllolliselld ettd toiminnallisella eli funktionaali-
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sella tasolla (emt.: 47). Vermeer méiirittelee skopos-teorian yleiseksi teoriaksi, joka patee kaikkiin

kéddntdmisen muotoihin (emt.: 31), néin ollen my®s referoivaan kddntamiseen.

Skopos-teoria ei tue perinteistd kddnnosteoriaa, joka vaatii maksimaalista 1dhtotekstiin orientoitu-
mista ja uskollisuutta sitd kohtaan (Vermeer 1989: 48). Teorian ldhtokohtana on kommunikaatio.
Kaikki kommunikaatio tdhtdd johonkin tavoitteeseen. Voidaan olettaa, ettd tekstin tai puheen
tuottaja pyrkii vilittimédin informaationsa eli sanomansa mahdollisimman optimaalisesti. Sama
pitee myos kddntdmiseen, joka myos pyrkii ensisijaisesti tiedonvilityksen optimaaliseen toteuttami-
seen, ei niinkddn tdydelliseen uskollisuuteen ldhtokieltd kohtaan. Sen sijaan, ettd kddntdjd kadntiisi
uskollisesti kaiken ldhtotekstin, hdn voi myos tehdd muunlaisen ratkaisun, jos ei katso sen palvele-
van tekstin funktiota. (emt.: 67—68.) Niin ollen kéddnnos ja sen lidhtoteksti voivat poiketa toisistaan
hyvinkin paljon niin muotoilun ja sisdllon kuin sille asetetun tavoitteen suhteen. Huomioitavaa
kuitenkin on, ettd Vermeerin mukaan ei ole endd kyse kddnnoksestd (Translat) tai kdantdmisestd
(Translation), jos kddntdjd hylkdd ldhtotekstin kokonaan ja laatii oman kohdetekstin, vaan tilloin
kyse on pikemminkin translatorisesta toiminnasta (franslatorisches Handeln). Vermeer jattdd
kuitenkin avoimeksi, missid kulkee kddntdmisen ja ei-kdantdmisen raja. (emt.: 79-80.) Jos esimer-
kiksi kddntdjan toimeksianto on kddntdd matkailuesite suomesta saksaan ja hidn padtyy luomaan
esitteeseen kokonaan uudet, kenties vetivimméit mainoslauseet lisdten sithen ulkomaalaisille
relevanttia informaatiota, hiin on silloin suorittanut translatorista toimintaa, joka sisdltdid kdantami-

sen lisdksi myos kattavampaa tekstin uudelleenmuokkausta kuin ns. prototyyppikddntamisessa.

Kéidntamisen ja ei-kddntdmisen rajaa ovat méiritelleet myos Honig & Kussmaul sekd Nord. He
(1984) maédrittelevit kddntdmiseksi myos toiminnan, jossa ldhtotekstistd ei jad vilttdamittd mitiin
jéljelle laadittaessa kohdetekstid. Gutt kritisoikin, etteiviat Honig & Kussmaul onnistu erottamaan
kddntdmistd muusta kahden kielen vilisestd kommunikaatiosta jittdessddn kddntdmisen madrittelyn
nidin avoimeksi. (Gutt 1991: 53-54.) Nord puolestaan toteaa, ettd tekstin tydstiminen (Bearbeitung)
kuuluu kédntdjan arkipidivddn. Hidnen mukaansa "tyOstiminen ja kéddntdminen voidaan erottaa
metodisesti [...], mutta voidaan perustellusti epiilli, saavutetaanko jaottelulla jotain"'. Hedelmlli-
sempdd olisikin sisdllyttdd tyostdminen kiddntdmisen kisitteeseen, jotta kddntdmisen todellinen
luonne tulisi selviksi. Jos kdéntdjd muotoilee kokonaan uuden tekstin esimerkiksi puutteellisen tai
virheellisen ldhtotekstin tilalle, kyse el endd ole kddntdmisestd vaan muusta kulttuurien vilisestd
viestinndstd, joka tosin vaatii molempien kulttuurin tuntemusta muttei véalttimattd translatorista

pitevyyttd. (Nord 1991: 28, 30-31.)

1 vees .
Oma kaannos
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Die Produktion eines bestimmten (Ziel)Textes unter translationsdhnlichen oder nicht-
translatorischen Bedingungen, aber ohne Anbindung an einen vorgegebenen Ausgangstext, ist
jedoch nach meinem (durch den in unserer Kultur geltenden Ubersetzungsbegriff zweifellos
geprégten) Verstindnis nicht als ,,Translation* zu bezeichnen.

(Nord 1991: 31.)

Kéadntdmisen aarimmadisiksi rajapuiksi Nord asettaa yhtddlta sataprosenttisen ldhtotekstin muodol-
listen tunnuspiirteiden sédilyttimisen seké toisaalta vapaan tekstintuottamisen. Sen, mitki ldhtoteks-
tin elementit pitdd tai voidaan sidilyttdd kohdetekstissd, médrdaytyvdt Nordin mukaan ldhtotekstin
analyysissd. Lojaaliutta tekstid kohtaan vaaditaan ainakin silloin, kun ldhtotekstin alkuperdisen
kirjoittajan ilmaistaan olevan myos kaddnnoksen eli kohdetekstin tuottaja. Télloin kadntdjaltd
odotetaan my®os, ettei hdn védristd alkuperdisen kirjoittajan pyrkimystd. Kddntdja on siis sidottu seki
lahtotekstiin ettd kohde(teksti)tilanteeseen (Ziel(text)situation) ja kantaa vastuun sekd ldhtotekstin
kirjoittajaa ettd kohdetekstin lukijaa kohtaan. (Nord 1991: 32-33.) Nordin vaatima lojaalius on
erityisen tdrkedd tdysistuntopuheiden kdédntdmis- ja referoimistydssd ja korostuu tdssid tutkimuk-
sessa, silld puheenvuorot ovat henkilokohtaisia tai poliittisen ryhmén puolesta esitettyjd vetoomuk-
sia, jotka ilmaisevat selvdd henkilokohtaista pyrkimystd. Sanatarkkojen istuntoselostusten ja
tiedotteiden yhteydessd mainitaan selvésti puheenvuoron alkuperdinen esittijd, jonka siis ilmaistaan
olevan niissi esiteltyjen ajatusten takana. Istuntoselostusten tai referaatin laatineen ihmisen nimei ei
mainita tekstin yhteydessd. Poliittinen puhe identifioituu my6s voimakkaasti nimenomaan sen
kirjoittajan/puheen pitdjdn persoonaan, jolloin védristynyt viesti puheenvuorosta leimaa heti hdnen

koko personansa.

House (1981: 188-189) on tutkinut kddnnosten laadun arviointia ja jakaa kddnnostyypit kahteen
kategoriaan: avoimeen eli ndkyvididn kididnnokseen (overt translation) ja piilokddannokseen (covert
translation). Avoin kidintiminen tarkoittaa kddntdmistd, jossa ldhtoteksti on sidottu erityiselld
tavalla 1dhtokulttuuriin tai -yhteisoon. Piilokddnnokselld sen sijaan on sama asema kohdekulttuu-
rissa kuin alkuperdiselld l1dhtotekstilld. Lahtoteksti ei ole tdssd tapauksessa sidottu lahtokulttuuriin,
vaan ldhtoteksti ja sen piilokddnnés ovat samanarvoisia seké 1dhto- ettd kohdekieliryhmén vastaan-
ottajille. Eurotekstit olisivat timédn madrittelyn mukaan siis piilokd@nnoksid, pidetdédnhin unionissa
kddnnoksid ldhtotekstien rinnakkaisina toisintoina. Housen mukaan poliittinen puheenvuoro on
kuitenkin yksi esimerkki avoimesta kddnnoksestd: 1ahtoteksti on osoitettu nimenomaan ldhtokielen

kohderyhmalle. House toteaa avoimesta kiddnnoksestéd seuraavaa:
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...a direct match of the original function of ST (=source text) is not possible either because of
ST’s being tied to a specific (non-repeatable) historic event in the source language community
or because of the unique status (as fictional text) that a given ST has in the source culture

(House 1981: 190).

Kéadntdja ei voi siis pyrkid tissd tapauksessa saavuttamaan identtistd funktiota alkuperdisen tekstin
kanssa, vaan hinen tdytyy yrittdd saavuttaa niin sanottu toisen tason funktio (second level function)
(House 1981: 191). Poliittinen puheenvuoro on yleensd suunnattu ensisijaisesti vain yhden maan
rajojen sisdpuolella asuville ja samaan kieliryhméédn kuuluville jédsenille. Poliitikko pyrkii usein
vaikuttamaan puheellaan joko kollegoiden tai #iinestdjien mielipiteeseen tai kdyttdytymiseen.
Tutkimusaineistoni puheenvuorot eroavat tavallisesta poliittisesta puheenvuorosta, koska ne
osoitetaan kuulijaryhmidlle, jossa on jdsenid yli kahdestakymmenestd eri kieliryhmistd. Europarla-
mentaarikko joutuu kohdistamaan puheensa monikulttuuriselle yleisolle, josta suurin osa kuulee
puheen tulkattuna. Vaikka europarlamentaarikko pyrkisikin vaikuttamaan suoraan yksittdisen
ddnestdjan kidyttdytymiseen, hidn kohdistaa puheensa kuitenkin ensisijaisesti tdysistuntosalissa
olevalle, monikulttuuriselle kuulijakunnalle. Puheenvuoro ei siis voi olla suunnattu vain ldhtokielen
kohderyhmille eiki tdytd nédin ollen tdysin Housen poliittiselle puheelle ja sen avoimelle kddnnok-
selle asettamia kriteerejd. Poliittisesta puheenvuorosta laadittu referaatti puolestaan on suunnattu

vain yhden maan EU-asioita seuraaville tahoille.

Housen mukaan avoimen ja piilokddnnoksen lisdksi kddnnOsvariantit voidaan jakaa avoimiin ja
piiloversioihin. Versio tarkoittaa tissd yhteydessd kohdekielistd varianttia ldhtokielisestd tekstistd,
joka on sen verran vapaamuotoinen, ettei sitd voida kutsua kddnnokseksi, vaan se on pikemminkin
mukautettu versio (adaptaatio). Avointa adaptaatiotapaa kiytetdin, kun kohdetekstiin lisidtddn uusi,
erityinen funktio, jota ldhtotekstissd ei ole. Esimerkkind House mainitsee tietyn teoksen tai tekstin
erityispainoksen tuottamisen tietylle uudelle lukijaryhmille, esimerkiksi yksinkertaistettu versio
lapsille tai tiivistelmdkddnnos. (House 1989: 160.) House ei siis pidd tiivistelmidkddnnostd endd
kddnnoksend vaan erddnlaisena mukautettuna kddnnosversiona, johon on lisétty sellainen ominais-

piirre, jota alkuperdisessd ldhtokielisessd tekstissi el ole.

Se, miten kddntdminen madritellddn ja missd on kddntdmisen ja ei-kddntdmisen raja, on oleellinen
kysymys tutkittaessa referoivaa kddntdmistd tai translatorista prosessia, jossa kohdeteksti on vain
lyhennetty kooste alkuperidisestd lidhtotekstistd. Perinteisessd kéddnnostieteellisessd ajattelussa
muodollisella vastaavuudella eli 1dhtdtekstin muodon séilyttdmiselld on ollut suuri merkitys. Nédiden

kddnnosteorioiden mukaan referoiva kadntdminen tuskin ansaitsisi tulla kutsutuksi kiddntdmiseksi.
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Niin sanottu vapaa kdidntdminen puolestaan sallii 1ahtotekstin muodosta poikkeamisen esimerkiksi
siten, ettd kuvaannolliset sanonnat tai sananlaskut kidinnetddn vastaamaan kohdekielen sanontoja,
jottei kohdekielinen teksti viljele vieraskielisid rakenteita (Ingo 1990: 80). Vapaa kidntdminen
kuitenkin vilittaa lahtotekstin sisdllon tarkasti, ja nédin ollen se poikkeaa vield melkoisesti refe-

roivasta kdidntamisesta.

Niin sanotut funktionaaliset ekvivalenssiteoriat korostavat tekstin funktiota eli kiyttotarkoitusta
kddnnosprosessissa ja ldhtotekstin ja kddnnoksen funktioiden samankaltaisuutta. Skopos-teoria
eroaa funktionaalisista ekvivalenssiteorioista siind mairin, ettd se toteaa lahtotekstin ja kohdetekstin
funktion eroavan suurimmassa osassa tapauksista toisistaan, jolloin niiden vililld ei voi vallita
funktionaalinen ekvivalenssi. Kdidntdmisen tdarkeimpédnd ldhtokohtana skopos-teorian mukaan on

nimenomaan kohdetekstin eli kddnnoksen tarkoitus.

Referoivan kéddntdmisen voidaan kuitenkin katsoa tdyttdvén tiettyyn asteeseen ne kriteerit, joita
edelld mainitut Honig & Kussmaul, Vermeer ja Nord asettavat kiddntdmiselle. Referoivassa
kadntdmisessd ldhtotekstillda on huomattava merkitys: kohdetekstiin ei siirretd mitdédn sellaista, jota
lahtotekstissd ei jo olisi. Referaattikdannods on lyhyempi versio ldhtotekstistd, mutta se ei ole
kédntdjdn luoma tdysin uusi teksti vaan nivoutuu tiukasti lahtotekstin sisédltoon, vaikka sen ulkoinen
muoto eroaisi hyvinkin dramaattisesti ldhtotekstistd. Kyse ei siis ole vain Nordin médrittelemista
kulttuurien vilisestd viestinnéstd (Nord 1991: 30), jossa kddntdjid loisi kokonaan uuden kohdeteks-
tin, eikd translatorisesta toiminnasta (Vermeer 1989: 79-81), jossa kéddntdjd hylkdisi koko alkupe-
rdisen ldht6tekstin, vaan kddntdmisestd tai ainakin kddnnosviestinnistd. Kddnnostyohon luonnolli-
sena osana kuuluva uudelleentyOstdminen ja tekstin muokkaus vieddin referoivassa kddntamisessi
pidemmille tarkoituksena lyhentdd tekstin pituutta, muttei valttimattd jattdd siitd mitddn sisdllon
kannalta oleellista pois. Sen, miké tekstissd on oleellista ja miké ei eli miké siirretdin kohdetekstiin
ja mikid jitetddn pois, pdittdd kddntdjd suoritettuaan ldhtotekstin ja tilannekontekstin huolellisen
analyysin. Tdhén kiintéjille antaa pdtevyyden hinen asemansa translatorisen toiminnan asiantunti-

jana.

38



S AINEISTOANALYYSI

5.1 Tutkimusongelma ja -menetelmé

Tutkimukseni kartoittaa, minkélaiset tekijidt vaikuttavat tdysistuntopuheenvuoroista laadittujen
referaattien syntyyn. Tutkin, miten puheenvuorossa esitetyt viitteet siirtyvit referaatteihin ja miten
puheenvuoron simultaanitulkkaus ja siind mahdollisesti esiintyvit virheet vaikuttavat lopputulok-
seen eli referaattitekstiin. Analysoin, miten ja missd mdiirin prosessiin osallistuvat osapuolet,
puhuja, tulkki ja referoija, vaikuttavat viestin vélittymiseen ja miten onnistunut viestiketju kaiken
kaikkiaan on. Arvioin johtopddtelmissini, tdyttdviatko Viikkokatsauksen referaattitekstit niille
asetetun tarkoituksen eli voidaanko niiden katsoa olevan onnistuneita Vermeerin skopos-teorian

valossa.

Tutkimukseni tavoite on selvittdd, siirtyvitké tdarkeimmaét tdysistuntopuheenvuorossa esitetyt
viitteet Viikkokatsaus-referaatteihin ja jos eivdt, mistd tdmd johtuu tai onko niiden edes ollut
tarkoitus siirtyd. Tutkin, mitd puheenvuoroissa esiintyneitd elementtejd referaateista on jadnyt tai
jatetty pois ja mikd voi olla syynd mahdollisiin poisjittdihin. Analysoin my0s, onko referaateissa
merkkejd siitd, ettd tulkkeessa esiintyvét asia- tai tyylivirheet, sanasto tai termit olisivat siirtyneet

referaatteihin.

Pohdin loppupéitelmissini tarkasteltavana olevan viestiketjun onnistuneisuutta. Arvioin viitteiden
vilittymistd referaattien kautta niiden kohderyhmille Hans J. Vermeerin skopos-teorian valossa:
tehdyt padtelmét perustuvat sithen, miten viesti vélittyy siinid tarkoituksessa, jota varten kohdeteksti
eli referaatit on laadittu. Skopos-teorian mukaan kaikki tekstit laaditaan tiettyd tarkoitusta varten.
Lihto- ja kohdetekstin tarkoitus voi olla erilainen, jolloin myds niiden kdinnosstrategiat voivat
erota toisistaan. Skopos-teorian mukaan kéddntdjd voi jattdd kdantdmittd osan tekstistd, jos ei katso
sen palvelevan tekstin funktiota. (Vermeer 1989: 21.) Referaatit syntyvét translatorisen toiminnan
tuotoksena, ja niilld on eri funktio kuin niiden ldhtotekstilld tai ldhtotekstin tulkkeella. Aiemmin
tassd tutkielmassa maddriteltiin  kohderyhmit niin alkuperdisille puheenvuoroille kuin
Viikkokatsauksen referaateillekin (ks. luku 3) ja todettiin, ettd Viikkokatsauksen referaattien
tarkoitus on informoida rajattua kohderyhméa nopeasti ja tiivistetyssd muodossa siitd, mitd parla-
mentissa on puhuttu tdysistunnon aikana. Tulkkeen tarkoitus on helpottaa parlamentin jdsenten
kommunikointia ja vilittdd parlamentaarikon puheen oleellinen sisdltd kuulijoille vilittomésti.
Viikkokatsauksen referaatilla on tdysin eri tarkoitus kuin tulkkeella, jolloin sen laatimisessa

kiytettdvd strategia voi skopos-teorian mukaan poiketa huomattavasti tulkkauksen strategiasta.
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Lisdksi esitdn loppupditelmissédni ajatuksia Viikkokatsaus-referaattien tarpeellisuudesta ja toimi-

vuudesta Euroopan unionin viestinnéssd ja globaalissa toimintaympéristossémme.

Tutkimusmenetelméni on kvalitatiivinen aineistoanalyysi. Késittelen tutkimusaineistoa deskriptiivi-
sen eli kuvailevan tutkimuksen keinoin. Tutkimukseni on vahvasti aineistoon pohjautuva. Kuten
kuvailevalle tutkimukselle on tyypillistd, yritdn etsid tutkimusaineistossa esiintyvid keskeisid
piirteitd ja tehdd niiden pohjalta johtopditoksid niiden merkittdvyydestd koko prosessin kannalta
(Hirsjarvi, Remes ja Sajavaara 2004: 130). Pyrin kuvailemaan todellisessa tilanteessa syntynyttd
aineistoa mahdollisimman kokonaisvaltaisesti ja sen ainutlaatuisuuden mutta myds rajallisuuden
huomioon ottaen. Tutkimusaineistoni on valittu tietyin kriteerein, joten kyseessd ei ole sattumanva-

rainen otos. Niin ollen tutkimukseni tiyttdd kvalitatiivisen tutkimuksen kriteerit. (Emt.: 155.)

Hahmotellessani tutkimusongelmaa tarkoitukseni oli alun perin kuvailla, miten Viikkokatsauksen
toimittajat muotoilevat referaatit sanatarkkojen istuntoselostusten pohjalta ja mitkd kd@nndosstrate-
giat heilld on kiytossddn. Tarkastelun kohteena olisi ollut referoiva kddntdminen, jossa hyvinkin
pitkisti istuntoselostusteksteisti muokataan lyhyet ja ytimekkiit, muutaman rivin pituiset referaatit.
Hyvin pian kuitenkin selvisi, ettd muistiinpanot referaatteja varten tehdididn tdysistunnon aikana
tulkkeen pohjalta eikd sanatarkkoja istuntoselostuksia kdytetd referaattien laatimisprosessissa:
poikkeuksen muodostavat ainoastaan vaikeimmat nimet tai luvut, jotka saatetaan tarkistaa sanatar-
koista istuntoselostuksista (Koykkd 2001). Samalla teknologia kehittyi: Euroopan parlamentti siirtyi
huhtikuussa 2006 uuteen aikakauteen ja alkoi tallentaa verkkopalveluunsa audiovisuaalisia tallen-
teita tdysistunnoista ja niiden tulkkeista. Koska tulkkauksesta tulikin nyt yksi oleellinen ja tutkitta-
vissa oleva osa referaattien syntyprosessia, pditin ottaa se mukaan tutkimukseen ja tarkastella sen

vaikutusta prosessin lopputulokseen eli Viikkokatsauksen referaattiteksteihin.

Olen esitellyt tutkielmassani Euroopan parlamentin toimintaa ja sitd tilannekontekstia, jossa
tdysistuntojen puheenvuorot syntyvit ja vaikuttavat. Lisidksi olen pohtinut kéddnnostieteellisessi
kirjallisuudessa esitettyjd nikemyksid kddntdmisen ja ei-kdéntamisen rajoista, siitd miten kdantami-
nen voidaan maédritelld ja mihin kdintdmisen rajoja voidaan ylipdatiddan venyttdad. Tutkielmassani ei
syvennytd tarkastelemaan simultaanitulkkausta ja sen teoriaa tarkemmin, koska se olisi oman
tutkimuksensa arvoinen aihe. Vaikka tutkielmani onkin kvalitatiivinen eikd sen ldhtokohtana ole
olemassa olevan teorian tai hypoteesien testaaminen (Hirsjirvi, Remes & Sajavaara 2004: 155),
pyrin kuitenkin 10ytdmiddn aineistostani vastauksen jo tutkimuksen alkuvaiheessa herdnneeseen

kysymykseen, voivatko mahdolliset asia- tai tyylivirheet tulkkauksessa aiheuttaa samojen virheiden
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siirtymisen Viikkokatsauksen referaatteihin ja siirtyvitko tulkkeessa kiytetty sanasto tai termit

referaatteihin.

Tutkimukseni ei pyri yleistimédédn tekemiédni havaintoja, mutta sen voidaan katsoa antavan viitteitd
siitd, miten viesti vilittyy ja mahdollisesti muuttuu taméinkaltaisessa viestintdprosessissa. Yleistet-
tdavissd olevien tutkimustulosten saamiseksi tutkimusaineiston pitdisi olla laajempi ja tutkimustavan
tulisi olla ainakin osittain kvantitatiivinen. Toisaalta analysoin aineistoani kattavasti ottaessani
mukaan ldhes kaikki prosessin aikana syntyneet kirjalliset ja suulliset tekstit, minkd johdosta
tulokset kertovat prosessista enemmin kuin pelkdn ldhto- ja kohdetekstin tarkastelu kertoisi.
Samankaltaisia translatorista toimintaa ja toimittamista sekoittavia viestintiketjuja on koko ajan
kdynnissd Euroopan parlamentin viestinndssd, ja toivonkin, ettd tutkimukseni valottaa tdménkal-

taisten viestintdketjujen kompleksisuutta ja niille tyypillisid ominaispiirteita.

5.2 Tutkimusaineisto

Valitsin tutkimusaineistoksi kaksi puheenvuoroa tdysistuntoviikolta, joka pidettiin Strasbourgissa
3.-6. heindkuuta 2006. Molemmat puheenvuorot pidettiin 5. heindkuuta 2006, jolloin pddministeri
Matti Vanhanen esitteli parlamentille 1.7.2006 alkaneen Suomen Euroopan puheenjohtajakauden
ohjelman. Paaministeri aloitti tiysistuntokeskustelun kertomalla Suomen puolivuotisen puheenjoh-
tajuuskauden painopisteistd, jonka jdlkeen parlamentit jasenet keskustelivat aiheesta ja kommentoi-

vat Vanhasen puhetta.

Valitsin puheenvuorot seuraavin kriteerein: puheenvuoron tdytyi olla pidetty saksan kielelld ja
puheenvuorosta tdytyi 16ytyd suomenkielinen referaatti Viikkokatsauksesta. Koska Viikkokatsauk-
seen referoidaan kaikkien poliittisten ryhmien ryhmépuheenvuorot, poliittisten ryhmien puheenvuo-

rot kdyttaneet Hans-Gert Poettering ja Martin Schulz olivat luonteva valinta.

Tutkimusaineistoni sisdltda:

1. kaksi ldhtokielistd tdysistuntopuheenvuoroa siind muodossa kuin ne on Kkirjattu sanatarkkaan
istuntoselostukseen saksaksi ja julkaistu Euroopan parlamentin verkkopalvelussa (kdytin edem-
pénd istuntoselostuksista lyhennettd STIS), ks. liite 1;

2. ndiden kahden puheenvuoron suomenkielisestd tulkkeesta tehdyn litteraatin, jonka laadin
parlamentin verkkosivuilla 10ytyvin audiovisuaalisen nauhoitteen pohjalta (kdytin edempinid

litteraatista lyhennettd LIT), ks. liite 3;
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3. Viikkokatsauksessa julkaistun suomenkielisen referaatin puheenvuoroista (kdytin edempini

referaateista lyhennettd VK), ks. liite 4.

Europarlamentin verkkopalvelun kautta saatavana oleva audiomateriaali mahdollistaa koko
prosessin tarkastelun uudella tavalla, kun kéytettdvissd on sanatarkan istuntoselostuksen ja
Viikkokatsaus-referaatin lisdksi myos puheenvuoron tulke. Myos alkuperdiset 1dhtokieliset puheen-
vuorot 10ytyvit Euroopan parlamentin verkkopalvelusta audionauhoitteena. Pddtin kuitenkin olla
litteroimatta ldhtokielisid puheenvuoroja enki néin ollen késittele mahdollisia eroja, joita lahtokieli-
sen puheenvuoron ja siitd laaditun sanatarkan istuntoselostuksen vililld on. Koska parlamentaari-
koilla on Ty®jirjestyksen takaama mahdollisuus tarkistaa sanatarkka istuntoselostus ennen sen
julkaisua (Euroopan parlamentin Tyojdrjestys 2008), pdittelin, ettd sanatarkan istuntoselostuksen

voidaan katsoa olevan tarpeeksi luotettava toisinto puheenvuorosta.

5.2.1 Taysistuntopuheenvuorot

Taysistuntopuheenvuoroista laaditut sanatarkat istuntoselostukset on otettu Euroopan parlamentin
verkkopalvelusta osoitteessa http://www.europarl.europa.eu. Puheenvuorot pidettiin Strasbourgin
taysistuntoviikolla 5. heindkuuta 2006. Puhujina olivat Hans-Gert Poettering ja Martin Schulz.
Poettering toimi heinidkuussa 2006 Euroopan kansanpuolueen (kristillisdemokraatit) ja Euroopan
demokraattien ryhmén puheenjohtajana. Sittemmin hinet valittiin Euroopan parlamentin puhemie-
heksi. Martin Schulz oli ja on edelleen Euroopan parlamentin sosialidemokraattisen ryhmin

puheenjohtaja.

Puheenvuorojen pitopdiviand parlamentin vieraana oli silloinen Euroopan neuvoston puheenjohtaja
Matti Vanhanen, joka esitteli Suomen puheenjohtajakauden toimintaohjelman. Poettering ja Schulz
pitivit puheenvuoronsa heti padministeri Vanhasen puheenvuoron ja sitd seuranneen Euroopan
komission puheenjohtajan José Manuel Barroson puheenvuoron jilkeen. Tdmén jidlkeen puheenvuo-

ron saivat muiden poliittisten ryhmien puheenjohtajat.
Poetteringin puheenvuoro kestdd 5 minuuttia 25 sekuntia, Schulzin 6 minuuttia. Poetteringin

puheenvuoron sanatarkka istuntoselostus on 56 rivia pitkd, Schulzin 62 rivid. Poetteringin puheen-

vuorosta tehty referaatti on kuuden rivin pituinen, Schulzin kahdeksan.
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Poetteringin puhe jakaantuu kymmeneen kappaleeseen, joiden sisédltérakenne on seuraavanlainen:

7.

8.
9.
10.

kappale:
kappale:

kappale:
kappale:

kappale:
kappale:
kappale:
kappale:

kappale:
kappale:

paikalla olijoiden puhuttelu, viittaus ajankohtaiseen jalkapalloteemaan®

kehotus jalkapallon ‘"reilu peli" -késitteen mukaiseen toimintaperiaatteeseen
Euroopassakin

poliittisten ryhmien Helsingin tapaamisen muistelua positiivisessa mielessi

katsaus puheenjohtajuuskausiin ja niiden jatkuvuuden Kkorostaminen, maininta
pienten puheenjohtajamaiden menestyksestd puheenjohtajina

tulevan Rooman sopimusten muistopdivdn maininta, yhteisen julkilausuman
kannattaminen, julkilausumaa valmistelevan tydoryhmén perustamisehdotus

ehdotus jarjestdd Berliinin lisdksi tilaisuus myos Roomassa, johon katolinen kirkko-
kin haluaa osallistua

vastaus Daniel Cohn-Benditin vilihuutoon, kehotus vihreédlle ryhmaille osallistua
juhlintaan muiden muassa

Martin Schulzin vélihuudon kommentoiminen

Venijin suhteiden tirkeyden korostaminen, ihmisoikeuskysymyksen esille nosto
tuen ilmaiseminen Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien jdsenten
viliselle kokoukselle, menestyksen toivotus Suomen puheenjohtajakaudelle.

Schulzin puhe jakaantuu 12 kappaleeseen, joiden rakenne on seuraavanlainen:

1.

Sl

AR SRR

1.

12.

kappale:
kappale:
kappale:
kappale:

kappale:
kappale:
kappale:
kappale:

kappale

kappale:
kappale:

kappale:

(italiaksi) yleison puhuttelu

(jatkuu saksaksi) viittaus ajankohtaiseen jalkapalloteemaan

tuen ilmaiseminen Vanhasen Eurooppa-keskeisyydelle

kehotus syventdd ja kehittdd EU:n toimintaa edelleen, viittaus toimivan
toimintakehyksen tarpeellisuuteen

tuen ilmaiseminen Suomen paitokselle ratifioida perustuslaki

tuen ilmaiseminen perustuslain ratifioinnille sosiaalidemokraattisen puoleen nimisséi
komission puheenjohtajan puhuttelu

(englanniksi) sitaatti Vanhasen puheenvuorosta koskien perustuslakia

(jatkuu saksaksi) pyyntd komission puheenjohtajalle selventdd aiempaa lausuntoa
koskien EU:n laajentumista Nizzan sopimuksen perusteella

kolmannen pilarin yhteistyostd puhumista, unionin arvostelua koskien jérjestiyty-
neen rikollisuuden torjuntaa, siirtymévayldlausekkeen tirkeyden korostaminen
EU-kansalaisten vapauksien ja oikeuksien esille nosto, kehotus puheenjohtajille
kitked populismi parlamentista

toistettu pyynto neuvoston puheenjohtajalle suhtautua populismiin vakavammin.

Molemmat puheenvuorot ovat poliittisen puolueen ryhmépuheenvuoroja, minkd takia sekd

Poettering ettd Schulz puhuvat paljon monikon 1. muodossa. Ryhmit ovat todennékdisesti saaneet

Vanhasen puheenvuoron etukiteen luettavaksi, jonka pohjalta ne ovat valmistelleet ryhmépuheen-

vuoronsa taysistuntoon. Molemmat puhujat ovat kokeneita esiintyjid ja luontevia yleisonsad edesséi:

heiddn puheenvuoronsa eivit typisty paperista luetuksi monologiksi, vaan molemmat seuraavat

samalla salin muita tapahtumia, kommentoivat niitd ja puhuvat muutenkin kirjoitetun puheensa

Keskustelua edeltdvinid pdivdand Italia oli voittanut Saksan jalkapallon maailmanmestaruuskisojen vélierissi ja

edennyt finaaliin.
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ulkopuolelta suhteellisen rennosti. Vaikka puheenvuoroissa on pitkié lauseita ja lauserakenteita, ne

ovat hyvin jdsenneltyjd ja selkeitd kokonaisuuksia.

Aineistoanalyysissd on kidytetty apuna myos suomenkielistd versiota sanatarkoista istuntoselostuk-

sista, ks. liite 2.

5.2.2 Tulke ja litteraatti

Suomenkielinen tulke tdysistuntopuheenvuoroista on ladattu audiovisuaalisena tallenteena
Euroopan parlamentin verkkopalvelun Multimediakirjastosta osoitteessa
http://www.europarl.europa.eu/wps-europarl-internet/faces/vod/player.jsp. Tallenne sisdltdad
ddninauhan lisdksi videotallenteen tdysistunnosta. Litteroin tulkkeen #dninauhan avulla ilman
erityisid teknisid apulaitteita. Sovelsin litteroinnissa Tiittulan (2001: 15) artikkelista 16ytdmidni
litterointimerkistod:

(.) = lyhyt tauko

(..) = pitkd tauko

#teksti# = nariseva dédni

teksti = painotus

1 = sdvelkorkeuden nousu

.hhh = sisdanhengitys

<teksti> = hidastettu puheen jakso

>teksti< = nopeutettu puheen jakso

[teksti] = 1dhtokielinen puhe, joka kuuluu tulkkaustaukojen aikana

Suomenkielinen litteraatti puheenvuoroista 10ytyy kokonaisuudessaan timén tutkielman liitteesta.

5.2.3 Referaatit

Suomenkielinen Viikkokatsaus heindkuun 2006 tdysistuntoviikolta on otettu Euroopan parlamentin
verkkopalvelusta osoitteessa http://www.europarl.europa.eu/news/public/default_fi.htm. Referaat-
tien syntyprosessia kuvaillaan tarkemmin luvussa 3.2 Viikkokatsauksen referaattien syntypro-

sessi.
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5.3 Sisillon vilittyminen

5.3.1 Puheenvuorojen viitteet

Aloitan analyysini etsimilld alkuperdisistd puheenvuoroista puhujan esittdmit paaviitteet sekd
mahdolliset muut vditteet ja tutkimalla, ovatko ne siirtyneet Viikkokatsauksen referaatteihin.
Retoriikassa sovelletaan yhéd Aristoteleen yli 2000 vuotta sitten esittelemédd puheiden vaikutuskei-
nojen kolmijakoa. Siind logos edustaa argumentin asiasisdltod eli itse argumenttia, ethos tapoja,
joilla puhuja ilmentdd omaa luonnettaan tai uskottavuuttaan, ja pathos yleison vastaanottokykyé tai
mielentilaa, joka vaikuttaa argumentin vastaanottamisen tapaan. Tdma tunnettu retoriikan kolmijako
pyrkii vahvistamaan niin kutsutun pédédviitteen sanoman uskottavuutta. (Kakkuri-Knuuttila 2004:
233.) Puheen piidviite on tekstin tdrkein sanoma tai viite. Poliittisen puheen pddvéite on yleensi
joko toimenpidesuositus tai tehdyn toimenpiteen arviointi. (Kakkuri-Knuuttila & Halonen 2004:
101.) Aristoteleen mukaan poliittisen puheen pédidviitteen funktio on aina joko kehotus tehdd tai

pidittidytyd tekemdstd jotain (Kakkuri-Knuuttila 2004: 243).

Argumentin perustavoite kommunikaatiossa on "jarkiperdinen mielipiteenmuodostus" (Ylikoski
2004: 161). Argumentti koostuu yhtédéltid viitteestd ja toisaalta sen tueksi esitetystd perustelusta.
Argumentti on olemassa vain, jos on olemassa sekd viite etti viitettd tukeva perustelu. Argumentin
esittdjdn tiytyy toisinaan vedota kuulijoidensa tunteisiin, jotta hin saisi heidit motivoitua osallistu-
maan argumentaatiotilanteeseen. Téstd hyva esimerkki on poliittinen puhe, jonka tavoite on usein
vaikuttaa kuulijoidensa uskomuksiin ja tunteisiin. (Kakkuri-Knuuttila & Halonen 2004: 63;

Ylikoski 2004: 161-162.)

Argumentoiva puhe voidaan jdsennelld seuraaviin osiin: johdanto (sisdltien aiheen esittelyn),
padvditteen esittiminen, tirkeimmit perustelut pddvditteen tueksi, vasta-argumenttien tarkastelu,
lisdperustelujen esittdminen ja lopuksi yhteenveto aiheesta (Kakkuri-Knuuttila 2004: 236). Vuori-
koski (2004: 233) 16ytdd samankaltaisen rakenteen Euroopan parlamentissa pidetyistd puheenvuo-
roista todetessaan, ettd rakenne sisdltdd tyypillisesti pddargumentin esittelyn, tdmén jilkeen

argumentin perustelun ja oikeutuksen ja lopuksi argumentin vahvistamisen retorisilla keinoilla.

Argumentin véitettd tai selitettivii asiaa ilmaisevat muun muassa sanat joten, siksi, siten, niinpd tai
lauseet tdstd seuraa ettd tai mistd voi pdditelld ettd. Perustelua tai selitystd kuvaamaan kiytetddn
ilmaisuja koska, silld, siksi ettd, siitd syystd ettd tai sen perusteella ettd. Molemmat edellda kuvatut

ilmaisut ovat niin sanottuja argumentin ja selityksen indikaattoreita, joiden kdyttd ja midrd
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riippuvat tekstilajista ja -tyylistd. (Kakkuri-Knuuttila & Halonen 2004: 66.) Kun puhuja haluaa
perustella tai havainnollistaa viitettdin (Kakkuri-Knuuttila 2004: 251-253), hin voi kiyttdd
tehokeinona esimerkkejd, rinnastuksia eli vertailua, analogioita eli yhtéldisyyksien etsimistid
erityyppisistd asioista tai maksiimeja, jotka ovat moraalisia periaatteita tai sananparsia. Lisdksi
argumentaatiota voidaan vahvistaa tai heikentdd kayttamailld joko argumenttia vahvistavia, heiken-
tdvid tai virittdvid ilmaisuja: Takaus on viittaus "terveeseen jiarkeen" tai auktoriteettiin, jota voidaan
ilmaista esimerkiksi sanonnoilla on varmaa, jokainen tietdcd tai ei ole epdilystd. Takausta kiytetddn
usein, kun perustelu puuttuu tai kun perustelu on heikko. Suojaus puolustaa argumenttia jo etuka-
teen vastaanottajan mahdolliselta kritiikiltd, ja se voidaan ilmaista esimerkiksi sanonnoilla useim-
missa tapauksissa, on todenndkoistd ettd tai saattaa olla ettd. Vahvistus pyrkii korostamaan
perustelujen painoa vahvistamalla asiasisdltod. Vahvistusta osoittamaan voidaan kdyttdd sanoja
hyvin (hyvin suuri), erittdin (erittdin moni) tai varmasti (varmasti on). Konjunktioilla (mutta,
vaikka, huolimatta) voidaan pyrkid vihentdamdidn vastaviitteen painoa. Argumentatiivinen perfor-
matiivi tarkoittaa ilmaisua, joka osoittaa puhujan argumentatiivisia siirtoja (hyvdksyd, kieltdd).
Virittdvilld ilmaisuilla voidaan luoda kielteinen tai myOnteinen arvo- tai tunnelataus (nekru, ryssd,
hurri). Metafora on kielikuva, joka voi tehdd uuden asian ymmarrettdaviksi jo tunnetun avulla: se on
ikddn kuin vertaus ilman kuin-sanaa. Metaforat ovat kulttuurisidonnaisia, joten niiden tehokkuus
monikulttuurisessa ympéristossd vaatii hyvdd kulttuurintuntemusta. (Kakkuri-Knuuttila 2004: 256—

260.) Kaikki ndma piirteet auttavat padvditteen loytdmisessd aineistosta.

Aineistoni puheenvuoroista voidaan 10ytdd useita viitteitd ja niiden perusteluja sekd retorisia
tehokeinoja, joita analysoin seuraavaksi mukaillen edelld kuvailemaani Kakkuri-Knuuttilan
jaottelua. Viitteet on lihavoitu ja alleviivattu, ja viitettd tukevat perustelut tai retoriset tehokeinot
on alleviivattu, numeroitu ja merkitty lyhenteelld PR. Aineistossa kdytetddn lisdksi seuraavia

lyhenteiti:

POET = Hans-Gert Poettering
SCHU = Martin Schulz

STIS = sanatarkka istuntoselostus
LIT = tulkkeen litterointi

VK = Viikkokatsaus-referaatti

Analyysissd pyritddn loytdmiin viitteiden joukosta kunkin puheenvuoron pédviitteet eli tirkeim-
mit argumentit. Pddviitteeksi tdssid analyysissid nostetaan ne viitteet, jotka ovat poliittisia kehotuk-
sia tehdd jotain (tai olla tekemittd jotain) ja jotka erottuvat muista viitteistd huolellisen perustelun

ja/tai vahvojen retoristen tehokeinojen johdosta.
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5.3.1.1 Hans-Gert Poetteringin puheenvuoro

Esimerkki 1
STIS/POET1:

Herr  Prisident, Herr Préasident des  Europidischen Rates, Herr
Kommissionsprésident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Welt befindet sich
im FufBlballfieber, aber Europa hat schon gewonnen: Der Weltmeister wird aus
der Europidischen Union kommen (PR1), und die vier besten Mannschaften
kommen aus Mitgliedstaaten der Europiischen Union (PR2). Der Prisident der
Kommission hat vom Selbstbewusstsein gesprochen.

Viite 1: Eurooppa on voittanut (jalkapallon MM-Kkilpailut).

Ensimmdisen viitteen esittelylause alkaa argumenttia vahvistavalla rinnastuskonjunktiolla aber,

jonka jélkeen esitetddn kaksi esimerkkid viitteen perusteluksi.

Esimerkki 2
STIS/POET?2:

Deswegen sage ich: Lasst uns selbstbewusst sein, aber nicht tibermiitig! Was die
FuBballer uns jetzt lehren — der friedliche Wettbewerb —, ist eine wunderbare
Sache (PR1). So_soll es in Europa und in der Welt sein, friedlicher
Wettbewerb, fair play. Wenn das die Grundlage ist, werden wir auch
erfolgreich sein. Wer konnte das besser repréasentieren als Finnland (PR2).

Viite 2: Eurooppa menestyy, kun perustana on reilu peli, ''fair play''.

Ennen toisen viitteen esittdmistd puhuja esittdd retorisena tehokeinona vahvistuksen asiasisédllon

tueksi (Joku on jotain), ja heti viitteen jalkeen puhuja perustelee véitettd rinnastuksella Suomeen.

Puhujan logiikka on seuraavanlainen: Suomessa vallitsee reilu peli — Suomi menestyy — jos

Eurooppa toimii kuten Suomi, Eurooppakin menestyy.

Esimerkki 3
STIS/POET3:

STIS/POET4:

STIS/POETS:

Herr Ministerpriasident, es war eine gute Begegnung, die wir als
Fraktionsvorsitzende mit lhnen in Helsinki hatten: effektiv, professionell,
transparent, nicht spektakulir — denn es ist meistens so, dass diejenigen, die
etwas Spektakulires ankiindigen oder wollen, scheitern, weil sie es nicht erfiillen
konnen.

Europa ist wie eine Kette (PR1)._So ist es auch mit den Prisidentschaften (PR2).
Wir hatten die Osterreichische Prisidentschaft. Jetzt haben wir die finnische
Présidentschaft, danach die deutsche, die portugiesische, die slowenische und
anschlieBend die franzosische Prisidentschaft. Jedes Glied dieser Kette muss stark
sein (PR3). Wenn wir diese Kontinuitiit sehen, werden alle Prisidentschaften
erfolgreich sein.

Die Erfahrung zeigt (PR1), dass nicht nur_ die Prisidentschaften der so
genannten groffen Liinder erfolgreich sind, sondern sehr oft waren es gerade
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die Priisidentschaften der Kleineren Linder. Wir wiinschen Finnland viel
Erfolg und stehen an Ihrer Seite!

Viite 3: Jos nidemme puheenjohtajuuksissa jatkuvuutta, ovat kaikkien maiden
puheenjohtajuudet menestyksekkiiti.
Viite 4: Usein juuri pienten maiden puheenjohtajuudet ovat olleet menestyksekkaiti.

Esimerkistd 3 10ytyy kaksi viitettd, joista molemmat ovat oleellisia puheenvuoron sisidllon kannalta
ja joille molemmille 16ytyy Kakkuri-Knuuttilan analyysimallin mukaiset perustelut. Viitteen 3
tueksi esitetddn retorisena tehokeinona metafora Euroopasta, joka on kuin "ketju, jonka jokaisen
lenkin tulee olla vahva". Ketjun osat edustavat jatkuvuutta, joka rinnastetaan EU:n puheenjohta-

juuksien jatkuvuuteen: "Europa ist wie eine Kette. So ist es auch mit den Présidentschaften".

Viitettd 4 vahvistetaan takauksella, joka viittaa unionin yhdessi kerdamédn kokemukseen siitd, ettid

etenkin pienten maiden puheenjohtajuudet ovat olleet menestyksekkéitd: "Die Erfahrung zeigt, dass

nicht nur die Prasidentschaften der so genannten grolen Léander erfolgreich sind".

Esimerkki 4

STIS/POET6:  Der 25. Mirz 2007, der Tag der Erinnerung an 50 Jahre Romische Vertriage, fillt
nicht in die finnische, sondern in die deutsche Prisidentschaft. Wir begriilen
ausdriicklich, dass die Kommission vorgeschlagen hat, dass es eine gemeinsame
Erkldarung von Europdischem Rat, Kommission und Parlament geben soll.

STIS/POET7: Unsere Fraktion schligt vor, dass wir schon unter finnischer Priisidentschaft
die Vorbereitung inhaltlicher und organisatorischer Art beginnen, und wir
schlagen die Einsetzung einer Arbeitsgruppe vor, die sich auf politischer
Ebene mit den Vorbereitungen befasst. Daran muss natiirlich auch die néichste
Prisidentschaft beteiligt werden (PR1), aber die Arbeiten miissen jetzt unter
finnischer Prisidentschaft beginnen (PR2).

Viite 5: Valmistelut Rooman sopimusten muistopiiviad varten tulee aloittaa jo Suomen
puheenjohtajuuskaudella.

Viides viite on yksi puheen keskeisimmistd kohdista sisédltien Poetteringin poliittisen ryhmén
ehdotuksen tehdé jotain. Ehdotusta tukemaan luetellaan useita perusteluja. Viitteen vahvistamiseksi
puhuja kiyttdd retorisena tehokeinona takausta adverbin natiirlich muodossa: "Daran muss natiirlich
auch die ndchste Présidentschaft beteiligt werden...". Lisdksi viitettd vahvistetaan kadyttamalld
lauseen alussa rinnastuskonjunktiota aber sekd toistamalla ehdotus tyon aloittamisesta jo Suomen

puheenjohtajuuskauden aikana: "aber die Arbeiten miissen jetzt unter finnischer Prisidentschaft

beginnen".
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Viitteen voidaan katsoa olevan yksi puheen pddvditteistd, koska se sisdltdd poliittiselle puheelle

ominaisen kehotuksen tehdi jotain perusteluineen.

Esimerkki 5

STIS/POET8:  Am 25. Mirz sollte nicht nur der Gipfel stattfinden, der natiirlich wichtig ist und
zu dem die deutsche Bundeskanzlerin nach Berlin eingeladen hat, sondern es
sollte auch etwas in Rom veranstaltet werden. Dort wurden die ROmischen
Vertrige vor fiinfzig Jahren unterzeichnet, und ich hore, dass die katholische
Kirche etwas vorbereiten will.

STIS/POETY: Ich wiirde es sehr begriiBen, liecber Kollege Cohn-Bendit, wenn sich auch die
Griinen, mit denen wir ja in einem friedlichen Wettbewerb um die Einigung
Europas stehen, ebenso wie die Wirtschaft und die Gewerkschaften daran
beteiligen wiirden, denn dies ist unser gemeinsames Europa, das nicht nur einer
Parteienfamilie gehort (PR1). Darum sollten sich alle daran beteiligen (PR2).

Viite 6: Olisi hyvi, jos kaikki osapuolet osallistuisivat juhlallisuuksiin.

Viite 6 on edelleen perustelua edellisessd esimerkissd esitetylle paddvditteelle. Tamédn véitteen
retorisina tehokeinoina kiytetddin vahvistusta, joka korostaa yhteisen Euroopan merkitysti ja
olemassaoloa, ja kdyttdmilld perustelua ilmaisevia adverbeji denn ja darum: "denn dies ist unser
gemeinsames Europa, das nicht nur einer Parteienfamilie gehort. Darum sollten sich alle daran

beteiligen".

Esimerkki 6

STIS/POET10: Es wird Inhalt der Rede des Kollegen Schulz sein, wie die Griinen sich verhalten
wollen. Ich bin mit Ratschldgen immer zuriickhaltend und will meine Zeit nicht
dazu nutzen, dem Kollegen Schulz auf seine Zwischenrufe zu antworten.

STIS/POET11: Ein Thema bei Ihnen, Herr Prisident des Europdischen Rates, werden die
Beziehungen zu Russland sein. Wir begriilen das natiirlich sehr, wir sagen auch,
dass wir Russland als einen soliden, stabilen und hoffentlich demokratischen
Partner brauchen. Aber mit dieser Politik der Umarmungen und des
Schulterklopfens muss Schluss sein!

STIS/POET12: Wir sagen Ja zu gemeinsamen Interessen, auch bei der Energieversorgung, aber
wir miissen Russland auch sagen, dass die Menschenrechte gewahrt bleiben
miissen. Vor einigen Tagen war der Anwalt des Industriellen Herrn
Chodorkowski bei mir (PR1). Es ist nicht akzeptabel, wie man diesen Mann in
den russischen Gefingnissen behandelt (PR2) — und das ist ja nur eines von
vielen Beispielen (PR3). Hier miissen wir unsere Stimme erheben (PR4)!

Viite 7: Tarvitsemme Venidjiad, mutta sille on tehtiivi selviksi, ettd ihmisoikeuksista on
pidettivi Kiinni.

Viite 7 esitetddn kéyttden ensin retorisena tehokeinona metaforaa: "Aber mit dieser Politik der

Umarmungen und des Schulterklopfens muss Schluss sein!" Sen jidlkeen viite toistetaan eksplisiitti-
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semmaissd muodossa: "aber wir miissen Russland auch sagen, dass die Menschenrechte gewahrt

bleiben miissen".

Puhuja havainnollistaa viitettddn Vendjdn ihmisoikeustilanteesta henkilokohtaisella esimerkilld
kertoessaan vankilassa istuvan teollisuusjohtaja Hodorkovskin asianajajan vierailusta luonaan: "Vor
einigen Tagen war der Anwalt des Industriellen Herrn Chodorkowski bei mir". Tdmén pohjalta
puhuja vahvistaa argumenttinsa asiasisdltod ja kiyttdd suojausta mahdollista kritiikkid vastaan: "Es

ist nicht akzeptabel, wie man diesen Mann in den russischen Gefidngnissen behandelt — und das ist

ja nur eines von vielen Beispielen".

Viite 7 on voimakas poliittinen kannanotto Venijin ihmisoikeustilanteeseen sekid unionin Venija-
suhteisiin. Viite on jéilleen kehotus tehd4 jotain, ja sitd perustellaan lukuisilla esimerkeilld, joten sen

voidaan katsoa olevan toinen puheen padvéitteista.

Esimerkki 7

STIS/POET13: Herr Prisident des Europdischen Rates, der Prisident des finnischen Parlaments,
Herr Lipponen, hat auf der Parlamentarierkonferenz angekiindigt, die wir unter
Beteiligung des Osterreichischen Vorsitzes und der Kommission in Briissel hatten,
dass es auch eine Parlamentarierkonferenz des Europaparlaments und der
nationalen Parlamente geben soll.

STIS/POET14: Wir_unterstiitzen das sehr, weil wir der Meinung sind, dass die nationalen
Parlamente und das Europiische Parlament sehr viel enger zusammenarbeiten
miissen (PR1). Wenn wir dies tun und gewisse Vorurteile abbauen sowie
gemeinsam am Projekt Europa arbeiten, werden wir erfolgreich sein (PR2). Ich
wiinsche Threr Prisidentschaft im Namen der EVP-ED-Fraktion viel Erfolg! Sie
haben uns an Threr Seite, wenn es um unsere gemeinsame Zukunft in Europa und
in der Welt geht!

Viite 8: Kannatamme Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien vilisti kokousta.

Puheenvuoron viimeisen viitteen tueksi Poettering kéyttdad jdlleen usein perusteluja ja asiasisédllon
vahvistusta, jota ilmaistaan partikkelilla sehr: "sehr viel enger zusammenarbeiten miissen".
Viimeinen viite voisi olla yksi puheen pddvéitteistd, mutta se ei sisdlld kehotusta tehdid jotain vaan
on pelkkd kannatuksen ilmaisu aiemmin mainitulle asialle, minki takia sitd ei luokitella paavdit-

teeksi.
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5.3.1.2 Martin Schulzin puheenvuoro

Esimerkki 8

STIS/SCHU1: (IT) Herr Prisident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Um der italienischen
FuBballmannschaft Anerkennung zu zollen, mochte ich meine Rede in
italienischer Sprache beginnen.

STIS/SCHU2:  Herr Prisident! Hier steht ein trauriger deutscher Fraktionsvorsitzender, aber ein
gliicklicher sozialistischer Vorsitzender. Die meisten meiner Kollegen aus Italien
sind heute Morgen nicht hier. Es sei ihnen verziehen.

Schulzin puheen ensimmiiset lauseet ovat pohjustusta ja sisdltdvat viittauksia senhetkiseen

tilanteeseen, eiké niistd nouse mitdin oleellista viitteeksi.

Esimerkki 9

STIS/SCHU3:  ,,Wir brauchen mehr Europa‘, das sagte Herr Vanhanen in seiner Rede. Sie
haben Recht! Das, was Sie an Kapiteliiberschriften zu IThrem Programm genannt
haben, also globale Herausforderung, neue Lissabonner Strategie, Energie,
Partnerschaft, all diese Dinge sind ja im Rahmen des nationalen Staates nicht
mehr zu 16sen. (PR1)

Viite 1: Tarvitsemme enemmin Eurooppaa.

Schulzin puheenvuoro eroaa Poetteringin puheenvuorosta siten, ettd koko puheen alkuosa pohjustaa
puheen keskiosassa esitettdvid padvditettd. Kaikki ennen padvditettd esitetyt viitteet ovat itsendisid
ja niille 10ytyy perustelut, mutta tarkasteltacssa kokonaisuutta ndami viitteet ovatkin samalla
perusteluja ensimmdiselle péddviitteelle. Tdhiin palataan esimerkissd 12, jossa esitellddn puheen

ensimmadinen pédvdite.

Schulzin ensimmdistd viitettd seuraa perustelu sekd takaus, joka antaa ymmdirtdd, ettd asia on
itsestddnselvyys ja yleisesti tiedossa: "all diese Dinge sind ja im Rahmen des nationalen Staates

nicht mehr zu 16sen".

Esimerkki 10

STIS/SCHU4:  Kein einzelnes Land der Europédischen Union — kein grofles und kein kleines —
kann diese Herausforderungen Okonomischer, dkologischer und sozialer Natur
heute noch bewiltigen. (PR2) Das ist ja der Grund, warum wir die
Europiische Union weiterentwickeln miissen, warum wir_sie vertiefen
miissen.

Viite 2: Euroopan unionin toimintaa on kehitettiivi ja syvennettiivi.
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Viite 2 nivoutuu tiukasti viitteeseen 1 ja on ldhes samansiséltdoinen. Perustelut vahvistavat molem-
pia vditteitd. Vditteen 2 tueksi Schulz esittdd rinnastuksen eli vertailun: "kein einzelnes Land der
Europédischen Union - kein grosses und kein kleines". Perustelua ja selitystd vahvistaa liséksi lause

"das ist ja der Grund, warum".

Esimerkki 11

STIS/SCHUS: Ja, wer sagt, wir wollen unseren Biirgerinnen und Biirgern in dieser globalen
Herausforderung den Rahmen bieten, den Europa braucht, um im
interkontinentalen Wettbewerb bestehen zu konnen, der braucht mehr Europa.
(PR1) Der muss dann aber auch konsequenterweise diesem Mehr Europa den
Rahmen geben, den dieses Europa braucht.

Viite 3: Euroopalle on annettava tarvittava toimintakehys.

Kolmas viite nivoutuu aiemmin esitettyihin kahteen ensimmadiseen vditteeseen ja tukee niitd
edelleen. Samalla se kuitenkin esittdd uuden ehdotuksen, toimintakehyksen antamisen Euroopalle,

joten sen voidaan katsoa olevan itsendinen véite eikd pelkkd perustelu.

Esimerkki 12

STIS/SCHU6:  Wir konnen in dieser Union der 25 — bald Union der 27 — die von lhnen
richtigerweise beschriebenen Herausforderungen mit dem Instrumentarium, das
wir_haben, nicht 16sen. (PR1) Das ist nicht moglich! (PR2) Deshalb ist Thre
Entscheidung, in der Konsequenz dessen, was Sie beschrieben haben, die
Verfassung zu ratifizieren, um damit auch symbolisch zu sagen: ,,Wir brauchen
dieses Instrument” (PR3), eine logische, richtige und eben auch konsequente

Entscheidung.

Viite 4: On oikea péiitos ratifioida perustuslaki.

Seuraavaa viitettd ilmaisevat useat eri perustelut: Ensin Schulz toteaa, etteivit unionin nykyiset
vilineet riitd ratkaisemaan Vanhasen aiemmin kuvailemia haasteita. Sen jdlkeen hidn vahvistaa
sanottua toistamalla asian ja korostamalla viitteen asiasisdltod vahvistuksella (joku ei ole jotakin):
"Das ist nicht moglich!". Viitettd ilmaisee lisdksi rinnastuskonjunktio deshalb: "Deshalb ist Thre

Entscheidung [...] eine logische, richtige und eben auch konsequente Entscheidung".

Viitteen voidaan katsoa olevan koko puheenvuoron alkuosan padviite. Schulz esittdd yksi kerral-
laan perusteluja, miksi unionin toimintaa tulisi syventdd ja kehittdd, ja perustelut huipentuvat
ratkaisumallin esittdmiseen: kannanottoon perustuslain ratifioinnin puolesta. Kaikki edelld esitetyt

viitteet 1-3 tukevat tai perustelevat titd padvditettd.
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Schulzin puhe noudattaa poliittisen puheen kaavaa (Kakkuri-Knuuttila & Halonen 2004: 101), jossa
poliittisen puheen viite on aina joko toimenpidesuositus tai tehdyn toimenpiteen arvio. Schulzin
esittdmi toimenpidesuositus on perustuslain ratifiointi, jolle hin esittdd lukuisia perusteluja seki

poliittisen ryhménsa tuen.

Esimerkki 13

STIS/SCHU7: Damit haben Sie schon zu Beginn Threr Ratspréasidentschaft ein gutes Zeichen
gesetzt, und das konnen wir als Sozialdemokraten nachdriicklich
unterstiitzen.

Viite 5: Tuemme Suomen pééitosti ratifioida perustuslaki.

Viides viite kisittelee edelleen samaa aihetta kuin ensimmadiset neljd viitettd, ja se on samankaltai-
nen kuin edelld esitetty padvdite. Se voisikin olla paaviite, ellei se olisi pelkkid tuen ilmaisu vaan
uuden asian esittiminen. Nyt vditteen osaksi jdd tukea aiemmin sanottua ja vilittdd Schulzin
poliittinen kannanotto Suomen toimintaan. Viitteen vahvistamiseksi puhuja kiyttdid retorisena

tehokeinona takausta lisidtessidin lauseeseen adverbin nachdriicklich.

Esimerkki 14

STIS/SCHUS:  Herr Kommissionsprisident, Sie haben den Satz gesagt: ,,Wir wollen ein Team
mit der finnischen Ratsprisidentschaft sein.* Das ist toll, das begriilen wir auch.
Jetzt hat aber Herr Vanhanen ausdriicklich Folgendes in seiner Rede gesagt:

STIS/SCHUY9: (EN) ,JIch bin davon iiberzeugt, dass der zusammen mit den Mitgliedstaaten
verhandelte Verfassungsvertrag fiir die Erweiterung der Union notwendig ist.*

STIS/SCHU10: Erweiterung und Verfassung sind zwei Seiten einer Medaille. Jetzt lese ich in
einer Reuters-Meldung — ich weil} nicht, ob sie falsch ist, Sie kdnnen das hier
aufkldren (PR1) —, dass Sie nach dem Treffen mit Herrn Vanhanen, sozusagen
bei der Teambildung in Helsinki, in einer Pressekonferenz gesagt haben: Wir
konnen auch auf der Grundlage des Vertrags von Nizza erweitern. Vielleicht ist
die Reuters-Meldung falsch, dann sollten Sie das hier kldren. (PR2)

Seuraavan esimerkin alussa Schulz siteeraa sekd Vanhasta ettd Barrosoa ja pyytdd Barrosoa
selventdméin, onko Schulzin siteeraama Reuters-tiedote totta vai ei. Schulz esittda viitteen siitd,
mitd Barroso on kuulemma sanonut lehdistotilaisuudessa, mutta koska kyse on kuulopuheesta,

Schulzin esittdméda selvennyspyyntod ei ole syytd nostaa viitteen asemaan.

Esimerkki 15

STIS/SCHU11: Ich will mich, wenn wir iiber den dritten Pfeiler reden, bedanken. Das Defizit, das
Sie beschrieben haben, und auch das, was Sie, Herr Kommissionsprisident, als
Beispiele fiir Nichtumsetzung im Bereich der Sicherheitspolitik und der
Kooperation im dritten Pfeiler gebracht haben, muss behoben werden. (PR1)
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Nirgendwo stimmen die Biirgerinnen und Biirger Europas mehr einer
Kompetenz Europas zu als bei der Bekimpfung der organisierten
Kriminalitit, einer geordneten Einwanderungspolitik, einer sicheren
Asylpolitik und einer verniinftigen Grenzsicherung.

Viite 6: Kansalaiset odottavat unionilta toimenpiteitd etenkin taistelussa rikollisuutta
vastaan, maahanmuutto- ja turvapaikkapolitiikassa ja rajojen turvaamisessa.

Schulzin viite siséltdd piilotetun takauksen, kun hédn sanoo, etteivit eurooppalaiset odota unionilta
millddn muulla saralla yhtd paljon toimintaa kuin rikollisuuden torjunnassa, maahanmuutto- ja
turvapaikkapolitiikassa seki rajojen turvaamisessa. Takaus vihjaa, ettd jokainen tietdd asian olevan
nidin tai ettd asia on itsestddn selvisti niin. Tatd yleistdvdd takausta Schulz ilmaisee kiyttimalla
kielteistd adverbid nirgendwo: "Nirgendwo stimmen die Biirgerinnen und Biirger Europas mehr
einer Kompetenz Europas zu". Sama adverbi toistuu heti seuraavan esimerkin alussa, eli Schulz

kdyttdd toistoa retorisena tehokeinona.

Viite 6 on perustelua seuraavassa esimerkissi esitetylle padviitteelle.

Esimerkki 16

STIS/SCHU12: Aber nirgendwo ist die Uneffektivitiat grofer als in diesem Bereich, wie Herr
Barroso ganz richtig beschrieben hat. Wir brauchen die Passerelle-Klausel! Sie
haben Recht. Das hat auch nichts mit cherry picking bei der Verfassung zu tun.
(PR1) Man muss den Vertrag von Nizza lesen. Darin ist ndmlich schon
vorgesehen, dass fiinf Jahre nach seinem Inkrafttreten unter Vorbehalt der
Einstimmigkeit im Rat die Uberleitung aus dem dritten in den ersten Pfeiler
stattfinden soll. Wir handeln also im Rahmen eines giiltigen Vertrags. (PR2)

Viite 7: Tarvitsemme siirtymiéiviylilauseketta.

Viitteen 7 tueksi Schulz esittdd erilaisia perusteluja: siirtymivaylidlausekkeen lisddminen olisi
toimimista "voimassa olevan sopimuksen puitteissa" eikd lausekkeen lisaamiselld olisi "tekemistd
perustuslain valikoivan soveltamisen kanssa"’. Schulz suojaa viitettiiin etukiteen mahdolliselta

kritiikiltd sanoessaan: "Das hat auch nichts mit cherry picking bei der Verfassung zu tun".

Viite 7 on toinen puheen padvditteistd. Sitd perustelevat sekid ylld nakyvét perustelut ettd edellisessi
esimerkissd esitetty vdite kansalaisten odotuksista. Pddviite on voimakas kannanotto ja kehotus

tehda jotain, tdssi tapauksessa hyviksya siirtymivéylédlauseke.

? Kisnnos on lainattu suomenkielisestii, sanatarkasta istuntoselostuksesta (CRE - Keskiviikko 5. heindkuuta 2006).
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Esimerkki 17

STIS/SCHU13: Ich will in diesem Zusammenhang eine letzte Bemerkung machen. Wenn wir iiber
den dritten Pfeiler reden, reden wir iiber das Kapitel, das auch die biirgerlichen
Freiheiten, die Biirgerrechte in Europa beschreibt. Wir reden auch iiber die
Grundrechtecharta, wenn wir iiber die Verfassung reden. (PR1) Aber dann
miissen wir jetzt auch anfangen, die Rats- und die Kommissionsprisidenten
zu bitten, sich mit der populistischen Entwicklung in Europa stirker zu
befassen, die wir ja in diesem Haus tagtidglich erleben. (PR2)

Viite 8: Neuvoston ja komission puheenjohtajien tulisi puuttua Euroopassa tapahtuvaan
populistiseen kehitykseen.

Schulz nostaa esille kansalaisten perusoikeudet ja -vapauden ja kehottaa neuvoston ja komission
puheenjohtajia puuttumaan populistiseen kehitykseen Euroopassa. Viitettd indikoi sivulause, joka
sisdltdd liitepartikkelilla ja osoitetun takauksen: "die wir ja in diesem Haus tagtiglich erleben".
Jilleen takaus siséltdd vihjeen siitd, ettd kaikki tietdvidt asian olevan itsestddn selvésti niin kuin
puhuja viittdd. Samalla puhuja viittaa henkilokohtaiseen (tai parlamentin kollektiiviseen) kokemuk-

seen asiasta.

Viite 8 on puheenvuoron kolmas paaviite. Sitd tukevat ja perustelevat myos seuraavissa esimer-
keissd 18—19 esitetyt viitteet. Pddvdite on jilleen kerran suora poliittinen kehotus toimia eli puuttua

populistiseen kehitykseen Euroopassa.

Esimerkki 18

STIS/SCHU14: Wir haben in der Europiischen Union zwischenzeitlich Regierungen — das
ist schlimm genug (PR1) —, die von Rechtspopulisten, von zum Teil offen
rassistischen und fremdenfeindlichen Parteien getragen werden. Die sitzen im
Europdischen Rat. Die sitzen nicht irgendwo als backbencher in irgendeinem
Parlament, das sind aktive Mitglieder der europdischen Institutionen.

Viite 9: Euroopan unionissa on tialla hetkelli oikeistopopulistisia hallituksia.

Schulz esittdd seuraavana viitteend, ettd Euroopan unionissa on hallituksia, joissa on mukana
oikeistopopulistisia, jopa avoimesti rasistisia ja muukalaisiin vihamielisesti suhtautuvia puolueita.
Hin vahvistaa argumenttiaan lisddmilld sen keskelle oman henkilokohtaisen mielipiteensd: "das ist
schlimm genug". Tdmi viite on samalla perustelu kolmannelle paaviitteelle, kuten edellisessa

esimerkissi todettiin.
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Esimerkki 19

STIS/SCHU15: Ich habe gestern ein Beispiel bei der Debatte {iber den Franquismus erlebt. (PR1)
Da hat ein Abgeordneter der fraktionslosen Mitglieder geredet, dessen Sohn der
Vizepremierminister von Polen ist. Er hat das Franco-Regime im Europiischen
Parlament offen verteidigt. Wir reden also nicht von irgendeiner
Zufallserscheinung, wir reden davon, dass immer mehr Regierungen in der
Europiischen Union beginnen, den Populismus salonfdhig zu machen, indem sie
nichts dagegen tun. (PR2) Das ist eine ernste Bedrohung der Grundfreiheiten
in Europa!

STIS/SCHU16: Ich bitte den Ratsprédsidenten, sich auch im Rat ernster mit diesem Thema
auseinanderzusetzen. Die Demokratie ist ndmlich meistens nicht von auflen,
sondern von innen bedroht. (PR3)

Viite 10: Oikeistopopulistiset puolueet uhkaavat eurooppalaisten perusoikeuksia.

Schulz jatkaa henkilokohtaisten esimerkkien kéyttamistd perusteluna vditteelleen, kun hén kertoo
omasta kokemuksestaan oikeistopopulististien kanssa Euroopan parlamentissa. Hidn pohjustaa
viitettddn tdlld henkilokohtaisella mielipiteellddn, ja itse vdite on voimakas kannanotto, jota Schulz
korostaa vahvistuksella (joku on jotain): "Das ist eine ernste Bedrohung der Grundfreiheiten in

Europa". Tdmad viite on samalla perustelu kolmannelle péiviitteelle, kuten aiemmin todettiin.

5.3.2 Viitteiden siirtyminen referaattiin
5.3.2.1 Hans-Gert Poetteringin puheenvuoro

Kun Poetteringin puheenvuoron viitteet kootaan yhteen, saadaan kooste puheen ydinsisallosti.
Listaa voidaan nyt verrata puheenvuorosta laadittuun Viikkokatsauksen referaattiin ja vertailla,

ovatko kaikki véitteet siirtyneet referaattiin.

Esimerkki 20

Viite 1: Eurooppa on voittanut (jalkapallon MM-Kkilpailut).
Viite 2: Eurooppa menestyy, kun perustana on reilu peli, ''fair play''.

VK/POET: [ei referoitu]

Viitteitd 1-2 ei 10ydy Viikkokatsauksen referaatista. Molemmat viitteet viittaavat ajankohtaiseen
aiheeseen, joihin viittaukset jatetddn yleensd pois Viikkokatsauksen referaateista (Koykka 2001),
mikd onkin todennékdinen selitys poisjatolle, etenkin kun alla olevasta tulkkeesta ei 10ydy puutteita

tai muita viitteitd siitd, miksi viitteitd ei olisi voitu referoida.
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LIT/POETI: Arvoisa puhemies (.) hyvd neuvoston puheenjohtaja hyvd komission
puheenjohtaja arvoisat kollegat (..) Maailmassa vallitsee jalkapallokuume mutta
eurooppa on jo voittanut (.) Maailmanmestari tulee eeuusta ja neljd parasta
joukkuetta tulee Euroopan unionin maista (.) komission puheenjohtaja kertoi 60
hyvistd itsetunnosta itseluottamuksesta (.) me olkaamme #00# ilmaiskaamme
hyvda itsetuntoa mutta dlkddamme olko ylimielisid ja se mitd jalkapallopelaajat
teille opettavat nyt on frauhanomainen kilpailu niin pitdisi olla Euroopassa néin
pitdisi olla koko maailmassa jos fair play reilu peli on perustana niin kylld me
parjaamme kukapa voisi paremmin edustaa téllaisia arvoja kuin tSuomi (.)

Esimerkki 21

Viite 3: Jos ndiemme puheenjohtajuuksissa jatkuvuutta, ovat kaikkien maiden puheenjohta-
juudet menestyksekkéiti.
Viite 4: Usein juuri pienten maiden puheenjohtajuudet ovat olleet menestyksekkéiti.

VK/POETI: PPE-DE -ryhmén puheenjohtaja Hans-Gert POETTERING (DE) totesi, ettd
"nimenomaan pienten jisenmaiden puheenjohtajakaudet ovat olleet usein menes-
tyksekkditd" ja hin toivotti menestystd Suomen kaudelle.

Viitteet 3 ja 4 esitettiin puheenvuorossa peridkkdin. Referaatissa mainitaan véitteen 4 sisilto ldhes
sanatarkasti, ja viite on merkitty referaattiin suorana sitaattina. Sitaatit ovat mielenkiintoinen
ratkaisu tekstissi, joka on kirjoitettu kuunnellun tulkkeen pohjalta ja jota tuskin on ehditty tarkistaa
sanatarkoista istuntoselostuksista ennen sen julkaisua kiireellisen aikataulun takia (ks. 3.2 Viikko-
katsauksen referaattien syntyprosessi). Sitaattien kdytto nayttdd kuitenkin olevan yleistd Viikko-
katsauksen teksteille: suoria sitaatteja oli kdytetty yhtd lukuun ottamatta jokaisessa aineistoni
keskustelusta laaditussa referaatissa. Suoria sitaatteja késittelen tarkemmin luvussa 5.5 Suorat

lainaukset referaateissa.

Viite 4 on nivottu referaatissa yhteen onnentoivotusten kanssa, jotka on osoitettu Suomen puheen-
johtajuuskaudelle. Lihes jokainen keskusteluun osallistunut puhuja toivotti onnea Suomen
puheenjohtajuuskaudelle, mutta jostain syystd vain Poetteringin onnittelut on referoitu
Viikkokatsaukseen. Viitteen 4 esiintyminen referaatissa ei ole yllitys, silld referaattiin pyritddn
kokoamaan omaa maata koskevia viittauksia (vrt. 3.2 Referaattien syntyprosessi), ja viite 4 on
kiinnostava juuri Suomen ndkokulmasta: onhan puhumishetkelld edessd pienen maan puheenjohta-

juuskausi.

Esimerkki 22

Viite 5: Valmistelut Rooman sopimusten muistopiiviaid varten tulee aloittaa jo Suomen
puheenjohtajuuskaudella.

VK/POET: [ei referoitu]
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Viite 5, joka on samalla yksi puheen paaviitteistd, puuttuu referaatista. Normaalisti voisi vain
spekuloida, miksi ndin on tehty, mutta tdssd kohtaa voidaan tarkastella puheenvuoron tulkkeesta
laadittua litteraattia ja tutkia, 10ytyyko sieltd kenties selitys poisjidtolle. Seuraavassa on katkelma

sanatarkasta istuntoselostuksesta (STIS) seki tulkkeesta (LIT).

STIS/POET6:  Der 25. Mirz 2007, der Tag der Erinnerung an 50 Jahre Romische Vertriage, fillt
nicht in die finnische, sondern in die deutsche Prisidentschaft. Wir begriilen
ausdriicklich, dass die Kommission vorgeschlagen hat, dass es eine gemeinsame
Erkldarung von Europdischem Rat, Kommission und Parlament geben soll.

STIS/POET7:  Unsere Fraktion schldgt vor, dass wir schon unter finnischer Préasidentschaft die
Vorbereitung inhaltlicher und organisatorischer Art beginnen, und wir schlagen
die Einsetzung einer Arbeitsgruppe vor, die sich auf politischer Ebene mit den
Vorbereitungen befasst. Daran muss natiirlich auch die néchste Préisidentschaft
beteiligt werden, aber die Arbeiten miissen jetzt unter finnischer Préasidentschaft
beginnen.

LIT/POET4: <me> emme tule Suomen vaan seuraavan nimittdin Saksan puheenjohtajakauden
aikana kahdeskymmenes (.) viides (.) kolmatta 66 kaksituhattaseitsemin [saksan-
kielistd puhetta] tulemme viettimdin tdrkedd muistojuhlaa yhteisistd #nn#
yhteison sopimuksista ja niiden solmimisesta ja meiddn 60 #66# valiokuntamme
#ee# ehdottaa  ettd aloittaisimme ndm#d  valmistelut jo  Suomen
>puheenjohtajakaudella ehdotamme ty6ryhmin< perustamista joka poliittisellakin
tasolla valmistelisi nditd tapahtumia .hhh ja tietysti seuraavankin puheenjohtajan
tdytyy olla siind mukana mutta tyo tdytyy aloittaa nyt Suomen
puheenjohtajakauden aikana .hhh (.)

Verrattaessa litteraattia sanatarkkaan istuntoselostukseen huomataan, ettd tulkilla on vaikeuksia
tulkata Rooman sopimuksia késittelevdd kohtaa puheenvuorosta. Tulkki ei mainitse nimeltd
Rooman sopimuksia vaan puhuu tdrkedstd muistojuhlasta ja yhteisistd yhteison sopimuksista.
Samoin tulkkaamatta jid Poetteringin esittiméd positiivinen kannanotto neuvoston, komission ja
parlamentin yhteiseen julistukseen. Lievé takeltelu Rooman sopimusten yhteydessd voi olla syyni
viitteen poisjddmiselle referaatista, tosin voidaan vain spekuloida, ovatko vaikeudet tulkkeessa
olleet pddsyy viitteen poisjddmiseen vai onko piddtokseen vaikuttanut joku kdytinnon syy, kuten
tilanpuute tai Viikkokatsauksen toimitustiimin tekemi paitos jittdd muistojuhlaa koskevat kannan-

otot vihemmalle huomiolle. Lopputuloksena yksi puheessa esitetyistd padviitteistd jad referoimatta.

Esimerkki 23

Viite 6: Olisi hyvi, jos kaikki osapuolet osallistuisivat juhlallisuuksiin.

VK/POET: [ei referoitu]

Myos viite 6 puuttuu referaatista, joten tarkasteluun otetaan taas sanatarkka istuntoselostus ja

puheenvuoron tulkkeen litterointi.
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STIS/POETY:  (Zwischenruf von Herrn Cohn-Bendit)
Ich wiirde es sehr begriilen, lieber Kollege Cohn-Bendit, wenn sich auch die
Griinen, mit denen wir ja in einem friedlichen Wettbewerb um die Einigung
Europas stehen, ebenso wie die Wirtschaft und die Gewerkschaften daran
beteiligen wiirden, denn dies ist unser gemeinsames Europa, das nicht nur einer
Parteienfamilie gehort. Darum sollten sich alle daran beteiligen. (Beifall und
Zwischenruf von Herrn Schulz)

LIT/POET®6: [saksankielistd puhetta]
Ja minun mielestédni olisi erittdin mukavaa jos katolinen kirkkokin voisi olla tdssi
mukana ja toivoisin syddmellisesti ettd myos Tvihredt osallistuisivat tihdn ee
heiddn kanssaan me olemme olleet rauhanomaisessa kilpailussa jos mmm
ammattiyhdistysliike olisi mukana (.) jos yritykset olisivat mukana se olisi erittdin
hienoa kaikkien tulisi osallistua tdmidn yhteisen Euroopan juhlallisuuksiin
[saksankielistd puhetta]

Viitteen 6 poisjittdminen referaatista voi johtua siitid, ettd Poettering esittdd viitteen spontaanina
vastauksena salissa tapahtuvaan (Daniel Cohn-Benditin) vilihuutoon. Vilihuudon sisdlto ei ole
tiedossa, mutta sanatarkan istuntoselostuksen perusteella voidaan piitelld, ettd sitd seuraava
Poetteringin lause on vastaus tai kommentti vélihuudossa esitettyyn mielipiteeseen. Toisaalta
referaattiin on ehkd haluttu sisdllyttdd enemmin esimerkiksi suomalaisia kiinnostavaa Vendjan

tilannetta kisittelevaa siséltod, jolloin tilaa muiden teemojen késittelylle ei ole jadnyt niin paljon.

Esimerkki 24

Viite 7: Tarvitsemme Venidjiad, mutta sille on tehtiivi selviksi, ettd ihmisoikeuksista on
pidettivi Kiinni.

VK/POET2: Hén piti unionin Ven#djd-suhteita tdrkeind. "Tarvitsemme Vendjdd vakaana
demokraattisena kumppanina", Poettering korosti.
VK/POET3: "Mutta halailujen ja olalle taputtelun politiikka on ohi. Vendjille tulee sanoa, ettid

ihmisoikeuksista tulee pitdi kiinni".

Toisen padviitteen sisdlto vélittyy referaatista kokonaisuudessaan. Poetteringin kannanotto Venijdn
tilanteeseen on referoitu muita aiheita tarkemmin. Kuten jo aiemmin todettiin, jokaisen jasenmaan
tiedotusyksikko jasentelee Viikkokatsauksen referaattien sisdllon oman maansa kohderyhmilleen
sopivaksi ja referaatteihin sisdllytetdédn erityisesti suomalaisia kiinnostavia asioita. Néin ollen on
luontevaa, ettd Poetteringin ponteva kannanotto Suomen naapurimaan ihmisoikeustilanteeseen on

referoitu muita késiteltyja aiheita huolellisemmin.
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Esimerkki 25

Viite 8: Kannatamme Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien vilisti kokousta.

VK/POET4: Poettering piti tirkednd, Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien
yhteinen tapaaminen tullaan pitimédin Suomen puheenjohtajakaudella.

Viimeinen Poetteringin viite on siirtynyt Viikkokatsaukseen kokonaisuudessaan. Lisédksi referaa-
tissa véitettd on tarkennettu lisddmalld siithen ajankohta, jota Poettering toivoo kokouksen jérjesté-
miselle. Lause on ymmairrettiva, vaikka referaatin viimeisessd lauseessa on kirjoitusvirhe: sivulau-

seen alusta puuttuu rinnastuskonjunktio ettd.

5.3.2.2 Martin Schulzin puheenvuoro

Schulzin puheenvuorosta 16ytyi 10 viitettd, joiden siirtymistd referaattiin tarkastellaan seuraavassa.

Esimerkki 26

Viite 1: Tarvitsemme enemmiin Eurooppaa.
Viite 2: Euroopan unionin toimintaa on kehitettiivi ja syvennettiivi.

VK/SCHU1: PSE -ryhmén puheenjohtaja Martin SCHULZ (DE) yhtyi pddministeri Vanhasen
huomautukseen siitd, ettd "tarvitsemme enemméin Eurooppaa".

VK/SCHU?2: Schulzin mukaan globaaleja haasteita ei voida enéd ratkaista yksin jdsenvaltioiden
tasolla, ja siksi EU:ta tulee kehittidi ja syventaa.

Viitteet 1-2 on referoitu Viikkokatsaukseen ldhes sanatarkasti. Viitteet vilittyvit lukijalle lyhyessi
ja ytimekkéddssi muodossa. Referaattiin on siséllytetty myos viitteiden perustelu (globaaleja

haasteita ei voida enéd ratkaista jdsenvaltiotasolla).

Esimerkki 27

Viite 3: Euroopalle on annettava tarvittava toimintakehys.

VK/POET: [ei referoitu]

Kolmas viite puuttuu referaatista, minké takia voidaan tarkistaa tulkkeesta, vélittyiké kyseinen
viite sielld. Seuraavassa on katkelma sanatarkasta istuntoselostuksesta (STIS) sekd tulkkeesta

(LIT).

STIS/SCHUS:  Ja, wer sagt, wir wollen unseren Biirgerinnen und Biirgern in dieser globalen
Herausforderung den Rahmen bieten, den FEuropa braucht, um im
interkontinentalen Wettbewerb bestehen zu kénnen, der braucht mehr Europa. Der
muss dann aber auch konsequenterweise diesem Mehr Europa den Rahmen geben,
den dieses Europa braucht.

60



LIT/SCHU4: se joka sanoo etti me ndiden globaalien haasteiden edessd haluamme tarjota
kansalaisillemme puitteet joita Eurooppa tarvitsee fvoidakseen maa=mannerten
vilisessd kilpailussa pérjidtd se ftarvitsee enemmin Eurooppaa mutta joka niin
sanoo sen tdytyy sitten myos johdonmukaisesti Ttyoskennelld ja Tantaa puitteet
tille enemmiin Eurooppaa asialle (.) raamit sille Euroopalle, jota me tarvitsemme

Tulke ei anna selvdd syytd vditteen poisjddmiseen, silld tulkki onnistuu kddntdméddn Schulzin
ajatuksen suhteellisen sanatarkasti. Schulzin kidyttimai lauserakenne on kuitenkin hieman monimut-
kainen eikd kovin "tulkkausystdvéllinen". Schulzin kéyttimad wer/der jittdd lauseen subjektin
etdiseksi, mikd vaikeuttaisi alkuperdisen ajatuksen vilittymistd onnistuneessakin tulkkeessa. Samoin
ymmartamistd hankaloittaa késitteen "mehr Europa" nominaalistaminen: "Der muss dann aber auch
konsequenterweise diesem Mehr Europa den Rahmen geben". Tdssd esimerkissd viitteen puuttumi-

nen referaatista ei siis johdu ainakaan puutteellisesta tulkkauksesta.

Esimerkki 28

Viite 4: On oikea piitos ratifioida perustuslaki.
Viite 5: Tuemme Suomen péiéitosti ratifioida perustuslaki.

VK/SCHU3: "25 jasenvaltion unioni ei voi toimia niiden vélineiden varassa, jotka nyt kiytossa.
Siksi Suomen pééitos ratifioida perustuslaki on oikea péitos”, Schulz sanoi.
VK/SCHU4: Hin sanoi ryhménsé tukevan tata.

Viitteet 4 (yksi kolmesta pddvditteestd) ja 5 muistuttavat toisiaan, mutta my0s referaatissa ne on
nostettu omiksi véitteikseen. Referaatti sisdltdd molempien viitteiden lisdksi perustelun, miksi
perustuslain ratifiointi on Schulzin mielestd oikea p@itds. Kuten Poetteringin puheenvuorosta
laaditussa referaatissa, on tidssdkin yksi kirjoitusvirhe: sivulauseesta "jotka nyt kdytossd" puuttuu

olla-verbi.

Esimerkki 29

Viite 6: Kansalaiset odottavat unionilta toimenpiteitd etenkin taistelussa rikollisuutta
vastaan, maahanmuutto- ja turvapaikkapolitiikassa ja rajojen turvaamisessa.

VK/SCHUS: Schulzin mukaan kansalaiset kannattavat EU:n toimivallan lisdémistd erityisesti
terrorismin torjumisessa ja jarjestaytyneen rikollisuuden torjumisessa.

Viite 8 on referoitu vain typistetyssd muodossa: referaatista puuttuu maininta maahanmuutto- ja

turvapaikkapolitiikasta sekd rajojen turvaamisesta. Lisdksi referaatissa esiintyy sana terrorismi, jota

ei mainittu viitteessd. Esimerkkid kisitelldin tarkemmin luvussa 5.4 Tulkkeen vaikutus referaat-

teihin, jossa verrataan tulketta ja alkuperdistd puheenvuoroa.
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Esimerkki 30

Viite 7: Tarvitsemme siirtymiéiviylilauseketta.

VK/POET: [ei referoitu]

Schulzin esittdméa kannanotto siirtyméaviyldlauseketta kohtaan on jitetty referaatista pois. Kuten alla
olevasta sanatarkan istuntoselostuksen ja tulkkeen vertailusta nikee, tulkkeessa ei ole mainittu
sanaa siirtymdvdylilauseke vaan se tulkataan sanoin: "60 tdmidn #60# lausekkeen". Tamén perus-

teella ei ole ithme, etti viite 7 ja samalla yksi puheen péddviitteistd on jddnyt referoimatta.

STIS/SCHU12: Aber nirgendwo ist die Uneffektivitiat grofer als in diesem Bereich, wie Herr
Barroso ganz richtig beschrieben hat. Wir brauchen die Passerelle-Klausel! Sie
haben Recht. Das hat auch nichts mit cherry picking bei der Verfassung zu tun.

[...]

LIT/SCHUS: mutta missd milld alueella tehottomuus on suurempaa kuin télld kysyisin vaan me
tarvitsemme 60 tdmin #00# lausekkeen eikd silld ole mitdin tekemistd siitd ettd
otetaan rusinat perustuslain pullasta [...]

Esimerkki 31

Viiite 8: Neuvoston ja komission puheenjohtajien tulisi puuttua Euroopassa tapahtuvaan
populistiseen kehitykseen.

Viiite 9: Euroopan unionissa on tilli hetkelli oikeistopopulistisia hallituksia.

Viite 10: Oikeistopopulistiset puolueet uhkaavat eurooppalaisten perusoikeuksia.

VK/SCHU10: Kansalaisvapauksia ja -oikeuksia ei tulisi unohtaa. "Puhumme perusoikeuskir-
jasta, kun puhumme perustuslaista”, Schulz sanoi.

Referaattiin on otettu mukaan Schulzin esittdméa tarkennus perustuslain sisaltimistd perusoikeuk-
sista. Viimeiset kolme véitettd, mukaan lukien puheen kolmas pédiviite (viite 8), ja niisséd ilmaistu
oikeistopopulististen puolueiden vastustus puuttuvat referaatista. Taméi on harmillinen puute, silld
Schulz kisittelee aithetta kymmenen lauseen verran ja pitdd sitd selvistikin erittdin tirkednd. Alla
olevan litteroinnin perusteella tulke on vilittinyt Schulzin péadajatukset, joten poisjidton taustalla ei

voi olla puutteellinen tulkkaus.

LIT/SCHU9: jos puhutaan kolmannesta pilarista (.) puhutaan myo6s kansalaisvapauksista
kansalais foikeuksista Euroopassa (.) puhumme perusoikeuskirjasta kun puhumme
perustuslaista (.) mutta sitten meidédn tidytyy alkaa (.) myos (.) pyytdd neuvoston
puheenjohtajaa ja komission puheenjohtajaa Tpuuttumaan Euroopassa #ee#
kehittyvadan populistiseen liikehdintdédn ja vastaamaan siihen tidssd talossahan me
saamme joka pdivd kokea nditd asioita Euroopassa on oikeistopopulistisia
hallituksia (.) .hh jopa avoimesti rasistisia ja muukalaisvihamielisid hallituksia (.)
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jotka istuvat Eurooppa (.) neuvostossa eivdt he istu jossain parlamentin
takapenkeilld vaan he ovat hyvin aktiivisia osanottajia (.)

LIT/SCHU10: tidlld oli esimerkiksi 66 Francon ajasta ja Francon ideologisesta ideologiasta
keskustelu ee ja eilen tdélld yy erittdin avoimesti kannatettiin Francon hallitusta
tddlld Euroopan parlamentissa joten emme me puhu mistdin pikkuilmiostd tai
ohimenevistd ilmidistdi vaan puhumme siitd ettd Euroopan unionissa on yhi
enemman hallituksia .hhh jotka #006# alkavat tehdd fpopulismista ikddn kuin
salonkikelpoista siten etti ne feivdt tee mitddn populismia vastaan ja siksi
pyytiisin (.) ettd neuvoston puheenjohtaja myds neuvostotydskentelyssi vakavasti
pohtisi tdtd aihetta (.) usein ndméa uhat eivit tule ulkoapdin vaan sisdltapdin
kiitoksia

Téassd vaiheessa puheenvuoroa referoijalta on saattanut loppua aika tai tila, mutta poisjitté on voinut

myo6s olla tietoinen ratkaisu. Puheenvuorossa kiytetyt lukuisat henkilokohtaisiin kokemuksiin

vetoavat esimerkit ovat voineet vaikuttaa poisjittoon, silld sellaisia on vaikeampi tiivistdd yleiseen,

ajattomaan ja ei-personoituun muotoon.

5.4 Tulkkeen vaikutus referaatteihin

5.4.1 Yleisti

Euroopan parlamentin tdysistuntopuheenvuorot tulkataan simultaanisti kaikille virallisille kielille.
Simultaanitulkkauksessa tulkki tuottaa tulketta samaan aikaan puhujan kanssa, jolloin tulkin
mahdollisuudet ohjata tulkkauksen tahtia ovat suppeammat kuin esimerkiksi konsekutiivitulkkauk-
sessa, jossa puhe tulkataan taukojen aikana osissa tai puheen péityttyid kerrallaan (Kalina 1998: 25).
Tutkielman tulkeaineisto edustaa perinteistd konferenssi- ja simultaanitulkkausta, jossa tulkki

seuraa keskustelua tulkkauskopissa ja tulkkaa suoraan ldhtokielestid kohdekieleen.

Parlamentin tulkkien tehtdvdnd on tulkata parlamentin jdsenten puheenvuorot "tdsmdllisesti ja
reaaliaikaisesti" kaikille unionin virallisille kielille (Monikielisyys - Tulkkaus 2008). Taysistunnot
ja puheenvuorojen tulkkeet voi ladata parlamentin palvelimelta, johon on kuitenkin liitetty vastuu-
vapauslausekkeet: "Tdysistuntokeskustelujen tulkkauksen tarkoituksena on helpottaa viestintdd.
Vain alkuperdisen puheen tarkistettu kirjallinen toisinto on luotettava versio." (Audiotallenteet
taysistuntopuheenvuoroista 2006.) Tulkkauksen funktion voidaan siis katsoa olevan helpottaa
kommunikointia ja ymmértdmistd, mutta virallinen versio puheenvuoroista on kuitenkin aina

sanatarkka istuntoselostus tai muu kirjallinen toisinto puheenvuorosta.
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Tulkki voi valmistautua tulkkaustilanteeseen erilaisien strategioiden avulla, joita ovat analysoineet
muun muassa Kalina (1998) ja Pochhacker (1994). Tulkin valmistautuminen liittyy tiiviisti tulkkeen
ongelmakohtien ratkaisuun ja tulkkauksen onnistumiseen. Seuraavassa kappaleessa tutkin aineistos-
sani ilmenneitd tulkkausvirheitd tai epatarkkuuksia. En perehdy etsimiddn syitd mahdollisten
virheiden syntymiseen tai ilmenemiseen kuin pintapuolisesti, koska se vaatisi oman tutkimuksensa.
Tarkastelen kuitenkin, miten tunnistettavissa olevat virheet vaikuttavat aineistossani. Tulkkaus on
vain yksi tekijd, joka vaikuttaa Viikkokatsauksen referaattien laatuun ja niiden tehtdvin tdyttymi-
seen: referaattien onnistumista arvioitaessa on otettava huomioon niin tilannekonteksti, referoijan
ammattitaito, referoijan tarkkaavaisuus tulkkaushetkelld, mahdolliset tekniset ongelmat ja muut
héiriot. Tulkkaus on ehdoton edellytys sille, ettd referoijalla on 1dhtoteksti, jonka pohjalta hidn voi
laatia referaatin. Jos puheenvuoroa ei tulkattaisi, referoijan tdytyisi osata kéddntii ja laatia referoiva
kddnnos ldhtokielisen puheenvuoron pohjalta. Referoija on riippuvainen tulkkauksesta ja sen
laadusta; onhan tulke referoijan ainoa ldhtoteksti. Nédin ollen tulkkeessa ilmenevit virheet tai
epitarkkuudet ovat sama asia kuin jos kirjallisessa ldhtotekstissd oli virheitd tai epdtarkkuuksia,
joiden kidnnosratkaisua kidntdjd joutuisi pohtimaan ja jotka saattaisivat vaikuttaa lopputekstin eli
kddnnoksen laatuun. Referoija on ikddn kuin k&idntdjd, joka saa ldhtotekstiksi stilisoimattoman

raakaversion, joka voi siséltidd vield paljonkin virheitd ja vaatii muokkausta.

Selvit virheet tai epitarkkuudet tulkkauksessa voivat luoda kuulijalle sekavan kuvan puheenvuo-
rosta tai vilittdd pahimmassa tapauksessa vadrdi tietoa tai virheellisen mielipiteen eteenpdin. Kuten
aiemmin todettiin, Euroopan parlamentissa tulkkeen ja alkuperdisen puheen ekvivalenssia viahenti-
vit eniten puheen lukeminen suoraan paperista nopealla tahdilla, valmiiksi kirjoitetun puheen
vaikea muotoilu (pitkdt lauseet, epdselvd syntaksi jne.) ja tulkin huono EU-termien tuntemus
(Vuorikoski 2004: 183—184). Asioita, jotka jadvit yleisimmin pois tulkkauksista, ovat kuvaannolli-
set ilmaukset, ryhmien ja organisaatioiden nimet, huumori, puhujan luettelemat numeroinnit seka

puheenvuoron loppupéditelmit (emt.: 231-234).

Kun kyseessd on poliittinen puheenvuoro, puhujan tavoitteena on yleison vakuuttaminen. Kun
poliittinen puheenvuoro tulkataan, tulkista tulee puhuja. Tulkilta vaaditaan tdlloin lojaaliutta
puhujalle poliittisen retoritkan kontekstissa. Jos tulkki onnistuu tédssd, tulkkaus palvelee myos

puhujan eetoksen vilittymistd. (Vuorikoski 2004: 107-108, 153.)

Seuraavassa kdyn ldpi virheitd ja epdtarkkuuksia, joita tutkimissani puheenvuorojen tulkkauksissa

ilmeni. Tutkin tdysistuntopuheenvuoroista syntynyttd simultaanitulketta, joka oli kéytossini
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audiovisuaalisena nauhoitteena. Tutkimusaineistona kédytdn dédnitteen pohjalta laatimaani litterointia
(LIT), jota vertaan puheenvuoroista laadittuun sanatarkkaan istuntoselostukseen sekd

Viikkokatsaus-referaatteihin.

5.4.1.1 Hans-Gert Poetteringin puheenvuoro

Esimerkki 32

STIS/POET1: Herr Prdasident, Herr Préasident des  Europidischen  Rates, Herr
Kommissionsprésident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Welt befindet sich
im FufBballfieber, aber Europa hat schon gewonnen: Der Weltmeister wird aus der
Europdischen Union kommen, und die vier besten Mannschaften kommen aus
Mitgliedstaaten der Europdischen Union. Der Préasident der Kommission hat vom
Selbstbewusstsein gesprochen.

STIS/POET2:  Deswegen sage ich: Lasst uns selbstbewusst sein, aber nicht iibermiitig! Was die
FuBballer uns jetzt lehren — der friedliche Wettbewerb —, ist eine wunderbare
Sache. So soll es in Europa und in der Welt sein, friedlicher Wettbewerb, fair
play. Wenn das die Grundlage ist, werden wir auch erfolgreich sein. Wer kdnnte
das besser reprisentieren als Finnland.

LIT/POETI: Arvoisa puhemies (.) hyvd neuvoston puheenjohtaja hyvd komission
puheenjohtaja arvoisat kollegat (..) Maailmassa vallitsee jalkapallokuume mutta
eurooppa on jo voittanut (.) Maailmanmestari tulee eeuusta ja nelja parasta
joukkuetta tulee Euroopan unionin maista (.) komission puheenjohtaja kertoi 60
hyvistd itsetunnosta itseluottamuksesta (.) me olkaamme #66# ilmaiskaamme
hyvda itsetuntoa mutta dlkddamme olko ylimielisid ja se mitd jalkapallopelaajat
teille opettavat nyt on frauhanomainen kilpailu néin pitéisi olla Euroopassa néin
pitdisi olla koko maailmassa jos fair play reilu peli on perustana niin kylld me
parjadmme kukapa voisi paremmin edustaa téllaisia arvoja kuin tSuomi (.)

VK/POET: [ei referoitu]

Poetteringin puheenvuoron ensimmadinen ja toinen kappale on tulkattu ldhes sanatarkasti ja mitdan
pois jattamittd. Ensimmadisen lauseen puhuttelut tulkataan tarkasti ja oikein. Poettering kiyttdd
monikon 1. muotoa tyylikeinona puhuessaan reilusta pelisti (fair play) ja menestymisestid
Euroopassa. Tulkkikin kédyttd4d monikon 1. muotoa lukuun ottamatta yhtd kohtaa, jossa monikon 1.
muoto vaihtuu monikon 2. muotoon. Tulkkeessa kuitenkin palataan takaisin monikon 1. muodon

kdyttoon vilittomasti tamin jilkeen.

Poettering toteaa, ettd jos Euroopan toiminta perustuu rauhanomaiseen kilpailuun ja reiluun peliin,
tulemme menestymddn (erfolgreich sein). Tulkki kddntda lauseen: "jos fair play reilu peli on
perustana niin kylld me pirjidmme kukapa voisi paremmin edustaa téllaisia arvoja kuin 1Suomi".
Sana pdrjdtd ei ole menestymisen synonyymi vaan tarkoittaa 'selviytymistd', 'suoriutumista' tai

'toimeen tulemista' (Kielitoimiston sanakirja 2006 s.v. pirjitd). Poetteringin sanan merkitys muuttuu

65



menestymisestd parjaamiseksi. Merkityksen muutos on tirked etenkin, kun lausetta seuraa vertaus
Suomeen (wer konnte das besser reprdisentieren als Finnland). Kun Poettering haluaa ilmaista, etti
Suomi on menestynyt nojaamalla rauhanomaisen kilpailun keinoihin, tulkkeesta voi saada kisityk-

sen, ettd rauhanomaisen kilpailun avulla Suomi tulee vain parjiadméain.

Esimerkki 33

STIS/POET3: Herr Ministerprisident, es war eine gute Begegnung, die wir als
Fraktionsvorsitzende mit lhnen in Helsinki hatten: effektiv, professionell,
transparent, nicht spektakulir — denn es ist meistens so, dass diejenigen, die
etwas Spektakuléres ankiindigen oder wollen, scheitern, weil sie es nicht erfiillen
konnen.

LIT/POET2: arvoisa padministeri meilld ryhmien puheenjohtajilla oli erittdin hyvid tapaaminen
teiddn kanssanne Helsingissd se oli tehokas ammattimainen transparentti ei
mitenkddn néyttdvd (.) useimmiten ne jotka pyrkivdat spektakulddreihin
tapaamisiin 60 eivit toimi niin Ttehokkaasti

VK/POET: [ei referoitu]

Tulkkeessa esiintyy useita vierassanoja kuten ftransparentti (transparent), joka tarkoittaa
'lapindkyvad', ja spektakulddri (spektakuldr), joka vapaasti kddnnettynd tarkoittaa 'huomiota
heréttdvad', 'nayttavad'. Spektakulddri ei ole suomen kielen sana eikd edes yleisesti kdytossd oleva
sivistyssana, joten se on tulkin kdyttimi vieraslaina saksan sanasta spektakuldr. Taminkaltaisia
lainasanoja viljellddn arvatenkin paljon niin sanotussa eurosuomessa, mutta pyrkimys lienee piista
niistd eroon kohti sujuvaa suomen kieltd. Etenkin sana spektakuldiciri on suomen kielessd vieras ja

etdannyttiva sana. Lauseen merkitys tullee kuitenkin keskivertokuulijalle selviksi.

Poettering kehuu Helsingissi jérjestettyd tapaamista hyvdksi, minkd tulkki kdidntiad erittéin hyviksi.
Taminkaltainen pieni aste-ero tulkkeessa ei muuta lauseen merkitystd, mutta siitd voi tehdi

erilaisen johtopaiatoksen puhujan kokemuksesta kuin mitd puhuja on ehké tarkoittanut.

Samassa kappaleessa Poettering toteaa, ettd "yleensédhiin ne, jotka julistavat tai pyrkivit julistamaan

jotain suurellista, epdonnistuvat, koska he eivit pysty pitiméin lupaluksiaaln”4

. Tulkki epér6i hetken
ennen sanavalintaa ja piddtyy hieman epidtarkkaan ilmaisuun: "useimmiten ne jotka pyrkivit
spektakulddreihin tapaamisiin 60 eivit toimi niin Ttehokkaasti". Poetteringin viesti on, ettd puheen-
johtajakauden aikana suuria asioita tavoittelevat maat eivit usein pystykddn pitdmiidn lupauksiaan

suurista puheista huolimatta. Tdmé ei tarkoita, etteivitkd ndmékin maat pyrkisi toimimaan tai

* Kidnnos on lainattu suomenkielisesti, sanatarkasta istuntoselostuksesta (CRE - Keskiviikko 5. heindkuuta 2006).
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toimisi tehokkaasti, mitd tulke viestii. Tulkin sanavalinta osuu yhteen aiemmin lueteltuun tapaa-
mista kuvaavaan adjektiiviin tehokas, joka kylld sitoo lauseen sanomaa yhteen ja péittid sen

ymmirrettavisti, mutta kaiken kaikkiaan lauseen merkitys muuttuu.

Esimerkki 34

STIS/POET4:  Europa ist wie eine Kette. So ist es auch mit den Prisidentschaften. Wir hatten die
osterreichische Prasidentschaft. Jetzt haben wir die finnische Prisidentschaft,
danach die deutsche, die portugiesische, die slowenische und anschlieend die
franzosische Prisidentschaft. Jedes Glied dieser Kette muss stark sein. Wenn wir
diese Kontinuitit sehen, werden alle Prisidentschaften erfolgreich sein.

STIS/POETS5:  Die Erfahrung zeigt, dass nicht nur die Prisidentschaften der so genannten grof3en
Lander erfolgreich sind, sondern sehr oft waren es gerade die Prisidentschaften
der kleineren Lédnder. Wir wiinschen Finnland viel Erfolg und stehen an Ihrer
Seite!

LIT/POET3: Eurooppa on kuin fketju ja sama koskee fpuheenjohtajuuksia .hhh meilld oli
Itdvallan puheenjohtajuus nyt 06 Suomen sitten tulee Saksa ja sen jidlkeen
Portugali sitten Slovenia ja sen jdlkeen Ranska ja fjokainen tdmén ketjun lenkki
tdytyy olla fvahva ja jos 1tdmd jatkuvuus toimii niin sillon kaikki
puheenjohtajakaudet ovat menestyksekkéiti ja <silloin> saamme sen kokemukset
etteivit ainoastaan niin sanottujen fsuurten maiden puheenjohtajuudet ole menets
styksekkditd vaan #nn# nimenomaan pienten maiden puheenjohtajakaudet ovat
monesti olleet erittdin hyvid (.) me toivotamme Suomelle kaikkea menestystd ja
seisomme Suomen rinnalla (.)

VK/POET1I: PPE-DE -ryhmén puheenjohtaja Hans-Gert POETTERING (DE) totesi, ettd
"nimenomaan pienten jdsenmaiden puheenjohtajakaudet ovat olleet usein
menestyksekkditd" ja hin toivotti menestystd Suomen kaudelle.

Poettering luettelee kuusi eri EU-puheenjohtajuuskautta aikajirjestyksessd. Tulkki suoriutuu hyvin
ja luettelee maiden nimet oikein, mutta hieman sen jidlkeen hédn joutuu hakemaan oikeaa sanamuo-
toa ja takeltelee sanavalinnassa ja lausumisessa. Poettering puhuu jidlleen menestymisesté ja toteaa
pienten jasenmaiden puheenjohtajuuksien olleen menestyksekkdiiti. Tulkkeessa samassa kohtaa
kdytetddn sekd adjektiivia menestyksekds ettd erittdin  hyvd, joista jilkimméiinen eroaa
menestyksekkddstd. Koska tulkki kédytti sanaa menestyksekds jo kahdessa aiemmassa lauseessa, hin
kenties pyrkii vilttdimédan yhden sanan toistamista kolme kertaa peridkkdin. Tulkkeen poikkeamasta
huolimatta referaatti vilittid sanotun tarkkaan, ja sithen on valittu adjektiivi menestyksekds

kuvaamaan pienten jisenmaiden puheenjohtajakausia.

Puheenjohtajuuskausien menestyminen on ensimmaéinen teema, joka Poetteringin puheenvuorosta

on referoitu Viikkokatsaukseen.
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Esimerkki 35

STIS/POET6:  Der 25. Mirz 2007, der Tag der Erinnerung an 50 Jahre Romische Vertrige, fillt
nicht in die finnische, sondern in die deutsche Prisidentschaft. Wir begriiflen
ausdriicklich, dass die Kommission vorgeschlagen hat, dass es eine gemeinsame
Erkldrung von Europidischem Rat, Kommission und Parlament geben soll.

LIT/POET4: <me> emme tule Suomen vaan seuraavan nimittdin Saksan puheenjohtajakauden
aikana kahdeskymmenes (.) viides (.) kolmatta 66 kaksituhattaseitsemin [saksan-
kielistd puhetta] tulemme viettdimaddn tdrkedd muistojuhlaa yhteisistd #nn#
yhteison sopimuksista ja niiden solmimisesta |[...]

VK/POET: [ei referoitu]

Poettering mainitsee Rooman sopimukset ja niiden 50-vuotisjuhlapdivin ja kertoo tyytyvidisyydes-
tadn siihen, ettd neuvosto, komissio ja parlamentti tulevat tekeméén yhteisen julistuksen t. lausuman
asiasta. Tulkki jittdd ensinnékin tulkkeesta pois sopimuksien tarkan nimen ja puhuu yleiselld tasolla
"yhteisistd yhteison sopimuksista ja niiden solmimisen muistojuhlasta”. Tulkille voi olla selvii,
mistd sopimuksista on kyse, mutta kuulijalle timi ei vélity. Voi olla my6s mahdollista, ettéd tulkki ei
itsekddn tieda tai kuule alkuperidisestd puheesta Rooman sopimusten nimed. Toiseksi Poetteringin
mainitsema unionin yhteinen julistus jdd tulkkaamatta kenties sen takia, ettd tulkin huomio menee
lauseen alussa olleen pdiviméirian kddntdmiseen: tdmid nidkyy lukuisina taukoina ja epérdinteini.
Tulkki sulkee myos hetkeksi mikrofoninsa kenties keskittydkseen kuuntelemaan Poetteringia tai

tarkistaakseen jonkin faktan kollegoiltaan.

Esimerkki 36

STIS/POET7:  Unsere Fraktion schligt vor, dass wir schon unter finnischer Préisidentschaft die
Vorbereitung inhaltlicher und organisatorischer Art beginnen, und wir schlagen
die Einsetzung einer Arbeitsgruppe vor, die sich auf politischer Ebene mit den
Vorbereitungen befasst. [...]

LIT/POET4: [...] ja_meiddn 060 #066# valiokuntamme #ee# ehdottaa ettd aloittaisimme niméi
valmistelut jo Suomen >puheenjohtajakaudella ehdotamme tydryhmén<
perustamista joka poliittisellakin tasolla valmistelisi nditd tapahtumia [...]

VK/POET: [ei referoitu]

Poettering ehdottaa poliittisen ryhménsd puolesta, ettd edelli mainittujen Rooman sopimusten
juhlallisuuksien valmistelu aloitetaan jo Suomen puheenjohtajuuskauden aikana. Tulkki on
menettinyt edellisesséd lauseessa takeltelun takia muutaman sekunnin tirkedd kuunteluaikaa, ja hin
tulkkaa Poetteringin ehdotuksen virheellisesti valiokunnan ehdotukseksi, vaikka Poettering tekee

ehdotuksen nimenomaan poliittisen ryhmdnsd puolesta.
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Poettering toivoo puheessaan, ettd unionin laatimaa julistusta varten aloitettaisiin sisdllolliset ja

organisatoriset valmistelut. Tulkkeessa tarkentavat adjektiivit on tiivistetty demonstratiivipronomi-

niin ndmd: "aloittaisimme ndmd valmistelut".

Seuraavassa kisittelen poikkeuksellisesti kolme esimerkkia kerrallaan.

Esimerkki 37
STIS/POETS:

LIT/POETS:

VK/POET:

Esimerkki 38
STIS/POET9:

LIT/POET®6:

VK/POET:

Esimerkki 39

STIS/POET10:

LIT/POET7:

VK/POET:

Am 25. Mirz sollte nicht nur der Gipfel stattfinden, der natiirlich wichtig ist und
zu dem die deutsche Bundeskanzlerin nach Berlin eingeladen hat, sondern es
sollte auch etwas in Rom veranstaltet werden. Dort wurden die Romischen
Vertrdge vor fiinfzig Jahren unterzeichnet, und ich hore, dass die katholische
Kirche etwas vorbereiten will. (Zwischenruf von Herrn Cohn-Bendit)

ei pitdisi olla pelkidstddan huippyko tarkeitd sen kahdeskymmenesviides kolmatta
pidettdvidn huippukokouksen johon meidédn liittokanslerimme on jo kutsunut
Berliiniin kylldhdn TRoomassakin tdytyisi jdrjestdd jotain sielld missd Rooman
sopimus fsolmittiin 50 vuotta sitten [saksankielisti puhetta)

[ei referoitu]

Ich wiirde es sehr begriilen, lieber Kollege Cohn-Bendit, wenn sich auch die
Griinen, mit denen wir ja in einem friedlichen Wettbewerb um die Einigung
Europas stehen, ebenso wie die Wirtschaft und die Gewerkschaften daran
beteiligen wiirden, denn dies ist unser gemeinsames Europa, das nicht nur einer
Parteienfamilie gehort. Darum sollten sich alle daran beteiligen. (Beifall und
Zwischenruf von Herrn Schulz)

Ja minun mielesténi olisi erittdin mukavaa jos katolinen kirkkokin voisi olla tissi
mukana ja toivoisin syddmellisesti ettd myoOs Tvihredt osallistuisivat tdhidn ee
heiddn kanssaan me olemme olleet rauhanomaisessa kilpailussa jos mmm
ammattiyhdistysliike olisi mukana (.) jos yritykset olisivat mukana se olisi erittdin
hienoa kaikkien tulisi osallistua tdmédn yhteisen Euroopan juhlallisuuksiin
[saksankielistdi puhetta)

[ei referoitu]

Es wird Inhalt der Rede des Kollegen Schulz sein, wie die Griinen sich verhalten
wollen. Ich bin mit Ratschligen immer zuriickhaltend und will meine Zeit nicht
dazu nutzen, dem Kollegen Schulz auf seine Zwischenrufe zu antworten.

#ee# Mmind #een# mene tdméin pidemmille ee Herra 60 Schulzin
puheenvuorossa asia varmaan .hhh ee asia #ee# enkd ryhdy vastaamaan herra

Schulzin vilihuutoihin () [...]

[ei referoitu]
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Poetteringin puheenvuoroon tulee useampi keskeytys, kun parlamentaarikot Cohn-Bendit ja Schulz
innostuvat huutelemaan Poetteringin puheenvuoron viliin. Poettering kommentoi molempia
vilihuutoja, mikd vaikeuttaa tulkin tyoti, silld hidn tuskin kuulee vélihuutoja ainakaan kokonaan.
Tulkkeessa timé nikyy epirdintind ja epdselvéksi jadviand syntaksina. Sanatarkkoihin istuntoselos-
tuksiin kirjataan maininta vélihuudosta ja kuka sen tekee, mutta sisdltod ei kuitenkaan translitte-
roida. Y1ld olevat kolme esimerkkid osoittavat hyvin, miten spontaanit keskeytykset vaikeuttavat
tulkkausta. Toisaalta se herittdd kysymyksen, onko vilihuutoihin vastaaminen tai muiden salin
tapahtumien reagoiminen oleellista tulkattavaa, jos vélihuuto tai tapahtuma itsessddn jdd sekd

tulkilta ettd tulkkeen kuuntelijalta kuulematta.

Esimerkissd 37 Poettering puhuu aiemmin mainitusta huippukokouksesta Rooman sopimusten
kunniaksi. Tulkki korjailee lauseen alkuosaa, mikéd hankaloittaa lauseen helppotajuisuutta ja
katkaisee ajatuksen. Hdn onnistuu vilittim&édn kuulijalle Poetteringin ehdotuksen jdrjestda juhlalli-
suuksia Berliinin lisiksi myds Roomassa. Poettering toteaa kuitenkin sivulauseessa, ettd Berliinin
kokous on tirked ja liittokansleri on esittdnyt kutsun sinne. Tulkkeessa asiayhteys kuitenkin hieman
hilvenee: "ei pitdisi olla pelkéstddn huippyko téarkedtd sen kahdeskymmenesviides kolmatta
pidettavin huippukokouksen johon meidédn liittokanslerimme on jo kutsunut Berliiniin". Samoin

tulkkeesta hidvidad tarkennus, mistd kilpailusta on kyse Poetteringin todetessa: "wenn sich auch die

Griinen, mit denen wir ja in einem friedlichen Wettbewerb um die Einigung Europas stehen...".
Tulkki kddntdd rauhanomaisen kilpailun mutta ei kerro, ettd kilpailua kédydddn nimenomaan

Euroopan yhdentymisestd: "heiddn (Vihreiden) kanssaan me olemme olleet rauhanomaisessa

kilpailussa". Asiayhteydesti ei myoskiin voi pédtelld, mistd asianosaiset kilvoittelevat.

Edelleen samassa esimerkissd Poettering toteaa kuulleensa katolisen kirkon suunnittelevan jotain
(ohjelmaa) huippukokoukseen: "ich hore, dass die katholische Kirche etwas vorbereiten will".
Tulkki kddntdd tamén virheellisesti kehotukseksi kirkolle olla mukana juhlallisuuksien jirjestimi-

sessd: "ja minun mielestédni olisi erittdin mukavaa jos katolinen kirkkokin voisi olla tdssd mukana".

Esimerkissd 38 Poettering perustelee, miksi eri tahojen tulisi osallistua edelld mainittuihin juhlalli-

suuksiin, ja mainitsee puoluerajat ylittdvin yhteisen Euroopan ajatuksen: "denn dies ist unser

gemeinsames Europa, das nicht nur einer Parteienfamilie gehort. Darum sollten sich alle daran

beteiligen." Tulkkeesta perustelut jadvit pois, ja siind todetaan vain, ettd "kaikkien tulisi osallistua

tamén yhteisen Euroopan juhlallisuuksiin".
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Esimerkki 40

STIS/POET11: Ein Thema bei lhnen, Herr Prisident des Europdischen Rates, werden die
Beziehungen zu Russland sein. Wir begriilen das natiirlich sehr, wir sagen auch,
dass wir Russland als einen soliden, stabilen und hoffentlich demokratischen
Partner brauchen. Aber mit dieser Politik der Umarmungen und des
Schulterklopfens muss Schluss sein!

LIT/POETT7: [...] .hhh yksi tirked asia teiddn puheenjohtajakautenne aikana tulee olemaan
Venijd-suhteet (.) me olemme tyytyvdisid tdstd mutta sanomme samaan
hengenvetoon etti me tarvitsemme Venidjdd vakaana demokraattisena ee
kumppanina #mutta# tillaisten halailujen ja olalletaputtelujen politiikan tiytyy
vihdoinkin olla ohi (.)

VK/POET2: Hén piti unionin Ven#djd-suhteita tdrkeind. "Tarvitsemme Vendjdd vakaana
demokraattisena kumppanina", Poettering korosti.

VK/POET3: "Mutta halailujen ja olalle taputtelun politiikka on ohi. Vendjille tulee sanoa, ettid
ihmisoikeuksista tulee pitdd kiinni".

Poettering etenee puheessaan kisittelemididn unionin suhteita Vendjddn. Tulke etenee sujuvasti,
mutta jdlleen tapahtuu lievdd merkityksen muuttumista alkuperdisen puheen ja tulkkeen vililld. Kun
Poettering toteaa, ettd hinen puolueensa sanoo tarvitsevansa Vendjdd kumppaniksi, tulkki lisdd
verbin perddn sanat (sanomme) samaan hengenvetoon. Tami lisdys korostaa Poetteringin tekoa ja
rinnastaa lisdyksen jidlkeen tulevan asian yhtd tdrkedksi kuin sitd ennen sanotun asian: samaan
hengenvetoon voidaan tulkita niin, ettd molemmat asiat ovat tasavertaisia ja yhtd tarkeitd. Niin

tulkki lisdaa lauseeseen merkityksen, jota siind ei alun perin ole.

Samassa lauseessa Poettering luettelee ominaisuuksia, jollaisena kumppanina Eurooppa tarvitsee
Venijid: "vankkana, vakaana ja — toivottavasti — demokraattisena kumppanina", vrt. "als einen
soliden, stabilen und hoffentlich demokratischen Partner". Tulkkeesta jdid kuitenkin mainitsematta
sana toivottavasti, joka on olennainen viesti. Sanan toivottavasti kidytto viestittdd, ettei Vendjd
Poetteringin mielestd ole (vield) demokraattinen valtio, mutta voi sitd vield toivottavasti jonain
pdiviand olla. Yhden sanan pois jittiminen tulkkeesta muuttaa lauseen merkitystd ja véaaristdd
alkuperdisen puhujan sanomaa. Heti perddn tulkki lisdd lauseeseen sanan vihdoinkin: "#mutta#
tdllaisten halailujen ja olalletaputtelujen politiikan tiytyy vihdoinkin olla ohi (.)". Lisdyksen vuoksi
lauseen voi tulkita niin, ettd halailua ja olalle taputtelua on jatkunut jo pitkéin ja sen on vihdoinkin
loputtava. Jdlleen tulkki lisdd lauseeseen ylimiidrdisen merkityksen, jota alkuperdisessd puheenvuo-

rossa ei ole.

> Kisnnos on lainattu suomenkielisestii, sanatarkasta istuntoselostuksesta (CRE - Keskiviikko 5. heindkuuta 2006).
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Mielenkiintoista on huomata, ettd tulkin pois jattimiid sanaa toivottavasti ei myoskdin ole mainittu
referaatissa. Referaatissa on kiytetty tdssd kohtaa elidvoittimiskeinona suoraa sitaattia, jota késitte-

len tarkemmin luvussa 5.5. Suorat lainaukset referaateissa.

Tulkkeessa kdytetddn oikeaa sanamuotoa kohdassa, jossa Poettering vaatii, ettd olalletaputtelun
politiikan tdytyy pdittyd (muss Schluss sein vrt. tiytyy olla ohi). Referoija on kuitenkin valinnut
referaattiin sanamuodon "olalle taputtelun politiikka on ohi". Poetteringin puheessa asiaa ei ilmaista
yhtd ehdottomasti vaan puhe sisiltdd hiljaisen vetoomuksen padittdd mainittu aikakausi. Referaatissa

sama asia ilmaistaan jo toteutuneena asiana, mikd muuttaa lauseen merkitysta.

Esimerkki 41

STIS/POET12: Wir sagen Ja zu gemeinsamen Interessen, auch bei der Energieversorgung, aber
wir miissen Russland auch sagen, dass die Menschenrechte gewahrt bleiben
miissen. Vor einigen Tagen war der Anwalt des Industriellen Herrn
Chodorkowski bei mir. Es ist nicht akzeptabel, wie man diesen Mann in den
russischen Gefangnissen behandelt — und das ist ja nur eines von vielen
Beispielen. Hier miissen wir unsere Stimme erheben! (Beifall)

LIT/POETS: meilld on yhteisid intressejd energiahuollon suhteen mutta meididn tdytyy myos
pystyd sanomaan my0s Vendjille ettd ihmisoikeuksista tiytyy pitdd kiinni ja #ee#
jos herra Hodorkovski edelleen istuu vankilassa ja hédntd kohdellaan siten kuin
hintd kohdellaan niin sitd ei voida hyviksya kylld tdssd eeuunkin tdytyy sanoa
sanansa tdhin asiaan

VK/POET: [ei referoitu]

Seuraavaksi Poettering kertoo puolueensa yhteistyohalukkuudesta Vendjin kanssa koskien yhteisid
intressejd, kuten esimerkiksi energiahuoltoa. Tulkki ei mainitse energiahuoltoa esimerkkini
yhteisistd intresseistd, kuten ldhtotekstissd, vaan nostaa sen piddasiaksi tulkatessaan: "meilld on

yhteisid intressejd energiahuollon suhteen".

Tulkkeesta puuttuu Poettering kertomus Mihail Hodorkovskin asianajajan vierailusta luonaan.
Hodorkovski ja hidnen vankilassaolonsa mainitaan esimerkkind ihmisoikeuksien tallaamisesta,
mutta Hodorkovskin mainitseminen tulkkeessa jdd kovin irralliseksi, kun asiayhteys ja taustatieto
asianajajan vierailusta puuttuvat. Tdssd maininta asianajajan tapaamisesta olisi tuonut tulkkeeseen

tarvittavan selityksen.
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Esimerkki 42
STIS/POET13:

LIT/POET9a:

VK/POET:

Herr Prasident des Europédischen Rates, der Président des finnischen Parlaments,
Herr Lipponen, hat auf der Parlamentarierkonferenz angekiindigt, die wir unter
Beteiligung des Osterreichischen Vorsitzes und der Kommission in Briissel hatten,
dass es auch eine Parlamentarierkonferenz des FEuropaparlaments und der
nationalen Parlamente geben soll. [...]

hhh (.) <eurooppaneuvoston #ee# puheenjohtaja> #ee# entinen ja #00# Suomen
parlamentin puhemies Paavo Lipponen <on jo sanonutkin> ettd tullaan pitdméaéan
<my06s> Eurooppa >Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien yhteinen
kokous teididn puheenjohtajakautenne aikana [...]

[ei referoitu]

Seuraavan kappaleen alussa Poettering puhuttelee Vanhasta ja heti perédédn ottaa puheeksi silloisen

eduskunnan puhemiehen Lipposen. Tulkkeessa Vanhasen ja Lipposen tittelit tulkataan peridkkiin

eikd Vanhasen puhuttelua eroteta puhuttelusanalla arvoisa, mista syntyy vaikutelma, etti molemmat

tittelit ovat Lipposen titteleitd. Tulkin epardinti tittelien kddntdmisessd vaikuttaa tulkkeeseen siten,

ettd vilistd jid kokonaan pois maininta parlamenttikonferenssista, sithen osallistuneista tahoista

(Itavallan puheenjohtajisto ja komissio) sekd kokouspaikasta (Bryssel).

Esimerkki 43
STIS/POET14:

LIT/POET9b:

VK/POET4:

Wir unterstiitzen das sehr, weil wir der Meinung sind, dass die nationalen
Parlamente und das Europidische Parlament sehr viel enger zusammenarbeiten
miissen. Wenn wir dies tun und gewisse Vorurteile abbauen sowie gemeinsam am
Projekt Europa arbeiten, werden wir erfolgreich sein. Ich wiinsche Threr
Présidentschaft im Namen der EVP-ED-Fraktion viel Erfolg! Sie haben uns an
Ihrer Seite, wenn es um unsere gemeinsame Zukunft in Europa und in der Welt
geht! (Beifall)

[...] ja ftitd me tuemme hyvin vahvasti koska me olemme sitd mieltd ettd
kansallisten parlamenttien tdytyisi tyoskennelld paljon tiiviimmaéssid yhteistyossd
eurooppaparlame eurooppaparlamentin kanssa> ndin pédstddn eroon tietyistd
ennakko (.) luuloista mind toivon teiddn puheenjohtajakaudellenne kaikkea
menestystd (.) me olemme teiddn rinnallanne kun on kyse Euroopan
tulevaisuudesta kiitoksia

Poettering piti tdrkednd, Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien
yhteinen tapaaminen tullaan pitiméan Suomen puheenjohtajakaudella.

Puheenvuoron lopussa Poettering toteaa, ettd Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien

tulisi tehdi "huomattavasti nykyisti tiiviimpia yhteistyoti"®. Hin perustelee kantaansa silld, etti

"menestymme, jos teemme nidin, poistamme tietyt ennakkoluulot ja tyoskentelemme yhdessa

® Kisnnos on lainattu suomenkielisestii, sanatarkasta istuntoselostuksesta (CRE - Keskiviikko 5. heindkuuta 2006).
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Eurooppa-hankkeen parissa." Tulkkeessa perustelut on pelkistetty muotoon: "nidin [yhteistyotd

tekemdilld] péadstidn eroon tietyistd ennakko (.) luuloista".

Viikkokatsaukseen referoitu lause VK/POET4 on yhdistelméd esimerkeissd 42-43 esiteltyd 14hto-
tekstid, joka onkin alkuperdisessd aineistossa yksi yhtendinen kappale. Litteraatissa LIT/POET9a
mainitaan ajankohta, jolloin parlamentin ja kansallisten parlamenttien yhteinen tapaaminen tullaan
pitdmédn, kun taas litteraatissa LIT/POET9b mainitaan, ettd Poettering tukee suunnitelmaa. Nami

kaksi asiaa yhdistdmilld on saatu aikaa Viikkokatsaukseen syntynyt referoitu lause.

5.4.1.2 Martin Schulzin puheenvuoro

Esimerkki 44

STIS/SCHU1: (IT) Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Um der italienischen
FuBballmannschaft Anerkennung zu zollen, mochte ich meine Rede in
italienischer Sprache beginnen.

STIS/SCHU2:  Herr Prisident! Hier steht ein trauriger deutscher Fraktionsvorsitzender, aber ein
gliicklicher sozialistischer Vorsitzender. Die meisten meiner Kollegen aus Italien
sind heute Morgen nicht hier. Es sei ihnen verziehen.

LIT/SCHU1: <Arvoisa puhe (.) mies> [italiankielistd puhetta] Mind aloitan puheeni nyt
italiaksi télld kertaa (.) herra puhemies [saksankielistd puhetta] Tdssd seisoo .hhh
surullinen Saksan ryhmijohtaja mutta onnellinen fsosiaalidemokraattisen ryhmén
puheenjohtaja .hhh ee >tiedétte miksi<

VK/POET: [ei referoitu]

Schulz aloittaa puheenvuoronsa italiaksi kunnioittaakseen Italian jalkapallomaajoukkuetta, joka oli
puheenvuoroa edeltivina iltana voittanut Saksan ja edennyt maailmanmestaruuskisojen vilieristd
finaaliin. Héan kuitenkin palaa saksan kieleen kahden ensimmadisen lauseen jidlkeen. Tétd ei ole
merkitty erikseen sanatarkkaan istuntoselostukseen, mutta tdmén pystyi tarkistamaan tdysistunnon
audiotallenteesta. Saksasta tulkkaava naistulkki kéddntdd ensimmdiset puhuttelusanat, sen jédlkeen
puheenvuoron ottaa italiasta kddntdvd miestulkki, ja heti timén jdlkeen tulketta jatkaa saksasta
tulkannut nainen. Tulkkien vaihdon takia tulkkeesta puuttuu muutama lause, jotka viittaavat 1dhinni
ajankohtaiseen jalkapalloteemaan. Tulkki ei yritd tulkata viittausta jalkapalloon tai Schulzin
tunteisiin sen johdosta vaan tiivistdd Schulzin tunteiden kuvailun lyhyesti sanomalla "tieditte miksi

[olen surullinen]".
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Esimerkki 45

STIS/SCHU3: ,,Wir brauchen mehr Europa®, das sagte Herr Vanhanen in seiner Rede. Sie haben
Recht! Das, was Sie an Kapiteliiberschriften zu Threm Programm genannt haben,
also globale Herausforderung, neue Lissabonner Strategie, Energie, Partnerschaft,
all diese Dinge sind ja im Rahmen des nationalen Staates nicht mehr zu 16sen.

LIT/SCHU2: .hhh hyvd puhemies me tarvitsemme enemmén Eurooppaa ja tdmin herra
Vanhanen sanoi puheessaan erittdin selvisti (.)

LIT/SCHU3: .hhh ndmd  teiddin  puheenne  otsakkeet jotka koskevat  Suomen
puheenjohtajakauden ohjelmaa (.) globaalit haasteet Lissabonin strategian
uudistaminen <energiakumppanuus> kaikki (.) ndma (.) teemat(.)han eivit ndy=ne
ovat teemoja joita ei voida endd kansallisvaltion puitteissa fratkaista [...]

VK/SCHU1: PSE -ryhmén puheenjohtaja Martin SCHULZ (DE) yhtyi pddministeri Vanhasen
huomautukseen siitd, ettd "tarvitsemme enemméin Eurooppaa".

Schulz siteeraa Vanhasen puheesta kohdan "wir brauchen mehr Europa" ja toteaa Vanhasen olevan
oikeassa. Tulkki kidintdd saman kohdan siten, ettd tulkkeesta voisi ymmaértdd sitaatin olevan
Schulzin oma mielipide: "me tarvitsemme enemmin Eurooppaa ja tdmén herra Vanhanen sanoi
puheessaan erittdin selvisti". Tdssd olisi voinut lyhyesti mainita, ettd kyse oli Vanhasen sitaatista,
josta Schulz on kuitenkin samaa mieltd, esimerkiksi seuraavalla tavalla: "tarvitsemme enemmin
Eurooppaa, sanoi herra Vanhanen, ja on (siind) oikeassa". Viikkokatsauksen referaatissa asia tulee
selvisti esiin, kun asia on muotoiltu niin, ettd Schulz yhtyy Vanhasen mielipiteeseen, jonka jilkeen

esitetddn vield suora sitaatti Vanhasen puheenvuorosta.

Esimerkki 46

STIS/SCHU4: Kein einzelnes Land der Europdischen Union — kein gro3es und kein kleines —
kann diese Herausforderungen Okonomischer, dkologischer und sozialer Natur
heute noch bewiltigen. Das ist ja der Grund, warum wir die Europdische Union
weiterentwickeln miissen, warum wir sie vertiefen miissen.

LIT/SCHU3: [...] el pieni eikd suuri maa voi endd yksin vastata ndihin taloudellisiin .hhh
ekologisiin ja sosiaalisiin haasteisiin {yksin fomassa varassaan ja juuri fsen
takiahan meidén tiytyy kehittdd Eurooppan unionia ja syventaa siti (.)

VK/SCHU?2: Schulzin mukaan globaaleja haasteita ei voida enéd ratkaista yksin jdsenvaltioiden
tasolla, ja siksi EU:ta tulee kehittidi ja syventaa.

Tulke etenee sujuvasti ja ymmadrrettavisti. Tédstd esimerkistd puuttuu vain maininta Euroopan
unionista, kun puhutaan jidsenvaltioiden kohtaamista haasteista: "kein einzelnes Land der
Europiischen Union", vrt. "ei pieni eikd suuri maa". Kuulijoille on kuitenkin asiayhteydesti selvii,

ettd puhutaan juuri Euroopan unionin maista. Vaikka kaikki Schulzin luettelemat eri haasteet
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(taloudelliset, ekologiset, sosiaaliset) tulkataan tarkasti, Viikkokatsaukseen ne on tiivistetty

késitteeseen globaalit (haasteet).

Esimerkki 47

STIS/SCHUS:  Ja, wer sagt, wir wollen unseren Biirgerinnen und Biirgern in dieser globalen
Herausforderung den Rahmen bieten, den FEuropa braucht, um im
interkontinentalen Wettbewerb bestehen zu konnen, der braucht mehr Europa. Der
muss dann aber auch konsequenterweise diesem Mehr Europa den Rahmen geben,
den dieses Europa braucht.

LIT/SCHU4: se joka sanoo etti me ndiden globaalien haasteiden edessd haluamme tarjota
kansalaisillemme puitteet joita Eurooppa tarvitsee fvoidakseen maa=mannerten
vilisessd kilpailussa pérjidtd se ftarvitsee enemmin Eurooppaa mutta joka niin
sanoo sen tdytyy sitten myos johdonmukaisesti Ttyoskennelld ja Tantaa puitteet
tille enemmin Eurooppaa asialle (.) raamit sille Euroopalle, jota me tarvitsemme

VK/POET: [ei referoitu]

Seuraavan esimerkin tulke on sanatarkkaa ja vélittdd puhujan ajatuksen. Schulzin kdyttami wer/der
jattdd lauseen subjektin etdiseksi ja vaikeuttaa tulkkausta, kuten myos kisitteen "mehr Europa"
nominaalistaminen: "Der muss dann aber auch konsequenterweise diesem Mehr Europa den
Rahmen geben". Tdmi tulkataan kuitenkin ymmaérrettdvisti niissd puitteissa kuin ldhtoteksti antaa
mahdollisuuden. Ainoastaan esimerkin lopussa tulkki harhautuu kohdassa "diesem Mehr Europa
den Rahmen geben, den dieses Europa braucht" tulkatessaan sen seuraavasti: "fantaa puitteet télle
enemman Eurooppaa asialle (.) raamit sille Euroopalle, jota me tarvitsemme". Schulz ei suinkaan
halua puitteita sille Euroopalle, jota me tarvitsemme, vaan Euroopalle sellaiset puitteet, jota

Eurooppa tarvitsee.

Esimerkki 48

STIS/SCHU6:  Wir konnen in dieser Union der 25 — bald Union der 27 — die von lhnen
richtigerweise beschriebenen Herausforderungen mit dem Instrumentarium, das
wir haben, nicht 16sen. Das ist nicht moglich! Deshalb ist Ihre Entscheidung, in
der Konsequenz dessen, was Sie beschrieben haben, die Verfassung zu
ratifizieren, um damit auch symbolisch zu sagen: ,Wir brauchen dieses
Instrument®, eine logische, richtige und eben auch konsequente Entscheidung.
(Beifall)

STIS/SCHU7: Damit haben Sie schon zu Beginn Ihrer Ratspréasidentschaft ein gutes Zeichen
gesetzt, und das konnen wir als Sozialdemokraten nachdriicklich unterstiitzen.

LIT/SCHUS: .hhh kahdenkymmenenviiden ~ maan  unionissa  jossa  on  kohta
kaksikymmentiseitsemidn maata joka oikealla tavalla vastaa haasteisiin (.) se ei
pysty toimimaan Tniiden vilineiden varassa jotka télld hetkelld ovat olemassa ja
sen (.) takia eeuun paitokset esimerkiksi ee teiddn paidtoksenne ratifioida kons- 66
perustuslaki on oikea pditds koska se on merkki siitd ettd me {tarvitsemme tuota
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instrumenttia (.) tdmén te jo sanoitte ja timén te olette jo puheenjohtajakautenne
alussa antaneet hyvidnd merkkind ja tdtd me sosiaalidemokraatteina voimme
erittdin (.) pontevasti tukea (.)

VK/SCHU3: "25 jdsenvaltion unioni ei voi toimia niiden vélineiden varassa, jotka nyt kiytossa.
Siksi Suomen pditos ratifioida perustuslaki on oikea pdatos”, Schulz sanoi.

VK/SCHU4: Hin sanoi ryhménsé tukevan tata.

Esimerkin alussa Schulz toteaa, ettei unioni pysty ratkomaan Vanhasen edelli "aivan oikein

kuvailemia"’ haasteita: "wir konnen [...] die von Ihnen richtigerweise beschriebenen

Herausforderungen [...] nicht I6sen". Tulkki ymmartdd viittauksen haasteisiin vddrin ja kdantda:

"unionissa [...] joka oikealla tavalla vastaa haasteisiin se ei pysty toimimaan". Sivulause jda tdysin

irralliseksi asiayhteydestd. Sen voi my0s tulkita niin, ettd Schulz tarkoittaisi unionin itse asiassa
selvidvin hyvin, "oikealla tavalla", nykyisessd tilanteessa, vaikka seuraava lause kumoaakin kaiken

edelld sanotun: "se ei pysty toimimaan niiden vélineiden varassa jotka télld hetkelld ovat olemassa".

Seuraavassa lauseessa Schulz toteaa, ettd Suomen péitos ratifioida perustuslaki on "oikea, looginen
ja johdonmukainen péitos". Tulkkeessa paitostd kuvaillaan vain yhdelld adjektiivilla kolmen sijaan
("oikea padtos") ja lause menettdd jonkin verran painoarvoa. MyoOs Viikkokatsauksessa paatosti

kuvaillaan vain yhdelld adjektiivilla, joka on sama kuin tulkkeessa.

Kun Schulz mainitsee perustuslain ja toteaa siitd: "Wir brauchen dieses Instrument", tulkki tulkkaa:
"me ftarvitsemme tuota instrumenttia”. Vierassanan kadytto tdssd yhteydessd on vieraannuttava
ratkaisu, etenkin kun instrumentti voi suomen kielessé tarkoittaa myos soitinta tai teknistéd laitetta
(Kielitoimiston sanakirja 2006 s.v. instrumentti). Tédssd yhteydessid olisi ollut selkedmpi ratkaisu
kdyttidd jotain muuta sanaa, vaikkakin lause on tdysin ymmarrettavi asiayhteydessd. Viikkokatsauk-

seen Instrumentarium on kdannetty kiasitteeksi vdlineet.

Esimerkki 49

STIS/SCHUS:  Herr Kommissionsprisident, Sie haben den Satz gesagt: ,,Wir wollen ein Team
mit der finnischen Ratsprisidentschaft sein.* Das ist toll, das begriilen wir auch.
Jetzt hat aber Herr Vanhanen ausdriicklich Folgendes in seiner Rede gesagt:

STIS/SCHUY: (EN) ,JIch bin davon iiberzeugt, dass der zusammen mit den Mitgliedstaaten
verhandelte Verfassungsvertrag fiir die Erweiterung der Union notwendig ist.*

LIT/SCHU6: Haluaisin kuitenkin kysyéd seuraavaa asiaa (.) herra komission puheenjohtaja te
sanoitte dsken ettd me haluamme olla tiimi yhdessd Suomen puheenjohtajamaan

" Kisnnokset on lainattu suomenkielisesti, sanatarkasta istuntoselostuksesta (CRE - Keskiviikko 5. heindkuuta 2006).
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kanssa ja se on tietysti hieno homma mutta herra Vanhanenhan sanoi aivan
selvisti tuossa puheessaan ettd olen vakuuttunut ettd laajentunut unioni tarvitsee
perustuslaillista sopimusta josta sen jasenmaat sopivat (.) [...]

VK/POET: [ei referoitu]

Kesken puheensa Schulz siteeraa Vanhasta englanniksi. Tulkkeesta ei huomaa, ettd ldhtokieli
vaihtuu kesken kaiken, tulkki ei sulje mikrofonia eiké tulkki vaihdu. Arvatenkin simultaanitulkin
tyokielend on saksan lisdksi myos englanti. Sitaatissa Vanhanen toteaa, ettd jisenvaltioiden kanssa
neuvoteltu perustuslakisopimus on "laajentuvalle unionille tarpeellinen”g. Saksankieliseen sanatark-
kaan istuntoselostukseen kohta on kirjattu "fiir die Erweiterung der Union notwendig ist". Tulk-
keessa lause on muodossa "laajentunut unioni tarvitsee perustuslaillista sopimusta". Sanatarkasta
istuntoselostuksesta ymmirtdd, ettd sopimus olisi tdrked laajentuvalle unionille jo ennen itse
laajentumista. Tulkkeen voi tulkita my0s niin, ettd sopimus olisi tirked jo laajentuneelle unionille
eli vasta laajentumisen jilkeen. Oletan loppupuheenvuoron perusteella, ettd Schulz tarkoittaa
laajentuvaa eikd laajentunutta unionia, mutta olipa totuus mikéd tahansa, sanoilla on tdysin eri
merkitys. Viikkokatsaukseen kohtaa ei ole referoitu, joten emme tiedd, minkd tulkinnan sitaatista

referoija olisi valinnut.

Esimerkki 50

STIS/SCHU10: Erweiterung und Verfassung sind zwei Seiten einer Medaille. Jetzt lese ich in
einer Reuters-Meldung — ich weil} nicht, ob sie falsch ist, Sie konnen das hier
aufkldaren —, dass Sie nach dem Treffen mit Herrn Vanhanen, sozusagen bei der
Teambildung in Helsinki, in einer Pressekonferenz gesagt haben: Wir konnen
auch auf der Grundlage des Vertrags von Nizza erweitern. Vielleicht ist die
Reuters-Meldung falsch, dann sollten Sie das hier kldren.

LIT/SCHU6: [...] laajentuminen ja perustuslaki ovat mitalin kaksi (.) .hh puolta ja nyt kuulin
teidin suustanne ettd herra Vanhasen (.) tapaamisen jidlkeen ikddn kuin
tilminmuodostuskokouksessa Helsingissd sanoitte (.) lehdistotilaisuudessa ettd
kylld tNizza-sopimuksen pohjaltakin voidaan laajentaa unionia (.) ehkd tdami oli
vidrd lausunto (.) voisitteko kenties selventidd asiaa miten timé nyt oikein on (..)

VK/POET: [ei referoitu]

Schulz siteeraa seuraavaksi komission puheenjohtajaa, jonka kommentin Schulz on lukenut
uutistoimisto Reutersin tiedotteesta. Tulkki muotoilee tdmidn seuraavasti: "nyt kuulin teiddn
suustanne ettd herra Vanhasen (.) tapaamisen jilkeen...". Uutistoimisto Reuters jid mainitsematta ja

lisdys "teiddn suustanne" ei vastaa tapahtunutta. Schulz mainitsee kaksi kertaa, ettei tiedd uutistoi-

¥ Kiinnos on lainattu suomenkielisesti, sanatarkasta istuntoselostuksesta (CRE - Keskiviikko 5. heindkuuta 2006).
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mistotiedotteen todenmukaisuutta, ja pyytdd Barrosoa selventimiin asiaa. Ensimmadistd pyyntod
selvittdd asia ei tulkata. Toinen pyynto tulkataan, mutta Schulzin esittdmd epdilys, ettd tiedote
voikin olla viird ("Vielleicht ist die Reuters-Meldung falsch") tulkataan seuraavasti: "ehki timi oli
vadrd lausunto". Tulkkeesta voi ymmartad, ettd Schulz epiilee Barroson antaneen védridn lausunnon,

vaikka Schulz tarkoittikin, ettd ehkd Reutersin tiedote oli vaira.

Esimerkki 51

STIS/SCHU11: Ich will mich, wenn wir iiber den dritten Pfeiler reden, bedanken. Das Defizit, das
Sie beschrieben haben, und auch das, was Sie, Herr Kommissionsprésident, als
Beispiele fiir Nichtumsetzung im Bereich der Sicherheitspolitik und der
Kooperation im dritten Pfeiler gebracht haben, muss behoben werden. Nirgendwo
stimmen die Biirgerinnen und Biirger Europas mehr einer Kompetenz Europas zu
als bei der Bekidmpfung der organisierten Kriminalitit, einer geordneten
Einwanderungspolitik, einer sicheren Asylpolitik und einer verniinftigen
Grenzsicherung.

LIT/SCHUT7: Jos puhutaan kolmannesta pilarista mind haluan esittdd kiitoksen (.) se miti te
sanoitte ja se mitd tekin herra komission puheenjohtaja annoitte esimerkkeind
sellaisista asioista jotka eivit turvallisuuspolitiikan ja yhteistyon suhteen ole
toteutuneet kolmannen pilarin puitteissa timéd vaje tdytyy korjata missddn
Euroopan kansalaiset eivit kannata Euroopan 66 lisdtoimivaltaa enemmén kuin
taistelussa  jdrjestdytynyttd rikollisuutta vastaan turvallisessa () 60
maahanmuuttopolitiikassa ja Tpakolaispolitiikassa

VK/SCHU9: Schulzin mukaan kansalaiset kannattavat EU:n toimivallan lisddamistd erityisesti
terrorismin torjumisessa ja jirjestiaytyneen rikollisuuden torjumisessa.

Schulz luettelee puheessaan neljd asiaa, joissa eurooppalaiset erityisesti kannattavat unionin
lisdtoimivaltaa: a) taistelu organisoitua rikollisuutta vastaan b) jdrjestdytynyt maahanmuuttopoli-
titkkka c) turvallinen pakolaispolititkka ja d) jdrkevd rajavalvonta. Suomenkielisessd tulkkeessa
ndistd mainitaan a) jdrjestdytynyt rikollisuus b) turvallinen maahanmuuttopolitiikka ja c)
(turvallinen) pakolaispolitiikka. Jarkevad rajavalvontaa ei tulkkeessa mainita. Viikkokatsauksessa

Schulzin puheenvuoroon on kuitenkin ilmestynyt sana ferrorismi, jota tulkkeessa ei kayteta.

Puheenvuorossa luetellut b) maahanmuutto- ja c) pakolaispolitiikka sekd d) rajavalvonta jitetddn
referaatissa mainitsematta, ja niiden tilalle on nostettu paljon mielleyhtymid heréttiva sana terro-
rismi. Sana voidaan tulkita monella eri tavalla. Tarkasteltaessa vain Schulzin puheenvuoroa
referaatin sanavalinta voi tuntua kovin rohkealta ja jopa hieman harhaanjohtavalta: Schulzin
puheenvuorossa vain yksi neljistd kohdasta liittyy suorasti rikollisuuteen eikd yksikddn suoranai-
sesti terrorismiin. Organisoitu rikollisuus toki sisaltid myOs terrorismin kisitteen, mutta se voi

tarkoittaa paljon muutakin kuin pelkkdi terrorismia. Muut kolme kohtaa liittyvit ihmisten liikku-
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vuuden kontrolloimiseen ja valvomiseen, mikd sekin liittyy terrorismiin vain vilillisesti. Ndin ollen
terrorismin torjuminen ndyttii olevan tyylillisesti ldhtotekstistd poikkeava kisite, jolla on korvattu
niinkin laaja kokonaisuus kuin Euroopan unionin maahanmuuttopolitiikka ja rajavalvonta ja niiden
seurannaisvaikutukset unionin turvallisuuteen. Terrorismi saa referaatissa vield lisdpainoa, kun sen
rinnalle on nostettu toiseksi késitteeksi jarjestdytynyt rikollisuus: tilloin terrorismin ei voida tulkita
sisdltyvén jdrjestdytyneen rikollisuuden kisitteeseen, vaan se tulkitaan omaksi itsendiseksi késit-

teeksi.

Keskustelun alustaja Matti Vanhanen sekd muutama muu europarlamentaarikko kéyttdd sanaa
terrorismi puheenvuoroissaan. Esimerkiksi Vanhanen mainitsee kansalaisten odottavan "Euroopan
unionilta tehokkaita toimia kansainvélisen rikollisuuden, ihmiskaupan ja terrorismin torjunnassa".
Voi olla, ettd terrorismi on parlamentissa vakiintunut kielellinen ratkaisu, jolla tarkoitetaan erilaisia
turvallisuus- ja rikollisuusasioita, mutta siitd huolimatta sanavalinta on melko rohkea ja tyyliltdin
lahdetekstistd merkittdvisti poikkeava. Negatiivisia assosiaatioita sisdltdvind sanana sen ei voida
myo6skddn katsoa kisittdvdan Schulzin luettelemia positiivisia asioita kuten maahanmuuttopolitiikka
ja rajavalvonta. Olisikin ollut hedelmillisempédd referoida Schulzin puheenvuorosta lueteltuja
teemoja eikd korvata osaa niistd virheelliselld yldkasitteelld, jonka merkityksen referoija méadrittelee

itse ja joka védristdd Schulzin puheenvuoron sanomaa.

Esimerkki 52

STIS/SCHU12: Aber nirgendwo ist die Uneffektivitit groBer als in diesem Bereich, wie Herr
Barroso ganz richtig beschrieben hat. Wir brauchen die Passerelle-Klausel! Sie
haben Recht. Das hat auch nichts mit cherry picking bei der Verfassung zu tun.
Man muss den Vertrag von Nizza lesen. Darin ist ndmlich schon vorgesehen, dass
fiinf Jahre nach seinem Inkrafttreten unter Vorbehalt der Einstimmigkeit im Rat
die Uberleitung aus dem dritten in den ersten Pfeiler stattfinden soll. Wir handeln
also im Rahmen eines giiltigen Vertrags.

LIT/SCHUS: mutta missd milld alueella tehottomuus on suurempaa kuin télld kysyisin vaan me
tarvitsemme 60 tdmin #00# lausekkeen eikd silld ole mitdin tekemistd siitd ettd
otetaan rusinat perustuslain pullasta (.) yksimielisyys neuvostossa 06 siirto yh-
ensimmaisestd pilarista kolmanteen tdssid askelia jotka ovat oikeita mutta vield
tdma ei toimi tarpeeksi tehokkaasti (.)

VK/POET: [ei referoitu]
Esimerkin alussa tulkki jattdd tulkkaamatta Schulzin viittauksen sithen, mitd komission puheenjoh-
taja Barroso oli todennut edellisessd esimerkissi luetelluista teemoista. Schulz toteaa lauseen alussa

tehottomuuden olevan suurinta tilld alueella, mutta tulkkeessa toteamuksesta on tullut ik&idn

retorinen kysymys: "mutta missd milld alueella tehottomuus on suurempaa kuin tdlld kysyisin
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vaan". Schulz ilmoittaa unionin tarvitsevan ns. passarelle-lauseketta eli siirtymiviylilauseketta’,
mutta tulkkeessa ei mainita, mistd lausekkeesta on tarkalleen ottaen kyse ("tdmidn #O0#

lausekkeen").

Myos esimerkin lopussa tulkkaus on epitarkkaa eikd vastaa sisdllollisesti alkuperdistd puheenvuo-
roa: Ensin tulkki jattdd tulkkaamatta lauseen "Man muss den Vertrag von Nizza lesen". Schulzin
seuraavat paiteesit ovat, ettd a) toimimme jo nyt Nizzan sopimuksen puitteissa, b) Nizzan sopimuk-
sessa on madritty siirtymisestd kolmannesta pilarista ensimmadiseen pilariin ja c) timé tapahtuu
viiden vuoden kuluttua sopimuksen voimaantulosta, jos neuvosto on asiasta yksimielinen. Tulkkeen
pohjalta yksikddn péiteeseistd ei vility, ja tulkatut sanat jadvét irrallisiksi asiayhteydestd. Esimerkin
tulkkeen viimeinen lause on tidysin epérelevantti eikd perustu ldhtotekstiin ("tdssd askelia jotka ovat

oikeita mutta vield tdmaé ei toimi tarpeeksi tehokkaasti").

Esimerkki 53

STIS/SCHU13: Ich will in diesem Zusammenhang eine letzte Bemerkung machen. Wenn wir iiber
den dritten Pfeiler reden, reden wir iiber das Kapitel, das auch die biirgerlichen
Freiheiten, die Biirgerrechte in Europa beschreibt. Wir reden auch iiber die
Grundrechtecharta, wenn wir iiber die Verfassung reden. Aber dann miissen wir
jetzt auch anfangen, die Rats- und die Kommissionsprisidenten zu bitten, sich mit
der populistischen Entwicklung in Europa stirker zu befassen, die wir ja in
diesem Haus tagtiiglich erleben.

LIT/SCHUO9: jos puhutaan kolmannesta pilarista (.) puhutaan myOs kansalaisvapauksista
kansalaisToikeuksista Euroopassa (.) puhumme perusoikeuskirjasta kun puhumme
perustuslaista (.) mutta sitten meidén tidytyy alkaa (.) myos (.) pyytdd neuvoston
puheenjohtajaa ja komission puheenjohtajaa fpuuttumaan Euroopassa #ee#
kehittyvidin populistiseen liikehdintdédn ja vastaamaan siihen tésséd talossahan me
saamme joka pdivi kokea niitd asioita [...]

VK/SCHU10: Kansalaisvapauksia  ja  -oikeuksia ei  tulisi  unohtaa. = "Puhumme
perusoikeuskirjasta, kun puhumme perustuslaista”, Schulz sanoi.

Esimerkin tulke on melko uskollista ldhtotekstille eikéd siind esiinny merkityksen muutoksia tai
selvid virheitd. Aiheesta on sisillytetty Viikkokatsauksen referaattiin kaksi lausetta, joista jalkim-
méiinen on suora sitaatti puheenvuorosta. Ensimmainen referoitu lause antaa ymmirtéd, ettd Schulz
on korostanut puheessaan kansalaisvapauksien ja -oikeuksien tdrkeyttd: "Kansalaisvapauksia ja -
oikeuksia ei tulisi unohtaa". Schulz kuitenkin toteaa puheessaan yksinkertaisesti, ettd kun puhutaan

kolmannesta pilarista, puhutaan myos kansalaisvapauksista ja -oikeuksista Euroopassa. Schulzin

? Sanatarkassa istuntoselostuksessa "Passarelle-Klausel" on kiznnetty "siirtymiviyldlausekkeeksi.".
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toteamus ei ole savyltddn yhtd painokas kuin siitd laadittu referaatti, mutta toisaalta referaatti ei
muuta Schulzin toteamuksen merkitysta.

Referaatissa ei mainita Schulzin toteamusta populistisen litkehdinniin kasvusta.

Esimerkki 54

STIS/SCHU14: Wir haben in der Europdischen Union zwischenzeitlich Regierungen — das ist
schlimm genug —, die von Rechtspopulisten, von zum Teil offen rassistischen
und fremdenfeindlichen Parteien getragen werden. Die sitzen im Européischen
Rat. Die sitzen nicht irgendwo als backbencher in irgendeinem Parlament, das
sind aktive Mitglieder der europiischen Institutionen.

LIT/SCHUO9: [...] Euroopassa on oikeistopopulistisia hallituksia (.) .hh jopa avoimesti rasistisia
ja muukalaisvihamielisid hallituksia (.) jotka istuvat Eurooppa (.) neuvostossa
eivit he istu jossain parlamentin takapenkeilld vaan he ovat hyvin aktiivisia
osanottajia (.)

VK/POET: [ei referoitu]

Esimerkin tulke on kohtuullisen tarkkaa ja vélittdd Schulzin sanoman kattavasti. Ainoastaan
Schulzin sivuhuomautus "das ist schlimm genug" jidi tulkkaamatta pddlauseen keskelti, mika jattad
vilittdimattd Schulzin henkilokohtaisen kannanoton kisittelyssd olevaan aiheeseen. Viikkokatsauk-

seen ei ole referoitu oikeistopopulismia kisittelevid kohtia puheesta.

Esimerkki 55

STIS/SCHU15: Ich habe gestern ein Beispiel bei der Debatte iiber den Franquismus erlebt. Da hat
ein Abgeordneter der fraktionslosen Mitglieder geredet, dessen Sohn der
Vizepremierminister von Polen ist. Er hat das Franco-Regime im Europiischen
Parlament offen verteidigt. Wir reden also nicht von irgendeiner
Zufallserscheinung, wir reden davon, dass immer mehr Regierungen in der
Europiischen Union beginnen, den Populismus salonfdhig zu machen, indem sie
nichts dagegen tun. Das ist eine ernste Bedrohung der Grundfreiheiten in Europa!

STIS/SCHU16: Ich bitte den Ratspriasidenten, sich auch im Rat ernster mit diesem Thema
auseinanderzusetzen. Die Demokratie ist ndmlich meistens nicht von auf3en,
sondern von innen bedroht.

LIT/SCHUI10: tailld oli esimerkiksi 66 Francon ajasta ja Francon ideologisesta ideologiasta
keskustelu ee ja eilen téddlld yy erittdin avoimesti kannatettiin Francon hallitusta
tddlld Euroopan parlamentissa joten emme me puhu mistddn pikkuilmiostd tai
ohimenevistd ilmidistd vaan puhumme siitd ettd Euroopan unionissa on yhi
enemman hallituksia .hhh jotka #06# alkavat tehdd fpopulismista ikddn kuin
salonkikelpoista siten ettd ne feivdt tee mitddn populismia vastaan ja siksi
pyytiisin (.) ettd neuvoston puheenjohtaja myos neuvostotyoskentelyssd vakavasti
pohtisi titd aihetta (.) usein ndmd uhat eivit tule ulkoapdin vaan siséltdpédin
kiitoksia
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VK/POET: [ei referoitu]

Viimeisessd esimerkissd Schulz kuvailee parlamentissa edellisend pdivand kdytyd keskustelua
Francon ajasta. Tulkki takeltelee sanan "Franquismus" suomentamisessa, eikd ehdi tai pysty
tulkkaamaan lausetta: "Da hat ein Abgeordneter der fraktionslosen Mitglieder geredet, dessen Sohn
der Vizepremierminister von Polen ist". Samoin tulkkaamatta jid lause "Das ist eine ernste
Bedrohung der Grundfreiheiten in Europa!". Schulzin kisittelemidd oikeistopopulismi-teemaa ei
ollut referoitu Viikkokatsaukseen. Ajan tai tilan puutteen lisdksi syynd voi olla sekin, ettd Schulz
kayttdd henkilokohtaista, aikaan ja paikkaan viittaavaa esimerkkii puhuessaan aiemmin parlamen-

tissa kdydystd keskustelusta.

5.5 Suorat lainaukset referaateissa

Viikkokatsauksen referaateissa kéytetdan runsaasti suoria lainauksia puheenvuoroista, mitd
ilmaistaan lainausmerkkien kéytolld. Suorien lainauksien kaytto tidssd viestintdtilanteessa on
mielenkiintoinen ratkaisu, jota voidaan arvioida seki referoijan ettd vastaanottajan nikokulmasta.
Referoijan kannalta siteeraaminen on helppoa, koska referaatin voi laatia suoraan kuullun tulkkeen
pohjalta samaan sijamuotoon kuin tulke. Referaatin pituus on paremmin hallittavissa, kun selitta-
ville tai kuvaileville lausekkeille ei tarvita tilaa. Suoralla lainauksella voidaan myos eldvoittdd
tekstid ja saada sithen vaihtelevuutta. Vastaanottajan kannalta suorat lainaukset tuovat referaattiin
lisdd toden tuntua ja uskottavuutta: lainausmerkkien kdytto kertoo vastaanottajalle puhujan todella

sanoneen sanatarkasti néin.

Koska sitaatin tulisi olla uskollinen siteerattavalle ldhteelle ja vastata myos sen tyylid, suorat
lainaukset tarkasteltavana olevassa viestintitilanteessa mahdollistaa vain referoijan vankka luotta-
mus siihen, ettd tulke todella vilittdd puhujan logoksen eli asiasisdllon sanatarkasti. Vaikka
taysistunnossa puhuneella parlamentaarikolla on mahdollisuus korjata mahdolliset virheet sanatark-
kaan istuntoselostukseen, hin ei pysty silloin endi vaikuttamaan siihen, jos virheellinen sanoma on
lahtenyt maailmalle Viikkokatsauksen tai muiden medioiden kautta. Néin ollen on péiteltdvd, ettd
Viikkokatsauksen toimitusyksikko luottaa tdysistuntotulkkien tyon laatuun suuresti rohjetessaan

kayttdd suoria sitaatteja tulkkeen pohjalta laadituissa referaateissa.
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Seuraavassa tarkastelen Poetteringin puheenvuorosta kohtaa, jossa hin kisittelee Vendjan ihmisoi-
keustilannetta ja joka on referoitu Viikkokatsaukseen kattavasti kolmessa perdkkiisessd lauseessa.

Esimerkeistd ndhdddn, miten puheenvuorossa kiytetyt sanat ovat siirtyneet referaattiin.

Esimerkki 56

Sanatarkka
istuntoselostus: [...] wir sagen auch, dass wir Russland als einen soliden, stabilen und hoffentlich
demokratischen Partner brauchen.

Litteraatti: [...] mutta sanomme samaan hengenvetoon ettd me tarvitsemme Vendjdd vakaana
demokraattisena ee kumppanina
Referaatti: "Tarvitsemme Venijdd vakaana demokraattisena kumppanina", Poettering korosti.

Poetteringin puheenvuorossa Vendjdd kuvaillaan "vakaaksi ja toivottavasti demokraattiseksi
kumppaniksi". Tulkin sanavalinnat ovat samat, vaikkakin hédn jittdd tulkkaamatta sanan
"toivottavasti". Referaatissa Poetteringia siteerataan sana sanalta ja Vendjidd kuvaillaan "vakaaksi
demokraattiseksi kumppaniksi”, aivan kuten alkuperdisessi puheenvuorossa ja tulkkeessa.
Tulkkeesta poisjddnyt sana "toivottavasti" puuttuu myos referaatista. Kuten luvussa 5.4.1.1
todettiin, yksittdisen sanan poisjittaminen muuttaa alkuperdisen puhujan merkitysté, jolloin myos

referaatin suora lainaus on merkitykseltdén eri kuin alkuperdinen viesti.

Esimerkki 57

Sanatarkka

istuntoselostus: Aber mit dieser Politik der Umarmungen und des Schulterklopfens muss Schluss
sein!

Litteraatti: #mutta# tillaisten halailujen ja olalletaputtelujen politiikan tidytyy vihdoinkin olla
ohi (.)

Referaatti: "Mutta halailujen ja olalle taputtelun politiikka on ohi."

Poettering kiyttdd metaforaa "halailujen ja olalletaputtelujen polititkka" kuvaillessaan ndkemystéddn
nykyisestd Vendjin polititkasta. Metafora tulkataan sanatarkasti, ja se on otettu referaattiin suorana

lainana.

Suorien lainauksien kdytostd voidaan pienen otannan perusteella pédtelld, ettd sen kiytto referaa-
tissa voi johtaa virheisiin tai ainakin merkityksen muuttumiseen, ellei referoijalla ole kadytossdin
puheenvuorosta laadittua sanatarkkaa istuntoselostusta. Suoran lainauksen kéytto ndyttdd olevan
vakiintunut tapa Viikkokatsauksen referaateissa, joten samankaltaisia merkityksen muutoksia voi

esiintyd referaateissa paljonkin.
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5.6 Tiivistimiskeinojen kiytto referaateissa

Ingo on koonnut artikkeliinsa "Tiivistavd kddntaminen ja sen keinot" nelja erilaista tiivistimiskei-
noa, joiden pohjana on ollut nimenomaan tv-kdidntdmisessd esiintyvd tiivistiminen mutta joita
voidaan my0s varovasti soveltaen yleistdd koskemaan osittain muutakin tiivistimistd. Ingo on
tutkinut tv-kddnnoksid ja 10ytdnyt niistd neljd erilaista tiivistdmiskeinoa: rakenteellinen, tyylillinen,
semanttinen ja pragmaattinen tiivistiminen (Ingo 1999: 38-50). Olen kidynyt tutkielmassani
Viikkokatsaus-referaattien ainutlaatuista syntyprosessia ldpi ja todennut, ettd kyse on translatori-
sesta toiminnasta, jossa kididntdminen on oleellisesti mukana mutta jossa kddntdmisen ja kirjallisen
tekstin tuottamisen suorittaa kaksi eri ihmistid. Ingon tiivistamiskeinot on koottu aineistosta, jossa
on tdysin erilaiset 1dhtokohdat ja jossa kddntdmisen ja tiivistdmisen on suorittanut oletettavasti yksi
ja sama henkild. Aineistostani 10ytyy kuitenkin merkkejd Ingon tiivistimiskeinoista, ja kdynkin
seuraavassa ldpi muutamia esimerkkejid niistd. Kaikki esimerkit ovat tdysistunnon sanatarkoista

istuntoselostuksista tai Viikkokatsauksen referaateista.

Esimerkki 58

Rakenteellinen tiivistdminen tapahtuu Ingon mukaan kielen kaikilla tasoilla esimerkiksi muutta-
malla tekstin morfologista tai lauseopillista rakennetta. Lausemaisuuden asteiden muuttaminen voi
tapahtua esim. luopumalla tdydellisistd pdd- ja sivulauseista, kdyttiméilld esimerkiksi partisiippi-,
sivulause- tai infinitiiviupotuksia, elliptisid eli poisjittdvid ilmauksia, nominaalistuksia tai passiivia
aktiivimuodon sijaan. (Ingo 1999: 38-44.) Seuraavassa on esimerkki elliptisestd eli poisjittavasta

ilmauksesta.

STIS/POET4:  Herr Prisident des Europidischen Rates, der Priisident des finnischen Parlaments,
Herr Lipponen, hat auf der Parlamentarierkonferenz angekiindigt, die wir unter
Beteiligung des Osterreichischen Vorsitzes und der Kommission in Briissel hatten,
dass es auch eine Parlamentarierkonferenz des Europaparlaments und der
nationalen Parlamente geben soll. Wir unterstiitzen das sehr, weil wir der
Meinung sind, dass die nationalen Parlamente und das europidische Parlament sehr
viel enger zusammenarbeiten miissen.

VK/POET4: Poettering piti tdrkednd, Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien
yhteinen tapaaminen tullaan pitiméan Suomen puheenjohtaj akaudella'”.
(alleviivatut osat jdtetty pois)

Lauseessa esiintyvé kirjoitusvirhe esiintyy alkuperdisessid aineistossa.
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Esimerkki 59

Tyylillinen tiivistaminen (Ingo 1999, 44) tarkoittaa sitd, ettid vastineiksi valitaan samanmerkityksisid

sanoja tai sanontoja, jotka ovat lyhyempid mutta "tyyliltdin ldhdetekstistd jonkin verran poik-

keavia". Hyvd esimerkki tdstd esiintyy Martin Schulzin puheenvuorossa hinen késitellessddn

taistelua jirjestaytynyttd rikollisuutta vastaan.

STIS/SCHU?9:

LIT/SCHUG6:

VK/SCHUO:

Nirgendwo stimmen die Biirgerinnen und Biirger Europas mehr einer Kompetenz
Europas zu als bei der Bekidmpfung der organisierten Kriminalitit, einer
geordneten Einwanderungspolitik, einer sicheren Asylpolitik und einer
verniinftigen Grenzsicherung.

Jos puhutaan kolmannesta pilarista mind haluan esittdd kiitoksen (.) se miti te
sanoitte ja se mitd tekin herra komission puheenjohtaja annoitte esimerkkeind
sellaisista asioista jotka eivit turvallisuuspolitiitkan ja yhteistyon suhteen ole
toteutuneet kolmannen pilarin puitteissa timéd vaje tdytyy korjata missddn
Euroopan kansalaiset eivit kannata Euroopan 66 lisdtoimivaltaa enemmén kuin
taistelussa  jdrjestdytynyttd rikollisuutta vastaan turvallisessa () 60
maahanmuuttopolitiikassa ja Tpakolaispolitiikassa [...]

Schulzin mukaan kansalaiset kannattavat EU:n toimivallan lisd@misti erityisesti
terrorismin torjumisessa ja jarjestaytyneen rikollisuuden torjumisessa.

Kuten luvussa 5.4.1.2 todettiin, Schulzin luettelemista teemoista valtaosa jdd pois referaatista, ja

ainakin osa niistd korvataan késitteelld terrorismi, joka poikkeaa ldahtotekstin tyylista.

Esimerkki 60

Semanttisessa tiivistdmisessd (Ingo 1999, 45-46) kiytetddn synonyymista sanaa samalta tyylita-

solta. Keinoja ovat pronominalisaatio eli nimen tai muun sanan korvaaminen pronominilla,

appellatiivistaminen eli vieraskielisen nimen korvaaminen yleisnimelld, synonyymiset ilmaukset ja

yleistys. Synonyymisistd ilmauksista ja etenkin yleistyksisti aineistossa on useita esimerkkeja.

STIS/SCHUO9:

VK/SCHUO:

STIS/SCHU3:

VK/SCHU?2:

Nirgendwo stimmen die Biirgerinnen und Biirger Europas mehr einer Kompetenz
Europas zu als bei der Bekdampfung der organisierten Kriminalitit [...].

Schulzin mukaan kansalaiset kannattavat EU:n toimivallan lisddmisti erityisesti
terrorismin torjumisessa ja jarjestaytyneen rikollisuuden torjumisessa.

[...] Das, was Sie an Kapiteliiberschriften zu Ihrem Programm genannt haben, also
globale Herausforderung, neue Lissabonner Strategie, Energie, Partnerschaft, all
diese Dinge sind ja im Rahmen des nationalen Staates nicht mehr zu 16sen.
Schulzin mukaan globaaleja haasteita ei voida enii ratkaista yksin jdsenvaltioiden
tasolla, ja siksi EU:ta tulee kehittii ja syventdd.
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Pragmaattinen tiivistdminen tarkoittaa tilanneldhtoistd sisdllon tiivistamistd. Tahdn voidaan pyrkid
esimerkiksi yleistyksilld ja sopeuttamisilla tai suoranaisilla poisjitoilld. (Ingo 1999, 47-49.) Tama
titvistdmiskeino jdd mielestini hieman epéselvésti midritellyksi, silld Ingo sisdllyttdd sithen monta
samaa keinoja kuin semanttisessa tiivistimisessd. Ilmeisesti painotus pragmaattisessa tiivistimi-

sessd on juuri tilanneldhtdisyydessi, joka voi oikeuttaa erilaisiin tiivistimisratkaisuihin.

5.7 Yhteenveto

Poetteringin puheenvuorossa kisitellddn useampaa eri aihetta tasapuolisesti. Puheenvuorosta
laaditun referaatin kuudesta virkkeestd nelja referoi Vendjdi ja sen ihmisoikeustilannetta koskevaa
osaa puheesta. Luvun 5.3.2.1 analyysissd Poetteringin puheenvuorosta 10ytyi kahdeksan véitettd,
joista vain yksi liittyi Vendjin tilanteeseen. Referaatista kokonaisuutena voikin saada késityksen,
ettd Vendjin ihmisoikeustilanne oli puheenvuoron keskeisin sisilto, vaikkei nédin olekaan. Toisaalta
puheen kahdesta padviitteestd toinen kéasitteli nimenomaan Vendjin tilannetta. Toista paaviitettd ei

ole referoitu Viikkokatsaukseen.

Kun pohditaan, onko Poetteringin puheenvuorosta tehty referaatti onnistunut ja tdyttiiko se sille
asetetun tehtdvin, sivuamme Vermeerin skopos-teoriaa, jonka mukaan tdrkedd on, miten viesti
vilittyy siind tarkoituksessa, jota varten kohdeteksti on laadittu. Viikkokatsauksen referaattien
tarkoitus on informoida EU-asioita ammattimaisesti seuraavia tahoja tiivistetyssd muodossa siiti,
mitd parlamentissa on puhuttu tdysistunnon aikana. Poliittisen puheenvuoron taustalla on aina
poliittinen vetoomus tai kannanotto, mutta siitd laaditun referaatin tehtdvd voi olla tdysin eri.
Referaatti pyrkii vilittimdidn informaatiota puheenvuoron sisédllostd ja esitetyistd poliittisista
kannanotoista, mutta se ei pyri vaikuttamaan mielipiteeseen samalla tavalla kuin sen alkuperédinen
teksti. Talloin myos referoimisstrategia voi olla erilainen kuin puheenvuoron tulkkausstrategia, ja

referaatista voidaan jéttdd pois poliittista vetoamista ilmaisevia kohtia.

Poetteringin puheenvuoroon on referoitu niitd asioita, joiden referaatin laatija olettaa kiinnostavan
suomalaisia lukijoita. Referaatin tarkoitus ei voi olla sama kuin sanatarkkojen istuntoselostusten tai
tulkkeen: referaatti ei voi antaa yhti kattavaa kuvaa tiysistuntopuheenvuoron siséllésti sen tiiviin ja
lyhyen muodon vuoksi. Referoijan on pakko karsia sisdltod ja valita muutama teema, joiden
ympdrille referaatti keskittyy. Referoijan tyohon vaikuttaa my0s jo ennen tdysistuntoa toimitustii-

min kanssa kdydyt keskustelut, joissa on voitu tehdd linjauksia referaattien sisdllostd ja niissd
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kisiteltdvistd teemoista. Kaikki ndmai seikat vaikuttavat referoijan tyon taustalla, eikd mitddn ndistd

seikoista voida jdttdd huomiotta, kun analysoidaan referaatin onnistuneisuutta.

Analyysini perusteella Poetteringin puheenvuorosta laaditusta referaatista olisi voinut jdttdd pois
puhujan esittelemét onnentoivotukset Suomen puheenjohtajuuskaudelle, koska ne toistuivat myos
monen muun parlamentaarikon puheissa eikd niitd referoitu niistdkdin. Referaattiin olisi voinut
lisdtd toisen pddviitteen eli maininnan Rooman sopimuksen muistojuhlasta, jolloin se olisi ollut
erittdin kattava lyhennelmi tirkeimmistd Poetteringin esittimistd kannanotoista ja olisi sisdltdnyt
molemmat paaviitteet. Kaikkiaan referaatti nostaa esille suurimman osan viéitteisti, jotka Poettering
esitti, lukuun ottamatta muutamia ajankohtaisia aikaan ja paikkaan sidottuja vditteitd, joiden
poisjéttiminen referaatista on perusteltua. Referaatti on siis analyysini pohjalta onnistunut ja antaa

hyvin kuvan siitd, mitd teemoja Poettering késitteli puheenvuoronsa aikana.

Schulzin puheenvuorosta laadittu referaatti nostaa péddteemaksi perustuslain ratifioinnin ja sithen
liittyvidt asiat kuten EU:n toimivallan lisdimisen ja globaalien haasteiden ratkomisen. Schulzin
puheenvuorosta ei tuntunut ensi silmédykselld nousevan mitddn johtavaa teemaa tai véitettd, mutta
tarkemman tarkastelun jidlkeen on selvii, ettd kaikkien esitettyjen viitteiden taustalla on koko ajan
sama teema: perustuslain ratifioinnin kannatus. Télle asialle Schulz esittdd lukuisia perusteluja sekd
poliittisen ryhménsi tuen. My0s referaatin jokainen lause nivoutuu perustuslakiteeman ympdrille,

joten referoija on katsonut sen olevan puheenvuoron tirkein sisdlto ja poliittinen kannanotto.

Schulzin puheenvuorosta 16ytyi 10 viitetti, joista puolet liittyvit puheen pddteemaan. Loydetyisti
kolmesta padviitteestd vain perustuslain ratifioimista koskeva on referoitu Viikkokatsaukseen.
Kaksi muuta padvditettd puuttuvat referaatista. Jos puheenvuoron lopussa kisitelty teema (oikeisto-
populismi Euroopassa) olisi siséllytetty Viikkokatsaukseen, referaatti olisi antanut kokonaisvaltai-
semman kuvan kisitellyistd teemoista. Schulzin puheenvuorosta laadittu referaatti oli pidempi kuin
Poetteringin, mutta siitd puuttui suhteessa enemméin paavditteitd kuin Poetteringin referaatista.
Schulzin puheenvuorosta laadittu referaatti vilittdd joka tapauksessa Schulzin esittdmié poliittisia
kannanottoja, joten sen voi katsoa tdyttivin ainakin osittain sille asetetun tehtdvin parlamentin

kommunikaatiossa.
Molemmat aineistoni ryhmipuheenvuoron esittdjiat késittelivit Vanhasen alustuspuheenvuoroa

monipuolisesti ja kattavasti, joten aikaa yksittdisten teemojen késittelyyn tai siihen liittyvidn

mielipiteen esittdmiseen ei jadnyt kovin paljon. Kun tdysistunnon keskustelun aiheena on niinkin
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laaja aihe kuin Suomen puheenjohtajuuskauden teemojen esittely ja tutkimusaineisto koostuu
poliittisten ryhmien ensimméisen kierroksen ryhmépuheenvuoroista, tutkimusaineistossa saattaa
esiintyd vihemmin retorisia tehokeinoja kuin puheenvuoroissa, joissa késitelldéin vain yhti aihetta
ja jonka europarlamentaarikko esittdd henkilokohtaisena puheenvuorona. Tdmén véitteen vahvista-

minen toki vaatisi oman vertailevan tutkimuksen puheenvuoroista ja niiden sisallosta.

Koska Viikkokatsauksen referaatit laaditaan p@ddasiassa suoraan kuullun tulkkeen pohjalta, on
tulkkeen merkitys referaattien sisdllolle ja muodolle huomattava. Analyysissd havaittiin, ettd
alkuperdisen puheen merkitys muuttui tulkattuna useassa kohdassa. Muutokset saattoivat olla
hyvinkin pienid, mutta osa niistd oli niin merkittivid, ettd koko lauseen tai ajatuksen merkitys
muuttui. Tulkkeessa esiintyvit virheet myos siirtyividt sellaisenaan referaatteihin. Virheellinen
tulkkaus ja siitd johtuva virheellinen referointi on erityisen ikdvéi silloin, kun referaattiin sisillyte-
tddn suora sitaatti puheesta. Tutkimustulosten perusteella tulkkeeseen ei voi luottaa tdysin sellaise-
naan, vaan referoijalla pitdisi olla tyOssddn apuvilineend myos kirjallinen sanatarkka versio

puheesta.

Tulkkeessa esiintyi paljon yleistyksid, ja alkuperdisestd puheesta jdi vdistimattd osia tulkkaamatta.
Nami seikat eivit kuitenkaan yleisesti ottaen huonontaneet tulkkeen ymmdrrettivyyttd tai katta-
vuutta. Referaatti on muodoltaan niin tiivis, ettd sithen mahtuu joka tapauksessa vain murto-osa
puheenvuorossa esitetyistd asioista. Analyysissd voitiin kuitenkin havaita, ettd tulkin takeltelu tai
puutteellinen tulkkaus saattoivat edesauttaa véitteen poisjaamistd referaatista. Syitd tulkkauksen
puutteisiin ei analysoitu sen tarkemmin, mutta tutkimusaineistossa ainakin salissa esitetyt vilihuu-

dot ja kielen vaihtaminen kesken puheenvuoroa hankaloittivat tulkkausta.
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6 JOHTOPAATOKSET

Tassd tutkielmassa keskityttiin tutkimaan viestintdprosessia, jonka osallisina ovat Euroopan
parlamentin jdsen, tulkki sekd Viikkokatsaus-julkaisun toimittaja. Tavoitteena oli selvittid,

muuttuuko europarlamentaarikon viesti, kun se referoidaan Viikkokatsaukseen.

Tutkimuksen perusteella voidaan paitelld, ettd viestintiketjun moninaisuus voi vaikuttaa viestin
sisdllon vilittymiseen huomattavasti. Ammattitaitoinen tulkkaus ja referaattien perinpohjaisen
tarkka laatiminen ovat perusedellytyksii sille, ettd referoitu viesti pysyy uskollisena sen ldhtoteks-
tille eli parlamentin jisenen puheenvuorolle. Jos jompikumpi (tai molemmat) niistd edellytyksisti

on puutteellista, ei alkuperdinen viesti voi vilittyd sellaisenaan lopputekstin lukijalle.

Suurin osa referaateissa ilmenneistd merkityksen muutoksista johtui ainakin osittain puutteellisesta
tai virheellisestd tulkkeesta. Tulkki on prosessin keskidssd: onhan hén se osapuoli, joka koodaa
parlamentaarikon viestin alkuperiiselti kieleltd kohdekielelle. Tutkielmassa ei tehdéd johtopaitoksid
siitd, miten onnistunutta tulkkaus on sille asetetussa tehtdvidssd kommunikoinnin helpottajana.
Tulkkauksen onnistuneisuus on kuitenkin ensisijaisen tirkedd, jotta puheenvuorojen siséllon
referointi voi onnistua. Tutkielman analyysiosassa huomattiin, ettd tulkin tekemét virheet voivat
siirtyd sellaisenaan Viikkokatsauksen referaatteihin. Tulkin takeltelu tai puutteellinen tulkkaus

saattoivat edesauttaa viitteiden poisjddmistd referaatista.

Myos referaatin laatijalla on suuri vastuu puhujan alkuperdisen sanoman vélittdmisessd. Jotta
alkuperdinen sanoma pysyisi referoitunakin uskollisena ldhtotekstille, on referoijan pyrittiva
ddrimmadiseen tarkkuuteen ja huolellisuuteen tydssadn. Pienikin vivahde-ero tulkkeen ja referaatin

sisdllon vililld voi muuttaa puhujan alkuperdisti viestida merkitykseltdin.

Tutkimuksen tarkoitus oli myos antaa vastauksia kysymykseen, tayttavitko Viikkokatsaus-referaatit
niille asetetun tehtdvin parlamentin viestinnidssd. Ottaen huomioon julkaisun kohderyhmin, EU-
asioita ammatillisesti muttei péivittdin seuraavat tahot, voidaan todeta, ettd referaatit vilittdvat
europarlamentaarikkojen esittdmit poliittiset kannanotot kattavasti ja niiden voidaan katsoa nidin
ollen olevan tédyttavin tehtdvinsd. Puheenvuoroista 10ydetyt paddviitteet eivit kuitenkaan vility
Viikkokatsauksen lukijalle kuin osittain. Syitd paédviitteiden puuttumiseen referaateissa voivat olla
puutteet tulkkauksessa tai toimituksen tekemi aiheiden rajaus vain suomalaista kohdeyleisod

kiinnostaviin teemoihin. Niin ollen voidaan péaitellid, ettd referaattien tehtdvi ei ole alun perinkédédn
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antaa kattavaa kokonaiskuvaa kaikista puheenvuoroissa kisitellyistd teemoista vaan vilittdd

muutama referoijan valitsema poliittinen kannanotto.

Tutkittavana ollut Viikkokatsaus on esimerkki julkaisusta, jolle on kysyntdd yhd tiedontidyteisem-
missd maailmassamme. Taminkaltaisilla, tiivistettyd tietoa tarjoavilla julkaisuilla on tdrked rooli
viestin vdlittdjdnd. Arvioitaessa referoitua tekstid on syytd muistaa viestin vilittdjdn rooli ja
inhimillisten virheiden mahdollisuus referoimisprosessissa. Referoivalle taholle timid merkitsee
suurta vastuuta viestin ldhettdjan suuntaan. Lidhettdjan viesti ja sen vaaliminen ovat ensiarvoisen

tarkeitd ohjenuoria kaikille prosessiin osallistujille.
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den Regierungen hinter verschlossenen Tiren ohne parlamentarische und richteriche
Kontrolle ausgehandelt wird. Deshalb begrife ich auch das Engagement des finnischen
Ratswvorsiizes in allen Bereichen, die mit der Agenda fur mehr Transparenz
zusammenhangen. Transparenz, Subsidiantat, bessere Rechis- und
Verwaltungsvorschnften sollten nicht, wie das manchmal der Fall ist, lediglich als
technische Fragen angesehen werden. Dies sind politische Fragen. Hier geht es um die
demokratische Rechenschaftspflicht unserer Union und wir, die Europaische Kommission,
sind bereit, fir alle diese Themen — Transparenz, bessere Rechts- und
Verwaltungsvorschriften und echte Subsidiaritat — einzutreten, weil dies eine Frage der
demokratischen Rechenschaftspflicht ist.

Ich habe nur einige der Prioritaten des finnischen Ratsvorsitzes herausgegnifen. Es gibt
andere Prioritaten, die ebenfalls unsere volle Unterstitzung haben. Dazu gehoren Themen
von unmittelbarem Interesse, wie der Stillstand bei den Gesprachen in der Doha-
Yerhandlungsrunde.

Die Arbeit der Lander, die zuletzt den Vorsitz im Rat fihrten, hat die Europdische Union bei
der Losung intemer Probleme unterstiitzt oder den Weg zur Ldsung dieser Probleme
geebnet. Jetzt miissen wir unser Tempo steigem und von der Reflexion zum Handeln
ubergehen, hin zu einem Europa, das nach vome und nach aulten blickt.

Ich begnife dies. Ein offenes Europa, ein selbstbewussteres Europa und ein in die Zukunft
blickendes Europa ist das, was wir brauchen. Lassen Sie uns mit neuer Tatkraft
vorangehen und intensiver, geschlossener und wirksamer in der Welt um uns herum
engagieren. Wir kdnnen unsere |dentitidt und unser Vertrauen starken, wenn wir unsere
Werte weitertragen und in der Welt fir unsere Interessen eintreten. Ich freue mich darauf,
dies in den ndchsten sechs Monaten gemeinsam mit dem finnischen Ratsvorsitz und mit
Ministerprasident Vanhanen zu tun.

(Beifall)

» Hans-Gert Poettering, im Namen der PPE-DE-Frakfion. — Herr Prisident, Herr
Prasident des Europdischen Rates, Herr Kommissionsprisident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Welt befindet sich im Fultballfieber, aber Europa hat schon gewonnen: Der
Welimeister wird aus der Europdischen Union kommen, und die vier besten Mannschafien
kommen aus Mitgliedstaaten der Europdischen Union. Der Prasident der Kommission hat
vom Selbstbewussisein gesprochen.

(Beifall)

Deswegen sage ich: Lasst uns selbstbewusst sein, aber nicht dbermiitig! Was die
Fultballer uns jetzt lehren — der friedliche Wetthewerb —, ist eine wunderbare Sache. So
s0ll es in Europa und in der Welt sein, friedlicher Wettbewerb, fair play. Wenn das die
Grundlage ist, werden wir auch erfolgreich sein. Wer kénnte das besser reprasentieren als
Finnland.

Herr Ministerprasident, es war eine gute Begegnung, die wir als Frakfionsvorsitzende mit
Ihnen in Helsinki hatten: effektiv, professionell, transparent, nicht spektakular — denn es ist
meistens so, dass diejenigen, die etwas Spektakuldres ankindigen oder wollen, scheitermn,
weil sie es nicht erfillen kdnnen.

Europa ist wie eine Kette. So ist es auch mit den Prasidentschaften. Wir hatten die
osterreichische Prasidentschaft. Jeizt haben wir die finnische Prasidentschaft, danach die
deutsche, die portugiesische, die slowenische und anschlieltend die franzosische
Prasidentschaft. Jedes Glied dieser Kette muss stark sein. Wenn wir diese Kontinuitit
sehen, werden alle Prasidentschafien erfolgreich sein. Die Erfahrung zeigt, dass nicht nur
die Prasidentschaften der so genannten groten Lander erfolgreich sind, sondem sehr oft
waren es gerade die Prasidentschaften der kleineren Lander. Wir winschen Finnland viel
Erfolg und stehen an Ihrer Seitel

Der 25. Marz 2007, der Tag der Ennnerung an 50 Jahre Romische Verirage, falit nicht in
die finnische, sondem in die deutsche Prasidentschaft. Wir begriffen ausdricklich, dass
die Kommission vorgeschlagen hat, dass es eine gemeinsame Erklarung von

Europdischem Rat, Kommission und Parlament geben soll. Unsere Frakiion schlagt vor,
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dass wir schon unter finnischer Prisidentschaft die Vorbereitung inhaltlicher und
organisatorischer Art beginnen, und wir schiagen die Einsetzung einer Arbeitsgruppe vor,
die sich auf politischer Ebene mit den Vorbereitungen befasst. Daran muss naturich auch
die nachste Prasidentschafi beteiligt werden, aber die Arbeiten missen jeizt unter
finnischer Prasidentschaft beginnen.

Am 25. Marz sollte nicht nur der Gipfel statifinden, der natirich wichtig ist und zu dem die
deutsche Bundeskanzlerin nach Berlin eingeladen hat, sondem es sollte auch etwas in
Rom veranstaltet werden. Dort wurden die RGmischen Verirage vor funfzig Jahren
unterzeichnet, und ich hdre, dass die katholische Kirche etwas vorbereiten will.

(Zwischenruf von Herrn Cohn-Bendit)

Ich wirde es sehr begriiten, lieber Kollege Cohn-Bendit, wenn sich auch die Grinen, mit
denen wir ja in einem friedlichen Wettbewerb um die Einigung Europas stehen, ebenso wie
die Wirtschaft und die Gewerkschaften daran beteiligen wirden, denn dies ist unser
gemeinsames Europa, das nicht nur einer Parieienfamilie gehort. Darum sollien sich alle
daran beteiligen.

(Beifaill und Zwischenruf von Herm Schuiz)

Es wird Inhalt der Rede des Kollegen Schulz sein, wie die Grinen sich verhalten wollen.
Ich bin mit Ratschlagen immer zuriickhaltend und will meine Zeit nicht dazu nutzen, dem
Kollegen Schulz auf seine Zwischenrufe zu antworten.

Ein Thema bei lhnen, Herr Prasident des Europdischen Rates, werden die Beziehungen zu
Russland sein. Wir begrufien das natirlich sehr, wir sagen auch, dass wir Russland als
einen soliden, stabilen und hoffentlich demokratischen Pariner brauchen. Aber mit dieser
Politik der Umarmungen und des Schulterklopfens muss Schiuss seinl Wir sagen Ja zu
gemeinsamen Interessen, auch bei der Energieversorgung, aber wir milssen Russland
auch sagen, dass die Menschenrechte gewahrt bleiben missen. Vor einigen Tagen war
der Anwalt des Industriellen Herm Chodorkowski bei mir. Es ist nicht akzeptabel, wie man
diesen Mann in den russischen Gefangnissen behandelt — und das ist ja nur eines von
vielen Beispielen. Hier missen wir unsere Stimme erheben!

(Beifall)

Herr Prasident des Europdischen Rates, der Prasident des finnischen Parlaments, Herr
Lipponen, hat auf der Parlamentarierkonferenz angekindigt, die wir unter Beteiligung des
dsterreichischen Vorsitzes und der Kommission in Brissel hatten, dass es auch eine
Parlamentarierkonferenz des Eurcpapariaments und der nationalen Parlamente geben soll.
Wir unterstiitzen das sehr, weil wir der Meinung sind, dass die nationalen Parlamente und
das Europaische Parlament sehr viel enger zusammenarbeiten missen. Wenn wir dies tun
und gewisse Vorurieile abbauen sowie gemeinsam am Projekt Europa arbeiten, werden wir
erfolgreich sein. Ich winsche Ihrer Prasidentschaft im Namen der EVP-ED-Fraktion viel
Erfolg! Sie haben uns an Ihrer Seite, wenn es um unsere gemeinsame Zukunft in Europa
und in der Welt gehil

(Beifall)

» Martin Schulz, im Namen der PSE-Fraktion. — (IT) Herr Prasident, verehrie Kolleginnen
und Kollegen! Um der italienischen Fu2hallmannschaft Anerkennung zu zollen, méchte ich
meine Rede in italienischer Sprache beginnen.

Herr Prasident! Hier steht ein trauriger deutscher Fraktionsvorsitzender, aber ein
glicklicher sozialistischer Vorsitzender. Die meisten meiner Kollegen aus Italien sind heute
Morgen nicht hier. Es sei innen verziehen.

Wir brauchen mehr Europa®, das sagie Herr Vanhanen in seiner Rede. Sie haben Rechil
Das, was Sie an Kapiteluberschriften zu lhrem Programm genannt haben, also globale
Herausforderung, neue Lissabonner Sirategie, Energie, Partnerschatft, all diese Dinge sind
ja im Rahmen des nationalen Staates nicht mehr zu ldsen.
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Kein einzelnes Land der Europdischen Union — kein grofes und kein kleines — kann
diese Herausforderungen dkonomischer, dkologischer und sozialer Natur heute noch
bewaltigen. Das ist ja der Grund, warum wir die Europaische Union weiterentwickeln
mussen, warum wir sie veriiefen massen. Ja, wer sagt, wir wollen unseren Blrgerinnen
und Burgem in dieser globalen Herausforderung den Rahmen hieten, den Europa braucht,
um im interkontinentalen Wetthewerb bestehen zu kénnen, der braucht mehr Europa. Der
muss dann aber auch konsequenterweise diesem Mehr Europa den Rahmen geben, den
dieses Europa braucht.

Wir kdnnen in dieser Union der 25 — bald Union der 27 — die von Ihnen richtigerweise
beschriebenen Herausforderungen mit dem Instrumentarium, das wir haben, nicht Idsen.
Das ist nicht mdaglich! Deshalb ist Ihre Entscheidung, in der Konsequenz dessen, was Sie
beschrieben haben, die Verfassung zu ratifizieren, um damit auch symbolisch zu sagen:
Wi brauchen dieses Instrument®, eine logische, richtige und eben auch konsequente
Entscheidung.

(Beifall)

Damit haben Sie schon zu Beginn lhrer Ratsprasidentschatft ein gutes Zeichen gesetzt, und
das kénnen wir als Sozialdemokraten nachdnicklich unterstiitzen.

Herr Kommissionsprasident, Sie haben den Satz gesagt: \Wir wollen ein Team mit der
finnischen Ratsprasidentschaft sein.” Das ist toll, das begrifen wir auch. Jetzt hat aber
Herr Vanhanen ausdrucklich Folgendes in seiner Rede gesagt:

(EN) Jch bin davon diberzeugt, dass der zusammen mit den Mitgliedstaaten verhandelte
Verfassungsverirag fur die Erweiterung der Union notwendig ist.*

Erweiterung und Verfassung sind zwei Seiten einer Medaille. Jetzt lese ich in einer
Reuters-Meldung — ich weil nicht, ob sie falsch ist, Sie kiinnen das hier aufkliren —, dass
Sie nach dem Treffen mit Herm Vanhanen, sozusagen bei der Teambildung in Helsinki, in
einer Pressekonferenz gesagt haben: Wir kinnen auch auf der Grundlage des Vertrags
von Nizza erweitemn. Vielleicht ist die Reuters-Meldung falsch, dann sollten Sie das hier
klaren.

Ich will mich, wenn wir Gber den dritten Pfeiler reden, bedanken. Das Defizit, das Sie
beschrieben haben, und auch das, was Sie, Herr Kommissionsprasident, als Beispiele fur
Nichtumsetzung im Bereich der Sicherheitspolitik und der Kooperation im dritten Pfeiler
gebracht haben, muss behoben werden. Nirgendwo stimmen die Burgerinnen und Birger
Europas mehr einer Kompetenz Europas zu als bei der Bekdmpfung der organisierten
Kriminalitdt, einer geordneten Einwanderungspolifik, einer sicheren Asylpolitik und einer
veminfligen Grenzsicherung. Aber nirgendwo ist die Uneffektivitidt grofer als in diesem
Bereich, wie Herr Barroso ganz richtig beschrieben hat. Wir brauchen die Passerelle-
Klausell Sie haben Recht. Das hat auch nichts mit cherry picking bei der Verfassung zu
tun. Man muss den Verirag von Nizza lesen. Darin ist namlich schon vorgesehen, dass funf
Jahre nach seinem Inkrafttreten unter Vorbehalt der Einstimmigkeit im Rat die Uberleitung
aus dem dritten in den ersten Pfeiler stattfinden soll. Wir handeln also im Rahmen eines
gilltigen Verirags.

Ich will in diesem Zusammenhang eine leizte Bemerkung machen. Wenn wir diber den
dritten Pfeiler reden, reden wir dber das Kapitel, das auch die birgerlichen Freiheiten, die
Burgemechte in Europa beschreibt. Wir reden auch dber die Grundrechitecharta, wenn wir
dber die Verfassung reden. Aber dann missen wir jetzt auch anfangen, die Rats- und die
Kommissionsprasidenten zu bitten, sich mit der populistischen Entwicklung in Europa
stirker zu befassen, die wir ja in diesem Haus tagtiglich edeben. Wir haben in der
Europaischen Union zwischenzeitlich Regierungen — das ist schlimm genug —, die von
Rechtspopulisten, von zum Teil offen rassistischen und fremdenfeindlichen Parteien
getragen werden. Die sitzen im Europdischen Rat. Die sitzen nicht irgendwo als
backbencher in irgendeinem Parlament, das sind aktive Mitglieder der europdischen
Institutionen.

Ich habe gestem ein Beispiel bei der Debatte dber den Franquismus erlebt. Da hat ein
Abgeordneter der fraktionslosen Mitglieder geredet, dessen Sohn der Vizepremierminister
von Polen ist. Er hat das Franco-Regime im Europdischen Parlament offen verteidigt. Wir
reden also nicht von irgendeiner Zufallserscheinung, wir reden davon, dass immer mehr
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Regierungen in der Europdischen Union beginnen, den Populismus salonfihig zu machen,
indem sie nichts dagegen tun. Das ist eine emsie Bedrohung der Grundireiheiten in
Europal Ich bitte den Ratsprasidenten, sich auch im Rat emster mit diesem Thema
aussinanderzusetzen. Die Demokratie ist namlich meistens nicht von auien, sondem von
innen bedroht.

(Beifail von links)

» Graham Watson, im Namen der ALDE-Frakfion. — (EN) Herr Prasident! Angesichis des
Schwerpunkis, den der finnische Ratsvorsitz auf Produkiivitdt, Rechenschafispflicht und
Transparenz legt, klingt  Finlandia® wie Musik in den Ohren der Liberalen.

Das Programm, das Sie heute vorgestelit haben, Herr Ratsvorsitzender, spiegelt sowohl
die entschlossenen Reformbestrebungen Ihrer Regierung als auch die egalitaren und
innovativen Impulse einer Nation wider, die im Vergleich mit anderen haufig die
Spitzenpldtze in den Bereichen Bildung, Innovation und Entwicklung belegt. Ihre
Ratsprasidentschaft wird den liberalen Werten Aufirieb geben.

Ich machte auf einige Bereiche eingehen, die aus der Sicht meiner Fraktion wichtig sind.
Da ist zundchst das markiorientierte Programm. Prioritaten wie die Vollendung des
Binnenmarkts, insbesondere im Dienstleistungs- und Energiesektor, sind in den
kommenden Monaten die wichtigsten Ziele fir uns, ebenso wie die Arbeit an einer
Richtlinie Uber die Ubertragbarkeit von Zusatzrenten und die Fdrderung einer Offnung der
Markte fur neue Technologien. Letzteres wird sich langfristig besser auszahlen als jede
staatlich gefirderte Initiative fiir Forschung und Entwicklung und das Wachstum, die
Arbeitsplatze und den Wohlstand bringen, die unsere Union so dringend braucht.

Was den Artikel 42 — Justiz und Inneres — anbelangt, konzentrnieren Sie sich wahrend Ihrer
Ratsprasidentschaft zu Recht auf Bereiche, in denen die Rechisvorschriften der
Europdischen Union das Leben der Blrger verbessem kdnnen, aber in der heutigen Zeit
kann ein Straftdter schon halb Europa hinter sich gelassen haben, bevor die Polizei erst
einmal in die Gange kommt. Es [3sst sich nicht leugnen, dass es fir das Gesetz noch
immer Grenzen gibt, wihrend sie fiir Kriminelle [3ngst gefallen sind. Viel zu lange sind
wichtige Initiativen fiir die polizeiliche und justizielle Zusammenarbeit im Rat blockiert
worden, und selbst bel den Entscheidungen, die getroffen wurden, fehlt die demokratische
Kontrolle, die unsere Menschenrechte und unsere Grundfreiheiten schitzt. Das sehen wir
an den Unzulanglichkeiten der Datenschuizvorschrifien.

Herr Ratsprasident, es ist an der Zeit, dass unsere Forderung nach Anwendung der in
Artikel 42 festoelegien Fasserelle-Klausel beachiet und die Politik im Bereich Justiz und
Inneres demokratischer gestaltet wird.

Die Initiative fir mehr Transparenz, die in Ihrem Ratsvorsiiz einen wichtigen Beflrworter
gefunden hat, ist ein Ausweg aus dieser anfidemokratischen Sackgasse. Die
Liberaldemokraten fordem Sie auf zuzusichem, dass Schuizklauseln, wenn dberhaupt, nur
sehr sparsam angewandt werden. Um echte Transparenz zu erreichen, muss der
Umsetzung, Durchfihrung und Durchsetzung von Rechisvorschrifien jedoch sehr viel
griftere Aufmerksamkeit beigemessen werden als bisher.

Yor drei Jahren haben wir verlangt, dass von den Mitgliedstaaten Konkordanztabellen
erarbeitet werden, die Aufschiuss dber die Umsetzung von EU-Richtlinien in nationales
Recht geben. Lassen wir die Burger selbst beurteilen, welche Teile der Gesetzgebung
Briussel zu verantworten hat und welche sozusagen das Steckenpferd der nationalen
Regierungen widerspiegeln. Andemfalls wird durch die unzureichende Umsetzung von
Rechtsvorschriften und durch deren Verscharfung durch die nationalen Regierungen
weiterhin Ol ins Feuer der Brussel-Kritiker gegossen. Obwohl Sie erst vor drei Tagen den
Yorsitz im Rat Gbemommen haben, kann ich bereits die ersten Anzeichen fir Anderungen
erkennen. Der Komitologiebeschluss, der dem Parlament ein Rickrufrecht und die gleichen
Befugnisse wie dem Rat einrdumt, damit die Anwendung von Rechtsvorschriften
sichergestellt werden kann, ist ein sehr wichtiger Schritt. Weitreichendere Befugnisse
bringen mehr Verantwortung mit sich, und ich hoffe, unser Haus wird dies bedenken, wenn
es heute zusammeniritt, um die dringend erforderliche Reform des Parlaments zu erdriem.

Herr Ratsprasident, Sie haben eine umfangreiche Agenda aufgestellt: Asien und der
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Minusta on siksi mydnteistd, ettd puheenjohtajavaltic Suomi on sitoutunut myds kaikkeen
avoimuushankkeeseen lifttyvaan. Avoimuutia, toissijaisuusperiaatetia ja sdantelyn
parantamista ei saisi pita3 pelkkina teknisina asioina, kuten joskus tehdaan, silla ne ovat
poliitiisia asioiia. Kyse on unionimme demokraatiisesta vastuusta, ja me Euroopan
komission jasenst olemme valmiita etenemaan kaikissa ndissa asioissa — avoimuudessa,
saantelyn parantamisessa ja tosiasiallisessa toissijaisuuspenaatieessa — koska kyse on
demokraattisesta vastuusta.

Olen ottanut esiin vain muutaman Suomen puheenjohtajakauden painopisteistd. Olemme
tdysin samaa mieltd monista muistakin painopisteista, myds ajankohtaisista kysymyksista,
kuten Dohan kierroksen kauppaneuvottelujen lukkiutumisesta.

Muutama edellinen puheenjohtajavaltio on auttanut Eurcopan unionia ratkaisemaan
sis3isia ongelmia tai valmistelemaan niiden ratkaisua. Pohdinnasta on simyttava nyt
toimintaan, Euroopan unioniin, joka katsoo eteen- ja ulospdin.

Kannatan tallaista |ahestymistapaa. Tarvitsemme avoimen, aiempaa itsevarmemman ja
eteenpain katsovan Eurcopan unionin. Meidan on koottava taas energiamme, jotta voimme
foimia syvallisemmin, johdonmukaisemmin ja tehokkaammin ympardivan maailman
kanssa. Viemalla arvojamme ja edistdmalla etujamme maailmassa voimme vahvistaa
identiteettidamme ja luottamustamme. Odofan, ettd padministen Vanhasen kanssa tehdain
Juuri ndin Suomen toimiessa puheenjohtajana seuraavien kuuden kuukauden ajan.

(Svosionosoituksia)

=

» Hans-Gert Poettering, PPE-DE-ryhméan puolesta. — (DE) Arvoisa puhemies, anvoisa
neuvoston puhesnjohtaja, arvoisa komission puheenjohtaja, hyvat kollegat,
Jalkapallokuume on vallannut maailman, mutia Eurooppa on jo voittanut. Jostakin Euroopan
unionin valtiosta tulee maailmanmestari, jJa neljd parasta joukkuetta ovat peraisin Euroopan
unionin jasenvalticista. Komission puheenjohtaja puhui sken itseluottamuksesta.

(Suosionosoituksia)

Toteankin, eita tarvitsemme itseluottamusta, mutta emme saa olla ylimielisia.
Rauhanomainen kilpailu — jota jalkapalloilijat meille nyt opettavat — on hieno asia.
Euroopassa ja koko maailmassa tarvitaan nimenomaan tata rauhanomaista kilpailua ja
reilua pelid. Menestymme, jos toimintamme perustuu niihin. Mikd maa voisikaan edustaa
naitd asioita paremmin kuin Suomi?

Arvoisa paaministeri Vanhanen, meilld ryhmien puheenjohtajilla oli kanssanne onnistunut
tapaaminen Helsingissa. Se oli tehokas, ammattimainen ja avoin, mutta ei suurellinen.
Yleensahdn ne, jotka julistavat tai pyrkivat julistamaan jotain suurellista, epdonnistuvat,
koska he eivat pysty pitamaan lupauksiaan.

Eurooppa muodostaa erddnlaisen ketjun, ja tdma patee myds puheenjohtajuuksiin. Tata
ennen puheenjohtajavaltiona oli ltdvalta, ja nyt puheenjohtajuus on Suomella. Suomen
jélkeen vuorossa ovat Saksa, Portugali, Slovenia ja Ranska. Taman ketjun jokaisen lenkin
on oftava vahva. Kaikki puheenjohtajavaltiot onnistuvat tydssaan, jos ymmamramme
puheenjohtajuuden jatkuvuuden. Tiedamme kokemuksesta, etteivat pelkistaan niin
sanottujen suurien valtioiden puheenjohtajakaudet ole onnistuneita, silla hyvin usein
nimenomaan pienten valtioiden puheenjohtajakaudet ovat onnistuneita. Toivotamme
suomalaisille menestysta. Olemme heidan tukenaan.

Rooman sopimusten allekifjoittamisesta tulee 25. maaliskuuta 2007 kuluneeksi 50 vuotta.
Kyseinen paiva ei ole Suomen vaan Saksan puheenjohtajakaudella. Suhtaudumme eriittdin
nmydnteisesti komission ehdotukseen siltd, ettd Eurooppa-neuvosto, komissio ja paramentti
antavat yhteisen julkilausuman. Ryhmamme ehdottaa, etia taman julkilausuman sisaltdd ja
organisatorisia seikkoja aletaan valmistella jo Suomen puheenjohtajakaudella. Endotamme
lisdksi, eftd perustetaan tyoryhma, joka huolehtii poliitiisisia valmisteluista. My0Os seuraavan
puheenjohtajavaltion on tietenkin osallistuttava naihin toimiin, mutta tyd on aloitettava nyt
Suomen puheenjohiajakaudella.

Maaliskuun 25. pdivanad on tarkoitus jarjiestdd muutakin kuin huippukokous, joka on
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tietenkin tarked ja jonka vuoksi Saksan liittokansleri on Iahettdnyt kutsun Beriiniin. Silloin
on tarkoiius jarjestad jonkinlainen tapahtuma myods Roomassa, jossa sopimukset
allekirjoitettiin 50 vuotta sitten, ja katolinen kirkko haluaa tietaakseni jarjestaa jotakin.

(Jasen Cohn-Benditin keskeyfys)

Hyva kollega Cohn-Bendit, olisin erittdin iloinen, jos Vihrest, joiden kanssa kdymme
rauhanomaista kilpailua Eurcopan yhdentymisestd, osallistuisi siilhen samalla tavoin kuin
taloudelliset toimijat ja ammattivhdistykset, silld Eurooppa on meidan kaikkien eikd mink3an
yhden poliitiisen perheen omaisuutia. Kaikkien olisi siksi osallistuttava.

(Svosionosoituksia ja jasen Schulzin keskeyiys)

Jasen Schulz kertoo puheessaan, miten Vihreiden pitas kayittayitya. En ole koskaan kirkas
antamaan neuvoja enka halua kayttds puheaikaani jdsen Schulzin valihuomautuksiin
vastaamiseen.

Arvoisa Eurcoppa-neuvoston puheenjohtaja, suhteet Vendjaan ovat yksi asia, jota teidan
on kdsiteltava. Pidamme 1ata tietenkin erittain myonteisena, mutta toteamme lisaksi, etia
farvitsemme VYenajaa vankkana, vakaana ja — toivottavasti — demokraatiisena kumppanina.
Kaulailun ja olalle taputtamisen on kuitenkin loputtaval Kannatamme yhieisid intresseja,
myds energiatoimituksissa, mutta meidan on tehtava venalaisille selvaksi, ettad myds
ihmisoikeudet on taattava. Teollisuusjohtaja Hodorkowvskin asianajaja vieraili muutama
paiva sitten luonani. En hyvaksy sitd, miten Hodorkovskia kohdellaan Vendjan vankiloissa,
ja tdllaisista tapauksista on monia muitakin esimerkkejd. Meidan on korotettava 33ntdmme
tallaisissa asioissa.

(Svosionosoituksia)

Arvoisa Eurcoppa-neuvoston puheenjohtaja, Suomen eduskunnan puhemies Lipponen
ilmoitti meidan, puheenjohtajavaltio k&vallan ja komission Brysselissa jarjestidmassa
parlamentaarisessa kokouksessa, efia tarkoituksena on jarjestad myds Euroopan
parlamentin ja kansallisten parlamentiien jJasenten valinen kokous. Kannatamme tata
erittdin voimakkaasti, koska Euroopan pariamentin ja kansallisten parlamenttien on
mielestidmme tehtdva huomattavasti nykyista tiiviimpaa yhteistydtd. Menestymme, jos
teemme ndin, poistamme tietyt ennakkoluulot ja tydskentelemme yhdessa Eurocoppa-
hankkeen parissa. Euroopan kansanpuolueen (kristillisdemokraatit) ja Eurocopan
demokraattien ryhman puolesta toivotan paljon menestysia puheenjohtajakaudellenne.
Olemme tukenanne, kun on kyse Euroopan ja koko maailman yhieisesta tulevaisuudesta.

(Suosionosoituksia)

[~
b Martin Schulz, PSE-ryhmén puolesta. — (IT) Arvoisa puhemies, hyvat kollegat, aloitan
puheeni italiaksi osoitiaakseni kunnioitusta Italian jalkapallojoukkueelle.

(DE) Arvoisa puhemies, t3ssd seisoo surullinen saksalainen ryhman puheenjohtaja mutta
onnellinen sosialistinen ryhman puheenjohtaja. Useimmat italialaiset kollegani eivat ole
tina aamuna paikalla. Annettakoon se heille anteeksi.

Neuvoston puheenjohtaja Vanhanen totesi puheessaan, etia “tanvitsemme enemman
Eurooppaa”. Olette siind oikeassa, silla yksittaiset kansallisvaltiot eivat pysty ratkaisemaan
enaa mitaan niistd asioista, jotka olette valinneet puheenjohtajakautenne ohjelmaan
sisdltyvien lukujen otsikoiksi — kuten globalisaation haastetta, uutta Lissabonin strategiaa,
energiaa ja kumppanuutta.

Yhsikaan yksittdinen EUn jasenvaltio — olipa se suuri tai pieni — ei voi kasitella nykyisia
taloudellisia, ymparistillisia tai sosiaalisia haasteita, ja nimenomaan t3sta syystd Euroopan
unionia on kehitettava edelleen ja syvennetidva. Jotkut toteavat, ettd haluamme tarjota
faman maailmanlaajuisen haasteen kohtaaville kansalaisillemme toimintakehyksen, jonka
Euroopan unioni tarvitsee selviytyakseen kansainvalisessa kilpailussa, ja ne, jotka toteavat
nain, tarvitsevat todellakin enemman Eurooppaa. Jotta voidaan saada "enemman
Eurooppaa”, heidan on kuitenkin johdonmukaisuuden vuoksi annettava Eurcopan unionille
sen tarvitsema toimintakehys.
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Alvan oikein kuvailemianne haasteita ei voida ratkaista tdssa 25:n — pian 27:n —
Jasenvaltion unionissa talla hetkelld kaytetiavissa olevilla valineilld. Se ei ole mahdollista.
Kuvailemienne seikkojen perusteella paaidksenne ratificida perustuslaki on looginen, oikea
Ja siksi johdonmukainen paatds sekd samalla keino iimaista, etta tarvitsemme {3ta
valinetta.

(Svosionosoituksia)

Olette ndin ollen heti puheenjohtajakautenne alussa lahettineet oikean viestin, jota me
sosiaalidemokraatit kannatamme voimakkaasti.

Arvoisa komission puheenjohiaja, fotesitie, ettd "haluamme tydskennelld neuvoston
puheenjohtajavaltion Suomen kanssa yhiena ryhmana”. Se on hienoa ja mielestamme
llahduttava asia, mutta neuvoston puheenjohtaja Vanhanen totesi nimenomaan 3skeisessa
puheessaan:

(EN) "Olen vakuuttunut, ettd laajentuva unioni tarvitsee jasenvaltioidensa neuvotteleman
perustuslakisopimuksen_”

— (DE) Laajentuminen ja perustuslaki ovat saman kolikon en puolia. En tieda, pitaako tama
paikkansa — voittekin selvitida tdman asian meille — mutta Reutersin tucreessa raportissa
todetaan, eita tavattuanne paaministeri Yanhasen Helsingissa niin kutsutun
ryhmanmuodostuksen merkeissa totesitte lehdistitilaisuudessa, ettd EU voi laajentua myds
Nizzan sopimuksen perusteella. On hyvinkin mahdollista, ettel Reutersin raportti pida
paikkaansa, mutta kertokaa meille siind tapauksessa, miten asia todellisuudessa on.

Olen Kiitollinen, etta meille on annetiu tilaisuus puhua kolmannesta pilarista. EUn on
kasitelidva kuvaillemaanne vajetia sekd komission puheenjohiajan mainitsemia esimerkkeja
turvallisuuspolitikkaa ja kolmannen pilarin yhteistyota koskevan lainsadadannon
epaonnistuneesta tayidntdinpanosta. Eurcopan unionin kansalaiset suovat EUlle kaikkein
suurimman toimivallan jarjestdytyneen rikollisuuden tojunnassa, hyvin jafestetyssa
maahanmuuttopolitikassa, turvallisessa turvapaikkapolitikassa ja asianmukaisessa rajojen
turvaamisessa, mutta — kuten komission puheenjohtaja Barroso aivan oikein totesi —
nimenomaan ndilld aloilla toimintamme on kaikkein tehottominta. Olette oikeassa siind, etta
tarvitsemme siitymavayldlausekkeen, mutta silld ei ole mitdan tekemistd perustuslain
valikoivan soveltamisen kanssa. Nizzan sopimuksesta kay ilmi, etta siind maarataan jo
siitymisesta kolmannesta pilarista ensimmaiseen pilarin vilden vuoden kuluttua
sopimuksen voimaantulosta, mikali neuvosto on asiasta yksimielinen, joten toimimme
voimassa olevan sopimuksen mukaisesti.

Haluan tassd yhiteydessa esittda vield yhden huomautuksen. Puhuessamme kolmannesta
pilarista puhumme asiakokonaisuudesta, joka kasittdd myds kansalaisten vapaudet ja
oikeudet Eurcopan unionissa. Puhuessamme perustuslaista puhumme myos
perusoikeuskirasta, muita siind tapauksessa meidan on myds pyydettiva neuvoston ja
komission puheenjohtajia kasittelemaan aktiivisemmin Euroopassa kehittyvad populismia,
jota ilmenee parlamentissa pdivittdin. On jo tarpeeksi kauheaa, ettd Eurcopan unionissa on
nyt hallituksia, joilla on tukenaan oikeistopopulistisia, osittain avoimesti rasistisia ja
muukalaisiin vinamielisesti suhtautuvia puclueita, ja ndma tahot ovat nyt Eurooppa-
neuvostossa. He eivat ole pelkkia parlamenttien takapenkkilaisia vaan Eurcopan unionin
toimielinten aktiivijdsenid.

Kuulin t3sta esimerkin eilen francoismista k3ydyssa keskusielussa. Siina puhui eras
sitoutumattomien j@sen, jonka poika on Puolan varapadministeri. Han puclusti Euroopan
parlamentissa avoimesti Francon hallintoa. TAma ei ole mikdan satiuma, vaan on tosiasia,
ettd yvhd useammat Euroopan unionin jJasenvaltioiden hallitukset alkavat tehda populismista
yleisesti hyvaksyttavaa, koska ne eivat ryhdy sen vastaisiin toimiin. Tama uhkaa vakavasti
Euroopan unionin perusvapauksia. Pyydan neuvoston puheenjohtajaa suhtautumaan
asiaan vakavammin myds neuvostossa, silla demokratiaan kohdistuva uhka tulee
useimmiten sisdltd eikd ulkopuolelta.

(Suosionosoifuksia vasemmaita)

oy » Graham Watson, ALDE-ryhméan puolesta. — (EN) Arvoisa puhemies, puheenjohtajavaltio
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Litteraatti Hans-Gert Poetteringin ja Martin Schulzin taysistuntopuheenvuorojen tulkkeesta

5.7.2006

Litteraatissa kidytetyt merkit (mukaillen Tiittulaa 2001:15):

(.) = lyhyt tauko

(..) = pitkd tauko

#teksti# = nariseva ddni

teksti = painotus

1 = sdvelkorkeuden nousu

.hhh = sisddnhengitys

<teksti> = hidastettu puheen jakso

>teksti< = nopeutettu puheen jakso

[teksti] = alkukielinen puhe, joka kuuluu tulkkaustaukojen aikana

Muut kéytetyt lyhenteet:

LIT = tulkkeen litterointi
POET = Hans-Gert Poettering
SCHU = Martin Schulz

1. Hans-Gert Poettering

LIT/POET1:

LIT/POET?2:

LIT/POET3:

Arvoisa puhemies (.) hyvd neuvoston puheenjohtaja hyvd komission
puheenjohtaja arvoisat kollegat (..) Maailmassa vallitsee jalkapallokuume mutta
eurooppa on jo voittanut (.) Maailmanmestari tulee eeuusta ja neljd parasta
joukkuetta tulee Euroopan unionin maista (.) komission puheenjohtaja kertoi 60
hyvistd itsetunnosta itseluottamuksesta (.) me olkaamme #00# ilmaiskaamme
hyvda itsetuntoa mutta dlkdamme olko ylimielisid ja se mitd jalkapallopelaajat
teille opettavat nyt on frauhanomainen kilpailu niin pitdisi olla Euroopassa néin
pitdisi olla koko maailmassa jos fair play reilu peli on perustana niin kylld me
parjidmme kukapa voisi paremmin edustaa téllaisia arvoja kuin 1Suomi (.)

arvoisa padministeri meilld ryhmien puheenjohtajilla oli erittdin hyvd tapaaminen
teidin kanssanne Helsingissd se oli tehokas ammattimainen transparentti ei
mitenkddn néyttdvd (.) useimmiten ne jotka pyrkivdt spektakulddreihin
tapaamisiin 00 eivét toimi niin ftehokkaasti

Eurooppa on kuin fketju ja sama koskee fpuheenjohtajuuksia .hhh meilld oli
Itdivallan puheenjohtajuus nyt 06 Suomen sitten tulee Saksa ja sen jidlkeen
Portugali sitten Slovenia ja sen jidlkeen Ranska ja fjokainen tdmén ketjun lenkki
taytyy olla fvahva ja jos Ttdmd jatkuvuus toimii niin sillon kaikki
puheenjohtajakaudet ovat menestyksekkiitd ja <silloin> saamme sen kokemukset
etteivit ainoastaan niin sanottujen fsuurten maiden puheenjohtajuudet ole menets
styksekkditd vaan #nn# nimenomaan pienten maiden puheenjohtajakaudet ovat



LIT/POET4:

LIT/POETS:

LIT/POET®6:

LIT/POET7:

LIT/POETS:

LIT/POETO:

monesti olleet erittdin hyvid (.) me toivotamme Suomelle kaikkea menestystd ja
seisomme Suomen rinnalla (.)

<me> emme tule Suomen vaan seuraavan nimittdin Saksan puheenjohtajakauden
aikana kahdeskymmenes (.) viides (.) kolmatta 60 kaksituhattaseitsemin
[saksankielistd puhetta) tulemme viettdméadn tarkedd muistojuhlaa yhteisistd #nn#
yhteison sopimuksista ja niiden solmimisesta ja meididn 60 #00# valiokuntamme
#ee#  ehdottaa ettd  aloittaisimme ndmd  valmistelut jo  Suomen
>puheenjohtajakaudella ehdotamme tyoryhmin< perustamista joka poliittisellakin
tasolla valmistelisi nditd tapahtumia .hhh ja tietysti seuraavankin puheenjohtajan
tdytyy olla siind mukana mutta tyo tdytyy aloittaa nyt Suomen
puheenjohtajakauden aikana .hhh (.)

ei pitdisi olla pelkidstddan huippyko tarkeitd sen kahdeskymmenesviides kolmatta
pidettdvidn huippukokouksen johon meidédn liittokanslerimme on jo kutsunut
Berliiniin kylldhdn TRoomassakin tdytyisi jirjestdd jotain sielld missd Rooman
sopimus Tsolmittiin 50 vuotta sitten [saksankielisti puhetta)

Ja minun mielesténi olisi erittdin mukavaa jos katolinen kirkkokin voisi olla tissi
mukana ja toivoisin syddmellisesti ettd myoOs Tvihredt osallistuisivat tdhidn ee
heiddn kanssaan me olemme olleet rauhanomaisessa kilpailussa jos mmm
ammattiyhdistysliike olisi mukana (.) jos yritykset olisivat mukana se olisi erittdin
hienoa kaikkien tulisi osallistua tdmédn yhteisen Euroopan juhlallisuuksiin
[saksankielistdi puhetta)

#ee# Mmind #een# mene tdmidn pidemmille ee Herra 66 Schulzin
puheenvuorossa asia varmaan .hhh ee asia #ee# enkd ryhdy vastaamaan herra
Schulzin vilihuutoihin (.) .hhh yksi tirked asia teiddn puheenjohtajakautenne
aikana tulee olemaan Venijid-suhteet (.) me olemme tyytyviisid tdstd mutta
sanomme samaan hengenvetoon ettd me tarvitsemme Vendjdd vakaana
demokraattisena ee kumppanina #mutta# tillaisten halailujen ja olalletaputtelujen
politiikan tidytyy vihdoinkin olla ohi (.)

meilld on yhteisid intressejd energiahuollon suhteen mutta meidin tidytyy myos
pystyd sanomaan my0s Venijille ettd ihmisoikeuksista tiytyy pitdd kiinni ja #ee#
jos herra Hodorkovski edelleen istuu vankilassa ja hidntd kohdellaan siten kuin
hintd kohdellaan niin sitd ei voida hyviksyd kylld tdssd eeuunkin tdytyy sanoa
sanansa tdhin asiaan

hhh (.) <eurooppaneuvoston #ee# puheenjohtaja> #ee# entinen ja #00# Suomen
parlamentin puhemies Paavo Lipponen <on jo sanonutkin> etti tullaan pitdméédn
<myos> Eurooppa >Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien yhteinen
kokous teiddn puheenjohtajakautenne aikana ja ftitd me tuemme hyvin vahvasti
koska me olemme sitd mieltd ettd kansallisten parlamenttien tidytyisi tyoskennelld
paljon tiiviimmaissi yhteistydssd eurooppaparlame eurooppaparlamentin kanssa>
ndin pddstddn eroon tietyistd ennakko (.) luuloista mind toivon teiddn
puheenjohtajakaudellenne kaikkea menestystd (.) me olemme teidin rinnallanne
kun on kyse Euroopan tulevaisuudesta kiitoksia



2. Martin Schulz

LIT/SCHUI:

LIT/SCHU?2:

LIT/SCHU3:

LIT/SCHU4:

LIT/SCHUS:

LIT/SCHU6:

LIT/SCHUT7:

<Arvoisa puhe (.) mies> [italiankielistd puhetta] Mind aloitan puheeni nyt
italiaksi télld kertaa (.) herra puhemies [saksankielistd puhetta] Tdssd seisoo .hhh
surullinen Saksan ryhmijohtaja mutta onnellinen {sosiaalidemokraattisen ryhmén
puheenjohtaja .hhh ee >tiedétte miksi<

.hhh hyvd puhemies me tarvitsemme enemmén Eurooppaa ja tdméin herra
Vanhanen sanoi puheessaan erittdin selvisti (.)

.hhh ndmd teidin  puheenne  otsakkeet jotka  koskevat  Suomen
puheenjohtajakauden ohjelmaa (.) globaalit haasteet Lissabonin strategian
uudistaminen <energiakumppanuus> kaikki (.) ndma (.) teemat(.)han eivit ndy=ne
ovat teemoja joita ei voida enédi kansallisvaltion puitteissa fratkaista ei pieni eikd
suuri maa voi endd yksin vastata ndihin taloudellisiin .hhh ekologisiin ja
sosiaalisiin haasteisiin Tyksin fomassa varassaan ja juuri Tsen takiahan meidin
taytyy kehittdd Eurooppan unionia ja syventdi sité (.)

se joka sanoo etti me ndiden globaalien haasteiden edessd haluamme tarjota
kansalaisillemme puitteet joita Eurooppa tarvitsee fvoidakseen maa=mannerten
vilisessd kilpailussa pérjidtd se ftarvitsee enemmin Eurooppaa mutta joka niin
sanoo sen tdytyy sitten myos johdonmukaisesti Ttyoskennelld ja Tantaa puitteet
tille enemmin Eurooppaa asialle (.) raamit sille Euroopalle, jota me tarvitsemme

.hhh kahdenkymmenenviidden  maan  unionissa  jossa  on  kohta
kaksikymmentiseitsemidn maata joka oikealla tavalla vastaa haasteisiin (.) se ei
pysty toimimaan Tniiden vilineiden varassa jotka télld hetkelld ovat olemassa ja
sen (.) takia eeuun paitokset esimerkiksi ee teiddn paidtoksenne ratifioida kons- 66
perustuslaki on oikea piitds koska se on merkki siitd ettd me ftarvitsemme tuota
instrumenttia (.) tdimin te jo sanoitte ja tdmin te olette jo puheenjohtajakautenne
alussa antaneet hyvidnd merkkind ja tdtd me sosiaalidemokraatteina voimme
erittdin (.) pontevasti tukea (.)

Haluaisin kuitenkin kysyid seuraavaa asiaa (.) herra komission puheenjohtaja te
sanoitte dsken ettd me haluamme olla tiimi yhdessd Suomen puheenjohtajamaan
kanssa ja se on tietysti hieno homma mutta herra Vanhanenhan sanoi aivan
selvésti tuossa puheessaan ettd olen vakuuttunut ettd laajentunut unioni tarvitsee
perustuslaillista sopimusta josta sen jdsenmaat sopivat (.) laajentuminen ja
perustuslaki ovat mitalin kaksi (.) .hh puolta ja nyt kuulin teiddn suustanne ettd
herra Vanhasen (.) tapaamisen jilkeen ikddn kuin tiiminmuodostuskokouksessa
Helsingissd sanoitte (.) lehdistotilaisuudessa ettd kylld {Nizza-sopimuksen
pohjaltakin voidaan laajentaa unionia (.) ehkd tdmid oli véddrd lausunto (.)
voisitteko kenties selventdd asiaa miten timé nyt oikein on (..)

Jos puhutaan kolmannesta pilarista mind haluan esittdd kiitoksen (.) se miti te
sanoitte ja se mitd tekin herra komission puheenjohtaja annoitte esimerkkeind
sellaisista asioista jotka eivit turvallisuuspolitiikan ja yhteistyon suhteen ole
toteutuneet kolmannen pilarin puitteissa timéd vaje tdytyy korjata missddn
Euroopan kansalaiset eivit kannata Euroopan 66 lisdtoimivaltaa enemmén kuin
taistelussa  jarjestdytynyttd rikollisuutta vastaan turvallisessa (.) 60
maahanmuuttopolitiikassa ja fpakolaispolitiikassa



LIT/SCHUS:

LIT/SCHUO9:

LIT/SCHUI10:

mutta missd milléd alueella tehottomuus on suurempaa kuin télld kysyisin vaan me
tarvitsemme 00 tdmdn #00# lausekkeen eiki silld ole mitdin tekemistd siitd ettd
otetaan rusinat perustuslain pullasta (.) yksimielisyys neuvostossa 06 siirto yh-
ensimmadisestd pilarista kolmanteen tdssd askelia jotka ovat oikeita mutta vield
tdmad ei toimi tarpeeksi tehokkaasti (.)

jos puhutaan kolmannesta pilarista (.) puhutaan myo6s kansalaisvapauksista
kansalaisfoikeuksista Euroopassa (.) puhumme perusoikeuskirjasta kun puhumme
perustuslaista (.) mutta sitten meidén tidytyy alkaa (.) myos (.) pyytdd neuvoston
puheenjohtajaa ja komission puheenjohtajaa fpuuttumaan Euroopassa #ee#
kehittyvidin populistiseen liikehdintdédn ja vastaamaan siihen tésséd talossahan me
saamme joka pdivd kokea niitd asioita Euroopassa on oikeistopopulistisia
hallituksia (.) .hh jopa avoimesti rasistisia ja muukalaisvihamielisid hallituksia (.)
jotka istuvat Eurooppa (.) neuvostossa eivdt he istu jossain parlamentin
takapenkeilld vaan he ovat hyvin aktiivisia osanottajia (.)

tddlla oli esimerkiksi 60 Francon ajasta ja Francon ideologisesta ideologiasta
keskustelu ee ja eilen tdélld yy erittdin avoimesti kannatettiin Francon hallitusta
tddlld Euroopan parlamentissa joten emme me puhu mistdin pikkuilmiostd tai
ohimenevistd ilmidistdi vaan puhumme siitd ettd Euroopan unionissa on yhi
enemman hallituksia .hhh jotka #06# alkavat tehdd fpopulismista ikddn kuin
salonkikelpoista siten etti ne feivdt tee mitddn populismia vastaan ja siksi
pyytiisin (.) ettd neuvoston puheenjohtaja myds neuvostotydskentelyssi vakavasti
pohtisi tdtd aihetta (.) usein ndm& uhat eivit tule ulkoapdin vaan sisdltdpdin
kiitoksia
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Taysistunto

keskeinen véline vakauden ja demokratian vahvistamisessa, on se myds yksi Euroopan strateginen vastaus
globalisaatioon haasteisiin”, Vanhanen totesi

Menestyminen globaalissa kilpailussa

Suomen puheenjohtajakauden painopisteitd on myds unionin ja sen jJdsenvaltioiden kilpailukyky. Taloudelli-
sen kasvun perusta ldytyy Vanhasen mukaan mm. innovaatiocista, energiaratkaisuista, tyon laadusta ja tuot-
tavuudesta, maailmakaupan avoimuudesta, maahanmuutosta ja hyvin toimivasta sosiaalturvasta.

Vanhanen totesi, ettd sisdmarkkinat ovat EU:n kivijalka. "Palvelumarkkinoiden merkitys on tdss54 suuri ja on
erittdain hyva, eftd palveludirektiivistd ollaan padsemdssa ratkaisuun”, han jatkol.

Energian ulkosuhteet ovat asialistalla Lahden epavirallisessa pddmiestapaamisessa.  "Kohfuuhintaisen
energian saannin furvaaminen kuuluu Eurcopan taloudellisen menestyksen edellytyksiin”, Vanhanen sanoi.
Han nosti energiapolitikan lisdksi esiin myds ilmastonmuutoksen, joista molemmat "ovat vahvast! esilla
Suomen puheenjohtajakaudella kolmansien maiden kanssa pidettavissa huippukokouksissa™.

Globalisaatiota koskeviin pelkeihin liittyen Vanhanen korosti, "ettei kilpailukykya Eurcopassa ynteta kohot-
taa hinnalla milla hyvénsa, seurauksista valiftamatta. Pitdd olla tasapaino uudistusten, sosiaalisen turvalli-
suuden ja ympdristdén kestdvyyden valilld". Eurooppalaisten hyvinvointiyhteiskuntien sailyttaminen edellyt-
taa kilpailukyvyn parantamista, tydllisyysasteen nostamista ja tydn tuottavuuden parantamista.

Unioni globaalina toimijana

Suomen puheenjohtajakaudella lujitetaan EU:n kansainvalistd roolia ja vahvistetaan toiminnan johdonmu-
kaisuutta. "Unionin dani kuuluu maailmalla yhiendisend vain, jos se on yhfendinen”, Vanhanen sanoi.

"Kehitimme edelleen unionin kriisinhallintaa. Nopean foiminnan joukkojen on olfava tdydessa toimintaval-
miudessa vuoden 2007 alusta”, Vanhanen totesi.

EU:n suhieet Vendjaan seka Pohjoinen uloftuvuus ovat Suomen puheenjohtajakauden painopistealueita.
"Tavoitteena on saada Ven&a yha tivimmin mukaan demokraattiseen eurooppalaiseen yhteistyGhén",
Vanhanen sanoi.

Qikeus- ja sisaasiat

"Wansalaiset odottavat Eurcopan unionilta tehokkaita toimia kansainvalisen rikollisuuden, thmiskaupan ja
terrorismin torjunnassa”, Vanhanen sanoi. Hanen mukaansa tydskentelya voidaan tehostaa, mikali jasen-
valtiot ovat valmiita siitymaan maaraenemmistopaatoksiin ja yhteisdllistamiseen talla alalla.

Lopuksi Yanhanen totesi, eftd "unionin pitdd katsoa eteenpain ja tartfua rohkeasti uudisfuksiin ja osoiftaa
poliittista tahtoa kehittdd Eurooppaa. Uskon, ettd monessa asiassa oikea vasfaus on enemmadn Eurooppaa,
ei vahemman"

Poliittisten ryhmien puheenvuorot

PPE-DE -ryhman puheenjohtaja Hans-Gert POETTERING (DE) totesi, eftd "nimenomaan pienten jasen-
maiden puheenjohtajakaudet ovat olleet usein menesfyksekkaitd" ja han toivotti menestystd Suomen kau-
delle. Han piti unionin Vendja-suhteita tarkeind. "Tarvitsemme Vendjdd vakaana demokraattisena kumppa-
nina", Poettering korosti. "Mutta halailujen ja olalle taputtelun politikka on ohi. Vengjille tulee sanoa, ettd ih-
misoikeuksista fulee pitaa kiinni".

Poettering piti tirkeana, Euroopan parlamentin ja kansallisten parlamenttien yhteinen tapaaminen tullaan
pitamaan Suomen puheenjohtajakaudella.

PSE -ryhman puheenjohtaja Martin SCHULZ (DE) yhtyi paaministeri Vanhasen huomautukseen siita, etta
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Taysistunto

farvitsemme enemmén Eurooppaa” Schulzin mukaan globaaleja haasteita ei voida enaa ratkaista yksin
jasenvaltioiden tasolla, ja siksi EUta tulee kehittda ja syventda. "25 jasenvaltion unioni e voi toimia niiden
vélineiden varassa, jotka nyt kaytossa. Siksi Suomen paatds ratifioida perustusiaki on oikea paatés”, Schulz
sanol. Han sanol ryhménsa tukevan tata.

Schulzin mukaan kansalaiset kannattavat EU:n toimivallan lisdamista entyisesti terrorismin torjumisessa ja
jarjestaytyneen rikollisuuden torjumisessa. Kansalaisvapauksia ja -oikeuksia ei tulisi unohtaa. "Puhumme
perusoikeuskirjasta, kun puhumme perustusiaista”, Schulz sanoi.

ALDE -ryhman puheenjohtajan Graham WATSONIN (UK) mukaan liberaalit arvot ovat korkealla Suomen
puheenjohtajakaudella. Han totesi paaministen Vanhasen korostaneen tuottavuutta, tilivelvollisuutta ja avoi-
muutta. Watsonin mukaan on oikein, eftd puheenjohtajakaudella keskitytdan asioihin, jotka tuovat lisdarvoa
kansalaisille.

"Tarvitsemme fodellista avoimuutta. Antakaa kansalaisten ndhdad, mitkd lait tulevat Brysselistd ja mitka ovat
hallitusten omia hankkeita”, Watson sanoi. Han toivoi, eftd Suomi edistaa kaudellaan eurcoppalaisia arvoja,
ihmisoikeuksia ja demokratiaa. "Olisi myds tarkeda 16ytaa vayla eteenpdin WTO-neuvotteluissa”™ han sanoi.

Verts/ALE -ryhman nimissa puhunut Daniel COHN-BENDIT (DE) sanoi pdaministeri Vanhasen puheen jat-
taneen hanet "ymmalle". "Puheenjohtajakauden on IGhdetidva realiteetista, teidan on annetfava suunifa Eu-
roopalle ja se mielestdni puheestanne puutfui”, han sanoi.

Vendjan ja EU:n energiapolitikan valisesta suhteesta Cohn-Bendit totesi, ettd "parhaillaan Eurooppa antaa
sellaisen kuvan, ettd se juoksee [Vendjan presidentti Viadimir] Pufinin perdssd”. Hanen mukaansa laitonta
maahanmuuttoa ei voida saada kuriin ilman laillista maahanmuutiopolitiikkaa.

GUE/NGL -ryhman nimissa puhuneen Eske SEPPASEN (F1) mukaan Suomen edellisella puheenjohtaja-
kaudella otettiin merkittdvia askeleita unionin federalisoimisen suuntaan. "Silloin luotiin pohja EU'n vapaus-,
turvallisuus ja oikeusalueelle eli jasenmaiden siviillainsaadannon yhteisdllistamiselle, milla linjalla nyt jatke-
taan", han sanoi. Hanen mukaansa myos unionin militarisoiminen aloitettiin.

Seppanen sanoi, etta "puheenjohtajakauden kaikkein poliittisimmissa asioissa Suomen hallitus el saa tukea
omalfa kansalta". Taman osoittaa kansalaisten vastarinta hallituksen ehdotusta kohtaan, jonka mukaan
EU:n perustuslaki pitaa ratifioida syksylla eduskunnassa. Seppasen mukaan "perustusiaki el fule koskaan
voimaan missdan”.

Seppanen sanoi Suomen hallituksen vaheksyvan kansan tahtoa asettamalla yhdeksi painopistealueekseen
EU:n taistelujoukkojen varustamisen. "Meiddn ryhmédmme vastustaa pyrkimyksid EU-n militarisoimiseksi”,
han sanoi. Han sanoi ryhmansa tukevan aktiivista Venaja-politikkaa.

UEN -ryhman puolesta puhunut Brian CROWLEYN (IE) mukaan Suomi on osoittanut kywykkyytensa raken-
taa suhteita Vendjdan. Hanen mukaansa unionissa tarkeinta olisi saada aikaan tuloksia ja toteuttaa sitou-
mukset. Han korosti tutkimusta ja innovaatiota seka teollisuus- ja tekijanoikeuksien suojelua.

IND/DEM -ryhman nimissa puhuneen Nigel FARAGEN (UK) mukaan "saman puheen ovat kaikki puheen-
Jjohtajavaltiot pitdneet” Hantd askarrutti, kertolko paaministen Vanhanen oman kansakuntansa tahdosta.
Han kritisol myds paaministen Vanhasen esille nostamaa parempaa saantelya sancen, etta "tama [EU] jo
aivan liian sdannelty ja byrokraattinen malli”.

Sitoutumattomien nimissa puhunut Frank VANHECKE (BE) totesi Suomen haluavan rakentaa uudelleen
kansalaisten luottamuksen EU:n instituutioihin. Han pahoitteli Suomen eduskunnan aikomusta ratifioida pe-
rustuslaki. Vanhecken mukaan “perustuslailla ei ole minkdanlaista oikeudellista merkitystd Hollannin ja
Ranskan kansanddnestysten jdlkeen”. Vanhecken mukaan kansalaisten mielipidettd EU:n laajentumisen
suhteen tulisi kunnioittaa.
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1 DIE EINLEITUNG

Das Ziel der vorliegenden Arbeit ist, den Kommunikationsprozess zu untersuchen, in dessen
Verlauf eine im Plenum des Europdischen Parlaments gehaltene Rede zusammengefasst wird. Die
,» Viikkokatsaus* wird vom Pressedienst des Europdischen Parlaments nach jeder Plenarsitzung
veroffentlicht. Es sammelt die Plenardebatten und Abstimmungen in allen Amtssprachen der EU
zusammen. Die Arbeit zielt darauf ab zu kldren, wie die Botschaft eines Abgeordneten in dieser
Veroffentlichung vermittelt wird und inwiefern die Vielfiltigkeit und Linge der
Kommunikationskette die Botschaft beeinflussen kann. Insbesondere wird erforscht, ob die
Botschaft oder der Inhalt einer Rede dndert. Es wird auch analysiert, ob die Zusammenfassungen

der ,,Viikkokatsaus* aus Sicht des Botschaftsempfingers'' ihre Aufgabe erfiillen.

Diese Arbeit schildert Kommunikationsprozesse in einer multikulturellen und mehrsprachigen
Arbeitsumgebung, die an alle Beteiligten bestimmte Forderungen stellt. Zur Zeit besteht die
Europdische Union aus 27 Mitgliedsstaaten mit 23 offiziellen Amtssprachen, die 506
Sprachkombinationen ermdoglichen. Die nédchsten Erweiterungen stellen die Herausforderung dar,
wie man den Umfang der Sprachkombinationen bewiltigt und die Sprachenpolitik der Union
bewahrt. Diese Arbeit soll dazu dienen, die Diskussion iiber Zusammenfassungen als Arbeitsmittel
in der Europdischen Union zu ergidnzen. Wenn man Informationen schnell und in geraffter Form
benotigt, kann dann Zusammenfassen der zu iibersetzenden Texten eine gute Losung sein? In der
heutigen Welt der Informationsschwemme gewinnen Zusammenfassung und Bearbeitung tdglich an
Bedeutung. Es ist wichtig zu analysieren, inwiefern die urspriingliche Botschaft in einem solchen
Prozess dndern kann und was die Teilnehmer des Prozesses tun konnen, um die Chancen einer

erfolgreichen Botschaftsiibertragung zu verbessern.

"' In dieser Arbeit wird vorwiegend die maskuline Form verwendet, aber mit dieser Form sind sowohl Frauen als auch
Minner gemeint.



Der Schwerpunkt dieser Arbeit war am Anfang das zusammenfassende Ubersetzen im
Europiischen Parlament. Je mehr ich iiber die Plenardebatten erfuhr, desto klarer wurde es, dass es
sich um einen komplexen Kommunikationsprozess handelt. Es musste zunichst analysiert werden,
um was fiir eine translatorische Titigkeit es sich iiberhaupt handelt. Der Dolmetscher steht in
diesem Prozess im Mittelpunkt, weil er die Botschaft eines Abgeordneten an die Zuhorer
tibermittelt. Die Zusammenfassungen in der ,Viikkokatsaus“ werden aufgrund der

Verdolmetschungen verfasst.

Das Untersuchungsmaterial besteht aus zwei deutschsprachigen Reden aus dem Sitzungsbericht des
Europiischen Parlaments, der Transkription der finnischen Verdolmetschung und der finnischen
Zusammenfassungen aus der ,,Viikkokatsaus®. Die Analyse wird als qualitative Untersuchung

durchgefiihrt, und das Untersuchungsmaterial wird anhand einer deskriptiven Methode analysiert.

In Abschnitt 2 werden die Grundprinzipien der Europédischen Union und dessen Sprachenpolitik
sowie die Ubersetzungs- und Dolmetschdienste vorgestellt. In Abschnitt 3 wird berichtet, wie die
Zusammenfassungen der Plenardebatten entstehen. Es wird einen Blick darauf geworfen, in
welchem Situationskontext die Beitrdge der Plenardebatten entstehen und welche Bedeutung die
Umgebung auf den Inhalt und die @uBere Form der Reden haben kann. In Abschnitt 4 werden
Zusammenfassen und zusammenfassendes Ubersetzen definiert. Es wird analysiert, wie Ubersetzen

und translatorisches Handeln in der Translationswissenschaft definiert werden.

In Abschnitt 5 folgt die Analyse des Untersuchungsmaterials. Der Hintergrund fiir die Analyse des
Forschungsmaterials ist Skopos-Theorie nach Hans J. Vermeer. Das Untersuchungsmaterial und die

Transkription der Verdolmetschung befinden sich im Anhang dieser Arbeit.

2 DAS UBERSETZEN IM EUROPAISCHEN PARLAMENT

2.1 Die Prinzipien des Ubersetzens in der EU

Die Ubersetzungsarbeit der Europiischen Union beruht auf der Verordnung Nummer 1 der EU von
1958, in der alle Sprachen der damaligen Mitgliedstaaten als Amtssprachen der Union festgelegt
wurden. Seitdem sind alle Amtssprachen der Union gleichwertig: Alle wichtigen Dokumente

werden in allen Amtssprachen veroffentlicht. Neben Demokratie und Transparenz zielt die



Regelung darauf, dass jeder Biirger in allen EU-Organen in der eigenen Sprache handeln kann.
(Monikielistd Eurooppaa rakentamassa 1998.) Kennzeichnend fiir die Sprachenpolitik der Union ist,
dass Texte nicht als Ausgangstexte oder Ubersetzungen betrachtet werden, sondern als parallele
Fassungen. Texte werden in anderen Sprachen verfasst. (Vihonen 1996: 574; Sunnari 2006: 21.)
Jede Sprachversion ist eine originale Version des Textes. In der Europdischen Union kann eine
einzelne Sprache nicht ohne das wirkende Kultursystem und dessen Normen im Hintergrund

betrachtet werden. (Vihonen 1996: 574.)

2.2 Ubersetzen im Europiischen Parlament

Die 785 Mitglieder des Europidischen Parlaments reprisentieren die 492 Millionen Bewohner der
EU-Mitgliedstaaten. Jeden Monat kommt das Parlament zu Plenartagungen in Stra3burg zusammen,
um aktuelle gesellschaftliche Themen zu diskutieren. Die Plenardebatten werden in alle
Amtssprachen verdolmetscht und {iibersetzt. (Katsaus parlamenttiin 2008.) Im Jahr 2005
beschiftigte der Ubersetzungsdienst des Europiischen Parlaments in Luxemburg ca. 550 Ubersetzer
(Tiedonantoja ja ilmoituksia 2006: 4-6). Doch selbst diese Menge ist nicht genug fiir die wachsende
Zahl der Amtssprachen gewesen. Infolgedessen hat man ein so genanntes Relais-System zum
Einsatz gebracht, wobei Texte zunichst in eine der gebriduchlichsten Sprachen (Englisch,
Franzosisch, Deutsch) und von dort in alle anderen iibersetzt werden. (Monikielisyys - Kddntdminen

2008.)

Kennzeichnend fiir die Arbeit des Ubersetzungsdiensts des Europiischen Parlaments sind laut
Karvonen (1997: 35) Intertextualitit der Texte (es wird oft auf andere Texte hingewiesen) und
hektisches Arbeitstempo. Laut Artikel 172 in der Geschiftsordnung des Parlaments (Euroopan
parlamentin tygjdrjestys 2008) muss das Sitzungsprotokoll schon vor Beginn der néchsten

Nachmittagssitzung vorliegen, was nur einige Stunden Zeit fiir das Ubersetzen erlaubt.

2.3 Dolmetschen im Européiischen Parlament

In EU-Organen arbeiten ca. 800 Konferenzdolmetscher, wovon 350 in der Direktion
Dolmetschdienst des Europidischen Parlaments beschiftigt sind. AuBerdem beschiftigt das
Parlament 2500 externe Dolmetscher auf regelmifBiger Basis. (Monikielisyys - Tulkkaus 2008.) Die

Plenartagungen des Parlaments sind Nummer 1 auf der Priorititenliste des Dolmetschdiensts.



(Monikielisyyttda koskevat menettelysddnnot 2006.) Eine Plenarsitzungswoche kann bis zu 1000
Dolmetscher beschiftigen, weil aus allen Amtssprachen in allen Amtssprachen verdolmetscht wird
(Sunnari 2006: 22.) Das Relais-System wird jedoch nunmehr auch im Dolmetschdienst verwendet,
sowie ,,Retour-Dolmetschen, wobei aus der Muttersprache und in die Muttersprache gedolmetscht

wird. (Euroopan Parlamentin tulkit 2008.)

3 DIE PLENARDEBATTEN UND ,,VIIKKOKATSAUS*

3.1 Ausfiihrliche Sitzungsberichte

Jede Plenarsitzung wird gemill Artikel 173 der Geschiftsordnung in einem ausfiihrlichen
Sitzungsbericht dokumentiert. Die Wortmeldungen der Angeordneten werden in jeweiliger
Ausgangssprache notiert. Die ausfiihrlichen Sitzungsberichte werden als Anlage im Amtsblatt der
Europidischen Union veroffentlicht (seit 1999 nur im Internet und im DVD-Format erhiltlich).
(Euroopan parlamentin tyojérjestys 2008.) Von 2004 bis 2007 wurden die Sitzungsberichte in nur
11 Amtssprachen iibersetzt, aber seit 2007 werden sie wieder in alle Amtssprachen iibersetzt.

Seitdem gilt auch die folgende Regelung:

Artikel 173 a: Audiovisuelle Aufzeichnungen der Verhandlungen

Unmittelbar nach der Sitzung wird eine audiovisuelle Aufzeichnung der Verhandlungen
einschlieBlich der Tonspur aus allen Dolmetscherkabinen produziert und iiber das Internet
zugédnglich gemacht.

(Geschiftsordnung des Europdischen Parlaments 2008.)

3.2 Zusammenfassungen in ,,Viikkokatsaus‘

,» Viikkokatsaus* wird vom dem finnischen Pressedienst des Europdischen Parlaments in Briissel
(wihrend der Plenarsitzung in StraBburg) verdffentlicht. Diese Veroffentlichung greift die
Plenardebatten in den Amtssprachen der EU auf und ist eine Sammlung der Meldungen, die der
Pressedienst wihrend der Plenartagung veroffentlicht hat. Die erstrangige Zielgruppe der finnischen
Sitzungswochemeldungen sind Journalisten, aber auch finnisches Personal im Europidischen
Parlament, die Abgeordneten, oOffentliche Verwaltung, Organisationen und Unternehmen.

,» Viikkokatsaus* informiert die Leser, die EU-Angelegenheiten zwar beruflich folgen, aber nicht



taglich. (Koykkd 2001.) Die Veroffentlichung erfordert gewisse Vorkenntnisse zur EU. Zum

Beispiel werden viele Abkiirzungen und Fachbegriffe nicht erldutert.

Laut Koykkd (2001) entsteht eine finnischsprachige Pressemeldung wie folgt: Vor der
Plenarsitzung entscheidet die Abteilungsleitung, welche Plenardebatten zusammengefasst werden.
Die geographische und politische Verteilung wird beachtet, sowie Personalressourcen und Relevanz
der Themen hinsichtlich der Medien. Jede Zusammenfassung umfasst die so genannte erste
politische Runde, d.h. die Vorstellung des Berichterstatters, die Reden im Namen der politischen
Fraktionen des Parlaments und die erste Rede der Fraktionslosen, aber auch die Reden der
finnischen Abgeordneten sowie die Beitrige der Kommission und des Rates. Die auf diese Weise
ausgewihlten Beitrige sollen ein ,,umfassendes und politisch ausgewogenes Bild von der
Diskussion und der da [in der Plenarsitzung] beherrschenden Meinungsvielfalt geben'*. (Koykki

2001.)

Die Zusammenfassungen werden in 90 % der Fille aufgrund der Notizen von der
Plenarverdolmetschung verfasst. Ein Mitglied des Pressedienstes hort die Verdolmetschung im
Plenarsaal zu und macht Notizen. Die Zusammenfassungen basieren sich auf die Notizen der
miindlichen Verdolmetschung. Es kommt nur bei besonderen Anlédssen vor, dass die Redaktion die
Reden im Voraus erhilt. (Koykkd 2001.) Wegen des engen Zeitplans beginnt die Redaktion der
Texte unmittelbar nach der ersten politischen Runde. Bis die Kommission ihre Antwort gegeben
hat, sind alle anderen Teile (auBer der Antwort der Kommission) fertig. Mogliche finnische
Beitrige aus der zweiten und dritten politischen Runde konnen in der Pressemeldung eingearbeitet
werden. Nach Revidierung wird die Pressemeldung an Journalisten geschickt, hauptsidchlich 45-90
Minuten nach dem Ende der Diskussion. Nach der Sitzungswoche werden die Pressemeldungen
zusammen gesammelt und als ,,Viikkokatsaus* veroffentlicht. Der Inhalt der Veroffentlichung wird
im Pressedienst an ihre jeweilige Zielgruppe angepasst. Es wird mehr Material von Abgeordneten
aus dem eigenen Sprachraum ausgewdhlt. Auch iiber Themen, die das finnische Publikum

interessieren konnten, werden genauer berichtet. (Koykka 2001).

"2 Ubersetzung/Sari Kinnunen



3.3 Der situative Kontext

Der situative Kontext beeinflusst jeden Kommunikationsakt. Laut Stotesbury (1993: 49) sind die
folgenden vier Aspekte zu betrachten, wenn man eine Zusammenfassung erstellt: der
soziokulturelle und politische Kontext, die Intention des Senders (des Textes), die Empfinger (des
Textes) und der situative Kontext. Ubersetzen geschieht immer in einer kommunikativen Situation,
wobei der Sender etwas kommuniziert und der Ubersetzer die Botschaft vermittelt. Vermeer (1989:

36) definiert die Kultur wie folgt:

Kultur sei die Menge aller Verhaltensnormen und —konventionen einer Gesellschaft und der

Resultate aus den normenbedingten und konventionellen Verhaltensweisen.

Kultur kann weiter in drei Gruppen aufgeteilt werden: Eine Parakultur umfasst die Normen, Regeln
und Konventionen einer Gesellschaft. Eine Diakultur umfasst die Normen und Regeln einer
bestimmten Gruppe innerhalb einer Gesellschaft. Eine Idiokultur ist die Kultur einer bestimmten
Person. (Ammann 1994: 39-40.) Laut dieser Aufteilung bildet das Europdische Parlament eine Art

von Diakultur mit eigenen Regeln und Konventionen innerhalb einer Gruppe in der Gesellschaft.

Koskinen (2000: 86) teilt das Ubersetzen in der Europiischen Kommission in intrakulturelles
(intracultural ~ translation) und interkulturelles Ubersetzen (intercultural translation).
Intrakulturelles Ubersetzen bedeutet Kommunikation innerhalb einer bestimmten nicht-nationalen
EU-Kultur, in der die Ubersetzung keine Anpassungsstrategie (cultural adaptation) benétigt.
Interkulturelles Ubersetzen bedeutet Kommunikation zwischen einer EU-Kultur und einer
nationalen Kultur. Koskinen stuft viele EU—Ubersetzungen als intrakulturelle Texte ein, weil die
innerhalb desselben kulturellen Kontexts entstanden sind und verwendet werden. (Koskinen 2000:
87-88.) Dariiber hinaus kritisiert sie die Sprachenpolitik der Union, weil sie der Meinung ist, dass
das angestrebte Ideal der Gleichwertigkeit der verschiedenen Sprachversionen in der EU zu
wortwortlichem Ubersetzen fithrt. Dadurch werden alle Amtssprachen in ein ,unnatiirliches‘

Format gezwungen. (Koskinen 2000: 84-85.)

In Hintergrund der einzelnen Wortmeldungen im Plenum wirken politische Programme und die
derzeitige politische Situation. Jeder Politiker vertritt seine politische Fraktion (mit Ausnahme der
Fraktionslosen), und dadurch gewinnt die Zusammenfassung einer politischen Rede an Bedeutung,
wenn sie auch als politische Stellungnahme der ganzen Fraktion verstanden werden kann. Die

Intention eines Abgeordneten kann sein, die Kollegen im Plenarsaal oder die Abstimmenden in der



Heimat zu iiberzeugen. Diese Intention versucht die Redaktion der ,,Viikkokatsaus* moglichst gut
herauszustellen. Das Wichtigste sei dennoch, die politische Stellungnahme des Abgeordneten zu

tibermitteln. (Koykka 2001.)

4 ZUSAMMENFASSEN UND UBERSETZEN

Es gibt mehrere Begriffe fiir einen Text, der den Inhalt eines lingeren Textes in kiirzerer Form
wiedergibt. Die finnische Sprache bietet das Wort , tiivistelmé* an, wenn der Autor selbst den Inhalt
zusammengefasst hat (lisa, Kankaanpid & Piehl 1997: 365). Ublicherweise steht der ganze
Originaltext (u.a. wissenschaftliche Artikel) im Zusammenhang mit einem ,tiivistelmid* zur
Verfiigung (Kauppinen & Laurinen 1988: 62.) Das Wort ,referaatti verwendet man, wenn der
gekiirzte Text nicht auf einem eigenen Text aufbaut (lisa, Kankaanpdd & Piehl 1997: 365). Ein
,referaatti kann sich sowohl auf mindlicher als auch schriftlicher Prisentation basieren
(Kauppinen & Laurinen 1988: 62), d.h. der Originaltext muss nicht in schriftlicher Form existieren.
Im finnischsprachigen Teil dieser Arbeit wird der Begriff ,referaatti benutzt. In dieser

deutschsprachigen Kurzfassung wird einfachheitshalber das Wort ,,Zusammenfassung* benutzt.

Die Zusammenfassungen der ,,Tagungswoche* entstehen als Resultat eines Prozesses, der sowohl
Elemente aus Translation (vgl. Dolmetschen) als auch aus Zusammenfassen beinhaltet. Ein
Dolmetscher iibermittelt die Botschaft in eine andere Sprache im Rahmen seines translatorischen

Handelns. Der schriftliche Zieltext wird aufgrund eines miindlichen Textes formuliert und gekiirzt.

Eine gute Zusammenfassung ist kurz und verstindlich, auch wenn der Originaltext nicht zum
weiteren Nachlesen zur Verfiigung steht (lisa, Kankaanpdd & Piehl 1997: 368-369). Weitere
Bewertungskriterien sind Genauigkeit, Vollstindigkeit, Verstindlichkeit, Kiirze und Objektivitiit.
Die Vermittlung der urspriinglichen Funktion steht im Mittelpunkt. (Kauppinen & Laurinen 1984:
11). Der Zieltext soll seine kommunikative Funktion erfiillen (Stotesbury 1993: 29).

4.1 Definitionen von Ubersetzen und zusammenfassendem Ubersetzen

Ubersetzungen, die den Inhalt lingerer Texte kiirzen, werden iiblicherweise in auslindischen

Vertretungen, Pressediensten und Medien produziert. Diese Arbeit beschreibt einen Prozess, der



nicht unbedingt als Ubersetzen zu definieren ist, der aber Informationen iiber Kommunikation und
die Ubertragung einer Botschaft bietet. Es gibt nur wenig wissenschaftliche Referenzen iiber
zusammenfassendes Ubersetzen. AuBer Ingo (1990) wurde das Thema in einigen Magisterarbeiten
sowie in der Arbeit von Pidivi Linnanto (2003) behandelt. Stotesbury (1993) hat

Zusammenfassungen als Lernmittel analysiert.

Hans J. Vermeer stuft den Zweck der Ubersetzung als das Allerwichtigste ein:

Da jede Kommunikation auf Erreichung eines Zieles gerichtet ist, ndmlich die Vermittlung von
»Information”, und da angenommen werden kann, dass ein Produzent beabsichtigt, diese
Information (aus seiner Sicht) moglichst optimal zu vermitteln, gilt auch fiir Translation, dass es
primir auf optimale Realisierung der Informationsvermittlung ankommt.

(Vermeer 1992: 58-59.)

Die Kommunikationsintention unter den Gegebenheiten der Zielkultur soll die Translationsstrategie
bestimmen (Vermeer 1992: 59). Der Zieltext kann eine andere Funktion als der Ausgangstext
haben. Der Skopos definiert, was und wie iibersetzt wird und inwiefern der Ausgangstext verwendet
wird (Vermeer 1989: 20-21, 31). Idealerweise weicht der Zieltext moglichst wenig auf formaler,
inhaltlicher und funktionaler Ebene vom Ausgangstext ab. Die Skopos-Theorie schlieft die
traditionelle Translationstheorie aus, die eine maximale Orientierung am Ausgangstext fordert
(Vermeer 1989: 47-48). Die Theorie erlaubt eine Differenz in Inhalt und Form des Translats, wenn
das der Funktion des Textes dient. (Vermeer 1989: 68-69.) Falls der Ausgangstext ganz abgelehnt
wird und ein neuer Zieltext produziert wird, handelt es sich nicht mehr um Translat oder

Translation, sondern um translatorisches Handeln (Vermeer 1989: 79-81).

Honig & Kussmaul (1984) definieren als Translation auch das Produzieren eines neuen Zieltextes in
einer anderen Sprache. Laut Nord (1991) sind Bearbeitung und Ubersetzung zwar methodisch zu
unterscheiden, aber Bearbeitung sollte in Ubersetzung eingeschlossen sein. Ein Text ohne
Anbindung an einen vorgegebenen Ausgangstext ist nicht mehr als Translation zu bezeichnen.
(Nord 1991: 28-31). Loyalitit dem Ausgangstext gegeniiber ist insbesondere gefragt, wenn der
Verfasser des Ausgangstextes als Verfasser des Zieltextes genannt wird. Der Ubersetzer ist an den

Ausgangstext und die Ziel(text)situation gebunden. (Nord 1991: 32-33.)

House (1981: 188-189) unterscheidet die Ubersetzungstypen in overt translation und covert

translation. In overt translation ist der Ausgangstext auf besondere Weise an die Ausgangskultur



gebunden. In covert translation hat die Ubersetzung die gleiche Bedeutung in der Zielkultur wie der
Ausgangstext. Nach dieser Gliederung sind so genannte ,,Eurotexte* covert translations: Die
Ubersetzungen in der Europiischen Union werden als gleichwertige Textversionen betrachtet. Als
Ausnahme werden jedoch politische Reden genannt: Eine politische Rede ist immer an die
Zielgruppe in jeweiligen Sprachraum gerichtet und wird dadurch als overt translation definiert.
Eine zusammenfassende Ubersetzung erfiillt dagegen eine neue spezielle Funktion, die sie nicht
mehr als Translat, sondern als eine angepasste Version (adaptation) des Ausgangstextes erscheinen

ldasst. (House 1989: 160.)

Zusammenfassendes Ubersetzen erfiillt bis zu einem gewissen Grad die Kriterien, die Honig &
Kussmaul, Vermeer und Nord fiir Translation aufstellt: Der Zieltext (Zusammenfassung) besteht
nur aus dem Ausgangstextmaterial, es werden also keine neuen Elemente in den Zieltext eingefiihrt.
Auch wenn die duBlerliche Form und die Linge des Zieltextes sich erheblich vom Ausgangstext
unterscheiden, bleibt der Inhalt dem Ausgangstext treu. Zusammenfassendes Ubersetzen kann sich
also nicht nur als interkulturelle Kommunikation (Nord 1991: 30) oder translatorisches Handeln

(Vermeer 1989: 79-81) definiert werden.

S ANALYSE

5.1 Untersuchungsmaterial

Das Untersuchungsmaterial besteht aus zwei Reden aus der Plenarsitzung des Europiischen
Parlaments in StraBburg am 5. Juli 2006. Die Redner sind Hans-Gert Poettering und Martin Schulz
gewesen. Im Juli 2006 war Poettering der Vorsitzender der EVP-ED-Fraktion (Fraktion der
Europidischen Volkspartei/Christdemokraten und europdischer Demokraten) im Europidischen
Parlament. Martin Schulz war (und ist immer noch) der Vorsitzender der sozialdemokratischen
Fraktion im Européischen Parlament. Bei der Auswahl habe ich folgende Kriterien fiir das Material
aufgestellt: Die zu untersuchenden Reden sind im Plenum unmittelbar nach der Rede des finnischen
Ministerprasidenten Matti Vanhanen auf Deutsch gehalten worden und sie sind in der

finnischsprachigen ,,Viikkokatsaus* als gekiirzte Versionen zu finden gewesen.



Das Untersuchungsmaterial befasst:

1. zwei deutschsprachige Plenarreden so wie sie im deutschen ausfiihrlichen Sitzungsbericht zu
finden sind (es wird die Abkiirzung STIS benutzt);

2. eine Transkribierung der finnischen Verdolmetschung, die ich anhand der audiovisuellen
Aufzeichnung ausgefiihrt habe (es wird die Abkiirzung LIT benutzt);

3. die Zusammenfassung der Reden so wie sie in der finnischen ,,Viikkokatsaus® veroffentlich

worden sind (es wird die Abkiirzung VK benutzt).

Die ganze Transkription der finnischen Verdolmetschung wurde nach Tiittulas (2001: 15)
Transkribierungssystem aufgesetzt und ist im Anhang des finnischen Teils der Arbeit zu finden.

(.) = kurze Pause

(..) = lange Pause

#Beispiel# = knarrende Stimme

Beispiel = Betonung

1 = Erhohung der Tonhohe

.hhh = Einatmen

<Bespiel> = Nachlassendes Redetempo

>Beispiel< = Beschleunigtes Redetempo

[Beispiel] = deutschsprachige Rede, die wihrend Verdolmetschungspausen im Hintergrund zu

horen ist

5.2 Untersuchungsmethode

Die Untersuchungsmethode dieser Arbeit ist eine qualitative Analyse. Das Untersuchungsmaterial
wird einer deskriptiven Analyse unterzogen, die aus zwei Teilen besteht. Im ersten Teil werden die
Thesen der Abgeordneten anhand der Methoden von Kakkuri-Knuuttila (2004) herausgearbeitet und
bewertet. Es wird verglichen, inwiefern sich diese Thesen in den Zusammenfassungen der
,, Viikkokatsaus* wiederfinden und wie umfassend der Zieltext inhaltlich ist. Im zweiten Teil wird
analysiert, was fiir sprachliche oder inhaltliche Fehler in der Verdolmetschung der Reden auftreten
und inwiefern diese in die Zusammenfassungen iibertragen worden sind. Der Vergleich sollte
kliren, ob der Wortschatz und die Begriffe in der Verdolmetschung in den Zieltext
(Zusammenfassung) iibertragen werden, d.h. inwiefern die Verdolmetschung den Wortschatz
beeinflusst. Es wird ganzheitlich analysiert, wie die urspriingliche Botschaft des Abgeordneten in

diesem Prozess vermittelt wird. Im Teil ,Schlussfolgerungen’ wird diskutiert, ob die
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Zusammenfassungen in der ,,Viikkokatsaus® ihre Funktion aus der Sicht der Skopos-Theorie

erfiillen.

Diese Arbeit kann Hinweise darauf geben, wie die Botschaft in diesem Prozess vermittelt wird. Um
die Untersuchungsergebnisse generalisieren zu konnen, miisste das Untersuchungsmaterial
allerdings deutlich umfangreicher werden und die Untersuchungsmethode auch quantitativ angelegt

sein.

5.3 Ubertragung des Inhaltes

In der Rhetorik werden immer noch die iiber 2000 Jahre alten Uberzeugungsmittel von Aristoteles
angewendet: Logos bedeutet den Sachinhalt des Argumentes (das Argument), ethos den Charakter
des Redners, und pathos die Emotionen des Publikums. Diese drei Elemente koénnen die
Glaubwiirdigkeit einer These verstirken. (Kakkuri-Knuuttila 2004: 233.) In dieser Arbeit werden
die Thesen und ihre Begriindungen sowie rhetorische Mittel ermittelt. In dieser Kurzfassung werden
allerdings nur die Ergebnisse von Poetterings Rede dargestellt. (Die Rede von Martin Schulz wird

nur im finnischen Teil dieser Arbeit analysiert.)

In der Rede von Hans-Gert Poettering sind insgesamt acht Thesen zu finden.

These 1: Europa hat (die FuB3ball-Weltmeisterschaft) gewonnen.

These 2: Europa wird erfolgreich sein, wenn ,.fair play* die Grundlage ist.

These 3: Wenn wir die Kontinuitit in den Ratsprédsidentschaften sehen, werden alle
Prasidentschaften erfolgreich sein.

These 4: Oft waren es gerade die Prisidentschaften der kleineren Lénder, die erfolgreich
waren.

These 5: Die Vorbereitungen auf den Tag der Erinnerung an 50 Jahre Romische Vertrige
sollten schon unter der finnischen Présidentschaft beginnen.

These 6: Alle sollten sich an den Vorbereitungen und dem Fest beteiligen.

These 7: Wir brauchen Russland, aber wir miissen ihm klar machen, dass die Menschenrechte
gewahrt bleiben miissen.

These 8: Wir befiirworten eine Parlamentarierkonferenz des Europidischen Parlaments und der

nationalen Parlamente.

Die Thesen 5 und 7 sind so genannte Hauptthesen der Rede. Von insgesamt acht Thesen sind nur
die Thesen 3, 4, 7 und 8 in die Zusammenfassung iibertragen worden. Die fehlenden Thesen 1-2
sind nach meiner Analyse vernachldssigt worden, weil sie sich auf aktuelles Tagesgeschehen
beziehen. Die Thesen 5-7 konnen zum Beispiel wegen Mangel an Platz oder

Verdolmetschungsfehler beseitigt worden sein.
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5.4 Einfluss der Verdolmetschung

Bei der Verdolmetschung einer politischen Rede wird Loyalitidt im Kontext der politischen Rhetorik
gefordert, damit ethos des Abgeordneten richtig iibermittelt werden kann. (Vuorikoski 2004: 153.)
Im Folgenden werden einige Beispiele aus der Rede von Poettering hervorgehoben, in denen der
Einfluss der Verdolmetschung zu sehen ist. Zunidchst wird der Redebeitrag aus dem ausfiihrlichen
Sitzungsbericht vorgestellt, danach die entsprechende finnische Verdolmetschung und zuletzt der

zusammengefasste Text in der ,,Viikkokatsaus®.

Beispiel 1

Ausfiihrlicher Sitzungsbericht:
Deswegen sage ich: Lasst uns selbstbewusst sein, aber nicht {ibermiitig! Was die
FuBballer uns jetzt lehren — der friedliche Wettbewerb —, ist eine wunderbare
Sache. So soll es in Europa und in der Welt sein, friedlicher Wettbewerb, fair
play. Wenn das die Grundlage ist, werden wir auch erfolgreich sein. Wer konnte
das besser reprisentieren als Finnland.

Verdolmetschung13:
lass uns sein #00# lass uns ein gutes Selbstbewusstsein ausdrucken aber lass uns
nicht {iberheblich sein und was die Fussballspieler euch lehren jetzt ist
Tfriedlicher Wettbewerb so sollte es im Europa sein so sollte es in der ganzen
Welt sein wenn fair play friedlicher Wettbewerb die Grundlage ist so werden wir
durchkommen wer konnte das besser reprisentieren als TFinnland (.)

,, Viilkkokatsaus‘:

[kein Eintrag]
Poettering stellt fest, dass Europa ,erfolgreich sein wird“, wenn die Grundlage friedlicher
Wettbewerb ist. Dies wird verdolmetscht'*: ,wenn fair play als Grundlage ist so werden wir

zurechtkommen wer konnte diese Werte besser repriasentieren als f{Finnland“. Das Verb

zurechtkommen bedeutet ,,durchkommen* oder ,,sich durchschlagen®. Die Bedeutung des Wortes
dndert sich in der Verdolmetschung. Diese Anderung ist zu beachten insbesondere, weil der
Ausdruck mit einem Vergleich zu Finnland erginzt wird (wer konnte das besser reprdsentieren als
Finnland). Poettering meint, dass Finnland erfolgreich ist, weil es friedlichen Wettbewerb ausiibt,

aber die Verdolmetschung gibt zu verstehen, dass Finnland auf diese Weise nur zurechtkommt.

" Ubersetzung der Verdolmetschungen/Sari Kinnunen
' Die Beispiele der Verdolmetschung habe ich so wortwortlich wie moglich ins Deutsche iibersetzt, um die Beispiele
auch deutschsprachigen Lesern ohne Finnischkenntnisse verstindlich zu machen.
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Beispiel 2

Ausfiihrlicher Sitzungsbericht:
Ein Thema bei Ihnen, Herr Prisident des Europdischen Rates, werden die
Beziehungen zu Russland sein. Wir begriilen das natiirlich sehr, wir sagen auch,
dass wir Russland als einen soliden, stabilen und hoffentlich demokratischen
Partner brauchen. Aber mit dieser Politik der Umarmungen und des
Schulterklopfens muss Schluss sein!

Verdolmetschung:
[...] .hhh eine wichtige Sache wihrend Ihrer Présidentschaft werden die
Beziehungen zu Russland sein (.) das macht uns zufrieden aber wir sagen auch im
selbem Atemauszug dass wir Russland als stabilen demokratischen ee Partner
brauchen #aber# die Politik der Umarmungen und des Schulterklopfens muss
endlich vorbei sein (.)

,,Viikkokatsaus“lsz
Er hielt die Beziehungen der Union zu Russland fiir wichtig. ,,Wir brauchen
Russland als stabilen demokratischen Partner*, betonte Poettering.
,Aber die Politik der Umarmungen und des Schulterklopfens ist vorbei. Wir
miissen Russland sagen, dass Menschenrechte bewahrt werden miissen®.

In Beispiel 9 werden die Beziehungen zu Russland diskutiert. Die Verdolmetschung lauft ziemlich
flieBend, aber dann wird die Bedeutung der urspriinglichen Botschaft gedndert. Poettering spricht
im Namen seiner Fraktion und ,sagt“, dass wir Russland als Partner brauchen. In der
Verdolmetschung sagt er das ,im selben Atemzug®“. Diese kleine Ergidnzung in der

Verdolmetschung hebt die Aktion hervor und setzt den folgenden Satz mit dem ersten Satz gleich.

Poettering listet Eigenschaften auf, die er (und seine Fraktion) von Russland verlangen: ,,dass wir
Russland als einen soliden, stabilen und hoffentlich demokratischen Partner brauchen. Der Satz
wird gedolmetscht: ,,wir brauchen Russland als einen stabilen demokratischen [Verzogerung]
Partner. Laut der Verdolmetschung ist Poettering der Meinung, dass Russland schon jetzt
demokratisch ist. Das fehlende Wort hoffentlich hitte die Botschaft von Poettering richtigerweise
erginzt: Russland ist noch nicht demokratisch genug, kann es aber hoffentlich noch werden. Ein
einzelnes Wort hat die Bedeutung des Satzes und die Botschaft des Senders geédndert. Es ist zu

beachten, dass die Anderung der Bedeutung auch in der Zusammenfassung der Rede vorkommt.

Im nidchsten Satz wird die Botschaft des Senders wieder erginzt. Poettering betont, dass mit dieser
,Politik der Umarmungen und des Schulterklopfens Schluss sein muss®. In der Verdolmetschung

wird das Wort ,,vihdoinkin® (endlich) hinzugefiigt: ,#aber# diese Politik von Umarmungen und

' Ubersetzung/Sari Kinnunen
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Schulterklopfen muss endlich vorbei sein (.)*“. Wegen dieser Ergidnzung kann man die Botschaft des
Senders so interpretieren, dass die Politik der Umarmungen schon lange gedauert hat und jetzt
endlich beenden muss. Wieder wird die Botschaft des Senders um eine neue Nuance erginzt, die
nicht dem Ausgangstext entstammt. In diesem Beispiel beeinflusst die unvollstindige

Verdolmetschung den Zieltext und seinen Inhalt.

5.5 Direkte Zitate in der ,,Tagungswoche**

Die Zusammenfassungen in der ,,Viikkokatsaus® werden oft mit direkten Zitaten versehen. Ein
direktes Zitat soll Treue zum Ausgangstext (bzw. zur Ausgangsrede) signalisieren und die Botschaft
des Autors (auszugsweise) wortwortlich vermitteln. Die Zusammenfassungen entstehen auf
Grundlage einer Verdolmetschung, die — wie es in dieser Arbeit festgestellt worden ist — fehlerhaft
sein kann. Die Verwendung direkter Zitate im politischen Kontext kann die Botschaft des Senders

erheblich dndern und sogar fehlerhaft sein.

5.6 Zusammenfassung der Ergebnisse

Die Zusammenfassung der Rede von Poettering umfasst fiinf Sétze, wovon drei Sétze Russland und
die Menschenrechtssituation dort behandeln. Die Analyse zeigte, dass der AT acht Thesen enthielt,
von denen nur eine These Russland behandelte. Als theoretischer Hintergrund in dieser Analyse
fungierte die Skopos-Theorie von Hans J. Vermeer. Im Hinblick auf die Theorie kann die
Zusammenfassung von Poetterings Rede positiv bewertet werden. Die Zusammenfassung soll die
politische Stellungnahme des Abgeordneten widerspiegeln, und nach meiner Analyse geschieht dies
zufrieden stellend. Die Zusammenfassung iibermittelt aus der Rede den Inhalt, der das finnische
Publikum der ,,Viikkokatsaus* interessiert. Dies ist die Funktion der Zusammenfassung (Koykkai

2001) und somit erfiillt es die Kriterien der Skopos-Theorie.
Die Analyse bestitigt, dass eine unvollstindige oder fehlerhafte Verdolmetschung den Zieltext in

seinen Aussagen erheblich #ndern kann. Insbesondere Fehler in der Ubertragung der Bedeutung

konnen zu Missverstdndnissen und fehlerhafter Vermittlung der Botschaft fiihren.
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6 SCHLUSSFOLGERUNGEN

Diese Arbeit hatte das Ziel, einen Kommunikationsprozess im Europdischen Parlament zu
untersuchen und herauszufinden, wie die Botschaft eines Abgeordneten in einer Zusammenfassung
der ,,Viikkokatsaus* tibermittelt wird. Es konnte festgestellt werden, dass die Vielféltigkeit der
Kommunikationskette die Botschaft erheblich beeinflussen kann. Fehlerhafte Verdolmetschung
kann die Botschaft des Senders dndern. Nur professionelle Verdolmetschung und genaue Redaktion
der ,,Viikkokatsaus“ zusammen konnen sicherstellen, dass die Botschaft des Senders dem

(miindlichen) Ausgangstext treu bleibt.

., Viikkokatsaus* erfiillt zwar ihre Funktion als Vermittlerin der Plenardebatten und politischen
Stellungnahmen der einzelnen Abgeordneten, aber es sollte nicht als eine umfassende
Zusammenfassung aller Diskussionsthemen bewertet werden. Es ist zu beachten, dass diese Art von
Veroffentlichungen eine wichtige Rolle als Botschaftsiibertrager haben. Diese wichtige Rolle hebt
die Verantwortung gegeniiber dem Botschaftssenders hervor: Die Botschaft und seine Bewahrung

sollte als oberste Richtschnur fiir alle Beteiligten im Prozess dienen.
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