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Media on nuorten luontainen elinymparistd, nuoret eldvit median keskelld. He eivét osaa
kuvitella elaméa ilman televisiota, pelejd, nettid ja puhelimia tekstiviesteineen. He toimivat
aktiivisesti vuorovaikutuksessa median kanssa. Mutta millaiseksi he kuvittelevat media-
maailmansa muuttuvan? Kuka mediaan tekee siséltdjd, millaisin vilinein siséltdjé tuotetaan
ja kdytetdan, mihin suuntaan siséllot kehittyvat?

Olen haastatellut Pro gradu -—tutkielmaani varten 12 nuorta, jotka ovat péddsseet
harjoittelemaan median sisiltdjen tekemistd Viestintikasvatuksen seuran viestintéleireilla.
He ovat usean leirikesén aikana voineet itse tehdé lehted, tuottaa videoita ja radio-ohjelmaa
ja tehdé netti-sivuja itse valitsemistaan aiheista. He ovat leirilld olleet samanaikaisesti seki
median tekijoitd ettd sen kohteita ja ovat oman tekemisensd kautta oppineet kdyttdmain
median tydkaluja ja ymmartiméain prosesseja.

Median tulevaisuudesta on paljon asiantuntijandkemyksid. Tutkijoiden, median tekijoiden
ja tekniikan ammattilaisten, filosofien ja futurologien visiot pohjautuvat yleensa syvélliseen
asiantuntemukseen joltakin median sektorilta: tekijoiden, vastaanottajien, sisdllon tai
tekniikan alueelta.

Olen téssi tutkielmassani haastattelujen kautta selvittdnyt, millaisena ndmé leikinomaisen
tekemisen kautta median eri alueisiin perehtyneet nuoret ndkevdt median tulevaisuuden.
Selvitdn, tuoko heiddn kokemuksensa median tekemisestd esiin asiantuntijanikemyksista
poikkeavia ndkokulmia? Eroavatko heiddn mediavisionsa asiantuntijoiden tulevaisuus-
ndkemyksistd ja jos eroavat, miten? Entd tuoko tekijdn rooli jotain uutta tai lisdd heidin
tulevaisuusnidkemyksiinsi?

Tutkimusaineistostani ilmeni, ettd sekd nuorten ettd median asiantuntijoiden ndkemykset
ovat melko samansuuntaiset. Haastateltavat olivat kuitenkin n@kemyksissdin
monipuolisempia kuin asiantuntijat, silli he kykenivdt katselemaan mediaa laajemmin,
kaikista neljastd ndkokulmasta, kun asiantuntijat katselivat kenttdd yleensd kahdesta tai
kolmesta ndkokulmasta.

Haastatellut nuoret pohdiskelivat myos, miten voi pysytelld median ulkopuolella, sen
ulottu-mattomissa. Tadtd ndkokulmaa en kéyttdmiltdni asiantuntijoilta [0ytinyt.
Tutkimukseni perus-teella ndyttdd myos siltd, ettd mediaa tekemddn oppineet ihmiset
valitsevat median tarkemmin kuin muut.

Asiasanat: Viestintéleiri, mediamaisema, media, Viekas, tulevaisuus, journalismi
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1 Johdanto

Viestinndn kéyttdmd teknitkka on muuttunut viimeisimpind vuosikymmenind
nopeasti. Yli sata vuotta kdytossd olleista puhelimesta ja lennittimestd (Risberg,
1959), yksinkertaisista teknisistd ratkaisuista, on kuusikymmenluvulta ldhtien
kehitetty mobiilimaailma (Sundvall 1997, Koivusalo 1995), joka ulottuu kaikkialle,
on henkilokohtaista ja halpaa ja mahdollistaa entisen yhdeltd-yhdelle —viestinnén
sijaan kaikki yksilo- ja joukkoviestinndn muodot ja niiden yhdistelmit. Kun
tietolitkenneverkko on kehitetty siirtdimdidn pelkdn ddnen lisdksi myoOs kuvaa ja
tekstid, dataksi muutettua tietoa, on koko viestinndn maailma muuttunut tdysin, ei

vain médréllisesti vaan my0s rakenteellisesti ja taloudellisesti.

Vanhasen 1. hallituksen ohjelma (Hallitusohjelma) laajakaistan levittdmisesta
tehokkaasti yli koko maan tavoittelee kaikkien kansalaisten saamista aktiivisen ja
osallistuvan eldmaén piirin viestinndn ja median keinoin. Kansalaisten oleminen median
vaikutuspiirissd nidhdddn osana syrjdytymisen ehkdisemistd. Selkedsti ei tosin ole
ilmaistu, onko kansalaisen rooli kohteena olemista vai aktiivista toimimista (Kohti

esteetontd viestintdd, LVM, 2005).

1.1 Tutkimuksen tavoite

Olen itse pddssyt eldmddn titd nopeata maailman muutosta kolmella aitiopaikalla,
toimittajana eli joukkoviestinnédn tekijdnd, puhelin- ja matkapuhelinalan tiedottajana ja
nuorten medianhallinnan edistdjdand. Ndiden ndkdkulmien kautta tapahtunut pohdiskelu
johdatti minut tutkimaan, millaisia ndkemyksid median tekemistd monipuolisesti
kokeilleilla nuorilla on tulevaisuuden mediamaisemasta: mité he ajattelevat sekd tdimén
pdivan ettd tulevaisuuden median sisdlloistd, sen kayttdjistd ja tekijoistd sekd

teknologisista ratkaisuista. Téssd tutkimuksessa selvitidn heiddn ndkemyksidén.

Viestintileirildiset ovat erityisryhmd nuoria, jotka viestintdleireilli ovat tekemisen
kautta tutustuneet kaikkiin median muotoihin, painettuihin ja sdhkdisiin. Leirilld he

ovat eldneet median keskelld ja ndhneet, miten sama tapahtuma esitetdin eri medioissa.



Olen kiinnostunut nididen monilla leireilld kdyneiden nuorten mediavisioista ja arvioin,
ettd heilld saattaa olla omia ndkemyksiddn median tulevaisuudesta. Monet leirildiset

ovat nimittidin median suurkuluttajia, osa jopa tekijoitakin.

Mediamaisemaa ja median tulevaisuutta on tutkittu laajasti eri puolilla maailmaa.
Tutkimusten ndkokulmat ovat monesti olleet hyvin tekniikkapainotteisia eli on
selvitetty, miten paljon ja milld tavalla ithmiset kdyttédvit uusia palveluja ja tuotteita tai

miten laajalle ne ovat levinneet tai levidvit.

Median tulevaisuuskuvia luovat yleensd asiantuntijat, teknologit, futurologit ja
viestintdalan professorit, tutkijat ja pddtoimittajat. Téssd tutkimuksessa kéytetddn
asiantuntijoina nuoria, joilla on useimmiten tekemisen ja kokeilemisen kautta
omaksuttua teknistd tietdmysta ja siséllollistd osaamista, mutta ei historiallista taakkaa
eriytyneistd medioista eikd kovin luutuneita kdytto- tai vastaanottotapoja. Sen sijaan
heilld on kekselidisyyttd, luovuutta ja rohkeutta kokeilla uutta ja viestintéleirilla he ovat
ilman mainittavaa ennakkosensuuria, opettajamaisia ohjeita tai valmiita formaatteja
saaneet kokeilemalla havaita, mikd toimii ja tuntuu kivalta ja mitd on mahdollista

tehda.

1.2 Oma suhteeni aiheeseen

Olen saanut elda tietoliikenteen ja median voimakkaimpia murrosvaiheita siséltdpéin ja
saanut ndihin aloihin prismamaisen ndkdkulman. Ensimmadiseen aitiopaikkaani astuin
joskus 60-luvun lopulla, kun menin toimitusharjoittelijaksi sanomalehti Ilkkaan
Seindjoelle. Sielld lehted tehtiin vield latojia peldten ja kunnioittaen, jutut vietiin pitkind
késikirjoitusliuskoina  toimitussihteerin  arvioitaviksi ja  otsikoitaviksi. N&ami
toimittajanurani alkuhetket sattuivat pitkdan kaytossd olleen metalliladontatekniikan
viimeisille vuosille. Sen jidlkeen olen eri lehdissd ja kirjapainoissa ndhnyt koko sen
teknisen ja menetelmaéllisen muutoksen, mikd lehden tekemisessd on tapahtunut. Olen
joutunut jokaisen uuden tydvaiheen ja tekniikan myos itse oppimaan. Opintojen jilkeen
siirryin painetun median puolelta Yleisradion Pietarsaaren aluetoimittajan tehtdvén
kautta television uutistoimitukseen (1972-74), joten sain tuntumaa myds sdhkoisestd

viestinndstd, senkin analogisen tekniikan aikana.



Toinen aitiopaikkani avautui 1976, kun menin tiedottajaksi posti- ja lennédtinlaitokseen.
Olin mukana automatisoimassa lankapuhelinverkkoa (valmistui 1980) ja ottamassa
kayttoon matkapuhelinverkkoa (NMT 450 vuonna 1982 ja NMT 900 vuonna 1987) ja
ndin, mikd valtava palvelujen ja mahdollisuuksien méird niiden kautta avautui seka
median tekijoille ettd sen kohteille, lukijoille, kuuntelijoille ja katsojille. Puhelin-
maailmassa heitd kutsuttiin silloin tilaajiksi, nykyisin asiakkaiksi. Matkapuhelin-
verkoissahan oli sellaisia dlyominaisuuksia, esimerkiksi tekstiviesti, jotka ovat nykyisin

oleellinen osa mediamaisemaa.

Kolmas nidkékulma minulle avautui vuonna 1987, jolloin olin mukana perustamassa
Viestintdkasvatuksen seuraa. Seuran tavoitteena oli antaa lapsille ja nuorille mahdol-
lisuus “omatoimiseen tutustumiseen viestintitarjontaan tuottamalla sen eréitd
perusmuotoja aitoja sanomantekotilanteita simuloiden” (Luokola, 1989). Viestintdleirit
ovat olleet toiminta- ja opetuskokeiluja, joilla etsittiin tapoja, joiden avulla lapset,
nuoret ja tavalliset aikuiset voisivat oppia tuntemaan ja kdyttdmaan hyvikseen uusien
viestintdvdlineiden ja —verkostojen suomia mahdollisuuksia jokapdivéisessd
toiminnassa. Samalla opeteltiin myds huomaamaan, mika oli joukkoviestinten "'mahti’
merkitysten ja asenteiden muokkaajana ja opittiin 10ytdimaan keinoja niiden vélittdmien

sanomien tulkitsemiseksi. (Luokola, 1989).

Viestintéleireilld tavoitteena ei ollut leirildisten opettaminen “pieniksi toimittajiksi”,
vaan itsensd ilmaisijoiksi mahdollisimman monipuolisilla vélineilld, leikinomaisesti.
Leireilld ei ole opetettu uutisten tai lehtijuttujen oikeaoppista tekemistd, vaan aiheet ja
kisittelytavat ovat olleet tekijoiden itsensd paatettidvissd, prosessit ja vélineet ovat kylla

olleet samat ja usein paljon uudemmat kuin medialla.

Jokavuotisilla leireilld (1987-2007) olen eldnyt nuorten kanssa “tulevaisuuslaborato-
riossa”. Usein olimme pilottikdyttdjind ja testaajina viestintdvélineille ja palveluille,
jotka tulivat yleiseen kdyttoon vasta muutaman vuoden kuluttua. Muutamat leireilld
testatut laitteet ja palvelut eivdt koskaan péédtyneet laajempaan yleiseen kayttoon.
Tarkkailin leireilld sekd mediaa ettd nuorten mediaeliméd muutaman vuoden etuajassa

muihin ndhden.



1.3 Tutkimusasetelma ja tutkimuskysymykset

Léhdin selvittdmddn aihettani siitd 1dhtokohdasta, ettd néin teoreetikkojen, tutkijoiden
ja media-alan ammattilaisten katsovan median tulevaisuuteen vdhdn eri tavalla kuin
viestintéleireilld ollut nuoriso katsoi. Asiantuntijoiden ndkdkulmassa korostui yleensa
tekniikka tai talous sekd ansaintalogiikka, nuoret kiinnittivit enemmin huomiota
kaytettdvyyteen ja sisidltoon, mutta katsoivat asioita myds tekijan nakokulmasta, koska
heilld oli leirien kautta tuntuma myds tekemiseen. Halusin selvittdd, olivatko
havaintoni oikeita, ja lisdksi tietdd, mitd muita asioita viestintéleireilld ollut nuoriso
todella tulevaisuuden medialta odottaa ja edellyttdd ja milld kriteereilld itse kayttda

mediaa.

Selvitin kirjallisuudesta, millaisia ndkemyksid asiantuntijat ovat esittdneet ja neljalla
viestintileirildisten ryhmédhaastattelulla kartoitin, mitd nuoret pitdvit tirkednd tulevai-
suuden mediassa ja miten he nikemyksidén perustelevat. Kysyin asiantuntijoilta kirjal-
lisuuden kautta ja viestintéleirildisiltd ryhm&haastatteluissa, millaisena he nikevit tule-
vaisuuden median. Haastateltaviltani kysyin myos, millaista mediaa he itse mieluiten
kayttdisivdt ja miksi juuri sellaista. Asiantuntijat eivdt omasta mediasuhteestaan juuri
ole kirjoittaneet, he késittelevit “’yleison”, mikd se sitten onkaan, mediasuhdetta.
Viestintileirildiset ovat osa tétd yleisod, mutta silld tavalla poikkeuksellinen osa, ettd he

tuntevat my0s ne prosessit, joiden tuloksena media syntyy.

Tutkimuskysymykseni olivat siis 1) Millaisia késityksid viestintdleirejd kdyneilld
nuorilla on median tulevaisuudesta? 2) Eroavatko heididn késityksensd asiantuntijoiden
kisityksistd, ja jos eroavat, miten? ja 3) LOytyyko viestintdleirejd kdyneiden nuorten

mediasuhteesta joitakin yleisid linjoja, ja jos 10ytyy, mitd?



2 Tulevaisuus ja media

2.1 Tekniikka veti mediaa

Sdhkoistd tietolitkennettd on ollut olemassa lenndttimen synnystd 1860-luvulta asti.
Marconi keksi radion vuonna 1897, Suomessa yleisradioldhetykset alkoivat vuonna 1926.
Television idea keksittiin jo 1800 —luvun lopulla, mutta sddannélliset tv-lahetykset
aloitettiin Suomessa vasta 1958 ((Pantzar, 1996). Digitaaliseksi televisio muuttui
Suomessa vuonna 2008, jolloin kaikki analogildhetykset loppuivat.

Suomalaiset ovat olleet tekniikasta innostunutta kansaa, joka on nopeasti omaksunut
uudet innovaatiot laajaan kayttoon. Bellin vuonna 1876 keksiméstd ja patentoimasta
puhelimesta kirjoitti Helsingfors Dagblad jo marraskuussa 1877 (Risberg, 1959) ja jo
seuraavana vuonna puhelimia oli kdytdssd Suomessa. Matkapuhelinten kehittiminen
tapahtui pohjoismaisena yhteistyond 1970-luvulla, pohjanaan Suomessa kaytdssd ollut
kiasivalitteinen ARP —verkko ja sitd vastaava Ruotsissa kdytetty verkko. Maaliskuussa
1982 otettiin  automaattinen NMT-matkapuhelin  kdyttoon (Turpeinen, 1996).
Tammikuussa 1991 vietettiin Tukholmassa ”Miljoonajuhlaa”, mika tarkoitti, ettd silloin
oli Pohjoismaissa ja samalla koko maailmassa jo miljoona matkapuhelinten kéyttdjaa eli
uusi laite ja palvelu oli lyonyt itsensd nopeasti ldpi. Timé nopea tekniikan omaksuminen
ja mobiilin maailman pioneeripaikka antoivat omat mausteensa myos viestintdleireille:
leirildiset ovat vuosien varrella kokeilleet esimerkiksi erilaisia tekstiviestimuotoja ja
kuvien ldhettdmistd puhelimesta verkkoon ja saaneet ndin tuntumaa uusiin

mahdollisuuksiin.

Puhelimen ja median suhde tilaajiin eli kdyttdjiin oli ensimmadiset sata vuotta selked:
lehted tehtiin painokoneilla ja tieto siirrettiin paperille painettuna postin kautta tilaajille.
Puhelinta kéytettiin tietojen hankintaan ja puhelinlankoja mydten kulki vain puhe. Telexid
eli kaukokirjoitinta varten oli oma verkkonsa. Silli saatiin toimituksiin uutisia
ulkomaisista ja kotimaisista tietotoimistoista. Myo0s liike-elama kaytti telexverkkoa, silld
se mahdollisti globaalin toiminnan, viestit yli aikavy6hykkeiden. Radion ja television
puolella valmis tuote siirrettiin vastaanottajille eli radio- ja tv-luvan haltijoille

radioverkkoja pitkin.



Kun data saatiin litkkumaan puhelinlinjoja ja myShemmin radioverkkoja mydten, alkoi
vallankumous eli erilaisten mediamuotojen yhdistyminen yhdeksi verkoksi (Castells,
1997). Monen innovaation syntyminen ja teknitkan “kypsyminen” samanaikaisesti
mahdollisti integroitumisen, jonka tuloksena media-alan perinteiset rakenteet ovat
tdydellisesti muuttuneet. Entinen objekti eli lukija, katsoja, kuuntelija, vastaanottaja
voikin halutessaan ryhtyd subjektiksi eli perustaa nettilehden tai radioaseman verkkoon,
jakaa kuviaan tai videoitaan verkon avulla suurille tai pienille joukoille. Pienelldkin
taloudellisella panostuksella voi saavuttaa suuria yleisojd. Myos lainsdddannolliset
ndkokohdat ovat joutuneet ottamaan muuttuneen tilanteen huomioon: laki ei endd ole
tekniikkariippuvainen ja tekijdnoikeus koskettaa nykyédén jokaista ithmistd (Vuortama ja

Kerosuo, 2003, Sananvapauslaki).

2.2 Median tulevaisuudesta asiantuntijoiden silmin

Seuraavissa kappaleissa kisittelen eri alojen asiantuntijoiden mediatulevaisuuden
nidkymid ja tarkastelen, mistd nidkokulmista he tulevaisuutta visioivat. Asiantuntijoiden
joukkoon olen valinnut korkeaa asiantuntemusta sekd viestinndn tutkimuksesta ettd sen
tekemisestd, niin sisdllon tuottamisen kuin tekniikankin puolelta. Mukana on myds
futurologeja ja filosofeja, jotka katselevat mediaa eri perspektiivistd kuin sen tekijit ja

tutkijat.

2.2.1 Agentti koostaa Omat Sanomat

Nicholas Negroponte puhui jo vuonna 1995 (suom. 1996) kirjassaan Digitaalinen
todellisuus atomien muuttamisesta biteiksi, maailman siirtyvén tavaran jakamisesta tiedon
jakamiseen. Ennen tehtiin kirjoja ja lehtid, atomeista koostuvia esineitd, digitaalisena
aikana sisdllot toimitettaisiin  bitteind vastaanottajalle. Tdmd muutos tarkoittaisi
joukkotiedotusvélineiden kohdalla sitd, ettd niiden koko luonne muuttuu. Ne eivit
Negroponten mukaan endd tyOntdisikddn kokonaisia tuotteita vastaanottajille vaan
antaisivat vastaanottajille mahdollisuuden poimia tarjonnasta haluamiaan palasia,
“etusivun juttuja” tai “bestsellereitd”. Mediayhtidt siirtyisivédt kohti suunnattua julkaisu-
toimintaa, ne suuntaisivat tuotteensa erityisryhmille ja segmentoiduille kohderyhmille.
Negroponte ennusti, ettd tiedonvilitys muuttuisi erikoiskaupan tapaiseksi liiketoi-

minnaksi, jonka kauppapaikka on maailmanlaajuisella tiedon valtatielld. Hinen mukaansa
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digitaalisesta kauppapaikasta tulee totta vasta sitten, kun ithmisen ja tietokoneen vélinen
tiedonvaihto tapahtuu yhtd helposti kuin tiedonvaihto kahden ihmisen viélilla.

(Negroponte, 1996).

Negroponte kuvitteli myos, millainen voisi olla tulevaisuuden sanomalehti. Se toimitetaan
kotiin bitteind taipuisalle, vedenkestivélle, langattomalle, kevyelle ja kirkkaalle néytolle,
jossa kayttoliittymd perustuu vanhan median perinteestd ammentavalle taitolle.
Digitaalinen todellisuus antaa lukijan itse valita uutiset, tai oikeastaan yhteysasiamies”
(agentti) valitsee lukijan antamien ohjeiden mukaan henkilokohtaisen yhteenvedon
hénelle. Péddotsikoiden vélissd voisi olla ystdviin, ldhiympéristoon, kiinnostaviin
paikkoihin tai tapahtumiin liittyvid juttuja, joilla lehdesta tulisi lukijalle henkil6kohtainen
Omat Sanomat. Tietokoneen ndytdsséd olisi nuppi, jolla lukija voisi sddtda ajankohdan ja
mielentilan mukaan henkilokohtaisten asioiden méédrdd. Samalla tavoin voisi sddtdd

esimerkiksi poliittisten juttujen painotuksia.

Negroponten nikemys median tulevaisuudesta on hyvin tekniikkakeskeinen, hin katsoo
asiaa tekniikan kautta. Visiossaan hianelld on myds vastaanottajan ndkokulma, mutta vain
vastaanotettavan bittivirran sditelijind ja valikoijana, tai maédrittelijand agentille eli
uutiskynnyksen madritteleekin vastaanottaja, ei uutisten tekija. Negroponte kisittelee vain
sivulauseenomaisesti sitd mahdollisuutta, ettd ihmiset itse tuottaisivat sisdltdjd. Hén
keskittyy sisdltdjen vélittdmisen tekniikkaan, ei sithen, millaisia sisdlt6jd on tarjolla ja
kuka niitd tekee. Hédnen mukaansa sunnuntaimaalarit tai musiikintekijat hyotyvit
tietokoneista, koska musiikkiteoksia voidaan julkaista internetissd ja kuulija voi itse
muuntaa niitd oman henkilokohtaisen tilanteensa mukaisesti ja koska vanhoja, pysyvid
taideteoksia voidaan digitaalisesti muuntaa ja késitelld. Oppiminen saa hdnen mukaansa
uusia mahdollisuuksia. Tyon ja huvin, velvollisuuden ja halun vélinen tarkka raja
hdmartyy, koska tyohon ja huvitteluun kéytettdvit vélineet ovat samoja. Negroponte
ndkee tulevaisuuden mediakdyttoliittyméssd vanhan vallankdyton mallin lisdttynd
erilaisilla sdddoilld ja valinnoilla, mutta ei sitd mahdollisuutta, ettd yksilo tuottaisi
liittymaéllddn myo0s itse sisdltod. Tai ehkd Negroponte on asian tajunnut mainitessaan

sunnuntaimaalareista, mutta ei pidd sitd merkittdvana. (Negroponte, 1996)

Negroponte ei kuitenkaan etene kirjassaan niin pitkélle, ettd hén katselisi maailmaa bitteja

tuottamaan  oppineen yksilon kautta. Maailma nédyttdd erilaiselta MIT:in
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Medialaboratoryn perustajan ja Nettimaunulan Mediapajalla omia kuviaan verkkoon
skannaavan ty6ttomdn ndkokulmista. Maunulan Mediapajalla alueen asukkaat voivat
kayttdd tietokoneita ja nettid ilmaiseksi, paikan ylldpidosta vastaa Maunula-Seura.

(Mediapaja)

Google ja muuta hakupalvelut ovat tehneet vuosien mittaan todeksi Negroponten
ndkemystd. Hakupalvelut ovat jo pitkdén koonneet netin valtavasta tarjonnasta linkki-
kokoelmia tai aihehakemistoja kdyttdjan valittavaksi. Hakukoneille kéyttdjd voi antaa
sanat, joilla haetaan, tai kehittyneemmit hakukoneet pyrkivét 10ytdmédn haettavasta
oleellisimman painottamalla kohteisiin viittaavien linkkien médrdd ja laatua. Erilaiset
syotteet valikoivat sivustoilta kayttdjin haluamia aiheita. Negroponten kuvaama
tulevaisuuden sanomalehti antaa yhd odottaa itseddn, mutta matkapuhelimet toimivat
nykypdividnd lehtien korvikkeena. Niiden kéyttoliittymd vain on erilainen kuin

sanomalehden.

2.2.2 Kayttoliittyman muutos

Filosofi Pekka Himanen on pohtinut paljon tietoyhteiskuntaa ja tulevaisuutta.
Teoksessaan Hautomo Himanen analysoi tyotd ja sen merkitystd yksilolle ja sanoo, ettd
ty0 on erddnlainen eldmin ja yhteiskunnan jdsenyyden kayttoliittymd, jonka kautta
yksilon oleminen konkretisoituu maailmassa. Himanen sanoo myos, ettd vallankdyttd
ruumiillistuu kdyttoliittyméssd, koska se ohjaa toimintaa haluttuun suuntaan. Vanhan
median kaudella ihmisilld oli mediaan useita kiyttoliittymid, joiden suhteen heilld oli
periaatteessa vain on-off —mahdollisuus, ottaa vastaan tai olla ottamatta vastaan. Nykyi-
sin kayttoliittymd voi pelkistetyimmilldén olla tietokone, jonka kautta yksilo kéyttda
kaikkia medioita. Samalla kayttoliittymilld hédn voi myds itse tuottaa kaikkia median
lajeja. (Himanen 1997). Himanen ndkee ainakin mahdollisuutena sen, ettd sisdltdja
tuottaisivat myos kansalaiset, vaikka hdn tarkasteleekin ihmisen ja median suhdetta

laitteen, kayttoliittymén kautta.

2.2.3 Media tekee todellisuuden

Manuel Castellsin ndkemys tulevaisuuden mediamaailmasta on yksilo- ja sisdltokes-

keisempi kuin Negroponten. Castells ndkee median nykyisyyden, jossa esimerkiksi TV ei
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endd pelkistddn heijastele eldmdid vaan on osa ihmisten arkea. Ihmiset pyrkivit ja
padsevit yhd useammin osaksi mediaa, ruudun tuolle puolen, vaikkapa visailujen osallis-
tujiksi tai yleisoksi. Castells uskoo kaikenlaisten kulttuuristen ilmausten siirtyvéin digi-
taaliseen universumiin, johon kaikki yhdessa linkittyvét jattildismaiseksi supertekstiksi ja
muodostavat uuden, symbolisen ympariston. (Castells, 1997). Téssa visiossa siis kaiken-
laiset ithmiset ovat yhteisen todellisuutemme tekijoitd, eivit pelkdstddan ammattimaiset
sisdllontuottajat. Han kylld korostaa, ettd yhd useampi mediatuote valmistetaan globaa-
listi, mutta jaetaan lokaalisti eli disneyldinen ammattimainen tuotanto on valtatuotanto-

muoto, mutta Castellsilla sekaan mahtuvat myds yksil6t.

Castells puhuu myd6s globaalista, sdihkodisestd hypertekstin kaleidoskoopista, jossa intenet
ja multimedia linkittdvdt kommunikaation ja luovuuden ilmentymét toisiinsa. Hédn sanoo
tdstd muodostuvan median joustavuuden, mikd mahdollistaa mitd erilaisimpien ilmaisu-
jen siséllyttdmisen hypertekstiin sekd niiden rdatiloidyn jérjestdmisen. (Castells, 2001).

Castells siis pitdd porttia taysin auki kaikenlaisille tekijoille ja tekniikoille.

2.2.4 Media kohtaamispaikkana

Risto Linturi luonnehti vuonna 2000, ettd joukkotiedotus on suljettua, koska kannattava
toiminta vaatii kohderyhmien, tuotantokanavien ja jakelukanavien hallintaa. Han huo-
mautti, ettd jos jokainen voisi edullisesti toimittaa sanottavansa kaikille muille, ala muut-

tuisi radikaalisti.

Linturi luonnehti “vanhan” joukkotiedotuksen vuorovaikutuksen muodoiksi lukija-
palstoja, katuhaastatteluja ja lehti-ilmoitusten vastauskirjeitd. Hinen mukaansa tuottaja ja
kuluttaja olivat erillisid asioita eikd todelliselle osallistumiselle ole sijaa. Tulevaisuuden-
visiossa Linturi mainitsee, ettd sdhkodisen vuorovaikutuksen lisddntyessd yleisod ei endd
omisteta yhtd helposti kuin aikaisemmin, vaan pienet tekijdt pddsevit suuntaamaan
tuotoksensa suoraan katsojille, kuuntelijoille tai lukijoille ilman, ettd media omistaisi
kohderyhmii. Linturi arvelee, ettd sdhkoinen media saattaa muodostua pianobaarin
kaltaiseksi kohtaamispaikaksi, jossa sisdllon pddosassa on ihmisten keskindinen vuoro-
vaikutus ja perinteinen siséltd ovat vain taustalla olevia virikkeitd. Kaksisuuntainen
vuorovaikutus merkitsee Linturin mukaan tuottajan ja kuluttajan eron lievenemista.

Hakurobotit kahlaavat verkon aineistoja ja tekevit kéyttédjilleen yhteenvetoja tarjonnasta.
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Teknisestd koulutuksestaan ja taustastaan huolimatta Linturi on sisdllyttinyt media-
visioonsa monenlaiset sisdltdjen tekijdt, eivdt ainoastaan ammattimaiset tuottajat. Hén

tarkastelee mediatulevaisuutta talouden rakenteidenkin kautta. (Linturi, 2000).

Kiinnostava yksityiskohta on, ettéd kirjassaan Sata ilmi6td 2000-2020 (Linturi ja Hannula,
1998) tekijit kirjoittavat kuvauksensa ilmidistd perinteisten uutisten muotoon, mutta
yksikddn 1lmid ei kuvaile median tulevaisuutta lukuun ottamatta muutamaa mainintaa

kédnnykoiden teknisistd ominaisuuksista.

Mediapsykologi Anu Mustonen ndkee median sulautuvan tulevaisuudessa elimdamme
niin, ettemme edes huomaa sitd. Meihin liittyy ja me liitymme upotettuun
tietotekniikkaan ja sulautettuihin jérjestelmiin niin, ettd olemme osa ndiden laitteiden ja
verkkojen yhteispelid ja vuorovaikutusta. Hén ei erottele kentén eri tekijoitd, vaan nikee
keskeisend kommunikaation kisitteen muutoksen. Uusmediaa kéytettdessd sosiaalinen
lasndolo syventyy, virtuaalisen yhteison luonne ja rajat ovat avarammat. Mustonen on
samaa mieltd referoimansa Nymanin kanssa ja antaa tulevaisuuden sisdllontuottajille ja
my0s median kayttdjille neuvoksi lasten fantasialeikin parhaiden perinteiden hyddyn-
tdmistd, silld symbolit, tarinat ja metaforat ovat hyvid tyokaluja mutkikkaan maailman
ymmartdmiseksi ja ne ovat my0s mediaesitysten suosion salaisuudet sekd nyt ettd tule-

vaisuudessa. (Mustonen, 2001)

2.2.5 Kanava- ja ohjelmauskollisuus mennytta

Viestinnidn professori Leif Aberg nikee joukkoviestinnin fragmentoituvan eli pirsta-
loituvan seké alueellisesti, teknologisesti, sisdlloissd, yleisoissd, tuloissa ettd myos kilpai-
luissa. (Aberg, 2000). Myds Aberg nikee vastaanottajien valinnanmahdollisuuksien
lisddntyvin, miké tarkoittaa, ettd joukkoviestinnidn vastaanottaja ei olekaan pelkké objek-
ti, vaan myo0s subjekti, joka antaa merkityksen niille viesteille, jotka hdneen kohdistuvat.

Abergin mukaan tillainen viestinti on hyvin satunnaista, kanavasurffailun tulosta.

Abergin visio mediatulevaisuudesta nojautuu vastaanottajaan ja hinen syihinsi: uteliai-
suuteen, eskapismiin ja elimysten saavuttamiseen. Aberg ennustaa sihkoisten viestinten
palaavan juurilleen ja painottuvan entisti enemmaén viihteeseen, miké tarkoittaa ohjelma-

tarjonnan yksinkertaistumista eldmyksellisen massavithteen ja suurten urheilutapah-
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tumien suuntaan. Digitaalikanava mahdollistaa myds pienten osayleisdjen palvelemisen,
mutta vastaanottajat eivédt ole yhtd kanava- ja ohjelmauskollisia kuin ennen. Sanoma-
lehdet jakautuvat yhi selvemmin laatu- ja sensaatiolehtiin. Verkkomedioissa Aberg
odottaa interaktiivisuuden lisddntyvdn. Hdnen mukaansa verkkomedioiden voima on
siind, ettd kehittyessddn ne todella vapauttavat yksilon viestinndn ajan ja paikan rajoista.

Aberg ei visiossaan erikseen mainitse, kuka tulevaisuuden medioihin tekee sisiltdji,
mutta rivien véleistd voi lukea, ettd pddtuotantovastuu on ammattilaisilla. Sanonta
”yksilon viestintd” sisdltdd laajimmassa tulkinnassaan vastaanoton ja valikoinnin liséksi

my®ds itse tuottamisen, joten Aberg jittii portin auki myds yksildiden omille tuotannoille.

2.2.6 Vastaanottajasuhde hakusessa

Ulla-Maija Kivikuru (2006), journalisti ja viestintitutkija, katsoo median tulevaisuuteen
tsunamiraportoinnin kautta ja ndkee, etti medialla on kosolti murheita, kuten kilpailua,
konvergenssia ja moniosaajat ovat etsinndssd. Kaikkein eniten hdnen mukaansa on
hakusessa vastaanottajasuhde. Tsunamiraportointi toi kenttddn uusia tyokaluja, netti-
sivuja, verkkokeskusteluja, sms-viestejd, blogeja, ja muutti vastaanottajan hetkessa
lahettdjdksi. Kivikuru etsii kansalaisten valtaistamisen keinoja median suhteen ja nikee
verkon yhdeksi mahdollisuudeksi perinteiselle medialle, mutta tsunamiraportoinnissa
mediamaisema ikddn kuin hajosi kahtia eikd eri lohkojen vahvuuksia osattu hyodyntaa.
Kivikuru olettaa, ettd vihitellen kansalaiset huomaavat saancensa mahdollisuuden
rakentaa omia toimintamallejaan piivittiisessd viestinndssddn. Ndin kansalaiset vastus-
taisivat Kivikurun lainaamien tutkijoiden John Downingin ja Clemencia Rodriguezin
havaintoa, jonka mukaan uusi tekniikka on luonut lisdd mahdollisuuksia yhteisollisyyden
vahvistamiseen, mutta joukkotiedotuksen luoma yhdensuuntaisen viestinnidn traditio
asettuu uudelleenarvioinnin esteeksi. Median tsunamiraportointi haki nditd tradition
vastustamisen tai muuttamisen paikkoja, mutta ei vield kokonaan onnistunut. Kivikuru
tietdd, ettd median vastaanottajasuhde ei vield ole hallinnassa, jotakin tiedetddn puuttuvan,

mutta tarkkaan ottaen mitd? (Kivikuru 2006).

15



2.2.7 Polymedia murtaa rajoja

Polymedia-utopiasta  kirjoittaa puutekniikan professori, ympdristovaikuttaja ja
tulevaisuudentutkija Eero Paloheimo artikkelissaan Eurooppalainen metropoli 2050.
Artikkeli on osa hédnen vuonna 1996 kirjoittamastaan kirjasta “Syntyméttomien
sukupolvien Eurooppa”, joka on kirjan takakannen esittelyn mukaan “ympéristo-
vaikuttajan suurtyd, kdytdnnollinen ja realistinen esitys maapallon elinkelpoisuuden
sdilyttdmisestd”. Kirjassa on hahmottelu my0s tulevaisuuden mediasta, jonka Paloheimo
on nimennyt polymediaksi. Hén kuvittelee digitaalisen ndyton, joka taulun lailla voidaan
ripustaa seinélle tai rakentaa siitd ndyttimoiden kokoisia seinid. Paloheimo kuvailee, ettd
vastaanottaja voi samanaikaisesti, vuorotellen, limittdin tai pdéllekkdin saada ndyttoonsa
erilaisia palveluja, kauppoja, opetusta, henkilokohtaisia yhteyksid, kokouksia, rajatto-
masti tietoa, uutisia syvennetyssd muodossa, pelejd, huvituksia. Paneeli ymmartaa
puhetta, liikettd, katsetta ja kosketusta eikd mikéddn jdd polymedian ulkopuolelle.
Paloheimo katselee keksiméédnsd polymediaa vastaanottajan ndkokulmasta ja teknisend
innovaationa, ei erikseen mainitse sen mediallisia ulottuvuuksia mutta siséllyttid ne
nimeen. Hinen luettelemansa ominaisuudet, tieto, uutiset syvennetyssd muodossa, pelit ja
huvitukset ovat nykypédivin mediankin olennaisia sisdltdjd. Paloheimo ei kerro, kuka
sisdltdjd polymediaan tekee, mutta antaa vihjeen kaksisuuntaisuudesta silld, ettdi myods
vastaanottaja voi niitd tuottaa, koska paneeli tottelee hdnti. (Paloheimo, 2000) Paloheimo
ndkee polymedian murtavan tiedotusvilineiden monopolin ja nujertavan toimittajan

vallan — ainakin teoriassa (Paloheimo, 1996).

2.2.8 Ketjuuntumista ja pirstaloitumista

Hannu Olkinuora katselee vuoden 2010 viestintimaisemaa toimittajan, paatoimittajan ja
kustantajan ndkoalapaikoilta (Olkinuora, 2006) ja arvelee, ettd sanomalehdet ketjuun-
tuvat edelleen, televisiokanavien tarjonta moninkertaistuu, verkkomediat saavat tele-
vision kautta jalansijan jokaiseen olohuoneeseen eivitkd sisdltod endd tuotakaan pelkét
televisioyhtiot vaan kaikki kustannustalot. Olkinuora pitdd “suurena kysymyksend” sita,
miten yhteiskunnan jakautuminen tulee vaikuttamaan tiedon tarjontaan. Pirstaloituuko
yleisdé niin, etteivdt viestimet jaksa kerdtd riittdvdn suuria volyymeja? Taytyyko
osayleisdille kehittdd omat viestimensd? Olkinuora pdittelee, ettd tekniikka on tdhédn

valmis, mutta ovatko eldmysten tarjoajat? Olkinuora tarkoittaa eldmysten tarjoajilla
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ammattilaisia eikd lainkaan sitd, ettd sisdltGtuotantoa voi tulla myos kustannustalojen
ulkopuolelta, yleisoltd. Hén tosin viittaa, ettd median on tulevaisuudessa ymmaérrettdva
yleiso4, silld kansalaiset odottavat saavansa keskustella toimittajien kanssa samalla tavoin
kuin he keskustelevat keskenddn internetissd, mutta hdn ei néde yleison itse tuottavan
sisdltojd. Raportin esipuheessa hidn sanoo nostavansa esiin niitd kehityspiirteitd, joiden
uskoo muuttavan median kuluttajan todellisuutta, mutta siithen todellisuuteen kuuluu
raportin mukaan vain vastaanottaminen ja keskustelu toimittajien kanssa. Olkinuora
korostaa, ettd hdanen pohdintansa ja johtopddtoksenséd perustuvat enemmén kokemukseen
ja tyoskentelyyn mediassa kuin tutkimukselliseen tai tieteelliseen otteeseen. Tulkitsen
Olkinuoran raportin kuvaavan laajempaakin asiantuntijatietimystd kuin vain hénen
omaansa, silld hankkeen taustaryhméssd ovat olleet sellaiset median asiantuntijat kuin
entiset journalistit Astrid Gartz ja Johannes Koroma, Jukka Koivisto Taloudellisesta
Tiedotustoimistosta, Hakan Gabrielsson Viestinndn Keskusliitosta ja Arto Ojala Elin-

keinoeldmén keskusliitosta sekd puheenjohtajana Risto E.J. Penttila.

2.2.9 Liikkumavaraa kaikille

Eldamme voimakasta murroksen aikakautta ja media on tdssd murroksessa hyvin
merkittdva tekijd. Ari Heinonen on kartoittanut murroksen osatekijoitd sekd tekniseltd ettd
sisdllon kannalta ja tekee johtopédatoksid sekd yhteiskuntaan, journalismin professioon etta
myds yleisdon ja median yleisosuhteeseen. Hanen mukaansa on tirkedd havaita, ettd kyse
on hyvin monitahoisesta ja —selitteisestd vaiheesta, jossa vanha ja uusi tekniikka,
instituutiot ja kiytdnnot hakevat paikkaansa ja etsivdt uudenlaista suhdetta yleisdon.
Tulevaisuus ndyttidytyy melko epdvarmana, silld mahdollisuuksia hyvin monella tavalla
murtuneen perinteisen kentdn uudelleenjirjestdytymiseen on monia. Aineistojen
muuttuminen digitaalisiksi ja irtautuminen vélineistd antaa runsaasti liikkkumavaraa niin
lahettdjille kuin vastaanottajillekin puhumattakaan taloudellisista tekijoistd. Heinonen
ndkee vuorovaikutuksen aikakautena tirkedksi sen, ettd median ammattilaiset ymmartavit
roolinsa yha tdrkedmmaéksi osaksi analysoinnin, taustoittamisen ja entistd 1dheisemman ja
keskustelevamman suhteen yleisonsd kanssa. Heinosen mukaan yleisén uusi rooli on
uudessa tilanteessa erityisen merkillepantava seikka, silld tydkalut ovat myos yleison
kaytossd. Héan korostaa kuitenkin, ettd jos yleiso aikoo muuttua aktiiviseksi viestijaksi, on

lahes jokaisen ulottuvilla olevia laitteita my0Os osattava kéyttdd. Osaaminen ja péisy
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saattavatkin Heinosen mukaan jakaa védestoryhmien mahdollisuuksia péddstd hyoddyn-

tdmédn uutta mediaa. (A.Heinonen, 2002)

2.2.10 Vanhat elementit uuteen jiarjestykseen

Jay David Bolter ja Richard Grusin ovat analysoineet vuosituhannen vaihteessa uutta
mediaa. He ndkevit olennaisena piirteend sen, ettd uusi media rakentuu aina menneen
median pédlle, jarjestdd sen elementtejd uudelleen. Uusi media lupaa uutta korjaamalla tai
parantamalla vanhaa mediaa, jokainen innovaatio jdrjestdd tai muodostaa uudelleen
aikaisempien elementtien merkityksen. Heiddn ndkemyksensd on, ettd vaikka uudet
tekniikat tulevatkin mediaan, niiden merkitys on véhdisempi kuin uusien, parempien,
tehokkaampien ja édlykkddmpien kommunikoinnin tapojen. Tédssd suhteessa heidédn

ajattelunsa on samansuuntaista Mustosen kanssa (Bolter ja Grusin, 2001).

2.2.11 Television tulevaisuus ja tekijinoikeudet

Jyrki J. Kasvin teoksessa “Nollia ja ykkosid” analysoidaan laajasti tietokoneita ja tieto-
yhteiskuntaa. Kiinnostavaa onkin se, ettd mediaa kirja sivuaa erittdin niukasti. Aukeaman
mittaisessa luvussa “Vanhat mediat ristitulessa” Kasvi toteaa vain, ettd tiedotus-
vilineiden vallankumous antaa odottaa itsedidn. Hén ennustaa tietoverkkojen vaikuttavan
eniten television tulevaisuuteen ja arvelee tarkkapiirtotelevisioiden tulevan ensisijaisiksi
internet-pddtteiksi. Kasvi ndkee painettujen lehtien sdhkoiset arkistot korvaamattomiksi
tietoldhteiksi ja ndkee merkityksellisiksi myos lehtien avaamat nettikeskustelusivustot,
joissa paikalliset asukkaat ja péaattdjait voivat kohdata toisensa. Konkreettisena
muutoksena Kasvi mainitsee, ettd internet syrjdyttdd cd-levyt jakelutapana. Kasvi puuttuu
tekijdnoikeuksiin, joita monet muut tutkijat eivit ole noteeranneet tulevaisuuden median
kannalta mainitsemisen arvoisiksi. Kasvi ei sen sijaan ota minkéénlaista kantaa siihen,

kuka tuottaa sisdltoja. (Kasvi, 2000).

Jacques Attali kirjoitti jo vuonna 1990 kirjassaan “Tulevaisuuden suuntaviivat” ithmisista
irtolaistuotteiden kayttdjind. Han kutsuu irtolaistuotteiksi laitteita, jotka mahdollistavat
thmisten vapaan liikkkumisen ja kulttuurin kuluttamisen. Vaikka Attali nidkee jo hyvin
aikaisin irtolaistuotteiden synnyn ja niiden merkityksen, hdnkin ndkee niiden kiyttd;at

etupddssd vastaanottajina eikd hin kovinkaan paljon pohdi, kuka tai mika tuottaa siséltoja
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ndilld tuotteilla kdytettdvdksi. Attalin ndkemys on hyvin voimakkaasti liikkkuva ja

mihinkéén kiinnittyméton tulevaisuus, nykyédéin sanottaisiin kai ubiikki”. (Attali, 1990)

2.2.12 Medioista moderaattoreita

Virkamiestyond tehty litkenneministerion tulevaisuuskatsaus Uuteen arjen tietoyhteis-
kuntaan oli pohjana eduskuntapuolueille hallitusneuvotteluthin 2007 (Tulevaisuuskat-
saus, LVM). Siind mediaa katsotaan arjen tietoyhteiskunnan kautta ja ndhddin perin-
teisten medioiden sidilyttdvin asemansa vield vuosia. Median roolin ndhddédn muuttuvan
uusien jakelutapojen ja ansaintamallien vuoksi. Suurten, yhtendisten yleisdjen tavoit-
taminen vaikeutuu, mutta samalla sisdllontuottaja voi saada suoran yhteyden loppu-
kayttdjiin. Yhteisollinen viestintd, kuten blogit, vertaisverkot ja ryhmépelit muuttavat
median ja yleison suhteita ja pakottavat mediayhtiot suuntaamaan rooliaan mielipiteen-
muodostajasta ja tiedonjalostajasta enemmain keskustelevaksi moderaattoriksi. Kustan-
nusten aleneminen helpottaa pienten, innovatiivisten yritysten ja jopa kansalaisten pdasya

markkinoille.

2.2.13 Yhteenvetoa asiantuntijoiden nikemyksisti

Kéyttdmieni asiantuntijoiden eli yhteiskuntatieteilijoiden, tulevaisuudentutkijoiden,
mediatutkijoiden ja insindoritieteiden edustajien ajatukset median tulevaisuudesta ovat
yhdensuuntaisia sikéli, ettd yhtd mieltd ollaan muutamista perusndkemyksistd: elamme
voimakasta murroskautta, rakenteet ovat jdrjestyméssd uudelleen, joukkoviestinndn
toimijoiden rooli on muuttumassa, vastaanottajan roolia mietitddn tai etsitdén, jakelutavat
muuttuvat. Vaikka asiantuntijat nédkevit, ettd vastaanottajasuhteessa on ongelmia,
kovinkaan suurta painoa ei panna sille, ettd vastaanottaja voisi olla myos tekijd, jopa
kilpailija. Ainoastaan Ari Heinonen ndkee interaktiivisuuden, keskustelevuuden,
merkittdvind tulevaisuuden median piirteend. Muilla vastaanottajien aktiivinen rooli
mainitaan, mutta sen ei ndhdd muuttavan median perinteistd roolijakoa. Virkamies-
tyoryhmaikin nidkee muutoksena “’suoran yhteyden loppukéyttdjiin”, mutta pitdd sisillon-

tuottamisen edelleen ammattilaisten asiana.

Kuvittelin median tarkastelukulmat kentéksi, johon sijoitin asiantuntijat niihin lokeroihin,

joista he median ulottuvuuksia tarkastelivat. Tekniikan kenttd sisdltdd kaiken median

19



tekemiseen liittyvédn tekniikan, niin jakeluun kuin julkaisemiseenkin liittyvédn. Siséllon
kenttd tarkoittaa eri medioihin tuotettuja sisdltdjd, tekijd —kenttd taas menneiden
vuosikymmenten joukkoviestinnin tekijoitd, padosa heistd on toimittajia. Vastaanottaja —

kentilla tarkoitan yleiséd eli kuuntelijoita, lukijoita ja katselijoita. Kts. Kuva 1.

Tekniikka Sisalto

Tekija Vastaan-
ottaja

Kuva 1. Median tarkastelusegmentit.

Taulukosta 1. ndkyy, missd ruudussa tai ruuduissa asiantuntijat seisovat, ’ovat sisdlld”, ja

mité ruutuja he tarkastelevat ulkopuolelta.

Asiantuntijoiden nakoékulmat

Tekniikka Siséltd Tekija Vast.oftaja
Negroponte XX
Himanen X XX
Castells XX X
Aberg XX XX X
Linturi XX X
Mustonen X X
Paloheimo X X
Kivikuru X XX
Olkinuora XX XX
A.Heinonen X XX X XX
Bolter ja Grusin ~ x X
Kasvi XX X
Attali XX X
Virkam.ryhma X XX

Taulukko 1. Asiantuntijoiden tarkastelundkokulmat. Kaksi rastia ruudukossa tarkoittaa,
ettd tulevaisuutta tarkasteltiin painotetusti siitd ndkokulmasta. Pddosin tutkijat
tarkastelivat kenttdd kahdesta néikokulmasta.

Tekniikan ja tekijdan puolelta mediaa tarkkailevat tekniikan asiantuntijat, journalistit ja
journalismin tutkijat sekd filosofit taas siséllon, tekijan ja vastaanottajan ndkokulmista,
mutta sama henkilo yleensd vain kahdesta segmentistd “’siséltd”. Poikkeuksena ovat

journalismin ja viestinnin tutkijat A. Heinonen ja Aberg, jotka ovat sisilli” kolmessa tai

kaikissa segmenteissa.
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2.3 Nuorten ja median suhteesta

Nykypdivdnd lasten ja nuorten arkea ja eldmdd ympidrdivdat mediat, tai he eldvét
medioiden keskelld eivitkd osaa edes kuvitella eldmdid ilman medioita. Perinteisten
kirjojen, lehtien ja sarjakuvien lisdksi heiddn ympéristoonsd kuuluu suuri midrd dani-
kirjoja ja romppuja, televisio- ja radiokanavia, videoita ja dvd-soittimia, cd-soittimia,
korvalappustereoita, pelikonsoleita ja tietokoneita sekd nettiyhteyden takaa avautuva

internetin ihmemaa (Suoninen, 2004).

Lasten ja nuorten mediankdytostd on jo melko paljon tutkimuksia. Median maéadra
lisddntyy jatkuvasti ja myos ithmiset (12-69 —vuotiaat) kdyttdvdt yhd enemmén aikaa
medioiden seuraamiseen, yhteensd 9 tuntia 22 minuuttia pdivédssd (Intermediatutkimus
2002). Vuonna 2000 vastaava luku oli 7 tuntia 38 minuuttia (Intermediatutkimus 2000).
Tuoreemmassa tutkimuksessa oli mukana myds Internet, mutta se ei selitd kahden tunnin
mediakdyton lisdystd, silld Internetin seuraamiseen kiytetddn vain 21 minuuttia. Vuoden
2004 Intermediatutkimuksessa kokonaismédra oli sdilynyt ldhes vuoden 2002 tasolla (9 h
20 min), mutta Internetid seurattiin nyt 33 minuuttia. Vuoden 2000 tasosta selkeitd lisddjia
ovat olleet televisio (65 min lisdd) ja radio (27 min lisdd). Aikakauslehdet menettivit 18

min. (Aberg 2004).

Tilastokeskuksen vuoden 2006 lukujen mukaan ikdryhmd 10-24 —vuotiaat, johon
ryhméédn valtaosa haastateltavistani kuului, kdyttdvit printin parissa 16 %, katsovat
televisiota 36 % ja kéyttdvit internetissd 13 % kaikesta mediaan kuluttamastaan ajasta.
Saman tutkimuksen mukaan yli 10-vuotiaat katsovat péivittdin televisiota 169 minuuttia.

Kaiken kaikkiaan tutkimukset selvittivat yleensd maiddrid ja kaytettyd aikaa ja ne

suuntautuvat joko ajassa taaksepdin tai juuri elettivadn aikaan.

Nuorten elinolot —vuosikirjassa 2003 “Teknologisoituva nuoruus” selvitetddn ja
analysoidaan tilastolukuja perusteellisesti. Siind tutkitaan nuorten ajankiyttéd ja
vilinekdyttdd ja selvitetidin myos, mitd nuoret laitteilla tekevdt. Annikka Suoninen on
(Suoninen, 2003) eritellyt tutkimuksessaan tietokoneen kdyttod 12 eri tarkoitukseen eli
pelaamiseen, kirjoittamiseen, piirtdmiseen, ohjelmointiin, laskemiseen, tietokantoihin,
tiedonhakuun CD-rompuilta, musiikin kuunteluun, musiikin tekemiseen, television

katseluun, kuvatiedostojen editointiin ja internetiin. Listasta on vaikea eritelld mediaa,
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vaikka television katselu ja internet sitd siséltdvétkin. Myo0s kirjoittaminen, piirtdminen ja
kuvatiedostojen editointi sekd musiikin tekeminen saattavat siséltdd jotain, mikd liittyy
mediaan. Sisddnrakennettuna tdssidkin tutkimuksessa kuitenkin on ajatus ihmisestd, tdssd

tapauksessa nuoresta, median kohteena eikd median tekijéna.

Paljastava on Leena Ruotsalaisen artikkeli Nuorisotyd median myrskyssd (Ruotsalainen,
2003). Hén kutsuu mediaa nuorisotyon vilineeksi, arkimenetelmiksi, jossa nuorten on
mahdollisuus kasvaa ja jossa aikuiset, vertaisryhmé ja nuori itse rakentavat vahvaa,
suvaitsevaa ja vélittdvad identiteettid. Ruotsalaisen ndkemys on niin uusi, ettei se vield
ndy tilastoissa eikd tutkimuksissa, mutta viestintdleirilld sitd on sovellettu toiminnan
alusta alkaen. Sirkka Heinonen nédkee nuoret uuden proteaanisen ihmistyypin synnyt-
tdjind. Artikkelissaan (S.Heinonen, 2003) Nuoret teknokulttuurin luojina ja uhreina héin
luonnehtii nuoria ihmisiksi, jotka ajattelevat enemmén kuvin kuin sanoin, jotka eivét
kovin hyvin pysty kirjoittamaan eheitd lauseita, mutta osaavat taitavasti muokata
elektronista dataa ja jotka viettdvdat yhtd paljon aikaa television, elokuvien ja kyber-

avaruuden fiktiivisten thmisten kanssa kuin tosieldman kanssaihmisten parissa.

2.4 Kansalaisjournalismista

Kansalaisjournalismi-ilmié on noussut journalismiin hyvin nopeasti, muutamassa
vuodessa. Kansalaismedia tarkoittaa sité, ettd jokaisella on oma asiantuntijuus, jokaisella
on oma ddni. Kansalaismedian kriteeri tiyttyy, jos sisdltd on vapaasti verkosta saatavissa,
sanoo Otavan Opiston verkko-oppimisen yksikon Internetixin vetdjd Ville Venildinen.
(Venidldinen, 2007). Hénen kansalaisjournalisminsa tarkoittaa niitd asioita, joita

kansalaiset itse nostavat media-agendalleen.

Kansalaisten innovatiivisuudesta kertoo my0s Mansetori, verkossa oleva kansalaisten
oma sivusto, jossa vapaaechtoiset kaupunginosakirjeenvaihtajat ovat kehitelleet omista
lahtokohdistaan eldmidnmakuista journalismia, romanit kertovat verkkosivuillaan
historiastaan ja vastaavat valtavdeston kysymyksiin kulttuuristaan, kansalaisaktiivit
ideoivat ja kehittdvdt uusia keskustelun ja kansalaisosallistumisen vélineitd verkkoon.

(Sirkkunen ja Kotilainen, 2004)
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Kansalaisjournalismin tyokaluja olivat aikaisemmin lukijakirjeet yleisonosastoihin tai
puhelinsoitot Kansan Radioon. Uutisten ldhteiksi valikoituvat Heikkildn mukaan erilaiset
edustavat ja tietdvét tahot, kuten poliitikot ja asiantuntijat. Kansalaiset on sijoitettu
uutiskdytdnndissd pysyvanoloisesti yhteiskuntaeldmin katsomoon. Heikkild on havain-
nut, ettd journalismin omat kiytdnnot pitdvét kansalaiset pois journalismista, vaikka
osalla journalisteista olisikin haluja antaa kansalaisille ndkyvampi rooli journalismin
kentdssd. Heikkild kutsuu tilannetta “ohueksi” journalismiksi. Kansalaisten roolia
journalismin kentdssd on mahdollista vankentaa, mutta se kysyy uudenlaista otetta ja
voimavaroja niin yksittdisiltd toimittajilta kuin toimituksiltakin. Héinen kansalais-
journalisminsa tarkoittaisi sitd, ettd valtamedia kuuntelisi tarkemmin kansalaisia ja

nostaisi agendalleen heiddn haluamiaan teemoja (Heikkild, 2001).

Nykyisin lehdet ja mediat ovat jo ottaneetkin uudenlaista otetta yleisdistddn. My0s ylei-
sOt, kansalaiset, ovat l0ytdneet uusia tyokaluja: heilld on kdytossdén yleisonosasto-
kirjoittamisen ja toimitukseen soittamisen lisdksi blogit, tekstiviestit televisiostudioon
kulkemaan nauhana keskusteluohjelman yld- tai alareunassa, tekstiviestit lehtien 160
merkkid —palstoille, viestit netin kautta lehtien sdhkoisille keskustelupalstoille. Video-
kuvaa tallentavat kamerakidnnykét tuottavat materiaalia niin aikakauslehdille kuin netti-
sivuillekin, esimerkkind suora kdnnykkéldhetys Jyvéskyldn maalaiskunnan valtuuston
kokouksesta, jossa pddtettiin kuntaliitoksesta 18.2.2008. (Kansalaismediaa kidnnykalla

20.2.2008)

Kansalaisjournalismissa on siis oleellista, ettd tavallisten kansalaisten tuottamaa sisdltoa
julkaistaan mediassa. Kansalaiset julkaisevat itse, omilla foorumeillaan, tai sitten on
perustettu varta vasten foorumeita, joille kansalaiset tuottavat sisdltéd. Mediatalot ovat

luoneet omia julkaisutydkalujaan, esimerkiksi http://www.apureportteri.fi/ , tv-kanavilla

pyoritetddn ohjelman ulkopuolisena aikana katsojien tekstiviestejd ja youTubessa 10ytyy
kamerakdnnykkédkuvaajien tuotoksia joka pédivd yhd enemmén. IThmiset ovat ottaneet
sisdllontuotannon asiakseen eikd oikeastaan missddn voi olla endd suojassa, kaikki

kansalaisten tekemiset saattavat paitya julkisuuteen.

Myos Wikipedia, yhteisesti tuotettu sanakirja tai tietopankki, on tietynlaista kansa-
laismediaa. Samoin blogit, joita tuottavat ammattijournalistien liséksi tavalliset ihmiset

itselleen léheisistd aiheista omalla tyylilldén kirjoittaen, kuvittaen tuotoksiaan piirros- tai
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valokuvin, tehostaen @édnillé ja litkkuvalla kuvalla. Ty6kalut ovat kaikilla samat, osaami-
sen taso vaihtelee ja tuotokset ovat verkossa kaikkien saatavilla. Esimerkiksi monet
neuleblogit alkavat jo korvata mallilehtid ja —kirjoja ja ovat luoneet globaalisen neulojien

verkoston. Tuntemattomat tuottavat sisiltdd, jonka laatu ratkaisee, luetaanko sité.

Kansalaisjournalismilla on erilaisia merkityksid eri ihmisryhmille. Seppo Niemeld on
kirjassaan Sivistysty0 jakanut kansalaiset aktiivisiin, vaikutushaluisiin, vetdytyviin ja
haavoittuvien ryhmiin. Kansalaisuuden inkluusion mukaan osallistutaan tasavertaisesti eli
ollaan kansalaisjournalismissakin toimijoita ja kuulutaan aktiivisten tai vaikutushaluisten
ryhmiin. Kansalaisuuden ekskluusio tarkoittaa syrjdytymistd eli vetdytyvien ja
haavoittuvien ryhmid, jotka ovat kansalaisjournalismin suhteen joko kohteita tai eivit

edes sitd. (Niemeld, 2008).
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3 Viestintileiri median tulevaisuuslaboratoriona

Tassd luvussa kuvailen, mistd viestintileirit 1dhtivét liikkeelle, miten ne on organisoitu ja
miten niilld toimitaan. Kerron myds, miten media on leireilld ldsnd ja miten mediaa

tehdddn. Analysoin leirildisten asemaa median tekijdnd ja sen kohteena.

”Media on jo arkemme ja jatkuvaa tulkintaa ja kertomusta kulttuuristamme”, sanoo Tep-
po Turkki kirjassaan Minuus mediassa (1998). Kun Viestintdkasvatuksen seuraa perus-
tettiin vuonna 1987, media e1 ollut yhtd keskeiselld sijalla ihmisten eldmissd kuin nyt.
Kuitenkin jo silloin tutkijat pohtivat, miten pédstdisiin nuorten viestintdkasvatuksessa
tutkimuksesta tekoihin (Viherd, 1999). Viestintdkasvatuksen seura perustettiin pohdinnan
seurauksena. Silloin maddriteltiin  viestintdleirien tarkoitus ja tavoitteet néin:
”Viestintdleirit ovat toiminta- ja opetuskokeiluja, joiden kantavana ideana on lasten ja
nuorten omatoiminen tutustuminen viestintitarjontaan tuottamalla sen erditd perus-
muotoja aitoja sanomantekotilanteita simuloiden. Viestintéleirien ldht6kohtana oli myds
ajatus siitd, ettd sanomienvilityksessd ovat tulevaisuudessa erityisen tirkedssd asemassa
monisuuntaisen viestinndn verkostot”. (Luokola, 1989). Metodina oli tekemalld oppimi-
nen. Vuosien varrella leirin varustus on monipuolistunut niin, ettd ensimmadisten,
saksitaitolla tehtyjen Tietotuutti- lehtien jdlkeen on edetty omaan paikallisradioasemaan,
Tietotuuttien ilmestymiseen netissd ja radio-ohjelman nettikuunteluun ja videoiden

nettikatseluun. Kaikkien medioiden tuotantoprosessit ovat nykyéin digitaalisia.

Viestintédleirien py0rittdmisestd vastaa Viestintdkasvatuksen seura ry. Kustannukset
katetaan leirildisten osallistumismaksuilla, joka on pystytty pitdmddn hyvin kohtuullisena
siksi, ettei vetdjille makseta palkkaa. Vuosittain seura on saanut Liikenne- ja viestinti-
ministerion mairdrahoista pientd toimintatukea, jota on kiytetty leirien jirjestdmiseen,

julkaisemiseen ja ohjelmien hankintaan.

3.1 Viestintileireisti

Viestintdleiri on vuodesta 1987 kidytdssd ollut konsepti, jossa leirildiset eldvét viikon

aikana leirioloissa median arkipédivad, median tekijoiné ja kohteina.
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Viestintéleiri jadrjestetddn eri puolilla Suomea joka vuosi kesdkuun alussa, heti, kun koulut
loppuvat. Paikkana on kyldkoulu, jossa on riittdvisti tilaa medioiden (lehti, radio,
televisio, netti), logistitkkakeskuksen ja ruokahuollon jérjestimiseen. Tavallisesti leiri-
laisid on 70-100, silld ennakkoon leirien kokoja ei padtetd. Kaikki halukkaat pddsevét
mukaan, koska majoitus jdrjestetdén teltoissa, eivdtkd majoitustilat siis ole esteend
kasvattaa leirin kokoa. Kaikki toimipisteet ovat koulun sisilld, luokkahuoneissa. Alku-
vuosina seura vei leireille autokuormallisen tietokoneita ja muuta vilineistéd, mutta
nykyéédn koulujen tietokoneluokat ja sisdverkot riittdvat leirikdyttoon. Ainoastaan videon

ja radion laitteistoa viedddn mukana.

3.1.1 Leirien hierarkiasta

Leirildiset koostuvat kolmesta ryhmdstd eli varsinaisista leirildisistd, varhaisohjaajista eli
“kultseista” ja resursseista. Leirildiset ovat idltddn 7-16 —vuotiaita, osa heistd on
ensikertalaisia, osalla on leirikokemuksia jo aikaisemmilta vuosilta. He tuottavat siséltoa
leirin medioihin, valmistavat ruoan ja pyorittdvét leirin kioskia, pankkia ja logistiikka-

keskusta (www.viekas.f1). Yhdessd “tuotantoryhméssa™ leirildisid on 7-10.

”Kultsit” ovat varhaisohjaajia, idltddn 15-20 —vuotiaita. heistd jokainen on ollut leirilla
vahintddn kolme kertaa, koska kultsiksi pddsee vasta kolmen leirivuoden jilkeen. Kultsit
hallitsevat leirin laitteiden tekniikan, he osaavat tuottaa sisdltdjd kaikilla menetelmilld ja
he ohjaavat leirin “tuotantoryhmid”. Kultsin tehtivd on hyvin vaativa, silld teknisen
osaamisen lisdksi on oltava psykologista silmdd, on osattava motivoida leirildisid
hoitamaan tehtdvit loppuun ja osattava ohjata ryhmid. He kantavat myds pddvastuun siita,
ettd lehti ilmestyy, radio-ohjelma pyorii, illaksi valmistuu tv-ohjelmaa ja leirildiset saavat
ruokaa. Jokaisessa “tuotantoryhmissd” on 2-3 kultsia, joista ainakin yhdelld on

useamman vuoden kultsikokemus.

”Resurssit” ovat leirin aikuis- ja asiantuntijaryhmd, jonka jdsenet ovat valmiina autta-
maan tuotantoryhmid pulmatilanteissa ja jotka osallistuvat ryhmien toihin tarvittaessa. He
hoitavat leirin kuljetuksia. Resurssien tdrked tehtdvd on olla leirin medioiden yleisod,
kuunnella radio-ohjelmaa, lukea Tietotuuttia, olla leirin medioiden kéytettdvissd haas-
tateltavina ja asiantuntijoina ja olla myds esimerkkind aktiivisesta yleisostd, joka ottaa

kantaa kirjoittamalla yleisdosastoon ja soittamalla radion suoraan ldhetykseen.
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Monet nuoret tulevat viestintéleirille vuosi vuoden jilkeen. Ensimmaéisind vuosina he ovat
tavallisia leirildisid ja kiertdvét ryhménsd mukana eri toimituksissa, pdivan kussakin, sekd
vastaavat lisdksi vuoronsa mukaan leirin ruokailusta ja logistiikasta. Namédkin ryhmét
ovat tdrkeitd viestinndn kannalta, silldi kummatkin tuottavat runsaasti aineistoa
varsinaisille medioille: ruoasta kirjoitetaan lehteen, varsinkin erityisen huonosti tai
erityisen hyvin onnistuneesta ruoasta ja sen valmistamista ndytetdéin videolla. Ruoan
hankinta on logistisesti haastavaa ja se opettaa kéyttdmddn viestintidvilineitd arjen

organisointiin.

Kolmen leirikesédn jélkeen leirildisestd tulee kultsi” eli ryhmén vetdjd ja hidn kantaa jo
suurta vastuuta sekd leirin medioiden sisdltdjen valmistumisesta ettd myds ryhménsa
toimivuudesta. Kussakin ryhméssd on yleensd kaksi tai kolme kultsia ja he yhdessd
organisoivat tyOnjaot ja valvovat, ettd tyot tulevat tehdyksi. He myos neuvovat laitteiden
kayttod ja ovat esimerkkeind juttujen tekemisessd. Kun esimerkiksi lehtiryhméssd aamulla
aloitetaan tyhjéstd ja seuraavana aamuna pitdd lehden ilmestyd, on ryhmalld tdysi tyo ja

kultseilla haastava tehtava.

Muutamat nuoret ovat kultsivuosien jilkeenkin tulleet leireille, sitten jo resursseiksi eli
auttamaan sielld, missd apu on tarpeen. He ovatkin varsin oivallista joukkoa, silld vuosien
myotd he ovat oppineet eri medioiden tekemisesta aika paljon, hallitsevat tekniikat, ovat
itse prosessoineet havaintojensa ja kokemustensa tuloksena itselleen mielikuvat hyvisté ja
huonoista mediakdytdnndistd ja osaavat arvioida mediaa melko syvéllisesti. Suonista
soveltaen tulkitsen, ettd heilld on hallussaan kaikki mediakielitaidon osa-alueet.

(Suoninen, 2004)

3.1.2 Leirien tuotoksista

Jokaiselle leirille anotaan radion toimilupa eli leiriradio ”Radio Viekas” toimii tismélleen
samojen edellytysten mukaan kuin mikéd tahansa paikallisradio. Ohjelmat nauhoitetaan ja
nauhat sdilytetdin, ohjelma on kuultavissa noin 15 km:n séteelld leiripaikasta ja liséksi

netin kautta, Teosto- ja Gramex- korvaukset maksetaan. Maksettuja mainoksia ei esiteté.

Leirilld ilmestyy joka pdivd oma lehti, Tietotuutti, joka tehddén oikean lehden tavoin ja

jaetaan telttoihin. Kirjapainona on kopiokone, eli Tietotuutti on aikakauslehden kokoinen

27



(A4), joka tulostetaan A4:na, kopioidaan mustavalkoisina A3:na ja niitataan keskeltd, ettid
valmis lehti on A4 -kokoa. Tavallisesti Tietotuutissa on sivuja 12-36, sivumadra lisdéntyy

leirin loppua kohden. Lehti siirretdén péivittdin myds nettiin.

Liséksi joka ilta katsotaan yhteisesti valmistettuja video-ohjelmia, joista osa on faktaa ja

osa fiktiota.

Jokainen leirildinen paisee itse tekemiin jokaista mediaa ja samaan aikaan jokainen on
myo6s kohde, kahdella tavalla: leirildiset ovat yleisdd, mutta leirildinen saattaa olla my0s
haastateltava. Leirildiset saavat “kaksoisvalotetun” kuvan mediasta myos silld tavalla, ettd
he nékevit itse uutisen tapahtuvan ja ndkevidt myos, millaisia juttuja leirin eri mediat
tapahtumasta tekevat. Esimerkiksi kun leirin likakaivo tulvii yli ja loka-auto tulee
tyhjentdiméédn kaivon, leirin lehti kuvaa tapahtuman lehteen ja haastattelee loka-auton
kuljettajaa, Radio Viekas haastattelee hdntd myds, kysyy toivelevyn ja soittaa sen
haastattelun péétteeksi ja illalla sama kuljettaja on videon haastattelussa ja kuva nayttaa
lahikuvana sekd yli tulvineen ettd telttoihin pyrkineen jédteveden. Télld prosessilla
leirildiselle kirkastuu tehokkaasti ja ilman erityistd opettamista, miten eri mediat toimivat
ja miltd lopputulos eri medioissa ndyttdd. Heille valkenee myds, ettd on toimittajan

ammattitaidosta kiinni, paljonko ja millaista tietoa yleisolle lopulta tarjotaan.

Leirin ainoa yhteinen, ennalta sovittu kokoontuminen on joka ilta klo 22, jolloin katsotaan
videoryhmén péivdn aikana tekemit tuotokset. Ensimmadisilld leireilld tilaisuutta
kutsuttiin ”Kymmenen uutisiksi”, ja ldhetyksessd oli sekd uutisia ettd elokuvaa, mutta
useimmiten tuotoksena on yksi tai useampia “elokuvia”. Illan kokoontumisessa saatetaan

katsoa myds “historiakatsaus” eli joitakin tuotoksia aikaisemmilta leireilta.

3.1.3 Leirien toiminnasta

Leirildiset tulevat yleensd ympari Suomea, yleensa piddosa padkaupunkiseudulta. Leireistd
tiedotetaan seuran sivulla www.viekas.fi ja kevddlli ennen leirid tehdddn talkoilla

“Kevittuutti”, joka postitetaan kaikille edellisen kesén leirilld olleille ja myds seuran

maksaville jasenille. Julkaisu ilmestyy myos verkossa.
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Viestintdleireilld kaikki pédsevdt kokeilemaan kaikkia medioita. Leireilld eletdén
todellista eldmai leikin hengessd eli myos kaikki mediat ovat todellisia ja oikeita, niilld
on oikeita yleis6jd ja niitd koskevat samat lait ja méadrdykset kuin muitakin medioita,
mutta leirilld niitd tehdddn kokeilumielelld ja iloisesti, leikinomaisesti. Kaikki tuotokset
ovat yleison saatavilla ja leirien medioilla myo6s on leirien ulkopuolisia lukijoita,
kuulijoita ja katselijoita. Leirildiset saavat oman tekemisensd kautta hyvin todellisen
kuvan eri medioiden prosesseista ja he myos havainnoivat uutisia niiden tapahtu-

mahetkind ja nikevit sitten, miten eri mediat uutisen tarjoilevat.

Viestintéleireilld on pyritty myds olemaan teknologisen kehityksen kérjessd ja leirildisille
on tarjottu kokeiltavaksi ja testattavaksi uusia teknologioita ja palveluja. Monet leirildiset
my0s harrastavat aktiivisesti esimerkiksi musiikkia tai multimediaa, ja ovat ndissa

yhteyksissd perehtyneet median tdhédn puoleen.

Tamin median “kokonaiseldmyksen” kautta heilld on monipuolisempi ja laajempi néke-

mys mediaan kuin kansalaisilla yleensa.

Leirildisilld on vapaassa kdytossdédn laaja valikoima viestinnén laitteita, niin joukko- kuin
kohdeviestinndnkin. Median tekemiseen tarvittavia tietokoneita on niin paljon, ettei leiri-
ldisen tarvitse koskaan jonottaa koneita pdédstikseen tekeméén juttua. Kiytdssd on myds

erilaisia puhelimia ja kameroita, liséksi ldhes kaikilla leirildisilld on oma puhelin.

Leirin toiminta on jdrjestetty niin, ettd leirildiset jaetaan leirin aluksi ryhmiin, jotka
kiertdavit leirin aikana kaikissa toimipisteisséd eli tekevit yhden péivén lehted, elokuvaa,
pyorittivdt omaa paikallisradioasemaa (Radio Viekas), hoitavat leirin logistiikkaa
infopisteessd ja siirtdvét tuotettuja aineistoja nettiin. Yhtend pdivdnd jokainen leirin
ryhmé valmistaa myos ruoan koko porukalle ja tilaa raaka-aineet kaupasta kdyttden
viestintdvélineitd eli puhelinta, tekstiviestid, faksia, sihkopostia. Ruokatilaus ldhetetdén
kauppaan ja leipomoon silli menetelmélld, milld vastaanottaja pystyy sen ottamaan

vastaan.

Viestintdleirilld tekniikkaa kdytetddn osana luonnollista toimintaa, se on leikin kohde,
leikkikalu. Tekniikalla saadaan aikaan tuloksia, jotka ovat kaikkien kéytettdvissd: joka

paivd ilmestyy lehti Tietotuutti, joka ilta klo 22 katsotaan yhdesséd leirin tv-uutiset tai
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elokuva, Radio Viekas ldhettdd ohjelmaa koko péivén ja kaikki ateriat tarjoillaan ldhes
ajallaan. Leirin logistiikan hoitavat leirildiset puhelimilla, verkossa olevalla lokilla ja eri
puolilla olevien ndyttéruutujen avulla eli koko ajan tiedetddn, missd kukin on ja minka

viestintidvédlineen kanssa, miten hidnet saadaan kiinni ja viestit saadaan vélitetyksi.

Viestintdd ei voi oppia kirjoja lukemalla, vaan aidoissa tilanteissa toimimalla,
kokemuksen kautta. Viestintéleirit ovat nditd oppimisen tilanteita, ne opettavat kasvua
kohti omatoimisuutta, yhteisollisyyttd, oman eldmén hallintaa ja median toimintaa

(Vihera, 2001).

3.2 ”0Oikean” median lasniolo leirilla

Leirilld media ympédrdi leirildisia monessa kerroksessa. Leirin omien medioiden
tuotantoprosessit ovat koko ajan kaikkien ndhtdvind, eli jokainen leirildinen havaitsee
ympdrillddn, miten Tietotuutin toimittaja kdy ottamassa kuvia ja jututtaa jotain leirildista
tai leirilld pistdytyvdd vierasta, Radio Viekkaasta kuuluu taukoamatta haastatteluja,
terveisid, levytoivomuksia ja raportteja leirildisistd ja leirin tapahtumista. Péivalld voi
ndhd4, miten videoryhmai kuvaa illan elokuvaa. Lehden taitto tai videon editointi tapahtuu
yleensd muilta ndkymadttomissd, mutta leirildiset pystyvét silti hahmottamaan koko
prosessin: mitd tapahtui, miten media toimi ja millainen oli lopputulos. Leirildiset ovat
samanaikaisesti sekd median tekijoitd ettd sen kohteita. Heilld voi samaan aikaan olla
monta mediasuhdetta ja —roolia pééllekkdin: Tietotuutin toimittaja haastattelee leirille
vierailulle tullutta ammattitoimittajaa, joka haastattelee samanaikaisesti hianti. Leirin oma
tv-uutisryhmi kuvaa heitd kumpaakin ja niyttdd pétkén illan uutisissa ja taustalla 1dhettaa
leirin oma radio suoraa tietovisailua. Samaan aikaa leirin infopiste kirjoittaa leirin lokiin,
ettd vieraileva toimittaja on leirilld ja haastattelee lehtiryhméé, infopisteen pdivystdja kady
nappaamassa kamerapuhelimella tilanteesta kuvan ja liittdd sen leirin lokikirjaan
nettisivuille. Illan tv-uutisista ja seuraavan péivén lehdestd Tietotuutin toimittaja ja muut
leirildiset ndkevét, miltd tapahtuma ndytti ruudussa ja lehdessd. Kun “oikea” lehti on

ilmestynyt, leike kiinnitetdén infon seindlle kaikkien néhtavéksi.

Leirildiset ymmartavét téllaisessa kaksoisvalotustilanteessa hyvin nopeasti ja ilman
osoittavaa opettamista, miten media toimii ja miten medialla vaikutetaan. Samalla syntyy

myd0s kriittinen suhtautuminen mediaan.
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Leireilld on yleensd vieraillut myos “oikeita” toimittajia. He ovat jututtaneet leirin vetijia
ja leirildisid paikallisiin tai valtakunnallisiin lehtiin, radioon tai televisioon. Monesti he
ovat myds pddtyneet “uutisina” leirin medioihin, kuten esimerkiksi Lansi-Savon
toimittaja Teuvo Nojonen Tietotuuttiin  otsikolla “Leiri pddsi Léansi-Savon

sanomalehteen” (Tietotuutti 8.6.1995, Kangasniemi).

Kesilld 2004 viestintdleirilld Mellildssa kédvi poikkeuksellisen paljon toimittajia, jopa niin

paljon, ettd leirildiset ihmettelivit, mistd moinen kiinnostus.

Leirilld vierailleiden toimittajien tekemét ja lehdissd ilmestyneet jutut leikataan ja
laitetaan infopisteen seindlle kaikkien luettaviksi ja netissd ilmestyneiden juttujen
osoitteet levitetddn ndhtiville niin, ettd jokainen halukas voi leirin koneilta kayda

lukemassa, mitd leiristd sanotaan (http://www.tietoyhteiskunta.fi/=uutiset/154454,

7.12.2004). Ammattitoimittajien juttuja myds arvioidaan keskusteluissa.

3.3 Leirilidinen reagoivana vastaanottajana

Kun mediasta ei leirilld ole pulaa ja jokainen leirildinen pédédsee vuorollaan kokeilemaan
median tekemistd eri vélineilld, kynnys reagoida mediaan madaltuu. Jos illan tv-ohjelma
on hyvé ja siind on osattu kdyttdd hienoja trikkejd, siitd kirjoitetaan herkésti arvostelu
seuraavan pdivan Tietotuuttiin. Leirin ruoka, varsinkin jos se on myohdssd tai loppuu
kesken, saa yleisonosastokirjoittajat litkkeelle. Hyvéstid ruoasta muistetaan my0s kiittaa
kokkeja lehden tai radion vélitykselld. Radion suorat toivekonsertit ja tietokilpailut ovat

saaneet leirildiset osallistumaan innokkaasti ohjelmien tekoon. (Viherd, 1999).

Legendaarisia leirimedian vuorovaikutustilanteita ovat myds olleet pitkddn jatkuneet
prosessit, esimerkiksi Radio Viekkaassa, leirin tv-uutisissa ja Tietotuutissa kesdlld 1995
kdyty monipdivdinen keskustelu ”Synsion Puhelimen” osakkeista. Innokkaat leirildis-
puhelinasentajat “myivét” lankapuhelinliittymid telttoihin, mutta saivat linjat asennetuksi
vasta kun leiri oli jo loppunut, ja vihaiset osakkeenomistajat™ vaativat mediassa asentajia

tilille.

Leirin mediat ovat my0s “keskustelleet” keskendén, silli Radio Viekkaassa on pidetty

lehtikatsauksia, jolloin leirin oma Tietotuutti on ollut padkaupungin ja paikallisten lehtien
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ohella vertailtavana. Lehden elokuva-arvosteluissa on yleensd myds arvioitu leirin
tuotantoa, myds Radio Viekkaan ohjelmat ovat herdttineet keskusteluja Tietotuutin

yleisdnosastoissa.

3.4 Leirildinen median tekijina

Jokainen paidsee leirilld tekemddn kaikenlaista mediaa, silldi ryhméat kantavat omalla
vuorollaan vastuun Tietotuutin ilmestymisestd, Radio Viekkaan ldhetyksistd ja illan tv-
uutisista tai elokuvahetkestd. Toimitukset pééttdvét itse, miten monisivuisen lehden
tekeviat tai miten monta tuntia ldhettdvdit radiossa ohjelmaa. Tyd6t jaetaan
toimituskokouksessa ja niissd kukin saa valita tehtdviddn omien kykyjensd mukaan, mutta
silld edellytykselld, ettd kaikki ty6t kuitenkin tulevat tehdyiksi. Menetelménd on, ettd
osaavampi neuvoo (Viherd, 1999). Jos joku ei halua néytelld elokuvassa, hdn voi toimia
kuvaajana tai ohjaajana, tai jos leirildinen ei vield osaa kirjoittaa, kuvien ottaminen tai
levyjen valikointi radion musiikkiohjelmaan sujuu hyvin. Kaikki eivdt ehkd halua puhua
radiossa, mutta voivat olla mukana ohjelman teossa dénitarkkailijoina, toiset taas syttyvit

suorista radio-ohjelmista niin, ettd ldhetysté jatketaan yoradiona.

Kun jokaisena pdivénd saa olla mukana prosessin alusta siithen pisteeseen asti, ettd valmis
tuote annetaan muiden nautittavaksi, leirildisille syntyy véistdmittd kokonaiskasitys
mediasta. He péddsevit kurkistamaan median taakse. Varpu Viitanen sanoo artikkelissaan
Kuka meitd ymmaértéisi? seuraavaa:

"Yhdessd tehtynd ty6 ei ole kdrsimystd, ldhinnd ilon aihe. Joskus tuntuu
vipedltd katsoa ryhmdnsd tuotosta ja ajatella, ettd me teimme sen. Sitd
fiilistd on vaikea selitelld muille, samoin leirildisten hyvdd yhteishenked.”
Kaaostuutti (viimeisen leiripdivdn Tietotuutti) 10.6.2003

Leirildinen Antti Mattila kirjoitti Tietoyhteiskuntafoorumi-lehdessd 3/97 seuraavasti:

“luultavasti kaikki leirin kultsit tulevat olemaan koko loppuelimdnsd ajan
kiinni  tiedonvdlityksessd eri  tavalla  kuin  tavallinen  kuluttaja.
Ammattimaisemmin ja kokeneemmin ottein. Niilld, jotka ovat jddneet
leirikoukkuun, ei ole pelkoa alemmuuskompleksista medioita kohtaa.”
Havainnoivana osallistujana olen monella leirilld huomannut, ettd muutaman leiripdivan

kuluttua leirildisten sanavarastoon on alkanut ilmestyd ilmaisuja “tdstd vois kirjoittaa

yleisonosastoon™ tai “kuvataan tdmi videolle”. Olen péétellyt, ettd medioiden tekopro-
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sessin ymmartdminen avaa leirildisille uuden areenan, rohkeuden ja osaamisen osallistua

itse median tekemiseen.
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4 Tutkimusmenetelmiit ja aineisto

Alusta lahtien oli selvéa, ettd itselleni ldpikotaisin tutusta aiheesta ja myds erittdin tuttujen
thmisten haastatteluista muodostuu opinnédytety0d laadullisen tutkimuksen menetelmin.
Laadullisessa tutkimuksessa tarkastellaan ihmisten kayttdytymistd heiddn omasta
ndkokulmastaan. Pddmaardnd on ihmisten kdyttdytymisen ymmartdminen, heiddn omien
tulkintojensa ja tutkittavalle ilmidlle antamiensa merkitysten hahmottaminen (Pyoréld).

Pitkdn leirikokemukseni perusteella arvelin myds, ettd haastattelut muodostuisivat
virikkdiksi leirikokemusten muisteluiksi, joiden kautta olisi mahdollista tuottaa
narratiivinen matka ihmisten kasvusta median kentdssd objektista subjektiksi, antaa
lukijoille mahdollisuus kokea viestintileirin i1lmiditd ja ymmartdd sitd sosiaalista
maailmaa, jossa nuorista kasvaa mediaa ymmartavid ja kdyttdvid, valikoivia toimijoita

(T6rrénen, 2002).

4.1 Laadullisesta tutkimuksesta

Laadullisessa tutkimuksessa pyritddn kuvaamaan jotakin inhimillisen toiminnan
tapahtumaa, ymmartimadn sitd tai antamaan jostakin ilmiostd teoreettisesti mielekis
tulkinta (Vehkaperd, 2002). Olen tdssd tutkimuksessa pyrkinyt kuvaamaan viestinté-
leirejd ja niilld tapahtuneita mediallisia prosesseja sekd leirildisten osallisuutta niissé.
Aineistoni on muodostunut sekd leirildisten ryhméhaastatteluista ettd omasta
osallistuvasta havainnoinnista, joka ei kylldkdin ole ollut systemaattista, mutta ajallisesti
hyvin kattavaa, silld olen osallistunut leirille joka vuosi niiden perustamisesta alkaen.
Aineistoni tdyttdd Eskolan ja Suorannan (1998) esittdmid laadullisen tutkimuksen
piirteitd, eli siind tulee esiin tutkittavien ndkdkulma, otanta on harkinnanvarainen,
aineistoa on analysoitu laadullis-induktiivisesti ja hypoteesittomasti, tutkijan asema on
selvisti ndkyvissd ja aineistoa on késitelty narratiivisesti. Liséksi aineistoa pohjustetaan

ailemmilla, aiheesta tehdyilla tutkimuksilla.
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4.2 Ryhmahaastattelut

4.2.1 Aineiston keraiminen

Kerdsin tutkimukseni aineiston puolistrukturoituina ryhmdihaastatteluina. Valitsin
ryhmédhaastattelut yksilohaastattelujen sijaan tydekonomisten syiden lisdksi myds siksi,
ettd arvelin keskustelujen ryhméssé tuottavan paremman tuloksen kuin kahdenkeskisten
keskustelujen. Ajattelin tuttuuden tuovan vapautuneisuuden ilmapiirin, jossa toisilleen
tutut leirildiset innostuvat keskindisessd juttelussaan kehittelemdin ajatuksia, joita
yksilohaastatteluissa ei olisi kehittynyt. Kun lisdksi mind haastattelijana olin kaikille
ennestddn tuttu, arvelin, ettei haastatteluja jdykistdvdd jannittdmistd esiintyisi. T&ta
ajatuskehitelmddni tukivat Hirsjarvi ja Hurme siten, ettd heiddin mukaansa teema-
haastattelu on menetelmi, joka sallii valittujen henkiléiden mahdollisimman luontevan
ja vapaan reagoinnin (Hirsjarvi ja Hurme, 2000). Halusin jéattdd mahdollisimman paljon
tilaa vapaalle reagoinnille, silld leirikokemuksestani tieddn, ettd leirildisistd saa tiukalla
ohjauksella irti juuri sen, mitd hakee, mutta viljemmalld ohjauksella tulee esiin

yllatyksid. Naille yllatyksellisille ndkokulmille halusin jattad mahdollisuuden.

Osuin arveluissani sikdli oikeaan, ettd tekemistdni neljdstd haastattelusta kolmessa
ilmapiiri oli rento ja vapautunut, mutta yhdessd oli pienoista jannittdmistd. Kolme
haastattelua tehtiin Viestintdkasvatuksen seuran kerhotilassa Kellarissa Pohjois-
Haagassa, Helsingissd. Yksi oli Tampereen yliopiston tiedotusopin laitoskirjastossa
Tampereella. Ilmeisesti arvokas yliopistollinen ymparistd jaykisti kolmannen
ryhméhaastattelun osallistujia niin, ettd keskustelu ei ollut yhtd rentoa kuin kolmessa

muussa ryhmihaastattelussa.

4.2.2 Haastattelutilanteiden rooleista

Haastattelutilanteissa on Hirsjérven ja Hurmeen mukaan l4sné aina useita rooleja, sekd
haastattelijalla ettd haastateltavilla. Roolit ilmaisevat paikkaa yhteiskunnassa. Kuhunkin
rooliin liittyy madrittyjd kayttdytymismuotoja ja ulkoisia merkkejd. Ajattelin ennakolta,
ettd minun ja leirildisten kohtaamisessa vahvimpana on ehkd leirildisen rooli,
haastateltavan ja haastattelijan roolien toivoin olevan heikompia ja jddvén taustalle.

Arvelin, ettd kun juttelemme leiriin ldheisesti liittyvistd asioista mahdollisimman
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avoimesti, vaikkakin teemassa pysyen, saan runsaimman mahdollisen aineiston. Kerroin
joka haastattelun aluksi kaikki ne teemat, joista halusin keskusteltavan, mutta mainitsin,
ettd jérjestys on vapaa ja keskusteluissa saa my0s ronsyilld. Haastattelujen kuluessa
huomasin, ettd oletukseni piti paikkansa: olin heididn kanssaan yksi leirildinen, ilman
hierarkkista asemaa. Uskon tdmaén tilanteen antaneen aineistolle luotettavuutta, silld he

kertoivat ajatuksiaan jannittdmattd tai arkailematta.

Haastatteluja suunnitellessani olin ajatellut nimenomaan haastatteluja, mutta jokaisesta
tilanteesta muodostuikin vilkas ryhmékeskustelu. Olimme siis vélttdneet yhden ryhma-
haastattelujen ongelmista, dialogin puutteen (Eskola ja Suoranta, 2001), silld ryhmien
jasenten vdlilld oli vilkasta vuoropuhelua ja toisten repliikkejd kehiteltiin eteenpdin.
Missddn ryhméssd ei ollut dominoivia henkil6itd, vaan keskusteltiin hyvin tasa-
arvoisesti.  Téssdkin  véltettiin  yksi Eskolan ja  Suorannan mainitsemista

ryhméhaastattelujen ongelmista.

Yksi ryhméhaastattelujen ongelmakohdista on aloittaminen (Eskola ja Suoranta, 2001).
Néissd ryhmissd ei tdtdkddn ongelmaa ilmennyt, silli haastattelut ldhtiviat lennossa
litkkeelle, koska mitdén esittelyjd ei tarvittu. Tunnelma oli kaikissa haastatteluissa
mukava ja innostunut, lukuun ottamatta pientd jannittimistd Tampereen haastattelussa.
Tuntui selvisti, ettd haastateltavista oli hauskaa jutella leiriin liittyvistd aiheista. Heista
oli mukava tavata toisiaan ja ndytti siltd, ettd muutamista haastatteluista l&hdettiin

yhdessa jatkamaan juttua muualle.

Haastatteluissa ei myoskéén tarvinnut “lypsda” vastauksia, vaan haastattelijan tehtdavana
oli 1ahinnd tehdd tarkentavia kysymyksid ja siirtdd keskustelu vililld teemasta toiseen

seka tarkistaa, ettd kaikki aiheet oli kisitelty.

4.2.3 Ryhmien kokoonpano

Kerédsin haastateltavat siten, ettd ldhetin joulukuussa 2003 sdhkopostiviestin 32 nuorelle,
jotka ovat olleet leireilld (2000-2003) kultseina eli varhaisohjaajina. Sdhkdpostiosoitteet
kerdsin vuoden 2003 leirin Tietotuutin osoitetietoliitteestd, aikaisemmilla leireilld
olleiden tiedot sain Viestintdkasvatuksen seuran hallitukselta. Yksi viesti palautui,

koska osoite ei endd ollut kdytossd. 15 leirildistd ei reagoinut viestiini mitenkdén.
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Muutama ilmoitti olevansa aiheesta kiinnostunut, mutta ei saanut haastattelua
mitenkdin sopimaan aikatauluunsa. Kolme kolmen hengen ryhméhaastattelua jirjestyi
ndiden viestienvaihtojen seurauksena tammi- ja helmikuulle 2004 (19.1., 25.1. ja 18.2.).
Arvelin, ettei aineistoni vield riitd, ja avukseni tulikin sattuma, silld yksi Tampereen
keskusteluun osallistuneista pisti Viekkaan (Viestintdkasvatuksen seura ry) sdhkoiselle
ilmoitustaululle (www.viekas.fi) viestin, jossa kertoi tapaamisestamme ja miten
mukavaa haastattelussa oli ollut. Vastasin viestiin ja kerroin, ettd haluaisin saada
jarjestetyksi vield yhden haastattelun Helsinkiin ja pyysin halukkaita ilmoittautumaan
minulle. Tdmédn keskustelun seurauksena sain kootuksi vield yhden kolmen hengen

ryhmén. Haastattelu oli 29.2.2004.

4.2.4 Haastattelurunko

Rakensin kysymyspatterin hyvin vidljaksi (liite 2). Kysymyslistani jakaantui kahteen
osaan, ensimmadisen osan pyysin vastattavaksi jo sdhkdpostilla sekd ajankdytollisistd
ettd teknisistd syistd. Henkil6tiedot tulivat kdyttooni kaikilta samassa muodossa ja leirid
koskeviin kysymyksiin sain vastaukset suoraan sdhkoisesti, helposti késiteltdvissd ja
muokattavassa muodossa. Haastattelutilanteeseen jitin kysymykset, jotka suuntautuivat
itse kunkin ajatuksiin tulevaisuuden mediasta ja sen kdytostd. Annoin aihekoko-
naisuuksille tavallaan vain otsikot ja pddtin luottaa sithen, ettd ryhmaét kylld kdyvét
athepiirit perusteellisesti ldpi. Kartoin tietoisesti vélinekohtaista jakoa ja toivoin, ettd
kaikki median sektorit tulevat késitellyiksi. Nain kévikin, wvaikka joissakin
keskusteluissa jouduin vdhdn ohjaamaan kysymyksid, kun néytti siltd, ettd joitakin

athepiirejd vain sivuttiin. Halusin vidhén syvéllisempai késittelya.

Ensimmadisen haastattelun jdlkeen jouduin tarkistamaan kysymyslistaani. En ollut
sisdllyttinyt pelejd mediakenttdén lainkaan, mutta kun niitd keskustelussa sivuttiin,
tajusin, ettd ne kuuluvat myos asiaan. Kaikissa seuraavissa ryhméhaastatteluissa kaytiin

myds pelit ja pelaaminen lépi.

En myoskddn ollut ajatellut kysyd tarkemmin haastateltavien itsearviointia
viestintdleirien merkityksestd median analysoinnissa, mutta asia tuli luontevasti joka
keskustelussa esiin. Haastateltavat viittasivat usein leirilld saatuihin taitoihin avaimina

ymmartad mediaa laajemminkin.
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4.2.5 Haastattelujen taustoista

Haastattelut tehtiin iltapdivisin klo 17, paitsi Tampereella klo 15.30. Keskustelut

kestivét ldhes pari tuntia, mutta Tampereen keskustelu oli noin tunnissa lépi.

Olin pyytdnyt jokaiselta haastateltavalta sdhkopostitse taustatietoja, ettei niiden

lapikdymiseen kuluisi haastattelutilanteessa aikaa. Ennakkokysymykset liitteessa 1.

Haastatellut olivat syntyneet vuosina 1977 ja 1980-1988. Kolmen syntymivuosi oli
1985 ja kahden 1980. Ryhmissd oli yhteensd seitsemén naista ja viisi miestd. Leireilld
haastateltavat olivat olleet 5-13 kertaa, yksi oli ollut vain kolme ja yksi neljad kertaa.
Kultsina eli varhaisohjaajana toimimista oli kertynyt 2-4 kesiltd, yhdelld 7 ja yhdelld 13

kesdltd. Kaikilla oli siis monikesdinen kokemus seki leirildisend ettd varhaisohjaajana.

Haastatteluhetkelld yksi oli kokopéivétyOssd, kaksi oli tydssd opiskelun ohella, kolme
opiskeli pédidtoimisesti, yksi oli armeijassa, kolme abiturienttia ja kaksi lukiolaista.
Kaikkien tyossd kdyvien ty0 liittyi jollakin tavalla mediaan, silld yksi tydskenteli kuva-
toimistossa, yksi lehdessd kuvankisittelijand ja yksi arkkitehtitoimistossa “talojen
visualisoijana”. Kahden opiskelijan opinnot sivuavat tulevaisuuden mediaa, toinen

opiskelee tietoliikennetekniikkaa ja toinen 3D-mallinnusta ja visualisointia.

4.2.6 Arviointiedellytyksista

Kutsuin haastateltavat mukaan avoimella kutsulla tietystd, ennalta mééaritellystd
ryhmiéstd. Sain koolle riittivdn madrdn haastateltavia, ettd aineistosta muodostui
tarpeeksi kattava. Lihetin sdhkopostiviestin leirien 32 varhaisohjaajalle, ja heistd 12 eli
37,5 % tuli haastateltavakseni. Huomasin my0s tiettyjen vastausten suhteen
saturoitumista eli aineiston kyllddntymistd (Eskola ja Suoranta, 2001), mistd paittelin
otoksen olevan riittdvdn suuruinen. Haastattelupyyntooni vastasivat oletettavasti
kaikkein aktiivisimmat kultsit, mutta arvelen aikatauluongelmien tasanneen joukkoa
niin, ettd haastatteluryhmistdi muodostui  kuitenkin  melko  keskiarvoisia.
Haastatteluaineistoja tdydensin omalla osallistuvalla havainnoinnillani, joka ei
taannehtivasti ollut tietenkdén kovin systemaattinen, mutta olen vuosien varrella

kirjoittanut leireistd niin monia artikkeleita, ettd kirjallisesti dokumentoitua omaa
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havainnointia oli runsaasti. Lisdksi muistini tukena on ollut laaja leirikuvien kuva-

arkistoni.
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5 Viestintaleirildisten mediamaisemaa

Kaikkien haastateltujen arjessa medioilla on térked tai hyvin tirked rooli. Kaikki kédyttavit
aktiivisesti nettid, lukevat lehtid sdédnnollisesti joko tilattuna tai aina, kun saavat niitd
kdsiinsd. Aktiivinen median tekeminen vaihteli, osalla tekeminen oli jokapiivéista,
toisilla ”tauolla”, syystd tai toisesta. Kaikilla oli kuitenkin kokemusta itse tekemisestd
myos leirien ulkopuolelta, koulun, rippikoulun tai harrastuksen parista. Osalla oli my0s

tekemiseen liittyvid suunnitelmia, toteutus oli vield vaiheessa.

Eri medioiden kuluttamisen méérét ja tavat vaihtelivat suuresti. Koululaisilla pdivit ja
median kayttd rytmittyivit koulupdivin mukaan, tyossdkdyvilld oli mahdollisuus seurata
medioita tyon osana tai sen ohessa. Merkillepantavaa oli se, ettd medioiden kaytto
valittiin yleensd aktiivisesti, mediaa ei seurattu tavan vuoksi tai siksi, ettd joku kanava oli
auki. Vain yksi pitdd kotona radioa auki jatkuvasti, ja armeijassa ollut kertoi, ettd
korjaamolla soi radio koko ajan. (MS5) Kyse ei kuitenkaan ollut hidnen omasta

valinnastaan.

Suoninen (2004) sanoo, ettd yksi mediakielitaidon tirked osa-alue on se, ettd henkild itse
tiedostaa, miksi hian kayttdd mediaa ja mitd hin kulloinkin mediankdytoltddn odottaa. Kun
henkild ymmartdd mediankdyttojen syitd ja sitd, mikd media ja mediasisdltd tuntuu
parhaiten vastaavan ndihin odotuksiin, hin saattaa myds oppia jotain olennaista kunkin
median luonteesta ja sisdlloistdi. Omien haastattelujeni ja viestintileirikokemusteni
perusteella olisin valmis tdydentiméin Suonisen argumenttia silld, ettd kun henkilé on
tekemisen kautta oppinut ymmértdmadn jotain olennaista kunkin median luonteesta ja

sisdlloistd, hin valitsee tietoisesti mediasisdllGisti itselleen sopivimmat osat.

Tulevaisuusmietteissddn haastateltavat olivat hyvin avoimia ja pohtivat my0s teknii-
koiden avaamien mahdollisuuksien sovittamista kaytdntoon sekd myds kuluttajien
tarpeita. Suurta innostusta uusiin aluevaltauksiin heilld ei ollut, pikemminkin jonkinas-

teista pessimismid tai varovaisuutta niin toteuttajien kuin kuluttajienkin suuntaan.

5.1 Me ja media

Kesidn 2007 leirin mainoskortissa vanhat viestintéleirildiset ja kultsit kuvailivat leirid
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uusille tulijoille seuraavasti: “Eiko telkkarista tule mitddn kivaa? Onko lehdisséd tylsid
juttuja? Eiko ruoka maistu? Eiko radiosta tule koskaan hyvdd musiikkia? Puhuvatko ne
aina oudoista asioista? Tee itse paremmin! Niin me tehdddnkin! Viestintileirilld pdéset
viestiméén tyylilldsi: taitamme lehted, teemme elokuvia, juonnamme radio-ohjelmaa ja
soitamme levyjd sekd tutustumme toisiimme. Tule ja valtaa media!” Tekstistd voi
paatelld, ettei leirildisid vaivaa turha vaatimattomuus, vaan vahva usko itseen ja omiin

kykyihin median suhteen.

Viestintileirejd kdyneet eivit koe itseddn median suhteen ulkopuolisiksi tai kohteiksi,
vaan pikemminkin sisdpiirildisiksi ja tekijoiksi, ainakin mahdollisiksi tekijoiksi, ellei ihan
keskiossé niin kehén sisdpuolella kuitenkin:

... Aika semmoinen sivusta seuraajan nédkokulma, ettd ei tunne, ettd ite ois
se kohde, mille sitd tehdddn, vaan ettd ite vaan tarkkailee, ettd miten ne
tekee sitd..( M2)

Haastateltava sijoittaa itsensd median ulkopuolelle ja katsoo tekemisen kautta tilannetta,
analysoi sitd oman osaamisensa perusteella vaikka tiedostaakin olevansa samalla myds

median kohde. Tarkkailussa on mukana myos oppimisen ndkokulma.

-ei sitd voi ees lukea, jos se on tosi huonosti taitettu, se rupeaa
drsyttamddn. En olis varmaan ilman leirejd edes tullu ajatelleeksi niin
paljon sitd...(N3)

Léhes kaikki haastateltavat mainitsivat saaneensa leireiltd joitain sellaisia taitoja, joiden
avulla pystyy arvottamaan mediaa joillakin Suonisen mainitsemista alueista: sisillol-
lisesti, esteettisesti, teknisesti, sosiaalisesti tai yhteiskunnallisesti (Suoninen, 2004).
Muutamat mainitsivat oman osaamisen jopa vaikeuttavan median kéyttéd, silld huonosti
tehtyihin yksityiskohtiin alkaa kiinnittdd niin paljon huomiota, ettei pysty endd
nauttimaan kokonaisuudesta:

-Jos kattoo jotain tosi huonosti tehtyjd sarjoja, missd on
kaikki...leikkaukset, kaikki tehty tosi oudosti, niin just viestintdleirin
takia siihen kiinnittdd huomiota, et vitsi, et miten noi on voinu leikata
ton tollai ...ja kuvata noin...(N6)

-jos on huonosti tehty joku juttu, niin sitte ei anna tilaa sille sisdllolle,
ettd mieluummin kattoo, ettd toi on huonosti tehty, en md Vviitti tota
kattoo, tai ettd analysoi, jdd joihinki pieniin juttuihin sitte kiinni niin
ettd hdiritsee, ettd vaikka valo tulee aina yldpuolelta ja kaikilla on
tillainen haloilmié pddssd niin ku on amerikkalaisissa sarjoissa
melkein jokaisessa, ei pysty keskittyyn siihen ite juttuun (M2)
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Moni haastateltava kuvasi nimenomaan esimerkin kautta, missd tilanteessa hinen
leirilld oppimansa taidot tulevat mukaan median kiyttGtilanteeseen ja ovat osoitus
oppimisen kautta syntyneestd kriittisyydestd, jopa haitaksi asti. Suoninen puhuu
assosiaatioista, joilla lapsikatsojat tdydentdvdt median kertomat palaset yhtendisiksi

tarinoiksi (Suoninen 2004).

Tassd kohdassa mieleeni palautuivat omien lasteni ensimmdiset viestinté-
leirikokemukset 90-luvun alkuvuosilta: he halusivat ndyttdd kavereilleen leirilld tehtyja
videoita, mutta eivit antaneet kavereiden katsoa rauhassa lopputulosta, vaan selostivat
koko ajan kaikkea sitd, mitd kuvattaessa oli tapahtunut mutta mitd ei nikynyt valmiissa
tuotoksessa. He katsoivat videolta “makrotarinaa”, kun muut katsoivat lopputulosta.
Suonisen assosiaatiota voisi soveltaa viestintdleirejd kdyneiden mediankdyttoon: he
osaavat kéyttotilanteessa katsoa, lukea tai kuunnella “makrotarinaa”, kun tavalliset
mediankdyttdjat katsovat, lukevat tai kuuntelevat pelkkéa lopputulosta. Ymmérsin asian
oman kokemukseni kautta: kun olin toissé tv-uutistoimituksessa, en pystynyt katsomaan
tv-uutisia neutraalisti, tavallisen katsojan ndkokulmasta, kun koko ajan néin silmisséni
”makrotarinan” eli mitid toimituksessa oli juttua tehtdessd mahdollisesti tapahtunut,
kuka oli ollut vuorossa ja misté oli jouduttu kiireen vuoksi tinkiméédn. Ilmié on sama
missd tahansa ammatissa: ammattilainen “lukee” lopputulosta eri tavalla kuin
maallikko, esimerkiksi kirvesmies “nidkee” asuntomessuilla talosta rakenteita,
ratkaisuja, virheitd tai rahan sddstdjd kohdissa, jotka maallikolle ndyttdytyvit vain
sisustuksina tai asumisen epdkiytinnollisyytend. Kun viestintdleirildiset péddsevét
leirilld tekemddn medioita, he saavat kokemuksen kautta sellaisen palan

ammattilaisuutta haltuunsa, etti pystyvit hahmottamaan makrotarinan.

5.1.1 Median kuluttajina

Median kuluttajina viestintileirildiset ovat hyvin valikoivia. Aini- tai kuvamaailmaa ei
yleensd pidetd “tapettina”, lehtid luetaan aina, kun saadaan késiin, netisséd ei surffailla
ajankuluksi vaan etsitddn jotain tarpeeseen. Valintoihin vaikuttaa 1dhinnd aika tai sen
puute. Helsingin Sanomat tai muu oman asuinalueen pddlehti kuuluu kaikkien
paivittdiseen rutiiniin. Sithen kaytetddn aikaa sen mukaan, mitd sitd on, kiireisind

aamuina vain padotsikot, viikonloppuisin lehdet luetaan tarkemmin.
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-Sanomalehden luen kylld joka pdivd, tarkasti ottaen silleen ettd jos md

olen muutaman pdivdin pois kotoa niin md luen kylld nekin lehdet, kaikki
mitd tulee. (M3)

-Luen pdivittdin Helsingin Sanomia, ensin aamulla hetki ja illalla
toinen tovi. (N4)

-Sanomalehdet: Tuli entiseen kdmppddn Hesari. Muutin Kallioon niin
el tuu endd Hesaria, vaan ...siis oon vihdn ulkona, pitdis ehkd mennd
jonnekin vanhemmille lukeen Hesaria, koska tuntuu ettd jdd jotakin
paitsi, mutta ehkd se on ihan hyvdi kokeilla sitikin ettei oo jatkuvassa
uutisvirrassa mukana. (M4)

Lehdet ja niiden uutiset ja koetaan tédrkeiksi, niiden avulla pysytddn kiinni
tapahtumissa ja jisennetddn sekd ympéristod ettd omaa mieltd. Vastausten perus-
teella néayttdd siltd, ettd luetun median painopiste on pdivd- ja uutislehdissd, aika-
kauslehtid luetaan harrastusten ja kiinnostuksen mukaan mutta myds selaillen, taittoja
vilkuillen. Kukaan ei maininnut juorulehtid. Kiinnostavaa oli useammankin
haastateltavan maininta, ettd ilman pdivélehted jda jostakin paitsi. Tétd kautta avautui
tarkastelukulma, ettd tekisi hyvdd hypétd joskus pois uutisvirrasta, olla median

ulkopuolella tai ulottumattomissa.

Asiantuntijat eivét havaintojeni mukaan pohdi sitd, mika pitéisi vastaanottajat median
ulkopuolella, vaan yrittdvét kaikin keinoin kehittdd koukkuja, joilla heidét voitaisiin

mahdollisimman paljon pitdd median ddrella.

[Imaisjakelulehdet taas tarttuvat mukaan “tavan vuoksi”, mutta niiden merkitysté
véhatellaédn:

-sitten md ldhen kouluun ja otan junasta Satasen tai Metron ja siitd on
vaan tullu sellainen tapa, ...ei mua hirveesti edes kiinnosta silleen ne
Jjutut, vaan md vaan luen sen ldpi, koska se on vaan sellainen juttu, mikd
pitid tehdd joka aamu. Sitten kavereiden kanssa analysoidaan
sarjakuvia ja muuta hauskaa.(N2)

-Md sanoisin et lehti ja radio on ne pddjutut. (N35)

Pidén kiintoisana mainintaa yhdessé analysoinnista. Herkman (2001) mainitsee median

yhdistdvdn kaveriporukkaa, mutta hdnen mukaansa télléin on useimmiten Kkyse

vithtymisestd, televisiosta, elokuvista tai peleistd. Ilmaisjakelulehden toimiminen

kaveriporukkaa yhdistdvina tekijdnd laajentaa Herkmanin mainitsemaa median roolia.
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Suonisen (2004) mukaan median saatavuus ei aina merkitse sen kayttod. Ilmais-
jakelulehden saatavuus merkitsee kuitenkin tissd tapauksessa myos kiyttod. Se otetaan,

luetaan ja analysoidaan tavan vuoksi, vaikka se ei edes hirvedsti kiinnosta.

Radion kuunteluun leirildisilld on hyvin kahtiajakautunut suhde. Suurin osa mainitsi,
ettd radio on hieno viestintdvéline ja sitd pitdisi kuunnella paljon enemmaén, mutta tulee
kuunnelluksi yleensd vain autossa, ja etupddssd musiikkiohjelmia. Ellei tule sopivaa
musiikkia, vaihdetaan cd:hen.

-Radio Suomea kuuntelen, Yleisradion, mutta sieltdki tulee taas paljon
urheilua ja tammdistd keski-ikdisille suunnattua musiikkia, niin sitte
taas tulee vaihdettua siitd pois. Mieluummin kuuntelee sitte levyjd.
Mutta Radio Suomessa on tosi hyvid puheohjelmia ja keskusteluja, niin
niitd on niinku mielenkiintoista seurata.(M?2)

-... niinku sindnsd tykkddn radiosta ja se on ihan (huokaus).. Radio on
musta vihdn ongelmallinen kylld .. ja ne ohjelmat on niin samanlaisia
kaikilla kanavilla ettei ...ne sano mitddn (N4)
Moni tiesi, ettd radiossa on hyvid ohjelmia, mutta niitd on tyolastd 16ytdd. Ylen
nettisivuilta 16ytyy hyvid ohjelmia kuunneltavaksi jélkikdteen, mutta milloin ei ollut
tietokonetta, milloin kaiuttimia sopivasti kisilld, ja kuuntelu jdi. Muutamat leirildiset
kuuntelivat radioa myds puhelimella. Muutama mainitsi kuuntelevansa radioa joskus
my0s taustalla, varsinkin, jos puuhailee kotona. Erds mainitsi tasatunnein radiosta

tulevat uutiset tarkeiksi.

Vaikka tiedettiin, ettd radiossa on hyvid puheohjelmia, useimmat kuitenkin kuuntelivat
radiosta musiikkia, ja ellei tarjonta miellyttdnyt, vaihdettiin kanavaa tai ryhdyttiin
kuuntelemaan levyjd. Vaikka siis radion kéyttd pééllisin  puolin ndyttdd
“tapetinomaiselta”, se kuitenkin oli valittua, silld kanava vaihtui nopeasti, ellei anti

miellyttinyt.

Lukemassani lasten ja nuorten mediankdyttod kisittelevissd tutkimuskirjallisuudessa ei
muuten mainita radioa lainkaan. Kuitenkin esimerkiksi RAB Finland, joka on kaupal-
lisen radiotoimialan markkinointiyhtid, aloittaa kuuntelijatutkimuksensa jo ikédluokasta
9-14 ja esittdd, ettd tdssd ikdluokassa radio-ominaisuudella varustetun matkapuhelimen
omistajat myds kuuntelevat radioa puhelimellaan. My6s Intermediatutkimuksen 2004

mukaan ihmisten radion kuuntelu on jonkin verran lisdéintynyt. (Aberg 2004).
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Tilastokeskuksen vuoden 2006 (Tilastokeskus, Tieto- ja viestintidtekniikan kaytto-
tutkimus 2006) tilastossa ikdryhmd 10-24 —vuotiaat kaytti kaikesta mediaan kulut-

tamastaan ajasta 18 % radion kuunteluun.

Televisioon leirildiset suhtautuivat melko kriittisesti. Viikoittaiset katsomismaarit ovat
melko pienid ja yleensd valittuja. Uutisten osuus katsomisesta on hyvin korostunut,
ainakin se mainittiin korostetusti. Vain kaksi haastatelluista mainitsi katsomisensa
atkamairid (maksimissaan tunti pdivissd, yleensd ei sitdkddn). Selkoa ei tehty siitd,
mihin tai keihin verrattuna he pitdvit katsomismééradnsa vihéisena.

-Televisiota md katon aika vihdn. Enemmdnkin niitten www-sivuilta

tulee haettua ajankohtainen tieto. (M3)

-Md pyrin kattoon joka kanavalta uutiset, kun niitd tulee, siis Suomen
kanavilta. Yhden kerran Ylen uutiset, sitte MTV:n uutiset ja Nelosen
uutiset. Ne vihintddn kerran pdivdssd. (M1)

-Televisioa yritetddn katsoa, illalla uutiset, mutta sekin on joskus liikaa

vaadittu eli tosi vihdn katon mitddn telkkarista. (N4)
Uutisia pidettiin television annista tdrkeimpdnd. Tdmédkin on korostunut piirre
haastateltavissa. Esimerkiksi Suoninen (2004) ilmaisee useissa kohdissa lasten ja
nuorten maininneen ehdottomasti yleisimmiksi syiksi mediankédytolleen viihteen tai
erilaisten tunnetilojen etsinndn. Téssd suhteessa haastatellut nuoret edustavat ldhes
painvastaista kdyttdytymistd. He katsoivat tietysti jonkin verran myos vithdettd, mutta
sitdkin valitusti ja perustellen.

-Ldhinnd sieltd tulee katsottua Music Televisionia, koska musiikkivideot
ndyttdd hyvidltd ja niitd on kiva katsella, vaikka mun mielestd se on aika
Jjdrjetontd toimintaa.( M4)

-Md katon telkkaria aika vdhdn. Jotain suomalaisia komediasarjoja
seuraan, jos sattuu tuleen mielenkiintoisia. (N2)

-Ennen mulla oli niin, ettd puol yheksdltd soi rannekello ja sitte ties ettd
nyt tulee pdduutisidhetys ja se oli just sithen aikaan ettd jos oli telkkari
léhelld, niin avas vain ykkosen ja jos oli mielenkiintoisia uutisotsikoita
niin sitte jdi katsomaan mutta muuten jdi pois. (M2)

-Television mdcdrd on pienentyny tosi paljo internetin takia, ettd endd en
kato telkkaria kuin ehkd ...en edes joka pdivi ja ehkd tunnin pdivdssd

maksimissaan, koska internetissd menee niin paljon aikaa. (N3)

Internetin kdyttd on vienyt aikaa televisiolta. Tdéméi poikkeaa Intermedian tuloksesta
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(Aberg 2004), mikdi osoittaa molempien medioiden lisinneen selkedsti osuuttaan
kokonaiskdytossd. Vaikka en kysynytkddn haastateltaviltani mediaan kéytettyja
minuuttiméérid, jotkut mainitsivat silti joitain madrid, ja melkein kaikki mainitsivat
katsovansa “vdhdn” eivitkd edes joka pdivd. Nayttdisi siltd, ettd viestintéleireja
kdyneiden televisionkatsomisméérdt ovat joka tapauksella selvisti alle Tilastokeskuksen
luvun 169 minuuttia piivdssd, vuodelta 2006. (Tilastokeskus, Tieto- ja
viestintdtekniikan kayttotutkimus 20006,)
-ehkd tunnin...riippuu pdivdstd, mitd hyvid ohjelmia tulee...tuota, en md
siis joka pdivikddn katso telkkaria, tai ihan joka pdivi...no mut
kumminki, et, mitd nyt keskimddrin ehkd tunti pdivdssd...(N6)
Jotkut haastateltavat korostivat, etteivit seuraa mitddn sarjoja. Tamén voi tulkita niin,
ettei television ohjelmineen haluta sitovan liitkaa ajankdytt6d. Moni huomautti, ettid

opiskelu on ensisijaista ja median kédyttiminen sopeutetaan kidytettdvissd olevaan

aikaan.

Myds haastateltavien netin kdyttd on suunnitelmallista. Yleisimmin haastateltavat
mainitsivat kdyttdvansa sdhkoOpostia ja pitdvinsd yhteyttd ystdviinsd. Yhteydenpito on
tavallisimmin chattia tai mesetystd (Messenger). Toiset korostivat hakevansa tietoa ja
uutisia, toiset korostivat, etteivdt etsi juuri niitd. Aikaa netin kaytossd kului
paivittdisestd varttitunnista tuntiin tai pariin, mutta jos on vapaata aikaa enemmén, siella
sai aikaa kulumaan enemmankin. Pddméaératontd surffailua tai nettipelien pelaamista
kukaan ei harrastanut, vaan korosti erikseen, ettei tee niin.

-kaikista eniten kdytdn internettid, ehdottomasti, ettd 90-prosenttisesti

se mitd kdytdn eniten ja...(N3)

-Mullakin kaikista eniten aikaa menee internetissd...se on just

yhteydenpitoa, sdhkopostia, et md en sieltd niinku mitddn uutisia ja silld

tavalla, (N1)
Viestintéleirejd kdyneiden nuorten mediankdyton voisi sanoa olevan hallinnassa. He
tietdvit, mitd etsivit ja valitsevat, he pitdvit paidtosvallan itsellddn ja sopeuttavat
mediankdyttonsi itselleen sekd ajallisesti ettd laadullisesti sopivaksi. Annikka Suoni-
nen paittelee mediakielitaidon nidkyvdn mediankdytossd (Suoninen 2004) siten, ettd
kayttdja hyodyntdd median lajityyppituntemustaan sekd kykyddn ymmaértdd ja tulkita
mediatekstien sisdltimid intertekstuaalisia ja intermediaalisia viittauksia ja valitsee

ndiden perusteella, mitd media-aineistoja hidnen kannattaa kayttdd. Viestintéleireja

46



kdyneiden nuorten mediankdytté vahvistaa mielestdni Suonisen pééttelya.

5.1.2 Median tekijoina

Vaikka viestintileirilld oli opittu kaikkien medioiden tekemistd, eivdt kaikki haasta-
teltavat silti haastatteluhetkelld itse tuottaneet mediaa. Kaikki haastateltavat ovat
aktiivisia nuoria, joilla on median ohella monia muitakin harrastuksia, joten ajankayttod
on palapelid. Media on heiddn luonteva arkiympéristonsd, mutta media ei kenelldkdan
hallitse koko eldmdd, vaan sitd ’sddnndstelladn”. Nekin, jotka eivét haastatteluhetkelld
aktiivisesti tuottaneet mediaa, hellivdt mielessddn ajatusta tehdd itse, kun aikaa on

enemman.

Yksi haastateltava teki tyokseen siséltdjd nettiin:

-pdivitdn uutisia myés meiddn nettisivulle. Sihkoposti on koko ajan auki.
(N4)

Yksi tekee harrastuksenaan yhdistyksen jdsenlehted ja nettisivuja:
-Jasenlehti ilmestyy 4 kertaa vuodessa, siihen menee pari pdivid
kerrallaan. Sihkopostiin menee useampi tunti pdivissd usein. (M3)
Yksi ylldpitdd keskustelusivuja ja tekee “taidepldjiyksid” nettiin sekd tekee video-
lyhytelokuvia akrobatiabreikkauksesta.

-Md oon niiden kanssa tekemdssd kaiken maailman esittelyvideoita niistd
itsestddn ja editoimassa plus sitte on vield niinku siitd samasta kaveripiiristd
porukkaa, joka haluais vdhdn niinku Kung Fu -elokuvan tyyppistdi
Jjuttua..(M4)

Yksi kirjoittaa ja tekee vaha-animaatiolyhytelokuvaa:

-ollaan aloittamassa sellaist lyhytelokuvan kuvaamista, sellaista vaha-ani-
maatiotyyppistd juttua. Md en nyt tiedd mitd siitd tulee, mutta suunnittelu on
ainakin kovassa kdynnissd (naurua) ja nyt ollaan siind vaiheessa ettd
kirjoitetaan kohtauksia toisillemme (N2)

Armeijassa oleva tekee nettisivuja, mutta harrastus on tauolla varusmiespalveluksen

ajan. Kuitenkin kaikki olivat jossakin vaiheessa olleet myds median tekijoita,

vahintddnkin kirjoittaneet koulun lehteen.
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Jokainen haastateltava on my®0s erittdin aktiivinen sdhkdpostin kdyttdja. Kun nettiyhteys
avataan, ensiksi katsotaan sdhkOpostit ja vasta sitten jatketaan muille sivuille. Netin
kdyton mairit vaihtelevat suuresti:

-Korkeintaan vartti pdivds menee netis,(N7)

-No, md kéytin nettid ihan litkaa joka pdivi ja se syo mun aikaa

aika...irkkaan ja muutenkin just tdllaista addiktoivaa toimintaa harrastan
sielld. (N2)

Blogeja ei haastateltavista pitdnyt kukaan, omia nettisivuja oli parilla, mutta ne eivét

olleet kovin aktiivisessa kdytossd. Blogeja ei edes seurattu aktiivisesti.

Haastateltavilla oli leirikokemuksen ja opiskelujen perusteella aika vankka tietimys
median eri muodoista, sekd vastaanottajan ettd tekijan nikokulmasta. Erds haastateltava
oli lukioaikana ottanut toisen koulun valikoimista sekd sanomalehti- ettd tv- ja
radioviestinnén kurssin ja oli harkinnut viestintdalaa ammatikseen, mutta paitynyt sitten

toiseen ratkaisuun. Sama prosessi oli ollut parilla muullakin haastateltavalla.

Harrastaminen tai opiskelu ei kuitenkaan ole antanut heille painolastiksi
asiantuntijuuden mukanaan tuomaa oikeassa olemisen pakkoa tai arvovallan
menettdmisen pelkoa, vaan he sanovat vapaasti ja ilman kasvojen menettdmisen pelkoa

mielipiteensd mediasta.

5.2 Viestintileiriliisten tarkastelukentit

Kuten kirjallisuudesta poimituista tutkijoiden mediatulevaisuusvisioista nikyy (Luku
2.2.13), he tarkastelevat tulevaisuuden mediaa yleensd “sisdpuolelta” kahdesta kentdsta,
esimerkiksi sisdllon tekijoind tai tekniikan toteuttajina, ja samanaikaisesti katsoivat
kahta muuta kenttdd “ulkopuolisina”. Haastateltavat saattoivat katsella mediaa kaikista
kentistd sekd sisd- ettd ulkopuolelta. He saattoivat vaihtaa ndkokulmaa tekijdsti

vastaanottajaksi jopa samassa lauseessa.
Viittaan kohdassa 2.2.13 sivulla 20 olleisiin taulukkoon ja kaavioon, joissa sijoitin

asiantuntijat heidin ndkokulmiensa mukaisesti median neljdéin segmenttiin ja havaitsin,

ettd Negroponte, Attali, Linturi, Kasvi, Bolter ja Grusin sekd virkamiestyoryhma
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tarkastelivat mediaa ldhinné teknologisesta ndkdkulmasta vastaanottajan suuntaan, kun
taas Olkinuora, Kivikuru ja Aberg lihinni tekijin ja sisillon nikokulmasta
vastaanottajan suuntaan. Paloheimo ja Mustonen tarkastelivat mediaa vastaanottajan
ndkokulmasta huomioiden myds sisdltdd, kun taas Heinonen, Himanen ja Castells
katselivat mediaa ikddn kuin segmenttien yldpuolelta, tekijdn ja vastaanottajan vélilla
tasapainotellen. On huomattava, ettd ndistd analysoiduista asiantuntijoista ainoastaan

osa tutkijoista kykeni ndkemidn vastaanottajan myds tekijdnd, edes jossain mairin.

Haastatelluista en vastaavaa segmenttijakoa pystynyt tekeméén, silld he liikkuivat
sujuvasti koko mediakentdlld ja pystyivdt puheenvuoroissaan vaihtamaan nédkokul-
maansa niin, ettd tarkastelivat asiaa sekd tekijdn ettd vastaanottajan silmin ja

pohdiskelivat samalla my0s tekniikkaa ja sisdltoa.

Itse tekeminen ja osaaminen, vaikka véhidinenkin, antaa tyokaluja toisten tyon
arvioimiseen ja arvostamiseen:

-kyl se on semmonen et se pitdd itte tehdd enneku tajuaa (N7)

-Ymmadrtdd sen taustatyon mddrdn ehkd radiossaki, ettei se radio-ohjelma

synny ihan itsekseen, ettd sitd varten pitdis niinku tutkii jotain asiaa tai
haastatella jotain ihmisid tai tehd jotain tyotd, (N3)

-on se kuitenki tullu sellainen erilainen ndkékulma, kun on ndhny mitd se
oikeesti on...(N1)
Haastateltavat korostivat, ettd oivallus syntyy vasta sitten, kun on itse ollut tekemisen
sisdlld, torméannyt itse johonkin tekijddn, mikd vaikuttaa prosessiin tai sen loppu-
tulokseen. Moni my0s huomautti, ettei aikaisemmin tullut edes ajatelleeksi moista asiaa,
mutta kun tietdd, millaisia asioita pitdd ottaa huomioon ja millaisia vaikeuksia voittaa,

osaa arvostaa hyvin tehtyd lopputulosta.

Oman osaamisen kautta pystyy asettumaan myods muihin rooleihin median suhteen, ei
pelkéstidn kohteeksi:

-ku tuntee, ettd osais, tai osaakin tehd .. tai tuottaa tai tehd nditd kaikkia,
kuvaa, videota, tekstid, kuvankdsittelyd ja muuta, niin sit tulee katottua
silleen, ettd jos on huonosti tehty joku juttu, niin sitte ei anna tilaa sille
sisdllolle. Aika semmoinen sivusta seuraajan néikékulma, ettd ei tunne, ettd
ite ois se kohde, mille sitd tehdddn, vaan ettd ite vaan tarkkailee, ettd miten
ne tekee sitd..(M2).
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Tdmé vahvistaa mielestdni pddtelmddni median makrotarinan tuntemisesta ja
ymmartdmisestd. My0Os Suoninen (2004) viittaa tdhdn mainitsemalla, ettd nykymedia
tarjoaa myds itse aineksia trikkien ja tuotantotekniikoiden ymmartdmiseen tekemaéllad
mainostarkoituksiin dokumentteja elokuvan tai televisiosarjan tekemisestd, mutta
tarjoaa samalla myos tydkaluja mediakasvatukseen.

-Tuota, musta tuntuu, ettd mulla on sellainen vdihdn ylimielinen asenne
kaiken maailman median tuottamiseen, ettd joo, totta kai md pystyn tekeen
melkein mitd vaan itse niinku videoo, dantd, musiikkia...md uskon, ettd se
Jjohtuu osaltaan siitd, ettd viestintdleirilld pystyi tekemddn kaikkea tdtd ja se
on mun mielestd hienoo (M4).
Mediallinen osaaminen vahvistaa myds itsetuntoa. Lisdksi mediallinen osaaminen antaa
tiedon, millaista teknistd tasoa medialta on kohtuullista odottaa. Mitd enemmaén nuori
tietdd (kdyttdmisen tai tekemisen kautta) teknisestd toteutuksesta, sitd korkeampi
laatuvaatimus hénelld yleensd on (Suoninen 2004). Osaaminen antaa tyokaluja
analyysiin:

-En md ois siihen nuortenmediaan lihteny tietenkddn mukaan ellen md ois
oppinu leirilld jotain tollaisia perusjuttuja. Ja tota.. .se on nyt sitte sen
verran vaikuttanu kans et miettii enemmdn sitd miten ne on tehty kun sitd,
miltd ne kuulostaa tai silleen.. se on jotenkin tosi hassua, mutta
kuitenki...tulee sellainen tyhmd asenne, ettd "mitenhdin ne on tehny ton
jutun"...(N2).

-En md ennen leirid edes tienny mitd on taittaminen, md aattelin et ne vaan
tulee ne lehdet sellaisina ulos...Varmaan televisio ja radio ei niinkddn,
mutta lehteen on kiinnittdny huomioo paljo enemmdn. Ja sitte on myos
kiinnittdny huomioo et kuka niit juttui tekee (N3)
Oman tekemisen kautta pystyy myds arvioimaan toisten tekemén tyon laatua, ja on jopa
oikeus arvioida. “Ald arvostele ketdin, ennen kuin olet kivellyt mailin hénen
mokkasiineillaan”, sanoo vanha intiaanien sananparsi. Sitd soveltaakseni, nimé nuoret
ovat kdvelleet mediaintiaanien mokkasiineilla mailin tai jopa enemmén ja tietdvat, mista
hankaa vai hankaako ollenkaan.
-se just, ettd miten ne on taitettu, niis sitte et “aijai, tos olis voinu...tehdd

noin ja” (N7)

-Jos md luen jotain lehted joka on normaalisti ihan hyvin taitettu ja sit siel
on joku kesdtyontekijd taittanu sen ihan metikkoon niin kylld se mua drsyttdd
(N3)

-Nyt mdki vasta ymmdrsin leirien jdilkeen ettd miks ei illalla kahelttoista
tapahtunu asia oo aamulla lehessd, ettd eihdn se endd kerkee. (N3)
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-md aina vdlilld kiinnitin katseeni niihin ldhdetietoihin, ettd sitd tottui aina
leirilld ettd aina kun haetaan uutisia, piti kattoa, ettd leirildiset muisti laittaa
sithen ldhteet (N5)
Printtimediassa haastateltavat kiinnittivit huomiota taittoihin, kuviin, kirjoittajiin,
lahdetietoihin ja jopa aikatauluihin ja dead lineihin. He eldvdt median makrotarinaa
arkipdivdssdin eli nikevit sitd, mitd useimmat mediankdyttdjit eivit nde eivitkd osaa
edes kaivata.

-Jos kattoo jotain tosi huonosti tehtyjd sarjoja, missd on kaikki...leikkaukset,
kaikki tehty tosi oudosti, niin just viestintdleirin takia siihen kiinnittdd
huomiota, et vitsi, et miten noi on voinu leikata ton tollai ...ja kuvata noin...
(N6)

-kylld  sitd  ehkd vdhdn  kriittisemmin  kattoo...kaikkea mediaa...
nykyddn...(N6)

-ennen leirejd niinku radio-ohjelman tekemisesti ja tdllaisesta radio-
tekniikasta ei paljonkaan ollu tietoo, mut nytte sitte osaa senkin puolen
jotenki...(M5)

Tekemisen kautta haastateltavat ovat ottaneet haltuun mediaa, sekd nidkyviltd ettd
ndkymaéttomiltd osilta, ja tdmid osaaminen on muuttanut heiddn suhdettaan koko
mediakenttddn. He ovat voimistuneet digitaalisesti (Sirkkunen ja Kotilainen, 2004) eli
heilld on hallussaan viestintdvalmiuksien kaikki osa-alueet, osaaminen, motivaatio ja

padsy verkkoon (Viherd, 2002) ja he pystyvit soveltamaan niité.
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6. Tulevaisuutta kahdesta nakokulmasta

Haastatteluissa kdavimme ldpi kahdenlaisia tulevaisuuskuvia: millaiseksi media-
tulevaisuus nédyttdd kehittyvin ja millaista mediaa haastateltavat itse haluaisivat kéyttaa.
Haastateltavat pohjasivat ndkemyksensd sekd omiin kokemuksiinsa leireiltd, median

kaytostd ettd myds opiskeluistaan ja mediasta saamiinsa tietoihin.

6.1 Tallaiseksi media niyttii muokkautuvan

Mitd media on muutaman vuoden kuluttua? Miten sitd kdytetddn, kuka sitd tekee, miten
se vaikuttaa ihmisten eldmddn? Mikd muuttuu nykytilanteeseen verrattuna? Naita
kysymyksid haastateltavat pohtivat, usein esimerkkien kautta. Mikddn uutuus tai
mahdollisuus ei ndyttdnyt innostavan taivaita hipoviin kuvitelmiin, pikemminkin jalat
olivat tiukasti maassa ja lievd pessimismi vallalla. Sdhkdinen media lisdéntyy, mutta
myds lehdet pitdvit puoliaan, vaikka niiden painopisteet saattavat muuttua, arvioivat
haastateltavat. Arvelen, ettd kun nuoret ovat oman tekemisensd kautta tutustuneet
kaikkiin median lajeihin, heille on oman oivalluksen kautta syntynyt ymmarrys siiti,
ettd median kiyttotaito on myds eldménhallintataito. Csikszentmihalyin (2005) mukaan
ne, jotka ndkevit vaivaa oppiakseen hallitsemaan tietoisuutensa tapahtumia ndyttavét
eldvin onnellisemman elimédn. Median kdyton hallinnalla hallitaan my6s oman
tietoisuuden tapahtumia, silli se tieto, jonka péddstimme tietoisuuteemme, on
ddrettoméin tdrkedd: itse asiassa juuri se midrdd eldmdmme sisdllon ja laadun.

(Csikszentmihalyi, 2005).

6.1.1 Perheiden mediankaytosti

Paljon keskustelua syntyi tavallisten perheiden mediankdytostd. Haastateltavat
puntaroivat mediasuhdetta niin perheiden vanhempien kuin lasten ja nuortenkin ndko-
kulmasta hyvin asiantuntevasti, oletettavasti peilaten tuntemiensa perheiden tilanteita ja
mediankdyttotapoja ja arvioiden tulevaa kehitystd. Tédssd kohdassa haastateltavat

puhuivat yleensid “ne toiset” —hengessi, ajattelematta kuuluvansa itse joukkoon.

-Todenndkoisesti televisionkatselu vihenee tissd maassa, siirtyy sitte
nettiiin. (M3)
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Tamai ndkemys oli poikkeava kaikista muista haastateltujen nakemyksisti. Téassd otettiin
kantaa vastaanottolaitteeseen eli television katselu televisiosta vidhenee, koska osa
katselusta siirtyy nettiin. Kaikki muut olivat sitd mieltd, ettd television osuus ihmisten
ajankdytostd lisddntyy, viihde lisdintyy ja uutiset kevenevit. Muut eivét ottaneet kantaa
sithen, mistd laitteesta ohjelmia katsotaan. Lisdksi haastateltavien mielestd ihmiset
katsovat ohjelmia pddasiassa yksinddn, omassa huoneessaan, eikd synny yhteisollista

katsomiskokemusta edes perheissa.

- onko se sit vain ettd kaikilla on vaikka viisi digivastaanotinta, mutta
telkkaria katotaan ihan kuin ennenkin...(N4)

- varmaan joku kone on koko ajan pddlld, jos tulee
...kaikenlaista...viihdettd ja tuota...kdytinnéllistiki tietoo ulos ja sitd
saa sit mennd kattoon jos huvittaa. Mun mielestd se on aika ahdistavaa,
jos on jossain perheessd jonakin pdivind koko ajan telkkari pddilld
...koska siit tulee sellainen olo et vaikka sitd ei kukaan kato, se vaan
pauhaa sielld yksinddn. Jos se sellaiseen suuntaan on menossa, niin
aika mielenkiintoista(N2).

Televisio-ohjelmien ndhtiin muuttuvat entistd viihteellisemmiksi ja ihmisten suhde
nithin passiivisemmaksi. Mediaa tunkee joka puolelta eikd sithen varsinaisesti reagoida,
mutta sitten, kun etsitddn jotain tiettyd asiaa, se haetaan netistd, ei valttimatta

televisiosta.

- Md luulisin et ihmiset ei oo endd niin valmiita maksamaan siitd
uutistarjonnasta tai mediasta kun mitd tdlld hetkelld, etti se vihenee.
Ettd internetin  kautta kun saa ilmaiseksi niin tdllaiset ilmaiset,
mainospohjalta toimivat palvelut yleistyy.... Ja semmonen tdsmdma-
inonta kans yleistyy, ettd saat ilmaiseksi kattoa nditd ohjelmia, jos
suostut kattomaan ndd mainoskatkot tai sitte joku palkki pyorii sivussa,
jossa mainostetaan jotain. Ja sitd parempaa palvelua miti enemmdn
annat omia tietoja..., ettd tdmmoinen huomaamaton muutos varmaan
viiden vuoden sisdlld, mutta ei mitddn kovin radikaalia. (M2)
Laajojen kehityskaarten ohella tuli esille myos yksityiskohtaisempia ajatuksia, kuten
ohjelmien rakenteita ja niiden rahoitusta. Mainosten ldsndoloa ei asetettu kyseen-
alaiseksi, niistd ei edes erillisend ilmiond keskusteltu, mutta muutamien esille
otettujen esimerkkien valossa néhtiin, ettd mainospohjalla olevat ohjelmat ja palvelut

lisdéntyvit, nykyistd hienovaraisemmin.

Television valta néyttdisi haastateltavien mielestd kasvavan, vaikka monikin

thmetteli, milld ajalla sitd ehditdédn katsoa, kun vuorokaudessa on kaikilla sama mééra
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tunteja. Osa katsomisesta on “ndenndistd”, sen aikana tehddidn myds jotain muuta.
Haastateltavat miettivit my0s tiedon hintaa: kuka suostuu mistidkin maksamaan, kun
netistd saa niin paljon ilmaiseksi.

-Md voisin kuvitella, ettd siind vaiheessa on enemmdn tadmmoisid
nuortensarjoja, eli kun lapset tulee koulusta niin ne rupee niitd
kattomaan, ettd jos tarjonta on hyvd, niin ne jamdhtdid siihen telkkarin
ddrelle ja voi pelata jotain mielenkiintoisia pelejd, varmaan
ulkoileminen jdd vdhdn vihemmdlle...ja vanhemmat nyt toistd
tullessaan, niin kyl ne varmaan jotain sarjoja kattelee, mutta uskon ettdi
television katselu kasvaa aika paljon. (N7)
Lasten ja nuorten arveltiin viettdvdn nykyistd enemman aikaansa ruudun déressi, joko
pelaten tai katsellen. Joistakin sanavalinnoista voi péitelld, etteivdt haastateltavat
pitdneet kehitystd kovin positiivisena. Television ohjelmien painopisteen arvellaan
olevan viihteessa:
-No en md usko ettd tdd viihteen mddrd mitenkddn tdstd laskee..

tulevaisuudessa, eli viihdettd suurimmaksi osaksi..(N6)

-md luulen, ettd ne pelaa aika paljon just tdmmdisilld PDA-laitteilla ja
léhettdd toisilleen videotervehdyksid ja tuota... ne saa uutisia milloin ja
mistd vaan haluaa ja ..mulla on mielikuva ettd se on semmosta
tietohdssdkkdd ettd joka puolelta tulee kauheasti kaikkea, tulvii
kauheasti erilaisia ... yhteyksid internettiin, ... mistd vaan voi saada
mitd vaan. M4)
Tamin ndkemyksen esittdjd ei varsinaisesti erotellut endi laitteita, joilla palveluja
kdytetddn, vaan nidkee median kohtaavan yleisonsd “ubiikisti”. Mediaa tulvii joka
puolelta, mutta ihminen ei ole pelkéstddn passiivinen kohde, vaan voi myos itse
valita, mitd, missd ja milloin haluaa. Siséllon tuottamista ei tdssdkddn kuitenkaan

ndhda yleison tehtaviksi.

-...ne on sit varmaan vaan niin tottuneita siihen ettd... se on varmaan
niinku...ne eldd sen kanssa...koko ajan ne saa tietdd kaikkee uutta ja sit
ne niinku turtuu siihen ja ... siitd saattaa mennd kylld mielenkiintoki.
Mut muuten tdllai...varmaan joku kone on koko ajan pddilld, jos tulee
...kaikenlaista...viihdettd ja tuota...kdytinnéllistiki tietoo ulos ja sitd
saa sit mennd kattoon jos huvittaa. (N2)
Media saattaa mydOs turruttaa, ja vastareaktiona on se, ettd media ei endd
kiinnostakaan. Thminen ndhddén tdssdkin valitsijana, mutta ei sisdllon tuottajana.
Informaatiota tulvii joka puolelta, mutta osataanko sitd hallita tai osataanko siitd
valita? Vaikka televisio ja osittain my0s internet ndyttdisivit haastateltavien mielesté

hallitsevan perheiden mediatilaa, eivét sanomalehdet silti ole pudonneet kartalta:
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-No sit kun md oon iso, aikuinen, niin sit mun kotiin ainaki tulee lehti,
mutta en md tiedd muista... tota...siis kyll md nyt luulisin et
sanomalehti pysyy (N6)

-must tuntuu ettd sanomalehdet menee tommoseen vdhdn erilaiseen
muotoon ettd ...niinku Hesari voi olla turhankin laaja lukemiseksi,
semmoinen jonka vois siind 20 minuutissa selvittdd. Ja varmaan
enemmdn tdllaisia viihdeuutisia, joilla voi vihdn keventdd tunnelmaa,
et musta tuntuu et tammosid...enemmdn niinku aikakauslehtien ja
sanomalehtien vdlisid muotoja. Ettd ne ei oo endd niin tarkasti
rajattuja, koska vdlttamdttd...siis ndd sanomalehdet ei endd niin
houkuta niin paljo lukijoita...(N7)

Sanomalehden néhtiin sdilyvén, mutta sekin muuttuisi kevyempdin ja nopeammin

luettavaan suuntaan, aikakauslehtimidisemmadksi. Kiinnostavaa on, ettd vaikka

haastateltavat itse pitdvit uutisia tdrkeind, he eivit usko “muiden” pitdvin niitd yhta

tarkeind, vaan kehitys kulkisi viihteellisempéén ja kevyempédédn suuntaan.

Pohdittiin my®0s, ettd syvallisempéékin tietoa on oltava saatavilla, mutta sitd tulee

osata etsid. Painetun median maaristd haastateltavat eivat sanoneet mitian.

6.1.2 Tavikset tekijoina?

Sisédllon tekemisen tydkalut ovat nykydédn myos tavallisten ihmisten ulottuvilla ja
tekemisen taidotkin ovat lisddntyneet, joko koulutuksen tai kokeilemisen, itse
tekemisen kautta. Miten tdmid ndkyy medioiden sisdllon laadussa ja madrdssi?
Teemaa kaésiteltiin kaikissa ryhmékeskusteluissa melko perusteellisesti.

-No ammattilaisia tarvitaan aina, mutta todenndkoisesti niinkun
tavallisille, jos nyt tavallisia.... Kylld ndmd digitaaliset vilineet ihan
selkedsti laajentaa kaikkien ihmisten tapoja tuottaa erilaisia
...erilaisilla medioilla viestejd. (M3)

Haastateltavilla on vankka usko siihen, ettd itse tuotettua sisdltod ilmestyy mediaan
yhd enemmin. Nikokulma ei saanut varauksetonta kannatusta, silld leireilld
tapahtuneen oman tekemisen kautta tiedettiin rajoitteet: pitdd olla jatkuvuutta ja
jonkinlaista laatua, mikd syntyy osaamisesta. Kouluissa pitdisi antaa ohjausta
sisdltdjen tuottamiseen, etteivit kaikki harrastelijakokeilut paatyisi ruutuun:

-...8e jatkuvuus, ettd sitd tavaraa tulis pidemmdn aikaa kun muutaman
kerran, se on iso homma. Niin ettd jos jotenkin sitd pitdis korvata ndilld
harrastelijoilla, en md siihen usko, mutta...kylldhdn ihan taatusti, kaikki
kotivideot ja digitaaliset vilineet... Ja koulussa pitdis ehdottomasti
enemmdn olla siihen opetusta ja (huokaus) ehkd jonkunlaista ndke-
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mystdkin ettd se kaikki soopa ei pddtyis tonne telkkariin asti niinku se
nyt ndyttdd pddtyvdan (naurua). (N4)

Pohdiskeltaessa ryhmaikeskusteluissa sisdltojen tekemistd haastateltavat liikkuivat
suvereenisti eri segmenteissd. Nihtiin tekniikan yksinkertaistumisen ja halpenemisen
mahdollistavan itse tekemisen, mutta epdiltiin laadun jddvdn hyvin alhaiseksi.
Toisaalta, viitsivitkd ihmiset ryhtyd tekemidn itse, kun netistd saa valmista
helpommalla?

-tosiaan niinku ihmiset pystyy helpommin tuottaan itte sitid mediaa niin
sitte se saattaa tarkottaa laadun laskemista, mutta sitte taas toisaalta
sithen luultavasti pitdd sitte hommata joku sellainen filtteri ettei niinku
ketkd tahansa poikaporukat pdcdse tuotoksiaan heittddn niinkun yleisille
kanaville niinku mulle tuli nyt Duudsonit mieleen.. noi Tosi-tv-jutut voi
mennd pois muodista. Mut sitte enemmdn varmaan tulee tillaista mihin
yleiso voi osallistua, niinku kaikilla mahollisilla tavoilla.(N2)

-Toisaalta sit kun miettii, ettd..nyky..no...meki ollaan nykyajan
nuorisoo, mut siis niinku on tottunu ehkd siihen et kaik on valmiina, niin
sit on jotenki outo ajatella, et me ruvettais viiden vuoden pddstd
tekemdidn sitd. Mehdn ollaan totuttu just hakemaan internetist ne kaikki
Jjutut (N5)

Osallistumisen ja vuorovaikutuksen mahdollisuus néhtiin tirkedksi, ja sille povattiin
kasvavaa osuutta mediassa, vaikka varsinaisen sisdllon tekemisestd vastaisivatkin
ammattilaiset, yhd useammin ulkoistetut. Mediakonsernit tekevét tai teettidvat siséllon
ja jakelevat sen omien kanaviensa kautta eri muodoissa yleisolle. Samassa puheen-
vuorossa ndkokulma vaihtuu vastaanottajan ndkokulmaksi ja pohditaan ldhteen
luotettavuuden merkitystd valintaperusteena. Kéyttdjdn ndkokulma korostuu myods
siind, ettd hdn voi valita, minkd vélineen tai jakelukanavan kautta hidn ottaa sisillon
vastaan ja milloin:

-md luulisin, ettd ndmd suuret televisiokanavat, mitkd nyt on, alkaa
enemmdn ja enemmdn ulkoistamaan palveluita ja jotenki yhdistimddn
silleen ettd timmdinen joku yritys joka tekee esimerkiks uutisia, niin se
ei 0o yhteen mediaan sidonnainen. Ja varmaan siind niin ettd itekki,
jos koen jonkun luotettavaksi tiedon lihteeksi niin sitte se ei oo vdlid,
ettd katonks md kinnykdlld vai televisiosta tai lehdestd, mutta se on
tiarkedmpi ettd kuka sen on tuottanu. Ettd jos on jonkunlainen niinku...
semmonen tuttuus, niin ettd tuttu ldhde, niin se vaikuttaa enemmadn kuin
ettd mikd se on se tekninen ratkaisu siind vdlissd. Ja varmaan tdmmo-
nenki tulee yleistymdcdn, ettd just niiku suodatettu tieto... ettd joku
maksaa jolleki, joka etukdteen tai vaikka viidestd valitsemasta mediasta
Jjotkut uutiset... ilman ettd ite tekee niihin lisdyksid, vaan ettd se sdilyis
semmosenaan... ettd ei endd ite toimita sitd, vaan ettd suoraa... tiedon-
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vdlitys...(M2)

Tassd ndkemyksessd kiinnostavaa on myds se, ettd haastateltava on valmis
maksamaan jollekin, joka valikoi uutiset, mutta ei muokkaa niitd. Valikoija voi olla
joku muukin kuin journalisti, vaikkapa tuttu ja luotettava kaveri:

-esimerkiks kaveri llja joka pitid weblogia, jos se tuottaa jonneki
palveluun uutisia niin esimerkiks sen uutiset tulis mulle aina ja sillai
ettd tammoinen niinku jonkunndkoinen suodatus myos maksullisista
medioista (M2)

Sama luotettava kaveri saisi myds valtuutuksen valikoida uutisia mediasta ja tuottaa

ne “asiakkaalleen”.

Vankka epdilys wvallitsi siitd, ettd Tosi-tv-ohjelmien osuus olisi vdhenemaéssa.
Toisaalta on kiinnostavaa katsoa, kun jotkut, todelliset tai epdtodelliset ihmiset
mokaavat, mutta rajansa kaikella:

-nditd ettd voi kattoa, miten todelliset ihmiset tekee, eihdn sitd koskaan
tiedd minkdlaisia todellisia ihmisid sielld on, mutta siis...md en tiedd, se
tuntuu olevan vaan tdmmoinen hetkellinen ilmio, mutta toisaalta onhan
silld varmaan joku historiaki...kattoa miten muut munaa ittensd ja
miten muilla on ongelmia ...(N7)

-No ainaki sensuurin raja laskee siind aika alhaiseksi. Siind vaiheessa
kun ihminen laitta jotain sinne nettiin, niin siind on ldhinnd se sensuuri
siind ...niinku itsesensuuri. Kuka sitd pystyy valvomaan, netissdki, sitd
kaikkea mddrdd? Sinne aika iso mddrd varmaan ilmestyy sellaista
torkyd, roskaa, mistd ei oo mitddn hyotyd kenellekddn. (M5)
Tdméd oli ryhmékeskustelujen ainoa puheenvuoro, jossa sivuttiin sensuuria.
Kommentti jéi irralliseksi, retoriseksi kysymykseksi, mutta kuvastaa mielestini sitd
leireilld kokemuksen kautta omaksuttua ajattelua, etti jos alkaa itse tehdd siséltoja

mediaan, pitdisi olla sen verran osaamista ja ymmarrystd, ettd itse tietdisi rajan, mitd

julkaisee. Kommentti kuitenkin paljastaa, ettd puhuja tietdd toiveensa turhaksi.

Ryhmaikeskusteluissa itse tekemisen teeman ympaérilla poukkoiltiin melko laajasti, eri
keskusteluissa painopiste asettui yleensa sithen kohtaan, mistd keskustelu alkoi. Jotkut
ryhmaét pohdiskelivat enemmain tekijoiden kannalta, toiset taas vastaanottajien, jotkut
ryhmédt keskittyivat laatuun ja 10ydettdvyyteen, yhdessd ryhméssd pohdittiin
tekemisen rakenteita ja toisessa jopa itsekriittistd ndkokulmaa. Osallistuvasta

havainnoitsijasta tuntui, ettd moni keskustelija ei aikaisemmin ollut tullut ajatelleeksi
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koko asiaa syvillisemmin, ja joutui muodostamaan ndkemyksensd keskustelun
kuluessa. Leimallista oli, ettei tdssdkdidn kohdassa syntynyt mitdén suurta innostusta,

enemmankin oli vallalla pieni jarruttelu.

6.1.3 Aika ja media

Olin ajatellut saavani kysymysten kautta selville, miten paljon haastateltavat
kuvittelevat kayttivinsd aikaa median parissa, sekd haastatteluhetkelld ettd
tulevaisuudessa. Olin ylldttynyt, kun joissakin ryhmékeskusteluissa puhuttiin tdmén
teeman ympdrilld myos ajan siirtdmisestd teknisten vélineiden avulla. Moni korosti
sitd, ettd ajankdytollisesti on mahdotonta kuunnella tai katsella ohjelmia silloin, kun
niitd ldhetetddn. Nykynuoriso ei halua olla laitteiden vankina, he haluavat ottaa
tarjonnan kayttoonsi itse valitsemanaan aikana.

-Voisin ajatella, ettd kéiytin ehkd enemmdn, varsinkin jos dokument-
tiohjelmia tulee saataville sillai ettd sd voit itte pddttdd koska sd haluat
kattoa jonkun luontodokumentin, se kyl vaikuttaa hyvin paljon siihen
ettd md pystyn esim kiinnostumaan tietystd asiasta... Se, ettd se
ajansiirto-ohjelma jdd kdyttdjdn tehtdvdiksi, se on liian tyéldstd... (M3)
Haastateltavat nédkivit jo haastatteluhetkelld 2004 tilanteen, mika kirjoitushetkelld
2008 on todellisuutta: Image 2/2008 —lehdessd oli artikkeli ”Television kuolema”,
jossa Ylen, Nelosen ja MTV3:n vastuulliset johtajat sekd tutkijat Jyrki J. Kasvi,
Petteri Jarvinen ja Seppo Sisitto toteavat yhdessd saman eli tilanne ei hyvalti ndytd —
perinteisen television kannalta. Siitd on tulossa vanhusten media — nuoret katsovat
ohjelmia netistd haluamanaan aikana ja kdyttdvit my0ds runsaasti maksullisia sisdlto-
palveluja. Jutussa siteerattu Pekka Karhuvaara sanoo nuorten kayttdvin kaksin-
kertaisen ajan nettiin televisioon verrattuna ja kdyttdvénsa tietokonetta péételaitteena

(Image 2/2008). Samaa mieltd on yksi haastateltavistani:

-Ettd ei se kylld niin toimi. Silleen jos se toimis, ettd olis kaikki ohjelmat
joita tehdddin, jossain tietopankis ja sitten rupeis katsomaan, ettd jaaha,
nyt mua kiinnostaa tdillainen aihe, katotaan mitd telkkarista tulee ja
sitte sinne vois kirjoittaa ettd Internet. Ja sitte sinne tulis kaikki opetus-
ohjelmat ja keskusteluohjelmat ja kaikki riviin ja sitte valkkais ettd nditd
md katon niin ehkd sitte se voiski olla jo kdytettivd. Mutta se ettd
digiboxi ddnittdd, ei kylld mua [dmmitd. (N4)

Haastateltava haluaa poimia haluamansa ohjelman jostakin haluamanaan aikana,

mutta ei halua itse tallentaa sitd. Han kuvailee tilannetta, jossa televisioiden dérelld on
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thmisid, mutta he eivit jaa samaa katselukokemusta, vaan ovat yleisond pirstoutuneet
joko eri kanavien &ddreen tai katsomaan itse valitsemaansa ohjelmaa. Suurten
katsojamdidrien ohjelmien aika on ohi, poikkeuksena vain Itsendisyyspdivén juhla tai
Olympialaisten tyyppinen urheilutapahtuma. Néin véittivit my0s asiantuntija-
haastateltavat Imagen jutussa, ja tdmd ajan ja kanavan kahleista irtautuminen
tarkoittaa koko median luonteen muuttumista.

-md luulisin, et mul pysyy aika lailla samana se kdytto paitsi jos aikaa
tulis enemmdn iltaisin niin sit md varmaan kattoisin uutiset telkkaristki.
(N3)
Yllattavaa oli, ettd moni haastateltavani korosti sitd, ettd he haluaisivat kayttaa
vihemman aikaansa median parissa, erityisesti television. Ja ettd vililld pitdisi padsta
kokonaan median ulkopuolelle, saada omaa rauhaa.

-Lehtid md voisin lukea vihdn enemmdn, mutta oikeastaan md en sillai
kaipaa mitenkddn enemmdn mediaa mun pdivddn ja oikeastaan ndd
kaikki televisiot ja ndmd... niitd on litkaa. (M4)

-No semmoinen valinnanvaraisuus, ettei tartte olla koko ajan tekemisissd
sen median kanssa, tai siis silleen ... ettd pystyis sulkeen jotenki ittensd
pois siitd hirvedstd virrasta, koska seki tuntuu aika tdrkedltd ettd ois
ihan hyvd joskus olla ihan silleen...rauhassa kaikelta siltd tietotulvalta.

(N2)
Tallaista havaintoa en ole nuorten mediankdyton tutkimuksissa 10ytinyt, mikd saattaa
johtua siitd, ettei sitd ole kysytty tai sithen ei ole kiinnitetty huomiota. En mindkaian
kysynyt, mutta asia tuli keskusteluissa esiin. Yhdessd ryhmaékeskustelussa pohdittiin
muita ryhmid syvillisemmin riippumattomuutta ajasta eli kiinnostavat ohjelmat tulisi
saada kéyttoon helpolla tavalla silloin, kun itse haluaa eikd silloin, kun ne l&hetetdén.

Kéyttamistini asiantuntijateksteistdkddn en titd ndkokulmaa loytinyt.

6.2 Tillaista mediaa mina kiyttiisin

Viestintéleireja kédyneilld nuorilla on mediasta ja sen tekemisesti omakohtaista
kokemusta, jonka perusteella he ovat vaativia viestinnén, sen laitteiden ja jdrjestelmien
suhteen. Ainakin he tietdvit, millaista heiddn kdyttdmansd media ei ole. Moni mainitsi
laitteiden, niiden ominaisuuksien tai kokonaisten ajattelutapojen median jakelusta
olevan heiddn kannaltaan katsottuna epitarkoituksenmukaista tai perdti huonoa.

Tassdkin kohdassa haastateltavat kayttdytyivdt kahdella tavalla: osa kertoi median
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kdytostddn vastaanottajana, osa tekijdnd. Jos tavallisilta ihmisiltd kysytddan heiddn

nikemystddn median tulevaisuudesta, tutkimuskirjallisuuden perusteella he ndyttavét

vastaavan pelkéstddn median kohteen nédkokulmasta. Kysymykseeni ei sisdltynyt

rajausta, tarkoituksella. Yksi haastateltava toi korostetun selkedsti esiin tekemis-

nakokulman:

-md teen luultavasti mainoselokuvia ja haluaisin myos tota jotain omia
projekteja, enemmdn taiteellisia projekteja, jotain animaatioprojekteja
ja leffaa, jota vois tehdd, kenties ihan kokonaan oma projekti, oma
rahoitus ja muuta. Tai sitte niinku valmiin studion animaatioleffaa, sitd
ei vield tiedd. Voi olla, ettdi tekniikkakin kehittyy niin paljon ettd se on
mahdollista tehdd kotikoneella, kokonaista animaatioleffaa....Sit md
luulen, ettd voi olla jotain jdrkevimpdd, nettisaitteja, jossa ois
jonkinndkoistd ... kenties jonkunlaista taiteen kritisointia, esittelyd ja
tammostd niinku jauhantaa jostain internet... erilaisista internet-
saiteista tai muuten... ettd ois jonkinlainen nettifoorumi, jossa vois
Jjakaa omia téitddn ja keskustella muiden téistd...(M4)

Samassa puheenvuorossa saatettiin pohtia kaikkia ndkokulmia, hypelld segmenttien
tekniikka-sisdlto-tekijd-vastaanottaja —kaikissa ruuduissa.

-md luen aivan taatusti kylld vield lehted. Televisio, ehkd se saattaa
siirtyd johonkin muihin laitteisiin niinku nettiin...sisdlto on varmaan
aika lailla samanlaista mitd se on nyt ja sitd tuottaa luultavasti isot
firmat ja sitd hallinnoi luultavasti isot firmat niinku nykyddnkin. Tulee
lisdid nditd monitoimilaitteita ja tdmmdisid tarpeita ettd voit ottaa kuvia
kdnnykdlld ja kaikkea videokuvaa ja muuta..

Ihmiset kommunikoi niilld PDA-laitteilla ja lihettelee videokuvaa
toisilleen, mutta voiko sitd pitdd mediana, en tiedd? Vaikuttaako se sitte
valtavirtamediaan mitenkddn? (N4)

Haastateltava pohtii median kenttdd tekniikan ja laitteiden ndkokulmasta, sisdllon

tuottajien ndkokulmasta, mutta pohtii samalla my0ds tavallisten ihmisten siséllontuo-

tantoa, my0s laitendkokulmasta, mutta arvelee sen jddvan merkitykseltdén niin pieneksi,

ettei se vaikuta valtamediaan.

-Median mddrd tulee varmaan jollain tavalla lisddntymddn silld tavalla
ettd me ollaan niinku...edetdidn sellaises mediayhteiskunnas kuitenki
ettd se ...sitd tulee joka tuutista ja oven ku avaat niin sieltd tulee jotain
mediaan liittyvdd heti... (N3)

-Must tuntuu et toi tietokone ja internet , niin se... niin kyl se jotenki se
internet on...(NJ)

Useammassakin kommentissa oli arveltu, ettd internet ja tietokoneet ldhestyvit toisi-

aan, sisdltdja on mahdollista ottaa vastaan vaihtoehtoisilla tavoilla ja itse valittuna

60



aikana.

- Md luulen, ettd interaktiivisuus tulee aika tdrkedksi, just se ettd
enemmdn sais valita mitd kattoo tai niinku melkein keskeyttid sen
ohjelman tohon noin ja kdydd jddkaapilla ja kattoo siitd...ettd saisi te
niinku enemmdn vaikuttaa mitd sieltd tulee. Sen takia se varmaan se
intenettiki on niin tdrkee ettd ku sd saat kaiken sen mitd sd haluut. Et
varmaan telkkarissaki se interaktiivisuus tulis aika tdrkedksi.(N3)

Joissakin ryhmékeskusteluissa kéytiin ldpi myds erilaisia mediatulevaisuus-

vaihtoehtoja, etsittiin median toivottua tulevaisuutta:

-Hyvd vaihtoehto on se, ettd yhd enemmdn tulee tidmmdostdi
asiantuntemusta, asiantuntija-artikkeleita ja ohjelmia saataville, ettd
esimerkiks tdlld hetkelld on muutamia kirjankustantajia, joilla on hyvid
kirjoittajia, paljon, ne julkaisee niiden www-sivuilla aika laajojakin
ammattilaisartikkeleita ja mulle se alkaa jo niinku jo korvaamaan
erikoislehtid tietoldhteend... (M3)

-ihmiset kaipaa ihan yksinkertaista, sellaista ettei niiden tarvii ajatella
mitddn, ettd ne voi avata telkkarin ja kattoa sieltd viihdettd, niinku aivot
Iy tyhjdd ja sitte on hauskaa...niin tota musta tuntuu ettd se menee just
sithen suuntaan, ettd media saa enemmdn valtaa ja ihmisille tarjotaan
helppoa mediaa. Sanomalehtien vaikutus, md uskoisin ettd se pienenee
aika paljon, no en md tiedd viiden vuoden sisdlld vield, mutta kehitys
vdhentdd, koska ihmiset ei endd jaksa lukea semmoisia pitkid dokument-
teja kun ne voi saada sen kymmenes minuutis uutisissa saman, ...ndd
kaikki mediatki pureskellaan pienempddn muotoon ja sit se on helppo
syodd. Se menee niin yksinkertaiseen...en md tiedd mihin se sitte
loppujen lopuksi johtaa, mutta se on ehkd pikkasen huolestuttavaa
kehitystd...(N7)

Paikallislehtien tulevaisuuttakin sivuttiin yhdessd ryhmaikeskustelussa. Jos laatu

paranee, ei niilld ole hatda, silld kdyttoliittyma on hyvin kédyttokelpoinen ja edullinen.

-Kyl md uskon, et ndille on edelleen tarvetta, tavalla tai toisella, koska
se, ettd se tulee postilaatikossa kotiin, niin silld on iso painoarvo. Se
tulee huomattua, se tulee luettua vaikka sit just vessassa tai ihan missd
vaan. Se on kuitenkin niin halpa materia...tai media toimittaa jokaiselle
kotiin ja se...varsinki sitte jos sen mddrd vihenee ja laatu paranee, niin
silloin sithen kiinnitetddn enemmdn huomiota. Must tuntuu ettd silld on
hyvdt mahdollisuudet.(M3)

Paperille painettu lehti ndyttdd olevan vahva osa haastateltujen nuorten mediamaailmaa

myos tulevaisuudessa. Silld on puolellaan monia etuja, joita uusi media ei vield ole

pystynyt voittamaan.
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Luulen, ettd paperilehdet ei kuole mihinkddn, md luen lehtid jos niitd
on. Niitd luultavasti on. (M4)

6.2.1 Laitteista

Vaikka kartoinkin kysymyksisséni laitekohtaista jakoa, monissa ryhmékeskusteluissa
kaytiin silti 1api medioita laitteiden kautta. Tavoitteeni laitekohtaista jakoa vélttdesséani
oli, ettd en liian aikaisessa keskustelun vaiheessa sitoisi ajattelua ja puhetta laitteisiin,
vaan teemoja késiteltdisiin isompina, tekniikoista riippumattomina kokonaisuuksina.
Kun ryhmékeskustelijat kuitenkin suvereenisti puikkelehtivat eri nelikentissd, myds
laitteiden mahdollisuuksia puntaroitiin, varsinkin niiden heikkouksien kautta.

-Md oon huomannu itsestdni sen ettd md en jaksa kovin kauaa odottaa
jos se tosi hitaasti lataa jotain sivua niin md unohdan sen ja meen
jonnekin muualle. Se pitdd olla heti siin silmien edes kun valitsee. Sitd
on tullu kirsimdattomdksi. Ennen...viestintdleirin alkuaikoina, kun oli
internet uus niin kiltisti odotti viis minuuttia jotain sivua latautuvakasi,
mutta ei todellakaan endd. Vaatimukset kasvaa, kun kasvaa vilineet-
kin...(N3)

-Helppous, nopeus, saatavuus, sisdlto. Ei oo koneen niin vilid kunhan
vain on nopee ja toimii. (N3)

- se varmaan tulevaisuudessa silleen ettd mitd helpompaa se media on
just kdyttdd ja nitku saaha niin sit sitd enemmdn sitd kdytetddn. (N1)

-Niin, mutta md haluisin MP3-soittimen samoin kun minidiscin, samoin
kuin puhelimen, md haluisin et ne olis siind samassa eikd mulla ois ettd
tilld md nauhotan, tilld md kuuntelen jos md haluan tiettyjd, tilld md
sitten kuuntelen jos md haluan yleistd ldihetystd... se on hermos-
tuttavaa...(N4)
Medialaitteiden kéytostd keskusteltaessa néyttivét painottuvan median vastaanottamiseen
kéaytettavit laitteet. Tarkedd on myos se, ettd aikaa ei kulu etsimiseen eikd odotteluun.
Laitteiden monikiyttdisyys olisi my0s tdrkedd, ettd mukaan tarvitsisi ottaa vain yksi laite,
jossa toimii kaikki, helposti ja nopeasti. Mediasisdltdjen tulisi olla tarjolla siten, ettd
kayttdja saa ne kdyttoonsd haluamanaan aikana mahdollisimman yksinkertaisesti ja vahal-
14 vaivalla. Kéyttdjd ei ole haastattelemieni nuorten mielestd kiinnostunut tai riippuvainen

kanavasta, mediakonsernista tai laitteesta, vaan haluaa saada sisdllon kayttoonsd milloin

tahansa, mihin tahansa ja mahdollisimman helposti, mieluummin yhdell4 laitteella.
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6.2.2 Asemoin itseni mediaan

Haastatteluista nousi esiin kaksi piirrettd valottamaan ihmisten suhdetta tulevaan
mediaan. Ensimmadisen mukaan haastattelemani nuoret haluavat olla median suhteen
madrddvid, aktiivisia, valikoivia, kriittisid ja monissa tapauksissa myds itse sisédltdja
tekevid. Térkedd heille on myos se, ettdi he voivat halutessaan jattdytyd median
ulkopuolelle, mitd pidén hyvin kiinnostavana havaintona.

No semmoinen valinnanvaraisuus, ettei tartte olla koko ajan tekemisissd
sen median kanssa, tai siis silleen ... ettd pystyis sulkeen jotenki ittensd
pois siitd hirvedstd virrasta, koska seki tuntuu aika tdrkedltd ettd ois
ihan hyvd joskus olla ihan silleen...rauhassa kaikelta siltd tietotulvalta.
Mutta sitte just ettd...jos haluu tietoa, niin sitte saa sitd nopeesti ja
silleen ... sellaista tietoa mitd haluuki (N2)
Toinen nédkokulma koski niitd muita”, jotka kéyttdvat mediaa eri tavoin kuin
haastateltavat itse eli ovat useimmiten median kohteita eivitkd valikoi mediaa yhtd
tarkasti kuin he, vaan ovat pikemminkin median armoilla. Median kdyton méadrista
haastateltavat olivat sitd mieltd, ettd oma mediankdyttd on tiukasti rajattua ja hallittua ja
ndyttdd tilastoihin verrattuna olevan maariltdan vahdisempdd kuin ithmisilld keskimairin.

Toisaalta he arvioivat niiden muiden” kdyttdvén tulevaisuudessa mediaa eli olevan sen

kohteita jopa nykyistd enemmaén.

6.3 Niain niden median

Osa haastateltavista muodosti median kehityskaaria kuluneesta nykyhetken kautta
tulevaisuuteen, osa pohdiskeli tekniikan suomia mahdollisuuksia ja osa katsoi asioita
kaikista segmenteistd: tekniikan, tekijdn, siséllon ja vastaanottajan silmin. Jokaista
segmenttid he tarkastelivat sekd “me” —kenttind ettd “ne toiset” —kenttdnd, vaikka
painotukset saattoivat olla erilaisia. Muodostin haastateltavista neljd ryhmaé, 1) trendien

haistelijat, 2) tekniikan mahdollisuuksien nékijéit 3) visioiden maalaajat ja 4) varovaiset.

Sijoitin haastateltavat muodostamiini neljddn ryhméin ja havaitsin, ettd suurimmaksi
muodostui varovaisten ryhmi. Hekéddn eivit kuitenkaan olleet ndkdalattomia tulevai-
suuden median suhteen, mutta heilld oli tietynlaista ”jditd hattuun” —ajattelua enemmain
kuin muilla ryhmilld. Muihin kolmeen ryhméén sijoitetut litkkuivat samoilla linjoilla

asiantuntijoiden kanssa, mutta niilld kaikilla, kuten myos varovaisilla, oli portti
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asiantuntijoita enemmaén auki my®os sille, ettd vastaanottajat myos tekisivat itse sisaltoja.

Trendien haistelijat Tekniikan
mahdollisuuksien
M4, N2 nadkijat
M2, M3, M5
Visioiden maalaajat Varovaiset
N4, N3 N1, N7, M1, N6, N5

Kuva 2. Haastateltavien tulevaisuuspainotukset.

Trendien haistelijat miettivdt, millaisia itse tekemisen mahdollisuuksia media heille
tarjoaa ja olivat myo0s aktiivisia uusien mediankdyttdtapojen kokeilijoita. He nékivit
myo6s median tukahduttavan vaikutuksen ja mainitsivat haluavansa joskus jddda median

ulkopuolelle.

Teknitkan mahdollisuuksien nékijat nostivat korostuneesti laitteet ja tekniikan esiin,
mutta katselivat mediamaisemaa myos sisdltdjen ja kayttdjin ndkokulmista. He

pohdiskelivat laitteiden helppokayttdisyyttd muita haastateltavia useammin.

Visioiden maalaajat katsoivat tulevaisuuden mediaa vastaanottajan ndkokulmasta ja
miettivdt omista ldhtokohdistaan median kdyttod, mutta ajattelivat myos siséltdjd ja niiden

tekijoitd. Heille tekniikka oli tarkedd vain helppokayttdisyyden kannalta.
Varovaiset peilasivat tulevaa suhdettaan mediaan haastatteluhetken kautta eivatka

uskoneet oman mediankdyttonsd muuttuvan tulevaisuudessakaan kovin suuresti. Median

yleisid linjoja he tarkastelivat “niiden muiden” kautta.
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7 Poissaolevat mediat

Haastatteluissa késiteltiin mediaa monipuolisesti, vaikka haastattelukysymykset (liite 2.)
olivatkin hyvin véljid. Muotoilin tietoisesti kysymykset niin, etten johdatellut haastateltavia
kiinnittym&én laitteisiin tai tiettyyn nidkokulmaan, vaan jatin heidin itsensd valittavaksi,
miten he median késittivit ja minkd ndkokulman kokivat itselleen ldaheisimmaéksi. Jos
keskusteluissa jdi mielestdni tirkeitd teemoja késittelemattd, tein tdydentivid kysymyksia.
Tallda menettelylld painotukset eri haastattelutilanteissa olivat hiukan erilaisia, mutta kaikissa

kédytiin samat teemat lapi.

Haastatteluissa putkahti my0s esiin ndkokulmia, jotka jdivdt vain sen yhden tilaisuuden
havainnoiksi tai maininnoiksi. Jdin odottamaan, tulevatko samat teemat esille seuraavissa
haastatteluissa. Ainoastaan ensimmadisessd haastattelussa esiin nousseet pelit olivat sellainen
teema, jonka otin kysymyksen kautta esiin muissakin ryhmaissé, koska pidin niité tirkeéna ja

kasvavana median alueena.

Aineistoa analysoidessani huomasin, ettd tietyt median lajit tai ndkdkulmat olivat jddneet
haastatteluissa hyvin vihille huomiolle, mikd osoittautui melko paljastavaksi. Seuraavassa
aiheet, joita sivuttiin joissakin haastatteluissa, yleensd kuitenkin hyvin lyhyesti tai vain yhden
tai parin ihmisen kommenttina tai havaintona. Puhelin, kirjat ja elokuvat edustavat vanhaa ja
perinteistd mediaa, joita eivdt nuoret ehkd nykypaivind mediaksi mielldkdan, ja ehka siksi
jaivat vahille kasittelylle. Puhelin onkin vasta digitaalisena saanut mediallisia ulottuvuuksia,
mutta on nykypdivana kuitenkin tdrked median kdyttoliittyma niin sisdllon tekemisessd kuin
vastaanotossakin, erityisesti nuorisolle. Siksi olinkin vdhédn ylldttynyt, kun siitd puhuttiin
niin vdhdn. Samoin pelit jdivit melko vidhille huomiolle, vaikka ovatkin nykypdivani

merkittdvd median sektori.

7.1 Puhelin

Kaikilla haastateltavilla oli oma puhelin. Sitd en erikseen kysynyt, koska tiesin asian tilan jo
vanhastaan. Moni viittasi vastauksissaan puhelimeen siten, ettd mainitsi kuuntelevansa
puhelimella radio-ohjelmia, ldhettdvansad tekstiviestejd tai kayttdvinsd sitd kalenterina ja
muistikirjana. Vain yksi haastateltavista mainitsi korostetusti kayttdvdnsd puhelinta soitta-
miseen, keskustelemiseen ihmisten kanssa ja asioiden hoitamiseen. Puhelimen mainitsematta

jattdminen kuvastaa tulkintani mukaan, ettd laitteella on viela toistaiseksi kaksijakoinen rooli:
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se on medialaite, kun silld kuunnellaan radio-ohjelmaa tai ldhetetddn verkkoon kuvia, mutta

se on pelkké puhelin, kahdenvilisen viestinnédn véline, kun silld soitetaan toiselle thmiselle.

7.2 Kirjat

Kirjojakaan ei haastattelemieni nuorten piirissd kovin vahvasti mielletty mediaksi, koska ne
nousivat haastatteluissa esiin vain sivulauseissa. Muutama haastateltava mainitsi, ettd ovat
aikaisemmin olleet innokkaita lukijoita, mutta nykyisin aika ei riitd kirjojen lukemiseen
koulu- ja tyokiireiden vuoksi. Kukaan ei maininnut, ettd kirjoilla saattaa tulevaisuudessa olla

suurempi rooli mediakentassa.

7.3 Elokuva teatterissa katsottuna

Elokuvissa haastateltavat olivat aikaisemmin kdyneet ahkerammin, mutta nyt kidynnit olivat
harventuneet, erityisesti korkeiden lippuhintojen vuoksi. Moni mainitsi vuokraavansa
elokuvia dvd:ni ja katsovansa niitd kavereiden kanssa aina silloin téll6in.

Leffassa mind kdyn aika harvoin...sitte tulee joskus sellaisia putkia, ettd
tulee vain niin monta hyvdd leffaa perdkkdin teattereihin, ettd sitte on vain
pakko kdydd kattomassa kaikki...(N2)

Monen mielestd elokuvia pitdisi kdydd katsomassa teattereissa enemmaidn, mutta nuorten

eldmintilanne ei toistaiseksi mahdollista sitd, mm. rahan ja ajan puutteen vuoksi. Kukaan ei

kuitenkaan arvioinut, miké tilanne olisi tulevaisuudessa.

7.4 Pelit

Pelien parissa haastateltavat eivét juuri aikaansa viettineet. Moni mainitsi eldneensi lapi
pelaamisjakson joskus yldasteella”, mutta pidésseensd jo sen vaiheen ohi. Monen kotona
oli ollut pelikonsoli ja silld oli pelattu sisarusten ja kavereiden kanssa, mutta moni
mainitsi havainneensa pelien vievdn niin paljon aikaa, ettd on pakko jéttdd koko
pelaaminen pois. Moni kylld sanoi voivansa pelata joskus tulevaisuudessa, opiskelujen
jilkeen, jos aikaa on enemmin ja pelit ovat kehittyneempid. Tdmékin maininta on
ristiriidassa Tilastokeskuksen Tieto- ja viestintdtekniikan kayttotutkimuksen lukujen
kanssa, joiden mukaan pelien pelaaminen verkossa on kasvanut vuoden 2004 23 %:sta 27

%:1in vuonna 2006. (Tilastokeskus, 18.3.2008) Haastateltavat olivat tosin enimméikseen
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pelanneet konsolipelejd, mutta muutamat olivat pelanneet myos verkkopelejé, kaikilla oli

pelaaminen kuitenkin iin myd6td vihentynyt tai jdényt kokonaan pois.
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8. Yhteenvetoa ja johtopaitoksia

Tutkimukseni aihe oli vaivannut minua jo yli kaksikymmentd vuotta eli koko sen ajan,
kun Viestintdkasvatuksen seura ja sen leirit olivat olleet olemassa. Leireilld olin
havainnut, ettd leikin ja vapaan kokeilemisen kautta opitut mediataidot vaikuttavat
thmisten ajatteluun ja kéyttdytymiseen ja halusin selvittdd, tuottaako nuorena ja
“kantapddn kautta” hankittu mediallinen osaaminen ammattilaisten tulevaisuuskuvista
eroavia visioita. Minulla oli sellainen ennakkoaavistus, ettd jotain eroja saattaa 16ytya.
Tutkimuskysymykseni asetin niin, ettd jatin avoimeksi my0s odottamattomien 16yddsten

mahdollisuuden.

Tutkimusmenetelmanini kdytin puolistrukturoituja ryhméhaastatteluja, jotka toimivatkin
erittdin hyvin. Tilannettani auttoi se, ettd tunsin jokaisen haastateltavani vanhastaan ja he
tunsivat minut, silli olimme viettdneet leirieldmai viestinndn merkeissd monina kesini.
Tuttuus auttoi kahdella tavalla: pddsimme helposti haastatteluissa vauhtiin, ilman
ylimédérdisid jannityksid ja roolien hakuja. Uskalsin myds muodostaa haastattelu-
kysymykset ja —rungot melko viljiksi, silld luotin haastateltaviini. Tdmd menetelma
tuottikin hyvéa tulosta, mutta samalla sithen siséltyi sudenkuoppa, joka paljastui minulle
vasta aineistoja analysoidessani. Olin tietoisesti vilttanyt liian tarkkoja laite- tai
ajankdyton kysymyksid, silldi pyrin antamaan haastateltaville mahdollisuuden kertoa
vapaasti ja painottaa heille itselleen tdrkeitd ndkokulmia. Kun aineistosta yllattden
alkoikin nousta tilastoista ja aikaisemmista tutkimuksista poikkeavia mediankdyton
kayttotapoja ja -mairid, en pystynytkddn osoittamaan tdsmallisid lukuja. Tdstd kuitenkin

aukeaa monia jatkotutkimuksen mahdollisuuksia.

Asiantuntijoiden késityksid mediatulevaisuudesta poimin kirjallisuudesta, tutkimuksista,
artikkeleista ja mediasta. Vertasin viestintileirinuorten mediaosaamista ja —kasityksid
tutkimuskirjallisuudesta 10ytdmiini nuorten mediasuhdetta késitteleviin teksteihin. Oletin,
ettd vastaavaa leikin ja oman tekemisen kautta mediaan tutustumista ei juuri muilla
nuorilla ole kuin viestintileirildisilld, silld Tilastokeskuksen tutkimusten (Tilastokeskus,
2007) mukaan kouluissa median tekemistd on opetusohjelmassa erittdin viahin ja maarit
ovat jopa laskussa, vaikka toisin voisi olettaa. Tilastokeskus on selvittinyt kaikkien
kouluasteiden videon, radio ja lehden tekemisen opetusméadrid vuosina 1996,1999, 2002

ja 2005. Videon opetuksen madrd kaikissa kouluissa on védhentynyt 40 %:sta noin 23
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%:1in, radion noin 10 %:sta noin 5 %:iin ja lehden tekeminen huippuvuoden noin 38
%:sta nykyiseen noin 35 %:iin. Tutkimuksen ldhtdvuonna 1996 maiaird oli nykyistd
alhaisempi eli 22 %. Erityisesti radion tekemisen méard kouluissa on hélyttdvan vihdinen.
Maidrdt ovat melko hdmmastyttdvid, kun tietdd, miten paljon median méédrd ihmisten
ympdrilld on esimerkiksi kyseisend tutkimusjaksona lisddntynyt. Tutkija Marja-Liisa
Vihera huomautti alustuksessaan Heinolan akatemiassa (Viherd, 18.3.2008), ettd historian
atkana ei koskaan ole heitetty ihmisid uuden tekniikan keskelle yhtd huterin
perehdyttdmisin kuin on tapahtunut viimeisen vuosikymmenen aikana tietotekniikan

suhteen.

Ensimmaiseen ja toiseen tutkimuskysymykseeni vastaan tdmén tutkimuksen pohjalta, ettd
viestintéleirejd kidyneiden nuorten median tulevaisuutta koskevat nikemykset ovat melko
samansuuntaisia kuin asiantuntijoidenkin nikemykset, mutta niissd on jonkinlaista “jdita
hattuun” —henked. Nuoret pystyvit leirikokemustensa pohjalta katselemaan mediaa ja sen
tulevaisuutta melko realistisesti ja kehittdméni median neljdn sektorin kaikista osista,
mutta heilld ei ole “hypetystd”, vaan enemménkin toiveita ja jonkinlaista varovaisuutta.
Heidédn tarkastelukulmansa ndyttdisi olevan laajempi kuin asiantuntijoiden eivétkd he
ankkuroidu “asiantuntijuuteensa”. Tervettd uteliaisuutta heilld kylld on, samoin kuin
vaatimuksia, ainakin median vuorovaikutteiseen kdyttimiseen soveltuvien laitteiden

suhteen.

Selkednd erona pitdisin sitd muutaman haastateltavan esittimdd pohdiskelua, jossa
mietittiin, miten paéstd aika ajoin median ulottumattomiin. Tallaista pohdiskelua ei 16ydy
asiantuntijoilta. He suuntaavat energiaansa siihen, ettd pitdvét yleison mahdollisimman

paljon ja tehokkaasti kiinni mediassa, kuluttamassa mediaa.

Kolmas tutkimuskysymykseni tarjosikin jonkinlaisen yllatyksen. Kysyin, loytyyko
viestintédleirejd kdyneiden nuorten mediasuhteesta joitakin yleisid linjoja, ja jos 10ytyy,
mitd? Haastattelukysymysteni viljyydestd johtuen en pysty esittdimiin tdsmallisid lukuja,
mutta aineistosta 10ytyy mielestdni niin vahvoja viittauksia, ettd tekeméni johtopaatokset

ovat oikeutettuja, ja varmasti ne ovat myohempien tutkimusten ja selvitysten arvoisia.

Nayttdd siltd, ettd median itse tekeminen muuttaa ihmisen mediankdytt6d ja suhdetta

mediaan. Itse tekeminen synnyttdd uteliaisuutta mediaan sekd uteliaisuutta tietoon ja
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ympédrdivadn yhteiskuntaan. Viestintéleirildisilld oli vahvempi kiinnostus uutisiin ja
paikallisiin tapahtumiin ja véhdisempi kiinnostus viihteeseen ja eldmyksiin kuin
tutkimuskirjallisuudesta ja tilastoista 16ytdmédni vertailutiedot antoivat olettaa. Myods
mediaan kdytetty aika ndyttdisi olevan erilainen kuin ihmisilld keskiméirin: television
katsomiseen haastateltavat ndyttivat kiyttivan selvdsti vihemmaén aikaa kuin tilastoluvut
kertovat, ja toisaalta printtimedia, erityisesti paikallisen sanomalehden téirkeyttd

painotettiin sekd tiedon ldhteena ettd kéyttoliittyméana.

Naéitd havaintoja voi pitdd vain suuntaa antavina, koska selvitin haastateltavista ainoastaan
1an, sukupuolen ja viestintdleirikokemuksen. Muilla taustamuuttujilla, kuten koulutuk-
sella, eldmaéntilanteella, perheelld ja harrastuksilla saattaa olla myds vaikutusta heidin

nidkemyksiinsd. Téstd aukeaa runsaasti lisdtutkimuksen mahdollisuuksia.

Namé syvillisempid tutkimuksia edellyttivdt havainnot viitoittavat mielesténi tietd
kahteen suuntaan: kouluihin ja oppilaitoksiin ja toisaalta mediataloihin. Aktiivisia,
osaavia ja kriittisid mediayleisdjd kasvatetaan niin, ettd ihmisille annetaan mahdol-
lisuuksia olla median suhteen subjekteja eikd pelkéstddn objekteja, eikd pelkéstddn
teoriassa vaan myos kdytdnndssd. Koulut ja oppilaitokset, jopa pdividkodeista alkaen, ovat
tdmédn toiminnan ndyttimoitd, mutta suurena haasteena ovat sekd opettajankoulutus etti
myd0s asenteet. Itse kehittdisin mediaa enemmaénkin opiskelun tydkaluna ja vélineend kuin

opiskelun kohteena, oppiaineena.

Toinen tie johtaa mediatalothin, mikd saattaakin olla kaksitahoinen kysymys.
Omakohtainen median tekeminen ndyttdisi johtavan sanomalehtien ja printtimedian
arvostuksen kasvuun ja toisaalta television &diressd vietetyn ajan vdhenemiseen.
Tutkimukseni perusteella viitdn: mitd enemmén yleisd osaa itse tehdd mediaa, mité
paremman median makrotarinan se pystyy itselleen kehystdmédén, sen valikoivammaksi
mediakumppaniksi se median valtavirralle kehittyy. Lehtitalojen intresseissé saattaisi olla
makrotarinan vahvistaminen, televisiojakelua taas saattaisivat kiinnostaa sohvilla lojuvat

median objektit, jotka eivdt hahmota makrotarinaa.
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Liitteet:

Liite 1

Kysymyksii ryhmihaastatteluun tuleville ilmoittautumisen yhteydessa
(sdhkopostitse vastattavaksi)

Nimesi:

Ikési:

Leirilla vuosina:

Kultsina:

Mika median muoto on sinulle ollut leirilld 1dheisintd? Miksi?

Mika media on ollut sinulle vaikeinta? Miksi?

Miké media on “opettanut” sinua leirilld eniten?

Mika median muoto on leirildisille vaikeinta (kultsin ndkokulmasta)? Miksi?

Miten kuvailet leirin teknisid vilineita?
Minki median koet tilla hetkelld omimmaksesi?

Liite 2.

Kysymykset haastattelutilanteessa:

Kuvaile omaa median kdyttodsi talla hetkelld?

Kuvaile, miten kédytdt mediaa viiden vuoden kuluttua?
Millaista mediatulevaisuutta pidit todenndkdisend? Miksi?
Mika on sinulle tarkedta tulevaisuuden mediassa?

Millainen on tavallisen perheen mediapdiva viiden vuoden kuluttua?
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Liite 3.

Ryhmahaastatteluihin osallistuneet viestintéleirildiset:

koodi s.vuosi leirilla kultsina suosikkimedia vaikein media oppinut eniten
1. haastattelu 19.1.2004 Helsinki

M1 1985 99-03 2001-2003 lehti lehti, video lehti

M3 1980 94-98,02,03 1996 lehti radio sisalté  tiedonjano
N4 1977 88-01 93-- lehti radio sisaltdé  kaikki

2. haastattelu 25.1.2004 Helsinki

N2 1988 98-03 2003 video video kaikki

M4 1981 93-98 95-98 video lehti video+tlehti
M2 1980 87-97,99 91-97 radio ei mikaan video
3.haastattelu 18.2.2004 Tampere

N3 1982 97-99 98-99 lehti video,editointi lehti

N1 1985 95-03 2000-2003 lehti video lehti eniten
N5 1984 96-03 2001-2003 lehti radio+videokaikki

4. haastattelu 29.2.2004 Helsinki

N6 1985 96-03 2001-2003 lehti radio lehti

M5 1983 2000-03 2001-2002 radio lehti radio

N7 1987 98-03 2002-2003 lehti video radio
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