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Pro gradu -tutkielmassani tarkastelen tamperelaisnuoria ja heidén arkeaan 1960-luvulla, joka oli
intensiivisen muutoksen ja nuorison vuosikymmen. Monet yhteiskunnalliset muutokset
kulminoituivat juuri tuolle vuosikymmenelle tuoden mukanaan uudenlaisen modernin
kulutusyhteiskunnan. Tama nadkyi arjessa ansiotason nousuna, kasvavana kulutuksena ja vapaa-ajan
lisdantymisend, mutta myos uudenlaisina kulutushyddykkeind Tassd muutoksen kontekstissa
tarkastelen nuorten kokemuksia omasta arjestaan. Tutkin, kuinka nuoruus rakentui kokemuksissa,
kertomuksissa ja muistoissa arkisten asioiden, kuten koulun, tyon ja vapaa-ajan kautta. Lahestyn
aihetta nuorten omista kokemuksista késin, mika on pitkalti primaariaineistoni johdattelema
lahestymistapa. Tarkastelen, millaisa yhteisa jaettuia kokemuksia ja eroja nuorten arjessa
muodostui. Lisaks problematisoin sukupuolten ja sosiaaliluokkien valisid eroja. Nahin liittyen
tarkastelen Tampereella muodostuneita nuorisoryhmia eli alakulttuureja ja niiden valisia suhteita.
Peilaan myos kaupallisen nuorisokulttuurin piirteitd tamperelaisnuorten kokemuksiin ja tulkintoihin
sita

Tutkimukseni |ahdeaineisto kytkee tyoni muistitietotutkimuksen alaan. Sen pyrkimyksend on
lagjentaa erilaisia menneisyyden tulkintoja ja vallitsevia totuuksia tuoden esille pienet ilmiot,
etenkin sellaiset, joista el vélttamétta ole jaljella dokumenttga. Muigtitietomateriaalin tarkastelussa
tulee kuitenkin huomioida aineiston subjektiivisuus. Muistitietotutkimuksen tarkoituksena onkin
etdd toddlisen tiedon sijaan hedelméllistd tietoa kohteistaan. Lisdksi olen hyddyntanyt
mikrohistorian ja arjen historiankin nékokulmia. molemmat nakokulmat k&antavédt katseensa
yhteiskunnallisista rakenteista ja suurista kehityslinjoista pienyhteisoihin tai yksittéisiin henkiloihin.

Tutkimukseni padéhteitd ovat vuoden 1965 aikana tehdyt nuorten haastattelut, jotka on kerannyt
Sirkka-Liisa Hahmo omaa pro gradu -tutkielmaansa varten. Lagjasta haastatteluaineistosta omaan
tutkimukseeni olen valinnut nauhoilla olevat haastattelut ja ndistd nauhoista valitsin ne, joissa
nuoret puhuivat koulusta, tyostd ja vapaa-gasta. Nauhat Sijaitsevat Tampereen yliopiston
Musiikintutkimuksen laitoksella Kansanperinteen arkistossas Haagtattelujen lisaksi olen
hyodyntanyt Sammon koulun historiikkiin kerattya muisteluaineistoa, koulujen vuosikertomuksiaja
maakunta-arkistossa sijaitsevia Tampereen koulujen arkistoja.

Tutkimuksessani kay ilmi ettd tamperelaisnuorten arki koostui selkeasti kahdesta osasta: koulusta
tal tyosta sekd vapaa-gjasta. Haastatteluissa tarkeimmiksi puheenaiheiksi muodostuivat vapaa-gjan
tapahtumat, vaatteet, musiikki ja kaverit. Tyosta ja koulusta puhuttiin v8hemman. 1960-luvulla
nuorten arki muuttui: vanhempien tyontaytteinen nuoruus muuttui uuden sukupolven mydéta
vapaammaks opiskelun ja vapaa-gjan tayttamaksi nuoruudeksi. Kaikkien nuorten arki vapautuli,
kun koulun tai téiden jélkeen ei tarvinnut tehda esimerkiks kotitGita Nuorten arki vetaytyi pois
kodeista kaduille, ja kavereista tuli tdrked osa nuorten eldmédd Heidan kanssaan seurusteltiin,
kuljettiin paikoissa ja elettiin uudenlaista nuoruutta. Nuorten arjen eri osa-alueet kuuluivat
olennaisesti yhteen luoden sen eldmanpiirin, jossa suuret ik&luokat 1960-luvulla elivét lapsuuden ja
aikuisuuden vélivaihetta, jota kutsutaan nuoruudeksi.
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| Johdanto

Tutkimusasetelma

1960-luvulla nuorten arki muuttui selkeasti. Kuten Visa Heinonen on osuvasti artikkelissaan
Kultainen 60-luku Kirjoittanut: ” 1960-luku oli yhtdaltd nuorison ja toisaalta intengivisen
muutoksen vuosikymmen[" T Osaks  arjen  muutoksesta vastasi  yhteiskunnassa  tapahtunut
rakennemuutos, jonka kourissa Suomi harppasi kohti modernia yhteiskuntaa. Y hteiskunnan muutos
nakyi kaikkien ihmisten arjessa ennen kaikkea ansiotason nousuna, kasvavana kulutuksena ja
vapaa-gjan lisddntymisend. Moderni  kulutusyhteiskunta puolestaan néyttaytyi uudenlaisina
kulutustuotteina, esimerkiks vaatteina, televisioina, musiikkina ja autoina. Muutos moderniksi
yhteiskunnaksi oli Suomessa 1900-luvulla enndtysluokkaa, ja koko muutosprosessi kulminoitui
1960-luvullgd?]

Toisaalta muutoksen taustalla vaikutti hyvin yksinkertainen vaestotekijg, huomauttaa Pertti Haapala
artikkelissaan Nuoriso numeroina. ” llman nuorten maaran suurta kasvua e olisi ollut niin suurta
muuttoliikettd, e niin suurta kaupunkien kasvua, e niin suurta koulutustarvetta eika niin suurta
tunnetta muutokswalEM uutoksen taustalla olivat siis myds nuoret, joiden médara yhteiskunnassa
oli kasvanut valtavasti, kun suuret ikéluokat eli heti sotien jalkeen syntyneet lapset saavuttivat

nuoruusian. Heista tuli ndkyva ja aktiivinen osa muuttuvaa suomalaista yhteiskuntaaﬂ

Nuorten arjessa yhteiskunnallinen muutos nékyi liséksi koulutuksen pidentymisend ja eldmanpiirin
lagjenemisena niin maantieteellisesti kuin mentaalisestikin. Kaupallisen nuorisokulttuurin tuoma
uudenlainen eldmantyyli vei nuorten arkea yha enemman pois kotoa ja kauemmaks vanhemmista.
Vapaa-aikaa el enda vietetty samalla tavalla kotona kuin ailkaisemmin, vaan kaupungilla kavereiden
kanssa. Nuorisokulttuurista tuli valine, jonka avulla nuoret pystyivéat selvemmin erottautumaan
lapsista ja aikuisista seka muista nuorista. Nuoret alkoivat irtautua edellisen sukupolven arvoista ja
asenteista. Samalla nuoret myos akoivat irrottautua toisistaan omiin ryhmiinsg, alakulttuureihin,
jotka erottautuivat omalla elamantyylilldan. Téhadn kuului muun muassa ryhmalle ominainen
pukeutuminen, puhetyyli ja kantapai katﬁ

! Heinonen 2005, 147.

2 Heinonen 2005, 146-147; Haapala 2006, 106-107.

% Haapala 2003, 73.

* Kaarninen 2006, 30-31.

® Pantti 1994, 4-6, 7 [http://www.uta.fi/kirjasto/nelli/verkkoainei stot/yht/pantti94.pdf] (Iuettu 25.9.2007); Haggman
2006, 6-7; Heinonen 2005, 146; Kaarninen 2006, 30-31.



Suomeen rantautuneen nuorisokulttuurin - mukana tulleilla erityisilla nuorille suunnatuilla
tavaramarkkinoilla  pyrittiin - saamaan  k&ytt6bn  nuorten  kasvanut ~ ostopotentiaali.
Tyovéenluokkaisten nuorten aikaisempi tyohonmeno ja palkkatason nousu johtivat nuorison
ostovoiman lisééntymiseen. Muun nuorison osalta kulutuskapasiteettia nosti vanhempien kohonnut
elintaso. Nuorisokulttuuri kaupallistui nopeasti, mika ndkyi mainonnan volyymin kasvuna. Nuorista
tuli erityinen kohderyhma, kun kauppiaat, pankkiirit ja mainostoimistot suuntasivat katseensa
heihin. Nuorisokulttuuri murtautui lopullisesti 18pi 1960-luvulla saavuttaen etupdassa Suomen
kaupunkien nuorison[E_—Populaarikulttuuri ja alkakauden tulevaisuuteen suuntautunut optimismi
nostivat nuoruuden ja nuorekkuuden arvoa. Samalla nuori sukupolvi tahtoi haastaa aikuistuessaan
aikaisemman sukupolven ja halusi toisen tyyppista nuoruutta, kuin sodan varjossa aikuistuneilla
vanhemmilla oli ollut. 1960-luvun nuorilla oli konkreettisesti ndkokulmaa, rahaa ja
nuorisokulttuurig ]

Pro gradu -tutkielmassani tutkimuskohteena ovat tamperelaisnuoret ja heidan arkensa 1960-luvulla.
Tarkastelen 1960-luvun muutosten kontekstissa nuorten kokemuksia omasta arjestaan. Tutkin,
kuinka nuoruus rakentui kokemuksissa, kertomuksissa ja muistoissa arkisten asoiden, kuten koulun,
tyon ja vapaa-ajan kautta. Lahestyn aihetta nuorten omista kokemuksista kasin, mika on pitkalti
primaariaineistoni johdattelema lahestymistapa. Tarkastelen, millaisia yhteisia jaettuja kokemuksia
ja eroja nuorten arjessa muodostui. Lisdks problematisoin seka sukupuolten etté sosiaaliluokkien
valisa eroja. Nahin liittyen tarkastelen Tampereella muodostuneita nuorisoryhmia eli
alakulttuureja ja niiden vdisia suhteita. My6s kaupallinen nuorisokulttuuri kuului oleellisesti
nuorten eldmaan 1960-luvulla. Se muokkasi nuorten elaméa omalla tavallaan, ja sen jakajina toimi
vanhemman  sukupolven  edustgjia.  Peilaan  kaupallisen  nuorisokulttuurin  piirteita

tamperelaisnuorten kokemuksiin ja tulkintoihin siita.

Tutkimukseni ajankohdaksi olen valinnut 1960-luvun, jolloin haastatteluaineisto on kerétty. Aika
on my0s hedelméllinen nuorison historian kannalta, koska Suomessa tapahtui tuolla
vuosikymmenelld paljon sekd koko yhteiskunnassa ettd nuorison eldméassd. Koska en gjattele
késittelemaani aikaa irrallaan edellisistd tai seuraavista vuosikymmenistd, olen vertailun ja
jatkuvuudenkin vuoksi tarkastellut joitakin ilmi6itd 1950- ja 1970-luvuilta. N&in mielestani voi

luoda selkeda kuvaa sitd, missa 1960-luvulla mentiin.

® Pantti 1994, 7[http://www.utafi/kirjasto/nelli/verkkoaineistot/yht/pantti 94.pdf] (luettu 25.9.2007).
" Huokuna 2006, 96.



Tutkimukseni on osa syksylla 2005 alkanutta Sammon koulun ja lukion historiikki -projektia, jossa
Tampereen yliopiston historiatieteen laitoksen tutkijat ja opiskelijat yhdessd koulun
historiatyoryhméan kanssa lahtivdt kokoamaan koulun historiaa yksiin kansiin. Historiikissa
tarkastelin Tampereen toisen tyttokoulun aikaa vuosina 1940-1957. Historiaa Kirjoittaessani
huomioni  Kiinnittyi  nuorten  vapaa-aikaan, ja |Oydettyani Tampereen yliopiston
musiikintutkimuksen laitoksen kansanperinteen arkistosta nuorten haastatteluita paétin keskittya
opinndytetyossani tarkastelemaan nuorten arkea.

Muistitietotutkimus, mikrohistoriaja arjen historia

Tutkimukseni kuluu muistitietotutkimuksen piiriin. Suomalaisen muistitietotutkimuksen perinne on
kansainvalisessd oral history -tutkimuksessa, jonka oppeja ovat kayttdneet muun muassa
historiantutkijat 1980-luvun alusta alkaen. Suomessa sananmukaisen kaénnoksen (suullinen
historia) sijasta on enemman kaytetty termid muistitietotutkimus. Outi Fingerroos ja Riina Haanpéa
kirjoittavat  artikkelissaan  Muistitietotutkimuksen  ydinkysymyksia, ettd kansainvéalisessa
tutkimuksessa kasitteella oral history tarkoitetaan yleensa erilaisin haastattelumenetelmin tuotettua
aineistoa. Suomalaisessa muistitietotutkimuksessa kasitteen on haluttu kattavan myos Kirjoitetussa
muodossa olevat muisteluaineistof” |

Muistitietotutkimus on kehittynyt pitkalti pyrkimyksesté lagjentaa erilaisia menneisyyden tulkintoja
javallitsevia totuuksia. Kiinnostuksen kohteena ovat olleet etenkin pienet ilmi6t ja sen nakokulmat,
kuten arki, marginaalit ja sellaiset yhteisdt, joista ei ole jdljella véttaméta mink&anlaisia
dokumenttgja. Muistitietotutkimusta on mahdollisuus toteuttaa monella eri tavallas muistitietoa
voidaan kayttda tutkimuksissa lahteind ja kohteina, mutta yhta hyvin tutkimuksen sivujuonteena.
Lahteend muistitietoa kayttdvan tavoitteena on tuoda muigtelijoiden omat ndkokulmat
menneisyydesta. Kun muistitietoa tutkitaan kohteena, kiinnostus voi suuntautua vaikkapa
muistelun, kerronnan tai muistelukerronnan, rakenteisiin ja keinoihin. Muistitietotutkimusta on
mahdollista hyddyntéd myos tutkimuksen metodina, jolloin se on ndhtéava tutkimusaineistoin
muodostamisen apuvalineend ’| Tassi tutkimuksessa muititietoa kéytetéan lahteend.

8 Fingerroos & Haanp&i 2006, 27-28.
° Fingerroos & Haanpéi 2006, 28-29.



Muistitietotutkimus edellyttéé pohdintaa muistin ja tiedon luonteesta. Muistitieto on tietoa, joka on
muistettua, muistinvaraista ja joka sellaisenaan voi sSisdtéd elamda ja maailmaa kuvaavia
tiedonantoja. Ulla Maija Peltonen nostaa esiin teoksessaan Muistin paikat vuoden 1918
sisdllissodan muistamisesta ja unohtamisesta, ettd kaikki muisti on valikoivaa ja arvosisaltista.
Kertojalla on halua ja syynsa unohtaa, muuttaa tai parannella omaa menneisyyttdan. Elamassa
tapahtuneet ikévét asiat halutaan usein unohtaa[” Muistoja rakentavat yksildllisten muistikuvien
ohella muistetun ajan olosuhteet ja ympéristét seka yhteydet ja tilanteet, joissa asioita muistellaan.
Pirjo Korkiakangas kirjoittaakin kirjassaan Muistoista rakentuva lapsuus, ettd muistot kietoutuvat
sosiaaliseen ja kulttuuriseen aikaan ja paikkaa] ™|

Muigtitietoa tutkimalla on tutkijan tehtdvéna pohtia, mita kertojan muistoista tai kertomuksista
voitaisiin péétella Jorma Kalela huomauttaa Kirjassaan Historiantutkimus ja historia, etta
muistitiedon kohdalla historiantutkijalle ei riit vain aineiston ulkoinen ja sisainen lahdekritiikki,
vaan muistiaineistolle haastavampi kysymys on, miksi kertoja muistaa siten kuin muistaa ja kertoo
sten kuin kertoo? Kun muistitietoa kaytetdan lahteend, tutkijan padtelmien peruslahtokohdaksi
nousee kertojan tapa muistaa ja kertoa.'? Kertojan subjektiivisuus onkin se ainutlaatuinen ja arvokas
elementti, jonka suulliset |4hteet tarjoavat higtoriantutkijalld.§

Muistitietotutkimuksessa haastattelu on keskeisin menetelmg, jonka avulla tutkija pyrkii ssamaan
esille kertojan menneisyyden ja kokemusmaailman sekda suhteuttamaan sen toisaalta omaan
esymmérrykseensi ja toisaalta asiantuntijoiden menneisyyteer{™ Kalela painottaskin kerrotun
tapahtuman ja historiantutkijan tapahtuman eroa. Kerrottu tapahtuma on osa arkigjattelua, joka on
kulttuurinen tapa tehda maailma selvemmaksi itselleen ja kuulijoilleen. Kerrottu tapahtuma myos
tarinoituu, kun sitd kerrotaan uudelleen ja uudelleen. Historiantutkijan tapahtuma taas
tutkimustulos, jonka tutkija rakentaa l&hdeaineistosta. Se e ole autonominen kokonaisuus, vaan se
on sSidoksissa tutkijan rekonstruoimaan kontekstiin. Haastattelutilanne antaa tutkijalle

mahdollisuuden vuorovaikutukseen kertojan kanssa. Tutkijalla on mahdollista pédasta niiden

10 peltonen 2003, 13.

1 K orkiakangas 1996, 11.
12 Kaldla 2006, 75.

3 Portelli 2006, 55.

14 Ukkonen 2006, 183.



vain osatava esittdd oikeanlaiset kysymykset.”® Haastattelutilanne avaa tutkijalle tutkittavan

henkilén tai yhteisdn kertomuksia enemman silloin, kun vuorovaikutussuhde 16ydetéan™]

Eri tavoin kerétty haastatteluaineisto tuo toisistaan erilaista tutkimusaineistoa, ja tama ero tulee
ottaa huomioon aineiston tulkinnassa. Ryhméhaastattelu tuottaa aivan erilaista aineistoa kuin
esimerkiksi yksilo- tai lomakehaastattelut. ” Varsinkin jos kyseessa on luonnollinen ryhma,
osallistujat soveltavat siihen arkieldmastakin tuttua ryhman vuorovaikutustilanteen kehitysta.
Téllaisessa tilanteessa keskustelu kiertyy sen ymparille, mika yksiléille on yhteista ryhméan jasening,
kun taas ykslolliset eroavaisuudet ja subjektiiviset, henkilOkohtaiset tuntemuksen suodattuvat
pois’, Kkirjoittaa Pertti Alasuutari teoksessaan Laadullinen tutkimuERyhmahaastattelus@a
keskustelu e j&8 vain haastattelijan ja haastateltavan valiseksi "kysymys-vastaus -peliksi”, vaan
haastattelija saattaa jéada keskustelun ulkopuolelle, jolloin ryhmén jasenet vievat keskustelua
eteenpéin kysellen toisiltaan asioita, pohtien ryhmalle ominaisia suhtautumistapoja ja jopakiistellen
nékokulmista. Taloin haagtattdijalla on mahdollisuutta kuulla ja ndhda jotain sellaista, mita ei tule
esille yksilohaastatteluissd. "}

Muistitietohistorian kanssa ldheisessa yhteydessa on mikrohistoria, joka nimensa mukaisesti
k&antéd katseensa yhteiskunnallisista rakenteista ja suurista kehityslinjoista pienyhteisoihin tai
yksittéisiin henkilbihirﬂMikrohistorian tarkoituksena on tehda rajatun kohteen syvaluotaava esitys
lagjan yleisesityksen sijaan. Anne Ollila kirjoittaa artikkelissaan Mita mikrohistoria on: ” Kun
vapaudutaan suurten kertomusten pakkopaidasta, historiantutkimus muuttuu jannittavammaks:
voidaan analysoida asioiden ja ilmiGiden sisdisid jannitteita seka eri toimijoiden ridtiriitaisia
pyrkimyksig” * Mikrohistoriallisen otteen avulla on mahdolligta syventéé jostain suuremmasta
ilmiosta saatua tulkintaa. Yksittéiset tapaukset avaavat kokemusta, jota e valttamétta makrotasolla
pystyté saavuttamaan[” |

Tutkimukseni on my6s osa arjen historiaa, joka niin ikéan tarkastelee suurmiesten sijasta ihmisia ja
ihmisryhmia seka ilmioitd, joita aikaisemmin historiankirjoituksessa on sivuutettu. Perinteisesti
arjen historiassa on keskitytty tutkimaan perhetta ja kotia. Arjen historia onkin monissa yhteyksissa

% Kalela 2000, 91-92, 124-127.

!¢ Fingeroos & Haanpéé 2006, 35.

7 Alasuutari 1999, 151-152.

18 Alasuutari 1999, 152.

19 Peltonen 2006, 145; Ollila 1996, 8.
2 Ollila 1996, 12.

2 Syrjamaa 1999, 8; Ollila 1995, 8.



méadrittynyt naisten ja kodin historiaksi. Taina Syrjdmaa toteaa artikkelissaan Arjen muistin ja
unohduksen jaljilla, etté arkea ovat my6s kodin ulkopuolella tapahtuvat asiatEMatti Peltonen,
Vesa Kurkela ja Visa Heinonen korostavat kirjassaan Arkinen kumous. suomalaisen 60-luvun
toinen kuva arkieldman ja kulutuksen yhteyttd. "Kulutus ja mainonta olivat ndkyva osa
suomalaisten arkipdivaa 1960-luvulld.” ® |Heiddn mukaansa tdlainen nékokulma antea
mahdollisuuden tarkastella yhteiskuntaa uudella tavalla, silléa aiemmin oletukset yhteiskunnasta ja
taloudesta ovat olleen melko tuotantokeskeisia Arkipaivan perspektiivi on tuonut esiin esimerkiksi
vapaa-gjan ja kulutuksen, jotka tuotantokeskeisessi tarkastelussa ovat j&&neet huomiotta
Arkipaivan nékokulma on my6s mielenkiintoinen siksi, ettd monesti ihmisten elamaén vaikuttavat

monet yhteiskunnan rakenteista kumpuavat asiaf”” |

Nuor et tutkimuskohteena

Monet nuorisotutkijat ajattelevat, ettd nuoruus ja nuoriso syntyivdt vasta yhdessd modernin
teollistuneen yhteiskunnan kanssa. Sinikka Aapola ja Mervi Kaarninen huomauttavat kuitenkin
teoksessa Nuoruuden vuosisata, ettei nuoriso ole syntynyt tal sitd ei ole keksitty vasta 1950-luvulla.
Nuoruutta on ollut aina, kuten myds nuoruuteen erityisend eldmanvaiheena liittyvia kulttuurisia
kéytantdjd, vaikka ikévaiheen sisallét ovat vaihdelleet huomattavasti eri alkakausina. Nuoruuden
gjatteleminen erityisena koko ikdryhmaa koskevana eldménvaiheena on selkessti kytkoksissa
lagjoihin yhteiskunnalisiin muutosprosesseihin. Lansimaisen nuoruuden yhteisid piirteitd ja
kehityssuuntia ovat muun muassa koulutuksen vahittainen pidentyminen ja lagjentuminen, nuorten

taloudellisen itsendisyyden lykkdantyminen seka populaarikulttuurin kansainvélisten muotojen

maihinnoust[]

Tutkimuksissa nuoruutta voidaan l18hestyd monella eri tavalla. Ensinndkin nuoruutta voidaan tutkia
tiettyna elaméanvaiheena, joka sijoittuu lapsuuden ja aikuisuuden valimaastoon. Elaménvaihe alkaa
lapsuuden péaatyttyd ja pééttyy, kun astutaan aikuisuuteen, jolloin siirrytddn tydelaméan ja
perustetaan perhe. Lahestymistapa on kuitenkin ongelmallinen, sill& moni nuori siirtyi tydelamaan

hyvin akaisin, useat jo kansakoulun jalkeen. Kuitenkin he elivdt vield nuoruutta eivdtka

2 Syrjamaa 1999, 6-8

2 pdtonen & Kurkela& Heinonen 2003, 9.
2 peltonen & Kurkela& Heinonen 2003, 9.
% Aapola & Kaarninen 2003, 12, 16.



varsinaisesti perustaneet perhetta ja usein asuivat kotona. Toiseksi nuorisoa voidaan tarkastella

tiettynd ikéryhméang, miké on kulttuurisidonnaista ja vaihtelee eri yhteiskuntien valilld™]

Nuorisoa voidaan hahmottaa my6s sukupolviteorialla, jonka mukaan yhteiskunnallinen sukupolvi
syntyy ikapolven kokemusten ja yhteiskunnallisten murrosten kautta Sukupolvien muodostus
edellyttdd, ettd samoihin aikoihin syntyneilla on térkeitd yhteisida eldmankokemuksia ja niihin
perustuvia jaettuja muistoja. Se edellyttda myds jonkinlaista samaistumista ja tietoisuutta toisista
samaan sukupolveen kuuluvista. Tiettyyn sukupolveen kuuluvat ihmiset kokevat samoja tapahtumia
ja tosiasioita; heille muodostuu samalla tavalla kerrostunut tietoisuus. Osa sukupolven jasenista
saattaa mobilisoitua gamaan samoja asioita. Tastd aktualisoituneesta sukupolvesta ja sen
yksittaisesta sukupolviyksikdsta saattaa tulla ydinryhm&, sukupolven edustaja ja danitorvi. Nuori
sukupolvi uusii kulttuuriperintda haastamalla vanhan sukupolven aatteita ja tapoja. Kaikkein
toimivimmat ryhmét onnistuvat luomaan téysin uudenlaisen kontaktin kulttuuriperintonsg, mika
vaikuttaa ratkaisevasti koko sukupolveen, myds sen passiiviseen puoleen. Vastaavanlaisena
"merkkisukupolvena’ voidaan Suomessa pitda niin kutsuttuja suuria ikadluokkia eli vuosien 1945 ja
1949 valilla syntyneitd”]

Suuret ikaluokat eivét olleet yksin suomalainen ilmid, silléa vastaavaa ” baby boomia’ koettiin toisen
maailmansodan jalkeen miltei kaikkialla. Suomessa ilmi6lla oli kuitenkin erityispiirteensd, joita
olivat esimerkiksi, ettd Suomessa suuret ikaluokat alkoivat muodostua heti sodan jalkeen ja olivat
poikkeuksellisen suuria. Baby boom oli maassamme myo6s tarpeeks pitkdaikainen ilmig, johon
kiinnitettiin huomiota. Muissa lansimaissa suuret ikaluokat ovat olleet vain tutkijoiden keksima
sukupolvi. Suomessa sukupolvitietoisuus on suurten ik&luokkien keskuudessa yleista suurin
piirtein kaikki ndihin ikduokkiin kuuluvat tietdvat kuuluvansa suuriin ikaluokkiin. 1960-luvun
yhteiskunnalliset ja kulttuuriset murrokset ovat suurten ikéluokkien tapauksessa selviayhdistéjiﬂ

On kuitenkin muistettava, ettd nama asiat toimivat myods vedenjakajina, kuten Antti Karisto
huomauttaa artikkelissaan Suuret ikaluokat kuvastimessa. ” Muutenkin on muistettava, etta suuret
ikdluokat ovat kaikkea muuta kuin yhtendinen sukupolvi[”® Buuriin ik&luokkiin kuuluvien
elamankaaret ovat hyvin erilaisia. Y hteiskunnan muutos loi monia uusia mahdollisuuksia nuorille.

Tienristeyksissa pohdittiin monesti, jg&dakd maalle vai muuttaa kaupunkiin, pysy&ko perinteisissa

% Aapola & Kaarninen 2003, 11-12.

27 Tuominen 1991, 48-52; Heiskanen & Mitchell 1985, 94; Puuronen 2006, 86-95, Karisto 2005, 26—29.
28 K aristo 2005, 25-28.

2 K aristo 2005, 28.



ammateissa vai yrittdd jotain uutta. Varsinkin oppikoulusta tuli selkein vedenjakaja, jolloin
esimerkiks ystavapiirit repesivét toisen pédstessa oppikouluun ja toisen jatkaessa ammattikouluun.
Suurissa ikaluokissa oli myds sisarusparvia, joiden joku jasen on pédssyt yhteiskunnan huipulle,
kun toiset ovat j&éneet tavallisiin ammattei hin™

Nuoruutta on tutkittu myos aakulttuuriteorioiden kautta, jolloin alakulttuurien avulla pyritéan
selittdméan ja tekemdan ymmarrettévaks nuorisorikollisuutta. 1960-luvulla alakulttuurikasitteella
alettiin viitata myds nuorten kulttuuriin, joka erottautui aikuisten yhteiskunnasta ja kulttuurista.
Alakulttuurien  syntymiseen  vaikutti  etenkin  nuorisokulttuuri  sekéa siithen  liittyvét
joukkotiedotusvélineet ja tiedon nopea leviaminen. Alakulttuureissa nuoret puhuivat omaa kieltéan,
kayttivat ryhmalle kuuluvaa tyylia ja erityisia symboleja, ja heille muodostui oma arvojérjestelma
Alakulttuuritutkimusta ja -teoriaa sukupuolindkokulmasta ovat kritisoineet naistutkijat, joiden
mielestd nuorisotutkimus keskittyi tutkimaan vain poikien kulttuuria ja tuki néin ollen nuoriso-
késitteen maskuliinisia puolia Nuorisotutkimuksissa tyttdjen nahtiin jddneen marginaaliin ja
uusissa tutkimuksissa alettiin etsid “piilossa olevaa’ tyttokulttuuria. Teoreettisessa mielessa
keskeinen naistutkimuksen haaste miestieteelle on ollut sukupuolijarjestelman nostaminen tarkedksi
sosiaalista todellisuutta méarittavaksi tekijaks]’]

Tassa tutkimuksessa késittelen nuorisoa ja nuoruutta ikéryhmang, johon kuuluvat 14-19-vuotiaat.
Tasta nuoremmat ovat vield lapsia ja seuraava ikaluokka vanhempia nuoria, eli 20-24-vuotiaita
kutsun nuoriksi aikuisiksi. Tama jako on yleinen, ja esimerkiksi monissa véestda koskevissa
Nuoruus erityisend eldméanvaiheena koki 1960-luvulla melkoisen muutoksen, kun koulunkaynti
piteni ja nuoret siirtyivat tydelamaan paljon vanhempina. Téta taustaa vasten nuoruus voitaisiin
mitata siksi gjaksi, kun nuori k&vi koulua kansakoulun jalkeen. Tassa tutkimuksessa tdmé merkitsisi
oppikouluaikaa. Téama méaritelméa el taysin osu yksin edellisen kanssa, koska oppikouluun
girryttiin 10-13-vuotiaina ja se péattyi riippuen gitd, kavikd nuori lukioluokkia vai pelkan
keskikoulun 16-19-vuotiaana. Kuitenkin oppikoulua voidaan pitda aikana, jolloin nuori kasvoi
lapsesta nuoreksi aikuiseksi. Kuten edelld mainittiin, se oli myds selked vedenjakaja nuorten
keskuudessa. Lisaksi tarkastelen nuoria sukupolvena, kuuluivathan haastateltavat suuriin
ikaluokkiin.

%0 K aristo 2005, 28.
31 puuronen 2006, 105-131; N&re & Lahteenmaa 1992, 10.



Kaytan tutkimuksessa k&sitetta nuorisokulttuuri, jolla tarkoitan nuorten tapaa elag, puhua, pukeutua
jajéarjestdd omaa maail mankuvaansa. Nuorisokulttuuri oli 1960-luvulla pitkalti ulkoapéin tullutta ja
median ruokkimaa. Se sai Suomessa kuitenkin omat piirteensd melko nopeasti, kun ulkomailta
tulleet tyylit mukautettiin suomalaiseen yhteiskuntaan ja paikallisiin piirteisiin. Nuorisokulttuuri oli
kaupallista, mika teki siitéd kokoajan vaihtuvaa ja pinnallista. Sen tarjogjilla péatarkoituksena oli
myyd4 ja saada voittoa]” |

Nuorisokulttuuri jakoi nuoret omiin ryhmiin, alakulttuureihin. Vastaavasti tassa tutkimuksessa
nuoriso jakautuu kahteen: teineihin ja latahattuihin. [1mi6 el ollut erikoinen, silla monissa muissa
Suomen kaupungeissa sama jakauma nakyi nuorison keskuudessa, mutta eri kaupungeissa
alakulttuurit saivat omat piirteensa. Alakulttuurit olivat siis nuorten ryhmid, joiden jasenilla oli
yhtendinen pukeutumis- ja kayttdytymistyyli. Nuorisoryhmien nimitykset poikkesivat eri
kaupungeissa. Toisaalla ryhmia nimitettiin poppareiks ja rokkareiksi, toisaalla puolestaan teddyiksi
ja rockersseiksi. Kasitteet muodostuivat sen mukaisesti, mistd ndkokulmasta ryhméaa tarkasteli.
Myos nuorisoslangilla oli osansa nuorisoryhmien nimityksissa. Slangi vaihteli hyvinkin paljon eri
kaupungeissa. Oppikoululaiset olivat teingja ja ammattikoulussa opiskelevat seka tydssakayvét
nuoret olivat rasviksia tai lattahattuja. Musiikkityylin mukaan viittaukset olivat popparit ja rokkarit,

kun taas vaatemuoti maéritteli teddyt jarockersit. Maaritteet vaihtelivat myos kaupungistatoiseenﬁ

Tutkimuksen |hteet ja rakenne

Tutkimukseni p&alahteitd ovat vuoden 1965 aikana tehdyt nuorten haastattelut, jotka on kerannyt
Sirkka-Liisa Hahmo. Aineiston han keras pro gradu -tutkielmaansa Tampereen oppikoululaisten
sangisanastoa varten. Tutkimusmateriaalin keruun Hahmo aloitti kevadala 1965, jolloin han
osallistui Tampereen vyliopiston (silloisen Y hteiskunnallisen korkeakoulun) ylioppilaskunnan
jarjestamalle kotiseuturetkelle Tampereella. Tuolloin héan nauhoitti tamperelaisen nuorison,
etupédassa oppikoulunuorison, kieltd noin 20 tuntia. Liséksi han keras materiaalia vain kynan ja
paperin avulla, koska havaitsi, ettd nuoret Kkarttoivat nauhuria_méssﬁ tutkielmassani  kaytan

ainoastaan nauhoilla olevaa Hahmon keréamaa materiaalia

32 Heiskanen & Mitchell 1985, 140; Kallioniemi 2003, 313.
3 Heiskanen & Mitchell 1985, 140; Kallioniemi 2003, 313.
34 Hahmo 1967, 14.



Hahmo oleskeli nuorten suosimissa kahviloissa ja kuunteli keskusteluja. Pro gradu -tutkielmassaan
han késittelee nuorten dangia, eli haastattelut on tehty téta tehtdvda silmalla pitéen.
Haastattelutilanteissa hadn vain kuunteli nuorten keskusteluita valilla johdattaen keskustelun
haluamaansa aiheeseen, josta koululaisslangi tulisi parhaiten esille. Aineiston keruussa ei mité
ilmeismmin ole kaytetty mink&anlaista kysymyskaavaa, vaan ik&an kuin teemakeskustelun
perusteella Hahmo on tutkimustaan vienyt eteenpéin. Han kuunteli kevaalla ja syksylla 1965 seka
kevaalla 1966 noin 150-200 koululaisen keskusteluja. ” Tarkkaa lukua on vaikea sanoa, koska
yhden illan kuluessa joukko saattoi vaihdella hyvinkin paljon” , han kirjoittadff]

Hahmon nauhoittamia nauhoja sdilytetédn Tampereen yliopiston Musiikintutkimuksen laitoksella
Kansanperinteen arkistossa. Nauhoista omaks l|éhdeaineistoks valitsin nauhat, joissa nuoret
keskustelevat koulusta, tyosta ja vapaa-ajastaan. Valitsemissani nauhoissa keskustelee yhteensa 62
nuorta, joista vanhimmat ovat syntyneet 1945 ja nuorimmat 1951. Haastateltavat olivat tuolloin
noin 15-19-vuotiaita. Valtaosa nuorista kavi oppikoulua, muutama opiskeli kansakoulun
jatkoluokilla ja muutama oli kokopéivétyossa Kaikista nuorista el 10ytynyt tietoja, mita koulua he
kavivét, ja osa nuorista puhuu parissakin nauhassa. Aineisto on erittdin monipuolinen. Haastattelut
toteutettiin ryhméahaastatteluing, jolloin nuoret puhuivat melko vapautuneesti omasta eldmastéan ja
arjestaan omasta ryhmastéan kasin. Nuorisotutkimus on metodologisesti haastavaa, minka
Hahmokin huomasi sanomalla tutkielmassaan nauhurin haitanneen nuoria. Haastavuus johtuu ennen
kaikkea giitg, ettd nuoret eivdt olleet halukkaita yhteistyohon tutkijoiden kanssa, koska heidat

nahtiin liiaksi aikuisten maailman jainstituutioiden edustajing]™ |

Hahmo on kuitenkin saanut nuoret puhumaan miltei kaikesta: pukeutumisesta, tapakulttuurista,
vapaa-gasta, juomisesta, tupakoimisesta, vastakkaisesta sukupuolesta ja tyostd seka
koulunk&ynnistd. Huomioitavaa on se, etté nuoret puhuivat helpommin itselleen mieluisista asioista,
kuten vapaa-gjasta. Vakavida jutuista, kuten arvosanoista, perheesta ja kodista, nuoret eivét juuri
puhuneet. Kaveruksille yhteisista asioista kerrottiin mielelléén, ja samoin nuoret kertoilivat eri
kavereille tapahtuneista kommelluksista niin koulussa, tyOpaikalla kuin vapaa-ajallakin. Jos eridvia
mielipiteité ilmeni keskusteluissa, nuorten keskustelu loppui nopeasti, kunnes |6ydettiin mukavampi
puheenaihe. Keskusteluissa e kuulunut selkedsti keskustelijoiden subjektiivisuus, vaan

ennemminkin ryhman &ani.

% Hahmo 1967, 14.
36 puuronen 2006, 17—18.
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Eri kaveripiirissa nuoret puhuivat eri tavallajakertoilivat eri asioita, minka huomasi niista nuorista,
jotka keskustelivat eri ryhmissé. Suhde toisten nuorten kanssa muodostui eri tavalla sen mukaan,
mihin yhteiskuntaluokkaan nuoret kuuluivat. Tama nékyi siing, kuinka he kritisoivat muita nuoria.
sdilyi jonkinlainen kunnioitus. Puhtaasti ylemmastd luokasta olevat nuoret puhuivat melko
ylimielisesti muista nuorista. Nuorten tausta ndkyi myos keskusteluissa kaytetyista termeistd ne
jotka olivat [ahtdisin tyOvaestostd, eivdt puhuneet sivistyssanoilla, kun taas "paremman véaen”

nuoret viljelivét hienoja sanoja toistamiseen.

Tyttojen ja poikien suhteet keskusteluissa oli melko tasa-arvoiset, mika luonnollisesti riippui
keskustelijoiden iastd. Kiinnostavaa on huomata, kuinka poikien puhetyyli ja keskustelun aiheet
muuttuivat sen mukaan, oliko tyttja paikalla vai ei. Poikaporukassa keskustelu kului ronskimmin,
ehka vahan rehvastellen, kun taas sellaisissa tilanteissa, joissa oli molemman sukupuolen edustgjia,
keskustelu eteni rauhallisemmin. Tyttoryhmissa keskustelua kaytiin joskus hyvinkin rohkeasti, ja
tyt6t puhuivat asioista, joista el poikien kuullen voitu puhua.

Kaiken kaikkiaan haastatteluihin pads melko helpogti sisélle. Kahviloissa toteutettuja keskusteluita
givitti taustalla tapahtuva puheensorina ja kuppien kilind N&ma kaikki loivat tunnelmaa ja
helpottivat rakentamaan késitysta siitd, miten nuoret viettivét arkeaan seka vapaa-aikaansa. Nuorten
kuvailut olivat osaltaan melko tasmallisia mika helpotti luomaan kuvaa heidan pukeutumisestaan ja
hiustyyleistéan, tupakoinnista, kavereiden kanssa olemisesta, tanssimisesta, automatkoista ja niin
edelleen. Jossain kohdin kahvilan melu tai nuorten paéllekkdin puhuminen hairits kuuntelua, koska
aina el saanut selvad, mita he puhuivat. Usein kuitenkin nuoret antoivat toisilleen puheenvuoron
niin, etta vain yks oli kerrallaan 88nessa. Koska haastattelut tehtiin muutaman nuoren ryhmissa, oli
vaikea tietéd, kuka puhui milloinkin. Tiedossani oli kaikki henkil6t ja heiddn syntymévuotensa,
mutta koska he eiva nauhallaan sanoneet nimid, en osannut yhdistéd énta nimeen. Tasta syysta

tutkielmassani aineistoon viitataan vain fraaseilla” tyttd sanoi” tai ” poika sanoi”.

Haastattelujen liséksi olen kayttanyt historiikkiprojektin aikana kerédttyd muisteluaineistoa. Niissa
Sammon koulun ja lukion entiset oppilaat muistelevat nuoruuttaan koulussa. Aineisto on kerétty
internetsivustolle www.sammonkoulu.org. Aineisto on myds ndkyvissa tala sivustolla entisten

oppilaiden muisteluiden kohdalla.

11



Haastattelujen ja muisteluaineiston lisdksi olen kaynyt 18pi erilaisia lehtia luodakseni itselleni
tarkastelemastani aiheesta ja gjasta mielikuvaa. Nuorten lehdista olen lukenut Teinia ja Teinilehted,
Nuorten Sanomia ja Suosikkia. Teini ja vuodesta 1963 Teinilehtena kulkenut julkaisu on Suomen
Teiniliiton &nenkannattaja. Lehti perustettiin vuonna 1944 ja sité julkaistiin vuoteen 1976 asti. Se
oli viela 1960-luvun puolivalissa oppikoulunuorille tarkoitettu lehti, jonka artikkelit kasittelivat
hyvin paljon kulttuuriin liittyvia asioita. 1960-luvun loppupuolella lehti muuttui poliittisemmaksi
samalla kun Teiniliitto muutti asennettaan. Lehdessa alettiin yha enemman ottaa osaa
yhteiskunnallisiin asioihin, kuten kouludemokratiaan ja Vietnamin sotaan. Nuorten Sanomat:
nuorisoseurajarjeston jasenlehti puolestaan on vuodesta 1965 vuoteen 1979 toiminut Suomen
nuorison liiton lehti. Naista lehdista selasin kaikki 1960-luvulla julkaistut numerot ja etsin ty6honi
liittyvia artikkeleita.

Néiden lehtien liséksi kavin 18pi Suomen suurinta nuortenlehted Suosikkia, joka omalla aktiivisella
tavallaan toi nuorten keskuuteen uudet musikki- ja vaatetyylit, editteli uusia yhtyeitd,
tanssipaikkoja ja kahviloita. Lehti kirjoitti nuorille, jotka halusivat olla ajan hermolla. Suosikki
perustettiin jatkoksi Fazerin Musiikkiviesti-lehdelle ja ensimmainen numero julkaistiin elokuussa
1961. Aikana ennen popkulttuurin tarjonnan tulvaa Suosikin painoarvo kasvoi Suomen
nuorisokulttuurissa omaan luokkaansa. Lehden kanteen ja sisdaukeaman julisteisiin p&asy oli
haviteltava saavutus kotimaisille populaarimusiikin téhdille. Suosikista selasin vuoden ensimmai set
lehdet. Koska lehtia kertyi koko 1960-luvulta paljon, olisi kaikkien numeroiden I8pikayminen ollut
hankalaa, ja kun nama eivét olleet tyoni pdalahteitd, pdétin tarkastella niita vain valitsemaltani
osdlta

Edella mainittujen lehtien lisdksi kavin [8pi myos Aamulehted ja siité luin vuosien 1960-1969
tammikuiden viikonloppulehdet. Aamulehdesta hain 18hinna vaate-, elokuva- ja kahvilamainoksia.
Talla tavoin sain selville esimerkiksi, kuinka nuorille mainostettiin Tampereella. Samalla selasin

tutkimukseeni liittyvia aiheita.

Haastatteluiden ja lehtien lisdks tassd tutkielmassa olen kaydyt 18pi joidenkin koulujen arkistoja,
jotka sijaitsevat Hameenlinnan maakunta-arkistossa. Sammon yhteislyseon, Tampereen tyttolyseon
ja Tampereen yhteislyseon arkistoista olen |6ytanyt tutkimukselleni hyodyllistd aineistoa
Tampereen tyttolyseolla on arkisossa melko monipuolinen aineisto, josta |oytyy joitakin
luokkalehtia 1960-luvulta. Lisaksi teinikunnan poytakirjoissa on tarkkojakin selvityksia sen
toiminnasta ja tapahtumista. Sammon yhteislyseon arkistoaines on suurelta osin viela
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jarjestamétontd, silla historiikkiin koulun papereita saimme etsid eri varastoista, mutta koulun
vuosikertomukset 10ytyvat Hameenlinnasta. Lisaks olen lukenut esimerkiksi Sammon yhtei slyseon,
Kaukajarven, Messukyldn ja Kalevan yhteiskoulujen vuosikertomuksia. Vuosikertomuksia oli
vaikea 6ytad, mutta Pirkanmaa-kokoemasta Metsosta 10ysin edella mainitsemieni yhteiskoulujen
vuosikertomukset.

Kirjallisuuden avulla olen pyrkinyt luomaan tutkimukseeni teoreettista pohjaa. Tahan liittyen
tarkeita teoksia ovat olleet Outi Fingeroosin, Riina Haanpaan, Anne Heimon ja Ulla-Maija Peltosen
toimittama artikkelikokoelma Muistitietotutkimus, metodologisia kysymyksi&; Pirjo Korkiakankaan
Muistoista rakentuva lapsuus ja Ulla-Maija Peltosen Muistin paikat: vuoden 1918 siséllissodan
muistamisesta ja unohtamisesta. Nadiden teoksien avulla olen tutustunut muistitietotutkimuksen
pariin. Vesa Puurosen Nuorisotutkimus on syventanyt tietdmystani nuorisotutkimuksen perinteista
ja nykyisistad kaytannoista. Tyttokulttuuritutkimusta on koottu Sari Néreen ja Jaana Lahteenmaan
artikkelikokoelmaan Letit liehumaan, tyttokul ttuuri murroksessa.

Kirjallisuuden avulla olen myds luonut itselleni kokonaiskuvan paitsi nuorisosta ja sen historiasta,
my6s 1960-luvulle ominaisista tapahtumista ja ilmidistd. Nuoruuden historiaa kasittelevét
artikkelikokoelmat Nuoruuden vuosi sata ja Taélta tulee nuoriso ovat olleet eniten kdytossani. Antti
Kariston toimittamassa artikkelikokoelmassa Suuret ikaluokat problematisoidaan nimensa
mukaisesti suurten ikaluokkien eldménkertaa monitieteellisesti. Tama teos on auttanut
ymmaértdmaan suuria ikdluokkia ja heiddn maallmaansa. Lisdks olen kayttényt hyvakseni
kouluhistoriallisia teoksia, kuten Kyosti Kiuasmaan Oppikoulu 1880-1980, Jukka Rantalan
toimittama Koulu ja kansalaisyhteiskunta historiallisessa perspektiivissa sekd Mervi Kaarnisen ja
Pekka Kaarnisen Svistyksen portti. Kulutuksen ja mainostamisen ndkokulmasta hyddyllinen
artikkelikokoelma on ollut 1960-lukua kéasitteleva Arkinen kumous. Muotiin ja musiikkiin liittyvia
teoksia on myGs |oytynyt jokunen. Yleisesti 1960-lukua kasittelevaa kirjallisuutta on [6ytynyt
paljon. Y hteiskunnallista muutosta koskevaa kirjallisuutta on ollut my6s helppo 10ytéa, silla tata

Tyoni rakentuu johdannon lisdksi neljésta kasittelyluvusta ja loppuluvusta, jossa vedan yhteen
tutkimuksessani nousseita asioita ja vastaan johdannossa esitettyyn tutkimuskysymykseen. Toisessa
luvussa kasittelen Tamperetta, sen asukkaita ja elinkeinorakennetta seka kaupunkia nuorten
ndkokulmasta. Selvitdn nuorten méarda ja sosiaalisia taustoja. Tarkastelen myds Tampereen
oppikouluja ja oppilaiden méaria niissd. Kolmannessa luvussa tarkastelen koulunkdyntid. Kuvaan
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koulunkdynnin vaikeuksia ja muutoksia oppilaiden arjessa. Luvussa nelja kuvailen nuorten vapaa-
aikaa. Viidennessa luvussa tarkastelen nuorten kertomuksissa ilmennytta kaupallista arkea. Kuvaan,
mihin nuoret kuluttivat aikansa ja rahansa seké kuinka mainostajat ottivat nuoret huomioon 1960-
luvulla. Téssa luvussa kéasittelen myds Tampereella ilmenneiden nuorisoryhmien eroja ja suhteita

toisiinsa.

|l Tyolaiskaupungin nuor et
" Mansge”

Brittildisen teollisuuskaupunkiesikuvansa mukaan Suomen Manchesteriks (tai  lyhyemmin
Manseks) kutsuttu Tampere oli vield 1960-luvulla selkeasti teollisuuskaupunki. Kaupungin
keskusta oli maan suurin teollisuuskeskus, jossa oli 125495 asukasta. Kaupungistumisen
voimistuessa vakiluku kasvoi koko vuosikymmenen ajan. Vuonna 1965 kaupungissa oli asukkaita
140 635 ja viis vuotta myohemmin 157 697. Tampereen vakiluvun kasvu oli voimakasta, mika el
ollut mik&an poikkeus suhteessa muiden kaupunkien kasvuun, vaan pikemminkin seurasi yleista
linjaa. Vuodesta 1945 vuoteen 1975 Tampereen asukasluku kasvoi yli kaksinkertaiseksi ja
keskimaaréinen vuosikasvu oli 2,5 prosenttia. Kasvusta tuntuva osa oli alueliitosten ansiota, silla
tuona aikana kaupunkiin liitettiin Messukyld, Lielahti, Aitolahti ja Teisko. Alueliitosten mukana
Tampere sai kaikkiaan 14 116 asukasta. Liitetyilla alueilla vékiluku kasvoi nopeasti, vieldpa
nopeammin kuin kanta-kaupungin alueella, ja vuonna 1975 edella mainitulla neljalla liitosalueella
asui kaikkiaan 50 000 henkea. lIlman ndita liitosalueita kaupungin vakiluku oli vuonna 1975 ollut
alle 120 000. Vuoteen 1960 mennessa kaupunki oli vakiluvussa ohittanut Turun ja se oli toiseksi
suurin kaupunki Helsingin jalkeer]¥]

Vaeston kasvu loi painetta kaupunkiin, joka karsi ankarasta asuntopulasta, eik& uusia asuntoja
ennétetty rakentaa samaa vauhtia. Kun keskustaan alettiin rakentaa uusia kerrostaloja, tuli niihin
niin paljon liikehuoneistoja, ettd keskustan vakiluku véaheni vaeston muuttaessa kauemmas
keskustasta. 1960-luvulla tapahtunut nopea kaupungistuminen ndkyi kaikissa Suomen
kaupungeissa, myts Tampereella. Muutto kaupunkiin oli monille pakollinen valinta: kaupunkiin
muutettiin tyon peréassd. Aiemmat muutot 1900-luvun alussa tapahtuivat maalta kaupunkien
keskuksiin, 1960-luvulla muutto suuntautui nopeasti kasvaviin [8hidihin. Tampereella asutuspaine

%" Rasila 1992, 47-48.
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purkautui niin ik&an uusille aueille, joista syntyi uusia kaupunginosia. Ensimméinen nopean
kasvun alue oli Kaleva, ta oikeammin koko Tammelan takana avautuva alue. Vanhan
kaupunkiasutuksen itdpuolelle syntyi Kalevan lisdksi Kissanmaan kaupunginosa. Kun ne alkoivat
tayttyd, suurin kasvu gsiirtyi lantisille alueille ja niiden jalkeen taas Kaukajarvelle seka Hervantaan,
josta kasvoi 18hi6 sanan varsinaisessa merkityksess.

1960-lukua kuvasi rakennemuutos. Vakka rakennemuutos oli helppo hahmottaa jo 1800-luvun
lopulta alkaen, otettiin 1960-luvulla suomalaisessa yhteiskunnassa iso harppaus eteenpéin. Pertti
Haagpala Kirjoittaa artikkelisssan Suomalainen rakennemuutos, ettéd rakennemuutos tarkoitti
paketoituja peltoja, autioituneita kylia ja sopeutumattomuutta lahideldmaan. Suomalainen
rakennemuutos oli ennen kaikkea tehokkaasti ohjattua ja loppujen lopuks onnistunutta
yhteiskuntapolitiikkaa. Se oli nopeinta ja menestyksekkaintd Euroopassa® ”Rajut alue- ja
elinkeinorakenteen muutokset nayttivat lisdavan kansalaisten mahdollisuuksia ja tasa-arvoa:
tuloerot pienenivat ja koulutus ja taloudellinen kasvu nostivat sosaalisen liikkuvuuden
suuremmaks  kuin  missédn  muualla  Euroopassa[’ ™ J1960-luvulla  Suomi  muuttui
maatalousyhteiskunnasta teolliseksi yhteiskunnaksi. Taméa muutos tapahtui maassamme kuitenkin
hyvin hitaasti, ja 1950-luvun asutuspolitiikka lykkas maatalouden rgjua laskua 1960- ja 1970-
luvuille. N&in ollen Suomi pysyi melko pitkéén puoliagraarisenayhteiskuntanﬂ

Huomattavaa elinkeinorakenteen muutoksessa oli alkutuotannossa toimivan tyontekijamaaran
selked supistuminen. Vield 1950-luvun alussa noin 40 prosenttia tyovoimasta tyoskenteli
alkutuotannossa. Vuoteen 1960 mennessa maa- ja metsdtaloudesta elantonsa saaneiden osuus oli
pienentynyt 35 prosenttiin.  Elinkeinorakenteen muutos merkits my6s yhteiskunnan
prosenttia oli palkansagjia, 1960-luvulla heitd oli jo nelja viidesta. Sosiaaliselta luonteeltaan 1960-
luvun muutosta on pidetty erilaisena kuin aiempia. 1960-luvun alussa Suomi oli tyovéeston ja
talonpojiston yhteiskunta, jossa tyypillisia ryhmid olivat maa- ja metsdtaloustyOlaiset seka

yhteiskunnaksi. Hyvin térkeé tekija oli naisten tulo palkkatyohor™]

% Rasila 1992, 73-75; Jokinen & Saaristo 2006, 92.
% Haapala 2006, 91-93.

“0 Haapala 2006, 93.

“! Haapala 2006, 110.

42 Jokinen & Saaristo 2006, 87-89, 95.
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Tampereen elinkeinorakenne muuttui  varsin  vadhan 1940- ja 1950-luvuilla Suomen ja
Tampereenkin teollisuuden uuden nousun syyna jadkimmaéisella vuoskymmenella oli
jalleenrakennus ja sotakorvaukset. Vaikka teollisuuden suhteellinen osuus tamperelaisten
tyollistgjana vaheni, séilyi se edelleen padelinkeinona. Vuonna 1940 teollisuuden parissa tyoskenteli
58 prosenttia tamperelaisista, vuonna 1960 vastaava luku oli 51 prosenttia. Seka teollisuuden

kasvoivat voimakkaasti, ja heidan méaransa kasvoi edelleen viela vuoteen 1956, jonka jalkeen se
alkoi laskea ensin hitaasti ja sitten yha nopeammin. Vuos merkitsi sodasta saakka jatkuneen nousun
taittumista; Tampereella taite oli jyrkkd ja pysyva Tuolloin tehdaskaupungissa teollisuuden
tyolaisvéestoa oli 31878. Jos lukuun olis laskettu mukaan toimihenkilot, olisi koko
teollisuusvéeston luku paljolti pdéalle 50 000. Pian médra kuitenkin laski, ja vuonna 1968

tyontekijéita oli vain 25 946. M&ra jatkoi laskuaan seuraavina vuosikymmening. ™}

Tampereen teollisuuden painopiste oli edelleen sotien jalkeenkin tekstiiliteollisuudessa. Kun
tekdtiiliteollisuus 1950-luvun lopulta l&htien joutui vahentédmaan tydvoimaansa, koko teollisuuden
tyovoima vaheni suunnilleen samassa suhteessa. Vuonna 1955 tekdiili-, vaatetus-, nahka- ja
kenkéteollisuudessa tyoskenteli 16 267 henkil6d, kymmenen vuotta mydhemmin luku oli 11 711.
Kuuskymmentdluvun aikana tekstiili-, vaate- ja kenkéateollisuudesta havis joka viides tytpaikka.
Uus tekniikka, ulkomainen tuonti ja kiristyva kilpaillu karsivat yrityksid Vaikka Suomen
liittyminen Eftaan vapautti vientid, el suomalainen tekstiili voinut taistella ulkomailta tulleen

halpatekstiilin kanssa. Vuoden 1968 maaliskuussa rgaytettiin Lapinniemen puuvillatehtaan

savupiippu, mité voidaan pitéA eréénlaisena lopun alkuna vanhalle tekstiiliteollisuudel 4™ |

Tampereen teollisuuden rakennemuutos lahti liikkeelle hitaasti. Tehdasty6ta automatisoitiin ja
rationalisoitiin. Muut teollisuudenalat pitivat pintansa ja monet teollisuuden haarat, kuten
elintarvike- ja graafinen teollisuus, kasvoivat voimakkaimmin. Varsinkin metalliteollisuus kehittyi
ja akoi sitd mukaa kasvaa 1960-luvulla seka seuraavina vuosikymmenind. Lokomolla oli Suomen

suurin terdsvalimo ja takomo sek& osaamista moneen [&htoon. Tampella rakensi paperikoneita ja

“3 Haapala 2006, 110; Rasila 1992, 185-189.
4 Rasila 1992, 190-192.
“® Rasila 1992, 194; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 61; Jansson et a. 2002, 68.
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turpiineita ulkomaan vientiin. Tasté seurasi, ettd metallityontekijoiden médra kasvoi 1960-luvulla

Puu- ja kemian teollisuus pysyivét melko staattisina koko 1960-luvun ajar™]

Kaupan ja palvelualoilla tyoskentelevien maara kasvoi Tampereella 1960-luvulla. Erityisen
voimakkaasti kasvoi niin sanottu julkinen sektori, ja karkeasti voidaankin sanoa, ettd kaupunki
tyollisti toisen puolen siitd, minka teollisuus jatti tyottomaksi. Palveluiden ryhma kasvoi eniten, ja
sen kasvu oli voimakasta. Samalla kun tehdastyovéeston médra alkoi laskea 1950-luvun
puolivalissa, palvelualoilla toimivien maéaré yli kolminkertaistui kolmessakymmenessa vuodessa.
Palvelut muodostuivat monista eri ammattialoista, joista suurimmat yhtendiset alat olivat
opetustoimi, sosiaalitoimi ja terveydenhuolto. Ne kasvoivat myds eniten akana, jolloin
koulunkéaynti ja opiskelu lisdantyivét, sosiaalihuollon toimialue lagjeni ja terveydenhuollon tehtévét
lisagntyivét. []

Taulukko 1. Tamper een vaeston elinkeinoryhmitys vuosina 1950, 1960 ja 1970

1950 1960 1970

M aatalous 1740 1601 862
Teollisuus 50 503 54 595 58 201
Rakennustoiminta 5 860 14 060 12 165
Kauppa 11 812 15794 21 801
Liikenne 7214 8127 10 044
Palveluk set 12 066 16 585 25 240

Tuntematon 1 096 92 650
Ammatiton 6 276 14 641 26 480

Ldhde Rasila 1992, 186; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1960, 30-33; Tampereen kaupungin
tilastollinen vuosikirja 1965, 12—15; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1970.

Taulukon 1 mukaan suurimmat elinkeinoryhmét Tampereella olivat 1960-luvullateollisuus, palvelu
ja kauppa. Vaikka teollisuuden tyovoiman vahenemisestd on puhuttu yhteiskunnan muutoksen
yhteydess, el esimerkiksi Tampereen kohdalla ndy teollisuudessa mink&énlaista laskua. Toisaalta
asia sdlittyy sillg, ettd mukaan on laskettu kaikki kaupungissa toimivat teollisuuden alat: toisilla
aoilla tyovéestod laski ja toisilla kasvoi. Toisaalta kokonaismé&riin on laskettu mukaan myo6s
toimihenkilot, joiden médra kasvoi aina 1970 luvulle asti. 1970-luvulla teollisuustyontekijoiden

“6 Rasila 1992, 194; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 61; Jansson et a. 2002, 68.
" Rasila 1992, 185-187, 189.
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osuus vaheni. Syynd oli naisvaltainen tekstiiliteollisuus. Sen sijaan miesvataisessa kone- ja
paperiteollisuudessa naisten maara lisdantyi. Huomattavaa on maatalouden jyrkka lasku kahden
vuosikymmenen aikana. Kuntaliitosten mukana oli jonkin verran tullut maatalouden harjoittgjia,
kuitenkin koko maan maatalousvaeston yleinen supistuminen tuntui myds Tampereella. Tilastoissa
on maatalousvaestoksi tilastoitu henkilGitd, jotka asuivat vanhoilla maatiloillaan, mutta
tyoskentelivéat esimerkiks kaupungin puisto-ogastollﬂ

Taulukkoon on merkitty myds ammatiltaan tuntemattomat ja ammatittomat henkil6t. Koska
maarissa on otettu huomioon koko vaesto, lukeutui naihin ryhmiin sellaisia henkil6ité, jotka olivat
tyoelaman ulkopuolella, ja henkilot, jotka eivdt eldtténeet perhettédn tyolla Niihin kuuluivat
esimerkiksi tyottomét, mutta myos opiskelijat, jotka kasvattivat ammatittomien ryhmaa erityisesti
1960-luvulla. Tuolloin yh& enemman nuoria hakeutui opiskelemaan ja opiskeluaika venyi entista
pidemméksi[™]

Maéré ja sosiaaliset taustat

1960-luvulla nuorison eli 15-19-vuotiaiden vaestbnosuus nousi korkeimmilleen [dhes 11
prosenttiin.  Aikaisemmin heidan osuutensa oli ollut yhtd suuri vain 1920-luvulla. Sodan
vaikutuksesta syntyvyys akoi laskea, koska olot tulivat epdvarmoiks ja syntyvyyden rajoittamisen
gjatus 161 18pi kaupungeissa. Talvi- ja jatkosotaan joutuivat |dhes kaikki nuoret miehet, ja nuorten
lukumééra vaheni 15 000 hengell&, kun nuorten kokonaismaaré oli vuonna 1939 ollut 350 000. Sota
myGs vammautti nuoria, ja sodan pédtyttya Suomessa oli 12 000 alle 20-vuotiasta sotainvalidia.
Sodan jalkeen nuorten joukko pieneni edelleen juuri 1930-luvun ja sotavuosien alentuneen
syntyvyyden takia. Vaikka 1940-luvun loppu oli "baby boomin” aikaa ja lapsia syntyi vuosittain
enndtysmaard, vel aikansa ennen kuin he saavuttivat nuoruusian. Kun 1950-luku oli lasten, oli
seuraava vuosikymmen nuorten. Huippu nuorison madrassi saavutettiin vuosina 1964 ja 1965,
jolloin Suomessa oli Iahes puoli miljoonaa nuorta. 1960-luvun lopulla puolestaan nuorten aikuisten
eli 20-24-vuotiaiden mééré oli korkeimmillaar.}

8 Rasila 1992, 188.
9 Rasila 1992, 185-186.
*° Haapala 2003, 71.
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Tampereella nuorison méérd seurasi yleista linjaa. Vuonna 1960 Tampereella oli 10-14-vuotiaita
11 694, mika oli 9,3 prosenttia kaikista kaupungin asukkaista. Seuraava ikduokkaa, 15-19-
vuotiaita, oli 10 396, mika puolestaan oli 8,3 prosenttia. Nuoria aikuisia oli 10 023, prosentteina se
on 8. Viis vuotta my6hemmin nuorison (15-19-vuctiaat) méard kasvoi selvasti ja heitd oli yli
13 000, mika tarkoitti 9,3 prosenttia kaupungin vaestostd. Myos nuoria aikuisia eli 20—24-vuotiaita
oli samana vuonna melkein yhta paljon, ja heidankin prosenttiosuutensa oli sama. 1960-luvun
lopulla ndkyy selvasti myos Tampereella, etté suuret ikaluokat tulivat parikymppisiksi, silla vuonna
1969 heita oli 17 058. Kuusikymmentdluvun puolivéli oli selvasti sita aikaa, jolloin Tampereellakin

oli nuorison eli 15-19-vuotiaiden mééré korkeimmillaar].>]

Taulukko 2. Nuorten osuus vaestosta in ja sukupuolen mukaan vuosina 1960, 1965 ja 1969

1960 1965 1969

IK& M N yht. M N yht. M N yht.
10-14 |6010 5684 11694 | 5152 5058 10210| 5681 5540 11221
1519 |5076 5320 1039 | 6619 7047 13666| 5901 6405 12306
2024 |4604 5419 10023 | 5618 6460 12078 8039 9019 17058

Lahde: Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1965, 9; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 9, 13.

Vuonna 1950 72 prosenttia Suomen lapsista asui maaseudulla. Heista kasvoi 1960-luvulla
enndtyssuuri nuorisojoukko. Suurin osa heistéa oli pienviljelijdiden ja tydvaen lapsia. Teollisuudessa
ja toimihenkildammateissa tyoskentelevien lasten médra nous selvasti sotien jalkeisena aikana.
N&mé olivat 1960-luvun nuorison taustaryhmét.>® Tampereella sosiaalisilta taustoiltaan nuoriso oli
pitkalti samanlainen kuin aikuisvéesto, silla kotona asuvan nuoren tausta katsottiin usein perheen
paan, eli isan ammatin mukaan[> Buurin osa tamperelaisnuorista tuli perheistd, joiden isit
tyoskentelivét teollisuudessa tai muissa kaupunkiammateissa. Koska maaseutuvaesto vaheni 1960-
luvulla, vaheni myos heidan osuutensa nuorten joukossa. Yha useamman nuoren vanhemmat
tyoskentelivdt kaupan alalla ta palveluammatissa. Opiskelijoiden kasvanut méara lisasi

ammatittomien mdaraa selvasti 1960-luvun aikana: tuolloin opiskeluaika piteni ja monet perustivat

> Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1965, 9; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 9, 13.

*2 Haapala 2003, 76-77.

>3 NiissA perheissi, joissa el ollut iss8, maariteltiin nuoren sosiaalinen tausta &din ammatin mukaan. Haapala 2003, 73—
74.

* Rasila 1992, 185-186.
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Oppikoulu

Aiempiin vuosikymmeniin verrattuna koulua kayvista nuorista alkoi tulla enemmisté 1960-luvulla.
1950-luvulla kaikki kavivat véhintéan kansakoulun, mutta seuraavalla vuosikymmenella yha
useampi jatkoi opintojaan joko oppikoulussa, kansakoulun jatkoluokalla tai ammattikoulussa.
Tampereella oli koko 1960-luvun gjan hieman yli 20 000 oppivelvollisuusikaistd. Kansakoulun kéavi
yleisesti kaikki ja oppikouluun pyrki yh& useampi nuori. Toiset kavivét vain keskikoulun, toiset
jatkoivat ylioppilaiksi ja korkeakouluun asti. Osa siirtyi kansakoulun jalkeen tytelaméaén tai
jatkoivat opintojaan ammattikoulussa. 1960-luvulla ammattikoulun suosio kasvoi, silla nuoret
kouluttautuivat suoraan johonkin ammattiin nopeammin kuin oppikoulusta. Joillain saattoi jo olla
tiedossa tygpaikka ja kiire paésta elantoa hankkimaar].]

Kérjistéen voidaan sanoa, etté tamperelaisnuoret opiskelivat kansakoulun jalkeen joko oppikoulussa
ta ammattikoulussa. Nuorten keskusteluissa oppikoulu sai ammattikoulua enemman arvostusta.

" Oppikoulussa tarvitsee lukea enemmén ja luetaan enemméan kirjallisuutta. Se on selvaa, etta
ammattikoulussa e véliteta niin lukemisen paalle’, kertoo erés Klassillisen lyseon poikaFE_—|
Luonnollisesti myds oppikouluissa oli eronsa. Yleisesti nuoret nakivét, eftd molemmissa
koulumuodoissa oli puolensa. Ammattikoulua kuvattiin nuorten kertomuksissa oppikoulua
kéytannollisemmaks kouluksi, jossa nuoret valmistuivat suoraan ammattiin. Oppikoulua nuoret
kiittivdt sen antamasta sSivistyksestd, ja monet pitivat itsedan Sivistyneempina kuin
ammattikoululaiset olivat>]

Oppikoulun merkitys nuorten koulutusvayland kasvoi hiljalleen koko 1900-luvulla. Koulutuksen
merkityksen kasvua edesauttoi yhteiskunnan rakennemuutos ja modernin  yhteiskunnan
kehittyminen uuden sivistysgattelun myotd. Varsinkin sotien jalkeen oppikouluun pyrki yha
enemman nuoria, mika johti siihen etta uusia kouluja rakennettiin kaupunkeihin, mutta enemman
maaseudulle. Kehitys johti siihen, ettd 1950-luvulla puolet maan oppikouluista sijaits maaseudulla.
Koulut olivat suurimmaks osaks keksikouluja, eli kouluja ilman lukioluokkia. 1960-luvulla
oppikoululaisten mé&dra kasvoi selkeasti kun suuret ik&luokat saavuttivat nuoruusian. Varsinkin

kaupunkien oppikoulut joutuivat ahtaalle eivatka pystyneet tarjoamaan kaikille haukkaille

% Jansson et a. 2002, 57; Kuikka 2003, 192-193.
%% Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
*" Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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opiskelupaikkaa tilanpuutteen vuoksi. 1960-luvulla oppikouluun haettiin entistd hanakammin ja
koulutususko alkoi selvésti juurtua suomalaiseen kulttuuriin™ |

Tampereella oli 1960-luvulla 18 oppikoulua, joista kuusi oli vanhoja valtion oppikouluja: vuonna
1883 perustettu Tampereen lyseo, 1883 perustettu Tampereen tyttdlyseo, 1903 perustettu
Klassllinen lyseo, 1908 perustettu Tammerkosken tyttolyseo, 1929 perustettu Tampereen
yhteislyseo ja Sammon yhteislyseo, joka on entinen vuonna 1881 perustettu Viipurin tyttokoulu ja
vuonna 1940 Tampereel le tullut Tampereen toisen tyttokoulu. Valtion koulujen ohella kaupungissa
oli kaks yksityiskoulua: vuonna 1895 toimintansa aloittanut Tampereen yhteiskoulu ja 1895
aloittanut Svenska Samskolan[™]

Ripean oppilasméérien kasvun takia kaupunkiin tarvittiin uusia kouluja, joita alettiin rakentaa 1950-
ja 1960-lukujen aikana. Vuonna 1952 aloitti toimintansa yksityinen Kalevan yhteiskoulu. Sita
seurasivat 1956 Harjun yhteiskoulu, 1957 Pirkanmaan yhteiskoulu, 1960 Messukylan yhteiskoulu ja
1969 Kaukajarven yhteiskoulu, jotka kaikki olivat eri kaupunginosien lapsia varten perustettuja ja
yksityisten kannatusyhdistysten omistamia. Lisdksi kaupunki perusti Tesoman keskikoulun vuonna
1968. Kaupungissa toimi myos Tampereen iltaoppikoulu, joka uudenlaisena koulumuotona antoi
opetusta vuodesta 1964 |ahinna tyossakayville aikuisille, joilta koulu oli jd8nyt kesken tai jotka
olivat kéyneet ainoastaan kansakoulun. Vuonna 1962 valtion toimesta aloitti toimintansa
Tampereen normaalilysed™]

Oppikoululaisten mééra Tampereella kasvoi 1960-luvun aikana samalla tavalla kuin muissakin
Suomen kaupungeissa. Mara oli lahtenyt nousuun jo edelliselld vuosikymmenell& vuonna 1952
oppikoululaisia oli Tampereella 4 056 ja kymmenen vuotta mydhemmin heitd oli jo 8 374. Viela
1950-luvulla moni naapurikuntalainen kavi koulunsa Tampereella. Heidan mé&ara kuitenkin laski
sitd mukaan kun néihin kuntiin perustettiin omia oppikouluja. Vuonna 1969 kaikkien oppikoulujen
oppilaista enda vain 8,2 prosenttia oli Tampereen ulkopuolelta. Tama osaltaan selittéa sen, miks
1960-luvulla oppilasméérien kasvu hieman taantui. Osaltaan sen selittdd my6ds monipuolistunut
ammattikoulutus, joka alkoi yh& enemman kiinnostaa nuoriaF_l_IT aulukossa 3 kuvataan Tampereen
oppikoululaisten médréa muutoksen vuosina 1960-1969.

%8 K oski 2003, 284-285; Nieminen 2003, 269.
% Rasila 1992, 441-444.

0 Rasila 1992, 441-444.

b1 Rasila 1992, 444, 446-448.
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Taulukko 3. Oppikoululaisten maarat Tampereella 1960-1969

Vuos Y hteensd
1960 7703
1961 8097
1962 8374
1963 8716
1964 9053
1965 9344
1966 9640
1967 9878
1968 10038
1969 10765

Lahde: Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1960, 77; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1961, 76;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1962, 90; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1963, 94;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1964, 94; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1965, 94;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1966, 89; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1967, 92;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1968, 92; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 94.

Suuret ikdluokat antoivat kouluviranomaisille huolenaihetta. Kasvavat oppilasméarédt johtivat
uusien koulujen perustamiseen, luokkalukujen kasvuun ja rinnakkaisluokkien liséamiseen.
Aiemmin rinnakkaisluokkien kasvu oli tuntuvaa sotavuosina, mutta 1960-luvulla paine oli entista
kovempaa. Oppilasméérat kasvoivat kakissa Suomen kouluissa, sekd valtion etta yksityisissa
oppikouluissa. Valtion oppikouluissa oppilasméérét kaksinkertaistuivat lukuvuodesta 1950-1951
lukuvuoteen  1970-1971; samassa gassa  Yykdityisten  oppikoulujen  oppilasméérat
kolminkertaistuivat. Kuitenkin kunnallisten keskikoulujen oppilasluvut kasvoivat kaikkein eniten:
kahden vuosikymmenen aikana oppilasméara niissa kasvoi 30-kertai %ksﬁ

Oppilasméérat kasvoivat siis yksityisissd ja kunnallisissa keskikouluissa enemmaén kuin valtion
kouluissa. 1950- ja 1960-luvulla yksityisid oppikouluja ja kunnallisia keskikouluja perustettiin
paljon maaseudulle, kaupunkien I[&hialueille ja uusiin  kaupunginosiin. Valtion koulujen
maltillisempi kasvu johtui varsinkin sotien jalkeisina aikoina siitd, ettei valtiovallalla ollut
resurssegja uusien oppikoulujen perustamiseen, vaan ensisijaisena huolena olivat siirtovéen
asuttaminen, sotakorvausten suorittaminen ja jélleenrakennustyd. Taulukossa 4 nakyy selkedsti
Suomen oppikoululaisten mdaran kasvu kaikissa Suomen oppikouluissa. Lukuvuonna 1950-1951
oppikoululaisia oli kaiken kaikkiaan 94 971, ja kaksikymmenta vuotta myohemmin heitd oli jo

52 Kjuasmaa 1984, 398-400; Heiskanen & Mitchell 1985, 94-96.
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323 615. Luku kertoo ennen kaikkea siita, etta suuret ikdluokat hakeutuivat aikaisempia ik&luokkia
hanakammin oppikouluur[™]

Taulukko 4. Oppilasmaérat koko maassa 1950-1971

Koulut 1950-51 1955-56 1960-61 196566 1970-71
Valtion koulut 42 113 60 328 85 368 89 682 96 166
Y ksityiskoulut 51291 70720 121 143 157 537 179 104
Kunnalliset

keskikoulut 1567 3027 8 090 20795 48 345
Y hteensa 94 971 134 075 214 601 268 014 323615

Lahde: Kiuasmaa 1984, 398.

Vertallun vuoksi voimme tarkastella koko maan oppikoulujen, niin yksityisten, valtion kuin
kunnallistenkin  koulujen, kasvua suhteessa Tampereen kouluihin. Tampereella valtion
oppikouluissa yhteenlaskettu oppilasuku  kasvoi  1960-luvulla reilulla 2000 nuorella
Y ksityiskoulujen oppilasluvut puolestaan kasvoivat reilulla 2200 nuorella. Tampereellakin
yksityisten oppikoulujen oppilasméarat kasvoivat valtion kouluja nopeammin. Syyna téhan saattoi
olla, etta niitd perustettiin uusiin asutuskeskuksiin, joissa oli tarvetta kouluille. Kun valimatkat
lyhenivét, saatettiin helpommin laittaa lapsi kouluun. Toisaalta léhikunnista Tampereella koulua
kéyneet nuoret saattoivat vaihtaa kodin Iahelle kouluun, kun t&ma oli mahdollistd ™|

Selkedsti suurimmat valtion kouluista olivat koko 1960-luvulla Tampereen lyseo ja Sammon
yhteislyseo, mutta kaukana oppilasméérissa eivét tulleet Tammerkosken ja Tampereen tyttolyseot.
Y ksityisoppikouluista suurimmat olivat Tampereen ja Kalevan yhteiskoulut. Melkein kaikkien
oppikoulujen oppilasméérét kasvoivat tasaisesti koko 1960-luvulla. Poikkeuksena ovat Tampereen
lyseo ja Kalevan yhteiskoulu, joiden oppilasméérét laskivat. Koulut kuitenkin sdilyivét isoina yli
900 oppilaan kouluina{f[T aulukossa 5 on esitetty Tampereen oppikoulukohtaiset oppilasmaarét
vuosina 1960, 1965 ja 1969.

% Kaarninen & Kaarninen 2002, 244; Kiuasmaa 1984, 398.

8 Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1960, 79; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1965, 89;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 95; Rasila 1992, 444.

® Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1960, 79; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1965, 89;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 95; Rasila 1992, 444.
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Taulukko 5. Tamper een oppikoulut ja niiden oppilasmaérat 1960, 1965 ja 1969

1960 1965 1969
Valtion oppikoulut
yhteensa: 3402 5081 5500
Tampereen normaalilyseo - 371 501
Tampereen Klassillinen
lyseo 586 592 662
Tampereen lyseo 1011 936 938
Sammon yhteislyseo 824 990 1040
Tampereen yhteislyseo - 549 559
Tammerkosken tyttolyseo 806 790 966
Tampereen tyttdlyseo 915 790 834
Y ksityiset oppikoulut
yhteens&: 3 060 4263 5265
Harjun yhteiskoulu 427 604 621
Kalevan yhteiskoulu 1090 942 941
M essukylan yhteiskoulu - 497 544
Pirkanmaan yhteiskoulu 382 721 743
Svenska Samskolan 285 275 229
Tampereen yhteiskoulu 876 898 906
Kaukajarven yhteiskoulu — — 80
Tesoman keskikoulu - - 162
Tampereen iltaoppikoulu - 327 1039
Y hteensa: 7 703 9344 10 765

Lahde: Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1960, 79; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1965, 89;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 95.

Jokaisella Tampereen oppikoululla oli oma maineensa nuorten keskuudessa. Y leensa nuoret olivat
hyvinkin ylpeitd omasta koulustaan ja kehuivat sen henked. Varsinkin vanhemmissa kouluissa,
joissa perinteet olivat pitkat, koululaiset elivét téysilla koulun hengessa Klassillisen lyseon pojat
puhuivat koulustaan ylistdvaan svyyn. ” Klassillisen lyseon henki tulee siitd, ettéa sella luetaan
latinaa. Klassikko on humanistinen koulu, jonka oppilailla on hyva maine sek& muiden oppilaiden
kesken etta tyomarkkinoilld”™  Tryttokouluilla oli myds oma maineensa. Esimerkiksi
Tammerkosken tyttolyseota halveksittiin joidenkin nuorten joukossa. ” Tipalasta tulee tipuja ja
Tammerkoskesta sorsia”’, kiteyttdvét Tammerkosken tyttokoulun tytdtmvlyds tytto-, poika- ja
yhteiskoulujen valilla nahtiin eroja. Monet tyttd- ta poikakoulunuoret pitivat yhteiskouluja
levottomampina kuin omia koulujaan. " Poikakoulussa e ole suurempaa kastijakoa yla- ja

% Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY'; Itkonen 2001, 5-7.
®7 Haastattelunauha 18, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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alaluokilla, yhteiskouluun verrattuna meilla on parempi yhteishenki. Sis kun on tyttgja ja poikia,

saattaa olla vaikeuksia ja muutd” "]

Tampereella useammat nuoret kavivat vain keskikoulun evétkd jatkaneet lukioon ja
ylioppilastutkintoon saakka. Vuonna 1956 kaikista oppikoululaisista keksikoululuokilla oli 4 250
oppilasta, ja kymmenen vuotta my6hemmin heitd oli 6 822. Vastaavat luvut lukio-oppilaissa oli
1094 ja 2818. Vuonna 1976 keskikoululuokilla oli 8 989 oppilasta ja lukiossa 3 743. Seka
keskikoululuokilla etté lukioluokilla oppilasméérét kasvoivat selvésti. Huomattavaa kuitenkin on,
ettd keskikoulusta edelleen lukioon jatkaneiden suhteellinen méaré vaheni selvasti. Vuonna 1956
oppilaista 77.7 prosenttia jatkoi lukioon, kymmenen vuotta my6hemmin heité oli 74.4 prosenttia ja
edelleen 1976 heitd oli 69.7 prosenttia. Aikaisemmin oli pidetty selvand, ettd oppikoulun
paasykokeen |8péissyt jatkoi sitten aina ylioppilaaksi saakka. Ajattelutapa kuitenkin muuttui, kun
sellaisia jatkokoulutusmahdollisuuksia alkoi ilmestyd, joihin saattoi siirtya keskikoulupohjalta
ilman ylioppilastutkintod.™

Nuorten kertomuksissa lukio ja valkolakin saaminen oli todella arvostettua. Monet nuorista tajusivat
oman heikkoutensa ja myonsivét, etteivét aikoneen jatkaa keskikoulusta lukioon. Toisaata huono
koulumenestys ja toisaalta lukion vaatimukset nostivat kynnysta jatkaa koulunkayntia. Lukioon
meno vaati myos taloudellista satsausta, mik&a ei kaikille oppilaille ollut mahdollista. Kevéisin
uusien ylioppilaiden saatuaan lakit, monet alempien luokkien nuoret haaveilivat omasta lakista.
" Olis se kiva saada valkol akki@Toiset paéttivat hankkia valkolakin. ” M& oon paattanyt etta se
on saatava, hinnalla milla hyvansg” "]

Lukion suosio kasvoikin nopeasti 1960-luvulla, kun lukiolaisten suhteellinen osuus vaestosta kasvoi
nopeasti koko Suomessa. Lukioiden maard alkoi kasvaa jo 1950-luvun lopulla, mutta kasvu kiihtyi
erityisesti 1960-luvulla. Vuonna 1955 Suomessa oli lukioita 215 javiisi vuotta my6hemmin niita oli
293. Vuonna 1969 lukioiden méaara oli noussut jo 466:een. Opiskelu lukiossa oli kaupungissa
yleisempaa kuin maaseudulla, miké& johtui padosin siitg ettei maaseudulla ollut lukioita tarjolla
samalla tavalla kuin suurissa asutuskeskuksissa. Esimerkiksi vuonna 1960 Suomessa oli 36 000
lukiolaista, joista 7 500 oli maalaiskouluissa. Vuoteen 1962 saakka lukioluokille siirryttiin samalla

tavoin kuin luokalta toiselle. Kaikissa kouluissa e ollut lukiota. Pelkasté keskikoulusta valmistunut

% Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
% Rasila 1992, 445; Koski 2003, 285.

" Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
™ Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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nuori olikin huonommassa asemassa, silla lukioon p&dsy oli hankalampaa. 1960-luvulla lukioon
p&dsyn aueellisia ja koulukohtaisia eroja pyrittiinkin tasoittamaan seka rajoittamaan muun muassa
keskiarvovaatimuksella. Tama tarkoitti sitd, etta keskikoulun padastétodistuksen lukuaineiden
keskiarvon tuli olla vahintéén 6,597

Oppikoulun kaynnin jatkuva lisdantyminen johti osaltaan rinnakkai skoulujarjestelman purkamiseen
ja lopulta yhtenaisen peruskoulujérjestelman luomiseen. Tama tarkoitti sitg, etta erillédn toimivat
kansakoulu ja oppikoulu yhdistettiin peruskouluks ja lukioksi. Koulutuspoliittiseksi periaatteeksi
nous koulutuksellinen tasa-arvo, joka painotti, etta kaikilla sukupuoleen tai sosiaaliseen taustaa
katsomatta tulee olla samat mahdollisuudet koulunkayntiin ja edetd yhtendiskoulun periaatteen
ammattiaan varten. Kehitys jatkui niin, etta jo 1970-luvulla koko ikaluokka opiskeli yhdessa 9-

vuotisessa peruskoulussa entisen neljan vuoden sijaar{ "

Oppikoulujen méaran ja koulutuksen merkityksen kasvu seka oppivelvollisuuden sédtdminen lisasi
ennen kaikkea tyttojen koulunk&ynnin mahdollisuuksia. Varsinkin oppikouluissa heidéan méaransa
alkoi kasvaa 1900-luvun alusta alkaen. Sotavuodet toimivat erdénlaisena taitekohtana, jolloin
tyttéjen maara ylitti selvéasti poikien. Sota vaikutti etenkin nuorten miesten koulukayntiin, silla
monet joutuivat sotaan. Tastd seurauksena oli, ettd esimerkiks Tampereella oppikoululaisista yli
puolet oli tytt6ja. Poikien maara oppikouluissa kasvoi jalleen 1950-luvulla, mutta tyttbjen maara

séilyi suurempana. []

Tyttojen méard Tampereen oppikouluissa oli koko 1960-luvun aikana suurempi kuin poikien, ja se
kasvoi kymmenluvun aikana selvéasti nopeammin. Vuonna 1960 tytt6ja oli 4 217, mika oli 54.7
prosenttia kaikista oppikoululaisista. Viisi vuotta my6hemmin heitd oli 5129 (54.9 %), ja vuonna
1969 tyttooppikoululaisia oli 5986 (55.6 %). Poikien pienempi mé&ard ja méaran hitaampi kasvu
selittyy osaltaan sillg, ettd yhd useampi poika jatkoi opintojaan ammattikoulussa tai meni
nuorempana téihin kuin tytét. Yksi syy oppivelvollisuuden pidentémiseen olikin se, etta siten oli
mahdollista pitéd myds pojat koulussa pidempéan[® Muoden 1957 kansakoululaissa
oppivelvollisuusaika pidennettiin 16 ik&vuoteen. Samalla toistettiin vuoden 1866 kansakoululaista

kumpuava periaate jatko-opiskelun ja nuorten sivistysharrastuksen tukemisesta. Oppivelvollisuus

2 Kaarninen & Kaarninen 2002, 245.

3 K uikka 2003, 41-42; Nieminen 2003, 270; K oski 2003, 302.

" Huuhka 1955, 86; Kiuasmaa 1982, 344.

" Tampereen tilastollinen vuosikirja 1960-1969; Rasila 1992, 444, 447.
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ulotettiin siten selkedisti jo nuoruusvuosiin saakke]® Kaaviossa 1 kuvataan tyttdjen ja poikien
méaarat Tampereen oppikouluissa 1960-Iuvulla.

Kaavio 1. Tyttdjen ja poikien maar a kaikista oppikoululaisista 1960-1969

7000

6000

. 1]
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3000 +
2000
1000
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Lahde: Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1960, 77; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1961, 76;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1962, 90; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1963, 94;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1964, 94; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1965, 94;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1966, 89; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1967, 92;
Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1968, 92; Tampereen kaupungin tilastollinen vuosikirja 1969, 94.

Oppikoululaisten sosiaalinen tausta lagjeni samalla, kun sinne akoi virrata yha enemman nuoria.
Sotien jalkeising vuosina laajemmalle opintielle hakeutui yha enemman maaseudun nuoria, mutta
myos teollisuustyovéen seké kaupan ja liikenteen henkilokunnan Iapsie42|1940-luvulla lisdantynyt
oppilasmaard oppikouluissa selittyisi ennen kaikkea sillg, etta maalaisnuoria hakeutui yha enemman
oppikouluihin. Lukuvuonna 1940-1941 heitd oli 17,9 prosenttia. Kymmenessa vuodessa heidan
ma&ransa nousi 8,6 prosenttia. Lukuvuonna 1955-1956 maatalouslapsia oppikouluissa oli 25,6

prosenttia. Koko maassa myos teollisuudessa tyoskentelevien lasten osuus oppikoululaisista nousi.

8 Nieminen 2003, 269.
" Jauhiainen 2002, 130; K oski 2002, 248.
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1940-luvulla heidan méaransd kasvoi 24,8 prosentista 29,2 prosenttiin. 1950-luvulla kasvu pysahtyi.
Liikenteenalalla tyoskentelevien vanhempien osuus pysyi koko ganjakson stasttisena. Merkille
pantavaa on kaupanalalla ja julkisessa toimessa olevien vanhempien médran supisuminen. Koko
maan vaeston elinkeinorakenteeseen verrattuna, suurin osa oppikoululaisista tuli perheistd, joissaisa
toimi kaupunkiammatissd. '}

Kaavio 2. Suomen oppikoululaisten vanhempien ammattijakauma 1955
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Lahde: Kiuasmaa 1984, 401.

Suurien ikduokkien mukana oppikouluun tuli sek& maaréllisesti ettd suhteellisesti aiempaa
enemman sellaisten sosiaalikerrostumien lapsia, joiden vanhemmat eiva olleet saaneet
oppikoulusivistystd. Oppikoulu kansanvaltaistui. Tyovaeston ja keskiluokkien lasten osuus
oppikoululaisista kasvoi 1960-luvulla. Ylimmasta sosiaaliluokasta tulleiden lasten suhteellinen
osuus sdlyi ldhes samana. 1960-luvulla oppikoulut eivét enda vetédneet puoleensa maaseudun
nuorisoa, mikd on enemmankin merkki elinkeinoeldmén rakennemuutoksesta kuin gitg, etta
maaseudulla kouluttautumisinto olisi yhtakkia taantunut. Maatalousyrittgjien lasten osuus supistui
samalla kun maatalousvaestonkin osuus. Liikenteen ja kaupan alalla tyoskentelevien vanhempien

8 Waris 1968, 21 ks. kuva 4; Kiuasmaa 1982, 346, 401.

28



suhteellinen osuus pysyi melko muuttumattomana. Palvelujen osuus perheiden elinkeinona

puolestaan kasvoi[

Tampereella tapahtui sosiaalista nousua, kun alemmistakin sosiaaliluokista paétettiin |ahettda lapsia
kouluun. Oppikouluun péasy e vielda 1960-luvulla ollut miké&an itsestdan selvyys, eikéd kaikilla
perheilld el ollut varaa lattaa lapsiaan kouluun. Oppikouluissa oli edelleen 1960-luvulla
lukukausimaksu, jonka liséksi kustannuksia lisésivdt ruokailu, koulutarvikkeet ja muut
koulunkayntiin liittyvéat kustannukset. Joidenkin perheiden lapset laitettiin koulun gjaksi asumaan
koulukoteihin, mika toi lisékustannuksia. Vield kymmenluvun alussa lukukausimaksut olivat melko
suuret. Varsinkin yksityiskouluissa lukukausimaksu saattoi olla jopa 7 000—8 000 markkaa riippuen
lukukaudesta: kevadlla maksu oli korkeampi kuin syksylld Kun metalliteollisuudessa
tydskentelevan miehen keskimaéradinen kuukausipalkka vuonna 1950 oli 25 000 markkaa, oli lapsen
kustantaminen kouluun tyolaisperheelle merkittava taloudellinen satsaus. Monen lapsen
koulunkaynti saattoi paattya juuri perheen vastustukseen.®’ Koulua kéyvét lapset eivét endi tuoneet
taloudellista hyotya perheelle vaan péinvastoin: aiemmin itse leipansd ansainneesta lapsesta tuli

taloudellinen rasitd™ ]

Nuoret kertoivat monista kansakoulukavereista, joilla e ollut taloudellisia mahdollisuuksia jatkaa
opintoja oppikoulussa, vaikka he olisivat muuten menestyneet koulussa. " Mun yks kaveri
kansakoulusta olisi parjannyt oikein loistavasti oppikoulussa, mutta el voinut jatkaa taloudellisista
syistd. Mun mielestéd kouluun pitdis padstd kaikkien, joilla on sinne rahkeite]”™ Varatomilla
oppilailla oli mahdollisuus saada vapautus lukukausimaksuista, edellytyksend kuitenkin oli
koulussa edistyminen ja hyva kéaytds. Joissakin kouluissa vahévaraiset oppilaat vapautettiin vain
puoliksi lukukausimaksuistd.™

Lukukausimaksut laskivat selkeésti 1960-luvulla, mik& antoi entista paremmat mahdollisuudet
koyhimpien perheiden nuorille pdastd oppikouluun. Tuolloin ne olivat noin 100 markkaa
lukukautta kohden. Eri kouluissa oli kuitenkin eroja. Valtion kouluissa lukukausimaksut olivat
luonnostaan pienempid kuin yksityiskouluissa. Niissa oli myds helpompi saada vapautusta

" Kiuasmaa 1984, 401-402.

80 K oski 2003, 284; K aevan yhteiskoulun vuosikertomus 1960-1961, 4, Pirkanmaa-kokoelma, Pirkanmaan
maakuntakirjasto.

8! Saari 1992, 261.

8 Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

8 Esimerkiks Messukyl&n yhteiskoulun vuosikertomus 1962-1963, 2122, Pirkanmaa-kokoelma, Pirkanmaan
maakuntakirjasto; Kalevan yhtei skoulun vuosikertomus 1965-1966, 4, Pirkanmaa-kokoelma, Pirkanmaan
maakuntakirjasto; Sammon yhtei skoulun vuosikertomus 1965-1966.
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maksuistd™ Nuoruusmuistoissa oppikoulua kuitenkin arvostettiin selvéasti ja varsinkin aemmissa
sosiaaliluokissa sitéa pidettiin ”hienona’ ja kalliina kouluna. Joissakin tyolaisperheissa péétettiin
kouluttaa lapsista ylioppilaita, teknikoitatai insinboreja - maksoi mita maksoilﬁ

Nuorten kaupunki

1960-Iluvulla Tampere oli monitahoinen ja -toiminen. Tyypillisesta ja tunnetusta tehdaskaupungista
puhuttiin - milloin  kirjailijoiden  kaupunkina, milloin teatterikaupunkina ja milloin
urhellukaupunkina. Tampereella oli varsin ndkyva ja merkittavd asema Suomen kaupunkien
joukossa. Tampereen lukuisat koulut, urheiluseurat, teatterit, museot ja kirjailijat kehittivét
kaupunkiin kulttuuritahtoa. Tyd, aherrus, taiteet, arki ja juhla kulkivat kaupungissa sopuisasti
rinnakkain. Monimuotoinen Tampere oli myds nuorille ihanteellinen kaupunki, joka esimerkiksi
merkittéavana koulukaupunkina tarjos kaupungin monissa kouluissa monipuolista koulutusta
kaikille halukkaille. Samalla tamperelaiset urheiluseurat tekivét lagjaa nuorisotoimintaa,
voimakkaimmin ehk& jdakiekon parissa. Kaupunki tarjosi nuorille myds osa-aikaista tai

ei. [

Kaupunkilaisnuorten arki kulki kodin, koulun tai tyon ja kaupungin keskustan vélilla Kun uusia
kouluja rakennettiin uusille alueille, kuten Kalevaan, lagjeni oppilaiden elamanpiiri. Samalla myos
autot jayleiset kulkuvéalineet lagjensivat nuorten maailmaa. Useimmat nuorista asuivat 1960-luvulla
keskustan tuntumassa. Heidan oli helppo kulkea kavellen paikasta toiseen. Osa nuorista asui uusilla
asutusalueilla, jonne kuljettiin bussilla, tai joskus saatiin kyyti kaverilta, jolla oli auto. Maalta
kotoisin olevat nuoret asuivat monesti koulukodeissa. Nuorten kokemukset Tampereella asumisesta
olivat yleisesti myonteiset. Kaupunkia ja kouluja kiitettiin siitd, ettd ne tarjosivat monenlaisia
mahdollisuuksid %]

Hameenkatu oli selkeasti Tampereen liikenteen, liike-elaman ja huvielaman keskus.
Kolmekymment& metria leved katu oli kaupunkikuvan ja -eldmén hallitsevin tekija. Hallitsevuutta

8 Messukylan yhteiskoulun vuosikertomus 1962—1963, 21-22, Pirkanmaa-kokoelma, Pirkanmaan maakuntakirjasto;
Kaevan yhteiskoulun vuosikertomus 1965-1966, 4, Pirkanmaa-kokoel ma, Pirkanmaan maakuntakirjasto; Sammon
yhtei skoulun vuosikertomus 1965-1966.

% K oulun entisten oppilaiden muistel ut, www.sammonkoul u.org.

8 Tampere tdnaan 1966. (Kirjassa ei ole sivunumeroita)

% Haagtattel unauhat 11, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos,
Tay.
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valaisivat illalla kulkevia tamperelaisia. Tampereen keskustan ilme muuttui selkeasti 1960-luvulla.
Katukuvaan kohos pikkuliikkeiden viereen suurempia tavarataloja, kuten Stockmann ja Anttila.
Tavaratalojen ilmestyminen oli suuri muutos, silla eintarvikkeet saatiin yhdesta kaupasta, toisin
kuin pikkukaupoista, joista useat olivat erikoistuneet vain muutaman elintarvikkeen myyntiin.
Kaupasta ogtettiin valmiina yh& useampia tuotteita, jotka aikaisemmin oli tehty kotona. Tavaratalot
olivat uudenlaisia itsepalvelumyymalditd, joissa asiakas sa itse kerdtd haluamansa tuotteet ja
maksaa lopuks kassalla. Naiden itsepalvelumyyméloiden tulo vaikutti sithen, etté teollisuuden oli
panostettava myos pakkauksiinEIVilkkaJtta Hameenkadulle toivat myos alati liséantyvét autot.
Katua ruuhkauttivat niin henkil6autot kuin linja-autotkin, mutta myds sahkoisesti kulkevat rollikat
eli johdinautot[™]

Nuorten vapaa-aika keskittyi melko pitkalti Hameenkadulle eli "Hampille’, kuten nuoret katua
kutsuivat. Hameenkatu tarjos nuorille kahviloita, elokuvia ja kauppoja. Nuoret mittailivat katuja
(eli kuljeskelivat kaduilla), poikkesivat vélilla kahvilaan tapaamaan kavereita. Tytot saattoivat
viettéd ailkaa ikkunaostoksilla kierrellen ihastelemassa tavaratalojen tarjontaa. Pojat eivét juuri
kaupoissa viettaneet aikaa, vaan porukallaistuivat kahviloissatai remusivat kaupungillﬂ

Hameenkatu jakautui alakulttuurien kesken. Tampereella nuoriso jakautui selkedsti kahtia
rautatieaseman puoleisessa péadssa. Teinit, oppikoululaiset, kulkivat pitkin H&meenkatua
Stockmannin kahvilan, Siilinkarin, Valion baarin, Kustaan ja muiden kahviloiden vélia Vaikka he
luvulla ennétyssuuri tamperelaisnuoriso ets omia uomiaan teollisuuskaupungissa, jossa oli tarjolla
monenlaista koulutusta, tydté, harrastuksia ja vapaa-ajan viettopaikkojd |

8 Jansson et al. 2002, 78; Tampere tan&an 1966. (Kirjassaei ole sivunumeroita)

8 Jansson et al. 2002, 92.

% Haastattelunauhat 11, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos,
Tay.

°! Haastattelunauhat 11, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos,
TaY; Tamperetanadn 1966. (Kirjassa el ole sivunumeroita)
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1l Koulussa jatyossa

Svistysta hakemassa

1960-luvulla oppikouluihin pyrittiin. Paasyvaatimuksina oli vahintéén 10 vuoden ja korkeintaan 13
vuoden ika seka kansakoulun 4. luokan oppimaaré. Lisdksi oppilaan tuli esittda lomake, jossa nékyi
kansakoulussa saatujen arvosanojen keskiarvo, opettgan lausunto oppilaan keskittymiskyvysta,
kirjallisesta ilmaisutaidosta ja muista sellaisista seikoista, joilla olisi merkitysta oppilaan
menestysmahdollisuuksiin oppikoulussd™ JPaésykokeet olivat usein kaksipivéiset: ensimméisena
paivana oli suomen kielen koe ja toisena laskentoa. Ne pidettiin joka vuonna kesdkuun alussa ja
ennen syyslukukauden alkamista. Oppikouluun pyrkiville julkaistiin erilaisia valmennusoppaita,
joissa kerrottiin oppikoulusta kouluna, pdasyvaatimuksista ja edellisten vuosien paasykokeista.
Liséks oppikouluun pyrkiville jarjestettiin erilaisia iltakursseja. Tampereella vuonna 1968 yhta

tdlaista kurssia pidettiin Koulukadulla kerhohuoneessa. Kurssilla kéasiteltiin edellisten vuosien
passykoetehtavid™ |

Paasykokeista alkoi tulla yh& merkittavampi tapahtuma nuoren eldamasss, ja padsy kouluun toimi
palkintona ahkeruudestam\luorten kertomuksissa oppikoulun paasykokeet saivat puheenvuoroja
puolesta ja vastaan. Toiset epéilivét, ettd kansakoulussa hyvia numeroita saatettiin saada liian
helpolla. ” Kyll& oppikouluun pitéd paasytutkinto olla. Jotkut saa kansakoulusta paperit suhteilla ja
padsevat sitten oppikouluun kansakoulupaastotodistuksella, eikd sitten péarjad”’, huomauttaa yksi
Iukiolaistyttd?_rif ks poika puolestaan oli vastaan paasykokeita: " Mun mielesta kaikkien pitéis
paasta jatkaa oppikouluun. Ei 10 -vuotiaat vielé tiedd mita haluaa tehda. Kylla kaikille pitais antaa
mahdollisuus. Kylla ne jotka ei pérjaa karsiutuu siind matkalla pois.” ® Nuorten keskusteluissa
selkednéd kantana oli, etté liian helpolla el nuoria pitanyt oppikoulussa péstéa ja sen vaativuus kylla
lajittelisi jyvét akanoistd |

Oppikouluun oli  kuitenkin vailkea péastd vaikka oli [gpdissyt péasytutkinnon, silla
oppikoulupaikkoja oli varsinkin 1960-luvulla véhemman kuin kouluihin pyrkijoita. Vaikka uusia

% Menander 1953, 39.

% Jansson et al. 2002, 58; Messukylan yhteiskoulun vuosikertomus 1962—-1963; Kyyrd & Veijola 1966, 10; Koski 2001,
298; Meinander 1953, 39-40.

% K oski 2003, 298.

% Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

% Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

" Haastattelunauhat 11, 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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kouluja perustettiin joka puolelle Suomea, el niiden méaré pysynyt oppimishalun mukana. Tasta oli
seurauksena, ettd vuosittain koulun ulkopuolelle j&i melkoinen méérd kouluun haluavia, jotka
lapéisivét paasykokeen, mutta eivat tilanpuutteen takia pédsseet kouluun. Esimerkiks kevaala 1961
Suomessa oli téllaisia tapauksia yli 10 000. Usein ilman oppilaspaikkaa jéneiden pyrkijoiden
perheitéa kehotettiin kysymaan oppikoulupaikkaa muista kouluista. Monet joutuivatkin kiertdmaan
muita kouluja paésykoetulostensa kanssa™® Myds Tampereen kouluissa oli ahdasta, ja vuosittain
oppikoulun ulkopuolelle ja muutama p&asykokeen |8péissyt nuori.

"Tilasta huutava pula Tampereen oppikouluissa. Suuret ikéluokat ovat jo ehtineet oppikouluihin,
mutta niidenkd8n mentya ohi e paine vain nayta helpottavan. Elintaso kohoaa ja yha useammat
vanhemmat haluavat saada lapsensa oppikouluun. Vaikka Tampereellekin on sotien jalkeen
kohonnut useita oppikouluja, e niiden tilanne ole suinkaan helpottunut, silld l18hesk&an kaikkia
hyvaksytyin paasykokeen suorittaneita @ ole voitu ottaa kouluihin, tilat ovat &&riddn mydcten
téynnad ja monet koulut ovat paisuneet mammuttikouluiksi, joiden hoitaminen e ole helppoa
rehtorillekaan.f™ |

Yleisesti Tampereella suhtauduttiin myonteisesti oppilasméarien kasvuun. Kuitenkin koko 1960-
luvulla kasvavat oppilasméarét aiheuttivat pddnvaivaa kouluissa. Suuret ikaluokat pakottivat
kouluja mukautumaan. Kouluihin perustettiin uusia rinnakkaisluokkia ja samalla luokkaluvut
kasvoivat. Suurista oppilasméérista seurauksena oli myds tuntiopettajien palkkaaminen ja jatkuva
tilanpuute koulurakennuksissa. Jalkimmainen johti esimerkiksi Sammon yhteislyseossa keskikoulun
opetuksen karsimiseen valinnaisten aineiden valikoimaa pienentamalld ™

Oppikouluun siirtyminen merkitsi varsinkin maaseudulta tulleelle nuorelle astumista itsendisyyteen.
Nuoruusmuistoissa tulo kaupunkiin ja oppikoulun aloittaminen oli pelottavaa, mutta myos
jannittavaé aikaa. " Koulu aika oli kasvattavaa ja itsendistavaa aikaa maalta tulevalle tytolle, joka
hoiti oman arkensa itsendisesti kaupunkiasunnossa ilman omien vanhempien jokapaivaista tukea.
Olen kylla joskus ihmetellyt sitd midettoman suurta luottamusta, jolla isdnnat ja emannat
maaseudulta lapsensa oppikouluun | &hettivét ns. koulukortteerimajoitukseer.” ™'

uudenlaiseen elamanpiiriin. Koulusta sai uusia kavereita ja vanhat kaverit saattoivat jaada.

% Kyyro & Veijola 1966, 5: Kaukajarven yhteiskoulun vuosikertomus 19691970, 1: lisdlo 1988, 246; Koski 2003,
298.

% Aamulenti 16.1.1960, 1.

100 K juasmaa 1984, 398-400; Sammon yhteislyseon jérjestaméton arkistoaines.

101 K oulun entisten oppilaiden muistelut, www.sammonkoul u.org

33



Oppikoulun arvomaailma oli vieras, silla oppikoulujen opettgat ja suurin osa muista oppilaista oli

omaksunut tyoldiskodeista poikkeavan maailmankuvan. Uuteen maailmaan oli kuitenkin
erilaiseen maailmaan valiin. Vaikka kotoa lapsi kouluun l8hetettiinkin, el sitd maailmaa kuitenkaan
osattu ymmaértda. Monesti tyodlaisperheista tulleet lapset joutuivat selvidmaan oppikoulusta omin
neuvoin, ilman kouluja k&yméttomien vanhempien tukea. Nén oli, vaikka kotona ymmérrettiin
koulun tuoma hyoty lapsen tulevaisuudelle. Usein kodin ja koulun vélinen yhteistyd olikin
arastellakin opettgjia. Vanhojen kavereiden suhtautuminen koulua kdyvaan saattoi myds olla melko
vieroksuva. Koulu muutti nuoren kaytosta, tapoja ja puhetyylia niin, ettel se enda sopinut entisten
kavereiden tyyliin. Syntyi vaikeitakin ristiriitoja, jotka elvét valttamétta olleet korjattavissa, vaikka
kaveruus oli jatkunut |apsesta saakkd ™)

Vield 1960-luvun alussa oppikoulujen asettamat rajat kurin ja sdantéjen muodossa olivat selvét.
Opettgjat puuttuivat vield oppilaiden kayttéytymiseen, olemukseen ja pukeutumiseen. Oppilaiden
oli esimerkiks noustava seisomaan kunnioituksen merkkind opettajien tullessa luokkaa{™ ]
Aamurukouksiin oli ehdittéva gjoissa, silla rukouksen alettua ovet lukittiin. Virsikirja oli kaikilla
oltava mukana, sill& sen unohtaminen olisi ollut vaarallista]™ [ri kouluissa oli erilaista kurinpitoa.
Toisissa kouluissa pidettiin tarkkaa poissaolokirjaa ja paivakirjamuistutuksia jaettiin hyvin pienista
rikkeistd. Varsinkin Tampereen lyseota pidettiin tiukkana ja autoritdarisend kouluna, jossa opettajat
olivat iakkéita ja kokivat olevansa kasvattajid ™]

Nuorten keskusteluissa oppikouluihin kaivattiin enemman vapauksia. S88nnot nahtiin tarkelksi
nuoremmille oppilaille, ” jotta ne oppii, mutta kuudennella ne on jo IiikaeFI_UE-I\/ arsinkin opettgjien
puuttuminen kayttaytymiseen puhutti nuoria. ” Valituksia tulee siita, etté oppilaat el tervehdi kun
tulee luokkaan tai kun tunti loppuu. Mun mielesd kun koulussa noustaan yl6s, on ihan riittava
tervendys’, kertoo yksi lukiolaistytté mielipiteensd ™ JOpettajat saattoivat joskus ”néyryytt&d”
oppilaita keskella koulun kaytavéd, jos oppilaan tervehdys ei ollut opettajan mieleen. Useimmiten

102 K oulun entisten oppilaiden muistelut, www.sammonkoul u.org; Kiuasmaa 1982, 505.
103 K oski 2003, 288, 305.

10% K oulun entisten oppilaiden muistel ut, www.sammonkoul u.org.

1% Turunen 1982, 130.

106 Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

197 Haastattel unauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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tdlaista véaryyttd karsivat sellaiset oppilaat, jotka mielelldan keksivdt kepposia opettgien
paanmenoks[™]

1960-luvun loppupuolella ankarat sdannét alkoivat loiventua toisaalta nuorten opettagjien tullessa
oppikouluihin ja toisaalta vanhojen opettgjien reagoidessa lievemmin muuttuvaan nuorisoon.
Sukupolvien vélinen kuilu akoi lopulta supistua, kun vanhan kansan opettgjat eli 1800- ja 1900-
lukujen vaihteessa syntyneet siirtyivat eIékkeeIIeFE]Nuoret opettgjat haistoivat muuttuvan
ilmapiirin ja tekivat tyonsd rennommalla otteella. Joskus oppilaidenkin oli vaikeaa tottua
uudenlai seen opettajasukupolveen. ” Vahan hulvattomana pidettiin yhta naispuolista sjaisopettajaa
sen vuoksi, etta hanelld oli vapaa-ajalla farkut ja han jutteli koulun nurkalla oppilaiden kanssa.
Olisi pitanyt olla virallisemp{.” ™

1960-luvulla my6s koulun vaalima yhtendiskulttuuri murtui. Viel& 1950-luvulla elettiin varsin
suojattua, kontrolloitua ja sdéadeltya elamaé, jonka pyrkimyksena oli perinteisen kasvatuseetoksen
ytimen turvaamien muuttuvista ajoista huolimatta. Koulun opettgat sdételivat oppilaiden
kayttaytymista, eleitd, puhetapoja ja ulkoista olemusta. Tama saétely myos ulotettiin vapaa-aikaan:
esimerkiksi oppilaiden osallisumiseen erilaisiin juhliin ja tansseihin. 1950-luvulla kaupungissa
yksin asuvan nuoren oli pyydettéva rehtorilta lupa, jos tahtoi menna tansseihin vapaa-ajallaar]™ |
1960-Iuvulla nuorten suhtautuminen vanhoihin sdant6ihin ja opettajiin alkoi muuttua, eika opettagjia
endd kyseenalaistamattomasti kunnioitettu. Hierarkkista asemaa téarkeamméksi oli tullut heidan
persoonalliset ominaispiirteensi ja opetustaito[™ Nuoruusmuistoista ilmenee, ettd 1960-luvulla

vanhoille s8&nnoille | dhinnd naureskeltiin.

"Koulun aan ilmoitustaululla oli koko kouluaikani 1880-luvulla julkaistu ’koulujérjestys’, joka oli
kai silloinkin vield voimassa. Oppilaan olisi pitanyt pyytda koulusta lupa muun muassa juhliin
menoon, pyhésin olisi ollut pakko kayda kirkossa. Osa pykdlistd oli jo 1960-luvulla téysin
kasittamattomia ja niille naureskeltiin aina ohi kulkiessa. Abikevdana olimme jo taysi-ikaisia, eika
olisi tullut mieleenk&in noudattaa mitaén paperissa mainittua.”

Kurinpito e kuitenkaan 10ystynyt taysin, vaan opettgjat siirtyivét puolustusasemiin. Oppilaiden

tapoja syynéttiin koulussa ja koulun Idhiympéristossa entisté tarkemmin. Nuorisokulttuurin tulo ja

108 Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
199 K oski 2003, 305-306.

10 K oulun entisten oppilaiden muistelut, www.sammonkoul u.org; Turunen 1982, 130.
1 K oski 2003, 289, 305.

112 K oski 2003. 299.

113 K oulun entisten oppilaiden muistel ut, www.sammonkoul u.org.
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nakyvyys kouluissa herdtti opettgjissa vastustusta. Tyttdjen pukeutumiseen kiinnitettiin entisestéén
huomiota ja opettajat paheksuivat meikkaamista. Poikien kohdalla pitka hiusmuoti herétti huomiota.
Vastavuoroisesti oppilaat kyseenalaistivat opettgien arvovaltaa entisestéén ja erilaiset kepposet
koulun alueella lisgntyiva]™ Maikka opettajien kunnioittamisen pakko olikin murtumassa, e
opettgille kuitenkaan uskallettu sanoa vastaan, ei ainakaan kovin avoimesti. Muisteluissa opettgjien

jaennen kaikkea auktoritestin vastustusta kuvataan jonkinlaisena herooisina tekoing ™ |

Y leisesti oppilaiden muistoissa opettgat olivat kivoja, mutta joukosta I6ytyi my6s opettgjia, jotka
eivét olleet nuorten mieleen. Varsinkin vanhemmeat opettagjat olivat nuorten puheissa liian tiukkoja.
" Jotkut vanhemmat opettajat, joilla ammatti on mennyt ihan hermoon ja on tos tiukkoja, mutta
mulle el ole sattunut eteen opettajaa, jotka olis epdoikeudenmukaisia’, kertoo erés tytto.
L ukiolaispoika puolestaan kertoo erdasta vanhasta opettgastaan: ” Mulla oli aikaisemmin alemmilla
luokilla luokanvalvojana vanhempi opettaja, joka pienistdkin rikkeistd antoi heti
paivakirjamuikkarin. En mé tiedd onko sekéén ihan asiallistd.” ™

Tyttojen ja poikien suhteet opettgiin olivat selkedsti erilaiset. Tytot kiltteing ahkerina jatunnollisia
saivat poikia vahemman muistutuksia ja jalki-istuntoja. Tosin joukosta 16ytyi my6s tyttooppilaita,
jotka osallistuivat kepposten tekemiseen ja pinnaamiseen. Padosin pojat olivat niitd, jotka
useimmiten k&yttéytyivat huonommin, héiritsivat tunnilla ja tappelivat koulussf™’ JPoikien
keskusteluissa ilmeni selkeasti, etta poikien koulukulttuuriin kuului erilaisten kepposten tekeminen.
" Enimméikseen opettajat kérsivat vaaryytta meidan taholta, kuin painvastoin[” ™ Poikien kepposia
tunneilla oli esimerkiksi viheltely, sormien naksuttelu ja naureskelu. Tavoitteena oli saada opettajat
kiusaantuneiksi. ” Kerran yritettiin dllai, ettd toinen viheltda toisessa puolessa luokkaa ja toinen
toisessa. Mutta ei siita sit tullut mitdan” , kertoo eras poi kdE

Opettgien hermot olivat usein koetuksella, ja 0sa opettgista joutui vaikeisiin tilanteisiin oppilaiden
kanssa. Opettgat pitivat kuria hyvin eri tavoilla. Joitakin opettgjiia kunnioitettiin ja peléttiin, toiset
heittelivét oppilaita karttakepeilla. Ne opettgjat, jotka elvéa saaneet mink&nlaista kuria aikaiseksi,

114 K oulun entisten oppilaiden muistel ut, www.sammonkoul u.org; Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto,
Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

115 K oski 2003, 290, 303.

16 Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

"7 Tarmo 1992, 295; Koski 2003, 299.

18 Haastattel unauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

19 Haastattelunauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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joutuivat kiusankohteiksi@ Kerran opettaja kavi liiverthin kiinni kun mé siina virnistelin. Se heltti
mut pdydan yli ja luokasta pois’, kertoo erds poikd™ Hénen kaverinsa kertoi omesta
yhteenotostaan opettgjan kanssa: ” Kerran ma kattelin opettajaa ja naureskein. Opettaja Siita
suuttui, hakkas nyrkilla poytad ja rikko karttakepin ja semmosta kaikked.” ™ JNuorten
keskusteluissa huvitusta herdttivét opettgjat, jotka tunsivat huonoa omaatuntoa paddtoksistaan.
" Kerran yks opettaja huolestui heitettydan yhden oppilaan ulos luokasta, etta pitéaiskd se hakea
takaisin sisaan, ettei vaan jaa jalkeen.” ' Eras poika nauroi, etta ” Jotkut opettajat péivittelevét

oppilaista, voi kun siité ei tulisi roistod”.™]

Koulusta my6s pinnattiin. Koulun alueelta poistuttiin milloin mistékin syysta Tupakoivat nuoret
livahtivat johonkin turvalliseen paikkaan luvattomille sauhuille. Sammon yhteislyseon entisten
oppilaiden muistoissa " Valituntijuoksun kohde oli varsinkin ylaluokkalaisille ’variskallio’
Hippoksen Esson takana. Tupakalle livahtaminen oli tarkkaa hommaa, |ahitaloissa asui paljon
opettajia eika muuta turvallista paikkaa |uvattomille sauhuille ol lut 1&himain.” **°> Tupakoimattomat
livahtivat valitunneilla l&heiseen kauppaan, jossa myytiin karkkiajahillomunkkejﬂ

pois. " Nykyaan pinnataan paljon, joko kipeyden takia tai kokeiden, ja vahan muutenkin. Kevaan
tullessa kyll4 jalkasaaressa tapaa pinnareita aurinkoa palvomassd.” '|Opettajat sadttoivat soittaa
oppilaan vanhemmille, jolloin oli helppo jaada kiinni. Joskus kaupungilla pinnaava nuori tormasi
opettgjaan, ja rangaistushan siita seurasi. Nuoret kertovat opettgjista, jotka seurasivat oppilaita ja
menivat jopa oppilaan kotiin. Tallaista kéytosta el arvostettu nuorten joukossa. " Kylla se on
opettajan arvoa alentavaa lahted seuraamaan oppilaita. Jos ma olisin opettaja, niin sanoisin, etta
omapahan on hapeesi. Ittehan siind karsii, jos on koulusta poiENuorten keskusteluissa kay
ilmi, ettd kaikki opettajat eivéat ottaneet nuoria kiinni pinnauksesta, vaan suhtautuivat nuoriin
vapaasti "vinoilemalla’. Nuorten ja opettajien suhteissa ndkyi selkeasti muutosta 1960-luvulla, kun

vanhat pedagogiset ihanteet ja kaytanntt alkoivat murtua. Kymmenluvun loppuun tultaessa nuoriso

120 K oski 2003, 299.

12! Haastattelu 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

122 Haastattelu 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

123 Haastattelu 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

124 Haastattelu 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

125 K oulun entisten oppilaiden muistel ut, www.sammonkoul u.org.

126 K oulun entisten oppilaiden muistel ut, www.sammonkoul u.org.

127 Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
128 Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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alkoi aikaisempaa nékyvammin ja kuuluvammin Kiistéa niité arvoja ja kéytantoja, joita kouluissa

valitettiin[™ ]

Joidenkin nuorten vanhemmat suostuivat kirjoittamaan poissaololappuja kouluun, vaikka
pinnaamiseen el olisi ollut téarked syyta. ” Ma sanon vanhemmille, jos oon pinnannut. Tarviihan ne
selvittda. Kirjoittaessa poissaolo lappua &iti aina sanoo olevansa myds rikollinen[” ™ Kaikilla
vanhemmat eivét olleet ndin ymmértavaisia, varsinkaan niissa perheissg, joissa nuoren koulun
kéynti oli taloudellinen satsaus. N&issd perheissd nuoren odotettiin kunnioittavan oikeuttaan

koulunkayntiin.

Toisissa kouluissa oltiin tarkempia poissaoloista kuin toisissa. Nuoret pinnasivat yleisesti melko
paljon. ” Ma oli 80 tuntia tand kevaana pois. Ma sanon éitille, etten mene kouluun ja kylla se sen
ymmarsi. M& oon saanut olla kotona, jos en ois saanut, olisin mennyt kaupungille. Aiti sanoo, etté
ennemmin sa kotona saat olla kun kaupungilla{E]Nuoret pinnasivat koko oppikoulun gjan yhta
paljon. Nuorempana pinnattiin vain huvikseen. ” 14 -vuotiaana pinnattiin paljon. Se kuuluu siihen
ikaan. Meitd oli 10 hengen sakki, jolla lahdettiin pois kesken paivan ja oltiin kaksi péivaa pois.
Kylld se tyhm@a oli, mutta niitd on kiva muistella nain jalkeenpaimanhemmat oppilaat
kertoivat pinnauksen syyks kokeisiin valmistautumisen tai muut térkedmmét tekemiset. ” Nykyaan

on paljon muuta tekemistd ja koulu on aivan sivuseikkd.”™

"Rikoksia’ seurasi yleensa rangaistus. Esimerkiksi tupakoimisesta ja pinnaamisesta sai yleensa
jaki-istuntoa ja kaytdsarvosanan alennuksen. Jos oppilas ja kiinni monesta pinnauksesta, erotettiin
hénet koulusta joksikin aikaa. Tupakoinnista vapaa-gjalla saattoi myds saada rangaistuksen.
Rangaistukset olivat monesti melko ankaria pienistakin rikkeista Esimerkiksi jalki-istunnon aika
vaihteli yhdesta kahteen tuntiin ja pinnaamisesta saattoi saada jopa kaksi tuntia istumista. Usein
oppilaiden remuaminen olikin vain murrosikaisten valisia kiistojatai pienid aikuisille tehtyja jaynia,
eikd suinkaan pahantahtoista. 1960-luvulla opettajien suhde nithinkin muuttui, eik& nuori
opettajapolvi enda uskonut rangaistuksen kaikkivoipaisuuteen. Jotkut opettajat saattoivat padstda
rikkeen tehneen oppilaan aiemmin jélki-istunnostﬂ

129 K oski 2003, 297, 305.

130 Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

13! Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

132 Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

133 Haastattelunauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

13% Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY; Koulun entisten oppilaiden
mui stelut, www.sammonkoulu.org; Itkonen 2001, 119; Meinander 1953, 56-59.
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Oppikoulu oli monille nuorille kova koulu, jossa piti lukea ahkerasti ja jaksaa tehda kotitehtavét.
Oppikoulu perustui viela 1960-luvulla melko pitk&lle niin sanottuun luulot pois -pedagogiikkaan,
joka tarkoitti muun muassa vaikeita kokeita, ala-arvoisia numeroita ja ehtoja. Ehtojen antaminen ja
luokalle jéttaminen olivat normaaleja kaytantojd™ FEhtojen suorittaminen kesdisin oli yleigé
monissa kouluissa, ja monen nuoren kesasuunnitelmiin kuuluikin lukeminen. ” Ehdot pitéis
suorittaa elokuussa, niin ekéhan sita pida vahan lukeakin®, kertoi erds poika
kesssuunnitelmistaar] ™ [Ehdot pystyi suorittamaan kesdisin yleensd heind ja elokuun
ensimmaisind paivind. Aineet riippuivat kouluista, mutta useimmiten oppilailla oli vaikeuksia
kielissA ja matematiikassa. Yleensd ehdot suoritettiin samana péivang, esimerkiksi Messukylan
yhteidyseossa ehdot suomen kielestéa suoritettiin kello 10, ruotsin kielestd kello 11 ja
matematiikasta kello 12E5htoja saaneiden maara poikkes koulujen tasosta, mutta selvasti 1960-

Peruskoulujérjestelmén siirtymisen jélkeen ehtojen antaminen muuttui™]

Nuorten keskuudessa 1960-luvulla vallinnut koulujérjestelmaa pidettiin " méténd”’. Varsinkin ehdot
heréttivat suuttumusta monen nuoren puheissa. Kritiikkid saivat seké ehtojen antamisen syyt etta
ehtojen suoritustapa. Monet olivat sita mieltd, ettd ehtoja jaettiin liian helpolla. ” Ehtoja annetaan
myos sellaisilie, joilla e ole mahdollisuuksia niita suorittaa. Pitdis heti jattaa IuokaIIeF_m]Ehtojen
suorittaminen ja luokalle jd@minen oli oppilaille myds melkoinen taloudellinen tappio, joka tuntui
melko vaardltad silloin, kun oppilas yhta ainetta lukuun ottamatta selvisi koulusta kunnialla
" Koulujarjestelmd on nykyiselladn méatad. Yks kaveri jai luokalleen kun e paassyt lapi
kummistakaan ehdoista. Muuten silla oli 7.8 keskiarvo. St se joutuu kertaa vuoden. Se on valtava
taloudellinen tappio, toi ynden vuoden kertaug” ™

1960-luvulla yha useampi nuori kavi koko oppikoulun, mika tarkoitti, etta keskikoulun jalkeen he
girtyivat lukioon. Vuodesta 1962 Iukioon pédsy vaati, ettd keskikoulun paéstétodistuksen
lukuaineiden keskiarvo oli vahintddn 6,5. Uusien ylioppilaiden maara kasvoi koko 1960-luvun,
mika kertoo siit, ettd yha useampi nuori jatkoi keskikoulusta Iukioon ja kévi koko oppikoulun
loppuun asti. Yleisesti Suomessa ylioppilaiden méara yli kaksinkertaistui suurten ikéuokkien
myo6td. Myds Tampereella lukioiden oppilasmé&drat kasvoivat 1960-luvulla ja samoin myos

135 K oski 2003, 300.

1% Haastattelunauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
137 Messukyla yhteislyseon vuosikertomus 1960-1961, 12.

138 Sammon yhteislyseon vuosikertomukset 1960-1970.

139 Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
140 Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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ylioppilaider[™ Ne nuoret, jotka eivét jatkaneet keskikoulusta eteenpéin, siirtyivét tyelaméan tai

johonkin ammatilliseen koulutukseen.

Elantoa hankkimassa

1960-luvulla tydssékayvien nuorten médra laski huomattavasti. Se, ettd joka toinen nuori el ollut
enda tyossa, oli pitkala akavalilla merkittéva kulttuurinen muutos. Kymmenluvun aikana yha
enemman nuoria kévi koulua ja yha vdhemman oli tydssd. Vuonna 1960 noin puolet nuorista oli
tyoelamassa. Edelleen vuonna 1968 noin 40 % 15-19-vuotiaista nuorista kavi koulua ja lahdes
puolet eli noin 44 % olivat tydssa. Loput eivét olleet tydssa eivatka koulussa. Nuorille tarjotut
tyopaikat olivat juuri niitd kaikkein tavanomaisimpia. Kaupungeissa aivan kuten maaseuduillakin
tyot jakaantuivat sukupuolen ja idn mukaan. Tyonjaossa otettiin huomioon fyysisyys, kétevyys,
vastuullisuus ja ymmaérrys, joita tdiden suorittamisen gjateltiin edellyttéavan eri sukupuolilta ja eri-
ikdisiltd. Nuorten ty6t jakautuivat niin ik&an naisten toihin, joita olivat esimerkiksi piikominen,
keittiotyot ja kauppaapulaisen tyot, ja miesten toihin, joita olivat tyot rakennuksilla ja

varastoissd ™|

15-19-vuoctiaiden tyontekijoiden pohjakouluna oli usein kansalaiskoulu, keski- tai ammattikoulu.
Vuonna 1965 kansalais- ja keskikoulusta ammatillisiin oppilaitoksiin siirtyvien osuus ikaluokastaan
oli 28 %, vuonna 1961 se oli 32 % ja vuonna 1966 osuus oli noussut 42 prosenttiin. Moni kdyhén
perheen lapsi oli aikoinaan katkera, kun ei voinut jatkaa koulunkdyntid, vaan hanen oli lahdettéva
ansaitsemaan heti, kun kansakoulu oli ohil ™ JKuitenkin kansakoulun péastotodistuksella sai toits,
silla usein opastus tyohon tapahtui tyopaikalla, eika téihin tarvittu minkdanlaista koulutusta. Usein
my06s kansakoulun paastétodistusta pidettiin parempana vaihtoehtona kuin esimerkiks keksikoulun
lopettamista kesken: kesken pé&éttynyt oppikoulukurssi oli usein arvoton. Toisaalta keskikoulun
paastotodistusta arvogtettiin jo enemméan[™]

Kansalaiskoulun, joka tarkoitti samaa kuin kansakoulun jatko-luokat, pé&éttaneistd tytoista
enemmistd hakeutui liike-elamén palvelukseen. Hyvana kakkosena olivat kotitalousty6t, joissa

paikkoja oli tarjolla kolminkertainen méaara kysyntéan verrattuna. Kolmanneksi suosituin tyo oli

141 K aarninen & Kaarninen 2002, 246; Rasila 1992, 445.

192 Haapala 2003, 77; Teinilehti 10/1968, 8-9; Rahikainen 2003, 179; K orkiakangas 1996, 124-125.
143 Teinilenti 10/1968, 8-9; Rahikainen 2003, 179.

144 Kyyrd & Veijola 1966, 6; Koski 2003, 285.
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konttoritekninen tyo, jonka jélkeen tulivat sairaanhoito- ja ompelutyd. Vastaavan pohjakoulun
omaavilla pojilla tavoitelluimmat tyOpaikat olivat 1960-luvun lopulla konepajatyd, tieliikenne
(tavarankuljetuslahetit), varastotyd, kaupallinen ty® ja rakennustyd|™ |

Nuorten tyomahdollisuudet eivét olleet kaikkein houkuttelevimpia, silla ylenemismahdollisuudet
olivat ldhes olemattomat ja palkkataso oli melko alhainen. Kokemattomat nuoret yleensa tehneet
samoja toita kuin aikuiset, mika nakyi myos palkassa. Tyt6t saivat huomattavasti alhaisempaa
palkkaa poikiin ndhden, mik& johtui sukupuolten valisesta tyOnjaosta. Koska tytot tekivét
"kevyempid@’ toit4, oli palkka myds sen mukai nenEI(otiapulaisen palkka oli melko alhainen, vain
200 mk kuussa. Baaritarjoilijana tai valokuvausliikkeessi oli mahdollista tienata noin 300 mk
kuussa. Nuorten asusteliikkeessa tyoskentelevét myyjéttéret saivat palkkaa noin 500-600 mk
kuussa, joka muodostui pohjapalkasta ja provisiogta. Poikien palkat liikkuivat 600-800 markan
valilla Autonkuljettagjana saattoi kuukaudessa tienata jopa 800 markkaa, mik& usein riippui
keikkojen méarasta. Myyjana toimivien poikien palkka riippui tdysin myynnista. Poikien palkat
olivat siis selvasti suuremmat kuin tytt6jen. Usein nuoret elva pakasta juuri valittaneet, silla
p&dasiana oli kuitenkin tyon saanti, silla 1960-luvun lopulla ty6té oli tiukassa. Useimmat nuoret
asuivat kotona ainoastaan taloudellisista syista. Palkat kasvoivat usein ian my6ta, mikatarkoitti sitg,
ettd ammattitaitoinen nuori saattoi saada pienempéa palkkaa kuin vastaavan ammattitaidon omaava

vanhempi tyctoveri[™*]

Tyopaikalla nuori tyontekija oli paljon turvattomammassa asemassa kuin muut tyoléiset: heidat
voitiin erottaa varsin mielivaltaisesti, eivétka he voineet vaikuttaa tyOpaikan sisdisiin pagtoksin.
Nuoren turvatonta asemaa korosti se, etté nuoret ja heista erikoisesti heikon koulutuksen saaneet
eivdt yleensd kuuluneet ammattiyhdistysliikkeeseen eivdtka tienneet, kuinka taistella
jarjestéytyneesti epdkohtia vastaan. Jaksoittain ilmestyva tyottomyys kohdistui voimakkaana
erityisesti nuoriin. Nuoret erotettiin yleensd enssimmaiseksi, koska he eivét olleet elatusvelvollisia ja
koska he olivat olleet vahemman aikaa tyOpaikalla. Yleisesti ottaen nuoria oli suhteellisen paljon
enemman tyottomina kuin muita ikaryhmi& Nuorten tyottomyys aiheutti muuttoliikettd, kun nuoret
ryntésivat kaupunkeihin tyon peréssa Toki nuoret myos menestyivét tyoelamassd, mika riippui
paljon tyonantgjan armeliaisuudesta sekéd omasta asenteesta. Tuloerot olivat tosiasia myos nuorten

145 Teinilenti 10/1968, 8-9.
146 Rahikainen 2003, 165. Ks. myds K orkiakangas 1996.
147 Teinilenti 10/1968, 8-9.
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tyontekijéiden keskuudessa[™ Pudenlainen kulutusyhteiskunta alkoi tarjota erilaisia tilapéistoita ja

lapikulkuammatteja seké marketeissa ettd hampurilaisbaareissa. Tilaisuuteen tarttuivat hetimmiten

juuri nuoref™

1950-luvulla oltiin huolestuneita siitd, kuinka suuret ikdluokat saataisiin sijoitetuks tydelamaan.
Taa varten luotiin erilaisia organisaatioita ja tukitoimia. Kuitenkin siind vailheessa kun suuret
ikdluokat akoivat tulla tydeldamaan, elettiin Suomessa taloudellisen kasvun aikaa, jolloin nuorten
eteen avautui ennen nakeméttomét mahdollisuuksien markkinat. Jos kotimaasta ei [6ytynyt ty6ta,
saattoivat nuoret ldhted Ruotsiin tyon perdssa. Nuoret tyonhakijat olivat erityisen epévakaassa
asemassa. Heidan tyOnsaantinsa riippui  usein  tyonvdlityksen virkailijan  suopeudesta.
Tyonvalityksessd nuoret tayttivat tyonhakulomakkeen, johon virkailija lisdsi omat arvionsa ja
nuorista annetut pisteet. Virkailijat eivat useinkaan kommentoineet lomakkeessa kysyttyja asioita,
vaan arvioivat usein nuorten ulkonakod, kaytosta ja puhetapaa. Erityisesti tyttdjen meikkaamiseen
ja pukeutumiseen kiinnitettiin huomiota. Poikien osalta kirjattiin hiusten pituus. Haki nuori
kesdapulaiseksi tai kokopavatyohon, oli hénen tyonsaantinsa pitkalti kiinni  kyseisesta
lomakkeestd ™)

Nuorten keskusteluissa tulee ilmi, etta he arvostivat tyon tekemista. Vaikka tyotilanne tai arvostus
tyopaikoilla el ollut kaikkein parhaimmat, hakeutui suurin osa tamperelaisnuorista téihin. Jossain
méaérin oppikoulua kdyvét nuoret arvostivat tyontekoa jopa enemman kuin koulun kaymista. Téssa
nakyy selvasti luokkataustat. Tyovaenluokkaisesta perheesta tullut oppilas saattoi omaksua kotoaan
saadun asenteen kohti ty6ta ja koulua. Tall6in koulunkdyntid saatettiin pitda turhana ajanhukkana,
kun nuori pystyis tekemédan kaytanndllista tyota ja ansaitsemaan rahaa. Nuorten keskusteluissa
ilmeni, etta koulun ohella tyota tekivat usein alemmasta luokasta tulleet oppilaat. Rikkaammasta
perheestatulleet lapset viettivat lomansa matkustelleen, eivétka he joutuneet hakemaan tbitﬂ

Melkein kaikki oppikoululaiset olivat kesdlla toissa, jotkut vain osan kesasta ja toiset koko kesan.
Nuoret toimivat loma-gpulaisina usein samoissa ammateissa, joissa tyossékayva nuoret olivat
ympari vuoden. Nuoret sjoitettiin toisarvoisiin tehtéviin alhaisilla palkoilla, ja harvoin nuoret
paasivét tutustumaan tulevaan ammattiinsa. Osa nuorista saattoi |ahtea maalle perheensi magtilalle
toihin. Toiset saivat toitd kaupungista tehtaista tai eri yrityksilta Kesétoihin 18hdettiin myds

148 Teinilenti 15/69, 10.

149 Rahikainen 2003, 181.

150 Rahikainen 2003, 176-179.

13! Haastattelunauhat 11, 16, 18, 19, 23, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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ulkomaille. Suosituimpia kohteita olivat Saksa ja Ruotd. Pojille tdita on tarjolla erilaisista
tehtaista]™ | Me lahdetésn Saksaan toihin. Yks meisté menee konetehtaalle, toinen metallitdinin ja
kolmas Hampuriin vehnétehtaalle. Ollaan me siella oltu aiempinakin kesina.” >3 Yksi pojista lahti
Englantiin kuukaudeksi toihin tekem&an mité vain 10ytyy, minka jalkeen hanen suunnitelmissa oli
koko loppu kesd reilata ja kuluttaa tienaamansa rahath]‘rytbt lahtivat ulkomaille usein
kotigpulaisiksi. " M& olen ollut piikana Lontoossa. Mé teen siella kaikkea, mita kotiapulaiselle
kuuluu: siivoan, kokkaan ja hoidan lapsid.” ™]

Tampereella, aivan kuten muuallakin Suomessa, nuoret tekivat samoja toita ja nuorille tarjotut tyot
olivat mité tavanomaisimpig™ Nuorten miesten ty6t olivat usein ruumiillisesti raskaita: he olivat
varastomiehia ja -harjoittelijoita, lhettgd, postinkantagjia ja lehdenjakajia Nuoret naiset olivat
myymalaharjoittdijoita, jakeluapulaisia, keittidapulaisia ja pakkaajia. Nuoremmat oppikoululaiset
olivat kauppa-apulaisina joululomilla ja osan kesadstd. He tekivédt usein vain pienia tuntimaaria.
Heille tyossd kdyminen saattoi olla jopa hieman noloa, kun kaverit kévivét ostoksilla ” Tuttuja
siella kay ja sitten joutuu menee piiloon, aina saa juosta karkuun.” **" Kaupassa tydskentelya tytot
pitivat kuitenkin fiksuna, silla siité sai taskurahaa, jolla pystyi ostamaan itselleen jotain kivaaF_B—|
Yks haastatelluista oli t6issd konttorissa ja toinen toimi |dhettind Tyot kestivéat usein kahdeksasta

viiteen, jonka jalkeen nuoret suuntasivat kavereiden kanssa viettamaan vapaa-aikad. ™ ]

Kaiken kaikkiaan nuoret puhuivat hyvin vahan tyon tekemisestd. Ehké se el ollut nuorille téarkea
puheenaihe, eik& se hallinnut nuorten arkea siind mielessa kuin koulunkaynti ja vapaa-aika. Tasta
kertoo hyvin se, etta suurin osa nuorista kévi jotain koulua. Nek&an nuoret, jotka kavivat péaivisin
toissd, eiva tahtoneet nauhoilla tyostddn puhua. Ehka nuorten jakautuminen koululaisiin ja
tyossakayviin saattoi aiheuttaa sen, ettel tyonteostatahdottu puhua.

152 Teinilehti 10/1968, 8-9; Haastattelunauhat 16, 18, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY;
Rahikainen 2003, 179.

153 Haastattelunauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

%% Haastattelunauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

1% Haastattelunauha 18, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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37 Haastattel unauha 23, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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|V Vapaalla

Teinikunta ja kerhot

Suomalaisen nuorisokulttuurin eras ilmentyma oli oppikoululaisten oma kulttuuri toisaalta koulun
jarjestamissa puitteissa ja toisaalta omaehtoinen toiminta koulun ulkopuolella. Oppikoululaisille
yhteisté harrastustoimintaa ja erityisesti yhtendista arvomaailmaa ajoi aluksi vuonna 1939 perustettu
Suomen Oppikoulujen Toverikuntaliitto, joka perustettiin koulujen toverikuntien vdlille. Liiton
toiminta keskeytyi sotavuosina, mutta teinien valtakunnallinen yhteistyd oli kuitenkin saanut
alkunsa. Vuonna 1943 toverikuntien kattojérjestoks perustettiin Suomen Teiniliitto, joka jatkoi
nuorten vapaan harrastustoiminnan edistdjana. Toverikuntia kutsuttiin vuodesta 1943 teinikunniksi.

Teiniliitto julkaisi vuonna 1945 Teinikirjan, jonka ohella alkoi mydhemmin ilmestya liiton lehti

1950-luvulla Teiniliitto ja teinikunnat toimivat edelleen yleisesti hyvaksyttyjen hyvien harrastusten
yllgpitgjina Niille tyypillisia toimintamuotoja olivat erilaiset kesdleirit, puhe- ja lausuntakilpailut
seka vuotuinen teinien kulttuuriviikko, joka jérjestettiin vuorotellen eri paikkakunnilla. 1950-luvulla
kiinnitettiin huomiota etenkin kerhotoimintaan. Tavallisia kerhoja oli keskustelu- ja lausuntakerhot.
Muita kerhoja oli muun muassa shakki-, kirjallisuus-, teatteri-, keskustelu- ja valokuvauskerhotFB_l—l
1960-luvulla  Teiniliiton tehtdva teinien eli  oppikoulujen  yléuokkalaisten vapaan
harrastustoiminnan edistdjana muuttui ja véheni. Vield 1930- ja 1940-luvuilla teinikunnat
keskittyivéat kulttuurin vaalimiseen ja 1950-luvulla sekd viela 1960-luvun alussa kerhojen
tukemiseerEll%O-luvun puolivaliin saakka se oli ennemminkin puolivirallinen hippojen ja
enda entiseen tapaan kiinnostanut nuoria: kerhojen vetgjiksi el saatu henkil6itd, jotka olisivat olleet
innokkaasti mukana, eivétka uudet teinit mielell&én osallistuneet niiden toimintaan. Toiset vapaa-
gantoimintamuodot, kuten urheiluharrastukset, kahvilat, tanssit ja televisio veivét kiinnostusta
toisaalle teinikunnistd ™

Nuorten keskusteluissa ilmenee, etta teinikunnan aate ja toiminta oli selkedsti menettanyt

kiinnostusta nuorten joukossa. Se oli kuitenkin keskeisin oppilaiden osallistumisen muoto koulussa.

180 1 tkonen 2001, 75; Kaarninen 20086, 20.

161 K oski 2003, 293.

162 K iuasmaa 1982, 477-480.

163 K aarninen 2006, 20, 33; Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

44



Samalla teinikunnan kautta ohjattiin koulun puitteissa vietettyd vapaa-aikaa. Teinikunnan vireys
riippui ennen kaikkea oppilaiden omasta aktiivisuudesta. Teinikunnan kuraattorina toimi joku
koulun opettajista, jonka tehtdvana oli olla vain valvovana osapuolena seka tukea nuorten

toimintag™ |

Puheenjohtajan valintaan kiinnitettiin usein erityista huomiota ja puheenjohtajan edellytettiin olevan
harkintakykyinen ja arvovaltai nenFEiTehtava lankesi yleensa koulun ylempien luokkien oppilaille.
Nuoret kertovat, etta varsinkin teinikunnan virkailijoilla, puheenjohtajilla ja sihteereill§, riitti paljon
toitd, kun he yrittavét jarjestéa erilaisia tapahtumia ja illanviettoja. Usein teinikunnan toiminta jai
vain muutaman aktiivisen niskoille. Samalla piti jérjestdd myds kokouksia. Puheenjohtajalla aikaa
kului eniten asioiden jarjestelemiseen ja haneltd odotettiinkin eniten sitoutumista. ” Edes kaikki
virkailijat eivat jaksa touhuta ja silloin etenkin puheenjohtaja joutuu tekema@dn kovasti toité.
Kenellakaan e ole mielenkiintoa”™ Jos virkailijat eivdt olleet aktiivisia usein e
teinikunnallakaan ollut mitéan tulevaisuutta. Kun johtoon saatiin sellainen nuori tai pieni porukka
nuoria, joillariitti kiinnostusta toimintaan, jatkui teinkunnan toiminta vakaana.

Vaikka teinikunnan suosio nuorten joukossa hiipui, pyrki vuosittain paljon nuoria teinikunnan
jaseneksi. Teineind nuoret saivat teinipassit, joiden omistgat saivat osalistua Teiniliiton ja
teinikuntien jérjestamiin tapahtumiin, esimerkiksi teiniviikoille ja hippoihin.  Tampereella
teinikunnan jaseniks saatettiin tahtoa vain teinipassin takia, koska silla pédsi osallistumaan eri
teinikuntien jarjestédmiin hippoihin, joihin sisddnpdasymaksut olivat halvempia teinikortilla. Kun
nuoret huomasivat, ettei teinikorttia tarvittukaan hippoihin, koki teinikunta inflaatiota. Teinikaste
oli monille hauska juhla, mutta kaikki kastetut eivat osallistuneet teinikunnan muihin tempauksiin ja
toimintaan. Teiniliiton toiminta ja sen tarjoama ajatusperinne ei niinkdan kiinnostanut 1960-luvun
muuttuvassa maailmassa. Teinikoulutuksesta kertoo Iukiolaistyttd seuraavaa: ” Noloa oli, ettd vain
harva otti siihen osaa. Sen pitdisi olla pakollinen, mutta kaikki e osallistu. Hippoihin paasee

nykyaan ilman teinikorttia, eikd muu teinikunnantoiminta kiinnosta.” El

Teinikuntaan kastettiin nahkakoulutuksen, fuksiaisten, kautta. Tama tarkoitti sitg, ettd uuslle
tulokkaille pidettiin aluksi tilaisuuksia, joissa esiteltiin teinikunnan toimintaa ja tarkoitusta, jonka

jalkeen heidét kastettiin teineiksi erilaisin menoin. Tilaisuuksia alettiin vaatia uusille teineille

' Turunen 1984, 24.

1% Kiuasmaa 1982, 132.

166 Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
167 Haastatteunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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pakollisiksi, jotta he tietdisivét teiniperinnettd, oppisivat kokoustekniikoita ja toiminnalle ominaisia
teinilauluja.  "Koulutustilaisuudet” olivat kaikille uusille jasenille pakollisa, mutta niihin
osallistuttiin todella huonosti. Kuiva aihe el kiinnostanut nuoria, vaan innolla odotettiin itse
kastetilaisuutta ja hippoja. Nahkakoulutus paattyi usein kasteeseen, joissa uudet teinit joutuivat
tekemaan erilasia tehtdvia ja joissa heta “rdakattiin® joskus pahastikin. Teinikasteen
mauttomuuden takia joissain koulussa kastejuhlat kiellettiin kokonaan. Useimmissa kouluissa
nahkiaiset olivat maun mukaisia ja sislsivét mukavia seka hauskoja tehtévid. ” Kalevassa on aika
kivoja nahkiaisa. Nahkat joutuivat konttaamaan salinl&pi ja saivat leimat otsaansa. Stten yleisesti
tunnetut nuoret otettiin lavalle tekeméaan tehtavig” ™

1960-luvulla teinikasteperinne jatkui pitkdlti samanlaisena kuin edellisnd ja seuraavinakin
vuosikymmenind. Tampereen yhteislyseossa fuksiaisista teinikunnan poytékirjassa 19.10.1961 on

Sseuraava maininta:

"Pelkoaan uhmamielisyyteen kétkevét nahkat johdetiin jalleen juhlasalin 1&pi pitkdn
pelastustunnelin, joka paéttyy 'Halli Haukunlinnan' oveen. Tassa tarttui isdllinen kasi jokaista
pikkunahkaa niskasta ja didillinen kasi hankasi méntysaippuaveteen kastetulla sienell& nassun
puhtaaksi. Heille méaréttiin tehtévi& joku l&hti tekemé&an hiekkalaatikolle hiekkakakkuja, joku
veti pientd kuorma-autoa pitkin Hameenkatua ja pantiin asialle pariskunta; herralla oli p&énsa
padlla mahtava musta kaloss ja "rouvalla® kadessdédn julma kaulin. Lopuksi tanssittiin
sanilevyjen saestyksella puoli tuntia.” f°_]

Nahkiaiset olivat nuorille tietynlaisia riitteja Ne olivat askel teineiks, ja talla méaritelmalla oli
merkitystd. Monet nuoret toisaalta odottivat innolla teineiksi paésyd, toisaalta tehtavia ja jekkuja
odotettiin kauhulla. Teineiksi kastamisen jalkeen nuoret saivat teinikortit, joiden avulla he saivat
osallistua teinikuntien jarjestdmiin teinihippoihin, valtakunnallisille teinipéiville ja muihin
teinitgpahtumiin. Lis&ksi he kuuluivat teinikuntaan, jonka tehtéavana oli jarjestda juhlia ja huolehtia
teinikasvatuksesta.. Teinikunnat pitivat vuosittain kokouksia; sekd kevét- ettd syyslukukaudella
niité oli useita. Teinikunnat olivatkin eréénlaisia puolivirallisia yhteiskunnallisia kasvattgjia, joissa
nuoret oppivat keskustelemaan, pitdmaan puheita, tottumaan kokoustekniikkaan ja jarjestaméén

tilaisuuksid ™|

168 Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
169 Teinikunnan poytakirja 19.10.1961; Tampereen yhteislyseon arkisto, U: Teinikunnan péytakirjat 1950-1970, HMA.
70 Turunen 1984, 24, 26.

46



Tampereella teinikunnat jérjestivdt monia erilaisia teinitapahtumia, ja esimerkiks nuorten mukaan
teinihippoja jarjestettiin melkein viikoittain. Muita tapahtumia olivat erilaiset koulujen sisaiset
tapahtumat, kansalliset juhlapéivét ja Teiniliiton toimintaan liittyvét tempaukset, kuten kokoukset ja
erilaiset  kilpailut. Vuonna 1965 Sammon yhteislyseon teinikunta jarjesti  nuorille
kuutamopurjenduksen Nasijarvella. Siella ohjelmana oli musiikkia, tanssia ja sy6tavad ™™ |Erés
tyossékayva tytto kertoi osallistumisestaan teinikunnan tilaisuuteen: ” SYL eli Sammon yhteislyseo
jarjesti kuutamopurjehduksen. Snne voi mennad ulkopuolisiakin, jos olisivat tulleet kyselemaan,
oltais voitu keksid, etta ollaan jostain koulusta. Ei opettajat kiinnitd huomiota ketéa sinne tulee,
kunhan saatiin laiva tayteer[” ™™ [Nuorten joukossa teinikunnan jérjestamia tapahtumia pidettiin
ihan kivoina. Usein esimerkiks hippojen onnistuminen toi koululle hyvda mainetta, ja toisaalta
hyv& maineen omaava teinikunta jarjesti hyvét hipat.

Viela 1960-luvun puolivdliin asti teinikunnat olivat viihteellisia ja kulttuuripainotteisia " kerhoja’,
joiden péédtehtavaksi nahtiin hippojen jarjestaminen. Teinikunnan toiminta politisoitui oikeastaan
vasta 1960-luvun lopulla, jolloin sen tehtavaks tuli lisétd muun muassa koululaitoksen tuntemusta
ja harrastusta kouluyhteison siséiseen kehittamiseen. My0s autoritaarisuus ja erityisesti siitd eroon
padseminen oli keskeitd™ Nuorison yhteiskunnallinen vaikuttaminen, tasa-arvopyrkimykset ja
radikalisoituminen alkoivat selkedsti ndkya ennen kaikkea teinikuntien toiminnassa. Koululaiset
alkoivat vaatia koulu-uudistusta ja kouludemokratian toteuttamista. Varsinkin kouludemokratiasta
Teinilehti kirjoitti jo luvun puolivaliltd alkaen. 1960- ja 1970-lukujen vaihteessa tapahtui
puoluepolitisoituminer]."]

Teinikunnassa jarjestettiin usein hippoja. Nuorten kokemusten mukaan niissé kavi usein nuoremmat
oppikoululaiset. Tastd syysta niita usein kutsuttiinkin pentuhipoiksi. Erés lukiolaistyttd kertoo:
" Slloin kun oltiin lapsia, talvisin kaytiin kouluhipoissa. Tassa i&ssd e ole oikein sellaista hyvaa
paikkaa, missi kaytdisin, kun hipoissa kdy vain nuoret ja baareihin e vida passd” ™ ]
Koululaishippojen €li teinihippojen suosio laski sitd mukaan kun nuoret tulivat tiettyyn ik&an.
Hippojen ohjelma oli melko laimeaa. Niissa oli usein erilaisia esityksig, kuten ndytelmid, lausuntaa,
yhteisleikkeja ja -laulua. Hipoissa saatettiin nayttda filmejakin, mutta useinkaan nuoret eivét olleen
niista kiinnostuneita vaan he juttelivat kavereiden kanssa. Hipat pééttyivét usein tanssiin. Nuoret

171 K oski 2003, 293; Haastattelunauhat 11, 21, Kansanperinteen arkisto, Musikintutkimuksen laitos, TaY.
172 Haastattelunauha 21, Kansanperinteen arkisto, Musikintutkimuksen laitos, TaY.

173 Heinonen 2005, 156, 164.

17 K aarninen 2006, 33-34; Teinilenti 1960-1969.

7% Haastattelunauha 14, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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jammasivat levyjen tahtiin. Joskus hippoihin saatiin eléava orkesterikin soittamaan. Ohjelmanumerot
eivét useinkaan kiinnostaneet nuoria, mutta monet tulivat paikalle vain tanssien takid™ |

Teinihipoista kertovat lukiolaistytot seuraavaa:

"Koululaishipat on muuttunut sellaisiksi lastentarhan touhuksi, kun teinikorttegja ei tarkasteta ja
sisdlle p&dsee kuka tahansa. Kouluhippoja on joka viikonloppu. Relun hipat ovat kaikkein
suosituimmat. Sidla kdy vanhempaakin vaked Niissd on vapaampi meno, kaksi salia ja
rautalankamusiikkia. Hippoja saattaa olla monia samaan aikaan ja sitten koulut kilpailevat
kavijdista. Rellu haluaa pitééa joka vuosi vappuhipat ja yksi vuosi se el niitd saanutkaan vaan oli
yhteislyseon vuoro, rellu otti ja erosi teiniliitosta, ja piti hipat kaikesta huolimatta.” " [ ]

Koulujen toimintaan kuuluivat erilaiset harrastuskerhot, joiden péamédrat téhtasivat seka
virkistykseen etta dylliseen ja emotionaaliseen kehittymi%ermNiiden toiminta usein kuitenkin
riippui oppilaiden omasta aktiivisuudesta ja innostuksesta. 1950-luvulla tamperelaisissa kouluissa
kerhojen toiminta oli akanut pikkuhiljaa vilkastua, ja 1960-luvulla niiden toiminta oli
vaihtelevaista: toisissa kouluissa oli moniakin kerhoja, joissa oli paljon osallistujia, ja joissain
kouluissa oli vain muutama kerho. Nekin harvat kerhot, jotka joissain kouluissa oli, olivat pitkalti
opettgjavetoisia ja niiden puheenjohtgjaks valittiin melko vastentahtoinen oppilas. Uudenlainen
nuorisokulttuuri saattoi osaltaan vahentéa kerhoissa kavijoiden méarad. Kun nuoret viettivat yha
enemman aikaa kahviloissa, el kerhoille riittanyt aikaa. Kerhot olivat usein teinikunnan alaisia, eli
koulun vanhimmat oppilaat olivat niissd vetgjina ja joku koulun opettgjista toimi kuraattori naE
Joskus kerhojen toiminta oli teenndaistd, kuten Sammon yhteislyseon oppilaan kertomuksesta
voimme péétella ” Meidan koulussa toimii myos keskustelukerho, mutta sen toiminta on hyvin
vakindista. Puheenjohtaja pakotettiin hommaan Suomen opettajan toimesta. Harvat osallistujat

kéyvat tapaamisissa vain nostamassa Suomen numeroitg” ™

Kouluissa toimi kyll& myos aktiivisia kerhoja. Esmerkiksi Sammon yhteidyseon valokuvauskerho
Obsgura oli kaikkein aktiivisin kerho. ” Kouluun hankittiin kerholle oma laboratorio, mika maksoi
teinikunnalle paljon. Se on aktiivisin kerho, joka tekee kaikkea hauskaa. He ottavat osaa
kilpailuihin ja tekivat elokuvankimerho Obsguran toiminnan aktiivisuus oli paljolti kiinni

176 Haastattelunauha 17, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY; Teinikunnanlehti, U: Teinikunnan
poytakirjat 1950-1970, HMA.

" Haastatteunauha 17, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

178 K oski 2003, 293.

7 Haastattelunauha 11, 14, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.; Itkonen 2001, 148-156;
Tampereen tyttdlyseon arkisto, U: Teinikunnan poytékirjat 1950-1970, HMA; Koski 2003, 293.

180 Haastattel unauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.

18! Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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teinikunnan suuresta panostuksesta, kun kerhoon laitettiin paljon rahaa ja aikaa, myds oppilaat
innostuivat osallistumaan. Tampereen lyseossa, Rellussa, teinikunnankerhoina toimivat 1960-
luvulla postimerkkikerho Stamp, radiokerho Kiping, valokuvauskerho Dini, shakkikerho, Teinikilta,
Vuokko, Vasama ja kemian kerho Mooli. Monet tamperelaiset oppikoulut jérjestivdt myos
yhteiskerhoja. Esimerkiksi Tampereen tyttolyseon ja Tampereen lyseon teinikunnat kokoontuivat
slloin talloin keskustelukerhon puitteissa. Tyttolyseossa toimivat kerhot olivat kasityokerho,
raamattupiiri ja ndytelmakerho, joka toimi Tampereen lyseon kanssa. Koulujen yhteisty6ta lisasi
vield se, efté he jérjestivét puurojuhlankin yhdess™ |

Baareissa

"Siella ne istuvat [...] villit nuoret, istuvat lukuisina ryhmind pienten poytien &iressi.
Tupakansavu tayttad salin ja meteli on suunnaton. Siell& istuu nykyajan nuoriso, jota on parjattu
ja piikitelty jo kauan, ja heistd |10ydetéan aina uutta vikaa ja varjopuolta. Heilla on aikaa gjella
suurilla autoilla maanteitten kauhuna, tanssia ja laulaa riehakkaasti, metel6ida ja soittaa suutaan.
Heilld on yleensi aikaa olla nykyajan nuorisoa, sellaista, jonka |6yt&4 kahviloista ja baareista
suurina meluisina ryhminé viettdmassa aikaa ja tapaamassa tuttuja. Ja heilld ei todellakaan nayta
olevan mit&an muuta tekemista.” [°_]

Tama Suosikista poimittu teksti kuvaa sitd uudenlaista nuoruutta, joka toisaalta yhdisti yleisesti
kaikki Suomen nuoret ja toisaalta erottivat nuorten kokemukset edellisten sukupolvien nuoruudesta.
Kahviloissa oli istuttu aiemminkin, mutta nyt 1960-luvulla kahviloissa notkumisesta tuli kaikkialla
nuorten vallitsevin vapaa-ajan viettomuoto. V apaa-aika muuttui selkeasti talla vuosikymmenel Iﬂ

Jo 1950-luvulla nuorten vapaa-gjan kaytossd alkoi ndkya uusia muotoja. Nuorten vapaa-aika
lisdantyi ja vapautui 1950-luvulla. Sen mahdollisti toisaalta kotien vapautuneet kasvatuskaytannot,
mika tarkoitti nuorille lisaantyvia vapauksia Toisadlta vapaa-aika muotoutui ulkomaisten
vaikutteiden myota™ V/apaa-aikean alkoi ilmestya vapauksia kaupunkien lissksi my6s
maaseudulla. Kun sota-aikainen tanssikielto oli kumottu ja kauppaloiden keskustoihin alkanut
ilmestya baareja, alkoivat nuoret viettda yha enemman aikaa niissd. Kaupunkeihin nuorten suosimia

baareja oli ilmaantunut jo aiemmin, mutta ne eiva viela olleet varsinaisesti nuorison suosimia

182 Tampereen tyttolyseon arkisto, U: Teinikunnan poytakirjat 1950-1970, HMA; Turunen 1984, 54.
183 Suosikki 12/1961, 3.
18% |_ehtonen 1982, 617

185 pantti 1994, 4-6[http://www.utafi/kirjasto/ndli/verkkoaineistot/yht/pantti94.pdf] (luettu 25.9.2007).
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paikkoja. 1950-luvulla nuoret lukivat, viettivdt aikaa kerhoissa ja seuroissa, kavivét elokuvissa,
"hyppéasivat” kaupungilla ja seurustelivat poikien kanssd ™)

1960-luvulla vapaa-ajan késitys muuttui entisestéén, kun yleisesti sen méaéra kasvoi. Nuoret Sirsivét
vapaa-aikaansa kodin ulkopuolelle, kaupungille kavereiden kanssa seurustellen — kotona e enda
jaksettu istua, eika ollut tarviskaan. Varsinkaan koululaisten ei usein tarvinnut menné téihin koulun
jalkeen, ja tydssakadyvatkin nuoret saivat 8 tunnin tyopéivan jalkeen olla vapaalla. Kahvilakulttuuri
juurtui nuorten arkeen 1960-luvulla. Savukkeiden polttaminen, tansseissa ja elokuvissa kdyminen,
populaarimusiikin kuuntelu, muodin seuraaminen ja kauneudenhoitotuotteiden kulutus lisdantyivét
etenkin nuorison piirissa  kansainvdlisia esikuvia seuraten. Véhitellen uusi  elamantyyli
musiikkeineen, aatteineen ja vaatteineen alkoi levita kaupunkilaisnuorison keskuuteen, vaikka
aluks sen turmiollisesta vaikutuksesta nuorisoon oltiin huoIestuneita{IiT]

Buosituimmaksi |gjanviettotavaksi muodostui kahviloissa ja baareissa™® istuminen. Kahvila- ja

baarikulttuuri virisi jo 1950-luvulla, mutta lisdantyi huomattavasti, kun suurten ikaluokkien nuoret
alkoivat kuluttaa suurimman osan vapaa-gjastaan kahviloissa. Kahvilat olivat tuon ajan nuorille
tarkeitd seurustelupaikkoja, jonne kokoonnuttiin isollakin kaveriporukalla, poltettiin tupakkaa,
juteltiin ja elettiin nuoruuttdEKahviloiden tarkeimmat myyntituotteet olivat leivokset, kakut,
kahvi, kaakao ja erilaiset mehut. Lisdksi jotkut kahvilat myivét ruoka-annoksia. Vuoden 1969
keskiolutlain jalkeen kahviloiden ilme alkoi muuttua, kun yha useampi kahvila otti
myyntituotteekseen myos ke&ioluen@(eskusteluis&i nuoret kertoivat, etta " Baareissa tavataan
kavereita. Kahviloissa istutaan usein koulun paattymisestd iltaan asti, eli monta tuntia. Sella
istutaan, poltellaan, juodaan, syddaan, keskustellaan ajankohtaisista aiheista ja joskus kirjoitellaan
runoja. Yleensi ei ole mitéan erikoista ohjelmaa. Tehd&an mita mieleen palkahtag” ™

Keskusteluista ilmenee, ettd Tampereella suosituimmat kahvilat nuorten keskuudessa olivat
Tikankolo (Tikis), Siilinkari (Siili), Tammero, Kustaa, Valion baari ja Stockmannin kahvila. Osa
nuorista istui my6s Otrassa. Kaikki kahvilat elvét olleet salonkikelpoisia, mutta osa nuorista viihtyi

186 K oski 2003, 303.

19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

188 K ahvilajabaari tarkoittivat monessa tapauksessa samaa. 1970-luvulla baari-sana alkoi heréttéa negatiivisia
mielikuvia ja sanoilla kahvila, kahvilaravintola ja pikaruokaa oli parempi kaiku. Ks. Sillanpdé 2002, 159.

189 K allioniemi 2003, 310; Koski 2003, 303.

190 gj||anp&a 2002, 159.

19! Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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rennommissa paikoissa, joiden kynnys oli matalallg[™ Jramperelaisnuoret kokoontuivat baareihin
tietyissa ryhmissi. Esimerkiks Siilinkari Hameenkadun varressa oli teinien kovassa suosiossa. Eréas
lukiolaistyttd kertoo Siilinkarissa istumisesta seuraavaa: ” Vapaa-aikana istutaan Silinkarissa.
Snne on muodostunut vaki porukka ja me onnettomat kuulutaan siihen. Silissa tunnetaan melkein
kaikki, jotka sielld kay. Aina sielta |6ytaa tuttuja. Sili on ihan kerma paikka. Jokaisessa baarissa on
oma porukkansa ja dilissa on ehdottomasti paras porukka. Siliin e paase jos on huono
keskiarvd” ™ Jsamasta porukasta toinen tyttd kertoo Kustaasta ja sen, miks he eivét istu siell
" Kustaa on teiniléssen ja puberteettien kantapaikka. Sella kdy myos tyoldisnuorisoa, jotka
haluavat olla teinga, eli ne, jotka yrittdvat olla mageta. Kustaassa kay 14-15 -vuotiaita, €li
keskikoululaiset, jotka yrittavat esittaa luki olaisi@

1960-luvulla Kustaa oli nuorison suosima baari, jonka suosio jatkui aina 1990-luvulle saakka.
Siella opiskeleva nuoriso harjoitti kabinettipolitiikkaansd. ™ Kustaa huomioitiin Suosikissa vuonna
1966 seuraavin sanoin:

"Kustaa Il perusti Tampereen vuonna 1779 ja Kustaa |1l mekin a oitamme. Emme kuitenkaan
historian polyn peittamastd kuninkaasta, vaan samannimisestd baarista Hameenkadun
lansipaéssa. Tama baari on Tampereen nuorisolle sama kuin Espresso-baari tai Eino Leinon
patsas Helsingin nuorisolle: kokoontumispaikka.” ']

suosituimmat paikat olivat Stockmannin kahvila ja Valion baari Koskipuiston ja Hameenkadun
kulmassa. Nuoret tytot eivé juuri padsseet niihin kahviloihin siséan, joissa vanhemmat
oppikoululaiset kéavivdt. He usein kavivat juomassa Sprited Valion baarissa tal syOmassa
hampurilaisia grillill&. Nuorten poikien vapaa-aika oli erilainen. Pojat kulkivat kaduilla ja joutuivat
melko usein ikavyyksiin tekemélla kepposia ja pyrkimalla sisdlle baareihin, joihin heilla ei ollut

mitéan asiad ™|

Toinen rajoittava tekija oli pukeutuminen, silla toisissa baareissa vaadittiin esimerkiksi pikkutakki.

vaadittiinkin siistimpaé pukeutumista. 1960-luvulla Alko paétti aloittaa olutravintolakokeilun, jonka

192 gj||anp&& 2002, 159.

198 Haastattelunauha 14, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
19% Haastattelunauha 14, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
1% Merilsinen 2005, 167-168.

1% Suosikki 1/1966, 20.

97 Haastattel unauha 23, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
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johdosta Suomeen tuli uusia olutravintoloita. Vuonna 1965 perustettu Ohranjyva oli enssmmaisia
ravintolakokeiluja Suomessa ja se saikin heti tamperelaisten suosion viihtyisdna ja intiimina
seurustelupaikkand. ™ | ukiolaispojat kertovat k&yvansi usein Ohranjyvéssd, joka on rauhalinen
olutravintola. He kokoontuvat aina keskiviikkoisin Mallas-nimisen olutkerhon parissa. ” Nykyaan
sinne vaaditaan pikkutakki. Kerran kaveri oli tullut villapaidassa, portsari oli antanut kaapista
lilan ison pikkutakin. Thmiset kyll& nauraisvat, jos me sidla tilattais kahvia. En md nde sina
mitddn pahaa jos joskus kdy maistamassa pari olutta.” maiken kaikkiaan pojat kuluttivat

alkoholia paljon enemman kuin tytot.

Tupakointi nuorten keskuudessa oli hyvin yleistd. Se oli yhta yleistd kaikkialla. Esimerkiksi
elokuvissa, luennoilla, busseissa ja kahviloissa tupakoitiin. Kodeissa olohuone ja keittio olivat
tasavertaisia tupakkahuoneita. Tupakointi oli 1960-luvulla osa modernisaatiokehitystd. Se oli
modernin el&mantavan tunnusmerkki ja kuului kiintedsti suomalaiseen tapakulttuuriin. Tupakointi
oli itsestdan selvyys ja monissa kodeissa oli esimerkiksi vierastupakoita, joita tarjoiltiin vieraille|7°£|
Muistoista nousevat selkeasti esille lisdantyneet tupakkamainokset. Valtaosa haastatelluistakin
poltti, ja moni piti tupakointia paheena, joka pitdisi lopettaa. Kavereiden kanssa tuli helposti
polteltua paljonkin. ” Baareissa istuessa tulee kessuteltua litkaa kun e ole muutakaan tekemista.
Joskus viriaa hienoja keskusteluja, silloin ei vain maleksitd.” *" |Erés tyossi kayva tyttd kertoo
omasta tupakanpoltostaan: ” Aikoinaan esitin kovanaamaa: baarissa tilaan kolan ja panen
tupakaks ja katselen tylsstyneend maailmaa. Noloa. Joskus mietin, ettd onpa Iapsellista{E

Nuoruusmuistoissa tupakointi nahtiin muotina:

"Tupakointi oli muotia: oppilailla tupakointi oli tietysti kiellettyd, mutta véli- ja ruokatunneilla,
sekd my6s kavelymatkoilla urheilukentdlle monet pojat polttivat. Oli jopa keskustelua
tupakkahuoneiden perustamisesta kouluihin, 60-luvun loppu oli muutenkin vapautumisen aikaa.
Periaatteessa kaupungilla tupakoinnista illallakin saattoi saada ké&ytoksenalennuksen jos jai
kiinni

Nuorten tupakoinnista alettiinkin pian olla huolissaan, silléa heita pidettiin helppona kohdeyleisong,

jolle oli vaivatonta tarjota huonoja tapojaf™ Jupakkamainoksia pyrittiin rajoittamaan erilaisin

19 gj|lanp&& 2002, 114-115.

199 Haastattelunauha 18, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY.
200 K s, Hakkarainen 2000.
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sopimuksin, mutta viela 1960-luvulla e juurikaan pyritty opettamaan tupakoinnin vaaroista.
Painvastoin 1970-luvulla monien kouluneuvostojen suurin saavutus olivat koulujen pihoille
rakennetut tupakointipisteetFU_b_'Ir upakkaa mainostettiinkin paljon ja mainoskuvissa nakyivat
nuorten idolit pukeutuneita farkkuihin ja ndyttéen makeilta. Esimerkiksi Aamulehdessid vuonna
1963 olleessa Life-tupakkamainoksessa kuvataan onnellinen ja kaunis pariskunta sylikkain
laskettelurinteessa  savukkeet kadessd. " Life syttyy kun elamd on parhaimmillaan. Tyo,
harrastukset, miellyttava ystavapiiri - eldamassd on hetkia, jolloin kaikki todella tuntuu
parhaimmalta..”, kirjoitetaan mainoksessq”™ [Tupakointia paheksuttiin monen kotona ja sité
tehtiin usein salaa. Siihen e annettu rahaa, mutta monet kayttivét vanhemmilta saatuja rahojaan
savukkeisiin. Toiset varastivat tupakkaa vanhemmiltaar]. "]

Tytot ja pojat ndkyivét katukulttuurissa hyvin eri tavoilla. Hauskaa pitédessaan tyt6t eivét yleensa
hairinneet yleist rauhaa ja jarjestystéa yhta ndkyvasti ja kuuluvasti kuin remuavat poikajoukot
parhaimmillaan td(iv@oikien baarikulttuuri oli selkeasti hurjempaa kuin tytdillg, silla miltei
jokainen haastateltava oli saanut porttikiellon yhteen jos toiseenkin kahvilaan. ” Vapaa-aikana
kuljetaan kartsalla ja istutaan baareissa, joihin e ole saatu porttikieltoa. Me istutaan tikankol ossa,
mutta alakertaan me e paastd.” Pojat kertovat saaneensa porttikiellon usein riehumisen ja
meluamisen takia. ” Joukossa tyhmyys tiivistyy” , Kiteyttéa erés pojistd ™ JPorttikiellot olivat hyvin
yleisia ja niitd saatettiin saada melko pienistakin rikkeista Monissa kahviloissa ei pidetty, etta
nuoret kokoontuivat remuamaan, eivéitka sitten ostaneet mitéan. Porttikielto oli usein voimassa
kuukauden tai kaksi["™ |

Toki tytotkin olivat luovia pitdessdan hauskaa ja joskus he rikkoivat ra’ojaFT_l—lT aloin tytotkin
saattoivat saada porttikiellon baariin. Kiellon saaminen riippui usein kaveriporukasta. Eréan ty0ssa
k&yvan tyton kertomus kuvaa selkeasti, kuinka tytot rikkoivat heille asetettuja rajoja. ” Otrasta
ajetaan myos pois. Sella el tykata jos menee istumaan, eika osta mitdan. Kerran ostin maitolasin.

L6in 25 pennid poytaan ja tilasin maitolasin. Myyja ndki punaista ja sanoi, ettei maitolasilla taalla

205 K s, Hakkarainen 2000.

206 Aamulenti 15.2.1963, 10.
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kauaa istuta. M& sanoin, etten voi juoda muuta kun maitoa, koska mussa on angiina. Se meni
taydests. M4 pistan usein taytta huljuttelug.” *

Baarit jakautuivat eri nuorisoryhmien ja ndiden sisaisten ryhmien kesken. Siilinkari ja Tammero
olivat selvasti vanhempien oppikoulunuorten eli teinien kahviloita. Kustaa puolestaan oli
kovassa suosiossa, silla niistd helposti lensi jarjestyshéirididen takia ulos. Niissa kévivét usein
nuoremmat teinit. Nuorten mielesta kahviloissa el ymmarretty sitd, ettd heidan oli mahdotonta
keskustella hiljaa ja usein he kokoontuivat yli 20 hengen porukoissa istumaan johonkin. Vaardan
kahvilaan elvdt nuoret voineet mennd. Nuoremmat teinit eiva useinkaan olleet tervetulleita
esimerkiksi Siilinkariin. ” Silissd on ne kantaporukat, jotka kattoo kieroon kun sinne menee. Ei
sella viihtyiskdan, varsinkin kun sisko istuu siella kavereittensa kanssa. Kantaporukka katsoo
pitké&an, kun me ollaan niin nuoria. Sitten osoitellaan, etté toi on sen sisko. Se on rasittavad.” ™ |

Kestilan. ” Korona baari assan l&hell& on assalaisten baari. Se on sellainen poppaali. Me kaydaan

usein sydméssi 1attyj 4 siella. Sella katsotaan karsaasti, kun me sinne mennaan[” > rysl

aisnuorten
kahvilakulttuuri oli varsin samanlainen kuin koululaisnuorten. He istuivat kahviloissa, kuuntelivat
musiikkia, juttelivat, joivat ja polttivat. Teingja ei tyolaisnuorten baareissa katsottu hyvalla. Erés
poika kertoo: ” kylla siella nyrkkia tulee silmaan. Tyolaispojat on usein isompia, kun ovat tyoss ja
saavat voimia. Lattdhatut tykkad tangosta, juopottelevat ja ajavat teingéd takaa. Kylla siind
kannattaa juosta karkuur].” ™

Hipoissa

Kahvilassa istumisen lisdksi nuoret k&vivéat paljon tansseissa. Tanssipaikat olivat kovinkin
suosittuja huvipaikkoja, joissa kévi nuorten lisaks myos aikuisia. Tansseja jarjestivat pédasiassa
urheiluseurat, vapaapalokunnat, tyonvaenyhdistykset, maamies- ja nuorisoseurat. Tanssgja pidettiin

talvisin seurain- ja tyovéentaloilla Kesdisin tansseja jarjestettiin etupaéssa tanssilavoilla, jotka

212 Haastattel unauha 21, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
213 Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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olivat usein kattamattomia[™ Jampereella yleisia tanssgja jérjestettiin etenkin VPK:n tiloissa,
Raittiustalolla eli Raittiksella, Konsulla eli tyovéentalon konserttisalissa, Tekulla, Reuharilla ja
kesdisin Pyynikill&a Raittiustalo purettiin vuonna 1967 ja tilalle rakennettiin uusi raittiustalo, jonka
juhlasali sai nuorisoa houkuttelevamman nimen Hepokatti. Niin kuin kahvilat, olivat tanssipaikat

jakautuneet eri nuorisoryhmien kesken. Monikaan teini el gjatellut voivansa menné tanssipaikkaan,

Teinien suosiossa oli VPK, vaikka se oli pieni ja ahdas. Lukiolaiset eivd menneet VPK:lle
mielelldan, koska sinne pdasi sisdan niin nuorta porukkaa. Joidenkin mielestd VPK:n maine oli
kyseenalainen. Suosikissa kirjoitettiin vuonna 1961 VPK:n hipoista.

"Tampereen VPK:n talolla syttyvét lemmenliekit harva se ehtoo ja’ pal okunnan sytytyskompania

—huvitoimikunta— antaa kyteville rakkaudenliekeille syttymistilaisuuden jérjestamalla talollaan
tanssgja ja hankkimalla soittajiksi parhaita saatavissa olevia orkestereita. VVeepeekoon talo onkin
tamperdaisnuorison suosikkitanssipaikka — satoi tai paistoi: aina veepeekoo vetda tanssitautista
nuorisoa.

hyva, silla se oli iso ja tilava Kesdisin nuoret kavivét hipoissa Pyynikilla ” Vanha paviljonki oli
kivempi ja kodikkaampi kuin uusi moderni tanssilava [ ...] Kesaisin ajetaan maaseudulle tansseihin.
Siella on kiva tunnelma, vaikka soitetaan tangod.” “™|Ne nuoret, joilla oli kéytdssiin autot, kavivét

usein maalla kunnon lavatanssei ssa.

Konsulle tai Reuharille eivét teinit yleensa viitsineet menna. Varsinkaan tytot eivat uskaltautuneet
Reuhariin ainakaan yksin, ehkd isommassa porukassa. ” Reuhariinkaan e voi menna kun siella on
niin karseeta porukkaa. Sella kay tehtaantyolaisia ja sella kayvét koululaiset on roskaporukkaa,
jannuja ja pimuja kaikki. Konsulla e voi kéyda kun reuharin porukka kéy siella talvisi” ° Myos
pojat kayvét usein VPK:lla ja Pyynikilla ” Slloin kAydaan kun sinne ei tule lattahattuja. Pyynikilla
on kiva kdyda, kun sielld e nay Iatareita.@oululaispojille sellaisissa paikoissa kdyminen, joissa

#1° pegola 1996, 112.
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réyhkeind ja huonotapaisind® JEnnen viikonloppuja sattoi lahted liikkeelle huhu, ettd jos
seuraavana viikonloppuna johonkin tanssipaikkaan pyrki teinejd, ajetaan ne sielta pois. Aina ei
tappeluita syntynyt, mutta kahinoita silloin taldin syntyy. ” Teingjd halveksitaan kun mennaan
johonkin tanssipaikkaan. Toisaalta letkuliiterissd eli VPK:lla katsotaan pitkédan toisenlaista

nuorisoa, joka sinne tunkee raittiksen porukoista tai konsultd.” *

Tansseissa kédyminen oli erittéin hyva tapa tutustua toisiin nuoriin ja vastakkaiseen sukupuoleen. Se
olikin usein ainut syy tansseissa kaymiseen. Aikaisempina vuosikymmenind tanssit yleisyys
kuvastui muun muassa solmittujen avioliittojen ja syntyneiden lasten mééarén kasvuna sekd kuppa-
jatippuritapausten maéran Iisﬁéntymisen@l%o-luvullatanssi paikoilla tavattiin tulevia puolisoita
samalla tavalla kuin aiemminkin. Tanssipaikoilta pojat hakivat yhden tai muutaman illan sussun,
jonka kanssa kuljettiin hetken. ” Kilttej& on kotitytot, jotka e istu kahviloissa tai kdy tansseissa. Ei
tuhmia tyttéja oikeestaan olekaan, ne on vapaamielisig.” > [Tyttoystavéa kutsuttiin usein sussuks
tal vaimoksi. Muuten tyttoja kutsuttiin kimuleiksi, eukoiksi, pimuiksi ja ammiksi. ” Poikaporukassa
tyttoa kutsutaan milloin miksikin. Kadulla saatetaan huutaa kimuliks. Pimua kaytetaan sellaisista
tuhmemmista tytoistd, kuten lattahattujen tyt6istd.” “° [Tytét kévivét tansseissa usein katsomassa
poikia. ” Yleensd pojan siskon kanssa kaveerataan, jos on mahdollista, jotta voidaan isked poikia.
Pojat iskevat juttelemalla. Vakikaveri kestéaa viikon pari@

Seurustelevat parit eivdt usein kdyneet tanssimassa, koska mieluummin oltiin  muualla
rauhallisemmassa paikassa, kuten kotihipoissa, kotona kahdestaan tai elokuvissa. Seurustelevat
tyt6t saattoivat kayda tyttoporukassa tanssmassa, toisin kuin pojat. Yleensa tyttt halusivat vain
tanssia. " Tansseissa el aina jaksa kayda, koska orkka saa soittaa vaikka kuinka pitka&n ennen kuin
pojat alkavat tanssia. Sllon on mukava tanssa kun hyva orkka soittaa ja poika vie. Valilla
sheikataan, mutta usein rauhallisesmmat kappaleet ovat kivempia.” *® Pojatkin tykk&sivét tanssia
hipoissa, koska se tuntui olevan helppoa: ” Yleensa kun tanssilattialla on ahdasta, tanss on
nojailemista, paikoillaan seisomista ja jalkoja yritetdan nostella hiemar@
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1950- ja 1960-luvuilla pinnalle nousseet musiikkityylit olivat keskeisesti yhteydessa tanssimiseen.
Rock’n’rollia ndhtiin aluksi ennen kaikkea tanssikilpailuissa. Heti 1960-luvun alussa Suomeen
rantautunut twist oli uutuus nimenomaan tanssimisessa. Musiikillisesti tyyli el juuri poikennut
rock'n’'rollista, se oli rytmillisesti hieman suoraviivaisempaa ja nain ollen toimi erinomaisena
tanssimusiikkina. Twistin uutuus oli siing, etta sita vaannettiin perinteisista paritansseista poiketen
yksin, eikd perustwistin tanssiminen ollut vaikeaa. Twistista tulikin suosittua, ja se eli vaihtelevalla
60-luvulla jopa luvun puolivaliin astiE]Suosikki nuortenlehtien etupd&ssa kohisi twistin tulosta.

"Twist-myrsky tulossal Jos ennakoivat tiedot pitévét paikkaansa saavuttaa Twist-myrskykeskus
maamme heti uuden vuoden jalkeen. Twist on riehunut jo Amerikassa ja suuntautuu nyt kohti
vanhaa manteretta. Twist on muotitanssi, joka on menestynyt huomattavasti paremmin kuin
monet muut tanssitulokkaat. Twist-sGvelmé ovat melko menevid rock-sdvelmid, joten liiketta
téssi uudessa tanssilaadussa varmasti on.” |

1960-luvun puolivalissd muodissa oleva tanssityyli oli sheik, joka syrjaytti twistin. Tyylid oli
monenlaista, silla nuoret keksivét siihen uusia liikkeita sitd mukaan kun tanssivat. Tampereella oli
my6s yks pop-ryhmd, joka soitti sheik-musiikkia. Jive alkoi myos uutena tanssityylind tehda
tuloaan. ” Harva sen vield osaa, mutta kyll& se viela opitaan[”* Jansseissa soitti aina orkesteri,
harvoin levytansseja edes jarjestettiin. Niitd oli useimmiten kouluhipoissa, jonne ei aina saatu
liveorkesterid ™

Silloin kun nuoret eivét istuneet kahviloissa tai kdyneet yleisissi tansseissa, saattoivat he jarjestda
kotihippoja. Yleensa hippoja jarjestettiin kun vanhemmat Iahtivét kotoa pois. Kotihipat olivat usein
suositumpia kuin tanssei ssa k&yminen. Jos joku kahvilaryhmasté jarjesti kotihipat, saattoivat kaverit
menna niihin kutsumattakin. Kotihippoja saatettiin jérjestdd viikoittain, mika riippui pitkalti
kaveriporukasta. Tyt6t ja pojat olivat yht& innokkaita kotihipoissa kavijoita. Hipoissa tunnelma oli
tiiviimpi, ja hyvala porukalla niissi oli usein erittéin hauskad™" | Kotihipoissa puuhataan
kaikennakdista mukavaa: hipataan, jutellaan henkevid ja joskus lauletaankin. Joskus on
alkoholiakin mukana ja silloin lauletaan enemmén@(otihippojen ohjelma vaihteli ryhmén
mukaan. ” Kotihipoissa syodaan ja tansstaan. Hippojen jarjestgja tarjoaa ruokaa. Levyt pyorii
koko ajan ja radio kuumenee. Jos e ole magnetofonia niin se lainataan jostain. Joidenkin

%0 Nyberg 1984, 86-89.
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vanhemmat antavat pitdd hippojd” ™ Joidenkin vanhemmat antoivat luvan hippojen
jarjestdmiseen, mutta usein ne jarjestettiin salaa vanhempien ollessa poissa. Yleensa kotihippoja
jarjestivét samat henkilot. Toiset eivdét halunneet jarjestdd hippoja kaytannon syistd "En mé
ainakaan kotona jarjestaisi hippoja. Kamala se divo ja melqzl

Autossa

1960-luvulla autoilusta alkoi tulla monille uusi vapaa-gjan viettotapa. Autoliikenteen edellytykset
paranivat 1950-luvun lopulta alkaen, kun valtio hankki tieobligaatiolainoilla vuodesta 1954 alkaen
rahoitusta tienparannustoihin. Autojen tuonti puolestaan oli helppoa Neuvostoliitosta ja muista
itéblokin maista, joiden kanssa kéytiin vaihtokauppaa, eikd autojen tuonti vienyt niukkoja
lansivaluuttoja. Pobedat, Skodat ja VVolgat antoivat Suomen tieliikenteelle itéeurooppalaisen ilmeen.
Erilaisten jarjestojen oikeus tuoda lahjoitettuja niin sanottuja hyvantekevéisyysautoja ja
merimiesten lagja oikeus valuuttakauppaan toivat markkinoille myos joitakin lansiautoja. Nama
erivapaudet tarjosivat vaylan myds tuontisiannéstelyn kiertamiseer| ™

Suomen liittyminen Eftan vapaakauppa-alueeseen vuonna 1961 poisti autontuonnin rajoitukset
vuonna 1962. Tdlléin maamme avautui lansieurooppalaisten, amerikkalaisten ja japanilaisten
autojen tuonnille, ja Suomi muuttui vauhdilla autoyhteiskunnaksi. Syntynyttd autonostointoa
rajoittamaan séédettiin korkeat autoverot, jotka vain osaksi hidastivat 1960-luvun autokauppaa.
Vaikka Suomi autoistui nopeasti, jai maamme autokanta melko niukaksi. Vasta 60-luvun lopussa
moottoriagjoneuvojen yhteenlaskettu maara ylitti miljoonan rajan, ja luvun puolivdlissa valtaosa

suomalaisista perheisté oli ilman autod ™

Etenkin nuorten elinpiiria ja kokemusmaailmaa lagjensivat moottoripydrét, mopot, skootterit ja
autot. Motorisoitumaan alkanut nuoriso irtautui kotiseudun ympyroista ja suuntasi matkansa maalle
tal muihin kaupunkeihin opiskelemaan, toita tekeméaéan tai shelkkaamaan. Moottoripyorét ja autot
mahdollistivat yha pidemmé matkat, jopa viikonloppuhuvituksiin. Kaupunkilaisnuoret akoivat

varsinkin kesaviikonloppuisin kulkea yh&d enemman maaseuduilla tansseissa, miké oli pikkulavojen

26 Haastattel unauha 23, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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tuhoksi, silla huvitteluhakuinen vaki pystyi valitsemaan lagjemmalta siteelta suurten lavojen tahdet.
Néin ollen pienet lavat syrjéytyivét nopeastii™]

Nuorten Sanomissa huomattiin tdmé uusi vapaa-ajan harrastus. Y ha useampi nuori, etenkin poika,
tahtoi oman auton, ja niillg, joilla oma auto oli, kului koko vapaa-aika sen parissa. Auto vei kaikki
rahat ja ajan, hyva jos heita kotonakaan enda n&ki, kirjoitetaan lehdessd. ” Nama pojat eivat ole
mitddn maantiegangsterityyppia, tavallisia tyolaispoikia, joille auto ja meneminen on kaikki
kaikessa [...] Illat, yot ja viikonloput pyoritdan kaikkialla ikétoverien kanssa. Meneminen -

py6riminen, kuten ruotsalainen nuoriso kutsuu - on koko elamd” >

Tampereella autojen méara kasvoi huimasti 1960-luvulla. Kun vuonna 1960 rekisteroityja autoja
(henkil6-, kuorma- ja linja-autoja) oli yhteensa 10 033, oli niitd kymmenen vuotta myéhemmin jo
32 784. Autojen yleistyessa perinteisemmét liikennemuodot, kuten laivaliikenne ja juna-liikenne
kuihtuivat. Ensimmaéisend vahvistui kuorma-autokuljetus, joka véhens laiva-, juna ja
hevoskuljetusta. Perédssd seuras linja-autojen médran kasvu, joka vahensi erityisesti
junamatkustajien madrad.  Kuitenkin  yksityisten  henkilfautojen  yleistyminen  muultti
matkustustottumuksia ratkaisevasti. Henkil6autolla p&asi ovelta ovelle ilman pidempia
ké&velymatkoja ja menopelin vaihtoa. Se oli kéeva kaupunkigjossa. Siksi henkilGautot yleistyivét
selvasti muita nopeammin. Vuonna 1960 Tampereella rekisteroityja henkiléautoja oli 7 658 ja
kymmenen vuotta my6hemmin niita oli jo 28 273@

Kasvanut yksityisautoilu synnytti kuitenkin pian ongelmia. Keskikaupungilta alkoi pysakointitila
loppua, ja vield pahempana ongelmana olivat kasvavat onnettomuusluvut. Tampereella
liilkenneonnettomuuksissa kuoli 60-luvulla keskimaérin 17 ja loukkaantui 600. Liikenteessa
paasteltiin holtittomasti. Taloudellisella nousukaudella auto alkoi kuulua jokaisen keskitason
perheen valttdmattomiin mukavuuksiin. Ne, joille auto ei ollut vattaméttomyys varsinkaan
kaupungeissa, kayttivéat linja-autoja. Viimeistdan wvuonna 1960 linja-autoliikenne oli téaysin
vakiinnuttanut asemansa muiden liikennemuotojen joukossa. Se lisdsi maaseutuasukkaiden
kaupunkimatkoja, oppikoululaisten mahdollisuuksia kdyda koulua kauempaa, teki mahdolliseksi
pitkat tyomatkat seka helpotti ylipadtaan kulkemistaFfl

240 Bergholm 20086, 147, 157.

241 Nuorten Sanomat 1/1960, 1.

242 Rasila 1990, 254255, 264—265; Jansson et al. 2002, 88.
283 Rasila 1990, 265-267; Jansson et a. 2002, 88-89.
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Tamperelaisnuorten keskuudessa moottorigjoneuvot olivat arkipéivaa Useimmat pojista rassailivat
mopojaan ja moottoripydridédn, mutta vahan vanhemmilla oppikoululaisilla oli jo autot. Autolla
gjeltiin paljon ja porukassa kierreltiin maaseudulla sek& kaupungissa. Seurustelevalle parille auto toi
uudenlaisia vapauksia, kun paastiin kaupungista pois viettéamaén rauhallista aikaa kahdestaan.
Yleisid olivat myo6s ryyppyreissut, joita tehtiin useimmiten linja-autolla ta liftaamalla. Bensa oli

kallista, mutta usein tyossakayva kaveri sai maksaa ta kulut laitettiin kaikkien kyytildisten kanssa

tasan["]

Tamperelaisnuorten viikonloppuisia huvituksia olivat automatkat maalle ja muihin kaupunkeihin.
Tampereelta |&hdettiin maaseudulle Kangasalle ja Valkeakoskelle, jonka Rytmilammella oli hipat
tilstaisin. Sinne |ahdettiin autolla, bussilla, vuokra-autolla eli taksilla tai liftaamalla. Liséksi nuoret
tekivét ylléttavia matkoja muun muassa Helsinkiin. Pojat kertovat yhdestd Helsingin matkasta:
"Kerran tehtiin matka Helsinkiin. Hiihtoloma tuntui niin tylsalta, eika ollut mitdan tekemista, sitten
paatettiin 1ahted matkaan. Vuokrattiin auto ja Tampereen rajalla avattiin pullot. Perilla kaytiin
kartsalla, lintsilla ja juopoteltiif.” *™ |Samalla reissulla olevat tytot puolestaan kertovat matkasta
seuraavaa: ” Pojilla oli vahan juotavaa mukana ja se oli aika hurjaa. Yksi poika oli humalassa
heittanyt rajojaan pois. Kylla st alko keljuttaa kun se alkoi selvitd. Bussissa ryypattiin, poltettiin,
juteltiin henkevia ja kuunneltiin popradiota. Kiva matka, mutta mé en tykannyt kun kaikki oli niin

humelassef ™™

TytOt ja pojat harrastuksissa

Tyttojen ja poikien harrastukset olivat toisistaan erilaiset. Poikien harrastuksen kuvasivat heidan
maskuliinisuuttaan. Suosikkiharrastuksia olivat muun muassa jadkiekko, jalkapallo ja pesdpallo.
Osa pojista pelas seuroissa, jolloin harrastus taytti vapaa-gan kokonaan, silla harjoituksia oli
monena iltana viikossa. Sen liséksi pojat viettivat omaa aikaakin harjoituskentilla Tampereella oli
lukuisia urheiluseuroja 1960-luvulla. Niista ehdottomasti suurin oli Pyrintd, mutta paloilulgit ja
niitd harjoittavat seurat elivat todellista nousukauttaan. Vuonna 1960 tamperelaisista tuli
jéékiekkokansaa, kun llves voitti jadkiekkoilun Suomen mestaruuden, Tappara voitti hopeaa ja
KooVee pronssia Taman jalkeen mestaruuksia ja mitaleita ropisi Tampereelle tasaiseen tahtiin.

244 Haastattel unauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
245 Haastattel unauha 16, K ansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
246 Haastattel unauha 21, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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Joukkueiden menestyminen nosti nuorten harrastusintoa, mika nékyy urheiluseurojen jasenméaaran
kasvussa. Kymmenluvun aikana mé&r& nousi 28 000:sta 38 000:eer{™’]

Poikien harrastuksiin kuuluivat myds metsastdminen ja kalastaminen, jotka niin ikdan voidaan
mieltéd maskuliinisiksi harrastuksiksi. Keskusteluissa pojat puhuivat harrastuksistaan hyvin vahan.
Esille tulivat ne harrastukset, joita tehtiin ryhméassa. Poikkeavista harrastuksista pojat eivéat juuri
puhuneet paits sglloin, kun muut keskustelukumppanit harrastivat samoja harrastuksia
Lukiolaispojista muutama harrasti teatteria. Kaksi poikaa naytteli nuorisoteatterissa ja Tampereen
Tyobvéen Teatterissa. ” Se on mukava harrastus kun saa rahaa ja padsee tutuks teatteriymparistoon,
jos vaikka haluais nayttelijaks” , kertoo yksi poika harrastuksestaar] ™ |

Muita poikien harrastuksia olivat musiikki ja autojen tai moottoripyorien laittaminen. Jalkimmaéiset
harrastukset miellettiin nuorten joukossa 1&hinnd ammattikoululaisille kuuluvaksi harrastukseksi,
mutta my0s oppikoululaiset sité harrastivat. Tahan vaikutti usein nuoren muu perhe. Jos perheen isa
javeljet harrastivat autoilua, ajautui usein nuoret saman harrastuksen pariin. Toki pojatkin lukivat,

mutta useimmiten he olivat lukiolaisid. ™}

Tytot puolestaan viettivéat vapaa-aikansa taysin erilaisissa harrastuksissa. Haastatelluista tytdista ei
kukaan harrastanut mitéan urheilua tai voimistelua, paits koulussa. Tytét viettivédt vapaa-ailkaansa
lukemalla lehti& ja kirjoja sek& kuuntelemalla radiota. 1960-luvulla radion nuortenohjelmat hakivat
uutta muotoa, silla nuoret alettiin ndhda erityisena ryhmané ja heiddt haluttiin radion dareen.
Nuorten suosikkeja olivat kevyet ohjelmat, joissa soitettiin heidan mielimusiikkiaard.” |

Tytot kévivéat elokuvissa usein parhaan kaverinsatai poikaystavan kanssa. Elokuvatahtid ihannoitiin
ja elokuvista ammennettiin kampaus- ja pukeutumistyylejd, lempinimid, harrastuksia ja idoleita.
Vaikka elokuvissa kédyminen e varsinaisesti kuulunut tamperelaisnuorten ensisijaiseen vapaa-gjan
viettoon, eksyivét he silloin talléin elokuviin. ” Slloin kun e jakseta istua kahvilassa tai kotona
saatetaan mennd elokuviin” > Keskusteluissa nuoret ihailivat kilpaa elokuvatéhtia, joista tuolloin
oli pinnalla Sophia Loren, jonka draamaelokuva Kohtalokas keskiyd (Le Couteau dans la plaie)

247 Haastattelunauhat 11, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos,
TaY; Jansson et al. 2002, 129.

28 Haastattel unauha 14, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

249 Haastattelunauhat 11, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos,
Tay.

%0 K zarninen 2006, 36-37.

%1 Haastattel unauha 18, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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ndkyi vuonna 1965 Tampereen valkokankailla. ” Sophia Loren on hyva néayttelija. Sina on sta
seksia ja charmikkuutta.” »? Hanen elokuvansa oli tehty vuonna 1962, joten muutama VUOSi

tuolloin meni, ennen kuin elokuva nahtiin Tampereel 14>

Tytot lukivat myos paljon Kirjoja, joita lainattiin kirjastosta. Kirjastojen kehittyminen 1960-luvulla
merkitsi, etta nuoretkin otettiin huomioon erikoisena ik&ryhmanad. Nuorten tyttdjen suosiossa olivat
erilaiset tyttokirjat. He eivdt mielellédn lukeneet jannédreitd, koska ne olivat liian jannittavia
Vanhemmat tyt6t puolestaan lukivat paljon dekkareita, varsinkin silloin kun nuoret eivét jaksaneet
lahted ulos. Kirjojen ja lehtien lukeminen vastasi tyttdjen moniin tarpeisiin: olla huvin l&hde,
ikavystymisen tai yksindisyyden lievitt§ja, tiedonsaannin kanava tai elamysten antgja. Lukeminen
oli nuorelle myos itsetutkiskelun kenttd, silla lukemiaan henkilGita tytdt kayttivdt minuutensa

peilauspintand >

Lehdilla oli té&rked rooli ideoiden, tunnelman ja gan ikonien viemisessd nopeasti maasta ja
kaupungista toiseen[™ Jikakaudehdistd lagjeni 1960-luvulla, jolloin esimerkiks nuorten
lehtimarkkinoilla elettiin kdymigtilaaz uusia lehtia syntyi ja vanhoja lakkautettiin, monen lehden
elinkaari saattoi j&&da hyvinkin lyhyeksi. Nuorille suunnattuja mainoksia nakyi eniten
sanomalehdissé ja nuorten lehdissg™ Jsuomen suurin ja tunnetuin nuorten lehti on ollut vuoden
1960 alussa perustettu Suosikki, joka alkujaan kulki nimella Musiikkiviesti. Vuonna 1965 Iehden
painos oli 85000. Lehti tutustutti Suomen nuorison ulkomailta tulleisiin trendeihin, musiikkiin,
elamantapoihin ja vaatteisiin tehtailemalla koomisia julkisuustemppuja, kuten Beatles-peruukit.
Samalla Suosikki tuki suomalaista populaarimusiikkia esittelemalla uusia bandeja. Lehti toimi myds
mainiona mainonnan foorumina. Suosikissa mainokset lisdantyivat huomattavasti 1960-luvun
kuluess ™" Jsuosikin lissksi ilmidists, joista sanomalehdet ja kansan aikakauslehdet eivét
piitanneet, kirjoittivat Iskelm& Stump ja Intro. Musiikkia kuuntelevan ja siihen intohimoisesti
suhtautuvan nuorison omat lehdet olivat térkeita informaation ja tunnelman valitt&jig ]

Tytot lukivat myos lehtid. Suosituimmat lehdet olivat nuorten lehdet, kuten Teinilehti, Pop-lehti ja
Suosikki. " Me luetaan lehtid. Pop-lehti on ihan métd, kun se on niin kallis. Sella on kuvia

%2 Haastattel unauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

3 The Internet Movie Database [http://www.imdb.com/titl /tt0056957/] (L uettu 9.9.2007).
24 Mustonen & Ronka & Uotinen 1992, 236.

25 Huokuna 2006, 95.

26 K aarninen 2006, 34-35.

27 Huokuna 2006, 86-87.

28 Hanninen 2006, 72; Kallioniemi 2003, 311-312.
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Rollareista ja Beatleseistd. Se on musiikkilehti popmusikista, fab- ja inmusikista. In ja fab
tarkoittavat saamaa kuin pop. Kaikki on pop. Vaatteet on pop.” ?*° Aamulehti tilattiin moneen
tamperelaiseen kotiin ja néin ollen nuoret lukivat myds sitd ™ |

Tamperelaisnuorten keskuudessa television katsomisesta tuli 1960-luvulla suosittua gjanvietetta
Televisio integroitui péivittdiseen elamaédn ja liittyi oleellisesti vapaa-aikaan. Television
katsomisesta tuli tuolloin vapaa-gjanviettotapa suomalaisissa perheissf ™ Ensimméiset televisiot
sagpuivat suomalaisiin kotethin 1950-luvun alussa, ja luvanvaraiseksi katselu muuttui vuonna 1958.
Television katsominen kasvoi huimasti kuitenkin vasta 1960-luvulla. Kun vuonna 1960
suomalaisilla kotitalouksilla oli televisiolupia vasta noin 100 000, kymmenen vuoden kuluttua niita
oli jo lahes miljoond ™ [Television alkuvuosina 1950-luvulla Iahetykset nékyivét ainoastaan Eteld
Suomen kaupungeissa. Seuraavalla vuosikymmenella nékyvyys parani huomattavasti. Jos
televisiota e kodista 10ytynyt, katseltiin sitd usein yhdessa naapureiden kanssa niissd kodeissa,
joihin vastaanotin oli hankittu@.éhesjokai nen haastateltava myonsi katsovansa televisiota melko
paljon. ” Televisota katsellaan lukemisen sijasta paljon”, myontéa erés poik@Pojat katselivat
mielellédn urheilua ja ulkomaisia sarjoja. Tyt6t seurasivat erilaisia sarjoj@Erés haastateltavista
hehkuttaa tulevaa yot4, jolloin televisiosta nakyisi nyrkkeilyottelu. ” Tandan tulee se mats yolla.
M& aion sen ainakin katsod.” >

V Kuluttamassa

Mainonta

Suomessa nuorisomainonta nosti voimakkaasti paatéan 1960-luvulla. Vield 1950-luvulla mainonta
kohdistettiin kaikille kuluttajille ilman erityisia kohdeyleisdja. Mainonnan ilmioité olivat etupaédssa
mainoselokuvat ja televisomainokset, mutta kuvaan kuuluivat my6s messutoiminta seka
mainoskampanjat ja -kiertueet Y hdysvaltojen mallin mukaisesti. Kohderyhmagjattelu 161 itsensa

29 Haastattel unauha 23, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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[pi 1960-luvulla. Erilaisia kohderyhmiéa alettiin haarukoida tutkimusten avulla, mik& oli selva
merkki mainonnan ammatillistumisesta. Tuolloin juuri nuorisomainonta eriytyi omaksi mainonnan
alueeksi. Samalla mainonnassa alettiin korostaa luovuutta, jolloin tarkoituksena oli tehda hyvin
erottuvia ja yksityiskohtaisiakin mainoksia houkuttelemaan ostagjia toisia yrityksid enemman.
Etenkin  nuorille suunnatuissa mainoksissa  viitattiin - elokuvatantiin,  iskelmédlaulgjiin,
moottoripydriin tai "dollarihymyihin” eli amerikkalaisiin autoihin. Varsinkin rock’'n’rollista ja
popmusiikista tuli keskeinen mainostamisen vayldr_"_57|

Mainonnassa esimerkkia otettiin ulkomaisista mainoksisa Mainonnan kasvoina toimivat
suomalaiset laulgjat: esimerkiksi osuuskassojen nuorisotaletustilikampanjan mainoselokuvissa
vuonna 1967 esiintyivat Johnny ja Pirkko Mannola. James-farmareita mainostivat tuon ajan
nuorisotéhdet kuten lauluyhtye Four Cats, Timo Jimsen ja Rock-Jerry[™ rheilijat olivat
kymmenluvun uusia mainoskasvoja, ja yleisurheilijoiden lisdksi moottoriurheilijoita kaytettiin
runsaasti. 1960-luvulla myds nuorisoidoleita alettiin enenevassd maérin rekrytoida erilaisiin
mainoskampanjoihin. Mainonta ja populaarikulttuuri kuuluivat tiiviisti yhteen. Mainonnassa
pyrittiin nuorekkuuteen, moderniuteen ja vapauteen. 1960-luvun puolessa valissd mainostgat ja
pankit markkinoivat ahkerasti nuorille: edellinen kuluttamista ja jalkimméinen sdstamista seka
erityisid nuorisotilejd. Tarkeimpind foorumeina olivat lehdet ja televisio, joka uutena mediana
ndytteli avainroolia uusien kulutustavaroiden, tyylien ja kulutusmahdollisuuksien tarjoamisessa

nuorillg"]

Televisiolla oli téarked osa populaarikulttuurin ja mainonnan kansainvadlisten vaikutteiden
levidmisessa Suomeen. Viimeistddn 1960-luvun aikana televisio pdas useimpien suomalaisten
olohuoneisiin ja se tavoitti etenkin paljon nuoria, jotka olivat alusta alkaen siitd kiinnostuneita.
Nuorista katsojista huolimatta televisiomainontaa e kohdistettu pelkastddn nuorisolle varsinkaan
1960-luvun alussa, ja viela kymmenluvun lopullakin varsinaisia nuorisomainoksia valmistettiin
melko vahan. Syyna téhan toisaalta oli, ettd mainoselokuvien tekeminen oli tuolloin viela kallista, ja
toisaalta televisio oli ennen kaikkea koko kansan media]”” Kuitenkin Suomessa televisiomainokset

tulivat mukaan kuvaan jo varhain verrattuna esimerkiksi muihin Pohjoismaihin. Televisiossa

%7 Heinonen 2006, 106-107, 109.

268 Heinonen 2006, 109-111.

259 Heinonen 2005, 155; Kaarninen 2006, 30-31; Heinonen 2003, 462.
270 Heinonen 2006, 108-109.



esitetyt mainoselokuvat olivat alkuvaiheessa paljolti samoja, joita esitettiin elokuvateattereissa.
1960-luvun puolella mainoselokuvia alettiin tehda myds vain televisiolevitykseer].”]

Mainonnan lisédntyminen nakyy selvasti myds Teinissd ja Teinilehdessd. Kun 1960-luvun alussa
lehdessd on vain muutama mainos, on luvun lopulla lehdissd mainosten maérd huomattavasti
suurempi. Myds mainosten ilme on muuttunut vuosikymmenen aikana, silla 1960-luvun lopulla
mainokset suunniteltiin isommiks ja varikkdammiks kuin aiemmin. Varsinkin vaatemainokset
lisdantyvat huomattavasti. Teinilehdessa nuorille mainostettiin virvokkeita, suklaata, vaatteita ja
intiimituotteita.  "Laulavat” mainoslauseet houkuttelivat nuoria heidan omalla kielell&an.
Esimerkiksi sukkahousumainoksessa lukee: ” Helmoja muoti voi heilauttaa vaikka minista maksiin
mutta alla téytyy ol la Teini-Setif” ”"]

Silmiin pistdvéna uutuutena ovat erilaiset nuorille tarkoitetut kielimatkat Eurooppaan ja
Y hdysvaltoihin seka niihin liittyvét mainokset, joita on monta sivua. Kielikursseja pidettiin paljon
my6s Suomessa, melkein jokaisessa kaupungissa. Nuoria ja aikuisiakin kehotettiin opiskelemaan
kieli& matkailun nostaessa kovasti paataan[”" Kielikurssien ansioista nuorilla oli mahdollisuus tilata
my6s ulkomaankielisia lehtid, joiden kautta he p&dsivat viela syvemmalle kosketuksiin uuteen

elamantyyliin.

Mainonta liséantyi myos paikallislehdissd. Aamulehdessa mainokset kasvoivat 1960-luvulla vuosi
vuodelta. Kiinnostavaa oli, ettei lehdessd mainontaa kohdistettu ndkyvasti nuoriin. Lehti oli
kuitenkin koko véaestbn media, joten mainoksetkin oli tarkoitettu kaikille. Stockmannin teinitalo
mainosti gjoittain nuorille vaatteitaan. Myo6s kielikursseja mainostettiin lehdessa paljon, mutta nekin
oli tarkoitettu kaiken ikaisille. Eniten nuorille mainostettiin koulujajaerilaisia kurssejﬂ

Nuorisomarkkinoiden ja manonnan tarkoituksena oli saada ké&yttdon nuorten kasvanut
ostopotentiaali. Tyovéaenluokkaisten nuorten aikaisempi tyohonmeno ja palkkatason nousu johtivat
nuorison ostovoiman lisééntymiseen. Muun nuorison osalta kulutuskapasiteettia nosti vanhempien
kohonnut elintaso[””> Nuoret mydnsivét saavansa rahaa kotoa Toiset tydssd kéyvét nuoret
ansaitsivat itse kdyttorahansa. Ne nuoret, jotka eivat saaneet rahaa kotoa tai toistg, keksivat muita

1 Heinonen 2003, 120-123; Haastattelunauhat 16, 20, 21, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
22 Teinilenti 7/1968, 5.

273 K aarninen 2006, 34-45.

214 pamulehti 1960-1969.

275 pantti 1994, 4-6, 7[http://www.uta.fi/kirjasto/nd li/verkkoaineistot/yht/pantti94.pdf] (Iuettu 25.9.2007); Haggman
2006, 6-7; Karisto 2005, 146.
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keinoja. ” Kaniin vied&sn nuorison keskuudessa paljon tavaraa kun e saada kotoa rahag” " ]
Nuoret kuluttivat yh& enemman varojaan musiikkiin, vaatteisiin, kahviloihin, elokuviin ja muihin

kulutushyodykkeisiin.

" Piitlesit ja rokki”

"Monenlaisia muutoksia tuli 60-luvulla, muun muassa vapaasta lauantaista keskusteltiin,
yhtdkkia se sitten olikin todellisuutta. Nuorisokulttuuri muuttui hirmuvauhtia: yhtend vuonna
tiedettiin juuri Beatlesit nimeltd, yhtakkia piti kaikilla pojilla olla pitka tukka. Irwin Goodman oli
kova nimi: viidennella luokalla yksi luokkakaveri harrasti valokuvausta ja han pdasi ilmaiseksi
Irwinin keikoille, sai vieldpd vieda kaverinkin. Monet pojat soittivat kitaraa, jonkinlainen
bandikin oli pystyssé luokkajuhlissa.”{" ]

1960-luvulla elettiin niin muodin kuin musiikin saralla erdénlaista kaymistilaa. Musiikki- ja
vaatetyylit vaihtuivat nopeasti. Nuoret kuluttivat aikaansa ja rahaansa yha enemman musiikkiin, ja
heidan musiikkimakunsa erkaantui aikuisvdeston mausta. Kun rock'n’roll, rautalanka ja
popmusiikki  villitsivét nuorisoa, tyytyi aikuisvéestd kuuntelemaan perinteistd tangoa
Popmusiikkiin liittyi oleellisesti kaupallisuus, johon toiset suhtautuivat suvaitsevaisemmin ja toiset
jyrkén kielteisesti suosien epékaupallisempia orkestereita. I1sot levy-yhtitt tehtailivatkin musiikkia
laskelmoidusti. Itse musiikki uhkasi jé&da vaihtuvien tanssi-, vaate- ja kampausvillitysten

jalkoihir{*®]

Nuorten keskusteluissa k&y ilmi, ettd musiikki kuului olennaisesti tamperelaisnuorten arkeen.
Musiikki oli kulutustuote, jota seka kuunneltiin ettd soitettiin. Nuorten musiikkimaku oli hyvin
monipuolinen, ja rynmét kuuntelivat niita yhtyeitd, jotka kulloinkin olivat pinnalla. Musiikkimaku
vaihteli ryhmien mukaan, ja se muuttui yhtd nopeasti kuin listasijoituksetkin. Suosituimmat
musiikkityylit Tampereella néyttévét olevan kitaramusiikki ja pop, mutta muutakin musiikkia
nuoret kuuntelivat[”"]

Y hdysvaltalaiset elokuvat, kevyt musiikki ja nuorisomuoti rantautuivat Suomeen jo 1950-luvulla:
Coca-Cola esitettiin yleisdlle Helsingin olympiakisojen yhteydessd vuonna 1952 ja elokuva
Tunnista tuntiin (Rock around the Clock) tutustutti Suomen nuorison rock’n’rollin pariin

276 Haastattel unauha 14, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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ensimmaisen kerran Helsingissd syyskuussa 1956, kun elokuva sai ensi-iltansa. Rock’n’rollin,
sihen liittyvdn pukeutumisen, kielen ja kéyttaytymisen tuloon Suomessa suhtauduttiin
hammastellen ja paheksuen. Rockmusiikki yhdistettiin heti alkujaan nuorisomellakointiin ja sen
katsottiin houkuttelevan nuoret rikoksiin. Lehdissa kirjoiteltiin juttuja ” maailman rockmellakoista’
ja niissé kuolleista ihmisista Ei siis ihme, ettd vuonna 1956 poliisi varautui rahindihin, kun
rock’n'roll viimein sagpui Suomessa valkokankaill§.* |Elokuvasta pidettiin kuitenkin liian suurta
melua, silla yleisd poistui elokuvasta rauhan vallitessa, eika nuoriso juuri mellakoinut. Elokuva oli
kuitenkin musiikkityylin levidamisen kannalta merkittéava kdannekohta, silla sen valityksella saatiin
omakohtainen kuva siité, mista rockissa pohjimmiltaan oli kysﬂ

Rockin tuloon suhtauduttiin melko penseasi seké aikuisten etta nuorten joukossa. Ulkomailta tulleet
ja Suomen lehtien liioittelematkin jutut musiikkiin ja elokuvaan liittyvista mellakoista saivat
ihmiset kummastelemaan uutta musiikkityylia samalla tavoin kuin muita merten takaa tulleita
ihmeellisyyksid. Lehdissa kirjoitettiin metelimusiikista Rockia pidettiin epamusikaalisena ja
yliseksuaalisena roskana ja nuoria korruptoivana voimana. Nuorten piirissa niin oppikoululaiset

Suomessa musiikkityyli liitettiin - pian [&tahattuihin, jotka olivat 1950-luvulla ndkyvin
nuorisojoukko. He symboloivat nuorison kapinaa vanhempien arvomaailmaa ja mieltymyksia
vastaan sekd samalla nuoriso-ongelmaa. Heidd huomeattiin ja heista puhuttiir@Kuitenkaan
rock’n’rollin syntymisen kanssa l&étahatuilla ei ollut mitéan tekemistg, silla aate oli tullut Suomeen
Ruotsista jo heti 50-luvun alussa. Painvastoin, esimerkiksi 1&ttdmuoti menetti asemiaan heti rockin
saavuttua Suomeen ja tilalle tuli rocknuorison suosima tyyli, johon pojilla ehdottomasti kuului
musta nahkatakki, farmarit ja talvella otsalla roikkuva pipo ” surusukkm

Tamperelaisnuoret eivét yleisesti omaksuneet rockia omakseen. Vasta 1960-luvun puolivalissa
listoille noussut Rolling Stones kuului nuorten mielimusiikkiin. Oppikoululaisten suosikiksi nousi
rautalankamusiikki, joka rantautui Suomeen perusteellisemmin 1960-luvun alkuvuosi naFElT yyli el
ollut maassamme taysin tuntematon, silla musiikkia oli ollut mahdollisuus kuunnella jo vuodesta

1959. Rautalankamusiikin perusteellinen omaksuminen vei Suomessa kuitenkin enemman aikaa

280 Hanninen 2006, 66-67; Kortti 2003, 213.

%1 Nyberg 1984, 12-15.
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kuin oli odotettu. Toisaalta sen tullessa Suomessa elettiin viela rockkautta, ja toisaalta rautalangan
soittamiseen tarvittavan musiikin valineisto oli kallista ja hankalasti saatavaa. Musiikkityyliltéan se
oli rockiin verrattuna siistimpagd. ™ |

Koska rautalankaa alettiin soittaa jo varhaisessa vaiheessa teinihipoissa, omi oppikoulunuoriso
musiikkityylin omakseen. Suomalaisia rautalankayhtyeita olivat muun muassa The Strangers, The
Sounds, The Savages ja The Steelers, jossa rumpalinatoimi itse Remu Aaltonen. Vuoteen 1963 asti
kuljettiin rautalangan merkeissd, kunnes popmusiikin historiassa kdannettiin aivan uusi siVLFI]
Myos tamperelaisnuorten keskusteluissa rautalankamusiikki nousi esille. Kouluhippoihin pyrittiin
saamaan soittamaan paikallisia rautalankayhtyeitd, ja joskus niissa soitti jopa Suomen suurimpia
orkestereita. ” Joskus menndan kouluhippoihin kuuntelemaan jotain orkkaa. Jussi Hakalan orkka oli
hyv4, soittaa kivaa ja hyvéa musiikkia” , kertoo yksi lukiolaistyttd™]

Rockin ja rautalangan jalkeen tuli nimenomaan beat ja The Beatles, jonka tulo toimi poptaivaan
k&annekohtana. Niin kuin rockmusiikin kohdalla myds Besatlesiin suhtauduttiin aluks melko
penseési. Paheksuntaa lehdistdssa aiheutti raminamusiikki ja etenkin yhtyeen ulkondkd pitkine
hiuksineen ja korkokenkineen[™ Buoskin vuoden 1964 ensimméisessi numerossa Bestlesit
esitellaan uutena englantilaisena téhtiyhtyeen& ” Laulu ja kitarayhtye The Beatles kiipesi noin vuosi
gitten yllattéen Englannin levytilastojen karkeen ja on pysynyt sielld siitd lahtien. Nyt, useita
kuukausia mydhemmin, se sama on tapahtunut meilla. Beatlemania on tuIIu@Lehdeega Beatles
kuitenkin koettiin uhittelevaksi nuorten villitsijaksi, joka sai nuoret kayttaytymaan holtittomasti.

" Vanha kunnon tango kaataa pitkatukkaisen raminan. Beatles-musiikki on kamalinta mdlind& mita

olen kuullu{” >

Jo seuraavana vuonna Beatles-ilmi6 oli saanut hyvéaksyntansa suomalaisilta lehdiltd. Mieikuva
yhtyeestd ja sen musiikista muuttui raminasta taiteelliseen suuntaan, jopa aylliseksi musiikiksi.
Ulkon&dllisesti yhtye ja yleisO alkoivat aikuistua, ja pitkiin hiuksiin alettiin pikkuhiljaa tottua.
Toisaalta kun uuteen tulokkaaseen alettiin jo tottua, tuli esille uusia yhtyeitd, jotka kauhistuttivat
yleisba edellistd enemman. Esimerkiksi The Rolling Stonesit olivat viela pitk&tukkaisempia,
pahemman ndkoisid ja soittivat vield kovempaa musiikkia kuin oppi-isansa Besatlesit. Kun
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vanhemmat alkoivat tottua Beatleseihin, nuoret hylkdsivat heidét. Suosikissa nuorisomuoti ja
ykkossuosikit vaihtuivat todella nopeasti, ja siksi jo vuonna 1965 sanottiin, ettd Beatles on pois
muodista ja Rolling Stones on nyt pop. Nain uusien paniikkien ja kuoleennuttamisen ketju jatkuil7g'_‘_|
Suosikissa kirjoitetaan vierivistd kivisd vuonna 1965 otsikolla "Rolling Stones vérisyttéa
maapalloamme”: " Rolling Stones on télla hetkdla Englannin suosituin yhtye. The Beatles on
jadmassa toiseks yleison suosiossa. Beatles on kirjoittanut nimensa |ahtemattomasti pop-musiikin
historiaan, mutta onko Beatles jo ens vuonna historiad?” >

Beatles nousi nopeasti varsinkin oppikoulunuorten suosimaksi musiikkityyliksi. Nuoret pitivét
musiikin tuomasta svengista ja siitg, ettel se ollut Rolling Stonesin kaltaista repimista. Pojat puhuvat
haastatteluissa musiikkimaustaan: ” Me kuunnellaan Monkeesa, mutta kun siihen kyllastyy,
kuunnellaan rauhallisempaa piittia kuten Beatlesia. Sind on piittia. Ainoaa beatmusiikkia, jossa on
pirusti svengia mukana. Ei tollaista Rolling Stonesa jaksa kuunnella, kun se on sdllaista
repi mist@ oiset nuorista puolestaan liputtivat "rollareiden” per&an. ” Kitaramusiikki on valttia
nykyaan, esimerkiksi Rolling Stones. Ei Beatles nykyaan ole enaé kivaa kun se on niin samanlaista
jaliian rauhallista. Kinks on tosi hyva bandi. Musiikin pitéé olla hakkaavaa ja meluisad” >

Beatin pyrki syrjayttdmaan 1960-luvun puolivalissa saapunut folk, joka sai jalansijaa nuorison
keskuudessa, kun pinnalle nousivat Bob Dylan ja Donovan. Suosikissa vuoden 1965 kuudennessa
numerossa esitelléén nama folkin huippunimet: ” Sen huippunimet Dylan ja Donovan uhkaavat
vakavasti tehdd lopun sihkokitaran pitkasta hallituskaudestd.” * JPopista tuli pian kaupallinen
ilmid, johon toiset asennoituivat kritiikittbmammin ja toiset avoimesti vastustaen, samalla
uudenlaista ja aidompaa musiikkia etsien. Varsinkin folk-véki suhtautui 1960-luvun hengessa
kriittisesti turhan pinnalliseen popmusiikkiin ja sen vélittamiin arvoihin. Oli syntyméssa jazzista
tuttu vastakkainasettelu kaupallisen/viihteellisen ja taiteellisen/syvéallisen vélilldﬂ

Teinilehdessa otettiin osaa nuorisomusiikista kaytyyn keskusteluun. Kansanmusiikkia eli folkia
kasittelevassa artikkelissa painotetaan, etta kaupallisuus ja kaupallinen menestys eivét kuulu aidon
folkin kuvaan. " Onko mitédn migltd siing, etta kulkurina aloittanut kansanlaulaja ajaa Rolls
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Roycea ja pukeutuu silkkipaitoihi?” >, Jartikkelissa kysytéan. Amerikasta lahteneen
kansanmusiikin suosio levisi nopeasti Eurooppaan ja Suomeenkin. Samalla se sai kaupallistumisen
ja nédin ollen "rappion” oireita. Teinilehden artikkelissa kansanmusiikille annetaan melkoinen
kasvattava vaikutus. kansanmusiikissa on usein merkittavia kirjallisia ja musiikillisia arvoja
Kansanlaulgiat pyrkivat aukaisemaan monien silmé ndkemdan epdkohtia. Kritiikki kohdistui

rotuerotteluun, yleiseen valinpitaméttomyyteen ja ydinvarusteluun[ |

Folk sai jalansijaa myods suomalaisten artistien keskuudessa Bob Dylanin innoittamana
rockkuninkaasta Rock-Jerrysta tuli Folk-Jerry. Myos muut yhtyeet vaihtoivat musiikkityyliaan.
Helkki Harma ja Sakari Lehtinen perustivat Hector & Oscar -duon ja Juss Joutsenniemi
Hootenanny Trion"_ Jamperelaisnuorten keskuudessa folk niin ik&n sa jalansijaa
" Kitaramusiikki on laskussa. Orkestereiden taytyy muuttaa tyylig, jos haluavat pysya pinnalla.
Kuten Amerikassa nahdaan, ettd kansanmusiikkityyli on noussut mm. Bob Dylanin kautta. On
syrjéyttanyt Beatlesin. Bob Dylanin musiikissa e ole sahkdd, mutta piitti 18ytyy kuitenkil”> |
Folkin sijaan nuoret keskustelivat ennemminkin hootenannystd, joka oli musiikkityylin toinen

ilmentyma. ” Mellla oli kasassa tallanen hootenanny-yhtye. Oli meilla levytyssopimuskin”, kertoo
yksi pojistd™

Nuoret harrastivat myos itse musiikin soittamista ja tekemistakin. Osa pojista omisti oman kitaran,
jonka kanssa he soittelivat suosikkibandien musiikkia. Yks pojista kertoo omasta harrastuksestaan
seuraavaa: " Kyllahan sita soittelee. Sain jouluna kitaran ja olen alkanut opiskelemaan musikin
teoriaa. Ogtin tunnettujen kitarakappaleiden, kuten Beatlesen, nuottgja ja soittelen niita.

Aikaisemmin soitin my6s orkesterissa, mutta en enag” >

Nuorisomusiikin ilmi6iden lagjuutta ja vaikutusta 1960-luvun nuorison eldmaan el kuitenkaan tule
liioitella, silla pd&osa nuorisosta kuunteli iskelméa Vain kymmenesosa 15-vuotiaista kuunteli
mieluiten poppia. Pop-musiikki oli etenkin kaupunkien koululaisnuorison suosimaa musiikkia,

koululaisnuoriso kaupungissa péési ensimmaisind kasiksi uusiin muotivirtauksiin ja maaseudun
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nuorison uusi musiikkityyli valtas hitaamminFIpsa tamperelaisnuorista kuunteli jazzia ja
klassista musiikkia. Kysymys heidan kohdallaan oli musiikkityylien vastakkainasetteluista
kaupallisen ja syvallisen musiikin valilla Nuoret toivoivat myds, etta Tampereelle perustettaisiin
kunnon jazzbaari, jossa saisi k&yda kuuntelemassa "kunnon musiikkia’. Jotkut nuorista myGs
harrastivat klassisen musiikkia soittamalla sita itse. ” Ensin soitin kitaramusiikkia, nyt klassista,
tykkéan taiteesta” , kertoo yksi lukiolaispoikd.™

Tampere oli musiikkikaupunki 1960-luvulla, jolloin kaupungissa syntyi ja hagos monia
orkestereita. Osa oli koululaisten kokoamia amatdoriorkestereita, jotka soittivat koulujen hipoissa ja
unelmoivat levytyssopimuksista, toiset olivat menestyvampia orkestereita, jotka paasivat jopa
hétyyttelemaan listojen kérkisijojad>> Muoden 1955 Suosikissa kirjoitetaan tamperelaisorkesterista
nimelta The Five Comets:

"Tampere, niin taidekaupunki kuin onkin, on ollut tdhan asti taka-alalla kitaramusiikin
kérkisijoista kilvoitellessa. Mutta nyt on The Five Comers vakain tuumin ja harkiten lyomassa
kiilaa vakitungokseen. Y htyeen synnyinsanat lausuttiin kevaalla 1963.” 307|i|

1960-luvun puolivalin jdlkeen alkoi tamperelaisissa musiikkipiireissd tapahtua enemmankin.

Vuonna 1966 se sai huomiota myds Suosikissa otsikolla Tammerkoski-beat.

"Tampereella kohisee Tammerkoski, Tauno Suojasen Show bandi The Wiremen. Siella laulaa
my6s suomalainen Sonny & Cher, pariskunta Pia ja Jussi. Mansen artistit ovat aloittaneen
Suomen valloittamisen pyjama-asuisen Tshingis-kaanin Tauno Suojasen johdolla. -Kohise,
Tammerkoski, kohisel- Go, Tappi, go!”

Lehti jatkaa viela ” Alkakaamme tutkia, mitd rautalangan ja Beatlesin aikakaudella tapahtuu
Tampereella pop ja vahdn muunkin musiikin parissa.” 1960-luku rakensi pohjaa niin kutsutun
manserockin kulta-gjalle eli 1970-luvulle, jolloin rockmusiikki nous uudelleen nuorten suosimaksi
musiikiksi ja Suomeen virisi omaleimainen rockkulttuuri. Oppikouluissa rockmusiikki ndkyi ja
kuului vahvasti, kun oppilaskuntien jarjestamissa hipoissa esiintyi suomalaisen rockin kérkinimi,
kuten Juice L eskinen ja mydhemmin Eppu Normaali sek&a PopedaFE’]

%4 Hanninen 2006, 74-75.

35 Haastattelunauhat 16, 20, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

36 Haastattelunauhat 16, 20, K ansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY ; Jansson et a. 2002, 102-107.
%7 Suosikki 1/1965, 69.

3% Suosikki 1/1966, 20.

399 Hanninen 2006, 79-83.

71



" Pop-vaatteet”

Musiikin mukana tiiviisti kulki vaatemuoti. Vaatteet olivat nakyvin tuoteryhm&, mink& mainonta
kohdistettiin  ponnekkaasti nuorille ja nithin myds kulutettiin. Esimerkiks  farmarihousut
rantautuivat Suomeen 1950-luvulla, ja auksi niita ostettiin satamakaupungeissa ulkomailta tulleiden
laivojen merimiehiltéa. Y hdysvaltalaisten elokuvien nuorisoidolit kuten " nuori kapinallinen” James
Dean ja rock’n'rollin kuningas Elvis Presley toimivat suomalaisellekin nuorisolle tienndyttdjina
aluksi kaupungeissa ja vahitellen maaseudulla. Myéhemmin nuorisomuodin keulakuvia olivat The
Bedtles ja The Rolling Stones, mutta my6s monet elokuvatahdet. Suomessakin mainonnassa alettiin
yhd enemman kayttéd kotimaisia julkimoita nuorisoa houkuttelemaan. Nuorisomuodin saatua
jalansijaa 1960-luvun kuluessa, alettiin perustaa myos erillisia nuortenosastoja. Etenkin Stockmann

310 Maantieteellinen (ja mentaliteettinen) valimatka

perusti ensmmaisten joukossa nuorten osaston.
musiikin ja muodin keskuksena toimivan Lontoon ja Euroopan syrjempien seutujen valilla kapeni,
samalla kun uudet nuorten lehdet ja televisio vdlittivat trendejd, ja levy- sek@ vaateteollisuus

murtaituivat 18pi perinteiden>"]

Taloudellisen hyvinvoinnin kasvun my6ta pukeutumiseen voitiin 1960-luvulla panostaa enemman.
Nuoret kiinnostuivatkin yha enemman vaatteista ja muodista. He seurasivat tarkkaan ulkomailta
tulleita virtauksia ja tahtoivat itse kulkea niiden mukana. Myds Tampereella oppikoulunuorten
ulottuvilla oli viimeisen muodin mukaista kulutustavaraa, silléa olihan Tampereellakin Stockmann,
joka ensimméisten tavaratalojen joukossa suuntasi katseensa nalkaisiin nuoriin. Vaatteet olivat se,
minkd& mukaan muista nuorista erotuttiin ja kuuluttiin johonkin jengiin. Muoti oli ndkyva osa

tamperelaisnuortenkin arkea, siita puhuttiin ja ennen kaikkea sité valitettiin eteenpéi @

1960-luvulla nuoret tulivat voimakkaasti esille vaatteineen ja aatteineen. Samalla painopiste
Y hdysvalloista nuorten suunnan ndyttgana siirtyi Lontooseen. 1960-luvun puolivalissa svengaava
Lontoo ja nayttdva muoti olivat yhta. Muoti oli jo alusta asti hyvin kaupallista, ja 1960-luvulla se
olennaisesti  linkittyi  musiikkiin, mainontaan ja tiedonvdlitykseen. Muodista tuli
maanilmanlagjuisesti markkinoitava kokonaisuus lukuisine oheistuotteineen. Nuorisomuoti oli

nuorison muotia miltei missa tahansa Euroopan kolkassa, ja s sa hyvin monenlaisia
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ulottuvuuksig®™™ Nuorisomuodista syntyi 1960-luvun puolivalin Lontoossa ilmié, josta rakentui
ensimmaista kertaa moniulotteinen, yhtendisesti tunnistettava kokonaisuus. Siité tuli osa nuorten
eldméantapaa ja nuorisokulttuuria. Siité tuli ilmio, jota saatettiin monistaa loputtomasti ja tehda eri
versioita. Se oli jatkuvasti muuttuvaﬂ

Lontoo ja etenkin Carnaby Street saavuttivat asemansa nuorisomuodin keskuksena nopeasti.
Suosikin pitkaaikainen paétoimittaja Jyrki Hamalainen kuvaa muistelmateoksessaan Tahtien tuska
ja kimallus, Tie, totuus ja elaméinti 1956—-1993 Lontoosta seuraavaa:

"Lontoo sekosi tdysin vuonna 1965 uuden aikakauden nirvanaan. ltse asiassa Englanti oli
taloudellisen romahduksen partaalla. Koko maa oli gautumassa melkoiseen katastrofiin.
Paikalinen pa&ministeri Harold Wilson varoitti kulutushysteriasta ja ennusti ndlkévyon
kiristamista ldhes sodanjélkeiselle tasolle. Kansa kuitenkin siitd viis veisasi. Lontoo oli nyt
muodin ja musiikin keskus ja Begtlesin valtava levymyynti hejastui koko musiikkibisnekseen.
Besatlesin synnyttama beat-buumi nosti Englannin levyteollisuuden myynnin maail manl aajuisesti
huikealle tasolle. My6s muodin ja musiikki-instrumenttien vienti kukoisti. Tahtikulttiin aina
liittyv& oheisbisnes, merchandising, oli myGs rankkaa. Begtles-nukkeja, bootseja, T-paitoja,
julisteita, peruukkeja, karkkeja myyttiin kaikkialla [...] Pop-muoti oli rohkesa ja seksikasta.
Carnaby Stregt muuttui yhtakkia muodin maailmannavaksi. Turismi Lontooseen kasvoi myds

rgjéhdysmaisedti [...] Koko vaateteollisuus ja muoti kaytti Beatlesgja ja Rollareita hyvékseen.’

Uuden aikakauden keskeisend hahmona oli The Bestles, kuten edellisesta lainauksesta voidaan
huomata. Beatlemania oli vallannut sen synnyinmaan jalevisi joka puolelle Eurooppaa. Beatleseista
hiustyylia kopioitiin. Nuorisomuoti 1960-luvulla naytti tdysin toisenlaiselta kuin alkaisemmin, ja
nuorison suosima musiikki oli toista, kuin aikaisemmin oli kuultu. Uudelta nayttdvéan ja
kuulostavaan kaupunkiin syntynyt nuorisomuoti saavutti maailmanlagjuiset mittasuhteet melko
nopeasti. Nuorisomuoti muuttui yhta nopeasti kuin musiikkimaailman suosikit. Se eli nopeaa
elamé, jossa nuorten oli oltava aktiivisid™"|

Aamulehdessa kirjoiteltiin Englannista tulleista muotivirtauksista. ” Nuoret englannittaret kulkevat
urhoollisesti minihameissa 18pi vuoden. Nykyhetken muoti vaatii korkeita saappaita minihameiden
seuraks ja teinittéret ovat hyvéksyneet saapasmuodin riemumieli]” > N&in ollen musiikin ja
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muodin mekasta e modernissa yhteiskunnassa ollutkaan niin pitkd matka Tampereelle, jossa

oppikoulunuoriso janosi maailman uutuuksia ja siséllytti ne omaan arkeensa.

Suomessa nimenomaan opiskelijat olivat se ryhma joka erottautui varsinkin 1960-luvulla
vaatetuksen ja omien gatustensa vuoks. Oppikoulunuoret seurasivat muita Suomen nuoria
tarkemmin maailmalla kulkeutuvia trendgjd ™ He lukivat lehtig, kuuntelivat musiikkia, katsoivet
televisiota, lukivat kirjoja ja ennen kaikkea — he olivat kiinnostuneita. Tampereella nuoret olivat
hyvin innostuneita pukeutumisesta ja muodista. Haastatteluista ilmenee, ettd jokainen tytto oli hyvin
selvilla trendeistd, niin edellisen talven kuin seuraavan vuoden tulevistakin. Tampereella osa
oppikoulutytdista kuului jopa muotineuvostoon, jonka tehtavanad nahtiin antaa mielipiteitd muodista.
" Yhteen tamperelaiseen liikkeeseen on perustettu muotineuvosto. Sella me katsellaan muotia ja
annetaan mielipiteitd. Kylla muoti on mennyt hyvaan suuntaan, kun ihmiset miettivat mita paalleen
laittavat.” [

Kaikkea rahaa ei kuitenkaan tarvinnut tuhlata vaatteisiin, sill& maaseutuvaltaisessa yhteiskunnassa
huomattava osa vaatteista ommeltiin itse, eika taito suinkaan kadonnut seuraavien vuosikymmenien
gan. 1960-luvulla valmisvaatteet kuitenkin kuuluivat gjan henkeen ja enenevéssa méérin vaatteet
odtettiin valmiina. Vamisvaatetuotannon yleistyessa muoti kasvoi todelliseksi tuotannonalaks,
jossa mallistot vaihtuivat sesongista toiseen. ” Hinnoiltaan Englannin muotitalojen luomukset ovat
niin kalliita, ettd ne elvat ole pystyneet tavoittamaan sitd nuorta ostaja sukupolvea, jolle
valmisvaateteol lisuus nyky&an suunnittelee muodi.” >V aatteet olivat myds materiaaliltaan uuden
tyyppisid, mika tekin niistd myos entistd edullisempia. Monet nuorten suosimat vaatteet myos
nayttivét erilaisilta, ne olivat véritykseltéan erityyppisia ja kosketus niihin tuntui erilaiselte{E
pukeutumisessa. Esimerkiks 1967 muodissa olivat pirtedt saharaidat ja kukkakuosit.
Nuorisomuodin rohkeus ja vaikutus alkoi myos pikkuhiljaa nékya yleisessa pukeutumisessﬂ

Muovi oli suosittu materiaali 1960-luvun muodin tekijoiden parissa. Muovin kaytto el lagjentunut
vain esinekulttuurissa, vaan muovipohjaisia kuituja alettiin kayttéd yha enemman pukeutumisessa ja
kodin tekstiileissi. Sita kéytettiin kengissd, saappaissa, laukuissa ja vOissd. Muovista syntyi

318 Huokuna 2006, 88-89.

319 Haastattel unauha 17, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
320 Aamulenti 22.1.1967, 11.

2! Huokuna 2006, 93-94.

322 K opisto 1997, 105, 107; Aamulehti 22.1.1967, 11.
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nayttavaa jalked, se oli edullisempaa kuin nahka, ja véria seka mallia oli mahdollista vaihtaa
useammin. Kengissa, laukuissa ja voissa otettiin vérikartta aivan uudella tavalla kayttéon ja aivan
kuten vaatteissa, otettiin kéyttoon kirkkaat véarit[™]

Tampereen nuoret elvét olleet kaukana maailmalta tulleista vaikutteista. Muodista kiinnostuneet
nuoret lukivat lehtid eri puolilla maata Monilla saattoi olla koulussa muotitietoinen
kasityonopettaja, joka opasti esimerkiksi muodikkaiden maxi- tai midi-pituisten takkien ompelussa.
V arhaisessa nuorisomuodissa ideoiden liikkeelle [ahteminen alkoi tavallisesti Helsingista Teinitalo,
Stockmann ja Minkki mainitaan usein nuorten muodin ostospaikkoina” Jamperelaisnuoret
keskustelivat pukeutumisen koodeista. Tampereella nuoriso oli jakautunut teineihin €
halusivat pukeutua erikoisesti ja erottautua joukosta. Teinit olivat persoonallisia ja heidan
vaatemuotinsa muuttui trendien mukaan. Rasvisten pukeutuminen erottui teinien pukeutumisesta

monin tavoin. Heilla muoti e niink&n muuttunut ja he sulautuivat pukeutumiseltaan helposti

toisiinsd ]

Nuoriso pukeutui ryhmien mukaan. Niin teineissd kuin rasviksissakin oli omat ryhmansa ja
ryhmansisaiset pukeutumiskoodit. Pop-musiikkia kuunteleva nuoriso pukeutui idoliensa mukaisesti
kevyisiin ja iloisiin vaatteisiin hakien huolettomuutta sekd nakyvyytta Toiset folk- tai jazz-
musiikista kiinnostuneet oppikoulunuoret pukeutuivat boheemeihin vaatteisiin hakien vakavuutta,
alykkyyttd ja sanottavuutta, kuten ajan musiikissa kehotettiin. Muoti erotti nuorison myds ian
mukaan. Nuoremmat oppikoululaiset pukeutuivat erilailla kuin vanhemmat. Vaatteilla haluttiin
sanoa jotain. Oppikoulunuorilla oli tarve korostaa sitg, ettd olivat koululaisia, mik& merkitsi paljon.
Nuorten keskusteluissa ilmenee, ettd osa oppikoulunuorista meni jopa liiallisen "makeilun”
puolelle. ” Vappuna kévin eka kerran kouluhipoissa ja taisi olla viimeinen kerta, oli niin kaistaa
porukkaa siella. Jokainen tahtoo olla erikoisia. En tykkaa sellaisista isoista teineista, jotka haluavat

vaan makeilld” >

Useat teinit pukeutuivat pop-vaatteisiin, varikkaisiin, eriraitaisiin, -ruudullisiin housuihin ja
paitoihin seka maihinnousutakkeihin. Tyttojen arkipukeutumiseen kuului usein ruudullinen tai

raidallinen hame, jonka kanssa yhdistettiin harmaa tai vérikds neulepusero. Hametta vaihdettiin

%23 Huokuna 2006, 94.

%24 Huokuna 2006, 97-98.

325 Haastattel unauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
3% Haastattel unauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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paidan kanssa. ” Hameen mallit ja materiaalit vaihtelevat vuosittain. Nyt malleissa on meneill&an
sellainen tweed suuntaus.” EIVIinihameiden my6ta sukkahousut alkoivat yleistyd 1960-luvulla.
Sukkahousut olivat mullistava ja naisen pukeutumisen kannalta helpottava keksinto. Aikaisemmin
kaytettiin pitkia sukkia ja sukkanauhoja, jotka minihametta kaytettdessa saattoivat vilahtaa hameen
altf ™ Kengét olivat matalat, ja niissi kantasai olla auki. Korko niissioli puolikorkeatai ne olivat
tohvelimalliset eli korottomat. Minihameiden kanssa pidettiin my6s pitkéavartisia sagppaita.
"Punaiset kengdt on nyt kovasti muotia]” * Hameeseen pukeuduttiin usein koulussa, mika
ilmeisesti oli vaatimuksena. ” Arkena on melkein samat vaatteet kuin illanvietossa. Riippuu mihin

menn&an. Lauantaisin pukeudutaan vahan paremmin, maalataan enemmén ja muutg” >

Osa nuorista pukeutui vapaalla eri tavalla kuin koulussa. ” Arkena kuljetaan tennareissa, jameksissa
ja joku neule siind sekd maihinnousutakki. Hipoissa kaydaan jakkupuvuissa tai sitten vaan
arkivaatteissa eli hameessa ja puserossa. Tama on yleinen muoti.” E}\/arsinkin James-farkuista
tuli menestys nuorten joukossa. Farkkuja oli vamistettu Suomessa jo 1950-luvulla, mutta
viimeistdan 1960-luvun lopulta l&htien farkut alkoivat nédkya melkein kaikkien jalassa luokkaan,
ik&an, sukupuoleen tai ideologiaan katsomatta. Pian James-farkut, joita myytiin aluksi James Dean
nimellg, saivat huomattavasti mainostilaa, kun kaikki Suomen varsinaiset nuoret rock-artistit

antoivat kasvonsa James mainoksiin. [**]

Asusteina vaatteiden kanssa pidettiin rannerenkaita, nappikorvakoruja ja kaulakoruja. Marimekon
korut ja vaatteet nousivat muotiin 1960-luvulla. Unikko oli suuressa muodissa, mutta tytot pitivat
niitd liian kalliina ”Ei niitd kannata ostaa.” [ JAjan hiusmuodin mukaan tukka kohotettiin
padlaelta ilmavaksi, pallomaiseksi kampaukseksi. Muoto saatiin ailkaan voimakkaala
tupeerauksella, irtohiuksilla ja hiuslakall@Tytbt saattoivat kammata hiukset kiharalle tai
jonkinlaiselle kampaukselle. Meikkia kaytettiin koulussa véhemman kuin vapaa-gjalla. Koulussa
meikin kayttoa paheksuttiin opettajien suunnalta, joten sielld sita eivét tytot kéyttaneet lainkaan.

Vapaalla ollessaan tytot saattoivat meikata enemman. ” Tyt6illa on iltameikki ja paivameikki, ne on

327 Haastattel unauha 17, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
328 Ks. Janisniemi & Janisniemi (suom.) 2007.

329 Haastattel unauha 18, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
330 Haastattel unauha 17, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
331 Haastattel unauha 18, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
%32 K ortti2003, 213-219.

333 Haastattel unauha 18, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
33 \wwww3.jkl .fi/ksmuseo/hal oo/nuoriso/60muoti 2.htm (luettu 25.9.2007)
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melko samanlaiset. Joskus illalla laitetaan enemméan varia, mutta e me usein kaytetd paljon

meikkig” >

Pojat pukeutuivat usein villapuseroon, farmareihin ja tennareihin. Paremmat vaatteet olivat usein
kapeat housut eli pop-housut, paita ja kraka, joiden p&alla oli raidallinen tai ruudullinen véarikas
neulepaita. Takkina pojilla oli usein mokkatakkETyt(‘jt kiittdvdt usein poikien panostusta
pukeutumiseen. Poikien tuli nayttéd fiksuilta ja siisteiltdq, tukka el saanut olla liian pitka eika

rasvainer[> |

"Tama pop-nuoriso on niin samasta muotista, kun kaikilla esim. kolmasluokkalaisella on James
Bond housut ja merimiestakki. Pop-vaatteet on nyky&an se yleinen muoti, ihan niin kuin pimut ovat
yhteen aikaan. Popiksi pukeutuvat 12-vuotiaasta 15-vuctiaiksi. On kiva kun pojatkin ovat alkaneet
miettimddn mitd paéleen laittavat, elka laiteta pddlleen mitd sattuu. Pojat laittavat rellumpaa,
varikkdampaa ja gjanmukaista vaatetta, joka on silmélle hyvaa katsottavaa: e mitéén réikeyksia ja
huomiota herdttévad, vaan tyylikastd ja gjatonta. Pojilla on muodin mukaisia paitoja; ruudullista,
raidallista ja solmioitakin. Jotkut pojat kayttavét kivoja liivejakin. Hiukset pojilla on kivat, eika
kasvanut liian pitkiksi. T~ |

kaduilla. Haastateltavien mukaan myds maalais- ja kaupunkilaisnuorison erotti pukeutumisesta.
Kaupunkinuoret kulkivat viimeisten trendien mukaan, silla ne saavuttivat kaupunkilaisnuorison
ennemmin kuin maalaisnuoret. Esimerkiksi kesdisin kaupungeissa pidettiin varvassandaalgja eli
varvikkait@’ Tyolaisnuorisolla on suurimmaks osaks péaalla halkaistua nahkatakkia, farkut ja
kampaus. Maaseudulla nuoret, muut kun teinit, pukeutuu enemman sileisiin. Teinit tulee usein
villapaidat paalld, jamekset ja tennistossut jala@Toinen tyttd kuvallee maalaisten ja
kaupunkilaisten eroja seuraavasti: "Maaseututansseissa kaupunkilaiset ja maalaiset erottuvat
etenkin pukeutumisen mukaan. Kaupunkilaiset pojat pukeutuvat klubitakkeihin ja tytot pitkiksin ja

jesseihin. Maalaiset kulkevat kritokkipuvuissa ja olivat koreita. Pgjilla oli harmaat

teryleenipuvuf.” > ]

Tytot kertovat rasviksien jateinien pukeutumisen eroista seuraavaa:

3% Haastattel unauha 21, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
%% Huokuna 2006, 94-98

337 Haastattel unauha 17, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
338 Haastattel unauha 17, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
339 \www3.jkl .fi/ksmuseo/hal oo/nuoriso/60muoti 2.htm (luettu 25.9.2007)

30 Haastattel unauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
31 Haastattel unauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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" Pukeutumisesta my6s meidét erottaa. Ammattikoululaisten pukeutuminen on massapukeutumista,
kuten oppikoululaisillakin, mutta jalkimmaisten joukossa |6ytyy enemman individualisteja. Se taas
joskus on liialista erikoisuuden tavoittelua. Koululainen kulkee teinitossut jalassa. Tydssékayvilla
e niitd nde. Teinit saavat nopeammin tietoonsa muodin muutoksista ja tydssakayvét kulkevat
hitaammin perdssd. Tanssipaikoilla pukeutumisessa e ole suurta eroa, mutta jos yleisdla
tanssipaikalla ndkee jonkun villapaidassa, se on koululainen. Koululaiset pukeutuvat
vapautuvammin. Yleisilla paikoilla k&yvdt nuoret pukeutuvat hienosti ja teinit puolestaan
korostavat sitd, ettd ovat koululaisia. Hassua, ettd tanssipaikoille pukeudutaan tosi hienosti, sitten
lahdetdan suttuisina pois. Tyodssdkayvét tytot kayttdd ehosteita runsaammin kuin koululaistytot.
Koulussa lilan meikin tai meikin ollenkaan kayttod el katsota suopeasti. Teinihipoissakin saattoi
kdyda myds tyolaisia tai ammattikoululaisia.”

Latareiden pukeutuminen poikkes oleellisesti koululaisten pukeutumisesta. He eivéat pukeutuneet
varikkaisiin koululaisten mielesta véarikkaisiin vaatteisiin. Myos Létéareiden vaatetus oli erittéin
tarkkaa, piti olla krakat ja paidan kaulukset, kapeat housut ja West Side-kengét (nimi tuli
amerikkalaisesta menestysnuorisomusikaalista West Side Storysta). Néitd muotiin  kuuluneita
teravakérkisia kenkia eli spittareita mainostettiin latinamusiikin tahdissa ja niiden luvattiin tuovan
kuuman rytmin askeliin. Housunlahkeet silitettiin niin, etté ne olivat suorana kantapéiden alld>” |
Poikkeuksena tahan teinit usein taittoivat farkkujen lahkeet ulospdin, jotta tennareiden varret
nakyisivat alta. Lattdhatut sekoittivat juhla- ja arkipukeutumisen samalla tavalla kuin teinitkin.

"Tukka on rasvalla tai vedella taakse kammattu ja niilla on takatukka. Tastd tulee nimitys

rasvatukkal” >*]

" Oppikouluteinit ja ammatti koulurokut”

" 1960-luvulla nuorisokulttuurille 16ivéat leimansa Piitlesit ja rock, ja karjistaen voidaankin sanoa,
ettd nuoriso jakautui liverpoolilaispoppareita kannattaviin pitkatukkaisiin oppikouluteinethin ja

Rollareita kannattaviin rasval ettisiin ammatti koulurokuihin.” El

Nuorten kokemuksissa ja nuoruusmuistoissa nuoriso jakautui selkedsti Tampereella kahteen
alakulttuuriin ja naihin kuuluviin aaryhmiin, jotka erottautuivat toisistaan musiikkityylin,
hiuskampauksien, ~pukeutumisen ja kehonkielen mukaan. N&ma lakulttuurit  olivat
oppikoulunuorten eli teinien ryhma ja tyossakayvét tai ammattikoulussa opiskelevat 18ttahattujen eli

342 Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
3 Kortti 2003, 212-213.

344 Haastattel unauha 16, K ansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
345 K oulun entisten oppilaiden muistelut, [http:www.sammonkoulu.org].
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|&térien tai rasviksien®*® ryhma  Kuten on aiemmin sanottu, oppikoulu oli selkea veden jakaja
nuorten keskuudessa. Oppikoululaisnuorilla oli oma tytssékayvista nuorista erottuva e @manpiirinsa
ymmartamaan muut kun ne, jotka oppikoulua kavivét. Toisaalta oppikoululaiset kokivat suurta
ylpeytta koulunk&ymisestd, ja toisaalta tyossdkayvét saattoivat tuntea alempiarvoisuutta suhteessa
oppikoululaisii. ¥ JSek& nuorten keskusteluissa efté nuoruusmuistoissa kahtigjako nakyi selvana.

Eras nuori kuvas keskusteluissa nuorten suhteita seuraavasti:

"Ty6ssa kayvét kaverit vieroksuu koulua kdyvia Jos jostain asiasta yrittda jutella sivistyneesti,

niin e sita mitdan meinaa tulla, kun toinen halveksii. Ei saa mitdan kontaktia, siks tyolaisten
kanssa & voi 0||ayhteyd65§_n

Molempiin ryhmiin kuului selkessti seké oppilaita etta tyossékayvia nuoria. Nuorten keskusteluissa
ilmenee selked kahtigjako, joka e nuorten mielestd ottanut parantuakseen. Alakulttuurit
muodostuivat sekd ulkoisten ettd sisdisten piirteiden kautta Koulu- tai tyOkavereista
muodostuneisiin - alakulttuurisiin - ryhmiin  liittyi  selkeasti oma ryhmalle kuuluva vaatetus,
arvomaailma ja hierarkia. Kuitenkin vain osa nuorisosta kuului alakulttuuriin, vaikka kayttaisikin
jotain alakulttuurin tyylillisia tunnusmerkkejd®® Nuorten keskusteluissa asia ilmeni esimerkiksi,
kun nuoret arvogelivat toisiaan vaatetuksen perusteella. ” Mullekin on joskus huudeltu kun oon
assalle mennyt, etta mitéa sa teini taalta haet? - Mikas teini ma nyt sitten olen, mutta pukeutumisen
perusteslla arvostellaan” , kertoo yksi tyttd, joka oli toissa lahettind[>™ Frés lukiolainen puolestaan
kertoo seuraavaa: ” Tyblaisnuoriso leimaa varikkdasti pukeutuneen nuoren teiniksi. Teinivihaa

ilmenee ja hampilla meille huudellaan ' mene teini Siilinkariin[.” >}

Nuorisoryhmid, teingjd ja rasviksia, erotti sosiadlinen tausta. Taméa sosiaalinen kahtigjako
tamperelaisnuorison keskuudessa oli suunnilleen samanlainen kuin kansallisesti ja kansainvéalisesti.
Eri yhteiskuntaluokkiin kuuluvat nuoret erottautuivat toisistaan kansainvalisten nuorisokulttuurien

346 Nimitys riippui hyvin paljon siitéa kuka heita nimitti. Esimerkiksi oppikoululaiset kutsuivat heitéd sekd rasviksiks etté
lattéhatuiksi, Tampereendangilla létareiks.

347 K oulun entisten oppilaiden muistel ut, www.sammonkoulu.org; Kiuasmaa 1982, 505.

38 Haastattel unauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

9 Pyuronen 2003, 273-384.

30 Haastattel unauha 21, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

%1 Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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tarjoamilla tyylillisilla ja makuun liittyvilla valineina %2

ryhmia jaolivat ylpeita omasta ryhmastaa ™ |

Samalla ryhman jasenet vaheksyivé toisia

Nuorisoryhmien valilla e juuri ollut mitéén yhteistd, joten toimeentulo ei ottanut onnistuakseen.
Nuorten torméatessa kadulla syntyi helposti riitaa. Etenkin pojat, joskus myos tytot, pelkésivét
saavansa selkdan. Poikien alakulttuurien erot kérjistyivdt helposti  nyrkkitappeluiks  ja
vékivallaksi?i—l’ Tampereella on rotuerottelu lattdhattujen ja teinien valilla. Osa teinipojista on
saanut selkéénsi |attahatuilta vain siks, etté ovat poikigd.” >> |Nuoret saattoivat joutua tappeluihin
milloin mistdkin syysta Usein teineille huudeltiin kaduilla, mihin he usein vastasivat samalla

elamd nahtiin tietynlaisena huliganismina.  Yleisesti nuorten keskuudessa koettiin, etta
loytyi, e “riehumista’ pidetty ldheskédn yhtd yleisena kuin tyoOléisnuorten joukossa

” Tanssipaikoilla assan porukat tulee laittaa hulinaksi. Niill& on sellanen antaa mennd vaan -

tyyli"™

Oppikoulun arvomaailman vieraus ja ehka ylivertaisuuskin johti sihen, etteivédt esimerkiksi
ammattikoululaiset osanneet samaistua oppikoulussa opiskeleviin nuoriin. Oppikoulussa opittua
puhe- ja kayttaytymistyylia vieroksuttiin ja halveksittiin. Teinien poikkeava pukeutuminen ja viisaat
puheet heréttivdt helposti &rtymysta Teingja pidettiin er88nlaisina snobeina, kun he kayttivéa
erilaisia sivistys- ja popsanoja kuten individualisti ja aggressiivinen. Toisaalta teinit suhtautuivat
Teinit ja lattahatut erosivat myos puhetavoiltaan. Tyossakayvét kayttivét karskimpaa kieltgd, mutta
my6s koululaiset valttivét puheissaan tunnepitoisia sanontoja ja yrittivdt nain nayttéytya
"kovanaamoing > Frés lukiolaispoika kertoo oman nékemyksenss, miksi tamperelaisnuorten

valillaon niin iso ero.

"Ei me kumminkaan puolin hyvaksyta toisia. En tiedd mista tama katkera juopa on alkanut.
Heitd on vaikea ldhestyd, eka dtten huvitakaan. Puhetavasta meidét jo erottaa. Melle

%2 pyuronen 2003, 385.

%3 Haastattdl unauhat 11, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos,
Tay.

%% K oskela 2002, 9-26.

5 Haastattel unauha 16, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

36 Haastattelunauha 11, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

%7 K allioniemi 2003, 313.

%8 Hahmo 1967, 17.
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pesupulverin nimed, heréttdd se meissi hilpeyttd. Nain se juopa kasvaa. Koulunkdymattomét
tuntevat itsensd huonommiksi ja syrjityiksi. Toisaalta meidan e tarvitsisi tuntea ylemmyytta
koulunk@ymisesta. Paljon koulunkdymattomia pyorii koululaisten porukoissa. Ne usein
kehottaa lukemaan, jotta voidaan sortaa kansaa. Siind missa koululaiset pilkkaavat tyoléisia,
pilkkaavat tyslaiset koululaisia " |

Toki nuoret keskendénkin tulivat toimeen. Osalla nuorista oli kavereina seka teingjd, etta latareita
oppikoulun, suhde entisiin kavereihin oli sdilynyt ja koulusta oli tullut uusia kavereita. Kahden
maailman vdlilla el kuitenkaan ollut helppoa, silld tavat ja nékemykset poikkesivat eri ryhmissa.

kouluasioista, joita usein kadehdittiin, irvailtiin ja vahételtiin[ >

Yhtend erottgana ja samalla yhdistéva tekijana nuorisoryhmien kesken oli myos kahvilat ja
tanssipaikat. Vaikka useimmiten nuorisoryhmé olivat omissa kantapaikoissaan ja vaikka
oppikoulunuoriso véltteli paikkoja, joissa tydlaisnuoriso oleskeli, omaksuivat molemmat ryhmét
kahvilakulttuurin osaks omaa kulttuuriaan. Monien nuorten mielestd juopa koululais- ja
johtuu yhteiskuntaluokista ja vanhemmista. Suomessa el enda ole taloudellisesti suuria eroja
yhteiskuntal uokkien valill&, mutta henkisesti on[” ]

Alakulttuurien erot Tampereella olivat selkedét, mutta myds alakulttuurien sisélla nékyi eroja.
Varsinkin oppikoululaisten joukossa nuoret teinit ja vanhat teinit ndyttaytyivat katukuvassa hyvin
eri tavoilla Toisaalta ero johtui i8stéd ja toisaalta diitd, ettd nuoremmat teinit ottivat
nuorisokulttuurin antia vastaan toisin tavoin kuin vanhemmat teinit. Samoin kayttaytyivat myos
tyossékayvét nuoret. Luonnollisesti vanhempia nuoria matkittiin, mutta jokaisen nuorisoryhman

mukana syntyi jotain uutta ja omaa, mistd muodostui sen kaveriporukan oma kuvﬂ

%9 Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

30 Haastattel unauhat 11, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos,
TaY; Jansson et al. 2002, 129-139.

%1 Haastattel unauha 19, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .

%2 Haastattel unauhat 11, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos,
Tay.
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Vaikka poikien kulttuuri tuntui olevat "raaempaa’, kavivéat tytbt omia taistelujaan. Vaikka
tyttéryhmét eivét hadirinneet yleista rauhaa ja jarjestysta hauskaa pitéessaan, ylittivét tytot kuitenkin
heille luotuja rajoja. Tyttojen itsekontrolli ja vastuullisuus estivét tyttoja tekemastd mitéan, mista
tuli ankarampia sanktioita TyttGjen kulttuurinen liikkumatila kuitenkin lagjentui, mikd nakyi
esmerkiksi siing, etta tytot " makkasivat” kaduilla ja ottivat yhteen toisen nuorisoryhman tyttojen
kanssd ™ v ll&ttavad oli tyttdjen aggressiivisuus. Erés tyttd kertoi tappelustaan Hameenkadulla,
jossa he olivat tyttbporukassa tormanneet toiseen nuorisoryhman tyttoihin.

"Kaks assalaista tyttoa kaveli hampilla meidan edessa ja sitten yksi tyttd meidan porukasta huusi,
ettéd ooh ja ne kéénty katsoon taakse. Ne alko heti, ettd mités teinit, et housujas myy. Me aettiin
soittaa suuta niille ja ne meille Kansa katso meitd pitkd8&n kun me huudettiin toisillemme,
karseeta tappelua. Yksi tyttdé meidan porukasta meni katsoon toisen assalaisen silmameikkia ja se
161 tyttda poskelle M& s6in siind pahkindita ja multa tultiin kysyyn, ettd maistuuko pahkinét
hyvélle MA& vastasin: Maistuu. Voin ma teillekin tarjota. Ne otti sen pussin mun kédesta ja
paiskas sen oikein inhottavasti pois ja polki sitd vahan aikaa. Sitten me lahdettiin ja k&&nnyttiin
kadun kulmasta. Assalaiset huuteli vield meidan peréan, etté jos tuutte assalle niin saatte turpaan.
Hurjaa, ettd tyt6t huutelee téllaisia toisilleen. Tosi poikamaista. Inhottavan vaikutuksen sain
niista. Ei siing, kylla mekin maikétiin niille” ]

Tyttojen ja poikien ryhmén muodostus poikkes toisistaan. Pojat viihtyivat selkeasti tyttoja
enemman suuremmissa poikaporukoissa. Tyttjen kaveruussuhteet puolestaan olivat alati uhan
ala, silla ne saattoivat rikkoutua poikien kaveruussuhteita helpommin. Keskusteluissa kéy
kuitenkin ilmi, ett& nuorisoryhmét olivat isojajaniihin kuului paljon tyttdja ja poikia

Padpiirteissaan tyttojen eldmantyyli oli kuitenkin poikia avonaisempaa, mité leimaa modernin
elaman eri vaihtoehtojen yhteensovittaminen. Tytot harjaantuivat kulttuurissaan vélttamaan
darimmaisyyksia ja totaalisia vaihtoehtoja etsien kokonaisuuden kannalta tyydyttévia
ratkaisuja. Muutosten keskella tyttdjen avoimuus ndkyy esimerkiksi sSiing ettd usein
poikavaltaisille alakulttuureille oli ja on tyypillist& modernisaatiomurrosten symbolien
vastustaminen®™ Muutoksissa tyttbjen avoimuus nakyy myds nuorten keskusteluissa.
Yleisemmin tyt6t suhtautuivat uusiin asioihin paljon hyvaksyvammin kuin pojat, jotka valilla
kuulostivat jopa vanhoillisilta. Eras téllainen keskustelu ké&ytiin Hannu Salaman
" Juhannustansseista’, joka 1960-luvulla nosti yhden tunnetuimmista kirjasodista Suomessa.
Tytot pitivét kirjasta. Heidan mielestéan se sisdlsi uutta ja virkistavaa tekstia Tytot pitivét

363 | shteenmaa 1992, 155-158.
4 Haastattel unauha 16, K ansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
365 Nare & Lahteenmaa 1992, 329-334: Puuronen 2003, 430.
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kirjasta ailheutunutta kohua tyhmana. Pojat puolestaan pitivat Salaman Kirjoitustyylia karmeana,
eika heidan mielestdn sellaista pitéisi kirjoittad. ™

VI Nuoruuden kokemuksia arjesta

Tamperelaisnuorten arki muuttui selkeasti 1960-luvulla. Vanhempien tyontéytteinen nuoruus
muuttui uuden sukupolven myéta vapaammaks opiskelun ja vapaa-gjan tayttaméaksi nuoruudeks.
Vaikka kaikki nuoret elvat koulussa opintojaan jatkaneetkaan, muuttui tyossékayvien nuortenkin
vapaa-aika ratkaisevasti. Nuorten arki koostui selkedsti kahdesta osasta: koulusta tai tyosta sekéa
vapaa-gasta. Jos aiemmin nuorten arki oli hyvin kotikeskeistd, eli koulun jalkeen vapaa-gjan
tayttivat kodin askareet, siirtyi 1960-luvulla arki koskemaan kodin ulkopuolella tapahtuvia asioita.

Oppikoululaisten péiva kului koulunpenkill& Oppikoulu viela 1960-luvulla oli vaativa koulu, johon
el kaikilla ollut mahdollisuuksia. Kouluun pyrittiin p&dsytutkinnon avulla. Nuorten keskuudessa
padsytutkinto sai sekd ruusuja etté risuja. Toiset nakivét sen tarpeelliseks, jottel kouluun otettaisi
sellaisia nuoria, jotka olivat paasseet kansakoulussa liian helpolla. Toiset olivat sita mieltd, etta

oppikoulun tulis olla avoin kaikille sinne haluaville. Koulun vaativuus kyll& jakaisi jyvét akanoista.

Toisille nuorille oppikouluun pddsy estyi taloudelliseen tilanteeseen. Viela 1960-luvun alussa
lukukausimaksut olivat melko korkeat, eika koyhimmisté perheisté nuoria hevilla laitettu kouluun.

1960-luvulla koulutusinto kuitenkin juurtui kansaan ja lisdantyi: yha suurempi maaré nuoria siirtyi

Samalla kouluihin alettiin ottaa sisddn enemman oppilaita kuin olisi mahtunut, mika nakyi
rinnakkaisluokkien, luokkaluvun ja oppilasméarien kasvuna. Muutos loi painetta opettgjille ja uusia
tuntiopettagjia palkattiin kouluihin ahkerasti. Samalla monissa kouluissa muutettiin opetusta, jotta
kaikki saisivat suhteellisen samanlaisen mahdollisuuden ylitaytetyissa kouluissa.

mahdollisuus parempaan ammattiin ja toimeentuloon - vayla sosiaaliseen nousuun. Tampereella

36 Haastattel unauha 14, Kansanperinteen arkisto, Musiikintutkimuksen laitos, TaY .
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arastdtiin: kodin ja koulun yhteisty6 oli usein mitdonta Pakolliset ilmoitusasiat, kuten
sairauspoissaolot selvitettiin oppilaan valityksella&. Nuoren koulunkdyntid tuettiin usein vain

rahallisesti. Nuori joutui usein selvidamaan koulustaan ilman vanhempiensa henkista tukea.

Jos vanhemmille oppikoulun el&dmanpiiri oli vieras, monelle nuorelle koulun aloittaminen tarkoitti
vield suurempaa muutosta. Vanhat kaverit saattoivat jéada taakse, ja oppikoulun tapoihin oli
sopeuduttava, jotta sielld péasis eteenpain. Uudet kaverit olivat tadysin erilaisia kuin vanhat ja
kahden maailman vélissd oleminen oli hankalaa. Koulussa ty6ldistaustaa el haluttu tuoda eslle.
Koulussa puhuttiin, pukeuduttiin ja kayttaydyttiin kuin muutkin. Kouluun haluttiin sopeutua

esimerkiksi ty6laisnuoria enemman.

Oppikoulussakin puhals muutosten tuulet 1960-luvulla. Viela kymmenluvun alussa kuri oli melko
tiukkaa. Oppilaiden kaytostd, ulkonaista olemusta ja puhetapaa séédeltiin seka koulussa etta vapaa-
gala. Vanhat tavat, kuten opettgjien teititteleminen ja yldsnouseminen kun opettga saapui
luokkaan, olivat vallalla. Kymmenluvun puolivalissa ilmapiiri oppikouluissa vapautui. Vanhoille
jarjestyssdanndille jumalanpelkoineen nuorten keskuudessa naurettiin. S&ant6ja pidettiin hyvina
nuoremmille keskikoululaisille, mutta ylemmilla luokilla oleville ne olivat jo liikaa. Vanha
opettgjien arvovaltakin alkoi 10ystyd, kun nuoremman sukupolven opettajat ottivat kayttdonsa
vapaamman opetustyylin. Nuoret opettagjat eivat uskoneet endé rangaistuksen kaikkivoipaisuuteen ja
oppilaat eivét saaneet rangaistuksia taysin mitéttomista metkuista, jotka selvasti liséantyivét 1960-

luvun aikana.

Nuorten keskuudessa opettgjista yleisesti pidettiin. Opettajat kuitenkin pitivat kuria hyvin eri
tavalla: toiset noyryyttivat oppilaita yleisesti, toiset kévivét oppilaisiin késiksi ja toiset katuivat
jaettuja rangaistuksia. Nuorten mielestd vanhemmat opettgjat olivat joskus liiankin tiukkoja.
Paivakirjamuistutuksia sai nuorten mielestd joskus liiankin helposti. Nuoret eivdt my6skdan
kunnioittaneet opettajia, jotka seurasivat nuoria kaupungilla tai kotiin, jos nédma olivat pinnanneet.



Naurua nuorten keskuudessa aiheuttivat ne opettgat, jotka katuivat jaettuja rangaistuksia ja

paivittelivat nuorten tulevaisuutta.

Tyttojen ja poikien suhteet opettgiin oli hyvin erilaiset. Yleisesti tytot eivét riehuneet tai puhuneet
tunneilla, eivéatkd néin olleen saaneet helposti jalki-istuntoa tai muistutuksia. Kuitenkin tytot
pinnasivat siind missa pojatkin. Paivalla tytot saattoivat lahted kavereiden kanssa kahvilaan, ja
kevaalla nuoret suuntasivat rannalle palvomaan aurinkoa. Pojat koettelivat opettagjien hermoja
tyttéja enemman. Pojat viheltelivat, naureskelivat, naksuttelivat ja keksivét kaikenlaisia kepposia
opettgjien pddnmenoksi.

Rangaistuksitta nuoret eivat pdasseet. Nimittéin koulusta pinnaamisesta ja tupakoinnista sai jalki-
istuntoa ja kayttsarvosanan alenemisen. Monesta rangaistuksesta saatettiin jopa erottaa koulusta
joksikin aikaa. Mahdolliset rangaistukset eivéat estdneet nuoria pinnaamasta tal tupakoimasta.
Nuorten keskusteluissa ilmenee, ettel koulunk&ynti ollut aina padasia nuorten elamassa. Useimmat
haastateltavista pinnasivat erittdin paljon. Nuoret eivét juuri vélitténeet séanndista. Koulusta oltiin
pois, jos vain siltd tuntui, ja monien vanhemmat puolsivat heita kirjoittamalla heille
poissaololappuja tuntien luonnollisesti syyllisyyttd. Kaikissa kodeissa pinnaamista el kuitenkaan
hyvéksytty, varsinkaan jos nuoren koulunkaynti oli taloudellisesti satsattu. Tupakointi oli nuorten
keskuudessa yleista. Varsinkin pojat lahtivét koulun alueelta tupakoimaan salaiseen paikkaan, josta
opettagjat eivat sais heitd kiinni. Tytot polttelivat keskenddn kahviloissa. Jos kaupungilla jai
tupakoinnista kiinni, saattoi siitd koulussa saada rangaistuksen. Nén edelleen koulun valtaa

ulotettiin kouluajan ulkopuolelle.

Oppikoulunkéynti saattoi olla melko raskasta, koska se vaati lukemista ja |&8ksyjentekoa. Monet
nuoret kokivat vaikeuksia esimerkiksi kielissa ja matematiikassa. Ehtojen antaminen ja luokalta
jétadminen olivat viela 1960-luvulla yleisia kaytantdja. Ehtoja annettiin paljon, ja nuorten mielesta
lilankin helposti. Luokalle el heidan mielestdan tulisi oppilasta jéttés, jos yleisesti keskiarvo oli
hyva. Luokalle jétadminen oli nuorten mielestd iso taloudellinen menetys. Keskusteluissa ilmenee,
ettd monet nuoret odottivat saavansa ehdot. Useimpien haastateltavien kesasuunnitelmiin kuuluikin

lukemista, jotta ehdot tulisi suoritettua heing tai elokuussa.

Kesdlla nuoret olivat kesatdissa Lomilla nuoret tydskentelivét muun muassa piikana, kauppa
apulaising, lahetteind, postinkantgjina, lehdenjakajina ja varastomiehind Osa nuorista oli
kokopéivatoissi. Kesdisin saatettiin [dhted toihin ulkomaille kuten Saksaan, Ruotsiin tai Englantiin.
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Nuorten keskuudessa ilmeni selkeasti tyonjako sukupuolten kesken. Tytot tekivéat naisille sopiviaja
vahemman raskaita t6itd, kuten olivat piikoina tai kauppa-apulaisina. Pojat puolestaan tekivéat
miehisia toita eli tyoskentelivat rakennuksilla ja varastoissa. Nuorten asema tydeldméassa ei ollut
kaikkein thanteellisin, silla palkka ja tybasema olivat yleisesti huonot. Tyt6t saivat selkeasti
vahemman palkkaa kuin pojat. Nuoret eivét kuitenkaan vélttaneet tyontekoa, vaan pitivat itsedan
onnellisina, kun oli edes jotain tyotd. Myds koululaiset pitivat tyGtekoa fiksuna, ja moni

oppikoululainen kavi lomilla toissa.

Vapaa-gjasta, vaatteista, musiikista ja kavereista keskusteltiin haastatteluissa selkeasti eniten. Koulu
ja ty0 kuuluivat nuorten kokemuksissa vahemman. Nuorten vapaa-aika lisdantyi selvéasti 1960-
luvulla Se sa edellisiin vuoskymmeniin verrattuna uudenlaisia ja rikkaampia muotoja.
Tamperelaisnuorisolle tasaveroiseks toiminnaksi koulun ohella tuli kahviloissa istuminen. Juuri
tuolla kymmenluvulla baarikulttuuri viris kukoistukseensa. Tampereen
Siilinkari, Tikankolo, Tammero, Kustaa ja muut kahvilat téyttyivat viimeistéan iltapéivala iloisista
nuorisoryhmistéd. Kahviloissa tavattiin kavereita, juotiin, sy6tiin, juteltiin, poltettiin tupakkaa —
tehtiin ihan mit& milloinkin nuoret keksivét. Kahviloissa istuttiin yleensa tunteja, iltaan asti.
Tampereen kahvilat ja baarit jakautuivat nuorisoryhmien ja niiden sisdisten ryhmien kesken.
Nuoremmille oppikoululaisille oli omat mielipaikkansa, oli se grilli ta Kustaa. Vanhemmat
oppikoululaiset viihtyivét mielikahviloissaan, eikd nuoremmilla ollut niihin usein asiaa. Eivéa he
toki niissa halunneet kdydakéan. Rasviksilla oli omat paikkansa aseman puoleisella Hadmeenkadulla.
Niihin puolestaan teinit eivét jalalla astuneet, eivétka he olleet sinne tervetulleitakaan.

Oledllisesti nuorten vapaa-aikaan kuului my6s hipoissa k&yminen. Koulujen teinikunnat jarjestivat
usein hippoja, joihin teinit pdasivat omaa teinikorttiaan vilauttamalla. Niissd soitti usein joku
suomalainen rautalankaorkesteri, ja joskus niihin saatiin esiintyméaan joku nimekkaampikin yhtye.
Keskusteluissa ilmenee, etteivét teinihipat kuitenkaan olleet kaikkien nuorien suosiossa, osaks sen
takia, etta siella kavi liian nuoria, ja osaksi sen takia, ettd ohjelma niissa oli tylsééa. Teinihipat olivat
téynnd ohjelmaa, ja usein ne olivatkin tarkoitettu nuoremmille teineille. Hippojen kohokohta oli

usein lopussa jarjestetyt tanssit.

Teinihippojen lisaksi tanssimassa kaytiin yleisissi tansseissa esimerkiksi Konsulla tai VPK:lla
Tanssipaikat elvét olleet vain nuorille tarkoitettuja, vaan niissd kdvi myos aikuisvékea Kesdisin
nuoret vaelsivat maaseudulle lavatansseihin. Kuten kahviloidenkin kohdalla, tanssipaikat jaettiin
nuorisoryhmien mukaan. Teinit k&vivét paikoissa, joihin l&ttahatut eivét tulleen ja painvastoin. Toki
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joskus samaan tanssipaikkaan sattui molempien nuorisoryhmien edustajia, mikd melko varmasti
johti sanaharkkaan ja jopa tappeluun. Tanssit olivat mainio paikka tavata vastakkaista sukupuolta.
Niissa tutustuttiin mahdollisiin poika- ja tyttbystéviin, joita haettiin muutamaksi illaksi tai jopa
pidemmaksikin aikaan. Seurustelevalla parilla el ollut tapana kdyda tansseissa, koska silloin
hal uttiin omaa rauhaa.

Kotihipat olivat yht& suosittuja kuin muutkin nuorten tapahtumat. Né&ita jarjestettiin usein salaa, kun
vanhemmat olivat poissa, mutta joidenkin vanhemmat antoivat siihen luvan. Kertomusten mukaan
kotihipoissa kuunneltiin musiikkia, tanssittiin ja laulettiin. Laulun runsaus ja taso riippui usein
nautitun alkoholin méérasta. Varsinkin vanhempien teinien hipoissa alkoholin kayttd oli yleista
Kotihipoissa tarjoiltiin syotavaa, ja hyvét juhlat saattoivat kestéa aamuun saakka.

Muuten nuoret viettivat vapaa-aikaansa kdymalla elokuvissa, kavelemdlla kadulla, lukemalla tai
televisiota katselemalla. Varsinkin television katselusta tuli 1960-luvulla suosittu harrastus.
Televisio oli tuolloin koko kansan media, mutta nuorten keskuudessa siita tuli erittéin suosittu.
Lukemisen sijasta sita katseltiin paljon. Jos omasta kotoa e vastaanotinta 10ytynyt, mentiin sita
katsomaan kaverin luokse, jolla sellainen oli. N&iden vapaa-agjanviettotapojen liséksi nuoret, joilla
oli auto, gjelivat kaupungissa tai ldhiseuduilla Kangasalla ja Vakeakoskella. Nuoret tekivat myos
matkoja esimerkiksi Helsinkiin suuremmassa kaveriporukassa. Usein matkat olivat melko
vallattomia ja niihin kuului oleellisesti juopottelu.

Tamperelaisnuoret harrastivat myos paljon. Keskusteluista ilmenee, ettd poikien harrastuksiin
kuului paljon urheilua, kuten jé&kiekkoa ja jalkapalloa, joita sai pelata eri urheiluseuroissa.
Tampereella oli lukuisia urheiluseuroja, joiden j&dsenméarédt nousivat selvasti 1960-luvulla. Nuorten
innostusta esimerkiksi jaakiekkoon nosti kaupungin joukkueiden Ilveksen, Tapparan ja KooVeen
voitokkuus. Urhelluharrastus vei usein kaiken vapaa-gjan, sillé joukkueen harjoitusten lisaksi pojat
pelailivat usein keskendan. Urheilun lisdksi nuoret harrastivat esimerkiksi kalastusta, metsastysta ja
partiota, jotka voidaan mieltdd maskuliinisiksi harrastuksiksi. Osa pojista harrasti  myos
nayttelemista ja soittamista Ehdottomasti suosituin harrastusmuoto poikien keskuudessa oli

moottoripydrien ja autojen rassailu.

Tyttdjen harrastuksia oli muun muassa radion kuuntelu, lukeminen ja television katsominen.
Suosittua tyttjen joukossa oli kulkea porukalla, lukea nuorten lehtia ja puhua musiikista, muodista
japojista. Nuoremmat tyt6t lukivat mielell&én tyttokirjoja ja vanhemmat dekkareita. Kirjat ja lehdet
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olivat tytdille huvin lahteitd, ikévystymisen tai yksindisyyden lievittgjig, tiedonsaannin kanavia tai
elamysten antgjia. Y llattévaa tyttdjen harrastuksissa oli se, ettei kukaan haastateltavista harrastanut

mitéén urheilulgjia

Koulu tarjosi nuorille monenlaisia kerhoja. Useimmissa kouluissa oli aktiivinen teinikunta ja
nuoriso, jonka organisoimat kerhot tarjosivat nuorille erilaista tekemisté ja tapahtumia. Joissain
puutteesta. Koulujen kerhoja olivat muun muassa valokuvaus-, teatteri-, shakki-, radio- ja
postimerkkikerho. Y leismpiad kerhoja olivat erilaiset lausunta- ja keskustelukerhot. Usein kerhojen
vetgjiksi valittiin melko vastentahtoinen nuori, jolloin kerhon toiminta oli katkonaista. Kun 1950-
luvulla kerhojen toiminta alkoi viritd, k&antyi niiden suosi laskuun. Nuorisoa kiinnostivat enemman
muut vapaa-gjanharrastukset, kuten kahvilat, eivdtkd kerhoihin osallistuneet kuin harvat.
Samanlaista inflaatiota koki teinikunta, jonka toimintaan osallistui yha harvempi nuori.
Teinihippojen, teinikasteen ja muiden tapahtumien jérjestdminen lankes usein vain muutaman
oppilaan harteille. Teinikunta vaati paljon aikaa sen puheenjohtajalta ja sihteereilta

Nuorten arki sai akaisempaa rikkaampia piirteita ulkomailta tulleen nuorisokulttuurin
poikkeavia nuorisoryhmi&. Nuorten arki nékyi myds kasvavana kulutuksena: nuorilla oli enemman
rahaa, jota kayttad, ja se tuhlattiin esimerkiksi vaatteisiin, musiikkiin ja kahviloihin. Mainostajat
loysivét itselleen markkinaraon, jolloin nuorista muodostui oma kohderyhma. Nuorille tarjottiin

esimerkiksi erilaisia nuorisotilgjd, -juniaja-lentoja.

1960-luvulla matka Lontoosta, muodin mekasta, Tampereelle oli vyllétavan Iyhyt niin
maantieteellisesti kuin mentaalisestikin. Televisio uutena mediana toi nuorten olohuoneisiin kuvia
maailmalla tapahtuvista ilmidistd Viela suositumpana mediana toimi nuorille suunnatut
aikakauslehdet, joista etupdana Suosikki tutustutti tamperelaisnuorison nopeasti vaihtuviin
musiikki- ja pukeutumistyyleihin. Oppikoulunuoriso olikin otollinen yleisd, silla he olivat
kiinnostuneita omaksumaan ulkomailta tulleen uudenlaisen elamantyylin ja sen vivahteet. Nuoret
pysyivéa tyylien mukana entista helpommin, kun paikalliset vaateliikkeet, kuten Stockmann, ja

musiikkitaitajat toivat aivan nuorten eteen nuorisokulttuuria ulkomaisia esikuvia seuraamalla

Tampereella musiikkia harrastettiin nuorten joukossa. Suosituimpia yhtyeitd oppikoululaisten
piirissd olivat The Beatles, Rolling Stones, Bob Dylan ja muut maailmanlagjuisesti suosiota
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niitténeet artistit. Osa nuorista mieltyi rauhallisempaan folk-musiikkiin ja osa vaati musiikilta
hakkaavuutta ja raminda, joita tarjoili "rollarit”. Pop-musiikin tulo jakoi nuorten mielipiteita osa
vastusti sen kaupallisuutta ja osa omaksui sen osaksi elamantyyliinsd. Varsinkin 1960-luvun lopulla
yhteiskunnallisesti valveutuneet nuoret alkoivat kannattaa folkia, joka otti kantaa yhteiskunnallisiin
ja maailmanlagjuisiin ongelmiin. Korkeakulttuuria harrastavat nuoret pysyttéytyivét jazzissa

Loppujen lopuks suosituin musiikkityyli yleisesti nuorten keskuudessa oli iskelm4, jota kuunneltiin

Suomalainen ja tamperelainen musiikki nosti péétéén selkedsti 1960-luvulla, jolloin Suomessa
nous listoille rock’n’'roll-taitureita ja rautalankayhtyeitd. Varsinkin rautalangasta tuli
oppikoulunuorison omima musiikkityyli, kun eri yhtyeet alkoivat soittaa teinihipoissa. Nuoret pojat
innostuivat musiikkityylista niin, ettd moni alkoi soittaa kitaraa, ja nuoret perustivat omia yhtyeita.
Tytot kavivdt ihallemassa yhtyeiden jésenia sek& kuuntelemassa musiikkia tanssipaikoilla
Varisnaisia suuria ulkomaisia orkestereita Tampereella el nahty, mutta tanssipaikoille saatiin joskus
vierailemaan nimekkaitakin orkestereita. Tampereelta nousi 1960-luvulla joitakin orkestereita, jotka
hétyyttelivét listojen kéarkisijoja. N&amé& menestyneet tamperelaisorkesterit loivat pohjaa seuraavalla

vuosikymmenell& nousseelle omintakei selle manserock-kulttuurille.

Musiikkiin kiinteassa yhteydessa oli vaatetyyli. Pop-musiikkia kuuntelevat teinit kuuntelivat usein
Beatlesgia ja pukeutuivat vérikkaisiin vaatteisiin. Raskaampaa rockia kuuntelevat pukeutuivat
idoliensa mukaisesti piikkikarkisiin kenkiin, vérittomampiin vaatteisiin ja kampasivat tukkansa
taakse vedella tai rasvalla. Oppikoulunuoriso oli Tampereella niitg, joiden pukeutuminen muuttui
vuosittaisten trendien mukaisesti. Perusvaatteisiin tytoilla kuuluivat erilaiset ruudulliset jaraidalliset
hameet, varikk&dt neuleet, matalakantaiset tai pienelld korolla varustetut kengét ja kampaus.
Oppikoululaiset eivét kayttaneet juuri meikki&; koulussa opettajien taholta sité paheksuttiin. Joskus
illaks tai tansseihin maalattiin enemman. Arki- ja vapaa-aikapukeutuminen oli samanlaista. Jotkut
pukeutuivat koulun j@lkeen jameksiin ja tennareihin. Asusteina tytoilld oli erilaiset muovikorut,

hienommin — sileisiin.

Tyttojen lisdksi myos oppikoulupojat kayttivét aikaansa pukeutumiseen. Pojilla oli usein padallaan
jamekset ja tennarit, erilaiset neuleet ja mokkatakki. Suoriin housuihin pukeuduttiin silloin, kun
haluttiin pukeutua paremmin. Poikien hiukset alkoivat 1960-luvulla olla pitkia Beatlesien mallin

mukaisesti. Tyoldispojat  puolestaan pukeutuivat mauttomammin  varittomiin - vaatteisiin.

89



Tanssipaikoilla heita néki puvuissa ja kaupungilla jameksissa ja piikkikérkisissa kengissa.
Molemmat nuorisoryhmét sekoittivat arki- ja juhlapukeutumisen. Nuorten muoti muuttui nopeasti
1960-luvulla. Samalla vaatteiden teollinen massatuotanto teki vaatteista halvempia hyodykkeitd,
joihin melkein kaikilla oli varaa. MyGs kotona pystyttiin itse valmistamaan vaatteita. Joissakin
kouluissa oli muotitietoinen kasitydopettaja, jonka avulla tytot oppivat ompelemaan muodikkaita
vaatteita itselleen.

Tamperelaisnuoret jakautuivat selvasti kahteen aakulttuuriin, jotka erottautuivat toisistaan
musiikkityylin, hiuskampauksien, pukeutumisen ja kehonkielen mukaan. Nama nuorisoryhmét

kayttivat sanoja kuten "individualisti”, eika heidan koulussa oppimaa arvomaailmaa ymmaérretty.
Heille myds irvailtiin ja huudeltiin pukeutumisen perusteella. Toisaalta oppikoulunuoriso suhtautui
Pesuaineen vaarin lausuminen aiheutti teineissd naurua Molemmat nuorisoryhmét pilkkasivat
toisiaan samalla mitalla. Pukeutumisesta ja puhetyylista heidét usein erottikin. Niiden mukaan nuori
leimautui johonkin ryhméén, niin hyvassa kuin pahassa. Vaikka taloudellisesti nuorten vélilla ei
ollutkaan suuria eroja, henkisesti niita oli.

Toki joukosta I6ytyi myds nuoria, joiden kaveriporukkaan kuului seka teingja etta rasviksia. Nama
Myos koulua kdymattomia liikkui paljon teinien porukoissa. Jotkut tydssakayvét jopa pukeutuivat
samalla tavalla kuin teinit ja kavivdt samoissa baareissa. Osa teineistda suhtautui heihin
paheksuvasti, osa puolestaan hyvéksyi heiddt porukkaansa. 1960-luvulla moni nuori saattoi olla
katkera siitd, ettei paassyt kansakoulun jalkeen jatkamaan koulua, mik& usein nakyi koulua kayvien
kavereiden tukemisena.

Nuorisoryhmét jakautuivat myos sisdisesti. Esimerkiksi nuoremmat oppikoululaiset nayttaytyivét
katukuvassa hyvin eri tavalla kuin vanhemmat. Samoin tyttojen ja poikien kulttuurinen nakyvyys
oli hyvin erilaista Poikien alakulttuuriset erot saattoivat kérjistya helpommin tappeluiksi.
Muutenkin poikien elama oli tyttoja ragjumpaa, mika ilmeni remuamisena ja porttikieltoina

Tyttokulttuuri oli luonnollisesti hieman rauhallisempaa. Kuitenkin keskusteluissa nousee esille, etta
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myos tytot lagjensivat elamanpiiriddn ja rikkoivat hellle asetettuja rajoja. Myos tytot " méikkasivat”
kadullaja saivat porttikieltoja kahviloihin.

Myds ryhmanmuodostuksessa tyttdjen ja poikien vélilla oli eroja. Pojat viihtyivat mielell&an isoissa
poikaporukoissa, kun taas tyttdjen kaveruussuhteet olivat aina uhanalaisia. Keskusteluissa ilmenee,
etta kaveriporukat olivat suuria ja nithin kuului paljon seka tyttoja etta poikia. Yleisesti tyttdjen
suhde muutoksiin ja modernistumiseen oli poikia vapaampaa, mika nakyy esimerkiksi nuorten
suhtautumisessa kohun aiheuttaneeseen kirjaan Juhannustanssit.

Vaikka tamperelaisnuoret jakautuivat alakulttuureihin ja niiden puitteissa edelleen erillisiin ryhmiin,
jotka erottautuivat toisistaan selkedsti, ndyttaytyi nuorten arki kuitenkin pédpiirteisséédn samalla
tavalla. Nuorten arjen téytti koulun ja tyon liséksi erilaiset harrastukset, kahvilat, hipat, muoti ja
musiikki. Koululaisnuorille koulunkaynti oli térkedd mutta toisaalta toissijainen asia uuden
nuorisokulttuurin muokatessa heidan elamanpiiriééan. Kaikkien nuorten arki vapautui, kun koulun
ta toiden jalkeen ei tarvinnut tehdd esimerkiks kotitdita. Nuorten arki vetdytyi pois kodeista
kaduille, ja kavereista tuli tarked osa nuorten eldmdi. Heidan kanssaan seurusteltiin, kuljettiin
paikoissa ja elettiin uudenlaista nuoruutta. Nuorten arjen eri osa-alueet kuuluivat olennaisesti yhteen
luoden sen eldmanpiirin, jossa suuret ikduokat 1960-luvulla elivdt lapsuuden ja aikuisuuden

vdlivaihetta, jota kutsutaan nuoruudeksi.
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Liisa Kurki, s. 7.9.1945 Tampereella.

Nauha 19 ja 20:

Marjut Koponen, s. 24.4.1950 Kuopiossa. Muuttanut Tampereelle 1955. (Pirkanmaan yhteiskoulu)
Ulla-M aija Hinkalo, s. 29.1.1951 Tampereella. (Pirkanmaan yhteiskoulu)

Tuula Loytana, s. 10.1.1950 Tampereella. (Pirkanmaan yhteiskoulu)

EijaHekkila, s. 11.10.1946 Tampereella. (Tampereen tyttolyseo)

Terttu Lahtinen, s. 26.4.1947 Tampereella. (Tammerkosken tyttolyseo)

Markku Mustonen, s. 15.5.1946 Tampereella. (Tampereen yhteiskoulu)

Erkki Aalto, s. 23.11.1947 Tampereella. (Tampereen lyseon VI -luokka)

Nauha 21 ja 22:

Hannele Hakanen, s. 29.3.1948 Tampereella. (T 6issa konttorissa)

Marita Lehtonen, s. 31.1.1949 Tampereella. (L ahetti)

Eero Nenola, s. 4.3.1948 Kgaanissa. On muuttanut Tampereelle 1962. (Tampereen lyseon V
luokka)

Hannu Tyrkko, s. 23.2.1948 Tampereella. (Tampereen lyseon V [uokka)

Nauha 23:

Pirkko Kauranen, s. 23.10.1951 Tampereella. (Kansakoulun VII1 luokka)

Tuula Salokannel, s. 30.9.1950 Tampereella. (Normaalilyseo IV luokka)

Helena Rask, s. 23.8.1949 Tampereella. (Normaalilyseon V [uokka)

Marja-Liisa Saari, s. 13.3.1951 Turussa. On muuttanut Tampereelle 1953. (Normaalilyseon V
luokka)
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Nauha 24:

HakimeArat, s. 5.2.1949.
Hannele Hakanen, s. 29.3.1948.
EijaAer, s. 22.2.1948.

M atti Poskiparta, s. 15.8.1949.
Leena Raunio, s. 22.8.1949.
Marja-Leena L&hdetniemi, s. 29.1.1949.
ArjaKantola, s. 19.1.1952.
Pirjo Nissinen, s. 18.7.1950.
Anja-Riitta Paila, s. 11.11.1947.
Hannu Hietala, s. 8.10.1948.
Eero Nenola, s. 4.3.1948.
Jarmo Willberg, s. 22.11.1948.
Mauri Lofstrom, s. 23.11.1949.

Haadtattelunauhat  sijaitsevat Tampereen  yliopiston  Musiikintutkimuksen  laitoksella
Kansanperinteen arkistossa.
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