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Tutkielmassa tarkastellaan WWF:n Suomen alaosaston ja Suomen luonnonsuojeluliiton
julkaisemia tiedotteita, jotka kéasittelevét ilmastonmuutosta ja siihen liittyvia ilmidita

Tarkoituksena on analysoida tiedottei sta muotoutuvaa tekstilgjia ja niiden tapoja valittéa
tietoa ja asenteita TyOn taustana ovat viimeaikaiset muutokset ilmastossa, jotka vaikut-
tavat jokaisen arkeen ja luovat suuria haasteita séilyttéa suotuisat €linolosuhteet ympéri

maapallon. WWF ja Suomen luonnonsuojeluliitto ovat Suomessa merkittévia toimijoita,
jotka vélittavét tietoa ympariston tilasta ja aktiivisesti kamppailevat ilmastonmuutoksen
hidastamiseksi. Molemmilla on vilkasta tiedotustoimintaa, joka on suunnattu pagosin

tiedotusvélineille, joiden kautta sanoma leviéa suurelle yleisolle. Tiedotteet julkaistaan
kuitenkin myds organisaatioiden Internet-sivuilla, ja ne l&hetetdén sdhkopostilistalaisilie
heti julkaisun jalkeen.

Tyo6ssa tutkitaan nimenomaan luonto-organisaatioiden omilta Internet-sivuilta haettuja
tiedotteita. Nama tiedotteet on valittu tutkimuksen aineistoksi, koska ne ovat autenttisia
luonto-organisaation julkaisuja, joita tiedotusvalineet eivét ole vield ehtineet muunnella
omia tarpeitaan vastaaviks. WWEF:n tiedotteita aineistossa on 34 ja Suomen luonnon
suojeluliiton tiedotteita 43, aineisto on kerdtty aikavalilla 1.1.2006-30.11.2007. Léhes
tymistapa aiheeseen on funktionaalinen, silla tutkimuksessa kieli ndhdéén ensisijai sesti

viestinnan ja vuorovaikutuksen véineend. Funktionaalinen kasitys kielestd painottaa
kieltéa sosiaalisena ilmidna ja vuorovaikutuksen valineend. Tama léhestymistapa koros-
taa kielenkayton tehtévié ja tavoitteita eli kielen funktioita eri konteksteissa.

Tyo6ssa tehdadn katsaus tiedottamisen historiaan ja sen rooliin organisaatiossa, minkéa
jadkeen perehdytéén tutkimaan, millainen tekstilgji aineiston tiedotteista muodostuu ja
kuinka aineiston tiedotteet istuvat tiedottamisen perinteisiin. Tekstilgjianalyysissa kay-
daan 1api, millaisista pakollisista ja vaihtoehtoisista rakenneosista tiedotteet koostuvat ja
mita tehtévia néilla rakenneosilla on. Vattaméattomia rakenneosia ovat otsikko, ingressi,
leipéteksti, taustatietopaketti, lisétietoja-rakenneosa ja paivays. Tiedotteelle vainnaisia
osioita aineistossani ovat valokuvia ja kuvanauhaa -osio, aa ja véliotsikot, lisshuomau
tukset tiedotusvélineille, Internet-vinkkilinkit, tdsmennyspaivitys, mainos ja kokonai-
suudessaan julkaistu lausunto.

Tyo6ssa tarkastellaan tiedotteita myds prototyyppisyyden ja intertekstuaalisuuden kautta.
Aineiston tiedotteet rikkovat paljon tiedottamisen prototyyppistd normia, varsinkin
asenteellisuutensa takia. Intertekstuaalisia vaikutteita on paljon monista muista tekstila-
jeista. Tyossa tehddan myos analyys aineiston tiedotteiden modaalisuudesta, imperatii-
veista, puheaktiverbeista ja niiden valittdmasta direktiivisyydesté. Tiedotteissa ohjail-
laan lukijaa monin eri tavoin, vélitetdan direktiiveja eritoten paattgille ja kaytetdan hy-
vin ekspressiivista kielta,
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1. JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen taustaa

[Imaston muuttuminen on viime vuosina noussut yhdeks suurimmista yhteiskunnallisis-
ta puheenaiheista, ja ilmidsta tiedottamiseen ovat luonnollisesti tarttuneet harekimmin
luonnon hyvinvointia gjavat luonnonsuojeluorganisaatiot. Pro gradu -tydsséni tarkoituk-
seni on tutkia WWF:n ja Suomen luonnonsuojeluliiton ilmastonmuutostiedotteita teksti-
lgjina ja vuorovakutuksena ideologisten asenteiden vélittamisen ja ohjailun nakokul-
masta

[Imastonmuutoksella tarkoitetaan ihmisen aiheuttamaa voimistunutta kasvihuo-
neilmiots, jolla on epdedullisia vaikutuksia ilmastoon.® Ihmisen toiminnan tuottamat
paastot lisddvét kasvihuonekaasuja, joita ilmakehassa tarvitaan kohtuullisia méaéria s-
tomaan lamposéteilyd ja estamddn sen karkaamista takaisin avaruuteen. Merkittavin
paastojen |dhde on fossiilisten polttoaineiden €li hiilen, 6ljyn ja maakaasun kayttdminen
energiantuotannossa ja liikenteessd. Kasvihuonekaasuja syntyy my6s muun muassa
metsdpal oissa, teollisuuden prosesseissa, kaatopaikoilla ja maataloudessa. Kasvihuore-
kaasujen kertyminen ilmakehaén nostaa planeettamme keskilampdtilaa. Maapallon kes-
kildmpdtila on noussut 1850- luvulta 0,6 °C. Vuodet 1997 ja 1998 olivat perakkéin kaksi
|&mpiminté vuotta |&mpétilamittausten aloittamisen jalkeen. Vuos 1998 oli todenndk6i-
sesti my6s lampimin vuosi pohjoisella pallonpuoliskolla vuosituhanteen. Auringon s
teilyn luonnolliset vaihtelut selittavét osan tapahtuneesta |ampenemisestd. Kuitenkin
mité l8hemmaks nykyaikaa tullaan, sita merkittdvammaks kdy ihmisen osuus ilmaston

! Arkikeskustel uissa kasvihuoneilmi6 jailmastonmuutos menevét herkasti sekaisin. Ilmakehan luonnolli-
nen kasvihuoneilmio tarkoittaa sitd, ettd maapallon ilmakehéssa luonnostaan olevat kaasut pidéattavat
maanpinnasta heijastuvaa |amposateilya kohottaen ilmakehan [ampdtilaa. Kasvihuoneilmié mahdollistaa
nykyisenkaltaisen elaman maapallolla, joten ilmid el itsessdan ole ongelma, vaan elamalle valttamaton.
Ongelmana on voimistunut kasvihuoneilmid, jonka syyna on ihmiskunnan aiheuttama lisdys ilmakehan
kasvihuonekaasujen méérassa ja siita seuraavaa il maston |ampeneminen. |Imastonmuutos tarkoittaa voi-
mistuneen kasvihuoneilmion ja muiden tekijoiden aiheuttamia muutoksia globaalissailmastossa. (YTV —
kasvihuoneil mio)



muuttumisessa. [Imastonmuutoksen arvioidaan tulevaisuudessa muun muassa nostavan
merenpintaa hukuttaen saarivaltioita ja aavia rannikkoseutuja, pienentévan luonnon
monimuotoisuutta, heikentévén satoja monilla alueilla, lisd8van tai voimistavan &arim-
pisten tautien, kuten malarian, levinneisyytta. (Ilmasto.org: Kaikki ilmastonmuutokses-
ta)

IImastonmuutoksesta puhutaan television uutis- ja gjankohtaisléhetyksissa ja eko-
logisesta elamantavasta tehdéén ihmisia valistavia viihdeohjelmia. Lehdet julkaisevat
ahkeraan uutisia energiapolitiikasta tai ympéristokatastrofeista, niiden aiheuttgjista ja
pelastustyontekijoista. Reportaasgja ndhtavista muutoksista ja odotettavissa olevista
humanitéérisisté uhista ilmestyy tihedén. IImastonmuutoksesta valistaminen on innoit-
tanut myds julkisuuden henkil 6itd kampanjoimaan maapallon elinol osuhteiden puolesta.

Media onkin valinnut ilmastonmuutoksen agendaansa eli yhteiskunnalliselle esi-
tydistalleen. Medialla on mahdollisuus nostaa mielenkiintoisina pitémiaan aiheita julki-
seen keskusteluun ja méaréta aiheesta kaytya keskustelua muun muassa vaikuttamalla
julkaistavien uutisten sisdltoon, referointitapaan ja asiantuntijoiden valintaan. Median
julkisuuteen nostamilla asicilla ja niille antamallaan tarkeygérjestyksella on todettu
2006: 179.) Nan madraamalla ihmisten tiedonsaantia mediat osallistuvat merkitysten
tuottamiseen. Tieto on mahdollista vain merkityksellistamisen kautta. Todellisuuden
merkityksid el ole annettu vaan ne tuotetaan. Merkityksilla on yhteiskunnallista vaik u-
tusta, poliittisa seuraamuksia ja kulttuurista valtaa. Niill& on politiikkansa. (Lehtonen
2000: 23, 31.)

Yks nakyvimmistd luonnon hyvinvointia gjavista tahoista on Maailman Luon
nonsatio eli WWF. WWF:n toiminta téhtda luonnonvaraisten eidlgjien ja niiden
elinympéristdjen suojeluun, uusiutuvien luonnonvarojen kestavan kayton edistémiseen
ja saastuttamisen ja tuhlaavan kulutuksen vahentamiseen. Jarjestdn toimintamuotoja
ovat muun muassa k&ytannonldheiset kenttéprojektit, poliittiseen ja muuhun padtoksen-
tekoon vaikuttaminen seka yleinen ympéristovalistus. Toiminnalle leimallista on yhteis-
tyohalukkuus. jarjestd toimii yhteistydssd eri jarjestdjen, viranomaisten ja yritysten
kanssa. (WWF Suomi: Tavoitteet ja toiminta.) Suomeen WWF perustettiin vuonna 1972

tavoitteenaan maailma, jossa ihmiskunta €@ sopusoinnussa luonnon kanssa (WWF



Suomi: Tietoja WWF.std). WWF toimii aktiivisesti my6s ilmastonmuutoksen torjumi-
seksi seka kansalisella etté kansainvadlisella tasolla. WWF Suomi pyrkii vaikuttamaan
poliittiseen pdédtoksentekoon seka tarjoaa kansalaisille tietoa ja keinoja osallistua ilmas-
totalkoisiin. Jérjest6 on mukana myds erilaisissa kansalaisia ja poliitikkoja aktivoivissa
kampanjoissa ja hankkeissa. WWF:n tavoitteena on saada pysdytettya maapallon pinta-
l[ampatilan nousu ennen kuin kahden asteen [a&mmon nousun kriittinen raja ylittyy. Kan-
sainvalisesti WWF:n lagja ilmasto-ohjelma tarttuu niin ilmastonmuutoksen torjumiseen
kuin sen vaikutuksiinkin. [Imastonmuutos vaikuttaa jo ihmisten ja muiden elididen elin
oloihin eri puolilla maailmaa. |Imastonmuutoksen torjunnassa WWF kannustaa valtioi-
ta, yrityksia ja kuluttgjia véhentdmaan paéstdjaén. Energiantuotannon sektori ja metsé
kadot ovat suurimpina hiilidioksidipaésttjen aiheuttajina WWF:n erityisend huolena.
(WWF Suomi: WWEF:n toiminta.)

Toinen merkittéva kotimainen luonto- ja ympéristtasi oista tiedottava organisaatio
on Suomen luonnonsuojeluliitto. Suomen luonnonsuojeluliitto pyrkii innostamaan suo-
malaisia nauttimaan kotimaamme luonnosta ja suojelemaan sitd. Organisaation toiminta
pyrkii aktivoimaan ihmisia huolehtimaan niin [ahiluonnosta kuin omasta ekol ogisesta
eldmantavastaan, jonka avulla hidastetaan ilmastonmuutosta. Toiminnan tavoitteena on
suojella monimuotoisuutta niin lgjien, elinympéristjen kuin ekosysteemienkin tasolla,
dirtyéd kestavdan energia- ja materiaalitalouteen seka luonnonvarojen kestévaan kayt-
t6on. (Suomen luonnonsuojeluliitto: Arvot jatavoitteet.) SLL:n (Suomen luonnonsuoje-
luliiton) toiminnan kivijalka on alueellisessa ja paikallisessa luonnonsuojelutyssa, jota
15 luonnonsuojelupiirid ja yli 200 paikallisyhdistysta jatkuvasti edistévét. SLL arvostaa
yhteistyOsuhteita yhteiskunnan p&éttdjien kanssa ja osallistuu aktiivisesti ympéristépoli-
tilkkaan vaikuttamiseen niin kansallisella kuin Euroopan unionin tasolla. (Suomen luon+
nonsuojeluliitto: Tietoa SLL:sta.)

Globaali ja kansallinen ilmastonmuutoskeskustelu vaikuttaa kuluttgjien suhtaut u-
miseen luontoa kohtaan, sité kautta heidan kulutuspaétoksiinsa ja valtiotasolla ympéris-
t0- ja energiapoliittisiin ratkaisuihin. Tasta tuloksena tavallisen kuluttajan arjen ja totu-
tun kayttdytymisen odotetaan muuttuvan. Paitsi luonnonsuojelun edustajilla, myds kan-
sdlislla ja globadleilla talousd@man ja teollisuuden toimijoilla on oma kasityksensa
ilmastonmuutoksesta ja sen totuudel lisuudesta seka siité, miten ilmidon ja sen hoitami-

seen tulisi suhtautua ja asian eteen toimia. Oletettavissa on, ettd eri osapuolten intressgja



gavien toimijoiden tuottamat tekstit aiheesta ilmentévéat osapuolen gatusmaailmaa.
Kaikilla teksteilla ja tekstilgjeilla on tavoitteensa siind kontekstissa, jossa ne tehdaén ja
julkaistaan (Mantynen 2003: 59). John Swalesin (1990: 46) mukaan tavoitetta voidaan
pitéd keskeisimpana tekstia madrédvana tekijand. Uskon, etté kaikilla osapuolilla ilmas-
tonmuutoskeskustelussa on omat tavoitteensa, jotka paistavat 18pi niiden tuottamista
teksteista. Luonnollisesti odotan, ettd WWF:n ja SLL:n tekstit pyrkivét vakuuttamaan
ihmiset ilmastonmuutoksen etenemisen vaarallisuudesta. Saavuttaakseen tédman organi-
saatiot tarvitsevat mahdollismman suuren |ukijayleison tiedotteilleen, eli tiedotteet py-

ritéén rakentamaan tiedotusvéalineiden tarpeita vastaamaan.

1.2 Tehtdvan maarittely ja tutkimuksen tavoitteet

Tarkastelen tutkielmassani WWF:n Suomen osaston ja Suomen Luonnonsuojeluliiton
ilmastonmuutosta koskevia ja sivuavia tiedotteita vuosilta 2006 ja 2007. Tavoitteenani
on ensinnakin kuvailla tiedotetta tekstilgjina, aineistoni tiedotteita tekstilgjinsa edustayji-
na ja sitten sirtya tutkimaan, miten aineiston tiedotteet kielentéavét asenteitaan vuoro-
vaikutteisuutta luomalla. Tarkastelen ensin tutkimuksessani, miten tiedotteesta muotou-
tuu oma tekstilgiinsa, millainen rakenne aineiston tiedotteille on ominainen, mllaisia
funktioita tiedotteilla on ja millaiseks luonto-organisaation tiedottamista voidaan luon+
nehtia intertekstuaalisuuden ja prototyyppisyyden ndkokulmasta. Tekstilagjianalyysissani
kéytan hyvakseni Hasanin (Halliday & Hasan 1985, ks. myts Méantynen 2006: 47-48)
gjatuksia skemaattisesta rakennepotentiaalista.

Mielenkiintoista on tutkia, miten luonto-organisaatiot kielentavét asenteitaan ja
ideol ogista suhtautumistaan tiedotteen tekstilgjiominaisuuksien ja kielellisten valintojen
kautta teksterhin, jotka on tarkoitettu sek& uutisvélineille muokattavaks ja julkaistavak-
S ettd aktiivisten kannattgjien luettavaksi. Kasittelen tarkemmin ideologiaa terminé ja
sen kirjoittautumista teksteihin luvuissa 3.2 ja 3.3. Omassa ty6ssani kasitan ideologian
luonto-organisaation maailmankatsomukseksi, johon kuuluvat organisaation omaamat
mielipiteet, asenteet ja ndkemykset maailmasta, yhteiskunnasta ja yhteiskunnallisista
arvoista. Kalliokosken (1996: 77) mukaan jossakin yhteisossa vallitseva ideologia, sen
arvot ja uskomukset, ohjaavat valitsemaan tietynlaisen nékokulman ja tekemaan tietyrn-

laisia kidellisa valintoja. Tallainen ideologisen "terveen jarjen” mukainen ndkokulma



tuottaa yhteison yhteisten tai yhteisiks koettavien arvojen ja uskomusten kannalta luon-
nollista, neutraalia kieltd, josta e gatella mitenkdén puolueellisesti. Karvonen
(1995:207, 216-219) nimeda luonnollistumisen kielenk&yton ja merkityksenannon
"keskeiseks valineeks”. Sen ansiosta erilaiset merkityksenantoresurssit, kuten sananva-
linnat ja lausetyypit tulevat kontekstissaan kyseenalaistamattomiksi. Heikkinen (1999:
91) puolestaan kutsuu luonnollistumista yhdeks kielen jatkuvista muutosprosesseista,
joissa”vaineind ovat konkreettiset ilmaukset ja tekstit.

Tutkimusaineiston tiedotteet on julkaistu globaalin ilmastomuutoshuolen viralis-
tumisen aikaan. Tarkoitan talla sellaista yhteiskunnallista tilannetta, jossa ympéristojér-
jestdjen lisdks maailman johtavat maat ja organisaatiot ovat havahtuneet ilmastonmuu-
toksen uhkaan ja ottaneet ilmastonmuutoksen torjumisen osaksi poliittista paétoksente-
koa.? WWF ja SLL ovat mukana kampanjoimassa ja tiedottamassa, ja siksi niiden tuot-
tamat tiedotetekstit ovat varmasti merkittavassa méérin vélittamassa suurelle yleisolle
|uonto-organi saatioiden ymparistonakemysta

Tutkimukseni [8htokohta on, ettd WWF:n ja SLL:n ilmastonmuutostiedotteet &
littavét kielen keinojen avulla sité ideologiaa, jota ne edustavat. [Imastonmuutoksen
estdmisen tal hidastamisen puolesta puhuvat organisaatiot pyrkivat merkityksellistavan
ja avoimestikin asenteellisen tiedotuksen avulla avaamaan ihmisten silmét, saamaan
heidéat vahentdman kulutustaan ja tukemaan ymparistoystavallisempaa politiikkaa. Kie-
lella on téassa tydssa merkittévarooli: tiedote on tiettyyn, erikoistuneeseen tarkoitukseen
kehittynyt kielenkayttttapa eli sis tekstilgi, ja erilaisin kielellisin valinnoin teksti voi
pyrki& vaikuttamaan ja ohjailemaan lukijan tulkintaa.

L&hestymistapani aiheeseen on funktionaalinen, silla tutkimuksessani kieli nah-
dadn ensisijaisesti viestinnan ja vuorovaikutuksen vélineend. Funktionaalinen kasitys
kielesta painottaa kielta sosiaalisena ilmiona ja vuorovaikutuksen vélineena. Tama k-
hestymistapa korostaa kielenk&yton tehtévia ja tavoitteita eli kielen funktioita eri kon
teksteissa. (ks. esm. Hiidenmaa 2000.) Paneudun tutkimuskysymyksiini M.A.K. Halli-
dayn systeemis-funktionaaliseen kieliteoriaan kuuluvan interpersoonaisen metafunktion

jakriittisen tekstintutkimuksen gjatusten avulla. I nter per sonaalisen eli vuorovaikutus-

2 | hmiskunnan tapojen muuttamista kampanjoivat nyt muun muassa Y K, EU ja monet tunnetut ihmiset,
kuten Al Gore, jotka ovat kerdnneet tunnettuutta politiikassa. |lmastonmuutoksesta tehdadn elokuviaja
sen torjumisen kampanjointiin aloitetaan hankkeita. Al Gore on kiertanyt maailmalla kampanjoimassa ja
hénen dokumenttiel okuvansa Epamiellyttéava totuus on kerénnyt paljon katsojia.



metafunktion alaan kuuluu se, miten asiaan suhtaudutaan.® My6s tekstiin rakentuva kir-
joittajan rooli, samoin kuin lukijan rooli, kuuluvat interpersonaaliseen anayysiin. Tyy-
pillistd on katsoa modaalisuutta ja adverbgjd osoittamassa suhtautumista. Teksti saa
uusia ulottuvuuksia, jos sité katsotaan myds toimintana ja vuorovai kutuksena eika pelk-
kéna tiedonsiirtona. (Hiidenmaa 2000: 173.)

Kriittinen tekstintutkimus ammentaa analyysinsa juuri erityisesti kielellisten \a-
lintojen pohdinnasta. Kriittisyys on kriittisessa kielentutkimuksessa merkinnyt Kallio-
kosken mukaan (1996: 21) puuttumista kielenkdyton ilmentamiin yhteiskunnallisiin
epakohtiin. Kriittinen kielentutkimus ammentaa monitieteisyydestd ja -alaisuudesta, ja
sen tutkimuksen kohteina ovat tavallisesti joukkotiedotustekstit (Heikkinen 1999:38).
Kalliokosken mukaan (1996:5) kriittinen kielentutkimus pyrkii osoittamaan kielellisten
valintojen yhteyksia ideologiaan ja vallan ja kontrollin ilmenemismuotoihin seké tarkas-
telemaan kielenkéayttod yhteiskunnallisena toimintana, joka paitsi kuvaa todellisuutta
myds muokkaa ja konstruoi sitéd. Keskitdn huomioni tiedotteen funktioihin, kielen eks-
pressiivisyyteen ja ohjailevuuteen. Tutkin, miten tiedotteet rakentavat vuorovaikuttei-
suutta ja valittavat asenteitaan modaalisuuden ja direktiivisten ilmausten avulla. Kielern+
kaytto e ole vain referentiaalisen merkityksen eli informaation vaittamists, vaan jo-
kainen ilmaus kertoo my6s lausujansa tai kirjoittgjansa tunteista ja suhtautumisesta pu-
heena olevaan asiaan tai toisiin ihmisiin. Taman liséks kielenkaytto el tapahdu tyhjits-
S4 vaan sosiaalisessa todellisuudessamme, jossa ovat olemassa myds vanhemmat tekstit
japuheet — kielenk&yton perinne. (Kalliokoski 1996: 8.)

Kieldlisten valintojen tuloksena syntyneen tekstin tulkintaan vaikuttavat kuulijan
tal lukijan ennakkokasitykset, tunnetila ja maailmankuva (Kalliokoski 1996: 7), joten
tutkijana haasteenani onkin pysyttaytyminen objektiivisena ja neutraalina niinkin tuntei-
ta puolin ja toisin nostattavan aiheen kuin ilmastonmuutoksen darella. Lingvistisessa
tekstintutkimuksessa kriittisyys alkaa tekstipinnan kuvaamisesta, sen ndyttémisestd,
miten tekstissd tuotetaan mahdollisuuksia tietynlaisten merkitysten tulkitsemiseen
(Heikkinen, Hiidenmaa & Tiilil& 2000: 13). Tutkimuksessani intuitiolla tulee olemaan

suuri rooli kielellisia valintoja analysoidessani, eikéa omaa tulkintaani voi vannoa my6s-

3 Hiidenmaa kayttaa nimitysta " interpersonaalinen” , termista on kéytdssa myds muoto " interpersoonai-
nen”. Hiidenmaan mukaan (2000: 172) muodon "interpersonaalinen” toivotaan vakiintuvan kayttoon.
Tottumuksen takia tydssani muutoin kdytetéan termid”interpersoonainen”.



kéén taysin objektiivisuuden saavuttaneeksi. Heikkinen (1999: 73) kuitenkin puolustaa
intuitiota tieteellisend metodina ja toteaa merkitysten tutkimisen olevan paljolti tutkijan
oman kompetenssin varassa.

Tutkimuskysymyksiani ovat:

1. Millaisia ovat WWF:n ja Suomen luonnonsuojeluliiton tiedotteet rakenteeltaan
ja edustavatko ne konventioiltaan yleista tiedotteen kaavaa? Millaisista rakenne-
osista aineistoni tiedotteet koostuvat ja mité tehtavia osillaon?

2. Miten tiedotteiden kieli ilmaisee tuottajansa asenteita ja onko teksteissa havait-
tavissa ekspressiivisyytta tai ohjailevuutta? Millaista?

3. Miten kieli hyddyntda asenteidensa valittdmisessa vuorovaikutteisuutta? Millai-
sa modaalisia ilmauksia tekstit kayttavét? Millaista direktiivisyytta teksteissa
on?

Tutkimustapani on suurimmaksi osaks kvalitatiivinen, silla kuvailen tiedotteita
tekstilgjina ja organisaation maailmankuvan edustgjina. Tarkoitukseni on selvittéa nii-
den oman ideologian ja maailmankuvan vdittamisen kielellisa véineitd ja keinoja,
muttel vertailla organisaatioita keskendgén. Luvussa 5 mukaan astuu kvantitatiivinen
tutkimusote, kun erittelen aineistoni modaalisuutta ynna muuta ohjailevuutta taulukoi-
hin ja lasken kuinka useasti ilmaisutavat esiintyvét aineistossani.

Journadlistisia tekstgja on tutkittu paljon lingvistilkan alan opinndytetdissa, mutta
omatyoni kasittelee "yhta askelta edeltavid’ tuotoksia, joita journalistin ks ei vield ole
lyhentdnyt tai muutoin muotoillut oman lehden tal yleisbnsa tarpeita gjatellen. Téten
tiedotteet eivét edusta puhdasta journalistista otetta, vaan ovat enemman julkaisijansa
kannanottoja ja osaksi organisaation oman toiminnan mainontaa.

Tiedotteita on tutkittu jonkin verran varsinkin gpinndytetdissa. Useimmiten tutki-
mus on tehty Kriittisen tekstintutkimuksen avulla, mutta vertailevalla otteella: tiedottei-
den ja uutisten vertailu ja tiedotteen muutos uutiseksi on esimerkiks kiinnostanut opir-
naytetdiden tekijoita. Hallinnon tiedotteista on tehty véitoskirja (Kankaanpda 2006),
jossa kasitelldan tekstien ohjailevuutta, poeettisuutta seka gjallista ja tekstilgjillista muu-
tosta.



1.3 Tutkimusaineisto

Tutkimukseni aineistona on WWF:n Suomen osaston ja Suomen luonnonsuojeluliiton
omilla Internet-sivuillaan julkaisemat tiedotteet ganjaksolta 1.1.2006-30.11.2007, yh
teensa 77 tiedotetta. Tiedotteiden moniaiheisesta joukosta olen valinnut aineistooni vain
ilmastonmuutosta kasittelevét tai sitd sivuavat tiedotteet. Aineiston tiedotteet kertovat
ilmagonmuutoskampanjoista, energia- ja ilmastopolitiikasta tai ilmastonmuutoksen
syisté ja seurauksista. Katson ilmastonmuutoksen olevan niin lagja-alainen ja monisyi-
nen ilmig, etta olen hyvéksynyt aineistooni my0s ilmastonmuutosta sivuavat tiedotteet.
Talapyrin siihen, etta aineistoni olisi tarpeeks kattava ja antaisi minulle monipuolisesti
tuloksia organisaatioiden tiedotteista tekstilgjina seké asenteiden ja milipiteen valittg i-
nd Tekstilgiin muodollisia ominaisuuksia analysoin tiedotekokonaisuuksista, mutta
keskityn tiedotteen |ei patekstiosuuteen enka kasittel e tiedotteiden lopussa ol evaa tausta-
tietopakettia sen tarkemmin kielen kautta. Sisdlldllisia ominaisuuksia analysoidessani
keskityn vain tiedotteiden otsikoihin ja lelpateksteihin.

WWF Suomi tuottaa tiedotteensa ensisijaisesti lehdistod varten. Median tavoitta-
miseks organisaatio on koonnut sdhkopostilistan toimituksista ja yksittaisista toimitta-
jista, joille tiedotteet |8hetetdan automaattisesti kiireisen toimittajan tavoittamiseks ja
mediatilan scamiseksi. Medialistan lisdks organisaatio palvelee suurta yleisoa tiedotus-
listalla, jolle voi liittyd kuka tahansa ympéristdasioista kiinnostunut kansalainen. Télla
listalla on noin 3000 tilagjaa. Tiedotteiden lissks WWF Suomi |éhettéd kerran kuukau-
dessa uutiskirjeen noin 20 000 vastaanottgjalle. Uutiskirje sisdltda tiedotusaiheiden |-
séks tietoa myo6s uusista varainhankintakampanjoista. WWF Suomi pitéé tarkeana tie-
dotteiden julkaisemista ja arkistopalvelun jarjestamista myos omilla Internet-sivuillaan.
Organisaatio seuraa aktiivisesti kdvijamaariaan Internet-sivuillaan, ja kuukaudessa kavi-
joita on 70 00080 000. 4

Suomen luonnonsuojeluliitto pyrkii myo6s julkaisemaan tiedotteensa niin, etté tie-
dotusvéineiden olis mahdollisimman yksinkertaista hytdyntééa niitd. Jos tiedotteet a-
vét toimi tiedotusvalineiden logiikalla, ne eivét p&ése riittavissa maérin suuren yleison
ulottuville. Kévijamaarat Suomen luonnonsuojeluliiton sivustolla ovat olleet kasvussa

alkuvuoden 2007 kavijaméériin verrattuna. Kavijamadrien seurannassa e ole eroteltu

4 Sahkoépostikeskustelu WWF Suomen viestintapaallikko Laura Tahkokallion kanssa 10.12.2007.



tiedotteiden ja hallitukselle ja muille viranomaisille tarkoitettujen lausuntojen lukijoita.
Viestintapaallikko Matti Niemisen mukaan varovaisuus k&vijamaérien seurannassa on
tarpeen, koska sivuilla ryémivien hakukoneiden mééra on huomattava.®

Aineistossani on yhteensa 77 tiedotetta, 34 on WWF:n ja 43 Suomen |uonnonsuo-
jeluliiton julkaisuja. Tutkimuksessani kdytéan Suomen luonnonsuojeluliitosta yleisesti
tunnettua lyhennettd SLL ja WWEF:sté puhuessani tarkoitan nimenomaan Suomen ala
osastoa. Olen valinnut néma kaks organisaatiota tutkimukseeni sen vuoksi, etta ne ovat
paits alalaan suurimpia kotimaisia toimijoita my6s arvostettuja asiantuntijoita ilman
aggressiivisen luontoaktivistin leimaa. Kaytan kahden organisaation teksteja myos siksi,
nisaatiota keskendédn vaan etsia teksteisté niiden rakenneosat ja funktiot ja analysoida
sen ympériston etua gjavan ideologian valittymista, jonka uskon WWFn jaSLL:n jaka
van. Olen hakenut aineiston suoraan organisaatioiden Internet-sivuilta, jotta niiden ideo-
loginen nakemys |6ytyisi teksteista puhtaimmillaan. Uutisvalineilla on oikeus lyhentéa
ja muotoilla vastaanottamaansa tiedotetta tilan ja tarpeen mukaan jolloin térkeitéa néko-
kulmaa ja merkityksia tuottavia tekstinosia voi j8ada pois tai vaaristya. Aineistoni tie-
dotteet siis [6ytyvat molempien organisaatioiden Internet-sivuilta Tiedotus-linkin alta,

jossa tiedotteet on viela jaoteltu julkaisuvuoden ja kuukauden mukaan.

1.4 Tutkimuksen kulku

Seuraavaksi, luvussa 2, perehdyn tiedottamisen perinteeseen suomalaisessa yhtei skun
nassa ja toiminnan tavoitteisiin osana markkinointiviestintéd. Tutkielman luvussa 3 esit-
telen tarkemmin tutkimukseni teoreettisen viitekehyksen ja perustelen tutkimusmetodi-
ni. Pyrin teoriaosuudessa taustoittamaan tutkimuksen keskeisimpia kéasitteita ja sita,
kuinka niita tutkielmassani kaytan.

Luvussa 4 esittelen aineistoni tiedotteet teksteind ja perustelen, miks tiedote on
oma tekstilgjinsa. Selvitan, millaisia rakenneosia tiedotteilla on ja miten ne jarjestyvét
tiedotteeks. Tarkoitukseni on aineiston tiedotteiden avulla selvittég, millaisia funktioita

tiedotteiden eri rakenneosilla on ja miten tehtava tulee ilmi. Perehdyn myos tiedotteiden

° Sahkopostikeskustelu Suomen luonnonsuojel uliiton viestintapaallikko Matti Niemisen kanssa
7.12.2007.



tapaan kayttaa kieltd ja pohdin, miten valittu tyyli palvelee organisaatiota ja valittda sen
asenteita. Tarkoitukseni on myds arvioida, kuinka hyvin luonto-organisaation tiedotteet
sopivat tyypilliseen tiedotusdiskurssiin ja millaisia intertekstuaalisia piirteita niilla on.
Luvussa 5 kasittelen tiedotteista |0ytyvaa ekspressiivisyytté ja ohjaillevuutta. Tar-
kastelen luonto-organisaatioiden keinoja valittéa asenteita ja ohjailla lukijaa ja lukijan
tulkintaa modaalisten kielenainesten, imperatiivien ja puheaktiverbien avulla. Luku 6 on

yhteenveto tutkimuksen tuloksista.
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2. TIEDOTTAMINEN JA SEN PERINNE

2.1 Tiedottamisen perinne

Suomalaisen tiedottamisen historia nojaa aina 1900-luvun alkutaipaleelta asti alkanee-
seen, Amerikasta mallia ottaneeseen pr-toimintaan, joka alkuaikoinaan ymmarrettiin
mainonnan ja propagandan esisoitoksi. Pr-toiminta katsottiin hyvien suhteiden luomi-
seks yleisdon, mutta toiminta el saanut silti olla hyokkaavaa. Sodan jalkeisen Suomen
uudelleenrakennuksessa elinkeinoelama ja yritysmaailma ottivat ” suhdetoiminnan” fa-
nakimmin kayttoéon. 1940-luvun lopulla ja -50-luvun alussa suhdetoi minnan ammattilai-
sista tuli johdon luottamusta nauttivia ”julkisuusneuvonantgjia’. 1970-luvulla suhde-
toiminta ammattialana koki kriisin: toimintaa moitittiin manipulaatioks ja se koettiin
kielteiseksi. Julkisen sektorin tiedottamiselle laadittiin normit, ja se eriytyi yritysmaail-
man suhdetoiminnasta. Samoin yritysmaailmassa tiedottaminen eriytyi suhdetoiminnas-
ta, ja sen normeja kehitettiin palvelemaan paremmin erityisesti tyontekijan tiedontarvet-
ta. (Pietila 2005: 18-22.)

Tiedottamista tai yhteisoviestinndllisia pddnavauksia tehtiin jo 1910-luvulla hern+
kilostolehtien ja lehdistbosastoja tai viestintétoimistoja muistuttavien organisaatioiden
perustamisen muodossa. Vengjan vallanaika, sodat ja nopea teollistuminen muovasivat
suomalaista tiedotustoi mintaa tarpeidensa mukaiseksi. 1960- luvun lopulla suhdetoimin-
naksi nimitetty toiminta muuttui tiedottamiseksi, ja tiedotus jakaantui taman jalkeen
sisdiseen ja ulkoiseen tiedotukseen. Tiedottaminen professionaalistui oman ammattilii-
ton ja yliopiston valmistavan koulutuksen kehittymisen myéta 1990-luvulla tiedotta
mista koetteli lama, mutta tiedottaminen oli jo ehtinyt juurtua syvéan, ja sen tarpeelli-
suus myonnettiin yleisesti. Lamavuosienkin aikana yhteiskunta jatkoi kehitystéén me-
dia- jajulkisuusyhteiskunnaksi, mika on lagjentanut tiedottamisen alalla tytskentelevien
tehtavakenttda. (Pietila 2005: 50-54.)
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2.2 Tiedottaminen osana ulkoista viestintaa

Vuokko (1997: 9) méarittelee markkinointiviestinnan yrityksen ulkoisiin sidosryhmiin
kohdistuvaks viestinndksi, jonka tarkoituksena on valillisesti tai suoraan saada aikaan
kysyntéa tai kysyntdan positiivisesti vaikuttavia ilmiditéd. Ulkomaailmaan tiedottaminen
on samalla seka tiedonvalittamista ettéa mielikuvan muokkaamista. Ikavalkon (1995: 76)
mukaan maailmankuvaa muokkaavan aineiston tarjoaminen on tyypillista aatteellisille
jarjestéille ta yhdistyksille, vaikka myds niin kutsutut sitoutumattomat joukkoviestimet
tarjoavat runsaasti maailmankuvaa muokkaavaa ja mielipiteisiin vaikuttavaa materiaa-
lia. MyGs opettaminen ja valistaminen ovat tyypillisia tiedottamisen padméaéria varsin
kin koul utusorganisaatioissa seka kul uttaj aorientoitunei ssa yhtei soi ssi.

Organisaation on hyva pyrkia viestimaan tasaiseen tahtiin ulkopuolelle séilyttaak-
seen nakyvyyden joukkoviestimissa. Joukkoviestimet myos tarvitsevat yritys- ja organi-
saatiotiedottamisen asiantuntijuutta tarjotakseen tietoa ja valistusta yleisolleen. Valilli-
sesti tiedottavat organisaatiot ovatkin mukana yleisbn midlipiteiden ja asenteiden
muokkaamisessa. (Ikavalko 1995: 76.) Aineistoni tiedotteet ovat sisdlloltéén ja otteel-
taan hyvin valistavia ja suorastaan tihkuvat vaikuttamishalua. Ikdvalko (1995: 81-83)
kuitenkin varoittaa yritysten ja organisaatioiden tiedotusta liiallisesta vaikutushalusta,
mainostamisesta ja erikoistiedon tarjoamisesta. Tama saa joukkoviestimet helposti hyl-
k&&maan tiedotteet. Uutistiedottamisen lisdks tarjotaan taustatiedotusta eri aiheiden
taustoista, syistd, seurauksista, suunnista ja nakdaloista, mita arvostavat varsinkin eri-
koisalojen toimittgjat (Ikavalko 1995: 99). Aberg (2000: 156) toteaa ulkoisen tiedotik-
sen suurimpien ongelmien aiheutuvan siita, etta tiedottavan tahon ja vastaanottgjan &
lilld on portinvartija eli uutistoimittga. WWF ja Suomen luonnonsuojeluliitto ovat rat-
kaisseet ongelman julkaisemalla kaikki tiedotteensa omilla Internet-sivuillaan. Nain
organisaatiot eivat ole viestinten armoilla, vaan julkaisu ilman viestien muokkaamista
on varmistettu. Tosin levikki on pienempi, omilla Internet-sivuilla julkaistut tiedotteet

leviavét vain séhkopostilistalaisten ja organisaation sivuilla vierailevien tietoi suuteen.
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2.3 Tiedottamisen tyypillisyyksia

Ikévalkon (1995: 105) sanoin "tiedote kasittel ee askettéain tapahtunutta, juuri tapahtuvaa
tal tulossa olevaa, yleisesti kiinnostavaa uutta asiaa’ . Han toteaa tiedotteen olevan kéyt-
tokelpoinen ja nopea tapa viestid asioista suurelle maaralle ihmisia ja joukkoviestimia.
Tiedotteen tulisi myds pyrkia neutraaliuteen ja tasapuolisuuteen (Ikdvalko 1995: 105—
106), joita aineistoni tiedotteet elvét kuitenkaan ainakaan ilmennéa.

Uutisarvo on tiedotteen tarkein ominaisuus. Muita hyvia ominaisuuksia ovat ym-
marrettava kieli, selked asettelu, lyhyys, pyramidirakenne, jossa tarkeimmét asiat tulevat
otsikkoon ja ingressiin ja yksityiskohdat loppuun, riittavét viite- ja liitetiedot eli kuka
lahettdd, mista saa lisdtietoja, mahdollinen aikaisin julkaisugjankohta, linkkiyhteys
verkkosivuille seké lopuks mukaan lisdtietoja, valokuvia ja taustatietoja. (Aberg 2000:
162-163.)

Tiedote tulee muotoilla niin, ettd sen lyhentdminen, pidentéminen tai uudelleen
muokkaus onnistuu helposti. My6s uutisen lagjentamisen tulisi olla helppoa tarjottavan
taustatiedon avulla. (ks. Aberg 2000, Ikavalko 1995: 106.) Tiedottava taho jakaa tiedo-
tettavat asiat sen mukaan, onko annettava tieto praktista eli konkreettisissa ongelmissa
auttavaa va orientoivaa €li tietoa, jota tarvitaan muodostettaessa maailmankuvaa, laa-
jennettaessa kokemuspiiria tai parannettaessa kykya toimia uusissa tilanteissa. Vain
harvoin ihmiset haluavat tietoa tiedon itsensd vuoks tai sen hyodyllisyyden takia, vaan
sk, ettd he tarvitsevat tietoa parjdtakseen yhtei skunnassa. (Kankaanpada 2006: 24.)

Tiedottamista on tutkinut muun muassa Salli Kankaanpaa (2006), joka on pereh
tynyt kuntien tiedotukseen. Hanen (2006: 24) mukaansa kuntien tiedotus voidaan jaotel-
la 1) tiedotuskohteen mukaan ulkoiseen ja sisdiseen tiedotukseen, 2) tiedotuksen kulun
mukaan suoraan ja epasuoraan tiedotukseen, 3) tiedotusmuodon mukaan suulliseen ja
kirjalliseen tiedotukseen, 4) tiedotuksen normisidonnaisuuden mukaan |akisaétei seen,
ohjesidonnaiseen ja ohjeitta tapahtuvaan tiedotukseen seka 5) tiedotuksen a oitteenteki-
jan mukaan aktiiviseen tal passiiviseen tiedotukseen. Suoralla eli vélittomalla tiedotta-
misella tarkoitetaan tiedottamista suoraan kuntalaisille. Epasuora eli vélillinen tiedotta-
minen taas tarkoittaa tiedon lahettémista niin, ettd hallinnon ulkopuolinen taho voi
olennaisesti vaikuttaa tiedotuksen sisaltéon, gjoitukseen tai muotoon. Perinteisesti tdma
on tyypillista lehdistétiedotteiden valityksella tapahtuvaa tiedottamista. Samaa jaottelua

voidaan soveltaa myds WWF:n ja SLL:n tiedotukseen. Organisaatioiden Tiedotus-sivut
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omilla Internet-sivuilla tarjoavat suoraa tiedotusta, jota pédsevdt seuraamaan kaikki
kiinnostuneet. Organisaatiot myos |ahestyvét aktiivejaan suoraan sdhkopostitse tiedotus-
listansa avulla. Epasuoraa tiedotusta edustavat medialle |8hetetyt tiedotteet ja niiden
mahdollinen julkaisutiedotusvalineessa. Koska aineistoni edustaa vain kirjallista tiedot-
tamista eli lehdistotiedotteita, en ole tarkemmin perehtynyt organisaatioiden suulliseen
tiedotukseen. Aineistoni pari tiedotetta kuitenkin antavat kutsun ja esittelyn omaisella
sisdllollaén aihetta uskoa, etta organisaatiot jarjestavét erilaisia tiedotus- ja seminaariti-
laisuuksia (Liite 1). Organisaatioilla varmasti on omat ohjesdantonsa tiedottamisesta,
mutta mikdan lakisddteinen ulkoinen taho e niiltd vaadi tietynlaista tiedotusta kuten
kunnilta. WWF ja SLL ovat ympéristtn etua gjavia jérjesttja, joiden toimintastrategiaan
kuuluu aktiivisuus ja sen kautta vaikuttaminen. Tdmén ohjenuoran takia myds organi-
saatioiden tiedottaminen nojaa aktiivisuuteen ja lehdistttiedotteiden tihedén tarjoami-
seen tiedotusvélineille.

Niin kuntien kuin organisaatioidenkin tiedottamisessa painotetaan joukkoviestin-
ten palvelun tarkeyttd. Kankaanpaa (2006: 26) toteaa, etta joukkoviestinten avulla tieto
kulkee paitsi kunnalta kuntalaisille my6s péinvastaiseen suuntaan. Vuorovaikutteisen
tiedonkulun valineena Internet on 90-luvulta l8htien pitkalti korvannut joukkoviestimet
kunnan ja kuntalaisten vélisessa tiedonkulussa. WWF ja SLL evét ole lahteneet yhta
rohkeaan leikkiin, vaikka kummankin organisaation tiedotussivut ovat jarjestelmalliset
jaselvasti luotu palvelemaan monenlaista vierailijaa. WWF:n ja SLL:n padmaarana on
kuitenkin tavoittaa tiedotusvaineiden kautta ne suuret massat, jotka eivét ole ekoaktii-
vejavaan saavat ekotietoutensa perinteisia tiedonvalityskanavia pitkin.

Joukkoviestinten ulkopuolelta saapuva materiaali on tiedotusvalineille raakamate-
riaalia, joka vaatii paljon toimituksellista tyOpanosta muokkautuakseen journalistisesti
hyvaksytyks lopputuotteeksi, uutiseksi. Taydelliseen uutismaisuuteen pyrkiminen tie-
dottamisessa saattaa jopa olla kannattamatonta, ja mieluummin pitéaisi pyrkia tuotta-
maan ytimekas tiedote ihmisia koskettavasta aiheesta asiantuntijan yhteystietoineen.
(Kankaanpaa 2006: 27.) Uutismaisen tiedotteen tarjoaminen on yks hyva tapa yrittéa
vaikuttaa tiedotusvalineessa julkaistavan jutun sisaltoon ja sdvyyn, koska tuolloin toi-
mittgja e mahdollisesti enda tunne halua muokata vamiilta vaikuttavaa tekstia (Kan+
kaanpaa 2006: 28). Uutiskriteereiksi Kankaanpad (2006: 28) luettelee muun muassa

gankohtaisuuden, |8heisyyden, téarkeyden, hallitsevuuden, seurausten koskettavuuden,
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ristiriitaisuuden ja yllatyksellisyyden. Viranomaisen kdyttamét ilmaukset saattavat siir-
tya julkaisussa sellaisenaan uutiseen, jos toimittgja e vaikeaselkoisuuden vuoksi ym:
marra sisdltoa tai osaa sitd muokata (Kankaanpda 2006: 27). Aineistoni tiedotteet kerto-
vat usein hyvinkin tieteellisista ilmastonmuutoksen teemoista, joita on tiedotteisiin refe-
roitu tutkimusraporteista. Tiedotteet kuitenkin pyrkivét arkipéivaiseen ja helppoon teks
tiin, jossa tarkeita tutkimustuloksia tuodaan arkisemmiks muun muassa lainaamalla
suoraan asiantuntijaa, jolloin mahdollistetaan asian selittéminen mahdollisimman
kaytannonlégheisesti. Kankaanpdd (2006: 29) toteaa, ettd kuntien ja muiden
viranomaisten kielenkayttda on pitkdan yritetty ohjata selkeyttd ja ymmarrettavyytta
siimélla pitéen. Myos tekstien sdvyyn on kiinnitetty huomiota ja vuorovaikuttei suuden
roolia painotettu. Myds aineistoni tiedotteille oikean sévyn k&yttaminen on oledllista, ja
hyvan vuorovaikutteisuuden |6ytdminen vaikuttaa siihen, kuinka hyvin organisaatioiden
omia asenteita ja mielipiteitéa saadaan vélitettya kuluttgjale eli lukijalle.

Kankaanpaa (2006: 30) korostaa kielen merkitysté tiedottajan tydssi. Selkeyden ja
hyvén kirjallisen esitystaidon rooli on merkittéva, jotta tiedottaja pystyy luomaan mah-
dollisimman omaksuttavissa olevan esitystavan ja sopeuttamaan sitd sen mukaan, minne
tiedote |ahetetéan.
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3. TEOREETTISET LAHTOKOHDAT

Systeemis-funktionaalisesta kieliteoriasta ammentava kriittinen tekstintutkimus soveltuu
hyvin tutkimukseni aiheen kasittelyyn, silla siina kieli ndhddan sosiaalisena toimintana,
jolla on aina tavoitteensa yhteisossa. Tekstilgjitutkimus on myds tarkedssa osassa tyos-
sani, silla sen kautta avaan tiedotteiden funktionaalista rakentumista ja niiden tavoitteita

jatehtavia

3.1 Systeemis-funktionaalinen kieliteoria

Systeemis-funktionaalisen kieliteorian kehittgan, M. A. K. Hallidayn (ks. Halliday
1985: xiii, Heikkinen 1999: 21), mukaan sosiaalinen kieli on kehittynyt tyydyttamaan
inhimillisia tarpeita ja tapa, jolla kieli on jarjestynyt, on funktionaalinen €eli tarpeista
lahteva. Vaikka suuri osa sosiaalisesta toiminnastamme e olekaan kielellista, on kidli
silti suuri resurssi, jonka avulla merkityksellistdmme kayttéytymistamme (Shore 1992:
22-23). SF-teorian mukaan kielta el voikaan tarkastella erilldan siita kulttuurisesta ja
sosiaalisesta kontekstista, jossa kieltd kaytetdan. Keskeinen on kysymys siitd, miten
yhteisd muovaa kieltd ja miten kieli muokkautuu yhteisossdan. (Karvonen 1995: 40.)
Nain teksteja voidaan tarkastella yhteison vuorovaikutuksen ja sosiaalisen todel lisuuden
rakentamisen vélineena Sananvalinnoilla, lauserakenteilla ja kaikilla tekstin retorisilla
jarjestelyilla kirjoittaja luo sen toiminnan, joka tekstissé on tekeilld, seka asettaa itsensa
jalukijansa téhan toimintaan. ( Karvonen 1995: 22.)

Funktionaalinen lahestymistapa tarkastelee kielta ensisijaisesti tekoina ja merki-
tyksia rakentavina toimintoina. Kielta tarkastellaan sen eldvéassa kayttdyhteydessa eri
variaatioineen. Hallidayn gattelussa funktionaalisuus ymmarretéédn lagjemmin kuin
pelkkéna kielenkayttotapojen kuvaamisena — se @ ole pelkastéan kielen kdytén ominai-
suus vaan nimenomaan kielen systeemin ominaisuus. Kielen systeemi on rakentunut
niiden funktioiden varaan, joita tdyttamaan kieli on sosiaalisissa tilanteissa kehittynyt.
Metafunktio on teoreettinen abstrakti yldkasite, jonka kautta konkreettiset puheteot
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voidaan kuvata kielen systeemin tasolla. (Luukka 2002: 101-102.) Hallidayn perustave-
na gatuksena on, ettd jokainen lause tekstissd on monifunktioinen. Systeemis-
funktionaalisen kieliopin ytimen muodostaakin Hallidayn muotoilema systeeminen jako
kielen kolmeen metafunktioon, jotka ovat toiminnassa samanaikaisesti jokaisessa teks-
tissi. Néain jokainen naistéa ndkokulmista vaikuttaa osaltaan kokonaistulkintaan (Halli-
day: 1985: 23, 44). Tekstintutkimuksen tavoitteena on kuvata tekstgja lagjemminkin
kuin asiasisallon esittdmisen nakdkulmasta. Tarkoituksena on analysoida néita kolmea
metafunktiota ja niiden kielellista jarjestymista. Niinpa teksteja tarkastellaan vuorovai-
kutuksen ndkokulmasta (inter per sonaalinen/inter per soonainen metafunktio), kielel-
lisen esityksen ndkdkulmasta (tekstuaalinen metafunktio) ja sisdlon eli representaati-
on ndkokulmasta (ideationaalinen metafunktio). (Hiidenmaa 2000: 172.) Nain kieli ei
vain kuvaa maailmaa ja kokemusta, vaan se myds rakentaa teksteja ja on ihmisten vdlis-
t& vuorovaikutusta (Heikkinen 1999: 40). Shore (1992: 35-36) tulkitsee Halllidayn me-
tafunktiohypoteesia niin, etta sen avulla luodaan yhteys kidliopillisen muodon ja tilar+
teen vélille. Metafunktiohypoteesi koskee lauseensisdista kieliopillista jarjestymista Se
on niita kielen funktioita koskeva oletus, jotka ovat sisdanrakennettuja kielen rakentee-
seen. Funktiot voidaan néhda yleistettyind merkitystyyppeina (ideationaalinen, interper-
soonainen ja tekstuaalinen), jotka toteutuvat kielen leksikaalis-kieliopillisina muotoina.

Tekstin vuorovaikutusta eli interpersoonaista metafunktiota tarkastelemalla tutkija
paésee kasiks siihen, miten teksti kytkeytyy sosiaaliseen yhteisoonsa. Tekstilla tehdéan
jotain ei silla on tavoite, funktio. Td&man mukana tekstiin rakentuu siséén lukija ja kir-
joittgja ja ndiden vdlinen suhde. Interpersoonaisen metafunktion tarkastelu paljastaa
tekstiin rakentuvan sosiaalisen todellisuuden, roolit ja identiteetit, osapuolten valiset
suhteet. Sosiaalisen todellisuuden rakentumisessa tarkeéd on analysoida myos sité, mika
tarkoite tekstilla ja merkityksilla on. (Hiidenmaa 2000: 173.) Interpersoonainen funktio
mahdollistaa vuorovaikutussuhteiden yll&pidon, mielipiteiden, tunteiden, asenteiden ja
arviointien ilmaisemisen. Kieli tekee mahdolliseksi puhujalle ilmaista erilaisia vuoro-
jan tietynlaisiin rooleihin. Kidli tarjoaa myds mahdollisuuden ilmaista, miten han asen
noituu sanottavaansa (totuudellisuuteen, todennakoisyyteen, toivottavuuteen). (Luukka
2002: 102-103.)
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Sisdllon analyysi €li ideationaalisen metafunktion analyysi sisdltdd kuvauksen siita
aihepiiristd, jota teksti kasittelee. Aihepiirin analyys tuo esiin, millaisia tarkoitteita,
toimintoja, toimijoita ja suhteita tekstin maailmassa luodaan. Teksti konstruoi alhepii-
rinsd maailman omasta ndkokulmastaan: néin teksti e sis heljasta valmista maailmaa
vaan luo tulkinnan maailmasta. Jokainen, eri aikoinatehty tulkinta eli lukukerta jasentda
todellisuutta eri tavoin. (Hiidenmaa 2000: 174-175.) Toimintoja, tapahtumia ja proses-
sga ilmaistaan verbeilld ja asiantilojen vélisia yhteyksid konjunktioilla, tarkoitteisiin
viitataan substantiiveilla ja ominaisuuksia ilmaistaan adjektiiveilla. Toki kieliopillisen
metaforan avulla voidaan esim. substantiivilla ilmaista toimintaa (esim. kirjoittaminen).
(Karvonen 1995: 167.)

Tekstuaalinen metafunktion analyysi ohjaa nakemaan tekstin kielena. Tekstia kat-
sotaan nimenomaan kielellisend esityksena. Vaikka tekstuaalista metafunktiota voidaan
katsoa hyvin formaaleista |8htokohdista, siis muotoa ja ilmiasua kuvaamalla, tekstien
tutkimuksessa kyse on ennen muuta funktion analysoinnista. Pyritéan selvittamaan,
missa tehtévassa ja millaisen merkityksen rakentajana ilmaus on. (Hiidenmaa 2000:
175-176.)

| deationaalinen, interpersoonainen ja tekstuaalinen metafunktio siis toteutuvat yh
ta aikaa toisiinsa limittyen. Se, milla tavoin aihepiiri (ideat.), esitystapa (tekst.) ja roolit
(interpers.) kombinoituvat, on kulttuurisidonnaista. Yhteisd sdédtelee, mista puhutaan,
millainen rooli ja asema puhujilla on ja millaisella kidella keskustelu kdydaan tai teksti
kirjoitetaan (Karvonen 1995: 22.) Hiidenmaa (2000: 178) toteaa lisakd, etta asiateksti-
ys on kulttuurinen tulkintakategoria, jonka avulla teksteja tuotetaan ja luetaan. Se muut-
tuu gjasta toiseen, jasiind on erilaisia varianttegja. Asiatekstiyttd, kuten myds neutraaliut-
ta ja tunteenomaisuutta, tuotetaan valitsemalla sopivasti sanoja, lauseita ja typografisia
keinoja. Tama on yks systeemis-funktionaalisen tarkastelun ytimisté: systeemit, kielen
jarjestelmét, joiden avulla kieltd kéytetéén, eivét ole staattisina ja pysyvina rakenteina
olemassa, vaan ne saavat olomuotonsa kussakin tekstissa ja esiintymassa. Nain kukin
tekstiesiintyma ja kielenkayttokerta luovat kielen jérjestelmas, vahvistavat ja muuttavat
sta Systeemi on jatkuvasti liikkeessa. Silti systemaattisuus on olemassa, koska vain sen

avullalukijatai kuulija pystyy tulkitsemaan tekstien merkityksia
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3.2 Kriittinen tekstintutkimus

Kertoessaan maailmasta ja sen asaintiloista ihminen puhuu omista havainnoistaan ja
kokemuksistaan. Se, miten han havainnoistaan kertoo, on puolestaan kytkoksissd hdnen
kieleensd eli siihen, millaisia keinoja kieli suo hanen kayttdonsa havaintojen ja koke-
musten jasentamiseks ja kasittedllistamiseks. Luokitteluun ja kasitteellistdmiseen vai-
kuttaa my06s se, millaisen yhteison jasen kukin kielenkdyttga on ja millaiset arvot ja
uskomukset hén on omaksunut sosiokulttuurisessa ymparistossaan. (Kieli ja sen kie-
liopit 1994: 106.)

Kielen merkitys on kasvanut nyky-yhteiskunnassa. Kielta kaytetédén paétoksente-
on ja politiikan valineend, ja yha useammat elamanalueet tulevat esiin tiedotusvainei-
den vdlittdmina ta vahintdankin ovat attiina niiden vaikutuksille. Kielen medioitu
luonne tuo mukanaan toisaalta taloudellisia nékokulmia, toisaalta lagjempia globalisoi-
tumisen prosesseja. Kielestd on tullut haluttua pdéomaa ja poliittinen areena, jossa yh+
teiskunnallisia tapahtumia ja toimijoita tuodaan esiin, merkityksellistetdan tai j&tetdan
sivuun. Kigenkaytdlla eli diskurssilla on sosiaalisia vaikutuksia maailmaan — niihin
asioihin ja ilmidihin, joista puhutaan ja kirjoitetaan. (Pietikéinen 2000: 191-192.) Toi-
sadlta tamé sama maailma vaikuttaa siihen, miten kielta k&ytetéaén jossain tietyssa tilan-
systemaattisia muoto- ja merkitysrakennelmia lingvistit luovat pohjaa yhteiskunnallisel-
le keskustelulle ja muulle tutkimukselle. Jokainen kielellinen valinta on kytkoksissa
puhujan tai kirjoittajan nakdkulmaan, jonka taustalla on uskomusten ja arvojen muodos-
tama kokonaisuus, ideologia. On olemassa lukemattomia tapoja ilmaista sama asia, ker-
toa samasta kokemuksesta, mutta ndma eri vaihtoehdot eivat koskaan ole téydellisia
synonyymejatai parafraasgja. (Kalliokoski 1996: 8.)

Kriittiseks lingvistiikaks kutsutun tutkimussuuntauksen perusta laskettiin Eng-
lannissa 1970-luvun lopussa ja heti alusta asti kielitieteelliseksi taustaksi omaksuttiin M.
A. K Hallidayn systeemis-funktionaalinen kielioppi. Hallidayn gjattelun p&dperiaatteet —
kielen olemus sosiaalisena merkkijarjestelmand, kasitys kielesta systeemina ja kielen
kéaytosta kielellisina valintoina seka kielen monifunktioisuudesta — ovat keskeisia myos
kriittisessa lingvistiikassa.  Kriittisen kielentutkimuksen keskeisia tarkastelun kohteita
ovat olleet nimedminen, transitiivisuus ja modaalisuus. Nimedmisessa on kyse siita,

miten puhuja tai kirjoittaja nimittda tapahtumaan osallistuvia henkiltita tai kyseessa
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olevaa itse tapahtumaa. Nimedmista voi kayttéd myos tietoisesti vahvistamaan puhujan
ta kirjoittajan mielipiteen véittymista. Myos se, millaiseks hahmotamme havaitse-
mamme tapahtumat, millaisesta toiminnasta on kyse, mita kertomuksessa esitetéan t-
pahtuvaksi, riippuu puhujan tai kirjoittgjan ndkokulmasta. Edelleen ndkokulma ratkai-
see, millaisissa rooleissa osallistujat esitelldén, vastuullisena toimijana vai toiminnan
kohteena. (Kalliokoski 1996: 18, 20.)

Kalliokoski (1996: 20) toteaa, ettd 1990-luvulla on aettu puhua kriittisesta teks-
tintutkimuksesta tai kriittisesta tekstianal yysisté kriittisen lingvistiikan sijaan. My6s itse
kéytan tutkimuksessani tdman jalkeen termiakriittinen tekstintutkimus, kuuluuhan tyoni
tekstintutkimuksen kenttdan. Kriittisten tekstintutkijoiden menetelmiin ovat Kalliokos-
ken (1996: 21, 29) mukaan vaikuttaneet kielenk&yton tutkimuksen viimeaikaiset suun-
taukset pragmatiikan, keskusteluanalyysin, psykolingvistisen tekstintutkimuksen ja
kognitiivisen kieliopin tapaan, vaikka lingvistinen perusta on yhé edelleen Hallidayn
kidliteoriassa. Kriittinen tekstintutkimus onkin edennyt koko gjan enemman tieteiden
valisen tutkimuksen piiriin ja siihen on aina kulunut eri metodeja ja ndkokulmia yhdis-
televa, erdanlainen " tyokal upakki- gjattelu”.

3.3 Teksti, konteksti, ideologia

Teksti on Karvosen (1995: 30-32) mukaan nimenomaan kayttssé olevaa kieltd, silld on
aina esintymisympéaristonsg, tulkintaymparistonsd ja lahtokohtaymparistonsa nain
teksti el koskaan ole autonominen merkitykseltdan. K ontek sti-kasitetta on kaytetty mo-
nin eri tavoin merkitsemassa juuri aikaatai paikkaa kuvaavasta konkreetti sesta ympéris-
tosta, mutta myo6s abstraktimmin viitattaessa muihin teksteihin tai diskursseihin. Taloin
kontekstigjattelu [8hentyy intertekstuaalisuutta: tekstit syntyvét aina suhteessa konteks-
tiin eli toisiin teksteihin, myds Kirjoittamattomiin, toisin sanoen maailmaa jasentéviin
odotuksiin ja uskomuksiin. Jos konkreettisen kontekstin e odoteta tésmentdvan tekstin
ilmausten merkityksig, voidaan tekstia tarkastella merkityksen yksikkong, jossa merki-
tykset médraytyvat yhteison toiminnan mukaan ja ndin ndhda tekstin syntyvan monen
kéy héilyvéksi: kulttuurinen ja tilanteinen konteksti on osa tekstid, osa merkitysta luo-

vaakielisysteemia
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Y hteison jasenet sosiaalistuvat tekstien ja kielen avulla kieltd ympérdiviin ja kie-
lessé toteutuviin ideologisiin konteksteihin (Karvonen 1995:32). Kriittisessa tekstintut-
kimuksessa ideologia kasitetédnkin sosiokulttuurisesti perustavina merkityksing, joita
tuotetaan erityisesti diskursiivisesti. Yleensa ideologia on késitteend ongelmallinen sik-
S, etta sitd kaytetdan eri tieteenaloilla eri tarkoituksiin ja se heréttda erityisesti poliitti-
sesti voimakkaita mielipiteitd. Avarampi nakemys kasitteesté on, etta ideologia luo yh+
teista uskoa tiettyihin yhteiskunnallista el @maé koskeviin perusoletuksiin, kuten yksil6l-
lisyyteen, vapauteen, perheeseen, kansallisuuteen ja menestykseen. (Heikkinen 1999:
81-82.) Tutkimukseeni sopii paremmin tama " neutraalimpi kasitys’ ideologiasta, jossa
ideologia viittaa puhtaan kuvailevasti gatus- ja uskomussysteemeihin, jotka ovat omi-
naisia sosiadiselle tai poliittiselle toiminnalle (ks. Hetkkinen 1999). Né&in ollen kriitti-
sen marxilaiset ndkemykset ideologiasta poliittisina aatejarjestelmind eivét kuulu tutki-
mukseeni luonto-organisaatioiden tiedotteiden kielestd. Heikkinen (1999:100) kertoo
implisiittisesté ja eksplisiittisesta tavasta kielentdd merkityksia tekstiin. Vaikka Fair-
cloughn (1997: 25) mukaan ideologia ja muu asennoituminen piiloutuu tekstiin, on
Heikkinen sitd mieltd, ettd ideologiset |ahtokohdat voivat olla hyvinkin selvasti esilla.
Y hdyn Heikkisen mielipiteeseen, silla omassa aineistossani tekstit ilmaisevat hyvinkin

varikkaasti julkaisijoittensa asennoitumista ja ideologiaa (esm. 1-3).

(1) WWF:n hallintoneuvoston pj Pertti Salolainen: ” Suomi tarvitsee kun-
nianhimoisempaa ilmasto- ja energiapolitiikkaa" (WWF 6.11.2006).

(2) Kansainvalinen WWF on tyrmistynyt siita, ettd Suomi suhtautuu kiel-
teisesti EU:n suunnitelmiin vahentda 20 % omia kasvihuonepéast 6-
jaén. Suomi on vaa’ ankieliasemassa EU:n kannanmuodostuksessa.
WWF ihmettelee, aikooko Suomi samalla torpedoida oman maineensa
modernina, ymparistbnsuojelua ja korkeaa teknologiaa ajavana maa-
na. ( WWF 20.2.2007.)

(3) Suomen luonnonsuojeluliitto pitda Vanhasen hallituksen aikaansaan-
noksia ymparistopolitiikassa vaatimattomina. Suurin osa hallitusoh-
jelmaan kirjatuista tavoitteista ovat jadneet toistaiseks taustaselvitys-
ten asteelle. Niiden toimeenpanosta e ole tietoakaan. ( SLL
13.12.2006.)

Helkkinen (1999: 102) perustelee tekstimerkitysten kerrostuneisuuden ideol ogioi-
den ndkokulmasta siten, etté perustavimmat merkitykset ovat kaiken kielenkayton poh-
jana. llmaisemmepa mité tahansa, selvasti eksplikoitujen merkitysten lisdksi aktivoituu
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implisiittisempia merkityksig, jotka ovat sosiokulttuurisesti ja yhteistn koossa pysymi-

sen kannalta valttaméattomia.

3.4 Tekstilgjianalyysi

Tekstin kokonaisrakenteita voi 1&hestya monellatapaa. Tekstilajin eli genrenjatekstin
rakenteen suhdetta on tarkasteltu erityisesti Hallidayn kieliteorian pohjalta |éhteneissa
tutkimuksissa. (Mantynen 2006: 47.) Yleisesti tunnetun ja tassa tutkimuksessa hyodyrn-
nettévan esityksen tekstilgjin ja tekstin rakenteen kiinteasta suhteesta on tehnyt juuri
systeemis-funktionaalista kielentutkimusta edustava Hasan (ks. Halliday & Hasan
1985), jonka mukaan nimenomaan rakenne maaraa tekstilgjin. Hasanin mukaan tekstila-
jiin kuuluu vélttamattomia elementteja — rakenneosia — jotka tekstissa téytyy olla, jotta
se edudtais tiettya tekstilgjia. Lisaks tekstilgjin rakennetta leimaavat tietyt valinnaiset
elementit ja ndiden kaikkien elementtien esiintymigarjestys ja -tiheys. Nésta muodos-
tuu tekstilgjin skemaattinen rakennepotentiaali. Saman koulukunnan piirissa, mutta
hieman toisesta nékdkulmasta puhuvat myds Eggins ja Martin (1997:236), joiden mu
kaan tekstilgjit ovat erilaisiin kulttuurisiin pddmaariin téhtédvia kielenkayton tapoja. Eri
tekstilgjeihin kuuluvilla teksteilla on siten eri pddméaérét, ja pddmaard sadtelee tekstin
rakenteen muodostumisen. (ks. myés Méantynen 2006: 44.) Y hteistd Hasanin gatuksiin
perustuville tutkimuksille on, ettéd niissa on pyritty hahmottelemaan tekstilgjin raken
teellista potentiaalia ja valaisemaan sitd konkreettisin tekstiesimerkein. Téssa nBkemyk-
sessa tekstilgjin ominainen rakenne on abstrakti potentiaali, ” mahdollisten valintojen
varasto”, joka sisaltda tekstilgjin kéytettévissi olevat rakenneosat, joista osa on valttad:
méttdmia ja osa valinnaisia. Rgjoituksia on myos rakenneosien jarjestymisen suhteen.
Tasté osittai sesta valinnai suudesta seuraa, etta samaan tekstilgjiin kuuluvat tekstit voivat
olla rakenteeltaan erilaisia Hasanin mukaan valttaméttomat rakenneosat maarittelevét
tekstilgjin, jota teksti edustaa, ja rakenneosat tunnistetaan semanttisin perustein. (Man-
tynen 2006: 47-48.)

Paits ndiden edellisten tutkijoiden gatuksiin, tuen tutkimukseni tekstilgjianalyy-
sin my6s genretutkija Swalesin gjatuksille. Swalesin mukaan (ks. 1990) tekstilgji on
diskurssiyhteisdn toimintaa, mika nakyy tekgilgjien vakiintuneena nimena Diskurs-

siyhteison tekstilgjeilla on nimet, jotka kuvaavat tekstilgjien padmaéraa ja tehtavaa juuri
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tietyssd yhteisdssa. Taman vuoks eri yhteisdjen samannimiset tekstilgjit voivat poiketa
toisistaan. Tekstilgii on Swalesn mukaan kommunikatiivisten tekojen tai tapahtumien
luokka tietyssd diskurssiyhteisossd. Saman tekstilgjin teksteja yhdistavét yhteiset kom-
munikatiiviset pddmaarat, mutta yksittaiset tekstilgjin edustgjat ovat prototyyppisyyden
asteiltaan erilaisia. (ks. myos Mantynen 2006: 51-52.) Saman diskurssiyhteison jasenet
ymmartavét tiettyyn, diskurssiyhteisolle tuttuun tekstilgjiin kuuluvien tekstien tavoitteet
jatunnistavat télla tavoin téata tekstilgjia edustavan tekstin. Samaan tekstilgjiin kuuluvil-
la teksteilla on yhteisia piirteitd, kuten rakenteen yhdenmukaisuus, tekstin sisdllon ja
tyylin samankaltaisuus ja yhteinen kohdeyleisd. (Komppa 2006:304.) Tekstin rakenteen
jalgin vélista yhteytta on kéasitelty myos kriittisessa tutkimusperinteessa. Esimerkiksi
Fairclough (1992: 78) on esittanyt, etta rakenteita analysoimalla voi saada tietoa Siita,
millaisia uskomugérjestelmia ja vuorovaikutussuhteita tietyn tekstilgin konventioihin
kuuluu. Tekstin rakenne on siis osa tekstin ideologiaa ja saattaa valaista tekstilgjiin liit-

olevan myds yhteydessa yhteiskunnallisiin muutoksiin. (Mantynen 2006: 45.)

23



4. TIEDOTE TEKSTILAJINA MUODON NAK O-
KULMASTA

Téassa luvussa tutkin aineistoni tiedotteita tekstilgjina muodon ja rakenteen nakokulmas-
ta: millainen aineiston tiedotteiden ominainen rakenne ja kielenkayttdtapa on ja millai-
sia funktioita rakenneosilla on. Tavoitteenani on néin kuvailla tiedotteiden esitystapaa ja
-jarjestysta seka pohtia, kuinka tyypillisia tekstilgjinsa edustgjia aineiston tiedotteet
ovat. Tarkoitukseni on myds arvioida, kuinka hyvin luonto-organisaation tiedotteet so-
pivat tyypilliseen tiedotusdiskurssiin ja millaisia intertekstuaalisia piirteita niilla on.
Ennakko-oletukseni on, eta aineiston tiedotteissa yhdistyy intertekstuaalisesti piirteita

muista tekstilgjeista, kuten uutisesta ja mainoksesta.

4.1 Tekstilaji i genre

Paltridge (1997: 1) toteaa, etté vaikka genretutkimus on kiinnostanut monia eri aloja
taas viime vuosikymmening, voidaan genre termina gjoittaa aina antiikin Kreikkaan asti.
Genre kuuluu tekstintutkimuksen keskeisiin kasitteisiin, mutta silti se e fennistiikassa
ole saanut vakiintunutta merkitystéd. Kéyton kirjavuutta on aiheuttanut tekstintutkimuk-
sen nonitieteisyyden liséksi koulukunnattomuus ja marginaalisuus. Perinteisesti genre
eli tekstilagji on mééritetty tekstin sisdisten rakenneosien perusteella, jolloin tekstinulkoi-
set seikat on jatetty vahalle huomiolle. Tamén gatustavan mukaan jokaisella tekstilgjilla
on systemaattinen rakenne. (Mantynen 2003: 23-24.)

1980-luvun puolivalista lahtien kasitys tekstilgjista on muuttunut voimakkaasti in-
tertekstuaalisuutta ja kontekstia painottavampaan suuntaan paljolti Mihail Bahtinin
(esim. 1986) ansiosta. Han nakee tekstin aina genrensa edustajana, mutta myds uudista-
jana. Bahtinin my6ta on vahvistunut kasitys tekstistd osana tekstien gallista verkkoa,
jatkumoa, joka aktivoituu lukuhetkessd. Myo6s systeemis-funktionaalisen kielentutki-
muksen perustana on konteksti — tilanteinen ja kulttuurinen, mutta silti genre mééritel-
|&an pikemmin rakenteellisten piirteiden avulla. Tekstilgji nahddankin kontekstin ma&
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rédmana toimintatyypping, joka voi toteutua kielellisesti usealla tavala. (Mantynen
2003: 24-26.) Genrea kulttuurikontekstin ilmentymana korostaa myds Eggins (1994: 9—
10, 32), sillatekstilgji viittaa seké tekstiin itseensa etta tekstin ulkopuolelle.

Tekstilgjit eivat sdily muuttumattomana gjan kuluessa, vaan ne myotéilevét kult-
tuurin normeja (Karvonen 1995: 26). Tekstilgji osoittaa kylla kulttuurissa vakiintuneita
tapoja sanoa ja tuottaa tekstgd (Eggins 1994: 9-10, 32), mutta tekstilgjin normi ei
Saukkosen (2001: 31) mukaan kuitenkaan saétel e joka tasolla yksityiskohtaisesti tekstin
muodostumista, vaan teksteihin syntyy variaatiota. Silti mielikuvat ja ihmisten yhden
mukaiset kasitetason rakennemallit eri viestintétilanteista luokittavat tekstit yhteisten
piirteiden perusteellakieliyhteison tunnistamiksi tekstilgjeiks

Mantynen (2003: 16, 23) nakee tekstilajin toimivan sosiokulttuurista kontekstia ja
tekstien kielellisid piirteita yhdistavana siltana. Se, millaiseks tekstilaji muotoutuu, syn-
tyy toisaata ympéaroivasta kontekstista ja toisaalta teksteille tyypillisista rakenteista ja
kidelisista piirteista. Yksittaisten tekstien piirteet kiteytyvét tekstilgjiksi, mutta luovat
samalla kontekstia ja ovat Siitd johtuvia. Tekstilgjin tulkintaan vaikuttaa kontekstuaali-
nen tieto: nékemys tekstilgjista ja tulkinnoista voi vaihdella sen mukaan, miten paljon
kukin lukijatietda tekstin ja tekstilajin sosiaalisesta, yhteiskunnallisesta ja historiallises-
ta kontekstista. Karvosen (1995: 26) mukaan ”Kukin genren toteuma, teksti, on kysei-
sen genren kommentti: jokainen teksti téten vahvistaa, muokkaa, kyseenalaistaa, uudis-
taatal yll&pitda olemassa olevaa kielellistéd toimintaa’.

Tekstilgjit eroavat toisistaan olemassaolonsa tarkoituksen, tavoitteidensa ja teki-
jansd vuoksi. Tekstilgjgja kaytetédn yhteiskunnassa eri tarkoituksiin ja niita tulkitsevat
erilaiset yleisot. Néin tekstilgjien tuottgjil le ja vastaanottajille muodostuu omat roolinsa,
jotka voivat olla yhteisissé samanarvoisia tai eriarvoisia. Kirjoittgjala voi olla muun
muassa anojan, tietgjan, opastgjan tai neuvottelijan rooli: ndiden yhteison roolien ja s
malla vallan jakautumisen perusteella osa genreista on ingtitutionaalisia. 1nstitutionaali-
sille genreille on tyypillistéa toiminnan rajallisuus ja tavoitteellisuus. (Karvonen 1995:
25.) Kun puhutaan institutionaalisesta tekstista, kuten essimerkiks median luomasta
tekstistd, tutkitaan kieltd ja kielenkayttéd vuorovaikutuksena ja sosiaalisena tekona. Tal-
I6in teksti e ole vain teksti omia aikojaan, vaan silla gjatellaan olevan tehtavig, vaiku-
tuksia, motivaatioita, yhteyksia muihin teksteihin. (Heikkinen & Hiidenmaa 1999: 142.)
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Mantysen (2003: 48) mukaan tekstilgiin nimedmisen kannalta on tarkeda se, mil-
laisessa kontekstissa teksti ilmestyy ja mik& on sen suhde muihin samassa yhteydessa
julkaistaviin teksteihin. Aineistoni tiedottellle ominaista on, ettd ne julkaistaan myos
julkaisevan organisaation omilla Internet-sivuilla ilman vakuutta siitd, etté jokin uutis-
vdline julkaisis ne omalla julkaisukanavallaan. Téaten tiedottellle ldheisia tekstilaga
ovat muut Internet-sivuilla julkaistut viestintdosaston tuottamat tekstit, jotka luonteel-
taan ovat markkinoivia, valistaviatai tiedottavia.

WWE:n sivuilla tiedotteiden rinnalta 10ytyvét uutisseurantapalvelu, jonka avulla
péasee seuraamaan, kuinka ympéristtaiheet ndkyvét medioissa, ympéristdaiheiset rapor-
tit ja tutkimukset, tiivistelma WWF.n esitteistd, suojelukatsaus WWF:n suojelukohteis-
ta, Internet-versio lehdesta Pandan polku, featureartikkeleita ympéristonsuojelusta, vies-
tintdosaston yhteystiedot seka tiedot sdhkopostilistoille liittymisesta ja jarjestettavista
seminaareista. SLL:n sivuilla Tiedotus-linkin takana tiedotteiden kanssa julkaistaan
hallinnolle ja viranomaisille kohdistetut julkiset lausunnot, tiedot tilattavista, lainattavis-
ta, maksullista ja maksuttomista oppi- ja esitemateriaaleista seké kiertoartikkelit, joita
tiedotusvalineet voivat hyddyntda halunsa mukaan. Tiedotuksen otsikkosivulla esitel-
[&an SLL:n julkaisema jasen ja aikakaudehti, joista j&senlehti on luettavissa osittain
Internetissa pdf-tiedostoina. Tietysti tiedote on tarkoitettu uutiseks ja jonkin tiedotusvé
lineen julkaisemaksi, joten uutinen tekstilgiina on tiedotteelle myds hyvin |dheinen.
Omassa tutkimuksessani en kuitenkaan ets vastauksia siihen, millaisia uutisia ilmas-

tonmuutosuutisten rinnalla julkaistaan tiedotusvalinei ssa.

4.2 Aineiston tiedotteiden rakenne ja rakenneosien funktiot

Tiedotteiden tekstilgjianalyysini tukena toimii Hasanin malli tekstilgjista rakennepoten-
tiaalina (ks. Halliday & Hasan 1985) ja Swalesin gjatukset tekstilgjista yhteisten kom-
munikatiivisten tavoitteiden ilmentg ana (ks. Swales 1990).

Ajatus tekstilajista rakennepotentiaalina fokusoi huomion yhteen tekstilajia
madrittavaan piirteeseen, tekstin makrorakenteeseen. Voidaan ajatella, etta
tiettyyn tekstilajiin kuuluvat tietyt osiot tai jaksot, jotka ovat luokiteltavissa
seka muodollisin @t funktionaalisin perustein. Muodollisia osioita ovat
esimerkiksi tekstin rakenteeseen liittyvat kuten kappaleet tai otsikot. Teksti-
lajin funktionaalisin kriteerein hahmotettavia osioita taas ovat ne tehtavat,
joita tekstin eri osilla on. Sekd& muodolliset etté funktionaaliset osiot voivat
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olla joko valttamattomia tai valinnaisia. Valttamattomat osiot kuuluvat erot-
tamattomasti jonkin tietyn tekstilajin piirteisiin, eika teksti ilman néita osioi-
ta ole prototyyppinen tekstilajinsa edustaja. Jos jokin valttamatén osio puut-
tuu, teksti voidaan tulkita esimerkiksi juuri tiedotteeksi, mutta el tiedotteen
tekstilajin prototyyppiseks edustajaksi. Valinnaiset osiot taas eivat maarit-
tele tekstilajia, ja naiden osioiden puuttuminen tai l&sndolo e vaikuta mi-
tenkaan kyseisen tekstin maarittel yyn tietyn tekstilajin edustajaksi. (Komppa
2006: 305.)

Swales kiinnittaa tekstilgji-analyysissaan huomiota tekstin kommunikatiivisiin ta-
voitteisiin yhdistavien rakennepiirteiden liséksi. Hanen mukaansa saman diskurssiyhtei-
son jaseret ymmartavat tiettyyn, diskurssiyhteisolle tuttuun tekstilgjiin kuuluvien teks-
tien tavoitteet ja tunnistavat télla tavoin tétéa tekstilgjia edustavan tekstin, Samaan teksti-
lgjiin kuuluvilla teksteilld on yhteisia piirteitd, kuten rakenteen yhdenmukaisuus, tekstin
sisdllon jatyylin samankaltaisuus ja yhteinen kohdeyleisd. (Komppa 2006: 304.)

Aineistoni tiedotteen tavoitteena on esittéd asiansa tiiviissa ja uutismaisessa muo-
dossa, jossa otsikko ja ingressi kertovat aiheesta oleellisen. Sisdltoa tuetaan lisdtiedon
antgjilla ja taustatiedolla, ja se on muotoiltava niin, etta jutun julkaisevan uutisvélineen
on helppo lyhentda tai muokata sisaltod. Aiheet vaihtelevat, mutta tarkeinté on gjankoh
taisuus ja térkeys suurelle yleisille, jotta tiedote ylittais uutiskynnyksen. WWF:n ja
SLL:n tiedotteita ef mielestani ole kirjoitettu vain uutisvalineitd silmélla pitden, vaan
organisaatiot haluavat toimia alansa uutisportadleina. Tasta kertoo se, etté tiedotteet
julkaistaan kummankin organisaation omalla Tiedotus-sivulla Internetissa hyvin jésen-
netysti ja arkistoidaan samaan palveluun.

Aineiston tekstit tiedottavat paastoista, energiapolitiikasta ja sen ratkaisuista, kan
sainvélisista tukitoimenpiteistd, biopolttoaineista seka ihmisen ja eldin ja kasvilgjien
sietokyvysta kohdata ilmastonmuutoksen seurauksia. Teksteilla on eri kirjoittgjia orga
nisaation sisaltd, mutta en tartu téhan yksityiskohtaan, sillé katson kirjoittajien kuitenkin
edustavan yhteista organisaation maailmankatsomusta ja ideologiaa. Pituudeltaan tie-
dotteet ovat noin 240 sanasta noin 500 sanaan. Kaikki tiedotteet noudattavat kaavaa,
jossa otsikon ja julkaisupédivayksen jalkeen tulee ingressi ja sen jalkeen kasittel ykappa-
leet, useimmiten taustatietokappale ja lopuks tiedot lisétietojen antgjasta. Tiedotteet
sisdtavat seka lainausta asiantuntijoilta ettd organisaation yleistiedoks ymmaérrettavaa
tekstig, jossa e vedota kehenkaén asiantuntijaan nimelta. Tiedotteet koostuvat Siis eri-

laisista rakenneosista, jotka ovat tiedotteelle joko pakollisiatai vaihtoehtoisia ja esiinty-
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la on omat funktionsa tiedotteessa.

L 6ydan tiedotteista yhteensa 13 funktionaalista rakenneosaa, joilla on sis vies-
tin ja sen tavoitteen kannalta oma tehtévansa. Esittelen ensin sellaiset rakenneosat, jotka
ovat tiedotteelle valttamattomia eli esiintyvét joka tiedotteessa ja kuuluvat tiedotteeseen
tekstilgjinomaisina piirteind. Vattaméattomia rakenneosia ovat otsikko, ingress, leipa-
osioita aineistossani ovat valokuvia ja kuvanauhaa -osio, ala- ja véliotsikot, lisa-
huomautukset tiedotusvélineille, Inter net-vinkkilinkit, tdsmennyspaivitys, mainos

jakokonaisuudessaan julkaistu lausunto.
Otsikko

Ensimmaisena pakollisena rakenneosana on luonnollisesti otsikko, jonka tehtavé-
nad on heréttéa lukijan mielenkiinto ja kertoa tiedotteen ydinsanoma. Kuutti (2006: 161)
méadrittel ee otsikon kirjoituksen nimen tai aiheen ilmaisevaks lauseeksi, sanaksi tai s
naryhmaksi, joka toimii tunnisteena tai tiivistyksena jutun sisdldlle. Taitollisesti eri
otsikkolgjeiks voidaan erottaa myo6s alaotsikot ja valiotsikot, mutta koska ne eivét ole
pakollisia rakenneosi a tiedotteessa, kasittelen niita mychemmin.

Aineiston otsikoinnissa on tyylillisesti paljon variaatiota. Paéotsikot voivat olla
hyvinkin tiiviita ja syntaktisilta ominaisuuksiltaan tunnistettavissa uutisotsikoksi: usein
otsikoista puuttuu finiittimuotoinen verbi, otsikkolausahduksen osoitetaan kaksoispis-
teen avulla olevan jonkin tahon gatus eika otsikon lopussa kéaytetd pistettéa (esim. 4).
Vaikka tiedotteiden otsikot hyodyntavét néita tyypillisia otsskon ominaisuuksia, ne luot-
tavat myos pitkéan otsikkoon, joka usein muodostaa my6s finiittimuotoisen verbin
kanssa ehjan virkkeen (esim. 5). Otsikko voi siis toimia pikkuteksting, joka on melko
itsendinen tekstin osa ja jonka voi lukea sellaisenaan (esim. Halliday 1985, Komppa
2006: 308). Tata nakemysta havainnollistavat erityisesti tiivistavét otsikot, jolloin otsi-
kon muodostaa véitelause tai vaitelause, josta puuttuu predikaatti (Komppa 2006: 308).
Suosmalla pitkéa otsikkoa organisaatiot ovat valinneet tehokkaan tiedon vélityksen
tarkeimmaéksi tavoitteekseen. Tiedotusvalineet suosivat lyhyitéja nasevia otsikoita (K o-
tilainen 1998: 71), jotka lyhyytensa ja rytmikkyytensa puolesta houkuttelevat lukijaa ja
ovat helppoja taittamisen kannalta. Tiedotteiden toistuvat pitkét ja selostavat otsikot
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viittaavat siihen, ettd vaikka organisaatiot toivovat julkaisua tiedotusvalineissi, he tietad
vél, etta usein tiedotteesta ongitaan vain osa julkaistavaan uutiseen kokonaisjulkaisun
sijaan. Néin otsikko harvoin sdilyy samana. Tahan viittaa myos se, kuinka tiedotteiden
otsikot ovat usein jyrkkia sanavalinnoissaan ja subjektiivisuudessaan. Otsikon avulla
organisaatio ilmaisee mielipiteensa tiedotteen aiheeseen ja antaa lausuntonsa siité, kuin-
ka asiassa pitaisi edetd. Kuten lehtijournalismissakin, tiedotteet hyodyntévét paljon kak-
soi spistetta otsikoinnissaan. Nain tehdaan kaksitasoinen otsikko, jossa on selittéava esiri-
vi ja iskevampi padotsikko sen jalkeen (Kotilainen 1998: 75). Aineiston tiedotteissa
kaksoispistettd kaytetdan, kun halutaan esitella lausunnonantaja(t) tai raportti, joiden
mielipiteesta tai tuloksista tehddan pddotsikko ja tiedote (esim. 6).

(4) Ajoneuvoverotuksen muutos ympariston ja kuluttajien etujen nu-
kaista (SLL 23.1.2007)

(5) Lisaydinvoimaa e pida rakentaa vientinédkymien tai liikevoiton va-
raan (SLL 19.4.2007)

(6) Ympéristjarjestot: Seuraavan hallituksen sitouduttava tiukkoihin
Ilmastotavoitteisiin (SLL 16.1.2007)

Tiivistévien otsikoiden liséks pikkuteksteiksi voidaan mééritella nimeavét otsi-
kot. Talloin otsikko muodostuu substantiivista ja sen mahdollisista méaaritteista (esi-
merkit 7-9). (Komppa 2006: 308.) Nimeédvat otsikot ovat selvasti epéatyypillisia aineis-
toni tiedotteille, niitd on vain muutama. Tama johtuu siitd, etté organisaatiot pyrkivét
mahdollismman informaatiorikkaaseen otsikointiin, joka ilmenee pitkina ja lausemaisi-

na otsikoina, kuten edella on todettu.

(7) Ainutlaatuinen ilmastoilta (WWF 30.8.2006)

(8) Asiantuntijoiden vastauksia energiakysymyksia koskeviin harhaluu-
loihin (WWF 15.3.2007)

(90 Hallituksen ymparistopolitiikka: 6+ (SLL 13.12.2006)

Aineistossani on myds muutamia kysymys- ja kaskylauseen muotoisia otsikoita
(esimerkit 10-14), jotka toimivat gjatusten herdttdjing, suoranaisina toimintaohjeina ja
epakohtien esiin nostgjina.

(10) Hiihtolomalaiset rullasuksille ja pilkkijat tekojéille? (SLL
21.2.2006)
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(11) Aanestdja, varo ekobluffia vaaleissal (SLL 7.3.2007)
(12) Kierrata vanha matkapuhelin ja tue ilmastotyota (WWF 4.12.2006)

(13) Kansainvalinen WWF on tyrmistynyt Suomen kannoista EU:n i-
mastopolitiikkaan: Tuleeko Nokialandista Nokidand? (WWF
20.2.2007)

(14) Aloita OnOff -suhde 8. lokakuuta (WWF 26.9.2007)

Sen lisaksi, ettd otsikon gjatellaan olevan oma pikkutekstinsg, sitd voidaan tarkas-
tella my0s tekstin osana niin, etta otsikko yhdessa muun tekstin kanssa muodostaa teks-
tin merkityksen (Komppa 2006: 308). Esimerkiksi Van Dijk (1986: 160-162) ndkee
otsikon ja leipétekstin yhteyden tall6in hyvin tiiviina ja pitéa otsikoiden yleisena teht&
vana yhteenvetoa tekstista. Otsikot, jotka saavat merkityksensa selvasti osana muuta
tiedotetekstid, on havainnollisempi tulkita yhteen vetaviks kuin puhtaasti nimeéviks tai
tilvistaviks (Komppa 2008: 308). Aineistossani on luonnollisesti paljon otsikoita, joi-
den tehtdvan on kertoa tiedotteen térkein sisdltd. Joskus kuitenkin on vaikea gatella
otsikon toimivan "yksindan” pikkutekstin tapaan: merkitys jéé epaselvaks, ja vasta itse
leipéateksti selvittdd, kuinka otsikko pitéd ymmartés. Naéissa tapauksissa olen analyysis-
sani padtynyt pitdmaéan otsikoita juuri yhteenvetavina (esm. 15-16). Aineistoni yhteen
vetaville otsikoille on yhteisté kielen kuvallisuus, joka selittyy itse leipatekstissa.

(15) Energiatehokkailla laitteilla ilmastonmuutoksen kimppuun (WWF
12.10.2006)

(16) Suomen ilmastopolitiikka hiuksia nostattavaa (SLL 16.2.2007)

L eipateksti

Otsikon jalkeen tiedote etenee leipatekstiin eli tse tiedotettavaan asiaan ja sen
taustoitukseen. Aineistoni tiedotteiden leipéatekstit sisdltavét ingressin ja useampia k&
sittelykappaleita, jotka erottelen funktionaalisesti referoinnin tai suoran lainauksen
(=asiantuntijaosa) ja luonto-organisaation itse tuottaman taustatiedon rakenneosiin
(=taustatieto-osa). Kompan (2006: 309) mukaan kappale on yksi mahdollinen rakenne-
potentiaalin tarkasteluyksikkd: kappale on kirjoitetun tekstin yksikko, jonka avulla teks-
tin tekija on halunnut jaksottaa tekstidan. Kappale on muodollisin perustein tekstista

erotettava 0sio, elka se médrita vain tiedotteen tekstilgjia vaan on yleinen kirjoitetun
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kielen piirre. Kappalgjako sindlldan ilman sisdllon huomioimista ei maarita mitéan teks-
tilgjia eikd ole valttaméton kirjoitetulle kielelle.

Kéasittelen ensin aineistoni tiedotteiden leipétekstiosioita kappaletasolla tarkastel-
len kokonaisten kappaleiden funktioita. Téméan ohessa perehdyn kahteen funktionaali-
seen ilmiGon (asiantuntijaosaan ja taustatieto-osaan), joita leipétekstilla on, mutta jotka
eivdt noudata muodollisia €li kappalgaon rgjoja. Aineistoni tiedotteiden kappaleiden
jarjestymisessd on havaittavissa yleistettévia piirteita. Kappaleiden voi myds huomata
toimivan tietyssa tehtdvassa tiedotteessa. Olen nimennyt tiedotteen kappaleet niiden
funktioiden mukaan, kuten my6s Eggins (1994: 37—-39), joka on nimennyt tekstin osiaja
pohtinut niiden suhdetta muuhun tekstiin. Omassa ty6ssani olen méaritellyt kappaleiden
funktioita sen mukaan, mité kappal eessa tehdéan. Néin kaytan funktioista termejé oriern-
toiva, ilmaiseva, taustoittava, tarkentava seka seurauksista ja perusteluista kertova. Sa-

manlaisia termeja on kayttanyt mm. Komppa (2006) tiedotteita tutkiessaan.
Ingressi

Otsikon jalkeen uutisgenred noudatellen tiedotteissakin seuraa ingressi eli muusta
tekstista kirjasintyypiltddn usein, muttei aina eroava akukappae, jutun karki, jonka
tunnistaa sisdllosta (Kotilainen 1998: 81). Ingressi sijoitetaan ensimmaiseks kappal eek-
S, jossa tiivistetdan tulevan jutun térkein ja mielenkiintoisin anti (Kuutti 2006: 61). Ing-
ress erotetaan muusta jutusta ja otsiko(i)sta selvasti omaks rakenneosakseen muun
muassa fonttia muuntamalla. WWF kayttéa erottamisessa tehokasta tekstin lihavointia,
jolloin ingressi eriytyy selvasti otsiko(i)sta ja paatekstista. SLL:n tiedotteissa sen sijaan
ingressi el eroa typografisesti muusta tiedotteesta. Muutamissa tdman organisaation tie-
dotteissa ingressin ja padtekstin vdliin on jatetty suurempi rivivai, joka kertoo tiedot-
teen etenemisestd ingressista paétekstiin. Joka tapauksessa kuitenkin ensimmaisen kap-
paleen yhteen kokoavasta ja esittel evasta luonteesta voi péételld, etta kyseessa on tiedot-
teen ingressi.

Aineiston ingresseissa on helposti havaittavissa tasa-arvoinen kahtiajako ilmaise-
van ja orientoivan funktion valilla Puhtaasti tiedotettavan asian ilmaisevia ingressgja
on vain vaéhan (esim. 17), silld usein nama ilmaisevat ingressit kertovat uudesta yhteis-
tydhankkeesta tai -tempauksesta, jolloin niiden luonne on selvésti my6s markkinoiva
(esim. 18). Tiedotteen asian ilmaiseviks ingresseiksi olen analysoinut ne, jotka selvasti

kertovat tiedotteen aiheen, eivét ota kantaa valtionjohdon ynn& muiden alkaansaannok-
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sin tai spekuloi kausaatioilla. IImaisevat ingressit voivat kasitella aihetta hyvinkin yli-

malkaisesti tai toisaalta tarkasti, jolloin niissd esitetdan jo esimerkiks tarkkoja lukuja

(17) Luonnonsuojeluliiton valtuusto Kuhmossa: Biopolttoaineilla ja
saastollairti fossiiliriippuvuudesta) (paaotsikko)

Kuhmossa 22.—23.4. kokoontunut Suomen luonnonsuojeluliiton liitto-
valtuusto vaatii selkeiden tuotantokriteereiden maarittelya Suomessa
myytaville biopolttoaineille. Ehtojen avulla tulisi varmistaa, ettei bio-
polttoaineiden tuotannolla ole kielteisia sosiaalisia tai ekologisia vai-
kutuksia. (SLL 23.4.2006.)

(18) UMO ja Ravintola Lasipalats liittyvat mukaan WWF:n ilmastotd -
koisiin (p&dotsikko)

UMO ja Ravintola Lasipalats liittyvat mukaan WWF: n ilmastotalkoi-
sin. Yhteistyd on lahtdlaukaus WWF:n lagjalle ohjelmalle, joka ta-
voitteena on kannustaa kaikkia suomalaisia toimiin ilmastonmuutck-
sen hidastamiseksi. WWF:n ilmastobanderolli nousee téndéan Bio Re-
xin terassille, ja ilmastoteema on esilla myos Lasipalatsin ravintolois-
sa sekd UMO Jazz Festilla 30.8.-2.9. (WWF 20.8.2007.)

IImaisevien ingressien lisdksi luonto-organisaatiot ndyttavat suosivan orientoivia
ingressg d, joiden tehtdvana on viitata tutkimukseen, pdéatoksiin tai kéynnissa olevaan tai
vanhaan keskusteluun tiedotteen aiheesta. Orientoiva ingress johdattaa lukijaa aihee-
seen usein jo hyvinkin tarkan asiantilan kuvaamisen kautta. Aineistossani orientoivissa
ingresseissi eksplikoidaan syita ja seurauksia, ja ne toimivatkin organisaation Kirjoitta-
mina vastineina muiden tahojen toiminnalle. Nain ingress jatkaakin siitd, mihin otsi-
kossa péastiin. Useln siis ingressi toimii organisaation omana tiivistettyna lausuntona
tiedotteen aiheesta, jota sitten itse kasittelykappaleissa kasitellédn monipuolisemmin.
Ingressi tarjoaa tarkempia faktoja kuin otsikko eli se antaa esimerkiks lukuja ja pro-
sentteja (esim. 19). Lisdks se usein kertoo jo tarkeimmét syy- ja seuraussuhteet lukijalle
dita asiasta, jota padteksti kasittelee (esim. 20).

(19) Suomen luonnonsuojeluliitto pitad Suomen hallituksen tuoretta suun-
nitelmaa vastustaa EU:n yksipuolista 20 % paastétavoitetta taysin
vaarand. Jos nain tapahtuu, suomi on profiloimassa itsensa EU-
paattksenteossa niiden maiden ryhmaan, jotka eivat ole valmiita d-
tamaan ilmastonmuutoksen torjuntaa vakavasti. Onneksi tama kanta
nayttad olevan EU:ssa selkedssa vahemmistdssa saaden kannatusta
padasiassa EU:n uusista jdsenmaista. (SLL 16.2.2007.)
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(20) Suomen energiaratkaisuilla on kansainvalista merkitysta sekd Suomen
itsensa ettéa globaalin energiapolitiikan kannalta, korosti kansainvali-
sen WWF:n padjohtaja James P. Leape tdndan Helsingissi. Panostus
energiatehokkuuteen ja uusiutuvaan energiaan WWF:n Virtaa tulevai-
suuteen -mallin mukaan on esimerkiksi lisdydinvoimalle vaihtoehtoi-
nen skenaario, joka myos toisi Suomelle innovaatioiden ja korkean
teknologian maana hyvan aseman kestavan energiateknologian maa-
ilman markkinoilla. - - (WWF 14.2.2007.)

Uutiskielessa ingresseissa usein kaytettyja tehokeinoja ovat kysymykset, suorat
lainaukset ja lyhyet, nasevat lauseet, joiden tarkoitus on herétella lukijan mielenkiinto.
WWEF:n ingresseissa néité tehosteita e kaytetd. Painvastoin, virkkeet ovat pitkia eika
sivulauseita kaihdeta. Tama aiheuttaa sen, etta usein ingressikappale on pisimpia kappa-
leita koko tiedotteessa. WWF luottaa ingresseissdan ”tiukkaan faktaan” muodossa, jon
kavoisi jo julkaista omana pikku uutisersan tiedotusvalineesss, jos el karsasteta subjek-
tilvisuutta. Tavoitteena on siis yksinkertaisesti tiivistéa yhteen kappaleeseen koko tie-
dotteen sanoma niin, etta sieltéd on helposti ongittavissa organisaatio omine miglipitei-
neen. SLL:n ingresseissa on vapaampi tyyli. Sen ingressit ovat lyhyempia eivétka yhta
tehokkaasti tiivista koko tiedotetta. Niista voi |0ytéa seka suoraa lainausta ettd aukko-
kohtia, joita voi tayttéa vain lukemalla koko tiedotteen. WWF:n tapaan olennaista on
kuitenkin saada mukaan oma mielipide ja usein sen ilmaisussa organisaation nimi.

Otsikko jaingressi ovat tiedotteelle pakollisia komponentteja, joiden sijoittuminen
tiedotteen alkuun on luonnollisestikin hyvin sidottua. Téssa muotoseikassa tiedote nou
dattelee uutisen tekstilgjia, jotta julkaisu tiedotusvalineessa olis mahdollisimman vahé:
toista ja helppoa. Uutisen ja tiedotteen sisdllon kokoava sanoma aussa on oleellinen
my0os siksi, ettd kiireinen lukija lukee otsikon ja ingressin, vaikka el lopputekstiin siir-
tyisikédan. Taloin saadaan oledllisin tieto vélitettyd mahdollismman monelle lukijale.
Huomion kiinnittémisen ja tiedotteen sisallon tiivistémisen liséks aineiston tiedotteiden
otsikot jaingressit usein pyrkivét heréttémaén lukijassa voimakkaita tunteita, mika vah
vistaa tiedotteiden roolia my@s organisaation julistuksenomaisina lausuntoina (esim.
21).

(21) Suomen ilmastopolitiikka hiuksia nostattavaa (SLL 16.2.2007)

Useimmissa tiedotteissa asioita el pyritak&dn katsomaan useammasta nakokulmas-
ta, vaan 9sdtd ja sen ilmaisutapa palvelevat vain luonto-organisaation tavoitteita. Jo

tiedotteiden otsikoissa ja ingresseissa tuodaan voimakkaasti esille, ettd organisaatiot
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tekevét ilmastonmuutosty6tdan viime k&dessd myo6s ihmisen hyvinvointia gjatellen: in

minen e voi selviytya tuhoutuneella maapallolla (esim. 22—-24).

(22) Aanestdja, varo ekobluffia vaaleissal ( SLL 7.3.2007.)

(23) Energiatehokkaat hankinnat ovat merkittava tekija ilmastonmuutck-
seen vaikuttamisessa. |Imastonmuutosta hidastavia valintoja voivat
tehda niin yksittaiset kuluttajat, yritykset, kuin julkiset tahot. Mahdol-
lisuudet energiatehokkaisiin hankintoihin ovat myos kasvaneet, silla
laitevalikoima on kasvanut, ja eri ohjelmin ja toimenpitein paranne-
taan kuluttajan mahdollisuuksia puolueettoman vertailutiedon saami-
seen. Yhtend uutena tyokaluna aukeaa marraskuussa verkkoon
www.topten-suomi.fi -palvelu, jonka kautta |Oytyvat energiatehok-
kaimmat laitteet. (WWF 12.10.2006.)

(24) Kierrata vanha matkapuhelin ja tue ilmastoty6ta (WWF 4.12.2006)
Kasittelykappal eet

Aineiston kappaleiden funktiot toteutuvat kahden eri rakennemallin tapaan. Ai-
neistossani on my6s muutama tiedote, jotka eivéat edusta kumpaakaan naista rakenne-
mallista ja ovat muutenkin poikkeavia. Tiedotteiden rakentumisen monipuolisuudesta
voikin huomata, ettei talla tekstilgjilla ole yksittista ja vattamétonta rakennemallia,
jonka tapaan sen pitéis muodostua ja joka ohjaisi tunnistamaan sen juuri tiedotteeks

(ks. myds Komppa 2006).

Ingressista tiedote etenee tyypillisimmill&én tarkentavan ja taustoittavan kappaleen
kautta organisaation kehitysehdotuksiin, jolloin kappaleet ovat perustelevia ja seuralk-
sista kertovia. Néissa kappaleissa organisaatio arvostelee — tai joskus myos kiittéd —
poliittisen paéttgjatahon toimia ja kertoo sitten, miten huonosti hoidettu asia olisi korjat-
tavissa. Ingressin funktio vaikuttaa siihen, eteneeko téta rakennemallia edustava tiedote
sen jalkeen taustoittavana vai tarkentavana. Erityisen téasmélliset ja informaatiorikkaat

ingressit vaativat jalkeensa taustoitusta ja ylimalkaiset ingressit taas tarkennusta.

Kappaleiden jérjestyminen e kuitenkaan ole ndin sidottua. Ei ole kummallista, jos
heti ingressin jalkeiset kappaleet ovat perustelevia ja seurauksista kertovia. Useasti tie-
dotteissa esitetddn organisaation parannusehdotukset alussa ja tarkennetaan ja taustoite-
taan aihetta vasta loppukappaleissa. Kompan (2006: 314) mukaan rakenteeltaan téllai set
tiedotteet keskittyvétkin eksplikoimaan seurauksia, jolloin kyseessi on vastineen omai-

nen tiedote tai kannanotto johonkin meneilléén olevaan keskusteluun.
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Muutama aineistoni tiedotteista ei noudata kumpaakaan edella esiteltya rakenne-
mallia, vaan taloin kaikki tiedotteen kappaleet tuntuvat olevan tdydennyksia ja tarken
nuksia pdédotsikolle. Tallainen tiedote on rakentunut luettelomaisesti, ja leipateksti on
jakautunut alaotsikoiden alle. Eré&ssa tiedotteessa (ks. Liite 2) arvioidaan hallituksen
ympéristopolitiikkaa kolmesta ndkokulmasta, ja ndma kolme nakdkulmaa toimivat ni-

medvina alaotsikoina.

Seuraavaks perehdyn sellaiseen kahteen funktionaaliseen ilmiéon tiedotteiden
leipéteksteissa, jotka elvat noudata muodollisia kappalergoja.

Asiantuntijaosa

Tyypillista aineiston tiedotteille on, ettd jokaisessa tiedotteessa 88neen paasee
myds joko oman organisaation tai ulkopuolisen ympéristosektorin asiantuntija. Olen
nimennyt ndma referointiatal suoraa lainausta sisdltavét kappaleet asiantuntijaosiksi ja
muut taustatieto-osiksi. Asiantuntijaosa antaa tiedotteen uutiselle reaalimaailman &
nen ja uskottavuutta. Myds Saukkonen (2001: 156) nékee referoinnin yhteré objektiivi-
suuden ja aitouden ilmaisemisen tapana. Aineistoni paljastaa, etté referoimalla tai lai-
naamalla suoraan asiantuntijaa saadaan myds mahdollisuus kayttda varikasta ja jyrkkéa
kieltd ja sAvya. Tiedotteen kirjoittaja kuitenkin valitsee, mita lausuntoja tarjolla olevasta
panna mukaan hyvinkin selvd, mutta suoraan nakyméaton subjektiivinen nékdkulmansa,
vaikka siteerattu teksti el olekaan varsinaista uutisen laatijan tekstia. (Saukkonen 2001
156.)

Aineiston tiedotteissa annetaan asiantuntijoiden aénille paljon tilaa, silla jokaises
sa tiedotteessa puhuu yks tal useampi asiantuntija joko suoraan lainattuna tai referoitu-
na. Asiatuntijoiden lausumat tiedottavat (esim. 25), antavat yksittéisa esimerkkega
tiedotteen aiheesta (esim. 26) tai toimintakehotuksia asioiden parantamiseksi seka
lopulta myds argumentoivat eli perustelevat tiedotteen kannanottoja (esim. 27). Usein
asiantuntijoiden suorat lainaukset tekevét tieteellisista tutkimuksista ja asiantuntijatason
huomioista kansantajuisempia kertomalla asioista tavala, joka on helppo kytked

kuluttajan jokapéivaiseen eldamaan.

(25) ” On harhaluulo, ettd energiatehokkuuden ja uusiutuvan energian li-
sdaminen tulee yhteiskunnalle kalliiksi. Yhteiskunnan on kyll& annet-
tava vahapaastoisten teknologioiden markkinoille alkusysays, mutta
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oikein toteutettuna ohjauskeinot maksavat itsensd monin kerroin ta-
kaisin tyOpaikkoina ja vientituloina. - -, totesi professori Peter Lund
Teknillisestd korkeakoulusta Virtaa tulevaisuuteen -mallin julkistusti-
laisuudessa. (WWF 26.1.2007.)

(26) " Nyt kehitys on kulkenut meilla taysin péainvastaiseen suuntaan, ja
esimerkiksi yha suositummat city-maasturit nielevat helposti yli kym-
menen litraa sataa kilometria kohden” , harmittelee liiton ilmasto- ja
energia-asiantuntija Annukka Berg. (SLL 16.2.2007.)

(27) " Uudistus on helppo toteuttaa, silla asiaa on jo selvitetty Suomessa ja
EU-tasolla” , kertoo luonnonsuojeluliiton toiminnanjohtaja Eero Yrjo-
Koskinen (SLL 16.2.2007).

Puheen esittaminen suoraan tai referoituna viittaa lehtitekstin konventioihin, ja
tiedotekin ndyttaytyy taltd osin valmiina uutistekstina (Komppa 2006: 313). Kalliokoski
kertoo (1996: 60), etta referointia ja sen kaytdén merkitysta uutisperinteessa on tutkittu
paljon lingvistisessi perinteessd, koska referoinnin katsotaan olevan yks tehokas evalu-
oinnin eli arvojen, kasitysten ja tunteiden ilmaisun keino. Téallaisena se toimiikin aineis-
tossani, jossa asiantuntijat lausunnoissaan eivéat pelkda kritisoida paéttdjia tai toistaa
ilmastonmuutoksen tulevaisuudenkuvia. Tavalliset ihmiset eivdt padse 88neen tiedot-
teissa kokemuksiensa jakajina, vaan reaktionsa asioiden tilaan padasevét ilmaisemaan
vain asiantuntijat. Talla pyritdan viihteellisyyden minimointiin ja uskottavuuden ja tie-
teellisyyden maksimointiin.

Aineiston tiedotteista 10ytyy kahta erilaista asiantuntijalausuntoa. Nimeltd mainit-
tujen asiantuntijoiden liséks teksteissa vedotaan yleisesti WWF:n ja SLL:n organisaati-
oon asiatuntijana ja lahteena. Katson ndiden referointien edustavan organisaatioiden
yleistéa linjaa, jota on haluttu kuitenkin korostaa kayttdmalla organisaatiota lausunnon
antgana. Usein nama organisaation asiantuntijalausunnot ovat ehdotuksia asioiden pa-
rantamiseks (esim. 28), vetoomuksia kansalaisille tai hallinnon edustgjille (esim. 29) tai

muistutuksia ympéariston asiaintilasta (esim. 30).

(28) Luonnonsuojeluliiton mielesta biopolttoaineille tulisi kiireesti kehittéa
kestavan kehityksen kriteerit, kuten Euroopan komissio on esittanyt
(SLL 23.4.2006).
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(29) Eduskuntavaalien ennakkodanestyksen alkaessa Suomen |uonnonsuo-
jeluliitto varoittaa &anestdjad lankeamasta ekobluffiin  (SLL
7.3.2007).

(30) WWF korostaa, etta ilmaston |ampeneminen on pidettava niin sanotun
kahden asteen rajoissa. Kahden asteen nousu tarkoittaa maapallon
keskil&ampotilan nousua esiteolliseen aikaan verrattuna. Tata suurem-
pi ilmaston lampeneminen aiheuttaa todellisen ilmastokatastrofin,
WWF varoittaa. ( WWF 30.10.2006.)

Taustatieto-osa

Taustatieto-osat edustavat luonnollisesti organisaation omaa osaamista ja tiedon
hankinnan tulosta, mutta niissa el vedota kehenk&én tiettyyn sanojaan tai |&hteeseen,
vaan informaatio tuodaan ilmi itsestéén selvand, organisaation omaamana yleistietona
aiheesta. Joskus nama taustatieto-osat ovat tulosta ja selitysta julkaistusta selvityksesta
tal tutkimuksesta, joita organisaatiot sitten hyoddyntévét. Lasken namakin taustatietoon,
koska ne eivét ole mielipiteita tai faktoja esittéavia henkil6lahteita tai organisaation gja-
tuksia, vaan ulkopwlisia faktateoksia. Niiden tekijéa e toistella jokaisessa taustatieto-
kappaleessa, vaan selvityksen tekijé tai tuottgja mainitaan vain yhdesss, tuotosta esitte-
levassi lauseessa tiedotteen alussa. Tuotos itsesséén — raportti, selvitys, tutkimus tai
Mmuu vastaava — puolestaan esiintyy nimell&8n useammin tiedotteessa.

Taustatieto-osat ovat kertovaa tekstia, jossa ilmastonmuutosta ja sen etenemista
selostetaan lukijalle seké yksittaisten kuvailevien esimerkkien etta tarkkojen lukujen ja
prosenttien kautta (esim. 31). Nain taustatieto-osat yhdistévat seké tieteellista etta tie-
dottavaa tekstiperinnettd. Selostavan ja kuvailevan tekstityypin liséks taustatieto-osissa
argumentoidaan organisaation omia esityksid toimintatavoista tai prioriteeteista, joten
oman ideologian ja ndkemysten edistéminen on oleellinen tavoite (esim. 32). Taustatie-
to-osien ja niiden taustalla olevien tutkimusten avulla organisaatiot haluavat asettaa
oman asiansa lagjempaan kontekstiin ja tuoda esiin, etté heidén gjamastaan asiasta kes-
kustellaan globaalillakin tasolla. Téma taas auttaa organisaatiota ylittdmaén uutiskyn

nyksen ja saamaan tiedotteitaan 1&pi tiedotusvalineisiin.

(31) Suomen joulu-helmikuun keskilampdétilan ennustetaan nousevan 1,1—
2,5 astetta vuoteen 2020 mennessa ja 2,6-4,3 astetta vuoteen 2050
mennessd. Vuoteen 2080 mennessa nousu voi olla 49 astetta. Muu-
tokset ovat merkittavia, koska Helsingissa helmikuun keskilampdtila
oli vertailujaksona 1971-2000 -4,9 astetta, Jyvaskyldssa -8,7 astetta
ja Sodankylassa -12,7 astetta. (SLL 21.2.2006.)
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(32)

Slvittddkseen eri  paastdovahennyskeinojen kustannustehokkuutta
WWF antoi toimeksiannon Euroopan taloustutkimuskeskukselle
(ZEW) analysoida kaikki olemassa olevat tieteelliset tutkimukset ja
mallit paéstbkaupan vaikutuksista kilpailukykyyn ja tyollisyyteen.
Paastokaupan ja muiden ohjauskeinojen taloudellisia vaikutuksia ver-
rattaessa tutkimuskeskus ZEW luokittelee paastokauppajarjestelman
parhaiden vaihtoehtojen joukkoon. Se on kustannustehokkain ohjaus-
keino verrattuna muihin instrumentteihin kuten ymparistover otukseen.
(WWF 27.6.2006.)

Taustatieto-osat voivat esitella myos vastapuolisten tahojen — kuten hallituksen —

toimintaa ja alkaansaannoksia. Tamakin tehdaén niin, ettei tekstissi vedota kehenkaén

tiettyyn lahteeseen. Organisaation tavoitteille myonteinen taustatieto vastapuolen toi-

mista voi esiintya tiedotteessa itsendisena kappaleena, ja silla on silloin tiedottava luon

ne (esim. 33). Usein vastapuolisen toimijatahon toimintaa kuvaava taustatieto on valittu

tiedotteeseen vain, koska se tarjoaa luonto-organisaatiolle hyvan mahdollisuuden ku-

moavaan vasta-argumenttiin (esim. 34).

(33)

(34)

Suomen hallitus on antanut eduskunnalle viime syksyna kirjelman,
jossa arvioidaan henkiléautojen hiilidioksidiveron vaikutuksia. Sina
hallitus suhtautuu varovaisen myonteisesti siihen, ettd vahapaastoi set
autot saisivat veroetua suhteessa tupruttelijoihin. Muutos tulisi Suo-
messa voimaan todenndkoisesti ajoneuvoveron eli auton vuosittain
perittavan kayttéveron muodossa. (SLL 16.2.2007.)

Hallitus aikoo esittéad syksylla eduskunnalle turpeella tuotetun séahkon
tukemista syd6ttotariffien eli takuuhintajarjestelméan avulla. ” Sy6ttét a-
riffijarjestelmé tukis turvetta, joka on ilmastonmuutoksen kannalta
haitallisin polttoaine” , Luonnonsuojeluliiton ekoenergiavastaava Ma-
ri Puoskari sanoo. ” Harva tietad, etta turpeen polton hiilidioksidi-
paastot ovat lahes yhtéa suuret kuin litkenteen paastét. Ne ovat siisrat-
kai sevia Suomen paastttaseen kannalta.”

Kauppa- ja teollisuusministerié on torjunut esitykset syottotariffeista
todeten, etta syottotariffit soveltuvat huonosti avoimeen kilpailuun pe-
rustuville sdhkémarkkinoille. Onkin erikoista, ettd nyt syéttttariffeja
esitetdan turpeen tukemiseen, jolloin jarjestelmalld nimenomaan tue-
taan saastuttamista. (SLL 28.6.2006.)

Taustatietopaketti

Taustatietopaketti sijoittuu tiedotteeseen ennen lisdtietojen antgjan yhteystietoja.

Vaikka taustatietopaketti ei esiinnykaan jokaisessa tiedotteessa, ainakaan itsendisend

otsikoituna osiona, katson sen silti tiedotteelle valttamattomaks rakenneosaksi, ja nain
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tiedotteet, joista se puuttuu, eivét ole prototyyppisia tekstilgjinsa edustajia (prototyyppi-
syydesta lisda luvussa 4.3). WWEF:n tiedotteille erikseen otsikoitu Taustatietoja toimitta-
jilleftiedotusvdineille -osio on paljon tyypillisempi kuin Suomen luonnonsuojeluliiton
tiedotteille, joissa taustatiedot onkin sijoitettu lisdtietoja-rakenneosaan. Taustatietopake-
tissa ldhestytéén tiedotteen aihetta monesti useammasta nakokulmasta, miké korostaa
organisaation ymmarrysta maailmasta monimutkaisen poliittisen ja taloudellisen verkot-
tumisen areenana ja ndin antaa aihetta pitda organisaatiota asiallisena asiantuntijatahona
eiké sekoita sen toimintaa radikaaleihin aktivistiliikkeisiin, Lagja taustatietopaketti ja
luotettavat lisétietoléhteet helpottavat tiedotetta hyddyntéavan toimittgjan tyota ja nain
jopa suurentavat julkaisun mahdollisuutta. Tdman rakenneosan avulla toimittga pystyy
muokkaamaan tulevan uutisen lagjuutta ja nakokulmaa. Luomalla itse taustatietopaketin
organisaatio pystyy kuitenkin vaikuttamaan toimittgjan tekeman jutun sisaltéon ja var-
mistamaan sen, etta uutiseen kirjataan oikeita ja organisaation pddmaaran kannalta suo-
siollismpia faktoja. Erikoisempia léhdetietoja taustatiedolle el ole esitetty, vaan organi-
saatio luottaa omaan asiantuntijuuteensa taustatiedon antgjana. Joskus viitataan jonkun
muun toimijan tarjoamaan tietoon.(esim. 35.)

(35) Taustatietoja toimittajille:

Euroopan komissio esittdd osana laajaa energiapakettia, etta
EU ditoutuu vahentdmaéan omia paastdjdan vahintéadn 20 %
vuoden 1990 tasosta vuoteen 2020 mennessa. Jos unionin ulko-
puoliset maat ovat tarpeeks laajasti mukana uudessa sopimuk-
sessa, EU:n vahennystavoite olisi 30 %.

Suomi on ilmaissut tukevansa EU:n tavoitetta vahentad kasvi-
huonekaasupaastoja 30 % globaalisti vuoteen 2020 mennessa,
mutta suhtautuvansa kielteisesti EU-komission suunnitelmiin
vahentédd omia paastéjaan 20 %, jos muu maailma e osallistu
talkoisiin.

My6s kansainvdlisen WWF:n paéjohtaja James Leape toivoi
Suomelta suurempaa edistyksellisyyttd ilmastopolitiikassaan
viime viikon Suomen vierailullaan. KS. muun muassa haastatte-
lu Talouselama -lehdessa http: //www.tal ousel améa.fi.

WWF:n Virtaa tulevaisuuteen -energiamalli on Internetissa

osoitteessa  http://mmww.wwi fi/virtaa tulevaisuuteen. (WWF
20.2.2007.)
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Lisétietoja-rakenneosa

Asian késittelyn jélkeen tiedotteessa on vield osa, jota julkaistussa uutisessa har-
voin on. Tiedotteiden lopusta 10ytyy aina lisétietojen antgja(t) yhteystietoineen. Lisdtie-
toja-rakenneosa on pakollinen ja sijoittuu aina tiedotteen loppuun, sen jalkeen on vain
paivamaara (WWF:n tiedottei ssa).

Rakenneosan otsikkona toimii selvasti muusta tiedotteesta erill&één oleva Lisatieto-
ja. SLL:n tiedotteissa tdmén rakenneosan nimedminen varioi: joskus osa nimetdan Lisé
tietoja- tal Lisétietoja ja yhteydenotot -otsikolla tai niissa kéytetddn vaihdellen lihavoi-
tua, normaalia tai kapiteelifonttia. WWHF:11a lisétietoja-rakenneosa nimetédn aina jarjes-
telmdllisesti Lisdtietoja-otsikolla, lihavoituna ja pienikirjamisina. Lisétietojen antgjasta
kerrotaan kummarkin organisaation kohdalla titteli ja tyGnantaja (tai organisaatio, jota
hén edustaa), puhelinnumero seka usein myds gat, jolloin henkild on tavoitettavissa.
Joskus téhan Lisdtietoja-rakenneosaan on myos sijoitettu linkkeja tiedotteessa kéasitel-
tyihin esityksiin tai muihin vastaaviin tiedonantoihin, minkéa katson muodostavan taas
yhden \apaaehtoisen rakenneosan (Internet-vinkkilinkit). IImoitus lisétietojen antajasta
toimii tiedotteen vakuutuksena: kaikki tiedotteessa kasitelty asia on perusteltavissa asi-
antuntijataholta. N&n ollen organisaatio jalleen varmistaa oikean informaation julkai-
sun. SLL sijoittaa kaikki tiedotusvalineille ja muille kiinnostuneille suunnatut taustama-
teriaalit tamén otsikon ale, sen tiedotteissa @ siis ole erikseen otsikoitua taustatietopa-

kettia. Alla esimerkeissa 36 ja 37 esitelldan mallit lisétietoja-rakenneosista.

(36) Lisatietoja:

WWF:n Euroopan ilmasto-ohjelma, johtaja Stephen Snger, +32 496
550 709 (englanniksi)

WWF Suomi, ilmastokoordinaattori Eeva Harmé, 0400 982 348; vies-
tintapaallikkd Paivi Rosgvist, 0400 425 666 (myds soittopyynnot
Stephen Sngerille) (WWF 20.2.2007.)

(37) Lisétietoja:

Ympéristojarjestdjen ilmasto- ja energiapoliittiset esitykset ke-
vaalla 2007 valittavalle hallitukselle. (Toimii linkkin&.)

Jouni Nissinen, Suomen luonnonsuojeluliitto, 040 828 1881

Kaisa Kosonen, Greenpeace, 050 368 8488 (SLL 16.1.2007.)
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Viimeinen tiedotteelle pakollinen rakenneosa on paivamaara, joka késitelldan vas-
ta nyt, koska se ilmoitetaan ndiden kahden organisaation tiedotteissa eri paikoissa.
WWEF:11a paivamaéra on samalla tiedotteen enssimmainen ja viimeinen rakenneosa, silla
se on painettu seka otsikon yldpuolelle muotoon xx.xx.xxxx etta tiedotteen loppuun
muotoon Julkaistu xx.xx.xxxx. SLL:n tiedotteissa sen sijaan pdivamaara on kirjattu sul-
keisiin ingressin alkuun muotoon (XX.Xx.xxxx). Pavamaaran julkaisun téarkeys on ym-

marrettdvaa ajankohtai suuteen ja jopa reaaliaikai suuteen nojaavassa uuti sperinteessi.

Seuraavaks siirryn kertomaan tiedotteiden vaihtoehtoisista rakenneosista, joista
jotkut esiintyvét aineistoni tiedotteissa melko séannollisesti ja toiset taas ovat yksittdis-

tapauksia.
Valokuvia ja kuvanauhaa

Yks vaihtoehtoinen rakenneosa aineistoni WWF:n tiedotteissa on tiedotus toimit-
tajille suunnatusta kuvamateriaalista, jonka saa kéyttoonsa ottamalla yhteytta organisaa-
tioon. SLL:n tiedotteissa tdman tyyppista rakenneosaa e esiintynyt. Vaokuvia ja kuva
nauhaa -rakenneosa, kuten yleisesti muutkin vaihtoehtoiset rakenneosat, sijoittuu tiedot-
teen loppuun. Rakenneosassa nimetédn kuvamateriaai ja kuvaillaan sen sisalto lyhyesti

jakehotetaan ottamaan yhteytté asiaa hoitavaan yhteyshenkil66n (esim. 38).

(38) Valokuviaja kuvanauhaa:

WWF:11a on tiedotusvalineiden kayttdon valokuvia ja kuvanauhaa sa-
demetsista ja 6ljypalmuplantaaseista. Tilaukset: tiedottaja Tuuli A-
kas, (09) 7740 1051, tuuli.aikas@wwf.fi (WWF 23.4.2007.)

Ala- ja véliotsikot

Tiedotteen ja uutisen tekstilgethin kuuluvat my6s véli- ja alaotsikot. Alaotsikko
|0ytyy paaotsikon alta pienemmalla fontilla, ja sen tehtéva on tarkentaa pdéotsikkoa.
Véiotsikko jasentda leipatekstia ja tiivistada sité seuraavan kappaleen sanoman. (Kuutti
2006: 161-162.) SLL:n tiedottellle ala- ja valiotsikointi e ole tyypillist&: aineistossa el
ollut yhtédn alaotsikkoa ja véliotsikointiakin tapahtui vain muutamassa tiedotteessa.
Véiotsikoita kaytettiin vain, koska tiedotteen aihe oli luettelomainen selostus (esim. 39)
ta tiedotteessa oli kasittelyssa kaks eri teemaa (esim. 40). SLL:n tiedotteet |uottavat
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lyhyisiin kappaleisiin lukuinnon silyttgjina. Vaiotsikoton tiedotustyyli voi tarkoittaa
toimittajille lisdtoita luku-urakassa ja muokkaamisessa. SLL tuntuu kuitenkin haluavan,
ettd sen tiedotteet luetaan kokonaisuudessaan, eiké se siks helpota silméilya valiotsi-
koinnin avulla.

(39) Hallituksen ymparistopolitiikka: 6+ (padotsikko)

[lmasto- ja energiapolitiikka (valiotsikko)

Ekologinen verouudistus (valiotsikko)

Kestavan kehityksen strategia (valiotsikko) (SLL 13.12.2006.)

(40) llmastonmuutos pahin uhka kansalliselle turvallisuudelle (p&dotsik-
ko)

Juhlavuodelle uusi hallitus ja toimintasuunnitel ma (valiotsikko samas-
sa tiedotteessa) (SLL 25.11.2007.)

WWEF kayttaa pdédotsikon alla alaotsikoita toisin kuin SLL. Valiotsikointia WWF
kayttaa luettel omai suuteen nojaavassa tiedotteessa ja hal utessaan nostaa jonkin erityisen
teeman esiin tiedotteessa. (esim. 41-42). WWF kéyttéd alaotsikkoa joko selittdmassa
padotsikkoa, jolloin se antaa lisdtietoa ta nostaa esin yksityiskohtaisemman asian
(esim. 43), tai puhuttelemassa |ukijaa, jolloin se kehottaa lukijaa tiettyyn toimintaan

antamalla suoranaisia toimintaohjeita (esim. 44).

(41) Perattomat myytit estavat tulivoiman lisddmisen Suomessa (padotsik-
ko)

Myytti 1: Tuulivoima on pienimuotoista puuhastelua (véliotsikko)

Myytti 2: Tuulivoima on kallista (valiotsikko)

Myytti 3: Tuulivoiman integrointi sahkoverkkoon aiheuttaa ongelmia
jatulee siksi kalliiks (véliotsikko)
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Mwyytti 4: Tuulivoima pilaa luonto- ja maisema-arvoja merialueilla
(valiotsikko) (WWF 5.3.2007.)

(42) WWF ja Canon yhdessa jaakarhuja suojelemaan (padotsikko)

Lumipalloilla palkintoja (véliotsikko, hankkeen nettisivuilla on kil pai-
lu, jossa kerétdan pisteité eli lumipaloja. Kilpailussa voi voittaa pal-
kintoja) (WWF 1.10.2007.)

(43) Sademetsan ystavan kesagrillissa el kypsy brasilialainen naudan li-
ha (pdéotsikko)

Brasilian karjankasvatus on suurin syy Amazonin sademetsien tuhou-
tumiseen (alaotsikko) (WWF 6.6.2007)

(44) WWF ja YleX aloittavat kampanjan: [Imasto On Hot (p&dotsikko)

Testaa elamantapas Hottimittarissa ja seuraa Apocalyptican viher-
tymista (alaotsikko) (WWFF 22.9.2007)

Lisahuomautukset tiedotusvalineille

WWEF:n tiedotteista |6ytyy lisdhuomautuksia, jotka on suunnattu erityisesti tiedo-
tusvdlineille. Nama lisdhuomautukset on erotettu muusta tiedotteesta téhden avulla tai
ne on sijoitettu heti ingressin jadkeen jutun alkuun. Huomautusten avulla ohjataan tiedo-
tusvdlineita erilaisiin  tiedotustilaisuuksiin  tai  annetaan  ohjeita  tiedotteen

julkaisugjankohdasta:

(45) *Kokous alkaa tandan 6.11.2006 klo 17.00, mutta tiedotteen voi jul-
kistaa heti. Lainaukset (tiedotteessa) ovat otteita Pertti Salolaisen
avauspuheesta. (WWF 6.11.2006.)

(46) Tiedotusvélineet ovat tervetulleita Virtaa tulevaisuuteen -
energiamallin julkistamiseen perjantaina 26.1. klo 10.00 WWF:n toi-
mistolle, Lintulahdenkatu 10, 8. krs., Helsinki (ks. seminaari sidos-
ryhmille, paattgjille ja asiantuntijoille alla) (WWF 11.1.2007).

Tasmennyspaivitys

Tasmennyspaivitys on harvinainen tiedotteen rakenneosa, omassa aineistossani
sellainen esiintyi SLL:n tiedotteessa. Tasmennyspaivitys on tehty tiedotteen julkaisua
Seuranneena péivana ja painettu sekéa paikalleen tiedotteen keskelle etta kyseisen tiedot-
teen loppuun ennen lisétietoja-rakenneosaa. Kyseinen tasmennyspaéivitys muotoilee tar-
kemmin sanavainnoin, ettd ymparistoministerio on hyvaksynyt kelkkailuhankkeen,



joka on ristiriidassa sen itse muotoileman ilmasto- ja energiahankkeen kanssa. Tasmen

nyspéivitys antaa SLL:1le hyvan tilaisuuden vasta-argumenttiin (esim. 47).

(47) (huom. toisen kappaleen alussa 30.5.2007 laadittua alkuperéista tie-
dotetta tasmennetty 31.5.2007 muotoon: ” Erityisen suuri ristiriita on
kelkkareittihankkeen ja ymparistoministerion valtioneuvoston pitkan
aikavalin ilmasto- ja energiastrategiaan kohdistamien tavoitteiden va-
lilld.”) (SLL 30.5.2007, tédydennetty 31.5.2007.)

I nter net-vinkkilinkit

WWEF:n tiedotteissa on tyypillisesti Taustatietoja-otsikon alle kasattu taustatieto-
paketti ja Internet-linkkegj&, joiden takaa |0ytyy liséd informaatiota aiheesta. SLL:n tie-
dotteissa tdman kaltaiset taustatiedot on kasattu Lisétietoja-otsikon alle, josta |6ytyvéat
myos lisdtietojen antgjien yhteystiedot. Naiden taustatietojen lisdks tiedotteisiin kirja
taan myos leipatekstin sekaan Internet-linkkejd, jotka olen nimennyt vinkki-linkeiksi.
WWEF:n tiedotteissa naiden vinkki-linkkien takaa l6ytyy pdf-tiedostoja kokonaisista
raporteista (esm. 48), joista WWF on saattanut kirjata pddasiat Taustatietoja-otsikon
dle. Vinkkilinkit voivat johtaa myds ilmastonmuutosta koskeviin sivustoihin, joihin on
koottu vinkkeja ilmastonmuutoksen torjumiseks (esim. 49-50). Usein tiedotteet kerto-
vat hankkeista, joita ilmestymishetkella on kdynnissd (esim. 51). Enemmaén tietoa hark-
keista tarjotaan vinkkilinkkien kautta. Rakenneosina Internet-vinkkilinkit ovat kétevia,
kun kaikki tietomaéra el mahdu tiiviytta arvostavaan tiedotteeseen. Vinkkilinkit palve-
levat tiedotusvélineitd, jotka voivat muokata ja suunnata juttuaan niiden tarjonnan nmu-
kaan. Samalla julkaiseva organisaatio varmistaa, etta kiireinen toimittgja hakeutuu jut-
tuaan kirjoittaessaan sen suosimille lahteille. WWF tekee paljon yhteisty6ta ja on mu-
kana erilaisten yritysten ja muun alan organisaatioiden kanssa ilmastonmuutosta vastaan
toimivissa hankkeissa. Tiedotteet hyddyntavét paljon intermediaalista ulottuvuutta ja
markkinoivat mm. vinkkilinkkien kautta yhteistytkumppaneitaan ja heidan osallisuut-

taan luonnonsuojelutyohon (esim.52).

(48) llmastotavoite 2050 — Polkuja véhapaastdiseen yhteiskuntaan -
raportti ladattavissa pdf-tiedostona (440 kt) (WWF 16.3.2006)

(49) Muuta tapoja — alé ilmastoa! Lue vinkit netistd. (WWF 31.8.2006)




(50) Ilmaston muuttajat kirjassa on myos WWF:n toimittama kokoelma
vinkkejd, joiden avulla jokainen voi toimia ilmastonmuutoksen hidas-
tamiseksi. ( WWF 12.9.2006)

(51) Tutustu Paastdista sadstdihin -hankkeeseen netissa (WWF 1.2.2007).

(52) WWEF jaYleX aloittavat kampanjan: Ilmasto On Hot (pédotsikko)

" Voiko asialle (ilmastonmuutokselle) tehda enda mitaan? ” Kysyy Jimi
(yhteistydhankkeesta kiinnostunut kuuntelija). Kylla voi! Seuraa
www.llmastoOnHot.fi -sivuja ja kuuntele YleX:n kanavaa. (WWF
22.9.2007.)

SLL:n tiedotteissa e esiinny Internet-vinkkilinkkga leipatekstin seassa, vaan a-

ganisaatio on asettanut kaiken tarjoamansa taustatiedon Lisétietoja-otsikon alle.
Mainos

Erééssa tiedotteessaan WWF on lopussa markkinoinut omaa ilmastoty6téan ja
mahdollisuutta tukea sité tavalla, joka eroaa tiedotteiden kieleen kirjoittautuvasta oman
asian markkinoinnista (esim. 53). Lisdtietoja-rakenneosan jdlkeen on sijoitettu mainos,
joka kannustaa tukemaan WWF.8a tekstiviestilla. Uskon téman rakenneosan palvelevan
ennen kaikkea niita yksityisig, aktiivisia ihmisig, jotka kuuluvat WWF:.n sdhkdpostitus-
listalle tai erityisalojen lehtid, jotka "uhraavat” paljon tilaa ympéristéteemalle ja voivat

siks julkaista mainoksen.

(53) Tue WWF:nilmastotyota tekstiviestilla!

Kampanjan aikana voi tukea WWF: n ilmastoty6ta katevasti myos teks-
tiviestilla. Kirjoita viestiin WWF ilmasto ja |ahetd numeroon 16550.
Viestin hinta on 5.01 e ja sen voi |ahettdd Armaksen, Cubion, DNA:n,
Elisan, GoMobilen, Kolumbuksen, Saunalahden, Soneran, Tele Fin-
landin, Zerofortyn ja AMT: n liittymista. (WWF 4.12.2006)
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K okonaisuudessaan julkaistut lausunnot

Molempien organisaatioiden tiedotteissa on paljon Internet-linkkejd, joista saa sy-
vempaa tai aihetta sivuavaa tietoa. Eraéassi SLL:n tiedotteessa on kuitenkin myos suo-
raan tiedotteeseen julkaistu lausunto tiedotteen lopussa. Tdma on erikoista, koska muut
samantyyppiset raportit, lausunnot ynna muut on laitettu linkkien taakse. Lausunto on
pitk& tiedotteen osaksi neljan kasittelykappaleen pituisena ja vois muodostaa omankin

tiedotteensa. Alla vain lausunnon otsikko (esim. 54).

(54) POHJOISMAISTEN YMPARISTO- JA LUONNONSUOJELUJAR-
JESTOJEN VUOS KOKOUKSEN JULKILAUSUMA

Suouroyn Oravikissa Farsaarilla 3.8.2006 (SLL 11.8.2006)

4.3 Intertekstuaalisuus ja prototyyppisyys aineiston tiedotteissa

Swalesin (esim. 1990) mukaan tekstilajin ominaisuuksiin kuuluu se, etté tekstilaji on
nimetty joksikin. Erityisesti institutionaalisissa teksteissa juuri tekstin lajin nimedminen
tuntuu olevan merkityksellistd, vaikka teksti itse e vastaiskaan sisdlloltéan tai raken-
tedtaan nimettya lgjia Tekstin nimeamisalla luodaan tulkintahorisontti, jota vasten
teksti tulee lukea (Heikkinen, Hiidenmaa & Tiilila 2000:100). Oman aineistoni tekstit
on sijoitettu organisaatioiden Internet sivuilla Tiedotus- ja sitten viela Tiedotteet-linkin
alle, joten tekstien tarkoituksesta erentymisen vaaraa e juuri ole. Itse teksteissa el enda
mainita tekstilgjia elka nimeta teksteja tiedottelksi tai lehdistétiedotteiksi, mutta tekstin
rakenne ohjaa heti |ukijaa tunnistamaan tekstilgjin. Silti esim. Jacobsin (1999: 315) mu-
kaan tiedotteeks voidaan nimetéa hyvin erilaisia tekstejd, joiden ei tarvitse olla proto-
tyyppisesti tiedotteita rakenteeltaan eiké valttamétta sisall6ltdankaan. Aineistoni tiedot-
teet jakautuvat kolmenlaisiin teksteihin, alun asenteellisuudesta taustoihin eteneviin,
taustoittavista ja tarkentavista asenteellisuuteen eteneviin ja teksteihin, joissa jokainen
kappal e alaotsikoineen tuntuu méérittdvan padotsikkoa elka yhtenéists, etenevaa raken
netta oikein [8ydy. N&in ollen aineistossani on perinteisen tiedoterakenteen omaavien
tekstien (Liite 3) lisdks vahvasti mielipide- tai vastinetekstia muistuttavia tiedotteita
(Liite 4) jatyystin erilaisen rakenteen, yhteen kokoavan tai arvioivan luonteen omaavia
teksteja (Liite 2).
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Jacobsin (1999) liséks prototyyppisyydesta kirjoittavat Swales (1990) ja Paltrid-
ge (1997). Swales puhuu prototyyppisyydesta ja perheyhtélaisyydesta. Tekstilgin s-
sdinen variaatio, kuten esimerkiks rakenteiden heterogeenisyys, voidaan sdlittéa sillg,
etta jotkin tekstit ovat tyypillisempié lgjinsa edustgjia kuin toiset. Paltridge taas tarkaste-
lee tekstilgjia niin sanotun kehyssemantiikan avulla ja esittéd, ettd tekstilgjin ymmartéa:
misessa ja kirjoittamisessa hy6dynnetéén aiempia kokemuksia seké erilaisista vuorovai-
kutustilanteista etta maailmasta yleensd. Marginaalisemmat eli epdprototyyppiset tekstit
arvioidaan helposti jotenkin epdonnistuneiks tekstilgjinsa edustajiksi (Mantynen 2006:
63). Aineiston tiedotteiden kohdalla tama saattaa vaikuttaa siihen, kuinka helposti ne
|oytavét tiensd julkaistuiks tiedotusvalineissa. Téta kautta prototyyppisyys liittyy teksti-
lajin normeihin (Mantynen 2006: 63). Aineistossa on havaittavissa réikeastikin tiedot-
teen normeja huojuttavia tekstgjd, joiden avoimesti asennoitunut kielenkaytto ja uutis-
tekstin pyramidirakenteen ympérikeikautus eivét tue normitettua tiedotteen tekstilgjia,
joka on luotu ensisijassa pal velemaan tiedotusvélineiden kirjoitustapoja. Aineistoni pro-
totyyppiseks tiedotteeksi muodostuu siis normitetusta, neutraalimmasta tiedotteesta
eroava mielipiteita ja asenteita paljastava teksti, jossa eksplikoidaan seurauksia ja tuo-
daan ilmi omia ndkemyksia ja parannusehdotuksia niin, etté usein pelkan tiedotettavan
asian ja taustan irroittaminen tiedotteesta on hankalaa. Kuitenkin ulkoinen linjaus now
dattaa yleista tiedottamisen perinnetta. Tiedotteet on paivétty, niissa on uutisoiva otsik-
ko jaydinasian ilmaiseva ingressi. Tiedotteet myds paattyvét lisétietojen antgjan yhteys-
tietoihin ja lisdtietoihin tiedotteen aiheesta.

Aineistoni tekstit irtautuvat puhtaasti tiedottavasta luonteesta, ja niihin yhdistyy
ominaisuuksia niin vastineesta, mielipidekirjoituksesta, ohjeesta kuin mainoksesta.
Lehdistotiedotteen intertekstuaalisesta luonteesta kirjoittaa myos Solin (2006: 73),
jonka mukaan tiedotteen kirjoittaja kayttéa kirjoitustytssdan hyvakseen mahdollisesti
kollegojensa tuottamia muistioita tai poytakirjoja, mutta suuntautuu samalla tiedotteen
tulevaan kayttton, vastaanottavaan toimittajaan ja sanomalehden lukijaan. Seka edeltd
vien tekstien kaytto ettd tulevien ennakointi vaikuttavat tekstin muotoon.

Intertekstuaalinen nékokulma kielenkayttoon ja teksteihin tarkoittaa ensinndkin
yksinkertaisimmillaan sitg, etta teksteja tarkastellaan suhteessa toisiinsa. Tekstien mer-
kitys méaraytyy dialogissa niité edeltaneisiin ja niiden jalkeen tuleviin teksteihin. (Solin
2006: 73.) Aineiston tiedotteet sijoittuvat osaks ympéaristo- ja ilmastonmuutoskeskuste-
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lua, ympéristbaiheista tiedotusta ja kokonaisvaltaisempaa tiedottamisen ja uutisoinnin
perinnetté. Solinin (2006: 73) mukaan télaisen kentéle ja ketjuihin sijoittumisen lisdksi
tekstien kirjoittajat rakentavat eksplisiittisia lainaavia suhteita muihin teksteihin sitee-
raamalla niit&. Aineiston tiedotteet siteeraavat Suomen ja kansainvalisen tason poliitik-
kojen sanomisia ja lausuntoja, ulkopuolisia tutkimuksia ja raportteja seka organisaation
itsensd asiantuntijoita ja heidan tuottamiaan tutkimuksia. Tiedotteita varten on tehty
pajon taustatyotd, mikd nakyy argumentoinnissa hyddynnettavina intertekstuaalisina
lahteind. Kolmanneksi Solin (2006: 73) toteaa, etté tekstien tekija ennakoi teksteilleen
tietynlaisia lukijoita ja kayttotapoja. Aineiston tiedotteet on kirjoitettu tiedotusvalineita
slmalla pitéen, jolloin tiedon todenmukaisuus, gankohtaisuus ja uutiseks muuntautu-
minen on oledllista. Tiedotteet ovat kuitenkin myds hy6dynnettévissd muun muassa
jatkotutkimusten [8hdekirjallisuudeks taydellisten léahdeviitteidensa ja hyvin palvelevi-
en taustatieto-osiensa ansiosta seka padakirjoituksiks tai muiksi keskustelunavauksiksi
subjektiivisen otteensa ja keskustel evan rakenteensa puol esta.

Solinin (2006: 83) mukaan yks tekstilajeja erotteleva konvertio on se, miten ne
kéyttavat avoimesti muita teksteja hyvakseen. Aineistoni tiedotteet hyddyntavét tehok-
kaasti muita tekstgjd, ja niissa on merkittdvan paljon suoraa lainausta. Lahdetiedot on
merkitty kattavasti, ja lisda lahteita tarjoillaan tiedotteen bppuosassa omassa rakenne-
osassaan. Tassa tiedote tekstilgjina eroaa mm. uutisesta, joka myos rakentuu pédasiassa
intertekstuaalisesta aineksesta. Uutisen @ kuitenkaan tarvitse merkita kaikkien véittei-
den lahteita (Solin 2006: 84).

Intertekstuaalisen aineksen maaran, laadun ja merkitsemisen liséks tekstien ket-
juuntuminen on tekstilajeja erottava piirre. Intertekstuaaliset suhteet rakentuvat erityi-
sesti institutionaalisissa konteksteissa saanndllisesti tiettyjen Igien valille muodostaen
niin sanottuja tekstilgjiketjuja, joissa tekstit muuntuvat ennakoidulla tavalla toisiksi
teksteiksi. (Solin 2006: 85.) Aineiston tiedotteet pyrit&an kirjoittamaan niin, etta ne ovat
helposti julkaistavissa uutisina. Tama tarkoittaa sitd, etté tiedotteen muotoilija noudatte-
lee uutisen konventioita kirjoittaessaan tiedotetta ja pyrkii nédin varmistamaan tiedon
perillemenon. Aineistoni tiedote on muunnettavissa uutiseksi popularisoimalla siséltéa,
karsimalla erikoissanastoa ja neutralisoimalla asenteiden vélittymista sanavalintojen

muuttamisen kautta tai poistamalla asenteellisimmat kannanotot.
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Funktionaalinen ja sosiaalinen nakokulma tekstilgjiin korostaa sitg, etta tekstilgit
ovat diskurssiyhteisoissa tarjolla olevia kielellisia ja tekstuaalisia resurssgja, joilla on
naissa yhtei soissa tarkeita tehtavia Y hteisojen tekstilgjit elvat muodosta pysyvia luokit-
teluja vaan ovat historiallisesti ja kulttuurillisesti vaihtelevia. (Solin 2006: 75.) Solinin
(2006: 75) mukaan jotkin institutionaaliset genret ovat verrattain vakaampia, jolloin ne
voivat olla rgjoittavia jarjestelmia yksilon kannalta. Aineiston tiedotteet ovat usein puh+
taasti sellaisenaan uutisiks julkaistaviks liian subjektiivisia ja asenteellisia, €li uutinen
tekstilgjina voidaan tall6in nahda rgjoittavana. Perinteinen witinen pyrkii objektiivisuu-
teen, jasilla on tietty rakenne, jota se noudattaa. Kuitenkaan kenenk&an ihmisen kédesta
syntyvateksti e ole tdysin objektiivista, ja objektiivisuuteenkin pyrkiva uutinen tekstina
kantaa asenteita ja mielipiteitd, jotka ovat implisittisessa muodossa. Luonto-
organisaation eksplisiittinen asenteellisuus voidaan kokea liialiseks, joten aineistoni
tiedotteista on helppo valita osia uutisiin, joissa esitel|&8n eri nékokantoja kéasilla olevan
aiheeseen.

Tasta tekstilgjien intertekstuaalisesta luonteesta seuraa Solinin (2006: 78-79) mu-
kaan se, etta tektilgjien konventiot muuttuvat ja vaihtelevat: tekstilgit voidaankin nah-
da dynaamisena tietyn sosiaalisen ja historiallisen kontekstin tuotteina. Tama el kuiten-
kaan vahenna genren tai tekstilgjin késitteen arvoa, koska tekstilgjit ovat usein kulttuur i-
sedti tunnistettavia ja arkisesti merkittévia kategorioita. Tekstilgjienkin kesken tunniste-
taan vakaampia ja vapaampia lgjgja. Tiettyjen vakautta arvostavien tekstilgjien tekstels-
s e ole olemassa vaihtoehtoja sisdlldllisten ja muodollisten valintojen osalta. Toisaalta
taas on olemassa tekstilajga, joissa epavakaus ja muutos ovat ennemmin sdantd kuin
poikkeus. Mainosalalla luovuus ja kekselidisyys ovat arvossaan, kun taas journalistises-
sa kirjoittamisessa arvostetaan rutiinga. Ruohoméen (2003: 49) mukaan toimittgjan
kyky pitaytyd annetuissa konventioissa on osa ammatillista patevyytta. Tama asettaa
haasteita tiedotteen tekijale. WWF ja SLL ovat organisaatioita, joilla on voimakas oma
ideologinen maailmankuva ja tavoite yrittéd muokata maailmaa maailmankuvansa mu-
kaiseen suuntaan. Organisaatioiden tiedottaminen on osa tété tyotd, mutta journalismin
rutinoitunut ja vakiintunut tekstilgjimalli uutisoinnista on ristiriidassa aineistoni tiedot-
teen kanssa: asenteellinen ja ohjaileva teksti el vastaa uutisen muodollisia tai siséllélli-
sia kriteereitd ilman sovittelevaa ja neutralisoivaa otetta. Neutralisointi taas vie puhtia

luonto-organi saatioiden tiedotukselta.
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funktioisina ja heterogeenisind pikemmin kuin yksigadnisind. Myds luvussa 4.2 kaytta:
mani skemaattisen rakennepotentiaalin ja tiedotteen funktionaalisten rakenneosien are-
lyys voidaan tulkita tekstilajikonventioiden sekoittumisen analyysiks, silla eri raken-
neosat toteutetaan heterogeenisesti erilaisia kielellisia resurssgja kayttéen. (ks. myos
Solin 2006: 89.) Aineistoni tiedotteiden rakenneosat ja niiden funktiot tuovat tiedotteen
tekstilgjiin uutismaisuutta ja mainosmaisuutta puhumattakaan siitd, etté tiedotteet no-
nesti vaikuttavat mielipidekirjoituksilta tai tieteellisilta artikkelellta. Heikkisen (1999:
191) mukaan kaikista teksteista on tulkittavissa toisia teksteja ja kielikonventioita. Uu
tismaisuuden kriteerina on pidetty karjelléén seisovan kolmion rakennetta, jolloin teks-
tissa kuvataan tapahtuman oleelliset piirteet ja sitten téaydentavét yksityiskohdat. Toi-
saalta uutisen kirjoittamisessa kaytetéan ainakin kahdenlaisia kriteereita "Objektiivi-
sen kriteerin” mukaan tarkastellaan, missd méaérin tapahtuman vaikutukset koskettavat
uutisen vastaanottgjaa. "Subjektiivisia kriteereitd” taas ovat muun muassa aiheen
pyrkiva kuvaus maailmasta, vaan myos se, etta valitaan uutisteemoiks tapahtumia ja
ilmigita, jotka ovat poikkeuksellisia tai muutoin inhimillisesti kiinnostavia. Heikkinen
(1999: 191) pitéd nykyjoukkotiedotuksen mielipideuutisointia uutisia ja mielipidekirjoi-
tuksia lahentdvana tekijand. Enda e uutiseen tarvita tapahtumaa, vaan kommentointi
riittéd uutisen aiheeksi. Tiedotusvalineet kilpailevat sitd, kuka saa jonkin tahon kom-
mentoimaan aihetta uudesta tai poikkeavasta nékokulmasta. Aineistoni tiedotteet eivat
sovi objektiivisuuteen pyrkivaédn ja uutispyramidia noudattavaan uutisperinteeseen,
mutta sitékin paremmin tédhan mielipideuutisointiin. Tahan viittaavat aineistoni kérke-
vét, mutta hyvin argumentoidut asiantuntijalausunnot ilmastonmuutoskeskusteluun ré-
kokulmasta, joka e kaunistele aihetta tai anna muiden teemojen peittéd sen tarkeytta
Kuten edell&kin on todettu, aineistoni tiedotteille yksi leimallinen piirre on inter-
tekstuaalisuuden perusolemukseen liittyva keskustelevuus, ihmisten ja ryhmien esittéd:
mien ndkemysten ja asioiden keskusteluttaminen (ks. myos Helkkinen 1999: 204—205).
Aineiston teksteissd asioita ja ihmisia pannaan vastakkain ja yritetdan siten keskustelul-
la ja argumentoinnilla saada jarked ilmastonmuutokseen suhtautumiseen. Yleensa vas
taparina toimivat paéttgéa ja luonto-organisaatioiden asiantuntijat. Heikkinen (1999:

205) mainitsee naenndisen keskustelevuuden kasitteen, jolloin uutisessa tai muussa
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tekstissd esitelldan vain sellaista keskustelua, joka puoltaa jo ennalta lukkoon ly6tyja
miglipiteitd. Aineistoni tiedotteissa esitelldan eri nékokantoja ja mielipiteitd, mutta paal-
limmaéisend nékokulmana asiaan toimii aina organisaation oma. Keskustelu ja muiden
tahojen midlipiteet on aina jarjestetty niin, etta luonto-organisaatio paasee ilmaisemaan
oman kantansa aiheeseen ja ndin useimmiten nollaamaan muiden, vastakkaisten tahojen
mielipiteet. Aineistoni tiedotteet aktivoivat keskustelevuutta niin, ettéd ne perustuvat
sellaiseen intertekstuaalisuuteen, jossa arvioidaan poliitikkojen puheita, asiantuntijalau-
suntoja tai muiden tahojen sanomisia positiivisesti tai negatiivisesti arvottaen. Néin ol-
len aineistoni tiedotteet eivét juuri keskustele kansalaisten kanssa. Parissa tiedotteessa
teksti saa toisaalta toimintaohjeen muotoja késitellesséén aiheita, jotka ovat k&ytanndlli-
sen léhella kuluttajaa.

Suoraan |ehteen paastessdan aineistoni tiedotteet toimivat organisaation mainoksi-
na. Tiedotteissa myydadn kielen avulla organisaation osaamista ja asenteita kattavan
argumentoinnin avulla seka kilpailutetaan omia arvoja ja toimintaehdotuksia muiden
tahojen toiminnan kanssa. WWF:n ja SLL:n omille ilmastonmuutoshankkeille saadaan
nakyvyytté ja toiminnalle uusia tukijoita, kun omaa toimintaa ja saavutuksia markkinoi-
daan tiedotteiden kautta. Tiedotteet toimivat ndin kehotuksina liittya mukaan toimin-
taan. Luonto-organisaatioiden ideat ja toiminta-gjatukset esitetdan parhaimmiksi vaihto-
ehdoiks niin ympariston, tydllisyyden kuin taloudenkin kannalta, mik& markkinoi orga-
nisaatioita tahoina, jotka ottavat laskelmissaan huomioon yhteiskunnalliset asiat eika
vain ympériston.

Kuten my6s Komppa (2006: 326) toteaa, tiedotteet vaikuttavat tekstilgjilta, jonka
nimen ala on hyvin erilaisia tekstgjd ja intertekstuaalisia elementteja. Aineistoni proto-
tyyppinen tiedote el analyysini mukaan ole yksifunktioinen vaan monifunktioinen. Ar-
vottaminen on yksi tiedotteideni térkea funktio. Saukkosen (1993: 7) mukaan tiedottei-
den kaytanteet muuttuvat, eivéatka tiedottgjat enda tarjoa pelkkaé neutraaliksi katso-
maansa tietoa, vaan myos arvottavuus on hyvaksytty osaks tiedottamisen konventioita.
Naden muuttuvien konventioiden vastapainokss Komppa (2006: 326) toteaa, etta silti
erityisesti se, minne, miksi ja mink& vélineen kautta jokin teksti léhetetéén, ohjaa
tulkitsemaan jonkin tietyn tekstin tiedotteeks.
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5. TIEDOTE TEKSTILAJINA SISALLON NAK O-
KULMASTA

Tassé luvussa kasittelen aineistoni tiedotteita tekstilgiina sisallon nékokulmasta ja keski-
tyn siihen, kuinka organisaatiot vélittavat asenteitaan kielen avulla tiedotteissaan ja oh-

jailevat lukijoita toimimaan.

5.1 Ohjailevuusja ekspressivisyys

Ohjailevuuden merkityksen saavat Kankaanpéan (2006: 51) mukaan aikaan ennen kaik-
kea direktiivit. Direktiivi on ohjaileva lausuma, jolla kasketdan, kehotetaan, pyydetaéan
tai neuvotaan puhuteltavaa toimintaan tai olemaan toimimatta tietylla tavalla (ks. mm.
ISK 2004: 1560). Isossa suomen kieliopissa (ISK) esitellaén 16 direktiivien funktiota.
Nama ovat kasky, kielto, kehotus, pyyntd, ohje, neuvo, suositus, varoitus, ehdotus,
muistutus, suostuttelu, kutsu, tarjous, lupa, toivotus ja vastaus pyyntoon. Direktiivista
merkitysta osoittavia konventionaalistuneita ilmaustyyppeja suomen kiel ovat impe-
ratiivilauseet, erddt verbialkuiset direktiivit (konditionaalimuotoinen véitelause, kysy-
mydause ja indikatiivinen véitelause), jussiivi, modaaliset verbi-ilmaukset, ohjaavat
puheaktiverbit (ks. Pgjunen 2001) sek& erét finiittiverbittomat ilmaukset (infiniitit,
suunnan ilmaukset ja kieliopillissijaiset substantiivilausekkeet). (Kankaanpda 2006: 51;
ks. myds ISK 2004: 1560-1585.) Aineistossani esitetéan useanlaisia direktiiveja: kasky-
j& kieltoja, kehotuksia, lupia, pyynttjd, suosituksia, ehdotuksia ja neuvoja. Ne ilmais-
taan tavallismmin modaalisilla verbi-ilmauksilla ja ohjaavilla puheaktiverbeilla. Tassa
alaluvussa esittelen esimerkkien avulla aineistoni ekspressiivisyytta ja ohjailevuutta.
Vaikka kaikki aineistoni tiedotteet voi havaita informatiivisiks eli tietoa valittad
viksi, teksteissi on selvasti havaittavissa ekspressiivista ja ohjailevaa savya.° Tiedotteil-
la tuodaankin esiin myo6s |ahettgjan asenteita ja tunteita seka pyritddn ohjaamaan vas

tanottgjan kayttaytymista (ks. myts Komppa 2006: 319). Ekspressiivisyys ilmenee tie-

® Ekspressiivisyydell4 tarkoitan tydssani Kompan tapaan (2006: 321) mielipiteen ilmaisua kielellisesti.
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dotteissa jo sisdlldllisesti. Tekstit paheksuvat avoimesti pdéttdjien toimia, ja esiin noste-
taan toistuvasti toiminnan hitaus ja aikaansaamattomuus. Teksteissa paéttdjien epdorn-
nistumiset ovat korjattavissa organisaation ehdotuksilla, jotka organisaatio perustelee
asiantuntijalausunnoilla ja tutkimustuloksilla. Seuraavaan esimerkkitekstiin (55) olen

lihavoinut kaikki mielestani |ahettdan asenteita ja tunteita korostavat kohdat:

(55) WWEF:n raportti: IImastonmuutos kiihdyttad talvimyrskyja (pdéot-
sikko)

WWF:n raportti ” The stormy Europe’ osoittaa, etta ilmastonmuutos
lisda adrimmaisia saatiloja ja myrskyja talvikuukausina Euroopassa.
Raportti on jalleen yksi osoitus siitd, etta ilmastonmuutosta hidasta-
vasta tyokalupakista on otettava kaikki tyokalut kayttéon. Keskeinen
osa tytkalupakkia on uusiutuvien energialahteiden kayton lisadminen.
WWF korostaa, etté juuri nyt tulisi toimia ripeasti biopolttoaineiden
kayton edistamiseks, silla sen suhteen High-Tec-Suomi on ollut tois-
taiseksi todellinen tuppukyl&

" WWEF:n raportti on kokooma tuoreesta tutkimustiedosta. Se on jal-
leen yksi viesti paattajille, etté ilmastonmuutosta hidastavat toimet on
otettava kayttoon. Tama edellyttéd lakimuutoksia ja taloudellisia dh-
jauskeinoja”, sanoo WWF Suomen suojelujohtaja Jari Luukkonen.
" On tarkead, ettd Suomi ajaa EU-puheenjohtajakaudellaan nykyista
paljon kunnianhimoisempia paastovahennystavoitteita post-Kioto -
kaudelle vaarallisen ilmastonmuutoksen hidastamiseks.” (WWF
2.3.2006.)

Taman esimerkki 55 kaltainen, hyvin avoimesti asennoitunut teksti on aineiston
tiedotteille tyypillistd. Nesessiiviset ja toimintaa vaativat ilmaukset (on otettava, edellyt-
tad), adsantilojen arvottaminen En tarkeda, vaarallinen ilmastonmuutos) ja ironiset
ilmaukset (High-Tec —Suomi, todellinen tuppukyl@) tuovat ilman arvailuja ilmi luonto-
organisaatioiden asennoitumista. Ekspressiivistd savya tekstille antavat myos lukijan
tulkintaa ohjaavat ilmaukset, kuten jopa, onkin tarkead ettd jajalleen. Talaisilla ilma
uksilla organisaatio korostaa niitéd asianhaaroja, joita se pitéa merkittavimpind. Heikki-
sen (1999: 216) mukaan se, etta tekstissd joku tietédd ja selostaa tietdmaansa seka suh-
teuttaa asioita toisiinsa, johtaa samalla asioiden arvioimiseen ja arvottamiseen. Saukko-
nen (1993: 6) toteaa, etta arvottaminen sindnsé e ole objektiivisenkaan tekstin normien
vastaista, kunhan vastaanottaja vain tietéd, kuka tai ketk& ovat minkakin tiedon takana ja

mihin seikkoihin tiedon oikedllisuus perustuu. Aineiston tiedotteissa e pddtelmia ja
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johtopaatoksia tehda kuin avoimesti perusteltuina uskottavilla léhteilla. Nain ollen vois
todeta, ettel WWF.n ja SLL:n tiedottaminen ole eettisesti ongelmallista. Saukkosen
(1993: 7) mukaan eettisesti epaméaérdinen ohjaileva kielenkayttdé on implisiittista piilo-
ohjailua, jolloin vastaanottajalta vaaditaan valppautta, tietoa ja kriittisyyttd, jotta har-
hauttamista el tapahtuisi.

Paéttgien toimimisen kritisoimisen ja heidan toimiinsa vaikuttamisen lisdks tie-
dotteet ohjeistavat tavallista kuluttgjaa elamdan oikein ilmastonmuutoksen uhassa —
joskin innostavalla ja mukaansatempaavalla tyylilla. Ohjaavissa tiedotteissa kehotetaan
kuluttajia eksplisiittisesti toimimaan tietylla tavalla. Olen jalleen seuraavasta esimerkki-

pétkistd 56-58 lihavoinut ohjeistaviailmaisuja.

(56) Energiatehokkailla laitteilla ilmastonmuutoksen kimppuun (p&éot-
sikko)

Motiva ja WWF kannustavat kuluttajia valitsemaan energiatehokkai-
ta laitteita. Valitsemalla energiatehokkaan laitteen kuluttaja voi vai-
kuttaa merkittavasti ilmastonmuutoksen hidastamiseen. Vaikka yksit-
taisen laitteen kohdalla sa&st6 on pieni, tulevat vaikutukset esiin, kun
lasketaan yhteen kaikki myydyt laitteet. (WWF 12.10.2006.)

(57) Kierrata vanha matkapuhelin ja tue ilmastotyota (paédotsikko)

Kuoret palautetaan vastausldhetyksind Sena Technoworldiin, joka
huolehtii kierratyksesta. (WWF 4.12.2006.)

(58) WWEF ja YleX aloittavat kampanjan: IImasto on Hot (pééotsikko)

lImasti on Hot -kampanjasivustolla jokainen saa apua omien tottu-
mustensa hienosaatoon ilmastoystavallisemmiksi. Omat eldmantavat
voi esimerkiksi ensin testata hottimittarissa ja sen jalkeen voi tehda
ilmastolupauksia Viiledssa lupauspankissa. (WWF 22.9.2007.)

Aineistoni tiedotteet hyodyntéavét ohjailevuudessa erilaisia modaalisia kie-
lenaineksia. Modaalisten ilmaisujen kéytdssa on havaittavissa eroja, kun ohjailevuus on
suunnattu paéttgille tai kuluttgjille. Modaalisuus on semanttinen alue, jossa on kyse
asiaintilan todenmukaisuutta ja toteutumismahdollisuuksia koskevista arvioista. Modaa-
lisilla kielenaineksilla puhuja siis ilmaisee, onko asiaintila hdnen mielestédan tai yleisesti
ottaen varma, valttamaton, todenndkoinen, mahdollinen, epdvarma tai mahdoton, pakol-
linen tai luvallinen, toivottava tai epatoivottava, ulkoisista tai sisdisistd edellytyksista

riippuvainen. Tietoon tai pééttelyyn perustuvaa (puhujan) arviota asiaintilan mahdolli-
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suudesta, todennakoisyydesta tai valttdmattomyydesta kutsutaan episteemiseksi no-
daalisuudeksi. Puhujan tahtoa tai puheyhteisdon normeja ilmaisema lupa ja velvollisuus
kuuluvat deonttiseen modaalisuuteen. Kun asiaintilan mahdollisuuden tai valttamat-
tomyyden ilmaistaan riippuvan tilanteen siséisista tai ulkoisista edellytyksistd, on kyse
dynaamisesta modaalisuudesta. (ISK 2004: 1479.) Seuraavassa alauvussa 5.2 on tar-
kempi data-analyysi aineistoni tiedottelden modaalisesta aineksesta.

Modaalisia ilmauksia kaytetdan varsinkin teksteissa, joissa kritisoidaan paéttdjien
toimintaa ja tehddan parannusehdotuksia tulosten saavuttamiseksi. Organisaatiot kaytta:
val pajon nesessivirakenteita ilmaisemassa deonttista modaalisuutta. ISK:n (2004:
1481) mukaan deonttinen velvoite kohdistuu moraalisesti vastuullisen, intentionaalisen
toimijan tekoihin, ja deonttista modaalisuutta ilmaistaan erilaisten nesessiivirakenteiden
lisdks lupaa ilmaisemilla modaaliverbeilla (voida, saada). Aineistoni tiedotteiden kieli
ohjailee erilaisten nesessiivirakenteiden avulla kuvatessaan tilanteita, joihin puuttumi-
nen on ratkaisevaa péaéttdjien ja valtion tai EU:n hallinnon tasolla. Rakenteita kuten on
parannettava, on lopetettava, tulee ajaa, tulee padsta eroon, tulisi edistéa, on taitettava
esiintyy tihedén tiedotteissa. Esimerkkeihin 59-60 olen lihavoinut paattgjille suunnattu-

jamodaalisia nesessiivirakenteita.

(59) llmastoajattelua on laajennettava myos EU:n sisalla. Kansainvalisten
neuvottelujen tueksi unionin on kyettava osoittamaan, ettéa se tekee
uskottavia toimia omien padstojensa vahentamiseksi. EU:n ymparisto-
toimintaohjelman mukaan ymparistépolitiikkaa on yhdennettava mui-
hin politiikan sektoreihin. (SLL 10.7.2006.)

(60) Paastévahennysten saavuttamiseksi ymparistojarjestjen raportti esit-
telee laajan joukon toimenpiteitd. Ensimméaisessa vaiheessa sdhkove-
roa on Kkorotettava erityisesti veroluokassa 1, paasttkauppajarjestd-
maa on kehitettava ja liikenteen puolelle on saatava hiilidioksidivero.
Pikaisesti on kaynnistettava myos raideverkon parannusty6t ja fa-
kennusten rakentamis- ja korjaamismaaraykset on saatettava matala-
energiarakentamisen tasolle. (WWF 16.3.2006.)

Kun taas teksti késittelee aihetta, joka liittyy kuluttajan arkeen, e kayteta neses-
sivirakenteita vaan verbeja voida ja saada. Indikatiivissa, joskus konditionaalissakin
tallainen toiminnan mahdollisena esittéava modaali-ilmaus on usein funktioltaan ohje tai
lupa (ISK 2004: 1579). Aineistoni tiedotteet siis pyrkivét kielellisesti ohjailemaan kulut-

tgjia lempedmmin ohjein ja neuvoin kuin taas p&éttdji&, joita kohtaan organisaatiot kie-
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lentavét vaatimuksia ja edellytyksid. Esimerkkeihin 61-62 olen lihavoinut kaikki kulut-
tajia ohjailemaan pyrkivét modaali- ilmaukset.

(61) Tybsuhdeautoedun omaava voi pyytda tyonantajaa suosimaan hybri-
diautoja, ja monen kansainvalisen kokouksen voi pitaé videoneuvotte-
luna (WWF 31.8.2006).

(62) Valitsemalla energiatehokkaan laitteen kuluttaja voi vaikuttaa merkit-
tavasti ilmastonmuutoksen hidastamiseen (WWF 12.10.2006).

Vaatimuksia, edellytyksia ja ohjeita ilmaistaan eritoten suorassa lainauksessa ja
referoi dussa puheessa. Kuten edella olen todennut, asiantuntijalausuntoja ja -referointgja
on tiedotteissa paljon. N&in tiedotteen subjektiiviseks valittu rakenne tukee tekstin eks-
pressiivisyytta.

5.2 Modaalisuusja sen valittdmat direktiivit tiedotteissa

Aineistossani  tavallinen konventionaalistunut ohjailukeino ovat modaaliverbi-
ilmaukset, kutenvoi hakea ja modaaliset verbiliitot, kuten on saatava ja tulee jattaa.
Myos Kankaanpaa (2006: 53) on todennut omassa tiedotetutkimuksessaan modaalisuu-
den olevan yleisesti kaytetty ohjailukeino tiedotteissa. Normilausumat voidaan jaotella
subjektiivisiin ja objektiivisiin. Subjektiivisella normilausumalla kirjoittaja asettaa nor-
min, esimerkiksi sallii tai pakottaa. Objektiivinen normilausuma taas kuvailee jo ole-
massa olevaa lupaa tai pakkoa. (Kankaanpaa 2006: 53; Kangasniemi 1992.) Modaalisil-
la verbi-ilmauksilla WWEF:n ja SLL:n tiedotteissa ohjeistetaan, sallitaan, velvoitetaan ja
kasketaan.

M odaaliver bien tutkiminen on Hakulisen & Karlssonin (1995: 265) mukaan ylei-
sin tapa tarkastella modaalisuutta. Modaaliverbien méérittelyssa ei ole ollut kéytdssa
yhta ja hyvéksyttya tapaa, vaan tutkijat ovat kaytténeet eri alkoina erilaisia kriteereita
syntaktisista semanttisiin perusteluihin (ks. mm. Komulainen 2006: 43; ISK 2004:
1489). Modaaliverbien tutkimusta ovat hankaloittaneet saman verbin eri merkitysve-
riantit eli modaalisen ja ei- modaalisen merkityksen raja. Merkitysvariantteja on vaikea
pitéa erilldan, silla ne lomittuvat kontekstisidonnaisiksi ja subjektiivisiks tulkinnoiksi.
(Koskinen1998: 13-14.)
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Modaaliverbeilléd on silti joitakin kieliopillisia erityisominaisuuksia. Ensinndkin ne
esintyvéat infinitiivitdydennyksen kanssa. Infinitiivitdydennyksen edussanana on joko
A-infinitiivin perusmuoto (pitéad toimia) tai MA-infinitiivin illatiivi (ehtii toimimaan).
Osa modaaliverbeistd, nimittéin nesessiiviverbit, esintyvét aina yksikon 3. persoonassa
ja saavat subjektikseen useimmiten genetiivimuotoisen NP:n. (eidan taytyy toimia).
Modaaliverbin subjektina voi olla yksilotarkoitteinen NP (Sna voit auttaa.) tai etta-
lause (Voi olla, ettei tyo riita.). Yleensd modaaliverbiin liittyy infiniittisena pdaverbina
ei-modaalinen verbi, mutta mahdollisia ovat my6s kahden modaaliverbin yhdistelmét,
joista jaAlkimmainen edustuu A-infinitiivind (itda voida, saattaa joutua). (ISK 2004:
1490.) Modaaliverbeihin kuuluu mahdollisuutta ja vattaméttomyytta ilmaisevia verbe-
j&, joita Kangasniemen (1992: 291) luokittelun mukaan on 14: voida, saada, saattaa,
sopia, taitaa, mahtaa, pystya, kyeta, paasta, pitaa, taytya, tulla, joutua ja tarvita. Ana
lyysissani olen tukeutunut tdhén Kangasniemen (1992) malliin eli lasken modaaliver-
beiks edella luetellut 14 verbia 1SK (2004 1488) huomauttaa, etta raja mahdollisen ja
vattaméttoman vdlilla e ole kuitenkaan jyrkk& vaan modaaliverbit voidaan sijoittaa
jatkumolle vattamattomyydesta mahdolli seen.

Kankaanpddn (2006: 54) mukaan valitsemalla normin esittdmiseen modaalisen
verbi-ilmauksen kirjoittajan ei tarvitse suoraan ottaa kantaa siihen, esittégkd han normin
akuperdisena vai toistettuna, silla velvoitteen tai luvan l8hteeksi voi tulkita kirjoittgjan
1578). Aineistoni tiedotteet referoivat asiantuntijoiden kommentteja, joten normit ovat
asantuntijalausunnoista toistettuja, mutta ne esitetéddn usein yleispédtevina séantdina ja
pakkoina. Lehdistotiedotteessa voidaan samaan aikaan sek& muistuttaa tietyn yleisen
maarayksen olemassaolosta ettd antaa sille uutta painoa ja siten asettaa se uudelleen
(Kankaanpaa 2006: 54). Aineistoni tiedotteet toimivat toiston avulla, organisaatiot
muistuttavat tiedotteissa samoista asioista seka paivittavét tiedotteiden avulla jo julkais-
tua osaamista. Nain organisaatiot asettavat normin uudelleen.

Direktiivi on ohjaileva lausuma, jolla kasketdan, kehotetaan, pyydetéén tai neuvo-
taan puhuteltavaa toimimaan tai olemaan toimimatta tietyll& tavalla. Direktiivin proto-
tyyppinen ilmaisutapa on imperatiivi- eli kaskylause, mutta direktiivisyyttd voidaan
ilmaista my6s modaalisilla verbikonstruktioilla, jolloin lausumassa on mukana myos
arvottava merkitys. Keskustelun ndkokulmasta direktiivit tyypillisesti edellyttavat pu-
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hekumppanilta joko kielellista tai ei-kielellista reaktiota: suostumista, kieltdytymista,
pyynnon tai kiellon noudattamista. Toisaalta varsinkin lupadirektiivit voivat olla kes-
kustelussa jélkijasenina eli toimia esimerkiksi myontymisina toisen puhujan pyyntoon.
Direktiivien erisdvyiset kaytot selittyvét osittain ilmausten kielellisista piirteistd, mutta
viime kadessa ne tulevat tulkituiks kontekstissaan kielellisten ja kontekstipiirteiden
yhteispelind. (ISK 2004: 1560-1561, 1578.)

5.2.1 Mahdollisuuden ilmaisu aineistossani

Alla olevassa taulukossa esittelen aineistoni mahdollisuutta ja sen estoa eri asteel lisesti
ilmaisevat modaali-ilmaukset, joissa kdytetddn modaaliverbegd. Olen ottanut laskuissani
huomioon myds ne elliptiset rakenteet, joista turhan toiston valttdmiseks on jétetty tois-

tamatta modaaliverbi.

Taulukko 1. Mahdollisuutta ja sen estoa ilmaisevat modaali-rakenteet aineistossani

Voida Kilpailukykya voidaan parantaa (WWF 28.6.2006) 109 ind
YTV vois ryhtya tankkaamaan (WWF 2.3.2006) 5 kond
Emme voi odottaa - - (WWF 30.10.2006) 6 kidt
Jokainen voi auttaa - - (SLL 21.2.2006) 20ind
Teoreettisesti voisi ajatella, - - (SLL 1.9.2006) 8 kond
- - lahtokohdaks e voida ottaa - - (SLL 5.9.2006) 5 kidt
Saattaa Suomi saattaa tuhota EU:n - - (WWF 20.2.2007) 4ind
- - jalostusprosess saattavat heikentéa (SLL 23.4.2006) 2ind
- - tutkimus saattaisi vaikuttaa - - (SLL 1.9.2006) 1 kond
Saada Emme saa paastaa tata tilaisuutta kas stamme. (WWF 30.10.2006) 2 kidlt
- - potentiaali saadaan - - hyodynnettyd (WWF 11.1.2007) 3ind.
Tuotantoa el saa vaarantaa - - (SLL 23.4.2006) 2 kielt
- - neuvottel ut saadaan etenemaan - - (SLL 5.9.2006) 5ind
Kyeta Hallitus e ole kyennyt avaamaan keskustelua (WWF 13.3.2006) 2 kidlt
Amazonin sademetsét - - kykenevat varastoimaan (WWF 22.3.2006) 2ind
- - kokouksessa ei kyetty viemaan - - (SLL 29.11.2006) 3 kidt
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Pystya - - pystyisimme paitsi hidastamaan - - (WWF 1.2.2007) 4 kond

- - pystytdan vastaamaan havumetsia - - (SLL 1.9.2006) 2ind
- - niilla e pystytéd kompensoimaan - - (SLL13.4.2007) 1 kielt
Paasta - - he paasevat muokkaamaan - - (WWF 22.9.2007) 2ind

Mahdollisuutta ilmentévéa verbi voida on 1SK:n (2004: 1494) mukaan merkityk-

seltéén spesifioimaton modaalisuuden |gjin suhteen. Sité voidaan kayttda dynaamisen,

deonttisen tai episteemisen mahdollisuuden ilmaisemiseen, mutta aina se & ole tulkitta-

vissa slvasti yhdeksikéan niistd. Deonttinen lupa ja velvollisuus ovat sosiadisten ja

institutionaalisten suhteiden nimityksig, kun taas dynaaminen voiminen kuvastaa olo-

suhteista jaltai subjektin tarkoitteen kyvyista riippuvaa tai ulkoisten edellytysten tuomaa

mahdollisuutta. Kayttamalla lausumassaan episteemiseks tulkittavaa voida-verbia pu-

(ISK 2004: 1495). Aineistoni voida-verbit ilmaisevat suurimmaksi osaksi dynaamista

modaalisuutta ilmentamalla ulkoisten olosuhteiden luomia edellytyksid toiminnalle tai

subjektin tarkoitteiden kykya vaikuttaa asioihin, kuten esimerkeissa 63-64.

(63)

(64)

Kaikki suomalaiset voivat kuitenkin olla pelastamassa Amazonasta
edistamalla kestavaa energia- ja metsapolitiikkaa. suurin vastuu on
valtioilla ja yrityksilla, mutta my6s suomalaiset kuluttajat voivat vai-
kuttaa suosimalla joukko- ja kevyttaliikennettd, ekosdhkoa ja energia-
pihegé laitteita ja kulutustottumuksia. (WWF 22.3.2006.)

Uudet tutkimukset 6ljyn kayttaytymisestéa sen jouduttua 6ljyonnetto-
muudessa mereen osoittavat, etta 6ljy voi kulkeutua meressa myos va-
livedessd ndkyméttomissa ja tukkia voimalan jaahdytysveden ottoau-
kot (SLL 5.4.2007).

My0s episteemista kayttoa esiintyi. Episteemisyys virkkeissa tuntui liittyvan mui-

hin mahdollisuutta ilmentéviin kieliopillisiin seikkoihin, kuten konditionaalin ja jos-

konjunktion kéyttoon tai muihin leksikaalisiin tietynlaista epavarmuutta ilmentéviin

ilmaisuihin. Esimerkit 6566 osoittavat episteemistd modaalisuutta.

(65)

Jos tehokkaita, ilmastonmuutosta hillitsevia toimia ei saada pikaisesti
kayttoon, jopa 30-60 % Amazonasin sademetsista voi muuttua ®-
vanniks ilmastonmuutoksen ja metsien haviamisen takia. Ilmaston-
muutos vaikuttaa Amazonasin alueen vesist6on ja kalakantoihin, milla
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voi olla huomattavaa kielteista vaikutusta paikallisvaeston toimeen-
tuloon ja ravinnonsaantiin. (WWF 22.3.2006.)

(66) Tallaisia taloudellisia ohjauskeinoja voisivat olla esimerkiksi tydnan-
tajamaksujen alentaminen korjaus-, huolto- ja palvelualoilla, kerta-
kayttopakkausten ja saastuttavien tuotteiden verotuksen kiristaminen
seka sahkoveron porrastaminen luonnonvarojen mukaan (SLL
29.3.2007).

Sen sijaan deonttista modaalisuutta aineistoni voida-rakenteet eivéat ilmaise. Aino-
astaan yhdessa kontekstissa ilmaisu voi olla mielestani tulkittavissa deonttiseksi, jolloin
joku tai jokin — ihminen tai instituutio — antaa luvan ja salii toiminnan (esim. 67) (ks.
ISK 2004: 1494). Voida ja saada ovat 1SK:n (2004: 1579) mukaan yleisia direktiiveissa,
jolloin téllainen toiminnan mahdollisena esittédva modaali-ilmaus on usein funktioltaan
ohje tai lupa. Niilla ilmaistaan siis sallimista ja luvanvaraisuutta, saada-verbilla kieltei-
send sallimattomuutta, ehdotonta kieltéamista (ks. 5.2.2).

(67) Suomea puheenjohtajana voi lampimasti onnitella keskustelun avaa-
misesta (SLL 25.10.2006).

Joskus selvyys vaatii salittuuden merkityksen ilmipanemista myos itse modaali-
verbissd. Saada-verbi onkin yksisdlitteisempi kuin voida. Esimerkiks kielteisissa law-
seissa e saa on vain deonttinen, kun taas e voi on tulkittavissa myds dynaamiseksi
mahdollisuudeksi. (ISK 2004: 1494.) Saada-verbin kaytto ei ollut kovinkaan yleista
aineistossani, kumpikin organisaatio kaytti sitd muutamia kertoja seké myontei sess4 etté
kielteisessa muodossa. Y hdessékéén yhteydessa saada-verbin myonteista muotoa el
kéytetty deonttisessa mielessd eli sen avulla el annettu valtuutusta tai lupaa kenellekaan.
Aineistoni myonteiset saada-rakenteet olivat passiivissa, mika osaks sai ne luonteel-
taan dynaamisiksi. Taloin ilmaistu mahdollisuus juontuu olosuhteista (esim. 68). Ko+
ditionaalimuotoinen saada tekee lausumasta suosituksen luontoisen. (ISK 2004: 1494.)
Aineistoni tekstit eivat kuitenkaan hyddyntaneet suosituksen muotoilussa saada-verbin
konditionaalia.

(68) Virtaa tulevaisuuteen -mallissa esitelladn myds konkreettisia ohjaus-
keinoja, joilla uusiutuvan energian ja energiatehokkuuden potentiaali
saadaan kustannustehokkaasti hyddynnettya (WWF 11.1.2007).

Vaikka voida-verbidkin kaytetdan ilmaisemassa episteemistd 'on mahdollista, -

t&' -merkitystd, e silla ilmaistu mahdollisuus ole vélttdmétta eristettavissa dynaamises-
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ta. Sen sjaan tulkinnaltaan pédasiallisesti episteeminen on modaaliverbi saattaa. (1SK
2004: 1495.) Aineistossani saattaa oli saada-verbin tapaan melko harvinainen, se esiin
tyi muutaman kerran kummankin organisaation tiedotteessa. Saattaa voi ilmaista dy-
naamista mahdollisuutta, varsinkin imperfektissa ja kielteisend, mutta aineistossani sen
kéyttd oli puhtaasti episteemista (esim. 69). Indikatiivin lisdksi verbi esiintyi kerran
konditionaalimuotoisena, mink& kontekstin perusteella pééttelen merkitsevan heikom-
paa mahdollisuutta kuin indikatiivissa. Tassa tiedotteessa kasitelldan tutkimuksia, jotka
ovat itsekin viela suunnitelmien ja toiveiden asteella, tekstissa arvuutellaan niista saata
viatuloksia (esm. 70).

(69) Suomi saattaa tuhota EU:n suunnitelmat vahentda omia kasvihuone-
paastojaan 20 % riippumatta muun maailman sitoumuksista, koska si-
toumus olisi ” kohtuuton rasite” Suomelle (WWF 20.2.2007).

(70) Pohjosen mukaan tutkimus saattais vaikuttaa tulevaisuudessa met-
sanhoitosuosituksiin siten, ettd puun tuotannon ohella suosittaisiin
myo6s hyvien aerosolien tuotantoa (SLL 1.9.2006).

Hyvin yleistulkintaisen voida-verbin liséks suomen kielessa dynaamista mahdol-
lisuutta ilmaisevat myos aineistossa esiintyneet kyeté ja pystya. Ne yhdistyvéa MA-
infinitiivin illatiiviin jailmaisevat fyysisa edellytyksia. (ISK 2004: 1492.) Aineistossani
nama verbit eivét niinkaén kirjaimellisesti ilmaise mitéén fyysisia edellytyksia vaan
toimivat metaforisessa kaytdssa kuvaamassa fyysisista syista riippumattomia toimintoja
(esm. 71-72). Pystya-verbin kohdalla konditionaali oli indikatiivia suositumpi (tosin
kaikki konditionaalimuodot olivat saman virkkeen sisélld), tassa dynaamiseen mahdolli-

hujan omaa arviota asiaintilan todenndkoisyydesta (esim. 73).

(71) Tamén hetken vakavimpaan ymparistouhkaan, ilmaston |ampeami-
seen, pystytdan vastaamaan havumetsia sdastamalla (SLL 1.9.2006).

(72) Amazonasin sademetsit ovat tarkeitd hiilinieluja eli ne kykenevét va-

rastoimaan hiilidioksidia ja toimimaan ilmastonmuutoksen jarruina
(WWF 22.3.2006).

(73) " Jos Suomen valtio esimerkiksi velvoittaisi ptamaan energiatehok-
kuutta julkisten hankintojen kriteering, pystyismme paits hidasta-
maan ilmastonmuutosta myds edistamaan energiapihien laitteiden
markkinaosuuksia, parantamaan niiden teknisd ominaisuuksia ja
tuomaan hintaa alas’ , Peter Lund antaa esimerkin (WWF 1.2.2007).
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ISK (2004) e kuvaile paasta-verbia modaaliverbien yhteydessd, mutta Kangas-
niemen (1992: 340-341) mukaan p&asta ilmaisee dynaamista mahdollisuutta tai mah-
dottomuutta, mutta lisdks se aina viittaa jonkinlaiseen liikehdintdan jotain kohti tal jos-
tain pois pain. Joskus paasta voidaan tulkita deonttisesti, mutta silloinkaan sen merki-
tysta e voi erottaa tyystin dynaamisesta. Kielteistd muotoa kaytetdan ilmaisemaan, etta
jokin el ole sallittua (Kangasniemi 1992: 114). Aineistossani paasta esintyi vain 2 ker-
taa ja molemmat kerrat ilmaisemassa dynaamista mahdollisuutta, ulkoisten edellytysten
suomaa mahdollisuutta. Ainakin toisessa kontekstissa Kangasniemen (1992: 340) gjatus
suuntautumisesta toteutui: toiminta, johon paasté-verbi kannustaa, tapahtuu Internetissa
(esim. 74).

(74) Jadkarhujen elamda paasee seuraamaan Internetissa (WWF
1.10.2007)

Modaaliverbit voivat 1SK:n (2004 1528) mukaan olla kiellon vaikutusalassa ja
my06s aineistossani esiintyi jonkin verran kielteisia modaalirakenteita. Kun modaaliverbi
on kieltomuodossa, kielto kohdistuu itse modaaliverbin ilmaisemaan mahdollisuuteen
tal vattamattomyyteen. Taloin kyseessa on ulkoinen kielto. Toisaata kielto voidaan
kohdistaa my6s modaaliverbin téaydennyksend olevaan infinitiiviin kayttamala MA-
infinitiivin abessiivimuotoa. Silloin modaaliverbi jé& kiellon ulkopuol€lle, ja téta kutsu-
taan sisdiseks kielloksi. (ISK 2004: 1528.) Sisdista kieltoa e esiintynyt kertaakaan
aineistossani, vaan kaikki kieltomuodot edustivat ulkoista kieltoa. Kielto tuo modaali-
suuteen véttamattoman ja mahdollisen lisdks kolmannen ulottuvuuden: mahdottomuu-
den (ISK 2004: 1528). Aineistossani mahdollisuutta ilmentévista modaaliverbisté kiel-
toon yhdistyivét verbit pystya, kyetd, saada javoida. Kun kielto yhdistyy ndin mahdolli-
seen ja saa alkaan ulkoisen kiellon, seuraa mahdottomuus. Deonttisesti tulkittavan voi-
da-verbin kieltomuoto tarkoittaa, etta joissain konteksteissa toiminta ei ole sallittua eika
edes mahdollista, mutta joskus ei voi on tulkittavissa my6s dynaamiseksi mahdollisuu-
deks (ISK 2004: 1494). Verbi saada ilmaisee deonttista modaalisuutta 'on lupa tehda
jotain’. Sen kieltomuoto ei saa velvoittaa olemaan tekemétta (esim. 75) ja 2. persoonas-
sa kielto tulkitaan kaskyks. (ISK 2004: 1529.) Pystya ja kyeta ovat pitk&8lti saman mer-
kityksen omaavia verbgd, ja niitd kaytetddn myods mahdottomuuden ilmaisuun (Kan

gasniemi 1992: 340, 70). Kangasniemen (1992: 71) mukaan kyet&-verbilla on paljon

62



voimakkaampi taipumus esiintya kieltomuodossa, kun taas pystya-verbid kaytetdan siina

harvermmin.

(75) Emme saa padstaa tata tilaisuutta kasistamme (WWF 30.10.2006).
5.2.2 Valttamattomyyden ilmaisu aineistossani

Aineistossani erilaisilla valttamattomyytta ilmaisevilla rakenteilla annettiin niin késky-,
kehotus- kuin suositusdirektiivejd. Nesessiivirakenne on konstruktio, jossa nesessiivi-
verbeihin (taytya, pitda) tai muihin nesessiivisiin predikaatteihin (on syytd) liittyy A
infinitiivin perusmuoto, jolla tyypillisesti on genetiivimuotoinen subjekti. Nesessiivi-
verbi ja siihen liittyva infinitiivi muodostavat verbiketjun. Nesessiivirakenteen subjekti
voi joissain yhteyksissd olla myos partitiivi- tai nominatiivisubjekti. Myds subjektiton
rakenne on mahdollinen. (ISK 2004: 500.) 1SK:n (2004: 1497-1498) mukaan nesessii-
visilla modaaliverbeilla eli nesessiiviverbeilla taytya ja pitda on kolmenlaista kayttoa.

Niiden avulla ilmaistaan

a) deonttisessa merkityksessa kaytettyna velvollisuutta, jolloin niiden funktiona voi

2. persoonassa olla puhuteltavan toiminnan ohjailu.
b) pakkoa, jokaaiheutuu fyysisistatai psyykkisista olosuhteista.
C) episteemista padttelyd, jolloin arvioidaan tapahtuman todenndkdisyyttéa.

Taytya-verbin merkitys on melko valjamerkityksinen, ja sen tulkinta ratkeaa viime
kadessd lauseyhteydessd. Deonttiseks tulkitsemiseen vaikuttaa ensinndkin subjektin
tarkoite, silla vain tietoisia, tavoitteellisia toimijoita voidaan velvoittaa. Dynaamisessa
olosuhteista juontuvan pakon merkityksessa taytya-verbia kaytetddn enimmakseen e+
smmaisessa tai nolla-subjektillisessa 3. persoonassa. Episteemisen varmuuden ilmauk-
sissataytya-verbiin voi sisdltya tulkinta, etta kyseessa on puhehetkinen pdatelma asiain-
tiloista, joista puhujalta puuttuu kokemusperéista tai kielellisesti valittynytta tietoa. (1SK
2004: 1497-1498.) Aineistossani esiintyy vain yks taytya-rakenne (esim. 76). Olen
tulkinnut lausuman deonttiseksi, koska ensinndkin velvoitettavina kontekstissa ovat
poliitikot, jotka organisaatio velvoittaa gjattelemaan tietylla tavalla. Liséks perassa seu-
raa perustelu, jota e kaytettéisi taytya-verbin dynaamisen kayton yhteydessd, koska
silloin pakko johtuisi fyysisistatai psyykkisista olosuhteista.
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(76) ” Nyt kaytyja keskusteluja taytyy pitda alkuna kehitykselle, jossa yh-
dysvallat vahitellen |&hentyy muuta maailmaa ilmastonmuutoksen tor-
jumisessa. - - Mikali tamé el ole tavoitteena, Helsingin dialogin tul ok-
set jaavat Tyynenmeren valtioiden valisen ilmastosopimuksen kaltai-
seksi mediatempuksi, - -. (SLL 25.10.2006.)

Pitéa-verbin tulkinnat vaihtelevat sen mukaan, mika persoona-, tempus- tai no-
dusmuoto on kyseessa. Verbi saa dynaamisen tai deonttisen tulkinnan indikatiivin pree-
sensissd ja imperfektissa seké konditionaalin preesensin yksikon 1. persoonassa ja nol-
lapersoonassa. Aineistossani tyypillista on juuri pitda-verbin deonttinen kayttd, vaikka
gta e pysty tdysin erottamaan dynaamisesta pakosta (esim. 77). lImaston muutoksen
uhka ulkopuolisena pakon aiheuttgjana leijuu taustalla, vaikka kapeassa kontekstissa
organisaatio toimiikin velvoittavana tahona. Episteemisesti pitaa tulkitaan konditionaa-
lin preesensissa varsinkin, kun kyseesséa on 3. persoona (ISK 2004: 1498). Aineistossani
esintyykin tast verbista my6s konditionaalirakenteita, joiden funktiona on sellaisten
asiantilojen todenndkoisyyksien ilmaiseminen, jotka Kirjoittaja on paétellyt saamiersa
tietojen perusteella (essim. 78). Lisaksi nama rakenteet kertovat puhehetken asiantilan
arvioista ja geneerisista mahdollisuuksista, joista kirjoittajalla on ennakkotietoa. (ks.
myods ISK 2004: 1499.) Erilaiset pitad-rakenteet eivdt ole aineistossani valttamatto-
myytta ilmai semassa |8hesk&dn yhta yleisia kuin esimerkiksi verbikonstruktiot on tehta-

va jtkin tai tulee tehda jtkin.

(77) " Samaan aikaan kehitysmaiden kdyhimpien ihmisten energiapal velui-
ta pitdd parantaa, joten meidan on teollisuusmaissa oltava valmiit
nopeisiin vahennyksiin erityisesti fossiilisten polttoaineiden kaytossa,
- - (SLL 7.9.2006).

(78) " Rikkaassa, osaavassa Suomessa taman e pitdis olla mahdotonta”,
toteaa Risto Sulkava (SLL 15.11.2007).

Koska vattamattomyytta ilmaisevia modaaliverbeja el ole yhta paljon kuin mah-
dollisuutta ilmaisevia, on sité ilmaisemaan kehittynyt monenlaisia verbiliittoja (ISK
2004: 1500). Aineistossani yleissimmin nédista esiintyy on + passiivin VA-partisiippi ja
tulee + 1. infinitiivi indikatiivissa ja konditionaalissa. Yksittéisia muita tapoja ilmaista
vattamattomyytta ovat myos on + modaaliverbi VA-partisiipissa (esim. 79), joutua +
MA-infinitiivi ja sanonnat, joissa yhdistyy mahdollisuuden ja valttamattdmyyden ilmai-

su jajoissa funktio on silti valttamattomyyden ilmaiseminen (esim. 80).

64



(79) ” Kuluttajan on voitava saada helposti luotettavaa vertailutietoa, m-
hin TopTen -palvelu tuo erinomaisen avun”, sanoo WWF Suomen
paasihteeri Timo Tanninen (WWF 12.10.2006).

(80) Kampanjan tarkein tavoite oli lisata tietoisuutta sitd, etta kaytosta
poistetut matkapuhelimet voi ja tulee kierréttda asianmukaisesti
(WWF 7.3.2007).

ISK:n (2004: 1502) mukaan deonttisesti tulkittavat, valttamattomyytta ja ehdot-
tomuutta ilmaisevat olla-verbilliset konstruktiot sijoittuvat nesessiivirakenteeseen, jonka
keskeisia tunnusmerkkeja ovat genetiivisubjekti ja yksikon 3. persoonassa oleva verbi.
Toinen olla-verbin sisdltéva, dynaamista modaalisuutta ilmaiseva mahdollisuusrakenne
on olla tehtévissa, jota e kuitenkaan aineistossani esiintynyt. Aineistossani huomatta-
van yleinen oli on tehtéava jtkin -rakenne, jollailmaistiin organisaation julkituomaa pak-
struktioilla viitattiin asiaintiloihin, joiden pitéis olla itsestéan selvia kaikille paéttgille,
mutta joiden eteen toimiminen e ainakaan viela tyydyttanyt |uonto-organisaatioita.
Myos tasta konstruktiosta kaytettiin konditionaalimodusta, joka modaalisuudessa viittaa
suunnitelmiin tai ennustettuun toimintaan, jonka suunnitelmat tai edellytykset ovat ole-
massa gjattelun ja paéttelyn tasolla (ISK 2004: 1512). Néin ollen konditionaalimodus
aineistoni nesessiivikonstruktioissa pehmentéd vélttamattomyytta ja tuo konstruktion

funktioon ideoivaa ohjeellisuutta (esim. 82).

(81) (Luonnonsuojelu)liiton mielesta VAPO:n on valittomasti lopetettava
turvediesel hankkeen valmistelu (SLL 6.11.2007).

(82) Eri polttoaineiden hiilidioksiditaseet olis arvioitava elinkaarianalyy-
silla, ja taseiden tulisi olla helposti kuluttajien saatavilla (SLL
23.4.2006).

ISK:n (2004: 1500) mukaan pakkoa tai velvoitetta ilmaisevat verbit joutua, kuu-
lua ja tulla ovat merkitykseltdan selvargjaisempiatai tyylillisesti erikoistuneempia kuin
taytya ja pitéa. Ne eivét saa episteemista tulkintaa vaan ainoastaan deonttisen ja dynaa
misen. Aineistossani esiintyy kerran rakenne joutua tekemdan jtkin (esim. 83). ISK:n
(2004: 1500) mukaan joutua on aina implikatiivinen. Se on ainoa vattaméattomyytta
ilmaisevista verbeistd, joka e esiinny nesessiivirakenteessa. Siksi £ voi esiintya myos
toisen modaaliverbin alaisena toisin kuin nesessiivirakenteessa esiintyvét verbit. Deont-

tinen ja dynaaminen tulkinta ovat usein ilmauksessa eriytyméttomia. Verbit kuuluu ja
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tulla vetoavat selvemmin normiin kuin joutua. Aineistossani tulla-verbin kaytto valtta
mattomyytta ilmaisemassa on huomattavan yleinen (esim. 84), ja ISK:n (2004: 1500)
mukaan se on yleinen varsinkin ohjeissa ja séadosteksteissd. Muissa kuin saadosteks
teissa konditionaali on moduksena suosittu. Aineistoni tiedotteet pyrkivét siis rakenteen
kaytolla rakentamaan normeja ja vakiinnuttamaan niiden merkityksen yleiseks saadok-
seksi. Konditionaali on yleinen valinta, joten sen avulla " pehmennetédn” sanomaa ja
luodaan tiedotteet ohjeistaviksi (esim. 85).

(83) Tassakin ymparistokokouksessa jouduttiin kdymaan pitkia neuvotte-
luja, jotta edes aikaisemmin sovitut asiat saataisiin pidettya voimassa,
- - (SLL 12.10.2007).

(84) Ajoneuvoverotusta tulee muuttaa ymparistoperusteiseks (SLL
2.9.2007).

(85) VWWF korostaa, etta juuri nyt tulisi toimia ripeasti biopolttonesteiden
kayton edistamiseksi, - - (WWF 2.3.2006).

Ainelstossani nesessiivisistd modaaliverbeista pitaa-verbi esiintyi muutamaan ot-
teeseen kielteisend, seka konditionaalissa ettd indikatiivissa. Kielteinen verbimuoto ei
pida toimii tekemétta jattamisen kaskynd ilmaisemassa praktista valttamattomyytta
(ISK 2004 1530). Konditionaaliset kieltomuodot pitad-rakenteesta esiintyvét aineistos-
sani referoiduissa tekstinpétkissg, jolloin voin olettaa, etta konditionaalimuoto johtuu
referoinnista ja etté se vastaa alkuperdista direktiivia (ks. mm. ISK 2004: 1513).

Olen koonnut alla olevaan taulukkoon aineistossani esiintyvét valttaméattomyytta
ilmaisevat rakenteet. Olen ottanut huomioon téssékin laskennassa elliptiset rakenteet,

joistatoiston vuoks puuttuu modaaliverbi tai osa muunlaista nesessiivirakennetta.

Taulukko 2. Vattaméattomyysrakenteet aineistossani.

Tuleetehdajtkin - - djoittumista tulee lagjentaa - - (WWF 6.11.2006) 4 kpl
Suomentulee - - gjaa - - (SLL 21.2.2006) 19 kpl

Tulis tehd& jtkin - - nyt tulis toimia ripedsti - - (WWF 2.3.2006) 12 kpl
- - verotustulis porrastaa- - (SLL 16.2.2006) 20 kpl

On tehtava jtkin - - on otettava kaikki - - (WWF 2.3.2006) 48 kpl

- - Raaka-aineiden on oltava - - (WWF 23.4.2007)
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- - eduskunnan on nyt parannettava - -(SLL 21.2.2006) 44 kpl

Olis tehtava jtkin - - olis saatava oma takapihansa - - (WWF 30.10.2006) 3 kpl
- - hiilidioksiditaseet olisi arvioitava- - (SLL 23.4.2006) 2 kpl

Pitais tehda jtkin - - Quomen pitdis pystya parempaan - - (WWF 16.3.2006) 2 kpl
- - maiden pitdis valittomasti lopettaa - - (SLL 5.9.2006) 3 kpl
- - tdman & pitdis olla mahdotonta - - (SLL 15.11.2007) 1 kpl

Pitéaa + verbi - - paddstévahennyksen pitdd olla - - (WWF 30.10.2006) 3 kpl

- - energiapalveluita pitéa parantaa- - (SLL 7.9.2006) 2 kpl

Energiaratkaisuja el pidatehda - - (SLL 19.4.2007) 2 kpl
On voitava jtkin - - kuluttajan on voitava saada helposti - -

(WWF 12.10.2006) 1 kpl
On kyettava jtkin - - unionin on kyettava osoittamaan - - (SLL 10.7.2006) 1 kpl
mod.ver bi+nesessiivi - - puhelimet voi jatulee kierrattaa - - (WWF 7.3.2007) 2 kpl
Taytyy tehda jtkin - - keskusteluja taytyy pitéd alkuna - - (SLL 25.10.2006) 1 kpl
Joutua tekemaan jkin - - kokouksessa jouduttiin kéyméaan neuvotteluja - -

(SLL 12.10.2007) 1 kpl

Deonttista modaalisuutta merkitsevilla rakentellla voidaan ilmaista direktiivisyytté
silloin, kun se kohdistuu vastaanottgjan (tulevaan) toimintaan. |mperatiivilauseeseen tai
indikatiivimuotoiseen direktiiviin \errattuna modaaliverbin sisdltévassa lausumassa on
jokin arvottava merkitys: teko kannattaa tai on suotavaa tehda taikka ilmauksen esittgja
asettaa vastaanottgjalle velvoitteen. Modaaliverbilla tai verhbiliitolla on tehtava ilmais-
tussa direktiivissa velvoitteen tai luvan |éhteend on tyypillisesti puhuja. Kyseessa voi
kuitenkin olla jonkin yleispatevan sddnnon esittdminen, jossa luvan ldhteena on jokin
ulkoinen tekija (ISK 2004: 1578.) Modaalisten verbi-ilmausten yhteydessa ohjailun
yleistn ilmaisee lauseen subjekti (Kankaanpda 2006: 54). Vattamattomyytta ilmaisevan

nesessiivirakenteen subjekti on genetiivissa (essm. 86), mutta joskus myds partitiivissa
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tal nominatiivissa, jolloin subjektin tarkoite e ole vastuussa toiminnasta ja kyseessa on
modaaliverbin episteeminen tai praktinen kaytto (ISK 2004: 1491).

(86) ” Vauraana, huipputeknologian maana Suomen pitdisi pystya parem-
paan” , kritisoi Kaisa Kosonen Greenpeacelta (VWWF 16.3.2006).

Modaalisen ilmauksen edellyttaméa velvoitteen kohdetta e valttamétta ilmaista
eksplikoidusti. Taléin nesessiiviverbga ja verbiliittorakenteita kdytetédn nollaper soo-
naisna. Kontekstista on péateltavissa, kehen velvoite kohdistuu: vastaanottgjaan vai
yleisemmin kehen tahansa |asnéolijaan tai asianosaiseen. (ISK 2004: 1578-1579.) Ka+
kaanpaan (2006: 55) mukaan nollapersoona & aina ole teksti- tai tilannekontekstinkaan
perusteella tulkittavissa vain tiettyyn henkil6on tai ryhméan viittaavaks, vaan se voi
olla aidosti geneerinen. Talldin jokainen tiedotteen lukija voi samaistua nollapersoonaan
ja katsoa luvan tai velvoitteen kohdistuvan itseensa. Tallaisia ilman eksplikoitua ohjai-
lun yleisba esiintyvid, velvoitteita tai suosituksia ilmaisevia nesessiivirakenteita oli a-
neistossani paljon. Teksti- ja tilannekontekstin avulla ohjailun yleisd oli jéljitettévissa
aineistoni tiedotteissa tyypillismmin jonkun tason — kansallisen tai kansainvalisen —
padttgaks tai pagttgjakollektiiviksi. Toki monet tiedotteiden aiheet ovat tavallisen ku-
luttgiankin arkipéivaa, jolloin velvoitteet voi tunnistaa jokainen tiedotteen lukija. Tallai-
seen samaistumiseen vaikuttaa Kankaanpdan (2006: 55) mukaan toiminta, johon ohjail-
laan. [Imastonmuutosta voivat aineistoni tiedotteiden mukaan hidastaa myo6s tavalliset
sen avulla. Kankaanpadan (2006: 56) mukaan nollapersoona mahdollistaa sen, etta eri
lukutilanteissa erilaiset todelliset Iukijat voivat tulkita ohjailun kohdistuvan itseensa.
Kaytettéessa modaalisia verbi-ilmauksia ei siis ole véattamatonta ilmaista eksplisiittises-
ti ohjailijaa eika yleisbd, vaan lukutilanteen mukaan niin ohjailijaks kuin yleisoksikin
voidaan joustavasti tulkita eri tahot (essim. 87-88).

(87) Raportti on jalleen yks osoitus siitd, ettd ilmastonmuutosta hidasta-
vasta tyOkalupakista on otettava kaikki tyokalut kayttéon (WWF
2.3.2006).

(88) Paastovahennystavoitteita on kasvatettava tuntuvasti, ja ne on liitet-

tava osaksi Kioton ilmastosopimuksen jatkokautta vuoden 2012 jal-
keen (WWF 6.11.2006).
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Aineistossani nesessiivisten verbirakenteiden ohjailun eksplikoituna yleisona toi-

mi melko epaspesifi ja kollektiivinen ilmaus. Nain on ollut myds Kankaanpaén (2006)

ja Laitisen (1992) modaalisuustutkimuksessa. Aineistoni ohjailun vastuullisiks ylei-

sOiks nimetéan esimerkiksi Suomi, EU jaunioni, hallitus, valtio, joku, raaka-aine, neu-

vottelija, maa ja energiayhtio. Kuten esimerkeistéd 89-94 kuitenkin muutamista huomaa,

on melko epaspesifeja tarkoitteita tarkennettu attribuutein.

(89)

(90)

(91)

(92)

(93)

(94)

Jarjestot muistuttavat, ettd rakentaakseen uskottavaa ilmastopolitiik-
kaa EU:n on huomioitava ilmastonmuutoksen luomat reunaehdot
my0s muussa politiikassa (WWF 28.6.2006).

Suomen on valittava kestavampi ja rohkeampi linja ilmasto- ja ener-
giapolitiikassaan, korostaa WWF:n Suomen hallintoneuvoston pu-
heenjohtaja ministeri Pertti Salolainen tanddn Helsingissd (WWE
6.11.2006).

Suomen uuden hallituksen on ratkaistava yhtél6, jossa sovitetaan yh-
teen 20-30 prosentin kasvihuonekaasujen paastdvahennystavoite ja
kilpailukykyinen, kotimaisuuteen nojautunut energiahuolto (WWF
26.1.2007).

Suomalaisten neuvottelijoiden on vakuutettava suurimmat kehitys-
maat Euroopan sitoutumisesta ja kiinnostuksesta koko YK-
jarjestelman kehittamiseen - - (SLL 28.6.2006).

EU:n ja muiden kehittyneiden maiden on kannettava paastbvahennys-
taakasta suhteellisesti isompi osa - - (SLL 28.6.2006).

Myo0s turvetta kayttavien energiayhtididen tulisi kantaa vastuunsa ja
girtya kayttamaan turvetta ympéristOystavallisempid polttoaineita
(SLL 11.8.2006).

Muutamia ohjailun tarkoitteita on my6s nimetty hyvinkin tarkkaan esimerkiksi

erisnimen tai muun tarkkaan nimeévan ja yksil6ivan subjektin avulla, kuten esimerkeis-

t495-97 nakyy:

(95)

(96)

Huomenna Nairobin ilmastokokoukseen saapuvan ymparistoministeri
Jan-Erik Enestamin on Euroopan unionin paaneuvottelijana paka-
tava laukkuunsa tavoite uusien sitovien paastovahennysten sopimises-
ta vuoteen 2008 menness4, vaativat ymparistojarjestot tana aamuna
Nairobissa (SLL 13.11.2006).

Jotta ilmaston l[ampeéminen voidaan rajoittaa alle kriittisen kahden
asteen rajan, on Kioton poytakirjan enssimmaisen sitoumuskauden
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jatkuttava uusilla, nykyista huomattavasti tiukemmilla paastévahen-
nyksill& valittdmasti vuoden 2013 alusta (SLL 13.11.2006).

(97) Luonnonsuojeluliiton mielestd paaministerin on otettava Suomessa
johto ilmastokysymyksissa (SLL 29.11.2006).

5.2.3 Modaaliset adverbit ja partikkelit

Modaaliset adverbit ja partikkelit ilmaisevat puhujan késityksid lauseen ilmaiseman
proposition varmuusasteesta tai todenperéisyydestd. Useimmat niista ilmaisevat erias-
man evidentiaalisia eli ilmaisevat, milla tavalla puhuja on saanut haltuunsa véitteensa
tiedot. Deonttista elkad dynaamista modaalisuutta adverbeilla tai partikkeleilla el sen
sijaan ilmaista. M odaalisissa adverbeissa on paljon leksikaalistuneita adjektiivin (toden-
nakoisesti) tai verbin taivutusmuotoja ja johdoksia €péileméttd). Modaalisanat ovat
lauseessa kommenttiadverbiaaleina ja Sijaitsevat tyypillisesti finiittiverbin j&ljessd, jos-
kus my6s lauseen alussa. (1SK 2004: 1518.)

Muutoin niin ohjailevat ja asenteellisuutta ilmaisevat tekstit sisdlsivdt vain muutamia
yksittdisid modaalisia adverbegjd. Minimaalisen kayton takia en katsonut aiheelliseksi
taulukoida néitda modaalisia ilmauksia vaan antaa vain muutaman esimerkin niista (98—
101):

(98) Muutos tulis Suomessa voimaan todennakoisesti ajoneuvoveron eli
auton vuosittain perittéavan kayttéveron muodossa (SLL 16.2.2006).

(99) Biodieselin tuotantoa varten raaka-ainetta joudutaan todennakai sesti
myo6s tuomaan tropiikista, - - (WWF 2.3.2006).

(100) Raportista ilmenee myds, ettd paastokaupan vaikutukset tyopaikkojen
vahenemiseen ovat tuskin havaittavia, - - (WWF 27.6.2006).

(101) Tama toivottavasti motivoi maita sopimaan myods Kioton jatkosopi-

muksesta (SLL 17.11.2006).
Uskon modaaliadverbien ja partikkelien vahyyden juontavan juurensa siita, etté ne
tulkitaan juuri véitteen proposition varmuusasteen ilmaisijoiks. WWF ja SLL haluavat
esittdytya asiantuntijoina, joiden teksteissa ei edes anneta mahdollisuutta eparéinnin tai

epavarmuuden tulkintaan. Huomioon on otettava myos tiedotteen optimaalinen konteks-
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ti ei julkaisu tiedotusvalineess, jolloin voidaan pyrkia vattamdan modaalisuudesta
kertovia irralisia ilmaisuja. Esimerkkien 98-99 ilmaisut todennakdisesti on liitetty
seikkoihin, joihin organisaatiolla el ole vaikutusvaltaa vaan tiedotus aiheista on julkai-
suhetkella tulevaisuutta aavistelevaa. Tuskin taas toimi esimerkin 100 kontekstissa a-
ganisaation omia gjatuksia puolustelevana. 1SK:n (2004: 1531) mukaan kieltopartikkeli
tuskin on partikkelin varmaan kielteinen vastine, ja se ilmaisee erittéin suurta epétoden-

nakoisyytta.

5.3 Puheaktiverbit ja niiden valittama dir ektiivisyys tiedotteissa

Pajusen (2001: 339-340) mukaan puheaktiverbit leksikalisoivat kielellista kommuni-
kaatiota. Ne voidaan jakaa toisaalta yleensd kommunikaatiota ja toisaalta puhumista
sekd varsinaista puheaktia leksikalisoiviin verbeihin keskustella, kysyd), verbaalisiin
tekoverbeihin (kutsua, kasked, pyytaa), lukemis- ja kirjoittamisverbeihin seka verbaalis-
ta jaltai kognitiivista toimintaa edellyttaviin teko- ja tapahtumaverbeihin (oppia, opet-
taa). Varsinaiset puheaktiverbit on Searlen gjoista lahtien (ks. Searle 1969, myds Paju-
nen 2001: 340) jeettu affirmatiiveihin (sanoa, kertoa), performatiiveihin (nimittaa,
vihkid), arvioiviin (kiittdd, moittia, syyttda), ilmaiseviin (myontaa, kiistéad, tunnustaa),
ohjaaviin (kasked, vaatia) jasitoutuviin (luvata, uhata).

Affirmatiivit ilmaisevat raportointia, mutta kaikkia muita alaluokkia voi pitéa se-
manttisesti monimutkaisempina: kaytssa niihin koodautuu jotain liséinformaatiota.
Verbit eivét koodaa vain puheaktia, vaan verbeilla ilmaistaan erilaisia asenteita suhtees-
sa tulevaan tai suhteessa kuulijaan. (Pgjunen 2001: 340.) Aineistossani on referoinnin ja

lainauksen suuren osuuden vuoks luonnollisesti paljon affirmatiiviverbejd, jotka ovat

dy tai esittele néita sen tarkemmin vaan keskityn verbeihin, jotka kertovat jonkinlaisesta
asennoitumisesta.

Puhumisen tapaa koodaavia puhumisverbe a (ks. Pajunen 2001: 342) ei aineisto-
ni tiedotteissa ole, nutta sanomisverbeg & sen sijaan |6ytyy monipuolisesti. Sanomis-
verbeilld esitetéddn tos tai epédtos véite jostain tilasta tai tapahtumasta. Ne voidaan jao-
tella semanttis-syntaktisesti toisaalta myontaviin, kieltaviin ja kaskeviin ja toisadta l&

hinn& semanttisesti affirmatiivisiin, performatiiveihin, arvioiviin, ilmaiseviin ja sitoutu-
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viin. (Paunen 2001: 344.) Kasittelen aineistoni sanomisverbega niin merkityksen kautta
kuin niiden mahdollisesti valittdman direktiivisyyden kautta. Affirmatiiviset puheakti-
verbit ovat tavallisimpia sanomisverbga Niita voidaan ryhmitell& sen mukaan, miten
ne koodaavat puheaktitilannetta verbilekseemiin, vaikkakin erot ovat melko pienid. Ne
voivat painottaa ilmauksen informaatiota (ilmoittaa, luetella), totuusarvoa (perustella,
vahvistaa), kommunikointitapaa (korostaa, painottaa) ja viestin luonnetta (kertoa,
saarnata). Kysymismerkitysta koodataan yleisesti kysymysverbeilla (kysya, perétd) ja
erédilla ohjaavilla verbeilla (anoa, pyytaa joltakulta). (Pajunen 2001: 344, 347.) Kysy-
mysverbeja e aineistossani tekstien tiedottavan padafunktion takia ole. lImaisevat pu
heaktiverbit kommentoivat Pajusen (2001: 347) mukaan jotakin jo tapahtunutta puhujan
kannalta. Kommentti on usein joko myontava tai kieltéava (kiistad, perua). Naitdkaan
verbga el aineistossani esiintynyt. Arviointiverbit ilmaisevat puhujan arvioita tai tuo-
mioita jonkun toisen, yleensd vastaanottajan, jo tapahtuneesta teosta. Arvio voi olla
kielteinen (moittimisverbit, esim. syyttad) tai myonteinen (kiittamisverbit, esim. kiit-
tad). (Paunen 2001: 348-349.) Aineistoni teksteille tyypillista on esittda arvioita esi-
merkiks péaéttavien poliittisten tahojen ekoaktiivisuudesta, mutta silti puhtaasti ar-
vioivia puheaktiverbejé e aneistossani esiinny ylen paljon. Arvottavuutta tuodaankin
esin kayttamalla varikkaita affirmatiiveja ja rohkeita vattamattomyytta ilmaisevia ver-
birakenteita vaatimuksiin ja kaskyihin. Sitoutumisverbit ovat Pgusen (2001: 349) mu
kaan puhujakeskeisia, ja kyse on sitoutumisesta johonkin tulevaan tapahtumaan (ehdot-
taa, vakuuttaa). Interaktiivista puheaktia koodaavat keskusteluverbit (ks. Pajunen
2001: 350), joita kuitenkaan aineistossani e esiinny.

Muihin puheaktiverbeihin on luettu 1&hinna erilaisia metalingvistisia tekoja leks-
kalisoivia verbgja kutsumisverbit, kirjoittamis- ja lukemisverbit, opettamis- ja op-
pimisverbit sekd pyytamis-, kaskemis- ja vaatimisverbit. Viimeks mainitut leksika-
lisoivat ohjaavaa tekoa eli toiseen osallistujaan vaikuttavaa kausaatiota. (Pajunen 2001:
352.) Aineistossani e esiinny kutsumisverbg g, kirjoittamis- ja lukemisverbga tai opet-
tamis- ja oppimisverbegid Tutkimuskysymysteni kannalta ohjaavat ja lukijoihin vaikut-
tavat verbit ovat tarkeitd, ja niilla ilmaistaan direktiivgjd. Niita esiintyykin tiedotteissa
pajon.

Esittelen ersin (Taulukko 3) aineistoni ohjaavat ja asenteelliset puheaktiverbit ja
annan esimerkin niiden tyypillisesta kontekstista. Mukana ovat myds tutkimuskysymys-
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teni kannalta oledlliset affirmatiivit. Puheaktiverbit on sijoitettu puheaktiverbien ala-

luokkiin.

Taulukko 3. Asenteelliset ja ohjaavat puheaktiverbit aineistossani.

Affirmatiivit:

a) lImauksen informaatiota pai nottavat

1) muistuttaa 22 kpl

Ymparistojarjestét muistuttavat, ettd Kiinan ja Intian kaltaisten kehi-
tysmaiden vaatiminen mukaan sitovien paastovahennysten piiriin tas-
s4 vaiheessa on kohtuutonta (WWF 28.6.2006).

b) llmauksen kommunikointitapaa pai nottavat

2) arvioida2 kpl

" Ajattelutavan muuttaminen on osoittautunut yllattavan vaikeaksi.
Eras syy saattaa olla myos neuvotteluiden lahtokohdassa, jonka nu-
kaan uudistuksen tulee olla valtiontaloudellisesti neutraali. Ministerio
e voinut poiketa hallitusneuvotteluissa sovitusta linjaratkaisusta”,
arvioi Yrjo-Koskinen. (SLL 20.6.2007.)

3) korostaa 13 kpl

WWF Suomi korostaa, etta tulevana EU-puheenjohtajamaana Suo-
mella on globaali vastuu ajaa nykyistd kunnianhimoisempia paasto-
vahennystavoitteita vaarallisen ilmastonmuutoksen hidastamiseks
(WWF 22.3.2006).

4) maalaillalkpl

Uusiutuvien energiateknologioiden viennista voi tulla kuuden miljar-
din euron liiketoimintaa, joka tydllistéd kymmeni& tuhansia ihmisia.
Suomen kannattaakin pyrkia vahapaasttisen teknologian tuotannossa
ja kehityksessd maailman karkimaiden joukkoon, maalailee Karoliina
Auvinen WWF:sta. (WWF 16.3.2006.)

5)  huomauttaa 6 kpl

Valitettavasti hallitus on toistaiseksi kunnostautunut 1&hinna leikkaa-
malla joukkoliikenteen maararahoja. ” Nyt olisi jo aika ottaa taloudel-
liset ohjauskeinot, kuten ruuhkamaksut, kayttoon, jarjestét huomaut-
tavat. (SLL 22.9.2006.)
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6) ihmetdla 1 kpl

WWF ihmettel ee, aikooko Suomi samalla tor pedoida oman maineensa
modernina, ymparistonsuojelua ja korkeaa teknologiaa ajavana maa-
na (WWF 20.2.2007).

7) painottaa5 kpl

Suomalaisten neuvottelijoiden on vakuutettava suurimmat kehitysmaat
Euroopan sitoutumisesta ja kiinnostuksesta koko YK-jarjestelman ke-
hittamiseen ja tarjottava oikeudenmukaisia vaihtoehtoja kehitysmai-
den osallistumiselle, painotti Suomen luonnonsuojeluliiton Natur och
Miljon EU-koordinaattori Tuuli Kaskinen (SLL 28.6.2006).

8) harmitela2 kpl

Nyt kehitys on kulkenut meill& taysin pdinvastaiseen suuntaan, ja esi-
merkiksi yh& suositummat citymaasturit nielevat helposti yli kymme-
nen litraa sataa kilometria kohden, harmittelee liiton ilmasto- ja
energia-asiantuntija Annukka Berg (SLL 16.2.2006).

9) vidoida 1kpl

Esimerkiksi puhtaan kehityksen mekanismi ja kansainvalinen paasto-
kauppa, jotka siirtavat rahaa teollisuusmaista, ovat véalineita kehitys-
maiden mukaansaamiseen, visoi Maan ystavien puheenjohtaja Riitta
savikko (SLL 28.6.2006).

10) varoittaa 5 kpl

Lastenlapsillamme e ole hiihtolomalla lunta ja luistelujaata, ellei il-
mastonmuutosta saada kuriin, varoittaa luonnonsuojelupaallikko 11po
Kuronen Suomen luonnonsuojeluliitosta (SLL 21.2.2006).

Arviointiverbit:

a) Moittimisverbit
11) moittia 1 kpl
Suomen olisi tosin saatava my6s oma takapihansa kuntoon: Suomella
e ole esimerkiks kunnianhimoista pitkantahtéaimen energia- ja ilmas-
tostrategiaa. Naytamme tyytyvan seuraamaan, mitd muut tekevat en-
sin, Luukkonen moittii. (WWF 30.10.2006.)
12) paheksua 1kpl
WWF paheksuu sita, etté ydinvoimaa rummutetaan ainoana vaihtoeh-

tona Suomen energiahuollon turvaamisessa ja padstovahennystavoit-
teiden saavuttamisessa (WWF 11.1.2007).
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13) arvostella 1 kpl

Naméa biologiset reunaehdot tulee aina arvioida ennen esimerkiksi ve-
sivoiman lisarakentamista ja sskss WWFI antaa taystyrméayksen ehdo-
tuksille avata keskustelut Vuotoksen altaan rakentamisesta, Salolainen
arvosteli (WWF 6.11.2006).

14) kritisoida 2 kpl

Liitto kritisoi kuitenkin sitd, etté valtion talousarvion varoista entista
pienempi osuus kaytettaisiin ilmastonmuutoksen torjumiseen (SLL
29.82007).

b) Kiittamisverbit
15)  kiittaa 1 kpl

WWF  kiittdd Frans Lantingia merkittavasta tuesta (WWF
15.10.2007).

Sitoutumisver bit:

16) ehdottaa 6 kpl

Vuosipaivan kunniaksi Suomen luonnonsuojeluliitto ehdottaa, etta
henkil Gautoverotus porrastetaan hiilidioksidipaastdjen mukaan (SLL
16.2.2006).

Ohjaavat di direktiiviset verbit:

a) Pyytamisverbit:
17) toivoa 16 kpl
Jarjestot toivovat, ettd merkittavina mielipidevaikuttajina Heina-
luoma, Tuisku ja Valle toimisivat aktiivisesti kestdvan ja vahapaastoi-
sen liikennepolitiikan puolesta (SLL 22.9.2006).
18) vedota 7 kpl

Luonnonsuojeluliitto vetoaa eduskuntaan, jotta se velvoittaisi hallituk-
sen valmistelemaan tulevaisuuden tavoitteita energia- ja ilmastoselon-
teon kasittelyn yhteydessa (SLL 16.2.2006).
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b) Vaatimis- ja k&skemisverbit:

19) rohkaistal kpl

Luonnonsuojeluliitto rohkaisee TVO:ta (Teollisuuden Voima) julkis-
tamaan Olkiluodon voimalatydmaalla toistaiseks ilmenneet 1500 tur-
vallisuuspoikkeamaa, palauttamaan saamansa julkiset tuet sekd
myontamaan, etta kaikki TVO:n aluskunnalle reaktorin rakennusiu-
pakasittelyn yhteydessd antamat lupaukset eivat ole toteutuneet (SLL
1.6.2007).

20) kehottaa 1 kpl

Luonnonsuojeluliitto kehottaa hallitusta panostamaan energian sdas-
t60n seka energiatehokkuuden ja uusiutuvien energiamuotojen kehit-
tamisen (SLL 22.4.2007).

21) vaatia 18 kpl

WWF vaatiikin, ettd biopolttoaineiden raaka-aine- ja tuotantotapava-
linnat perustuvat koko niiden elinkaarta koskevaan kasvihuonetaseen
analyysiin (WWF 23.4.2007).

22) kannustaa 6 kpl

Motiva ja WWF kannustavat kuluttajia valitsemaan energiatehokkaita
laitteita (WWF 12.10.2006).

Aineiston affirmatiiviverbit on hankala jakaa selvargaisesti kommunikaatiotapaa,
totuusarvoa ja informaatiota korostaviin verbeihin, silla monesti verbit kantavat vaikut-
teita useammasta alauokasta. Muistuttaa toimii mielestani yhta hyvin kommunikaation
tapaa kuin informaatiotakin korostavana verbinéd. Arvioida viestii epdvarmasta totuusar-
vosta ja pohtivasta kommunikaation tavasta. Samoin varoittaa korostaa seka viestin
varoitusluonnetta etta toimii kommunikoinnin tapaa ilmentévana verbina.

Tiedotteissa kaytetéan paljon ohjaavia eli direktiivisia puheaktiverbga” Yleisinta
on vaatiminen ja toivominen, mutta myos vetoamista ja kannustamista hyddynnetéén.
Y hteensa néita puheaktein kielennettyja direktiiveja oli 49, ja kaskemisté/kehottamista
ja pyytamista tehtiin tasapuolisesti: kaskya ilmentavid oli 26 ja pyynt6ja ilmentavia 23.

7 ISK:n mukaan (2004: 1580) |&hinna muodol lisessa kiel enkaytossa esiintyva leksikaalinen keino ilmaista
nimenomaan puhujal ahtoista direktiivisyytta ovat puhetoimintoailmaisevat performatiiviverbit. Niita
esiintyy institutionaalisi ssa tekstei ssa varsinkin vakiintunei ssa sanonnoissa ja dial ogissa korostamassa
vaatimuksen térkeytta ja ehdottomuutta. Performatiivisuuden ehtona on, etté verbin preesensmuoto viittaa
kirjoitushetkeen ja (ajatus)subjektina on kirjoittajataho. | SK myos esittéa (2004: 1580), etta performatii-
vin norminaon 1. persoonan muotoisuus.
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Vakka toivoa- ja vedota-verbeja kayttamalla luodaan tiedotteiden vuorovaikutusta \a-
lintamahdollisuutta korostavaksi, paljastuu tekstiyhteydestd, ettei valinnan mahdolli-
suutta ole, kayttéytymistéa on muutettava. Naihin perusteluihin kirjoittautuu kirjoittaja,
jolla on kuluttgjaa ja pdéttdda enemman tietoa ilmastonmuutoksesta ja sen vaativista
toimenpiteista ja joka puheenvuoroillaan puhuu maapallon puolestapuhujana. Nain ollen
organisaatioilla on valtaa méarata [ukijan toiminnasta esté8kseen hanen elinympériston
sa tuhoutumi sen.

Yllattavad analyysissa oli, etté vaikka tiedotteet kasittelevéat poliittisten ja pdétta:
vien tahojentoimintaa hyvinkin kriittisesti ja omia mielipiteité esiin tuoden, e arvioivia
puheaktiverbejd kaytetd samassa mittakaavassa. Arviointiverbga kaytettiin vain 6 ker-
taa. Affirmatiiveihin kuuluvien huomauttaa, korostaa, ja painottaa suosittuus tiedottei-
den puheakteista merkitsee, ettd kommentointi tiedotteissa on ilmastonmuutoksen seu-
rauksista muistuttelevaa ja pyrkii ilmastonmuutosasian pysymiseen ihmisten ja paéttdi-
en mielissi.

5.4 Imperatiivit aineistossa

Imperatiivi- eli kaskylauseessa verbi on modukseltaan imperatiivimuotoinen, ja impera-
tilvinen lause on prototyyppinen tapa muodostaa késky-, kehotus- tai ohjedirektiivi.
[Imauksen tulkinta tapahtuu viime kadessa lausuman leksikaalisen sisdllon, puhetilan-
teen seka siind meneilld8n olevan toiminnan nojalla. Imperatiivilause voidaankin tulkita
joskus myos toivotukseksi (voi hyvin!) tai varoitukseksi (Varokaa, hengenvaara.) (ISK
2004: 1562.) Aineistossani imperatiivimuotoisia direktiiveja kaytetéén siastelidasti.
Niita esiintyy esimerkiksi muutamassa otsikossa ja kahdessa ingressissa. Taman vuoksi

en taulukoi aineistoni imperatiivegja vaan annan niista kontekstiesimerkit (102—104):

(102) Aanestaja, varo ekobl uffia vaaleissa (padotsikko SLL 7.3.2007)!

(103) Muuta tapoja — ala ilmastoa on kampanjan kehotus (WWF
31.8.2006).

(104) Kierratd vanha puhelin ja tue ilmastotytta (pagotsikko WWF
4.12.2006)
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Y ksikéan aineistoni imperatiivilauseista e ole tulkittavissa toivotukseksi. Yksi on
tulkittavissa varoitukseksi, muut sijoittuvat kehotuksen ja kaskyn vaimaastoon. Esi-
merkki 102 on varoitusluonteensa liséksi tunnistettavissa kaskyksi, silla sitd on konteks-
tissa korostettu huutomerkilla eli lausumasta on tehty huudahdus ja lausumaan sisdlityy
puhutteluilmaus aanestdja. Puhutteluilmaus on 1SK:n (2004: 1564) mukaan lauseke,
joka kertoo, kenelle lausuma on osoitettu ja kenelté odotetaan siihen jotain reaktiota.
Puhutteluilmaus voi olla joko 2. persoonan pronomini tai muu ihmistarkoitteinen NP.
Muut aineistoni imperatiivit olen tulkinnut kehotuksiksi, joiden avulla [uonto-
organisaatio pyrkii kannustamaan tavallisia kuluttajia. Imperatiivia kéytetéén aineistossa
van niissa tiedotteissa, jotka selvasti on suunnattu kuluttajille ja joissa markkinoidaan
jotain hanketta tai tapahtumaa.

Imperatiivimuotoisten direktiivien kdyttd el siis ole aineistossani merkittavassa
roolissa, vaan ne toimivat yhteistydhankkeiden nimityksind ja mainoslauseina kiinnit-
tdmassi huomiota. Tiedotteiden on tassakin asiassa huomioitava tiedotusvélineiden tar-
peet ja toivest, lehtitekstissa imperatiiveja esiintyy sdasteliaasti ja lahinnd samoissa teh

tavissa kuin ainei stossani.

78



6. LOPUKSI

Tutkielmani  tarkoituksena oli  tarkastella Suomessa merkittdvien  luonto-
organi saatioiden — WWF:.n Suomen alaosaston ja Suomen luonnonsuojeluliiton — tiedot-
teita seka tekstilgjina etté asenteiden valittgjinad. Funktionaalinen léhestymistapa ohjas
minua tarkastelemaan aineistoa viestinnan vuorovaikutuksen nakokulmasta, ja tyossani
korostuvatkin kielenkayton tehtévét ja tavoitteet. Hyodynsin kuitenkin myds Kriittisen
tekstintutkimuksen ajatuksia, ja yks |ahtokohta tydssa oli, ettd kertoessaan maailmasta
ja sen asiaintiloista ihminen puhuu omista havainnoistaan ja kokemuksistaan. Kéasitteel-
listdmiseen vaikuttaa myds se, millaisen yhteison jasen kukin kielenkéyttga on ja mil-
laiset arvot ja uskomukset hén on omaksunut sosiokulttuurisessa ympéristossdan. Tar-
ked l8htOgjatus tytssd on myos Sis se, etté uskon luonto-organisaatioiden jakavan a-
vomaailman, joka on ympadristoasioissa aktiivisempi ja enemman luonnon |ahtokohdista
maailmaa jasentéva kuin keskivertokuluttagjan tai poliittisen paattgjan.

Aineiston tiedotteet kertovat usein hyvinkin tieteellisistéa ilmastonmuutoksen tee-
moista, joita on tiedotteisiin referoitu tutkimusraporteista. Tiedotteet kuitenkin pyrkivét
arkipéivaiseen ja helppoon tekstiin, jossa térkeitéa tutkimustuloksia tuodaan arkisemmik-
S muun muassa lainaamalla suoraan asiantuntijaa, jolloin mahdollistetaan asian selittéd:
minen mahdollismman kaytanntnléheisesti. Tiedotteet pyritdan perinteisesti rakenta
maan uutisgenren vaatimusten mukaan, jotta tiedotusvalineiden olisi mahdollisimman
yksinkertaista julkaista tiedote. WWF ja Suomen luonnonsuojeluliitto eivét kuitenkaan
nojaa taysin vain tiedotusvdineiden varaan vaan julkaisevat Internetissa sivustoillaan
organisoidusti tiedotteensa ja muut julkaisunsa. Nan ne toimivat itsenéisina luontoalan
uutisportaaleina. Talla pyritéén varmistamaan nékyvyys ja asiantuntijuusarvo, vaikka

tiedotteet elvét 10ytaisikaan tietaan tiedotusvalineisiin.

Tarkedna tutkimustehtévanani oli analysoida aneiston tiedotteista muotoutuvaa
tekstilgjia tekstin rakenteen — rakenneosien ja niiden funktioiden — kautta. Aineisto-
analyysissa tiedotteelle vattaméttomiks rakenneosiks muodostuivat otsikko, ingressi,
leipéteksti, taustatietopaketti, |istietoja-rakenneosa ja paivays. Vapaa-ehtoisia rakenne-

osia aineistoni kokoisessa otoksessa oli valokuvia ja kuvanauhaa -osio, ala- ja valiotsi-
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kot, lisshuomautukset tiedotusvdineille, Internet-vinkkilinkit, tdsmennyspéivitys, mai-
nos ja kokonaisuudessaan julkaistu lausunto. Y hteensa rakenneosia oli siis 13. Nama

rakenneosat jarjestyvét tiedotteeks samanlaisena toistuvan kaavan mukaan. Ensimmai-

ihannoivaa mediaa. Suomen luonnonsuojeluliiton tiedotteissa péivays on kirjattu ingres-
sin alkuun ei se on vasta toisena rakenneosana. Otsikko on luonnollisesti tiedotteen
tehtéavand on nimeta tai tiivistaa tiedotteen aihe tai toimia gjatusten heréttgjina ilmaistes-
saan epakohtia. Otsikon jalkeen seuraa leipateksti, johon sisdityvét ingress ja kasittely-
kappaleet. Ingressin funktioina tiedotteissa toimivat asenteiden julkituonti tai neutraali
tiedotettavan asian ilmaisu. Leipatekstikin jakaantuu funktioiltaan kahtia. Referointia tal
suoraa lainausta sisdltavét asiantuntija-osat antavat tiedotteiden uutisille reaalimaailman
aanen ja skottavuutta sekd mahdollistavat jyrkemman kielen kéyton. Taustatieto-osat
korostavat organisaation omaamaa yleistietoa aiheesta ja antavat kylmié numerofaktoja
lukijalle. Argumentointi on leipatekstin funktioille hyvin tarkedd. Tiedotteen lopussa on
tyypillisesti taustatietopaketti ja lisétietoja-rakenneosa, jossa on lisdtietoja antavan hen-
kilon yhteystiedot. Vaikka taustatietopaketti ei esiinnykdan aivan jokaisessa tiedotteessa
téssa muodossa, katson sen gilti vattamattomaks rakenneosaks ja tiedotteen, josta se
puuttuu, epdprototyyppiseks tekstilginsa edustajaksi. Suomen |uonnonsuojeluliiton
tiedotteissa taustatiedot sisdityvat useimmiten lisétietoja-rakenneosaan. Taustatietopa

ketti tarjoaa lukijalle usein lagjemman nékokulman aiheeseen kuin tiedotteen leipéteksti.

Vapaaehtoiset rakenneosat dijoittuvat tyypillisesti tiedotteen loppuun, vaikka
poikkeuksiakin oli. Valokuvia ja kuvanauhaa -rakenneosa dgijoittui lisitietoja
rakenneosan jalkeen ja siind yksinkertaisesti ilmoitettiin kuvamateriaalista, joka oli
tiedotusvélineitd varten. Ala- ja véliotskkoja e luonnollisesti voi Sjoittaa loppuun,
vaan niiden avulla tarkennettiin pddotsikkoa ja jasennettiin seka tiivistettiin leipatekstia.
Lisdhuomautukset tiedotusvélineille -rakenneosa on nimensa mukaan suunnattu tiedo-
tusvdlineille, ja ne ovat toimintaohjeistuksia. Tasmennyspéaivityksella tiedotetaan jo
tiedotettu asia tarkempia sanavalintoja kayttéen, jotta vaarinymmarryksille el jéa sijaa.
Taustati etopaketti-rakenneosan lisdkss WWF:n tiedotteilla on tapana sisdlyttaa lisétie-

toa myos leipdtekstin sisdan linkittémalla taustatietosivustoja tiedotteeseen. Suomen
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luonnonsuojeluliitto kasaa Internet-vinkkilinkkinsd Lisdtietoja-rakenneosan alle. Erés
tiedote sisdltda suoraa puhuttelua sisdltdvén mainos-rakenneosan, joka on sijoitettu tie-
dotteen loppuun. Taméan rakenneosan tehtavana on markkinoida organisaation hanketta
lukijoille. Viimeisend vapaaehtoisena rakenneosana on kokonaisuudessaan julkaistu

lausunto, jotka yleensa on sijoitettu linkkien taakse.

Aineistoni tiedotteita selaillessa tekstien rakenne ja ulkoasu ohjaavat heti tunnis-
tamaan tekstilgjin oikein. Aineistoni tiedotteet jakautuvat kolmenlaisiin teksteihin, alun
asenteel lisuudesta taustoihin eteneviin, taustoittavista ja tarkentavista asenteellisuuteen
eteneviin jateksteihin, joissa jokainen kappal e alaotsikoineen tuntuu maérittavan paaot-
skkoa eikd yhtendistd, etenevéa rakennetta oikein |6ydy. Nain ollen aineistossani on
perinteisen tiedoterakenteen omaavien tekstien lisdks vahvasti midipide- ta vas
tinetekstia muistuttavia tiedotteita ja tyystin erilaisen rakenteen, yhteen kokoavan tai
arvioivan luonteen omaavia tekstegja. Namakin toki rakentuvat otsikko—ingressi—
leipdteksti -mallin mukaan. Aineistossani on havaittavissa raikeastikin tiedotteen nor-
meja huojuttavia tekstejd, joiden avoimesti asennoitunut kielenkdyttd ja uutistekstin
pyramidirakenteen ympérikeikautus eivét tue normitettua tiedotteen tekstilgjia, joka on
luotu ensisijassa pal velemaan tiedotusvalineiden kirjoitustapoja. Aineistoni prototyyppi-
seks tiedotteeksi muodostuu siis normitetusta, neutraalimmasta tiedotteesta eroava mie-
lipiteitd ja asenteita paljastava teksti, jossa eksplikoidaan seurauksia ja tuodaan ilmi
omia ndkemyksia ja parannusehdotuksia.

Tekstit irtautuvat puhtaasti tiedottavada luonteesta, ja niihin yhdistyy ominaisuuk-
sia niin vastineesta, mielipidekirjoituksesta, ohjeesta ja mainoksesta. Ne hytdyntavét
tehokkaasti muita tekstglg, ja niissa on merkittavan paljon suoraa lainausta. Lahdetiedot
on merkitty kattavasti, ja lisda lahteita tarjoillaan tiedotteen loppuosassa omassa raken
neosassaan. Aineistoni tiedote on muunnettavissa uutiseksi popularisoimalla siséltoa,
karsimalla erikoissanastoa ja neutralisoimalla asenteiden valittymista sanavalintojen
muuttamisen kautta tai poistamalla asenteellismmat kannanotot. Teksteille yksi leimal-
linen piirre on intertekstuaalisuuden perusolemukseen liittyva keskustelevuus, ihmisten
jaryhmien esittamien nékemysten ja asioiden keskusteluttaminen. Yleensa vastaparina
toimivat paéttgjét ja luonto-organi saatioiden asiantuntijat.

Vaikka kaikki aineistoni tiedotteet voi havaita informatiivisiks eli tietoa valittad:

viksl, teksteissa on selvasti havaittavissa ekspressiivista ja ohjaillevaa sdvyd. Tekstellla
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tajan kayttaytymista. Tiedotteet ovat kuitenkin eksplisiittisesti asenteellisia eika paétel-
mi& ja johtopddtoksia tehda kuin avoimesti perusteltuina uskottavilla lahteilla Néin eet-
tisyys e tiedottamisessa ole uhattuna. Paattgien toimimisen kritisoimisen ja heidan
toimiinsa vaikuttamisen lisdksi tiedotteet ohjeistavat tavallista kuluttajaa eldmaén oikein
ilmastonmuutoksen uhassa — joskin innostavalla ja mukaansatempaavalla tyylilla
Aineistoni tiedotteet hyoddyntévéat ohjailevuudessa erilaisia modadisia kie-
lenaineksia, puheaktiverbga ja imperatiiveja. Modaalisten ilmaisujen kaytossa on ha
vaittavissa eroja, kun ohjailevuus on suunnattu pééttgjille tai kuluttgjille. Vattamatto-
myys-ilmaisuja ilmauksia kaytetdan varsinkin, kun kritisoidaan pééttgjien toimintaa ja
tehdddn parannusehdotuksia tulosten saavuttamiseksi. Organisaatiot kayttavéat paljon
nesessiivirakenteita ilmaisemassa deonttista modaalisuutta. Aineistoni tiedotteiden kieli
ohjailee erilaisten nesessiivirakenteiden avulla kuvatessaan tilanteita, joihin puuttumi-
nen on ratkaisevaa pééttgjien ja valtion tai EU:n hallinnon tasolla. Rakenteita kuten on
parannettava, on lopetettava, tulee ajaa, tulee padsta eroon, tulisi edistéa, on taitettava
esiintyy tihedén tiedotteissa. Kun teksti kasittelee aihetta, joka liittyy kuluttgjan arkeen,
e kaytetd nesessivirakenteita vaan verbgé voida ja saada. Aineistoni tiedotteet sSiis
pyrkivét kielellisesti ohjailemaan kuluttgjia lempeammin ohjein ja neuvoin kuin taas
paéttdji, joita kohtaan organisaatiot kielentdvét vaatimuksia ja edellytyksia
Mahdollisuutta kielennettiin ylivoimaisesti eniten voida-verbilla. Aineistoni voi-
da-verbit ilmaisevat suurimmaks osaksi dynaamista modaalisuutta ilmentdmall&a ulkois-
ten olosuhteiden luomia edellytyksid toiminnalle tai subjektin tarkoitteiden kykya vai-
kuttaa asioihin. My06s episteemistd kayttoa esiintyi. Episteemisyys virkkeissa tuntui
liittyvdn muihin mahdollisuutta ilmentéviin kieliopillisin seikkoihin. Saada-verbin
kéyttd e ollut kovinkaan yleistd aineistossani, kumpikin organisaatio kaytti sita
muutamia kertoja sekd myonteisessa ettd kielteisessda muodossa. Y hdessdk&dn
yhteydessa saada-verbin myonteistd muotoa e kaytetty deonttisessa mielessa eli sen
avulla @ annettu valtuutusta ta lupaa kenellekdan. Aineistoni myoOnteiset saada-
rakenteet olivat passiivissa, miké osaks sai ne luonteeltaan dynaamisiksi. Saattaa-
verbin k&yttd oli myo6s harvinaista, ja silla ilmaistiin episteemista mahdollisuutta.
Aineistossani kyeté ja pystya eivét ilmaise fyysisia edellytyksia vaan toimivat metafori-

sessa kaytossd kuvaamassa fyysisista syisté riippumattomia toimintoja. Paasta esiintyi

82



vain pari kertaa, ja silld ilmaistiin dynaamista mahdollisuutta. Aineistossa esiintyi jon
kin verran myds kieltomuotoja mahdollisuutta ilmaisevista modaaliverbeistd, ja kielto-
muodot nédista ilmentavat mahdottomuutta. Kieltomuodossa esiintyivét pystya, kyeta,

saada javoida.

Vattamattomyytta ilmaisevista modaalirakenteista suosituimmat olivat verbikon-
struktiot on tehtava ja tuleeltulisi tehda. Aineistossa esiintyi myds pitaa- ja taytyy -
rakenteita ja yksittdisa on + mod.verbi- (on voitava), mod.verbi + nesessiivi- (voi ja
tulee)- ja joutua tekemaan -rakenne. Ainoa taytya-rakenne on deonttinen: velvoitettavi-
na kontekstissa ovat poliitikot, jotka organisaatio velvoittaa gjattelemaan tietylla tavalla.
Peréssa seuraa perustelu, jota el kdytettéis taytya-verbin dynaamisen kayton yhteydes-
s4, koska silloin pakko johtuis fyysisista tai psyykkisista olosuhteista. Indikatiiviseen
pitéad-rakenteeseen sekoittuu aineistossani seka deonttista etté dynaamista pakkoa, mutta
konditionaalissa sill& ilmaistaan myds episteemista todenndkdisyyttd. Modaalirakentein
muotoillut direktiivit sisdltavét arvottavan merkityksen: teko kannattaa tehda, tai se on

velvoite.

tilvimuotoisia direktiiveja kaytetdan saastelidasti. Ne gjoittuvat yleistéen kehotuksen ja
késkyn vaimaastoon. Imperatiivia kdytetddn aineistossa vain niissa tiedotteissa, jotka
selvasti on suunnattu kuluttajille ja joissa markkinoidaan jotain hanketta tai tapahtumaa.

Kaiken kaikkiaan tutkimus osoitti, etta luonto-organisaation oma ideologia ja ré-
kemykset valittyvat kielesté vahvasti ja eksplisiittisesti. Vaikka tiedotteet on luotu tiedo-
tusvédlineita gatellen, ne eivat pelk& kéayttda ohjailevaakielta ja antaa voimakkaita kan-
nanottoja. Nain ollen odotukseni asiaansa tekstiensa kautta intohimoisesti gjavista luon
to-organisaatioita tayttyivat.
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AINEISTO

WWF Suomi tiedotteet 1.1.2006-30.11.2007

(2.3.2006)
(16.3.2006)

(22.3.2006)
(27.6.2006)

(28.6.2006)
(30.8.2006)
(31.8.2006)

(12.9.2006)

(12.10.2006)
(30.10.2006)

(6.11.2006)

(4.12.2006)
(11.1.2007)

(26.1.2007)

(1.2.2007)

(14.2.2007)

WWEF:n raportti: lImastonmuutos kiihdyttaa talvimyrskyja
Ymparistojérjestot tarjoavat polkuja vahapaastdiseen yhteiskun-
taan

WWEF:n raportti: lImastonmuutos uhkaa Amazonin sademetsia
Uus raportti: Paastékauppa on paras vaihtoehto EU:n taloudelle
tayttaa Kioton velvoitteet

Suomi ilmastopolitiikan paanayttamolle

Ainutlaatuinen ilmastoilta

Epamiellyttava totuus -elokuva haastaa toimimaan ilmastonmuu-
toksen hidastamiseksi

WWEF ja Otava antoivat |Imaston muuttajat -bestsellerin kansan-
edustajille

Energiatehokkailla laitteilla ilmastonmuutoksen kimppuun
Raportti ilmastonmuutoksen taloudellisista vaikutuksista pistaa
pokkoa pesadn Nairobin ilmastoneuvotteluihin

WWF:n hallintoneuvoston pj Pertti Salolainen: Suomi tarvitsee
kunnianhimoisempaa ilmasto- ja energiapolitiikkaa

Kierrata vanha matkapuhelin ja tue ilmastotyéta

WWF:n energiamalli antaa Suomelle kustannustehokkaan vasta-
uksen EU:n ilmasto- ja energiatavoitteisiin

Suomen ener giakysymys voidaan ratkaista ener giatehokkuudella
ja uusiutuvalla energialla

WWF:n kumppaniyritykset sitoutuvat huomattaviin hiilidioksidi-
paastdjen vahennyksiin IPCC:n raportin julkistuspdivana

energiaratkaisuilla on kansainvalista merkitysta
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(20.2.2007)

(20.2.2007)
(7.3.2007)

(5.3.2007)
(15.3.2007)

(2.4.2007)

(23.4.2007)

(10.5.2007)
(6.6.2007)

(20.8.2007)

(22.9.2007)
(26.9.2007)
(1.10.2007)
(4.10.2007)
(6.10.2007)

(15.10.2007)

(1.11.2007)
(15.11.2007)

Kansainvalinen WWF on tyrmistynyt Suomen kannoista EU:n
ilmastopolitiikkaan: Tuleeko Nokia-landista Noki-land?

WWEF tyytyvdinen EU:n padstévahennystavoitteisiin
Matkapuhelimien kierratyskampanjan tuloksena noin 20 000
matkapuhelinta ja lisilaitetta

Per attoméat myytit estavét tuulivoiman lisddmisen Suomessa
Asiantuntijoiden vastauksia ener giakysymyksia koskeviin har ha-
luuloihin

WWEF:Ita kestdva ja kustannustehokas vaihtoehto kuudennelle
ydinvoimalalle

WWF:n uus raportti biopolttoaineista: Tuotantotapa ratkaisee,
hidastaako vai kiihdyttaako palmudljy ilmastonmuutosta
Kansalaislahjoitusilmastonmuutoksen torjumiseksi

Sademetsien ystavan kesagrillissa ei kypsy brasilialainen naudan-
liha

UMO ja Ravintola Lasipalats liittyvat mukaan WWF:n ilmasto-
talkoisiin

WWF ja YleX aloittavat kampanjan: Iimasto On Hot

Aloita OnOff-suhde 8. lokakuuta

WWF ja Canon yhdessa jadkar huja suojelemaan
Katutapahtuma: Valot ssmmuvat ja tuli loimuaa Helsingissa 8.10
Té&naan lauantaina olemme kuluttaneet tdmén vuoden luonnonva-
rat

Frans Lantingn luontovalokuvien huutokaupalla tuetaan WWF:n
tyota ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi

WWF haastaa EK:n osallistumaan rakentavasti ilmastotalkoisiin
WWF aloittaa kenttdhankkeen Bor neon sademetsien suojelemi-

sek si

Suomen luonnonsuoj eluliiton tiedotteet 1.1.2006—-30.11.2007

(16.2.2006)

Luonnonsuojeluliitto Kioto-péaivana: Henkilautoille hiilidioksidi-

vero, turve vaihdettava uusiutuviin
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(21.2.2006)
(23.4.2006)

(14.6.2006)

(28.6.2006)
(10.7.2006)
(31.7.2006)
(11.8.2006)

(1.9.2006)
(5.9.2006)
(7.9.2006)

(22.9.2006)

(25.10.2006)
(13.11.2006)

(17.11.2006)
(29.11.2006)
(13.12.2006)
(19.12.2006)
(16.1.2007)

(23.1.2007)

(6.2.2007)
(16.2.2007)
(7.3.2007)
(29.3.2007)

Hiihtolomalaiset rullasuksille ja pilkkijat tekojaille?

L uonnonsuojeluliiton valtuusto Kuhmossa: Biopolttoaineilla ja
saastollairti fossiliriippuvuudesta

Luonnonvar ojen kestava kaytto tulevan hallitusohjelman 18ht 6-
kohdaksi

Suomi ilmastopolitiikan paanayttamalle

EU:n ilmastopolitiikkaa ei saa jattaa vain ymparistoministereille
Hallitus kiihdyttaa ilmastonmuutosta tur vetta tukemalla
Pohjoismaiset luonnonsuojelujérjestot huolissaan Suomen tur-
peen ener giakaytosta

Havumetsamme jarruttavat ilmaston lampenemista

Oljyn ja kaasun lisaantyva kulutus eivat luo ener giatur vallisuutta
Luonnonvar ojen liikakulutus vaikeuttaa ASEM -maiden neuvotte-
luja globaaliuhkien hallinnasta

Ympéaristojarjestoilta joukkoliikenneliput Heindluomalle, Tuis-
kullejalta-Lapin yrittgjanaisille

Kioto e saa olla jatkossa kielletty sana ilmastokeskusteluissa
EU:n ja Enestamin johdolla valmisteltava Kioton jatkosopimus
vuoteen 2008 mennessa

Nairobin ilmastokokous eteni hitaasti oikeaan suuntaan
Seuraavaan hallitukseen ilmastoministeri

Hallituksen ympéristopolitiikka: 6+

Suomen puheenjohtajakauden ympéristotulokset vaatimattomia
Ymparistojarjestot: Seuraavan hallituksen sitouduttava tiukkoi-
hin ilmastotavoitteisiin

Ajoneuvober otuksen muutos ympariston ja kuluttajien etujen
mukaista

Joka kolmas aanestaa ilmastonmuutos mielessaan

Suomen ilmastopolitiikka hiuksia nostattavaa

Aanestdj 4, varo ekobluffia vaaleissal

Vaalilupausten lunastaminen edellyttaa kokonaisvaltaista vero-
uudistusta
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(5.4.2007)
(13.4.2007)

(19.4.2007)

(22.4.2007)
(21.5.2007)

(30.-31.5.2007)

(1.6.2007)

(15.6.2007)

(20.6.2007)
(27.6.2007)
(24.7.2007)
(21.8.2007)
(29.8.2007)
(2.9.2007)
(12.10.2007)
(6.11.2007)

(15.11.2007)
(23.11.2007)
(25.11.2007)

Loviisan ydinvoimalalle haetaan jatkolupaa liian pitkaks aikaa
SLL ja WWF huolissaan innokkuudesta rakentaa lisda vesivoima-
loita

Lisaydinvoimaa ei pida rakentaa vientindkymien tai liikevoiton
varaan

Hallitus unohti vaaleissa annetut ilmastolupaukset

Nor ppasdhkdasiakkaiden méaara kasvaa nopeasti
Kelkkareittihanke on ristiriidassa ilmastotavoitteiden kanssa
Teollisuuden Voiman kannettava vastuunsa enegian kayton tehos-
tamisesta jaturvallisuuspuutteista

Pohjoismaiset ympéristgjarjestét: Tulevaisuutemme ei olevain
ympaéristosektorin vastuulla

Suomen ajoneuvover ouudistus jadmassa hampaattomaksi

Saksa ylitti odotukset EU.n johdossa

Jatteenpoltto el oleilmastonsuojelua

[ Imastonmuutos kehityspolitiikan painopisteeksi

Verotuksen kannustettava ilmastotekoihin

Hallituksen ymparistobudjetointi ristiriitaista

USA vesitti Euroopan ympéristoministerien kokousta
Fossiilisesta turpeesta e voi tehda biopolttoainetta — paastot suu-
remmat kuin tavanomaisen dieselin

Suljettavista sellutehtaista biopolttoaineiden tuottajia

EU:n energia- ja ilmastopolitiikka el ole uhka vaan mahdollisuus

[Imastonmuutos pahin uhka kansalliselle turvallisuudelle
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Liite 1.
11.1.2007

WWF:n energiamalli antaa Suomelle kustannustehokkaan

vastauksen EU:n ilmasto- ja energiatavoitteisiin

WWF julkaisee perjantaina 26.1. klo 10.00 Virtaa tulevaisuuteen -energiamallinsa.
Malli osoittaa, ettda Suomi voi vastata EU:n komission asettamiin energia- ja paas-
tovahennystarpeisiin uusiutuvalla energialla ja ener giatehokkuutta parantavilla
toimilla. Toisin kuin monet muut skenaariot se esittelee myos konkr eettisia keino-
ja, miten tdma tehdaan kilpailukykyisin kustannuksin. Virtaa tulevaisuuteen -
hankkeen ohjausryhmasséa on ollut edustajia muun muassa Teknillisestd korkea-

koulusta, Energiateollisuusry:sta ja yrityksista.

Tiedotusvalineet ovat tervetulleita Virtaa tulevaisuuteen -energiamallin julkistamiseen
perjantaina 26.1. klo 10.00 WWF:n toimistolle, Lintulahdenkatu 10, 8. krs., Helsinki
(ks. seminaari sidosryhmille, p&ttgjille ja asiantuntijoille alla).

Virtaatulevaisuuteen - malli osoittaa, ettd Suomessa vuonna 2020 tarvittava liséenergia
voidaan reilusti tyydyttaa kilpailukykyisin kustannuksin energiatenokkuudella ja koti-
maisella uusiutuvalla energialla niin, ettéa néin katetaan seka lisétarve etté korvataan
vanhaa poistuvaa kapasiteettia. Samalla Suomi vahent&a kasvihuonekaasupéstoja yli

EU-komission asettamien tavoitteiden.

Virtaatulevai suuteen - mallissa esitell88n myds konkreettisia ohjauskeinoja, joilla uusiu-
tuvan energian ja energiatehokkuuden potentiaali saadaan kustannustehokkaasti hy6-
dynnettya. Esitellyilla ohjauskeinoilla on my6s myonteisia kerrannai svaikutuksia tyoll i-
syyteen, vientiin, Suomen kilpailukykyyn ja innovatiivisuuteen. Ohjauskeinojen esitte-
lyssa vastataan kysymyksiin: Mika "pullonkaula’ estéa uusiutuvan energi-
an/energiatehokkuuden hyddyntamisen? Milla toimenpiteilla " pullonkaula’ avataan?

Kuka sen avaa, ja mita se maksaa? Ketkéa ovat hyotyjét ja ketkd kérsijat?



"WWF paheksuu sitg, etta ydinvoimaa rummutetaan ainoana vaihtoehtona Suomen
energiahuollon turvaamisessa ja paastdvahennystavoitteiden saavuttamisessa. WWF:n
malli on kustannustehokas ja realistinen vaihtoehto néille endotuksille. Se auttaa tayt-
tdmaén energiantarpeen ja vahentamaan paastojareilusti yli EU:n tavoitteiden. Pagpaino
ohjauskeinoissamme ei ole rankaisuissa ja lisdmaksuissa, vaan markkinavetoisissa, uu-
teen teknol ogiaan kannustavissa keinoissa', WWF:n suojelujohtaja Jari Luukkonen sa-

noo.

WWEF:n Virtaatulevaisuuteen -energiamallissa on otettu huomioon lagjati eri sidos-
ryhmien nékemykset. Vamistelussa WWF on kuullut suurta joukkoa asiantuntijoita ja
paattdjia. Hankkeen ohjaustydryhméén on kuulunut asiantuntijoita muun muassa tie-
deyhteisostd, Energiateollisuus ry:stéa ja yrityksistéd. Hankkeeseen on liittynyt haastatte-
lujajatyopajoja

Virtaatulevaisuuteen -seminaari sidosryhmille, p&éttdjille ja asiantuntijoille pidetdan
keskiviikkona 14.2. yhdessa eduskunnan talousvaliokunnan kanssa eduskunnan uuden

puolen auditoriossa klo 9-12.15. lImoittautumiset tdhan osoitteella marja.kaitaniemi
(at ) wwi fi .

Lisdtietoja

WWEF Suomi, viestintdpaallikkod Paivi Rosgvist, gsm 0400 425 666 ja Virtaa tulevai sus-

teen -hankkeen verkkosivut.

Julkaistu 11.1.2007



Liite 2.

Hallituksen ymparistopolitiikka: 6+

(13.12.2006) Suomen luonnonsuojeluliiton taustatiedote Kansalai g érjestojen eduskun-
tavaalikampanja 2007 avaustilaisuudessa 13.12.2006 Helsingissa.

Suomen luonnonsuojeluliitto pitdd Vanhasen hallituksen aikaansaannoksia ympéri sto-
politiikassa vaatimattomina. Suurin osa hallitusohjelmaan kirjatuista tavoitteista on jé&
neet toistaiseks taustaselvitysten asteelle. Niiden toimeenpanosta el ol e tietoakaan.

IImasto ja enegiapolitiikka

Selkein epaonnistuminen on tapahtunut ilmasto- ja energiapolitiikassa. Hallitus lupas
vero- jainvestointitukia lisddmalla edistéd uusiutuvien energial dhteiden kayttoa ja ener-
gian saastoa. Tosiasiassa molempien tuki on polkenut paikallaan. Sen sijaan tukea on
kohdistettu turpeen kilpailukyvyn edistdmiseen, vaikka sen hiilidioksidip&asttt ylittavat
jopakivihiilen. Lisaks hallitusohjelmassa on sitouduttu ilmastonmuutoksen hidastami-
seen téhtéévan Kioton poytakirjan velvoitteisiin. Tos asiassa Suomen hiilidioksidipaés-
tot ovat vain lisdantyneet. Suomen p&astot kasvoivat viimeisimman Y K:n raportin mu-
kaan vuosina 1990-2004 yhteensa 14,5 prosenttia. Hyvana saavutuksena voi kuitenkin
pitéa sitd, ettd vuonna 2005 Suomen hiilidioksidip&asttt alenivat 18hes viidenneksen
turpeen ja kivihiilen kaytén vahenemisen

seurauksena. Hallitukselta tarvitaan vahvempaa otetta globaalin ilmastouhkan torjumi-
seksi. Luonnonsuojeluliitto ehdottaa, ettda Suomi tarttuu ilmastouhkaan nostamallail-
mastokysymyksen valtionjohdon tasolla péétettavaks asiaksi. Seuraavaan hallitukseen
tulis perustaa il mastoministerin salkku. Suomen seuraavan hallituksen tulist myos vii-
pymétté laatia pitkén aikavdlin ilmastostrategia, jossa

Suomi sitoutuu 30 prosentin pdastovahennyksiin vuoteen 2020 mennessa ja 80 prosen
tin pdastovahennyksiin vuoteen 2050 mennessé. Liséks hallituksen tulisi laatia politiik-
kaohjelma 0ljyriippuvuudesta irtautumiseks vuoteen 2030 mennessa.



Ekologinen verouudistus

Y mpéristopoliittisesti tdman hetken suurin pettymys liittyy ekologiseen verouudistus-
tukseen, joka kirjattiin hallitusohjelmaan hillitsemaan luonnonvarojen kéyttoa sekéa tu-
kemaan kierréatysté ja ekotehokkuutta. Tosiasiassa hallitus ei ole tehnyt yhtdan konkreet-
tista toimenpidettd asian edistamiseksi. Nykyhallitus on toteuttanut Luonnonsuojel ulii-
ton mielestd 1&hinné anti-ekol ogista verouudistusta. Luonnonsuojeluliiton mielesta halli-
tuksen p&étos teollisuuden sdhkdveron puolituksesta, turpeen valmisteveron poistami-
sesta ja sen syottotariffin kayttdonototsta on taysin ristiriidassa Kioton sopimuksen ja
Suomen pitkan aikavélin ilmastotavoittelden saavuttamisen kanssa. Liséksi paatds aihe-
uttaa valtiontal oudelle kaksinkertaisen laskun menetettyjen verotulojen ja lisdantynei-

den paéstomaksujen seurauksena.

Kestavan kehityksen strategia

Sen sijaan kansalliseen kestavan kehityksen strategiaprosessin valmistelussa hallitus on
onnistunut hyvin. Strategian taustalla oli lagjapohjainen valmistelu, jonka tuloksena
syntyi kokonaisvaltainen strategia. Seuraavaksi on varmistettava, etta strategia johtaa
konkreettisiin toimenpiteisiin. Suomen EU:n puheenjohtajuuskauteen liittynyt aloite
uuden sukupolven ympéristopolitiikasta oli myos raikas avaus. Liséks on ilahduttavaa,
ettd hallitus on ottanut askeleita materiaalitehokkuuden palvel ukeskuksen perustamisek-
si. Luonnonsuojeluliiton mielesta seuraavan hallituksen on teréstettéva ymparistétavoit-
teita. Suomen tavaramerkiks muodostunut passiivisuus ja varauksellisuus on muututta-
va aloitteellisuudeks ja edistyksellisyydeks esimerkiksi EU:n ministerineuvostoissa

LISATIETOJA:

Leo Stranius, hallituksen jasen, SLL, puh. 040-754 7371

Eero Yrjo6-Koskinen, toiminnanjohtaja, SLL, puh. 050-347 8778

Muu tilaisuuden tiedotusmateriaali: http://www.kepa.fi/uutiset/5465

Muu lehdistomateriaali ja esitykset:

http://www .kepa.fi/vaalit2007/vaalimateriaalit/lehdistomateriaali/lehdistomateriaali



Liite 3.

Havumetsamme jarruttavat ilmaston lampenemista

(1.9.2006) Taman hetken vakavimpaan ymparistduhkaan, ilmaston ldmpenemiseen,
pystytédn vastaamaan havumetsia sdastamalla. Suomalai stutkimus osoittaa, etta havu-
metsét tuottavat hyddyllisid aerosoleja, monoterpeengjd, jotka muodostavat ilmakehaan
kilven koko pohjoisen havumetsivyohykkeen ylle. Kilpi hidastaa kasvihuoneilmion
voimistumista heijastamalla auringon séteilya takaisin avaruuteen. Kilpi vahvistuu ja
heikkenee koko & an monoterpeenien tuotannon mukaan. Asiasta kertoo tarkemmin t&
ndan ilmestyva Suomen Luonto - lehti artikkelissaan 'Hiukkaskilpi jarruttaa lampenemis-
ta.

Aerosolien hyddyllisyys on pystytty osoittamaan Helsingin yliopiston Vérrion tutki-
musasemalle pystytetyn Smear | -mittausaseman avulla. Asema mittaa ilman hiilidiok-
sidi-, otsoni-, typenoksidi-, rikkidioksidi- ja hiukkaspitoisuuksia ja |ahettéé tiedot reaa
ligjassa Helsingin yliopiston Ilmakehétieteiden osastolle Helsingin Kumpulaan, jossa

toimivaa tutkimusryhmaa johtaa tutkijaprofessori Markku Kulmala.

"Hiukkasia syntyy noin joka kolmas péiva. Miks néin on, sitd emme vielatarkalleen
tiedd’, Véarrion tutkimusaseman johtaja, tohtori Veli Pohjonen kertoo. ” Asia liittyy ta-

vallatai toisella auringonpaisteeseen ja yhteyttéamiseen, fotosynteesiin.”

Mantymetsilla on ollut jo kauan terveytta edistava maine, ja niiden liepeille on perustet-
tu aikoinaan keuhkoparantoloita. Veli Pohjosen mukaan pohjoiset havumetsat ovatkin
maailmanlagjuisia, terveyttd edistavia parantoloita. Ne pitavéat ilmakehan terveellisena

myo6s ihmiselle.

” Jokohan me talla tutkimuksella lopultakin olemme paésseet osoittamaan, ettd metsét
todellakin ovat maapallon keuhkot”, Pohjonen pohtii.

Pohjosen mukaan tutkimus saattais vaikuttaa tulevai suudessa metsdnhoitosuosituksiin



siten, etté puun tuotannon ohella suosittaisiin myds hyvien aerosolien tuotantoa. Nan

metsét saisivat yhden monikayttdmuodon lisda.

"Teoreettisesti vois gjatella, ettd mité paremmassa kasvuvaiheessa metsé on ja mité
vilkkaampia elintoiminnot ovat, sitd enemman hyvia hiukkasia syntyy. Terve, kasvuisa
metsa tuottaisi siis aerosoleja hyvin, hakkuuaukiot ja kaikista nuorimmat taimikot puo-

lestaan huonosti. Asia vaatii kuitenkin tarkempaa tutkimista’, han kertoo.

LISATIETOJA:

- Adasta kertoo tarkemmin téndan ilmestyva syyskuun Suomen Luonto —lehti, jota kus-
tantaa Suomen luonnonsuojeluliitto (nro 9/2006, s.16-19, Jorma Laurila: Hiukkaskilpi
jarruttaa lampenemistd). Lisdtietoja artikkelista: toimittaja Alice Karlsson, puh. (09) 228
08 205, alice.karlsson@dl fi

- johtaja Veli Pohjonen, Varrion tutkimusasema puh. (016) 844143 ja 040 767 3560,
veli.pohjonen@hel sinki.fi



Liite 4.

6.11.2006

WWF:n hallintoneuvoston pj Pertti Salolainen: Suomi tarvit-
see kunnianhimoisempaa ilmasto- ja energiapolitiikkaa

WWF tyrmaa Vuotoksen altaan rakentamisen

Suomen on valittava kestavampi ja ronkeampi linja ilmasto- ja ener giapolitiikas-
saan, korostaa WWF Suomen hallintoneuvoston puheenjohtaja ministeri Pertti
Salolainen tan&an Helsingissa. WWF toivoo Suomelta paadttavaisyytta seka tanaan
alkavissa YK:n ilmastoneuvotteluissa Nair obissa ettd kotimaan ener giar atkaisuis-
sa. Kotimaan ener giar atkaisuissa on panostettava pitkajanteisiin ja kunnianhimoi-
siin toimenpiteisiin ja unohdettava Vuotoksen altaan kaltaiset ehdotukset, jotka
eivét ratkaise energiakysymyksid vaan ainoastaan pilaavat huomattavia luontoar-

voja.

WWEF:n puheenjohtaja Pertti Salolainen kasittelee energia- ja ilmastokysymyksia WWF
Suomen hallintoneuvoston syyskokouksen avauspuheessaan*.

"Viime viikollajulkaistu, 1so-Britannian hallituksen tilaama raportti ilmastonmuutoksen
taloudellisista vaikutuksista osoitti, ettd ilmastonmuutoksen torjumiseksi tarvittavia
toimiae voi odottaa. Teknologia on olemassa — nyt tarvitaan poliittista tahtoa seké kan-
sainvalisella etté kansallisella tasolla, jotta toimenpiteet saadaan téytantéon”, ministeri

Salolainen muistultti.

EU:llaon téarked rooli YK:n ilmastoneuvotteluissa, ja Suomi EU:n puheenjohtgjamaana
voi ratkaisevalla tavalla vaikuttaa kokouksen tuloksiin. WWF toivoo Suomelta kunni-
anhimoisuutta Nairobissa ja huomattavaa tukea seuraaville kolmelle tavoitteel le:
Paastovahennystavoitteita on kasvatettava tuntuvasti, ja ne on liitettdva osaks Kioton

ilmastosopimuksen jatkokautta vuoden 2012 jalkeen. Toiseks hallitusten on kyettava



sopimaan niin sanotusta adaptaati orahastosta seka viisivuoti sesta ilmastonmuutokseen
sopeutumisen toimintaohjelmasta, jotka auttavat maailman kdyhimpia maita sopeut u-
maan ilmastonmuutoksen vaikutuksiin. Kolmanneks puhtaan kehityksen mekanismeille
(CDM) on loydyttava liséa rahaa, ja niiden maantieteel lista sijoittumista tulee lagjentaa
my6s esimerkiksi Afrikan maihin, jotta kehitysmaat voivat vahent&a riippuvuuttaan hii-
lesté

WWEF korostaa, etta Suomi e kuitenkaan voi toimia kansainvalisend suunnannayttg ana
ilmastokysymyksissa, jos emme osoita kunnianhimoa myos kansallisella tasolla. Esi-
merkiksi Suomen oma kansallinen ilmasto- ja energiastrategia ulottuu vain vuoteen
2012. WWF:n mielestéd Suomen tulee omilla poliittisilla paétoksilléén osoittaa esimerk-
kia Kioton sopimuksen kakkoskaudelle eiké painvastoin ensin odottaa niitd ja sitten
sopeuttaa omat strategiansa niihin.

Mikdli ilmaston [ampeneminen halutaan pitéé4 alle kahdessa asteessa verrattuna esiteol-
liseen aikaan, paastévahennysten on teollisuusmaissa kuten Suomessa oltava jopa 80 %
vuosisadan puolessa valissa ja vuonna 2020 jo noin 30 %.

"Suomalaisten poliitikkojen valayttdma vesivoiman lisérakentaminen on esimerkki ly-
hytnakoisesta politiikasta, jolla e ilmasto- ja energiakysymysta ratkaista. Lisdvesivoima
toisi vain noin prosentin hel potuksen energiantuotantoon, mutta sen sijaan se pilais
maailman mittakaavassakin ainutlaatuisia vesistdja ja muuta luonnonympéristéa. Esi-
merkkina ovat Kemihaaran suot. Puhtaan energian tuotanto e saa olla perusteena tér-
keiden luonnonarvojen tuhoamiselle. N&mé biologiset reunaehdot tulee aina arvioida
ennen esimerkiks vesivoiman lisdrakentamistaja sikss WWF antaa téaystyrmayksen
ehdotuksille avata keskustelut VV uotoksen ataan rakentamisesta’, Salolainen arvosteli.

kiks taloudellisia ohjauskeinoja uusiutuvien energiamuotojen lisédmiseks ja energiate-
hokkuuden parantamiseksi on otettava kdyttoon, ja padstokauppaj arjestelmada on kehitet-
téva. Kestava energia voi olla Suomelle huomattava vientituote, mutta téssa onnistumi-
seks on oltava kunnon kotimarkkinat. Essmerkiksi Sitran selvitysten mukaan olemme

nyt jéamassa jalkeen teknologiaviennissd', Salolainen huomauitti.



WWF Suomi valmistelee parhaillaan esitysté ratkaisumalleiks Suomen kestavaan ener-
giatulevaisuuteen. Tassa Virtaa tulevaisuuteen -hankkeessa keskitytéén erityisesti ohja-
uskeinoihin, joilla uusiutuva energiaa, energiatehokkuutta ja energian sdastoa voidaan
lisétd. Hankkeen raportti esitell&én 14.2. eduskunnassa, ja sen valmisteluun osallistuvat
useat tutkijat, yritykset ja etujarjestot.

* Kokous alkaa ténéén 6.11.2006 klo 17.00, mutta tiedotteen voi julkistaa heti. Lainalk-
Set ovat otteita Pertti Sal olai sen avauspuheesta.

Taustatietoa toimittajille:

Y K:n ilmastosopimuksen 12. osapuolikokous on Nairobissa 6-17.11. Konferenssin ai-
kana pidetaan myos Kioton ilmastosopi muksen toinen osapuolikokous. WWF Suomen
suojelujohtgja Jari Luukkonen osallistuu Suomen delegaatioon. Hanet tavoittaa kokouk-
sen aikana matkapuhelimesta +358 40 585 0020. WWF:n delegaation yhteystiedot seka
WWEF:n lehdistdmateriaalit ovat verkossa.

WWF Suomen hallintoneuvosto on sen korkein paéttava elin. Hallintoneuvoston syys-
kokous pidettiin tandan Helsingissa, ja siina hyvaksyttiin muun muassa WWF:n tilin-
paatos tilikaudelta 2005-2006. Ministeri Pertti Salolainen on WWF Suomen hallinto-
neuvoston puheenjohtaja 1.7.2006 alkaen. WWF Suomen hallituksen puheenjohtaja on
professori Jari Niemela Helsingin yliopistosta.

Lisatietoja:

WWF Suomi: péasihteeri Timo Tanninen, 040 574 9266 (myds soittopyynndt Pertti
Salolaisdlle);

Suomen delegaatioon Nairobissa osallistuva WWF Suomen suojelujohtaja Jari Luukko-
nen, 040 585 0020 (gsm toimii my6s Nairobissa); viestintépaéllikko Péivi Rosgvist,
0400 425 666

Julkaistu 6.11.2006



