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Aluksi

Vaitoskirjan tekeminen on ollut varsin haasteellinen joskin samalla hyvin antoisa projekti.
Omalla kohdallani se on muistuttanut tutkimusmatkaa, josta syystd myos halusin nimeté
vaitoskirjani Henkilokohtaistuva politiikka: Tutkimusmatkoja refleksiiviseen
kansalaistoimintaan nimenomaan tutkimusmatkaksi.

Tutkimusmatkan kuluessa tormaa useasti mielenkiintoisiin ihmisiin. N&in on kdynyt myos
omalla matkallani. Olen kiitollinen lukuisille kollegoilleni ja ystavilleni mahdollisuuksista
pohtia yhdessé asioita ja vaitelld kiinnostavista polititkan ilmidistd, teorioista,
tutkimusmenetelmista ja tutkimuksenteon tarpeellisuudesta sek& sen painopistealueista.
Erityisesti erdiden henkildiden kanssa keskustelu on poikkeuksetta ollut hedelmallista ja
antoisaa. Vaitdstyoni ohjaajat professori Heikki Paloheimo ja dosentti Pertti Lappalainen
ovat kriittiseen savyyn kommentoineet kasikirjoitukseni eri versioita. Kiitdn heitd
tarvittavan ankaruuden osoittamisesta ja tyotd jantevoittavien ehdotusten tekemisestéa.
Lisaksi professori Paloheimon johtaman Suomen Akatemian tutkimushankkeen tutkijana
olen voinut viimeistella vaitoskirjani seka saanut mahdollisuuden kdyda kansainvalisissa
konferensseissa esittelemédssa tutkimusideoitani.  Dosentti Lappalaisen johdolla olen
aloittanut tutkijanpolkuani ja lisdksi olen hanen johdollaan valmistellut useita
tutkimushankkeita, joiden ansiosta olen onnistunut verkostoitumaan kansainvélisiin
tutkijapiireihin.

Vaitoskirjani esitarkastajia professoreita Kyosti Pekosta ja Esa Konttista kiitdn suopean
analyyttisista esitarkastuslausunnoista. Esitarkastajien viisaan nakemykselliset lausunnot
siivittivat kasikirjoituksen hiomista viimeisteltyyn asuunsa.

L&heisin toverini tutkimusmatkalla on ollut Tapio Hayhti6, jonka kanssa on ollut ilo ja
nautinto tehdd tutkimusta. Yhteistydn hedelmind on syntynyt osa my6s tdmaén
vaitostutkimuksen teksteista. Tapion kanssa tydskentely on ollut vaivatonta ja kitkatonta ja
tuotteliaan antoisaa. Asioiden yhdess& pohtiminen on avannut uusia, oivaltavia ja kiintoisia
nédkokulmia politiikan ilmidihin. Tiina Rattild& puolestaan on osoittanut syvallisyyden
merkityksen asioihin paneutumisessa. Lisaksi myds Tiinan kanssa keskustelu on ollut
inspiroivaa ja antanut mahdollisuuden kehitella omaa ajatuksenjuoksuaan.

Mainittujen lisédksi merkittdvid henkiloitd, jotka ovat tutkimustyoni laatuun ja
suuntautumiseen vaikuttaneet ovat olleet: emeritusprofessorit Olavi Borg ja Jukka Paastela,
akatemiaprofessori Kari Palonen, professorit Michele Micheletti, Sigrid Baringhorst, Hwa
Yol Jung, Stephen Coleman ja Henrik Bang. Heidén lisdakseen haluan kiittaa tutkijoita Petri
Koikkalainen, Merja Kylmékoski, Suvi Soininen, Ari Rasimus, Lorenzo Mosca, Davide
Calenda, Johanna Niesyto, Hanna Wass, Tuija Lattunen, Alexandra Segerberg, Atte
Oksanen, Shanyang Zhao, Kari Laitinen, Petteri Suominen ja Pia Lundbom, Kari A.
Hintikka, Tero Mustonen sekd dosentteja Tapani Turkka ja Auli Keskinen. Kaikkien
lueteltujen viisaus, asioihin perehtyneisyys ja imponoiva persoonallisuus ovat auttaneet
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tutkimusmatkan myrskyissé ja karikoissa luovimisessa. Kaytannollisissa asioissa erityisesti
osastosihteeri Riitta Lehtim&en osaaminen ja avuliaisuus on kerta toisensa jélkeen
osoittautunut korvaamattoman arvokkaaksi.

Tutkimusmatkailu ei olisi mahdollista, ellei joku sitd myo6s rahallisesti tukisi. Olen
saamastani rahoituksesta kiitollinen Suomen Kulttuurirahastolle ja Tampereen yliopiston
tukisaatiolle. Lisaksi olen hoitanut erindisia méaardaikaisia tutkijan tms. virkoja/toimia
Tampereen yliopiston Politiikan  tutkimuksen laitoksella, Jyvéskylan yliopiston
Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksella sekd& Maanpuolustuskorkeakoulussa. Suomen
Akatemian rahoittamat projektit, joissa olen ollut mukana, ovat: Muuttuva suomalainen
kansalaisaktivismi, Online-discussions as political action, Participation and Modes of
Democracy: Finland in a Comparative Perspective.

Viimeisin, joskaan ei vahéisin, kiitollisuudenosoitus menee perheelleni. Vaimoni ja lapseni
ovat tukeneet, kannustaneet ja rohkaisseet erityisesti vaikeina aikoina. Heidan rakkautensa
merkitysta on aivan mahdoton aliarvioida. My®os ditini on jaksanut uskoa ja luottaa siihen,
ettd projektini saa kunniallisen lopun. Heille haluan omistaa tdman tutkimuksen.
Tampereella 11.1.2011

Jarmo Rinne



English abstract: Personalized Politics: Exploring the reflexive civic activity

Political action and participation are in a state of change. According to various studies, citizen-
initiated spontaneous activities are a strengthening virile tendency in the recent development of
political participation and action. Due to this development, individualized motivation to participate
in political action has become more and more salient. This has changed the nature of political
activities as well. As a consequence of the individualized motivation, the spaces, motivational drive,
styles and forms and even means and ends of political action are increasingly determined by the
acting individual.

In this study | have adopted a new fashion to study fragmented and marginalized political activism.
The traditional modes of explanation, seems not to be adequate in order to answer or encapsulate
the core of the changing political action and participation. This study seeks to contribute to an
understanding of such political activities that are different from then institution-centered political
activities and electoral participation. This study has outgrown from the controversy between self-
determined citizen-initiated politics and formal institutionalized politics which struggles with a
problem of the lack of (electoral) participation.

The spontaneous citizen-initiated politics is not referring to a political alienation. Quite contrary, it
means only that people are devoting to act through new channels and seeking new ways and styles
to act politically. This phenomenon | have named as reflexive politics. By this notion, | refer to such
an understanding of political activities in which political conflicts are arising from clashes of
different subjective values, lifestyles and attitudes. The notion refers to the merging of political
judgment into private concerns and to the outcomes of action taken on the basis of reflective
judgments. As the cases Animal rights activism as postmodern political movement and
individualized civic-watch through Internet described and analyzed in my study show the reflexive
political action is not consistently organized. It resembles more closely action networking rather
than institutionally structured collective activity. Activities are not built around any specific
political ideas, rather they politicize personal concerns. This is clearly contradicting the traditional
paradigm of how to understand the political action and participation. In most cases, the issue-
specific individually orientated political interventions differ from the traditional institution- and
state-oriented political activities in respect of their agenda, aims, temporal duration, and lines of
chosen.

Particularly, the Internet has recently changed the forms and styles of political activities. The
contemporary milieu of political action and participation has fractured into a diverse, complex
multi-spatial network in which several controversial motivational drives; re-scaled political
priorities; manners and styles of making an impact are emerging. On the non-hierarchical,
unstructured and constantly reshaping Internet-environment the action and its effects are derived
from the motives of actor(s) having necessarily nothing to do with the traditional institutionalized
politics. This evolution towards the citizen-initiated politics is altering the political action patterns
in new order compared with the traditional politics. In this emerging view the value of
individualism and post-materialism are hailed, and the significance and sensibility of political
participation springs not only from the impact and consequences of the action but also from the
participative action itself.
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Focusing on the citizen-initiated or individuated issue-specific political intervention emphasizes the
fragmented nature of the political activity. Such politics does not seek to solve “big political
problems or wrongs”, rather it demands the improvement to a self-governance in an individual’s
own personal life by defending the people’s right to self-determine what kind of life they want to
live and in which sort of world they want to live that life.

Keywords: reflexive politics, individuated political interventions, Internet-politics, political civic
activities, Animal Rights activism, individualized civic-watch, Phenomenology of the Life-World,
postmodern political theory
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1. Johdanto

Tama véitostutkimus késittelee poliittista kansalaistoimintaa. Tarkastelun kohteena on
erityisesti poliittisen toiminnan muutos vuosituhannen vaihteesta nédihin paiviin. Karkeasti
ottaen tarkasteltava ajanjakso kattaa reilut kymmenen vuotta. Tutkimuskohteena on
uudentyyppinen vaihtoehtoisia poliittisen toiminnan muotoja hakeva kansalaistoiminta
postmoderneissa poliittisissa liikkeissd sekd internetissd tapahtuva poliittinen toiminta.
Tutkimuksessa véitetdan, ettd poliittinen toiminta on monimuotoistunut ja muuttunut
entistakin pirstaloituneemmaksi ja samalla poliittisesti toimimisen tavat ja muodot ovat
yksilollistyneet ja motiivit poliittisesti toimimiselle ovat henkilékohtaistuneet. Puolueiden
asemesta uusien ja aidosti poliittisten teemojen esiin nostajiksi ovat nousseet poliittiset
liikkeet tai vdhemman muodollisesti ja institutionaalisesti organisoitunut poliittinen
liikehdinta.

Tutkimuksessa tarkasteltavat ilmiot eivat ole perinteisessa mielessd ymmarrettyna
politiikan valtavirtaa. Pikemminkin niitd voisi luonnehtia vaihtoehtoiseksi tavaksi toimia
poliittisesti. Poliittisesti toimiminen paikantuu politiikan fragmentteihin. Postmodernit
uudet yhteiskunnalliset liikkeet sek& sosiaalisen median alustoilla (kuten Youtube,
Facebook, Twitter jne.) esiin tuleva politikointi haastavat ja esittelevat toisenlaisen tavan
vaikuttaa ja tehda politiikkaa. Véitostutkimuksessa tarkasteltavaa tapaa toimia poliittisesti
kutsutaan refleksiiviseksi politiikaksi. Refleksiivisen politiikan tapa toimia poliittisesti
korostaa toimijoiden omien poliittisten arvioiden merkitystd ja arvoa osallistumisen ja
toiminnan pontimina. Yksilollisyyden eetosta on korostanut my6s postmoderni politiikan
teoretisointi ja sen vaikutuksen voi helposti havaita esimerkiksi vuosituhannen vaihteen

ymparistoradikalismin tutkimisessa ja ilmiota koskevissa tulkinnoissa.

Postmodernia politiikan teoriaa luonnostelleiden Hellerin ja Fehérin mukaan perinteisesti
ymmarretty politiikka on yha enemman muuttumassa markkinavetoiseksi ja politiikasta on
tullut taloudellisen kehityksen takaaja. Tdma my0s madrittdd sitd, mitd politiikassa on

mahdollista tehdd (Heller & Fehér 1988, 8-9.) Resurssien niukkuuden jakamiseen
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keskittyvan formaalin politiikan asemesta postmodernissa ja refleksiivisessa politiikassa

korostuvat  ei-materiaaliset  arvot, henkilokohtaisuus, aktiivinen  kansalaisuus,
osallistuminen ja itsensa toteuttaminen (mt. Inglehart 1997; von Beyme 1995; Martikainen
& Wass 2002, Micheletti 2003; della Porta 2005; Barney 2007; Mannermaa 2009).
Tietokonevalitteisen viestintdteknologian poliittisen kayton kasvu on myds nopeuttanut
muutosta poliittisesti toimimisessa. Internet-kampanjoinnin rajadhdysmainen lisadntyminen
on vauhdittanut poliittisen toiminnan yksilditymista, lisannyt politiikan tekemisen paikkoja
ja kanavia, luonut uusia julkisuustiloja ja jopa vaikuttanut itse toiminnan ja interaktion
muotoihin, kuten véitoskirjan toisen osan artikkeleissa osoitetaan (ks. myos Oostveen 2010,
794; Hintikka 2009; Jackson & Lilleker 2009, 234 — 235; Nielsen 2009, 269 — 270;
Chadwick 2009, 196).

1.1. Do-It-Yourself:  Refleksiivisesti verkostomaiseen ja yksilollistyvampaan

toimintakulttuuriin

Lukuisten tutkimusten mukaan poliittisen toiminnan ja osallistuminen omaehtoistuminen
on voimistuva tendenssi. Sosiaalisen median eli web 2.0:n mukanaan tuomat
helppokayttdiset ja laajalle levinneet vertaismediasovellukset ovat avanneet uusia politiikan
pelitiloja ja —tapoja hyddynnettavéksi. Taman kehityksen seurauksena poliittisen, kuten
ylipdatdan sosiaalisen, aktiivisuuden motiivit, toimintaympdristét ja keinovalikoimat
juontuvat yhd enemman toimijasta itsestaan (Hayhtio 2010; Hintikka 2009, 176; Pasek et
al. 2009; Vromen 2008; Paakkunainen & Hoikkala 2007; Chadwick 2007; McDonald 2006;
della Porta & Mosca 2005; Bennett 2005; Siisidinen 2004; Lappalainen 2002; Martikainen
& Wass 2002; Rattila 2000; Rubin 1994; Byrne 1997). Osallistuminen jarjestojen
toimintaan, poliittinen kuluttaminen sek& refleksiivisesti esiin nousevat politiikan keinot
kasvattavat suosiotaan erityisesti. Kasitteelld refleksiivinen viittaan sellaiseen tapaan
ymmartaa poliittisesti toimiminen, jossa kuvataan yhtaalta refleksinomaista tapaa reagoida
poliittisiin epékohtiin ja asiakysymyksiin sek& toisaalta pohditaan niiden politisoimista

refleksiivisen poliittisen arvion seurauksena.
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Poliittisesti toimimisen tilanteessa toimija reflektoi tekemaansa arvioita, puntaroi tapaansa

toimia ja siita seuraavia toimenpiteité ja johtopéaatoksia. Refleksiivinen politiikka tarkoittaa
taten intuitiivisesti ja vaistonomaisesti esiin nousevia politiikan muotoja ja keinoja, jotka
poliittisesta arvioita seuraavassa toiminnassa saavat jasentyneemman toiminnallisen
ilmenemismuodon. Se huomioi toimivan yksilon poliittisen arvion ja siitd seuraavan
reflektion ympéardivéan todellisuuteen. Refleksiivisen politiikan avulla voidaan selittda
uudenlaista poliittisesti toimimista. Samalla se on my6s tulkinnallinen valine ilmién
analyyttiseen ymmartamiseen. Nain siksi, ettd kaikki ymmartdmaan tahtadva tulkinta
edellyttad tulkitsijan reflektiota sekd tulkittavaan kohteeseen ettd siita tehtyyn tulkintaan.
Vaitostutkimuksessa esille nouseva refleksiivinen politiikka viittaa sekd subjektiivisesti
koettujen arjen epakohtien ja asiakysymysten refleksiiviseen politisoitumiseen, etté
tietoisesti tyostettyyn reflektiiviseen poliittiseen arvioon, joka madrittdd politisoitumisesta
seuraavia toimia ja paatoksia. Kollektiivisessa kansalaistoiminnassa sille on ominaista, etta
mobilisoituminen ei tapahdu organisoidusti tai hierarkkisesti, vaan verkostomaisena

liikehdintana yksildiden tullessa toimintaan mukaan omaehtoisesti.

Poliittisesti toimimisen, osallistumisen ja kansalaisaktivismin refleksiiviset muodot
poikkeavat perinteisestd vaaliosallistumisesta. Yhteiskunnallinen kehitys on kiihtyvalla
tempolla kulkenut yhtendiskulttuurista kohti individualistisempaa toiminta- ja
osallistumiskulttuuria. Polttavien akuuttien poliittisten teemojen esille nostajina toimivat
yhteiskunnalliset liikkeet sek& yksittaiset kansalaiset puolueiden asemesta. Uusien
poliittisten liikkeiden ja toiminnallisten verkostojen mobilisaation ja organisoitumisen tapa
ei muistuta aiemman osallistumis- ja toimintakulttuurin kaytant6ja. Tapa, jolla téssa
vaitostutkimuksessa tarkasteltu poliittinen liikehdintd ammentaa kéyttévoimaansa
kannattajakunnastaan muistuttaa enemman lumipalloefektid kuin jarjestelméllista intressien

kokoamista ja vaatimusten esittdmisté ryhmassa sovittujen kompromissien pohjalta.

Niin postmodernin politiikkan teorian kuin refleksiivisen politiikan kontekstissa uudet
poliittiset liikehdinnat mobilisoituvat tiettyjen yhteiskunnallisten ja poliittisten teemojen tai

jopa yksittdisten asiakysymysten ympadrille suurten poliittisten aatteiden sijaan.
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Esimerkkeind voisi mainita vaikkapa eldinoikeusliikkeen, jonka onnistui 1990-luvun

puolivalisséd politisoida eldinten oikeudet. Eldinoikeusaktivistit esittelivat uudenlaisen
laillisiin ja laittomiin keinoihin pohjaavan performatiivisen tavan toimia poliittisesti.
Toisena esimerkkind voidaan pitdd Prekariaatti.org:n toimintaa. Se on tullut tunnetuksi
ajaessaan keskusteluagendalle kysymysta “joustotydovoiman™ oikeuksista ja asemasta sekd
kritisoidessaan ty0elamén alati kovenevia vaatimuksia. Kolmantena ajankohtaisena ja
oletettavasti vuoden 2011 eduskuntavaalienkin teemoihin ja kampanja-asetelmiin
vaikuttava esimerkki tematisoidusta poliittisesti toimimisesta on homma-foorumin

kaynnistama ja yllapitamé maahanmuuttokriittinen keskustelu.

Refleksiivisen poliittisesti toimimisen uudet muodot voivat paikantua edustuksellisen
demokratian instituutioiden ulkopuolella. Tata ilmidta kutsuttiin vuosituhannen vaihteessa
uudeksi politiikaksi (esim. Hellsten & Martikainen 2001; Martikainen & Wass 2002, 19).
Ruotsalainen politiikantutkija Michele Micheletti viittaa samaan ilmifon puhuessaan
yksiloityneesta kollektiivisesta toiminnasta (individualized collective action, ks. Micheletti
2003). Muuttuva ja yksilollistyva poliittinen toiminta tuo politiikkaan subjektiivista
ontologiaa eli henkilokohtaisuuden elementin. Se kohdistaa analyyttisen huomion
poliittisesti toimivaan ja arvioivaan yksiloon. Poliittisesti toimiminen fragmentoituu ja
samalla sijoittuu tutkimuskohteena perinteisesti ymmarretyn politilkkan marginaaliin.
Poliittisesti toimimisen painopiste vaikuttaisi refleksiivisessd kansalaistoiminnassa
kulkevan kohti 16yhasti organisoituvaa tai organisoitunutta toimijaverkostoa, joka esittaa
asiansa ja viestii sanomaansa mita mielikuvituksellisimmilla tavoilla (Oostveen 2010, 796;

tekojen seurauksista kantaa yksittdiset toimintaan osallistuneet tekijat kollektiivitoimijan
asemesta. Tama tendenssi my6s h&martdd omalla tavallaan rajank&yntid perinteisen

kollektiivisen poliittisen toiminnan ja yksildityneen poliittisesti toimimisen vélilla.

Parhaimmillaan tallainen fragmentoituva poliittisesti toimiminen tuo esiin vaihtoehtoisen

tavan ndhda maailma. Samalla se voi avata aivan uusia ndkokulmia vanhoihin poliittisiin
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teemoihin. Tassa tutkimuksessa tarkasteltava poliittisesti toimimisen tapa méarittelee itse

oman toimintansa keinot, tavoitteet ja agendan. N&in toimiessaan se pyrkii haastamaan
formaalin institutionaalisen politiikan ja tuomaan uusia teemoja poliittiselle agendalle. Se
voi hyoddyntdd helppokayttdisen digitaalisen viestinndn avaamia mahdollisuuksia tai
karnevalistisia ekspressiivisia performansseja, kuten esimerkiksi kadunvaltausbileet tai

vuosituhannen vaihteessa kovin suosittu kakuttaminen ks. kuva alla.

Kuva 1. Maailmanpankin paajohtaja James D. Wolfensohn “kakutettiin® Helsingissa
silloisen valtiovarainministerin, Sauli Niinistdn, kanssa pidetyssa lehdistétilaisuudessa
29.3.2001. Kakuttamisen toiminnallinen idea on tehdd kakutettavasta naurunalainen
hyddyntden ikivanhaa slapstick-humoristien suosikkitemppua. Kakuttajien (entartisti)
mielestd tempun kohteelta samalla riisutaan institutionaalinen arvovalta ja hanet
inhimillistetadn. Kuva Daniel Vera, Iahde Vaikuttava tietotoimisto.!

Fragmentoituvaa poliittista toimintaa ei kuitenkaan voi tarkastella erilld&&n poliittisten
instituutioiden toimintaa puitteistavista ulottuvuuksista, jotka tavallaan muodostavat seké
paradigman ettd antiteesin politiikalle toimintana. Esimerkiksi Douglass C. North
luonnehtii instituutioita (taloudellisia, poliittisia ja sosiaalisia) inhimillistd vuorovaikusta

séanteleviksi kaytanteiksi, joiden tarkoituksena on tuottaa jarjestysta (order) seké vahentéa

1. Teon tekijoiksi ilmoittautuneet alikomentajat Nonparelli, Pomada ja Marsipaani Suomen entartistiliitosta
saivat tempauksestaan kukin 40 péaivasakkoa Helsingin kérdjaoikeudessa 30.8.2001. Paatoksessa
”Raskauttavana asianhaarana mainittiin, ettd syytetyt pyrkivat vaikuttamaan poliittiseen p&atksentekoon”.
James D. Wolfensohnilla itsellddn ei ollut minkaanlaisia vaateita tekijoille. (40 pdivasakkoa kakutuksesta,
Vaikuttava tietotoimisto.) Tekijaryhmén kayttdméat nimet viittaavat maailmankuuluun subcomandente
Marcosiin Ejército Zapatista de Liberacion Nacional (EZLN) eli Zapatistien kansallisen vapautuksen
armeijan resistanssin politiikan ikoniseen hahmoon (Wikipedia/subcomandante Marcos).
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epdvarmuutta ihmisten keskindisissa kanssakdymisissa (North 1991, 97). Northin kasitys

instituutioista on analoginen pelisadnndille, jotka maarittavat miten, milla tavalla ja ketka
pelid kulloinkin pelaavat. Né&in esimerkiksi voidaan ajatella, ettd valtiokeskeisessé
institutionaalisessa poliittisesti toimimisessa keskeisina pelaajina ja osallistumisen kanavina
pidetddn sen rakenteisiin kiinnittyneita kollektiivitoimijoita kuten puolueita, etujarjestoj,
painostusryhmid jne. Poliittisen jarjestelmdn muodostavat valtiollisten instituutioiden
puitteissa toimivat etabloituneet poliittiset voimat, joita edella lueteltujen lisaksi tdydent&a

media.

Maailmankuulu filosofi John Searle késitta4 instituutiot paljolti samalla tavalla kuin North.
Searle madrittelee instituution kollektiivisesti hyvéaksytyksi sadéntjen jarjestelmaksi, joka
mahdollistaa institutionaalisten faktojen tuottamisen (Searle 2005, 21). Searlen erottelussa
institutionaaliset faktat eroavat vaikkapa tieteellisistd faktoista siten, ettd ne ovat
mahdollisia vain yhteisoisséd sopimuksenvaraisesti. Esimerkiksi elopainoni ilmoittava
kilom&&rd on mitattavissa oleva fakta, mutta institutionaaliseksi faktaksi se muuttuu
pohdittaessa misséd painoluokassa saisin kilpailla nyrkkeilyssa. Pelisdéntoajattelun
mukainen politiikkakin rajautuu lahtokohtaisesti institutionaaliseksi ja sadnt6jen rajaamaksi
muotosidonnaiseksi asioiden valmisteluksi ja paatosten tekemiseksi. Kari Palosen (1993)
tunnettu polit-sanaston policy viittaa erityisesti juuri talla tavalla ymmarrettyyn jaykkaan ja

muotosidonnaiseen politiikantekemiseen.

Institutionaalisen mallin mukaisessa politiikassa on siten kyse saantdjen madrittamasta
toiminnasta. Sen voi kasittda kuvaukseksi erdadnlaisesta hallintakone-metaforasta, jossa
toimitaan sovittujen pelisdantdjen mukaan. Tallaisen hallintakoneisto kokonaisuutena on
osiensa summa. Poliittinen toiminta typistyy institutionaalisten assosiaatioiden (virallisten
tai  kansalaisyhteiskunnallisten)  tuottamiksi  syoétteiksi  poliittiselle  jarjestelmalle
tarkoituksenaan vaikuttaa paatoksentekoon ja noudattaa kanavoitumisvélineensa sisaisté
dynamiikkaa, toimintatapoja ja muotosidonnaisuuksia. Ristiriidat hoidetaan poliittisen
jarjestelman pelisdéntdjen puitteissa ja ainoat auktorisoidut toimijat politiikan kentéll4 ovat
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perinteisid instituutioita, rekistergityjd yhdistyksid ja virallisia jarjest6ja. (Lappalainen
2002; Helliker 2010, 120-121.) Institutionaalinen politiikkakin toki saa kayttGvoimaansa
poliittisesta ajattelusta ja ideologioista, mutta sdéntémaaraytyneisyydessaan se edustaa
”jahmettynytta poliittista ajattelua” (solidified political thought) (Mdller, 2009, 214 — 215).

Muuttuvan ja toiminnallisesti refleksiivisen politiikan ilmidn paikantamiseksi on tarpeen
kehitelld myods kansalais-, toimija- ja yksilolahtoisia teoreettisia selitysmalleja. Samalla
rikastuu kasitys poliittisesti toimimisen monimuotoistumisesta. Refleksiivisen poliittisesti
toimimisen keskeiseksi madrittdjaksi voidaan néhda kyky henkilokohtaisten poliittisten
arviointien tekemiseen ja niiden mukaan toimimiseen (Barney 2007, 40). Ainutkertaisissa
tilanteissa tassa-ja-nyt esiin nousevat aktiot, poliittiset performanssit seka pyrkimykset
vaikuttaa politiikan sisaltoihin eivat mahdu institutionaalisen politiikan selitysmalliin.
Fragmentoituvaa politilkkkaa motivoi olemassa olevien ajatustapojen ja kaytantdjen
kyseenalaistaminen (llmonen 1998, 25; Pugh 2009, 3.) Tah&n kyseenalaistettavien
luetteloon voi lisatd myos politiikan tekemisen paikat ja toiminnan mobilisoitumisen ja
organisoitumisen muodot. Erilaistuvat toimintakulttuurit ja —tyylit, kuten véitostutkimuksen
toisen osan artikkeleissa kuvataan, mahdollistavat osaltaan vallitsevien olojen haastamisen
ja vaihtoehtojen esittamisen (ks. my6s Konttinen & Peltokoski 2010, 8; Oostveen 2010,
794; Pugh 2009, 113; della Porta 2010, 11; St John 2008, 172 — 173; Charlton 2010; Drudy
et al. 2005).

Vaihtoehtoista politiikkaa ajavien liikkeiden ja liikemuotoisten verkostojen toiminnan
organisoitumista ja tapaa toimia on perinteisesti selitetty jaseniston identiteettiprojekteina,
yhteiskunnallisella fragmentoitumisella tai ylip&datdan postmodernisoitumisella (Melucci
1996; Inglehart 1977; Carter 1999; della Porta 2000; Lappalainen 2000; 2010; Rinne 2004;
ks. myos vaitostutkimuksen toisen osan artikkelit 1,2.) Toimijat pyrkivédt nostamaan oman
identiteettiprojektinsa  kannalta merkittdvid piirteitd tai ominaisuuksia politiikan
kayttovoimaksi. Oikeudesta mé&arittdd oma eldmisen tyyli, maailmankuva ja olla oma
autenttinen itsensa on yksilollistyneessa toimintaymparistossa tullut poliittisia tavoitteita.
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Tama eetos Kkiteytyy iskulauseeseen: henkilokohtainen on poliittista. Poliittiset liikkeet ja

toiminnalliset verkostot eivét siten ole pelkastdén organisatoris-poliittisia toimintavélineité,
vaan sen lisdksi myos persoonallisen samaistumisen kohteita (Johnston & Lardna &
Gusfield 1994, 18-19; Melucci 1996, 69; Lundbom & Rinne 2003, 198; Siisidinen 2004,
113; Bernstein 2005, 54). Liikkeet ja verkostot mahdollistavat erilaisten identiteettien
kautta monimuotoisia poliittisesti toimimisen muotoja, kuten vaikkapa feministisen
liikkeen, eldinoikeusliikkeen, entartistien ja rasististen viharyhmien ja niitd vastustavien

viharyhmien esimerkit osoittavat.

Refleksiivisen ja yksilollistyvan politiikan viitekehyksessa poliittisesti toimiminen saa
kimmokkeen yksiloa lahelld olevista ja merkittavaksi Kkoetuista asioista ja ilmidista.
Véitostutkimuksen toisen osan artikkeleissa tarkasteltavat uudet postmodernit
yhteiskunnalliset liikkeet ja yksilot politisoivat toimijoiden itsensd kokemia
yhteiskunnallisia vaaryyksia (ks. myos esim. Johnston, Larafia & Gusfield 1994, 3). Seka
yksilo- etté liiketasolla téllaista asiakohtaisesti painottuvaa poliittista toimimista yhdistaa,
ettd se on noussut esiin jalkiteollisella ajalla. Se jatkaa tavoitteiden ja keinovalikoiman
osalta 1960-luvulla syntyneiden vaihtoehtoliikkeiden jalanjaljissd, mika osaltaan lisd& myds

toiminnan Kiinnittymistd ei-materiaalisiin arvoihin ja tavoitteisiin. (Gusfield 1994, 65;

167.)

Asiakohtaisuuden korostuminen voimistaa postmodernien yhteiskunnallisten liikkeiden ja
refleksiivisen kansalaistoiminnan fragmentoituvaa luonnetta. Se ei etsi poliittisia
kokonaisratkaisuja, vaan vaatii korjauksia yksittaisiin koettuihin ongelmiin. Leimallista
refleksiivisen politiikan liikehdinndille ja poliittisille toimintaverkostoille on, ettd ne
asemoivat politiikkansa toisin kuin vanhat liikkeet. Ne eivat esitd kokonaisvaltaisia
poliittisia ohjelmia, vaan esiintyvdt paremman tulevaisuuden puolustajina. “Arjen

asiantuntemuksen” sekd hyvin eldmin vaade asettaa ne perinteisen polititkan alapuolelle.
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Samalla ne “hyvdd eldmda” puolustaessaan asettautuvat perinteisen politiikan

“yléapuolelle”.

Hyvan eldmén puolustaminen vaatimalla muutoksia ldnsimaiseen eldméantapaan ja sen
ongelmiin (kuluttaminen, luonnon tuhoutuminen, saastuminen, patriarkaatti jne.) on
“metapoliittista” perinteisen politiitkan ylépuolelle asettautuvaa toimintaa, silla mainittuja
ongelmia ei mik&an poliittinen voima yksin pysty muuttamaan (llmonen 1998, 27;
Lundbom & Rinne 2003, 182-183; Konttinen & Peltokoski 2010, 7). Samalla se on entista
yksilollisempad vaatiessaan muutoksia ndihin koettuihin ja vastustettaviin sosiaalisiin ja
poliittisiin - vinoutumiin ja epakohtiin (Lundbom & Rinne 2003; Lindholm 2005;
vaitostutkimuksen artikkeli 7). Omatoimisuus ja itse-tekeminen (Do-It-Yourself) korostuvat
postmodernien  poliittisten  liikkeiden ja  yksiloityneen refleksiivisen  politiikan
toimintakeinoissa, -tyyleissd ja — kanavissa. Se myo6s ankkuroi toimimisen taustalla
tehtdvan poliittisen arvioinnin subjektilahtdiseksi, henkilokohtaiseksi vastuunkantamiseksi
(esim. Micheletti 2003, 22, 25; vaitoskirjan toisen osan artikkeli 7).

1.2. Tutkimuksen teemat ja kysymyksenasettelu

Poliittisesti toimiminen asiakohtaisesti ei valttdmatta edellytd pysyvaa rakennetta tai
organisaatiota, vaan se voi keskittyd pitkélti esitettyjen ajatusten ympérille. Poliittinen
osallistumiskulttuuri on kokemassa murroksen organisaatioista verkostomaiseen ja
joustavaan osallistumiseen. (Oostveen 2010; Lappalainen 2010; Chadwick 2006; Rinne
2004.) Taméankaltainen uusi nouseva poliittinen osallistumis- ja toimintakulttuuri voi myos
pahimmillaan heijastaa poliittista kyynisyytta tai jopa ihmisvihaa, jos osallistuja kokee
yhteiskunnallisen koheesion heikentyneen ja oman adnensd hukkuvan suurten muutosten
pauhuun. Erityisesti téllainen tendenssi nakyy kasvavassa sosiaalisen median alustoilla
tapahtuvassa nettipolitikoinnissa, joissa IT-sovelluksia hyddynnetd&dn toiminnallisten
poliittisten ja sosiaalisten verkostojen luomisessa ja vahvistamisessa. Nettisisaltojen
tuottamisen tekniikoita voidaan kéyttdd sekd hyvaddn ettd pahaan Internetin avoimessa
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kommunikaatio- ja toimintaympéristossa (ks. esim. Oksanen 2008). Internetin

monikerroksellisissa  julkisuustiloissa hyvéksyttdvien poliittisten, kulttuuristen ja
sosiaalisten mielipiteiden vastaiset &ériliikkeet voivat kukoistaa yksiléd suojaavan
nimettomyyden turvin. Voimattomuuden tunne on omiaan lisadméaan osallistumismuotojen
radikalisoitumista, etenkin jos yksilo tuntee, ettei hénelld ole mitd&dn menettdvanaan tai etta

olemassa oleva jarjestelma ei hénelle tarkedd asiaa halua tai pysty ajamaan.

Usein refleksiivisen politiikan ja osallistumisen ytimessa on juuri yksilén oma heradminen
huomaamaan ongelmat, joiden ainakin osaltaan katsotaan johtuvan poliittisesta
jarjestelmasta itsestdén. Henkilokohtainen kannanottaminen, joissakin tapauksissa nimella
tapahtuva vastuunkanto sekd oman totuuden mukaan eldminen nousevat houkutteleviksi
vaihtoehdoiksi. Monissa refleksiivisesti toimivissa postmoderneissa poliittisissa
ymparistoliikkeissd oman pelastumisen tai edes hengissé selvidmisen koetaan edellyttdvan
irrottautumista vakiintuneen politiikan tavoista vaikuttaa ja erossa pysyttelemistd *polititkan
koneesta’, eli institutionalisoituneesta péédtoksenteosta, koska se ndhdddn osaksi
ratkaistavaa dilemmaa. Maahanmuuttokriitikot puolestaan arvostelevat virallisen politiikan
lepsuutta ja siitd vastaavien “kukkahattutdtien” sallivuutta maahanmuuttokysymyksissa.
Maahanmuuttokriittistd liikehdintdd ei kuitenkaan tarkastella t&ss& vaitostutkimuksessa

esimerkkin refleksiivisesta politiikasta, vaikka se tunnusmerkillisesti sellaista onkin.

Vaitostutkimuksessa keskitytddn ensimmadisen persoonan toiminnan tutkimukselliseen
korostamiseen, mika samalla painottaa poliittisen toiminnan luonteen muuttumista
henkilokohtaiseksi projektiksi ja totuudessa eldmiseksi”. L&htokohtaisesti min&dan
painottuva tutkimus ei tdsséd yhteydessa tarkoita solipsistisen (solus ipse) episteemisen
kannan ottamista ja sen vaittamista, ettd yhteiskunta ja yksilo tai subjekti ja yhteiso olisivat
jollakin tavoin toisensa ulossulkevia kasitteitd. Pdinvastoin, minan ymmartdminen
subjektina ja toimijana on ainoa kestéva pohja yhteiséllisyyden, intersubjektiivisuuden seka
toiminnallisen Kkollektiivin synnyn ymmartdmiseksi. Mistd tahansa - poliittisesta,

uskonnollisesta, aatteellisesta tms. - yhteisostd tai toimijakollektiivista puhuminen ilman
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alkeellistakaan kasitysta siitd, mika tai mitd yksilo on, on jarjetontd. Yhteiso tai kollektiivi

ei ole vain siind olevien yksildiden summa, vaan muotoutuu yhteisoon tai kollektiiviin
kuuluvien vyksildiden erilaisena ja alati muuttuvana suhdeverkkona. Yhden yksilon
muodostamaa yhteisfa tai toimijakollektiivia on Kkasitteellisesti tavattoman vaikea
ymmartdd ja kadntéen; yhteis0 tai toimijakollektiivi ilman yksiloitd on ajatuksena
mahdoton.

Yhteison tai kollektiivitoimijan ja yksilon ymmartdminen erottamattomasti toisiinsa
kietoutuneina kasitteind mahdollistaa my06s subjektiivisen poliittisesti toimimisen. Omien
ratkaisujen pohjalta ldhtevd poliittisesti toimiminen on poliittiseen arviointiin sek&
henkilokohtaisen maailmassa-olemisen (In-der-Welt-sein, ks. kasitteestd Heidegger 1986
[1927], 113 - 130) subjektiiviseen ontologiaan Kkiinnittynyttd projektiivista toimintaa.
Tallaisessa toiminnassa politiikan totuus ilmenee tulevaan suuntaavana siséisesti
konsistenttina tekemisensa ja puhumisena. Toimiva subjekti pyrkii toteuttamaan
asettamiaan tavoitteita ja pysymadn samanaikaisesti uskollisena tavoitteilleen ja
ihanteilleen.  Poliittisesti toimiminen projektiivisessa merkityksessd on jatkuvaa
subjektiivista reflektiota sellaisiin kysymyksiin kuin mitd on ajateltava ja mitéa on tehtava.

Taman lansimaisen filosofian peruskysymysparin esitti jo Platon aikoinaan.

Subjektiiviseen ontologiaan pohjautuva projektiivinen poliittisesti toimiminen sisaltaa
kolme keskeista rakentavaa elementtid, jotka liittyvat tilanteeseen, arvion tekemiseen ja
toimimiseen itseensd. Naitd elementtejd voidaan kutsua nimilla: 1. Antaminen 2.
Perustaminen sekd 3. Aloittaminen (vrt. Dauenhauer, 1978, 42-44; vrt.
vaitostutkimuksen toisen osan artikkeli 2, s. 18 sekd Lundbom & Rinne 2003, 187 seka
Smith 2007, 92-93.) Mainitut elementit viittaavat poliittisesti toimimisen subjektin
tilanteessa olemiseen sekd siind tapahtuvaan poliittiseen arvioon tilanteesta seka tasta
seuraavaan toimimiseen. Nain ymmarrettyna projektiivinen poliittisesti toimiminen on siten

paitsi mita syvimmin ensimmaisen persoonan refleksiivista toimintaa niin myos ajallisesti
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ja paikallisesti kiinnittyvaa tilannekohtaisesti ilmitulevia ekspressiivisia performansseja,

joilla toimijat osoittavat Mita tai miten on ajateltu ja Mité tehdaan! tai Mita pitéisi tehda!

Kaésilla olevan tutkimuksen yhtend tavoitteena on hakea yhteisida nimittdjia erilaisissa
toimintaymparistoissa esiin nousevasta poliittisesta toiminnasta. Keskeisin téllaisista
nimittdjistd on poliittisesti toimimisen ja poliittisen arvioimisen subjektil&dhtoisyys.
Yksilollisten valintojen seurauksena syntyneitd péatoksid alkaa toimia poliittisesti
tarkastellaan sekd postmodernien poliittisten liikkeiden kontekstissa etta erityisesti
internetid hyodyntévassa poliittisessa toiminnassa, joka voi olla jopa yhden yksilon
pyrkimystd vaikuttaa asiantiloihin. Tallaisessa toiminnassa yksilo pyrkii asia- tai
teemakohtaisen toimijaverkoston luomiseen. Vaitdstutkimuksessa valittu tarkastelukulma ei
pyri kollektiivisen toiminnan ké&sitteistdimisen ohentamiseen, vaan ennen kaikkea pyrkii
selittdmaan poliittisesti toimimista, niin yksilollistd kuin kollektiivista, yksilon valintojen
nakokulmasta ja seurauksena. Mielenkiinto kohdistuu ensisijaisesti siihen, miksi yksild

alkaa toimia poliittisesti ja vasta toissijaisesti siihen, minkélaisia muotoja toimiminen saa.

Kollektiivista poliittisesti toimimista ei tdman ymmartdmiseksi ole tarpeen kasitteistad yli
tarpeen, silla tutkimuksellinen mielenkiinto kohdentuu yksildihin, jotka toimivat joko yksin
tai ovat mukana jossakin toimijakollektiivissa. Yksilollisten politisoimisten ja poliittisten
arvioiden myo6ta voi syntyd kollektiivista tai yksil6llista toimintaa. Toisinaan Occamin
partaveitsen kaytté on tutkimusekonomisesti hyddyllinen aiheen rajaamiseksi ja analyysin
viiltdvyyden teravoittdmiseksi. Vaitostutkimuksen toisen osan kahdessa ensimmadisessa
artikkelissa kuvaillaan ja eritellddn postmodernien poliittisten liikkeiden toimimisen
tyylejd, muotoja ja erityispiirteitd. Silti ndissékin artikkeleissa tarkastelun alkupiste on
politisoituvassa tai politisoituneessa yksilossa ja yksiloldhtdisessd poliittisesti toimimiseen

ryhtymisessa.

Subjektiivisesti koettujen asioiden ja ilmididen politisoituminen ja toimintaa edeltava

poliittinen arvio nostetaan tdssa tutkimuksessa poliittisesti toimimisen ja vaikuttamisen
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alkupisteeksi.  Seka kollektiivista ettd  yksilollistyvdd toimintaa tarkastellaan

fenomenologista tieteenkritiikkid soveltaen ja postmodernia kulttuuriteoriaa hyddyntéen.
Fenomenologinen tieteenkritiikki pohjaa tdssa yhteydessd Husserlin (1970 [1936])
elinaikana viimeiseksi jadneeseen kirjoitukseen, jossa Husserl perdaankuuluttaa tieteilijoiden
ja ajattelijoiden vastuuta puuttua ihmiskunnan kehityksen kulkuun. Erityisen surullisena
Husserl katsoo, kuinka tiede lipuu etddmmaksi perustastaan eli eldmismaailmasta ja sen
jokapaivéisestd kokemuksellisuudesta (Husserl 1970, 45). Juha Varto (1992a) nékee
Husserlin kuvaaman kehityksen tuloksena olevan: “merkityksestd puhdistettu tiede,...
kokonaan formalisoitu tiede, jossa ei end& edes kysytad formalismien tulkintaa” (mt. 33).
Téllainen tiede “eldd omaa eldméidnsi”, eikd se valttdmattad viittaa endd eldmismaailmaan tai
sen ilmidihin. Formalisoitu tiede tarkastelee elaméa, todellisuutta ja ihmisté idealisoituina
ja abstrahoituina suureina. Maailma, jota tutkitaan, ndhdaan hallittavana, mitattavana ja
laskennallisin suurein haltuun otettavana (Husserl 1970; vrt. Varto 1992a, 33-34; Kaila
1943, 110 - 114). Esimerkiksi ty6ttomyys voidaan nahda tilastollisena prosenttilukuna ja
tyoton itsessaan tilastolliseksi yksikoksi redusoitu yksilo. Kalkyloiva ajattelu on
instrumentaalista ja uskoo omaan kykyyns& rationaalisesti ratkaista ongelmia ja lisata

tieteellisen tiedon akkumulaatiota.

Maailman kaésitteellisessa tarkastelemisessa ei sinalladn ole mitdan ongelmallista, silla se
voidaan ndhda tapana saada asioita tolkkua (ks. esim. Varto 1992a, 39) ellei se samalla
kadottaisi yhteyttddn itse kokemuksellisuuteen. Kaikki tieto, niin uskomuksiin perustuva
doxa-tieto kuin tieteellisesti perusteltavissa oleva episteeminen tieto, on viime kédessa
kokevan subjektin tietoa ja vain kokeva tietoisuus itse tietdd sen minka tietdd. Mikaan
tiedon tyyppi ei ole siten tiukassa mielessd “objektiivista” tietoa, vaan ne ovat aina sidottuja
kokevan subjektin kokemuksellisuuteen (Husserl 1970, 125-126; vrt. Varto 1992a, 41).
Valistuksen hengessa ihmiskunnan valaistumiseen téhtadva tieteellinen ajattelu ei ole ollut
kovin kiinnostunut subjektiviteetin eli tutkijan henkil6llisen position vaikutuksesta

tiedontuottamisen prosessissa.
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Eldmismaailman merkitysyhteydesta irronnut rationaliteettia tavoitteleva tiede on johtanut

uskoon, etté tieteellisesti tai tutkitusti tuotettu tai kehitetty hallinnoiminen ja johtaminen
tuovat muassaan edistysta ja parempaa elaméaa kaikille. Husserlin tieteenkritiikistd, samoin
kuin aikalaisen, loogisen positivismin® ja suomalaisen filosofian Grand old Manin, Eino
Kailan (1943) syvédhenkisen elaman vaatimuksesta, on luettavissa epdilys tdménkaltaisen
kehitysuskon kestavyydelle. Valistuksen dialektiikan julistamaan kehitysoptimismiin
pureutuu skeptisesti myods postmoderni ajattelu (esim. Gare, 1995, 4-6; Pulkkinen 1996),
joka korostaa uskon maailman muuttumisesta paremmaksi rationaalisen ajattelun avulla
haihtuneen savuna ilmaan Auschwitzin savupiipuista. Jarkiperdisesti jarjestetty holokausti

noudatti tehotuotannon periaatteita maksimoidessaan tuhokoneiston toimintaa.

Kulttuuripessimististd ~ “husserlilais-postmodernia” asennetta voi havaita t&ssakin
tutkimuksessa viitattujen postmodernien poliittisten liikkeiden toimissa. Mainitut liikkeet
suhtautuvat hyvin kielteisesti ja varauksella taloudelliseen globalisaatioon, talouskasvun
ihannoimiseen, globaaliin uusliberalistiseen eetokseen ja luonnon ndkemiseen resurssiksi
tehostetulle tuottavuudelle. Esimerkiksi vuosina 2007 ja 2009 eléinaktivistien julkaisemat
kuvat eldinten kohtelusta suomalaisilla tiloilla saivat jarkyttyneen vastaanoton (Lundbom
2009, vaitostutkimuksen artikkeli 7). En usko, ettd tehotuotantoa vastustavien
eldinoikeusaktivistien julkaisemat kuvat eldamistd (ks. s. 132) sattumalta muistuttavat
keskitysleirien vangeista sdilyneitd kuvia. Sattumaa tokko on sekaan, ettd ylikansallisten
yritysten masinoimaa globalisaatiota vastustavat 'maailmanparantajat’ (Lindholm 2005)
pitavat nykyistd maailmanjarjestystd ja sen edellyttdméa kuluttavaa elaméntapaa itsessaan
ongelmana, joka pitdd poistaa, koska se periaatteiltaan muistuttaa rationaalisen ja
kalkyloivan ajattelun aiheuttamasta itsetuhon uhkasta (vrt.Varto 1992a; Gare, 1995, 1,
141).

2. Kaila tosin itse kaytti nimitysta looginen empirismi, joka sittemmin vakiintui ns. Wienin piirin ajaman
filosofisen ajattelun nimeksi. Wienin piiriksi kutsuttiin  1920-luvulla joukkoa (tieteen)filosofeja ja
tieteentekijoitd, joita yhdisti ndkemys kokemustietoon perustuvasta tieteestd sekd pyrkimys erdénlaisen
metatieteen kehittdmiseksi, jonka perusajatuksen on késitys kaikkien tieteiden ykseydestd. Eino Kaila oli
tiettdvasti ensimmainen, joka kaytti nimitystd looginen empirismi.
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Vaéitostutkimuksen toisen osan ensimmaisissé artikkeleissa tarkastellaan ilmiotd, jonka

nimedn postmoderniksi poliittiseksi liikkeeksi. Téllaisessa kansalaistoiminnassa on vahva
post-ideologinen ja subjektiivista arviota korostava pohjavire (Eder, 1993, 143; von Beyme
1995, 122; Inglehart 1997, 35, 43; Canel 1997). Kyseessa olevat jarjestot ajavat valtavirran
politilkan ndkokulmasta tavoittamattomia asioita ja pitadvat, postmodernin periaatteiden
mukaisesti, oikeana itse madrittdd, mitd hyva elama. Vaitostutkimuksen toisen osan
artikkeleissa 1, 2 ja 7 kuvataan ja analysoidaan subjektiiviseen arvioon ja post-ideologiseen
maailmanselittamiseen kiinnittyvén poliittisesti toimimisen tapoja ja keinoja. Yksilolliseen
poliittisen arvioinnin tekemiseen pohjautuva refleksiivinen toimiminen niveltyy luontevasti
postmodernien liikkeiden toimintaan. Refleksiivisyys on mahdollista myds yksil6llisessé
poliittisesti toimimisessa erityisesti sen hyodyntéessa digitaalista viestintdteknologiaa kuten
vaitostutkimuksen toisen osan artikkeleissa 4,5,6 ja 7 esimerkein osoitetaan (ks. myos
Hayhtio 2010; Hintikka 2009, 166).

Kansalaislahtdinen verkkopolitikointi vahvistaa poliittisesti toimimisen fragmentoitumista.
Verkossa toimiessaan yksittdinen subjekti saattaa onnistua sysaaméaan alulle jotakin
sellaista, joka eskaloituu ja ennustamattoman ja suunnittelemattoman verkkokuhinan eli
parveilun myotd kasvaa kollektiiviseksi, joskin asiakohtaiseksi liikeverkostoksi.
Esimerkkina tamanlaatuisesta itseddn ruokkivasta ja toimijoita voimistavasta (empower)
kansalaistoiminnasta voidaan mainita Lordi-yhtyeen ymparilla kuohunut protestikampanja
juorulehdistod vastaan. Vaitostutkimuksen toisen osan artikkelissa 5 kuvattu Lordi-jupakka
on valaiseva esimerkki siitd, miten yksittadisen toimijan onnistuu nopeasti mobilisoida
vaikuttava toimijakollektiivi, joka asiansa ajettuaan haipui muistojen unholaan. Toinen
yksittdisen henkilon aikaansaama asiakohtainen poliittinen kampanja kuvataan
vaitostutkimuksen toisen osan kuudennessa artikkelissa, jossa kuvataan “kansalaisvalvoja”
Pia Mikanderin toimintaa vuoden 2007 eduskuntavaalien alla. Tata tapausta kuvataan myds
vaitostutkimuksen ensimmaisessa osassa esimerkkind yksiloityneestda refleksiivistd

poliittisesti toimimisesta.
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Sekd yksilollistyvan  kollektiivisen  toiminnan  kuin  refleksiivisen  politikoinnin

selittdmismallit eroavat perinteisesta kollektiivisiin identiteetteihin pohjaavista uusien
yhteiskunnallisten liikkeiden selitysmalleista nimenomaan siing, ettd niiden avulla voidaan
tarkastella  yksittdista  subjektia  politiikan  toimijana  politiikantutkimuksellisesti
mielenkiintoisella uusia uria aukovalla tavalla. Kumpikin selitysmalli mahdollistaa myos
toiminnan kollektiivisen mobilisoitumisen ja organisoitumisen, mutta sellaisella tavalla
jossa kollektiivitoimijat syntyvét asiakohtaisesti toiminnan seurauksena. Silti vaitan, ettd
henkildkohtaisella tasolla poliittisuuden esiin nouseminen edellyttdd subjektiivista,
omakohtaista arviointia tilanteesta ja siind olemisen sekd vaikuttamisen tavoista.
Poliittisesti toimimaan alkavasta yksilostd l&dhteva tarkastelu ei ohenna kollektiivisenkaan
toiminnan kasitteistamistd, vaan ennen muuta tuo lisatasoja sen analyyttiseen tarkasteluun

huomioimalla kollektiivinkin perusyksikon eli yksilon.

Vaéitoskirjatutkimuksessa  tarkastellaan  poliittisen  kansalaistoiminnan  poliittisesti
toimimisen muutosta ja vaitetddn sen muuttuneen entistd enemman yksilélahtdisemmaksi.
Tamén muutoksen teoreettisia taustoja analysoidaan tutkimuksen ensimmaéisesséd osassa ja
toisen osan artikkeleissa esitelld&n poliittisen kansalaistoiminnan muuttuneita muotoja ja
uusia toimintaymparist6ja. Erityisesti internetida analysoivissa artikkeleissa (kirjoitettu
Tapio Hayhtiébn kanssa) on hyddynnetty esimerkinomaista aineistotriangulaatiota
keradmélld tutkimusaineistoa erilaisista tapauksista. Tapaukset ovat esimerkkeja
verkkopolitiikasta, jossa yksittdiset ihmiset toimivat oman harkintansa pohjalta julkistaen
tai valittden aineistoja, joiden toivotaan vaikuttavan julkiseen keskusteluun ja ihmisten

mielipiteisiin.

Vaéitostutkimuksessa toisiaan taydentdvien tapausten avulla kuvataan ja selitetddn uutta
vahan tutkittua ilmiota ja tulkitaan tapauksia refleksiivisen politiikkakésityksen
nédkokulmasta. Metodologinen strategia suuntautuu siten seka tuottamaan ymmartadmysta
kontingentista ilmitstd ettd analysoimaan poliittiseen kokemuksellisuuteen perustuvaa

toimintaa. Talla tavoin voidaan tuoda esiin poliittisten ongelmien ja niiden seurauksien
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taustalla vaikuttavia muutostekijoitd ja toimintatapoja sen sijaan, ettd keskityttéisiin

kuvaamaan ongelmiin johtaneita syitd tai tietynlaisten ongelmien esiintymistiheyksiéa.
Erddssa mielessa valittu tutkimusstrategia muistuttaa laadullista poikittaisotantaa.
Havaintoyksikkdjen mééra ei ole sinallaan ratkaiseva, vaan ennen kaikkea se, kuinka monta
havaintoyksikkoa riittad aineiston kylladntymiseen eli siihen ettd uusien yksik6iden mukaan
ottaminen ei tuo tutkimusongelman kannalta mitédan uutta esiin. Erityisesti kun tutkitaan
internetia hyodyntavan refleksiivisen kansalaistoiminnan kaltaista uutta ilmi6td, ei ole
mielekédstd  pyrkia  yleiseen empirian maarélliseen edustavuuteen. On
tarkoituksenmukaisempaa valita riittdvd maard tapauksia teoreettisen ymmarryksen ja
paatelmien tueksi (Flyvjberg 2006, 229; Laine ym. 2007, 24, 31-34.)

Véitoskirjan ensimmaisessa teoreettisemmassa osassa selvitan ja toisen osan artikkeleilla
osoitan, kuinka poliittiset konfliktit ja jopa kollektiivinen postmoderni poliittisesti
toimiminen nousevat esille yksilopohjaisista arvoista, asenteista, valinnoista ja
elaméntyyleistd. Ensimmaisena tutkimuskysymyksena onkin: Miten yksil6llistyvaa
poliittinen on henkilokohtaista-ilmiota oikein voidaan tutkia? Tah&n kysymykseen pyrin
vastaamaan ensimmadisessd osassa kehittelemalld fenomenologiseen ensimmaisen
persoonan filosofiaa, postmoderniin politiikan teoriaa ja poliittisen arvioinnin késitetta
hyodyntavan teoreettis-metodologisen viitekehyksen, jonka toimivuutta toisen osan
tapaustutkimukset testaavat. Keskeinen tyodkalu henkil6kohtaistuneen poliittisuuden
ymmértdmiseksi on refleksiivisen politiikkan k&site ja sen toiminnalliset muodot, joita
artikkeleissa esitelladn. Luonnostelemani refleksiivinen poliittisesti toimiminen pohjautuu

ylla mainituille teoreettisille aineksille.

Ensimmaisen tutkimuskysymyksen luontevana jatkona onkin siten kysymys: Mitd on
henkilokohtaistunut  poliittinen  kansalaistoiminta  refleksiivisen  politiikan
kontekstissa? Refleksiivinen politiikka ei saa kimmokettaan puoluepoliittisista Kiistoista,
ideologioista  tai  perinteisistd  luokka- ja  ryhmdjasenyyksistd.  Uudenlainen
kansalaisvaikuttaja haluaa itse valikoida asiat, joiden puolesta politikoida. Asialistasta tulee
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henkilokohtainen: sille nousee muun muassa kuluttamiseen, eldinoikeuksiin, ympéristoon,

terveyteen, paikalliseen kaupunkisuunnitteluun seka etniseen alkuperddn, seksuaaliseen

suuntautuneisuuteen tai kulttuuriseen identiteettiin liittyvia huolenaiheita.

Refleksiivisen polititkkan  toimintamuodot ja motiivit soveltuvat sekd ‘“uusien
yhteiskunnallisten liikkeiden” (tai kuten tdssd tutkimuksessa postmodernien poliittisten
liikkeiden) ettd yksilolahtdisen asia- ja tilannekohtaisen politikoinnin selittdmiseen. Tama
tapa selittdd toimintaa poikkeaa perinteisistd  (sosiologisista) systeemi- tai
rakenneorientoituneista tulkinnan tavoista. Yksilolahtoisissd ja henkil6kohtaistuneissa
poliittisissa interventioissa tuotetaan lyhytaikaisesti intensiivistd toimintaa, jossa luodaan
toiminnallisia sosiaalisia verkostoja seké pyritddn kohdennetusti ja suppeasti vaikuttamaan
joihinkin havaittuihin yksittéisiin epakohtiin ja ongelmiin. Julkisuuden hyddyntdaminen on
refleksiiviselle politiikalle ratkaisevan tarked resurssi mahdollistaen mobilisaatiota ja
erilaisia toimintamuotoja. Refleksiivinen politikointi pyrkii joko itse tuottamaan julkisuutta

tai antamalla aihetta uutisointiin ja julkiseen keskusteluun.

Edelld sanotun perusteella kolmantena tutkimuskysymyksend esiin nousee loogisesti
kysymys poliittisesti toimimisen edellytyksista ja mahdollistumisesta.
Tutkimuskysymyksen voisi muotoilla ndin: Mita edellytyksia ja mahdollistavia tekijoita
henkilokohtaistuva poliittisesti toimiminen vaatii toteutuakseen? Té&hdn kysymykseen
vastatessani hyddynnan, jalleen kerran, fenomenologista filosofiaa ja postmodernia
politiikan teoriaa. Analysoin myos tilannekohtaisen poliittisesti toimimisen puitteistavia
reunaehtoja eli kansalaistoiminnan asemoitumista valtio- ja instituutiokeskeisen formaalin
politiikan n&dkokulmasta ulkoparlamentaarisiin marginaaleihin ja fragmentteihin, kaduille,
internetiin jne. Lis&ksi analysoin poliittisesti toimimisen vaikutusta tilanteisiin, joissa
toimitaan poliittisesti. Tilannekohtaisessa toiminnassa toimija konstituoi toimijuutensa seka
toimii odotushorisonttinsa ja kokemushistoriansa vedenjakajalla. Se, miten tilanteeseen on
paadytty, vaikuttaa sind tehtavadn arvioon ja niin muodoin myos toiminnan suuntaan, miké

puolestaan vaikuttaa tilanteen konstituutioon.
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Tilanne ja toiminta ovat kasitykseni mukaan resonoivassa ja muutostavassa

vuorovaikutuksessa toisiinsa ndhden. Poliittisesti toimiminen edellyttdd tilannekohtaista
poliittista arviota. llman tata ei toimijuutta synny. Toimija puolestaan on kiinni aika- ja
paikkakohtaisessa tilanteessa, mika puolestaan johtaa vaitostutkimukseni neljanteen ja
viimeiseen tutkimuskysymykseen: Mitd aika merkitsee poliittisesti toimimiselle?
Vastauksessani tarkastelen poliittisen toiminnan aikateorioita sekd ajan kulumisen
subjektiivista merkitysta toimijalle. Aika voidaan ndhd& toiminnan pelitilana siind missa
fyysinen, spatiaalinen ulottuvuuskin. Paloslaisesti ajatellen aika erddssd mielessa rajaa
toiminnan mahdollisuuksia ja sillda voidaan pelata. (Palonen 2003.) Kuitenkin mennyt ja
tuleva on kaiken aikaa l&snd vaikuttavana todellisuutena poliittisia arviointeja tekevén
subjektin mielessa. Poliittisesti toimimisen aikamuoto on preesens, mutta eteen- ja
taaksepdin meneva aika maéarittavat sitd, mikd on mahdollista arvion tekemisen,

tavoitteiden ja toiminnan tyylin seka keinojen suhteen.

Tarkedéd on huomata myos, etta poliittisesti toimimisen aikateoretisointikin fragmentoituu ja
monimuotoistuu. Tama kehitys selittyy internetin ajan nyt-hetked muuttavalla efektilld,
joka mahdollistaa eriaikaisen ja eripaikkaisen Kkollektiivisen toiminnallisen verkoston
kehittymisen. Se ammentaa kéyttévoimaa verkon kautta mahdollistuvista uudenlaisista me-
suhteista ja merkityskonteksteista seké eriytyneissd nyt-hetkissa toimimisesta. Verkkoajan
epasymmetrisyys vaikuttaa ndin ollen myo6s osaksi siihen, etta poliittinen verkkotoiminta on
muuttuvaisempaa ja yllatyksellisempé&d kuin reaalisen maailman perinteinen politiikka.
Vaitostutkimuksen mukaan verkko néayttaytyy fragmentoituneena ja kompleksisena multi-
spatiaalina toimintaymparistond, mika entistddn muuttaa kansalaislahtdisen politiikan

keinoja ja muotoja enenevasti yksilollisemmiksi ja henkil6kohtaistuvimmiksi.

1.3. Tutkimuksen rakenne ja kuvaus artikkeleista

Véitostutkimus  jakaantuu  kahteen  osaan. Ensimmdisessd  osassa  esitellddn

vaitoskirjatutkimuksen tavoitteet, menetelmat, teoreettinen viitekehys ja tulokset. Tarkoitus
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on perehdyttdd lukija niihin ajatusprosesseihin ja teoreettis-filosofisiin orientaatioihin,

joista tdmé tyd ponnistaa. Vaitoskirjatutkimuksen toinen osa koostuu yhteensa seitsemésté
artikkelista, joista nelja on kirjoitettu yhdessa Tapio Hayhtién kanssa. Toisen osan avaava
artikkeli on italiaksi, mutta sen tydtekstina ollut viimeisin versio on liitteena (liite 1). Kaksi
muuta kansainvalista artikkelia on julkaistu englanniksi® ja loput artikkelit ovat suomeksi.
Vaéitostutkimukseni kaksiosaisuus voidaan ymmartaa seuraavalla tavalla: ensimméinen osa
on teoreettinen johdatus tutkimusaiheeseeni ja toinen osa on teoriaa valaisevia ekskursioita

kaytantoon.

Vaitostutkimuksen toisen osan ensimmainen artikkeli: Jarmo Rinne (2009), La politica
postmoderna e la fenomenologia del mondo della vita. La trasformazione dell’attivita
politica nel mondo contemporaneo on julkaistu teoksessa Biblioteca husserliana [Rivista
di fenomenologia; ISSN 1826-1604Monografie vol. 1, a cura di Arcangelo Licinio, 1-40].
Artikkelissa  tarkastellaan  yht&éltd perinteistd  vaaliosallistumisesta  poikkeavaa
motivoitumista olla mukana poliittisesti toimimisessa seka toisaalta perinteisestd
poliittisesta toiminnasta poikkeavia tapoja vaikuttaa ja toimia. Teoreettisena viitekehikkona
hyddynnetddn Edmund Husserlin  kehittelemd4 fenomenologista filosofiaa, joka
mahdollistaa maailman ilmididen henkilokohtaiseen kokemiseen ja sen jaettavuuteen
pohjautuvan tavan toimia poliittisesti. Artikkelissa painotetaan subjektiivisen ontologian eli
omaehtoisen maailmassa-olemisen kokemuksellisuuteen perustuvan tekemisen merkitysta
yksilollisessd ja asiakohtaisessa politikoinnissa. Lisaksi tarkastellaan henkilokohtaisen
arvioinnin merkitysté sille, ettd yksilo heittdytyy julkiseen vaikuttamiseen ja sitoutuu

toimimaan tarkeiksi kokemiensa asioiden puolesta.

3. Vaitoskirjatutkimuksen toisen osan 5. Temporal Dimensions of Reflexive Netpolitics: Politicking on the Net
with Monsters artikkeli on Tampere University Pressin kustantama teoksessa Héayhtié & Rinne (eds.) Net
working / Networking: Citizen initiated Internet Politics. Kirjan Kirjoittajakunnasta yli puolet on
ulkomaalaisia (Britannia 2 kpl, Italia 3 kpl, Saksa 1 kpl, Hollanti 1 kpl, Australia 1 kpl Ja Suomi 7 kpl).
Né&hdakseni kansainvalisen julkaisun kriteerit tayttyvat, varsinkin kun lis4tadn ettd teos on kurssilukemistona
ranskalaisissa, brittildisissa, liettualaissa ja italialaisissa yliopistoissa. Ko. teos myo6s kansainvélisesti
arvostetussa tieteellisessd aikakauslehdessa arvosteltu ja siihen on viitattu useassa ulkomaisessa artikkelissa.
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Artikkelin alaluvussa Dalla societa civile al mondo della vita... pohditaan globaalin

kansalaisyhteiskunnan késitettd Kriittisen provokatorisesti. Tulkinnassa kyseenalaistetaan
mainitun  kasitteen tarpeellisuus ylikansallista kansalaisaktivismia tarkasteltaessa.
Kyseenalaistava suhtautuminen pohjautuu artikkelissa johdonmukaisesti esitettyyn tapaan
asettaa vastakkain formaali institutionaalinen (valtiokeskeinen) poliittinen osallistuminen ja
postmoderni fenomenologiseen elamismaailmassa-olemisen tapaan kytkeytyvé poliittinen
osallistuminen. Kyseessd on siten tietoinen tutkimuksellinen rajaus, jossa
kasitehistoriallisesti perustellaan valtion ja kansalaisyhteiskunnan kasitteiden kéyttdaloja.
Globaalin kansalaisyhteiskunnan késitettd kaytetddn varsin paljon sek& kansainvalisten
toimintaryhmien/-verkostojen aktivistien ettd n&itd niin kutsuttuja INGO:ja tutkivien
tutkijoiden toimesta. Talloin kasitteelld viitataan mitd erilaisimpien jérjestojen rajat
ylittdvddn toimintaan ja verkostoitumiseen. Muun muassa tdssd mielessa globaalin
kansalaisyhteiskunnan ymmartéda Helmut Anheier & Marlies Glasius & Mary Kaldor, jotka
ovat toimittaneet laajalti globaalin kansalaisyhteiskunnan ilmi6té ruotivaa teossarjaa Global
Civil Society (ks. esim. GCS 2004/5;2005/6; 2006/7).

Yli kansallisten rajojen toimivia kansalaisjarjestoja yhdistaa se, ettd ne jakavat kutakuinkin
samoja arvoja tai ainakin pyrkivat saavuttamaan samansuuntaisia tavoitteita. Mielesténi
tdman asian selittdmiseen ei ole tarpeen kehitelld hienon kuuloista ylakasitettd. Sen sijaan
voitaisiin yksinkertaisesti puhua globaaleista toimintaryhmista tai — verkostoista, joilla on
yhtenevaisia visioita siitd, millaisessa maailmassa he haluaisivat asua ja jotka pyrkivat tata
tavoitettaan edistdmaan niin paikallisella, kansallisella kuin planetaarisellakin tasolla.
Taman ilmion selittdmiseen artikkelissa kaytetty elamismaailman fenomenologia riittaa
mainiosti. Ihmiset tekevét poliittisia arvioitaan ja politisoidessaan ajamiaan asioita pyrkivat
muodostamaan poliittisesti toimivia kampanjaryhmié. Se, ettd globalisaation aikakaudella
tata tapahtuu myos ylikansallisella tasolla, ei ole tdmén tutkimuksen kannalta kiinnostavaa,
koska tutkimuksellinen mielenkiinto kohdistuu nimenomaan yksilél&dhtdiseen poliittisesti
toimimiseen. Tunnettu kansalaisyhteiskuntateoreetikko, John Keane nékee globaalin

kansalaisyhteiskunnan ei-integroituneena, jatkuvasti muotoaan muuttavana,
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liittoumasuhteiltaan vaihtuvana sekavana soppana, jota kaytetddn ideaalityyppisend

politisoimisen ja politikoinnin mahdollistavana ké&sitteena (Keane 2003, 7-8). Itse
suhtaudun Keanen tavoin kasitteen kayttdarvoon jonkinmoisella varauksella. Tamén seikan

tarkkaavainen lukija havainnee artikkelia lukiessaan.

Globaaliin kansalaisyhteiskunnan késitteen lievahkon kritisoinnin liséksi artikkelissa
luonnostellaan myds postmodernia poliittista osallistumista perinteista valtiokeskeista
poliittista osallistumista haastavana toimintana. Keskeinen argumentti, joka toistuu
my6hemmissakin artikkeleissa, on politilkan muuttuminen henkilokohtaisemmaksi ja
kontekstikohtaisesmmaksi. Ihmiset valikoivat asioita, joihin he haluavat vaikuttaa.
Artikkelissa hahmotellaan uudentyyppistd tapaa jaotella poliittisesti toimimista.
Toiminnallisten muotojen jaottelu perinteisen kaavan mukaisiin
sovinnainen/konformistinen ja epdasovinnainen/protestiosallistuminen -kategorioihin ei
tuntunut endd riittdvan kasilla olevan globaalin resistanssin politiikan analysoimiseksi.
Esimerkiksi uutiskielessa vaihtoehtoisen globalisaation kannattajat leimattiin globalisaation
vastustajaksi ja ympéristoradikaali toiminta miellettiin helposti rikolliseksi toiminnaksi ja
ilkivallaksi. Sen liséksi mainitun kaltainen toiminta paikantui ulkoparlamentarismin

pelikentille. Néisté syista toiminnan uudelleenméarittelylle oli tutkimuksellinen tilaus.

Véitostutkimuksen ~ toisen  osan  toinen  artikkeli:  Jarmo  Rinne  (1999),
Ympéristovallankumouksellista ja elédinten oikeuksien politiikkaa on julkaistu
teoksessa Pertti Lappalainen (toim.) Tyylikasta kansalaisaktivismia. Kyseinen artikkeli on
kokoelman vanhin. Siind tarkasteltiin 1990-luvulla esiin murtautunutta uudenlaista
aktivismia, nimittain eldinten oikeuksia puolustavaa ympéristoradikalismia. Artikkeli syntyi
Pertti Lappalaisen johdolla varsin tiuhaan kokoontuneen aloittelevan tutkijaryhman
ideapalaverien tuotoksena. Kyseinen artikkeli erddssd mielessd viitoittaa siitd alkanutta
tutkijanpolkuani. Siind esiintyvat myos tdman vaitoksen keskeiset teemat: postmoderni
politiikka, subjektiivinen ontologia, tilannesidonnainen poliittinen toiminta, poliittisesti
toimimisen tyylit ja tilanteen sek& kontekstin vaikutus toimijoiden poliittisiin arvioihin.
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Y1la lueteltujen teemojen lisaksi artikkelissa hyddynnettiin italialaisen Alberto Meluccin

kehittamad New Social Movement-teorian (NSM-teoria) jaottelua, jolla pyrittiin selittdm&an
eldinoikeusliikkeen koheesio ja organisoituminen jaetun me-henkisyyden pohjalta
leimallisesti identiteettiliikkeend. Ajatuksenahan ryhman organisoituminen kollektiivisen
me-henkisyyden ympadrille ei toki ole milla&n muotoa uusi. Esimerkiksi Emile Durkheim
(1995 [1912], 44) kuvaa uskontoa sosiaaliseksi asiaksi, jonka avulla luodaan ja
vahvistetaan yhteisOllisyyttd ja tuotetaan kollektiivisia, jaettuja representaatioita
todellisuudesta. Meluccin (1996) liiketutkimukseen vahvasti vaikuttanut identiteettijaottelu
on kaksiosainen jakaantuen individuaaliseen ja kollektiiviseen identiteettiin. Jokaisella
yksil6lla on omanlaisensa individuaalinen identiteetti, joka maarittdd millaiseksi yksilo
kokee itsensd. Individuaalinen identiteetti on kuvaus yksilon maailmankuvasta ja hanen
arvoistaan seké liséksi yksilén oma mina-kasitys. Kollektiivinen identiteetti puolestaan on

usean yksilon jakama samansuuntainen kasitys siitd, mika on tarkeaa.

Artikkeleissa kollektiivisen identiteetin yhteydessa viitattiin jaettuun arvoperustaan, joka
yhdist&a kollektiivia. Meluccin analyyttinen distinktio ei kuitenkaan riittdnyt, kun haluttiin
ymmartéa eldinoikeusliikkeen toimintaa ja politiikan tyylid. Pelkka jaettu kasitys siitd, mika
on oikein ja mita pitdisi tehdd, ei itsessadn tuota poliittista ja vaikuttavaa toimintaa.
Meluccin jaottelua tdydennettiin julkisen identiteetin (public identity) kasitteella (Johnston,
Lardna & Gusfield 1994, 18-19). Talla kasitteella viitattiin sithen, mill& tavalla, tai tyylilla
(Lappalainen 1999 (toim.) passim.) toimijat tulevat vaateineen julki. El&inaktivistien
motiivit osallistua julkiseen toimintaan sekd halu vaikuttaa, selitettiin postmodernin
politiikan teoreettisin termein. Toimijoita motivoi halu nostaa politiikan asialistoille
henkilokohtaisesti  arvokkaiksi tai vé&&ryyksiksi koettuja asioita. Kollektiiviseen
identiteettiin oleellisesti kuuluva jaettu kasitys jalostuu haluksi toimia oman asiansa
hyvaksi. Arvojen jakaminen ja niiden puolesta toimiminen ja julkinen esittdminen ja
esittdytyminen eli  ekspressiiviset performanssit  vahvistivat tulkintani  mukaan

toimijakollektiivin ké&sitysta itsestddn toimijana sek& yksilotasolla tunnetta kuulumisesta
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johonkin erityiseen ryhmaan. Julkinen identiteetti méériteltiin jakona meihin ja heihin. Jako

muistuttaa Schmittin poliittisuuden méaaritelméaa eli jakoa ystéaviin (me) ja vihollisiin (he).

Artikkelissa esitetty merkittdva huomio on ajan ja kulloisenkin vaihtuvan tilanteen merkitys
ja mahdollisuudet toiminnalle. Samaan asiaan palataan myos vaitdstutkimuksen toisen osan
artikkelissa 5, joskin toisessa toimintaymparistossa: virtuaalisessa online-aktivismissa).
Kun pidetéén silmalla sita, millaisia tyyleja toimintaa saa, niin voidaan havaita tilanteen ja
ennen kaikkea tilanteessa kuluvan ajan puitteistava vaikutus toiminnan muodoille ja
tyylille. T&ll4 tarkoitan sellaisia vuorovaikutuksellisia suhteita toimintaympérist6jen ja siind
toimivien toimijoiden kesken, jotka madrittdvat sitd millainen toiminta ylip&atddn on
mahdollista. Lisdksi kullakin toimijalla on mielessaan menneiden kokemuksia ja tulevan
odotuksia, jotka myo6s vaikuttavat tapaan olla tilanteessa ja tapaan toimia siin&.
Toiminnassa toimija on jatkuvassa poliittisen arvioinnin tilassa, silla: ”...tilanne mddrittid
arvioita, joka puolestaan maarittaa tyylid reagoida tilanteessa esiin tuleviin ilmidihin ja
liséksi poliittinen arvio ja siihen liittyva tyyli luovat tilanteen.” (viitostutkimuksen toisen

osan artikkeli 2).

Vaitostutkimuksen toisen osan kolmas artikkeli: Tapio Hayhtié & Jarmo Rinne Poliittisen
osallistumisen uudet tuulet: tietokonevalitteiset julkisuudet politiikan paikkoina,
Futura 4/2007) ulottaa tarkastelun uudentyyppiseen toimintaympéristoon, nimittain
digitaalisen viestintd- ja kommunikaatioteknologian mahdollistamaan kelle tahansa
aukeavaan  julkisuuteen.  Artikkelin  padasiallinen  ldhtékohta oli  tarkastella
tietokonevélitteisen julkisuuden vaikutusta ja merkitysta poliittiselle osallistumiselle seka
toiminnalle. Osallistumisaspektia ldhestyttiin kahdelta suunnalta. Yht&alt4d analysoitiin
julkisen vallan avaamia kanavia kansalaisten vaikuttamismahdollisuuksien lisd&dmiseksi,
toisaalta osallistumista tarkasteltiin omaehtoisen toiminnan nakokulmasta. Jalkimmainen
tapa selitti henkilokohtaistuvaa ja omaehtoista politikointia internetin interaktiivisilla

julkisuustiloilla.
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Verkossa julkisuustilat ovat I&hes kenen tahansa nettitaitoisen ulottuvilla, koska digitaalisen

julkaisemisen sovellukset eivat endé juurikaan vaadi teknistd osaamista. Jaottelussa mikro-
meso- ja makrotason julkisuusfaareista hyddynnettiin brittildisen kansalaisyhteiskunta-
/politiikantutkijan John Keanen (2000) Kkehittelyja eritasoisista toisiaan lapéisevista
julkisuustiloista. Mikro-tason julkisuussfadri viittaa paikallisiin tiloihin, jopa aivan
arkipaivaisten suhteiden tasolle, joilla kansalaiset vaihtavat mielipiteitd ja esittavat
ajatuksiaan. Meso-tason julkisuussfaarit puolestaan tarkoittavat perinteisessa mielessa
kansallista massamediaa, jonka julkisuustilan piiriin mahtuu jopa miljoonia kansalaisia.
Tassakin sfadrissé on mahdollista kdayda julkista deliberaatiota, joskin se joutuu
toteutuakseen  ylittdam&an  uutiskynnyksen.  Artikkelissa ~ esimerkiksi  nostettiin
prekariaatti.org, joka rikastutti mediajulkisuutta paitsi politisoimalla nykyajalle niin kovin
tyypillisen péatkatyon, niin myos lanseeramalla julkisuuteen kovin herkésti vé&ardssé
merkitys-mielessd ymmarrettdvin ja ymmarretyn késitteen “paskaduuni”. Makro-tason
julkinen sféari viittaa periaatteessa jopa globaaliin julkisuustilaan, jota yleensa ovat
hallinneet ylikansalliset mediajatit. Internetin avaamien julkisuustilojen my6ta julkisten
sfaérien eri tasot ovat limittyneet ja mikro-tason aiheet saattavat nousta meso- ja jopa

makrotasolle.

Artikkelissa julkisuustiloja lapéisevaa ilmiotd kutsutaan lumipallo-efektiksi, jonka néin
jalkiviisaasti olisi voinut vaihtaa Kkivenvyoryma analogiaksi. Periaate kaikessa
yksinkertaisuudessaan on, etta jokin yksittaisen ihmisen tuottama sydte/mediasisaltd voi
paatya valtakunnan verkkoon tai mediaan. Esimerkiksi vaitostutkimuksen ensimmaisessé
osassa ja toisen osan 6. artikkelissa tarkemmin analysoidut Petri Salon vaalipuheet nousivat
paikallistasolta aina kansalliseen mediaan. Toisinaan ylletd&dn jopa makrotason julkisuuden
sfaéreihin ja kampanja saattaa nousta maailmanlaajuiseen tietoisuuteen kuten esim. Jonah
Perettin ja NIKE-yhtion sahkdpostien vaihto (ks. esim. Baringhorst 2008; Micheletti 2003),
josta on tullut kuluttamisen politiikan ikoninen viittauskohde. Myo6s toisenlaisia netin
vaihtoehtoisia julkisuustiloja hyodyntavad, mutta yhta kaikki eri julkisuussfaarit lapéisevéaa
julkisuutta ovat vaikkapa koulusurmien ihailijat ja matkijat. Internetin vaihtoehtoisen



34
julkisuuden varjopuolena on, ettd sitd voi hyddyntdd kuka tahansa mit4 tahansa viestia

esittadkseen.

Vaitoskirjan toisen osan neljas artikkeli: Tapio Hayhtio & Jarmo Rinne (2007)
Satunnaisesta poliitikosta refleksiiviseksi toimijaksi — poliittisen osallistumisen
muutoksesta, Politiikka 49:2 pureutuu osin samaan teemaan kuin kolmaskin artikkeli.
Tarkastelun l&htotaso on silti eri. Artikkeli ldhtee liikkeelle tarkastelemalla véitettya
politiikasta vieraantumisen tendenssid. Kolmannessa artikkelissa osallistumisen tematiikka
tarkasteltiin digitaalisen teknologian mahdollistamina julkisuussfaarien kompleksisena eri
tasoja lapdisevdnd mosaiikkimaisena toimintaympaéristond. Politiikka-lenden artikkelissa
tutkimuksellinen fokus sen sijaan suunnataan yksiloon ja hanen mahdollisuuksiinsa saada
aanensd kuuluville yhteisén asioista péatettdessa. Artikkelissa korostetaan esimerkein
valaisten omaehtoisen toiminnan, siséllontuottamisen ja julkisuuteen tulemisen
refleksiivistd luonnetta. Tallaisessa toimimisessa toimijat luovat valiinsa poliittisen tilan
omia intressejaan artikuloimalla. Arendtilaisittain toimijat synnyttavat maailman valilleen,
joka konstituoi politiikan paikan. (Arendt 1958, 190)

Politiikan ristiriitatilanteet ja konfliktit nousevat yksilollisistd arvioinneista, jotka
perustuvat subjektiivisille arvoille ja asenteille. Artikkelissa refleksiivinen viittaa siten seké
ulkoisen &rsykkeen aiheuttamaan reflektioon ettd sen tietoiseen kontemplaatioon ja siita
seuraavaan toimintaan. Refleksiivisessé toiminnassa erityisen tarkedn asemaan nousee tee-
se-itse-mentaliteetti, mikd tosin on muodossa tai toisessa l&snd kaikissa edeltdneissakin
artikkeleissa. Arvioiva subjekti ei tyydy perinteiseen formaalin politilkkaan ja sen
toimintatapoihin, vaan pyrkii yksilollisesti toteuttamaan omaa politiikan tai vaikuttamisen
agendaansa. Tassa pyrinngsséd digitaalinen kommunikaatioteknologia mahdollistaa
viestinnan de-medialisaation, jolla tarkoitetaan itsetuotetun sisallén horisontaalista

viestimista interaktiivisessa Web-ympaérist0ssa.
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De-medialisaatiossa on parhaimmillaan kyse aidosti kaksisuuntaisesta viestinnésté ja tee-

se-itse politikoinnista. De-medialisaation ilmentymina artikkelissa mainitaan mm. vuoden
2006 Yhdysvalloissa yhdessd pidettyjen edustajainhuoneen ja senaatinvaalien aikaan
tapahtunutta George Allenin surullisenkuuluisaa Macaca-jupakka. Virginian istuva
senaattori kaytti erddssa vaalitilaisuudessa nimitystd macaca (erds apinalaji) paikalla
olleesta intialaisperdisestd yhdysvaltalaisesta. Melkoisella varmuudella lausahdus maksoi
Allenille senaattorinpaikan, silld samanaikaisesti suoritetuissa edustajainhuonevaaleissa
Virginiassa edustajainhuoneeseen valittiin kahdeksan Allenin republikaanista puoluetoveria
ja vain kolmea demokraattiedustajaa. Ennen julkisuuteen tullutta molaystdén Allenilla oli
haastajiinsa nahden ollut selvd johto mielipidemittauksissa. Allenin jalkik&teiset nolot
selittely-yritykset eivat tilannetta korjanneet ja niin demokraattien haastaja Jim Webb
kiilasi 0.39% marginaalilla senaattiin. Allenin havio oli republikaaneille kohtalokas, silla

samaisissa vaaleissa republikaanit menettivat enemmiston senaatissa luvuin 51 - 49,

Refleksiivinen toiminta on artikkelissa kuvatun kaltaista. Poliittiset interventiot
henkilokohtaistuvat ja yksilollistyvat ja horisontaalisen viestinndn ansiosta yksittdiset
ihmiset voivat jakaa itse tekem&&nsd materiaalia netin valitykselld kenen tahansa
katsottavaksi tai vaihtoehtoisesti viestittda suljetummalle yhteisolle. Halutessaan viestijélla
on mahdollisuus laajaan tai suppeaan ja yksildidympééan informaation levittdmiseen. Joka
tapauksessa de-medialisaation my6té horisontaalisesta kommunikaatiosta on tullut sellaista
poliittista aktiviteettia, jolla ilmaistaan omaa persoonaa, arvoja, kuulumista johonkin

ryhmaén, elaméntapaa, sitoutumista ja osallisuutta.

Viides artikkeli vaitostutkimuksen toisessa osassa: Tapio Hayhtié & Jarmo Rinne (2008),
Temporal Dimensions of Reflexive Netpolitics: Politicking on the Internet with
Monsters, teoksessa Net working / Networking: Citizen initiated Internet Politics,
Tampere University Press tarkastelee nimensd mukaisesti refleksiivista poliittista toimintaa
internetissé. Artikkelissa analysoidaan Lordi-yhtyeen Euroviisuvoiton jélkeen syntynytta
protestiliikettd, kun yhtyeen keulahahmon kuvia julkaistiin lehdistosséd. Tarkastelun
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ldhtokohtana on  poliittisen  kuluttamisen tutkimuksessa syntynyt yksil6llistyvén

kollektiivisen toiminnan (individualized collective action, ks. Micheletti 2003) teoria.
Michelettin mukaan yksilollistyvaa kollektiivista toimintaa syntyy henkilokohtaisen
vastuunottamisen myota. Yksilo havaitsee jonkin asian olevan mielestaan vaaralla tolalla ja
ratkaisee ongelman ryhtymaélld itse toimimaan tilanteen korjaamiseksi. Mielenkiintoista
Michelettin kehitelmassa on, ettd siind ihmiset rakentavat itse poliittisen kotinsa (political
home) sen sijaan, ettd liittyisivat mihink&én jarjestoon, jonka puitteissa toimia. Toimivat
yksilot panevat yksityishenkildina liikkeelle prosessin nostamalla jonkin tarkeédksi koetun
asian tai teeman julkisuuteen. Mikéli teemalla on laajempaa kaikupohjaa, niin se saa
kannatusta ja muodostuu itsestddn sellaiseksi kollektiiviseksi toiminnaksi, jolla ei ole
vakiintunutta rakennetta tai muotoa, vaan se on ennen kaikkea arkipdivan tasolla vaikuttava
kampanja. (Mt. 28.)

Artikkelissa kasitelty protestointi juorulehtijournalismia vastaan on kuluttamisen
politiikkaa par exellence, jossa kyseenalaistettiin keltaisen lehdiston toimituspolitiikan
moraalisuus. Tapahtumat lahtivat liikkeelle yksittdisestd netti-adressista, jonka onnistui
kanavoida yleinen moraalinen narkastyneisyys uuden kansallissankarin omien toiveiden
vastaisesta julkisesta kohtelusta. Tarkasteltu protestiliikehdintd tapahtui ldhes pelkéstaan
internetissd, jossa vetoomuksia allekirjoitettiin  Suomen vakilukuun suhteuttaen
késittaméattoman nopeasti ja paljon. Noin 222 000 nime& keréttiin muutamassa paivassa.
Kampanja oli menestys ja kuvia julkaisseet lehdet taipuivat julkiseen anteeksipyyntéon

sekd menettivéat joitakin merkittavia mainostajiaan.

Lordi-kohun analyysissa osoitetaan kéytanndssa, miten refleksiivinen yksiléldhtdinen
politiikka toimii. Verkon keskustelupalstat muuttuivat kampanjasivustoiksi, joilla ihmiset
refleksinomaisesti reagoivat ongelmaksi kokemaansa ilmidon, reflektoivat sitd ja
kommunikoivat horisontaalisesti. Verkkoa toimintaympéristond tutkittiin avoimena
julkisuustilana, joka samanaikaisesti oli sek& kampanja julkisuustila, toimintakanava,

mobilisoitumisen resurssi ettd toimintamuotoja ohjaava instrumentaalinen resurssi. Liséksi
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kampanja kaytannossa vahvisti keanelaisen julkisuuden sfaarien rajapintojen huokoisuuden,

silld protestin saama julkisuus eskaloitui my6s valtamediaan, mik& osaltaan voimisti

kaydyn kamppailun vaikuttavuutta ja tehoa.

Yksillollistyvén refleksiivisen toiminnan kasitteen myota oli myods mahdollista analysoida
uudentyyppistd mobilisoitumista ja kiinnittymistd vaikuttavaan toimintaan. Mainittu ilmi6
nimettiin “parveiluksi” (swarming). Talla tarkoitetaan sellaista osallistumista, jossa ihmiset
yksil6ind, omalla ajallaan ja omasta tahdostaan, vierailevat kiinnostavilla ajankohtaisilla
sivustoilla ja kokiessaan asian laheiseksi tai tarkedksi pééattavat ottaa osaa kaynnissa
olevaan kamppailuun. Parveilu ja siitd seuraava osallisuus ei vaadi kovinkaan kummoista
sitoutuneisuutta itse kampanjaan, mutta kévijamaarien kasvu houkuttaa myds muita
vierailemaan sivustoilla. Néin tietoisuus itse kamppailusta lisddntyy ja muuttuu yleisemmin
kiinnostavaksi ajankohtaisilmioksi. Yksil6l&htoisen refleksiivisen politiikan
prosessikuvauksena Lordi-kohua voidaan tarkastella kouluesimerkinomaisena mallina siitd,
miten kansalaisléhtdinen asiakohtainen politikointi saa kannatusta ja vaikuttavuutta. Itse
asia, josta kohistiin eli maskiton kuva rokkarista, ei sinélld&dn ole poliittisesti kovinkaan
merkittdva. Asian vahapatoisyydestd huolimatta artikkeli kuvaa, miten henkilokohtaisesti

koetut epakohdat voidaan nostaa vaikututtavaksi politikoinniksi.

Artikkelin lopussa luonnostellaan nettipolitikoinnin aika-kasitystd. Ajan merkitys
poliittisesti toimimiselle on keskeinen. Aika luo nimittdin puitteet ja keston (enduré)
kaikelle toiminnalle. Toiminta tapahtuu aina ajassa ja paikassa. Artikkelissa analysoidaan
virtuaalisen toimintaympariston, verkon, mahdollistamaa ajan ja paikan erottamista
(dislocation) suhteessa ihmisten kokemuksellisesti jakamaan l&sndolon (co-presence).
Jaettu samanaikaisuus ei endd nettipolitiikassa ole valttdmaton edellytys kollektiivisen
toiminnan mobilisoitumiselle tai kollektiivina poliittisesti toimimiselle, silla verkko erdassa
mielessa laajentaa toiminnallista Nyt-hetke&. Ihmiset voivat osallistua samaan kampanjaan,

vaikka he eivét reaalisessa ajassa olisikaan samanaikaisesti lasna jossakin tietyssa tilassa.
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Véitostutkimuksen toisen osan kuudes artikkeli: Tapio Hayhtio & Jarmo Rinne (2009),

Little Brothers and Sisters are Watching — Reflexive Civic Watch Through ICTs,
Information, Communication and Society 15:6, 840 — 859 ulottaa edellisessa artikkelissa
kehiteltya yksilollistyvan refleksiivisen toiminnan konseptia kuluttamisen politiikasta
normaalimman politilkan suuntaan. Artikkelin l&ht6ajatuksena on tutkia, millaisia
mahdollisuuksia kehittyva digitaalinen Web 2.0- tekniikka antaa kansalaisille tarkkailla
poliittisten paattdjien, viranomaisten ja yritysten toimintaa. Otsikon muotoilu viittaa
ylosalaisin kaannettyyn iso veli valvoo ajatuskuvioon tavalla, jossa kansalaisvalvonta
fokusoituu alhaalta ylds. Orwellilainen dystopia nurinpain k&annettyna nayttaytyykin
kansalaisia voimistavana poliittisena resurssina. Kimmoke artikkeliin  syntyi, kun
Suomessakin tapahtui suuren maailman tyylinen poliitikon, kansanedustajachdokas Petri
Salon (Vaasan vaalipiiri), harkitsemattomien vaalitilaisuuspuheiden tuonti julkisuuteen.
Salon toimet tallentuivat k&nnykkakameralle, josta ne paatyivat YLE:n ruotsinkielisen
radion kautta televisiouutisiin, lehdistoon seka internetin suositulle siséllonjakelukanavalle

YouTube:en.

Artikkelissa tarkastellaan erityisesti sitd, kuinka digitaalinen teknologia mahdollistaa kenen
tahansa poliittisen toiminnan. Refleksiivisen kansalaisvalvonnan ideaa tarkastellaan paitsi
Salo-tapauksen valottaman, niin myds arvioimalla vaikutusvaltaisia web-blogeja ja niiden
merkitystd henkilokohtaisten asioiden nostaminen julkisuuteen ja niilld politikointiin.
Artikkelissa tdhdennetdan kehittyvan teknologian lisddvan kansalaisten mahdollisuutta
valvoa ja kontrolloida paremmin viranomaisia, yrityksia ja poliitikkoja. VVerkon potentiaali
helppopaasyisine ja helposti kaytettavine julkisuustiloineen lisdnnee asiakohtaiseksi
politikoinniksi nimettyd poliittisen toiminnan sekd kansalaistoimijoiden masinoimia
vastakampanjoiden maarid. Kyseiselld ilmiolla viitataan kehityskulkuun, jossa yksiloityneet
poliittiset toimijat valitsevat henkil6kohtaisten mieltymysten mukaisesti ne asiat, joita
lahtee ajamaan. Yksilo pidattaa itselld&dn oikeuden méaarittdd ne tarkedat tai koskettavat asiat,
joiden puolesta hén on valmis uhraamaan aikaansa, tarmoansa, osaamistaan ja mahdollisesti

jopa hollentaméan kukkaronnyo6rejadn. Omatoiminen agendan maérittely antaa aloitteen
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kansalaislahtoiselle poliittiselle  toimijalle ja voimistaa (empower) asiakohtaista

politikointia. L&htokohtana toiminnalle, niin poliittiselle, sosiaaliselle kuin taloudelliselle,
on yksild, joka kykenee arviointiin. Arvioinnin seurauksena yksildiden yksittdisten tekojen
summana muodostuu Kollektiivinen liikehdintd, joka avaa toimijalle vaikuttamisen
kanavan, tavan ja jopa ryhmdakuulumisen tunteen (ks. esim. Kaldor 2003, 14; Micheletti
2003, 16,23,29;)".

Vaitostutkimuksen paattava artikkeli: Jarmo Rinne (2008) Poliittisen toiminnan
yksiloistyminen ja henkilokohtaistuminen on julkaistu Politilkka 50:1. Artikkeli
kasittelee henkilokohtaiseen vastuunkantamisen ja omakohtaiseen poliittiseen arviointiin
pohjautuvaa poliittisesti toimimista. Sen vire on vahvasti fenomenologinen ensimmaisen
persoonan filosofiaan painottuva. Artikkeli on kokoelman viimeinen, koska se vetda yhteen
vaitostutkimuksessa kasiteltyjd teemoja sek& sananmukaisesti esittelee fenomenologiaan
pohjautuvaa tapaa ymmartdd politilkkaa sekd avaa tutkimuksen kannalta keskeisen
nakbalan tarkasteltavaksi. Vastuunkannon ja omakohtaisen poliittisen arvioinnin

seurauksena mahdollistuu politiikan késittiminen “oman totuuden mukaan eldmisend”.

1.4. Tutkimuksen ongelmakohtia: fragmentaarisuus ja aikalaisuus

Poliittisesti toimimisen fragmentoituminen on sek& tutkimuksellisesti ettd toiminnan
muotoina tai keinoina mielenkiintoisia ja verraten haastavia. Fragmentoituvalla poliittisesti
toimimisella tarkoitan omaehtoisesti nousevaa spontaania toimintaa, joka ei mahdu

institutionaalisiin  tai  rakenteellisiin  puitteisiin.  Niiden asemesta toiminnallisia

* Yksilén vallan, erityisesti aloitevallan, kasvun on huomannut myos liike-elama, joka on yleensé ketterdmpi
haistamaan vaihtuvia trendeja kuin akateeminen perustutkimus. Vuoden 2006 heindkuun numerossaan
yhdysvaltalainen verkkolehti Business 2.0 kokosi listan 50 talouseldmén vaikutusvaltaisimmasta henkildsta.
Listan henkildgalleria luonnollisesti oli kovin amerikkalaispainotteinen. Silti ns. tavanomaisten epdiltyjen eli
Bill Gatesin, Steve Jobsin, Rupert Murdochin tai jonkun muun tietokone-, bisnes- tai mediamogulien sek&
jopa “’6ljydespoottien” edelle listan ykkoseksi kiilasi *you’ eli sind. Samainen sind voitti Time-lehden vuoden
henkilon tittelin joulukuussa 2006. (Wyld, 2007.) Huomionarvoista ndissd kunniamaininnoissa on, etta
kummassakin siné tarkoittaa ketd tahansa ja kaikkia meistd, yksilollistyneend toimijana, joka kykenee toisten
sinien kanssa kollektiiviseen sosiaaliseen ja poliittiseen toimintaan verkkoymparistossa



40
solidaarisuussiteitd ja koalitioita syntyy verkostomaisina ja asiakohtaisina liikehdintdiné.

Lojaliteetti  fragmentoituneessa toimimisessa ei  synny luokkaperustaisesti tai
puoluesamastumisesta ja voi informaatioteknologian avulla myo6s ylittdd kansallisvaltion
rajat. (Lappalainen 2002, 47 — 48.)

Fragmentoituvaa poliittisesti toimimista analysoidessa joutuu perustelemaan tekemisensa
poliittista seka politiikantutkimuksellista relevanssia vaikkapa perinteiseen vaali- tai
puolueosallistumiseen verrattuna. Samoin on laita myds fragmentoituvan politiikan
toimijoiden kohdalla, my0ds heiltd herk&sti per&tadn heidan toimintansa poliittisuuden
peradn. Varsin helposti ollaan valmiita leimaamaan fragmentoituva ja epatavallisia keinoja
kayttdva toiminta joksikin muuksi, kuten vaikkapa ekoterrorismiksi, rikolliseksi
toiminnaksi, lapselliseksi kiukutteluksi, pienen piirin toiminnaksi tai jotenkin muuten ei-
poliittiseksi  aktiviteetiksi.  Poliittisen  osallistumisen ja toiminnan tutkimuksen
nakokulmasta fragmentoituvan politilkan  epéatavallisiakin  keinoja  kdyttdva ei-
konventionaalinen tapa toimia nahdékseni kuitenkin vain rikastaa ja laventaa ymmarrysta

politiikan vaikuttamisen keinoista ja toimintakentisté.

Politiikan marginaaleihin tai fragmentteihin kohdistuvan tutkimuksen Kkritiikkiin on
eittamattad ajoittain aihetta. Tavallisesta poikkeavaa politiikkaa tutkivilla, samoin kuin sitéa
tekevilld marginaaliin sysatyilla toimivilla yksil6illa ja jarjest6illa on taipumus jossakin
maarin romantisoida ja ylitulkita omaa tutkimuskohdettaan tai toimintaansa (Guidry et al.
2000, 6; ks. tastd tendenssista esimerkiksi Juppi, Peltokoski & Pyykkonen (toim.) 2003;
Lahteenmaa 2005; aktivistien osalta esim. Muutoksen Kevaan kirjoitukset sekd Heima-
Tirkkonen et al., toim., 1996). Arvostelu ei silti poista uusien ilmitiden tutkimisen arvoa,
vaan lahinnd kertoo tieteenalan sisdisista koulukunta- ja ajattelueroista ja vaikeudesta
kohottaa  katsettaan  kapeasta ja  spesifisistd  professionaalisesta  horisontista.
Fragmentoituvan poliittisesti toimimisen tutkiminen tuottaa politiikan ilmidista esiin
sellaisia piirteitd ja toimimisen muotoja, jotka muutoin jéisivat vaille tutkimuksellista

huomiota.
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Toinen ongelmallinen kohta vaitostutkimuksessani on, ettd siind kasitelladn ajankohtaisia

poliittisia ilmiditd. Ajankohtaisten ilmitiden tutkiminen on haastava tehtdva. Haastavaksi
sen tekee, ettd niin tutkimuskohde kuin tutkijakin ovat samanaikaisesti liikkeessa. Tasta
syystd tutkimuksessa on omaksuttu aiemmin mainittu laadulliseen poikittaisotantaan
perustuva tutkimusstrategia. Sen avulla pyritddn ymmartdmaan ja kuvaamaan uudenlaisen
ilmidon ominaispiirteet tarkastelemalla riittdvdd maaradéd tutkittavaa ilmiotd kuvaavia
havaintoyksikoitd. Empiirisiin yleistyksiin tahtdévien havaintojen kerddminen, kriittinen
analysointi ja tulkinta seké teoreettisten argumenttien ja kattavien selitysmallien kehittely
vaativat aikaa. Kaikesta huolimatta aikalaistapahtumien kommentointi voi pahimmillaan
olla huolimattomia vyleistyksid, moralisoivaa poliittista puhetta tai empiirisesti
kestamattomid vditteitd. Tassa véitoskirjassa liikutaan  riskialttiissa maastossa.
Tutkimuksessa tarkasteltavat ilmiot ja kuvaillut tapaukset ovat ennen kaikkea
aikalaisdiagnooseja omakohtaisesti  koettuja epédkohtia vastustavasta poliittisesta
toiminnasta. Toisen osan artikkelit kuvaavat ja analysoivat poliittisesti toimimisen
tapauksia varsin tuoreeltaan. Ne ovat kirjoitettu hyvin nopeasti tapahtumien jalkeen tai jopa

niiden vield ollessa aktuelleja.

Ajankohtaisilmididen analysointi ja varsinkin johtopaatelmien teko tutkituista tapauksista
on joidenkin aate- ja kasitehistorian nimiin vannoville politiikantutkijalle ké&sittdmaton
ajatuksenakin. Jopa erdat politilkan teoreetikot nékevat nykyhetken ilmididen ja
aikalaistoiminnan tutkimisen ongelmalliseksi. Esimerkiksi vaikutusvaltainen ja merkittava
teoreetikko, Hannah Arendt, sanoo kirjassaan Human Condition: Action reveals itself fully
only to the story-teller, that is, to the backward glance of the historian...” (1958, 192.)
Sitaatista on luettavissa toteamus, jonka mukaan vain menneet tapahtumat voidaan
rekonstruoida tdydessa merkityksessadn. Arendtin kasityksen mukaan toiminta itsessédén on
avoin siind mielessa, ettd kerran alettuaan kukaan, ei edes toimija itse, kykene sen kestoa tai
sen saamaa sisaltod taysin méérittelemadn. Na&in toiminnan merkitys paljastuu vain
retrospektiivisessa tarkastelussa (Ball 1977, 8). Vaitostutkimuksen toisen osan artikkelissa

2 mainitaan tutkimukselliseksi puutteeksi ironiseen savyyn siitd puuttuva paatoksellinen
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distanssi. Talla tarkoitan, etté artikkelissa tarkastellaan ajankohtaista ilmiota ilman, etté sen

tapahtumista olisi kulunut riittdvan pitka aika, jotta siind ilmeneva poliittisesti toimimisen

tai ajattelun figuuri piirtyisi selvasti ja riittdvan kaukaa katsottuna esiin.

Samainen puuttuva paatoksen distanssi voidaan ndhdd myo6s kasilla olevan tutkimuksen
heikkoudeksi. Kuitenkaan en allekirjoita sellaista vaatimusta, ett4d toiminta (sen luonne,
suunta ja kaikki muu siihen liittyvd) paljastuu tai selvidaa vain tarinankertojalle eli
henkildlle, joka retrospektiivisesti ja reflektoiden kéy lapi tapahtumia, tapahtumainkulkuja,
sen syitd ja muita siihen liittyvid seikkoja. Tallainen arendtilainen tarinankertoja olisi siis
sellaisessa roolissa, ettd hanen tehtavandan olisi katsoa menneeseen ja selittdd ihmisten
toimia, muistuttaa, merkityksellistaa tai jollakin muulla tavalla tulkita heidan pyrintojaan.
Tasté syysta nykyilmio6t ja niihin liittyva toiminta jaisivat merkitykseltadn hamaéraksi, koska
sita ei kerrota reflektoiden. Itse olen aina lahtenyt siita, ettd myos aikalaisilmi6ita voisi
tarkastella ja analysoida ja jotakin ihan kohdallista onnistua niistd sanomaan. Paatoksellisen
distanssin ongelmallisuus on, ettd siind se mitd kokonaisuuden hahmottamisella
saavutetaan, helposti hukataan toimijalle toiminnan hetkelld merkitsevien yksityiskohtien

havaitsemattomuudella.

Muuttuvat tavat toimia, uudet toimintaymparistot ja erilaiset tyylit saada viestidaan perille
ovat omiaan antamaan kimmokkeen myo6s uudenlaisille tulkinnoille kansalaistoiminnasta.
Taman muutoksen ja siitd noussut uudelleen ja toisinajattelun mahdollisuus ovat osaltaan
motivoineet tdman tutkimuksen tekoa. Poliittisesti toimimisen kiihtyvé fragmentoituminen
ja asiakohtaistuminen sek& ndista seurannut poliittisen toiminnan kirjon monimuotoisuus
voidaan ndhd& katsojasta riippuen joko politiikan heikkoutena tai vahvuutena. Heikkous-
argumenttia voidaan perustella siten, ettd toiminta on pienen joukon puuhastelua asioilla,
joilla ei ole laajaa yleista kannatusta. Vahvuus-argumentti puolestaan tukeutuu késitykseen,
jonka mukaan erilaistuvat toimintakulttuurit ja —tyylit mahdollistavat vallitsevien olojen
haastamisen ja vaihtoehdon esittdmisen (Pugh 2009, 3.) Tdman vaitdstutkimuksen kannalta
kysymys politiikan heikkoudesta tai vahvuudesta ei ole kovin kiinnostava. Kiinnostavaa
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sen sijaan on poliittisen kansalaistoiminnan toimintatyylien yksiléityminen ja poliittisen

asialistan henkilokohtaistuminen (esim. Scwhartzmantel 2008, 113), jotka tendensseina

nayttaisivat sisaltyvan kumpaankin argumenttiin.

Ajankohtaisistakin tapahtumista pitd4d tehdd tutkimusta ja yrittdd analysoida ilmididen
merkitystd ja taustoja. Tam& on tarkedd kahdestakin syystd.  Ensinnékin
ajankohtaisilmididen analysointi tuottaa tuoretta ja ensi k&den tietoa tutkittavasta, jota
vasten mydhemmat tutkimukset peilaavat omia ndkemyksidan ja tulkintojaan. Tutkijan on
oltava hyvin tietoinen tietojensa rajallisuudesta seké siité, ettei kaikkia vaikuttavia seikkoja
ehkd ole osattu huomioida kohteen ldheisyyden ja samanaikaisuuden vuoksi.
Jalkikéateistarkastelussa tutkittava ilmio ikéan kuin asettuu omalle paikalleen ja jasentyy
osana suurempaa kokonaisuutta. Ajallinen perspektiivi ja distanssin paatos eivét siten
valttdmatti takaa sen “todempaa” tietimystd tutkimuskohteesta kuin aikalaisanalyysikaan.
Vaarana nimittdin on, ettd vakiintuneet tavat tulkita asioita kontekstoivat tarkasteltavan
luonnollisesti jonkinlaiseksi tai joksikin jonkin osana. Téllainen tendenssi nékyy
esimerkiksi aikakauden vaihteen selityksissd, jotka perustuvat kasitykseen, jonka mukaan
jokin aikakausi on péaattymdssd ja uusi alkamassa (Kerkeld 2004, 204). Puhe
siirtymavaiheiden merkityksesta ja vaikutuksesta on jo itsessdén politisoiva tapa tulkita
yhteiskunnallista kehitystd. Kehityksen kasitteellistdminen siirtymdavaiheesta toiseen
rakentaa kertomusta, jossa epatdydellisemmastd muodosta tai kehitysvaiheesta siirrytaan
kohti taydellisempad, kuten vaikkapa kertomus ihmiskunnan kehityskulusta kivikaudesta

informaatioyhteiskuntaan osoittaa.

Vaikka politiikan teoria joiltakin osiltaan suhtautuu nuivasti ajankohtaisten ilmididen
analysointiyrityksiin, niin onneksi lahitieteet tulevat apuun. Yhteiskuntatieteista erityisesti
sosiologia on kiinnostunut yhteiskunnallisten muutosprosessien kuvailemisesta ja
tutkimisesta. Hans Joas toteaa, ettd “aikalaisdiagnoosin tarve syntyy julkisuudessa
erityisesti silloin, kun yhteiskunnassa esiintyy kriiseja ja nopeita muutosprosesseja. (Joas
2008, 203). Ritva Engstrom puolestaan toteaa refleksiivisestd sosiologisesta
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(etnometodologiaan pohjaavasta) toimintatutkimuksesta, ettd siind toimijat ovat omine

tulkintoineen, valintoineen ja johtopadtelmineen toiminnan keskidsséd. Haluan uskoa
Engstromin tarkoittaneen huomautuksensa koskevan niin tutkittavia toimijoita kuin heidan
toimimistaan analysoivia tutkijoitakin. Tallaisella otteella, Engstromin mukaan,
”toiminnasta tulee talléin merkitysten paikallisen tuottamisen ominaisuus, joka luonnehtii
tdssd-ja-nyt tapahtuvaa merkityksenantoa sekd toimijan toimijuuden konstituutiota”.
(Engstrém 2002, 33.)

Kuvaillun kaltainen l&hestymistapa sekd ajankohtaisiin ilmidihin ja tapahtumiin etta
toiminnan refleksiivisyyteen tuntuu itsestdni luontevammalta otteelta kuin odotellaan —
katsellaan — tulkitaan sitten joskus tyylinen retrospektio. Néhdakseni sosiologian puolelta
lainaamani asenne avaa nykyilmiot vakavasti otettavina tutkimuskohteina ja sopii
erinomaisesti yhteiskunnallisten ja poliittisten muutostendenssien tutkimiseen (vrt. Kerkela
2004). Se uusi tieto, mit4 aikalaisdiagnooseilla saavutetaan, on késitykseni mukaan tarkeda
ilmion merkittdvyyden hahmottamiselle téssa-ja-nyt. Taman lisdksi se on tarkedd myos
jalkikateiselle paatoksellisen distanssin nakokulmasta ilmion merkityksen ymmaértamiselle.
Uusia ja ennen kokemattomia aikalaisilmidita selitettdesséd ja tulkitessa niitd koskeva
tutkinta ja tulkinta luovat kannanottoja, jotka voivat olla normatiivisia tai jopa poliittisia.
Kuitenkin ne tavoittavat ilmion luonteesta jotakin tuoretta ja ajassa liikkuvaa, joka antaa
jonkinlaista hahmoa, muotoa ja sisélt6ad analysoitaville ilmidille, jotka ennen kaikkea ovat
merkityksellisi& toimijoille itselleen. Arto Noro, joka voimakkaasti puolustaa
aikalaisdiagnoosien tarpeellisuutta toteaa niiden olevan riskituotteita, mutta etta
”aikalaisdiagnoosin antama uusi ndkemys on aina vanhaa sokeutta parempi.” (Noro 2000,
325).

Ajankohtaista poliittisesti toimimista ja toimijuutta ei Kkuitenkaan voida konstruoida
pelkastddn nojaamalla sosiologisiin rakenne-orietoituneisiin selitysmalleihin. Sekd Joas
(2008), Kerkela (2004) Engstrom (2002) ettd Noro (2000) pohjaavat teoreettiset mallinsa
nimenomaan yhteiskunnallisiin rakenteellisiin muutoksiin. Esimerkiksi Joasilla (2008, 204)
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ja Kerkel&lla (2004, 83) aikalaisdiagnostinen ja yhteiskunnallisilla muutoksilla teoretisointi

liittyvat eri yhteiskunnallisten aikakausien nimien muutoksiin (teollisesta jalkiteolliseen;
jalkiteollisesta tietoyhteiskuntaan jne.). Eli heiddn kohdallaan tavallaan kyse on
erddnlaisesta yhteiskunnallisen kehityksen selittdmisen siirtyméamallista tai — ajattelusta.
Engstromin  refleksiivinen  tdssa-ja-nyt  merkityksellistdvd  toiminta  tarkoittaa
keskusteluanalyysin puitteissa konstruoitua vuorovaikutuksen rakenteellista instituutiota
(Engstrom 2002, 35). Poliittinen (ja sosiaalinen) toiminta on paitsi avointa eli
merkitykseltadn lukkoon lyématdntd ja muuntuvaa, niin sen lisdksi se suuntautuu aina

julkiseen tilaan, maailmaan, jossa toimija ilmaisee itsensa toimijana muille toimijoille.

Poliittisesti toimimista aikalaisilmiona tarkasteltaessa on kuitenkin syyta pitdd mielessa,
ettd se ei valttaméatta kiinnity mihinkdan olemassa oleviin rakenteisiin. Kyseessa voi olla
aivan aidosti kasitteellisestd katkoksesta toimimisen tavoissa ja tyyleissa (vrt. Palonen
1983). Jokin toimija voi aloittaa ennenndkemattoman poliittisen tapahtumaketjun, jota ei
olemassa olevilla teoreettisilla tyokaluilla voida selittdd. Erdéssa mielessd 1990-luvun
puolivalissa eldinoikeusliike aloitti juuri tdssé merkityksessa jotakin uutta, kun erdat EVR:n
(eldinten vapautusrintama) aktivistit astuivat laittomien toimintakeinojen tielle ja
irrottautuivat perinteisestd rauhanomaisesta yhdistystoiminnasta suunnaten toiminnalliset
iskunsa yksityisia ihmisid ja heidan omaisuuttaan vastaan. Tapauksen jalkeiset
viranomaisten ja nuorisotutkijoiden yritykset hahmottaa mista tassa oikein on kyse olivat
l&hinnd hapuilua. Vanhat koetellut tutkinta- ja selitysmallit osoittautuivat riittdméattomiksi

tapahtuneen selittdmiseksi.

Ajankohtaisilmididen tutkiminen on tarkedd siksi, ettd vain siten paastddn ké&siksi
toimijoiden kokemuksiin vélittdméassa muodossa. Poliittisen kansalaistoiminnan osalta
autenttisten ja yksilollisten kokemusten kartoittaminen ja tulkitseminen rikastuttavat kuvaa
tapahtumien kulusta ja toimijoiden motiiveista. Tdma antaa vankan pohjan punnituille
selitysmalleille ja jatkokehittelyille. Jasentymé&ttoman kokemuksellisuuden arvo ei

valttamatta ole sellaisessa yleispéatevassa tulkinnassa, jossa ymmartdisimme paremmin tai
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enemman. Pikemminkin sen arvon voi todentaa pyrkimys hallita jotakin sellaista, mika ei

ole inhimillista kokemusta, vaan inhimillisen kokemuksen objektiivinen yleistys. (Varto
1992, 38.) Nain se luo pohjaa inhimillisen toiminnan selittdmiselle ja ottaa huomioon
yksil6llisten  toimintamahdollisuuksien lisadntymisen tilannekohtaisissa poliittisissa
arvioissa sek& huomioi kontingenssin sen perinteisessa kaksoismerkityksessaan — sattuma
ja vapaa tahto. Tilanne ja toimijan arvio toimia niin kuin toimii avaavat tarkasteluun seka
toimijoiden vélittomat refleksiot tilannekohtaisiin kokemustosiasioihin etté reflektiot niihin
ja syventaa kasitysta poliittiseti toimimisesta tavalla, jota jalkikateinen kokonaisvaltainen

tarinankerronta ei tavoita.

Toimintaan liittyvien aikalaisdiagnoosien ymmartdmiseksi on olennaisen tarkedd pitaa
mielessd, ettd kyse voi olla Arendtin (1958, 9-14) tarkoittamassa mielessa jonkin aivan
uuden aloittaminen (initium)°. Tallin voidaan palata jo aiemmin todettuun kasitykseen
siitd, ettd toiminta itsessadn on sisdisesti maaraytymaton ainakin kahdessa mielessd. Sen
ajallista kaarta tai sen saamaa muotoa ei edes toimija pysty taydellisesti kontrolloimaan ja
lisdksi toiminta, aidosti uuden aloittamisena, voi johtaa joko hyviin tai pahoihin
seuraamuksiin. Richard J. Bernstein on nimennyt tdman Aredtin toimintaa koskevan
nakemyksen toiminnan systemaattiseksi monimerkityksellisyydeksi (systematic ambiquity
of action) (Bernstein 1977, 151).

Tama lahestymismalli sopii myds fenomenologiseen orientaatioon, joka sek&an ei ollut
Arendtille vieras, silld hén oli itsensd Heideggerin oppilas 1920-luvulla, ja Kirjoitti tdman
ldheisesséd ohjauksessa vaitoskirjansa Augustinuksen rakkauden kaésitteestd (McKenna
1997). Uuden aloittamisen mahdollisuus on sisddnrakennettuna eldmismaailman
(Lebenswelt) ja ihmisend olemisen konstituutioon. Fenomenologisessa mielessd erés
elamismaailman tunnusmerkillisid piirteitd on sen jatkuva kasien-edessa-oleminen (der

Vorhandheit, Husserl 1970, 151), eli el&mismaailma on sellainen universumi, joka on

5. Taman ajatuksen Arendt on teoretisoinnissaan velkaa kirkkoisa Augustinukselle, (Augustinus 2003; ks.
myds McKenna 1997).
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kaikille avoin ja jatkuvasti l&snd oleva sinallaan. Téallaisen alati 1&snd olevan maailman

tapahtumia tarkasteltaessa ei ole mahdollista p&&sta itse asioiden ytimeen perinteisen
tieteellisen objektivismin periaatteen mukaisesti, koska itse tarkastelijakin on vain yksi
objekti lasnd olevaisessa maailmassa. Fenomenologiassa puolestaan asioiden ytimeen
paéstdan juuri téstd syystd. Siind maailman korrelaatiksi osoitetaan transsendentaalinen
puhdas mind, joka tarkastelee omaa maailman kokemustaan. Té&ssé refleksiivisessa
reflektiossa maailmaan maailma ymmarretddn subjektiivisen ontologian horisontista

jonakin ja subjektille jotakin merkitsevana.
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2. Fenomenologinen politiikan tutkimus

Vaéitostutkimuksessani - varsinaisen metodin asemesta hyoddynnetddn fenomenologista
metodista asennetta. Talla tarkoitan sellaista tapaa l&dhestya tutkittavaa ilmiotd, jossa sita
pyritddn  tarkastelemaan  ja  analysoimaan  sind-itsenadn-sellaisena-kuin-se-on.
Fenomenologisessa asenteessa kohdetta l&hestytddn maailmaan kuuluvana ilmionég, jossa
my06s maailmaan kuuluva tarkastelija pyrkii sitd ymmartdmaan eli siind huomio Kiinnitetaan
yksikdn ensimmadiseen persoonaan. Tutkimuksen analyyttinen fokusointi ponnistaa ndin
yksittdisen ihmisen subjektiivisesta kokemuksellisuudesta. Tastd kokemuksesta, eli sen
pohtimisesta mitka seikat tai ympardivat ulkoiset ilmi6t aiheuttavat yksilon toiminnan ja
laajemminkin ottaen eldman politisoitumisen, juontuu tutkimuksen orientaatio:

fenomenologinen politiikan tutkimus.

Fenomenologinen ajattelu ei ole sanan normaalissa merkityksessd metodi, vaan ennen
kaikkea asenne lahestya tutkittavaa ilmiota ja alyllinen ponnistelu sen ymmartamiseksi.
Né&in ollen fenomenologisessa tarkastelussa maailman ymmartamista ei voida seurata
jonkin metodologian sdantdjen ja proseduurien kautta, vaan ilmibn ymmartdminen
edellyttdd myos sen tulkintayhteyden huomioon ottamista (Varto 1992a, 16). Kyse on siitd,
ettd tarkasteltava ilmi6 koetaan jonakin, toisin sanoen se saa joitakin merkityksellisid ja
mielellisida attribuutioita, jotka tarkoittavat kokevalle mindlle jotakin, joka maéarittaa
kokemuksen (erfahrung) tai elamyksen (erlebnis) luonteen (Husserl 1976, 200-202; ks.
my6s Cromwell 2000, 21). Kyseessd on ’ulkoisen havainnon’ ja ’sisdisen havainnon’
keskindisen suhteen tarkastelu ja siitd avautuvien tulkinnallisten horisonttien
vaarinottamisesta. Ndin ymmarrettynd yksild perustaa arvostelmiin pohjautuvat tietonsa
lapieletteyihin kokemuksiin (Kotkavirta 2002, 17).

Teoreettisen orientaation valinta on tutkimuksen kannalta luonteva. Se selittyy paitsi
henkilokohtaisilla makumieltymyksilla niin myos sill4, ettd fenomenologinen filosofia on
leimallisesti minan filosofiaa. 1lmiditd tutkitaan siten avoimessa kontekstissa niissa

erityisissa tilanteissa, joissa se esiintyy. Tarkkaileva subjekti ei ole erillaan tarkkailtavasta,
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vaan jakaa saman kontekstuaalisen tilan ja ajan kuin tutkittava ilmi6. Valitsemallani

ldhestymistavalla on mahdollista pureutua tarkasteltavien ilmididen ja toiminnan
luonteeseen. Fenomenologisen analyysin ontologian kannalta on vélttdmattéman tarkeaa
tiedostaa tutkijan oma positio ja se seikka, ettd tarkasteltavan ilmién ymmartamisessa on
ennen kaikkea kyse tarkkailijan itsensa esittdmésté subjektiivisesta tulkinnasta. Maailma ja
elam& kietoutuvat yhteen subjektiivisessa kokemuksessa. (Husserl 1970; ks. myos
Berndtsson et al. 2007, 259 — 260; Zahavi 2007, 78 — 79; Zahavi 2009.)

Minaan keskittyva orientaatio sopii hyvin selittdméan poliittista toimintaa, joka ponnistaa
henkilokohtaisen arvioinnin pohjalta pohtien erontekoa hyvan ja pahan, toivottavan ja
vastustettavan valilla laajentuen kuitenkin oman yksityisen eldmapiirin ulkopuolelle
(Barney 2007, 44). Analyysi ulkoisesta todellisuudesta ei synny tyhjastd, vaan subjektin
tietoisissa reflektioissa sen kanssa. Fenomenologia® pyrkii esittamaan yksityisen tulkinnan
tai kuvauksen maailmasta, jossa eldmme, mutta joka samalla on jaettavissa ja yleinen. Se,
miten tdssa onnistutaan, riippuu paljolti tulkinnan tueksi esitettdvastd argumentaatiosta,

siitd miten hyvin tutkija saa tolkun tutkittavastaan.

2.1. Fenomenologia maailmaan orientoitumisena

Merkittavin fenomenologinen taustahahmo tutkimuksessani on Edmund Husserl (1859 —
1938), jota pidetaan jopa fenomenologian perustajana. Husserlin filosofian lahtokohtana on
oppi ilmidista eli han tutkii, miten todellisuus ilmenee ihmiselle. Alkukauden filosofiassaan
Husserl oli kiinnostunut mielen filosofiasta ja keskitti huomionsa mielen siséisiin

ajattelutapahtumiin jopa siind maarin, ettd h&ntd joissakin yhteyksissd on syytetty

® Fenomenologian vaatimus maailman ilmididen havaitsemisesta ja ymmartamisestd nakyy myos itse

filosofisen ajattelutavan nimedmisessa. Etymologisesti sana on johdettu termeistd ilmid (kreikan sana
phainomenon ja vebimuodossaan phainesthai, jonka tarkoittaa jotakuinkin itsensd esittdvad tai saada
ilmestyméan) sekd logos, jolla viitataan tiedettyyn tietoon, mutta sen voi ymmartdd myods
asemoimisen/positoinnin, arvioinnin (judgement) tai selvaksi tulemisen/jonkin paljastumisen mielessa
Yhdistettynd termit muodostavat sanan fenomenologia, englanniksi phenomenology, saksaksi
Phanomenologie. Martin Heideggerin magnum opus, Sein und Zeit (1986, § 7 C), ilmaisee fenomenologian
tarkoituksen olevan apophainesthai ta phainomena eli saattaa ndhtivéksi itsestddn lahtien se, mika
néyttaytyy niin kuin se itsessain nayttaytyy.
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metodologisesta solipsismista eli kaiken ajateltavissa olevan redusoimisesta puhtaasti

ajattelevaan subjektiin (Langsdord 1985, 306; Russel 2006, 156).

Varhaisemman vaiheen filosofoinnissaan Husserl ei néhtévasti ottanut solipsismin vaaraa
vakavasti (esim. Hahn 2010), mutta sanoutui myOhemmin irti téllaisista syytoksista
(Husserl 1981 [1929]; Husserl 1960). Elaménsa ehtoopuolella hdnen filosofointinsa alkoi
saada intersubjektiivisia ja jopa kulttuuripessimistisid savyja, jotka heijastuvat hanen
tieteenkritiikissddn ja elamismaailman pohdinnoissaan. Jalkimmainen projekti jai
keskenerdiseksi, mutta silti sen merkitystd ihmistieteille ei voi kiistd4 (Schutz 1968, 182;
Juntunen & Mehtonen 1978, 124-25; Mohanty 1995; Russell 2006, 162; Gangle & Smick
2009, 346-347). Husserlin mydhaisfilosofian kenties merkittavin anti ihmistieteelliselle
tutkimukselle  on  eldmismaailman  konstituutioon  erottamattomasti  kuuluva
intersubjektiivisuus. Muiden subjektien k&sittaminen itsesta erillisind subjektiviteetteina on
mahdollista maailmassa-olevan subjektin itseensd kohdistaman objektivoivan reflektion
myota. Sen avulla yksittdinen mind ymmartad itsensd minana ja voi ymmartaa muut ihmiset
toisaalla oleviksi itsestdn erillisind minina (alter Ego). Husserlin mukaan kokeva tietoinen
subjektiviteetti on mahdollinen vain yhteisdssa muiden subjektien ympardimana (ks. esim.

Husserl 1960, 90 -100, ks. myos vaitdstutkimuksen ensimmadisen osan alaviite 9.)

Husserlin kulttuuripessimismistda muistuttavia sévyja voidaan néhda tdssé tutkimuksessa
kasiteltyjen postmodernien poliittisten liikkeiden toiminnassa, etenkin kun Kiinnitetdan
huomio niiden diagnoosiin maailman tilasta ja pyrkimykseen eld&d totuudessa, jolla
tarkoitan omien arvojen, ihanteiden ja tilannekohtaisten poliittisten arvioiden mukaista
tapaa olla maailmassa ja pyrkid muuttamaan sité tarvittaessa. Oman sisdisen maailman ja
ulkoisen maailman refleksiivinen suhde luo pohjan toimijan tilanteissa olemiselle ja niissa
toimimiselle. Samalla téllaisen toiminnallisen projektiivisen maailmansuhteen tarkastelu
mahdollistuu fenomenologisen tarkastelun avulla. Politiikka on fenomonologista, kun se

pohjautuu maailmaa havainnoivan yksilon subjektiivisille arvioinneille. Samalla
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fenomenologia on poliittista, kun arviointeihin perustuva toimiminen muuttaa tai pyrkii

muuttamaan (havaitun) todellisuuden rakennetta.

Erddssa mielessd  tallaista tarkastelutapaa voidaan  kutsua  subjektivismiksi.
Tieteenfilosofiassa subjektivismiin viitataan usein vahéattelevassd mielessd, sitd pidetddn
tendenssind tai kyvyttomyytend ndhdd asioita “objektiivisesta” ndkokulmasta ja
pitdytymisena omien mieltymysten tai emootioiden mukaisena tapana ymmaértad maailma
ja ulkopuolinen todellisuus. Fenomenologinen filosofia puolestaan  suhtautuu
subjektivismiin myonteisesti, sill4 sen ndkokulmasta tieteellinen ja “objektiivinen” tietokin
on subjektien tuottamaa ja seurausta joistakin valituista subjektiivisista l&htdoletuksista.
Né&in subjektivismi ei tarkoittaisikaan tajunnalle esittdytyvia ilmioitd eli mielteita
ainoastaan tajuntaan immanentisti kuuluviksi ja tajuntaa konstituoiviksi sisélléiksi (Krohn
1990, 164), vaan ennen kaikkea kontekstin ja tilanteessa olemisen ja siind olevan subjektin
(situaatio) vuorovaikutteisen suhteen omakohtaisesta ymmartamisestd. Fenomenologisen
tieteenfilosofian keskeinen vaittdma on, ettei tiukassa mielesséd ole mitddn objektiivista
tietoa, vaan maailma koetaan. Maailmallisten objektien ja ilmididen merkitys-mielen
paljastuminen havainnoivalle tietoisuudelle annetaan havainnoissa ja sitd Seuraavassa
tajunnallisessa kontemplaatiossa, joita kutsutaan fenomenologisiksi reduktioiksi ja joissa
todellisuus merkityksellistyy sellaisena-kuin-se-on. (Husserl 1970, 154; Husserl 1976, 65,
107; ks. myos Strasser 1974; 59-61; Juntunen 1986, 84; Thiele 1995, 6-7.)

Fenomenologisen asenteen mukaisessa maailman merkityksellistdmisessa pyritdan
sovittamaan ikiaikainen filosofinen kiistakysymys internalismin ja eksternalismin
vaikutuksesta tietoisuuden filosofiaan. Téassa debatissa on, aivan lyhyesti, kyse siitd, miten
subjektiivisen tietoisuuden ulkoisen todellisuuden ymmartaminen ymmarretadn.
Internalismin  mukaan todellisuuden ymmartdminen tapahtuu puhtaasti tietoisuuden
sisdisten rakenteiden ansiosta, kun eksternalismi puolestaan Vaittdd yksilollisten
kokemusten juontuvan yksilon suhteesta ulkoiseen ymparistoonsé (ks. tasta keskustelusta
enemman Zahavi 2004). Fenomenologisessa analyysissa seka tietoisuudelle ettd ulkoiselle
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todellisuudelle on oma korvaamaton paikkansa. Maailmassa eldvan subjektiivisen

tietoisuuden ymmarrys maailmasta on refleksiivista interaktiivisuutta oman olemisen ja

maailmallisten ilmiciden valilla’.

Poliittisesti toimiminen edellyttdd kokemustilaa jostakin epdkohdaksi, arvokkaaksi tai
ristiriitaiseksi miellytystd monitulkintaisesta asiantilasta. Véitostutkimuksen toisen osan
artikkeleita yhdistavdna motiivina ja teoreettisena ldhtékohtana on pyrkimys tarkastella
subjektiivisen ontologian eli yksilon tavasta olla maailmassa (elamismaailman konstituutio
ja subjektin maailmaan orientoituminen) ja sen implikoimien olemisen ja toimimisen
muotojen pohjalta ponnistava poliittisesti toimimista. Tdma selitysmalli painottaa poliittisia
arvioita tekevaa subjektiviteettia. Kaikkia mukaan otettuja artikkeleita yhdistdd niiden
painottuminen yksikén ensimmadiseen persoonaan. Ympéristoradikaaleissa ja eldinten
oikeuksia ajavista liikkeissd toiminta alkaa yksittdisen ihmisen subjektiivisesta
kokemuksellisuudesta. Reflektiivinen refleksio ulkopuolisen maailman tapahtumiin ja
ilmidihin aiheuttavat yksilon toiminnan ja laajemminkin ottaen eldman politisoitumisen.
Tieteellisten journaalien hyvinkin tiukkojen merkkirajoitusten vuoksi artikkeleihin ei ollut
mahdollisuutta kirjoittaa filosofisia pohdintoja. Silti niissd on sisddn Kirjoitettuna vahva

fenomenologinen ensimmaisen persoonan filosofiaan kytkeytyvé pohjavire.

. ltse asiassa jopa eraat fenomenologisesti orientoituneet politiikan tutkijat pitavat fenomenologiaa
radikaalina empirismind (Jung 1993, 7). Tama kasitys perustuu sellaiselle ajatukselle, ettd radikaali ajattelu
lahtokohtaisesti kyseenalaistaa omat Idht6kohtansa (vrt. Husserlin kuuluisa toteamus, jonka mukaan kaikki
filosofit ovat jatkuvasti vasta-alkajia, ks. myds Juntunen & Mehtonen 1977 124 - 125; Jung 1993, 7).
Fenomenologia on Jungin mukaan empirismia siten, ettd siina kasitteellistimisen pohjaksi otetaan vain se,
mitd koetaan tai eletddn; ei enempaa tai vahempad. Radikaali empirismi oivaltaa riippuvuutensa eletysta
refleksiivisestd kokemuksesta ja hyvaksyy sen, etta reflektiiviset ajatukset tai valittyneet késitteelliset teoriat
perustuvat elettyyn kokemuksellisuuteen. Nain vélittdmat suorat kokemukset pohjustavat kasitteellisen
ajattelun ja teoreettisen ajattelun (Jung 1993; ks. tdmé tutkimus mydhemmin). Kuitenkin fenomenologia on
poikkeuksellista empirismid siind mielessd, ettd se keskittyy mielen sisdisten objektien tarkasteluun eik&
niink&an ymparodivn maailman ja sen ilmididen ulkoiseen observointiin ja mittaamiseen. Fenomenologisen
ajattelun mukaisesti perinteisesti ymmadrretty tieteellinen ’objektivismi’ tarkoittaakin ennen muuta
ulkokohtaisuutta ei niinkdan yleispatevyyttd (Krohn 1990, 160; Gangle & Smick 2009, 343). Fenomenologia
empirismind merkitys-mielellistdd objektin tarkastellen maailmaa sellaisena kuin se on merkitys-
mielellistetty. Fenomenologien mukaan ei siis ole “objektiivisuutta sellaisenaan” vaan ainoastaan
objektiivisuutta minulle tai meille, tai toisin ilmaistuna ~’nothing is objective for us without us” (Strasser 1963,
85).
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Subjektiivisen poliittisesti toimimisen ja sitd edeltdvan arvioimisen ymmartdminen vaativat

seké toimijan sisaisen maailman reflektion ettd tastd seuraavan refleksion eli toimijan
maailmassa-olemisen ja maailman-suhteen analysoimista. Ihmisen paradoksihan
fenomenologisesti ajatellen on, ettd ihminen on samanaikaisesti maailmaan suuntautuva
subjekti ja maailmassa oleva objekti (Mensch 2005, 35). Kasitys ihmisestd arviovana,
toimivana ja maailmaa muuttamaan pyrkivdnd olentona luo perustan poliittisesti
toimimiselle inhimillisend projektina.  Lisdksi mainitunkaltainen nékemys avaa
mielenkiintoisella tavalla tarkasteluun tassa tutkimuksessa esiteltavan nakemyksen, jonka
mukaan henkilokohtaistuvaa poliittisesti toimimista motivoisi oman totuuden mukaisesti
elaminen. Osallistuminen poliittisiin kampanjoihin ja aktionistisiin tempauksiin motivoituu

ja saa perustelunsa henkilokohtaisesti tarkeiksi koettujen asioiden puolesta toimimisesta.

2.2. Politiikan fenomenologia

Tutkimuksessa kdytetyn ja teoreettisena orientaationa esitettdvan paikoitellen varsin
fenomenologis-immanenttisen tarkastelun perustelen tarpeella valottaa véitostutkimuksen
toisen osan artikkelien teoreettisia taustoja ja l&htokohtia. Toinen perusteluni liittyy
argumentaationi siséisen logiikan ymmartdmiseen. Késitykseni refleksiivisesta poliittisesti
toimimisesta  perustuu ajatukselle, jonka mukaan toiminta on arviointikyvyn
mahdollistamaan arvioon pohjautuva inhimillinen projekti. Tallaisenaan se on
lahtokohtaisesti  subjektiiviseen kokemuksellisuuteen ja odotuksellisuuteen liittyva
aktiviteetti. Arvioon pohjaavana toimintana politiikkaan tulee ndin ymmadrrettynd vahva
subjektiivisen ontologian painotus. Tama korostaa jossakin erityisessa tilanteessa tai
kontekstissa  tapahtuvan poliittisen  arvion  merkitystd  poliittisesti ~ toimimisen
ymmartamiseksi. Lisaksi toiminnan reunaehtojen eli ajan ja paikan toimintaa puitteistava
vaikutus tulee merkittavaksi poliittisesti toimimisessa. Toimijuuden seké ajallis-paikallinen
situationaalisuuden  yhteisvaikutus  vaikuttavat toimintaan tavalla, joka tekee

ymmaérrettavaksi reflektiivisen refleksion tilanne- ja asiakohtaisissa poliittisissa aktioissa ja
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toimimisessa. Toimijoiden tai toimijan tilanteissa esiin tuottamat arvostelmat asiantiloista

ja halutusta padmaarésta vaikuttavat toiminnan suuntaan ja keinoihin.

Tassa tutkimuksessa tarkastelun pddhuomio on ihmisen kokemusmaailman valittémissa ja
intuitiivisissa ilmiékokemuksissa ja siind, millaisina ne tietoisuudessa koetaan eli merkitys-
miellistetddn (termi JR:n kaannds saksan késitteestd Sinn) (Husserl 1927; ks. myos
Backman & Himanka [www-dokumentti]; Mensch 2005, 44). Huolimatta fenomenologien
rakastamasta vaikeaselkoisesta tavasta ilmaista asioita kyse on yksinkertaisesti maailman
nakemisesta jonakin eli toisin sanoen subjektiivisesta arvioimisesta. Tah&n huomioon
Kiteytyy vaitostutkimukseni keskeisin vaittdma poliittisesti toimimisen yksiléitymisesta ja
toiminnan ~ motiivien  henkilokohtaisuudesta.  Vaitostutkimuksessa  tarkastellaan
subjektimotivoitunutta maailman suhdetta eli tapaa olla tilanteissa ajallisena ja paikallisena
oliona seka taman situationaalisuuden vaikutusta poliittisten arvioiden tekemiselle ja siitd
seuraavalle poliittisesti toimimiselle. Tarkastelussa on toisin sanoen toimijan refleksiivinen
suhde ympardivaan todellisuuteen ja liséksi itse-refleksio omaan arvioonsa tilanteesta.
Tama tendenssi ilmenee niin tutkimuksessa tarkasteltujen postmodernien poliittisten
liikkeiden kuin yksil6lahtoisen politikoinnin yhteydessda ja sen my6td nousevassa

henkilokohtaisen politiikan tendensissa.

Maailmaa reflektoidessaan mina suuntautuu siihen ja merkityksellistdd sen jonakin.
Asioiden, tai fenomenologisen tarkastelun yhteydessa ilmididen, todellinen merkitys-mieli
paljastuu mielensiséisessa tietoisuuden aktissa. Maailman ja sitd merkitys-mielellistavén
subjektin kohtaamisessa paljastuu maailmallisten ilmididen luonne ja olemus. Téassa
kohtaamisessa tajunnallisen subjektin kokemushistoria ja odotushorisontti ovat aina l&sna,
mika osaltaan vaikuttaa tilannearvioon. Tulkittava ilmi6 ja sité tulkitseva subjektiviteetti
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ovat paitsi ymmartdmisen kannalta valttdmattd vaikuttavassa suhteessa toisiinsa niin sen

liséksi my6s samassa kontekstissa®.

Maailman ymmartdminen on prosessi, jossa ulkoisen todellisuuden monet tasot kohtaavat
sisdisen ymmartdmishorisontin, ja jossa maailma selittyy sellaiseksi-kuin-subjekti-sen-
kokee. (Husserl 1960, 46; ks. my6s Gurwitsch 1974, 227; Mohanty 1976, 36; Sajama 1989,
I7; Spiegelberg 1960, 107 Zahavi 2004, 47; Russell 2006, 92; Zahavi 2011, 324) Yksilon
itsenséd siihen asti eletty eldma ja odotukset tulevasta vaikuttavat luonnollisesti siihen
tapaan, miten maailmaa merkityksellistetddn ja mihin seikkoihin subjektiivinen tulkinta
Kiinnittyy tai painottuu. Tajunnallinen tietoisuus Kkiinnittyy ja saa tulkinnallisen
potentiaalinsa tilanne-/kontekstikohtaisesti (Zahavi 2004, 56). Tulkinnat ovat aina joko

huonommin tai paremmin perusteltuja nakemyksié jostakin asiasta/ilmiosta.

Politiikan ja  poliittisen ilmididen  merkitsevyys yksilélle perustuvat niiden
kokemukselliseen merkitys-mielellistamiseen. N&in se voidaan ymmartaa sellaiseksi
puhtaassa muodossaan olevaksi kokemukseksi, joka meille kulloisessakin tilanteessa tai
kontekstissa politiikasta tai poliittisesta muodostuu. Subjektiivinen kokemus objektista on
perustana kaikelle méérittelylle eli objekti, jota havainnoidaan esittaytyy sellaisenaan kuin-
mité-se-on-itsessadn-havainnoijalle. Objektin  kuvaus on riippuvainen siitd, miten

kohdallinen se on itse objektiinsa nahden.

Havainto konkretisoituu tilanne- ja kontekstikohtaisesti arvostelmaksi, joka antaa
arvosteltavalle kohteelle, ilmidlle, objektille siséllon ja ilmaisee siitd maarattyja
ominaisuuksia (Husserl 1976, 216). Nain arvostelma on tietoisuudessa tiedetty, arvattu,
kuviteltu tai muun vastaavan kokemuksellisen karakterisaation l&pikdynyt subjektille
merkitys-mielellistetty késitys havainnoitavasta objektista (Husserl 1976, 219, 226; ks.

8 Kuvattu tilanne valottaa mielenkiintoisella tavalla kasitetta konteksti. Etymologisesti sana on johdettavissa
latinan verbistd contextere, mikd sanamukaisesti tarkoittaa yhdesséd kutomista (ks. esim. Berndtsson et al.
2007, 261, 262).
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my0s Zahavi 2011, 324). Siind missé logiikka ilmaisee jonkin asiantilan tapaan "S on p",

niin siind Husserl ilmaisee: "Min& maarittelen (merkitys-miellellistén), ettd S on p. Nama
kaksi lausetta eivat ole ekvivalentteja keskenddn. Logiikan lause ilmaisee asiantilan
muodollisesti ja husserlilainen lause ilmaisee asiantilan sisallollisesti, merkitys-
mielellistettynd tai merkitys-mielellisend ilmion&. Juuri tasta syystd on mahdollista havaita
jokin havaittu objekti vaikkapa kanin sydoménd omenapuuna (Husserl) tai politiikan ilmigina
(Rinne).

Kaikki ja mitkd tahansa kuvaukset politiikasta ja poliittisesta kietoutuvat merkitys-
mielellistdvassa mielesséd siihen aktiin, joka ne merkitys-mielellistdd. Politiikkaa ja
poliittista on vain silloin, jos jotakin sellaisena koetaan. Jokin objekti havaitaan ja se
havaitaan jonakin jostakin syystd. Politilkkaan kohdistuva tietoinen fenomenologinen
reflektio tuottaa esiin sen, mitd politiikasta ja poliittisesta tiedetddn ja mitd politiikaksi ja
poliittiseksi mielletd&n. Téllainen tapa tarkastella politilkkaa ja sen luonnetta ponnistaa
arkipéivan maailmasta eli husserlilaista kasitteistoa kayttden elamismaailmasta ja pohjautuu

tiukasti kokemuksellisuuteen.

Fenomenologinen tarkastelu tuo véistamattd mukanaan kontekstuaalisen ulottuvuuden;
politiikaksi miellettyd syntyy vain jossakin tietyssa ajallisessa ja paikallisessa tilanteessa eli
situaatiossa, jossa jotakin politiikaksi tai poliittiseksi koettua ilmenee. Imion merkitys-mieli
paljastuu siitd tilanteessa ilmenneestd toiminnasta, joka on késilla. Ensinnékin taytyy olla
jokin tilanne, joka on politiikkaa tai poliittista toimintaa ja se tarjoaa puitteet niille tavoille,
joilla se merkityksellistyy (esim. johdantoluvussa sekd véitostutkimuksen toisen osan
artikkelissa 2 esitetty madrittely tilanteen ja toiminnan tyylin vuorovaikutuksesta).
Saaduista merkitys-mielistd voidaan niin haluttaessa johtaa ilmid sellaisenaan (siné

itsenddn), silla minka tahansa ilmién samaksi tunnistaminen on pohjustettu niiden
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olemusidentiteettissd (das Wesenidentitat), joka kuuluu osana jokaiseen havaittuun tai

sellaisenaan miellettyyn®. (Husserl 1976 [1913], 189).

Politiikan fenomenologinen tarkastelu palautuu yksilon reflektioon itseddn ympardivaan
todellisuuteen ja sen intuitiiviseen kasittdmiseen jollakin tavalla. Kyseessa on yksilon
itsensd  merkityksellistamd  kokemuksellisuus  (Cromwell 2000, 11). Ta&ss&
kokemuksellisuudessa yksild suuntautuu ympardivaan todellisuuteen, kokee ja mieltdé sen
jonakin, mihin han ottaa kantaa, tulkitsee ja arvottaa. Kokemus on relevantti késite
politilkan kontekstissa, jossa poliittisuus tarkoittaa erilaisten mielipiteiden kirjoa eli
pluralismia, erilaisia ndkemyksid hyvasta ja pahasta, vaihtoehtoisia toimintalinjoja jonkin
asian suhteen jne. Tiivistden fenomenologisen politiikan ldhtékohdan sen voisi Kiteyttaa
iskulauseen omaiseen muotoon: “Maailma minussa - Mind maailmassa”, joka oli
tdydentéva otsikko Juha Varton toimittamassa pienessa viisaassa kirjassa Fenomenologeja
(Varto toim. 1989). Siind pohdittiin maailmaa kontemploivan mindan maailman
kontemplaatiota. Kirjan lahtokohta oli tarkastella sitd, mitd minan maailmassa oleminen on
suhteessa minan sille antamiin merkityksiin. Sanalla sanoen Varton toimittamassa kirjassa
etsittiin  filosofisia vastauksia refleksiiviseen kysymykseen Mitd? ja reflektiiviseen
kysymykseen Kuinka? Samanlainen kysymisen tapa on tarttunut tédhén tutkimukseen.
Ihmettelyn lahtokohtana on yksilon refleksiivinen maailmansuhde ja siitd seuraava
reflektio, joka ilmenee poliittisen arvion tekemisena ja poliittisesti toimimisena. Ajattelun

ja toiminnan alkupisteend on siten vaitostutkimuksen toisen osan artikkeleissa 1, 2 ja 7

°_ Olemuksennakeminen kuuluu Husserlin transsendentaaliseen filosofiaan ja on itse asiassa filosofinen
menetelma  asioiden  todellisen  olemuksen paljastamiseksi.  Husserlin  menetelmdd  kutsutaan
fenomenologiseksi reduktioksi (toisinaan yksikdssa toisinaan monikossa, silla fenomenologisia reduktioita on
kaksi: nimittdin eideettinen reduktio eli ideaatio ja transsendentaalinen reduktio, jossa puhdas mina esiintyy).
(Ks. reduktioista enemmén Rinne 2011.) Puhdas eli transsendentaalinen mind on mind, joka ajattelee
maailmassa olevan ja maailmaan orientoituvan empiirisen mindn maailman/havainnon/ilmion ajattelemista.
Filosofisessa mielessa se korvaa kartesiolaisen ego cogito (ajatteleva mind) kasitteelld ego cogito cogitatum
(ajatteleva mind ajateltuna). Tallaisenaan tdm& puhdas mind on tietoisuudessa maailman korrelaattina ja
mahdollistaa maailman sulkeistetun ennakkoasenteettoman tarkastelun (epoche). (Husserl 1960, 55; ks. myds
Rinne 2011.) Husserlin (1970, 150) tarkoittamassa mielessa maailmaa tarkastelee intressitdn (uninteressierte)
tarkkailija ja tarkkailtavaa objektia l&hestytddn eri puolilta. N&in objektit tai ilmi6t esittdytyvat erilaisista
tarkasteluasemista, mikéa tassé tutkimuksessa tarkoittaa niit4 tapoja, milla orientoidumme ympdaristoémme ja
miten sen ymmarramme.
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luonnosteltu ensimmaéisen persoonan filosofia (ks. myos Crossely 1996, Zahavi 2007, 67—

68).

Fenomenologinen  politilkkan  analyysi muodostaa  erdanlaisen  matriisin  tai
verkostorakennelman (nexus), jossa toimiva yksilo ja hanen toimintaympéristonsa ovat
analyyttisesti toisistaan erotettavissa, mutta eivat redusoitavissa toisiinsa. Tamén
verkostomaisen matriisin ansiosta voidaan samalla kertaa huomioida niin ympardiva
sosiaalinen ja poliittinen konteksti kuin siind toimiva partikulaari yksilo sekd lisaksi
analysoida tdman refleksiivisen tietoisuuden vaikutusta tilanteessa tapahtuvaan poliittiseen
toimintaan, sen tyyleihin, osallistumiseen ja sitoutumiseen. (Jung 1979, 160 -161,
Cromwell 2000, 26.) Esimerkiksi uusien postmodernien yhteiskunnallisten liikkeiden seké
yksilollistyva refleksiivinen politikointi  suhteutuvat edelld mainitun perusteella
vaikuttamiseen ja poliittiseen toimintaan toimimalla jonkin asian puolesta ja jotakin asiaa
vastaan, mika erottaa ne perinteisestd institutionaalisesta politiikasta. Motiivien ja
politiikkaan osallistumisen kayttévoimana on poliittisten konfliktien

henkilokohtaistuminen.

2.3. Politiikka ja elamismaailman fenomenologia

Yllasanottu resonoi  Husserlin  viimeiseksi jadneessa kirjassaan (1970 [1936]
perddnkuuluttamaa Kriittistd asennetta, jossa luonnollinen ja naiivi maailmansuhde
korvataan kriittiselld ja refleksiiviselld fenomenologisella asenteella (mt. 181).
Fenomenologisen asenteen avulla voidaan myds ymmartaa poliittisesti toimimisen muutos
ja sen (mahdollisesti) vakiintuneita poliittisia kaytantdja ja jopa institutionaalisia
toimintamuotoja muuttava vaikutus. Fenomenologia suhtautuu Kriittisesti kaikkiin ennalta-
annettuihin ~ “objektiivisiin ~ totuuksiin”  ja  pyrkii =~ havainnoimaan  ilmiot
monitulkintaisuudessaan ja moninaisine merkityspotentiaaleineen noyrdlla mutta

tarkkailevan kriittisell4 asenteella. Toinen politiikan tutkimuksellisesti merkittdvd huomio
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Husserlin  filosofiassa liittyy  hanen  mybhaisfilosofiansa intersubjektiiviseen®

painottumiseen.

Viimeisimman vaiheen ajattelussaan Husserl kasitti filosofisen projektinsa ontologisemmin
kuin aiemmin. Keskeiseksi teemaksi Husserlilla nousi eldmismaailma seka nouseva
kulttuuribarbarismi (natsismi) ja filosofian tehtdva tdman barbarismin pysayttajana.
Husserlin viimeisin filosofoinnin kausi alkoi olla iduillaan jo 1920-luvulla (esim.
Cartesianische Meditationen -luennot Pariisissa 1929). Keskeisten teemojen eli
intersubjektiivisuuden ja toisen kehittely huipentui muutama vuosi natsien valtaannousun
jalkeen pidetyissa kahdessa luentosarjassa: Wienin ja Prahan luennot 1935. Naiden pohjalta
han muokkasi keskenerdiseksi jaanen kirjansa Die Krisis der Europaischen Wissenschaft
und die tranzendentale Phanomenologie. Eine Einleitungen in die pha&nomenologische
Philosophie. Kuten useimmat aiemmatkin Husserlin Kirjat timakin otsikoitiin johdatukseksi

fenomenologiaan.

Eldmismaailman (Lebenswelt) kasitteen perustavaa laatua olevana lahtokohtana voidaan
pitad diltheyldisend vaikutus-historiallisesta entiteetistd kehiteltyd maailmaa, jonka
historiallista konstituoitumista ei voida kiist4a. Tallainen maailma on historiallinen tuote tai
tulema, silla elamismaailman rakenteet muodostuvat historiallisissa tilanteissa ja ne ovat
muodostuneet sellaisiksi kuin mitd ne ovat historiallisten faktojen ja tapahtumien

seurauksena. Eldmismaailman historialliset rakenteet syntyvat lapi-elamisessa ja ne

0 On syyta pitaa mielessé, ettd Husserlin fenomenologiassa voi myds aikaisemmin nahdé idullaan olevia
késityksid intersubjektiivisuudesta ja eldmismaailman tematiikasta. Selvimpana esimerkkina tallaisesta
eksplikoimattomasta, mutta ajattelua immanentisti hallitsevasta intersubjektiivisuuden ja jaetun maailman
vaikutuksesta tietoisuuden merkityksellistdmisen akteihin voidaan pitdd IDEEN 1:ssd esitettyd jaottelua
luonnolliseen asenteeseen ja fenomenologiseen asenteeseen (ks. Husserl 1976, alk. s. 65). Jo talléin Husserl
esittdd luonnollisen asenteen mukaisen tavan hahmottaa maailmaa vastakohtana fenomenologiselle,
reflektiiviselle tarkastelutavalle. Luonnollisen asenteen mukaisesti maailma otetaan annettuna, eikd maailman
olioiden olemusta ja olevaisuutta kyseenalaisteta. Luonnollisen asenteen mukaisesti maailma on sellainen
kuin se on ja muunlainen se ei voisi olla. Fenomenologinen asenne puolestaan sulkeistaa maailman olioiden
olemassaolon ja tarkastelee niitd sellaisina kuin mité ne tietoisuudelle esittaytyvat omana itsenéén ja itsessaan.
IDEEN 1:ss4 esitetty luonnollinen asenne on tematisoimaton ja kaikilla tavoilla samankaltainen kuin KRISIS-
teoksessa esitetty eldmismaailman vallitseva asenne. Husserl kuitenkin luo ndhdékseni jo IDEEN 1:ss&
eldmismaailman pohjan (Boden).
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vaikuttavat ihmisten tapaan kokea maailma; niiden vaikutusta eldmismaailmalliseen

maailmansuhteeseen ja ennen kaikkea maailmaan orientoitumiseen ei voi vahatella. John
Drummodin sanoin:

“The life-world creates certain sort of ethical community that opposes and
simultaneously exists within political community that can be local, national or global.
The course of action follows the individual choices undertaken within and against the

background of cultural, historical and material circumstances.” (Drummond
2000, 42).

Ihminen paikkana on olla osana hantd ympéardivassd maailmassa. Tama maailmassa
oleminen, in-der-Welt-sein on aina implisiittisesti tajunnassa oleva immanentti tietoisuuden
ominaisuus. Husserlin mukaan ihmiselld on perinteistd ja kokemuksellisuudesta syntyvia
tietoisuuden  asiasisaltoja'’, jotka maarittivat ihmisen suhdetta ympardivaan
eldmismaailmaan (Husserl 1970, 108). Nain on siksi, ettd ihminen on tavallaan heitettyna
maailmaan ja maailma, joka ihmistd ympéaroi, on moniuloitteinen. Liséksi maailma on ollut
ennen yksittadisen ihmisen sinne tuloa ja todennadkdisesti edelleen on, ihmisen kuoltuakin.
Ihmisen osa maailmassa on samanaikaisesti seka historiallisesti maaraytynyt etta
tulevaisuudeltaan avoin. Maailmallinen subjekti on aina tietyssd ajassa ja paikassa

(situaatiossa) jonkin erityisen historiallisen vaikuttavan tapahtumaketjun seurauksena.

1 Naissa huomioissa on selvésti nahtavissa seka eksistentiaalisen ontologian (Heidegger) ettd Diltheyn
historismin vaikutus Husserlin eldmismaailman késitteeseen. Lebenswelt-teema muuttaa jonkin verran
intentionaalisuuden konseptiota, silld nyt siihen tulee intersubjektiivinen ulottuvuus ja intentionaalinen
kokemus painottuu predikatiivisen tai predikoitavissa olevan kokemuksen suuntaan. Kokemuksellisuus
sindllaan ei enad valttamatta jaa kokevan subjektin yksityiseksi kokemukseksi. Tama ei kuitenkaan tarkoita,
ettd jonkinlainen kollektiivinen kokeminen olisi mahdollista, vaan ainoastaan sitd, ettd kokemukset ovat
maailmassa eldvien kesken jaettavissa kommunikaation valityksella. Husserlin eldmismaailma muistuttaa
mielenkiintoisesti Gianbattista Vicon késitettd sensus communis, joka sittemmin erityisesti Kantin ja osaltaan
mydskin Hegelin vélitykselld kulkeutui ainakin Hannah Arendtin politiikan filosofiaan. Sensus communis -
kasitteen Kkeskeinen sisdltd perustuu ihmisten sosiaalisuuteen ja se luo edellytykset Kkielelle,
kommunikoitavuudelle, arvostelmien esittdmiselle seké& asioiden ja arvojen jakamiselle ylipdatédan. Sensus
communis on omalta osaltaan arvostelmia ja toimintaa ohjaavia arvoja yhdenmukaistava, silla siitd ilmenee
yhteisén moraalikoodit ja henkiset ajattelunvirrat, jotka vaikuttavat ihmisten tapaan ajatella, arvottaa ja toimia
(Simona Forti, 1996). Yhtalaisyyksien tai samankaltaisuuksien etsiminen alun perin vicolaisen sensus
communis-késitteen ja husserlilaisen Lebensweltin kanssa j&a, ik&va kyll4, tdssé yhteydessa tekematta.
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Erds eldamismaailman tunnusmerkillisia piirteitd on sen jatkuva kasien-edessa-oleminen (der

Vorhandheit)*? (mt. 150). T4mé tarkoittaa sitd, etta elamismaailma on sellainen universumi,
joka on kaikille avoin ja jatkuvasti lasna oleva sinallaan. El&mismaailman rakenne on avoin
ja saavutettavissa (ja ymmarrettavissd) jokaiselle sen jasenelle ja sen historiallinen rakenne
ja traditio ovat sen jasenille annettuja. Tietoisuus maailman ilmidisté ja objekteista tapahtuu
aina jaetun maailman horisontin puitteissa, mutta toisaalta tasta horisontista ollaan koko
ajan tietoisia vain tiettyjen esineiden tai ilmididen tarkastelun horisontista kasin. Maailma
tematisoituu sellaisena paikkana, jossa esineet tai ilmiét esiintyvat partikulaareina™ ja
tietoisuus ilman maailman partikulaareja ei ole mahdollista taikka aktuaalista (aktuell)

johtuen tietoisuuden intentionaalisesta luonteesta.

N&in ollen eldmismaailma on paitsi intersubjektiivisuuden universumi niin  myos
filosofinen abstraktio, jonka avulla on mahdollista tarkastella ihmisen olemista maailmassa.
Taman lisaksi eldmismaailma myds on pohja tai perusta jolta erilaiset eritysmaailmat tai
erityishorisontit, kuten tiede, taide, politiikka jne. nousevat (esim. Waldenfelts, 126, 1979.)

Siten myos politiikan ja poliittisen tutkiminen l&htee viime k&dessd eldmismaailmallista

12 'Husserlin oppilas Alfred Shutz, joka pyrki omassa fenomenologisessa projektissaan yhdistaman Husserlin
fenomenologian ja Weberin verstehen-sosiologian tulkitsee el&émismaailman merkitystd siind olevalle
tietoiselle  toimijalle  huomattavasti  kdytdnnonldheisimmin.  Schutzin  mukaan eldmismaailman
merkityksellistetyt ilmiét ovat k&sill& olevia (Zu-handen-sein). (Schutz 1968, 182). Termi zu-handen viittaa
sellaiseen tapaan késittdd oliot, jossa ne mielletdén jotkin toimintaa varten tai sen valineiksi. Schutzin tulkinta
seuraa taltd osin Heideggerin tunnetuksi tekemd4 um-zu-rakennetta (Heidegger 1986, 67 - 72). Um-zu-
rakenteen avulla esimerkiksi vasara saatetaan merkitys-mielellistad sellaisena esineend, joka on tarkoitettu
vasaroimista varten, ydinpommi ihmispopulaation havittdmista varten, mielenosoitus toimintana epékohtien
paljastamiseksi, eldinten kohtelun julkistaminen tehotuotannossa ihmisten asenteiden muuttamiseksi.
Husserlilla elamismaailman ilmi6t taasen olivat vor-handen (kts. esim. Husserl 1976, 65 ja 1970, 150), joka
tarkoittaa sitd, ettd ne ovat edessamme merkitys-mieleltddn maéarittelemattéming, valittémind esi-
predikatiivisina kokemuksina ja ne saavat merkityksensa subjektiivisissa merkityksenannoissa.

13 Se, ettd maailman esineet tai ilmidt esiintyvat partikulaareina, ei tarkoita sitd, ettd tdssa oltaisiin
kiistdmassé yleiskasitteen kasite, jonkin objektin tai ilmidn idea. Maailman tematisoituminen partikulaareina
objekteina viittaa yksinkertaisesti tietoisuuden kiinnittymistd joihinkin tiettyihin yksittdisiin objektehin
tietyssd spatiotemporaalisessa situaatiossa ja ndma partikulaarit puolestaan olemuksellisesti kuuluvat jonkin
tai joidenkin yleiskasitteiden ominaisuuksiin (Eidos eli ilmién fenomenologisissa reduktioissa paljastettu
olemus sellaisena-kun-se-tietoisuudelle-ilmenee-sina-itsendan) Husserl 1976, ks. myds Varto 1992b, 32 —
41).
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valittomista kokemuksista politiikan ilmioist4; ne ovat lahtokohtana fenomenologiselle

politiikan analyysille. Jungin (1993, 7) mukaan eldmismaailma on:

1. Perusta kaikille inhimillisille yrityksille/projekteille, koska kaikki késitteellinen
toiminta tai ajattelu perustuu esikéasitteelliselle ajattelulle. Husserlin mukaan
elamismaailma on filosofian universaalein probleema.

2. Eldmismaailma on historiallinen, sosiaalinen ja kulttuurinen maailma, joka
kauttaaltaan ympéroi kaikkia inhimillisia projekteja.

3. Eldmismaailma on filosofinen kasite tai kasitejarjestelma, jonka avulla téllaisia
asioita voidaan tutkia.

Néin elamismaailma on inhimillisen toiminnan nayttdmo, joka on dynaaminen ja vaihtuva,
aktiivinen ja historiallinen siind mielessa ettd nykyisyytta edeltdd mennyt ja se vaikuttaa
tdman hetken ndyttdmon asetteluun ja toimintaan sielld. Ihmisten el&dmismaailmassa
tapahtuvat valittomat kokemukset nousevat keskeisiksi suhteessa valittyneisiin ja
ekspressiivisiin kokemuksiin (mt. 6). Maailma ei siten ole sellainen kuin ajattelen, vaan
sellainen jota eldn ja jossa eldn. Elamismaailma sellaisenaan on maailma, jossa kaikki
kokemuksellisuuteen vaadittavat elamykset ovat annettuina ja se tarjoaa merkityksellisia
komplekseja (asia-/olio-kokonaisuuksia, JR) tarkasteltavaksi (Schutz, 1968 [1940], 182).
Eldmismaailmassa elavat tietdvat sen historian ja jakavat sen, kukin omasta
perspektiivistddn kasin tosin. Siten myo6s politiikan ja poliittisen tutkiminen l&htee
eldmismaailman valittdmistd kokemuksista politiikan ilmidistad, ne ovat l&htoékohtana

fenomenologiselle analyysille.

Olioiden ja merkityksien maailmana eldmismaailma myo6s auttaa ymmartdmaan maailman
merkitys-miellellistymistd erilaisista intressilahtokohdista luoden siten Idht6tilanteen
erilaisille elamismaailmasta irrottautuville aktiviteeteille kuten tiede, kulttuuri, politiikka
jne. Eldmismaailman késitteen ytimen muodostaa kasitys, jonka mukaan eldminen
maailmassa (elaminen ja maailma) muodostavat kompleksisen ja keskindisen riippuvuuden
madrittden tai muodostaen ontologisen pohjan subjektiivisille kokemuksille. Maailmassa
eldminen on siten samanaikaisesti mitd syvimmin henkil6kohtainen kokemus etta
jaettavissa oleva (Husserl 1970; ks. myds Russell 2006, 171; Berndtsson et al. 2007, 259;
Zahavi 2007, 74). Eldamismaailma on siten pohja tai perusta jolta erilaiset inhimilliset
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projektit nousevat, koska késitteellinen ajattelu perustuu eldmismaailmalliselle

esikésitteelliselle ajattelulle ja olemiselle (esim. Boehm, 1979, 23; Waldenfels 1979, 126;
Jung 1993).

2.4. Politisoitumisen fenomenologia

Poliittisiksi koetut asiat kietoutuvat henkilokohtaiseen maailmansuhteeseen ja minan
toimijana rakentumiseen. Poliittisesti toimimalla ja nostamalla koettuja ja tarkeita asioita tai
aloitteita julkisuuteen sekd kampanjoimalla niiden puolesta mina-l&ahtdinen politiikka
saattaa saada laajempaakin yhteiskunnallista merkitystd. Oman eldman hallintaprojekti
nousee silloin poliittiseksi projektiksi. Valtio- ja instituutiokeskeisen formaalin politiikan
rinnalle ja tdydentdjaksi nousevat refleksiiviset poliittiset interventiot henkildkohtaistuvat ja
yksilollistyvat. Yksilollistyva ja henkil6kohtaistuva politikoiminen ei ole pelkéstdan
erilaisten sattumanvaraisten vaatimusten esittdmistd vaihtelevilla julkisilla foorumeilla.
IImidssé on ennen muuta kyse henkildkohtaisista arvovalinnoista ja sitoutumisesta niiden
mukaiseen toimintaan. Asioiden esittdminen julkisesti (vaitdstutkimuksessa kaytetdan
nimitysta ekspressiiviset perfomanssit) on politikoivan yksilon poliittisen arvioon perustuva

kuvaus siitd, millainen maailma on ja millainen sen pitdisi olla.

Refleksiivisen politiikan ristiriitatilanteet ja konfliktit nousevat yksil6llisista arvioinneista,
jotka perustuvat subjektiivisille arvoille ja asenteille. Tdma luo my6s pohjan poliittisen
arvion tekemiselle (josta tarkemmin seuraavassa luvussa) seka sitd edeltavalle
politisoitumisen fenomenologialle. Tama korostuu erityisesti silloin, kun poliittisesti
toimiva subjekti ei tyydy perinteiseen formaalin politiikkaan ja sen toimintatapoihin, vaan
pyrkii yksilollisesti toteuttamaan omaa politiikan tai vaikuttamisen agendaansa. Poliittisesti
toimimisen merkittavyys kumpuaa sen merkityksesta toimijalle. Taten merkitys minulle tai
minua varten (for-me-ness/miness, ks. Zahavi 2011, 324) on my0s avain sen
ymmartdmiseen miksi toiset asiat politisoituvat ja toiset asiat puolestaan eivat politisoidu.

Politisoitumisen fenomenologian avulla on mahdollista tarkastella poliittisesti toimivaa
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subjektia, joka on kykeneva poliittisten arvioiden tekemiseen ja on samanaikaisesti tassa

politisoimisen prosessissa tietoinen itsestddn sekd eldamismaailmallisena konkreettisena
empiirisend minana ettd omaa maailmansuhdettaan reflektoivana ajattelevana mina-
toimijana (Husserl 1973, 17 — 18; Husserl 1991, 97).

Fenomenologisesti ajatellen ihminen on samaan aikaan maailmassa oleva objekti-ming ett4
tatd olemistaan pohtiva eldva subjekti-mind. Yksi ja sama persoona pitdd siis sisallaan
useamman mindn ja tdmé avaa kiintoisan nakodalan poliittisesti toimimisen pyrkimykseen
politisoida elamismaailmaan kuuluvia reaalisia ilmidita. Politisoitumisen fenomenologiassa
kyse on toimijan minuuksien tai minien sulautumisesta tavalla, joka mahdollistaa niin
poliittisen toimijan poliittisesti toimimisen kuin tietoisen toimijan tietoisen reflektion
toimintansa syihin, motiiveihin, keinoihin ja tavoitteisiin. Elamismaailman empiiriselle
minalle, joka on spatiaalisesti ja temporaalisesti situationalisoitunut kaikki halut, toiveet,
suuntautumiset, kuvittelut, odotukset, toiveet ja niin edelleen ovat erilaisia tietoisuuden
maailmaan suuntautumisen tiloja tai tdsmallisemmin ilmaistuna maailmassa-olemisen
kategorioita maarittavia tajunnallisia moduksia (esim. Husserl 1976, 545; Husserl 1971, 39,
89-90; Husserl 1991, 97 - 103). Ne ovat silti, ja tima on tdrke&&4, minua-varten olevia
subjektiivisia ja refleksiivisia kokemuksia (Erfahrung) tai elamyksia (Erlebnis), jotka

luovat perustan subjektin maailmassa toimimiselle (reflektiolle maailmaan).

Maailmassa-olevan subjektin kokemukset tai elamykset eldmismaailmallista ilmi6ista ovat
minan ulkopuolisia (ulkoapéin tulevia), ne eivat ole vain subjektiivista kuvitelmaa.
Empiirisen mindn kokemat tai lapielamat ilmiot tai asiat sulautuvat kokevan tietoisuuden
sisdiseen maailmaan suuntautumisen (halut, toiveet, uskomukset jne.) mielentiloihin
(Husserl 1973, 27 — 28, ks. my6s Husserl 1976, 147, 273). Moninaisen kokemuksellisuuden
ja elamyksellisyyden jarjestaminen yksilon kokemaksi edes jollakin tapaa tolkulliseksi
kokemukseksi edellyttdd tietoisuuden reflektiota néihin koettuihin ja lapielettyihin
ilmidihin ja asioihin: Mitd tama asia/ilmié merkitsee minulle? Minan yhtenéisyyden seka

asioiden/ilmididen merkittdvyyden ymmartamisen kannalta on valttdmatonta, etta



65
empiirisen mindn lisdksi minussa on sellainen mind joka ymmartaa itsensa juuri naitd

kokemuksia kokevana tai juuri néita elamyksia lapielavand minané. Husserlin filosofiassa
minid ja tietoisuuden  suuntautuneisuuksien tiloja  minua-varten  organisoi
transsendentaalinen mina (Husserl 1960, 92 -100, Husserl 1970, 150; ks. myds Zahavi
2011, 314, 324; myos alaviite 9.).

Transsendentaalinen min& kuuluu késitteena tietdmisen mahdollisuuksia pohtivaan mielen-
tai tietoisuudenfilosofiaan®®. Husserlin transsendentaalifilosofia pohjaa Immanuel Kantin
kehitteleméa&n filosofiaan. Kantin ja Husserlin transsendentaalifilosofiaa analysoimalla on
mahdollista ymmart&d, kuinka toimijan omille toimilleen antamat merkitykset, erityisesti
refleksiivisen politiikan kontekstissa, vaikuttavat toimimista edeltdvaan poliittisen arvion
tekemiseen (josta tarkemmin luvussa 3.). Samalla se avaa teoreettisen nakokulman ja
selitystavan siihen, miksi erddt yksilolahtdiset politisoinnit ovat mahdollisia. Sek& Kantin
ettd Husserlin tieto-opillisissa pohdinnoissa seikkailee transsendentaalinen mind. Se on
erilainen olio kuin mitd empiirinen mind on, milld tarkoitetaan ihmistd maailmallisena
objektina. Kantilla transsendentaalinen mind on olemisen ja tietdmisen subjekti eli
tietoisuutta siitd, ettd se olen mind joka ajattelee (Kant 1956, 139 -140). Kantilla
transsendentaalinen mind on ajatteleva mind, joka on tietdmisen edellytys. Husserlin
transsendentaalinen mina (puhdas mina, reine Ich) menee Kantia pitemmalle, silla hanelle

transsendentaalinen mind on ajatteleva mind ajateltuna (ks. alaviite 9.).

Kantin transsendentaalifilosofiaan pohjaavassa tieto-opissa on mahdollista erottella kolme
inhimillistd tiedollista kykya: ymmarryksen, arvostelukyvyn ja jarjen fakulteetit, joilla
kaikilla on niiden oikeaa kayttda ohjaavat a priori periaatteet. Naistd arvostelukyky
kykenee havaittujen kokemuksellisten ilmididen yhdistdmiseen, se on toisin sanoen kykyéa

yhdistaa yksittainen ja yleinen. Kant jakaa arvostelmat (Urteil) analyyttisiin ja synteettisiin

14 Termi transsendentaalinen nimittdin saattaa viitata useisiin asioihin. Yleisimmin sit4 kdytetadn mielessé
yliaistillinen, yliluonnollinen tai jopa tuonpuoleinen (Nykysuomen kayttotieto: sivistyssanat, oikeinkirjoitus,
lyhenteet, paikannimet. 1996. Otava, Keuruu.). Filosofisessa kielenkaytdssa silla kuitenkin tarkoitetaan tiedon
apriorisia edellytyksid pohtivaa tietoteoreettista suuntausta.
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arvostelmiin.  Analyyttinen arvostelma on tosi sen siséltdmien kasitteiden merkitysten

nojalla ja synteettinen arvostelma edellyttaa havaintoa (Wahrnehmung)®™ ja kokemusta ja
saatujen havaintosisaltdjen yhdistdmistd johonkin yleiské&sitteeseen. Synteesistd seuraa
Kantin mukaan jonkin uuden késityksen rakentuminen (wirklich neuen Anbau), kun
yksilojoukolle luodaan yleisid sdantdjd reflektoivassa arvostelmassa. N&in joukosta
yksiloolioita voidaan reflektiivisessa arvostelukyvyssd muodostaa niitd koskevia yleisia

sddnnonmukaisuuksia tai teleologisia periaatteita. (Kant 1956, 45 — 48.)

Kantin synteettisten arvostelmien kategoriassa on sisadnrakennettuna pyrkimyksena
teleologisuus, tietoisuuden kasitys siitd, ettd luonto pyrkii ykseyteen (mt. 186 — 188).
Liséksi Kant ajattelee inhimillisen tajunnan olevan samanlainen kaikilla ja tasta syysta mitéa
tahansa oliota/ilmiotd koskeva mikd tahansa havaittu ominaisuus perustuu
sdannonmukaiselle ykseydelle. Kuitenkaan havaitut ominaisuudet (esimerkiksi eldinten
oikeuksien poliittisuus) eivét sindlladn ole olion/ilmidn itsenséd ominaisuuksia. Oikeudet
ominaisuutena eivat kuulu sen paremmin eldinten kuin ihmistenk&én konstituutioon, vaan
ne ovat ennemminkin ymmaérrettdvissa olevia sopimuksenvaraisia kasityksid. Erééssa
mielessé oikeudet muistuttavat johdantoluvussa mainittuja institutionaalisia faktoja, silla ne
perustuvat havainnoijan siihen tuottamiin  determinoiviin  sddnndnmukaisuuksiin.
Kantilainen arvostelma on siten samanaikaisesti sekda universaali (séanndénmukaisuuden
prinsiippi) ettd subjektiivinen (arvostelmaan tuotettu spesifi siséltd). Olioihin, ilmidihin tai
asioihin siséltyvd sd&dnnonmukaisuus antaa mahdollisuuden tarkastella niitd samaan
kategoriaan kuuluvina entiteetteind, mutta vasta subjektiivisen merkityksenannon myoté
ilmion, asian tai olion merkitys subjektille realisoituu. Esimerkiksi eldinten oikeuksiin,
ihmisoikeuksiin tai maahaanmuuttoon liittyvat asiat ovat eri mitassa merkityksellisia eri

ihmisille.

B Wahrnehmung on saksan sana havainnolle ja verbimuodossaan se on wahrnehmen. Fenomenologeille
luonteenomaista sanaleikittelyd harjoittaen sanan verbimuoto voidaan jakaa osiinsa muotoon wahr (tosi)
nehmen (ottaa) jolloin koko ké&sitteen Wahrnehmung erddksi merkitykseksi voidaan ymmértdd myds totena
ottaminen.



67
Omassa filosofiassaan Kant ei kuitenkaan paljonkaan pohdi, mitd merkityksien antamien

havaituille olioille oikeastaan on. Hanelld asian pohdinta paattyy teleologisen ykseyden
vaatimuksen tasolle. Maailman ja maailmallisten olioiden ja ilmididen merkityksen
avautuminen toimijalle itselleen subjektiivisena maailmankokemuksensa edellyttdd myds
ensimmadisen persoonan huomioista tajunnallisissa merkitystd konstituovissa tilanteissa.
Tata Kantilta keskenjaanyttd teemaa kehitti Husserl omassa filosofoinnissaan kiinnittamalla
ajattelevan ja tiedostavan subjektin ja hdanen maailmansuhteensa refleksiiviseen
merkityksenannon projektiin'®. Husserlia kiinnosti transsendentaalifilofiassaan ennen
muuta miten kokemussisallot konstituoituvat tietoisuudelle merkitys-miellellisiksi olioiksi
(ks. esim. Husserl 1971, 89-90) motiiviksi tai syyksi alkaa vaikkapa toimia poliittisesti.

Empiirisen minan maailmankokemuksellisuuden ja maailmaan suuntautumisen tilojen seka
néita jasentdvén transsendentaalisen minan késitteiden avulla on mahdollista ymmartaa
hyvaa elamaa tai oikeana pitdmiansa tavoitteita ajavan kansalaistoiminnan politisoituminen.
Tallaisessa katsannossa politilkan ja poliittisen luonnetta koskevien arvostelmien
ongelmaksi kuitenkin nousee se, ettd niistd voidaan sanoa melkein mitd tahansa ja miké
tahansa arvostelma voi olla merkityksellinen ja sisalléllinen jossakin (erillis)kulttuurissa,
sosiaalisessa ryhmittymasséd tai subjektiivisessa arvioinnissa. Joskus arvostelmiin, jotka

akkiseltaan vaikuttavat absurdeilta, saattaa sisaltyd (tai niihin voi ajatella siséltyvan)

18 Kant toki puhuu empiirisen ja transsendentaalisen havainnon keskinaisesta yhteydesta. Havainnon hetkella
havainnoitsija havaitsee jotakin, mutta ymmartddkseen havaintonsa merkityksen havainnoijan on
samanaikaisesti tultava tietoiseksi itsestddn havainnoija ja ymmarrettdva tdméan havainnon merkitys (Kant
156, 374 [A 346/B404]. Husserl puolestaan nédkee merkitysten muodostuvan tietoisuuden ideaalisella tasolla,
kun taas itse havainto on reaalisella tasolla havaintona sinallaan. Tietoisuus siitd, mitd havainto merkitsee ja
mitd se on, tapahtuu sekd Kantin ettd Husserlin ndkemysten mukaan vain siten, ettd havainnoija tiedostaa
itsensd merkityksellistdvéana subjektina. Kantilla ajatuksen kehittdminen jaa tahan. Husserl puolestaan kehittaa
havainnosta paljastuvan merkitys-mielen konstituoitumista transsendentaalisesti. David Carr kirjassaan The
Paradox of Subjectivity kuvaa osuvasti, mita tarkoittaa husserlilainen havainnon transsendentaalinen luonne.
Carrin mukaan tietdva mina (self) on empiiriselld itseymmarryksen tasolla omaa havaintoaan refleksiivisesti
tarkastellen tietoinen itsestddn objektina, jolla on tiettyjd mentaalisia ominaisuuksia. Kun taas
transsendentaalisessa itseymmarryksessa tietdvd mind on tietoinen itsestddn ajattelevana mindné. (Carr 1999,
43.) Itsedén transsendentaalisella tasolla reflektoiva ja ajattelemaansa refleksiivisesti suhtautuva tietdvd mina
on kykeneva merkityksellistamaan kokemansa.



68
sellaista viisautta, mika tavallaan riisuu arvosteltavan paéltd kaiken kosmeettisen

ornamentoinnin  paljastaen sen olemuksen kaikessa alastomuudessaan. Asioiden
politisoitumisesta voidaankin néin teoreettisesti todeta Iahinnd, etta asioiden poliittisuus on
ilmidissa kokijasta tai havainnoijasta riippumatta, mutta politisointi on kokijan tai

havainnoijan mielessé.

Taman vaitostutkimuksen refleksiivisen politilkan — esimerkkikuvaukset, erityisesti
vaitostutkimuksen toisessa osassa, eivat sinallaan riita selittdmaén sitd, miksi joku asia
politisoituu. Tamdan asian selvittdminen edellyttaisi n&hdakseni varsin syvallisia
tapauskohtaisia haastatteluja, kuten Drudy et al. (2005), kun tutkijaryhma haastatteli
brittildisia radikaaliaktivisteja kysellen toiminta-aktioiden kokemuksellisuudesta ja
tuntemuksista toimijoilta itseltddn (ks. tarkemmin luku 5.2). Silti vaitostutkimuksessa
esiteltdvat esimerkit ovat kuvauksia tapauksista, joita politisoitumisen fenomenologian
avulla voidaan ymmartad. Kyse on yksildiden omasta halusta n&hda eri ilmidissé poliittisia
ulottuvuuksia ja tarttumapintaa politikoinnin mahdollistamiseksi. Tdma maailman ja sen
reaali-ilmididen merkityksellistdminen pohjustaa poliittisen arvion tekemisen ja taté
seuraavan poliittisesti toimimisen. Poliittisten interventioiden tekeminen ja sitoutuminen
jonkin asian ajamiseen ovat rajankéyntia yksityisen ja julkisen kosketuspinnalla. Poliittinen
toiminta ei koskaan ole vain yksityisasia, vaikka syyt ja motiivit toimia olisivatkin.
Politiikan tavoitteena on vaikuttaa jollakin halutulla tavalla ympéréivdadn maailmaan. Se on
dialoginen suhde maailmaan ja keskustelua vaihtoehtoisten visioiden valilla. Muutoksia
vaativassa tai asiantiloja sailyttdmaan pyrkivéassa toiminnassa toimija ikaan kuin asettaa
oman sisdisen maailmansa néytteille ja pyrkii vakuuttamaan muut kasityksiensé
oikeellisuudesta tai vaihtoehtoisesti asettuu osaksi samanmielisten yhteis6d (Martin 2009,
122-123). Eldmismaailman fenomenologia ja siind tapahtuva politisoitumisen
fenomenologia voidaan ymmartadd kiihkeédksi refleksiiviseksi toimeliaisuudeksi, jossa
pyritddn maailmasta tietdmisen ja totuuden alkul&hteille ja pohtimaan tdméan pyrinnon
merkitysta poliittisen osallistumisen ja toiminnan muodoille. N&in voidaan huomioida

samalla kertaa ympar0ivé sosiaalinen ja poliittinen konteksti kuin siind toimiva yksilo.
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3. Refleksiivisyys, poliittinen arvio ja totuudessa elaminen

Politiikka ymmarrettyna toimintana tai toimimisena on tulevien tilanteiden
ennakoimattomuuden ja arvaamattomuuden hyvaksi kayttdmistd, joka edellyttdd hyvaa
poliittista lukutaitoa ja nopeaa reaktiokykyd. Né&in tarkasteltuna politiikan ké&site soveltuu
my0s viimeaikaisen kansalaispolitikoinnin tarkasteluun, missd politilkka n&hdaan
tulkittavissa olevana toimintana ja liikkeend vaihtelevissa ja tulkinnallisissa tilanteissa.
Politiikka on tunnusmerkillisesti epdvarmuutta ja levottomuutta, koska jokainen tilanne on
ainutkertainen. Toimijoiden taytyy jatkuvasti ja valppaasti reflektoida aiempiin ja muiden
toimijoiden toimiin seka suorittaa jatkuvasti poliittista arviointia

tarkoituksenmukaisuudesta ja tekojen seurauksista.

Poliittisen toiminnan momentumeissa, toimija tai toimijat arvioivat omaa suhdettaan
maailmaan ja siihen mitd pitéisi tehdd. Maailmaan orientoituminen on reflektiivinen
seuraus maailman refleksiosta. Yksilo, subjekti, toimija havainnoi jotakin, jonka hén kokee
jonakin ja toimii jotenkin. Toisin sanoen toimija k&yttaa arvioinnin kykyaan ja muodostaa
arvostelman. Namé& arvostelman muodostamisen hetket ovat satunnaisia ja
ennakoimattomia, mutta niissa luodaan omasta kokemusperspektiivistd késin odotuksia
tulevaisuudenhorisontteihin. Subjektilahtéinen arviointi méarittelee toiminnan suuntaa
suhteessa toisten toimijoiden odotuksiin ja (oletettuihin) kokemuksiin. Politiikan
rationaalisuus ja ennustettavuus véhenee, kun se ei endi ohjaudu instituutioiden ja
rakenteiden logiikan mukaisesti, vaan refleksiivisesti maailmaan suuntautuvan agentin
toimesta.  Poliittisesta  toimimisesta  tulee  enenevdssd madrin  egoistista  ja
intressimotivoitunutta (Rubin 1994, 181- 182).

Subjektilahtdinen arvopluralismi tarjoaa moniaineksisen pohjan poliittiselle toiminnalle ja
avaa keskusteluun uusia agendoja eli politisoi aiemmin mahdollisesti epapoliittisina

pidettyja asioita kuten rokkarin oikeutta privaattiin, harkitsemattomien lausuntojen tms.
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julkistamisen, eldinten oikeuksia ja ihmisten velvollisuuksia niille, joita esimerkkeja

tutkimuksen artikkeleissa esitelldén refleksiivisen politiikan ilmitulomuotoja kuvailtaessa.

3.1. Refleksiivinen poliittisesti toimiminen

Refleksiivisen politiikan ilmid emergoituu ennen kaikkea tilanne- ja kontekstikohtaisesti
avautuvina mahdollisuuksina toimia ja arvioida poliittisesti. Se ei perustu Kiinteisiin
ajattelumalleihin taikka pysyviin figuureihin, kuten ideologiaan, muuttumattomaan
identiteettiin tai etabloituneeseen agenttiuteen. Jokainen poliittinen tilanne on siina
toimivalle ainutkertainen ja siten samalla poikkeuksellinen. Joudutaan tilannekohtaisesti
arvioimaan, miten toimia ja mité siitd seuraa. Toimimisen tavat ja tyylit on merkittdva osa
politilkan keinovalikoimaa ja erottautumista muista, mikd tekee toimimisesta
lahtokohtaisesti ja seurauksineen ennakoimatonta ja yllattavaa. Toimija voi milloin tahansa
pyrkid politisoimaan mink& ilmion hyvénsd ja siten onnistua tietoisesti rikkomaan
konsensuaalisen politiikan koodiston. Yllattdvat pelinavaukset ja vaatimukset (tyyliin
“olkaamme realisteja - vaatikaamme mahdottomia tai turkistarhaus on kertaheitolla
lopetettava) paitsi madrittdvat pelinavaajan oman position, niin mygs asettavat hénet/he
suhteessa muihin toimijoihin ja itse tilanteeseen sekd mittauttavat tavoitteet poliittisissa
mahdollisuusrakenteisissa. Politilkan tyyli on talléin pyrkimystd erottautua. Myos
julkisuus, jonka merkitystd nykyiselle poliittiselle  toimimiselle  korostetaan
vaitostutkimuksen toisen osan jokaisessa artikkelissa, on merkityksellinen toiminnan

paikka.

Tilanteiden ainutkertaisuutta ja poikkeuksellista luonnetta korostaa myds postmodernin
politiikan teoretisointi ja siihen pohjaava refleksiivinen poliittisesti toimiminen. Silti, toisin
kuin usein né&kee véitettdvan, postmoderni teoretisointi ei ole antifoundationaalista eli
tilanteet ja ilmiot eivat tule ihmeenomaisesti ei-mistddn (aus einem Nichts). Postmoderni
teoria ei kuitenkaan ota toimimisen perustaa annettuna, vaan kiinnittdd huomiota perustan
rakentumisen tapaan eli siihen, miten siitd on tullut sellainen kuin se kulloinkin on. Tésta

seuraa myos kasitys, ettei oikeastaan voi olla mitddn yleisid totuuksia tai arvoja, vaan
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kaikki totuudet ja arvot ovat tilannekohtaisia, subjektiivisia ja ympéristoonsa sidottuja.

(Pulkkinen 1996, 45, 59; Akinwumi 2006, 370). Kontekstikohtaisesta subjektiuden
rakentumisesta ja yleisten universaalien arvojen kiellosta seuraa implisiittisesti tietynlainen
kasitys seka toimijan ettd arvon luonteesta. Molemmat késitetddn tuotettuina artefaktina,

tassa ja nyt (post-historiallisesti) muotoutuvina entiteetteind.

Asiakohtaisen politiikan redusoituminen ajalliseen ulottuvuuteen kieltd4 niin universaalin
politiikkakasityksen kuin myo6s universaalin poliittisuuden, mutta paradoksaalista kylla,
tilanteiden ja kontekstien ainutkertaisuus mahdollistavat mink& tahansa ilmion
politisoitumisen. Tatd on (postmodernin) politiikan viimekdtinen kontingenttius. Tamé&
nakyy jokapaivaisessa eldmassa ja vaikuttaa tapaan tulkita ja arvottaa ympéaroivaa
“todellisuutta”. Yksilo ei pelkastdan reflektoi kokemuksellisuutta, vaan myds tulkitsee
todellisuutta ja arvioidessaan luo merkityksia itselleen. Subjektiudella ei ole siten pysyvaa
muotoa tahi olemusta (Akinwumi 2006, 369), vaan se konstituoituu joka tilanteessa aina
uudelleen ollen riippuvainen mm. materiaalisista ymparistoistd, arvioinneista,
historiallisista konteksteista ja muista toimijoista. Subjektin luonne siis vaihtelee tilanteesta
ja kontekstista toiseen. Tama tulkinta kiistad niin pysyvan subjektiuden kuin pysyvén
identiteetin, mutta ei Kiistd toimijuutta (agency) tilanteessa. Politiikan jakolinjat maarittyvat
asiakohtaisten teemojen ympérille sek& mahdollisuudessa toimia yhdessd ja erityisesti
mahdollisuudessa toimia jotakin vastaan seka yhdistymisen ja vastustamisen intensiteetin
asteessa. Vihollisuuden luonne ja laatu méarittyy ystéva-vihollinen suhteen intensiteetin
mukaan (vrt. Schmitt 1976). Mitd vastakkaisempaa intressia vihollis-ryhmittymé tietyssa
asiassa edustaa, sitd suurempi on vihollisuuden aste. Olennaista on se, ettd vihollinen

edustaa vastakkaista intressid. (Mt. 27.)

Jako ystaviin ja vihollisiin selittdd vaitostutkimuksessa tarkasteltua poliittista
toimintatyylid, joka on konfliktiorientoitunutta (Klang 2006; St John 2010; Charlton 2010)
ja vetoaa johonkin universaaliin poliittiseen ideaan, oikeuden tai demokratian normiin

(Heller ja Fehér 1988, 78). Ystavé-vihollinen-asetelma kuvaa myods refleksiivistd
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kansalaispolitikointia, missé toimiva subjekti arvioi omaa positiotaan suhteessa vallitsevaan

tilanteeseen ja sen toimijoihin sek& haluttuun/mahdolliseen tulevaisuuteen. P&atos osallistua
poliittisesti toimimiseen (samoin kuin paétds olla osallistumatta) on aina subjektiivisen
harkinnan tulos. Motiivit osallistumiseen ovat henkilokohtaisia ja osallisuus on
asiakohtaista ja ainutkertaista. Lisaksi tdssda arvioinnin momentumissa joudutaan
miettimdén: ’kuka mind olen” (individuaalinen identiteetti); mitd mina haluan (tavoiteltava
tulevaisuus/projektiivinen toiminta); “keitd tai mitd minulla on vastassani” (vihollisuuden
maédrittdminen); “kuulunko johonkin ryhm&an” (belong-ness); “ketkd kamppailevat
puolellani” (kollektiivinen identiteetti/ystavat); Miten mind/me asian esitdmme (julkinen
identiteetti). Tarkeimpé&né kysymyksena refleksiiviselle toimijalle silti jadd: “kenen ystiva —
kenen vihollinen?”. Pohtiva mina asettuu siten poliittisen konfliktin kontekstiin, jossa oman
toimijaposition ja oman toiminnallisen identiteetin madrittely edellyttdd vihollisuuden

olemassaoloa.

Yksittdinen mind voi periaatteessa yksinkin kampanjoida poliittisesti, mutta tosiasiallisesti
vaikuttavaa politikointia harjoittaakseen kollektiivinen toiminta on tehokkaampaa.
Esimerkiksi  tutkimuksessa analysoitu  Lordi-protesti  lahti  liikkeelle  yhdesta
nettivetoomuksesta, joka olisi todennékdisesti jaanyt julkisuudessa huomiotta ilman
laajamittaista kollektiivista mobilisoitumista (vaitostutkimuksen toisen osan artikkeli 5
Lordi-protestin eskaloitumisesta ja politisoitumisesta). Huomionarvoista kampanjassa oli,
ettd varsin spesifiin poliittiseen teemaan osallistui 222 000 ihmistd, jokainen erilaisista
lahtokohdista, mutta yhteiseksi koettua vihollista vastaan.

Sama ilmio on ollut havaittavissa myds vaihtoehtoisen globalisaation kampanjarintamissa,
joissa eritaustaiset toimijat loytavat itsensd samalta puolen rintamaa, kunhan ensin on
Ioydetty yhteinen vihollinen, jonka horjuttamiseen eivét yksittdisten ihmisten tai
kansalaisjarjestdjen voimat yksindan riita (aktivistien taustoista ks. Lindholm 2005, 55).
Henkilokohtaisella tasolla tdrkeda on, ettd poliittisuuden emergoituminen edellyttéé

subjektiivista, omakohtaista arviointia tilanteesta ja siind olemisen sekd vaikuttamisen
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tavoista. Samalla se heittdd ideologispohjaisen mobilisaation ja osallistumisselitykset

historian romukoppaan avaten tilan vaitostutkimuksessa kuvaillulle tavalle toimia,

osallistua ja vaikuttaa poliittisesti.

Yksilolahtoisen kokemuksellisuuden pohjalta ponnistava késitys refleksiivisyydesta
poikkeaa siitd refleksiivisyyskasityksestd, kuin miten se yleensé yhteiskuntatieteellisessa
tutkimuksessa ymmérretddn. Tavanomaisesti kasitteen refleksiivisyys yhteydessé viitataan
sosiologien Ulrich Beckin, Scott Lashin ja Anthony Giddensin (1995) esittdmiin ajatuksiin
modernin refleksiivisyydestd. Heidan ajattelunsa lahtGpisteend on myo6haismodernin
riskiyhteiskunta, jonka tunnusmerkillinen piirre on teknologisen kehityksen myo6t4
mahdollistunut uhka yhteiskunnan itsetuhoon (mt. Kim 2000). Tuhon dynamiikan myd&té
yhteiskunta murentaa oman perinteisen organisoitumisensa pohjaa ja tuhon mahdollisuuden
ymmértdminen luo uudenlaisia ongelmia ja ndiden myo6td uudenlaisia konfliktitilanteita.
Beck (1995, 31) kuvaa néitd uusia poliittisia konfliktitilanteita alapolitiikan (subpolitics)

kasitteellaan. Tallaisen toiminnan mukainen politiikka:

tyontyy kuitenkin esiin muodollisten velvoitteiden ja hierarkioiden tuolle puolen. ...

Tarvitaan ... eckspressionistista politiikkakésitystd ... joka mahdollistaa yhtaalta
yhteiskunnallisen muodon ja toisaalta poliittisen asettamisen keskindisesti
muuttuvina.

(Beck 1995, 33).

Véitostutkimuksen toisen osan ensimmaisissé artikkeleissa tarkasteltavien postmodernien
liikkeiden poliittisesti toimimista voisi luontevasti analysoida beckildisen refleksiiviyyden
pohjalta. Tarkasteltujen liikkeiden aktiivit ovat kadottaneet uskonsa valistuksen
dialektiikkaan eli siihen ettd kehitys olisi se primus motor, joka johdattaa ihmiskunnan
kohti valoisaa tulevaisuutta. Pikemminkin asian voisi ilmaista siten, ettd kyseissa liikkeissé
nahdaan lansimaisen, kulutuksen kasvuun perustuvan ajattelun, olevan erottamaton osa
ratkaistavaa ongelmaa. Tdméa on liikkeessd mukana olevien mukaan merkittava syy, sille
ettd vaikuttamisen kentat nailla liikkeill& on niin korostetusti virallisen poliittisen koneiston
ulkopuolelle asettuva (Lundbom & Rinne 2003; Lindholm 2005; Drudy et al. 2005;

Rasimus 2006). Jarjestelmén itsessddn koetaan olevan sairaan ja nykyisen kaltaisen
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kehityksen johtavan perikatoon. Liikkeiden aktiiveille asioiden tilan ajatteleminen ja

arvioiminen edeltdd tietdmistd, josta seuraa toimiminen ja pyrkimys tulevaisuuden
valloittamiseen (vrt. Arendt 1958, 143; ks. my6s Lappalainen 1995, 234).

Refleksiivisen poliittisesti toimimisen monimuotoisuus ja runsas keinovalikoima johtuu
juuri tasta seikasta, silla subjektiiviset kasitykset siitd, mikd on poliittista tai politiikka
vaihtelevat yksilollisesti. Sama ilmi6 voi toiselle nayttaytyé terrorismina tai ilkivaltana, kun
taas toinen oikeuttaa toimintansa vetoamalla ”oman totuutensa mukaisesti eldmiseen” (vrt.
Charlton 2010, 56.) Refleksiivinen poliittisesti toimiminen on erilaista kuin Beckin
alapoliittinen toiminta, joka on poliittisten instituutioiden ulkopuolista toimintaa ja t&ssé
suhteessa soveltuisi varsin mainiosti myds tdméan tutkimuksen refleksiivisyys-kasitykseksi.
Tamén tutkimuksen kannalta sosiologisen refleksiivisyys-késityksen ongelmallisuus on
kahtalainen. Ensinnékin sosiologinen refleksiivinen on systeemitason ongelma. Se liittyy
yhteiskunnallisen kehittymisen tiettyyn vaiheeseen ja on syntynyt yhteiskunnallisen
muutosprosessin seurauksena ja sen ytimessa on tiedostettu tuhon mahdollisuus. Kokemus
elaman epdvarmuudesta motivoi riskiteorioiden mukaista alapolitiikka tai Giddensilaista
elamanpolitiikkaa, joka on yksilollisen eldméntavan politiilkkaa koskien minuutta ja
itseharkintaisten valintojen tekemista (Giddens 1991, 215).

Beck sekd& Giddens kuitenkin maarittelevéat refleksiivisyyden suhteessa ilmidon, jota voisi
kutsua moderniuden dynamiikaksi eli siihen systeemitasoiseen prosessiin  ja
toimintalogiikkaan, jonka seurausta yhteiskunnallinen muutos ja riskitietoisuuteen
herddminen ovat. Tdman prosessin ytimessd on (tekniseen) tietoon ja tiedonintressiin
nojaava jatkuvasti erikoistuva asiantuntijuus monimutkaistuvan maailman hallitsemiseksi
(mt. 17 — 21). Refleksiivisyys méérittyy suhteena modernin yhteiskunnan rakenteisiin ja sen
tarkoituksena on uudelleen maarittdd yhteiskunnallista kehitystd ohjaavia ja yllapitavia
rakenteita ja niitd yllapitavid symbolisia legitimaatiojarjestelmid. Kyse on viime k&dessé
tietovalta-auktoriteettiin perustuvasta sosiaalisen todellisuuden médrittelemisesta. Sen
tarkoituksena ei aidosti ole avata vaihtoehtoisia tai tavoiteltavia parempia tulevaisuuksia,
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vaan keskittyd uudelleenméérittelyjen avulla riskeihin liittyvan ontologisen turvattomuuden

vahentamiseen.

Kamppailu tiedon auktoriteettisuhteista johtaa entistd eriytyneempéan kognitiiviseen
institutionalismiin, joka on refleksiivisen modernin taustalla oleva asiantuntijarjestelmiin
perustuva hallinnan ja poliittisen vallankdytén mekanismi. Téten refleksiivinen modernius
palvelee jarjestelmén jatkuvuutta kamppaillessaan yhteiskunnallisten uhkien ja riskien
madrittelyistd sekd pohtiessaan ndiden vaikutusta nykyiseen elaménmuotoon ja yksilén
elaméntapaan. Proaktiivinen poliittisesti toimiminen uuden aloittamisen mielessa ei selity

sosiologisen refleksiivisyyden késitteen avulla.

Sosiologisen refleksiivisyyden toinen ongelma liittyy ylld mainittuun poliittisesti
toimimiseen ja toimijuuteen. Mikali refleksiivisyys nahddan suhteessa yhteiskunnallisiin
rakenteisiin  sekd pyrkimyksend kompleksisen ja kamppailun kohteena olevien
asiantuntijuusjarjestelmien uudelleenmuotoiluihin, niin talléin kaikki toiminta olisi
jadnnoksettd reaktiivista sekd institutionaalisesti refleksiivistd, kuten vaitostutkimuksen
toisen osan artikkelissa 2 todetaan. Jotakin uutta aloittava tai uusia teemoja politisoiva
omaehtoinen kansalaistoiminta jaisi kasitykseni mukaan institutionaalisen refleksiivisyyden
tavoittamattomiin. Subjektiivisesti koettuja arkielamén ongelmia, ilmauksia poliittisesta tai
eettisestd sitoutuneisuudesta sekd uusia tapoja ja keinoja toimia vaihtuvissa politiikan
toimintaymparist0issa ei voida selittdd vain reaktioina johonkin. Ennen kaikkea niita pitaisi
tarkasteltava henkildkohtaistuneina proaktiivisina projekteina, joissa toimijat seké
konstruoivat toimijuutensa ettd ilmaisevat pyrkimyksensa tilannekohtaisissa politiikan
hetkissa (ks. esim. Lundbom & Rinne 2003, 181 — 182, 184; Rinne 2004, 92-93).

Tassa tutkimuksessa tarkoitettu refleksiivisen politiikan ilmié emergoituu ennen kaikkea
tilanne- ja kontekstikohtaisesti avautuvina mahdollisuuksina toimia ja arvioida poliittisesti.
Kysymys poliittisesti toimimisen paikoista ei siten ole merkitsevd, koska se politiikka

voidaan ymmértad aiemmin kuvatulla tavalla toimimiseksi, jossa agenttius konstruoituu
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tilannekohtaisesti. Poliittisesti toimimista voi esiintyd niin politiikan instituutioissa kuin

niiden ulkopuolellakin. Olennaista on, ett4 jokainen poliittinen tilanne on siind toimivalle
ainutkertainen ja siten samalla poikkeuksellinen. Refleksiivinen politiikka on rakenteista
irrallaan olevaa verkostomaista ja joustavasti organisoituvaa, jossa toimijuus syntyy
asiakohtaisesti toiminnan seurauksena ja sen kuluessa. Se ei saa kimmokettaan
puoluepoliittisista Kkiistoista, ideologioista tai perinteisistd luokka- ja ryhmajasenyyksista,
vaan asialistasta tulee henkilokohtainen. Sille nousee subjektiivisesti politisoituja
huolenaiheita. Refleksiivisesti poliittisesti toimimisessa joudutaan tilannekohtaisesti
arvioimaan, minka puolesta tai mitd vastaan toimitaan, miten toimitaan ja mit& toiminnasta

seuraa.

Tutkimuksen huomioita ei ole syytd ylikorostaa tai liiallisesti venyttden tulkita, silla
refleksiivinen poliittisesti toimiminen on pitkalti toimijaa itseddn voimaannuttava ja
formaalia politiikkaa tdydentavaa tai haastaavaa toimintaa. Vaitostutkimuksen toisen osan
artikkeleissa kuvaillaan, miten refleksiiviselld politiikalla on potentiaalia haastaa perinteista
politilkkaa ja samalla vahvistaa kansalaistoimijoiden, jopa yksittdisen ihmisen, poliittisia
vaikutusmahdollisuuksia ja kykyd muokata julkista keskustelua. Yksittdinen
kansalaisvalvoja voi onnistua nauhoittamaan poliitikon rasistisia kommentteja
(vaitostutkimuksen toisen osan artikkeli 6) tai laukaista rajahdyksenomaisesti levidvan
protestiaallon. Téllaisen yksilolahtoisen refleksiivisen politiikan prosessikuvauksena voi
pitdd esimerkiksi Lordin maskittomien kuvien julkaisun aiheuttamaa protestikampanjaa
(Véitostutkimuksen toisen osan artikkeli 5; Hayhtio 2010). Esimerkkitapauksen
poliittisessa interventiossa tuotettiin lyhytaikaisesti intensiivista toimintaa, jossa
yksilollisen  pelinavauksen  ympdrille  tihentyi ~ kampanjamuotoinen  toiminta
verkkoymparistdssd, Se muodostui eréénlaisen solmukohdan tai portaalin, josta kuka
tahansa asiasta kiinnostunut voi osallistua ongelmia julkituoviin ekspressiivisiin
performansseihin  tai nettiymparistossa klikata itsensd mukaan verkostomaiseen

liikehdintéan interaktiivisessa Web-ympéristossa. Néin horisontaalisesta kommunikaatiosta
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tuli sellaista poliittista aktiviteettia, jolla ilmaistaan omaa persoonaa, arvoja, kuulumista

johonkin ryhmaéan, eldmantapaa, sitoutumista ja osallisuutta.

3.2. Refleksiivinen poliittisesti toimiminen ja poliittinen arvio

Refleksiivisessa poliittisesti toimimisessa yksilollisten poliittisten arvioiden merkitys
politikoinnille korostuu. Pertti Lappalaisen mukaan poliittisesti toimiminen on sellaista
toimintaa, jonka laatukriteerind on nimenomaan arviointi (Lappalainen 1998, 35).
Poliittisen arvioinnin ajatuksen on tehnyt tunnetuksi Hannah Arendt, jonka mukaan
jokaisella ihmiselld on kyky, ellei perati velvollisuus, sekd toimia etta arvioida poliittisesti.
Poliittinen arvioiminen on Arendtille erityinen tapa ajatella, jossa arviointi konstituoi
toiminnan, joka on aloitteellista ja aloittavaa (archein) jollakin tavalla liikkeessd olevaa

jonkin uuden synnyttdmisté tai luomista (Bernstein 1977, 145).

Arendtin kasitys toiminnan proaktiivisesta ja uutta luovasta luonteesta on omaksuttu
kirkkoisa Augustinuksen uusplatonilaisesti séavyttyneesta poliittisesta ajattelusta. Kirjassaan
Jumalan valtio (De civitate Dei, kirja 20 821) Augustinus lausuu: Initium ergo ut esset,
creatus est homo, ante quem nullus fuit, jonka Arendt kdantdd muotoon. that there be a
beginning, man was created before whom there was nobody (Arendt 1958, 177).
Augustinus sitaatissa toki puhutaan jonkin uuden aloittamisesta, nimittdin Jumalan
suorittamasta ihmisen luomisesta. Arendtin joustavaa ké&sitteen hyddyntdmista kuvastaa se,
ettd han tulkitsee Augustinuksen lausahdusta irrallaan sen Genesis-kontekstista. Augustinus
nimittdin viittaa “initium ut esset homo creatus est” vain ja ainoastaan Jumalalan kykyyn
aloittaa jotakin uutta. Augustinukselle luominen oli jumalainen kyky ei suinkaan ihmisen
kyky. Tulkinnassaan Arendt inhimillistaa Jumalaisen kyvyn uuden aloittamisesta ihmisen
toimintaa mahdollistavaksi kapasiteetiksi. Jokainen ihminen saa tdmén kyvyn syntymansa
kautta (mt. 178).
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Toinen merkittdvd elementti Arendtin poliittista arvioita koskevissa pohdinnoissa on

puheen ensisijaisuus toiminnalle. Arendtin poliittinen filosofia perustuu julkisen tilan eli
maailman luomiseen toimijoiden valiin. Ensisijaisin tapa luoda maailma ihmisten vélille on
puhe. Vain puheen avulla ihminen voi tehda ajatuksiaan ymmarrettavéaksi muille ja tasta
syystd puhe mahdollistaa sen, ettd ihmisesta voi tulla poliittinen olento (mt. 3-4). Hénen
mukaansa puhe aktualisoi ihmisend olemisen pluraliteetin, jolla hén tarkoittaa omana
yksil6llisend itsenddn eldmistd muiden samanvertaisten joukossa (mt. 178). lThminen on
siten seka poliittinen ettad sosiaalinen olento. Itse asiassa toimintaa ei Arendtin mukaan ole
ilman puhetta, silla ilman puhetta toiminta menett&& paitsi sen uutta paljastavan luonteensa
niin myds toiminnan subjektin ja paikan eli maailman (mt. 178 — 179). Poliittisen
toimijuuden syntyminen nayttéisi vertautuvan syntymassd saatuun ihmisen kykyyn

arviointien tekemiseen.

Arendtin ihanne ja poliittisesti toimimisen ja niin muodoin my®s arvioinnin ladhtokohta ja
esikuva oli ideaali késitys antiikin Kreikan Poliksesta. Polis edustaa Arendtin ajattelussa
vapautta, toisin kuin kodin (oikos) piiri, joka on syntynyt valttdmattomyydestd ja jossa
inhimillinen toimeliaisuus saa joko tyon tai valmistamisen muodon. Vapaus on myods
valttamaton ehto hyvélle eldmalle ja onnellisuudelle (eudaimonia, Arendt 1958, 30). Tosin
Arendtin vapaus on vapautta epatasa-arvosta eli hallinnanalaisuudesta ja toteutuu vapaiden
kansalaisten, homoioi, kesken (mt. 32—-33). Polis itsessaan oli toiminnan tila, jossa vapaat
kansalaiset kokoontuivat puhumaan ja pdattdmaan yhteisistd merkittavistd asioista,

esittdmaan utopioitaan, tavoitteittaan ja nakemyksiaan.

Poliksen ideaan sisaltyy ajatus pluralismista ja se edustaa poliittisen luonnollista
organisoitumista erilaisuuden mukaan (ks. Varto 1995, 101). Vapaiden kansalaisten
kokoontuessa yhteistuumin tallaisen jarjestelman puitteissa pohtimaan poliittisen yhteison
tilaa ja suuntaa sekd tekemaan sitd koskevia p&atoksia, he ymmartavat julkisen poliittisen
yhteison (res publica) merkityksen (Arendt 1969, 78). Samalla my0s erddssé mielessa
poliittisen mahdollistuminen kumpuaa puheessa tapahtuvista yksiléiden arvioinneissa,
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joissa toimijat luovat véliinsa poliittisen tilan omia intressejadn artikuloimalla. N&in

toimijoiden véliin syntyy erdénlainen vélitila, inter-esse, jonka Arendt maarittad politiikan
paikaksi eli maailmaksi [Welt / World] (Arendt 1958, 190). Kyseinen inter-esse-tila seké
erottaa subjektit toisistaan ettd samanaikaisesti mahdollistaa saman spatiaalisen tilan
jakamisen (Arendt 1958; ks. myds Bernstein 1977, 147-148; Segerberg 2005). Maailman
konstituoitumiselle on valttdmatontd, ettd se muodostuu samaan aikaan toimivien
subjektien vélille. Téassa maailmassa vallitsee pluralistinen mielipiteiden Kirjo ja eri

intressien tormatessa syntyy politiikka.

Poliittinen arviointi ja toimimista pohjustava arvostelma on kykyé nahda tilanteen tarjoamia
mahdollisuuksia uuden aloittamiseen eli proaktiiviseen politiikan tekemiseen. Poliittisessa
arviossa ja sitd seuraavassa toiminnassa kyky uuden aloittamiseen on kytkoksissa
aktualisoituvissa tilanteissa tapahtuvaan erityiseen harkintaan (esim. Kotkavirta 1998, 118;
Lappalainen 1998, 35). Arvio on toimijan itsensa kyky, potentia, muodostaa merkityksia,
jotka voidaan politisoida poliittisesti toimimisen mahdollistamiseksi. Kyseesséd on siten
machiavellilainen virtd hyodyntda kontingentisti avautuvia mahdollisuuksia (esim. Arendt
1961, 153; Lappalainen, 2002, 67; Segerberg 2005, 83). Poliittisen arvion kasite on sangen
hyodyllinen tarkasteltaessa kasilla olevan tutkimuksen tapaa ymmartdd postmodernien
poliittisten liikkeiden ja yksilolahtdisten poliittiset interventioiden refleksiivisyys.
Refleksiivinen poliittinen toimija arvioi toimintaansa kokemushistoriansa ja tulevaan

suuntautuvan odotushorisonttinsa puitteissa.

Poliittisesti toimimiseen liittyva poliittisen arvion kasite ymmarretaan tilannesidonnaiseksi
(ks. Lappalainen 1998, 35; Kotkavirta, 118; Rinne 2004) ja sen avulla toimijat pyrkivét
jarjestamadn kokemuksensa merkityksellisesti (Zerilli 2005, 161; Lappalainen 2008).
Poliittisen arvion hetkelld ei ole tarpeen huomioida objektiivisen ajan tai sen
deterministisen pdamaaran asettamia rajoitteita, vaan ennen kaikkea on tarpeen varautua

tilanteesta mahdollisesti esiin nouseviin moninaisiin ja pohjimmiltaan kontingentteihin
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ilmi6ihin tai seurauksiin. Poliittisen arvion avulla voidaan joustavasti vastata eteen tuleviin

moninaisiin haasteisiin ja sietdd aidosti pluralismia (Zerilli 2005, 163).

NyKkyisessa politilkan teoriassa poliittiseen arvioon perustuva poliittisesti toimiminen
nédhd&an subjektildhtoisyyttd ja tilannekohtaisuutta korostaessaan enenevassa maarin
asiakohtaisesti motivoituneena aktiviteettina. Kuitenkin pidan tallaista ndkemysta
poliittisesta arviosta jossakin maarin alkuperdisen arendtilaisen kasitteen ymmartdmisen
venyttdmisend. Arendtilla arviointi edeltdd toimintaa ja toiminta on mahdollista vain
vapauden vallitessa. Mik& on Arendtille tarkedd, on, etta poliittisesti toimiminen tapahtuu
poliksessa ja Poliksen edun ensisijaisuuden ymmartdminen on vastuullisten kansalaisten
korkein ohjenuora. Arendt itse ajatteli toimimisen tavoittelevan hyvad elamaa ja
onnellisuutta poliksen puitteissa. Tilannekohtaista arvioimista painottava tulkinta jattaa
huomiotta Arendtin huomioon ottaman universaalin idean (eudaimomia) merkityksen
toiminnan motivaattorina. Tadma kantilaisen velvollisuusetiikan mukainen eetos puuttuu
asiakohtaisesta politikoinnista, sill& se ei aja yleispoliittisia tavoitteita. Tilannekohtaisessa
arvioimisessa se, mité hyvé eldma tarkoittaa, voi itse kullekin asiaa méaaritteleville merkita
tyystin erilaisia asioita. Silti olennaista arviointiin perustuvassa poliittisessa toiminnassa on
ennen kaikkea, ettd asiasta puhuminen (Arendt) ja/tai julkinen esittdminen (JR)
mahdollistaa poliittisen tilan, maailman, muodostumisen toimijoiden véliin. Luultavasti
Arendt itse kuitenkin pitéisi postmodernien liikkeiden poliittisesti toimimista
parhaimmillaankin vain sosiaalisena toimintana eli joukkona ihmisid joilla on jokin
erityinen paamaéard. Yksiloityneitda poliittisia interventioita han tokko pitéisi misséan
mielessé poliittisina, koska niiden paaméaarana ei ole yhteinen eli poliksen hyva. Sen sijaan
hén saattaisi hyvinkin arvostaa refleksiivisen politikoinnin kyky& luoda jannitteinen
maailma ihmisten valiin, mutta vierastaisi sen epakohtia julkituovaa konfliktiorientoitunutta
ja joskus kasvottomaksi jaavaa toimimisen tyylid. Aredtilla toiminta on toimijan julkisesti
esittdvad yhdessd toimimista, ei joidenkuiden puolesta tai joitakuita vastaan toimimista
(Arendt 1958, 179-180).
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3.3. ”Totuudessa eliminen” poliittisesti toimimisen motiivina

Tassa tutkimuksessa poliittinen arvio ymmarretdan tilannekohtaiseksi ja siind syntyva
arvostelma on poliittisesti toimimisen liikkeelle paneva voima. Arviointi on siten
erdénlainen toimijan kyky saada tolkkua asioihin ja ulkoisiin tapahtumiin sek jarjestéa ne
mielesséén itselleen merkityksellisella tavalla (Carr 1999, 43; Zerilli 2005, 160 -161).
Refleksiivisen maailman kokemuksen tuottama reflektiivinen arvostelma on ikaan kuin
liike, jossa kokemus ilmenee itselleen. Ndin ”Kokemuksessa tietoisuudelle ilmaantuu uusi
kohde, joka ei ole muuta kuin tietoisuus itse, sen uusi hahmo” (Kotkavirta 2002, 28).
Toimivalle  subjektille  tietoisuus tietoisuudestaan  mahdollistaa  paitsi  itsensé
konstituoimisen toimijana niin myo6s tietoisuuden mukaisen toimimisen ja maailman
muuttamisen. Taméan seikan ymmartdminen on keskeinen ajateltaessa vaitdstutkimuksen
aiheena olevaa refleksiivista poliittisesti toimimista. Arvio(kyky) on tajunnallinen prosessi,
jossa ne tilanteet, joissa subjekti kulloinkin on, tulevat aktuaalisiksi ja saavat subjektin
kannalta merkityksellista siséltdd. Arvostelma merkitys-mielellistettynd arviona on
poliittinen eettis-moraalinen, esteettinen tms. poliittinen kannanotto. Se voi pohjautua
puhtaasti intuitiiviseen vaikutelmaan (jotakin on pielessd), konnotaatioon kuten esimerkiksi
johdantoluvussa kuvailtu kakuttaminen tai julma totuus suomalaisesta eldintuotannosta

salakuvattuine videoineen tai johonkin muuhun tapaa jasentaa ulkoista todellisuutta.

Refleksiivinen arvostelu ja siita poliittiseen arvioon pohjaava arvostelma tulee lihaksi ja saa
sen muodon ja sisallon, jonka toimija sille antaa joko tahtoen tai tarkoittamattaan. Tasta
syystd arvostelu ja siind syntyvat omakohtaiset arvostelmat ovat olennaisesti poliittisesti
toimimisen keskiossd. Ne muodostavat toimijan tai toimijakollektiivin oman totuuden,
jonka mukaan toimitaan ja eletddn. Kuitenkin tallaisessa omassa totuudessa eldmisen totuus
ei tarkoita totuutta sen kaikkein vaativimmassa, universaalissa ja yleispatevassd, mielessa
vaan ennen kaikkea itse merkityksellistetyssa mielessa. Minun totuuteni voi hyvinkin olla
erilainen kuin sinun totuutesi. Ulkoista todellisuutta koskevia “kokemustosiasioita” tajutaan

ja sen mukaan voidaan alkaa toimia. Kaytannollista poliittista toimijaa ei kiinnosta totuuden
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kasitteen filosofinen pohdiskelu, vaan ennen muuta totuuteen tai johonkin muuhun

universaaliin periaatteeseen nojaava pragmaattinen toiminnan perusteleminen (esim. Kim
2000; Juntunen & Mehtonen 1977, 99; Krohn 1990, 67 — 69; Gangle & Smick 2009, 349).

Toimijan paatokseen oman tietoisuutensa sekd tajutun totuutensa mukaiseen toimimiseen
mahdollistaa poliittiseen arviointiin perustuvan poliittisesti toimimisen. Samalla se on
aidosti projektiivista ja proaktiivista toimintaa, joka arendtilaisessa mielessé aloittaa jotakin
uutta. Se pyrkii totuuden paljastamiseen, aivan kuten eldinoikeusliike ”Julma totuus-
kampanjassaan seka aikaisimmassa vastatietoa tuottaneissa aktioissaan (ks. t&stad esim.
Lappalainen 1999; Lundbom & Rinne 2003; Juppi 2003; Lundbom 2009; Lappalainen
2010; vaitostutkimuksen toisen artikkelit 2,7 seka ensimmainen osa jaljempand). Samaa
paljastamisen tendenssid on myos vaitostutkimuksen toisen osan artikkeleissa 4 ja 6
kuvaillussa yksiloiden suorittamassa kansalaisvalvonnassa (ks. myds. Rosanvallon 2008).
Tsekkildinen fenomenologi Jan Patocka (1996) viittaa totuuden paljastumisen hetkeen
“totuuden hetkend” ja tarkoittaa silld, ettd totuus ilmentdd jotakin “annettuna otetun”
haastavaa tai hairitsevaa (distrupt) tapaa kasittada ja jarjestdd maailma. Totuuden hetkella
vakiintuneet ja vanhat totuudet heitetddn syrjaan ja toimijat astuvat ulos vanhaa jarjestysta
yllapitavista traditioista ja késityksista. Samalla tdma ulosastuminen kyseenalaistamisellaan
avaa uusia mahdollisuuksia organisoida maailma. (Patocka 1996, 5 -8.) Poliittisesti
toimimisessa tdma pyrintd ilmenee toimintana, joka alkaa tehdd jotakin uutta hyléten
vakiintuneen valmistavan tavan kayttdytyd. Totuudessa eldmisen politiikka edellyttad

poliittisen arvion tekemista.

Henkilokohtaiseen eettiseen vastuunkantamiseen ja siitd kumpuavaa huoleen ja haluun
taistella epékohtia ja vaaryyksid vastaan liittyvdt my0s eldinoikeusliikkeen ja
kansalaisvalvonnan tapaisen toiminnan perustelut. Samaa filosofista asennetta heijastavat
my6s monet refleksiivisen poliittisesti toimimisen ilmitulomuodot kuten esimerkiksi
tiedostava kuluttaminen eli poliittinen konsumerismi johon kuuluu sek& kohdennetut

boikotit ettd buycotit (Micheletti 2003; Baringhorst 2008), vaatimukset kansalaisten suorien
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vaikutusmahdollisuuksien  lisddmisestda  (Hayhtio 2010, 67) sekd symbolisen

kasitejarjestelman omaehtoinen uudelleenmuotoilu vaikkapa kadunvaltaus-tapahtumissa tai
talonvaltauksissa (Stranius 2009, Ylisela 2010), pohjois-etela-dikotomian ylittdvd no
border-liikehdinta (http://noborders.org.uk/), vastatiedon tuottaminen (Hamm 2003), fuck
for forest-toiminta (http://www.fuckforforest.com/side-meny.html) tai kukaan ei ole laiton

siirtolainen-toimintaverkosto (Cohen 2003).

Refleksiivisissd toimimisen tavoissa kyse on oman sisdisen maailman projektiosta ja sen
suuntaamisesta ulospéin. Tama nakyy pyrkimyksend toimia omien arvojen ja asenteiden
mukaisesti. Toimijalta tdma edellyttdd oman toimintansa suhteuttamista aiempaan jo
olemassa olevaan toimintaan tai vallitseviin asiantiloihin. Reflektio omaan
maailmankokemiseen ja refleksiivinen projektio yhdessd konstitutoivat poliittisen
arvioinnin hetkessé toimijan itsensa itse-transendenssin (self-trancendence) suhteessa
maailman moninaisuuteen ja arvottavat sitd koskevat siséllolliset arvostelmat. Maailmaan
suuntautuminen ilmenee toimijan siclusta huolehtimisena” (care for the soul), koska
“totuuden” mukaan toimiva ei voi toimia muulla tavalla. Totuuden esiin tuominen ja
vaihtoehtoisten totuuksien esittdmisen vapaus ovat toimijalle ndin p&&mé&aria sindnsa.
(Patocka 2002, 36 -37.) Refleksiivinen poliittisesti toimiminen on tietoisuutta avoimista ja

avautuvista mahdollisuuksista sekd avoimuutta niille.

Toimijat ovat toisin sanoen tietoisia itsestddn, mahdollisuuksistaan ja rajoituksistaan, tdama
paljastuu heille ja tulee ik&an kuin tiedetyksi. Toimijoita motivoi pyrintd avata uusia
elamisen ja kasittdmisen tavan mahdollisuuksia. Kasitteellisesti tdmé ajatus muistuttaa
Heideggerin ihmisen varsinaistumista (eigintlichkeit, ks. Heidegger 1986), joka on
vaikuttanut myds Arendtin kasitykseen ihmisyyden luonteesta. Heideggerin ihmista
koskeva oivallus liittyy juuri oman olemisensa aitoon kokemiseen ja ndyréa rehellisyytta

oman itsen loytdmisen edessd (Heidegger 1986, 263, 310). Omana itsendén elava
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varsinainen ihminen noudattaa toiminnassaan niin sanottua koska-motiivia (weil), koska ei

voi toimia vastoin omaa konstituutiotaan ja toimia oman olemuksensa vastaisesti. *’

Totuudessa eldminen on myos lahtokohta vapauteen, joka mahdollistaa toimimisen. Tama
kasitys vapaudesta viittaa ennen kaikkea yksilon sisdiseen vapauteen eli koettuun
tunteeseen siitd, ettd on vapaa. Kuitenkin pelkkd koettu tunne vapaudesta j&a
epapoliittiseksi  sellaisenaan, koska se ei manifestoidu itsensa ulkopuolelle.
Subjektilahtoisen refleksiivisen politilkan ilmidssd on ennen muuta kyse vapaan
autonomisen yksilon henkilokohtaisista arvovalinnoista ja sitoutumisesta niiden mukaiseen
toimintaan. Kasitteend poliittinen vapaus tarkoittaa siten samaa kuin esimerkiksi Arendtilla
(1968, 161) eli vapautta toimia siten kuin toimijan pitdisi haluta toimia (...being able to do
what one ought to will). Toimiminen edellyttdd subjektin autonomisuutta, jolla tarkoitetaan
yksilon kykya arvioida tekojensa tekemistd, sen seurauksia sekd valtaa toimia pa&tostensa
mukaisesti. Siihen kuuluu myos vastuullisuus teoistaan. Asioiden esittdminen julkisesti on
politikoivan yksilon poliittisen arvioon perustuva kuvaus siitd, millainen maailma on ja
millainen sen pitéisi olla. Tah&n kuvaukseen liittyy siten aina eettinen tai moraalinen (tai

tulkinnasta riippuen moralistinen tai moralisoiva) kannanilmaisu.

Yksiloityneessé refleksiivisesséd politikoinnissa yksilon totuudessa elaminen nakyy hanen
eldamasséan ja ilmenee hanen toiminnassaan. Postmodernien liikkeiden kohdalla vapaus ja
autonomia toteutuvat julkisen identiteetin®® kautta. Tama identiteetti heijastaa
kollektiivitoimijan eli jonkun poliittisesti toimivan ryhmittyman jaettua kasitysta
maailmasta ja heidan totuudestaan. Samalla toimija nayttaytyy ja nakyy julkisuudessa.
Késitteellisesti julkinen identiteetti kietoutuu sekd individualistiseen ja kollektiiviseen
identiteettiin ja sen avulla toimija luo ké&sityksen itsestdan jonakin maailmaa muuttavana

liikehdinténa ja erottautuu muista samalla kentélla toimivista. Toiminnassa mukana olevien

17 Koska-motiivin vastakkainen toimimisen motiivi on puolestaan um-zu-rakenteen (jotta-rakenne)

madrittdma tapa toimia, joka on laskeva (kalkyloiva/instrumentaalinen) tapa toimia ja etsii valineellista
hyotya.
18 Julkisen identiteetin merkitysta liikemuotoiselle toiminnalle kasitell4an enemman luvussa 5.3.
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ymmarrys itsestddn toimijoina ja samanaikaisesti jonkin kollektiivien jdsenend vastaa

kysymykseen “kuka olen”, ”mitd me olemme” ja mita ”pitédd tehdd” (ks. kuvio 4, s.121) .
Itsen paljastuminen subjektille itselleen tulee ndin ollen l&snd olevaksi ja vapauttaa
toimivan ihmisen vapauteen ja varsinaistaa hanet (Heidegger 1986, 126 - 130; Thiele 1995,
80). Postmoderni teoretisointi on uskoakseni lainannut yhden keskeisista avainkasitteistaan

eli subjektin autonomisuuden Heideggerin varsinaistumis-ajattelusta.

Hyva esimerkki julkisen identiteetin vaikutuksesta yksilén henkilokohtaisen identiteettiin
on esimerkiksi luonnehdinta radikaaleista ympadristoaktivisteista, jotka habitukseltaan ja
pukeutumiseltaan  edustavat  “virallisen =~ Suomen vastaista ulkondkoéd”  (kiitdn
luonnehdinnasta Heikki Heikkildd, jonka hén esitti Pertti Lappalaisen vetdmassa tyyli-
seminaarissa vuosituhannen vaihteessa). Yleensakin postmodernien liikkeissé toimiville
vaikuttaisi tendenssinomaisesti syntyvan oma tunnistettava aktivisti-identiteetti, joka tekee

sen nakyvaksi ja tunnistettavaksi.

Politiikan perusta onkin julkinen - yksityinen dikotomian ylittdmisessa. Politiikka on
ilmiona sellainen, ettd se mahdollistuu vain oman itsensé ulkopuolelta, sillda politiikka
edellyttdad julkista sfadrid, toimijuutta ja yhteisollisyyttd. Silld on myds oma sisdinen
maailmansa, joka noudattaa politilkkan omaa dynamiikkaa. Politiikka on l&pikotaisin
intersubjektiivista ja monenkeskistd luonteeltaan ja tdma piirre heijastuu sekd politiikan
suhteessa itsensd ulkopuoliseen etta sisaiseen todellisuuteen. Politiikka ja poliittinen
penetroivat yksityiseen elaménpiiriin ja luonnollisesti my6s pdinvastoin; yksityinen
tunkeutuu julkisen vallankéayton alueelle. VVapaus poliittisten interventioiden tekemiseen ja
sitoutuminen jonkin asian ajamiseen ovat rajankdyntia yksityisen ja julkisen
kosketuspinnalla. Poliittinen toiminta ei koskaan ole vain yksityisasia, vaikka syyt ja

motiivit toimia olisivatkin.

Mielenkiintoisesti refleksiiviseen performatiiviseen politikointiin kietoutuu myos toinen

postmodernin politiikan teorian avainkasite, nimittdin autenttisuus. Totuuden politiikka
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edellyttdd toimijoilta rehellisyyttd, uskollisuutta ja vastuullisuutta omaa olemisen tapaansa

kohtaan (Patocka 1996, 101). Autenttisuus ei kuitenkaan ole sindllédn annettu ihmisen
ominaisuus vaan Seurausta Vvapaudesta toimia. Autenttisuus on siis riippuvainen
autonomiasta, silla se toteutuu toimimisessa. Jonakin oleminen on jonakin olemisen
tekemistd (being is doing). Politiikan tavoitteena on vaikuttaa jollakin halutulla tavalla
ympéroivaan maailmaan, se on yksilosta tai toimijakollektiivista lahtevaa projektiivista
toimintaa, jossa toimijat heijastavat omaa sisdistd maailmaansa ulkoiseen todellisuuteen
(Husserl 1970, 140, 181; Gangle & Smick 2009, 347). Se on dialoginen suhde maailmaan

ja keskustelua vaihtoehtoisten visioiden vélill&.

Muutoksia vaativassa tai asiantiloja sdilyttamaéan pyrkivassé toiminnassa toimija ik&an kuin
asettaa oman sisaisen maailmansa naytteille ja pyrkii vakuuttamaan muut kasityksiensé
oikeellisuudesta tai vaihtoehtoisesti asettuu osaksi samanmielisten yhteiséa (Martin 2009,
122-123). YksilGityvien poliittisten kansalaistoimintojen ja henkilokohtaistuvien politiikan
asialistojen aikanakin poliittisesti toimiminen edellyttéa julkista tilaa tai ainakin tilaa, josta
toiminnan kautta tehdaan julkinen (Arendt 1968, 154; Arendt 1958, 30 — 31; Nichols 1977,
189; Thiele 1995, 85). Pohdinnat siitd, mik& on totuudessa eldva ja poliittisia arvioita
tekeva toimija ja millainen on h&nen maailmansuhteensa, voidaan tiivistdd Immanuel
Kantin kuuluisiin filosofiseen peruskysymykseen:

MITA VOIN TIETAA?

MITA VOIN TOIVOA?

MITA MINUN PITAA TEHDA?
Naméa kolme perustavaa kysymysta Kant esittdd kirjansa Kritik der reinen Vernunf (1956
[1781/1787], 728) loppupuolella. VVastaaminen néihin kysymyksiin antaisi kantin mukaan

myos vastauksen kaikkein perustavimpaan kysymykseen, joka kuuluu: Mika on Ihminen?

Vaitostutkimukseni subjektiivisen ontologian painottaminen implisiittisesti merkitsee myos
toimijan omien ratkaisujen pohjalta lahtevén poliittisesti toimimisen ja sen konstituoivan
poliittiseen arvion tekemisen ja niihin kietoutuneen maailmasuhteen problematisointia.

Kantin kysymyksista viimeiseen mik& on ihminen? vastaaminen asemoi ihmisen suhteen
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maailmaan sek& ihmisen suhteessa maailmaansuhteensa. Se edellyttdd vastaamista kolmeen

edeltdneeseen kysymykseen. Jos Kantin kysymyksid tarkastellaan politiikan teorian
kontekstissa, niin kolme ensimmadistd kysymysta sisaltyvat implisiittisind premisseiné
arendtilaiseen (1958) poliittisen arvion késitteeseen, samoin ne edellyttavat autonomista ja
autenttista subjektiviteettia. Voisi jopa vaittad, ettd Kantin esittamét kysymykset oikeastaan
konstituoivat poliittisen arvion. Niihin vastaamisen vastauksiin siséltyisi perimmaéisen
tarkoitusperdn (Endzweck) tayttyminen, jossa ihminen siirtyy teleologis-refleksiiviseen
positioon, jossa vapaus ja moraali maarittavat toimintaa (Mehtonen 2002, 183). Tallaisen
position saavuttaneen subjektin tietoisuus muodostuu tietoisuudesta, johon siséltyvéat niin
arvio asioiden tilasta, kasitys halutusta/toivotusta asioiden tilasta kuin myds keinoista
niiden saavuttamiseksi. Vastausten jélkeen jaa jéaljelle ihminen tietoisena omasta paikastaan
maailmassa (situaatio), omista tavoitteistaan ja siitd, mitd pitdisi tehdd, jotta tavoitteet
toteutuisivat.  Yksil6 omaksuu vaikuttavaksi todellisuudekseen totuuden (joko
omakohtaisen tai kollektiivisesti jaetun) siitd tulee yksil6llistd identiteettid maarittava
kognitiivinen horisontti ja elamismaailmallinen eettinen momentti selittden héanen

valintojaan ja kayttdmidan keinoja pddmadriensé ajamisessa.
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4. Poliittisesti toimimisen aika ja paikka

Poliittiseen arviointiin perustuvassa refleksiivisessa poliittisesti toimimisessa toimijan kyky
tehda vaihtelevissa tilanteissa tarkoituksenmukaisia arviointeja toimintansa suunnasta ja
kéytettdvista keinoista korostuu. Samoin korostuu julkisuuden, julkisuustilojen
hyodyntdminen sekd politisoimisen, vaihtoehtojen esittdmisen ja  resistanssin
politiikantekemisen merkitys. Kari Palosen ja Kia Lindroosin mukaan ndmé& voidaan
kasittdd maailmaan orientoitumisen tapoina. He puhuvat tilan, toimijuuden, kielen ja ajan
poliittisista aspekteista sanoen politiikka olevan myos niiden késitteiden, joilla maailmaan
orientoitumista muodostetaan. (Lindroos & Palonen 2000, 9.) Maailmaan orientoitumisen
kasitteita ja avautuvia politisoituja julkisuustiloja hyodyntéva poliittinen toimija on ikaan

kuin esiintyv4 taiteilija, joka esiintyy yleisolle (Charlton 2010).

Tassa tutkimuksessa oleellista politiikan ké&sitteen méaérittelyssa ei ole sen tekemisen
paikka, vaan ennen kaikkea sen toiminnallinen luonne. Maailmankuvaa ohjaavien suurten
poliittisten vapauskertomuksien eli ideologioiden sijaan subjektille annetaan vapaus itse
madrittdd paikkansa ja tehtdvdnsd maailmassa. Poliittisesta toiminnasta tulee siten
enenevassad maarin itse méaaritellyistd lahtékohdista ponnistavaa sitoutumista jonkin asian
puolesta tai jotakin vastaan vaikuttamista. Tasta syysta ei ole mitédén yleisid totuuksia tai
arvoja. Kaikki totuudet ja arvot ovat tilannekohtaisia, subjektiivisia ja ymparistoonsa
sidottuja. (Pulkkinen 1996, 45, 59; Akinwumi 2006, 370). Tama nakyy jokapdaivéisessa
eldmaissi ja vaikuttaa tapaan tulkita ja arvottaa ympéroivad “todellisuutta”. Todellisuus on
subjektiivisesti  merkityksellistetty ja reflektoi  yksilon  kokemuksellisuutta ja

odotushorisonttia.

Poliittisesti aktiivisesta kansalaisesta tulee vaihtuvia toiminnallisia konteksteja ja tilanteita
hyédyntava poliittinen kuluttaja (Meyer 2007, 57; Kerdnen 2007, 212-213; St John 2008;
174 — 175; 212-213; Charlton 2010, 52 — 55;). Tamé& perustuu yksinkertaisesti siihen

tosiasiaan, ettd niin sosiaalinen kuin poliittinenkin toiminta ovat luonteeltaan rekursiivisia.
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Toiminta ilmenee ja muovautuu sellaisissa tilanteissa, joissa toimijat ilmaisevat itsensa

toiminnan agentteina. Toiminta luo ndin ollen puitteet, jotka toimija reprodusoi tuottamalla
toimintaa. (Giddens, 2-3, 1984.) Taman kasityksen mukaisesti toimiva ihminen on
tarkoittava agentti ja toimiminen tapahtuu aina joissakin annetuissa puitteissa (aika, paikka,
tilanne, konteksti, vakiintuneet tavat toimia jne.) mutta toimiessaan agentit muuttavat naita
puitteita ja ettd toiminnalla on ajalliset puitteet. Puitteistettu poliittisesti toimiminen on aina
valittynyt suhde ympéar6ivddn maailmaan, joka toteutuu diskursiivisen durée-momentin
kautta (mt. 3).

4.1. Aika politiikan teoriassa

Aika on vaistaméattd aina mukana kaikessa inhimillisessé toiminnassa, silla se muodostaa
temporaalisen avaruuden, jossa toiminta ilmenee. Politiikan toimintaa hahmotettaessa aikaa
voidaan lahestya pitdmalla sitd mahdollisuutena taikka rajoittimena. Talldin aika kasitetdan
resurssina, jota toiminnassa kuluu (Palonen 2003, 172). Kuluvaa aikaa nimitetddn kronos-
ajaksi, joka on taysin analoginen arkiymmarrykselle ajan kulusta. (esim. Lindroos &
Palonen 2000, 11; Panelli 2007, 50.) Kronos-tyyppisen ajan paras kuvaus |0ytyy
nahdakseni Hegelin filosofiasta, johon myos todellisuuden dialektinen luonne ja kasitykset
historiasta ovat laheisesti kytkoksissa. Enzyklopadie der Philosophischen Wissenschaft-
teoksessaan (1817) eli Ensyklopediassaan Hegel esittdd ajan dimensioiden olevan
nykyisyys, tulevaisuus ja menneisyys, mik& jako ei ndin nykyaikana kovinkaan
omaperdiselta tunnu. Hegel kuitenkin kasittelee nditd ulottuvuuksia varsin omaperéaisesti
todeten ajan olevan ulkoisen sellaisenaan tulemista ja sen purkautumista olemisen

eroavaisuuksiin, kun aika muuttuu ei-miksik&an ja ei-minkdin muuttuessa olemiseksi:

Die Dimensionen der Zeit, die Gegenwart, Zukunft, und Vergangenheit, sind das
Werden der AuRerlichkeit als solches und dessen Auflosung in die Unterschiede des
seins als des Ubergehens in Nichts und des Nichts als des Ubergehens in Sein

(Hegel 2000[1817], II, 51).

Y14 olevalla Hegel tarkoittaa, ettd menneisyys hévitessdan itse asiassa syntyy nyt-hetkeksi

ja nyt-hetki hdvitessdan syntyy tulevaisuuden nyt-hetkeksi eli muuttuu siksi, mik& oli
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menneisyyden nyt-hetkessé ei-mitéén eli siksi mita ei ollut viela silloin olemassa. Hegelin

filosofialle tyypillinen olion ja sen negaation yhtdaikaisuus nakyy téssa Hegelin
aikakasityksessa. Nyt-hetki, joka on eraassa mielessa ikuinen™ pitaa sisallaan oman
negaationsa eli ei-minkaan. Seuraava kuvio havainnollistanee tétd, jossakin maarin,

vaikeaselkoista asiaa. Nuolten liike kuvaa ajan kulun suuntaa:

Oleminen (Sein)
Tuleminen (Werden)

Oleminen (Sein) Syntyminen (Entstehen)  L&sn&oleminen (Dasein)

S

Havidminen (Vergehen)

Ei-mik&an (Nichts)

Kuvio 1. Ajan ulottuvuudet, oleminen, ei-mikaan ja lasnaoleminen (JR, vrt. Brauer, 137, 1982)

Kuvio kulkee seuraavanlaisesti: vasemmalla oleva oleminen h&viédd alareunan ei-
mihink&an. Sen jalkeen lahdetdan ylospéin eli alareunan ei-mistédan syntyy olemista. Tdmén
jalkeen ylhaalla olevasta syntyneestd olemisesta tulee (Werden) lasndolemista. Kuviosta
ilmenee hegelin kasityksen mukainen ajan logiikka, joka on nykyisyyden eli olemisen
muuttumista negaatiokseen eli ei-miksikadn ja tulevaisuudeksi, joka ei ole enaa
nykyisyyttd. Kuitenkin yllattdvintd Hegelin aikateoretisoinnissa on, ettd ajan todellinen
paamaéra on Hegelin mukaan menneisyys, koska vain siind aika saavuttaa taydellisen

ykseytensé eli nykyisyyden ja tulevaisuuden ykseys on totaliteettina mukana. Eli soveltaen

9 Hegelin aikakésitys muistuttaa monessa suhteessa fenomenologista aikakésitystd muodoltaan, joskaan ei
sisélloltdééan. Molemmissa on kuitenkin yhteista se, ettd aika on jatkuvaa nyt-hetkien esiintymistd seké ajan
dimensiot mennyisyys-nykyisyys -tulevaisuus ilmenevat molemmissa kasityksissa. Aikakasitykset eivét
kuitenkaan ole identtisi& ulkoisista yhtélaisyyksistadn huolimatta. Fenomenologinen aika on nyt-hetken kautta
virtaavaa protensiivista aikaa, jota kokeva subjekti el&d tulevaisuuteen suuntautuen. Tdma piirre mahdollistaa
myds projektiivisen toimimisen. Tdma lie merkittavin ero hegelildiseen absoluuttiseen aikaan, joka itsessaén
muodostaa loogisen systeemirakennelman ollen taydellinen vain menneisyydessé.
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tdman voi ilmaista seuraavasti: nykyinen tulevaisuus voi osoittaa nykyhetken

totuudellisuuden jattamalla sen menneisyyteen eli kaikki nykyiset teot, tilanteet, ajatukset
jne. ovat luonteeltaan historiallisia. Menneisyydessé voidaan nahda totuus kokonaisena

(sikali mikéli se on mahdollista ylimalkaankaan).

Hegelille ajan totaliteetti on menneisyys, jota hieman paradoksaalisesti edustaa ikuinen
nykyisyys joka on menneisyyden resultaatti ollen samanaikaisesti tulevaisuuden
menneisyytta ja menneisyyden tulevaisuutta (Hegel 2000[1817], 55). Nyt-hetki on myos
poliittisen arvion konstituoitumisen hetki, jossa avoimena (ei-sulkeutuneena) oleva

menneisyys vaikuttaa avoimen tulevan horisontin toteutumisen mahdollisuuksiin.

Toinen tapa hahmottaa aikaa on nahda se kairos-tyyppisena (Lindroos & Palonen 2000,
11), jolloin se ymmérretddn ajassa avautuvana mahdollisuutena muuttaa politiikan
toiminnan suuntaa. Kairos-aika on poikkeusaikaa, jossa toimijan poliittiset arvioinnit
implikoivat tilanteiden muutoksia ja aikaa on mahdollista kayttaa pelivéalineend (mt. 12; vrt.
Pekonen 2000, 30). Poliittinen toimija on sidottu tilannekohtaisiin nyt-hetkiin, joissa
toimija tulkitsee mennytt ja suuntaa tulevaan (Lindroos 2000, 70). Toimijan ontologisiin
ehtoihin kuuluu, ettd ihminen on tiukassa mielessd yksipaikkainen olio ajassa ja
avaruudessa ja ettd ihminen kokee ajan kulun mennyt-NYT- tuleva-jatkumolla. Téalla
jatkumolla ihminen on sidottu Nyt-hetkeen ja kaikki, mitd han tekee, tapahtuu NYT ja sen

vaikutukset nakyvat nyt ja tulevaisuudessa.

Tilanteilla, joissa toimija on ja joissa toiminta tapahtuu, on oma vaikutushistoriallinen
taustansa. Ne seuraavat toisiaan ajallisena ja avaruudellisena ketjuna, joka alkaa jostakin ja
paattyy johonkin, tai td&smallisemmin sanoen tilanteet aloitetaan jostakin ja pé&atetdén
paattad johonkin tulevaisuuden tai nykyisyyden hetkeen. Tdman oivaltaminen on tarkeaa,
kun haluttuun tulevaisuuteen pyritddn paaméaéarien saavuttamisella. Aiemmat arviot ja tyylit
ovat kuitenkin olleet luomassa kulloistakin tilannetta, jossa agentti on poliittisen arvion

adrelld. Nain ollen tilanne on useiden eri tekijéiden summa ja sitd voidaan analyyttisesti
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erotella, mutta kokonaisilmion kéasittamisessa mitddn sen ulottuvuuksia ei voida redusoida

pois. Arvioinnin hetkelld ajallinen tila ja tilanne eivat sulkeudu vaan ovat ldhtokohtaisesti ja
madritelmallisesti avoimia ja alttiita muutoksille. Tamé vastaa edelld kuvattua
postmodernin tilannekohtaista subjektiviteetin ja toiminnan pohjana olevien arvojen post-
historiallisuuden méérittelyd, joka ainutkertaisen luonteensa vuoksi redusoituu t&ssa ja nyt
tapahtuvaksi haltuun otettavaksi pelitilaksi ja —varaksi. Mielenkiintoista ajallisessa
politiikan situaatio-asetelmassa on, ettd se muistuttaa fenomenologista subjektiivisen
aikakokemuksen mallia. Periaatteessa kuvatun kaltainen politiikan situationaalisuus
palautuu poliittisen toimijan situaatioon paikassa ja toiminnan osalta etenkin ajassa. Aika
virtaa subjektin tietoisuuden lapi nykyisyyden kautta menneeseen ja tulevaisuuteen.

Mennyt Nyt Tuleva

Retentio Protentio

Subjektiivinen
tietoisuus.

Kuvio 2. Valiton kokemus ajasta. (Kuvio van Gelder, 1999, mukailu + lisaykset JR)

Toimivan subjektin tietoisuuden nyt -hetkessé ovat samanaikaisesti lasna sekd mennyt etta
tulevaisuus. Aika koostuu nyt -hetkien virrasta, mutta ei siten, ett4d ne olisivat perakkain
toisiaan seuraavia aikamomentteja, vaan ettd jokaisessa nyt -hetkessa on mukana seka
menneeseen ettd tulevaan viittaavat ulottuvuudet. Mennyt otetaan haltuun nykyisyyden
menneisyytend ja tulevaisuuteen suhtaudutaan nykyisyyden tulevaisuutena. Poliittisen
toiminnan ja arvioinnin osalta on kiintoisaa huomata, etté retentiot eivat ole muistoja, vaan
nithin voidaan siséllyttdd pragmaattisesti haluttuja, nykyisyyden kannalta suotuisia
elementteja. Erddsséd mielessd tdmén voi néhda sisallollisesti muistuttavan Oakeshottin
"praktisen menneisyyden” kasitettd, jossa menneisyys asetetaan palvelemaan nykyisia
poliittisia tavoitteita oikeuttamaan joitakin vallitsevia asiaintiloja (Oakeshott 1983, 28 — 31;
ks. myos Lappalainen 1995, 238; Pekonen 2000, 35).
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Politikoinnin taktiikkana menneen tarkoituksellinen hyvaksikayttd ei liene huonoimpia.

Mennyt ja nykyisyys vaikuttavat tulevaan, mutta eivét lyo sitd lukkoon. Tuleva on aina
avoin mahdollisuuksille ja menneen ja nykyisen valinnat ohjaavat ja maarittelevét
mahdollista tulevaa ja jossakin maarin ohjaavat sitd. Ajallisesti havainnot ja kokemukset
maailmasta koostuvat primaareista kokemuksista, joita edeltavit kokemukset ovat nyt -
hetkessa haltuun otettuja asiantiloja. Ne méaérittavat aktuaalisessa nykyisyydessa tapahtuvaa
arviota, oli se luonteeltaan poliittinen tai millainen hyvansd. Nyt -hetkestd tulevaan
suuntautuva protentio on samanaikaisesti seké sisélloltadn maaratty (tai ainakin rajoitettu)
ettd avoin. Tulevaisuus nyt -hetkestd voi jatkua katkoksetta, siihen voi sisédltya katkos ja
tdma katkos voi olla luonteeltaan poikkeus, kd&nne tai jotakin taysin uutta (vrt. Lindroos &
Palonen 2000, 11-12). Aika virtaa nyt-hetkien kautta tulevaan ja poliittisia arvioita tekeva
toimija havainnoi maailmaa refleksiivisesti nykyisyyden nyt-hetkessa. Arvioita seuraava
reflektio eli orientoituminen maailmaan tapahtuu myos nyt-hetkessd, joskaan se ei
valttdméatta ole sama kuin maailman havainnoiva nyt-hetki. Mennyt aika seké tuleva aika
muodostavat sekd mahdollisuuden etté rajoitteen poliittisesti toimimisen mahdollisuuksille.

Ajan virta

>

Ajan Ja toiminnan suunta
Ké&anne uuteen (katkos).

Tuleva,

tavoiteltava asiaintila.
Maailmaan orientoitumisen
paamaara

Mennyt (kulloiseenkin
tilanteeseen johtanut
Vaikutushistoria.
Mahdollisuudet ja rajoitteet

nyt -hetkelle

Poliittinen

Arvio. Tulevaan
suuntaava ja mennytta
hyoddyntdva momentti.
Refleksiivinen reflektio
ja maailmaan orientoitumisen agenda

Kuvio 3. Ajan virta

Kuviossa 3. ”Ajan virta” havainnollistetaan nyt-hetkien virtaa subjektin kokemana.
Menneen tapahtumat muodostavat toimijan tietoisuudessa kokemuksen. Mit& lahemmaéksi

reaalista nyt-hetked menneisyydesta tullaan, sitd kapeammaksi k&yvat mahdollisuudet
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tulkita menneen tapahtumia. Aika erd&ssa mielessd kuristuu ja tihenee l&hestyttdessa

reaalista nyt-hetked. Samoin tulevan ajan mahdollisuudet ovat sitd kapeammat ja
rajoitetummat mita lahempané nykyisyytta ollaan. Kaukaisempaa tulevaisuutta maalailevat
visiot voivat puolestaan olla hyvinkin korkealentoisia. Poliittisen arvion momentumin eli
tilanteen ajan ja paikan laheisyys ja puitteistus rajoittavat seka kokemusten ettd odotusten
merkityksellistamista.

Yhdessd ajan ja paikan puitteet muokkaavat tilanteen kontekstia, jossa toimija
refleksiivisesti arvioi poliittisesti toimimisen mahdollisuuksia. Haluttu suunta tulevaan
vaikuttaa reflektiiviseen arvostelmaan ja vaikuttaa toiminnan muotoihin, tyyleihin ja
keinoihin. Nain tilanne vaikuttaa toimijaan ja toimimiseen seka liséksi toimija vaikuttaa
tilanteeseen, sen puitteisiin, kuten véitostutkimuksen toisen osan toisessa artikkelissa
madritelldan. Tilannekohtainen poliittinen arviointi maarittelee oman toiminnan suuntaa ja
mahdollisuuksia suhteessa toisten toimijoiden odotuksiin ja (oletettuihin) kokemuksiin.
Subjektiivisessa ajan kokemisessa poliittinen toimija on poliittisen arvioinnin ja maailman
merkitys-miellistdmisen &&relld. Ajan virratessa toimijan kokemukset menneesta
sekoittuvat tulevaisuuden odotuksiin nykyhetken tilanteesta tarkasteltuna. Aikaa kokevan ja
siind arvioivan subjektiivisessa tietoisuudessa toiminta ja sen linjaukset asettuvat Mennyt-
Nyt-Tulevaisuus-akselille madarittden sen mistd ollaan tultu, missa ollaan ja minne

halutaan/minne on mahdollista menna.

4.2. Internetin toiminnallista aikaa muuttava efekti — eriytyneet Nyt-hetket

Periaatteessa toiminta on ajan virrassa liikkumista Nyt-hetkestd kasin. Tilanteet ovat
aikasidonnaisia seka toimimista ja arviointia kontekstoivia. Erds politilkan ja ajan
toiminnallisiin ~ suhteisiin  vaikuttava tekijd on tullut akuutiksi  digitaalisen
kommunikaatiotekniikan myo6ta. Vaitostutkimuksen toisen osan neljassa  artikkelissa
(artikkelit 3,4,5 ja 6) tutkitaan toimintaa tietokonevélitteisessa toimintaymparistossa.
Yleensé tietokonevélitteista politiikka tutkittaessa toimintaympdriston ajan luonteeseen ei



95
kiinnitetd juurikaan huomiota. Lordia-artikkelin eras tarkoitus oli teoretisoida netin aikaa,

koska siind kuvattu kampanja oli hyvin aika-intensiivinen.

Netin aika on luonteeltaan vélittynytta aikaa. Jos ajatellaan poliittista toimintaa, ja aivan
erityisesti mobilisoitumista kollektiiviseen toimintaan, niin tallda huomiolla on varsin
syvéllinen merkitys kollektiivin kokemiselle samoin kuin toiminnan synkronisoitumiselle.
Internetvélitteisessa kokoontumisessa ei fyysisesti jaeta samaa tilaa, eikd valttdmatta edes
aikaa toisten toimijoiden kanssa. Perinteisessd toiminnassa joukkokokoontumisilla
puolestaan on ollut ja on varsin keskeinen rooli. Massakokouksilla on masinoitu joukkoja
liikkeelle, kohotettu yhteishenked, vahvistettu joukkoon kuulumista, osoitettu
joukkovoimaa, voitettu &anestyksia jne. Myds uusien yhteiskunnallisten liikkeiden
ekspressiiviset performanssit lukeutuvat nimenomaan tdhan samanaikaisuuden ja -

paikkaisuuden synkronoimaan kollektiivisen toiminnan lajiin.

Virtuaalisen sosiaalisen tilan muodostuminen kyberavaruuteen mahdollistaa kumuloituvan,
kollektiivisen toiminnan ja joukkojen mobilisoitumisen ennen kokemattomalla tavalla. Uusi
toimintaymparistd seka vahvistaa yksilollistyvéa kollektiivista toimintaa (vrt. Micheletti
2006) ettd lisdd puhtaasti yksilollistyvan refleksiivisen toiminnan mahdollisuutta. Taméa
paradoksilta nayttava véittdma ei kuitenkaan lahemmassa tarkastelussa sellainen ole, silla
virtuaalinen, tietokonevélitteinen toimintaympéristd laajentaa toiminnan ajan ja paikan
rajoja. Verkkoon syntyneet, tai paremminkin synnytetyt, virtuaaliset maailmat antavat
tilaisuuden uudenlaisten me-suhteiden solmimiseen uudessa jaetussa merkitysympéristossa
(Zhao 2004, 92). Virtuaalinen yhdessa lasnaolo voi periaatteessa toteutua miltd maailman
kolkalta tahansa ja se voi olla jopa synkronisesti eriaikaista. Verkossa oleva yksilo voi
Kirjautua sisdan verkkoon mistd tahansa, ainoa edellytys on jonkinmoiset nettitaidot sek&
paasy nettiin. Ajan ja paikan erottaminen (dislocation) mahdollistaa ihmisten
kokemuksellisesti jakaman l&sn&olon (co-presence), vaikka he eivét reaalisessa ajassa

olisikaan samanaikaisesti 1&sné jossakin tietyssa tilassa. Talla tarkoitan, ettd ihmiset voivat
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virtuaalisesti olla jossakin toisaalla samalla kun heiddn Nyt-hetkensda ovat erilaisia

(erityisesti tallainen tilanne on kumuloituvissa online-debateissa ja kampanjoissa). (Mt. 97.)

Perinteisen offline-muotoisen toimimisen edellytys on ollut toimijoiden samanaikainen
tilallis-ajallinen lasndolo. Se vaatii yhdessdoloa samaan aikaan samassa paikassa tai
osallistumista samanaikaisesti eri paikoissa pidettaviin toiminnallisiin tempauksiin. Verkon
virtuaalinen tila muuttaa asetelmaa radikaalilla tavalla. Se laajentaa kasitysta politiikan
paikkojen luonteesta erottaessaan tilan paikasta (Zhao 2004, 96). Internet valineend ja
virtuaalisena tilana mahdollistaa yhteisen toiminnan eriaikaisuuden. Internet erottaa tilan
(space) paikasta (place) (mt. 96). Kollektiivista toimintaa on tah&n asti luonnehdittu
toiminnaksi, joka tapahtuu samassa jaetussa tilassa ja jossa osallistujat ovat lasna
samanaikaisesti. Téllaisen yhteistoiminnan vélttdméton ehto on ollut samanaikaisen
moneuden (multitude) kokoaminen samaan spatio-temporaaliseen tilaan jakamaan ajallista
lasndoloa (mt, 95; Zhao 2006).

Samanaikaisuus on valttdmaton ehto joukkovoiman nadyttdmiselle eli yhteisille aktioille
ekspressiivisen performanssin mielessé. Esimerkiksi mielenosoitus, johon osallistuu 10 000
ihmistd samalla hetkella, on vaikuttavampi performanssi kuin mielenosoitus, johon
osallistuu 10 000 ihmistd kuukauden jaksolla. Juuri massojen liikkeiden samanaikaisuuteen
perustuvat vaikkapa kadunvaltaus-tapahtumat. Yksittdinen ihminen liikenteen keskelld on
itse vaarassa, mutta joukkovoimana 2000 ihmistd samanaikaisesti ajoradalla estaa
ajoneuvoliikenteen. Samanaikainen ja samanpaikkainen lasnéolo vaikuttaa seka toiminnan
tapaan ettd sen mahdollisiin paikkoihin. Ta&ma patee niin  mielenosoituksiin,
kadunvaltauksiin ~ kuin internetissé ~ mobilisoituihin  palvelunestohyodkkéyksiin.
Toteutuakseen ndma vaativat niin ajallista kuin paikallista synkronisaatiota. Sen sijaan
internet vélineend ja tilana mahdollistaa myos eriaikaisen, mutta silti toimijoille saman
kollektiivisen toiminnan kokemisen mahdollisuuden. Toimijat voivat osallistua samaan

kampanjaan eriaikaisesti, jolloin massojen voiman nayttaminen voi netissd tapahtua
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epasynkronisesti. Myos paikan suhteen netin kollektiivinen toiminta on joustavaa, jokainen

toimintaan halukas voi osallistua nettikampanjaan vaikka mukavasti kotisohvalta.

Internetin ajassa ei ole objektiivisia Nyt-hetkid konventionaalisessa mielessa. Aika netissa
koetaan subjektiivisesti (ks. kuvio 2. valiton kokemus ajasta). Silti puhuttaessa poliittisesta
toiminnasta, tai ylipadtaan yhdessa tekemisestd, internetissa toimimisen logiikka noudattaa
offline-maailman toiminnan logiikka. Koheesio yhdessa toimivien toimijoiden kesken
syntyy nimenomaan arvojen jakamisesta, samanmielisyydestd, samanlaisista poliittisista
arvioista niin tilanteen kuin keinojenkin suhteen tulevaisuuden valloittamiseksi (vrt. della
Porta & Diani 1999, 13-14). Netin rakenteelliset puitteet vain eroavat offline-maailman
puitteista. Hamartyneet ajalliset rajat, tai oikeammin fragmentoituneet aikaa rajoittavat
puitteet, tekevét netin toiminnasta joustavampaa/notkeampaa (fluid) perinteisiin poliittisiin
toimintoihin verrattuna. Liséksi ne vahvistaessaan refleksiivista yksilollistyvaa toimintaa
samalla vahvistavat kyseisen toiminnan pohjalla olevia taustaolettamuksia. Ei ole mitéén
yksittdistd dominoivaa tai objektiivista ristiriitaa, mika aiheuttaisi poliittista
vastakkainasettelun, vaan ennemminkin konfliktin nousevat subjektiivisten arvojen,
elamantyylien, asenteiden, mielipiteiden tormayksestd. Refleksiivinen politikointi, niin
online- kuin offline-foorumeilla, heijastelee ja vastaa yksilollista elaméntyylid ja on néin
poliittisten mindn ja identiteetin konstituoiva elementti (Melucci & Avritzer 2000, 518-
519).

Joukkovoimaa osoittavaa kollektiivista aktiivisuutta leimaa joukkojen samanaikaisuus ja
intersubjektiivisen samanaikaisen lasndolemisen vaatimus. Téalla tarkoitetaan yhdessa
jaettua samanaikalaisuutta (consociated contemporaries). Samanaikaisuus ja - paikkaisuus
patevat myaGs eri puolilla maailmaa jarjestettavien muistopaivien,
hyvantekevaisyystempausten tai vastaavien kohdalla. Eri paikkoihin kokoontuneet ihmiset
yhdessd  muodostavat  kollektiivisen  toimijaverkoston.  Tallaisen  kollektiivin
muodostuminen kuitenkin edellyttdd tapahtumapaikoille kerddntyvia joukkoja ja

samanaikaisuutta. VVerkko mahdollistaa kollektiivisen toiminnan eriaikaisuuden vahvistaen
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atomistisien yksilGiden yksittdisia akteja kooten ne virtuaalisessa tilassa samansuuntaiseksi

kumuloituvaksi koskeksi (Zhao 2004, 96). Samapaikkaisuus tilassa ja ajassa eivét
nettiaikana ole Vvéalttdmattomia hyddynnettdessa Kollektiivista painostamista tai
muutoinkaan joukkovoimaa osoitettaessa. Selvdaa on, ettd jonkinlainen ajallinen
samanaikaisuus vahvistaa my0s netitse tapahtuvia joukkotoimia, esimerkiksi
palvelunestohytkkéykset vastustajan tietoliikenneyhteyksien tukkimiseksi toimivat, mikali
jokainen kampanjaan osallistuva on suurin piirtein samaan aikaan liikkeellda (tosin on
olemassa omia ohjelmia yksityisten tietokoneiden kaappaamiseksi tallaiseen toimintaan,

mutta sekin edellyttdd toimien samanaikaisuutta).

Ajallinen joustavuus mahdollistaa uudenlaisia toimintoja netti-politiikassa, sill& yksittéisten
toimijoiden Nyt-hetket eivdt ole samanaikaisia, vaikka ne itse online-keskusteluissa
koettaisiin ainakin riittdvan samanaikaisiksi. Lordi-artikkelin yhteydessa analysoitu
kampanjointi osoitti, ettd vaikka yksittaisten toimijoiden nyt-hetket olivat erilaiset
samapaikkaisuudesta puhumattakaan, niin osallistujat kokivat toimivansa samassa
kampanjassa. Kampanjaan ja keskusteluihin osallistuttiin lukuisista eri paikoista ja
eriaikaisesti. Niistd rakentui silti varsin yhtendiseksi koettu kollektiivinen tempaus.
Toimijoiden eriaikaiset horisontit sulautuivat virtuaalisessa maailmassa, a-symmetrinen
aika kasitettiin osallistujien mielessa symmetriseksi. Verkko loi toimijoiden véliin
sosiaalisen tilan, maailman, ja konstruoi tunteen jaetusta intersubjektiivisuudesta
huolimatta pienista ajallisista ja suurista paikallisista eroista (vrt. esim. Zhao 2006, 462-
463). Verkko mahdollistaa kollektiivisen toiminnan eripaikkaisuuden vahvistaen
atomististen  yksiloiden yksittdisia akteja ja kokoaa ne virtuaalisessa tilassa

samansuuntaiseksi kumuloituvaksi toiminnaksi (Zhao 2004, 96).

Netin intersubjektiivisuus ja yhdessdolo (co-presence) néhdaan joissakin kommenteissa
vajavaisemmaksi tai epataydellisemmaksi kuin reaalisen maailman yhdesséolo. Esimerkiksi
Zhao (2004, 102) kutsuu téllaista tele-lasndoloa typistetyksi, (ks. myds Williams 2006).

Kun verrataan kasvokkain tapahtuvaa vuorovaikutusta virtuaaliseen l&sndoloon, niin saman
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tilan jakaminen on erilaista. Reaalisen maailman ja virtuaalisen tilan aikatason

asymmetrisyys mahdollistaa aikatasojen paallekkéisyyden: nyt tehdyt toimet voivat
vaikuttaa pitkan viipeen kuluttua. Lisaksi yksittdinen toimija voi virtuaalisen tilan
laajentuneessa nykyisyydessd muuttaa toimintansa suuntaa, samoin kuin yksittaisia toimia.
Eréédssd mielessd virtuaalisessa tilassa on mahdollista palata ajassa taaksepdin vaikkapa
tarkastamaan aiempia kommentteja online-keskustelussa. Myodskin lukuisat epdsymmetriset
kollektiivisen  toiminnan aktiot voivat tehdd poliittisesta  kiistakysymyksesté

eksponentiaalisesti kumuloituvan.

Laajentunut lasndolo suhteessa intersubjektiivisuuteen vaikuttaa ja saattaa jopa ohjata
internetisséd esiin nousevaa poliittista toimintaa, samoin kuin silld on vaikutuksena
toiminnan tuloksiin. Aikatasojen a-symmetrisyys virtuaalisen online-ympdriston ja
reaalimaailmallisen  offline-ympadriston  saattavat limittyd netissd tavalla, joka
kokemuksellisesti on samanaikaista subjektiivisessa ajan tiedostamisessa. Samoin se Voi

vaikuttaa latenttiuteen toimissa, silla responsiivisuus voi toteuta vasta pitkén ajan kuluttua.

Lordi-protestin  analysointi  osoitti a-symmetristen Nyt-hetkien voivan kumuloitua
eksponentiaalisesti parveilu-effektin (swarming) myotd. Yksilollistyva kollektiivinen
toiminta koostui ajallisessa mielessa ei-synkronisoiduista kollektiivista toiminnasta, joka
kumuloitui intensiivisen kampanjaprosessin aikana. Kasvaneen mediakohun ja eri
viestinten reaktioiden yhteisvaikutuksena koko kampanja sai julkisuutta, joka kasvoi
lumipallon tapaan. Asiasta kerrottiin laajalti mediassa, miké sai aikaan sen, ettd ihmiset
vierailivat uutisissa mainituilla sivustoilla. Toimintaan osallistuva subjekti saattoi osallistua
kollektiiviseen toimintaan itse valitsemallaan hetkelld ja itse valitsemastaan paikasta.
Toiminnallinen sosiaalinen verkosto kukoistaa lyhyen ja intensiivisen jakson. Se hyddyntaa
saamaansa julkisuutta provokatiivisesti ja luo uusia konfliktiasetelmia, jotka hetkellisesti
vahvistavat kuvaa vaikuttavasta toimijasta. (Vrt. della Porta 2005, 199-201, ks. my0s
Crossley 2002, 4.) Toiminta on usein osin sattumanvaraista spontaania protestointia, joka
taktisesti perustuu asiakohtaisiin vastakulttuurisiin interventioihin (della Porta 2000, 242).
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4.3. Refleksiivinen verkkopolitikointi

Netin poliittista toimintaa muutostava vaikutus on ilmeinen ja ndkyva, enka talla tarkoita
pelkéstddn nettikampanjoita, vaalikoneita tai muita vastaavia valineellisesti nettia
hyodyntavid sovelluksia. Viittaan ennen kaikkea lisddntyvddn mahdollisuuteen
reflektoivaan ja refleksiiviseen kansalaispolitikointiin. Netti itsessdan on voimallinen
valine, houkutteleva tila ja Ilupaava mahdollisuus koalitioiden kerddmiselle
(mobilisoituminen) minka tahansa aiheen ympérille, silldi se muodostaa erdanlaisen
kokoontumispaikan (meet-up-place) tyylisen ympériston, jossa samanmieliset l0ytavéat
kaltaisiaan (Chadwick 2006, 114-115 Dahlgren 2005; Meikle 2002; ks. myds Micheletti
2006; Chadwick 2007, 284). Netin potentiaali toiminnallisten tyylien omaksumiselle ja
vaihdettavuudelle mahdollistaa erilaisten liikkeiden joustavan ja kameleonttimaisen

vaihtamisen.

Eraat tarkkailijat nédkevat internetin, tai yleisemmin digitaalisen viestintdteknologian, kautta
tapahtuvan organisoitumisen ja mobilisaation muuttuvan l6yhien verkostojen toiminnaksi,
jossa toiminnan repertoaarit ovat korostetun hybridimaisia (Chadwick 2007). Web 2.0-
ymparistdssd jarjestdjen ja puolueiden toiminta samankaltaistuu ja sedimentoituu
perinteisten puolueiden hyddyntéessa netin potentiaalia poliittisen viestinsa levittdmiseen ja
tavoitteidensa puolesta vetoamiseen (mt. 284). Googlettaminen, bloggaaminen,
verkkosivustojen yllapitdmien ja siséllontuottaminen verkkoon, peer-to-peer ohjelmien
yms. hyddykkeiden lataaminen nettiin ja niiden lataaminen kotikoneelle, verkkoadressit
jne. muuttavat puhekieltimme uusia sanoja tuoden ja sen liséaksi ne ovat nakyvé ja
vahvistuva trendi osallistumisessa (Micheletti 2006). Asiakohtaiset teemat voivat
politisoitua kampanjoiksi, jotka eivat ole suunniteltuja tai perinteisessd mielessa
organisoituja. Individualistinen kollektiivinen toiminta voi nousta esille julkisuutta
hyoddyntéen, joko siten, ettd yksilé suuntaa toimintaansa julkisuustiloihin tai saa asialleen
nakyvyyttd ja tunnettuutta. N&in se saattaa vaikuttaa my0s toisten samansuuntaisiin

valintoihin.



101
Verkolla on voimaa poliittisen toiminnan ja osallistumisen muutosprosessissa kohti

subjektiivisempaa politikointia ja individualistisempaa vaikuttamista. Verkko vélineena
antaa seka tilan ettd keinot politiikan mikroprosessien julkistamiselle, eli omien tarkeaksi
koettujen asioiden ja arvojen esille tuomiseen, poliittiseksi toimijaksi konstituoitumiselle ja
poliittisen agendan ajamiselle (Garrett 2006, 216). Internetin tehokkuus viestimena
perustuu sen kykyyn mahdollistaa horisontaalista viestintdd kansalaisten ja
kansalaisryhmittymien kesken nopeasti, vaivattomasti ja edullisesti. Lisaksi viestinta voi
olla lahtokohtaisesti sellaista, ettei se pyri sulkemaan ketddn kommunikaation ulkopuolelle
(Dahlgren 2005, 155).

Verkkopolitikoinnin keinot voivat olla tyyliltdan karnevalistisia, vaihtoehtoisia nakdkantoja
esiin nostavia ja moni&énisid verkostoja, joissa tavoiteltu padmaard yhdistaa eritaustaiset
toimijat. Vaheksyé ei pidd myoskaan sellaista ndkokantaa, ettd horisontaalinen politiikan
tekeminen asettuu anarkistisella tavalla vastustamaan vakiintunutta perinteistd késitysta
demokraattisesta hallinnasta (Osterweil 2004, 504; vrt. Byrne 1997). Periaatteessa
jokaiselle avautuva viestintd ja verkon mahdollistama horisontaalisuus tekevét siita
poliittista osallistumista ja toiminnan tapoja muuttavan tilan ja paikan. Avoimena
julkisuustilana sielld voidaan nostaa esiin uusia heratteitd, toimintatapoja ja politisoida
asioita samalla muodostaen tapauskohtaisia liittoutumia jonkin teeman ympérille
(Lappalainen 2008, 14). lItsetuotettu julkisuus muokkaa Kkasitystd uudesta,
refleksiivisemmasta poliittisesta toimintakulttuurista, joka korostaa itse-tekemisen
merkitysta sekd vastustaa ylhaalta maaraytyvaa keskusjohtoisuutta avoimessa, vapaassa ja

antihierarkkisessa tilassa.

Vaitostutkimuksessa analysoidun tapaus -Petri Salon somalilausuntoja seurannut keskustelu
on esimerkki vapaana, jopa anarkistisen assosiatiivisena vellovasta keskustelusta, jossa
paépaino on ennen kaikkea tuoda julki omat mielipiteet, tukea tai vastustaa mitd tahansa
sattumalta  politisoitunutta/aktualisoitunutta  ilmiotd.  Kiinnostavien  sivustojen ja

verkkoportaalien ympérille kerddntyy asiasta kiinnostuneita, mikd luo omanlaisensa
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organisoitumisen tavan — parveilun. Monenkirjava parveileva joukkio puolestaan voi

jarjestaytya verkostomaiseksi moni&aniseksi toimijakollektiiviksi (meshwork). Siind eri
taustoja ja arvopohjia edustavavat yksilot voivat 10ytaa jossakin asiassa yhteisen sévelen ja
tavoitteen, jonka puolesta toimia. (Vrt. Osterweil 2004, 501, 504; della Porta & Mosca
2005, 168-169; Garrett 2006, 208.)

Verkon horisontaalinen osallistumis- ja toimintakulttuuri on radikaalisti demokraattisempaa
kuin perinteinen vertikaalinen demokraattinen hallinnan muoto. Vapaassa mikrotason
verkkotoiminnassa osallistujat ovat ladhtokohtaisesti yhtd vallattomia tai vallakkaita ja
joutuvat luottamaan argumentointinsa voimaan tai ajamansa agendan vetovoimaan.
Olennainen muutos poliittisen toiminnan organisoitumisessa Kiteytyy juuri verkon
politiikkaan, silla verkkoa ké&ytetdan erityisesti mobilisaation koordinoimiseen ja
koalitioiden muodostamiseen (Lappalainen 2005, 80). Verkkoyhteisot “Web 2.0”-
viestinndssd muodostavat itsessdan kollektiivisen, verkostomaisen liikehdinnén, joka
mahdollistaa sosiaalisen toiminnan. Kommunikatiivinen toimeliaisuus verkossa saa ihmiset
kiinnostumaan ajankohtaisista poliittisista aiheista ja kiinnittdd ihmisid poliittiseen
toimintaan, etenkin kun verkossa osallistuminen vaatii helpoimmillaan hiiren klikkauksen.
Kansalaislahtdisen poliittisen osallistumisen ja toiminnan kontekstissa kantaaottavat blogit
tai vaitostutkimuksessa analysoitu Petri Salon tapaus eivat jaanekaan yksittaiseksi
refleksiivisen politiikan episodeiksi, vaan ennemminkin ovat ndyttdmdassd suuntaa siita,
mihin poliittinen kansalaisosallistuminen ainakin osaltaan on kulkemassa:

...videota oli vaalien aikana nahty netissd noin 38 000 kertaa. kai silla pitaa olla
jonkinlainen vaikutus? Olen kuitenkin sitd mieltd, ettd perinteisen viestimet ovat viel&4
tarkedssa osassa. Luulenpa, ettd monet kévivat katsomassa tuota videota sen takia, ettd
tv tai lehdet kertoivat siitd. Toisaalta, jos/kun tallainen toiminta yleistyy, niin aénestajat
I6ytavat ehka tallaisen tyyppiset videot ilmankin perinteisia medioita. Ehka!

...tdhdn asti tillainen toiminta (videoiden esillepano esim youtubessa) on ollut pddosin
ehdokkaiden, puolueiden kéasissa. Monet, pienet ja suuremmat ehdokkaat ovat tehneet
jonkun videopéatkan mainoksena. Se on siis mielesténi toiminut tdhén asti vain toiseen
suuntaan: ylh&alta alas. Jospa viestintateknologia voisi edesauttaa oikeanlaista
viestintdd molempaan suuntaan tulevaisuudessa?

(Lahde: Pia Mikander, séhkdpostiviesti Mikander-Rinne, 20.3.2007)
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Verkon potentiaali helppopéasyisine ja helposti kéytettdvine julkisuustiloineen lisénnee

asiakohtaista politikointia kansalaistoimijoiden masinoimia vastakampanjoiden maaria.
Poliittisen arvion merkitys toimimisessa korostuu ja politisoituneet asiakysymykset
henkilokohtaistuvat.  Yksildityneet poliittiset toimijat valitsevat henkil6kohtaisten
mieltymysten mukaisesti ne asiat, joita lahtee ajamaan. Samainen omaehtoisen madarittelyn
tendenssi oli mukana jo NSM-teoreettisissa analyyseissd eléinoikeusliikkeestd, jonka
keinovalikoimaa ja poliittista tyylid selitettiin identiteetin esittdmisen ja vahvistamisen
vaatimalla konfliktiherkéalla resistanssin politiikalla. Politikoinnin paikkoina olivat kadut,
kauppapaikat, rakennustydmaat normaalimpien kanavien asemesta. Jatkuvasti kehittyvan
digitaalisen teknologian my6ta houkuttelevaksi toimintaympdristoksi on noussut verkon
virtuaaliset julkisuustilat, joita hyoddyntdvat niin vakiintuneet poliittiset toimijat kuin

yksittaiset kansalaiset.
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5. Postmodernit liikkeet ja yksilolahtoinen politikointi

Taman véitostutkimuksen ensimmadisessa o0sassa olen nimennyt tarkastelemani
kollektiivisen refleksiivisesti poliittisesti toimimisen postmoderniksi poliittisiksi liikkeiksi.
Késitteend postmodernia on tavattoman vaikea yksiselitteisesti méaéarittdd. Oikeastaan
voitaisiin - puhua erddnlaisesta  kattoké&sitteestd, jossa yhdistyvdt modernismin
kehitysoptimismiin, uskon jarjen rationaliteettiin ja tieteellisen tiedon objektiivisuuteen
sekd teknologian mahdollisuuksiin vastareaktiona esiin nousseet tendenssit (Gare 1995;
Lyotard 1985, Pulkkinen 1996). Postmodernille tyypillistd on lansimaista ajattelua
hallitsevien binaaristen parien (hyvd — paha, ruma — kaunis, viisas — tyhmi jne)
kyseenalaistaminen ja se Kkorostaakin moniarvoisuutta ja relativismia. Se hylk&a
toiminnassaan myods perinteisen joko-tai logiikan korostaessaan seké-etta-logiikan
relevanssia. Tama nakyy postmodernien poliittisten liikkeiden toiminnassa esimerkiksi
niin, ettd elainten oikeuksien ajamisen ei katsota olevan ristiriidassa tyottomien asian
ajamiselle®. Tama johtaa vaistimatta siihen, ettd individualismi ja subjektiivinen
arvioiminen lisadantyy. Maailma n&hdaan merkityksellisend paikkana ja jonkinlaisena

subjektiivisesti.

Postmodernissa yhteiskunnassa ei ole yhtendistd jaettua arvoperustaa, vaan jokainen
madrittelee sen itse. Vaitdstutkimuksen toisen osan kahdessa ensimmaéisessa artikkelissa
todetaan poliittisen toimijan pyrkivan toimillaan itsensé-toteuttamiseen ja tavoitteen olevan
yksilon autonomisuus ja autenttisuus (Heller & Féher 1989; von Beyme 1995). Saman
asian on todennut Ronald Inglehart (1997) tekemissédan laajoissa empiirisissa
tutkimuksissa. Postmoderni tilanne on siten jatkuvan epévarmuuden tilaa ja selkeén
kehityssuunnan puuttumista: sanalla sanoen se on méaaraytymatonta. Tallaisessa tilanteessa

satunnaisuus, arvopluralismi ja — relativismi, fragmentoituminen, eldamyksellisyys ja

20 Joissakin tv:n ajankohtaistoimituksen keskusteluohjelmissa elainaktivisteja syytettiin yhteiskunnallisesti
vahémerkityksellisen asian ajamisesta tdrkedmpien asioiden kustannuksella. Esimerkkind mainittiin juuri
tyottomyys. Eldinaktivistin vastaus oli, ettei hén ndhnyt ndiden asioiden olevan vastakkaisia, silla hén itse oli
tyoton, joka koki eldinten oikeuksien puolustamisen siksi arvokkaaksi, ettd halusi kampanjoida myos niiden
puolesta.
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subjektiivinen ontologia korostuvat ja yhtendisyyskulttuuri pirstaloituu samanhenkisten

yhteisOllisyydeksi (mt. 195; von Beyme 1995, 122).

Postmoderni ajattelu Kiinnittyy fenomenologiseen traditioon monella tapaa. Siinékin
korostuu subjektiivisen maailmankokemuksen merkitys yksilélle ja hdnen tavalleen nahda
maailma jonkinlaisena. Fenomenologisesti ja postmodernisti orientoituneessa tarkastelussa
poliittisesta subjektiudesta ja toimijuudesta tarkastellaan tapaa toimia, osallistua ja
vaikuttaa poliittisesti. Epistemologisesti  selitystapa ottaa haltuun niin  uusien
yhteiskunnallisten liikkeiden kuin indiviidin toimijan yksilollistyneen henkilokohtaisen
politisoinnin. Postmodernin teorian ja fenomenologisen filosofian avulla voidaan tarkastella
subjektiivista tilannearvioita eli sitd, millaisia k&sityksid ja ndkemyksia lapieletty hanen

mielessédan saa.

5.1. ”Henkilokohtainen on poliittista”

Toiminnan motiivit ja keinovalikoimat on oleellinen seikka, joka erottaa t&ssa tarkasteltavat
”postmodernit” uudet yhteiskunnalliset liikkeet niin sanotuista vanhoista yhteiskunnallisista
liikkeistd, kuten myds 1960- ja 1970-luvulla ilmaantuneista uusista yhteiskunnallisista
liikkeistd. Uusista yhteiskunnallisista liikkeistd alettiin puhua 1980-luvun puolivalin
paikkeilla. Termin otti k&yttoon Claus Offe kuvatessaan ylla kuvattua vapaamuotoisemmin
organisoituvaa ja paikannettavaa kansalaisaktivismia, joka korostaa organisoitumista
temaattisten asioiden tai arvojen ymparille rakenteellisen organisoitumisen ja
paikantumisen asemesta (Offe 1985; Johnston, Lardna & Gusfield 1994; Ilmonen &
Siisidinen 1998; Crossley 2002, 6; Konttinen & Peltokoski 2010). Uusien
yhteiskunnallisten liikkeiden syntyd selitetddn yhteiskunnallisten olojen, arvo- ja
asenneilmaston seké kulttuuristen toimintamallien muuttumisella (esim. Hyvéarinen 1985;
Carter 1999; Rasimus 2006). Uusien yhteiskunnallisten liikkeiden poliittinen toiminta
perustuu henkilokohtaisesti koettujen, yhteisolliseen eldmdan vaikuttavien epakohtien

nostamiseen julkiseksi ongelmaksi.
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Alkutahdit post-strukturaaliselle politiikalle ly6tiin 1960-luvun kansalaistoiminnassa, joka

haki innoitustaan nuoren Marxin uusvasemmistolaisista tulkinnoista (ks. esim. Flaks 1994)
sekd henkildkohtaisen (sukupuolen tai ihonvérin) politisoituessa (Wasserstrom 1997, 593-
594; ks. my0s aatehistoriallinen selvitys Pateman 1997; vrt. Offe 1985, 831; Pekonen 1998,
169). 1960-luvun feministinen liike ja kansalaisoikeusliike ovat usein mainittuja
esimerkkeja henkilokohtaisen politisoitumisesta. Nama liikkeet korostivat henkilokohtaisen
poliittisuutta toiminnassaan. Asialistan ytimessa olivat sukupuoleen ja ihonvariin liittyvat
sosiaaliset ja poliittiset epakohdat, joita poliittisen jarjestelman ei uskottu kykenevén
hoitamaan. Naisasia- sek& kansalaisoikeusliike pyrkivat nostamaan koettuja ongelmia
julkisuuteen ja osoittamaan ne toiminnallaan, mika puolestaan vaikutti ndiden liikkeiden

toimintarepertoaariin.

Yhteiskunnalliset muutokset tuottavat uudenlaisia ongelmia ja avaavat mahdollisuuksia
politisoida eldmaénpiiriddn. Poliittisen toiminnan karki voi suuntautua esimerkiksi
elinympariston saastumiseen tai valineellisen ajattelun logiikan mukaisesti toimivaan
elinolosuhteita tarvelevadn teollisuuteen. Tassd mielessd se resonoi sosiologisen
refleksiivisyyden kanssa. Esimerkiksi 1960-luvulla ympdristoliike sai alkunsa yksittaisten
ihmisten huolesta elinympériston saastumisesta (Kim 2000). Uuden politiikan
ymparistoliikettd voidaan siis hyvinkin pitdd vastareaktiona teollistuneen yhteiskunnan
tuottamiin seuraamuksiin ja ongelmiin (esim. Beck 1995; IImonen 1998, 21; Carter 1999,
326; ks. myos Melucci 1994, 117-118). Myds muu henkildkohtaiseen vastuunkantamiseen
perustuva kollektiivinen kansalaistoiminta alkoi fokusoitutua sellaisille elaménalueille, joita
institutionaaliset toimijat eivét kyenneet ottamaan haltuun. Uudenlainen kansalaistoiminta
motivoitui pitkalti vastareaktiona sosiaalisten ja poliittisten muutosten aiheuttamille ja
yllapitamille epékohdille. VVanhaa osallistumisen paradigmaa haastava nédkemys korosti
vakiintuneen poliittisen ja yhteiskunnallisen rakenteen olevan osa ratkaistavaa ongelmaa,
tai ainakin osaltaan olleen aiheuttamassa niita eika néin pelkéstaén vakiintuneissa puitteissa
toimiminen enaa riittanyt (esim. Offe 1985, 844-845; vrt. Tuomivaara & Purmonen 1998,
32-33; Pekonen 1998, 172).
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Perinteisempi kollektiivinen toiminta epatyydyttdvien asiantilojen korjaamiseksi oli

suoraviivainen ja valiton prosessi, joka kanavoitui olemassa olevien, vakiintuneiden
kollektiivitoimijoiden kautta. Tatd n&kemystd haastava késitys puolestaan korosti
tilanteiden hahmottamisesta asian puolesta toimimiseen johtavan prosessin avointa ja
satunnaista luonnetta. (von Beyme 1995; Canel 1997.) Jalkimmaisen ké&sityksen mukaisesti
ldhes mika tahansa asia saattoi siten saada poliittisen ulottuvuuden ja purkautua
protestinomaisena liikehdintdnd. Osallistuva yksilo koki térkedksi koettaa vaikuttaa
tarkeind pitdmiinsa asioihin. Henkilokohtainen maailmankuva luo pohjaa yksilén omalle
identiteetille vaitostutkimuksen toisen osan artikkeleissa 1 ja 2 kuvatulla tavalla jalostuen
samanmielisten seurassa kollektiiviseksi identiteetiksi (ks. myds Melucci 1989 ja 1996;
Johnston, Larana & Gusfield 1994, 18-19; Carter 1999, 320).

Merkittavéksi tavaksi tehdd politiikka tuli epédkohtien todistusvoimainen esittdminen,
ekspressiiviset performanssit (Kulynych 1997, 333; véitostutkimuksen toisen osan artikkeli
2) ja politiikka tehtiin kaduilla, mediassa ja jokapdivéisessa arjessa. Poliittisen toiminnan
tarkoituksena oli tehda nakyvéksi niita yhteiskunnallisia mekanismeja ja kaytantoja, joilla
sekd naisliikkeen ettd kansalaisoikeusliikkeen kokemaa syrjivéé toiseutta tuotettiin ja
yllapidettiin. Liikkeiden kannattajien ymmarrys itsestdan toisina eli joksikin ja
jonkinlaisiksi méériteltyind nousee merkittavéksi identiteetin ja toimintamallien ja -tyylien
selittdjaksi (Wasserstrom 1997, 593-594; Pateman 1997; Koivunen 2003). Sama tendenssi
eli toimijoiden ja toimijakollektiivien marginalisointi pdatee edelleen refleksiivisten
postmodernien liikkeiden ja yksilotoimijoiden kohdalla. Toisaalta kyseiset toimijat myoés
itse hanakasti madrittelevat itseddn marginaaliin, koska systeemin ulkopuolisuus ja
omaehtoisuus ovat keskeisid osia heidan toimijana olemisen itseymmarrystaan. (Esim.
Pyykkdnen 2003, 216; Termonen 2003, 243 — 244; Drudy et al. 2005.)

Vaihtoehtoja esittdvan kansalaistoiminnan ja formaalin politiikan suhteita tarkastelevassa
tutkimusperinteessd vastakkain asettuvat valtio ja kansalaisyhteiskunta. Valtio edustaa

poliittista jarjestelm&d ja kansalaisyhteiskunta yksiloiden, jarjestéjen ja ryhmien
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verkostomaista organisoitumista omaehtoisine aktiviteetteineen. Uusia yhteiskunnallisten

liikkeiden  institutionaaliselle  poliittisesti ~ toimimiselle ~ vaihtoehtoja ~ tuoneen
kansalaistoiminnan my6td on edetty nykypdivan verkostomaiseen seka tilanne- ja
asiakohtaiseen kansalaispolitikointiin. Sek& uusien yhteiskunnallisten liikkeiden etta
asiakohtaisen politikoinnin poliittisuus on perusasetelmaltaan jotakin muuta kuin
perinteinen vaaliosallistumisen mallin mukaan mielletty politiikka. Politiikan tekeminen ja
osallistuminen ovat muuttuneet entistd yksilolahtdisempédan suuntaan. Paikallisen
toiminnan merkitys korostuu, mika vaikuttaa poliittisen arvion tekemiseen. Toiminnasta
tulee tilannekohtaisempaa ja kontekstisidonnaisempaa kuin esimerkiksi formaalista
institutionaalisesta politiikasta. Poliittisen arvioinnin merkitys kasvaa ja se madrittelee
toiminnan suuntaa suhteessa toisten toimijoiden odotuksiin ja (oletettuihin) kokemuksiin.
Poliittisesti toimiminen kanavoituu Do It Yourself —periaatteen (DIY) mukaisesti
instituutioiden ulkopuolisena toimintana (ks. esim. Heima-Tirkkonen et al. 1996 toim.;
Melucci 1996; Lundbom & Rinne 2003).

Kansalaisyhteiskuntaa analysoivassa keskustelussa (esim. Cohen & Arato 1992; Pulkkinen
1989; Pulkkinen 1996; Keane 1998) on ollut aivan relevanttia nostaa formaalin politiikan
tekemisen vastavoimaksi kansalaisaktiivisuus, joka tuo uusia asioita politiikan asialistoille
(Heller & Fehér 1988, 8-9; Canel 1997). Taman tutkimuksen tapaukset (cases) edustavat
joko vahvempaa tai hieman lievempéa resistanssin politiikka, joka pyrkii haastamaan
vakiintuneen formaalin politiikan. Yhteiskuntatieteellinen liike- ja jarjestdtutkimus korostaa
tallaisten kansalaisten omaehtoisesti perustamien liikkeiden tutkimuksen tarkeytta.
Vaitostutkimuksen esimerkeissa piirtyy esiin reaktiivisen asemesta proaktiivisia ja
projektiivisia poliittisesti toimimisen muotoja ja tapoja. Toiminnan projektiivinen
proaktiivisuus korostaa toiminnallista aspektia politilkan ilmidissa ja poliittisen
ominaispiirteissa (ks. vaitostutkimuksen toisen osan artikkelit; Ervamaa 2005) ja ne
Kiinnittyvat tilannekohtaiseen politikointiin saaden ekspressiivisen performanssin muodon,
jonka avulla haluttu asia/epakohta/vaatimus tms. tehddan né&kyvéksi ja tuodaan julki
(Kulynych 1997, 333; Lundbom & Rinne 2003; Rinne 2004, 160; Segerberg 2005, 163;
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Zerilli 2005; Lattunen 2007, 290; Meyer 2007, 59, St John 2008; della Porta 2010; Fisher

& Boekkooi 2010, 195). Poliittinen aktiivisuus ilmenee asiakohtaisessa kansalaislahtoisessa

politiikassa monin tavoin.

Perusasetelmaltaan edustuksellisuuteen pohjautuva politiikka on kuvattavissa ‘demokratian
silmukkamallina’, jossa lahtokohtana poliittisiin - muutoksiin  pidetddn vaaleilla
vaikuttamista ja edustajien valintaa. Valittujen ehdokkaiden oletetaan tai uskotaan
edustavan ja ajavan valitsijoiden tahtoa. Osallistumisen merkittdvin muoto on
aanestdminen. Téallaista méérdajoittaista ja rajoitettua poliittista osallistumista ja asioihin
vaikuttamista ovat vaihtoehtoiset poliittiset liikkeet ankarasti kritisoineet (Kaurapuuro # 15;
ks.  vaitostutkimuksen  toisen  osan  artikkelit 2,4). Myos akateemisen
osallistumistutkimuksen piirissa tavan takaa kannetaan huolta vaaliosallistumisen
rapautumisesta. Vaitostutkimuksen toisen osan neljannessé artikkelissa esiin nostettu
ongelma on todellinen ja aiheuttaa edustuksellisuuden vadristymista ja sosiaalista
syrjaytymistd. (Ks. myds Borg (toim.) 2004; Martikainen & Wass 2007: Wass &
Wilhelmsson 2009.) Huoleen kansalaisten passivoitumisesta on heratty myos julkisen
vallan taholla ja esimerkiksi Matti Vanhasen ensimmdinen hallitus perusti kansalaisten
aktivoimiseksi jopa oman kansalaisvaikuttamisen politiikkaohjelmansa. (ks. Kerédnen
2007). Vallitseva institutionaalinen politiikkakasitys edellyttaa selvasti
pitkdaikaissuunnitelmia ja niitd taytdntoon panevia toimijoita. Edustuksellisuuteen
olennaisesti, tai sitd tdydentdmaéan kehitetyt osallistamisimplementaatiot eivat nahdakseni
ole onnistunut tyydyttavasti ottamaan haltuun politiikan ilmién muuntumista ja
emergenttisyytta (ks. myds Kerdnen 2007; Hayhtio 2010; vaitdstutkimuksen toisen osan
artikkelit 3 ja 4).

Edustuksellisen jarjestelman puitteissa kansalaisosallistuminen voidaan nédhda syotteena ja
kayttovoiman legitimoijana politilkkan koneelle, joka tuottaa vastineeksi hyvéd ja
tasapuolista hallintoa (Keréanen 2997, 212). Tama kasitys politiikasta sulkee politiikan
ulkopuolelle ilmi6itd, jotka eivat tdyta sen edellyttdmid institutionaalisia muotoja, koska
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muutokset ja muutospaineet valittyvat vain virallisten kanavien kautta. Formaalin ja

institutionaalisen politiikan tavoittamattomiin ja&vat ainutkertaiset ja vain yhdessa ainoassa
tilanteessa emergoituneet pyrinnot vaikuttaa politiikan sisaltéihin seka sellaiset poliittiset
performanssit, jollaisia téssd tutkimuksessa tarkastellaan. Kansalaisten harjoittama
refleksiivinen  poliittisesti toimiminen on tietoisesti astunut formaalin politiikan
ulkopuolelle. Yhdysvaltalainen liiketutkija Gregory M. Maney (2002, 38) kuvaakin
osuvasti tdmankaltaista poliittisesti toimimista antisysteemiseksi. Se pyrkii vaikuttamaan
ennen kaikkea henkilokohtaiseen vakaumukseen siitd mitd hyva tai oikeudenmukainen
elamé& on ja mitd se edellyttdd toimijalta. Lyhyesti sanoen téllaisen politiikan pddmaarana

on eld4 totuudessa yksilon itsensd maéarittelemalld konsistentilla tavalla.

5.2. ”Poliittinen on henkilokohtaista”

1990-luvun puolivdlin jalkeen alkoi uudentyyppisten postmoderneiksi nimedmieni
poliittisten liikkeiden poliittinen kansalaistoiminta. T&han poliittisesti toimimisen
murroskohtaan ajoitan myds yksilollistyvan politikoinnin tendenssin esiinnousun. 1990-
lukulaisilla litkkeill& postmodernin politiikan teoriat vaatimukset subjektin autenttisuudesta
ja autonomisuudesta (ks. esim. Pulkkinen 1997; Libretti 1997) toivat yksilétoimijan
oikeuden omaehtoiseen arviointiin ja motiivin itse-hallinnointiin tarkastelun keskiéon.
Postmodernien liikkeiden myo6tad poliittinen kansalaistoiminta alkoi muuttua entista
enemman refleksiiviseen suuntaan ja poliittisesti toimiminen alkoi yhd selvemmin
mobilisoitua asiakohtaisuuden pohjalta, kuten vuosituhannen vaihteen molemmille puolille
osuneet lukuisat WTO:n ja Maailmanpankin vastaiset mielenosoitukset mellakoineen
osoittivat. Samassa rintamassa Yyhteiseksi koettua vihollista vastaan marssi hyvinkin
erilaisista jarjestOista ja taustoista tulevia ihmisid. Toiminnan tavoitteena ei valttdmatta
ollut pyrkimys muodostaa Kiinteitd ja pysyvia jarjestdjd, vaan kampanjoida jotakin asiaa

vastaan tai jonkin asian puolesta julkisuutta hyédyntaen.
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Postmodernien poliittisten liikkeiden kohdalla subjektiivinen projekti eldd totuudessa

heijastuu liikkeen kollektiiviseen toimintaan ja itseymmaérrykseen. Se linkittyy osaksi
toimijakollektiivin aktiviteetteja samalla vahvistaen ja rekonstruoiden toimijan omaa
individuaalia identiteettid. Yksilolahtoisessa refleksiivisessa poliittisesti toimimisessa kyse
on uskollisuudesta omille arvoilleen ja halu muuttaa maailmaa (esimerkiksi
kansalaisvalvoja Mikanderin tapaus, ks. my6hemmin sek& vaitdstutkimuksen toisen osan
artikkelit 4,6). Taméan Kkaltaisessa poliittisesti toimimisessa pienetkin onnistuneet
toimintatempaukset vahvistavat uskoa itseen ja toimijakollektiivin osalta liséa
ryhmékuulumisen ja toimijakollektiiviin kuulumisen tunnetta, sek& vahvistaa omaa ja
kollektiivin toiminnallista julkista identiteettid ja konstruoivat ja rekonstruoivat yksil6llista
ja jaettua kasitysta toimijuudesta. Drudy et al. (2005) tekemissa aktivistien haastatteluissa
selvitettiin, mik& tekee fragmentoituneen ja marginaalissa toimivan resistanssin politiikasta
palkitsevaa. Tutkimukseen haastatellut korostivat onnistumiskokemusten olevan toimimaan
motivoivia ja palkitsevia. Jotakin aktivistien luonteenlaadusta kertonee, ettd he kokivat
kokeneensa voimaannuttavia (empowering) kokemuksia (mt. 314), vaikka ulkopuolisen
silmiin toiminnan tulokset olisivat j&&neet varsin laihoiksi. Aktivistit kokivat
voimaantumista, jos heiddn onnistui esimerkiksi murtautua poliisiketjun lapi, Kiiveta
jollekin aidalle tai kahveltaa lapio tietydmaalta. (Ks. myds Muutoksen Kevaan Kirjoitukset;
Heller & Fehér 1989, 5; Crossley 2002, 6; della Porta 2005, 201; Earl 2010, 211.)

Drudy et al. (2005) on térkeda tutkimus, silld se peilaa aktivistin sielunmaisemaa.
Haastetteluissa aktivisteilla korostui positiivisten, voimaannuttavien kokemusten merkitys,
joita he vadittivat kokeneensa huomattavasti enemmén kuin lannistavia kokemuksia.
Tutkimuksen analyysi pohjautuu tekijan kokemuksille ja omalle toiminnalleen antamille
merkityksille. Refleksiivisessd poliittisesti toimimisessa palkitsevaksi tavoitteiden
saavuttamisen asemesta saatetaan sen sijaan kokea ryhméssa toimiminen ja silla voi olla
jopa itsetarkoituksellisen funktio. Tutkimusryhman ndkemyksen mukaan aktivistien
yksilollinen eli individuaalinen identiteetti Kietoutui osaksi Kollektiivista vastarinnan
toimijaverkoston identiteettid. N&itd molempia identiteetin osasia vahvistaa tai heikent&a
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toimimisesta saadut kokemukset. Vaitostutkimuksen toisen osan artikkelissa puhutaan

samasta asiasta eldinoikeusliikkeen kohdalla, joskin toimijakollektiivinen julkisesta
esittdvasta toiminnasta kaytetadn nimitysta julkinen identiteetti (ks. Johnston, Lardna ja
Gusfield 1994, 18-19).

Myos yksilolahtdisen politikoinnin tavoitteena saattaa olla asiakohtaisen toimijakollektiivin
luominen, kuten esimerkiksi vaitostutkimuksen toisen osan artikkelissa 5 analysoidussa
Lordi-protestissa. Toimijakollektiivien ja niiden yksittdisten jasenten itseymmarrys ei,
ensisijaisesti ainakaan, kumpua poliittisista ideologioista vaan ryhmén tai toimijaryppéan
siséisestd me-hengesta ja ryhmén toiminnasta. Toimimisen merkitys korostuu ja olennaista
on yhdessaolo seka yhteisen toiminnan muodot ja tyylit. Toimimalla kollektiivina esitetdén
oma visio “toisenlaisesta maailmasta”, joka on mahdollinen. Kollektiivin jdsenet osoittavat
omilla eldménvalinnoillaan kuulumisen ja ndin antavat “totuuden mukaisen eldmisen

kanavoitua sek& henkilokohtaisessa eldmésséén ettd kollektiivisissa kampanjoissaan.

Totuudessa eldmisen politiikka haastaa perinteisen ndkemyksen politiikasta esittden
sellaisia vaihtoehtoja mahdolliseksi tulevaisuudeksi, jotka eivat nousisi harkittaviksi
poliittisten instituutioiden toimesta. Vaihtuvalla asiakohtaisella politiikallaan ja
tilannekohtaisella politikoinnillaan totuudessa elamisen politiikka eroaa valmistavasta (ks.
Arendt 1958) politiikasta ollen mahdollisen (ja osittain my6s mahdottoman) taitoa ja
taidetta sekd kykya (virtd) hyotya sattumanvaraisesti vaihtuvista tilanteista (Heller & Fehér
1989; Lappalainen 1995; Micheletti 2003; Rinne 2004; Osterweil 2004; Mcdonald 2006).
Poliittinen mobilisaatio ja toiminta kanavoituvat verkostomaisen kollektiivisen liikehdinnan
kautta, jossa yksi ja sama toimija voi ottaa osaa moniin eri kampanja- tai protestiaktioihin.
Ville Lahteen, edesmenneen ympéristoradikaalin julkaisun, Muutoksen Kevaan®

2! Kattavan kuvan vuosituhannen lopun ja vaihteen vaihtoehtoisia tulevaisuudenpolkuja visioineesta

suomalaisesta ja kansainvélisestd kansalaisjarjestd- ja kansalaistoiminnasta saa selaamalla 1996 — 2003
ilmestynyttd Muutoksen Kevat -lehted. Kyseinen “ymparistovallankumouksellinen aikakauslehti” ilmestyi
kaikkiaan 30 kertaa ja sen aihepiiri peilasi aktivistien tuntoja ja nédkemyksid. Lehden teemat ulottuivat
globaalista solidaarisuudesta kasvisruokapropagandan kautta eldinten oikeuksiin unohtamatta sukupuolten
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pitkdaikaisen pddtoimittajan mukaan 1990-luvun lopun aktivismi vain kasaantui

suunnittelemattomasti: ’nousevalla radikaaliliikendinnalld ei ollut yhteista ohjelmaa tai
ideologiaa, pikemmin oli kyse aktiivisista ihmisistd, jotka tunkivat nenansa kaikkialle”
(Léhde 1996, 149).

Postmodernin poliittisesti toimimisen toimijaverkostot ovat I6yhid ja epdmuodollisia ja
tavat toimia vaihtelevia ja jopa karnevalistisia. (Muutoksen Kevéat; 2005; Kavada 2005;
McDonald 2006; St Graham 2008; Stranius 2009; Siisidinen & Kankainen 2009; Fisher &
Boekkooi 2010; vaitostutkimuksen toisen osan artikkeleissa kuvatut esimerkit.) Téallaiset
asiakohtaiset tilanneaktiot ovat kuitenkin onnistuneet luomaan omalaatuisen poliittisen
liikkkeen eli "liikkeiden liikkeen” Maailman sosiaalifoorumin (ks. della Porta & Mosca
2005). Maailman sosiaalifoorumi vaihtuvine kokoomuksineen on ameebamainen
toimijakollektiivi, jolla on liikettd ajassa ja tilassa, ja silla on selvasti poliittisia pddmaarié.
Liikkeen ajalliseen kaareen voidaan sijoittaa menneisyys, nykyisyys ja tulevaisuus.
Toimintansa myotda se muotoutuu ohjelmalliseksi organisaatioksi, jolla on oma
kollektiivinen identiteetti, poliittinen tyyli ja toimintaymparistd (ks. esim. Osterweil 2004;
Kavada 2005). Poliittisesti se profiloituu yhteiskunnallisena koosteena, joka pyrkii

tulevaisuuden valloittamiseen esittéden haasteellisia tulkintoja paremmasta maailmasta.

Postmodernien liikkeiden painetta erottua aiemmasta, puolivaltiolliseksi miellytysta
jarjestotoiminnasta lisdsi my0ds vaikuttamisen halun intensiteetti seké tarve saada asiat
ratkaistuksi nopeasti (ks. perustelut eldinoikeusliikkeen perustamiselle Tuomivaara &
Purhonen 1998; Lundbom & Rinne 2003; vaitdstutkimuksen artikkeli 2). Uudet liikkeet
kokivat suomalaisen kansalaisyhteiskunnan jarjestokentan liian maltilliseksi, mita tulkintaa
myo6s tutkimus tuntuisi tukevan. Jarjestot ovat Suomessa olleet l&hellda valtiollisia
instituutioita ja jarjestokenttd on perinteisesti ollut varsin jaykka ja hierarkkinen
rakenteeltaan, mistd johtuen 1990-luvun ympéristoaktivismi kanavoitui muiden kuin
vakiintuneiden jarjestojen kautta (Siisidinen 1998, 220; Lindholm 2005, 196). Radikaali

tasa-arvoa. Vuosituhannen vaihteen kansalaistoiminnan monimuotoisuuden ja maailmankuvan jasentdjana
sekd peilaajana lehti on mité keskeisin l&dhde.
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ymparistOaktivismi ja eldinoikeusliike rikkoivat totutun konsensuaalisen ja harmonisen

valtion ja kansalaisyhteiskunnallisten organisaatioiden rinnakkaiselon (Luukka 1997;
Siisidinen 1998; Rasimus 2006). Kansalaisaktivistien keinovalikoimaan ilmestyi yhdessé

y0ssa eettisin syin perusteltu laittomien aktioiden repertoaari.

Poliittisia litkkeitd pidetddn yhteiskuntaa muuttavina voimina sekd nédiden muutosten
manifestaatioina (esim. Crossley 2002, 8-9) ja tdmé& luonnehdinta pétee erinomaisesti
postmodernien liikkeiden kohdalla. Samalta pohjalta ponnistaa myds yksilollistynyt
kollektiivinen toiminta (ks. Micheletti 2003) seké yksilon oma yksilditynyt refleksiivinen
politikointi. Yksilollistyneesta poliittisesta kansalaistoiminnasta vastaavia ndkemyksia ei
ole esitetty tutkimusaiheen uutukaisuudesta johtuen, vaikkakin aktiivisen poliittisen
kansalaisuuden yhdeksi keskeiseksi madrittdjaksi on siten nousemassa kyky
henkilokohtaisten poliittisten arviointien tekemiseen ja niiden mukaan toimimiseen (Barney
2007, 40)?. Tutkimuksessa tarkasteltu postmodernien liikkeiden aktivismi on
pohjimmiltaan kehityspessimistista, silla liikkeiden Kritiikin kérki kohdistuu kokonaisen
elaménmuodon, lansimaisen kulutusyhteiskunnan, kriittiseen arvosteluun. Liikkeiden viesti
kaikessa karuudessaan on, ettd rationaalisiin  tuottavuuslaskelmiin  perustuva
talousjarjestelma sek& idealisoituun ja abstrahoituun kuvaan el&véstd todellisuudesta

pohjaava edistysusko johtaa ihmiskunnan tuhoon.
5.3. Eri aikakausien poliittisen kansalaistoiminnan vertailusta

Tarkasteltaessa ké&silla olevan tutkimuksen tapaa hahmottaa poliittisen toiminnan

transformaatiota on luontevaa peilata sitd aiempaan poliittiseen aktiivisuuteen. Usein 1990-

22 Aktiivinen kuka-tahansa (refleksiivinen kansalaistoimija) on itsestdan tietoinen arviointeja tekeva

peilikuva Heideggerin das Man:sta. N&in heideggerilaisittain pejoratiivinen kuka tahansa - das Man on
politiittisesti toimimisen transformaatiossa saamassa uuden positiivisesmman tulkinnan. Heideggerin kuuluisa
luomus das Man viittaa joukkosieluisuuteen ja itsestadn pois hairahtumiseen (Verfallen). Ihminen ikaan kuin
luopuu itsestddn ja omista autenttisista tuntemuksistaan ja pyrinndistaan ja mukautuu ympardivan maailman
vaateisiin, toisin sanoen ihminen toimii kuten h&n olettaa, ettd h&nen oletetaan toimivan. N&in ihminen
luovuttaa sisdisen vapautensa ja varsinaisuutensa (eigentlichkeit) sulautuen kasvottomaan kollektiiviseen
massaan ja mukautuen epdvapaaseen omasta itsestaddn vieraantuneeseen eksistenssiin (Heidegger 1986, §27;
erinomainen tulkinta k&sitteesta ks. Jalava 2000.)
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luvulle ajoitettavaa toimintatyylien ja —tapojen muutosta peilataan 1960- ja 1970-luvun

poliittiseen aktiivisuuteen ja jarjestdtoimintaan (esim. Ilmonen & Siisidinen 1998;
Lappalainen 2002; Ervamaa 2005). L&hestymisen nékokulma on luonteva useastakin
syystd. Ensinnékin, kuten aiemmin todettiin, omaehtoisen vaikuttamiset modernit juuret
ajoittuvat 1960-lukulaiseen uusien yhteiskunnallisten liikkeiden syntyyn. Naisliike,
ihmisoikeusliike, ympadristOasioita ajava liike ja monet muut vastaavat liikkeet osallistuivat
politiikkaan uudentyyppisilla asioilla, joissa henkilokohtainen oli poliittista ja toiminta
organisoitui ja mobilisoitui joidenkin muiden kuin poliittisten ideologioiden ympérille.
Lisaksi kansalaistoiminnan muotoja eri aikakausilla vertailtaessa havaitaan ettd toiminnan
muodot ovat pinnalta katsoen samanlaisia. Mielenosoitusten  kaoottisuus ja

ennakoimattomuus tulevat kummankin aikakauden ilmidissa esille.

Uusien yhteiskunnallisten liikkeiden ja niitd koskevan tutkimuksen keskeinen anti télle
tutkimukselle  liittyy ennen muuta anarkistis-/punkhenkisen  DIY-eetoksen ja
kontekstikohtaisen toimijuuden esiin nostamiseen. Omaehtoisen toimijan subjektipositio on
avoin mitd moninaisimmille konstruktioille, jolloin sama toimija voi olla aktiivinen useissa
samanaikaisissa kampanjoissa. Tama piirre tulee erityisen selvéksi, kun tarkastellaan 1990-
luvun jarjestdissd toimineita aktivisteja, joiden osallisuus ja osallistuminen oli
sananmukaisesti aktivismia monella rintamalla (ks. esim. Muutoksen Kevat; Lahde 1996;
Lindholm 2005; Rasimus 2006). Aktivistien osallistuminen mobilisoitui jonkin asian tai
teeman ympérille. Toimijoiden tai kollektiivien itseymmaérrys ei kumpua poliittisiin
ideologioihin  ankkuroitumisesta. ~ Kuitenkin  niissd  toimivilla on  aktivistin
kokonaisvaltainen maailmankuva, jolla he selittdvat omia valintojaan sekda ammentavat
mind-kuvaansa ja ymmarrystaan toimijoina ja poliittisena kollektiivina. Toiminnan motiivit
ja keinovalikoimat on oleellinen seikka, joka erottaa vaitdstutkimuksen ensimmaisisséa
artikkeleissa tarkastellut postmodernit uudet yhteiskunnalliset liikkeet niin sanotuista
vanhoista yhteiskunnallisista liikkeistd, kuten myods 1960- ja 1970-luvulla ilmaantuneista

uusista yhteiskunnallisista liikkeista.
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Usko eri aikakausien aktivismin muotojen vertailun hedelmallisyyteen liittyy

liiketutkijoiden ymmarrykseen liikkeiden ilmaantumisesta sosiaalisina ja poliittisesti
vaikuttavina yksikkoind. Liiketutkijat mielelldan selittavat liikkeiden syntya kehéajattelun
mallisella liikesyklin idealla, jonka mukaan uutta syntyy vanhojen liikkeiden raivaamalle
pelitilalle (vrt. Ilmonen 1998, 36). Poliittiselle ndyttdmdlle ilmaantuvilla liikkeilla ndhdaan
historiallisia edeltdjid, joiden menestystd tai menestyméattomyytta jalkeenpdin tulevat
”seuraajat” reflektoivat joko pyrkien jatkamaan aloitettua kamppailua tai haluamalla
erottautua aikaisemmasta toiminnasta. Varsin usein akateemisessa tutkimuksessa
painotetaan sitg, ettd uusien liikkeiden katsotaan jatkavan edeltaneiden vaihtoehtoliikkeiden
jalanjaljissd (Ayerman & Jamison 1991, 64; Ilmonen & Siisidinen (toim.); Guidry et. al.
(toim.) 2005).

Myos itse aktivistit tapaavat toisinaan “keksid” maineikkaita edeltdjid aatoksilleen ja
toiminnalleen. Radikaalin el&inoikeusliikkeen alkuvaiheissa jarjestén toiminnan ja eettisen
oikeutuksen perusteita haettiin utilitaristi-filosofi Jeremy Benthamin lausahduksesta, jossa
eldimet todettiin tunteviksi olennoiksi, eika tastd syystd niille pitdisi ehdoin tahdoin
aiheuttaa kipua tai karsimystd. Huomionarvoista kuitenkin on, etté itse liikkeessa toimivat
aktivistit kuitenkin ymmarsivat postmodernin 1990-lukuisen eldinaktivismin syntyneen
tarpeesta luoda vaihtoehto olemassa olleiden eldinsuojelujdrjestdjen ‘realismille’ eli
instituutioiden  kautta vaikuttamiselle (Tuomivaara ja Purmonen 1998, 32-33).
Postmodernia eléinten oikeuksilla poliittisesti toimimista 1990-luvun puolivalisté eteenpain
voidaan pitd4 proaktiivisena ja projektiivisena liikehdintédnd, joka reflektoi aiempaan ja

pyrkii erottautumaan siitd omaa linjaansa ja tyyliansa etsien ja noudattaen. %

Kansalaistoiminnan ja kansalaisliikkeiden kulloistenkin esiintymismuotojen tarkastelu

erddnlaisena liikkeiden kehityshistoriana niveltyy luontevasti liiketutkijoiden suosimaan

2 Itse asiassa jonkinlainen usko siihen, etta lopulta kaikki uudet tai uusilta nayttavét yhteiskunnalliset
liikkeet organisoituvat ja etabloituvat systeemiin tuntuu olevan monien liiketutkijoiden ajattelua hallitseva
kasitys. Suomalaisessa kontekstissa kollektiiviselle toiminnalle on leimaa-antavaa ollut pyrkimys muodostaa
instituutiota tai organisoitua yhdistysmuotoisesti (Siisidinen 1998, 220). Uudet liikkeet saattavat myds
organisoitua elinkaarensa my6hemmissa vaiheissa. N&in k&vi mm. 1980-luvun ympéristoliikkeen joillekin
osille, joista syntyi pitkéllisen ja liiketta sisdisesti repineen prosessin jélkeen Vihred Liitto.
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poliittisten mahdollisuusrakenteiden selitysmalliin. T&man mallin tunnetuimmat kehittelijat

ovat olleet Sydney Tarrow (1984) ja Charles Tilly (1978). Esimerkiksi Tarrow néakee
mahdollisuusrakenteen avaavan poliittisesti toimimisen pelitiloja poliittisen jarjestelman
sisdan. Avautuvan pelitilan hyddyntaminen ja haltuun ottaminen vaatii hyvaa poliittista
pelisilmaa ja tilanteesta vaarinottamista (ks. esim. Maney 2002, 43 — 44). Tarrowin mukaan
poliittisen mahdollisuusrakenteen puitteet koostuvat seuraavista osatekijoista:

1. Lisaantyneet institutionaaliset mahdollisuudet vaikuttaa (increased institutional
access)
2. Poliittisten linjanvetojen, mielipiteiden ja yhteisymmarryksen epévakaus (unstable
political alignments)
3. Erimielisyydet poliittisen eliitin sisélla (divisions among political elites)
4. Tukiryhmittymien ja vaikutusvaltaisten liittolaisten esiin nouseminen (the
emergence of support groups and influential allies)
5. Autoritaarisen valtion véhenevd alistaminen (diminishing repression by an
authoritarian state).
(Tarrow 1998, 76 — 80.)
Poliittinen mahdollisuusrakenne voidaan ké&sittdd kokonaisuutena eli sekd mobilisaation
edellytyksend ettd sen toiminnan tuloksena. Ari Rasimus hyddynsi omassa
elainoikeusliikettd tarkastelevassa vaitoskirjassaan tallaista mahdollisuusrakenteen mallia,
joka muistuttaa giddensildista struktukraatiomallin mukaista rakenteen kaksinaisuutta
(Rasimus 2006, 92). Rasimus Kkuitenkin toteaa, aivan oikein, poliittisten
mahdollisuusrakenteen  puutteet  eli  sitoutumisen  perinteiseen  valtio- ja
instituutiokeskeiseen politiikkakasitykseen (mt. 95-96; ks. myo6s edelld). Tarrow:n
poliittisen mahdollisuusrakenteen hy6tya heuristisena tyokaluna ei voi Kkiistdd, mutta sita
voidaan kritisoida siitd, ettd sen ulottuvuudet liittyvat puhtaasti poliittisiin instituutioihin,
niiden avoimuuden asteisiin, sekd niissa toimivien ryhmien vakauteen ja yhteistoiminnan

maaréén ja luonteeseen (ks. myos Ilmonen 1998, 18).

Tarrowin mallia siis voi kritikoida sen painottumisesta nimenomaan institutionaaliseen
vaikuttamiseen ja liittolaisten hankintaan valtiokeskeisen formaalin politiikan toimijoista.
Na&in se jattdd huomioimatta uusia asioita politisoivat postmodernit liikkeet, joiden toiminta

ja toimintaymparistd paikantuvat perinteisten politiikan pelikenttien ulkopuolelle kaduille,
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rakennustyomaille, metsiin ja internetiin. Rasimus tekeekin merkittdvan taydennyksen

mahdollisuusrakennemalliin ottamalla mukaan myds kulttuuristen mahdollisuusrakenteiden
ajatuksen. Rasimuksen kehittelemalla mallilla péaéastadn pureutumaan paremmin
uudentyyppisen toiminnan emergoitumisen syihin ja motiiveihin (mt. 99-101). Tallin
uusien liikkeiden toimintaa selittdd ylipaatddn muuttuvat olosuhteet sekd muutokset
osallistumisen  henkilokohtaistuvissa motiiveissa. Liséksi erityisesti Rasimuksen
tarkasteleman eldinoikeusliikkeen sisdlld vallinnut vahva tee-se-itse-mentaliteetti
hahmottuu paremmin toimijakollektiivia yhdistdneena kulttuurisena ja jaettuna

kokemuksena.

Uusien liikkeiden synnylle voidaan esittdd myds makrososiologisia syitd, jotka nekin
tavallaan ovat versioita jatkumoajattelusta. Uusien liikkeiden nahdaan syntyneen
vastareaktiona teollistuneen yhteiskunnan tuottamiin ei-aiottuihin seuraamuksiin ja
ongelmiin kuten saastumiseen, eldmismaailman kolonialisoitumiseen jne. (esim. Beck
1995; Ilmonen 1998; Ervamaa 2005). Tama tarkoittaa, ettd yhteiskunnassa tapahtuvat
muutokset luovat uudenlaisia ongelmia, synnyttdvat konflikteja ja avaavat
mahdollisuusrakenteita poliittisille liikkeille (vrt. llmonen 1998, 21; ks. myods Melucci
1994, 117-118). 1990-lukulaisen aktivismia on myds selitetty materiaalisten arvojen
korvautumisella post-materiaalisilla arvoilla (Inglehart 1997, 28), milla viitataan siihen, etta
yhteiskunnalliset ja poliittiset liikkeet eroavat toisistaan tavoitteidensa osalta.
Varhaisemmat liikkeet tavoittelivat konkreettisempia hyotyjéd ja etuja toiminnallaan kuin
mitd uudet yhteiskunnalliset liikkeet (esim. von Beyme 1995, 122). Uudet liikkeet pitavéat
tarkeand ilmaisun vapautta, eldmisen laatua muussakin kuin materiaalisen yltakyllaisyyden
mielessé (Offe 1985, 820). Samalla ihmiset, jotka maarittelevét tarkeind pitdmidan asioita
uudelleenmuotoilevat yhteiskunnallisia ja poliittisia valtasuhteita ja asemoivat itsedan
poliittisina toimijoina. Esimerkiksi jattdytymalla omavalintaisesti normaalin tydeldman
ulkopuolelle, jattamalla aanestaméttd, suosimalla tai boikotoimalla joitakin kauppoja tai
tuotteita yksilo voi pieneltd osaltaan pyrkid muuttamaan normaalistuneita symbolisia

legitimaatiojarjestelmié.
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Merkittavd innovaatio, joka liittyy uusien yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimukseen ja

samalla vaikuttaa my0s kasilla olevan tutkimuksen tapaan hahmottaa eroja uusien ja
vieldkin uudempien postmodernien liikkeiden eroja ja yhtaldisyyksid, on tarkasteltavien
liikkeiden nakemiseen leimallisesti identiteettiliikkeind. Identiteetteihin perustuva tapa
ymmartaa liikkeet toimijoina erottaa ne (uudet yhteiskunnalliset liikkeet ja postmodernit
liikkeet) vanhemmista ideologiaan pohjaavista yhteiskunnallisista liikkeistd. Uusia
yhteiskunnallisia liikkeitd kasittelevassé Kirjallisuudessa pohditaan paljon identiteetin ja
toiminnan suhdetta. Yleensd puhutaan individuaalisesta ja kollektiivisesta identiteetista
(esim. Melucci 1989; 1996). Kuitenkin, jos halutaan ymmartdd miten toimijuus
konstruoituu ja mitd toiminta merkitsee toimijakollektiiville ja yksittdiselle toimijalle on
tarpeen pohtia myos julkisen identiteetin merkitysta poliittisissa liikkeisséd. Individuaalinen
identiteetti on yksilon oma kasitys itsestd subjektina ja toimijana, ja siihen liittyy

jatkuvuuden ja samana pysymisen kokemus.

Jaettu arvoperusta ja usko toiminnan oikeutukseen, joka jo analyyttisesti kuuluu
kollektiiviseen identiteettiin, osaltaan vahvistaa toimijan mindkuvaa ja itseymmarrystéa.
Kollektiivisen identiteetin avulla yksiloistd muodostuu me —henkinen ryhma, jolla on
riittdvan samankaltainen jaettu normatiivinen ja preskriptiivinen arvomaailma, jotta ryhman
koheesio on mahdollista ja ettd ymmarrys itsestd ja toisista ryhmaélaisista kollektiivisena
toimijana syntyisi. (Ks. Melucci 1996, Lundbom & Rinne 2003, 198; véitostutkimuksen
toisen osan artikkelit 1,2,7)**. Tama tarkoittaa yhteistd nakemystd asiakysymyksist,

tavoitteista ja niihin padsemisen keinoista.

Esimerkiksi naisliikkeen tai eldinaktivismin toimintamuotoja ovat erilaiset aktionistiset
kampanjat joko Internetissa tai julkisissa tiloissa. Seka uusien yhteiskunnallisten liikkeiden
ettd postmodernien poliittisten liikkeiden julkinen identiteetti koostuu julkisuudessa

24 Performatiivinen toiminta voi olla my&s toimintatapa, joka korvaa jarjestollisen organisaation. Esimerkiksi
globalisaatiokriittisissd4 massamielenosoituksissa osallistujaryhmand olleet mustahuput eli niin sanottu black
bloc, tai EVR (ks. esim. Termonen 2003, 252), vaittavat itse olevansa toiminnallisia, ei-organisoituneita
protestiryhmia.
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tapahtuvasta toiminnasta. Silti julkinen identiteetti on harvemmin ollut esilld uusista

liikkeistd puhuttaessa. Kuitenkin se on poliittisen toiminnan kannalta mielenkiintoisin, silla
se luo véitostutkimuksen toisen osan artikkeleissa 1 ja 2 kuvatun me-he —erottelun.
Implisiittisesti se tarkoittaa erottautumista, vaihtoehdon esittdmista tai vastustettavan toisen

konstruoimista.

Julkinen identiteetti merkitsee erontekoa muista kentdn toimijoista sekd heille
esittdytymista ja esiintymistd, sen lisaksi siihen kuuluu tai ainakin vaikuttaa muiden
(litkkeen ulkopuolisten) méaaritelmét liikkeest& (Johnston, Laréna ja Gusfield 1994, 18 -19,
ks. myos Pyykkonen 2003). Julkiset performanssit ovat samalla sek& demonstraatioita
sinallaan eli heijastuksia liikkeen itseymmarryksesta ettd liikkeen pddmaarien nostamista
julkiseen keskusteluun eli politisoimista. Toiminnan ei tarvitse olla suunniteltua tai edes
rationaalista, riittdd kunhan se tuo esiin liikkeen tavoitteet. Performansseilla osoitetaan
epékohta, luodaan me-henked ja erottaudutaan muista.

Julkiseen identiteettiin kietoutuu kaksi ristiriitaista tendenssid. Yhtaalta se on liikehdinnén
ja sen toimintatyylin representaatio ja toisaalta se on niiden saama reseptio. Uusien
yhteiskunnallisten liikkeiden ja postmodernien poliittisten liikkeiden poliittisesti
toimimisen ja toiminnallisen identiteetin keskindistd vuorovaikutusta ja suhteita voisi

kuvata seuraavanlaisella kuviolla:
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Julkinen identiteetti Henkilokohtainen
performanssi identiteetti. Jatkuvuus,
nayttaytyminen samuus, itse-ymmarrys

Identiteetin kolme tasoa
poliittisessa toiminnassa.
Itseadnvahvistava keha

Kollektiivinen identiteetti
Jaetut arvot, kasitykset ja tavoitteet

Kuvio 4. Identiteetin kolmijaon vaikutus poliittisesti toimimiseen

Aktivistisen liikehdinnan itseymmarrys muodostuu toiminnan ja politikoinnin tyylin
perusteella. Se nakyy julkisessa, kollektiivisessa ja aktivistien individuaalisissa
identiteeteissé. Yksilon identiteetti ja liikehdinnan kollektiivinen identiteetti ovat toisiaan
konstruoivassa ja rekonstruoivassa vuorovaikutuksessa. Kasitys itsestd liudentuu jaettuun
kasitykseen meista samoja tavoitteita ja arvoja ajavana toimijaverkostona. Ulospdin ryhma
esittdytyy esittdmaéllé julkisen omanlaisensa identiteetin (esim. vaikkapa “virallisen Suomen
vastaisen ulkoasun”) ja toimimalla ajamiensa arvojen mukaisella tavalla. Identiteetin

analyyttinen komijako auttaa ymmartdmaéan postmodernia poliittisesti toimimista.

5.4. Kansalaistoimintaa rakenteissa ja fragmenteissa

Eri aikakausien kansalaisaktivismin muotojen ja tyylien vertailu on tutkimuksellisesti

hyodyllistd. Niista 16ytyy monia yhdistavia piirteitd, jotka syventavat ymmartdmystamme
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kansalaistoiminnan ilmigsta. Tamé edellyttdd vain ennakkoluulotonta ja avointa ilmididen

tarkastelua. Er&ana tallaisena yhdistdvana piirteend voi pitd4 kysymysta kansalaistoiminnan
motivoitumisesta. Niin 1970-lukulaisessa kuin sen vastinparina tarkastellussa 1990-luvun
postmodernissa poliittisessa aktivismissa toiminta ja mobilisoituminen motivoituvat
konfrontatiivisesta dialogista. T&ll& tarkoitetaan tietoisesta vastakkainasettelua poliittisen
jarjestelman kanssa (Lappalainen 2000, 253; Ervamaa 2005, 27). Pohjimmiltaan
konfrontaatiossa on kyse sosiaaliseen ja poliittiseen integraatioon liittyvésta
legitimaatiokriisistd, joka ilmenee poliittisen jarjestelman pyrkimyksend ulottaa
kontrolliaan ja dominointiaan eldmismaailmaan. Tamén kolonialisaation estamiseksi
kansalaiset pyrkivat symbolisen vastarinnan avulla korostamaan omaehtoisten
elaméntapojen ja toiminnan merkitystd (esim. Habermas 1981 kuvaa elamismaailman

kolonialisaation aiheuttamaa legitimaatiokriisid; ks. myds Offe 1985, 846; Canel 1997).

Seka Lappalainen (2000) etta Ervamaa (2005) ovat tahoillaan mielenkiintoisesti vertailleet
kahta eri vuosikymmeniné vaihtoehtoista politiikka ajanutta liikettd erilaisista teoreettista
lahtokohdista asioita tarkastellen. Kumpikin toteaa asioiden ainakin jossakin suhteessa
muuttuneen, kun verrattaan aiempia liikkeitd my6hempiin. Ervanmaan analysoimat liikkeet
kiinnittyvat kapitalismin globaaliin kritiikkiin. Vertailujensa perusteella han toteaa, ettd

viela 1970 elamismaailmaa (habermasilaisessa mielessa®) pyrki kolonialisoimaan niin

2% Habermas tekee omassa elamismaailman kasitteessaan distinktion elamismaailman ja systeemin kesken.
Tassé erottelussa systeemi ndhdaan eldmismaailman vastapoolina. Systeemi on yhteiskunnallisen tyypillinen
karakterisaatio, mutta Habermas korostaa sellaista seikkaa, ettd systeemin toimijoina tai agentteina ovat
subjektit, joiden oma eldmd jasentyy eldmismaailman kasitteen kautta. Téaten sekd eldmismaailma ettd
systeemi ovat keskindisessa yhteydessd (Habermas, 4, 1976). Habermasin péépaino kirjassaan Legitimation
Crisis onkin systeemin rakenteellisessa erittelyssd. Habermas kasittelee legitimaation kysymystd varsin
pitkélle systeemin siséltd ldhtevdnd, immanenttina ongelmana ja jattdd eldmismaailman olemassaolon
suhteessa legitimaatioon viitteelliselle tasolle. Lisdksi Habermasin mallia voisi kritisoida siitd, ettd se
todellakin on puhdas teoreettinen konstruktio, eik& siin ole praktillisia ulottuvuuksia juurikaan huomioitu.
Tamd Habermasiin kohdistunut huomio ei sindnsd vahennd Ervamaan tarkastelun arvoa. Huomionarvoista
kuitenkin on Habermasin lahtdkohta. Habermasin mallin mukaan systeemi muuntuu omien fundamentaalisten
ja organisationaalisten periaatteittensa mukaisesti. Muuntuminen noudattaa systeemin omaa siséista
dynamiikkaa. Esimerkiksi Marxilla oli, Habermasin mukaan, yhteisdja tai organisaatioita muovaavana
organisationaalisena periaatteena tuotantosuhteet, joiden vaikutuksesta yhteis6t muovautuvat (Habermas
1981, 16). Nain tuotantosuhteista tuleekin koko organisaatiota kattava perimmainen ja ohjaava periaate. Tdméa
systeemisten periaatteiden mukaan muuntumisen tendenssi ndkyy nahdékseni myds Ervamaan analyysissa.
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kansainvélinen talousjarjestelma kuin valtiollinen s&ately. Liséksi talousjarjestelma pyrki

kontrolloimaan valtioita. (Mt. 35.)

1990-luvulle Ervamaan huomioiden mukaan poliittis-hallinnollinen  systeemitason
kolonialisaatio eldmismaailmaan on jaanyt pois, kun taas kansainvalinen kapitalismi
edelleen pyrkii niin elamismaailman kuin valtioiden kolonialisoimiseen (mt. 36). Eli, kun
sosiaalinen ja poliittinen holhoaminen ja ohjaus véhenevat, niin samalla talousjarjestelméén
sidoksissa oleva kontrollointi kasvaa. Tama kontrolli tosin ei vélttamatta ole nakyvaa
sanktioista koostuvaa ulkoista valvontaa, vaan voi toteutua “’normaalistuneena” itse-
kontrollina. Tuottavuuden ja taloudellisen kasvun takaamisesta on tullut uskonkappale, jota
sekd poliittinen koneisto ettd tavalliset ihmiset pyrkivat toiminnallaan vahvistamaan ja

uusintamaan. Tama voi johtaa aarimmillaén sisdistettyyn itsekontrolliin.

Michel Foucault sekd monet Foucalt-orientoituneet uusliberalismin kriitikot ovat
huolestuneina puhuneet niin sanotun biovallan lisd&ntymisestd. Talla viitataan erilaisiin
normaalistamisen tekniikoihin, joilla ihmiset sopeutetaan ulkoiseen kuriin ja kontrolliin
ilman ettd he edes sitd huomaavat. "Normaalista” ulkoisesta olemuksesta ja vaatetuksesta
tulee seka sosiaalisen ettd itsensd hyvéaksymisen ehto. Ulkoisen kontrollin sisdistamisen
tekniikoita hyodyntdad myds ylikansallinen talouselamé elamismaailman kolonialismissaan.
(Tastd keskustelusta enemman esim. Foucault 2000; ks. myods Hanninen & Karjalainen
(toim.) 1997). Samansuuntaisia havaintoja, joskin ilman Foucault-kuorrutusta, valtiollisen
toimijan heikkenemisesta on luettavissa Lappalaisen (2000 ja 2002) analyyseista, joissa
ruoditaan rauhanliikkeen (1970-luku) ja radikaalin ympéristéaktivismin, erityisesti

elainoikeusliikkeen, toimintaa.

Ervamaa nékee liikkeiden toiminnan rakenteiden puitteistamana (vrt. Habermas 1981 II,
192 — 199, 209) ja niiden kautta tapahtuvana. Lappalaisen analyysi poikkeaa Ervamaasta
siind, ettd han pyrkii selittdmaan toiminnan tyylid ilman rakenteiden painolastia keskittyen
itse toimintaan. Rakenteellisen selittdmistavan hylkadminen vaikuttaisi olevan politiikan

tutkijoita sosiologisista liiketutkijoista erottava tekija. Politiikan tutkijaa kiinnostaa
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enemman toiminta ja sen muodot kuin jarjestollinen organisoituminen ja rakentuminen

toiminnan mahdollistajana®®. Lappalaisen analyysissa paadytaan johtopaatokseen, ettd
1990-lukulainen aktivismi eroaa varhaisemmasta vertailukohdastaan tyylinsé ja toimimisen
paikkojensa suhteen. Téassd tutkimuksessa postmoderniksi nimetyn 1990-lukulaisen
aktivismin tyyli on konflikti-orientoitunutta rationaalisen vuoropuheluun téhtéavéan ja
samalla myd6s rakenteellisten toimijoiden kanssa yhteisdhakuisen poliittisen tyylin asemesta
(Lappalainen 2000, 256-257).

Lappalaisen kritikoima aiempi systeemiorientoitunut poliittisesti toimiminen typistyy
institutionaalisten assosiaatioiden (virallisten tai kansalaisyhteiskunnallisten) tuottamiksi
syotteiksi poliittiselle jarjestelmélle tarkoituksenaan vaikuttaa paatoksentekoon. Téllainen
toiminta noudattelee instituution (systeemin a la Habermas) sisdistd toimintalogiikkaa,
jossa ristiriidat hoidetaan poliittisen jarjestelmén pelisédantjen puitteissa. Mallin
perusajatuksena on vahvistaa yhteiskunnan legitiimiytta hoitamalla erimielisyydet kaikkien
osapuolten hyvaksymaélla tavalla. Poliittisten ristiriitojen olemassaoloa ei kiistetd, mutta
pyrkimyksend on estdd yhteiskunnallinen hajaannus yhteiskunnan siséista solidaarisuutta
lisaédmalla ja saavuttaa sellainen poliittinen ja yhteiskunnallinen jérjestelmd, jonka
perussaantoihin yhteiskunnan jésenet saattoivat voida luottaa (Lappalainen 2002, 32-33).
Materiaalisten resurssien jakaminen kanavoituu politiikan institutionaalisten toimijoiden
valittdmané ja ndin noudattaa von Beymen moderniksi nimedmaa politiikan tekemisen
tapaa (ks. von Beyme 1995, 122; Siisidinen 1998; vaitostutkimuksen toisen osan artikkelit
1,2).

%6 Sosiologisten liiketutkimusten kunniaksi on todettava, ettd yhteiskunnallisia resistanssin politiikan liikkeita
ei syntyisikéan, jos ne eivét olisi (olleet) reaktioita joihinkin epédkohtiin ja vaatimuksia niiden korjaamiseksi.
Mielesténi sosiologinen liiketutkimus kuitenkin kiinnittdd huomionsa liiaksi liikkeen antamien “lupausten”
tayttdmiseen instrumentaalisesti, eikd niiden ekspressiiviseen toimintaan. Toimiminen on postmoderneissa
identiteettiliikkeissa merkittdvammassa asemassa kuin perinteisemmissa liikkeissa. Onnistumiskokemukset
antavat uskoa ja arvoa toimimiselle ja kannustavat jatkamaan (Drudy et al. 2005; ks. myds véitdstutkimuksen
toisen osan artikkelit 2,4,7). Osalla uusista liikkeista ei ole selke&a kiinnittymispohjaa, vaan liikkeen sisdinen
kiinteys ja me-henki pohjautuu pitkalti ekspressiivisille performansseille. Kuuluminen johonkin, eli
sosiaalinen ulottavuus, vahvistuu toimimisen myoté, samoin kuin kasitys poliittisesta agenttiudesta. Toimijan
subjektipositio on avoin mitd moninaisimmille konstruktioille, jolloin sama toimija voi olla aktiivinen useissa
samanaikaisissa kampanjoissa, mikd on 1990-lukulaisen postmodernin aktivismin tunnusmerkillisimpi&
piirteita.
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Yhteiskunnallisten  j&nnitteiden pitdminen aisoissa takaa materiaalisen politiikan

toimivuuden ja luo ennustettavuutta ja vakautta poliittiseen jarjestelmain ja sen
kontrolloimaan yhteiskunnalliseen eldaméén. Instituutio-orientoituneessa politiikassa
toimivat osapuolet ovat toistensa tunnustamia neuvottelukumppaneita, jotka reagoivat
politiikassa esiin nouseviin yhteiskunnallisiin teemoihin tai edustamiensa intressiryhmien
esittdmiin  vaateisiin. Niiden toiminta perustuu ryhmé&edustukseen, jasenkunnan
kollektiivisesti jaettuun kasitykseen, tai laveammin jaettuun ideologiseen maailmankuvaan,
siitd mitd pitad tavoitella, miten mobilisoida omat joukot toimimaan tavoiteltavan asian

puolesta ja miten toimimalla tavoitteet saavutetaan (von Beyme 1995, 122; Paloheimo &

Kollektiivinen toiminta pohjaa siis ideologian maarittdmiin ja varittdmiin arvoihin ja on
luonteeltaan reaktiivista. Politilkan toimijat reagoivat yhteiskunnasta tuleviin ulkoisiin
syotteisiin ja puolustavat ’saavutettuja etuja’ tai pyrkivit annetuissa oloissa ’jasenkunnan
kannalta parhaaseen mahdolliseen lopputulokseen’. Toimijoiden toiminta on téllin

defensiivistd ja toimintapuitteiden séantelemaa (Ervamaa 2005, 33).

Kuitenkin 1960-luvulta alkoi tendenssi, missa yhteiskunnalliset liikkeet toimivat erityisen
selkedsti jonkin yhden asian puolesta. Usein jo liikkeiden nimet antoivat osviittaa, mink&
asian puolesta oltiin liikkeelld. Ympdristo-, rauhan-, antiydinvoima-, naisliikkeet kantavat
jo nimessdan poliittista agendaansa. (Gusfield 1994, 65, Flacks 1994, 342; Johnston,
Larafia & Gusfield 1994, 3; Eder 1993, 143.) My0s orastava maapalloistuminen nékyi
erddnd liikkeiden syntyyn vaikuttaneena tekijand. Tietoisuus globaaleista ongelmista
aktualisoitui 1960- ja 1970-lukujen aikana, erityisesti véestdnkasvun ja energiakriisin
tiedostamisen seurauksena (ks. Heima-Tirkkosen et al. 1996 toim.). Uudempi aktivismi
resonoi niin kutsuttua postmodernia politiikan teoriaa, jossa politiikkaa ei ymmaérreta enaa
pelkastdadn rakenteisiin kiinnittyvdna rationaalisena toimintana tai luokkakategorioin
(Heller & Fehér 1988, 5; vrt. von Beyme 1995, 122; Hellsten & Martikainen 2001, 87).
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Perinteisesta nédkovinkkelistd uudet liikkeet nahdaénkin leimallisesti yhden asian liikkeiksi,

jotka ovat jonkin polttavan epdkohdan agentteja vailla yleispoliittisia tavoitteita ja
vakiintunutta toimijarakennetta (vrt. Byrne 1997, 10). Lyotardin (1985) mainitsemat
”suuret vapautuskertomukset” tai valistuksen dialektiikan mukaiset kehitysoptimistiset
visiot ovat aktivistien silmissa kuolleiksi julistettuja (ks. myds Pyykkonen 2003, 222;
Termonen 2003, 252; Lundbom & Rinne 2003, 192). Tarkastellun 1990-lukulaisen
aktivismin pontimena ei ollut toive saavuttaa jotakin, kuten tasa-arvoa, ihmisoikeuksia,
rauhaa maailmaan, vaan ennen kaikkea huoli, ettd ihminen toiminnallaan tuhoaa eldmisen

edellytykset maapallolla.

Subjektiiviset arvovalinnat, uusien elamétapojen ja — tyylien esiinmarssi, yksil6llisten
ratkaisujen korostaminen, asioiden tekeminen lahipiirissd ja pienessa mittakaavassa oma-
aloitteisesti ovat tunnusmerkillisesti postmodernien poliittisten liikkeiden kollektiivista
poliittista toimintaa, samoin kuin yksilGistyneen poliittisesti toimimisen. Taman pohjalta
nouseva osallistumisen motiivien ja poliittisen agendan henkilékohtaistumista koetun ja
eletyn eldman alueilta ei silti tarkoita vieraantumista politiikasta, kuten joskus nakee
virheellisesti oletettavan®’. Ennen muuta se voidaan nahda antiteesina formaalille
keskitetylle jarjestelmalle, joka on luonteeltaan hierarkkinen ja vertikaalinen (Termonen
2003, 252).

Konfliktien ja intressien yksiloistyminen ei merkitse politiikkaan kyllastymistd, vaan
vaikuttamista horisontaalisesti, toiminnan tavoite on subjektiivisen hyvinvoinnin
parantaminen, itse madrittelyn hyvéan edistdminen ja elaman laadun nostaminen (Rinne
2004). Toisinaan vaikuttavuutta keskeisemmaksi nousee uusien ajatusten esiin nosto,
arvojen tuominen julkisuuteen, innovatiivisten toimintamuotojen kehittdminen, sosiaalinen
yhdessdolo ja keskustelut maailmankatsomuksista (Lindholm 2005 152-153, 182; St John

2008; Bennett 2008). Keskeisend motiivina poliittiselle osallistumiselle postmodernien

27 Esim. professori Tuomas Martikainen, joka oli lanseeraamassa ns. uuden politiikan kasitetta (ks.
vaitostutkimuksen toisen osan artikkelit 3,4), piti globalisaation vastaisia mielenosituksia epédpoliittisena ja
tunnevaltaisena toiminta Helsingin Sanomien kirjoituksessaan 7.8.2001 (lahde Pyykkdnen 2003, 211).
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uusien yhteiskunnallisten liikkeiden kohdalla voidaan pitd4 eettiseksi koettua tapaa elda.

Tama tendenssi 'totuudessa elamiseen’ ja sen mukainen toiminta, samoin kuin muille
kohdistettu vaatimus, nékyy niin aktivistien asialistalla kuin julkisessa toiminnassa, jonka
tarkoituksena on julkilausutusti saada aikaan muutos ihmisten eldmantavoissa (ks. esim.
julma totuus suomalaisesta eldintuotannosta [www-dokumentti]; Muutoksen Kevét, 30 nroa
vuosilta 1996-2003; Heima-Tirkkonen et al. 1996; Keck & Sikkink 1998).

5.5. Refleksiivinen postmoderni poliittisesti toimiminen

Reaktiivisen instituutio- ja valtiokeskeisten poliittisten liikkeiden tavoitteet ovat
konkreettisia ja materiaalisia, tavoitellaan jotakin selkeésti konkreettista esimerkiksi
vaaditaan kokoontumistiloja, parempia tydoloja tms. (Inglehart 1997, 28, von Beyme 1995,
122). Refleksiivisen postmodernin poliittisesti toimimisen toiminnalliset verkostot ja
postmodernit  poliittiset  liikkeet puolestaan nousevat omalakisesti formaalin
institutionaalisen politiikan liepeilld ja osin ulkopuolella. Protestit ilmenevét erilaisissa
yksittéisissa tilanteissa. Poliittisen konfliktin emergoituminen on l&dhtékohtaisesti avoin ja
kontingentti tapahtuma (Canel 1997; Termonen 2003; St John 2008; Cough 2008, Schantz
2008; Charlton 2010; vaitostutkimuksen toisen osan artikkeli 2). Liikkeiden toiminta on
pyrkimysta toteuttaa itsedan (self-realization) padmaaran ollessa autonomisuus (von Beyme
1995, 122). Erdassa mielessa sosiaalinen yhdessaolo kédy yksiin poliittisen vaikuttamisen
kanssa, silla erds merkittdvd autonomisuuden madritt4jad on diskursiivisesti tuotettu
symbolinen kasitys itsestd toimijana ja johonkin joukkoon kuulujana. Konstruoidut
merkitykset itsestd ovat my6s lahtokohta habermasilaiselle  eldmismaailman

kolonialisaation vastustamiselle.

Postmodernit liikkeet eivét ole ideologisesti kiinnittyneet oikeisto-vasemmisto-akselille. Ne
eivét toisin sanoen rekrytoi kannattajiaan perinteisten poliittisten liikkeiden tapaan, vaan
koheesio niissd syntyy niin arvojen jakamisesta kuin toiminnan, sen muotojen ja
paamaérien mukaan (Luukka 1998; Byrne 1997, 14; Canel 1997; Della Porta & Diani 1999,



128
13-14; Carter 1999, 319; Lundbom & Rinne 2003). Kasitteellisesti luokkaristiriitojen

laimentuminen ja toiminnallisuuden korostuminen merkitsee erontekoa perinteisiin
yhteiskunnallisiin liikkeisiin, ainakin suomalaisessa kontekstissa, jossa kollektiiviselle
toiminnalle on leimaa-antavaa ollut pyrkimys muodostaa instituutiota tai organisoitua
yhdistysmuotoisesti (Siisidinen 1998, 220; Konttinen 2010, 58 -61). Tama piirre tulee
erityisen selvaksi, kun tarkastellaan 1990-luvun jarjestdissa toimineita aktivisteja, joiden
osallisuus ja osallistuminen oli sananmukaisesti aktivismia monella rintamalla (ks. esim.
Muutoksen Kevét, Lahde 1996, 149; Lundbom & Rinne 2003, Termonen 2003, 252 — 253,
Pyykkonen 2003; Lindholm 2005, Rasimus 2006)%.

Aktivistit selittdvat omia valintojaan sekd ammentavat mina-kuvaansa ja ymmarrystaan
toimijoina ja poliittisena kollektiivina. Refleksiivinen poliittinen kansalaistoiminta ja sit4
edustavat liikkeet pyrkivét siihen, ettd sen jasenet (tai jopa yksittadinen henkil6) voisivat itse
madritelld oman eldménsa suunnasta ja eldmisen tavasta ja ettd liike itse voi itse vapaasti
madritelld sen mitd se pitda tarkednd ja kamppailun arvoisena (Von Beyme 1995, 122).

Politiikan kiinnittymisen vaihtuvat syyt muuttavat myos poliittisen toiminnan luonnetta

%8 Subjektivis-identiteettisesti orientoinut postmodernin kollektiivinen poliittisesti toimiminen ei selity

vanhempia yhteiskunnallisia liikkeitd selittavilla teorioilla. Ongelmalliseksi selittdmisen tekee se, ettd
mainittu tapa ymmartaa osallistumista tai osallisuutta ja eriasteista sitoutumista Kiinnittdd toimimaan alkavan
subjektin osaksi jotakin identifioitavaa toimijakollektiivia. Selitysmallin mukaan yksittéisten toimijoiden
identiteetit kietoutuvat jollakin tavalla jarjeston tunnistettavaan kollektiiviseen identiteettiin ja yksilosta tulee
erdéssd mielessa ryhmén tunnusmerkiston kantaja. Kaytan tarkoituksella varsin 1970-lukulaisen sosiologian
rakenneteoreettista lempisanaa kahdestakin syystd: Ensinndkin monet liikkeet jésenet todellakin kantavat
ryhmén tunnuksia (esim. rintanappeja, tietyn tyylisid vaatteita jne.). Toiseksi identiteettiliikkeiden
riittdméattomyys yksildityneen refleksiivisen politiikan selittdmisessé liittyy juuri sen rakenneteoreettiseen
dilemmaan. Sellaisenaan tdma teoreettinen viitekehys peilaa vakiintunutta ja jo kouluissa opetettua kasitysta,
jonka mukaan poliittinen elaméa koostuu erilaisista politiikassa toimivista organisaatioista ja yhteenliittymista.
Ongelmallista tdssa on lahtokohtainen oletus, ettd poliittinen toiminta tapahtuu jonkinlaisen oletetun
metateoreettisen kehikon sisdssa ja sen ainoana tavoitteena on erilaisia kanavia hyvéksi kayttaen tuoda asioita
poliittisen paatoksenteon piiriin. Taten politiikkaa tutkittaessa tulisi tarkastella millaisista osista se koostuu.
Samalla pitdisi analysoida yhteiskunnan ja politiilkan eri osien valisid& vuorovaikutussuhteita ja
kosketuspintoja. Yhteiskunnallisten  jannitteiden pitdminen aisoissa  takaa  materiaalisen
edunvalvontapolitiikan toimivuuden ja luo ennustettavuutta ja vakautta poliittiseen jarjestelmaén ja sen
kontrolloimaan yhteiskunnalliseen eldmé&én. Kollektiivinen toiminta, joka pohjaa ideologian maarittdmiin ja
vérittdmiin arvoihin ja on luonteeltaan reaktiivista, eli politiikan toimijat reagoivat yhteiskunnasta tuleviin
ulkoisiin sydtteisiin ja puolustavat ’saavutettuja etuja’ tai pyrkivdt annetuissa oloissa ’jasenkunnan kannalta
parhaaseen mahdolliseen lopputulokseen’.
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protesti-/performanssiluonteisemmaksi  (Siisidinen 2003, 55-56). Postmoderneille

poliittisille liikkeille tyypillinen kehityspessimistinen maailmankuva liittyy Inglehartin
mukaan (lansimaisten yhteiskuntien) arvojarjestelmien post-materialisoitumineen (Inglehart
1997, 28). Tama nakyy uusien poliittisten liikkeiden tavoitteenasettelussa. Postmoderneilla
liikkeillda materiaaliset arvot eivat ole tavoitelistan karjessd, vaan tarkedammaksi koetaan
sellaiset tavoitteet tai arvot kuten ilmaisun vapaus, elamanlaatu eli oikeus paattaa itse oman

elaménsa suunnasta ja oikeutta maaritella itselleen tarkeat asiat.

“Totuudessa eldvd” asiakohtainen refleksiivinen politikointi vahvistaa politisoituvien
ilmididen esiin nousemisten kontigenttisuutta. Nimittdin, refleksiivisyyden késite itsessaan
viittaa erddnlaiseen itsetarkkailun lisddntymiseen tilanteessa, jossa yksilot kokevat
vallitsevan tilanteen olevan kestaméaton. Se on siten ennen kaikkea koettua todellisuutta
reflektoiva ajatusmuoto, poliittiseen muutokseen ja uudelleenajatteluun pyrkivé projekti.
Uudet poliittiset jarjestykset eivdt kuitenkaan perustu vanhaan yhteiskunnalliseen
jarjestelmaén, vaan refleksiiviset toimijat ovat itse vastuussa poliittisista arvioistaan ja
tekemisistddn.  Eldinoikeusliikettd, radikaalia  ympdristoaktivismia, kapitalistista
globalisaatiota  vastustavia  jérjestojd,  vaihtoehtoista  globalisaatioita  ajavia,
ilmastomuutosliikkeitd, globaalia oikeudenmukaisuutta ajavia liikkeitd jne. yhdistavaa
niiden eettis-poliittinen agenda eli totuudessa eldminen seka tastd kumpuava vastustamisen
politilkka. Se on véistaméattd myos kontingenssilla leikittelyd, silla poliittisia arvioita
tekevien toimijoiden toimilla on seurauksia, joita ei ole tarkoitettu. Toiminnan vapautta ja
uuden aloittaminen politilkka ei voi siten palauttaa Arendtin kasittein ilmaistuna
valmistavaan politiikkaan, jossa asiat etenevat suunnittelun kaavan mukaisesti (Arendt
1960; ks. myos Palonen 1993, 181).

Postmodernit liikkeet ndkevat jarjestelméan itsessdén olevan sairaan ja nykyisen kaltaisen
kehityksen johtavan perikatoon. Pienten askelten politilkka, kompromissit tai
inkrementaalinen ongelmanratkaisu ei riité aktivisteille. Suunnanmuutos, jota vaaditaan ja

tavoitellaan, on kertakaikkinen ja ehdoton (Tuomivaara & Purmonen 1998, Lundbom &
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Rinne 2003). Refleksiivisen politilkan ndkokulmasta poliittinen  osallistuminen

epépolitisoituu, jos politiikasta tulee perinteisen politilkkan mukaista valineellisen
rationaliteetin ohjaamaa managerialismia, jonka toimintalogiikka on hallinnollinen ja
kommunikoinnin tapa ylh&alta alas suuntautuvaa monologi (Salmikangas 2004, 62; Haikio
2005, 118; Glasius & Kaldor & Anheier 2006, 24; Keranen 2007, 214; vaitostutkimuksen

toisen osan artikkeli 3,4).

5.5.1. Elainoikeusliike postmodernina refleksiivisend poliittisesti toimimisena

Oivan esimerkki postmodernin poliittisen liikkeen toiminnasta ja sen motivoitumisesta on
1990-luvulla esiin noussut eldinoikeusliike. Ehkapé sita on juuri sen erityisen ja selvasti
proaktiivisen ja projektiivisen poliittisesti toimimisen tyylinsa ja resistanssin politiikan
luonteensa johdosta varsin paljon akateemisesti tutkittu. Viimeisimmat esimerkit ovat tdma
tutkimus sekd Lappalainen 2010. Eldinoikeusliike alusta alkaen méaritteli itsensa
vaihtoehdoksi perinteiselle eldintensuojelulle seka tavoitteiltaan ettd toimintamuodoiltaan ja
-tyyleiltaan. Lisaksi se korostanut toimintansa epamuodollista organisoitumisen tapaa®’ ja
on onnistunut péivittdmaan toimintakeinojaan onnistuneesti (Lundbom 2009 ja

vaitostutkimuksen toisen osan artikkeli 7, ks. myds Hayhtié & Rinne 2010).

Konttisen ja Peltokosken mukaan ympéristoaktivisteja yhdistdd kokonaisvaltainen huoli
ympéristostd, eldimistd ja ihmiskunnasta. Liikehdinnan protestiaalto korostaa toimintaa
tdssd ja nyt (Konttinen & Peltokoski 2000, 126). Tama patee myos eldinaktivismiin.
Koheesio eldinoikeusliikehdinndssd, kuten muissakin uusissa post-materiaalisesti
orientoituneissa liikkeissa syntyy niin arvojen jakamisesta kuin toiminnan, sen muotojen ja
paadméaérien mukaan (Luukka 1998; Byrne 1997, 14; Della Porta & Diani 1999, 13-14).

Toiminnallisesti liike muuttuu tempauksissaan Klasse an sich -tyyppisestd l6yhdsta

2 ~Elainten vapautusrintamalla ei ole keskitettyd johtoa tai hierarkiaa. Jokainen yksilo tai ryhméa joka/jotka
ovat kasvissy6jid ja jotka harjoittavat laitonta suoraa toimintaa El&inten vapautusrintaman periaatteiden
mukaisesti, voivat kutsua itsedan nimelld EVR.” (Muutoksen Kevéat 6/1997).
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kollektiivisesta mobilisaatiosta, jonka kannattajilla on pelké&stddn jossain ma&arin

yhtenevdisia tavoitteita tai arvoja Klasse fir sich-muotoiseksi ohjelmalliseksi
organisaatioksi, jolla on oma identiteettinsg, poliittinen tyylinsa, kiintedhko ja osallistujien

jakama yhteinen arvoperusta ja toimintaymparistonsa.

”Ei ole oikeutta — on vain me!” Eldinoikeusliikkeen aktivistin lausahdus kiteyttda jotakin
olennaista poliittisen toiminnan muutoksesta. Talld nimella otsikoi myds Panu Luukka
(1998) ensimmaisen eldinoikeusliikettd kasittelevan tutkielman Suomessa. Iskulause
tilvistaa sellaisen nakemyksen, jonka mukaan oikeudenmukaisuus ei toteudu ellei itse ole
valmis sen puolesta toimimaan. Asialistan henkildkohtaistumisen seurauksena toiminnan
karki voi suuntautua mihin tahansa valineellisen ajattelun logiikan mukaisesti toimivaan
eldamanalueeseen, jonka koetaan uhkaavan eldman yll@pitdmisen edellytyksia. Téllaista
poliittisesti toimimista ei kuitenkaan voi luokitella beckildisen mé&é&ritelman mukaisesti
alapolitiikaksi (Beck 1995, 31), koska toisin kuin Beckill4, postmodernien toimijoiden

tavoitteena ei ole uudelleen muotoilla poliittis-organisatorisia valtarakenteita®.

Eettiset prinsiipit muodostavat liikehdinnan poliittisen toiminnan perustelun ja niiden
korostaminen on postmoderneille liikkeille leimallinen piirre. Tallaisen ajattelutavan
mukaan oikeamieliset mieluummin kérsivat itse vaaryytta kuin tekevat itse vaarin. Omien
ei-eettisten tekojen oikeutus nousee suuremman vaaryyden vastustamisesta. (Heller &
Fehér 1988, 42.) Myds laittomien keinojen hyddyntamisesta perustellaan eettisesti oikeana
pidettyjen tavoitteiden saavuttamiseksi. Postmodernille poliittiselle liikkeelle on taktisesti
oivaltava valinta, ettd radikaalisti toimiminen kanavoituu l6yhien verkostomaisen tai ex
tempore aktiviteettien kautta (Osterweil 2004, Schantz 2008; Charlton 2010). N&in vastuun
toimimisen seurauksista kantaa aina toimivat yksilot. Yhteiset tempaukset ja
onnistumiskokemukset aktioissa luovat yhteisollistd me-henkea ja vahvistavat elementteja,

jotka tarjoavat aineksia aktivisti-identiteetin luomiseksi. Téallainen identiteetti perustuu

%0 Beckin kasitys refleksiivisyydesta on palautettavissa aiemmin kritikoituun habermasilaiseen kasitykseen
systeemin ja eldmismaailman suhteiden muuntumisesta nimenomaan systeemisen logiikan mukaisesti.
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‘kuviteltuun yhteisdon’ ja se pysyy hengissd yksilollisten valintojen yhdistamisell& siten,
ettd toimintaan osallistuvat yksilot péattavat samastua liikkeen tavoitteisiin  ja
toimintatapoihin. Tamantyyppiset Gemeinschaft -yhteisot ilmaantuvat hetkessa ja joutuvat
sen jalkeen taistelemaan olemassaolostaan ja perustelemaan kannattajilleen ja ulkopuolisille

oman oikeutuksensa ja identiteettinsé jonkinasteisen pysyvyyden.

Eldinaktivismissa keskeisen eettisen periaatteen muodostaa luonnon, eldinten ja myos
ihmisten itseisarvon tunnustaminen ja siitd seuraava hyvaksikdyton ja karsimyksen
vastustaminen. Eldinaktivistit perustelevatkin usein toimintaansa juuri vaaryyden
vastustamisella. El&imet ndhd&an tuntevina, sensitiivisina olentoja ja sen vuoksi niilla pitaa
olla ihmisoikeuksien tapaisia oikeuksia (Tuomivaara ja Purmonen 1998; myds Luukka
1998). Ajatus eldinten oikeuksista juontuu utilitaristisen filosofin Jeremy Benthamin
toteamukseen “The question is not, can they reason? can they talk? but can they suffer?”
(Guither 1998, 14: ks. myds http://www.oikeuttaelaimille.net/www?2/). El&inaktivismi
madrittyy kannattajilleen toimintana, jonka periaatteisiin ei sovi muodollinen
organisoituminen, vaan ennemminkin jonkin asian puolesta ja jotakin vastaan toimiminen.
Jaettu kasitys eldinten oikeuksista ja sensitiivisyys niiden hyvaksikéytolle rakentavat

elainoikeusaktivisti-identiteettia.

Eldinoikeusliikehdinndn toiminta on se virike, joka saa uudet kannattajat liittymaan
toimintaan ja pitd4 vanhat kannattajat mukana toiminnassa. N&in toiminnasta itsestaan tulee
keskeinen elementti aktivisti-identiteetin  ymmartamisessa. Eldinoikeusliikehdinnan
poliittinen agenda ei ole vyleispoliittinen ja lisdksi se on selvasti vallitsevaa
elinkeinorakennetta ja elamanmenoa vastustava (lihansyonti, nahka-asusteiden kaytto ja
eldinten kayttdminen viihdyttamisessé). Eldinoikeuksien erityispoliittisuuden ja yleisemmin
koko ymparistéradikalismin vastarinta-asenteen vuoksi eldinten oikeuksia ajava politiikka
toimii  uskottavimmin  perinteisten  poliittisten  instituutioiden  ulkopuolella.

Vastarintaliikkeelle tdma on poliittinen hyve. Ulkopuolisuus on myos valinta, silld radikaali



133
elainoikeusliike on irtisanoutunut maltillisesta muutospolitiikasta (Tuomivaara &

Purmonen 1998).

Vuosituhannen vaihteen aikainen eldinaktivismi toimi vield paasaantoisesti turuilla ja
toreilla suorittaen nékyvié tempauksia ja pyrkien julkisuuteen asiaansa edistadkseen. 2000-
luvun alun jélkeen eldinaktivismi vaikutti pikkuhiljaa kuihtuvan, tai ainakin h&ipyneen
valtajulkisuudesta. Elainoikeusliikkeen hiljaiseloa jatkui vuosituhannen alkuvuosista aina
vuoden 2007 loppupuolelle. Tuolloin Tehotuotanto.net nimen ottanut aktivistiryhma rikkoi
hiljaisuuden. Se toi tuolloin julkisuuteen kuvaamiaan videoita, joita Yle naytti
ajankohtaisohjelmissaan. Eldinaktivistien salaa videoima materiaali suomalaisilta sika- ja
siipi- ja karjatiloilta paljasti suomalaisten maatilojen arjesta asioita, jotka muutoin olisivat
jadneet késittelemattd. Tama tempaus nosti eldinten kohtelun taas julkisuudessa
kiinnostavaksi poliittiseksi teemaksi. Vertaisviestinnan kanavien kautta lahetetty viesti
kulki 18pi verkkoyhteisojen. Eldinoikeusliike péivitti toimintarepertoaariansa samalla kun

se teki comebackin vaihtoehtoisen politiikan nayttamolle.

Menestyksekds kampanja voi hyodyntda monikérkista viestintéstrategiaa, kuten Oikeutta
eldaimille -yhdistyksen tehotuotanto.net-sivuston esimerkki osoittaa. Sokeeraava aineisto
toimitetaan valtamedialle ja samanaikaisesti se ladataan internetin interaktiivisille
jakelukanaville, perustetaan omat kampanjasivustot sekd liittoudutaan hankkeeseen
myotamielisesti suhtautuvien jarjestojen kanssa. Tehotuotanto.net-sivuston esiin nostamiin
epékohtiin reagoivat niin viranomaiset, poliitikot, kansalaisjarjestot kuin yksittaiset ihmiset.
Esimerkiksi Facebookissa hykerreltiin onnistunutta kampanjaa ja toivottiin ihmisten
miettivan omia kulutustottumuksiaan ja suhdettaan lihansydntiin. Samanlaisia ajatuksia
esitti kuluttajajarjeston edustaja puhuessaan kuvamateriaalin julkaisupdivan jalkeisessa

aamutv:ssa.

Julma totuus: tutkimus suomalaisesta elaintuotannosta — kampanjassaan eldinoikeusliike

noudatti jo viime vuosituhannella maérittelmidén kollektiivitoiminann kriteereja (ks.
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alaviite 24). Kampanjaa yllapidettiin Oikeutta eldimille jarjeston palvelimilta ja
julkisuuteen asiasta tulivat puhumaan vain jérjeston edustajat, eivat suinkaan salakuvaajat
itse. Jarjeston oman véitteen mukaan materiaali on koottu yksittdisten kansalaisten heille
lahettdmistd, maatiloilta salakuvatuista videoista, jotka koruttoman karusti kertovat elédinten

piittaamattomasta kohtelusta tehoel&intuotannossa.

LY &

Kuva 2. Julma totuus: tutkimus suomalaisesta el@intuotannosta kampanjamateriaalia (I&hde
http://www.oikeuttaelaimille.net/ttnet/index.php?option=com_content&task=view&id=146
&ltemid=165)

Oikeutta el&imille -jarjestd otti kampanjan sivustolleen yksinkertaisesti koska kampanja
sopii taydellisesti jarjeston omaan toimintaprofiiliin, jarjestolla oli riittavasti nettiosaamista
ja liséksi jarjeston laitteet (serveri) oli riittavén tehokas. Aiempi palvelin oli kaatunut
ylikuormituksen johdosta (tiedot Oikeutta eldimille jarjeston tiedottajan Aura Kallin kanssa
kaydysta yksityisestd keskustelusta kevéalla 2008).

Eldinoikeusliike paivitti kampanjantoimintaansa hyodyntamalla kaytossa olevaa digitaalista
teknologiaa ja uusia toimintaympadristojd oivaltavan innovatiivisesti  poliittisen
vaikuttamisen saralla ja osoitti kykenevansé julkisuutta hyodyntavaén post-ideologiseen
refleksiiviseen kansalaispolitikointiin. Tehoeldintuotantoa kritikoivat kuvat ja video-otokset
osoittavat eldinoikeusliikkeen kulkeneen samaan suuntaan pohtiessaan kaytanndllista

vaikuttamista ihmisten kulutustottumuksiin. Jarjesto-orientoitunut kollektiivisen me-
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henkisyyden tuottamisen lisaksi kampanjan ja vaikuttamisen painopiste suunnattiin mygs

ulkopuolisten tahojen kayttdytymisen muuttamiseen ja interventioihin julkiseen
keskusteluun. Kampanjan alun ajoittaminen loppuvuoteen 2007 sai useat tavalliset
kansalaiset julkisesti pohtimaan joulukinkun syomisen eettisyyttd ja jarkevyytta lehtien
yleisonosastoilla ja internetin keskustelupalstoilla. Tah&n keskusteluun myds monet
eldinoikeusliikettd, eldinten hyvinvointia ja eldinoikeuksia tutkineet tieteentekijatkin

osallistuivat.

5.5.2. Yksiloitynyt kansalaisvalvonta refleksiivisena poliittisesti toimimisena

Tietokonevadlitteinen viestintd on lisdnnyt kansalaisten mahdollisuuksia julkistaa tietoja
erityisesti yritysten, hallitusten, poliisien ja monen muun yhteiskunnallisen vaikuttajan
toimien epdeettisyydesta ja haitallisuudesta (Kavada 2005, 2007; Kelly et al. 2009, 84;
della Porta 2010; Earl 2010, 212; Fisher & Boekkooi 2010, 194 — 195; véitostutkimuksen
toisen osan artikkelit 4 ja 6). Epékohtia paljastavaa poliittisesti toimimista voi kutsua
kansalaisvalvonnaksi, kuten vaitdstutkimuksen toisen osan artikkeleissa nelja ja kuusi tai
ilmiantamisen politiikaksi (Rosanvallon 2008, 51, 54). Internetin helppokayttdiset
sosiaalisen median alustat, kuten Youtube, Facebook, twitter, Flickr jne. tarjoavat
ennenndkemattomat  mahdollisuudet téllaisen toiminnan harjoittamiseen. Omaan
poliittiseen arvioon pohjautuva viestintd ei verkon helppopéésyisissé julkisuustiloissa
tarvitse paljon voimavaroja saavuttaakseen yleistd huomiota. Internet tarjoaa seka vélineen

ettd paikan toimia poliittisesti, osallistua ja mobilisoitua.

Oman totuuden motivoimassa toiminnassa jokainen toimija on viime kédessé vastaa omista
tilannekohtaisista tulkinnoistaan, mutta ei hallitse alulle sysddméaansé tapahtumain vyorya.
Havainnollistava esimerkki tastd on vuoden 2007 eduskuntavaalien alla julkisuuteen
noussut Petri salon tapaus Vaasan vaalipiirissd, jota kasitelld&dn vaitdstutkimuksen
artikkelissa neljd ja kuusi. Tuolloin “kansalaisvalvoja” Pia Mikander sattumalta osui

paikalle kuulemaan Kokoomuksen kansanedustaja-ehdokkaan P. Salon rasistis-savytteisia
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kommentteja somalialaisista maahanmuuttajista. Mikander kuvasi tapauksen julkisessa

vaalitilaisuudessa ja l&hetti kuvaamansa materiaalin FST:n julkaistavaksi ja liséksi latasi
videon Youtube nimiseen sosiaalisen median sovellutukseen. Mikander itse kertoo

tapahtuneesta:

”olin paikan paélla ottamassa kuvia oman mielenkiinnon (ja ehka opetuksen) takia.
Minua kiinnostaa vaalityd ja miten ehdokkaat esittelevét itsensd ja kayttaytyvét
mahdollisten &&nestdjien kesken. Tama oli siis motiivini kuvaamiseen. Kun taas tuli
selvéksi mitd PS oli sanonut, sain uuden ajatuksen: tdméan haluan kaiken kuulevan.
Voisi ehka sanoa, ettd tdma oli koko keikan p&dadmotiivi. Haluan, ettd ihmiset tietavat,
ettd téllainen veteraanipolitiikko ajattelee ja sanoo ndin. Toivoisin, ettd
mahdollisimman monet né&kisivat videon ja juttelisivat siitd, tyopaikoillaan,
perheissaan, tuttavapiireissaan. Pohjalainen-lehti Kirjoitti otsikossaan:
Salanauhoittajan motiivina avoin politilkka. T&m& antoi minusta aika hyvd kuvan
siitd, mitd tein. Tall&4 hetkelld olen aika iloinen siit4, ettd tastd nousi keskustelu.
Toisaalta olisin halunnut, ettd poliitikot olisivat napanneet tdmén ja ruvennut
kysyméaan puolueenjohdossa olevilta: millaisia ehdokkaita haluamme riveihimme?
tallaista ei tullut.”

Olisin pysynyt nimettoménd, ellei olisi ruvettu puhumaan "ansasta" tai FST:n
tilaustyosta.

En sitten todellakaan osannut odottaa sitd, ettéd STT:n "uutisesta” (siita etta kyseessa
oli tahallaan tehty ansa), nousisi enemméan kohua kuin PS'n puheista.

Eli lyhyesti: yllatyin siitd, ettd puhuttiin niin paljon tastd tavasta saada tietoa, eika
siitd, ettd ndin suuren puolueen 8 vuotta ollut edustaja sanoi nain.

(L&hde: Pia Mikander, sahkopostiviesti Mikander-Rinne, 20.3.2007,

kursivoinnit JR)

Kansalaisvalvoja Mikander aloitti oman harkintansa pohjalta prosessin, joka ei kaikin osin
mennyt ajatellulla tavalla. Toiminnan seuraukset olivat hanelle itselleen ennakoimattomia.
Itse asian sijasta puhuttiin hdanen mielestaan toissijaisista asioista, kuten tiedonhankkimisen
tavasta ja ansan virittdmisestd. Sen sijaan keskustelua ehdokkaan arvomaailmasta ei

Mikanderin ndkemyksen mukaan kayty riittavasti.

Y1la oleva esimerkki valaisee myds refleksiivisen toimijan kasitystd, ettd vain itse suoraan
toimimalla voidaan vaikuttaa asioihin, joihin virallinen poliittinen koneisto ei kykene tai
halua puuttua. Asioiden tuominen julkiseen keskusteluun ja pyrkimys loytadd ratkaisuja

ongelmiin jaavat joissakin tapauksissa yksilon vastuulle.
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5.6. Refleksiivinen kansalaistoiminta antisysteemisend politiikkana

Postmoderni  politiikan ~ teoria  rakentuu  paradoksaalisille  Karjistyksille  ja
vastakkainasettelulle, joissa toimijan odotukset ja kokemukset ovat maaréavéssa asemassa
poliittisen toiminnan suuntaa mietittdessa tai mink& tahansa kasilld olevan teeman
politisoimisessa. Hyvin sattumanvaraiseksi teemojen politisoinnin tekee se, ett4
postmodernissa vedotaan universaaleihin moraalisiin prinsiippeihin, joiden méaé&rittdminen
jaa taysin subjektin omalle kontolle (Heller & Fehér 1989, 80). Universaalien, ei-
konkreettisten arvojen, korostaminen johtaa sellaiseen tilanteeseen, mikd 1970-lukulaisessa
ympéristossad ei olisi voinut olla kuviteltavissa. Maailmankuvaa ohjaavien suurten
poliittisten vapauskertomuksien eli ideologioiden sijaan subjektille annetaan vapaus itse
madrittdd paikkansa ja tehtdvdnsa maailmassa. Poliittisesta toiminnasta tulee siten
enenevassa maarin itse madritellyista lahtokohdista ponnistavaa sitoutumista jonkin asian
puolesta tai jotakin vastaan vaikuttamista (mt. 7-8). Toimija voi milloin tahansa pyrkia
politisoimaan minka ilmién hyvansé ja siten onnistua tietoisesti rikkomaan konsensuaalisen
politiikan koodiston. Politiikan keskeiseksi tyyliksi nousee talléin pyrkimys erottautua ja
kiinnittyminen vaihteleviin asiakohtaisiin kampanjoihin. Eronteot ja toimimisen tavat ja
tyylit madritelldan usein tilannekohtaisesti poliittisen toiminnan momentumeissa, toimija tai

toimijat arvioivat omaa suhdettaan maailmaan ja siihen mita pitdisi tehdé.

Poliittisen henkilokohtaisuus uusissa postmoderneissa yhteiskunnallisissa liikkeissé erottaa
niissa toimivat yksilét motiivien osalta perinteisistd ymmarretysta poliittisesta toiminnasta.
Ne korostavat toimintansa motiiveina henkilokohtaisia ja omakohtaisesti koettuja
yhteiskunnallisia ja poliittisia ristiriitoja ja epakohtia. Politisoitavat epakohdat voivat liittya
sukupuoleen, yhteiskunnalliseen asemaan, kansallisuuteen, moraalis-eettisiin mielipiteisiin
jne. Niitd voidaan hyvalld syylld kutsua “antisysteemisiksi liikkeiksi” (Maney 2002, 38)
useastakin syystd. Ensinndkin niiden ajamat asiat eivat luontevasti istu vakiintuneiden
politiikan toimijoiden tavoiteohjelmiin, radikaaleille vaihtoehtoliikkeille on liki mahdoton
loytdd yhteistyokumppaneita muualta kuin politiikan marginaaleista, joissa ne itsekin

liikkuvat. Toiseksi liikkeet ovat usein jonkun polttavan epakohdan muuttamiseen pyrkivia
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agentteja (ks. esim. Keck & Sikkink 1998, 8 — 9) vailla sen kummempia yleispoliittisia

tavoitteita. Niiden toiminta painottuu asian tunnetuksi tekemiseen tai ongelmien
paljastamiseen sekd mahdollisesti toiveeseen, ettd kunhan asia tulee tunnetuksi, niin siihen
puututaan (Rosanvallon 2008, 54; vrt. Yang 2008).

Asioita julkisuuteen tuovaa poliittisesti toimimista on helppo syyttéda yksipuolisuudesta ja
siitd, ettd se ei antaudu keskusteluun. Jossakin maéarin kritiikki on oikeutettua, silla
”puskista ampuminen” ei ajatuksena sovi demokraattisen polititkan julkisuusideaaliin,
jonka ihanteena monet pitavat deliberatiivista keskustelua (esim. Habermas 1989). Mutta
jos ajatellaan, ettd asioiden julkituominen sinalldan on riittavaa, oleellista on itse viesti, ei
viestintuoja. Mundo Yang (2008), on analysoinut internetissa toimivaa Anonymous-
toimijaverkostoa, erityisesti sen saksalaista osaa joka vastustaa skientologian nimella
tunnettua uskonnollista suuntausta. Anonymous on hyvin l0yhdsti organisoitunut
toimijakollektiivi, joka hyddyntdd tietoverkkoja  toiminnan  mobilisoimiseksi.
Organisoitumiseltaan se muistuttaa hammastyttdvan paljon alaviitteessa 29. kuvattua
EVR:n organisoitumistapaa. Toimintatempauksissaan anonyymit usein pukeutuvat samalla
tavalla eli viittaan ja Guy Fawkes-naamariin®. Anonyymit korostavat pukeutumisellaan
kasvottomuuttaan, suojelevat itsedan vastustamiensa skientologien uhkailulta ja hairinnélta

seka viittaavat Guy Fawkes-hahmon kulttuurisiin ulottuvuuksiin (ks. alaviite 31.)

Kolmanneksi perinteisesta systeemisestd politiikasta poiketen resurssikéyhille liikkeille
merkittdva toiminnan areena on julkisuus (della Porta 2000, 242 — 243). Antisysteemiset

liikkeet jarjestavat huomiota herattdvia toiminta-aktioita ja siten hyddyntavat julkisuuden

31 Guy Fawkes (1570 — 1606) osallistui kuuluisaan ruutisalaliittoon 1605, jossa tarkoituksena oli rajayttaa
Englannin parlamentti parlamentin avajaisten yhteydessd. Samalla ajatuksena oli surmata seka silloinen
kuningas Jaakko | sekd kaikki parlamentin avajaisiin osallistuvat parlamentaarikot. Samaista Guy Fawkes-
naamaria kayttad myos totalitaaris-fasistista hallintoa vastaan taisteleva nimeton sankari Alan Mooren (2005)
nerokkaassa sarjakuvassa V niin kuin verikosto (ilmestynyt jatkokertomuksena 1983-1985), jonka pohjalta on
myds tehty samanniminen elokuva vuonna 2002. Mooren luomassa dystopiassa ainut totaalista hallintoa
vastustanut voima oli naamioituna esiintynyt supersankarillisia ominaisuuksia omannut yksild, joka haki
toimillaan oikeutta, kauneutta ja totuutta. Tarinan lopussa h&nen onnistui resistanssin politiikan ja
onnistuneiden tempaustensa esimerkeilld valaa rohkeutta apaattisiin ja pelolla hallittuihin kansalaisiin, jotka
nousivat vastustamaan totalitaristista hallintoa Guy Fawkes-naamareihin ja -asusteisiin pukeutuneina.
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valokeilaa kertoakseen motiiveistaan ja tavoitteistaan (esim. turkistarhaiskujen saama

julkisuus ja aktivistien lausunnot mediassa, ks. Juppi 2003). Vaihtoehtoisesti julkisuutta
voidaan myods tuottaa itse, kuten esimerkiksi tehotuotanto.netin aktivistit, jotka salaa
kuvatuilla videoillaan nostivat julkisuuteen tuotantoeldinten kohtelun suomalasilla
maatiloilla vuoden 2007 lopulla (Julma totuus: tutkimus suomalaisesta elaintuotannosta
[www-dokumentti]; Lundbom 2009, véitostutkimuksen toisen osan artikkeli 7).
Kannattajien kerddminen ja mobilisaatio perustuu antisysteemisisséd liikkeissd tai
toiminnallisissa verkostoissa niiden lahettdmén viestin kykyyn lapaistd median kentét ja
tarjota ihmisille samastumiskohde, tai ainakin riittdvan houkutteleva aihe, jonka ympaérilla
parveilla. Tehotuotanto.net saattoikin olla kiinnostuneempi poliittisten prosessin liikkeelle
laittamisesta, ei valttamatta sen tuloksista. llmiantamisen politiikka on itsessédén toimintaa,

jossa toiminnan (anonyymi) sankari taistelee hyvan puolesta (Mannermaa 2008, 57).

Neljanneksi antisysteemiset toimijat eivat odota pitkida aikoja sitd puututaanko esille
nostettuihin epékohtiin, vaan alkavat itse ratkoa ongelmia. Tee-se-itse-mentaliteetti elda
vahvana aktivistien keskuudessa (Luukka 1997; Siisidinen 1998; Konttinen & Peltokoski
2000; Lundbom & Rinne 2003; Lindholm 2005; Rasismus 2006). Tdma poliittisesti
toimimisen fragmentoituminen kertoo sekd nykytoimijoiden instantismista (Tuomivaara &
Purmonen 1998, 228; Mannermaa 2008, 68; Earl 2010, 215) eli halusta saada ratkaisuja tai
ainakin vaikuttaa asioihin valittomasti ettd antisysteemisten liikkeiden asemoitumisesta
valtiokeskeisen formaalin politiilkan marginaaliin tai kokonaan sen ulkopuolelle (esim.
eldinoikeusliikkeen laittomat iskut, Luukka 1997; Tuomivaara & Purmonen 1998; Rinne
2004).

Antisysteemisten liikkeiden erds toiminnan tavoite on madritelld itse uudelleen sek&
toiminnan kentét ettd poliittisesti toimimisen poliittisuus (kuten esim. eldinten oikeuksien
politisoiminen (Lundbom & Rinne 2003) tai talonvaltaukset (Stranius 2009; Yliseld 2010).
Hyvén elamén puolesta propagoivina ja toimivina agentteina ne voidaan nahda tekijoidensa

itseilmaisuksi, joka perustuu autenttisuuden ja autonomisuuden tavoitteluun, eli subjektin
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pyrkimyksille olla se, kuka on, ja oikeutta olla sellainen kuin on. Antisysteeminen

poliittisesti toimiminen ei tavoittele kokonaisratkaisuja poliittisiin ja yhteiskunnallisiin
ongelmiin. Né&in se valttaad perinteisen politiikan traagisuuden eli loputtomat neuvottelut,
omien tavoitteiden vesittyminen seka konsensus- ja kompromissihakuisuus valtetdén ja
voidaan keskittyd vain hyvien, toimijan itsensa maédrittelemien, asioiden ajamiseen ja

koettujen ongelmien esiintuomiseen.

Viidenneksi antisysteeminen poliittisesti toimiminen voidaan néhda yksilityneena
elaménhallintaprojektin muotona. Se tarjoaa mahdollisuuden harjoittaa ja kehittad poliittista
arviointitaitoa ja poliittisesti toimimista. Se my6s voi vahvistaa aktiivista poliittista
kansalaisuutta, jonka yhdeksi keskeiseksi madrittajand on kyky henkilokohtaisten
poliittisten arviointien tekemiseen ja niiden mukaan toimimiseen (Barney 2007, 40).
Tyypillistd epamuodolliselle poliittiselle kansalaistoiminnalle onkin, ettd siind toimijat
kokevat pientenkin onnistumisten omaehtoisissa toiminta-aktioissaan positiivisella tavalla

voimaannuttavaksi (empowering).

Yksilollistyvéaa elamanhallintaprojekti-tulkintaa vaikuttaisi tukevan se empiirinen havainto,
etta antisysteemiset aktivisti pitdvat onnistuneita toimintakokemuksia hyvin merkittavina
itselleen juuri positiivisen poliittisen voimaantumisen ja me-henkisen henkilékohtaisen
identiteetin vahvistamisen kannalta. Nama seikat korostuvat omaan asiaan uskoa luovina
tekijoind ja niitd pidetddn omakohtaisesti paljon merkittdvampand asiana kuin toiminnan
negatiivisia seurauksia, jollaisia ovat muun muassa poliisin aktivisteihin kohdistamat
pamputukset, sakkorangaistukset, hankaluudet tydpaikan saamisessa ja vapaudenriistot.
(Drudy et al. 2005.) Osallistuminen omien arvojen mukaiseen toimintaan luo paitsi
vaikuttavan asia- ja tilannekohtaisen toimijaverkoston niin my6s vahvistaa toiminnassa
mukana olevien individuaalia ja kollektiivista identiteettia luoden siita aktivisti-identiteetin

(ks. véitostutkimuksen toisen osan artikkeli 2).
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Kuudenneksi antisysteemisen poliittisesti toimimisen tyyli eroaa valtiokeskeisen poliittisen

toiminnan tyyleista. Jos lahtokohtana ovat ongelmien ja epékohtien nékyvéksi ja tiettavaksi
tekemien ja keskeinen foorumi ulkoparlamentaariset toiminnan kentdt sekd joko
valtajulkisuus tai itsetuotettu julkisuus, niin tdma nakyy myds toimimisen tyylissa.
Antisysteeminen toiminta on monimuotoista ja ndyttdvdd. Toimintamuotoja voivat olla
mielenosoitukset, kulkueet, katujen tai talojen valtaukset, asioiden uudelleen maarittelyt
(kakuttaminen, vastamainokset) tai kehystdamiset (shokkikuvat tehoeldintuotannosta),
paljastaminen (kansalaisvalvonta esim. vaitostutkimuksen toisen osan artikkeli 6; Hayhtio
& Rinne 2008, 2010).

Antisysteemisessa poliittisesti toimimisessa tyypillinen piirre on sen vahva painottuminen
performatiivisuuteen politikoinnissaan. Tama ilmenee tilannekohtaisina aktioina ja saa
usein ekspressiivisen performanssin muodon (Kulynych 1997, 333; vaitostutkimuksen
toisen osan artikkeli 2; Lundbom & Rinne 2003, 1999; Rinne 2004, 94; St John 2008,
171,174). Tastd “normaalien poliittisten kanavien” ohittamisesta seuraa, ettd toimijoiden
omaksuma tyyli on itsessaan argumentti ja kannanotto ajetun puolesta. Liséksi jokainen
kannattaja esiintyessddn asian ajajana on aina myo0s itsessdan argumentti ajetun asian
puolesta. Poliittisesti toimimiselle tall& on huomattavan suuri merkitys, silla toiminnan
kannalta kokemustila ja odotushorisontti ovat keskeisia ajateltaessa poliittisesti toimimisen
tavoitteita, keinoja ja toiminnan tiloja. Visio ja missio ovat yksilollistyvélle
antisysteemiselle kansalaistoiminnalle keskeinen kéayttovoima. Osin my0s tastd syysta
poliittisesti toimiminen n&hdaan tassa tutkimuksessa korostuneesti tilannekohtaisena
poliittisia arvioita edellyttivdnd “oman totuuden mukaisena” toimintana. Toimintana, joka

on siirtynyt rakenteista fragmentteihin.
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6. Vaitostutkimuksen toisen osan paakohtien tiivistelmd sekd& yhteenveto

ensimmaisesta osasta

Vaitostutkimuksen toisen artikkeleissa tarkastellaan sovinnaisesta poikkeavaa poliittisesti
toimimista. Teoreettinen viitekehikko ja tarkastelun tapa taustoitettiin ja luonnosteltiin
vaitostutkimuksen ensimmadisessd osassa. Keskeisena tehtdvand on osoittaa ja kuvailla
poliittisesti toimimisen muotoja ja toiminnan tyylejd, jotka ovat monimuotoistuneet ja
fragmentoituneet vuosikymmenten saatossa (ks. esim Hoikkala et al. 2005; St John 2008;
McDonald 2006: Lindholm 2005; Lappalainen 2002). Tutkimuksen tarkoituksena ei ole
kokonaiskuvan antaminen kaikista fragmentoituvan poliittisesti toimimisen muodoista
(liikkeistd, keinoista jne.,) vaan ennen kaikkea pyrkimys ymmartdd minkalaisesta
muutoksesta ja ilmidstda on kyse, kun poliittisesti toimimisen motiivit liudentuvat
henkilokohtaisiksi. Taman ilmion esiin tuomiseen ja selittdmiseen tdman tutkimuksen

teoreettinen kehikko ja artikkeleissa tarkastellut tapaukset hyvinkin riittavat.

Véitostutkimuksen toisen artikkeleissa piirtyy esiin seuraavia poliittisesti toimimista

muutostavia seikkoja:

e Poliittisesti toimimisen motivoituminen voi olla henkilokohtaisempaa kuin
aiempina vuosikymmenind. Jarjesto-orientoituneen kollektiivisen toiminnan rinnalle
on nousemassa yksilélahtéinen tapa toimia toimia poliittisesti. Tama nakyy myos
toiminnan ~ motiivien  henkilokohtaistumisena  ja  asia-/teemakohtaisena
Kiinnittymisend poliittisesti toimimiseen.

e Fragmentoituva politilkka asemoi itsensd “virallisen” formaalin polititkan
ulkopuolelle. Puolueiden asemesta toiminta kanavoituu vapaamuotoisten
verkostomaisten liikehdintdjen kautta tai jopa yksilollisind pelinavauksina, jotka
voivat muodostua Michelettin (2003) tarkoittamassa mielessa yksilollistyneeksi
kollektiiviseksi toiminnaksi.

o Refleksiivisen ja postmodernin poliittisesti toimimisen tavoitteet liittyvét
henkilokohtaisiin  subjektiivisesti tarkeiksi tai arvokkaiksi koettuihin asioihin.
Tavoitteet ovat post-materiaalisia ja “hyvddn eldmddn” liittyvid. Tdmid erottaa
vaitostutkimuksessa  tarkastellun  politilkan  perinteisemmé&std  materiaalisia
tavoitteita ajavasta “modernista” edunvalvontapolitiikasta (ks. von Beyme 1995).

e Asiakohtaisesti mobilisoituva poliittisesti toiminen voi olla luonteeltaan posti-
ideologista, mik&d n&kyy muun muassa WTO:n vastaisissa mielenosoituksissa,
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Maailman sosiaalifoorumin toiminnassa, ymparistoaktivismissa, yksilollisissa
poliittisissa pelinavauksissa (Lordi-tapaus; yksil6lahtdinen kansalaisvalvonta yms.),
joissa samaan Kollektiiviseen toimijaverkostoon voi kuulua huomattavan
eritaustaisia toimijoita. Jaettu teema ja yhteiseksi koettu vihollinen tuottaa
(lyhytaikaista) poliittista kumppanuutta.

e Asiakohtaisuuden korostuessa korostuu myos se, ettd poliittisesti toimimisen
tavoitteena voi olla vain jonkin yksittidisen epékohdaksi koetun asian/ilmion
korjaaminen. Téllainen politilkka voi taydentdd tai haastaa institutionaalista
politiikkaa nostamalla epakohtia esiin ja toimimalla niiden parantamiseksi. Usein
asiakohtainen refleksiivinen toimiminen painottaa itsetekemisen merkitysta (DIY)
ja nopeita toimenpiteita (instantismi).

e Asioiden nostaminen tai tuominen julkisuuteen ovat postmodernin ja refleksiivisen
politiikan keskeisié tapoja toimia ja samalla poliittisesti toimimisen resurssi (esim.
julma totuus — tutkimus suomalaisesta eldintuotannosta ja poliitikkojen
kansalaisvalvonta).

e Helppokayttoiset ja kelle tahansa avoimet internetin julkisuustilat tarjoavat
refleksiivista poliittista toimimista harjoittaville kanavan, valineen ja jopa tavan
toimia asiansa puolesta tai vastustaa jotakin. Internetin poliittinen kayttd liséa
entistddn  yksilolahtoistd, subjektiiviseen poliittiseen arviointiin  perustuvaa
poliittisesti toimimisen tapaa, mika lisaa politiikan fragmentoitumista.

e Postmoderni ja refleksiivinen politiikka ovat arendtilaisessa mielessd toimintaa, ne
ovat uutta aloittavia projektiivisia pyrint6j4, joissa toimijat osoittavat sitoutumisensa
ja toimivat omien preferenssiensa mukaisesti (totuudessa elaminen). Tamé tendenssi
nakyy niin perinteisessa offline- kuin virtuaalisessa online-toiminnassa.

e Tilanne- ja kontekstikohtaisessa poliittisesti toimimisessa toimija ja kulloinenkin
tilanne ovat rakenteistuneessa vuorovaikutuksessa toisiinsa nahden. Tilanne
vaikuttaa toiminnan tapaan ja tyyliin, jotka puolestaan vaikuttavat muihin
tilanteessa toimiviin seka tilanteen itsensd puitteisiin. Lisaksi tilanteissa
toimimisessa korostuu ajan toimintaa avaava ja rajaava vaikutus.

e Internetin eriytyneet nyt-hetket voivat muuttaa kollektiivisen toiminnan
mobilisoitumisen tapoja ja muotoja.

e Internet mahdollistaa marginalisoitujen ryhmien, mielipiteiden ja kannanottojen
nousun poliittiseen julkisuuteen. Liséksi se voi koota hajallaan olevia samanmielisia
yksil6ita vaikuttavaksi toimijakollektiiviksi jopa maailmanlaajuisesti.

Vaitostutkimuksen perusteella voisi vaittad, ettd politilkan ja poliittisen kasitteet ovat
sangen monimerkityksellisia méériteltaviksi. 1Imiénd mainitut ké&sitteet siséltavat useita
ulottuvuuksia. Kasitteen merkitysala pitaa siséllaan esimerkiksi késitykset eri politiikan
osa-alueista, siitd millaista toimintaa kasitteen mukainen toiminta on ja vieldpd mitka

seikat/asiat voivat olla poliittisia luonteeltaan. Politiikan ilmid viittaa jo siten itsess&éan
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rajaamattomaan joukkoon ilmiditd ja asioita. Asian voi ilmaista myds Kkuten

emeritusprofessori Olavi Borg 1980-luvulla todetessaan: “Politilkassa on my6s paljon
politiikkaa” (ks. Borg-sitaatin selitys Palonen 1987).

Oleellista politiikan ké&sitteen maarittelyssé ei kuitenkaan ole sen tekemisen paikka, vaan
ennen kaikkea sen toiminnallinen luonne. Politiikkaa luonnehdittiin edelld projektiiviseksi
strategiseksi toiminnaksi, jonka avulla pyritddn vaikuttamaan itselle suotuisalla tavalla
jonkin asiantilaan, prosessiin, ilmiéén tms. ja jolla on yksityistd elamanpiiria laajempi
merkitys. Politiikka voidaan lisdksi ndhd& joko sektoriaalisena toimintana tai laajemmin
kokonaisilmiong, joka yhdistdd suppeammat politiikkalohkot tietyn ylékasitteen eli
politiikan alaan (ks. Palonen 1987). Edellinen kasitys viittaa sellaiseen ndkemykseen, jonka
mukaan politiikka jakaantuu erilaisiin  lohkoihin, esimerkiksi talouspolitiikka,
puolustuspolitiikka jne., joilla kullakin on omat toiminnan kohteensa ja erityisongelmansa.
Jalkimmainen késitys puolestaan korostaa itse ilmion perustavaa laatua olevaa luonnetta.
Nimittdin sitd, ettd politiikassa on viime ké&dessa kyse aina vaikuttamaan pyrkivésta
toiminnasta, jossa véhintddn kaksi erilaista nédkemystd jostakin asiasta. Politiikka on
sellainen toiminnan ala, jonka avulla yhteisgissa mahdollisia esiin nousevia konflikteja ja
ristiriitoja pyritdén ratkaisemaan (Paloheimo & Wiberg 1997, 15, vrt. Lappalainen 2000,
252).

Perinteisen politilkan keinoin toimiminen on aikaa kuluttavaa puuhaa ja tallaisten
prosessien hitaus voi tuntua tyolaéltd nopeatempoiseen eldménrytmiin tottuneesta
nykyihmisestd. Nykyaikaa leimaa eetos, jota esimerkiksi tulevaisuuden tutkija Mika
Mannermaa kutsuu instantismiksi ja jota kehittyva digitaalinen viestintdteknologia entistdan
vahvistaa (Mannermaa 2008, 67). Tétd eetosta voisi kuvata my6s sanonnalla: ”Heti-mulle-
kaikki-tanne”. Talle ajalle kuvaavaa on, ettd poliittiselle toiminta-areenalle astuu valittomia
kertakaikkisia ratkaisuja vaativia ryhmié tai jopa yksil6itd monenkirjavine tavoitteineen.
Odotusten ja kokemusten kuilu aiheuttaa jatkuvan tyydyttdmattomyyden ja
tyytymattomyyden. Se, ettd nykyiset refleksiivisen poliittisesti toimimisen puitteissa
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toimijat odottavat enemman ja nopeammin kuin aiemmat aktivistipolvet, juontuu heidéan

kokemuksiensa erilaisuudesta, ei poliittisesta naiiviudesta ja tietdméattomyydesta.
Postmodernien refleksiivisten toimijoiden kokemushistoria ja odotushorisontti on tyystin
erilainen verrattuna esimerkiksi perinteisen politiikan jarjestojyriin. Esimerkiksi radikaalit
vaatimukset eldinten oikeuksien huomioimisesta ei tee vaateista irrationaaleja, vaan

ainoastaan eri kokemustilasta nouseviksi (Heller & Fehér 1988, 20).

Tutkimuksessa tarkasteltava eldinoikeusliike on esimerkki tdmankaltaisesta poliittisesta
lilkehdinnastd, jossa tavoitellaan nopealla aikataululla reaalipoliittisesti mahdottomia
paamadria. Poliittisena toimintana se ei ole kotonaan poliittisten jarjestelmén ja sen
toimintalogiikan puitteissa, vaan hakeutuu ja toteutuu sen ulkopuolella. Politikoinnin
paikkana olivat silloin mm. kadut, kauppapaikat, rakennustytmaat jne. Kehittyvan
digitaalisen teknologian myo6ta houkuttelevaksi toimintaymparistoksi on noussut verkon
virtuaaliset julkisuustilat, joita hyoddyntdvat niin vakiintuneet poliittiset toimijat kuin
yksittéiset kansalaiset. Tata ilmiota voidaan tarkastella refleksiivisen politiikan késitteen
avulla jossa toiminta ilmenee omintakeisella ja tilannekohtaisesti vaihtuvalla tyylilla
postmoderneja tai jalkitraditionaalisia tendenssejd, jotka yhdessa yhteiskunnan rakenteiden
muutoksen — sekd aivan erityisesti nopeasti muuttuvien toimintaympdristdjen, kuten
digitaalisen viestintd- ja kommunikaatioteknologian Web 2.0-ympéristdissa - ja tyylin

kanssa luovat mielenkiintoisella tavalla uudenlaista politiikan ilmi6ta.

Politiikka on vélttamatonta ja vaistaméatontd, silla se on kanava ja véline hyvén (ja pahan)
yhteisolliseen jakamiseen; péaatoksentekoon; eri etuja tavoittelevien ryhmien konfliktien
ratkaisuun. Politiikalla ohjataan ja organisoidaan yhteisollisen kehityksen suuntaa sek&
allokoidaan arvoja legitiimin auktoriteetin nimissa. Politiikka on jarjestaytynyt yritys tuoda
jarjestysta ja selkeyttd pluralistiseen kaaokseen (esim. Heywood 2004, 52). Toisaalta
silloin, kun politiikkaa tarkastellaan muusta kuin hallinnon jarjestdmisen nékodkulmasta,
niin 1lmidn esiintulemisen muodot voivat olla jotakin muuta. Politiikkaa voidaan hyddyntaa

my0s konsensuaalisen hegemonian rikkomiseen, vaihtoehtoisten nakemysten esittdmiseen,
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proaktiiviseen uutta generoivaan toimintaan. Eli politilkka voi olla paitsi harmonista

konsensusta ja managerointia, niin my6s vastustavaa resistanssin politiikka, jopa

vallankumouksellista toimintaa.

Konsensuaaliseen hallinnointiin t4htddvaa managerointia ja siitd erottautuvaa omaehtoista
kansalaispolitikointia on vertailtu ja analysoitu erityisesti vaitostutkimuksen toisen osan
kolmannessa ja neljannessé artikkelissa. Artikkelissa osoitettiin, ettd hallinnollinen
politiikka pyrkiessdan ajan hengen mukaisesti voimistamaan ja osallistamaan kansalaisia on
silti oman agendansa vanki. Se ei kykene, tai vaihtoehtoisesti halua, antaa kansalaisille
aitoa vaikutusvaltaa ja sanansijaa yhteisollisiin pa&toksiin. Toiveena on, ettd kansalaiset
ottaisivat kantaa virkamiesten laatimaan asialistaan eivétka intoudu révékésti haastamaan
viranhaltijoita ja poliitikkoja. Esimerkkind artikkelissa kolme mainittu Vammalan
kaupungin keskustelupalstan sulkeminen kansalaiskeskustelun loiskuessa yli siedettdvan

rajan.

Toisenlaisen politiikkakasityksen inspiroimia taasen ovat pyrinn6t, joissa omatoimisesti
haastetaan vallitsevia kasityksid ja yritetddn vaikuttaa ihmisten asenteisiin ja
kayttaytymiseen. Tallaisesta toimimisesta esimerkkinéd voisi mainita vaikkapa mainitussa
artikkelissa kuvatun prekariaatti.org:in toiminnan. Performatiivisen politilkan ja uusien
ké&sitteiden avulla haluttiin saada ihmiset ajattelemaan nykydan normaaleiksi muuttuneita
epatavanomaisia tyosuhteita ja kysymaan, miten ty6eldamé&&n astuva nuori voi edes
haaveilla tulevaisuutensa suunnittelusta. Epdvarmuuden syyna on, ettd ainoat tarjolla olevat
ovat hyvin usein paskaduuneja tai patkatoitd. Taméan nakemyksen mukaisesti korostuu
ajatus poliittisesti toimimisen monimuotoistumisesta ja asiakohtaistumisesta ideologisesti

motivoituneen tai puoluepoliittisesti orientoituneen politiikan kustannuksella.

Politiikan n&dkeminen strategisena ja tavoitteellisena toimintana, jolla pyritdan tietoisesti
vaikuttamaan julkisesti kéytyyn keskusteluun tai yhteiskunnassa eteneviin prosesseihin

liittdd myo6s instituutioiden ulkopuolisen eldman politiikan ilmién piiriin (Hermes &
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Dahlgren 2006, 260-261). Se muistuttaa schmittildista der Begriff des Politischen-kirjasessa

(1932) esiin tulevaa ajatusta poliittisen aspektin periaatteellisesta universaaliudesta.
Politiikka voi olla mikd tahansa toiminta tai liike (motion), joka on teleologisesti
tavoitteellista ja johonkin suuntautunutta. Eras tarkea kriteeri toiminnan poliittisuudelle on,
ettd se on tietoisesti vaikuttamaan pyrkivad ja suuntautuu, eli silla on puhtaasti itsensa
ulkopuolisia pyrint6ja (vaitostutkimuksen neljés artikkeli):

Mika tahansa toiminta ei silti ole poliittista, ainoastaan sellainen toiminta joka on
paamaarahakuista refleksiivista toimintaa toimijan/toimijoiden seka heidan
yhteisojensa valilla. (Jung XIV-XV, 1979).

Toiminnalla on oltava merkitysta ja vaikuttavuutta myos muille kuin toimijoille itselleen,
sen pitéé heijastua poliittisen yhteison elamaén ollakseen poliittista. Tdma seikka erottaa
sen sosiaalisesta, yhdessdoloon ja integraalista koheesiota vahvistavasta toiminnasta.
Poliittinen toiminta on jotakin muuta kuin pitsinnyplaysta tai kirjallisuuspiirien
keskustelukerhoon osallistumista, se on ulkoiseen todellisuuteen vaikuttamaan pyrkivaa
aktiivisuutta. T&std syystd politilkan toimijan kyky tehdd vaihtelevissa tilanteissa
tarkoituksenmukaisia arviointeja toimintansa suunnasta ja kaytettavista keinoista korostuu.
Samoin korostuu julkisuuden ja julkisuustilojen merkitys toiminnallisen politiikan

perspektiivista.

Ajatus politiikan julkisuudesta sopii hyvin arendtilaiseen politiikan teoretisointiin, jossa
julkinen tila on politiikan paikka. (Arendt 1958; Segerberg 2005; Zerilli 2005.) Julkisuus
nédhd&én jopa yksittaistd toimijaa voimistavana resurssina, jonka avulla ja jossa voidaan
politikoida ja harjoittaa yhteisoon vaikuttavaa toimintaa. Julkiset tilat ovat siten
samanaikaisesti sek& valine, kanava ettd paikka astua politiikkan ja tehdd politiikkaa.
Liséksi digitaalisten viestimien teknologia tarjoaa aivan uudentyyppisia tapoja poliittiseen
toiminaan ja mobilisaation, kuten esimerkiksi eri julkisuustasot l&péiseva protestoinnin
eskaloituminen (Lordi-protesti artikkelissa viisi) tai kenen tahansa harjoittama poliitikkojen
valvonta (artikkelit nelj& ja kuusi). Myds toiminnan perustelemisessa argumentatiivisuus

korostuu. Siksi onkin ollut mielenkiintoista havaita, kuinka myds eldinoikeusliikekin alusta
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alkaen on julkisuudessa vaistonvaraisesti perustellut omaa olemassaolonsa oikeutta

periarendtilaisesti tarpeella synnyttéa jotakin uudenlaista ja aiemmasta eldinsuojelulinjasta

poikkeavaa (Tuomivaara & Purhonen 1998).

Laaja politiikka-kasitys pyrkii ymmartdmaan ja ulottamaan ké&sitteen selitysvoimaa
kattamaan monentyyppistd yhteiskunnalliseen tai julkiseen vaikuttamiseen tahtd&vaa
toimintaa. Silti se ei riit4, jos halutaan ymmartad politiikkaa kasitteen koko rikkaassa
merkityksessdan. Politiikka-kasitykseen on tavoitteellisen toiminnan lisaksi myds monia
muita vaikuttavia seikkoja, jotka vaikuttavat kasitykseemme itse politiikan ja poliittisen
luonteesta. Erds varsin paljon katveessa oleva tekijd, joka itse asiassa on Kkiistatta
keskeisimpia koko politiikka-késityksen ymmartamisen kulmakivistd, on kasitys
poliittisesta toimijasta ja poliittisesta toiminnasta. Useimmiten politiikaksi mééritetaan
monenkeskinen, teleologisesti orientoitunut toiminta, joka on kollektiivista toimintaa
jonkin asian puolesta tai puhtaammin poliittisesti jotakin asiaa vastaan (puhtaan politiikan
maadritelmasta ks. Palonen 1983; vrt. Schmitt 1932). Tdssé puhunnassa tavataan unohtaa
yksilollinen subjektiviteetti, yksittdinen ihminen, joka jostakin syystda paattdd pyrkia
vaikuttamaan johonkin asiaan. Yksilon mukaan vetaminen politiikan paremmin
ymmartamiseksi on rikastuttanut viimeaikaista tieteenalan siséistd keskustelua politiikan

luonteesta.

Poliittisesti toimimisen mahdollistaa subjektiivisille arvoille ja asenteille perustuva arvion
tekeminen. Arvioiva subjekti ei tyydy perinteiseen formaalin politilkkaan ja sen
toimintatapoihin, vaan pyrkii yksilollisesti toteuttamaan omaa politiikan tai vaikuttamisen
agendaansa. Refleksiivisessd toiminnassa erityisen tarkedn asemaan nousee tee-se-itse-
mentaliteetti. Arvioiva yksilo kokee maailman, ilmién, objektin tai jonkun muun
huomionsa kohteena olevan asian jonakin. Nain tdma merkitys on merkitys minulle. Arvion

tuloksena syntyy arvostelma.
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On syyta tadhdentdd, ettd vaikkakin kasilla oleva ty0 painottaa politiikan subjektiivista

madrittdmista, niin tdma tapahtuu tutkimuksellisen kérjistdmisen vaatimuksesta. Lisaksi
tutkimuksen tekoa on elahdyttanyt vakaumus, etta politiikan tutkimukselliset marginaalit,
toimimisen fragmentoituminen ja reuna-alueen ilmiot saattavat merkittavalla tavalla lisata
ymmarrystd siitd, mihin suuntaan politilkka ilmiond saattaa olla matkalla. Viime
vuosikymmenten yhteiskunnallinen kehitys ja sosiaalisen toimintaympériston muutokset
ovat vaikuttaneet politiikan kasitteen merkitysalaan ja tutkimuksen fokusointiin. Enenevasti
huomiota kiinnitetddn ihmisten omaan poliittiseen aktiivisuuteen; kansalaislahtoiseen
politiikkaan. Hieman Kkarjistden voisi todeta, ettd aiemmin poliittinen osallistuminen
rajoittui satunnaiseen politikointiin eli &anestamiseen, kun taas nykyisin kansalaisia
halutaan osallistaa ja kuunnella heiddn mielipiteitddn asioiden valmisteluvaiheessa (esim.

Keréanen 2007; véitostutkimuksen toisen osan artikkelit, erityisesti 3 ja 4).

Kiteyttden asian voi tiivistéa siten, ettd uudempaa politiikka-késitettd elahdyttéa ajatus, etté
kansalaisuuteen kuuluu my6s mahdollisuus tulla kuulluksi vaalikaudenkin aikana.
Omaehtoistuvaan politiikkaan liittyy jalkimodernille tyypillinen tee-se-itse ulottuvuus, jolla
viitataan sellaiseen ajatukseen, jonka mukaisesti ihmiset pyrkivét toteuttamaan omia
tarkeitd projektejaan ja samalla tavoittelevat autonomisuutta ja autenttisuutta oman
elaménsa hallinnan suhteen (Heller & Fehér 1989). Poliittinen osallistuminen ja toiminta,
samoin kuin néiden teemojen tutkimus, suuntautuu ndin kansalaisten omiin yhteenliittymiin
ja niiden toimintamuotoihin ja -keinoihin. Poliittinen toimintaymparist on fragmentoitunut
kompleksiseksi multi-spatiaaliseksi verkostoksi (esim. Lappalainen 2005, 59), joissa
toimijoille avautuu uusia kenttia tai vaylia vaikuttaa. Osallistuminen ja vaikuttaminenkin
voivat olla monentasoista digitaalisen viestintdteknologian mahdollistaessa vaikuttamisen
aina paikallistasolta (esim. virtuaaliset korttelikokoukset, ks. esim. Molinari 2008) tai
maailmanlaajuiset vastamainontakampanjat (Baringhorst 2008). Oleellista omaehtoistuvan
refleksiivisen politiikan ymmartamiseksi on, ettd niissd@ osallistumisen ja toiminnan
merkitys ei riipu pelk&stédan vaikuttavuudesta ja toiminnan tuloksista, vaan merkittava rooli

motivaatiossa on osallistuvalla toiminnalla.
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Osallistumisen  houkuttavuudessa  institutionaalinen  formaali  politilkkka  h&vida
kiinnostavimmille henkil6kohtaisesti laheisiksi koetuille ja mahdollisesti suoremmille
toimintatavoille, joita erilaiset kansalaisjarjestot ja kehittyva digitaalinen tietotekniikka
tarjoavat. Subjektiiviset arvovalinnat, uusien eldmétapojen ja — tyylien esiinmarssi,
yksilollisten ratkaisujen korostaminen, asioiden tekeminen ldhipiirissa ja pienessa
mittakaavassa oma-aloitteisesti ovat tunnusmerkillisesti uudenlaisen kansalaistoiminnan
agendalla, jonka myota poliittisen osallistumisen ja toiminnan motiivit nousevat
henkilokohtaisen, koetun ja eletyn eldmén alueilta. Konfliktien ja intressien
yksilollistyminen ei  merkitse  politilkkaan ~ kyllastymistd, vaan vaikuttamista
horisontaalisesti. Aktivistien toiminnallisen poliittisen aktiviteetin ja mobilisaation
perimmadinen tavoite on subjektiivisen hyvinvoinnin parantaminen, itse méaarittelyn hyvan
edistdaminen ja eldmén laadun nostaminen. Toisinaan vaikuttavuutta keskeisemmaksi
nousee uusien ajatusten esiin nosto, arvojen tuominen julkisuuteen, innovatiivisten
toimintamuotojen kehittdminen, sosiaalinen yhdessdolo ja keskustelut
maailmankatsomuksista (della Porta 2010; Charlton 2010; St John 2008, 170; Lindholm
2005 152-153, 182). Tavoiteltavan tilan saavuttaminen jopa oikeuttaa lain rajat ylittdvan
toiminnan (esim. Klang 2006, 68), totuuden paljastumisen ja itse omassa totuudessa

elaminen riittavat perustelemaan kéytetyt keinot.
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La politica postmoderna e la fenomenologia del mondo
della vita. La trasformazione dell’attivita politica nel
mondo contemporaneo”

Jarmo Rinne

Introduzione

L’attivita civica e la partecipazione politica sono
alcuni tra i principali temi della recente teoria politica. Sin
da quando la globalizzazione, l’economizzazione e
l'ingegneria sociale scientificamente orientata hanno
ridimensionato il ruolo dei tradizionali attori “politici” - i
partiti, i movimenti di opinione e i sindacati - nel “fare”
politica, lasciando loro principalmente il compito di
assicurare e sostenere la crescita economica, i nuovi
movimenti sociali si sono assunti il compito di dare
maggiore visibilita alle nuove istanze piu propriamente
politiche. In senso generale, questi movimenti possono
essere congsiderati come vrisposta alla percezione
dell’ingiustizia. Essi hanno attuato un processo di
politicizzazione delle esperienze individuali e delle
aspettative future, portando tali questioni di carattere
personale nel dibattito pubblico. A mutare la propria
natura, nella mia opinione, é stata anche la stessa azione
politica. Fare politica corrisponde in modo crescente ad
aprire nuove tribune attraverso 1le quali agire
politicamente e/o a testimoniare in pubblico esperienze
vissute in prima persona. Questa trasformazione ha
modificato la stessa concettualizzazione della politica,
tramutandola in un’attivita partecipativa e performativa.

Nella mia ricerca descrivo e analizzo la natura
espressiva, del fare politica, nell’lambito di schemi di
riferimento che suppongo in trasformazione. Pongo
l'attenzione su alcune reti del dissenso. Esse si basano su

* Titolo originale Postmodern Politics and Phenomenology of the Life-
World: The transformation of political activity in present day world.
Traduzione di Achille Brunazzi, cura del testo di Arcangelo Licinio.



Biblioteca husserliana
[Rivista di fenomenologia; ISSN 1826-1604]

Monografie vol. I, «Krisis»

movimenti centrati su un’unica questione (come i diritti
degli animali; food not bombs,; organizzazioni di commercio
equo e solidale; buy-nothing-day etc.) e, tuttavia, aventi
interessi e scopi non atomistici; al contrario, questi
movimenti sembrano possedere un effetto coagulante: i
membri di ciascuno di tali gruppi di opinione, infatti,
condividono una stessa visione del mondo. Concordano
sulle conseguenze negative della globalizzazione, sugli
effetti dell’inquinamento, sugli impatti delle tecnologie
genetiche, sulle controindicazioni dell’industrializzazione,
ecc. Credo, inoltre, che questa preoccupazione generale
relativa agli effetti negativi della modernizzazione
costituisca la prova per la quale ognuno di questi
movimenti o reti ricade perfettamente sotto 'ombrello
generale del cosiddetto radicalismo. E la stessa nozione di
movimento radicale ad abbracciare, quindi, un ampio
ventaglio di temi e attivitd: I'ambiente, 1’ecologia,
I’espansione industriale, il globalismo, etc. La politica si
estende alla vita e, allo stesso tempo, le questioni della
quotidianita si impongono nel dibattito politico grazie alla
politica del movimento eco-radicale; un’idea che riecheggia
lo slogan femminista: «il personale é politico».

L’attivita civica e la partecipazione politica, dicevo
all’inizio, sono tra i principali temi della recente teoria
politica. Secondo le tesi della teoria postmoderna gli attori
politici tradizionali - i partiti, i movimenti di opinione e i
sindacati - hanno perso il loro ruolo politico tradizionale e
si sono maggiormente concentrati sull’assicurare e
sostenere la crescita, economica; di conseguenza, i nuovi
movimenti sociali si sono assunti il ruolo di dare maggiore
visibilita alle (nuove) istanze piu propriamente politiche. Il
processo di post-modernizzazione, cioé il rigetto della
modernita (della razionalita, dell’autorita, della tecnologia
e della scienza), la ri-valorizzazione della tradizione e
l’'ascesa di nuovi valori, stili di vita, e scelte individuali sul
tipo di esistenza che ciascuno vuole vivere, hanno avuto
un impatto profondo sulle agenzie politiche. La post-
modernita si caratterizza per l'accento su valori come la
realizzazione individuale, ’autonomia e la qualita della
vita e, allo stesso tempo, enfatizza la centralita del mondo
della vita (soggettivo) come il fondamento ultimo della

stessa politica.
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L’ipotesi di lavoro di questa ricerca é ripresa dalla
teoria, politica post-moderna, cioé dall’assunzione che,
smarrendo il loro ruolo e ponendo nella propria agenda
soprattutto i temi funzionali allo sviluppo e alla crescita
economica, gli attori politici tradizionali abbiano permesso
che I’economia di mercato guidasse la politica. Tutto cio
tende a ridurre al minimo le potenzialita della politica e a
trasformarla in una politica delle mere alternative
possibili, ad una procedura relativa alle modalita in cui si
prendono le decisioni all’interno di quadri di riferimento
che sono gia dati. Secondo Agnes Heller e Ferenc Fehérl, le
forze motrici contemporanee della politica sono i cosiddetti
nuovi movimenti sociali A differenza delle agenzie
tradizionali della politica, essi si sono assunti il ruolo di
porre le nuove questioni piu genuinamente politiche.

I nuovi attori politici sono entrati in scena soprattutto
a causa delle trasformazioni della societa a seguito del
processo di modernizzazione. In questo mutamento, o
rovesciamento, dal moderno al post-moderno,
l'indebolimento dello scenario di classe ha avuto forti
ripercussioni sulle entita politiche tradizionali, le cui
capacita di movimentare gruppi e agire collettivamente
erano state edificate proprio sull’identita di classe e sulla
difesa dei wvalori materiali. Queste caratteristiche sono
state e sono tipiche di una societad moderna. Le cause della
nuova protesta collettiva sono una nuova coscienza e
valori post-materiali. Questa svolta post-materiale € parte
di un processo di post-mmodernizzazione che &, altresi,
rifiuto della modernita, rivalutazione della tradizione e,
soprattutto, ascesa di nuovi valori, stili di vita e scelte
individuali sull’esistenza che si vuole condurre. I1 post-
moderno accentua valori quali l'auto-realizzazione,
l'autonomia e la qualita della vita, de-enfatizzando al
contempo ogni sorta di autorita centrale e regolatrice.

Studiare i nuovi movimenti sociali e la loro politica
significa quindi analizzare le loro prospettive emergenti
nell’ambito del sistema politico. Questo genere di ricerca é
strettamente connessa con la nozione di societa civile e di

' Cfr. A. Heller, F. Fehér, The postmodern Political condition, Polity Press
with Basil Blackwell, 1988.
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attivita civica, comprese (al limite) anche nel senso
moderno e liberale.

Cosa sono la politica e 1’azione politica

Politica, € un termine complesso da definire nonché
oggetto di numerose e differenti interpretazioni. In questa
ricerca, tuttavia, utilizzo una serie di strumenti teorici in
grado di intendere la politica come un concetto dell’azione
e del movimento. Partendo da questo assunto il fenomeno
della, politica pud essere suddiviso in quattro aspetti:
l'organizzazione politica (polity), la linea di condotta
(policy), la manovra politica (politicking) e la
politicizzazione (politicisation). L’organizzazione politica
si riferisce al sistema politico o alla sfera politica in
generale. La linea di condotta va vista come una linea di
azione che segue la forma di pensiero pianificata in
precedenza; essa, quindi, &€ una forma estremamente rigida
di azione politica che mira a ridurre gli eventi
imprevedibili. La linea di condotta e l’organizzazione
politica concernono il tentativo di regimentare o regolare
la, politica come azione e movimento. Questa visione della
politica assomiglia molto al concetto hegeliano dello Stato
politico amministrato in modo razionale.

L’altro lato della politica €& rappresentato dalla
gestione della contingenza, e delle situazioni eccezionali. La
politica ha tra le sue caratteristiche peculiari quella di
emergere in scenari nuovi. In questo ambito, gli aspetti piu
rappresentativi della politica sono la manovra politica e la
politicizzazione. Si potrebbe dire che la manovra politica &
un correlato dell’agire politico, che €& agire nel senso
performativo; essa si riferisce quindi all’opporsi agli altri -
alla scelta scrupolosa degli avversari politici e delle loro
policy e alla contro-azione intelligente e sottile. La
politicizzazione € un’azione interpretativa che apre nuovi
scenari per lazione politica. E anche una nozione
quantitativa, nel senso che é uno spingere i confini della
politica oltre quello che € il suo centro.

Dunque la manovra politica e la politicizzazione
appaiono correlati tra loro. Per l'attore politico € una
questione di grande rilevanza, e anche una scelta tattica,
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decidere se agire attraverso la manovra politica
(direttamente) o] attraverso la  politicizzazione
(indirettamente). A tal fine l'agente politico deve
possedere una buona abilita di lettura e giudizio politici.

E molto importante, nell’analisi delle forme
dell’attivita politica collettiva e della stessa politica dei
nuovi movimenti sociali, la, dimensione dell’essere in grado
di agire e giudicare politicamente.

Breve excursus sulla struttura teorica delle modalita di
lettura del politico: 1a politologia fenomenologica.

Un’alternativa, nello studio dello scopo e delle
caratteristiche dell’azione politica e in particolar modo del
giudizio politico, €& rappresentata dall’approccio al
fenomeno politico dal punto di wvista dell’ontologia
soggettiva. Questo tipo di prospettiva pone l'attenzione
sulle modalita individuali dell’esperire le cose e i significati
degli stati di cose. La filosofia fenomenologica é un modo di
studiare la politica nell’ottica di un’ontologia soggettiva.

Letteralmente, la fenomenologia €& lo studio dei
fenomeni. Essa pone al centro la coscienza soggettiva: un
unico soggetto € quello (quella) che esperisce il mondo e
quello (quella) che lo analizza. Tuttavia, non si tratta in
alcun modo di un punto di vista solipsistico, poiché esso
non consiste nel negare 1’esistenza del mondo e dei suoi
oggetti. La fenomenologia mette in risalto l'importanza
dell’interpretazione soggettiva degli stati di cose
(Sachenverhalt) e del loro giudizio. Una coscienza
individuale da senso ad un flusso percepito d’informazioni,
giustifica, le nostre credenze e le nostre sensazioni
empiriche (appercezioni sensibili). II famoso grido di
battaglia dei fenomenologi «Zu den Sachen selbst!» (alle
cose stesse) consiste nella richiesta di chiarire il significato
(o il senso-significato) degli oggetti percepiti o fenomeni.
Ci0 non significa, occorre sottolinearlo, creare le cose
attraverso la forza della volonta. La fenomenologia
fornisce una risposta alternativa al fondamentale
problema epistemologico dell’inaffidabilita delle percezioni
sensoriali e lo fa, attraverso un dare significato e un
giudicare soggettivi.
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La fenomenologia non € un insieme di regole teoriche
o metodologiche. Al contrario, € un‘attitudine circa le
modalita di ricerca o di fare filosofia. E altresi una scienza
del continuo inizio. Il vero principiante non € un novizio e
I'inizio €& wuna partenza dallo strato primordiale
dell’esperienza, da sé stessi come centro (non summa)
dell’esperienza filosofica. Si tratta, in fondo, di una
dimostrazione di umilta: una sorta di ammissione che, ove
un ricercatore/una ricercatrice non si sia rivolto a sé
stesso/sé stessa in piena coscienza della propria vita, non
pud rivendicare di aver cercato, e al limite trovato, la
verita. Il vero principiante € quindi un pensatore (piu)
sofisticato. E colui/colei che pone costantemente quesiti
come: qual €& la caratteristica fondamentale di questo
fenomeno? come risulta possibile la mia coscienza di
questo?

Secondo I'analisi fenomenologica ogni atto psichico €,
in modo caratteristico, direzionato verso qualcosa 0 su
qualcosa. Questo essere-diretto dell’atto  mentale
(Bewusstsein von etwas) € chiamato intenzionalita: un
termine tecnico che dovrebbe essere distinto dal significato
ordinario della parola e dall’utilizzo che ne fanno altre
tradizioni filosofiche. Per Husserl l'intenzionalita si
riferisce in senso stretto all’essere diretto dell’atto
psichico?. Questo  significa che, mnella filosofia
fenomenologica, l'intenzionalita & significativa sia per il
piano epistemologico che per quello ontologico. L’auto-
interrogazione e l'auto-ricerca di basi epistemologiche
fondano, logicamente, 1le basi della conoscenza:
un’esperienza  intenzionalmente e  individualmente
costituita. E, ontologicamente, questo significa che
l'intenzionalita stessa € modus della categoria ontologica, €
il modo dell’esistere al mondo della coscienza (il che si
ricollega sterttamente al concetto heideggeriano dell’In-
der-Welt sein).

* E. Husserl, Edmund, Ideen zu einer reinen Phdnomenologie und
phdnomenologischen Philosophie: allSemeine Einfiihrung in die reine
Phédnomenologie, Husserliana. Edmund Husserls gesammelte Werke, vol. 3,
Nijhoff 1976, p. 188. D’ora in poi tutti i riferimenti a quest’opera saranno
indicato dalla sigla Ideen seguita eventualmente dal numero di pagina.
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Husserl considerava l’atto intenzionale come
tripartito. Ovvero, mnella sua analisi l'intenzionalita
contiene per essenza tre elementi, che sono:

1. Il concetto d’intenzionalita (lo stesso atto
della coscienza, la direzionalita, la noesi o cogito).

2. Il senso-significato (il noema, cogita, Sinn o
noematischer Sinn).

3. 11 riferimento (l'oggetto, Gegenstand, il
cogitatum)3.

Per Husserl il concetto di noesi o cogito significa
pensare o andare attraverso l’esperienza intenzionale. E
I’atto di percepire, pensare, sognare, analizzare, ricordare,
ecc. La varieta degli atti della coscienza € infinita. La noesi
include ogni sorta di esperienza psichica. La natura tetica
dell’atto noetico determina se l’atto della coscienza &
percezione sensoriale, ricordo, allucinazione o un’altra
esperienza intenzionale. II senso-significato € l'oggetto
inteso/significato. E il correlato intenzionale (immanente)
dell’oggetto nell’atto della coscienza. Il noema rientra nel
campo dei significati astratti, & il contenuto dell’atto della
coscienza. Quindi il noema €& cio che €& vissuto, concepito,
inteso, pensato nell’atto intenzionale. Il riferimento é un
oggetto reale o fenomeno, che € la fonte, o il punto di
partenza, dell’analisi intenzionale. La natura dell’atto
intenzionale puo essere presentata attraverso uno schema.

REALE (Reell) IDEALE CONCRETO

L’atto - possiede - il contenuto - determina - 1'oggetto

\/

siriferisce (alla X determinabile)

Lo schema contiene le seguenti componenti:

3 Cfr. Ideen, pp. 73-74 e E. Husserl, Cartesian meditations: an introduction
to phenomenology , Nijhoff, 1960, p. 36 .
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1. Livello-REALE: é il livello della coscienza.
Contiene tutti i fenomeni e le esperienze psichiche.

2. Livello-IDEALE: contiene tutti i significati
astratti e gli oggetti ideali. L’oggetto ideale € un’idea
di un certo particolare oggetto, € attraverso questa
idea che il particolare ricade nella stessa categoria
degli altri oggetti che sono ad esso simili. Per
esempio: I'idea di un politico giusto e onesto include
tutti 1 politici giusti e onesti concretamente
(wirklich) esistenti o esistiti.

3. Livello-CONCRETO: racchiude tutte le cose
e i fenomeni concretamente esistenti.

L’atto intenzionale (noesi) si riferisce o si dirige verso
un oggetto. Questo atto noetico ha un contenuto che é
condizionante l'oggetto sottoposto allo sguardo
intenzionale. Deve esserci una correlazione tra 1’oggetto e
il suo contenuto, essi devono corrispondere. Husserl defini
tale momento, costituente la corrispondenza tra l'oggetto
concreto e il suo noema (senso-significato nell’atto
mentale). la X-determinabile. Questa X noematica
racchiude in una forma astratta ogni possibile astrazione,
previsione e attribuzione dell’oggetto concreto. Tale X-
determinabile aiuta ad individuare l'atto intenzionale cosi
come a dirigerlo verso un particolare oggetto. Husserl non
ha definito in modo preciso il momento di questa X-
determinabile e il suo ruolo nell’atto intenzionale,
piuttosto, sembra darlo per scontato, intendendolo come
quel titolare di predicato che contiene ogni possibile
attributo dell’oggetto percepito. La X, tuttavia, riveste un
ruolo significativo nello stabilire la distinzione tra I’'oggetto
noematico simpliciter (schlechtin) e l'oggetto come
determinato in un modo particolare delle sue possibili
manifestazioni (gegenstand im Wie seiner
Bestimmtheiten). In altre parole la X-determinabile é
condizione di possibilita affinché lo stesso noema possa
essere rappresentato in un atto intenzionale
temporalmente e teticamente diverso.
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Il riempimento del significato nella fenomenologia

Husserl (e in generale anche altri fenomenologi) si é
prevalentemente interessato al modo in cui l’esperienza
pud essere gsignificativa. L’interesse mnoetico € quello
primario. Il fenomeno percepito o oggetto ha un referente e
sue le caratteristiche significative sono contenute nel
noema. L’analisi fenomenologica studia le caratteristiche
essenziali dell’oggetto e le relazioni tra 1’atto noetico e la
correlazione noematica. del referente. In questo modo
nell’analisi fenomenologica si ha:

a) il riferimento
b) il senso-significato dell’intenzione e
¢) il riempimento del significato

E queste distinzioni hanno le seguenti funzioni:

a) l'oggetto o il fenomeno riferito a
b) il significato inteso e
c¢) il significato riempito#

Che il significato sia riempito o no, dipende dalla
correlazione tra noesi e noema. Essi devono corrispondere.
L’oggetto intenzionale, o noema, che € inteso e riempito di
significato entro 1’esperienza noetica € un oggetto di tipo
totalmente nuovo. E un oggetto che é inteso per quello che
€ cosi com’é ed emerge all’interno della coscienza. Questo
senso modificato dell’oggettivita fu definita da Husserl:
senso (Sinn, sebbene io preferisca il senso-significato al
senso)s. L’oggetto modificato in quanto tale non ha una
connessione con il mondo esterno, non é dipendente dagli
stati di fatto mondani. Internamente, entro la coscienza,
esso €& posto tra parentesi, ma la caratterizzazione del
senso-significato dell’oggetto modificato dovrebbe essere
parallela a quello reale, concretamente esistente. Questo

* J.N. Mohanty, Edmund Husserl's theory of meaning,. Nijhoff, 1976, terza
edizione.

> Cfr. Ideen, p. 215.
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senso-significato non pud essere arbitrario, &€ sempre
riguardo qualcosa e il suo essere-riguardo-qualcosa deriva
dalla direzionalita. Il fulcro del senso-significato €& il
contenuto del senso noematico. E una caratterizzazione;
un tipo di giudizio della forma “S € P”. Ma mentre la logica
formale esprime un certo stato di cose (Sachenverhalt)
strettamente nella forma “S € P”, il fenomenologo dice “Io
giudico (intendo e riempio il senso-significato) che S é P”.
La logica esprime uno stato di cose formalmente, mentre la
fenomenologia esprime il contenuto di uno stato di cose
come un’entita significativa per il soggetto. La differenza &
piuttosto importante. L’affermazione “io giudico che S é P”
non € nemmeno equivalente all’originale “S € P”, poiché
I'ultima puo essere falsa mentre la prima é veras.

I1 mondo della vita come punto di partenza nello studio
della politica

L’ultimo Husserl riavvio il suo progetto filosofico
ancora una, volta dalle fondamenta, muovendo su una base
pit ontologica rispetto al suo iniziale progetto
fenomenologico. In questa fase Husserl si rivolse al mondo
sociale e intersoggettivo. Nel suo ultimo, incompiuto e mal
pubblicato libro, La Crisi delle scienze europee e la
fenomenologia trascendentale, Husserl presentd un nuovo
approccio per l'indagine fenomenologica. L’importanza
dell’ultimo lavoro di Husserl risiede nella scoperta
dell’ontologia descrittiva del mondo della vita come un
ultimo orizzonte di senso condiviso da tutte le persone.
L’importanza del mondo della vita rispetto alle scienze
sociali € doppia. In primo luogo, esso € il luogo pratico
dell’azione sociale nella sua forma storica e culturale. In
secondo luogo, il mondo della vita €& il fondamento
presupposto a tutte le concettualizzazioni e teorizzazioni

in quanto attivita umane, inclusa 1’attivita politica’.

® Anche i giudizi soggettivi possono non avere senso (Unsinn), o essere
contraddittori (Widersinn) etc., ma questa non & la sede opportuna per
parlarne oltre

7 E. Husserl, The crisis of European sciences and transcendental

phenomenology : an Introduction to phenomenological philosohpy,
Northwestern University Press, p. 108 e 150. D’ora in poi i riferimenti a
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Nellaa  Krisis  Husserl inaugura il mondo
intersoggettivo come punto di partenza del fare filosofia.
L’essere umano é un essere-nel-mondo (In-der-Welt-sein) e
lui/lei € sempre circondato/a, da un certo ordinamento
sociale, culturale, storico e temporale. I’essere qui o 1i € un
fattore costante dell’esistenza umana. L’essere qui, in
quanto membro di una certa cultura e societa storicamente
determinate, crea una caratteristica immanente che é
costantemente presente, in modo implicito, all’interno
della coscienza. Nella coscienza umana esistono stati di
cose noematici che determinano la nostra relazione con un
mondo della vita esterno®. Questa prospettiva € fortemente
esistenziale ed & stata massicciamente influenzata dallo
storicismo di Dilthey e in particolar modo dallo suo
concetto di storia degli effetti (Wirkungsgesichte).

I1 mondo della vita condiviso, la cultura e la
dimensione spazio-temporale creano il terreno per
l'intersoggettivita. In quest’ottica, ogni individuo nello
stesso mondo della vita pud percepire 1o stesso fenomeno o
le stesse cose in modi simili e, inoltre, ogni individuo é in
grado di intendere significativamente e riempire il
significato di questi referenti percepiti allo stesso modo o,
al limite, in modi simili. Ovviamente, i significati
individuali non sono né gli stessi né sono significati
collettivi, tuttavia essi si assomigliano o quanto meno sono
intelligibili in modo simile per tutti coloro che fanno parte
dello stesso mondo della vita.

I contenuti mutualmente condivisi dei significati
sono il prodotto del mondo della vita condiviso e, tuttavia,
ogni soggetto ha un suo modo proprio di percepire e
apprendere la realtd. Le persone hanno diversi orizzonti
cognitivi, diversi backgrounds, diversi status sociali e cosi
via, che possono influenzare (e lo fanno) tutte le modalita
di apprensione del mondo. Questi interessi, come Husserl
puntualizza, hanno un effetto su quello che abbiamo

quest’opera saranno indicati dalla sigla Krisis, seguita dall’eventuale
numero di pagina. Cfr., anche H. Y. Jung, The Crisis of Political
Understanding : A phenomenological Perspective in the Conduct of Political
Inquiry, Duquesne University Press, 1979, p. 60.

¥ Cfr. Krisis, p. 108.
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considerato un importante questione o un carattere
essenziale del referente. L’orizzonte individuale di ogni
essere umano € distinguibile da quello di un altro. Inoltre,
si da un punto di wvista privilegiato (un luogo di
osservazione, o I’essere qui o 1i nello spazio e nel tempo piu
l'atteggiamento mentale: ideologico, religioso, un gruppo di
valori che hanno un loro significato intrinseco su come gli
eventi e le situazioni vanno concepite). Questo elemento di
base, solitamente dato per scontato, € a mio avviso una
delle ragioni per cui ci sono cosi tanti differenti punti di
vista in politica. Le persone e le agenzie politiche hanno
semplicemente diversi background, diversi modi di
pensare e diversi interessi. Essi prestano attenzione ad
aspetti o lati differenti dello stesso fenomeno politico e
attribuiscono loro valori diversi (il che rende ad esempio
possibile la manovra politica). II mondo della vita €, per
sua, natura, concepibile come 1'universo di c¢ido che é dato
alla mano (als Universum der Vorhandenheit)®. Anche la
politica e il fenomeno politico sono alla mano e, dunque,
anche la politica € inserita nel contesto socio-culturale del
mondo della vita.

Societa civile e partecipazione civica

Nella, mia ricerca considero lo Stato come correlativo
alla politica. La politica di Stato €, quindi, naturalmente
politica. Ovviamente si tratta di un’iper-semplificazione di
una questione piu complessa, tuttavia per dovere di
chiarezza e per avere un punto di partenza determinato si
pud muovere da qui. Affinché si possano individuare
dimensioni relative a nuove modalita di manovrare
politicamente e di politicizzazione, occorre dare
importanza alle sfere pre-politiche della vita quotidiana.
Occorre volgere l'attenzione alla societa civile. Secondo
Pulkkinen: «nelle democrazie liberali esiste una chiara e
netta separazione teorica fra societa civile e Stato o
governo. Lo Stato coincide con Iautorita, con la
regolamentazione, ed € sempre sul punto di tramutarsi in

? Ivi, p. 150.
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una tirannia»10, Quindi, lo Stato cerca costantemente di
circoscrivere la partecipazione civica individuale e di
preservare la politica e l’economia come razionali,
evitando qualunque elemento perturbante. La societa civile
é la controparte dello Stato. E il luogo di valori pluralistici e
spesso anche in competizione fra loro. La societa civile, con
le proprie possibilita trasversali e la mobilita sociale da ad
un individuo la possibilita di avere un impatto capace di
assumere anche una rilevanza politica. Le associazioni di
volontariato e i movimenti ben strutturati nell’ambito della
societa civile sono, secondo Cohen e Aratol!l, presupposti
per una politica (polity) democratica stabile, in grado di
scongiurare il dominio permanente di un qualsiasi singolo
gruppo. E, inoltre, «la societa civile € considerata capace di
esercitare una influenza sul sistema politico attraverso
I’articolazione comune di interessi aggregati attraverso i
partiti politici ed esercitati nelle legislature»!?.

Lo Stato rappresenta un’organizzazione politica,
un ordine politico regimentato. Lo SCopo
dell’organizzazione politica € quello di governare la societa
civile e ogni aspetto all'interno di essa attraverso
l'organizzazione stessa. La societa civile pre-politica si
tramuta, in spazio politico pubblico allorché Ie
organizzazioni, le associazioni e i movimenti articolano i
loro molteplici interessi e cercano di influenzare ’agenda
politica e il processo decisionale. L’idea di spazio pubblico
nella democrazia liberale € quella di un campo aperto, che
si crea quando i nuovi gruppi e gli individui lo ritengono
necessario allo scopo di garantire la partecipazione
politica. La formazione dell’opinione pubblica, del libero
dibattito e la partecipazione ai processi politici e
democratici sono valori importanti fin dal principio. La
democrazia si definisce nel modo seguente: gli individui
sono in origine liberi di muoversi e agire, ma, sono limitati
nella loro liberta da istituzioni di potere. La democrazia &

' 7. Pulkkinen, The Postmodern and Political agency, Hakapaino, 1996, p.
19.

' J. Cohen, A. Arato, Civil Society and Political Theory, MIT Press, 1999.
"2 Ivi, p. 18.
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vista come strumento, relativo al modo di organizzare il
governo, capace di assicurare un grado massimo di quella
liberta, originaria. La liberta di agire, quindi, rende
possibile anche 1’azione collettiva.

Dalla societd civile al mondo della vita: le
trasformazioni delle fondamenta della attivita e della
partecipazione politica nell’era della globalizzazione.

Molti teorici che studiano la partecipazione politica
dei cittadini, le attivita e la partecipazione democratica,
assumono, dandola per scontata come loro punto di
partenza, la nozione di societa civile. Generalmente la
societa civile é considerata la controparte delle istituzioni
politiche, o anche dello Stato. Nella lettura tradizionale, la
societa civile é vista come un pluriversum della politica
mentre lo Stato rappresenta l'universum politico (una
dimensione della politica semplificata in modo egemonico).

In questa visione liberale, lo Stato € qualcosa che
cerca di circoscrivere la partecipazione civica individuale
ed evita che politica ed economia siano “disturbate” nel
loro essere razionalmente organizzate.

I1 problema con questa visione liberale é che, tuttavia,
essa opera entro i confini dello Stato-nazione. Lo stesso
problema riguarda anche un’altra tradizione del pensiero
politico. Nella tradizione hegeliana il concetto di societa
civile & esplicitamente affermato come uno dei principali
elementi costitutivi dello Stato. E costituito nella stessa
struttura dello Stato. In questo modo, la societa civile, con
le sue associazioni e i suoi movimenti, agisce con e in
relazione allo Stato. A causa di questi approcci circoscritti
alla dimensione statale, queste due principali tradizioni
teoriche della societd civile e dello Stato non hanno
strumenti per analizzare e spiegare l'attivita politica
transnazionale. L’attivita politica e gli sforzi per
influenzare le decisioni politiche nel contesto dello Stato e
specialmente della societa civile devono accadere entro i
confini dello Stato e dei suoi organi. L’attivismo civile e la
partecipazione politica transnazionali non si confrontano o
interagiscono con alcuno Stato specifico, piuttosto si
oppongono alla politica (polity) e alle azioni delle
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organizzazioni transnazionali e degli organi
intergovernativi.

Dunque il mio assunto é che ci si potrebbe trovare in
difficolta se cercassimo di comprendere la politica dei
movimenti di protesta transnazionali accettando
acriticamente le teorizzazioni sulla societa civile come
punto di partenza della ricerca. In sostanza, si tratta di
una prospettiva capace di ottenere in generale dei risultati
ma, in questo caso, diventa una nozione vaga ed ambigua.
Per essere piu precisi e far luce su tale questione, propongo
una sorta di esperimento mentale sulla globalizzazione
anti-capitalista 0] lattivismo alternativo alla
globalizzazione, allo scopo di comprendere che esiste una
tale diversita nei background nazionali, etnici, politici etc.
di coloro che protestano e nei dimostranti contro i vari
summit tipo I'IMF, il WTO, il NAFTA o simili, tale che
dobbiamo abbandonare il concetto di societa civile come
base dell’attivita politica. e origine della partecipazione
politica volontaria. Attraverso 1’'uso della nozione di societa
civile possiamo comprendere solo la politica regionale o
locale (naturalmente entro i confini dello Stato-nazione),
ma non l'attivismo politico sul piano globale. Dobbiamo
utilizzare un altro punto di partenza teorico per essere
capaci di comprendere questo fenomeno. Io credo si debba
utilizzare il concetto di mondo della vita, cioé di un mondo
sociale e intersoggettivo — il mondo dove io e noi viviamo
nella sua esperienza e nella sua condivisione. La natura
mutualmente condivisa del mondo della vita permette di
adottarlo come punto di partenza di qualsiasi analisi
politica. L’ontologia descrittiva del mondo della vita come
ultimo orizzonte di significato per ciascuno lo determina
come qualcosa che € comune a tutti nonostante le
differenze culturali, di tradizione, politiche o relative a
qualsiasi altro background.

L’importanza del mondo della wvita rispetto alle
scienze sociali € — I’'abbiamo detto — doppia. In primo luogo,
esso é il luogo dell’azione sociale nel senso dello sfondo
storico e culturale. In secondo luogo ¢ il fondamento di ogni
concettualizzazione o0 teorizzazione umana, compresa
l'attivita politica. Questo ultimo senso, in particolare, &
molto utile ai fini della mia argomentazione.
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Per comprendere la politica anti-globalizzazione
dobbiamo chiederci: esiste un insieme di valori condiviso
da coloro che protestano, a dispetto delle loro origini,
nazionalita, retroterra scolastici, etc.? E se & cosi, perché?
I contenuti di significato reciprocamente condivisi sono il
prodotto del mondo della vita condiviso e, tuttavia, ogni
soggetto ha il suo proprio modo di concepire e apprendere
la realta. Ciascuno proviene da un differente background e
ha diversi orizzonti cognitivi che possono influenzare il
modo in cui si apprende il mondo. Questi interessi, come
Husserl puntualizza, hanno un effetto su quello che
abbiamo detto essere un carattere essenziale del referente.
Tuttavia, in nome di interessi specificamente definiti,
possono condividere qualcosa. Secondo il gergo
husserliano, questi interessi hanno un effetto su quello che
consideriamo caratteristico nel referente. La questione
riguarda quello che giudichiamo assiologicamente e cio che
determina la causa delle nostre azioni. La decisione se
valga la pena resistere agli effetti collaterali negativi o alle
conseguenze della globalizzazione del mercato o alle
crudeli pratiche dello sfruttamento dell’industria animale,
non ha necessariamente a che fare con lo Stato-nazione. La
critica e la resistenza sono diretti contro degli attori
transnazionali o delle pratiche globali.

L’orizzonte individuale di ogni essere umano si
distingue da quello di un altro. Inoltre, il punto di vista
privilegiato (come ’abbiamo definito in precedenza) ha la
sua importanza nel come sono interpretati eventi e
situazioni. Questo ha anche una rilevanza politica. L’attore
politico € un qualcuno o un qualcosa che giudica e delibera
sulla situazione del mondo e sugli stati di cose della realta
che lo circonda. I risultati di queste valutazioni, questo
intrinseco significato delle cose, possono portare all’azione
politicamente orientata, come le dimostrazioni di cui
abbiamo esperienza in tutti i recenti summit del WTO, IMF
0] NAFTA. L’attivismo transnazionale politico
contemporaneo apre e costruisce nuovi spazi politici (e
anche sociali), che si estendono ben al di sopra dei
precedenti confini nazionali e socio-politici, ma che sono,
tuttavia, dentro i limiti del mondo della vita. I manifestanti
che provengono da ogni angolo del mondo hanno pensieri

simili ma non simili giudizi circa il significato della natura
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del WTO, delllIMF e del NAFTA. La preoccupazione
condivisa e le interpretazioni soggettive possono esplodere
in performance espressive contro la politica di queste
corporazioni transnazionali.

Per riassumere, la fenomenologia del mondo della
vita € la costante attivita della riflessione!3 che ricerca «le
origini della conoscenza o della verita nel mondo della vita
quotidiano» e indaga i suoi effetti sull’attivita politica e
sulle forme della partecipazione. Lo stile fenomenologico
dell’indagine politica ricerca 1 mnessi esistenziali e
concettuali in cui una categoria € messa in relazione ma
non ridotta ad un’altra. Il nesso tiene in considerazione
l'insieme sociale nel suo complesso e Il'individuo
particolare, la visione soggettiva dell’essere membro di una
(qualunque) societa politica e di un (qualunque) mondo
socio/politico collettivamente costruito, e ancora, i suoi
effetti sull’attivita politica e sulla partecipazione. Questo &
precisamente cid0 con cui la fenomenologia politica del
mondo della vita puo contribuire all’analisi politica.

I problemi della partecipazione politica

Come affermato in precedenza, dalla trasformazione
dell’attivita politica nei termini delle sue forme, dei suoi
canali e dei suoi scopi (per citare solo alcune
caratteristiche), come conseguenza della modernizzazione
e della costante post-modernizzazione, emergono nuovi
attori politici. La struttura di classe della societa, cioé il
tradizionale explanandum della partecipazione politica, €
stata il movente principale delle agenzie politiche
tradizionali, le cui abilita e capacita di mobilitare gruppi e
di agire collettivamente sono stati costruiti sulle identita di
classe e in difesa dei valori materialil4. La coscienza post-

" H. W. Jung, op. cit.

' ofr. ad esempio K. von Beyme, Biopolitical Ideologies and Their Impact
on the New Social Movements, in A. Heller, S. Puntscher Riekmann S. (a
17



Biblioteca husserliana
[Rivista di fenomenologia; ISSN 1826-1604]

Monografie vol. I, «Krisis»

materialistica e 'emergere di valori non-materiali sono le
cause delle nuove proteste collettivels. Il processo di
affermazione ed espansione della post-nodernita comporta
la frammentazione della vita delle personel, o in parole
piu semplici, gli individui wvivono in realta fra loro
differenti, percepiscono e valutano il mondo circostante in
modi diversi. Cio porta ad una situazione nella quale la
necessita € considerata una virtu. Sono enfatizzati la
capacita di essere padroni di sé stessi in autonomia e di
avere il controllo della propria vita. Il sermone della post-
modernita consiste in un elogio di virtu come I'auto-
realizzazione, I’autonomia, la qualita della vita, tutti eventi
in scala-umana, ed esso consegue nella de-enfatizzazione
delle autorita di tutti i tipi, della centralizzazione, della
regolamentazione; tutto cido richiama, avendo con essa
molto in comune, I’'ideologia della nuova sinistra degli anni
Sessanta.

Di concerto con questa fuga post-moderna, lo studio
della natura dei nuovi movimenti sociali e della loro
politica, € un tentativo di riportare la partecipazione
politica alle proprie basi e di studiare il sistema politico
secondo delle prospettive in senso ascendente. L’effettivita
dell’azione politica deve consistere in una relazione che
funzioni tra l’idealismno e la dura realta, tra sconfitte e
vittorie (input ed output). Lo scopo di questo studio non é
tuttavia quello di trovare similarita tra i differenti rami
della, ricerca sulla attivita civica, ma di individuare un
possibile approccio per capire meglio la natura, o la forma,
cangiante della partecipazione politica. Dopo tutto, la
politica é semplicemente conquista del futuro, cioé i diversi

cura di), Biopolitics. The Politics of the Body, Race and Nature. Avebury.
Aldershot,1995.

'> ¢fr. K. Eder, The New Politics of Class. Social Movements and Cultural
Dynamics in Advanced Societies, SAGE Publications, 1993, p. 143 e R.
Inglehart, Modernization and Post-modernization: Cultural and economic,
and political change in 43 societies, Princenton University Press, 1997.

o p. Lappalainen, T. Rattil, Finnish alternative movements as challengers
of social capital, manoscritto non pubblicato della relazione presso 'ECPR
tenutosi a Warwick dal 23 al 28 Marzo 1998.
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attori politici cercano di far in modo che i loro propri valori
e ideali divengano quelli dominanti.

La politica istituzionale

Tradizionalmente, il sistema politico & visto come un
veicolo o un mezzo per organizzare 'ammministrazione e il
governo della societa. Cido assomiglia molto all’idea che, in
relazione ai membri di una qualsiasi societa particolare, la
politica consista nella distribuzione dei beni pubblici, nella
realizzazione della sicurezza sociale, e nelle presa di
decisioni su come vada governata una nazione e in che
direzione. In breve: «a politica €& il governo della
distribuzione dei valori nella societa»”. Tale annotazione
implica l'idea della partecipazione politica. Si suppone che
gli individui, cioé i cittadini, possano partecipare alle
decisioni sulla determinazione dei valori essenziali della
loro societa, e ancor di piu, sul come distribuire tali
valoril8. I cittadini rivolgono le loro istanze alle istituzioni
e alle autorita pubbliche e influenzano il processo politico
decisionale attraverso la scelta, nelle elezioni, del
candidato la cui proposta politica sembra coincidere con le
loro preferenze personali. In tal modo cosi si ritiene, la
policy del sistema politico riflette 1 desideri della
maggioranza. I corpi rappresentativi rispecchiano la
popolazione: essi si ritengono una nazione, una
popolazione in miniatura. In questo schema la politica
governativa €, dunque, rappresentata dal popolo,
attraverso il popolo e per il popolo.

Diverse organizzazioni e associazioni concorrono alla
determinazione della vita politica in rapporto con le
istituzioni politiche. Esse agiscono nell’ambito del sistema
politico: sono le sub-strutturel® del sistema politico
istituzionalizzato. La sfera della politica € il luogo e il
medium della partecipazione e dell’attivita politica. I

" W. Martinussen, The Distant Democracy. John Wiley & Sons, 1977 p.5.
'* Ibidem.

' G. Sartori, The essence of the political in Carl Schmitt, in “The Journal of
theoretical politics”, Vol. 1, 1989.
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gruppi politici istituzionali, per esempio i partiti, i gruppi di
pressione, quelli di interesse, cercano di aggregare,
interpretare e articolare i valori e i desideri di coloro che li
appoggiano. Essi, per cosi dire, allo stesso tempo creano e
controllano valori e mezzi per affermarli. In questo senso il
fine della politica € di avere un impatto sulla policy
attraverso i canali convenzionali, quelli gia esistenti. Nel
perseguire i propri obiettivi, gli attori politici istituzionali
vanno alla ricerca della conquista del potere,
preferibilmente come potere da gestire da soli o, come fine
minimo, cercano di co-gestire il potere, avere la loro parte
nel potere-condiviso (Macheinteil nel senso di Weber). 11
potere e la partecipazione politica sono intesi in senso
strumentale: la politica €& agire attraverso canali
convenzionali nell’ambito del sistema politico esistente e il
fine dell’attivita e della partecipazione politica € prendere
il potere. Il potere non € necessariamente considerato un
valore in quanto tale, bensi € desiderato perché rende
possibile il prendere parte al processo decisionale e, quindi,
garantisce la possibilita di agire nell’interesse dei fini
desiderati. A questo punto, € importante notare che gli
attori politici devono, come minimo, poter condividere il
potere, poiché diversamente non potrebbero agire
politicamente?®. In ragione della sua strumentalita, il
valore della politica € misurabile e dipende dai risultati
delle procedure politiche strutturate.

Allo scopo di poter operare, le strutture politiche
devono essere specializzate e distinte in settori, e cio
richiede tre tipi di attori: votanti, partiti e governi?!l. In
questo caso 1 votanti sono politici occasionali che
partecipano alla politica e hanno (e usano) la loro porzione
di potere condiviso (una persona - un voto) durante le
elezioni. I partiti, con i loro membri, formano 1élite
legiferante (0 almeno potenziale, essendo quella di entrare
in una élite  attraverso una  candidatura o

* K. Palonen, Four times of politics: Policy, Polity, Politicking and
Politization, manoscritto non pubblicato della relazione tenuta alla
Conferenza Politics Revisited nell’University of Jyvaskylé, Finland il dal 7
al 9 Dicembre 2000.

*! A. Downs, An Economic Theory of Democracy. Harper, 1957.
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un’organizzazione di partito una possibilita) e la base di
reclutamento di coloro che prendono le decisioni. I governi
sono, in ultima analisi, gli allocatori autorizzati di valori; i
membri del governo sono tra i leader dell’élite politica ed
hanno l'opportunita piu durature e costante, nonché le
risorse, per agire. L’idea della distribuzione di un potere
condiviso conferisce legittimita al sistema politico. Da tale
legittimita deriva, quasi logicamente, che a) le decisioni
(pubbliche) sono sovrane, b) senza uscita e ¢) santificate??.
Le autorita pubbliche e i corpi politici hanno un potere
politico sovrano nel sistema politico rappresentativo
perché sono rappresentativi. Sono concepiti per
rappresentare la varieta di ideali dei cittadini e attraverso
le elezioni i votanti possono scegliere i loro governanti.

La struttura della politica €, in altre parole, quella di
un’attivita teleologica, motivata dall’interesse che mira a
soddisfare i bisogni dei suoi sostenitori attraverso modalita
di partecipazione convenzionali compatibili con la logica, i
valori e le attitudini del sistema politico, e la
partecipazione si realizza sotto il controllo dei partiti o di
un altro attore politico tradizionale. La direzione della
politica proviene dall’alto e i custodi rivestono un ruolo
essenziale nel redigere l'agenda politica, decidendo
questioni e argomenti che siano abbastanza significativi
per essere trattati come materie di valore pubblico dagli
organi politici. L’attivita politica nell’ambito della polity?c3
€, quindi, selettiva, orientata al futuro e in sé teleologica,
cioé policy. La policy € una forma di azione politica
estremamente rigida, costruita e irrigimentata per natura.
La policy € una linea di azione che segue figure del pensiero
pre-costituite. Essa mira a ridurre gli eventi inaspettati. La
policy ha un carattere normativo, offre e seleziona tra le
alternative future quelle che devono, 0 posSsono, essere

** G. Sartori, op. cit., p. 74.

* La nozione di polity si riferisce tradizionalmente alla sfera politica (cfr.
Sartori, op. cit.). B un’espressione metaforica di uno spazio specifico e che
demarca cid0 che & politico. In altre parole, esso limnita il numero delle
questioni che possono essere accettate come politiche. Distingue il pubblico
dal privato e cosi mantiene e rafforza la separazione fra 1’éelit politica e gli
individui ordinaxri.
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realizzate?4. Policy e polity sono tentativi di regolare la
politica come azione e movimento, e di ridurre al minimo il
numero dei potenziali agenti in politica. In questo senso
non c’é da stupirsi che l'attivitd politica collettiva, dei
partiti politici, e di altri attori politici tradizionali come i
gruppi di interesse, sia sempre ideologicamente riformista,
in molti casi formale dal punto di vista organizzativo, e
tatticamente convenzionale?8. La strategia delle azioni
politiche collettive segue implicitammente la logica del
sistema politico. Chiaramente cid presenta molti vantaggi
dal punto di vista delle istituzioni politiche. Per elencarne
solo alcuni: mantiene il potere politico e quello decisionale
nelle mani di esperti, cioé politici e autorita pubbliche. In
secondo luogo, la natura riformista delle ideologie politiche
garantisce che la politica non sia rivoluzionaria o del tutto
non determinabile a priori e che le riforme siano fatte
passo dopo passo secondo piani predeterminati. Il governo
é condotto in modo soft e ragionevole, in quanto mezzi e
fini sono negoziabili e, generalmente, sono il prodotto di
compromessi. In terzo luogo, la struttura formale delle
organizzazioni offre ’occasione a chi lo desideri di ottenere
delle posizioni politiche influenti e di rilievo sia attraverso
le elezioni e i partiti che i gruppi di interesse organizzati.
In quarto luogo, la politica nella polity € convenzionale e
conservatrice, cerca piu il consenso che il conflitto. Gli
attori politici non vogliono realmente “rompere lo status
quo” perché, in generale, preferiscono essere collaboratori
affidabili piuttosto che essere etichettati come eccentrici e
Inaffidabili.
La partecipazione politica postmoderna

Nell’era, post-moderna il modello di partecipazione
politica. che abbiamo descritto € entrato in crisi. Cio é

dovuto principalmente a due ragioni. La prima € relativa al
sistema di valori e la seconda si riferisce alla struttura

* K. Palonen, Introduction: From Policy and Polity to Politicking and
Politization, in K. Palonen, T. Parvikko (a cura di), Reading the political,
exploring the Margins of Politics, The Finnish Political Association, 1993.

* P. Byrne, Social Movements in Britain, Routledge, 1997, p. 160.
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istituzionale del sistema politico stesso. Sin dal 1960
Ronald Inglehart ha continuamente monitorato il
cambiamento culturale, economico e politico nelle societa
avanzate. Le sue scoperte hanno mostrato che la post-
modernita ha comportato il passaggio da valori
materialistici a wvalori post-materiali. Con cio Inglehart
intende che coloro che prediligono i valori piu recenti -
quelli post-materiali - enfatizzano la qualita della vita, il
benessere soggettivo, il diritto a definire cio che &
importante, la libera espressione di sé, e cosi via. B
importante mnotare che c¢i0 che emerge dal post-
materialismo determina solo un cambiamento di priorita,
non si scontra con i valori tradizionali come la sicurezza o
il valore dell’economia, questi ultimi infatti sono valutati
positivamente anche dai post-materialisti. Tuttavia, i post-
materialisti attribuiscono maggiore priorita alla qualita
della vita (la quale é al primo posto secondo Inglehart) e al
benessere soggettivo?6. L’ordine dei valori, il cambio di
attitudine, non € sorprendente. In una societa sicura non si
avverte l'esigenza di rafforzare I'ordine pubblico, né di
desiderare leader forti. Al contrario, in una societa sicura
la gente normalmente desidera avere piu liberta
individuale e maggiore liberta di espressione.

La ragione istituzionale della crisi del sistema politico
é che il sistema politico gerarchico raggiunge il suo limite
nella sua funzionalitd e nell’estensione di massa?f?”. Lo
scorso secolo é stato quello della massiccia estensione degli
scopi e dei campi di intervento dello Stato. La struttura
dello Stato si € burocratizzata e centralizzata, il che in
conseguenza della svolta post-materialistica del sistemi di
valori ha comportato un’erosione della fiducia verso lo
Stato e I'aumento progressivo della distanza tra la sfera
della politica e la vita quotidiana delle persone. Lo Stato &
visto come un’entita totalizzante, che cerca di porre sotto il
controllo delle proprie istituzioni la vita individuale (cito
solo alcuni esempi: 'assistenza sanitaria pubblica negli
ospedali, le forze di polizia che si prendono carico della

* R. Inglehart, op. cit., p. 35 e p. 45.
7 Ivi, p. 29.
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sicurezza interna e cercano di prevenire i crimini, la scuola
pubblica etc.). Come contro-altare (dialettico) a questo
sviluppo, i post-modernisti richiedono che il popolo
recuperi la propria autenticitad e autonomia attraverso il
processo di individualizzazione (cfr. per esempio
http://www.civsoc.com/issues.htm). L’autenticita significa
il privilegio di diventare “chi si & veramente” e ’autonomia
€ 1  9privilegio di “essere se stessi”. L’idea
dell’individualizzazione assume, o racchiude in modo
immanente, un punto di partenza fondamentale: gli
individui sono consapevoli di cid che vogliono, di cosa
hanno bisogno e di come lo vogliono. L’obiettivo & quello di
mettere le persone nelle condizioni di utilizzare il proprio
talento per riempire il gap tra cido che sono e cid0 che
vogliono essere. L’emancipazione degli individui e anche
delle collettivita proviene da cid0 che sono messi in
condizione di fare per sé e per la propria societa. Questo
significas che il potere politico deve operare anche
attraverso organizzazioni collettive non convenzionali ed
emergere nella vita quotidiana delle persone: la grande
politica si fraziona in segmenti e diviene una moltitudine di
piccole politiche individuali. L’enfasi € posta sul doing-it-
by-myself anziché sull’attendere che il governo si metta in
moto. Questa idea €& chiamata approccio bottom-up o idea
della sub politica?8.

I nuovi movimenti sociali come entita politiche

Alberto Melucci e Alain Touraine sono stati tra i primi
ad usare la definizione di nuovi movimenti sociali.
Attraverso questo termine, essi si riferiscono ad un nuovo
genere di azione e mobilitazione sociale, differente dai
vecchi movimenti piu tradizionali e istituzionali. La

*Cfr. ad esempio H. Bang, E. Sgrensen, “The Everyday Maker: a New
Challenge to Democratic Governance", in COS-rapport, N. 3, 1998; U. Beck,
Reinvention of Politics, in U. Beck, A. Giddens, S. Lash (a cura di),
Reflexive modernization : politics, tradition and aesthetics in the modern
social order. Stanford University Press, 1994; H. Johnston, E. Larana, J. R.
Gusfield, Identities, Grievances, and New Social Movements, in Johnston,
Larana, Gusfield (a cura di), New Social Movements: From Ideology to
Identity. Temple University Press. 1994.
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definizione di nuovo movimento sociale (d’ora in poi NMS)
si riferisce ad un’azione collettiva che, di solito, ha un
unico obiettivo o si incentra su un’unica questione, ad
esempio la pace, i diritti delle donne, quelli degli animali,
della, comnunita omosessuale, etc. Questo genere di attivita
costituiva in un certo senso un’anomalia, nel senso
kuhniano, della teoria dell’azione collettiva. Tali nuovi
gruppi sono emersi nell’arena politica nell’era, post-
industriale (e post-moderna). Essi apparvero nello spazio
politico pubblico negli anni Sessanta (per esempio: hippy,
diritti delle donne, movimenti pacifisti, vari movimenti per
i diritti civili, movimenti studenteschi, etc.). Non basavano
la loro ideologia sullo scenario della tradizionale societa di
classe. Questi movimenti furono la risposta alla percezione
di un’ingiustizia e fondavano la loro ideologia vagamente
su quella della nuova sinistra?®, in quanto questa era
abbastanza specifica per garantire loro le basi dell’azione e
della mobilitazione30. A differenza della vecchia ideologia
di sinistra, I'ideologia € in questo caso flessibile, non € un
elemento unificante e totalizzante 1’azione collettiva, ma
anzi tende a mostrare un pluralismo di valori e di idee. Cio
implica l’espansione del significato della vita quotidiana
come controparte del sistema politico in vista dello scopo
di portare nel dibattito pubblico e nell’agenda politica le
ingiustizie avvertite sul piano personale, di incrementare il
numero di partecipanti nel processo decisionale e di
alimentare la sensazione che sia io che decido cio che é
meglio per me. Un NMS spesso riguarda aspetti personali
della vita umana concentrandosi sui diritti degli
omosessuali o su qualsiasi cosa sia ritenuta importante o
preziosa per l'individuo che prende parte al NMS. In altre
parole, i NMS inaugurano una nuova dimensione della la
politica, ponendo la questione: perché il privato non puo
essere anche pubblico e presentato nella dimensione
pubblica? In questo caso, tuttavia, la nozione di privato
non e politicamente neutrale. Attraverso la

* R. Flaks, The Party’s over, in Johnston & Larana & Gusfield, op. cit., p.
342.

3% Johnston & Larana & Gusfield, op. cit., p. 5.
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politicizzazione dei NMS la politica entra nella vita
quotidiana. Questa idea dunque racchiude e riprende, di
fatto, 1o slogan introdotto per la prima volta dal movimento
fernminista negli anni Sessanta «il personale € politicon.

Tra, i NMS e i movimenti tradizionali esiste una
differenza, di mezzi e una di fini. Un NMS adotta la
disobbedienza civile e l'azione diretta attentamente
pianificata, sfidando l’ordine costituito nella forma della
rappresentazione dramimatica, della performance e della
manifestazione. Le differenze tra i fini dei nuovi e dei
vecchi movimenti sono descritti dallo schema di
movimento sociale di von Beyme?3!.

Innanzitutto, von Beyme distingue tre periodi sociali:
pre-moderno, moderno e post-moderno. Secondo von
Beyme, gli schemi di spiegazione, i tipi di attivita e i fini dei
movimenti sono differenti in ciascuna fase. Nella societa
pre-moderna, il motore principale di un movimento sociale
é uno scollamento sociale oggettivo, una frattura. Le linee
di demarcazione fra le agenzie politiche sono chiare e
ovvie, Inoltre, i fini dei gruppi contrapposti sono
reciprocamente esclusivi. L’azione collettiva pre-moderna
€ mobilitata da leader carismatici e ideologicamente
ispirati e il fine di quel genere di azione é semplicemente la
presa del potere. Man mano che la societa diviene sempre
piu moderna, le fratture sociali tendono a divenire piu
sottili; di conseguenza diventa necessario, per innescare
una mobilitazione, trovare maggiori risorse e per fare
questo ci devono essere strutture politiche consolidate.
Nascono attivitd che scoprono equilibri delicati fra la
mobilitazione dall’alto e la partecipazione dal basso e il cui
fine é la partecipazione al potere politico (cfr. il concetto
istituzionale di politica). Cio implica che le strutture della
moderna societd di classe siano un po’ racchiuse nella
moderna azione politica collettiva e che questi
attori/movimenti si trasformano, o sono sul punto di farlo,
in istituzioni politiche e sociali rappresentanti gli interessi
di certi gruppi politici e sociali, di classe etc. Essi si
sforzano di influenzare l’agenda politica e il processo
decisionale attraverso i canali politici esistenti e le

3! Cfr. Beyme, op. cit., p.128.
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istituzioni. Sono, senza dubbio, parte dell’élite politica, di
aggregazioni di interesse che fanno pressioni sull’élite
politica per i loro obiettivi.

I1 terzo tipo di movimenti sociali di Von Beyme é
quello post-moderno. Esso origina da dinamiche proprie e
in occasioni molteplici e diverse, nelle quali si scatena la
protesta o si innesca la resistenza. Non si danno individui
dominanti o fratture oggettive a determinare i conflitti
politici, al contrario i conflitti derivano dallo scontro di
diversi valori soggettivi, stili di vita, attitudini e cosi via. 11
fine di questa attivita collettiva post-moderna &
l'autonomia e il tipo di azione € ’auto-realizzazione (questi
sono anche i fini ultimi della post-modernita). L’azione si
innesca perché le persone si sentono coinvolte, esse
politicizzano le ingiustizie che percepiscono e pretendono
che gli errori siano corretti. L’approccio postmoderno €,
quindi, piu soggettivo ed enfatizza il benessere soggettivo
in luogo delle basi materiali. I1 progetto centrale dei
movimenti post-moderni &€ di massimizzare benessere
soggettivo, la giustizia sociale e la qualita della vita.
Persino i nomi di certi NMS post-moderni rivelano
l'importanza della politicizzazione degli stili di wvita
personali; si prenda cid che segue come esempio, laddove il
termine diritto implica la politicizzazione e il secondo
termine la dimensione politicizzata: diritti delle donne,
diritti degli omosessuali, diritti degli animali.

In tal senso, i NMS esprimono una nuova forma di
azione politica e collettiva poiché non si riferiscono ad una
struttura di classe e, in questo modo, non devono rivestire i
loro partecipanti di alcun ruolo strutturale. Al contrario,
essi tendono a trascendere le classi, le organizzazioni
formali e la leadership tradizionale. Il background dei
partecipanti risiede in status quali il genere,
I'orientamento sessuale e lo stile di vita. L’emersione dei
NMS € il sintomo dell’indebolimento della struttura di
classe, una delle caratteristiche tipiche del post-
modernismo. La forma dei movimenti ha una natura piu
fluida, cioé l'aspetto saliente principale nei NMS non &
un’azione programmatica fissa o una linea precisa verso
uno scopo o una direzione. Il raggiungimento degli obiettivi
é importante, ma non in sé stesso, bensi in quanto riflette e

risponde alle idee individuali sullo stile di vita. In questo
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senso, il raggiungimento degli obiettivi € anche un fattore
significativo nella, creazione dell’identita di qualunque
nuovo movimento sociale. Dal punto di vista dell’attivita
politica tradizionale (nella quale si suppone generalmente
che le persone siano impegnate e cerchino di promuovere il
proprio interesse attraverso istituzioni  politiche
consolidate, motivate del proprio interesse ma anche
percependo l'opportunita di realizzarlo), la politica dei
NMS é confusa e difficile da circoscrivere. Secondo i criteri
della politica tradizionale, la politica dei nuovi movimenti
sociali €& imprevedibile, irrazionale, irragionevole e
disorganizzata. E imprevedibile poiché non sempre
interviene laddove sembra essercene bisogno. Questo é
parzialmente legato, a mio avviso, alla nozione di identita,
alla capacita di lettura politica, all’arte del giudizio politico
e alla loro trasformazione in azioni politiche. E irrazionale
poiché non sembra essere motivata da interessi personali,
dalla ricerca di vantaggi di natura materiale, o da altri
riconoscimenti  politici riconosciuti e consolidati.
Irragionevole 1o € sia a livello di significato che di fine. Di
solito, 1 NMS cercano soluzioni definitive, ignorando le
“normali” modalita di fare le cose, € possono utilizzare
tattiche politiche sia convenzionali che non convenzionali
in virtu di molte ragioni: per esempio, per ottenere quello
che wvogliono (il tradizionale raggiungimento degli
obiettivi) o per rafforzare l'identita, o piu precisamente la
dimensione del noi, del movimento attraverso performance
espressived?. Infine, € disorganizzata, perché la maggior
parte dei NMS non ha un’istituzione formale o0 una
struttura, gerarchica. Le associazioni locali sono
solitamente abbastanza autonome e indipendenti le une
dalle altre e tendono ad avere una selezione di alleati
potengziali con cui possono formare reti di azione su scala
locale, nazionale e globale. La composizione di queste reti
varia da una situazione all’altra, non € mai stabile, né
permanente, i1 che é un altro aspetto della natura

2 Cfr. J. Rinne, "Ymparistovallankumouksellista ja eldinten oikeuksien
politiikka" [The politics of the Revolutionary environmentalism and
Animal Rights], in P. Lappalainen (a cura di), Tyylikdstd
kansalaisaktiivisuutta [Civic activity in style], Department of Political
Science and International Relations. University of Tampere, 1999, p. 154.
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disorganizzata, flessibile dei NMS. Le diverse situazioni
determinano la varieta delle possibili costituzioni dei
concreti network. Essi possono riunire gruppi che in altri
contesti sembrerebbero essere partner improbabili,
bizzarri. Questa € una lezione che abbiamo appreso dalle
manifestazioni anti-globalizzazione e anti-capitaliste di
Seattle, Praga, etc. Il nemico comune apre nuovi orizzonti
alle coalizioni politiche: ad esempio, giovani vegetariani e
piccoli agricoltori possono trovarsi dalla stessa parte della
barricata, mano nella mano nel fronteggiare Ila
modificazione genetica degli alimenti e, quindi, le imprese
che promuovono questa tecnologia. Tale pragmatismo nella
scelta dei partner, cioé nella formazione dei network, e
I'opposizione circoscritta a questioni specifiche attraverso
attivita ad hoc, sembrano essere un tratto caratteristico
delle nuove proteste politiche. Tuttavia, a causa della
natura temporanea e selettiva degli obiettivi comuni, i
legami piu duraturi e la cooperazione permanente tra i
diversi attori di questi network di protesta sembra essere
impossibile. Le proteste sono, per cosi dire, crocevia di
interessi nei quali gruppi, che fondamentalmente non
condividono gli stessi ideali o uguali visioni del mondo,
possono occasionalmente agire insieme e dopo l’azione,
separarsi. In ultima istanza, il tema piu importante in
questi eventi potrebbe essere individuato nella prospettiva
negativa verso il futuro. Le “nuove proteste” sono, o
almeno appaiono essere, organizzate attorno a cio che non
vogliamo.

I1 consolidamento del movimento di protesta e
dell’agenda radicale

I movimenti di protesta, in generale, appartengono
senza dubbio alla famiglia dei NMS. Tali movimenti sono
per esempio gli attivisti ecologisti, i vari anti WTO-Banca
Mondiale, i movimenti che contrastano la globalizzazione
capitalista o contro le multinazionali, i gruppi o le reti che
celebrano l'autonomia, l'indipendenza nella scelta delle
modalita di vita, e che criticano il modello consumistico
occidentale e l’economia di mercato con i suoi effetti
collaterali negativi (come la creazione di falsi bisogni e
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conseguenti settori industriali, e cosi via). In cid che segue
rivolgo uno sguardo piu attento, benché ancora prematuro,
all’ambientalismo, allo scopo di evidenziare i tratti salienti
dei NMS. L’ambientalismo racchiude molti tratti tipici dei
NMS, sia internamente che esternamente. E altresi un
flusso sotterraneo in molti altri movimenti di protesta che,
quanto meno, ne condividono le opinioni e le attitudini;
esso quindi é un ottimo punto di partenza per comprendere
meglio 'attuale trasformazione delle attivita politiche.

La nozione di ambientalismo & una sorta di nozione
generale, un concetto indefinito, usato per definire molte e
diverse articolazioni ecologiche e ambientali. Si tratta di
un termine ampio che si riferisce ad un ventaglio di idee,
nelle quali il fattore piu importante € l'assunzione che la
vita umana possa essere compresa soltanto nel contesto
del mondo naturale33. L’ambientalismo €&, quindi, un
tentativo di tener conto di una prospettiva piu ampia, che
cerchi di evitare di concentrarsi solo sugli aspetti sociali e
politici della vita, umana. A causa della relazione con la vita
umana e agli aspetti di quest’ultima, l’ambientalismo
costituisce qualcosa di piu di una crociata ecologista che
protesta contro gli effetti dell’industrializzazione,
dell’inquinamento, dello spreco di risorse naturali, dello
sfruttamento della natura o contro le tecnologie genetiche.
L’ambientalismo si riferisce alla vera ecologia, cioé al
pensiero ecologico, ed € un approccio all’ambiente che
risponde alla crisi ambientale. Le nozioni di ambientalismo
e di pensiero ecologico sono, per molti versi,
sovrapponibili, ma non identiche. L’ecologia profonda &
rigidamente circoscritta all’interno delle tematiche
ecologiche ed € un tentativo di rivendicare un intrinseco
valore alla natura. Essa ritiene che ’essere umano sia solo
una, piccola parte della natura biologica®4, una minuscola e
non necessaria parte della biosfera. L’ambientalismo, al
contrario, &€ piu una sorta di concetto lato, una rete per

3 A. Heywood, Political ideologies: an introduction, Macmillan Press, 1998,
seconda edizione, p. R43.

* K. Eder, The Social Construction of Nature. A Sociology of ecological
Enlightenment, SAGE Publications, 1996, p. 179.
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cogliere molte organizzazioni ecologicamente orientate che
condividono alcune questioni, agende e strategie. Esso
include, tra gli altri, organizzazioni come gli Amici della
terra, o Earth First, quelle per il commercio equo e solidale,
i diritti degli animali, la difesa delle foreste antiche, il
vegetarianismo e i vegetariani, € anche i movimenti
pacifisti (Food not Bomb). In tal senso ’ambientalismo € un
concetto piu ampio e non si concentra solo sugli aspetti
biologici, ma anche sull’implementazione in essi delle
dimensioni politiche e sociali. Le questioni sopra
menzionate sono, secondo gli attivisti ambientalisti, diversi
modi di vedere le stesse tematiche di base, cioé: la logica
dell’industralizzazione e della burocratizzazione cosi come
della concentrazione del potere.

Negli anni Novanta, 'attivismo ambientalista sfido i
precedenti movimenti cosl come il sistema politico.
Nell’opinione dei nuovi attivisti, le azioni di natura
parlamentare, i movimenti di cittadini, etc., sono
importanti ma insufficienti rispetto ai risultati. Non
possono avviare la rivoluzione ecologica, necessaria per
rispondere agli imminenti disastri ambientali. Solo i gruppi
radicali possono essere 1’'avanguardia dell’eco-rivoluzione,
per un mondo veramente ecologico ed equo3s.

La natura radicale del nuovo ambientalismo deriva
dagli scopi del movimento, non solo dai suoi metodi benché
anch’essi siano radicali. Gli attivisti odierni guardano al
Partito dei Verdi e alle precedenti organizzazioni
ambientaliste come ad un problema. Le generazioni piu
giovani vogliono costituire un’alternativa ad essi.
Ritengono infatti che i Verdi e i gruppi ecologici moderati
siano assimilabili all’establishment politico e che, a causa
di questo, essi cerchino solo soluzioni parziali ai problemi
ambientali. Nella loro opinione, l’attivitda mainstream
condotta attraverso le istituzioni politiche & troppo lenta,
troppo marginale, solo cosmetica e priva di un impatto
globale, cioé non tocca i problemi del Terzo mondo e non
raggiunge le imprese multinazionali. Anziché credere che
la natura possa essere salvaguardata attraverso il

» cofr. Muutoksen Kevaet n.l, 1996 (The Spring of Change, rivista

finlandese eco-radicale ed eco-rivoluzionaria).
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rafforzamento delle attuali gerarchie, cioé attraverso il
controllo governativo e legislativo o attraverso un
cambiamento delle abitudini di consumo, essi credono che
la, politica ecologica radicale possa risolvere il problema in
relazione a quelli della globalizzazione. Anche in questo
senso, l'ambientalismo non € solo un movimento; al
contrario, € una rete organizzativa internazionale. La
soluzione che questa rete persegue non € parziale, congiste
in una trasformazione del modello di vita, essendo un
tentativo di ridurre drasticamente gli effetti dello spreco
attraverso la riduzione dei consumi, di smantellare le
strutture del potere centralizzato e di riportare il potere
politico alle piccole comunita per combattere I’attacco della
globalizzazione. In questo senso l'’eco-radicalismo €& sia
politico che rivoluzionario38. Lo scopo finale del movimento
eco-radicale €& anch’esso piuttosto radicale: la
trasformazione delle relazioni di potere su scala mondiale.
In tal senso non é sorprendente che il principale motore del
nuovo movimento ecologista sia 1’azione politica. L’azione
crea qualcosa di nuovo, apre nuovi spazi per fare politica.:
I'idea di una rivoluzione ambientale globale, ad esempio, €
un’alternativa chiara alla politica legata alla Stato-nazione
che persegue l'interesse peculiare di una particolare
nazione trascurando quello globale. Inoltre, i nuovi
ambientalisti attaccano il principio fondamentale e la
prassi dell’economia di mercato, cosi come I’egemonia, delle
istituzioni sovranazionali e delle societa multinazionalis”.
Lo stile politico dell’ambientalismo radicale é
orientato al conflitto e la sua politica pud essere compresa
solo nel contesto della costante possibilita della formazione
di gruppi di amici-nemici. I nemici sono numerosi: 1o Stato,
le istituzioni politiche, i vecchi movimenti ecologisti dal
comportamento politico convenzionale, le imprese
multinazionali, le istituzioni sovranazionali (IMF, WTO e
affini), gli agricoltori non sensibili al tema ecologico, cosi
come i produttori alimentari, di pellicce e cosi via. Il
radicalismo ambientale, quindi, é ai margini della politica,

3% Cfr. Muutoksen Kevaet, n. 2, 1996.
37 ofr. Muutoksen Kavaet n.1.
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lotta in solitudine al di 1a dei confini del sistema, politico
istituzionale, wusando in molti casi metodi non
convenzionali e richiedendo I’abbassamento degli standard
materiali di vita. Tuttavia, non deve sfuggire I’'importanza,
di analizzare i margini della politica. E essenziale studiare
il fenomeno perché esso introduce nel dibattito politico, o
almeno potrebbe potenzialmente farlo, un tema nuovo e
importante. Nel caso dell’ambientalismo, si tratta
dell’importanza delle identita politiche e della loro
relazione all’azione politica performativa.

Identita ed azione politica

La politica ambientale, come la maggior parte della
politica dei NMS e delle reti di attivisti, trascende i confini
della, politica convenzionale. Non rientra nella classica
divisione sinistra-destra e non € solida ideologicamente.
Allo scopo di comprendere la natura politica
dell’ambientalismo bisogna porre attenzione al concetto di
identita. Come affermato precedentemente, la
caratteristica tipica della politica dei NMS & Ila
trasformazione del personale in politico. In questo
processo di trasformazione da personale a politico, le
nozioni di autenticita e autonomia hanno un ruolo cruciale
e sono interconnesse al concetto di identita. La
politicizzazione del personale deve rispondere a domande
quali: chi sono? Posso essere me stesso? Devo fare
qualcosa per essere la persona che veramente sono e cosa
devo fare in tal senso? Per dirlo in maniera piu
approfondita: la politicizzazione dell’esperienza personale
e '’enorme rivendicazione di autenticita e autonomia tra i
pensatori post-moderni sembrano derivare dalle questioni
fondamentali sull’esistenza umana e, allo stesso tempo, le
mettono in risalto. Qui si da wuna posizione di tipo
heideggeriano, ma in una forma un po’ annacquata. Nella
maggior parte dei casi, infatti, la teorizzazione post-
moderna non Si confronta coi problemi fondamentali
dell’essere e con la sua relazione all’esser-ci, quanto
piuttosto 1li da per scontati. II punto di partenza -
elementare e, senza dubbio, pragmatico - & che io sono (ego
sum) qui (nel-mondo), circondato dagli altri. Rispetto alle
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normali procedure di conduzione degli studi nella scienza
politica, o piu in generale nelle scienze sociali, non si tratta
di un grosso errore e, tuttavia, in certi casi lo diventa dal
punto di vista analitico, filosofico e anche intellettuale3s.
Cido nonostante non mio soffermero oltre su questo tema.
La politicizzazione dell’esperienza personale parte
dal momento dell’auto-comprensione. L’auto-comprensione
comprende il fatto che l'individuo sia cosciente di
possedere un particolare tipo di identita, nella quale
giocano un ruolo come elementi dell’integrita ’autenticita
e 'autonomia. Allo scopo di rafforzare l'identita autentica
(o per lo meno cosi considerata), la persona deve agire
rettamente, il che significa agire a favore, in virtu e in
difesa dei valori che essa congidera essere i propri. Nello
scegliere i valori appropriati per cui combattere, il post-
modernismo mostra una flessibilita ammirevole. Esso dice:
“va bene qualsiasi cosa”3®. Per dirlo altrimenti, bisogna
concentrare l’'attenzione sull’esperienza. del mondo
circostante propria di ogni singolo essere umano, su cio
che é percepito in esso come buono e su quello che non 1o €,
e sulle conseguenze di tali percezioni. Nella coscienza di
ciascuno agisce una costante interazione tra il come é
vissuto il mondo e il come dovrebbe essere e da questo gap
provengono le azioni concrete. Di solito lo sforzo di una
singola, persona, a meno che essa non si trovi in una
posizione sociale importante e influente, € inefficace. Un
gruppo di persone hanno invece piu peso sulla societa e
sulle questioni politiche. Questa intuizione €& alla base
dell’idea, di azione collettiva dei NMS. Gli individui
prendono parte ad azioni collettive per condividere idee e
fare qualcosa, cioé per promuovere le loro idee e ideali. Vi
prendono parte perché la loro auto-comprensione implica
l'aggregarsi a persone che condividono le stesse opinioni. I
NMS offrono una diversa soluzione alla partecipazione
politica. Questo é il principio dell’appartenenza, e

% Cfr. Krisis, prima e seconda parte.
3% Cfr. Heller e Fehér, op. cit., p. 139.
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l'appartenere assume implicitamente il concetto
dell’identita#o.

Secondo la teoria politica post-moderna, le persone
agiscono perché sono coinvolte, ed é tipico di tali
movimenti o reti enfatizzare il significato del principio
etico di cio che si sta facendo?!l. I movimenti politici post-
moderni possono scaturire da un tipo di azione
contingente, ad hoc o ex tempore. In questo modo la base
del movimento € un tipo di attivita-di-comunita
(Gemeinschaft) che, nel tempo, contribuisce a costruire la
comprensione di sé da parte di coloro che ne prendono
parte e li aiuta a capire cosa stanno facendo e perché. Tale
momento dell’auto-realizzazione €& una fase di vitale
importanza nella nascita di un movimento o di una rete di
attivisti. Anche un’associazione politica che ha
rivendicazioni politiche e fini potrebbe essere guardata, nel
tempo e nello spazio, come un movimento. In questo modo,
il movimento/rete di azione in sé passa da un vaga
associazione di mobilitazione ad un movimento/rete per sé
che ha una sua propria identita, uno stile politico
dell’azione e il suo proprio spazio politico. Tale movimento
politico si rappresenta come una componente sociale e
politica consistente, che ambisce a conquistare il futuro ed
€ capace di costruire un consenso tra i propri membri tale
da farli agire come attore collettivo.

Oggi gli attori collettivi si centrano sull’identita
collettiva. Tuttavia, nel caso del movimento eco-radicale le
forme delle identita e delle attivita politiche tendono a
corrispondere. Analiticamente € possibile distinguere fra
tre diverse dimensioni dell’identita: individuale, collettiva
e pubblica®?; ebbene, secondo la mia prospettiva, negli
ambientalisti esse sono strettamente legate all’azione.
L’identita individuale é il senso di continuita dell’essere se
stessi. B la sensazione dell’essere gli stessi malgrado lo

“° A. Melucei, L. Avritzer, Leonardo, Complexity, cultural pluralism and
democracy: collective action in public space, in “Social Science
Information”, n. 39 (4), 2000, p. 509

! Cfr. Heller, Fehéer, op. cit., p. 42.
> Cfr. Johnston, Enrique, Gusfield, op. cit.
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scorrere temporale. Qualunque identita individuale &
diverse dalle altre e ciascuna deve avere, almeno in un
grado minimo, integrita. Gli scopi individuali sono il
materiale di partenza per costruire la propria identita e in
questo senso l’ambientalismo € abbastanza adatto allo
scopo. L’identita collettiva é cruciale per il movimento,
poiché essa crea il gruppo a partire dagli individui che vi
partecipano: il gruppo che ha in comune un particolare
sistema di valori normativo e che si concepisce come un
attore collettivo. Questa € la identita-noi dell’associazione.
Far parte di un’identita collettiva significa fare e non fare
certe cose, per esempio vestirsi in un certo modo con abiti
di seconda mano, non mangiare carne, etc. Il punto & che
questi elementi normativi e assiologici guidano e
canalizzano il comportamento dentro e fuori il gruppo e, in
questo modo, toccano anche lidentitd individuale. E
possibile vedere 'identita collettiva, comme un processo che
contiene un fine, dei mezzi e le situazioni di azione4s.
L’identita collettiva € uno strumento politico che crea lo
spirito collettivo. quello del noi Essa comporta una
solidarieta interna, di gruppo: ci si sente legati agli altri e si
rafforzano i legami con loro in quanto gli altri del gruppo
condividono gli stessi scopi e cido spiega cid0 che fanno.
L’identita collettiva € anche utile per la comprensione
dell’identita individuale, perché il forte coinvolgimento con
un certo gruppo procura una sensazione di appartenenza
(un essere parte di un qualcosa) che pud agire come
risposta ai dubbi su chi si €, cosa si deve fare e perche.
L’identita pubblica & la forma piu interessante di
identita perché costituisce la distinzione fra noi e loro e, in
questo senso, permette a questi attori collettivi di entrare
in un ambiente politico e avanzare rivendicazioni. Ovvero:
presentarsi nella dimensione pubblica e pretendere il
cambiamento della politica. La rappresentazione pubblica,
inoltre, rafforza 1’'identificazione e la coesione del gruppo e
consente ai singoli membri di comprendersi come portatori
dell’identita del movimento. L’identitd pubblica di un
gruppo €& costruita attraverso le perfomance politiche e le

# Cfr. A. Melucci, Challenging Codes, Cambridge University Press, 1996, p.
69.
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manifestazioni44. Fare politica allo scopo di creare
un’identita pubblica e riconoscibile € qualcosa di piu che il
semplice manifestare contro le ingiustizie; esso é infatti
istituire una linea di demarcazione fra gli attori in campo.
L’identita  pubblica  performativa  funziona  nella
dimensione pubblica, cosa che, tra l'altro, € compresa
efficientemente dai NMS, poiché essi di solito sono
scarsamente attrezzati di altre risorse utili a diffondere il
loro messaggio. L’identita pubblica si stabilisce attraverso
le performance espressive. Quest’ultima fa comprendere
gli scopi del gruppo, rendendo il pubblico consapevole della
sua, esistenza e illustrando i suoi mezzi. Si tratta di un
mostrare (un mettere in evidenza qualcosa), di una
rappresentazione (un’occasione spettacolare, uno show) e
di un essere mostrato (rappresentando e articolando sia gli
attori individuali che quelli collettivi come segni che
contengono o posseggono in sé stessi significati politici e
che, semplicemente, fanno il loro ingresso nell’arena
politica). L’identita pubblica di un gruppo é una facciata
che prende molte forme, costituita per il bisogno di un
agente ed emergente nella azioni politiche performative
nelle quali gli agenti fanno politica. Da cid0 ne deriva che
I'agente (sia collettivo che individuale) si muove in modo
permanente da una situazione all’altra, agendo in modo
intelligente e astutamente quando necessario. Il rigido
seguire un programma politico e la tutela di una identita
stabile non sono neanche considerati. L’azione politica non
deve essere razionalmente e intenzionalmente pianificata,
pud essere un’attivitd spontanea ed ex-tempore. E il
potenziale distruttivo, il momento della sorpresa che
determina il valore e lo status dell’azione performativa
partecipativa4s. Questo significa che gli attivisti
ambientalisti possono comportarsi in modi diversi nelle
differenti situazioni. In un’occasione possono innescare
una rivolta e in un’altra negoziare.

“ J. J. Kulynych, Performing Politics: Foucault, Habermas, and

Postmodern Participation., in “Polity”, vol. XXX, n. 2, Winter 1997.
* Ivi, pp. 337-338.
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La nozione di identitda in sé si riferisce sia
all’inclusione che all’esclusione. Nel primo senso contiene
tutto quello che puod essere definito come noi e nell’ultimo
si riferisce a Ioro, cioé a quelli che non siamo noi. Il che
ricorda il concetto schmittiano della politica: «La, specifica
distinzione politica alla quale €& possibile ricondurre le
azioni e i motivi politici € la distinzione di amico e
nemico»46, Questo concetto dove essere compreso sia in una,
prospettiva concreta che astratta: un nemico politico &€ un
avversario che esiste solo e unicamente se c¢’é una
collettivita di persone che combatte collettivita simili.
Schmitt presuppone che la politica abbia bisogno di masse
e politiche, programimi politici, rivali e che in questo senso
essa sia concreta. Tuttavia, ¢’é anche piano astratto della
politica, e questo € il fatto che gli avversari politici non
sono necessariamente l'incarnazione del male, non sono
necessariamente né stupidi né aberranti. I nemici politici
sono solo altre persone, stranieri, con scopi e significati
politici opposti ai nostri. Tali nemici sono nemici puri.
Tuttavia, se consideriamo gli ambientalisti radicali nella
loro azione contro i produttori di pellicce, allora la
distinzione tra i nemici puri e concreti non regge: un
nemico € un nemico nel senso piu concreto del termine. 11
concetto schmittiano di politica & una distinzione euristica
utile a comprendere la rilevanza politica dell’identita,
soprattutto mnella trasformazione delle identita da
individuali a collettive e da collettive a pubbliche. Il punto
di partenza consiste nel considerare la formazione di
gruppi di amici-nemici come un sistema di relazioni nel
quale sono coinvolti tutti e tre gli aspetti dell’identita. La
questione essenziale qui é: chi & il nemico? Chi ’amico? Se
la risposta € il mio amico e il mio nemico, allora si apre una
nuova prospettiva nello studio della politica dei movimenti
sociali e delle reti di associazioni attraverso l'uso di
un’identita che €& wun tutto integrato di elementi
interconnessi e dal loro gioco continuo. Lo schema viene
riproposto qui di seguito:

* ©. Schmitt, Le categorie del "politico”, Il Mulino, Bologna 1984, p. 118.
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Schema del nemico — agente come sistema, di relazioni

grado di intensita

Amico > nemico

\/

Io

In questo caso lidentita individuale dipende
dall’esistenza sia degli amici che dei nemici. Tuttavia é
importante notare che attraverso questo schema non cerco
di circoscrivere l’identita individuale in quanto tale,
piuttosto cerco di mostrare come l’appartenenza o il
desiderio di appartenenza (il voglio essere) rivestano un
ruolo centrale nella costruzione dell’identita individuale di
un membro di un qualsiasi movimento. Cosli come é
importante per I'individuo la reale esistenza di un nemico,
poiché senza nemico non esisterebbe nulla a cui opporsi. I1
continuum del grado di intensita € il locus degli altri gruppi
o movimenti centrati su un’unica questione. La distanza
tra il mio amico e il mio gruppo determina se é possibile
lavorare insieme contro il nemico comune. (Come esempio
si potrebbero vedere i gruppi eterogenei che combattono
fianco a fianco contro la politica del WTO o dell’IMF.)
L’identita collettiva € in una posizione strategica, € ’amico,
cioé il gruppo, al quale io appartengo e a cui collaboro
secondo vari gradi di intensita. L’identitd pubblica si
mostra attraverso performance organizzate quando c’e
bisogno di mostrare qualcosa al nemico o di rinverdire la
cooperazione con i gruppi-amici. Da qualche parte nel
continuum del grado di intensita c¢’¢ un punto di
demarcazione che crea la distinzione tra amici e nemici
potengziali, e che é impossibile determinare oggettivamente
in quanto dipende dal gruppo di amici e dall’io giudicante.

Come nota conclusiva: P'ambientalismo sembra

rientrare nel concetto beckiano di sub-politica cosi come
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nella nozione di politica post-moderna. Esso sembra essere
uno stile di vita che € mosso dall’identita e da un attivismo
omni-comprensivo in quanto possiede molte modalita di
espressione dei propri fini, ha molti sotto-fini e, infine,
propone una soluzione definitiva, (un mondo
ecologicamente sostenibile) che giustifica ogni sorta di
mezzo. Le diverse frazioni dell’ambientalismo condividono
per molti versi questa visione finale e, in questo modo,
rientrano sotto un unico titolo e sono nelle condizioni di
organizzare attivita di rete con gli amici piu prossimi. Gli
interessi e gli scopi delle fazioni ambientaliste sembrano
avere una tendenza al raggruppamento, essendo per molti
aspetti paralleli. Questa € la ragione per cui questi gruppi,
praticando differenti mezzi e aventi diversi (sub)fini,
tendono a formare reti e a collaborare con altri attivisti
ambientalisti a livello locale, nazionale e sovranazionale. E,
semplicemente al fine di rendere I'impatto politico il piu
efficace possibile, di garantirsi performance politiche il piu
possibile spettacolari e, quindi, al fine di mostrare la loro
forzas di “masse”. I movimenti politici post-moderni
emergono da dinamiche loro proprie, particolari. Le
proteste emergono in occasione di eventi diversi e non si
da mai un’unica frattura sociale dominante come fattore
innescante l’azione. La funzione (cosi come il fine) di questi
movimenti é quello di perseguire ’auto-realizzazione e di
andare alla ricerca dell’autonomia?’. Questo modello di
spiegazione corrisponde al passaggio post-materiale della
struttura di valori.

7 Gfr. von Beyme, op. cit., p. 122.
40



Jarmo Rinne

YMPARISTOVALLANKUMOUKSELLISTA JA ELAINTEN OIKEUKSIEN
POLITIHKKAA

(KIRJASSA  TYYLIKASTA  KANSALAISAKTIVISMIA  TOIM. PERTTI
LAPPALAINEN)

JOHDANTO

Nykyisia akoja luonnehditaan kliseemdisesti ‘suurten muutosten goiks’. Téla
yhteiskuntaa ammatikseen tutkivat haluavat korostaa sosiaalisten ja myds poliittisten olojen
transformaatiota. Tutkimuksellista huomioita kiinnitetédn esimerkiksi jalkitraditionaaliseen
yhteiskuntaan siirtymisen prosesseihin ja syihin, politiikkaan osallissumisen muotoihin ja
poliittisten toimijoiden ilmaantumiseen ja liikehdintédn (esim. llmonen 1998, 26-27).
Perinteisen politiikan ndhda&n muuttuvan yha alisteissmmaksi markkinavoimien ohjailulle ja
kun talous méaarittéd yha enemman politiikan siséltdéa ja mahdollisuuksia (Heller ja Fehér
1988, 8), niin uusi politiikan tekeminen korostaa ei-materiaalisten arvojen téarkeyttd, itsensa
toteuttamista tal jotakin muuta henkilokohtaisesti 18heiseksi koettua asiaa (esim. Rubin 1994,
Byrne 1997, 14). Uusien ja aidosti poliittisten teemojen esiinnostajiksi ovat puolueiden
asemesta housseet poliittiset liikkeet (Heller ja Fehér 1988, 8-9) tai véhemman muodollisesti
jainstitutionaalisesti organisoitunut poliittinen liikehdinta®.

Artikkelissani tarkastelen uusien, radikaalien ympéaritoliikkeiden ja erityisesti
elanoikeusaktivismin poliittisia toimintatapoja, jotka ilmentdvat omintakeisella ja
tilannekohtaisesti vaihtuvalla tyylilla postmoderngja tai jalkitraditionaalisia tendenssejg, jotka
yhdessa yhteiskunnan rakenteiden muutoksen ja tyylin kanssa luovat mielenkiintoisella

tavalla uudenlaista politiikan ilmiota. Tarkastelussani nama uuden politiikan aspektit ovat

! Paliittinen liikendinté eroaa liikkeesté 5ind, ettd se ei ole samallatavalla organisoitunut muodol lisesti

instituutioks, eika silla téten ole samanlaista gjallista jatkuvuutta tai rakenteellisia toimintatapoja. Liikehdinta
painottuu liikkeiden toiminnallisiin aspekteihin spontaanimmin ja enemman téssé-ja -nyt-pohjalta. Se on
tyyliltéan ja toimintamuodoiltaan houkuttel evampi kuin sééntdmadréi set kokoukset ja vetoaa mm. satunnaisin
hang-around-tyyppeihin, jotka saattavat ex tempore osallistua vaikkapa ‘kapinanyrityksiin’ tms. aktiviteetteihin.
Liikkeita jaliikehdintda yhdistévana tekijana nakisin kuitenkin molemmien tavoitted li suuden padméaéri sséan.
Lisdksi liikkeet hyddyntavét litkehdintéa pyrinndissédn nostaa térkeité asoita keskusteluun, esimerkiks

miel enosoitukset turkiksia vastaan voidaan nahdaliikenhdintand, johon osallistuu myds muitakin kuin
eldinoikeudiikkeen jasenia



kuitenkin  alisteisia itse poliittiselle toiminnalle. Aineistoni k&sittda nk. uusia
yhteiskunnallisia liikkeita koskevaa teoreettista kirjallisuutta, ympéristoaktivistien itsensa
tuottamaa materiaalia seka politiikkaa késitteellisesti jasentévia kirjoituksia. Painotan
tarkasteluani identiteetin konstruoitumiseen ja poliittiseen toimintatyyliin. Y mpéristoliike ja -
liikehdintéa ilmenee tilanne- ja kontekstikohtaisesti avautuvina mahdollisuuksina toimia ja
arvioida poliittisesti. Téen se on antifoundationalistista, se el perustu kiinteisiin
gjattelumalleihin  taikka pysyviin figuurethin, kuten ideologiaan, muuttumattomaan
identiteettiin tai etabloituneeseen agenttiuteen. Jokainen poliittinen tilanne on ainutkertainen
ja siten samalla poikkeuksellinen. Joudutaan tilannekohtaisesti arvioimaan, miten toimia ja
mita toiminnasta seuraa. Taloin tyyli on merkittdvd osa politilkan keinovalikoimaa ja
erottautumista muista ja téhan kuuluu myos, etté lahtokohtaisesti politiikka toimintoineen,

tilanteineen ja seurauksineen on ennakoimatonta ja yllattéavaa.

Tarkasteltavaksi kohderyhméksi tematisoin eldinten oikeuksia aavan, sisdisesti
monenkirjava liikehdinnan osana lagjempaa ympéristoradikalismia. Sen kautta on
mahdollista tarkastella tulevaisuuden politiikkaa ja politiikan tekemisen muotoja, slla
kyseinen liikehdinta edustaa poliittista avant gardea, joka on sielld, missa muut eivét viela
ole. Eléinoikeusaktivismi on ottanut asialistalleen uuden poliittisen teeman, eldinten
oikeudet, ja lisaksi se kayttda politikoinnissaan myots epdtavallisia keinoja sek& hakee
tyylidan. Liséksi kuuluminen marginaaliin on seikka, joka selittdd merkittavasti poliittisen

liikehdinnan luonnetta ja toimintatapoja.

En pyri edittdmdan mitddn deterministista tal itsedén toteuttavaa ennustetta
tulevaisuuden politiikan tekemisen muodoista, koska kaikki avant garde ei agjan myo6ta
kuitenkaan muutu valtavirraks (mité ylioppilaat tanaan - sita kansa huomenna-tyyliin), vaan
osa kuihtuu pois. Tyydyn kuvailemaan ja tulkitsemaan uuden tyyppista politiikan tekemisen
tapaa, jolla on potentiaalia haastaa perinteistq, varsin instituutiokeskeisesti ymmarrettya
politiikkaa. Pyrin my0ds nayttamaan, miten uus liikehdintéa ilmentd& postmodernismia
Suurisuuntaisten visioiden maalailu e téssa yhteydessd ole mahdollista, silla en pyri
systemaattisesti analysoimaan  eldinoikeusliikettd, vaan pikemminkin  paremmin
ymmartamaan perinteisen politiikantutkimuksen keinoin huonosti selittyvaa ja ehk&pa juuri
siks vierastettua poliittista osallisumista ja toimintaa. On my6s huomattava, ettéd ilmion
gankohtaisuus ja aikalaisuus aiheuttavat vakavia puutteita tutkimuksen paatokselliseen

distanssiin ja mahdollisesti estavét joitakin patevia tutkijoita tarttumasta aiheeseen.



POLITIIKKAKASITYSJA POLITIIKKAAN OSALLISTUMINEN

Painotan tassi artikkelissa politilkan toiminnallista puolta. Sité el kuitenkaan voi
tarkastella erilldan poliittisen jérjestelman rakenteellisista ulottuvuuksista, irrallaan politysta,
joka tavallaan muodostaa seké puitteet etta antiteesin politiikalle toimintana. Poliittinen
jarjestelmé luo edellytyksia politiikalle ingtituutiona, mutta samalla se rajaa politiikan ilmién
lahtokohtaisesti  ingtitutionaaliseksi.  Sen  vastavoimaksi voidaan nostaa vapaa
kansalaisaktiivisuus, joka tuo uusia asioita politiikan piiriin. Tél6éin vastakkain asettuu
valtio, joka edustaa poliittista jarjestelmdd ja kansalaisyhteiskunta omaehtoisine
aktiviteetteineen. Téllainen késitys el kuitenkaan viela tyhjentavasti selita politiikan kirjoa,
silla tamakin jé& viela poliittisen jarjestelman siséan. Paloheimon ja Wibergin esittdman
kannan mukaan:

“Poliittinen elamd koostuu kuitenkin toimivien ihmisten lisdksi
erilaisista organisaatioista ja indtituutioisa Ne ehdollistavat poliittista
toimintaa monin tavoin. .. Vatio on vain yksi poliittisen toiminnan
organisaatio.* (Paloheimo ja Wiberg 1996, 130).

Poliittinen elama eittamétta koostuu erilaisista politiikassa toimivista organisaatioista ja
yhteenliittymista Ongelmallista tassd on lahtokohtainen oletus, ettad poliittinen toiminta
tapahtuu jonkinlaisen oletetun metateoreettisen kehikon sisass ja sen ainoana tavoitteena on
erilaisa kanavia hyvdks kayttéen tuoda asioita poliittisen pédtbksenteon piiriin. Taten
politiikkaa tutkittaessa tulisi tarkastella millaisista osista se koostuu. Samalla pitéisi
analysoida yhteiskunnan ja politiikan eri osien valisia vuorovakutussuhteita ja
kosketuspintoja. Nain padadytaan lopulta kokonaisuuteen, joka on osiensa summa (mt., 130).
Poliittinen toiminta olisi tall6in [&hinna erilaisten institutionaalisten assosiaatioiden tuottamia
gybtteitd poliittiselle jarjestelméle ja sen tarkoituksena olisi pyrkimys vaikuttaa
padtoksentekoon. Paloheimon ja Wibergin malli selittédkin perinteista politiikkaa, jossa
politiikka ndhddan eastonilaisittain arvojen auktoritatiivisena allokointina ja jossa erilaiset
yhteiskunnalliset intressiaggregaatit pyrkivét osallisiksi poliittisesta pagtoksentekovallasta.

Poliittista liikehdintéa selitetéén siis poliittisten toimijoiden pyrkimyksella aaa
intressiryhmiensa etuja ja tavoitteiden toteuttaminen onnistuu parhaiten, jos on valtaa
vaikuttaa instituutioissa. Politiikan tekemisen keskeisend resurssina ja valineena nahdaén
taloin valta ja poliittista litkehdintd on pyrkimysté p&asté osalliseksi valtaosuuksien jaosta,
jotta saataisiin  kirjatuksi omia tavoitteita politiikan esitysistoilla ja muutoksia



yhteiskuntatodellisuuteen. Politiikan toiminta kanavoituu tdman kasityksen mukaan
puolueiden, yhteiskunnallisten liikkeiden erilaisten korporaatioiden tai assosiaatoiden kautta
ja noudattaa kanavoitumisvalineensa sisdista dynamiikkaa, toimintatapoja ja ainakin jossain
maérin sitoutuu emojarjestbnsa tavoitteisiin ja arvoihin. Politiikan tekeminen olisi téten,
kérjistéen, ingtitutionaalisten toimijoiden sisdisten fraktioiden liikehdintda perinteisesti
ymmaérretyssa poliittisessa jarjestelmassa keskusjohdon antamissa rgjoissa. Taman ohjaillun
itseliikunnon tarkoituksena on pitéa politiikan toimija iskukykyisend, nuorekkaana,

uusiutuvana ja vetovoimaisena.

Ylla kuvailtu selittéminen kuitenkin sulkee politiikan ulkopuolelle ilmidita, jotka eivét
tayta sen edellyttamia institutionaalisia muotoja, koska muutokset ja muutospaineet valittyvét
vain virallisten kanavien kautta. Perusasetelmaltaan tdméa malli muistuttaa ‘demokratian
siimukkamallia’, jossa lahtokohtana poliittisiin muutoksiin pidetéan vaaleilla vaikuttamista ja
edustgjien valintaa. Valittujen ehdokkaiden oletetaan tai uskotaan edustavan ja gavan
valitsijoiden tahtoa Osallistumisen merkitté&vin muoto on siten dnestaminen. Tdlaista
maaraajoittaista ja rajoitettua poliittista osallistumista ja asioihin vaikuttamista ovat nykyiset
vaihtoehtoiset poliittiset liikkeet ankarasti kritisoineet (esim. Kaurapuuro, nro 15).
Institutionaalisen politiikan tavoittamattomiin j8&vat esimerkiksi ainutkertaiset ja vain
yhdessa ainoassa tilanteessa emergoituneet pyrinnot vaikuttaa politiikan sisaltoihin sekéd
poliittiset performanssit. Vallitseva institutionaalinen politiikkakasitys edellyttda selvésti
pitkaaikaissuunnitelmia ja niita taytantoon panevia toimijoita. Keskeiseen asemaan politiikan
ymmartamisessa nousee panos-tuotos-hyotysuhde, joka ndkyy poliittisten péétdsten
vaikutuksina, jotka puolestaan vaikuttavat poliittiseen jarjestelmaan tuleviin syotteisiin ja sen
omaan sisaiseen konversioon, prosessiin, jossa jarjestelman tuotokset syntyvét (Paloheimo ja
Wiberg 1996, 132).

Institutionaalinen selitysmalli el siten nahdékseni onnistu selittaméaén politiikan ilmién
muuntumista ja emergenttisyytta, jota Ulrich Beck on kuvannut néin:

“Politiikka tyontyy kuitenkin esiin  muodollisten velvoitteiden ja
hierarkioiden tuolle puolen. [T]arvitaan ...ekspressionistista politiikkakasitysta

asettamisen keskindisesti muuttuvina® . (Beck 1995, 33).

Toisenlaisen nékokulman ja vastauksen beckiléiseen politiikan uudelleenkeksimiseen

tuo Kari Palonen (1993). Hanelle politiikka on ennen kaikkea toiminta- ja liikekasite.



Palonen erottelee polititkan ilmion neljdan aspektiin, jotka ovat polity, policy, politikointi ja
politisoiminen. Jakolinja aspektien valissi kulkee siten, etté kaksi ensiksi mainittua kuuluvat
leimallisesti poliittisiin instituutioihin ja ovat luonteeltaan tavoiterationaalisia. Jalkimmaiset
ovat puolestaan politiikan emergenttisyyteen kuuluvia, ne tarkastelevat luovasti asioita ja
mahdollistavat uusien tapahtumaketjujen tai asioiden tulkinnan poliittisina ilmidina. Palosen
typologia mahdollistaa polititkan uudistumiskykyisyyden ja satunnaisuuden teoreettisen
tarkastelun.

Politiikan aspekteista polity viittaa poliittiseen jarjestelmaén, etymologisesti kasitteen
juuret ovat krelkan sanassa politeia (mt. 9). Policy puolestaan viittaa valmistavaan
politiikkaan?, jossa asiat suunnitellaan ja asetetaan tavoitteet. Tallainen valmistava politiikka
eroaa politikoinnista, joka on mahdollisuuden (ja osittain my6s mahdottoman) taitoa ja
taidetta, kykya ja potentiaa hyotya sattumanvaraisesti vaihtuvigta tilanteista (mt. 10; ks.
my06s Lappalainen 1995, 232). Avainkasitteeksi nousee kontingenssi. Politiikka on tulevien
tilanteiden ennakoimattomuuden ja arvaamattomuuden hyvéksikayttamistd, joka edellyttéa
hyvda poliittista lukutaitoa ja nopeaa reaktiokykyd Politiikan viimeisin aspekti,
politisoiminen, viittaa politiikan emergenttisyyteen. Se on asioiden, ilmididen ja tilanteiden
uudelleen tulkintaa tavalla, joka siséllyttda niihin poliittisen ulottuvuuden ja mahdollistavat
niilla politikoinnin. Politikointi on luonteeltaan performatiivista ja politisointi puolestaan
tulkitsevaa, uusia politiikan pelitiloja avaavaa. Palonen kayttada pelimetaforaa kuvatessaan

politikoinnin ja politisoinnin suhteita:

“politikointi ilmenee peleisss, jotka ovat jo tunnustettu poliittisiksi, kun
politisointi puolestaan uudelleen tulkitsee tilannetta tavalla kasittden ne
sellaisiksi, joissaon jotakin pelivaraa ja - valineitd“ (Palonen 1993, 11 k&&nnds
JR).

Talla tavoin ymmarretty politiikkaa ndkee instituutiot ja rakenteet politiikan tekemista
rgjaavina tekijoing, jotka typistavéa politiikan instrumentaaliseksi poliittisen ohjelman
noudattamiseksi. On kuitenkin syytd muistaa, ettd myds politiikan instituutioissa politiikan

2 Termi valmistava on kédnnetty Arendtin Fabrication-termigta ja silla viitataan inhimillisen toiminnan
kol mijakoon, jonka muodostavat Labour/Arbeiten, Fabrication/Herstellen ja Action/Handeln. Ensmmaéinen
inhimillisen toiminnan muoto lie parhaiten kdénnettavissa raatamiseks eli tyon tekemiseks, toinen on
valmistamista, joka edel lyttéa jonkin (etukétei s)suunnitelman noudattamista, jotta tavoite saavutettaisiin di
valmistuis. Viimeisin toiminnan muoto on kaikkein korkein, sillé siihen siséltyy toimiminen dati vaihtuvissa
tilanteissaja uusien asioiden saattaminen liikkedle. (Ks. esim. Lappalainen 1995, 231,)



luonteenomaisin  muoto saattaa olla kontingenssilla pelaaminen, mutta instituution

nékokulmasta tdlaista politiikkaa pidetdan opportunistisena ja tempoilevana

Palosen malli tarjoaa hedelméallisemman tavan ymmart&a uuden tyyppisen liikehdinnan
politiikkaa kuin institutionaalinen kasitys, silla siind politiikkka ndhddan toimintana ja
liikkeena vaihtelevissa, tulkittavissa ja tulkkiutuvissa tilanteissa. Politiikka on my6s erééssa
mielessa satunnaisuuden ja kaaoksen kesyttamisté ja samalla tulevaisuuden valloittamista
Valta ndhdaan seka instrumenttina etta mahdollisuutena, el ainoan mahdollisen politiikan
vamistamisen valineend. Samalla politiikka on my6s epavarmuutta ja levottomuutta, koska
jokainen tilanne on ainutkertainen. Toimijoiden taytyy jatkuvasti ja valppaasti reflektoida
alempiin ja muiden toimijoiden toimiin sek& suorittaa jatkuvasti poliittisa arviointia
tarkoituksenmukaisuudesta ja tekojen seurauksista (vrt. esim. Lappalainen 1997, 25).
Politiikan jakolinjat eivét siten valttamatta kulje asialinjojen mukaan, vaan mahdollisuudessa
toimia yhdessa ja erityisesti mahdollisuudessa toimia jotakin vastaan seka yhdistymisen ja
vastustamisen intensiteetin asteessa (vrt. jaottelu Freund-Fein, Schmitt 1976, 26-27).
Téallaisen selitysmallin mukaista tulkintaa esimerkiksi eléinoikeusliikkeen politiikasta ei ole
nahdakseni viela esitetty. Jako ystaviin ja vihollisiin, muihinkin kuin puhtaisiin, on kuitenkin
varsin - keskeinen, kun gatellaan nykyisen vaihtoehtoisen ympéristoliikehdinnan
toimintatyylid, joka on konfliktiorientoitunutta ja ainakin julistaa toimivansa suuria
sosiologisia ja modernegja tendenssejé (teollistuminen, kapitalismi, saastuminen jne.) vastaan.

Poliittista osallissumista on ndin ollen periaatteessa kolmea tyyppi& Politiikan
tekeminen jonkin instituution kautta, politisoida omia henkilokohtaisesti 1&hell& olevia asioita
julkisiksi tai sitten mobilisoida toisia ihmisia hoitamaan sosiaalisia tai yksityisid asioita
vetoamalla johonkin universaaliin poliittiseen ideaan, oikeuden tai demokratian normiin
(Heller ja Fehér 1988, 78). Néista kaksi viimeisintd ovat selvasti uusien yhteiskunnallisten
liikkeiden toimintamotiiveja ja -tapoja Keskimmdéinen edustaa politisoimista ja
jakimmainen antaa eettisen oikeutuksen valinnoille, vaikkakaan laajapohjaisen kannatuksen
tavoittelu ja joukkojen mobilisointi eivdt onnistu tyylillisesti &rh&kdla vastustamisen
politiikalla

POSTMODERNI JA POLITIIKAN TYYLI

Erds tapa valaista késilla olevaa ongelmaa on tarkastella poliittista toimintaa

postmodernin valossa. Kasitteendhan postmoderni on tavattoman sekava ja monitulkintainen,



mika lieneekin syy sen yleiseen kayttoéon. Kuitenkin postmodernilla on joitakin olettamuksia,
joilla on selitysvoimaa ajateltaessa politiikka ja poliittista liikehdintéd. Erds keskeinen véite
on, ettd subjektia el ole pysyvassd mielessd, vaan jokainen subjekti eléd ja kokee
materiaalisessa ja diskursiivisessa kontekstissa. Taméa nékyy jokapéivaisessa elamassa ja
vaikuttaa tapaan tulkita ja arvottaa ympar6ivaa ‘ todellisuutta . N&in ollen yksilo ei pelkastdan
reflektoi  kokemuksellisuutta, vaan myds tulkitsee todellisuutta ja arvioidessaan Iuo
merkityksid itselleen. Subjektiudella ei ole siten pysyvda muotoa tahi olemusta, vaan se
konstituoituu joka tilanteessa aina uudelleen ollen riippuvainen mm. materiaalisista
ympéristoistd, arvioinneista, historiallisista konteksteista ja muista toimijoista. Subjektin
luonne giis vaihtelee tilanteesta ja kontekstista toiseen. (Marchand ja Parpart 1995, 2-3.)
Tama tulkinta kiistda niin pysyvan subjektiuden kuin pysyvan identiteetin, mutta e kiista
toimijuutta (agency) tilanteessa. Nahdékseni se korostaa toiminnan tyylien selvittamista
politiikan agentin tarkastelussa, painottaessaan ainutkertaisuuttaja arviointia.

Moderni politiikan teoria eroaa postmodernista myos siing, etta politiikkaa ei
ymmarreta enda pelkastddn modernistisin luokkakategorioin (Heller ja Fehé 1988, 5).
Perinteisesta nakovinkkelista uudet liikkeet néhdaénkin leimallisesti yhden asian liikkeiksi,
jotka ovat jonkin polttavan epakohdan agenttgja vailla yleispoliittisia tavoitteita ja
vakiintunutta toimijarakennetta (vrt. Byrne 1997, 10). Tét& osin ne varioivat mestariylipappi
Jean-Francois Lyotardin toiston myota tylsistynytté véitetta Suurten kertomusten lopusta®.
Suurten vapautuskertomusten asemesta keskioon nousevat pienet paikalliset, kulttuuriset,
etniset, uskonnolliset tai ideologiset kertomukset. Kyse on paikallisen toiminnan
korostamisesta. Pluralismi on postmodernin yksi tunnuspiirre. Se voi tarkoittaa myos
valinpitamattomyyttd, ihannointia (esim. luonnon itseisarvon korostamista yli muiden

arvojen), relativisointia, arvon kieltéamisté jne.

Posmodernin  politiilkan  keskeinen olettamus on antifoundationaalisuus ja
essentialismin  vastaisuus.  Postmoderni  teoretisointi el kuitenkaan ole vapaa
foundationaalisuudesta, mutta sen Sjaan etta ottais perustan annettuna, se kiinnittéa
huomiota perustan rakentumisen tapaan eli siihen, miten siitéa on tullut sellainen kuin se
kulloinkin on. Tasta seuraa myos kasitys, ettei oikeastaan voi olla mitdan yleisia totuuksia tai

arvoja, vaan kaikki totuudet ja arvot ovat tilannekohtaisia, subjektiivisia ja ympéristéonsa

3 Teoksessaan La Condition postmoder ne (suomennettu Tieto postmoder nissa yhtei skunnassa 1985)

Lyotard lyttéa hegdliléisen ja valistususkoisen 'Hengen dialektiikan’ sosiaalistatoimintaatai ihmista sdlittévina
kertomuksina. Esim. tieteen diskurssi on vain yks kielipeli muiden joukossa, eika edes omaehtoi sesti
legitimoituvaa, vaan sekin joutuu turvautumaan sdlittéviin narratiive hin.



sidottuja. (Vrt. Pulkkinen 1996, 45 ja 59). Kontekstikohtaisesta subjektiudesta ja arvon
kiellosta seuraa implisiittisesti tietynlainen kasitys sekd toimijan etta arvon luonteesta.
Molemmat k&sitetéan tuotettuina artefakting, tassa ja nyt (post-historiallisesti) muotoutuvina
entiteetteind. Nain ollen politiikkakin redusoituu pelkk&an ajalliseen ulottuvuuteen ja juuri
tama kieltda universaalin politiikkakasityksen kuin my6s universaalin poliittisuuden, mutta
paradoksaalista kyll§, tilanteiden ja kontekstien ainutkertaisuus mahdollistavat minka tahansa
ilmidn politisoitumisen. T&t& on (postmodernin) politiikan viimekétinen kontingenttius.

Edella sanottu suhteutuu tyylista tietoiseen politiikan tutkimukseen. Postmodernissa
tilanteessa olemiseen ja toimimiseen kuuluu erottamattomasti tyylikkyys ja tyylin
infrastruktuurin  (ks. johdanto) hyvaksikayttd. Toimija voi milloin tahansa pyrkia
politisoimaan minka ilmion hyvansa ja siten onnistua tietoisesti rikkomaan konsensuaalisen
politilkan koodiston. Y llattévét pelinavaukset ja vaatimukset (tyyliin “ olkaamme realisteja -
vaatikaamme mahdottomia tai turkistarhaus on kertaheitolla lopetettava) paitsi méérittavat
pelinavaajan oman position, niin myos asettavat hanet/he suhteessa muihin toimijoihin jaitse
tilanteeseen sek& mittauttavat tavoitteet poliittisissa mahdollisuusrakenteisissa. Politiikan
tyyli on talloin pyrkimysta erottautua. Tama nakyy poliittisessa toiminnassa, niin
keinovalikoimassa — jotka pitkalti selittyvét halutuilla paédmaarilla ja niiden saavuttamisen
kiireellisyydella - kuin tilanteessa olemisen tavoissa, jotka ovat satunnaisia ja joissa luodaan
omasta kokemusperspektiivistda ka&sin odotuksia tulevaisuudenhorisontteihin. Nasta
lahtokohdista poliittinen arviointi méérittelee toiminnan suuntaa suhteessa toisten toimijoiden
odotuksiin ja (oletettuihin) kokemuksiin. Politiikan rationaalisuus ja ennustettavuus vahenee,
kun se el enda ohjaudu instituutioiden ja rakenteiden logiikan mukaisesti ja poliittisesta
toiminnasta tulee enenevassa méarin egoistista ja intressimotivoitunutta (esim. Rubin 1994,
181- 182). Arvopluralismi tarjoaa moniaineksisen pohjan poliittiselle toiminnalle ja avaa
keskusteluun uusia agendoja eli politisoi aiemmin tabuina pidettyj& asioita kuten rasismia,
nationalismia, eléinten oikeuksia ja ihmisten velvollisuuksia niille. Politiikan substanssi,
kilpailevien intressien esiinnosto ja artikulointi, el muutu, mutta kyll&kin tavoitteet, keinot ja
politiikan tyylit muuttuvat.

UUDET YHTEISKUNNALLISET LIIKKEET

Uudet yhteiskunnalliset liikkeet toimivat erityisen selkedsti jonkin yhden asian
puolesta. Tallaisia liikkeitéa ovat mm. ympéristo-, rauhan-, antiydinvoima,- naisliikkeet- seka
erilaiset ekologiset rynmittymét, etnisten vahemmistojen aktiivisuus jne. (Johnston, Larafia ja



Gusfield 1994 3). Erééna yhteisena nimittdanéa on pidetty liikkeiden vaatimuksia sosiaalisten
arvostusten ja olojen muuttamisesta ja ilmestymista toimijoiksi ‘jalkiteollisena’ aikana
Politiikkaan ne toivat subjektiivista ontologiaa, henkilokohtaisuuden elementin. Uudet
liikkeet politisoivat koettuja ja havaittuja yhteiskunnallisia véaryyksia.

Toisena yhdistéavana tekijana ndhdéén sellainen seikka, ettd uusien liikkeiden katsotaan
jatkavan 1960-luvulla syntyneiden vaihtoehtoliikkeiden jalanjaljissd Jatkuvuus halutaan
tulkita loogiseks jatkumoksi litkkeen muuntuessa gjan vaatimusten mukaiseksi (vrt. Kalliala
1999, 128). Toisaalta esimerkiks nykyinen radikaali elainoikeusliike katsoo kuitenkin
syntyneensa tarpeesta luoda vaihtoehto olemassaolleiden elainsuojelujérjestojen ‘realismille’
eli instituutioiden kautta vaikuttamiselle (Tuomivaara ja Purmonen 1998, 32-33). Oledllista
kuitenkin on, etta nykyinen eldinaktivismi reflektoi aiempaan ja pyrkii erottautumaan siita
omaa linjaansa ja tyylidnsa etsien ja noudattaen.

Uusien liikkeiden synnylle on esitetty myds makrososiologisia syitd, jotka nekin
tavallaan ovat versioita jatkumoajattelusta. Uusien liikkeiden n&hddan syntyneen
vastareaktiona teollistuneen yhteiskunnan tuottamiin ei-aiottuihin seuraamuksiin ja
ongelmiin kuten saastumiseen (esim. Beck 1995). Tama tarkoittaa, ettd yhteiskunnassa
tapahtuvat muutokset luovat uudenlaisia ongelmia, synnyttavét konflikteja ja avaavat
mahdollisuusrakenteita poliittisille liikkeille (vrt. [Imonen 1998, 21; ks. myds Melucci 1994,
117-118). Uusien liikkeiden ilmaantumista on myds selitetty materiaalisten arvojen
korvautumisella post-materiaalisilla arvoilla (Inglehart 1997, 28)*, mill4 viitataan siihen, etté
yhteiskunnalliset ja poliittiset liikkeet eroavat toisistaan tavoitteidensa osalta Taman
katsantokannan mukaisesti vanhemmat liikkeet kiinnittyisivét selkeAmmin materiaalisiin ja
konkreettisiin tavoitteisiin, esimerkkina olkoon vaikka tyovéenliike, joka kamppaili
parempien tydolojen, palkkauksen ja muiden varsin konkreettisten asioiden puolesta. Uudet
liikkeet puolestaan pitavét térkednd ilmaisun vapautta, eldmisen laatua muussakin kuin
materiaalisen yltakylléisyyden mielessé ja oikeutta itse madritella tarkeina pidettavét asiat.

edustajina (Beck 1995, 31), jolloin poliittisten konfliktien ja intressien yksildistyminen el

4 Y hdysvaltalainen Ronald Inglehart on jo vuosikymmenien gjan empiirisesti seurannut arvoilmapiirin

muutoksia usean kymmenen maan otoks ssaan jatodennut, etté |énsimai sissa teollistune ssa maissa
postmateriaaliset arvot ovat syrjaytténeet materiaaliset arvot. Inglehartin arvojaottelu on analoginen Maslowin
tarvehierarkialle ja korkeimpana arvona, jonka lantiset maat ovat siisjo saavuttaneet, on ilmaisun vapausja
eldman laatuun liittyvét asiat, kuten vapaus valita eldmantyyli, mahdollisuus puhtaaseen elinymparistoon ja
ruokaan jne. (ks. Inglehart 1997). Empiirisena todennuksena | nglehartin tutkimukset ovat toki aineistonsa
lagjuuden ja késittelyn perustedlisuuden osalta vastaansanomattomia.



merkitse politilkkaan kyllastymistd, vaan vaikuttamista alhaalta yl6s (mt., 40).
Tallainen(kaan) kasitys ei silti ylita politiikan instituutioiden rajoittavaa vaikutusta, koska
toiminnan motiivi tai pyrkimys on vaikuttaa toimeenpanokoneistoon. Kuitenkin sen vaikutus
politiikan agendan laatimiseen vahenee ruohonjuuritasoisen osallistumisen myotd, mutta
alapolitiikkakin padtavoite on pédsta osalliseksi valtaresurssien jaosta.

Postmodernit yhteiskunnalliset liikkeet puolestaan nousevat omalakisesti. Protestit
eroa. Liikkeiden toiminta on pyrkimysta toteuttaa itsedan (self-realization) paédmaaran ollessa
autonomisuus. (Von Beyme 1995, 122.) Tama tulkinta on toki heuristinen selitysmalli, mutta
osaltaan se pitdd liikkeita enemmankin liikehdintand. Siind my6s oletetaan, ettd kaikki
liikehdinta el organisoidu liikkeeks. Y mpéristoliikehdintd ja myos eldinoikeusaktivismi
gjoittuisivat tdman mukaan postmoderniin liikehdintéén, eivéatka olisi siten liikkeita termin
varsinaisessa merkityksessa (vrt. Kalliala 1999, 148). Kuitenkin poliittinen liike voidaan
ndhdad myds lilkkeena gjassa ja tilassa, jos silla on selvésti poliittisia pédmaéria, kuten
elainoikeusliikkeella on. Liikkeella on siten menneisyys, nykyisyys ja tulevaisuus ja se on
muotoutuu Klasse an sich-tyyppisesta |6yhasta kollektiivisesta mobilisaatiosta Klasse fir
sich-muotoiseksi ohjelmalliseksi organisaatioksi, jolla on oma identiteetti, poliittinen tyyli ja
toimintaympéristo®. Poliittinen liike profiloituu talldin yhteiskunnallisena koosteena, joka

pyrkii tulevaisuuden valloittamiseen.

Uudet liikkeet eivét ole ideologisesti kiinnittyneet oikeisto-vasemmisto-akselille. Ne
eivdt toisin sanoen rekrytoi kannattgjiaan perinteisten poliittisten liikkeiden tapaan, vaan
koheesio niissa syntyy niin arvojen jakamisesta kuin toiminnan, sen muotojen ja paamaarien
mukaan (Luukka 1998; Lappalainen ja Réttila 1998; Byrne 1997, 14; Della Porta ja Diani
1999, 13-14). Tyypillinen piirre kannattajakunnalle on keskiluokkaisuus (esim. Byrne 1997,
87). Kasitteellisesti luokkaristiriitojen laimentuminen ja toiminnallisuuden korostuminen
todellakin  merkitsee erontekoa perinteisiin  yhteiskunnallisiin  liikkeisiin, ainakin
suomalaisessa kontekstissa, jossa kollektiiviselle toiminnalle on leimaa-antavaa ollut
pyrkimys muodostaa instituutiota tai organisoitua yhdistysmuotoisesti (Siisidinen 1998, 220).
Uudet liikkeet saattavat myos organisoitua elinkaarensa myohemmissa vaiheissa. Nén on
k&ynyt mm. 1980-luvun ymparistdliikkeen joillekin osille, joista syntyi pitkallisen ja liiketta
sisdisesti repineen prosessin jalkeen Vihred Liitto, josta on tullut salonkikelpoinen puolue.

° Aivan nain pitkélle el@inoikeudiike el ole organisoitunut ja tokko niin tekekéan, koska se korostaa

paikallissol ujen autonomisuutta, jarjestérakenteensa paikallisuutta ja on saanut vaikutteita anarkismin teorioista.



Itse asiassa jonkinlainen usko siihen, ettd lopulta kaikki uudet tai uusilta ndyttavét
yhteiskunnalliset liikkeet organisoituvat ja etabloituvat systeemiin, tuntuu olevan monien
liiketutkijoiden gjattelua hallitseva késitys. Téta perustellaan sillg, etta uusia ja vanhoja
liikkeitd on verrattu toisiinsa niiden elinkaarien eri vaiheissa, jolloin erot luonnollisesti
nayttaytyvéat suurempina jalaadullisestikin merkittévampind kuin mit& ne itse asiassa ovat.

Kritiikilla on aiheensa ja paikkansa, silla my6s vanhoissa liikkeissa on alkuvaiheissaan
ollut omat ‘hullut vuotensa ja organisoitumattomat tilansa (Ilmonen ja Siisidinen 1998),
yhteiskunnallisten liikkeiden luonnetta. Erityisen selvasti nama ragjoitteet tulevat esiin
tarkasteltaessa elainoikeudiiketta Jarjestotutkijoiden kritiikki kumpuaa silta pohjalta, etta
liikkeet ndhddan joidenkin polttavien kysymysten asiangjgjina ja agentteina. Kieltdmétta
tama on merkittavag, kun gjatellaan liikkeiden syntya ja ilmaantumista. Y hteiskunnallisia
liikkeita el syntyisikdan, jos ne eivéa olisi (olleet) reaktioita joihinkin ep&kohtiin ja
vaatimuksia niiden korjaamiseksi. Huomio kiinnitetéan kuitenkin voittopuolisesti liikkeen
antamien ‘lupausten’ téyttamiseen instrumentaalisesti, el niinkdan niiden ekspressiiviseen
toimintaan, joka on uusissa liikkeissa merkitt&vdmmassa asemassa kuin perinteisemmissa
liikkeissd. Se on joskus jopa arvo sinansa (ks. esim. Lappalainen ja Réttila 1998, luku 3.2.).
Osin tama johtuu gita, ettd perinteisemmét liikkeet olivat jo syntyesséén lahempana
ingtitutionaalisia ja rakenteellisia poliittisia ja yhteiskunnallisia toimijoita kuin nykyiset.
Aiemmat liikkeet olivat erddnlaisia puolueiden ta muiden etabloituneiden toimijoiden
tuntosarvia poliittiseen ja arkipéivan todelisuuteen. Lisdksi ne vélittivéd aatemaailmaa ja
rekrytoivat potentiaalisia kannattgjia ja toimitsijoita. Tallainen institutionaalistumista suosiva
ta  tavoittdeva tyyli ndkyy selvasti mm.  tyOvéenliikkeen  toiminnassa,
kansanvalistusliikkeisséa ja myds perinteisissa ympéristonsuojeluliikkeissg, jotka muun
toimintansa ohella tai sen ansiosta ovat kyenneet tarjoamaan kannattgjilleen palkkatyotd,
sosiaalisen  nousun  kanavia,  portin  ‘vallan  kammareihin’ seka  vaylan
asiantuntijavaikuttgjiksi. Tastd syystd monet aiemmat ja nykyisetkin yhteiskunnalliset
liikkeet ovat kiinnittyneet luokkajaon yhteiskuntaan ja poliittisiin ideologioihin ja pyrkivét
yhdistysmuotoi suuteen perinteisten toimijoiden suojel uksessa.

Osdlla uusigta liikkeista el ole selkedd kiinnittymispohjaa, vaan liikkeen siséinen
kiinteys ja ‘me-henki’ pohjautuu pitkalti ekspressiivisille performansseille. Tallaiset liikkeet
ovat tyypiltédn yhden asian liikkeitd, eik& niiden itseymmarrys kumpua poliittisiin

ideologioihin  ankkuroitumisesta.  Kuitenkin  niiden  kannattgjilla saattaa olla



kokonaisvaltainen maailmankuva, jolla he selittdvét omia valintojaan sekd ammentavat ming
kuvaansa ja ymmarrystédn toimijoina ja poliittisena kollektiivina. Ne eroavat perinteisista
liikkeista toiminnan tapojen, muotojen ja tavoitteiden, liikkeen itseymmérryksen ja

identiteetin |ahteiden seka politiikasta vieraantunei suuden® osalta.

Myos yhteiskunnallisen ja kulttuurisen pirstaleisuuden lisdantyminen, instituutioissa
tapahtuva hajoava tendenss seka polysentrisyyden kasvu, joka korostaa individualismia
autoritaarisen keskusjohtoisuuden kustannuksella ja yksilon omaa vastuuta omasta
elamastdan, rapauttaa perinteisia poliittisen osadlistumisen kanavia. Liséks  eri
yhteiskuntaryhmien kokemismaailmojen eriytyminen toisistaan halvaannuttaa perinteisten
poliittisten toimijoiden ja poliittisen jarjestelman mahdollisuuksia vaikuttaa erityisesti mikro-
, mutta myds makrotasolla, mik& johtuu arvoperusteiden perinpohjaisista eroista. Riittanee,
kun viitataan ekoanarkistien arvomaailmaan kontrastina poliittisen eliitin arvomaailmalle.
Olennainen osa uusissa liikkeissa on toimiminen yhdessd ja sen saamat muodot ja tyylit.

Téten poliittisen tyylin tarkastelu liséd ymmarrysté uusista yhteiskunnallista liikkei sta

ELAINOIKEUSLIIKE LIIKEHDINTANA

Uuden tyylinen eléinten oikeuksien puolustaminen sagpui Suomeen 1990-luvun
puolivalissg, jolloin ’kettutyttojen’ turkistarhaiskut saivat ndyttavasti julkisuutta. Juridisesti
kyseessa oli yksityiseen omaisuuteen kohdistunut loukkaus ja laillisen elinkeinon
hairitseminen, jotka molemmat ovat rikosoikeudellisesti sanktioituja. Poliittisesti kyseessa oli
uusi tyyli politikoida ja politisoida asioita. Eldinoikeusaktivistit itsekin korostavat
liikehdinténsa poliittisuutta osana lagjempaa ymparistévallankumouksellista liikehdintéa
(Lahde 1996, 150-151).’

Kettujen vapauttamisen ndhtiin enteilevan lisdantyvaa ekoterrorismia, josta oli jo
kiirinyt kalkuja Keski-Euroopasta ja jonka erddnlaisena, tosin teoreettisena, grand old

6 Tallatarkoitetaan valinpitdmatdmyytta perinteista poliittista vai kuttami sta kohtaan, €li &énestémisen ja

| obbaamisen sijaan toimitaan itse.
! Tosin erdét muut vaihtoehtoliikkeet kritisoivat nimenomaan eldinoikeudiiketta ‘ ghettoutumisesta’,
ka&pertymistd omaan itseriittoi suuteensa sen sijaan, etté pidettéisiin yhteyskanavat auki jajérjestettéisin eri
liikkeiden keskeisia tapahtumia (Kaurapuuro 15, lukijakirje). Toisaalta yhtei stoimintaa on olemassa, josta
esimerkkind olkoon Tamperedlla j&rjestettavat musta-vihreét péivét, jotka kokoavat vaihtoehtoista politiikkaa
kannattavia ryhmia yhdessa jérjestettaviin tilaisuuksin.



manina kalastaja Pentti Linkola oli hankkinut mainetta®. Tapahtuman yll&tavyytta kuvaa
hyvin poliisin antamat sekavat lausunnot turkistarhaiskujen tekijoista. Ei oikein tiedetty, kuka
ta mik& oli turkistarhasabotaasien takana. Turkistarhan kiinteistojen seinille sprayjattuja
EVR-lyhenteitad tulkittiin liittyviksi jollakin tavalla luonnonsuojeluun tai ekologiaan. (Ks.
Luukka 1998.) Uutta oli my0s suora toiminta, jonka tarkoituksena, julkilausutusti, on
aiheuttaa materiaalista vahinkoa ja haitata elinkeinon harjoittamista (Purmonen 1996).
Vanhemmat eldinten oikeuksia ajavat liikkeet tuomitsivat turkistarhaiskut ja toivoivat
asioiden hoitamista ‘arkisella puurtamisella esim. jakamalla tietoa, Kkirjoittamalla,
lobbaamalla jne. (Laurila 1996 [Siisidinen 1998, 235]; http:/www.animaliafi/animalia.html).
Vaikuttaminen poliittisiin toimijoihin ja (vasta-asiantuntija)tiedon tuottaminen tosin kuuluvat

my6s uudemman eldinoikeusaktivismin toimintatapoihin.

Alkuhdmmennyksen jalkeen EVR:kin sai nimen, Eldinten vapautusrintama, joka oli
suora kdannos englantilaisesta Animal Liberation Front-nimisesta jarjestosta. Suojelupoliisi
ja muut poliisiviranomaiset pitivét EVR:aa pitkédn ALF:n algérjesttnd (Luukka 1998).
Tama kuva on kuitenkin muuttunut tarkemman selvittelyn my6ta ja nykyista suhtautumista

kuvannee parhaiten suojelupoliisin tutkijan Mari Kallialan huomio:

“Ilmeisen  kiinteista kontakteista ja yhteistydsta huolimatta
suomalaisia liikkeitd el johdeta kansainvalisista “hermokeskuksista® kasin.
Ulkomaiset kokemukset ovat kuitenkin selvasti toiminnan virikkeit&: niista
omaksutaan vaikutteita ja ne ovat luonnollinen osa suomalaisten aktivistien
taistelun kokonaisuutta. (Kalliala 1999, 149).

Elainoikeusliiketta on tutkittu |&hinné vertaamalla niitéa alempiin ymparistoliikkeisiin ja
tarkasteltu niiden véalisia eroja (essm. Ilmonen ja Siisidinen 1998; Kalliala 1999). Paljon on
puhuttu ‘poliittisista mahdollisuusrakenteista’ ja kuinka suora poliittinen toiminta on
mahdollistunut nimenomaan aiempien liikkeiden toiminnan myota. Tallaisissa tarkasteluissa
tutkijat nayttavét haluavan korostaa yhteiskunnallisen liikehdinnan jatkuvuutta joka saa ajan
my6té erilaisia muotoja. Esimerkiksi télla vuosikymmenella metsadliikkeen aktivistit ovat
harjoittaneet suoraa toimintaa, tosin padasiassa kansalaistottelemattomuutta eivat niinkdan

8 Nykyiset ymparistéliikkeet kuitenkin eroavat Linkolasta monessakin kohdin. Keskeisin ero on, etté
Linkolan *elonjdamisyhteiskunta’ korostaa yhtei skuntajérjestel méan vahvaa, keskitettya valtiojohtoisuutta ja
nykyiset ympéristévallankumoukselliset nojaavat pikemminkin anarkiamin, valtion kieltavéan tai ainakin
vastustavaan, perinteeseen. Linkolan mallin mukainen yhtei skunta sanelee varsin pikkutarkasti, miten ihmisten
olot tulis jarjestéd; yksilonvapautta ei juurikaan olisi. Myos kannat el éinten kayttémisesté ravinnoks ja
metsastykseen ovat varsin erilaiset. Kaiken kaikkiaan vois véittéd, ettd nykyinen ympéristdliikehdinté nayttéa
omaksuneen Linkolan Vihrean liikkeen tavoiteohjelmassa (1986) esiintuoman huolen luonnon tilasta, mutta
Siitd seuraavat johtopaéttkset tavoitteineen janiihin pdésemisen keinot ovat erilaiset.



tuhoamismielessd tehtyjd ekotaasga. Havainnollisen naytteen gjattelusta, jossa
nykyisenkaltai sen eldinoikeusaktivismi halutaan saattaa ‘oikeisiin yhteyksiins& ja suhteeseen
aiempaan liikehdintéan, saa Vihredn Sivistysliiton kustantamasta Heima-Tirkkosen, Kallio-
Tammisen ja Selinin toimittamasta kirjasta (1996) Ruohonjuuresta Elamanpuuksi -
suomalainen vaihtoehtoliikehdintd. Siind tarkastellaan suomalaisia vaihtoehtoliikkeita ja
avant gardea aina 1960-luvulta kirjan ilmestymisen aikoihin. Kirjassa aktiivit tekijat ja
kokijat kertovat, selittévdt ja muistelevat omaa toimintaansa politiikan marginaalissa.
Mukana on my6s nykyisen elainoikeusaktivismin ndkyvimpia nimia kertomassa liikehdinnan
periaatteista otsakkeella Uusi eléinoikeusliike (Tuomivaara ja Purmonen, 153-156).
Vaihtoehtoisen politiikan tekeminen ja tyyli esittaytyy kirjasessa loogisena
kehityskertomuksena.

elainoikeudliike on enemmaénkin poikkeus kuin sdant6 loogisesta jatkuvuudesta radikaaleine
tavoitteineen ja keinoineen. Myoskin sen tyyli poikkeaa perinteisista elainsuojelujérjestoista
Tama nayttais olevan myds eldinaktivistien oma kanta (Tuomivaara ja Purmonen 1998;
Oikeutta elamille, http:/personal.inet.fi/surf/oikeuttaclaimille/). He nimittan katsovat
edustavansa toisenlaista, vallankumouksellisempaa  politiikkaa kuin  esimerkiksi
institutionaalistunut Animalia. Sellainen tarkastelu, jossa etsitéén jonkinlaista loogista
kehityskaarta, on oikeastaan toimintaympariston kartoittamista. Néin hahmotetaan mihin
kohtaan  eldinoikeusliike  yhteiskuntatieteellisella  kartalla  oikeastaan  gijoittuu.
Pakallisamalla  eldinoikeusliikkeen  kiinnityspisteitd ja  verkottumista  muihin
yhteiskunnallisiin liikkeisiin saadaan selville sen toimintaympérist6 ja sen kanssa ldheisessa
suhteessa olevat muut yhteiskunnalliset liikkeet. Verkostoanalyysin keinoin on osoitettu, etta
ymparistoliikkeen asemesta olisi ehk& syyta puhua litkehdinndsta ja ettéa tama liikehdinta on
moniaineksista, ja eldinoikeusaktivismi on vain yksi osa lagjempaa ympéristoradikalismia
(Kalliala, 1999, 148).

Eléinoikeusliikkeen politiikan kannalta toimintaympériston Kkartoittaminen on
mielenkiintoista, koska niin voidaan ndhda mitka muut ajassa esiintyvét liikkeet ovat sita
lahella Tosin saman asian ndkee jo vilkaisemalla vaikkapa Muutoksen Kevaan kirjoituksia ja
ilmoituksia tai silméilemalla internetissa elé@inoikeusliikkeiden kotisivujen linkkeja
Elainoikeustoiminta nayttéisi todellakin olevan osa lagjempaa ympéristdaktivismia, joka ei
rgjoitu vain yhdelle ainoalle saralle. Aktivismi kumuloituu ja saa eri tilanteissa erilaisia

ilmenemismuotoja.  Er&8nlaisina kokoavina elementteind ovat kuitenkin kapitalismin



vastaisuus, toimiminen luonnonvarojen riistoa vastaan, ympariston vélineellisen
hyvaksikdyton tuomitseminen, kulutusyhteiskuntaa kohtaan tunnettu  Kriittisyys,
kehitysmaiden uuskolonisaation vastustaminen ja veganismi (ks. Muutoksen Kevaan
numeroita 3/96, 8/98; Tuomivaara ja Purmonen 1998.) Eldinten oikeudet ovat oikeastaan
vain yksi varsin kontingentisti emergoitunut ilmi¢ tdméan sateenvarjon ala. Tama ei silti
kiista elainaktivismin poliittista oikeutusta. Eléinten kohtelu ja olot ovat toki olleet alulle
paneva epdkohta eainaktivismissa ja tdman politisoiminen osoittaa luovaa poliittista
lukutaitoa. Talloin, teoreettisesti puhuen, maailma konteksteineen ja ihmisineen on nahty
mahdollisuuksien kantgjina ja valinnat, joita tehdéan rajoittavat mahdollisia tulevia valintoja.
Toisin sanoen synnytetdan kuilu kokemustilan ja odotushorisontin valilla (vrt. Heller ja Fehér
1988, 19), joka mahdollistaa eléinten oikeuksien politisoimisen ja niilla politikoinnin ja joka
my6s méarittelee (kontingentin) odotuksen kyllastamasta toiminnasta kumpuavaa politiikan
tyylid&. Kokemukset puolestaan ovat eldman ’'kovia faktoja’, jotka muodostuvat
mahdollisuuksien tosiasiallisiksi rajoitteiksi. Nykyinen aktivistipolvi odottaa enemman ja
toivoo nopeampaa muutosta kuin aiemmat seka toimii eri tavalla, silla heilla on erilaiset
kokemushistoriat kuin edeltgjill&an. Suuremmat tai radikaalimmat vaatimukset eivét siis ole
irrationaaleja, vaan omista lahtokohdistaan yhté relevanttga kuin aikaisempien liikkeiden
maltillisemmat vaatimukset ympariston suojelemiseksi.

ELAINOIKEUSLIIKKEEN TYYLI JATOIMINTA

Tunnusmerkillisté eldinoikeusliikkeelle on ollut leimautuminen kahteen paélinjaan eli
lailliseen ja laittomaan siipeen. Laillinen siipi pyrkii  kiinnittym&an osaksi laajempaa
ymparistoliiketta korostaen vakivallatonta kansalaisaktivismia ja —tottelemattomuutta. Sen
toimintatyyliin kuuluvat muun muassa tiedottaminen, mielipidelehtien toimittaminen ja
nithin kirjoittelu, vapaamuotoiset tempaukset ja mielenosoitukset yms. tapahtumat, joissa el
tuhota omaisuutta. Tosin vakivaltakin voidaan mééritella siten, etta vakivaltaa on ainoastaan
elaviin olentoihin, e aineelliseen tavaraan kohdistuva vahingontuottaminen. (Esim.
Muutoksen Kevat 1/96). Laiton siipi puolestaan pyrkii gjamaan eldinten oikeuksia myos
menetelmin, jotka ovat rikosoikeudellisesti rangaistavia. Uuden tyyppista tietoliikenteen
tukkimista yhteyksia ylikuormittamalla (ks. Muutoksen Kevédt 12/99 ja www.animal-
liberation.net/tactical) ei ainakaan viela ole julistettu lainvastaiseksi. Laiton eldinoikeusliike
toimii maan allaja siina toimijat ovat ‘kasvottomia aktivisteja’ joten ‘laiton’ aktivisti voi olla
siten kuka vain (Tuomivaara ja Purmonen 1998, 236). Kasvottomuuden strategia yhdessa

hierarkiattomuuden kanssa suojaa aktivisteja kiinnijddmisilta ja epaméardisesti uhkaa



elainten hyvaksikayttdjia, silla kuka tahansa voi olla potentiaalinen ekotaasin tekija tai sen
kohde. Molemmilla elainoikeusliikkeen siivilld on samansuuntaiset tavoitteet ja rgalinja
toimintatapojen valinnan valilla ndyttéd olevan liukuva Laillista toimintalinjaa julkisesti
kannattava henkil0 saattaa yll&ttaen jaada kiinni laittomassa iskussa (esim. Orimattilan

ampumistapaus).

Eléinoikeudiike korostaa omaa poliittisuuttaan ja hierarkiattomuuttaan ja toimintansa
vakiintumattomuutta. Aktivistit toimivat enemman ta vahemman tilannekohtaisesti jaomalla
vastuullaan (mt., 244). Elanoikeusliikkeen ruohonjuuritasoisuutta kuvastaa jakautuminen
noin 30 paikallisaostoon. Silla el mydskéén ole nimettyja johtgiia, vaan jaostot ovat
jasenistonsd hallinnassa (Oikeutta eldaimille, http://personal.inet.fi/surf/oikeuttaelaimille/,
paivitetty 27.7. 1999.) Liikehdintd korostaa paikallisen toiminnan merkitysta “Think

Globally, Act Locally* iskulauseen hengessi. Liikkeen periaatteet ovat siten sopusoinnussa
aiemmin esitettyjen postmodernien liikkeiden kriteerien kanssa. Eléinoikeusliike korostaa
poliittisuuttaan ja vetoaminen eettisiin periaatteisiin poliittisen toimintannan perusteluissa
viittaa vahvasti siihen, etta liikkeelle on tarkeda itseilmaisu ja paédmaériensa oikeuttaminen.
Eldinoikeudiikkeella on kuitenkin my6s konkreettisa tavoitteita ja se on vamis
hyvaksymadn myos ei-lailliset keinot eettisesti oikeana pitaméansa tavoitteen saavuttamiseksi.
Keskeisen eettisen periaatteen muodostaa luonnon, eldinten ja myos ihmisten itseisarvon
tunnustaminen ja siité seuraava hyvaksikayton ja kdrsimyksen vastustamien. Elainaktivistien
usein mainitsema perustelu elainten oikeuksille on Benthamin lausahdus, joka huomauttaa
elainten kyvystatuntea jakarsid. The question is not, can they reason? can they talk? but can
they suffer?(Guither 1998, 14). Koska eldaimet ovat tuntevia olentoja, niilla pitéa olla
luovuttamattomia oikeuksia ihmisoikeuksien tapaan (Tuomivaara ja Purmonen 1998; myos
Luukka 1998). Eettiset prinsiipit muodostavat litkehdinnan poliittisen toiminnan perustelun
ja niiden korostaminen on postmoderneille liikkeille leimallinen piirre. Tallaisen
gjattelutavan mukaan oikeamieliset mieluummin kérsivét itse vadryytta kuin tekevét itse
vaarin. Kuitenkaan marttyyriks el tarvitse heittaytyd, vaan karkeiden epakohtien
vastustamisessa voi ja pitédkin toimia kaikin keinoin. Omien ei-eettisten tekojen oikeutus
nousee suuremman vaaryyden vastustamisesta. (Heller ja Fehér 1988, 42.) Taméa nékemys on

paralleeli suoran toiminnan laittoman siiven toiminnan perusteluille.

Eldinten oikeuksia gava aktivismi el ole vakiintuneella tavalla organisoitunut.
Toimintaa kanavoituu erilaisten (I6yhien) jérjestojen tai ex tempore aktiviteettien kautta,
mutta nekdan eivdt vaikuttaisi ohjaavan liikehdinndn suuntaa, vaan ovat enemmankin


http://personal.inet.fi/surf/oikeuttaelaimille/

yhteisollisd me-henked Iluovia ja vahvistavia elementtgd, jotka tarjoavat aineksia
Gemeinschaft-tyyppisen eldinoikeusaktivisti-identiteetin luomiseksi. Téllainen identiteetti
perustuu ‘kuviteltuun yhteisoon’ ja se pysyy hengissa yksiléllisten valintojen yhdistamisella
siten, ettd toimintaan osallistuvat yksilot padttévat samastua lilkkeen tavoitteisiin ja
toimintatapoihin. Gemeinschaft-yhteisot ilmaantuvat hetkessd ja joutuvat sen jélkeen
taistelemaan olemassaolostaan ja perustelemaan kannattgilleen ja ulkopuolisille oman
oikeutuksensa ja identiteettinsa jonkin asteisen pysyvyyden. (Bauman 1996, 187-188.)

Eléinoikeudiikkeella itselléankin on pyrkimysta luoda eréanlaista ‘ suurta kertomustal
omasta menneisyydestédn vetoamalla Benthamin tapaisiin auktorisoituihin gjattelijoihin ja
|6ytamalla kansal ai stottelemattomuuden juuria historiasta (ks. Luddismi-artikkeli Muutoksen
Kevét 5/97). Eréét aktivistit nékevét toimintansa aiempien eldinsuojelua ajaneiden liikkeiden
jatkeena, joka tuli tarpeelliseksi ndiden menettdessd muutosvoimaansa.  Perinteinen
‘redlistinen’ tyyli koettiin riittaméttoméksi, silla sulautuessaan jérjestelmédan jaltai
omaksuessaan lainsdddanndn muuttamiseen tahtédvan toimintastrategian se el voi olla kovin
radikaali. Maltillinen lobbaaminen pé&éttgien suuntaan ja vahittdiset parannukset eldinten
asemassa koettiin yksinkertaisesti pinnallisiksi muutoksiksi. (Tuomivaara ja Purmonen 1998,
29 — 33; myds Muutoksen Kevét 9/98.)

El&inoikeusliikkeen identiteetti konstruointi ei ole mitenk&an outo teorioiden valossa.
Liikehdinndn muuntuessa kollektiivisesta toiminnasta liike-muotoon kysymykset toimijan
itseymmarryksesta ja -kasityksesta tulevat téarkeiksi. Liikkeiden identiteetti voidaan jakaa
analyyttisesti kolmeen, kesken&in vuorovaikutteiseen osaan, jotka ovat individuaalinen,
kollektiivinen ja julkinen identiteetti. Individuaalinen identiteetti tarkoittaa kaikkea sitg,
mink& ihminen on omaksunut ja kantaa mukanaan. Se on kéasitys itsesta subjektina ja
toimijana, johon liittyy jatkuvuuden ja samana pysymisen kokemus. Yksilo ammentaa
liikkeesta aineksia omaan mind-kuvaansa ja itseymmarrykseensa. Liikkeen kannalta térked
on kollektiivinen identiteetti, joka muodostaa yksittdisista jasenista joukon, jolla on tietty
yhteinen jaettu normatiivinen arvomaailma, ymmarrys itsestédn kollektiivisena toimijana,

yhteinen ndkemys asiakysymyksistg, tavoitteista ja nithin pdasemisen keinoista

Julkinen identiteetti on poliittisen toimintatyylin kannalta kaikkein mielenkiintoisin,
silla se on elementti, joka luo me-he-erottelun. Se tarkoittaa erontekoa, esittaytymista muihin
kentan toimijoihin ja heille esiintymista. (identiteettien analyyttisista osista ks. Johnston,
Larana ja Gusfield, 1994, 12-20.) Poliittinen tyylihdn on nimenomaan erottautumista muista

joko toiminnallisesti jaltai ulkoisesti. Elainoikeusliikkeen kohdalla tdmé nékyy ulkoisessa



olemuksessa ja politiikan tekemisen keinovalikoimassa, johon sisdltyy laillisia ja laittomia
performansseja.  Tyylitietoisen politiikan tutkimuksen nakokulmasta vois vaittéa, etta
liikkeen identiteetti ja sen kayttama retoriikka ovat aistettuja esittémisen, esittaytymisen ja
erottautumisen tyyleille. Toimijat luovat omaa itseymmarrystdan ja julkista kuvaansa tyylin,
sen saaman reseption ja pysyvyyden kautta Toistaiseksi elainoikeusliikkeen saama
vastaanotto on ollut torjuvaa, mika osin johtuu sen ehdottomasta vastarinnan tyylista ja osin

sen gjamien tavoitteiden radikaaliudesta.

Julkisen identiteetin ja siithen kietoutuvan poliittisen tyylin keskeinen esiintymismuoto
on erilaiset performanssit, jotka ovat samalla seké demonstraatioita sinéll&an eli heijastuksia
liikkeen itseymmarryksesta etta liikkeen pdamaérien nostamista julkiseen keskusteluun eli
politisoimista (ks. Kulynych 1997, 333). Toiminnan e tarvitse tyylillisesti olla suunniteltua
ta edes rationaalista, riittdd kunhan se tuo esin liikkeen tavoitteet (mt., 337).
Performansseilla osoitetaan epakohta, luodaan me-henked ja erottaudutaan muista
Performatiivinen toiminta voi olla pitkalti myos itseisarvoista, minka tarkoituksena on keréta

hang-around-porukkaa liikkeen liepeille.

Tyylivalikoiman runsaudesta ja monipuolisuudesta johtuu, ettétilanne ja sen poliittinen
lukeminen eli arviointi sek& toiminnan tyyli ovat yhteenkietoutuneita ja edellyttévét toisiaan.
Taméan vois esittéd nyrkkiséanton& Tilanne maarittad arvioita, joka puolestaan maarittaa
tyylid reagoida tilanteessa esiintuleviin ilmidihin ja lisdks poliittinen arvio ja siihen liittyva
tyyli luovat tilanteen. Mé&rittelyn kummatkaan puolet (lausekkeet) eivét ole keskenddn
eksklusiivisia vaan inklusiivisia, toistensa véttaméatomia ehtoja Tama johtuu
yksinkertaisesti jokaisen tilanteen ainutkertaisuudesta ja uutuudesta. Agentti joutuu
pohtimaan eli arvioimaan omaa positiotaan suhteessa tilanteeseen kykenemétta kuitenkaan
milloinkaan taydellisesti ottamaan huomioon kaikkia tekijoitd, jotka vaikuttavat tilanteen
muotoutumiseen ja dSiitd avautuvaan projektiivisen tulevaisuuden mukanaan tuomiin

mahdollisuuksiin.

Toisaalta puhuminen tilanteesta télla tavalla totalisoivana kasitteené on jossain méaarin
harhaista, silla mink& tahansa tilanteen ajallisen keston ja avaruudellisen sijainnin tarkka
rgiaaminen on yhta tasmélisgd kuin mittailla veteen piirretyn kolmion pinta-ala
hypotenuusoja ja kateettgja. Tilanne muodostuu erilaisista gjallisella jatkumolla toisiaan
seuraavista akteista. Oikeastaan vasta jalkikdteisen médrittelyn mydta ne saavat
kokonaisvaltaisen tilanteen statuksen ja vaikuttavuuden. Esimerkkiné tésta olkoon vaikka
erilaiset sodat, yleislakko 1956 tai Koijarvi-liike, jotka ovat nousseet ylihistoriallisiksi



totaliteeteiksi ja jotka jo sindlldan selittavét toimintaa, joka niiden aikana ilmeni. Voidaan
puhua vaikkapa koijarveléisyydesta ja viitata silla risupartaradikaalien ja maiharityttojen
helpottavat koijarveldisiin ja muihinkin ympéristbaktivisteihin liittyvét stereotypiat, jotka
koskevat ulkoasua ja esteettista ilmiasua.

Tilanteilla on oma vaikutushistoriallinen taustana. Ne seuraavat toisiaan gjallisena ja
avaruudellisena ketjuna, joka alkaa jostakin ja paattyy johonkin. Taman oivaltaminen on
tarkedd, kun valittua tyylia perustellaan pdamaarien saavuttamisella. Kaikkein toivottavin
tilanteen p&atds olisi tietenkin oman arvostelman tuleminen vallitsevaksi ja t&hén
tilannekohtaisessa politiikan tekemisessa pitéaékin pyrkid. Toimijan pitda kayttaa kykyéan ja
taitoaan poliittiseen arviointiin ja pyrkid sellaisiin operaatioihin, jotka parhaimmalla
mahdollisella tavalla palvelevat poliittisen toimijan hyvéa ja mahdollistavat tulevaisuuden
haltuunoton. Aiemmat arviot ja tyylit ovat kuitenkin olleet luomassa kulloistakin tilannetta,
jossa agentti on poliittisen arvion &rella (das politische Urteil an sich). Néin ollen tilanne on
useiden eri tekijoiden summa ja sita voidaan analyyttisesti erotella, mutta kokonaisilmion
kasittamisessd mitdan sen ulottuvuuksia ei voida redusoida pois. Siten myos tyyli toimia,
arvio ja tilanne laukkaavat ikdan kuin hermeneuttisen kehan spiraalissa, joka el sulkeudu

Eldinoikeudliikkeen kohdalla tdméa tarkoittaa liikkeen toimintatyylien eroamista
tilannekohtaisesti ja osaltaan selittéd aiemmin mainittua liukuvaa rgalinjaa laillisen ja
laittoman toiminnan valilla Laillisen siiven eldinaktivistit voivat jopa pyrkia eduskuntaan
vaikuttamaan ja saada sangen huomattavia danimaéria. Toisaalta taas tiedon tuottamisella
vaikuttamaan pyrkivéat aktivigtit saattavat ymmértdd ja osin hyvaksyd laittomat iskut.
Laittomaan toimintaan osallistuvat ovat kasvottomia agentteja, jotka osallistuvat myos
lailllisiin toimintamuotoihin ajaakseen pdamaariadn mahdollisimman tehokkaasti. Nain
kulloinenkin tilanne vaikuttaa siihen, miten toimijat arvioivat parhaaksi tyyliksi toimia eli
onko se vastakkainasettelu, asiatietoon perustuva argumentointi, tiedon levittaminen vaiko

jotakin muuta.

Aiemmin mainitun yhtélon jalkimmainen osio, eli poliittinen arvio ja siihen liittyva
tyyli luo tilanteen, viittaa puolestaan omaksutun tyylin vaikutukseen ja reseptioon.
Esimerkkina tyylin tilannetta luovasta vaikutuksesta voi pitéa vaikkapa vuoden 1998 musta-
vihreiden paivien mellakointia ja siit eskaloitunutta lagjamittaista ja massiivista systeemin

vastaiskua (ks. musta/vihredt paivat 1999 http://www.saunalahti.fi/~ravelre/tampere/).
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Toisena esimerkkind poliittisen arvion ja tyylin vaikutuksesta tilanteeseen on
turkistarhaiskujen saama reseptio, joka osaltaan on kdantanyt kansalaismielipidettd ja muiden
ympéaristojarjestojen asenteita kielteisemmaks  eléinoikeudliikkeelle, kuten EVA:n
selvityksesta Spectrum of Finnish Opinion. A Report on Finnish Attitudes 1999 kay ilmi.

Tyyliulottuvuudella on keskeinen sija myo6s liikkeen itseymmarryksessa seké
identiteetissg, silla sen kautta toimija saa uskottavuutta ja pysyvyyttd. Tyyli on myos
pysyvampi ilmi¢ kuin tilannekohtainen arvio ja muodostaa ja muokkaa kollektiivista ja
julkista identiteettid. Liike tulee tunnetuks tietyn tyylisena toimijana ja se heijastuu myods
kannattajakunnan individuaalisiin identiteettethin. Syntyy oma tunnistettava eléinaktivisti-

identiteetti ‘ virallisen Suomen vastaisine ulkomuotoineen’ (termi perdisin H. Heikkil&ltg).

LOPUKS

Poliittista jarjestelmaa ja vakiintuneita poliittisia toimijoita hyvaksikayttava poliittisen
liikehdinndn selitysmallit eivét riitd seittdméan kaikkea nykyistd, postmoderniksi
luonnehdittavaa, poliittista toimintaa. Perinteisten ja uusien poliittisten liikkeiden valilla on
suuria periagtteellisia eroja seuraavista syistd. Ensinndkin postmodernit liikkeet eivét ole
samalla tavalla poliittisesti ideologisia kuin aiemmat poliittiset liikkeet, kuten
opiskelijaliikehdintd 1960-1970-lukujen Suomessa. Ne ovat joko yhden asian liikkeita tai
sitten yll&ttéen ilmitulevaa lagjamuotoisempaa aktivismia, joka yhdistyy lansimaisen
elamanmenon kritiikkiin. Niill& el (valttaméttd) ole perinteista oikeisto-vasemmistoakselilta
|6ytyvaa ideologiaa itseymmarryksensa lahteend. Niiden itseymmarrys muodostuu toiminnan
ja tyylin infrastruktuurin perusteella Se nadkyy liikkeen julkisessa, kollektiivisessa ja
kannattajien individuaalisessa identiteetissa.

Toiseksi postmodernien uusien poliittisten liikkeiden identiteetti ja toimijuus
méadrittyvét eri tavoin kuin vakiintuneilla ja ingtitutionalisoituneilla poliittisilla toimijoilla,
joilla on kunniakas menneisyys takanaan ja uljas tulevaisuus edesséan. Koska uusilta
poliittisilta liikkeiltd tosiasiallisesti puuttuu liike agassa ne rakentavat identiteettiddn
toiminnan kautta. Télaiseksi toiminnaksi voidaan laskea my6s jakikéteinen juurien

‘keksiminen’, tai vetoaminen ’suuriin kertojiin’ poliittisista tarkoituksenmukaisuussyista’.

o Oikeastaan on hammastyttavaa, ettd el dinoikeusaktivismi tai muu ympéristoval lankumouksellisuus ei

ole ulottanut "juurien’ etsimisté pythagoralai sesti inspriroituneihin orfilaisin, jotka hekin pyrkivat harmoniaan
luonnon kanssa eivétka sydneet lihaa (esim. Theseleff ja Sihvola 1994, 40).



Kolmanneksi uusien poliittissen  liikkeiden tavoitelisan  kérkisijoilla ovat
postmateriaaliset arvot eli vapaus ilmaista itsedan vapaus etsia itse omaa onneaan jarakentaa
oman elaméansa projektia tavoitteena eldmisen laadun parantaminen. Toiminnan motiivi on
vanhojen liikkeiden nékdkulmasta irrationaalinen, silla sen tarkoituksena ei ole saavuttaa
materiaalisia etuisuuksia (Byrne 1997, 10). Painotukset ja erot perinteisiin ja moderneihin
poliittisiin toimijoihin ovat mahdollistuneet, koska aineelliset perustarpeet ovat tulleet
tyydytetyiksi.

Neljanneksi uusilla poliittisilla liikkeilla merkittévin politiikan tekemisen areena on
julkisuus. Nostamalla asioita julkisuuteen ne pyrkivat herdttdmaén keskustelua ja
vaikuttamaan kansalaismielipiteeseen. Tama vaikuttaa myos kaytettavaan keinovalikoimaan
ja peinteisen  vaikuttamisen asemesta  kaytetddn  kansalaistottelemattomuutta,
mielenosoituksia, performansseja ja muuta suoraa toimintaa oman asian edistamiseksi. Tasta
"normaalien poliittisten kanavien’ ohittamisesta seuraa, ettd liikkeen tyyli on itsessdan
argumentti ja kannanotto liikkeen gaman asian puolesta, liséksi jokainen kannattga
esiintyesséan litkkeen tyylin mukaisesti on aina my6s itsessaan argumentti.

Viidenneksi kokemustila ja odotushorisontti ovat keskeisia ajateltaessa liikkeen
poliittisen toiminnan tavoitteita, toiminnan tiloja tai tyyleja Sen lisdksi ne luovat liikkeelle
galista kestoa ja mahdollistavat toiminnan liike-muotoisena. Tavoitteet, joita halutaan
saavuttaa ja millaiseksi identifioitua, vaikuttavat valittuun tyyliin. Se voi olla yhteistyo-
ja ehdottomampi kuin perinteisilla elainsuojelujarjestoilla (ndista ks.
http:/personal.inet.fi/surf/oikeuttaelaimille/) ja ndin pddmééra ja etenkin keinot ja tyyli sen
saavuttamiseksi erottaa uudemman eldinliikkeen vanhemmista elainsuojelujérjestbista
Vanhat liikkeet pyrkivéat toimimaan korostetun laillisesti ja pikkuhiljaa kampanjoiden,
kouluttaen, neuvotellen ja lobbaamalla Ne ovat omaksuneet hitaan kiiruhtamisen tien ja
lahestyvéat paamaaréansa osavoittoja saavuttamalla (esim.
http:/www.animaliafi/animalia.html). Uudet toimijat puolestaan tahtd&vdt nopeaan ja
kokonaisvaltaiseen ratkaisuun vékivaltaskaan kaihtamatta ja heiddn keinovalikoimaansa
kuuluvat muiden muassa eldinten vapauttamiset, omaisuuden turmeleminen, koe-
elantarhojen ja turkishuutokauppojen tietoliikenteen ja internet-yhteyksien jumiuttaminen.
Jyrkan tyylin ohella vaikuttaa myds maltillisempi, ‘neutraalimpi’ tyyli, jolla pyritéan
vakuuttamaan lagjempaa yleisbd, viranomaisia ja pédattgia Jalkimmaiseen tyylin rungon

muodostavat poikkeuksellisen tietointensiivinen valistustyd mielipidelehdistossd, lennokkien



jakamiset, taisteluhengen ylldpitaminen ja yhteydenotot poliitikkoihin. Perusvireeltéan
elanoikeusliikkeen tyylit ovat kuitenkin epadsuotuisia ja ei-haluttuja kehitystendensseja
vastustavia.
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Tapio Hiyhti6 ja Jarmo Rinne

Tietokoneviilitteiset julkisuudet politiikan paikkoina

Johdanto

Suomalainen poliittinen osallistumis- ja
osallistamiskulttuuri on muuttumassa.
Kimmokkeen télle on antanut koko ti-
minhetkiseen yhteiskuntarakenteeseen
vaikuttavat muutosvoimat: globalisaatio,
tietokoneistuminen, vapaa-ajan lisaédnty-
minen, yhteiskunnallisen vaikuttamisen
verkottumistendenssi, paikallisen ja auto-
nomisen toiminnan aseman vahvistuminen
keskusjohtoisen valtiotasoisen toiminnan
kustannuksella jne. Mainitut muutosvoi-
mat eivit ole millddn muotoa atomistisia,
vain yksistidn vaikuttavia tekijoitd, vaan
pikemminkin heijastuvat kompleksisena
ja toisiinsa sotkeutuneena ilmiokimppuna
jokapdiviiseen elimdamme. Samallane in-
dikoivat yhteiskunnallisen kehityksen siir-
tymévaihetta. Seuraavassa tarkastelussam-
me rajoitamme huomiomme koskemaan
tietokonevilitteisen kommunikaation
mahdollistamia poliittisen osallistumisen
ja toiminnan keinoja sekd analysoimme
julkisten tilojen merkitysti kansalaislidh-
toisen politikoinnin aktivoitumiselle.
Puhe siirtymivaiheiden merkityksesti
javaikutuksesta on jo itsessdén politisoiva
tapa tulkita yhteiskunnallista kehitysta.
Kehityksen késitteellistiminen siirtyma-
vaiheesta toiseen rakentaa kertomusta,
jossa epitdydellisemmastd muodosta tai
kehitysvaiheesta siirrytdédn kohti taydelli-
sempdid (tdstd keskustelusta ks. enemmaén
Kerkeld 2004). Mielenkiintoisella tavalla
ylld olevan kaltainen deterministinen ke-

hitysoptimismi heijastuu myos nykyiseen
transitiovaiheen kansalaisuutta ja kansa-
laisten osallistumista puivassa keskus-
telussa, jota hallitsevat hallinnollinen ja
aktionistinen diskurssi. Edelld mainittu
pyrkii rationalisoimaan ja mahdollista-
maan osallistumisen alhaalta luomalla
uusia kanavia ja véylid kansalaisten seki
poliitikkojen viliselle vaoropuhelulle. Tétd
kehitysté tuetaan sekd kunnallisella, val-
tiollisella ettd EU-tasolla. Jdlkimmé&inen
diskurssi painottaa kansalaisléhtoisid uu-
sia poliittisen toiminnan ja osallistumisen
tapoja muuttuvissa ja monimutkaistuvissa
toimintaympéristoissa.

Osallistumisen ja osallistamisen diskurs-
seissa painotetaan uuden viestintiteknolo-
gian mahdollistamien keinojen jo sinilldén
lisddvén osallistumismahdollisuuksia luo-
malla aivan uudentyyppisii julkisia tiloja.
Verkko-osallistuminen ndhdédan mieluusti
vuorovaikutteisena, verkottuneena keske-
nédn tasa-arvoisten toimijoiden kommuni-
kaationa, joka on paitsi halpaa niin my0s
tehokkaalla tavalla kansalaista voimista-
vaa (empowering) ylittden vaikuttamisen
perinteiset maantieteelliset rajat. (Esim.
Chadwick 2006,4-5,Lappalainen 2005, 8;
Sassi 2000; Gordon 1999, 23.) Sen sijaan
kysymykseensiitd, kuinka laadullisesti uut-
ta osallistumiskulttuuria verkko-osallistu-
minen edustaa,onkin jo vaikeampi vastata.
Aikalaisilmion tulkinnassa aliarvioidaan
helposti muutosta kuvaamaan kehitettyjen
kisitteiden ohjaavaa vaikutusta. Lisdksi
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on varsin yleistd vihitelld “nykyisyydes-
sd” tapahtuvan muutoksen kehityskulun
sisdistd jatkuvuutta (Kerkeld 2004, 91).
Joitakin itujauudenlaisen kansalaisosallis-
tumisen kehittymisesti voidaan kuitenkin
havaita verkko-osallistumisessa, erityisesti
tarkasteltaessa aktionistista, kansalaislah-
toistd tapaa osallistua politiikkaan ja toimia
poliittisesti (esim. Hdyhtid & Rinne 2007a
ja 2007b, Lappalainen 2005, 52-52; 81,
Dahlgren 2005, 151). Sen sijaan hallinnol-
liset osallistamiskokeilut vaikuttaisivat si-
sdltdvén varsin vihin potentiaalia muutos-
hakuiselle kansalaispolitikoinnille, vaikka
hallinnollisesta ndkokulmastakansalaisten
osallistamista pdédtoksenteon prosesseihin
saatetaan pitdd merkittdvand demokratiaa
lisddvind uudistuksena (esim. Hiyhtio
2004, Lappalainen 2005, 92-93).

Téssd artikkelissa tarkastelemme tieto-
konevilitteisen viestinndn mahdollistamaa
uudentyyppistd julkisuutta, joka jossakin
méérin muuttaa poliittisen toiminnan muo-
toja ja siséltojd. Ne tarjoavat uusia osallis-
tumisen foorumeita ja kohtaamispaikkoja
kansalaisten japoliittisten padttédjien valilld
sekd tarjoavat keinoja oma-aloitteiselle
ruohonjuuritason politikoinnille. Verkko-
osallistumisen avaamiaresursseja jakana-
viahyddynnetdédn niin hallinnollisessakuin
aktionistisessa osallistumisdiskurssissa.
Hallinnollisendiskurssinesimerkkeindkiy-
tamme Vanhasen ensimmadisen hallituksen
kansalaisvaikuttamisen politiikkaohjelman
hankkeita sekd Tampereen kaupungin Val-
mistelufoorumia. Aktionistisen diskurssin
tapauksena kuvaamme Prekaariaatti.orgin
toimintaa. Lisiksi tarkastelemme verkko-
julkisuuden merkitystéd kansalaisldhtoiselle
poliittiselle osallistumiselle jatoiminnalle.
Lopuksi pohdimme verkko-osallistumisen
ennakoimaa muutosprosessia poliittisessa
toiminnassa.
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Utopia osallisuudesta: tietoverkot
osallistavan politiikan julkisuutena

Viime aikoina julkinen valta on polkais-
sut pystyyn useita kanavia ja foorumeita
kansalaisten poliittisen kiinnostuneisuuden
heréttdmiseksi. Paikallisella tasolla on
perustettu online-keskustelupalstoja ja
lisatty e-palveluiden tarjontaa; kansallisella
tasolla Suomen hallitus on toteuttanut Kan-
salaisvaikuttamisen politiikka-ohjelman
(2003-2007) ja EU-tasolla kehitetdin kan-
salaisten ddnen kuulumisen tehostamista
hyodyntdmaéllid internetin mahdollisuuksia
vuorovaikutteiseen viestintdédn. Téllaiseen
osallistavaan hallintokulttuuriin nivoutuu
kaunis lupaus demokratian laadullisesta
parantamisesta eli ldheistd yhteistyohon
perustuvaa vuorovaikutusta kansalaisten,
luottamusmiesten ja viranhaltijoiden kes-
ken (ks. esim. Valtioneuvoston selonteko
eduskunnalle kansalaisten suoran osallis-
tumisen kehittymisestd 2002 [www-do-
kumentti]). Kansalaisten osallistumisen
ndhdéddn vahvistavan edustuksellisen
jérjestelmén péitoksenteon uskottavuutta
ja legitimiteettid.

Osallistavalle hallintokulttuurille on
leimallista, ettd kansalaisten ndkemyk-
sid halutaan kuulla asioista, jotka sopivat
edustuksellisen jirjestelmén intresseihin.
Agendan midrittelevit luottamusmiehet
ja/tai virkamiehet, eivit kansalaisryhmiit.
Kansalaiskeskusteluja kidydédédn aiheista,
jotka ovat “tarkoituksenmukaisia” seki
tavallisesti harmittomia ja merkitykseltdan
vihdisid. (Blaug 2002; Rittila 2004.) Vaik-
ka kommunikatiivisen hallinnon osallista-
vat kdytdnteet ovat kankeita, kansalaisten
seihin kertoo poliittisen kulttuurin muutok-
sesta jatarpeesta ottaa selville kansalaisten
mielipiteitd myos vaalien vélisend aikana.
Aktivoituakseen kansalaisten tulisi kuiten-
kin kokea, ettd heiddn d4nellddn on aidosti



vaikutusta (Arnstein 1974) Toinen ongelma
osallistamishankkeissa liittyy osallistumi-
sen suositeltavaan muotoon. Hankkeita
ovat valmistelleet puolueet ja poliittisesti
mandaattia hoitavat luottamushenkil6t ja
virkamiehet, joiden késitys osallistumisesta
rajoittuu puolueosallistumiseen. Muutos-
hakuinen kansalaisten poliittinen toiminta
leimataan helposti puuhasteluksi vakavan
vaikuttamisen asemesta.

Suomessa poliittisen osallistumiskult-
tuurin muutos on tullut nikyviksi erityisesti
internetin hyddyntimisessi erilaisissa val-
takunnallisissa sekd lukuisissa paikallisissa
osallisuushankkeissa, joilla halutaan tukea
demokraattista poliittista osallistumista.
Seuraavaksi analysoimme tiivistden Suo-
men hallituksen kansalaisvaikuttamisen
politiikkaohjelman ([www-dokumentti]) ja
Tampereen kaupungin Osallistuminen-por-
taalin ([www-dokumentti]) kansalaisille
suunnattuja verkkosovelluksia.

Kansalaisvaikuttamisen politiikkaoh-
jelman keskeisimpid verkkovaikuttami-
sen hankkeita ovat kansanvalta.fi-verkko-
portaali, otakantaa.fi-keskustelufoorumi
sekd selvitykset suomalaisen hallinnon
sdhkoisen vuorovaikutusjirjestelmén
kehittdmiseksi. Kansanvalta.fil-portaa-
liin kootaan oikeusministerion mukaan
“kansanvaltaan liittyvd keskeinen tieto”
(Kansanvalta.fi-portaalihanke [www-do-
kumentti].) Pddosin aineistoa keritddn
suomalaisesta poliittisesta jarjestelmésti,
kansalaisten vaikuttamiskanavista seki
demokratiatutkimuksesta. Verkkomateri-
aaleilla ja jakamalla tietoa kansalaisten
oikeuksista halutaan kansalaisia aktivoida
osallistumaan poliittisesti. Kansanvallan
tarkeimmiksi toimijoiksi nimetédén poliit-
tiset puolueet. Portaali esittelee puoluei-
den yhteiskunnallista asemaa, toimintaa
sekd vaikuttamismahdollisuuksia katta-
vasti. Lisdksi portaalissa esilld ovat kan-
salaisyhteiskunnan erilaiset yhteisot ja

organisaatiot seké yksittdisen kansalaisen
vaikuttamismahdollisuudet (Kansanvalta.
fi [www-dokumentti].)

Otakantaa fi-keskustelufoorumi on puo-
lestaan Suomen valtionhallinnon sdhkdinen
keskustelufoorumi, joka on vuodesta 2000
jarjestdnyt avoimia kansalaiskeskustelu-
ja. Keskustelufoorumin aiheet ovat olleet
vuosina 2000-2005 joko hallinnolliseen
valmistelutyohon liittyvid konkreettisia
asioita tai ajankohtaisista poliittisista ky-
symyksisti jirjestettyjd chattejd, joihin on
padsaintoisesti osallistunut joku hallituk-
sen ministeri. Vuosien 2000-2005 vilisend
aikana chattejd on kaiken kaikkiaan jirjes-
tetty 48 kpl ja valmisteluun kytkeytyvid
online-keskusteluja 119 kpl. (Otakantaa.
fi. [www-dokumentti].) Vuonna 2005 si-
vusto siirrettiin Kansalaisvaikuttamisen
politiikkaohjelman kehityshankkeeksi ja
liitettiin osaksi valtionhallinnon kuulemis-
japalautejirjestelmén kehittimisprosessia
(ks. Otakantaa.fi ja valtionhallinnon kuu-
lemis- japalautejirjestelmén kehittdminen
[www-dokumentti]). Otakantaa.fi avattiin
uudelleen suunnittelun jdlkeen 29.1.2007,
minki jdlkeen foorumissa siirryttiin jér-
jestdmddn ainoastaan valtionhallinnon
hankkeita kommentoivia méiérédaikaisia
nettikeskusteluja. Sivustolle on tdmén
jilkeen avattu (9.5.2007 mennessd) yh-
teensd yhdeksdn keskustelua, joissa on
kéaytetty kaikkiaan 278 kansalaispuheen-
vuoroa. Keskustelut ovat aina kdynnissi
2-4 viikkoa, jonka jilkeen niistd laaditaan
sivustollajulkaistava yhteenveto,jotaluva-
taan kdyttdd hyviksi padtoksenteon tukena
(Otakantaa.fi. Valtionhallinnon keskuste-
lufoorumi [www-dokumentti])

Otakantaa.fi:n piddméérdni on saada
hallinnon hanke- ja valmisteluty6hon kan-
salaisten nidkemyksid, asiantuntemusta ja
mielipiteitd. Samalla halutaan lisdtd kansa-
laisten ja hallinnon vélisti vuorovaikutusta
ja parantaa hankevalmistelun laatua.
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Keskustelupalstoilla on kiytdssd viesti-
enetukiteistarkastus. Otakantaa.fi-toimitus
hyviksyy palstoille ldhetetyt puheenvuorot
Jja kommentit netiketissd mainittujen peri-
aatteiden mukaisesti.

[...]

Otakantaa.fi-keskustelut avataan ke-
hittimishankkeen pohjalta. Keskustelun
avaa hankkeen vastuuvirkamies tai muuten
hankkeen kanssa tiiviisti tydskentelevi
henkild. Keskustelun avauksen yhteydesséi
hanke esitelldéin, minkd lisdksi julkais-
taan linkit hankkeen tausta-asiakirjoihin
ja muihin hanketta ldhelld oleviin mate-
riaaleihin.

(Otakantaa.fi-foorumin esittely
[www-dokumentti].)

Hallituksen politiikkaohjelman yhtené
pyrkimyksend onkin “edistdd uuden toi-
mintakulttuurin luomistakansalaisten kuu-
lemiselle ja osallistumiselle tietoverkoissa”
(Kansalaisvaikuttaminen tietoverkoissa
[www-dokumentti]). Politiikkaohjelma
esittelee konkreettisia ehdotuksia edus-
tuksellisen jarjestelmén eri tasoille hallin-
nollisen verkkotiedon jisentimiseksi kan-
salaisystivilliseen muotoon, kysymys- ja
vastauspalveluiden organisoimiseksi seké
kansalaisten tehokkaan kuulemisen ja osal-
listumisen mahdollistamiseksi. (Kuulemi-
nen ja osallistuminen tietoverkoissa, 11-16
[www-dokumentti].) Suomalaista edustuk-
sellista hallintojédrjestelmid ohjeistetaan
kdyttdmadn internet-, matkapuhelin- jadigi-
tv-sovelluksia kansalaisten kuulemisessa
sekd noudattamaan politiikkaohjelman laa-
timia sdhkoisen kuulemisen periaatteita2
(Kuule kansalaista — valmistele viisaasti!
-kisikirja virkamiehille ja viranhaltijoille,
16-18 [www-dokumentti] .)

Paikalliset verkko-hankkeet valottavat
my0s mielenkiintoisesti osallistavaa hallin-
tokulttuuria Suomessa. Esimerkiksi Tam-
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pereen kaupungin nettisivustoa pidetddn

yhtend edistyksellisimpénd kansalaislih-

toisen e-hallinnan kdytinteiden kehittdjani

(Anttiroiko et al. 2005). Kaupunginhallin-

non nettisivusto siséltdd runsaasti paikal-

lisinformaatiota, sihkoisid palveluja sekéd
rohkaisee kuntalaisia kdymiin erilaisia
kansalaiskeskusteluja kaupungin hallin-
nointiin liittyvistd asioista (Tampereen
kaupunki [www-dokumentti]). Kaupunki
on kehittdnyt jopa oman Osallistuminen

-portaalin ([www-dokumentti]), jonka si-

séltd on kaupungin edustajan raportissa

luokiteltu seuraavasti:

1. kaupunginhallintoon liittyvit asiat,
osallistumismahdollisuuksista seki
yhteystiedoista tiedottaminen;

2. vakituiset e-osallistumisen kanavat:
palautejirjestelmét, keskustelupalstat
ja Kysymys-Vastaus-palvelu;

3. asiakohtaisetkyselyt: Internetin kéyt-
tdjakyselyt vuodesta 1997, talousfoo-
rumi-kyselyt vuodesta 1999 ja muita
erilaisia kyselyjd esim. liikenteestd,
kaavoituksesta ja palveluista;

4. mahdollisuussdhkdisen kuntalaisaloit-
teen vireille asettamiseen ja aloitteen
etenemisen seurantaan;

5. linkkejd muihin keskustelu- jaosallis-
tumisareenoille, kuten esim. lasten ja
nuorten foorumeille
(Seppéld 2003, 1.)

Tampereen kaupungin valmistelufooru-
mi, VALMA ,on vuorovaikutteisista sovel-
luksistainnovatiivisin. Valmistelufoorumi
avattiin kansalaisten kdyttoon kevadllad
2003, jolloin tamperelaisten osallistumis-
mahdollisuuksien parantamista pohtinut
virkamiestyoryhmi ohjeisti foorumin toi-
mintaa hallinnollisista intresseisté késin:

Heti kun asian ottamisesta valmisteluun
on sovittu (esim. lautakunnan tybsuun-
nitelmassa tai toimialan johtoryhméssi),
lautakunnan sihteeri / tiedottaja kirjoit-



taa asiasta tiedotteen. Tiedote julkaistaan
kaupungin verkkosivulla. Asiaan liitetdén
palautelomake, jonka avulla kuntalainen
voi asioida suoraan valmistelijan / lauta-
kunnan sihteerin/luottamusmiehen kanssa.
Asiastakdytivi verkkokeskustelu tallentuu
keskustelupalstalle. Kun asian varsinainen
valmistelu alkaa, asiaan liittyviét sdhkoi-
set valmisteluasiakirjat ovat tarpeellisessa
mddrin kuntalaisten luettavissa Interne-
tista.

[...]

Valmistelufoorumion ohjattuaja valvot-
tua toimintaa. Keskustelua kidydéaén niistd
asioista, joihin kuntalaisilla on mahdolli-
suus vaikuttaa.

(Kuntalaisten osallistumismahdolli-
suuksien parantaminen -ty6ryhméi 2003,
21-22 [www-dokumentti].)

Vuosina 2003-2005, 75 hallinnollisesti
ohjattua keskustelunaihetta julkistettiin
verkkofoorumissa ja tdnd aikana kan-
salaiset kayttivit kaikkiaan 630 julkista
puheenvuoroa. Lisdksi 239 julkistama-
tonta keskusteluihin liittyvdd mielipidet-
td ldhetettiin sdhkopostitse valmistelusta
vastuussa oleville virkamiehille ja luotta-
musmiehille. Foorumin kautta kuntalaiset
voivat vaivattomasti esittdd mielipiteitdnsi
lautakuntien esityslistalla olevista asioista
sekd osallistua julkiseen keskusteluun, silld
mielipiteenilmaukset foorumilla ldhetetéédn
lautakunnan esittelijdn sdhkopostiin seké
suoraan luottamushenkiléille. Liséksi foo-
rumilla painotetaan, ettd annetut mielipiteet
otetaan huomioon asioiden késittelyssa.
(VALMA -valmistelufoorumi, [www-do-
kumentti).)

On ilmeistd, ettd kaupunginhallinnon
nettisivujen s@hkoisid palveluja, kuten
esim. kirjastopalveluja, osa kansalaisista
arvostaa ja kdyttdd mielelldén. Kuitenkin
VALMA-valmistelufoorumin osallistumis-

lukemat havainnollistavat, ettd suurin osa
kaupungin asukkaista ei osallistu poliitti-
siin verkkokeskusteluihin, eika heilla ole
mitdén késitystd keskustelunaiheista, jotka
ovatajankohtaisiakaupungin verkkofooru-
meissa (Hayhtio & Keskinen 2005; Antti-
roikoetal.2005.) Osallistumisen lisddmista
poliittisen pddtoksenteon prosesseissaestdi
se tosiasia, ettd useimpien kansalaisten
mielesti poliittisen dialogin aktivointiyri-
tykset eiviit ole poliittisen eliitin aitoja ja
vilpittomid yrityksid kuunnella kansalais-
mielipiteitd (Ridell 2004, 94-95).

Osallisuushankkeiden paradoksion,etti
ne eivit tosiasiassa voimista (empover)
kansalaisia. Pikemminkin on kdynyt sel-
viksi,etteivatihmiset uskoniilld areenoilla
mahdollisuuksiinsa vaikuttaa paikallis-
/kansallishallinnon ratkaisuihin, koska
poliittinen agenda on ennalta mééritelty.
Osallisuusareenoilla kansalaisia kuullaan,
mutta kuulemisella ei vilttimattd ole mi-
tadn merkitystd. Paatoksentekijoiden ei
tarvitse ottaa huomioon kuulemistilanteissa
esitettyjd mielipiteitd, koskandineiole pak-
ko tai vilttamétontid tehdi. Tdma vaikuttaa
osallistumisen klassikkoteorian (Arnstein
1974) mukaan keskeisesti poliittisen osal-
listumisen motivoitumiseen, silld thmiset
kokevat poliittisen voimistamisen tunteen,
mikali heilld on kdytosséin todelliset vai-
kuttamisen vélineet. Vahva osallistuminen
tarkoittaa yhteistyotd jakonkreettista osal-
listumista péaiatoksentekoon.

Uusi politiikka haastaa vanhan:
poliittisen osallistumisen
muuttuvat julkisuudet

Perinteisen instituutiopainotteisen politiik-
ka-kisityksenrinnalle on astunut toisenlai-
nen ldhestymistapa ymmaértdd poliittinen
osallistuminen jaosallisuus. Uusi politiikka
tavoittelee ensisijaisesti vapautta toteut-
taa omaa itsediin ja vaikuttaa itse oman
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eldménsd kulkuun seki tavoitella omaa
elimidnonnea (Héayhtio & Rinne 2007b).
Tdmd johtaa siihen, ettd “iso/vanha”
politiikka pirstaloituu palasiksi muuttuen
kaleidoskooppimaiseksi joukoksi pienid ja
yhi subjektiivisempiapolitiikan projekteja.
(ks. Bang & Sgrensen 1998; Beck 1994).
Uuden politiikan késitteistoon liittyva
toiminta kumpuaa henkilokohtaisista ja
yksil6pohjaisista arvoista, asenteista, va-
linnoista ja jopaeldméntyyleistd (Lindholm
2005,132). Nayttad siltd, ettd henkilokoh-
tainen on poliittistaedelleen yleisesti, mutta
politiikka on henkilokohtaista erityisesti
ja kontekstualisoituna. Uuden politiikan
ajamat asiat: oikeus itse madrittid omaa
eldméntapaansa, maailmakuvaansa ja olla
oma autenttinen itsensi asettuvat korostu-
neessa individualismissaan poikkiteloin
puolueiden hahmottelemiin kollektiivisiin
ja hierarkkisiin totuuksiin. Oman elimén
hallintaprojekti nousee poliittiseksi pro-
jektiksi viimeistién silloin, kun silld alkaa
olla laajempaa merkitysta.
Erityisenkiintoisauuden politiikan osal-
listumisen, toiminnan ja vaikuttamisen
muoto sekd kanava on julkisuus, jonka
avulla kansalaiset saavat yleisempéidn
tietoisuuteen itselleen ldheisid asioita.
Ihmiset viettdvit aikaansa kasvavassa
madrin viestimien &drelld, hahmottavat
glokaalistunutta elinympéristoddn median
kautta sekd osallistuvatitse mediasiséltjen
tuottamiseen. Julkisuus ja sen hyodyntimi-
nen mahdollistavat myds individualistisen
kollektiivisen toiminnan, jossa yksittdisen
ihmisen tekemit valinnat saavat aikaan
kauaskantoisempia vaikutuksia. Muiden
tehdessd samankaltaisia yksittdisid va-
lintoja omaehtoisen harkintansa pohjalta
syntyy kollektiivista toimintaa, joka ei ole
suunniteltua tai perinteisessi mielessé or-
ganisoitua. Individualistinen kollektiivinen
toiminta voi nousta esille julkisuutta hyo-
dyntéen, joko siten, ettd yksilo suuntaa toi-
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mintaansa julkisuustiloihin tai saa asialleen
ndkyvyyttd ja tunnettuutta. Néin se saattaa
vaikuttaa myds toisten samansuuntaisiin
valintoihin. (ks. Micheletti 2004).

Monimuotoiset kommunikaatiover-
kostot ovat murentaneet massamedian
hegemoniaalisesti vilittdimid poliittisen
julkisuuden aluetta. Julkisuutta sirpaloi-
vat digitaaliset verkostot irrottavat tehok-
kaasti myos poliittisen julkisen eldmén
kdytantdja valtiolaitoksesta ja -alueista.
Esimerkiksi enédi ei voida puhua yhtendi-
sestd “suomalaisesta julkisuudesta”, vaan
erikokoisista, paillekkiisistd ja toisiinsa
linkittyneistd julkisuuksista, joiden voi-
daan nihd4 muodostavan tiloja ja paikkoja
poliittisesti motivoidulle toiminnalle ja
valtasuhteille. John Keanen toisiinsa li-
mittyvit julkisuuden kategoriat, mikro-,
meso- ja makro-julkisuudet, havainnollis-
tavatnykyisen julkisen eldmén pluralistisia
kommunikaatiomuotoja, joiden seurauk-
sena julkisen-yksityisen rajamaasto on
entisestddn hdmdrtynyt ja asiakohtaisille
politisoinnelle on ilmaantunut pelitilaa.
(Keane 2000, 76-77, 84-87.)

Poliittinen mikro-julkisuus viittaa ké-
sitteellisesti erilaisiin paikallisiin tiloihin,
joissa ihmiset kohtaavat toisensa Kkiis-
tanalaisten asioiden merkeissd. Mikro-
julkisuudet ovat kansalaisyhteiskunnan
litkkehdintdjen tarkeimpid ominaispiirteiti.
Naéissd arkipdivéisissd suhteissa ja toi-
siinsa sulautuneissa kommunikatiivisissa
verkostoissa erilaiset toimijat (kannatta-
jat ja sympatisoijat) tuottavat jatkuvasti
symbolisia poliittisen eron maédritelmid
harjoittamalla julkista mielipiteenvaihtoa
eli deliberaatiota. Kansalaisliikehdintd
muodostaa siten mikro-julkisuuksia, joissa
uudet poliittisuuden kokemukset keksitédéin,
esitetddn julki ja popularisoidaan. Naissd
paikallisissa laboratorioissa kyseenalais-
tetaan ja muutetaan jokapdiviisen elimén
merkityskoodeja, joiden uusien tulkinto-



jen vilittdmisessd voidaan kdyttdd mitd
moninaisempia viestintdkeinoja. Vaikka
poliittiset mikro-julkisuudet voivat yh-
tyd silloin tdlloin huomiota heréttdviksi
mediatapahtumiksi, niiden tosiasiallinen
poliittinen voima perustuu latenttisuuteen.
Mikro-julkisuudet useimmiten ottavat ti-
lansa perinteisten poliittisten valtaraken-
teiden ulkopuolelta. Ne ovat potentiaalisia
hegemonisten ndkemyksien haastajiaeline
kykenevit saavuttamaan tilannekohtaista
toiminnallista valtaa harjoittamalla julkista
deliberaatiota ja esittdmélld vaihtoehtoisia
poliittisia kannanottoja. (Keane 2000, 77-
79.)

Poliittinen meso-julkisuus viittaa kisit-
teeni perinteiseen kansalliseen massame-
diaan, jonka puitteistaman julkisen tilan
ja poliittisen keskustelun yleisond voi
olla miljoonia katselijoita, kuuntelijoita
ja lukijoita. Vaikka meso-julkisuuksien
tarjoamat julkisen keskustelun lajityypit
javiitekehykset ovat poliittiselle dialogille
jaykkid areenoita, ne joutuvat enenevissi
méérin ottamaan huomioon myds mikro-
julkisuuksista esiin nousevat poliittisen
deliberaation ja kannanoton vaatimukset
julkisesta asiainkdsittelystd. (Keane 2000,
79-80.)

Makro-julkisuuksien muodostuminen
ovat maapalloistumisen edellytys ja seu-
raus. Ne ovat kiihdyttineet yli valtiora-
jojen kiytdvad poliittista diskursiivista
kamppailua sekd tuoneet lukemattoman
médrin poliittisia toimijoita ylikansallisille
toiminta-areenoille. Perinteisempid makro-
julkisuuksien tuottajiaovat monikansalliset
mediayritykset, jotka tuottavat uutis- ja
viihdesisaltojd sadoille miljoonille ihmi-
sille. Uudempana poliittisen makro-julki-
suuden tuottajana voidaan pitdd erilaisia
poliittisia globaaleja kansalaisverkosto-
ja, jotka hyodyntivit tietokonevilitteisti
kommunikaatiota poliittisessa viestinnés-
sddn. (Keane 2000, 80-84.)

Internet poliittisessa toiminnassa

Digitaalisessa verkkoviestinndssa valtioi-
den rajojen ylittyessd ja politiikan tekemi-
sen etsiytyessi pluraaleihin verkkotiloihin
my0s mikro-poliittiset julkisuudet ovat
tulleet entisté tirkedmmiksi. Internet kom-
munikaatiovilineend mahdollistaa sen,ettid
digitaalisesta mikro-politiikasta voi tulla lu-
mipalloefektin-kaltaisesti makro-poliittista
julkisuutta. Digitaalisen verkkoviestinndn
seurauksena poliittiset julkisuudet eivét
enddedellyté fyysis-territoriaalisiaalueita,
silld poliittista ldheisyytti ja yhteyksid voi-
daan rakentaa séhkoisissd verkkotiloissa.
(Keane 2000, 83-88.) Vuorovaikutteisessa
mediayhteiskunnassa ja globaaleissa vies-
tintdverkostoissajulkisuudestaon tulluten-
tistd selkedammin vallankdyton vahtikoiran
sijastaviline,kanavajaresurssipoliittiseen
vaikuttamiseen. (vrt. Nieminen 2004.)
Esimerkiksi internetisti tehty tutkimus on
osoittanutkuinka uusi kansalaisliikehdintéd
onomaksunut tietokonevilitteisen kommu-
nikaation logiikan, joka mahdollistaaldhes
rajoittamattoman vapauden kansalaisldh-
toisten sisdltdjen tuottamiseksi verkkoon.
Niamad digitaaliset siséllot tuovatesille kan-
salaisten omista kokemuksista kumpuavia
poliittisia kamppailuja, jotka voivat niin
paikallisia, kansallisia kuin globaalejakin
(Meikle 2002, McCaughey & Ayers 2003,
Donk et al. 2004, Sirkkunen & Kotilainen
2004, Lappalainen 2005.)..
Vuorovaikutteisten viestimien tieto-
yhteiskunnassa omaehtoinen kansalais-
toiminta on entistd helpompaa, samoin
mahdollistuu viestinnillisten strategioiden
monimuotoistuminen. Viesti voi olla yh-
teisollisesti suunnattu, jolloin tavoitellaan
hyvin eriytynyttd kohdetyhméd, tai viestin-
nin strategiana voi olla mahdollisimman
suuren yleison tavoittaminen. Viestinnidn
lisdksi helppokiyttoinen kaksisuuntainen
media helpottaa erilaisten kampanjoiden
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ydintoimintojen hoitamista, jollaisia ovat
mm: kannattajien kanssa viestiminen, ta-
pahtumien koordinointi, joukkotapahtu-
mien organisointi nopeasti muuttuvissa
tilanteissa, sekd reagoiminen ajankohtai-
siin keskustelunaiheisiin ettd laajemman
julkisuuden hankkiminen ajamilleen asioil-
le. (Palfrey 2004 [www-dokumentti].)

Edustuksellinen hallinto ja perinteiset
poliittiset toimijat ovat myds huomanneet,
kansalaisten aktivoitumisen internetissa.
Institutionaaliset poliittiset laitokset ja
toimijat yrittdvit kompensoida matalia
adnestysprosentteja, poliittista passivoitu-
mista ja kansalaisten vieraantumista insti-
tutionaalisesta politiikasta kehittelemé&lld
erilaisia hankkeita, joissa hyddynnetddn
internettid poliittisessa hallinnassa (ks.
my0s edelld). Ndiden vuorovaikutteisten
sivustojen problematiikka osallistumisen
nidkokulmasta on kahtalainen. Ensinni-
kin, keskustelunaiheet foorumeissa ovat
harvoin kansalaisten aloitteista syntyneiti
eli kdytdnnossid keskustelualoitteet tulevat
virkamiessektorilta, mikd manipuloi itse
keskusteluja ja niiden sisdltoja.

Toinen ongelmakohta liittyy keskuste-
lujen laatuun. Sen odotetaan olevan kilttid,
ystivillistd ja tarkkaan argumentoitua. Va-
litettavasti aito poliittinen keskustelu tdyt-
tdd harvoin sen kaltaiset kriteerit. Pdinvas-
toin, poliittinen keskustelu on kamppailua
symbolisesta hegemoniasta ja oikeudesta
madrittdd, mikd on hyvé/oikein ja mikd on
paha/viirin. Kansalaisldhtoiselle verkko-
keskustelulle on ominaista, ettd se “elad
omaa eldmiinsd” ja muistuttaa normaalia
poliittista debattia silld tavoin, ettd se muut-
tuu helposti késitteleméén jotakin muuta
kuin ennalta annettua keskustelunaihetta
tai poliittista toimeenpano-ohjelmaa. Sen
sijaan, ettd kansalaiset verkossa seuraisi-
vat tarkkaan moderaattoreiden tai virka-
miesten ohjeistuksia, kansalaiset astuvat
yleensd politiikan nédyttimolle vaihtoeh-
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toisin ja omaehtoisin toimintatavoittein.
(ks. Hiyhtio 2004). Esimerkiksi Vamma-
lan kaupungin tapaus osoittaa poliittisen
osallistumisen paradoksin eli soveliaana
kansalaispolitikointinaei pidetd ddnekkaitd
kansalaiskeskusteluja, jotka intensiivisissi
konfliktikysymyksissid kyseenalaistavat ja
haastavat poliittisen hallinnon edustajien
nidkemykset. Vammalan kaupunginhallitus
sulki toukokuussa 2005 kaupungin ylldpi-
tamén keskustelupalstan poliittisen kan-
salaiskeskustelun kidydessd “turhan” kii-
vaaksi. (Ks.tarkemmin Satakunnan Kansa
2.6.2005, Tyrviddn Sanomat 29.6.2005,
Tyrvddn Sanomat 10.8.2005).

Patkiityoldisten
verkkoperformanssit vaikuttavana
todellisuutena

Internet-politikoinnin moniulotteisuus
aiheuttaa sen, ettd ei ole l0ydettdvissd
yksiselitteistd tieteellistd terminologiaa,
jokapystyisi kattamaan jatkuvassa muutok-
sessa olevan toimintatilan tyylivariaatiot
ja kiytanteet. Verkkopolitiikka voi olla
yhden asian-, elimintyyli-, paikallis-,
alue-, valtiorajat ylittdvéa -, epévirallista -,
virallista politiikkaa tai koostua erilaisista
monimerkityksellisistd ominaisuuksien
ryppdisti. Internet on halpa tyokalu, joka
voimistaa yksilon poliittisen osallistumi-
sen mahdollisuuksia kiinnittyi poliittisiin
prosesseihin misséd tahansa tilanteessa.
Verkossa ihmiset voivat luoda henkilo-
kohtaisia tiedovilityskanavia, blogeja,
jotka voivat luoda painetta tai vaikuttaa
perinteisen massamedian uutis- ja ohjel-
masisiltoihin. Verkossa voidaan esittdd
vaihtoehtoisia poliittisia kampanjoita,
hankkia omakohtaisiin kokemuksiin perus-
tuvaa, tai “virallisen totuuden” haastavaa,
tietoa sekd tavoitella globaaleja yleisoji
helpommin kuin koskaan aikaisemmin.
Yksilon voimistumisen ilmi6 yhdistettyni



verkkopolititkan moniulotteisuuteen on
johtanut tilld hetkelld siihen, ettd inter-
net-teknologiasta ovat useissa tapauksissa
eniten hyotyneet ns. politiikan sivulliset ja
marginaaleissa vaikuttavat ryhmittymét
eli uudet yhteiskunnalliset liikkeet, joiden
heikkoja taloudellisia resursseja verkko-
kiyton sovellukset korvaavat.
Esimerkiksi Prekariaatti.orgin innova-
titviset toimintaperiaatteet valottavat verk-
kopolitikoinnin avaamia mahdollisuuksia.
Avoimen kommunikaation mahdollistava
sivusto kokosi nopealiikkeisen toimijaver-
koston, joka intensiiviselld politikoinnilla
vaikutti uuden poliittisen ndkékulman ja
kielenkdytdn syntymiseen suomalaises-
sa poliittisessa keskustelussa. (Jakonen
2005, [www-dokumentti].) Verkkosivus-
to kytkeytyi transnationaaliin verkossa
organisoituvaan kansalaisliikehdintéén,
jonka tavoite on tukea epdvarmoissa tyo-
suhteissa eldvien ihmisten oikeuksia (ks.
Euromayday.org [www-dokumentti]).Pre-
kariaatti.org avautui marraskuussa 2004
ensisijaisena tavoitteena tehdd nikyviksi
tydeldmin muutoksen aiheuttamat ongel-
mat (Palkkatyoldinen 1.3.2005 [www-
dokumentti]). Verkkoliike painotti, ettd
tyoeldmén rakenteiden murroksen seu-
rauksena ihmisten eldmé on muodostunut
entistd epdvarmemmaksi ja tyontekijoiltd
edellytetdéin jatkuvaa joustamista omissa
tyotehtdvissddn ja -aikatauluissaan. Si-
vustolla vaadittiin “joustavuuden rinnalle
turvaa, varmaa toimeentuloa ja pétkétyo-
laisille samoja oikeuksia kuin vakinai-
silla tyontekijoilld sekd kaikille osuutta
yhteiskunnallisesta rikkaudesta, jonka
tuottamiseen me kaikki osallistumme”.
(Prekariaatti.org [www-dokumentti].)
Liikkeen toiminnan tehokkuudesta to-
disti, ettd prekariaatti ja pétkétyd -sanat
yleistyivit vuodessa osaksi yhteiskunnal-
lista muutosta ruotivaa julkisen keskuste-
lun sanastoa. Prekariaatti.orgin menestys

perustui monipuoliseen netti-kKirjoitteluun
verkoston poliittisista tavoitteista, minkd
ansiosta suuret kivijimairdt motivoitui-
vat vierailemaan sivustolla. Verkoston
toimintarepertoaariin kuuluivat erilai-
set toiminnalliset mielenilmaukset seki
verkkosivustoa ylldpitdvien aktivistien
esiintymiset muilla julkisilla areenoilla.
Prekariaatti.orgistakehittyi varsin nopeasti
virtuaalinen kohtaamispaikka tyoeldimén
muutoksestakiinnostuneille ihmisille,joil-
le sivusto oli viline vaikuttamiselle, ver-
taiskeskustelulle ja toiminnan organisoi-
miselle. (Jakonen 2005, [ www-dokument-
ti].) Prekariaatti.org julkaisi sivustollaan
verkoston oman identiteetti-tavoite-keino
-maddrittelyn lisdksi uutisia, haastatteluja,
nidkokulmia, analyysejd, linkkejd sekd
erityisen suosittua keskustelupalstaa (ks.
Prekariaatti.org [www-dokumentti]). Si-
vustoa hyddynsivit tiedon ldhteend myos
muutkansalaisjérjestot, puolueet,ammat-
tiyhdistysliikkeet ja media (Jakonen 2005
[www-dokumentti]).

Prekariaatti.org-foorumit-alasivusto oli
vapaasti muotoutuva keskustelutila, jos-
sa ihmiset saattoivat avoimesti osallistua
verkoston toimintaan, vaihtaa mielipiteiti
tai pelkistdidn lukea palstan keskustelu-
ja. (Jakonen 2005, [www-dokumentti].)
Liikkeen foorumit-keskustelupalstalle re-
kisterdityneiden kdyttdjien méird lisdéntyi
nopeasti ollen 14.2.2006 jo 257 rekiste-
roitynyttd kayttdjdd ja keskustelupalstaa
lukivat tuhannet ihmiset (ks. Prekariaatti.
org-foorumit [www-dokumentti]). Verkos-
ton toiminnan tukena olivat my0s aikalais-
analyysejd laativat tutkijat, sahkopostilistat
ja irc-kanavat. Erityisesti sdhkopostilistat
mahdollistivat liikkeelle perusteellisem-
man vilineen kidyda teoreettista keskus-
telua, suunnitella litkkeen toimintaa seka
pohtia verkoston toimintaperiaatteita. (Ja-
konen 2005 [www-dokumentti].)
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Prekariaatti.org-verkoston toiminta
saavutti huippuhetkensd vappuna 2006
Helsingissd ja Torniossa jirjestetyissd
Euromayday-mielenosoituksissa. Miele-
nilmauksen “jilkibileissd” Helsingin van-
hoilla VR:n makasiineilla epdméaridinen
tapahtumaketju johti vékivaltaisiin yh-
teenottoihin poliisin kanssa (Euromayday
parade [www-dokumentti].) Tapahtumien
seurauksena Prekariaatti.org oli muutaman
pédivén ajan julkisuuden valokeilassa. Jul-
kisuuspydorityksessd verkkoliikkeen hii-
puminen alkoi erdén aktivistin huolimat-
tomasta “paskatyo-kommentista”, joka sai
aikaiseksi julkisen mielipiteen kddntymi-
sen verkkoliikkeen vastaiseksi. Verkoston
energian tyrehdytti viikko vapun tapahtu-
mien jilkeen sattunut VR:n makasiinien
tulipalo, josta syytettiin aktivisteja. Pre-
kariaatti.orgin foorumit-keskustelupalsta
krakkeroitiin samanailtana, minkd jilkeen
keskustelupalstaa ei olla avattu uudelleen
ja nettisivustoa ei ole pdivitetty. Liikkeen
aktivistitkatosivatjulkisestakeskustelusta,
mutta verkoston nostattama poliittinen
keskustelu kdy edelleen kiivaana (ks. Wi-
kipedia. Vapaa Tietosanakirja: Prekariaatti
[www-dokumentti]; Hoikkala & Salasuo
2006 [www-dokumentti].) Tammikuussa
2007 kymmenen ihmistd asetettiin syyt-
teeseen vapunyon tapahtumista. Syytteet
tulevat tuhotyosté, tuhotydn yrityksestd,
vikivaltaisesta mellakasta ja virkamiehen
vikivaltaisesta vastustamisesta. Rikosni-
mikkeet ovat vakavia ja voivat johtaa pi-
simmilldin jopaneljdn vuoden vankeuteen.
(Aamulehti 10.1.2007.)

Verkon kokeminen

Ennen 1970-lukua syntyneiden sukupolvi-
kokemuksia ja politiikan tekemisen tapoja
ohjaavat joukkoviestintiyhteiskunnan
ja yhtendiskulttuurin luomat odotukset
(Nieminen 2004, 119), joiden kautta on
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vaikeahahmottaa mediayhteiskunnan uutta
poliittisen toiminnan viestintdlogiikkaa.
Nuoremmille digitaaliset toimintatavat
ja -muodot ovat keinoja, joilla omaa
identiteettid luodaan, ympéarodiviin yhteis-
kuntaan kiinnitytién ja poliittisia/kulttuu-
risia/taiteellisia ym. intressejd toteutetaan
(Paakkunainen 2005). Nuoren poliittinen
mind harvoinkiinnittyy puoluejirjestelmén
tarjoamiin vaihtoehtoihin, joiden kollektii-
visetideaalimalliteivit vastaa mediayhteis-
kunnan tee-se-itse-mallia, jonka periaate
on vapaa valinta ja halu mééritelld oman
toiminnan ehdot.

Internet voidaan nidhdi ldhes ideaalina
tyokaluna identiteettiaineksien yhdiste-
lemiseen ja valitun identiteetin julkiseen
esittdmiseen kaikille kiinnostuneille ja
erityisesti vertaishenkil6ille, joiden kanssa
yksilo haluaa olla vuorovaikutuksessa.
Tdmén vuoksi internet vaikuttaa myos
uusien poliittisten organisoijaryhmien syn-
tymiseen, jotka kykenevit kidyttiméidn
tiedotusvilinettd innovatiivisesti ja vai-
kutusvaltaisesti luoden uusia poliittisia
viiteryhmid. (ks.esim Palfrey 2004 [www-
dokumentti]). Politisoitumisen prosessista
tulee ndin ymmarrettynd virtuaalinen pro-
sessi,jokatapahtuu digitaalisissa verkoissa
reaalimaailman prosessien sijaan. Tdmi
kohtaamispaikka-mallin (Meetup Model)
mukainen toiminta kokoaa tietyistd asiois-
ta samoin ajattelevia ihmisid yhteen niin
reaalisissa kuin virtuaalisissa tiloissa (ks.
Prekariaatti.org-tapaus ja my0s Palfrey
2004 [www-dokumentti]).

Virtuaalisen politisoitumisen prosessi
saa alkunsa itseymmarryksen tilanteesta
eli itsensd ymmaértdmisestd koherentiksi
poliittiseksi toimijaksi (ks. Heller & Fehér
1988, 42). Muita samanhenkisid yksiloi-
td voi helposti 10ytdd internetistd, joten
kollektiivisten virtuaalisten ryhmittymien
muodostaminen on mutkatonta ja helppoa.
Titéd erityislaatuista Netin potentiaalisuutta



ei pidd jittdd huomioimatta, koska yh-
teenkuulumisen periaate implisiittisesti
siséltdd identiteetin késitteen, joten se on
keskeinen tekijd minkd tahansa sosiaali-
sen tai poliittisen liikkeen, verkoston tai
ryhmittyméin muodostamiselle. Internetin
luonteesta johtuen, ndmé ryhmittyméteivit
valttimattd toiminnassaan pidi valtioiden
rajoja rajoitteina, joten vaikutusvaltaiset
poliittiset painostusryhmait tai yhden asian
ajamiseen keskittyneet verkostot, voivat
saada globaalin muodon hyvin nopeassa
ajassa

Lopuksi

Ajateltaessa viime vuosien poliittisia, talo-
udellisia ja teknologisia kehityskulkuja, ja
tapoja joilla kansalaiset ovat niihin reagoi-
neet, on helppo havaita ‘vanhakantaisen’
poliittisen osallistumisen teorian olevan
aivan liian suppea. Tietokonevilitteisen
kommunikaation kdytto poliittisena vili-
neend, kanavana ja foorumina mahdollistaa
tavallisten politiikantekemisen esteiden ja
rajoitusten yldpuolelle nousemisen.
Tissd tilanteessa kansalaisuudesta ja
osallistumisesta on konstituoitunut kaksi
vastakkaista diskurssia, jotka nimettiin
hallinnolliseksi ja aktionistiseksi diskurs-
siksi. Ensin mainittu pyrkii luomaan ja
rationalisoimaan osallistumisen kdytantoji
ylhééltd (esim. Kansalaisvaikuttamisen
politiikkaohjelma, Tampereen kaupungin
Osallistuminen-portaali), jilkimmaéinen
tuottamaan vaihtoehtoisia osallistumi-
sen merkityksid ja kdytdntojd alhaalta
(esim. Prekariaatti.org). Kun hallinto on
opetellut uuden lainsdddédnnon mukaista
kansalaisten ‘osallistamista’, kansalaiset
itse ovat suunnanneet aktiivisuutensa pal-
jolti toisaalle, puolueiden ja hallinnon
organisoiman osallistumisen ulkopuolelle.
Poliittinen toimintaympéristo pirstaloituu
monimuotoiseksi,kompleksiseksi jamoni-

paikkaiseksi verkostoksi, jossa poliittisen
osallistumisen merkittdvyys jamielekkyys
kumpuaa paitsi toiminnan vaikuttavuu-
desta niin myds osallistuvasta toiminnasta
itsestddn.

Yleisesti on todettu, ettd viestimet voi-
vat vaikuttaa poliittisen osallistumisen
aktivoimiseen (esim. Bennett & Entman
2001) — kuten todennikoisesti kédvi vii-
me kunnallisvaaleissa ddnestysprosentin
“nostatustalkoissa” massiivisen media-
kampanjan johdosta ja dinestysprosentti
hilautui hieman ylospédin. Suomessa on
tietoyhteiskuntakehitystéd julkisesti tuke-
malla haluttu vaikuttaa erilaisten verk-
kodemokratiahankkeiden ja sdhkoisten
vuorovaikutteisten poliittisten kdytintdjen
lanseeraamiseen. Hallituksen kansalaisvai-
kuttamisen politiikkaohjelmassa on my0s
laajalla skaalalla etsitty keinoja kansalais-
osallistumisen aktivoimiseksi.

Kansalaisyhteiskunnan toimijoille on
haluttu lainsddddnnolld sekd erilaisia
vuorovaikutteisia verkko-osallistumisen
kiytanteitd tarjoamalla vaikuttaa hyvén
hallinnon ja osallisuuskulttuurin kehitta-
miseen, jotta voitaisiin torjua kansalaisten
vieraantumista institutionaalisesta politii-
kasta. Vaikka ndmi kaikki pyrkimykset
ovat periaatteessakannatettavia projekteja,
kritiikiksi voisi kuitenkin todeta, ettd jo
1940-luvulta asti ldnsimaisissa liberaa-
lidemokratioissa on ldhes sddnndllisesti
keskusteltu poliittisen osallistumisen vah-
vistamisesta ja lisddmisestd. Tdssd kes-
kustelussa ainoastaan vélineet ndyttavit
vaihtuvan. Mikdli korvataan 1940-luvun
keskustelusta pelastajakone-radio 1990- ja
2000-lukujen pelastajateknologia-interne-
tilld, havaitaan yksiselitteisesti, ettd vanha
viini on ainoastaan uudessaleilissd. Mikédéin
teknologinen ratkaisu ei pysty itsessddn
vaikuttamaan poliittiseen muutokseen, el-
lei hallitseva eliitti ole halukas jakamaan
poliittista valtaa kansalaisten kanssa. Jos
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osallistumisaktiivisuuden lisddminen si-
lytetdéin pelkéstddn puolueiden kontolle,
riistetddn samalla kansalaisilta omaehtoi-
sen poliittisen toiminnan mahdollisuus.
Téssd prosessissa internet voi osoittaa
hyodyllisyytensi, koska:

... [digitaalisetl] teknologiat mahdollis-
tavat entistd interaktiivisemman suhteen
kansalaisten ja median vélille. Kansalaiset
omaksuvat aktiivisemman suhtautumisen
informatioon — ei ainoastaan passiivisina
katsojina hyviksyen kaiken, jota perin-
teinen massamedia SyOttdd, vaan pikem-
minkin osallistuen itse sisdlléntuotantoon
ja luoden uusia kiinnostavia ja luovia
mediakéytinteitd. Seurauksena saattaaolla
entistd innostuneempaa kansalaisuutta ja
“semioottista demokratiaa” — kulttuurisen
merkityksen “uudelleen koodaamista” ja
“uudelleen muokkausta”. (Palfrey 2004
[www-dokumentti].)

Ainoastaan omaksumalla laajempi ki-
sitys poliittisesta osallistumisesta, voidaan
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Satunnaisesta poliitikosta refleksiiviseksi toimijaksi
— poliittisen osallistumisen muutoksesta'

ABSTRACT
Occasional Politician
or Reflexive Agent —
on the Changes of
Political Participation

TAPIO HAYHTIO - JARMO RINNE

What is politics? The notion seems to be blurred in the whirlpool of transformations in societal
conditions. Simply, there is a new orientation in politics; activity by the people instead of activity
for the people. This reflexive politics, as that emerging phenomenon is called in this article, is
challenging the older prevailing version of politics. We analyse how the political environment has
fractured into a diverse, complex and multi-spatial networks. Big politics breaks into pieces and

becomes a kaleidoscope of small, more personal politics. We illustrate this ongoing turn effecting
on citizenship, on forms of political activities as well as on the channels of political participation
with the help of empirical cases. This is done both from the perspective of old institutional poli-
tics and from that of new citizen-oriented reflexive politics.

Johdanto

Politiikan ja poliittisen kisitteet ovat monitahoisia.
Niiden avulla viitataan kokonaiseen joukkoon il-
mioitd ja asioita. Politiikan tutkimuksen perintees-
sd puhutaan laajasta ja suppeasta politiilkan méérit-
telystd (Paloheimo & Wiberg 1997, 44). Suppean
nikemyksen mukaan politiikkaa redusoituu insti-
tuutioihin ja rakenteisiin, joissa tehddin poliittisia
padtoksid ja poliittista yhteisod koskevia ratkaisu-
ja. Politiikka voidaan kuitenkin miiritelld myos
toisin. Laajaan politiikan kisitteeseen liittyva olen-
nainen aspekti on huomio, etti politiikka voi olla
myos liikettd ja toimintaa, jonka pyrkimyksené on
toteuttaa jonkin yhteiskunnallisen ryhmittymén ta-
voitteita ja pddmddrid. Mikd tahansa toiminta ei
tietenkddn ole poliittista. Ollakseen poliittista, toi-
minnan on oltava pdamaérdhakuista ja reflektiivis-
td. Lisidksi poliittisen toiminnan Kkriteerind on, ettd
se on monenkeskistd (ks. esim. Jung XIV-XYV,

! Kirjoittajat esittdvit 1ampimén kiitoksen Politiikka-leh-
den anonyymille arvioitsijalle arvokkaista ja hyodyllisista
korjausehdotuksista.

Politiikka 49:2, s. 00-00, 2007

1979). Sen pitdd myos olla yhteiskunnallisesti vai-
kuttavaa ja silld on oltava merkitystd ja vaikutta-
vuutta my6s muille kuin toimijoille itselleen. Po-
liittinen toiminta on siten merkityksellistivaa vai-
kuttamista.

Politiikasta vieraantumisesta ja osallistumisen
passivoitumisesta on jaksettu kantaa huolta monis-
sa maissa, myos Suomessa. Téssi artikkelissa py-
ritddn avaamaan optimistisempi nikokulma tdhin
apatia-keskusteluun. Ndhdiksemme ratkaisuja on-
gelman voittamiseksi etsitddn liian yksipuolisilla
keinoilla ja liian kapealta sektorilta ottamatta huo-
mioon poliittisen ja yhteiskunnallisten olojen muu-
toksista johtuvia vaikutuksia osallistumisen tapoi-
hin ja keinovalikoimiin. Téllaisia muutoksia ovat
mm. vapaa-ajan lisddntyminen, globalisaatio, kou-
lutustason nousu, viestdrakenteen muutos ja ennen
kaikkea viestinti- ja informaatioteknologian huima
kehittyminen. Jélkiteollisissa yhteiskunnissa kehi-
tyksen suunta osallistumisessa on kulkenut omaeh-
toisempaan ja kansalaislihtoisempéddn suuntaan
(Glasius & Kaldor & Anheier 2006, 19).

Poliittinen osallistuminen ja toiminta, samoin
kuin ndiden teemojen tutkimus, suuntautuvat ene-
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nevisti kansalaisten omiin yhteenliittymiin ja nii-
den toimintamuotoihin ja -keinoihin. Tam4 viittaa
postmodernissa politiikan teoriassa hellittyyn kisi-
tykseen, ettd ihmiset pyrkivit toteuttamaan omia
tirkeitd projektejaan ja samalla tavoittelevat auto-
nomisuutta ja autenttisuutta oman eldmains hallin-
nan suhteen (Heller & Feher 1989, Rinne 2004,
96). Oman eldméin hallintaprojektien politisoimi-
nen ja politisoituminen ndkyy myos kansalaisuu-
den maéirittelemisen tematiikassa. Nykyidén aktiivit
kansalaiset eivit tyydy hallintoalamaisen rooliin,
vaan saattavat jopa pyrkid diskursiiviseen kansa-
laisvaikuttamiseen (Salmikangas 2004, 61-62) ja
ndin tunkeutua puolueiden monopolisoimalle po-
liittisen toiminnan ja vaikuttamisen kentélle (Rétti-
14 2001, 197-198). Satunnainen politikointi eli
midriajoittaiset ddnestdimiset ei tyydytd vaikutta-
misesta kiinnostunutta refleksiivistd kansalaista.
Ajatus kansalaisten laajemmasta mukaan ottami-
sesta poliittiseen eldméin on luikerrellut myos po-
liitikkojen tajuntaan. Julkisten hankkeiden, kuten
EU:n Sinun ddnesi Euroopassa (www-dokument-
ti), Kansalaisvaikuttamisen politiikkaohjelma
2003-2007 (www-dokumentti) sekd paikallisella
tasolla esim. Tampereen kaupungin VALMA-val-
mistelufoorumi (www-dokumentti), avulla pyritdin
lisddmidn kansalaisten ddnen kuulemista heiti it-
sedidn koskevissa paitoksissd, osallisuuden tunnet-
ta ja yhteissuunnittelua.

Kansalaisten osallistumisessa ja osallistamises-
sa on erotettavissa kaksi toisilleen vastakkaista
diskurssia, hallinnollinen ja aktionistinen diskurssi
(ks. Hayhtio & Rinne 2007a, 2007b). Ensiksi mai-
nittu on julkisen vallan toimesta luotu osallistamis-
kanava, joka hyodyntdd monissa tapauksissa ny-
kyistd informaatioteknologiaa ja tietoverkkoja.
Tavoitteena néissd hankkeissa on vahvistaa kansa-
laisten osallistumista ja ndin uusintaa poliittisen
yhteison? identiteettid (mt., Salmikangas 2004, 54)
mahdollistamalla poliitikkojen ja kansalaisten dis-
kursiivinen dialogi. Aktionistinen kansalaisuuski-
site puolestaan viittaa oma-aloitteisen ja kansalais-
lahtoisen mobilisoitumisen sekd osallistumisen,
vaikuttamisen ettd toiminnan muotoihin. T#ssa dis-

2 Poliittisen yhteison Kisitteelld viitataan tissd artikkelis-
sa kaikenlaisiin poliittisiin yhteenliittymiin, joissa tehdién
kansalaisia koskevia pditoksid, sitoumuksia ja ratkaistaan
toimintalinjoja. Késitteen kiyttoala on ndin ollen laaja. (vrt.
Kaldorin méiritelmd yhteiskuntasopimuksesta 2006, 69—
70.)

kurssissa vedotaan poliittisen toimintaympériston
fragmentoitumiseen kompleksiseksi multi-spatiaa-
liseksi verkostoksi (esim. Lappalainen 2005, 59),
mikd aiheuttaa muutoksia poliittisessa toiminnas-
sa. Kansalaiset itse tuovat esille poliittisen agen-
dan asioita ja toimivat myos oma-aloitteisesti, osit-
tain jopa poliittisen jdrjestelmidn ulkopuolella ja
joskus periti sen kanssa kamppaillen. Lisiksi ak-
tionistista toimintaa motivoi toisinaan halu kuulua
jollakin erityiselld tavalla toimivaan ryhméén, jol-
loin merkittdva rooli motivaatiossa on osallistuval-
la toiminnalla itselldén, ei pelkéstdédn sen tuloksilla
tai vaikuttavuudella (Rinne 2004, Réttild 2004).
Tissé artikkelissa pureudutaan poliittisen osal-
listumis- ja toimintakulttuurin muutokseen, joka
on johtanut uudenlaisen refleksiivisen politiikkaka-
sityksen ilmaantumiseen politiikan teorian kisite-
kartalle. Ymmaérramme refleksiivisyyden viittaavan
seki poliittisten epidkohtien ja asiakysymysten po-
litisoitumiseen ettd niistd tehtidvaidn poliittiseen ar-
vioon, reflektioon, ja siitd seuraaviin toimenpitei-
siin ja johtopiditoksiin. Refleksiivinen politiikka
ndin ymmaérrettynd tarkoittaa intuitiivisesti ja vais-
tonomaisesti esiin nousevia polititkan muotoja ja
keinoja, jotka poliittisessa arviossa saavat jasenty-
neemmin toiminnallisen ilmenemismuodon. Py-
rimme tuomaan esille, millaista politiikan teorian
itsereflektiota refleksiivinen politiikkakisitys edel-
lyttdd. Lisdksi muutosta havainnollistaaksemme
viittaamme niin institutionaalisen politiikan raken-
teisiin kytkeytyviin kuin kansalaisldhtoisen reflek-
siivisen polititkan aineistoihin. Esimerkkitapauk-
semme liittyvit tietokonevilitteiseen viestintddn.
Taustalla on verkkoviestinnidn vaikutusvallan kas-
vu, joka on mullistanut politiikan ilmi6iti ja erityi-
sesti julkisuustiloja tavalla, joka politiikan tutki-
muksenkin olisi syyté ottaa entistd vakavammin.

Poliittisen toiminnan ideaalityypit

Poliittista vaikuttamista on sellainen toiminta, jos-
sa kansalainen osallistuu yhteisonsi toimintaan eli
pyrkii vaikuttamaan yhteison asioihin ja kehitys-
linjoihin. Amerikkalaisen politiikan tutkijan Ha-
rold Lasswellin sanoin politiikassa padatetddn ”Who
gets what, when, and how”. Vaikuttamista on mo-
nenlaista ja sitd voidaan harjoittaa monenlaisilla
foorumeilla.

Perinteisesti poliittisen ja yhteiskunnallisen vai-
kuttamisen ja osallistumisen tyyppiesimerkkind
pidetdén &ddnestdmistd vaaleissa. Suomalaisessa
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edustuksellisessa demokratiassa kansalaiset voivat
ddnestdd mieleistddn ehdokasta edustamaan puoles-
taan niin valtakunnalliseen (eduskunta), paikalli-
seen (kunnan- tai kaupunginvaltuusto) kuin ylikan-
salliseenkin (EU:n parlamentti) edustuselimeen.

Adnestysaktiivisuus vaaleissa on pitkiin ollut
laskusuuntainen ja téitd on pidetty osoituksena po-
litiikasta vieraantumisesta tai periti politiikanvas-
taisuutena. Huomio tulisi kuitenkin kiinnittdd sii-
hen, ettd poliittisen toiminnan keinot, tyylit ja mo-
tiivit muuttuvat yhteiskunnallisen kehityksen myo-
td. Klaus von Beyme (1995) erottaa kolme erilaista
sosiaalisen ajan periodia, joilla kullakin on omat
erityiset piirteensa poliittisen osallistumisen ja toi-
minnan suhteen. Hin jakaa aikatyypit esimoder-
niin, moderniin ja jilkimoderniin®. Jaottelu on
heuristinen, eiké silld pyrité historiallisesti tarkka-
rajaiseen jaotteluun. Esimerkiksi suomalaisessa
politiikassa von Beymen aikatyypit esiintyvit rin-
nakkain ja limittdin. Von Beymen luonnostelemaa
jaottelua voi parhaiten mieltdd weberildisen ideaa-
lityypin merkityksesséd poliittisen toiminnan seli-
tysmallina.

Esimodernin poliittisen toiminnan kdynnistava-
nd voimana ovat objektiiviset, kérjistyneet sosiaa-
liset ristiriidat. Jakolinjat poliittisten toimijoiden
kesken ovat selvit ja kilpailevien ryhmien tavoit-
teet eroavat pddmaiirien osalta selvisti. Toiminta
on ideologisesti vahvasti virittynyttd ja usein ka-
rismaattisten johtajien inspiroimaa. Esimodernin
poliittisen toiminnan tarkoituksena ei ole vain nos-
taa ristiriitoja esille, vaan ottaa haltuun poliittinen
valta joukkoja mobilisoimalla. (von Beyme 1995,
122)

Modernin politiikka on suhteellisempaa. Myos
sille on ominaista ristiriidat eri poliittisten toimi-
joiden kesken, mutta ne ovat lievempid. Poliittiset
rakenteet ovat vakiintuneet ja politiikka tasapainoi-
lee ylhééltd johdetun ja alhaalta nousevan mobili-
saation ristivedossa. Moderni poliittinen osallistu-
minen edellyttdd kansalaisten joukkovoimaa taak-
seen saadakseen uskottavuutta vaateilleen. Vaihto-
ehtoisten nikemysten esiinmarssittaminen ei silti
ole yksiloistd ldhtevdd, vaan poliittista visiointia
harjoittavat erilaiset ryhmittyvét, jotka ovat kiin-
nittyneet poliittisiin rakenteisiin (von Beyme mt.,
122; Heywood 2004, 127; Lundbom & Rinne

3 Vastaavanlaisia luokitteluja demokratian eri tyypeisti,
mutta selkeésti edustuksellisuutta painottaen on tehnyt mm.
Bernard Manin (ks. 1997).

2003, 189). Periaatteessa modernin politiikan mal-
linnus muistuttaa edustuksellisen demokratian
ideaa. Erilaisia poliittisia toimintalinjoja esittdvét
toimijat kilpailevat kansalaisten kannatuksesta pyr-
kiessdédn poliittisen vallan kahvaan. Tdméa pyrki-
mys edellyttid keskusjohtoista organisoitumista ja
viden mobilisointia. Modernien poliittisten toimi-
joiden tavoite on saada oma osuutensa valtaresurs-
seista ja pyrkid vaikuttamaan politiikan asialistoil-
le ja padtoksentekoon olemassa olevien kanavien
ja instituutioiden vélitykselld. Keskeinen kysymys
kuitenkin on: Miten paljon kansalaisten pitdd osal-
listua ja millaista osallistumisen viime kddessd pi-
tdd olla?

Von Beymen mukaan jilkimoderni poliittinen
toiminta ei kumpua mistiddn yksittdisestd yhteis-
kunnallisesta epidkohdasta, vaan se on sporadista,
omalakista ja samalla kontingenttia; mikd tahansa
aihe voi politisoitua (von Beyme 1995, 122, Lap-
palainen 2005, 64). Poliittisen toiminnan ja samal-
la osallistumisen motiivi nousee ihmisten huoles-
tuneisuudesta ja halusta muuttaa asiain tilaa. Po-
liittisten ideologioiden inspiroimaa osallistumista
ei juuri ole, vaan sen on korvannut asiakohtainen
politikointi. Materiaaliset arvot eivit ole tavoitelis-
tan kirjessd, vaan tirkedmmaéksi koetaan sellaiset
tavoitteet tai arvot kuten ilmaisunvapaus ja eli-
ménlaatu — toisin sanoen, oikeus paittdd itse oman
eldmiénsd suunnasta ja médritelld itselleen tirkeit
asiat (von Beyme 1995, 122; Rinne 1999, 152-
153).

Jilkimodernin poliittisen toiminnan tavoitteena
on pyrkid vaikuttamaan ihmisten asenteisiin sekd
vahvistamaan ja politisoimaan tietynlaista eldmi-
sen ja olemisen tapaa. Konfliktien ja intressien yk-
siléityminen ei merkitse politiikkaan kylldstymis-
td, vaan vaikuttamista horisontaalisesti. Tédllaisen
aktiviteetin ja mobilisaation perimméinen tavoite
on subjektiivisen hyvinvoinnin parantaminen — itse
midritellyn hyvin edistiminen ja elimén laadun
parantaminen. Toisinaan vaikuttavuutta keskeisem-
miksi nousee uusien ajatusten esiin nosto, arvojen
tuominen julkisuuteen, innovatiivisten toiminta-
muotojen kehittdminen, sosiaalinen yhdessiolo ja
keskustelut maailmankatsomuksista (Diani & Eyer-
man 1992, 7-8).

Vaaliosallistumisen kriisiytymisen syyt

Hyvin toimivassa poliittisessa jirjestelmissd kan-
salaisille annetaan mahdollisuus osallistua ja hei-
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din myos oletetaan osallistuvan yhteisod koske-
vaan péidtoksentekoon ja sen keskeisten arvojen
madrittelyyn. Osallistuminen pyritdin kanavoi-
maan jirjestelmin rakenteisiin ja instituutioihin,
jotta se olisi tehokasta. Tdmi von Beymen mallin-
tama modernin politiikan ideaali ansaitsee tulla
tarkemmin pohdituksi, silld sen avulla on mahdol-
lista valaista késilld olevan artikkelin argumentaa-
tiota. Politiikan tutkimuksessa on perinteisesti
otettu annettuna tietyntyyppinen poliittinen osal-
listuminen. Oikeaa osallistumista on olla mukana
demokraattista jirjestelmid tuottavissa rituaaleis-
sa. Vaaliosallistumista pidetdén kaikkein merkitté-
vimpina poliittisen osallistumisen muotona. Kan-
sanvaltaisen hallintokoneiston valintaan osallistu-
mista pidetiddn kansalaiskunnon mittarina. Demo-
kratialla tai demokratia-kisitteen kdyttimiselld le-
gitimoidaan poliittinen hallinta (Held 1997, 78).
Adnestimisen itsetarkoituksellisena funktiona on
selvittdd ja selkeyttdd hyviksyttdvin ja oikeutetun
hallinnan kriteerit. (Heywood 2004, 220.)
Liberaalisten demokraattisten jarjestelmien val-
litseva muoto on edustuksellinen demokratia, jossa
kansalaiset voivat antaa edustajilleen valtuutuksen
hallita seki harjoittaa julkista vallankéyttod vaali-
kauden ajan. Edustuksellisen demokratian asetel-
ma tiivistyy ldhtokohdiltaan edustajien ja edustet-
tavien viliseksi dilemmaksi: kansan valtaa kiytti-
vit valitut edustajat, jotka edustavat suurempaa
samalla tavalla ajattelevaa ihmisjoukkoa. Kansalli-
set parlamentit ndhdéin siten kansan peilikuvaksi
eli kansakunnaksi pienoiskoossa. (Held 1997, 81,
Heywood 2004, 225-227, 233). Kuitenkin tdtd de-
mokraattisen edustuksellisuuden ideaa voidaan
kritikoida monestakin nakokulmasta, joista tdssd
mainitaan vain kolme kérjekkdintd. Ensinnikin
voidaan kysyid, onko médrdaikainen satunnainen
politikointi riittavia osallistumista, jotta poliittista
jarjestelmid voidaan pitdd todella kansanvaltaise-
na. Useat minimidemokratian teoreetikot ovat puo-
lustaneet satunnaisen politikoinnin riittivyyttd po-
liittisen jarjestelmédn legitimaation takaajana (ks.
tarkemmin Setéld 2003).
nen on minimiteoreetikkojen mukaan syytd jittdad
asiantuntevimmille tahoille, silli liika osallistumi-
nen luo turbulenssia ja rauhattomuutta ja estdd va-
kaan ennustettavuuden yhteiskunnallisessa eldmés-
sd. Minimidemokratia ei kuitenkaan enid vastaa
kansalaisten odotuksiin julkiseen pédatoksentekoon
osallistumisesta. Tamé on huomattu myos poliitti-

sen hallinnon puolella, jossa on kehitelty ja kehi-
telldadn monipuolisempia kanavia kansalaisten osal-
listamiseksi yhteisojensd kehittimiseen (esim. Si-
nun ddnesi Euroopassa -portaali [www-dokument-
ti], Vanhasen hallituksen kansalaisvaikuttamisen
politiikkaohjelma [www-dokumentti], VALMA-
valmistelufoorumi [www-dokumentti]).

Toinen kriittinen huomio edustuksellisuudessa
on, ettd ehdokkaat eivit todella muistuta dénestiji-
kuntaansa, vaan ovat keskimaérin heitd paremmin
koulutettuja, paremmin toimeentulevia ja pysy-
vimmissd tyosuhteissa. Lisdksi nuorimmat ja van-
himmat ikdluokat sekd naiset ylipddtdan ovat eh-
dokkaiden joukossa aliedustettuina. Ehdokasaset-
telussa nikyvi tendenssi voimistuu tarkasteltaessa
valituksi tulleiden sosio-ekonomista asemaa seka
ikdd. Edustajat eivat esimerkiksi kérsi laisinkaan
henkilokohtaisesta tyottomyydesti. (Tilastokeskus
2007 [www-dokumentti].) Edustajien kokemus-
maailma poikkeaa varsin radikaalisti merkittdvien,
mutta aliedustettujen ddnestidjisegmenttien vastaa-
vasta. Miten edustavasta mielipiteen heijastumises-
ta tillaisessa tapauksessa oikeastaan voidaan pu-
hua? Poliittisilla paiatoksentekijoilld on péaatinti-
valtaa asioista, joiden ymmirtdmiseen heidéin
kompetenssinsa ei riitd tai jotka ovat heille vierai-
ta. Télloin koko poliittisen koneiston uskottavuus
horjuu ja kiinnostavuus osallistumiseen murenee.
Vaarana on poliittisen jirjestelmédn fragmentoitu-
minen ja politiikan siirtyminen rakenteista sosiaa-
lisuuteen perustuvaksi toiminnaksi (Lappalainen
2000, 256). Mikili todella halutaan edustajien ole-
van poliittinen yhteiso pienoiskoossa, ainoa luotet-
tava tapa saavuttaa timi tavoite olisi satunnaisesti
arpoa edustajat.

Kolmas kritiikki kohdistuu edustajan mahdolli-
suuksiin ajaa ddnestdjiensd asioita luottamustoi-
messaan. Esimerkiksi Suomessa ddnestédjian kulut-
tajansuojan kannalta on huolestustuttavaa, ettd yk-
sittdinen edustaja kampanjoi joillakin vaaliteemoil-
la, joiden avulla hin pyrkii erottautumaan kilpaili-
joistaan ja soittelemaan vaalikansan sielun herkkia
kielid. Vaalijdrjestelmisti johtuen ehdokkaan saa-
mat ddnet menevit viime kiddessd puolueen hyvik-
si, eikd yksittidinen edustaja juurikaan voi vaikuttaa
puolueensa politiikkaohjelmien linjauksiin tai kan-
nanottoihin. Lisdksi ehdokkaalle annettu déni saat-
taa avittaa sellaista ehdokasta, jota didnestdja ei
missédédn tapauksessa olisi halunnut tukea.

Perinteisen instituutiokeskeisen poliittisen osal-
listumisen ja toiminnan kriisiytyminen johtuvat
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padasiallisesti kahdesta seikasta. Ensimmdiinen syy
on arvojen hiljainen vallankumous, jota erityisesti
Ronald Inglehart on vuosikymmenten ajan seuran-
nut. Inglehartin mukaan (1997, 35, 43) jidlkimoder-
neissa yhteiskunnissa on siirrytty materiaalisista
arvoista jalkimateriaalisiin — ihmiset haluavat itsel-
leen enemmiin aikaa yksityisiin tirkeisiin elimén-
projekteihinsa. Toinen syy institutionaalisen poli-
tiikan kriisiin on sen luonteessa. Etabloitunut poli-
tiikka kykenee huonosti, jos ollenkaan, reagoimaan
yksittiisiin kansalaisia huolettaviin epdkohtiin. Li-
sédksi perinteinen poliittinen vaikuttaminen on hi-
dasta, inkrementaalista ja kompromissihakuista.
Poliittisen jirjestelmén tehtdvidnid on kantaa huolta
kokonaisuuden hallinnasta, ei kaleidoskooppimai-
sesta kansalaisten aloitteiden ajamisesta.

Manageriaalinen instrumentalismi politiikan
ongelmana

Poliittisen jirjestelmin oleelliset vaikuttamisen ka-
navat ovat erilaiset organisaatiot ja jérjestot, joiden
vilittamdd osallistuminen ja vaikuttaminen ovat.
Institutionaaliset ryhmittymit — puolueet, painos-
tusryhmat, etujirjestot — yrittdavit koota, esittidi ja
my0s generoida kannattajakuntansa toiveita (Hey-
wood 2004, 233). Ne ovat poliittisen toiminnan ja
osallistumisen paikkoja sekd mobilisaation ldhtei-
td. Edustuksellisessa demokratiassa kilpaillaan
kannattajien suosiosta ja tavoitellaan poliittista
valtaa jdsenkunnan etujen ajamiseen. Poliittista
valtaa ei sinilldin arvosteta sen itsensd vuoksi,
vaan siksi ettd sen avulla voidaan instrumentaali-
sesti toteuttaa tdrkeiksi koettuja tavoitteita, vaikut-
taa politiikan agendan muodostumiseen ja pddstd
osallistumaan piaitoksentekoon (Palonen 2003).
Instrumentaalisuuden vuoksi politiikan arvo riip-
puu viime kéddessd sen tuotoksista ja siitd, miten
hyvin ne ovat mitattavissa ja omaksuttavissa. Poli-
titkkkaa voi néin ollen kuvata kustannustehokkaana
ja parhaat kdytdnnot omaksuvana manageriaalise-
na hallintana (Kantola 2002, 295).

Tehokas poliittinen jéarjestelma toimii sektoriaa-
lisesti siten, ettd yhteiskunnan eri osa-alueista huo-
lehtii siithen erikoistunut luottamushenkil6sto
asiantuntevine virkamieskuntineen. Ainestjit
ovat satunnaisia poliitikkoja, joiden osallistumisen
kuningashetket ovat ddnestyspdivédni ja vaalikam-
panjoiden aikana. Vaaleissa ddnestdjat kdyttavat
poliittista valtaosuuttaan. Puolueet muodostavat
silti poliittisen eliitin — tai ainakin potentiaalisen

eliitin, miké tarkoittaa puolueen asettaman kandi-
daatin mahdollisuutta tulla valituksi — kdytdnnossa
monopolisoimalla ehdokasasettelun. Pidettdessa
kiinni uskomuksesta, ettd puolueet todellakin edus-
tavat yhteiskunnan erilaisia ryhmii suhteessa nii-
den kokoon, on helppo legitimoida puolue-edustus
poliittisen vallankdyton perusteeksi ja hyviksyd
hallinnon auktorisointi arvojen allokoijaksi.

Rakenteisiin ja instituutioihin kytkeytyvin poli-
tiikan etuna on yhteiskunnallisen kehittymisen tur-
vaaminen ja yhteiskuntapoliittinen ohjailu laeilla
ja muilla poliittisilla paatoksilla (Heywood 2004,
65). Institutionaalinen politiikka on intressimoti-
voitunutta ja luonteeltaan teleologista, jolloin ensi-
arvoisen tirkedd olisi eri ryhmittymien tarpeiden
huomioiminen ja reagoiminen noudattaen julkikir-
joittamatonta, mutta silti vaikuttavaa, edustukselli-
sen poliittisen jéarjestelmin sisdistd logiikkaa. Po-
liittinen osallistumien ja toiminta ovat tiukasti
puolueiden kontrollissa samoin kuin jérjestelméin
tuotokset, vaikutukset sekd niiden allokointi ja
distribuutio (esim. Paloheimo & Wiberg 1996,
131-132). Politiikan suunnan ohjaus on jirjestel-
min portinvartijoiden kisissi, joiden kautta kansa-
laisten palaute kulkee poliittisen koneen syoverei-
hin. Portinvartijoilla on politiikan asialistan muo-
toutumisessa keskeinen rooli. Ne paéttivit, mitka
asiat kulloinkin ovat riittdvdn merkittdavid ollak-
seen julkisia poliittista ohjausta ja paittamistd vaa-
tivia asioita (mt. 132-133, vrt. Rinne 2004, 94—
95).

Verrattuna jalkimoderniin perinteiset poliittiset
toimintakeinojen ja -kanavien repertuaarit tuntuvat
tylsiltd ja saattavat osaltaan edistdd puoluepolitii-
kasta vieraantumista. Silti pitdd huomioida, ettd
valtaosa yhteiskunnallisesti merkittdavistd padtok-
sistd tehdddn edustuksellisissa rakenteissa. Pyrki-
mys tdmin asiantilan sédilyttdmiseen on luettavissa
my0s Vanhasen hallituksen kansalaisvaikuttamisen
politiikkaohjelman (2003-2007) julkaisujen riveil-
td ja rivien véleistd. Ohjelma pyrkii hyodyntamiin
New Public Management -ndkemysten mukaista
ajatusta julkisjohtamisessa. Kansalaisia pidetddn
subjekteina tarjoamalla heille mahdollisuutta tuoda
julki tietojaan ja kisityksidédn poliittisen hallinnan
suunnasta. (Salmikangas 2004, 62.) Osallisuutta
tosin rajoittaa se, ettd poliittisen asialistan mono-
poli pysyy institutionaalisten toimijoiden hallussa.
Tavoiteltu dialogi muuttuu ylhailtd alas suuntautu-
vaksi monologiksi (Glasius & Kaldor & Anheier
2006, 24), joka takaa ennustettavuuden poliittisen
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jarjestelmin ja yhteiskunnan tulevaisuuden kehit-
tymisessd. Kansalaisvaikuttamisen politiikka-oh-
jelmassa osallistumista kannustetaan oikeaan eli
vaaliosallistumisen suuntaan, miki tietenkin on
etabloituneille poliittisille toimijoille edullista. Po-
liittinen osallistuminen tosin on tuomittu jaamiin
konventionaaliseksi, konservatiiviseksi ja konsen-
sushakuiseksi.

Voidaankin kysyd, ovatko poliittiset puolueet
endd parhaita tahoja kansalaisten mielipiteen vilit-
tamisessd muuttuneessa maailmassa ja heijastuvat-
ko kaikki merkittavit yhteiskunnalliset kannat to-
della poliittiseen paddtoksentekoon niiden kautta.
Kysymys on aiheellinen, mikéli vakavasti kanne-
taan huolta poliittisen osallistumisen, mobilisaa-
tion ja toiminnan aktiivisuudesta. Edelld on todettu
puolueista asetettujen ehdokkaiden ja valituksi tul-
leiden edustajien tulevan eri maailmasta kuin vaa-
likansan. Ideaalityyppiseen keskivertoddnestdjdin
vedotakseen puolueen vaalistrategit muokkaavat
vaalien agendan maltilliseksi ja konservatiiviseksi
varoen drsyttimasta myyttistd Matti Meikdldistd ja
Tuija Tavallista. Lisdksi puolueissa varaudutaan
vaalien jilkeiseen aikaan ja esiinnytdidn vaalikam-
panjoissa konsensushakuisesti. Téstid syysti ei ole-
kaan kummallista, ettd uusien ja aitojen poliittisten
teemojen esiintuomisessa ovat viime aikoina kun-
nostautuneet nimenomaan jilkimodernit uudet po-
liittiset liikkeet ja verkostot (ks. Heller & Fehér
1988, 5) tai yksittdiset kansalaiset, jotka internetii
hyodyntéden politisoivat jonkin asian ja tuovat sen
julkiseen keskusteluun (Lappalainen 2005, 9, Hayh-
tio 2004).

Erddnlaisena antiteesind subjektiivisuuden poli-
tiikalle puolueet pyrkivit korostetun objektiivisuu-
den politiikkkaan olemalla pragmaattisia ja hake-
malla kustannustehokkuutta poliittisen jérjestel-
min hallinnointiin. Tillaisen insindrdinnin hintana
tosin on poliittisesti inspiroituneen, ideologispoh-
jaisen debatin ja vaihtoehtoisten politiikkavisioi-
den vesittyminen. Nykypuolueiden toimia tarkas-
tellessa on vaikea uskoa, ettd vield muutama vuo-
sikymmen sitten puolueet nihtiin jopa haitallisina
yhteiskunnan koheesiolle ja yhtendisyydelle.* Til-
16in poliittisten mielipiteiden kirjon pelittiin repi-
vin juopia eri yhteiskuntaryhmittymien vilille ja

4 Ttse puolue-termi viittaa useassa kielessi yhteiskunnan
fraktioon ja puolen ottamiseen jonkin asian kannattamiseksi
tai vastustamiseksi yhtendisen kokonaisuuden kustannuk-
sella (Apter 1963, 327).

aiheuttavan hajaannusta, ja puoluelaitosta pidettiin
yhteiskunnallisten konfliktien aiheuttajana ja ylla-
pitdjdnd. Visiottoman ja arvottoman politiikka-toi-
minnan ohjenuorana néyttéisi poliittisen kiihkoilun
ja rabulismin asemesta nykyididn olevan manage-
riaalinen hallinnointi kokonaisuuden maltilliseksi
kehittdmiseksi (Hayhtio &Rinne 2007b, ks. Kanto-
la 2002).

Refleksiivisten toimijoiden omaehtoinen
politiikka

Perinteisen politiikan prosessien hitaus sopii huo-
nosti nykyihmisen vauhdikkaaseen elaménrytmiin.
Tille ajalle kuvaavasti poliittiselle toiminta-aree-
nalle on astunut kirjava joukko erilaisia toimijoita
monenkirjavine tavoitteineen. Modernin eli insti-
tuutiokeskeisen politiikan teho perustui sen kyvyl-
le mobilisoida tukijoukkoja ajetun politiikkaohjel-
man taakse. Myos yhteiskunnallisella luokka-ase-
malla on ollut suuri merkitys politiikkaan kiinnit-
tymisessd. Jilkimodernin aikana luokka-asemien
paino sen sijaan vihenee ja vaikeammin ennustet-
tavien tekijoiden merkitys kasvaa. Politiikan kiin-
nittymisen vaihtuvat syyt muuttavat myos poliittis-
ta toimintaa protesti- ja performanssiluonteisem-

poliittisen toiminnan rinnalle ovat astumassa jalki-
modernin glorifioimat subjektiiviset arvovalinnat,
uusien eldmdtapojen ja -tyylien esiinmarssi, yksi-
Iollisten ratkaisujen korostaminen sek#d asioiden
tekeminen ldhipiirissi ja oma-aloitteisesti.
Perinteisestd nikokulmasta tillainen asiakohtai-
nen polititkkka koetaankin helposti sporadiseksi,
purkauksenomaiseksi ja jopa irrationaaliseksi (Ha-
yhtid & Rinne 2007b, Hiyhtié 2004). Subjektiivi-
sesti koettuihin vadryyksiin ja polttaviin epdkohtiin
puuttuva poliittinen liikehdintd on usein yhdistetty
yhden asian liikkeisiin. Téllaiset liikkeet syntyvit
ajassa ja kukoistavat jonkin tietyn toiminnallisen
periodin, eikd niilld ole yleispoliittisia tavoitteita
tai vakiintunutta toimijarakennetta (Byrne 1997,
10). Asiakohtaisessa politiikassa paikallisen ja
ajallisen toiminnan merkitys korostuu, samoin ka-
talyyttind usein on tunne kuulumisesta johonkin
joukkoon. Refleksiivisen ja tilannekohtaisen toi-
minnan seurauksena motivoiva arvopohja poikkeaa
perinteisen politiikan vastaavasta. Poliittisten kiis-
tojen kontingentti esiinnousu johtaa tilanteeseen,
jossa toimijoita mobilisoivat fotuudet ja arvot ovat
tilannekohtaisia, subjektiivisia ja ympiristoonsa
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sidottuja. (Lundbom & Rinne 2003, 186, vrt. Pulk-
kinen 1996, 45).

Yleispitevien ideologioiden ja arvojen korvau-
tuessa kontekstisidonnaisella asiakohtaisella politi-
koinnilla poliittinen toiminta kieltdd universaalin
politiikkakisityksen kuin myds universaalin poliit-
tisuuden, mutta paradoksaalista kyll4, tilanteiden
ja kontekstien ainutkertaisuus mahdollistaa mink&
tahansa ilmidn politisoitumisen (esimerkiksi ke-
vadn 2006 Lordi-kohu, tédstéd ks. tarkemmin Hayh-
ti6 & Rinne 2007c). Refleksiivisen politiikan ni-
kokulma laajentaa politiikka-kisitettd koskemaan
omaehtoisia, yksilollisid ja subjektiivisia valintoja,
jotka ovat vaikuttaneet uudenlaisten poliittisen si-
toutumisen ja vaikuttamisen tapojen esille nouse-
miseen. Refleksiivinen politiikka tarkoittaa 1980-
luvulta ldhtien ilmaantunutta kansalaisten identifi-
oitumista poliittisiin vaihtoehtoihin, joita ei ole
sovitettavissa vanhan politiikan eli puoluepolitii-
kan agendalle. Yksilollistyvd politiikka ei perustu
perinteisiin luokka- ja ryhméjdsenyyksiin ja ideo-
logisiin kamppailuihin, vaan subjektiivisesti koet-
tuihin arkitodellisuuden ongelmiin (Paakkunainen
& Hoikkala 2007, 140; 144, Peltola 2007, 85-86,
Dahlgren 2005, 154, Micheletti 2003, 4-5, Hell-
sten & Martikainen 2001, 57-63, Beck 1995, 38—
40.) Tama tendenssi nakyy poliittisessa toiminnas-
sa. Keinovalikoimat selittyvit pitkélti halutuilla
pddamaidrilld. Politisoidut tilanteet nousevat esiin
satunnaisesti ja niissd luodaan omasta kokemus-
perspektiivistd kisin odotuksia tulevaisuuden hori-
sontteihin. (Hayhtio & Rinne 2007b, Rinne 1999,
151.)

Refleksiivisen politiikan toiminnan muodoille
on ominaista niiden jarjestdytymittomyys ja mobi-
lisoituminen verkostomaisena liikehdintind, joka
hyodyntdd julkisuutta joko siti itse tuottaen tai an-
taen aihetta uutisointiin. Toiminnallinen sosiaali-
nen verkosto kukoistaa lyhyen ja intensiivisen jak-
son hyodyntiden saamaansa julkisuutta provokatii-
visesti luoden uusia konfliktiasetelmia, jotka het-
kellisesti vahvistavat kuvaa vaikuttavasta toimijas-
ta. Kuitenkin monet asiakohtaiset ja yksiloldhtoiset
poliittiset interventiot eroavat sekd perinteisistid
ettd my0s ns. uusista yhteiskunnallisista liikkeistd
paitsi toimintaohjelmansa suppeuden, niin myos
ajallisen kestonsa suhteen (vrt. della Porta 2005,
199-201, vrt. della Porta 2000, 241, ks. my0s
Crossley 2002, 4). Yhteistid uusille yhteiskunnalli-
sille liikkeille ja verkostomaiselle liikehdinnille on
niiden post-ideologinen luonne seki julkisuuden

merkitys poliittisen toiminnan ja mobilisaation re-
surssina ja kdyttovoimana. Kannattajien kerdami-
nen perustuu niissd kykyyn ldpdistd median kentét
ja tarjota ihmisille samastumiskohde, tai ainakin
riittdvian houkutteleva aihe, jonka ympdérilld par-
veilla. Toiminta on usein sattumanvaraista spontaa-
nia protestointia, joka taktisesti perustuu asiakoh-
taisiin vastakulttuurisiin interventioihin (della Por-
ta 2000, 242). Lisiksi organisoitumisen resurssina
ovat enenevisti uuden viestintiteknologian mah-
dollistamat tavat. Viestintdteknologia vaikuttaa
my0s liikkeiden ja verkostojen itseymmaérrykseen
ja kollektiivisten identiteettien tuottamiseen ja uu-
sintamiseen. Monet ryhmit viittaavat itseensd
verkkoliikkeind. (Majava 2006, 80, della Porta &
Mosca 2005, 168-169, 186.)

Omaehtoisen poliittisen toiminnan lisddntymi-
nen ja vahvistuminen on tutkimusten valossa kas-
vava trendi (Hiayhtié & Rinne 2007a, Paakkunai-
nen & Hoikkala 2007, della Porta & Mosca 2005).
Osallistuminen jirjestdjen toimintaan, poliittinen
kuluttaminen ja muut refleksiivisesti esiin nousevat
politiikan keinot kasvattavat suosiotaan erityisesti
nuorison keskuudessa. Samoin on laita tietokone-
vilitteisen viestintidteknologian poliittisessa kay-
tossd (Peltola 2007, 85). Aktiivinen kansalaisuus
toteutuu siten kansalaisyhteiskunnassa, joka jois-
sakin yhteyksissd midrittyykin juuri erdédnlaisena
vastavoimana keskusjohtoiselle valtiolle vapaan ja
omaldhtdisen toiminnan paikkana, (Pulkkinen
1996, 19).

Kansalaisyhteiskunnan merkitys poliittiselle
kansalaisuudelle korostuu, jos sen ajatellaan myds
heijastavan yhteiskunnan erilaisuusrakennetta sys-
teemi- ja yksilotasolla (Saukkonen 2005). Niin
nihtynd kansalaisyhteiskunta edustaa aitoa moni-
naisuutta suhteessa poliittiseen jirjestelmiin, Se
luo kanavan ja samalla mekanismin kansallisen
koheesion ja integraatioon vahvistamiseksi, koska
se mahdollistaa erilaisille yhteiskunnallisille ryh-
mittymille joukkovoiman kéyton poliittiseen jar-
jestelmiin vaikuttamiseksi (Siisidinen 2004, 115—
116).

Inglehartin painottama arvojen hiljainen vallan-
kumous on kuitenkin muuttamassa valtion ja kan-
salaisyhteiskunnan keskindistd asetelmaa ja suh-
detta. Kehittyneissd yhteiskunnissa privatisoitumi-
sen ja individualisoitumisen trendit nakertavat te-
hokkaasti kansalaisjérjestdjen poliittisen vaikutta-
misen potentiaalia. Nykytendenssi on yhteisopa-
koinen suuntaus kohti yksityistd elaménsfiérid, ja
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tami nidkyy myos kansalaisjdrjestdjen muuttuvassa
luonteessa, silld ne ovat muuttumassa jasenistonsa
elaménprojektien ndkoisiksi harraste- ja yhdessi-

poliittinen toiminta leimataan helposti puuhaste-
luksi vakavan vaikuttamisen asemesta.

Kansalaisia aktivoimassa: heridiminen
osallistamaan

Suhtautuminen politiikan tarjoamiin mahdolli-
suuksiin on tutkimusten mukaan muuttumassa
kyynisemmaiksi kansalaisten, erityisesti nuorten,
keskuudessa. Tami trendi nikyy myos Suomessa.
Yhi useammat ovat sitd mieltd, ettd poliitikot ovat
kiinnostuneita vain ihmisten @édnistd mielipiteiden
kuulemisen asemesta. Samoin usko politiikan po-
sitiivisiin vaikutuksiin omaan eldméién, kuten myos
usko oman vaikuttamisen mahdollisuuksiin on las-
kusuunnassa. Kansalaisten himmennysti ja epitie-
toisuutta omasta asemastaan kuvastaa se, ettd val-
taosa silti ilmoittaa olevansa joko tdysin tai jok-
seenkin samaa mieltd siitd, ettd ddnestdmailld voi
vaikuttaa asioihin. (Paakkunainen & Myllyniemi
2007, 17-18.)

Kansalaisten kokemaan huoleen on heritty myos
politiikan instituutioissa ja perinteinen osallistu-
miskulttuuri on ldpikdymissd muutosvaihetta. Jul-
kisesti tdmi pyrkimys esitetddn huolena kansalais-
ten vaaliosallistumisen passiivisuudesta ja vieraan-
tumisesta politiikasta. Lazdkkeeksi osallistumis-apa-
tiaan on kehitelty keinoja vetédd kansalaisia poliitti-
seen padtoksentekoon vaalikausienkin aikana lisdé-
milld dialogia paittdjien ja kansalaisten vililld.
(Valtioneuvoston selonteko eduskunnalle kansa-
laisten suoran osallistumisen kehittymisestd 2002
[www-dokumentti]). Teoreettista tukea julkisen
vallan hankkeille ammennetaan akateemisissa pii-
reissd laajaa suosioita saaneista demokratiateoriois-
ta, joissa poliittisen jédrjestelmén uskottavuutta ja
legitimiteettid pyritddn vahvistamaan lisddmailla
kansalaisten mahdollisuuksia osallistua poliittiseen
elamiin. Erityisesti deliberatiivinen demokratia-
teoria, jonka mukaan hallinnan legitimiteettid voi-
mistetaan lisdamallad lapindkyvyyttd padtoksenteon
valmistelussa, vaikuttaisi innoittaneen poliittisia
paattdjia. Kyseisen ajattelutavan mukaan padtok-
senteon valmisteluun tulisi myos olla péadsy niilld
kansalaisilla, joiden eldmiin tehtdvit paatokset
vaikuttavat. Tdssd deliberatiivinen demokratia ero-
aa joistakin muista demokratiakisityksistd, joiden

mukaan poliittisen yhteison maantieteelliset rajat
madrittavit inklusiivisuutta eli oikeutta poliittiseen
osallistumiseen. ((Herne & Setild 2005, 177-179.)

Aivan puhdasoppisia deliberatiivisten ajatusten
inspiroimat osallistamiskokeilut eivit kuitenkaan
ole. Deliberaatioon nimittidin kuuluu myos vaati-
mus avoimesta julkisesta keskustelusta, jossa pe-
rustelluin argumentti voittaa (mt. 177-178, Froom-
kin 2004, 15-16). Téllainen keskustelu muistuttaa
Habermasin tunnetuksi tekemid ideaalia puheti-
lannetta (Habermas 1981) ja se liittyy myds hdnen
myohempididn diskurssietiikkaansa (Habermas
1990). Ongelmalliseksi habermasilaisen kisitteis-
ton soveltamisen demokraattisissa osallistamisko-
keiluissa tekee kuitenkin se, ettei sitd ole sinidllddan
kehitetty demokraattista keskustelua ja osallistu-
mista ajatellen; sen tavoitteena ei ole keskustelun
volyymin lisdys, vaan ennen kaikkea yhteisym-
mirryksen 10ytdminen parhaasta argumentista. Vii-
me kédessd habermasilainen diskurssietiikka voi-
mistaakin refleksiivistd poliittista toimijaa poliitti-
sen jdrjestelmin legitimiteetin vahventamisen ase-
mesta, silld se tarjoaa yksittdiselle kansalaiselle
perustellun pohjan lisdtd itse-hallintoaan (self-
governance) ja toteuttaa omaa perusteltua elimén-
poliittista projektiaan (Héayhtio & Rinne 2007b,
Froomkin 2005, 16).

Kansalaisosallistumisessa juuri keskustelun si-
sdllon ja aiheiden rajoittaminen syovit hankkeiden
uskottavuutta. Kaytinnollisistd syistd kansalaisten
ja hallinnon vuoropuhelun huolellinen rajaaminen
on jarkevid, silld monidinisestd ja tempoilevasta
kakofoniasta on mahdoton 16ytd4 perusteltuja kan-
nanottoja padtoksenteon tueksi (Dahlgren 2005,
151). Liséksi Yhdysvalloissa tehdyissd empiirisissa
selvityksisséd on todettu kansalaisten vierastavan ja
vetdytyvin liian pluralistisista ja hajanaisista kes-
kusteluista sekd vilttdvin osallistumista kérjekkai-
siin debatteihin. Tamin selitetddn johtuvan silld,
ettd osallistujat kokevat tietdvinsd liian véhin kiis-
tellystd asiasta, pyrkivin hakeutuvan keskusteluyh-
teyteen samanhenkisten kanssa sekd vierastavan
ajatusta enemmiston esittimidd kantaa vastaan
(Witschge 2004, 119).

Osallistamishankkeiden puheenvuorojen haja-
naisuus ja episuhtaisuus sekd sisillollisesti ettd
argumentatiivisesti johtavat tilanteeseen, jossa
kaytavia keskustelu mielletdén merkityksettomak-
si taustakohinaksi. Erddnlaisena piiloagendana
osallistavissa hallintokokeiluissa on pyrkimys suit-
sia ennakoimatonta refleksiivisti politikointia, jota
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aito deliberaatio vahvistaa. Deliberaatioon nimit-
tdin kuuluu kunnioittava suhtautuminen erimieli-
syyteen ja keskustelussa esiin nousseisiin perustel-
tuihin eridviin mielipiteisiin (Witschge 2004, 110).
Asiat, joita esimerkiksi internetin vuorovaikuttei-
siin keskustelufoorumeihin tuodaan, ovat jirjes-
tddn ylhaddltd miadrittyjd. Kansalaisten omia aloit-
teita ei foorumeilla ole, ainakaan julkisessa kaikil-
le avoimessa keskustelussa, miki sopii edustuksel-
lisen jdrjestelmén intresseihin. Agendan méiritte-
levit luottamusmiehet ja/tai virkamiehet, eivit
kansalaisryhmit. Tama periaate sopii huonosti, jos
ollenkaan, deliberatiiviseen ajatteluun, jonka mu-
kaan kansalaisilla tulisi olla mahdollisuus vaikut-
taa poliittisen agendan muotoutumiseen (Herne &
Setild 2005, 176-177). Kansalaiskeskusteluja kdy-
dddn aiheista, jotka ovat leimallisen tarkoituksen-
mukaisia (sekd tavallisesti harmittomia ja merki-
tykseltddn vihiisid). Keskusteluagendan méiritte-
levit luottamushenkil6t ja viranhaltijat siten, ettd
aiheet ovat edustuksellisen jirjestelmin intressei-
hin sopivia ja sovitettavissa. Valitut keskustelunai-
heet ovatkin luonteeltaan ja merkitykseltiddn poli-
tiikan asialistan kevyemmastd padstd. (Hayhtio &
Rinne 2007a, Albrecht 2006, Blaug 2002; Rattild
2004.)

Pyrkimyksend ja visiona kansalaisten kuulemi-
nen on kannatettavaa ja tervetullutta vaikutusmah-
dollisuuksien lisddmiseksi. Kuitenkaan kansalaiset
eivit ole tuntuneet ottaneen tarjottua kanavaa vai-
kuttamisen vilineekseen. Poliittisen hallinnon tar-
joamat keskustelupalstat eivit ole tdyttyneet deba-
toivista aktiivikansalaisista, vaan ainoastaan kou-
rallinen innokkaita on kirjoittanut nikemyksensi
julki. Sama tendenssi ndkyy niin valtakunnan ta-
solla otakantaa.fi-portaalin keskustelijamédrissi
kuin paikallisen hallinnon masinoimilla osallistu-
misfoorumeilla (ks. esim. Lapset ja nuoret keskus-
telun ytimessd 14.02-2.3.2007 [www-dokumentti]
ja Tampereen kaupungin keskustelupalsta [Www-
dokumentti]). Keskustelijaméirien vihiisyys inter-
aktiivisilla alustoilla lienee yksi seuraus aiemmin
mainitusta uskosta omiin véhiisiin kykyihin vai-
kuttaa asioihin. Toisaalta se vahvistaa myds kansa-
laisten kisitystd siitéd, ettd heiddn mielipiteitdédn ei
edustuksellisessa jéirjestelmissd oteta vakavasti.
Poliittisten luottamushenkildiden ja virkamiesten
ei tarvitse huomioida tai edes reagoida keskustelu-
palstoilla esitettyihin mielipiteisiin, aloitteisiin tai
muutosvaatimuksiin (Hayhtio & Rinne 2007a ja
b). Seurauksena on myos kansalaisten kyynistyva

kisitys osallistamishankkeiden tehosta ja vaikutuk-
sesta, ja niiden vihittely viranhaltijoiden ja luotta-
mushenkil6iden taholta (Leino 2006, Niemenmaa
2005, Haikio 2005).

Osallistumisen klassikkoteorian (Arnstein 1974)
mukaan ihmiset motivoituvat osallistumaan, jos he
kokevat todella voivansa vaikuttaa. Tunne poliitti-
sesta voimaantumisesta (empower) johtaa siten
vahvaan osallistumiseen julkiseen eldmiin ja po-
liittisen yhteison asioihin. Kdytdnnossa timi tar-
koittaisi kansalaisten ja poliittisten paittidjien yh-
teistyotd sekd kansalaismielipiteen ndakymistd paa-
toksenteossa. Kiytdnnossd osallistaminen luovii
vastatuuleen, silld se edellyttdd poliittisen keskus-
telun sallimista, eli perustelevaa dialogia symboli-
sesta hegemoniasta ja oikeudesta mairittdd, mika
on hyvé/oikein ja mikd on paha/viirin. Joissakin
vuorovaikutteisissa verkkofoorumeissa keskustelu
“eldd omaa eldmddnsi” ja muistuttaa normaalia
poliittista debattia silld tavoin, ettd se muuttuu hel-
posti kisittelemdén jotakin muuta kuin ennalta an-
nettua keskustelunaihetta tai poliittista toimeenpa-
no-ohjelmaa. Tdmin liséksi refleksiiviset kansalai-
set voivat pyrkid muotoilemaan keskusteluagendaa
uudelleen omilla vaihtoehtoisilla ohjelmanavauk-
sillaan vilittdméttd keskustelun moderaattoreiden
aloitteista ja ohjauksesta (ks. Hiyhtio 2004). Paét-
tdjiltd ja virkamiehiltd vaaditaan kovaa henkistd
kanttia asettua puolustamaan, perustelemaan ja
mahdollisesti pyortdméédn kulloinkin kisilld olevan
asian valmistelua, eiké tidhin useinkaan ole valmiut-
ta. Esimerkiksi Vammalan kaupunginhallitus sulki
toukokuussa 2005 kaupungin ylldpitimédn keskus-
telupalstan poliittisen kansalaiskeskustelun kay-
dessd ”turhan” kiivaaksi. (Ks. tarkemmin Satakun-
nan Kansa 2.6.2005 sekd Tyrvddn Sanomat
29.6.2005 ja 10.8.2005).

Kohtaamisia julkisuudessa: osallistumisen
muuttuvat paikat

Poliittisen keskustelun julkisuutta pidetddn yksi-
tuumaisesti demokraattisten jarjestelmien toimi-
vuuden ja jatkuvuuden kannalta vilttiméattoméana.
Massamedialla on ollut jo pitemmin aikaa vakiin-
tunut asema julkisuuden instituutiona, jonka toivo-
taan vilittavian koko kansalle poliittisesti merki-
tyksellisid asioita. Joukkotiedotusvilineille on ndin
ollen sdlytetty merkittidvid yhteiskunnallisia tehta-
vid, kuten kansalaisten sivistdminen, julkisen mie-
lipiteen tuottaminen, kansalaisten ja vallanpitdjien
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vuorovaikutuksen ylldpitdaminen sekd poliittisen
hallinnon toimien valvonta. On myds paljon odo-
tuksia, ettd niditd tehtdvid voitaisiin hoitaa tehok-
kaammin ja kansalaisldhtdisemmin internetin avul-
la (Dahlberg 2001).

Vield 1980-luvulla lehdet sekd radio- ja tv-kana-
vat ylldpitivédt oligopolien kaltaisesti kansallisen
julkisuuden areenoita, joiden puitteissa omaehtoi-
sen kansalaisviestinndn toimintamuodot olivat var-
sin rajoittuneet (ks. esim. Nieminen 2001). Seuraa-
valla vuosikymmenelld kiihtynyt globalisaatio,
kaupallisen media-alan nopea kasvu ja digitaalisen
viestinndn yleistyminen vaikuttivat siihen, ettd
kansalaisten kokema mediamaisema murroksen-
omaisesti laajeni ja sai uusia muotoja. (Keane
2000, Kellner 2000, Nieminen 2004)

Nykyisin ihmiset viettdvit yhd enemmaén aikaa
erilaisten tiedotusvilineiden &didrelld ja tuottavat
my0s itse mediasisiltdjd vuorovaikutteisten vies-
tintdvilineiden, kuten internetin, matkapuhelinten
ja digitaalisten kameroiden avulla. Poliittisesti on
merkittavas, ettd verkottuneessa toimintaymparis-
tossd toimijat voivat ensi kiddessd padttdd viestin
vilittdmiseen liittyvistd keskeisistd seikoista, kuten
siitd mitd, miten ja kelle viestitdén. Suhteessa pe-
rinteisten joukkotiedotusvilineiden viestintdgen-
reihin tdménkaltaista valinnanvapautta voitaneen
pitdd vallankumouksellisena. (Gillmor 2004.)

Poliittiset julkisuustilat eivit ole endd pelkis-
tddn kansalaisen ja hallinnon vilisen suhteen vilit-
tdmistd, vaan niistd on tullut myos politiikan teke-
misen viline, kanava ja resurssi. Tdma tulee ken-
ties parhaiten ilmi tarkastelemalla juuri edelld mai-
nittua refleksiivistd polititkkaa. Tamén omaehtoi-
sen osallistumisen, toiminnan ja vaikuttamisen
keskeisin muoto ja kanava on julkisuus, jonka
avulla kansalaiset voivat saattaa yleisempiin tie-
toisuuteen itselleen lidheisid asioita. Julkisuus ja
sen hyddyntdminen mahdollistavat myos individua-
listisen kollektiivisen toiminnan, jossa yksittdisen
ihmisen tekemit valinnat saavat aikaan kauaskan-
toisempia vaikutuksia. Muiden tehdessd samankal-
taisia yksittdisid valintoja omaehtoisen harkintansa
pohjalta syntyy kollektiivista toimintaa, joka ei ole
suunniteltua tai perinteisessd mielessid organisoi-
tua. Individualistinen kollektiivinen toiminta voi
nousta esille julkisuutta hyddyntden, joko siten,
ettd yksilo suuntaa toimintaansa julkisuustiloihin
tai saa asialleen nidkyvyyttd ja tunnettuutta. Niin
se saattaa vaikuttaa myos toisten samansuuntaisiin
valintoihin. (ks. Micheletti 2003.)

Poliittisen julkisuuden perinpohjainen murros
niin rakenteen kuin sille asetettujen tehtdvienkin
osalta edellyttdd tarkempaa analyysia myos siitd,
mitd poliittisella julkisuudella nykyisessi tietover-
kottuneessa maailmassa voidaan tarkoittaa. Jiirgen
Habermas teoretisoi vaikutusvaltaisessa varhaistut-
kimuksessaan “Julkisuuden rakennemuutos” por-
varillisen julkisuuden ideaalin, joka muodostuu
kaikille avoimista sosiaalisista tiloista, joissa kan-
salaiset voivat keskustella pakottamatta yhteisisti
julkisista asioista sekd kamppailla mielivaltaisia ja
epdoikeudenmukaisia vallankdyton toimintamuo-
toja vastaan. Habermasin mukaan autonominen
julkisuus tuottaa kriittistd pohdintaa, joka rationaa-
lisen "itseymmaérryksen” eli paremman argumentin
voiman ansiosta kykenee médritteleméén asiakoh-
taisen ja konsensuaalisen yleisen edun. (Habermas
1989.)

Vaikka Habermasin varhaisteoksen idealisoivaa
tulkintaa on kritisoitu erityisen paljon siitd, ettd se
ei kisittele milldéin tavalla vaihtoehtoisia julkisen
eldmin toimintatapoja ja -malleja, hidnen ideaalinsa
poliittisen julkisuuden kasitteen sisillostd on séily-
nyt tutkimusta ohjaavana yleisend tulkintana (Dahl-
gren 2005, 148). Politiikan tutkija John Keanen
tutkimuksista voidaan 16yt oivaa tarkennusta jul-
kisuuden késitteeseen ja julkisuustilojen muutok-
seen. Keanen mukaan modernin ajan késitystd po-
liittisesta julkisuudesta ovat keskeisesti ohjanneet
termien julkinen (public), julkinen mielipide (public
opinion) ja yleinen etu (public good, public virtue)
rantautuminen osaksi kédytidnnollistd poliittista kie-
lenkdyttod (Keane 2001, 70). Tami diskursiivinen
muutos tapahtui 1600-luvulla Englannin vallanku-
mouksen myo6ti, jolloin kyseisiad termeja ryhdyttiin
kdyttimidn despotismin (mielivaltaisten monark-
kien ja oikeuslaitosten), ja politisoituvan kansa-
laisyhteiskunnan vélisessd kddenvadnnossid sanan-
ja painovapauden puolesta. (Keane 1991, 4-50.).

Keanen tulkinta poikkeaa habermasilaisesta ki-
sityksestd oleellisesti, silld se ei kuvaa poliittista
julkisuutta itsendiseksi systeemiksi. Sen sijaan po-
liittisen julkisuuden kisite tulee liittdd laajasti kat-
tamaan kansalaisyhteiskunnasta nouseva toiminta.
Keanen mukaan poliittisen julkisuuden syntymi-
selle keskeistd oli, ettd alhaaltapdin alkoi muodos-
tua kisitys siitd, ettd kirjoilla, pamfleteilla, sano-
malehdilld ja muunlaisella julkisen mielipiteen
esittdmiselld pystytddn toimimaan ja vaikuttamaan
poliittisesti. (Keane 1991, 23-24.) Poliittisten
“varhaisjulkisuuksien” toimijaryhmét halusivat yh-
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teiskunnallisia muutoksia, jotka eivit olleet pel-
késtadn vaatimuksia valtiokoneiston valtarakenteen
muuttamiseksi vaan asiakohtaisia vaateita hyvin
elimén tuottamiseksi. Ryhmit vaikuttivat kansa-
laisyhteiskunnasta esiin nousevan keskustelun ja
julkisten mielipiteiden muodostumiseen erilaisissa
julkisissa tiloissa sekd poliittisten haasteiden esit-
tdmiseen despoottisesti johdetuille valtiokoneistol-
le. (Keane 1991, 24-26.)

Onkin syytd kiinnittdd huomiota habermasilai-
sen julkisuuden kisitteen ideaalityypin normatiivi-
siin ennakko-oletuksiin, koska kisite on kyvyton
teoreettisesti selittimédn kansalaisldhtoistd ~julki-
sen” politiikkaa.’ Institutionaalisen poliittisen jér-
jestelmén ulkopuolella toimivat kansalaisryhmét
eivit ilmaise poliittisia mielipiteitddn konsensus-
hakuisesti (ks. esim. Kellner 2000, Pietila 2002).
Ryhmien toiminnan motivoijana on subjektiivinen
poliittisuuden kokemus. Sen syntymisen edellytyk-
send on konfliktin, ts. poliittisen ongelman, koke-
minen osana subjektin omaa eldiminkokemusta.

Keanen poliittisen julkisuuden kehityshistoria
tulkitsee kansalaisldhtoisen julkisuuden politiikan
kumpuavan kansalaisyhteiskunnan itseorganisoitu-
vasta poliittisesta toiminnasta. Sen sijaan, ettd po-
liittinen julkisuus késitettédisiin ainoastaan perintei-
sen massamedian puitteistamaksi yhtendiseksi tie-
toisuudeksi, on teoreettisesti rakentavampaa pyrkia
tavoittamaan julkisuuksien monimuotoisuus ja
vaihtoehtoiset ilmenemistavat. Télld tavoin pysty-
tadn kisitteellistiméadn poliittiset julkisuudet infor-
maatiota, kannanottoja, ongelmanmaidrittelyji ja
kamppailuja vilittdviksi tiloiksi, joita myds poliit-
tiset kansalaisryhmit kykenevit hydodyntimédin ja
muodostamaan omachtoisesti. (ks. Keane 2000,
Kellner 2000.)

Lisdksi on huomattava, ettd myohdismodernin
toimintaympdiriston realiteetit ovat vaikuttaneet sii-
hen, ettd visiot yhtendisestd poliittisesta julkisuu-
desta ovat ylipddnsd kdyneet vanhentuneiksi. En-
sinndkin yksilollistymisen ja globalisaation seu-
rauksena esiin ovat nousseet mitid erilaisimmat
poliittiset intressit, erilliskulttuurit ja toimijat, min-
ki vuoksi poliittisen kommunikaation kohderyh-
mit ovat entisestddn epdyhtendistyneet. Toiseksi
nykyisen verkkoviestinndn myotd julkiset tilat,
joissa poliittiset toimijat etsivét vaikutusmahdolli-

> Ks. kuitenkin tulkinnat Habermasin ajattelun muuttu-
misesta hidnen myohdistuotannossaan (Kellner 2000, Rattild
2000).

suuksia ja valta-asetelmia, voivat olla huomattavan
erikokoisia, eriytyneitd tai paillekkdiisid ja toisiin-
sa linkittyneitd. Kolmanneksi on syyté todeta, ettd
verkkojulkisuuksien monimuotoisuus ei ainoastaan
laajenna, vaan myo6s hajaannuttaa julkisuustiloja,
minkd seurauksena kansallisvaltio poliittisen vies-
tinnén territoriona on kdytinndssd menettinyt mer-
kityksensd. (Dahlgren 2005, 148-152, Bennett
2003, 17-18.)

John Keane on havainnollistanut nditd nykyisen
julkisen eldmén pluralistisia kommunikaatiomuo-
toja, joiden seurauksena julkisen ja yksityisen vi-
linen rajamaasto on entisestdin haméirtynyt ja asia-
kohtaisille politisoinneille on ilmaantunut pelitilaa.
(Keane 2000, 76-77, 84-87.) Keane jaottelee jul-
kisuuden kolmeen periaatteessa toisensa ldpiise-
vidn kategoriaan, mikro-, meso- ja makro-julki-
suuteen. Niistd mikro-julkisuus, viittaa tilanteisiin,
joissa ihmiset keskustelevat keskenéén tai pienessd
piirissid mieltd polttavista kysymyksistd. Mikro-jul-
kisuus on kansalaisyhteiskunnan eri ryhmittymien
ja myos yksittdisten kansalaisten vilille tuotettu
julkisuuden tila, jossa erilaisia késityksid asetetaan
vastakkain ja olemassa olevia tulkintoja haastetaan
tuomalla peliin uusia ndkokulmia. Meso-julkisuus
vuorostaan vastaa Keanen hahmottelemassa mal-
lissa perinteistd kansallisella tasolla toimivaa mas-
samediaa. Se tavoittaa suuren joukon nopeasti,
mutta asialistaa ei muotoilla kansalaisten vilisessa
kommunikaatiossa. Meso-julkisuuden tieto on suo-
datettua ja toimitettua. Makro-julkisuuden késite
puolestaan viittaa globalisoituneeseen julkisuu-
teen, jonka kentilld merkittdvimmaét toimijat ovat
ylikansallisia viestintdalan suuryrityksid (Keane
200, 78-80, Héayhtié & Rinne 2007a.) Tietotekno-
logian avulla rajankdynti mainittujen julkisuustilo-
jen vililld on ylitettdvissd napin painalluksella, ja
esimerkiksi mikrojulkisuuden keskustelut saattavat
lumipalloefektin vaikutuksesta padtyd makrojulki-
suuteen. Titd internetin ominaisuutta on hyodyn-
netty monissa politisoiduissa kiistoissa. Tunnettuja
esimerkkejd ovat mm. Zapatista-liikkeen (ks. Za-
patistas Discussion Group [www-dokumentti])
paikallisen kamppailun nostaminen nettivastarin-
nan symboliksi sekd Jonah Perettin ("My Nike
Media Adventure” [www-dokumentti]) julkaisema
sahkopostiviestien vaihto Nike-urheiluvilineval-
mistajan kanssa., jossa yksittdinen kuluttaja glo-
baalin julkisuuden avulla asettaa monikansallisen
yhtion kiusalliseen asemaan ja poliittisen kritiikin
kohteeksi.
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De-medialisaatio ja itsetuotettu julkisuus
politiikan paikkana

Yksilollistyneessd ja maapalloistuneessa arkikult-
tuurissa yksilot joutuvat jatkuvasti itse arvioimaan,
tuottamaan, sovittamaan ja suunnittelemaan oman
elaminsa kulkua, sitoumuksia ja verkostoja. Yksi-
Iollistyneiden yksiloiden identiteetit rakentuvat
monimutkaisessa diskursiivisessa vuorovaikutuk-
sessa. Vuorovaikutuksesta tulee poliittista yksiloi-
den kohdatessa riskejd, konflikteja, epdvarmuuksia
ja epdoikeudenmukaisuutta. (Beck 1995, 27-29,
31.) Refleksiivinen politiikka nousee esille, kun
yksilot asia- ja tilannekohtaisesti pyrkivit kanta-
maan vastuuta niistd arkitodellisuuden ongelmista
(Micheletti 2003, 33). Refleksiivinen politiikka ei
ndin ollen tarkoita ainoastaan uusien poliittisten
kysymysten nousemista agendalle vaan kyse on
my0s henkilokohtaisten valintojen tee-se-itse -po-
litiikasta (Hellsten & Martikainen 2001, 87), joka
tavoittelee post-materialistisia eldménarvoja kuten
vapautta toteuttaa omaa itseddn ja vaikuttaa itse
oman eldiménsi kulkuun seké tavoitella omaa elé-
minonnea. Julkisista poliittisista aktiviteeteistd tu-
lee siten enemmin kuin vain keino jonkin padmai-
rdn saavuttamiseksi. Siitd tulee itsessddn ekspres-
siivistd toimintaa, jonka avulla voidaan julkisuu-
dessa osoittaa sitoutumista, kuulumista tai henki-
Iokohtaisia arvovalintoja (Dahlgren 2005, 155,
Rinne 2004, 84, Hayhtio & Rinne 2007a, 2007b.)
Nykyinen tietotekniikan levinneisyys ja kidyton
helppous antavat tehokkaita tyokaluja refleksiivi-
sen politiikan toteuttamiseen. Perinteinen massa-
julkisuus voidaan helposti korvata itsetuotetulla,
ruohonjuuritason julkisuudella. Teknologiaa hyo-
dyntdmalld aktiiviset toimijat voivat tuoda nike-
myksidédn julki haluamallaan tavalla. Kansalaiset
voivat itse koettaa muokata julkisuudessa vellovaa
agendaa osallistumalla siihen internetin vilityksel-
14. Internetin tehokkuus viestimend perustuu sen
kykyyn mahdollistaa horisontaalista viestintdici
kansalaisten ja kansalaisryhmittymien kesken no-
peasti, vaivattomasti ja edullisesti (Dahlgren 2005,
155). Silti miké tahansa nettiin padtynyt kannanot-
to tai mielipide ei sindnsd automaattisesti ole ref-
leksiivisen polititkan harjoittamista. Olennaista
refleksiivisen politiikan muotojen méadrittelyssd
on, ettd sen on oltava tarkoituksellisesti tuotettua
ja silld on pyrkimys vaikuttaa vallitseviin asianti-
loihin. Verkkoa kiytetdin erityisesti mobilisaation
koordinoimiseen ja koalitioiden muodostamiseen

(Lappalainen 2005, 80). Liséksi internetin myoti
julkisuuden ja yksityisen sfddri on monella tavalla
himartynyt. Internetin mieltdminen julkisena tila-
na voi olla himmentidvii, koska sitd kiytetdin ta-
vallisesti kotoa, tyopaikalta tai koulusta kisin. Jul-
kisuustila on ndin ollen samanaikaisesti sekd yksi-
tyinen ettd kaikkien néhtivilla.

De-medialisaatiossa kyseessid voi periaatteessa
olla kenen tahansa interventio julkisuuteen milld
tahansa asialla ratsastaen. (Walch 1999.) Tee-se-
itse -journalismi muuttaa median valta- ja tasapai-
nosuhteita, silld keskustelun avaukset ja aiheet ovat
ainakin osittain karanneet perinteisen massame-
dian kasistd. Esimerkiksi kansalaisten mielipiteen-
vaihtoa verkossa on mahdotonta kontrolloida (Lap-
palainen 2004, 81). Viestinndstd on tietokoneiden
mahdollistaman teknologian my6td tullut myos en-
tistd kaksisuuntaisempaa. Joukkoviestimet pyrkivit
haarukoimaan ja referoimaan kiinnostavia verkko-
keskusteluja tai -liitkehdintdjda myos omassa uuti-
soinnissaan. Mikro-julkisuuksien tuulien haistelus-
ta on tullut osa mediatodellisuutta ja mediakritiik-
kid. Useassa lehdessd referoidaan kiinnostavina
pidettyjen ihmisten blogeja ja ovatpa toimittajatkin
intoutuneet pitiméddn omia blogejaan ikddn kuin
vaihtoehtoista julkisuutta tarjoillen.

Tee-se-itse -politikointi on muuttanut kisitysti
siitd, miten ja missi politiitkkaa voidaan tehdi. Sa-
malla se on sirpaloinut ja tehnyt merkityksettomik-
si vanhalle politiikalle tyypilliset dikotomiat va-
semmiston ja oikeiston ja julkisen ja yksityisen
vililla (Hellsten & Martikainen 2001, 87-89). Yk-
siloiden subjektiiviset arvioinnit ovat refleksiivisen
politiikan ilmiokentén edellytys, minkd vuoksi yk-
silopohjaisista arvoista, asenteista, valinnoista ja
elaméntyyleistd on tullut poliittisesti entistd mer-
kittavampid. Yksilollistyneessd toimintaympéris-
tossd oikeudesta maddrittdd oma eldmisen tyyli,
maailmankuva ja olla oma autenttinen itsensd on
tullut poliittisia tavoitteita. Tamén vuoksi henkilo-
kohtainen on poliittista edelleen yleisesti, mutta
politiikka on henkilokohtaista erityisesti. Toisin sa-
noen poliittiseksi koetut asiat kietoutuvat henkilo-
kohtaiseen autonomisen ja autenttisen identiteetin
rakennukseen. Oman eldmén hallintaprojekti nou-
see poliittiseksi projektiksi viimeistdin silloin, kun
silld alkaa olla yhteiskunnallisesti laajempaa mer-
kitystd. (Hayhtio & Rinne 2007a, 2007b.)

Internetin ansiosta kuka tahansa voi murtautua
julkisuuden eri tasoille, mikili ajettavalla asialla
on nostetta ja kannatusta myos muiden mielesti.
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Kaiken kukkuraksi internet voi interaktiivisena
mediana korvata oligopolisoituneen mediakentidn
tai vahintdin esittdd haasteen entistd keskittyneem-
mille mediavallalle tarjoamalla vaihtoehtoista tie-
toa maailman tapahtumista (Lappalainen 2004,
82-83). Kanava virallisen totuuden haastamiseen
on kaikkien ulottuvilla. Samoin on mahdollistunut
aivan uudentyyppinen kansalaisvalvonta, jonka
voima perustuu nimenomaan tehokkaaseen julki-
suustasojen ldpédisemiseen. Téllaista netin ~pikku-
veli-valvoo -potentiaalia” on vasta aivan hiljan
alettu hyodyntda.

Esimerkkind voidaan mainita vaalikampanjoi-
den yhteydessa kansalaisten nettiin laittamat vide-
ot, joissa kuvataan poliitikkojen harkitsemattomia
lausuntoja vaalitilaisuuksissa. USA:n vuoden 2006
kongressivaaleissa Virginiassa ehdolla ollut senaat-
tori George Allen intoutui vaalitilaisuudessaan
kiyttdmadn rasistisia ilmauksia paikalla olleesta
intialaistaustaisesta opiskelijasta. Allenin onnetto-
muudeksi tapaus péétyi videoituna internetin You-
Tube-sivustolle ja sieltd televisioon ja lehtien si-
vuille (George Allen introduces ”"Macaca”, You-
Tube [www-dokumentti]). Senaattorin jilkikéteiset
selittelyt soutivat farssin ja dédnestéjien arviointiky-
vyn aliarvioimisen ristiaallokossa. Vahinko oli ta-
pahtunut ja Alleniin kohdistui ennenndkemiton
yksittdisten ihmisten ja kansalaisjdrjestojen vasta-
kampanjointi. (ks. esim. Virginia United States Se-
nate election, 2006 Wikipedia [www-dokumentti].)
Allenin kielenkiytto opiskelijaa kohtaan oli ratkai-
sevasti heikentdmissd hinen mahdollisuuksiaan
uusia paikkansa senaatissa. (New York Times
18.9.2006 [www-dokumentti]).

Suomalainen esimerkki kansalaisten valvonnas-
ta on niin ikddn YouTube -sivustolla levinnyt ja sit-
temmin poliisitutkintaan johtanut videotallenne
kiinniotettua pahoinpitelevisti vartijoista (Hayhtio
& Rinne 2007d). Samoin kevédn 2007 eduskunta-
vaaleissa Vaasan vaalipiirissd Kansallisen Kokoo-
muksen ehdokkaan kansanedustaja Petri Salon ra-
sistiset kommentit somaleista tallentuivat kansa-
laisvalvojan kédnnykkikameraan. Luonnollisesti
Salon kommentit 16ysivit tiensd myds YouTube-
sivustolle, jossa videosta tuli yksi katselluimmista
suomalaisista “vaalivideoista” SAK:n suurta kohua
herittdneiden mainosten ohella (YouTube: Kokoo-
muksen Petri Salo somaleista [www-dokumentti]).
Salo tietenkin lehtihaastatteluissa kielsi olevansa
rasisti, vaikka salakuvaajan kuvatessa oli sattunut
tokaisemaan, ettd somalit ovat huumeidenkiyttdjia

ja tyotad vieroksuvia. Tallenteen siséltd uutisoitiin
5. maaliskuuta ruotsinkielisessd Radio Vegassa ja
TV-Nyttissd, minkd jdlkeen suurin osa valtakunnan
joukkotiedotusvilineistd kertoi asiasta seuraavien
pidivien aikana. Vaasan vaalipiirin pdd-dénenkan-
nattajissa salanauhoitus oli 7. maaliskuuta Pohja-
laisen etusivun pdduutinen ja Ilkassa samana pdi-
vind asiaa kommentoitiin kattavasti paikirjoituk-
sessa. (ks. esim. Pohjalainen 7.3.2007; Ilkka
7.3.2007.) Petri Salon YouTube-videota ladattiin
katsottavaksi ldhes 39 000 kertaa vaaliuurnien sul-
keutumiseen mennessid. Vaikka edellisten vaalien
ddnisankari onnistuikin uusimaan edustajapaikkan-
sa, hidn menetti ldhes 3000 ddnti edellisten vaalien
tulokseen verrattuna. Nettisivujensa blogin ja vaa-
livalvojaisten lehtihaastatteluiden perusteella Salo
oli erittdin epdavarma kohun vaikutuksesta hinen
henkilokohtaiseen @dniméérdadan (Petrin blogi —
kaikki jutut [www-dokumentti], Pohjalainen 19.3.
2007, Ilkka 19.3.2007]). Salon mukaan ”somaliko-
hu” vaikutti my0s siihen, ettei hin kykene tavoitte-
lemaan uuden hallituksen ministerinsalkkua (Ilkka
19.3.2007).6

Uudenlaisesta kansalaisvalvonnasta kertovat ta-
paukset osoittavat, kuinka tietokoneviélitteisessa
kommunikaatiossa kiyttdjd on itsekin aktiivinen
toimija ja timd avaa periaatteessa rajattoman bitti-
avaruuden seki journalismille ettéd politikoinnille.

Lopuksi

Olemme artikkelissamme analysoineet poliittisen
toimintaympériston monimutkaistumista ja moni-
muotoistumista. Téssd tilanteessa julkisen vallan
tarjoamien osallistumiskanavien rinnalle kehittyy
fragmentoitunut multi-spatiaalinen verkosto, jossa
kansalaiset toimivat omine aloitteineen ja vaikutti-
mineen. Puolueiden ja erdiden tutkijoiden muutos-
vastarintaiset kommentit, joiden mukaan internet
ei ole aiheuttanut poliittista vallankumousta, ken-
ties pitdvit paikkansa, mikili pitdydytdin “vanhan

¢ Salon vaalimenestyksen perusteella voidaan mydos esit-
tdd hypoteesi tutkimuskysymykseen, miksi radikaalioikeis-
tolaiset puolueet eivdt Suomessa menesty (vrt. Kestild
2005). Nayttdd nimittdin vahvasti siltd, ettd etnisiin kansan-
ryhmiin kohdistuvat ennakkoluulot, stereotyyppiset mielipi-
teet ja muukalaisvihamielisyys kanavoituvat perinteisten
puolueiden kautta, joiden riveissd yksittdiset ehdokkaat vaa-
likentilld kerddvit kannatusta. Kohun seurauksena Salo mm.
tokaisi, ettd ”’[o]n se kylld aivan merkillistd, jos ei endd toh-
di jutustella dédnestédjien kanssa” (Pohjalainen 7.3.2007).
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politiikan” kulttuurissa, jossa politiikka médritel-
ldaan suppean politiikkakésityksen mukaan ja vies-
tintd suuntautuu ylhadltd alaspdin. ”Vanhan” poli-
titkan palautteenanto tapahtuu ainoastaan vaaleis-
sa. Kaksisuuntaista viestintdd ei nidissd spekulaa-
tioissa pidetd merkittidvina.

Artikkelissa kuitenkin tuomme ilmi, ettd itse
asiassa my0s osallistavan hallintokulttuurin hank-
keet osoittavat, ettd edustuksellinen hallinto pyrkii
kansalaisten kanssa entistd syvempddn yhteistyo-
hon eli diskursiiviseen dialogiin. Kansalaisia ha-
luttaisiin kuunnella my6s vaalien vélisiné aikoina.
Tama osaltaan avaa tiloja kansalaisten refleksiivi-
selle politikoinnille, mikd tosin toteutuu kovin
huonosti julkisen hallinnon yllapitdmilla keskuste-
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TAPIO HAYHTIO & JARMO RINNE!

Temporal dimensions of reflexive Net-politics:
Politicking on the Internet with monsters

INTRODUCTION

Our interest is to study emerging individualising political participa-
tion and activity on the Internet by analysing Finnish Net-protest
campaigning mobilised against gossip journalism in May 2006. We
contend that the case provides useful insights into the dynamics, pat-
terns of change and the variety of political activity taking place on the
Internet. Methodologically, we combine case material with research
literature to build a theoretical framework in which individualising
citizen initiated net-politics can be analysed. At first we set the case
study in the context of reflexive politics (for the definition, see Intro-
duction in this volume) that illustrates conflicts arising from clashes of
different subjective values, lifestyles and attitudes. As we understand
reflexive politics, it refers both to the politicisation of private worries
and issue-specific questions and to political judgement, and to out-
comes resulting in action. Therefore the term reflexive politics provides
an explanation of intuitively and instinctually emerging modes of
politics that unfold in more an organised form of action in the subjec-
tive process of political judgement. Secondly, we focus attention on
the motivation of the protest refracted through the lens of a political
consumerism perspective that is a form of reflexive politics. Thirdly,
we address the contention that a central form of participation, acting
and influencing on reflexive politics is publicness, which helps citizens

1. Both authors have contributed equally to this chapter
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get political issues close to their hearts, and to enter a more general
consciousness. The Internet is reviewed as a space of micro-public
spheres, through which self-made publicness has become a vital part
for both media- and political reality.

From the standpoint of reflexive politics, we also show how the
Internet features temporal flow. To identify the Internet-based changes
in temporality, we stress that temporal relations of past, present and
future are the key elements in making (political) action possible. How-
ever, in a computerised environment the passing of objective time is
replaced by the experience of subjective time, which extends and crosses
traditional boundaries related to space and time. As a consequence,
on cyberspace new types of we-relations and shared meaning contexts
can be constructed; and in differentiated 7zow-moments various types
of activities may take place. Thus, asymmetric and asynchronous
cyber time has an impact on the features of political net-activity that
is characteristically more changeable, surprising and innovative than
traditional “real world” politics. Our research case gives us an oppor-
tunity to study how a fragmented, complex, multi-spatial environment
transforms the repertoire and forms of citizen-oriented politics into
more individualised ones. It is setting the scene for the emergence of
a new type of political presence, subjectivity and interactivity.

LORDI-PROTEST AS A PHENOMENON OF REFLEXIVE POLITICS

Odur research case as a phenomenon of reflexive politics resulted from
a peculiar chain of events, in which we witnessed the political protest
that exceptionally related to the Eurovision song contest.? Hard-rock
band Lordi became a topic of debate, when it won Finland’s Eurovi-
sion televote selection in March 2006. It elicited a lot of conservative
commentaries in various media. Overall, Lordi’s selection was consid-
ered a sacrilege and the band was accused of Satanism. When Lordi
performed with their monster costumes in the final of the Eurovision

2. The Eurovision song contest is a camp-spirited television spectacle, though it
features some political aspects. For instance, the contest has been part of a Finn-
ish identity-building project since the 1960’s. The Eurovision song contest has
also raised strong patriotic emotions in other geographical “border states”. (Pajala
2006).
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song contest on May 20" and gained an overwhelming victory, the
Lordi-discussion went in totally new directions. After the contest, the
leader of the band, Mr. Lordi, made a strong appeal to the media to
not publish unmasked photos of the band members. However, they
were published within a few days in the European media.

In Finland, after Eurovision, daily newspaper Aamulehti was the
first to publish Lordi’s photo without monster make-up on May 23"
(see photo 1). The photo was attached to an article that discussed un-
masked Lordi-pictures published abroad. Next in Finland on 24™ May,
7 péitvéid (7 Days)—gossip magazine, produced by the Aller Publishing
Company, printed the unmasked photo of Tomi Putansuu (Mr. Lordi)
on the cover. On the same day, daily newspaper Himeen Sanomatr
attached unmasked pictures to a Lordi-article. Furthermore, on 26
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Photo 1. Tomi Putansuu on the cover of the German
Bild-magazine on May 22, 2006. Aamulehti (the second
largest newspaper in Finland) published the photo.

May Katzso! (Look!) -gossip magazine, also by the Aller Company,
printed the unmasked photos of the rest of the band. (Hiyhtié &
Rinne 2007a, Wikipedia: Lordi.) In the following analysis we refer to
the gossip magazines 7 Days and Look! with English translations. The
Finnish print media, in publishing the unmasked photos of national
hero Lordi, caused a reflexive shock reaction among citizens, who were
swept up in a surge of emotion stemming from the Eurovision song
contest victory. People went on the Internet to express their feelings of
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disappointment and anger. Suddenly the Lordi-photos were the subject
of thousands of raging net-discussions. The online-discussions caused
a web-protest emerging from micro-publics and targeting the press.
(Digitoday 24.5.2006; Hiyhtio & Rinne 2007a.) The protest ranged
from swarming® to an individualised collective network employing
creative styles of resistance (cf. Arquilla & Ronfeldt 2001, 12-13).
The Lordi-campaign was very intensive in many respects although it
lasted only a few days at the end of May 2006.

In the Lordi-case, Boycott 7 Days—magazine —petition caused the
most massive swarming on the Net. The aim of the net-petition was
to raise to the level of public discussion what the boundaries of good
journalism are in respect of personal privacy. (Boycott 7 Days- maga-
zine.) A covering letter for the petition of Boycott 7 Days-magazine
published on a website served as a manifesto of the Lordi-campaign:

... [D]espite several appeals from Tomi Putaansuu (Mr Lordi) the
magazine published a photo of him without a mask. Such behaviour
shows bad judgement on behalf of the magazine, and also a lack of
respect toward people’s right for privacy. My greatest hope is, that
by this petition we would be able to make the media think of the
boundaries of good journalistic writing. Even though we have free-
dom of speech in Finland (most of the time I'm glad for it), we have
got to draw a line.

To respect another person is a basic virtue. This article and the show-
ing of a photograph was the decisive act from a magazine that I have
always detested. Say no to this kind of news- and money-making.

By this petition I want to bring out, that everything is not acceptable
in the actions of the media. May this petition help all those who want
to maintain their right to privacy to some extent. Revelations could
also be made within the boundaries of good taste.

(Boycott 7 Days-magazine. Translated from Finnish.)

3. Arquilla & Ronfeldt (2001, 12) define that “[sJwarming occurs when the dispersed
units of a network of small (and perhaps some large) forces converge on a target from
multiple directions. The overall aim is sustainable pulsing — swarm networks must
be able to coalesce rapidly and stealthily on a target, then dissever and redisperse, im-
mediately ready to recombine for a new pulse.”
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The number of signatures makes the petition the most important source
of the protest rally. It gathered as many as 222 000 signatures in a few
days.* Due to the enormous number of signatures, it was suspected
that they would have been forgeries, but most of the signatures were
later proved to be genuine (Helsingin Sanomat 10.6.20006).

In turn, Boycotr Seven-site pleads for both subscribers of 7 Days
and other readers of Aller Magazines to cancel their orders. The site
offered links to cancellation of Aller magazine subscriptions. It also
served as unofficial news agency of the protest by collecting “protest-
news’ from different media sources. In addition, the site encouraged
people to give feedback via links to Sever’s online-discussion forum,
editorial e-mail petition and web-feedback form. There were also links
to the personal contact information of editorial staff, a template on
how to refuse direct marketing of Aller Magazines and the Turn the
Seven Upside Down-site.

Before the Eurovision song contest, Votelordi.org exhorted Eu-
ropean rock fans to vote Lordi to victory. After the contest the site
mobilised a culture jamming’ style of campaign, 7urn the Seven Upside
Down, which was changed to Turn the Allers Upside Down, after Look!
published the picture. In addition to asking citizens to turn over maga-
zines in their selling stands, it also invited them to send photos of their
activity in the campaign to Yahoo!’s Flickr site, which offers free space
for photo sharing. (Votelordi.org.) 153 photos were submitted by the
end of May in the votelordi’s photo folder (Flickr-votelordi’s photos).
The campaign turned out to be successful in launching a snowball-
effect and “Lordi-copies” were turned upside down in almost every
supermarket, store and kiosk.

Culture jamming also became concrete on the sites of 7 Days and
Look!, which were targeted by the virtual sit-ins, or in other words
distributed denial of service attacks (IT-viikko 25.5.2006 ). Magazines
had several server disruptions during the few days after the photo re-
leases (I'T-viikko 26.5.2006). The swarming multitude assembled on

4. The number of signatures is remarkable, when compared to the population of
Finland (5, 3 million).

5. Wikipedia defines that “[£]he aim of culture jamming is to create a contrast between
corporate or mass media images and the realities or perceived negative side of the
corporation or media.” (Wikipedia: Culture Jamming).

314



the sites of the magazines. Both constant page clicking/reloading and
filling the discussion forums and feedback forms blockaded sites’ user
interfaces. For instance, the discussion forum of 7 Days, was flooded
with about 2000 individual messages on 24" May. The next day, the
site webmasters made an announcement that forbade both sending
messages provoking denial of service attacks and filling the forum
with repeated inappropriate messages. The announcement threatened
people with IP address tracking and legal acts if they could not follow
the new rules. (Digitoday 24.5.2006b.)

The editorial staff of 7 Days and advertisers of the magazine were
also targeted by activists. The magazine had to remove staft’s contact
information from their site because of the jamming of e-mail-inboxes
(MikroPc.net 26.5.2006). However, a Lordi-activist managed to save
the extracted contact information to another site, after which it was
linked to the Boycott Seven-site. In addition, activists e-mailed ad-
vertisers demanding them to immediately cancel their advertising
campaigns with the magazine. As a consequence 7 Days announced
their intention of considering legal action against their “stalkers”, who,
according to the magazine, disrupted private business in illegal ways.
(Digitoday 31.5.20006; ibid. 30.5.2006a.)

On the subjective level the Lordi-campaign highlights the process
of reflexive virtual politicisation that starts from the moment of self-
understanding. An individual realises and constructs a particular type
of consistent identity where authenticity and autonomy are elements
of the integrity (see Heller & Fehér 1988, 42). For many people the
victorious hard-rock band stood as a symbol of overcoming obstacles,
and hence it was linked to their own personal identity-building process
and to strengthening self-esteem (see Hiyhtio & Rinne 2007b, 348).
Other like-minded individuals can easily be found on the Internet, and
thus the formation of networks is straightforward and easy (Gurak &
Logie 2003, 44-45). The birth of political groups within the Internet is
contingent and random, but as an instrument it contains an enormous
potential for any political movement or actionist network by offer-
ing the sense of belonging to people from different parts of the globe
(cf. Diani 2000, 397). This particular potentiality of the Net should
not be overlooked, because according to influential social movements
studies (Melucci & Avritzer 2000, 509) the principle of belonging is
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an essential part in the formation of any social or political movement,
network, or group.

MOTIVATIONAL DRIVES BEHIND THE NET-CAMPAIGN

Even though the intensive Lordi-protest lasted only for few days, it
also led to concrete results. Many of the magazine’s advertisers® recalled
ads because of floods of e-mails demanding them to discontinue
advertising. Companies feared that negative publicity would affect
their business. (Digitoday 26.5.2006b; 26.5.2006¢; 31.5.2006; IT-vi-
ikko 26.5.2006b.) In the online-discussions a common topic was the
cancellation of subscriptions to Seven Days. However, a chief editor
denied in her notice to commercial partners that the circulation of the
magazine would be in decline (Digitoday 30.5.2006). On the basis
of civic reaction it seems clear that sales of the “Lordi-edition” were
low. It is also known that copies were pulled out in some stores due to
customer demand (Wikipedia: 7 piivii). Under public pressure both
Aller-magazines, Seven Days and Look!, had to apologise for publishing
Lordi-photos and promised not to release any unmasked photos of the
band members without permission (IT-viikko 26.5.2006a). The protest
movement succeeded in incurring expense and weakening the brand
image of Seven Days to such an extent that the magazine wants to forget
the whole episode. It has removed Lordi-discussions and the apology
of the chief editor from its web-site. (Katajamiki 2006, 87.)
Networking activity offers an ideal form for reflexive do-it-your-
self-politicking. People as individuals may express their own ideas,
gather support for their own interests and deal with their own worries
and concerns. (Bennett 2004, 144-145; cf. Lappalainen; Baringhorst
and Rittild in this volume.) In the Lordi-case individuals made their
own choices to act on the Net by signing a petition, jamming web-
sites, pressuring journalists and advertisers etc., although they did not
personally know each other. Michele Micheletti captures this form
of citizen engagement with the concept of individualized collective

6. Travellink (a net travel agency), Olvi (a beverage manufacturer) and Dressman (a
clothing retail chain) suspended advertising campaigns. Further, Altia (a beverage
manufacturer) did not renew its advertising contract.
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action that characterises different forms of political consumerism.
According to Micheletti, the market is an arena for citizen-consum-
ers, where they may act individually or in groups. Personal concerns,
responsibility-taking and subjective choices motivate the projects of
political consumerism, in which an individual makes some choices;
and when others make similar choices based on autonomous, subjective
judgements, this activity will bring about more far-reaching effects. A
precondition of the accumulation of consumerist conflicts is various
public spheres, which enable the emergence of loose networks around
politicised issues. (Micheletti 2003, 14-36.)

The creative Lordi-campaign demonstrates that ad hoc-publics
on the Net may be crucial for the politicisation of everyday-problems
related to consumption. The Net as a tool provides both the spaces
and means to publish the political micro-processes, that is to bring
out topics that are personally (subjectively) felt to be important and
worth promoting. The net also enables horizontal communication
and allows people to take on the role of political agents pursuing a
self-chosen political agenda on these open and free spaces (Hiyhtio
& Rinne 2007b, 338). The Lordi-case features an outburst of more
carnivalistic modes and forms of net-politics. It presents an alternative,
pluralistic many-voiced approach in an attempt to unify the actors who
come from different backgrounds (cf. Osterweil 2004, 504).

The Lordi-swarming could be understood as political consumer-
ism in a broad sense (see the Introduction in this volume; cf. Baring-
horst in this volume). Practising critical judgment - “/¢/his article and
the showing of a photograph was the decisive act from a magazine that I
have always detested. Say no to this kind of news- and money-making”
- citizen-consumers politicised the purchase of gossip magazines and
the publishing practices of commercialised journalism on the micro-
public spheres of the Internet. In general, political consumerism has
become more salient on the Internet’s public spheres, because indi-
vidualised citizen politics and engagement with politics have become
easier (Garrett 2006, 206; Bennett 2006, 105-107; Baringhorst 2005;
Micheletti 2003, 23; Scammell 2000, 354-355) and traditional mass
media may also be giving more attention to the net-public spheres
(Bennett 2006, 111-112, 118-120; see also Hiyhtio & Rinne 2007a,
134). The individual self-expression, belonging to networks and build-

317



ing ties in virtual micro-places enable people to transcend the normal
limits and constraints of politics (physical, time, place and material
resources) beyond the boundaries of any political system (Hiyhtis &
Rinne 2006).

The virtual civic meetings and acts related to the Lordi protest
reflect the individualisation of political participation and action emerg-
ing outside the formal organisations/institutions. Collective experience
belonging to a networked group emerges when something is conducted
together. Even signing a net petition is enough to constitute such an
experience. A collectivity - and empowered multitude — arises due to
action, and manifests itself in the representation of activity (McDonald
20006, 212-213).

VIRTUAL CO-PRESENCE AND TEMPORAL FLOW ON THE NET

The Finnish Lordi-movement shows how issue-specific episodes can
politicise in the mediascape. In previously mentioned net-meetings, or
discursive jam-sessions, Lordi-citizens opened up an arena, in which
they rather soon realised they faced a shared problem, and they devel-
oped a free, horizontal, and open space for political action (cf. Garrett
20006, 211; Osterweil 2004, 496). A thoroughly commercialised press
was considered as a rude actor who in its greed for earning more profits
leaves such questions as people’s right for privacy unattended. It is
noteworthy that gossip magazines and the notorious Aller Publishing
Company were attacked by Lordi-activists more intensively than daily
newspapers, which managed to avoid the most passionate protest ac-
tions. The publication policy of 7 Days was the main subject on various
Finnish online discussion forums after the release of the Lordi-photos.
There were flaming debates on justifications to publish the photos and
the magazine’s self-interest in maximising economic profits. Online
discussion forums also spread links and information on forms of action
that were considered useful in protesting about the gossip magazines
and the Aller Company.

From the de-medialised point of view, the crossing of spheres
can be facilitated by computer-mediated communication, enter-but-
ton or mouse-clicking. The public deliberations of the micro sphere
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may even enter the macro-sphere by bringing about a’snowball-ef-
fect” which means the acceleration and accumulation of intensity of
a controversial issue. Such a feature of the Internet has been taken
advantage of in many politicised conflicts.” The capability of political
communication to permeate the levels of public spheres also brings
forth the question of the communication tactics of reflexive politics
(cf. Meikle 2002, 121). Computer-mediated communication enables
the offering of information on a more individualised basis, exploiting
time and opportunities and targeting special groups, which are vital
to the forms of reflexive politics founding their activity on horizontal
communication. The Lordi-case manifests in detail the strengthened
power of narrowcasting in relation to broadcasting in today’s citizen-
oriented politics. Magazines were blamed for infringing subjective
values and the personal right to privacy. The reason Seven Days was the
main target of the campaign shows that for many people the magazine
represented the most unpleasant features of gossip journalism (see
Boycott 7 Days—magazine).

The whole protest was initiated by citizens, and it proceeded
self-reflexively through on-line forums from person to person, from
below and horizontally. As an interactive media the Internet could
challenge and on some occasions even replace the centralised (and
sometimes controlled or else censored) mass media by offering in-
dependent alternative information about the world’s events (for this,
see Paltemaa in this volume). As a channel of participation, action or
mobilisation, it is going to have a huge impact on the content of the
notion of political action (Hiyhtio & Rinne 2000).

As the Lordi-protest demonstrates, reflexive DIY-politicking has
altered the notion of proper or relevant political activity (cf. Lappal-
ainen; Baringhorst and Rittil in this volume). It has challenged the
traditional (often named institutionalised) political understanding
of how and where political activity and participation can emerge (an

7. Well known cases are among others the emergence of the local stuggle of the
Zapatista-movement as the symbol of Internet resistance (Zapatistas Discussion
Group) and the publication of the email exchange of Jonah Peretti (see Baringhorst
in this volume) with the sports equipment manufacturer Nike. In the latter case
an individual consumer brought embarrassment to a multinational company
and set-up the company as a target of political criticism with the help of global
publicness (My Nike Media Adventure)
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interesting example of this newly emerged politicisation and politicking
is so called net-piratism, see Hintikka in this volume). It has dwindled
the old distinction of a left-right-continuum and made it insignificant,
as it has done to those dichotomies concerning private versus pub-
lic-debates. Individual subjective judgments are the corner-stones of
reflexive politics, which means an almost infinite growth of personal
policymaking in which personal autonomy plays a crucial part. Thus,
in some respects, it seems that personal is still political in general, bur
political is personal in particular. (Hiyhtio & Rinne 2006; Hiyhtio
& Rinne 2007b.) Easy, flexible, and informal access to de-medialised
arenas for political involvement is what people are seeking nowadays.
In individualised social reality - subjective values, life-style, attitudes,
and motives are more and more steering the willingness and scope of
political activity and especially the motives of participation. Anybody’s
attempt to control one’s own life will turn into a political process, when
the issue gains broader attention and resonates in a public group of
likeminded people who are ready and eager to fight for their right to
be (subjectively) right (ibid.; cf. Micheletti 2003, 22).

The most intensive phase of the Lordi-protest was at the end of
May. In June the different forms of the protest quickly faded away.
The last signature on the Boycotr 7 Days-petition is dated May 28th
when signature-collecting was discontinued. The “news” content of
the Boycotr Seven-site was released during the time period of May
24* - 31%. The photos of Turn the Seven Upside Down/Turn the Allers
Upside Down-campaign were not submitted anymore on the Flickr-
site in June. The online-forums of Finland24.fi -site were the most
active forums for the Lordi-protest with thousands of comments. The
intensity of swarming was clearly distinguished from the discussions
in March and June. The attached tables represent the proportion of
messages sent to two discussion forums. The information originates
from the public statistics of Finland24.fi, which registers the volume of
discussion openings in the forums (Tables 1-2). One discussion open-
ing may include a myriad of responses. Both online-forums received
thousands of messages in May 20006. It is confirmed, that more than 10’
000 messages related to the boycott campaign and photo publications
were sent to Finland24.fi in less than two days between May 24*-25%
2006 (Digitoday 26.5.2006a).
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Table 1. Finland24.fi >Discussion >Music ->Lordi:

Year |Jan |Feb| March | April [May | June |July |Aug | Sept |Oct | Nov |Dec

2006 7065 | 725| 60 37| 45| 13

Table 2. Finland24.fi>Discussion->Music>Eurovision Song contest:

Year |Jan | Feb | March |April | May |June | July |Aug | Sept |Oct [Nov |Dec
2006 | 93 35 | 1576 | 285 | 5062 | 108 30 23 13 6

2005 |43 | 250 16 16 705 11 3 5 3 10| 31 5
2004 | 30 16 17 32 269 8 10 6 5 5 10
2002 15 43 96 6

(Suomi24.fi->Keskustelu=>Musiikki->Lordi-> Tietoja palstasta ([www-document]);

Suomi24.fi->Keskustelu—>Musiikki-> Euroviisut-> Tietoja palstasta ([www-document]).

Individually steered collective meshing creates an actionist network
and brings the element of subjectivity into politics On the Internet the
temporal dimensions of past, present, and future may blur, because
of the nature of the media. In the real world acting together requires
co-presence, i.e. sharing the same space simultaneously in the company
of others (Nowak & Biocca 2003, 482). The Internet dislocates space
from temporality, and allows people to share the same virtual space
without necessarily sharing a real-time co-presence (Zhao 2004, 97).
That is to stay in certain places where their being there converges but
their now diverges, as is the case in on-line campaigns and discussions.
Computer mediated technology extends both spatial and temporal
limits/boundaries of co-presence. On the Internet, there are no objec-
tive nows, the time is experienced subjectively. Access onto the Net to
join the company of others is virtual, and the presence is mediated on
the Net. The virtual social realms provide individuals with a chance
to establish new kinds of we-relationships in a mutually shared virtual
meaning context (ibid. 92). The co-presence might be temporally
not-coincidental, i.e. happening objectively in different times. Blurred
temporal boundaries make the political action on the Net more fluid
with respect to traditional political activity and fits better with the idea
that there are no single dominant or objective cleavages causing the
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Table 3*. Finland24.fi>Chat ->Music—Lordi:25.5.2006 = 10 pm.

Topic Time

|Are we going to burn tomorrow 22.18 |22.19 [22.20 [22.22 [22.23 (22.20 [22.20 [22.21 |22.26
MTV3 ten o’clock news... 10+actions 22.18 [22.20 |22.22 [22.23 [22.25 [22.25

'To the news 22.19 |22.22 [22.23 |22.25 [22.22 (22.23 [|22.25 [22.25 [22.33 (22.23
CRIMINAL ACTIVITY 22.22 |22.23 [22.26 |22.27

Petiton-site overloaded 22.23 |22.24 (22.25 [22.42 |22.47

Let's make Seven go bankrupt 22.23 |22.25 [22.25 [22.25 (22.26 |22.27 [22.30

naive people 22.25 [22.26 (22.28 [22.59 (22.27 [22.29 [22.52

NATIONAL HEROES 22.26 |22.28 [22.30 |22.37 [22.28 |22.33

Yeah, a new god has been born 22.26 |22.28

I’'M GONNA BURN MYSELF TOMORROW 22.26 22.27 [22.28 |22.28 (22.33 [22.29 [22.36 (22.29 [22.32 [22.34 [22.54
LINK 22.27 |22.28 [22.28 [22.29 (22.30 [22.30 [22.36 [22.34

To those who threatened to burn 22.28 |22.30 [22.35 |22.32 [22.32 |22.43

PEOPLE! 22.28 |22.31 [22.31 [22.32 [22.33

IThat address of the petition 22.29 [22.30 (22.31

IWHERE DO | GET SEVEN T-SHIRTS? 22.30 |22.31 [22.33 [22.40 (22.32 |22.37 [22.43 [22.58

SEVEN WAS FIRST 22.30 |22.31 [22.31 [22.32 [22.34 (22.35 [22.39 [00.19 [22.46 [22.08 (22.07
'Yeah right 22.31 [22.33

[For rean 22.31 |22.33 [22.35 [22.40 [22.41

Great, Seven! 22.31 [22.33 [22.36 [22.33 [22.34 [22.35 [22.44 [22.44 [22.44

How to get revenge on the publishers of the

photos 22.34 |22.43

NEW CHRIST/ANTICHRIST!! 22.35 [22.38 [22.38 [22.40 [22.40 (22.41 |22.44 [22.57

No ads to the Aller Magazines 22.36 |23.23

(Cancel your seven subscription 22.37

BOYCOTT 22.37 |22.41

Situation at 9 pm. 22.38 [22.39 |22.40

Ten points to MTV3! 22.38 [22.39 [22.40 [22.45

as | told 22.41 |22.43 [22.47

[Tomorrow I'm gonna cancel my Seven

subscription 22.42 |22.43 [22.44 |22.50 [22.52 (22.55 |23.01

Tomorrow I'm gonna subscribe to Seven 22.43 |22.47

(Come on PEOPLE! 22.43 |22.45 [22.46

Let's change the World 22.43 |22.45 [22.46 |22.48 [23.05 (22.47 [22.52 [22.49 [22.50 (23.04
/As | told 22.44 |22.46 [22.51 [22.45 [22.54

LORDI'S APPEAL 22.45 |22.46 [22.49 |22.52

REVENGING TOMORROW? 22.46 [22.48

IT'S GONNA BURN AT SEVEN'S EDITORIAL

OFFICE 22.46 |22.48 [22.50 |22.55 [23.12 |22.59 |23.08

BOYCOTT —Seven magazine ! ! ! 22.46 [22.55

*Topics of discussion translated from Finnish by the authors.
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political conflicts. Rather politicking seems to reflect on and correspond
to individual life-styles and so it is an important constitutive element
in building political identity (Melucci & Avritzer 2000, 518-519; cf.
Bennett 2004, 127).

The following samples from the popular on-line-chat forum
Finland24.fi show how the blurred temporal constraints were crossed
and polyphonic discussions transformed into a discursive debate being
political action per se. Addresses, replies, and remarks that constitute
the discussion were not taken in the order of normal dialogue, rather
they quite randomly preceded and followed each other, and still they
somehow managed to mesh around the topic in a sensible manner.

The discussion was intensive and topics were coherent, even
though the participants were not in the same spatial and temporal
locus. It shows that the Internet as a tool, as well as a virtual space,
allows collective action, in which each participant may join in different
times and tune their actions in despite of their separate locations.

The Internet as a virtual space radically alters the understanding
of how time affects politics by stretching the understanding of the
spatial and temporal co-location of two or more individuals (Zhao
2004, 92, 96). Up to now, politics has been considered as an inter-
subjective social and collective activity which channels the interests
of many and organises the pursuit of their own ends. The necessary
premise for any joint activity by a multitude of people is simultaneous
spatial- temporal co-presence (see ibid., 95; Zhao 2006). Actors must
share the same space at the same time in order to show the power of
the masses. Demonstrating, mass actions, reclaiming the streets, even
voting in a parliament gain their effectiveness from this source. The
crucial point here is; co-presence shapes both the lines and places of
action. It constitutes a world as a place for politics®. This requires, of
course, sharing the same place and time and synchronised actions.

8. According to Hannah Arendt, the world (Wel) is constructed through action
between actors. In her own vocabulary, this is what she called inter-est (between
beings). This inter-place separates subjects from each other, and simultaneously
enables them to share the same spatial temporal space (Arendt 1958; Parvikko
1996; Segerberg 2005). In this space different interests collide and politics emerges
through the clashes of plural opinions. To construct a world it is necessary that
it is constructed at the same time between subjects. Nick Crossley (1996), for
instance, claims that intersubjectivity itself constitutes a world, or more precisely,
inter-world. In this inter-world intersubjectivity is possible when subjects are
trying to tune in their act while sharing the same spatial and temporal horizon.
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On the Net, however, demonstrating the power of the masses can be
temporally and spatially unsynchronised. Every actor is capable of tak-
ing part in collective action at the preferred moment from whatever
spot that has Internet access.

The transformational potentiality of the Net with regard to collec-
tive action and influence could be described as revolutionary. Earlier,
collective activity was characterised by action that happens intersub-
jectively in shared space and partakers were by definition consociated
contemporaries. Being not physically there, but acting at a distance
through the Net co-presently, empowers such collective action that
may consist of a single act done by atomistic individuals throughout
the world (Zhao 2004, 96). It is no longer necessary to share the same
place to utilise collective pressuring, or employ the power of the masses
(as virtual sit-ins, e-attacks and the like so clearly demonstrate). Still,
activities of that kind require very precise temporal synchronising to
be at their most efficient. Yet, temporal flexibility expands in some
other forms of net-politics. In campaigns, such as the Lordi-protest
highlighted earlier, consciousness of the present now is not neces-
sarily the objective now for all participants of collective action. The
awareness of the now’s temporal being, that is grasping the enduring
present now as a temporal object that exists in time, could be different
for each participant due to the virtual nature of the sphere of activity
which is accessible from every subject’s own temporal horizon. The
participation takes place from the standpoint of a myriad of different
present-nows because virtual time is beyond objective time, and the
now-moments are asymmetrical in respect of the objective real-world’s
nows. A message could be sent to an on-line forum or chat-room,
and it may receive an almost immediate response, or the response is
given after a long delay. Yet, all replies and responses are, in combo,
constructing a reciprocal sense of sharing the same place and doing
something together. On-line-discussions constitute a world between
subjects in cyber-space and constructed virtual space in which inter-
subjectivity’ may emerge regardless of the limitations of being in the

here-and now (cf. Zhao 2006, 462-463).

9. The nature of Net facilitated intersubjectivity and co-presence in cyberspace is, in
some commentaries, regarded as being something more or less imperfect, compared
to co-presence in the real, physical world. According to Zhao virtual co-presence
(or tele-co-presence as he calls the phenomenon) is mediated and thus truncated
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CONCLUSION

In current political arenas the role of the Internet is crucial. Various
uses of the Internet facilitate different civic and individually organized
networks and help to introduce their aims and strategies, and to out-
reach target groups and members of the public. Also it is more efficient
to run the core tasks of campaigning projects, such as communicating
with supporters, coordinating events in the field, organising crowds in
fast-breaking situations, reacting quickly to breaking news, and gaining
publicity for their issue. User friendly applications offer efficient tools
for horizontal interaction and carry out a variety of forms of reflexive
politics. The traditional publicity of the mass media is easily replaceable
by self-produced publicness from the grass-roots-level. From a de-me-
dialised point of view, issues may be approached just in the form in
which message senders want. The effectiveness of the Internet is based
on its’ potential to empower that horizontal communication between
individual and different groups (Dahlgren 2005, 155). Everyone with
access to the Internet may try to participate in public discussions and
shape their agendas on on-line forums.

The Lordi-campaign is an exemplary case of the reflexive re-
invention of politics and the political that took gossip journalism as
its target. Protest emerged on the Internet around the self-organised
network which consisted of separate individual actors. The network
adopted such actionist tactics that by right could be called individu-
alised innovative resistance. The network’s actionist repertoire include
public appeals, boycotts, buycotts, sharing and publishing informa-
tion online and on websites, the gathering of action networks, and
pressurising the employees and commercial partners of the magazine
by a massive avalanche of emails. Also culture jamming was playing
a rather visible role in the network’s actions (virtual sit-ins, turning
magazines upside-down in the selling stands and sending photos
of these events to Internet-galleries). 7 Days-magazine held virtual
takeovers and put pressure on the protestors by claiming that they

(Zhao 2004: 96; see also Williams (2006). For an alternative reading concern-
ing the nature of virtual presence, see Marion Hamm (2005). Unfortunately, in
this chapter it is not possible to analyse these various concepts regarding virtual
co-presence (being on-line) and its’ relationship to ‘real-worldly’ (being off-line)
counterparts.
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were committing criminal activities, but no police investigation, nor
legal processes followed from these acts (see Digitoday 31.5.2006;
Digitoday 30.5.2006a).

From the perspective of reflexive politics, conflicts spring up from
the problematic relation between an individual and society. This is
partly caused by a societal and global development, the shift from
communal life to private life in which the sense of shared community,
imagined belonging to a bigger whole, is profoundly changing the
scope of the political (see Johnston & Larana & Gusfield 1994; Beck
1995; Polletta & Jasper 2001; Bernstein 2005; McDonald 2006). As
pointed out earlier, there are no single dominant or objective cleav-
ages causing the political conflicts, rather conflicts arise from clashes
of different subjective values, lifestyles and attitudes. Reflexive politics
puts emphasis on the mobilisation process fostering the emergence of
new ideas, world-views, and particularly the adaptation of political
activity and participation to change conditions (Diani & Eyerman
1992, 7-8).

Self-made publicness strengthens the core idea of reflexive political
action, in which the significance of do-it-yourself culture is as crucial
as the resistance to centralised ways of doing politics. It emphasises
activities that take place in open, anti-hierarchical, free spaces. One
characteristic feature in reflexive organisation and mobilisation is
swarming. Horizontally communicating jungle drumming attracts
people to visit interesting websites or hubs. This multitude of indi-
viduals may grow into a politically effective force if they unite in one
or more respect. In other words they manage, at least temporarily, to
transform people from different backgrounds into a unified collective
agent. By meshworking the swarming effect turns the plural into unity.
All that is familiar from a Hobbesian standpoint, but in this age people
do not unite in order to safeguard their miserable lives, but instead to
express themselves freely, if they have found one or more interests in
common worth taking action over. (cf. Osterweil 2004, 501, 504.)
The horizontal nature of the Internet’s participation and action culture
is far more democratic than traditional forms of government. In free
net participation at a micro-level and activities occurring in cyberspace
all participants are, by definition, equal; they share the same amount
of power regardless of their position in the “real world” and all they
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can trust in is the power of their arguments or the tempting nature
of their agenda.

The extended present, in respect of intersubjectivity and facilitated
happenings on the Net, has direct effects on the nature of action and
on the styles it can adopt, as well as the outcomes of net-activism.
The asymmetry in time-levels between the real world and virtual
spaces enables that these different temporal zones might overlap; i.e.
exist simultaneously at the level of subjective time experience. Conse-
quently, that could cause latency in the efficacy of the action; the acts
emerging now might change the course of events after a (long) while.
In addition, this blurred temporality, especially the extended present
on the Net empowers single actors by giving them a potentiality and
tools to reflect on and to alter the course of their action, just as single
acts. To a certain extent, it is possible to go back in time on the Net,
for instance to react to, or even change earlier remarks on on-line-fo-
rums and chat-rooms. As the case of the Lordi-protest shows, several
asymmetric acts could create an exponentially accumulated collective
action around the issue that was held to be controversial. In this case,
individualized collective actors constructed in a temporal sense, an
unsynchronised collective action employing the means and styles of
political consumerism and had an impact on the course of events in
the real physical world.

Transformative change in organising political activities is salient
and ostensible in Internet politics, because the Net is regarded as a
powerful tool to gather coalitions and organise mobilisation of any
kind (Chadwick 2006; Dahlgren 2005; Meikle 2002). Communicative
puttering on the Net may arouse peoples interest toward acute politi-
cal and social problems and may cause political involvement and may
even lead to action. Through the Net, this is especially convenient; at
the minimum level all you have to do is click your mouse. Googling,
blogging, maintaining websites, Net downloading and uploading,
producing the material on the Net, mobilising people to take action
about something, and net-petitions have became more and more visible
and notable forms of political participation (Micheletti 2006). All the
activities surrounding the Lordi-protest are not bound to remain a sin-
gle atomistic by-plot within the story of political influence, but rather
show the direction where civic participation and political activism is
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heading. The innovative Lordi-protest indicates that de-medialised
publicness is increasingly crucial for the politicisation of various topics
of political consumerism.
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Reflexive civic watch through

computer-mediated communication

In this article we study the recent phenomenon of the individualized civic watch
emerging on the Internet. ‘Civic watch’ from below allows people to monitor elites
and organizations in order to make their actions more transparent, fair and accoun-
table. The use of information and communication technologies increases the
ability of people to publish information regarding the unethical behaviour or
mishandling (y" governments, civil servants, public gﬁrjce holders, the police, etc.
We stud)/ the individualized civic watch faci]itated b)/ Computer—mediated
communication in the fmme qf ré:’ﬂexive palitica] action. Ré:’ﬂexive po]itics refers
to politicized personal matters and it departs on the basis of individualized respon-
sibility-taking. The Internet provides a cheap tool that empowers an individual and
offers an opportunity to create personal news deliverance that influences mainstream
news providers and the media. The individualized use of the Internet stresses the new
forms of political activity that might cause the renaissance of personalized politici-
zation. Through the Internet it is possible to offer ‘official truth challenging’ view-
points on political campaigns and gain access to more personalized information than
ever before, which may even reach a global audience. In regard to that we study indi-
vidualized usage of the Internet. Such innovative forms of action are, for instance,
Web blogging and multi-directional narrow- / broadcasting through YouTube.

Keywords computer-mediated communication; reflexive politics;
individualized civic watch; blogging; YouTube; public spheres
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In whose pocket was the recorder by which this private conversation was

taped?

(MP-candidate Petri Salo, Petri in his own words — blog 5.3.3007)
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Petri Salo walked into an embarrassing covert taping in Vaasa.
(Newspaper Pohjalainen 7.3.2007, front page)

Attention was paid to the content of the tape, which is claimed to be
refugee-phobic, even racist.

(Pohjalainen, 7.3.2007, inner pages)

Has somebody paid for this story? Is this, what Finnish democracy is in the
year 20072
(Petri in his own words — blog 8.3.3007)

The motive of covert taping was a transparent politics.

(Pohjalainen 15.3.2007)

At the beginning of March 2007, during the Finnish parliamentary election
campaign, something unprecedented happened in Finnish political life. The
experienced politician and MP-candidate aspiring to his third term was caught
in action while articulating his xenophobic views about Somali immigrants in a
téte-a-téte conversation for voters. The event took place at a public electioneering
meeting. A passerby took her chance and covertly taped the discussion with her
camera phone and sent it to the Finnish National Broadcasting company. The
news item was broadcast merely in audio format through radio and television
on 5 March (Silverberg 2007) by the Swedish-speaking news desk. Next day the
little sister uploaded her video footage on YouTube.com, and it was viewed
nearly 39,000 times before the Election Day. Similar cases — in which light, por-
table digital devices have been employed to expose the misconduct of politicians,
public authorities, military officials and corporate actors — have occurred earlier
elsewhere. That tendency has been a visible outcome on the computer-mediated
communication (CMC) facilitated interactive communicative sites (Dahlgren 2006,
pp- 275-276). Bi-directional iry%rmation and communication technologies (ICTs)
such as Weblogs and YouTube are putting more situational controlling power
into the hands of citizens.

In this article we shall investigate the recently emerged phenomenon of indi-
vidualized civic watch emerging on the Internet (Hayhtié & Rinne 2007). ‘Civic
watch’ from below reverses the idea of oppressive self-regulation and allows
people to monitor elites and organizations in order to make their actions more
transparent, fair and accountable (Garrett 2006, p. 209). We analyse in this
article how the use of CMC has increased the ability of civic watch dogs of power
to observe the activities of governments, civil servants, public office holders, the
police, etc. (cf. della Porta & Mosca 2005, p. 183). For the analysis we combine
data from different cases by using methodological triangulation. Through empirical
cases we try to answer the question ‘what is the individualized civic watch on Web
platforms in the context of reflexive politics?” The objective is to find out what the
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characteristic features, motivational drives and forms of action of the research
object at hand are. Our methodological strategy is both an understanding-oriented
and an action-oriented perspective in order to illuminate the dynamics and structural
patterns behind (a) given problem and its consequences, rather than to describe the symptoms
of the problem and how frequently it occurs. Methodological empirical representative-
ness is not an option in studying such a new emerging phenomenon, To make sense
and have a meaningful insight into the notion of reflexive politics it is more appropriate
to select some few cases chosen for their validity (Flyvbjerg 2006, p. 229).

Through the selected cases we show how contflicts are arising from clashes of
different subjective values, lifestyles and attitudes. Thus, the notion of reflexive
politics refers to the merging of political judgement into private concerns and
also to the outcomes of action taken on the basis of these judgements. Therefore,
the term reflexive politics provides an explanation of intuitively and instinctually
emerging modes of politics. Typically, reflexive political action is not consistently
organized. It resembles more closely action networking rather than institutionally
structured collective activity (cf. Bennett 2004, pp. 127—130; Chadwick 2006,
p- 119). Activities are not built around any specific political ideas, rather they poli-
ticize personal concerns. The forms of action and motives are quite similar to
those adopted by the ‘new social movements’. However, most common issue-
specific individually orientated political interventions differ from the traditional
social movements, as well as from the new social movements with respect to
their agenda, aims, temporal duration and lines of chosen activities (cf. della
Porta & Diani 1999). For reflexive politics, the publicity and making of publicness
within public spheres are regarded as being a very important resource in facilitat-
ing their mobilization and activities. We describe the ways of conducting reflexive
politics in particular by focusing on personal blogging and the individually initiated
production of audiovisual material to be disseminated through Web media. The
Internet is reviewed as a space of micro-public spheres, through which self-
made publicness has become a vital part for both media and political reality.

Finally, our research cases give us an opportunity to study how a fragmen-
ted, complex, multi-spatial environment transforms the repertoire and forms of
citizen-oriented politics into more individualized ones. In this vein our endeavour
develops the idea of Castells’s network society. A horizontal flow of self-made
information through the infrastructure of CMC undermines the structures of
the centralized political order. In a network society the significance of creators,
disseminators and designers of information becomes accentuated (cf. Castells
1996). Do-it-yourself-politics (DIY) is vital for the emergence of a new type of
political presence, subjectivity and interactivity.

Reflexive politics on the Internet

Internet research has shown how cost efficiently resource-poor political actors
can utilize digital technologies in reducing the cost of their actions and
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forming actionist networks. Most commonly, the Net is studied from the
perspectives of enabling participation, creating the structural composition of
action networks and their continuations, or shaping the organizational form of
political activity (Garrett 2006, pp. 203—204).

The accessibility of www browsers in the 1990s created a setting for the
notion of Web 1.0 that refers to easy-to-use CMC. The expanding growth in
the capacity of computing devices, software and data transfer led to the final
breakthrough of the Internet and multiplied the number of users. The Internet
became a graphic environment in which people can consume, publish content
freely, create sites and communities, seek linked information, ‘surf” from one
place to another, entertain themselves, conduct politics and meet people
(Chadwick 2006, pp. 45—47; Walch 1999, pp. 39-49). In CMC, the most sig-
nificant political feature is de-medialization, which refers to the fracturing
mediator role of mass media and the emergence of horizontal communication.
As the Internet expanded, new styles of communication activism arose,
because it was impossible to control them and anybody could try to bring
matters to public discussion (Walch 1999, pp. 67—75).

Studies considering citizen-oriented politics have shown a growing interest
in the paradigm shift in the political use of the Internet — labelled as a politics
of Web 2.0. The notion of Web 2.0 encompasses sites based on user-generated
content, networking and sharing (Wyld 2007). Today, the services and appli-
cations offered by the Internet are largely commercial, but this has not hindered
spontaneous political civic activity from emerging onto the platforms of social
media. In fact, it is understood that Web 2.0 sites in general are transforming
the Internet into a mode of space where users do not simply discuss but do
things together (O’Reilly 2005). It presents an Internet where contents are
created and shaped by networking individuals (Chadwick 2006, p. 8; Wyld
2007, pp. 43—44). In user-generated content production individuals themselves
control creation processes by developing, classifying, architecting or evaluating
Web content. Indeed, Web 2.0 sites can be defined as peer-to-peer media, in
which collectivities consist of the choices of individuals to connect to platforms
and to act voluntarily in them (O’Reilly 2005). Web communities can also mate-
rialize sources of collective political activity when swarming, and meshworking
individuals visit interesting Websites and hubs to solve problems or to attain
shared aims or orientations. The multitude of individuals may grow into a
politically effective force, if they unite. By meshworking, the swarming effect
turns the plural into unity (cf. Osterweil 2004, p. 504).

Through the Internet, actors may disseminate their aims and agenda hori-
zontally, from peer to peer, by opening new public places within the complex
structure of overlapping public spheres micro-, meso- and macro-public spheres,
which form according to Keane (2000, pp. 77—78): ‘. . .a[ clomplex mosaic of dif-
ferently sized, overlapping and interconnected public spheres’. In addition, the employ-
ment of CMC offers multiple layers of spatial asynchronous contexts and
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opportunities to mobilize and advocate political pursuits. Publishing and sharing
self-made media content horizontally through the Net is a process in which
media outputs are received and conceived by their audiences in discursive and
interactive manners. In this context, any issue may take on political relevance.
The meanings of these outputs are formed through communicative practises of
sharing and delivering self-created material and information. Meaning-making
is open-ended, even loose, talk in which politics can materialize in the context
of discursive interaction, when the new ways of framing social / political issues,
new ways of perceiving and new formulations of strategies are formed (cf.
Dahlgren 2006, p. 279). The processes can be reciprocal, mutual attempts or
launched even by a single active individual. It is possible to define issues as pol-
itical, in other words politicize chosen topics, by denaturalizing the conventional
perceptions or through ironic and sardonic approaches (Hayhtié & Rinne 2008).

The CMC enable digital micro-politics that fosters the new ideas and modes
of action along with the ‘snowball-effect’ that can, during a timely course of
action, permeate into meso-, or even macro-political publicness. The asynchro-
nous temporal dimension is then fortified when people decide to join the original
online campaign after noticing it from some other media. Hence, the Internet is
to be considered as a locus, channel, and to some extent even a temporal space for
political and communicative action, participation and mobilization (Donk et al.
2004; Garrett 2006; Hayhtio & Rinne 2007, 2008; Meikle 2002; della Porta
& Mosca 2005). The empowering potentiality of the Internet is so impressive
that hardly any serious political actor (or ‘wanna-be’ actor) could overlook
its’ facilitating features (Chadwick 2006). The technical development of the
Internet and the plural forms of communication empower activity by opening
a radically individualized environment, where personal concerns may be
politicized.

The effects of the Internet on political civic empowerment can be analysed as
follows. First, CMC is a resource for the activity. The Internet has modified
movements and organizations, making them more networked, flexible and poly-
centric, making collective mobilization easier and increasing the opportunities
for direct action. The Net also facilitates the construction and strengthening of
collective identities and the distribution of alternative information (della Porta
& Mosca 2005, p. 185). Second, micro-public spheres of the Net are potential
places for the usage of actionist power; the Net is an open space both for political
judgements and opinions and for choosing political styles. On the Net, basically
anybody can try to influence matters that are considered important (Lappalainen
2006). Third, the communication platforms on the Internet construct personal-
ized connections, such as user identifications, bookmarks, link listings, archives,
email lists, blogs, etc., which may be latent connections of social networks for a
long time, but in the unpredictable situations of Net politics they may become
politically significant nodes (cf. della Porta & Mosca 2005, p. 186). Fourth,
the Internet as an experience-based space enables different learning processes
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through which individuals can improve their self-governance related, for
instance, to technical skills, information retrieval and self-generated content
and knowledge (Chadwick 2007; Dahlgren 2006), which are also crucial arts

for practising spontaneous Net politics.

Individualized civic watch as a form of reflexive politics

One recently emerged form of politics is the individualized civic watch, which
stems from the idea of reflexive political action being intertwined in all
aspects of the empowering effects of the Internet. Civic watching improves
the self-governance of the individual’s own life in pursuing his / her political
objectives. Hence, the individualized civic watch complements the traditional
‘watchdogs’ of power, such as broadcast media and civil society organizations.
The political motive for an individual is to enter into public discussions via hori-
zontal communication in order to have an effect on people’s opinions. It seeks to
influence other individuals’ behaviour and action at the level of their everyday
lives. The persuasive arguments could be addressed to either universal or par-
ticular audiences (Perelman & Olbrechts-Tyteca 1969, pp. 28—30). As such,
it reflects the fragmentation of the traditional institutional political environment
into more diverse, complex and multi-spatial networks, in which personal
responsibility-taking is replacing centralized political governing and shifting the
focus onto the acting individual subject (McDonald 2006, p. 14; Micheletti
2003, p. 20). Formal politics is scaled down by the multiplication of individually
generated public spheres (Bentivegna 2006, p. 339), in which political activity,
participation and mobilization emerge from the issue-specific questions
through personal political judgement based on intuitive and subjective values.

In this vein, the individual civic watch is one increasingly strengthening form
of reflexive politics referring to the transformation of political activity and partici-
pation in which political issues are springing from the basis of subjectively felt
wrongs reflecting personal political judgement (Hayhtic & Rinne 2008). An
approach of this kind emphasizes the activity of the people (Do-it-yourself-
attitude), and extends the dimension of politics in a more personalized direction.
The individual civic watch emerges from bi-directional interactive applications
found on the Internet, and it may even occur on the commercially governed
sites such as YouTube.com. DIY-activists’ creativity in utilizing commercial,
though costless, platforms is noteworthy, because so far most commentators
have believed that spontaneous civic activity is unthinkable in commercialized
environments (Atton 2004, p. 3). The commercial nature of the platforms
seems not to bother active citizens, because publishing is free. In fact, swarming
increases the advertising potential of sites that become popular.

When an individually politicized issue is made publicly accessible, anyone can
participate in it or share in it (Heller 2006, p. 318). Through publicness the
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reflexive individualized activity reaches its audiences. That turns the particular
issue into a universal, publicly known one (Heller 2006, p. 321). If and when
other people are agreeing with the sent message and sharing the same sort of
sentiment, individuals’ initiative forms a collectivity, consisting of a variety of per-
sonal political judgements and eventually evolves into an actionist network. The
development of CMC has enhanced the possibilities of citizens pursuing their
political aims through self-made publicity. To be persuasive in this requires
some technical skills to be applied, such as photo shopping and editing infor-
mation and pieces of news (Dahlgren 2006, p. 279). The success of alternatively
produced communication lies also in timing, and the capability of exploiting
chances in opening political contexts. The raison d’étre of politically intended
interventions are the most effective when the general feelings of the public are
resonated, or at least are taken as being politically relevant for some segments
of diversified audiences (cf. Dahlgren 2006, p. 276).

People’s individual choices concerning the course of their reactions and
actions may impact on a larger social problem or thematic entity. Such an indi-
vidualized collective action (Micheletti 2003) is not directed from above, neither is
it organized or centralized. It is not coordinated action, and the course of collec-
tive activity utilizes the self-made public sphere (publicness), and the styles and
forms of the action are taking their shape intuitively in anonymous and fluid
network flows, where unpredictable events occur (McDonald 2006, p. 9). Indi-
vidual collective activity arises on the basis of individually made judgements of a
prevailing situation, deploying the existing possibilities and infrastructural facili-
ties. An individualized civic watch creates the new types of relations between
political agents. The uses of interactive platforms generate new loci for meaning-
ful action (Perelman & Olbrechts-Tyteca 1969, p. 83), and in these meet-up-places
people can share their fluctuating concerns and form constantly altering alliances
around changing issues.

The Internet is a space to conduct and to enhance the art of political judge-
ment. Due to de-medialized public spheres, users turn out to be active actors
judging content for themselves and making choices (Hayhtio & Rinne 2008;
Walch 1999, pp. 70—71). Thus, the Internet provides an opportunity for
anybody to intervene in different levels of publicness, addressing self-generated
agenda, if the issue gets intensified accumulation, acceleration and support by
other like-minded individuals. As an interactive media the Internet can challenge,
and on some occasions even replace, the centralized (and sometimes controlled
or else censored) mass media by offering independent alternative information
about the world’s events (Bentivegna 2006, p. 339). User-friendly and easily
accessible applications, such as YouTube, Flickr, Facebook, Myspace, enable
the creation of cross- and interlinked horizontal public places on the Internet.
The chance to exercise surveillance is practically within the reach of anyone
who is capable of making good use of the CMC. Utilizing the complex, overlap-
ping structures of interconnected public spheres, it is possible to influence public
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opinion by disseminating information concerning politicians” blunders or the
misconduct of officials.

Civic watch blogging contesting the establishment

An individual ‘civic watcher’ chooses ‘the most appropriate device according to
the situation, the relation with the partner(s) or audience, the time and space
constraints and personal comfort’ (Heller 2006, p. 323). The availability of a
great variety of new ICTs empowers forms of individualized civic watch elabo-
rated through publicness which is accessible to virtually every one. On the Net,
interactive sites and platforms supply individualized civic watchers with tools
that may be used in communicative acts to provide information considered pol-
itically significant. These communicative situations and events based on individ-
ual judgement and de-medialization do not necessarily require organizational
resources to reach broader public attention. Today, the most common Web
2.0 platforms available for individual civic watching are Weblogs (hereafter
blogs) and YouTube, but it is clear that other diverse forms of CMC can also
offer appropriate channels and arenas for civic watchdogging to occur.

The vast majority of blogs consist of ‘autonomous ones’ held by private
people. The blog creation software tools and blog hosting services may be com-
mercial or non-commercial. The ensemble of blogs is generally referred to as
the blogosphere, which has grown into diverse blogging language cultures.
Today, the statistics on blogging changes cumulatively, and it is well-known that
the blogosphere expands in an astonishing speed. Tens of millions of blogs are
actively updated on the Web. Social relations within the blogosphere are produced
by permalinks and reader comments. In addition, blog sites create and conduct
social relations with other bloggers, displaying links and RSS feeds on blog sidebars
(Schmidt 2007). The most substantial and popular blogs are ecither heavily cited
through permalinks or affiliated with blogrolls on the sidebars of the blogs
(Marlow 2004). Bloggers reproduce and represent their virtual identities with
the blogrolls. These hyperlinks may also highlight political or economical alliances.
Blogging has also entered into the communication practices of the public and
business sectors, where it becomes more and more a general mode of communi-
cation among officials and company leaders. Likewise, most of the mass media
organizations publish blogs on theirs sites for outreach—forming, and many
political candidates and decision-makers blog to bond with constituents. The
blogosphere has become an elaborate fragment of the Internet, where individual
blogs located on the sites can be ecasily and regularly updated. Single blog
entries are displayed in reverse chronological order. In addition to the hypertext,
blogs can be filled with content such as photographs, video and audio. It is charac-
teristic of blogging software that individual posts, items or articles can be linked

separately via permalink, which makes issue-specific linking possible (Wyld 2007).
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The individual blogs typically provide readers with archives to browse
in chronological order and possibly also in a categorized thematic setting.
Blog archives store reactions posted by readers, which may also be direct
comments on older blog entries. Blogs are a form of easy-to-use publishing and
bi-directional platforms in which discussions and sharing are mainly conducted
by cross-referencing hyperlinks. Thus, individual blogging entries are potential
openings or floors in decentralized public deliberations distributing the
alternative version of the ‘official truth’ (Kahn & Kellner 2004, pp. 26—32).
For instance, several types of warblogging have turned out to be politically influ-
ential during recent years in criticizing political decision-makers. Warblogs
attained general awareness when the USA attacked Iraq in 2004. The blogs of
critical citizens, soldiers and civilians living in combat zones cause problems for
an administration committed to perpetual warfare. Blog entries can reveal
authentic war experiences and the ways of action of military personnel (Atton
2004, pp. 55-58).

The blogosphere was a central channel in rapidly disseminating the photo-
graphs of Abu Ghraib torture and prisoner abuse into a wider global conscious-
ness in spring 2004. The infamous events in Abu Ghraib started as early as in
autumn 2003. The abuse scandal began its journey towards disclosure in
January 2004, when Spc. Joseph Darby handed out a CD containing shocking
scenes of torture and the humiliation of detainees at the Army’s Criminal Inves-
tigation Division (CID). CID immediately started an inquiry. Darby copied onto
the CD the same photos that other guards had emailed to their families and
friends. During the investigation the pictures were leaked to the media.
Among the first media to react were The New Yorker, The Washington Post and
CBS News (60 Minutes). Shortly after the media attention, the blogosphere
erupted and Abu Ghraib became a symbol of resistance against the Second Gulf
War. The massive blogstorm undermined the legitimacy of the Bush war admin-
istration and caused several trials against prison guards. Intensive swarming
throughout the blogosphere multiplied the shock effect of exposed images.
Angry global responses embarrassed the Bush administration (CBS 60 minutes;
Chadwick 2006, p. 305; Kahn & Kellner 2004, pp. 26—32; Reid 2005). Individual
bloggers meshworked and circulated globally ‘the hot stuff’, connected and cross-
referenced with each other and linked to issue-related Web-sites.

Another illustrative example of the reflexive watching power of the blogo-
sphere is Colby Buzzell’s blogging entries. On 4 August 2004, Buzzell awoke,
according to his blog, on hearing the misrepresenting report of CNN covering
a military operation in Iraq that he had taken part in himself. In the base net
café he wrote an authentic blog entry personally describing the military
action. Suddenly, thousands of people began reading Buzzell’s blog; ‘My War:
Killing Time in Iraq’. Buzzell started to blog regularly to share lucid war experi-
ences, which challenged the information coverage by CNN and military fact
sheets. He blogged under a pseudonym CBFTW, ‘Colby Buzzell Fuck the War’,
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and received as many as 5,000 hits a day. Buzzell’s motivation to blog was that
Americans had to be allowed to know what was really happening in Iraq (My
War: Killing Time in Iraq; Wikipedia: Colby Buzzell).

In Iraq, many professional reporters have been frustrated with the estab-
lished standards of war reporting. Several war correspondents have maintained
anonymous blogs because they have wanted to post direct commentaries of per-
sonal experience that their employers would not agree to publish (Atton 2004,
pp- 55—58). Also, civilian bloggers in war zones can share personal experiences
to gain global reach and bloggers postings have also drawn media companies’
attention. Furthermore, nowadays, citizens living on opposite sides of a war
zone border can communicate with each other in order to get information
about war events which may be withheld from civilians by fighting armies.
Lebanese and Isracli bloggers were in dialogue when Israel attacked Lebanon
during July—August 2006 (Vasama 2006). One potential political effect of
authentic warblogs is that they may demoralize the civil society of the home
front by eroding public support for military operations.

YouTube footage monitoring

On the Internet, there are several different easy-to-use platforms, where users
can upload, view and comment on a diverse range of footage. The most popular
video sharing service is YouTube.com, established in 2005. The uploaded footage
parallels the idea of an individualized civic watch that can be classified into three
types: videos representing different activities of officials, soldiers, etc., audio
materials snapped form other media and self-filmed materials of the activities
of political elites. Commonly, the popular YouTube videos end up in the blogo-
sphere or online-forums as discussion material, or vice versa, the videos shared in
other Web sites get easily uploaded to YouTube.

The authentic footage which is basically accessible to everyone has proved to
be a politically influential form of communication. For instance, the police use of
the electroshock weapon has provoked controversy in the USA. Well-known
separate events are incidents filmed at the University of Florida and the Univer-
sity of California at Los Angeles (UCLA). Footage has been filmed with mobile
camera phones and their different versions have been viewed on YouTube around
7 million times up to the end of October 2007. On 17 September 2007, Andrew
Meyer, an undergraduate student, was drive-stunned with a Taser by university
police. The incident took place at the Constitution Day forum held at the
University of Florida in Gainesville, where US Senator and ex-presidential can-
didate John Kerry was giving a speech. During the question-and-answer period,
Myer asked provocative questions related to the 2004 presidential elections. Four
university police officers interrupted Myer’s floor and escorted him to the back
of the auditorium. Myer struggled against the police for a short time, because he
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thought that he had not done anything wrong. The resistance was cut off rapidly
after putting handcuffs and tasering him with 50,000 V. The incident was caught
on tape by several camera phones and different versions were uploaded in a short
time on YouTube, and it was reported in the mass media during the following
days. Also, student demonstrations were held against police Taser violence.
The university suspended the two officers involved, and an investigation into
the police activity was conducted at the request of the head of the university
(University of Florida student Tasered at Kerry forum; Wikipedia: University
of Florida Taser incident).

In turn, on 11 November 2006 a UCLA student, Mostafa Tabatabainejad,
was stunned with a Taser in the computer lab of Powell library by the campus
police. An Iranian-American student refused to provide his identity card to a
Community Service Officer during routine checks in the library. According to
Tabatabainejad, he was demanded to identify himself only because of his ethnic
background. When Tabatabainejad failed to leave immediately, UCLA police offi-
cers were called and arrived quickly at the library. At that point, Tabatabainejad
would have agreed to leave voluntarily from the computer lab, but the police
officers grabbed him by hand after a short exchange of words. When Tabatabai-
nejad began to yell to the officers ‘Don’t touch me’, officers eventually used the
Taser. He was arguably stunned 3—5 times during a few minutes. A bystander
recorded the incident by camera phone and uploaded the footage to YouTube.
It was widely shared on the Net, which triggered a flood of reactions on the
blogosphere. The taser event has had many consequences such as police
investigations, a law suit raised by Tabatabainejad, a student demonstration,
organizations opposing inappropriate police violence and news coverage in differ-
ent media. The internal police investigation did not find any policy violations,
although an independent police investigation found several illegalities in the
police behaviour (Bobb et al. 2007; UCLA Police Taser Student in Powell;
Wikipedia: UCLA Taser Incident).

Politicians caught by an observing eye

Uploading footage on YouTube or on similar platforms is so easy; hence it is no
wonder that it has gained such popularity. In the context of political life, reflexive
civic watching aims to expose the actions taken by those who are in powerful
positions and those who are aspirants to power. A famous case is senate candidate
George Allen introducing the word macaca (meaning monkey) referring to an
Indian American spectator among the audience during the US general election
2006 (George Allen Introduces ‘Macaca’). Allen’s use of a racist slur was taped
and uploaded on YouTube. The footage gathered about half a million views
and it inspired nationwide criticism and the delivering of clips that aimed to ridi-
cule Allen’s campaign. The incident was considered crucial in the US senate
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election, because the choice of a Virginian senator was such a close call. Allen’s
rival Jim Webb won by a margin of only 0.39 per cent, due to which the
Democratic party gained a 51—49 majority in the US Senate (Commonwealth
of Virginia, 7 November, General Elections 2006; Hayhtié & Rinne 2007).

The material on the broadcast yourself platforms does not need to be self-
made. The reflexive civic watch may use the material produced by other media as
well. This is the case in a hilarious example concerning French president Nicolas
Sarkozy (Sarkozy au G8). Part of Sarkozy’s press conference at a G8 summit was
shown on Belgian TV news, suggesting that the French president, who claims to
be abstinent, had not drunk only water before the press conference. The footage,
in which Sarkozy acted like he was drunk, was never shown on French television.
Nevertheless, several versions of it were uploaded on YouTube and they have
been viewed more than 10 million times.

A Finnish example of reflexive civic watch was introduced during the Par-
liamentary Elections of 2007. A candidate of the National Coalition Party, Petri
Salo, was covertly caught on tape by a mobile camera phone, while he was using
insulting and racist language about Somali immigrants. This happened in a public
campaign event held in his constituency, Vaasa on 3 March. A ‘civic watcher’
passing by, with no party or other political affiliation overheard the candidate’s
talk, and decided to act. The content of her filming was in the news on 5
March on the Swedish-speaking Radio station Vega and TV-Nytt, which are
both part of the Finnish National Broadcasting Company. In the following
days, other media published the news as well (Hayhtié & Rinne 2007, p. 88).
The pseudonym ‘election monitor’ uploaded the covertly filmed footage on
YouTube on 6 March (Petri Salo from the National Coalition party about
Somalis). The quality of the sound in the clip is poor, but it has (Finnish) sub-
titles. The translation is as follows:

Vaasa 3.3.2007 OPEN CAMPAIGN EVENT

o  The MP-candidate of the National Coalition party, Petri Salo (blue jacket,
mustards) is discussing Finnish refugee politics

o In back, a few metres away, are some leading figures of the National
Coalition party and Social Democrats

«  Question: can you then say, I mean, I don’t want to be a racist, not in any
way, but those who are coming from African countries, are they better
adjusted to these troubles?

«  Salo: there are two good examples . .. Asians who . .. some time ago came
from Vietnam to here, they are very well adjusted in here ... another
extreme then is Somalis, who are taking ... some drugs, chewing some
sort of dope with no intention whatsoever of learning the language or
going to work

«  Question: what can we do? Still, 'm looking for, whether this situation is
acceptable?
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«  Salo: Vote for the National Coalition party, that’s the only option. And the
post of Minister of the Interior for us

«  Petri Salo has sworn in later interview (5.3.2007) that he is standing behind
his words and spoke according to the stated policy of the NATIONAL
COALITION PARTY. He ought to know for sure what he is talking
about. He has been an MP in the Coalition party for 8 years now’

The Petri Salo footage was viewed 39,000 times before the general elections
were held on 18 March. Compared with the size of the population, that would
equal 2.3 million views in the USA. In Salo’s constituency the biggest newspaper,
Pohjalainen, made Salo’s behaviour the front page news on 7 March, and another
major newspaper, Ilkka, handled the event very thoroughly in its leading article
on the same day (Ilkka 2007a; Rautio 2007). In newspaper interviews, as well as
in his Web-diary, Salo denied the expression of racist opinions. He stressed that
the taped conversation was a person-to-person discussion and as such it should
not have been disseminated publicly (Petri Salo in his own word Blog; Rautio
2007). The covert snapper, Pia Mikander, stepped out into the full glare of
publicity on 12 March on Radio Vega and in the newspapers. In the interviews,
she emphasized that filming the footage was not planned in advance. Also, she
stressed that she was not working on behalf of any political party (llkka
2007b; Mikander 2007; Pajakko 2007).

According to Mikander, Salo’s opinions needed to be published, because they
have broader political and social relevance:

[I] was there, snapping pictures, because of my own interest (and maybe to
use that material in teaching). I'm interested in electoral campaigning and
how the candidates represent themselves and how they behave among
voters. So that was my motive in shooting photos. When I discovered
what PS had said, I got a new idea: This is something I want everybody
to hear. You could say that was the main motive behind the whole thing. I
want people to know, that such a veteran politician is thinking and saying
such things. I wish that as many as possible could see that video and may
talk about it in their working places, with family members and friends.
Pohjalainen had a news title: The motive of covert taping was transparent
politics. That gave, in my opinion; a fairly good idea of what I was doing.
At the moment I'm pretty glad that this raised a discussion. On the other
hand, T would have liked to see, that politicians would have caught this
issue and started to ask the party leaders: what kind of candidates we’d
like to have in our groups? Well, that didn’t happen.

(Mikander 2007)

These comments by the ‘civic watcher’ Mikander clearly showed how citizen-
oriented DIY politics could be treated as an expressive action through which
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the agent can publically show his /her engagements, sense of belongness or per-
sonal value commitments (Dahlgren 2005, p. 155; Hayhtié & Rinne 2008; Kahn
& Kellner 2003). The covert snapper in this case should also be regarded as a
person interested in political and social issues, because at that time she had
already graduated in political sciences and was studying to receive a teacher’s
qualification in social studies / civics. She was worried about the racist opinion
of an experienced MP, as well as the fact that no political institution responded
to it critically. For that reason, she decided to upload Salo’s views to YouTube:

[n]o one even asked how come the National Coalition party haven’t made it
clear, that as a party, it doesn’t approve of such views. Katainen (the party
chairman) just said twice in some interviews, that The Nat. Coal. is a
tolerant party and that’s it.

Really, I couldn’t expect that the STT [the Finnish News Agency] news
(considering that the whole case was a set-up) made a bigger fuss than
PS’s talkings.

Summarising briefly: I was surprised, that there was so much discussion
about acquiring information by this method, and no mention of how it is
possible that a big party candidate, who has been MP for 8 years, said
such things.

(Pia Mikander, email interview 20.3.2007)

The discussion, or comments, found on YouTube after uploading the Petri
Salo-footage, were unfiltered, even anarchistic exchanges of opinions between
citizens. The substantial content of the remarks were not deliberative or argu-
mentative, rather they resembled free associative talk in which the main
purpose was to make one’s own stance visible: to support or to oppose the poli-
ticized issues of Finnish refugee politics. Such an extreme and polarized debate is
hardly found in the traditional media, because the content of many comments
were openly racist or pejorative (see Petri Salo from the National Coalition
party about Somalis). This site gathered a relatively massive level of swarming
around it and launched a genuine, though rude and unfiltered, discussion
about Finnish immigration politics. Despite the Somali-fuss, Petri Salo got
through, though he lost 3,000 votes compared with the previous election.
Salo himself believed that the massive ballyhoo in the newspapers cost him the
post of Home Secretary (Hayhtié & Rinne 2007; Ilkka 2007c).

Conclusion

In current political arenas, the role of the Internet is crucial. Various uses of the
Internet facilitate different civic and individually organized networks and help
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them to introduce their aims and strategies, and to reach target groups and
members of the public. Also, it is more efficient to run the core tasks of cam-
paigning projects, such as communicating with supporters, Coordinating events
in the field, organizing crowds in fast-breaking situations, reacting quickly to
breaking news and gaining publicity for their issue (Hiyhtio & Rinne 2008).
Various forms of individualized civic watching demonstrate that the new
phenomenon of political Web communication is becoming more common.
Googling, blogging, clicking, downloading, uploading, generating net contents
and so forth have proved to be increasingly influential forms of political activity
(Micheletti 2006). The Net-based environment opens a variety of possibilities for
different styles and methods of political action, reflecting individuals’ intentions
and aims to emerge (Lappalainen 2006). On social media platforms, even indi-
viduals may try to gain support with their messages and become politically
empowered actors without organizational resources. It is up to message provi-
ders to decide what, how and to whom they communicate. The power of the
Internet is based on its ability to provide horizontal communication with no gate-
keepers between citizens and civic networks, bypassing the traditional mass
media. The use of CMC have reduced the costs of stepping out in public, but
also, technologies have transformed political communication so that the art of
creating and mastering the content of the message, ability to persuade and
gain support are elementary in political activities (Dahlgren 2005, p. 215;
Garrett 2006, p. 214).

In principle, the accessible, unconstrained communication and the horizontal
nature of the Net radically shapes the understanding of political communication.
It seems to be an ideal space, per se, for DIY communication, because the Net
offers space for personal political judgements, activities and debates detaching
structural formal politics. The Internet public spheres create self-made public-
ness of a new kind in which individuals may promote their political projects.
In addition, the open publicness facilitates the making of comments and
remarks by other Net users.

As in the case of the debate surrounding Petri Salo’s YouTube footage, the
site did not unite the participants into one unified multitude; rather, it showed
the extreme opinions related to the topic. But, that is what politics is all
about. As a channel, the Internet is tolerant and produces repertoires of conten-
tion and challenging information. It connects a many voiced crowd to discuss
certain issues, bringing participants from various backgrounds together to
share and contest their views. The multitude of people may unite into a mesh-
worked collectivity or the opinions may polarize or diversify. Yet, as a political
facilitator and meet-up place, the Internet has shown its potentiality. The hori-
zontal participation and action culture characteristic of the Net is far more radi-
cally democratic than traditional vertical democratic governing. Open and free
Web communication based on the premise that all participants are equal
changes the nature of political communication and deliberation. The persuasiveness
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of arguments is dependent on the quality of argumentation, not on the position or
status of the participant. The lack of personal face-to-face communication under-
lines the significance of appealing argumentation. This feature is important when
we think of its outcomes in regard to political action. The transformative change is
crystallized, particularly in Net-politics, because it is used to mobilize supporters
and gather coalitions. Communicative reflexivity could be considered as a vitaliza-
tion of personal political empowerment, where collectivities and communities
might be constituted just by clicking the mouse:

[v]ideo has been viewed about 38,000 times on the Net. I guess it should
have an impact of some sort. Though, I believe that traditional media still
play significant roles. I think that many viewers visited the site because it
was on TV and in newspapers. On the other hand, if/ when this kind of
activity becomes more popular then maybe the voters will be able to find
these types of videos without the help of traditional media. Maybe!

[s]o far such activity (publishing a video, for instance, on YouTube) has been
mainly in the hands of candidates and parties. Many, both bigger and smaller,
candidates have made some video-clip ads. In my opinion, it has worked so
far, only top down. Imagine, if communication technology could help and
facilitate the right kind of communication in both directions in the future?

(Mikander 2007)

Note

1 Both authors have contributed equally to this article.
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Poliittisen toiminnan yksildistyminen ja

henkilokohtaistuminen

JARMO RINNE

Marginaalissa marssiva politiikan avant garde on
sitkedsti kieltdytynyt vaipumasta unhojen yohon ja
toistuvasti saanut medianidkyvyyttd ravakoilld tem-
pauksillaan. Ilmid ajankohtaistui konkreettisesti
loppuvuodesta 2007. Tuolloin joukon aktivisteja
onnistui herdttdd melkoinen kohu eldinten kohte-
lusta maatiloilla valtamedian suosiollisesti julkais-
tua heidédn salaa kuvaamiaan video-otoksia suoma-
laisilta tuotantotiloilta.

Poliittisen osallistumisen ja toiminnan tutki-
muksen ndakokulmasta mainitun kaltaiset kampan-
jat rikastavat ja laventavat ymmadrrystd politiikan
vaikuttamisen keinoista ja toimintakentisté. Politii-
kan kaytdnnolliset ja tutkimukselliset marginaalit
ovat sikdli mielenkiintoisia, ettd niissd toimiessa
sekd niitd analysoidessa joutuu useammin peruste-
lemaan tekemisensi relevanssia vaikkapa perintei-
seen vaali- tai puolueosallistumiseen ja sen tutki-
mukseen verrattuna. Ylipddtddn politilkan margi-
naalissa toimivilta herkemmin kysellddn heiddn
toimintansa poliittisuuden perédén. Varsin vihdisel-
14 analyyttisella vaivann#olld ollaan valmiita lei-
maamaan marginaalissa tapahtuva ja epitavallisia
keinoja kédyttidvd toiminta joksikin muuksi, kuten
vaikkapa ekoterrorismiksi, rikollisuudeksi, lapsel-
liseksi kiukutteluksi, pienen piirin toiminnaksi tai
jollakin tavalla muuten ei-poliittiseksi aktiviteetik-
Si.

Tdmén kaltainen arvostelu ei poista uusien il-
mioiden tutkimisen arvoa, vaan ldhinni kertoo tie-
teenalan sisdisistd koulukunta- ja ajattelueroista,
sekd sen edustjien vaikeudesta kohottaa katsettaan
kapeasta ja spesifistd professionaalisesta horison-
tista. Téssd kirjoituksessa hahmottelen vaihtoeh-
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toista tapaa ymmartidd ja ldhestyi politiikan margi-
naalissa viihtyvai aktivismia.

Keskeisend motiivina yksilollistyville poliitti-
selle osallistumiselle voidaan pitéi eettiseksi koet-
tua tapaa eldd. Tama tendenssi totuudessa eldmi-
seen ja sen mukainen toiminta, samoin kuin muille
kohdistettu vaatimus tehdd samoin, nikyy niin ak-
tivistien asialistalla kuin julkisessa toiminnassa.
Toiminnan tarkoituksena on julkilausutusti saada
aikaan muutos ihmisten eldméntavoissa (ks. esim.
tehotuotanto.net [www-dokumentti]; Muutoksen
Kevdit, 30 nroa vuosilta 1996-2003; Keck & Sik-
kink 1998). Politiikan aktivistit ovat kadottaneet
uskonsa valistuksen dialektiikkaan eli sithen, ettd
kehitys olisi se primus motor, joka johdattaa ih-
miskunnan kohti valoisaa tulevaisuutta. Pikemmin-
kin asian voisi ilmaista siten, ettd lansimaisen, ku-
lutuksen kasvuun perustuvan ajattelun koetaan
olevan erottamaton osa ratkaistavaa ongelmaa.
Tistd johtuen vaikuttamisen kentét asettuvat ko-
rostetusti virallisen poliittisen koneiston ulkopuo-
lelle. Jarjestelma itsessddn koetaan sairaaksi ja ny-
kyisen kaltaisen kehityksen uskotaan johtavan pe-
rikatoon. Omaksuttu nikokulma on pohjimmiltaan
kehityspessimististi, ja kritiikin kérki kohdistuu
kokonaisen elamidnmuodon, ldnsimaisen kulutus-
yhteiskunnan kriittiseen arvosteluun

Eettis-poliittinen agenda, eli totuudessa eldmi-
nen, synnyttdd vastustamisen politiikan. Vastarinta
ei vilttdmittda kohdistu perinteisesti poliittisiksi
miellettyihin kohteisiin, vaan ennen kaikkea niihin
(usein ylikansallisiin) organisaatioihin, tapoihin ja
rakenteisiin, jotka ylldpitdavit kestiméatontd kehi-
tystd. Erityisesti tulilinjalla ovat olleet taloudellista
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globalisaatiota ajavat organisaatiot ja instanssit ku-
ten WTO, G8-kokoukset, IMF ja MaailmanpankKki.
Téamin lisdksi toki vastustetaan myos perinteisid
poliittisia kohteita, silloin kun ne tukevat sortavaa,
eldmin edellytyksid tuhoavaa tai ihmisten, eldinten
tai luonnon oikeuksia polkevaa toimintaa (esim.
Keck & Sikkink 1998). Politiikkaan osallistumisen
kiyttovoimana on poliittisten konfliktien henkil6-
kohtaistuminen.

Politiikan henkilokohtaistuvat toimintatavat

Subjektiivisesti koetuttujen asioiden ja ilmididen
nostamista poliittisen vaikuttamisen alkupisteeksi
ja siitd seuraavaa, joko yksilollisti tai kollektiivista
toimintaa voidaan ldhestyéd fenomenologista viite-
kehystd hyodyntden. Fenomenologisesti orientoi-
tuneessa poliittisen subjektiuden ja toimijuuden
tarkastelussa tarkastellaan tapaa toimia, osallistua
ja vaikuttaa poliittisesti. Epistemologisesti selitys-
tapa ottaa haltuun niin uusien yhteiskunnallisten
litkkeiden kuin yksittdisen toimijan henkilokohtai-
sen politisoinnin. Tillaisen tarkastelukulman avaa-
misen vélttdmittdomyys on seurausta noin vuosi-
kymmenen aikana tapahtuneesta muutoksesta po-
liittisen toiminnan muodoissa, keinoissa, mobili-
soitumisessa ja toimintaympiristoissd. Tdssd muu-
toksessa on korostunut paitsi politiikan lisddntyva
subjektildhtoisyys ja sen myotd nouseva tendenssi
henkilokohtaisen politiikkaan, niin my6s politiikan
tekemisen paikkojen asettuminen entistid selvem-
min instituutioituneen formaalin politiikan ulko-
puolella.

Henkilokohtaiseen vastuunkantoon ja oman to-
tuuden mukaan eldmiseen perustuvan poliittisen
osallistumisen ytimessd on juuri yksilon oma he-
rdaaminen. Tédssd herddmisessd on kyse sellaisten
ongelmien huomaamisesta, jotka johtuvat jirjestel-
mistd itsestdin. Pelastuminen tai edes hengissd
selvidminen edellyttdd irrottautumista vakiintuneen
politiikan tavoista vaikuttaa. Se vaatii pysyttele-
mistd erossa “politiikan koneesta”, eli institutiona-
lisoituneesta padtoksenteosta, joka nidhdddn osana
ratkaistavaa dilemmaa. 1990-luvulla esiinnoussei-
den postmodernien uusien yhteiskunnallisten liik-
keiden viesti on kaikessa karuudessaan se, ettd ra-
tionaalisiin tuottavuuslaskelmiin perustuva talous-
jarjestelmi seki idealisoituun ja abstrahoituun ku-
vaan eldvisti todellisuudesta pohjaava edistysusko
johtaa ihmiskunnan tuhoon. Samalta pohjalta pon-
nistaa my0s yksilollistynyt kollektiivinen toiminta

(ks. Micheletti 2003) seké yksilon oma yksiloity-
nyt refleksiivinen politikointi (Hayhtio & Rinne
2007a). Aktiivisen poliittisen kansalaisuuden yh-
deksi keskeiseksi médrittdjaksi on siten nousemas-
sa kyky henkilokohtaisten poliittisten arviointien
tekemiseen ja niiden mukaan toimimiseen (Barney
2007, 40). Omatoimisuus korostuu yksildityneen
politiikan toimintakeinoissa, -tyyleissd ja -kanavis-
sa

Fenomenologinen tieteenkritiikki episteemisend
perustana

Hedelmillinen tapa ldhestyd ylldkuvattua kehitys-
pessimismin ldpitunkemaa poliittista aktivismia on
fenomenologinen tieteenkritiikki. Se pohjautuu
Husserlin (1936) viimeiseksi jddneeseen kirjoituk-
telijoiden vastuuta puuttua ihmiskunnan kehityk-
sen kulkuun, jonka Husserl katsoo ajautuvan kohti
barbariaa. Erityisen surullisena Husserl nékee tie-
teen lipumisen etddmmaksi perustastaan eldmis-
maailmasta ja sen jokapiiviisestd kokemukselli-
suudesta (Husserl 1970, 45). Juha Varto (1992)
nikee Husserlin kuvaaman kehityksen tuloksena
olevan: "merkityksestd puhdistettu” ja ”[k]Jokonaan
formalisoitu tiede, jossa ei en#dd edes kysytd for-
malismien tulkintaa” (mt. 33). Formalisoitu tiede
tarkastelee eldméi, todellisuutta ja ihmistéd ideali-
soituina ja abstrahoituina suureina. Téllainen tie-
dekisitys johtaa vidistdmaittd sellaiseen ndkemyk-
seen, ettd maailma on hallittavissa, mitattavissa ja
laskennallisin suurein otettavissa haltuun (Husserl
1970; vrt. Varto 1992, 33-34). Kalkyloiva ajattelu
on instrumentaalista ja uskoo omaan kykyynsé ra-
tionaalisesti ratkaista ongelmia ja lisdtd tieteellisen
tiedon akkumulaatiota.

Maailman kisitteellisessd tarkastelemisessa ei
sindllddn ole mitddn ongelmallista, se voidaan nih-
di tapana saada asioista tolkkua (Varto 1992, 39).
Vaarana vain voi olla, ettd kisitteellisessd abstra-
hoinnissa samalla kadotetaan yhteys kokemuksel-
lisuuteen ja maailmaa aletaan tarkastella tunnuslu-
kuina ja tilastoyksikoind. Kaikki tieto, niin usko-
muksiin perustuva doxa-tieto kuin tieteellisesti
perusteltavissa oleva episteeminen tieto, on viime
kéddessd kokevan subjektin tietoa ja vain kokeva
tietoisuus itse tietdd sen minkd tietdd. Mikédn tie-
don tyyppi ei ole siten tiukassa mielessd “objektii-
vista”, vaan se on aina sidottu kokevan subjektin
kokemuksellisuuteen (Husserl 1970, 125-126;
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Varto 1992, 41). Valistuksen hengessd marssiva,
ihmiskunnan valaistuksen tdhtddva tieteellinen
ajattelu ei ole ollut kovin kiinnostunut subjektivi-
teetin eli tutkijan oman position vaikutuksesta tie-
dontuottamisen prosessissa.

Eldmismaailman merkitysyhteydestd irronnut
rationaliteettia tavoitteleva tiede on johtanut us-
koon, etti tieteellisesti tai tutkitusti tuotettu tai ke-
hitetty hallinnoiminen ja johtaminen tuovat muas-
saan edistystd ja parempaa eldamaid kaikille. Hus-
serlin tieteenkritiikistd on luettavissa epdilys td-
minkaltaisen kehitysuskon kestdvyydelle. Myos
postmoderni ajattelu suhtautuu skeptisesti tillai-
seen valistuksen dialektiikkaan (esim. Gare 1995,
4-6; Pulkkinen 1996): korostaessaan uskon siihen,
ettd rationaalisen ajattelun avulla maailma muut-
tuisi paremmaksi, haihtuneen savuna ilmaan
Auschwitzissa. Ideaali rationaalisesti organisoitu-
vasta tuotannon tehostamista sai natsi-Saksan ki-
sittelyssd karmaisevan polttohautauksen. Jirkipe-
rédisesti jdrjestetty holokausti noudatti tehotuotan-
non periaatteita maksimoidessaan tuhokoneiston
toimintaa. Ei liene sattumaa, etti esimerkiksi eldin-
oikeusliikkeen julkaisemat kuvat internetissd muis-
tuttavat keskitysleirien vangeista sdilyneitd kuvia.
Sattumaa tuskin on sekédn, ettd ylikansallisten
yritysten masinoimaa globalisaatiota vastustavat
maailmanparantajat (Lindholm 2005) pitdvit ny-
kyistd maailmanjérjestysti ja sen edellyttiméa ku-
luttavaa eldmintapaa itsessdiin ongelmana, joka
pitdd poistaa, koska se periaatteiltaan muistuttaa
rationaalisen ja kalkyloivan ajattelun aiheuttamasta
itsetuhon uhkasta (vrt. Gare, 1995, 1).

Omakohtainen henkilokohtaisen politiikka

Omatoimisen vaikuttamisen juuret ajoitetaan
yleensd 1960-luvulle, jolloin syntyneet liikkeet ot-
tivat etdisyyttd edeltineen vuosikymmenien vah-
vasti rakenneorientoituneeseen jirjestoaktivismiin.
Paradigman muuttamisen ja teoreettisten kehikko-
jen uudelleenmuotoilun tarve tulivat ilmeisiksi yh-
teiskunnallisten muutosten vaikutuksesta, kun kol-
lektiivinen kansalaistoiminta fokusoitui ja motivoi-
tui nimenomaan vastareaktiona sosiaalisten muu-
tosten aiheuttamille epikohdille. Uusi paradigma
korosti vakiintuneen poliittisen ja yhteiskunnalli-
sen rakenteen olevan osa ratkaistavaa ongelmaa —
tai ainakin osaltaan olleen aiheuttamassa sitd —
eikd niin pelkistddn vakiintuneissa puitteissa toi-
miminen endd riittdnyt (esim. Offe 1985, 844—

845). Vanhan paradigman mukaan kollektiivinen
toiminta epityydyttivien asiantilojen korjaamisek-
si oli suoraviivainen ja viliton prosessi, joka kana-
voitui olemassa olevien, vakiintuneiden kollektii-
vitoimijoiden kautta. Tétd ndkemystd haastava pa-
radigma puolestaan korosti tilanteiden hahmotta-
misesta asian puolesta toimimiseen johtavan pro-
sessin avointa ja satunnaista luonnetta. (Canel
1997)

Jalkimmadisen kasityksen mukaisesti 1dhes mika
tahansa asia saattoi saada poliittisen ulottuvuuden
ja purkautua protestinomaisena liikehdintdnd. Al-
kutahdit post-strukturaaliselle ja jilkimodernille
politiikalle ly6tiin 1960-luvun kansalaistoiminnas-
sa, joka haki innoitustaan nuoren Marxin uusva-
semmistolaisista tulkinnoista (esim. Flaks 1994).
Siihen vaikutti myos henkilokohtaisen (sukupuolen
tai ihonvérin) politisoituminen (Wasserstrom 1997,
593-594; ks. myos aatehistoriallinen selvitys Pate-
man 1997; vrt. Offe 1985, 831).

Uusista yhteiskunnallisista liikkeistd alettiin pu-
hua 1980-luvun puolivilin paikkeilla. Termin otti
kayttoon Claus Offe kuvatessaan vapaamuotoisem-
min organisoituvaa ja paikannettavaa kansalaisak-
tivismia, joka korostaa organisoitumista temaattis-
ten asioiden tai arvojen ympdirille rakenteellisen
organisoitumisen ja paikantumisen asemesta (Offe
1985). Uusien yhteiskunnallisten liikkeiden syntya
selitetddn yhteiskunnallisten olojen, arvo- ja asen-
neilmaston sekd kulttuuristen toimintamallien
muuttumisella (esim. Rasimus 2006). Tdmai selitys
ottaa huomioon yksilon nikemysten vaikutuksen
haluun vaikuttaa hdnen itsensi tirkeiksi kokemiin
asioihin. Individuaalinen maailmankuva kietoutuu
yksilon omaan identiteettiin ja samanmielisten
seurassa se jalostuu kollektiiviseksi identiteetiksi
(esim. Melucci 1996; Rinne 1999). Poliittinen mo-
bilisaatio ja toiminta kanavoituu verkostomaisen
kollektiivisen liikehdinnén kautta, jossa yksi ja
sama toimija voi ottaa osaa moniin eri kampanja-
tai protestiaktioihin. Tosin liiketutkimuksellinen
ymmirrys poliittisen toiminnan luonteesta monen-
keskiseni ja intersubjektiivisena toimintana vie
selitysmalleja kollektivismin suuntaan. Tutkimuk-
sellinen mielenkiinto kohdistuu mobilisoituviin ja
organisoituviin joukkoihin, ei niinkédin ihmisiin
niiden takana. Maailman subjektiivinen tarkastelu
ja tulkinnat jadvit poliittisen toiminnan motiivien
analyyseissa ldhinnd kuriositeeteiksi.
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Subjektiivinen refleksio henkilokohtaisen
politiikassa

Viimeaikaista kansalaistoimintaa selitettdessd erdit
tutkijat ovat kiyttineet sellaisia késitteitd kuin yk-
sillollistyvé kollektiivinen toiminta (individualized
collective action, ks. Micheletti 2003) seki reflek-
siivinen poliittinen toiminta (ks. Hayhtié & Rinne
2007 ja 2008). Mainitut selittimismallit eroavat
perinteisestd kollektiivisiin identiteetteihin pohjaa-
vista uusien yhteiskunnallisten liikkeiden selitys-
malleista siten, ettd niissd politikointi saattaa ldh-
ted sellaiselta yksilotasolta, jolla ei ole kiinnitys-
pintaa mihinkdidn yhteiskunnalliseen liikkeeseen.
Kumpikin selitysmalli kylldkin mahdollistaa myos
toiminnan kollektiivisen mobilisoitumisen ja orga-
nisoitumisen, mutta sellaisella tavalla jossa kollek-
titvitoimijat syntyvidt asiakohtaisesti toiminnan
seurauksena. Nykyisen kaltaista poliittista osallis-
tumista ei tyydyttavisti kyetd selittimiin vanhoil-
la malleilla, joissa valtio versus kansalaisyhteis-
kunta yhdessd luovat erdédnlaisen metateoreettisen
kehikon, eli kansalaisten poliittinen toiminta ja
osallistuminen maérittyvét suhteessa politiikan in-
stituutioihin (Rinne 1999, 147). Kaytt6on otettu
refleksiivisen politiikan kisite puhuttaessa yksilol-
listyvésti politiikasta on tunnusmerkillisesti raken-
teista irrallaan olevaa verkostomaista ja joustavasti
organisoituvaa (fluid) toimintaa (McDonald 2006,
9).

Refleksiivisyydelld viitataan sellaiseen poliitti-
sen toimintaan, jossa yksilollisten poliittisten ar-
vioiden merkitys politikoinnille korostuu. Poliitti-
sen arvioinnin ajatuksen on tehnyt tunnetuksi Han-
nah Arendt, jonka mukaan poliittisen mahdollistu-
minen kumpuaa yksildiden arvioinneista, joissa
toimijat luovat viliinsd poliittisen tilan omia in-
tressejddn artikuloimalla. Niin toimijoiden viliin
syntyy erddnlainen vilitila, inter-esse, jonka
Arendt tulkitsee politiikan paikaksi eli maailmaksi.
(Arendt 1958, 190) Hannah Arendtin (1958) mu-
kaan maailma [Welt / World] muodostuu aina sub-
jektien viliin toiminnassa, kyseessd on infer-esse-
tila, joka erottaa subjektit toisistaan ettd samanai-
kaisesti mahdollistaa saman tilan jakamisen
(Arendt 1958). Maailman konstituoitumiselle on
valttamatontd, ettd se muodostuu samaan aikaan
toimivien subjektien vélille. Tdssd maailmassa val-
litsee pluralistinen mielipiteiden kirjo ja eri intres-
sien tormétessd syntyy politiikka. Poliittinen ar-
viointi tai arvio on kykyd n@hdi tilanteen tarjoa-

mia mahdollisuuksia politiikan tekemiseen, politi-
kointiin. Tédssd mielessd arvio muistuttaa Palosen
politisoinnin (Palonen 1993) késitettd, muttei ole
sen kanssa kuitenkaan identtinen, silld arvio on
toimijan itsensd kyky, potentia, muodostaa merki-
tyksid, jotka voidaan politisoida poliittisesti toimi-
misen mahdollistamiseksi. Kyseessid on siten ma-
chiavellilainen virtii hyddyntdd kontingentisti
avautuvia mahdollisuuksia (vrt. Arendt 1961, 153;
Parvikko 1996; Lappalainen, 2002, 67; Segerberg
2005, 83). Palosella politisointi on totalisoivampi
operaatio, politiikan pelitilan avaus, johon hén il-
meisen implisiittisesti olettaa sisdltyviksi poliitti-
sen arvion sitd kuitenkaan selkedsti lausumatta'.
Poliittisen arvion kyky on siten paloslaisen politi-
koinnin epistemologinen ja vilttiméaton edellytys.
Poliittista arviota ei myoskdidn pidd sekoittaa po-
liittisen lukutaidon késitteeseen, vaikka tdssdkin
tapauksessa késitteilld on ilmeisid yhtildisyyksid.
Poliittinen lukutaito (Paloheimo & Wiberg 1997)
ndhdédkseni viittaa polititkan agentin herkkyyteen
ja valmiuteen toimia poliittisesti vastaantulevissa
kontingenteissa tilanteissa. Mutta tdmékin vaatii
pohjakseen poliittisen arvion kulloisestakin tilan-
teesta.

Poliittisten interventioiden henkilokohtaistumi-
nen ja yksilollistyminen nékyy erityisesti horison-
taalista viestimistd mahdollistavassa, interaktiivi-
sessa Web-ympiristossd (Hayhtio & Rinne 2007).
Verkon potentiaali helppopéisyisine ja helposti
kiytettdvine julkisuustiloineen lisidi asiakohtaisek-
si politikoinniksi nimetyn poliittisen toiminnan
seki kansalaistoimijoiden masinoimien vastakam-
panjoiden mairdd. Lisidksi se avaa uusia pelitiloja
ja paikkoja politikoinnille. Aiemmin vaihtoehtoi-
sen ja subjektiivisesti motivoituneen politikoinnin
paikkoina olivat mm. kadut, kauppapaikat ja ra-
kennustyomaat. Kehittyvin digitaalisen teknolo-
gian myotid houkuttelevaksi toimintaympéristoksi
on noussut verkon virtuaaliset julkisuustilat, joita
hyodyntivit niin vakiintuneet poliittiset toimijat
kuin yksittéiset kansalaiset. Horisontaalisesta kom-
munikaatiosta on tullut sellaista poliittista toimin-
taa, jolla ilmaistaan omaa persoonaa, arvoja, kuu-
lumista johonkin ryhméén, eldméntapaa, sitoutu-

! Varsin kattavan ja tarkan selvityksen implisiittisen ja
lausumattoman merkityksestd politisoitumisen aktille tar-
joaa Alexandra Segerberg (2005) viitoskirjassa Thinking
Doing.
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mista ja osallisuutta. Liséksi yksilollistyvén reflek-
siivisen toiminnan myoti on internetissd kehittynyt
uudentyyppistd mobilisoitumista ja kiinnittymistad
vaikuttavaan toimintaan, eli parveilua (swarming).
Talld tarkoitetaan sellaista osallistumista, jossa ih-
miset yksiloind, omalla ajallaan ja omasta tahdos-
taan, vierailevat kiinnostavilla ajankohtaisilla si-
vustoilla ja, kokiessaan asian ldheiseksi tai tir-
kedksi, pddttavit ottaa osaa kidynnissd olevaan
kamppailuun. Parveilu ja siitd seuraava osallisuus
eivit vaadi kovinkaan kummoista sitoutuneisuutta
itse kampanjaan, mutta kdvijaméérien kasvu hou-
kuttaa my6s muita vierailemaan sivustoilla. Niin
tietoisuus itse kamppailusta lisddntyy ja muuttuu
yleisemmin kiinnostavaksi ajankohtaisilmitksi.
Yksiloldhtoisen refleksiivisen politiitkan prosessi-
kuvauksena voi pitdd esimerkiksi Lordin maskitto-
mien kuvien julkaisun aiheuttamaa protestikam-
panjaa (ks. Hayhtié & Rinne 2008).

Omatoiminen agendan méirittely antaa aloit-
teen kansalaisldhtoiselle poliittiselle toimijalle ja
voimistaa (empower) yksiloldhtoistd politikointia.
Heideggerilaisittain pejoratiivinen kuka tahansa
(das Man) on politiikan transformaatiossa saamas-
sa uuden positiivisemman tulkinnan. Heideggerin
kuuluisa luomus das Man viittaa joukkosieluisuu-
teen ja itsestddn pois hairahtumiseen (Verfallen).
Thminen ikddn kuin luopuu itsestdén ja omista au-
tenttisista tuntemuksistaan ja pyrinndistddn ja mu-
kautuu ympéroivin maailman vaateisiin. Toisin
sanoen ihminen toimii kuten hén olettaa, ettd ha-
nen oletetaan toimivan. Ndin ihminen luovuttaa
sisdisen vapautensa ja varsinaisuutensa (eigentlich-
keit) sulautuen kasvottomaan kollektiiviseen mas-
saan ja mukautuen epdvapaaseen omasta itsestdin
vieraantuneeseen eksistenssiin (Heidegger 1986,
§27; erinomainen tulkinta kisitteestd ks. Jalava
2000).

Yksilon vallan, erityisesti aloitevallan, kasvun
on huomannut myos liike-elimé, joka on yleensd
ketterdmpi haistamaan vaihtuvia trendejd kuin aka-
teeminen perustutkimus. Vuoden 2006 heindkuun
numerossaan yhdysvaltalainen Business 2.0 -lehti
kokosi listan 50 talouseldmin vaikutusvaltaisim-
masta henkilostd (ks. Business 2.0). Listan henki-
logalleria oli luonnollisesti kovin amerikkalaispai-
notteinen. Silti ns. tavanomaisten epdiltyjen, eli
Bill Gatesin, Steve Jobsin, Rupert Murdochin ja
muiden tietokone-, bisnes- tai mediamogulien, ja
jopa “6ljydespoottien” edelle listan ykkoseksi kii-
lasi ”you” eli sind. Samainen sind voitti Time-leh-

den vuoden henkil6n tittelin joulukuussa 2006.
(Wyld, 2007, 12).

Huomionarvoista ndissid kunniamaininnoissa on,
ettd kummassakin sind tarkoittaa ketd tahansa ja
kaikkia meistd. Se tarkoittaa yksilollistynyttd toi-
mijaa, joka kykenee toisten “sinien” kanssa kol-
lektiiviseen sosiaaliseen ja poliittiseen toimintaan
verkkoympdiristossid. Lidhtokohtana niin poliittisel-
le, sosiaaliselle kuin taloudelliselle toiminnalle, on
yksilo, joka kykenee arviointiin. Arvioinnin seu-
rauksena yksildiden yksittdisten tekojen summana
muodostuu kollektiivinen liikehdintd, joka avaa
toimijalle vaikuttamisen kanavan, tavan ja jopa
ryhmékuulumisen tunteen (Micheletti 2003,
16,23,29). Sind vuoden henkiloné on itsestiddn tie-
toinen arviointeja tekevd peilikuva Heideggerin
das Man:ista.

Poliittisen toiminnan fenomenologinen perusta

Fenomenologisessa asenteessa kohdetta ldhesty-
tddn maailmaan kuuluvana ilmioné, jossa myos
maailmaan kuuluva tarkastelija pyrkii sitd ymmaér-
tdméddn. Fenomenologisen analyysin ontologian
kannalta on vélttimattomin tdrkedd tiedostaa tut-
kijan oma positio ja se, ettd tarkasteltavan ilmion
ymmirtdmisessd on ennen kaikkea kyse tarkkaili-
jan itsensd esittdmistd subjektiivisesta tulkinnasta.
Maailma ja eldmi kietoutuvat yhteen subjektiivi-
sessa kokemuksessa. (Berndtsson et al. 2007, 259—
260; Zahavi 2007, 79) Analyysi ulkoisesta todelli-
suudesta ei synny tyhjéstéd, vaan subjektin tietoisis-
sa reflektioissa sen kanssa. Fenomenologia pyrkii
esittaiméddn yksityisen tulkinnan tai kuvauksen
maailmasta, jossa elaimme. Samalla tdmin tulkin-
nan tulee kuitenkin olla my0s jaettavissa ja ylei-
nen. Se, miten tdssd onnistutaan, riippuu paljolti
tulkinnan tueksi esitettdvistd argumentaatiosta eli
siitd, miten hyvin tutkija saa tolkun tutkittavas-
taan.

Fenomenologisessa asenteessa huomio kiinnite-
tddn yksikon ensimmiiseen persoonaan; fenome-
nologia on leimallisesti mindn filosofiaa. Politiikan
fenomenologinen tarkastelu alkaa yksilon reflekti-
osta itseddn ymparoivddn todellisuuteen ja sen in-
tuitiiviseen késittimiseen jollakin tavalla (Crom-
well 2000, 11). Tassd kokemuksessa yksilo suun-
tautuu ympérdividn todellisuuteen, kokee ja miel-
tdd sen jonakin, mihin hédn ottaa kantaa, tulkitsee
ja arvottaa. Tdmi kokemus on relevantti myos sel-
laisessa politiikan kontekstissa, jossa poliittisuus
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tarkoittaa erilaisten mielipiteiden kirjoa eli plura-
lismia, erilaisia ndkemyksid hyvéstd ja pahasta,
vaihtoehtoisia toimintalinjoja jonkin asian suhteen,
jne. Fenomenologisen politiikan 1dhtokohdan voisi
kiteyttdd iskulauseen omaiseen muotoon: “maail-
ma minussa — mind maailmassa’”, joka oli tiyden-
tdvd otsikko Juha Varton toimittamassa pienessd
viisaassa kirjassa Fenomenologeja (Varto toim.
1989), jossa pohdittiin maailmaa kontemploivan
minidn maailman kontemplaatiota. Kirjan ldhto-
kohta oli tarkastella sitd, mitd mindn maailmassa
oleminen on suhteessa mindn sille antamiin merki-
tyksiin.

Maailmaa reflektoidessaan mind suuntautuu sii-
hen ja merkityksellistdd sen jonakin. Kyse on siiti,
ettd tarkasteltava ilmio koetaan jonakin, toisin sa-
noen se saa joitakin merkityksellisid ja mielellisid
attribuutioita, jotka tarkoittavat kokevalle mindlle
jotakin, mikd madrittdd kokemuksen (erfahrung)
tai elamyksen (erlebnis) luonteen (Husserl 1976,
200-2002). Tillaisesta reflektiosta fenomenolo-
gian parissa puhutaan fajunnan intentionaalisuute-
na. Asioiden, tai fenomenologisen tarkastelun yh-
teydessd ilmididen, todellinen luonne (tai olemus)
paljastuu mielen sisdisessd tietoisuuden aktissa.
Maailman ymmértdminen on siten prosessi, jossa
ulkoisen todellisuuden monet tasot kohtaavat sisii-
sen ymmartdmishorisontin, ja jossa maailma selit-
tyy sellaiseksi kuin subjekti sen kokee. Yksilon it-
sensd jo eletty elima ja odotukset tulevasta vaikut-
tavat luonnollisesti siihen tapaan, miten maailmaa
merkityksellistetdn ja mihin seikkoihin subjektii-
vinen tulkinta kiinnittyy tai painottuu. Tulkinnat
ovat aina joko huonommin tai paremmin perustel-
tuja nikemyksid jostakin. Fenomenologisen asen-
teen mukaisessa maailman merkityksellistdmisessa
pyritddn sovittamaan ikiaikainen filosofinen kiista-
kysymys internalismin ja eksternalismin vaikutuk-
sesta tietoisuuden filosofiaan. Tdsséd debatissa on
hyvin lyhyesti sanottuna kyse siitd, miten subjek-
tiivisen tietoisuuden ulkoisen todellisuuden ym-
mirtdiminen ymmadrretdin. Internalismin mukaan
todellisuuden ymmairtiminen tapahtuu puhtaasti
tietoisuuden sisdisten rakenteiden ansiosta, kun
eksternalismi puolestaan vdittdd yksilollisten koke-
musten juontuvan yksilon suhteesta ulkoiseen ym-
paristoonsi (ks. tastd keskustelusta enemmin Za-
havi 2004). Fenomenologisessa analyysissa sekd
tietoisuudelle ettd ulkoiselle todellisuudelle on
oma korvaamaton paikkansa.

”’Maailma minussa”

Fenomenologisen ldhestymistavan hedelmillisyys
korostuu ajateltaessa politiikan ja poliittisen toi-
minnan yksilollistyvid tendenssid, joka perustuu
yksiloén omiin poliittisiin arviointeihin toiminnan
suunnan vaihtoehdoista péitettdessd. Fenomenolo-
gisen intentionaalisuuden avulla on mahdollista
pureutua siihen prosessiin tai ajattelutapahtumaan,
missd subjekti eldd jotakin tilannetta. Voidaan
my6s kysyd, miksi hidn kokee sen tietynlaisena.
Niiden kokemusten ja odotusten leikkauspisteessi
toimiva mind valitsee oman tienséd. Kyseessa on si-
ten viime kéddessd arviointiin perustuva nikemys,
joka on valintojen takana, joka korostaa henkilo-
kohtaisen poliittisen arvion subjektiivista ja yksi-
161listd kannan ottamista osana poliittista kansalai-
suutta. (Esim. Cromwell 2000, 28; Barney 2007,
39-40)

*’Mini maailmassa”

Husserlin viimeisimmén vaiheen filosofoinnissa
painopiste on intersubjektiivisuuden teemojen tar-
kastelussa elamismaailman (Lebenswelt) kisitteen
avulla. Eldmismaailman kisitteen ytimen muodos-
taa kisitys, jonka mukaan eldminen ja maailma
muodostavat kompleksisen ja keskindisen riippu-
vuuden médrittden kokemuksia, tai muodostaen
niille ontologisen pohjan. Maailmassa eldiminen on
siten samanaikaisesti mitd syvimmin henkilokoh-
tainen ja jaettavissa oleva kokemus (ks. esim. Hus-
serl 1970; Berndtsson et al. 2007, 259; Zahavi
2007, 74). Elamismaailma on perusta, jolta erilai-
set inhimilliset projektit nousevat, koska kisitteel-
linen ajattelu perustuu eldmismaailmalliselle esi-
kisitteelliselle ajattelulle ja olemiselle (Waldenfels
1979, 126).

Eldmismaailman fenomenologia voidaan ym-
martad kiihkeiksi refleksiiviseksi toimeliaisuudek-
si, jossa pyritddn maailmasta tietdimisen ja totuu-
den alkuldhteille ja pohtimaan tdmin pyrinnon
merkitystd poliittisen osallistumisen ja toiminnan
muodoille. Fenomenologinen politiikan analyysi
muodostaa erdénlaisen matriisin tai verkostoraken-
nelman (nexus). Tdssd verkostomaisessa matriisis-
sa toimiva yksilo ja hdnen toimintaympéristonsi
ovat analyyttisesti toisistaan erotettavissa, mutta
eivit redusoitavissa toisiinsa. Tdmén matriisin an-
siosta voidaan samalla kertaa huomioida niin ym-
pérdivé sosiaalinen ja poliittinen konteksti kuin
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my0s siind toimiva partikulaari yksilo. Kaiken li-
sdksi voidaan arvioida tdmin refleksiivisen tietoi-
suuden vaikutusta tilanteessa tapahtuvaan poliitti-
seen toimintaan, sen tyyleihin, osallistumiseen ja
sitoutumiseen. (Jung 1979; Rinne 1999, 160-
161).

Politiikan ja poliittisen luonnetta koskevien ar-
vostelmien ongelmaksi nouseekin se, ettd niistd
voidaan sanoa melkein mitd tahansa, ja mikd ta-
hansa arvostelma voi olla merkityksellinen ja si-
séllollinen jossakin kulttuurissa, sosiaalisessa ryh-
mittymaissa tai subjektiivisessa arvioinnissa. Sub-
jektiiviset kisitykset siitd, mikd on poliittista tai
politiikkaa vaihtelevat yksilollisesti. Jos asiaa aja-
tellaan puhtaasti poliittisen kontekstissa ja poliitti-
sen toiminnan valossa, niin tilanteissa hahmotetut
arvionnit tapahtuvat fenomenologisesti ilmaisten
niin kutsutun um-zu -rakenteen (jonkin kautta jota-
kin varten, tai jotta-rakenteen) avulla. Tdmin ra-
kenteen on tehnyt tunnetuksi Heidegger (1986).
Um-zu -rakenteen avulla esimerkiksi vasara saate-
taan mieltdid esineend, joka on tarkoitettu vasaroi-
mista varten. Ndin my6s mielenosoitus voidaan
ymmartiad omien poliittisten kantojen esittdmisek-
si, salakuvaus tehotuotannossa kiytettyjen eldinten
kohtelun julkistamiseksi ja ihmisten asenteiden
muuttamiseksi jne. Vaihtelevissa tilanteissa, joissa
politikoidaan, politisoidaan, kdyddin kamppailuja
ja tehddan paitoksid, poliittinen toimija miettii,
miten hén saa toiminnalleen tavoitellun vaikutuk-
sen.

Poliittisen toiminnan yksiloityminen

Refleksiivisessd politiikassa toimijan kyky tehda
tarkoituksenmukaisia arviointeja toimintansa suun-
nasta ja kiytettdvistd keinoista vaihtelevissa tilan-
teissa korostuu. Samoin korostuu julkisuuden ja
julkisuustilojen merkitys toiminnallisen politiikan
perspektiivistd. Poliittinen toimija on ikddn kuin
esiintyvi taiteilija. Oleellista politiikan késitteen
midrittelyssd ei siten ole sen tekemisen paikka,
vaan ennen kaikkea sen toiminnallinen luonne. Po-
liittisesta toiminnasta tulee enenevéssd méirin itse
mddritellyistd lahtokohdista ponnistavaa sitoutu-
mista jonkin asian puolesta tai jotakin vastaan vai-
kuttamista. T4std seuraa, ettei oikeastaan voi olla
mitdin yleisid totuuksia tai arvoja, vaan kaikki to-
tuudet ja arvot ovat tilannekohtaisia, subjektiivisia
ja ympdéristoonsa sidottuja. (Pulkkinen 1996, 45,
59; Akinwumi 2006, 370). Tamai kieltdd universaa-

lin politiikkakésityksen kuin myos universaalin
poliittisuuden. Paradoksaalista kyll4, tilanteiden ja
kontekstien ainutkertaisuus mahdollistavat minkd
tahansa ilmion politisoitumisen. Tdmi nidkyy joka-
pdiviisessd eldamissi ja vaikuttaa tapaan tulkita ja
arvottaa ympiroivdd todellisuutta. Ndin yksilo ei
pelkistiddn reflektoi kokemuksellisuutta, vaan
myds tulkitsee todellisuutta ja arvioidessaan luo
merkityksid itselleen.

Subjektiudella ei ole siten pysyvdd muotoa tai
olemusta (Akinwumi 2006, 369), vaan se konstitu-
oituu joka tilanteessa uudelleen ja on riippuvainen
mm. materiaalisesta ympéristostd, arvioinneista,
historiallisesta kontekstista ja muista toimijoista.
Tillainen lukutapa kiistdd niin pysyvén subjektiu-
den kuin pysyvén identiteetin, mutta ei toimijuutta
(agency) tilanteessa. Toimija voi milloin tahansa
pyrkid politisoimaan minkd ilmion hyvénsi, ja si-
ten onnistua tietoisesti rikkomaan konsensuaalisen
politiikan koodiston. Esimerkkeini voi mainita yl-
lattavat pelinavaukset ja vaatimukset, kuten vaik-
kapa “olkaamme realisteja — vaatikaamme mah-
dottomia”. Niiden avulla toimijat asemoivat itsensa
konfliktuaaliseen suhteeseen vastustamansa ilmion
tai asiaintilan kanssa. Subjektildhtdinen arviointi
madrittelee toiminnan suuntaa suhteessa toisten
toimijoiden odotuksiin ja oletettuihin kokemuk-
siin. Samalla se mittauttaa tavoitteet poliittisissa
mahdollisuusrakenteisissa. Arvopluralismi tarjoaa
moniaineksisen pohjan poliittiselle toiminnalle ja
avaa keskusteluun uusia agendoja, eli politisoi
aiemmin tabuina pidettyji asioita kuten rock-muu-
sikon oikeutta yksityisyyteen tai eldinten oikeuksia
ja ihmisten velvollisuuksia niitd kohtaan.

Poliittisesti aktiivisesta kansalaisesta tulee vaih-
tuvia toiminnallisia konteksteja ja tilanteita hyo-
dyntdvid poliittinen kuluttaja (Meyer 2007, 57).
Subjektiiviset arvovalinnat, uusien eldamétapojen ja
-tyylien esiinmarssi, yksilollisten ratkaisujen ko-
rostaminen, asioiden tekeminen ldhipiirissi ja pie-
nessd mittakaavassa oma-aloitteisesti ovat tunnus-
merkillisesti uudenlaisen kansalaistoiminnan agen-
dalla, jonka myotd poliittisen osallistumisen ja
toiminnan motiivit nousevat henkilokohtaisen,
koetun ja eletyn eldamin alueilta. Konfliktien ja in-
tressien yksiloistyminen ei merkitse politiikkaan
kylldstymistd, vaan vaikuttamista horisontaalisesti.
Aktivistien toiminnallisen poliittisen aktiviteetin ja
mobilisaation perimméiinen tavoite on subjektiivi-
sen hyvinvoinnin parantaminen, itse miéritellyn
hyvin edistiminen ja eldmin laadun nostaminen
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(Rinne 1999, 152). Toisinaan vaikuttavuutta kes-
keisemmaiksi nousee uusien ajatusten ja arvojen
tuominen julkisuuteen, innovatiivisten toiminta-
muotojen kehittdminen, sosiaalinen yhdessdolo ja
keskustelut maailmankatsomuksista (Lindholm
2005, 152-153, 182).

Henkilokohtaisella tasolla on tirkedd, ettd po-
liittisuuden ilmi tuleminen edellyttdd subjektiivis-
ta, omakohtaista arviointia tilanteesta ja siini ole-

LAHDELUETTELO:

Arendt, Hannah. 1961 [1954]. Between Past and Future.
Eight Exercises in Political Thought. New York: Penguin
Books.

Arendt, Hannah. 1958. The Human Condition. Chicago &
London : The University of Chicago Press.

Akinwumi, Akinbola. E. 2006. A Singular Time, or a Sepa-
rated Continuum? Unthinking modernity/postmodernity.
Time & Society vol. 15 No.2/3, 365-372.

Barney, Darin. 2007. Radical Citizenship in the Republic of
Technology: A Sketch. Teoksessa Dahlberg, Lincoln &
Siapera, Eugenia (toim.). Radical Democracy and the In-
ternet. Houndmills, Basingstoke, Hampshire and New
York: Palgrave: McMillan.

Berndtsson, Inger, Claesson, Silwa, Friberg, & Joakim, Oh-
1én. 2007. Issues about Thinking Phenomenologically
while Doing Phenomenology, Journal of Phenomeno-
logical Psychology 38 (2007), 256277

Business 2.0 July. 2006 [www-dokumentti]. Saatavilla
http://money.cnn.com/2006/06/21/technology/
10dontmatter.biz2/index.htm). Luettu 28.8.2007

Canel, Eduardo. 1997. New Social Movement and Resource
Mobilization: The Need for Integration. Teoksessa
Kaufman, Michael & Dilla, Haroldo (toim.), Community
Power and Grassroots Democracy. London: Zed Books.

Cromwell, Steven Galt. 2000. Who is the Political Actor?
An existential Phenomonological Approach. Teoksessa
Thompson, Kevin & Embree, Lester (toim.), Phenome-
nology of the Political, contributions to Phenomenology,
Vol 38, s. 11-28.

Flaks, Richard. 1994. The Party’s over. Teoksessa Johnston
& Larana & Gusfield (toim.), New Social Movements:
From Ideology to Identity. Temple University Press:
Philadelphia.

Gare, Aaron. 1995. Postmodernism and the Environmental
Crisis. London, Routledge.

Heidegger, Martin. 1986 [1927]. Sein und Zeit. Tiibingen:
Niemeyer.

Husserl, Edmund. 1984 [1990/1] Logische Untersuchungen
2.1. (LU 2.1). Husserlian Band XIX/1. Haag: Martinus
Nijhoff.

Husserl, Edmund. 1976 [1913]. Ideen zu einen reinen Phdi-
nomenologie und die tranzendentale Philosophie I.
(IDEEN 1I). Husserliana Band III/I. Haag: Martinus Ni-
jhoff.

Husserl, Edmund. 1977 [1936]. Die Krisis der Europd-

misen sekd vaikuttamisen tavoista. Ndin nidhtynid
Schmittin (1976) klassinen jaottelu ystiviin ja vi-
hollisiin poliittisen tunnusmerkillisend méidritteli-
jani taipuu notkeasti refleksiivisen politiikan ja
arendtilaisen politiikkakésityksen tarpeisiin. Sa-
malla se heittdd haasteen ideologispohjaisille mo-
bilisaation ja osallistumisen selityksetyksille, seka
avaa tilan toisenlaisille tavoille toimia, osallistua ja
vaikuttaa poliittisesti.

ischen Wissenschaft und die tranzendentale Phdnomeno-
logie. (KRISIS). Hamburg: Felix Meiner Verlag.

Husserl, Edmund. 1970. The Crisis of European Sciences
and Transcendental Phenomenology. Kéddnnos David
Carr. Evanston: Northwestern University Press.

Hiyhtio, Tapio & Rinne, Jarmo. 2007. Satunnaisesta poliiti-
kosta refleksiiviseksi toimijaksi — Poliittisen osallistumi-
sen muutoksesta. Polititkka 49:2, 76-91

Hiyhtio, Tapio & Rinne, Jarmo. 2008. Hard Rock Hallelu-
jah! Empowering Reflexive Political Action on the Inter-
net”, Journal for Cultural Research, Vol. 12, issue 1 (tu-
lossa).

Jalava, Marja. 2000. Historiallisia Arvosteluja 7/2000: Ole-
minen ja aika "Miksi on olemassa ylipddtddn jotakin,
pikemminkin kuin ei mitddn?”. Saatavilla, http://www.
helsinki.fi/hum/hist/yhd/julk/arviot/heidegge.html. Luet-
tu 28.8.2007

Jung, Hwa Yol. 1979. The Crisis of Political Understand-
ing:A phenomenological Perspective in the Conduct of
Political Inquiry. Pittsburgh: Duquesne University Press.

Keck, Margaret & Sikking, Katherine. 1998. Activist be-
yond borders: advocacy networks in. international poli-
tics. Ithaca, NY: Cornell University Press.

Lappalainen, Pertti. 2002. Poliittisen tyylin taito. Tampere:
Vastapaino.

Lindholm, Arto. 2005. Maailmanparantajat. Globalisaatio-
kriittinen liike Suomessa. Helsinki: Gaudeamus

McDonald, Kevin. 2006. Global Movements: action and
culture. Oxford, UK: Blackwell Publishing.

Melucci, Alberto. 1996. Challenging Codes. Cambridge:
Cambridge University Press.

Meyer, S., David. 2007. The Politics of Protest. Social
Movements in America. Oxford, New York: Oxford Uni-
versity Press.

Micheletti, Michele. 2003. Political virtue and Shopping:
Individuals, Consumerism, and Collective Action. New
York: Palgrave Macmillan.

Offe, Klaus. 1985. New Social Movements: Challenging the
Boundaries of Institutional Politics. Social Research, Vol.
52, No. 4, 812-868.

Paloheimo, Heikki & Wiberg, Matti. 1996. Politiikan perus-
teet. Porvoo: WSOY.

Palonen Kari. 1993. Introduction: From Policy and Polity to
Politicking and Politization?. Teoksessa Palonen & Par-
vikko (toim.) Reading the political, exploring the Mar-



Poliittisen toiminnan yksildistyminen ja henkilokohtaistuminen 83

gins of Politics. Tampere: The Finnish Political Associa-
tion.

Parvikko, Tuija. 1996. The Responsibility of Pariah: The
Impact of Bernand Lazare on arendt’s conception of Po-
litical action and judgement in extreme situations. Jy-
viskyld: Jyviskyld University Press.

Pateman, Carole. 1997 [1980]. "The Fraternal Social Con-
tract”. Kirjassa Goodin, Robert, E. & Pettit, Philip (toim.)
Contemporary Political Philosophy. Blackwell Publisher:
Oxford, UK, [alunperin julkaistu The Disorder of Women,
Polity Press 1980, s. 33-57]).

Pulkkinen, Tuija. 1996. Postmodern and political agency.
Helsinki: Hakapaino.

Rasimus, Ari. 2006. Uudet liikkeet. Radikaali kansalaisak-
tivismi 1990-luvun Suomessa. Acta Electronica Universi-
tatis Tamperensis; 565. Saatavilla http://acta.uta.fi/
pdf/951-44-6758-2.pdf

Rinne, Jarmo. 1999. Ympdiristovallankumouksellista ja
eldinten oikeuksien politiikkaa. teoksessa Pertti Lappa-
lainen (toim.) Tyylikdstd kansalaisaktivismia. Tampereen
yliopiston Politiikan tutkimuksen laitoksen julkaisuja
11/1999.

Schmitt, Carl. 1976 [1917]. Concept of political [Der Be-
griffe des politischen]. New Brunswick, New Jersey:
Rutgers University Press.

Segelberg, Alexandra. 2005. Thinking Doing. The Politici-
sation of thoughtless action. Stockholm: Stockholm
Studies in Politics 111.

Zahavi, Dan. 2004. Husserl’s Noema and the Internalism-
Externalism Debate. Inquiry 47, 42-66.

Zahavi, Dan. 2007. Subjectivity and the First-Person Per-
spective. The Southern Journal of Philosophy Vol. XLV,
66-84.

Waldenfels, Bernhard. 1979. Die Abgriindigkeit des Sinnes.
Kritik an Husserls Idee der Grundlegung. Teoksessa
Stroker, Elisabeth (toim.) Lebenswelt ind Wissenschaft in
der Philosopohie Edmund Husserls, Frankfurt am Main
Vittorio Klostermann.

Varto, Juha. 1989 (toim). Fenomenologeja: Maailma minus-
sa mind maailmassa, Filosofisia tutkimuksia Tampereen
yliopistosta, Vol. 1, 1989.

Varto, Juha. 1992. Fenomenologinen tieten kritiikki. Tam-
pere: FITTY 30, SUFI-tutkimuksia 1.

Wasserstrom, Richard, A. 1997. ”Racism, Sexism, and Pref-
erential Treatment: an Approach to the Topics”. Kirjassa
Goodin, Robert, E. & Pettit, Philip (toim.). Contempo-
rary Political Philosophy. Blackwell Publisher: Oxford,
UK, [alunperin julkaistu UCLA Law Review, 24, s 581—
622].

Wyld, David C. 2007. The Blogging Revolution: Govern-
ment in the Age of Web 2.0. E-Government Series. IBM
Center for The Business of Government. Luettu 16.8.
2007. Saatavilla http://www.businessofgovernment.org/
pdfs/WyldReportBlog.pdf

Sanomalehti

Muutoksen Kevdt: Ympiristovallankumouksellinen aika-
kauslehti. I[lmestyneet numerot 1996-2003.





