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KIITOKSET

Joskus syksylla 2004 pohdin paani puhki sitd vaihtoehtoa, etta viettai-
sin viel& hetken tutkimustydn parissa. Pro gradu -tydni, joka valmistui
viitisentoista vuotta aikaisemmin, oli tyona ihan kelvollinen ja varsin-
kin sen tekeminen oli kokemuksena erinomainen. llman gradun tekoa
Jyvéskylan yliopiston sosiologian laitokselle koko opiskeluaika olisi
ollut oppimisen kannata jonkinlainen torso. Tykkésin gradun teosta
jopa niin paljon, ettd tein myo6s sivuainelaudatur -tutkielman valtio-
opin laitokselle. Gradu oli opinnoissani piste iin paalla.

Yliopisto ei tydpaikkana minua koskaan viehéattanyt. Olin hetken
tyoeldmaétutkijana tyoministerion rahoittamassa tutkimusprojektissa ja
siind olin totisesti vaara ihminen vaarassa paikassa. Sen vuoksi lahdin
toisaalle etsiméén paikkaani tyteldamassa.

Olin jo opiskeluaikoinani kirjoitellut lehtijuttuja erityisesti Jyvés-
kylan ylioppilaslehteen ja ryhdyin uudelleen tekemaén freelance-poh-
jalta journalismia. Siind hommassa kuluikin 1990-luvun loppu kunnes
paadyin nykyiseen tydpaikkaani: jyvaskyléaldisen pienen mutta aktiivi-
sen av-tuotantoja tekevén tuotantoyhtion Mediatuotanto Amigos Oy:n
tuottajaksi. Sielld 2000-luvun alku meni monien av-projektien parissa,
joita teimme niin yrityksille kuin tv-yhtidista erityisesti Yleisradiolle.
TyOelaman myo6ta sittemmin hain jatko-opiskelijaoikeutta Tampereen
yliopiston tiedotusopin laitokselta.

Mutta ty6 on ty6ta ja ajatukseni kaipasivat uudistumista. Ryhdyin
jossakin vaiheessa pohtimaan sitd, olisiko minun vield mahdollista
siirtyd hetkeksi leipatydsténi syrjadn tutkimustyon pariin. Kun joskus
syksylld 2004 pohdin kuumeisesti tdtd vaihtoehtoa, kdvelin yhtena
lauantai-iltana Jyvaskylan keskustaan eradseen pubiin, joka oli tdynna
ihmisid. Istuin poytaén, jossa oli yksi paikka tyhjanéd. Samassa pdydan
vastakkaiselta puolelta lahti kaksi ihmistd pois, joten tuijotin tyhjaén
tiiliseindan.

Mutta paikat eivét olleet kuin minuutin tai kaksi tyhjana, kun kaksi
frakkiin sonnustautunutta nuorta miesta istuutui eteeni. Heidan olemuk-
sensa poikkesi niin perusteellisesti rennosta pubikansasta, etta paattelin
heidan ilman muuta tulleen suoraan vaitostilaisuudesta tai karonkasta.



Enne! ajattelin huvittuneena. Tdma olisi enne, jos uskoisin entei-
siin. Joka tapauksessa sattuma oli niin osuva, ettd se on jaanyt mielee-
ni. Yllatys oli myds se, ettd jo ensimmaisella apurahahakupaperilla sain
Suomen Kulttuurirahastolta rahoituksen pé&atoimiselle tyoskentelylle.
Vaikka rahoitusta tuossa vaiheessa ei ollut kuin vuodeksi, uskaltauduin
jattdytymaan syksylla 2005 paatoimiseksi tutkijaksi. Rahoitusta sitten
jatkuikin kolme ja puoli vuotta, jonka aikana sain tehtyd tyostani en-
simmadisen ké&sikirjoitusversion.

TyoOskentelyni rahoittamisesta minun on siis kiitettdvd Suomen
Kulttuurirahaston Maija-Liisa Heinin, Matti ja Toini Aution rahastois-
ta sekd MTV-rahastosta myontamid apurahoja, jotka mahdollistivat
kaiken kaikkiaan kahden ja puolen vuoden paatoimisen tydskentelyn.
Kiitan myds Uuden Suomettaren ja kunnallisneuvos C.V. Akerlundin
saatioitd, jotka yhdessa mahdollistavat yhden vuoden paatoimisen tyos-
kentelyn. llman néitd rahoittajia tutkimustyostani olisi tullut pelkka
haave.

Tutkimusty6 on ennen muuta henkinen prosessi, jonka tukemisesta
kiitan erityisesti mediakulttuurin professori Mikko Lehtosta, joka aluk-
si tuki tydskentelyani jatko-opintoihini liittyvan mediakulttuurin semi-
naarin innostavana vetdjana. Sittemmin han on ollut lahin yhteistyo-
kumppani vaitéstutkimukseni ohjaajana. Toinen ohjaajani tiedotusopin
professori Risto Kunelius oli enemmén taustatukena ja erinomaisena
kommentaattorina erityisesti tutkimuksen loppuvaiheessa.

Koska asun ja elan Jyvéskyldssg, tydskentelyolosuhteet oli raken-
nettava myos Jyvaskyldan. Sain paatoimisen tutkimustyoni alkuvai-
heessa kolmeksi kuukaudeksi Jyvaskylan yliopiston Kirjaston tutki-
janhuoneen. Koska olin Tampereen yliopiston vaitoskirjatutkija, muut
paikkakuntalaiset kiilasivat huonehauissa minun ohitseni, eiké& tyohuo-
netta minulle sittemmin enéa jarjestynyt. Tosin hyvin pian lakkasin
niitd myos hakemasta. Sen vuoksi tein tyoni kotona keittion poydén
aaressa ja yliopiston Kirjaston yleisissa tiloissa. Joten iso kiitos menee
Jyvéskylan yliopiston kirjaston aarimmaisen osaavalle ja miellyttavélle
henkilokunnalle, joka k&ytdnnossa takasi tydrauhani ja aineiston suju-
van liikuttelun.



Jaoin kirjaston tyohuoneen, sen kolmen kuukauden ajan kun tyo-
huone minulla oli, lukioaikaisen luokkakaverini, filosofi, YTT Rauno
Huttusen kanssa. Vaikka jattdytyminen hektisesta yrityselamasta naen-
naisen rauhalliseen tutkijan el&mé&an oli jonkinlainen shokki, oli kes-
kustelut Raunon kanssa tuona aikana virkistavia ja innostavia.

Siirtyméaa tutkijantyohon lievittivat myos projektini alkuvaiheessa
kéydyt monet kiinnostavat kahvikeskustelut entisen opiskelukaverini
Jyvéskylan yliopiston Koulutuksen tutkimuslaitoksen tutkija, YTM
Maarit Virolaisen kanssa. Niisté kiitos hénelle.

Sitten alkoikin yksindisempi aika, jota riitti aivan rahoituksen lop-
puun saakka. Yksindistda pohdiskelua katkaisivat erityisesti matkat
Tampereelle ja keskustelut Lehtosen Mikon kanssa. Mutta tarkeéé tu-
kea niin tutkimuksen teolle kuin itse tulkinnoille olen saanut hyvalta
ystavaltani Vantaan psykiatrisessa vankisairaalassa tydskentelevalta
psykologi, YTM Tuomo Holmalahdelta. Han auttaa ja arvioi tyokseen
heitd, jotka omassa tutkimuksessani ovat iltapaivalehtien kertomana
syyllisida mitd kammottavimpiin rikoksiin. Tuomolta olen saanut arvok-
kaita ndkdkulmia siind, miten han nakee nama ihmiset psykologian ja
tavallisen ihmisen nakokulmasta.

Toinen tarked henkild, joka on tuonut nakdkulmia itse populaarin
journalismin dynamiikkaan, on Hymy -aikakauslehden nykyinen paa-
toimittaja, FM Sami Lotila. Lukuisat kerrat olemme Samin kanssa
nauttineet kahvia ja muita virvokkeita; puhuneet asiasta ja asian vieres-
t4. Niin Tuomo kuin Sami ovat seka alansa asiantuntijoita ettd henkilo-
kohtaisia ystavidni. Heidan vaikutuksensa on merkittdvé ja sen vuoksi
vaikea maaritella seké rajata.

Paljon ovat antaneet myds eri ihmiset, joiden kanssa olen aihettani
pohtinut yleensd Jyvéskylan yliopiston kirjaston kahviossa. Yksi heité
on tutkimuksen tekoaikanani vield kirjaston kehityspaallikkéna tyos-
kennellyt, FM Risto Heikkinen, jonka kanssa olemme tehneet myos ke-
sdisid ja talvisia eramaavaelluksia. Risto on kotoisin Kainuusta. Han on
ex-kajaanilainen kuten minakin ja vanha opiskelukaverini. Niin kirjas-
ton kahviossa kuin erdanuotiolla olemme jutelleet sekd tutkimusaihees-
tani kuin eldmasta yleensa.



Kiitdn myos heitd, joita en osaa t4ssd nimetd, mutta joita olen rasit-
tanut pohdinnoillani, ja joilta olen saanut tyéhdni monta arvokasta aja-
tusta. Mainittakoon tdssa se, ettd — ja taméa koskee kaikkia joita kiitan
— virheista ja puutteista tydsséni voi syyttdé vain ja ainoastaan minua
itsedni.

Viimeisimpand, mutta totisesti ei vahdisempéana, on henkilokoh-
tainen tukiverkkoni ja sosiaalinen ymparistoni. Pieni sukuni on tiivis
ja meilld on hyvin l&heiset suhteet. Pidan yhteyttd veljiini Veijoon ja
Perttiin Kainuuseen liki paivittdin. Juttu luistaa ja keventaa eloa monel-
la lailla. He, puolisoineen ja lapsineen, ovat sitd minun pienta tiivista
sukuani.

Nyttemmin jyvaskylalaistyneet appivanhempani Tuula ja Seppo
Nikkild ovat olleet lapsiperheen tukena vuosien varrella monella taval-
la. Tuula esimerkiksi tuki minua suoraan tutkimustyoni alussa akuutis-
sa rahapulassa kannettavan tietokoneen hankinnassa. Joten Tuula on
tukenut t&td tutkimusta aivan konkreettisesti. Enpa voisi olla enempéa
kiitollinen.

Omalle perheelle taas ei voisi olla enempad velassa. He antavat
elamidlle siséllon. Vaimoni, tanssija, tanssinopettaja, koreografi, LitM
Tuija Nikkila on jakanut kanssani arjen myoté- ja vastaméet jo aviolii-
tossakin reilun viidentoista vuoden ajan. En kuullut esimerkiksi yhtaan
kielteistd sanaa, kun kuukausiansioni tippuivat niukkaan apurahaan.
Tuija on kaikin puolin ollut projektissani tarkea henkinen tuki. Poikani
Arttu ja Saska ovat silmaterdani. He muistuttavat olemassaolollaan siité,
mika eldmdssa on todella tarkeaa.

Omistan tyoni kahdelle ihmiselle: didilleni Inkerille, joka naki
tutkimustyoni alkuhetket, muttei saanut mahdollisuutta n&hda sen val-
mistumista. Omistan tyoni myos isalleni Aatolle, jonka tuki ja lasndolo
eldmasséani on uskomattoman tarkeéa.

Jyvéskylassad marraskuussa 2009.
Sauli Ruuskanen
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1. JoupANTO

Alussa oli havainto. Huomioni kiinnitti erityisesti iltapaivajournalismi,
jossa vallitsee toisinaan vakivallan ja kuoleman yltakyllaisyys: ei juuri
paivaa ilman vakivaltaista kuolemaa. Sellaisessa maailmassa elamme,
véittad jokapaivéinen tabloidimme.

Ajatteluumme on juurtunut yleinen késitys kuoleman Kieltamisesté
tai tabuluonteesta modernille kulttuurille. T&mé& on ollut kuolemateemo-
ja sivuavissa kulttuuri- ja yhteiskuntatieteellisissé tutkimuksissa varsin
tavallinen pohdinnan aihe ja siihen on otettu kantaa puolesta tai vastaan
(esim. Ariés 1974; 1983; Bauman 1992; Elias 1993; Maclllwain 2005;
Perékyla 1990, Seale 1998; Utriainen 1999). Nykykulttuurissa on to-
den totta eldménalueita, kuten sairaalat ja vanhainkodit, joissa kuolema
on arkipéivassd enemmaén l&snd kuin joillakin muilla elaménalueilla.
Mutta on olemassa my®0s instituutioita ja eldménalueita, joissa kuole-
man kohtaa harvemmin. Tama tietysti kertoo enemman nykykulttuurin
monimuotoisuudesta kuin siitd, miten nykykulttuuri kuolemaan “todel-
la” tai "yleensd” suhtautuu. Se kertoo myds kehittyneiden lansimaiden
yhteydessa siitd, ettd ns. kuolleisuus on tosiasiassa vahentynyt viime
vuosikymmenind dramaattisesti: kiitos korkean elintason! Jos esimer-
kiksi vakavat sairaudet ja onnettomuudet vaistelevét itsed ja lahimmai-
sid pitkiakin aikoja, monen meisté ei tarvitse suhtautua kuolemaan jopa
kymmeniin vuosiin juuri milldan tavalla.

Tosiasia on myos se, ettd kaikesta huolimatta jonakin péivang elé-
mamme paattyy, kuolemme. Siitd emme péaase mihinkdan; sita ei voi
paeta. Kenties tama ristiriita — mahdollisuus yha terveempaan, pidem-
paan eldmaan ja lopulta kuoleman véistamattomyys — on luonut myoés
kulttuuriimme vaikeasti hahmotettavia jannitteitd. Kuolema erityisena
teemana on alkanut kiinnostaa viime vuosina myo6s kulttuurintutkijoi-
ta. Nyt bibliografiat pullistelevat aihetta késittelevid tutkimuksia aivan
uudella tavalla (Korhonen 1990; 2005, 3).
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Kuinka néihin jannitteisiin péaasisi késiksi? Kun tarkastelee jokapai-
vdista journalismiamme, on helppo huomata, ettd iltapdivalehtemme —
Ilta-Sanomat ja lltalehti — ovat valtamediasta eniten kiinnostuneita véa-
kivaltaisesta kuolemasta. Sitd 16ytyy naiden lehtien sivulta liki paivit-
tain. Saadakseni otteen tdhdn aiheeseen kerdsin iltapéivélehtien sivuilta
vuoden mittaiselta jaksolta, tammikuun lopusta 2004 tammikuun lop-
puun 2005, kaikki kuolemaa kasittelevat otsikot, joita kertyi kaikkiaan
yli 6 000. Maara on huikea! Talle ajanjaksolle sattui mm. kaksi suur-
onnettomuutta: maaliskuussa 2004 Konginkankaan kymmenia uhreja
vaatinut bussionnettomuus, joka on lajissaan Suomen historian pahin,
ja tapaninpédivdanid Kaukoiddssd tapahtunut mittava tsunamikatastrofi,
jonka uhriluku nousi satoihin tuhansiin. Erityisesti viimeksi mainittu
onnettomuus vaikutti siihen, kuinka sijoitin otokseni ajallisesti.

Tutkimuskohteenani on siis journalismi, jonka méaarittelen kaikessa
mutkattomuudessa ajankohtaiseksi ja faktapohjaiseksi joukkoviestin-
naksi (Kunelius 2004, 21). Té&lla ei ole ristiriitaa mielesténi sen kanssa,
ettd itse pyrin irrottautumaan selkeasti viestinnan tutkimuksen kentassa
tietoteoreettisesta realismista. Vaikka tutkimuskohteenani on journa-
lismin laji, joka on Kkatsottu kuuluvan osaksi populaaria kulttuuria ja
iltapdivalehdisto rinnastuu “vakavan” journalismin sijasta "kevyeen”
ja "viihteelliseen”, myos iltapéivalehdisto rakentaa journalistista uskot-
tavuuttaan tietoteoreettisen realismin ndkokulmasta.

Risto Kuneliuksen (2004, 21) mukaan myos kaupallisen journalis-
min kasitys omasta toiminnasta vastaa tietoteoreettista realismia, jonka
mukaan tapahtumat todellisuudesta ovat olemassa ensin ja journalismi
seisoo suhteellisen neutraalina yksilén — siis lukijan tai katselijan — ja
todellisuuden vélissé ja raportoi yleisolle sen, mit4 todellisuuden sfaa-
rissa tapahtuu. Toisin sanoen, vaikka iltapdivalehdiston journalismi rin-
nastetaan osaksi populaarin kulttuurin ilmidita, siltd odotetaan ja vaa-
ditaan kuitenkin faktapohjaisuutta. Henkirikos esimerkiksi Iltalehden
uutisena eroaa tv-sarjan fiktiivisestd henkirikoksesta siind, ettd uutisen
myota lukija voi olettaa, ettd jossakin lepéa ihan oikea ruumis: se ei ole
pelkéstaédn (kési)kirjoittajan vilkkaan mielikuvituksen tuotetta.

Kuneliuksen (1997, 13-14) mukaan joukkoviestinnan tutkimuksen
kenttd on perinteisesti jakautunut kahteen suureen linjaan: ensiksikin
mainitsemani tietoteoreettisen realismin edustajiin, joiden mukaan
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todellisuus on ihmisen kasityksista riippumaton seikka. Tasta nakokul-
masta ihmisen tietdmyksen on mahdollista lahestyd oikeaa tietoa siitd,
minké&lainen todellisuus itsessaén on. Selkeimmin tietoteoreettista rea-
lismia toteutetaan luonnontieteissd, jossa tieteet pyrkivat havainnoin ja
yleistyksin kohti oikeaa kasitysta todellisuudesta. Tastd ndkokulmasta
viestinnan ongelmat ovat usein tiedonsiirron ongelmia, joissa kysy-
myksené on se, minkélaista informaatiota viesti vélittdd, mika on vies-
tin sisalto tai minkélaista osanottajien valinen vaihtotoiminta oikein on.
Kentén toisella puolella ovat konstruktionistit. Tdma puolisko ajat-
telee suunnilleen niin, ettd todellisuutta koskeva tieto on aina ja kaikis-
sa olosuhteissa tietoa jostakin ndkokulmasta ja se on jotakin kaytantoa
varten rakentunutta. Ihmisen suhdetta todellisuuteen leimaa aina jokin
kéytannollinen intressi, ja myds tieto on tdman kaytdnnon viitekehyk-
sessd rakentunutta eli kaytannon konstruktio. Tallin kaikki tieto on
kulttuurisidonnaista, eiké tieteellinen tietokaan ole tastd poikkeus.
Myos tiede on kulttuurinen versio todellisuudesta. Konstruktionistit
korostavat viestinndn tutkimuksessa median ja joukkotiedotuksen so-
siaalista todellisuutta tuottavaa luonnetta. Kuneliuksen mukaan konst-
ruktionismin ja realismin valinen mittely on ollut joskus kiivastakin,
vaikka usein kysymys on enemmaén painotuseroista. (emt., 13-14)
Viime vuosina vaikuttavin suomalaisten iltapdivalehtien journalis-
mia polemisoiva keskustelunavaus on tullut nimenomaan realismin lei-
ristd. Vuosituhannen alussa kriminologit Janne Kivivuori, Sari Kemppi
ja Mirka Smolej (2002) toivat esiin havainnon siitd, ettd 1980-luvulta
2000-luvulle tultaessa viranomaisten tilastoimien vékivallantekojen
ja iltapdivalehtien uutisoimien tapausten vélilla on epdsuhta: tilas-
toitu vékivallan maard on véhentynyt, mutta uutisoitujen tapausten
maara lisdéntynyt. Janne Kivivuori ja lltalehden p&&toimittaja Pauli
Aalto-Setdld kavivat jokunen vuosi sitten sanallista kaksintaistelua
iltapéivélehtien uutisoinnin ja todellisuuden vélisestd suhteesta myos
Tiedotustutkimus-lehden sivuilla. Aalto-Setéla vastasi esitettyyn kri-
tiikkiin vastakysymyksella: eikd lltalehden uutisointi ole ollut "totta”
(Kivivuori & Aalto-Setéla 2003, 73). Vadran tiedon esittdmisesta tai
suoranaisesta valehtelusta suomalaisia iltapdivalehtid saa kiinni tuskin
sen useammin kuin muitakaan suomalaisia paivélehtia. Pienessa maas-
sa valheella on erityisen lyhyet jaljet. Verrattuna moniin esimerkiksi
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brittildisiin tabloid-lehtiin suomalaiset iltapéivédlehdet ovat tyyliltdan
varsin maltillisia.

My0s suomalaisessa yhteiskunta- ja kulttuuritutkimuksessa (eri-
tyisesti sosiologiassa) on aika-ajoin kayty kiivastakin keskustelua
erilaisten menetelmien asemasta ja keskindisistd suhteista (kts. esim.
Alasuutari 2001; Tottd 2000; 2004). Téahan liittynee Kivivuoren kipak-
ka toteamus keskustelun lopuksi siitd, ettd "mediakritiikissé yksi kdyra
tuntuu olevan tehokkaampi kuin tuhat diskurssianalyysid” (Kivivuori
& Aalto-Setdlé 2003, 79).

Kivivuoren heitto oli tietysti selva piikki tutkimuskentan konstruk-
tionistiselle puolelle. Sen sijaan konstruktionisti taas voisi kysya, tulisi-
ko ndilla Kivivuoren ja kumppaneiden esittamilla kahdella todellisuu-
den hahmottamistavalla ylipaatdén olla selkeda (tilastollista) yhteytta
keskendan? Eiko se ole paremminkin huonoa journalismia ja ilmaisu
epdvapaudesta, jos journalisteilla olisi viranomaisten kanssa sama kési-
tys "todellisuudesta”; ettd journalistien sanomiset korreloisivat suoraan
viranomaisten viranomaisille tekemien tilastojen kanssa?

Sitd, kuinka Kivivuori ja kumppanit esittivat havaintonsa, voi pi-
taé retorisesti oivallisena keskusteluavaruuden alkurdjéhdyksend. Siina
kysytaan, mika on se todellisuus, josta iltapaivajournalismi lukijoilleen
valittdd. Talla tavoin kriminologit haastavat toimittajat heiddn omassa
leipélajissaan: faktojen ja totuuden kaivamisen ammattilaisina. Tdéma
nakokulma polemisoi suoraan ajatusta toimittajista, kustantajista ja tie-
dotusvalineista yleensd — tdssd tapauksessa iltapaivélehtid — neutraalei-
na “tiedonvalittdjind”. Ehk& realistisen l&hestymistavan yksi ilmeinen
ansio on juuri siing, etta se jakaa journalismin kanssa saman késityksen
lukijoiden, viestimien ja todellisuuden suhteista: tutkimus puhuu jour-
nalismin kanssa samaa Kielta.

Oma lahestymistapani on hiukan erilainen ja lahestyn aihetta
Kivivuoren kritikoimasta konstruktionistisesta nédkokulmasta. Perus-
telen omaa l&hestymistapaani silla yksinkertaisella havainnolla, ettd
niin "vakavan” kuin viihteellisemman journalismin edustajat rakentavat
samassa tietoteoreettisen realismin kehyksessé perin erilaista journalis-
mia. Kuten Aalto-Setald edell& korosti, ei voida useinkaan véittaa, ettei-
vat myos iltapéivalehdet puhuisi uutisoinnissaan totta. Silti, jos verra-
taan vaikkapa Helsingin Sanomia ja lltalehted keskendan, maailma
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nayttad niissa varsin erilaisilta. Sen vuoksi tarvitaan myos tutkimusotet-
ta, joka tarkastelee journalistista arkea jostain toisesta nakdkulmasta.

Suomalaista iltapaivajournalismia on tutkittu jonkin verran, jos-
kin tutkimuksen valtavirta on painottunut muuhun paivalehdistoon.
lltapaivélehdistén tutkimuksessa Juha Herkmanin (2005) tyd on vieléd
yksi harvoista sen lajin edustajista, joka pyrkii kuten omakin tutkimuk-
seni tarkastelemaan vakavasti tabloid-journalismia. Siind tarkastellaan
syvéllisemmin iltapdivalehdiston asemaa suomalaisessa mediamaise-
massa, mutta hanen tarkastelunsa painottuu enemman iltapdivaleh-
diston ja television vélisiin suhteisiin. Huomioitava on myds Pasi
Kiviojan (2008) varsin hiljattain ilmestynyt tutkimus, joka kasittelee
iltapéivalehtid suomalaisessa mediakentdssd lahinnd kvantitatiivisesti.
Sen vuoksi minun on turvauduttava rajalliseen tutkimuskirjallisuuteen,
joista osa on pro gradu -t6ita, tarkasteluni taustaksi ja alkuhavaintoni
tueksi (Méakipda & Morad 2009; Kivioja 2008, 2004; Makipaa 2004,
Syrjéléa 2007; Kivivuori & Kemppi & Smolej 2002; Huovila 2002).

Kuten aiemmin mainitsin Kivivuori ja kumppanit havaitsivat sel-
van trendin parina viime vuosikymmenena vékivallan esittdmisen in-
tensifioitumisesta iltapdivilehtien etusivujen uutisoinnissa. Tdma on
tapahtunut huolimatta siitd, mita vakivaltarikollisuudesta tuotetut muut
tilastot ovat osoittaneet. Tata havaintoa tukevat Tapani Huovilan (2002,
203) tarkastelemat 166pit eli iltapaivélehtien mainosjulisteet. Han ver-
tasi vuosina 1988, 1994 ja 2000 kunakin vuonna kahden kuukauden
mittaisen jakson sisalt6ja ja niiden maarallisia muutoksia. Muiden si-
sdltdjen kustannuksella (julkkikset, seksi ja rakkaus, ulkomaat ja muut)
luokka vékivalta, rikokset ja onnettomuudet oli kasvattanut vuosien
1994 ja 2000 valilla merkittavasti osuuttaan (16,2 prosentista 24,9 pro-
senttiin). Samansuuntaisen havainnon on tehnyt Hanna Syrjéala (2007)
Tampereen yliopiston tiedotusopin laitoksen selvityksessa vakivallasta
I06ppijulkisuudessa. Syrjéla tarkasteli I00ppeja molemmissa iltapdiva-
lehdissa 1980-luvun puolivélistd vuoteen 2006 useana eri ajankohtana.
Hén on pyrkinyt tarkastelemaan 166ppeja tuona ajanjaksona niin katta-
vasti kuin aineistoa on ollut saatavilla.

Syrjalan selvityksessa ilmeni, ettd 160pit olivat vékivaltaistuneet.
Tarkasteluajanjaksona vékivaltaisten 160ppien maara oli lisddnty-
nyt sekd suhteellisesti ettd absoluuttisesti. Voimakkainta oli kasvu
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2000-luvun alusta vuosiin 2005-2006. 1990-luvun puolivalista tar-
kastelujakson loppuun vékivaltaotsikoiden absoluuttinen méara lahes
kaksinkertaistui, mutta niiden suhteellinen kasvu oli maltillisempaa.
Vékivaltaotsikoiden méaré suhteessa muihin otsikoihin kasvoi 1990-lu-
vun puolivélistd vuosiin 2005-2006 14 prosentista 16 prosenttiin.
(Syrjala 2007, 62)

Merkittdvdad omalle tarkastelulleni on myo6s vakivallan kuvaus-
ten luonteessa tapahtunut muutos. Syrjalan (2007, 62-63) havaintojen
mukaan vdkivalta tuodaan keskelle arkea entistd enemmén vetoamalla
tunteisiin. Hanen mukaansa vield 1990-luvun alussa vakivalta esitettiin
ulkopuolisena pahana, jossa tekijoind olivat esimerkiksi “skinheadit”,
moottoripydrajengit” ja ”sekopad”. 2000-luvun [66peissa tekijat ja uh-
rit ovat olleet sen sijaan aiteja tai isid. Vékivalta tapahtui usein arkipai-
vaisissa tutuissa tilanteissa kuten matkalla téihin tai kesken aamupalan.
Vékivalta tuli entistd 1ahemmaksi, silld kuvituksena kaytettiin esimer-
kiksi tavallisten ihmisten kasvoja tai tuttuja katumaisemia.

Myos Leena Mékipaa (2004, 118) havainnoi henkirikosuutisoinnin
sisalldissa tapahtuneen samantyyppisen muutoksen. Makipaa tarkasteli
pro gradu -tutkielmassaan llta-Sanomien henkirikosuutisointia vuo-
sina 1980, 1993 ja 2000. Lahempana nykypaivaa tavallisten ihmisten
ja laheisten todistukset ovat tulleet entista tarkeimmiksi. Nailla koke-
muksilla korostetaan tapausten jarkyttavyytta. Henkirikokseen liittyva
suru ja jarkytys tuodaan entistd dramaattisemmin esille. Henkirikoksen
vaikutuksia yhteison tai jopa yhteiskunnan rauhaisaan eldméaan koroste-
taan entistd enemman. Kuvitus on muuttunut Mékipaan mukaan entista
”symbolisemmaksi”. Makipaa ja Mora (2009, 218) tarkentavat edella
mainitussa aineistossa nédkyvaa muutosta siten, ettd tuoreemmassa ai-
neistossa henkirikoksia ei uutisoitu enda kaukaisina, ihmisten koke-
muspiirin ulkopuolisina ja vain viranomaisille kuuluvina, ilmidina. Ne
tuotiin 1&hemmaksi arkea.

Pasi Kivioja (2008, 78-79) on havainnoinut laajassa iltapdivaleh-
tia kasittelevassa kvantitatiivisessa tutkimuksessaan, ettd rikokset ovat
madarallisesti aihepiirind 100peissé ja etusivuilla lisd&ntyneet, joskin
suhteessa muihin aiheisiin ehkd jopa vahentyneet. Onnettomuus- ja
tapaturmauutisointi on tehostunut. 2000-luvulla jutunteko tapahtuu
kuvituksen ehdolla ja teksti jaa sivuosaan.
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Siis, tutkimuksista yhteenvetona, 2000-luvun alkupuolelle tultaes-
sa onnettomuus- ja vékivaltauutisointi on intensifioitunut. Voisin sa-
noa ndiden tutkimusten perusteella niin, ettd kuoleman uutisointi on
tullut suorasukaisemmaksi, aggressiivisemmaksi ja tehokkaammaksi.
Juuri kuolema on enemman tullut iltapdivélehtien lukijoiden “iholle”.
Tassa yhteydessa voi puhua kuolemasta juuri sen vuoksi, etta 166ppei-
hin ja etusivuille padsevét yleensa vékivallasta sek& onnettomuuksista
aarimmaisimmat.

Tama herattad kysymyksen siitd, miksi kuoleman uutisointi on
intensifioitunut 2000-luvun alkuun tultaessa. Miksi tdméa laadullinen
muutos on tapahtunut? Oma huomioni Kiinnittyy erityisesti otsikkoai-
neistoni rajaamaan ajanjaksoon 2004 vuoden alusta vuoden 2005 al-
kuun. Suunnilleen noihin aikoihin kanneltiin, mihin tulen palaamaan
tutkimuksessa tarkemmin, iltapdivalehtien vakivaltaisista [66peisté niin
Julkisen sanan neuvostoon kuin Mainonnan eettiseen neuvostoonkin.
Tama herattdd kysymyksen koko iltapdivajournalismin luonteesta yli-
paataan. Miksi esimerkiksi ”106pit” ovat tdimén paivan Suomessa osana
arkeamme niin kuin ovat?

Pertti Alasuutarin (2001, 50) mukaan niin laadullisella kuin maaral-
lisella tutkimuksella on yhtenevainen tavoite: 16ytaa yleistettavaa tietoa
tutkittavasta ilmiosta tai kohteesta. Kuten edelld Kuneliusta lainaten
totesin, konstruktionistisesta nakdkulmasta ajatellaan, tieto on aina
jostakin nakokulmasta rakentunutta ja ihmisen suhdetta todellisuuteen
varittdd aina jokin kaytdnnon intressi. Jos hyvaksytdan tdamé lahtokoh-
ta, on kysyttavé sitd, minkalaisia kaytdnnon intresseja iltapaivalehdistd
ylipaataan palvelee. Jos iltapaivajournalisteilta itseltadn kysyy esimer-
kiksi sitd, miksi 166pit ovat yha vékivaltaisempia, he vastaavat kuten
Pauli Aalto-Setéld edelld, ettd maailma on yha vékivaltaisempi. Ja niin-
hén heidén on — tietoteoreettisen realismin kehyksessa — journalistisen
uskottavuuden nimissa vastattavakin. Koska oma lehti on ndin sattunut
kertomaan, ei paatoimittaja voi kertomansa totuudellisuutta I&hted Kiis-
tdmaan. T&lla tavoin tietoteoreettinen realismi antaa varsin ahtaan ke-
hyksen kéyda keskustelua journalismin yhteiskunnalliesta roolista.

Nakemykseni ihmisten sosiaalisesta toiminnasta on sellainen, etta
jatdmme paljon sanomatta niistd perimmaisistd motiiveista ja pyrki-
myksistd, joiden varaan kollektiivinen identiteettimme rakentuu. Joskus
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emme Vvoi sanoa, emme halua sanoa tai useimmiten emme yksinker-
taisesti tiedd sitd, miksi teemme sitd mitd teemme. Tama patee myos
journalismiin ja journalisteihin. Moni journalisti on journalisti siksi,
ettd sattuu olemaan sellainen. Tyotavat, kdytdnnot ja siihen liittyvat
uskomukset opitaan tyon kautta. Kiireessa ei syvéllisyyksia ehdi poh-
timaan. Journalismin tutkimus katsoo journalismia kuitenkin sivusta,
eika sen tarvitse tyytyé niihin selityksiin, mit& journalistit tydstéan ja
motiiveistaan kertovat. On valittava menetelmd, joilla paastaéan julki-
lausutun taakse; saadaan tietoa niista pyrkimyksisté ja motiiveista, joita
ei daneen juuri kerrota.

Hyvé journalismi tulee aina tekijansa sydamesta. Toimittaja joutuu
seisomaan sanojensa takana joskus jopa kargjilla. Kuitenkin journalismi
on hyvin monimuotoista. On olemassa niin erilaista uutisjournalismia
kuin esimerkiksi Helsingin Sanomien uutissivuilla tai radiossa YLE 1:n
Aamunpeili ja toisaalta lltalehden uutisointi tai vaikkapa 7 paivaa -leh-
den juoru-uutiset. Kaikkien néiden journalististen tuotosten tekijoilla
on hyvié syita siihen, miksi tekee sita mita tekee ja miksi oma tekemi-
nen on hyvaa, vélttdamatonta tai tarpeellista. Me yleiséna samaistum-
me enemmaén tai véhemmaén néihin erilaisiin journalistisiin tuotoksiin.
Jostakin journalistisesta tuotoksesta piddmme ja jotakin toista jopa
inhoamme.

Journalismin tulee koskettaa, vakuuttaa ja tavoittaa meidat. Jour-
nalismin on oltava lukijalle sisdlloltadn mielekastd. Voisi ajatella niin,
ettd meitd yleisond alituiseen haastetaan kysymadan sitd, mik& minul-
le on tarkedd. Milla tiedolla on minulle merkitysta? Ja viimek&dessé:
Kuka tai mik& mina olen? Kysymys on siis siitd, kuinka meidan iden-
titeettimme rakentuu ja kuinka sitd rakennetaan. Arkikielessd, ja usein
myo0s tieteellisessa ajattelussa, identiteetti on ollut varsin essentialisti-
nen kasite. Se on viitannut minan pysyvaan ytimeen, johonkin itseyden
kiinted&n ja muuttumattomaan olemukseen. Kollektiivisen identiteetin
yhteydessa on puhuttu vaikkapa kansallisidentiteetista. Talloin on et-
sitty esimerkiksi suomalaisuuden muuttumatonta, aina samana pysyvaa
ydintd. Sen sijaan kulttuurintutkimuksessa korostuu identiteetin muut-
tuva ja prosessuaalinen, symboliseen valtaan ja jarjestykseen liittyva
luonne.
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Kuten kulttuurintutkimuksen keskeinen hahmo Stuart Hall (2002,
250) korostaa, identiteetit eivat koskaan ole olleet yhtendisid ja nykyi-
sind myohaismoderneina aikoina ne ovat yha pirstoutuneempia ja sé-
roisempid. Ne eivat koskaan ole yksittéisid, vaan muodostuvat aina eri-
laisista, ristedvisté ja usein toisilleen vastakkaisista diskursseista, kdy-
tdnnoista ja positioista. Ne ovat perustavanlaatuisen historiallistamisen
alaisia ja jatkuvien muutosten ja siirtymien kohteita. Tast4 nakokul-
masta tarkedd on se, ettd identiteetit rakentuvat — taas toisin kun usein
ajatellaan — eron tekemisen sisall, eika sen ulkopuolella. Identiteetti,
identifioituminen johonkin, muodostuu siitd, ettd samalla erotumme:
kaannamme selkdmme tai katseemme, kiellamme, hylkddmme jonkun
toisen.

Hall (2002, 251) muotoilee tdman niin, ettemme voi konstruoida
minkaan termin “positiivista” merkitystd muuten kuin suhteessa siihen
mita se ei ole; mita siltd nimenomaisesti puuttuu. Tata on kutsuttu iden-
titeetin tai identifikaation konstitutiiviseksi ulkopuoleksi.

Identiteetit voivat toimia koko elinkaarensa identifioitumisen ja
kiinnittymisen l&htdkohtina vain koska ne kykenevat sulkemaan

pois, jattamaan ulkopuolelleen, tekemaéan itselleen "ulkoisesta” tor-
jutun. (emt., 251)

Hallin (2002, 152-160) mukaan yksi selitysmalli hahmottaa erojen
merkitystd on freudilainen psykoanalyysi ja siitd vaikutteita saaneet
selitysmallit®. Yksi keskeinen nimi psykoanalyyttisen ajattelun kehi-
tyksessd on Jacques Lacan. Hanen ajattelunsa on vaikuttanut erityisen
paljon taiteen — kuvataiteen, elokuvan, kirjallisuuden — tutkimukseen,
mutta silld on ollut oma kiinnostava vaikutuksensa myds (laveasti

1 Hallin (2002, 152-160) esiin nostamista neljésta selitysmallista, jotka korostavat
erojen merkitystd, kaksi nousee lingvistiikan alueilta. Niistd ensimméinen kumpuaa
saussurelaisesta lingvistiikasta, jossa vastakohtaisuudet useimmiten liittyvat valtaan.
Sen mukaan kielelliset merkitykset palautuvat viime kadessa vastakohtien bin&arisiin
erotteluihin, kuten valkoinen/musta, feminiini/maskuliini, jolloin toinen vastakohta-
pareista on hallitsevassa asemassa ja se siséllyttad vastakohtaparin toisen puolen omaan
toimintaansa. Toinen selitysmalli kumpuaa niin ik&an lingvistiikan maailmasta, mutta
téssd mallissa korostetaan dialogiaa Toisen kanssa. T&mdan suuntauksen suuri nimi on
venéldinen kielitieteilija Mihail Bakhtin. Kolmas selitysmalli on antropologinen, joka
korostaa symbolisia rajoja. Antropologisen mallin mukaan erojen merkitseminen on
keskeistd kaikille kulttuureille. Neljas selitysmalli on psykoanalyyttinen. (Hall 2002,
267-271)
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ajateltuna) kulttuurin ja politiikan tutkimukseen. Oma l&hestymistapani
noudattelee juuri lacanilaisen psykoanalyysin mallia.

Mutta miksi olen valinnut juuri psykoanalyyttisen menetelman?
Vastaus on se, ettd psykoanalyysi yksi kiinnostava teoreettinen ldhes-
tymistapa, joka nimenomaan pyrkii ulottumaan julkilausutun taakse.
Psykoanalyysin keskeinen késite on tiedostamaton. Freudilaisen psyko-
analyysin ldhtokohta on tutkia yksilon piilotajuisia ja tiedostamattomia
tekijoitd, jotka ovat muokanneet persoonallisuudesta sellaisen kuin siita
on sattunut tulemaan.

Se, miten nditd motiiveja ja pyrkimyksiad voidaan tehdé tietoiseksi,
vaatii psykoanalyyttisessa kasitekehyksessé tapahtuvaa tulkintaa. Tama
tavoite soveltuu myds niiden pyrkimysten esiin kaivamiseen, mité 10y-
tyy iltapaivélehtien journalismin taustalta. Tassa tutkimuksessa tulen
kayttdmaan taméan tavoitteen saavuttamiseksi teoreettisia keskusteluja,
jotka nousevat lacanilaisen psykoanalyysin lisaksi, kulttuurintutki-
muksen, julkisuusteorian ja erityisesti politiikan tutkimuksen piirista.
Sivuan my0s sosiaaliantropologian piirissa kéaytyja keskusteluja yhtei-
sollisyyden muodostumisesta. Mielestani lacanilainen ajattelu soveltuu
hyvin téllaiseen rajoja ylittdvaan keskusteluun, silla tdima psykoanalyy-
sin suuntaus rakentuu vahvalle teorialle kielesta.

Jotta voisin pohtia miksi-kysymyksid, on esitettdvd ensin koko
joukko miten-kysymyksia. Lahden liikkeelle siitd, miten identiteettim-
me — subjektiutemme — rakentuu lacanilaisen psykoanalyysin mukaan.
Tdssd noudatan Yannis Stavrakakisin kirjaa Lacan & the Political
(2005, ensimmainen painos 1999), joka on paitsi erinomaisen selkeé
johdanto lacanilaisen psykoanalyysin peruskasitteisiin, myos kehittely
poliittisen ajattelun suuntaan. Stavrakakis’n teoria rakentuu sen keskus-
telun varaan, jonka kaynnisti Ernesto Laclaun ja Chantal Mouffen kirja
Hegemony and Socialist Strategy (2001, ensimmadinen painos 1985).
Laclaun ja Mouffen kirja yhdisti kaksi pinnalta katsoen varsin etéista
ajattelun sfaaria: lacanilaisen psykoanalyysin ja poliittisen teorian.

Pohdin seuraavassa lacanilaista subjektin kdsitettd, joka muodostaa
tutkimukseni teoreettisen pohjan ja ndkokulman. Sen lisdksi teen katsa-
uksen tutkimusaineistooni ja lopuksi esittelen tutkimuksen selkérangan
tutkimusaineiston ja -kysymykset.
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Subjekti, ontologiamme kolme rekisteria

Ranskalainen psykoanalyytikko Jacques Lacan (1901-1981) npiti
Sigmund Freudia yhtd vallankumouksellisena ajattelijana  kuin
Kopernikusta ja Darwinia (Lacan 1977, 114). Freudin vallankumouk-
sellisuus perustuu erityisesti siihen, ettd han oivalsi tiedostamattoman
merkityksen. Vaikka Lacan piti Freudia esikuvanaan, jo lahtékohdil-
taan hanen ajattelunsa poikkeaa merkittavasti Freudista. Nimittdin, kun
Freud tutki yksilon psyykettd, Lacan tutki ja kehitti teoriaa subjektista.
Kysymys on tieteenfilosofisesti merkittdvésté, joskin kiistanalaisesta,
siirtymastd, jota ei voi sivuuttaa pelkalld sivulauseella. Seuraavassa
tarkastelen lyhyesti ensiksikin talle tutkimukselle tarkeda subjektin
kasitettd. Sen jalkeen tarkastelen Lacanin teoriassa ontologiamme kol-
men rekisterin — imaginaarisen, symbolisen ja reaalisen — merkitysta
olemassaolollemme. (kts. esim. Freud 1981, 1971, 1968, 1962; Lacan
2007, 1999a, 1999b, 1977)?

Kirjallisuudentutkija Pdivi Kosonen (1996) on tarkastellut subjek-
tin kasitteen merkitystd modernille ajattelulle erityisesti feministisen
keskustelun ndkokulmasta. Arkikielessé ja -ajattelussa subjekti vilahtaa
termind useimmiten silloin, kun viitataan koulussa opeteltuihin lau-
seenjaseniin. Talléin subjekti ilmaisee “predikaatin tekijan”, kun taas
filosofian subjekti on “toimiva, tajuava tai ajatteleva olento”. Kososen
mukaan viime vuosikymmenind erityisesti filosofian subjekti on saanut
merkittdvan aseman. Subjektin kasitteestd on tullut yksi 1900-luvun
keskeisid intellektuaalisia avainkésitteitd. Sen avulla on tarkasteltu inhi-
milliseen toimintaan, tietoon ja valtaan liittyvia kysymyksia. Se on kyt-
ketty yleensa modernin problematiikkaan. (Kosonen 1996, 179-180)

2 Freud ja Lacan ovat kirjoittajatyyppeina varsin eri maailmoista. Freud kirjoittaa
kaiken kaikkiaan helpommin lahestyttavaa tekstid, joissa teorialle tarkeat kasitteet ku-
ten "mind”, "ylimind”, "itse” ovat liki arkikielisid. Lacan on sen sijaan osa ranskalaista
intellektuaalista ilmastoa ja se ndkyy myds teksteissa: ne eivat aukea valttdmattd kovin
helposti. Sen vuoksi Lacanin omien tekstien sijaan olen joutunut lahteméaan tyvesta ja
kayttdmaan esilukijoina ja "avaimina” Lacanin peruskésitteisiin erityisesti Stavrakakis’n
(2005) kirjaa Lacan and the Political. Niin ik&&n Bruce Finkin (1997) The Lacanian
Subject, Dylan Evansin (1996) An Introductory Dictinonary of Lacanian Psykoanalysis
ja Anika Lemairen (1982) Jaqcues Lacan ovat olleet téssé apuna. Kasitteitd valaisee
toki myds Lacanin (1977) ehka tunnetuimpaan englanniksi kd&nnettyyn artikkelikokoel-
maan, Ecrits, liitetty kooste Lacanin kasitteista.
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Subjektin kritiikki ei ole nykykéasityksen mukaan pelkastadn viime
vuosikymmenien tuote, vaan kysymys on erdasta juonteesta modernin
lansimaisen ajattelun historiassa, joka on pyrkinyt suvereenin subjektin
dekonstruktioon. Feministiseen teoriaan subjektin kasite hiipi 1970-lu-
vulta, Kososen (1996, 179) mukaan “jalkistrukturalistisen ja antihu-
manistisen ajattelun vanavedessa”, jolloin tdhdn suuntaukseen liittyvét
ajattelijat ryhtyivéat Freudiin, Marxiin ja Nietzscheen nojautuen kyseen-
alaistamaan ehjaé ja kaikkivoipaa "min&a”.

Juuri antihumanisteille, eli etupaassa monille ranskalaisille ajatteli-
joille, kartesiolainen subjekti on ollut erityisen tarpeellinen lahtokohta.
Néistd ajattelijoista Jacques Lacan on yksi keskeisista®. Kososen mu-
kaan antihumanistien pyrkimys on ollut kyseenalaistaa kaikki klassisen
subjektin esittamistapoihin kuuluva ruumis—mieli-jaottelu ja tietoisuu-
den ylivalta. Kritiikin kohteena on ollut erityisesti kasitys muuttumat-
tomasta ja ehedstda minuudesta ja tietoisesti itseohjautuvasta toimija-
subjektista. Tdmén tyyppisen teorian antihumanistit ovat korvanneet
teorialla hajonneesta tai jakautuneesta subjektista. (emt., 181-182)

Antihumanistisessa ajattelussa subjektin toimintaa maéarittelevét
ihmisen oman tietoisuuden yli ja ohi sellaiset rakenteet kuin kieli, kult-
tuuri, historia, ideologia ja tiedostamaton. Taméa tematiikka, ja néake-
mys subjektista, on tutkimukseni keskeisimpid avaimia. Pyrin tarkas-
telemaan journalismin yleis6d; journalismin valtaa ja vapautta. Tasta
nakokulmasta ihminen ei suinkaan ole rakenteiden tahdoton orja. Jos
olisi, niin ajatus journalismin vapaudesta tai vaikkapa politiikasta olisi
vailla mieltd. Ihminen voi vaikuttaa omaan minuuteensa, mutta silti han
on aina jonkin systeemin alainen, ikaan kuin johonkin aikaan ja paik-
kaan heitetty. Siten ihmisen vapaudella on vissit rajansa, joita on syyta
alituiseen tutkia ja pohtia. (emt., 182)

3 Filosofit Leena Kakkori ja Rauno Huttunen (2008) ovat valaisseet kasvatusfilo-
sofian ndkokulmasta titd ranskalaista ajattelua jakanutta humanismi—antihumanismi
keskustelua. Tama keskustelu kiteytyy kahden eksistentialistisen filosofian suurten ni-
mien Jean-Paul Sartren (1905-1980) ja saksalaisen Martin Heideggerin (1889-1976)
valiseen jannitteeseen. Heidegger vastusti Sartren maérittelyd humanismista ja eksisten-
tialismista. Hén piti Sartren humanismia metafysiikkana. Heideggerin mukaan Sartren
konseptissa ihminen on suunnilleen eldimen rationaalisuus plus jotakin muuta, esimer-
kiksi sielu (Kakkori & Huttunen 2008, 9-10). Heideggerin antihumanismi ei ollut siis
ihmisté tai ihmisyyttd vastaan vaan metafysiikkaa vastaan. Jacques Lacan laski itsensd
antihumanistiksi. Hanen antihumanistista Freud-luentaansa I0ytyy esimerkiksi hénen
tunnetuimmasta tekstikokoelmastaan Ecrits (Lacan 1977, 114-145).



KUOLEMA ILTAPAIVALLA 23

Lacanilla antihumanistinen nakemys kahtia jakaantuneesta sub-
jektista on teoretisoinnin lahtokohtana. Freudilla kahtia jakautuminen
(Spaltung) liittyy enemmankin teoriaan fetisismeista ja psykoosista,
mutta Lacan sen sijaan nostaa tdmén jaon psykoanalyysinsa perustaksi:
ihminen subjektina rakentuu nimenomaan radikaalin kahtia jakautunei-
suuden ymparille. Mutta toinen tarked vaikuttaja Lacanin teoriaan on
my0s Ferdinand de Saussuren — modernin lingvistiikan isan — kehitta-
mé strukturalistinen Kieliteoria. Lacanin psykoanalyysin erityispiirre
liittyy siihen, ettd se on muodostunut naiden kahden modernin teorian
vuorovaikutuksessa. Han luki luovasti seké freudilaista psykoanalyysia
ettda strukturalistista Kieliteoriaa, eli psykoanalyysia strukturalistisen
lingvistiikan lavitse ja péinvastoin. (Lemaire 1982, 38-64; Stavrakakis
2005, 13-16)

Vaikka subjekti jakautuu lacanilaisesta ndkokulmasta radikaalisti
kahtia, rakentuu olemisemme — ontologiamme — kuitenkin kolmesta eri
sfadristd tai rekisteristd, joista perustavanlaatuisin on nimeltdén ima-
ginadrinen rekisteri. Perustavanlaatuisin se on siind mielessd, ettd sen
rakennusaineet luodaan varhaisimman lapsuutemme hoivasuhteessa.
Ajatus subjektin imaginéarisesta rekisteristd liittyy Lacanin tunnettuun
teoriaan lapsen "peilivaiheesta” eli vaiheesta, joka on keskeinen minuu-
den kehittymiselle. Ennen t&td, suunnilleen kuuden ja kahdeksantoista
kuukauden iké&vaiheessa koettua peilautumiskokemusta, minuus ei ole
muodostunut tietoisuutta eheyttavéksi kokemukseksi. Peilivaihe on siis
ensimméinen tilanne, jolloin lapsi saa kokemuksen yhtendisyydesta
ja identiteetista: han kykenee muodostamaan tilallisen imagindérisen
identiteetin. (Stavrakakis 2005, 17-18)

Lapsi peilivaiheessa kykenee muodostamaan jonkinlaisen alkeelli-
sen mindkuvan (lapsi identifioituu omaan kuvaansa). Kuva, jonka lapsi
luo itsestddn on aina ja vadjaamatta eraanlainen harhakuva. Oikeastaan
on virheellistd puhua edes "harhakuvasta”, silld lacanilaisesta ndkokul-
masta minkaanlaiseen “todelliseen” tai “autentiseen” itsensd tunnista-
miseen ei ole mahdollisuutta missaan vaiheessa subjektiuden rakentu-
misessa. Imagindérinen identiteetti ei koskaan voi antaa ihmiselle sta-
biilia, yhtendistd ja vakaata pohjaa. Lacanin teoriassa ihmisen psyykki-
sen maailman ytimesta ei 16ydy ainakaan sellaista ehjaa entiteettid, jota
voisi kutsua minuudeksi. Jo tassd mielessé subjektiutemme rakentuu
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enemminkin epdvakaista identifikaatioista, kuin vakaasta, ehjistd ja
luotettavasta itsensd tunnistamiseen perustuvasta identiteetista. (emt.,
17-18)

Silti subjektin kehitys pyrkii jatkuvasti jonkinlaiseen (tosin illusoto-
riseen) vakauteen. Hataran ja hdilyvan imagindarisen minuuden juuret
ovat syvasti ruumiilliset, eikd imaginaarinen kokemus minuudesta luo
vielé subjektiudellemme suuntaa ja orientaatiota, vaan siihen tarvitaan
jotakin muuta. Judith Butler (1997, 7) korostaa kirjassaan The Psychic
Life of Power sitd, ettd subjektiksi tuleminen vaatii tiettya vallalle alis-
tumista, subjektivaatiota. Tassé Butler on lacanilaisesta ndkokulmasta
aivan oikeassa. Subjektiksi muodostumiseksi imaginaarinen identiteetti
ei riitd, vaan se edellyttdd astumista sisaan symboliseen todellisuuteen
ja se tapahtuu kielen omaksumisen kautta; astumme sanojen maail-
maan ja tassa edellda mainittu strukturalistinen kieliteoria tulee kuvaan
mukaan.

Otetaan nopea kurkistus Ferdinand de Saussuren Kieliteoriaan ja
sen keskeiseen teesiin. Saussurella merkki muodostaa isomorfisen eli
toisistaan erottamattoman ja toisiinsa sulautuvan kokonaisuuden — siis
merkityksen. Merkitys jakautuu kahteen ulottuvuuteen: merkitsijaan
merkittyyn. Naista ulottuvuuksista merkitsija voi olla laadultaan aan-
ta, tekstid tai kuvaa. Merkitty on taas se mielikuva, joka mielessamme
syntyy, kun kuulemme tai ndemme merkitsijan. N&iden kahden ulottu-
vuuden keskindiseen isomorfisuuteen perustuu merkin sattumanvarai-
suus eli arbitraarisuus. (Lehtonen 1996, 59; Stavrakakis 2005, 22-23;
Saussure 1990, 66—67)

Mutta Lacan on sen sijaan merkin isomorfisuudesta tyystin eri
mieltd. Han erottaa merkin kaksi ulottuvuutta radikaalisti toisistaan ja
korostaa, ettd Saussuren painottamaa isomorfisuutta ei ole olemassa.
Lacanilla merkitty on totaalisen alistettu merkitsijalle eli kielelliselle
symboliikalle. Lacan korostaa siis merkin yhtendisyyden sijasta jakoa.
Siind missa strukturalistinen yhtendisyyden korostus painottaa merkit-
tyd, Lacanin ndkemys painottaa ndiden kahden ulottuvuuden jakoa ja
erityisesti merkitsijan ylivaltaa. Tama on radikaali muutos suhteessa
Saussuren strukturalismiin. (Stavrakakis 2005, 24-26)

Lacanin mukaan merkitys on merkitsijan tuotantoa; suunta on
merkitsijasta merkittyyn, eikd pdinvastoin. Siten symbolinen jérjestys
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on merkitsijan, eik&d merkin valtaa kuten taas Saussuren nékokulmas-
ta voisi ajatella. Merkitykset ovat merkitsijoiden vélisen toiminnan
tuotantoa; niiden keskindisen pelin efekti. Lacanin tulkinta Saussuren
kieliteoriasta on hdnen psykoanalyysilleen aivan keskeinen, silla tastéa
rakentuu ontologiamme toinen eli symbolinen rekisteri. (emt., 24-26)

Lacanin merkitsijan valtaa korostavalla painotuksella on myos
merkittavié tietoteoreettisia seurauksia. Ensin mainittu, eli Saussuren
teoriaan liittyvd merkin isomorfisuuden korostus, johtaa tietynlaiseen
filosofiseen representationalismiin, jossa merkitsijd representoi mer-
kittyd. Tdmén voisi ajatella edustavan aiemmin mainitsemaani késite-
realismia, jonka nakokulmasta esimerkiksi journalismin voisi ajatella
olevan nimenomaan "tiedonvalittaja”.

Koska journalismilla ké&siterealismin nékdkulmasta ei ole roolia
itse merkitysten tuotannossa, sen tehtdva on vain siirtdd kielen edus-
tama todellisuus yleisélle. Jos taas ajatellaan niin, ettd todellisuus on
merkitsijoiden vélista pelid, journalismin rooli onkin erilainen. T&ssé
tapauksessa se onkin aktiivista toimintaa, jossa tapahtumia henkildi-
neen arvotetaan sijoittamalla henkildita diskursiivisiin — eli merkit-
sijoiden — muodostamiin kehyksiin. Tallgin journalismin rooli onkin
monimutkaisempi.

Lacanilaisessa ajattelussa symbolisen rekisterin merkitysté subjek-
tille ei voi liikaa korostaa. Tésséd hahmotuksessa todellisuutemme on
rakenteeltaan symboliskielellinen. Kieli on se, mista maailmamme — tai
ainakin ymmarrys ja jasennys siitd — rakentuu. Emme kuitenkaan ole
ruumiillisina olentoina vain kielen ja symbolien toiminnan passiivisia
sivustaseuraajia. Ei suinkaan, jo senkin vuoksi, ettd juuret symbolisen
rekisterin omaksumiselle ovat peilivaiheessa rakentamassamme hata-
rassa, ei-kielellisessa “imaginéarisessd minuudessa”. Perin juurin ruu-
miillinen lahtokohta ei anna subjektiudellemme vakaata perustaa, silla
tama varhainen “esiminuus” on jo lahtokohdiltaan pelkka hatara tulkin-
ta, siitd "mitd mind olen”. Tdmé&n hataran tulkinnan varaan rakentunutta
mindkuvaa tulee tdydentdmaan symboliskielellinen rekisteri.

Toisin sanoen, symboliseen rekisteriin sisaltyy — ei enempéé eiké
vahempad kuin — kaikki se, jonka mielldmme todellisuudeksi. Tama
on lacanilaisessa antihumanistisessa ajattelussa se ruumiillisen itsey-
temme vastapuoli. Kielen ja symbolien avulla rakentunut objektiivinen
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todellisuus on se kuuluisa lacanilainen ”iso Toinen”. T&sta on kysymys
subjektin “radikaalissa” kahtia jakautuneisuudessa, jonka Lacan lainaa
Freudilta psykoanalyysinsa perustaksi: yhtdaltd on ruumiillinen itsey-
temme ja toisaalta on kielellis-symbolinen todellisuus.

Mutta t&ssé ei ole koko kuvio. Vaikka olemistamme luonnehtii kah-
tiajako yhtaalta imaginaariseen ja toisaalta symboliseen rekisteriin, nai-
t& ei voi ymmartad ilman ontologiamme kolmatta rekisteria — reaalista.
Reaalinen voidaan ajatella vaikkapa merkitsijan ja merkityn valiin. Se
on kuin niité erilleen lydva kiila. Reaalinen on jotakin, joka alituiseen
vastustaa merkityksen muodostumista eli signifikaatiota. Talld tavoin
merkitty katoaa signifikaation ytimestd, silld reaalinen sijaitsee, jossa-
kin symbolisen tason ulkopuolella. (Stavrakakis 2005, 26-27; Laclau
& Zac 1994, 31-35)

Reaalinen on jotakin sellaista, jota on mahdoton symbolisoida — se
suorastaan vastustaa symbolisoimista! Reaalinen ei kuulu imaginda-
risen eik& symbolisen alueelle, mutta omalla kiinnostavalla tavallaan
reaalinen on kuitenkin jatkuvasti l1asnd merkitysten tuotannossa. Miten
tdma oikein on mahdollista? T&std omituisuudesta muodostuu lacani-
laisen ajattelun dynaaminen ydin: reaalinen on merkitysten tuotannossa
lasna poissaolonsa kautta eli se ei voi olla tdman merkityksentuotan-
non l&hteend, mutta se voi olla sité tyhjéna tilana, merkityn poissaolona
reaalisessa eli konstitutiivisena puutteena. Poissaolo, tyhjyys kompen-
soidaan, jotta symbolista jarjestysta on mahdollista luoda ja pitaa ylla.
Talla tavoin on mahdollista ymmartaa se, ettd symbolinen todellisuus
itsessadn tuottaa merkityksia: merkitty on tuotettu merkitsijoiden efek-
tind.* (Stavrakakis 2005, 27)

Lacanilaisessa yhteydessd on siis mahdoton puhua ehjastd iden-
titeetistd, aivan kuten jo Stuart Hall (2002, 251) kuvasi kulttuurin-
tutkimuksen suhdetta kasitteeseen: kysymys on identifikaatiosta ja
identifikaatioiden vilisistd peleistéd ja epdonnistumisista. Ja — lacanilai-

4 Se, miten symbolinen pystyy hallitsemaan merkityksen tuotantoa, selittyy freudi-
laisen transferenssin, tunnesiirron, kasitteen avulla: merkityn transferenssi mahdollistaa
sen, ettd merkitty ilmaantuu imaginaarisen rekisterissé. T&ma on ymmarrettévissa juuri
konstitutiivisen puutteen avulla: merkittyjen transferenssi — imaginddrinen merkitty —
voi olla vain merkitsijoiden keskindisen pelin ja toiminnan tulosta, ja tdma selittaa sen
kuinka symbolisen ulottuvuus hallitsee ja dominoi merkitysten tuotantoa. (Stavrakakis
2005, 27)
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sesta perspektiivistd — juuri identifikaatio on koko subjektiksi muodos-
tumisen prosessissa keskeinen tekija. Talla tavoin subjekti on lingvis-
tinen “olio”. Se on tyhja paikka — itsessaan merkitty.

Kuten Stavrakakis havainnollistaa: subjekti on se ”subjekti joka
pitdisi tietdd” tai paremminkin “objekti joka pitéisi tietdd” eli tyhja
paikka, joka muodostuu siitd oletuksesta, mitd esimerkiksi minuuden
oletetaan merkitsijané subjektille merkitsevan. Tassa ajattelussa olem-
me subjekteina tuomittu olemaan pelkkéd identifikaatioiden summa.
Ensiksikin primééari-identifikaatio, joka tuottaa imaginddrisen minuu-
temme, perustuu hataralle itsensd tunnistamiselle, eikd se voi antaa
vakaata perustaa identiteetin rakentumiselle. Toiseksi symbolinen iden-
tifikaatio ilmaantuu ik&én kuin ratkaisuna niille ristiriidoille, joita pri-
madari-identifikaation sisddn on rakentunut. (Stavrakakis 2005, 27-29)

Se puute tai tyhja paikka, jonka péalle minuuteni rakentuu, on il-
maantunut varhaislapsuudessa ja liittyy esisymboliseen yhteyteen pri-
maéarihoivaajaan. T&ma kadonnut tayteys ja nautinto, jouissance, jonka
olen menettanyt lopullisesti astuessani symboliseen todellisuuteen ja
sosiaalisiin suhteisiin, on erd&nlainen eldamaani liikuttava voima ja pe-
rusta. Kuten Stavrakakis asian ilmaiseen, halu itiin on Lain toiminnan
kanssa identtinen eli Kielto, joka estda saamasta ditia taydellisesti itsel-
leen, tekee aidistd haluttavan. Toisin sanoen, Kielto tuottaa myds halun
kohteen.> (emt., 42—-43)

Minuus on symbolisen jarjestyksen tuote, vaikka koemme sen in-
tiimiksi ja omaksi olemassaolomme ulottuvuudeksi. Ja, jos voimme
puhua minuudesta, niin ego (minuuden synonyyming) on aina parem-
minkin alter ego. Talla tavoin subjektiivinen todellisuus rajoittuu jon-
nekin minuuden ja imaginaéarisen valille, silla — kuten Laclau ja Zac
(1994, 31) kirjoittavat — ego on kokoelma onnistuneita historiallisia ja
satunnaisia identifikaatioita. Se toimii tunnistamalla viirin mahdolli-
suuden mahdottomaan “tdyteyteen”. Imaginddrinen identifikaatio voi-
daan ajatella siksi, mitd haluaisimme olevan, symbolinen identifikaatio

5  Lacanin symboliuniversumi rinnastuu freudilaiseen yliminén kasitteeseen. Symbo-
lis-kielellinen todellisuus tunkeutuu imagin&éariseen todellisuuteen kieltona. Freudilai-
sessa hahmotuksessa "ylimind” rinnastuu helposti todellisen isan kanssa, jossa ylimina
on ikdan kuin siséistetty isd. Lacanilaisessa hahmotuksessa symboliuniversumi ilmaan-
tuu nimenomaan paternalistisena metaforana ja tdmé& paternalistinen metafora on yhté
vahan se oikea ja todellinen isé kuin halun kohde oikea diti.
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on se paikka, josta katsomme itsedmme (Hook 2008, 51). Eli minuus
on se paikka josta katsomme yht&&ltd omaa itsedmme haluavana ruu-
miillisuutena ja toisaalta sitd isoa Toista; signifikaation prosessin myo-
t& rakentunutta symbolista todellisuutta, jonka osaksi subjektina pyrin
jasentymaan.

Eli palataan vield alkuun. Subjektin jakautuminen tarkoittaa kay-
tdnnossa sitd, ettd (lacanilainen iso”) Toinen on se objektiivinen, ulko-
puolinen todellisuus, jonka vastakohtana on ruumiillinen, osin imagi-
naarinen kokemus itsestimme. Mutta Toisen, symboliuniversumin,
objektiivisuus on illuusiota, hetkittdistd ja epévakaata; se on jatkuvan
signifikaatioprosessin tuote. Koska identifikaatiolle rakentuva kuva
itseydestd on vajavainen — sitd luonnehtii puute (reaalinen) — ei todelli-
suuskaan voi olla vakaa ja koherentti, vaan myds symbolista jarjestys-
t4, eli Toista, luonnehtii puute (Stavrakakis 2005, 52).

Téssa on lacanilaisen teorian keskeinen l&htokohta tdman tutkimuk-
sen konstruktionismille. Puute Toisessa on vallan haaste, mutta se on
my06s mahdollisuus vastarinnalle; tilaisuus luoda uutta.

Subjekti ja kuolema

Miksi késitelld juuri kuolemaa? Miké tekee kuoleman erityiseksi tee-
maksi? Kuten alussa jo totesin, tarkasteluni yhtena lahtokohtana on
ollut arkihavainto siitd, ettd erityisesti iltapdivalehtien 160peissa ja
etusivuilla kuolema on hyvin keskeinen teema, jolla yleiséa tuodaan
lehden &areen. Ja toisaalta, jos iltapéivélehdissa pyritdan vetoamaan
suoraa intiimin alueelle, onko mitdan niin intiimia kuin kuolema — siis
oma kuolema.

Myos sen tyyppinen arkihavainto on tutkimukseni taustalla, ettd
kuolemaa teemana ei koeta journalismin tutkimuksen alueella — pa-
radoksaalista kylla! — “vakavaksi” aiheeksi. Kuolema koetaan joko
uskonnollisen ajattelun kysymykseksi, muuten vain marginaaliseksi
tai sen koetaan kuuluvan teemana samaan sarjaan kuin seksi, viihde
tai muun journalistisesti “kevyen” populaarin journalismin tutkimus.
Talle on nahdakseni syynsa, joka liittyy teemaani varsin laheisesti. Se,
ettd iltapdivalehdet ja muut “populaarit” julkaisut myyvét tuotoksiaan
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vaikkapa kuolemalla ja vékivallalla, ei tee niistd ”vakavaa” journalis-
mia. Tulen edempdnd sivuamaan sitd, miksi néin on.

On itsestaan selvaa, ettd kuolema on myds (post)modernille ihmi-
selle tarked kysymys, niin kuin se on ollut ihmiselle aina. Se méaarittaa
olemassaolomme rajat; se liittyy meidan ruumiilliseen olemiseemme,
halusimme tai emme. Sosiaalisten konstruktionistien Peter L. Bergerin
ja Thomas Luckmannin (1995, 116-117) mukaan sosiaalisessa todel-
lisuudessa symbolisen jarjestyksen, siis symboliuniversumien ja koko
institutionaalisen todellisuuden perimmadinen tehtdva on nimenomaan
kuoleman jasentdminen osaksi jokapdivdistad eldamédadmme. Kaikki me-
netelmét, joilla kuolema legitimoidaan osaksi arkeamme, téhtaavat
yhteen tavoitteeseen. Ne lupaavat, ettd eldmd jatkuu huomennakin.
Olemassaolomme siis rakentuu kokonaisuudessaan epdvarmalle poh-
jalle: olemme ruumiillisia olentoja, joihin pystyvat vaikkapa tauti tai
kaikenlaiset onnettomuudet esimerkiksi liikenteessa tai kotona — siis
missé hyvénsé arjessamme. Missdédn emme ole pohjimmiltaan turvassa,
mutta haluamme silti uskoa, etta ainakin jollakin tasolla ndin olisi.

Lacanilaisen kulttuuriteoreetikko Slavoj Zizekin (2007a, 159) mu-
kaan symbolisen jéarjestyksen tehtava on nujertaa ruumiillisuuteemme
liittyvéa reaalinen. Symbolinen jarjestys seisoo eksistenssissamme ikaan
kuin "kuoleman tilalla”. Téssa lahestymistavassa kuolema tulee ajatella
siis ylipaataan osaksi lacanilaista reaalisen ongelmaa. Mutta mika sitten
on lacanilaisittain ajatellen symbolisen jarjestyksen "menetelma” tdssa
tehtavassa eli eréanlaisessa kuoleman nujertamisessa? Tai jos kéyte-
tadn Zizekin ilmaisua, kuinka symbolinen jirjestys “seisoo kuoleman
tilalla™?

Stavrakakisin (2005, 28) mukaan merkitsija tarjoaa subjektille mil-
tei kuolemattoman, stabiilin representaation, mutta samalla se, mita
merkitsija ei kykene representoimaan on todellinen ruumiillinen, kuo-
leva singulariteettimme. Té&ssd mielessa subjektin syntyma liittyy kuo-
lemaan kahdella tavalla. Ensinndkin merkitsijan tarjoama kuolematto-
muus edellyttdd ikdan kuin pysyvéa selan kaantamista omalle erityisel-
le ja erityislaatuiselle, kuolevalle ruumiilliselle singulariteetillemme.
Toiseksi se edellyttdd primaérihoivasuhteeseen liittyvan perimmaisen
nautinnon eli alkuperaisen tayteyden — jouissance — illuusion, siis esi-
merkiksi taydellisestd sulautumista tai yhteydestd &itiin, suoranaista
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murhaa. Eli, kuten Starvakakis toteaa, sikali kuin elaméalld on merkitys-
t& vain symboliuniversumin siséalla, edellyttaa se jatkuvaa ruumiillisuu-
temme Kieltdmistd. Tdmékin on erdénlaista oman ruumiillisuutemme
jatkuvaa kuolettamista.®

Elammekd siis jatkuvassa kuolemanpelossa tai jos ei pelossa niin
ainakin jaytavan epavarmuuden vallassa, johon liittyy tietoisuus haa-
voittuvuudestamme ja kuolevaisuudestamme? N&in on, jos uskoo
brittisosiologi Clive Sealea, joka on pyrkinyt rakentamaan erdanlai-
sta "kuoleman konstruktionismia”. Seale (1998, 11) toteaa kirjassaan
Constructing Death, ettd elamé voidaan ajatella eréanlaisena alituise-
na kaintymisend pois kuolemasta. Hanen mukaansa, yksilo havaitsee
vadjaamatta kulkevansa ruumiillisena ja materiaalisena olentona kohti
hajoamista ja olemattomuutta — siis kohti kuolemaa. Jokainen meisté
nakee eldmdssaan ystévien, tuttavien ja muiden ihmisten kuolemaa ja
joutuu toteamaan, ettd se on jokaisen meistd, taalla olevan lopullinen
kohtalo. Mutta kuolemaa odotellessa on jatkettava eldméaa taméan pe-
rimmaisen menetyksen tunteen kanssa ja yritettava silti elvyttaa halu
elaa.

Mutta onko tdma kuitenkin jonkinlaista liioittelua, jonkinlaista kuo-
leman nostamista subjektiutemme ja arkemme ainoaksi maarittelijaksi?

Erilainen, mutta edelleen erittdin keskeinen, merkitys kuolemalla
subjektin syntymassa on feministiteoreetikon Judith Butlerin (1997)
teoriassa. Han nakee subjektiksi syntymisen olevan perimmaéltaan alis-
tumisen prosessi. Synnymme subjektiksi alistumalla absoluuttiselle
vallalle, jolla on valta paattdd perimmaltdan jopa elamastd ja kuole-
masta. Butlerille subjekti ei ole mikaan Kiintea entiteetti, vaan luonteel-
taan mieluummin juuri prosessi, joka vaatii valtarakenteiden jatkuvaa
tuotantoa ja niille alistumista. Sen vuoksi han puhuu subjektin sijasta
mieluummin subjektivaatiosta; subjektiksi tulemisesta. Butlerin teoria

6  Stavrakakis (2005, 28) kirjoittaa: ”(..T)he signifier offers to the subject an almost
’immortal’, stable representation, only this representation is incapable of representing,
for the same reasons, the singularity of the subject, this signified is missing; immortality
pressupposes the subject’s death: the world is murder of the thing. Entering the order
of the signifier entails a certain mortification. Insofar as life has meaning only within a
symbolic universe then life presupposes a continuous death: Media vita, in morte sumus.
The subject is petrified and alienated exactly in the place where it seeks the birth of
itself.”
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on myds sikéli kiinnostava, ettd han tuo niin ik&an psykoanalyysin sub-
jektiteoriansa keskioon.

Stuart Hallin (2002, 268-269) mukaan Butler aloittaa Kirjassaan
The Gender Trouble (1993; Suom. 2006; Hankala sukupuoli) “tavat-
toman hedelmillisen kriittisen ja refleksiivisen dialogin Foucault’n ja
psykoanalyysin valilla” eli freudilaisen psykoanalyysin ja jalkistruk-
turalismin suuren nimen, ranskalaisen Michel Foucault’n — siis hénen
subjektiteoriansa — vélilld. Foucault’iin palaan tarkemmin luvussa 5.
Psykoanalyysin ja Foucault’n valinen dialogi liittyy Butlerilla feminis-
tiseen projektiin, jossa identifikaatio nostetaan keskioon “sukupuolen
olettavan” subjektin kanssa.

Kysymys on siis teoretisoinnista, jossa sukupuoli-identiteetti
nédhdaan vallan kategorioiden jatkuvan konstruktion seuraukseksi.
Sukupuoli- ja myds seksuaali-identiteetti ovat jotakin subjektin jatku-
vasti olettamaa, eika niilla siten ole mitadan essentialistista, kuten biog-
eneettistd perustaa. Tuossa vaiheessa — Hall toteaa — Butler ei vield
tarjoa pitkélle tyOstettyd meta-argumentaatiota sille, mika on Butlerin
kahden keskeisen teorian perspektiivin, diskursiivisen ja psyykkisen,
valinen suhde. Téassé diskursiivinen viittaa juuri foucault’laiseen teo-
riaan subjektista diskursiivisen vallan tuotteena, efektina ja psyykkinen
viittaa erityisesti freudilaisen psykoanalyysin teoriaan yksilopsyyken
kehityksestd. Taman aukon Butler on pyrkinyt sittemmin paikkaamaan.

Butler (1997, 7) kirjoittaa:

Foucaultlaisessa subjektivaatiossa, samanaikaisena alistumisena ja
subjektin muodostumisena, on tiettyd psykoanalyyttista vastaavuut-
ta, kun oletamme, ettei subjekti ilmaannu ilman kiinted4 sitoutumis-
ta héneen, johon olemme perustavanlaatuisessa riippuvuussuhteessa
(tunne voi olla psykoanalyyttisessda mielessa jopa “negatiivinen”).
Siitd huolimatta, ettd varhaislapsuuden riippuvuus ei ole poliittista
alistumista misséén tavanomaisessa mielessd, riippuvuussuhteessa
muodostunut primaaritunne saa aikaiseksi lapsen alttiuden alistu-
miselle ja hyvéksikaytolle. T&m& teema on sisaltynyt viimeaikai-
siin poliittisiin diskursseihin. (...) Halu selvit4, “olla olemassa”,
on kaiken kattava ja perin hyvaksikéytettavissé oleva halu. Hén,
joka kykenee lupaamaan olemassaolon jatkuvuuden, pelaa halulla
selviytyd. ”Mind mieluummin olen olemassa alistumalla kuin lak-
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kaisin olemasta”, saa tdma ahdinko muotoilunsa (jolloin myds riski
”kuolla” on mahdollinen). ’

Butlerin mukaan subjekti ei voi ilmaantua ilman vahvaa lapsuuden
primaarisitoutumista. Téssa Butler kytkee toisiinsa lapsen varhaisen si-
toutumisen hoivaajaan, oli hoivasuhde sitten hyva tai huono, terve tai
epaterve, ja my6hemman elaman poliittisen sitoutumisen.

Butler korostaa primadrisitoutumista ja siihen liittyv&a suhdetta
hoivaajaan; haneen, jolla on absoluuttinen valta ja kyky maarata lopulta
koko olemassaolostamme. Butlerin feministisessa ajattelussa kuoleman
nostaminen tassé mielessa koko arkieldamadmme maérittavéksi ytimek-
si, vaikuttaa poliittisesti varsin tarkoitushakuiselta. T&ma sen vuoksi,
ettd olkoonkin niin, ettd primédérihoivaaja on useimmiten nainen — ja
usein diti —, niin silti naiseus ja &itiys ovat Butlerin ajattelussa vahvasti
patriarkaalisen jarjestyksen ehdollistamia subjektipositioita.

N&hdékseni taas Sealen hahmottelema “kuoleman konstruktionis-
mi” on kuolemakeskeisyydessadn taipuvainen marginalisoimaan aihe-
piirin ja tekemaéan siitd paradoksaalisesti arjellemme etdisemman kuin
se oikeastaan onkaan. En min& ainakaan ajattele kuolemaa jatkuvasti,
vaikka tiedan sen, ettd kuolemaan liittyvat rajallisuuden merkitykset
maadrittavat arkeani nyt ehkda enemman — siis nyt keski-idssa — kuin jos-
kus aikaisemmin.

Lacanilaisesta perspektiivista subjektin syntyma merkitsee aina ja
pakosti samalla hetkelld omasta ruumiillisuudesta vieraantumista ja sen
kuolevaisuuden nujertamista. Tassa mielessa elamamme, joka saa mer-
kityksen symbolisen jarjestyksen sisélld, implisiittisesti olettaa kuole-
man jatkuvan lasndolon: singlulaarin, sen todellisen ruumiillisyksilol-
lisen olemisemme, jatkuvaa Kieltdmistd. Se on ik&an kuin symbolisen

7 Kaannods on SR:n. Butler (1997, 7) kirjoittaa: ”The Foucaultian postulation of sub-
jection as the simultaneous subordination and forming of the subject assumes a specific
psychoanalytic valence when we consider that no subject emerges without a passionate
attachement to those on whom he or she is fundamentaly depedent (even if the passion
is "negative” in the psychoanalytic sense). Although the depedency of the child is not
political subordination in any usual sense, the formation of primary passion in depend-
ency renders the child vulnerable to subordination and explotation, a topic that has be-
come a preoccupation of recent political discource. (..., T)he desire to survive, "to be”,
is pervasively exploitable desire. The one who holds out promise of continued existence
plays to the desire to survive. ”1 would rather exist in subordination than not exist” is on
formulation of this predicament (where the risk of “death” is also possible).”
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jarjestyksen perimméinen mieli ja alkusysédys. Symbolinen jérjestys
kytkee sanojen kautta meidat osaksi omaa kuolevaa ruumiillisuuttam-
me laajempaa kokonaisuutta ja sysad syrjaan sen olemisemme perim-
mainen tragiikan, etta lopulta jokaisen meisté tulee kadota pois.
Taman tiivistdd italialainen filosofi Giorgio Agamaben (2005a, 121)
seuraavasti:
Ajatellaan yksilod elavand olentona, niin "infant” (suom. pikku-
lapsi) etymologisessa mielessé on olento, joka ei osaa puhua. Mité
tapahtuu hénelle — tai hanté varten — siné hetkend, jolloin han sanoo
”mind” ja alkaa puhua? Olemme havainneet, ettd "mind”, subjekti-
viteetti johon paédsemme sisaén, on puhtaasti diskursiivinen todelli-
suus, joka ei viittaa kasitteeseen eiké todelliseen yksiloon. ”Mind”,
yhtendisyyttd luovana eletyn eldmén kokonaisuutena, takaa sen
pysyvyyden, jota kutsumme tietoisuudeksi, joka ei ole muuta kuin
olemassaoloa yksinomaan lingvistisend olevaisena.

Agamben kuvaa oikeastaan saman asian hiukan eri tavalla, jonka edelld
ilmaisin Stavrakakis’iin viitaten. Syntyma subjektiksi tarkoittaa sisdan-
paasya puhtaasti diskursiiviseen todellisuuteen. "Mind” ei viittaa sen
enempéaé minuuteen sisdisena sfaarind kuin todelliseen — lihaa ja verta
olevaan — yksiloon, eikd se anna subjektin olemassaololle mitd&dn muu-
ta takuuta kuin olemisen pelkkana lingvistisena oliona.

Vaikka kuoleman tosiasia onkin subjektia (tai subjektivaatiota) maa-
rittdva tekija, joka perimmaéltadn legitimoi merkitsijan vallan myos la-
canilaisesta nakdkulmasta, on mahdollista ajatella, ettd subjekti voi sai-
Iyttdd arkielamdssadn tietyn etdisyyden kuoleman tosiasiaan. Syntymé
subjektiksi tarjoaa jo sinalladn — kuten Stavrakakis edell& muotoilee —
miltei kuolemattoman representaation subjektille. Kysymys kuolemas-
ta ruumiillisuuteemme liittyvan reaalisen kysymyksené on ratkaistu en-
nen kuin kuolema valttdmatta edes sivuaa tietoisuuttamme. Sen vuoksi

8 Ka&&nnds on SR:n. Sitaatti Agambenin (2005a) kirjasta Remnants of Auschwitz
eli italian kielestd englantiin tehdystd k&annoksestd. Agamben (2005a, 121) kirjoittaa
seuraavaa: Let us consider the individual living being, the "infant” in the etymological
sense, a being who cannot speak. What happens in him — and for him — in the moment
he says ”I” and begins to speak? We have seen that ”1”, the subjectivity to which he
gains access, is a purely discursive reality that refers neither to a concept nor to a real
individual. The ”I” that, as a unity transcending the multpile totality of lived experi-
ences, gurantees the permenence of what we call consciousness is nothing other than the
appereance in Being of an exclusively linguistic propety.”
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kohtaamisesta ruumiillisen singulariteettimme kanssa tai tilanteesta,
jolloin katseemme tavoittaa itsestdmme sen, jolle ei ole sanoja, voi seu-
rata elamén mittainen trauma. (Agamben 2005, 123)

Diskurssiteoria — hegemoniasta fantasiaan

Minkalainen konstruktionistinen nakokulma néisté lahtokohdista sitten
avautuu? Kuinka sosiaalinen todellisuutemme oikeastaan on rakentu-
nut? Kysymys on oikeastaan siita kuinka lacanilainen ”iso Toinen” —
sosiaalinen todellisuus jossa eldmme — on rakentunut.

Lacanilainen ndkemys sosiaalisen todellisuuden rakentumisesta
korostaa harmonian ja konsensuksen sijasta erilaisten sosiaalisten voi-
mien antagonistista suhdetta toisiinsa, siis konfliktia®. Ernesto Laclaun
(2007, 115) mukaan todellisuus rakentuu sosiaalisesti saadeltyjen ja
kontrolloitujen antagonististen suhteiden kautta. Todellisuutta luonneh-
tii erddnlainen vastakkainasettelujen sotatila. Jokaisella konfliktin osa-
puolella on sosiaalista valtaa kaytdsséan ja ne toteuttavat jonkinasteista
“vakivaltaa” suhteessa vastustajiinsa. Siten — Laclaun mukaan — myds
vapaata yhteiskuntaa luonnehtii vékivallan ja antagonismien olemassa-
olo. Mutta vapaalla yhteiskunnalla ei ole kuitenkaan ennalta annettua
keskusta, vaan se rakentuu pragmaattisesti eri lahtokohdista antagonis-
tisten voimien puristuksessa. (kts. esim. Torving 2005, 13-16)

Politiikan tutkija Sakari Hanninen (2001, 29-30) Kirjoittaa pohjois-
maisesta hyvinvointiyhteiskunnasta:

On syytd korostaa, ettei pohjoismaista hyvinvoinnin eetosta voida
palauttaa sosiaalidemokraattiseen, sosialistiseen tai ylipaatdan va-

semmistolaiseen projektiin. Itse asiassa sita ei pida palauttaa mihin-
kaan yhteiseen projektiin, suunnitelmaan tai ohjelmaan. Tdma eetos

9  Yannis Stavrakakis on kehittanyt lacanilaista poliittista luentaa tuoreemmassa kir-
jassaan The Lacanian Left (2007). Tédssé kirjassa Stavrakakis pyrkii muotoilemaan peré-
ti erityisen lacanilaisen koulukunnan, kuten kirjan nimi kertoo, lacanilaisen vasemmis-
ton. Sen keskeisiksi nimiksi h&n nostaa tunnetun poliittisen teoreetikon Ernesto Laclaun
ja tuotteliaan slovenialaisen kulttuurintutkija ja -filosofi Slavoj Zizekin. Tamén koulu-
kunnan legitimaatiota on jo ehditty kyseenalaistaa, silla kirjassa tarkastelluista teoree-
tikoista ainoastaan Zizek operoi selkeimmin lacanilaisin késittein. Muiden kasiteltyjen
teoreetikkojen (Castoriadis, Badiou) kuulumista ”lacanilaiseen vasemmistoon” voi pitad
vahintaankin kyseenalaisena. (Cedestrom 2007)
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on kehkeytynyt kamppailutilanteissa, joiden osapuolet ovat voineet
erimielisyyksistadn huolimatta kommunikoida keskendén tunnus-
tamalla toisensa molemminpuolisesti. T&mdan eetoksen voi sanoa
jasentyneen molekulaarisella ja hajautetulla tavalla kamppailun eri
osapuolten vakiintuneiden ndkemysten ja moninaisten siirtymien ja
sijainnin vaihdosten sarjallisesta vaikutuksesta. (Hanninen 29-30)

Laclaun nakemys sosiaalisen rakentumisesta muistuttaa hyvin pal-
jon Hannisen kuvaamaa pohjoismaisen hyvinvointiyhteiskunnan ra-
kentumista. Jos sosiaalinen antagonismi on tarkeaa diskurssiteorialle,
niin sitd on myds hegemonian kasite. Laclau ja Mouffe (2001, 112)
dekonstruoivat italialaisen marxilaisen teoreetikon Antonio Gramscin
lanseeraaman hegemoniakasitteen essentialistiset jaénteet” ja korosta-
vat kasitteen kahta ulottuvuutta: yhtaalta edellda mainittua antagonistis-
ten sosiaalisten voimien olemassaoloa ja toisaalta poliittisten voimien,
jotka jakavat poliittisia rintamia, epdastabiilisuutta.

Laclaun ja Mouffen mukaan hegemoniset kaytdnnot ovat rakentu-
neet oletuksista, joiden mukaan ensinnékin sosiaalinen todellisuus ja
sosiaaliset kentdt koostuvat vastakkaisista voimista. Toiseksi olemassa-
olevat diskursiiviset elementit voivat tulla artikuloiduksi vastakkaisten
poliittisten projektien toimesta. Tdma johtaa siihen, ett4 hegemonisten
projektien keskeinen tavoite on konstruoida ja vakauttaa diskursiivi-
sia kiinnekohtia (nodal points), jotka luovat perustan konkreettisille
sosiaalisille jarjestyksille artikuloimalla niin monta elementtia eli kel-
luvaa merkitsijdd (floating signifier) kuin mahdollista. (Howarth &
Stavrakakis, 2000, 15; Palonen 2008, 214-217, Torfing 1999, 15-53,
98)

Diskurssiteoria tutkii niita tapoja, joilla sosiaaliset kéytannét arti-
kuloivat diskursiivisten kamppailujen my6téd sosiaalisen todellisuutta.
”Diskursiivinen” on télldin on maariteltdva teoreettiseksi horisontik-
si, joka korostaa “objektiivisen” todellisuuden kielellis-symbolista
luonnetta. Toisin sanoen, kaikki objektit ovat objekteina diskursiivi-
sia. Niiden merkitykset riippuvat sosiaalisesti rakentuneista sadntdjen
systeemista ja eroista. Mitd hyvénsa siis voidaan (ja tulee) tarkastella
diskursiivisten k&ytant6jen tuotteena: tekstejd, kuvia, tilastoja, toi-
mintakaytant6jé ja ylipdatadn erilaisia yhteiskunnallisia instituutioita.
(Torfing 2005, 14)
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Stavrakakis (2005, 65-67) korostaa sitd, ettd tdma ei merkitse min-
kéénlaista filosofista solipsismia eli sitd, ettd todellisuus olisi vain mei-
dan aistimuksemme, ettei kielen ulkopuolista esimerkiksi materiaalista
todellisuutta olisi ajateltavissa. Tdm& vaara piilee konstruktionismin
jyrkimmissé anti-essentialistisissa ja anti-objektivistisessa todellisuu-
den kielellisyyttd korostavissa asenteissa. Mutta nimenomaan ajatus
reaalisesta vaistdd tdméan sudenkuopan: ajatus reaalisesta symbolisen
todellisuuden rajana, madrittelemattémana ulottuvuutena mahdollistaa
ajatuksen siitd, ettd symbolisen todellisuuden ulkopuolella on jotakin
sellaista, mika ei palaudu diskursiivisiin rakennelmiin. Reaalinen on
se, joka siirtdd sosiaalisen todellisuuden paikaltaan, vaikkei sita sig-
nifikaatioprosessin kautta olisi mahdollista hahmottaa. (Howarth &
Stavrakakis 2000, 3)

Tama vie siihen, mita sosiaalipykologi Derek Hook (2008, 5-6)
niin ikaan pohtii: miten yksildiden ryhmastd tulee se lacanilainen
Toinen eli objektiivinen todellisuus. Tdmé& on yksi lacanilaisen konst-
ruktionismin avainkysymyksia. Yksildiden summa voi olla symbolinen
jarjestys — iso Toinen — vain siind tapauksessa, kun se on jokaiselle yk-
silolle jotakin myds erikseen. Kysymys tietenkin kuuluu, missa Toinen
ilmenee? Miten Toinen determinoi subjektia? Miten Toinen méaarittaa
subjektia?

Diskursiiviset kiinnekohdat ovat jonkinlaisia "etuoikeutettuja” mer-
Kitsijoita tai referenssipisteitd, jotka sitovat toisiinsa eri merkitysketju-
ja. Esimerkki t&std on vaikkapa entinen kommunistisen ideologian
maailmasta, jossa kommunismi oli keskeinen diskursiivinen kiinnekoh-
ta, jolloin monet muut merkitsijat — esimerkiksi demokratia, valtio ja
vapaus — saivat kommunismiin kytkettyind aivan oman merkityksensa.
Téllaisten diskursiivisisten kiinnekohtien ymparilla kaytava kamppailu
on arkipdivaé niin politiikassa kuin sosiaalisessa todellisuudessamme
yleensakin. (Howarth ja Stavrakakis 2000, 8)

10 Sosiaalipsykologi Derek Hookin (2008, 59-61) mukaan kaikki merkitsijét eivat ole
saman arvoisia, vaan joitakin voidaan kuvata padmerkitsijoiksi (the Master Signifier).
Hénen mukaansa juuri tassé Lacanin kasite Toisesta menee klassisen strukturalismin
tuolle puolelle. Sen mukaan jotkut avainideat — yhteiset motiivit kuten ideologiat — saa-
vuttavat muita hallitsevamman, jopa muita merkitsijoitd méaarittdvan aseman. Talla ta-
voin yhteiskunnallisista totuuksista ei voi sanoa mitdan kuin sen, ettd Toista maarittaa
puute, tyhja tila: mitdén lopullisia totuuksia ole olemassa.
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Kiinnekohdan késitteen avulla tulen analysoimaan erityisesti ilta-
paivélehtien omaa nékemystd journalistisesta toiminnastaan. Mutta
miten sosiaalinen toiminta on mahdollista, jos sosiaalista todellisuutta
hallitsevat hegemoniset diskurssit? Missa on subjektien liikkumatila?
Sosiaalinen toiminta on mahdollista, kun ndiden diskursiivisten raken-
teiden, joiden varaan subjektit pyrkivéat tai joutuvat identiteettinsa ra-
kentamaan, kontingentti luonne ja satunnaisuus paljastuvat (Howarth
& Stavrakakis, 2000, 13). Tata tilannetta kuvataan diskurssiteorialle
tarkedlla paikaltaan siirtymisen tai siirtyman (dislocation) kategorial-
la. Téllaiset siirtymén hetket ravistavat jo olemassa olevia sosiaalisia
rakenteita. Yhtaalta siirtymén hetket uhkaavat identiteetteja, mutta
toisaalta ne luovat mahdollisuuden uudenlaisten identifikaatioiden ra-
kentamiseen. Siirtymén hetket siis rikkovat diskursiivisia rakenteita ja
niiden varaan rakentuneita identiteetteja, mutta samalla ne luovat puut-
teen merkitysten tasolla. Ne paljastavat puutteen Toisessa ja luovat si-
ten uusia mahdollisuuksia identifikaatiolle!. TAm& korostaa reaalisen
merkitysta sosiaalisen todellisuuden rakentumisessa. Reaalinen on seka
symbolisaation raja ettd uuden luomisen mahdollisuus. Siirtyman het-
ket paljastavat sen, ettd todellisuuden voi n&hda toisinkin; ett, todelli-
suus ja reaalinen ovat kaksi aivan eri asiaa — jopa toistensa vastakohtia.
Tahan liittyy myos toinen sosiaalisen konstruktionismin ”sokea piste™:
reaalisen kasitteella — joka ei ole siis yhta kuin todellisuus — véltetdan
sosiaalisen konstruktionismin sisdénrakennettu tarve metakielelle tai
jonkinlaiselle essentialistiselle pisteelle konstruktiivisen todellisuuden
ulkopuolella. (Torving 2005, 16-17; Stavrakakis 2005, 67-68; Howarth
& Stavrakakis, 2000, 12-13; Laclau 1990, 5-41)

Siirtyméan hetket paljastavat sen, ettd mitkadn diskurssit eivat ky-
kene misséan tilanteessa hegemonisoimaan diskursiivista kentta

11 Identifikaatio on poliittisen subjektin eli toimivan subjektin muodostumiselle kes-
keistd: poliittinen subjekti ei ole rakenteen determinoimaa eik& rakenteen konstituoi-
maa ja tall& tavoin, Stavrakakisin (2005, 13-15) mukaan, lacanilainen lahestymistapa
tarjoaa perustan poststrukturalistiselle subjektiteorialle. Lacanilainen subjekti on anti-
essentialistinen kasitys subjektista tyhjana tilana”. Se on aivan muuta kuin vaikkapa
kartesiolainen tai marxilainen luokkasubjekti, joissa rakentuu ajatus subjektista positii-
visena olemassaolona. Sen sijaan identifikaatio on se prosessi, joilla poliittiset subjektit
muodostuvat. Puute Toisessa luo (subjektipositioihin kiinnittyneelle) subjektille halun
identifioitua sellaiseen sosiaaliseen konstruktioon tai symboliseen jérjestykseen, joka
tayttaa Toisessa ilmenneen puutteen. (Howarth & Stavrakakis, 2000, 14)
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kokonaan. Sen vuoksi ne pyrkivat eliminoimaan havainnot sosiaalisten
rakenteiden siirtymisté ja niiden antagonistisesta luonteesta. Sen vuoksi
myytit ja/tai fantasiat ovat hegemonisten projektien keskeisia tekijoi-
t4. Fantasiat ilmestyvat uutena representaatiokohteena olemassaolevi-
en hegemoniaprojektien sisadn, kun siirtyman hetkell& puute Toisessa
tulee ilmeiseksi. Fantasioiden tehtdva on tayttdd puute Toisessa, kun
hegemoniaprojektissa on ilmaantunut tyhj& paikka. Fantasia ilmaan-
tuu siihen paikkaan, jossa merkitsijan ja merkityn valinen integraatio
on uhattuna. Fantasian roolia ei tassd yhteydessa voi liikaa korostaa,
sill4 fantasia ilmaantuu juuri sielld, jossa symbolinen puute — jouis-
sancen puute Toisessa — on ilmeisin. Siten fantasiat ovat hegemonisia
rakennelmia ja niiden olemassaolo vahvistaa symbolista jérjestysta.
(Stavrakakis 2005, 51)

Fantasian kasite korostaa siis sitd, ettd merkitsijoiden kiinnekohdat
eivat ole palautettavissa pelkastédan niiden diskursiivisiin asemiin. Tassa
hahmotuksessa fantasia on keskeinen kasite, joka kytkee meidat halua-
vina olentoina ymparoivaan todellisuuteen. Fantasia on lacanilaisessa
psykoanalyysissd myos térkeé kliininen kasite ja voi liittya esimerkiksi
neuroosien kasittelyyn. Terapia pyrkii t&lloin potilaalle vaikeiden fanta-
sioiden — tai fantasian — paljastamiseen ja ”lapikaymiseen”; siis viime
kédessa psyykkisen todellisuuden muuttamiseen. (Stavrakakis 2005,
62; Evans 1996, 59-61; Fink 2007, 114-117)

On virheellista kuitenkin ajatella, ettd fantasia olisi jonkinlainen
harha tai esimerkiksi merkki “vieraantumisesta”. Painvastoin, Kkai-
kella minkd ymmarrdmme todellisuudeksi, on juurensa fantasiassa.
Stavrakakisin mielestd voidaan jopa hiukan liioitellen sanoa, etta todel-
lisuus on yhté kuin fantasia. Lacanilla todellisuus kuuluu halun alueel-
le. Tama halun ja todellisuuden yhteys paljastuu nimenomaan fantasi-
assa. Jotta todellisuus nayttaisi hyvin strukturoidulta kokonaisuudelta,
tarvitaan fantasiaa, jonka tarjoamat objektit tayttavét puutteen Toisessa.
Minkalaisia ndma objektit ovat esimerkiksi iltapaivajournalismissa?
Tama on tutkimukselleni tarked teema ja siihen tulen palaamaan tar-
kemmin jo kolmannessa luvussa. (Stavrakakis 2005, 62; Evans 1996,
59-61; Fink 2007, 114-117)

Tassa tutkimuksessa kaikki kietoutuu jollakin tavalla fantasian
késitteeseen. Sen vuoksi ldhestyn fantasian kasitettd erilaisista
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nékokulmista oikeastaan jokaisessa seuraavassa luvussa. Mutta seuraa-
vaksi teen katsauksen tutkimukseni aineistoon.

Aineisto

Alussa méaérittelin tutkimukseni metodiksi lacanilaisen psykoanalyysin,
joka taydentaa kulttuurintutkimuksen ndkemyksia kollektiivisen identi-
teetin rakentumisesta. Pyrkiessani etsimaan tietoa niista julkilausumat-
tomista motiiveista ja pyrkimyksisté joiden varaan identiteettimme ra-
kentuu, voi kysya minké&laista aineistoa tarvitsen tata tulkintaprosessia
varten.

Koska oma huomioni keskittyy erityisesti siihen, miten subjek-
tiuttamme rakennetaan iltapaivélehtien kuolemaa késittelevéssa jour-
nalistisessa materiaalissa, kerdsin tdman massiivisen otsikkoaineiston.
Ennen kuin esittelen sisaltéjen mukaan jasentdmaéni otsikot, on mainit-
tava se, ettei tutkimusaineistoni — sen kaikesta runsaudestaan huolimat-
tal — ollut pelkéstdén tassa. Siihen kuuluivat my6s muutamat historiikit
ja muistelot, joita iltapdivalehtien journalistit ovat itse iltapdivalehtien
historiasta Kirjoittaneet. T&mé aineisto on tarkeéssa roolissa luvussa 3.
Toisaalta, vaikka tutkimukseni keskittyy erityisesti iltapdivalehtiin, olen
kayttanyt sanomalehti Keskisuomalaista ja Helsingin Sanomia vertail-
lessani iltapaivalehtien uutisointia. Tama vertailuaineisto on tarkedssa
asemassa erityisesti luvussa 4.

Kerdisin siis runsaan otsikkoaineiston molemmista suomalaisis-
ta iltapdivalehdistd ajanjaksolta, joka on tammikuun lopusta 2004
helmikuun alkuun 2005. Kaiken kaikkiaan otsikoita kertyi 6 042. Jo
tdma huikea maard kertoo kuolematematiikan keskeisyydesta ilta-
paivajournalismille. Maarallisestda nakokulmasta aineistoni perustuu
Excel-tiedostoihin kerddmistani kuolemaa késittelevien artikkeleiden
otsikoista'?, jotka luokittelin muutaman selkeyttdvan parametrin perus-
teella. Koodasin otsikot karkeasti esimerkiksi sill& perusteella, minka

12 Téssa kappaleessa esittelen Excel-taulukkoon kerédamieni otsikoiden valossa kuo-
lemaa kasittelevaa iltapaivajournalismia. Kun esitan lainaamani otsikon lahdeviitteet,
esitdn siind yhteydessé vain lehden nimen, siis llta-Sanomat (I-S) tai lltalehti (IL) ja
péivanmadrdn, jolloin lehti on ilmestynyt. En ilmaise tdssd yhteydessa sivunnumeroa,
silla kootessani néista tiedoista Excel-taulukkoa en kirjannut tata tietoa ylos.
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tyyppistd kuolemantapausta juttu on kasitellyt tai mik& on ollut jutun
kirjoittamisen l&htokohta (epdily henkirikoksesta, auto-onnettomuus
jne.)

Mika hyoty on ollut néin kattavasta, tai suorastaan ylipursuavasta
materiaalin kokoamisesta? Journalismin maailmassa vuosi on pitké
aika, mutta korostan kuitenkin sitd, ettd kerasin ainoastaan otsikot.
Tavoitteena oli saada kattava ndkemys, kuitenkin rajattuna ajankohta-
na, siitd monimuotoisuudesta, jolla tatd kapeaa aihepiiria — kuolemaa
eri muodoissaan — iltapdivalehdissa késitellaan. Vaikka pidin tarkeana
keratéd kaikki otsikot tietyltd ajanjaksolta, tavoitteena ei ollut niink&an
maéarallinen kuin laadullinen kattavuus.

Kun tarkastelun kohteena ovat nimenomaan fantasiaulottuvuudet,
jolloin liikumme imaginddrisen ja symbolisen leikkauspisteessd, ovat
maaréllisten elementtien rinnalla vahintdan yhtd térkedssa, ellei tér-
kedmmaéssd, asemassa journalismin visuaalinen presentaatio ja erilaiset
tekstuaaliset elementit. Maérallisten elementtien merkitys on vahvistaa
laadullisten tulkintojen luotettavuutta tiettynd, valittuna ajankohtana.

Otsikkoaineiston kokoaminen oli osin esitutkimusta ja —luentaa,
jonka tavoitteena oli tarkempi kasitteellinen jasennys sill& abstraktio-
tasolla, jota tutkimuksessani noudattelen. Siind vaiheessa, kun kerasin
aineistoni, teoreettinen lahestymistapani ei ollut minulle taysin selva ja
sen vuoksi tietty yhteensopimattomuus alun esittdmani luokituksen ja
myO6hemmin esittdmani analyysin valilla on ilmeinen. Tasta huolimatta,
kaikessa hankaluudessaan, seuraavassa esittamani luokitus on toiminut
karkeana, tydskentelya jasentavand tydkaluna pyrkiesséani yksityiskoh-
taisempaan analyysiin ja luentaan. Se on palvellut ajattelun valineena
pyrkiessani tdsmentdmaén tutimukseni teoreettisia asetelmia.

Miten sitten pa&dyin seuraavassa esittdmaani luokitukseen? Aluksi
yritin hahmotella otsikon taustalla olevan jutun motiiveja: Miksi juttu
on tehty? Mika on jutun aihe? Lopulta teemat typistyivat seuraavas-
sa esittdmaédn vajaaseen kymmeneen luokkaan alun koeluokitusten ja
erindisten yhdistamisten kautta. Ylipaataan koin talla tavoin muodos-
tamani luokituksen kayton erittain hankalaksi: tall4 tavoin muodostettu
aineiston jasennys ja siitd saadut méaarélliset erot hdmartavat materiaa-
lin sitd aspektia, ettd lopulta konstruktionismin nakdkulmasta kiinnos-
tavimmat seikat 10ytyvét yksityiskohdista — tekstistd ja visuaalisesta
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ilmeestd. Valitsemani l&hestymistavan vuoksi suuren aineiston anti
on tyémé&aréan néhden varsin vaatimaton. T&ma siitd huolimatta, etta
muutamat maarélliset piirteet, jotka tulen tulevissa luvuissa esittdmaan,
ovat myos lacanilaisesta nakokulmasta kiinnostavia.

Otoksen ajoitukseen vaikutti erityisesti joulukuun 26. eli tapanin-
paivand 2004 Kaukoiddsséd tapahtunut suuri luonnonkatastrofi, jolloin
Indonesian edustalla vedenalaisen maanjéristyksen liikkeelle laitta-
ma hyokyaalto, tsunami, jyrdsi useiden rantavaltioiden rannikkoseu-
dut. Pahimmin karsivat Bengalin lahden ympaéristdssa olevat valtiot:
Indonesia, Sri Lanka, Intia ja Thaimaa. Kaiken kaikkiaan surmansa
saaneita oli yli 200 000. Tuhoaalto osui myds lansimaisten turistien
suosimille turistirannoille, ja uhrien joukossa oli myds 178 suomalais-
ta matkailijaa. Tama takasi katastrofille mittavan mediahuomion niin
Suomessa kuin muissakin lansimaissa. (Mo6ra 2005, 6)

Tsunamikatastrofi ajoittui aivan vuoden 2004 loppuun ja se oli
my0s iltapdivélehtien tarkeimpid aiheita noin kuukauden verran. Tdma
maéaritteli otokseni ajankohdan loppupisteen. Suuronnettomuus raviste-
li merkittavésti suomalaisen median luottamusta viranomaisviestintdan
ja se on tassé mielessd kuvaava uutistapahtuma myds oman tutkimus-
tehtédvani nakdkulmasta (Mdra 2005, 81-82). Sen sijaan otoksen alku-
paén valitseminen perustui pelkk&an harkintaan saada mahdollisimman
kattava, mahdollisimman monipuolinen otos iltapdivélehtien kuolema-
tematiikkaa késittelevastd uutisoinnista.

Otsikoita kertyi liki jokaiselta paivalta, jolloin lehdet ilmestyivat:
pienid yhden palstan uutisten otsikoita, vadh&n isompien kuvitettujen
tai kuvittamattomien juttujen otsikoita ja laajojen, nayttavien, aukea-
man laajuisten ja runsaasti kuvitettujen juttujen otsikoita. Otin mukaan
kaikki kuolemaa késittelevat otsikot rajaten kuitenkin pois yleison-
osastot ja tv-sivut. Siséllytin aineistooni niin viikonloppulehtien kuin
urheilunkin liitteet, jos kuolema oli juttujen teemana. Myo6s kolumnit
ja paakirjoitukset sisallytin mukaan, jos ne késittelivat jotakin erityista
uutistapahtumaa. Nama valinnat perustelen silla, ettd halusin Kiinnittaa
huomion erityisesti toimittajan tyohon liittyviin kulttuurisiin tekijoihin.
Keradmani materiaali on sellaista, jossa toimittajat itse ovat aktiivisia
materiaalin keradjia, tuottajia ja prosessoijia.
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Aineiston siséllollisestd luonteesta johtuen — materiaali kasittelee
kuolemaa — ehdoton painopiste on talldin uutismateriaalissa eli ns.
fakta-aineistossa eikda esimerkiksi viihdemateriaalissa. Tama tuntuu
sanomalehden yhteydessa luontevalta, mutta esimerkiksi televisiossa
kuolemaa kisittelevdn aineiston painopiste olisi todenndkoisesti fik-
tiomateriaalissa. Kuolemasta — maténevista vainajista ja kuolinsyyn-
tutkijoista — on viime vuosina tullut televisiosarjoissa yhé tarkedmpi
viihdesarjojen elementti. Tdma liittyy osaksi viime vuosikymmenten
lansimaista tv-viihteen yleista trendia (Mclllwain 2005).:

Otsikot luokittain

Seuraavassa teen Kkatsauksen tutkimukseni kohteeseen, kuolemaa
kasittelevadn iltapdivajournalistiseen materiaaliin. Teen katsauksen
esittelemalld edelld kuvaamani otoksen luokittain. Mainittakoon t&s-
sé vaiheessa se, ettd kayttaessani sellaisia termeja kuten “luokka” tai
”otos” ei tavoitteenani ole tilastollisten menetelmien eksaktius tai tilas-
totieteellinen hahmotus ylipaataan. Kysymys on paremminkin laadulli-
seen tutkimukseen téhtdévastd aineiston jasennyksestd, jota pyrin jos-
sakin madrin hallitsemaan myos maaréllisellda nakdkulmalla. Osittain
tilastotutkimuksesta tutun terminologian kayton tarkoitus on tehda
lukemisesta helpompaa, eikd sekoittaa jdsennystdni oikeaoppiseen
tilastotutkimukseen.

Seuraavassa etenen otsikkoaineistoa siten, etta esittelen talle otok-
selle joitakin tyypillisia piirteitd, kuten luokan maarallisia suhteita, ja
nostan muutaman esimerkinomaisen otsikon kuvaamaan luokan si-
séltoa. Talla tavoin pohjustan tutkimuksen etenemistd, johon palaan
aineiston kuvaamisen jalkeen esittamalla seuraavia lukuja kantavat
tutkimuskysymykset.

13 Mainittakoon lahdeviittauksesta téssé vaiheessa se, ettd niissa tapauksissa, joissa
olen poiminut otsikon mainitsemastani Excel-tiedostosta, en mainitse l&hdetiedoissa
lehden sivua, josta otsikko I8ytyy. Sen sijaan niissa tapauksissa, joissa analysoin konk-
reettista lehted, ja vaikka mainitsisin ainoastaan otsikon, olen sisallyttanyt lahdeviittei-
siin my0s lehden sivunumeron. Tat4 kdytantdd tulen noudattamaan koko tutkimuksen
ajan.
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Materiaalin kerddmisen alussa tekemieni koeluokitusten ja joiden-
kin luokkien yhdistdmisen myo6té paadyin siis kahdeksaan luokkaan.
Néaita luokkia ovat 1) kuolemaan johtaneet liikenneonnettomuudet,
2) muut tapaturmat, 3) henkirikokset, 4) tunnetun henkilon kuole-
ma, 5) kuolemaan johtavia sairauksia kasittelevét jutut, 6) luonnon-
katastrofit, 7) ”sota ja terrorismi” sekd 8) “muut”. Kiytdn tdssd
esimerkkiaineistona nimenomaan sisasivujen otsikointia, sill& etusivu-
jen ja 166ppien roolia pohdin toisessa yhteydessa erikseen.

Edelld mainituista luokista ensimmaiseen sijoitin kuolemaan johta-
neita liikenneonnettomuuksia. Tahan luokkaan sijoitin myoés lento-on-
nettomuudet ja muutamat maailmalta kantautuneet junaonnettomuudet
niiden vahaisen maaran vuoksi. Myds kymmenen vuotta aikaisemmin
tapahtunutta Estonia-laivan uppoamista muistelevat otsikot sijoitin té-
han luokkaan®. Kaiken kaikkiaan iltapdivalehdissa oli noin 560 luok-
kaan "liikenneonnettomuudet” kuuluvaa sisasivujen otsikkoa.

14 Illta-Sanomat muisteli Estoniaa syyskuussa 2004 mm. seuraavin otsikoin: ’ISI
SELVIYTYI JOTENKIN”, Autokannen alta pelastunut Jari Puolivéli: Vesi teki portaista
vuolaita koskia, ESTONIA Kun mahdoton tapahtui (I-S 25.-26.9.2004).
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Kuvio 1. Ilta-Sanomien ja lltalenden kaikkien kuolemaa késittelevien
otsikoiden prosenttiosuudet luokittain (ilman luokkaa muut™). llta-
Sanomien otsikoiden kokonaismaaréd on 2885 kappaletta ja Iltalehden
2300 kappaletta.

|-S otsikot n = 2885 IL otsikot n = 2300
% %
3% 30 25 2 15 10 5 0 0 5 10 15 20 25 30 3B
Liikenne Liikenne
Muu Muu

tapaturma tapaturmaj

Henkirikos Henkirikog

Tunnettu Tunnettu

henkild henkild

Sairaus Sairaus

Luonnon- Luonnon-

katastrofi katastrofi

Sota tai Sota tai

terrorismi terrorismj

Luokan ehdottomasti eniten otsikoita tuottanut aihe on maaliskuun lo-
pussa 2004, Konginkankaalla tapahtunut bussin ja paperirekan yhteen-
térmays. Onnettomuudessa sai surmansa 23 pohjoisen hiihtokeskuk-
seen matkustanutta enimmékseen nuorta henkil6d. Molemmat iltapaivéa-
lehdet omistivat vélittdmasti onnettomuusy6té seuranneena lauantaina
ilmestyneen yleensa keveilla aiheilla myytavasta viikonloppulehdesté
valtaosan Konginkankaan tragedialle. Ilta-Sanomien viikonloppuliit-
teen otsikot johdattivat traagisiin tapahtumaa esimerkiksi otsikoilla
MAANSURU, AMBULANSSIMIEHETKIN VAPISIVAT, ’Ruoka ei mene
alas”, ”EMILIA LAHTI NIIN ILOISENA...”, LUKIOSSA ITKETTIIN
AVOIMESTI ja PELASTAJIEN PAINAJAINEN. (I-S 20.-21.3.2004)
Myos lltalehti otti aiheen lehden viikonloppuliitteessaan néayttavas-
ti haltuun. Esimerkiksi otsikoilla Linja-autokuljettajan poika sai tiedon
uutisista ”’El KAI SE OLLUT ISAN BUSSI”’, Nuorten viimeinen matka
tunti tunnilta, Hiihtoreissu kesti alle puoli tuntia EMILIA MENEHTYI
HETI MATKAAN LAHDETTYAAN, Turmassa loukkaantunut tytto
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kertoi isalleen ambulanssissa ”ME NUKUIMME JA AKKIA KAIKKI
KATOSIVAT YMPARILTANI™, lehti toi lukijat keskelle tragedian koko
laajuutta. Aihe oli noin pari viikkoa nayttavasti lehtien kasittelyssa ja
vield kesékuulta I0ytyy otsikoita, jotka viittaavat tdhén tragediaan®. (IL
20.-21.3.2004)

Konginkankaan bussiturma on mittasuhteessaan Suomen oloissa
poikkeuksellinen ja se nakyi myos tapaukseen liittyvan materiaalin
méaarassd. Valtaosa tapauksista, joihin tdhan luokkaan sijoittamani ot-
sikot viittaavat, nousevat esiin korkeintaan kerran tai kahdesti sen
jalkeen kun onnettomuudesta on ensikerran uutisoitu. Tyypillisid otsi-
koita olivat esimerkiksi 12-VUOTIAS TYTTO KUOLI HUMALAISEN
ISAPUOLENSA KYYDISSA (IL 23.7.2004), Kaksi kuoli auton ulos-
ajossa Vetelissa (IL 10.8.2004), Auto pain betoniaitaa — kuljettaja kuoli
(I-S 4.-6.12.2004) ja Tieta ylittdnyt nuori tyttd kuoli bussin tormayk-
seen (I-S 7.12.2004).

Jos ensimmadinen luokka oli hankalasti rajattava, oli sitd myos luok-
ka numero kaksi: "muut tapaturmat”. Tahan luokkaan paatyi noin 580
iltapéivalehtien sisasivun otsikkoa. Omalla epamaéardisella tavallaan
t&td luokkaa luonnehtii ehké eniten poikkeuksellisuus. Tama varsin laa-
jaksi paisunut luokka muodostaa monimuotoisen kokoelman yhtaalta
toinen toistaan erikoislaatuisempia kuolemantapauksia ja toisaalta "ta-
vanomaisempia” kuolemaan johtaneita tragedioita kuten hukkumisia ja
tulipaloissa tapahtuneita menehtymisiéa.

Poikkeuksellisia tapauksia olivat sellaiset, kuten otsikoilla Vanhus
ei halunnut yhteiskunnan apua KISSOJEN RAATELEMAN NAISEN
KUOLEMAAN EI LIITY RIKOSTA (IL 9.2.2004), Rollaattorilla liikku-
nut nainen hukkui ojaan (IL 13.7.2004), Teinityttd hyppasi junan alle
pelastaakseen kannykkansa (I-S 15.4.2004) ja Mies kuoli juhannus-
salon alle (I-S 28.6.2004). Tavanomaisista tapaturmista kertoivat sel-
laiset lakoniset otsikot kuten Moottorikelkkailija kuoli tormattyaan

15 Illta-Sanomien otsikot kesdkuulta 2004: Konginkankaan uhreille puuhataan muisto-
merkki& (I-S 11.6.2004) ja Toihin palanneet Konginkankaan uhrien I&hiomaiset: Emme
ole saaneet tarpeeksi tukea julkiselta terveydenhuollolta (I-S 14.6.2004). lltalehdelld
(lehden viikonloppuliitteessd) oli samassa kuussa esimerkiksi seuraavat otsikot: Kon-
ginkankaan turmarekan kuljettaja toipui tydkuntoon: ’Haluan palata tien paalle” ja
Uhrien omaisille valiraportti ja animaatio tuottivat tuskaa ’Pelonsekaiset tunteet heré-
sivat” (IL 5.-6.6.2004).
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puuhun (IL 27.12.2004), Mies kuoli moottoritien tydmaalla Nastolassa
(IL 27.1.2005), Mies putosi vesijetistd ja kuoli (I-S 13.7.2004) ja
Nainen hukkui maauimalassa (I-S 5.7.2004).

Téhén luokkaan sijoittamistani otsikoista kaksi tapausta nousi
ylitse muiden. Ensimmainen niista oli syntyjaan ranskalaisen, sittem-
min Suomen Lapissa asuneen seikkailijattaren, Dominick Arduinin
mystisesti padttynyt yksinvaellus pohjoisnavalle. Arduin l&hti maa-
liskuussa 2004 Siperiasta vaellukselleen, joka paattyi ilmeisesti huk-
kumisonnettomuuteen. Arduinin traagista katoamista pohdittiin otsi-
koissa kuten Naparetkeilija Dominick Arduinin tydnantaja: Pyysin
ettei Dominick lahtisi yksin (1-S 6.4.2004), ’Puvussa ei pystynyt liikku-
maan’ Pelastuspukua syytetdan Arduinin kuolemasta (IL 6.4.2004) ja
Asiantuntija Dominick Arduinin retkesta: Napaseikkailun valmisteluis-
sa tehtiin ratkaisevia virheita (1-S 26.5.2004).

Toinen téssd luokassa enemman késitelty aihe oli kohuliike-
mies Petteri Jussilan &killinen hukkumiskuolema kesken Jussilan
lastensa kanssa viettdmaad leppoisaa kesapaivéa. Otsikoissa, kuten
Jussila pudotti rajusti painoaan tv-ohjelmaa varten (I-S 29.7.2004),
Ruumiinavauksen mukaan Petteri Jussila kuoli hukkumalla EI VIKAA
SYDAMESSA (IL 11.8.2004) ja Petteri Jussilan virallinen kuolinsyy on
hukkuminen (IL 1.10.2004), pohdittiin syitd nuoren miehen yll&ttavaan
kuolemaan.

Kolmas luokka nousee mééréllisesti kaikkein suurimmaksi. Téhén
luokkaan kokosin ne otsikot, jotka viittasivat tavalla tai toisella hen-
kirikoksiin. Otsikoita kertyi runsaat 1600 kappaletta. Tahan luokkaan
mahtuu jo otsikoiden maarasta johtuen monta tapausta, jotka kerasivét
runsaasti huomiota. Tallaisia olivat esimerkiksi porvoolaisessa maalais-
kylassa kesakuussa 2004 tapahtunut ”laajennettu itsemurha” tai murha-
itsemurha, joksi Minna Nikunen (2005) kutsuu henkirikoksia, joissa
surmaaja surmaa, usein sosiaalisen hépeén pelossa, itsensa lisdksi myds
perheensd. Nikunen (2005, 295-304) késittelee murha-itsemurhien
kulttuurillisia jasennyksia kasittelevassa vaitoskirjatydssaan myos tata
tapausta, joka on sikali erikoinen, ettd téssé tapauksessa — toisin kuin
yleensd — surmaaja oli nainen. P&éllisin puolen normiperheen idyllin
vékivaltainen rikkoutuminen herétti kysymyksid myds otsikoissa,
eika vahiten siksi, etta tekijaksi osoittautui perheen &iti. Esimerkiksi



KUOLEMA ILTAPAIVALLA 47

otsikot Ammuttuna I0ydetyn nelihenkisen perheen kuolema jarkytti
”HE OLIVAT UNELMAPERHE (IL 16.6.2004) Perhesurman taustalla
pitka velkahelvetti VIIMEINEN FAKSI ULOSOTTOON (IL 17.6.2004),
Viimeisen laukauksen ampui &iti (I-S 18.6.2004) ja Perhesurman Aiti
oli iloinen koulutyttd (I-S 19.-20.6.2004) kertovat jarkytyksestd ja
hammennyksesté.

Kotimaisesta vékivaltarikosten paljoudesta nousi yksi tapaus eh-
dottomasti ylitse muiden, ei sen tuoreuden vaan pdinvastoin sen histo-
riallisuuden vuoksi. Helluntaina vuonna 1960 Bodominjérven rannalla
retkeilleiden kolmen nuoren murhaa on totuttu pitdmaan jo ikuisesti
selvittamatta jaaneend mysteerind. Huhtikuun alussa 2004 poliisi kui-
tenkin pidéatti retkiseurueesta ainoan hengissa selvinneen, tapahtuma-
aikana 18-vuotiaan Nils Gustafssonin surmista epailtyna.

Esimerkiksi otsikot AINOAA ELOONJAANYTTA EPAILLAAN
MURHASTA (1-S 3.-4.4.2004), Suomen tunnetuimpiin kuuluva hen-
kirikos (1-S 3.-4.4.2004), ”MINA OLEN SYYTON” (I-S 5.4.2004),
Keiden kaikkien verta Gustafssonin kengista 10ytyy? (IL 6.4.2004), Krp
optimistinen: BODOM-SURMIEN NAYTTO PITAA (I-S 19.4.2004)
ja Mustasukkaisuus voi olla motiivi GUSTAFSSONIN KENGISSA
SURMATUN TYTON VERTA (IL 6.5.2004) murhien tutkinnan saanees-
ta uudesta kaanteesta.

Ruotsin Knutbyssa tammikuussa 2004 tapahtunut helluntailaispas-
torin vaimon murha sai ulkomailla tapahtuneeksi henkirikokseksi poik-
keuksellista huomiota. Surmaaja selvisi pian perheen lastenhoitajaksi,
mutta vahitellen ilmeni, ettd pastori itse oli ollut tekoon yllytt&jana mur-
han keskeinen tekija. Tdma nosti myds pastorin entisen vaimon kuole-
man uuteen valoon. llta-Sanomat kertoo tapauksesta esimerkiksi, etté
Pastorin rouvan surman jarkyttaméa kyla pelkaa: KETKA MUUT OVAT
MUKANA MURHAJUONESSA? ja Murhamysteerin paahenkilot (I-S
6.4.2004). lltalehti kertoi tapauksesta esimerkiksi otsikoilla Knutby-
mysteeri: Pastorin rakastajatar vapautettiin (IL 12.2.2004), Sama mies
I6ysi Knutbyn pastorin molempien vaimojen ruumiit (IL 18.2.2004) ja
Pastorin vaimo yritettiin surmata jo aikaisemmin (IL 24.2.2004).

Kaiken kaikkiaan luokassa henkirikokset oli runsas joukko yh-
tdéltd kuohuttavia kuvauksia vastenmielisistd henkirikoksista tyyliin
Gladiaattorinainen ja kumppani téydessa ymmarryksessa MIES-
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YSTAVA YRITTI PERUA SURMAN JA IHMISSYONNIN (IL 19.-
20.5.2004) tai Paloiteltu nainen Idytyi uimahallilta (I-S 27.9.2004).
Myos Porvoon murha-itsemurha tai jopa Bodominjarven murhamystee-
ri kuuluu tarkkoihin yksityiskohtiin pureutuvalla kerronnallaan t&dhan
joukkoon. Toisaalta uutisvuoteen mahtui lukuisa méara henkirikoksia
tai niiden tutkintaa ja oikeudenkdynteja seuraavia uutisia, jotka sivu-
tettiin lakonisin otsikoin, kuten Ei saanut tupakkaa, ampui miehen (I-S
9.8.2004), Nainen puukotettiin kuoliaaksi Helsingissa (IL 12.7.2004) ja
Evijarven surman tutkinta valmistui (IL 11.2.2004).

Neljdnnen luokan, “tunnetun henkilén kuolema”, ja viidennen,
luokan ”kuolemaan johtanut sairaus”, séilytin erillising, vaikka ne jai-
vat lukumaaréllisesti verrattain vahaisiksi ja toisaalta ndiden luokkien
vélille oli toisinaan varsin vaikea vetad rajaa: usein tunnettu henkilon
kuoleman yhteydessa késitelladan kuolinsyyna ollutta sairautta. Ensin
mainittuun luokkaan paatyi noin 300 otsikkoa ja jalkimmaiseen runsaat
100. Nama luokat sisalsivat silti muista luokista poikkeavaa, omia eri-
tyispiirteitddn sisaltdvaa uutisointia. Kuten jalkimmaisen luokan otsikot
’Virkamiehet tuijottavat vain lukuja” SYOPAPOTILAS MAKSAA ITSE
JOPA TUHANSIEN EUROJEN LAAKKEET (IL 6.2.2004), Naisten
sydanoireita ei aina tunnisteta (IL 21.-22.2.2004), Lintuinfulenssa le-
vinnyt jo kissoihin (IL 21.-22.2.2004), Hiv ei esté rikasta elaméa (1-S
30.11.2004) tai Tuhannet saivat varoituksen hullun lehmén taudista
(I-S 23.9.2004), luotaavat kiinnostavalla tavalla olemassaoloamme
(post)modernissa yhteiskunnassa.

Ehdottomasti suurimmaksi tapaukseksi tassa luokassa nousee jalka-
vakikenraali Aadolf Ehrnroothin kuolema ja valtiolliset hautajaiset, jota
seurattiin laajasti. Hanen merkittavyyttdan suomalaisuuden ja sotavete-
raanien symbolina kuvattiin esimerkiksi otsikoilla MIES JOUKKOJEN
EDESSA ON POISSA (I-S 27.2.2004), Kenraalin vuosisata (I-S
27.2.2004). Muita tuona vuonna kuolleita tunnettuja henkil@ita olivat
esimerkiksi kuvanveistdja Kain Tapper, Yhdysvallan entinen president-
ti Ronald Reagan ja Aasian tsunamikatastrofissa kuollut laulaja Aki
Sirkesalo (perheineen).

Kuudennen luokan, luokan ”luonnonkatastrofit”, otsikoiden maara
kertoo otokseni erityispiirteistd. Né&it4 otsikoita on jonkun verran alle
700 kappaletta. Luokkaa hallitsee méadrallisell& runsaudellaan tietysti
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tapaninpéivédni 2004 tapahtunut Aasian tsunamikatastrofi ja sitd kési-
tellyt mittava uutisointi. Tietysti voi kysyd, “vinouttaako” tamé jolla-
kin tavalla aineistoani. Antaako se jollakin tavalla vaaristyneen ku-
van tdmén tyyppisesta iltapaivajournalistisesta materiaalista? Kuten
Alasuutari (2001, 50) on maininnut, laadullisessa tutkimuksessa ei
etsita keskivertotapauksia tai tyypillisyyksia pyrittaessa yleistettavaan
tietoon, joten tdméan luokan erityispiirteistd huolimatta ei voida puhua
mink&&n tyyppisistd vinoumista eli, ettd jonkun luokan korostuminen
vadristaisi tutkimuksen johtopaattksia ja tuloksia. Omassa késiteke-
hyksesséani tsunamiuutisointi — kaikessa poikkeuksellisuudessaan, &a-
rimmaisyydessadn, massiivisuudessaan — kertoo iltapdivajournalismis-
ta jotain hyvin kuvaavaa. Mittasuhteiltaan se on ainutlaatuinen uutis-
tapahtuma, mutta samalla — suhteessa omiin havaintoihini — paljastava.
Palaan tsunamikatastrofiin mediatapahtumana erityisesti luvussa 6,
jossa kasittelen spektaakkeleja ja kollektiivista surua”.

Suuri osa tsunamikatastrofia kisittelevistd jutuista luotasi katastro-
fin keskelle joutuneiden suomalaisten kohtaloita ja toisaalta kotona
odottavien omaisten ahdinkoa tyyliin Vauva pelastui, isoditi katosi
(I-S 30.12.2004), Pauliina ja Petra loytyivat — missd ovat muut? (I-S
30.12.2004), EI VIELAKAAN ILOUUTISTA (I-S 5.-6.1.2005) ja Kirsti-
mummon ainokaiset katosivat (IL 30.12.2004). Lukuisat traagiset koh-
talot eivat jatd lukijaa kylméksi, vaikka materiaalia lukisi kuinka ob-
jektiivisella asenteella. Tsunamionnettomuus ravisteli koko suomalaista
joukkoviestinndn kenttdd ja sen suhteita viranomaisiin. Tdhan keskuste-
luun iltapdivalehdet ottivat danekkaasti kantaa. Viranomaisten toimin-
taa — uhrien evakuoinnista tiedotukseen — kritikoivia kirjoituksia ilmes-
tyi jo uutisvyoryn alkuvaiheessa. Tammikuun alun viranomaistoimia
arvostelevat otsikot, kuten Apu evakuointiin ei kelvannut (IL 3.1.2005),
Turkulaismies ihmettelee UM:n hitautta (IL 3.1.2005), Unohtuiko va-
rautuminen? (IL 3.1.2005) ja UM Kkertoi itse: ketdan ei kateissa (I-S
4.1.2005) ovat vasta alkua sittemmin rajuksi aityvalle kritiikille. (Mora
2005)

Seitsemas luokka, "sota ja terrorismi”, nousee ainakin sisésivuil-
la henkirikosten jélkeen jopa toiseksi eniten késitellyksi aihepiiriksi.
Tahan luokkaan pééatyi vajaa 800 otsikkoa. Vaikka tdma luokka onkin
kooltaan varsin suuri, on luokan painoarvo omasta naktkulmastani
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ehka kaikkein véhéisin. Miksi ndin on? Palaan tdhan kysymykseen tar-
kemmin, kun tarkastellen 166ppeja ja erityisesti etusivun otsikoita.

Luokasta “sota ja terrorismi” nousevat kaksi tapahtumaa vuonna
2004 ehdottomasti ylitse muiden: maaliskuussa Madridin l&hijunissa
tapahtunut useita pommeja kasittanyt terrori-isku, joka vaati lahes 200
kuolonuhria ja jossa loukkaantui lahes 2 000. Toinen tuona vuonna pal-
jon huomiota saanut terroriteko oli Vendjdn Kaukasuksessa, Pohjois-
Ossetian Beslanin kaupungissa tapahtunut koulukaappaus. Venalaisten
joukkojen rynnéakdssa yli 300 panttivankia, joista noin puolet lapsia, sai
surmansa. Muuten tarkastelemallani ajanjaksolla tata luokkaa hallitsi-
vat erityisesti Irakin sota, Al Qaida, Yhdysvaltain presidentti George
W. Bush, Saddam Hussein ja Osama Bin Laden.

Madridin iskuista kerrottiin mm. otsikoilla Pommit repivat Madri-
dia Euroopan verisimmassa terrori-iskussa JOUKKOMURHA AAMU-
RUUHKASSA (IL 12.3.2004), Madrid hiljentyi pommi-iskujen uhrien
muistoksi KUN MILJOONAKAUPUNKI KUOLI (IL 12.3.2004),
TAPPAJIEN TUSINA OLI YHA VAPAANA (I-S 13.-14.3.2004) ja
200 UHRIA — JA YHTA MONTA TARINAA (I-S 16.3.2004). Beslanin
traagiset tapahtumat tuotiin lukijoiden silmiin yhtd voimakkain sanan-
kaantein. Erityisesti lapsiuhrien kohtalo nousi alusta pitden otsikoihin:
”Tapamme 50 lasta jos yksi meista tapetaan’ (I-S 2.9.2004), Vengjan
terroripainajainen jatkuu Pohjois-Ossetiassa KOULULAISET KAAP-
PAAJIEN IHMISKILVIKSI (IL 2.9.2004), MIKSI LAPSIA? (I-S 4.-
5.9.2004), VERILOYLY SUORASSA LAHETYKSESSA (IL 4.-5.9.2004)
ja SATTUMA LAUKAISI KAAOKSEN (IL 4.-5.9.2004).

Viimeiseen luokkaan "muut” paatyi vajaat 800 otsikkoa. Esimerk-
keind luokasta "muut” Ilta-Sanomien otsikot helmikuun alusta 2004:
Oopperalaulaja virui kuolleena hotellissa — kuoron kiertue jatkui (I-S
4.2.2004). Kysymyksessa on poikkeuksellinen tapahtuma, joka ratsas-
taa “tunnetun” oopperalaulajan kuolemalla. Mutta luokkaan tunnettu
henkild” juttua oli vaikea sijoittaa, silla ainakin ndiden juttujen perus-
teella jai epaselvéksi se, kuka kuollut henkil6 oli. Nahdakseni jutun
teema oli enemmankin se, ettd kiertue jatkui vaikka solisti jo virui
kuolleena eli kysymyksessa olivat kuolemantapaukseen liittyvét poik-
keukselliset olosuhteet.
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Niin ik&an helmikuun alusta on llta-Sanomien otsikko Viinaveron
laskun ja tuontirajojen poistumisen seuraus: JOPA 600 VIINAKUOLE-
MAA LISAAL (I-S 6.2.2004). Kysymys hera4, pitiisiko alkoholismi las-
kea sairaudeksi? Téalle voisi 16ytya hyvia perusteita, mutta intuitioon
nojaten tassd kontekstissa en kuitenkaan sijoittanut otsikkoa luokkaan
"sairaus”, silla alkoholiin liittyvat ongelmat nahddan iltapdivalehdissa
korostetusti nimenomaan sosiaalisina ongelmina.

Tai, miten sijoittaa otsikot helmikuun loppupuolelta 2004, jotka
késittelevat amerikkalaisen nayttelija-ohjaajan Mel Gibsonin elokuvaa
The Passion of the Christ (2004), jossa kuvataan kristinuskon kes-
keistd kuolemankuvausta: Jeesuksen ristinkuolemaa. Naista esimerk-
keind Ilta-Sanomien otsikot: Gibsonin Jeesus-elokuva villitsi USA:ssa
(I-S 18.2.2008) ja Mel Gibsonin Jeesus-filmi innosti ja inhotti (I-S
26.2.2004). Jutut, joihin ne viittaavat, késittelevat mitd ilmeisimmin
kuolemaa, mutta esittdmaani luokitukseen niitd on hankala sijoittaa tai
muutoin tulkintaa luokkien siséllosta joutuu venyttdmaan niin paljon,
ettd luokitus menettéisi merkityksensd. Kaiken kaikkiaan tahén luok-
kaan paatyi suuri joukko otsikoita, joiden luokitukseen sijoittaminen
osoittautui hankalaksi, vaikka sindllaan ne sisaltavat analyysilleni mie-
lenkiintoista materiaalia.

Tutkimuskysymykset

Johdannon lopuksi tiivistan tutkimukseni keskeiset kysymykset.
Késittelen keskeiset teemat luku luvulta, jotka pyrin tuomaan tutki-
mukseni lopussa yhteen. Loppuyhteenvedon yhteydessa palaan oman
esitykseni valossa iltapéivajournalismin 160ppejé ja etusivuja késittele-
viin miksi-kysymyksiin, joita esitin johdantoluvun ensilehdilla.

Yksi keskeinen koko tutkimusta kantava teema nousee teoreetti-
sesta viitekehyksestd: Minkalaisia ndkokulmia valitsemani ”lacanilai-
nen konstruktionismi” avaa iltapéivélehtien uutijournalismiin? Tutki-
mukseni kohteena on tabloid-journalismi, jonka suomalaiseen versioon
viittaan tasséd tutkimuksessa mm. késitteelld “iltapaivajournalismi”.
Tama lajityyppi on journalismin tutkimuksen kentéssa jo itsessaan he-
rattdnyt omia kiistojaan. Tahén tulen palaamaan tarkemmin edempana.
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Mutta kaiken kaikkiaan journalismissa on konstruktionismin nako-
kulmasta kysymys yhteisollisyydestd. Kuten johdanon alussa mainit-
sin, kysymys kuolemasta iltapdivalehtien journalistisena elementtina
liittyy kollektiivisen identiteetin rakentumiseen eli yhteisollisyyteen.
Sen vuoksi tutkimukseni paakysymys kuuluukin: Minkalaista yhteisol-
lisyytta iltapaivajournalismissa tuotetaan representoimalla kuolemaa?
Mika merkitys kuoleman representaatioilla on postmodernille subjek-
tille? Jotta pystyisin oman aineistoni valossa vastaamaan tdhan kysy-
mykseen, olen jakanut paakysymyksen osakysymyksiin.

Luvussa 2 teen tilastollisen katsauksen siihen mediamaisemaan,
jonka osa myds suomalainen iltapaivélehdistd on. Pohdin aluksi tilas-
tollisen aineiston luonnetta diskurssiteorian nékékulmasta ja kysyn,
mikéalaisia ovat olleet — lacanilaisittain ajateltuna — ne siirtyman hetket,
jotka liittyvat iltapdivalehdiston syntyyn.

Luvussa 3 kytken iltapaivélehtien tuottaman julkisuuden ja sen syn-
nyn laajempaan modernia ja postmodernia yhteiskuntaa kasittelevaan
kulttuurikeskusteluun edella mainitun psykoanalyyttisen kehyksen si-
salla. Vertaan iltapaivajournalismin tuottamaa julkisuutta yleissanoma-
lehtien tuottamaan julkisuuteen ja pohdin esimerkiksi 166ppien roolia
osana iltapdivajournalismia.

Luvussa 4 tarkastelen iltapdivajournalismissa kuoleman esittami-
sen tapoja vakuuttamisen ja argumentoinnin keinona eli retoriikkana.
Pohdin niin maarallisten kuin laadullisten aineistojen valossa sitd, miké
rooli kuolemalla on yleensd osana iltapéivdjournalismia esimerkiksi
myynnin n&dkokulmasta.

Luvussa 5 kysyn sitd, kuinka uutisdraamaa rakennetaan luomalla
identifikaatiota uutistapahtuman henkildiden ja yleison vélille? Kuinka
identifikaatio luo iltapdivdjournalistiselle uutisdraamalle sen dynaami-
sen ytimen?

Luvussa 6 tarkastelen aiemmin esittdmani valossa erityisesti kahta
spesifid késitettd: spektaakkelia ja surua. Tarkastelen sitd, kuinka me-
diassa yleensa, mutta varsinkin iltapdivalehdissa, hyvin taajaan nakyva
puhe surusta — “kollektiivinen suru” — luonnehtii journalismin tapaa
tuottaa ja hallita modernin julkisuuden tuottamaa yhteisollisyytta.
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2. SIIRTYMAN HETKET JA
ILTAPAIVALEHDISTO

Tassa luvussa teen suppean katsauksen iltapdivalehdiston asemaan osa-
na suomalaista mediamaisemaa. Tarkastelen sanomalehtijournalismia
tilastollisesti osana suomalaisen journalismin kenttad ja pohdin viime
vuosikymmenind mediamaisemassa tapahtuneita muutoksia, johon
liittyy myds iltapéivalehdiston synty ja kasvu. Pasi Kivioja (2008) on
tehnyt perusteellisen etupéddssd kvantitatiivisen tarkastelun iltapéiva-
lehtien asemasta, lukijoista ja esitystapojen seké siséltéjen muutoksista.
Itse kysyn téssé taustoittavassa katsauksessa erityisesti sitd, minkélaiset
siirtyman hetket voisivat selittad iltapaivéalehdiston muodostumista?

Miksi siirtyman hetket ovat sitten térkeit4d? Lacanilaisesta nako-
kulmasta siirtyman hetket avaavat mahdollisuuden uusille fantasioille.
Siirtyméan hetket mahdollistavat muutoksen ja todellisuuden hahmotta-
misen uudella tavalla. Seuraavassa siirryn askeleen empiirisempéaan tar-
kasteluun ja pohdin sitd, miten sosiaalisessa — ja tassa tapauksessa jour-
nalistisessa — todellisuudessa naita siirtyman hetkia voisi paikantaa.

Tassa vaiheessa teen tilastollisen katsauksen suomalaiseen media-
maisemaan. Korostettakoon tdssa sitd, ettd oletan tilastollisen materi-
aalin osaksi lacanilaisesta reaalisen ongelmaa. Tilastot ovat yksi lansi-
maisen kulttuurin keskeinen keino yrittdd maarittad maaritteleméatonta,
kontrolloida sattumaa eli elamaamme liittyvéa ennakoimattomuuden
ulottuvuutta — siis reaalista. Siten ne lacanailaisen diskurssiteorian né-
kdkulmasta ovat enemmankin analyysin kohteena kuin analyysin véli-
neend. Tilasto on kuitenkin lansimaisessa ajattelussa vaikutusvaltainen
véline, joka on vaikuttanut siihen, miten jasennamme itsemme osaksi
yhteisollista maisemaa — sité lacanilaista ”isoa Toista”.

Kanadalainen filosofi lan Hacking (1995, 1997, 2000) on tarkastel-
lut modernin tieteellisen ajattelun kehitysta kiinnittamalla huomion eri-
tyisesti tilastollisen hahmotuksen vaikutukseen maailmankuvaamme.



54 SAULI RUUSKANEN

Hacking (1995; 1997) on tutkinut ja kuvannut historiallisesta perspek-
tiivista sitd, kuinka normaalista on tullut ihmiselamé&a keskeisesti maa-
rittdva kategoria; kuinka normaalista on tullut normi. Tata historiallista
prosessia han on kutsunut “sattuman kesyttamiseksi”.

Hacking (1995, 10) tarkoittaa “sattuman kesyttdmiselld” sit& pro-
sessia, jossa eldmdssa ilmeneva satunnaisuus ja ennakoimattomat ta-
pahtumat on tuotu ”luonnonlakien” ja “sosiaalisten lakien” alaisuuteen.
Sattuman — ennakoimattoman ja epasaanndllisen — tunnistaminen osana
ihmiseldmén ontologiaa johti siihen, ettd kontrollia ja hallintaa lisattiin
yhéd enenevissd maiirin, yhi sofistikoituneempia menetelmid kehitta-
en, numeraalistamalla ja luokittelemalla ihmisryhmia normaaleihin ja
poikkeaviin. Kéynnistyi tavallaan paradoksaalinen kehitys, jolle ei ole
loppua nakyvissé: sattuma pyrittiin rationalisoimaan, ympardimaan ra-
tionaalisella ajattelulla. Taman kehityksen tuloksena muodostui moder-
nia ihmista maarittava vaikutusvaltainen kasitys normaalista ihmisesta.

Media- ja viestintifilosofi John Durham Peters (2005, 180-214)
pohtii Kiinnostavalla tavalla sosiaalitieteiden ja tilastojen vaikutusta
moderniin ontologiaamme. ltsekontrolli ja julkinen tila ovat olleet libe-
raalin valistusajattelun keskeisid tekijoitad. Hadnen mukaansa demokraat-
tinen yhteiskunta itsessdan on suuri “kvantitatiivinen metodi”, jonka
pyrkimyksena on ollut priorisoida maaraa laadun ylitse. Tarinat (kva-
litatiivinen aspekti sosiaalisen todellisuuden hahmottamisessa) opetta-
vat meille kuinka surra, ja tilastot opettavat meitd ndkemaan itsemme
osana epépersoonallista jarjestystd. (”Stories teach the ethic of caring,
statistics the ethic of not caring”.)

Reaalinen on se tekija, joka alituiseen pakenee ja vastustaa symbo-
lista jarjestysta sek& hairitsee sosiaalisesti rakentunutta todellisuuttam-
me. Sen vuoksi tilastollinen materiaali ei suinkaan ole eparerelevant-
tia kayttdmalleni metodille, joskaan se ei voi olla analyysini ytimessé.
Kuten johdantoluvun alussa, tilastollinen aineisto on enemmankin he-
rattaméssa miksi-kysymyksia ja silla tavoin ne luovat omalle tulkinta-
prosessilleni enemmaén taustaa ja lahtokohtia.
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Sanomalehtien trendit

Mikd on sanomalehdiston asema suomalaisessa joukkoviestinndssa?
Ja mika on iltapéivélehtien asema tassé kokonaisuudessa?

Kvantitatiivisesta nakdkulmasta journalismin kyky tavoittaa yleiso
on parhaiten hahmotettavissa nimenomaan tilastollisista levikkitiedois-
ta. Muita patevid joukkoviestintéa ja sen kehitystd kuvaavia mittareita
voisivat olla esimerkiksi joukkoviestinnan liiketaloudellisia ulottuvuuk-
sia kuvaavat luvut, kuten nettomyynti ja kannattavuus, sek& mainon-
taan liittyvat mittarit kuten markkinaosuudet ja -volyymit. Erityisesti
yleisdsuhteissa tapahtuneita pitkén aikavélin muutoksia on nahdékseni
selkeintd hahmottaa kuitenkin levikkitietojen perusteella. Sen vuoksi
tarkastelen seuraavassa lyhyesti nimenomaan sanomalehdiston tilastoi-
tua kokonaislevikin kehitysta.

Levikkitietojen térkeydesté yleison profiloinnissa kertoo jo se, ettd
sanomalehtien kustantajat ja mainostajat ryhtyivét jo varsin varhain
tuottamaan yhdessa mahdollisimman puolueetonta ja luotettavaa tilas-
tollista tietoa lehtien levikeistd. Talld haettiin uskottavuutta erityisesti
mainostajien suuntaan. Suomessa tarve puolueettomalle ja luotettavalle
levikkitiedolle ilmaistiin jo 1900-luvun alussa. Luotettavasti koottu ti-
lastollinen tieto vakuuttaa siitd, ettd lehtien levikit ovat sitd, mitd on
kerrottu ja mainosten tavoitettavuus on se mit4 luvataan eli kysymys
oli vakuuttamisesta — retoriikasta. Tatd varten vuonna 1955 perustettiin
Levikintarkistus Oy. Se on lehtikustantajien, mainostajien ja mainostoi-
mistojen yhdessé perustama yritys, jonka tarkein tehtdava on sanoma- ja
aikakauslehtien levikkien tarkastaminen.*

Minkalainen sitten yleisesti ottaen on ollut suomalaisen sanoma-
lehtien levikki? Suomalaisen sanomalehdiston viime vuosikymmenien

16 Levikintarkastustoiminta sai alkunsa Yhdysvalloissa vuonna 1914, jolloin perus-
tettiin alan ensimmainen levikintarkastusta harjoittava yhtié — Audit Bureau Of Circu-
lations, ABC Suomessakin kritisoitiin jo 1910-luvulla, kuinka sanomalehdet antoivat
véérié tietoja levinneisyydestédan. Ensimmaéinen julkinen levikintarkastustodistus 16y-
tyy Helsingin Sanomilta vuodelta 1912. Levikintarkastus Oy — Ab Upplagekontroll
-nimisen osakeyhtion perustava yhtiokokous pidettiin 29. huhtikuuta 1955. Perustavan
kokouksen kokoonkutsuja oli Eljas Erkko. Tdmén yhtion osakkaiksi tulivat sen ajan
merkittdvimmat lehdenkustantajat, mainostajat ja mainostoimistot. Lahde: (19.10.2007)
http://www.levikintarkastus.fi & http://www.levikintarkastus.fi/yritys/historia.php
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kehityspiirteisiin kuuluu se, ettd niiden yhteislevikki on supistunut
vuodesta 1990 vuoteen 2003 mennessa noin 20 prosentilla, eli noin
850 000 kappaleella 4,1 miljoonasta 3,2 miljoonaan. Vuonna 1985 kak-
koslehtien, eli alueellisesti suurilevikkisimmasta lehdestd (“ykkosleh-
destd”) seuraavan lehden, osuus kaikista sanomalehdisté oli 10 prosent-
tia, mutta vuonna 1995 siitd enaa puolet, eli 5 prosenttia. Vuonna 2005
kakkoslehtien osuus oli en&a 3 prosenttia, kun iltapéivélehtien osuus oli
noussut 10 prosenttiin (erikoissanomalehtien osuus oli 9 prosenttia ja
ilmaisanomalehtien osuus oli 2,6 prosenttia). Uuden Suomen, tuolloin
paékaupunkiseudun ja koko Suomen suurimman kakkoslehden lak-
kauttaminen 1990-luvun alussa vei kakkoslehtien yhteislevikista lahes
neljanneksen. (Sauri 2007a, 119 & 126; Sauri 2007b, 271-272)

Itsestadn selvd — mutta ilmeisen puutteellinen — vdite kuuluu niin,
ettd erityisesti kuluttajien kohtaamat lamavuosien rajut taloudelliset
menetykset ovat johtaneet tilattavien sanomalehtien levikin laskuun.
Erkki Hujanen (2002, 53-57) selittdd laman vaikutuksen “sanomaleh-
tien tilaamattomuuden laukeamiselle” painokkaasti tyéttdmyyden ja
lukijoiden taloudellisten ongelmien valittémilla seurauksilla. (Tosin
han arvailee myds muitakin laajempia kulttuuriseen muutokseen liit-
tyvia syitd: myds sitd, ettei "lehtien sisdltd kohtaa lukijaa”. Taméa voi
toden totta olla tarkea tekija!) Hujasen mainitsemissa kyselyissa esite-
tyn syyn lehtien tilaamatta jattamiselle voi ajatella olleen “poliittisesti
korrekti” vastaus kysyttyyn asiaan: sanomalehtien lukemista on pidet-
ty patevan kansalaisuuden merkkind. Jos lehtid ei tilaa, sille on olta-
va jokin rationaalinen selitys ja valiton taloudellinen tilanne on juuri
sellainen. Taloudelliset ongelmat voivat olla strukturoiduissa kysely-
lomakkeissa tutkijoiden olettama, ik&an kuin vastaajan suuhun asetta-
ma likiarvo niista valittémista syistd, minka vuoksi vastaaja on tehnyt
niin kuin on tehnyt, eli tassé tapauksessa jattanyt lehden tilaamatta.
Lomakekyselyjen yksi piirre on se, ettd aina kun ihmiset suostuvat nii-
hin riittdvissa maéarin vastaamaan, saadaan kysyttyyn ilmiéén myos ka-
usaalinen syy. Nain reaalisen ongelma voi olla sivuutettu.

Kenties kysymyksessa on laajempi prosessi, johon lamalla on
ollut ilmeinen nopeuttava vaikutus: kakkoslehtien haviaminen on
jo 1950-luvulla alkanut prosessi, joka jyrkkeni 1990-luvun alun sy-
van taloudellisen laman myotd. Tdssa katsotaan olevan kysymys
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puoluelehtijérjestelman eli aatteellisesti poliittisiin puolueisiin sitoutu-
neen lehdiston, havidmisestd. Samaan aikaan tapahtui sanomalehdistos-
s paralleeli kehitys, jossa useimmiten porvarillisiin puolueisiin sitou-
tuneet lehdet julistautuivat sitoutumattomiksi ja jotkut ndistd nousivat
alueen ykkoslehdiksi.

Puoluelehtijarjestelméad on pyritty tukemaan vuodesta 1974 al-
kaen Ruotsista otetun mallin mukaan maksamalla puolueiden lehdille
tarkoitettua lehdistdtukea. Sen tarkoituksena on ollut séilytt4d sanoma-
lehdistdn moniarvoisuus. Valtion budjetista maksettiin puolueiden leh-
dille lehdist6tukea ja kuljetustukea. Naiden tukien merkitys oli monen
kakkoslehden olemassaololle erittdin tarked, kunnes 1990-luvun alku-
vuosina erityisesti kuljetustukia leikattiin laman seurauksena rajusti.
Tukien leikkaus vaikutti osaltaan kakkoslehtien aseman lopulliseen
murenemiseen. Lamaa edelsi valittémasti sosialistisen jarjestelmén
romahdus, mik& s6i nopeasti legitimaatiota myds vasemmistolaiselta
puoluelehdistdltd. Lama nopeutti kehitystda myds leikkaamalla tuet dra-
maattisen nopeasti. (Tommila & Salokangas 1998, 246-253; Salminen
1988, 147-168; Kohvakka 2004, 233)

Sanomalehti Uuden Suomen kohtalo on kiinnostava, silld sen ja
iltapdivalendista lltalehden kohtalot liittyvét tiiviisti yhteen. Tahan
tulen palaamaan tarkemmin edempénd. 1990-luvun alussa tapah-
tui useita puoluelehtien kuolemia. Merkittdvin niista oli juuri Uuden
Suomen lakkauttaminen vuonna 1991. Uusi Suomi oli alun perin ko-
koomuksen &anenkannattaja ja my6hemmin se julistautui puolueesta
sitoutumattomaksi lehdeksi. Samana vuonna lakkautettiin kaksi SDP:n
paikallisesti ilmestyvéaa lehted. Vuosikymmenen alussa kaatui kolme
SKDL:n d4nenkannattajaa. Lisdksi tapahtui lehtien yhdistamisia ja liit-
toutumia. Henkiin jaaneiden puoluelehtien levikit romahtivat. SDP:n
aanenkannattajan Demarin levikki laski 1990-luvun alusta vuoteen
2001 puoleen, samoin sosiaalidemokraattisen Turun Paivalehden seka
oululaisen Vasemmistoliiton Kansan Tahdon. Keskustan Suomenmaan
Pohjois-Pohjanmaan painoksen levikki tippui 1990-luvun puolivalis-
t4 40 prosenttia ja nelja kertaa viikossa ilmestyvan valtakunnallisen
Suomenmaan levikki tippui vuosina 1993-2000 perdti 46 prosenttia.
(Hujanen 2002, 47-48)
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Tarke&dd on mainita myos se, ettd 1990-luvun alun lama véhensi
merkittdvasti myos useiden ykkoslehtien levikki&. Seitsenpdivaisista
lehdisté levikkiddn menettivat eniten pohjoisen Suomen harvaan asut-
tujen, vanhenevasta ikdrakenteesta, muuttotappiosta kérsivien tai teol-
lisesta rakennemuutoksen kourissa olevien alueiden lehdet. Téllaisia
lehtid olivat esimerkiksi Kemissa ilmestyvat Pohjolan Sanomat, joka
koki 46 prosentin laskun vuosina 1991-2001, ja Kajaanissa ilmestyvé
Kainuun Sanomat, jonka levikki putosi samaan aikaan 24 prosenttia.
lisalmessa ilmestyva lisalmen Sanomat koki Kainuun Sanomien kans-
sa samanlaisen levikin vahenemisen. L&hes kaikilla seitsenpéivéisilla
lehdilla levikki laski 1990-luvun alun huippulukemista vuosikymme-
nen loppuun mennessa 10 prosenttial’, mutta muutama lehti pystyi kat-
kaisemaan levikkinsa syoksykierteen toisia paremmin. Téllaisia olivat
esimerkiksi kasvukeskuksissa (Jyvaskyld, Oulu, Salo, Tampere, Turku)
alueensa ehdottomiksi ykkoslehdiksi nousseet sanomalehdet. 6-, 5- ja
4-paivaisilla sanomalehdilla levikit kutistuivat seitsenpéivéisten leh-
tien tapaan. Myos ruotsinkieliset pdivalendet menettivat tilaajiaan koko
1990-luvun. (emt., 48-49)

Onko lama tyydyttava selitys sanomalehtien levikissé 1990-luvulla
tapahtuneelle laskulle? Lamaan mennessa hidas muutos eli véhittdinen
puoluelehdistdn nahistuminen oli jo tapahtunut, mutta lama jyrkensi
kehitystd dramaattisesti ja ulotti vaikutukset koko sanomalehtikenttaén.
Véhittédistd muutostahan oli tapahtunut jo pidemmaén aikaa: esimerkiksi
sitoutumattomien lehtien lisd&ntymisend ja ylipaataan puoluesitoutumi-
sen vahenemisend. (Tommila & Salokangas 1998, 252).

Mediakilpailu?

Myads lisddntynyt mediakilpailu on ndhty syyksi siihen, ettd sanomaleh-
tien levikit ovat laskeneet. Ndhdakseni vaitteeseen liittyy enintdan osa-
totuus. Miten mediakenttda on muuttunut? Millaiseen mediamaisemaan

17 Poikkeuksena Salon Seudun sanomat, joka menetti levikkidin vain nelisen pro-
senttia vuoteen 1994 mennessd, minka jalkeen se on vuosittain pystynyt paasaantoisesti
hieman kasvattamaan levikkidan. (Hujanen 2002, 49)
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sanomalehdisté on joutunut sopeutumaan? T&h&n voi tehdd pienen
yleiskatsauksen.

Pertti Alasuutarin (1996, 204-215) mukaan mediassa tapahtui mer-
kittdva madréllinen muutos kun verrataan erityisesti 1980- ja 1990-lu-
kujen Suomea aikaisempaan. Tama tuntui erityisesti sahkdisen viestin-
nan alueella, jonka yleisilmetta hallitsi 1980-luvulle saakka Yleisradion
viestinndllinen monopoliasema niin televisio- kuin radiotoiminnan
alueella. 1980-luvulla joukkoviestinndn maérd alkoi lisdantyd huo-
mattavasti, ja tdhan YLE:n monopoliaseman murtumisella oli oma
vaikutuksensa.

Vuosikymmenen puolessa valissa aloittivat ensimmaiset paikallis-
radiot, ja viestinndn rajoituksia ryhdyttiin muutenkin purkamaan.
1950-luvun lopulta YLE:n vuokralaisena toiminut Mainos-TV sai
1980-luvun puolivalissa oman toimiluvan, jolloin perustettiin Kolmos-
televisio (nimelld MTV3 vuodesta 1993) ja se aloitti alueellisen tv-
mainonnan. Mainosrahoitteinen televisiokanava Nelonen ja valtakun-
nallinen mainosradio Nova aloittivat toimintansa 1990-luvun lopulla.
Yleisradion televisio-ohjelmien aika kaksinkertaistui vuosina 1985—
1995. Samassa ajassa MTV:n ohjelma-aika lisaantyi vield enemman.
Vuonna 1986 toiminnassa olleiden 18 paikallisradion l&hetysaika oli
noin 28 000 tuntia vuodessa. Vuonna 1994 paikallisradioita oli jo 59
ja niiden yhteenlaskettu lahetysaika oli noin 500 000 tuntia vuodessa.
Televisio-ohjelmien tarjonnan kasvu on lisdnnyt aikaa, jota kdytetdan
television katseluun. Mittausten mukaan suomalaiset kayttivat 1990-1u-
vun lopulla puoli tuntia enemmaén aikaa television katseluun kuin kym-
menen vuotta aikaissmmin. (Herkman 2005, 60; Hujanen 2002, 55)

Jos jaetaan suomalainen mediamaisema kolmeen lohkoon — graafi-
seen, sahkdiseen (mukaan luettuna “digitaalinen”) ja tallenneviestintaén
— sitd on luonnehtinut 1980-luvun alusta saakka erityisesti sahkdisen
viestinnén vihittdinen laajeneminen graafisen viestinnén kustannuksel-
la. Vuonna 1980 graafisen viestinnén osuus oli 80 prosenttia, vuonna
1990 sen osuus oli 76 prosenttia, kun vuonna 2005 se oli pudonnut 70
prosenttiin. S&hkaoisen viestinndn osuus on lisdéntynyt vuodesta 1980,
jolloin sen osuus kokonaismarkkinoista oli 13 prosenttia. Vuonna 2005
sen osuus oli noussut jo yli 21 prosentin. Sahkodisen viestinnan mark-
kinaosuuden laajeneminen 1990-luvun puolesta vélistd tdéhan péivaéan
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on ollut yllattavankin hidasta, mutta pitkdn aikavalin trendi on selvé.
Tasaisinta kasvua ovat osoittaneet kaapelitelevision markkinaosuus ja
internet-palvelut. Téahdn kehitykseen ovat tarttuneet myds iltapéiva-
lehdet. Vuonna 2006 lltalehden internet-julkaisu on ollut Suomen kol-
manneksi eniten luettu verkkolehti (738 052 kévijaéa/vko), ja toisena on
ollut llta-Sanomien verkkojulkaisu (722 302 kavijaa/vko). Ehdotonta
karkisijaa on pitanyt MTV3 Intenet (1 126 218 k&vijaa/vko) ja niu-
kasti kakkoseksi k&vijamadriltddn on tullut myds YLEn internet-sivut
(741 983 kavijaalvko).®® (Kivioja 2008, 28; Sauri 2007a, 327; Sauri
2007b, 118-119 & 129; Sauri 2007d, 285; Sauri 2002, 81)

Mediakilpailulla toki on ollut vaikutusta, mutta sen selitysvoimaa
sanomalehtien levikin vahenemiselle vahentda ainakin se, ettd sa-
nomalehtien levikit Suomessa ovat kansainvalisesti edelleen suuria.
Markkinaosuuden hitaasta laskusta huolimatta sanomalehtien osuus
joukkoviestinnan kokonaismarkkinoista oli vuonna 2005 yhéa lahes 30
prosenttia. Verrattuna EU-maihin keskimaarin vuonna 2001 Suomen
joukkoviestintamarkkinoilla on painottunut erityisesti sanomalehtien
osuus television kustannuksella. Tarkasteltaessa péivalehtien levikin
perusteella sitd, kuinka uskollista sanomalehden lukijoita suomalaiset
ovat, vuonna 2005 tuhatta asukasta kohden Suomessa (518 kpl) oli kol-
manneksi tihein paivalehtien levikki maailmassa Japanin (634 kpl) ja
Norjan (626 kpl) jalkeen. Neljanneksi suurin péivélehtien levikki maa-
ilmassa oli Ruotsissa (481 kpl). (Sauri 2007b, 119; Sauri 2007c, 332 &
335)

Toinen asia, joka vahentdd mediakilpailun selitysvoimaa sanoma-
lehtien levikin laskuun on se, ettei edes 1990-luvulla kaikkien sanoma-
lehtien levikki ollut suinkaan laskeva. Erkki Hujanen (2002, 52) kiteyt-
t4a sanomalehdiston rakenteessa 1990-luvulla syventyneen kehityksen
siten, ettd kakkoslehtien osuus kokonaislevikista vahentyi huomattavas-
ti ja iltapaivélehtien osuus kasvoi suhteessa l&hes saman verran. Mygds
markkina-alueittensa seitsenpéivéiset ykkoslehdet lisasivat jonkun
verran osuuttaan sanomalehtien kokonaislevikissa. Toinen uusi lehti-
tyyppitulokas, joka on 1990-luvun my6ta vakiinnuttanut asemaansa, on

18 Viidenneksi eniten vierailijoita oli Helsingin Sanomien sivuilla (511.421 kévijaa/
vko), seuraavaksi Kauppalehti Online (160.514 kavij&é/vko) ja neljas oli Taloussanomat
(143.650 k&vijad/vko). (Sauri 2007b, 285; Sauri 2007d, 327)
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talouslehtien tyyppiset erikoissanomalehdet!®. Mainittava on myds se,
ettd tuohon vuosikymmeneen liittyy myos ilmaisjakelulehtien méé&rén
ja taloudellisen volyymin voimakas kasvu. (Sauri 2005, 182-184)

Piivalehdet ja iltapédivalehdisto

Minké&lainen iltapaivalehtien levikinkehitys sitten oli? Tarkasteltaessa
yksinomaan sanomalehdistd 7—4 kertaa viikossa ilmestyvien paivéleh-
tien, levikkikehitysté (kuvio 2) trendi on selva: kokonaislevikki kasvaa
1980-luvun lopulle saakka. Vuonna 1989 levikki on suurimmillaan
eli 3,3 miljoonaa kappaletta. Tuolloin se kdantyy jyrkkaan laskuun:
vuodesta 1989 vuoteen 1990 pudotus on peréti 18 prosenttia. Pudotus
jatkuu lievempéng, mutta silti useamman prosentin jyrkkyydelld aina
1990-luvun puolivaliin saakka. Vuonna 1995 péivélehtien levikki on
runsaat 2,3 miljoonaa. Lasku hidastuu mutta jatkuu lievempéana viime
vuosiin saakka. Vuonna 2006 péivélehtien levikki on ollut 2,2 miljoo-
naa, joten levikin lasku vuoden 1989 huippulevikista eli vajaasta 3,3
miljoonasta tahan péivaén on ollut runsaat 32 prosenttia! (Liite.)

19 Journalismin eriytyminen johti sanomalehtien taloussivujen syntyyn jo 1967-75
ja edelleen 25 vuotta my6hemmin sahkdisten valineiden talousohjelmien ja -uutisten
perustamiseen 1992-1998. Sanomalehdistd Helsingin Sanomat — suomalaisen paine-
tun "laatujournalismin” eré&énlainen diskurssinmédrittelija — vahvisti talousuutisointi-
aan aloittamalla syksylld 1993 uudet "Rahasivut”. Talouslehdistd Alma Media Oyj:n
Kauppalehti oli vuonna 2006 valtakunnan kahdeksanneksi laajalevikkisin lehti runsaan
81.000 kappaleen levikillaan ja liséysta edellisvuoteen oli puolen prosentin verran. Sa-
nomaWSQOY-konserniin kuuluva Taloussanomat oli vuonna 2006 sijalla seitseméntoista
vajaan 36.000 lehden levikilld, mutta pudotusta levikissa oli tapahtunut edellisvuoteen
verrattuna peréti 7%:n verran. Sanoma Oy perusti Taloussanomat vuonna 1997 Kauppa-
lehden haastajaksi (Huovila 2003, 176-179). (Suomen sanomalehdist6 2007, 27)



62 SAULI RUUSKANEN

Kuvio 2. Paivélehtien eli 7-4 kertaa viikossa ilmestyvien sanomaleh-
tien kokonaislevikki vuosina 1985-2006.%

Paivalehtien levikin kehitys 1985-2006
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Sen sijaan iltapdivalehtien levikkikehitys on ollut osin pdinvastainen.
Vuonna 1980 tapahtunutta Iltalehden perustamista pidetdén varsinaisen
iltapaivalehdiston syntyhetkenad, silla se muodosti llta-Sanomien kanssa
keskindisen kilpailutilanteen, jonka on sanottu vaikuttaneen niin lehti-
en levikkiin kuin siihen mit4 néista lehdista sisall6llisesti muodostui.
Iltapaivalehtien levikki kasvoi alkutilanteeseen nahden suhteessa sano-
malehtien yhteislevikkiin kolminkertaiseksi. Korkeimmillaan niiden le-
vikkiosuus on ollut kaikista sanomalehdistd — myds muista kuin péiva-
lehdistd — 11 prosenttia vuonna 2001, minka jalkeen levikki on hieman
laskenut. T&hén on vaikuttanut erityisesti Ilta-Sanomien ailahtelevampi

20 Kuvioon 2 & 3 on luettavuuden vuoksi valittu aikayksikoksi kaksi vuotta. Tamé
helpottaa myds yleisen trendin havaittavuutta. Kuvion 2 & 3 I&hde: Suomen Lehdisto
7-8/86, 10 & 12; 7-8/87, 14 & 16; 7-8/88, 8 & 10; 7-8/89, 12 & 14; 7-8/90, 16 & 18;
7-8/91, 16 & 18; 7-8/92, 16 & 18; 7-8/93, 30 & 32; 7-8/94, 28 & 39; 6-7/1996, 30 &
32; 6-7/1997, 34 & 36; 6-7/1998, 34 & 36; 6-7/1999, 34 & 36; 6/00, 34 & 36; 6/01,
36 & 38; 6/02, 36 & 38; 6/03, 32 & 34; 6/04, 32 & 34; 6/05, 32 & 34; 6/06, 32 & 34.
Alkuperdisléhteet ovat Levikintarkastus Oy:n levikkitiedot. Vuotta 1996 varhaisemmis-
sa levikkitiedoissa Suomen Lehdistd -aikakausjulkaisusta ja Levikintarkastus Oy:n nyt
julkaisemissa tiedoissa on muutaman tuhannen eroja. Tdma johtunee siitd, ettd Suomen
Lehdisto julkaisi aikaisemmin my®s tarkastamattomia levikkitietoja kokonaiskatsauk-
sen ajankohdan vuoksi. Ndma4 erot eivét ole huomattavia, joten niilld ei ole vaikutusta
yleiskuvaan.
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levikin kehitys 2000-luvulla. lltapdivalehtien levikissa katto tavoitettiin
vuonna 2001. (Kivioja 2008, 27; Sauri 2007d 272 & 285)

Tarkasteltaessa iltapéivélehtien levikin kehitystd suhteessa pdiva-
lehtien kokonaislevikkiin (Kuvio 3) on iltapéivélehtien osuus noussut
vuosista 1985-1986 vuosiin 2005-2006 peréti 6 prosenttiyksikkoa: 8,5
prosentista 14,5 prosenttiin.

Kuvio 3. lltapaivalehtien yhteisen arkilevikin osuus suhteessa kaikkiin
7-4 kertaa viikossa ilmestyviin sanomalehtiin vuosina 1985-2006.%

Ip-lehtien % osuus paivélehtien
levikista vuosina 1985-2006
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Kuvio 3 osoittaa edella mainitun kehityksen kaikessa selkeydes-
sdan. lltapéivalehtien levikin kasvu on ollut huomattavaa erityisesti
1980-luvun loppuvuosilta vuosituhannen vaihteeseen saakka, jolloin

21 Kuvioon 2 & 3 on luettavuuden vuoksi valittu aikayksikoksi kaksi vuotta. Taméa
helpottaa myos yleisen trendin havaittavuutta. Kuvion 2 & 3 lahde: Suomen Lehdis-
t67-8/86, 10 & 12; 7-8/87, 14 & 16; 7-8/88, 8 & 10; 7-8/89, 12 & 14; 7-8/90, 16 &
18; 7-8/91, 16 & 18; 7-8/92, 16 & 18; 7-8/93, 30 & 32; 7-8/94, 28 & 39; 6-7/1996, 30
& 32; 6-7/1997, 34 & 36; 6-7/1998, 34 & 36; 6-7/1999, 34 & 36; 6/00, 34 & 36; 6/01,
36 & 38; 6/02, 36 & 38; 6/03, 32 & 34; 6/04, 32 & 34; 6/05, 32 & 34; 6/06, 32 & 34.
Alkuperdislahteet ovat Levikintarkastus Oy:n levikkitiedot. Vuotta 1996 varhaisemmis-
sa levikkitiedoissa Suomen Lehdistd -aikakausjulkaisusta ja Levikintarkastus Oy:n nyt
julkaisemissa tiedoissa on muutaman tuhannen eroja. Tdma johtunee siité, ettd Suomen
Lehdistd julkaisi aikaisemmin myds tarkastamattomia levikkitietoja kokonaiskatsauk-
sen julkaisuajankohdan vuoksi. Nama erot eivat ole huomattavia, joten niilla ei ole vai-
kutusta yleiskuvaan.
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iltapdivalehtien osuus pdivalehdistd vakiintui vajaaseen 15 prosenttiin.
Erityisen jyrkka iltapéivélehtien levikin suhteellinen kasvu oli 1990-Iu-
vun alussa, jolloin péivalehtien kokonaislevikki romahti (kts. kuvio 2).
Vuosien 2001-2002 ajanjaksolla iltapaivalehtien arkilevikki ké&vi pdi-
valehtien kokonaislevikista korkeimmillaan eli tasan 15 prosentissa,
mistd se on laskenut vuoteen 2007 mennessa hiukan vajaaseenl4 pro-
senttiin. (Kivioja, 2008, 27; Suomen sanomalehdisto 2008, 28 & 30)

Kaiken kaikkiaan 1990-luku siis oli iltapéivélehdiston suhteellisen
levikin kasvun aikaa. Se vakiinnutti huomattavan markkinaosuuden
paivalehtikentdssa. lltapdivalehtien keskinéinen Kilpailu oli kiivasta,
mik&, ja mahdollisesti myds muu kilpailutilanne, nakyi voimakkaana
vaihteluna lehtien levikin kehityksessa. Haastaja lahestyi uhkaavasti
Ilta-Sanomien levikkilukuja, jonka levikki k&éantyi uhkaavasti laskuun
ja vuonna 2006 lahenteli jo 1980-luvun puolenvélin lukuja.

Vuosina 1985-2006 iltapéivalehdet vakiinnuttivat asemansa seké
absoluuttisesti ettd suhteellisesti tarkasteltuna. Tdman osoittaa kuvio 3,
jonka perusteella iltapdivalehtien suhteellinen osuus péivalehdista on
noussut erityisen voimakkaasti. Niind vuosina, jolloin sanomalehtien
levikki absoluuttisesti on vahentynyt, iltapaivélehdilla sen sijaan on
ollut kykya lisata levikkidaan niin suhteellisesti kuin absoluuttisestikin.
Iltapéivalehdistdon menestys ei ole ollut suoraviivaista kasvua missaan
vaiheessa: markkinajohtajan Ilta-Sanomien levikinliséys on ollut enem-
man suhteellista, kun taas Iltalehti on kyennyt voimakkaaseen absoluut-
tisen levikinlisaykseen. Molemmissa suhteissa 1990-luvun alkuvuodet
ovat olleet selked kaanne yldspéin. Mutta kuten sanottua, l&hestyttaessa
vuotta 2010 iltapaivalehtien levikit ovat k&antyneet selkeddn laskuun.
(Kivioja 2008, 26)

Siirtymai(t) ja uusi paamerkitsija

Sosiaalisten rakenteiden nakdkulmasta vuosikymmenet 1960-luvulta
1980-luvulle olivat Suomessa voimakasta teollistumisen ja kaupun-
gistumisen aikaa. Tdmé&n murroksen seurauksia tutki jo 1980-luvun
alussa sosiologi Matti Kortteinen (1982) teoksessaan Lahid: Tutkimus
elaméantapojen muutoksesta. 1960- ja 70-lukujen kaupungistumisen
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ja teollistumisen sosiaalisessa rakenteessa aiheuttamien vaikutusten
on sanottu ylittdneen laajuudeltaan ja nopeudeltaan kaikki siihen asti
Suomessa koetun. Vasta tdmén jalkeen Suomea on voitu kutsua teollis-
tuneeksi yhteiskunnaksi.

Kortteinen (1982, 231-257) kiinnitti huomionsa tdna ajanjaksona
nopeasti syntyneisiin 1ahidihin, joissa han havaitsi kehittyvan juuret-
tomuuden, eristyneisyyden ja yksindisyyden sijaan moderneja ty6léis-
yhdyskuntia. Kortteisen kuvauksessa perinteisen maaseutumaisen yh-
teisén korvasi moderni tyoldisyhteiso eli 1ahio. Mutta todennédkdisesti
tdma ei ole ollut kehityksen koko kuva, vaan murros on luonut tilaa
myo6s elaménmuodolle, joka liitetddn enemmaén postmoderniin kulttuu-
riin. Kun vanhat yhteisoélliset rakenteet murtuivat, siitd johtunut ela-
méntapojen muutos sai monimuotoisia ratkaisuja.

Median kentalla tahan yhteiskunnalliseen murrokseen, ja siihen
liittyneeseen voimakkaaseen rakennemuutokseen, on yhdistetty aina-
kin Hymy-lehden valtava suosio 1960- ja 1970-lukujen vaihteessa.
Ulla-Maija Kivikurun (2001, 80) mukaan huimaan puolen miljoonan
levikkiin tuolloin yltdnyt Hymy oli pudottanut jo puolet levikistaan
1970-luvun lopulle tultaessa. Kivikurun mukaan populistisen Hymy-
lehden suosio on yhdistetty tuolloin nopeaan maalta- ja maastamuut-
toon ja tatd seuranneeseen kaupungistumiseen. Tuolloin henkisesti ko-
dittomat ihmiset mahdollisesti etsivét identifikaatiota Hymyn “pienen
ihmisen” toimituspolitiikasta. Kivikurun mukaan iltapaivéalehtien kasvu
on epéileméttd kaventanut Hymyn tyyppisten aikakauslehtien suosiota.
(Kivikuru 2001, 80)

Iltapaivélehdistd sijoittuu tdman murroksen mydhempiin vaihei-
siin. Alasuutari (1996, 18) on tutkinut suomalaisen sodanjalkeisen
yhteiskunnan laajoja kulttuurillisia muutoksia. Yhteiskuntaeldméassa
1980- ja 90-luvuilla tapahtui Alasuutarin mukaan muutos suunnitelma-
talouden diskurssista kilpailutalouden diskurssiin. 1960-luvun lopulta
vallinnut suunnitelmatalouden diskurssi merkitsi voimakasta uskoa
siihen, ettd yhteiskunnalliset ongelmat voidaan parhaiten ratkaista pa-
remmalla “tieteelliselld” suunnittelulla ja organisoinnilla. T&héan aika-
kauteen liittyi yhteiskunnan korporatistisen jarjestelmén kehittyminen.
Aiempina vuosikymmenind esiin nostetut moraaliset periaatteet kodi-
fioitiin mahdollisimman kattaviksi “jérjestelmiksi” ja mekanismeiksi.



06 SAULI RUUSKANEN

Suunnitelmatalouden aikaan sijoittuvat myos Kortteisen kuvaamien 1a-
hididen rakentaminen. (emt., 246)

Lehdistojulkisuudessa korporatismi nakyi Alasuutarin (1996, 247)
mukaan siten, etta erilaisia yhteiskuntapoliittisia neuvotteluja ja politii-
kan tapahtumia kommentoitiin ryhméetujen ajamisen ja dramaturgian
nakokulmasta. Koska hinta- ja palkkasopimukset tehtiin hyvin kor-
kealla tasolla keskusjarjestojen vélilla, jarjestdjen jasenet eli suuri ylei-
sO seurasi etujensa ajamista etdaltd, ikaan kuin katsomosta. Poliittinen
julkisuus oli talléin kuin ndytelmad, jota seurataan etdaltd. Taman
tyyppinen journalistinen julkisuus legitimoi erityisesti poliittisen jar-
jestelman toimijoiden eli poliitikoiden valtaa. Suunnitelmataloudessa
uskottiin premisseind tasa-arvoon ja demokratiaan, josta kaikki muut
asiat johdettiin. Tallgin uskottiin siihen, ettd ongelmat johtuvat riitté-
mattomasta suunnittelusta ja yhteiskunnan ongelmat voidaan parhaiten
ratkaista antamalla asioiden organisointi ja muutosty® “yhteiskunnan”
eli valtion tehtavaksi.

Alasuutari puhuu lacanilaisesta nakokulmasta tarkasteltuna hy-
vin keskeisesté asiasta eli suunnitelmatalouteen liittyvasta fantasiasta.
Tassé ilmenee esimerkiksi se, ettei fantasia ole vain yksilotason teki-
ja, vaan on rakennelma, joka yrittdd ennen kaikkea peittdd puutteen ja
tdydentdd imaginadrisella rekisterilla puutteen Toisessa. Téllaisia fanta-
siaan liittyvia tekijoita voi journalismissa ajatella olevan nimenomaan
visuaaliset ja dramaturgiset elementit. (Stavrakakis 2005, 52-53)

Suunnitelmataloutta seuranneen kilpailutalouden alkuvaiheen
Alasuutari (1996, 247 & 256-257) paikantaa 1980-luvun alkupuolelle.
Kilpailutalouden diskurssin tulo merkitsi taas yksilonvapauden koros-
tamista keskeisend premissing, jolle muut arvot alistettiin. Han kirjoit-
taa, ettd kilpailutalouden diskurssiin liittyi entiseen n&hden jokseenkin
vastakkainen usko siihen, ettd nimenomaan markkinat organisoivat
yhteiskunnan parhaalla mahdollisella tavalla, eivat demokraattinen
paatoksentekojarjestelmé eikd suunnittelukoneisto. Toiminnan olisi
oltava taloudellisesti kustannustehokasta ja vastattava markkinoiden
kysyntaa.

Missé sitten ovat naiden muutosten syyt? Olisiko muutoksen syitéd
etsittdva esimerkiksi taloudellisten rakenteiden muutoksista? Alasuutari
korostaa muutoksen selittdjand nimenomaan diskurssien tarkeyttd, ja
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télla painotuksella on yhtymakohtansa lacanilaiseen konstruktionis-
miin. Alasuutarin (1996 257) mukaan 1980-luvulla Ison-Britannian
paaministeri Margaret Thatcher ja Yhdysvaltojen presidentti Ronald
Reagan olivat lantisen maailman vahvoja vaikuttajia. He ajoivat voi-
makkaasti sen tyyppista politiikkaa, joka pyrki yksityistamaan julkisen
vallan toimintoja ja pienentdméaéan valtion roolia ylipaataan markkinoi-
den hyvéksi. Toisaalta myds Neuvostoliiton ja It&-Euroopan sosialisti-
sen jarjestelmé&n romahdus tulkittiin yleisesti suunnitelmatalouden tap-
pioksi ja markkinatalouden ansioksi. (Alasuutari 2006, 43-64)

Myo6s Suomessa tapahtui suunnitelmatalouden signifikaatiossa tar-
ked siirtymd. Vuonna 1982 paattyi Urho Kekkosen yhteensa 25 vuotta
kestanyt presidenttikausi. Suunnitelmatalouden fantasia on henkil6i-
tynyt Suomessa hyvin paljon juuri presidentti Kekkoseen. Haneen on
kiteytynyt suomalainen suunnitelmatalous kaikkine ristiriitoineen,
myos journalismin kentalla. Lacanilaisittain voi ajatella niin, ettd hanen
jalkeensa markkinoiden diskurssi tuli tdyttdmaan puutetta Toisessa, eli
sitd avautunutta tilaa signifigaatiossa, jota aiemmin pyrkivét tdyttimain
kilpailevat merkitsijat: yhtaalta lantinen kapitalistinen diskurssi ja toi-
saalta itdinen kommunistinen diskurssi. (Salminen 2004; 2006)

Jalkimmaisen vaikutus Suomessa oli merkittdva myds lehdisto-
kentén oikeistolaisella laidalla, jolloin kylma sota, eli kahden maail-
manpolitiikkaa hallitsevan ideologian vastakkainasettelu, véritti myds
suomalaista journalismia. Suomen virallisella ulkopoliittisella doktrii-
nilla, Paasikiven-Kekkosen linjalla, oli vankka kannatus myos keskus-
talaisessa ja oikeistolaisessa lehdistdssa (Lehto 2006, 410-412). Urho
Kekkosen hahmo oli tdmén ideologisen kilpailun herkan tasapainon
symboli, erdanlainen myyttinen subjekti. Suomen geopoliittisen ase-
man vuoksi kilpailua ei voinut padstda avoimesti rehottamaan, ja sen
estamiseen kykeni vain Kekkosen vaikutusvaltainen ja ristiriitainen
olemus.?? (Salminen 2004; 2006)

22 Howarth & Stavrakakis (2000) mainitsevat laclaulaiseen diskurssiteoriaan liitty-
van myyttisen subjektin késitteen, joka toimii fantasian kaltaisesti tai ehk& sen rinnalla.
Myyttiset subjektit voivat ottaa puuttuvan merkitsijan — reaalisen — paikan Toisessa.
Tallainen mit& ilmeisin suunnitelmatalouden myyttinen subjekti oli presidentti Urho
Kekkosen hahmo, joka ristiriitaisena, autoritadrisend persoonana tdytti tasa-arvon ja de-
mokratian mentévén aukon suunnitelmatalouden fantasiassa. Urho Kekkosesta muodos-
tui myyttinen hahmo, joka toimi suomalaisessa yhteiskunnassa toisinaan demokratian
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Anu Kantolan (2006, 175-176) mukaan 1980- ja 90-luvun kulues-
sa suomalaisen yhteiskunnan hallinnan kielessa tapahtuu muutos.
Siirryttiin véhitellen — Kantolan sanoin — Kilpailuvaltion retoriikkaan,
jonka yhteiseksi piirteeksi hédn nékee sen, ettd keskeiset kasitteet poli-
tilkan kayttoon omaksuttiin yritysmaailmasta. Hallitusohjelmista 16ytyi
sellaisia kasitteita kuin muutos, kannustaminen, kilpailukyky, osaami-
nen ja innovaatiota.

Tiivistén lyhyesti sen, mihin viittaan siirtymalld, jota vasten tarkas-
telen sanomalehtijulkisuudessa tapahtunutta muutosta: ensimmaisessa
siirtymassa ei ole kysymys oikeastaan yhdesté siirtymastd, vaan siir-
tymien sarjasta. 1960-luvulla alkoi sosiaalisissa rakenteissa voimakas
murros: kaupungistuminen. Matti Kortteinen kuvasi sen ensimmaista
vaihetta, joka hiljeni 1980-luvun alkuun. Toista vaihetta voidaan kuvata
postmodernisoitumiseksi: sosiaaliset rakenteet siirtyivat pysyvamman
epastabiilisuuden aikaan eli aikakauteen, jota luonnehtii — Stavrakakista
(2005, 123) lainaten — “jatkuvien siirtymien lisdéntyvé keskeisyys”.
1990-luvun alun lama, massatyottémyys ja uusi muuttoliike kohti
kasvukeskuksia syvensivét ja tdydensivat 1960-luvulla alkaneen yh-
teiskunnallisen murroksen. Risto Heiskala (2006, 40-41) kirjoittaa,
ettd 1990-luvun muutoksen jalkeen Suomi on 2000-luvulla rikkaampi,
avoimempi, tehokkaampi, eriarvoisempi ja julmempi yhteiskunta kuin
1980-luvulla.

Kansainvalisesti Suomi oli siirtynyt Neuvostoliiton etupiirista
Euroopan unionin jasenvaltioksi. Kylmd sodan péattyminen yhdis-
tyi globaalin talouden sdantelyn purkautumiseen, jonka myd6té valtiot
olivat luovuttaneet suuren osan talouden sééantelyn valineistd. Samaan
tilanteeseen liittyi myds informaatioteknologian vallankumous. Téhén
tilanteeseen ajoittui 1990-luvun alun taloudellinen lama. Tama mahdol-
listi 1980-luvun aikana yritysmaailmassa suunnitelmatalouden diskurs-
sin varjossa muhineen kulttuurisen muutoksen lapimurron. (Heiskala
2006, 40-41)

vastaisena hahmona, toisinaan demokratian takuumiehend; aikana, jolloin totalitaérisen
Neuvostoliiton lasnéolo tuntui vahvana niin Suomen sisa- kuin ulkopolitiikassa. Joka
tapauksessa muutos Kekkosen ajasta presidentti Mauno Koiviston aikaan merkitsi jon-
kinlaista kylman sodan loppumista myds suomalaisen journalismin kentéssa. (Salminen
2004, 144 & 24; Salminen 2006)
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Heiskalan (2006, 41) mukaan Kkilpailutalouden eetoksen voitto-
kulkuun vaikutti viisi tekijad. Enskiksikin pyrittiin luomaan yhteis-
kunnallisten eliittien yksimielisyys ja muutos markkinoitiin kansalle
valttdmattomyyksing, joille ei ole vaihtoehtoa. Siis toteutettiin eréan-
lainen “vallankumous ylhaaltapéin”. Toiseksi ankara 1990-luvun lama
vakuutti kaikki yhteiskunnalliset ryhmét muutoksen tarpeellisuudesta.
Tallgin — Heiskalan sanoin — kilpailukykytaloudellinen puhetapa vali-
koitui muutoksen vélineeksi. Kaikki tahdn muutospuheeseen kohdistu-
nut kritiikki leimattiin vanhasta kiinnipitamiseksi.

Kolmanneksi, yrityksissé toimivat ihmiset olivat kohdanneet muu-
tospaineet jo 1980-luvulla ja sen vuoksi heille oli luontevaa arvioida
kriisid ja sen ratkaisumalleja liiketalouden kielella myds suhteessa jul-
kiseen sektoriin. Neljanneksi, julkisen sektorin muutokset koskivat mo-
nia ihmisia liikelaitoistumisen ja tulosohjauksen myéta. Muotoillakseen
identiteettinsd uudelleen ja kokeakseen eldméansa taas mielekkaaksi
ihmisten oli alettava tulkita todellisuutta kilpailukykytalouden Kielella.
Viidenneksi, jatkuvasti lisdantyneiden kansainvalisten vaikutteiden —
tyoeldman arjen, opiskelun, vapaa-ajan matkustamisen — my6ta Suomi
alkoi nayttaa varsin valtiokeskeiseltd yhteiskunnalta. Talléin myés mo-
net suomalaisen mediamaailman piirteet ryhdyttiin kokemaan varsin
holhoaviksi. (emt., 41-42)

Néaméd muutokset loivat tilaa uudenlaiselle signifikaatiolle. Anu
Kantola (2002) osoittaa vaditOskirjassaan, ettd markkinatalouden
diskurssi 16i laman myo6td lavitse my6s politiikan paamerkitsijané.
Kantolan (2006, 177) mukaan 2000-luvulle tultaessa suomalainen yh-
teiskunta ei ollut enédéa liberaalin demokratiaperinteen mukainen polis,
jossa kansalaiset keskustelevat vapaasti. Se ei ole myoskaan luokkien
ja intressien tai niille perustuvien puolueiden jakama taistelu- tai neu-
vottelukenttd. Sen sijaan se on talouskoneisto, jossa eri ilmidita arvioi-
daan niiden taloudellisen toimintakyvyn ja merkityksen pohjalta. Nama
muutokset olivat omiaan luomaan identifikaatiota julkisuuteen, joka ei
korosta yksilon kuulumista johonkin — esimerkiksi kaupunkiin tai maa-
kuntaan — vaan nakee lukijansa autonomiseksi yksiloksi eli suvereenik-
si subjektiksi.
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Vaitén, ettd iltapaivélehdistd haastoi perinteisen sanomalehtijul-
Kisuuden nimenomaan edelld kuvatun kaltaisena suunnitelmatalou-
den poliittisena julkisuutena, jossa puute Toisessa nahdaéan etaisena ja
abstraktina. lltapaivalehdet toivat sita vastoin lukijan uudella tavalla
journalisminsa keskidon. Reaalinen nahtiin yksiloa I&helld ja ratkaisul-
taan konkreettisena ongelmana. Tahan teemaan paneudun tarkemmin
seuraavassa luvussa.



KUOLEMA ILTAPAIVALLA 71

3. JOURNALISMISTA TOISEEN ELI
MUUTOKSIA SUBLIMAATIOSSA

Miten iltapaivalehdistd syntyi? Miten kaikki tapahtui? Iltapdivélehdis-
ton historiasta on kirjoitettu vain nelja omantoiminnan kuvausta ja his-
toriikkia: Heikki Saaren (2007) Kirja Isku tajuntaan! Suomen iltapaiva-
lehdiston lyhyt historia, Timo Kilven (2007) kirjoittama Ilta-Sanomien
75-vuotisjuhlakirja ja Seppo Kaislan (2005) kirjoittama Iltalehden
25-vuotishistoriikki. Liséksi llta-Sanomien entinen péaatoimittaja Ari-
Pekka Pietild (2007) julistaa (iltapdiva)journalismin perusteesit oppikir-
jamaisessa teoksessaan Uutisista viihdettd, viihteesta uutisia: median
muodonmuutos. Pietilan teos on kiinnostava myds siind mielessd, etta
tekija itse oli tutkimusaineistoni kattamalla ajanjaksolla llta-Sanomien
paatoimittajana.

Kaikkia néitéd teoksia yhdistéa epatieteellisyyden lisaksi se, ettd ne
ovat iltapéivajournalistien oman toiminnan kuvauksia iltapdivalehti-
kulttuurin sisaltd. Erityisesti Saaren teoksesta ldytyy runsaasti avain-
henkildiden haastatteluja, jotka huolimatta siitd, ettd ne ovat ainakin
kertaalleen valikoituja ja toimitettuja, valaisevat sitd, kuinka he halua-
vat tyonsa nahtdavan. Tahan liittyy myos teosten kiinnostavuus: ne eivat
ole tieteellistd historiankirjoitusta tai kulttuurihistoriaa, vaan iltapaiva-
lehtijournalismin omakuva. Ne on itseymmarrysta siitd, minkéalaisten
hallinnollis-taloudellisten, journalististen ja yhteiskunnallisten haastei-
den kautta nykytilanteeseen on tultu. Toki ne tuovat myds kohtuulli-
sella luotettavuudella tietoa konkreettisista tapahtumista eli kuka teki
mit&, miksi ja milloin.

Seuraavassa tarkastelen aluksi edella mainittujen historiikkien avul-
la sitd, miten ja miksi suomalainen iltapaivalehdistd syntyi. Sen jalkeen
iltapdivalehtien luoman julkisuuden ja synnyn tarkastelulle nostan
lahtokohdaksi psykoanalyyttisen sublimaation kasitteen. Sublimaation
nékokulmasta tarkastelen julkisuuden luonnetta yleensa eli sitd, kuinka
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sublimaatio mahdollistaa julkisessa tilassa subjektien yhdessdolon ja
kohtaamisen ruumiillisina olentoina.

Nostan koko tutkimukselle keskeisiksi analyyttisiksi kasitteiksi mo-
dernisaatioteorioiden kehyksessé poliittisen ja eettisen individualismin
kasitteet. Niiden merkitystd on syyta erityisesti korostaa. Nailla kasit-
teillda kuvaan sublimaation mahdollistamia télle tutkimukselle relevant-
teja erilaisia moderneja yhdessa olemisen — yhteisollisyyden — muotoja,
joita omalla tyylillaan katson sanomalehtijournalismin representoivan.

Sen jélkeen tarkastelen ndiden késitteiden avulla sita, mika on il-
tapéivajournalismin ja -journalistin eetos. Lopuksi pohdin néiden ana-
lyyttisten kasitteiden avulla sitd, minkalaista yhteisollisyytta ja yhteis-
kunnallista valtaa iltapdivajournalismi legitimoi.

Iltapédivalehdiston synty

Suomalaisen iltapaivélehdistén muodostavat siis ainoastaan kaksi
lehted: Sanoma Oyj:n omistama llta-Sanomat ja AlmaMedia Oyj:n
lltalehti. Suomalaisen iltapdivalehdiston historia liittyy olennaisesti
kakkoslehtiin, silld iltapaivalehdistamme toisen, lltalehden, perusta-
minen liittyy Suomen suurimman kakkoslehden Uuden Suomen pe-
lastusyritykseen. Hetkestd, jolloin lltalehti perustettiin, katsotaan suo-
malaisen iltapdivalehdiston (sellaisena kuin se nykyisin ymmarretdén)
alkaneen.

lltapéivélehdistd vanhempi, llta-Sanomat, ilmestyi ensimmaéisen
kerran helmikuun lopussa vuonna 1932. Se perustettiin reaktiona Mant-
sdlan kapinana tunnettuun &arioikeistolaiseen aseelliseen kapinaan.
Tuolloin pelattiin, ettd maa luisuisi oikeistolaiseen diktatuuriin, ja tata
kehitystd Helsingin Sanomien nuorsuomalainen omistaja Eljas Erkko
vastusti. Han pyrki vaikuttamaan kapinan tukahduttamiseen painamalla
Helsingin Sanomille lisdpainoksen nimelta llta-Sanomat. Tall& lehdell
Suomen hallitusta painostettiin toimimaan kapinallisia vastaan kerto-
malla yleisdlle kapinan vaiheista. (Kilpi 2005, 9-16)

Syksylla 15. lokakuuta 1932 Ilta-Sanomat aloitti saannollisen il-
mestymisensa ja aina 1980-luvulle saakka se oli Helsingin Sanomille
alisteinen iltapaivapainos. llta-Sanomat jakoi toimitukselliset resurssit
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ja osin lehden sisallén. Jo 1970-luvulla llta-Sanomissa kerrotaan olleen
pyrkimysta itsendistymiseen, mutta vasta vuonna 1985 lehdille laadit-
tiin erilliset strategiat. Tdma ennakoi vuonna 1994 tapahtunutta lehti-
en eriytymistd silloisen Sanoma Osakeyhtion erillisiksi tytaryhtidiksi.
(emt., 9-16 & 46 & 69 & 157)

Kuten aiemmin mainitsin, lltalehden synty liittyi perinteikkdan sa-
nomalehti Uuden Suomen Kkriisiin. Vuoden 1976 lopulla joukko teolli-
suuden, pankkimaailman ja kaupan edustajia muodostivat ryhman, jon-
ka huolenaiheena oli kokoomuspuoluetta lahelld olevan, tuona vuon-
na sitoutumattomaksi porvarilliseksi lehdeksi julistautuneen Uuden
Suomen heikko taloudellinen tilanne. (Kaisla 2005, 31 & 42-45; Saari
2007, 88)

Tasta tilanteesta toimittaja Heikki Saari Kirjoittaa:

Oltiin aivan viimeisella rajalla, ja se lietsoi kauhua; oikeiston ja
elinkeinoelamén &anenkannattaja oli menossa liput hulmuten peri-
katoon. Porvaristolla oli todellinen haté, vaikka ulospain annettiin
hillitty kuva. Uusi Suomi piti pelastaa keinolla milla hyvénsa, ja
sithen tehtdvaan kelpasi jopa Hymyn entinen paatoimittaja, [va-
semmistolaisen puoluekoulun] Sirola-opiston kasvatti [Jorma K.
Virtanen?®]. Padmaara, Uuden Suomen sailyttdminen oli tarkedampéaa
kuin keinot sen saavuttamiseen. (Saari 2007, 91)

Uusi Suomi Oy:n “vuosisadan lehtiuudistuksen” tarkoituksena oli
siis pelastaa nimenomaan kakkoslehti Uusi Suomi. Lehtiuudistuksen
tarkoituksena oli rakentaa kustannusyritys kolmen journalistisen tuki-
jalan, eli Uuden Suomen, sen “kolmannen painoksen” eli Iltalehden
ja Kauppalehden varaan. Lehtiuudistus lanseerattiin syksylla 1980.
Syyskuun puolivélissd ilmestyi uudistunut Uusi Suomi, viikkoa myo-
hemmin lehden sunnuntaipainos ja 1. lokakuuta lltalehti. (Kaisla 2005,
151; Saari 2007, 124).

23 Saari (2007, 129) kirjoittaa Jorma K. Virtasesta seuraavaa: ”Loppujen lopuksi kavi
niin, ettd Jorma K. Virtanen ei itse padssyt Uuden Suomen toimitusjohtajana todista-
maan lltalehden aloitusta. Vuonna 1979 han joutui jadmaan pitkalle sairaslomalle, jolta
hén ei palannut Uuteen Suomeen. Taustalla oli ilmeisesti myds se, ettd koko Uuden
Suomen pelastusoperaatiossa Virtanen oli joutunut liikkumaan valtuuksiensa ylarajoilla.
Siitd han sai valilla pyyhkeita mm. tilintarkastajien taholta. Seurauksena oli burn-out ja
sairastuminen.”
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Téssé vaiheessa lltalenden sisdlle oli koottu ihmisid, jotka ha-
lusivat tehdd jotain muuta kuin pelkkdad Uuden Suomen lisdlehteé.
Toimituskunta halusi tehda aivan omanlaistaan paivalehted, jonka malli
oli haettu Ruotsista. Sen vuoksi jo varhain ilmeni ristiriitoja lltalehden
omistajakunnan ja toimituksen valill4. Tuolloin lehdelld ei ollut omaa
paéatoimittajaa, silla lehden omistajat nakivét lltalehden olevan nimen-
omaan pa4julkaisun, eli Uuden Suomen lisdpainos. Lehtien suhde kaa-
vailtiin siis samanlaiseksi, minkélainen oli ollut Helsingin Sanomien ja
Ilta-Sanomien suhde. Omistajien intresseja lltalehdessa valvoi Uuden
Suomen péatoimittaja Johannes Koroma. (Kaisla 2005, 34)

Toimittaja Seppo Kaisla kuvaa lltalehden tata tilannetta:

Johannes Koroma on alkanut saapua toimitukseen jo aamukuu-
deksi voidakseen valvoa lltalehted ennen kuin aloittaa mydhem-
min Uuden Suomen paatoimittamisen. (...) Tilanne on Koromalle
kaiken kaikkiaan skitsofreeninen. Viiden kuukauden kuluttua hén
lakkaa herd&mastd aamuisin lltalehteen. Hanen valvomisensa tulos
ei ole ihan se, mitd odotettiin. Iltalehden myynti laskee Koroman
valvomana. Koroma sanoo, ettd han pysyy poissa edellyttden, ettei
lltalehden kannessa ole tissia ja tussua. (Kaisla 2005, 34)

Homma karkasi varsin pian kustannusyhtion hallituksen késistd, eiké

lltalehden toimintaa katsottu hyvalla. Hallituksen linjaa toteuttanut

Uuden Suomen silloinen padtoimittaja Koroma muistelee:
lltapdivalehted ei olisi perustettu Uuden Suomen hallituksen paa-
toksella ja otettu siihen liittyvia riskej&, jos olisi kerrottu heti alusta
alkaen, mitd tassé oli tarkoitus tehdd. Ainakin itse olin vilpittdmasti
hakemassa kolmannen painoksen ajatusta ja sitd kautta myos kat-

teellista toimintaa silloin, kun esittelin néita ajatuksia hallitukselle.
Sitd mukaa laskelmia tehtiin. (Saari 2007, 104)

Se, mika ”vanhan journalismin” edustajien nakdkulmasta nayttaa kah-
minnélt4, petokselta ja harhaanjohtamiselta, néyttaa iltapaivélehtien
nékokulmasta uuden luomiselta, jopa sankarilliselta toiminnalta.

Mistd toimituksen sisdisissd jannitteissa oli oikein kysymys?
Yhtaalla oli arvovaltainen ja merkittava porvarillinen julkaisu, Uusi
Suomi, ja toisaalta ik&an kuin kdenpoikana kehittyva lltalehti, jon-
ka alkuperdinen tarkoitus ei ollut vetdd omaa journalistista linjaansa,
vaan tuoda padjulkaisulle lisda taloudellista kannattavuutta. Saaren
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mukaan omistajatahojen vastustus lltalehted kohtaan oli nimenomaan
ideologista.

Vastustusta esiintyi 1&hinnd Uuden Suomen hallituksessa. Sen ja-
senet suhtautuivat journalismiin arvopohjaisesti. Heilld oli Koroman
mukaan darimmaéisen korkea kunnioitus sellaista sanomalehted koh-
taan, joka pyrki vélittdmaan heille tarkeitd yhteiskunnallisia arvoja.
Sellaisia olivat markkinatalous sindnsg, usko kansainvalistymiseen,
vastuu itsestddn ja muut perinteiset porvarilliset arvot. Siind suh-
teessa lehden laatuun asetettiin suuret vaatimukset ja odotukset.
(...) ltapaivalehted ei pelké&stddn myyty hallitukselle kolmannen
painoksen muodossa. Se myds ostettiin Koroman mukaan henki-
sesti vain sen takia, ettd se uskottiin voivan tukea Uuden Suomen
julkaisemista. (Saari 2007, 104-105)

Toisin sanoen myos lltalehden olisi haluttu toimivan “emolehti” Uusi
Suomen kanssa samalla journalistisella linjalla, mutta kéytannossa leh-
dell& oli oma linjansa, mika heratti artymystd. Tassé intressien taiste-
lussa Koroma, joka jakoi omistajatahojen journalistiset ndkemykset,
joutui etulinjaan vastustajinaan lltalehden toimitus, eika jalkimaku tés-
ta taistelusta ollut suinkaan mydnteinen.

Minun journalistinen ndkemykseni on toisenlainen kuin Iltalehden
varsinaisten tekijoiden. Valilla tuli aikamoista kipindinti& siitd, mi-
ten tehd&én ja mikd on Uuden Suomen omistaman iltapdivéalehden
linja ja sisaltd. Toimitukseen oli hakeutunut joukko, jolla oli ilta-
paivélehtikokemusta, ja he olivat ehka tottuneet siihen, ettd iltapéi-
védlehdessa saa repéistd. Nakemyseroja oli todellakin aika ajoin,
Koroma tunnustaa. (Saari 2007, 117)

Olen jalkeenpéin katsonut niitd taloudellisia laskelmia, joilla asia
esiteltiin Uuden Suomen hallitukselle. Kylla ne utopistisia oli-
vat. Hallitus tavallaan huijattiin hyvéssa tarkoituksessa tekemaan
myo0nteinen paatds.(...) Sen takia olen joskus sanonut, ettd koko
lltalehden perustaminen ja sittemmin toteutunut menestys on sarja
suuria vaarinkasityksia ja suorastaan petoksia. (Saari 2007, 104)

Iltapdivalehtien historiikeissa korostetaan sanomalehti Uuden Suomen
pelastusyrityksen seurauksia, jotka olivat siis aivan muuta kuin mité
omistajat ja rahoittajat olivat aikoneet. Tarkoituksena oli pelastaa van-
ha perinteikés porvarillinen Uusi Suomi ja pitaé se hengissa porvarillis-
ten rahapiirinen aanitorvena keinolla milla hyvansa. Talla tavoin myos
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“vanha journalismi” nayttaytyy kyynisend, keinoja kaihtamattomana
julkisuuden manipulointina eli sellaiseksi, miksi iltapaivajournalis-
tit kokevat journalismin perimmaiseltd olemukseltaan olevan. Tahan
iltapaivajournalistien jakamaan ndkemykseen paneudun tarkemmin
tuonnempana.

Joka tapauksessa, julkisuuden kyynisena manipulointina esitetaan
my0s “vanha journalismi”: ylevien yhteiskunnallisten arvojen ja valis-
tuksen katkoista 16ytyy niin ikaan itsekkaéat valtaintressit.

Nuo historiikkien etevat sankarit iltapdivalehtien synnyn taustalla
taistelivat kokonaista mennyttd maailmaa vastaan. Heidan vastassaan
oli sananvapautta ja yksilonoikeuksia latistava (Kekkoseen henkil6ity-
neen) suunnitelmatalouden fantasia. Historiikeissa ndma miehet nouse-
vat perdti myyttisten subjektien asemaan. lltalehden tekijoiden “petos”
saa oikeutuksensa, silla suunnitelmatalouteen liittyva ajatus journalis-
mista osana yhteiskunnan valtakonstituutiota osoitetaan perusluonteel-
taan aivan samanlaiseksi kyyniseksi manipuloinniksi.

2000-luvulla Kirjoitetut muistelothan ovat lapeensa suodattuneet
uuden journalistisen ajattelun lavitse, eika vahiten siksi, etta Kirjoittajat
itse ovat iltapdivajournalisteja. Pian perustamisena jélkeen iltapéivéleh-
tien journalismi ryhtyi etsimaan omia muotojaan. Tata muutosta palveli
”vanhan journalismin” dekonstruktio — ja tekee niin edelleen.

lltalehti syntyi siis ikd&n kuin Uuden Suomen ké&enpoikana, piittaa-
matta siitd, mitka olivat rahoittajien ja perustajien varsinaiset tavoitteen.
Jo alusta lahtien lltalehti haastoi journalismillaan myds valtakunnan
vanhemman iltapéivélenden ja levikiltddn markkinajohtajana olevan
llta-Sanomat. Aluksi lltalehden olemassaoloa Sanoma Osakeyhtidssa
vaheksyttiin, silla muistissa oli vield 1970-luvun puolivalin yritys pe-
rustaa llta-Sanomille haastaja. Haastaja oli lltaset, jonka olemassa
olo jai noin vuoden mittaiseksi. lltaset-lehdelld oli sikali myéhempaa
merkitystd, ettd sen tekijoind oli samoja henkil6itd kuin sittemmin
Iltalehdessé. Talla tavoin tekijoille oli karttunut jonkinlaista kokemus-
ta iltapdivalehden teosta; sen mahdollisuuksista ja karikoista. (Kaisla
2005, 66-67; Kilpi 2007, 197; Saari 2007, 47-69)

Vabhitellen Sanoma Oy:ssd havahduttiin haastajan olemassaoloon,
mutta llta-Sanomilla oli niin ikdan taakkanaan vanhan lehtitalon jour-
nalistiset perinteet. Ne rajoittivat muutosta “iltapéaivélehtimaisempaan”
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suuntaan. Vuonna 1983 Ilta-Sanomien paatoimittajaksi nostettiin Vesa-
Pekka Koljonen talon sisélta, Helsingin Sanomista, uudistamaan leh-
den linjaa. Muutokselle oli tarvetta, mutta sen haluttiin olevan hallittu.
Ilta-Sanomat ei saanut levikiltddn uhata silloisen Sanoma Oy:n péajul-
kaisua. Heikki Saaren (2007, 146) mukaan ennen haastajan tuloa llta-
Sanomien kasvua jarrutettiin, silld Sanoma Oy:n omistaja, suurkustan-
taja Aatos Erkko ei halunnut omistaa kahta suurinta lehted Suomessa.
Hén ei muutoinkaan halunnut, ettd llta-Sanomat uhkaisi Helsingin
Sanomien asemaa. Tamé& olisi voinut olla mahdollista, silld naapuri-
maassa Ruotsissa iltapdivalehdet olivat nousseet valtakunnan suuri-
levikkisimmiksi lehdiksi jo vuosia aiemmin. (Saari 2007, 145-146).

Ilta-Sanomien tapauksessa ideologinen vastustus henkildityy
Sanoma Osakeyhtion omistaja Aatos Erkkoon, joka pitad taloudellisis-
ta syistd lehdesté kiinni, vaikka ennen Koljosen tuloa paatoimittajaksi
oli valmis sen jo myymaan. Mutta henkisesti Erkko piti Ilta-Sanomiin
selvad vélimatkaa. Uuden péatoimittajan, Vesa-Pekka Koljosen myota
lehti véhitellen 16ysi omaa identiteettiadn, ja toimituksen tydskentely
tehostui. Lehden myynti tunkeutui pikkuhiljaa osaksi toimittajien jour-
nalistista harkintaa: se muuttui markkinaohjautuvampaan suuntaan.
Saari Kiteyttad 1980-luvulla tapahtuneen kehityksen siten, ettd vahitel-
len syntyi aivan uudenlainen toimittaja, joka ei ahdistunut markkinoin-
nin tunkeutumisesta journalismin alueelle. Iltapaivélehden toimittaja
néki painvastoin markkinoinnin yhdeksi journalismin ulottuvuudeksi.
(Saari 2007, 147, 149, 171)

1980-luvulla myds markkina- ja jakeluorganisaatiota kehitettiin
molemmissa iltapéivélehdisséd siihen suuntaan, joka vastasi niiden
uutta bisnesajattelua. Lisaksi lehtien taloudellisessa asemassa tapahtui
1990-luvun alussa muutos, joka legitimoi niiden asemaa. lltalehden ja
Uuden Suomen yhteiselo paattyi lopullisesti noin 10 vuoden jalkeen,
kun 29. marraskuuta 1991 sanomalehti Uusi Suomi ilmestyi viimeisen
kerran. lltalehden nakdkulmasta ei ollut suinkaan huono asia, vaikka
kysymys olikin saman lehtiyhtion — Uusi Suomi Oy:n — sanomaleh-
desta. Koko toimintansa ensimmaisen vuosikymmenen lltalehden ole-
massaolo oli ollut vaakalaudalla. ”Vuosisadan lehtiuudistuksesta” vain
Kauppalehti oli osoittautunut kannattavuudeltaan siksi, mité oli toivot-
tu. Iltalehden levikin kehitys oli alkuhyppéyksen jalkeen tasoittunut
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muutamaan prosenttiin ja aika ajoin oli puhuttu lehden myymisesta.
Vasta 1990-luvun alussa Iltalehden tulos muuttui voitolliseksi. Kun
Uusi Suomi jouduttiin lopettamaan, tilanne muuttui taas aivan toiseksi:
lltalehti yhtiditettiin omaksi kustannusyhtioksi, mutta omistuspohja jai
entiselleen. (Kaisla 2005, 151)

Journalistiseen kulttuuriin liittyva jannite oli elanyt mediatalon si-
sélla voimakkaana, ja vihdoin kamppailu oli kdantynyt lltalehdelle voi-
toksi. Lehden historiikista henkii perdti jalkiviisas vahingonilo.

Uudessa Suomessa taas tiedetddn vield 1980-luvulla, etta siell3 sit4
lehtikulttuuria oikeasti vaalitaan.

Kun lehti lopetetaan 1991, se on luonnollisesti kaamea kokemus
tydpaikan menettaville, mutta sen kokevat monet my6s hirveana
epaoikeudenmukaisuutena. Miten paras lehti voidaan lopettaa?

Kaivokselan toimitustalon ikkunasta on vahalla lentda ulos koko-
nainen Kirjoituspdyta — raivon ilmauksena. (Kaisla 2005, 133)

Samankaltaisia ideologisia jannitteitd ovat kuvanneet myds llta-
Sanoman tekijat. Vuonna 1994 myds llta-Sanomat itsendistyi Sanoma
Oy:n sisdlla omaksi yrityksekseen. Tamén jalkeen kumpikaan iltapai-
valehti ei end& ollut taloudellisessa mielessa riippuvaisia kustannus-
yhtidnsd muista julkaisuista ja ne saattoivat entistd itsendisemmin ke-
hittd4d omaa journalistista linjaansa. (Kilpi 2007, 209)

Sublimaatio ja moderni julkisuus

Mitd journalismissa sitten iltapdivéalehdiston my6ta tapahtui?
L&hestyn tatd psykoanalyyttisen sublimaatiokasitteen nakokulmasta.
Ensisilmaykseltd tdméa voi tuntua varsin kaukaa haetulta. Sublimaatio
eettisend kategoriana auttaa kuitenkin ymmartamaan sitd, mika merki-
tys julkisen tilan muodostumisessa subjektin suhteella reaaliseen on.
Amerikkalainen julkisuustutkija Michael Warner (2002, 52-53) on
esittanyt, ettd modernin julkisuuden metaforana voidaan pitaa “kaap-
pia”. Kaapista ulostulemisella viitataan usein “todellisen” seksuaalisen
suuntautumisen julkisena tunnustamisena. Eli “kaappi” viittaa jonkin-
laiseen valheessa eldmiseen. Eli heteronormatiivisessa Kkulttuurissa
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kaapissa olija eldd yhtaalta julkisesti kuin heteroseksuaali ja vaikkapa
parisuhteessa vastakkaista sukupuolta olevan ihmisen kanssa, mutta
toisaalta han voi eldd salaisesti homoseksuaalista elaméé. Kysymys on
siis siit4, ettd ihminen on julkisesti jotain muuta kuin yksityisesti tai
jopa intiimilla tasolla. Warnerin mukaan t&héan liittyy oleellisesti h&ped.
Olemme julkisesti jotakin muuta kuin yksityisesti, silla hdpeamme jo-
takin puolta itsestamme.

Miten tama sitten luonnehtii julkisuutta yleensd? Tassa tulee kuvaan
sublimaatio. Sublimaatiohan tarkoittaa freudilaisen perusndkemyksen
mukaan seksuaalivietin k&antymisté — tai kadntdmista — pois seksuaali-
sesta tyydytyksesta kohti jotain muuta, sitd korvaavaa objektia. Sen si-
jaan lacanilainen ndkemys on tésta hiukan toisenlainen. Sublimaatioon
ei valttdmatta liity objektin muutos, vaan uudenlainen suhde vietin —
tai paremminkin halun — ja jonkin objektiin liittyvan valilla. Jotakin
erottaa objektista, mutta on myds suhteessa siihen. Nimenomaan ob-
jektin suhteessa fantasian symboliseen rakenteeseen tapahtuu muutos.
(Stavrakakis 2005, 131)

Sublimaatio on suorassa suhteessa reaaliseen: imaginadrinen tai
symbolinen objekti on tullut korvaamaan varhaislapsuudessa menete-
tyn tai mahdottoman reaalisen paikan. Taman paikan elamdssa voi ottaa
eettinen ideaali, joka voi kompensoida tai peittdd saman symbolisaa-
tion tuottaman menetyksen. Téllainen eettinen ideaali voi olla vaikkapa
uskonnollinen doktriini, jos olemme paattaneet eldd uskonnollisessa
fantasiassa. Esimerkiksi halu "tulla Kristuksen kaltaiseksi” on eettinen
periaate, jonka nédkokulmasta voidaan uskonnollisessa yhteisdssa hal-
linnoida ruumiillisuutta eli sitd kuinka yhteison jasenet ovat lasna ke-
hollisina olentoina yksin ja muiden kanssa. (Stavrakakis 2005, 131)

Sublimaatio on eettinen kategoria, jossa on otettu huomioon reaa-
lisen ulottuvuus. Vaikka sublimaatio on nimenomaan yksilén asia, se
tasta huolimatta mahdollistaa julkisen, tietyn yksiloita yhdistavén, tilan
olemassa olon — siis julkisuuden. Stavrakakis (2005, 132) korostaa John
Rajchmaniin (1991, 73) nojautuen, ettd sublimaatio muodostaa julkisen
tilan, jossa jokaisen meidan “perverssi”, singulaari ruumiillisuutemme
voi olla yhteydessa toiseen luomalla "kauniita esineitd” representoi-
maan itsed. Tasta nakokulmasta voimme ymmartaa julkista olemistam-
me esimerkiksi arkielaméssé, kuten pukeutumistamme, elekieltimme
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ja tapaamme puhua. Kaiken tdmén — tyyleineen, tapoineen ja siséltoi-
neen — koemme edustavan itsedmme ja sisintd olemustamme eli sitd
”"mahdotonta reaalista”, joka pakenee kaikenlaista representaatiota.
(Stavrakakis 2005, 131; Fink 1997, 115, 120; Evans 1996, 198-199)

On siis ilman muuta selvaa, ettei kaapissa olo maarita vain seksuaa-
lisuuttamme, vaan yksityisyyttdamme yleensa. Kuten Warner (2002, 52)
asian ilmaisee: yksityisyys tuntuu “kaapilta”. Julkinen identiteettimme
rakentuu sille, ettd rajaamme ja siirrdamme jotakin itsestimme syrjaan.
Koemme niin, ettd jotakin on jatettdva julkisesti kertomatta tai ilmai-
sematta. Ja jotakin on katkettava perati intiimin katkoihin, jotakin sel-
laista, josta tiedan vain mind itse. Haped on ikaan kuin emotionaalinen
aita, jonka sisdé&n olemme oman sisimman olemuksemme paaluttaneet.
Kenties tastd on kysymys ranskalaisen teoreetikon Michel Foucault’n
(2000) kuuluisassa ajatuksessa panoptikonin muotoon rakennetusta
vankilasta, jonka Foucault tarjoaa modernin yhteiskunnan metaforaksi.
Moderni subjekti rakentaa vankilan oman paansa sisdén, jossa han itse
tydskentelee oman itsensa vanginvartijana.

Sublimaatio eettisena kategoriana ilmenee hyvin modernia yhteis-
kuntaa késittelevissa teorioissa, joissa julkisuudella on keskeinen rooli
yksil6a ja yhteisoa seka demokratiaa jasentavana tekijand. Naista talla
hetkella tunnetuin lienee Jirgen Habermasin (suom. 2004) vaikutusval-
tainen teoria kommunikatiivisesta toiminnasta. Parhaiten sublimaation
keskeisyys modernin julkisuuden mahdollistavana tekijand ilmenee
kuitenkin Norbert Eliasin (1982a; 1982b) sivilisaatioteoriassa, jossa
keskeisend on kysymys — freudilaisin kasittein — lansimaisen kollektii-
visen ”yliminan” kehittymisesta (Smith 2001; Peters 2005, 94).

Eliasin ajattelun mukaan jokainen meisté joutuu yksil6llisen sosiaa-
listumisprosessin yhteydessd kdymé&an saman kehitysprosessin lavitse,
jonka koko kulttuurimme on kaynyt lapi vuosisatojen saatossa. Toisin
sanoen itsekontrollin rakentuminen on sekd kollektiivisen kehityksen
tuotos ettd yksilopsyykkinen prosessi. Ajatus sublimaatiosta korostaa
sitd, ettd olemme kasvaneet kollektiivisesti tuottamaan sellaisia yksiloi-
té4, jotka haluavat jarjestelmén nakokulmasta oikeita ja sopivia asioita.
Olemme tuottamamme yhteiskuntajarjestelman nékoisia ihmisia myds
sisdiseltd maailmaltamme — siis subjekteina.
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Minkalaisen jarjestelmén olemme siis tuottaneet? Minkalaisessa
kollektiivisessa jérjestelmassa olemme subjekteina kuin kotonamme?
Moderni joukkotiedotuksemme monine muotoineen koetaan represen-
toivan nimenomaan modernia demokratiaa. Sananvapautta, jota jouk-
kotiedotus kaytannoneldmassd kukin omalla tavallaan toteuttaa, pide-
taan yhtena keskeisené kypsan ja toimivan demokratian mittarina.

Miten méaéritelldén lacanilaisesta ndkdkulmasta moderni lansimai-
nen demokratia? Stavrakakisin (2005, 123-124) mukaan l&nsimaisen
demokratian etiikka ja sen innovatiivisuus piilee siing, etta sen keskio
on moniselitteinen. L&nsimainen demokratia on institutionalisoitunut
ja konstituoitunut sen tekijan ympdrille, ettd Toista luonnehtii puute.
Han havainnollistaa tatd ranskalaisen politiikan tutkijan ja teoreetikon
Claude Lefortin (1988, 1986) ajattelulla.

Lefortin (1988, 15-18) mukaan ennen demokraattista vallanku-
mousta sosiaalinen jarjestys perustui teologispoliittiseen kasitteeseen
ruhtinaasta. Ruhtinas oli jumalallisen vallan maallinen inkarnaatio.
Demokraattisen vallankumouksen myota vallan tilaksi muodostui tyhja
paikka. Vaikka demokratia tuhosi ancien régimen orgaanisen yhteyden,
se ei ole merkinnyt kaiken yhteyden kertakaikkista haviamistd, vaan
nimenomaan yhteisyys a priori on kadonnut. Demokraattisessa yhteis-
kunnassa yhteisyys taytyy rakentaa poliittisen hegemoniakamppailun
kautta jatkuvasti uudelleen. Yhteisyys ja valta eivat liity endd mihin-
kaan poliittiseen voimaan tai henkildén sinallaan, vaan péinvastoin.
Vallan kuulumista itsestdén selvasti jollekin jo ennalta tiedetylle taholle
demokraattinen koneisto pyrkii nimenomaisesti valttdmaan. Eli poliit-
tisessa jarjestelmdssa ennalta sovittujen séantdjen kehyksissa tapahtu-
va asioista alituinen riitely — poliittinen antagonismi — on demokratiaa
parhaimmillaan.

Lefort (1988, 17) kuvaa demokratiaa seuraavasti:

Vallankdytt6 on ajoittaisten uudelleenjakoprosessien kohde. Valta on
ennalta kontrolloimattomien kamppailujen, joilla on pysyvat séan-
nét, tuotos. Tama ilmid viittaa konfliktin institutionalisoitumiseen.

Vallan tila on tyhja paikka, jota ei voi ottaa haltuunsa — ei yksilo,
eikd ryhma voi olla vallan substanssi — ja sita ei voi representoida.?

24 K&&nnos on SR:n. Lefort (1988, 17) kirjoittaa: "The exercise of power is subject
to the procedures of periodical redistributions. It represents the outcome of acontrolled
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Demokratiassa yhteisyys siis rakentuu poliittisten kamppailujen myo-
td. Talla tavoin demokratia asettuu vastakkain esidemokraattisten (ja
my0s totalitaaristen) yhteiskuntien kanssa, joissa vallalle on itsestaan
selva referentti. Demokraattisissa yhteiskunnissa vallan keskigssa on
monimuotoisuus, mutta ei sattumalta tai merkkind epdjérjestyksesta,
vaan tdma on demokratian nimenomainen piirre, joka erottaa sen muun
tyyppisisté yhteiskuntajérjestyksista. (Stavrakakis 2005, 124)

Stavrakakis (2005, 124) kiteyttaa lacanilaisen idean ja eettisen peri-
aatteen modernista demokratiasta seuraavalla tavalla:

Modernit demokratiat ovat rakentuneet siitd l&ahtien kun on tajuttu,
ettei ole oleellisia tarpeita a priori positiiviselle referenssipisteelle,
eiké se ole tarpeellinen yhteisyyden I6ytamiseksi. Ensisijainen alue,
jossa demokratia ilmaantuu, on sosiaalisten siirtymien alue.?

Puute on modernin julkisuuden Kkeskeinen organisoiva periaate.
Julkisuudessa on kysymys sublimaation muodostamasta yhteisesta ti-
lasta. Tama julkinen tila ei ole konstituoitunut yhteisen paamaaran tai
eettisen ideaalin taakse, vaan siihen siséltyy toisen tyyppinen side ih-
misten kesken eli sellainen, joka valittda yksilollisen ja yhteisen, parti-
kulaarisen ja universaalin valilla. Sublimaatio tarjoaa mahdollisuuden
rakentaa materiaalisia rakennelmia tdman puutteen, joka sijaitsee sub-
jektin ja sosiaalisen rajalla, tunnistamisen ymparille. Téssd mielessé
kysymys on identifikaatiosta, mutta ei eettiseen ideaaliin, vaan jokaista
meitd subjektina — ruumiina ja tietoisuutena — méaarittdvaadn mahdotto-
maan reaaliseen. (Stavrakakis 2005, 132; Rajchman 1991, 73-74)
Warner (2002, 75) kutsuu modernin julkisuuden erityispiirteeksi
sita, ettéd julkisuus organisoi ihmiselamaé toisilleen tuntemattomien ih-
misten — muukalaisten — valilla. Muita tapoja organisoida ihmiselamaa
on tehda se esimerkiksi kansallisuuden, uskonnon tai rodun perusteel-
la. Moderni julkisuus on puhtaimmassa mielessa suhde muukalaisten

contest with permanent rules. This phenomenon implies an institutionalization of con-
flict. The locus of power is an empty place, it cannot be occupied — it is such that no
individual and no group can be consubstantial with it — and it cannot be represented.”

25 Kaannds on SR:n. Stavrakakis (2005, 124) kirjoittaa: "Modern democracies are
constructed when it is realised that there are no essential needs and no unity founded on
an a priori positive point of reference. The primary terrain on which democracy emerges
is the terrain of social dislocation.”



KUOLEMA ILTAPAIVALLA 83

valill4, muuten vaikkapa rodulla tai uskonnolla olisi positiivinen sisaltd
eli ne (lacanilaisittain ajateltuna) ottaisivat ”puutteen paikan Toisessa”.
Eli painvastoin kuin Lefortin tai Stavrakakisin hahmottelemassa mo-
dernissa demokratiassa, sen ytimessa ei olisikaan enadd tyhja paikka,
vaan vaikkapa valkoihoinen suomalainen tai uskonnoltaan luterilainen.

Warnerin ”"muukalaisuus” voidaan rinnastaa, ellei jopa samastaa,
lacanilaisen reaalisen kanssa. Han kirjoittaa, ettd moderni sosioima-
gindérinen todellisuus ei ole ymmarrettivissd ilman muukalaisuutta.
Varhaisemmissa yhteisdissd, tai niihin analogisesti rinnastettavissa
nyky-yhteisoissa, muukalaisuus on jotakin mystisté, ja sen hairitseva
lasndolo on jollakin tavalla ratkaistava, torjuttava tai suljettava yhtei-
son ulkopuolelle. Julkisuuden organisoimassa yhteisyydessad muukalai-
suuteen suhtaudutaan taas maailmaamme itsestdan selvasti kuuluvana
tekijand. Sen on pakko olla osa "meitd”. Muukalaisuus on sosiaalisen
eldamadmme normaali piirre, josta on muodostunut tarked yhteisyyden
valittdjd. Endd muukalaisuutta ei tyénneta yhteison ulkopuolelle, vaan
muukalaisuus on osa minua. (Warner 2002, 75-76)

Vaikka Warnerin ajatus on osittain hyvaksyttavissa, henkii siité
jonkinlainen ylioptimismi nykykulttuuriamme kohtaan. Nimittéin siita
huolimatta, ettd muukalaisuus on osa meité tai jopa osa minua, ei se
lakkaa olemasta poliittinen ongelma. Esimerkiksi tdssa tutkimuksessa
edempand, kun tarkastelen spektaakkelin mediadynamiikkaa, on niissa
havaittavissa piirteitd, jossa turvallisuuden tunne rakennetaan uudel-
leen — vastoin edellistd Warnerin ndkemysta — perin arkaaisin keinoin.
Poikkeustilanteisssa suhtaudutaan reaaliseen osana kollektiivista iden-
titeettid aivan kuin olisimme palanneet takaisin siihen arkaaiseen maa-
ilmaan, joka Warnerin mukaan on jaényt jo historian hdméraan.

Poliittinen individualismi ja julkisuus

Toinen, télle tutkimukselle analyyttisessd ja deskriptiivisessa mie-
lessé viela tarkeampi kasite on individualismi. Kanadalaisen filosofin
Charles Taylorin (1998, 72) mukaan mik&&n individualismin muoto ei
korosta ainoastaan yksilonvapautta vaan esittdd myds mallin yhteis-
kunnasta. Taylorin oma tavoite on pohtia vahvoja eettisia argumentteja
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yksilokeskeiselle yhteisolle. Hanen mukaansa individualismia julista-
van eettisen periaatteen tai ihanteen taytyy tarjota jokin nakemys siité,
miten yksilon tulee eldd yhdessd muiden ihmisten kanssa.

Yhteiskuntatieteilija Steven Lukes (1979) on typologisoinut erilai-
sia modernin individualismin muotoja. Hanen mukaansa individualis-
miin liittyy nelja erilaista arvoulottuvuutta: 1) ihmisen arvokkuus (dig-
nity), 2) yksityisyys (privacy), 3) autonomia (autonomy) ja 4) itsensa
kehittdminen (self-developement). Namé arvoulottuvuudet saavat mo-
dernissa individualismissa — tai individualismeissa — erilaisia paino-
tuksia. Voisi ajatella siis lacanilaisittain niin, ett4 individualismissa on
kysymys modernille lansimaiselle ajattelulle keskeisestd poliittisesta
fantasiasta. Sen lahtokohtana ja keskiossa on yksild. (Hautamaki 1996,
21-22; Lehtonen 2008, 273-285)

Tama nakokulma korostaa yhteista ikéan kuin kuviteltuna entiteet-
ting, jollaisen Benedict Andersson (2007) on hahmotellut idean moder-
nista kansakunnasta perusluonteeltaan olevan. Moderni yhteisollisyy-
temme perustuu yleensékin konkreettisen face—to—face-yhteyden sijasta
median valittdamdan kommunikaatioon. Néiden yhteistjen olemassaolo
perustuu kapasiteettiin tuottaa kyky kuvitella se yhteiso, johon itse ku-
kin kuulumme. Taman symbolisen sfadrin, tai symboliuniversumin,
rakentamisessa korostuvat kommunikaation imaginaariset elementit.
(Delanty 2008, 170-171)

Poliittisessa individualismissa moderni demokraattinen yhteist ja
yhteiskunta saavat konkreettisen muotoilunsa. Lukesin (1979, 77-87)
mukaan poliittisessa individualismissa kiteytyva ihmisarvon periaate
saa muotonsa ajatuksessa abstraktista yksilosta, esimerkiksi kansa-
laisesta. Kansalaiset ovat itsendisia rationaalisia yksilgitd, joiden toi-
minta perustuu heiddn omille haluilleen ja tavoitteilleen. Poliittisessa
individualismissa hallinnan legitimiteetti perustuu vapaiden yksildiden
suostumukselle. Yksilot ovat omien intressiensd parhaita arvioijia ja
“tietoisuuksiensa itsendisida keskuksia”, kuten klassisen liberalismin
yksi isahahmo John Locke asian muotoili. Ajatus abstraktista yksilosta
Kiteyttd4 siis periaatteen yksilonarvosta, jonka mukaan jokaisella on ih-
misarvo a priori, jota on kunnioitettava.

Toinen talle tutkimukselle tarked poliittiseen individualismiin liit-
tyva ajatus on ajatus vapaudesta, joka tdssd kehyksessa saa muotonsa
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yksityisyyden kategoriassa. Yksilolld on oikeus omaan henkildkohtai-
seen “vapauden valtakuntaansa”: yksityisyyteen. Vaikka demokratia ja
tasa-arvo ovat poliittisen individualismin tarkeita arvoja, on erityisesti
yksityisyyden suojeleminen Lukesin mielesté sen keskeisin muista in-
dividualismin muodoista erottava piirre. (emt., 79 & 138 & 143)

Poliittisessa individualismissa kiteytyvat modernin demokratian
keskeiset ideat — jako julkiseen ja yksityisyyteen sekd yksilon ihmis-
arvo — modernia yhteisollisyyttd konstituoivana poliittisena ideolo-
giana. Tassd individualismissa jako yksityisyyteen ja julkisuuteen saa
sosiaalisessa olemisessamme erityisen merkityksen. Se legitimoi tie-
tynlaisen olemisen tavan, jossa yksityisyys viittaa tilaan, johon minulla
itsell@ni on hallintaoikeus, ja julkisuus viittaa yhteisesti hallittuun mui-
den kanssa jakamaamme olemisen sfadriin. Poliittisessa individualis-
missa Kiteytyy siis kokonainen yhdessé olemisen ideologia, jossa julki-
suudella — jota journalistiset instituutiot ja media yleensa kaytanndssa
toteuttavat — on keskeinen funktio. Tunnettu muotoilu t&st& on Jurgen
Habermasin (2004) laaja teoreettinen konstruktio kommunikatiivisesta
toiminnasta modernissa demokratiassa. Habermasin teoria muodos-
taa vahvasti kriittisen perspektiivin moderniin massakulttuuriin. Sen
kriittisyys liittyy massakulttuurin dynamiikkaan, joka aiheuttaa julki-
seen sfaariin liittyvan arvon ja arvovallan eroosion. (Sparks 2000, 34;
Warner 1992; 2002, 62; Erésaari & Kotkavirta 1989, 92)

Habermasilla julkisuus liittyy kulttuuriseen moderniin ja yhteis-
kunnalliseen modernisaatioon. Tdman han ndkee osaksi valistuksen
projektia. H&nen mukaansa 1700-luvulla alkoi lansimaisessa historian
kehityksessa laadullisesti uusi vaihe. Syntyi moderni yhteiskunta, jossa
rahataloudellinen kansalaisyhteiskunta ja valtapoliittinen valtio itse-
naistyivét aivan uudenlaisella teholla hoitamaan systeemisié tehtdvidén
eli alkoi yhteiskunnallinen modernisaatio. Kulttuurinen moderni muo-
toutui traditionaalisen kulttuurin eriytyessé tieteen, oikeuden, moraalin
ja taiteen instituutioiksi. Namé& uudella lailla autonomiset ja dynaamiset
asiantuntijakulttuurit ovat kulttuurisen rationalisoitumisen ahjoja; ne
pitavat kehitystd ylla myods arjen elamismaailmoissa. (Habermas 2004;
1989; Erésaari & Kotkavirta 1989, 92)

Habermas (2004) nékee julkisuuden historiallisena kategoriana,
mutta h&nen ajattelussaan julkinen sfadri on myds normatiivinen ideaali



86 SAULI RUUSKANEN

tasa-arvoisen yhteiskunnan kommunikaatiolle, jonka jasentdmisek-
si han on rakentanut suuren késitteellisen konstruktion. Rakennelman
perustana on ajatus herruudesta vapaasta puhetilanteesta, joka toimisi
kaikkien kommunikaatiotilanteiden normina, vaikka kaikki téllaisen
tilanteen tosiasialliset ehdot eivét olisi voimassa. Tassé julkisessa sfaa-
rissa sosiaalinen integraatio perustuu rationaalis-kriittiseen diskurssiin,
eli dominoivien valtasuhteiden sijasta kommunikaatioon. Modernin
yhteiskunnan muotoutuminen ja kehitys on Habermasille siis useiden
rationalisoitumisprosessien kokonaisuus. Sen perusongelma on se, etta
rahan ja vallan valinein toimiva rationalisoituminen pyrkii voimistu-
vasti tunkeutumaan kommunikatiivisesti jarjestyneisiin elamismaa-
ilmoihin. (Habermas 2004; Calhoun 1992, 29; Erédsaari & Kotkavirta
1989, 92-93)

Siten Habermasin ajattelussa perussavy on modernia massayhteis-
kuntaa kohtaan pessimistinen tai véhintddn Kriittinen. Rationaalis-
kriittisen debatin sijaan on tullut yh& laajeneva kulutus- eli massakult-
tuuri, joka on alentanut kynnysté julkisuuteen paasylle. Tdméa on johta-
nut siihen, ettd julkisuus on depolitisoitunut ja valtiovallalle kriittinen
diskurssi on kadonnut. Koska Habermasin katse on kohdistunut kan-
salaisyhteiskunnan ja valtion valisiin suhteisiin, monet viestinnéllisen
kulttuurin piirteet on t&std nakokulmasta tuomittu jadmaan tarkastelun
katveeseen. Néita ovat esimerkiksi feminististen tutkijoiden korostamat
sukupuoli- ja seksuaalisuuskysymykset. (Calhoun 1992, 23-24)

Suhde julkiseen sfaériin jakaa my0s tabloid-mediaa tarkastelevaa
tutkimusta eli sité tutkimusta, joka tarkastelee journalismia, jota ei las-
keta vakavia demokraattisia arvoja toteuttavaksi journalismiksi. Tahan
luokkaan voi laskea myds suomalaisen iltapdivalehdiston. Sit4 on syy-
tetty sensaatiohakuisuudesta; 160ppijournalismista vastakohtana demo-
kraattisia arvoja kunnioittavalle vakavalle journalismille. Tdssa mieles-
sé iltapdivélehdet voi rinnastaa siihen journalismiin, jota kansainvéli-
sesti on pidetty tabloid-journalismina tai populaarina journalismina.

Mediatutkija Colin Sparks (2000, 1-7) on tarkastellut globaa-
lia keskustelua, jota on kdyty median “tabloidisoitumisen” ymparilla.
Hén on kutsunut tata keskustelua jopa "moraaliseksi paniikiksi”. Tassé
keskustelussa tabloidisoitumisella on viitattu hyvin monimuotoisiin
ilmidihin, ei pelkastdan painetussa mediassa, vaan halki mediakentén.
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Sparks viittaa tabloidisoitumisella kehitykseen, jossa journalismin ai-
hevalikoiman painopiste siirtyy pois vakavasta” journalismista, jol-
loin mediassa korostuvat viihteellisyys seka populaari maku. Taman
hyvin monimuotoisen ilmidn tai kehityksen akateemiset kriitikot ovat
Sparksin (2000, 24) mielestd yleensa heitd, joiden mukaan modernin
demokraattinen yhteiskunta ei toimi (tai sen arvot eivét toteudu), kun
julkisen sfaarin toteuttajana on nykyaikainen massamedia. Kiivaimpia
heistéd ovat juuri Habermasin ajatteluun nojautuvat keskustelijat.
Toinen merkittava massakulttuurin analyysi on amerikkalaisen sak-
sanjuutalaisen emigrantti, polititkan tutkija ja filosofi Hannah Arendtin
(2002, engl.alkuteos 1958) kynasta. Arendtin teoretisoinnit lahtevat
liikkeelle antiikin Kreikan kaupunkivaltioista, jotka jakautuivat yhtaal-
t& polikseen eli siihen kaupungin alueeseen, jossa vapaat miehet paatti-
vat julkisesti, suullisin vdittelyin kaupungin asioista, toisaalta oikoseen
eli kodin, ty6n, naisten ja orjien — elamén vélttdmattomyyksien — muo-
dostamaan epavapauden alueeseen. Vapaat miehet, joilla oli paésy po-
liksen alueelle, hallitsivat itsevaltiaina kukin omaa oikoksen aluettaan.
Arendtin mielestd vapaus ja yksilollisyys toteutuivat nimenomaan po-
liksessa, julkisen maailman luovassa toiminnassa. Tama sen vuoksi,
ettd polis tarjosi yhdessa jaetun viitekehyksen vuorovaikutukselle, joka
edellytti kahta asiaa: 1) tasa-arvoisten ihmisten jaettua tila ja 2) ainut-
laatuisen toimijan ndyttaytymistd ja lasndoloa®®. (Warner 2002, 59)
Arendtin ajattelu poikkeaa Habermasista erityisesti siind, ettd
Arendt korostaa puhetta ja fyysista lasndoloa. Hanen ajattelussaan po-
liittiseen individualismiin liittyva abstraktin yksilon periaate on viime
kédessa syyna julkisuuden arvon eroosiolle. Arendtin mukaan kolme
suurta murtumaa erottaa meidat klassisesta kulttuurista, jossa julkisen
toiminnan maailmaa luova merkitys on ymmarretty: 1) kristinusko,
joka loi yksilon, joka on arvo sinédlladn, mika johti julkisen elaman

26 Arendtin (2002, 15) filosofiassa kisite vita activa, joka on myds hanen merkittvan
teoksensa The Human Condition suomennoksen nimi, viittaa ihmisen kolmeen perusak-
tiviteettiin: tydhon, valmistamiseen ja toimintaan. Ty® vastaa ihmisruumiin biologisia
prosesseja. Tyon ehto on eldmé itse. Valmistaminen koskee ihmisen sitd puolta, joka
ei ole luontoperdinen ja joka ei rajaudu ihmislajin alituisesti toistuvaan kiertokulkuun.
Toiminta on ainoa aktiviteetti, joka tapahtuu suoraan ihmisten valilla ilman esineiden ja
aineen vélitystd. Arendtilla toiminta on se, joka on ihmiselle erityisté ja erottaa ihmisen
muista eldimisté. Tassé mielessd toiminta on ihmisend olemisen taydellistymisté.
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arvon laskuun, 2) romanttinen individualismi, joka teki yksityisyydes-
ta arvon itsesséan ja 3) uuden yhteiskunnallisen sfaérin, “sosiaalisen”
nousu. Arendtille ”sosiaalinen” merkitsee modernille kulttuurille omi-
naista tapaa ymmartad inhimilliset suhteet: sosiaalinen? ei ole medium
toiminnalle ja puheelle, vaan "kayttaytymiselle” ja ”saantelylle”. Tahan
perustuu Arendtin pessimismi suhteessa moderniin kulttuuriin; ihmisen
kapasiteetti maailmaa luovaan toimintaan on rajattu modernissa kult-
tuurissa, silld sitd hallitsevat massayhteiskunta, hallinto ja instrumen-
taalisuus. (Arendt 2002, 59-60)

Michael Warnerin (2002, 60-62) mukaan Habermas korostaa kay-
tantojen ja rakenteiden — esimerkiksi painotekniikka, genre, arkkiteh-
tuuri ja pddoma — merkitysté julkisuuden olemassaololle ja julkisuuden
luonteelle. Habermasin ajattelussa porvarillisen julkisen sfaérin muo-
dostumiselle nimenomaan Kirjapainotekniikan kehittyminen oli kes-
keistd. Arendtin teoretisoinnit sita vastoin taydentdvat massakulttuuri-
kriittista linjaa tuomalla vaihtoehtoisen kuvauksen julkiselle ja yksityi-
selle sfaarille. Valtio ja yhteiskunta samastetaan julkisen ja yksityisen
kanssa erityisesti liberalistisessa traditiossa, jota myds Habermas edus-
taa?. Arendtin mukaan massayhteiskunnassa ihmiset ryhtyvét kayttay-
tymaan kuin he olisivat saman perheen jésenié.

Mutta tassd on korostettava sitd, ettd molemmat — Habermas ja
Arendt — edustavat sitd, mita Lukesiin nojautuen voi kutsua poliittisek-
si individualismiksi. Molemmille ajattelijoille julkisuus on poliittista

27 Mit& modernissa Arendtin mukaan tapahtui? (... U)uden ajan alulle tyypillinen
ristiriita yksityisen ja julkisen vélilla oli véliaikainen ilmid. Se johti koko yksityisen ja
julkisen alueen valisen eron taydelliseen havidmiseen, molempien sulautumisen sosi-
aaliseen. (...) Julkinen on mennyttd, koska se on vain yksityista varten, ja yksityinen,
koska se on ainoa jaljelld oleva yhteinen huolenaihe. Tuosta ndkdkulmasta katsottuna
moderni intiimin 16ytdminen ndytta4 paolta koko ulkomaailmasta yksilon sisdiseen sub-
jektiivisuuteen, jota aikaisemmin suojasi yksityisyyden alue. (...) Intiimi ei ole kovin-
kaan luotettava korvike yksityisen alueelle.” (Arendt 2002, 74-75)

28 Habermas ole kutsunut omaa teoreettista linjaansa Jari Hoffrénin (2000, 13) mu-
kaan radikaaliliberaaliksi. Amerikkalaisen mediateoreetikko John Durham Petersin
(2005, 138) mukaan Habermasin kertomus niin julkisesta sfadrista kuin hanen modernin
massakulttuuriin liittyva ep&luulonsakin on pohjimmiltaan samankaltaista kuin libera-
listisen poliittisen taloustieteen isélld, filosofi John Stuart Millilld (1806—1873). Peters
kirjoittaa: "Habermas tells a version of the same tale as Mill: the rise of public sphere
(Offentlichkeit) signifies a transformation in the nature of a political power, from vio-
lence to argument, with the danger of a new creepy kind of control sneaking back in.”
(Peters 2005, 138).
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yhteis6d jasentdva toiminnan sfaéri ja arvo sindnsa. Yhteistd ndissa
moderniin massakulttuuriin Kriittisesti suhtautuvissa teorioissa on huoli
sen arvovallan vahenemisestd, joka liittyy jakoon julkiseen ja yksityi-
syyteen modernia yhteiskuntaan konstituoivana periaatteena. Julkisuus
on yhteiskunnallisessa modernisaatiossa ollut valistuksen véline, johon
on liittynyt positiivisia arvoja, kuten yksilon emansipaatiossa kohti tay-
dempé&é ihmisyytta.

Myo6s Sparks (1992, 42; 2000, 28-29) osoittautuu tabloid-journa-
lismin tutkijana hyvin kuvaavasti poliittisen individualismin puolusta-
jaksi, vaikka héan pyrkii tarkastelemaan tabloid-journalismin nostatta-
maa “moraalista paniikkia” jokseenkin neutraalilla asenteella. Sparks
puolustaa sitd hiukan eri ndkokulmasta kuin esimerkiksi Habermasin
ajatteluun nojautuvat tutkijat. Sparks korostaa median roolia demo-
kraattisen yhteiskunnan toimivuudelle. Han kytkee jaon vakavaan”
journalismiin ja tabloid-journalismiin yhtaalta siihen, kuinka medium
suhtautuu valistuksen projektiin yhteiskunnallisena modernisaationa,
ja toisaalta siihen, minkélaiseen toimintaan ja kansalaisuuteen tabloid-
journalismi kannustaa.

Sparks (2000, 28) kirjoittaa:

Ensiksikin, samoin kuin vakava journalismi on avoin tdsmalleen
samantyyppisille syytoksille siitd, ettd sen totuusvaittdmat ovat
itsereflektoimattomia, liioittelevia ja epédoikeutettuja, ovat sen va-
listuksen serkkunsa yhteiskunta- ja luonnontieteet. Tdmén tyyppi-
set ongelmat, metodit ja diskurssit luovat tavan ymmartad, jota ei
voi lahestyad muista ndkokulmista. Toiseksi, tieto ja ymmarrys, jota
vakava journalismi ja tabloid-journalismi tarjoavat, eivét ole tassé
suhteessa erilaisia; ne edistdvat kumpikin erilaista sosiaalista toi-
mintaa. Vakava journalismi t&ht&a poliittiseen ja demokraattiseen

osallistumiseen, tabloid-journalismi edistad yksityistd nautintoa ja
mielihyvaa.?

29 Kaéaannos on SR:n. Sparks (2000, 28) kirjoittaa: “In the first place, while serious
journalism is open to exactly the same sorts of charges of unreflecting self-aggrandize-
ment and unwarranted truth claims as are its Enlightenment cousins, the social and natu-
ral sciences, it remains the case that these sorts of concerns, methods, and discourses
give access to kinds of understanding that are not possible through other approaches.
Second, the kinds of knowledge and understanding offered by serious and tabloid jour-
nalism are not just different: they also faciliate different kinds of social action. The aim
of serious journalism is to faciliate political involvement and democratic participation.
Tabloid journalism faciliates private enjoyment and pleasure.”
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”Vakava” journalismi on samalla tavoin totuusvaittdmiltdan eksklusii-
vista kuin valistuksen tuottama tieteellinen ajattelu. Téssé journalismis-
sa julkisuuden merkityksena ei ole ollut viihdyttéa tai tarjota nautintoja,
vaan ennen kaikkea kasvattaa, kehittdd, valistaa ja antaa mahdollisuus
osallistua poliittiseen debattiin.

Poliittista individualismia painottavissa lahestymistavoissa julki-
suus — ja sen edellyttdmé eronteko yksityisyyteen tai painvastoin — on
ollut erdénlainen yhteinen kuvitelma eli fantasia, johon on kiteytynyt
keskeisia moderniin demokratiaan liittyvia arvoja. Kuten Warner (2002,
8) asian ilmaisee: julkisuus on erityislaatuinen kulttuurillinen muodos-
telma, kdytdnnollinen fiktio. Moderni ldnsimainen julkisuus poikkeaa
paljon siitd, mita julkisuus on toisissa kulttuureissa. Se poikkeaa l&nsi-
maisen Kkulttuurin varhaisemmista vaiheista, kuten antiikin Kreikasta,
johon Arendt nykyjulkisuutta vertaa.

Suomalainen kulttuuri ei tdssd suhteessa ole mikaan poikkeus,
vaikka se sisaltdédkin omia painotuksiaan ja erityspiirteitadn. Politiikan
tutkija Tuija Pulkkinen (2000, 1998, 1996, 1989) on tarkastellut suo-
malaista poliittista ajattelua ja tuonut esille sen vahvan hegelildisen
perinteen. Tama vaikutus on tullut poliittiseen ajatteluumme erityises-
ti kansallisfilosofi J.V. Snellmanin (1806—-1881) kautta. Hdn on ollut
keskeinen hahmo suomalaisen nationalismin muotoilussa. Snellmanin
vaikutus on tuonut voimakkaita kommunitaristisia piirteita eli paino-
tuksia, joissa klassisen liberalismin painotukset yksilénvapaudesta ja
autonomiasta eivat ole saaneet Suomessa siind méarin jalansijaa kuin
esimerkiksi lansinaapurissamme Ruotsissa. Kollektiiviset arvot, kuten
puolueen kannan korostaminen ennen yksilon ndkemyksid, samoin
kuin pyrkimys poliittiseen konsensukseen konfliktin sijasta, sdvyttavét
suomalaista poliittista elamaa.*°

30 Lukesin (1979, 71) mukaan itsensé kehittdminen on myds térked individualismin
periaate, jossa on painotuseroja puhtaasta egoismista vahvaan kommunitarismiin. Snell-
manin kautta suomalainen poliittinen ajattelu on saanut Pulkkisen mukaan vahvoja, jopa
klassisen liberalismin vastaisia painotuksia. Snellman painotti Hegeliltd omaksumaansa
ajatusta, jossa ihmiset taytyy vapauttaa eldimellisten viettien kahleista ja nostaa vapaa-
seen kansalaisuuteen kasvatuksen kautta osaksi yleistahtoa. Hegelildisen ajattelutavan
olennaisin ero liberaaliin poliittiseen ontologiaan on se, ett4 on olemassa periaattees-
sa vain yksi oikea mielipide, joka vastaa ideaalisti yleistahtoa. Liberaalin kasityksen
mukaan yleistd tahoa ei ole, on vain yksil6it4, joilla on omat intressinsé ja tahtonsa, ja
jotka kilpailevat vaikutusvallasta. Vaikka poliittinen prosessi koskee yhteisté ja vaikka
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Tama nakyy myds lehdistdssé. Pulkkisen (1996, 194) mukaan ero
varsinkin anglosaksisiin liberaalin poliittisen perinteen ja vakiintu-
neen Kkriittisen lehdistokulttuurin maihin on selvd. Hanen mukaansa
Suomessa ei sananvapautta rajoiteta hallinnollisesti, mutta sita kay-
tetadn silti rajoitetusti, missé nakyvat poliittisen perinteemme erityis-
piirteet. Myos lansimaisen demokratian suomalaisessa versiossa ajatus
poliittisesta individualismista on joka tapauksessa keskeinen. Julkinen
poliittinen tila, julkinen mielipiteen muodostuminen ja yleinen osallis-
tuminen poliittiseen prosessiin seka yksilon arvo ovat olleet olennai-
sia teemoja seka klassisen liberalismin etta snellmanilais-hegelil&isesti
painottuneessa perinteessa. Yhteisia ovat olleet myos politiikan kéytan-
nolliset tavoitteet kuten puheen ja kokoontumisen vapaus sekd paino-
vapaus. * (Pulkkinen 1998, 19-20)

Postmodernin haaste

Lacanilaisen kulttuurintutkimuksen ndkyva hahmo, slovenialainen fi-
losofi Slavoj Zizek on kisitellyt laajassa tuotannossaan suurta kirjoa
lansimaisen kulttuurin eri ilmi6ita taiteista ja arkielaman ilmidista po-
litiikkaan (kts. esim. Zizek 2007a, 2007b, 2005, 2004, 1994). Zizekin
(2007a, 132) mukaan postmodernin haaste ilmenee eri maissa véhén
erilailla. Yhdysvalloissa silld tarkoitetaan enemman Kkulttuurin es-
teettistd reaktiota moderniin avantgardistiseen estetiikkaan. Téalldin
postmoderni reaktio nikyy Zizekin mukaan erilaisina retroliikkeina.
Esimerkiksi Saksassa postmoderni ilmenee sen sijaan jannitteisessé

keskustelu tahtda yhteiseen késitykseen, niin ontologinen perusoletus yksiloista ensi-
sijaisina tahdonmuodostajina séilyy. Hegelildinen ajattelutapa olettaa, ettd ihmisyksilo
ja hénen mielipiteensd ovat olemassa vain kulttuurisen yhteisén seurauksena. Loogisesti
hegeliléisessa poliittisessa ontologiassa yksilon késitettd edeltéd yhteison kasite. (Pulk-
kinen 1996, 199 & 201)

31 Pulkkisen mukaan Snellman koetaan nimenomaan sind vayldnd, joka on tuonut
hegelilaisyyden suomalaiseen poliittiseen ajatteluun. Mikko Lahtisen (2006) kirjassa
Snellmannin Suomi omana aikanaan kansallisfilosofimme toiminta ja ajattelu on sen
sijaan ollut huomattavasti moniséikeisempaé ja ristiriitaisempaa. Lahtinen kuvaa Snell-
mannia ilman muuta filosofina, mutta ennen kaikkea arjen keskusteluihin kantaaottavana
kaytdanndnmiehena. Sen vuoksi naistutkijana Pulkkisen itsensd toiminta on toki ndhtava
poliittisena ja osana suomalaista poliittista historiaa: jos ei osana k&ytanndnpolitiikkaa,
niin ainakin osana teoreettista toimintaa.
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suhteessa niihin teoreettisiin virtauksiin, jotka kyseenalaistavat mo-
dernin valistuksen universaalin projektin arvoa. Td&mé& arvonalennus
sai alkunsa jo Friedrich Nietzschen (1844-1900) ajattelusta, ja sen ny-
kyisia tyypillisid edustajia ovat ranskalaiset poststrukturalistit, joista
Michel Foucault — johon palaan tuonnempana — on yksi tunnetuimpina.
Talld Zizek viittaa erityisesti poststrukturalistien vastakkainasetteluun
Habermasin kanssa.

Zizekin (2007a, 132) nidkemys on, etti postmoderni keskustelu
heijastelee kaikesta monimuotoisuudestaan huolimatta samaa perusdy-
namiikkaa®. Postmoderni lupaa paluuta menetettyyn esisymboliseen
imagindariseen yhteyteen ennen kielellisen symbolisaation vankilaa,
uudenlaista yhteisyyttd varhaislapsuudessa menetetyn imagindéri-
sen yhteyden sijaan. Kiinnostavaa télle tutkimukselle on pohtia hetki
Zizekin avaamasta nidkokulmasta juuri Habermasin edelld korostamaa-
ni vaikutusvaltaa. Habermasilainen reaktio esimerkiksi kulttuurin tab-
loidisoitumista” vastaan voidaan ndhdd postmodernina reaktiona monia
“nihilistisind” pidettyja virtauksia vastaan. (vrt. Laclau 1990, 3—-4).

Politiikan tutkija Jari Hoffrén (2000; 13-14) on tarkastellut
Habermasin kommunikatiivisen toiminnan teoriaa pyrkimyksend méaa-
ritelld sitd, mink&lainen modernin demokratian eetos on. Hoffrénin
tutkimuksessa Habermasin vastapuolena ovat juuri postnietszchelaiset,
joista han mainitsee poststrukturalismin, genealogian ja ns. eron filoso-
fian. Nama Nietszchen ajattelusta vaikutteita saaneet suuntaukset ovat
suhtautuneet kriittisesti Habermasin ajatteluuns. Hoffrénin (2000, 14—

32 Zizek (2007a, 132) kirjoittaa: ”One conceives of *postmodernism’ as a reaction to
modernist "intellectualism’, as a return of metonymy of interpretative movement to the
fullness of the Thing itself, to the instilment in vital experience, to the baroque wealth of

Erlebnis before the supposed ’prison-house of language’.

33 Foucault’n ja Habermasin suhteesta Zizek (2005, 17-18) kirjoittaa mm. seuraa-
vasti: "Habermas kannattaa keskeytymatontd kommunikaation etiikkaa, universaalin,
lapindkyvan, intersubjektiivisen yhteisdn ideaalia. Taustalla oleva subjektikasitys on
tietenkin kielifilosofinen versio vanhasta transendentaalisen ajattelun subjektista. Fou-
cault k&éntyy universaalista etiikkaa vastaan silla seurauksella, ettd etiikka estetisoityy:
jokaisen subjektin tdytyy — ilman minkaanlaista universaalien saantdjen tuomaa tukea
— rakentaa oma itsensd hallinnan muoto; (...), tuottaa itsensé subjektina, 16ytdd oma
partikulaarinen eldménmuoto. (...) Foucault’n subjektikasitys on jokseenkin klassinen:
subjekti itsetutkiskelun voimana ja antagonististen voimien harmonisoijana, tapana hal-
lita "mielihyvien kayttod’ restauroimalla kuvaa itsestd. Tassd Habermas ja Foucault on
saman kolikon kaksi puolta”. Suhde Habermasin teoriaan jasentd4 julkisuudesta kéytyé
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16) mukaan Habermasin teoriaa voidaan lukea tieteellisen véittdmén
muotoon asetetuksi, sanan laajassa merkityksessd, poliittisteoreettiseksi
valineeksi. Tatd nakemysta tukevat Habermasin arviot vaihtoehtoisista
poliittisen filosofian suuntauksista, esimerkiksi juuri poststrukturalis-
teista, joita Habermas (1989, 111) on nimittanyt nuorkonservatiiveiksi.
Habermas pitaa ndita suuntauksia epailyttavina, lahes uhkina. Hoffrénin
mukaan Habermasin suorittama tulkinta voidaan poliittisen filosofian
tasolla ndhd& osaksi dikotomisoivaa “rajojen politiikkaa”. T&lloin ve-
toaminen kommunikatiiviseksi tulkittuun rationaaliseen filosofiseen
diskurssiin nahd&an sekin strategiseksi siirroksi, ei ongelmattomaksi
vetoamiseksi objektiivisiin tieteellisiin periaatteisiin.

Zizekin (2007a, 175-176) mukaan — verrattuna Lacaniin —
Habermasin kaltaiset ajattelijat unohtavat hinnan, jonka subjekti joutuu
tastd “universaalista tasa-arvoisesta kommunikaatiosta” maksamaan.
Zizekille tima hinta on psykoanalyysin nikokulmasta, ei enempii eiki
vidhempid kuin, symbolisen kastraation traumaattisuus. Zizek haluaa
korostaa lacanilaisesta ndkokulmasta universaalisuuden sijaan partiku-
laarisuutta ja kielipelien moninaisuutta. Zizek ei ole kritiikkinsi kanssa
yksin, silla monien esimerkiksi feminististen teoreetikkojen mielesta
habermasilainen universaali, tasa-arvoinen kommunikaatio on luonteel-
taan lilan yhdenmukaistava ja tasapéistava. (esim. Calhoun 1992, 3 &
34-35; Fraser 1992, 109-142, Warner 1992; 2002, 21-63)

Jos poliittisen individualismi ymmarretddn habermasilaiseksi
konstruktioksi, merkitsee se lacanilaisesta ndkdkulmasta sitd, ettd puute
Toisessa taytetadn ideaalilla "rationaalisesta kommunikaatiosta”. T&lla
tavoin se on demokratian idean vastaista tai vahintaan siina on poten-
tiaalinen taipumus siihen, ettd ideaalista tulee ideologia, joka ottaa po-
litiikan paikan: se tayttda puutteen Toisessa, vaikka se “keskenerdisend
valistuksen projektina” ehka vaittda olevansa vasta matkalla kohti het-
ked, jolloin todellisuuden ja reaalisen vélimatka umpeutuu.

Postmodernin epdilyn historian katsotaan alkaneen ranskalaisen fi-
losofin Jean-Frangois Lyotardin epdilystd modernin “’suuria kertomuk-
sia” ja valistuksen projektia kohtaan (Lyotard 1989; Pulkkinen 1989).

keskustelua niin Suomessa kuin muualla (esim. Ashenden & Owen 1999; Koivunen &
Lehtonen 2005; Ridell 2004).
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Postmodernin teoreetikot ja kriitikot ovat kuvanneet sekd skeptisyytta
”suuria kertomuksia” kohtaan etté sitd yksilollistymisen painetta, joka
luo postmodernissa tilanteessa kysyntdd monimuotoisille uusyhteisol-
lisyyden muodoille. Sosiologi William Outhwaite (2006, 34-35) ja-
kaa postmodernistit yht&alta heihin, jotka painottavat tietoteoreettista
skeptisismia (epistemic skepticism), ja toisaalta heihin, jotka ylistavat
modernin kurinalaisuuden ja yhdenmukaisuuden paineen ylittavaa leik-
kisdmpéad ja kevyempéa sosiaalisuutta. Ensin mainitut postmodernistit
puhuvat yhteiskunnan tai paremminkin sosiaalisen kuolemasta, jalkim-
maiset taas uusista yhteisollisyyden muodoista. Esimerkiksi Michel
Maffesoli (1995) on puhunut erilaisten harrastusten ymparille muodos-
tuneesta uusheimolaisuudesta postmodernin kulttuurin uudenlaisena
yhdessdolon muotona.

Tietoteoreettisiin skeptikkoihin Outhwaite laskee kuuluvan esimer-
kiksi tunnetun yhteiskuntateoreetikon Zygmunt Baumanin (esim. 2002,
1998, 1995a, 1995b). Baumanille (2002) mydhdismoderni on kevytta
tai, kuten yksi hanen teoksensa otsikko kuvaa, "notkeaa modernia”.
Nimi vihjaa postmoderniin teoriaan kohdistettuun Kritiikkiin, jonka
my0ds Outhwaite (2006, 40-44) nostaa esiin. Postmodernin teoriaan
sisdltyy kronologinen vdittdma, johon perimmaltaén perustuu — vaittaa
Outhwaite — koko postmodernin teorian ”shokkiefekti”.

Taman asian edesséd postmodernistit kiemurtelevat kukin omalla ta-
vallaan. Outhwaite (2006, 40-41) kertoo my0s Lyotardin sanoutuneen
"melko &rsyttavasti” kronologisesta vaittdmésta irti toteamalla, ettd
postmoderni voi yht& hyvin edeltdd kuin seurata modernia. Outhwaiten
mukaan Baumanille yhteiskunta on aina “kuviteltu entiteetti” ja ta-
man voi rinnastaa Benedict Andersonin (2007) ajatukseen kansakun-
nasta kuviteltuna entiteettind. Tast4 huolimatta — Outhwaiten mukaan
— Bauman on kiinni tassa kronologisessa vaittamassa: postmodernissa
on perimméltadn muuttunut yhteison tai “sosiaalisen” ja kansallisval-
tion valinen sidos. Useimmissa valtioissa yhteison (tai yhteiskunnan)
representaatio on sulautunut yhteen kuvitellun nationalistisen kansal-
lisyhteison kanssa, mutta postmodernissa tdma tilanne on muuttunut.
My0s Pertti Alasuutari (1996, 255) Kirjoittaa, ettd analysoitaessa suu-
ria kulttuurin murroksia ja nimettdessa ne vaikka postmoderniksi tai
hyvinvointivaltion hajoamiseksi tehddan suuria yksinkertaistuksia ja
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kiinnitetddn huomiota yhteiskunnan monimutkaisissa muutosproses-
seissa esioletusten kaventamaan perspektiiviin. (Outwaite 2006, 37)

On tietenkin totta, ettd on virheellista vaittaa lansimaisen kulttuu-
rin jakautuvan selvésti toisistaan erottuviin kronologisiin vaiheisiin.
Itsellani postmoderni taustoittaa ennen kaikkea sita yleistd yhteiskun-
nallista ja myos journalistista eetosta, joka vaittaa yksilén dominoivan
yli universaalien ideologioiden tai kommunikaation ja monimuotoisuu-
den dominoivan yli homogeenisuuden.

Mutta mita ”notkeassa modernissa” julkisuudelle oikein tapahtuu?

Bauman (2002, 48-49) kirjoittaa:

Jos yksild on kansalaisen suurin vihollinen ja jos yksil6llistyminen
tietdd ongelmia kansalaisuudelle ja kansalaisuuteen perustuvalle
politiikalle, on syyna se, ettd julkisuudessa puidaan ja vatvotaan
nimenomaan Yyksildind esiintyvien yksildiden huolia ja edesotta-
muksia. He vaittavat, ettei julkisuuteen ole asiaa muilla, ja sysaavat
kaiken muun julkisen keskustelun ulkopuolelle. Yksityinen koloni-
soi julkisen, ja "yleinen etu” typistetddn uteliaisuudeksi julkisuuden
henkildiden yksityiselamaé kohtaan, ja yleinen eldmantaito kaven-
netaan yksityisten asioiden saattamiseksi kaiken kansan tietoon ja
yksityisten tuntojen (mité intiimimpien, sita parempi) julkisiksi tun-
nustuksiksi. Julkisia keskustelunaiheita, joita ei kyeta talla tavoin
typistamaan, ei kyetd mydskdan ymmartamaan.

Julkisuus, johon identifioidumme ja joka jdsentdd meiddt yhteisona,
kokee muutoksen. Viestinndn né&kokulmasta Baumanin kuvaamassa
’notkeassa modernissa” yhteytté ei haeta enad abstraktin yksilon nako-
kulmasta esimerkiksi kansalaisena tai yhteiskuntaluokan jasenend. Sen
sijaan postmodernissa tullaan lahemmaksi minua. Yksilod — julkisuu-
den ytimena ja kohteena — ei ajatella endd abstraktia vaan nimenomaan
konkreettista yksil6&.
Ja tdma muuttaa oleellisesti julkisuuden siséltda ja arvovaltaa.

Eettinen individualismi

Lukes (1979, 99-106) kutsuu eettiseksi individualismiksi sellais-
ta nakemysta yksilosta, jossa moraali ymmarretddn olemukseltaan
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yksilolliseksi. Syyné siihen, ettd tdmad ndkemys yksilon ja moraalin
suhteesta on vallannut lansimaisena elamanasenteena alaa, on pidetty
kristinuskon merkityksen vahenemistd kaikenkattavana moraaliperus-
tana. Eettisen individualismin voi katsoa vieneen loogiseen loppuunsa
ajatuksen yksilon autonomiasta. Sen keskeisia lahtokohtia ovat ensiksi-
kin se, ettd faktat (kuvaukset todellisuudesta) nahdaan loogisesti erilli-
siksi mééreiksi arvoista. Toinen eettisen individualismin ytimen& oleva
ajatus on se, ettd moraaliset periaatteet tai kriteerit ovat yksilon itsensa
valittavissa. Lisaksi talle tarkastelulle keskeista on se, etta — toisin kuin
poliittinen individualismi joka l&htee abstraktin yksilon ajatuksesta
— eettinen individualismi postuloi nimenomaan konkreettisen yksilon:
sosiohistoriallisesti paikannettavan lihaa ja verta olevan ihmisen, joka
suvereenisti valitsee omat moraaliprinsiippinsa. (Lukes 1979, 140)

Antti Hautaméki (1996, 35-36) kiteyttad lansimaisen kulttuurin
laajat linjat seuraavasti: esimodernina aikana erilaisuutta pelattiin, mo-
dernissa maailmassa vallitsee vield samanlaisuuden paine, mutta post-
moderni hyvaksyy yksildiden erilaisuuden. Talla Hautaméen voi ajatel-
la kuvaavan postmodernin kulttuurin eetosta. Postmodernia kulttuuria
luonnehtii — hén lainaa Lyotardia — epaluottamus suuriin kertomuksiin;
postmoderni on yksildiden kulttuuria. Eettinen vastuu siirtyy yksiloille,
ja yksilot joutuvat tekemé&an moraaliset valintansa ilman auktoriteettien
tukea. Yksilo joutuu ambivalenttiin tilanteeseen, jossa keskeisiin kysy-
myksiin ei ole joko-tai-vastauksia.

Hautamden kuvauksesta kayvat ilmi postmodernin kulttuurin risti-
riitaiset jannitteet: yhtaéltd on yksilollistymisen haaste, joka toisaalta
luo kysyntaa erilaiselle uusyhteisollisyydelle. My6haismodernin tilan-
teen eetos on suvaitsevaisuus ja arvopluralismi, mutta se katkee taak-
seen yksildiden tasolla suuren konstitutiivisen epamukavuuden tunteen.
Zizekin (2007a, 132) mukaan postmodernia tilannetta luonnehtii kai-
puu menetettyyn esisymboliseen yhteyteen, mutta myoh&ismodernin
tekee haastavaksi sitd luonnehtiva siirtymien lisdéntyvéd keskeisyys”
(Stavrakakis 2007, 74-75). Oli seurauksena sitten lacanilaisittain aja-
teltuna presymbolisen yhteyden — se menetetty jousissance! — (kuvitel-
tu, hetkittéinen tai ohimenevé) fantasmaattinen 16ytyminen postmoder-
nien uusyhteiséjen myota tai modernin yhteiskunnan symbolisaation
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alituinen kyseenalaistaminen, tilanne on yksil6lle uudenlainen haaste.
Kulttuurinen siirtymé on aina yksil6lle potentiaalinen trauma.

\oisiko tdma siirtymé heijastua tabloid-journalismiksi kutsutussa
ilmiossa? Sparks (2000, 17-18) kytkee toisiinsa korkean sosiaalisen
statuksen ja “vakavan” lehdiston menestyksen. H&n sanoutuu irti sel-
laisista nakemyksistd, joissa tabloidisaatio nahtéisiin yhtenevaiseksi,
maailmanlaajuiseksi trendiksi. Sen sijaan jokaista maata, kulttuuria ja
historiallista tilannetta luonnehtii oma dynamiikkansa. Sparksin mu-
kaansa ilmid ei ole uusi, vaan shokeeraavaa journalismia on ilmaan-
tunut ennenkin yleensa lahelld jotakin yhteiskunnallista muutos- tai
kriisitilannetta. Sen vuoksi voi sanoa, ett4 tabloid-media on ilmidltaén
vanha, mutta toisaalta nykytabloidisaatiossa on my®ds jotain uutta ja en-
nen kokematonta.

Sparks summaa syitd seuraavasti. Yhtdaltd kehittyneissd maissa
kohonnut koulutustaso vahvistaa “vakavan” journalismin markkinoi-
ta. Toisaalta tatd vastustaa naisten tuleminen yha vahvemmin tyo- ja
koulutusmarkkinoille viimeisen kolmenkymmenen vuoden aikana.
Sparksin mukaan feministiset tutkijat ovat korostaneet sitd, ettd sano-
malehdistd on yleisesti ottaen maskuliinisen kulttuurin ilmid. Siin
missa “vakavan” lehdiston merkittavé aihevalikoima on politiikkaa ja
taloutta, tabloid-lehdistéssa se on urheilua. Tassé Sparks hakee jon-
kinlaista patriarkaalisen kulttuurin rapautumista. Liséksi “vakavan”
lehdiston markkinoita kaventaa tietynlainen korkeaan koulutukseen
liittyva inflaatio. Sparks téhtdd ndhdédkseni ajatukseen koulutetun vées-
ton proletarisoitumisesta. Kun korkealle koulutettujen maara on nous-
sut, niin heidan sosiaalinen statuksensa on alentunut. Sparksin mukaan
koulutetun véaeston “eksistentiaalinen” tilanne, sosiaalinen horisontti,
on kaventunut niin, etteivat he ole enaa traditionaalista vakavan lehdis-
ton yleis6a. (emt., 33-34)

En ole vakuuttunut siitd johtuuko iltapaivalehtien menestys muun
lehdiston kustannuksella naisten suuremmasta edustuksesta tyo- ja
koulutusmarkkinoilla. Tosin my6s lacanilaisesta nakdkulmasta suku-
puoli nadyttaytyy vahvana merkitsijand, mutta uskallan véittad pohjois-
maisesta ndkokulmasta, ettd naisten tulo tyo- ja koulutusmarkkinoille
merkitsee potentiaalisesti “vakavan” lehdistén yleison naisistumista.
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Talla tarkoitan sitd, ettd myos naiseus on diskurssi, eika yleisén naisis-
tuminen valttamatta merkitse sitd, ettd vakavan lehdiston suosio laskee
ja journalismi tabloidisoituu. Yhta hyvin naiset voivat kiinnostua poli-
tilkasta ja “kovista” yhteiskunnallisista aiheista kuin miehet kodinhoi-
dosta ja kauneudenhoitotuotteista.

Postmodernisoitumisen nakdkulmasta voisi ajatella niin, ettd kor-
kean koulutuksen arkipéivéistyminen johtaa yleistjen muuttumiseen,
mutta tdmé ei valttamatta merkitse proletaaristumista eika valttamatta
edes patriarkaalisen kulttuurin rapautumista. Sita vastoin yleisén kor-
keampi koulutustaso voi aiheuttaa yleistd kyynistymista suhteessa hol-
hoavaksi koettuun julkisuuteen.

Postmodernissa tilanteessa fantasialla autonomisesta yksilésta on
yh& hegemonisempi asema. Sen sijaan valistuksen fantasia, jossa yksi-
16 nahdaén osaksi laajempaa kollektiivista projektia, ndhdaan paternaa-
liseksi, holhoavaksi, jopa alistavaksi. Tdma asenne ei selity pelkastaan
koulutuksen inflaatiolla tai esimerkiksi tydeldmain naisistumisella vaan
myohaismodernin kulttuurin institutionaalisen todellisuuden pirstaloi-
tumisella, segmentoitumisella. Mik&an institutionaalinen sfaari ei saa
monopoliasemaa yksilosubjektin maarittelyssd. Téssa tilanteessa yh-
tendistd symbolisaatiota on yhé vaikeampi tuottaa ja pitaa ylla, joten
yksilén — kuten Kunelius (2009, 340) on todennut — "privaatti” elaman-
sfadri korostuu.

Suomessa ovat korostuneet monia lansimaita enemmén kollektiivi-
set arvot yksilén autonomian — positiivisen vapauden — kustannuksella
(esim. Pulkkinen 1996, 19-20). Ehk& sen vuoksi uusliberalismi on saa-
nut meilla journalistiset muotoilunsa juuri kotoisessa iltapaivélehdis-
tdssdmme. Nahdékseni tastd huolimatta brittilaisen luokkayhteiskunnan
tydvaenluokkainen yleisén samaistuminen tabloid-journalismiin rin-
nastuu kotimaiseen ilmiédmme. Lopputulos on sama, tuntipa ulkopuo-
lisuutta “vakavaan” journalismiin mistd syysta hyvansa. Molemmissa
tapauksissa valistuksen projektin rajat nayttavat ilmeisilta.

Kuten Stavrakakis (2005, 123) toteaa, modernisaatiota, ja myo-
haismodernia erityisesti, luonnehtii paikaltaan siirtymien keskeisyys.
Reaalisen vastarinta hankaloittaa alituiseen koherenttia symbolisaatio-
ta ja yhteisyyttd on yhi vaikeampi pitdd ylli. Kaiken kaikkiaan Zizek
nékee postmodernin erdanlaiseksi intellektuaalisuneen kulttuurin anti-
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intellektuaaliseksi reaktioksi. N&kyipé tdmé sama perusdynamiikka sit-
ten erilaisina “retroliikeind” tai esimerkiksi habermasilaisena kritiikki-
na "nihilistisia” poststrukturalistisia virtauksia vastaan. Tama ei tieten-
k&an tarkoita sitd, ettd Habermas olisi anti-intellektuaalinen vaihtoehto
poststrukturalismille. Nahdakseni se merkitsee sitéd, ettd Habermasin
intersubjektiivisen yhteison ideaalina koetaan asettuvan rintaman sille
puolelle, joka puolustaa — Laclaun (1990, 3—-4) sanoin — valistuksen
rationaalista "diktatuuria”. Esimerkiksi kulttuurintutkimuksen piiris-
sd Habermasin kommunikaatioteorian nahdaan legitimoivan sellaista
journalismin tutkimusta, joka nostaa “vakavan” ja “elitistisen” journa-
lismin normatiiviseen asemaan. Talla tavoin se paremminkin pitaa ylla
olemassa olevia valtarakenteita ja yhteiskunnallisia alistussuhteita kuin
kyseenalaistaa ja edisti niiden purkamista ja muutosta. (Zizek 2005,
17-18; Laclau 1990, 3-4)

Mutta myds Zizekin mainitseman postmodernin lupauksen “ka-
donneesta imaginadrisestd yhteydestd” taytyy osoittautua tyhjaksi. Jos
nain ei olisi, vaarana on liukua johonkin muuhun kuin demokraattiseen
yhteiskuntaan. Jatkuvien siirtymien keskelld on kiusaus hakea vakautta
ja turvallisuutta jostakin sellaisesta, jonka lupaus on poistaa puutteen
Toisessa ja joka lupaa todellisuuden seka reaalisen yhteensulautumis-
ta. Nimenomaan tastd nousee lacanilaisen konstruktionismin kritiikki
postmodernin kulttuurin ilmi6ita, kuten esimerkiksi iltapaivajournalis-
mia, kohtaan.

Minun pohdintaani voi virheellisesti tulkita yksinomaan eettisen
individualismin kritiikiksi. Tdma ei pida paikkaansa. Pyrin téssé tarkas-
telemaan sitd mita tapahtuu, kun eettinen individualismi nousee vies-
tinnalliseksi, esimerkiksi sanomalehtijournalismin, keskeiseksi periaat-
teeksi. Sanomalehtijournalismilla on ollut keskeinen rooli suomalaisen
yhteiskunnan demokraattisen eetoksen luomisessa pohjoismaisena
demokratiana ja hyvinvointivaltiona. Postmoderni paljastaa, ettei edes
moderni tarjoa tiedolle mitdén positiivista perustaa, minka vuoksi yk-
silon poliittinen subjektius osoittautuu entistd arvokkaammaksi myos
suhteessa journalistisiin valintoihin — oli kysymys sitten journalismin
tekijoista tai sen yleisosta.
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Iltapaivdajournalismin eetos

lltalehti ja llta-Sanomat toivat Kiistatta uudenlaista ajattelua suoma-
laiseen sanomalehtimaailmaan. Kun iltapéivélehtien asema vakiintui
valtakunnallisina julkaisuina, niiden vaikutus muuttui itse lehdiston
laajuutta suuremmaksi. Nousevien levikkikayrien kanssa ne saivat yha
enemmaén vaikutusvaltaa.

Mitd uutta iltapaivalehdet sanomalehtijournalismiin toivat? Niiden
tapa tuottaa yleisd poikkeaa selvasti sanomalehtikentan valtavirrasta.
Taméa ilmenee ajoittain myos kielteisend puheena iltapdivalehtiméi-
syydestd. Samaa jannitteisyyttd ilmenee edelld lainatuissa sitaateissa
iltapaivélehtien tekijoiden ja omistajien valilla. Kysymyksessa oli mer-
kittava ero journalistisessa nakemyksissa niin Sanoma Osakeyhtion si-
sélla llta-Sanomien tekijoiden ja Aatos Erkon vélilla, kuin Uusi Suomi
Oy:ssa yrityksen porvarillisten omistajien ja Iltalehden toimituksen
valilla.

Jos suomalainen journalismi on perinteisesti perustanut identi-
fikaationsa poliittiselle individualismille, iltapdivélehtijournalismin
tapa rakentaa yleiso oli toisenlainen. lltapaivajournalismi tuntuu, jos
ei ihan halveksuvan, niin ainakin vaheksyvan, ironisoivan ja leikitte-
levan poliittiselle individualismin tarkeille arvoille ja l&htokohdille.
Iltapéivélehdissd menndén alinomaan aiheisiin, joita pidetd&n yksityi-
syyteen kuuluvina. Se on iltapéivajournalismin nimenomainen kohde.

Skandaaleistaan tunnetun aikakauslehti Hymyn merkitysta iltapai-
valehtien historialle pidetddn keskeisend. lltalehden perustajista 10ytyy
henkil6ita, jotka olivat opetelleet juuri Hymy-lehdessa yksityisyyden
rajoja koettelevaa journalismia. Hymy ylsi ennétyslevikkeihin 1960- ja
1970-lukujen vaihteessa. Lehti saavutti 1960-luvun lopulla jopa noin
450.000 kappaleen levikin (Saari 2007, 36). Tarina kertoo, ettd ilta-
paivalehtien historian keskeiset hahmot ilmaisivat jo varhain halunsa
tehdd “péivittain ilmestyvad aikakauslehted” Hymy-lehden tyyliin.
1980-luvun alussa heidan nakynsa vihdoin muuttui todeksi. (Kaisla
2005, 40-41; Saari 2007, 29-46)

Koska yksityisyyteen ja julkisuuteen liittyva jako on muuttanut
merkitystddn, myods suhde julkisuuden ammattilaisiin on muuttunut
toisenlaiseksi. Journalistin ammattiin ei liitetd yhteiskunnallisesti
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erityisida arvoja tai “arvokkuutta”, vaan julkisuus, jonka parissa he
tyoskentelevat, on jotakin, jota tuotetaan, manipuloidaan enimmékseen
kaupallisin tavoittein. Skandaaleista ja sensaatioista tulee tavoitteita it-
sessaan. Julkisuus on tuote, jolla on arvoa, jos se on mitattavissa rahal-
la. Perinteinen julkisuus on kuivaa, tylséé ja teenndistd. Julkisuudessa
asioita valovoimaisemmiksi nousevat esimerkiksi niistd Kirjoittavat
journalistit.

Ilta-Sanomien entinen p&atoimittaja A.-P. Pietild esitt4d oman ar-
vauksensa iltapdivajournalismin synnystd. Hanen nakemyksena nou-
dattelee Zizekin kisitystd postmodernista anti-intellektuaalisena reak-
tiona intellektualisoituneelle kulttuurille. Pietilan (2007, 92-93) mie-
lestd lisd&ntynyt mediatarjonta ikdan kuin paljasti sen valimatkan, joka
yleison ja toimittajien valille oli pikku hiljaa muodostunut. Lukijoilla
ei ollut sanansijaa viestimen sisaltédn, mutta modernin kulttuurin yh-
tendisyyden vallitessa se ei héirinnyt yleisdd, kun vaihtoehtoja ei ollut.
Vaihtoehtojen kasvaessa vaatimustaso liséantyi, jolloin toimitusten ja
yleison véliset nakemyserot tulivat ilmeisimmaksi. Toimittajien koulu-
tustaso — Pietilan mukaan — ylitti lukijoiden keskimaaréisen koulutus-
tason 1970-luvun lopulla, kun toimittajien korkeakoulutukintojen maa-
ra kasvoi nopeammin kuin eri viestimien yleisoilla keskiméaarin. Tosin
sanoen Pietilén mielestd toimittajat olivat yleison mielesté liian “fiksua
vaked”. T&lloin hdnen mukaansa esimerkiksi kansainvalisten asioiden
uutisointi lisddntyi ja ulkomaanosastot paisuivat. Tama loi tilauksen
iltapdivalehtiméiselle journalismille. Aikakauslehti Hymyn esikuvaa
noudattaen iltapdivalehdisto tarjoisi yleisolle sitd, mita yleis6 halusi:
juoruja, sensaatiota ja yllatyksid. lltapdivalehdet kykenivat asiakasléh-
toiselld journalismillaan siihen mihin vanhat sanomalehdet eivét "tuo-
tantolahtdisella materiaalillaan” kyenneet. Pietilan vaite on siis se, etta
vaihtoehtojen runsaudessa yleiso hakeutui sellaisen journalismin tyko,
joka oli 1ahempdand sen omaa eldmismaailmaa.

Lacanilaisesta perspektiivista voi todeta, ettei journalismi itse suin-
kaan ole téssa prosessissa viaton sivusta seuraaja tai yleison tahdon il-
maisija (néin ajateltuna nousisi kysymys kaupallisen journalismin etii-
kasta ja vastuusta). lltapaivéjournalistit, tai ainakin iltapaivéjournalis-
min synnysta ja muotoilusta vastaavat keskeiset henkil6t, olivat nimen-
omaan aktiivisia toimijoita, suunnanmuuttajia. Diskurssiteoreettisesta
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nékokulmasta he ovat mité ilmeisimpia poliittisia subjekteja. Pietila ei
suinkaan ajattele t&ssa niin, ettd journalismi itse muuttui ja tuotti itsel-
leen uudenlaista yleis6d. Hanen nakemyksensa iltapéivajournalismin
synnysta edustaa siis selkedsti tietoteoreettista realismia.

Kirjailija Jari Tervo, entinen Ilta-Sanomien toimittaja, on llta-
Sanomien historiikin mukaan yksi sen journalismin edellakavijoité,
jossa toimittajan persoona nousee vahvasti esiin ja saa joskus paaroo-
liin (Kilpi 2007, 146). Historiikissa kerrotaan t&sta esimerkki: vuon-
na 1985 lehdessa tehtiin median pienhistoriaa ja kdynnistettiin tikka-
kisa, joka oli aivan uudenlaista journalistista materiaalia. Aluksi kisan
paikka oli uutissivuilla ja sen osallistujat olivat politiikan tai talouden
merkkihenkil6ita tai henkil6itd, jotka olivat muulla tavoin yhteiskun-
nallisesti tarkedssa asemassa. Kilpi (2007, 205) kuvailee, kuinka tikka-
kisan haastattelutilanne oli leikkisd, mutta alkuvaiheessa juttu tehtiin
vield pukeutumista myé6ten arvokkaassa hengessa.

Tyyli oli ilmiselvésti kuitenkin muuttumassa. Tervon juttu tikka-
kisasta silloisen tyovoimaministerin Urpo Leppdsen kanssa on otteel-
taan aivan jotain uutta.

”Ministeri on lomavetimissé ja winstonpatkéd palaa sormissa. Héan
on kammannut vedelld tukkansa, mutta se menee harakoille, sill&
kuvia otetaan vasta kun tukka on kuiva. H&n tarjoaa kahvia ja korp-
puja, joita hén itse piristelee eniten pitkin pdytaa.

Kysyn hallituksen hengesta — ja totta kai.

— Mina en voi verrata, kun en ole aiemmissa hallituksissa ollut,
mutta nyt kun Smp on mukana ja meilla on ndité rajuja ...

Lassynlassya tulee ehké kuusi liuskaa, mutta siné aikana saan piir-
rettyd muistilehtiodn nakyman puitten lapi jarvelle.

Annan lisaa koytta ministerille ja haluan tietad, mitd Smp on saanut
hallituksessa aikaan.

— Aivan varmaan ellei Smp ... varhaiseldkeuudistus ...lapalapalépa
... jayksi joka on lasten kotihoidon tuki ... 1dp&lapalé&pa ja tietenkin
veteraanien asiat ...

En ole niin hyva piirtdméan, ettd saisin jarvindkyman uskottavan
nékoiseksi, vaikka aikaa on kuinka.” (Kilpi 2007, 205-206)

Katkelma Tervon pirtedd journalismia kohdistaa katseensa samaan muu-
tokseen, jota Pietildkin kuvaa edelld, mutta huumorilla ja vdhemman
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akateemisin sanankaéntein — ja tassa Kilven historiikki osuu paremmin
maaliinsa kuin Pietildn analyysi. Jotakin iltapdivajournalismissa oli
muuttamassa, mutta mitad? llmiselvasti iltapaivajournalismi ei uskonut
enad julkisuuden emansipoivaan vaikutukseen valistuksen hengessa, eli
metodina ihmisten kasvattamiseen ja vapauttamiseen tietdméattomyyden
hamarastd, mutta tastd huolimatta emansipaatiossa on myds iltapaiva-
julkisuuden voima.

Nyt sitd vastoin pyrittiin irrottautumaan juuri poliittisen individua-
lismin eetoksesta eli valistuksen hengessd muodostuneesta julkisuudes-
ta, julkisuudesta sosiaalisena kategoriana, jota luonnehtii arvokkuus, ja
joka kuitenkin veljeilee yhteiskunnan muiden valtaapitavien kanssa.

Perinteisen journalismin keskeinen metodi on yhteiskunnallisten
epékohtien ja vaaryyksien paljastaminen. Myos tassa paljastetaan, nyt
huumorin keinoin, raadollinen ihminen ylevan (poliittisen) julkisuus-
auran takaa. Juttu paljastaa kaksi narria: ensimmainen heista on julki-
sen vallan kayttdja, poliittisen eliitin edustaja, tydvoimaministeri Urpo
Leppdnen, ja toinen toimittaja itse.

Iltapdivalehden journalismi voidaan ndhdd vastarinnaksi. Vastarinta
ei vélttamattd ole kovin tietoista, mutta esimerkiksi Tervon toimit-
tajuus paljastaa julkisuuteen liittyvan teenndisyyden, ponotyksen.
Iltapdivalehden toimittajuus siirtdd syrjaan julkisuutta a priori kunnioit-
tavan toimittajan, joka kirjoittaisi lopulta jotain muuta kuin mitd nakee
ja kokee. Léhella takanapéin on Kekkosen ajan Suomi, jossa julkisen
vallan kunnioituksesta l&htenyt itsekontrolli (”suomettuminen”, itse-
sensuuri) oli tarked osa toimittajuutta. lltapdivajournalismi maarittaa
uudella tavalla sen mita toimittajuus on eli mika on journalismin eetos.

Jos poliittisen individualismin ndkdkulmasta noussut toimittajuus
nakyy jossakin maarin ylevana kansanvalistajana tai v&hintdankin po-
liittisesti tietavana relevantin tiedon suodattajana, portinvartijana, il-
tapaivatoimittaja nauraa talle kuvalle. lltapaivatoimittajan eetokseen
kuuluu vélinpitaméattdmyys julkisuuden ylevia arvoja kohtaan. Han on
enemman kyyninen hahmo. lltapaivatoimittaja on sensaatioita ja skan-
daaleja tehtaileva julkisuuden manipuloija — erdénlainen narri itsekin.

Lacanilaisesta nakokulmasta, siirtymé on oleellinen: siirtymé sub-
limaatiossa kyseenalaistaa poliittiselle individualismille keskeistd, ja
miltei pyhad, jakoa yksityiseen ja julkiseen. Se tuo uudenlaisen tavan
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sille, kuinka saatamme olla ruumiillisina olentoina yhdessé toistemme
kanssa. Siirtymé sanomalehtijournalismissa on suuri, silla nimenomaan
sanomalehti on ollut keskeisend vélineend ideologisoimassa sitd po-
liittista yhteisollisyytemme, jota kutsumme moderniksi lansimaiseksi
demokratiaksi.

Sanomalehtijulkisuuden ideaalina on Habermasin teoriassa ollut
rationaaliskriittinen debatti, ja journalismin tehtavana on pitéa ylla tata
debattia. Journalismin tehtdv& on muistuttaa ja osoittaa arkieldmamme
puutteita. Naiden puutteiden (reaalisen) paikalle laitetaan poliittinen
jarjestelmd, jonka tehtdva on tuottaa parempaa eldméé ja yhteistd hy-
vad. Tassa konseptissa lukija abstrahoituu. Han on esimerkiksi maa-
kunnan tai kaupungin asukas, kansalainen, jonka eldmaan liittyva prob-
lematiikka etdantyy konkreettisesta yksilosta.

Nyt iltapaivajournalismi etsii lukijoiden vélitonta Kiinnostusta,
kuten edelld lainatussa llta-Sanomien tikkakisassa. Tervo kuvaa kuin-
ka vahan kiinnostavaa téstd nakokulmasta poliittinen puhe on. Sitd
kuunnellessa voi aivan hyvin keskittya piirtaméan haastateltavan ta-
kaa avautuvaa maisemaa. Taman tyyppinen journalismi vaati rohkeut-
ta ja pokkaa pistéa itseddn likoon; tehdd itsestddn jopa naurunalaisen.
Konkreettiselle yksilolle on kiinnostavaa kaikki se, mika poliittisen
individualismi on siirtdnyt sivuun ja on pitanyt epérelevanttina: tydvoi-
maministeri yksityishenkilond eli ministeri ilman julkisen viran tuomaa
arvovaltaa, lihaa ja verta olevana persoonana, joka on ldhella lukevaa
jokamiesta.

Kiinnostavuuden kiinnekohta

Diskurssiteorian nakokulmasta hegemoniaprojektin keskeisena tavoit-
teena on rakentaa ja stabiloida diskursiivisia kiinnekohtia, joiden va-
raan konkreettinen sosiaalinen jarjestys rakentuu. Miké sitten voisi olla
iltapdivajournalismin journalistista kulttuuria ja sen sisdisia kaytantoja
maadrittdva diskursiivinen kiinnekohta? (Howarth & Stavrakakis 2000,
15; Laclau & Mouffe 2001, 112-113)

Iltapaivalehtien paatoimittajat ovat korostaneet “Kiinnostavuut-
ta” iltapdivélehtien ylimpana journalistisena kriteeriné. llta-Sanomien
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vastaavana padtoimittajana vuosina 1984-2003 toiminut Vesa-Pekka
Koljonen on madritellyt julkisuuden uteliaisuuden tyydyttamiseksi”.
Hén kritisoi ”journalismin tutkijoita”, jotka eivét tunnista nykyjourna-
lismin ydinta.
”He kuvittelevat, ettd on olemassa puhdasta journalismia, joka ei
ole kaupallista eikd massaile. Heidan ndkemyksensa on tavattoman
elitistisid. Sellaista todellisuutta, jota he haikailevat, ei ole olemas-
sakaan. Ihmettelen, ettd ei myonnetd ydintd, kiinnostavuutta. Ei
aiheen kiinnostavuus vélttamatta ole ristiriidassa aiheen tarkeyden
kanssa. lhanne on, jos ndma yhtyvat. Mitd muuta journalismin
historia oikeastaan on, kuin uteliaisuuden tyydyttamisen historiaa.
Sellaisestahan on ollut kyse arkkiviisuista alkaen”, Koljonen pohtii.
(Kilpi 2007, 262)

Koljosen nakemyksen mukaan poliittisen individualismin nakokulmas-
ta rakentuva journalismi nahdaan idealistiseksi, pompddsiksi sapelien
kalisteluksi, kun “todellinen” journalismi on raadollista julkisuuden
manipulointia, siis pohjimmiltaan uteliaisuuden tyydyttamista.

Kiinnostavuutta painotti myos lltalehden paatoimittaja Pauli Aalto-
Setdld vastatessaan Tiedotustutkimus-lehden sivuilla johdannossa
mainitsemieni tutkijoiden eli Kivivuoren ja kumppaneiden kritiikkiin.
Aalto-Setdld oli lltalehden paatoimittaja vuosina 2002-2004 (Kaisla
2005, 241).

Iltalehden uutiskriteerit ovat uutisen kiinnostavuus, uutisen merkitys
sekd vaikutuksen laajuus. Kiinnostavuuteen vaikuttaa esimerkiksi
uutisen poikkeuksellisuus. lltapéivélehdille kiinnostavuus on eri-
tyisen tarked valintakriteeri, silla lehden ostopaatds tehdaan kannen
ja 166pin perusteella. Lehden kansi ja 166ppi muodostavat kokonai-
suuden, jonka tarkoitus on antaa totuuden mukainen kuva lehden si-
séllosté ja houkutella lukemaan lehti kokonaan. (...) Vaikka kansi ja
166ppi toimivat samalla lehden sisallon markkinointina, tulee niiden
olla totuudenmukaisia. (Kivivuori & Aalto-Setéla 2003)

Pa&toimittajien nakokulmasta elitistisesti ajattelevat journalismin tutki-
jat eivat ymmarra kiinnostavuuden keskeisyytta.

Mihin kiinnostavuudella oikein viitataan? Nahdakseni kiinnosta-
vuus on iltapdivalehtien journalistisessa diskurssissa nimi sille peri-
aatteelle, joka asettaa konkreettisen yksilon, lukijan tai lehden ostajan
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valittomén ja spontaanin huomion ensisijaiseksi uutiskriteeriksi eli
uutisarvon mittariksi ja maareeksi.

Kiinnostavuuden voidaan ajatella olevan iltapéivajournalismia
oleellisesti méaarittava diskursiivinen kiinnekohta, joka jakaa ja maéa-
rittdéd toimittajuuden kayténtoa ja sisaltod. Kiinnostavuus on muodos-
tunut avainsanaksi eettiselle individualismille rakentuvalle sanomaleh-
tijournalismille. Kiinnostavuus postuloi yleison valittdméan huomion.
Kiinnostavuus ei valttdmatta ole ristiriidassa sen kanssa, onko aiheella
yhteiskunnallista merkitystd esimerkiksi poliittisen individualismin
nédkokulmasta. Mutta aiheen ei tarvitse olla tarked, silla tarkeys” on
”kiinnostavuuden” nakodkulmasta neutraali madre.

Erittain kuvaavalla tavalla Pietilan (2007, 95) Kirjan yksi véliotsik-
ko, Kiinnostavuus on tarkeyttd, pyrkii retorisesti kyseenalaistamaan ja
hamértamaan poliittisen individualismin nakdkulman uutiskriteereihin.
Viliotsikkoa voisi lukea ainakin kahdesta suunnasta: ensiksi niin, etta
kiinnostavuus on uutiskriteerind yht& arvokas tai painava kuin uuti-
sen tarkeys eli on olemassa uutisen kiinnostavuus ja toisaalta uutisen
tarkeys. On esimerkiksi tilannekohtainen kysymys, kumman kriteerin
perusteella uutinen valitaan. Tdma merkitys selkiintyy, jos lauseen en-
simmaiseksi sanaksi lisatdan "myds”. Toisaalta véliotsikon voi ajatella
kieltdvan kokonaan poliittisen individualismin uutiskriteereja maa-
rittdvand merkityshorisonttina tai ideologiana, jolloin olla-verbi olisi
sanojen valissa yhtélaisyysmerkkind. Toisin sanoen kiinnostavuus on
tarkeyttd, merkitsevyytté tai sisallollistd painavuutta. Ei ole olemassa
muita tapoja arvottaa uutisen merkittdvyyttd kuin ne, joita kiinnosta-
vuuden nékokulmasta avautuu.

Pietila (2007, 94-95) korottaa uutiskriteerind kiinnostavuuden méa-
radvaksi tekijaksi tarkeyden edelle. Hdnen mukaansa tdma on vaikutta-
nut perusteellisesti toimittamisen perusteisiin. Vaikka Pietilalla kiinnos-
tavuus on keskeinen kasite, johon hén viittaa useissa yhteyksissé, han
ei anna selkeda madritelmaa sille, mité kiinnostavuus oikein on tai mita
han silla tarkoittaa. Mutta vihjeita siitd on hanen kirjassaan runsaasti.

Erityisesti aamulehdet, Yleisradio ja useat aikakauslehdet véheksyi-

vat kiinnostavuuden merkitysté ja korostivat tarkeyttd, jonka maa-
rittelivat toimitukset eivatka asiakkaat. (Pietila 2007, 117)
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Kiinnostavuuden markkinoilla ei voi olla yleiskiinnostavaa, silla
kiinnostus rakentuu aina kohderyhmien odotuksista. (emt., 119)
Kiinnostavuuden markkinoille on tuotava lisdd draamaa, yllattavia
kaanteitd, ristiriitoja ja juonia, jotta asia jaksaisi kiinnostaa. (emt.,
123)

Pietild (2007) on Kirjoittanut johdonmukaisen ja lavean katsauksen
journalismiin ja mediateollisuuteen, joka on asettanut toimintansa kes-
kioon kansalaisen sijasta asiakkaan. Asiakas on Pietilan mielesta se toi-
minnan ydin, jonka ymparille koko media rakentuu, mutta asiakkuuden
nékdkulmasta ei voida ajatella kaikkea.
Pietild (2007, 335) pohtii:
Media ei ole vain viestin, joka lahett&a asiasisaltoja ja viihdetta vas-
taanottajilleen. Media on my6ds oma valineensd, joka vaikuttaa ih-
misten arvoihin, asenteisiin ja tunteisiin. Tdman aiheen kasittely ei
ole koskaan miellyttdnyt kdytannon journalisteja ja uutistoimintaa
johtavia paatoimittajia.
Uutisteollisuudessa on pakko lahestyd uudelleen rajanvetoa asiak-
kaan ja kansalaisen valill&.

Tastd nékokulmasta Pietildn teksti avautuu mediateollisuuden varsin
kiinnostavaksi nykyhetken analyysiksi — jopa kritiikiksi. Kritiikissa
kdy ilmi myos tietoteoreettisen realismin riittdméttdmyys journalis-
min olemassaolon legitimoinnissa. Tietysti journalismin tehtavd myos
tiedonvalittdjand on keskeinen. Mutta journalismin sisaltéja on tarkas-
teltava myos siita ndkokulmasta, mik& on journalismin tapa rakentaa
yksilon ja yhteison valistd suhdetta. Kuten Pietildkin joutuu toteamaan,
journalismissa on otettava vakavasti se, minka tyyppisia yhdessa ole-
misen muotoja se tuottaa. Edelld kuvattua sitaattia voi siis lukea ilmai-
suna kaupallisen journalismin umpikujasta tai vahintdén sen rajojen
havaitsemisesta.

Pietildlle kiinnostavuus ja asiakas ovat kiinteésti toisiinsa liittyvia
tekijoitd. Kysymys lienee siit4, mitd edell4d on kerrottu hegemonia-
kamppailun dynamiikasta. Kiinnekohdan piiriin pyritddn kokoamaan
koko joukko erilaisia "kelluvia merkitsijoita”, joista yksi keskeinen il-
tapéivajournalismille on asiakas:
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Median omassa toiminnassa asiakkaan kasite, asiakkaan olemas-
saolon myontdminen ja hénen erityisasemansa hyvaksyminen ovat
nuoria ilmidité. lltapéivélehdet ovat koko historiansa ajan joutuneet
keskittymaan asiakkaisiin, koska niiden on téytynyt myyda joka ai-
noa lehti erikseen kuluttajille. Siksi 166pit ilmaisevat lyhyintd mah-
dollista tapaa ilmaista pdivan puheenaihe. (Pietil& 2007, 86)

Lehden ostaja, lukija tai katselija on mediateollisuuden asiakas.
Asiakas — poliittisesti korrekti termi kuluttajalle — rinnastaa mediateol-
lisuuden mihin muuhun teollisuudenalaan hyvénsa. Mediateollisuuden
kuluttaja haluaa ja saa kuluttajuutensa vastineeksi mielihyvaa, viih-
tymistd, tietoa, turvallisuutta tai mita hyvansé se sattuukin olemaan.
Mediateollisuuden asia on tuntea kuluttajansa tarpeet niin hyvin, ettd se
pystyy ne tyydyttamaan.

Yhteenvetona voi sanoa, ettd iltapaivdjournalismissa kiinnostavuu-
den kiinnekohta tuo yhteen ainakin kaksi asiaa: Ensiksi siina kiteytyy
konkreettinen yksild ja hdnen spontaani huomionsa. Ajatus konkreetti-
sesta yksilostd on keskeinen siitd nakokulmasta, miten iltapéivéalehdet
nakevat journalistisen yleisonsd muodostuvan. Toiseksi kiinnostavuu-
teen kiteytyy ajatus kuluttajasta — asiakkaasta — eli yksilosta mediayri-
tyksen kaupallisen toiminnan kohteena ja toimijana.

Aktiivinen yleiso6

Jos journalismia pyritddn hahmottamaan lacanilaisesta nakdkulmasta,
mik& on yleison rooli? Voiko journalismia yhteiskunnallisena instituu-
tiona ylip&ataan ajatella ilman yleis6a?

Tabloid-medialla ja populaarilla journalismilla on ollut myés aka-
teemiset puolustajansa, jotka ovat korostaneet nimenomaan yleison
roolia populaarikulttuurin siséllén tuotannossa. Sparksin (2000, 25)
mukaan he pyrkivat rehabilitoimaan populaaria ja kansanomaista ma-
kua suhteessa korkealle koulutettuihin ja muihin yhteiskunnassa val-
taapitaviin kerrostumiin. Kysymys on siis halusta 10ytaa positiivisia
arvoja populaarikulttuurista, joka elitistisestd nakokulmasta tuomitaan
usein a priori kulttuurisesti alempiarvoiseksi. Naita populaarin journa-
lismin (ja kulttuurin) arvokkaita ulottuvuuksia korostavista tutkijoista
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tunnetuin on John Fiske (1991, 1992, 1994). Han on tutkinut erityisesti
televisioyleisté ja television vastaanottoa. (kts. Bird 1993)

Kevin Glynn (2000) kasittelee laajasti amerikkalaista tabloid-kult-
tuuria. Fiskeldisend tutkijana Glynn ilmaisee selkeasti jannitteisen
suhteensa Habermasiin. Hanen mukaansa Habermasin julkisen sfaérin
normatiivisen luonteen heikkoutena on se, ettd monet mediakulttuurin
ilmiot ovat tuomittu ja&&méaan tarkastelujen katveeseen (Glynn 2000,
15).

Glynn (2000,20) Kirjoittaa:

Valtablokin intressissé on tuottaa muodoltaan sellaisia uutisia, jot-
ka tukevat sen kulttuurista auktoriteettia. (...) Sen vuoksi viralliset
uutiset on rakennettu sen tyyppisen tiedon ympérille, miké palvelee
valtablokin pitk&ntéhtédimen intressejé. (...) Jo pitk&&n on tunnustet-
tu se, ettd virallisen ja populaarin uutismaun ja -suosikkien valilla
on merkittavid eroja. Ndm4 erot ovat tuottaneet jatkuvan ristiriidan
niiden televisiojournalistien, jotka aivan kuin kulttuuriset l&hetys-
saarnaajat ajavat yhteiskunnallista "valistusta”, ja heidén valille,
jotka haluavat tuottaa sellaisia uutisia ja informatiivisia ohjelmia,
joita ihmiset haluvavat kuluttaa.®

Glynnin fiskeldiset ldhtokohdat kéyvét sitaatista hyvin ilmi. Han suh-
tautuu véheksyvasti julkisuuteen valistuksen valineend. Glynn nakee
julkisuuden palvelevan enemmankin valtaeliitin pitkan aikavalin in-
tressejd. Tatd tutkimustendenssid on nimitetty monissa yhteyksissa
vaheksyvasti populaarin ”juhlimiseksi”. Alasuutarin (1999, 9-10) mu-
kaan Fisken optimismia televisiokatsojien mahdollisuuksista tuottaa
tulkintoja on pidetty ddrimmaisend esimerkkind aktiivisen yleison teo-
retisoinneista. Fiske on puhunut, jopa semioottisesta demokratiasta.

34 Kaannos on SR:n. Kevin Glynn (2000, 20) kirjoittaa: "The power-bloc has an inter-
est in producing forms of news that support its cultural authority. (...) Therefore, offi-
cal news is built around the circulation of the kinds of knowledge that serve long-term
power-bloc interests. (...) It has long been recognized that there are significant differ-
ences between offical and popular news tastes and preferences. These have produced
a protraced and continuing conflict between television journalists who, like cultural
missionaries, strive for public “enlightenment,” and those who would prefer to produce
news and informational programming that people actually choose to consume.”

35 Alasuutari (1999, 11) pohtii reseptioteorian nakdkulmasta, ettd aktiivisen yleison
”juhlinnassa”, tai mahdollisessa “populaarin” vastarinnassa, on kysymys myds mas-
sakulttuurin legitimoinnista. Jos aiempi populaaria kulttuuria vaheksyva ajattelu jakoi
kulttuurin korkea- vs. kansankulttuuriin, perustui luokitukseen, joka lahti itse kulttuuri-
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John Storey (2003, 5) puolustaa kulttuuritutkimuksen pyrkimys-
ta korostaa yleison kykya tuottaa merkityksia toteamalla, ettd késitys
hegemoniasta saattaa joskus nayttad tyovaen (tai “populaarin”) kult-
tuurin “juhlimisena”. Silti tamé& juhliminen tapahtuu kuitenkin téysin
tietoisena siitd, ettd populaarin “vastarinta” muuttuu usein toisessa
yhteydessa “liittoutumiseksi”. Vastarinta voi saada muotoja, jotka pal-
velevat mieluummin vanhojen valtarakenteiden ylldpitoa kuin niiden
radikaalia muuttamista. Tasta esimerkkina voisivat olla vaikkapa huu-
meet nuorisokulttuurin piirteend, jotka vastakulttuurina ja symbolisena
kapinana voivat aiheuttaa huumeiden kayttdjan itsensé fyysisen rappion
ja marginaalistumisen. Jouduttuaan viranomaisten vallankdytén koh-
teeksi kayttdja luovuttaa yhteiskunnallisen toiminnan, osallistumisen
ja muutoksen mahdollisuudet itseltdén jopa lopullisesti. Tallainen vas-
tarinta paremminkin vahvistaa kuin on muuttamassa olemassa olevia
valtarakenteita.

Myos Sparks (1992a) on kritikoinut Fisken l&hestymistapaa ja
nahdakseni han kritikoi sitd yhteiskuntateoreettista viitekehysta, johon
aktiivinen yleisd kytketddn. Kritiikki kohdistuu (gramscilaisesta) he-
gemoniateoriasta nouseviin johtopdétoksiin populaarikulttuurin luon-
teesta ja tavasta strukturoitua suhteessa yhteiskunnalliseen valtaan.
Populaarikulttuuri nahdaan tasta nakokulmasta (koululaitoksen ohella)
keskeisina kulttuurillisina instituutioina, jossa valtasuhteet ajetaan si-
séan kansan syviin riveihin. Mutta tamén nakemyksen mukaan ihmiset
eivét orjallisesti omaksu kulttuurituotteiden hegemonisia lukutapoja
sellaisenaan, vaan he kayttavat populaarikulttuuria niin kuin haluavat
ja antavat niille omia merkityksidan sekéd kayttotarkoituksiaan. Talla
tavoin populaarikulttuuri on niin vallan kuin vastavallan tyyssija.
Erityisesti naitd hegemoniateoriasta nousevia johtopaatoksia on pidetty
populaarin juhlimisena.

Kiinnostavaa aktiivisen yleison teoriassa on, ettd siind hahmotel-
laan erdanlainen journalismin lajityyppi, kutsutaan sita sitten tabloid-
journalismiksi tai populaariksi journalismiksi, jossa yleisd on keskeinen

tuotteen luokittelusta, aktiivisen yleison teoria pohtii sitd kulttuurituotteiden kulutta-
misen nakodkulmasta. Talla tavoin aktiivisen yleisén teoria siirtyy estetiikan sfaarista
politiikan sfaériin: se politisoi arjen estetiikan, mutta siitd huolimatta se omaksuu hie-
rarkkisen kasityksen kulttuurista. Alasuutari mukaan kysymys on massakulttuurin ku-
luttamiseen aina oleellisesti liittyvan mielihyvan instrumentalisoimisesta.
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tekija. Yleiso ajatellaan erityiselld tavalla journalismin sisaltoén vai-
kuttavaksi, lasnd olevaksi journalismin ulottuvuudeksi. Journalismin
tutkija Martin Conboyn (2003, 12—13) mukaan fiskeldisté ajatusta ylei-
son aktiivisesta roolista merkitysten tuotannossa on verrattain vaikea
konkretisoida, kun iltapéivélehtien varsin manipuloiva rooli keskuste-
lun avaajana, puheenaiheiden, ndkdkulmien nostajana alleviivaa niiden
roolia enemméan manipuloijana ja dominoijana kuin ”kansan &anena”.

Tastd huolimatta — korostaa Conboy (2003, 12) — Fisken pohdin-
noilla on myods vankempaa perustaa populaarin journalismin retoriikan
tarkastelulle. Fiske on todennut, ettd ne kulttuurituotteet, joita ihmiset
eivat voi kayttda sosiaalisten suhteiden ja merkitysten tuotantonsa re-
sursseina, torjutaan. Siten niilla ei ole menestystd markkinataloudessa,
eivétkd ne ndin ollen ole suosittuja — populaareja. Fiske perustelee laa-
jalla seké laadullisella, ettd madrallisella aineistolla sité, ettd kaupalli-
set liiketoimet ovat riippuvaisia ensisijaisesti kyvysta vaikuttaa luki-
jakunnan kulttuuriseen vastaanottoon. Kun kysymys on populaarista
lehdistostd, tamé tapahtuu lehden retoriikan avulla. Tastd ndkdkulmasta
modernille yhteisollisyydelle tarkeiksi todettujen imaginaéristen ele-
menttien merkitys korostuu.

On tietenkin hyva pohtia sitda, miten yleison aktiivinen rooli konk-
retisoituu suomalaisessa iltapdivalehdistossa. lltapaivéalehden tekijat
korostavat mieluusti sitd, ettd verrattuna muihin pdivalehtiin iltapéi-
valehtien levikki on joka aamu nolla (esim. Kilpi 2007, 167). Joka-
aamuisella nollalevikilla viitataan tietysti siihen, ettd useimmat paivé-
lehdisté on tilausmyyntinsé vuoksi ennen lehden julkaisua ja jakelua jo
valmiiksi myyty. Tilausmyyntiin perustuva liiketoiminta sitouttaa luki-
jat lehteen pitkékestoisin sopimuksin.*

36 Pasi Kiviojan (2008, 23) lainaamien lukijatutkimusten mukaan joka-aamuinen
”nollalevikki” vaikuttaa enemman iltapdivdjournalistien helliméltd myytiltd: molem-
pien iltapdivalehtien lukijoista vuonna 2007 jopa 44 prosenttia kyselyihin vastanneista
ilmaisee lukeneensa niitd perdti 4—6 kertaa viikossa. Tosin tassakin suhteessa lukijamaa-
rét ovat viime vuosina vahentyneet vuoden 2005 Ilta-Sanomien 54 prosentista ja lltaleh-
den 51 prosentista. Kiviojan lainaamassa Kansallisen mediatutkimuksen kyselyssé on
kuitenkin tilastollista vadristymaa silla "ei-yht&an” lukeneet eivét ole ollenkaan osallis-
tuneet kyselyyn. Luokka "nollalukijat” on siten olemattoman pieni: he ovat sellaisia ky-
selyyn vastanneita, jotka eivat ole lukeneet iltapdivélehtid ainoastaan viimeisen kuuden
viikon aikana ollenkaan, mutta ovat lukeneet niitd ennen sitd. Nollalukijoita molemmilla
lehdilld on ollut vuonna 2007 1 prosenttia.
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Kuvio 4. Tilattavien sanomalehtien ja iltapaivalehtien tuottorakenne
vuonna 2005.

Tilattavien sanomalehtien
tuottorakenne 2005

litapéivalehtien tuottorakenne vuonna 2005

Imoitusmyynti

41,7 % Tila 58 % limoitusmyynti

75,7 % Irto

0,3 % Irtonumeromyymnti

Léahteet: Tilattavien sanomalehtien tuottorakenne 2005 taulukko (Suomen sanomaleh-
distd 2007, 10). lltapéivélehtien (llta-Sanomat ja lltalehti) tuottorakenne on laskettu
taulukosta "Numerotietoa Suomen sanomalehdistdstd” (Suomen sanomalehdistd 2006,
32-33).

Kuviosta 4 ilmenee se, mika yhdistaa iltapéivélehtid toisiinsa ja mika
erottaa ne muista péivélehdista. Iltapdivélehdilla on aivan oman tyyp-
pinen irtolehtimyyntiin perustuva tulonmuodostuksen rakenne. Liki
76 prosenttia vuonna 2005 iltapéivélehtien tulorakenteesta muodostui
irtolehtien myynnistd, kun irtolehtien myynnin osuus oli muilla laaja-
levikkisilla sanomalehdilla vaatimattomat 0,3 prosenttia. Kaikki muut
laajalevikkiset sanomalehdet eli ykkoslehdet, mukaan lukien Helsingin
Sanomat, ovat tilattavia lehtid. lltapdivélehdille ilmoitusmyynti on
merkittdva tulonmuodostuksen lahde vaajaan neljanneksen osuudel-
laan (24,3 %), mutta tilattaville sanomalehdille ilmoitusmyynti tuo yli
puolet (58 %) tuloista, kun taas tilausmyynti toi tuloista hiukan vajaat
puolet (41,7 %).

Tastda nakokulmasta Fisken (1994, 26) esittdmalld mallilla, jos-
sa hén tarkastelee mediaa kolmea paralleelia taloudellisen Kkier-
ron muotoa yllapitdvana kulttuuriteollisuutena, on relevanssinsa.
Kulttuuriteollisuudessa  Kkierrdtetddn kolmea erilaista hyodyketta.
Ensimmadinen ja toinen taloudellisen kierron alue liittyvat rahatalou-
teen, joista ensimmaisen hyddykkeitd voisi kutsua vaikka lehtijutuksi,
joka siséltdd niin kuvat kuin tekstitkin (tutkiessaan televisiota, Fiske
kutsuu néitd hyodykkeita ohjelmiksi). Taméa taso viittaa konkreetti-
seen sisalléntuotantoon ja siind liikkuvaan rahaan. Toisella tasolla
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hyddykkeena ovat lukijat, yleiso, joita lehti "myy” mainostajille ja nos-
taa t&lla tavoin valineen arvoa mainostilan myyntid ajatellen. Kolmas
on kulttuurisen kierron taso, jossa hyoddykkeitd ovat merkitykset ja
mielihyvét, joita tuottaa omassa merkityksenannossaan ja nauttii yleiso
itse. (Kunelius 1998, 71-71 & 217-218)

Fisken malli kuvaa hyvin niita eroja, joita suomalaisten sanoma-
lehtien kentéssa tilattavien sanomalehtien ja iltapdivélehtien vélilla on.
Tilattaville sanomalehdille yleisé on keskeisesséd asemassa mainosta-
jille suunnattuna kauppatavarana. Mainostajat ovat toki myos iltapai-
vélehdille taloudellisessa mielessa térkeitd, mutta kulttuurisen kierron
tasoista kolmas on niiden journalistisen toiminnan merkitsijana keskei-
nen. Tulonmuodostuksen painottuessa irtolehtimyyntiin tilastollisista
myynti- ja levikkitiedoista tulee iltapaivajournalismin keskeinen kump-
pani. Kuten edell& olen kertonut, journalismin ja markkinoinnin vélisia
raja-aitoja on purettu aivan konkreettisesti. Myynnistd on tullut myds
journalistinen ongelma.

Journalistisesta nakokulmasta yleiso nayttaytyy tilattavissa sanoma-
lehdissé ik&an kuin annettuna, jolloin yksittdinen lukija asiakkaana tai
kuluttajana voidaan jatt4d kustannustalon markkinointi-ihmisten huo-
leksi. Spontaanilla huomiolla ei ole journalistista arvoa, minka vuoksi
esimerkiksi etusivu, joka on lehden huomioarvoltaan térkein osa, on
tilattavilla sanomalehdilla jatetty usein kaupallisiin tarkoituksiin. T&lla
tavoin lukija haluineen ja intresseineen abstrahoituu esimerkiksi maa-
kunnan jaseneksi, kaupunkilaiseksi tai suomalaiseksi. Tallgin lukijan
spontaani huomio voidaan valjastaa kaupallisiin tarkoituksiin ja myyda
mainostajille.

Konkreettinen yksilo — ja internet

Kuinka iltapdivalehdet oikein “rakentavat” konkreettista yksilod jour-
nalistisena elementtind? Mitd konkreettisella yksilolla oikein tarkoitan?
Lé&hestyn asiaa muutaman otoksestani nostamani esimerkin avulla.
Syyskuun puolessa valissd 2004 elettiin mediassa edelleen paria
viikkoa aikaisemmin tapahtuneen \enajan Kaukasuksella, Beslanin
kaupungissa tapahtuneen terrori-iskun jalkimainingeissa. Menen tapah-
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tuman yksityiskohtiin edempéna jonkin verran tarkemmin, mutta niista
sen verran, ettd kysymyksessa oli Tshetshenian sotaan liittyva isku, jos-
sa joukko muslimitaistelijoita valtasi paikallisen koulun ja otti pantti-
vangeikseen satoja koulun aloittamista juhlineita oppilaita ja heidan
omaisiaan. Valtaus padttyi Vengjan turvallisuusjoukkojen ja koulun val-
taajien valiseen veriseen taisteluun, jossa kuoli valtaosa taistelijoista ja
satoja panttivankeja, lapsia seka aikuisia.

Ilta-Sanomissa julkaistiin 17. syyskuuta kahden jutun kolme nel-
jasosasivun kokonaisuus, jossa valotettiin traagisen terrori-iskun jul-
mia yksityiskohtia. Juttu, otsikolla Beslan-aidin mahdoton valinta, on
kuvitettu yhdella vahan isommalla kuvalla, joissa on ikdan kuin valo-
kuvaleikkeitd, josta erottuu hymyilevan pikkutytén kasvot. Kahdessa
pienemmasséd kuvassa on tummiin vaatteisiin pukeutunut nainen, joka
toisessa kuvassa on pieni lapsi sylissédan. Juttukokonaisuus kertoo siité,
ettd koulun valtaajat antoivat joukon naisia lahted vallatusta koulusta
vain yksi lapsi mukanaan ja kuvissa esiintyvé &iti, nimeltdédn Anetta,
joutui valitsemaan kumman ottaa: hanen mukanaan oleva 1-vuotiaan
vauvan Milenan vai 9-vuotiaan koululaisen Alanan. Aiti valitsi pie-
nemman ja lopulta verisen taistelun seurauksena Alana, 9, sai luodin
niskaansa ja kuoli. (I-S 17.9.2004, 24)

Sindllaan kasittaméattoman traagisesta kertomuksesta tulee ham-
mentynyt olo, ei edelld kuvattujen elementtien vuoksi, vaan siksi, ettad
juttuun on liitetty kainalojuttu, otsikolla KUIN SOPHIEN VALINTA
-ELOKUVASTA. Tédma pieni tummennetulla pohjalla oleva péajuttua
tdydentévé juttu on kuvitettu amerikkalaisen ndyttelijan Meryl Streepin
kasvokuvalla.

Kainalojuttu kertoo:

Beslan-didin tarina on kuin Oscar-elokuvasta Sophien valinta.

Nayttelijad Meryl Streepin t&hdittdmén elokuvan tapahtumat eivat
tosin sijoitu vendldiseen kouluun, vaan natsien keskitysleirille.

Streepin esittdmé& puolalainen Sophie joutuu Auschwitzin keskitys-
leirille ja hanen on tehtéva salamannopea paatés. Aidin on valittava,
pelastaako han nuoren poikansa vai tyttdrensd varmalta kuolemalta.
Hén paattad saéstdd poikansa, joka on tytartddn nuorempi ja hei-
kompi. Tyttéarelle valinta merkitsee valitontd kuolemaa kaasukam-
miossa. (I-S 17.9.2008, 24)
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Miksi ndin mauton rinnastus fiktio-elokuvaan on tehty? Pitdisikd luki-
jan huokaista: "Vau! EI&mé& on todella kuin elokuvaa!”. Vai onko niin,
ettd on ajateltu tarvittavan ikaan kuin silta” tummiin pukeutuneen,
ei-lansimaalaisen nakoisen aidin ja &itiyden valille, jonka me koemme
tutuksi ja laheiseksi? Né&in ehkd on, mutta ndhdakseni asetelma on lu-
ettavissa myds niin, etta se, mihin ”silta” on rakennettava, on itsesséan
fiktio. Kun siirretddn jako julkiseen ja yksityiseen syrjdin avataan ovet
silkalle fiktiolle.

Se konkreettinen yksilo, jota iltapéivélehdistd pyrkii puhuttele-
maan, on itsessdén erddnlainen kollektiivinen fiktio. Samaan tyyliin,
kuin Michael Warner (2002, 8) kuvasi julkisuutta itseddn modernin
yhteiskunnan “kéytannolliseksi fiktioksi”, sitd on myds konkreettinen
yksilo. Konkreettinen yksilo ei ole kukaan meisté erityisesti, vaan se
on iltapdivamedian ja lukijoiden yhdessa muodostama kuvitelma, vai-
kutusvaltainen fiktio, joka luo yhteisen referenssipisteen niin lukijoille
kuin toimittajillekin. Silld on molempiin suuntaan pakottavaa voimaa.
Tata ajatusta voi havainnollistaa parilla esimerkilla yhtaélta viihteen ja
toisaalta urheilun maailmasta. Molemmat néisté esimerkeista ovat maa-
liskuulta 2006 eli otsikkoaineiston rajaaman ajanjakson ulkopuolelta.

Kyseinen vuosi oli kauhurock-yhtye Lordin menestykselle tarked
vuosi. Tuona vuonna yhtye toi Suomeen ensimmaisen kerran eurovii-
suvoiton, mutta ennen toukokuista viisuvoittoa Lordiin suhtauduttiin
Suomen kilpailuedustajana varsin ristiriitaisin tuntein. Maaliskuun
puolivélissad llta-Sanomat kokeili kepilla jaata ja julkaisi jutun, otsikol-
la Lordin yhtiota johtaa ELINKAUTISVANKI, jonka kuvitusta hallitsee
suuri hirvidsilikonimaskilla ja asiaan kuuluvalla vaatetuksella varustet-
tu laulaja Tomi Putaansuu. Mutta kuvituksena on niin ik&én lehtileike,
jossa otsikko kertoo, ettd Pommin uhri oli yritetty tappaa jo aikaisem-
min. Ohessa on myds kuva kaljupdisesta parrakkaasta miehesta. Jutun
ingressimdainen alaotsikko kertoo, ettd Euroviisuvoittaja (tuolloin viel&
vasta euroviisukarsinnan voittaja) Lordin osuuskunnan puheenjohtaja
on Kampin pommi-iskun tuomittu. Jutussa siis yhtye ja siihen taloudel-
lisesti kytkoksessd oleva osuuskunta kytketddn murhasta tuomittuun
henkildon. Juttuun liittyy myos kainalojuttu, otsikolla Salaperainen
Lordi, joka on kuvitettu kuvalla, jossa esiintyy koko yhtye hirviénaa-
mioihinsa sonnustautuneina. Tdydentdva juttu kertoo omaperédisen
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salaperdisyyden verhon taakse katkeytyvasta Lordista, jossa yhtyeen
johtaja Putaansuu tai yhtyeen muutkaan jésenet eivét esiinny julki-
suudessa ilman hirviémaskeja, siis omilla kasvoillaan. (I-S 14.3.2006,
2-3)

Jo seuraavana paivéana llta-Sanomissa yhtyetta kasiteltiin aivan toi-
seen savyyn. Hirviosta alkoi 10ytyéa koko kansaa yhdistavia elementteja.
Kunniallinen tie konkreettisen yksilon luo 16ytyi edellispdivan kaina-
lojutusta, joka korosti Lordin salaperdisyyttd. Nyt etusivun otsikko lu-
pasi jymypaljastusta, otsikolla IS paljastaa salatut kasvot: Lordi ilman
NAAMIOTA. Mitd sisasivulla sitten paljastuu? Otsikko Hirvio diggailee
Mikko Alataloa! ja ingressiméinen alaotsikko Putaansuun Tomi on re-
hellinen ja hauska Lapin mies liittivat Lordin aivan toisenlaisiin mie-
likuviin kuin edellispdivand. Laulaja, keskustalainen kansanedustaja
Mikko Alataloa voi pitdé tavallisuuden ja “normaaliuden” ylistajané.
Iltapéivalehden varovaisuus on tassé tapauksessa sellaista, mista polii-
tikot voivat vain kadehtia. Kasvot on esitetty piirtdjan kuvaamina, ja
valokuvissa itse Tomi Putaansuusta nakyy vain mustan hupun varjosta-
ma partainen sivukuva. (I-S 15.3.2006, 1 & 8-9)

Syy siihen, miksi elinkautisvankimurhaaja oli vaihtunut Mikko
Alataloksi ja Putaansuuhun liitetyt kovemmat mielikuvat olivat muut-
tuneet “rehelliseksi ja hauskaksi Lapin mieheksi”, 16ytyvat kainalo-
jutusta. llta-Sanomien toimittaja kommentoi, otsikolla Koko kansan
Lordi, lehden muutamaa paivaa aikaisemmin tekemaa nettikyselyd, jos-
sa kysyttiin, onko Lordi sopiva musiikin lahettildas Suomelle. Vastaajia
oli jutun mukaan enemmaén kuin silloin, kun lehti oli kysynyt sitd, tu-
leeko Tarja Halosesta koko kansan presidentti. Perustellessaan sitd, etta
Lordi-yhtye on todellinen kansan yhdistéjd, toimittaja rinnastaa suju-
vasti — toki humoristisella otteella — Suomen valtiolliset vaalit ja llta-
Sanomien nettikyselyt.

Jayli puolet vastaajista tuki Suomen euroviisuehdokasta. Lordi kah-
mi nettikyselyssa 52 prosenttia annetuista d&nist4 kaikkia muita [eu-
roviisun Suomen karsinnan; SR] ehdokkaita vastaan. Edes Halonen

ei saanut toisella vaalikierroksella yhtd suurta osuutta &anista. (1-S
15.3.2006, 9)

Toinen esimerkki 18ytyy urheilun maailmasta maaliskuun lopulta 2006,
jolloin llta-Sanomat kasitteli laajasti, perati puolelle toista aukeamalle,
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hiihtajasankari Mika Myllylan alkoholiongelmaa. Aukeaman juttu otsi-
kolla MESTARI ROMAHTI on kuvitettu yhdelld aukeamaa hallitsevalla
kuvalla, jossa on sauvoihin nojaava, itsensa uuvuksiin suotreeneissa
ajanut hiihtgja. Juttu kéasittelee sité, ettd Myllylan alkoholinkéyttd on
ollut aikaisemminkin rajua, mistd, media puolestaan oli vaiennut.
Jutun kirjoittaja heittaytyy jopa itsekriittiseksi kirjoittamalla:
Silti on myos median, mm. allekirjoittaneen toimittajan, heikkoutta,
ettei Myllylan oirekéyttdytymista nostettu jo paljon aiemmin esiin.
Tulokset kuitenkin puhuivat puolestaan, ja supertahti sai myds me-
dian puolesta huseerata omien sééntdjensa mukaan. Kulissien taka-

nahan tunnetusti puuhattiin kaikenlaista muutakin, mielell&én salas-
sa pidettavaa. (1-S 21.3.2006, 8-9)

Sitaatin lopussa viitataan tietysti Lahden MM-kisoissa 2001 tapah-
tuneeseen laajaan doping-kéryyn, joka koetteli suomalaista hiihtour-
heilua laajasti. Juttukokonaisuudessa laitetaan kéaryn syyksi Myllylan
alkoholismin viimeaikainen kérjistyminen. Tdmé johtopaatts laitetaan
ex-hiihtdjan tuttavien suuhun seuraavalla aukeamalla, otsikossa ~’Mika
el toipunut Lahden katastrofista” (1-S 21.3.2006, 10). ¥

Tulkitsen Lahden doping-kédryn ja Myllylan alkoholismin suhdetta
siten, ettd doping-kary oli suistamassa hiihtajésankaria jalustalta, joten
hénesta saatettiin luoda kuvaa alkoholistina, epdonnistuneena ex-hiih-
tajané. Edellisessa sitaatissa termi “supertdhti” yhdistettynd kuvauksiin
Myllylan alkoholismista saa ironisen savyn. Toimittajan itsekriittisyys
tuntuu vahintédnkin hurskastelulta tai ”aidoimmillaan” se vaikuttaa
siltd, kuin han olisi yllattanyt itse itsensd ”housut nilkoissa” ndyriste-
lemassa konkreettisen yksilon fantasiaa, jota vastaan hanella ei ollut
kanttia kertoa tosiasioista sellaisina kuin toimittajana oli "todella” ne
nahnyt ja kokenut.

37 Mika Myllylan alkoholiongelman kasittely aloitettiin jo llta-Sanomien edellisesséa
viikonloppulehdessd, jonka etusivulla otsikko kertoo Myllylan kuvan kera, ettd Pitk&
ryyppyputki ajoi avioliiton kriisiin MYLLYLA HAKEUTUI HOITOON. Lehden en-
simmaisen aukeaman otsikko kertoo, ettd Myllyla joutui hakemaan. (I-S 18.-19.2006,
1&2-3). Aiheesta jatkettiin maanantain numerossa, jonka etusivun paéotsikko kertoo,
ettd Tutut tukevat Myllylaa: ET OLE YKSIN, MIKAL!. Taas lehden ensimmdinen aukeama
on omistettu aiheelle paéotsikolla ET OLE YKSIN, MIKA! ja kainalojutuilla, otsikoilla
Haapajarvelaiset yllattyivat!, ’Sisulla Mika pystyy nousemaan, Hiihtoliitolta ei apua ja
Alkoholi pysaytti myos heidat. (1-S 20.3.2006, 2-3)
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Lordin yhteydessd tapahtui péinvastainen liikahdus. Mielikuvat
kaantyivat perati yhdessa yossd negatiivisesta positiiviseksi. Lehti
paatti unohtaa elinkautisvangin oikopaatd. Tama ratkaisu osoittautui
sittemmin viisaaksi, silld Lordi meni voittamaan murskaluvuin koko
euroviisut. Jos Lordi olisi kokenut euroviisuissa tappion ja yhtyeen
kansansuosio olisi kokenut jyrkan alamaen, kaapista olisi voitu kaivaa
elinkautisvanki ja Tomi Putaansuuhun olisi voitu liittd4 taas aivan eri-
tyyppisia mielikuvia. Euroviisun havinnytta olisi voitu riepotella oikein
kunnolla.

Myllylan yhteydessa tapahtui painvastainen kdanne. Tosin aikajan-
ne oli hiukan pidempi. Tata kaannettéd jarrutti se, ettd doping-karysta
huolimatta Myllylédn saavutukset hiihtourheilun saralla olivat kiistatto-
mat ja hénen takanaan oli laaja urheiluyleiso. Vaikka toimittaja retori-
sesti etddnnyttad "nykyista” itseddn omasta toiminnastaan joskus men-
neisyydessa ja tulee ik&an kuin tosiasiat kourassa entisesta viisaampa-
na journalismin ndyttdmolle, mikdén ei ole muuttunut, eikd voikaan
olla, niin kauan kun kysymys on samasta journalismin lajityypista.
Kummassakin tapauksessa yleison ja lehden vélilla haetaan yhteista re-
ferenssipistetté eli konkreettista yksiléd, jonka varassa on tehty journa-
lismia aikaisemmin ja tehdéaén jatkossakin.

Kuten Pietild asian ilmaisee ja nostaa sen totuudeksi, joka kuvaa
koko median dynamiikkaa:

Mediaan on levinnyt iltapdivalehdistd ja televisiosta tuttu toi-
mintamalli, jossa asiakaskyselyjen, keskustelupalstojen ja gallu-

pien kautta luodataan ns. yleista mielipidettd, joka valitaan lehden
kannanotoksi.

Vain harvoin media uskaltaa asettua lukijoidensa enemmistén ku-
viteltuja ndkemyksié vastaan, vaikka siihen olisi hyvét perusteet.
Mielipiteiden seuraamisella media pyrkii lahestymaan kohdeylei-
s0&an ja miellyttdmaén sitd. (Pietila 2007, 236)

Edella kuvatut esimerkit osoittavat, ettd konkreettinen yksilo on yleison
ja mediumin keskindisessd vuorovaikutuksessa muodostuva fiktio. Se,
mikd Tomi Putaansuu, Mika Myllyla tai kuka hyvansa todella on, on
puhtaasti fiktiivinen, mutta silti vaikutusvaltainen konstruktio. Néiden
kertomusten vaikutusvalta perustuu siihen, ettd ndiden kautta tunteisiin
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vetoamalla pyritddn luomaan suhde konkreettiseen yksiloon. Naiden
henkildiden kautta iltapdivajournalismi ohittaa poliittisen individualis-
min fantasiakehyksen ja pyrkii vetoamaan suoraan konkreettiseen yksi-
106N — siis minuun. Henkildimall ja maarittelemalld uutistapahtumien
henkilGité iltapdivajournalismi vetoaa — Arendtin termein — lukijoiden
intiimin alueelle. Kun halutaan vedota konkreettisen yksildon, eli tun-
teisiin — subjektiivisen, yksityisyyden tai intiimin alueelle —, avautuvat
ovet puhtaalle fiktiolle.

Mitd fiktiolla tdssd yhteydessa tarkoitan? Jokaisesta meistd voidaan
tehdd positiivinen tai negatiivinen kertomus siitd, mitd olemme ihmi-
sind ja yksityishenkil6ind. Nama tarinat ovat aina suurelta osin mieli-
valtaisia. Poliittisen individualismin fantasiakehyksessa meilld on aina
jokin journalismin ulkoinen referentti, jonka kehykseen toimintamme
voidaan asettaa. Esimerkiksi poliittisen individualismin kehyksessa
abstraktina yksilénd minulla on myos journalistisen diskurssin ulko-
puolinen olemassaolo: olen myds kansalainen, noteerattiin minut jul-
kisuudessa tai ei. Siihen liittyy myo6s oikeuksia, joita journalismin on
(ainakin periaatteessa) kunnioitettava.

Tama maérittdd poliittisen individualismin kehyksessa journalis-
min eettisia toimintatapoja esimerkiksi silloin, jos henkilé on epailtyna
jostakin, vaikkapa hyvin vakavasta rikoksesta. Vasta sen jalkeen, kun
hénet on oikeudessa syylliseksi todettu, voidaan hanen nimensa ja ku-
vansa julkaista. Taméan tyyppisisté eettisista periaatteista on iltapéiva-
journalismissa hankala, joskus liki mahdoton, pitaa kiinni, silla periaate
sotii sen journalistisia kdytant6ja vastaan. Journalistista draamaa on
vaikea rakentaa ilman tapahtumien henkildimista, silla henkildimisella
pyritdén identifioitumaan konkreettiseen yksiloon — siis tulemaan 14-
helle lukijaa. Kaiketi on edelleen niin, ettd journalismin yhteiskunnal-
liset pelisaannot, siis etiikka, nousee edelleen poliittisen individualis-
min kehyksestd, mutta suuri osa kaytannonjournalismista toimii jo eri
“todellisuudessa”.

Mité ja miksi han on tehnyt niin kuin on tehnyt? Koska kaikKki si-
vullisten, tuttavien yms. puheet ja tunnelmat tulevat journalistiselta
painoarvoltaan yhtd tarkedksi materiaaliksi, kuin “faktat” — eli asiat,
jotka voidaan verifioida suhteessa luotettavana pidettyyn journalismin
ulkopuoliseen referenttiin — siirrytddn harmaalle alueelle, jossa asioiden
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todenperdisyyttd on vaikea kieltdd tai verifioida. Tiivistykset luovat
mielikuvaa siitd, mit& kukin on yksityishenkilona “todella” on.

Miten yleisén ja mediumin — iltapdivalehtien — valinen vuorovai-
kutus toimii? Kuinka konkreettista yksil6d kdytdnnossa rakennetaan?
Edelld viittasin nettikyselyyn, joka vaikutti oleellisesti siihen tapaan,
jolla llta-Sanomissa kasiteltiin Lordi-yhtyettd. lltapaivélehtien verkko-
julkaisuista on tullut tassa keskeisia valineitd, jopa niin, ettd ne syo-
vét itse lehden myyntid. Yleisradio uutisoi helmikuussa 2009, ettd
iltapdivalehdet taistelevat jyrkasti laskevia levikkeja vastaan. Uutisen
mukaan llta-Sanomien levikki laski edellisvuonna reilut 8 prosenttia ja
lltalehden kuutisen prosenttia. Syyksi levikkien jyrkalle pudotukselle
kerrottiin se, ettd iltapdivalehtien lukijat ovat siirtyneet internetiin, jos-
ta he voivat selata lehdet ilmaiseksi. Kuten toisessa luvussa kavi ilmi,
viimeisimpien mittausten perusteella iltapaivélehtien verkkolehdet
ovatkin Suomen suosituimpien joukossa.®®

Timo Kilpi (2007, 205) kirjoittaa, kuinka 1980-luku merkitsi Ilta-
Sanomien ldpimurtoa valtakunnalliseksi sanomalehdeksi. Lehden yksi
menestyksen salaisuus oli, ettd se kykeni uudella tavalla ottamaan ”lu-
kijan &anen”, yleison osaksi journalisminsa siséltoa.

Kilpi (2007, 205) kirjoittaa:

llta-Sanomien ’kuumien linjojen”” kdyttoa tehostettiin. Kuumaa lin-
jaa voi pitéd kaikkien nettikyselyjen ditind Ilta-Sanomissa. Kuuma
linja perustui perinteiselld lankapuhelimella tapahtuneeseen yh-
teydenottoon. Siind lukijoilta pyydettiin kantaa mit4 moninaisem-

piin asioihin, kuten ken on missiehdokkaista kaunein tai saako
Ruokolahden leijonan ampua.

Alkuvaiheessa lehden omat toimittajat ottivat puheluja vastaan.(...)

Tamé& vaihe oli kuitenkin vain ensimméinen hiutale siind lumi-
sateessa, jossa uusi tekniikka pian peittdisi alleen koko vanhan
maailman, sill& internet jo odotti ovella. Sen jalkeen mielipiteensa
saattoi valittda séhkoviestilla.

Kysymys on juuri siitd, kuinka konkreettinen yksilo otetaan jour-
nalismin referentiksi. Tdassa viestintateknologian mahdollisuuksien

38 Lédhde: Yleisradion verkkosivut (lainattul9.2.2009); http://yle.fi/uutiset/talous
ja_politiikka/2009/02/iltapaivalehdet taistelevat laskevia levikkeja vastaan 546250.
html
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oivaltaminen ja niiden k&yttdminen on ollut avainasemassa. Aluksi
palautevaylana toimi puhelin, mutta jatkossa internet on muodostunut
nopeutensa ja tavoittavuutensa vuoksi aivan ylivoimaiseksi. Lopulta
nayttaa silté, ettd teknologia, joka on tarkoitettu apuvélineeksi, nousee
hallitsevaan asemaan. Internetin ongelma on ollut se, ettd verkkoon ei
ole saatu mainostajia siind maarin kuin aikaisempina vuosina oli ken-
ties uskottu. Vaikka verkkopalvelujen kéytto ei vaadi paperi- ja paino-
kustannuksia, ovat niiden edellyttdmat investoinnit ja jatkuvat yllapita-
minen silti kallista. (Pietila 2007, 216)

Onko sitten niin, ettd konkreettisen yksilon varaan rakentuvan jour-
nalismin omin medium ei ole sanomalehti? Paivalehtien kokonaisle-
vikki on edelleen lievéssa laskussa. Vuodesta 2006 vuoteen 2007 lasku
on ollut noin prosenttiyksikon, mutta iltapaivalehtien yhteinen levikin
lasku oli samaan aikaan jo liki kolme ja puoli prosenttia (Liite.). Tasta
voisi tehda sen oletuksen, ettd Habermas kenties on sikéli oikeassa, etta
modernisaatiolla ja sanomalehtikulttuurilla on erityinen kytkos. Ehkei
sanomalehti mediumina ole omimmillaan journalismissa, joka rakentaa
yleisonséd identifioitumalla konkreettiseen yksiloon. Iltapéivélehti on
olemassaolollaan haastanut sanomalehtikulttuuria, joka on rakentunut
abstraktin yksilon ajatukselle. Abstrakti yksilé on referenttind kenties
enemman tekstuaalisen kulttuurin luomus ja omimmillaan siind sano-
malehtiviestinnéssd, joka perustuu etupéaéssa tekstiin.

Visuaalisuus — johon palaan tarkemmin tulevissa luvuissa — on il-
tapéivalehdissd keskeinen tekija niiden luodessa suhdetta konkreetti-
seen yksiloon. Tassa seka televisio ettd internet ovat painettua mediaa
voimakkaampia. Internetin my6ta myos reaaliaikaisuus syrjayttaa no-
peudessaan iltapdivalehdet. Niin tekee myos televisio liki ympérivuoro-
kautisiksi muuttuneilla uutispalveluillaan. Silti iltapaivalehdet tarvitse-
vat online-palvelujaan nimenomaan konkreettisen yksilon nakékulman
rakentamisessa. Sen vuoksi niiden ilmaisista palveluista ei voi missaan
nimessa luopua. Toisin sanoen ne tekijat, joilla iltapéivalehdet ovat
haastaneet poliittisesta individualismista noussutta julkisuutta, 16ytyvat
toimivamman keinon l&hestyé lukijoitaan niiden verkkolehdistd, mutta
niista lukijat eivat ole valmiita maksamaan. Tapahtuuko t&ssa niin, etta
iltapdivalehtien tarvitseva suhde internetiin enteilee niiden loppua pai-
nettuina lehtind?
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Palataan vield itse konkreettiseen yksiloon kysymalla sitd, mika
lacanilaisesta ndkokulmasta on siis se referentti, jota rakennetaan esi-
merkiksi internetin avulla ja jota etsittiin niin Lordin kuin Myllylan ta-
pauksessa. Warnerin (2002, 76-87) mukaan julkisuus on eri asia kuin
se, jos ihmisié ajatellaan aktuaalisina persoonina. Julkinen retoriikka
on aina jotain muuta kuin sellainen puhe tai teksti, joka on osoitettu
aktuaaliselle ihmiselle. Nimittdin, jos vaikkapa llta-Sanomien ex-péé-
toimittaja A.-P. Pietila olisi halunnut puhutella juuri minua, hén olisi 1a-
hettanyt minulle sahkopostin, Kirjeen tai kenties pirauttanut kdnnykalla.
Se konkreettinen yksild, jota lehti puhuttelee, on fantasia. Fantasiaa on
lehden kuva siitd, minkalainen on konkreettinen yksilo — mika hanta
puhuttelee — ja fantasiaa on myds oma kuvitelmani siitd, ettd lehti pu-
huttelee juuri minua. Se puhuttelee minua sikali kun min& samaistun
sithen “konkreettiseen yksiloon”, jonka varaan lehti pyrkii identifikaa-
tion lukijoihinsa rakentamaan.

Taman fantasian varaan rakennetaan julkisuutta, jossa yleisd jou-
tuu, jos sita verrataan abstraktiin yksiléon, aivan omanlaiseensa suhtee-
seen reaalisen kanssa. Toisin sanoen konkreettinen yksilé on fantasia,
jolla on perin kaytannéllisia seurauksia.

Journalismi ja reaalinen

Miten iltapdivajournalismi kdytanndssa poikkeaa muiden yleissanoma-
lehtien journalismista? Oma katseeni on kohdistunut "kovaan” aineis-
toon — toisin kuin yleensd, kun kohteena on ollut populaarikulttuuri tai
-journalismi.

Lacanin kasitekolmion — symbolinen, imaginadrinen ja reaalinen —
nakokulmasta journalismi elda silla, ettd symbolista jéarjestysta rikkoo
ja héiritsee jokin, siis reaalinen. Demokraattisessa yhteiskunnassa re-
aalinen on institutionalisoitunut median muotoon. Tast4 nakdkulmasta
journalismi eldd konfliktista, eikd esimerkiksi ”joukkotiedotus” ole sen
olemassaolon perusta. Journalismin keskeinen tehtdvd on muistuttaa
alituiseen koherentin symbolisaation rajoista, reaalisesta, ei tiedottaa.

Sparksin (1992, 38-40) mukaan populaarissa lehdistdssa (tai tab-
loid-lehdistdssa) valittomat paivittdisen elamén aiheet saavat etusijan
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niilta aiheilta, jotka traditionaalisesti on katsottu kuuluvan julkiseen
sfaariin”. Taméa pitéd paikkaansa myds suomalaisen iltapéivélehdiston
kohdalla. Sparksin mukaan perinteinen laatulehdisto tarjoaa ainakin
pinnalta katsoen fragmentoituneen kuvan maailmasta. Kokonaisuuden
rakentaminen jaa lukijan tehtévaksi. Tassd mielessa se kannustaa sosi-
aaliseen toimijuuteen. Sen sijaan tabloid-journalismissa kasittelytapoja
luonnehtii valittdmyys, joka saadaan vetoamalla suoraan henkilokohtai-
seen kokemukseen. Sparksin véite on, ettd populaari ké&sitys “henkilo-
kohtaisesta” on muodostunut todellisuutta selittavaksi viitekehykseksi.
Sparks perustelee nédkemyksensd sattumanvaraisella esimerkilld
brittilaisesta tabloid-lehdesta nimeltad The Sun. Lehti raportoi huhtikuun
alussa vuonna 1990 Manchesterissa tapahtuneesta noin kuukauden mit-
taisesta vankilakapinasta. Esimerkkitapauksessa kiteytyy uutisjourna-
lismin eli journalismin kovan ytimen olemassaolon syy. Téssa tapauk-
sessa vankilakapina on journalistisen draaman liikkeelle laittajia: ”Bad
news are good news”. Jos jotakin, miké jarkyttdd koherenttia symboli-
saatiota, ei tule kuin tarjottimella, kuten tassa esimerkkitapauksessa, se
etsitd&n. Journalistinen kulttuuri — se yhdessa olemisen tapa, jota jour-
nalismi heijastaa — luo journalistisen draaman (tdma taas osin kallistuu
imagindarisen rekisterin alueelle) suuntaviivat. Journalistinen etiikka
taas luo rajat sille, minkalaisia ndma etsimisen keinot ja rajat ovat.
Sparks (1992, 40) kiinnittdd huomion siihen, ettd koko traaginen
ja monimutkainen tapausketju kasitellddn miltei yksinomaan muuta-
mien vankien seksuaalisuuden kautta. Heistd kdytetddn ilmaisua “sex
perverts”. Maanantaina 2. huhtikuuta The Sun kertoi edellisend péivana
alkaneesta kapinasta, otsikolla 12 Dead in Jail Drug Riot. Paajuttua on
tuettu kainalojutuilla, otsikoin Sex Perverts Butchered In Their Cells,
Bodies mutiliated ja FULL HORRIFIC STORY -pages 2, 3, 4 and 5.
Laatulehdeksi luokiteltava The Times kasitteli samaa uutistapahtumaa
otsikoin Three feared dead in riot at blazing jail ja Some reposts put
the toll as high as 12. Sparks korostaa, ettd laatulehti The Times, toisin
kuin The Sun, erotteli huolellisesti toisistaan tapauksen syistéa esitetyt
syytokset ja varmennetun faktatiedon. Sparksin mukaan The Sunissa
“henkilokohtainen” on se nékokulma, jossa monet myos ei-henkilo-
kohtaiset tasot on selitetty. Tosin sanoen "henkilékohtainen” nakékul-
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ma syrjayttad inhimillisen toiminnan selittavana tekijana — Sparksin ka-
sittein — poliittisen.

Voiko The Sunin journalismia rinnastaa suomalaisiin iltapdivaleh-
tiin? Vaitan, etta hyvin merkittavassa suhteessa ndin voi tehda. Vuonna
2004 helmikuun lopussa tapahtui myds Suomessa vankilaan sijoittuva
tragedia. Pelson vankilassa Vaalassa oli edellisenéd péivana tapahtunut
vakivaltainen pako, jossa vanginvartija menehtyi ja vankilan ulkopuo-
lelta tullut siviiliopettaja sai vakavia vammoja. Tapauksen huomioivat
molemmat suomalaiset iltapaivalehdet, mutta tassa riittanevat esimer-
keiksi samankaltaisuuden muutama llta-Sanomien tapausta kasitelleista
otsikoista. (IL 24.2.2004, 1-3; IL 25.2.2004, 1 & 8-9)

24. helmikuuta llta-Sanomien etusivu pohtii tragedian kulkua otsi-
kolla Miksi vaarallisille vangeille annettiin kirves? VARTIJAN HENKI
TUNNIN PAKOMATKASTA. Lehden sisasivuilla otsikko kertoo, ettd
TUNNIN PAKO MAKSOI VARTIJAN HENGEN. Pienemmilla "kaina-
lojutuilla” tapaus taustoitetaan ja asetetaan laajempaan kontekstiin ot-
sikolla Vartijan kimppuun oli hydkatty ennenkin. Liséksi kainalojutut
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Kuva 1. Pelson vankilan vakivaltaista pakoa kasitteleva juttukokonai-
suus Iltalehdessa 24. helmikuuta 2004, sivuilla 2-3.
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luotaavat l&hiasukkaiden tuntoja tyyliin Matin paivaa ei tullutkaan.
Seuraavan aukeaman paajuttu kertoo lyhyeksi jaéneestd pakomatkas-
ta ja sen toteuttajista otsikoilla PAKO PAATTYI PIIKKIMATTOON,
Vangeilla rankka rikostausta ja viimeiselld tapausta kasittelevalla si-
vulla kysyy suurin otsikko: Miksi vangeille annettiin kirves?.* (I-S
24.2.2004, 8-12)

Samana péivanad Helsingin Sanomat uutisoi tapauksesta ensiksikin
ensimmaiselld aukeamallaan otsikolla Vanginvartija tapettiin Pelsossa,
jossa kuvittamaton juttukatkelma viittasi kotimaan sivuille (HS
24.2.2004, A3). Siséasivuilla tapauksesta kerrottiin laajemmin otsikoin
Pakoa yrittdneet vangit iskivat vartijan hengilta ja 1900-luvulla kuo-
li vakivaltaan 17 vankilatyontekijad (HS 24.2.2004, A6). Seuraavana
paivana lehden kotimaan sivuilla aihetta laajennettiin kriminaalipo-
liittiseen suuntaan otsikoilla Tydvankilat kayneet vanhanaikaisiksi,
Lahes puolet vangeista riippuvaisia huumeista ja Ahtaus synnyttaa
Konnunsuolla keskindista vakivaltaa (HS 25.2.2004, A7).%

The Sunin kuvaaman vankilakapinan ja suomalaisten iltapéivéleh-
tien kuvaaman paon vélilla on seké tapauksen mittasuhteissa ettd leh-
tien luonteiden vuoksi selvid eroavaisuuksia: suomalaiset iltapaivéleh-
det ovat ainakin The Suniin verrattuna laajemmalle yleisélle suunnattu-
ja ja kenties tasta syysta tyyliltadn maltillisempia. Jo véaestopohja selit-
t44 The Sunin mahdollisuuden terdvoityd tiukemmin rajatun lukijaseg-
mentin lehdeksi: Suomessa asukkaita on runsaat 5 miljoonaa ja Isossa-
Britanniassa noin 60 miljoonaa. Voi hyvin kuvitella, ettd suuremman
vakiluvun maassa lehti voi tyylillisesti eriytyd ja terdvoityd niin, etta
se saavuttaa taloudellisessa mielessa riittavan yleison kapeammassakin
lukijasegmentissa.

Vditdn, ettd myos merkittdvid samankaltaisuuksia [0ytyy.
Yhtélaisyytta on The Sunin tavassa Kietoa vakivaltainen vankilakapi-
na “perverssien vankien” ympdrille ja iltapaivélehtien kuvauksissa

39 Té&méantyyppinen taustoitus jatkuu myds seuraavilla sivuilla, otsikoilla Vakivaltaisia
vankipakoja on Suomessa vahan, Vartijasurma viimeksi 1959, Vankiloiden henkildkun-
taa uhkaillaan ja pahoinpidell&dén, Pelson vankila on pakojen ykkonen. (I-S 24.2.2004,
10-12)

40 Maakunnallinen sanomalehti Keskisuomalainen julkaisi tapahtuneesta STT:n uuti-
sia 24.-26.2.2004. Kriminaalipoliittista ongelmatiikkaa tapahtuneesta haki asiaa késit-
televd péakirjoitus 25.2.2004, otsikolla Turvallisuus ikuinen ongelma vankiloissa.
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vankilapaon tehneistd “vaarallisista vangeista”. Huomattava savyero
muodostuu tapauksen mittasuhteista ja yleisosta, jolle se on osoitettu,
mutta yhtaléisyys siis muodostuu siitd, kuinka lukija tuodaan henkil6-
kohtaisesti uutistapahtuman keskelle. Tamé tapahtuu esimerkiksi ilta-
paivélehtien kuvituksen avulla, jossa aukeaman tayttavat ndenndisen
mitadnsanomattomat valokuvat rivitalosta ja pihamiljoosta.*

Taman tyyppistd kuvitusta [0ytyy hyvin useista esimerkiksi va-
kivaltaisista perhetragedioista kertovista juttukokonaisuuksista®.
Journalistisen diskurssin nékokulmasta kuvituksen voi tulkita koros-
tavan lehden ja toimittajien roolia lukijoiden silmin& ja korvina, neut-
raaleina tiedonvalittajind tyyliin “olemme kayneet sielld”. Tama tukisi
iltapdivalehtien tekijoiden tulkintaa journalistien roolista tiedonvalit-
tajind tietoteoreettisen realismin nakokulmasta. Kuvituksella on kui-
tenkin toinenkin ulottuvuutensa. Niiden kautta lukija voi identifioitua
uutistapahtuman henkildihin.

Pelson vankilapaon yhteydessé iltapaivalentien kritiikin kohteena
ovat vankilaviranomaiset, jotka ovat antaneet terdaseita vaarallisten
vankien haltuun. Tapauksesta luodaan otsikoinnein ja laajoin kuvin ta-
pahtuma, spektaakkeli, jossa lukija tuodaan uutistapahtuman keskelle
ja hénen suuhunsa asetetaan miltei henkil6kohtainen kysymys: Miksi

41 Esimerkki kuvituksesta kyseisesté Pelson vankilapakoa késittelevasta uutistapahtu-
masta on lltalehdestd 24. helmikuuta 2004. Kuva voisi olla ilman siind nakyvaa poliisi-
autoa — jota ei valttdmatté edes siksi tunnista mistd hyvansa siististé ja keskiluokkaisesta
rivitaloasuinlahiostd. Ympdristd on kuin asuinalueella, jossa monet lukijat asuvat ja vie-
14 useammat voisivat kuvitella asuvansa.

42 Esimerkiksi Ilta-Sanomissa 16.-23.6.2004 ndyttdvésti uutisoitu perhetragedia
Porvoosta, jossa diti surmasi haulikolla lapsensa, miehensa ja lopuksi itsensd. Kuvituk-
sena on kuvia omakotitalosta, lapsien hiekkalaatikolta, keinuja, jotka eivét poikkeaisi
mistd hyvansa omakotitaloalueelta otetuista kuvista ilman kuvissa liikkuvia poliiseja.
23.6.2006 lehdessa on hallitsevana kuvana valokuva haéparista, jonka kasvot on muu-
tettu tunnistamattomiksi. Tahan tapaukseen tulen tarkemmin seuraavissa luvuissa.

43 Tassa voi ajatella olevan kysymys ns. interpellaatiosta, subjektiksi kutsumisesta,
jonka Stuart Hall (2002, 254) kertoo ranskalaisen marxistin Lois Althusserin (suom.
1984) esitelleen 1970-luvun alussa pyrkiessadn valttdmaan klassisen marxilaisen ideo-
logiateorian ekonomismin ja reduktionismin. Kiinnostavaa tdssa on se, ettd — Hallin
mukaan — Althusser pyrki Lacaniin tukeutuen liséksi "tuomaan yhteen selityskehikkoon
niin ideologian materiaalisen funktion sosiaalisten tuotantosuhteiden uusintajana (mar-
xismi) kuin ideologian symbolisen funktion subjektien rakentumisessa (missa han kaytti
hyvéksi Lacanin ajatuksia).” Kysymys on ndhdékseni sosiaalisen konstruktionismin pe-
ruskysymyksestd: subjektiivisen ja objektiivisen todellisuuden valisestd suhteesta.
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olette antaneet vankilaan tuomituille vaarallisille vangeille teraaseita?
Tahan nékokulmaan eivat mahdu ainakaan valittémasti esimerkiksi
kriminaalipoliittiset pohdinnat vankeinhoitolaitoksen ristiriitaisista
tehtavistd. Vankeinhoitolaitoksen tulisi huolehtia rangaistuksen tay-
tdntddnpanosta — siis rangaista — ja myds siita, ettd vangilla olisi edes
jonkinlaiset edellytykset selviytya vankilan ulkopuolella esimerkiksi
vankilassa opitun ammatin avulla.

Tassa korostuvat naiden journalismien erot. Helsingin Sanomat laa-
jentaa tapauksen kasittelya vankilainstituution ongelmien suuntaan, jol-
loin asia abstrahoituu. Lacanilaisittan ajatellen reaalisen ongelma — eli
puute Toisessa — nékyy laajemmassa kehyksessa. Tassa julkisuudessa —
ja sitd toteuttavassa journalismissa — toteutuu se yhdessé olemisen tapa,
jota olen kutsunut poliittiseksi individualismiksi.

Kuvien olemassaolo my0s etualaistaa kyseista uutista, lisdd sen
huomioarvoa suhteessa lehden kaikkeen muuhun uutistarjontaan.
Kéytettavissa oleva tila maarittdd myos aiheen saamaa painoarvoa
suhteessa muuhun journalistiseen materiaaliin. Koska iltapaivéleh-
dissa valiton kiinnostavuus on tarkein n&dkokulma, josta uutistapahtu-
mia kasitellaan, lehti voi kdyttdd yhteen aiheeseen mittavasti sivuja ja
palstatilaa — toisin kuin monessa muussa paivalehdessa. Esimerkiksi
Helsingin Sanomissa lehden osiot kuten “kotimaa”, “talous”, “ulko-
maat”, "kaupunki” rajaavat aiheeseen kaytettavissa olevaa palstatilaa.
N&ma osiot kuvaavat myos yleisempéa kehystd, johon lukija kansalai-
sena asetetaan.

Sen — Sparksin sanoin — “henkilokohtaisen” viitekehyksen, jolla
yleista puhutellaan, rinnastan Lukesin mainitsemaan konkreettiseen yk-
siloon. Sité yksilon ja yhteison keskindista olemisen tapaa, jota suoma-
laiset iltapaivalehdet journalismissaan toteuttavat kutsun siis eettiseksi
individualismiksi. Siina lacanilaisittain ajateltuna ”puute Toisessa”, eli
symbolisen jarjestelmén vakautta uhkaava tekijd, nahd&an olevan vas-
toin poliittista individualismia lahell& ja konkreettinen. T&ma sopii hy-
vin yhteen kiinnostavuuden kiinnekohdan kanssa, missa konkreettinen
yksil6 sulautuu kuluttajaan.

Minkalaista journalismia ndista kahdesta erilaisesta fantasiakehyk-
sestd sitten muodostuu? Miten kuolemaa tai kuolemista journalistisesti



128 SAULI RUUSKANEN

késitelladn? Seuraavassa tarkastelen tatd kysymysté asettamalla vertai-
levaan asetelmaan seka poliittisen ettd eettisen individualismin kehyk-
sestd nousevaa journalistista materiaalia.
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4. KUOLEMAN RETORIIKKA JA
KAMPPAILU HEGEMONIASTA

Kuten johdantoluvussa kerroin, sosiaalisen konstruktionismin néko-
kulmasta institutionaalisen todellisuuden keskeinen tehtdva on jasen-
tdéd kuolema osaksi sosiaalista todellisuuttamme. Kun ajattelemme
demokraattista yhteiskuntaamme ja sen poliittista jarjestysta, kuole-
man — tai paremminkin kuolemisen — selittdminen muuttuu osin myds
journalismin tehtévéksi, onhan demokraattisessa yhteiskunnassa jour-
nalismi institutionalisoinut reaalisen eli puutteen Toisessa osaksi arki-
elamadmme. Tarkastelen niin poliittisen kuin eettisen individualismin
kehyksestd nousevaa paivalehtijournalismia ja pohdin sitd, kuinka kuo-
lema ruumiillisena reaalisena jasentyy osaksi mediumin journalistisia
kaytantoja.

Journalismin rakentama lingvistinen subjektius tarvitsee fantas-
maattista tukea, joten katseeni kohdistuu téssé tilanteessa lingvistisia
rakenteita enemman kaikkeen siihen, mik& ympérdi tekstid eli siihen
mik& vetoaa meidan imagindériseen rekisteriimme. Toki teksti on niin
ikaan tarked elementti, mutta ei niink&an se, mité kirjoitetaan, kuin mi-
ten kirjoitetaan. Paino on siis miten-kysymyksilla. Kysymys siis kuu-
luu, miten journalismi seisoo symbolisena jérjestyksena eksistenssis-
saimme — Zizekin sanoin — kuoleman paikalla?

Tarkastelen kahden erilaisen fantasiakehyksen keskindistd suhdetta
sen tyyppisen retorisen analyysin avulla, jossa sosiaalinen todellisuus
nahdaan erilaisten antagonististen voimien keskindisen kamppailun
tulokseksi. Tamé lahestymistapa jakaa retoriset keinot, sodankaynnin
metaforia kayttden, karkeasti kahteen eri luokkaan: puolustavaan ja
hyokkadvaan retoriikkaan.

Pohdin konkreettisen aineiston valossa sitd, miten kuolema se-
litetddn osaksi arkielamaa siind julkisuudessa, jota olen kutsunut
poliittiseksi individualismiksi, ja kuinka tatd fantasiakehysta pyrKkii
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haastamaan toisenlainen "versio” todellisuudesta. T&ta julkisuutta — ta-
paa rakentaa yksilon ja yhteison valista suhdetta — olen kutsunut eetti-
seksi individualismiksi.

Seuraavaksi pohdin 166pin merkitysta hyokk&avéna retoriikkana ja
osana eettisen individualismin fantasiaa. Lopuksi tarkastelen sit, min-
kalaista valtaa eettisen individualismin kehyksesta nouseva iltapaiva-
journalismi legitimoi ja minkalaisia muotoja kamppailu hegemoniasta
on saanut.

Antagonismista retoriikkaan

Sosiaaliset antagonismit paljastavat puutteen sosiaalisten identiteet-
tien ja sosiaalisen todellisuuden keskelld. Tilana sosiaalinen todel-
lisuus hahmottuu siis kentaksi, joka ei koskaan ole suljettu tai taysin
ehed. Sosiaaliset antagonismit ilmaantuvat, koska sosiaaliset toimijat
ovat kykenemattomia pitdmaan ylla sosiaalista identiteettiddn, koska
lacanilaisessa ajattelussa identiteetti ei koskaan voi olla taysin ehja ja
kokonainen. Laclaun ja Mouffen (2001, 125) mukaan antagonismit
konstituoivat yhteisdn rajat. Antagonismit ilmaisevat yhteison kyvytto-
myyden olla koskaan téysin rakentunut tai ”valmis”. Siten Howarthin
ja Stavrakakis’n (2000, 10) mukaan diskurssianalyysin tehtdva on ana-
lysoida “erilaisia mahdottomuuksia” rakentaa koherenttia sosiaalista
todellisuutta ja niitd mekanismeja, joilla sosiaaliset toimijat konstruoi-
vat néitd identiteetin katkoksia antagonistisin termein. Sanomalehden
todellisuuden — niin kuin journalismin yleensakin — tehtavé on tayttaa
symbolisesti rakentuneella todellisuudella subjektia konstituoiva tyhja
paikka, puute Toisessa — ja toisaalta muistuttaa siita.

Jonathan Potter (1997, 1) on tarkastellut kirjassaan Representing
Reality faktojen rakentumista erilaisissa yhteiskunnallisissa kaytén-
noissd. Hanen keskeisia kysymyksidén on, kuinka erilaiset yhteiskun-
nalliset toimijat yleensa konstruoivat faktoja. Mika saa meidat vakuut-
tumaan, ettd vaikkapa lehtijuttu siséltaa faktoja, tosiasioita? Mik& saa
meiddt uskomaan, ettd lehtijuttu heijastaa jotakin todellista aspektia
maailmasta, jossa eldmme? Mika toisaalta horjuttaa néita “faktaker-
tomuksia”? Potter pyrkii kuvaamaan joitakin perusprosesseja, joilla
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"faktakuvauksia” on rakennettu, samoin kuin sitd, miten nama kuvauk-
set ovat mukana sosiaalisessa toiminnassa.

Nimenomaan retorisen analyysin ytimena Potter (1997, 106-107)
pitad ndkemysta siité, ettd sosiaalinen todellisuus rakentuu antagonis-
tisten voimien tuloksena. Kun tarkastellaan sosiaalisen toiminnan reto-
risia piirteitd, todellisuuden nahdaan rakentuvan ikaan kuin erilaisista,
toisiaan vastaan Kilpailevista todellisuuden “versioista”. Silloin kysy-
mys kuuluu: Kuinka ndmé sosiaalisen todellisuuden erilaiset versiot
“Kilpailevat” keskenaan, kuinka ne on organisoitu ja kuinka ne kohtaa-
vat vastustuksen omassa toiminnassaan?

Retoriikka on perinteisesti kiinnostunut puhujan — tekstin tai min-
k& hyvénsa viestimen tai viestintatilanteen — suhteesta yleisoén, oli-
pa kysymyksessa sitten konkreettinen tai oletettu yleisd (Puro 2005;
Alasuutari 1995, 154; Summa 1996; Jokinen 1999b, 128). Diskurssin
késitteelld Potter (1997, 105-106) viittaa puheeseen ja tekstiin osana
sosiaalisia k&ytant6jé. Retoriikan hén taas irrottaa pelk&n argumen-
toinnin tai ilmeisen suostuttelevan viestinndn tutkimisesta kuvaamaan
inhimillista toimintaa yleensd; kuinka ihmiset ovat vuorovaikutuksessa
kesken&dn ja saavuttavat keskindisen yhteisymmarryksen.

Téassa yhteydessé on tietenkin kiinnostavaa se, mika on retoriikan
paikka lacanilaisessa kehyksessa. Aiemmin on kaynyt ilmi, ettd laca-
nilaisesta perspektiivista subjekti ei palaudu pelkastdan lingvistisiin
rakenteisiin. Subjekti ei ole pelkka diskursiivisten rakenteiden "efekti”.
Subjekti rakentuu myos kielellisesti méadritteleméattomasti imaginéa-
risestd ulottuvuudesta. Koska emme koskaan kykene méérittelemaén
kielellisesti sitd, mitd "mind” olen, eksistenssimme perusrakenteisiin
kuulu puute, reaalinen. Koska reaalisen lasnd olo — muukalaisuus it-
sessdmme — hdiritsee alituiseen koherentin subjektiuden pitamisté yll,
pyrkii julkisuus, ja myds journalismi instituutiona, media, suhteeseen
yleisénsa kanssa puhuttelemalla erilaisilla retorisen vaikuttamisen kei-
noilla nimenomaan tét4, jokaista meitd konstituoivaa méaaritteleméatonta
tyhjaa paikkaa — reaalista minussa.

Tassd mielessé retoriikka ei ole mitaddn pinnallista tai epdolen-
naista inhimillisen elamén kuorrutusta, vaan hyvin tarkedssa mielessa
sosiaalisen toiminnan olennainen piirre. Puheviestinnan tutkija Jukka-
Pekka Puron (2005, 10) mukaan retoriikka on sitten antiikin filosofien
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madritelty lahinnd opiksi vaikuttamisesta. Retoriikaksi on kutsuttu
my0s tdman opin analysoimiseen tahtadvaa tutkimusta. Kasitys siita,
mika on “vaikuttamisen” sija ja merkitys olemisessamme seka (poliit-
tisessa) yhteisollisyydessamme, on maéritellyt retoriikan asemaa tietee-
nd. Retoriikan on nahty merkitsevén joko suppeasti ajateltuna tekniik-
kana tai kimppuna tekniikoita, esimerkiksi taitona argumentoida, joilla
puhuja on saanut viestinsd mahdollisimman hyvin perille.

Toisinaan retoriikka on ymmarretty laajemmin osana sosiaalista
olemistamme, jossa sisallén ja muodon valille on ollut vaikeampi, ellei
mahdotonta, vetad selvéa rajaa. Retoriikan paikka tieteen& on maéritty-
nyt filosofisista konteksteista ja ihmiskéasityksesti siten, onko retoriikka
suostutteluna tai vaikuttamisena rajautunut pelkén hyvén argumentoin-
nin ja tehokkaan viestinnan ongelmaksi vai onko retoriikalla merkitysta
laajemmin yhteisollisyytemme tai ihmisyytemme analyysissa.*

Moderneissa yhteiskuntatieteissa retoriikan asema on toisaalta tul-
lut keskeisemmaksi, mutta samalla on tullut vaikeammaksi hahmot-
taa sitd, mika ei liity retoriikkaan. Retoriikan historian perspektiivista
elamme yhteiskuntafilosofisen retoriikan aikaa. Yhteiskuntafilosofisesta
retoriikasta on kysytty, onko tassa kysymys klassisessa mielessa reto-
riikasta ollenkaan. Esimerkkina varhaisemmista traditioista vaikkapa
“uusi retoriikka”, joka syntyi 1950-luvulla erityisesti Yhdysvalloissa
palauttamaan retoriikan “mainetta” ja retoriikan tutkimusta tieteen pii-
riin. Jo uusi retoriikka nosti yhteiskuntafilosofisen retoriikan kanssa
samantyyppisia kysymyksia kielen, retoriikan ja todellisuuden suhteis-
ta. Téssd mielessd Puro pitddkin yhteiskuntafilosofista retoriikkaa uu-
den retoriikan perillisend. Potter kuuluu mitéa selkeimmin tdhan uuden
retoriikan perillisten joukkoon. (Puro 2005, 139-141; Summa 1996,
51-52)

44 Puro (2005, 10-11) esittaa kysymyksina sen problematiikan, joka liittyy retoriikan
paikkaan tieteellisessa ajattelussa: Pitdisiko se rajata antiikin mallin mukaisesti tilantei-
siin, joissa vaikuttaja ja vaikutettava ovat selvésti eriteltivissé ja joissa kyse on jonkin-
laisesta toiminnan tarkastelusta, vai siséllytetaanko retoriikkaan myos esimerkiksi yh-
teiskunnan valtarakenteisiin tai sosiaalisiin normeihin liittyvét sédnnot? Onko retoriikka
joidenkin retoristen tilanteiden analyysid vai onko retoriikka kaikkialla I&sn& jatkuvasti?
Pitdisiko retoriikan olla otteeltaan objektiivisen analyyttistd — retoriikan tekniikan ja
strategian avaamista — vai ennemminkin retorisen toiminnan inhimillisyyttd arvostavaa
sek& moniulotteisella tavalla olemistamme tulkitsevaa ja ymmartavad ihmistiedetta?
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Omasta ndkokulmastani retorinen analyysi on tutkimuksen yti-
messd, silla pyrin tdssa kiinnittdmaén huomioni niihin ei-tekstuaalisiin
elementteihin, joissa iltapdivalehtien julkilausumattomat motiivit il-
menevat. Usein journalistisen uskottavuus pakottaa pysymymaén
“faktoissa” esimerkiksi siind, mit4 haastatteltava on “todella” sanonut,
vaikka lehden oma nékemys on haastateltavan kertomasta tyystin toi-
nen. Jos haastattelu on kuitenkin julkaistava, on viestimella kuitenkin
runsaasti muita systemaattisia keinoja omien ndkemystensa korostami-
seen. Sen vuoksi kiinnitdn huomioni argumentointiin laajassa mieles-
sa. Tarkastelen niin kielellisi& kuin ei-kielellisid vaikuttamisen ja va-
kuuttamisen keinoja, joissa journalismin taustalla olevat pyrkimykset
ilmenevét.

Seuraan tdssd Potterin nakemyksid. Kéayttdmalla sodank&ynnin
metaforia (sodassa jos missé antagonistiset voimat lydvat vastakkain!)
Potter (1996, 106-107) jakaa retoriset arsenaalit karkeasti kahteen luok-
kaan: hyokk&avaan ja puolustavaan retoriikkaan. Hyokkadva retoriikka
pyrkii horjuttamaan omasta nakdkulmastaan toisenlaisia todellisuuden
kuvauksia. Se pyrkii vahingoittamaan tai selittdmaan uudesta nako-
kulmasta ja tarjoamaan omaa todellisuuden kuvaustaan. Toisaalta taas
puolustava retoriikka muodostuu kyvysta vastustaa néita pyrkimyksia.

Potterin (1996, 106—-107) mielestd retorisen analyysin tulisi tarkas-
tella n&itd molempia ulottuvuuksia rinnan: yhtaéltd prosesseja, joilla
todellisuuden faktuaalisia versioita pyritdan konstituoimaan, ja toisaal-
ta, kuinka pyritddn murentamaan ja pistdmaan syrjadédn omalle todelli-
suuden kuvaukselle vaihtoehtoisia versioita. Ndmé& sosiaalisen todelli-
suutemme rakentumisen kaksi retorista kdytantda ovat hyvin kiinteasti
toisiinsa sidoksissa olevia ulottuvuuksia. Tdma l&hestymistapa tarjoaa
hyvin valjan heuristisen kehikon analyysid varten, mutta omaa tutki-
mustehtavaani ajatellen riittavan.

Diskurssianalyysiin keskittynyt Arja Jokinen (1999b, 130-132) pi-
tad puolustavaa retoriikkaa jonkinlaisena argumentaation ja kielenké&y-
ton perustana, mutta itse kallistun selkeéasti Potterin kannalle: hyokkaa-
va ja puolustava retoriikka ovat monella tavalla kietoutuneita toisiinsa
sosiaalisessa todellisuudessa. Kuten edellisessa luvussa kavi ilmi, eri-
tyisesti iltapdivalehdet ovat ottaneet oman toiminnan keskeiseksi mer-
kitsijaksi lehden pdivittdisen myynnin. Se on keskeisin palaute, jota
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lehdet seuraavat, jonka ne ovat institutionalisoineet osaksi journalistista
ja organisatorista olemassaoloaan. Kuva yleisosta on lehden tekijoiden
keskindisessa vuorovaikutuksessa ja vuorovaikutuksessa muun yh-
teiskunnan kanssa muodostunut visio siité, keita ja minkalaisia lukijat
haluineen ja tarpeineen ovat. Tdmé visio ratkaisee, kuinka yleiséa pu-
hutellaan, kuinka asiat esitetdan faktana, kuinka heidan huomionsa saa
kohdistettua itseensa eli kdytannossa ostamaan ja lukemaan jokapéivai-
sen lehtensa.
Tassa vuorovaikutuksessa keskitssa ovat lehden retoriset aspektit.

Viikko 37

Seuraavaksi tarkastelen kuolemaa késittelevan journalistisen aineiston
valossa journalismin sisdisia jannitteitd. Oman aiheelleni on tarkeéaa
tietysti se, ettd kuolema on ruumiilliseen olemassaoloomme liittyva
reaalisen kysymys. Kiinnostavaa on, minkélaisen roolin se eri yhteyk-
sissd, tassd tapauksessa siis journalismissa, saa. Milla tavalla suhdet-
ta reaaliseen, ja tastd nédkokulmasta koko journalistista todellisuutta,
konstruoidaan?

Analyysid varten kokosin aineistoa, joka edustaa sekd poliittista
individualismia etté eettistd individualismia. Kohdistin katseeni yhteen
satunnaiseen viikkoon vuodelta 2004. Tama viikko on viikko 37, joka
tuona vuonna oli syyskuun ensimmaéinen kokonainen kalenteriviikko,
6.—12. syyskuuta, maanantaista sunnuntaihin.

Iltapaivalehtien liséksi valitsin tarkastelun kohteeksi Helsingin
Sanomat, joka on tilattavista sanomalehdista laajalevikkisin ja myds,
niin tyylillisesti kuin sisallollisestikin, erddnlainen “vakavan” jour-
nalismin diskurssin maéarittelijd. Toinen lehti on tdrked alueellinen
vaikuttaja, Jyvaskyldssd julkaistava sanomalehti Keskisuomalainen.
Valitsin lehden osin sen vuoksi, ettd jyvaskylalaisena olen seurannut
Keskisuomalaisen journalismia jo usean vuoden ajan. Toisaalta valit-
sin lehden my0ds sen vuoksi, ettd Keskisuomalainen on nimenomaan
maakuntalehti, joka painottaa uutisoinnissaan kotimaakuntansa Keski-
Suomen ja julkaisupaikkansa Jyvéskylan aiheita.
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Helsingin Sanomat oli vuonna 2004 noin 434 000 lehden levi-
killadn maan suurin 7 péivaa viikossa ilmestyva lehti. Vajaan 76 000
lehden levikilld&n Keskisuomalainen oli viides. Kaikista sanomaleh-
distd Helsingin Sanomat oli edelleen suurin (llta-Sanomat toinen ja
lltalehti viides), mutta Keskisuomalainen oli yhdeksas. Nettomyyntinsé
perusteella Helsingin Sanomat oli edelleen ensimmainen ja Keski-
suomalainen taas seitseméas. (Suomen Lehdisto 6/05, 28-31)

Miten l&hestyd satunnaisesti valitsemaani uutisviikkoa? Katseen
voi kohdistaa esimerkiksi siihen, mitd lehdet tarjoavat péivittdisina
karkiuutisinaan — etusivuille, pdduutissivuille. Mit& kuolemaa kasittele-
vaa journalistista materiaalia on sijoitettu paduutissivuille eli Helsingin
Sanomien sivulle A3 ja Keskisuomalaisen A-osan sivuille 2 ja 3 seka
iltapéivélehtien etusivuille? Tosin Keskisuomalaisen kohdalla on tar-
kasteltava myos etusivua. Helsingin Sanomien yhden pd&uutissivun si-
jaan Keskisuomaisella on niitd kaksi (jos mainokset jattavét tilaa, myads
etusivu eli kaikkiaan kolme). Vaikka mainokset hallitsevat lehden en-
simmadisté sivua molemmissa lehdessd, on Keskisuomalaisen etusivulla
toisinaan Helsingin Sanomia enemman myds uutistarjontaa.*®

Ylipaataan Keskisuomalaisen “uutiskarki” on rakennettu aika lailla
eri tavalla kuin Helsingin Sanomissa. Tdm& muuttaa Keskisuomalaisen
rakennetta siten, ettd kolmella etusivulla tarjotaan lukijoille monia sel-
laisia kokonaisia juttuja, joita Helsingin Sanomissa on erityisesti ko-
timaan sivuilla. Téllaisia ovat esimerkiksi Keskisuomalaisen kolmos-
sivulta 16ytyvét pienet yhden palstan onnettomuusuutiset. Tama tekee
Keskisuomalaisen paduutissivuista, niiden tarjoamasta “uutiskérjesta”,
jossakin méaarin enemman iltapéivélehtimaisen. Tama sen vuoksi, ettd

45 Vuonna 2004 Ilta-Sanomat oli kaikista sanomalehdista levikiltddn toinen runsaan
200 000 lehden levikilla ja lltalehti neljas runsaan 130 000 levikilla. Nettomyynnin
perusteella Helsingin Sanomat on 228 218 000 euron myynnilld Suomen suurin, toinen
llta-Sanomat (71 756 000 euroa), kolmas Aamulehti, nelj&s Turun Sanomat, lltalehti
(48 855 000 euroa) on viides, kuudes on Kaleva ja Keskisuomalainen (33 749 000 euroa)
on seitsemés. (Suomen Lehdistd 6/05, 30-31)

46 Mainittakoon, ettd kaikki erilaisiin uutistapahtumiin liittyvat “faktatiedot”, joita
tulen tutkimuksessani esittdméaan, ovat lahtdisin padosin kerddmastani sanomalehtima-
teriaalista. Niin journalismi itse kuin joissakin tapauksissa tutkimuskirjallisuus tarkentaa
uutistapahtumista annettua kuvaa jatkuvasti, mutta kiinnostuksen kohteeni on toisaalla.
Sen vuoksi en pidd ongelmana sit4, ettd osa uutistapahtumista esittdmiéni tiedoista voi
olla my&hemmin osoittautuneen epétarkoiksi tai jopa vaariksi.
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jo pdduutissivuilla Keskisuomalainen, toisin kuin Helsingin Sanomat,
tarjoaa laajan otsikkokirjon "verta ja suolenpatkid”.

Miten perustelen metodologisesti tdman vertailevan asetelman?
Mitd erityista tdma asetelma antaa metodologisesta nakdkulmasta? Jos
iltapaivajournalismi ymmarretddn “vastarintana” (suhteessa poliittiseen
individualismiin), on sen retorisia valintoja pyrittdvd myds ymmarta-
maan suhteessa vastarinnan kohteeseen. Kyse on siis kontekstualisoin-
nista eli retoristen valintojen asiayhteyteen laittamisesta siita nakokul-
masta, kuinka naita valintoja maarittaa eettisen ja poliittisen individua-
lismin vélinen antagonismi. Kuten alussa méaérittelin, taman tutkimuk-
sen metodi pyrkii paljastamaan niitd julkilausumattomia pyrkimyksié,
joiden varaan kollektiivinen identiteettimme rakentuu. Sen vuoksi, voi
vertaileva asetelma olla tulkinnan apuna hyvinkin paljastava.

Kohdistan katseeni mainituissa yleissanomalehdissa erityisesti
paauutissivuihin ja iltapaivélehdissa tarkastelen etusivuja. lltalehdella
ja llta-Sanomilla etusivut eivét poikkea rakenteeltaan erityisesti toisis-
taan: etusivulla on yleensa yksi hallitsevampi pééotsikko, jota ymparoi
vaihteleva méaara pienempié otsikoita. Niin padotsikko kuin pienemmét
otsikot muodostavat yhdessa ja erikseen kokonaisuuksia, jotka voivat
olla kuvitettuja tai kuvittamattomia. Joskus etusivua voi hallita yksi
otsikko, mutta ndin ei tapahtunut viikolla 37. Tédssa yhteydessa voisin
ottaa mukaan myds [66pit, mutta varsinaiseen tulkintaani ne eivét toi-
si mitdan erityistd lisaa, joten rajasin ne tyoskentelyn helpottamiseksi
pois. LA6ppeihin tulen palaamaan tdman luvun kuluessa tarkemmin
edempéna.

Tassa vaiheessa kysyn siis sitd, miten kyseisilla paauutissivuilla/
etusivuilla kuolemaa késittelevéat otsikot on suhteutettu muuhun tarjon-
taan ja visuaaliseen kokonaisuuteen? Miten lehtien tarjonta poikkeaa
tassa suhteesta toisistaan? Etenen katsauksessani paivan kerrallaan,
maanantaista alkaen.

Viikkoa 37 luonnehtii se, ettd lehtien sivuilla on edelleen voi-
makkaita jalkikaikuja edellisviikon suuresta terrori-iskusta, joka ta-
pahtui keskiviikkona, 1. syyskuuta Vendjan Kaukasuksessa, Pohjois-
Ossetiassa. Tuolloin noin parin tusinan joukko taistelijoita valtasi
kouluvuoden alkamista juhlineen Beslanin kaupungin koulun. Juhlan
vuoksi koulussa oli koululaisten ja opettajien liséksi suuri joukko lasten
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ldhiomaisia. Taustalla oli erityisesti Vendjan kdyma sota Tshetsheniassa.
Valtaajat vaativat viranomaisia vapauttamaan Pohjois-Kaukasian tut-
kintavankiloissa olevat separatistit ja Vendjaad vetdmadn joukkonsa
Tshetsheniasta. (HS 2.9.2004, A14-A15)

Valtaus péattyi Vendjan turvallisuusjoukkojen ja koulun valtaa-
jien valiseen taisteluun ja kaaokseen, jossa kuoli satoja panttivankeja.
Kuolleista valtaosa oli lapsia. Surmansa saaneiden joukossa niin ik&an
oli noin 20 kaappaajaa. Helsingin Sanomat kertoi viikkoa 37 edeltévé-
né lauantaina, ettd ainakin 150 panttivankia kuoli ja yli 600 haavoit-
tui, kun koulukaappaus paattyi veriloylyyn (HS 4.9.2004, A15-A16).
Mutta jo seuraavana pdivana lehti toi esille tarkempia tietoja surmansa
saaneiden maarasta: kaappauksessa kuoli yli 320 ihmistd. Kuolleista
noin puolet oli lapsia, joista Helsingin Sanomien saamien tietojen mu-
kaan osa oli kaappaajien tietoisesti surmaamia (HS 5.9.2004, A15).
Téassd mielessd viikko on erityislaatuinen: tuona viikkona puhutaan il-
tapaivalehdissakin poikkeuksellisen paljon ulkomaantapahtumista, kun
tavallisesti erityisesti etusivuja ja 106ppeja hallitsevat lahelld, kotimaas-
sa tapahtuvat asiat. Palaan tdhan iltapdivalehtien piirteeseen tarkemmin
hiukan edempéné.

Viikko 37 alkoi siis terrori-iskun jalkitunnelmilla. Maanantaina 6.
syyskuuta Helsingin Sanomat otsikoi paduutissivulla, ettd Terrori-iskun
uhreja haudattiin Vengjalla, mutta lehden paduutinen se ei enaa ollut,
vaan painopiste oli siirtynyt kotimaan aiheisiin (HS 6.9.2004, A3).

Tietoja Ilasvams ewal
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Kuva 2. Helsingin Sanomien ja Keskisuomalaisen 6. syyskuuta 2004
ilmestyneet paduutissivut.
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Keskisuomalainen huomioi terrori-iskun aiheuttaman jarkytyksen péa-
uutissivulla yhden palstan levyisella juttukatkelmalla, otsikolla Venaja
hiljeni maansuruun. Katkelma viittasi ulkomaansivuilla olevaan jut-
tuun. Lehden kolmossivulta 16ytyy kuva hautakynttildistd mahdollisesti
suomalaisen omakotitalon ulko-oven portailla ja sen ylépuolelta otsik-
ko HILJENTYMINEN: Kynttilat syttyivat Beslanin kaappauksen uhrien
muistoksi. (KS 6.9.2004, 2-3)

Samalta Keskisuomalaisen sivulta 10ytyy kahden palstan kuvitta-
maton juttu, joka viittaa puolestaan kotimaiseen tragediaan otsikolla
Tampereen rajahdyksen syiden tutkinta jatkuu. Juttu kertoo 13-vuo-
tiaan pojan hengen vaatineesta tuntematonta ainetta sisaltaneiden jate-
tynnyrien rajahdyksestd. Taman tragedian lisdksi samalta sivulta (sivun
oikeasta alakulmasta) 16ytyy rajattu tila, jossa on yhden palstan pikku-
uutisia, tyyliin Kaksi kuoli nokkakolarissa Turussa. Viiden otsikon jou-
kosta 16ytyy kolme otsikkoa erilaisista kuolemaan johtaneista onnetto-
muuksista. (KS 6.9.2004, 2-3)
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Kuva 3. lltalehden ja Ilta-Sanomien 6. syyskuuta 2004 ilmestyneet
etusivut.
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Myos iltapéivalehdet nostivat otsikoihin seka Venéjén terrori-iskun
ettd kotimaisen rajahdystragedian. llta-Sanomat otsikoi, ettd Beslanin
kuolonuhreja ehka jopa 600 — Aitien itku taytti kaupungin, ja otsikoi-
den lomassa on pieni kuva itkevistd naisista. Lehden etusivua hallitsi
kuitenkin otsikoiden kokonaisuus, joka viittasi edellda mainittuun ko-
timaiseen onnettomuuteen. Etusivua hallitseva otsikko kertoi, ensin
pienemmalla tekstilla, ettd Majaleikki paattyi 13-vuotiaan kuolemaan
Tampereella, jonka alla, sivussa oli pienehkd, epdmadardinen varikuva
ruosteisista tynnyreistd. Kuvan ohessa suurin mustin kirjaimin teksti:
KUKA TOI TAPPAVAN AINEEN TANNE?. (I-S 6.9.2004, 1)

My®os lltalehden etusivulta 16ytyvat samat aiheet. Venajan koulu-
kaappauksen jalkimainingit nakyvat otsikolla Surevat venal&iset hauto-
vat kostoa. Lapsen hengen vaatineesta tapaturmasta kerrotaan otsikolla
Koulupoikien tulitikkuleikkien jarkyttava paatos. Otsikoita tdydentavat
pienet aiheeseen sopivat kuvat. Iltalehden etusivun péadotsikko ku-
vineen viittaa aivan muun tyyppisiin aiheisiin. Talla kertaa Suomen
jaakiekkomaajoukkueen henkildristiriidat on etusivun kuuma aihe. (IL
6.9.2004, 1)

Tiistaina 7. syyskuuta Helsingin Sanomien pdduutissivulla kerro-
taan edelleen Beslanin terrori-iskusta otsikoilla Omaiset hautasivat
koulukaappauksen uhreja sateen keskelld ja Vendjan johtoa arvostel-
tiin kaappauksen johdosta. Otsikoiden valissa on tyylik&s, mutta su-
rumielinen valokuva, jossa ryhma ihmisid kantaa kahta ruumisarkkua.
Kokonaisuus viittaa aiheesta ulkomaansivulla kertovaan juttukokonai-
suuteen. (HS 7.9.2004, A3)

Keskisuomalaisen pdaduutissivua hallitsevat "pehmeat” ja muut
yhteiskuntapoliittiset aiheet, mutta sivun alalaidassa on viiden palstan
levyinen katkelma jutusta, joka viittaa niin ikdan ulkomaan sivulle ja
Venajad koetelleeseen terrori-iskuun otsikolla Sata ruumista vieldkin
tunnistamatta Beslanissa. Tekstin ohessa on sama kuva kuin Helsingin
Sanomissa, mutta pienempi kokoisena. Lehden kolmossivulta 16ytyy
kahden palstan levyinen, pieni kuvaton juttu otsikolla Metrosurmasta
syytetty mielentilatutkimukseen. Juttu viittaa huhtikuussa 2004 tapahtu-
neeseen veritekoon, jossa mielenterveysongelmainen mieshenkild sur-
masi Kirveelld satunnaisen metromatkustajan. Taman jutun alta 16ytyy
ulkoisesti toinen samankaltainen juttu otsikolla Norjassa kadonneista
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toinen I6ytyi kuolleena. Naiden vélittdmastad laheisyydestd, edellisen
alapuolella, on kaksi yhden palstan pikku-uutista: Nainen kuoli hirvi-
kolarissa Maalahdessa ja Mies kuoli tulipalossa. (KS 7.9.2004, 2-3)

Ilta-Sanomien etusivu ampuu taas taysilld. Myos Keskisuomalaisen
uutisoima “metrosurma” saa llta-Sanomien etusivulla tyystin toiset mit-
tasuhteet kuin mainitussa yleissanomalehdessé. Pa&otsikko kertoo suo-
rasukaisesti: Mielisairas metrosurmaaja KULKI VAPAASTI KIRVEEN
KANSSA. Ohessa on vérikuva, jossa poliisit parveilevat metrojunan
vieressa. Surmatyon oikeuskasittely, johon myos iltapaivélehtien jutut
perustuvat, oli edellispdivéné uutisoitu my0s Helsingin Sanomissa.
Juttu oli yhden palstan pieni, kuvittamaton Suomen Tietotoimiston
uutinen. Sen sijaan lltalehti ei tiistaina viittaa etusivullaan Beslaniin
eik& metrosurmaan, vaan pysyy vield Tampereen rajahdysonnettomuu-
den jalkitunnelmissa. Lehden etusivulla kerrotaan pienelld otsikolla:
Koulutoverit SURIVAT YSTAVAANSA — Tampereen rajahdyssurma.
(HS 6.9.2004, C3; IL 7.9.2004, 1; I-S 7.9.2004, 1)

Keskiviikkona 8. syyskuuta Helsingin Sanomat viittaa péaauutis-
sivullaan, yhden palstan levyiselld tiiserilla ulkomaansivulle otsikol-
la Satatuhatta ihmist& vastusti terrorismia Moskovassa. Sen sijaan
Keskisuomalaisen etusivulla on vahvasti esilla arkieldamdmme térkein
riskitekija: liikennekuolemat. Ote aiheeseen on kuitenkin lempe&
ja valistuksellinen. Juttu otsikolla Tytot eivat tykkada kaahareista on
tdydennetty ingressiméisella tekstilla: Liikennevalistus: Maantiella
kuolee vuosittain 90 nuorta. Siksi Liikenneturva heréttelee koululai-
sia nyt shokkihoidolla. Lehden sivulla kaksi ovat esilla Beslanin is-
kun Vendjalla aiheuttamat tunnot otsikolla Moskova tayttyi vihaisista
mielenosoittajista. Otsikon alla oleva juttu viittaa lehden ulkomaan
sivuille. Lehden kolmossivulla oikeassa alakulmassa on kaksi kuole-
mantapauksiin viittaavaa pikku-uutista otsikoilla Yksi ajoi ulosajossa
Mantsaléassa ja Oulussa etsitty 16ytyi kuolleena. (HS 8.9.2004, A3; KS
8.9.2004, 1, 2-3)

Iltapaivéalehtien etusivuilta 16ytyvat edelleen otsikot Beslanin ter-
rori-iskuista. lltalehti korostaa traagisia tapahtumia kahden videol-
ta kaapatun kuvan yhdistelmalla. Kuvassa on suuri joukko pantti-
vankeja istumassa lattialla. Heidan sivullaan erottuu kaappaajien
tummia hahmoja. Kuvien p&alla kulkee teksti Kaappareiden kuvat
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voimistelusalista. Kuvien pdélle on taitettu teksti ENNEN TUHOA
dramaattisesti vinottain. Myds llta-Sanomat tarttuu aiheessa samaan
kulmaan, mutta pienemmalla otsikolla ja pienemmalla varikuvalla.
Otsikko kertoo: Terroristit videoivat koulukaappauksen. (IL 8.9.2004,
1;1-S8.9.2004, 1)

Torstaina, 9. syyskuuta iltapaivélehdet ja Helsingin Sanomat seké
Keskisuomalainen olivat kukin kuin omasta maailmastaan. Keski-
suomalainen ei viittaa talla kertaa Beslaniin, vaan muun tyyppiset ai-
heet tayttavat paduutissivut. Kolmossivulta ei [0ydy suoranaisia kuole-
mantapauksia, mutta kuolemanvaaraa kyllakin. Pikku-uutisissa kerro-
taan esimerkiksi, ettd Kesdmokin maastosta 10ytyi 100 kiloa rajahteita
ja Kemikaalirekka suistui ojaan. (KS 9.9.2004; 2-3)

Helsingin Sanomat kertoo p&&uutissivullaan varsin nayttavasti
Beslanin iskun seurauksista otsikolla Vendja uhkaa jahdata terroris-
teja myos ulkomailla. Otsikkoa taydentdd ingressimainen alaotsikko:
Kapinallisjohtajien kiinni saamisesta luvattiin 8,5 miljoonan euron
palkkio. Ulkomaansivuille viitataan viiden palstan levyiselld kokonai-
suudella, jota tdydentdd kaksi kasvokuvaa tshetsheenikapinallisista.
Taman kokonaisuuden vieressd on kuvaton juttukatkelma, joka viit-
taa niin ikaan sotaan ja terrorismiin, mutta talla kertaa Yhdysvaltain
etupiirissd. Otsikolla Yhdysvaltain sotilaista kuollut Irakissa jo tuhat
ja alaotsikolla Ainakin 10 000 irakilaissiviilin arvellaan kuolleen
viitataan niin ikdan ulkomaan sivuille. lltapéivéalehdet toivat etu-
sivuille dramaattisia tapahtumia kotimaasta, joista Helsingin Sanomat
ja Keskisuomalainen eivat tienneet sisasivuillakaan yhtaddn mitaan.
Ilta-Sanomien otsikon mukaan 1SA HYOKKASI POLTTOPULLOIN
LASTENKOTIIN. Samana péivana lltalehden mukaan KIVAARIN
LUOTI REPI ohikulkijaa — Pappa toheloi aseen kanssa. (HS 9.9.2004,
A3; 1L 9.9.2004, 1; 1-59.9.2004, 1)

Perjantaina 10. syyskuuta Helsingin Sanomien paduutissivua hal-
litsee HKL:n kuljettajien lakko, eika tarkastelemaani materiaalia tal-
ta sivulta 16ydy. Sen sijaan Keskisuomalaisessa pohdittiin edellisena
torstaina Indonesian pé&kaupungissa Jakartassa tapahtunutta terrori-
iskua. Australian lahetyston edessda tapahtuneessa pommi-iskussa
kuoli kymmenkunta ihmistd ja loukkaantui liki kaksisataa ihmista.
Juttukatkelma otsikolla L&hetystoisku sahkdisti Australian vaalisyksyn
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viittasi ulkomaan sivuille. Lehden kolmossivulla kaksi kuvatonta, kah-
delle palstalle levittyda uutista kertovat kuolemantapauksista otsikoilla
Mies I6ydettiin kuolleena Palokasta ja Aseistautunut mies kuoli palossa
Nurmijarvella. (HS 10.9.2004, A3; KS 10.9.2004; 2-3)

Iltapdivéalehtien perjantain numerot otsikoivat nayttavimmin ex-ma-
kikotka Matti Nykésen oikeudenkéynnistd, jossa Nykanen oli syytetty-
né pahoinpitelystd. Ilta-Sanomat uutisoi espoolaisen paikallispoliitikon
katoamisen kahden dramaattisen otsikon ja yhden kuvan kokonaisuu-
della. Tassa kokonaisuudessa on otsikkomainen teksti Minne polii-
tikko katosi? ja tekstin vieressd pieni kuva, jossa on kaksi maastossa
kulkevaa etsijaa. Kuvan toisella puolella on teksti SUURETSINTA!. (1L
10.9.2004, 1; I-S 10.9.2004, 1)

Lauantaina 11. syyskuuta ilmestyvat iltapéivélehtien viikonloppu-
lehdet tarjosivat etusivuillaan “kovien” aiheiden sijasta hymyilevid,
kauniita naisia. Sen péivan Helsingin Sanomissa ainoa tutkimustehta-
vani ndkokulmasta kiinnostavalta vaikuttanut otsikko 10ytyy paduutis-
sivun alaosasta, johon on koottu tarkeitd uutisaiheita lehden jokaisesta
osiosta. Vinjetin A — kotimaa, ulkomaat, nimid tanaan alla on kolmen
muun aiheen joukossa pienikokoinen otsikko: WTC:n terrori-iskusta
pelon politiikkaan. Tama otsikko virkkeen mittaisine juttukatkelmi-
neen viittaa ulkomaansivuille juttuun, joka ké&sittelee vuonna 2001
Yhdysvaltoja ravistelleiden terrori-iskujen poliittista perintdd. Samaa
aihetta kasittelee myo6s Keskisuomalaisen sivulla kaksi ulkomaansi-
vulle viittaava juttukatkelma otsikolla Omaiset haluavat poliitikot pois
WTC:n tontilta. Sivulta kolme 16ytyy kahden palstan kuvittamatto-
man jutun otsikko Kaksi pidatysta Palokan surmista, ja kaksi pikku-
uutista otsikoilla Helsinkil&ismies hukkui Asikkalassa ja Mies surmat-
tiin Nurmeksessa. (HS 11.9.2004, A3; IL 11.-12.9.2004,1; I-S 11.9.-
12.9.2004, 1; KS 11.9.2004, 2-3)

Sunnuntaina 12. syyskuuta uusia iltapéivélehtia ei ilmesty. Sit4
vastoin Helsingin Sanomat ja Keskisuomalainen tarjoavat viikonlopun
laajennusosissaan laajempia ja syventdvia seka human interest -aihei-
ta*”. Helsingin Sanomat tarjoaa viikon viimeisend pdivana peruslehden

47 Helsingin Sanomilla on perjantaina ilmestyva erillinen televisioon, populaarikult-
tuuriin ja erilaisiin paivénaiheisiin keskittyvéa Nyt-liite. Ja sen liséksi Helsingin Sanomat
julkaisee kerran kuukaudessa ilmestyvéd aikakauslehtiméistd Kuukausiliitettd. Mutta



KUOLEMA ILTAPAIVALLA 143

lisdksi sunnuntaisivuiksi kutsumansa laajennusosan. Lehden sunnuntai-
numero viittaa paduutissivullaan valokuvan tukemana sunnuntaisivujen
laajaan terrorismia késittelevaan juttuun otsikolla Miksi Tshetshenia
tuottaa terroria? (HS 12.9.2004, A3)

Myds Keskisuomalainen julkaisee sunnuntaisin Ilkan, Karjalaisen,
Pohjalaisen ja Savon Sanomien yhteisesti jakamaa sivustoa, nimeltaan
Sunnuntaisuomalainen. Sivusto tayttyy erilaisista yhteiskunnallisista
ja human interest -aiheista. Sunnuntainumerossaan Keskisuomalainen
ei nostanut paauutissivuille kuolemaa kasittelevaa journalistista mate-
riaalia; ei edes syventdvad katsausta Vengjan tapahtumiin. Sen sijaan
sunnuntaisivuston juttu, joka on noteerattu myds paauutissivulla, ké-
sittelee — kiinnostavaa kylla — iltapdivalehtia. Juttu kasittelee iltapéi-
vajournalismin tapaa myyda lehtia esimerkiksi Matti Nykésen tyylisen
julkkiksen edesottamuksilla. Tahén juttuun viitataan paduutissivulla
otsikolla Kesén lehdissé oli 80 sivua Mattia. My0s lehden kolmossivu
on iltapéivélehtimaisyydessdén hdikaisevé. Otsikot ovat kuin suoraan
iltapdivalehdistd, vain silla erotuksella, ettei niitd ole kuvitettu. Sivua
hallitsevaa kuvitettua juttua ympardi kuudentoista pikku-uutisten arma-
da. Otsikot, kuten Autoilija varoi lehmi& — tuli kolari, Mies 16i ja puri,
Nainen ajeli ilman valoja humalassa, ovat silkkaa iltapdivalehtimate-
riaalia. (KS 12.9.2004, 2, 3 & 21)

Julkisuus “kuoleman paikalla”

Kuinka tulkitsen viikon 37 paauutissivujen ja etusivujen eroja iltapdiva-
lehdissé ja yleissanomalehdissa? Ensiksi on todettava se, ettd sanoma-
lehti on kokonaisuus, josta yhden osan irrottaminen antaa aina jossakin
maarin yksipuolisen kuvan. Mutta joka tapauksessa myos "uutiskérjet”
heijastavat omalla tavallaan kunkin viestimen luonnetta ja uutisarvoja.
Kirjasin ja kévin lavitse viikolla 37 kaikki kuolemaa késittele-
vat uutiset ja otsikot kuolinilmoituksia ja muistokirjoituksia myo-
ten niin molemmista iltapdivalehdistd kuin Helsingin Sanomista ja
Keskisuomalaisesta. Vaikka tarkastelen kyseisid lehtid nimenomaan

t&ssd yhteydessé olen tarkastellut vain itse p&ajulkaisua eli sanomalehti Helsingin Sano-
mia.
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etusivujen ja paduutissivujen nakokulmasta, tulkintani rakentuu myds
sisésivujen varaan. Silti keskittymisella “uutiskarkeen” on oma rele-
vanssinsa, silla tamé keskittdd huomion siihen, miten lehti pyrkii ra-
kentamaan suhteensa lukijaan.

Né&hdékseni yleissanomalehtien poliittisen individualismin fanta-
siakehyksesta nousevaa tapaa rakentaa journalistista draamaa voidaan
ajatella Potterin kasittein puolustavana retoriikkana. Journalismin, joka
nidkemykseni mukaan rakentaa identifikaatiota yleis6dn nimenomaan
abstraktin yksilon nédkokulmasta, voi ajatella joutuvan puolustuskan-
nalle postmodernissa tilanteessa. Tatd tilannetta Stavrakakisin (2005,
123) sanoin luonnehtii “siirtymien lisdantyva keskeisyys” eli se, ett4
esimerkiksi millaan yksittaiselld institutionaalisella sfaarilla ole mono-
polia méaritella subjektiuttamme.

Kulttuurinen tilanne paljastaa alituisesti puutteen Toisessa eli sym-
bolisaatiota rapauttavan reaalisen ldsndolon, ja tatd vastaan poliittinen
individualismi joutuu taistelemaan. Jako julkiseen ja yksityiseen on
poliittisen individualismin fantasiakehyksessa keskeinen kategoria ja
abstraktin yksilon rakennusaine.

Hannah Arendtin (2002, 60-61) mukaan kokemus julkisen alueen
olemassaolosta on téysin riippuvainen pysyvyydestd. Jotta maailma
sisaltéisi julkisen tilan, sita ei voi pystyttdaa vain yhta sukupolvea ja
juuri nyt elavia ihmisid varten. Jokainen meisté tietdd, ettd julkisuut-
ta yllapitavat instituutiot — kuten Kirjallisuus, taide, lehdet, séhkdinen
viestinta — kestavat minua, yksittdista lukijaa pidempaan. Ilman tdman
tyyppisté jatkuvuutta, potentiaalista "maallista” kuolemattomuutta, ei
Arendtin mukaan voisi olla politiikkaa, yhteistd maailmaa ja julkista
aluetta. Itsemme ulkopuolella on yhteinen maailma, johon syntyessam-
me astumme ja jonka kuoltuamme jatdmme; se on ollut ennen meitd ja
tulee olemaan myds meidéan jalkeemme.

Arendtin (2002, 62) mukaan:

Polis oli kreikkalaisille sama kuin res publica oli roomalaisille: se
oli turva yksil6llisen el&mén turhuutta vastaan. Julkinen tila suojasi
tuolta turhuudelta ja antoi kuolevaisille jonkinlaisen pysyvyyden,
vaikkei sentdan kuolemattomuutta.

Tamantyyppisen ratkaisun tarjoaa ruumiillisuutemme reaalisen on-
gelmaan myds moderni julkisuus. Lacanilaisesta perspektiivista
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nimenomaan jako julkiseen ja yksityiseen “astuu kuoleman tilalle”. Se
ei tarjoa kuolemattomuutta, vaan se tarjoaa yksilollistd, singulaaria ole-
mistamme laajemman perspektiivin tarkastella maallista, ruumiillista ja
kuolevaa olemustamme. Siten jako julkiseen ja yksityiseen raivaa tilaa
politiikalle ja poliittiselle jarjestelmélle. Sen ndkdkulmasta (lacanilaisin
késittein) "puute Toisessa” on etdalla ja abstrakti. Toisin sanoen, sym-
bolijarjestelméan vakautta uhkaavat tekijat tulee nahda konkreettisen
olevan singulaarin — lihaa ja verta — yksilon eldmasta etdisempana ja
abstraktimpana kysymyksena: "ongelma on jarjestelméssd”. Jako julki-
seen ja yksityiseen on siten poliittisen individualismin ratkaisu kuole-
vaisuuteemme liittyvéan reaalisen ongelmaan.

Kysymys on siis etddnnyttdmisestd. Konkreettisen ihmisen konk-
reettinen kuolema nahdaan erilldéan ja etéélld abstraktin yksilon kuole-
masta. Abstrakti yksilohén ei tarkalleen ottaen kuole, vaan el&d osana
yhteisollista jatkumoa ja kokonaisuutta. Abstrakti ei samassa mielessa
ole "todellinen” kuin jokainen meistd konkreettisena, eldvana ihmise-
né. Se on sanan mukaisesti abstrakti.

Vai miten on? Slavoj Zizekin (2005, 186-209) mukaan ihminen
kuolee yhden kuoleman sijasta kahdesti: biologisesti ja symbolisesti.

Zizek (2005, 190-191) kirjoittaa:

Lacan ymmartad tdman kahden kuoleman vélisen eron reaalisen
(biologisen) kuoleman ja sen symbolisaation, "tilinp&atoksen” tai
symbolisen kohtalon saavuttamisen (esimerkiksi katolisuudessa
kuolinvuoteella tapahtuvan tunnustuksen), valisend erona. Tama
kuilu voidaan taytta4 eri tavoin. Se voi sisaltéd joko ylevad kauneut-
ta tai kauhistuttavia hirvidita. (...) Tama "kahden kuoleman vali-
nen” ylevéan kauneuden ja kauhistuttavien hirvididen paikka on das
Dingin, symbolisen jarjestyksen keskella olevan reaalis-traumaat-
tisen ytimen paikka, jonka symbolisaatio/historiallistaminen avaa.
Historiallistamisen prosessi implikoi tyhjan paikan, ei-historiallisen
ytimen, jonka ympdrille symbolinen verkosto artikuloidaan.

Tarkastelemissani yleissanomalehdissé ilmeisin ja liki paivittdinen
materiaali, jossa tdma “kahden kuoleman” vélinen jannite tulee esille,
ovat kuolinilmoitukset ja muistokirjoitukset. Esimerkiksi muistokir-
joituksissa reaalisen kuoleman merkitystd vahennetaan silla, ettd kuol-
leesta henkilon elaménkaaresta kirjoitetaan lyhyt elamankerta koros-
tetun myonteisessi hengessi. Osa samaa — kuten Zizek edelld kuvaa
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— historiallistamisen/symbolisaation prosessia ovat kuolinilmoitusten
omaisille kirjoitetut kauniit sanat ja myds esimerkiksi niihin liitetyt us-
konnolliset symbolit. Pyrkimys on etdannyttaa reaalisesta kuolemasta
ja véhentad sen voimaa rapauttaa sitd yhteisyyttd, jota journalismi po-
liittisen individualismin kehyksessa pyrkii rakentamaan.

Samoin on myds uutisjournalismin laita. Kuolemantapaukset, ta-
pahtumat jotka potentiaalisesti kyseenalaistavat poliittisen individualis-
min varaan rakentunutta fantasiakehystd, etdannytetaan kahdella taval-
la. Ensiksikin on tietyntyyppinen uutisointitapa. Kuolemaa kasittelevat
uutiset ovat mittasuhteiltaan vaatimattomia ja ne nahdéan yhteisyyden
nakokulmasta marginaalisina ja poikkeuksellisina tapahtumina. Muut
aiheet nousevat paauutissivujen keskeiseksi materiaaliksi.

Vaikka esimerkiksi Keskisuomalaisessa “iltapéivélehtimdista” ot-
sikointia oli varsin runsaasti, sen visuaalinen presentaatio poikkesi
oleellisesti iltapaivélehdistd. llman visuaalista korostusta kuolemanta-
paukset jaavét iltapdivalehtia etdisemmiksi, tekstuaalisemmiksi. Ehka
Keskisuomalaisen paauutissivujen tarjonnassa ja tyylissd nakyy myos
haastava iltapaivalehtien kilpailuasema®®. Keskisuomalaisen "uutiskar-
ki” on rakennettu tyylilla ”hyokkays on paras puolustus” eli lehti jou-
tuu omaksumaan haastajansa journalistista tyylid tyydyttadkseen myos
iltapdivalehtien potentiaalisia lukijoita. Helsingin Sanomien suuruus ja
vakaus auttaa sen pysymisessa ikdan kuin vakaammin omien journalis-
tisten arvojensa takana.

Toiseksi myds lehden journalistinen kategorisointi — kotimaa, ul-
komaat, kaupunki, talous — johtaa erdénlaiseen etd&nnyttamisefektiin.
Tassa tapauksessa nimenomaan ulkomaanosio tayttyy vékivaltaisista
kuolemaa tdynna olevista tapahtumista. Ulkomaat on iso paikka, ja
“kovien” aiheiden jyrdtessa “pehmedat” aiheet yksi pommi-isku missa
péin hyvansad maailmaa tayttada helposti valtaosan ulkomaille varatusta
tilasta (usein ainoastaan kahdesta sivusta). Jos samaisella sivulla on esi-
merkiksi puoli sivua mainoksia, ulkomaat nayttaytyvakin varsinaiseksi
vakivallan tyyssijaksi. Konkreettinen kuolema etédantyy ulkomaille
ikdan kuin journalistisesti valttamattomien kdytannon valintojen arki-
sena seurauksena.

48 Sittemmin, alkuvuodesta 2009, myds Keskisuomalainen véhensi laajan ulkoasu-
uudistuksen yhteydessa p&duutissivunsa yhteen.
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Kyse on tietenkin journalistisesta arvottamisesta niin kuin iltapdiva-
lehdissédkin, joissa monet kotimaisia ja lahelld tapahtuvia kuoleman-
tapauksia késittelevat uutiset, jotka yleissanomalehdissd on kasitelty
marginaalissa, hyvin vaatimattomasti tai ei ollenkaan, nousevat jopa
etusivuille ja uutisoidaan sisésivuilla laajoilla, kuvitetuilla juttukoko-
naisuuksilla. Yleissanomalehdissé taas monet muut el&ménalueet nos-
tetaan kotimaansivuilla esimerkiksi onnettomuuksia tai vékivaltarikok-
sia ndyttdvampadn asemaan. Tapahtuu siis pdinvastoin kuin iltapéiva-
lehdissd: “pehmeét” ja yhteiskuntapoliittiset aiheet jyradvat “kovat” ja
dramaattiset aiheet.

Tata tulkintaani kohtaan voi kysya kriittisesti, voiko kaikkea uuti-
soimatta jattamistd nadhda aina puolustautumisena nimenomaan iltapdai-
vélehtia kohtaan? Ehka on myds niin, ettd tietyn etddnnyttdmisen voi-
daan ajatella kuuluvan jakoon julkiseen ja yksityiseen jo itsessaan. Néin
tietysti on. Keskisuomalaisen uutiskérjen iltapaivélehtiméisyydesté kdy
kuitenkin implisiittisesti ilmi se ettd iltapéivalehdet ovat yleissanoma-
lehdille jatkuva haaste. Pohditaanhan lehden sunnuntaisivuilla myos
aivan konkreettisesti — talla kertaa julkkisjournalismin néakokulmasta
— iltapéivajournalismin luonnetta. Tdman voi tulkita niin, etti eettisen
individualismin haaste journalismin kilpailevana fantasiakehyksena on
poliittiselle individualismille jatkuvasti 1asna oleva tosiasia.

Yhteiso6 ”pelkin huomion varassa”

Tama tutkimus keskittyy iltapaivdjournalismiin, mutta ennen kuin siir-
ryn iltapdivalehtien hyokkaavaan retoriikkaan, pohdin vield viikolta
37 nousseiden esimerkkien valossa lyhyesti sitd4, mitd jako julkiseen
ja yksityiseen merkitsee yleissanomalehtien sisédisessd rakenteessa.
Tassa siirrdn katsettani hiukan enemman sisasivujen ja kokonaisuuden
suuntaan.

Mielessani on ilmeinen paradoksi, jota sivusin jo edellisessa lu-
vussa. Esimerkki liittyy ajatukseen yleissanomalehtien “ei-kaupal-
lisuudesta” vastakohtana iltapaivélehtijournalismin lapikotaiselle
kaupallisuudelle. En puutu tassé sen kaltaisiin kysymyksiin, joihin esi-
merkiksi Juha Herkman (2005) on kiinnittdnyt huomionsa tutkiessaan
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iltapdivalehtien televisioitumista: median liiketaloudelliset kytkokset
tuottavat myods journalismin sisallllisid kytkoksid. Nama ovat toki
journalismin autonomian nakdkulmasta selkeitd ongelmia. Ongelmia
voi aiheuttaa myos poliittisen individualismin kehyksessé journalis-
min ldheinen kytkos yhteiskunnan poliittiseen ja taloudelliseen eliittiin.
Tarkastelen sen sijaan yksinomaan sitd, milta journalismi nayttaa. Milta
se ndyttdd merkitsee tasta nakokulmasta myos sité, mité, milla tavoin ja
mistd journalistinen materiaali on muodostunut. Tdma ulottuvuus sub-
jektin ja yleison nakdkulmasta on keskeinen, ellei keskeisin.

Michael Warner (2002, 65-124) ei ole hylannyt analyyttisessa mie-
lessa julkisuuden késitettd, toisin kuin jotkut muut populaarikulttuurin
tutkijoista, jotka ovat kritisoineen julkisuusteorian suuria nimia ja heis-
té erityisesti Jurgen Habermasia. Warnerin ajattelussa julkinen-yksityi-
nen dikotomia on keskeinen véline modernin kulttuurin analyysissa.
Julkisuus on hdnen mukaansa "uusi, luova ja moderni vallan kéaytanto”.
Warner l&hestyy julkisuutta erityisesti seksualiteetin ja sukupuolitema-
tiikan nakokulmasta.*® (Warner 2002, 108)

Yksi modernin julkisuuden omintakeinen piirre on se, ettd julki-
suus Warnerin (2002, 87-89) mukaan konstituoituu pelk&n huomion
ymparille. Han tdsmentaa ajatustaan siten, ettd sellaiset késitteet kuin
sosiaalinen luokka tai kansakunta sitovat jasenensa ajattomasti, kaikis-
sa tilanteissa yhteyteensd, mutta néin ei ole julkisuuden laita. Koska
julkisuus on olemassa vain puhuttelun voimalla, sen on oletettava jase-
niltddn jonkinasteista huomiota, olipa tima huomio kuinka teoreettista

49 Psykoanalyysia Warner (2002, 54-55) kritikoi siitd, ettd kulttuurisissa abstrakti-
oissaan se keskittyy esimerkiksi symbolisuuteen ja paternaaliseen lakiin, jolloin se
metodologisesti asettaa yhtéldisyysmerkit esimerkiksi sukupuolisuuden ja perheinsti-
tuution valille. Tall& tavoin hamartyvat ne lukemattomat sosiohistorialliset ja poliittiset
tekijat, jotka valittavat julkista ja yksityistéa sfadrid. Toisin sanoen, valimatka psykoana-
lyyttisten yleistysten ja toisaalta kaiken sen historiallisen moninaisuuden vélille, joka
madrittelee jakoa julkiseen ja yksityiseen, jaa suureksi. Warner tosin myontaa sen, ettd
psykoanalyysilla on ollut viime vuosisadalla tarkeé tekijé privaatin ja henkildkohtaisen
tason analysoinnissa uudelleen. Héanen kritiikissdan on kieltdmétta peréd, ja tasta kay
minusta hyvana esimerkkina edelld kuvaamani Judith Butlerin teoria subjektivaatiosta.
Siind Butler vetad lapsen varhaislapsuuden hoivaajaan liittyvan priméarikiinnittymisen
ja myShemman idn poliittisen sitoutumisen vélille — eli toimintaan, julkisessa poliitti-
sessa tilassa — varsin suoraviivaisesti yhtalaisyysmerkit. Tassd han nojaa nimenomaan
freudilaiseen psykoanalyysiin. Toisaalta pid&n juuri omaa ty6tani yrityksend purkaa tata
suoraviivaisuutta. Pyrkimykseni rakentuu lacanilaisen psykoanalyysin ja siitd kummun-
neen sosiaalisen konstruktionismin varaan.
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tai kuviteltua tahansa. Tadma luo katseen ja ndkemisen varaan rakentu-
van sosiaalisen ilmion. Pelkkd katseemme suunta rakentaa kokonaisen
sosiaalisen todellisuuden!

Keskeista téssd on se, ettd julkisuus tarjoaa mallin modernille yh-
teisOllisyydelle, joka pakenee kaikenlaista institutionaalista olemista,
kuten kirkon, puolueen tai joidenkin muiden vastaavanlaisten instituuti-
oiden aika-ulottuvuuteen liittymatontd yhteytta. Ajatus pelk&n huomion
varaan rakentuvasta yhteisollisyydestd korostaa julkisuutta aktiivisen
kansalaisuuden ja ajassa tapahtuvana historiallisen toiminnan naytta-
mond. Tama on oleellista modernille kansalaisyhteiskunnalle. Kuten
edellisessd luvussa kavi ilmi, Suomessa snellmanilais-hegelildainen
poliittinen perinne on kuitenkin ollut vahva, jolloin abstraktin yksitn
syntymé johonkin kuulumisen kautta korostuu.

Tasta perinteesta johtuen pelkdn huomion ympérille rakentuva yh-
teisollisyys on suomalaisille tilattaville sanomalehdille potentiaalinen
uhka. Pelkédn huomion varaan rakentuvaa julkisuutta on kontrolloitava
tai pyrittava jollakin tapaa hallitsemaan. Kuinka tama tapahtuu? Jos
tarkastellaan yleissanomalehtien — esimerkiksi Helsingin Sanomien ja
Keskisuomalaisen — etusivuja, vastaus suorastaan hyppaé silmille liki
joka aamu: kysymys on mainoksista.

Kuva 4. Helsingin Sanomien ja Keskisuomalaisen 6. syyskuuta 2004
ilmestyneet etusivut.
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Viikolla 37 naiden lehtien etusivut, eli huomioarvoltaan lehden tér-
kein osa, ovat ldhes joka paiva miltei tdynna mainoksia. Kuten edelli-
sessd luvussa tuli ilmi, mainostilan myynti on tilattaville yleissanoma-
lehdille jopa tilausmyyntia tarkedmpi tulonmuodostuksen l&hde, joten
mainostilaa voi ostaa — kun hinnasta sovitaan — mistd péin lehted hy-
vansd, myos etusivulta. Mainostajille etusivu on suuren huomioarvonsa
vuoksi oletettavasti lehden haluttu osa. Téata voisi tulkita niin, etta leh-
den etusivun mainostilan myynti palvelee kaytantdna sita ajattelumal-
lia, jossa spontaanin huomion nahdaan liittyvan valittomiin konkreet-
tisen yksilon tarpeisiin eli yksityisyyden alueelle. Taloudellisena toi-
mintakdytantona se palvelee nditd lehtia tarjoamalla huomioarvoltaan
halutuimmat paikat mainostajille.

Tama kaytadntd palvelee lehted siis myds journalistisesti. Kay-
tantona se vaheksyy spontaanin huomion — huomion, jolla iltapaivéleh-
det eldvat! — journalistista arvoa. Yleissanomalehdissa spontaani huo-
mio jatetdan kaupallisiin tarpeisiin, silld nd&mé& lehdet pyrkivét siihen,
ettd lukija identifioituisi journalismiin abstraktin yksilon nikokulmasta,
esimerkiksi kaupunkilaisena tai kansalaisena. Samalla korostuu julki-
suuden ja yksityisyyden ontologinen ero.

Yksi esimerkki tasta erosta on perjantaina 10. syyskuuta Helsingin
Sanomien ulkomaansivuilla. Puolen sivun korkuinen juttu (sivun lai-
dassa kaksi palstaa on omistettu kolmelle pikku-uutiselle) kertoo
Kaukoidassa tapahtuneesta terrori-iskusta. Otsikkoa Ainakin yhdeksan
ihmist& kuoli ja 173 haavoittui pommi-iskussa Indonesiassa tdydenne-
tdén ingressimaiselld alaotsikolla Isku Australian léhetyston vieressa
Indonesian ja Australian vaalien alla. Kokonaisuutta tdydentaa neljan
palstan levyinen kuva, jossa ilmeisesti edelleen hengissé olevaa louk-
kaantunutta kuljetetaan paareilla pommin tuhoamassa ympéristossa.
Taustalla suuri vakijoukko seuraa tilannetta. Juttukokonaisuuden alla
on puolen sivun mittainen mainos Méntyharjussa tulevana sunnuntaina
pidettavasta Merikanto-laulukilpailusta. Mainos on visuaalisesti varsin
vaatimaton, mutta kokonsa puolesta nayttava. (HS 10.9.2004, A16)

Sivu tarjoaa siis kuolemaa ja kulttuurielamyksia, mutta niiden vé-
lissd on raja, joka tuntuu ylittdméattomalta. Journalistinen uskottavuus
ei sen vuoksi karsi. Kaupallinen todellisuus, joka myy mielihyvaa
konkreettisille yksildille, tassa tapauksessa laulukilpailuina, eldd omaa
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elamadnsé journalistisen todellisuuden rinnalla, eikd sekoittumisen
vaaraa nakdjaéan ole. Tassa mielessd myos institutionaalisia kaytantoja,
jotka palvelevat julkisuuden ja yksityisen selkedd jakoa, voidaan pi-
taa diskurssiteorian nakokulmasta puolustavana retoriikkana. Ne ovat
omalta osaltaan rakentamassa sitd journalistista todellisuutta ja kon-
tekstia, jossa faktat tunnistetaan ja koetaan faktoiksi irrallaan kaupalli-
sista tarkoitusperisté.

Toisin on iltapdivalehdissa, joiden journalistisia motiiveja kyseen-
alaistetaan jatkuvasti. Iltapaivélehtien motiivit koetaan lapeensa kau-
pallisiksi. Ne tuottavat “sensaatioita” lehtid myydéakseen, eivat siksi,
ettd nailld uutisdraamoilla olisi vélttaméatta jotakin yhteiskunnallista
merkitystd. Raja journalismin ja kaupallisuuden valilla néhdaan héily-
vaksi, ellei tdysin olemattomaksi.

Looppi, konkreettinen yksilo ja julkisuus

LO0ppi on itsessédén hyokkays, provokaatio. LoGppi on keltapohjainen
iltapéivélehtien mainosjuliste kauppojen kassoilla ja kioskien seinilla,
joilla iltapdivalehdet pyrkivat myymaan karkiaiheittensa avulla koko
lehted. L6Gppi on itsessadn pohjoismainen ilmid, silla monissa muis-
sa maissa lehtia myydaén pelkén etusivun varassa. von Bagh ja Koski
(2000, 101) kertovat Lodppikirjassaan, ettd 160pistd tuli puheenaihe
vasta 1990-luvulla, kun iltapaivélehtien levikki nousi huippuunsa
1980-luvulla syntyneen urbaanin city-kultuurin myéta. (Kivioja 2008,
30-31)

Esimerkkind 160peistd on llta-Sanomien tammikuun lopussa
vuonna 2004 julkaistu 166ppi. Lo6ppi on rakennettu yhdesta padotsi-
kosta, joka kattaa noin puolet koko pinta-alasta. Padotsikko kertoo,
ettd Kaksoismurhaajalla oli KYMMENEN IHMISEN TAPPOLISTA®.
Loopin padotsikko on erotettu muista aiheista mustalla pohjalla, jol-
la teksti on valkoisin kirjaimin. Loopin alaosan kolme aihetta saavat
niin ikdan dramaattista nakyvyytta. Toinen esimerkki pari kuukautta
myOhempad, 19. maaliskuuta, jolloin Ilta-Sanomien erikoisnumerossa

50 Lé&hde: llta-Sanomien digitaalinen arkisto internetissda (lainattu 17.2.2009);
http://www.iltasanomat.fi/arkisto/looppi_kuva.asp?pvm=29.1.2004
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Kuva 5. llta-Sanomien 29. tammikuuta ja 19. maaliskuuta 2004 ilmes-
tyneet 1606pit.

kerrotaan ainoastaan yhdestd aiheesta, edellisend yona tapahtunees-
ta Konginkankaan tuhoisasta bussiturmasta otsikolla Rekka iskeytyi
Laskettelijoiden bussiin 24 NUORTA KUOLI YOLLA®, Téassa 160pis-
sé& on vain yksi dramaattinen otsikko mustalla pohjalla. Sen ohessa on
kuva, jossa ilmeisesti poliisit tarkastelevat romuttuneita rekkaa ja linja-
autoa.

Erdéssé mielessé viimeksi mainittu esimerkki on huono, sill& tapah-
tuma oli sinéllaén jo niin mittava, etta se rikkoo poliittisen individualis-
min fantasiakehyksen. Tapausta voinee kutsua (postymodernia media-
maailmaa luonnehtivaksi spektaakkeliksi. Tdhdn paneudun syvemmin
myO6hemmin. L&6ppi tammikuulta 2004, joka kertoo tappolistasta,
herattdd valittomasti kysymyksen: Miksi? Miksi tdma lista on laadit-
tu? Kuka listalle on joutunut? L&6ppi astuu keskelle arkeamme. Se ei
etaannytd, vaan tuo lahelle.

Lacanilaisesta ndkokulmasta 166pin voidaan ajatella olevan fanta-
siaan liittyvé tekija, jota voi kutsua nimelt& objektisyy. Tarkennan seu-
raavassa objektisyyn ja fantasian valista suhdetta. Fantasia liittyy aina
valtaan, hegemoniaan. Koska mik&an symbolinen ei voi tarjota ratkai-
sua subjektiutemme perustavaan jakoon seka keholliseen itseyteemme
ettd ”isoon Toiseen”, johtaa se meidat kvasi-imagindariselle fantasian
alueelle. Fantasia ilmestyy aina sinne, missa puute Toisessa on ilmeisin.

51 Lé&hde: llta-Sanomien digitaalinen arkisto internetissa (lainattu 17.2.2009); http://
www.iltasanomat.fi/arkisto/looppi_kuva.asp?pvm=19.3.2004
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Fantasian tehtdvd on hamértdd (kielellisen, symbolisen tunkeuduttua
ratkaisuyritykseksi imaginddrisen mindkuvaan puutteeseen, epéatay-
dellisyyteen) “kastraation” aikaansaama puute Toisessa. (Stavrakakis
2005, 45-46)

Fantasia on konstruktio, joka stimuloi ja aiheuttaa halun, jotta
fantasia voisi peittdd puutteen Toisessa, joka on syntynyt jouissancen
menetyksestd. Fantasiaan siséltyy erédssd mielessd olemassaolom-
me keskeinen “salaisuus”. Salaisuus on se, ettei ole olemassa mitdén
transendentaalia signifioijaa, joka takaisi symbolisen olemisemme
lopullisen koherenssin. Symbolisaatio ei tule toimeen ilman sitg, ettd
valta vetoaisi imagindariseen rekisteriimme. Ei ole olemassa lopullista
tayteyden tilaa takaavaa suurta signifioijaa, Toisen Toista, joka lopulta
olisi my0s subjektiutemme “takuumies”; subjektiuden, joka muodostuu
yksinomaan Toiselle alistumisen myota. (emt., 45-46)

Fantasia saa muotoilunsa aina konkretian ymparilla, mink& vuok-
si fantasiaa voi kutsua korkeintaan kvasi-imaginaariseksi tekijaksi.
Fantasia ei siis kuulu yksinomaan imaginaarisen rekisterin alueelle.
Tata artikuloimisen syyté ja kohdetta Lacan on kutsunut ranskankieli-
sellé késitteelld objet petit a, johon Stavrakakis viittaa ilmaisulla objek-
tisyy (the object-cause). Tdma objekti on menetetyn "tayteyden” meta-
fora. Objektisyy voi mika hyvansa objekti, joka saa halun liikkeelle.%
(Evans 1996, 125; Stavrakakis 2005, 49-50)

Stavrakakisin (2005, 49) mukaan objektisyy ilmaantuu siinéd pis-
teessd, jossa Toinen on epaonnistunut. Objektisyyssa todellistuu puute
Toisessa ja samalla "tayteyden” lupaus, joka luo illuusion todellisuuden
cheydestd siind paikassa, jossa Toisen siginifikaatio on vaarassa paljas-
tua illuusioksi. Tama objekti liittda toisiinsa sekd halun ettd mahdotto-
man illuusion perimmaéisestd nautinnosta, tayteydestd, jota Stavrakakis
kutsuu Lacanin ranskankieliselld termilld jouissance. Halu on puutteen

52 Lacanin mielestd ké&sitettd “objet petit a” ei tulisi k&antda, vaan jattad tdhén alku-
perdiseen muotoon. Se kerrotaankin esimerkiksi englanniksi jatetyn toisinaan varsin
vaikeaan muotoon "object (little) a”, joka tarkoittaa suomeksi suunnilleen "objekti pie-
ni a”. T&ssd pieni a viittaa ranskankieliseen termin autre, siis termin Toinen ensimmai-
seen kirjaimeen. Objet petit a olisi siis suomeksi “objekti pieni t”. Evansin mukaan
Lacanin tyyliin kuului kursivoiduin kirjaimin erottaa tdma “pieni toinen” lanseeraamas-
taan “ison Toisen” késitteestd. Kéytdn kuitenkin tdssé Stavrakakisin k&yttdmad muotoa
objektisyy. (Evans 1996 124-125; Sheridan 1977, xi)
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stimuloimaa, eikd se koskaan saa tayttymystdan, vaan pyrkii itsensa —
siis halun — jatkuvaan uusintamiseen.

Stavrakakis (2005, 50) kirjoittaa, ettd objekti (objektisyy) ja halun
merkitsija voidaan néhda toisilleen liki identtisiksi. Vitan, ettd iltapai-
véjournalismissa kiinnostavuuden kiinnekohtaan ilmaantunut objekti-
syy on ”166ppi”. Lo0ppi tunkeutuu sinne, minkéa poliittisen individua-
lismin fantasiakehys jattdd koskemattomaksi eli konkreettisen yksilon
tasolle. Se hyokkaa poliittisen individualismin fantasiakehyksen lavitse
ja toimii, ik&an kuin tdméan “lapikaymisend”, paljastajana. Esimerkiksi
aiemmin mainituista kulttuurisista siirtymén hetkista voi seurata entis-
ten fantasiakehysten ”lapikdayminen”. Kuten Neuvostoliiton romahdus
paljasti koko sosialistisessa maailmassa sen, ettd arkieldméa sosialisti-
sessa fantasiassa, joka korosti vapautta, veljeytta ja tasa-arvoa, oli ra-
kennettua sorrolle, eriarvoisuudelle ja vakivallalle.

Kuten Stavrakakis (2005, 134) kirjoittaa, ettd fantasian lapikay-
minen aiheuttaa puutteen tai epdjohdonmukaisuuden havaitsemisen
Toisessa, jonka fantasia peittdd ja hamartamaa. Ja toden totta, 166ppi
paljastaa sen, ettd sanomalehtijournalismissa abstrakti yksilé, johon
poliittisen individualismin kehyksessd identifioidutaan, ei ole kukin
meista konkreettisena, lihaa, verta ja tunteita tdynna olevina yksildina.
Lo6ppi hyokkaan nimenomaan poliittisen individualismin fantasiaa
vastaan.

Miten halu ja kuoleminen liittyvat toisiinsa? Yleensa halun nakee
yhdistettdvan esimerkiksi seksuaalisuuden ja vaikkapa kuluttamisen
tuottamaan lupaukseen vélittoméstd mielihyvastd. Voiko sitd impuls-
sia, joka saa meidat tarttumaan iltapédivalehteen, ymmartaa haluksi, kun
I00pissa (tai etusivulla) kerrotaan vékivaltaisesta kuolemasta? Miten
on mahdollista ymmartdd naiden otsikoiden herdttdma ostoimpulssi
haluksi?

Judith Butler (1997, 7) kytkee subjektiksi tulemisen psykoana-
lyyttiseen ajatukseen priméadrisitoutumisesta hoivaajaan, jolla on
lapsen nakokulmasta valta paattdd koko olemassaolosta (siis jopa
eldméstd ja kuolemasta). Tama primaérisitoutuminen tulee Butlerin
mukaan maarittdimaan subjektivaation luonnetta. Halu selviytya -
"olla olemassa” — voi olla olemassaoloamme maéérittdva — ja siten
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perin hyvéksikaytettavissa oleva — halu. T&ma on totta suhteessa siihen
instanssiin, jonka olemme asettaneet subjektiutemme ja ruumiillisuu-
temme vaéliin, oli kysymyksessa sitten koti, uskonto, isainmaa, kaikki
nama yhdessa tai vaikkapa iltapéivélehdet.

Butlerin kanssa voi olla samaa mielta siitd, ettd diskursseille alis-
tuminen ja diskursiiviseen valtaan liittyva alistaminen — sanalla sa-
noen subjektivaatio, subjektiksi tuleminen — on kaksisuuntainen tie.
L60Opissd, jossa tunnistamme itsemme erillisend yksilong, on sisalla
myos alistamisen rakenteet. Jos provosoidumme eli hylkddamme tai
siirramme sivuun jaon julkiseen ja yksityiseen, julkisuuden méaarittama
suhde ruumiillisuuteemme liittyvéaén reaaliseen muuttuu oleellisesti.

Looppi on siis iltapaivélehtijournalismin ilmeisin objektisyy.
Vékivaltaisesta kuolemasta kertovat 160pit ja etusivun otsikot tyontavat
yksilon diskursiivisen olemassa olon, symbolisaation, aarimmaiseen
pisteen eli tilanteeseen, jossa poliittisen individualismin fantasiakehys
tuntuu jopa naurettavalta ja poliittisen individualismin lupaus huomi-
sesta paivastd tuntuu véhintaankin kyseenalaiselta. Vaitan, ettad "1606-
pin” pyrkimys on tunkeutua subjektiutemme ja ruumiillisuutemme va-
liin, valittajaksi — mediumiksi.

Loopit stimuloivat halun, silld fantasian lupaus on peittdd puute
— se menetetty jouissance! — Toisessa, jolloin halun ja puutteen intii-
mi suhde tulee paljaimmin esille. Objektisyy ottaa diskursiivisessa
kiinnekohdassa sen paikan, jossa puute signifikaatiossa on ilmeisin.
Kiinnostavuuden solmukohdassa juuri 166peissa liikutaan konkreetti-
sesti journalismin ja mainonnan raja-alueella. Téstd kertoo jo se, etta
raflaavimmista 106peistd on tehty valituksia niin Julkisen sanan neu-
vostoon (JSN) kuin Mainonnan eettiseen neuvostoonkin.

27. syyskuuta 2005 Ilta-Sanomien 160pistd, Isa tappoi lapsensa
KESKEN AAMUPALAN, ja lltalehden 15. joulukuuta 2005 166pista,
Aiti poltti lapset ja itsensd, kanneltiin ensiksikin JSN:oon. JSN:n rat-
kaisu oli kuitenkin molemmille 166peille vapauttava. Tosin JSN kiin-
nitti huomionsa [66ppien ja etusivujen erityiseen luonteeseen suhteessa
varsinaiseen lehteen: Lo6pit ja etusivut ovat kaiken kansan nahtavillg,
my0s lasten silmien korkeudella, kun taas lehti itse vaatii erikseen sen
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Kuva 6. Iltalehden 15. joulukuuta 2005 ja llta-Sanomien 27. syyskuuta
2005 ilmestyneet 166pit.

AW

hankkimisen. Tdman vuoksi I06ppien laadinta vaatii JSN:n mielesta
erityista harkintaa.>

Molemmissa tapauksissa I06peistd kanneltiin myds keskuskaup-
pakamarin Mainonnan eettiseen neuvostoon (MEN). MEN:a 166ppien
eettisend arvioijana perusteltiin sillg, ettd 166ppi on lehden myyntiju-
liste ja siind mielessa mainos. Talta pohjalta MEN otti kantaa 160ppien
etiikkaan ja katsoi molempien I66ppien olevan mainonnan kansainva-
listen perussadntdjen 14 artiklan vastaisia. Artiklan mukaan mainos ei
saa sisaltdd lausumaa eiké kuvallista esitystd, jolla saattaisi olla vahin-
gollisia vaikutuksia lapsen tai nuoren henkiseen, moraaliseen tai fyy-
siseen tilaan. Lehdet kuitenkin vetosivat siihen, ettei niiden eettinen
arviointi kuulu MEN:lle, eivatkd ne hyvéksyneet MEN:n paheksuvaa
kantaa. Molempien lehtien vastineissa korostettiin [66ppien olevan
toimituksellista aineistoa ja paatoimittajan valvontavastuun alaisia®.
Kaiken kaikkiaan 166ppien sisalloista on kanneltu kummallekin taholle

53 Ilta-Sanomien (27.92005) 166pistd, Isa tappoi lapsensa KESKEN AAMUPALAN,
JSN:n péitds 3538AB/SL/05. lltalehden 166pistd, Aiti poltti lapset ja itsensé, JSN:n péa-
tds 3568 AB/SL/05. Lainattu internet-osoitteesta (1 1.2.2009): http://www.jsn.fi/Default.
aspx?d=711

54  Pasi Kivioja (2008, 108-109) on koonnut edelld mainittuja kanteluja ja myds muuta
kotimaista keskustelua, joka on kéyty vékivaltaisten 166ppien ympérill&.
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olemattoman vahan. Tdma kertonee siitd, ettd 160ppien provosoivasta
luoneesta huolimatta ne tayttavéat tehtdvansa objektisyyné.>

Tasta huolimatta voi aivan hyvin voi kysyéa sitd, miten tai miksi
jonkun ventovieraan kuolema liikuttaa minua? Yksi nédkyvé tapahtuma
oli vuonna 2004 kuolleen kohuliikemiehen Petteri Jussilan akillinen
hukkumiskuolema kesken keséisten vesileikkien. llta-Sanomat Kkertoi
Jussilan hukkumiskuolemasta elokuun lopussa 2004, esimerkiksi seu-
raavilla etusivunotsikoilla: Liikemies yritti pelastaa poikansa PETTERI
JUSSILA HUKKUI (I-S 28.7.2004, 1). lltalehden etusivu kertoi tapauk-
sesta Jussilan vaimon nakokulmasta otsikolla Jarkyttynyt Jutta Jussila:
”PETTERI EI OLLUT KOVIN HYVA UIMARI” (IL 28.7.2004, 1).
Etusivulle nousi my®ds entisen presidenttiehdokkaan ministeri Elisabeth
Rehnin puolison Ove Rehnin kuolema, jonka esimerkiksi Iltalehti
huomioi etusivullaan: Ove Rehn on poissa ’Meilla on kova ikava™
ELISABETH REHN MENETTI RAKKAANSA (IL 29.11.2004, 1).

Aivan hyvin kysya sitd, miksi Petteri Jussilan tai Ove Rehnin kuole-
mat liikuttavat minua? Kuinka heid&n kuolemansa voi virittdd minussa
halun ~olla olemassa”? Miten se liikuttaa juuri minua? Jatkan aiemmin
kuvaamaani Arendtin ajatusta siitd, etta julkisuus (tai jako julkiseen ja
yksityiseen) edellyttad ajatusta erdanlaisesta maallisesta pysyvyydesta.
Mutta miten kay, jos jako julkiseen ja yksityiseen katoaa eli yksityinen
kolonisoi julkisen”, kuten Zygmunt Bauman (2002, 49) on todennut?

Tapani Huovila (2002, 198-200) on tarkastellut 166ppeja viestin-
tdnd. Han Kirjoittaa, ettd 160ppi on arkipdivaistynyt ja on osa aikam-
me viestintdd tehokkaimmillaan. Itse tarkastelen 166ppid kuitenkin
yhteiskunnallisena tekona, joka asettaa — verrattuna poliittisen indivi-
dualismin kehykseen — journalismin aivan uuteen rooliin suhteessa re-
aaliseen. Poliittisen individualismin ndkdkulmasta on eettisesti oikein
etadnnyttad, kuten edempéna tulen osoittamaan, tapahtumat konkreetti-
sesta lukijasta, sill4 lacanilaisittain puute Toisessa on et&alla ja abstrak-
ti. Sen vuoksi poliittinen individualismi ja sen ndkdkulmasta nouseva
journalismi legitimoivat nimenomaan poliittisen jarjestelméan — polii-
tikkojen ja virkamiesten — valtaa.

55 Mainonnan eettiselle neuvostolle osoitettu kantelu ja neuvoston paatos: (lainattu
4.9.2007) http://www.kauppakamari.fi/kkk/palvelut/Mainonnan_eettiset ohjeet/fi_FI/
MEN lausunto 1 2006/ ja http://www.kauppakamari.fi/kkk/palvelut/Mainonnan_eetti-
set_ohjeet/fi FI/MEN lausunto_37 2005/
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Arendtin (2002, 62-63) mukaan siis julkisuus on ollut turva "yksi-
[6llisen elaman turhuutta vastaan”. Kuten edellisessa luvussa kuvasin,
poliittinen individualismi liittdd julkisuuteen erityisia arvoja ja joita
Arendtin mukaan on “maalliseen kuolemattomuuteen” téhtdava toi-
minta, siis halu jattad pysyva jalki, joka jaa ja el&a vain julkisuudessa.
Julkinen arvostus on Arendtin mukaan jopa rahaan rinnastettava, palk-
kio jo sindnsd, jota voi myo6s kuluttaa. Julkinen status tdyttdd yhden
inhimillisen elaman tarpeista. Julkinen arvostus, joka on poliittisen jul-
kisuuden edellytys, voidaan kuluttaa kuitenkin loppuun. Kuvasin edel-
lisessé luvussa, miten iltapdivdjournalismi on omalta osaltaan ollut ra-
pauttamassa julkisuuden arvovaltaa, jolloin julkisuudelta haviaa "arvo
sindnsa” ja rahasta tulee arvon mittarina ainoa objektiivinen tosiasia.

Miten julkisuus sitten muuttaa luonnettaan? Kuten tunnettua
Arendtin metafora poliittiselle julkisuudelle on kreikkalaisen kaupun-
kivaltion polis. Polis on kaupungin julkinen tila, jossa vapaat kansalai-
set irrallaan kodista ja elaman valttdméattomyyksien maailmasta — oikos
— kokoontuivat julkisin keskusteluin, puhein ja vaittelyin paattamaan
tasa-arvoisina yhteisistd asioista. Tdman julkisen tilan ansio Arendtin
mukaan on nakdkulmien moninaisuus. Polis antaa talle moninaisuudel-
le konkreettisen tilan ja muodon.

Arendt (2002, 63)Kirjoittaa:

Sill4 vaikka yhteinen maailma on kaikkien yhteinen kokoontumis-
paikka, lasnéolijoilla on siell& eri paikat eikd yhden ihmisen sijainti
voi olla koskaan sama kuin toisen, (...). Muiden nahtévissé ja kuul-
tavissa oleminen on térke&a siksi, ettd kaikki nédkevét ja kuulevat
asian kukin eri asemasta. Tdma on julkisen eldman merkitys, johon
verrattuna tyydyttavinkin perhe-eldma voi olla vain jatketta omal-
le positiolle ja siihen liittyvélle ndkokulmalle. (...) Ainoastaan sil-
loin kuin useat katsojat voivat ndhdd asiat monesta nédkokulmasta
ilman identiteetin muuttumista, toisin sanoen kun niiden ympérille
kokoontuneet tietdvat ndkevénsé saman asian tdydessa erilaisuudes-
saan, voi maailman todellisuus néyttaytya aidosti ja luotettavasti.

Massayhteiskunnan julkisuutta ei kuitenkaan voi nahda Arendtin idea-
lisoimana julkisena tilana, joka on kuin kreikkalainen polis. Polis -ide-
aalin tilalle on astunut toisenlainen dynamiikka.
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Kun jako julkiseen ja yksityiseen hylataan ja medium asettuu ruu-
miillisuuteni ja ”subjektiuteni” valiin, julkisuuden luonne muuttuu. En
identifioidu endd nidkokulmien moninaisuuteen julkisessa tilassa, joka
poliittisessa individualismissa kasitteellistyy abstraktiksi yksiloksi,
vaan samastun konkreettiseen yksiloon. Arendtin ndkemys on pessimis-
tinen: massahysteria, -yhteiskunta tai totalitarismi eivat juuri poikkea
toisistaan. Kun julkinen tila on riistetty, jaljelle jaa vain subjektiivisuus,
jota toistetaan loputtomiin.

Arendt (2002, 64) jatkaa:

(... K)aikkia kahlitsee sen oman yksittéisen kokemuksen subjektii-
visuus, joka ei lakkaa olemasta yksittainen, jos sama kokemus mo-
ninkertaistuu lukemattomia kertoja. Yhteisen maailman loppu on

tullut, kun se n&hdéan vain yhdesta ndkokohdasta ja kun se sallitaan
nayttaytya vain yhdesta nakokulmasta.

Baumanin (2002, 49) ndkemys “notkeasta modernista” ei ole juu-
ri tdmén valoisampi. Kun yksityisyys kolonisoi julkisen, yleinen etu
typistyy uteliaisuudeksi julkkisten yksityiselamaa kohtaan. Yleinen
eldméntaito kaventuu yksityisasioiden ja intiimien tuntojen julkiseksi
tunnustamiseksi. Kaikki "merkittavd” kasitelldén ja on ymmarrettavaa
vain yksityisen kautta.

Onko mit&an niin intiimid ja yksityistd kuin konkreettisen ihmi-
sen konkreettinen kuolema? Mihin sitten identifioitua uutisissa Petteri
Jussilan tai Ove Rehnin kuolemasta? Niin liikemies Jussila kuin Rehn
voivat edustaa (yleison omaa, minun) menestysta tai halua menestya
elamassd, vaikkakin tyystin eri tavoilla. Siind missé nuoren ian ohel-
la Jussila edustaa nokkelaa, ehka haikailematdnta liikemiestd, jolla on
kaunis vaimo ja joka on saanut elamassadn kaikenlaista aineellista hy-
véad, Ove Rehn, yhdistettynd Elisabeth Rehniin ja heidén pitkaan avio-
liittoonsa, edustaa perhearvoja, jatkuvuutta, porvarillisia hyveita.

Kysymys on lopulta siitd, miten olen subjektina olemassa. Kuolema
iltapdivalehdessa kohdistuu aina joko itseeni tai "merkityksellisiin toi-
siin”, siihen l&hipiiriin, joita arkieldmasséni ikaan kuin kaytdn oman
subjektiuteni rakentamisessa ja yllapidossa (Berger & Luckmann 1995,
169-172). Siten iltapdivalehtien rakentamassa julkisuudessa olen toi-
sen ihmisen kuolemassa siis kiinnostunut viime kadessé itsestani. Tdma
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aktivoi — Butlerin sanoin — halun olla olemassa” eli toisen kuolemassa
kysyn itseltani, kuinka olen itse subjektina olemassa.

Minua — yleisdd, meitd — ei Kiinnosta toisten ihmisten kuolemassa
se, etté heilla on korkea yhteiskunnallinen status tai ettd heidan kuole-
ma olisi vélttdmattd jotenkin yhteiskunnallisesti merkittdva tapahtuma.
Olemme kiinnostuneista toisen kuolemasta sen vuoksi, ettd konkreetti-
nen kuolema on intiimi tapahtuma, joka tulee lahelle minua. Eli se olen
ming, joka uutisissa viime kadessa kuolee.

Miten kuolema myy?

Lavennan tarkastelua hiukan ja tuon mukaan myos etusivujen otsikot.
Kuten yleensd, etusivulla ilmaisu on tiivistd, iskevad ja dramaattista.
Tastd ovat esimerkkind Konginkankaalla tapahtuneen bussionnetto-
muuden etusivun otsikot, joilla Iltalehti toi lukijat keskelle bussiturman
tapahtumia otsikoilla ’Me nukuimme ja kaikki katosivat ympariltani”’,
Turmabussin kuljettajan poika “Ei kai se ollut isan bussi”’, AIDIN
TUSKA. llta-Sanomat oli vé&h&sanaisempi, mutta tuskin vdhemmén
tehokas: 23 UNELMAN LOPPU. Seuraavana viikonloppuna lehti joh-
datteli lukijat Kkollektiivisen surun &é&relle otsikolla Konginkankaan
turma: SUOMI HILJENEE SUREMAAN. (IL 20.-21.3.2004,1; I-S 20.—-
21.3.2004, 1; I-S 27.-28.3.2004, 1)

Etusivut osoittavat ehka selkeimmin sen, mitd kuolemaa késittele-
vid aihepiirejé pidetaén kiinnostavina suhteessa lehden muuhun aineis-
toon. Etusivuille on koottu myynnin nakdkulmasta tarkein materiaali.
Sisésivut tayttyvat taas eri dynamiikalla, koska siella haetaan jutuilta
kiinnostavuuden lisdksi myds muuta lukuarvoa. Tdmén vuoksi olen
pitanyt sisdsivun ja etusivun otsikot toisistaan erillaan. Etusivulle (ja
I166ppeihin, joita en ole kerddmaani aineistoon siséllyttanyt) on koottu
kiinnostavuuden nékokulmasta erityisen painavia aiheita.

Tasta nakokulmasta voi lahestyd kysymysta: miten kuolema myy.
Lahestyn tata kysymalla, mik& on sisésivujen otsikoiden prosentuaali-
nen jakauma johdannossa esittdmani luokituksen perusteella suhteessa
etusivujen jakaumaan. Nakdkulma ei toki erittele sitd, miké painoarvo
otsikolla on ollut suhteessa muuhun etu- ja sisésivujen aihetarjontaan,
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vaan ainoastaan sitd, mitka kuolemaa kasittelevien aiheiden otsikot pai-
nottuvat esittdmani luokituksen sisalla. Seuraavassa kuviossa olen aset-
tanut rinnakkain sisasivujen ja etusivujen otsikoiden keskindiset suorat
jakaumat. Tastd kuviosta olen rajannut luokan “muut”pois.

Kuvio 5. lltapéivélehtien kuolemaa kasittelevien otsikoiden prosen-
tuaalinen jakauma luokittain etu- ja sisasivuilla. Otsikkojen kokonais-
maara on etusivuilla 551 ja sisasivuilla 4637 kappaletta.

Kuolemaa kaésittelevét otsikot etusiwulla n = 551
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Kuolemaa kasittelevat otsikot sisasiwilla n = 4637
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Kuviosta 5 ilmenee se, etté siirryttdessa etusivulta sisasivuille luokkien
méarélliset jakaumat muuttuvat. Etusivuilla painottuvat henkirikokset,
suunnilleen yhta runsaana muut tapaturmat, (tdssa otoksessa) luonnon-
katastrofit ja sitten liikenne. Sisdsivuilla jirjestys on toinen: kérjessd
ovat edelleen henkirikokset, mutta toisena on luokka sota ja terrorismi,
sitten luonnonkatastrofit, muut tapaturmat ja liikenne.

Kiinnostavuutta on haettu nimenomaan kuolemasta ja vékivallas-
ta. Kuviosta 5 ilmenee se, ettd tdma pyrkimys ilmenee ennen muuta
toistona, jolla henkirikokset nostetaan kérkiuutisiksi péivista, viikoista
ja kuukausista toiseen. Henkirikos tulee helpoimmin l&helle konkreet-
tista yksiloa péivind, jolloin ei ole muuta nadyttdvad uutistapahtumaa.
Henkirikokset siséltavat usein elementtejd, joihin lukijan on helppo
identifioitua.
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Henkirikosten osuus vastaa etusivulla suunnilleen sisésivujen ja-
kaumaa: sisdsivulla 35 ja etusivulla 37 prosenttia. Tsunamikatastrofi
nostaa luokan luonnonkatastrofi osuudeltaan huomattavaksi niin etu-
kuin sisasivuilla. Taman osoittaa, ettd luokan sota ja terrorismi painoar-
vo sisasivuilla (vajaa 17 prosenttia) on varsin suuri, kun taas etusivulla
sen osuus on varsin vaatimaton (runsaat 6 prosenttia). Sota ja terrorismi
ei myy ja, kuten mainitsin sisasivujen otsikoiden yhteydessd, kiinnos-
tavuuden ndkokulmasta tdméa luokka ei ole sisélloltadn keskeisimpié.
Toki se kertoo siind mielessa kiinnostavuuden kiinnekohdasta, etta sota
ja terrorismi koettiin Suomessa ainakin vuonna 2004 varsin etéiseksi.
Sotaa ja terrorismia ei koettu konkreettiselle yksilolle kiinnostavak-
si teemaksi. Kysymys siitd, miksi tdmé luokka tayttda taas sisasivut,
olisi pohtimisen arvoinen kysymys, mutta omalle aiheelleni se ei ole
keskeista.

Iltapéivalehtien keskindisissa jakaumissa ei ole huomattavaa eroa,
mutta mitd ndma véhdiset erot voisivat kertoa? Huovilan (2002, 205-
206) havainto siitd, ettd ainakin vuonna 2000 iltapaivélehdista llta-
Sanomat painottuu journalismissaan vakivaltaan ja onnettomuuksiin,
saa tukea my0s vuoden otsikkoaineistosta, vaikka materiaalini on nelja
vuotta mydhdisemmaltd ajankohdalta. Kokonaisuudessaan kuolemaa
késittelevid otsikoita kertyi llta-Sanomista (vajaa 2900 otsikkoa) huo-
mattavasti enemman kuin Iltalehdestd (noin 2300 otsikkoa). Maarisséa
ero on jo huomattava, vaikka havainnon arvoa vahentéa se, ettei mi-
nulla ole vertailua varten ollut lukuja siit4, mink& verran otsikoita kai-
ken kaikkiaan, kaikki aiheet mukaan lukien, iltapéivélehdissé otokseni
ajanjaksolla oli.

Huovilan havaintoa tukee ndhdakseni myds se, ettd llta-Sanomissa
painottuivat Iltalehteen verrattuna noin parin prosenttiyksikon erolla
henkirikokset (I-S vajaa 36 ja IL 34 prosenttia) ja hyvana kakkosena
tuli molemmilla luokka sota ja terrorismi vajaan 17 prosentin osuudel-
la. Luonnonkatastrofit painottuivat Ilta-Sanomilla (runsaat 15 prosent-
tia) vajaan kahden prosenttiyksikon erolla lltalehteen (runsaat 13 pro-
senttia) verrattuna. (Kuvio 1.)

Erot eivat ole suuria, mutta siihen suhteutettuna, etta llta-Sanomissa
kokonaisuudessaan painottuvat kuolemaa Kkasittelevat aiheet, nama
erot voisivat kertoa siité, ettd ainakin otokseni ajankohtana lehdelld oli
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halua ja kykyé reagoida esimerkiksi tsunamikatastrofin tyyppisiin ai-
heisiin lltalehted paremmin. VVahéisin vaikuttaja ei liene lehtien vélinen
Kilpailu, jossa lltalehti on haastanut llta-Sanomien levikkeja 2000-Iu-
vulla. Yha tukalampi asema on lienee johtanut Ilta-Sanomat aggressii-
visempaan toimituspolitiikkaan.

Kuolemaa kasittelevat otsikot eivat kuitenkaan hallitse laheskaan
aina koko etusivua, vaan ne ovat yhtend otsikkona muun tarjonnan
joukossa. Kuvion 5 etusivun otsikoita kuvaava puolisko voidaan rin-
nastaa Kiviojan (2004) pro gradu -tydssaan saamien tuloksien kanssa.
llta-Sanomien toimittajana Kivioja paasi tarkastelemaan tutkielmaansa
varten tietoa, jonka iltapdivalehdet katkevét yleensa liikesalaisuuden
taakse. Tatd tietoa ovat lehden péivittdinen myynti suhteessa péivan
106ppeihin ja etusivuihin. T&man tiedon perusteella voi pohtia sit4, mit-
k& Kiviojan tarkastelun kohteena olevista aiheista vuodelta 2002, ovat
myyneet lehted hyvin.

Niin Suomessa kuin ulkomailla parhaiten ovat myyneet yleensa
instituutioksi nousseiden julkisuuden henkildiden erikoiset kuolemat,
joista kotimaisina esimerkkeind voi mainita Pertti ”Spede” Pasasen ja
nuoren tangotéhti Sauli Lehtosen kuolemat. Ulkomailta ilmeisin esi-
merkki on Iso-Britannian prinsessa Dianan kuolema auto-onnettomuu-
dessa. Toiseksi, kansallisesti merkittavat urheiluvoitot myyvat aina.
Kolmanneksi tulevat kulttuurillisesti tai maantieteellisesti lahell& ta-
pahtuvat suuronnettomuudet tai tuhoty6t. Yhdeksi esimerkiksi Kivioja
listaa syyskuussa 2001 tapahtuneen New Yorkin World Trade Centeriin
kohdistuneen terrori-iskun. (Kivioja 2004, 148)

Myyntivuoden 2002 ykkdsmyyntiaiheeksi Kivioja (2004, 148-149)
listaa — ylivertaisen presidentin linnan itsendisyyspaivéjuhlien liséksi —
jalleen tunnetun henkilon kuoleman. Tuona vuonna kuolivat iskelma-
laulaja Armi Aavikko ja Britannian "kuningataraiti” eli nykyisen ku-
ningattaren Elisabet Il:n &iti kuningatar Elisabet. Hyvan myynnin teh-
nyt tuhoty®d vuonna 2002 oli Vantaan ostoskeskus Myyrmannissa useita
kuolonuhreja vaatinut nuoren opiskelijan aikaansaama pommirajahdys.

Tuona vuonna noin puolet [66ppien ja etusivujen aiheista kasit-
teli julkisuuden henkil6itd, kuten missejd, urheilijoita, muusikoita,
vajaa kolmannes rikoksia ja niiden seuraamuksia seka noin kymme-
nesosa onnettomuuksia. Jos tarkastellaan kahta jalkimmaista ryhmaa
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tarkemmin, Kiviojan mukaan I66ppien rikosotsikoista vajaa puolet (46
prosenttia) kasitteli vékivaltarikoksia ja niista erityisesti henkirikoksia.
Toinen merkittdva ryhmaé vajaan neljanneksen osuudella (22 prosenttia)
olivat yleisvaaralliset rikokset”. Kiviojan mukaan “tavalliset surmat ja
omaisuusrikokset eivat kiinnostaneet ostajia”. Kun tarkastellaan onnet-
tomuuksia kasittelevia otsikoita ”suurin osa koski maaliikennettd (28
prosenttia), tulipaloja (14 prosenttia) ja erilaisia tukehtumisturmia (14
prosenttia); lehden ostajia kiinnostivat erityisesti pienid lapsia koskevat
onnettomuudet seka hyvin erikoislaatuiset tapaturmat”. (emt., 149)

Huovilan (2002, 203) tarkastelu antaa kuvan iltapdivalehtien 166p-
pien sisallosta vuonna 2000. Julkkiksia kasittelevia 166ppeja oli runsaat
63 prosenttia. Vakivaltaa, rikoksia ja onnettomuuksia oli hiukan vajaa
25 prosenttia, seksid ja rakkautta hiukan vajaa 6 prosenttia, ulkomai-
ta késittelevid 0,7 prosenttia ja muita aiheita kasittelevia 166ppeja 5,4
prosenttia. Jos rinnastetaan kuviossa 5 esitettyjen kuolemaa kasittele-
vien etusivuotsikoiden jakaumat Huovilan havaintoihin vuodelta 2000
ja Kiviojan havaintoihin vuodelta 2002, jakaumat noudattelevat naité
melko hyvin.

Hyokkiys ja kuinka se toteutetaan

Mita edellda kuvatun perusteella voi sanoa siitd, miten kuolema myy?
Siihen ei edes iltapdivalehtien tekijoilla itselladn ole yksinkertaista
vastausta. Jos olisi, he voisivat rakentaa sellaisen iltapdivajournalisti-
sen koneen, joka muistuttaisi ikiliikkujaa, mutta sellaista ei ole viela
nakyvissa. On olemassa vain jatkuvasti muuttuvia oletuksia — alan am-
mattilaisten hyvid ja "valistuneita” arvauksia — siitd, miké voisi myyda.
Tama osoittaa sen, ettd konkreettisen yksilon varaan rakentuu perin oi-
kukas yleiso.

Ainoastaan silloin, kun uutisaihe jattaa ilmiselvasti varjoonsa muut
péivén aiheet ja on nayttavasti esilla myos yleissanomalehdissa, kuten
tsunamikatastrofi tai maaliskuussa 2004 tapahtunut Konginkankaan
bussiturma, niin 166ppi kuin etusivukin myyvét lehted vain yhdella ai-
heella. Joskus kuolema myy hyvin, joskus ei. Varmaa on vain se, ettd
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aihepiiri kuuluu iltapdivalehtien tarkeddn keinovalikoimaan pyrittdessa
lahelle konkreettista yksiloa.

Kysyd myos sopii, mika rooli iltapédivalehden myynnissa on 160-
pill4 ja toisaalta lehden etusivulla? Kumpi on myynnin ndkékulmasta
térkedmpi? Lieneekd sattumaa, mutta Kiviojan (2004) haastattelemis-
ta lehdentekijoista llta-Sanomien entinen paatoimittaja \Vesa-Pekka
Koljonen korostaa journalistina 166ppeja enemman nimenomaan etu-
sivun ja aiheen merkitysté lehtien myynnille.

Paatoimittaja Vesa-Pekka Koljosen (2003) mukaan 166pin merkitys-
t4 myynnin tekijana on yliarvioitu, vaikka se onkin ”vahvin mah-
dollinen mainosvaline Suomen eteldkarjestd pohjoiskérkeen”. (...)
Koljosen mukaan iltapdivalehden ostopaatds tehd&dan 3-5 metrin
matkalla ennen kassaa, kun odotetaan maksuvuoroa ja silmailldén
lehden etusivua. Lehden 166ppid ei silloin valttdmétta edes née, kos-
ka se on myyntitelineen alla tai muuten nékyvissé vain rajoitetussa
tilassa. Koljonen arveleekin, ettd 166ppien ja etusivun perusteella
lehtensd ostaneista jopa 70-80 prosenttia olisi tehnyt paatoksensa
etusivun aiheiden pohjalta. (Kivioja 2004, 15-16)

Kun nakdkulma on enemman myynnissa ja mainonnassa korostuu taas
166pin merkitys. Tastd huolimatta ne muodostavat yhdesséa erityislaa-
tuisen journalistisen kokonaisuuden.

Levikkipaallikkd Bjorn Mattsonin (2003) mielestd sekd 166ppi etta
etusivu ovat lehden myynnin kannalta erittdin tarkeédé. (...) L6Gpin
merkityksestd on antanut osviittaa myos 166ppikoneen rikkoutu-
minen, jolloin lehted on jouduttu myymé&an ilman mainosjulistetta.
Mattsonin mukaan lehti on mennyt silloin kaupaksi huonommin
kuin jos olisi tehty huono 166ppi. Mattson arvioi 166pin merkityk-
seksi keskimaarin 10 prosenttia myynnistd. Parhaimmillaan myynti
voi lahes kaksinkertaistua. (emt., 15-16)

Mik& on sitten 160pin ja etusivun vaikutus yleensd iltapdivaleh-
den myyntiin? Kivioja (2004, 150) tuli seuraaviin johtopaatoksiin.
Adritapauksissa 166pit ja etusivut tehostivat myyntia lahes 50 prosent-
tia. Normaaleissa hyvissd myynneissa niiden vaikutus myynnin kas-
vuun oli 10-20 prosenttia. Huono 166ppi ja etusivu laskivat myyntia
10-14 prosenttia. LOopeilla ja etusivuilla on toki vaikutusta lehden
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myyntiin. Toiset 160pit ja etusivut myyvat lehtea paremmin kuin jotkut
muut.

Silti iltapaivélehtia ei voi kuvitella olevan olemassa ilman 166ppien
ja etusivujen provosoivaa tarjontaa. Kiinnostavuus on se kiinnekohta,
jossa kohtaavat — ja jossa niitd on mahdoton erottaa toisistaan — yh-
taalta kuva eettisen individualismin postuloimasta konkreettisesta yksi-
16sté, johon iltapdivélehtid tekevit journalistit haluavat identifioitua, ja
toisaalta kuva yksildsta mielihyvan ja ostoimpulssiensa mukaan liikku-
vana kuluttajana, jonka kayttaytymiseen vaikuttaa vaikkapa sda kuten
Kiviojan haastattelema levikkipaallikkd Bjorn Mattson kuvaa:

Hénen mukaansa erityisen huono keli myynnin kannalta on kova
pakkanen, jolloin ihmiset jadvat sisélle. Vastaavasti kesan ensim-
maiset helteet ohjaavat ihmisvirran kauppaliikkeiden sijasta te-
rasseille ja aurinkorannoille. Jos helteet jatkuvat pitkaan, ihmiset
aktivoituvat uudelleen lukemaan lehtid, koska he kaipaavat uusia
virikkeitd. Liséksi myyntiin vaikuttavat palkkapéivan ja veron-
palautusten laheisyys, vuodenaika, viikonpéivé, juhlapyhat, Kilpai-
lijoiden toiminta uutiskentéssé sekd lehden oma painoaikataulu ja
sen toteuttaminen. (Kivioja 20004, 14)

L6oppi on se objektisyy, konkretia, jonka ympérille artikuloituvassa
fantasiakehyksessa iltapdivajournalismin toteuttama symbolisaatio
tapahtuu. Looppien merkitys liittyy mitd suurimmassa maéarin niiden
fantasiaulottuvuuteen. Ne puhuttelevat abstraktin yksilon sijasta konk-
reettista yksiloa — suoraan minua. L60pit ja etusivut julistavat toiminta-
kaytadntdnd ja instituutiona iltapaivélehtien tapaa olla olemassa keskell&
arkeamme, joka poikkeaa oleellisesti muista paivélehdista.

Edellisissé sitaateista markkinaihmiset korostivatkin mielell&an
|00ppi—etusivu-kokonaisuudesta nimenomaan 160pin painoarvoa, joka
MEN:n mielestd tayttdd mainoksen kriteerit. Journalistit sen sijaan liu-
kuivat mielellaan etusivujen ja aiheiden suuntaan. Siind missa markki-
nointia tyokseen tekevat ovat halun spesialisteja, journalistit ovat taas
puutteen ammattilaisia. Journalistien tehtdvana on nimenomaan signi-
fikaatio; vastaaminen 160ppien (fantasiana) stimuloimaan haluun, joka
on syntynyt jouissancen menetyksesté

On ymmarrettavad, ettd liikesalaisuuteen vedoten — poikkeuksena
Kiviojan pro gradu -ty6 — iltapdivalehdet Kieltdytyvat kertomasta sité,
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mitka 160pit, etusivut ja aiheet ovat tuoneet hyvaa myyntid. Myyntia ei
haluta kertoa ainakaan vélittdmaésti, silla journalististen tapahtuminen
ja myynnin suora yhdistaminen toisiinsa voi ndyttaa varsin kyyniselta
puuhalta. Sitd4han se onkin, kuten edelld olen kuvannut. Konkreettisen
yksilon varaan rakentuva journalismi nékee julkisuuden manipuloinnik-
si, jonka ainoana arvon mittarina on viime kadessa raha. Jos aiheiden ja
myynnin “myyttinen” yhteys paljastettaisiin avoimelle ja jatkuvalle ké-
sittelylle, olisi se kuin eettisen individualismin fantasian “lapikaymis-
ta” eli sen asian esteetontd ndkemista ja paljastumista, ettei myynnin ja
journalismin vélill& ole tassa diskurssissa todellakaan mitaan eroa.

Muuten manipulaatiosta tulisi liian ilmeistd, varsinkin jos se
kytketddn vield tuoreisiin ja edelleen tunteita herattaviin aiheisiin.
Julkisuuden kentélle ei jaisi yhtd4n journalismin puuta, jonka varjoon
iltapdivatoimittaja voisi jaada lepddmaén. Tassa fantasiakehyksessa ei
olisi mitdan, mik& erottaisi sen kaikesta muusta kaupallisesta toimin-
nasta, jota yhteiskunnassamme viestinnélla edistetd&dn. Mitd&dn muuta
salaisuutta liikesalaisuus ei tdssé verhoa.

Luen iltapdivalehtien otsikoita nimenomaan hytkkaavéana reto-
riikkana suhteessa poliittisen individualismin fantasiakehykseen. Taté
retoriikkaa luonnehtii alituinen pyrkimys rikkoa, siirtdd syrjaan jako
julkiseen ja yksityiseen, tunkeutua mediumiksi subjektin ja singulaarin
kehollisuutemme véliin. Joskus pyrkimys onnistuu, ja tdmé ilmenee
esimerkiksi hyvana myyntina.

Iltapaivélehdistd kerddmdaéni otsikkoaineistoa luonnehtii etddnnyt-
tdmisen sijasta lahelle tuominen. Esimerkki tdstd on yksi lltalehden
etusivun otsikko Konginkankaan bussiturmasta ’Maria oli kaunis ja
iloinen nuori nainen” (IL 22.3.2004, 1) tai vaikkapa syyskuun lopusta
2004 henkirikoksen oikeudenkaynnisté kertova Iltalehden etusivun ot-
sikko Suomalaisen Saran tappaja tunnustaa (IL 29.9.2004, 1). He eivat
ole vain uhreja, vaan heilld on nimet: Maria ja Sara. Liséksi Mariaa
luonnehtiva otsikko on sitaateissa, joka ilmaisee sen, ettd se on lahio-
maisen sanomaa; ldhiomaisen, jonka menetykseen lukija voi valitto-
masti samastua. Toista otsikkoa, joka kasittelee ulkomailla tapahtunutta
henkirikosta, luonnehtii uhrin kansalaisuus: Sara on suomalainen, yKksi
meistéd. lltapéivalehtien otsikot pyrkivat kaikin kaytettavissa olevin
keinoin tuomaan tapahtumia l&helle konkreettista yksilod esimerkiksi
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kayttdmalld nimid tai perhesuhteita kuvaavia substantiiveja, kuten
isd, diti, lapsi, tai adjektiiveja, kuten edelld kaunis, iloinen, nuori tai
suomalainen.

Madréllisessé aineistossa lahelle tuomisen pyrkimys ilmenee ennen
muuta toistona, jolla henkirikokset nostetaan karkiuutisiksi péivista,
viikoista ja kuukausista toiseen. Tassa kulkee rinnalla my®ds jonkilainen
kaupallisen sarjaviihteen logiikka, jolloin lehden kiinnostavuutta koe-
tetaan pitdad yll& nostamalla vanhoja tapauksia otsikoihin. Henkirikos
tulee helpoimmin lahelle konkreettista yksiléa péaivind, jolloin ei ole
muuta ndyttdvad uutistapahtumaa. Henkirikokset siséltdvat usein ele-
menttejd, joihin jokaisen on helppo identifioitua. Usein surma tapahtuu
ymparistossa, joka on jokaiselle arkielamésta tuttu: esimerkiksi kotona
tai kadulla. Usein surman tekija on uhrin I&hiomainen.

Tuttuuden vuoksi juuri henkirikoksien mééra lehdistdssa lisdantyy
kilpailun ihmisten huomiosta kiihtyessa. Kuten johdantoluvussa totesin,
juuri ndin on viime vuosina tapahtunut. Henkirikokset ovat ilmeisinta
— joskaan ei ongelmatonta — uutismateriaalia, kun pyritdan lukijoiden
iholle. My0s liikenteessé ja muualla tapahtuneita onnettomuuksia luon-
nehtii ainakin tuttu tilanne tai ymparisto.

Tahan liittyy kiinnostava piirre, joka luonnehtii erityisesti eettisen
individualismin fantasiakehystd, jossa pyritdén identifioitumaan nimen-
omaan konkreettiseen yksiloon. Filosofi Giorgio Agamben (1995, 114)
— johon palaan tarkemmin seuraavassa luvussa — on pohtinut sité, etta
nykykulttuurissa on h&mmastyttdvéan arkipdivaistd, etté liikenne voi ta-
vallisena lomaviikonloppuna tuottaa samanlaisia méaria kuolleita kuin
kokonainen armeijoiden toteuttama sotatoimi, mutta tdma ei juuri hat-
kahdyta eika puhuttele ket&an.

Aineistossani on pari esimerkkia siit4, kuinka iltapdivajournalismi
on ikdan kuin lajityyppinsé vanki. Lehted, toimittajia, on herattanyt ken-
ties aito huoli siit, ettd litkenne on arkielamamme suuri — ellei suurin!
— uhka ja tappaja. Esimerkiksi, llta-Sanomien otsikot KEVAAN SYNKIN
VIIKONLOPPU, Liikenteen mustaa satoa, 13 kuoli, 30 loukkaantui,
Poliisi: Tulossa synkka kolarikesa ja Iltalehden otsikko Murheellinen
viikonloppu liikenteessa: 8 KUOLLUTTA, 22 LOUKKAANTUNUTTA
viestivat aidosta havahtumisesta (I-S 17.5.2004; IL 17.5.2004). Jotakin
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taytyisi tehdd. Mutta otsikot, joissa monta paikkaa nivotaan yhdeksi ta-
pahtumien ndyttdmaoksi, ei juuri heréta lukijoita.

Miksi ndin on? Vihjeen antaa lltalehden otsikko elokuulta 2004,
joka kasittelee Suomen kesélle tuiki tyypillisid hukkumisonnettomuuk-
sia. lltalehden yritys sitoa useampi tapaus yhdeksi uutiseksi, otsikol-
la Veneilijoita etsittiin turhaan Kolme miesta 16ytyi hukkuneena eri
puolelta Suomea, luo aiheen vakavuudesta huolimatta perin koomisen
vaikutelman (IL 9.8.2004). T&ssé vakava havainto ja uutisoinnin epé-
onnistuminen kertoo jotakin paljastavaa siitd, kuinka suhde lukijaan ra-
kennetaan nimenomaan kytkemalla tapahtuma ymparistoon, julkiseen
tilaan.

Liikenne on ymparisténa tuttu, mutta ymparistd méaarittyy suhtees-
sa nimenomaan konkreettiseen yksiloon, lukijaan. Konkreettinen yksi-
16 — mina — ei voi olla yhtd aikaa useammassa kuin yhdesséa paikassa.
Edellisessa Iltalehden otsikossa juuri paikka ja uutisessa kerrotut tapah-
tumat menevaét ristiin ja antavat hassun vaikutelman. Toki otsikon te-
kija on yrittanyt kertoa kolmesta erillisestda hukkumisonnettomuudesta
eri puolella Suomea ja siitd vakavasta asiasta kuinka yleisia hukkumis-
onnettomuudet kesdisin ovat, mutta uutista lukiessa joutuu hdmmen-
nyksen valtaan.

Vahinkoja journalismin arjessa toki sattuu, mutta tdma lapsus pal-
jastaa tragikoomisella tavalla julkisen tilan merkityksen sille, kuinka
lukija voi (tai ei voi) suhteuttaa konkreettisen yksilén nédkdkulmasta
oman itsensd tapahtuneeseen. Konkreettisen yksilon nékokulmasta
uutinen ei oikein toimi. Julkisella tilalla on merkitystd, vaikka iltapéi-
vajournalismissa toisin vaitetaan.

Maaréllinen aineisto kiinnittdd huomion myds etu- ja sisésivujen
eroihin. Eroja ei tule kuitenkaan korostaa liikaa. Mind painottaisin
paremminkin niiden samankaltaisuuksia. LA0ppien, etu- ja sisasivu-
jen vélille on vaikea vet&d tyylillisesti ja sisallollisesti selke&a rajaa.
Pyrkimys rikkoa julkisuuden ja yksityisyyden rajaa on oleellinen osa
iltapdivalehtien journalistista tyylid. Kuten Stavrakakis (2005, 50)
mainitsee, néita kahta — halua ja objektia — voi pitad miltei identtisina.
Siten 166ppi luonnehtii metaforana iltapéivalehtien tapaa rakentaa jul-
Kisuutta ja ajatella journalismia yleensa. Tarkeéa ei siis ole itse 166ppi,
vaan mita se edustaa ja mihin se viittaa.
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Kamppailu hegemoniasta

Kun puhutaan eettisestda individualismista, jossa journalismia raken-
netaan identifioitumalla konkreettiseen yksiloon, eikd tédssd toteudu
“todellinen” demokratia? Eiko t&ssé representoidu “todellinen” kansan
aani?

Jos poliittisessa individualismissa puute Toisessa lacanilaisittain
ajateltuna on etdalld ja abstrakti, eettisessa individualismissa se on
painvastoin: puute Toisessa on ldhelld ja konkreettinen. Mina en kui-
tenkaan ole 160ppien kuvaamien tapahtumien keskelld, vaan tapahtumi-
en keskelld on lehden kuvitelma konkreettisesta yksilostd, johon mina
enemmaén tai vihemmaén identifioidun. Siitd, mitd “todella” tapahtui,
ei minulla lukijana ole muuta kuin toimittajan sana, kuva(t), siis koko
se tekstuaalisvisuaalinen kokonaisuus, joka houkuttelee minua samas-
tumaan siihen, mitd ja mistd nakdkulmasta lehti tapahtuneesta totena
kertoo.

Kyky saada useiden ihmisen huomio itseensa ja kyky toimia ik&an
kuin kuoronjohtajana on mitd ilmeisinta valtaa. L60ppi puhuttelee koko
olemassaolollaan suoraan minua. Se, tunkeutuu tietoisuuteen vaikkapa
kaupan kassajonossa. Kuten edelld mainitsin Warnerin todenneen, yksi
moderniin yhteiskuntaan liittyvd omintakeinen piirre on se, etta julki-
suus rakentuu pelkén huomion ympérille. Se on journalismin yll&pité-
maa journalismin valtaa omimmillaan. Kysymys on siis sanalla sanoen
vallasta.

Vaikka 160ppi puhuttelee konkreettista yksilod ikadn kuin heitté-
malla keskelle tapahtumia, tdytyy muistaa, etta tapahtumat eivat sellai-
senaan lennd ulkoisesta todellisuudesta lehtien sivuille, vaan kysymys
on journalistisista valinnoista. Kuten edell& mainitsin, se konkreettinen
yksilo, jota iltapdivalehdet puhuttelevat, on fantasia. Lehden pééatoi-
mittaja, toteuttaessaan kustantajan linjaa, viime kadessa péaéattaé ja on
vastuussa siitd, mitka asiat (ja miten) tuodaan ilmi. Tast4 voi tehda sen
johtopaatoksen, etta poliittisen jarjestelman — poliitikkojen, virkamies-
ten — vallan sijaan eettinen individualismi legitimoi viime k&dessa me-
diumin eli paatoimittajien ja kustantajien valtaa. Poliittisen ja eettisen
individualismin vélistd hegemoniakamppailua ovat sellaiset aiheet ja
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nékokulmat, missé vastapuoli voidaan esittdd halventavassa ja véhek-
syvéssa valossa.®®

Tasta 16ytyy esimerkkeja helmi—-maaliskuussa 2004 jalkavaen ken-
raali Adolf Ehrnroothin kuolemasta ja valtiollisista hautajaisista kasi-
telleestd uutisoinnista. Tatd aihepiiria iltapdivalehdet kasittelivat laa-
jasti. lltalehden etusivulle Ehrnroothin kuolema ja hautajaiset nousivat
peréti viitend péivana. Ehrnroothin kuolemasta kerrottiin etusivun otsi-
koilla ADOLF EHRNROOTHIN HUIKEA ELAMANTARINA Tunnetut
suomalaiset muistelevat jalkavaenkenraalia (IL 27.2.2004, etusivu),
Valtiolliset hautajaiset (IL 5.3.2004). Viikonloppulehti ké&sitteli aihet-
ta otsikoilla Haikeat hyvastit kenraalille ja Ehrnroothin leikannut 18&-
kari muistelee AATU TAISTELI HENGESTAAN (IL 13.-14.3.2004).
Tulevana maanantaina palattiin hautajaisten tunnelmiin etusivun ot-
sikolla Koskettava kuvareportaasi VIIMEISET JAAHYVAISET (IL
15.3.2004).

Ehrnrooth viipyi viitend péivand myos llta-Sanomien etusivulla.
Hénen kuolemansa nousi lehden etusivulle otsikolla KENRAALI
KUOLI VAIMO VIERELLAAN (I-S 27.2.2004). Ehrnroothin hauta-
jaisista kerrottiin etusivulla kolmena paivana. Kolmen ensimmaéisen
paivéan otsikot Tallainen on Adolf Ehrnroothin viimeinen matka (I-S
12.3.2004), Veteraanit saattavat Adolf Ehrnrootin haudan lepoon (I-S
13.-14.3.2004) ja HYVASTI, RAKAS! (I-S 15.3.2004) ovat tyypillista
surumielistd tunnelmointia merkittavan henkilén poismenon yhteydes-
sd. Neljantena paivéana etusivulle on 16ydetty hiukan uutta nakokulmaa,
otsikolla Nolo virhe: Ehrnroothin nimi v&arin valtioneuvoston seppe-
leessa (I-S 16.3.2004).

Mité noloa hautajaisissa oli tapahtunut, kun se nousi oikein etusivun
aiheeksi? Otsikko liittyy juttuun, jossa ilmenevat varsin hyvin medias-
sa kdydyn hegemoniakamppailun osapuolet. Siind Ilta-Sanomat pyrkii
ikdan kuin omalla kiusallisella tavallaan politisoimaan Ehrnroothin
hautajaiset. Jo ennen edelld mainittua etusivun uutista otsikolla TV1:n

56 Siten Kunelius (2009, 341) on — visioidessaan journalismin tulevaisuuden haastei-
ta — tastd ndkokulmasta tdsmélleen oikeassa. H&n sanoo, etté journalismin auktoriteetti
nojasi aiemmin siihen auraan, jota journalismi lainasi muilta tiedon- ja ammattieksper-
tiyden kentiltd (ndiden suostumuksella). Nyt sen sijaan, ja erityisen silmiinpistavasti
iltapdivdjournalismissa, sen auktoriteetti nojaa sen omaan ammattitaitoon k&sitelld mo-
raalisia julkisia draamoja.
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paauutislahetys kummastutti katsojia: Makedonian presidentin kuole-

ma ohitti Ehrnroothin poismenon (I-S 28.-29.2.2004, 9) llta-Sanomat

napaytti sisasivuillaan aiheeseen liittyen Yleisradiota, joka on poliitti-

sen individualismin keskeinen (s&hkdisen median) ideologiakone.
Neljannessivun kokoinen uutinen kertoo:

Yleisradion tv-uutisten marssijérjestys on herattdnyt kummastusta.

Paduutislahetyksessd Makedonian presidentin aamulla tapahtunut
kuolema ohitti uutisotsikoissa Adolf Ehrnroothin poismenon, josta
tieto levisi iltapdivéan alussa. (...)

Ehrnrooth oli otsikoissa vasta viidentena ja aiheeseen palattiin lahe-
tyksen loppupuolella.

Oliko lahetyksen marssijarjestys oikea?
— Meidéan juttujarjestys ei ole mik&n erimitallisten maailmantapah-

tumien arvojérjestys, puolustautuu Ylen uutisten ohjelmajohtaja Ari
Jarvinen. (I-S 28.-29.2.2004, 4)

Ehrnroothin hautajaisten tiimoilta Ilta-Sanomat kohdisti Kkriittisen kat-
seensa myds suoraan heihin, joiden valtaa poliittisen individualismi
viimekédessa legitimoi. Huomion kohteena olivat itse poliittisen jar-
jestelman toimijat, poliitikot ja virkamiehet. Otsikot Mihin jaivat mus-
tat kasineet? ja Nolo virhe valtioneuvoston seppeleessa — nimi vaarin
kertoivat hautajaisissa tapahtuneista kdmmahdyksista ja vieldpa lehden
ensimmaiselld aukeamalla. Ensin mainittu juttu oli kuvitettu kuvalla
hautajaisista, jossa Suomen lipulla peitetyn arkun sivulla seisoo mustiin
pukeutuneita suomalaisia huippupoliitikkoja kuten Paavo Lipponen ja
llkka Kanerva. Osa hautajaisvieraiden kasistd on ympyroity punaisella
renkaalla, joka visualisoi sen, ettd vain osalla on kasisséan (protokollan
mukaiset?) mustat kasineet. (I-S 16.3.2004, 2-3),

Toisen etusivun otsikon Nolo virhe valtioneuvoston seppeleessa
— nimi vaarin alla lehti kiinnittdd huomionsa niin ik&an hautajaisissa
tapahtuneeseen virheeseen. Virhettd havainnollistetaan kuvalla seppe-
leestd. Kuvasta ilmenee toden totta se fakta, ettd seppeleen nauhassa
Ehrnroothin nimesté on tippunut ensimmainen r-Kirjain pois. Seppeleen
kirjoitusvirheineen oli laskenut vainajan arkulle paaministeri Matti
Vanhanen muutaman ministerikollegansa kanssa. Jutussa tivataan vas-
tuuta virheesta valtioneuvoston tiedotuspéallikolta. (1-S 16.3.2004, 3)
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Naissa tapauksissa llta-Sanomat péé&si lehden olettaman ja osin
itse masinoiman Ehrnroothin kansansuosion lainavalossa arvostele-
maan ja ironisoimaan poliittisen individualismin keskeisille toimijoille:
Yleisradiolle ja Suomen poliittiselle eliitille. Ehrnroothin hautajaisten
yhteydessa sindlladan mitéttomia yksityiskohtia ja kommahdyksia et-
sittiin suurennuslaseilla — ja ne ylittavat uutiskynnyksen. Jutussa hen-
kii ivallinen tunnelma tyyliin “kiusa se on pienempikin kiusa”. Tall4
tavoin asianomaiset henkilt voitiin kuvata nolossa ja véheksyvassa
valossa. Samaa lainavaloa kéytettiin myds arvosteltaessa Yleisradion
journalistisia kriteerejd. Lehti on nahnyt tilaisuuden kyseenalaistaa po-
liittisen individualismin legitimiteettid ja ponkittaa hetkellisesti omaa
rooliaan “kansan danend”.%’

Harvoin hegemoniakamppailu on néin ilmeist4 ja silmiinpistavéa
— sekéd koomista. Kamppailua kdydaéan usein pienissa ja vaistomaisissa
valinnoissa, jotka perustellaan arkirutiineilla ja kdytannon ratkaisuilla.
Joku voisi vdittada vastaan ja kysya sitd, voiko mikaan olla kauempana
ideologiasta ja hegemoniakamppailuista kuin arkirutiinit ja -kéytannot.
Toisaalta voi my6s kysya, olisiko sittenkin niin, etta kaikki arkipaivéi-
nen rakentuu nimenomaan hegemoniakamppailun rakentamalle pohjal-
le ja, ettd esimerkiksi toimittaja, joka toteuttaa mité tylsimpié journalis-
tisia rutiineja, on ideologisen kamppailun keskeinen toimija.

Seuraavassa luvussa tarkennan katseeni nimenomaan iltapaivajour-
nalismiin ja pohdin iltapaivajournalismin tapaa rakentaa journalistista
draamaa nimenomaan sen omilla ehdoillaan. Kiinnitdn huomioni sii-
hen, miten iltapdivdjournalismi rakentaa ja pitdd yll& omaa versiotaan
todellisuudesta.

57 Ndin tapahtui myos, tosin ainoastaan toimittajan omana kommenttina, kun llta-
Sanomien toimittaja asetti lehden nettikyselyssa Lordi-yhtyeen saaman suosion vastak-
kain presidentti Tarja Halosen valtiollisissa vaaleissa saaman kannatuksen kanssa. Kriit-
tinen lukija tietysti pohtii sitd, ovatko ndmé ylip&at&an toisiinsa rinnastettavia asioita.
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5. IDENTIFIKAATIO UHRIIN JA
SUVEREENI SUBJEKTI

Siind julkisuudessa, jota olen nimittanyt poliittiseksi individualismiksi,
jaolla julkiseen ja yksityiseen on keskeinen tehtdva kuoleman selittdmi-
sessa osaksi arkeamme. Mité tapahtuu, kun tdma jako rikotaan, minkéa
seurauksena puute Toisessa tulee ilmeiseksi, ja pyrimme identifioitu-
maan abstraktin yksilon sijasta konkreettiseen yksiloon? Mité asetetaan
”kuoleman tilalle” eettisen individualismin fantasiakehyksessa? Téssa
luvussa tarkastelen aluksi sitd, mika tekee iltapéivalehdissé uutisoidut
kuolemantapaukset traagisiksi — mika tuo ne lahelle lukijaa — ja toisaal-
ta mika ei. Misté traagisuudessa lacanilaisen konstruktionismin nako-
kulmasta on oikein kysymys?

Ensiksi tarkastelen nditd kysymyksia muutaman esimerkin valossa.
Seuraavaksi tuon keskusteluun italialaisen filosofin Giorgio Agambenin
teorian suvereenista vallasta. Agambenin teoriassa suvereeni valta —
valta paattdd eldamastd ja kuolemasta — tulee keskelle (post)modernia
kulttuuriamme. Poliittisessa teoriassa suvereeni valta on yleensa ollut
legitimoimassa erityisesti monarkistista valtaa, mutta Agambenin ajat-
telussa suvereeni valta, joka on vallan muodoista arkaaisin, ei suinkaan
ole hautautunut jonnekin esimodernin kulttuurin hdmaraan. Se, mika
joskus maaritti kuninkaan tai keisarin absoluuttista valtaa, maarittaa
fantasiana yhd enemman jokaista meitd yksilénd. Tatd jopa traagista
nékemystd (post)modernista yksilostd, Agamben kutsuu suvereeniksi
subjektiksi.

Tulkintani mukaan suvereeni subjekti on fantasia, jonka iltapdiva-
journalismi asettaa reaalisen — puutteen Toisessa — paikalle. Kun jako
julkiseen ja yksityiseen on syrjaytetty, on ruumiillisuuteemme liittyva
reaalisen ongelma tullut ilmeiseksi. Jako julkiseen ja yksityiseen ei
sijaitse endd journalistisen julkisuuden tarjoamassa subjektivaatiossa —
Zizekin (2007a, 159) sanoin — “kuoleman tilalla”. Tdmé on ilmeisti,
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kun tarkastelee iltapdivdjournalismia, jossa vékivaltainen kuolema on
I60ppien ja sisdsivujen keskeistd, jokapaivaistd materiaalia. Kun poliit-
tisessa individualismissa konkreettinen kuolema pyrittiin etdannytta-
maan lukijasta, eettisen individualismin kehyksessé se pyritdan jatku-
vasti tuomaan yksiloa lahelle.

Iltapaivajournalismissa suvereeni subjekti on fantasia, joka tayttaa
tdméan “tyhjan paikan” (reaalisen), joka ruumiillisuuteemme liittyvéssa
olemassaolossa avautuu, kun siirrytddn poliittisen individualismin ke-
hyksesta eettiseen individualismiin. Suvereeni subjekti maarittad suh-
dettamme niin erilaisten kuolemantapausten uhreihin kuin syyllisiin.

Tassa luvussa pyrin luomaan kuvan siitd, mika retorinen merkitys
kuolemalla ja sen esittdmisen tavoilla on eettisen individualismin fan-
tasiakehyksessd, jota tassé katson iltapdivajournalismin edustavan.

Uhri ja identifikaatio

Kerddmééani yli kuuden tuhannen otsikon joukkoon mahtuu monenlai-
sia enemman tai véhemman koskettavia tapauksia. Monia tapauksia on
kasitelty useamman otsikon alla ja joillekin tapauksille on riittanyt yksi
ainoa otsikko ja juttu. Edellisessé luvussa toteuttamani lukutapa, jossa
kokosin kaikki otsikot erilaisista kuolemantapauksista, sotii sitd vas-
taan, miten lukijat Kiinnittyvat eri uutistapahtumiin. Toki maarallakin
on merkitystd, onhan toisto tarkeéa retorinen keino. Kun tiettyd nakokul-
maa toistetaan, se alkaa maérittda ja uusintaa konkreettisen yksilon na-
kdkulmaa, johon jokainen lukija — mind — voi itsedan suhteuttaa. Tasta
nakokulmasta tulee journalismin ja yleisén véalinen yhteinen referentti.

Toisaalta jokainen lukija kytkeytyy konkreettisen yksilon tarjoa-
maan paikkaan myods aivan itse. Mika kuolemantapauksissa sitten
koskettaa? Miten ne tulevat lukijaa, minua, lahelle? Mika tekee niista
traagisia ja mika toisaalta vahentad tatd traagisuutta? Pohdin seuraavas-
sa naita kysymyksia muutaman aineistosta nostamani uutistapahtuman
valossa. Esittdmieni esimerkkien jalkeen kiteytdn sen, miten “traagi-
suutta” voisi lacanilaisesta nakdkulmasta tulkita.

Peruste sille, miksi olen valinnut esimerkeiksi juuri naméa tapauk-
set, on ainoastaan oma intuitio. Samalla tavalla intuitioon perustuu
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my0s lukijoiden — olettamieni minuuksien, subjektien — muodostama
suhde uutistapahtumien henkil6ihin. Seuraamalla omaa intuitiota paa-
sen pohtimaan sitd, mitéa seuraa, kun medium pyrkii (ja kenties padsee)
madrittelem&an subjektin, minun, ja ruumiillisuuteni valist4 suhdetta.
Lukija valikoi paivittaisesta uutisvirrasta ne jutut, jotka hanta syysta tai
toisesta puhuttelee ja sivuuttaa ne, jotka eivat puhuttele.

Kriteerit télle valikoinnille ovat taysin intuitiivisia. Nakemykseni
mukaan omissa yksityisissa ja intiimeissa tunteissani taytyy olla ainek-
sia my0s jostakin kollektiivisesta. llman tatd ei voitaisi puhua konk-
reettisesta yksilostd journalismia ja lukijaa yhdistdvana referenttind
siind mielessé kuin olen téssa silla tarkoittanut. Kuten olen aiemmin
maininnut, esimerkiksi iltapaivélehteda kiinnostaa nimenomaan se, etta
yksityisista reaktioista syntyisi jotain, mitd voi kutsua yleisoksi.

Mika siis tekee kuolemantapauksia kasittelevista uutistapahtumis-
ta traagisia? Alustavasti voin sanoa, etta sellaisiin kuolemantapauksiin
liittyviin aiheisiin, joita on késitelty maaréllisesti runsaasti, liittyy ole-
tus tapausten traagisuudesta. Tallaisia aiheita luettelin jo aiemmin, kun
esittelin kera@maani otsikkoaineistoa. Uutistapahtumilta voi siis kysya,
millaisten tekijoiden ympdrille ne on rakennettu.

Kuten edellisessa luvussa kuvasin, yksi keskeinen lahtékohta uutis-
draamoille on tapahtumapaikka tai -ymparistd. Missé kuolemaan joh-
tanut tapahtuman — tapaturma, onnettomuus, henkirikos — on tapahtu-
nut? Otsikko 3-VUOTIAS HUKKUI KAIVOON julisti llta-Sanomien
etusivulla l&helld joulua vuonna 2004 traagisesti pikkulapsen hengen
vaatinutta tapaturmaa (I-S 20.12.2004, 1). Sisé&sivulla tapausta kasitte-
levaan juttuun, otsikolla Pikkutytdn hukkuminen toi synkan joulun, oli
liitetty aukeamaa hallitseva kuva, jossa betonisen kaivonrenkaan paallé
on hautakynttildita (1-S 20.12.2004, 8-9).

Jutun ingressissa kerrottiin:

Tyttédrensd menettdneen &idin lohduton suru tarttui myos etsijoi-

hin, kun kolmevuotias 10ytyi hukkuneena hylatystd kaivosta. (1-S
20.12.2004, 8)

Jutun etusivun ja sisasivun vélilla on jannite: jutulla on "I66ppinsd” eli
kérki, joka pyrkii tunkeutumaan lukevan subjektin — minun — ja ruumii-
ni valisen suhteen vélittdjaksi. Tassa tapauksessa etusivun ja sisésivun
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vélinen koukku liittyy sanaan “kaivo”. Kaivo kytkee tapaturman ko-
din pihapiiriin, silld monien lapsiperheiden omakotitalojen pihoissa
on monenlaisia kaivoja. Sanalla tapaturma on kytketty turvalliseksi
lapsen kasvuymparistoksi miellettyyn tilaan. Lukijan mielenkiinnon
herattdmiseksi tehty koukku — lievd harhautus — j&a itse tapaturman
varjoon, vaikka sisasivulla kaykin pian ilmi, etta tapaturman kulku lah-
ti liikkeelle siitd, ettd lapsi oli l&htenyt karkuteille, pois pihapiiristd ja
kyseinen kaivo sijaitsi pihapiirin ulkopuolella. Joten tdssa tila on vasta
jutun lahtokohta, jolla lukija tuodaan uutistapahtuman keskelle. Lukija
tuodaan ik&an kuin tapaturman yhdeksi osapuoleksi, mill& hénet saa-
daan samastumaan onnettomuuden uhrin l&hiomaisten menetykseen.
Kun menehtynyt on pieni lapsi, uhreja ovat mitd suurimmassa méaarin
etenkin h&nen vanhempansa. (I-S 20.12.2004, 8-9)

Elokuussa 2004 Ilta-Sanomien etusivulla kerrotaan traagisesta
nuoren ihmisen kuolemasta otsikolla Seurakunta vaikenee tapaukses-
ta TYTTO HUKKUI RIPPILEIRILLA valvojien silmien alla. Etusivun
otsikko on visualisoitu epamaaraiselld kuvalla, jossa erottuu tienviitan
teksti ”Seurakunnan kesékoti”. Lehden ensimmadiselld aukeamalla ole-
va toiselle sivulle ulottuva kuvitettu juttukokonaisuus otsikolla Tyttd
hukkui rippileirilla kertoo ingressissaan:

Rannassa oli kolme opettajaa valvomassa uintia, mutta kukaan ei
huomannut tapahtumaa. (I-S 10.8.2004, 1 & 2-3)

Hukkumisen syyksi epéilldan sairauskohtausta, mutta leirilaisten uima-
valvontaa epdillaan puutteelliseksi. Jutun valiotsikko kertoo: ”Valvonta
rannassa saattoi pettdd”. Kainalojuttuna on Tausta-vinjetilld merkit-
ty laatikko, jonka kolmen palstan levyinen suppea juttu on otsikoitu:
Leirilaisten sairauksista ei aina kysyta”.

Jutun mukaan poliisi on kehottanut asianosaisia vaikenemaan ta-
pauksen yksityiskohdista. Tama selittdnee jossakin maarin jutun epa-
sentimentaalisuutta. Lehti on pakotettu tarkkailemaan tapahtunutta
ikddn kuin “kasivarren mitan paasta”, eikd toimittaja ole paassyt ky-
seleméaan leirille osallistuneiden tuntoja. Joka tapauksessa juttu toimii
osin samoin evdin kuin edellinen esimerkki: ympéristd on tekija, jon-
ka kautta uhreihin ja Iukijan on helppo identifioitua heidin omaisiinsa.
Suurelle osalle teini-ikdisten vanhemmista on tuttua se, etta lapsi lahtee



KUOLEMA ILTAPAIVALLA 179

rippileirille oman valvontavastuun ulottumattomiin. Seurakunnalta odo-
tetaan julkisena instituutiona, ettd se hoitaa valvontatehtdvan, jonka
vanhemmat ovat sille luovuttaneet.

Heindkuun alussa 2004 llta-Sanomat kertoi otsikolla Outi ei enda
parane koskettavasti syOpésairaasta 20-vuotiaasta nuoresta naisesta,
jolle laakarit eivat enda antaneet toivoa paranemisesta. Kahdelle sivulle
ulottuva juttukokonaisuus on visualisoitu kuvalla hymyilevésta nuores-
ta parista. Vasta kuvateksti paljastaa sen, ettd nuoren naisen hiukseton
paalaki on merkki siitd, ettei kaikki ole kunnossa.

Jutun ingressissé sanotaan:

20-vuotiaalle Outi Tukiaiselle ei ldydetty ajoissa sopivaa luuyti-
men luovuttajaa. Han vetoaa suomalaisiin uusien luovuttajien 10y-

tamiseksi, jotta muut leukemiapotilaat saisivat avun ajoissa. (I-S
3.6.2004, 10-11)

Seka itse sairauden uhriin ettd kuvassa nakyvéaan poikaystévéan ei ole
vaikea samastua. Nuori kaunis nainen, jolla eldaman pitdisi olla vasta

1 endd parane

T, o it e o sl e b
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Kuva 7. llta-Sanomissa 3. kesakuuta ja 17 helnakuuta 2004 ilmesty-
neet jutut syopéa sairastavasta nuoresta Outi Tukiaisesta.
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edessd, kertoo pysayttavalla tavalla levollisuudestaan traagisen koh-
talon edessd. Jo seuraavan kuun puolessa valissé Ilta-Sanomat ker-
too nuoren syopapotilaan menehtymisesta otsikolla Outi haudattiin
metsan syliin. Sivun juttukokonaisuutta hallitsee kuva hautausmaalta,
jossa runsaasti kukitetun haudan &&rell& seisoo vainajan &iti mustiin
pukeutuneena.

Taustalla nékyy hautajaisista poistuvia ihmisid. Jutun véliotsikko
kertoo vainajan poikaystavasta: “Toni menetti kihlattunsa”. Molem-
missa juttukokonaisuuksissa uutisoinnin motiivina alleviivataan sitd,
ettd nuoren sydpauhrin kohtalosta kertominen — ja hanen itsensa vetoo-
mus — voisi tuoda lisad Kipeésti kaivattuja luuytimenluovuttajia. (I-S
17.7.2004, 17)

Myos aiemmin sivuttu litkemies Petteri Jussilan tapaturmainen
kuolema kdy esimerkkind siitd, mikd on uhrin merkitys identifikaati-
on rakentamisessa. Heti seuraavana paivand Jussilan tapaturmaisen
kuoleman jélkeen kerrotaan Ilta-Sanomien etusivulla: Liikemies yritti
pelastaa poikansa PETTERI JUSSILA HUKKUI. Sisésivulla aukeaman
kokoisessa juttukokonaisuudessa paiotsikolla VESILEIKKI PAATTYI
ISAN KUOLEMAAN haetaan identifikaatiota Jussilan roolista isi-
na. Vasta leipétekstissa Jussilaa tituleerataan ternimaitokuninkaaksi,
ja taustoista kertovan kainalojutun otsikko Kiistelty liikemies viittaa
Jussilan ristiriitaiseen julkisuuskuvaan. Silti Jussilan kuolemanta-
pausta kasitteleva uutisointi noudattelee varsin tavanomaisia latuja.
Seuraavalla aukeamalla ex-makihyppaéja Matti Nyké&nen on lahiomais-
ten tunteiden tulkki. Sivun mittaisen juttukokonaisuuden p&aotsikko
kertoo: Matti Nykanen jarkyttyi best maninsa kuolemasta: En voi tajuta
tata! Sivua hallitsee kolmannessivun kokoinen kuva, jossa Nykanen ja
Jussila viettavat leppoisaa kesapaivdn hetked jarvenrantamaisemassa
laiturilla. Jutun leipitekstistd on graafisesti irrotettu Matti Nykésen si-
taatti: "Kavimme eilen viemassa kortin Petterille ja Jutalle ja kiitimme
heitd hddhommista. Sitten seuraavana pdivana ei Petterid enad olekaan
”. (1-S 28.7.2004, etusivu, 8-9, 10)

Toisaalta taas kaikki kuolemantapaukset, joista iltapéivéalehdissa
uutisoidaan, eivat saa yhta tunnekyllaista kasittelya: uutinen veriteosta
voi olla kuvaukseltaan yksityiskohtainen, mutta sisalloltdan mité etaan-
nyttavin. Iltalehdessé marraskuun loppupuolella vuonna 2004 kerrottiin
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otsikolla Mies surmattiin nojatuoliin kymmenill& puukon iskuilla tuol-
loin Nurmeksen karédjaoikeudessa kasittelysséa olleesta veritydsta. Juttu
on kolmen palstan levyinen, kuvittamaton ja ilmiasultaan vaatimaton
juttu.

Jutussa kerrotaan:

49-vuotias puukottaja oli muuttanut uhrin naapuriin Nurmeksen
Jokikyld&n noin kuukautta aikaisemmin. Tapahtumat lahtivat liik-
keelle, kun 49-vuotias meni naapurin luokse istumaan iltaa viime
syyskuussa. Miehet keskustelivat alkuillasta normaalisti ja nauttivat
alkoholia. (...) Puukottaja kertoi peldnneensé jo jonkin aikaa turval-
lisuutensa puolesta. H&n oli muun muassa nukkunut kirves kaden
ulottuvilla. Kirveen kanssa hén oli kdynyt jopa saunassa. (...)

Kérdjéoikeus  ldhetti  miehen  mielentilatutkimukseen.  (IL
20.11.2004, A9)

4 _OEn GENIN EOSINORAITAA- VAATADaneuttamas

e [ o]
' Mies surmattiin nojatuoliin
kymmenilla puukon iskuilla

Nurmeksen kirhjsoikeu- muuden vucksi Hanelli oli  riin timdn fstuttua noja-
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Kuva 8. lltalehden 20. marraskuuta 2004 uutinen Nurmeksen karaja-
oikeuden kasittelemasté henkirikoksesta.

Samastuminen uhriin on vaikeaa, ellei mahdotonta. Jutun naytteille-
pano, ja laadintatapa vahvistavat piiloviestié siitd, ettei konkreettisen
yksilon uskota samastuvan jutun kuvaamaan maailmaan. Rivien vélista
pilkistavat “normaalin elaman” ulkopuoliset viinanhuuruiset sosiaaliset
ympyrat, jossa vakivalta on enemmén saantd kuin poikkeus.

Mitd haluan néilld muutamalla erilaisella esimerkilla kertoa?
Kahdessa ensimmaisessd uutisessa ymparistd oli tarkedssa roolis-
sa lapsiuhrin lisaksi. Toisessa nuori ja kaunis sairauden uhri ja hénen
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omaisensa oli esitetty siten, ettd samastuminen heiddn kokemuksiin-
sa oli valitonta. Viimeisessd esimerkissa verisen henkirikoksen uhriin
oli taas varsin hankala identifioitua, vaikka hinen kohtalonsa oli mita
traagisin.

Ympdristolla on aivan erilainen merkitys téssa journalistisessa
kehyksesséa kuin poliittisen individualismin kehyksessa. Eettisen indi-
vidualismin kehyksessd ympéristolla on tarked merkitys sikéli kuin
konkreettinen yksilo voi sen kautta identifioitua uhriin. Toisenlainen
nidkokulman siihen, mikd merkitys ympéristolld on identifikaation
rakentamiselle, avaa juttu otsikolla Suomalaismies kuoli kolarissa
Pattayalla. Juttu on samalla Ilta-Sanomien aukeamalla, jossa kerrot-
tiin edelld mainitusta pikkulapsen hengen vaatineesta hukkumisonnet-
tomuudesta. Toisin kuin kyseinen laaja kuvitettu juttu, tdmé Pattaylla
tapahtuneesta auto-onnettomuudesta kertova uutinen on vaatimatto-
mampi ja kuvittamaton.

Siina kerrotaan:

40-vuotias suomalaismies kuoli rajussa kolarissa Thaimaassa viime
lauantaiydnd. Onnettomuus sattui Pattayalla kahden tien risteyk-

sessd, kun suomalaismiehen ajama moottoripyora térméasi Nissan-
henkildautoon. (I-S 20.12.2004, 9)

Uutisessa identifioidutaan “suomalaisuuteen”. Mutta vield juuri en-
nen mittavaa tsunamikatastrofia, joka surmasi suuren joukon tavallisia
myds suomalaisia joulujuhlaa viettdvia lapsiperheitd, Thaimaalla ja
Pattayalla oli epdilyttdvd maine. Se liitettiin usein myds suomalais-
miesten harrastamaan seksiturismiin, mikéd nakyy aiheen saamassa ka-
sittelyssd. Tassé ympéristd on negatiivisessa suhteessa siihen julkiseen
tilaan, joka meille on arkipéivaa. Siita ei ole haastamaan poliittisen in-
dividualismin fantasiakehyksen kasitysta ympaéristdsta "julkisena tila-
na”. Kuvaton lakoninen ilmaisu otsikkoa my®dten ei juuri odota aiheen
herattdvan merkittdva4 huomiota.

Ymparistd on siis tarked lahtokohta iltapaivalehtien uutisoinnille
sikéli, ettd sen kautta voidaan rakentaa konkreettisen yksilon identifi-
kaatiota uhriin. Iltapdivdjournalismin kehyksesséd ympéristé on uhrin
merkitsija siind missd muutkin meitd — minua — maarittavat attribuutit.
Télla tavalla iltapdivdlehtien tapa rakentaa identifikaatio lukijaan ta-
pahtumaympériston kautta haastaa suoraan poliittisen individualismin
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nakemyksen julkisesta ja yksityisesté tilasta. lltapdivajournalismin idea
on siirtda tama jako tyystin syrjaan.

Identifikaatio on psykoanalyyttiselle ajattelulle keskeinen kési-
te. Freudille identifikaatiossa oli kysymys prosessista, jossa yksilo
omaksuu toisen ominaisuuksista yhden tai useamman ominaisuuden.
Identifikaatiossa on kysymys — ei enempidi eikd vihempai kuin — in-
himillisen subjektin konstituoitumisesta. Lacanilaisesta perspektiivista
identifikaatiossa on yhtélailla kysymys subjektiksi tulemisessamme —
eli subjektivaatiossamme — keskeisestd prosessista. Imagindarinen re-
kisterimme on identifikaatiossa aina ldsnd, oli kysymys sitten priméaéri-
identifikaatiosta, joka liittyy lapsen ”peilivaiheeseen”, tai symbolisesta,
sekundééri-identifikaatiosta. Lacanilla identifikaatio on aina jonkin-
laista identifioitumista kuvaan: omaan imagindériseen peilikuvaan tai
symbolisessa identifikaatiossa “isddn”, paternaaliseen symboliseen jir-
jestykseen — eli merkitsijaan. Identifikaatiossa on aina jotain sellaista
minuuteni ydintd, mit& sanat eivét tdysin tavoita. (Evans 1996, 80-82;
Fink 1997, 85; Lemaire 1982, 178-180)

Vaikka kysymys on muutamista yksittaisista esimerkeistd, ilmenee
niissa se keskeinen asia, ettei ole uutistapahtumaa ilman uhria. Mutta
eikd tdma ole itsestddnselvyys? Eiko tapauksista uutisoida juuri siksi,
ettd joku on kuollut — ettd joku on siis uhri? Totta kai, mutta véitteeni
on, ettd iltapaivajournalismissa uhri on vield muutakin. Kuvaisin uh-
ria uutisoinnin keskeiseksi ontologiseksi kategoriaksi. Uhri on jotakin
sellaista, joka eettisen individualismin kehyksessa puhuttelee lukijaa ja
johon lukijoina voimme identifioitua. Se maérittad meitd. Uhrin kautta
maarittyvat uutistapahtuman henkildiden suhteet lukijaan. Uhri tuottaa
jaon meihin ja muihin.

Traagisuuden efekti ja uskonnollinen individualismi

Uutistapahtumien traagisuus on efekti, joka liittyy siihen, ettd tapah-
tuma koskettaa ja tulee lahelle lukijaa, se koskettaa reaalista minussa.
Jokainen iltapéivalehtia lukenut havaitsee kuitenkin valittomasti, ett-
eivat l1aheskaan kaikki kuolemaa kasittelevat uutiset ole asetelmiltaan
niin selkeitd kuin edell& esitetyissa esimerkeissa. Usein jutut eivét ker-
ro uhrista vaan tekijoista. Joskus tekijan veriteosta voi olla kulunut jo
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vuosia. Toisaalta, kuten edell& esitetyn sy0pdsairaan nuoren naisen ta-
pauksessa, nakyvéa tekijéa, syyllista ei valttamatta ole.

Nuoren naisen sydpasairauteen liittyvassa uutisessa traagisuus nou-
see kasittamattomiin mittoihin, sill& hanen kohtalosta on vaikea syyttaa
olemattomia luuytimenluovuttajia tai valtiovaltaa, joka ei ole tehnyt
voitavaansa. Sopii tietenkin kysyd, miksi Outi Tukiaisen traaginen ker-
tomus ylipaatadn on kerrottu, sill&4 kertomus ei paljasta muuta kuin sen
tyyppisen journalismin darimmadisen rajan, joka pyrkii subjektin ja ruu-
miin valisen suhteen mediumiksi. Juttu paljastaa sen, ettd jossakin on
piste, jossa Toiseen ja ruumiilliseen, singulaarin olemiseemme liittyva
ammottava kuilu — reaalinen — kdy ilmeiseksi.

Iltapéivajournalismi pyrkii 1&hestymaan tata pistettd — se tulee ihol-
le — toisin kuin esimerkiksi yleissanomalehtien journalismi, joka pyr-
kii identifioitumaan yleis66n abstraktin yksilon nikokulmasta. Vaikka
juttua perustellaan Outi Tukiaisen taatusti aiheellisella vetoomuksella
uusien luuytimen luovuttajien saamiseksi, on jutun motiivi iltapaiva-
journalismin nakdkulmasta sen pyrkimys péasta subjektiutemme ja
ruumiillisen olemuksemme valiin. Traagisuuden efekti on jutun syy ja
seuraus. Tata l&hemmaéksi reaalista on vaikea tulla.

Reaalinen saa muodon Outi Tukiaisen siunauksen toimittaneen
nuorisopapin Heikki Karastin sanoissa.

Nyt Karasti joutui pukemaan siunauspuheessaan sanoiksi saatto-
joukon yhteisi& kysymyksia. Miksi ei Outi saanut perustaa perhet-
t4, hankkia ammattia, ndhdd kummilapsensa kasvavan aikuisek-
si? Miksi niin hyva ihminen joutui karsimé&éan? N&emmeko vield
Outin?

Karasti vastasi viittaamalla rukouksiin, joita 20 vuotta sitten Outia
kastettaessa lausuttiin.

— Elava Jumala on hénet antanut, ja eldvén Jumalan k&siin me hénet
nyt jatdmme. Outi ei ole pimeydessd, vaan Jumala on hanen kans-
saan. Han on elossa ja tallessa ikuisesti. (1-S 17.7.2004, 17)

Subjektiutemme ja ruumiillisen, singulaarin olemisemme valinen kuilu
tulee ilmeiseksi. Kaikki, mita laitamme ”kuoleman paikalle” — nuoruus,
kauneus, aineellinen menestys elamassa ja hyvyys — on lopulta voima-
ton suojelemaan meita ruumiillisuuteen liittyvalta reaaliselta, siis viime
ké&dessa kuolemalta. Tasta hammennyksestd kumpuaa traagisuus.
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Aivan jutun lopussa tehddén jotakin, mika viittaa jo eettisen indi-
vidualismin ulkopuolelle, nimittdin uskonnolliseen individualismiin.
Herdad kysymys, onko Toisen Toinen sittenkin olemassa. Onko arki-
todellisuuden ulkopuolella sittenkin perimmaéinen signifioija, perim-
madinen referentti, johon kaikki diskurssit lopulta viittaavat? Eettisen
individualismin nékokulmasta ndin ei ole. Ei ole muuta referenttid
kuin suvereeni yksilo itse, mutta juttu jattdad ikdan kuin lohdun eleend
kysymyksen ilmaan, ja siind viitataan papin sanoilla kristilliseen sym-
boliuniversumiin. Vaikea olisi kuvitella, ettd iltapdivalehdessa samojen
olemassaoloomme liittyvien peruskysymysten péatteeksi viimeinen
sana jatettaisiin kotimaisissa ympyroissamme sunnimuslimi-imaamille:
”Allahu akbar!” (Lukes 1979, 99; Bellah et al.1985; 235)

Mista johtuu eettisen individualismin ndin laheinen rinnakkaiselo
uskonnollisen symboliikan kanssa? Eettiselld ja uskonnollisella indivi-
dualismilla on sek& siséllollinen ettd historiallinen yhteys. Ensiksikin
molemmat pyrkivét identifioitumaan abstraktin yksilon sijasta konk-
reettiseen yksiloon. Kuten Lukes (1979, 140) asian ilmaisee: kumpi-
kaan — ei uskovainen eik& arvot suvereenisti valitseva yksilo — oleta
abstraktia yksiléd, vaan ne postuloivat todellisen, konkreettisen, his-
toriallisesti ja sosiaalisesti paikannettavan ihmisen. Lukesin mukaan
uskonnollinen individualismi voidaan méaaritella ndkemykseksi, jonka
mukaan yksittainen uskova ei tarvitse itsensd ja Jumalan véliin min-
kaanlaisia valittajia. Uskovalla itselldaén on ensisijainen vastuu omas-
ta hengellisestd kohtalostaan. Hanell4 on oikeus ja velvollisuus luoda
suhde Jumalaan omalla tavallaan ja omin pyrkimyksin.

Uskonnollinen individualismi on siis sekd uskonnollinen doktriini
ettd ndkemys uskonnon luonteesta: se korostaa hengellistd tasa-arvoa
ja uskonnollista itsetutkiskelua. Moderni uskonnollinen individualis-
mi katsotaan saaneen alkunsa uskonpuhdistuksesta, josta ovat perai-
sin sellaiset uskonnolliset suuntaukset kuin luterilaisuus ja kalvinismi.
Uskonpuhdistus korosti esimerkiksi sellaisia periaatteita kuin henkil6-
kohtainen usko ja uskovien universaali pappeus. Kysymys on siis perin
lansimaisesta kulttuuri-ilmiosta. (Lukes 1979, 94-95)

Lukesin (1979, 142) mukaan uskonnollisen ja eettisen individua-
lismin valinen yhteys on adarimmaisen laheinen ja uskonnollisesta na-
kdkulmasta niiden véalinen eron voi ndhda jopa keinotekoiseksi. Tama
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sen vuoksi, ettd moraalin ja uskonnon valinen ero on itsesséan ei-us-
konnollinen. Uskonnollisesta nakokulmasta uskonnon ulkopuolella
ei ole moraalia, joten sen mitd kutsumme eettiseksi individualismiksi
voi nghdd uskonnollisen individualismin variantiksi. Toisaalta — pohtii
Lukes — my6s maallistuneesta nakokulmasta on vaikea hahmottaa sité,
misséd kohdin uskonto loppuu ja moraali alkaa.

Mika lopulta erottaa eettisen ja uskonnollisen individualismin toi-
sistaan? Kysymys vapaudesta, yksilon autonomiasta, on yleensa indivi-
dualismin — sen kaikissa muodoissaan — keskeinen periaate. Autonomia
on laheisesti kytkoksissd ajatukseen “positiivisesta” vapaudesta tai li-
beralismista. Toisaalta idea yksilon autonomiasta on sinallaan neutraali
suhteessa siihen, onko moraali suhteellista, ja erityisesti siind ovatko
moraaliperiaatteet avoimia yksilon vapaalle valinnalle. Suhde yksilon
autonomiaan moraalisten periaatteiden valitsijana on se, joka erottaa
eettisen uskonnollisesta individualismista, vaikka tarkemmassa tarkas-
telussa raja on héilyva. (Lukes 1979, 53-57)

Palaan hetkeksi nuoren Outi Tukiaisen kuolemaa ja hautajaisia
késitteleviin juttuihin. Pappi edustaa kristillistd uskoa ja hengellista
johtajuutta Kkristillisessa yhteisdssd, joka taas pitdd Jumalaa moraalise-
na auktoriteettinaan. Toimittaja ottaa jutussa etdisyyttd uskonnolliseen
individualismiin laittamalla sanat papin suuhun. Etaisyyden otto on tér-
ked, sill& niin eettinen kuin uskonnollinen individualismi puhuttelevat
konkreettista yksilo4, ja jos tata etdisyytta ei otettaisi, lehti puhuisi jol-
lakin muulla kuin suvereenin subjektin danella.

Mutta jo tdmé& osoittaa sen, miten lahell4 uskonnollisen individu-
alismin painotukset iltapaivdlehden maailmassa ovat. Suuronnetto-
muuksien yhteydessa iltapaivalehdet liikkuvat usein tdmantyyppisten
eksistentiaalisten ongelmien parissa. Otsikkoaineistosta 10ytyy pari
esimerkkid, joissa konkreettisen yksilén neuvottomuus reaalisen edessa
henkil6ityy Helsingin piispa Eero Huoviseen.

Konginkankaalla maaliskuussa 2004 tapahtuneen bussiturman yh-
teydessa lltalehden sisasivujen juttu otsikolla Piispa Eero Huovinen:
Epatoivonkin keskella haluan rukoilla kertoo uskonnollisesta kriisista
suuronnettomuuden &arelld. Juttu on neljdnnessivun kokoinen, ja se on
kuvitettu keskustelevan piispa Huovisen puolikuvalla.(IL 23.3.2004,
11)
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Jutussa kerrotaan:

Myos Huovisen tuttavaperheen lapsi kuoli onnettomuudessa. (...)

Helsingin tuomiokirkkoseurakunnan vt. kirkkoherra Olli Hallikainen
toteaa, ettd Konginkankaan onnettomuuden edessé kaikki joutuvat
pysahtymaan. (...)

— Ihmiselld on oikeus tuntea vihaa ja kapinoida Jumalaa vastaan,
kun kohtaa epéoikeudenmukaiselta tuntuvan onnettomuuden.
Raamatussakin on paljon kapinointia ja huutoja, Hallikainen kertoo.
Teologian vaikeampia kysymyksid on, miksi Jumala sallii karsi-
myksen, jos han kerran on hyva ja kaikkivaltias. (IL 23.3.2003, 11)

Tsunamikatastrofin yhteydestd 10ytyy llta-Sanomien etu- ja sisésivujen
otsikko Piispa Eero Huovisen kiped kysymys: ’Miksi kaansit selkasi,
Jumala?” (I-S 10.1.2005, 1 & 18-19). Sisasivujen juttukokonaisuus on
aukeaman laajuinen. Paajuttu on otsikoitu edelld mainitulla otsikolla, ja
aukeamaa hallitsee kuva papinasuisesta Huovisesta katteleméssa sisdén
kirkkoon astuvia surijoita. Jutun valiotsikot kertovat: ”Piispa on ollut
ihminen” ja ”Jumala ké&ansi kasvonsa pois”.
Padjutun tekstissa kerrotaan piispan eldytymisestd uhrien hatdén ja

epéatoivoon:

Thaimaassa suomalaisia uhreja auttanut Helsingin piispa Eero

Huovinen on yksi niistad harvoista, joka on ndyttanyt avoimesti tun-

teensa. Siind miss& moni viranomainen on pitanyt virallisen ilmeen-

sé, ei piispa ole edes yrittanyt. (...)

— Postia on tullut paljon. Moni tuttu ja tuntematon on antanut my&n-

teistd palautetta siitd, ettd piispa on ollut ihminen. Kielteista palau-

tetta on tullut muutama. Jotkut ovat sitd mieltd, etta piispa olisi pité-
nyt pysya lujana, kertoi Huovinen IS:lle suruhartauden jalkeen. (...)

— lhmiselld on kaksi lohdun suuntaa. Toiset ihmiset ja rakas taivaal-
linen isd. En suin surminkaan halua luopua siité, ettd meilla kaikilla
on rakas taivaallinen isd, jonka puoleen voimme kéaantyéd, han sanoi.
(1-S 10.1.2005, 18)

Seuraavan viikonlopun Ilta-Sanomat kertoo kuvitetussa neljannessivun
kokoisessa jutussa, otsikolla Piispa Huovinen joutui jadmaan saira-
uslomalle, ettd tyotaakka kévi lopulta Huoviselle ylivoimaiseksi (I-S
15.-16.1.2005, 2).
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Piispa Huovisen toimintaa kaiken hadan ja vakavan asian keskel-
14 voisi tulkita varsin mediaseksikkadksi. Han on ymmartanyt massa-
kulttuurin logiikan ja tehnyt omasta hammennyksestaan spektaakkelin,
johon konkreettinen yksilo voi identifioitua. Ainakaan Huovisella ei
ole ollut mita&n sit4 vastaan, ettd iltapdivalehdet valjastavat hanen kar-
simyksensa my0s lehtien omaan tarkoitukseen. Onhan heilla yhteinen
intressi — puhutella konkreettista yksiloa.

Piispa samastuu koko olemuksellaan uhriuteen, uhrien hatdan ja
hénesta tulee yksi meistd. Tasta huolimatta Huovinen on myods hengel-
linen auktoriteetti. Piispan asemassa olevan uskonnollisen auktoritee-
tin hammennys (hatd, epaily, ndyryys ja ihmetys reaalisen edessd) on
vaikuttava ase, joka johdattaa ihmisid niin iltapaivélehtien d&areen kuin
téssé kenties myos luterilaisen kirkon tyko.

Tatékin voi tulkita hegemoniakamppailun nékokulmasta, vaikka
tilanne on tyystin toinen kuin iltapdivalehtien taistelussa poliittista in-
dividualismia vastaan. Uskonnollinen maailmankuva, joka legitimoi
uskonnollisen individualismin fantasiakehyksen, etdannytetdan pappien
tai piispan puheeksi. Huovisenkin eldytymista surevien ja uhrien karsi-
mykseen seurataan tietyn etdisyyden paasta.

Eettisen ja uskonnollisen individualismin jannite aktualisoituu
hyvin erilaisten uutistapahtumien myo6td. Seuraavassa nostan lyhyesti
esille kaksi eri suunnista tulevaa uutistapahtumaa, joista ensimmainen
kasittelee populaarikulttuuria ja toinen raakaa henkirikosta. Molempia
yhdistéa se, ettd niiden kautta iltapaivalehtien suhde uskonnolliseen in-
dividualismiin kay selkeésti ilmi.

Knutbyn verityo

Aineistossani ensimmaéinen aihe, jossa kasitelldan ainakin implisiitti-
sesti eettisen individualismin suhdetta uskonnolliseen individualismiin,
on ruotsalaisessa Knutbyn kylassa Ita-Uppsalan kunnassa tapahtunut
henkirikos. Tammikuun lopussa 2004 tapahtuneen henkirikoksen uhri
oli helluntaiyhteison pastorin vaimo. Samana yoné, jolloin henkirikos
tapahtui, haavoitettiin ampumalla my6s yhteisén toista miespuolista
jasenté. Tekijaksi osoittautui pastorin nuori naispuolinen lastenhoitaja
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ja pian pastori osoittautui veritdihin yllyttajaksi ja niiden péaatekijaksi.
Kavi ilmi, ettd haavoittuneen miespuolisen seurakunnan jésenen vai-
molla ja pastorilla oli suhde. Karajdoikeus totesi pastorin olleen mur-
haan yllytt4ja. Hanen todettiin manipuloineen psyykkisesti tasapainot-
toman lastenhoitajan veritekoihin. Myos pastorin entisen vaimon kuo-
lema joutui uudelleen poliisitutkinnan kohteeksi. (IL 9.2.2004, 17)

Ilta-Sanomista 10ytyy tapausta késitelleitd otsikkoja vajaa 40 ja
lltalehdesté noin 25 kappaletta, joten tapaus saa ulkomaan aiheeksi var-
sin paljon huomiota. Ensimmainen aalto aihetta késittelevia otsikoita
16ytyy helmikuulta 2004, jolloin tragedia paljastui ja uutta tietoa tapah-
tumasarjan ymparilta tuli ilmi liki paivittain. Ilta-Sanomien sisasivujen
otsikot, kuten Murha jatti pienen lapsen puoliorvoksi ja Knutbyn pas-
tori: Lastenhoitaja rakastui minuun, kertovat tapauksen aikaansaa-
masta hdmmennyksesta ja epatietoisuudesta (I-S 3.2.2004). Toisaalta
oudot kuviot tragedian taustalla herattivat lisdd kysymyksia, otsikoilla
Pastorin rouvan surman jarkyttaméa kyla pelkaa: KETKA MUUT OVAT
MUKANA MURHAJUONESSA? ja Murhamysteerin paahenkilot (I-S
6.2.2004). Toinen aalto otsikoita 16ytyy toukokuulta 2004, jolloin ta-
paus eteni oikeuteen. lltalenden sisdsivujen otsikot, kuten Knutbyn
murhatragedian syytetyt itkivat oikeudessa LASTENHOITAJA: OLIN
PASTORIN ORJA (IL 19.-20.5.2004) ja Lastenhoitajan dramaattinen
kertomus Knutbyn murhayostéd ”ALEKSANDRAN KUOLEMA TUNTUI
KOKO HUONEESSA” (IL 25.5.2004), kertovat oikeudenkaynnin he-
réttaneestd suuresta kiinnostuksesta.

Henkirikos oli iltapaivalehdille herkullinen uutisdraama, silla ta-
pauksen ytimessa on uskonnollinen manipulaatio. Kysymys on siis
uskonnolliseen individualismiin liittyvan moraalisen autonomian luo-
vuttamisesta ulkoiselle auktoriteetille ja siihen liittyvistad vaaroista.
Tapauksen kiinnostavuutta osoittaa se, ettd jopa lltalehden oma toimit-
taja laitettiin Knutbyhyn tekemaén juttua tunnoista, joita tapaus oli ky-
lalaisissa herattanyt. Aukeaman laajuisen kokonaisuuden pédjuttu otsi-
kolla Murhatalon naapurit haatavét vieraat pois Pienen Knutbyn suuri
suru kertoo suureen mediahuomioon kyllastyneen maalaiskylan ilma-
piiristd. Sen sijaan kainalojutuissa otsikoilla *’He yrittivat ohjata tois-
ten elama&™ ja Tiivis yhteiso voi olla vaarallinen pohditaan sisdanpain
lampidvan ja ahtaan uskonnollisen yhteisdn luonnetta. Ensin mainitussa
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kainalojutussa haastatellaan henkildd, joka muutettuaan kylaan joutui
kosketuksiin kyseisen seurakunnan kanssa. Jutun lahteend on Ruotsin
TV4. (1L 9.2.2004, 16-17)

Ennen kyld&n muuttoaan mies ei ollut kuulunut mihink&an seura-
kuntaan.

— Heidét oppi tuntemaan ldmpimind, valittdvind ihmisin.
Vahitellen johtajista alkoi nékya toinenkin puoli.

— He yrittivat ohjata toisten ihmisten elamaa ja kontrolloida tiettyja
asioita. He kertoivat mistd pitad luopua ja miten elda. Heidan tah-
tonsa ja adnensa oli tarkeinta.

Johtajien mukaan Jumala puhui heidan kauttaan. Orjan [nimi muu-
tettu] kuitenkin kyseenalaisti seurakunnan toimintaa yha enemman,
ja lopulta hanet kehotettiin jattdmaan yhteiso. (IL 9.2.2004, 17)

Kun uutisoinnin toinen aalto 16i suomalaisiin iltapdivalehtiin, kerrottiin
jo paljon mehukkaampia yksityiskohtia. Tdmén uutisdraaman keskios-
sé olevassa uskonnollisessa auktoriteetissa oli se vakava piirre, ettd han
oli valmis manipuloimaan ihmisié jopa darimmaisiin tekoihin saakka.
Nyt kerrottiin uskonnollisen auktoriteetin varjolla tapahtuneesta sek-
suaalisesta hyvéksikéaytosta. Esimerkiksi toukokuun lopussa 2004 llta-
Sanomat Kkertoi oikeudenkéynnissa kuulluista kertomuksista otsikolla
”Harrastimme seksia joka y0. Aukeamaa hallitsevan kuvitetun jutun
ingressi kertoo:

Knutbyn verity&t tunnustanut nainen kertoi oikeudessa, etté pastori
vaati seksié paholaisen karkottamiseksi. (I-S 21.5.2004, 18)

Jutun leipétekstissd menndén yksityiskohtiin tarkemmin.

Helluntaipastorin vaimon surman tunnustanut lastenhoitaja kertoi,
miten pastori Helge Fossmo houkutteli hanta uskonnollisella mani-
puloinnilla paivittaiseen seksiin.

— Han sanoi, ettd kyse oli sisarusten valisesta taivaallisesta rakkau-
desta. Jos osoittaisin hénelle rakkauttani, se ei olisi uskottomuutta,
Sara Svensson sanoi. (...)

Fossmo sai joka yo térindkohtauksia ja muita oireita, joita han kut-
sui taisteluksi paholaista vastaan. Niihin auttoi seksi.

— Joka yd Jumalan tahto voitti yhdynnan avulla. Mind uskoin hénta,
Svensson sanoi. (I1-S 21.5.2004, 18)
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Kainalojuttu otsikolla Murhapoltto ei sopinut pastorille tdydent&é ku-
vaa helluntaipastorista haikailemattémana hyvaksikayttajana, joka ei
keinoja kaihda. Surmat tunnustanut lastenhoitaja kertoo, ettd han oli
keskustellut pastorin kanssa pastorin vaimon surmatavasta. Késkyn ve-
ritekoon han kertoi saaneensa nimettomilla tekstiviesteillda Jumalalta.
Pastori saattoi siis keskustella naisen kanssa avoimesti niin vaimonsa
kuin rakastajattarensa miehen surmatavasta, silla k&sky surmatdihin oli
tullut itse Jumalalta. Nuori nainen oli ehdottanut pastorin vaimon, ni-
meltdan Aleksandra, valelemista bensalla ja sytyttamista tuleen.

— Hénen [Fossmon] mielestd se ei ollut hyva ajatus. Siita tulisi ta-

loon savuvahinkoja, Svensson kertoi.

— Sinun pitd4 myyda rahasto-osuuksiasi ja ostaa ase, Fossmo sanoi

Svenssonin mukaan.

Svensson oli jo ennen edellistd keskustelua yrittdnyt surmata
Aleksandran hakkaamalla hanté vasaralla. Silloin tdmé selvisi naar-
muilla ja Svensson karkotettiin Knutbyn helluntailaisyhteisosta.
Hén sai kuitenkin yha nimettomia tekstiviestejd, joissa hanta keho-
tettiin surmaamaan Aleksandra sekd pastorin rakastajattaren avio-
mies. Syyttdjé uskoo, ettd niiden lahett4ja oli Helfe Fossmo.

— On Jumalan tahto, ettd se tapahtuu sinun kauttasi, koska olet teh-
nyt niin kovasti syntid. Jumala antaa sinulle tien takaisin, pastori
kerrotaan sanoneen. (I-S 21.5.2004, 18)

Knutbyn tapausta voi lukea siitd nakokulmasta, kuinka iltapaivéleh-
det luovat suhdetta uskonnollisen individualismin fantasiakehykseen.
limeiseksi k&y, miksi eettinen individualismi pitdd etdisyyttd us-
konnolliseen individualismiin, myds sen kirkollisempiin muotoihin.
Iltapaivélehtien uutisoinnissa kysytéddn, mita jos yhteisé onkin ahdas,
manipuloiva ja harvainvaltainen. Mit4 jos moraalisen autonomian ra-
joittaminen johtaakin oman harkinnan ja arvostelukyvyn taydelliseen
luovuttamiseen jollekin, joka kéyttdd minua héikdilemattda hyvak-
seen? Mitd jos moraalisen auktoriteetin omat tavoitteet ovat epéeet-
tisid, puhtaan egoistisia? Mitd jos auktoriteetti on ilmiselvd roisto?
Legitimoidaanhan myds luterilaisen kirkon moraalinen auktoriteetti
vetoamalla Jumalan sanan oikeaan tulkintaan.%®

58 Pro gradu -tdisséni olen tarkastellut Suomen helluntaiheratyksen maailmankuvaa ja
sitd, kuinka uskonnollinen julkisuus uusintaa vahemmistdyhteisén valtahierarkioita. Tar-
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Knutbyn tapauksessa kiinnostavaa on myds se, kuinka henkirikok-
sen tekijd voi olla myds uhri. Identifikaatiota ei rakennetakaan heidén
varaansa, jotka joutuvat valittémasti teon kohteeksi, eika heidéan lahio-
maistensa varaan, vaan tdssa tapauksessa uhri on se, joka suunnitteli
valelevansa surmatun bensalla ja sytyttavansa tuleen, siis han joka tosi-
asiallisesti ampui tappavat ja haavoittavat laukaukset.

Kuolema valkokankaalla ja tyhjina merkitsijana

Toinen esimerkkini liittyy populaarikulttuuriin ja elokuviin. Keraa-
mastani otsikkoaineistosta 10ytyy helmikuusta huhtikuuhun kolmi-
senkymmenta otsikkoa, jotka kasittelevat amerikkalaisen nayttelijan
Mel Gibsonin ohjaamaa elokuvaa The Passion of the Christ. Elokuva
tuli Suomessa ensi-iltaan maaliskuussa 2004. Erityisesti llta-Sanomat
huomioi jo helmikuussa elokuvan muualla maailmassa nostaman Kiin-
nostuksen otsikoilla Gibsonin Jeesus-elokuva villitsi USA:ssa, Tausta:
Action tahti Mel Gibson on harras kristitty (I-S 18.2.2004) ja Mel
Gibsonin Jeesus-filmi innosti ja inhotti (1-S 26.2.2004). Gibsonin elo-
kuva avaa nékokulman kuoleman rooliin iltapaivalehtien todellisuudes-
sa. Kuolema on omalla negatiivisella tavallaan hegemoniakamppailun
keskiossé. Diskurssiteorian ndkokulma tyhjaan merkitsijaan avaa hege-
monisten suhteiden toisen tarkean aspektin. Ernesto Laclaun (2007, 36)
mukaan tyhj&a merkitsijaa ei tule sekoittaa aiemmin mainittuun kellu-
vaan merkitsijaén, joita hegemoniakamppailussa pyritadn kytkemé&an
mahdollisimman diskursiiviseen kiinnekohdan yhteyteen. Tasta ei ole
kuitenkaan kysymys tyhjissd merkitsijoissa.

kastelullani oli paralleelisuutta Juha Siltalan (1992) psykoanalyyttiselle mentaalihisto-
rialliselle tutkimukselle suomalaisista 1800-luvun herétysliikkeista. Helluntaiyhteiséssa
Raamatusta, erityisesti Paavalin Kirjeistd, lainattu kuva kristillisestd alkuseurakunnasta
legitimoi hyvin tiiviin ja autoritadrisen yhteisorakenteen. Tassé yhteisokonstituutiossa
seurakunnan karismaattisen hengellisen johtajuuden, esimerkiksi saarnaajien, ja seura-
kunnan muodollisen johtajuuden, seurakunnan vanhimmiston, valilla on jatkuva janni-
te. Seurakuntia hajoaa ja uusia syntyy karismaattisten johtajien vaikutuksesta. Tdmén
vuoksi, ja ylipadtddn ympardivan maallistuneen kulttuurin vaikutuksen vuoksi, yhteisén
kontrolli jasenidén kohtaan voi olla hyvin héikdilemétontd. (Ruuskanen 1996, 1994,
1993).
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Tyhjat merkitsijét liittyvat “tyhjyydestddn” huolimatta poliittisen
toiminnan ytimeen. Ne ovat suhteessa diskursiivisiin kiinnekohtiin
ikaan kuin kolikon toinen puoli. Siind missa solmukohdat tarjoavat he-
gemoniakamppailussa yhteison rakentumiselle positiivisen referentin,
tyhjat merkitsijét tarjoavat negatiivisen. Tyhja merkitsija on merkitsijé,
jolla ei ole mitéan positiivista siséltod, eika niin ollen erontekoja tuotta-
vaa kapasiteettia. Tyhjét merkitsijit ovat yritys signifioija signifikaati-
on rajat; maarittdd maarittdmaton eli lacanilaisittain reaalinen. (Laclau
2007, 38-39)

Hegemonisten suhteiden nakdkulmasta tyhjalla merkitsijalla on si-
ten keskeinen rooli. Laclaun (2007, 44) mukaan hegemonia on jonkun
ennalta annetun organisatorisen periaatteen ylivaltaa. Hegemoninen jar-
jestys on talléin jonkun tietyn ryhmén ilmaantumista yhteison ytimessa
oleva tyhjan paikan tayttajaksi. Hegemoninen ryhma on itse taméan tyh-
jan paikan inkarnaatio, ja hegemonisissa suhteissa on siten pyrkimys
monopolisoida tyhja merkitsija.

Ajatus tuntuu ensi silmaykseltd vaikealta, mutta ei suinkaan ole
sitd. Havainnollistamisessa voi kayttdd aiemmin diskursiivista Kkiin-
nekohtaa kuvannuttua esimerkkid eli kommunistista ideologiaa. Jos
kommunismi oli diskursiivinen kiinnekohta, joka antoi yhteisélle po-
sitiivisen referentin, tyhjaksi merkitsijaksi voi ajatella tyévaenluokkaa
eli marxilaisin késittein proletariaattia. Kommunistisessa ideologiassa
proletariaatti ei ollut mikaan epadmaardinen joukko ihmisia erillisine
ryhmaintresseineen ja yksildineen, vaan ennalta méaritelty entiteetti.
Tama oli kuitenkin seurausta siitd, ettd alun perin proletariaatti tyhja-
nd merkitsijana oli vastaus siihen, mita oli eldma nousevassa kapita-
listisessa maailmassa kaikkien diskurssien ulkopuolella. Mité oli olla
maaton, ilman perittyd omaisuutta ja arvovaltaa. Kun marxilainen aja-
tus proletariaatista muotoutui, olemassaolo ty6ldisena maarittyi negaa-
tion kautta. Kuuluminen proletariaattiin merkitsi olemassaoloa ilman
mitddn positiivista referenttid, mutta proletariaatti marxilaisuudessa
toisaalta on myds muutoksen poliittinen agentti (Lovell 1988, 47,122).
Kommunistisessa ideologiassa kommunistinen puolue oli ottanut hege-
monian maaritella sen, mitd proletariaatti merkitsi (tyhjana merkitsija-
nd) ja toisaalta miten proletariaatin ”ongelma” tuli ratkaista.
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The Passion of the Christ on elokuva raamatullisesta Jeesuksen ris-
tinkuolemasta ja sitd vélittomasti edeltaneistd tapahtumista. Suurinta
kohua herdtti elokuvan aarimaisen vakivaltainen tapa kuvata Jeesuksen
kuolemaan liittyvié kéarsimyksié. Elokuvassa adrimmaéisen yksityiskoh-
taisesti kuvattu roomalaisten sotilaiden suorittama saalimaton ja sadis-
tinen ruoskinta ei jata katsojaa kylmaksi.

Ilta-Sanomien arvostelijan mukaan:

Hirvittava kaksituntinen karsimysndytelma paattyy lyhyeen valah-
dykseen Jeesuksen ylésnousemuksesta. Niin lyhyeen, ettei sen si-
séltdma toivo ehdi mitenkaan peittad alleen edeltanytta tuskaa. (1-S
24.3.2004, 28)

Iltapéivélehdissd uutisoi elokuvan heréttdman uskonnollisen innostuk-
sen, mutta elokuva herétti erityisesti keskustelua vakivaltaisuudellaan.
Miksi nédin aarimmaisen yksityiskohtaista ja ylenpalttista vakivaltaa
pohdittiin Ilta-Sanomien viihde-vinjetin alla, otsikolla Verinen tie pe-
lastukseen? Toisaalta teologian professori Miikka Ruokanen kom-
mentoi elokuvan siséltdd aivan edellisen jutun ylépuolella otsikolla
Vakivalta osoittaa karsimyksen syvyyden™. Juttu pitéa asiaankuuluvaa
etaisyyttd uskonnollisen individualismin kehykseen, mutta suhteessa
lehden omaan elokuva-arvosteluun se on esitetty samassa laajuudessa
ja se on suorastaan paraatipaikalla. Juttu on kuvitettu messuvaatteissa
olevan ja suoraan kameraan vetoavasti katsovan Ruokasen kuvalla.
Kuvan laitaan on nostettu sitaatti: “Kenties paras koskaan nékemani
elokuva”.
Jutun mukaan:
Ruokanen painottaa, ettd elokuvassa ei mésséilla véakivallalla.

Vékivalta osoittaa Jeesuksen karsimyksen syvyyden ja ihmisen jul-
muuden ja pelon.

— Samanlainen vékivalta Jeesusta kohtaan olisi ollut mahdollista
missé tahansa yhteiskunnassa.

Miikka Ruokasen mielestd The Passion of the Christ on paras
Raamatusta tehty elokuva.

— Kenties paras koskaan ndkemani elokuva. (I-S 24.3.2004, 28)

Lehden omassa arvostelussa Ruokasen tulkintaan vakivallan luonteesta
otetaan selvasti valimatkaa. Elokuva on pisteytetty tdhtisymbolein seka
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toteutuksen etté sisallon mukaan: toteutus saa neljé tahte& (paras pis-
temaérd on viisi tahted) eli varsin hyvat pisteet. Sen sijaan sisallosta
elokuva on saanut vain kaksi téhted. Arvostelussa elokuvan kehutaan
olevan taitavasti toteutettu, mutta sen vékivaltaisuutta arvostellaan
Jyrkasti.
Lehden kriitikko Kirjoittaa:
Yhté realistista ja pitkitettya kidutuksen kuvausta en ole koskaan
ennen elokuvassa néhnyt — enka toivottavasti tule nékemaéan.
(...) Varmasti elokuva sikidd Gibsonin siséisestd vakaumuksesta.
Henkilokohtaisesti en silti ymmarrd, kuka tarvitsee vuonna 2004
elokuvaa, joka pelkistad Jeesuksen merkityksen kéarsimykseen. Eikd
l&himmaéisen rakastamisesta opettanut Jeesus olisi ajallemme otolli-
sempi elokuvan aihe? (1-S 24.3.2004, 28)

Seuraavana paivéna llta-Sanomat tarkasteli elokuvan Suomessa saamaa
vastaanottoa. Koko aukeamaa hallitseva juttu otsikolla Jeesus elokuva
tuli ensi-iltaan Suomessa Raaka ja verinen on kuvitettu suurella kuval-
la Jeesuksen pahoinpidellyistd kasvoista. Kuva on mita ilmeisimmin
elokuvan pr-materiaalia. (I-S 25.3.2004, 12-13)

Huhtikuussa Ilta-Sanomien paasidislehden Plussa-liitteessé tar-
kastellaan Mel Gibsonin elokuvan aiheuttamaa maailmanlaajuista us-
konnollista innostusta otsikolla RUOSKALAHETYS ON ALKANUT!
Elokuvan synnyttdma maailmanlaajuinen kohu kiinnostaa myos
lltalehted. Ennen Suomen ensi-iltaa lehti uutisoi sekd@ elokuvan oh-
jaaja Mel Gibsonin etta itse elokuvan ymparille muodostuneen ilmién
aukeaman laajuisessa, kuvitetussa jutussa otsikolla Marttyyri-Mel ja
Pyhé& henki. Padjuttua on tdydennetty kahdella kainalojutulla otsikoilla
Jeesus elokuvatéhtena ja Kohu takaa lipputulot. (I-S Plussa 9.4.2004,
22-24; 1L 13.-14.3.2004, B8-B9)

Elokuvan Suomen ensi-illan kynnyksella Iltalehti julkaisi kiinnos-
tavan juttukokonaisuuden. Siiné pyrittiin kuvaamaan elokuvan sisaltoa
— ja ehkd sen vastaanottoa — erilaisten maailmankuvien nakékulmas-
ta. Jutussa kolme henkil6d, kirjailija Torsti Lehtinen, tv-kasvo Ruben
Stiller ja rock-muusikko-runoilija A.W. Yrjana, on laitettu keskustel-
maan Gibsonin elokuvasta. Puolentoista aukeaman juttua, otsikolla
Kolme miesté ja Jeesus, hallitsee valokuva, jossa kuva keskustelijoista
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on asetettu Leonardo da Vincin kuuluisan viimeistd ehtoollista kuvaa-
van suuren seindmaalauksen péaalle.
Jutun ingressissa kerrotaan:
Ortodoksi, juutalainen ja rokkari katsoivat ennakkoon Mel Gibsonin
ohjaaman Jeesus-elokuvan. Paneeli paatyi yllattavaan lopputulok-

seen. Huomio, juttu siséltda juonipaljastuksia niille, jotka eivét ole
lukeneet Kirjaa! (IL Viikko 20.-21.3.2004, B8-B10)

Ingressissa mainittu "yllattavé lopputulos” jaa sille asteelle, ettd kol-
men sanavalmiin henkilon ajatuksenvaihdossa nousee monenlaisia
spontaaneja ajatuksia, kuten Ruben Stillerin sanoma leipatekstis-
td graafisesti korostettu sitaatti, "Kylld tdmé oli pakkomielteisen
Hollywood-nayttelijan tekele”, AW. Yrjdnan toteama, “Elokuvan
Jeesus oli nimenomaan action-sankari” ja Torsti Lehtisen, "Tdssa on
tullut eldmén aikana kuunneltua jos jonkinlaista julistajaa Nietschesta
[sic!] Kekkoseen”. Kiinnostavinta jutussa on asetelma, joka ilmenee

Kolme miestdja Jeesus

i ¥

Kuva 9. lltalehden viikonloppuliitteessa 20.-21. maaliskuuta 2004
ilmestynyt juttukokonaisuuden ensimmadinen aukeama. Kokonaisuus
kasittelee Mel Gibsonin elokuvaa The Passion of The Christ.
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edellisen ingressisitaatin ensimmaisesté ja viimeisesté virkkeesta. (IL
Viikko 20.-21.3.2004, B8-B10)

Ensimmainen virke viittaa siihen, ettd haastateltavat ovat edusta-
massa omien nékemystensa lisaksi sitd uskontokuntaa, johon kunkin
heistd tiedetddn kuuluvan: Lehtinen ortodoksista uskoa, Stiller juu-
talaisuutta ja Yrjana rokkarina "meitd” eli luterilaista valtavaestoa.
Sananvalinta, jolla Yrjan&an viitataan — rokkari — on kiinnostava. Se
tekee hdnesta tunnettuna populaarikulttuurin edustajana osana arkista
mediamaisemamme. Vaikka Yrjana edustaa nimenomaan luterilaisuut-
ta, hénté ei kutsuta ”luterilaiseksi”, kuin vasta jutun lopussa olevassa
henkilokuvalaatikossa otsikolla Han.

Ingressin viimeinen virke viittaa kuivalla huumorilla hdystettyna
jalleen kerran "meihin”. Kirja, johon virkkeessa viitataan, on tietysti
Raamattu. Jos sitd ei ole lukenut, juttu voi paljastaa mitd elokuvassa
tapahtuu. No, valttaméattd monikaan ei ole lukeneet kokonaan kyseista
kirjaa, vaikka kuuluisikin luterilaiseen kirkkoon, mutta koulujen us-
konnonopetuksen ja muun kirkollisen opetuksen myéta ”juoni” lienee
useimmille tuttu. Ja toisaalta Raamatun pitaisi olla jokaisen Kristityn
lukema Kirja eli Raamatun tuntemus on ainakin kristillisyyteen liittyvé
velvollisuus, oli sen lopulta tayttanyt tai ei. Kiinnostavaa paneelikes-
kustelussa on kuitenkin se, ettd sen sisdltdman vékivallan merkitysta
pohditaan eri ndkdkulmista. Gibsonin elokuva on mita ilmeisin uskon-
nollinen vedenjakaja, josta keskusteltaessa erilaiset merkitsijat — dis-
kurssit — tormaavat kiivaasti vastakkain.

Iltapaivélehtien — erityisesti Ilta-Sanomien — uutisoinnissa silmiin
pistavaa on se, ettd siind ei haluta ymmartaa millaan tavalla elokuvas-
sa esitetyn, Jeesuksen ristinkuolemaa edeltdvan vékivallan siséallollista
merkitystd. Vaitankin, etta iltapdivalehtien asenne kuvaa eettisen indi-
vidualismin nédkdkulmaa kuolemaan myos yleisemmin. Kuolemalla ei
ole paikkaa, eika sijaa tassd fantasiakehyksessd. Tdma ei kuitenkaan
tarkoita sité, ettd kuolema olisi ilman mink&&nlaista poliittista merki-
tystd. Painvastoin, tdssa kehyksessd kuoleman voidaan ajatella olevan
edelld mainitsemani tyhja merkitsija.

Mutta miten tdma liittyy Mel Gibsonin elokuvaan? Iltapéiva-
lehdissé Jeesuksen kuolemalla ja siihen liittyvalla karsimykselld ei
ole mitadn positiivista siséltéa. Zygmunt Bauman (1992, 12-13)
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kuvaa (post)modernin ihmisen traumaattista suhdetta kuolevaisuuteen-
sa oman olemassaolonsa &arimmaisend pisteend ja merkitysten rajana.
Kuolemanpelko on pelkoa tyhjyyttd kohtaan ja kauhua aarimmaista
ei-mindén-olemassaoloa kohtaan. Kuolema ei ole portti uuteen maail-
maan, eikd kuoleman jélkeen koita sen enempéaa helvetin kérsimykset
kuin taivaan riemut. Kuolemaan liittyvaan karsimykseen ei liity mitaan
my0nteistd moraalista siséltod. Kuolema merkitsee yksilon &arimmaisté
diskurssien ulkopuolista olemista.

Siten kuolema tyhjana merkitsijana kertoo siitd, minkalaista post-
moderni yhteisollisyys luonteeltaan on. EI&m4 ja kuolema ovat yksilon
— minun — perin yksindinen kamppailu, niin kuin Norbert Elias (1993)
kuvaa Kkirjassaan Kuolevien yksinaisyys. Tdman nakemyksen iltapéiva-
journalismi pyrkii journalismissaan monopolisoimaan itselleen. Tama
on se ennalta sovittu organisatorinen periaate, joka lukijan on hyvak-
syttava tullakseen osaksi iltapéivajournalismin yleisoé.

Sen vuoksi esimerkiksi darimuslimiterroristien, jihadistien tunnet-
tu slogan — "te haluatte elad, me haluamme kuolla!” — osuu suoraan
lansimaisen postmodernin ihmisen herkimpé&én kohtaan. Miten kukaan
voi uskoa satuihin kuolemanjélkeisestd elamasta ja sielld saamaansa
palkkioon niin paljon, ettd voi vaikka rajayttaa itsensa kappaleiksi?
Kysymys on myds sikéli kiped, ettd tastd ndkokulmasta ndma ihmiset
ovat taysin eettisen individualismin hegemonisten suhteiden ulottumat-
tomissa. Eettisen individualismin ndkékulmasta he edustavat taydellista
ulkopuolisuutta. Heihin ei jarkipuhe auta.

Ajatus tyhjasta merkitsijasté korostaa sitd, ettd vaikka kuolemalla ei
tassa kehyksessa ole mitaan positiivista sisaltod, se ei silti lakkaa ole-
masta poliittisesti merkittdvéd kysymys. Jotta tdma avautuisi paremmin,
on tehtdvd ekskursio italialaisen filosofin Giorgio Agambenin ajatte-
luun, silld hénen teoretisoinneissaan valta elamdan ja kuolemaan — su-
vereenin valta — liittyy kiinnostavalla tavalla postmodernin kulttuurin
tuottamaan fantasiaan suvereenista subjektista. Siis — Lukesin sanoin —
yksilodn, joka suvereenisti valitsee moraaliset prinsiippinsa.
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Subjekti, kuolema ja postmoderni identiteetti

Johdantoluvussa pohdin lacanilaisen konstruktionismin suhdetta kuo-
lemaan ja kuolemiseen subjektia maéarittavana tekijand. Kuolema
ruumiillisuuteemme liittyvand reaalisena on er&anlainen subjektivaa-
tiomme perimmainen syy, johon haluamme ottaa subjekteina etéisyyt-
t&, tiedostamme sitd tai emme. Viittasin myos Giorgio Agambeniin sii-
n&, kuinka kohtaaminen oman singulaarin ruumiillisen olemuksemme
kanssa voi aiheuttaa jopa elinikdisen trauman. Agambenin ajattelussa
modernia ja postmodernia olemistamme madrittdd yha enemman suh-
de siihen ruumiillisuutemme ulottuvuuteen, joka jaa kaikkien diskurs-
sien ulkopuolelle. Hanen modernin subjektin problematiikkaa késit-
televan kirjansa englanninkielinen nimi on paljon puhuva: Remnants
of Auschwitz (2005a). Nimed mukaillen voisi ajatella, ettd me kaikki
olemme jonkinlaisia Auschwitzin jaanteitd. Olemme kaikki subjek-
teina jollakin tavalla tuon natsi-Saksan kuolemanleirin leimaamia ja
elamme jonkinlaisessa postholocaust-kulttuurissa. Kulttuuriajatteluaan
Agamben (2005b, 1998) kehittelee erityisesti trilogiassaan, johon kuu-
luvat edelld mainitun liséksi Kirjat State of Exception ja Homo Sacer.
Agamben (2001, 35) kysyy, mikéa on leiri ja millainen on se juridis-
poliittinen rakenne, joka teki mahdolliseksi leirien tapahtumat. Han ei
tarkastele kasittdméattomié epdinhimillisia julmuuksia mahdollistaneita
leireja niink&an historiallisina tosiasioina ja menneisyyteen kuuluvana
poikkeusilmiond, vaan metaforana poliittiselle tilalle, jossa edelleen
eldamme. Agambenin (2001, 36-37) mukaan, kehitys natsi-Saksan tu-
hoisaksi leirijarjestelmaksi on hyvin dokumentoitu ja samanlainen
kehitys on tunnistettavissa monissa muissakin l&nsimaissa. 1800-lu-
vun puolessa valissa Preussissa tiettyjen véestoryhmien ” korjaaminen
suojaan” mahdollistettiin lainsaadannolla pelkéastaan valtion turval-
lisuuteen liittyvan vaaran vélttdmiseksi. Tdman operaation kohteeksi
joutuminen ei edellyttanyt minké&énlaista rikosoikeudellista tuomitta-
vaa kaytostd. Taman lainsdadannollisen perinndn ansiosta leiri sijoittui
Hitlerin Saksassa rikosoikeuden ja vankilalainsdddannon ulkopuolelle.
Poikkeuksesta oli tullut saantd. Leiri oli palanen aluetta, joka sijoittui
normaalin juridisen alueen ulkopuolelle, mutta joka ei ollut kuitenkaan
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taysin ulkoinen tila. Koska leirit tdssa mielessd muodostivat poikkeus-
tilan, jossa laki on kokonaisuudessaan siirretty pois kaytostd, kaikki
niissd oli mahdollista.

Sikéli kuin sen asukkaat on riisuttu kaikesta poliittisesta statuksesta
ja supistettu pelkaksi paljaaksi elaméksi, leiri on myos kaikkein tay-
dellisimmin koskaan toteutunut biopoliittinen tila, jossa vallalla on
vastassa puhdas biologinen eldma vailla mitdén valitystd. (Agamben
2001, 37-38)

Agamben siis VAittaa, ettd leirin syntyminen lansimaissa leimaa rat-
kaisevasti postmodernia poliittista tilaa eli leiri on ikdan kuin vallan
ideaali. Tdma suvereenin vallan tuottama biopoliittinen, alun perin lain
maéérittelemé& poikkeustila on tullut maarittelemaan modernia poliittista
olemistamme. Miten aukaista tatd ensi silmdykseltd vaikealta tuntu-
vaa ajatusta, etta leiri madrittelisi postmodernia elaméaa jollakin tavalla
laajemminkin?

Ettd tdma ajatuskuvio aukeaisi, taytyy ensiksikin kysyd, mihin ka-
sitteell& biopolitiikka viitataan. Ranskalaisen historioitsija ja filosofi
Michel Foucault’n lanseeraaman teorian biopolitiikasta voi ajatella ole-
van yksi valtaa ja subjektia korostava kertomus lansimaisesta kulttuu-
rista. Se vastaa kysymykseen siitd, mika tekee lansimaisen kulttuurisen
tilanteen erityiseksi verrattuna vaikkapa kulttuurimme varhaisempiin
muotoihin. Teoksessaan Seksuaalisuuden historia Foucault (1999) ku-
vaa sitd, kuinka modernina aikakautena elama ryhdyttiin siséallytta-
maéan valtiollisen vallan mekanismeihin ja laskelmiin. T&ta uutta vallan
mekanismia, joka on ottanut kohteekseen eldmén, Foucault kutsuu bio-
politiikaksi ja sen operatiivista ulottuvuutta biovallaksi. Biopolitiikalla
Foucault kuvaa lansimaisen kulttuurin ajanjaksoa, johon viitataan usein
sellaisin késittein kuin moderni, modernisaatio ja postmoderni. Juuri
biopolitiikka on ollut télle ajanjaksolle leimallista. Foucault’n mukaan
1700-luvulla lansimaisissa yhteiskunnissa alkoi muotoutua hallinnan
muoto ja poliittinen kaytantd, jossa véestd ryhdyttiin konstituoimaan
ryhméané eldvid ihmisid. Nama hallinnan kaytannot liittyivét sellaisiin
vdestotason tekijoihin kuten terveys, hygienia, syntyvyys, kuollei-
suus tai rotu. (Agamben 1998, 3; Dolar 1998, 83; Foucault 1999, 102;
Foucault 1997, 73)
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Biovallan objektiivisia ulottuvuuksia ja vallan k&ytantdja Foucault
on kutsunut vallan teknologioiksi. Valtaan liittyy kuitenkin myoés sub-
jektiivinen eli itseyden ulottuvuus, jossa yksilot objektivoivat itse itsen-
sé& ruumiillisina olentoina. Vallan subjektiivista ulottuvuutta Foucault
kutsuu minatekniikoiksi, joita ovat ne itsehallinnan menetelmdt, joiden
avulla yksilot siséllyttdvat omaan identiteettiinsa ja tietoisuuteensa ul-
koisen vallan rakenteet. Agambenin mielesté juuri ndiden kahden ulot-
tuvuuden tarkastelu on ollut koko Foucault’n tuotannon punainen lan-
ka. (Foucault 1997, 223-251; Agamben 1998, 5)

Agamben (1998, 119) kiteyttdd tdman kahden ulottuvuuden jannit-
teen Foucault’n tuotannossa seuraavasti:

Vasta aivan lopussa Foucault jatkoi kuitenkin ”subjektivaatiopro-
sessin” tutkimista. Sitd, ettd matkalla muinaisuudesta moderniin
maailmaan yksil6t tulevat objektivoimaan oman itsensd, konstituoi-

vat itsensé subjekteina, ja samaan aikaan kytkevat itsensé ulkoiseen
kontrolliin.®®

Foucault pyrki teoretisoimaan yhtaalta sitd, miten moderni ihminen tuli
historian kuluessa madrittdneensa itsensa erilliseksi “minuudeksi” ja
konstituoineeksi itsensd itsendiseksi entiteetiksi, subjektiksi, seka toi-
saalta kuinka yksilo6 samaan aikaan kytketdan ulkoisiin valtarakentei-
siin ja tuotettiin vallan objektina. Foucault’n (2000) tunnettu modernin
kulttuurin metafora on panoptikonin muotoon rakennettu vankila, jossa
elamaa hallitsee siséistetty tietoisuus kontrolloivan katseen jatkuvas-
ta lasnédolosta. Agambenin (1998, 5) mukaan Foucault’n vdite siis on,
ettd lansimainen valtio on erityiselld tavalla integroinut toisaalta sub-
jektivikaatiotekniikat ja toisaalta ihmistd objektivoivat ja totalisoivat
prosessit.

Foucault’n tuotannossa jaa kuitenkin epaselvaksi se, missa nama
kaksi prosessia ja vallan sfaaria — vallan objektiivinen ja subjektiivinen
ulottuvuus — konkreettisesti kohtaavat.

59 Ké&annods englannista suomeen on SR:n. Englanninkielinen ka&nnds Agambe-
nin (1998, 119) italiankielisesté tekstistd on seuraava: “Until the very end, however,
Foucault continued to investigate the process of subjectivization” that, in the passage
from ancient to the modern world, brings the individual to objectify his own self, consti-
tuting himself as a subject and, at the same time, binding himself to a power of external
control.”
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Negatiivinen ontologia

Vallan objektiivisten ja subjektiivisten ulottuvuuksien kohtaamista poh-
tii my0s lacanilainen psykoanalyytikko ja filosofi Mladen Dolar (1998),
joka on luonut kiinnostavan lacanilaisen katseen Foucault’n ajatteluun.
Dolarin mukaan siind missa Toinen, jota luonnehtii puute, on Lacanin
ydinkésitteitd, Foucault’lle samassa asemassa on valta. Foucault’n tapa
ldhestya valtaa on uusi, omaperéinen ja innovatiivinen. Perinteiset po-
liittiset teoriat ja valtateoriat ovat ottaneet lahtokohdakseen entiteetin,
joka on suljettu ulos sosiaalisesta todellisuudesta. Téllaisia ovat esi-
merkiksi monarkki, suvereeni, valtio tai laki. Ndmé& ulkoiset entiteetit
kykenevat muodostamaan sosiaalisesta todellisuudesta kokonaisuuden.

Mita talla oikein tarkoitetaan? Asiaa voisi havainnollistaa ajattele-
malla tavallista kaupunkimaista katundkymaa. Ihmiset kulkevat siind
verrattain ennustettavasti vaikkapa siten, ettd jalankulkijat kulkevat
jalkakéytavaa ja autot liikkuvat kadun keskiosassa nopealla vauhdilla
toisiaan vastaan pelkdn valkoisen viivan jakamalla vaylalla. Kaikki
noudattavat uskomattoman hyvin nakyméatonta synkronoitua jarjestys-
t&! Tosin liikennevalot luovat myos ndkyvalla tavalla etenkin autojen
liikkeeseen varsin tasmadllista rytmid, mutta mikaan nékyva voima tai
auktoriteetti ei pakota tottelemaan niitéa.

Perinteisen valtateorian nékokulmasta téssa katumiljodssa auke-
nevan sosiaalisen todellisuuden mahdollistaa esimerkiksi laki. Nor-
maalitilanteessa laki ei ole kadulla 1asnd, vaan se on ikaan kuin taustal-
la odottamassa realisoitumistaan. Jos lain sdatelemaan rytmiin tulee sa-
roja, esimerkiksi jalankulkija tulee auton tdytdisemaksi tai joku kadulla
liikkuja kayttaytyy vakivaltaisesti, laki muuttuu todeksi. Lievimmill&an
laki realisoituu kadulla poliisin lisdédntyneend lasndolona tai viime ka-
dessa poliisin suorana puuttumisena kadulla liikkujien toimintaan.

Téalla tavoin laki muodostaa sosiaalisesta todellisuudesta kokonai-
suuden olemalla sen eldméé ja rytmié sédateleva ulkoinen referentti.
Valta edellyttad tastd nakokulmasta aina tarkastelun lahtokohdaksi jon-
kin sosiaalisen todellisuuden ulkopuolisen entiteetin. Tata voisi kutsua
ulossulkemisen logiikaksi. Tdméan tyyppista kasitysté vallan logiikasta
sosiaalisen todellisuuden rakentumisessa voi kutsua negatiiviseksi on-
tologiaksi. (Dolar 1998, 79-81)
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Foucault’n ajatus on juuri pdinvastainen: ensinnék&an valta ei
muodosta sosiaalisesta todellisuudesta kokonaisuutta, vaan jotakin ei-
kokonaista, ei-kaikkea, jotakin jota ei voi rajoittaa. Han perustaa ajatte-
lunsa erddnlaiselle sisdan sulkemisen logiikalle. Dolarin (1998, 82—-83)
mukaan Foucault oikeastaan hylkaa koko jaon sisa- ja ulkopuoleen tur-
hana ja epéaanalyyttisend. Hanen kasitystdan sosiaalisen todellisuuden
rakentumisesta voi kutsua positiiviseksi ontologiaksi. Dolar korostaa,
ettd Foucault’n positiivisessa ontologiassa on tarkeé historiallinen ope-
tus, johon edelld jo viittasin. Modernina “biopoliittisena” aikakautena
on muodostunut vallan kaytantd, joka operoi péinvastoin kuin valta,
joka kontrolloi ja rajoittaa.

Biopolitiikan kasite korostaa siirtyméaé, joka on tapahtunut normin
negatiivisesta — rajoittavasta ja kontrolloivasta — toiminnasta sen posi-
tiiviseen toimintaan, jolloin valta on jotakin, joka tuottaa ja konstituoi.
Valta ei ole negatiivinen ja alistava, vaan mahdollisuuksia luova. Tama
on merkinnyt siirtymaé negatiivisesta positiiviseen vallan ontologiaan.
Foucault’lle tarkastelun padongelma ei ole ollut tarkastella tapahtumien
pinnan alla olevaa katkettya rakennetta, joka peittdd jonkin syvemman
tason. Foucault’n mittava yritys ik&an kuin “keksiad valta uudelleen”
perustuu juuri vallan positiiviseen ontologiaan eli pyrkimykseen aja-
tella valta yli perinteisten ajatusmallien, joiden juuret ovat jo antiikin
ajattelussa.®® (Dolar 1998, 83-84)

Kuten Dolar (1998, 87) mainitsee, Foucault’n “positiivisella onto-
logialla” — valta ilman ulkopuolta — on kuitenkin ongelmansa. Kuinka
objektiiviset vallan rakenteiden ajatellaan tulevan osaksi subjektiivis-
ta todellisuuttamme? Lacanille Toinen ilmaantuu juuri sina hetkend,

60 Dolar (1998, 83) viittaa ns. governmentality /kdsitteeseen, jonka alle on sukeutunut
kokonainen politiikan tutkimuksen, erityisesti angloamerikkalainen, koulukunta. Sen
keskidssé ja analyysin kohteena on moderni vallankéytté biopolitiikkana eli vapaiden
ihmisten suostutteluna ja ohjaamisena. Politiikan tutkija Sakari Hanninen muotoilee hal-
lintamentaliteetin (governmentality, gouvernmetalité) kdsitteen maérittyvan — Foucault’a
lainaten — "muiden hallitsemisen teknologioiden ja min&tekniikoiden kosketuspinnak-
si” (Hanninen 1997, 10; Foucault 1997, 225). Govenmentality-koulukuntaan katsotaan
kuuluvan mm. sellaisia nimia kuin Graham Burchell, Colin Gordon, Peter Miller, Ni-
kolas Rose (esim. 1999a; 1999b), Mitchell Dean (esim. 1997; 1999; 2004). Myds lan
Hackingin ja Giovanna Procaccin tekstit sivuavat ldheltd ndit4 teemoja. Sakari Hannisen
ja Jouko Karjalaisen (1997) toimittama kirja Biovallan kysymyksié — kirjoituksia koy-
hyyden ja sosiaalisten uhkien hallinnoinnista on edelleen varsin patevan suomenkielisen
johdannon koulukunnan teemoihin ja lahestymistapoihin.



204 SAULI RUUSKANEN

jolloin kohtaamme symboliset rakenteet. Tassa kohdin voimme puhua
filosofisesta realismista vastakohtana foucault’laiselle nominalismil-
le. Valta nousee hypoteettisesta auktoriteetista, oletetusta "kolman-
nesta osapuolesta”, joka on l&snd jokaisessa tekstissa ja puheaktissa.
Foucault’n subjekti on erilainen. Sit4 ei ole johdettu Toisesta, eika se
ilmaannu tunnistamisen ja virhetunnistamisen dialektiikasta. Siten ei
ole my6skaan palautettavissa puutteeseen eli subjektin konstituoivaan
tyhjaan paikkaan (reaaliseen). Dolarin mukaan juuri tdman vuoksi
Foucault valttdd halun ja objektin ké&sitettd. Halu implikoisi puutteen
’negatiivista ontologiaa” ja objekti implikoisi jotakin, joka pyrkisi tayt-
tdmaan tdman puutteen. (emt., 82-83)

Foucault’n ajattelussa pulmallisin kohta lienee juuri se, kuinka val-
lan kurinalaistavat k&ytannot, eli vallan objektiivinen ulottuvuus, on
kaannettavissa subjektiivisiksi kaytanndiksi, todellisuudeksi ja suhteik-
si omaan itseen. Kun Foucault’n myéhemmissé tdissé nousi kysymys
subjektista, han kasitteli sita tyystin toisilla termist6lla kuin vallan ob-
jektiivisten ulottuvuuksia. Ndiden kahden ulottuvuuden terminologinen
erilaisuus kertonee Foucault’n teorian kyvyttdmyydesta integroida val-
lan kahta ulottuvuutta toisiinsa eli hén ajautui eréénlaiseen toisaalta—
toisaalta-tilanteeseen. Téastd yhteensopimattomuudesta nousee edelli-
sessa luvussa viittaamani Judith Butlerin yritys kytked foucault’laista
valtateoriaa ja psykoanalyysi toisiinsa. Eli vallan objektiivisen ulottu-
vuutta pyritdan hahmottamaan Foucault’n diskurssia kasittelevien teo-
rioiden avulla ja vallan subjektiivista tasoa psykoanalyysin késittein.
(Dolar 1998, 82; Hall 2002, 268—269)

Tasta pulmasta lahtee myds Agambenin politiikan teoria, mutta
mika on hénen ratkaisunsa? Foucault’lle biopolitiikka on nimenomaan
valtaa el&mé&én. Se on valtaa hallita eldvid ihmisid ja kuolema on ik&an
kuin vallan ja politiikan raja (Noys 2005, 32).

Foucault (1999, 98-99) kirjoittaa:

Kuoleman huolellinen vélttdminen ei liity niink&én johonkin uuteen
ahdistukseen, joka tekee kuolemasta meidan yhteiskunnassamme
kestamattoman, kuin siihen, ettd vallankdytdn menetelméat ovat

jatkuvasti ké&antaneet sille selkdnsa. (...) Nykyadéan valta hallitsee
nimenomaan eldmaé ja sen kulkua kokonaisuudessaan. Kuolema
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on vallan raja, hetki, joka karkaa sen kasistd. Kuolemasta tulee ole-
massaolon kaikkein salaisin, "yksityisin” kohta.

Foucault tyontdd kuoleman vallan mekanismien ulottumattomiin tai
olemassaolomme darimaiselle rajalle. Siten kyky paattad eldmasta seka
kuolemasta — suvereeni valta — liittyy jonnekin menneisyyteen ja edella
kuvatun perusteella suvereeni valta on jotakin sellaista, mita biopoli-
tiikka ei nimenomaan ole.

Agamben sen sijaan tulkitsee biopolitiikan kasitetta varsin toisesta
nékdkulmasta. Hanelle juuri kuoleman lasndolo on myds biopolitiikan
legitimoivana perustana. Agamben ottaa ldhtékohdakseen suvereenin
késitteen, sen muinaisen vallan muodon, jonka Foucault julisti jadédneen
jo historiaan. Suvereenin mééritelmén Agamben lainaa saksalaisen val-
tio-oppineen Carl Schmittin teoksesta Politiikan teologia (suom. 1997).
Agambenin mukaan suvereeni on hahmo, joka on juridispoliittisen
jarjestyksen seké ulko- etté sisépuolella. Jos suvereeni olisi ainoastaan
juridispoliittisen vallan sisépuolella, hanella ei olisi perustavanlaatuista
valtaa lain ylapuolella. Jos han olisi taas yksinomaan vallan ulkopuo-
lella, normaali juridispoliittinen jarjestys olisi hanelle epérelevantti.

Schmittin (1997, 49) méadritelmd kuuluu niin, ettd “suvereeni on se,
joka paattaa poikkeustilasta”. Suvereeni on hén, joka paattaa siitd, onko
jarjestys ja stabiili sosiokulttuurinen olotila tai ”laki” voimassa vai ei.
Tama on Schmittin ndkdkulmasta valtion auktoriteetin olemus. Valtion
auktoriteetti lepaa puhtaalla paatoksenteolla, kaiken séantelyn ulkopuo-
lella. Toisin sanoen, valtio tarvitsee lakia voidakseen kumota sen. Tama
merkitsee sitd, ettd “poikkeus” muodostuu tarkedmmaksi tarkastelun
lahtokohdaksi kuin saantdé”. (Agamben 1998, 15-29; Sirnes 2005,
209)

Schmittin kasitys poikkeuksesta juridispoliittisen jarjestyksen pe-
rustana on perustavanlaatuinen nakékulman muutos suhteessa siihen,
mitd normaalin voidaan ajatella olevan. "Poikkeus” merkitsee totaa-
lista juridispoliittisen jarjestyksen “vetdytymista”: suvereeni ei ole osa
normaalia jarjestystd, mutta se ei ole toisaalta taysin sen ulkopuolella-
kaan, koska suvereeni on normaalin jérjestyksen perusta. Esimerkiksi
Foucault’lle hulluus tydnnetddn modernissa kulttuurissa ulos yhteis-
kunnasta, silla hulluudella ei ole endd mitéd&n kulttuurista, poliittista



206 SAULI RUUSKANEN

tai yksil6llistd kerrottavaa inhimillisesta olemisesta. Suvereenin vallan
nakokulmasta juuri tdmé ulossulkeminen voi olla kuitenkin kaikkein
radikaalein prosessi.®! (Sirnes 2005, 209)

Schmittildisestd perspektiivistd laki (normaalijarjestys, normaa-
li) tulee voimaan, kun jotakin — siis suvereeni — on sen ulkopuolella.
Suvereeni luo tavallisen elaman viitekehyksen eli sen, missa ja min-
kélaisissa olosuhteissa laki astuu voimaan. Ajatus suvereenista myos
viittaa nimenomaan vékivaltaan lain alkuperéisend tekijand. Suvereeni
vakivalta avaa erottamattomuuden vyohykkeen ”luonnon” ja “lain”,
ulkopuolen ja sisdpuolen, vékivallan ja lain vélille (Agamben 1998,
64). Suvereeni poikkeus olettaa aina jotakin, joka on lain ja jérjestyk-
sen ulkopuolella. (Agamben 1998, 19-21; Sirnes 2005, 210)

Kaiken kaikkiaan Agambenin teoria ndyttda Dolarin perspektiivis-
ta perin lacanilaiselta. Se astuu selkeésti ulos Foucault’n vallan posi-
tiivisesta ontologiasta ja olettaa vallalle jonkin ulkopuolisen referentin
— Toisen. Onko tdmd ulkopuolinen entiteetti nimenomaan Agambenin
schmittildisestd teoriasta omaksumansa suvereeni? Vastaus on, etta kyl-
14, muttei yksinomaan. Agambenin teoriassa leiri modernin kulttuurin
metaforana ei avaudu ilman toista normaalin tilanteen ulkopuolella ole-
vaa tekijaa. Taté tekijaa han kutsuu paljaaksi elamaksi.

Paljas elimai ja suvereeni subjekti

Suvereenin vallan merkitys biopolitiikan takana ei siis avaudu ilman
hahmoa, jota Agamben kutsuu nimelld homo sacer. Homo sacer viit-
taa elaméén, joka on altistettu kuolemalle paljaana elaména. Suvereeni/
homo sacer -dikotomia on Agambenille samankaltainen erontekoja

61 Benjamin Noysin (2005, 66-68) mukaan Agambenin teoretisoinnit ja Foucault’n
varhaisemmat teokset ovat lahempéna toisiaan siind, miten ymmarrys yksilollisyydes-
t& on kytkeytynyt kokemukseen kuolemasta: kasitys yksilostd on méaarittynyt l&aketie-
teellisessa diskurssissa kuoleman kautta. Noysin mukaan ladketieteellinen diskurssi on
maérittanyt kuoleman yksilon ongelmaksi. Nykykulttuuri on lumoutunut yksildllisesta
kuoleman kokemuksesta. Noysin mukaan Foucault’n mydhdisvaiheen innostus valtaan
valtana eldmadn ehka pakotti hanet unohtamaan varhaistuotannon oivallukset. Bio-
politiikka, elamén politiikka, olisi ymmaérrettava pohjimmiltaan kuoleman politiikkana,
thanatopolitiikkana. Tdhdn jakoon palaan tuonnempana.
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luova kasitepari kuin normaali/poikkeava (tai patologinen) Foucault’lle
(Sirnes 2005, 206).

Homo sacer oli roomalaisen lain rajakasite: se on kahden ”poik-
keuksen” leikkauspiste. Ensiksikin homo sacer on lain suojan ulko-
puolella, joten téllaisen ”pyhan” ihmisen voi tappaa ilman rangaistus-
ta. Toiseksi hanté ei voi uhrata, joten han on myds uskonnollisen lain
ulkopuolella. Té&llaisena poikkeuksen poikkeuksena homo sacer on
alkuperdisin poliittinen hahmo ennen erottelua pyh&an ja maalliseen —
uskonnolliseen ja juridiseen. Kiinnostavaksi tdma tulee sen vuoksi, etta
homo sacer ei ole — véittdd Agamben — pelkdstddn menneisyyden hah-
mo, vaan silla on modernissa politiikassa yha keskeinen tehtdva. Homo
sacer on ollut siis ensimmainen todella poliittinen hahmo. (Agamben
1998, 8; Noys, 2005, 17; Sirnes 2005, 211)

Agambenin ndkemys pyhédstd on omaperdinen suhteessa tradi-
tionaalisiin antropologisiin, sosiologisiin ja psykologisiin teorioihin.
N&ma teoriat painottavat pyhén kasitteen ristiriitaisuutta, joka viittaa eri
kulttuurillisiin ryhmittymiin ja yhteis6ihin. Naita ovat olleet esimerkik-
si ryhmat, joita nostetaan muiden ylapuolelle, kuten papisto, tai muut
saastuneet ryhmat, kuten esimerkiksi synnyttavét naiset tai ”pannaan”
asetetut ryhmat, jotka on kokonaisuudessaan tuhottava. Tasta syysta
”pyh&” on tuottanut erilaisia tunteita: kunnioitusta, halveksuntaa tai
kauhua. Agamben on kuitenkin sitd mieltd, ettd niissa teorioissa, joissa
on pohdittu pyhén késitetta, on uskonto sekoitettu psykologian kanssa.
Talla tavoin yhteiskuntatieteet ovat kadottaneet kosketuksen pyhaan.
Pyhan kategoria on tyhjennetty ja se voidaan tayttaa miltei mill& hy-
vansa. (Sirnes 2005, 211)

Homo sacer edustaa samaan aikaan kaksinkertaista poikkeusta ja
siséan sulkemista. Samalla kun homo sacer suljetaan ulos seka juridi-
sen ettd uskonnollisen lain piiristd, se samalla myds suljetaan néiden
lakien sisélle. Juuri kuten edelld kuvattiin, ”pannaan” asettaminen mer-
kitsee normaalin piiriin asettamista poikkeuksena. Agamben nimittaa
poikkeukseksi — tai suhteeksi poikkeukseen — sellaista, joka on suljet-
tu siséan poikkeuksen avulla. Tdma on sisaéan sulkevaa ulossulkemis-
ta. Poikkeus on jotakin sellaista, jota ei ole yksinkertaisesti tyonnetty
ulos, vaan joka on siirretty ulkopuolelle. "Poikkeus”, joka on siirretty
ulkopuolelle, ei ole ilman suhdetta sisdpuoleen”, siis sadntdon. Toisin
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sanoen, se mitd on suljettu ulos poikkeuksessa, pitdé yll& suhdettaan
s&antdon sadnndn “vetdytymisend”. Tdma vetdytyminen ei merkitse
kaaosta vaan erottamattomuuden vyohykettd kaaoksen ja normaalin
tilanteen vélilla. (Agamben 1998, 17-18; Agamben 2005; Ojakangas
2005a, 7)

Mutta miten homo sacer sitten maarittdd nykyista politiikan iden-
titeettidmme? T&han Agamben viittaa paljaan elaman késitteelld. Tuija
Parvikon (2002) mukaan Agamben tarkoittaa paljaalla elamélla ihmi-
selle ominaisen, poliittisen eldmén vastakohtaa. Paljaan eldman maal-
listuneesta muodosta, biologisesta elaméstd, on tullut suvereniteetin
katketty muoto. Lansimaisen poliittisen perinteen suvereniteetti on
luonteeltaan antipoliittista. Se perustuu viime kadessa paljaalle elamél-
le eli elamalle itsesséén, joka sdilyy vain siind maarin kuin se alistuu
suvereenin oikeudelle paattaa elamasté ja kuolemasta.

Agambenin ndkemyksen mukaan ihmisoikeuksien julistuksissa pal-
jas elama siirrettiin osaksi kansallisvaltion juridis-poliittista jarjestysta.
Ancien Régimessa ihmisolento paljaana eldména — ruumiina, singulari-
teettind — kuului Jumalalle, mutta ihmisoikeuksien julistuksista tapahtui
siirtyma jumalallista alkuperad olevasta kuninkaallisesta suvereniteetis-
ta "kansalaisen” suvereniteettiin. Kun alamainen muuttui kansalaiseksi,
paljaasta elaméstd tuli ensimmaistd kertaa taysivaltaisuuden valiton
kantaja ja talla tavoin homo sacer — tuo roomalaisen oikeuden kaksin-
kertaisen poikkeuksen kantaja — siirtyi madrittdimaan jokaisen meistéa
poliittista identiteettid. (Parvikko 2002)

Paljas elama suljetaan ulos poliittisen — siis normaalin — alueelta
kuten schmittildinen ”suvereeni” on suljettu ulos normaalin juridispo-
liittisen jarjestyksen alueelta. Paralleelisuus Schmittin suvereenin ja
Agambenin homo sacerin vélilla on ilmeinen. Molemmat ovat ulossul-
kemisen valttamattémid osia, jotka ovat luoneet poliittisen ulottuvuu-
den yhteiskuntaan, joskin vastakkaisilla tavoilla. Se, jonka eksistenssi
on typistetty paljaaksi elaméksi eldé suvereenin determinoimassa poik-
keustilassa. (Ojakangas 20053, 8; Sirnes 2005, 212)

Agamben kaantaa yleisen késityksen politiikan synnysté suhteessa
luontoon ylosalaisin. Politiikka ei rakennu yksildiden yhteisymmarryk-
selle, keskindiselle kunnioitukselle, yhteisyydelle tai ”yhteiskuntasopi-
mukselle”, vaan painvastoin. Politiikan synty ja perusta lepdavét taysin
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paljaalla elaméalla. Kun paljas elamdmme on alistettu vallalle niin alas-
tomana kuin mahdollista, siitd tulee kuoleman ylittdvaa valtaa. (Sirnes
2005, 212)
Agamben (1998, 124) kirjoittaa:
Ei vapaa ihminen, ei hénen statuksensa ja etuoikeutensa, eika edes
pelkkd homo, paremminkin hanen ruumiinsa on politiikan uusi sub-
jekti. (...) Se ei ollut bios , kansalaisen vaatimukset tayttava elama,
jonka orastava eurooppalainen demokratia asetti taistelunsa keski-

66n absolutismia vastaan, vaan zoé — paljas, anonyymi elama, joka
sellaisenaan on asetettu suvereeniin pannaan.5?

Tama on péinvastaista puhetta kuin Foucault’lla. Foucault (1999, 102)
kirjoittaa Seksuaalisuuden historiassaan (osassa Tiedontahto), ettd
”moderni ihminen on eldin, jonka eldman hénen politiikkansa eldvana
oliona asettaa kyseenalaiseksi”®. Toisin sanoen Agambenilla moderni
demokratia ei poista tai siirrd syrjaan ihmisen ”paljasta”, ruumiillista
elamaa, niin kuin Foucault ajattelee. Painvastoin, moderni demokratia
sijoittaa nimenomaan paljaan elaman jokaisen meidan yksilolliseen,
ruumiilliseen olemiseemme ja siirtdd kehomme poliittisen konfliktin
keskitoon. Modernissa demokratiassa ja biopolitiikassa sama suveree-
ni subjekti, joka myéhemmin tuli oikeuksien ja vapauksien kantajaksi,
saattoi konstituoitua vain paljaan elaman jatkuvan poissulkemisen, su-
vereenin poikkeuksen toistamisen avulla. Tall4 tavoin kehostamme on
muodostunut olio, jolla on kahdet kasvot: olemme olemassa alistumalla
suvereenille vallalle ja samaan aikaan olemme yksil6llisten oikeuksien
kantaja eli olemme itse suvereeni subjekti. (Agamben 1998, 124-125)
Palaan hetkeksi Dolarin tulkintoihin, joiden keskidon hén nostaa
Lacanin reaalisen kasitteen. Dolarin (1998, 85) mukaan Foucault’n pro-
jektin voidaan ajatella olevan yritys ajatella reaalinen ilman symbolista

62 Kaannos on SR:n. Englanninkielinen kdannés Agambenin (1998, 124) italiankielis-
esté tekstistd on seuraava: “It is not the free man and his statues and prerogatives, nor
even simply homo, but rather corpus that is the new subject of politics. (...) Itis just cer-
tain, however, that nascent European democracy thereby placed at the center of its battle
against absolutism not bios, the qualified life of citizen, but zo€ — the bare, anonymous
life that is as such taken into sovereign ban (...).”

63 Vaélittdmasti tatad ennen Foucault (1999, 102) kirjoittaa, ettd "Vuosituhansien ajan
ihminen oli sellainen kuin hén oli Aristoteleelle: eldvé el&in, jolla oli lisaksi poliittisen
olemassaolon kyky.” Tastd Agamben (1998, 3 & 119) l&htee siis liikkeelle.
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ja imaginadarista. Siis yritys ajatella vallan logiikka ilman né&itd kahta
lacanilaisen psykoanalyysin ontologista ulottuvuutta. Foucault’n ta-
voitteena on osoittaa, ettd nama kaksi ulottuvuutta ovat valttamatta
harhaanjohtavia. Esimerkiksi foucault’lainen genealogia on tullut tun-
netuksi jatkuvasta diskursiivisesta dekonstruktiostaan. Tama jatkuva
dekonstruktio johtuu siitd, ettd genealogiassa ei oleteta mitdan a pri-
orista lahtokohtaa, josta subjektin kytkeytymista vallan objektiivisiin
rakenteisiin voisi ldhted ajattelemaan. Subjekti on jatkuvan dekonstruk-
tion kohteena. Subjekti taytyy aina ajatella alusta lahtien uudelleen.%

Foucault’a paremmin Lacanilla on hahmotettavissa vallan ja sub-
jektin sidos. Viime kadessa tdma sidos perustuu aina varhaislapsuuteen.
Meita eteenpdin vieva voima on varhaislapsuudessa saavutetussa ja
samalla menetetyssd nautinnossa (jouissance). T&han perimmaiseen
nautintoon liittyva odotus ja toive on voima, jonka seurauksena Toinen
ylipaatdan ilmaantuu. Tahan perustuu myés tunne siitd, ettd olemas-
saololla on ylipaatdéan jokin jarki, jota on mielekdsta tavoitella. Tassa
Dolarin mukaan on tiedon ja vallan ydin. (Dolar 1998, 90)

Lacanilainen subjekti ei ole kuitenkaan pelkka heijastus tai illuusio,
joka on riippuvainen omnipontetista Toisesta, vaan se on mya6s subjek-
tin oma luomus. Samassa tilanteessa, jossa tdima kaiken kattava Toinen
ilmaantuu, kay ilmeiseksi myds Toisen kyvyttomyys tayttaa sita tehta-
véd, johon imagindarinen subjekti on alun alkaen Toisen ottanut. Mutta
Toisen puutteellisuus tédhdn tehtavaan jalleen kerran kdy ilmeiseksi.
Jos fantasia todellisuutta yllapitdvana elementtind “riisutaan aseista”
paéadytdan tilanteeseen, jossa todellisuus nayttdytyy hajaantuneeksi,
eri suuntiin repiviksi, heterogeenisten tapahtumien summaksi. (Dolar
1998, 90-91)

Tamaé taas on Dolarin mukaan Foucault’n teoretisointien lahtokoh-
ta: subjekti diskursiivisten voimien tuotteena ilman fantasian antamaa
eheyden illuusiota. Fantasia ei ole kuitenkaan pelkka illuusio, vaan se
peittdd syvimméan puutteen Toisessa. Fantasia on muodostunut kohtaa-
misesta perimmaltadn saavuttamattoman nautinnon kanssa. Fantasia

64 Foucaut’laisen genealogian moniselitteisyys, vaikeus ja mainitsemani subjektin
jatkuva dekonstruktion ongelmallisuus ilmenee hyvin Pasi Valiahon (2006) hahmotel-
massa biovallan késitteestd mediakulttuurin tutkimuksen instrumenttina. Késitetta tassa
mielessé ei totisesti voi kutsua helpoksi ajattelun avaimeksi!
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on toisin sanoen keino tulla toimeen reaalisen kanssa. Tallad tavoin
Lacanilla reaalinen on rinnastettavissa mahdottoman, siis puhtaan ne-
gatiivisuuden, kanssa, kun taas Foucault’lla reaalinen ilmaantuu puh-
taana positiivisuutena. (emt., 90-91)

Jos Agambenin ajattelua tarkastellaan téstd lacanilaisesta pers-
pektiivistd, niin hanella paljas elamé on nimi ruumiilliseen olemassa-
oloomme liittyvalle reaaliselle. Se on nimi puhtaalle negatiiviselle, dis-
kurssien ulkopuoliselle olemassaololle eli sille kuolevalle, singulaarille
ruumiilliselle olemiselle (todelliselle yksilollisyydelle?), jolle ei ole
kieltd. Paljas elamé& on ruumiillisen olemisemme ulottuvuus, josta vie-
raannumme ehka lopullisesti kun astumme symboliseen jérjestykseen,
Toisen jasentaméaén todellisuuteen.

Agambenin tarina (post)modernista on pessimistinen. Hanen mu-
kaansa tahdn moderni poliittinen valta ja hallinta pyrkivét viime kades-
sd eldaman haltuunottoon paljaana elamand. Oma keskustelun aiheensa
on se, onko Foucault’n ja Agambenin biopolitiikassa kysymys ensin-
kaan samasta asiasta.

Politiikan tutkija Mika Ojakangas (2002, 112-116; 2005a; 2005b)
on sitd mieltd, ettd biopolitilkka ei perustu suvereenille vallalle.
Puhuessaan biopolitiikasta Agamben ja Foucault puhuvat eri asioista
(kts. myds esim. Dean 2004; McQuillan 2005; Virtanen 2006). Tdma
siitd huolimatta, ettd modernissa tilanteessa suvereeni valta voi saada
biopolitiikkaa muistuttavia piirteité ja se elaa sen vuoksi vahvana myos
biopolitiikan aikakaudella. Ojakankaan (2002; 2005a; 2005b) mielesta
Foucault ja Agamben puhuvat sittenkin perimmaltaan toisistaan poik-
keavista vallan lajeista. Tassa Ojakangas kallistuu Foucault’n kannalle.
Kuolema on todellakin biovallan raja. Ojakankaan mukaan vain suve-
reeni valta perustuu paljaalle eldmalle, silld se kykenee kohtaamaan
elaman vain riisuttuna ja eristettyna kaikista elaméanmuodoistaan. (kts.
myds Butler 2004, 60-68)

Ojakangas (2002, 114-115) kirjoittaa:

Biovalta sen sijaan hylkdd paljaan elamén fiktion, silld juuri paljas
elama on eldmad, joka voidaan vain riistad tai jattda eloon. Paljas
elama ei ole muuta kuin kuoleman kaantépuoli, elamisen mykka ja

yksinkertainen tosiasia, jota suvereenin valta tarvitsee perustakseen,
kun taas biovallan kohteena oleva eldma on darettdbman moninaista.



212 SAULI RUUSKANEN

Sen hallitseminen ei voi tapahtua vain sen vastakohdan, kuoleman
uhan avulla. Se edellyttdd moninaisia eldméan kohdistuvia vallan
tekniikoita. Eik& biovallan kohteena oleva eldamad (...) ole passiivis-
ta, kuten tapettavaksi tarkoitettu paljas eldmd, vaan aktiivista.

Ojakangas korostaa biovallan ja suvereenin vallan tuottamien sosi-
aalisten todellisuuksien ontologista eroa. Biovalta ja suvereeni valta
tuottavat erilaista subjektiutta. Toisaalta hdn my06s kuvaa erinomaisesti
sitd, mistd paljaassa elamassa oikein on kysymys. Paljas elamé ei ole
eldméd, vaan “kuoleman k&antopuoli”. Se ei ole elamaa siind mielessa
kuin ymmarrdmme eldmén osana omnipotenttia Toista.

Erityisen kiinnostava on foucault’laisen politiikan tutkijan Mitchell
Deanin tulkinta ndiden kahden vallan muodon keskindisestd suhteesta.
Aarimmainen esimerkki suvereenin vallan ja biopoliittisten diskurssien
dialektiikasta on Natsi-Saksan Toisen maailmansodan aikana toteutta-
ma juutalaisten kansanmurha. Kuinka téllainen mahdottomuus saattoi
biopolitiikan aikakautena olla mahdollista?

Mitchell Dean (2004, 20)kirjoittaa:

Jotta me ymmartaisimme kuinka dramaattiset eldmén ja kuoleman
voimat ovat 1900-luvulla vapautettu, meiddn on ymmarrettdvé
kuinka biovalta oli artikuloitu suvereniteetin ja sen symboliikkaan
liittyvien elementtien kanssa. (...) Uusien biopoliittisten eugeniikan
ja rotuhygienian diskurssien sisélld isanmaan, alueen ja veren suve-
reenien késitteiden uudelleen koodaaminen ja uudelleen kirjoittami-
nen teki kasittdmattoman mahdolliseksi.®

Dean viittaa tietysti holocaustiin. Hanen mukaansa biopoliittiset dis-
kurssit liittyvat eldman moninaisuuden hallintaan puhtaana positiivi-
suutena, kun taas suvereeni valta ilmenee symboliikassa, jonka perus-
ta on viimek&adessé vallassa paattaa elaméstd ja kuolemasta. Sellaiset
1900-luvun alun modernit tieteelliset diskurssit kuin eugeniikka, yh-
distyivét suvereenin vallan — isdénmaa, alue ja veri — symboleihin ja

65 Kaannos on SR:n. Dean (2004, 20) kirjoittaa: “(..., I)f we are to understand how the
dramatic forces of life and death were unleashed in the twentieth century, we have to un-
derstand how bio-power was articulated with elements of sovereignty and its symbolics.
(...) Itis the system on linkages, re-codings and re-inscriptions of sovereign notions of
fatherland, territory, and blood within the new bio-political discources of eugenics and
racial hygiene that makes the unthinkable thinkable.”
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lopputulos oli hirvittdva. Seurauksena oli modernin teollisen massa-
tuotannon tehokkuudella ja rationaalisuudella toteutettu kansanmurha.
Kansanmurhalle loi pohjan siis yhdistelma, joka on arjessamme jatku-
vasti lasna. Tdémé yhdistelm& muodostuu moderneista biopoliittisista
diskursseista kytkeytyneend suvereenin vallan symboleihin.

Tulkitsen Agambenin nakemyksen modernista suvereenista yksi-
10sté lacanilaisessa mielessa fantasiaksi, joka ilmaantuu kohtaamisesta
reaalisen kanssa — nimenomaan kuoleman tyhjana merkitsijana. Tama
on ilmeista juuri iltapaivdjournalismissa, jossa uutisdraama rakenne-
taan tyystin toisista lahtdkohdista kuin poliittisen individualismin ke-
hyksessd. Kuolemista ei pideta etaalld, kasivarren mitan paassd, vaan
se tuodaan lahelle, aivan iholle.

Seuraavassa tarkastelen esimerkkien valossa sitd, miten Agambenin
ajatus suvereenista subjektista ja paljaasta elamésta maarittaa iltapaiva-
journalismin tuottamaa todellisuutta.

Bodominjiarven kolmoismurha ja identifikaatio

Seuraavassa tarkastelen Bodominjarven kolmoismurhan "uutta tulemis-
ta” erityisesti llta-Sanomissa. Huhtikuun 2004 alusta kdynnistyi noin
puolitoista vuotta kestanyt prosessi, johon liittyi poliisitutkinta ja sita
seurannut oikeudenkéaynti. Erikoisinta tapauksessa oli, ettd itse rikok-
sesta, kolmen nuoren murhasta, oli kulunut perati 44 vuotta. Aluksi on
tarpeen kuitenkin lyhyt johdanto tapahtuneeseen.

Rikosoikeuden professori Ari-Matti Nuutila (2006, 63-75) esit-
ti Journalismin kritiikin vuosikirjassa 2006 katsauksen itse taustana
olevaan rikokseen ja tutkinnan uudelleen ké&ynnistamiseen liittyvaan
mediakohuun. Helluntaiaamuna 5. kesdkuuta 1960 l0ydettiin Espoon
Bodominjarveltd puukolla revitty ja maahan lyyhistynyt teltta ja sen
paalta makaamasta nelja ruhjoutunutta nuorta. Kolme nuorista oli kuol-
lut ja neljas vaikeasti haavoittuneena, mutta hengissa. Teltan l6ytdja
ilmoitti asiasta poliisille. Pian koko Suomi sai tietdd, ettd oli tapahtu-
nut kammottava henkirikos. Poliisilla oli omat epdiltynsd, mutta lopul-
ta kolmoismurhaajan jaljille ei paasty. Pikku hiljaa tapauksen saama
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valtava mediakohu hiipui ja tapaus siirtyi véhitellen luokkaan ”selvitta-
matta jaaneet”. (Nuutila 2006, 63-64)

Vuonna 2004 alkoi jélleen tapahtua. 2. huhtikuuta julkaistiin yllat-
tava tieto siitd, ettd poliisi oli tehnyt henkirikokseen liittyen pidatyksen
29. maaliskuuta 2004. Liki 44 vuotta tapahtuneen jélkeen poliisi vaati
henkirikoksesta epdillyn vangitsemista. Epéilty oli telttailevista nuoris-
ta ainoa henkiin jaanyt Nils Wilhelm Gustafsson. Tésté alkoi prosessi,
joka huipentui Espoon karéjaoikeudessa 16. elokuuta 2005 alkaneeseen
oikeudenkayntiin. (Nuutila 2006, 64-67)

Media seurasi hyvin tarkkaan tutkinnan kulkua ja siihen liittyvia
tapahtumia. Itse henkirikoksesta oli kulunut paljon aikaa, joten esi-
merkiksi juridiikka heratti kysymyksia. Toukokuun lopussa Gustafsson
vapautettiin tukintavankeudesta ja pééastettiin vapaalle jalalle. Kéraja-
oikeuden mukaan syyte olisi tdytynyt nostaa heindakuun loppuun men-
nessd, koska esitutkinta oli annettujen tietojen mukaan liki valmis.
Poliisi haki tdhan kuitenkin lykkéysta, silla DNA-naytteiden analyysi
tapahtui englantilaisessa rikoslaboratoriossa ja tulosten saaminen kesti
ennakoitua pidempéan. (emt., 64—65)

Vasta 24. tammikuuta 2005 tapausta tutkinut Keskusrikospoliisi
sai pitkdan odottamansa tulokset. Lopulta poliisin esitutkinta valmis-
tui 24. maaliskuuta 2005. Espoon kihlakunnansyyttajat ilmoittivat 8.
kesdkuuta nostavansa syytteet kolmesta murhasta. Oikeudenk&ynnin
myota 7. lokakuuta 2005 oikeus vapautti Gustafssonin kaikista syyt-
teistd yksimieliselld paatokselld. Nuutilan (2006, 67) mukaan paatos oli
poikkeuksellisen yksimielisesti Gustafssonin syyttomyyden kannalla.
Hénen mukaansa, tuomioistuin Kirjoittaa yleensé syytteet hylkaavan
ratkaisunsa ik&an kuin negaationa, tyyliin “on jadnyt nayttamatta, ettd
.7, Téssé tapauksessa karajdoikeus rakensi itse tapahtumakulun, jon-
ka mukaan epdilty on syyton. (emt., 64—65)

Tapauksen saama julkisuus oli koko prosessin aikana mittava.
Esimerkiksi Iltalehden verkkokeskusteluun osallistuttiin yli 100 000
kirjoituksella, kunnes lehti sulki aihetta kasittelevat sivustonsa koko-
naan. Spekulaatiot Gustafssonin syyllisyyden ja syyttoémyyden puolesta
sinkoilivat taajaan niin mediassa yleensa kuin iltapdivalehtien 106peis-
sd. Nuutila kiinnittad huomion my®os iltapdivalehtien sisésivujen otsi-
kointiin, joissa sévy oli kaikkea muuta kuin pidattyva. Myos Helsingin
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Sanomat julisti poliisia siteeraten ainakin kerran Gustafssonin tunnus-
taneen henkirikokset. Nuutilan (2006, 63) laskelmien mukaan kyseinen
tapaus oli runsaan vuoden aikana valtakunnallisissa uutisissa joka kol-
mas péiva. (emt., 64—65)

Tarkennan oman katseeni uutisoinnin ensihetkiin ja siihen, kuin-
ka iltapdivalendet — erityisesti llta-Sanomat — lahtivat rakentamaan
tapauksesta uutisdraamaa. Molemmat iltapdivédlehdet julkaisivat
Bodominjarven henkirikoksen tutkinnassa tapahtuneesta kéénteestéd
3.—4. huhtikuuta ilmestyneessa viikonloppunumerossaan. Pienend yk-
sityiskohtana heti aluksi se, ettd siind missa lltalehti pystyi pitdmaan
yhden viikonlopun kiinni siitd journalistien eettisestd ohjeesta, ettei
syylliseksi epéillyn nimeé julkaista ennen tuomion julkistamista, Ilta-
Sanomat nimesi epdillyn oikop&at&®. lltalehti kertoi tutkinnassa ta-
pahtuneesta ké&anteesta otsikolla Poliisi: Tutkinta aloitettiin kokonaan
alusta 44 vuoden takainen murhamysteeri on selvidmassa Mies van-
gittiin Bodominjéarven kolmoismurhasta. Jutun leipétekstissé puhutaan
yksinomaan “kuusikymppisestd miehestd”. Sen sijaan Ilta-Sanomat
nimeéa henkilon siséasivuillaan valittomasti. Lehden etusivun paéotsi-
kosta Kaénne Bodominjarven kolmoismurhassa VANGITTU ON YKSI
TELTTARETKEN NUORISTA tapausta vahankin tunteva voi ymmartaa
kenestd on kysymys. Liséksi llta-Sanomien etusivu on kuvitettu mus-
tavalkoisella kuvalla nuoresta Gustafssonista. (IL 3.-4.4.2004, A2-A3;
I-S 3.-4.4.2004, 1 & 8-12)

Vaikka kysymyksessa on tunnettu murhamysteeri, jossa uhreina oli
tavallisia teini-ikdisia nuoria, tapaus ei ole iltapdivajournalismin nako-
kulmasta helppo. Ongelma piilee tietysti siind, ettd vuonna 2004 tapa-
uksesta oli kulunut jo 44 vuotta. EI&ma tuolloin ndyttdd tdman pdivan
nakokulmasta perin toiselta. Elamaan ja ihmisiin 1960-luvun alussa on

66 Journalistin eettisten ohjeiden kohta 32 kuuluu seuraavasti: "Tunnistamiseen joh-
tavien tietojen kdytdssé on syyté olla varovainen, kun kyse on vasta rikosepdilysta tai
syytteestd.” Tamé merkitsee sité, ettd eettisten periaatteiden mukaista olisi se, ettd nimen
ja muiden tunnistetietojen (esimerkiksi valokuvan) julkaiseminen edellyttéisi sitd, ettd
tuomioistuin olisi epdillyn syylliseksi todennut. Bodominjarven henkirikos on kuitenkin
niin tunnettu tapaus, etté erityisesti iltapdivalehdille tdmén eettisen periaatteen noudat-
taminen on erityisen tyolasta. Sitd se on myds monen muun suurta huomiota saaneen
rikoksen — usein henkirikoksen — yhteydessa. Lahde: (lainattu 24.2.2009) https://www.
journalistiliitto.fi/Resource.phx/sivut/sivut-journalistiliitto/pelisaannot/journalistinoh-
jeet/uudet.htx
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yllattdvan vaikea samastua. Kuinka téssd tapauksessa voidaan identifi-
oitua uhriin? Kuka ylipdatadn on uhri? Hén, joka poliisitutkinnan myo-
td on pidatetty, on totuttu ajattelemaan henkirikoksen eloonjaaneena
uhrina.

Iltapédivdjournalismille Bodominjérven kolmoismurhaan liittyy
journalistinen riski. lltalehti etenee varovasti. Jo uutisoinnin varhai-
sessa vaiheessa se kayttad kuvituksena rikosjournalismiin keskittyvén
Alibi-lehden valokuvaa 1980-luvun alusta. Kuvassa noin nelikymp-
pinen Gustafsson vierailee surmansa saaneiden tovereittensa haudal-
la. Etusivun pédotsikko Vuosikymmenia verityon jalkeen BODOMIN
MURHAEPAILTY KAVI UHRIEN HAUDOILLA on visualisoitu valo-
kuvalla, jossa Gustafsson on kyykistyneend haudalle punaiset ruusut
kadessaan. (IL 5.4.2004; 1 & 2-3)

Ilta-Sanomat kéyttaad tatd kuvaa vasta huhtikuun puolessa valissa
uutisoidessaan siitd, ettd kardjaoikeus pohtii Gustafssonin vapauttamis-
ta tutkintavankeudesta. 1k&&n kuin Gustafssonia inhimillistdvan kuvan
vastapainoksi lehteen on laitettu kuvat kolmesta Bodominjarvella sur-
matusta nuoresta. Myds etusivulla on otsikon Bodomin vangittu haluaa
vapaaksi ohessa pieni puolikuvaksi rajattu otos samasta Alibi-lehden
valokuvasta. (I-S 14.4.2004, 1 & 8-9)

Jo ensi hetkistd huomaa, ettd llta-Sanomat ei pelkaa riskinottoa.
Lehti korostaa voimakkaasti surmansa saaneiden ja heiddn omaistensa
nakokulmaa. Mielenkiintoinen piirre on, ettei tuoretta kuvaa varsinkaan
omaisten haastatteluissa kéyteté ollenkaan.

7. huhtikuuta lehti kertoo jutun saamasta “uudesta k&énteestd” etu-
sivun otsikolla Poliisi kuuli ensimmaista kertaa vasta eilen! BODOMIN
YLLATYSTODISTAJA! Hirvean vaikea minun on kuvitella, etta tekija
olisi Gustafsson™. Etusivun padotsikko on kuvitettu ulkoilmassa sei-
sovan noin kuusikymppisen naishenkilon valokuvalla. Otsikko viittaa
sisdsivun juttuun otsikolla Bodom-murhille I8ytyi uusi yllatystodista-
ja. Aukeaman pédjutun leipdtekstistd on nostettu graafisesti haasta-
tellun toteamus: "Hirvedn vaikea minun on kuvitella, etta tekija olisi
Gustafsson”. (1-S 7.4.2004, 1, 8-9)

Seuraavalla aukeamalla tunnelma on aivan pdinvastainen.
Aukeaman ensimmadisen sivun otsikko Nils Gustafssonin jalkia [6ytynyt
vaarista paikoista” kyseenalaistaa valittomasti edellisen aukeaman
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Kuva 10. llta-Sanomissa 7. huhtikuuta 2004 aukeama, jossa kasitellaan
Bodominjarven kolmoismurhaa.

silminndkijatodistajan arvailut Gustafssonin syyttémyydesta. Erityisen
kiinnostava on tdmén aukeaman toisella sivulla oleva juttukokonaisuus,
joka keskittyy uhreihin. Kokonaisuus on kuvitettu yhden surmansa saa-
neen nuoren, otsikossa mainitun Irmeli Bjorklundin, mustavalkoisella
kuvalla. Kuvan alalaitaan on graafisesti korostettu lainaus Bjorklundin
velipuolen haastattelusta: "Han oli mukava meille pienemmille. Hoiti
meitd, kun aiti kavi tdissa”. (I-S 7.4.2004, 10-11)

Edellisen alapuolella on pienempi kuva, jossa on vakavailmeinen
nainen. Han on Irmeli Bjoklundin &iti. Hanen vasemmalla puolellaan on
kaksi pikku poikaa kesaisesti pukeutuneena. Jutussa haastateltu Hannu
Takala, eli 15-vuotiaan Bjorklundin tuolloin 7-vuotias velipuoli, kertoo
muistavansa, kuinka Nils Gustafsson alkoi vierailla hanen siskonsa luo-
na. Pientd poikaa kiinnosti erityisesti Gustafssonin moottoripyora.

Helluntain alla sisko oli ldhdossa telttaretkelle uuden tuttavuutensa

Nilsin kanssa. Pikkuveli jai huiskuttamaan ikkunasta hyvésteja, kun
sisko istui ison moottoripyoréan taakse.
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— Muistan, miten [Irmeli Bjorklund, kutsumanimeltd&n] Maila hei-
lutti minulle k&ttaan, kun he lahtivat ajamaan pois Vihertieltd. Sen
pyorén aani oli hirvittdvan kova, kuului monen kilometrin paahan,
Takala muistaa yha.

Illalla Hannu 18hti &itinsd kanssa poimimaan kieloja perheen talon
taakse metsaan.

— Aiti halusi keratd niitd, koska helluntaina olisi ollut siskon
syntymapaivat.
Poliisi tuli ilmoittamaan suru-uutisen kotiin sunnuntaina illalla.

— Se oli pelottavaa, kun diti vain itki, Takala muistelee. (I-S
7.4.2004, 11)

Kainalojuttu ”En vihaa surmaajaa” on kerrottu kuvassa nékyvan toi-
sen pikkupojan, tuolloin 8-vuotiaan Bjoklundin toisen velipuolen (nyt
51-vuotiaan) Juhani Takalan nédkokulmasta. Han kertoo, kuinka he pi-
tivat kovasti pikkuveljiddn usein hoitavasta siskostaan. Juhani Takala
muistaa niin ikdan siskonsa lahdon ja jarkyttdvan suru-uutisen. Han
kertoo myds, kuinka henkirikos on painanut vuosikausia ja kuinka tas-
t& johtunut pimeénpelko on vaivannut aikuisuuteen saakka. Silti han ei
tunne vihaa surmaajaa kohtaan, silla aikaa tapahtuneesta on kulunut jo
niin paljon. (I-S 7.4.2004, 11)

Kiinnostavaa juttukokonaisuudessa on se, ettd identifikaation ra-
kentaminen ja erd&nlainen henkirikoksen “tuoreuttaminen” vaikuttaa
jopa tietoiselta linjalta. Velipuolista toinen pukee sanoiksi sen, etta
kaikesta tapahtuneen traagisuudesta huolimatta aika on jo tehnyt tehta-
vansa. Kiinnostavaa jutussa on se, mihin Mitchell Dean edella viittasi:
todellisuuden diskursiivisten ja symbolisten aspektien vélinen dialek-
tilkka. Vaikka tekstissé puhutaan unohduksen ja anteeksiannon — ” En
vihaa surmaajaa” — kielelld, jutun symbolisretorinen asetelma viittaa
aivan toisaalle. Kuvituksena on kaytetty vanhoja valokuvia, joissa ko-
kijoiden tuntemuksiin samastuu tuoreeltaan. Myos jutun leipatekstissa
paallimmaisiksi on nostettu nimenomaan ne aspektit, joissa kerrataan
hyvin tunnekylldisesti lahiomaisten tuntemuksia vélittdmésti ennen
ja jalkeen henkirikoksen. Talla tavoin ikain kuin “puute Toisessa”
rakennetaan uudelleen. Anteeksiantoa ja unohdusta korostava nako-
kulma on “haudattu” paajutun sivulauseisiin ja kainalojuttuun. Myos
kuvat haastateltavista jutun teon ajankohtana, eli noin 50-vuotiaina,
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loistavat poissaolollaan. Ne korostaisivat sitd, ettd aikaa tapahtuneesta
on kulunut jo ihmisian verran. Moni l&himmisté surijoistakaan, kuten
Bjorklundin éiti, ei ole enaa elossa.

13. huhtikuuta llta-Sanomien aukeaman kokoinen juttukokonaisuus
otsikolla ’Olisi vield kiva nahda se kenkapaikka™ keskittyy siihen,
minkalaista kiinnostusta Bodominjarven kolmoismurhan paikka on
ihmisten keskuudessa saanut. Jutun padkuva esittdd tapahtumapaikal-
la kulkevia ihmisid. Kuvissa esiintyvat teini-ikéiset nuoret korostuvat.
Kuvituksena on myods kuva moottoripydrailevasta pariskunnasta, joka
kuvatekstissé rinnastuu tragedian paahenkildihin. Hehén tulivat kohta-
lokkaalle telttaretkelle nimenomaan moottoripyorilla.

Juttukokonaisuudessa haastatellaan murhapaikalla vierailevia
nuoria.

Maija, 15, ja Krista, 16, kertoivat Bodomin murhien olevan vakio-
aiheita aerobikkaajien Kymppileirin teltoissa:
—Joku tytoistd tiesi aina kertoa. Niist& puhuttiin jo ihan pienena.

~ UUTISETSUOMI ===
"Olisi viela kwa nahda

Kuva 11. llta-Sanomissa 13. huhtikuuta 2004 Bodominjarven murhia
kasitteleva juttukokonaisuus.
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Véliotsikon ”Joutsenet lauloivat taustalla” jalkeen juttu jatkaa:

Bodominjarvi oli eilen jaassa. Kaksi laulujoutsenta lensi musikaali-
sesti murhapaikan yli. Peippo lauloi kuusikossa.

Akki kuului moottorin danti. Aani lahestyi. Kuin 44 vuotta sitten:
poika ja tyttd ja moottoripyord, Tomi ja Kirsi.

— Varmaan tuhat kertaa olen ajanut tdmén jarven ympari, mutta nyt
osattiin tulla télle paikalle. Pyordilykauden avajaisten kunniaksi,
Tomi Kkertoi. (I-S 13.4.2004; 8) ¢

Toimittajan poeettiset kyvyt venytetddn aarimmilleen, kun vélimatka
44 vuoden takaa tdhdn pdivddn yritetddn kuroa umpeen. Identifikaatio
rakennetaan esimerkiksi jutussa esiintyvien teini-ikdisten kautta: hehan
ovat saman ikéisid ja varmaan kutakuinkin samanlaisia tavallisia nuo-
ria kuin surmansa saaneetkin. Myds paikalle piipahtaneet moottoripyo-
réilijat luovat kosketuspintaa menneisyyden tragediaan. Juttu on tehty
kevyella otteella, mutta tarkoitus on selva: tuoda menneet tapahtumat
l&helle, aivan kuin kysymyksessa olisi mik& hyvénsé vastikain tapahtu-
nut kuohuttava henkirikos, josta lehden palstoilla Kirjoitetaan.

15. huhtikuuta uutisoitiin Ilta-Sanomien etusivulla, ettd poliisi on
avannut tutkimuksissaan surmansa saaneiden haudat. Etusivun kuvitet-
tu padotsikko — Bodominjarvella surmatun veli: SISKONI HAUDAN
AVAAMINEN JARKYTTI — valitti seka informaatiota rikostutkimuk-
sessa kdytetyistd metodeista, ettd tunne-efektin, jossa uhrien karsimys
valittyy tuoreena lukijoiden mieliin. Samalla linjalla jatkaa sisasivun
aukeaman mittaisen kokonaisuuden pé&otsikko Veli jarkyttyi haudan
avaamisesta. Kainalojutun otsikko, Krp halusi ”’varmat dna-jaljet”, ja
kokonaisuutta tdydentéva faktalaatikko, joka kertoo dna-menetelmésta
vihjaavat siihen, mihin llta-Sanomien journalistinen riskinotto perus-
tuu. Se perustuu rikostutkinnoissa yleistyneen dna-jéljen ihmeité teke-
vadn vaikutukseen. Tatd alleviivaa aukeaman yksi kainalojutuista, joka
otsikolla Haudasta kaivaminen hyvin harvinaista korostaa sitd, ettd
poliisilla taytyy olla epdilyjensa tueksi vahvaa ndyttdd. Eihan virka-

67 Pari paivdd mychemmin lehti ottaa hurskaasti etéisyyttd itse yllapitdmaansa julki-
suusmyllyyn retorisella otsikolla, Mika Bodomissa kiehtoo?. Lehti painottaa auktori-
teettiin vetoamalla puhuvansa vakavasta aiheesta: Dekkarikirjailija Leena Lehtolainen:
Téama ei ole leikkié (1-S 15.4.2004, 10).
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valta ndin suurisuuntaisiin toimiin voi ladhted kevein perustein. (I-S
15.4.2004, 8-9, Markkula 2005, 201-212)¢®

My0s seuraavana paivana, 16. huhtikuuta, llta-Sanomien sisasivul-
la vedotaan kolmoismurhan raskaaseen henkiseen perintéon, jota jaljel-
le j&dneet kantavat edelleen sisimmésséan. Nyt lehti oli kaivanut esille
toisen naispuolisen uhrin, Anja Tuulikki Maen, 15, poikaystavan (nyt
59-vuotiaan henkilon), joka esiintyy etunimelld Tapani. (I-S 16.4.2004,
8-9)

Samanikéiset nuoret asuivat Seindjoella lahinaapureina. He kévivat

Seindjoen yhteiskoulua ja kulkivat koulumatkansa kési kadessa yh-
teisestd tulevaisuudesta haaveillen.

Kohtalo kuitenkin puuttui peliin, silla Anja Tuulikki (ystavien kes-
ken Tuula) muutti isdnsa ja aitinsd sekd nuorempien sisarustensa
kanssa Espooseen syksylla 1959.

Maen perheen isd, arvostettu muurari, sai tydpaikan Etela-Suomesta.
Tuula-tytdr meni ammattikouluun.

Tuula ja Tapani lahettelivét toisilleen Kirjeitd ja kortteja, mutta vahi-
tellen yhteydenpito harveni.

Seuraavana kes@na Tapani kuuli hirveén uutisen: 15-vuotias Tuula
oli kuollut raa’an henkirikoksen uhrina. (I-S 16.4.2004, 8)

Koska helsinkil&dinen mieshenkil® ei ole halunnut antaa edes sukuni-
meddn julkisuuteen, h&n on voinut myds Kieltdytyé esiintymasta valo-
kuvassa juttua varten. Toisaalta kuvattomuus on linjassa aiempien jut-
tujen kanssa: nuoren Anja Tuulikki Mé&en mustavalkoisen kuvan kautta
on paljon helpompi samastua nuoreen lempeen kuin valokuvan kautta,
jossa olisi kuusikymmenvuotias mieshenkild.

Miksi llta-Sanomat pyrkivat korostamaan niin voimakkaasti sur-
mansa saaneiden omaisten tuntoja, vaikka jotkut olisivat halunneet jo
unohtaa koko tragedian? Miksi lehti halusi joskus kémpelostikin luoda
assosiaatioita menehtyneiden nuorten ja samanikaisten nykynuorten
vélille? Vanha rikos ei myy, jos siihen ei voida luoda tuoretta ngkokul-
maa ja jos lukija ei voi identifioitua uhreihin. Mutta eikd Gustafsson
ole yksi tragedian uhreista?

68 Toukokuulta 2004 otsikkoaineistosta 10ytyy viikonloppulehden otsikko Dna:sta
tuli poliisin tdsméaase, jonka yhteys poliisin Bodominjarven kolmoismurhatutkimuksiin
on ilmeinen. (I-S 8.-9.5.2004 sis.)
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llta-Sanomilla ja sen pitkaaikaisella toimittajalla on vahva nake-
mys Gustafssonin syyllisyydestd. Tata valaisee rikostoimittaja Hannes
Markkulan (2005) kesken tutkintaprosessia julkaisema kirja Bodomin
murhat. Kokeneena toimittajana Markkula, niin kuin llta-Sanomat
ylipaataan, varoo visusti vaittdmasta suoraan Gustafssonia syylliseksi,
mutta koko kirjan tematiikka perustuu Gustafssonin todistajalausunto-
jen kyseenalaistamiseen®,

Esimerkiksi Gustafssonin eri yhteyksissd murhaydn tapahtumista
antamissa kertomuksissa ndhd&an merkittavid ristiriitaisuuksia. Hanen
nahdaan liioitelleen murhaajan aiheuttamia vammoja, kuten llta-
Sanomien jutussa. Otsikolla Plastiikkakirurgi ihmettelee Gustafssonin
ruhjeita: Mitdan suuria vammoja ei ollut tunnettu plastiikkakirurgi
arvioi valokuvien perusteella Gustafssonin ndkyvid vammoja ja hé-
nen kertomuksiaan niista. Liséksi Gustafssonin kayttaytymisessa nah-
daan paljon epéilyttavid piireteitd, esimerkiksi siind tilanteessa kun
Gustafsson pidatettiin kuulusteluja varten. Markkulan on taytynyt olla
poliisin paras kaveri silla, — kuten Nuutila (2006, 66) mainitsee — Kirja
sisaltda runsaasti tietoa, jonka ei pitéisi olla julkista. (I-S 6.4.2004, 12;
Markkula 2005)

Markkula ei toki ole ainoa tapausta uutisoiva llta-Sanomien toi-
mittaja, eikd hé&nen kantansa asiaan ole yksi yhteen lehden linjan
kanssa. Markkulan vaikutus kuitenkin lehden linjaan lienee ilmeinen.
Kun syyllisestd on vahva mielipide, koko Ilta-Sanomien tapausta ka-
sittelevd uutisointi saa varsin dekkarimaisen sévyn. Jannitys perustuu
siihen, kuinka poliisi saa keréattyd syyllisen tuomitsemiseen riittavasti
todistusaineistoa.

Kerddmastani otsikkoaineistosta 16ytyy runsaasti kolmoismur-
han tutkimusta kommentoivaa erityisesti Ilta-Sanomien sisasivujen

69 Murhista syytetty Nils Gustafsson teki oikeusprosessin jélkeen tutkintapyynnon
viidestd eri viestimestd: MTV3:sta, Nelosen uutisista, Iltalehdestd, lltasanomista ja Huf-
vudstadsbladetista. Epéiltyind oli useita toimittajia ja padtoimittajia rikosnimikkeend
yksityiselaméaa loukkaavan tiedon levittdminen ja torked kunnianloukkaus. Maaliskuun
puolivalissé 2007 syyteharkinnasta vastaavat syyttdjat tekivat syyttdmattajattamispaa-
toksen. Heiddn mukaansa mitdén rikosta tapauksen perinpohjaisessa uutisoinnissa ei ta-
pahtunut. Tiedotusvélineilld oli oikeus levittaa ja yleisolla oikeus saada tietoa maamme
oloihin n&hden poikkeuksellisen vakavan rikosasian késittelystd esitutkinnassa ja oikeu-
denkdynnissd. Lahde: (lainattu 25.2.2009) http://www.hs.fi/kaupunki/artikkeli/Bodom-
uutisoinnista+ei+syytteit%C3%A4+medialle/1135225873734
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otsikointia. Huhtikuulta 2004 on otsikoita, kuten Krp optimistinen:
BODOM-SURMIEN NAYTTO PITAA (I-S 19.4.2004), Bodom-jutun
yksi avainkysymys: Murha vai tappo? (I-S 19.4.2004), Bodominjarven
kuulusteluissa edistytty (1-S 22.4.2004), Tutkijat kaipaavat yha ratkai-
sevaa vihjetta (I-S 24.-25.4.2004), Helena Ranta tutki Bodomin uhrit
(1-S 28.4.2004) ja Poliisi otti Gustafssonin kiinni jo vuonna 1966 (I-S
30.4.2-5.2004). Toukokuulta 16ytyy otsikoita kuten, ”’Mustasukkaisuus
vain yksi motiivivaihtoehto” Gustafssonin kengista [6ytyi tyttéuh-
rin verta (I-S 6.5.2004) ja Krp aikoo lavastaa Bodom-murhat (I-S
11.5.2004). Syyskuulta 1oytyy otsikko Loppututkinta kangertelee yha
Bodominjarven jutussa (I-S 7.9.2004), joka henkii tuskastumista dna-
aineistoa analysoivan brittilaboratorion hitauteen. Ja lokakuussa llta-
Sanomat julistaa, ettd Dna-tutkimukset Englannissa valmistumassa
POLIISI:BODOMIN MURHAT ON RATKAISTU (I-S 2.-3.10.2004
sis.)

Kirjassaan Markkula (2005, 24, 168-200) ottaa seka poliisin etta
tuomarin roolin. Han arvioi poliisitutkintaa ja siind kaytettyja mene-
telmi& sekd tuomioistuimen toimintaa prosessin kuluessa. Markkula
pohtii kaiken ohessa myds tuomioistuimien madradmien rangaistuksien
riittavyytté ja jarjestelmadan liittyvaa problematiikkaa yleensa.

Kun joku ratkaisemattomaksi luullun murhan tekija odottamatta jaa
kiinni, niin mielesténi eriasteinen syyntakeettomuustila vapauttaa

lilan usein epéillyn joko kokonaan tai osittain tuomiosta. Puolustus
osaa kyll& ratsastaa tilapdisilla mielenhairigilla.

Ennen pitkdd sairas, mutta ilman rangaistusta jadnyt murhamies
saattaa saapastella kadulla vastaan, silld h&net on loppujen lopuksi
siirretty avohoitoon vapaalle jalalle syémé&an erivarisia pillereita.
(Markkula 2005, 170)

Kun rakentamalla rakennetaan identifikaatio uhriin nimenomaan sur-
mansa saaneiden omaisten nakokulmasta, toimittajan huolena ei ole
esimerkiksi poliisin toiminta suhteessa kansalainen-Gustafssoniin ja
siihen, kuinka hdnen oikeutensa toteutuvat vuosikymmenien jalkeen
kéynnistetyssa prosessissa. Sen sijaan Markkula on kiinnostunut siita,
miten poliisi toimii, jotta Gustafsson saataisiin tuomittua.

Markkulalla toki on oikeus mielipiteeseensa ja sen julkaise-
miseen, mutta asia on toinen, kun tdmé& mielipide siirretddn osaksi
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sanomalehtijournalismin prosessia: llta-Sanomat representoi hyvin ku-
vaavasti suvereenin subjektin 44nté, joka legitimoidaan identifioitumal-
la henkirikoksen uhreihin paljaana elamand. Syyllinen on tuomittava!
Hiukan kérjistéen: oikeuslaitos nahdaan suvereenin subjektin vastusta-
jana "kansalaisten oikeustajun” vastaisine kaytantdineen ja muotoseik-
koineen. Tahén ajatteluun ei mahdu ajatus siitg, etta oikeuslaitos pyrkii
noudattamaan yleista rangaistuslinjaa ja jopa kohtuullisuutta () myos
suhteessa rangaistuihin — olivatpa he tehneet mité hyvansa.

Ilta-Sanomat kommentoi kesdkuussa 2004 korkeimman oikeuden
tekemad paatosté toisesta kohutusta surmatydsta otsikolla ’Eveliinan
elamalta vietiin arvo”. Vajaan aukeaman kokoinen juttukokonaisuus
liittyy marraskuussa vuonna 2000 surmatun 14-vuotiaan Eveliina
Lappalaisen tapauksesta tehtyyn korkeimman oikeuden pa&tokseen,
jossa surmaty® maadriteltiin murhan sijasta tapoksi. Lappalainen joutui
tanssitunnilta kotiin pyoréillessa silmittéman vékivallan — kuristami-
sen, potkimisen ja tallomisen — kohteeksi. Varsinainen kuolinsyy oli
tukehtuminen, kun uhri hengitti katuojan pohjalla vettd ja mutaa. llta-
Sanomien mukaan poliisi ei 10ytanyt teolle mitddn motiivia eli kysy-
myksessé oli julma, satunnainen vékivallanteko. (I-S 23.6.2004, 2-3)

Lehti arvostelee omaisten suulla sitd, ettd surmatyontekija, teko-
hetkelld 15-vuotias miespuolinen henkild, vapautuu varsin pian. Koska
korkein oikeus tuomitsi teon nuorena henkilona tehdyksi tapoksi, hén
istuu ensikertalaisena seitseman vuoden tuomiostaan vain puolet.
Kainalojutussa otsikolla KKO: Ei erityisen raaka ja julma omaisten
asianajaja arvioi korkeimman oikeuden paatostd. Lehti kohdistaa julki-
suuden painetta oikeuslaitosta kohtaan kertomalla kainalojutun lopussa
asian ratkaisseet korkeimman oikeuden oikeusneuvosten nimet. (I-S
23.6.2004, 2-3)

Paajutussa kerrotaan:

Oikeudessa kaksi kokenutta poliisia todisti, ett4d Eveliina oli tehnyt
ojassa tietoista ja voimakasta vastarintaa.

— Tallg paatokselld vesitettiin kahden erittdin huippuammattitai-
toisen poliisin tyd. Vesittdjind olivat ihmiset, jotka eivat ole tdman
asian kanssa olleet tekemisissa kuin papereitten kautta. He eivat ole
paikan p&alla kayneet, isd sanoo.
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— Kylla korkeimman oikeuden arvostus rupeaa meidén suomalais-
ten silmissa pikku hiljaa hyytymaan, isd puuskahtaa pettyneend.

Eveliinan omaiset osasivat pelatd, ett4 tuomio alenee.

— Heidan linjanvetonsa oli tiedossa, kun Oulun taksisurmasta tuli
paatds. Tatd me pelkdsimme. Valitettavasti pelkomme kavi toteen,
sisko sanoo. (I-S 23.6.2004, 2)

Juttukokonaisuudessa asetetaan tehokkaasti vastakkain oikeuslaitok-
sen omat rangaistuskdytannot, juridiset arviot ja toisaalta suvereenin
subjektin suvereeni kyky arvioida oikeuslaitoksen rangaistukéytantojéa.
Vastakkainasettelu legitimoidaan omaisten tuntemuksilla, joihin lukijan
on helppo identifioitua. Pdédjutun otsikko on tdstd raflaava kiteytys, jon-
ka teho perustuu siihen, ettd se on sitaatti suoraan uhrien — jos uhreiksi
jalleen lasketaan myds omaiset — omasta suusta. Se asettaa retorisesti
vastakkain nuorena kuolleen Eveliina Lappalaisen elamaan kiteytyvan
tunteen “meistd” ja korkeimman oikeuden tekemén ratkaisun.

Suvereeni subjekti katsoo tapauksia konkreettisesti ja laheltd, eiké
se abstrahoi. My6s Bodominjarven kolmoismurhan uutisoinnissa llta-
Sanomat korostaa aktiivisesti surmansa saaneita ja heidan l&heistensa
"valittdmid” tuntoja heti tapauksen jélkeen. Lehden tavoitteena on estaa
lukijaa identifioitumista Gustafssoniin, joka olisi toisaalta ollut aivan
mahdollista. Jos lukija olisi identifioitunut Nils Gustafssoniin, syyl-
lisiksi olisivat ehké nousseet poliisit, jotka ovat ajaneet Gustafssonin
vuosien nuhteettoman eldmén jalkeen kafkamaiseen helvettiin.

Syyllinen, Juha Valjakkala

Sosiologit Bilent Diken ja Carsten Bagge Lausten (2005) ovat tarkas-
telleet kirjassaan The Culture of Exception Agambenin ajattelua erityi-
sesti sosiologian nakdkulmasta. Heidan mukaansa ajatus homo saceris-
ta paljaana elamané kuuluu nimenomaan biopolitiikan eika uskonnon
alueelle: homo sacer on suljettu ulos uskonnollisen regiimin alueelta
(sitd ei voi uhrata), toisaalta siltd on evatty lain suoja (sitd voi kohdella
vakivaltaisesti). Kuten olen edelld jo kuvannut homo sacer ja suveree-
ni ovat kaksi toisiinsa ndhden symmetristd hahmoa: suvereeni on hén,
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jolle kaikki muut ovat potentiaalisia homines sacri eli pelkkia paljai-
ta eldmia. Toisaalta homo sacer on hén, jota kohtaan kaikki toimivat
ikadn kuin olisivat suvereeneja. (Agamben 1998, 84; Diken & Lausten
2005, 20)

Diken ja Lausten (2005, 21-22) rinnastavat Agambenin ajatuksen
homo sacerista ranskalaisen filosofin René Girardin (1986) inspiroi-
maan antropologiseen keskusteluun, jossa syntipukki nahdéaan keskei-
seksi tekijaksi yhteisoidentiteetin rakentumiselle (Pan 1992; Palaver
1992; Ulmen 1992). Agambenia yhdistda girardilaiseen ajatteluun
negatiivinen ontologia: yhteist tarvitsee ulkopuolisen oman identi-
teettinsd rakentamiseen. Girardille tdma ulkopuolinen on syntipukki.
Vékijoukon syntipukkiin kohdistama sokea raivo on suvereenin vallan
— schmittildisestd ajatuksesta poiketen — arkaaisin muoto, jossa usean
ihmisen muodostama joukko kéyttdd suvereenia valtaa yli yksittdisen
yksilon. Girardille yhteisdé on perimmaltdan lynkkausjoukko, jota liik-
keelld pitavia voimia ovat kateus (toisen omaan kohdistuva halu), vi-
hamielisyys ja matkiminen (mimesis). Diken ja Lausten nékevat synti-
pukin homo sacerin kanssa rinnakkaiseksi hahmoksi.

Hé&n on syntipukki (tai paremminkin syyllinen), joka rikkoo yhtei-
s6lle uhraamisen mekanismin. Sen vuoksi hédnet tyonnetadan kollektii-
visesti syrjaan (Diken & Lausten 2005, 22). Ajattelen “uhraamisen”
viittaavan (lacanilaisesta nakdkulmasta) siihen oman “todellisen yk-
sil6llisyyden” syrjayttdmiseen, jonka seurauksena olemme subjekteja.
Uhraamme omasta itsestdmme ”sen mille ei ole kieltd” siind pisteessa,
jossa Toinen astuu eldamadmme. Taméan “uhrin” koetaan olevan myds
meidan jokaisen velvollisuus yhteisddmme kohtaan. Vastalahjaksi
saamme Kipedasti kaipaamamme vakauden ja turvallisuuden fantasian
ja olemassaolon subjekteina. Kysymys on juuri siitd, mika sosiaali-
sessa konstruktionismissa néhddin koko institutionaalisen todelli-
suuden perimmaéiseksi tarkoitukseksi: kuoleman integroimisen osaksi
arkitodellisuuttamme.

Suvereenin subjektin nakokulmasta syyllinen on egoisti, joka lait-
taa oman itsen yhteisen hyvén edelle (jopa riistamélla toisen hengen),
vaikka yhteison hyvé ja olemassaolo vaativat oman itsen jatkuvaa uh-
raamista. Se, joka ottaa itselleen suvereenin vallan — vallan paattaa ela-
masté ja kuolemasta — tekee d&drimmaisen teon, joka uhkaa rikkoa koko
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yhteison. Syntipukin ja uhraamisen merkitys yhteisdidentiteetillemme
kiteytyy David Panin sanoihin. Pan arvioi Kriittisesti Girardin ajattelua
(kts. myos Diken & Lausten 2005, 21-22).

Syntipukki, joka symbolisoi syyllisyyttd, jota ei surmata, vaan
ajetaan erdmaahan kuvittaa sitd, ettd kyvyttomyys hyvaksyd me-
netyksid yhteista hyvad varten, tarkoittaa yhteison disintegraatiota,
ja yhteison itsensd karkotusta erdmaahan. He, jotka kieltaytyvéat uh-
raamasta, ovat syntipukkeja, silla he eivét ole halukkaita tekemaén
myodnnytyksié yhteison hyvéksi. Sellaisille ihmisille asianmukainen
rangaistus on sama kuin syntipukeille: ei kuolema, vaan hylk&ami-
nen. (...) Uhraaminen ja syntipukki poikkeavat radikaalisti toisis-
taan, silla niiden tarkeys ei perustu rituaaliselle vékivallalle, kuten
Girard véittaa, vaan paremminkin lojaalisuudelle ja epélojaalisuu-
delle yhteisdd kohtaan, jota ne symbolisoivat. Uhrilampaan ja syn-
tipukin funktio ei ole siing, ettd ne tarjoavat aggressioon perustuvan
henkireidn, vaan siing, ettd ne alituiseen muistuttavat yksilon vel-
vollisuuksista yhteisdd kohtaan.”™ (Pan 1992, 86-87)

Uhri, uhraaminen ja syyllinen ovat symmetrisessd suhteessa toisiinsa
kuten lojaalisuus ja epélojaalisuus. Uhri, uhraaminen muistuttaa mei-
té jatkuvasti yksilon velvollisuuksista yhteisdd kohtaan. Se muistuttaa
siitd, ettd olemme subjekteina olemassa uhraamisen kautta: uhri tekee
minusta subjektin. Syyllinen — tai girardilaisittain syntipukki — on hén,
joka kieltaytyy uhraamasta yhteison hyvaksi. Syyllisessa reaalinen —
paljas eldm& — meissa (viime k&dessa minussa) saa konkreettisen muo-
don, se objektivoituu ja saa nimen. Syyllinen homo sacerina on &arim-
maéisen (jopa aarimaisiin tekoihin saakka ajavan) egoisminsa diskurs-
sien ulkopuolelle ajama hahmo.

70 Ka&&nnds on SR:n. David Pan (1992, 86-87) kirjoittaa: “The scapegoat, which sym-
bolizes guilt, is not killed but sent out into the wilderness to illustrate that the inability
to accept losses for the good of the community signifies the disintegration of the com-
munity and its own banishment into the wilderness. Those who refuse to make sacrifices
are the scapegoats because they are not willing to make concessions for the good of the
community. The proper punishment for such people is the same as for the scapegoat —
not death, but banishment. (...) Sacrifice and scapegoat are radically different because
their importance lies not in ritual violence, as Girard argues, but rather in the loyality and
disloyality to the community which they symbolize. The function of the sacrificial goat
and of the scapegoat is not to provide a vent for built up aggression but to continually
remind individuals of their obligations to the community.”
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Iltapaivélehdissa suorastaan arkkityyppinen syyllisyyden hahmo
on ollut Ruotsin Amselessa heindkuussa 1988 kolmoismurhan tehnyt
Nikita Fouganthine, silloiselta nimeltdédn Juha Valjakkala. Hénesta
Kirjoitettiin oman otokseni ajanjaksolla tasaisesti — ei niinkadn mé&a-
réllisesti paljon — yksittaisia juttuja pitkin vuotta. Otsikkoaineistosta
poimitut otsikot kertovat esimerkiksi Fouganthinen armonanomuksis-
ta, vankilasta tehdyistd pakoyrityksistd ja ristiriidoista viranomaisten
kanssa. Iltalehden sisasivuilta otsikkoja 16ytyi ainakin viisi kertaa, ja
etusivulle han paasi kaksi kertaa. llta-Sanomien sisasivujen otsikois-
ta Fouganthine loytyy peréti yksitoista kertaa, mutta etusivulta vain
kerran.

lltalehden etusivun otsikot maaliskuulta 2004, Vartijat juoksivat
kiinni VALJAKKALA PAKENI TAAS VANKILASTA (IL 26.3.2004) ja
VALJAKKALA ANOO TAAS ARMAHDUSTA (IL 31.3.2004), kertovat
paédosin ne aihepiirit, joiden yhteydesséd Fouganthinen edesottamuksia
vuoden kuluessa kasiteltiin. Myds Fouganthinen tyytymattdmyys van-
kilassa saamaansa kohteluun nousi Iltalehden otsikoihin.

Samat aiheet pydrivat tietysti myos Ilta-Sanomissa. Helmikuussa
lehden etusivulla kerrotaan: Kolmoismurhaaja Valjakkala anoo ar-
mahdusta (I-S 5.2.2004). Elokuussa sisasivun otsikko 1S:n lukijat:
Valjakkalaa ei pida armahtaa (I-S 6.2.2004) pohjustaa seuraavana péi-
vand ilmestynyttd laajempaa sisésivujen kattausta. Sisésivujen otsikot
Kolmoissurman ruotsalaiskyla kiittaa Tarja Halosta, Kolme kivea uh-
rien muistona, Valjakkalan asianajaja pyysi uhreilta anteeksi ja Juha
Valjakkalaa ei armahdettu (I-S 7.-8.2.2004) kerasivat Fouganthinelle
kerralla paljon huomiota.™

71 Kolme muuta lltalehden sis&sivunjuttua, jotka eivét nousseet etusivulle, olivat otsi-
koilla Haki korvauksia henkisesta karsimyksesta Juha Valjakkalan korvauspyyntd hylat-
tiin (1L 4.6.2004), Presidentti ei edelleenk&én armahtanut Valjakkalaa (IL 5.-6.6.2004)
ja Valjakkala karkasi 19 minuutiksi — linnaa lisaé kuukausi (IL 26.11.2004). Muut llta-
Sanomien otsikot (ne, jotka eivat nousseet etusivulle) kertoivat, ettd Valjakkala riitelee
taas valtiota vastaan (I-S 29.3.2004) ja Valjakkala hévisi taas riitajutun (I-S 4.6.2004).
Valjakkalan armonanomus hyléttiin jalleen (I-S 5.—-6.6.2004), Valjakkala ei saanut kor-
vausta karsimyksesta (I-S 12.11.2004) ja Valjakkalalle kuukausi lisé& vankeutta (1-S
26.11.2004)
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—uuTiseT 559 —
Kolmoissurman ruotsalalskyla i '

Kuva 12. llta-Sanomissa 7.-8. helmikuuta 2004 Nikita Fouganthinen
— entiseltd nimeltddn Juha Valjakkala — armahdusta kasitteleva
juttukokonaisuus.

Edelld mainittu Ilta-Sanomien kattaus, jossa kasitellddan Fou-
ganthinen armonanomusta ja sen vastaanottoa kokonaisen aukea-
man mittaisessa kokonaisuudessa, ei nousseet lehden etusivulle. Siita
huolimatta aihe oli nostettu viikonloppulehdessa peréti ensimmai-
selle aukeamalle. Runsaasti Kkuvitettu juttukokonaisuus péa&otsikolla
Kolmoismurhan ruotsalaiskyla kiittdd Tarja Halosta vie suoraan asian
ytimeen: Nikita Fouganthinen alias Juha Valjakkalan armonanomus ei
tuottanut tulosta. Fouganthine oli istunut tuolloin runsaat 15 vuotta elin-
kautisesta tuomiostaan, ja llta-Sanomien toimittaja oli kaynyt aiheeseen
liittyen kysymassa amselelaisten tunnelmia. Aukeaman ensimmaisen
sivun tayttdd miltei kokonaan talvinen kuva hautausmaalta. Kuvassa
on kolmoismurhan uhrien, 13-vuotiaan pojan ja hanen vanhempiensa,
viimeinen leposija. Kuvan vasempaan ylalaitaan on liitetty mustaval-
koinen kuva pitkatukkaisesta, aurinkolaseihin sonnustautuneesta, kors-
keasta Juha Valjakkalasta vuonna 1988. (I-S 7.-8.2.2004, 2-3)
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Jutussa kerrotaan:

Heindkuun kolmannen péivéan tapahtumat 1988 eivat unohdu niin
kauan kuin yksikin sen kokenut kylalainen on hengissad. Lammin
kesayd syopyi kylalaisen mieliin.

Birgitta Eklund asui aivan jarkyttavan surmatyon kohteeksi joutu-
neen Nilssonin perheen naapurissa. (...)

— T&mé on todella vaikeaa. Tapahtuneesta ei puhuttu taall& moneen
vuoteen. Mutta kun Valjakkala karkasi vankilasta, nuoremmat lap-
set alkoivat kyselld hanesta.

— Monet myds pelkasivat hdnen suuntaavan tanne, koska emme voi-
neet olla varmoja siitd, jaiko hanelle jotain hampaankoloon, Eklund
kertoo.

Ruotsin poliisi pidatti Valjakkalan toukokuussa 2002 lahell
Langtraskin pikkukylaa noin sata kilometrid Amselesta pohjoiseen.
(...)

Yksikddn haastateltavista ei paastaisi Valjakkalaa vapaaksi enada
koskaan.

— Valjakkalan pitd& pystya ensin todistamaan, ettd han on yhteis-
kuntakelpoinen. Mutta miten se on mahdollista, kun h&n ei ymmar-
taakseni saa Suomessa minkéanlaista hoitoa, kertoo naapurikyléssé
asuva Ove Hammar. (I-S 7.-8.2.2004, 2)

Toinen kainalojuttu otsikolla Valjakkalan asianajaja pyysi uhreilta an-
teeksi kuvaa sitd, kuinka teon julmuus jarkytti syvasti jopa tapauksen
késittelyyn osallistunutta Valjakkalan puolustusasianajajaa. H&n oli hil-
jattain ennen Ilta-Sanomien toimittajaa kdynyt surman uhrien haudalla.
Kylaléiset suhtautuivat nuivasti murhaajan puolustusasianajajaan myos
hénen vieraillessaan uhrien haudalla.
Toimittaja kysyy ilmeisesti puhelimitse haudalla k&ynnin syyté.
Jotenkin vain tulee mieleen, ettd kavitte haudalla pyytamassa
uhreilta anteeksi sit4, ettd puolustitte Valjakkalaa?

— Voi sen asian niinkin ilmaista. Se oli urani raskain tehtéva. Kévin
lapi kaikki ne hirvittavat kuvat ja kuulustelukertomukset. Minun ei
ollut helppo puolustaa héntd, [asianajaja Pelle] Svensson mydntaa.

(...)
Asianajaja ei usko kenenk&an tappavan ihmista sen takia, etté he tu-
levat hakemaan takaisin polkupyoréansd, jonka Valjakkala varasti.
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— Syyt ovat syvemmaélld hénen silloisessa huumeongelmassaan,
Svensson sanoo ja lupaa kertovansa siitd enemman kirjassaan. (1-S
7.-8.2.2004, 3)

Mista edellinen esimerkki kertoo? Fouganthinen “syyllistaminen” ei
ole niin itsestédan selvaa kuin voisi kuvitella. Siihen ei riitd, ett4 han on
kiistatta tehnyt veriteon, vaan se vaatii median jatkuvaa aktiivisuutta
ja toimituksellisia valintoja: Samalla lailla kuin Bodominjarven henki-
rikoksissa Ilta-Sanomat tuoreuttaa sen, mihin Fouganthinen syyllisyys
perustuu, lahettamalla toimittajan haastattelemaan Amselen asukkaita.
Yhtd lailla toimituksen oma valinta on tehdd Fouganthinen armonano-
mukseen liittyva nettikysely ja sen tuloksia valaiseva (Fouganthinen
kasvokuvalla kuvitettu) lyhyt uutinen. Siind kerrotaan, ettd 95 prosent-
tia yli 14 600:sta kyselyyn vastanneesta oli sitd mieltd, ettd presidentti
Halosen ei tulisi armahtaa Fouganthinea. Nettikyselya apuna kéyttaen
llta-Sanomat vahvistaa aiheeseen liittyvaa konkreettisen yksilén nako-
kulmaa. (1-S 6.2.2004, 9)

Nettikyselyn uutisoinnissa eettisen individualismin legitimoima
suvereeni subjekti — konkreettinen yksild “yleisine oikeustajuineen”
— asettuu selkeasti poliittisen individualismin legitimoimaa valtaa vas-
taan, joka konkretisoituu presidentin valtaan myontéa elinkautisvan-
gille armahdus pitkén istumisen jalkeen. Fouganthinelle ei ole hyvéaksi
tietystikaan se, ettd han myds itse tarjoaa aihetta juttuihin. Esimerkiksi
vankilapaot yhdistettynd hanen valokuvissa ndkyvaan karheaan ole-
mukseensa oli helppo tulkita vaikkapa turhautumisen ja epéatoivon si-
jasta darimmadiseksi itsekkyydeksi ja egoismiksi. Kerran murhaaja on
aina murhaaja. (I-S 6.2.2004, 9)

Toinen kiinnostava yksityiskohta on Nikita Fouganthinen alias Juha
Valjakkalan nimi. Ilta-Sanomien juttukokonaisuudessa ei kertaakaan
kaytetd Fouganthinen nykyistd nime&, vaan hénen entista nime&én Juha
Valjakkalaa. lltalehti tekee osin erilaisen valinnan maaliskuun lopussa
etusivulle nousseessa jutussaan. Sisésivulla kerrotaan lyhyeksi j&a-
neesta paosta otsikolla Juha Valjakkala yritti jalleen pakoon vankilasta
Kolmoismurhaajan karkumatka paattyi aidan taakse. Leipatekstissa
kerrotaan, ettd “elinkautiseen vankeuteen tuomittu Juha Valjakkala
alias Nikita Fouganthine on jalleen yrittdnyt karkuun vankilasta.”
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Tassékin jutussa, kéarki — ”160ppi” — ratsastaa Valjakkalan surullisen-
kuuluisalla nimelld, mutta asiallisuutta hakeva leipateksti kasittelee
Valjakkalaa hanen nykyisella nimelldan. (1L 26.3.2004, 8-9)

Juha Valjakkala on suoranainen syyllisyyden instituutio, mutta
Ilta-Sanomat ei ole armoanomuksen yhteydessd luottanut pelkastdaén
tdhdn, vaan se on rakentanut uudelleen identifikaatiota uhrethin. Tastd
nakokulmasta nimi “Juha Valjakkala” kertoo kaiken. Se kytkee teki-
jan suoraan niihin hirmutekoihin, joista hanet tunnetaan. Suvereenin
subjektin ndkokulmasta uusi nimi ”Nikita Fouganthine” on — kaikessa
vierasperdisessa teenndisyydesséan — syyllisen epdatoivoinen yritys ha-
matd, paeta ja kieltdd ndkemasta se, mita han todella on eli lapeensé
syyllinen. llta-Sanomat sivuttaa suvereenin subjektin tyyneydelld ja
ylemmyydell& Valjakkalan uuden nimen. Lehted ei pidattele edes sellai-
nen poliittisen individualismin journalistinen teenndisyys, joka tihkuu
lltalehden valintoihin: otsikot puhuvat Valjakkalasta, mutta leipateksti
Fouganthinesta.

Fouganthine on menettanyt kaikki valtuudet méaaritella sen, mista
nakokulmasta hanen persoonaansa iltapaivéjulkisuudessa késitelldan.
Henkild itse on halunnut nimenmuutoksellaan ehk& ottaa etdisyytta
hirmutekojensa tahraamaan menneisyyteensd, mutta tita eivat ainakaan
iltapdivalehdet hénelle salli. Homo sacer -hahmona hénella ei ole su-
vereenin subjektin nakdkulmasta mitadn oikeuksia. Hanet on sysdtty
diskurssien ulkopuolelle, eiké tietd takaisin ole nékyvissd. Kysymys
nimestd kertoo sen, ettd tekojensa seurauksena (Agambenin madrittele-
ma) biopoliittinen valta on paassyt siihen, mihin se perimméltain pyr-
kiikin: se on saanut typistettyd Valjakkalan paljaaksi elamaksi. Han on
menettéanyt oikeuden jopa omaan itseensa.

Syyllisyyden ruumiillistumana Juha Valjakkala on biopoliittisen
vallan taydellisin tuote ja samalla jokaisen meidan pelkddma mahdol-
lisuus omassa itsessamme. Hanessa ruumiillistuu se, mikalaista on se
kaikkien diskurssien ulkopuolinen eldmd, joka on typistetty jonkinlai-
seksi ei-elamaksi — pelkéksi paljaaksi elaméksi.™

72 Sittemmin llta-Sanomat uutisoi joulukuussa 2008 Nikita Fouganthineen liittyvistd
asioista otsikolla Juha Valjakkala vapauteen. Nyt lehti l&hestyi aihetta siten, kuin edel-
1a kirjoittamissani esimerkeissa lltalehti eli otsikossa Valjakkala ja leipatekstissa Fou-
ganthine: "Elinkautisvanki Nikita Fouganthine alias Juha Valjakkala padsee ehdon-
alaiseen vapauteen ensi vuoden alussa. Korkein oikeus (KKO) on kumonnut Helsingin
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Itseyteni ristiriita ja iltapdiviajournalismi

Laheskaan aina syyllisyys ja uhrius ei ole uutisdraaman henkiléhah-
moissa mitéan selvarajaista. Myds subjektiutemme on luonteeltaan
ristiriitainen: yhtaalta siind on elementteja jotka vetavat minua kohti
yhteis6a. Toisaalta minussa on piirteitd, jotka vetdvéat minua siitd pois-
péin. Kuten aiemmin olen kuvannut, osan itseydestani haluan rajata
pois julkisesta identiteetistani. Tassa — olemuksemme ristiriitaisuudes-
sa — on lacanilaisen konstruktionismin ndkékulmasta uutisdraaman dy-
naaminen ydin, sill& td4han ihmisten ristiriitaisuuteen on lukijan helppo
samastua. Olemme kaikki jossakin suhteessa ristiriitaisia. YKksityisesti
olemme yht& mieltd tai toimimme yhdella tavalla ja julkisesti sanomme
tai toimimme jotenkin muuten. Kukaan meisté ei ole kuin avoin kirja
eli yhtd ja samaa julkisesti seké privaatisti. Taméa henkiléhahmojen ris-
tiriitaisuus on iltapéivajournalismin suurinta herkkua. Hyvéana esimerk-
kind tasta on aiemmin kuvattu ruotsalaisen Knutbyn kylan henkirikos,
jossa surmatyon tekija nayttaytyi manipuloinnin uhrina, johon lukija
saattoi identifioitua.

Hyvand esimerkkind kategorioiden paallekkaisyydestd on tastd
aiemmin mainitsemani Porvoon perhetragedia. Kysymyksessa on
tapaus, jonka Minna Nikunen (2005, 295-304) on tyypitellyt murha-
itsemurhaksi. Viikko kesakuun puolessavalissa 2004 tapahtuneen sur-
matyon jalkeen llta-Sanomat kasitteli laajasti — puolentoista aukeaman
verran — Porvoon tragediaan liittyvaé erityispiirrettd: kahden lapsen ja
molemman vanhemman hengen vaatineen surmatyon tekijaksi osoit-
tautui nainen, perheen diti, kun useimmiten murha-itsemurhan tekija on
mies. Aukeaman kokonaisuus valottaa otsikolla Aiti huumasi ja surma-
si nukkuvan perheensa laajasti didin epatoivoiseen ratkaisuun johtaneen
tragedian taustoja. (I-S 22.6.2004, 8-10)

hovioikeuden péatoksen, jolla elinkautisvanki Nikita Fouganthinen paésy ehdonalaiseen
vapauteen peruttiin. KKO:n ratkaisun mukaan Fouganthine tullaan padstdmaan elinkau-
tisesta vankeudesta ehdonalaiseen vapauteen 2. helmikuuta 2009.” Samassa yhteydessé
lehti heittdd nettilehdessdén keskusteluaiheen: ”Onko Fouganthinen padsy ehdonalai-
seen oikein?” Lehted kirvelee ehka se, ettd syyllisyyden arkkityypille Nikita Fougant-
hinelle vankilanovet nayttavét sittenkin aukeavan. Internet-lahde 1-S 17.12.2008: http://
www.iltasanomat.fi/uutiset/kotimaa/uutinen.asp?id=1626550
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Jutun ingressi tiivistaa:

Nelossurmaajaksi osoittautunut diti ei halunnut miehensé tietavan,
ettd kotia uhkasi pakkohuutokauppa. (I-S 22.6.2004, 8)

Kaksi kainalojuttua otsikoilla Perhe salasi huimat velkansa (tummen-
netussa laatikossa vinjetilla ”Tausta”) ja ”A&arimmaisen poikkeukselli-
nen teko™ vievat suoraan tragedian ytimeen. Koko aukeaman levyinen,
marginaalista marginaaliin ulottuva kuva, jonka alalaitaan on taitettu
aukeaman padotsikko, on dramaattinen. Kuvan teema on sama kuin
olen aiemmin kuvannut: rauhallinen, jopa idyllinen maalaismiljoo, jos-
sa on yksikerroksinen omakotitalo, vehredd maalaismaisemaa ja muita
rakennuksia. Yhdistettyna didin teosta kertovaan otsikkoon, kuvan ja
otsikon vélille muodostuu voimakas jannite. Aukeamaa on taydennetty
kuvalla pihasta, jossa on lasten keinu. (I-S 22.6.2004, 8)

e T [

T UUTISET SUOMI ===

Kuva 13. Ilta-Sanomissa 22. kesakuuta 2004 ilmestynyt juttu, joka ka-
sittelee Porvoossa tapahtunutta poikkeuksellista perheen aidin toteut-
tamaa murha-itsemurhaa.
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Sivun mittaisen kokonaisuuden padjutun (Aiti pyysi laheisilta an-
teeksi) ingressi kertoo:

Omaisten tukena oleva tuomiorovasti vahvistaa laheisten saaneen
aidilta anteeksipyyntoviestin. (I-S 22.6.2004, 10)

Padjuttua laajempi kainalojuttu kertoo otsikolla ’Miten &iti voi tehda
nain lapsilleen?”” l&hinaapurien jarkytyksesta.
— Sitd ei voi ditind ja naisena kasittaa, etta aiti riistaa lapsiltaan hen-
gen, sanoo lahinaapuri Paula Holtta.
— Omalla tyttarellani on pieni lapsi, ja tytér on aivan jarkyttynyt tas-
t&. Hén soittaa monta kertaa pdivassd, emmeka voi puhua mistéan
muusta. Eihdn t&ssé voi ajatella mitd&dn muuta. Itken vain.

Holtan omakotitalon terassilta aukeaa ndkymé surmataloon, jonka
pihamaalla viel& reilu viikko sitten pieni poika ja pieni tytto leikki-
vét leikkejaan. (...)

— Tietysti sen kokee hdpeénd, jos ahdinko on itse aiheutettu, mutta
kylldhéan laheiset silti auttavat. Olisi voitu pelastaa lapset ja koko
perhe.

— Ulosotto on kylla julma, kun se alkaa. Ja velkasaneeraukseen ei
paase, jos on itse aiheuttanut velkaantumisen, Hannu Holtta pohtii.

Holtat huomasivat talousvaikeuksien olevan perheelle kova paikka.
Kesamokin pakkohuutokauppaa salattiin, vaikka se oli kaikkien
tiedossa.

— Pitddkd sen olla ihmiselle niin ylitsepddseméatdn héped, Paula
Holtta pohtii. (1-S 22.6.2004, 10)

Lacanilaisesta ndkdkulmasta sitaatissa Kiteytyy se, kuinka lukijan iden-
tifioituu tragedian henkil6ihin. Lukija on journalistisen todellisuuden
ulkopuolinen entiteetti, johon luodaan yhteytta.

Lukijan on yhtééltd helppo identifioitua surmatyontekijaan “ditind”.
Kahden lapsen &itin& ja aviopuolisona han on yksi "meista”. Toisaalta
hén on syyllinen paadyttyadan aarimmaiseen tekoon, surmattuaan omat
lapsensa, puolisonsa ja lopulta itsend. Han on tehnyt jotakin sellaista,
mika sotii taysin sitd kuvaa vastaan, joka meilld on aitiydesta.

Asetelma on kaikessa traagisuudessaan iltapaivajournalismille her-
kullinen. Porvoon perhetragedian tekijéssé risteytyvat uhri ja syyllinen,
”me” ja muut. Uutisdraaman keskeiseksi kysymykseksi nouseekin se,
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mika on tyontanyt hanet normaalista ja tavallisesta elamasta tahan &a-
rimmaisen tekoon, joka suojelee viime kadessa hanté itseddn sosiaali-
sen hdpedn kiirastulelta.

Seuraavana paivang, 23. kesdkuuta, llta-Sanomat syventéd aukea-
man kokoisella juttukokonaisuudella tapahtumien kulkua. Aukeamaa
hallitsevat otsikko Perheensa surmannut aiti hallitsi aseen kayton ja
hyvin perinteinen h&&kuva. Kokokuvassa seisovat sivuttain valkoisiin
puettu morsian ja taempana kasvot kuvaan pain smokkiin pukeutunut
sulhanen. Kuvan tekee erityiseksi ainoastaan se, etté henkildiden kasvot
on sumennettu tunnistamattomiksi. Mikaén ei viittaa siihen, ettd juuri
kuvassa oleva pariskunta liittyisi perhetragediaan. Kuva voisi aivan hy-
vin olla myds jonkun muun pariskunnan haistg, jolloin kuvaa kaytettai-
siin vain identifikaation — ja ristiriidan — vahvistamiseksi. Normaalista
perheestd ja parisuhteesta kertova kuva seka otsikon sana "diti” luovat
elementtejd identifikaatiolle. Toisaalta otsikkotekstin viittaus siihen,
ettd kyseinen &iti on surmannut perheensd ja hallitsee aseiden kayton
luo kuvaa syyllisyydestd. Taméa kertoo aarimmaisen itsekkaaseen rati-
onaaliseen laskelmointiin surmaamistarkoituksessa.” (I-S 23.6.2004,
8-9)

Tassa tragediassa urhius ja syyllisyys Kietoutuvat toisiinsa erityisen
mutkikkaalla tavalla. Vaikka tekija on jo varsin varhaisessa vaiheessa
selvilld, kategorioiden paallekkéisyys avaa tekoon monia nakdkulmia.
Surmaamiensa lasten &itind surmatyontekija on myds itse mit4 ilmei-
simmin tragedian uhri. Silti hdnen tekonsa on siind méaarin raju, etta
hinen “uhriuttaan” — identifikaatiota haneen — tiytyy erityisesti koros-
taa visuaalisilla elementeilld. Tosin aitiys itsessddn on vahva merkitsijé,
mista kertoo viimeksi mainitun juttukokonaisuuden yhden kainalojutun
otsikko: ’Elinik&inen velkavankeus on kohtuuton™. T&hén viittaa my0ds
sitaatti l&hinaapurien tuntemuksista, jossa pohditaan velkaantuneen
ankaraa kohtaloa. Teon &irimmaisyydestd huolimatta, syyllisyyttad on
vaikea sélyttad aidin harteille ja selittavia tekijoitd haetaan surmatyon

73 Otsikkoaineistosta, t&std ajankohdasta eteenpéin, Ilta-Sanomista l6ytyvat mm.
seuraavat kyseistd tragediaa kasittelevat otsikot: Suru varjostaa juhannusta (I-S 24.—
27.6.2004), Hienot haat kesalla 1995 (I-S 24.-27.6.2004), Aiti huumasi vahvalla laak-
keell& (1-S 24.—27.6.2004), Poliisi lavasti Porvoon perhesurman (I-S 1.7.2004), Naapu-
ri: Tdma ei havia koskaan mielesta (I-S 1.7.2004), Porvoon perhetragedian uhrit hau-
dattiin (I-S 5.7.2004) ja Tausta: Aiti huumasi perheensa ennen surmia (I-S 5.7.2004).
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“TUUTISCTSUOMI ===

Perheensd surmannut diti| hallitsi aseen kayton

? "Pwnppuhauhkko on Jokan'uehen 1 tappoase”

Kuva 14. llta-Sanomissa 23. kesdkuuta 2004 ilmestynyt Porvoon perhe-
surmaa kasitteleva juttukokonaisuus.

tekijan ulkopuolelta. Vian taytyy olla "jérjestelmassd”. (I-S 23.6.2004,
8-9)

Toisaalta voi kdydd myos niin, ettd henkirikoksen ilmeinen uhri voi
itse saada osakseen syyllisyyden taakan. Kuten aiemmin on mainittu,
yksi vuoden 2004 iltapaivélehtien kertoma murhamysteeri alkoi syys-
kuun lopussa Helsingin Malmin uimahallin laheisyydesté. Tapauksessa
sivullinen henkild teki brutaalin [6ydon: han 16ysi uimahallin jatelaval-
ta naisen irtileikatun paan. Pian lehdet julkaisivat kuvia kaatopaikkaa
tonkivista poliiseista, jotka etsivdt ruumista tai sen osia jatevuorien
keskeltéd (esim. I-S 29.9.2004, 12-13; IL 5.10.2004, 8-9).

Pian surmattu henkild tunnistettiin ja epéilykset kohdistuivat nai-
sen ex-aviomieheen ja tuoreempaan miesystavadn, joista molemmat
pian pidatettiin. llta-Sanomat kertoi koko aukeaman laajuudella otsi-
kolla Molemmilla pidatetyilla vakivaltainen tausta, etta uhri eli perin
vakivaltaisissa suhteissa. Entistd aviomiestd — toista pidatetyista — ka-
sitteleva juttu otsikolla Ex-aviomies syyllistynyt paloittelurikokseen
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ja kidutukseen kertoo, ettd vuonna 1996 ex-mies oli surmannut ja pa-
loitellut pariskunnan yhteiseen asuntoon ryostettdvéksi houkutellun
miehen. Ex-mies oli hiljattain vapautunut saamastaan 12 vuoden van-
keusrangaistuksesta. Myds nainen oli tuomittu pitkddn vankeusran-
gaistukseen, mutta hovioikeus oli vapauttanut hanet kaikista syytteista.
Juttukokonaisuuden yksi kainalojuttu kertoo otsikolla Syyttomaksi to-
dettu nainen osti korvausrahoilla asunnon naisen suurista korvauksista,
joita nainen oli saanut istuttuaan syyttdmana vankilassa noin vuoden.
(1-S29.9.2004, 12-13)

Mikaan puhtoinen poika ei ollut naisen tuoreempikaan miesysté-
va. Yksi kokonaisuuden jutuista otsikolla Uhri haki miesystavalleen
lahestymiskieltoa kertoo siitd, ettd yhdestd vakivaltaisesta miehesté
paéastydédn nainen oli 16ytanyt jélleen toisen vastaavan. 36-vuotiaan sur-
matun naisen miesystavaa oli ehditty jo epdilla naiseen kohdistuneesta
sadistisesta vékivallasta. Pian epailykset naisen surmasta kohdistuivat
ex-miehen sijasta uudempaan miesystavéan. (I-S 29.9.2004, 13; IL
5.10.2004, 8-9)

Iltalehti kasitteli henkirikoksen taustoista liki aukeaman kokonai-
suudessa padotsikolla Taustalla lukuisia pahoinpitelyja ja uhkauksia
Paloittelusurman uhri yritti piiloutua turvakotiin. Padjuttua on tay-
dennetty kainalojutuilla otsikoilla Aiti pelkasi tyttarensa vakivaltaisia
suhteita ja Vanhat kaverit kauhistuivat uusista kaénteista, jotka kerto-
vat sivullisten voimattomuudesta vékivaltaisessa parisuhdehelvetissa.
Juttukokonaisuudessa kiteytyy iltapdivalehtien tapa kasitella henkiri-
koksia yksildiden tasolla, jossa kollektiivisten kysymysten ja selitys-
ten sijaan huomio kiinnittyy henkirikoksen uhriin itseensa. Juttu jattaa
tietysti ekplisiittisesti arvostelematta ja syyllistaméatta henkirikoksen
uhria, mutta suvereenin subjektin asenne on asetelmassa implisiittises-
ti lasnd. Miksi henkirikoksen uhri elda tallaisissa parisuhteissa? Miksi
han valitsee itselleen aina vékivaltaisia miehia? (1L 29.9.2004, 8-9)

Suvereenin subjektin nédkokulmasta uhri on itse valinnut oman
kohtalonsa. H&n on oman tarinansa kasikirjoittaja. Taméa johtuu tietysti
siitd, ettd perusorientaatio tassa journalistisessa sfadrissa ei ole lopulta
status quon muuttaminen vaan sdilyttaminen. Tavoitteena on, ettd luki-
ja (mind) pysyisi nimenomaan journalistista todellisuutta mééarittavana
ulkopuolisena entiteettind: etten mina olisi tapahtumien osapuolena.
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Iltapdivéajournalismi voi olla esimerkiksi poliitikkoja kohtaan kriittinen
ja arhakka, mutta yleisoa kohtaan sen on oltava ndyréna. Talla tavoin,
se kuinka journalistinen draama rakennetaan yksilon tasolla, vahvistaa
tunnetta turvallisuudesta ja pysyvyydesta.

Iltapaivélehtien tapa tuoda kuoleminen (sen etdénnyttdmisen sijas-
ta) lahelle lukijaa tuottaa myds omanlaistaan vékivaltaiseen kuolemaan
liittyvaa estetiikkaa. Jotain groteskia nautinnollisuutta liittyy siihen,
ettd esimerkiksi Malmin henkirikoksen yhteydessa Ilta-Sanomissa
kuvataan Tausta-vinjetin alla otsikolla Viime aikojen paloittelusurmia
koko joukko muitakin henkirikoksia. Malmin verity0 yhdistetd&n kah-
deksaan muuhun vuosien 1998 ja 2004 valilla tehtyyn henkirikokseen,
joissa vainaja on surmatyon jalkeen leikelty kappaleiksi ruumiin hévit-
tamistarkoituksessa. (1-S 29.9.2004, 12-13)

Benjamin Noys (2005, 106-109) on tarkastellut agambenilaisesta
nékodkulmasta modernia kuoleman kulttuuria. Han rinnastaa kiinnos-
tavalla tavalla modernin kuvataiteen innostuksen vékivaltaan ja kuo-
lemaan sekda nykymedian pakkomielteen sensaatioihin. Sen enempéa
sensaatioihin pyrkiva taide kuin sensaatiomedia eivat jata tilaa ylei-
son kriittiselle etdisyydenotolle, vaan ne hydkkaavat ”pédin naamaa”,
shokeeraavat.

Edelld mainitut “paloittelusurmat” omana iltapdivélehtien itsensa
tuottamana "lajityyppinddn” osoittavat kiinnostavalla tavalla sen, mita
tapahtuu kun Noysin mainitsema mediakuvastojen ja yleisdn vélinen
kriittinen etdisyys hévidé: se, kuinka tapahtumia kuvataan, luo omaa
estetiikkaansa. Tassa tapauksessa “paloittelusurmien” vastenmielinen
ja paalle kayva (mieli)kuvasto on lydnyt toimittajia ja yleisda kasvoil-
le. Tapahtumiin on vaikea ottaa kriittisté etéisyytta. Itse henkirikoksia —
“paloittelusurmia” — ei yhdistd mik&an muu kuin niihin liittyva groteski
estetiikka eli iltapaivélehtien itsensd tapa rakentaa uutisdraama siihen
liittyvien yksityiskohtien kautta.

Bodominjarven uutisoinnissa, Porvoon tragediassa, Malmin “pa-
loittelusurmassa” ja Valjakkalan tapauksessa ilmenee se, ettd “uhri”
ja 7syyllinen” ovat iltapédivajournalismin keskeisid merkitsijoitd. Ne
ovat iltapdivajournalismin tuottamassa symboliuniversumissa aktii-
visesti tuotettuja ja ylla pidettyj& ontologisia kategorioita, joilla uutis-
tapahtumia ja niihin osallistuvia henkil6itd merkityksellistetadn. Tama
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kategorisointi astuu ainakin kuolemaa késittelevassé uutisoinnissa jul-
kinen—yksityinen-dikotomian tilalle. Kuten edelld on kdynyt ilmi, uhri
ja syyllinen liittyvét kategorioina laheisesti ajatukseen suvereenista
subjektista.

Uutistapahtumissa henkildhahmoja on harvoin merkitty niin puh-
taasti ja yksimielisesti syylliseksi kuten esimerkiksi edelld kuvatussa
entisen Juha Valjakkalan tapauksessa. Toisaalta uhrikaan ei aina ole
omaan kohtaloonsa taysin viaton samassa mielessa kuin aiemmin Kku-
vatussa Porvoon perhesurmassa henkensé menettaneet alle kouluikaiset
lapset tai vaikkapa nuori sydpdsairauden uhri Outi Tukiainen. Naiden
uhrien kohdalla "uhrius” on jotakin rikkumatonta ja selvéa. Sen vuoksi
lukijan on naissa tapauksissa traagisuuden efektid vaikea ohittaa.

T&té tunnetta lukija nimenomaan haluaa véista4, silla traagisuuden
efekti muistuttaa aina ruumiillisuuteemme liittyvasta reaalisesta. Omat
vadréat teot tai epéeettinen toiminta ei aina selitd kuolemaa, joka uhkaa
my06s minua, silld kuolevaisuus liittyy siihen ruumiilliseen olemassa-
oloomme liittyvadn faktaan, jonka olemme subjektiksi syntyessémme
siirtdneet syrjaén, Kieltdneet ja aktiivisesti unohtaneet. Juuri siksi —
kieltddksemme reaalisen itsessémme — olemme syntyneet osana omni-
potenttia Toista: olemme subjekteja!

Tama lacanilaisesta konstruktivismista kumpuava ndkemys véistaa
sellaiset aarikonstruktivistiset nadkemykset todellisuuden luonteesta,
joiden mukaan kielen ulkopuolella ei ole olemassa mitddn. Kysymys
ei ole siitd, onko joku — esimerkiksi surmatyon, auto-onnettomuuden,
terroriteon yhteydessd — “todella” menettanyt henkensa tai onko joku
kenties ollut kuolemantapauksen ilmeinen aiheuttaja. Tama nakemys ei
vditd, ettd todellisuus olisi yksinomaan kielellistd. Jokaisen kuolemaa
kasittelevén uutisen takana on “todella” kuollut tai kuolleita ja jokin on
tdman kuolemantapauksen aiheuttanut.

Sen sijaan tdssé vditetaan, ettd missaan uutistapahtumassa “uhria” ja
”syyllistd” ei ole sellaisenaan ennalta olemassa, vaan uutistapahtumaan
osallistuvat henkilot taytyy sellaiseksi arvottaa. Uhrissa "me”, yhteiso
saa positiivisen ilmaisunsa. Lacanilaisesta perspektiivistd ajateltuna
yleisO (viime kddessd mind) tunnistaa itse itsensd osin imaginaarisen
rekisterin alueella, mihin perustuu uutistapahtuman traagisuuden efekti.
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Uhrissa olen kiinnostunut viime kadessa itsestani. Uhrin kohtaamassa
tragediassa koetaan jotakin myonteista ja hyvad menetetyn.

Syyllisessa taas "me” saa yhteisona negatiivisen ilmaisunsa. Syyl-
lisessd todellistuu myds kuolema tyhjdnd merkitsijana. Syyllinen on
jotakin, joka aktiivisesti torjutaan ja tyonnetdan yhteison ulkopuolelle.
Syyllisessa yhteison ulkopuoli (viime kadessa paljas eldamd minussa)
saa konkreettisen ilmaisunsa.

Kuten edella kévi ilmi, iltapdivalehtien toteuttamassa eettisen indi-
vidualismin kehyksessé suvereeni subjekti legitimoidaan identifioitu-
malla uhriin. Suvereeni subjekti tarvitsee paljaan eldmén tunnistamista
omassa itsessd. Kun jako julkiseen ja yksityiseen on siirretty syrjaan
”kuoleman paikalta”, identifioidumme suvereeniin subjektiin tyontadk-
semme syrjaén paljaan eldméan omassa itsestimme. Suvereeni subjekti
ja paljas elamé ovat kuin kolikon kaksi eri puolta: lehden puhutelles-
sa konkreettista yksilod paljaana eldmédnd (identifioidumme uhriin)
ilmaantuu ratkaisuksi reaalisen havaitsemiselle itsessa konkreettinen
yksil6 suvereenina subjektina.

Konkreettinen yksilé — viime kadessa mind — paljaana elaméné on
lasna iltapdivajournalismin todellisuudessa “ulkopuolisena”. Paljas eld-
mé on se ulkopuolinen entiteetti, joka tekee iltapaivalehden kuolemaa
késittelevéan journalistisen todellisuuden mahdolliseksi. Samaistumalla
syyttdjaan — suvereeniin subjektiin — tydbnndmme oman itsen paljaana
elamana pois nakyvistimme. Kukapa haluaisi ndhdd oman itsensa kuo-
lemaa kasittelevan iltapdivajournalismin valokeilassa?
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6. SPEKTAAKKELI JA
KOLLEKTIIVIEN SURU

Ajanjaksolle, jolta kerdsin iltapdivalehtien otsikkoaineiston, mahtui
kaksi mittasuhteiltaan ylivertaista uutistapahtumaa. Ensiksi Keski-
Suomen Konginkankaalla maaliskuussa 2004 tapahtunut bussin ja
rekka-auton yhteentdrmdys vaati useita kuolonuhreja. Toinen tapaus
tapahtui tapaninpdivana eli 26. joulukuuta 2004. Samaan aikaan kun
kristityissa maissa oltiin joulutunnelmissa, Kaukoiddssd maanjéris-
tyksen seurauksena jattildismdinen hyokyaalto pyyhkaisi useiden
maiden rannikkoja. Tama tsunami vaati satojatuhansia kuolleita.
Tsunamikatastrofin varsinainen vyory suomalaisten iltapdivélehtien
sivuille tapahtui aivan tammikuun alussa 2005. Laineet 16ivat voimak-
kaina koko tuon kuun ajan.

Vaikka Konginkankaan onnettomuus oli mediailmiond suuri, on
sanomattakin selvdd, ettd tsunamikatastrofi oli aivan toista luokkaa.
Jos tarkastellaan kerdamiani etusivunotsikoita, kaikista otsikoista
(624 otsikkoa) perati 15 prosenttia (94 kappaletta) viittasi tsunamiin,
kun Konginkankaan turmaan viittaa ainoastaan runsaat 3 prosenttia
(22 kappaletta). Iltapdivalehtien etusivuilta luokkaan luonnonkata-
strofit sijoittamistani otsikoista kdytdnnossd kaikki otsikot liittyivat
tsunamikatastrofiin.”

Mediatapahtumina néaissé tapauksissa on jotakin sellaista, mihin
iltapéivélehdet pyrkivéat. Iltapdivalenhtien tavoitteena on rikkoa jakoa
julkiseen ja yksityiseen; kdydd sen kategorisoinnin kimppuun, joka
luonnehtii erityisesti poliittiseksi individualismiksi kutsumaani fan-
tasiakehysté. Toisaalta ndissa tapauksissa on jotakin sellaista, joka on

74 Esittaméani kuolemaa kaésittelevien etusivun otsikoiden kokonaismaéradn olen
siséllyttanyt myds luokan “"muut kuolemaa kasittelevat otsikot” toisin kuin luvussa 4,
kuviossa 5, jossa etusivunotsikoiden kokonaismaéré on 551 kappaletta.
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kontrolloimatonta ja hallitsematonta. Tdma tuo tapauksiin elementteja,
joita voisi luonnehtia spektaakkelin késitteella.

Mediatutkija Douglas Kellnerin (2007, 38-39) mukaan on ole-
massa eri tasoisia ja eri kategorioissa liikkuvia spektaakkeleja. Naist&
kahdesta tapauksesta Konginkankaan bussiturma oli Suomen mitta-
kaavassa mita ilmeisin spektaakkeli. Tsunamia voi sen sijaan kutsua
Kellnerin sanoin megaspektaakkeliksi, joka mediatapahtumana vérittaa
mielikuvaamme kokonaisesta aikakaudesta. 2000-luvun ensimmaisesté
vuosikymmenesta tulemme muistamaan ainakin sellaiset tapahtumat
kuin WTC-iskut ja Kaukoid&n tuhoisan tsunamin.

Toiseksi tartun mediatutkimuksessa vdhemman tarkasteltuun ka-
sitteeseen, joka on suru™. Kerddmastani aineistosta 10ytyy lehtien si-
sésivuilta varsin paljon otsikoita, joissa sana suru on mukana ainakin
jollakin tavoin: esimerkiksi Surun kaupunki (1-S 25.-26.9.2004), Koko
kyla vaipui suureen suruun (I-S 24.1.2005), Suru valtasi kirkot (IL
20.-21.3.2004) ja Vankilanjohtaja suivaantui arvostelusta ENTISET
VANGIT OVAT OTTANEET OSAA PELSON SURUUN (IL 26.2.2004).
Omassa tarkastelussani spektaakkeli ja kollektiivinen suru” ovat la-
heisesti toisiinsa liittyviéd kasitteitd. Pohdin otsikoiden representoiman
kollektiivisen surun luonnetta. Mista ndissa otsikoissa oikein puhutaan?
Mit& on tdmé suru, joka yhtakkia ilmestyy paikkaan jos toiseenkin?
Mitd on median representoima “kollektiivinen suru”?

Kéytan argumentointini tukena ja lahtokohtana kahta edella mainit-
tua suuronnettomuutta, joissa on journalismin néakokulmasta yhtaélta
samankaltaisuutta mutta toisaalta myds omat huomattavat erityispiir-
teensd. Mutta miksi juuri ndmaé tapaukset? Oman ehké kiinnostavan —
ja valitettavan aktuaalisen — tason tarkasteluuni olisivat tuoneet viime
vuosien traagiset tapaukset. Ndit4 ovat Tuusulan Jokelan koulussa ta-
pahtunut ammuskelu joulukuussa 2007 ja vastaavanlainen tapahtuma
Kauhajoella syyskuussa 2008. Molemmissa tapauksissa koulun oppilas

75 Mervi Pantti & Johanna Sumiala (2009) ovat kasitelleet vast’ikdan mediassa ndy-
tettyd kuolemaa ja siihen liittyvid suremisrituaaleja, joista yhtend tapauksena heilla on
Konginkankaan bussionnettomuus. Heidén tarkastelussa keskeisené on rituaalin kasite,
jolloin tarkastelu on hiukan toisenlainen, joskin aihettani lahelt4 sivuava. Itsellani keski-
0ssd on subjektin kasite, jolloin oma huomioni keskittyy siihen, kuinka mediaspektaak-
kelit ja kollektiivinen suru ovat osa niité jatkuvia prosesseja, joilla subjektiuttamme ja
poliittista identiteettidmme tuotetaan osana sanomalehtiyleisoé.
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tappoi useita koulutovereitaan ja henkilokuntaa. Ndamé& tapaukset eivat
ole samassa mielessé “onnettomuuksia” kuin Konginkankaan liikenne-
onnettomuus puhumattakaan tsunamikatastrofista, jossa aiheuttajana
olivat myké&t luonnonvoimat.

Olisin voinut hypatd otoksestani ulos ja tarkastella monessa mie-
lessa aktuaalisempia tapauksia. Toisaalta tarkoitukseni on tutkailla
nimenomaan tietyntyyppistd journalismia ja sen omaa dynamiikkaa.
Tapaukset, joista on kulunut jo jonkin verran aikaa auttavat kenties pa-
remmin kohdistamaan huomion olennaisiin piirteisiin. Aina tulee spek-
taakkeleja, jotka tapauksina ovat journalismin ndkodkulmasta toinen
toistaan kuohuttavampia, ainutlaatuisempia ja poikkeuksellisempia.
Sen vuoksi péatin pitdytya siind, mihin otokseni on minut ohjannut, ja
toivoa, ettd ndiden tarkastelu voisi antaa jotakin my6s muiden uutista-
pahtumien tarkasteluun.

Pyrin seuraavassa syventaméan sitd, kuinka iltapaivajournalismi
toimii symbolisen yhteisyyden tuottajana ja yllapitdjana, ja erityisesti
sitd, minkalaista (journalistista) todellisuutta iltapdivalehdet omista lah-
tokohdistaan tuottavat.

Spektaakkelin kisite

Ranskalainen marxilainen yhteiskuntakriitikko, situationisti  Guy
Debord hahmotteli jo 1960-luvun lopussa sen, minkélainen on spek-
taakkelin yhteiskunta (suom. 2005). Spektaakkelin ydin on erotta-
misessa. Kun ihmiset on erotettu toisistaan, he 0ytavét toisensa vain
spektaakkelin valmiiksi tehtyjen kuvien vélitykselld, alistumalla ja sa-
mastumalla néihin kuviin. Debord erottaa tdmantyyppisen samastumi-
sen samastumisesta symboleihin, joissa ihminen on tunnistanut esimer-
kiksi ystdvéansd tai sukulaisensa. Tall4 tavoin Debordin hahmottelema
yhteisyys on mitd suurimmassa méaarin modernia kommunikaatioon
perustuvaa yhteisollisyyttd. Spektaakkeli on modernia yhteisyytta juu-
ri siind mielessd, ettd yksilo luulee 10ytavénsa siind itsensa erillisend
ja ainutkertaisena. Spektaakkelissa kommunikaatio on kuitenkin yksi-
puolista ja autoritadristd. Spekataakkeli puhuu ja yksindisten ”sosi-
aalisten atomien” on kuunneltava. Kommunikaatio vaatii ainoastaan
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hyvéksymista ja tottelemista. Spektaakkeli ei tarvitse hienostuneita ar-
gumentteja, vaan riittad, ettd se puhuu. Vain eristetty yksindinen atomin
kaltainen yksild voi tuntea tarvetta spektaakkeliin. Spektaakkeli tekee
kaikkensa eristadkseen yksilon. Siten kuva spektaakkelin yhteiskunnas-
ta muistuttaa jo pinnalta katsoen iltapéivajournalismin luomaa todelli-
suutta. (Kellner 2007, 30-31; Pyhtila 2005; Rémp6tti 2006, 181-207;
Vé&hémaki 2005, 14-15)

Douglas Kellner (1998, 2007) on tarkastellut mediaspektaakkeleja
laajemminkin. Kellnerin (2007, 32) mukaan Debordilla spektaakkeli
on varsin yksisuuntainen, monoliittinen ja abstrakti kasite. Marxilaisen
Debordin tarkastelema spektaakkelin yhteiskunta kuvaa kapitalismin
evoluution spesifid vaihetta, jossa kapitalistinen kulutusyhteiskunta
on organisoitunut kuvan ympdrille. Debordille spektaakkeli merkitsee
vieraantumista ja vaaraa tietoisuutta, tilannetta, jossa kulutus on totaa-
lisesti vallannut sosiaalisen elaman. Kellner korostaa sen sijaan spek-
taakkelin ristiriitaisia ja konkreettisia piirteitd. Hanelle spektaakkeli on
enemman kaytanndllinen ja diagnostinen késite. (Kellner 2007, 38-41)

Siihen, mihin spektaakkelilla tarkkaan ottaen viitataan, ei ole help-
po vastata. Kaiken kaikkiaan spektaakkeli viittaa mediatapahtumaan,
joka vaikuttaa aisteihimme kokonaisvaltaisesti. Veijo Hietala (2007,
166-173) kuvaa sitd, ettd spektaakkelin lumovoima on ollut oleellinen
osa esimerkiksi elokuvan taidetta. Elokuvissa voi puhua jopa spektaak-
kelin lajityypistd, jossa pyritddn aina pistdmaan paremmaksi, ja tuot-
tamaan entistd ndyttdvampid sekd vaikuttavampia kokemuksia. Téhéan
digitaaliteknologia on ilman muuta tuonut aivan uusia mahdollisuuksia.
Vaikka spektaakkeleja on ollut jo esimodernista ajasta lahtien, elamme
Kellnerin (2007, 27-29) mukaan postmodernina aikana myos téssa
suhteessa erityisessd tilanteessa. Modernin mediateknologian vuoksi
spektaakkelitkin ovat yksityistyneet. Voimme kuluttaa — ja perati tuot-
taa — omia yksityisié spektaakkeleja internetin ja vaikkapa mp3-soitti-
miemme avulla. (kts. myds Rompatti

Kellnerin (2007, 36) mukaan viihdemaailma on ilman muuta spek-
taakkelien keskeinen tuottaja. Musiikki-, urheilu- tai mainitsemani elo-
kuvabisnes liikkuuat spektaakkelista toiseen. Suuret uutistapahtumat
tuottavat journalistisia spektaakkeleja, mutta spektaakkeleja tuottaa
ja kayttadd hyvakseen myos politiikka. Tunnetuin suomalainen kuvaus
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poliittisesta spektaakkelista lienee Olavi Paavolaisen (1993, alun perin
1936) kirjoittamassa esseekokoelmassa Kolmannen valtakunnan vie-
raana. Siind Paavolainen kuvaa vierailuaan natsipuoleen hallitsemassa
Saksassa ja puolueen spektaakkelimaisilla Nirnbergin valtiopdivilla.

On olemassa yksi erityinen ilmid, jossa spektaakkeli ja politiikka
Kietoutuvat toisiinsa erityisen hammentavalla tavalla. Se on terrorismi.
9. syyskuuta 2001 New Yorkin WTC-torneihin kohdistunutta iskua voi
pitadd ilman muuta megaspektaakkelina vailla vertaa. Iskut ovat aiheut-
taneet valtaisia maailmanpoliittisia seurauksia. Niiden myota on myds
kirjoitettu lukuisa joukko tdmén spektaakkelin luonnetta ja poliitti-
sia vaikutuksia késittelevaa kirjallisuutta. Teemaa késittelevat myds
tdssa luvussa tuonnempana lainaamani Judith Butlerin (2004) Kirja
Precarious Life ja Agambenin (2005) kirja State of Exception.

Giorgio Agamben naki jo 1980-luvun lopussa Italiaa ravistaneissa
terrori-iskuissa jotain postmodernille ajalle luonteenomaista. Terrori ei
ole mitd hyvansa pelkoa tuottavaa vékivaltaista toimintaa, vaan se on
myohéismoderniin yhteiskuntaan kuuluva poliittisen toiminnan muoto.
Agambenille terrorin liikkeelle sysddmé spektaakkeli on yhteisyyden
muoto, jossa yhteisyys sen kaikissa muodoissaan — politiikka, sosiaa-
liset suhteet, inhimillinen vuorovaikutus — manifestoituu kuvaksi tai
kuvan ympérille. Terrori-isku on poliittinen olemalla yksittéinen, satun-
naiselta vaikuttava, jarisyttava tapahtuma, joka iskeytyy lapi modernin
yhteiskunnan mediakoneiston. (O’Leary 2006, 81) 7

Ranskalainen yhteiskuntateoreetikko Jean Baudrillard (2006, 85)
kuvaa WTC-iskujen tunnelmissa globaalin terrorismin henkeé varsin
samanlaiseen sé&vyyn kuin Agamben:

Terroristit hyokkaavat yhtendistetyn todellisuuden systeemid vas-
taan teolla, jolla tapahtumahetkelldkdin ei ole mitddn merkitys-

t4 tai referenttid toisessa maailmassa. Kyse on yksinkertaisesti
systeemin — joka itse on valinpitdmatén omia arvojaan kohtaan

76 Alan O’Learyn (2006, 83-84) lahtokohtana on Giorgio Agambenin italialaisessa
riippumattomassa vasemmistolaisessa sanomalehdessa il manifestossa 6. heindkuuta
1989 ilmestynyt artikkeli. Agambenin mukaan Italia on ik&&n kuin laboratorio lantis-
ten demokratioiden siirtymisessd modernisaation historian myéhéisimpéan vaiheeseen.
Agambenin viehadtys Debordin visioon spektaakkelin yhteiskunnastataan on ilmeinen.
Pienend huomiona sekin, ettd Agambenin kirja Keinot vailla pddmaaraa (2001) on
omistettu vuonna 1994 kuolleelle Guy Debordille.
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— raunioittamisesta sen omien aseiden mukaisesti. Olennaisempaa
kuin systeemin teknologisten aseiden omaksuminen on systeemin
syddmessa olevat epdmerkitys ja valinpitdmattomyys, jotka omak-
suessaan terroristit tekevét niista ratkaisevan aseen.

Kyse on vallan ympéarikaéntdmisen strategiasta, joka ei vetoa mo-
raaliseen tai uskonnolliseen yhteenottoon tai johonkin “sivilisaation
tormaykseen”, vaan hyvin yksinkertaisesti siihen, ettei tata globaa-
lia mahtia voi hyvéaksyé.

Baudrillard nékee globaalin terrorismin globaalin jarjestelman itsensé
tuotteena; jarjestelman, jonka keskeisin symboli on Amerikka. Jakke
Holvaksen (2006, 11) mukaan Baudrillard ei pohdiskele valtaa kontrol-
lina, kurinpitona, pakottamisena tai vékivaltana, vaan hanen mukaan-
sa ainoa todella vaikuttava ja kiinnostava vallan muoto on symbolisen
velvoitteen valta. Baudrillardille symbolinen vaihto on keskeinen lahde
henkiltkohtaisille suhteille ja sosiaaliselle arvonannolle. Klassinen esi-
merkki symbolisesta vaihdosta on lahjan antaminen, joka ei suinkaan
ole pelkka pyyteeton ele, vaan siihen siséltyy ainakin implisiittisesti
ajatus vastalahjasta. Symbolinen on Baudrillardin mielesta pelid, anta-
gonismia ja kamppailumielialaa. (Noys 2005, 24-27)

Baudrillardin ajattelu rinnastuu postmodernin kulttuurin kuvauk-
sena jossakin maarin Agambenin ajatteluun my6s muutoin”. Myds
Baudrillard on kiinnostunut kuoleman paikasta (post)modernissa kult-
tuurissa. Teema on keskitssa erityisesti Baudrillardin (1993) kirjassa
Symbolic Exchange and Death. Hanen ajattelussaan kapitalismi on
organisoitunut rahan valityksell& tapahtuvan tavaroiden vaihdon ym-
pérille. Tdman anonyymin vaihtosuhteen vuoksi tuottajat ja kuluttajat
ovat aika-tila-ulottuvuuden suhteen irrallaan toisistaan. Tama johtaa
sithen, ettd markkinataloudessa kadotamme ihmisena olemisellemme
keskeisen symbolisen vaihtosuhteen.

77 Mediatutkijat Johanna Sumiala-Seppéanen ja Matteo Stochetti (2007, 9-23) nosta-
vat visuaalisen kulttuurin tutkimuksessa Debordin ja Baudrillardin modernin massayh-
teiskunnan kritiikin keskeiseen asemaan. Molemmat nékevat suunnilleen niin, ett4d mo-
dernissa massayhteiskunnassa visuaalisessa merkissa tapahtuu radikaali muutos. Kun
visuaalinen merkki aiemmin heijasti todellisuudessa jotakin, massayhteiskunnassa se ei
heijasta mitaan. Baudrillard (1983) puhuu simulaatiosta eli tilanteesta, jossa merkkien
ja todellisuus haviaa koodien massakierratyksessé: ei ole enéa totta tai vaarad. Debord
kuvaa taas spektaakkelin yhteiskunnan tuottamaa vaaraa tietoisuutta; "totuuden ja salai-
suuden teologiaa”. (Sumiala-Seppanen & Stochetti 2007, 12-13)
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Tama vaikuttaa my06s suhteeseemme kuolemaan. Esimodernissa
kulttuurissa suhde kuolemaan on perinteisissd yhteisoissé ollut niin
ikaan erdaanlainen symbolinen vaihtosuhde, tyyliin "Herra antaa, Herra
ottaa”. Modernissa kulttuurissa kuolema on sité vastoin yksinkertaisesti
suljettu ulos. Mitd enemman pyrimme sulkemaan sen pois mielestam-
me, sitd enemman se tunkee tietoisuuteemme erilaisissa traumaattisissa
muodoissa. (emt.)

Olen Benjamin Noysin (2005, 26) kanssa samaa mielté siind, ettd
Baudrillardin teoria jaa varsin abstraktiksi ja vaikeaksi konkretisoida.
Sen sijaan Agambenilla modernissa kulttuurissa lisddntyva esteettinen
altistumisemme kuolemalle on kytkoksissa poliittiseen identiteettiim-
me. Postmoderni poliittinen identiteettimme rakentuu yha voimallisem-
min yksilon paljaalle elamélle; ruumiillisuutemme sille (kuolevalle)
ulottuvuudelle, joka jaa kaikkien diskurssien ulkopuolelle. (Baudrillard
1999; Noys 2005, 24-27)

Konginkangas ja tsunami spektaakkeleina

Tuntuu itsestadn selvélta se, ettd Konginkankaan bussiturma ja erityi-
sesti Kaukoiddn tsunamikatastrofi tiyttavét spektaakkelin tuntomerkit.
Kysytdan kuitenkin tdsméallisemmin, mika tekee naistd molemmista ta-
pauksista mediailmion, jota voi kutsua spektaakkeliksi. Tarkastelen en-
siksi Konginkankaan bussiturman ymparilla tapahtunutta uutisointia’.
Tassa ei ole mahdollisuutta, eika tarvetta bussionnettomuutta kasitel-
leen uutisoinnin yleisesittelyyn kautta suomalaisen median. Nahdékseni
riittdd katsaus kolmeen sattumanvaraisesti valitun yleissanomalehden
numeroon, joka valottaa sitd, miten tapauksesta uutisoitiin muissa kuin
iltapdivalehdissa.

Bussiturman poikkeuksellisuudesta kertoo jo se, ettd sanomalehti
Keskisuomalainen on 20. maaliskuuta 2004 valjastanut onnettomuutta

78 Kari Koljonen ja Risto Kunelius (2005, 34-59) kasittelevat Konginkankaan bussi-
turman uutisointia vertaamalla sit& kahteen varhaisempaan — Kuurilan junaonnettomuu-
teen 1957 ja Lapuan patruunatehtaan rajahdykseen 1976 — suuronnettomuuteen, joissa
molemmissa menehtyi niinikd&n kymmenid ihmisid. Omasta nékdékulmastani tarkaste-
lun hankaluus on se, ettd yleissanomalehdet ja/tai laatulehdet on rajattu Koljosen ja Ku-
neliuksen tarkastelun ulkopuolelle.
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Kuva 15. 20. maaliskuuta 2004 ilmestyneen Keskisuomalaisen etusivu
ja sisésivuja, jotka kéasittelevat Konginkankaan bussiturmaa.

seuraavana paivana koko etusivun onnettomuudelle. Otsikolla Koko
maa hiljeni surusta ja sivua hallitsevalla kuvalla romuttuneesta linja-
autosta katsojat heitetd&n suoraan tapahtumien keskelle.
Paaotsikon alla ingressi kertoo suoraan tapahtuman perusfaktat:
Konginkankaan bussiturma: Rukalle matkalla olleet nuoret jaivat

paperirullavyéryn alle. 23 kuoli ja 15 loukkaantui liikennehistorian
vakavimmassa onnettomuudessa. (KS 20.3.2004, 1)

Padjuttua tdydentda kainalojuttu, joka luotaa onnettomuuspaikalle tul-
leiden pelastajien tuntoja otsikolla ’Nyt on vakava juttu”. Sivun oike-
aan laitaan on taitettu palstan levyiseen ja koko sivun korkuiseen tilaan
kolme lyhytta kuvitettua juttua, otsikoilla Yksi neljasta tytosta jai ko-
tiin, Kynttilgita turmapaikalle ja Matkan piti olla mukava lomamatka.
(KS 20.3.2004, 1)

Sisésisasivuilla lehti kasittelee tapahtunutta perati kahden ja puo-
len aukeaman verran. Omalla vinjetillddn ("Konginkankaan bussitur-
ma”) varustettu laaja kuvitettu kattaus ei juuri jata kived kaantamatta.
Sivulla 10 suuri ilmakuva tapahtumapaikalta vangitsee katseen, ja
otsikko Paperirullat tuhoisasti linja-autoon kertoo traagisen onnet-
tomuuden kulusta. Liséksi sivulta 10ytyvat pienemmat jutut otsikoilla
Edessd on uneton y6” ja Pahin pelko osoittautui todeksi. Seuraavan
sivun hallitsevin juttu, otsikolla Kuolema tuli silménrapayksessa on
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kuvitettu suurella kuvalla, jossa valkoisiin sairaala-asusteisiin pukeu-
tuneet henkil6t siirtelevat ilmiselvid ruumispusseja. Muita aukeaman
otsikoita ovat ’Rankka paikka tdma on”, Viisi teho-osastolla, useilla
vakavia vammoja. Viimeinen otsikko IImarista olisi ollut apua viittaa
pelastushelikopteriin, joka ei kuitenkaan ollut kéytettavissa. Seuraavan
aukeaman ensimmadisen sivun kolmannessivun kokoista aluetta hallit-
see kuva menehtyneen tyttdrensd kuvaa pitelevasta isastd, jonka kas-
voilta paistaa shokki. Juttu otsikolla ’Emppu oli kuin ruusunnuppu’
tuo lukijan keskelle omaisten kokemaa menetystd. Pylkénmakeldiset
vanhemmat surevat onnettomuudessa kuollutta 17-vuotiasta tytartaan.
(KS 20.3.2004, 10-12)

Sivun muut otsikot keskittyvat tapauksen aiheuttamaan jarky-
tykseen: Uutinen hiljensi Saarijarven lukion, Olemme eilisp&ivan
lapsia”, ’Tama paiva on pysayttanyt”, Lippu nostetaan harvoin nain
ripedsti puolitankoon ja Huoltoaseman asiakkailla silmat kyynelis-
sd. Aukeaman toinen sivu keskittyy enemman bussiturman tekniseen
puoleen, kuten otsikot Raha ei riitd kunnolliseen kunnossapitoon ja
Olisivatko nastarenkaat voineet estdd turman? tekevét. Bussiturmaa
késittelevén kokonaisuuden viimeiselld sivulla tapaus asetetaan his-
torialliseen kontekstiinsa. Sivulla muistellaan muita Keski-Suomessa
menneind vuosina tapahtuneita vakavia bussionnettomuuksia. (KS
20.3.2004, 12-14)

Jos Keskisuomalaisen reagointia tarkastelee esimerkiksi nakokul-
mien ja sananvalintojen nédkdkulmasta, se on yllattavan iltapaivaleh-
timdinen”. Lehti korostaa yllattdvan paljon tunteita, jarkytysté ja surua.
Kaésittelyn laajuutta ja iltapdivalehtiméaisyytta voi puolustella kenties
sill, ettd kysymyksessa on nimenomaan Keski-Suomessa, lehden ko-
tikentalla tapahtunut suuronnettomuus. Tunteet nousevat valokeilaan,
kun jotakin tapahtuu lahelld, tutussa ympaéristdssa.

Mutta miten tapahtuneesta uutisoi valtakunnan suurin laatulehti?
Tarkastelen Helsingin Sanomista lyhyesti kahta numeroa eli tapahtumaa
valittdbmasti seuranneena paivana ilmestynyttd lauantain lehted ja vield
seuraavana paivand ilmestynyttd lehden sunnuntainumeroa. Lauantain
lehden ensimmaistd aukeamaa hallitsee toisella sivulla oleva kuva ro-
muttuneesta linja-autosta. Sen alla on suuri otsikko: Suomen pahin tie-
turma tappoi 23. Lehden sisasivuilla, kotimaa-osiossa (Konginkankaan
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onnettomuus -vinjetin alla) puolitoista aukeamaa on omistettu aiheelle.
Ensimmadinen sivu kertoo varsin asiallisessa hengessd onnettomuuden
kulkua kuvaavan grafitkan avulla tapahtumien kulusta pééotsikolla
Peilikirkkaaksi muuttunut tienpinta yllatti paperirekan kuljettajan.
Aukeamaa hallitsevan romuttuneen linja-auton kuvan alla on otsikko:
27 oli kyydissa Helsingista asti. Otsikon alla on kaksi tekstikatkelmaa:
”Suurin osa turmabussin matkustajista nuoria” ja ”Syva jarkytys kat-
kaisi oppilaiden kouluty6n”. Sivun alaosassa valotetaan onnettomuuden
toisen osapuolen eli rekkakuskin ndkékulmaa otsikolla "’Monesti on pe-
lottanut 1&hted” haastattelemalla satunnaisia rekka-autojen kuljettajia,
jotka tuoreeltaan ovat kuulleet tapauksesta. Loput sivusta tayttyy useil-
la aihetta sivuavilla lyhyilla uutisilla. Pienet jutut, esimerkiksi otsikoilla
Suruliputus peruutti Minna Canthin paivan liputuksen, Rekkaturmien
maara pysynyt melko vakiona ja Henkista tukea myds SPR:n puheli-
mesta, tdydentévat kuvausta tapauksen mittasuhteista ja vakavuudesta.
Myds Helsingin Sanomissa on surua késittelevé juttu otsikolla IThmiset
pysahtyivat suremaan Konginkankaan uhreja. Juttuun liittyen sivulla
on kuvat Kirkkosalissa istuvista ihmisista ja tummaan pukuun pukeutu-
neesta paaministeri Matti VVanhasesta.(HS 20.3.2004, A6-A8)

Helsingin Sanomat kasittelee tapahtunutta jo sunnuntaina 22. maa-
liskuuta Keskisuomalaiseen verrattuna varsin pidattyvasti, vaikka edel-
leen tarjoaakin sen itsestddn selvdnd karkiuutisenaan. Juttukatkelma
lehden ensimméiselld aukeamalla otsikolla Kaikki bussiturmassa
kuolleet saatiin tunnistetuksi viittaa lehden kotimaan sivuille. Koska
kysymyksessd on sunnuntainumero, lisasivut antavat mahdollisuuden
kasitella aihetta hiukan toisesta ndkokulmasta. Pieni, muutaman rivin
juttu paduutissivulla otsikolla Suomeen levisi surun maisema, joka on
taydennetty valokuvalla hautakynttildiden &areen polvistuneesta nuo-
resta naisesta, viittaa lehden sunnuntaisivuille. Lehden kotimaan sivuil-
la aihetta ké&sitelladn endd sivun laajuisessa kokonaisuudessa, jota hal-
litsee suuri kuva tienpenkalta, jossa on runsaasti hautakynttilditd. (HS
21.3.2004, A3 & Ab)

Kiinnostavin kuitenkin on lehden sunnuntaisivujen sivun laajuinen
kokonaisuus. Sitd hallitsee suuri kuva katunadkymasta, poispain kave-
levistd ihmisistd ja heid&n yldapuolellaan riippuvista Suomen lipuista.



KUOLEMA ILTAPAIVALLA 253

HELSINGIN SARDMAT

—— SUNNUNTAI —

KONGINKANKAAN ONNETTOMUUS

L P R T TR

Kuva 16. Helsingin Sanomien 21. maaliskuuta 2004 ilmestyneen
sunnuntaisivujen juttu, joka kasittelee Konginkankaan bussiturmaa.

Kuva tayttda miltei koko sivun niin, ettd sen oikeaan laitaan jaavaan
palstan levyiseen, koko sivun korkuiseen tilaan on tehty tunnelmoiva
juttu otsikolla Surun maisema.

Siind kerrotaan:

Ahdistavinta on ajatella omaisten hatdéd ja epétietoisuutta. Tulee
tarve tehda jotakin, olla jotenkin avuksi. Ihmiset, joilta on kuollut
lahiomainen, sanovat ettd ainakin hieman lohduttaa, kun huomaa,
ettd muut ihmiset muistavat. Mutta miten ottaa osaa tuntemattomien
ihmisten suruun?
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Ulkona on kirkas kevataamu. Muita puolitankoon laskettuja lippuja
ei ndy. Olo on hieman hdmmentynyt — aivan kuin juuri meidén ta-
losta olisi joku kuollut.

Pdivan mittaan puolitangossa riippuvia lippuja ilmestyy ympari
kaupunkia. Syntyy surun maisema. (HS 21.3.2004, D1)

Enti sitten Kaukoidédn tsunamikatastrofi? Miten sitd késiteltiin medias-
sa? Aihetta késittelevasté uutisoinnista on tehty kattavampia tarkastelu-
ja. Juho Rahkonen ja Laura Ahva (2005, 8-18) ovat koonneet tsunami-
katastrofin uutisointia suomalaisissa viestimissa ja verranneet sitd myos
muihin pohjoismaisiin ja saksalaisen paivélehtiin. Myds Tuomo Mora
(2005) on koonnut Helsingin yliopiston Viestinnan tutkimuskeskuk-
sen CRC:n raportissa tsunamin nimenomaan suomalaisissa viestimissa
saamaa huomiota. Raportissaan hén tarkastelee myds aihetta koskevaa
ankarasti kritikoitua viranomaistiedotusta. Kokoan tdssa erityisesti
Rahkosen ja Ahvan havaintoja tsunamiuutioinnin luonteesta, silla he
korostavat Moran tarkastelua enemman uutisoinnin laadullisia piirteita.

Tutkijat Rahkonen ja Ahva (2005, 9) kertovat, ettd tsunami oli mo-
nessa suhteessa poikkeuksellinen tapahtuma: luonnonkatastrofina se
oli kenties kaikkien aikojen pahimpiin kuuluva, mutta myos uutista-
pahtumana ehdottomasti vuoden 2004 suurin. Esimerkiksi séhkoisessa
mediassa tapaus syrjaytti tapahtumana miltei kaiken muun lahes viikon
ajan siten, ettd monena pdivana tsunamiuutisten lisdksi naytettiin vain
séatiedotus. Televisiossa tapahtuma muutti monella tavalla normaalia
paivanjarjestystd. Sanomalehdet laativat aiheesta useiden aukeamien
juttukokonaisuuksia.

Aiheeseen liittyvan, kaikkialta tulvivan maéarallisesti valtaisan
informaation liséksi erityisen kiinnostavia ovat Rahkosen ja Ahvan
(2005, 13-16) havainnot journalismin luonteen muutoksesta. He pe-
rustavat vaitteensd kuuden paivélehden vertailuun. Nama lehdet ovat
yleissanomalehdet Helsingin Sanomat ja Kaleva, ruotsalaiset Dagens
Nyheter ja Svenska Dagbladet, seké saksalaiset Die Welt ja Frankfurter
Allgemeine. Analyysiin on otettu lehtien kaikki Aasian katastrofia késit-
televat jutut kuvineen ajalta 27.12.2004 — 3.1.2005. Juttuja on yhteensé
882 ja kuvia 771. (Rahkonen & Ahva 2005, 13)

Sekd madrallisissa ettd laadullisissa vertailuissaan tutkijat havait-
sevat sen, ettd erityisesti suomalais- ja ruotsalaislehdissé kansallinen
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nékokulma korostui niin tekstissé kuin valokuvissa. Sen sijaan saksa-
laislehtien — erityisesti Frankfurter Allgemeinen — tyyli pysyi rapor-
toivan etdisena ja siind keskityttiin luomaan kansallisuuksia erityisesti
painottamatonta kokonaiskuvaa. Pohjoismaisten lehtien kuva tapahtu-
neesta oli sen sijaan sirpaleisempi. Siind painotettiin kansallista surua
tyyliin Sverige sorjer (SvD 2.1.2005) ja Suomi suri laskemalla liput
puolitankoon (HS 2.1.2005). Tutkijoiden mukaan td&méntyyppiset ot-
sikot puuttuivat saksalaislehdistd kokonaan. Oman maan kansalaiset
kuvattiin suomalais- ja ruotsalaislehdissé joko selviytyjind, sankareina
tai uhreina. Suomalaisten ja ruotsalaisten kollektiivista surua kuvitettiin
surijoiden lisaksi tyhjilla pulpeteilla, kynttil6illa, vanhoilla valokuvilla
tai kuvilla kirkon muistotilaisuuksista. Lisaksi kansalliset symbolit oli-
vat vahvasti edustettuina. (Rahkonen & Ahva 2005, 15)

Tarkasteluajanjakson loppupuolella uutisointi muuttui yh& enem-
méan human interest -tyyppiseksi. Toinen omasta nakdkulmastani kiin-
nostava havainto on se, kuinka tsunamikatastrofin yhteydessa julkisuu-
den ja yksityisyyden raja joutui koetukselle myos yleissanomalehdissé.
Rahkonen ja Ahva tarkastelivat sitd, kuinka tutkittujen lehtien valoku-
vissa ja tekstien ndkokulmissa kunnioitettiin uutisdraaman henkildiden
yksityisyyttd. Omasta nédkokulmastani on tarkeéa, ettd tutkijat liittivat
yksityisyyteen nimenomaan kuolevien ja loukkaantuneiden nayttami-
sen. Esimerkiksi Kalevassa loukkaantuneita ei ollut lahikuvissa laisin-
kaan. Kuitenkin ajoittain tasta linjasta lipsuttiin suomalais- ja ruotsa-
laislehdissa.”™ (emt., 15-16)

Rahkosen ja Ahvan mukaan rajuin esimerkki on Svenska
Dagbladetin (3.1.2005) etusivu, jonka suuressa kuvassa on itkeva ruot-
salaismies, joka vasta paria paivaa aikaisemmin on ldytanyt raskaana
olleen vaimonsa kuolleena. Samaa epdtoivoa esitelladn suurin kuvin
my0s lehden sisdsivuilla. Tutkittavan ajanjakson loppupuolella jul-
kaistiin kadonneiden nimilista. Viranomaisten julkaisemaa nimilistaa
kaytettiin tekosyyné sille, ettd paastiin tirkisteleméaén yksityisyyden
alueelle, ja ruotsalaislendissa mentiin tutkijoiden mukaan tassakin

79 Rahkosen ja Ahvan (2005, 16) tekstistd 16ytyy mielenkiintoinen lipsahdus. He kir-
joittavat, ettd "kritiikkia voi kohdistaa etenkin Svenska Dagbladetiin, jossa ei kaihdettu
ruumiiden — edes selvasti lansimaalaisten! — kuvaamista.” Kysyé sopii, miksi juuri lansi-
maalaisten ruumiiden esittdminen olisi erityiselld tavalla yksityisyyttd loukkaavaa.
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pidemmélle. Niin ruotsalais- kuin suomalaislehdissé sorruttiin verbaa-
liseen ylidramatisointiin, kun kuvattiin jaykistyneitd ruumiita ja kuole-
man hajua. (emt., 16)

Spektaakkeli ja massasubjekti

Debordin (2005, 33-34) mukaan spektaakkeli ilmenee valtavana
myonteisyytend. "Mika nakyy, on hyvad; se, mika on hyvaa, nakyy”,
han kirjoittaa. Mitd myonteisté voi olla kuvien valittdméssé tuhossa ja
kaaoksessa? Debord voisi korostaa sanomallaan sitd, ettd kaikki miké
nékyy (mediassa) on olemassa. Terrori-iskujen poliittinen voima perus-
tuu siihen, ettd kuvaa ei voi vaistad, jolloin kaikki Kriittinen etaisyys
tuntuu pyyhkiytyvén pois. Kun minun ja uutistapahtuman vélilla ei ole
mit&an, nden itsessani sen, mitd en soisi ndkevéni, oman itseni paljaa-
na eldméand. Meistd jokaisesta tulee agambenilaisittain biopoliittinen
ruumis, suvereenin vallan kohde. Terrori-iskun voi ajatella metaforaksi
sille, mihin eettisen individualismin kehyksestd nouseva journalismi
alituiseen pyrkii. Se yrittaa rikkoa poliittisen individualismin fantasia-
kehyksen — jaon julkiseen ja yksityiseen — ja ottaa haltuun minut pal-
jaana elaména.

Mutta miké lopulta tekee ndista kahdesta mediatapahtumasta spek-
taakkeleja? Konginkankaan bussiturmaa kasittelevissa esimerkeissa
ja tutkijoiden tsunamiuutisointia kasittelevissa havainnoissa on kyse
yleissanomalehdistd, ei iltapéivélehdistd. Ne on otettu journalistisesta
todellisuudesta, joka on rakennettu siind fantasiakehyksessa, jota olen
kutsunut poliittiseksi individualismiksi ja jolle keskeista on jako julki-
seen ja yksityiseen. Katastrofin yhteydessa tdima jako menettdd hetkeksi
merkityksensd my0s tdssa fantasiakehyksessa, kuten Rahkonen ja Ahva
havaitsivat tsunamiuutisoinnin yhteydessé tapahtuneen.

Myos sanomalehti Keskisuomalaisen uutisoinnissa naytettiin tuo-
reeltaan vain tunteja aikaisemmin turmassa menehtyneen teini-ikdisen
tyton isd keskelld pahinta shokkia. Kuolemaa representoitiin myods
ruumispusseilla, mikd on yleissanomalehtien kotimaanuutisissa poik-
keuksellista. Keskisuomalainen tunkeutui hyvin selkedsti yksityisyy-
den alueelle. Se kaytti uutisoinnissaan juuri niitd elementtejd, jotka
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iltapéivélehdille ovat tyypillisid. Vaikka Helsingin Sanomat oli bussi-
turmauutisoinnissaan huomattavasti pidattyvaisempi, myods se nosti jo
varhain suruteeman lehtensé palstoille.

Spektaakkelin tekevat ndist4 tapauksista ensinnakin niiden medias-
sa saamat mittasuhteet ja volyymi. Toiseksi tapaukset tekevat spektaak-
keliksi se, ettd journalismi samankaltaistuu ja yhdenmukaistuu eri laji-
tyyppien valilla. Hetken ajan Keskisuomalainen muistuttaa bussiturman
yhteydessa uutisoinniltaan iltapaivalehtia: lehdessé surraan, kuljetetaan
ruumispusseja, ollaan kollektiivisesti jarkyttyneitd, tai kuten Helsingin
Sanomissa, kaupunki muuttuu ”surun maisemaksi”.

Colin Sparksille (2000, 23) tdm& on merkki journalismin “ano-
malisesta” tilasta. Demokraattisessa yhteiskunnassa on tapahtunut jo-
tain poikkeuksellista, joka ravisuttaa eksistentiaalista olemistamme.
Tallaisesta “katastrofista” hyvéna esimerkkind on sota, jossa olemassa-
olon taistelusta tulee kaikkia yhdistavé intressi. Sparksin mukaan toisen
maailmansodan vuosina oli periodeja, jolloin niin brittildisen tabloid-
lehdiston kuin “vakavan” lehdiston uutiskriteerit olivat hyvin saman-
kaltaisia. Tdman tapaisesta, kaikkien eksistenssia ravistelevasta muu-
toksesta han hakee selitystd myos nykyiselle tablodisaatiolle” eli uu-
tiskriteerien samankaltaistumiselle halki median. Kysymys on Sparksin
mukaan erdénlaisesta ”sosiaalisesta anomaliasta” tassékin. Toisin kuin
ehk& aikaisemmin, tdma sosiaalinen anomalia — tai agambenilaisittain
“poikkeustila” — madrittdd yksiléiden suhdetta yhteiséon pysyvam-
min®, Edelld kuvatun kaltaisissa mediatapahtumissa — spektaakkeleis-
sa — on niin ik&an jotakin sellaista, mik& muuttaa ainakin hetkellisesti
“eksistentiaalista tilannettamme”.

80 Sparks (2000, 33) ajattelee erityisesti sitd, miksi "vakavan” lehdiston perinteinen —
korkeasti koulutettu miesvaltainen — yleist valuu lansimaissa enenevéssa maérin popu-
laarin lehdiston suuntaan. Hanen mukaansa heidén “eksistentiaalinen tilanteensa” on ka-
ventunut siten, ettd he eivat koe I6ytdvansa vakavasta lehdistdsta sellaisia aiheita, jotka
hyodyttaisivét heiddn nykyisessa sosiaalisessa horisontissaan. Korkeasti koulutettujen
miesten sosiaalinen tilanne on ikdén kuin "tydvéenluokkaistunut” ja he el&vét pysyvén
anomalian tilassa. Nden Sparksin ajatuksessa kiinnostavalla tavalla samankaltaisuutta
Agambenin visioon biopoliittisesta vallasta ja sen perimmadisista tavoitteista — siis post-
modernista kulttuurista yleensa ja sen suunnasta. Tahdn liittyy Agambenin visio siit§,
ettd postmodernia kulttuuriamme parhaiten kuvaa Foucault’n panopticonin sijasta leirin
metafora. Biopoliittisen vallan ideaali on se, etté valta kohtaa meidét paljaana eldméng,
ettd vallan ja minun valissa ei olisi mitd&n vaan el&isin kehollisena olentona pysyvassé
”poikkeustilassa” tai”anomalian” tilassa kuten Sparks asian ilmaisee.
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Michael Warner (2002, 177) késittelee samaa ilmi6td, mutta hiukan
toisesta ndkokulmasta. Yksittaiset ja erilliset vaikka suuretkin maa-
rat kuolemantapauksia eivat kiehdo julkisuutta siten kuin akillisesti
joukon ihmishenkid vaatinut suurkatastrofi — ja télld on oma vaiku-
tuksensa koko mediaymparistoon. Warnerin mukaan katastrofien val-
taisa julkisuus tekee “massasubjektin” saavutettavaksi. Tama kertoo
meille jotakin massasubjektin houkuttelevuudesta: ihmiset haluavat
kayttdytyd yhtenevésti, olla kollektiivisia ja timén katastrofit tekevét
mahdolliseksi.

Lacanilaisesta nakdkulmasta olisin taipuvainen ajattelemaan niin,
ettd sulautumisessa yhdeksi suureksi "massasubjektiksi” on jotakin
epatoivoista, turvallisuushakuista. Kysymys on taantumisesta, regres-
siosta. Katastrofin yhteydessd yhteison merkitys olemassaolollemme
subjektina &kisti aktualisoituu. Poikkeustilassa on jotain paljastavaa.
Haluamme sulautua massasubjektiin (yhteiséon), koska haluamme olla
olemassa.

Yleissanomalehtien “iltapaivéalehtimaistyminen” liittyy “poikkeus-
tilaan”. ”Eksistentiaalisessa tilanteessamme” on todellakin tapahtunut
muutos. Se, mitd poliittisen individualismin kehyksessa asetetaan kuo-
leman paikalle” — jako julkiseen ja yksityiseen — on pyyhkiytynyt kaik-
kialta tulvivan mediavolyymin ja katastrofiuutisoinnin vuoksi hetkeksi
pois. Uutisointi yleissanoma- ja iltapdivalehdissa samankaltaistuu.
Elamme hetken normaalijérjestyksen ulkopuolella. Kun normaali jér-
jestys rikkoutuu, silmiemme eteen avautuu kuoleva ruumiillinen, sin-
gulaari olemuksemme, se minka subjektiksi synnyttydmme olemme ak-
tiivisesti siirtdneet — Agambenin sanoin — "pysyvaan poikkeustilaan”.

Spektaakkeli siis rikkoo sen-mika-on-kuoleman-paikalla myos po-
liittisen individualismin kehyksessé. Entd miten kdy eettisen individu-
alismin kehyksesta nousevalle iltapdivajournalismille? Olen korostanut
iltapéivalehtien yhteydessa sitd, ettd iltapaivalendet rakentavat kuo-
lemaa kaésittelevan uutisointinsa identifioitumalla uhriin. Edellisessa
luvussa toin esille sen, ettid lukija voi identifioitua uhriin ympériston
kautta.

Konginkankaan bussiturman yhteydessé seuraavan paivana aihee-
seen keskittynyt erikois-1lta-Sanomat tiivistdd jo etusivullaan ne ele-
mentit, jotka tekevét tragediasta spektaakkelin. Etusivun pé&otsikko
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23 UNELMAN LOPPU yhdistettyn& koko etusivua hallitsevaan ku-
vaan tienvarteen hajonneesta rekka-autosta tiivistad olennaisen. Meille
tutussa ympaéristdssa on tapahtunut jotakin, joka ikdan, terveyteen,
eldméntapaan katsomatta on surmannut suuren joukon ihmisid. Kuka
hyvansd meistd (tai jopa mind) olisi voinut olla tragedian uhri! Tata
viestid alleviivaa padotsikon yhteyteen liitetty pieni valokuva hymyi-
levéstd nuoresta naisesta. Valokuvan rinnalle on liitetty teksti: ”Emilia
Iahti niin iloisena”. My®0s lltalehden etusivu rakentui varsin samoista
elementeistd. (1L 20.-21.3.2004, 1; I-S 20.-21.3.2004, 1)

Identifioitumalla ympériston kautta uhriin iltapiivdjournalismi
haastaa poliittisen individualismin méaaritysta ”julkisesta tilasta”. Tasta
nakdkulmasta ei tarvitse ihmetella sitd, miksi otsikkoaineistossa koros-
tuvat maaréllisesti henkirikosten ohella luokat liikenne ja muut tapatur-
mat. Molemmissa tapauksissa identifikaatio uhriin on helppo rakentaa
ympadriston kautta. Liikenteen erilaiset ympéristot ovat useimmille ar-
kielaméssé tuttuja paikkoja ja tiloja. Myds luokkaan ”muut tapaturmat”
paatyneista uutisista monet kertovat onnettomuuksista, jotka ovat sat-
tuneet esimerkiksi kodin seinien sisalla tai muissa arkieldman tutuis-
sa ymparistoissa. Valitettavasti koti on myds monen henkirikoksen
tapahtumaymparisto.

Onnettomuus saa kasvot

Emilia antoi turmalle kasvot, kertoo llta-Sanomien valiotsikko pian tra-
gedian jalkeen (I-S 22.3.3004, 9). Miksi suuronnettomuus — spektaak-
keli — tarvitsee “kasvoja”? Vastaukseksi tarjotaan sitd, ettd voisimme
”surra” tapahtunutta. Tarpeella antaa ”onnettomuudelle kasvot” perus-
tellaan jopa héikéileméattdmyyttd, jolla toimittajat tragedioiden yhtey-
dessd metsédstdvat uhrien kertomuksia jarkytyksestd. Hienotunteisuus
ja pidattyvyys esimerkiksi shokissa olevia omaisia kohtaan ovat joskus
koetuksella.

Nain tapahtui ainakin Konginkankaan bussiturman yhteydesss,
jossa Keskisuomalainen nosti esiin turmassa menehtyneen 17-vuotiaan
Emilia Lauttamden ja hénen jarkyttyneet vanhempansa valittdmasti
onnettomuutta seuraavana péivand. Tama ei ole nahdakseni kovinkaan
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Kuva 17. lltalehden ja Erikois-llta-Sanomien 20.-21. maaliskuuta
ilmestyneet etusivut.

tyypillistd yleissanomalehdille, mutta erityisen luonteenomaista ilta-
paivalehdille. Nuoren Emilian kuvaa kaytettiin myos edelld mainitun,
valittomasti tapahtuneen jalkeen ilmestyneen Erikois-llta-Sanomien
etusivulla. (KS 20.3.2004, 12; I-S 20.-21.3.2004, 1)

Onnettomuudesta kertova llta-Sanomien erikoislehti oli viikon-
loppulehti. Maanantaina lehti kadytti uhrikertomuksiin kokonaiset nel-
ja ja puoli aukeamaa. My06s turmassa menehtyneiden nimiluettelo oli
visuaalisena elementtind jo etusivulla. Laajasta juttukokonaisuudesta
ensimmainen aukeama oli omistettu yksinomaan Emilia Lauttamaelle,
otsikolla Emilian kodin syva suru. Tekstimaaréltddn tdma aukeama
typistyy kahteen sivun korkuiseen palstaan, mutta aukeamaa hallitsee
kuitenkin tunteisiin vetoavaa suuri kuva, jossa on runsaasti kukkia, pa-
lava kynttild ja poydalld mustavalkoinen valokuva hymyilevésta nuo-
resta naisesta. Kokonaisuutta taydentavat valokuvat Emilian kotitilalta,
jossa on isén ripustama olKiristi, valokuva Emilian koirasta ja yleiskuva
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hé&nen kotitalostaan. Seuraava aukeama kertoo turmassa menehtyneesta
vantaalaisen supermarketin tyontekijastd, jota tydtoverit muistelevat,
otsikolla ”HAN OLI AITIHAHMO”. Seuraavalla aukeamalla kerrotaan
otsikolla MAALI JAI TYHJAKSI turmassa kuolleen espoolaisnuoren to-
vereiden jarkytyksesta. (I-S 22.3.3004, 8-16)

Iltapaivélehdet tarvitsivat Konginkankaan bussiturman uutisoinnis-
sa "kasvoja” — kérjessd Emilia Lauttaméked — journalistisen draaman
pitdmiseksi ylla. Kuten edelld osoitin, spektaakkelissa journalistinen
ympadristd muuttuu iltapéivalehtien nakokulmasta sikéli, ettd myds
yleissanomalehdissa jako julkiseen ja yksityiseen on ainakin hetkelli-
sesti rikkoutunut. Yleissanomalehdistéd ainakin Keskisuomalainen nosti
jo heti alussa voimakkaasti ja tunnepitoisesti uhreja esiin.

Vaikka journalismi samankaltaistuu, on Ilta-Sanomien panostus uh-
reihin kuitenkin aivan omaa luokkaansa. lltapéivalehdille uhrien koros-
taminen on draaman eteenpdin kuljettamisessa aivan eri asemassa kuin

" UUTISCTSUOMI ===

Emi]jan S suru

Kuva 18. llta-Sanomien 22. maaliskuuta 2004 ilmestynyt juttukokonai-
suus, joka kasittelee Konginkankaan bussionnettomuudessa menehty-
neen nuoren uhrin omaisten tuskaa.
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yleissanomalehdissé. Jos lukijan identifikaatiota uhreihin rakennettai-
siin Konginkankaan bussiturman kaltaisessa "poikkeustilanteessa” pel-
kan ympaéristdn kautta, iltapaivajournalismi liikkuisi hyvin samalla alu-
eella kuin tarkastelemani yleissanomalehdet. Myos sahkoisen median,
ja erityisesti television merkitys on spektaakkelin syntymisessa téssé
suhteessa ilmeinen. Mediakilpailun vuoksi iltapéivélehdille on erityisen
tarke&a 10ytad uhreja, jotta kosketus yleisdon séilyisi.

Toisenlaisen mediatapahtuman ja spektaakkelin muodostaa Kauko-
idan tsunamikatastrofi. Vaikka se tapahtui maantieteellisesti ja “men-
taalisesti” etdalld, sen yhteydestd 10ytyy lukuisia kertomuksia uhreis-
ta. Kuvat ja kertomukset kadonneista ja heiddn omaisistaan tarjoavat
runsaasti identifioitumisen kohteita — ’kasvoja” katastrofille ei tarvitse
etsid. Jo 30. joulukuuta, siis vain nelisen vuorokautta sen jélkeen kun
hyokyaalto oli iskenyt, lltalehden etusivu on taynnd pienia kasvo-
kuvia tavallisista suomalaisista ihmisistd, joiden kerrottiin kadonneen
turmassa. Etusivun péaotsikko kysyy suurin Kirjaimin, ettd Missa he
ovat? 127 KADONNEEN NIMET. Samaa hirvittdv&a kertomusta ovat
tdynna myds lehden sisdsivujen aihetta kasittelevét laajat osiot. Saman
paivan llta-Sanomat on tismalleen samoilla linjoilla. Lehden etusivulla
pienet kasvokuvat kadonneista kehystavat otsikkotekstida: Satoja suo-
malaisia edelleen kateissa MISSA HE OVAT?. (IL 30.12.2004, 1; I-S
30.12.2004, 1) &

Tapahtumaympdristo, joka haastaa poliittisen individualismin mé&a-
ritelmén julkisesta tilasta “normaalina jarjestyksenda”, on kuitenkin
spektaakkelin keskeinen elementti. Tdma on selvadd kun tarkastellaan
Konginkankaan bussiturman kaltaista kotimaassa tapahtunutta suuron-
nettomuutta. Kaukoidéssd tapahtuneen tsunamikatastrofin voisi ajatel-
la osoittavan jotakin muuta, silla eihdn mik&an voisi olla kauempana
arkielamastamme kuin se ymparistd, jossa maanjaristyksen liikkeelle

81 lltapaivalehtien etusivuilla joulukuun lopussa nakyvat kuvakavalkadit kadonneis-
ta, mahdollisista urheista tuovat mieleeni erehdyttavésti kaksi vierailuani (1991, 2004)
Puolassa Auschwitzin keskitysleirilla. Molemmilla kerroilta mieleeni on jadnyt erddseen
keskitysleirin rakennuksista pienistd kasvokuvista koottu seind. Kuvat esittavat leirin
kaikenikaisia uhreja, jotka on valokuvattu leiriin tuomisen ja rekisterdimisen yhtey-
dessé. lltapéivélehtien etusivua ja tuota Auschwitziin koottua kuvakoostetta katsellessa
tulee sama tunne: aivan hyvin mina olisin voinut olla yksi heistd. Agambenin nakokul-
masta juuri tdma kokemus leimaa postmodernia eksistenssia.
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Kuva 19. lltalehden ja IIta—Sanomlen 30. joulukuuta 2004 ilmestyneet
paaosin Kaukoidan tsunamionnettomuutta kéasittelevat etusivut.

laittama tsunami teki tuhojaan. Silti katastrofi kerdsi myds Suomessa
valtaisan mediahuomion.

Uhrien joukossa oli suuri joukko “tavallisia” kansalaisia joihin
identifioitua, joten ldnsimaalainen yleiso pystyi identifioitumaan myos
paikallisiin uhreihin. On itsestdan selvaa, ettd taméa vaikutti siihen,
ettd tsunamin runtelemiin maihin virtasi poikkeuksellisen paljon kan-
salaiskerdyksissé saatua avustusrahaa. Helsingin Sanomat (9.1.2005)
kertoi jo tammikuun alussa, ettd kansalaiskerdyksen tuotto oli poik-
keuksellisen hyva. Kun edellinen ennétys oli vuodelta 1999, jolloin
Suomen Punainen Risti oli kerdnnyt yhteensa 9 miljoonaa Kosovon
kriisin uhreille, tsunamikeradys tuotti yli 20 miljoonaa euroa. Loppujen
lopuksi jarjesto sai tuolloin keréttya tsunamin uhreille “ennatykselli-
set” 26,7 miljoonaa euroa. Tuotto oli erinomainen muuallakin. Vaikka
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Suomi oli varainkerdyksen karkimaita, kansan kési oli karttuisa myos
monessa muussa Euroopan maassa.®

Kokemus siitd, ettd "minakin olisin voinut olla sielld”, on muokan-
nut ja "globalisoinut” maailmankuvaamme. Kertomukset lansimaalai-
sista uhreista vaikuttivat siihen, ettd monille entuudestaan vieras paikka
tuli dkkid osaksi maailmaamme. Katastrofin — ja nimenomaan uhriker-
tomusten — myotd Kaukoidédn lomarannoista tuli osa julkista tilaa ja
”normaalia jérjestysta” jonkinlaisena lomareservaattina, johon haluam-
me olla ennen kaikkea turisteina tervetulleita ja, jossa haluamme kokea
olevamme turvassa. Tdman vuoksi suurin osa meisté ei ole edelleen-
kaan erityisen kiinnostuneita esimerkiksi Thaimaan poliittisesta jérjes-
telmastd, demokratiasta tai ihmisoikeuksista.

Suru, konkreettinen yksilo ja hidpea

Aineistoni valossa tulemme spektaakkelissa hyvin lahelle asiaa, jota
voinee kutsua “kollektiiviseksi suruksi”. Konginkankaan bussiturman
yhteydessda, edell& mainitun erikois-llta-Sanoman ensimméisen auke-
aman suurikirjaiminen otsikko MAANSURU vie tamén kysymyksen
&arelle. Aukeama on kuvitettu kahdella sivun levyiselld kuvalla, jossa
ensimmaéisessd on kuva kirkosta, jossa nédkyy paansa alas painaneita ih-
misid. Kuvan ylalaidassa on teksti ”Jyvaskylda”. Toisen sivun suuressa
kuvassa on jadkiekkoilijoita varusteissaan paa alas painettuina. Taman
kuvan ylalaidassa on teksti "Espoo”. Otsikon ja jutun ingressin seké
leipatekstin alla on viisi pientd kuvaa, joista nelja esittdd vakavan na-
koisté kirkkokansaa. (1-S 20.-21.3.2004, 1-3)
Kahden ison kuvan alapuolella, jutun leipatekstissa kerrotaan:
Kirkonkellot kumisivat useilla paikkakunnilla ja kynttilat syttyivéat

onnettomuudessa menehtyneiden muistolle. Omaisten jaksamisesta
kannettiin suurta huolta.

82 Lé&hteet (lainattu internetistd 14.1.2009):

Helsingin Sanomat, http://www.hs.fi/artikkeli/Suomalaisten+kansalaisker%C3%A4yste
n+tuotto+nousee+yli+20+miljoonan+euron/1101978212535

Suomen Punainen Risti, http://www.redcross.fi/punainenristi/kansainvalinenapu/tsuna-
mi/
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Kuva 20. 20.-21. maaliskuuta 2004 ilmestyneen Erikois-Ilta-Sanomien
sisasivujen ensimmainen aukeama. Juttukokonaisuus kasittelee Kongin-
kankaan bussionnettomuuden aiheuttamaa jarkytysta.

Presidentti Tarja Halonen esitti syvan osanottonsa kuollei-
den omaisille ja laheisille sekd ilmaisi myd&tatuntonsa Kaikille
loukkaantuneille.

— Meilld on suuri yhteinen suru, han muistutti.
Myds paédministeri Matti VVanhanen esitti osanoton uhrien ldheisille
koko hallituksen puolesta.

— Tieddn, ettd monissa perheissa on eletty yon ja aamun aikana epé-
toivon ja tuskallisen odotuksen aikaa ja suru on ollut pohjatonta,
Vanhanen sanoi. (I-S 20.3.2004, 3)

Uloimpana oikealla olevan kuvan ylélaidassa on teksti “eduskun-
ta” ja kuvassa itsessdadn on seisomaan nousseita kansanedustajia.
Neljassd muussa pienessd kuvassa on kuvien yldlaidassa tekstit va-
semmalta alkaen: "Tampere”, "Jyvaskyld”, “Helsinki” ja "Espoo”.
Juttukokonaisuuden teksti on poikkeuksellisesti valkoinen, ja kuvia
kehystévé taustavéri on musta. Eli ensimmainen bussiturmaa késitteleva
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sisésivujen otsikko Ilta-Sanomissa kertoo nimenomaan surusta. (I-S
20.3.2005, 2-3)

Mihin juttukokonaisuus kuvineen oikein viittaa? Mitd on suru, jos-
ta siind puhutaan? Judith Butler (2004, 20) avaa kirjassaan Precarious
Life haastavan nakyman kysymaélla sitd, mita elamaa julkisesti surem-
me. Minkélainen on se eldma, jota suremme? Kysymys ei ole helppo,
silla suru liitetddn kasitteend varsin eritasoisiin asioihin. Kysymys silti
on kiinnostava ja esittdmisen arvoinen, silld se avaa ndkyméan siihen
”surun politiikkaan”, jota Butler yrittda tekstissadan hahmotella.

Butler (2004, 20-23) lahtee liikkeelle yksilotason tragediasta, jossa
surulla viitataan esimerkiksi laheisen kuoleman liikkeelle sysadmaén
psykologiseen prosessiin, jota suomen Kkielessa kutsutaan surutyok-
si. Surutydssa yksilo ikadn kuin pakotetaan kohtaamaan vaatimus
muuttua. Tai paremminkin subjekti, Butlerin sanoin, alistetaan talle
vaatimukselle.

Yksilotasolla suru avaa kysymyksen siitd, mikd mind olen ilman
hantd, jonka juuri olen menettanyt? Samalla surija kééanteisesti vastaa
siithen, millg tavalla hdn — tdm& kuollut, poismennyt — on osa minun
subjektiuttani. Laheisen ihmisen menetyksessa emme siis sure pelkéas-
tdén toisen menetystd, vaan muutumme hetkeksi ikaan kuin "muuka-
laiseksi itsellemme”. Butlerin perspektiivistd surutyd on oman sub-
jektiuden uudelleen rakentamisen prosessi eli lacanilaisittain reaalisen
haltuunottoa itsessa.

Vaditan, ettd iltapdivalehtien representoima “kollektiivinen suru”
on kuitenkin jotakin muuta kuin se yksilopsykologinen prosessi, joka
kaynnistyy ldheisen menetyksen yhteydessa. Vaikken mina lukijana
henkilokohtaisesti olisi menettdnyt Konginkankaan bussionnettomuu-
dessa yhtaan perheenjasentd, sukulaista tai ystavaa, niin tasta huolimat-
ta myds minua kutsutaan edelld mainitussa lainauksessa nimenomaan
suremaan onnettomuudessa menehtyneité.

Voin kylld identifioitua uhriin — tai uhreihin — nimenomaan itseni
tai lahipiirini kautta, kuten moniin muihinkin iltapaivélehdissa julkais-
tujen “kuolemauutisten” yhteydessa. Voin kokea jotakin, mitd edelld
olen kuvannut “traagisuuden efektiksi” — se jarkyttaa, pysayttaa, luo
epdvarmuutta —, mutta suruksi en olisi sitd valmis kutsumaan ainakaan
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samassa mielessd kuin kohdattuani menetyksen henkilokohtaisella
tasolla.®
Misté iltapaivalehtien representoimassa surussa voisi olla kysy-
mys? Ldhden tarkastelemaan tatd parin Ilta-Sanomien julkaiseman
jutun avulla, jotka késittelevét sitd, miten journalistien ei tulisi toimia.
Tammikuun alussa 2005 llta-Sanomat julkaisi ”Aasian suurtuho” -vin-
jetin kehystdmand kaksi ulkomaista mediaa kasittelevaa juttua. Toinen
jutuista kertoo, otsikolla Tanskalaislehden painos hyllytettiin rajun ku-
van takia, ettd tanskalainen viikkolehti Se og Hor joutui vetamaan ky-
seisen viikon numeroja kauppojen hyllyltd Tanskan kolmen suurimman
kauppaketjun kieltaydyttya lehden myynnista. Miksi ndin tapahtui?
Ilta-Sanomien mukaan:
Lehden kannessa oli kuva, jossa makasi useita meresta rantaan aje-
lehtineita matédnemistilassa olevia ruumiita.

— Lehden kansi aiheuttaa turhan voimakkaita tuntemuksia niin asi-
akkaittemme kuin tyontekijoittemme keskuudessa, sanoi Dansk
Supermaked Groupin tiedottaja Poul Guldborg uutistoimisto
AP:lle.

— Lehti ylitti rajansa, asiakkaittemme joukossa on myos lapsia,
muistutti DSK:n johtaja John Wagner.

My®os eraan yksityisen huoltoaseman omistaja kieltdytyi myymasta
lehted. Han lupasi myds lahjoittaa 110 kappaleen eran jalleenmyyn-
tiarvon, 340 euroa Tanskan Punaiselle ristille.

Se og Hor lehden paatoimittajan Henrik Qvortropin mukaan
kuvan ei ollut tarkoitus olla loukkaava.

— lltapaivéalehden Extra Bladet julkaisi aiemmin saman kuvan sisa-
sivuillaan. Kukaan ei kiinnittanyt siihen mitd&n huomiota, Qvortrop
puolustautui. (I-S 1.1.2005,15)

83 Puhun omasta kokemuksesta sikali, ett4d marraskuussa 2006, kesken tamén tutki-
musprosessin, jouduin kohtaamaan oman &itini kuoleman hénen sairastettuaan rajusti
varsin lyhyen aikaa. Niin ikd&dn muistan hyvin Konginkankaan bussionnettomuuden,
joka kosketti minua keskisuomalaisena ja jyvéskylalaisend — tapahtuihan se maantie-
teellisesti lahell&. Melko tuoreessa muistissa on myds vuonna 1998 maaliskuun alussa
Jyvaskylan juna-aseman alueella tapahtunut junaonnettomuus, jossa kuoli kymmenen
ihmist4 ja loukkaantui liki 50 ihmistd. Molemmat ndisté suuronnettomuuksista tapahtui-
vat l&helld ja media uutisoi ne laajasti. Siitd huolimatta kummatkaan tapauksista eivét
heréattaneet samanlaisia tunteita kuin silloin, kun kohtasin laheisen ihmisen menetyksen.
Tat4 psykologista prosessia, jonka laheisteni kanssa jouduin kohtaamaan, olen valmis
kutsumaan suruksi.
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Juttu on kiinnostava sen vuoksi, ettd t4ssd Ilta-Sanomat keskustelee
ikadn kuin itsensd kanssa oman journalistisen lajityyppinsa vaaroista ja
riskeistd. Jutun kérki on se, ettd tanskalaislehti on joutunut vetamaan
lehden pois myynnista liian rdikeén, kuolleeksi ruhjoutuneita avoimes-
ti esittavan kansikuvamateriaalin vuoksi. Késitellessédan toisen lehden
epaonnistumisesta kyseisen uutistapahtuman yhteydessa Ilta-Sanomat
raottaa ovea niihin journalistisiin valintoihin, joita joutuu tekem&an jo-
kainen uutisviline, mutta erityisesti sellainen, joka pyrkii identifioitu-
maan abstraktin yksilon sijasta konkreettiseen yksiloon.

Jutun eksplisiittinen viesti on, ettd toisin kuin tanskalainen sa-
maa journalistista lajityyppia edustava Se og Hor -lehti llta-Sanomat
ei halua jarkyttaa lukijoitaan. Lukijat voivat tuntea olevansa turvassa.
Tietoteoreettiselle realismille nojautuva kaupallinen uutisjournalismi
perustelee lisdadntynyttd vakivaltaa 166peissadan nimenomaan silla, etta
vékivalta on lisdéntynyt yhteiskunnassa. Mutta ne nayttavat "todelli-
suuden sellaisena kuin se on”. Eiko pyrkimys valttaa jarkyttdmasta lu-
kijoita kerro jotain muuta? Jos tuho on totaalinen ja jéljet irvokkaita,
eikd lehden tulisi journalistisen rehellisyyden nimissé nayttaé todelli-
suus sellaisena kun se on?

Mutta ei, sitd iltapaivalehdetkdan eivat halua tehdd. Lehden liian
avoimesti kuolemaa néyttavat kuvat karkottaisivat lukijat, kuten tans-
kalaislehdelle oli kdynyt. Kiinnostavaa edelld lainatussa sitaatissa on
se, miten lehden yksittainen jalleenmyyjéa reagoi jarkyttavaan kansileh-
teen: hén lahjoitti tsunamin uhreille ne rahat, jotka oli myymistéan leh-
dista jo saanut. Supermarketketjun edustaja ilmaisi sen, ettd jarkytté-
valla kannella lehti selkeésti ylitti rajan”. Minka rajan se oikein ylitti?

Ilta-Sanomien julkaisema juttu tanskalaislehden vastoinkdymisesta
rinnastuu Giorgio Agambenin (2005, 87-88) tarinaan siitd, mitd ko-
kivat vendlaiset sotilaat, jotka vapauttivat Auschwitzin keskitysleirin
vuonna 1945 saksalaisten hallusta. Agamben nojaa leirista selvinneen
italianjuutalaisen Primo Levin (suom. 2001) silminnékijékertomukseen.
Venaldiset sotilaat kohtasivat kauhean nayn: roykkidittdin ruumiita oli
itsesséan jarkyttava naky, mutta Agamben kiinnittad huomionsa siihen
hépe&an, jota sotilaat kokivat ndhdessdén taysin ihmisyytensd menet-
taneitd, luurangonlaihoja eldaviéd ruumiita. Sotilaat eivat voineet muuta
kuin kaantaa katseensa pois.
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Mitd nailla sotilailla oli havettdvaa? Agambenille tdmé kertomus
hépeésta on keskeiselld paikalla siksi, ettd se kuvittaa hdnen teoriassaan
merkittavaa olemassaolomme ja subjektiviteettimme peruskokemus-
ta tai -tunnetta. Agamben (2005, 87-135) on sitd mieltd, ettd sotilaat
kohtasivat keskitysleirin elédvéltd kuolleissa ihmisraunioissa jotakin
perustavanlaatuista omasta itsestdan. Sotilaat kohtasivat jotakin, mista
me kaikki subjekteina olemme rakentuneet. Olemme rakentuneet jat-
kuvalle katseemme kaantamiselle pois omasta itsestdimme paljaana ela-
méana. Agambenin mukaan eldma paljaana elaméana ei ole kuitenkaan
eldmad, niin kuin sen ymmarrdmme osana omnipotenttia Toista. Se on
vain kuoleman yksi aspekti, jo kuolemaa itsesséan. Hapeé liittad mei-
dat toinen toisiimme, silla olemme ihmisia vain tyontamalla aktiivisesti
syrjddn oman itsemme paljaana eldmand. Hapedmme paljasta elaméaa
omassa itsessamme.

Edelld mainitun llta-Sanomien jutun alla on toinen joukkovies-
tinnén visuaalisia elementteja késitteleva uutinen otsikolla Pepsi veti
markkinoilta tsunami-mainoksen. Uutisen mukaan virvoitusjuomayhti®
Pepsi joutui ’noloon tilanteeseen” Aasian katastrofin jilkeen kampan-
jamainoksensa vuoksi. Yhtio joutui vetdmaan takaisin tv-mainoksensa,
jossa kansainvaliset jalkapallotdahdet poseeraavat rannalla jattilaismai-
nen aalto takanaan.

Yhtio ehti ldhettdd jouluviikolla norjalaisille lehdille tiedotteen
uudesta mainosfilmistdén, jossa tunnetut jalkapalloilijat pelaavat
David Beckmanin johdolla rantafutista. Tiedotteen liitteend oli va-
lokuva, jossa tsunamin lailla vydryvé hydkyaalto on juuri sortumas-
sa pelaajien péaalle.

— Jéttiaalto on erdésta surffausta kasittelevésta patkésta. Sen oli tar-
koitus olla humoristinen, eikd pelottava, niin kuin siit4 tuli Aasian

katastrofin jédlkeen, kertoi Pepsi Nordicin markkinointipdallikon
Lene Gjestad sanomalehti Verdens Gangille. (1-S 1.1.2005, 15)

Janne Seppdsen (2003, 10-11) mukaan teksti ja kuva ovat “"merkityksen
momentteja” eika niiden itsendisté osuutta voi aina erottaa merkityksen
muodostumisen dynamiikasta. Visuaalisessa aineksessa merkitysten
tuottaminen on vaikeammin hallittavissa, jopa riskialtista. Edellisesta
sitaatista kdy ilmi, kuinka kaupallisen maailman spektaakkelimainen
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jattiaalto saa &kisti ennakoimattomia merkityksid, kun se tapahtuneen
vuoksi kytkeytyy merkitsijaan, johon sen ei olisi haluttu kytkeytyvén.

Toisaalta sita voi ajatella myos kuvaukseksi siitd, kuinka tarkea
viestinndn visuaalinen aines on eettisen individualismin kehyksesta
nousevalle journalismille. Sen merkitys on keskeinen, kun rakenne-
taan identifikaatiota konkreettiseen yksiloon. Vaikka edellinen sitaatti
kuvaa mainontaa ja Pepsi-mainoksen kiinnostavaa kohtaloa tsunamin
yhteydessd, iltapdivalehdet jakavat saman ongelman muun kaupallisen
viestinnan kanssa. Miten puhutella konkreettista yksiloa siten, etta ylei-
sO tunnistaa siind itsensd? Vastaus on: lehden visuaalisella aineksella,
silld joka puhuttelee osin imaginaarista, ei-kielellista ulottuvuuttam-
me. Pepsi-mainoksen yhteydesséd hyokyaallosta oli haluttu merkitsijaa,
joka liittaisi tuotteeseen positiivisia mielikuvia ylivertaisesta voimasta
ja energiasta. Olosuhteiden oikusta hyokyaallosta tulikin negatiivisten
mielikuvien — kuoleman ja katastrofin — merkitsijé.

Miten tamd liittyy suruun? Lauantaina 20. maaliskuuta, heti
Konginkankaan bussiturmaa seuraavana paivand suru iski myos
lltalehteen. Nakokulma-laatikossa lehden silloinen péatoimittaja Pauli
Aalto-Setdla kirjoittaa otsikolla Maansuru:

Aamuankkurin aani murtui kesken tv-lahetyksen. Lause pysahtyi,

kun viimeisimmat tiedot onnettomuuden uhreista saapuivat toimi-
tukseen. Miltei kaikki surmansa saaneet olivat lapsia ja nuoria. (...)

Nuorten kuolema jarkytti ja pysdytti jokaisen. Ensin mielen valtaa
epéusko, sen jalkeen jarkytys ja suru. Lopuksi vallan ottaa viha.
(...)

Kysymykset eivét kuitenkaan johda mihink&an. Ei ole ket&an, ket
syyttad tai vihata.

On vain yhteinen suru. (IL 20.3.2004, A5)

Samassa lehdessd on omistettu perati nelja aukeamaa uhrikertomuk-
sille ja surulle. Yhdelle naistd aukeamista on koottu otsikolla Iltalehti
Onlinen lukijat purkivat tuntojaan ’Suru on meidan kaikkien yhteinen™
lehden internetin keskustelupalstan kautta tulleita osanotonilmaisuja
uhrien omaisille ja muille laheisille. Kaksi kolmasosaa aukeamasta kat-
tava kokonaisuus on omistettu ndille osin nimimerkeilld Kirjoitetuille
myaotatunnon ilmaisuille. Kokonaisuutta hallitsee suuri kuva itkevista
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ihmisistd, joka kuvatekstin mukaan on Keski-Suomen keskussairaalan
pihalta. Jaljelle jadva kolmasosa aukeamasta kertoo niin ikdén surusta
otsikolla Suru valtasi kirkot. Juttuun liittyvassa kuvassa vakavailmei-
nen, tummiin pukeutunut Espoon tuomiokirkon ylivahtimestari on
Suomen lippu sylissédan juuri kirkossa paattyneen rukoustilaisuuden
jalkeen. (IL 20.3.2004, A16-A17)

Jutussa kerrotaan:

Rukoushetked johti piispa Jorma Laulaja.

— Ihmisen elinpdivat ovat kuin ruoho. Kun tuuli k&y hanen ylitsen-
sé, ei hanté endd ole, piispa totesi koskettavassa puheessaan. (...)
Piispa kehotti ihmisi& rohkeasti myds suremaan.

— Itkekddmme, surkaamme ja purkakaamme katkerat ajatuksemme.
Ja kun voimat ovat menneet, silloin saa vain olla, piispa totesi. (...)

Ylivahtimestari Matti Ratia laski tilaisuuden jalkeen lipun péa
painuksissa.

— Suru on valtava, etenkin kun téssé on kyse lapsista...

Rannetta onnettomuus kosketti myds henkilokohtaisesti, silla tur-
mabussissa oli tuttu tyttdé Espoon Lintuvaarasta.

— Tyttd on siskontyttoni paras kaveri. Eipa siitd ole kauaakaan, kun
hain hyvantuuliset tyt6t Tallinnan lautalta.

Rannella ei ole tarkempaa tietoa espoolaistytdon voinnista, mutta
hengissa han vanhempien tietojen mukaan on. (...)

Ranne on Kiitollinen siitd, ettd siskontytto ei lahtenyt kohtalokkaalle
Lapin matkalle.

— Onneksi han ei hiihda mielelldén ja sattui viel& olemaan toissa.
(IL 20.3.2004, A17)

Iltapaivélehtien valtaisa panostaminen ”suruun” legitimoidaan Warnerin
(2002, 76-87) mainitsemalla jokaisen lukijan jakamalla kaksinaisella
suhteella journalistiseen diskurssiin eli se koetaan samaan aikaan seka
henkildkohtaiseksi ettd ei-henkilokohtaiseksi. Spektaakkelien yhtey-
dessa tapahtuva henkil6kohtaisten tuntojen vuodattaminen — “surupu-
he” — perustellaan silla, ettd lukija — jokainen meista — kokee jakavansa
saman tekstin h&nen kanssaan, joka on kohdannut menetyksen henkilo-
kohtaisesti. "Kollektiivinen suru” legitimoidaan konkreettisella yksilol-
14, ja samalla se legitimoi konkreettisen yksilon.
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Konkreettinen yksilo muuttuu todelliseksi, konkretisoituu, kuten
edelld kerroin Warnerin maininneen. Spektaakkelissa massasubjekiti
tulee lukijalle saavutettavaksi. Konkreettisen yksilén kautta voimme
jakaa tdmé& voimakkaan kokemuksen ja samastumme onnettomuu-
den uhreihin. Edell&d kuvatussa lltalehden aukeamassa ilmenee kaksi
konkreettiseen yksilodn aiemmin liittamaani ulottuvuutta. Ensiksikin
internetin luomat mahdollisuudet konkreettisen yksilon nékdkulman
rakentamisessa ja toiseksi aukeamalla konkretisoituu eettisen ja uskon-
nollisen individualismin laheisyys.

Kirkkorakennukset, kirkossa rukoilevat ihmiset, piispat ja papit
ovat niin Konginkankaan bussionnettomuuden kuin tsunamin yhteydes-
sd menetyksen aiheuttaman henkisen haddan merkitsijoitd. Tamékin liit-
tyy konkreettiseen yksiloon, silla néihin valintoihin liittyy se taustaole-
tus, ettd tama “joku meistd”, joka onnettomuuden on henkilokohtaisesti
kohdannut ja jonka surua haluamme jakaa, saa hengellista lohdutusta
todennakdisemmin luterilaisesta kristinuskosta kuin islamilaisuudesta,
ortodoksisesta kristillisyydesta tai vaikkapa hindulaisuudesta.

Mité surun ”jakaminen” lopulta merkitsee? Siind ei ole mitaan ris-
tiriitaista, ettd media julkaisee kriisipuhelimien ja muiden vastaavan-
laisten palvelujen yhteystietoja, joista menetyksen kohdannut saa apua,
kuten kéytdnndksi on katastrofiuutisten yhteydessd muodostunut. Onko
journalismin tehtéva kuitenkaan terapoida? Miten pyyteetdnta tdma su-
revien menetyksen "tunteiden jakaminen” lopulta on? Miten voimme
surra sitd, joka ei kuitenkaan ole minun omaiseni tai minun ystavani?

Kuten edelld sanoin, iltapéivdjournalismin lanseeraama kollektiivi-
nen suru on jotain muuta kuin se yksilopsykologinen prosessi, johon
henkilokohtainen menetys ihmisen voi sysatd. Sen vuoksi vaitan, etta
"kollektiivisen surun” takana — sen mitd iltapdivalehtien sivuilla kut-
sutaan suruksi — on paremminkin pelko siitd, mista llta-Sanomien juttu
tanskalaislehden vastoinkdymisista vihjaa. Agambenilaisittain ajateltu-
na taustalla oli vaara, ettd kuva tsunamin runtelemista, méatdnemistilas-
sa olevista ruumiista heréattaisi yleisdssaan hapeda. Hapea on se sub-
jektiuteemme liittyva perustunne, jonka nouseminen pintaan halutaan
estaa tunnekyllaisellda puhevyorylla surusta.

Se og HoOr -lehden kansikuva puhutteli voimakkaasti yleisda pal-
jaana elamand. Se, mikd oli maéaritellyt journalistista todellisuutta
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“ulkopuolisena” — konkreettinen yksilé paljaana elamand — tulikin
nakyvaksi ja avautui lukijoiden silmien eteen kaikessa karuudessaan.
Lukijat reagoivat kuten Auschwitzin vapauttaneet venaldissotilaat: he
kadnsivat katseensa pois. He olivat kohdanneet ihmisyyden — oman it-
sensa — pohjamudissaan.

Identifikaatio uhriin — konkreettiseen yksiloon paljaana elaménd —
aiheutti tanskalaislehden irtonumeroa myyneessa huoltoaseman pitéa-
jassé niin voimakkaan reaktion, ettd han otti jaljella olevat lehdet pois
huoltamonsa hyllylta ja koki tarkeédksi hyvittad jo saamansa taloudelli-
sen hyodyn. Eika han ollut ainoa, joka néin reagoi. Lehted jalleenmyy-
nyt supermarketketju veti niin ikdan kyseisen lehden pois myynnista.
Samaa perua lienee valtava katastrofiavuksi kanavoitunut my6tétunnon
aalto myos Suomessa.

Se og Hor toisin sanoen ylitti sen rajan, missa se, mika oli kytkenyt
yleisda journalistiseen todellisuuteen, oli muuttunut torjunnan aiheutta-
jaksi. Lukijoille oli ilmaistu suoraan se, ettd olemme subjekteja ainoas-
taan silla edellytykselld, etta torjumme kollektiivisesti paljaan eldman
itsestanne. Kieli, kulttuuri, koulutus, varallisuus, nuoruus, kauneus ovat
vain savuverhoa sen tosiasian edessd, ettd perimmiltadn hdpedmme
omaa itseamme paljaana eldmand. Sita lukijalle ei saa ilmaista. Hanta
ei sovi jarkyttda. Lukijalle ei saa nayttaa sitd, mitd han vallalle eetti-
sen individualismin kehyksessa perimmaltdén on. Siitd saa ainoastaan
muistuttaa, vihjailla, mutta paljas elama on pidettdva visusti journalisti-
sen todellisuuden ulkopuolella.®

84 Kaikki kuolema ei myy, eika lukijoita sovi jarkytt&a. Tata rajaa, jonka kanssa myos
iltapdivélehtien kuolemaa sivuava uutisointi painii, voidaan tarkastella myds freudilai-
sen psykoanalyytikko, filosofi, feministi Julia Kristevan lanseeraamalla abjektin kasit-
teelld. Abjekti on jotakin perustavanlaatuista subjektin rakentumiselle ja sen juuret on
jopa imaginaarista vaihetta edeltdvéssa ajassa. Ennen kuin aiti muuttuu lapselle kohteek-
si, objektiksi, lapsi kokee sen abjektina. Se ei ole kohde eika ei-kohde, vaan siltd valita
— siis abjekti. Mutta abjektion uhkaava voima ei jaa varhaislapsuuteen, vaan se merkkaa
myds sosiaalisen eldmdmme rajoja esimerkiksi uskonnon ritualisoimina kieltoina, ta-
buina. Abjekti kyseenalaistaa rajoja ja uhkaa minuutta. Abjektio on jotakin kuvottavaa.
Tunne on jopa somaattinen, mutta samalla se on symbolinen. Ennen kaikkea se on ka-
pinaa ulkoista uhkaa vastaan, josta halutaan etadntya siten, ettd syntyy vaikutelma siit4,
ettd uhka tulee yksilon sisalta. (Kristeva 1999, 290; Kristeva 1993, 199-220; Sivenius
1993, 15-16)



274 SAULI RUUSKANEN

Suru poikkeustilana

Mita iltapaivalehdissa tapahtuu “kollektiivisen surun” yhteydessa?
Seuraavassa kohdistan katseeni muutamaan esimerkkiin ja tulkitsen
sitd, miten “kollektiivinen suru” on ymmarrettavissa iltapdivéajournalis-
min ulottuvuutena. Miten “kollektiivinen suru” méaérittaa iltapaivéleh-
tien journalistista draamankulkua?

Butlerin (2004, 32) metafora kaikelle sille julkisuudelle, jolla media
tuottaa kollektiivista surua, on muistokirjoitus. Hanen mukaansa "kol-
lektiivinen suru” on aina poliittista. Yht&alt4 tuotetaan humanisoivia
kertomuksia menetyksestd, vakivallasta, kuolemasta ja karsimyksesta.
Toisaalta tapahtuu dehumanisointia. Kaikkien kuolema ja karsimys
eivit nouse julkisuudessa identifikaation kohteiksi. Butlerin nidkemys
julkisesta surusta tulee varsin lahelle sitd, mista katsoin "traagisuuden
efektin” nousevan.

Julkisesta surusta Bulter (2004, 46) Kirjoittaa:

Jos ymmarran itseni inhimillisen eldmén mallina ja jos sellaiset
julkiset surut, joita on saatavilla selventavat minulle niitd normeja,
joista "inhimillinen” on konstituoitu, silloin nayttaisi silta, ettd mina
olen konstituoitunut yhta paljon heistd, joita suren ja kuin heisté,
joiden kuolemaa kieltdydyn hyvaksymastd ja joiden nimettomat,

kasvottomat kuolemat muodostavat sosiaalisen maailmani melan-
kolisen taustan.®

Kollektiivisessa surussa on Butlerin mukaan kysymys omasta itsesta.
Yhtéalta se, jota suremme, on oman itseni — minun — ideaali muissa.
Toisaalta julkinen suru implikoi myds heitd, joiden menetystd emme
sure. Humanisointi ja dehumanisointi ovat Butlerin mukaan ik&éan kuin
kollektiivisen surun toisiinsa liittyvia ulottuvuuksia, kolikon kaksi
puolta.

Lahestyn aihetta kuitenkin toisenlaisesta, joskaan en Butlerille vas-
takkaisesta, nak6kulmasta. Liitan sen, mita ajattelemme “kollektiivisena

85 Kaannods on SR:n. Butler (2004, 46) kirjoittaa: “If | understand myself on the model
of the human, and if the kinds of public grieving that are available to me make clear the
norms by which the "human” is constituted for me, then it would seem that | am as much
constituted by those | do grieve for as by those whose deaths | disawov, whose nameless
and faceless deaths form melancolic backround for my social world (...).”



KUOLEMA ILTAPAIVALLA 275

suruna”, Agambenin (2005, 1) poikkeustilan kasitteeseen. Agamben
nostaa ajatuksen poikkeustilasta perdti modernin hallinnallisuuden pa-
radigmaattiseksi tilaksi. Agambenille poikkeustila on metafora kaikille
hallinnallisille suhteille, joissa valta toimii. Poikkeustila on “ei kenen-
kadn maa” esimerkiksi julkisen lain ja poliittisen faktan valilla, juri-
disen jarjestyksen ja elaméan vélilla tai vaikkapa, ottaakseni esimerkin
edesmenneestd naapurimaasta Neuvostoliitosta, kommunistisen ideaa-
liyhteiskunnan ja sen eldman moninaisuuden valill&, johon sité yritet-
tiin istuttaa.

Agambenin (2005, 40) méaaritelma poikkeustilalle on tasméllinen ja
selked: poikkeustila on se tila, joka paljastuu — tulee nékyvéksi — nor-
min ja sen sovellutuksen valilla. Tasta nakokulmasta normaalitilanne
tai -jarjestys muodostuu siitd alituisesta ja perin vaikeasta, arkisesta
toiminnasta, jossa normi ja todellisuus pyritaan juottamaan yhteen.

Kuten monesti olen maininnut, lacanilaisesta nakokulmasta fanta-
sialla on keskeinen tehtévé todellisuuden haltuunotossa. Fantasia on se
paikka-aine, jolla "puute Toisessa”, ilmeiset symbolisen jarjestyksen
puutteet ja uhkatekijat pyritdén peittdmaan. Agambenin ndkemys tuo
téhan reaalisen ja todellisuuden véliseen epdsymmetriaan oman lisansé.
Jos tulkitsemme hénen nékemystaan lacanilaisesta perspektiivistd, on
helppo havaita hénen terminsa ”sovellutus” ja fantasian lahekkaisyys.
Edellisessa lainauksessa “reaalinen” on taas ymmérrettavd symbolis-
lingvistisen todellisuuden rajakasitteend. Reaalisessa todellistuu kaikKki
se, mika jaa symbolislingvistisen tavoittamattomiin. (Stavrakakis 2005,
47)

Agambenin kielelld arkitodellisuutemme normaalijérjestys raken-
tuu erilaisista ”sovellutuksista”, joilla normin — "minka pitdisi olla”
— nékokulmasta pyrimme ottamaan eldm&n moninaisuuden haltuun.
Sovellutus on normi miinus reaalinen. Ajatus soveltamisesta, ja myos
fantasian késitteestd, lahtee siitd, ettd tunnustetaan normin ja reaalisen
valissda oleva aukko. Esimerkiksi Neuvostoliitossa kommunistisesta
ideaalista ja toisaalta reaalisesta parsittu "todellisuus”, joka arjessa oli
jatkuvasti 1&snd, sai nimekseen reaalisosialismi. Poikkeustilassa tdma
normin ja todellisuuden vélinen aukko — reaalinen — on kdynyt ilmei-
seksi, eikd entisesta jarjestyksesté (sovellutuksesta, jota fantasiana kut-
summe “todellisuudeksi’) haluta luopua.
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Mita poikkeustilassa sitten tapahtuu? Maanantaina 23. maaliskuuta,
Konginkankaan bussionnettomuudesta kertoneen viikonloppulehden
jalkeen, lltalehti julkaisi aukeamanlaajuisen kokonaisuuden, joka kiin-
nitti huomiota liikenneturvallisuuteen ja teiden talvikunnossapitoon.
Kokonaisuutta hallitsee ilmakuva turmapaikalta. Aukeaman vasen puo-
li, otsikolla Paperirekka kaatui muutaman kilometrin padssa vain jokin
kuukausi sitten Turmatie tunnetaan ’surmansuorana’, on omistettu
tieosuudelle, jossa bussiturma tapahtui. Oikea sivu pohtii talvikunnos-
sapitoa, otsikolla ”’Suola-auto ei voi lahted joka y6” Nain valta- ja
kantateité hoidetaan talvisin. Saman pdivan llta-Sanomat on huomat-
tavasti syyttavampi. Aukeaman mittaisen kokonaisuuden paéotsikko
kysyy suoraan: MIKSI MAANTEILLA SAA KUOLLA? (IL 23.3.2004,
8-9; I-S 23.3.2004, 14-15)

Ilta-Sanomien syyttavan otsikon alla ingressi véittaa:

Kuolemia liikenteessa voitaisiin véhentdd, jos niin haluttaisiin.

Esteend on kuitenkin raha, jota ei haluta sijoittaa liikenneturvalli-
suuteen. (1-S 23.3.2004, 14)

B4 RTRMME BN LAyTTET Suoes EMUemEr |18

MIKSI MAANTHLI."A simxuoum

Kuva 21. Konginkankaan bussiturman myota 23. maaliskuuta 2004
Ilta-Sanomissa ilmestynyt juttukokonaisuus, joka késittelee Suomen
maanteiden turvallisuusongelmia.
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Jutun valiotsikot luovat kattavan katsauksen liikenteen ongelmakohtiin:
Miksei Suomen teilld ole keskikaiteita? Miksi tiet ovat niin kapeita?
Miksei maanteitd suolata enemman? Miksi tieliikenne vaatii paljon uh-
reja? Miksi raskasta kuormaa on paljon? Miksi moottoriteita valmistuu
niin hitaasti? Ajetaanko teilld liian lujaa? Aukealla myds rekkaliikenne
saa sohaisun liikenneturvallisuuden vaarantamisesta. (I-S 23.3.2004,
14-15)

Keneen syyttava sormi osoittaa? Se osoittaa tietysti poliittiseen jar-
jestelmaan ja péattdjiin. Bussiturman yhteydessa rekan kuljettaja paa-
see vahéllg, eiké hénesta leivotakaan turman syyllistd. Sen sijaan poliit-
tinen jarjestelmé, joka "sallii” onnettomuuksien tapahtuvan, saa osansa
arvostelusta. Arvostelussa on kuitenkin jotain epétoivoista ja regressii-
vistd. Erityisesti Ilta-Sanomien juttu, joka véliotsikkoineen muistuttaa
kaikesta liikenteessa vaanivasta pahasta, on kuin subjektin epatoivoi-
nen parkaisu kaikkivaltiaalle isélle: ”Miksi minut hylké&sit?” Miksi el&-
massa voi olla olemassa epévarmuutta, onnettomuuksia ja kuolemaa?
Kysymys on siitd, miksi maailma ei ole tdydellinen. Katastrofi paljas-
taa, milla edellytyksell& olemme suvereeneja subjekteja. limeiseksi kdy
se, ettd poliittinen jarjestelma on suvereenin subjektin olemassaolon
edellytys.

Jos lacanilaisittain ajateltuna merkitykset ovat merkitsijoiden véli-
sen “pelin” heijastumia, “efektejd” eli merkitsijat viittaavat aina mer-
kitsijaan, niin jossakin on merkitsija, joka ei viittaa endd mihink&an
merkitsijadn. Tdma merkitsija saa perustelunsa — ei endé symbolisen re-
kisterin alueella — vetoamalla imagin&driseen rekisteriin. (Staavrakakis
2005, 45-54)

Hyva esimerkki merkitsijastg, jolle ei ole referenttia 16ytyy Kristil-
lisestd maailmankuvasta. Jumala on olemassa, vain kun siihen uskoo.
Sen vuoksi Jumalaan liitetdan esimerkiksi priméaarisosiaalistumiseem-
me liittyvid metaforia: Jumala on ankara ja samalla rakastava ”1s& mei-
dan”. Jumala on myos &idin syli, "taivas”(se perimmaéinen jouissance),
johon saamme tuonpuoleisessa sulautua. Tuonpuoleisessa Jumala tasaa
puntit ja pyyhkii kaiken eldméastamme koetun epdaoikeudenmukai-
suuden pois, niin kuin lapselle kaikkivoipainen &didin syli konsanaan.
Jumalaa etsitddén myods kirkkorakennuksen ajattomasta arkkitehtuu-
rista ja taiteesta tai rukouksen konkreettisesta tai ei-konkreettisesta
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kollektiivisuudesta, jossa yksild tuntee sulautuvansa koko kristilliseen
maailmaan. Kun vedotaan imagindériseen rekisteriimme, nimenomaan
kollektiiviset rituaalit ovat téarkeitd todellisuutemme vyllapitdjia ja
vahvistajia.

Poliittinen jérjestelma on eettisen individualismin fantasiassa tallai-
nen merKkitsija, joka ei viittaa mihinkaan. Spektaakkelista seuraa se, etta
eettisen individualismin kehys — se mihin iltapaivalehdet ovat pyrkineet
— on hetkellisesti ikaan kuin median vallitseva tilanne, eiké 160ppi enda
haasta poliittisen individualismin fantasiakehysta. My0s eettisen indi-
vidualismin kehys joutuu puolustuskannalle. Agambenin ajatus poik-
keustilasta liittyy tilanteisiin, joissa normin ja reaalisen véliin avautuu
ammottava aukko. Sen sijaan, ettd aukkoon asetettaisiin uusi fantasia,
rakennettaisiin uusi ndkemys todellisuudesta, poikkeustilassa toimitaan
tosin. Poikkeustilassa reaalinen ikaan kuin lakaistaan syrjaan ja suo-
rastaan vaaditaan sen lupauksen lunastamista, sita tayteyden kokemus-
ta, jonka varaan koko fantasia rakentuu. Siis, ei mitd4n puolivillaisia
kompromisseja tai sovellutuksia, vaan reaalisen — kuoleman, pahan,
kérsimyksen ja ideaalista poikkeavan — lakaisemista kokonaisuudes-
saan pois.

Tsunamikatastrofissa timé normin ja sovellutuksen vilisen aukon
— siis reaalisen! — paljastuminen laukaisi kiivaan viranomaisten arvos-
telun rydpyn, jossa argumenttina oli se, ettd poliitikot ja viranomaiset
suhtautuivat valinpitamattomasti kansalaisten “karsimykseen”. Jo 30.
joulukuuta llta-Sanomat kysyi otsikolla Tarvitaanko Thaimaassa nyt
ministerid? sitd, miten Suomen poliittinen johto on reagoinut katastro-
fiin. Aukeamaa hallitsi kuvapari, jonka yldlaidassa on punaisen palkin
kehystdmand teksti: Ruotsin ulkoministeri eilen Phuketissa... Suomen
ulkoministeri eilen Helsingissa. Vasemman kuvan kuvatekstissa ker-
rotaan, ettd kuvassa Ruotsin ulkoministeri Laila Freivalds lohduttaa it-
kevéa ruotsalaisnaista, ja oikean kuvan alla, ettd Suomen ulkoministeri
Erkki Tuomioja pitad tiedotustilaisuutta Helsingissd, kun maan etuja
Thaimaassa hoitaa Suomen suurléhettilas. Savy on ilmeisen sarkasti-
nen. Uhreja paikan paalla lohduttava Ruotsin ulkoministeri vaikuttaa
osallistuvalta ja osaaottavalta verrattuna etaalla tapahtumapaikoilta tie-
dotustilaisuutta pitavaan suomalaiskollegaan.(I-S 30.12.2004, 20-21)
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P

Tarwtaanko almaassa nyt mlmsterla‘?

‘- OMEN ULKOMINISTERI EILEN HELSINGISSA

Kuva 22. llta-Sanomissa 30. joulukuuta 2004 ilmestynyt tsunami-
katastrofia kasittelevd juttukokonaisuus.

Aukeaman toisella sivulla otsikolla Presidentti Tarja Halonen
omaisille: Suru ja huoli on yhteinen kerrotaan maan korkeimman joh-
don osanotosta katastrofista kérsineille.

— Osoitan myo6tatuntoni kaikille katastrofissa kérsineille ja syvén
osanottoni laheisensé menettaneille. Jaan niin ik&an niiden suoma-
laisten huolen, joiden l&heisten kohtalosta ei vield ole saatu tietoa.
Ette ole yksin. Surunne ja huolenne on meidadn kaikkien suoma-
laisten yhteinen, presidentti jatkoi lausunnossaan. (I-S 30.12.2004,
20-21)

Varsinaisen arvostelurydpyn Ilta-Sanomat aloitti seuraavana paivana,
31. joulukuuta. Paékirjoitus vie otsikolla Ulkoministerid unohtanut
tehtdvansa suoraan asian ytimeen eli viranomaisten vitkastelevaan
toimintaan:

Tapaninpédivin katastrofi paljasti viiltdvasti ulkoasianministe-
rion henkisen ja fyysisen kyvyttomyyden Kkriisitiedottamiseen.
Tilannetta kuvaa hyvin se, ettd Thaimaassa toimivat suomalaiset



280 SAULI RUUSKANEN

sukellusopettajat ovat kyenneet vélittdmaan Kkriisialueelta tehok-
kaammin tietoa ja auttamaan h&dénalaisia ihmisié kuin ulkoministe-
rién edustajat. (1-S 31.12 2004-2.1.2005, 6)

Voimakkaan arvostelevaa linjaa, ei pelkastadn ulkoministeriota vaan
my0s presidenttia kohtaan, jatkaa p&atoimittaja A.-P.Pietilan samalta
aukeamalla oleva kolumni:

Yhtélailla voi kysyé, miksi presidentti Tarja Halonen osoitti surun-
valittelunsa suomalaisten suuntaan vasta julkisen painostuksen jal-
keen? (...)

Presidentti on tahan saakka reagoinut innolla globaaleihin asioihin.
Talla kertaa globaali haté ei herattdnyt Halosta, vaikka maanjaris-
tys oli hajottanut kymmenet tuhannet perheet ja surmannut ainakin
40:een eri kansallisuuteen kuuluvia ihmisid. (...) On siis helpompaa
lausua ylevia sanoja globalisaation taloudellisista vaikutuksista kuin
osoittaa myotatuntoa globaalin hadan suomalaisille urheille. (1-S
31.12.-2.1.2005, 7)

Samassa lehdessa, keskelld laajaa tsunamiuutisointia, lehti jatkaa po-
liittisen johdon arvostelua aukeaman mittaisessa kokonaisuudessa paa-
otsikolla Kansa raivostui ulkoministeridlle.

Otsikon alla ingressissa kerrotaan:

Arvostelu ja kiukku ulkoministeriotd kohtaan kasvaa. Katastrofi
yllatti taysin jahmedn virkakoneiston ja maan hallituksen. (I-S
31.12.-2.1.2005, 18-19)

Juttukokonaisuutta tdydentdvan kainalojutun otsikko "Ulkoministerio
on kuin toiselta planeetalta™ ei selityksid kaipaa. Kokonaisuutta tay-
dentdd aukeaman alalaidassa oleva, graafisella kellotaululla visualisoitu
kertomus sunnuntaista torstaihin siit4, miten poliittinen johto ja virka-
miehistd katastrofiin reagoivat. (I-S 31.12.-2.1.2005, 18-19)

Palaan  hetkeksi edelld esittdmaani  erikois-llta-Sanomien
(20.3.2004, 1-3) juttukokonaisuuteen otsikolla MAANSURU, jonka
lehti julkaisi onnettomuuden tapahduttua heti ensimmaéiselld aukea-
mallaan. Ensiksikin suru hahmottuu tilaksi, joka kahmaisee sisédansé
ihmisten lisaksi paikat. Suru on enemman kuin "traagisuuden efekti”.
Traagisuudesta on tullut jotain hallitsematonta. Kuvissa eldméa on ikdéan
kuin pyséhtynyt suruviestin ymparille. Suru tdytta4 tilan, joka avautuu
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normin — ”sen mika pitéisi olla” — ja reaalisen vélille. Suru tilana — ja
nimenomaan poikkeustilana — ilmenee jo kuvituksessa, jossa jokaisen
kuvan laitaan on Kirjattu paikka, johon kuva liittyy. Suru poikkeustilana
on my0s siind mielessa jotain muuta kuin “traagisuuden efekti”, etta
suru poikkeustilasta ei ainoastaan muistuta reaalisesta, vaan on reaali-
sen haltuunottoa ja méaarittelya. Suru on ilmaisu iltapdivalehtien jour-
nalismin pyrkimyksestd ottaa spektaakkelin méarittelyvalta itselleen.

Agambenin (2001, 35) ajatuksen poikkeustilasta biopolitiikan
kétkettyna matriisina” voi ajatella ilmenevan myds iltapdivalehtien to-
dellisuudessa. Surun tyypillinen representaatio, joka l6ytyy useista ku-
vista myos esimerkiksi Konginkankaan bussiturman yhteydessd, ovat
onnettomuuspaikalle asetetut hautakynttilat. Vuoden otoksessani niin
suru termind kuin surua ilmaisevat visuaaliset representaatiot esiintyvat
varsin useasti. Jo pelkké hautakynttila tienposkessa riittad ilmaisemaan
sen, ettd poikkeustila on dkkia astunut kylan, kaupungin tai perheen
eldmaan. Suru ilmaisee tilaké&sitteend my0Os tapausten mittasuhteita.
Tsunamissa suri koko maailma, aiemmin kuvaamassani murha-itse-
murhatapauksessa Porvoo. Kun poikkeustila saa ilmaisunsa vaikkapa
tsunamin kaltaisessa spektaakkelissa, voimme sitd kautta samastua
poikkeustilaan pienemmissakin tragedioissa.

Mika on se ideaalitila, lupaus, jonka varaan eettisen individualis-
min fantasia rakentuu? 29. maaliskuuta llta-Sanomissa oli aukeaman
laajuinen kokonaisuus otsikolla Omaiset lohduttivat toisiaan bussitur-
mien uhrien muistotilaisuudesta Helsingin Tuomiokirkosta. Aukeaman
oikeaan alalaitaan on koottu muistosanoja turmassa menehtyneiden
kuolinilmoituksista. Jutun ingressi kertoo: "Presidentti Halonenkin itki
Konginkankaan uhrien muistotilaisuudessa.” (I-S 29.3.2004, 8-9)

3. tammikuuta tsunamin yhteydessa llta-Sanomien ensimmaisel-
14 aukeamalla kerrotaan suurella otsikolla: KOKO SUOMI SUREE.
Koko aukeaman halkaiseva alaotsikko kertoo: Kaksi perhettd kateissa
samasta taajamasta. Aukeama on visualisoitu kuvalla puoleen tankoon
lasketusta Suomen lipusta ja kirkossa alttarin tuntumassa rukoilevista
ihmisistd. Aukeaman oikea laita, palstan levyinen ja koko sivun kor-
kuinen tila, on omistettu tasavallan presidentin, Helsingin piispa Eero
Huovisen ja paaministeri Vanhasen kuville ja sitaateille heidan osan-
otoistaan. (I-S 3.1.2005, 2-3)



282 SAULI RUUSKANEN

Poliittisilta paattajiltd vaaditaan rituaalimaisia julkisia surunilmai-
suja. Rituaalit ovat luonteeltaan regressiivisia keinoja ulkoistaa se,
”mitd me olemme yhteisond”. Rituaaleissa nakyvat niin maandidit ja
-isét konkreettisesti suremassa “lapsiaan”. Valimatka poliittisten p&at-
tajien ja heidan alamaistensa, subjektien, véliltd on kadonnut olematto-
miin. Presidentiltd ja muilta poliitikoilta vaaditaan samanlaisia tunnere-
aktioita kuin he olisivat menetténeet jonkun omasta lahipiiristaan.

Merkillisin keskustelu poliitikkojen myotaeldmisesta kaytiin llta-
Sanomissa 7. tammikuuta, jossa kasiteltiin sitd, kuinka ministerien
tulisi osoittaa julkisesti tunteitaan. Sivun mittaisen kokonaisuuden
padotsikko Psykoterapeutti vaatii: ITKEKAA, MINISTERIT! ja kaina-
lojutut otsikoilla Ministeri Sinikka Monkare: Minua ei tarvitse opet-
taa itkeméan! ja Mielenterveysseuran Pirkko Lahti: Eloisa Tuomioja
olisi huolestuttava kertovat siitd, kuinka jako julkiseen ja yksityiseen
menettdd tdssé poikkeustilassa tdysin merkityksensa. Kayttaydymme
— Warnernin sanoin — katastrofin yhteydessd kuin yksi kollektiivinen
”massasubjekti”. (I-S 7.1.2005, 16)

Ent& miten paastaan ulos poik-
(e T I R RaJEM  keustilasta? Myos iltapaivalehdille

ILTA:SANOMAT oo, muna. myss

TR e e e vaaransa. Heraa kysymys, miten
jdi auttamaan uhrien omaisia Thaimaassa

" paasta takaisin normaaliin jarjes-
AUTAN tykseen. Spektaakkelien yhteydes-

& sé& (urhien lisdksi) sankareilla on
= ENSIN iltapdivajournalismissa tarkea roo-
- linsa. Massiiviseen tsunamiuuti-
ITKEN sointiin mahtui niitd monenlaisia.

¥y Etusivut kertovat esimerkiksi ta-
SITTEN vallisista ihmisist4, joista katastro-
fin keskelld sukeutuu sankari otsi-
koilla Helsinkilaisnainen keskeytti
Il lomansa ja jai auttamaan uhrien
Kuva 23. 4. tammikuuta 2005 jl- 2maista Thaimaassa  “AUTAN

mestyneen Ilta-Sanomien etusivu, ENSIN,  ITKEN  SITTEN™ (I-S
4.1.2005, 1).
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Ilta-Sanomat otsikoi etusivullaan SUOMALAISET SANKARIT ja
otsikkoa taydensi luettelo nimid: sukeltaja Kaj Taskinen, oikeusham-
maslaakari Helena Ranta ja sukeltaja Jukka Kavén (I-S 8.-9.2005, 1).
Suomalaisista auttamistydtd tehneisté sukeltajista tuli tsunamiuutisoin-
nin nédkyvimpia sankareita. Heista kertoo myos Iltalehden etusivun ot-
sikko: Suomalaissankari palasi TUHON KESKELLE AUTTAMAAN (IL
8.-9.1.2005, 1).

Minkalaisia sankarit oikein ovat? Sankaruudessa on jotakin sel-
laista, mik&d kykenee muuttamaan tapahtumien kulkua, pelastamaan
henki&. Tsunami poikkesi Konginkankaan turmasta esimerkiksi sen
vuoksi, ettd katastrofi ei loppunut tuhoisaan aaltoon, vaan aalto oli mo-
nille vasta kérsimysten ja kuolemanvaaran alku. Sen vuoksi tsunamissa
oli bussiturmaa enemmén tilaa sankaruudelle. Mista 10ytyivat sankarit
sitten Konginkankaan bussiturmassa? Vaikka turman yhteydessa pe-
lastushenkilokunnan inhimillisid ponnisteluja seurattiin ja Kiiteltiin,
eivat he iltapédivélehdissd nousseet tragedian sankareiksi, sill4 he te-
kivat ”vain” sen, mitd heidan kuuluu tehda. Esimerkiksi llta-Sanomat

it . 3 ie

u

Kuva 24. llta-Sanomissa 20. maaliskuuta ilmestynyt Konginkankaan
bussiturmaa kasitteleva juttukokonaisuus.
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(20.3.2004, 8-9) kertoo pelastusammattilaisten valittémista reakti-
oista kuvatakseen sitd, miten mittava bussionnettomuus on otsikolla
AMBULANSSIMIEHETKIN VAPISIVAT. Samassa yhteydessa myos on-
nettomuuspaikan l&heisyydessa olevien tuntemukset nostetaan pintaan
otsikolla ’Ruoka ei mene alas”. Aukeaman laajuisessa kokonaisuudes-
sa on useita kuvia romuttuneesta rekasta, siitd purkautuneista paperirul-
lista (suurimman hévityksen aiheuttajista) sekd bussista. Suurimmassa
kuvassa seisoo romun keskella mies, jonka olemus valittdd lukijalle
tapahtuman mittasuhteet ja vakavuuden. Kysymyksessa on jotain sel-
laista, mik& saa myds ammattilaisen ilmeen vakavoitumaan.

Silmiinpistéavaa on se, kuinka huolellisesti on valtetty nayttamasta
visuaalisia viitteitd ihmisuhreihin. lltapéivalendet kykenevét hekti-
sen uutistapahtuman keskelld vélttamadn liian jarkyttavid kuvia. Se
taytyy myontad, ettd tasta huolimatta lehdet pystyvat olemaan myos
informatiivisia.

Pelastajien sijaan turman erikoislaatuinen sankari 10ytyy Laihiasta,
yli kahdensadan kilometrin paasta bussiturman tapahtumapaikalta. 22.
maaliskuuta, heti bussiturmaa seuranneena maanantaina, seka llta-
Sanomat ettd lltalehti kertovat Laihialla tapahtuneesta véhalta-piti-
tilanteesta. Ilta-Sanomat kertoo padotsikolla 15-vuotias pelasti yli 60
nuorta liki aukeaman kokoisen juttukokonaisuuden ingressissa:

Konginkankaan bussiturma oli saada ikavaa jatkoa, kun kuljettaja

sai sairauskohtauksen tapotaydessa bussissa. Nuori sankari esti bus-
sin syoksymisen Laihianjokeen. (1-S 22.3.2004, 2)

Aukeaman pagjutussa kerrataan tapahtumien kulkua. Siihen liittyvas-
sé kainalojutussa otsikolla ”En ma oikein tiedd, mitd ma tein” ham-
mentynyt sankari kertoo tapahtumaan liittyvia muistikuviaan. Toisessa
kainalojutussa otsikolla Riikka kiitti Jarnoa uroteosta sankari kohtaa
yhden nuorista matkustajista, joka oli osallisena vakavaan tilanteeseen.
lltalehti kertoo reilun puolen aukeaman laajuudessa otsikolla Yli kuusi-
kymment& nuorta oli matkalla diskoon 15-vuotias Jarno Karhu esti bus-
sia syoksymasta jokeen samasta urotydstd. Uutisena nuoren laihialaisen
sankariteko kytketd&n suoraan parin pdivan takaiseen bussiturmaan
siten, ettd Iltalehdessé se on jopa osana Konginkankaan tragedia -si-
vustoa. Lehtien kuvituksesta 10ytyy tavallinen suomalainen nuori, joka
vaatimattomana — tai saamastaan huomiosta hdmmentyneend — katsoo
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M e M————

Yii kuusikymmenta nuorta oli matkalla diskoon

15-vuotias Jarno Karhu
esti sta’keen

KONGINKANKAAN TRAGEDIA " 2

Kuva 25. lltalehdessa 22. maaliskuuta 2004 ilmestynyt juttu, joka ka-
sittelee nuorukaista, joka esti Konginkankaan bussionnettomuuden kal-
taisen uhkaavan onnettomuuden.

milloin kameraan, milloin jokeen, johon bussi oli vahalla syoksya. (I-S
22.3.2004, 2-3; 1L 22.3.2004, 14-15)

"Kollektiivisessa surussa” — surupuheen tayttamasséa poikkeustilas-
sa — ja sen rituaaleissa saa ilmaisunsa se, mik& on eettisen individua-
lismin perimmadinen merkitsij4, joka mahdollistaa suvereenin subjektin
olemassaolon. Se on poliittinen jarjestelma. Surupuheen tayttdmassa
poikkeustilassa ilmenee myos sen “tayteyden lupauksen” luonne, jon-
ka varaan iltapédivajournalismin kova materiaali rakentuu. Poliittisesta
jarjestelméstad nimittain 16ytyvat maan isat ja aidit, joiden kyynelid
odotetaan myos iltapdivalehdissa. Heidén tulisi pyyhkia kaikki paha —
reaalinen — maailmasta pois. On helppo yhtyd Mervi Pantin ja Johanna
Sumialan (2009, 133) ndkemykseen median ja median raportoimien
sururituaalien vuorovaikutuksesta: niiden keskeinen teema on yhtei-
son sisdénsulkemisessa ja kollektiivisten rakenteiden vahvistamisessa.
Heidan mukaansa tatd vuorovaikutusta tulisi analysoida tilanteena, jos-
sa kamppaillaan sosiaalisista siteista ja sosiaalisesta auktoriteetista.
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Téassa katsannossa poliittinen ja eettinen individualismi osoittau-
tuvat toistensa sisaruksiksi. Molemmat ovat saman modernisaation tai
biopolitiikan tuotteita, jossa vallan keskidssa on yksil6. Molemmat
tarvitsevat poliittista jarjestelma&d, mutta erilailla. Siind missé poliit-
tisen individualismin kehyksestd nousevan journalismin suhde jar-
jestelmaan on — Kkérjistetysti ja idealisoiden — kuin kahden aikuisen
vélinen suhde tyopaikalla — sind hoidat omat hommasi ja min& omat.
Iltapdivajournalismin suhde poliittiseen jarjestelm&én on kuin murros-
ikdisen lapsen, jonka ambivalentit tunteet heiluvat yhtaalta regressiivi-
sissa vaatimuksissa lakaista reaalinen — paljas eldamé — kokonaisuudes-
saan olemassaolostamme pois ja toisaalta ominpotenteissa, kaikkeen
pystyvissa fantasioissa. Tosin on mainittava, ettd poliittisen individua-
lismin kehyksessé pettymys voi olla suuri, jos luottamus viranomaisiin
joutuu kyseenalaiseksi, kuten kavi tsunamin yhteydessa (Mdra 2005,
81).

Sankareissa poliittisen jérjestelman ja individualismin haastaja nos-
taa péaataan. Myods poikkeustilan “konservatiivisuus” kay ilmeiseksi.
Siind missda Butlerin kuvaama yksilétason surutyd pakottaa muutok-
seen, poikkeustilan idea asettuu selkedsti muutosta vastaan. Sankarilla
rakennetaan suvereenia subjektia uudelleen; se on tie ulos poikkeusti-
lasta. " Tavallisuus” — niin kuin Jarno Karhun hdmmentyneessa olemuk-
sessa — on jotakin saavutettavaa, jotakin johon on helppo identifioitua,
tyyliin ”jos hén, niin kylla minékin”. Samaa lahestyttavyyttda on myds
tsunamin sankareissa. He ovat tavallisia ihmisid poikkeuksellises-
sa tilanteessa, jotka tekevat sen, mita poliitikot ja virkamiehet jattivat
tekematta.

Sankaruus vie ulos poikkeustilasta, jossa luottamus suvereenin sub-
jektin omnipotentiin kykyyn hallita elaméa& ja kuolemaa on yhtakkia
joutunut kyseenalaiseksi. Sankarista on vain askel takaisin suvereeniin
subjektiin, joka eettisen individualismin kehyksessa todellistuu syyt-
tamalla ja syyllistamalla. Syyttdmalla tyonnetddn oma itse paljaana
elamanéa pois tietoisuudesta. Samalla I0ytyy silta, jota pitkin padstdan
takaisin arkeen. Pian suvereeni subjekti on jalleen voimissaan, ja ilta-
paivajournalismi voi palata takaisin normaaliin jérjestykseen poliittisen
individualismin sitkeéksi haastajaksi.
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7 . LOPUKSI

Ensiksi palaan siihen, miksi olen valinnut juuri iltapaivalehtien kuole-
maa késittelevén journalistisen materiaalin. Tama ei ole liittynyt siihen,
ettd olisin jotenkin erityisesti kiinnostunut kuolemasta. Kuten alussa
mainitsin, tutkimusteemana kuolema liittyy enemmankin siihen lahto-
havaintoon, ettd suomalaisessa sanomalehtijournalismissa juuri iltapéi-
valehdissa kuolemaa representoidaan ndyttavimmin. Kuolema tyhjana
merkitsijand” on térked osa iltapdivélehtien retoriikkaa, sen tapaa olla
osa arkeamme, tapaa puhutella yleiséa ja tapaa tehda meista yhteiso.

Mikko Lehtonen (2008, 284) kuvaa aikakautta jota elamme "pak-
koindividualismin” ajaksi. Lehtosen mukaan pakkoindividualismin
aikaa luonnehtii se, ettd yksildiden sisainen maailma korvaa vanhat
sdannot ja rajoitukset. Jokaista kehotetaan suoraan tai epasuoraan tuot-
tamaan itselleen mielekds elama. Elamésté tulee projekti, lakkaamatto-
man suunnittelun ja muotoilun kohde. Yksil6llisen vapauden maailmas-
sa ei voi paeta yksilollistymisen vaatimusta. Kuten Lehtonen korostaa:
"yksilollistymispeleihin on syyté osallistua, jos mielii menesty&”.

Lehtosen tarkastelulla on suora yhteys omaan tutkimukseeni, silla
ymmarran individualismin ylipédatdan — lacanilaisittain — poliittiseksi
fantasiaksi, joka luonnehtii modernia aikakauttamme. Modernin yh-
teisOllisyyden keskitssd on yksild, joka on aina, ainakin jossakin suh-
teessa, autonominen ja vapaa entiteetti. Individualismi eri muodoissaan
on koko modernisaatioksi kutsutun kultuurisen ajanjakson mittainen
ilmio.

Ehkd voimme kutsua juuri modernin aikakautemme postmoder-
niksi kutsuttua vaihetta Lehtosen kasittein “pakkoindividualismiksi”.
Yksilokeskeiset elamanarvot ja -valinnat eivat ole enaa subjektille vaih-
toehto tai kollektiivisen toiminnan tavoite ja unelma, vaan ne ovat tata
paivad — tassé ja nyt. Meitd yksiloind yhdistévét “suuret kertomukset”
ovat murentuneet tai vahintaankin jatkuvan kyseenalaistamisen kohtee-
na. Singulaarin yksilon nakokulmasta yksilollisyys on ennen kaikkea
pakko.
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Lehtonen (2008, 280-282) kuvaa sité, kuinka pakkoindividualismin
aikaa on pohjustanut se, ettd kansalaiset ovat muuttuneet kuluttajiksi ja
julkisuus on tyhjentynyt aiemmista sisélldistaan. Juuri tdhén liittyvaa
prosessia kuvasin luvussa kolme. Siind yhteydessa tarkasteluni koh-
teena oli iltapdivalehtien journalismi: minké&laisessa kulttuurisessa ti-
lanteessa iltapaivélehdet syntyivét ja miten journalismin eetos muuttui
niiden kontekstissa.

Journalismin eetoksen muutoksella on taas suora yhteys siihen,
minkélaista valtaa journalismi legitimoi. Lehtosen (2008, 281) mukaan
pakkoindividualismin aikaa on pohjustanut entisten auktoriteettisuhtei-
den muutos. T&ta kuvasin niin ikdan luvussa kolme, sill iltapéivéleh-
tien eetos asettuu koko olemuksellaan sita perinteistd sanomalehtijour-
nalismia vastaan, joka legitimoi poliittisen jarjestelman — poliitikkojen
ja virkamiesten — valtaa. Siksi néin iltapdivajournalismin luonteeltaan
vastarinnaksi. Siin& missé poliittisen individualismin varaan rakentu-
va journalismi pyrkii rakentamaan lukijan identifikaatiota abstraktin
yksilon varaan, eettisen individualismin kehyksestd nouseva iltapéi-
véjournalismi pyrkii identifioitumaan lihaa ja verta olevaan konkreet-
tiseen yksiloon. Tosin, niin kuin viimeisessa luvussa k&vi ilmi, myos
eettinen individualismi on viime kadessd poliittisesta jarjestelmasta
riippuvainen.

Neljannessa luvussa pohdin tdmdn vastarinnan luonnetta ja mene-
telmid. Tarkastelin iltapaivajournalismin retorisia painotuksia aiheiden
valintoja ja nadkokulmia. Iltapéivajournalismissa 166peilla on erityinen
rooli. Tarkastelin 166ppeja erityisesti Jonathan Potterin (1997) kasittein
hyokkaavana retoriikkana suhteessa poliittisen individualismin fanta-
siakehyksesta nousevaan sanomalehtijournalismiin ja pohdin sitd, mis-
sé& suhteessa kuolema aihepiirind yleensd sijoittuu muuhun iltapéivé-
journalistiseen materiaaliin ja myds sitd, minkélaiset aiheet painottuvat
kuolematematiikan sisélla. Téassa tarkastelun ytimessé ei ole se, mitka
aihepiirit sindlld&n ovat maarallisissa suhteissa enemmistond, vaan ky-
symys on strategiasta.

Loopit luonnehtivat iltapédivajournalismia metaforana. lltapaiva-
journalismi [66ppeineen pyrkii tunkeutumaan subjektin ja ruumiin
(reealisen) valiin ja tassa kuolematematiikka on usein vahva retorinen
valine. TAmé vastaa myds alussa esittdmaani kysymykseen siitd, miksi
iltapéivélehtien journalismi on osana arkeamme silld tavalla kuin se on.
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Viidennesséd luvussa syvensin tarkasteluani lisad aineistoni suun-
taan. Tarkastelin sitd, kuinka iltapdivajournalismi pyrkii siihen, etta
lukija — konkreettinen yksilo — identifioituu uhriin. Toin tarkasteluun
Giorgio Agambenin teorian modernista “biopoliittisesta” aikakaudes-
tamme. Sitd luonnehtii Agambenin mukaan se, ettd moderni yksil on
olento, jolla on kahdet kasvot: yhtaalta han on suvereeni subjekti ja toi-
saalta suvereenin vallan pelkaksi biologiseksi ruumiillisuudeksi typis-
tdma “paljas elama”.

Tulkintani mukaan iltapéivalehden konkreettinen yksilé on juuri
tatd. Tyontddksemme paljaan eldmin pois omasta itsestimme identifioi-
dumme suvereeniin subjektiin. Journalismi poliittisen individualismin
kehyksessa pyrkii selittdméan kuolema — ruumiillisuuteemme liittyvan
reaalisen osaksi institutionaalista todellisuuttamme laittamalle “kuole-
man paikalle” jaon julkiseen ja yksityiseen. Eettisen individualismin
kehyksestd nouseva journalismi pyrkii rikkomaan ja siirtdmadéan taman
jaon syrjaan.

Lacanilaisesta perspektiivistd uhri (yksi meistd) ja syyllinen ovat
jatkuvasti journalistisissa kéytannoissa tuotettuja ontologisia kategori-
oita. Uhrissa yhteiso saa positiivisen ilmaisunsa — ja tdhan liittyy traagi-
suuden efekti — ja syyllisessa yhteisé maarittyy negatiivisin atribuutein:
siksi mika ei kuulu meihin. Suvereeni subjekti todellistuu iltapaivéjour-
nalismissa syyllistamisené.

Kuudennessa luvussa tarkastelin spektaakkelia ja kollektiivista
surua journalismin ulottuvuuksina erityisesti oman aineistoni valossa.
Spektaakkeli ja kollektiivinen suru liittyvét eettisen individualismin
kehyksestd nousevan journalismin dynamiikkaan erityiselld tavalla.
Lopuksi tarkastelen tata hiukan laajemmassa kehyksessa.

Lehtonen (2008, 281) kuvaa pakkoindividualismin aikaamme liitty-
neen auktoriteettien murenemista siten, ettd yksil6ita ei hallita ylhaal-
ta”, vaan pikemminkin heidén sisaltdan. Kuolema viittaa tyhjana mer-
kitsijana siihen, ettd entisten yhteisollisten hierarkioiden sijaan on tullut
uudenlaista autoritadrisyytta. ”Spektaakkelit” ovat pakkoindividualis-
min aikakauden metodi siind, kuinka toisistaan irrallaan olevat — Guy
Debordin sanoin — “sosiaalisten atomien” kaltaiset yksiloista muodos-
tetaan kohti yhteista pdamaaraa litkkuva kollektiivi. Spektaakkelit ovat
erityisesti massakulttuurin ilmid. Mediaspektaakkeli on postmodernia
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— hetkellistd, ohimenevéad, virtuaalista — kollektiivisuutta. Sité taytyy
uusintaa ja pitaa ylla yhé uudestaan ja uudestaan.

Tdassa vaiheessa voisin palata alussa esittamaani toiseen miksi-
kysymykseen. Kysyin sitd, miksi 2000-luvun alkuun tultaessa iltapdi-
vilehtien journalismissa kuoleman esittiminen on intensifioitunut?
Vastauksia voisi hakea politiikan tutkimuksen suunnasta. Politiikan tut-
kija Sakari Hanninen (2001, 31) véitti vuosituhannen alussa, ettd poh-
joismaisen hyvinvointivaltion eetoksemme on 1990-luvulla vakavalla
tavalla haastettu. Tuo vuosikymmen oli yhtaalta syvan taloudellisen la-
man ja toisaalta voimakkaan taloudellisen nousun vuosikymmen. (kts.
esim. Julkunen 2001)

Hannisen (2001, 31-32) mukaan pohjoismaisen hyvinvointivaltion
eetoksen yksi arvokas erityispiirre on ollut sen toimijoiden tasa-arvoa
korostava luonne: aikaisempia poliittisia jarjestyksia on kyseenalais-
tettu ottamalla mukaan tahoja ja toimijoita, joita kohdanneet véaryydet
ovat tulleet virallisesti tunnustetuiksi. Han madrittd4 siten politiikan
olemassa olevan jarjestyksen haastamisen ja luomisen termein, jolloin
juuri politiikka asettuu vastakohdaksi olemassa olevalle poliittiselle
jarjestykselle.

Mutta tahén on tullut muutos: hyvinvointivaltio, jonka eetokseen
on kuulunut ”osattomien” mukaanotto tasa-arvoisina toimijoina poli-
tilkan kautta, on laajentumisensa myota vakiintunut niin, ettei sita voi
enaa erottaa itse poliittisesta jarjestyksestd. Talldin on tultu siihen pa-
radoksaaliseen tilanteeseen, jossa pohjoismaisen eetoksen mukaisella
hallinnalla on suvereenin vallan luonne. Ne uloslyddyt, joilla ei ole
osuutta yhteiseen, pyritdan yha useammin ottamaan mukaan “ulkopuo-
lisina”. End4 heit4 ei oteta yhteiseen poytadn politiikan kautta, niin kuin
pohjoismaisen hyvinvointivaltion eetokseen on perinteisesti kuulunut,
vaan heista on tullut vallan kohteita.?® (emt., 31-32)

86 Hanninen kutsuu tarkasteluaan pohjoismaisen hyvinvointivaltion “immanentiksi
rekonstruktioksi”. Hanninen (2001, 28-29) kirjoittaa: "Esittdmé&ani luonnehdintaa poh-
joismaisen eetoksen poliittisuudesta voitaisiin arvostella ideaalityyppisyydesté tai jopa
puolueellisesta yrityksestd oikeuttaa itsedan poliittisesti. Arvostelu olisi vakavampaa,
jos olisin véittdnyt pohjoismaisen hyvinvoinnin eetoksen liittyvén tiettyyn poliittiseen
toimijaan tai projektiin (esimerkiksi sosiaalidemokratiaan) tai vaittanyt, ettd pohjoismai-
nen jérjestys olisi jotenkin harkitulla tavalla asetettu satunnaisuuden armoille. En esita
kumpaakaan vditettd.”
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Miten tama liittyy tarkastelemaani iltapdivajournalistiseen materi-
aaliin? Pinnalta katsoen voisi ajatella, ettei journalismin saralla mik&an
voisi olla etddmpéna keskustelusta pohjoismaisesta hyvinvointivaltios-
ta, kuin vékivaltaisesta kuolemasta kertovat 166pit R-kioskin ikkunassa.
Minusta asiat kuitenkin liittyvat hyvinkin toisiinsa. Julkisuuden kautta
asetumme yhteyteen toistemme kanssa. Silld mitd ja miten nostetaan
uutisina huomiomme keskidon — mitd pidetd&dn meille kertomisen ar-
voisena uutisena — on merkitysta sille, miten hahmotamme sosiaalisen
todellisuutemme.

Tarkastelemani materiaali saa merkityksensé erityisessé sosiokult-
tuurisessa kontekstissa. Voisi ajatella niin, ettd iltapaivalehdissa kuo-
leman (henkirikosten, vékivallan, onnettomuuksien jne.) uutisoinnin
intensifioitumisen ja siihen liittyvin laadullisen muutoksen voi ndhdi
omalta osaltaan heijastavan hyvinvointivaltion eetoksen kohtaamaa
muutosta, kuinka ”osattomat” kytketdan poliittiseen jarjestykseen poh-
joismaisen hyvinvointivaltion eetokseen perinteisesti liittyvdn mukaan-
oton sijasta “ulkopuolisina”, (suvereenin) vallan kohteina (Hanninen
2001; 31-32). "Osattomuus” voisi rinnastua paljaaseen eldmaan tai
lacanilaisittain reaaliseen, joka taytyy ulkoistaa ja tyontéa itsestamme
pois. Ndin ajateltuna, vaikka iltapaviajournalismi ndyttaa usein politii-
kan ja poliitikkojen vastaiselta, se siséiseltd logiikaltaan resonoi politii-
kan tekemisen tavan kanssa.

Hénnisen (2001; 31-32) mukaan tasa-arvo on ollut yksi hyvinvoin-
tivaltion eetokseen kuuluva keskeinen periaate. Sen sijaan iltapéiva-
journalismissa uhri meidan merkitsijana on niin vahva, ett4 sen myota
emme ole edes kuoleman edessa tasa-arvoisia. Kun journalismi pyrkii
rakentamaan identifikaatiota konkreettiseen yksiloon (identifioitumalla
uhriin), on se potentiaalisesti tasa-arvon vastainen. Siind missa abstrak-
tissa yksilossd identifioidumme yksiloiden monidénisyyteen, identifi-
oituessamme uhriin olemme ensisijassa kiinnostuneita itsestimme — ja
tata iltapdivdjournalismi on voimakkaasti kdyttdnyt journalismissaan
hyvaksi.

Yleissanomalehdissa kuolema hahmottuu toisin. Yleissanoma-
lehdissd kuolema on ainakin periaatteessa suuri tasa-arvoistaja.
Esimerkiksi luvussa 4 tarkastelemallani viikolla 37, yleissanoma-
lehtien materiaalia liki jokaisena paivana olivat kuolinilmoitukset ja
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muistokirjoitukset. Yleissanomalehtien kontekstissa olemme kaikKki
— uskonnosta ja eldménkatsomuksestamme riippumatta oikeutettuja sii-
hen, ettd elamamme (ja kuolemamme) noteerataan ilman yliméaaraista
arvolatausta.

Tamé viestinee siitd, ettd kohdatessamme biologisen kuoleman
olemme ainakin periaatteessa tasa-arvoisia. Liséksi kuolinilmoituksien
symboliikassa — esimerkiksi luterilainen, juutalainen tai uskonnoton —
symbolisoituu se, ettd kansalaisina olemme yhdenvertaisia. Ehka tdma
on omalta osaltaan mahdollistanut Hannisen mainitseman pohjoismai-
sen hyvinvointivaltion eetoksen arvokkaan ulottuvuuden, ettd “osatto-
mat” on kyetty ottamaan politiikan kautta samaan pOytaan tasa-arvoisi-
na toimijoina. Abstraktissa yksilossa on omalla tavallaan realisoitunut
modernin yhteiskunnan moniéénisyys, yhteisod konstituoinut, sen yti-
messé oleva “tyhja paikka”.

Mutta on muistettava, ettd tallakin abstraktin yksilon represen-
toimalla tasa-arvolla on rajansa. EU:n avattua rajat Euroopan sisélla
tapahtuvalle vapaalle liikkumiselle on maahanmuutto- ja pakolais-
politiikan yhteydessé kdyty keskustelu on osoittanut sen, ettd suomalai-
sessa poliittisessa julkisuudessa abstraktin yksilon representoima tyhja
paikka tayttyy helposti varsin essentialistisilla kansallisilla symboleilla.
Suomalaisten on vaikea hyvéksya ei-suomalaisia joukkoomme muutoin
kuin silloin jos maahanmuuttajista on selvésti hyotyd. Hyvéksyminen
on vaikeaa erityisesti silloin, kun tulijat eivat etnisesti sulaudu jouk-
koomme ik&an kuin huomaamatta. Eikd Suomi ole tdman kysymyksen
kanssa yksin: pakolainen on Agambenin (2001, 66—-71) ajattelussa kes-
keinen hahmo, joka talla hetkella haastaa metaforana lansimaista poliit-
tista identiteettié.

Journalismi, ja erityisesti uutisjournalismi, antaa oman erityisen
perspektiivinsd tdhan muutokseen, silla uutisjournalismille on sélyt-
tynyt keskeinen tehtdvd modernissa lansimaisessa yhteiskunnallisessa
jarjestelméssa. Uutisjournalismissa on osaltaan institutionalisoitunut —
lacanilaisittain ajateltuna — yhteison ytimessa oleva tyhja paikka. Kuten
luvussa 3 Yannis Stavrakakisiin nojautuen esitin, modernin lansimaisen
demokratian keskeinen poliittinen arvo on, ettd sen ytimessa on tyhja
paikka. Journalismin tehtdva on muistuttaa tasta, kaivaa reaalinen esil-
le, pitaé poliittista debattia jatkuvasti k&ynnissa.
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Kuvaamani iltapdivajournalismin “tuleminen” on ollut osa proses-
sia, jossa on kysymys entisten auktoriteettisuhteiden murtumisesta ja
uusien syntymisesta. Poliitikkojen vastaisuus iltapdivalehdissa on en-
tisten auktoriteettien vastaisuutta. lltapaivajournalismi nauraa ja véhek-
syy niitd arvoja, jotka tekevat poliittisen jarjestelmén erilaiset toimin-
nat — ja niihin liittyvat ammatit — arvokkaiksi ja tarkeiksi. Tama siita
huolimatta, ettd spektaakkeleissa, esimerkiksi suuronnettomuuksissa,
paljastuukin suvereenin subjektin riippuvuus ja tarvitsevuus poliittises-
ta jarjestelmasta — ainakin siten kuin suvereeni subjekti representoituu
iltapéivéjournalismissa.

Venaldinen Kirjallisuustutkija ja -teoreetikko Mihail Bahtin on lan-
seerannut karnevalismismin kasitteen kuvaamaa yhté populaarin kult-
tuurin ilmiota: Karnevaalilla han on tarkoittanut arkipdivaisten valtara-
kenteiden keikauttamista hetkellisesti ja rituaalinomaisesti ylosalaisin.
Karnevaalin tehtdvéd ei ole kuitenkaan rikkoa ihmisten ymmarrysta
oikeasta ja vaarasta, vaan painvastoin tukea tatd ymmarrystéd. (Dentith
1995, 74)

Simon Dentith (1995, 78-79) on kéynyt lavitse Bahtinin karnevalis-
mikésitteen ja -teeman ymparilla kdytya keskustelua. Han itse korostaa
karnevalismin kasitettd eraanlaisena yleisempid kulttuurisia muutoksia
kuvaavana, kasitteellisend jasentdjédnd. Jos se rinnastetaan vaikkapa
Norbert Eliasin (19821, 1982b) pyskoanalyyttiseen sivilisaatioteoriaan,
singlulaarille yksil6lle — kehollisuudellemme — kulttuurien kehitys, kun
se néhdaén sivilisaatioprosessina, on merkinnyt aina yhté hyvin sarja-
na saavutuksia (vapautumisena) kuin menetyksina eli kontrollin uusina
muotoina. Nahdakseni karnevaali liittyy tallin sublimaatioon: karne-
valisaatio viestii siité, ettd suhde ruumiillisuuteen liittyvaan reaaliseen
on murroksessa.

Ajatellaan vaikkapa sitd 1960-luvulta alkanutta karnevalisoitumis-
ta, jota on kutsuttu "seksuaaliseksi vallankumoukseksi”, joka hyokkasi
aikansa kaksinaismoralistista sukupuolietiikkaa vastaan esimerkiksi
taiteen ja elamantapakokeilujen avulla. Seksuaalinen vallankumous ei
ole kulttuurisesti mikaan selvérajainen ilmio, mutta sita voinee ajatella
Denithin mainitsemalla tavalla karnevalismikasitteen kautta.

Seksuaalinen vallankumous on aiheuttanut seksuaalisuutta ké&sitte-
levan puheen rdjahdymaisen lisdantymisen. Se on merkinnyt yhtaalta
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vapautumista: esimerkiksi homoseksuaalisuus on muuttunut sairaudes-
ta osaksi valtakulttuuria. Vapautumisena voi ajatella myds vaikkapa
Sitd, ettd viikoittain naistenlehdet opettavat tavallista lukijaa nauttimaan
enemmén ja laadukkaammasta seksistd. Toisaalta se on merkinnyt
kontrollin uusia muotoja, joiden kohde on seksuaalisuus. Tasta ilmeisin
esimerkki on lasten seksuaalinen hyvaksikayttd, johon viimeisen parin-
kymmenen vuoden aikana on ryhdytty kiinnittdmé&an erityistd huomio-
ta. 1lmid itse on taatusti yhtd vanha kuin ihmiskunta itse.
Bahtin (1995, 11-12) kirjoittaa keskiaikaisesta karnevaalitorista

seuraavaa:

Virallisen juhlan vastakohtana karnevaali juhli ikdan kuin tilapdista

vapautumista hallitsevasta totuudesta ja vallitsevasta jarjestyksesta:

kaikkien hierarkisten suhteiden, etuoikeuksien, normien ja kielto-

jen tilapdistd kumoamista. Se oli aito ajan juhla, muotoutumisen,

muutoksen ja uudistumisen juhla. Se vieroksui kaikkea iankaikkis-

ta, pysyvaa ja lopullista. Se katsoi avoimeen tulevaisuuteen. (...)

Ihmisten valisten hierarkisten suhteiden tilapainen ideaalis-reaali-

nen lakkauttaminen loi karnevaalitorilla erityislaatuisen yhteison,
joka ei ollut mahdollinen normaalieldmassa.

Ehk& viimeisen vuosikymmenen aikana media on karnevalisoitunut.
Esimerkiksi kuolemaan liittyva groteski (mieli)kuvasto on tullut kar-
nevalistisen estetiikan myota uudella lailla mediaan. Tata kulttuurista
murrosta, mikd on kyseenalaistanut julkisen — arvokkaan, vakavan —
valtakulttuurin, on kutsuttu postmodernisoitumiseksi.

Kehittynyt mediateknologia on irrottanut meidat niista kollektiivi-
sista rakenteista, joihin erityisesti sanomalehtikulttuurin autoritadriset
kaytanteet ovat meité sitoneet. lltapdivalehtien levikin kasvu 1990-lu-
vulla oli kenties osa tatd murrosta, kun siirryttiin suunnitelmataloudesta
— llkka Heiskalan kasittein — kilpailukyky-yhteiskuntaan. Mutta medi-
aankin ovat hiipimassa uudet kontrollin muodot. Valta ei ole tassé suh-
teessa neuvoton, kun uudessa kulttuurisen tilanteen luoman haasteen
laatu on saatu maariteltyd. Esimerkiksi Kiina on viime vuosina laittanut
valtavia madrid voimavaroja uuteen internetin kontrolliteknologiaan.
Myds Suomessa traagiset koulusurmat, ja niiden yhteys internettiin, on
suunnannut voimavaroja internet-maailman kontrollointiin.
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Misté kertoo se, ettd iltapaivélehtien levikki on ollut viime aikoina
voimakkaassa laskussa? Ovatko karnevaalit ohitse? Ehkd mediamaise-
ma vain muuttuu. lltapéivélehtien keinoilla mediamaailmaan ovat tul-
leet joukkotiedotusvalineet, jotka péihittavat sen esimerkiksi nopeudes-
sa (internet) ja visuaalisuudessa (televisio). Sanomalehtien levikkien
pitkan aikavélin trendi on ollut laskeva, ja viime aikoina suurinta levi-
kin laskua on tapahtunut iltapdivalehdilla.

Kenties se journalistien eetos — julkisuus — josta iltapéivélehdet ela-
vat, ei ole parhaimmillaan sanomalehdessd, jota iltapéivalehdet itsekin
ovat. Kulttuurisen modernisaation térkein journalistinen véline on ollut
sanomalehti, joka on rakentanut abstraktin yksilon varaan. Joten, jos
ajatellaan Bahtinin kuvaamaa karnevaalitoria postmodernissa konteks-
tissa, ehka itse karnevaalit edelleen jatkuvat, mutta "tori” on muuttanut
muotoaan.

Iltapdivajournalismi on muodostanut yhteisollisyyttd aivan toisella
tavalla kuin perinteinen sanomalehtijournalismi, jonka menetelmd on
ollut etddnnyttdd kuolema lukijasta ja asettaa lukija osaksi laajempaa
kontekstia. Kuolema iltapaivalehtien retorisena elementtind on tunkeu-
tunut yksityisyytemme alueelle tehokkaasti. Iltapaivdjournalismi on
haastanut poliittisen individualismin kehysta tuomalla kuolema lahelle
ja konkretisoimalla se. lltapdivalehdet eivat esitd kuolemaa kaikessa
groteskiudessaan pelkéstd esittdmisen ilosta, vaan luodakseen ylei-
son alistamalla lukijan (subjektin) paljaaksi elamaksi. Tassa mielessa
sen journalistisen tyyliin vaikutusvalta, jota iltapdivalehdet journalis-
missaan edustavat, antavat tukea Hannisen (2001; 31-32) esittdmalle
vditteelle politiikan luonteesta suvereenina valtana. Rinnastamalla il-
tapaivajournalismin tapa tehda julkisuutta ajatukseen karnevalismista:
juhlittaessa suvereenin subjektin vapautumista suunnitelmatalouden
ikeestd, mukana ovat tulleet myods uudet kontrollin muodot. Kolikon
ké&antopuolena on eldma ”pajaana eldmana”

Talle tutkimuksessa postmodernille subjektille, ja poliittiselle iden-
titeetille, keskeinen yhteisyyden muoto on spektaakkeli. Tdma on yhtei-
syyden muoto, mika pyrkii kohtaamaan meidat nimenomaan paljaana
eldména. Spektaakkelin tarkastelu jai tassé tutkimuksessa alustavaksi
Jo sen vuoksi, ettei sitd voi ajatella tarkasteltavan yksinomaan iltapai-
vélehtien nékokulmasta. Tehtdessé niin, tarkastelusta katoaa oleellisia
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spektaakkeliin kuuluvia aspekteja. Spektaakkelin piirre on se, etta se
potentiaalisesti murtaa niin paikallisia, kansallisia kuin kansainvalisia-
kin rajoja.

Lacanilaisen nakokulma spektaakkelin tarkasteluun toisi kuitenkin
erityisen lisdnsd: Kuinka subjekti kytkeytyy eri kokoluokan spektaak-
keleihin? Mika rooli erilaisilla joukkotiedotusvalineilla (sanomalehdis-
to, televisio, online -media, mobiilimedia) on spektaakkeleissa?

Erityisen tarkedd on spektaakkelien merkitys juuri postmodernin
poliittisen identiteettimme muokkaajina. Itsedni kiinnostavat erityisesti
ruumiillisuuteemme liittyvat globaalit spektaakkelit kuten muutaman
vuoden takainen SARS-epidemia, viimeaikojen sikainfluenssa, globaa-
li terrorismi ja my6s ilmastonmuutokseen liittyvat kysymykset. Siiné
missd ilmastonmuutos merkitsee suomalaisille ehk& [ampiméampia kesia
ja lauhempia talvia, puhutaan jossakin konkreettisesti eldmasté ja kuo-
lemasta. Maaliskuussa 2009 Intian valtamerelld sijaitseva Malediivien
saarivaltio kertoi aikovansa olla kymmenen vuoden kuluttua maailman
ensimmainen hiilidioksidipaastéton valtio. Tama pontevuus selittyy
silla, ettd joissakin ennusteissa ilmastonmuutoksessa ennakoidaan nos-
tavan merenpintaa jopa metrin. Malediivit koostuvat atolleista, joiden
keskikorkeus merenpinnasta on vain puolitoista metrid, joten meren-
pinnan nousu uhkaa hukuttaa koko valtion alleen.®’

Spektaakkeleina — ja lacanilaisesta nakokulmasta — voidaan tarkas-
tella myds globaalia terrorismia, jossa mielikuvat marttyyrikuoleman
valitsevista itsemurhaterroristeista iskevét tehokkaasti lapi mediamaise-
man kohti lansimaista eldméntapaa ja -arvoja. Kuolema on postmoder-
nille lansimaiselle ihmiselle tyhja merkitsija, jolla ei ole positiivista
sisdltéa. Jihadisteille kuolema terrori-iskussa, jonka uhreina kuolee
“vaarin” ajattelevia muslimeja, juutalaisia tai lansimaalaisia, merkit-
see taas porttia kurjasta maallisesta elamasta kohti paratiisin riemuja.
Tama jos mik& on vaikuttava ase, jolla muslimimaailman &ariryhmi-
en vaikutus tuntuu arkieldméassamme heiddn lukuméaérdénsa paljon
voimakkaampana.

Terrorismi retorisena keinona rakentaa subjektiuttamme ja kyt-
kee meidat osaksi globaaleja hegemonisia kamppailuja. Tama ilmeni

87 Yleisradio, http://yle.fi/uutiset/luonto_ja_ymparisto/2009/03/malediiveista_maail-
man_ensimmainen_paastoton valtio 614699.html?origin=rss (lainattu 19.3.2009)
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selkeasti WTC-iskuissa, mutta my6s maaliskuussa 2004 Madridissa
tapahtuneissa terrori-iskuissa, jotka vaikuttivat valittdmasti maassa pi-
dettyihin parlamenttivaaleihin ja niiden tuloksiin. Iskun seurauksena
Espanja veti myos sotilaansa Irakista.®

Kotimaisessa mediamaisemassamme Jokelan ja Kauhajoen koulus-
urmia on vaikea kuvitella ilman modernia mediaympéristda ja erityi-
sesti ilman internettid, jonka kautta frustroituneiden nuorten miesten
ongelmat ovat levinneet seurauksineen liki globaaleiksi ongelmiksi.
Néiden spektaakkelien tarkastelu lacanilaisesta ndkokulmasta kiinnit-
téisi huomiomme siihen, kuinka moderni mediateknologia vaikuttaa
postmoderniin poliittiseen identiteettiimme. Tédssa uudenlaisessa yhtei-
syydessd suomalaiset iltapdivalehdet ovat merkinneet vain yhtd, joskin
merkittavaa, askelta. lltapdivalehdet 166ppeineen ovat olleet ”pakkoin-
dividualismin” media, jonka yleisosta on endé lyhyt matka osaksi mo-
dernin mediateknologian valittdmia globaaleja spektaakkeleja.

Vield pari sanaa tutkimuksen lopettamisessa: tutkimuksen alkuun
kuuluu vélttaméatta havainto tai jonkinlainen oivallus siitd, mité voisi
tutkia, siis tutkimusidea. Tutkimukseen kuuluu myds kyky lopettaa
se. Tamén tyyppisessa tulkintatieteessd, jota tdmé Kirjoitelma edustaa,
tulkintaketjut ovat periaatteessa loputtomia. Mutta jossakin vaiheessa
taytyy todeta, ettd tdhan olen padassyt nailla tiedoilla, tdssé elamantilan-
teessa ja talla kasitteistolla. Jossakin toisessa tilanteessa, esimerkiksi
ymmarryksen lisddntyessa kayttdmistani kasitteista ja teoriasta, saat-
taisin tulla jossakin suhteessa toisenlaisiin tulkintoihin. En kuitenkaan
véitad tekevani tdysin relatiivista analyysid, muutoinhan talla tulkinta-
tieteella ei olisi mitaan mielta, eika sen tuottamalla tiedolla olisi mitdéan
arvoa. Olen sanojeni takana ja otan niista vastuun.

Mutta silti on hyvaksyttava rajallisuutensa ja todettava, ettd yhta
valttdmattd kuin alku tarvitsee havainnon, niin loppuun on kyettava
lyémaan piste. Piste.

88 Yleisradio, http://www.yle.fi/uutiset/muu/2004/12/pommi-iskut_raatelivat madri-
dia_172250.html
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lltapéivalehtien arkilevikit ja viikonvaihdelehtien levikit seka
paivalehtien (4-7 kertaa vko:ssa ilmestyvien lehtien) kokonaislevikit
vuosina 1985-2007.
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Vuosi | IL arki | muutos | L wvv I-Sarki | muutos | I-Svv | Paivélehtien | muutos
% % levikki %
1985 | 76.083 184.152 3.116.383
1986 | 78.949 3,6 193.971 51 3.152.431 1,1
1987 | 82.163 39 204.470 51 3.253.452 3,1
1988 | 74.131 | -10,8 195.280 -4,7 3.277.775 0,7
1989 | 92.287 | 19,7 206.934 5,6 3.288.777 0,3
1990 | 103.818 | 11,1 215.354 39 2.779.755 | -18,3
1991 | 113.522 8,5 218.642 1,5 2.669.870 -4,1
1992 | 116.036 2,2 165.356 | 209.098 -4,6 242,551 | 2.567.318 -4,0
1993 | 108.022 | -7,4 142.370 | 212.398 1,6 262.550 | 2.483.866 -3,4
1994 | 101.013 0,9 133.336 | 220.090 -3,0 268.802 | 2.405.000 -1,5
1995 | 101.980 1,8 129.443 | 213.639 -2,0 232.485 | 2.369.637 -1,6
1996 | 103.896 1,8 135.786 | 209.490 -2,0 233.263 | 2.331.640 -1,6
1997 | 110.597 6,1 143.524 | 218.185 4,0 258.815 | 2.335.931 0,2
1998 | 118.460 6,6 146.910 | 219.103 0,4 259.921 | 2.343.440 0,3
1999 | 119.907 1,2 151.850 | 218.010 -0,5 250.098 | 2.328.323 -0,6
2000 | 126.368 51 161.908 | 214.610 -1,6 241.478 | 2.303.691 -1,1
2001 | 134.777 6,2 166.125 | 218.829 1,9 250.707 | 2.307.138 0,1
2002 | 126.321 | -6,7 155.925 | 204.820 -6,8 237.759 | 2.267.672 -1,7
2003 | 121.267 | -4,2 148.632 | 198.693 -3,1 230.949 | 2.243.574 -1,1
2004 | 130.371 7,0 159.090 | 201.281 1,3 237.665 | 2.255.329 0,5
2005 | 130.290 | -0,1 156.693 | 195.673 -2,9 226.399 | 2.240.205 -0,7
2006 | 133.007 2,0 166.240 | 186.462 -4,9 218.309 | 2.224.746 -0,7
2007 | 131.150 | -1,4 163.359 | 176.531 -5,3 208.487 | 2.202.450 -1,0

Levikintarkastus Oy julkaisee erikseen myds Ilta-Sanomien urheilu, tv- ja
veikkauslehtien levikkitiedot.
IS Veikkaaja -lehden levikki vuonna 2007 oli 51.741

Ilta-Sanomat TV-lehden levikki vuonna 2007 oli 52.908.

Urheilun IS-erikoislehtien levikki vuonna 2007 oli 62.237.

Ldhteet: Paivalehtien levikit on kerétty Suomen Lehdisto -aikakausjulkaisusta.

http://www.levikintarkastus.fi/levikintarkastus/tilastot/Sanomalehdet10vuotta.pdf
(16.2.2009)
Suomen Lehdistd 7-8/86, 10 & 12; 7-8/87, 14 & 16; 7-8/88, 8 & 10; 7-8/89, 12 &
14; 7-8/90, 16 & 18; 7-8/91, 16 & 18; 7-8/92, 16 & 18; 7-8/93, 30 & 32; 7-8/94, 28
& 39; 6-7/1996, 30 & 32; 6-7/1997, 34 & 36; 6-7/1998, 34 & 36; 6-7/1999, 34 & 36;
6/00, 34 & 36; 6/01, 36 & 38; 6/02, 36 & 38; 6/03, 32 & 34; 6/04, 32 & 34; 6/05, 32 &

34; 6/06, 32 & 34; 6-7/08, 28 & 30.
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TIIVISTELMA

Ruuskanen, Sauli

Kuolema iltapaivalla. Postmoderni subjekti ja reaalinen
iltapéivajournalismissa

Vaitoskirja

Tampereen yliopisto

Tiedotusopin laitos

Kuinka kuoleman representaatiot teksteissa ja visuaalisessa ympéristos-
sd tuottavat journalismin yleis6d? Tutkimuksen kohde on suomalaisten
iltapéivélehtien — Ilta-Sanomien ja lltalehden — kuolemaa kasittelevé
journalistinen materiaali.

Tutkimuksen pédaineisto on keréatty kahdentoista kuukauden ajalta
tammikuun lopusta 2004 alkaen. Otoksen sijoittumista madritteli erityi-
sesti joulukuussa 2004 Tapanin péivana Kaukoidéssa tapahtunut suuri
hyokyaalto eli tsunamikatastrofi. Aineistoon on keriétty otsikoita, teks-
tid ja kuvitusta kaikista kuolemaa kasittelevésta uutisoinnista eli aineis-
to siséltdd suuronnettomuuksia, henkirikoksia, tapaturmia, sairauksia,
sotaa ja terrorismia jne. Lisdksi aineistoon kuuluvat iltapdivélehtien
tekijoiden omasta toiminnastaan tekemié historiikkeja ja vertailuaineis-
tona myds ns. yleissanomalehtia.

Tutkimuksen keskeinen viitekehys nousee psykoanalyysin, kult-
tuurintutkimuksen ja politiikan tutkimuksen piirissa kéydyista keskus-
teluista. Tarked lahtokohta on ranskalaisen psykoanalyytikko Jaques
Lacanin subjektiteoria. Tutkimuskysymys on, kuinka postmodernissa
kulttuurissa subjektiutta tuotetaan representoimalla kuolemaa. Tahén
liittyy kysymys siitd, mika rooli erityisesti sanomalehdistélla, johon
my0s iltapaivalehdistd kuuluu, on modernin ja postmodernin kulttuurin
yhteisollisyydessa.

Yhteisollisyyttd (ja toisaalta yksil6d), jota "vakava” journalismi
tuottaa, kutsutaan tassa tutkimuksessa poliittiseksi individualismiksi.
Iltapaivélehtien tapaa tuottaa yksiléa ja yhteisdéd kutsutaan eettiseksi
individualismiksi. Molemmat yhteisollisyyden tavat nékevat journa-
lismin yhteiskunnallisen roolin erilaisena ja sen vuoksi ne tuottavat
erilaista julkisuutta. lltapéivajournalismi korostaa yhteiskunnallisten
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arvojen — "valistuksen projektin” — sijasta julkisuutta manipuloinnin ja
kaupallisen hyodyn kohteena. Siind missa poliittinen individualismi on
taipuvainen legitimoimaan poliittisen jarjestelman eri toimijoiden — po-
liitikkojen ja virkamiesten — valtaa, niin eettinen individualismi legiti-
moi journalististen organisaatioiden valtaa.

Iltapaivajournalismille kiinnostavuus on keskeisia uutiskriteereja.
Kiinnostavuus on iltapdivajournalismin hegemonisen projektin kiinne-
kohta, jossa yhdistyy yhtaaltd konkreettinen lukija ja toisaalta kaupal-
lisena toimijana, kuluttajana. lltapaivajournalismin keskeinen symboli
(lacanilaisittain objektisyy) on 166ppi, mainosjuliste, jolla iltapdivajour-
nalismi pyrkii tunkeutumaan osaksi arkielamaamme.

Poliittisen individualismin kehyksessa pyritddn lukija etdénnytta-
maan konkreettisesta kuolemasta, kun taas iltapaivajournalismi pyrkii
tuomaan sen lahelle niin teksteissa kuin visuaalisen esittdmisen tavois-
sakin. Poliittisen individualismin kehyksessé jako julkiseen ja yksi-
tyiseen on keskeinen tapa kasitelld kuolemaa. Konkreettisen ihmisen
konkreettinen kuolema kuuluu yksityisyyden alueelle ja yksityisyyden
suojelu on poliittisen individualismin keskeisia teemoja.

Iltapdivajournalismi toimii juuri péinvastoin. Iltapdivdjournalismi
haastaa poliittisen individualismin kehyksestd nousevaa journalismia
ja se pyrkii rikkomaan jakoa julkiseen ja yksityiseen; sen keskeistd
aineistoa ovat ihmisten yksityiset ja intiimit kokemukset. Tassa kuo-
leman tuominen lahelle lukijaa on erityisen tehokas retorinen valine.
Kuolemaa kasittelevassa journalismissa iltapaivdjournalismin keskeisia
kategorioita ovat uhri ja syyllinen. Suuronnettomuuksia, joissa iltapai-
valehtien tuottama yhteisollisyys on omimmillaan, tutkimuksessa kési-
tellaén spektaakkelin ja kollektiivisen surun nakokulmista.

Keskeiset kasitteet: postmoderni, subjekti, reaalinen, fantasia, hege-
monia, kiinnekohta, poliittinen individualismi, eettinen individualismi,
spektaakkeli, kollektiivinen suru.
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ABSTRACT

Ruuskanen, Sauli

Death in the Afternoon.

The Postmodern Subject and The Real in Finnish Tabloids
Doctoral Dissertation

University of Tampere

Department of Journalism and Mass Communication

How do the representations of death, in texts and visual presentations,
produce journalistic audience? The data for the study comprised all the
journalistic news material having something to do with death and pub-
lished in two Finnish tabloids called Ilta-Sanomat and Iltalehti.

The data collected cover the period between the end of January
2004 and the beginning of February of 2005. The research material in-
cludes headlines, texts, pictures and other visual presentations on death
appearing in the news. This includes news stories and visual presenta-
tions about major disasters, homicides, fatal accidents, fatal illnesses,
war and acts of terrorism. The research material also includes memoirs
by Finnish tabloid journalists. For purposes of comparison | also use
some Finnish “quality” papers.

The main framework of this study rises from the discussion wit-
hin psychoanalysis, cultural studies and political sciences. The most
important starting-point is the subject theory of the French psychoana-
lyst Jacques Lacan. The main research question is, how has the subject
been produced in postmodern culture in representations of death and
bereavement?

This question is inextricably linked to the question of the role of
the press in a society in a modern and postmodern culture. The way
in which the community (and on the other hand individualism), what
so called “serious” journalism produces is here referred to as political
individualism. The way in which the Finnish tabloid newspapers pro-
duce individualism and community is referred to as ethical individua-
lism. These different ways in which the community perceives the role
of journalism in society produce different kinds of publicity.

Instead of high social values and the values of “the project
of Enlightenment” Finnish tabloids underlines the significance of
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manipulation of the audience and pure economic values as the bases
of publicity. Just as political individualism legitimates the social po-
wer of the political system and its agents, such as the politicians and
the bureaucratic authorities, ethical individualism legitimates the social
power of journalistic organizations and their agents such as journalists
and publishers.

For the Finnish tabloids, the notion of public interest (in Finnish
kiinnostavuus) is the main news criterion. The public interest is the no-
dal point of the hegemonic project of the Finnish tabloid media. This
notion brings together, on the one hand, the individual members of the
audience as concrete human beings and, on the other hand, the econo-
mic agent, the individual as a consumer. The main symbol (in Lacanian
terms, the object-cause) of the Finnish tabloids is the yellow billboard
(in Finnish [66ppi) aiming on a daily basis to inculcate tabloid media as
part of our everyday lives.

In the framework of political individualism an effort is made to
keep the individual reader at a certain distance from concrete death per
se, while tabloid journalism tries to bring it as close as possible both
in the copy and in the visual presentations. In the framework of politi-
cal individualism the distinction between public and private is the most
common way to deal with death. The concrete death of the concrete in-
dividual belongs to the private sphere and the protection of the private
is an essential theme for political individualism.

Tabloid journalism challenges and constantly tries to break this for
political individualism very important distinction. The most important
journalistic material for tabloid journalism is people’s private and inti-
mate experiences. In this framework concrete death is a very powerful
rhetorical tool in the creation of the audience.

In this study important categories in the data from Finnish tabloids
portraying death are also the victim and the guilty party. Major disas-
ters are addressed in this study through such notions as spectacle and
collective grief.

Keywords: postmodern, subject, real, fantasy, hegemony, nodal point,
political individualism, ethical individualism, spectacle, collective
grief.
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