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ESIPUHE

Maisterin tutkinnon suorittamiseen kuuluu keskeisesti hyvaksyttavan pro gradu-tutkielman
(syventdvien opintojen tutkielman, maisterintutkielman) tekeminen. Gradututkielman
keskeistd merkitystd korostaa se, ettd maisterin tutkinto Kkostuu etupddssa péddaineen
syventévistd opinnoista, johon varatuista opintopisteistd gradu haukkaa huomattavan osan.
Gradututkielmaa on totuttu pitdmadan erityisen vaativana muihin opintosuorituksiin nahden.
Gradun vaativuus on paitsi maarallistda myos laadullista; gradu edellyttdd opiskelijalta
monenlaista osaamista ja kykya kasvaa tutkivaksi asiantuntijaksi ja uuden tieteellisen tiedon
tuottajaksi. Gradulla on myds erityinen strateginen paikkansa tutkielman tekemisen hyvien
kaytantjen opiskelussa ja omaksumisessa. Kun edetédén jatko-opintoihin, oletetaan ettd
tutkimuksen tekemisen hyvéat k&ytannot on opiskeltu gradussa riittdvan hyvin. On ilmeista,

ettd graduvaiheessa tarvitaan erityistd opastusta tutkielman tekemiseen.

Késitys gradun vaativuudesta ja erityisestd merkityksestd opintosuorituksena on poikinut
lukuisia gradun tekemistd helpottavia oppaita. Pelk&stddn kaupallisesti kustannettujen
oppaiden tarjonta on laajaa, puhumattakaan internetista l0ytyvistd monenkirjavista
esityksistd. Opiskelijan ensimmadinen opastaja gradun tekemiseen on yleensd omalla
laitoksella tai oppiaineessa laadittu tiivis, mutta suppea johdatus gradun tekemiselle
olennaisiin seikkoihin. Tassa oppaassa gradun hyviin kaytantdihin kasitellddn samoja asioita
kuin laitosten ja oppiaineiden graduoppaissa, mutta perusteellisemmin ja monipuolisemmin.
Liséksi otetaan tarkasteluun lukuisia asioita, joita laitosten ja oppiaineiden virallisissa
graduoppaissa ei yleensa huomioida. Kasittelytapa poikkeaa myds kaupallisesti
kustannettujen tutkielmaoppaiden tavasta painottaa tutkielman tekemisen keskeisia seikkoja.
Asioiden kaésittelyyn on vaikuttanut paitsi aiheen kirjallisuuden lukemisen myo6ta syntynyt
késitys gradun tekemiselle keskeisista seikoista, myods pitkdaikainen kokemus gradujen
ohjaajana ja tarkastajana. Huomio kohdistetaan seikkoihin, joista oletettavasti on eniten
hyotya gradun tekemisen pulmien kanssa painivalle opiskelijalle. Té&lloin kasittelyn
ulkopuolelle rajautuvat sellaiset yleisemmin tutkimuksen ymmértdmiseen ja tekemiseen
liittyvat seikat, kuten mité on tieteellinen ajattelu ja paattely, mit& ovat tiedonmuodostuksen
perustana olevat paradigmat tai mitkd ovat erilaisten tutkimusmenetelmien perusteet ja miten

menetelmid kaytetddn. Gradun onnistunut tekeminen edellyttaa téllaisten seikkojen hyvéa



osaamista, mutta nama tulee opiskella erikseen — mieluiten ennen gradun tekemiseen

ryhtymista.

Taman oppaan tavoitteena on edesauttaa gradun tekemisen hyvien kaytantéjen omaksumista.
Tavoitteeseen pyritdadan paitsi selvittdmalla, mitd gradun hyvat kaytannét ovat ja miten ne
toteutetaan, myos perustelemalla miksi tietyt kdytannot ovat tai voisivat olla hyvid. Yleensa
tutkielmien tekemista ohjeistetaan toteamalla yksioikoisesti miten asiat tehddan oikein. Hyva
kéaytantd muodostuu oikein tekemisen ohjeiden noudattamisesta. Katsotaan, ettd tutkielman
tekijan ei tarvitse ymmartaa milla perusteella tietyn ohjeen noudattaminen on hyvéa kéaytanto.
Nayttad silta, ettd tutkielman tekemisen ohjeistuksissa on omaksuttu ndkemys parhaista
kaytannoista, yleispatevasta standardista tai mallista, joita kaikkien tulee itsestdan selvasti
seurata, jos aikoo paastd hyvaan lopputulokseen. Luonnollisesti myds hyvissa kaytannoisséa
pyritddn noudattamaan yleisesti patevid menettelytapoja. Hyvien kéytantéjen omaksuminen
edellyttad kuitenkin sen ymmartamistda miksi tietynlaisten menettelytapojen mukainen
kéytdntd on hyva. Itsestdan selvasti hyvin menettelytapojen juurruttamisen ohella tdssa
graduoppaassa pyritddn myos antamaan tutkielman tekijalle aineksia reflektoida tietynlaisten

menettelytapojen hyvyytta.

Hyvisséd kaytdnnodissa tutkielman tekemisen l&htOkohtia tarkastellaan ennen muuta
konkreettisen tekemisen nakokulmasta. Hyvia kéytdntdja ei ole mahdollista maarittaa
teoreettiseen keskusteluun perustuen. Gradun konkreettisen tekemisen hyvat kaytannot ovat
yleisid, mutta tietylle yliopistolle ja laitokselle tai oppiaineelle ominaiset k&ytdnnét tuovat
néihin omat piirteensa. Taman gradun hyvien kéytantdjen oppaan kirjoittamisen kontekstina
on ollut Tampereen yliopisto ja sosiaalitydn oppiaine tai tutkinto-ohjelma. Erityinen
konteksti luonnollisesti nakyy asioiden késittelyssd. Tarkoitus ei kuitenkaan ole, ettd lukija
pitédd tamperelaisia ja erityisesti sosiaalityon kaytantojé itsestaan selvind hyvien kéytantdjen
malleina. Paremminkin niin, ett4 lukija saa aineksia reflektoida kriittisesti omaksumiaan

kaytantoja ja tata kautta lisata hyvia kaytantoja koskevaa ymmarrysta.

Konkreettisen tekemisen nakokulma merkitsee, ettd monet hyvien (ja vdhemman hyvien)
kaytantdjen tiedonléhteet ovat nykyadn internetissa. Etuna on tiedon helppo tavoitettavuus.
Haasteena on, ettd internetsivujen osoite saattaa muuttua tai sivu kadota kokonaan netisté.
T&ssd oppaassa Viitattujen sivujen osoitteet on tarkistettu 8.12.2014. Taman jélkeen

mahdollisesti muutettuja internetsivuja voi yrittaa jaljittad googlettamalla sivun otsikkoa.
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1 GRADUN TAVOITTEET JA EDELLYTYKSET

Maisterin tutkinnossa pédaineen syventavissa opinnoissa laadittua tutkielmaa kutsutaan
yleisesti pro gradu -tutkielmaksi, mik& ilmenee muun muassa Wikipedian
(http://fi.wikipedia.org/wiki/) tieteellisten yliopistojen opinndytetditd  kasittelevasta
artikkelista. ~ Tutkintoon  suhteutettuna  tutkielmaa  pitdisi  kuitenkin  kutsua
maisterintutkielmaksi. T&ssd suhteessa pro gradu -tutkielman tulisi  seurata
kandidaatintutkielman ja lisensiaatintutkimuksen esimerkkid. Englanniksi pro gradu -
tutkielma on Master’s thesis (tai Master’s dissertation). Hyva kaytantd vaatisi puhumaan
maisterintutkielmasta, mutta tdssa gradun hyvien kéytant6jen oppaassa annetaan periksi
perinteisemmalle kaytannolle ja puhutaan pro gradu -tutkielmasta (gradututkielmasta tai

gradusta).t

1.1 Gradun tavoitteet

Gradututkielma muodostaa tyomaaréltdédn (enintddn 40 op) keskeisen osan maisterin
tutkinnon opinnoista (120 op). Perusta gradun tekemiselle luodaan tutkielmaseminaarissa
(esimerkiksi 15 op).? Tutkielmaseminaarin tavoitteena on toteuttamiskelpoisen
tutkimussuunnitelman tekeminen ja mahdollisesti gradun tekemisen aloittaminen.
Paamaarana olevan pro gradu -tutkielman tavoitteet méaaritelldaan virallisesti Tampereen

yliopiston yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikon méaarayksissa:

! Tampereen ylipistossa lukuvuonna 20112012 lapiviedyn perusteellisen tutkintojen uudistamisen yhteydessa
ehdotettiin opinnéaytetutkielmien nimeamistd opintokokonaisuuden mukaan, jolloin kandidaatintutkielma olisi
aineopintojen opinndyte ja pro gradu -tutkielma syventdvien opintojen opinndyte (lhonen 2012).
Opintokokonaisuuden mukaista tutkielmien nimedmistd ei kuitenkaan otettu kéytdntoon. Syynéd ei ollut
syventynyt tietoisuus tutkielman nime&misestd, vaan se ettd uutta nimedmistapaa pidettiin kankeana ja
keinotekoisena, siis sanonnallisesti hankalana. Pro gradu -tutkielman merkityksen kannalta kyse on kuitenkin
muustakin. Latinan pro gradu tarkoittaa arvoa varten, mika edellyttdd tutkielman nimeémistd tutkinnon, ei
opintokokonaisuuden mukaan. Maisterintutkielma on pro gradun merkityksen mukainen tapa nimeta tutkielma
— kuten angloamerikkalaisissa maissakin on ymmarretty.

*Tampereella sosiaalityén maisteriopinnoissa gradun tekemiseen johdatellaan jaksolla Orientaatio tutkielman
tekemiseen (5 op). Tutkielmaopintoihin kuuluu myés jakso Erilaiset tiedonmuodostuksen tavat (5 op). Liséksi
sosiaalitydn syventévissd opinnoissa on muita jaksoja, joita voidaan opiskella siten, ettd ne tukevat gradun
tekemisté.



Syventéviin opintoihin sisaltyvan tutkielman tulee osoittaa perehtyneisyytta
tutkielman aihepiiriin, tarvittavien tutkimusmenetelmien hallintaa ja valmiutta
tieteelliseen esitystapaan ja kirjalliseen ilmaisuun.

Tassd gradun tavoitteet maarilladn siltd kannalta millaista osaamista opiskelijan tulee
osoittaa valmiissa gradututkielmassa. Gradututkielman tekemisen tavoitteet voidaan esittda
myos opiskelijan oppimisprosessia korostaen, esimerkiksi siten kuin Tampereen yliopiston
opinndytetyoryhma (2004, 7) on esittdnyt. Opinndytetyoryhman mukaan pro gradu -
tutkielmassa opiskelija: siirtyy itsendisesti, vaikka ohjattuna tiedon kuluttajasta tiedon
tuottajaksi; soveltaa kaytantoon hankkimiaan teoreettisia ja metodisia valmiuksia; kasvaa
tutkijaksi, joka pystyy tekemddn tutkimusta joko jatko-opiskelijana tai yliopiston
ulkopuolella omassa tydssadn; tulee oman alansa asiantuntijaksi, joka pystyy itsenéisesti

hankkimaan ja kasitteleméaan tietoa seké kirjoittamaan tieteellista tekstia.

Opinnaytetyoryhmé korostaa oppimisprosessissa opiskelijan kasvua itsendisesti toimivaksi
tutkijaksi ja tieteelliseksi asiantuntijaksi. Opiskelijan ei kuitenkaan edellytetd osoittavan pro
gradu -tutkielmassa sellaista kypsyyttd, ettd han tuottaa merkittdvdn panoksen alan
tutkimukseen. Uusitalon (1991, 113) mukaan pro gradu -tutkielma vasta valmentaa
tieteelliseen tyohon, jolloin siltd ei vield edellytetd itsendista panosta ja tieteellisia tuloksia
kuten vaativammilta opinnéytteiltd. Toisaalta Uusitalonkin mukaan gradututkielmalla tulee
olla uutuusarvoa. Sen tulee esittda aiheestaan jotain, jota ei ole aiemmin sanottu tai sen tulee
esittdd ennestaan tunnetut seikat uudesta nakdkulmasta. Gradun tulee myos lisata tutkitun
tiedon maaréé ja olla sellainen, ettd se tulee ottaa huomioon mydhemmissa tutkimuksissa.
(Mt.,, 114)) Gradua tekevan opiskelijan tulee aiheeseen perehtymisesséd ja

tutkimusmenetelmien hallinnassa tahdata siihen, etta tutkielma tuottaa uutta tietoa.

Yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikon méaardysten mukaan pro gradu -tutkielman tulee
olla muodoltaan yhtendinen tutkielma (monografia-tutkielma). Toisin kuin jatko-
opinnaytteet, gradu ei voisi olla myds samaa ongelmakokonaisuutta kasittelevien kirjoitusten
ja niist4 laaditun selosteen muodostama kokonaisuus (artikkeli-tutkielma). Gradut tehdaan
yleensd varta vasten opinnéytteiksi. On myds mahdollista, ettd graduna hyvaksytéédn
aiemmin muussa yhteydessd tehty tutkimus. Tieteenalayksikbn maérdysten mukaan
“tutkielmaksi voidaan hyvéksyd myos julkaistu tutkimus, raportti tai artikkeli”. Julkaistu
artikkeli voidaan siis hyvéksya pro gradu -tutkielmaksi, vaikka tutkielman muodoksi on

muuten madritelty yhtendinen tutkielma. Illmeisesti aikaisemmin julkaistu tutkimus ei



kuitenkaan voi olla toiseen maisterin tutkintoon tehty pro gradu -tutkielma. Ndin voi pééatella
siitd miten Tampereen yliopiston tutkintosadnnossa saddetdan korkeakouluissa ja muissa
oppilaitoksissa suoritettujen opintojen hyvaksilukemisesta. Tutkintosd&ntd (25 §) toteaa
kategorisesti ”Opinndyteitd ei hyviksilueta”. Kuitenkin muita aikaisemmin suoritetun
korkeakoulututkinnon siséltdmiéd opintoja voidaan lukea hyvaksi. ”Alempaan ja ylempaan
korkeakoulututkintoon voidaan lukea hyvaksi aikaisemmin suoritetun korkeakoulututkinnon
perusteella samansisaltisida opetussuunnitelman mukaisia pakollisia opintoja”. Opintoja

voidaan lukea hyvéksi samantasoisessa korkeakoulututkinnossa kuin mihin ne on suoritettu.

Opinnéaytteiden jattdminen hyvaksiluettavien opintosuoritusten ulkopuolelle sopii huonosti
viime vuosina paljon korostettuun opiskelijan oikeuteen saada aiemmin hankittu
osaamisensa tunnustettua ja hyvaksiluettua. Opetusministerion aiemmin suoritettujen
opintojen ja aiemmin hankitun osaamisen tunnustamista korkeakouluissa késittelevan
tydoryhmédn (2007) mukaan: “Opiskelijalla on oikeus saada osaamisensa hyvaksiluettua
silloin, kun hanella on opetussuunnitelman tavoitteiden mukainen osaaminen” (mt., 27,
kursivointi K. R.). Opinnaytteiden hyvaksilukemisessa tehdaan kuitenkin poikkeus tasta
yleisesta periaatteesta. Opetusministerion tydryhman mukaan: ”Korkeakoulujen saadoksissa
maaratddn usein myos joitakin hyvaksilukemisen yleisida siséllollisia suuntaviivoja.
Esimerkiksi aiemmin suoritettuun tutkintoon sisaltyvdd opinndytety6td ei voida
hyviksilukea”. (Mt., 40.) Tyoryhmé ei perustele titd muusta opintojen hyvéksilukemisesta
poikkeavaa linjausta. Tyoryhma toteaa toisessa yhteydessd, ettd opinndyte on vaativin
osaamisen nayttd (mt., 30). Mahdollisesti yliopistoissakin pidetdan téta erityista vaativuutta
perusteena sille, ettei opinndytteissa osoitettua osaamista hyvaksilueta. Aiemmin hankitun
osaamisen tunnustammisen yleisissd periaatteissa ei kuitenkaan ole rajoittavaa mainintaa
hyvaksiluettavien opintojen vaativuudesta — todetaan vain, ettd kaikenlaista aiemmin
hankittua osaamista arvioidaan suhteessa opetussuunnitelman mukaisiin opintojakson

osaamistavoitteisiin.

Pulmallista on, ettd opinndytteen sulkemiselle aiemmin hankitun osaamisen
hyvéksilukemisen ulkopuolelle ei esitetd hyvaksilukemisen yleisista periaatteista lahtevaa
perustelua. Aiemmin hankitun osaamisen tunnustamisen yleisen periaatteen mukaisesti
toiseen oppiaineeseen tehdyn pro gradu -tutkielman hyvaksilukemisen tulisi perustua
oppiaineessa gradulle méariteltyjen osaamistavoitteiden saavuttamiseen. Perusteena sille,

ettei toiseen tutkintoon tehtyd pro gradu -tutkielmaa hyvaksilueta pitéisi olla se, ettei



tutkielma tayta oppiaineen tutkielmalle maarittelemi& osaamistavoitteita. Hyvéksilukeminen
ei olisi mahdollista, jos esimerkiksi johonkin sosiaalitieteen oppiaineeseen tehdyn gradun ei
todeta tayttdvan sosiaalitydon gradulle maériteltyja osaamistavoitteita. Onko tilanne
tosiasiallisesti téllainen? Ovatko sosiaalitydn gradun osaamistavoitteet niin erilaiset
sosiaalitieteen oppiaineen gradun osaamistavoitteisiin nahden, ettei sosiaalitieteen gradussa
osoitettua osaamista ei oteta huomioon, vaan osaaminen tulee osoittaa sosiaality0ssa

gradussa kokonaan uudelleen?

Aikaisemmin hankitun ~ osaamisen  tunnustamisen kannalta  on ilmeisen
epéatarkoituksenmukaista, ettd opiskelijan taytyy esimerkiksi sosiaalityon gradututkielmassa
osoittaa uudelleen kaikki se gradun tekemiseen liittyvd osaaminen, jonka h&n on jo
osoittanut toiseen maisterin tutkintoon tekemadssaan gradussa. Osaamisen osoittamisen
kannalta olisi tarkoituksenmukaista, ettd opiskelijan edellytetadn aikaisemmin hankkimansa
tutkielmaosaamisen tdydennyksend osoittavan vain erityisesti sosiaalityon gradututkielmalta
vaadittava osaaminen. Tieteenalayksikon syventévien opintojen tutkielmalle méaérittelemien
osaamisen osa-alueiden ndkdkulmasta voi hyvinkin olla, ettd sosiaalitieteen gradussa on
saavutettu sosiaalitydn gradun osaamistavoitteet tarvittavien tutkimusmenetelmien hallinnan
ja tieteelliseen esitystapaan ja kirjalliseen ilmaisuun liittyvén valmiuden suhteen, mutta ei
niinkdan sosiaalityon tutkielman aihepiiriin perehtyneisyyden suhteen. Talloin sosiaalityon
gradulta vaadittavan osaamisen osoittamiseen riittaisi 40 opintopisteen tydméaardan mukaan
mitoitettua opinnaytettd suppeampi opinnayte, esimerkiksi 20 opintopisteen tyopanoksen
vaativa opinndyte. Toisaalta tarvitaanko téllaistakaan osaamisen osoittamista, jos
sosiaalitieteeseen tehty gradu kasittelee sosiaalitydlle ominaisia kysymyksia sosiaalityolle

ominaisin tutkimusmenetelmin.

Sosiaalitydn opiskelijoille toisen tutkinnon gradussa aiemmin hankitun osaamisen
tunnustamatta jattdminen voi olla erityisen rasittavaa, koska monet maisterin tutkinnon
tehneet opiskelevat sosiaality6td saadakseen kelpoisuuden sosiaalityontekijan tehtaviin, ei

nimenomaisesti suorittaakseen toisen maisterin tutkinnon.



1.2 Gradun tekemisen edellytykset

Opiskelijan kasvu gradun tekemisen myota itsendisesti toimivaksi tutkijaksi ja tieteelliseksi
asiantuntijaksi vaatii tiettyjen edellytysten toteutumista. Edellytykset voidaan ymmartéa
hyvinkin konkreettisesti, kuten oma tyonurkkaus, oma tyorytmi ja neuvonantajien verkosto
(Gothéni 1991, 34-39). Tarkednd gradun tekemisen edellytyksend voidaan pitdd tilan
luomista omalle ajattelulle ja ilmaisulle. Gothoni (1991, 40-41) puhuu samaa tarkoittaen
kypsymisestd ihmisend. Tata han luonnehtii: ”’Sinun on opittava aistimaan elaman hiljaisuus,
rauha ja tunnelma, ja pyrittdva loytamaéan saanndllinen rytmi; rytmi, joka jattaa sinulle
tarpeeksi aikaa itsesi loytamiseen ja auttaa sinua kehittymaan siséisesti ja ilmaisemaan

itsedsi, pohdiskelemaan ja 16ytdmaédn yhtymékohtia toisiin ajattelijoihin” (mt., 41).

Ihmisena kypsyminen muistuttaa Biggamin (2011, 8-9) tutkielman tekemisen edellytyksiné
mainitsemia henkilokohtaisia ominaisuuksia, erityisesti itseensd keskittymistd. Itseensa
keskittyminen on jossain maarin harhaanjohtava ilmaus, silla Biggam tarkoittaa oikeastaan
tutkielmakeskeisyytté: tutkielman tekemisen priorisoimista erilaisiin sosiaalisen ympériston
ajan kaytolle asettamiin vaatimuksiin nahden. Kyse on tutkielman tekemisen vaatiman tilan
ottamisesta. Muina tutkielman tekemisen edellytyksiin kuuluvina henkilokohtaisina
ominaisuuksina Biggam mainitsee motivaation ja itseluottamuksen. Motivaatio tarkoittaa
vahvaa kiinnostusta tutkielman aiheeseen. Itseluottamus tarkoittaa uskoa omien perusteltujen
nakemysten merkittdvyyteen ja rohkeutta arvioida Kriittisesti muiden tutkijoiden

nakemyksia.

Tutkielman tekemisen edellytyksissa voidaan myos kiinnittaa opinndytetyéryhmén (2004, 5)
tapaan huomiota opiskelijalta edellytettdvaan monenlaiseen osaamiseen.
Opinnaytetyoryhmén mukaan gradututkielman toteuttaminen edellyttdd opiskelijalta
teoreettisen ajattelun taitoa, kykya hallita tieteenalan kannalta keskeisié késitteitd ja malleja
seka taitoa rajata ongelma ja kykya kirjoittaa tieteellista tekstid. Lisaksi gradun tekeminen
edellyttdd opiskelijalta tieteellisen argumentaation taitoa, mikda ilmenee kykyna liitt44
tutkielma aikaisemman tutkimuksen kenttdan sekd ongelmakeskeista ja kriittista lukutaitoa
relevantin tiedon l16ytamiseksi ja tieteellisen raportoinnin edellyttdmé&é loogista esitystaitoa ja
luovuutta. Néihin kaikkiin liittyy Gothonin (1991) tarke&nd tutkimustyon edellytyksena

pitdimd hyvé arvostelukyky, miké tarkoittaa “henkistd kykyd 16ytdd olennainen ja vélttda



puuttumista  joutavanpdivaisyyksiin” (mt., 39-40). Hyvédn arvostelukyvyn avulla

graduntekija valttad joutumasta harhapoluille.

Opinnaytetyoryhmé tarkastelee opiskelijalta edellytettdvaa osaamista tieteellisen tekstin
tuottamisen nékokulmasta. Tutkimusten lukutaito, kyky lukea ja ymmaértaa tieteellisia
teksteja on téllaisen osaamisen keskeinen edellytys. Kyse ei kuitenkaan ole vain
tutkimustekstien lukutaidosta. Hurtig, Laitinen ja Uljas-Rautio (2010) puhuvat
tutkimuksellisesta lukutaidosta, jolla he tarkoittavat itsendiseen ja kriittiseen ajatteluun
pohjautuvaa valmiutta késitella eri tavoin rakentunutta tietoa. Tutkimuksen tekemiseksi
tarvitaan kykya hahmottaa ja analysoida erilaisia tiedonl&hteitd: kuvaa, numerotietoa,
tilanteita, verkossa olevaa materiaalia, vuorovaikutusta ja muuta eri muodossa olevaa
informaatiota. Tallainen lukemisen taito kytkeytyy keskeisesti ajattelun taitoon, jolloin
erilaisia  aineistoja ja tietoa hybddynnetddn aktiivisessa tiedonmuodostuksessa.
”Tutkimuksellinen lukeminen on toimintaa, jossa yhdistyvit taito omaksua tietoa, itsenéinen
ajatteluntaito sekd kyky hyddyntaa erilaista informaatiota monipuolisesti ja kuhunkin

tilanteeseen sopivasti” (mt., 9).

Tutkielman tekemiseen suoranaisesti liittyvia taitoja voidaan Biggamin (2011, 4-6, 9) tapaan
tarkastella spesifisesti tiettyyn tutkielman vaiheeseen liittyvind. Tutkielman tekemisen
spesifit taidot liittyvat tutkimustehtdvan muotoiluun, tutkimuskirjallisuuden etsimiseen,
kirjallisuuden kriittiseen arvioimiseen, lahteiden lainaamiseen, tarkoituksenmukaisten
tutkimusmenetelmien valitsemiseen, empiirisen tutkimuksen toteuttamiseen,
tutkimustuloksiin ja johtopaatoksiin. Biggam (mt., 6-8) puhuu lisdksi yleisista taidoista,
jotka ovat eri vaiheille yhteisid. Yleiset taidot koskevat ajan hallintaa, organisointia,
itsekuria, kirjallista ja suullista kommunikaatiota, ohjaajan neuvojen kuuntelemista, tyon

esittdmistd, sosiaalista kanssakdymistd, teknistd osaamista ja itsendista oppimista.

Monet gradututkielman tekemisen edellytyksind mainitut taidot ovat itse asiassa sellaisia,
ettd ne kehittyvét tutkielman tekemisen myo6td ja ovat siten myds graduprosessin tulosta.
Tallaiset taidot eivat kuitenkaan liity vain gradun tekemiseen, vaan niill4 voi olla kaytt6a
monenlaisissa yhteyksissa, erityisesti erilaisissa maisterin tutkintoa edellyttévissa tehtévissé.
Karisto ja Seppalda (2004, 150) puhuvat tutkielman tekemisen pysyvastd hyodystéa
opiskelijalle. Heidan mielestddn graduntekijélle on pysyvaa iloa ja hyotya siitd, ettd han

oppii Kirjoittamaan, jasentdmaan asioita, hallitsemaan kokonaisuuksia, ottamaan kritiikkia



vastaan ja kestdmadn paineita. Pysyviin hyotyihin kuuluu my6s gradun tekemisessa saatu

kokemus pitkajanteisest ja jarjestelmallisesta tydskentelystd (Uusitalo 1991, 113).

Graduprosessin |apdisemisessa tarvittavat taidot voidaan ymmartdd my6s vaativan
ongelmanratkaisun taidoiksi. Nama taidot ovat siirrettavissa gradun tekemisesta muuhunkin
ongelmanratkaisun kykyja vaativaan tyohon. Tieteellinen tyoprosessi voidaan Venkulan
(1988, 19) mielestd tulkita minkd tahansa, esimerkiksi ty0elamdssd eteen tulevan
ongelmanratkaisun kaltaiseksi. Nain tutkielman teossa tarvittavat ja kehittyvat taidot
hyodyttavat muuallakin eldmdssa tarvittavien ongelmanratkaisutaitojen kehittymista.
Tieteellisessa toiminnassa tarvittavina ja siind edelleen kehittyvina taitoina Venkula (mt., 20)
mainitsee teoreettisen ajattelun taidon, ongelman havaitsemisen ja rajaamisen taidon,
tieteellisen perustelutaidon, ongelmakeskeisen lukutaidon, ongelmakeskeisen esitystaidon ja
luovuuden. Gradun tekemisen keskeisend tavoitteena voidaan pitaa tallaisten vaativan

ongelmanratkaisun taitojen kehittymista.

Tieteellisen ongelmanratkaisun rinnastaminen tydeldmassé eteen tulevan ongelmanratkaisun
kaltaiseksi on erityisesti sosiaalityon kannalta kiinnostava. Sosiaalityd voidaan
ammatillisensa kaytantond ymmartad tavoitteelliseksi ongelmanratkaisutyoksi (ks. Rostila
2001). Gradua tekeméll& sosiaalitydn opiskelija voi paitsi lisatd asiantuntemustaan itseddn
kiinnostavassa  aiheessa  my6s  kehittdd  ammatillisessa  ty0ssd  tarvittavaa

ongelmanratkaisutaitoa.



2 GRADUN LAAJUUS JA TYOMAARA

Gradututkielma on Kkirjallisena tyonéd laajempi kuin mihin opiskelijat ovat opinnoissaan
tottuneet. Tutkielman tekemistd luonnehditaan tavallisesti vaativaksi ja pitkakestoiseksi.
Toisaalta tutkielman tekemiselle on tutkintovaatimuksissa varattu tietty tyoméaara, 40
opintopistettd. Lisaksi maisterin tutkinnon ohjeellinen aika on kaksi vuotta, jona aikana olisi
tehtava valmiiksi kaikki paaaineen syventévat opinnot, mukaan lukien pro gradu -tutkielma,
kuten myos tutkintoon mahdollisesti kuuluvien sivuaineiden (valinnaisten aineiden) opinnot.
TyOmaaran mitoitus opintopisteind siséltdd oletuksen, ettd lopputulokseen paastaan tietyn,

kaikille graduntekijoille kutakuinkin yhta suuren tydmééran tuloksena.

On ilmeistd, ettd gradun tekemisen tosiasiallisesti vaatima tyomé&ara on jotain muuta kuin
ohjeellinen tyoméaara. Tuskin voidaan kuitenkaan ottaa itsestdadnselvyytena Kariston ja
Seppalan (2004, 9) toteamusta, jonka mukaan gradu on tydsuorituksena paljon suurempi
kuin sitd mittaavat neljakymmenta opintopistettd osoittavat. Jos néin todella on useimpien
graduntekijéiden kohdalla, niin gradun vaatima tydsuoritus on mitoitettu vaarin. Ilmeisesti
gradulle on talloin asetettu sellaiset vaatimukset, joihin ei ylletd ohjeellisella tydpanoksella.
Tyodmaaran ohella tulisi normittaa realistisesti myds lopputulos eli gradu, johon tyémaarélla

tulee yltaa.

2.1 Gradun laajuus sivuina

Millaiseen graduun ohjeellisella tyomaarélla tulisi yltdd? Kysymykseen voidaan vastata
tarkastelemalla gradun laajuutta, koska laajuuden voi olettaa vaikuttavan keskeisesti
tyomaaraan. Gradun laajuus on myds ensimmaisid asioita, joihin tavoitteisesti gradunsa
tekemiseen suuntautuva opiskelija kiinnittdd huomiota. Opiskelijoita kiinnostaa erityisesti
gradun minimilaajuus sivuina. Yhteiskuntatieteellisen alan dekaanikokous (15.10.2004) on
suositellut gradun laajuudeksi 60-90 sivua. Dekaanikokouksen suositus gradun
minimisivumaaraksi saattaa olla riittavé, jos 60 sivua tarkoittaa varsinaisen aiheen kasittelyn
laajuutta. Nimisivua, tiivistelmaa, siséllysluetteloa, lahdeluetteloa ja liitteitd ei lasketa talldin
minimisivumaaradn, vaikka nama sivut tietysti kuuluvat tutkielmaan. Dekaanikokouksen

suosituksen ilmeinen tarkoitus on kiinnittdd huomiota tutkielmien vahimmadislaajuuden



varmistamisen ohella ylipitkien gradujen vélttdmiseen. Jos tutkielman sivumé&ara ylittaa
reilusti 100 sivua, on opiskelijan syytd harkita tekstinsd tarkempaa keskittdmistd aiheen
kannalta olennaiseen. Toisaalta gradujen sivuméaarédd koskevaa normitusta hdmmentaa se,
ettd ansiokkaina graduina palkitaan poikkeuksellisen laajoja toitd. Sosiaalityon tutkimuksen
seura valitsi vuoden 2008 gradupalkinnon saajaksi ldhes 200-sivuisen tydn ja
Sosiaalipoliittinen yhdistys vuoden 2009 gradupalkinnon saajaksi 185-sivuisen gradun.
Epdilematta tyot ovat graduiksi poikkeuksellisen ansiokkaita tutkimuksia, mutta sopivat
graduntekijoille huonosti hyvén kaytanndn malleiksi. Palkitut gradut ilmiselvasti ylittavéat
reilusti graduille normiksi asetetun tydmaaréan. Laajin Tampereella sosiaality0ssé tarkastettu
gradututkielma lienee 250-sivuinen. Tosin tdma tyo on ajalta, jolloin gradujen sivumé&éaraa ei

viel& normitettu niin tarkkaan kuin nykyaan.

Néayttaa siltd, ettd Suomessa kannetaan etupadssa huolta gradujen minimilaajuudesta. Sen
sijaan esimerkiksi brittilaisissé yliopistoissa normitetaan tarkkaan myds maisterintutkielman
enimmadislaajuutta, jopa sanojen madralla mitattuna. Tutkielman laajuudeksi voi olla
maéaritelty esimerkiksi 15 000 sanaa, jota ei saa ylittdd tai josta voi poiketa tietyn verran,
esimerkiksi 10 prosenttia suuntaan tai toiseen. Maksimisanaméaran tuntuva ylittdminen
ilman hyvéd perustelua voi alentaa annettavaa arvosanaa. On myds mahdollista, ettd
maksimisanamé&aréan ylittdmiseen tulee erikseen saada lupa ohjaajalta. (Biggam 2011, 10—
12.)

Brittildisessa kaytannossd pedagogisena tavoitteena on koulia tutkielman tekija ilmaisemaan
kaikki olennainen rajoitetulla sanaméarélla. Katsotaan, ettd annetun sanaméaéran ylittdminen
kielii kyvyttémyydesta Kirjoittaa ytimekkaasti. Ytimekdas Kirjoittaminen edellyttad, etta
opiskelija ei sisallyté tutkielmansa tekstiin toisarvoista, vaikka on joutunut nakeméaan vaivaa
taméankin l0ytamiseksi ja lukemiseksi. (Biggam 2011, 11.) Brittildisessd kaytanndssa
maisterintutkielman normina néyttdd oleva tiivis ja tdsmallisesti kirjoitettu artikkeli, ei
niinkddn laajasti ja “syvillisesti” aiheen tutkimuksellista hallintaa osoittava monografia.
Suomalainen gradunormi ndyttdd horjuvan tiiviin artikkelin ja laajan monografian valilla.
Taalla gradun sivuméaran normiksi on 60-90 sivua, mutta erityisen ansiokkaana voidaan
pitdd esimerkiksi 180-200-sivuista gradua. Brittildinen kaytantd toteuttaa paremmin

pyrkimyksen maisterintutkielmien vertailukelpoisuuteen opinnaytteind.



Kéytettdessd sivumaidrad gradun laajuuden mittana on huomattava, ettd sivuméaaraén on
mahdollista vaikuttaa tekstin muotoseikkoja manipuloimalla, esimerkiksi jo kirjasimen
tyypilld ja koolla on vaikutusta, rivivélin suuruudesta puhumattakaan. Laskettaessa edell&
mainitulla tavalla gradututkielman laajuutta sivuina oletetaan: leipétekstin kirjasintyyppi
(fontti) on Times New Roman, Kirjasinkoko 12 pistetta, rivivali 1,5, vasen ja oikea
marginaali 2 cm, tekstin oikea reuna tasataan, sivujen numerointi aloitetaan varsinaisesta
tekstistd (johdantoluvusta), kappalejako osoitetaan tyhjélla rivinvalilla, pa&luvut aloitetaan

aina uudelta sivulta ja ennen alaluvun otsikkoa tulee kaksi tyhjaa rivivalia.

2.2 Gradun ty0maara opintopisteina

Gradun sivumaéara kertoo tavoitteena olevan Kkirjallisen lopputuloksen laajuudesta, mutta ei
suoraan lopputulokseen padsemisen vaatiman tyon madréstd. Tarkastuskelpoinen gradu
syntyy tavallisesti monivaiheisen tydprosessin tuloksena, jossa tekstid tai tekstin osia on
voitu tyostaa uudelleen useita kertoja. lmeisesti sivumaaréltaan saman laajuisetkin gradut
syntyvat tosiasiallisesti erilaisen tyomaaran tuloksena. Gradun Kkaltaiselle opinndytteelle
asetettua tyomaaran mitoitusta voidaan pitédé vain ohjeellisena. Gradu on joka tapauksessa
tehtdvd valmiiksi — silloinkin  kun opiskelijasta tuntuu, ettd gradun tekemiseen
tutkintovaatimuksissa varattu tyopanos ylittyy. Toisaalta gradu tosiasiallisesti vaatima
tyomaara voi olla pienempikin kuin ohjeellinen tyémaara. Gradun ohjeellinen tyémaara on
ilmeisen toissijainen tyon tuloksena olevaan kirjalliseen esitykseen néhden. Silti ohjeellisella
tyomadrallakin on merkitysta. Esimerkiksi Suomen yliopistojen rehtorien neuvosto (2002)
on pitanyt tarkeédnd, ettd pro gradu -tutkielma on mahdollista valmistaa ohjattuna ohjeajassa.
Rehtorien neuvosto katsoi, ettd pro gradu -tutkielman tulee valmistua noin puolen vuoden
kokonaisty0ajassa, kun kokonaistybajan mittana on vanhassa tutkintojarjestelmassa
gradututkielman tekemiseen varattu 20 opintoviikkoa. Tallin gradun tekemista ei aloiteta
tyhjastd, vaan lahtokohtana on tutkielmaseminaarissa tehty toteuttamiskelpoinen

tutkimussuunnitelma.

Vanhan tutkintojérjestelman opintoviikkojen nakokulmasta gradututkielman ohjeaika olisi
tosiasiallisesti paremminkin vuosi kuin puoli vuotta. N&din voidaan péaatella siitd, etta
gradututkielman vaatiman tyon laajuudeksi vanhassa tutkintorakenteessa maééritelty 20

opintoviikkoa oli puolet p&&aineen syventdvien opintojen laajuudeksi maaritellysta 40
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opintoviikosta, jonka suorittamiseen oli varattu kaksi vuotta. Gradun mitoitus vanhassa
tutkintojérjestelméssad puoleksi padaineen syventévista opinnoista (maisterin tutkinnon
opinnoista) poikkesi gradun laajuuden mitoituksesta uudessa tutkintojérjestelméssa. Uutta
tutkintojérjestelméa saantelevd valtioneuvoston asetus madrittelee syventaviin opintoihin
sisaltyvan opinnaytteen laajuudeksi enintaan 40 opintopistetta®. Tama on vain kolmasosa
kahdessa vuodessa suoritettavista maisterin tutkinnon 120 opintopisteen laajuisista
opinnoista. Siirtyminen vanhasta uuteen tutkintojarjestelmaan aiheutti huolta (Tampereen
yliopiston yhteiskuntatieteellisen tiedekunnan tutkintorakennetydryhmassa) 40 opintopisteen
tyomaaran riittdvyydestd kunnollisen gradututkielman tekemiseen. Riittdvan tyomaéaaran
varmistamiseksi lisattiin  tutkintovaatimuksiin pro gradu -tutkielman yhteyteen 20
opintopisteen laajuiset tutkielman tekemista tukevat opinnot.

Tutkielman tekemistd tukevien opintojen toteuttamiseen muodostui erilaisia kaytantoja.
Joissakin oppiaineissa méaériteltiin opintoja, jotka kaikkien opiskelijoiden tuli suorittaa.
Joissakin oppiaineissa, kuten sosiaalitytssd 20 opintopisteen laajuisten opintojen
suorittaminen jai sen varaan millaisia opintoja opiskelija kirjasi tutkielman ohjaajan kanssa
sovittuun henkil6kohtaiseen opintosuunnitelmaan. Opinnot ovat voineet koostua esimerkiksi
tutkielman aiheeseen liittyvista esseistd, metodiopinnoista ja ohjaukseen osallistumisesta.
Opintoja ei ole voinut korvata jollain aikaisemmilla suorituksilla, vaan niiden on pitanyt
liittya likeisesti gradun tekemiseen ja ne on tehty samanaikaisesti gradun kanssa. limeisesti
tutkielmaa tukevia opintoja on tosiasiallisesti tehty sosiaalitydssd vahemman kuin
ohjeellinen 20 opintopisteen tyomaara edellyttdisi. Kaytanndssa kaikki graduntekijat ovat

voineet tutkielman valmistuttua kuitata 20 opintopisteen bonuksen syventaviin opintoihinsa.

Uuteen tutkintojarjestelmaan, tutkinto-ohjelmiin siirtymisen my6td on muun ohella
uudistettu myods maisteriopinnot. Sosiaalityossa opiskellaan syyslukukaudesta 2012 alkaen
tutkinto-ohjelman omien (entisen padaineen) syventavien opintojen ohella 20 opintopisteen
laajuiset valinnaiset opinnot. Opiskelijan voivat valita ndma opinnot siten, ettd ne tukevat
gradututkielman tekemistd. Opinnot voidaan valita muista tutkinto-ohjelmista, mutta myas

sosiaalityon syventavien opintojen jaksoista, joissa on vaihtoehtoisia opintoja.

® »Tutkinnon padaineen tai siihen rinnastettavan kokonaisuuden taikka koulutusohjelman syventéviin
opintoihin siséltyy véhintddn 20 ja enintddn 40 opintopisteen laajuinen opinndyte” (Valtioneuvoston asetus
yliopistojen tutkinnoista 794/2004, 15 8).
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Syyslukukaudesta 2012 l&htien uuden tutkintojérjestelmédn mukaan opiskelevien tulee
opiskella oikeasti 20 opintopisteen valinnaiset opinnot aikaisempien tutkielman ohjaajan
kanssa sovittujen gradun tekemisté tukevien opintojen sijasta. limeisesti tima merkitsee sité,
ettd maisterin tutkinnon opiskelijalta vaatima tyoméaéaraa tulee lisddntymaan. Merkitsee myos
sitd, ettd gradun tekemiseen ei tosiasiallisesti ole kéytettdvissd enempaa kuin 40
opintopisteen tyoma&&rd. Tahan liittyy merkittdvand yleisempana nékokohtana se, ettd
tieteenalayksikossd (entisessa tiedekunnassa) ei ilmeisesti olla endd huolissaan 40
opintopisteen tyomaaran riittdvyydestda maisteriopintojen tutkielmalta vaadittavan

0saamiseen saavuttamiseen.

Vaikka gradun tekemisen vaatimaa tyomaaraa ei voi tarkkaan ennakoida, tulee opiskelijan
suhtautua gradun vaatimaan tyomaaradn alusta lahtien realistisesti ja suhteuttaa tama
ohjeelliseen tydémaaraan. Pro gradu -tutkielman on tarkoitettu tulevan valmiiksi tietyn
tyomaaran tuloksena. Tutkimustehtdvan huolellinen rajaaminen heti alkumetreilla helpottaa
huomattavasti annetussa tyomaardassa pysymistd. Tarkkaan rajatulla tutkimustehtavéllad on
epamaaraisesti rajattua tutkimustehtdvdd helpompi ennakoida tutkimusprosessin eri

vaiheiden vaatima tydmaara.

Kaytanndsséd tyomaardn ennakoimisessa opintopisteitd merkittdvammaksi ilmeisesti
muodostuu gradun laajuus sivuina. Tyypillisen sosiaalitydn gradun laajuudeksi on
muodostunut n. 80 sivua, kun sivut lasketaan johdannon ensimmaisestd sivusta alkaen.
Gradun opintopisteisiin suhteutettuna tdmé& merkitsee kahta sivua opintopistettd kohti.
Samanlainen sivuméaréan ja tyémaaran 2:1 on myds AMK-tutkinnossa, jossa opinndytteen
tavoitelaajuus on padsaantdisesti 40 sivua 20 opintopisteen tyomaaran mitoituksella

(Kettunen 2013). Tama merkitsee laskennallisesti kahta sivua 27 tunnin ty6l1a*.

Gradun tyoméaralle ja laajuudelle on ilmeistd merkitysta silla tekeek® opiskelija gradun
yksilotyond vai jonkun toisen opiskelijan/toisten opiskelijoiden kanssa. Yhteiskunta- ja
kulttuuritieteiden yksikon madrdysten mukaan gradututkielma voidaan laatia paitsi

yksilotyond myos ryhmaétyona:

Jos tutkielma laaditaan ryhmétyond, tulee tutkielman laadintaprosessi ja kunkin
opiskelijan tyOdpanos raportoida. Tutkielma arvioidaan kunkin opiskelijan osalta

* Yhden opintopisteen tydmaara tunteina saadaan jakamalla vuoden normitydtunnit, 1 600 tuntia, vuoden
opintojen normiksi asetetulla opintopisteiden, 60 opintopistettd, maaralla.
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erikseen. Yhteistutkielma voidaan laatia kahden tai useamman oppiaineen alalta.

Talléin kunkin oppiaineen ja opiskelijan osalta maarataan tarkastajat erikseen.
Laadintaprosessin ja tyOpanosten raportoimisella pyritddn varmistamaan, ettd jokainen
opiskelija osallistuu gradun tekemiseen. Toisaalta on vaikea kuvitella tilannetta, jossa yksi
opiskelija tekisi gradun, toisen seuratessa tyontekoa sivusta. Lisaksi ilmeisesti opiskelijat
osallistuvat kutakuinkin yhté intensiivisesti gradun kaikkien vaiheiden tekemiseen, jolloin ei
ole mahdollista sanoa tarkkaan mika osa on kenenkin tekema. Itse asiassa ndin pitaakin olla,
koska jokaisen ryhmagradun tekemiseen osallistuvan tulee oppia kaytdnndssa kaikki gradun
vaiheet, ei vain joitain vaiheita. Ryhméagradun tekijéiden on hyvé laittaa gradun johdantoon
kuvaus tyoskentelytavasta: miten gradu on syntynyt ryhmatyon tuloksena. Ryhmégradun
tekee vaativaksi se, ettd usean tekijan tyon lopputuloksen tulee olla yhtendinen esitys.
Ryhmatyond tehdyltd gradulta edellytetddn yleensa laajempaa sivuméaérad ja isompaa
aineistoa kuin yksilégradulta — ei kuitenkaan niin mekaanisesti ymmarrettynd, ettd kahden
opiskelijan ryhmagradun laajuus on kaksi kertaa yhden opiskelijan gradun laajuus.
Ryhmaégradut tehddan tavallisesti parityond. Sosiaalitydssé ryhmégraduja on tehty vahéan.

Opiskelijat ovat paasaantoisesti halunneet tehda tutkielmansa yksilotyona.

2.3 Tehtyihin graduihin tutustuminen

Gradun tekemisen eri vaiheiden vaatimaa tyOmadra voi arvioida tutustumalla tehtyihin
graduihin. Samalla saa tuntumaa valmiin tutkielman sisélton ja muodolliseen toteutukseen.
Kotiyliopistossa tehtyjen gradujen ohella oppia kannattaa ottaa muissa yliopistoissa tehdyista
graduista. Tampereella tehtyjen gradujen jaljille padsee katevasti selailemalla verkossa
Tampereen yliopiston julkaisuarkiston TamPub (http://tampub.uta.fi/) pro gradujen
kokoelmaa. Julkaisuarkistoon on kustakin opinndytteesta tallennettu ohjeiden mukaan jatetyt
viitetiedot (vuodesta 1991 alkaen) seka tiivistelmia ja kokoteksteja (vuodesta 2000 alkaen).
Huomattava osa uudemmista graduista on julkaistu kokotekstind julkaisuarkistossa.
Pyrkimyksené on, ettd mahdollisimman moni gradu julkaistaan kokotekstina verkossa, jolloin
niitd voi jokainen kiinnostunut lukea missd ja milloin tahansa. TamPubissa olevien
tutkielmien kokotekstin kopioiminen ja tulostus on sallittu. Mikéli tutkielman kokoteksti ei
ole TamPub-julkaisuarkistossa, on mahdollista lukea tutkielma paperille painettuna versiona

paakirjastossa. Pro gradu -tutkielmat ja lisensiaatintutkimukset, jotka eivat ole TamPubissa,

13


http://tampub.uta.fi/

sijaitsevat vuodesta 2007 eteenpédin paakirjaston kolmannessa kerroksessa. Tatd vanhemmat
tutkielmat ja lisensiaatintutkimukset sijaitsevat péaakirjaston varastossa, josta niitd voi tilata
luettavakseen. Pro gradu -tutkielmia ja lisensiaatintutkimuksia ei anneta Kkotilainaan.
(http://www.uta.fi/Kirjasto/kokoelmat/opinnaytteet.ntml) Vanhempiin graduihin voi olla
liitetty tiedot arvosanasta ja tarkastajien lausunto. Uudempiin graduihin tallaisia tietoja ei

yleensé enaa liiteta.

Koko maassa valmistuneiden sosiaalitydn ja sosiaalipolitiikan gradututkielmien luettelo
julkaistaan vuosittain Janus-lehdessd. Vuodesta 2002 l&htien graduluettelo on julkaistu
vuosikerran ensimmaisessa numerossa
(http://lwww.sosiaalipoliittinenyhdistys.fi/janus/numerot.html).  Luettelo kasittdd paitsi
edellisena vuonna hyvaksytyt gradut myos jatko-opinndytteet ja siind ilmoitetaan laitos,
jossa tutkielma on tehty, tekijan nimi ja tutkielman nimi. Kattavan kasityksen saaminen eri

vuosina valmistuneista gradututkielmista edellyttdd Januksen vuosikertojen selailua.

Tampereen ohella muissakin yliopistoissa on alettu julkaista tutkielmia verkossa. Tampereen
yliopiston Nelli-portaalissa (http://www.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto > Elektroniset
kirjat > Vaitoskirjat ja gradut) on linkit eri yliopistojen verkkojulkaisuihin ja opinnaytteisiin.
Tutkielmien kokotekstejd on julkaistu verkossa joitakin vuosia, joten verkon kautta on
mahdollista lukea vain uudempia graduja ja muita opinndytetutkimuksia. Vanhempien
gradujen saaminen luettavaksi saattaa olla hankalaa, mutta vaivan arvoista, jos gradu liittyy

laheisesti oman tutkielman muuten vahan tutkittuun aiheeseen.

Sosiaalitydn itsenaistyminen padaineeksi on tapahtunut eri yliopistoissa eri ajankohtina.
Tampereella sosiaality6 itsendistyi sosiaalipolitiikasta 1990-luvulla. Ennen lukuvuotta 1995—
1996 hyvaksyttiin vain sosiaalipolitiikan graduja, mika ei tietenk&dan merkitse sitd, ettei myos
aikaisemmin ole tehty aiheen ja tutkimusmenetelmien puolesta sosiaalityéhon liittyvia
graduja. Sosiaalityd muodosti Tampereen yliopistossa vuoden 2009 alusta oman laitoksen,
jonka toiminta kuitenkin paéattyi jo vuoden 2010 lopussa. Vuodesta 2011 sosiaality0 toimii

omana tutkinto-ohjelmana osana yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikkoa.

Tampereella ei ole pidetty tarpeellisena luetella sosiaalitydn kotisivulla valmistuneita
graduja. Sen sijaan sosiaalityon kotisivulla on luettelo hyvaksytyistd vaitoskirjoista

(http://www.uta.fi/yky/sty/tutkimus/vaitoskirjat.ntml).  llmeisesti vaitdskirjojen nahdaan
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profiloivan sosiaality6ta tutkimuksessa menestyvané oppiaineena. Perustutkintoon liittyvien
oppindytteiden ei n&hda palvelevan tata tarkoitusta yhtd hyvin. Vaitoskirjat tehdaan
kuitenkin opinnaytteiksi, siind kuin gradut ja lisensiaatintutkimukset. Esimerkiksi TamPub-
julkaisuarkisto lukee vaitoskirjat opinnaytteisiin. Luonnollisesti vaitdskirjat ovat uuden
tieteellisen tiedon tuottamisen ja tulosten julkaisemisen suhteen tutkimuksina muita

opinnaytteita korkeatasoisempia.

Sosiaalitydssa véaitoskirjoja valmistuu muutama vuodessa, graduja useita kymmenid. Vaikka
gradut tehdaén opinnéytteiksi, on syyta olettaa, ettd sosiaalityon gradujen tuottama
tutkimustieto myods valittyy ammatillisiin k&ytantoihin, véitoskirjojen jaadessa etupééssa
akateemiseksi pddomaksi. Ruotsalaisia sosiaalityon vaitoskirjoja tutkineet Dellgran ja Hojer
(2012, 584) pitavat vakiintuneena tosiasiana, ettd kdytannon tehtdvissa toimivat eivat yleensa
lue vaitoskirjoja, eivatkd ilmeisesti edes tiedd heidan kéytannolle relevantteja vaitoskirjoja.
Toisaalta he toteavat, ettd suuri osa vaitoskirjoista liittyy selkedsti johonkin sosiaalityon
tehtavéalueeseen (mt., 589-590). N&in vaitoskirjat tuottavat myos sosiaalityon kéaytannolle
merkityksellistd tietoa. Kaytannoissa toimivat eivat ndytd tunnistavan tdman tiedon

olemassaoloa ja ymmartavan sen merkitysta omalle toiminnalle.

Gradut ovat vaitoskirjoja selvemmin sosiaalitydon toiminnallisten kdytantojen tarvitseman
tiedon kannalta merkityksellisida opinndytetutkimuksia — sen lisaksi, ettd voivat tuottaa
merkittdvan lisan aiheensa tutkimukseen. Kaytdnndssa on yhdentekevaa luetellaanko
hyvaksyttyja sosiaalityon graduja oppiaineen kotisivulla vai ei. Gradut l0ytyvét joka
tapauksessa véitoskirjojen tapaan yliopiston julkaisuarkistosta, Tampereen yliopistossa
TamPubista (http://tampub.uta.fi/).

Yleensé kannattaa tutustua uudempiin gradututkielmiin. Né&it4 lukemalla saa kasityksen siita
mitd gradun tekeminen vaatii ja milt4 gradu nédyttdd. Tehtyihin graduihin tutustuminen voi
olla hyva keino lievittdd monen opiskelijan gradutyon alkumetreilla kokemaa epavarmuutta.
Tehtyjéd graduja selailemalla saa realistisen kasityksen siitd miten gradu rakennetaan,
millaisia asioita siind kasitell4&n ja miten laajasti, millaisia empiirisid aineistoja kéytetaan,
miten nditd analysoidaan, miten tulokset esitetddn, miten johtopéatokset tehdaén, miten
lahteita kéytetddn ja niin edelleen. Opiskelija huomaa pian, ettd gradut noudattavat tiettya
kaavaa tai mallia; gradut ovat muodollisesti toistensa kaltaisia, vaikka aiheet ovatkin

erilaisia. Luonnollisesti aikaisemmin tehtyjen gradujen aiheet voivat liittyd opiskelijan oman
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gradun aiheeseen. Tehtyja graduja voi kéayttdd oman tutkielman l&hteind. Gradujen
lahdeluetteloita silméilemalla voi p&astda oman aiheen keskeisten tutkimusten jaljille.
Gradututkielmia tulee lukea kriittisella silméallg, silla tutkielmien taso on kirjava. Gradujen
ohella pitdd aina pitdd perehtyd myos varsinaiseen tutkimuskirjallisuuteen. Toisaalta
joissakin tutkimusaiheissa gradut voivat olla keskeistd l&hdeaineistoa, koska muita laajempia

tutkimuksia ei ole tehty.
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3 GRADUN AIHEEN VALINTA

Usein korostetaan aiheen perustavaa merkitystd tutkielman tekemiselle. Toisaalta jotkut
pitavat aihetta toissijaisena. Esimerkiksi Econ (1989, 22) mielesta ensisijaista on tutkielman
tekemisen antama kokemus jarjestelméllisesta tyoskentelystd. Tutkielmaa Kirjoittaessa oppii
jasentamédan omat ajatuksensa ja organisoimaan ennestddn tunnetut tosiseikat. Namé ovat
Econ mielestd tutkielman tekemisen antamaa pysyvda pddomaa ja tutkielman aiheesta
riippumattomia. Eco saattaa osua oikeaan siing, ettd pidemmassé katsannossa opiskelijan
tutkielman tekemisestd saama hyoty liittyy aiheen tuntemusta enemmaén jarjestelmallisen
tyoskentelyn oppimiseen. Téllaista oppimista ei kuitenkaan tapahdu, ellei opiskelijalla ole
tutkielmaa aloittaessaan hanta kiinnostavaa aihetta. Onkin korostettava henkilokohtaisen
kiinnostuksen merkitystd tutkielman aiheen valinnalle ja tat4 kautta tutkielman tekemiselle
kokonaisuutena.  Henkilokohtainen  kiinnostus  aiheeseen  kannattelee  opiskelijaa

pitkajanteiseen graduty6hon véistamatta liittyvien hankalien vaiheiden ylitse.

3.1 Aiheen kiinnostavuus ja tutkittavuus

Aluksi vahan kiinnostava aihe voi perehtymisen myo6té alkaa kiinnostamaan — tai sitten ei.
Toisinaan opiskelija toteaa aiheen niin v&han kiinnostavaksi, ett4 vaihtaa sen toiseen kesken
tutkielmaseminaarin — tai jopa seminaarin jalkeen. Tallainen ei ole suositeltavaa, mutta
parempi vaihtoehto kuin se, ettd opiskelija vaantda vékisin gradututkielmaa véhén
kiinnostavasta aiheesta. Aiheen vaihtamisesta on aina keskusteltava ohjaavan opettajan

kanssa.

Henkilokohtaisen kiinnostus johonkin aiheeseen voi syntya erilaisin perustein, mutta
maisteriopintojen tarkoitusta ajatellen hyva peruste on asiantuntemuksen syventdminen
jossain sosiaalitydhon liittyvéassd kysymyksessa. Gradun tekeminen antaa opiskelijalle
ainutkertaisen  mahdollisuuden  kehittdd sosiaalitydn asiantuntemustaan tehtyihin
tutkimuksiin perehtymalld ja omakohtaisella tutkimusty6ll4. Bonuksena opiskelija kartuttaa

kokemustaan jarjestelmallisesta tydskentelysté.
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Kiinnostavan aiheen 16ydyttya saattaa opiskelija pitda tarkednd aiheen varaamista itselleen —
sen varmistamiseksi, ettei toinen opiskelija tee tutkielmaa samasta aiheesta. T&ma
edellyttaisi, ettd laitoksella tai oppiaineessa on ajantasainen luettelo tekeilla olevista pro
gradu -tutkielmista ja nédiden ohjaajista. Suomen yliopistojen rehtorien neuvoston (2002)
kannanoton mukaan laitosten tai oppiaineiden tulee pitdd tallaista luetteloa. Toisaalta
Tampereen yliopiston opinndytetyérynma (2004) ei toimenpidesuosituksissaan esita
laitoksille tallaisen luettelon pitamista. Tyon alla olevien gradujen luettelo voisi kuitenkin
omalta osaltaan tukea gradujen tekemistd. Opettajat pysyisivat kartalla tekeilld olevien
gradujen aiheista. Suurissa oppiaineissa, joissa on monia tutkielmaseminaareja eivét
seminaarien vetdjat voi ilman ajantasaista luetteloa tietdd millaisista aiheista gradututkielmia
parhaillaan tehddan. Opiskelijat saisivat varmuuden aiheen varaamisesta itselleen. Samasta
aihepiiristd gradua tekevét opiskelijat voisivat nykyista paremman hakeutua yhteistyéhon
toistensa kanssa. Luettelon pitdminen ei vaatisi erityistd lisatyotd. Tutkielmaseminaarien
pitajat lisaisivat kulloistenkin seminaarilaistensa gradujen aiheet oppiaineen Moodlessa
olevaan luetteloon, jonka jélkeen opiskelijat vastaavat aiheensa sanamuotoon mahdollisesti

tulevien tarkistusten tekemisesta.

Opiskelijan ei tarvitse vélttaméatta huolestua ja vaihtaa aihetta, vaikka huomaa toisen
opiskelijan tekevén gradua samasta tai samanlaisesta aiheesta. Samasta aiheesta voidaan
tehda useita tutkielmia. On epatodennakoistd, ettd kaksi opiskelijaa paatyisi toisistaan
riippumatta tarkastelemaan aivan samanlaisia tutkimuskysymyksia samanlaisista

lahtdkohdista samanlaisella aineistolla.

Henkilokohtainen kiinnostus on tarked, muttei yksindan riittdva peruste gradututkielman
aiheen valinnalle. Aiheen pitdd myos olla tutkittavissa ja tutkimuksen Kkeinoin
toteuttamiskelpoinen.  Aiheesta  tulee  olla  mahdollista  muotoilla  sellaisia
tutkimuskysymyksid, joihin vastauksia antava gradu on kéytanndssé mahdollista toteuttaa ja
mieluiten tarkoitukseen varatulla tydmaaralla. Aiheella tulee olla myds yhteys aikaisempaan
relevanttiin tutkimukseen. Taéma nayttaisi edellyttdvan sellaisen aiheen valitsemista, josta on
jo tehty useita kohtalaisen helposti saatavissa olevia tutkimuksia. Paljon tutkitusta aiheesta
voi kuitenkin olla hankala keksida omintakeisia tutkimuskysymyksid. Véhan tutkitusta
aiheesta omintakeisten tutkimuskysymysten sorvaaminen voi onnistua helpommin. Toisaalta
talloin pitdd ndhdd enemman vaivaa merkityksellisen tutkimuskirjallisuuden jaljittdmisessa

ja ty6stamisessd omaan aiheeseen.
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Gradua jostain aiheesta suunnitteleva opiskelija ei useinkaan tiedd miten paljon aiheeseen
liittyvdd tutkimusta on olemassa. Tamé& selvidd vasta tarkemmin aiheen
tutkimuskirjallisuuteen perehdyttdessd. Opiskelijan ei yleensé tarvitse olla huolissaan siita,
ettei 10yda jollain tavalla aiheeseensa liittyvaéd tutkimuskirjallisuutta — mikéli aihe on

ylipaataan tutkittavissa.

3.2 Aiheen yhteys oppiaineen tutkimukseen

Oma kysymyksenséd on vield gradututkielman aiheen merkitys oppiaineen, esimerkiksi
sosiaalityon tutkimukselle. Kun sosiaalityostd on kehittynyt omintakeinen oppiaine ja
tieteenala, on luontevaa edellyttaa, ettd gradun aiheella on ilmeinen yhteys sosiaalityéhon.
Pro gradu -tutkielman sosiaalitydon alueeseen kuulumista on Tampereella linjattu
sosiaalityontekijan kelpoisuuden tuottavaa koulutusta lukuvuonna 2007—2008 kasittelevassa
laitoksen tiedotteessa. Tiedotteen mukaan tutkielman sosiaalityon alueeseen kuulumista

arvioitaessa:

Tarkastellaan sit4, miten tutkielma liittyy sosiaalitydlle ominaisiin kohteisiin,
ilmidihin ja/tai yhteiskunnallisiin ja ammatillisiin kéytantdihin seka sitd, ettd
tutkimusaihetta ldhestytdn sellaisilla yhteiskuntatieteellisilla lahestymistavoilla, jotka
ovat ominaisia sosiaalitydn nykytutkimukselle.
Tallainen sosiaalityon alueeseen kuulumisen linjaus on laadittu sivuaineessa tehtyja pro
gradu -tutkielmia ajatellen, mutta on loogista edellyttdd samaa myds sosiaalityd padaineena

tehdyilt graduilta.”

Mainittu linjaus edellyttda tutkielmalta vain liityntdd sosiaality6lle ominaisiin kohteisiin ja
sosiaalityon nykytutkimukselle ominaisiin lahestymistapoihin. Ei oteta suoranaisesti kantaa
tutkielman sosiaality6lliseen sisaltéon. Pidemmalle sisallon suuntaan mennédan, kun
opiskelijalta edellytetddn, ettd han pystyy sosiaalityon lahtokohdista k&sin perustelemaan

sekd tutkimussuunnitelmassaan ettd varsinaisessa tutkielmassaan tutkimusaiheensa,

*Mainittu  sosiaalityontekijan  kelpoisuuden tuottava koulutus koskee tilannetta ennen uuteen
tutkintojérjestelmaan siirtymistd. 1.8.2008 voimaan tulleessa uudessa tutkintojarjestelmdssa ei ole enda
mahdollista suorittaa sivuaineena sosiaalitydn syventévid opintoja, eikd myosk&an ole mahdollista korvata
sosiaalityon gradututkielmaa toisen pédaineen gradututkielmalla (ks. Sosiaalitydn tutkinto-ohjelma. Sosiaalitydn
kelpoisuuden tuottava koulutus uudessa tutkintojérjestelméssé 1.8.2008 lukien).
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metodologisten ratkaisujensa ja tulostensa suhteen ja merkityksen sosiaalitydhon ja sen
tutkimukseen. Tama edellyttdd selke&dd ja tietoista sosiaalityon Kkirjallisuuteen nojaavaa
argumentointia ja pohdintaa oman tutkimuksen, sen ratkaisujen ja tulosten merkityksestéa
sosiaalityolle. Téalloin tutkielman aiheen yleinen relevanssi sosiaalityolle ei vield tee
tutkielmasta sosiaalityosséd hyvaksyttavéa. Tutkielman tekijan tulee pystyd osoittamaan

aiheensa ja tutkielmansa merkitys ja nakokulma sosiaalityolle.®

Gradututkielmien sosiaalityon alueeseen kuulumisen tulkinnasta saa jonkinlaisen kasityksen
katsomalla Tampereella tehtyjen gradututkielmien aiheita. Esimerkiksi 2000-luvun alussa
aiheina ovat olleet mieheyden ja kehonrakennuksen koetut merkitykset, lapsuuden
lahiokokemukset, parisuhdevakivalta homo- ja lesbosuhteissa, identiteetin tuottaminen
jenginuorten tarinoissa ja riiteleva nainen nuorten naisten lehden lukijoiden kertomuksissa.
Aiheilla ei nayta ensi katsomalta olevan ilmeistd merkitystd sosiaalityolle. Toisaalta
graduissa on késitelty myos likeisemmin ammatilliseen sosiaalitydhon liittyvié aiheita, kuten
esimerkiksi laatutyoskentely kehitysvammaisten asuntolassa tai vuorovaikutus ja dialogi

sosiaalityontekijoiden ammatillisissa verkkokeskusteluissa.

Mahdollisen gradun aiheen kuulumista sosiaalitydn alueeseen voi peilata myds siihen
millaisista aiheista sosiaalitydssdé on tehty vaitoskirjoja Tampereen yliopistossa
(http://www.uta.fi/yky/sty/tutkimus/vaitoskirjat.html), Sosnetin sosiaalityon ja
sosiaalipalvelujen valtakunnallisessa tohtorikoulutuksessa
(http://www.sosnet.fi/Suomeksi/Koulutus/Tohtorikoulutus.iw3) ja koko maassa (Kananoja,
Lahteinen & Marjaméki (toim.) 2011, Liite). Naista vakuuttuu sosiaalityon tutkimusaiheiden
moninaisuudesta. Va&nanen, Perttula, Gudliauskaité-Godvadé ja Godvadas (2009)
paattelevat sosiaalityon véitoskirjojen tavoitteisiin ja tutkimustehtaviin kohdistuneen
siséllonanalyysin perusteella, ettd sosiaalityon tutkimukselle on ominaista moninaisuus ja
kaiken kattavuus. Sosiaalityossa ei kuitenkaan tutkita kaikkea mahdollista ihmisten elaméssa
ja yhteiskunnassa. Aiheilla tulee olla jonkinlainen yhteys sosiaalitydhon tutkimuksena,
koulutuksena tai yhteiskunnallisena toimintana, kuten ilmenee Sosiaalityon késikirjassa

(Kananoja ym. 2011, 372-373) esitetysta sosiaalityon véaitoskirjojen aiheiden tyypittelysta:

® Tallainen linjaus sosiaalityon alaan kuuluvasta pro gradu -tutkielmasta oli esilli Sosnetin johtoryhman
kokouksessa 18.4.2005 méaériteltdessa sivuaineopiskelijoille sitd, mista sosiaalityon pro gradu -tutkielmassa on
kyse. On epéloogista, jos samaa tulkintaa sosiaalityon gradusta ei sovellettaisi myds padaineopiskelijoihin.
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e sosiaalipoliittinen  ja  yhteiskunnallinen  tematiikka, valtio-kuntasuhteet  sek&
sosiaalipalvelut ja niiden kehitys

e sosiaalitydon ammatti yleensd, sen kehityshistoria ja sisaltd

e sosiaalitydon kohteena olevat ilmi6t, kuten esimerkiksi koyhyys, sosiaaliset ongelmat,
perhevakivalta, sairaus, vammaisuus jne.

e asiakkaat ja heidan elamantilanteensa, erilaiset asiakasryhmaét

e sosiaalityon osa-alueet, kuten esimerkiksi asiakastyd, yhteisdihin liittyva tyo, kuntoutus,
gerontologinen sosiaalityo jne.

e sosiaalityon tyokaytannot

e sosiaalityon sisallolliset elementit, esimerkiksi asiakassuhde, alkutilanne, dokumentointi
jne.

e organisaatiot ja palvelurakenteet

e johtaminen ja hallinnolliset ndkdkulmat

e sosiaalityon koulutukseen liittyvat teemat

e sosiaalitydon ammatillisten metodien tieteellinen kehittdminen

e toiminnan vaikuttavuus.

Sosiaalityon opiskelija tuskin keksii gradulleen toteuttamiskelpoista aihetta, joka ei paikannu
johonkin ndista sosiaalityon tutkimuksen teemoista.

3.3 Valmiina saatavat aiheet ja aineistot

Gradu on mahdollista tehdd my6s valmiina saatavasta aiheesta. Aihe voi tulla sosiaalityon
kaytannosta tai liittya johonkin tutkimusprojektiin. Tarjolla olevia graduaiheita on koottu
sosiaalitydon  kotisivulle  (http://www.uta.fi/yky/sty/kaytannot/index.html).  Erityisesti
sosiaalityon kaytannon toimijan esittdméaa aihetta harkittaessa on huomattava, ettd kaytannon
tiedontarpeet eivat vélttdmattd muunnu automaattisesti tutkimuskysymyksiksi. Tutkimusta
kiinnostavat kysymykset eivat ehk& olekaan samoja kuin mihin kdytdnnon toimijat haluavat
vastauksia ja painvastoin. Opiskelijan tulee aina asettaa gradun tekeminen etusijalle ja
sovittaa kaytdnnostd tulevaan tilaukseen vastaaminen gradulle opinndytteend asetettuihin
vaatimuksiin. Téllaisen sovittamisen ei tarvitse olla sosiaalitydon graduntekijélle erityinen

haaste, silla kdytannon tiedontarpeita huomioon ottava soveltava intressi kuuluu likeisesti
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sosiaalitydn tutkimukseen. Aiheen gradukelpoisuuden ohella ulkopuolelta tulevassa
tutkimusaloitteessa voi olla aiheellista selvittda erilaiset tilaustutkimuksen toteuttamiseen

liittyvét seikat ja ndiden yhteensopivuus gradun tekemiseen.

Virikkeen gradun aiheeseen voi lisdksi saada valmiina oleviin, aikaisemmin tehtyja
tutkimuksia varten keréttyihin aineistoihin tutustumalla. Aikaisempien tutkimusten aineistoja
on tallennettu Y hteiskuntatieteelliseen tietoarkistoon (FSD) (Ks.
http://lwww.fsd.uta.fi/fi/index.html), joka on tutkimuksen ja opetuksen valtakunnallinen
palveluinfrastruktuuri. Tietoarkisto arkistoi ja valittad sahkoisia tutkimusaineistoja
tutkimukseen, opetukseen ja opiskeluun. Yhteiskuntatieteelliseen tietoarkistoon arkistoidut
tutkimusaineistot 10ytyvat palveluportaali Ailasta (https://services.fsd.uta.fi/):

Ailasta 10ydat Yhteiskuntatieteelliseen tietoarkistoon arkistoidut tutkimusaineistot seka
niiden kattavat suomen- ja englanninkieliset kuvailutiedot. Ailassa voit selata
aineistoluetteloa, hakea aineistoja ja ladata aineistoja kayttoosi nopeasti ja maksutta.

Aineistoilla on erilaisia kayttdehtoja. Osa aineistoista on saatavissa opetukseen,
opiskeluun ja tutkimukseen, osa vain tutkimukseen. Liséksi joitakin aineistoja voit saada
kayttoosi vain erillisella luvalla. Ailasta 10ydat myds aineistoja, jotka voit ladata
rekistergitymatta.

IIman rekisterditymista padset selaamaan aineistoluetteloa, hakemaan aineistoja,
lukemaan kuvailutietoja ja lataamaan avoimia aineistoja. Rekisterditymalla asiakkaaksi

paaset lataamaan kayttoehtoja sisaltavia aineistoja.

Ailassa voi selata aineistoluetteloa ja hakea aineistoja monipuolisesti. Aineistoluettelossa on
aineistojen kuvailut ja tieto siitd millaiseen kayttoon aineiston on saatavilla. Lis&ksi
mainitaan onko aineiston kvantitatiivinen vai kvalitatiivinen. Aineistoihin voi tehd&d hakuja

erilaisin perustein.

Pelk&stédan aineistoluettelon otsikoita silmdilemalld voi péatelld, ettd tietoarkistosta 16ytyy
aineistoja monista sosiaality6lle Kkiinnostavista aiheista. Valmiina saataviin aineistoihin
sopivaa aihetta harkittaessa tulee kuitenkin huomata, ettd aineistot on alun perin keratty
tiettyihin tarkoituksiin ja erityisia tutkimuskysymyksia ajatellen. Vaikka valmiina saatava
aineisto voi antaa virikkeen kiinnostavaan tutkimusaiheeseen, ei tdma takaa sitg, etta aineisto
toimii  hyvin etsittdessa  vastauksia aiheeseen liittyviin  itseddn  kiinnostaviin
tutkimuskysymyksiin. Saattaa olla, ettd valmista aineistoa tulee taydentdd itse keratylla
aineistolla. Muita tutkimuksia varten keréttyjen aineistojen kayttamistd sosiaalityon gradun

virikkeend kannattaa silti harkita. Monet valmiit aineistot sopivat suoraan sosiaalityolle
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kiinnostaviin aiheisiin, esimerkiksi kdyhyyskirjoitusaineisto Arkipédivan kokemuksia
kdyhyydesta. Erikseen tulee huomata tietoarkistoon tallennetut kvantitatiiviset aineistot.
Sosiaalitydssa tehdddn véhan kvantitatiivisiin aineistoihin perustuvia graduja. llmeisena
syyna on se, ettei opiskelijoilla ole mahdollisuuksia tilastollisesti edustavien aineistojen
kerddmiseen laajoilla kyselyilla tai haastatteluilla. Tietoarkisto tarjoaa sosiaalityon
graduntekijalle mahdollisuuden tallaisten aineistojen kayttdmiseen. Tietoarkiston
julkaisemassa oppaassa selostetaan tarkemmin kvantitatiivisten tutkimusaineistojen
kayttomahdollisuuksia (ks. Keckman-Koivuniemi & Kleemola 2006). Jos kynnys
kvantitatiivisen aineiston kayttdmiseen gradun pédasiallisena aineistona tuntuu liian
korkealta, kannattaa harkita valmiina saatavien kvantitatiivisten aineistojen kéyttdmista
taydentdmaan itse kerattyd kvalitatiivista aineistoa. Erilaisten aineistojen yhteiskaytté on

monien sosiaalityon gradujen aiheiden kohdalla mahdollista ja suotavaa.
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4 GRADUN AIHEEN TUTKIMUSJULKAISUIHIN PEREHTY-
MINEN

Kun gradun aihe on paatetty, aloitetaan tarkempi aiheeseen perehtyminen
tutkimusjulkaisujen avulla. Naihin perehtymélld graduntekijd paéasee perille siitd, mité
aiheesta jo tiedetddn. Samalla muodostuu kasitys siitd, millaisia kysymyksia julkaisut
késittelevét ja ennen kaikkea siitd millaisia kysymyksia on tutkittu vahan. Julkaisuihin
perentymalla tulee muodostaa perusteltu kasitys siitd, miten voi omalla tutkielmalla vieda
eteenpdin aiheen tutkimusta, tuottaa uutta tietoa aiheesta. Tutkielman lahtokohdaksi
paikantuu tavallisesti jokin kysymys, jota aiheen tutkimusjulkaisuissa on kasitelty vahén tai
on jaanyt kokonaan tutkimatta. Aiheen julkaisuihin perehtymélld graduntekija saa myos
alustavan  késityksen  siitd,  millaisilla  aineistoilla  ja  analyysimenetelmilld
tutkimuskysymyksiin voidaan saada vastauksia. Liséksi aiheen julkaisuihin perehtymisell&

on keskeinen merkitys tutkielman teoreettisen osan rakentamiselle.

4.1 Tutkimusjulkaisujen jaljittdminen

Tehtavéksi tulee aiheelle keskeisten tutkimusjulkaisujen jaljittdminen. Luontevaa on aloittaa
jaljittaminen  yliopiston  Nelli-portaalissa. Tampereen  yliopiston  Nelli-portaalissa
(http://lwww.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto) hakuja kannattaa tehd& elektronisista
lehdistd, tietokannoista (erityisesti kirjaston tietokanta Tamcat ja kirjastojen yhteistietokanta
Melinda) ja elektronisista kirjoista. Viimeksi mainituista erityisesti E-kirjatietokannat
(erityisesti eBooks on EBSCOHost), E-késikirjasto, Tilastot sek& Vaitoskirjat ja gradut, jossa
linkit yliopistojen julkaisuarkistoihin ja (Tampub), jossa linkki Tampereen yliopiston

julkaisuarkistoon.

Yliopiston elektronisten lehtien kokoelma on keskeinen gradun aiheeseen liittyvien
kansainvélisten tutkimusartikkelien jaljittdmiselle. Tutkimusartikkeleja voi jaljittdd myods
netissd ilmestyvistd lehdistd. Directory of Open Access Journals (DOAJ)
(http://www.doaj.org/) luettelee kattavasti eri tieteenaloilla ja kielilla ilmestyvéat lehdet,

joiden artikkelit ovat netissé vapaasti kaytettavissa.
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Yliopistojen julkaisut I0ytyvat nykyédan julkaisuarkistoista. Kullakin yliopistolla on oma
julkaisuarkistonsa, Tampereen yliopistolla TamPub (tampub.uta.fi). TamPub on avoin
julkaisuarkisto, johon on tallennettu opinnéytteita, verkko- ja sarjajulkaisuja ja artikkelin
rinnakkaistallenteita. Avoimuus merkitsee, ettd julkaisujen kokotekstit ovat vapaasti
saatavissa netissd. Tampereen yliopiston Nelli-portaalissa (Elektroniset kirjat > Vaitdskirjat
ja gradut) on linkit eri yliopistojen julkaisuarkistoihin. Sosiaalityon tutkimukselle keskeisten
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) ja tdmén edeltdjdn Sosiaali- ja terveysalan
tutkimus- ja kehittamiskeskuksen (Stakes) seka sosiaali- ja terveysministerion julkaisut on
koottu Julkari nimiseen julkaisuarkistoon (http://www.julkari.fi/). Julkaisuarkistoissa

julkaisuihin voi tehda hakuja erilaisin perustein.

Kaikissa Suomen yliopistoissa julkaistuja uudempia koti- ja ulkomaisia tutkimuksia voi
jaljittaa Juuli-julkaisutietoportaalissa (www.juuli.fi). Juulin tiedot on koottu eri yliopistojen
julkaisurekistereistd, kuten Tampereen yliopiston SoleCRIS. Juuli sisaltdd yliopistojen
julkaisujen tiedot vuodesta 2011 lahtien. Julkaisutietoihin voi tehdd hakuja erilaisin
perustein. (Ks. llva & Poropudas 2013.) Juulissa on julkaisujen perustiedot, joiden
perusteella julkaisu on jaljitettdvissd. Joidenkin julkaisujen perustiedoista on linkki

kokotekstiin netissa.

Juulissa julkaisuista ilmoitetaan my®ds erilaisia julkaisujen tason arvioimiselle keskeisia
tietoja, kuten julkaisutyyppi ja julkaisufoorumiluokka. Julkaisutyyppid koskevalla tiedolla
voi olla graduntekijalle merkitystd, koska tekee mahdolliseksi erottaa tutkimusjulkaisut
muun tyyppisisté julkaisuista. Sen sijaan julkaisufoorumiluokkaa koskeva tieto eli tieto sitd
minka tasoisessa tieteellisessa julkaisukanavassa tieteellisen tyon tulos, esimerkiksi artikkeli
on julkaistu, ei ole graduntekijalle keskeinen tieto. Tallaiset julkaisut tayttavat joka
tapauksessa tietyt tieteellisen julkaisun Kkriteerit. Julkaisufoorumiluokka on mééritelty
Julkaisufoorumin  (http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/)  erityppisille  julkaisukanaville
(tieteellisille lendille, sarjoille, konferensseille ja kirjakustantajille) laatiman tasoluokituksen

mukaisesti.” Juuli-julkaisutietoportaalin perustarkoituksesta kertoo jotain olennaista se, etta

" Julkaisufoorumin (http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/) erityppisille julkaisukanaville laatiman tasoluokituksen
tarkoituksena on “toimia yliopistojen tieteellisen julkaisutuotannon laadun indikaattorina opetus- ja
kulttuuriministerion kayttdmaéssd yliopistojen valtionrahoitusmallissa vuodesta 2015 alkaen”. Julkaisufoorumi-
luokituksen sanotaan soveltuvan tutkimuksen arvioinnin tyovélineeksi ainoastaan suurten julkaisumé&érien
tasolla. Kuitenkin julkaisufoorumin luokituksen mukaisen tason ilmoittaminen yksittdisten julkaisujen
yhteydessé johtaa vaistdmétta arvioimaan myds julkaisun tehneen tutkijan tasoa tutkimusten julkaisijana.
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portaali otettiin kdyttéon samana vuonna kuin ensimmainen Julkaisufoorumin tasoluokitus
valmistui. Juulia ei ilmeisestik&an ole tarkoitettu ensisijaisesti julkaisujen hakuarkistoksi,
vaan tutkimushallinnon vélineeksi seurata ja arvioida eri yliopistoissa tehtyjen

tutkimusjulkaisujen tasoa.

Tutkimusjulkaisuja jaljitetddn yleisesti googlettamalla. Tavanomaisen Googlen ohella
kannattaa kayttaa erityisesti tutkimusjulkaisujen hakua varten kehitettyd Google Scholaria
(http://scholar.google.fi/). Haun tarkkuutta ja tehokkuutta voi lisata tarkennetulla haulla.
Vaikka tarkennetussa Scholar-haussa puhutaan artikkeleista, koskee haku kaikenlaisia
julkaisuja. Google Scholar ilmoittaa myo6s julkaisuun viitanneiden muiden julkaisujen
méaardn ja julkaisujen linkit, mikd helpottaa aiheeseen likeisesti liittyvien julkaisujen

paikantamista.

Ensisijaisesti jaljitetdan gradun aiheelle keskeisid uudempia tutkimusjulkaisuja. Né&iden
lahdeluetteloita silmailemalla voi jaljittad liséa julkaisuja. Lahdeluetteloista saattaa selvita,
ettd jotkin julkaisut esiintyvat useissa lahdeluetteloissa. Naitd voi pitdd aiheen
ydinjulkaisuina. Julkaisujen jaljittaminen tehostuu huomattavasti, jos l0ytda aiheen
tutkimuksista tehdyn tutkimus- tai kirjallisuuskatsauksen. Joistakin  sosiaalityon
tutkimukselle tarkeista aiheista on tehty téllaisia katsauksia (ks. Vataja & Julkunen 2004;
Blomgren 2005; Westman, Haverinen, Ristikartano, Koivisto & Malmivaara 2005; Hintikka,
Koivisto & Haverinen 2006; Ahlstrom 2007; Eronen 2007; Pietikdinen 2007; Pekkarinen
2010; Poysa 2013; Rissanen & Ylinen 2014). Katsaukset kattavat yleensd uusimpia
julkaisuja, mutta vain katsausten ilmestymisajankohtaan asti. Esimerkiksi Erosen (2007)
katsaus ei sisalla vuoden 2007 jéalkeen ilmestyneitd lastensuojelun tutkimuksia. Sen sijaan
Pekkarinen (2011) on selvittdnyt asiantuntijoille tehtyihin haastatteluihin perustuen
kattavasti lastensuojelun tutkimuksen nykytilaa ja kehittdmistarpeita. Pekkarisen, Heinon ja
Pdson (2013) puheenvuoro vield tdydentédd kokonaiskuvaa lastensuojelun tutkimuksen tilasta
2010-luvulla.  Yhdessa namé julkaisut antavat graduntekijalle hyvan kasityksen

lastensuojelun alueella vahén tutkituista aiheista.

Myds tiettyyn sosiaalityon tutkimuksen aiheeseen kohdistuvista artikkeleita toimitettu kirja
on hyvé tapa péasta tutkimusten jéljille. Tallaisen kirjan artikkelien lahdeluetteloista voi
helposti jaljittaé lisaa tutkimuksia. Sosiaalityon tutkimuksen seura

(http://www.sosiaalityontutkimuksenseura.fi/julk.htm) on vuodesta 2002 alkaen julkaissut
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tiettyd sosiaalityon tutkimuksen teemaa kaésittelevista artikkeleista toimitettua vuosikirjaa.
Myos kaupalliset kustantajat julkaisevat tallaisista artikkeleista toimitettuja kirjoja (Kks.
http://granum.uta.fi/granum/index.php).

Tehdyt tutkimukset tulee selvittad heti gradun alkuvaiheissa kattavasti. Muuten saattaa kayda
niin, ettd myohemmin tulee vastaan aiheelle keskeisida julkaisuja, jotka pakottavat
muotoilemaan uudelleen tutkielman lahtokohdat. Erityistd huomiota kiinnitetd&dn uudempiin

julkaisuihin, mutta my6s usein viitatut vanhemmat julkaisut on syyté ottaa huomioon.

Pelkastaan lahdeluetteloiden ja tutkimuskatsausten varaan omalle aiheelle merkityksellisten
tutkimusjulkaisujen jaljittdmista ei tule jattaa, silla uusimmat julkaisut eivét yleensa ole viel&
ehtineet tutkimusten lahdeluetteloihin. Tuoreimpien julkaisujen jéljille paasee esimerkiksi
silmailemélld Kkirjastojen uutuusluetteloita, tieteellisten lehtien uusimpia vuosikertoja,

kustantajien kirjaluetteloita ja tutkimuslaitosten julkaisusarjojen luetteloita.

Gradun aiheeseen liittyvid julkaisuja ei tarvitse lukea samalla tavalla sanasta sanaan ja
kannesta kanteen kuin tenttikirjoja. Julkaisuja luetaan valikoiden Kiinnittden huomiota
omalle tutkielmalle keskeisiin seikkoihin. Kaikkein keskeisimmiksi osoittautuviin
julkaisuihin paneudutaan perusteellisemmin. Julkaisujen lukemisen on samanaikaisesti
valikoivaa ja analyyttista: aikaisemmista tutkimuksista tunnistetaan omalle tutkielmalle
keskeiset sisall6lliset seikat, joita lahiluvussa analysoidaan oman tutkielman lahtokohtien ja
toteuttamisen ndkokulmasta. Aiemmista tutkimuksista tehtdvat huomiot tyostetaan
ajatuksellisesti oman tutkielman kontekstiin.

Tutkimuskirjallisuuteen perehdyttdessa mietitddn alusta lahtien omaa tutkimustehtavaa ja
tdman rajaamista. Hyvin rajattu tutkimustehtdva on tutkielman onnistuneen toteuttamisen
valttamaton lahtokohta. Hyvin rajattu tutkimustehtdva kohdentaa aihetta kasitteleviin
julkaisuihin  perehtymistd ja edesauttaa ndin aiheen tuntemuksen syventdmista.
Tutkimustehtdvan ylimalkainen rajaaminen johtaa yleensd pinnalliseen aiheen kasittelyyn.
Tutkimustehtdva tulee madrittaa siten, ettd se suuntaa empiirinen tutkimuksen toteuttamista.
Toisaalta tutkimustehtdvén asettamisesta tulee voida edetd luontevasti tutkielman
teoreettiseen osaan. Tamé ei ole mahdollista, jos tutkimustehtévalla ei ole yhteyttd olemassa

oleviin tutkimuksiin.
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Sosiaalitydn kaltaisessa oppiaineessa kaytdnndssa toimimalla hankittu ty6kokemus voi
muodostua haasteeksi aiheen tutkimusjulkaisuihin perehtymiselle. Tyokokemus on usein
hyva lahtokohta tutkielman tekemiselle. Tyokokemus ei kuitenkaan voi Kkorvata
tutkimusjulkaisuihin perehtymistd maariteltdessa tutkimuskysymyksia ja keskeisia kasitteita.
Tyokokemuksesta tulee edetd aiheen tutkimuksellisesti perusteltuun késittelyyn. Tulee kyeta
erottamaan milloin jokin havainto tai tulkinta perustuu omaan tyokokemukseen, milloin
aiheen tutkimuksiin tai kerattyyn tutkimusaineistoon. Henttonen (2008) luonnehtii oman

kokemuksen kayttamista:

Jos tutkimusaihe liittyy esimerkiksi omaan harrastukseen tai tyohon muodostavat
omat kokemukset arvokkaan resurssin, jota voi ja kannattaa kayttda tutkimuksessa
hyodyksi. Keskeista tdssd yhteydessd on Kirjoittaa tutkimusta siten, ettd lukija
ymmartéa tutkimusta lukiessaan mitka tutkijan havainnoista ja tulkinnoista perustuvat
omiin kokemuksiin ja aiempaan tietoon, mitka tutkimuksessa varta vasten keréttyyn
aineistoon ja mitkd lahdemateriaalina kaytettyyn Kkirjallisuuteen. Avaamalla omaa
suhdettaan tutkimusaiheeseen tutkimuksen tekija voi myo6s perustella aiheen
kiinnostavuutta ja merkittavyytté lukijalle. Myos tutkimuskohteeseen liittyvia tunteita
voi lahestya tiedonlahteend — mita tutkimastani ilmidstd kertoo se, ettd se herattaa
arsytysta, pelkoa, uteliaisuutta, tms.?

4.2 Perehtymisen arvoiset tutkimusjulkaisut

Keskeinen kysymys gradun aiheeseen perehtymiselle koskee sitd, mita aihetta kasittelevilla
tutkimusjulkaisuilla tai tutkimuskirjallisuudella tarkoitetaan. llmeisesti gradua aloittelevilla
opiskelijoilla on jonkinlainen, mutta epamaarainen kasitys tutkimuskirjallisuudesta. Tarkan
kasityksen muodostaminen gradun ladhteend merkittavistd tutkimuksista ei olekaan

yksiselitteista. Nait4 voidaan madaritella erilaisin perustein.

4.2.1 Tutkimusjulkaisut kapeasti maéariteltyna

Suomalaisissa yliopistoissa on otettu kayttoon opetusministerion TiedeKOTA-ty6ryhman

(2008, 29) esittamé tieteellisen julkaisun madritelm&. Maéaritelmdn mukaan tieteellisen

julkaisun tulee tayttaa nelja ehtoa:

1. Julkaisun taytyy tuottaa uutta tietoa.
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2. Julkaisu taytyy olla esitettynd muodossa, joka antaa mahdollisuuden tutkimustulosten
todentamiseen ja/tai niiden kayttd6n uudessa tutkimuksessa.

3. Julkaisu taytyy olla kirjoitettu sellaisella kielellda ja silla taytyy olla sellainen
julkaisukanava, etté se on kaikkien kiinnostuneiden tutkijoiden kéaytettavissa.

4. Julkaisun julkaisukanavan taytyy noudattaa vertaisarviointikdytantoja.

Suomalaisissa yliopistoissa arvioidaan naihin ehtoihin perustuen opettajien ja tutkijoiden
julkaisujen tieteellisyyttd. Julkaisut, jotka eivét tdyta ehtoja luetaan muihin tieteelliseen
tutkimukseen perustuviin julkaisuihin. Ehdot tayttavalta, tiedettd eteenpdin vievalta
julkaisulta, edellytetddn aiheen tutkijoiden arvostaman uuden tiedon tuottamista. Uuden
tiedon tuottamisen ohella korostetaan vertaisarvioinnin lapdisemistd. Vertaisarvioinnilla
pyritddn varmistamaan tutkimuksen tieteellinen taso ja luotettavuus. Mainituissa tieteellisen
julkaisun ehdoissa ei tdsmennetd erikseen julkaisukanavaa. Todetaan kuitenkin, etta
julkaisun kielen ja julkaisukanavan tulee olla sellainen, ettd julkaisu on Kkaikkien
kiinnostuneiden tutkijoiden k&ytettavissd. Taman voi ymmartad siten, ettd julkaisu tulee
Kirjoittaa tutkimusalan tiedeyhteison yleisesti kayttamalla Kkielelld, mikd kaytanndssa
merkitsee julkaisemista englanniksi. Mahdollisia julkaisukanavia on useanlaisia, mutta
kaytannossa tieteelliset lehdet ovat muodostuneet julkaisukanavina arvostetuimmiksi. Tama

johtuu siitd, ettd artikkelia on alettu pitada parhaana tieteellisen julkaisun muotona.

Tieteellisten lehtien erityisen merkityksen keskeisena perusteena on niissa julkaisujen laadun
varmistukseen sovellettu vertaisarviointi tai referee, jossa lehteen tarjottua kasikirjoitusta
arvioi 2-3 lehden toimituksen nime&dmé&a artikkelin aiheen ansioitunutta tieteellista
asiantuntijaa. Vertaisarviointia sovelletaan muissakin tieteellisissa julkaisuissa, mutta
artikkelien kohdalla laadun oletetaan muodostuvan korkeammaksi, koska tarjottuja
késikirjoituksia on yleensd enemman kuin mitd voidaan julkaista artikkeleina. Tall6in
voidaan julkaista parhaat artikkelit tarjotuista. Vertaisarviointi ei kuitenkaan ole sellainen
yleispateva julkaisun tieteellisen laadun varmistusjérjestelmé jollaisena se usein esitetaan.
Refereejarjestelmassd paatokset artikkelin késikirjoituksen julkaisemisesta eivat perustu
asiantuntijoiden lausuntoihin sellaisenaan, vaan lehden toimituskunta paattaa julkaisemisesta
lausuntoihin ja omaan harkintaan perustuen. Lausunnon antavat asiantuntijat eivat useinkaan
ole yhtd mieltd késikirjoituksen tieteellisesta arvosta ja julkaisukelpoisuudesta (Lindsey &

Kirk 1992; Kirk & Franke 1997). Asiantuntijat edustavat yleensd vain omaa nakemystaan,
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eivat yleispatevasti muiden mahdollisten asiantuntijoiden tai artikkelin lukijoiden

nakemysta.

Refereejarjestelméa toimii eri tavoin riippuen siitd miten paljon lehteen tarjotaan artikkeleja.
Suosittujen lehtien kohdalla jarjestelmén avulla pyritddn 16ytdmaan tarjotuista
kasikirjoituksista parhaat julkaistavaksi, vdhemman suosittujen lehtien kohdalla kyse voi olla
ylipaataan julkaisukelpoisuuden toteamisesta. Julkaisukynnyksen erilaisesta korkeudesta
johtuen artikkelin laadunvarmistus toimii eri lehtien kohdalla eri tavalla. Suosituimmat
lendet pyrkivat varmistamaan huippulaatua erotuksena vahemman suosittujen lehtien
tavislaadusta. Korkeamman laadun ohella suosituimpien lehtien artikkelien vaikuttavuus on

suurin, nithin viitataan muita useammin.

Refereejarjestelmén toimintatavasta johtuen tieteellisten lehtien julkaisukanavissa
ulkomaisia, yleensd englanninkielisia tieteellisia lehtid pidetd&dn arvokkaampina kuin
kotimaisia lehtid. Liséksi ulkomaisia (englanninkielisid) lehti& arvotetaan julkaisukynnyksen
korkeudesta ja vaikuttavuuden riippuen eri tavoin. Eniten arvostetaan artikkelin

julkaisemista korkean julkaisukynnyksen ja vaikuttavuuden (impaktin) omaavassa lehdessa.

Tieteellisesti merkittavat artikkelit voidaan rajata erityisesti empiiriseen aineistoon
perustuviin artikkeleihin. Esimerkiksi Locke, Silverman ja Spirduso (2010, 15-21) katsovat
tutkimusten lukemista ja ymmartamista késittelevassa Kirjassaan, ettd vain tieteellisissa
lehdissa julkaistut empiiriset artikkelit ovat varteenotettavia tutkimusraportteja (research
report), koska néitd laadittaessa on otettu tarkkaan huomioon kaikki tutkimusraportin

olennaiset elementit.

Tutkimusraportin tulee esittdd kysymys, jota tutkija seuraa, kuten myods tdman
perustuminen tutkimuskirjallisuuteen. Liséksi tutkimusraportti tarjoaa kohtuullisen
taydellisen kuvauksen kaikista toimenpiteistd, jotka suoritettiin  Kkeréattaessa,
jarjestettdesséd ja analysoitaessa tietoa [data]. LOydoksistd tulee antaa selonteko
sellaisella tavalla, joka selvésti paljastaa miten analyysin tulokset vastaavat
tutkimuskysymykseen ja toisaalta miten ne muodostavat oleellisen perustan jokaiselle
tehdylle johtopaatokselle, véitteelle tai suositukselle. (Locke ym. 2010, 16.)

Empiiristen tutkimusraporttien ohella Locke ym. pitdvét varauksin varteenotettavina myos
jonkin aiheen keskeisid tutkimuksia kasittelevid tutkimuskatsauksia (research review). Sen

sijaan he eivat pidd huomion arvoisina tieteellisissa lehdissé julkaistuja teoreettisia
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artikkeleja. He tekevat myos pesderon erilaisiin tutkimuksia késitteleviin kirjoituksiin ja
ammattilehdissa julkaistuihin kirjoituksiin. Locke ym. eivét kielld, etteivéat téllaiset julkaisut
voisi siséltdd kiinnostavia tietoja ja nékemyksid, mutta koska ne eivat ole varsinaisia

tutkimusjulkaisuja, ei niité tarvitse ottaa huomioon.

Locken ym. tapa korostaa tieteellisissd lehdissé julkaistujen empiiristen artikkelien arvoa
tutkimusraportteina vastaa nakemystd, jonka mukaan niin kutsutut alkuperéistutkimukset
tulee ottaa tutkimuksina ensisijaisesti huomioon. Tosin alkuperaistutkimuksia ei valttamétta
tule rajata vain empiirisiin tutkimuksiin, vaan myds johonkin teoreettiseen kysymykseen
kohdistuvia omintakeisia esityksia voi pitdé alkuperéistutkimuksina. Teoreettista tutkimusta
ei tule sekoittaa jonkin aiheen alkuperdistutkimuksia kasittelevadn tutkimuskatsaukseen.
Tallaisen katsauksen tekeminen edellyttda aiheen tutkimusten laajaa ja syvallista tuntemista.
Varsinkin graduntekijalle tutkimuskatsaukset ovat arvokkaita, koska niiden avulla voi

muodostaa kokonaiskuvan aiheen keskeisista tutkimuksista.

Yleensd tieteellisten julkaisujen laadusta puhuttaessa korostetaan tieteellisten lehtien
artikkeleja muihin julkaisemisen muotoihin nahden, tekemattd Locken ym. tapaan tarkempaa
erottelua erityyppisten artikkelien valilla. Artikkelien erityisen merkityksen korostaminen
perustuu nakemykseen, jonka mukaan tieteellisten lehtien artikkelit ovat tieteenalan
kehittymiselle kaikkein keskeisimpid. Sosiaalitydssa artikkelien nahdaén olevan perustavia
paitsi tieteellisen tutkimuksen tietoperustan myos profession tietoperustan kehittymiselle
(Lindsey & Kirk 1992).

Mahdollisesti tallainen nédkemys patee jollain sosiaalityon alueella anglosaksissa maissa
tehtyyn tutkimukseen, mutta toimii huonosti suomenkielisen sosiaalitydn tutkimuksen
kohdalla. Suomenkielisen sosiaalitydn tutkimuksen kehittyminen perustuu ensisijaisesti
muunlaisiin tutkimusjulkaisuihin kuin tieteellisten lehtien artikkeleihin. N&in pelk&stéan sen
vuoksi, ettd sosiaalityon tutkimuksia julkaisevia lehtia on vahan suhteessa julkaistavan
tutkimuksen mé&éradn. Suomalaisessa sosiaalityon tutkimuksessa tuskin voidaan myo6skéan
suuntautua siten, ettd vain angloamerikkalaisissa lehdissa julkaistut artikkelit ndhddén
tieteellisen tietoperustan kehittymiselle merkittdvind. Suomessa merkittdvimmaksi
sosiaalityon tutkimusten julkaisufoorumiksi ovat muodostuneet artikkeleista koostuvat
toimitetut teokset. IImeisesti ndiden kautta sosiaalitydon tutkimuksella on myds parhaat

mahdollisuudet vaikuttaa ammatin tietoperustan kehittymiseen.
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4.2.2 Tutkimusjulkaisut laajasti méariteltyna

Graduntekijan ei tarvitse relevantteja lahteitd etsiessaan valittaa siitd, miten akateemiset
tutkijat asettavat toistensa tyon tuloksia arvojarjestykseen. Sosiaalityon tieteellisen perustan
kehittdmisen kannalta merkittavat tutkimusjulkaisut on syytd ymmartad laajasti. Ei ole
tarpeen rajoittaa merkittdvien tutkimusjulkaisujen piiria vain tieteellisten lehtien
artikkeleihin, ei varsinkaan vain huippulehtien artikkeleihin, eikda vain tietyntyyppisiin
artikkeleihin. Ammattitutkijatkaan eivat yleenséd ole néin rajoittuneita lahteitd valitessaan.
IIman muuta tieteellisissa lehdissé ilmestyneet oman tutkielman aiheeseen liittyvét artikkelit
tulee ottaa huomioon. Mutta, sama koskee my6s muulla tavalla julkaistuja gradun aiheelle
merkityksellisid tutkimuksia, kuten kaupallisesti kustannettuina Kirjoina ilmestyneita
erillisteoksia (monografioita) ja toimitettujen Kirjojen eli kokoomateosten artikkeleja seka
yliopistojen sarjoissa ja tieteellisissa julkaisusarjoissa ilmestyneitd erillisteoksia ja
kokoomateoksia.

Kaupallisten Kkustantajien luetteloissa on runsaasti sosiaalityotd kasittelevida tutkimuksia.
Sosiaalitydon graduntekijdd@ kiinnostavaa luettavaa 10ytyy erityisesti sosiaalitieteellisid
tutkimuksia julkaisevien kustantajien Kirjaluetteloista. Tallaisista kotimaisista kustantajista
merkittdvimpid ovat Gaudeamus ja Vastapaino. Kattavasti kaupallisten ja muiden
kustantajien, muun muassa Yyliopistokustannusten tarjontaan voi tutustua suomalaisen
tiedekirjallisuuden verkkokirjakauppa Granumin sivuilla
(http://granum.uta.fi/granum/index.php).

Edustavan  kaésityksen  artikkeleina  ilmestyneistd ~ suomalaisista  sosiaalityon
tutkimusjulkaisuista saa tutustumalla Sosiaalipoliittisen yhdistyksen ja Sosiaalityon
tutkimuksen seuran julkaiseman Janus-lehden vuosikertoihin
(http://www.sosiaalipoliittinenyhdistys.fi/janus/) ja Sosiaalitydn tutkimuksen seuran
julkaisuihin (http://www.sosiaalityontutkimuksenseura.fi/julk.htm). Janus-lehden
artikkeleiden elektroniset versiot ovat lehden kotisivulla vapaasti saatavissa noin vuoden
viiveelld painetun version ilmestymisen jalkeen. Sosiaalityon tutkimukselle merkityksellisia
artikkeleja ilmestyy my6s muiden tutkimusalojen lehdissa. Téllaisia lehtid on lueteltu

taulukossa 1. Taulukossa mainittujen lehtien artikkeleista on netissa saatavissa etupdassa
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vain sisallysluettelot ja tiivistelmét. Lehtien Siirtolaisuus-Migration ja Yhteiskuntapolitiikka

artikkeleista on netissa vapaasti saatavissa my0s kokotekstien elektroniset versiot.

Taulukko 1. Sosiaalityon tutkimukselle kiinnostavia kotimaisia lehtia

Lehden nimi

Julkaisija

Gerontologia

Hallinnon tutkimus
Hyvinvointikatsaus

Kasvatus

Kunnallistieteellinen aikakauskirja
Kuntoutus

Naistutkimus

Nuorisotutkimus

Psykologia

Siirtolaisuus — Migration
Sosiaaliladketieteellinen aikakauslehti
Sosiaalipedagoginen aikakauskirja

Sosiologia

Sukupuolentutkimus
Y hteiskuntapolitiikka

Kasvun ja vanhenemisen tutkijat ry
Hallinnon Tutkimuksen Seura ry
Tilastokeskus

Suomen kasvatustieteellinen seura ry
Kunnallistieteen yhdistys ry
Kuntoutusséatio

Suomen Naistutkimuksen Seura ry
Nuorisotutkimusseura ry

Suomen Psykologinen Seura ry
Siirtolaisinstituutti
Sosiaaliladketieteen yhdistys ry
Suomen sosiaalipedagoginen seura ry
Westermarck-seura (The Westermarck
Society ry)

Sukupuolentutkimuksen seura

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos

Gradun lahteend merkityksellisia artikkeleja ilmestyy edellda mainitun kaltaisissa tieteellisten
yhteisdjen ja laitosten julkaisemissa lehdissa. Sen sijaan aikakauslehdissé ja sanomalehdissa
ilmestyneiden artikkelien kéayttamiseen lahteend tulee suhtautua pidattyvaisesti. Sama koskee
ammattilehdissa julkaistuja artikkeleja, vaikka ndma olisivat tunnetun asiantuntijan
kirjoittamia. Jos téllaisia artikkeleja kaytetdan gradun lahteend, niilla ei saa olla keskeista

merkitysta tutkielman lahtokohtien kasittelyssa.
Tiedeyhteisd on perinteisesti suhtautunut yliopistojen yksittdisten laitosten sarjoissa

monisteina ilmestyneisiin julkaisuihin varauksellisesti. Matala julkaisukynnys ja pieni

levikki on néhty julkaisujen laadun kannalta ongelmalliseksi. Laitosten sarjojen suuresta
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maéarasta paatelleen (ks. Tampereen yliopiston sarjat) téllaisilla julkaisuilla on kuitenkin ollut
ilmeisen térked tehtdvé tietynlaisten tutkimustuotosten julkaisemisessa. Nykyaan sédhkdinen
julkaiseminen yliopistojen avoimissa julkaisuarkistoissa — kuten Tampereen yliopiston
TamPub (http://tampub.uta.fi/) — on korvannut laitosten painetut julkaisusarjat. Ilmeisesti
julkaiseminen avoimessa julkaisuarkistossa nostaa julkaisun laadulle asetettavia vaatimuksia

perinteisiin laitossarjoihin verrattuna.

Yliopistojen avoimiin julkaisuarkistoihin on koottu monenlaisia julkaisuja. Esimerkiksi
TamPubissa on myo6s vyliopiston tutkijoiden muualla julkaistujen artikkelien
rinnakkaistallenteita.® Tulee huomata, ettd artikkelista saattaa julkaisuarkistossa olla
rinnakkaistallenteena erilainen versio kuin tieteellisessd lehdessé julkaistu lopullinen versio
on (http://www.uta.fi/tutkimus/OA/rinnakkaistallennusohjeet.html).® Vaikka versio olisi
sama kuin lehdessa julkaistu, tulee opinndytteen ja tutkimuksen lahteend aina kéyttaa
tieteellisessé lehdessa julkaistua artikkelin versiota. Julkaisuarkistosta 10ytyneen artikkelin
lopullinen versio saattaa olla luettavissa yliopiston elektronisten lehtien kokoelmasta.
Julkaisuarkiston rinnakkaistallenteet tulee ymmartaa keinona paasta yliopistossa julkaistujen
oman tyon kannalta kiinnostavien julkaisujen jaljille, yhdenlaisena hakemistona. Artikkelin

kayttaminen varsinaisena lahteena tulee perustaa alkuperéiseen julkaisuun.

Gradututkielmat tehdddn ohjattuina ja ne ovat lapaisseet tarkastuksen, jossa on arvioitu
tutkielman laatu tieteellisend opinnaytteend. Kuitenkin gradujen soveltuvuus tieteellisen
tutkimuksen l&hteiksi asetetaan tosinaan kyseenalaiseksi. Talloin gradut ymmaérretéan
opinnaytteiksi, ei niinkaan julkaistaviksi tutkimuksiksi. Nyky&an gradut halutaan ymmartaa
myos julkaistaviksi tutkimuksiksi. Esimerkiksi tutkielmien verkkojulkaisemista Tampereen
yliopistossa selvittanyt tydryhma (2004) korostaa gradututkielmia julkaistavina tieteellisina
tutkimuksina. Nykyaddn valtaosa graduista julkaistaankin kokotekstind yliopiston
julkaisuarkistossa TamPubissa. Tulee kuitenkin huomata, ettd gradut eivat tdytd normaalisti
tieteelliselle  julkaisemiselle asetettuja vaatimuksia. Gradut tehdddn ensisijaisesti

opinnaytteiksi ja tieteellisen tutkimuksen harjoitustoiksi. Tdman vuoksi tutkijat harvemmin

& »TamPub siséltad yliopiston opinnaytteits, eli vaitoskirjoja, lisensiaatintoits, pro graduja ja syventavia toita,
sekd opinndytteiden viitetietoja ja tiivistelmid. Lisaksi TamPubissa on verkko- ja sarjajulkaisuja seka yliopiston
henkilokunnan kirjoittamien tieteellisten artikkeleiden rinnakkaistallenteita.” (http://tampub.uta.fi/)

® Julkaisuarkistoon artikkelista tallennettu versio voi olla kasikirjoitusversio (pre-print), vertaisarvioinnin
jalkeen tehty Kkorjattu versio (post-print) tai kustantajan lopullinen taitettu versio. Tieteellisten lehtien
kustantajat sallivat eri tavoin jonkin artikkelin version tallennuksen julkaisuarkistoihin. Usein
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pitdvat graduja julkaisuissaan varteenotettavina lahteind. Graduntekijéalle gradututkielmat
ovat ilman muuta l&hteing varteenotettavia tutkimusjulkaisuja. Sosiaalitydssa gradua tekevan
ei tule rajoittua vain oman oppiaineen graduihin. Omalle aiheelle kiinnostava gradu voi

I6ytya myos esimerkiksi sosiaalipsykologiasta tai kasvatustieteesta.

Tieteellisen jatkokoulutuksen opinnéytteisiin  kuuluvat lisensiaatintutkimukset tehd&én
ohjattuna ja ulkopuolisten tarkastajien tulee puoltaa niiden hyvéksymistd opinndytteiné.
Sosiaalitydssa lisensiaatintutkimuksia tehdaddn nykyddn etupdédssa osana lisensiaatin
tutkintoon johtavaa erikoissosiaalityontekijan koulutusta.  Erikoissosiaalitydntekijan
koulutuksen lisensiaatintutkimukset ovat perinteisia tieteellisia lisensiaatintutkimuksia
suppeampia ja painottuvat vahvemmin ammatillisten k&ytantojen kehittdmiseen. Tarkastetut
erikoissosiaalityontekijan koulutuksen lisensiaatintutkimukset luetellaan Sosnetin kotisivulla

(http://www.sosnet.fi/Suomeksi/Koulutus/Erikoistumiskoulutus.iw3).

Vaitoskirjat tehddén niin ikaén opinndytteiksi. Ne ovat kuitenkin tyon tieteellisen tason
varmistamisen suhteen omaa luokkaansa. Vaitoskirjoja pidetadn yleisesti varsinaisina
tutkimusjulkaisuina. Vaitoskirjojen tulee ilman muuta kuulua graduntekijan mahdollisiin
lahteisiin.  Elektronisessa muodossa julkaistut — vaitoskirjat l0ytyvat yliopistojen
julkaisuarkistoista.  Sosnetin  sosiaalitydn ja sosiaalipalveluiden valtakunnallisessa
tohtorikoulutuksessa valmistuneiden vaitoskirjojen luettelosta
(http://www.sosnet.fi/Suomeksi/Koulutus/Tohtorikoulutus.iw3) saa kattavan késityksen
sosiaalityon vaitoskirjoista, vaikka luettelossa ei ole kaikkia eri yliopistoissa hyvaksyttyja
sosiaalityon vaitoskirjoja. Tampereella vuodesta 1991 lahtien valmistuneet sosiaalityon
vaitoskirjat on lueteltu sosiaalityon tutkimussivulla
(http://www.uta.fi/yky/sty/tutkimus/vaitoskirjat.html). Séhkdisessdé muodossa julkaistut
sosiaalityon vaitoskirjat loytyvét Tampereen yliopiston  julkaisuarkistosta
(http://tampub.uta.fi/). Vain painettuna julkaistu vaitoskirja 10ytyy yliopiston péakirjaston
késikirjaston véitoskirjakokoelmasta, jossa on kaikki Tampereen yliopiston painetut
vaitoskirjat (http://www.uta.fi/kirjasto/kokoelmat/opinnaytteet.html). Sosiaalityon kasikirjan
(Kananoja ym. 2011) liitteess& on kattava luettelo koko maassa valmistuneista sosiaalityon

vaitoskirjoista vuosilta 1994-2011. Liitteessa luetellaan kaikkiaan 130 véitoskirjaa.

rinnakkaistallennus sallitaan tietyll4 viiveelld (embargo) artikkelin alkuperdisestd julkaisemisesta. Osa
kustantajista kieltdd kokonaan rinnakkaistallentamisen. (Holopainen, Koskinen & Piipponen 2014.)
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Tieteellisissd lehdissd julkaistuja artikkeleja ainoina oikeina tutkimusjulkaisuina pitavéat
suhtautuvat varauksellisesti oppikirjoihin tieteellisten tutkimusten l&hteind. Tall6in
oppikirjoilla ei tarkoiteta oppikirjamaisesti kaytettyja tutkimusjulkaisuja, vaan kirjoja tai
muita Kirjallisia esityksid, jotka on tehty ensisijaisesti oppimisen ja opetuksen apuvalineiksi.
Oppimisen ja opetuksen apuvélineeksi tuotetaan monenlaista kirjallista materiaalia, jonka
arvoa tutkielman lahteend onkin syytd arvioida Kriittisesti. Toisaalta huolellisesti tehdyt
oppikirjat perustuvat laajasti kasitellyn aiheen tutkimuksiin ja voivat olla késittelytavaltaan
tutkimuksia kokoavia ja syntetisoivia katsauksia. Téllaiset oppikirjat antavat yksittdisia
tutkimusjulkaisuja kokonaisvaltaisesmman nékemyksen kasitellyn aiheen tutkimuksiin.
Oppikirjat voivat myos avata aiheen tutkimiseen uusia omintakeisia nakékulmia. Oppikirja
ei voi kuitenkaan korvata alkuperdislahteisiin perehtymista. Varsinaisten tutkimusjulkaisujen
néakokulmasta oppikirjoja voidaan pitda aiheeseen perehtymisen taustakirjallisuutena, jota
voidaan kayttdd apuna tutkimusten jaljittdmisessd. Tutkimuksiin tulee aina perehtya
erikseen. Ei riitd, ettd tutkimusta kaytetdén lahteend vain sen perusteella mité tasta todetaan
oppikirjassa. Taéma koskee myo6s oppikirjoja suppeammin jonkin aiheen tutkimuksiin

kohdistuvia kirjallisuus- tai tutkimuskatsauksia.

Oman tyyppinsa gradun l&hteend kayttavissa julkaisuissa muodostaa nk. harmaa kirjallisuus,
jolla tarkoitetaan kaikenlaisia tutkimuksia ja selvityksid, jotka on julkaistu sellaisilla
foorumeilla, joilla ei sovelleta muodollista vertaisarviointia. Erilaiset tydpaperit, hallinnon
raportit, konferenssijulkaisut, instituutioiden dokumentit, markkinatutkimukset jne. luetaan
yleensé harmaaseen kirjallisuuteen. (Biggam 2011, 105.) "Harmaa” saattaa luoda mielikuvan
julkaisujen varittdmyydesta tai mitddnsanomattomuudesta. Tastd ei kuitenkaan ole kyse vaan
siitd, ettd julkaisut paikantuvat tieteellisen laadunvarmistuksen kannalta sellaiselle
epamaaraiselle alueelle, josta yleensd puhutaan harmaana vyohykkeend. Vaikka julkaisuihin
ei ole sovellettu samanlaista tieteellisen laadun kontrollia kuin varsinaisiin
tutkimusjulkaisuihin, ovat ne yleenséd kasittelemiensa aiheiden asiantuntijoiden kirjoittamia
ja niitd voi kayttdd gradun lahteind. Harmaisiin julkaisuihin tulee kuitenkin soveltaa
ankarampaa lahdekritiikkid kuin tieteellisen arvioinnin lapéisseihin julkaisuihin. Gradun
keskeiset tutkimukselliset ratkaisut tulee perustaa varsinaisiin tutkimuksiin. Esimerkiksi
keskeisia kasitteitd ei tule maéaritellda johonkin hallinnon raporttiin perustuen. Sama koskee
ammatillisia kaytantoja sééntelevia lakeja ja asetuksia. Monet sosiaalitydon kaytantoihin

liittyvat tutkimusaiheet ovat sellaisia, ettd néitd tulee kasitelld myo6s lakien ja asetusten
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nédkokulmasta. Lakien ja asetusten kasittely ei kuitenkaan sellaisenaan riitd muodostamaan

tutkielman kasitteellista perustaa.

4.3 Ulkomaiset tutkimusjulkaisut

Gradujen lahteet ovat padasiassa suomenkielisid. Lahteissd on usein myods jonkin verran
ulkomaisia, etupaédssa englanninkielisia teoksia ja artikkeleja. Jotkin opiskelijat tuntuvat
suhtautuvaan ulkomaisiin lahteisiin vélttdmattoméana pahana, joka tulee jotenkin ottaa
gradussa huomioon, muttei kuulu gradun tekemisen keskeisiin asioihin. S&antoa
vahvistavana poikkeuksena ovat ne harvat gradut, joiden lahtokohdat ja tutkimusprosessin
eri vaiheissa tehdyt ratkaisut rakentuvat runsaisiin ulkomaisiin lahteisiin. Graduntekijéiden
tukeutuminen valtaosin kotimaisiin l&hteisiin on sikéli ymmarrettavaa, ettd tutkimuskohteena
on yleens& suomalainen sosiaalityd, johon esimerkiksi brittildisissa lahteissa sosiaalitydsta
esitetyt luonnehdinnat eivét vélttamatta sellaisenaan sovi. Toisaalta esimerkiksi ruotsalaista
sosiaalityota koskevat tutkimukset ovat vélitttmammin suomalaiselle sosiaalitydlle

kiinnostavia.

Sosiaalitydn graduntekijat ovat olleet hammaéstyttavan vahan kiinnostuneita ruotsalaisesta
sosiaalityon tutkimuksesta. Ruotsalaisten sosiaalitydn tutkimusten jaljille paasee esimerkiksi
tutustumalla teoksen Socialt arbete. En grundbok (Meeuwisse, Sunesson & Swaérd (toim.)
2006) artikkeleihin ja l&hdeluetteloon. Liséksi Socialvetenskaplig tidskrift -lehti
(http://svt.forsa.nu/) julkaisee sosiaalityota kasittelevia artikkeleja, joita voi lukea ja tallentaa
lehden kotisivulla PDF-muodossa. Laajemman kasityksen pohjoismaisesta sosiaalityon
tutkimuksesta saa Nordisk sosialt arbeid -lehden artikkeleista. Vuosina 2002-2008
ilmestyneiden lehden numeroiden artikkelien tekstit l0ytyvét netista
(http://www.idunn.no/ts/nsa). Lehti ei ole ilmestynyt end4 vuoden 2008 jélkeen. Vuonna
2011 alkoi ilmestya pohjoismaista sosiaalityon tutkimusta késitteleva englanninkielinen lehti
Nordic Social Work Research (http://www.tandf.co.uk/journals/RNSW).

Kattavimmin ruotsalaisten sosiaalityon tutkimusten jéljille pééasee tekemaélla hakuja kaikille
korkeakouluille yhteisessd  julkaisuarkistossa SwePub (http://swepub.kb.se/).
Julkaisuarkistossa mainitaan kaikki julkaisut, myos sellaiset joita ei ole julkaistu netissé.

Netissé julkaistuissa on linkki julkaisun kokotekstiin. SwePub luettelee my6s ruotsalaisten
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englanniksi Kirjoittamat julkaisut. Joulukuussa 2014 hakusanalla socialt arbete I6ytyi
arkistosta lahes 13 000 julkaisua, joista vapaasti verkossa luettavia yli 1 700. Hakusanalla
social work l6ytyi yli 28 000 julkaisua, joista lahes 5 800 verkossa luettavia. Julkaisut on
ryhmitelty tyypin mukaan, jolloin on mahdollista tarkastella yhdella kertaa tietyntyyppisia

julkaisuja, esimerkiksi lehtiartikkeleja, raportteja, tutkimuskatsauksia tai vaitoskirjoja.

Erikseen SwePub julkaisuarkistossa kannattaa kiinnittdd huomiota ruotsalaisiin sosiaalityon
vaitoskirjoihin, joista useat on julkaistu kokotekstind verkossa. Ruotsin korkeakouluissa
vuodesta 1980 lahtien hyvaksytyistd sosiaalityon véitoskirjoista on tehty myds erillinen
kattava luettelo (Brunnberg 2013). Tamé& netistd 10ytyva luettelo siséltdd vaitoskirjojen
ohella lisensiaatintutkimukset.

Kattavasti ruotsalaisten sosiaalityon tutkimusten jéljille p&&see myds tekemalld hakuja
korkeakoulujen yhteisessa avoimessa digitaalisessa tieteellisessa tietoarkistossa (Digitala
Vetenskapliga Arkivet DiVA, http://www.diva-portal.org/smash/search.jsf). DiVA:ssa voi
hakea erikseen julkaisuja, joista on linkki kokotekstiin. DiVA:n erikoisuus on, etté siind voi
tutkimusjulkaisujen ohella tehdd hakuja myo6s opiskelijoiden perustutkinnon opinnaytteisiin,

tutkielmiin ja harjoitustéihin.

Liséksi ruotsalaisten tutkimusten jaljittdmisessa hyddyllinen on sosiaalityon tutkimuksia
esitteleva sosiaalitieteellinen sivusto SocialVetenskap, alaotsikolla Din vég till forskning om
socialt arbete (http://www.socialvetenskap.se). SocialVetenskap panostaa sivuillaan
ajankohtaisen sosiaalityon tutkimuksen esittelyyn. Sivustosta I0ytyy kirjasto, jossa on

linkkejé eri sosiaalityon alueilla tehtyihin tutkimuksiin.

Sosiaalitydn graduntekijoiden edellytetddn nykydan perehtyvan kansainvalisiin eli
englanninkielisiin sosiaalityon tutkimuksiin ja myds kéyttdvan ndita gradunsa keskeisina
lahteind. Englanninkielisten tutkimusten kayttdmiseen patistamisen tarkoitus ei ole, etta
gradun tulee olla lisd aiheen kansainvéliseen huippututkimukseen. Tarkoitus on, etta
englanninkieliset l&hteet tuovat graduun sellaisia uusia nédkemyksid, joita suomalaisissa

tutkimuksissa ei mahdollisesti ole viela otettu huomioon.

Englanninkielisten, erityisesti brittildisten sosiaalityon tutkimusten jaljittdmisessa hyva apu
on Social Care Online (http://www.scie-socialcareonline.org.uk/). Jaljitettyjen teosten ja
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artikkelien saatavuus voi kuitenkin muodostua haasteeksi suomalaiselle graduntekijélle.
Varsinkin kirjat voivat olla vaikeasti tavoitettavissa. Graduntekijan ei ole tarpeen ryhtya
tyoladseen englanninkielisten Kirjojen kaukolainaamiseen. Sen sijaan jaljitetyt artikkelit
saattavat loytyd Tampereen yliopiston kirjaston elektronisten lehtien kokoelmasta (ks.
http://www.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto > Lehdet). Elektronisten lehtien
kéyttamisen haasteena on, ettd kaikkien lehtien uusimmat numerot eivat ole lehtien
elektronisessa kokoelmassa. Tama johtuu siitd, ettd kustantaja on asettanut lehden
uudempien numeroiden ilmestymiselle elektronisessa muodossa tietyn pituisen viiveen
(embargo), mika voi olla esimerkiksi 18 kuukautta. Tallaisten lehtien viimeisimpien

numeroiden artikkelien kopioita on mahdollista ostaa lehden kotisivulta netissé.

Gradun aiheelle keskeisten englanninkielisten lahteiden jéljille voi péaéastd myos
silmailemélld Tampereen yliopiston elektronisten hakuteosten artikkelien l&dhdeluetteloita.
Sosiaalitydn elektroniset hakuteokset 10ytyvat Tampereen yliopiston Nelli-portaalista
(http://www.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto > Elektroniset kirjat > E-ké&sikirjasto >
Y hteiskuntatieteet/Sosiaalipolitiikka ja -tyd). Luonnollisesti elektronisten hakuteosten
artikkeleja voi kayttad myos lahteind. Kannattaa myds selailla elektronisten kirjojen E-
kirjatietokantoja, joista saattaa l0ytdd gradun aiheelle relevantin englanninkielisen
elektronisen kirjan. Sosiaalityon aiheita tutkivalle erityisesti kiinnostava elektronisten
kirjojen kokoelma on eBooks on EBSCOHost, josta hakusanalla social work 16ytyy useita

englanninkielisia sosiaalityota kasittelevia elektronisia Kirjoja.

Kiinnostavia ulkomaisia tieteellisten lehtien artikkeleja voi jéljittdd silmdailemalld verkossa
sosiaalityon lehtien numeroiden sisallysluetteloja. Ulkomainen tarkoittaa tdssd, kuten
nykyddn monessa muussakin yhteydessd, englanninkielista. Gradun aiheeseen sopivien
englanninkielisten sosiaalityon lehtien jaljittdmisessd voi kéyttdd lehtien luetteloita.
Luetteloiden laatijat ovat kdyttaneet erilaisia kriteereita sosiaalityon tutkimukselle keskeisten
lehtien rajaamisessa. Thyerin (2005) laatima luettelo perustuu tarkkaan sosiaalityon lehtien
rajaamiseen. Luettelon ulkopuolelle on jatetty tieteidenvaliset lehdet ja sellaiset johonkin
k&ytannon alueeseen liittyvéat lehdet, joita ei voida selkeasti identifioida sosiaalityon lehdiksi.
Thyerin luettelo on suhteellisen suppea, siind mainitaan vain 72 sosiaalityon lehted. Leung ja
Cheung (2004) ovat laatineet luettelon, jonka pdivitetyssa versiossa mainitaan yli 200 lehtea.
Tassd luettelossa lehdet luetellaan sosiaalityon erikoisalojen mukaan, esimerkiksi child

welfare, gerontogy, susbtance abuse jne. Yhdysvaltalaisen sosiaalityOntekijoiden
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yhdistyksen NASW:n (2009) julkaisema opas sosiaalityon lehtiin Kirjoittaville luettelee
my0s yli 200 lehted. Suuri osa lehdistd on sosiaalityolle merkityksellisten l&hialojen lehtig,

osa lehdist& on tiettyihin kysymyksiin erikoistuneita.

Netissa voi lukea ja tulostaa lehtien artikkelien tiivistelmid. Joidenkin lehtien artikkelien
kokotekstit ovat myds netissa vapaasti luettavissa ja tulostettavissa. Toistaiseksi suhteellisen
pieni osa sosiaalityon lehdistd toteuttaa niin kutsussa avointa saatavuutta (open access) —
varsinkin sellaista, jossa kaikki lehden julkaisema materiaali on vapaasti saatavissa netissa
(ks. Bowen, Mattaini & De Groote 2013). Téllaisten sosiaalitydn lehtien mééra on kuitenkin
lisdantynyt 2000-luvulla. Avoin saatavuus on yleisemminkin vahvistuva suuntaus
tieteellisessd  julkaisemisessa.  Directory of Open Access Journals (DOAJ)
(http://www.doaj.org/) luettelee kattavasti eri tieteenaloilla ja kielilla taydellisen avoimen
saatavuuden periaatteella ilmestyvét lehdet — myds englanninkieliset sosiaalityon lehdet.

Hakemistossa voi tehdéd hakuja lehtien artikkeleihin.

Yliopiston kirjaston elektronisten lehtien kokoelmassa on edustava kattaus eri tieteenalojen
lehtid. Kiinnostavan sosiaalityon artikkelin kokoteksti saattaa 10ytya elektronisten lehtien
kokoelmasta. On kuitenkin ilmeistd, ettd kaikkia edelld mainittujen laajojen sosiaalityon
lehtien luetteloiden lehtid ei 16ydy yliopiston kirjaston elektronisista lehdista. Thyerin (2005)
laatima sosiaalityon lehtien luettelo on graduntekijalle hyva lahtokohta kiinnostavien
englanninkielisten artikkelien jaljittdmiselle. Luettelosta puuttuu kuitenkin useita keskeisia

sosiaalityon lehtia (ks. liite 1).

Graduntekijan kannattaa panostaa artikkelien etsimiseen aiheensa kannalta keskeisista
englanninkielisista tieteellisistd lehdistd. Varsinkin parempiin arvosanoihin tahtaava
graduntekija voi 10ytaa néisté artikkeleista sellaisia uusia ndkemyksid, jotka nostavat tyon
tasoa keskivertograduun nahden. Samaa koskee ruotsalaisia tutkimuksia. Englanninkieliset
tieteelliset artikkelit ovat graduntekijan kannalta kuitenkin sikali lahteind haasteellisia, etta
ne on useimmiten kirjoitettu artikkelin aiheeseen vihkiytyneille tieteellisille asiantuntijoille.
Artikkelit k&sittelevat spesifeja aiheita, jotka eivat avaudu helposti graduntekijélle. Toisaalta
tieteellisissa lehdissa julkaistaan myds yleisemmin sosiaalitydn kysymyksia kasittelevia
artikkeleja, joita ei ole kohdennettu vain erityiskysymysten asiantuntijoille. Suomalaiselle
graduntekijalle omaan aiheeseen sopivien englanninkielisten artikkelin 16ytamien voi olla

tyolasta. Riittdd kun lukee otsikon perusteella kiinnostavan artikkelin abstraktin. Jos artikkeli
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ei tdman perusteella tunnu omalle ty6lle merkitykselliseltd, niin siihen tuskin kannattaa

paneutua lahemmin, vaan jatkaa matkaa seuraavan artikkelin abstraktiin.

Oman gradun aiheelle kiinnostavaksikin osoittautuneiden artikkelien haasteena on niissé
késiteltyjen asioiden tydstaminen suomalaisen sosiaalitydon kontekstiin. Kuten esimerkiksi
Bergmark ja Lundstrom (2011) toteavat, sosiaalityd riippuu vahvasti siitd kansallisesta
kontekstista, missa sitd harjoitetaan. Vaikka eri maissa ké&sitelld&dn samantyyppisié sosiaalisia
ongelmia, ovat kansalliset erot monessa suhteessa perustavia. Yhteiskunnallinen ymparisto
ja hyvinvointipalvelujen organisointi vaikuttavat siihen millaiseksi sosiaalitydn kaytannot
muotoutuvat. Whartonin ja Bollandin (2012) sanoin: ”Vaikka sosiaalityontekijit kohtaavat
samanlaisia tehtavié ja ammatillisia rajoituksia, niin kontekstit, joissa he toimivat, poliittiset
ja ulkoiset paineet ja kéytettdvissd olevat resurssit vaihtelevat suuresti” (mt., 163). Tastd
johtuen esimerkiksi brittildisissa tutkimuksissa esitetyt sosiaalityon kaytanndista tehdyt
yleistykset eivat vélttamattd sellaisenaan sovi suomalaiseen sosiaalitydhon. Jotta
graduntekijd saa parhaan annin ulkomaisista tutkimuksista, tulee h&nen ensiksi tuntea hyvin

aiheeseensa liittyvat suomalaiset kaytannot ja tutkimukset.

Erilaisten omalle gradulle kiinnostavien koti- ja ulkomaisten artikkelien vertailua voi
helpottaa se, ettd esittdd ndiden keskeisen siséllon taulukon muodossa. Mallia voi ottaa
tamperelaisten koyhyystutkijoiden raportin taulukoissa esitetyista kirjallisuuskatsauksista
(Roivainen, Heinonen & Ylinen 2011). Taman raportin taulukoissa esitetyissa
kirjallisuuskatsauksissa on vain ulkomaisten lehtien artikkeleja. Yhta hyvin katsauksiin voi
siséllyttad myos kotimaisia artikkeleja ja muita tutkimuksia.

4.4 Ulkomaiset — kansainvéliset tutkimusjulkaisut

Edelld on puhuttu ulkomaisista tutkimusjulkaisuista tarkoittamaan muita kuin suomenkielisia
julkaisuja. Nyky&én Suomessa puhutaan useimmiten kansainvalisista tutkimusjulkaisuista, ei
niinkdan ulkomaisista julkaisuista. Kansainvélisyys on vahvistunut tutkimusjulkaisujen
laadun kriteerind, jopa siind mé&érin ettd laadun méaéritt4jat eivat halua pitdd kotimaisia
julkaisuja juuri mink&an arvoisina. Kansainvélisyys on saanut yliopistoyhteisén tutkimuksen
ja opetuksen puhetapana vahvasti positiivisen latauksen. Kansainvélisyyden seksikyytta on

vaikea vastustaa. Tutkimusjulkaisuissa kansainvalisyys on kuitenkin saanut hyvin rajatun
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merkityksen. Tutkimusjulkaisuissa arvostettu kansainvélisyys tarkoittaa kaytdnndssa ennen
muuta angloamerikkalaisissa maissa ilmestyvissa tieteellisissd lehdissd julkaistuja
artikkeleja. Suomessa englanniksi julkaistua tutkimusta ei yleensd pidetd kansainvélisena,
koska julkaisufoorumi on kotimainen. Mydskaan pohjoismaisia julkaisuja ei pideta
varsinaisesti kansainvélising, vaan rinnastuvat kansallisiin julkaisuihin. Kansainvélisyys
sivuuttaa pohjoismaiset tutkimusjulkaisut, elleivat nama ole ilmestyneet englanninkielisisséa
lehdissd. Huomattava osa suomalaiselle sosiaalityon tutkimukselle kiinnostavasta
ruotsalaisesta tutkimuksesta voi ja&da kansainvélisyyspaineessa vaille ansaitsemaansa

huomiota.

Kansainvélisyys ymmarrettyna angloamerikkalaisissa lehdissa julkaisemiseksi on saanut niin
vahvan positiivisen latauksen, etta ei juuri kysyta sen perdan missa méaarin tassa yhteydessa
oikeastaan on asiallista puhua kansainvilisestd. Sanakirjan mukaan kansainvélinen
(international) tarkoittaa maiden (valtioiden) valistd. Té&std johdettuna kansainvélinen
julkaisu olisi useammassa maassa toimivan tutkijan yhdessa tekemd julkaisu. Téallainen
julkaisu voisi olla julkaistu myds suomeksi. Tosin julkaisun lukijakunta ei olisi
kansainvélinen. Mahdollisesti angloamerikkalaisissa lehdissa julkaisemista pidetdan
kansainvélisend, = koska  tavoittaa  laajasti eri  maissa  toimivat  tutkijat.
Kansainvalisyyshypetyksessd nayttdd jadneen tarkemmin analysoimatta milloin julkaisu on
oikeasti kansainvalinen ja milloin ulkomainen. Onko suomalaisen tutkijan artikkeli
angloamerikkalaisessa lehdessa sellaisenaan varsinaisessa merkityksessa kansainvélinen
julkaisu? Eiko kyseessé ole artikkeli, joka on julkaista ulkomaisella foorumilla, erotuksena
kotimaisesta foorumista — ndin varsinkin, jos artikkeli on suomalaisen tutkijan tai

suomalaisten tutkijoiden Kirjoittama.

Kansainvélinen on kuitenkin omaksuttu itsestdénselvyytend tieteellisten tutkimusjulkaisujen
késitteistoon ja graduntekijankin on syytd puhua kansainvalisistd tutkimuksista, kun
késittelee muita kuin kotimaisia, erityisesti angloamerikkalaisia tutkimuksia. Silti
graduntekijdn on myo6s hyva olla tietoinen tutkimuksen kansainvélisyysretoriikkaan
liittyvistd yksipuolisuuksista tieteellisen tutkimuksen normittajana. Tutkimusjulkaisujen
kansainvélisyyteen eivat valttamatta sovi sellaiset yleenséd kansainvalisyyteen liitetyt
madreet, kuten monikulttuurisuus ja suvaitsevaisuus. Paremminkin méareeksi sopii “one size
fits all”. Tieteellisten tutkimusten julkaisuk&ytdnngdissd kansainvélisyys tarkoittaa

angloamerikkalaisen artikkelitutkimuksen standardin mukaista julkaisua.
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Angloamerikkalaisissa tieteellisissa lehdissé julkaistaan myds muissa maissa, esimerkiksi
Suomessa, Ruotsissa tai Israelissa tehtyjé tutkimuksia, mutta ndma pitéa kirjoittaa siten, etta
ne sisalloltadn ja muodoltaan tayttavat angloamerikkalaisen artikkelistandardin vaatimukset.

Angloamerikkalainen artikkelistandardi on 2000-luvulla vahvistunut myés pohjoismaisessa
sosiaalitydn tutkimuksessa. Esimerkiksi Ruotsissa on 2000-luvulla julkaistu entista
enemman sosiaalityon vaitoskirjoja, jotka koostuvat englanniksi julkaistuista artikkeleista ja
nédiden yhteenvedosta. Vaikka suurin osa 2000-luvun alussa julkaistuista vaitoskirjoista oli
monografioista, muutoksen suunta on se, ettd sosiaalityon véitoskirjat ovat entista
harvemmin perinteisia kotimaisella kielell& kirjoitettuja monografioita. (Dellgran & Hojer
2012, 587-588.) Mahdollisesti suomalaiset sosiaalityon vaitoskirjan tekijat eivét ole vield
omaksuneet kansainvélisen artikkelivaitoskirjan standardia yhta vahvasti kuin ruotsalaiset,
mutta paineet standardin omaksumiseen vahvistuvat koko ajan. Varsinkin tieteellisesté urasta
kiinnostuneen vaitoskirjan tekijan on varminta tehdd englanninkielinen artikkelivaitoskirja.
Artikkelivaitoskirjojen muodostuminen laadukkaan véitoskirjan normiksi nédkyy pidemmaén

paalle yleisesmmin sosiaalityon tutkimusjulkaisujen arvottamisessa.

Dellgran ja Hojer ndkevat angloamerikkalaisten artikkelien muodostumisen tieteellisesti
arvokkaiden julkaisujen standardiksi sosiaalityon kaytdnndissé toimiville haasteelliseksi,
silla ndiden on yleensd vaikea tavoittaa ulkomaisten lehtien tieteellisia artikkeleja. He
nékevat kehityksen myds kérjistavéan sosiaalityon tutkimukseen akateemisesta maailmasta ja
tdman maailman ulkopuolelta kohdistuvien vaatimusten vélisia jannitteitd. Sosiaalitydssa
tutkimusjulkaisujen odotetaan olevan merkityksellistd myos yhteiskunnallisissa k&ytanndissa
toimiville, ei vain yltavan mahdollisimman korkealle tiedeyhteisdn laadukkaan tutkimuksen

tasoluokituksissa.
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5 GRADUN MUODOLLINEN TOTEUTUS

Gradututkielman tulee aiheen ja tutkimusmenetelmien hallitsemisen ohella osoittaa valmiutta
tieteelliseen esitystapaan ja Kkirjalliseen ilmaisuun. Tutkielmaa Kirjoittavan on syyta
suhtautua alusta alkaen vakavasti muotoseikkojen opiskelemiseen. Muotoseikat eivat ole
kosmeettinen sivuseikka, vaan edesauttavat Kirjallisessa tieteellisessa esityksessa asiasisallon
esille tuomista. Muodollisesti hyva toteutus lisaa tutkielmatekstin vakuuttavuutta lukijan
silmissd. Puutteet muodollisessa esityksessd voivat antaa muuten hyvéstd tutkielmasta
huonon vaikutelman. Koska tutkielmassa on joka tapauksessa noudatettava tiettyja
muodollisuuksia, on helpompaa omaksua alusta ldhtien yleisesti hyvand pidetty
menettelytapa kuin saveltdd jotain omaperaistd. Muodollisessa toteutuksessa, esimerkiksi
lahdeviitteiden ja lahdeluettelon merkitsemisesséd olevia puutteita on tyolasta paikata

tutkielman tekemisen my6hemmissa vaiheissa.

5.1 Tavoitteena viimeistelty lopputulos

Gradun muodollisessa toteutuksessa tulee pyrkid viimeisteltyyn lopputulokseen.
Viimeistellylla lopputuloksella toteutetaan tieteellisen esityksen perustavaa pyrkimysta
yksinkertaisuuteen, selvyyteen ja tasmallisyyteen. Téllaiseen lopputulokseen padseminen
edellyttdd moninaisten tieteellisen tutkimuksen Kirjoittamisen yksityiskohtien osaamista,
mutta my0s oikeaa asennoitumista, selkedn ilmaisun ja tekstin tuottamisen perusasioiden

sisaistamista.

5.1.1 Edellytyksena selke& ilmaisu

Viimeisteltyyn lopputulokseen paaseminen edellyttdd muun muassa sitd, ettd tutkielman
nimi kuten myos lukujen, taulukoiden ja kuvioiden otsikot muotoillaan osuvasti ja
taloudellisesti — ilmaistaan siséllostd olennainen vahilla sanoilla.  Viimeistellyn
gradututkielman rakenne on selked, ymmérrettdva ja johdonmukainen — tutkielman kaikki

osat nivoutuvat toisiinsa johdonmukaisesti etenevaksi ja sisallollisesti ehyeksi

44



kokonaisuudeksi. Seuraava tieteellisen lehden toimittajien lehtensa artikkelien kirjoittajille

antama ohje sopii my0s graduntekijoille:

Parhaat késikirjoitukset raportoivat alusta loppuun tieteellisen tarinan, joka on
looginen, johdonmukainen, perusteellinen, tasmallinen, yhteen kokoava ja hyvin
perusteltu. Sinun tulee esittdd kiinnostava tutkimuskysymys (tai hallittavissa oleva
tutkimusalue). Naytteenoton ja aineiston keruun strategioidesi tulee olla jarkevia
suhteessa tuohon kysymykseen. Aineiston analyysisuunnitelmasi on tdsmallinen ja
johdonmukainen sen kysymyksen kanssa, johon haluat vastata kuten myds keradmasi
empiirisen aineiston kanssa. Tuloksesi ovat loogisesti ja selvasti peréisin analyysistasi
ja vastaavat esitettyyn tutkimuskysymykseen. Tutkimuksen johtopaatokset liittyvét
loogisesti tutkimustuloksiin. L&htokohtasi, teorian k&yttdminen (tai tuottaminen) ja
tutkimuksesta keskustelevat osat ovat olennainen osa koko kertomusta. (Staller &
Krumer-Nevo 2013, 249.)

Lisaksi lyhyet virkkeet palvelevat pitkid virkkeitd paremmin selkedan ilmaisuun paasemista.
Gilbertin  (1993) sanoin: ”Kirjoititpa kenelle hyvansd, pida virkkeesi lyhyind ja
suoraviivaisina ja, aina kun voit, kéyté tavallisia sanoja mieluummin kuin teknisia termeja.
Mutkikkaat virkkeet ja monimutkaiset rakenteet vain saattavat lukijan ymmalle (ja johtaa
epdilemaén, ettd sind, Kirjoittaja, et myoskadn ajattele selkedsti).” (Mt., 334.) Sama koskee
virkkeiden muodostamia kappaleita. Liian pitkia ja moniaineksisia kappeleita tulee valttaa.
Graduntekijan on syytd painaa mieleen Kielijelpin (http://www.kielijelppi.fi/tyokalupakin-

termit/kappale) huomiot huonosta kappaleesta:

e Tarkista kappaleen perusajatus, rakenne ja paikka tekstissa.

e Kehno kappale on usein joko pitka ja monimutkainen tai yksindinen l6yhasti muuhun
tekstiin liittyva yhden tai kahden virkkeen lisays. Koko sivun kappale on aina liian
laaja ja yhden virkkeen kappale liian suppea.

e Yhdessé kappaleessa voi olla vain yksi ydinajatus. Kappale tuo tekstiin aina jotain
uutta. Kehno kappale voi siis olla kokonaan tarpeeton, rakenteeltaan ja sisalloltdén
epéselva tai vadrassé paikassa. Ehké kappaleen virkkeet pitéé tyostéda johonkin toiseen
kappaleeseen.

Opiskelijat sekoittavat hammastyttdvan usein kappaleet ja luvut toisiinsa — erityisesti siten,
ettd kutsuvat lukuja kappaleiksi. Graduntekijoiden on syytd omaksua kappaleen oikea

merkitys:

Kukin luku koostuu pienemmistd tekstijaksoista, kappaleista. Kappaleet ovat osa
tekstin hierarkiaa. Kappalejako auttaa lukijaa hahmottamaan, missa kohden siirrytédén
asiasta tai n&kokulmasta toiseen. — — Kasikirjoituksissa tavallinen kappalejaon
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merkintatapa on tyhja rivi. Painetuissa teksteissa kdytetadn sisennysté tai tyhjaa rivia.
(Kirjoittajan ABC-kortti, Tekstin rakenne).

Gradun tekstissé kappalejako osoitetaan tyhjalla rivinvalilla, kappaleen alkua ei sisenneta.

Hirsjarvi, Remes ja Sajavaara (2008, 273-291) kaésittelevat perusteellisemmin selkeén
tieteellisen ilmaisun perustekijoitd. He korostavat kirjoittajan paneutumista lukijan asemaan.
Kirjoittajan tulee saada lukija vuoropuheluun kanssaan tekstinsa vélitykselld. Tama ei
onnistu, jos teksti ei ole lukijalle luettavaa ja ymmarrettdvad. Gradun tekemisen motiivina on
usein tekijan kiinnostus tutkia jotain itselleen tarkeda aihetta. Tekij& ei kuitenkaan kirjoita
gradua itselleen, vaan tutkielmasta kiinnostuneille lukijoille. Varsinkin ilmaisutavan
viimeistelyssa tekstida on pyrittdva katsomaan tutkielman aihetta tuntevien lukijoiden

nakdkulmasta.

5.1.2 Kirjoittamisen monet vaiheet

On selvad, ettd viimeisteltyyn lopputulokseen ei péastd yhdelld, eikd véalttamatta
kahdellakaan kirjoittamisella. Graduntekijén tulee alusta l&htien varautua siihen, etta tyostaa
tutkielmansa tekstia useaan kertaan. Useampaan kertaan tydstamisen vaivaa helpottaa sen
oivaltaminen, ettd gradun tapaisen laajan tekstin Kirjoittaminen etenee ikaan Kkuin
luonnostaan erilaisten vaiheiden kautta. Tata etenemisté luonnehtii osuvasti Paul Fogelbergin
(1985, 25-26) tekemd Kirjoitustydon vaiheiden erottelu spontaanin ja harkitsevaan tai
kuumaan ja kylmaan. Fogelbergin mukaan kirjoitustydssa on ensin spontaani vaihe, jossa
asiat kirjoitetaan nopeasti ylos pyrkimattd viimeisteltyyn tekstiin. Kirjoittaminen ei
valttamatta ala ensimmaisestd luvusta, johdannosta, vaan helposti syntyvéan luvun teksti
kirjoitetaan ensiksi. Kun Kkirjoitus on raakileena valmis, annetaan sen jaéhtya. Kirjoitus
otetaan jonkin ajan kuluttua esille, jolloin sitd tarkastellaan kylmén harkitsevasti: sanontoja
hiotaan, turhat virkkeet Kkarsitaan pois ja muotoseikat tarkistetaan. Tarvittaessa teksti
muokataan l&pikotaisin uudelleen. Harkitsevassa vaiheessa kirjoittaja ik&&n kuin toimittaa
omaa tekstiddn luettavampaan muotoon. Samalla sisalté ja Kkirjoittajan omintakeinen

sanottava tulee kirkkaammin esille.
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Gradututkielma on niin laaja kokonaisuus, ettd sitd tehdessadn opiskelija voi joutua
lapikayméan useita spontaaneja ja harkitsevia vaiheita kunnes ké&silla on tutkielma
viimeisteltynd kokonaisuutena. Kaikki gradun osat eivat kuitenkaan edellytd yhté
perusteellista muokkaamista, vaan jotkin osat syntyvéat muita helpommin. Jotkin osat taas
ovat sellaisia, ettei niita voida kirjoittaa lopulliseen muotoonsa ennen kuin gradu alkaa olla
johdonmukaisena kokonaisuutena valmis. Erityisesti johdanto ja johtop&&atosluku ovat

tallaisia. Luonnollisesti myos tiivistelméa kuuluu viimeisina kirjoitettaviin gradun osiin.

Kirjoittamistyon eteneminen erilaisten vaiheiden kautta merkitsee, ettei heti tutkielmaa
aloitettaessa kannata pyrkia viimeisteltyyn lopputulokseen. Toisaalta viimeisteltyyn
lopputulokseen ei péasta, jos tekstin annetaan vain virrata vapaasti, ilman etté sitd muokataan
luettavaan muotoon. Luonnollisesti gradun tekemiselle kokonaisuutena annettu ohjeellinen
tyomaara vaikuttaa siihen, miten moneen kertaan tekstia muokataan. Joka tapauksessa
valmiin gradun tulee kokonaisuutena olla “’tasalaatuinen” ja antaa viimeistelty vaikutelma.
Jotkin gradun osat eivdt saa vaikuttaa sellaisilta, ettd niiden tyostdminen on ja&nyt
alkuvaiheisiin. Gradun ohjaajan tehtdviin kuuluu ottaa kantaa siihen, koska tekstia on

kokonaisuutena tyostetty riittavasti.

5.1.3 Muodollisen toteutuksen perusasiat

Viimeistelty lopputulos edellyttad, ettd muodollisessa toteutuksessa noudatetaan yleisesti
hyvaksyttyja sdantdja. S&antdéjen omaksuminen paitsi varmistaa hyvéksyttavan
lopputuloksen aikaansaamisen, myo6s helpottaa tallaiseen lopputulokseen pééasemista.
Saannot koskevat esimerkiksi sellaisia seikkoja kuten tekstityyppi, kirjasinkoko, rivivéli ja

kappalejako. Néiden suhteen tutkielman hyva kaytanto on:

o leipatekstin kirjasintyyppi (fontti) on Times New Roman, kirjasinkoko 12 pistetté

e otsikot voidaan Kirjoittaa leipatekstistd poikkeavalla fontilla, esimerkiksi Arial

e rivivdlion 15

e kolme rivid pidemmat suorat lainaukset tutkimuksista Kkirjoitetaan omana
kokonaisuutena, samalla fontilla kuin muu teksti, vasemmalta sisennettynd, rivivalilla 1.

e vasen ja oikea marginaali on 2 cm
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e oikea reuna tasataan (myos lahdeluettelossa ja aineistolainauksissa)

e sivujen numerointi aloitetaan varsinaisesta tekstisté (johdantoluvusta)
e sivunumero laitetaan keskelle sivua joko yla- tai alamarginaaliin®

o kappalejako osoitetaan tyhjalla rivinvalilla

e paéluvut aloitetaan aina uudelta sivulta, myos sisallysluettelo ja liitteet

e ennen alaluvun otsikkoa tulee kaksi tyhjaa rivivélia.

Kun kappalejakona kaytetaan tyhjaa rivivalia, tulee Wordin Sivun asettelun Vlit olla 0 pt,
muuten kappaleiden valista tulee turhan pitkd. Sama asettelu tulee huomioida my6s kun

ennen alalukujen otsikoita laitetaan kaksi tyhjaa rivivalia.

Alaviitteissé voidaan tehda lyhyesti varsinaista tekstid tdydentdvid tarkennuksia. Tarkeét
asiat esitetddn aina varsinaisessa tekstissd. Alaviitteet numeroidaan juoksevasti lapi
tutkielman ja sijoitetaan sivun alareunaan, ei tutkielman loppuun. Alaviitteet Kirjoitetaan
samalla fontilla kuin varsinainen teksti, mutta varsinaista tekstia pienemmalla rivivélilla ja
kirjasinkoolla: gradussa rivivalilla 1 ja kirjasinkoolla 10 pistettd. Alaviitteitda kaytetdan
sééstelidasti; gradun voi hyvin kirjoittaa ilman alaviitteita.

Jos tekstissa kaytetdadn korostuksia, ne merkitddn kursiivilla. Korostuksen tarkoitus on
kiinnittdd lukijan huomio erityisesti johonkin késiteltyyn asiaan. Tarkoitus ei ole tekstin
koristeleminen. Myos alleviivaaminen on mahdollista, mutta ei ole yhta tyylikkaan nékdinen

kuin kursivoiminen. Alleviivaaminen oli yleisesti kaytdssd mekaanisten kirjoituskoneiden

aikakautena. Korostamisessa kadytetddn vain yhtd tapaa, ei esimerkiksi kursivointia ja

alleviivausta yhtd aikaa. Lihavointi on sikéli huono tapa korostaa tekstid, ettd hyppaa
vahvasti ulos muusta tekstisté. Joskus tallainenkin tehokeino voi olla paikallaan.

Seuraavissa luvuissa selostetaan tarkemmin tieteellisen tutkielman ja seminaariesitelman
hyvan muodollisen toteutuksen perusasioita. Opiskelijoiden on syytd omaksua ndma jo
opinnéytetydn ensimetreilta lahtien. Tarkastelu kohdennetaan erityisesti siséllysluetteloon,

lukujen otsikoihin, 1&hdeviitteisiin, lahdeluetteloon ja asiatyyliin.

1% Sivunumerot voidaan periaatteessa laittaa my&s sivun reunaan, mutta tallin parittomien sivujen numeroiden
tulee olla sivun oikeassa reunassa ja parillisten sivujen numeroiden vasemmassa reunassa — ei siis kaikkien
sivunumeroiden jommassakummassa reunassa. Lisdksi sivujen numerointi tulee aloittaa johdannosta.
Yksikertaisinta on laittaa sivunumero keskelle sivua.
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5.2 Sisallysluetteloa edeltavat gradun osat

Gradututkielmassa kasitellyn aiheen jasentdminen lukuihin ja alalukuihin ilmenee
sisallysluettelosta. Tata ennen tulevat nimisivu ja tiivistelmé ik&an kuin virittavat lukijaa

varsinaiseen aiheen kasittelyyn.

5.2.1 Nimisivu

Nimisivulle’® merkitaan gradun tunnistamiseen tarvittavat perustiedot: tyén nimi, tekij ja

missa gradu on tehty:

e Tyon nimi laitetaan gradun nimisivulle hiukan sivun keskikohdan ylapuolelle. Nimen
paaotsikko kirjoitetaan isommalla pistekoolla kuin tata tarkentava otsikko. Padotsikko ja
tarkentava otsikko Kirjoitetaan allekkain. Kummassakin kéytetddn isoa alkukirjainta.
Otsikoiden loppuun ei merkita pistettd. Sen sijaan kysymysmerkki (tai huutomerkki)
laitetaan, jos tallainen on otsikossa. Gradun nimen otsikoiden véliin ei laiteta
kaksoispistetta eika tavuviivaa.

e Nimisivun oikeaan alanurkkaan kirjoitetaan (kaikki omalla rivilla, rivivalilla 1): tekijan
ETUNIMI SUKUNIMI (isoilla kirjaimilla), Tampereen vyliopisto, Yhteiskunta- ja
kulttuuritieteiden yksikko, Sosiaalitydon pro gradu -tutkielma, tarkastukseen jattamisen
kuukausi ja vuosi. Nimisivun malli on liitteessa 2.

e Nimisivun perustietoihin laitetaan mahdollisesti myds maininta tutkielman tekstin
alkuperdisyyden tarkastamisesta plagiaatintunnistusohjelmalla (Turnitin), esimerkiksi
seuraavasti: Taman julkaisun alkuperéisyys on tarkastettu Turnitin OriginalityCheck -

ohjelmalla Tampereen yliopiston laatujarjestelman mukaisesti.

Mahdollinen gradun lukija kiinnittdd ensimmaéiseksi huomiota tyén nimeen. Nimi luo

odotuksia gradun aiheesta ja mahdollisesti myos siitd miten aihetta tutkitaan. Nimen tulee

1 Gradun ensimmaisestd sivusta voidaan myds kayttaa ilmaisua nimiésivu, mikd ei kuitenkaan ole sikali
perusteltua, ettd gradussa ei yleensa ole nimidlehted, jonka ensimmainen sivu nimidsivu on. Graduissa ei ole
nimidlehted, koska niissé ei ole nimidsivun k&antdpuolelle tulevaa sivua. Kustannetuissa teoksissa nimidsivun
kaantopuolelle merkitaéan esimerkiksi tiedot painoksesta ja ISBN-tunnus (ks.
http://www.kansalliskirjasto.fi/julkaisuala/isbn/nimiosivu.html).
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vastata tutkielman sisaltéa ja olla siséllon suhteen informatiivinen. Samalla sen tulee olla
Iyhyt ja kielellisesti iskeva. Kariston ja Seppaldn (2004) sanoin: “Tutkielman nimi on lyhin
mahdollinen kertomus sen sisdllostd” (mt., 99). Karisto ja Seppdald néyttdvat arvostavan
lyhyitd tutkielmien nimid. He myds antavat keinon sen toteamiseksi milloin nimi on liian
pitkd: Jos otsikko on niin pitkd, ettd sitd ei pysty yhdelld hengitykselld lukemaan, on se
ilman muuta liian pitkd” (mt., 101). Naseva nimi syntyy harvoin heti gradutyon alkaessa,
vaan kiteytyy tyon kuluessa, mahdollisesti vasta loppuvaiheissa. Usein gradua tehd&an

pitkaan erilaisten tyonimien varassa.

Gradun nimessa lyhytta padotsikkoa tdsmennetddn usein otsikolla, jossa kuvataan tarkemmin
kohteena olevaa kysymystd, kéytettyd menetelmé&d, teoreettista l&htokohtaa yms. ty6tad

keskeisesti luonnehtivaa seikkaa, esimerkiksi:

Asiakasmielikuvien  muodostuminen.  Asiakkaan ladhettamien  merkkien tulkinta

sosiaalitydssé

Tarkentavaa otsikkoa ei ole suositeltavaa aloittaa sanalla tutkielma” tai “tutkimus”, vaikka
néin usein tehdaankin. Pitéisi olla muutenkin yleisesti tiedossa, ettd gradussa on Kkyse
tutkielmasta tai tutkimuksesta. Sen sijaan voi olla paikallaan tdsmentéé otsikon alussa gradun

erityisyytta tutkimuksena — esimerkiksi, ettd kyseessa on tapaustutkimus.

Ei ole myo6skaan tarpeen mainita gradun tarkentavassa otsikossa, ettd jotain késitelldén

tutkimuskirjallisuuteen perustuen, esimerkiksi:

Miesten alkoholinkayton maskuliiniset representaatiot tutkimuskirjallisuudessa ja Rytmihairion

musiikissa

Tutkimus perustuu aina itsestdan selvasti tutkimuskirjallisuuteen — muuten kyseessa on
empiirinen selvitys. Tarkentavan otsikon pitdd ilmaista jotain gradulle tutkimuksena
erityistd. Edelld olevassa otsikossa erityistd on viittaaminen maskuliinisten

representaatioiden analysoimiseen Rytmihdirid nimisen yhtyeen musiikissa.

Mahdollisesti graduntekija ajattelee, etta tutkimuskirjallisuuden mainitseminen tyon nimessa

erikseen vahvistaa sen imagoa tutkimuksena. Ilmeisesti myds varsinaisia tutkimusjulkaisuja
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tekevat ajattelevat ndin, koska tieteellisessa lehdessa julkaistun tutkimusartikkelin otsikkoa
tarkentavassa otsikossa voidaan mainita erikseen aiheen késittelysta

tutkimuskirjallisuudessa, esimerkiksi:

Hirschovits-Getz, Tanja, Ahonen, Jukka & Tammi, Tuukka (2012) Peli, persoona vai
tilanne? Rahapelinongelmaisia koskevat tyypittelyt tutkimuskirjallisuudessa ja arjen
hoitotydssa. Janus 20 (3), 231-248.

Graduntekijan ei kuitenkaan ole syytd ottaa mallia téallaisesta otsikosta. Myods téhan
otsikkoon patee se, ettei aiheen  perusulottuvuuksien yms.  selvittdminen
tutkimuskirjallisuuteen perustuen ole sellainen erityinen seikka, joka tulee mainita
empiirisen tutkimuksen otsikossa. Sama koskee aiheen empiiristd kasittelyd edeltdvaa
kirjallisuuskatsausta, vaikka tallaisesta saatetaan mainita erikseen myos angloamerikkalaisen

lehden artikkelin otsikossa, esimerkiksi:

Bellamy, Jennifer L., Bledsoe, Sarah E. & Traube, Dorian E. (2006) The current state of
evidence-based practice in social work: A review of the literature and qualitative analysis of

expert interviews. Journal of Evidence-Based Social Work 3 (1), 23-48.

Mahdollisesti taman artikkelin otsikossa mainitaan Kirjallisuuskatsauksesta, koska katsaus
aiheen kasittelyyn aikaisemmissa tutkimuksissa on laaja verrattuna laadullisen analyysin
tuloksista raportoivaan artikkelin osaan. Artikkelissa kirjallisuuskatsaus kuitenkin
muodostaa perustaa empiiriselle osalle. Kirjallisuuskatsauksesta on syytd mainita
tutkimuksen nimessa silloin, kun kyseessa on omintakeisesta tutkimuksellisesti perustellusta
katsauksesta jonkin aiheen tutkimuksiin. Sen sijaan tasta ei ole tarpeen mainita erikseen, kun
aikaisempien tutkimusten tarkastelulla rakennetaan perustaa aiheen kasittelylle empiiriseen

aineistoon perustuen.

Sosiaalitybn graduissa ovat yleistyneet aineistosta nousevat otsikot. Talloin
tutkimusaineistosta otetun lainauksen avulla ilmaistaan sitd, mik& gradussa on olennaisinta.
Aineistosta nousevat otsikot vaativat yleensd aina tutkimusta tarkentavan otsikon,

esimerkiksi:
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"Lapsen etu on se, mikd meitd ohjaa". Lapsildhtdinen tydskentely perhekeskeisessa

lastensuojelun perhetydssé

Aineistosta otettu lainaus laitetaan aina gradun nimen padotsikoksi ja tata tarkentava otsikko
alaotsikoksi. Gradun nimessa oleva suora lainaus pitdd myos loytya tutkielman tekstista.

Nimess4 ei esiteté sellaista suoraa lainausta, jota ei 10ydy tutkielman tekstistd, esimerkiksi:

”Kuoleman kusinen enkeli”. Miesten alkoholinkdytén maskuliiniset representaatiot

tutkimuskirjallisuudessa ja Rytmihdairion musiikissa

Tallainen raflaava suorana lainaus gradun nimessa varmasti vetda lukijan huomion
puoleensa. Tutkielman tekstistd suoraa lainausta ei kuitenkaan 16ydy. Jos kyse on tutkielman
tekijan tiivistys kasittelemastaan aiheesta, tulee lainausmerkit jattda pois. Talléinkin

tutkielmasta pitéisi selvitd miten tiivistdvéan sanontaan on paadytty.

5.2.2 Tiivistelma

Nimisivun jalkeen tulee tiivistelma. Tiivistelmasta tulee ottaa huomioon:

e Tiivistelma kuuluu pakollisena gradututkielmaan.

e Tampereen yliopiston yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikén maardysten mukaan
tilvistelmén tulee siséltdd tiedot tutkimusongelmasta, aineistosta, kaytetyista
tutkimusmenetelmista ja tarkeimmista tutkimustuloksista”.

e Tiivistelmassd esitetddn bibliografiset tiedot ja varsinainen tutkielman tiivistelma.
Yksityiskohtaiset tiivistelmén laadinnan ohjeet esitetaan liitteessé 3.

e Tiivistelmaan ei tule otsikkoa Tiivistelma tai TIIVISTELMA.

e Tiivistelma Kkirjoitetaan rivivalilla 1.

e Tiivistelmissd on muodostunut yleiseksi kaytdnnoksi ilmoittaa erikseen liitesivujen
méard, esimerkiksi 86 s. + 4 liites. Tallaisessa merkinnassé ensiksi mainittu luku sisaltaa
kaikkien muiden kuin liitesivujen maéran, nimilehdelté alkaen ja liitesivut tulevat ndiden

sivujen lisdksi. Kun liitesivut lasketaan tutkielman sivujen madradn, mutta niiden méaaré

52



halutaan kuitenkin ilmoittaa erikseen, niin merkitddn sivujen kokonaismaara ja tahan

siséltyvien liitesivujen méaré, esimerkiksi:

Pro gradu —tutkielma, 90 s., 4 liites.

On mahdista my0s ilmoittaa alkusivujen, paatekstin sivujen ja liitesivujen madrat
erikseen, esimerkiksi iv, 82 s. + 4 liites. Talloin alkusivuilla on oma numerointi, mutta
liitteiden numerointi jatkaa paatekstin (johdannon ensimmaiselta sivulta alkavaa) sivujen
numerointia. Gradujen tiivistelmissa tallaista merkintaa kaytetdan harvemmin, vaikka on
erilaisista  sivujen  maaran  merkintatavoista  informatiivisin  ja  noudattaa
Kirjastoaineistojen kuvailusaantjen ohjetta. Merkintd vastaa my6s sitd gradun
verkkojulkaisemisen ohjetta, jonka mukaan sivujen numerointi aloitetaan johdannosta eli
varsinaisesta tekstista. Talloin on luontevaa numeroida johdantoa edeltévét sivut omaksi
kokonaisuudeksi, roomalaisilla numeroilla. Jos liitteiden sivumadrad ei haluta ilmoittaa
erikseen, niin alkusivujen liséksi ilmoitetaan kaikkien johdannosta alkaen numeroitujen
sivujen maara (viimeiseen liitesivuun asti), esimerkiksi iv + 86 s.

Tiivistelmén perustietoihin voidaan muiden liséksi laittaa tutkielman ohjaajan nimi,

esimerkiksi:

Ohjaaja: Hannele Forsberg.

Laitetaan vain ohjaajan nimi, ei mainita nimen yhteydessa ohjaajan tutkintoa tai
tehtdvanimikettd. Ohjaajaksi laitetaan tavallisesti tutkielmaseminaarin pitdnyt opettaja.
Jos ohjaajia on useampia, voi mainita kaikkien nimet.

Tiivistelman perustietoihin laitetaan mahdollisesti myds maininta tutkielman tekstin
alkuperdisyyden tarkastamisesta plagiaatintunnistusohjelmalla, esimerkiksi seuraavasti:
Taman julkaisun alkuperdisyys on tarkastettu Turnitin OriginalityCheck -ohjelmalla
Tampereen yliopiston laatujarjestelmén mukaisesti.

Tiivistelmé&n loppuun laitetaan tutkielman keskeisinta siséltdd kuvaavat asiasanat.
Asiasanoista  puhutaan  my0s  avainsanoina  englanninkielisen  ’keywords’
suomennoksena, mikd kuvaa hyvin sanojen tehtdvad tutkielman peruskasitteina.
Biggamin (2011, 213) mielesta ei tulisi k&yttdd useampaa kuin viitt4 asiasanaa. Hanest4
useamman sanan kayttdaminen vain hdmmentaé lukijaa. Luonnollisesti gradun nimessa ja

tilvistelméssa keskeisesti esiintyvien késitteiden tulee siséltya asiasanoihin. Kaikkien
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asiasanojen tulee kuvata tutkielman keskeisintd siséltda. Asiasanojen jarjestykseen ei
yleensé kiinnitetd erikseen huomiota. Koska kaikki asiasanat kuvaavat tyon keskeisinté
siséltdd, on luontevaa laittaa sanat ensimmaisen  kirjaimen  mukaiseen
aakkosjérjestykseen. Asiasanojen kayttokelpoisuuden voi varmistaa YSA:sta eli
Yleisesta suomalaisesta asiasanastosta
(http://www.kansalliskirjasto.fi/kirjastoala/asiasanastot/ysa.html).

e Tiivistelmda  kirjoitettaessa  tulee  erityisesti  ottaa  huomioon  Kielijelpin
(http://www.kielijelppi.fi/kirjoitusviestinta/kypsyysnayte) ohje kirjoittajan persoonasta ja
aikamuodosta: “Toisin kuin tutkielmatekstissa, tiivistelmadssa kirjoittajan persoona on
tarkoituksenmukaista haivyttdd, koska kyseessd on referoiva teksti”. ”Tutkimustulokset
pitdvat paikkansa ajattomasti, ja siksi niiden referoinnissa on tarkoituksenmukaista
kayttad preesensié. Kuitenkin silloin, kun selostetaan raportointia edelténeitd tyovaiheita,
kuten analyysiprosessia tai aineiston keruuta, kdytetdén imperfektid.”

e Syksystda 2008 lahtien tarkastukseen jatettavissa sosiaalitydn graduissa on pitanyt olla
suomenkielisen tiivistelman lisdksi englanninkielinen tiivistelméa (abstract). Tiivistelman
englanninkieliseen terminologiaan saa tuntumaa 1SSS:n ulkomaisille opiskelijoille
tarkoitetusta graduohjeesta.  Tiivistelmén perustiedot englanniksi  (kirjoitetaan
rivivalillal):

UNIVERSITY OF TAMPERE
School of Social Sciences and Humanities

LAST NAME, FIRST NAME: Thesis title

Master’s thesis, xx pages, Xx pages appendices

Social Work

Supervisor: Name

Month Year

Tiivistelman perustietoihin laitetaan mahdollisesti my6ds maininta tutkielman tekstin
alkuperdisyyden tarkastamisesta plagiaatintunnistusohjelmalla, esimerkiksi seuraavasti:
The originality of this thesis has been checked using the Turnitin OriginalityCheck
service in accordance with the quality management system of the University of Tampere.

Tiivistelman loppuun tulevat asiasanat on Keywords.

Tassa tiivistelman tekemistd on kasitelty vain muodollisen toteutuksen suhteen. Sisallén

nakokulmasta tiivistelméaa kasitellaan luvussa 9.2.1.
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5.2.3 Esipuhe

Gradututkielmaan ei laiteta esipuhetta tai alkusanoja. Hirsjarvi ym. (2008) mukaan:
”Viitoskirjaa edeltdvissa opinndytteissa esipuhetta ei yleensa ole muuta kuin erityisista
syistd” (mt., 247). Gradussa tallaisia erityisia syita ei juuri esiinny. Joskus opiskelija voi
haluata graduunsa esipuheen, jotta voi kiittdd tyon etenemiseen eri tavoin vaikuttaneita.
Gradua tyotehtdvaan ohjannutta opettajaa ei kuitenkaan tarvitse erikseen kiittad. Eco (1989,
180) katsoo, ettd ohjaajan kiittdminen osoittaa huonoa makua. Ohjaajan velvollisuus on joka
tapauksessa auttaa opiskelijoita. Sen sijaan Econ mielestda hyvéa tapa vaatii Kiittdméén
tutkielman alussa tai lopussa muuta tyon tekemisessa auttanutta kuin ohjaajaa. Suomalaisissa
gradututkielmissa téllaista hyvad tapaa ei tarvitse noudattaa. Kiitokset voi esittdd ne
ansainneille muullakin tavoin kuin gradun esipuheessa. Ohjaajaakin voi Kiittadd, jos han on
antanut poikkeuksellisen suuren panoksen opinnédytteen valmistumiseen. Jos esipuhe tai
alkusanat on pakko laittaa, niin sopiva paikka on tiivistelmén jalkeen, ennen
sisallysluetteloa.

5.3 Siséllysluettelo

Tiivistelman (ja mahdollisen esipuheen) jélkeen tulee siséllysluettelo, lyhyemmin siséllys tai
sisaltd. Sisallysluettelon otsikko kirjoitetaan isolla, SISALLYS. Sisallysluettelossa aiheen
kasittely jasennetadn asiakokonaisuuksiin, lukuihin. Lukujen otsikoiden yhteyteen merkitd4n
lukujen alkamissivut. Sisallysluettelosta ndkee lukujen johdonmukaisen etenemisen ja
keskindiset suhteet; sisallysluettelo kertoo miten mikin asia liittyy muihin késiteltdvana
oleviin asioihin. Sivunumeroista voi paatelld miten laajasti kutakin asiakokonaisuutta
kasitellddn. Samalla on mahdollista paételld eri asiakokonaisuuksien kasittelyn
tasapainoisuus. Tasapainoisessa tutkimustekstissa samantasoiset luvut eivat saisi olla
huomattavan eripituisia. Sisallysluettelo Kirjoitetaan samalla rivivélilld kuin leipateksti,

gradussa rivivalilla 1,5.
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5.3.1 Sivujen numerointi

Sisallysluettelon otsikoihin liitettdva sivunumero riippuu siitd, mistd sivujen numerointi
aloitetaan. Tampereen yliopiston kirjaston tutkielmien NettiOpsuun tallentamisen ohjeen
(http://www.uta.fi/Kirjasto/julkaiseminen/pro_gradu.html) mukaan sivunumerointi aloitetaan
johdantoluvusta eli varsinaisesta tekstistd. Vaikka verkkojulkaisemisen ohjeessa ei erikseen
todetakaan, niin johdantoluvusta lahtien kaikki sivut numeroidaan, myos liitteet. Kuten
Hirsjarvi ym. (2008) toteavat: “Sivunumerointi jatkuu aivan normaalisti lahteisiin ja
liitteisiin. — — Seka lahdeluettelon etta liitteiden alkamissivu merkitéan sisallysluetteloon.”
(Mt., 379.)

Kirjaston ohjeissa opinnéytteen tallentamisesta NettiOpsuun annetaan vinkki siitd, miten
sivunumerot laitetaan Microsoft Word-asiakirjassa alkamaan tietystd kohtaa tekstia
(http://www.uta.fi/Kirjasto/oppaat/word_vinkit.ntml). Word-asiakirjoihin sopiva ohje 16ytyy
my0s internetista
(http://gallia.kajak.fi/opmateriaalit/yleinen/RuoMer/Word TEKkstink/Osanvaihto.doc). Jos
mainitut ohjeet eivat nayta toimivan, voi kokeilla liitteessa 4 esitettya sivujen numeroinnin

ohjetta.

5.3.2 Otsikoiden merkitseminen sisallysluetteloon

Otsikoiden merkitsemisessé siséllysluetteloon tulee ottaa huomioon:

e Lukujen otsikoiden siséllysluettelossa tulee vastata yksi yhteen lukujen otsikoita
tekstissa.

o Siséllysluettelossa sivunumeroiden yl&puolelle ei Kirjoiteta sanaa sivu.

o Johdantoluvusta alkaen Kkaikille siséllysluettelon otsikoille tulee sivunumero, myds
viimeiseksi sijoitettaville liitteille.

o Siséllysluetteloa edeltévien tutkielman osien, tiivistelman ja mahdollisen esipuheen tai
alkusanojen otsikoita ei normaalisti laiteta sisallysluetteloon — paitsi silloin, kun

sisallysluettelo tulee kaikkein ensimmaiseksi, heti nimisivun jalkeen. Econ (1989, 196)
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mielesta sisallysluettelon tulee olla heti nimisivun jalkeen.'? Kaupallisesti kustannetuissa
angloamerikkalaisissa kirjoissa siséllysluettelo sijoitetaan yleensa Eco suosittamalla
tavalla ensimmaiseksi. Sen sijaan suomalaisissa tutkimuksissa on tavallista sijoittaa
tilvistelma ja esipuhe tai alkusanat ennen sisallysluetteloa. Katsotaan, etté sisallysluettelo
liittyy varsinaiseen tutkimuksen aiheen kasittelyyn. Tamén puolesta puhuu se, ettd
tutkimustekstin sivunumerointi aloitetaan aina johdannon ensimmaiselta sivulta — myos
silloin kun siséllysluettelo sijoitetaan heti nimisivun jalkeen.

Otsikoiden Kirjoittamisessa ja numeroinnissa tulee ottaa huomioon lukujen eritasoisuus,

esimerkiksi seuraavasti:
1 PAALUKU

2 PAALUKU
2.1 Alaluku
2. 2 Alaluku
2.2.1 Alaluvun alaluku
2.2.2 Alaluvun alaluku

3 PAALUKU

Siséllysluettelossa eritasoiset lukujen otsikot porrastetaan sisennykselld. Numerointi
sellaisenaankin osoittaa lukujen otsikoiden eritasoisuuden, mutta porrastus tekee
siséllysluettelosta havainnollisemman ja miellyttdvdmmaén nékoisen.

Siséllysluettelossa jatetddn tyhja rivivali ennen jokaisen paaluvun otsikkoa. Lukujen
otsikoita ei Kirjoiteta yhteen potkoon.

Paéalukujen otsikot kirjoitetaan ISOILLA kirjaimilla, alalukujen otsikot pienill&.
Alalukujen otsikoita ei kursivoida, eika lihavoida.

Padlukujen otsikot voidaan kirjoittaa leipatekstistd poikkeavalla fontilla, esimerkiksi

Avrial sopii tarkoitukseen.

12 »Mutta jos se [sisallysluettelo] on alussa, sen on oltava todella ensimmaisena. Eraissa anglosaksisissa
teoksissa se on sijoitettu alkusanojen jalkeen, ja usein jopa alkusanojen ja ensimmaéisen ja toisen painoksen
esipuheen jalkeen. Miten sivistymatonta! Ja niin typerda, ettd sen yhtd hyvin voisi panna keskelle kirjaa.”
(Eco 1989, 196, suomentanut Pia Manttari.) Suomessa noudatetaan tutkimusten siséllysluettelon
sijoittamisessa yleisesti Econ “sivistyméattamaksi” julistamaa kaytantoa.
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Tutkielman aiheen késittelyyn liittyvien lukujen ja lahdeluettelon otsikoiden jélkeen voidaan

laittaa liitteiden otsikot:

e Liitteet laitetaan siséllysluetteloon numerojérjestyksessé etenevaksi luetteloksi, jossa
mainitaan myo6s kunkin liitteen alkamissivu. Usein liitteet luetellaan ilman kokoavaa
otsikkoa LIITTEET. Kokoava otsikko on kuitenkin otsikoinnin logiikkaa ajatellen hyvin
perusteltu. Kun kaytetddn kokoavaa otsikkoa LIITTEET, kirjoitetaan liite numeroitujen
otsikoiden alussa pienell&: Liite 1. Liitteen otsikko. Liitteen sivunumero.

5.4 Kuvioiden ja taulukoiden luettelo

Sisallysluettelon jalkeen voidaan laittaa kuvioiden ja taulukoiden luettelo tai luettelot. Jos
kuvioita ja taulukoita on véhén, voi ne luetella saman otsikon KUVIOT JA TAULUKOT
alla siten, etta ensiksi luetellaan kuviot. Jos taas kuvioita ja taulukoita on paljon, on ne syyta
luetella omien otsikoiden KUVIOT, TAULUKOT alla. Kuvioiden ja taulukoiden luettelo ei
liitteiden tapaan kuulu siséllysluetteloon, vaan muodostaa oman kokonaisuuden. T&méan

osoittamiseksi luettelo usein sijoitetaan siséllysluettelon jalkeen omalle sivulle.

Kuvioiden ja taulukoiden luettelosta tulee huomata:

e Kuviot ja taulukot luetellaan numerojarjestyksessd, taulukot ja kuviot erikseen
numeroituna. Kuvioiden ja taulukoiden numeron jalkeen merkitéan piste.

e Kuvioiden ja taulukoiden luettelossa ei mainita l&hteitd, lahteet mainitaan taulukoiden ja
kuvioiden yhteydessa tekstissa.

e Kuvioiden ja taulukoiden luetteloon merkitdén otsikoiden lisdksi sivu, jolla kuvio tai
taulukko sijaitsee tekstissa.

e Hirsjarvi ym. (2008, 309, 331) toteavat, ettd kuvioiden ja taulukoiden nimiss4, otsikoissa,

kuvio ja taulukko kirjoitetaan yleensa isoilla kirjaimilla, esimerkiksi:

TAULUKKO 1. Taulukon otsikko
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e Kuvio ja taulukko kirjoitetaan kuitenkin usein otsikon alussa pienilla kirjaimilla,

esimerkiksi:

Taulukko 1. Taulukon otsikko

APA-tyyli suosittaa kayttamaan pienia Kirjaimia.
e Kuvion ja taulukon otsikon loppuun ei yleensad laiteta pistettd. Pistettd kuitenkin

kéytetdan, jos otsikko on pitkd, esimerkiksi lauseen mittainen.

5.5 Toistuvien ilmaisujen lyhenteet

Tieteellisissé artikkeleissa on tavallista kayttdd usein toistuvista ilmaisuista lyhenteita.
Esimerkiksi angloamerikkalaisissa artikkeleissa evidence-based practice sijasta kdytetdan
lyhennetd EBP ja new public management sijasta lyhennettd NBM. Téllaisten lyhenteiden
kayttdminen sopii paremmin artikkeliin kuin laajempaan, esimerkiksi suomalaisen gradun
mittaiseen tekstiin. Mikéli tekstissd k&ytetddn toistuvasti lyhenteitd, sijoitetaan ndiden
merkitykset selittdva luettelo kuvioiden ja taulukoiden luettelon/luetteloiden jalkeen.
Suomalaisessa tekstissd kaytettdvien lyhenteiden tulee olla Kotimaisten kielten keskuksen
Lyhenneluettelon mukaisia (ks. http://www.kotus.fi/index.phtml?s=2149). Lyhennetta voi
kuitenkin kayttaa, vaikka se ei esiinny téssa luettelossa, jos lyhenne on yleisesti tunnettu ja
lagjasti k&ytdssa. Lyhenne esitetddn tekstissé aina ensiksi lyhentamattoman ilmaisun kanssa,
esimerkiksi Terveyden ja hyvinvoinnin laitos (THL).

5.6 Lukujen otsikoiden laatiminen

Lukujen otsikoiden laatimisessa tulee ottaa huomioon:

e Lukujen otsikoiden tulee muodostaa johdonmukainen, jantevd ja tasapainoinen

kokonaisuus.

e Otsikointi tulee tehd siten, ettd jokaisen luvun otsikko vastaa luvun sisdltod. ’Otsikon

pitdd ilmaista keskeinen sisaltd kasiteltdvastd asiakohdasta. On tdrke&d, ettd otsikot
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koostuvat siséltosanoista: ellei Kirjoitukseen kuulu erillistd asiahakemistoa, lukija hakee
tarvitsemaansa tietoa sisallysluettelosta, siis otsikoista.” (Hirsjrvi ym. 2008, 303.)
Otsikon tulee olla sanonnallisesti tiivis ja tarkka. Talloin “otsikko ei sisdlld yhtdén turhaa
sanaa eikd viljid tai mutkikkaita rakenteita” (Hirsjarvi ym. 2008, 301).

Luvun otsikossa ei saa esiintya tutkielman nimeé.

Luvut otsikoidaan tasmallisesti, ei esimerkiksi ~Analyysimenetelméstd, vaan
Analyysimenetelmé. Epamadrainen otsikointi luo vaikutelman, ettd lukijalle ei kerrota
kasiteltdvast4 asiasta kaikkea olennaista.

Lukujen otsikoiden loppuun ei laiteta pistetta tai kaksoispistettd. Koskee my0ds
taulukoiden, kuvioiden ja liitteiden otsikoita. Otsikoissa voidaan kayttaa
kysymysmerkkié tai huutomerkkid. Huutomerkkia kaytetaan otsikoissa saasteliaasti.
Otsikko voi muodostua kahdesta osasta siten, ettd jalkimmainen osa tarkentaa otsikon
alkuosaa. Suomenkielisessa tekstissd otsikon osien valissa voidaan kayttaa ajatusviivaa
tai kaksoispistetta, jolloin jalkimmdinen osa voidaan aloittaa pienellda tai suurella
alkukirjaimella. My0s useammasta osasta muodostuvien otsikoiden tulee toteuttaa
pyrkimysta sanonnalliseen tiiviyteen ja tarkkuuteen.

Lukujen otsikoiden tekstissa tulee vastata lukujen otsikoita sisallysluettelossa.

Kaikkien tutkielman sisaltoon liittyvien lukujen otsikot numeroidaan. Lahdeluettelon ja
liitteiden otsikoiden eteen ei tule numeroa.

Kaikki otsikot numeroidaan arabialaisin numeroin, ei esimerkiksi numeroida paalukujen
otsikoita roomalaisilla ja alalukujen otsikoita arabialaisilla numeroilla.

Lukujen otsikoiden edessd olevan numeron perdén ei tule pistetta. Usein piste kuitenkin
laitetaan numeron peraan. Oikeinkirjoituksen kannalta kyse on pisteen kéayttamisestéa
lukuihin jaoteltujen esitysten numerosarjojen valimerkking, jolloin sarjoihin merkitédéan
valipisteet mutta ei loppupistetta.

Pistettd otsikon numeron perdssd voidaan tarkastella myos siltd kannalta, ettd piste
merkitsee itse asiassa jarjestyslukua. Piste luvun peréssa korostaa sitd, ettd luvut esitetadan
tietyssa jarjestyksessa: ensimmainen luku, toinen luku jne. Pelk&lld numerolla luvut vain
erotetaan toisistaan: luku yksi, luku kaksi jne. Tosin gradussa ainakin p&éluvut esitetdan
talloinkin tietyssd jarjestyksessa. P&&lukujen jarjestys johtuu siitd, ettd gradujen
perusrakenne noudattaa yleisesti omaksuttua standardia ja asiakokonaisuudet ké&sitelldan
yleensd samassa jarjestyksessa. Gradussa on kuitenkaan harvemmin perusteltua syyté

korostaa erikseen lukujen tiettya jarjestysta laittamalla otsikon numeron loppuun piste.
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Otsikoiden Kirjoittamisessa ja numeroinnissa tulee ottaa huomioon lukujen eritasoisuus,
siten kuin otsikoiden merkitsemisessa sisallysluetteloon selostetaan.

Kovin monentasoista lukuihin jdsentdmistd tulee vélttdd. “Laajakin teksti pitdisi
jasennelld siten, ettd kolme otsikkotasoa riittd4d” (Hirsjarvi ym. 2008, 303). Jos kuitenkin
kolmannen otsikkotason luku tulee jakaa alalukuihin, merkitd4n otsikot tekstiin ilman
numerointia. Talloin otsikoita ei mydskaan merkita sisallysluetteloon.

Lukuun ei laiteta vain yhtd alalukua; yksi alaluku on epélooginen tapa jasent&é teksti.
Samantasoisia lukuja on oltava vahintadan kaksi.

Luvun otsikkoa ei jatetd sivun vaihtuessa edelliselle sivulle, vaan otsikko siirretddn
tekstin kanssa samalle sivulle.

Pidemmaéssa tekstissé, kuten pro gradu -tutkielmassa, paaluvut aloitetaan aina uudelta
sivulta. Tutkielman alussa olevat tiivistelma ja siséllysluettelo sekd lopussa olevat
lahdeluettelo ja liitteet rinnastuvat tekstissa paalukuihin.

Useampaan alalukuun jaettu paaluku voidaan aloittaa lyhyella johdannolla luvussa
késiteltaviin asioihin. Johdanto auttaa lukijaa orientoitumaan luvun sisaltoon. Aina
paalukuja ei aloiteta johdannolla, mutta tdma on suositeltavaa. Esimerkiksi Biggam
(2011) katsoo, etta paalukujen alkuun tulee Kirjoittaa lyhyt johdanto luvussa késiteltaviin
asioihin. Jos padluku aloitetaan johdannolla, tulee johdonmukaisuuden vuoksi ndin tehda
jokaisen alalukuihin jaetun paaluvun kohdalla.

Paaluvun alussa oleva johdanto ei saa olla pitkd, esimerkiksi kahden sivun mittainen.
Pitka teksti padluvun alussa ei ole johdanto koko lukuun, vaan oma kokonaisuus, joka
tulee otsikoida alaluvuksi.

Johdannossa tulee johdatella yleisesti padluvun keskeiseen sisaltéon, ei ole tarpeen
kertoa muutenkin sisallysluettelosta ilmenevésté paaluvun sisallon jasennyksesté.
Tutkielman ensimmadisen paaluvun muodostava johdantoluku lopetetaan kappaleeseen,

jossa luodaan tiivis katsaus tutkielman péaasialliseen jasennykseen.

5.7 Lahteiden merkitsemisen kdytannot

Lahteiden, lahdeviitteiden ja lahdeluettelon, merkitsemiseen on olemassa monia erilaisia

tyyleja  (ks.  Wikipedia:  Citation, http://en.wikipedia.org/wiki/Citation).  Naista

kansainvélisissé (angloamerikkalaisissa) sosiaalitieteellisissa julkaisuissa eniten kéytetty on
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Amerikan psykologiyhdistyksen (American Psychological Association, APA) manuaalin
mukainen k&ytantd, APA-tyyli (Publication Manual of the American Psychological
Association, http://www.apastyle.org/; Wikipedia: APA style,
http://en.wikipedia.org/wiki/APA style; Hirsjarvi ym. 2008, 350-377). APA-tyylista
puhuttaessa tarkoitetaan nykyddn manuaalin korjatun kuudennen painoksen mukaista
kaytantdd. APA-tyylin kotisivulla voi opiskella tyylin perusteet (Learning APA Style).
Kéayttokelpoinen opas APA-tyylin ké&ytantdihin on Purdue Online Writing Lab. APA Style
Workshop (http://owl.english.purdue.edu/owl/resource/664/01/).*3

Hirsjarvi ym. (2008, 351) puhuvat erityisesti lahdeluettelon laadinnan yhteydessa laajalle
vakiintuneesta suomalaisesta tavasta merkitd lahteet. He katsovat tdmén kansallisen tavan
poikkeavan erdissé suhteissa APA-tyylin mukaisesta kansainvalisesta tavasta. Kirjassaan he
esittelevat seka kansallisen ettd APA:n mukaisen tavan merkita erilaiset lahteet (mt., 350—
377). Tassé ei ole mahdollista muodostaa perusteltua kasitysta laajasti vakiintuneesta
suomalais-kansallisesta tavasta merkitd l&hteet. Sen sijaan l&dhteiden merkitsemisen hyville
kaytannoille tarked on Hirsjarvi ym. tekemd huomio, ettd Suomessa “pyritdén taloudelliseen,
vahan merkkejé siséltdvadn menettelyyn” (mt., 355). Niukka ilmaisu ilmeisesti istuu hyvin
suomalaiseen minimalismia arvostavaan kulttuuriin. Kyse on kuitenkin myods sitd, etta
tieteellisessd ilmaisussa on perinteisesti pidetty yksinkertaista esitystd monimutkaista

parempana.

Seuraavassa luvussa esiteltdvassé l&hdeviitteiden ja erityisesti luvussa 5.9 esiteltdvassa
lahdeluettelon laadinnan kéaytdnndssd on pyritty yksinkertaiseen, mutta olennaisen
sisaltdvaan esitystapaan. Tama on merkinnyt tiettyjen APA-tyylin mukaiseen merkintatapaan
kuluvien yksityiskohtien karsimista. Erot APA-tyylin mukaiseen kaytantdon koskevat
kuitenkin vain l&hdeviitteiden merkitsemisen ja lahdeluettelon laatimisen yksityiskohtia.
Erojen tunnistamiseksi yksinkertaisempaa kaytdnt6a verrataan APA-tyylin kaytantoon.
Talléin myds huomataan, ettd joissain suhteissa APA-tyylin mukainen kéytantd onkin
yksinkertaisempi. Tamé johtuu siité, ettd yleisesti ottaen yksinkertaisemmassa kaytannossa

otetaan huomioon myds vakiintuneita suomalaisia k&ytant6ja, muun muassa sivujen

B Tulee huomata, ettd yleiseksi standardiksi muodostunut APA:n ohjeistus on tarkoitettu ennen muuta
tutkimusartikkeleja angloamerikkalaisiin lehtiin Kirjoittaville. Alkujaan ohjeiden pé&&asialliset kayttajat ovat
olleet psykologeja, mutta ohjeita uudistettaessa on pyritty ottamaan huomioon laajempi kayttajakunta.
Tutkijanuralle tahtddvan voi olla hyvd jo graduvaiheessa opiskella APA:n ké&ytdntd (APA Style) — sek&
l&hteiden merkitsemisessa tekstiin ettd lahdeluettelon laadinnassa.
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numeron tarkkuudella tapahtuva viittaaminen lahteisiin. Joka tapauksessa normina
esiteltdvastd “yksinkertaisemmasta” kadytinndstd on tarvittaessa helppo siirtyd APA-tyylin

mukaiseen kaytantoon.

5.8 Lahdeviitteet

Kéytettyihin lahteisiin viittaaminen kuuluvat olennaisesti tieteelliseen tekstiin. L&hdeviitteen
tarkoitus on tehda lukijalle mahdolliseksi tarkistaa, mistd lahteestd tutkielman tekija on
jonkin tiedon saanut ja mihin han vditteensa perustaa. T&ssd luvussa selostetaan lahteisiin
viittaamisen tekniikkaa, lahdeviitteiden merkitsemistd tekstiin. Luvussa 6 kasitell4&n
yleisemmin lahteisiin viittaamista ja lahteiden tekstin lainaamista. Luvussa 7 tarkastellaan

lahteiden kayttamiseen liittyvad poikkeamista hyvésté tieteellisesta kaytannosta.

5.8.1 Tekija-vuosilukujarjestelma

Lahdeviitteiden merkitsemisessa tekstiin noudatetaan yleisimmin jarjestelmdd, josta
angloamerikkalaisessa kirjallisuudessa kéaytetaan ilmaisua author-date system tai author-date
method. Esimerkiksi APA-tyyli kéyttaa tatd jarjestelmaa lahdeviitteiden merkitsemisessa.
Jarjestelméssa ajankohta (date) tarkoittaa lahteen julkaisuvuotta. Angloamerikkalaisessa
terminologiassa puhutaan Kirjoittajasta (author). Suomalaisessa kéytdannossa sen sijaan on
tavallista puhua tekijastd, jolloin jarjestelman suomennos on tekija-vuosilukujarjestelma.
Jarjestelméssa lahdeviite merkitddn kirjoittamalla  kaarisulkeiden sisdédn tekijan
sukunimi/tekijoiden sukunimet ja lahteen julkaisuvuosi seka mahdollisesti myods

sivunumero(t), jo(i)lle lahteessé viitataan, esimerkiksi:

(Karisto & Seppala 2004, 109-110)

Esimerkki havainnollistaa tekija-vuosilukujarjestelmén suomalaisen kaytdnnon mukaisen
lahdeviitteen merkitsemisen yleisen periaatteen. Suomalaisessa kaytannossa sukunim(i)en ja

vuosiluvun véliin ei laiteta pilkkua, ei mygsk&an laiteta sivunumeron eteen lyhennettd s. Sen

sijaan APA-tyylin mukaisessa angloamerikkalaisessa kéytannodssa sukunimen jalkeen
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merkitéan pilkku ja ennen sivunumeroa lyhenne p. tai pp., kun viitataan useampaan sivuun,

esimerkiksi:

(Jones, 1998, p. 199)

APA-tyylin mukaan sivunumero tulee kuitenkin laittaa vain sanatarkkojen lainausten

yhteyteen.

Tekijé-vuosilukujarjestelmassa on olennaista, ettd tekijan nimi ja lahteen vuosiluku esitetdén
toistensa yhteydessd — ei niin, ettd mainitaan tekijdn nimi ja tamén jalkeen vuosiluku
my6hemmin tekstissa, esimerkiksi l&hteen otsikon jalkeen. Toisinaan vuosiluvun jalkeen,
ennen sivunumeroa, laitetaan pilkun sijasta kaksoispiste. Pilkku sopii kuitenkin téhan

tarkoitukseen paremmin.

Tutkimusjulkaisuissa tekijand on yleenséd yksi tai useampi henkild. Julkaisu saattaa olla
myaos yhteiskunnallisen instituution tekemd, jolloin tdhan viitataan julkaisun tekijand. Mikali
lahteessa ei ole ilmoitettu tekijad, on yleinen kéytantd viitata julkaisuun tamén otsikolla ja
vuosiluvulla. Tekija-vuosilukujérjestelman mukaista olisi merkita tallaisellekin lahteelle

tekija. Tekijaksi merkitddn anonyymi. (Ks. luku 5.8.10 Léhteet ilman henkil6tekijéa.)

Jos lahteessd ei ole mainittu julkaisuvuotta, voidaan se korvata viitteessd merkinnalla ei

vuosilukua, esimerkiksi:

(Niukkanen ei vuosilukua)

Vuosiluvun puuttumista ei merkité latinankieliselld s.a. tai sine anno. Téallaisen merkinnén
kéayttdminen suomenkielisessd tekstissd on tarpeetonta hienostelua. Sitd paitsi, voidaanko
olettaa, ettd kaikki tutkielman tai tutkimuksen mahdolliset lukijat ilman muuta tietdvat mita

merkinta tarkoittaa.

Tekija-vuosilukujérjestelméssd samalta tekijaltd samana vuonna ilmestyneet julkaisut

erotetaan toisistaan merkitsemélla vuosilukujen peréan pienaakkosilla a, b, c ja niin edelleen.
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Pienaakkosin merkitsemisen jarjestys perustuu lahteiden otsikoiden alkukirjaimen
mukaiseen aakkosjarjestykseen (Hirsjarvi ym. 2008, 336). L&hdeviitteessa lahteet erotetaan
toisistaan pilkulla, esimerkiksi:

(Méantysaari 2012a, 2012b)

Jos samalta vuodelta olevissa lahteissa on myds viittauksia sivunumeroihin, erotetaan l&hteet

toisistaan puolipisteelld, esimerkiksi:

(Méntysaari 2012a, 21-23; 2012 b, 45)

Useina painoksina julkaistusta lahteesta (yleensa Kirjasta) merkitddn ensimmaisen
painoksen julkaisuvuosi, jos kaytetty painos on tdman muuttaman lisapainos. Silloin kun
lahteestd k&ytetddn uudistettua painosta, merkitddn tdman painoksen julkaisuvuosi.
Viitattaessa useita vuosia aikaisemmin ilmestyneen teoksen uusintapainokseen, laitetaan
viitteeseen myds alkuperaisen painoksen julkaisuvuosi. Talldin alkuperdisen painoksen

julkaisuvuosi tulee ennen lahteena kaytetyn painoksen julkaisuvuotta, esimerkiksi:

(Mé&ki 1966/2006)

Sama koskee sosiaalitutkimuksen klassikoiden suomennoksia, jotka
saattavat ilmestyd suomeksi vuosikymmenid alkuperdisen teoksen ilmestymisen jalkeen,

esimerkiksi:

(Berger & Luckmann 1966/1994)

Lahdeluetteloon merkitdan tekijan nimen jalkeen vain kéytetyn painoksen julkaisuvuosi ja

lahdetietojen loppuun maininta alkuperéisen teoksen julkaisuvuodesta (ks. luku 5.9.6).

Sosiaalitieteellisessé tekstissa l&hteitd ei merkitd alaviitteeseen. Sen sijaan alaviitteissa

voidaan tehd& lyhyesti varsinaista tekstié taydentavié tarkennuksia.

Lahteilla tarkoitetaan tdssd perinteisia paperille painettuna ilmestyneitd lahteitd. Relevantti

lahde voi loytyd myos elektronisessa muodossa. Téallaiseen ldhteeseen viitataan tekstissé
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kuten painettuun l&hteeseen eli merkitaan tekijd, julkaisuvuosi ja mahdolliset sivut. Sen
sijaan lahteen sijaintipaikkaa elektronisena lahteend ei laiteta tekstiviitteeseen. Esimerkiksi
viitattaessa tekstissé internetissé sijaitsevaan lahteeseen, ei verkkosivun osoitetta lisata
viitteeseen. Sen sijaan lahdeluettelossa téllainen osoite mainitaan. L&hteen verkkosivun
osoitteen  mainitseminen  tekstiviitteen yhteydessa on l&hdeviitteen tarpeetonta

monimutkaistamista, eika vastaa lahdeviitteen perusnormia, tekija-vuosilukujarjestelmaa.

Seuraavissa luvuissa esitetdan sellaisia lahdeviitteiden merkitsemisen liittyvid seikkoja,
joihin graduntekijan tulee tekija-vuosilukujarjestelman mukaisen lahdeviitteen kéyttamisessa

kiinnitt&4 erityisesti huomiota.

5.8.2 Sivujen merkitseminen

Lahdeviitteessd mainitaan aina tekijdn sukunimi ja vuosiluku. Sen sijaan sivujen
merkitsemisestd ei ole yhtd ehdotonta normia. Toisaalta tietynlaisissa viitteissa sivujen
mainitsemista ei ole tarpeen miettikdadn, esimerkiksi kun lahteeseen viitataan
kokonaisuutena, ilmoitetaan vain tekija ja vuosiluku. Kun paikannetaan tarkemmin kohta,
johon lahteessa viitataan, laitetaan tekijan sukunimen ja julkaisuvuoden liséksi ko. kohdan
sivun numero/sivujen numerot. Suomessa on tapana merkita sivu(t) aina kun lahteeseen ei
viitata kokonaisuutena. Sen sijaan angloamerikkalaisissa maissa omaksutun APA-tyylin
mukaan sivu(t) merkitadn vain, kun lahdetta lainataan sanatarkasti, muuten merkitaan tekijan

sukunimen lisaksi vain julkaisuvuosi.

Suomalaisessakin kaytannossa lainattaessa lahdettd sanatarkasti merkitddn aina myos
sivunnumero/sivujen numerot. Painetuissa ja internetisss PDF-muodossa julkaistuissa
lahteissé on yleensé aina sivunumerot. Sen sijaan kaikissa internetissé julkaistuissa teksteissa
ei vélttdmattd ole sivunumeroa. APA-tyyli suosittaa, ettda talloin sanatarkan lainauksen
viitteessd mainitaan tekijan ja vuosiluvun ohella myds sen luvun otsikko ja luvussa sen
kappaleen numero, jossa lainattu tekstikohta on. Luvun otsikkoon laitetaan lainausmerkit.
(Ks. Purdue Online Writing Labs.) Suomalaisissa teksteissa on tapana numeroida otsikot,
jolloin sanatarkkaan lainaukseen voisi laittaa sen luvun numeron, jossa lainaus on,

esimerkiksi:
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(Tietosuojavaltuutetun toimisto 2010, luku 6, 3. kappale)

Viimeistellyssé tekstissa sivutarkan viittauksen sivut erotetaan lyhyelld ajatusviivalla (-)**
tai yhdysmerkilld, jonka molemmin puolin jatetaan tyhja vali ( - ). Graduissa kéytetdén usein
sivujen valissd pelkkaa yhdysmerkkia (yhdysviivaa, tavuviivaa), mika sekin riittda

erottamaan perattaiset sivut toisistaan.'®

5.8.3 Yhteen ja useaan virkkeeseen viittaaminen

Huolellisen l&hteisiin viittaamisen ehdottomiin perusnormeihin kuuluu sen huomioon

ottaminen miten laajasti viite kattaa edeltavaa tekstia:

e On erotettava yhteen edeltdvddn virkkeeseen viittaaminen useaan edeltdvaan
virkkeeseen, mahdollisesti koko kappaleeseen viittaamisesta. Kun viitataan yhteen
virkkeeseen, sijoitetaan viite virkkeen sisdan. Viitattaessa useaan edeltavaan
virkkeeseen, sijoitetaan viite viimeisen virkkeen jalkeen. Huomaa pisteen paikka

viitteissd. Esimerkiksi:

XXxxXxxxxx (Karisto & Seppala 2004, 109-110).

XXXXXXXXKXXXXXXK,  KXXXXXXXX.  XXXXXXXX. (Karisto & Seppéla 2004, 109-110.)
e Useaan edeltadvaan virkkeeseen viitattaessa lahdeviite on tavallaan oma virkkeensé. Néin

myos kaytettdessa viitteena mt. tai emt., on viite aloitettava isolla Kirjaimella,

esimerkiksi:

4 On olemassa kaksi eripituista ajatusviivaa: lyhyt (-) ja pitkd (—). Kielenhuolto ei pida tarpeellisena erottaa
naita eri kayttdtarkoituksiin, vaan kaikissa ajatusviivan tehtévissa voi kayttdd kumman pituista ajatusviivaa
tahansa. P&&asia on, ettd ajatusviiva eroaa selvasti yhdysmerkistd (-). Aiemmin pitkd ajatusviiva oli yleinen,
mutta lyhyt on nykyisin selvésti yleisempi. (Ks. Korpela 2000.)

B Ajatusviivojen kayttd ei ole vaikeaa. Katevimmin Iyhyen ajatusviivan (-) saa painamalla samanaikaisesti
Ctrl-ndppdintd ja numerondppdimistdon miinusndppdintd (-). Pitkdn ajatusviivan (—) saa painamalla
samanaikaisesti Ctrl-ndppdintd ja Alt-ndppdintd sek& numerondppaimiston miinusndppéintd. Seka lyhyen ettd
pitk&n ajatusviivan saa myos lisattya tekstiin Wordin Lisad4 —vélilehden Merkki —toiminnolla: Valitaan Lis&a-
vdlilehdeltd Merkki ja poimitaan haluttu merkki tekstiin. Napsauttamalla Lisd4 -vélilehden Merkki -
toiminnossa olevaa painiketta Pikandppdin... avautuu ikkuna, jossa voi médritelld néppéinyhdistelmén merkin
nopeaksi kirjoittamiseksi. (Ks. Korpela 2002.)
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XXXXXX XXXX. XXXXXXXXX XXXX. (Mt., 110-113.)

5.8.4 Tekijoita useampi kuin yksi

Kun l&hteelld on kaksi tekijaa, merkitddn lahdeviitteeseen molemmat tekijat ja valiin et-
merkki &. Kun molempien tekijoiden nimet mainitaan tekstissg, tulee nimien valiin ja-sana.
Tekstissa ei siis kaytetd tekijoiden nimien valissé et-merkkid &. Myos APA-tyyli suosittaa
samanlaista and-sanan ja et-merkin & kéyttamista tekijéiden nimien valissé. Jos tekstissa tai
lahdeviitteessa mainitaan useampi kuin kaksi tekijad, sovelletaan ohjetta kahden viimeksi
mainitun tekijdn nimeen. Muiden tekijoiden nimet erotetaan tekstissd ja l&hdeviitteessa

pilkulla.

Kun tekijoita on kolme tai useampia, mainitaan lahdeviitteessa ja tekstissa vain ensimmaéinen

tekija ja ym., esimerkiksi:

(Granfelt ym. 1993)

Granfelt ym. (1993) mukaan XX XXXX XXXX.

Ei merkitd ym. sijasta latinankielisté et alii tai et al. Lahdeluetteloon merkitaan aina kaikkien

tekijoiden nimet, esimerkiksi:

Granfelt, Riitta, Jokiranta, Harri, Karvinen, Synndve, Matthies, Aila-Leena & Pohjola,

Anneli (1993) Monisarméinen sosiaalityd. Helsinki: Sosiaaliturvan Keskusliitto.

Hirsjarvi ym. (2008, 336) mukaan véhintadn kolmen tekijan kyseessa ollen mainitaan
ensimmadiselld kerralla kaikki tekijat — sekd tekstissa ettd lahdeviitteessa. Mydhemmin
lahteeseen viitattaessa mainitaan ensimmainen tekija ja ym. Toisaalta, jos tekijoitd on kuusi
tai useampia, niin myos ensimmaiselld kerralla mainitaan vain ensimmainen tekija ja ym.
Toisin sanoen ensimmadiselld kerralla lahteeseen viitattaessa mainitaan kaikki tekijat, kun
tekijoitd on 3-5. Mainitulla tavalla menetellddn myds, kun tekijoiden nimet mainitaan

tekstissa.
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Hirsjarvi ym. ohjeistama kéytantd on angloamerikkalaisissa maissa omaksutun APA-tyylin
mukainen. APA-tyylin suosittama tekijoiden sukunimien ma&rdn rajaaminen tekstin
lahdeviitteessa viiteen voi olla esitysteknisesti ja tilan séastamiseksi perusteltu, mutta sikali
epéreilu, ettd mahdollisesti muut julkaisun tekemiseen osallistuneet eivdt saa nimedan
lahdeviitteeseen, eivatkd ndin kunniaa julkaisun tekemiseen osallistumisesta. Epéreiluus
ulottuu myos lahdeluetteloon, jossa APA-tyylin mukaan mainitaan korkeintaan seitseméan
tekijan nimet. Eli viiden lisaksi kaksi muuta tekijdd voi saada nimensd mainituksi
lahdeluettelossa. Oma kysymyksensa on se, ettd APA-tyylin ohjeessa tekijoiden nimet

mainitaan eri tavalla tekstiviitteessa ja lahdeluettelossa.

Pohdinnan arvoinen kysymys on sekin, miksi l&hdeviitteessd aina mainitaan tekijat kun naita
on kaksi, muttei kaikkia tekijoitd, kun naitd on esimerkiksi kolme. Miksi ei kahdenkin
tekijan kohdalla kuitata toista tekijaa maininnalla ym. Mahdollisesti ajatellaan, ettd kaksi
tekijad vaikuttaa suhteellisen tasavahvasti julkaisun tekemiseen, mutta kolmannen tekijén
panos on jo epamaéardisempi. Toisaalta kaytantdd, jossa usean tekijdn lahdeviitteessa
mainitaan ensimmainen tekija ja muut tekijat kuitataan maininnalla ym., voidaan pitéa
epareiluna silloin, kun tekijoiden nimet on laitettu lahteeseen sukunimen mukaan
aakkosjarjestykseen. Téalloin aakkosten alkupddssd oleva tekija saa aina nimensa
lahdeviitteeseen, mutta ei tekija, jonka nimi on mythemmin aakkosissa. Sen sijaan
ensimmadisen tekijan mainitseminen ei ole yhtd epéreilua siind tapauksessa, ettd tdma on

julkaisun paatekija ja muut toissijaisempia.

Graduntekijan tuskin tarvitsee vaivata paatédan tallaisilla seikoilla, vaan voi merkitd
lahdeviitteeseen vakiintuneen kdytannon mukaisesti aina molemmat tekijat, kun tekijoita on
kaksi ja ensimmaisen tekijan nimen peraan ym., kun tekijoitd on kolme tai useampia. Tarkka
graduntekijd voi myos merkitd kaikkien kolmen tai useamman tekijan nimet, kun ndma
mainitaan ensimmaéisen kerran. Tekijoiden nimet tulee merkitd siind jérjestyksessa kuin
nama esiintyvat kaytetyssa lahteessa. Lahdeluettelossa tulee aina mainita kaikkien tekijéiden

nimet — myos silloin, kun néitd on enemman kuin APA-tyylin mukaan tulisi mainita.
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5.8.5 Lahteité eri tekijoiltd — samalta tekijaltd monta lahdetta

Lahdeviitteessa voidaan viitata my0s eri tekijoiltd oleviin l&hteisiin. Talléin lahteiden

merkitsemisesta lahdeviitteeseen tulee huomata:

Lahteet erotetaan toisistaan puolipisteelld, esimerkiksi:

(Karvinen 1996; Mutka 1998)

Lahteet laitetaan julkaisuvuoden mukaiseen jarjestykseen uusimmasta vanhimpaan.
Talloin lahteiden jarjestys ajatellaan ik&an kuin tutkimustiedon uudistumisen
nakokulmasta.

Toinen tapa on laittaa lahteet tekijoiden sukunimen ensimmaisen kirjaimen mukaiseen
aakkosjarjestykseen. Tamé on sikali perusteltua, ettd vastaa tekijoiden laittamista
sukunimen mukaiseen jarjestykseen l&hdeluettelossa. APA-tyyli suosittaa sukunimen
mukaista jarjestystad myos tekstin lahdeviitteessé.

Jos kahdella eri tekijalld on sama sukunimi, voidaan ndmé erottaa toisistaan lisaéamalla

tekstiviitteeseen sukunimen yhteyteen etunimen ensimmainen Kirjain, esimerkiksi:

(L. Erasaari 2000)

Todellista merkitystd etunimen alkukirjaimeen perustuvalla eron tekemiselld on, kun
viitataan eri Kirjoittajien samalla sukunimelld samana vuonna ilmestyneisiin julkaisuihin.
Jos viitataan saman tekijan usealta eri vuodelta oleviin l&hteisiin, merkitddn sukunimen
jalkeen lahteiden julkaisuvuodet vanhimmasta uusimpaan. Vuodet erotetaan toisistaan

pilkulla, esimerkiksi:
(Mantysaari 2003, 2005, 2007)
Vastaa jarjestystd, jolla saman tekijdn eri vuosilta olevat ladhteet merkitdan

ldhdeluetteloon. Tamé on myds APA-tyylin suosituksen mukainen tapa merkita saman

tekijén usealta vuodelta olevat l&hteet. Jos kuitenkin saman tekijén eri vuosilta olevissa
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ldhteissa viitataan myods sivunumeroihin, erotetaan lahteet selvyyden vuoksi toisistaan

puolipisteelld, esimerkiksi:

(Méantysaari 2003, 24; 2005, 34-35; 2007)

Hirsjarvi ym. (2008, 336) suosittavat tallaista merkintatapaa.

5.8.6 Tekijan nimi tekstissé

Tekijan nimi voidaan mainita tekstissa, jolloin:

Nimen jalkeen tulee sulkumerkkeihin lahteen julkaisemisen vuosiluku tai vuosiluku ja

sivu(t), esimerkiksi:

Kariston ja Seppalan (2004, 109-110) mukaan XXX XXX XXX.

Angloamerikkalaisissa maissa on omaksuttu yleisesti kaytanto, jossa tekijastd mainitaan
vain sukunimi. Jos kaytetdan lahteitd, joiden tekijoilla on sama sukunimi, mainitaan
my6s etunimen ensimmadinen kirjain, mutta ei koko etunimed. Suomalaisissa
sosiaalitieteellisissa tutkimuksissa mainitaan yleisesti myos tekijéan etunimi. Etunimi on
kuitenkin tarpeen mainita vain kun tekijdn nimi mainitaan ensimmaisen kerran. Jatkuva
etunimen toistaminen on lahteen tekijan tunnistamisen kannalta tarpeetonta.

Vuosiluku mainitaan heti tekijan nimen jalkeen; ei esimerkiksi merkitd Aino Ritala-

Koskinen on tutkinut vaitoskirjassaan (2001) — —, vaan:

Aino Ritala-Koskinen (2001) on tutkinut véitoskirjassaan — —.

Pulmaksi edelld mainitunlaisessa viittaamisessa voi muodostua sen péatteleminen,
milloin viitteen kattama teksti tarkkaan ottaen loppuu. Pulma ratkeaa silld, ettd viitteen

kattaman tekstin loppuun laitetaan (Mt., sivu/sivut) ja nimen yhteydessd mainitaan

sulkumerkeissé vain lahteen julkaisuvuosi, esimerkiksi:
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Kariston ja Seppélan (2004) mukaan XXX XXXX. XXXXX XXXX XXXX. XXXX XXXX XXXXX

XXXX. (Mt., 109-110.) XXXX XXXX XXX XXXX.

e Jos viitataan tekijan useammalta eri vuodelta oleviin l&hteisiin yleisesti, luetellaan ndmé

sukunimen jalkeen julkaisuvuoden mukaisessa jarjestyksessa, esimerkiksi:

Méntysaari (2003, 2005, 2007) on tutkinut — —.

e Jos kappaleessa viitataan samalta tekijalta olevaan lahteeseen useamman Kerran,
merkitdan viitteeseen tekijan nimen ja vuosiluvun sijasta mt. tai Mt. — sen mukaan
kohdistuuko viittaus kyseessd olevaan virkkeeseen vai useampaan edeltdvdéan
virkkeeseen.

e Tekija-vuosilukujarjestelman mukaisesti lyhenne mt. tai Mt. kattaa seké lahteen tekijan
nimen ettd julkaisuvuoden. Lyhenne ei siis kata vain tekijaa, eika lyhenteen jélkeen
laiteta l&hteen vuosilukua.

e Sivu/sivut laitetaan lyhenteen mt. tai Mt. jalkeen lahdeviitteeseen normaalisti, kuten
edell& olevassa lahteen Karisto ja Seppald (2004) esimerkissé.

e Lyhenteen mt. sijasta kdytetadn toisinaan samassa tarkoituksessa lyhennettd emt.'®
Lyhenne mt. tarkoittaa mainittu teos ja emt. edelld mainittu teos. Lyhenteet voidaan
nédhda myos erilaisina viittauksina aiemmin mainittuun lahteeseen. Talléin mt. viittaa
viimeksi kaytettyyn ldhteeseen ja emt. aikaisemmin tekstissd kaytettyyn lahteeseen.
Tallainen ero viittauskaytannoissa vastaisi angloamerikkalaisissa maissa kaytdssa olevia
merkint6ja ibid. (ibidem) ja op. cit. (opere citato). Biggamin (2011, 79-80) mukaan ibid.
(suom. ”samassa paikassa”) viittaa ainoastaan viimeksi kéytettyyn lahteeseen, ja op. cit.
(suom. ”mainitussa teoksessa”) johonkin aikaisemmin tutkimuksessa kaytettyyn
lahteeseen. Lyhenteen op. cit. kayttdminen kuitenkin edellyttdd myos julkaisun tekijan
nimen mainitsemista, jolloin sitd kaytetddn tekija-vuosilukujarjestelmassa ikaan kuin
korvaamaan vuosilukua. Yht& hyvin ldhdeviitteeseen voi laittaa tekijdn nimen kanssa
vuosiluvun. Wikipedian mukaan lyhenteen op. cit. tarkoitus on korvata aikaisemmin

mainitun teoksen nimed, jolloin sen yhteydessd mainitaan tekijan sukunimi ja

16 Tassa lyhenteista mt. ja emt. puhutaan yleisesti, tekemétté eroa sen valilla viitataanko yhteen vai useampaan
edellé olevaan lauseeseen.
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mahdollisesti my6s vuosiluku sekd viitatun sivun numero. Sosiaalitieteellisessa
tutkimuksessa on harvemmin kayttoa tallaiselle 1&hteeseen viittaamiselle.
Suomenkielisessa tekstissa ei ole tarpeen kayttaa erikseen lyhenteitd mt. ja emt., vaan
kéytetddn vain lyhennettd mt.. Lyhenteelld viitataan samassa tekstikappaleessa viimeksi
tekijan sukunimelld ja vuosiluvulla viitattuun lahteeseen. Téllaiseen l&dhteeseen voidaan
samassa kappaleessa viitata lyhenteellda mt. useamman kerran — varsinkin silloin kun
viitataan lahteen eri sivuihin. Lyhennettd mt. kdytetddn samassa merkityksessa kuin
angloamerikkalaisissa  teksteissd  k&ytetddn lyhennettd ibid..  Luonnollisesti
suomenkielisessa tekstissa ei kayteta latinankielisid lyhenteita.

Jos kappaleessa viitataan lahteeseen, johon on viitattu edellisessa kappaleessa, ei kayteta
mt. (tai emt.), vaan viitataan lahteeseen normaalisti, ikdan kuin uutena lahteena.

Jos saman tekijan julkaisua kasitelladn useassa kappaleessa perakkain, niin voi ensiksi
mainita erikseen tekijan sukunimen (ja vuosiluvun) liséksi julkaisun otsikon ja tdamén
jalkeen viitata kappaleissa julkaisuun Mt.:lla ja sivulla/sivuilla. Tieteellisesséd tekstissa
tulee kuitenkin valttd4 yhden lahteen laajaa, usean sivun mittaista referoimista.

Joskus merkitaédn erikseen mt. ja ma., jolloin lyhenteessa mt. teoksella tarkoitetaan kirjaa
ja lyhenteelld ma. viitataan artikkeliin. Tallainen viitattavien l&hteiden erottelu on
kuitenkin tarpeetonta, koska teokset kattavat myds artikkelit. Liséksi lyhenne mt. (kuten
myo6s emt.) on Kotimaisten kielten keskuksen lyhenneluettelon mukainen. Sen sijaan

lyhenne ma. tarkoittaa jotain muuta kuin mainittu artikkeli.

5.8.7 Julkaisun otsikko tekstissa

Mainittaessa tekijan/tekijoiden ohella lahteend kaytetyn teoksen otsikko tekstissa, laitetaan

tam& usein lainausmerkkeihin tai kursivoidaan. Kursivointi sopii teoksen otsikkoon

paremmin, esimerkiksi:

Eskola ja Suoranta (1988) toteavat kirjassaan Johdatus laadulliseen tutkimukseen, ettd — —.

liImeisesti teoksen otsikon kursivointi tekstissd on yhteydessa siihen, ettd tdma usein

kursivoidaan lahdeluettelossa. Samalla logiikalla myos tieteellisten lehtien nimet tulee

kursivoida tekstissa, mutta ei tieteellisten artikkelien otsikoita, koska nditd ei ole tapana
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kursivoida l&hdeluettelossa. Mahdollisesti mainitusta johtuu, ettd APA-tyylin mukaan
pitkien julkaisujen, kuten kirjojen otsikot kursivoidaan tekstissa, mutta lyhyiden julkaisujen,
kuten artikkelien otsikot merkitadn tekstissa lainausmerkkien sisaan, esimerkiksi:

Kuten Meltti (2004) toteaa artikkelissa “Sosiaalityokeskustelu Januksessa vuosina 1992—
2001”7 ——.

Kirjojen ja artikkelien otsikoiden mainitsemiselle tekstissa tulee olla erityinen syy — ndita ei
mainita vain tekstin Kkoristelemiseksi. Runsasta kirjojen tai artikkelien otsikoiden
mainitsemista tulee valttad. Lahteisiin viitataan padsaantoisesti tekijdn sukunimelld ja

julkaisuvuodella, ei julkaisun otsikolla.

5.8.8 Epésuora viittaaminen

Suoraan viitattujen lahteiden ohella voidaan kayttaa lahteitd, joihin viitataan epdsuorasti

toisen l&hteen kautta. Tallaisia lahteitd kaytettéessé:

e Merkitadn suoraan viitatun lahteen eteen ref., esimerkiksi:
(Richmond 1917; ref. Toikko 2001, 23)
Ref. on lyhenne sanoista referenced in. Ref. on yleisesti kdytossa merkitsemaan lahdetta,
jonka kautta viitataan toiseen lahteeseen. Angloamerikkalaisissa Kirjoittamisen oppaissa
neuvotaan kayttamaan samassa tarkoituksessa ilmaisua cited in.

e Suomenkielisessa tekstissa pitdisi oikeastaan kayttda sanan viitattu lyhennetta viit.,

esimerkiksi:

(Richmond 1917; viit. Toikko 2001, 23)

Esimerkisséd Toikko 2001 on l&hde, jonka kautta viitataan l&hteeseen Richmond 1917.

Tallainen viittaaminen merkitsee itse asiassa sitd, ettd Richmond 1917 on alkuperdinen
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lahde, johon n&hden Toikko 2001 on toissijainen lahde. Yleensa katsotaan, ettd tulee
kayttad alkuperdislahteitd, minka vuoksi epésuoraa viittaamista ei pidetd toivottavana.
Hirsjarvi ym. (2008, 335, 337) esittdvat myos seuraavat esimerkit sitd, miten

alkuperaiseen l&hteeseen voidaan viitata toissijaisen lahteen kautta:

Uusikyla (1994, 132) on todennut Callahaniin (1990) viitaten — —.

Koivula (1980) on todennut aikuisopetuksen kehittdmisen vélttdmattomiksi (Naukkari
1982, 71).

Jalkimmaisessa esimerkissa voisi Naukkarin eteen ”varmuuden vuoksi” laittaa myos ref..
Lahdeviitteiden merkitsemisessa harjaantumaton lukija ei valttdmattd tiedd muuten, etta
kyseessa on epésuora viittaaminen.

Epésuoraa viittaamista tulee kéyttad saastelidasti ja vain kun alkuperdinen ldhde ei ole
saatavissa. Graduissa voi olla paikallaan viitata vaikeasti saataviin ulkomaisiin lahteisiin
epasuorasti. Sen sijaan helposti saataviin kotimaisiin lahteisiin tulisi aina viitata suoraan
alkuperaislahteina. On huomattava, ettd lahteisiin viitattaessa tehdadn tulkintaa, joten ei
ole lainkaan varmaa, ettd kéytetyssd lahteessé esitetty vastaa tarkalleen alkuperdista
lahdettd. Hirsjarvi ym. (2008, 340) nayttavat ottavan tdméan huomioon suosituksessaan
viitata toissijaisen lahteen kautta alkuperéiseen lahteeseen. Heidan suosittamansa viittaus

on:

(Vuorinen 1991, Silvosen 1992, 150 mukaan).

Talloin itse asiassa viitataan Silvosen Vuorisen lahteesta tekemaén tulkintaan. Esitetty
viittaustapa sopii tdhén tarkoitukseen. Toisaalta ref. toissijaisen lahteen edessa kattaa
my0s téllaiset viittaukset.

Epdsuoraan viitattaessa tulee muodostaa perusteltu késitys siitd miten tarkkaan
kéytetysséd lahteessa esitetty vastaa alkuperdistd lahdettd ja ottaa tdmd huomioon
kasiteltdessa alkuperdistd ldhdettd tutkielman tekstissa. Erityisesti silloin kun tavoitteena
on esittdd asia mahdollisimman tarkkaan alkuperéisen lahteen mukaisesti, voi olla syyta
kéyttad tata lahteend toissijaisen lahteen asemasta.

Suoraan viitattujen ohella my6s epésuorasti viitatut lahteet merkitadan lahdeluetteloon.
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e Epésuorasti viitatut lahteet on merkittdva aina rehellisesti ndkyviin: ”Yhta ei missdin
tapauksessa tule tehdd, nimittdin siteerata toisen kaden l&hteen perusteella ja teeskennell&

itse lukeneensa alkuperdistekstin” (Eco 1989, 68, suomentanut Pia Méanttari).

5.8.9 Vertausviitteet

Lahdeviitteeseen voidaan tekijan nimen eteen sijoittaa erilaisia viitteen lukemista
opastavia lisid, kuten ks., vrt. tai esim.. Téllaisten niin kutsuttujen vertausviitteiden kaytossa

on oltava tarkkana (Hirsjarvi ym. 2008, 349).

e Ks. tarkoittaa itse asiassa katso tarkemmin; ohjaa hakemaan mainitusta lahteesta lisaa
samansuuntaista tietoa.

e Vrt. tarkoittaa vertaa kuitenkin eli ohjaa hakemaan ainakin jossain mielessa tekstissa
esitetystd poikkeavaa tietoa.

e Esim. kaytetdan kun viitattavia l&hteitd on niin paljon, ettei kaikkien luetteleminen ole
tarkoituksenmukaista, vaan mainitaan esimerkking joku tai jotkut monista mahdollisista

lahteista.
Tallaiset vertausviitteet voivat olla perusteltuja, kun paalahdettd selostettaessa halutaan
muistuttaa muusta lahteestd, jossa asia esitetddn Samansuuntaisesti tai jossain maéarin
poikkeavasti. Néiden runsas kayttdé antaa kuitenkin viittaamisesta epétarkan vaikutelman.
Esim., vrt., ks. -tyyppisia lyhenteitd ei kédytetd varsinaisessa tekstissd, vaan tekstissd sana
kirjoitetaan aina kokonaan: esimerkiksi, vertaa, katso.

5.8.10 Léhteet ilman henkil6tekijaa

Lahteelld ei aina ole henkil6a tekijand. Usein suositellaan, ettd talléin lahteend kaytettyyn

julkaisuun viitataan otsikolla ja vuosiluvulla, esimerkiksi:

(Sosiaalihuollon lainsd&ddannon uudistaminen 2012)
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Julkaisun pitkan otsikon voi lyhentdd mainitsemasta otsikosta kaksi ensimmaéistd sanaa ja

kuittaamalla muut sanat kolmella pisteelld, esimerkiksi:

(Sosiaalihuollon lainsaadannon ... 2012)

Lahdeluettelossa julkaisun tiedot mainitaan taydellisina.

Julkaisu saattaa olla yhteiskunnallisen instituution tekem4, jolloin lahdeviitteen perusnormin

mukaisesti on luontevaa viitata instituutioon julkaisun tekijana, esimerkiksi:

(Sosiaali- ja terveysministerio 2012)

Lahdeviitteen perusnormi edellyttdd, ettd julkaisuun viitataan tekijan — joko henkildn tai
instituution — nimell& aina kun tekija on tiedossa. Edelld mainittu julkaisu Sosiaalihuollon
lainsdaddannon uudistaminen 2012 on téllainen julkaisu; julkaisuun tulee viitata tekijén

nimelld: Sosiaali- ja terveysministerid 2012.

Joskus julkaisun tekija ei tiedossa. Yleisesti omaksutun kaytdnndn mukaan julkaisuun
viitataan talloin otsikolla ja vuosiluvulla (Hirsjarvi ym. 2008, 337-338), kuten edelld
olevassa esimerkissa. L&hdeviitteen perusnormia, tekija-vuosilukujérjestelméaa soveltamalla
talldinkin tulisi viitata tekijaan. Tama tapahtuu siten, ettd tekijaksi merkitddn anonyymi,

esimerkiksi:

(Anonyymi 2010)

Anonyymi merkitéén tekijaksi myos lahdeluetteloon. Tekijattomiin lahteisiin tulee kuitenkin

suhtautua varauksellisesti. Tekija on olennainen tieto arvioitaessa julkaisun

kayttokelpoisuutta tieteellisen tutkimuksen lahteena.

5.8.11 Lainsaadanto

Lainsdadantoon viittaaminen muodostaa ldhdeviitteen perusnormin kannalta oman

haasteensa. Lain s&&doksiin liittyy vuosiluku, mutta ei tekijad lahdeviitteen tavanomaisessa
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merkityksessa. Tekstissa mainitaan lain virallinen, sadddskokoelman mukainen nimi. Lakien,
perustuslaki mukaan lukien, nimet kirjoitetaan pienelld alkukirjaimella. Nimen liséksi
mainitaan lain sdadosnumero (Suomen sdaddoskokoelman mukainen

sdéddosnumero/antovuosi), esimerkiksi:

laki sosiaalihuollon ammatillisen henkiloston kelpoisuusvaatimuksista (272/2005)

Tekstissa kaytetdan laista usein virallista nimed lyhyempaa kaytossd vakiintunutta
epéavirallista ilmaisua, kuten tasa-arvolaki, kelpoisuuslaki, pédivahoitolaki ja lastenhuoltolaki.
Finlexin Ajantasainen lainsd&déanto -sivulle on koottu sdédoksille kaytannossé vakiintuneita
nimikkeitd eli lempinimi&, http://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/ Tallaista nimiketta

kaytettdessd mainitaan tekstissa aina myos saadésnumero, esimerkiksi:

lastenhuoltolaki (361/1983)

Kaésiteltdessa lakia tekstissa tulee aina mainita lain nimi. Viitattaessa lakiin useammin, on
nimen toistaminen ilmeisen tarpeetonta. Katevé tapa on viitata lakiin laittamalla viitteeseen

s&addsnumeron eteen lain lyhenne, esimerkiksi:

(SHL 710/1982)

Haasteeksi muodostuu on, ettei ole olemassa lakien nimien virallista lyhenneluetteloa, vaan
lyhenteet ovat epévirallisia. Viitteessa laista kéytettdvan lyhenteen pitaé olla sellainen, etta
lukija osaa vaivatta liittdd sen tekstissd aikaisemmin mainittuun lain nimeen. Lyhenteen
ymmarrettdvyytta parantaa, jos se on kaytdssd vakiintunut. Kun lakiin viitataan tekstissa
useammin, mainitaan ensimmaiselld kerralla lain nimi ja saddésnumeron yhteydessa laista

kaytettava lyhenne, esimerkiksi:

XX xxx xxx lastensuojelulaki (LsL 417/2007) Xxx.

Lyhennettd kaytetddn vain viitteessd, ei silloin kun laista puhutaan tekstissa. Tekstissa laista
puhutaan sdédoskokoelman virallisella nimelld tai yleisesti kaytetylla lempinimella.
Viitattaessa lakiin pykélan tarkkuudella, merkitdan saddosnumeron jalkeen pykalan numero

ja pykéalamerkki, esimerkiksi:
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(710/1982, 17 §) tai (SHL 710/1982, 17 §)

Pykalamerkki § erotetaan pykalan numerosta valilyénnilla: 3 8. Valilyontia kaytetadn myos

pykalan numeron ja kirjaimen valissé: lain 3 a 8:ssa (Korpela 2014).

5.8.12 Kuvio ja taulukko lahteena

Muusta tutkimuksesta lainattuun kuvioon ja taulukkoon tulee aina merkita alkuperéinen
lahde. Taulukossa lahdeviite sijoitetaan taulukon alle ja kuviossa otsikon yhteyteen
sulkumerkkeihin. Tama erikoinen kéytantd johtuu yleisesti omaksutusta tavasta sijoittaa
taulukon otsikko taulukon ylapuolelle ja kuvion otsikko kuvion alapuolelle. Jalkimmainen
on ilmeisen epélooginen tapa sijoittaa otsikko, vaikka ndin yleisesti tehdd&n. Taulukon
alapuolelle sijoitettavan l&hdeviitteen eteen Kkirjoitetaan L&hde:. Kuviossa l&hdeviite
sijoitetaan kuvion otsikon yhteyteen sulkumerkkien sisdén. Taulukon ja kuvion viitteeseen
merkitdan tekijan sukunimen ja vuosiluvun lisédksi aina myds sivunumero(t). Léhteena
toisesta tutkimuksesta lainattu kuvio tai taulukko rinnastuu tekstildéhteen suoraan

lainaamiseen.

Tekstissa taulukoihin ja kuvioihin viitataan numerolla, ei esimerkiksi oheisessa kuviossa,
vaan kuviossa 1. Taulukko ja kuvio kirjoitetaan niihin viitattaessa pienilla alkukirjaimilla,
jolleivéat ne aloita virkettd tai muodosta itse virkkeen kaltaista kokonaisuutta. Esimerkki

viimeksi mainitusta: Xxxx XxXxX Xxxx. Xxxx xxxx. (Taulukko 1.)

Taulukot ja kuviot sijoitetaan tekstissa kokonaan yhdelle sivulle, paitsi kun kuvio tai
taulukko on niin iso, ettei mahdu yhdelle sivulle. Seuraavalle sivulle jatkuva kuvion ja

taulukon osa tyylikasta aloittaa sivun ylareunasta.

Joskus puhutaan kuviosta, vaikka kyse on taulukosta. Muun muassa Hirsjarvi ym. (2008,
305-331) selostavat taulukoiden ja kuvioiden laadinnan perusteet. Hirsjarvi ym. mukaan:
”Kuvioiksi kutsutaan kaikkia muita tutkimusraportissa kaytettyja havainnollistamiskeinoja

paitsi taulukoita” (mt., 311). Pitda siis vain tietdd miké on taulukko.
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Kuvion sijasta kéytetddn joskus ilmaisua kuva, mika ei ole edelld esitetyn Hirsjarvi ym.
maéaritelman mukaan aiheellista. Hirsjarvi ym. mukaan myos esimerkiksi kartat, piirrokset ja

valokuvat ovat kuvioita. Sité paitsi, jos kuviot ovat kuvia, niin ovatko taulukot tauluja?

5.9 Lahdeluettelo

Tarkemmat tiedot tekstissa viitatuista l&hteistd esitetddn lahdeluettelossa. Lahdeluettelo on
tekstissé viitattujen lahteiden luettelo. La&hdeluettelo tai lyhyemmin Lé&hteet on télldin
looginen otsikko. My0ds otsikkoa Kirjallisuus (tai  Kirjallisuusluettelo) kéytetdan.
Kirjallisuutta voidaan kuitenkin pitad tutkimuksen Idhdeluettelolle epdmaaraisena otsikkona.
Kirjallisuus voidaan ymmartaa niin laajasti, ettd se tarkoittaa kaikenlaisia Kirjoitettuja tai
suullisena perinteend sailyneita kirjallisia tuotteita (http://fi.wikipedia.org/wiki/Kirjallisuus).
Tieteellisen tutkimuksen l&dhteend merkityksellisen kirjallisuuden tulee olla kéytettdvissa
kirjoitettuna ja julkaistuna (Biggam 2011, 41). Tallaisenakin kirjallisuus kattaa monenlaisia
ja eri tavoilla julkaistuja lahteitd — tutkimusjulkaisujen ohella sellaista kirjallista materiaa,
jolla ei ole merkitystd tutkimuksen lahteind. Lahteet kohdentuu Kirjallisuutta tarkemmin
nimenomaan tutkimuksen l&hteind kaytettyihin julkaisuihin. Toisaalta L&hteet on otsikkona
kattava. Sen alle voidaan laittaa kaikenlaiset tekstissd viitatut tutkimuksen tekemiselle

merkitykselliset lahteet, yhta lailla painettuna ilmestyneet kuin internetissa julkaistut.

Angloamerikkalaisen kdaytanndn mukaan tutkimusjulkaisussa viitatut lahteet luetellaan aina
otsikon L&hteet (References) alla. Sen sijaan otsikkoa Kirjallisuus (Bibliography) kéytetaan,
kun listataan kaikkien tekstissé viitattujen lahteiden liséksi lahteet, joita on luettu, mutta ei
ole kaytetty varsinaisesti lahteind. (Biggam 2011, 82.) Kirjallisuus sopisi alustavasti gradun
aiheen tutkimuksiin perehtymistd osoittavan “ideapaperin” ldhdeluettelon otsikoksi, mutta ei

tasméallisemmin aiheen tutkimuksia kasittelevaén esitykseen.

Graduntekijan on syyta kayttaa lahdeluettelonsa otsikkona Lé&hteet tai Lahdeluettelo. Tama
vakuuttaa lukijan siitd, ettd tekijd on harkinnut huolellisesti  kayttdméansa
tutkimuskirjallisuuden merkityksen tutkielmansa l&hteind. Kirjallisuus ei ole suositeltava
otsikko tieteellisen tutkielman ladhdeluettelolle. Sama koskee sellaisia yhdistelmaotsikoita

kuin Lahdekirjallisuus tai Kirjallisuusl@hteet.
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5.9.1 Vastaavuus tekstin lahdeviitteisiin

Lahdeluettelon laatimisen perusnormi on se, ettd tutkielman tekstissa mainittujen
lahdeviitteiden ja lahdeluettelossa lueteltujen lahteiden vélisen vastaavuuden tulee olla yksi
yhteen. Normi edellyttaa, ettd lahdeluetteloon laitetaan kaikki tekstissa viitatut lahteet. Tama
merkitsee sitd, ettd myos toisen lahteen (ref.-ldhteen) kautta epdsuorasti viitatut l&hteet
merkitdan lahdeluetteloon. Epdasuorasti viitatut l&hteet merkitdan omina lahteind samalla
tavalla kuin suoraan viitatut lahteet. APA-tyyli tosin suosittaa vain suoraan viitatun lahteen
merkitsemista lahdeluetteloon. APA-tyylin erikoisuus on, etta tekstissa epasuorasti viitatusta
lahteestd mainitaan vain tekijan sukunimi/tekijoiden sukunimet, mutta ei vuosilukua. Taméa
viittaa tallaisen ldhteen toissijaisuuteen. L&hteestd kiinnostuneen lukijan tulee katsoa sen
tarkemmat tiedot suoraan viitatusta lahteestd. On kuitenkin lukijaystavallisempaa laittaa
my0s epasuorasti viitattujen lahteiden tiedot lahdeluetteloon. Lukijalle voi olla tarkeda voida
heti tarkistaa mik& on se ldhde, johon kaytetyn lahteen kautta viitataan. L&hteen
tunnistamiselle on térkedd, ettd myos tekstin viitteessa siitd mainitaan sekd tekija etta

vuosiluku.

Lahdeluettelossa ei mainita sellaisia l&hteitd, joihin tekstissa ei ole viitattu. L&hdeluetteloa ei
tule pident&a ylimaaraisilla lahteilla. Esimerkiksi artikkelin perustana olevaa kokoomateosta
(toimitettua teosta) ei tarvitse mainita erikseen lahdeluettelossa, ellei tdhan teokseen ole
tutkielman  tekstissd viitattu  kokonaisuutena. Poikkeuksen muodostaa sellainen
merkitsemistapa, jossa artikkelin otsikon jalkeen mainitaan vain teoksen toimittaja(t),

esimerkiksi:

Rostila, Illmari (2000) Realistinen arviointitutkimus ja onnistumisen pakot. Teoksessa

Laitinen, Raimo (toim.), 9-21.

Toimitetun teoksen tiedot mainitaan toisaalla lahdeluettelossa taydellisena:

Laitinen, Raimo (toim.) (2000) Arvioinnin arkea ja peruskysymyksid. Helsinki: Sosiaali- ja

terveysturvan keskusliitto.

Hirsjarvi ym. (2008) ké&yttavat teoksensa l&hdeluettelossa téllaista merkitsemistapaa.

Merkitsemistapa johtaa kuitenkin ldhdeluettelon tarpeettomaan selaamiseen ja on lukijan
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kannalta epakaytanndllinen. Lukijaystavéllisempdd on mainita ldhteestd kaikki merkittava

tieto yhdessa paikassa.

5.9.2 Lahdeluettelon laadinnan perusteet

Lahteend kaytetyt julkaisut, joilla on henkil6tekijda — kuten useimmilla julkaisuilla on —
luetellaan lahdeluettelossa tekijan sukunimen alkukirjaimen mukaisessa
aakkosjérjestyksessd. Normi juontuu tekstiviitteiden laadinnassa noudettavasta tekija-
vuosilukujérjestelméstd (author-date system), jossa lédhteeseen viitataan tekijan sukunimella
ja nimen yhteydessa mainitaan l&hteen julkaisuvuosi. Nain myo6s lahdeluetteloon merkitdan

julkaisuvuosi heti tekijan nimen jalkeen. Julkaisuvuotta ei merkita lahteen loppuun.

Lahdeluettelo tulee laatia siten, ettd tekstissa tekijan nimelld ja vuosiluvulla viitatuista
lahteistd annetaan kaikki sellainen informaatio mika tekee lukijalle mahdolliseksi lahteen
tunnistamisen ja tarvittaessa hakemisen ja tarkistamisen. Merkityksellista informaatiota ei
kuitenkaan merkit4 lahdeluetteloon miten vain, vaan informaation merkitsemistd s&atavat
tietyt yleiseksi kdytannoksi muodostuneet menettelytavat. Erityyppisten ldhteiden kohdalla
noudatetaan omanlaisia merkintatapoja. Lahdeluettelon laadinta sujuu helpoiten, kun osaa
erottaa erityyppiset lahteet — tieteellisissd lehdissa ja toimitetuissa teoksissa ilmestyneet
artikkelit, kustannetut teokset, julkaisusarjojen julkaisut ja opinnaytteet — toisistaan.’’
Seuraavassa on esimerkkeja erityyppisten lahteiden merkitsemisestd (Hirsjarvi, Liikanen,
Remes & Sajavaara 1986, 133):

Ahlstrom, S. (1979) Nuorten juomatapojen kehityspiirteitd. Kehitys 1960-luvun alusta 1970-
luvun lopulle. Alkoholipolitiikka 44 (3), 111-122.

Ahlstrom, S. (1980) Suomalaisten nuorten Kkasityksia alkoholin kéaytdstd. Tiedon,

kiinnostuksen ja kokemuksen merkitys. Sosiologia 17 (4), 271-278.

" Muunkin tyyppisia lahteitd on olemassa, esimerkiksi kokous- ja konferenssiesitelmét (ks. Hirsjarvi ym. 2008,
363-364). Graduissa kaytetddn harvoin téllaisia lahteitd. Julkaisuina ndmé ovat etup&dssd nk. harmaata
kirjallisuutta (ks. luku 4.2). Poikkeuksen muodostavat erikseen toimitetut konferenssijulkaisut, joissa
sovelletaan vertaisarviointia.
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Ahlstrom, S. (1983) Nuorten juomatavat. Teoksessa Peltoniemi, T. & Voipio, M. (toim.)
Alkoholi ja yhteiskunta. Keuruu: Otava, 93-103.

Minkkinen, S. (1970a) Nuorisotutkimus 1968. Nuorison harrastusten faktorirakenne.
Yleisradion PTS-tutkimuksia 2. Helsinki.

Minkkinen, S. (1970b) Nuorisotutkimus 1968. Tiedotusvalineiden kayttd. Yleisradion PTS-

tutkimuksia 8. Helsinki.

Pohjois-Karjalan nuorten elinolot (1980) Tilastokeskuksen tutkimuksia 118. Helsinki:

Valtion painatuskeskus.

Popper, K. R. (1952) The open society and its enemies I-1l. London: Routledge & Kegan

Paul.

Pulkkinen, L. (1977) Kotikasvatuksen psykologia. Jyvaskyla: Gummerus.

Remes, P. (1983) Kvantitatiivisen tutkimusotteen ongelma sisallonanalyysissa. Teoksessa
Hirsjarvi, S. (toim.) Kasvatus- ja yhteiskuntatieteiden metodologisista lahtokohdista.

Jyvéskyléan yliopiston kasvatustieteen laitoksen julkaisuja B: 3, 76-88.

Savila, 1. (1980) Nuorten poikkeava kayttdytyminen ja yhteison rakenne. Jyvaskylan
yliopisto. Yhteiskuntapolitiikan pro gradu —tyo.

Yleisesti lahteiden Kirjoittamisesta tulee huomata:

e Lahteet erotetaan toisistaan tyhjalla rivivalilla. Tama on yksinkertaisin tapa erottaa
l&hteet toisistaan.

e Laéhteiden Kirjoittamisessa ei ole tarpeen kayttdd APA-tyylin suosittamaa riippuvaa
sisennystd, vaan vasen reuna pidetaan tasattuna.

e Ldhteiden oikean reuna tasataan.

o Lahdeluettelo kirjoitetaan samalla rivivalilla kuin leipateksti, rivivélilla 1,5.
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e Ladhteen loppuun tulee piste. Poikkeuksen muodostavat ldhteet, jotka pé&éattyvat

internetosoitteeseen tai -tunnisteeseen. Tallaisten lahteiden loppuun ei laiteta pistetta.

Esimerkkil&hteiden ik&&ntyneisyys on toissijaista kiinnostuksen kohdistuessa erityyppisten
lahteiden merkitsemisen teknisiin yksityiskohtiin. Luonnollisesti graduntekija pyrkii
kéyttdamaan uusimpia saatavissa olevia lahteitd. Esimerkkildhteet johdattavat tdssa
lahdeluettelon hyvan laadinnan k&ytantdon — erityisesti siltd kannalta, ettd mainitaan kaikki
ne tiedot, joiden perusteella lukija paasee helpoiten tietyn tyyppisen lahteen jaljille ja voi
tarvittaessa tarkistaa lahteen paikkansapitavyyden. Esimerkkildhteet edustavat myods

pyrkimysta johdonmukaisesti ja yksinkertaisesti laadittuun l&hdeluetteloon.

Esimerkkil&dhteiden edustamasta hyvéstd kaytdnnostda on mahdollista poiketa, mutta
etupdédssa vain teknisten yksityiskohtien osalta. Seuraavassa yksityiskohtaisesti esiteltava
lahdeluettelon laadinnan hyva kéytdntd poikkeaakin joissakin  yksityiskohdissa
esimerkkilahteista. Esiteltava kaytantd on Amerikan psykologiyhdistyksen (APA) manuaalin
esittdmia lahdeluettelon laadinnan ohjeita yksinkertaisempi ja informatiivisempi. Lisaksi
esiteltavd hyva kaytantd poikkeaa jonkin verran Hirsjarvi ym. (2008, 350-377) suosimasta
suomalaisesta tavasta merkitd lahteet. Luonnollisesti graduntekija voi hyvin laatia
lahdeluettelon myds APA:n tai Hirsjarvi ym. suositusten mukaisesti. Myds oman oppiaineen
graduopas saattaa antaa riittavat ohjeet lahdeluettelon laatimiseen. Olennaista on noudattaa
johdonmukaisesti samaa merkitsemistapaa l&pi koko luettelon. On myos tarkedd merkita
lahteista niihin perehdyttdessa saman tien ylos kaikki tarpeelliset tiedot. Puutteellisen
lahdeluettelon tietojen tdydentdminen voi osoittautua gradun loppumetreilld tydlaaksi. Tosin
nykyadn voi googlettamalla 10ytad netista kohtuullisella vaivalla lahteiden puuttuvat tiedot —
ilman alkuperaisten lahteiden esiin kaivamisen vaivaa. Puuttuvat tiedot voi tarkistaa myos
yliopiston  Kkirjaston tietokannasta (esim. Tamcat) ja elektronisista lehdista

(https://tamcat.linneanet.fi/).

5.9.3 Tekijan nimi ja vuosiluku

Esimerkkina toimivassa ldhdeluettelossa tekijan sukunimen jalkeen etunimestd on mainittu
vain ensimmaéinen Kkirjain. Tallainen tapa on yleinen angloamerikkalaisten tieteellisten

julkaisujen lahdeluetteloissa. Suomessa sen sijaan on tapana Kirjoittaa etunimi kokonaan.
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Koko etunimi ohjaa pelkkaa nimen alkukirjainta varmemmin l&hteen jaljille. Tekijan nimen

ja useamman tekijan nimien merkitsemisesté lahdeluetteloon tulee huomata:

Tekijan suku- ja etunimen véliin tulee aina pilkku.

Tekijan nimed ei ole tarpeen kirjoittaa isoilla kirjaimilla, kursivoida tai lihavoida.
Tekijan nimen perddn laitetaan l&hteen julkaisuvuosi. Angloamerikkalaisessa
kéytdnndssé vuosiluvun ympdrille laitetaan kaarisulkeet. Jalkimmaisen sulkumerkin
jalkeen merkitéén usein piste, mitd myds APA-tyyli suosittaa. llmeisesti piste merkitaan,
koska katsotaan, ettd tekijan nimi ja vuosiluku muodostavan léhteen tiedoissa oman
kokonaisuutensa. Vuosiluku voidaan merkitd myos ilman kaarisulkeita. Hirsjarvi ym.
(2008, 355) katsovat, ettd pyrittdessa taloudelliseen, véhdn merkkejd sisaltdvaan
esitystapaan, on perusteltua jattda sulkumerkit pois. Hirsjarvi ym. mukaan kotimaisten
julkaisujen lahdeluetteloissa tallainen taloudellinen tapa on vakiintunut kéaytanto.

Jatettdessa sulkumerkit pois, laitetaan vuosiluvun jalkeen piste, esimerkiksi:

Ahlstrém, Salme 1979. Nuorten juomatapojen kehityspiirteitd. Kehitys 1960-luvun
alusta 1970-luvun lopulle. Alkoholipolitiikka 44 (3), 111-122.

Oma kysymyksensd on miksi suomalaisen tutkijoiden tulisi kéayttda tallaista
angloamerikkalaisesta poikkeavaa kaytant6ad. Eiko kansainvéalistyneessé tiedemaailmassa
myo6s graduntekijoiden kannattaisi omaksua tdman mukaiset merkintatavat. Sindnsa
pyrkimys taloudelliseen esitystapaan on kannatettava. Talla voi perustella esimerkiksi
sen, ettd vuosiluvun ympérille merkittyjen kaarisulkeiden jalkeen ei merkitd pistetta.
Esitystavan taloudellisuudella voi perustella myos sen, ettd lehden nimen jalkeen ei
laiteta pilkkua (ennen vuosikerran numeroa), vaikka APA-tyyli tallaista edellyttaa.
Saman tekijan samana vuonna ilmestyneet julkaisut erotetaan toisistaan merkitsemalla
vuosiluvun perdén pienaakkosilla a, b, ¢ ja niin edelleen. Julkaisut laitetaan otsikon
ensimmadisen kirjaimen mukaisesti aakkosjarjestykseen. Englanninkielisissa otsikoissa
otetaan huomioon vain varsinaisen otsikon ensimmainen Kirjain; ei oteta huomioon
otsikon alussa olevaa artikkelia A tai The.

Kun samalta tekijaltd on yksin kirjoitettuja julkaisuja usealta eri vuodelta, jarjestetaan

ndma julkaisuajankohdan mukaan vanhimmasta uusimpaan.
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e Saman tekijdn yksin kirjoitetut julkaisut sijoitetaan l&hdeluetteloon ennen sellaisia
toisten kanssa Kirjoitettuja julkaisuja, joissa tekijan nimi mainitaan ensimmaisena.

e Vailla henkilotekijaa oleva julkaisu voidaan sijoittaa lahdeluetteloon julkaisun otsikon,
esimerkiksi Pohjois-Karjalan nuorten elinolot, mukaan. Té&ll6in julkaisuun on myds
tekstissé viitattu julkaisun otsikolla (ja julkaisuvuodella). On my6s mahdollista laittaa
julkaisu lahdeluetteloon tekijana toimivalla instituutiolla, esimerkiksi:

Tilastokeskus (1980) Pohjois-Karjalan nuorten elinolot. Tilastokeskuksen tutkimuksia

118. Helsinki: Valtion painatuskeskus.

Tallainen merkintatapa noudattaa lahdeviitteen perusnormia, jonka mukaan lahteeseen
viitattaessa mainitaan tekija ja julkaisuvuosi. Talloin yhteiskunnallinen instituutio

madritelldaan henkil6tekijan ohella lahteen tekijaksi.

Lopuksi huomio tekijan koko etunimen merkitsemisestd lahdeluetteloon. Taman todettiin
edelld ohjaavan pelkkaa nimen alkukirjainta varmemmin ldhteen jaljille. Sen sijaan koko
etunimen mainitsemisen keskeisend motiivina ei yleensd ole Kariston ja Seppalan (2004,
113) kokema huoli siité, etta pelkdn etunimen alkukirjaimen mainitsemisen myo6té haviaa
tieto Kirjoittajan sukupuolesta. Yleensa Kirjoittajan sukupuoli ei ole asia, johon lahteissa
ensisijaisesti kiinnitetddn huomiota. Liséksi tulee huomata, ettd APA-tyyli suosittaa
sukupuolineutraalin terminologian kayttdmista tutkimuksen tekstissd. Katsotaan, etta
lahteeseen viittaamisen yhteydessa sukupuoleen viittaavat sanat, kuten ’he” ja ”she”, he/she”
tai ”he or she” saavat lukijan kiinnittdimaan liikaa huomiota Kirjoittajan sukupuoleen ja
voivat kaantda huomion pois esitettdvasta asiasta. APA-tyylin suosittama sukupuolineutraali

asenne koskee luonnollisesti myds lahdeluettelon lukemista.

5.9.4 Useiden tekijoiden lahteet

Useiden tekijoiden Kirjoittaman lahteen merkitsemisessa lahdeluetteloon tulee ottaa

huomioon:
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Kun lahteelld on kaksi tekijaa, tulee naiden véliin et-merkki &. Kun tekijoita on kolme
tai useampi, merkitddn tavallisesti kahden viimeisen tekijan valiin et-merkki & ja

muiden valiin pilkku, esimerkiksi:

Méntysaari, Mikko, Pohjola, Anneli & P6s0, Tarja (2009) Johdanto. Teoksessa
Méntysaari, Mikko, Pohjola, Anneli & Pdso, Tarja (toim.) Sosiaalityon teoria. Jyvaskyla:
PS-kustannus, 7-14.

APA-tyyli suosittaa kayttdmaan et-merkkida & vain kahden viimeksi mainitun tekijan
nimen vélissa. Tallainen merkintatapa toimii hyvin kun tekijoiden etunimesta ilmoitetaan
angloamerikkalaiseen tapaan vain alkukirjain. Sen sijaan ei toimi yhtd hyvin
kirjoitettaessa suomalaiseen tapaan etunimet kokonaan. Tekij6iden nimet voidaan erottaa

tarkemmin toisistaan laittamalla jokaisen nimen véliin et-merkki &, esimerkiksi:

Méntysaari, Mikko & Pohjola, Anneli & P&s6, Tarja (2009) Johdanto. Teoksessa
Méntysaari, Mikko & Pohjola, Anneli & P6s6, Tarja (toim.) Sosiaalitydon teoria.
Jyvéskylé: PS-kustannus, 7-14.

Esimerkiksi Stakesin julkaisuissa on tekijoiden nimet merkitty nain.

On myd6s mahdollista erottaa tekijat tarkemmin toisistaan puolipisteelld, esimerkiksi:

Méntysaari, Mikko; Pohjola, Anneli; P0s6, Tarja (2009) Johdanto. Teoksessa
Méntysaari, Mikko; Pohjola, Anneli; P6s0, Tarja (toim.) Sosiaalityon teoria. Jyvaskyla:
PS-kustannus, 7-14.

Tallaista tapaa merkitd tekijoiden nimet kdytetdan harvoin.
Tekijoiden nimet voidaan lisdksi erottaa tarkemmin toisistaan ilmoittamalla

ensimmadisen tekijan jalkeen tulevista tekijoisté ensiksi etunimi, esimerkiksi:
Maéntysaari, Mikko, Anneli Pohjola & Tarja P6s6 (2009) Johdanto. Teoksessa Mikko

Méntysaari, Anneli Pohjola & Tarja Pdsd (toim.) Sosiaalityon teoria. Jyvaskyla: PS-
kustannus, 7-14.
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Tassd on myos teoksen toimittajien nimistd ilmoitettu ensiksi etunimi, mik& on
suositeltava menettelytapa (ks. Karisto & Seppald 2004, 156-158; Hirsjarvi ym. 2008,
356, 428, 430). Samaa teoksen toimittajien nimien jarjestysta suosittaa myos APA-tyyli
silla erotuksella, ettd etunimen sijasta merkitddn vain etunimien alkukirjaimet,
angloamerikkalaisessa julkaisussa esimerkiksi: In D. T. Marsh & M. A. E. Fristad (Eds.).
APA-tyylin mukaisesti lahdeluetteloon merkitdan tekijoiden etunimien alkukirjaimet,
vaikka lahteessd, teoksessa tai artikkelissa, nimet yleensa esitetdan kokonaan.
APA-tyylin ohjeen mukaan l&hdeluettelossa mainitaan seitsemén tekijan nimet. Jos
tekijoitd on enemman kuin seitsemdn mainitaan kuuden ensimmadisen tekijan nimet ja
viimeisen tekijan nimi. Muut, pois jatetyt tekijat kuitataan kolmella pisteelld, jolloin
viimeisen tekijan nimen eteen ei tule & -merkkid. Viimeisen tekijadn mainitseminen
erikseen perustuu k&ytantoon, jossa ensimmaéisen ja viimeisen tekijdn katsotaan
vaikuttaneen erityisen merkittavasti julkaisun syntymiseen. Muut mainitaan julkaisuun
antamansa panoksensa mukaisessa jarjestyksessd. Tallaisella useiden tekijoiden
jarjestykseen laittamisella on merkitysta etupadssa tieteissa, joissa julkaisut syntyvat
suuremman tutkijaryhmén tyon tuloksena, jolloin: ”Ensimmaéinen tekija on lead author,
joka on tehnyt eniten artikkelin eteen. Viimeisen& on professori tai muu senioritutkija,
joka on esimerkiksi suunnitellut tutkimuksen tai hankkinut siihen tarvittavan verkoston.
Ensimmdisen ja viimeisen véliin jddvét sijoitetaan heiddn osallisuutensa mukaan.”
(Tamminen 2013, 31.) Sosiaalitieteellisilla julkaisuilla on harvemmin kuutta tai
useampaa tekijad. Lahteend ké&ytettdvalla julkaisulla voi kuitenkin olla useampikin
tekija, jopa 14 tekijaa, kuten Contemporary Social Science -lehdessa julkaistussa
artikkelissa  Everyday ethics in community-based participatory  research,
http://dx.doi.org/10.1080/21582041.2013.769618. Artikkelin tekijoiden nimistd ilmenee,
ettd kaksi ensiksi mainittua ovat paatekijoitd ja néiden liséksi aakkosjérjestyksessé
luetellut ovat liséksi osallistuneet artikkelin tekemiseen. Kaikki 14 kuitenkin mainitaan
artikkelin tekijoind. Kahden paatekijan nimen mainitseminen ei riita.

Suomalaisen opinndytteen lahdeluettelossa ei tarpeen rajoittaa tekijoiden nimien
mainitsemista APA-tyylin edellyttdmallad tavalla, vaan kaikkien julkaisun tekemiseen
osallistuneiden nimet voidaan mainita.

Tekijoiden nimet merkitd&n lahdeluetteloon aina siind jarjestyksessa kuin ne luotellaan

ldhteena kaytettavassa julkaisussa.
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5.9.5 Julkaisun otsikko

Lahteend ké&ytettdvan julkaisun otsikko tulee merkitd kokonaan, myos péaédotsikkoa
tarkentava alaotsikko. Suomenkielisissd léhteissa otsikon osien valiin voi tulla piste,
kaksoispiste tai ajatusviiva. Otsikoiden vélimerkit merkitaan lahdeluetteloon siten kuin ne on
esitetty l&hteessa. Tama koskee erityisesti artikkelien otsikoita. Kirjojen tai
tutkimusraporttien kannessa otsikot ovat usein allekkain. Talloin ne Kirjoitetaan
lahdeluettelossa pisteelld erotettuna ja kummassakin otsikossa kaytetdaan isoa alkukirjainta.
Kaksoispisteen tai ajatusviivan jélkeen otsikossa voi kéayttda isoa tai pientd alkukirjainta.
(http://www.kotus.fi/index.phtml?i=734&s=2609#faq_734) Lahteen otsikon lopussa oleva
kysymysmerkki tai huutomerkki merkitd&dn myos lahdeluetteloon.

Suomenkielisen lahteen otsikon osien vélimerkkien moninaisuus merkitsee poikkeamista
sé&annosta, jonka mukaan lahteet merkitdan lahdeluetteloon yhdenmukaisesti. Toisaalta
englanninkielisissa lahteissé tulisi APA-tyylin suositukseen mukaan kayttdd yhdenmukaista
merkintad siten, ettd otsikon osien véliin laitetaan kaksoispiste ja tarkentava otsikko
aloitetaan isolla kirjaimella. Englanninkielisten julkaisujen otsikoissa esiintyvét sanat
kirjoitetaan kuten suomenkielisissa julkaisuissa pienelld alkukirjaimella. Ei esimerkiksi
kirjoiteta kirjan otsikon kaikkia sanoja isolla alkukirjaimella. Englanninkielisten julkaisujen

otsikoiden merkitsemista lahdeluetteloon selostetaan tarkemmin luvussa 5.9.13.

Englanninkielisten julkaisujen ldhdeluetteloissa on tavallista, etta kirjojen otsikot kirjoitetaan
kursiivilla. Liséksi lehtien nimet kirjoitetaan kursiivilla, mutta lehtien artikkelien otsikoita ei
kursivoida (esim. Biggam 2011, 82-85; Learning APA Style,
http://lwww.apastyle.org/index.aspx). lmeisesti pyritddan korostamaan lahteen 16ytymiselle
keskeisintd tietoa. Kirjojen otsikoiden ja lehtien nimien kursivoinnilla lahdeluettelossa ei
kuitenkaan ole todellista informaatioarvoa lahteen I0ytymisen kannalta — vaikka nama
kursivoidaan usein suomalaistenkin julkaisujen lahdeluetteloissa. Kirjojen otsikoiden ja
lehtien nimien lisdksi kursivoidaan usein myo6s julkaisusarjan julkaisun otsikko.
Loogisempaa olisi kursivoida julkaisusarjan nimi, kun otetaan huomioon kursivoinnin
tarkoitus suunnata lukijan huomio l&hteen paikantumiselle olennaiseen informaatioon.
Gradutekijén ei ole tarpeen vaivata paatdan lahteiden otsikoiden ja nimien kursivoinnilla
lahdeluettelossa, mutta sen sijaan lahteiden, varsinkin Kkirjojen otsikot on syyta kursivoida

tekstissa.
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5.9.6 Kustannetut teokset

Kustannetusta teoksesta merkitddn muiden tietojen perddn kustantajan kotipaikka ja

kustantaja, esimerkiksi:

Helsinki: Gaudeamus.

Yleensd teoksen nimidlehdelld ilmoitetaan kustantajan kotipaikan ja kustantajan ohella
painopaikka ja kirjapaino. Tulee katsoa tarkkaan, ettd lahdeluettelossa mainitaan kustantajan
kotipaikka ja kustantaja, ei painopaikkaa ja/tai kirjapainoa. Kustantajan nimeen ei laiteta
Kustannusosakeyhtio, Osuuskunta, Oy, ry, Ltd yms. lisukkeita. Jos kustantajan kotipaikkoja

on enemman kuin yksi, merkitdan vain ensimmaisend mainittu paikka.

Lahde, erityisesti kustannettu teos voi olla julkaistu useina painoksina. Jos kyseessd on
alkuperdisen, ensimmaisen painoksen muuttaman lisdpainos, merkitddn ensimmadisen
painoksen julkaisuvuosi. Esimerkiksi Eskolan ja Suorannan Kirjasta Johdatus laadulliseen
tutkimukseen oli vuonna 2008 myynnissa kahdeksas painos. Vaikka ldhteend kdytetdan tata
painosta, merkitdan kirjan julkaisuvuodeksi 1998, koska kyseessé on ensimmaéisen painoksen
muuttaman lisdpainos. Silloin kun ldhteesta kaytetddn uudistettua painosta, merkitdan
uudistetun painoksen julkaisuvuosi. Lisdksi merkitddn monesko uudistettu painos on

kyseessd, esimerkiksi:

Alasuutari, Pertti (1999) Laadullinen tutkimus. 3. uudistettu painos. Tampere: Vastapaino.

Alasuutarin kirjasta on julkaistu myos kolmannen uudistetun painoksen lisdpainoksia.
Néihinkin viitattaessa merkitaan julkaisuvuodeksi 1999. Alasuutarin kirjasta ilmestyi vuonna
2011 uusi versio Laadullinen tutkimus 2.0. Kustantaja mainostaa uutta versiota Kirjan
Laadullinen tutkimus uudistettuna laitoksena ja ilmoittaa kyseessd olevan 4. uudistettu
painos. Kuitenkin kirjalla on nyt uusi nimi ja myds uusi ISBN-tunnus. Kyseessa on
tosiasiallisesti uusi Kkirja, jonka ensimmainen painos ilmestyi vuonna 2011. Jos pitd& mainita,
ettd kyseessé on aikaisemmin ilmestyneen teoksen uudistettu painos, niin laitetaan: Teoksen

Laadullinen tutkimus 4. uudistettu painos.
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Tiedot painoksista loytyvat yleensd nimidsivun kaantopuolelta. Englanninkielisisséa
ldhteissé edition tarkoittaa uudistettua painosta, esimerkiksi third edition on kolmas
uudistettu painos. Edition voi olla julkaistu lisapainoksina eli reprinted useita kertoja.

Kéytettédessd ldhteend useita vuosia sitten ilmestyneen, mahdollisesti vaikeasti saatavissa
olevan teoksen uusintapainosta, merkitadn tekijan nimen jalkeen uusintapainoksen vuosiluku

ja lahteen loppuun alkuperdisen teoksen julkaisuvuosi, esimerkiksi:

Méki, Helmi (2006) Hyva kysymys. Sosiaalityontekijan asiakaskohtaisen tyon siséltoa
etsimadssa 1960-luvulla. Toim. Mirja Satka. Jyvéskyla: PS-kustannus. (Alkuperdinen teos
julkaistu 1966.)

Sama koskee suomennettuja sosiaalitutkimuksen klassikoita, esimerkiksi:

Berger, Peter & Luckmann, Thomas (1994) Todellisuuden sosiaalinen rakentuminen.
Tiedonsosiologinen tutkielma. Suomentanut ja toimittanut Vesa Raiskila. Helsinki:

Gaudeamus. (Alkuperéinen teos julkaistu 1966.)

Tamé on APA-tyyli mukainen tapa merkitd lahteen tietoihin alkuperdisen teoksen
julkaisuvuosi. Tallgin tekstiviitteessd mainitaan tekijan nimen jalkeen teoksen molempien
painosten julkaisuvuodet, ensiksi alkuperdisen painoksen julkaisuvuosi: (Berger &
Luckmann 1966/1994).

Toinen asia on, ettd tieteellisessd tutkimuksessa pitdisi suomennoksen sijasta kéyttaa
alkuperdista teosta. Gradujen kohdalla tasta vaatimuksesta yleensa joustetaan.
5.9.7 Julkaisusarjojen julkaisut

Erityinen huomio tulee kiinnittdd julkaisusarjojen julkaisujen®® merkitsemiseen

lahdeluettelossa. Julkaisujen merkitsemisessé tulee noudattaa ndiden erityisluonteeseen

18 Usein tallaisia julkaisuja kutsutaan yksinkertaisemmin sarjajulkaisuiksi. Sarjajulkaisu (serial publication)
tarkoittaa kuitenkin kaikenlaisia peréttaisind osina ilmestyvid julkaisuja, my6s vuosikirjoja ja tieteellisten
lehtien vuosikertoja. T&ssd luvussa kasitellddn nimienomaisesti erilaisissa julkaisusarjoissa ilmestyvia
julkaisuja, ei sarjajulkaisuja ylip4ataan.
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parhaiten sopivaa tapaa. Julkaisusarjojen julkaisut merkitddn samaa kaavaa noudattaen
rilppumatta sitd, onko Kkyse yliopiston laitoksen sarjasta, yliopiston sarjasta,
tutkimuslaitoksen sarjasta vai mahdollisesti jostain muusta sarjasta, esimerkiksi:

Arnkil, Robert, Arnkil, Tom Erik & Eriksson, Esa (2000) Palveluiden dialoginen
kehittdminen kunnissa. Sektorikeskeisyydestd ja projektien kaaoksesta joustavaan
verkostointiin. Stakes Raportteja 253. Helsinki.

Koskinen, Simo (1997) Kokemuksia ja ndakemyksid sosiaalitydntekijoiden koulutuksesta
1960-luvulla.  Teoksessa  Pekka  Saarenmaa  (toim.)  ”Valitse  sosiaalihuolto
elaméntehtavaksesi”.  Sosiaalihuoltajakoulutus ~ 1942-1995.  Tampereen  yliopisto.

Sosiaalipolitiikan laitoksen julkaisuja C-sarja nro 9. Tampere, 31-54.

Kroger, Teppo (1997) Hyvinvointikunnan aika. Kunta hyvinvointivaltion sosiaalipalvelujen
rakentajana. Acta Universitatis Tamperensis 561. Tampere.

Kroger, Teppo (1990) Sosiaalityota pienessa maalaiskunnassa. Tampereen yliopisto.

Sosiaalipolitiikan laitos. Tutkimuksia sarja B nro 7. Tampere.

Julkaisusarjan julkaisua ei tule sekoittaa kustannettuun teokseen. Né&in Kkuitenkin usein

tehdaan, muun muassa yliopistojen sarjojen kohdalla, esimerkiksi:

Kroger, Teppo (1997) Hyvinvointikunnan aika. Kunta hyvinvointivaltion sosiaalipalvelujen

rakentajana. Acta Universitatis Tamperensis 561. Tampere: Tampereen yliopisto.

Esimerkin lopussa on mainittu tarpeettomasti Tampereen yliopisto ik&&n kuin kustantajan
ominaisuudessa. Tampereen yliopiston mainitseminen julkaisusarjan nimessa riittaa.
Toisaalta julkaisusarjan julkaisukin voi olla kustannettu teos, jolloin julkaisusarjan tietojen

jalkeen merkit&dan kustantajan kotipaikka ja kustantaja, esimerkiksi:
Eronen, Tuoja (2012) Lastenkoti osana eldmantarinaa. Narratiivinen tutkimus lastenkodissa

asuneiden kertomuksista. Acta Universitatis Tamperensis 1713. Tampere: Tampere

University Press.
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Jarventie, Irmeli (1999) Syrjaytyvétko lapset? Tutkimus 1900-luvun lasten perushoivasta,
hyvinvoinnista  ja  lastensuojelupalvelujen  kéaytosta  Helsingissa.  Sosiaali-  ja
terveysministerion julkaisuja 6/1999. Helsinki: Edita.

Julkaisusarjassa julkaistusta vaitoskirjasta ei tarvitse mainita erikseen, ettd kyseessa on
vaitoskirja. Sama koskee muitakin sarjoissa julkaistuja opinndytteitd, pro gradu -tutkielmia ja

lisensiaatintutkimuksia.

Tutkielmien Kirjoittamisen oppaissa (esim. Karisto & Seppala 2004, 112) todetaan usein, etta
julkaisusarjojen julkaisujen julkaisupaikkaa ei tarvitse mainita lahteen lopussa erikseen,
koska julkaisupaikka ilmenee sarjan tiedoista. Erityisen selvésti tdima koskee yliopistojen
laitosten sarjoissa ilmestyneitd julkaisuja. Toisaalta julkaisupaikka ei ole samanlainen
itsestaanselvyys esimerkiksi Stakesin sarjoissa ilmestyneiden julkaisujen kohdalla. Toki
yleisesti tiedetddn Stakesin sijaitsevan (tai sijainneen) Helsingissd, mutta useiden
kaupallisten kustantajienkin kotipaikka on yleisesti tiedossa. Tasta huolimatta kaupallisesti

kustannettujen teosten lahdetiedoissa mainitaan my6s kustantajan kotipaikka.

5.9.8 Artikkelit

Kéaytettdessd lahteend toimitetun Kirjan tai vastaavan julkaisun artikkelia laitetaan kirjan

toimittajien nimen/nimien eteen Teoksessa, esimerkiksi:

Méntysaari, Mikko, Anneli Pohjola & Tarja Pdsd (2009) Johdanto. Teoksessa Mikko
Méntysaari, Anneli Pohjola & Tarja Pds6 (toim.) Sosiaalitydn teoria. Jyvaskyla: PS-

kustannus, 7-14.
Kéaytettdessd lahteend tieteellisessa lehdessd julkaistua artikkelia, mainitaan artikkelin
julkaisseen lehden nimesté vain péaaotsikko. Ei esimerkiksi merkitd Janus. Sosiaalipolitiikan

ja sosiaalityon tutkimuksen aikakauslehti, vaan Janus.

Artikkelin julkaisseen lehden wvuosikerta ja numero tdssd wvuosikerrassa merkitédan

numeroilla, ensiksi vuosikerta ja kaarisulkeisiin numero t&ssa vuosikerrassa, esimerkiksi:
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Janus 21 (3), 206-221.

Tatd merkintatapaa kéytettaessa ei tarvitse Kirjoittaa erikseen Vol, Issue, Nro yms. lisukkeita.
Merkintatapaa sovelletaan myos siten, ettd vuosikerran ja numeron valissé ei ole tyhjaa

lyontid, esimerkiksi:

Janus 21(3), 206-221.

Maailmanlaajuiseksi standardiksi muodostuneen APA-tyylin mukaan lahdeluettelossa
mainitaan lehden nimen yhteydessé vain vuosikerta ja sivut, kun sivujen numerointi jatkuu
katkeamatta vuosikerran ensimmaisestd numerosta viimeiseen numeron — kuten tieteellisissa
lehdissa on yleinen kéytantd. Sen sijaan, jos sivut numeroidaan jokaisessa vuosikerran
numerossa erikseen, laitetaan vuosikerran oheen myoés lehden numero. Téllainen kaytanto
hankaloittaa lahteen 16ytymistd, koska pitad kuitenkin selvittdd erikseen numero, jossa
artikkeli on ilmestynyt — pelkét sivunumerot eivat tatd kerro riittdvan tarkasti. Koska
artikkeli joka tapauksessa ilmestyy aina lehden vuosikerran jossain numerossa, on loogista ja
lukijaystavéllista ilmoittaa aina vuorikerran ja sivujen lisaksi myds numero, jossa artikkeli

on ilmestynyt.

Silloin kun merkitdan lehden vuosikerta ja numero, ei artikkelin sivujen — alkamis- ja
loppumissivun — merkitsemiselld ole varsinaista merkitysta artikkelin paikantamiselle
lahteend, mutta on suositeltavaa ja vakiintunut kéytantd. Naistd selvidd onko kyseessa laaja
tieteellinen artikkeli vai lyhyt huomio.

Artikkelin  sivujen merkitseminen koskee seka lehtia ettd toimitettuja teoksia
(kokoomateoksia). Suomalainen k&ytantdé on, ettd myos toimitetun teoksen artikkelin
sivunumerot merkitadn lahdetietojen loppuun. Sivunumeroiden eteen ei kirjoiteta sivut tai s.
Angloamerikkalaisen kaytdnnon mukaan toimitetun teoksen artikkelin sivut laitetaan
lahdeluettelossa teoksen otsikon jalkeen, jolloin ne ovat kaarisulkeiden sisélla ja edessd on

lyhenne pp., esimerkiksi:

Thyer, B. A. (2009) Evidence-based practice, science, and social work. In A.R. Roberts (Ed.)
Social worker’s desk reference (pp. 115-129). New York: Oxford University Press.
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Talldinkin lahdeluettelossa merkitadn lehtien artikkelien sivut lahteen loppuun, ilman
sulkumerkkeja ja pp.-merkintdd. Angloamerikkalaisissa lahdeluetteloissa voidaan myods
jattdad merkitseméttd toimitettujen teosten artikkelien sivut, vaikka lehtien artikkelien sivut

merkitaan.

Suomalainen artikkelien  sivujen  merkitsemiskaytantdé on  angloamerikkalaista
yksinkertaisempi. Toisaalta angloamerikkalainen merkitsemistapa on sikali looginen, etta
toimitetun teoksen artikkelin sivut mainitaan valittémasti sen teoksen otsikon jalkeen, jossa
artikkeli on. Silti voi kysya, miksi lahteen merkitsemistd monimutkaistetaan laittamalla
toimitetun teoksen artikkelin sivut sulkumerkkeihin ja lisaédmalla eteen pp., kun lehtienk&an
artikkelien sivuissa ei tallaisia merkitd. Yksikertaisinta on laittaa toimitetun teoksen

artikkelin sivunumerot lahdetietojen loppuun, kuten lehden artikkelissa tehdaan.

Artikkelin sivujen merkitsemisessa patee sama viimeistellyn tekstin normi kuin
lahdeviitteessa: sivut tulee erottaa lyhyelld ajatusviivalla () tai yhdysmerkilla
(yhdysviivalla, tavuviivalla), jonka molemmin puolin on tyhja vali ( - ). Kaytdnndssa pelkka

yhdysmerkKi riittda erottamaan peréttéiset sivut toisistaan.

Avrtikkelista lahdeluetteloon merkitddn aina sen julkaisseen lehden tai toimitetun teoksen
tiedot. Vaikka artikkeli mahdollisesti ensiksi |0ydetdan vyliopiston julkaisuarkiston,
esimerkiksi TamPub (http://tampub.uta.fi/) rinnakkaistallenteista, ei tatd kaytetd lahteena,
eikd merkitd lahteen tietoihin. Lehtien artikkeleista saattaa julkaisuarkistossa olla erilainen
versio kuin mité lehdessa julkaistu lopullinen versio on. Vaikka julkaisuarkiston versio olisi
samakin kuin tieteellisessa lehdessa julkaistu, tulee opinndytteen ja tutkimuksen lahteena
aina kayttaa tieteellisessé lehdessé julkaistua artikkelin versiota ja merkita lahdeluetteloon
tdman mukaiset tiedot. Julkaisuarkistosta 16ytyneen artikkelin lopullinen versio voi olla
luettavissa yliopiston elektronisten lehtien kokoelmassa.

5.9.9 Opinnaytteet

Opinnaytetutkielman, kuten pro gradu -tutkielman yhteydessd mainitaan tekijan,
tutkielman hyvéksymisvuoden ja tutkielman otsikon lisaksi yliopisto, laitos ja oppaine,

johon tutkielma on tehty. Jos gradu on julkaistu kokotekstind yliopiston julkaisuarkistossa,
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Tampereen vyliopistossa TamPubissa, voi léhteen tietoihin lisatd julkaisuarkiston

internetosoitteen, esimerkiksi:

Helenius-Maki, Leena (2009) Asiakasmielikuvien muodostuminen. Asiakkaan lahettdmien
merkkien tulkinta sosiaalitydssd. Tampereen yliopisto. Sosiaalityon tutkimuksen laitos.
Sosiaalityon pro gradu-tutkielma. Viitattu 23.10.2013 http://tampub.uta.fi/

Julkaisuarkiston yleisen osoitteen sijasta voi laittaa gradun tarkemman osoitteen arkistossa,

esimerkiksi:

Viitattu 23.10.2013 http://tampub.uta.fi/handle/10024/80721

Tarkempi nettiosoite on syyté laittaa vain silloin, kun se on kohtuullisen lyhyt, eikéd hallitse
pitkdnd rimpsuna koko lahteen tietoja. Liséksi tulisi voida luottaa siihen, ettd gradun

tarkempi osoite on pysyva.

Julkaisuarkistoon tallennetuille opinnaytetutkielmille ja muille julkaisuille annetaan myos
julkaisukohtainen pysyva osoite, URN-tunnus. Tunnuksen voi laittaa opinnaytetutkielman
tietojen loppuun tavanomaisen sijaintipaikan ilmoittavan internetosoitteen sijasta. Talloin ei

tarvitse mainita netissa viittaamisen, lukemisen yms. paivamaara, esimerkiksi:

Helenius-Maki, Leena (2009) Asiakasmielikuvien muodostuminen. Asiakkaan l&hettamien

merkkien tulkinta sosiaalitydssd. Tampereen yliopisto. Sosiaalityon tutkimuksen laitos.

Sosiaalitydn pro gradu-tutkielma. http://urn.fi/urn:nbn:fi:uta-1-19785

5.9.10 Asiantuntijatyéryhmien muistiot ja raportit

Tyo6ryhmien muistiot ja raportit, joilla on institutionaalinen tekija, mainitaan lahdeluettelossa

institutionaalisen tekijan — jolla l&hteeseen viitataan myos tekstissa — mukaan, esimerkiksi:

Sosiaali- ja terveysministerio (2012) Sosiaalihuollon lainsd&dé&nnén uudistaminen.

Sosiaalihuollon  lainsdaddannon  uudistamistyéryhmén  loppuraportti.  Sosiaali-  ja
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terveysministerion raportteja ja muistioita 2012:21. Helsinki. Viitattu 8.11.2013
http://lwww.stm.fi/c/document_library/get_file?folderld=5065240&name=DLFE-22206.pdf

Institutionaalisen tekijan mainitseminen on luontevaa, koska tallaiset asiantuntijoista
koostuvat tydryhmét laativat muistionsa ja raporttinsa yleensé julkisen hallinnon laitoksen
toimeksiantona. Jos muistion tai raportin tekemiseen osallistuneiden henkiléiden nimien
mainitseminen tuntuu tarpeelliselta, niin ndm& mainitaan julkaisun otsikon jéalkeen,

esimerkiksi:

Sosiaali- ja terveysministerio (2013) Toimiva lastensuojelu. Selvitysryhmén loppuraportti.
Puheenjohtaja: Aulikki Kananoja. Sihteerit: Marjo Lavikainen ja Mikko Oranen. Sosiaali- ja
terveysministerid  raportteja ja muistioita 2013:19. Helsinki. Viitattu 8.11.2013
http://www.stm.fi/julkaisut/nayta/-/_julkaisu/1858918

Julkisen hallinnon asiantuntijatyéryhmien muistioiden ja raporttien yhteydessa on luontevaa
mainita myos internetosoite, koska tallaiset julkaisut nykyéaén tavoittavat laajemman

lukijakunnan internetin valitykselld.

Aikaisemmin julkisen hallinnon uudistuksia valmisteltiin poliittisin perustein asetetuissa
komiteoissa. Komitean tyon tulos Kirjattiin mietintodn, jonka tekeminen saattoi vaatia useita
vuosia. Parlamentaaristen komiteoiden mietinnét sijoitetaan lahdeluetteloon julkaisun

otsikon mukaan, esimerkiksi:

Sosiaalitydn koulutuskomitean mietintd. Komiteanmietinté 1972: A7. Helsinki: Valtion

painatuskeskus.

Huomaa: Komiteanmietintd, ei Komiteamietintd. Talloin myos tekstissd mietintoon viitataan

otsikon mukaan: (Sosiaalityén koulutuskomitean mietint6 1972).

5.9.11 Lainsaadanto

Lakeja ja asetuksia ei ripotella l&hdeluetteloon muiden lahteiden sekaan, vaan kotaan yhteen

paikkaan, esimerkiksi siten, ett4 ne luetellaan lahdeluettelossa aakkosjarjestyksessa otsikon

97



Lainsdadantd (http://www.finlex.fi/fi/laki/) alla lain ensimmdisen tai toisen sanan

alkukirjaimen mukaisessa jarjestyksessa, esimerkiksi:

Lainsdadanto (http://www.finlex.fi/fi/laki/):

Laki naisten ja miesten vélisesta tasa-arvosta (609/1986).

Laki sosiaalihuollon ammatillisen henkildston kelpoisuusvaatimuksista (272/2005).
Sosiaalihuoltolaki (710/1982).

Tallainen merkintdtapa on havainnollinen, koska kokoaa kaikki viitatut lait ja asetukset
lahdeluettelossa yhteen paikkaan. Vield katevampi tapa on sijoittaa lait ja asetukset muun

lahdeluettelon jalkeen omaksi kokonaisuudeksi, seuraavasti:

Lainsdadanto (http://www.finlex.fi/fi/laki/)

Laki naisten ja miesten vélisesta tasa-arvosta (609/1986).
Laki sosiaalihuollon ammatillisen henkiloston kelpoisuusvaatimuksista (272/2005).
Sosiaalihuoltolaki (710/1982).

Laista mainitaan nimen lisdksi sdddosnumero (Suomen sd&ddskokoelman mukainen
sdadosnumero/antovuosi). Lahdeluetteloon merkitaan aina lain virallinen, sdddoskokoelman

mukainen nimi.

5.9.12 Suomennetut lahteet

Usein suomennetuista teoksista jatetddn lahdeluettelossa suomentajan nimi mainitsematta.
Esimerkiksi Kariston ja Seppédlan (2004) maukkaan gradun valmistusvihjeiden
lahdeluettelossa ei mainita suomentajia. On kuitenkin korrektia mainita suomennetun lahteen

suomentaja(t) l&hdetiedoissa. Suomentajan/t voi merkité lahteeseen esimerkiksi seuraavasti:
Harris, John (2005) Modernisoidut sosiaalipalvelut Isossa-Britanniassa. Sosiaalityd

liikeyrityksessé nimeltd McKunta. Suomentaneet Irene Roivainen ja Noora Viiperi. Janus 13
(2), 154-171.
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Ronnby, Alf (1986) Sosiaalityon perustelut. Suomentanut Leena Erésaari. Helsinki: Otava.

Kun suomentaja mainitaan ldhdeluettelossa, ei kirjoiteta Suom., vaan Suomentanut, kuten
edelld olevissa esimerkeissd. Suomentajan nimen mainitseminen on tarkead, koska
suomentajalla on juridinen tekijanoikeus suomennokseen. Tarkemmin tekijanoikeuslain
(404/1961) pykalia katsottaessa voidaan péatelld, ettd suomentajalla on tekijanoikeus
suomennoksen tietynlaiseen sanamuotoon, mutta hanelld ei ole muuten tekijénoikeutta
suomennettuun teokseen, vaan tama oikeus on alkuperaisteoksen tekijalla.*® Suomentajan
tekijanoikeudella on merkitystd, kun suomennettua teosta lainataan sanatarkasti, mutta
viitattaessa teokseen yleisemmin, ei suomentajan tekijanoikeudella ole samanlaista

merkitysta. Suomentaja(t) on kuitenkin aina hyva mainita lahdeluettelossa.

Toinen asia on, ettd tutkimuksissa pitaisi aina kayttada alkuperaista teosta, ei suomenkielista
k&annosta. Alkuperéisteoksen kayttdmista edellytetddn, koska kaannods ei valttamatta vastaa
tarkkaan alkuperaista tekstid. Graduntekijalle suomennoksen tarkalla vastaavuudella
alkuperdisteokseen ei kuitenkaan ole samanlaista merkitystd kuin ammattitutkijalle.
Kéytdnndssa suomalaisten tutkijoiden on helppo noudattaa vaatimusta alkuperdisteoksen
kayttdmisestd, kun teos on englanninkielinen. Sen sijaan tilanne on toinen, kun suomennos
on tehty esimerkiksi saksan- tai ranskankielisestd teoksesta. Pitaisikd suomalaisten
tutkijoiden ottaa mallia angloamerikkalaisista tutkijoista, jotka noteeravat saksan- tai
ranskankieliset  teokset, kun naistd on olemassa englanninkielinen laitos?
Angloamerikkalainen k&ytdntd on muutenkin vahvistumassa Suomessa sosiaalitieteellisen

tutkimuksen tekemisen ja julkaisemisen standardina.

Kéaytettdessa lahteend englanniksi kéénnettyéd teosta voi olla hyva mainita k&antajan nimi

lahdeluettelossa, esimerkiksi:

Foucault, Michel (1972) The Archaeology of knowledge. Kéantanyt A. M. Sheridan Smith.

London: Tavistock.

¥ Gjl14, joka on kidntinyt teoksen tai muunnellut sit tahi saattanut sen muuhun kirjallisuus- tai taidelajiin, on
tekijanoikeus teokseen t&ssé muodossa, mutta hé&nelld ei ole oikeutta mé&aréta siitd tavalla, joka loukkaa
tekijédnoikeutta alkuperidisteokseen” (Tekijanoikeuslaki 404/1961, 4 8).
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Toisaalta angloamerikkalaiset Kirjoittajat eivat ole turhan tarkkoja kaantajien
mainitsemisessa, minka voi todeta esimerkiksi Michel Foucault’'n ndkemyksid vallasta,
tiedosta ja diskurssista kasittelevista artikkeleista (Garrity 2010; Gilbert & Powell 2010),
jotka on julkaistu johtavassa angloamerikkalaisessa sosiaalityon lehdessa. Artikkelien
lahdeluetteloista voi saada sellaisen késityksen, ettd kisitellyt Foucault’'n teokset olisi
kirjoitettu englanniksi. Nain ei kuitenkaan ole, vaan Foucault kirjoitti kaikki teoksensa
ranskaksi (ks. Michel Foucault, Wikipedia). Mahdollisesti sosiaalitydon angloamerikkalaiset
tieteelliset lehdet eivat ohjeista artikkeliensa kirjoittajia mainitsemaan englanniksi kaannetyn
teoksen kaantdjan nimed, eika sitakédn ettd kyseessa on kaannds. Tama on erikoista, silla
yleensé tieteelliset aikakauslehdet ohjeistavat tarkkaan artikkelien kirjoittajia l&hdeluettelon

laatimisessa.

Pitadakd suomalaisen sosiaalitydén graduntekijan olla k&éntdjan mainitsemisessa englantia
aidinkielend&n kayttavia tutkijoita tunnollisempia? Suomalaisen graduntekijan tuskin
kannattaa ottaa t&ssd asiassa oppia angloamerikkalaisten tutkijoiden omaksumasta
ylimalkaisesta kéytdnnostd. Toisaalta, tarvitseeko suomalaisten tutkijoiden olla
alkuperdiskielisiin lahteisiin perehtymisessd angloamerikkalaisia kollegoja tunnollisempia?
Tuskin tarvitsee olla. Hyvat englanninkieliset kaannokset riittdvat myds suomalaisille
tutkijoille.

5.9.13 Englanninkieliset lahteet

Lahdeluetteloa laadittaessa voi pulmaksi muodostua lahteiden englanninkielisten lahteiden
otsikoissa esiintyvien sanojen alkukirjainten merkitseminen. Yksi tapa on kayttada
alkuperaisen lahteen merkitsemistapaa. Kun englanninkielisissa lahteissa noudetaan erilaisia
merkint6ja, tulee ldhdeluetteloon usealla eri tavalla merkittyja otsikoita. Yhdenmukaiseen
merkitsemistapaan pyrittdessa voidaan menetelld APA-tyylin suosittamalla tavalla. Talldin
englanninkielisten artikkelien ja teosten otsikoissa esiintyvien sanojen alkukirjaimet
kirjoitetaan pienelld — lukuun ottamatta otsikon ensimmaéista sanaa ja sanoja, jotka
muutenkin Kirjoitetaan isolla alkukirjaimella — ja lehtien nimissa esiintyvien sanojen

alkukirjaimet isolla, esimerkiksi:
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Kazi, Mansoor A. F., Blom, Bjérn, Morén, Stefan, Perdal, Anna-Lena & Rostila, IImari
(2002) Realist evaluation for practice in Sweden, Finland and England. Journal of Social
Work Research and Evaluation 3 (2), 171-186.

Orcutt, Ben A. (1990) Science and inquiry in social work practice. New York: Columbia

University Press.

Thyer, Bruce & Kazi, Mansoor A. F. (2004) An overview of evidence-based practice in
social work. Teoksessa Bruce Thyer & Mansoor A. F. Kazi (toim.) International perspectives

on evidence-based practice. Birmingham: Venture Press, 9-27.

Vaikka lahdeluettelossa englanninkielisen ldhteen otsikossa esiintyvien sanojen
alkukirjaimet Kirjoitetaan (ensimmaistd sanaa lukuun ottamatta) pienelld, niin tekstissa
mainittaessa lahteen otsikosta Kirjoitetaan kaikki keskeiset sanat isolla alkukirjaimella,

esimerkiksi:

Orcutt (1990) toteaa teoksessa Science and Inquiry in Social Work Practice ——.

Lisaksi tekstissa kirjojen (ja muiden pidempien l&hteiden) otsikot kursivoidaan, kuten
esimerkissa, ja artikkelien (ja muiden Ilyhyempien léhteiden) otsikot laitetaan

lainausmerkkien sisaan, ilman kursivointia (APA-tyylin suositus).

Englanninkielisten lehtien ja kirjojen lahdeluetteloissa ei yleensd mainita tekijan etunime&
kokonaan, vaan ainoastaan etunimen alkukirjain tai etunimien alkukirjaimet. Esimerkissa on
kuitenkin noudatettu suomalaista tapaa merkita tekijan etunimi kokonaan — onhan kyse

suomalaisen gradun lahdeluettelosta.

Englanninkielisen lehden nimessdé mahdollisesti olevaa artikkelia The ei merkita
lahdeluetteloon: ei merkitd esimerkiksi The British Journal of Social Work, vaan British
Journal of Social Work. Toisinaan englanninkielisten lehtien nimet kirjoitetaan lyhennettyng,

esimerkiksi:

Brit J Soc Work
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Lahdeluettelossa ei kayteta tallaisia lyhenteitd, vaan lehtien nimet Kirjoitetaan kokonaan,

esimerkiksi:

British Journal of Social Work

Lyhenteeseen liittyvén lehden taydellisen nimen voi tarkistaa Journal Citation Reports -
hakuteoksesta (http://www.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto > Elektroniset kirjat > E-
késikirjasto > Yhteiskuntatieteet/Sosiaalipolitiikka ja —tyo.)

Englanninkielisten lehtien nimistd mainitaan vain péaotsikko. Ei esimerkiksi merkita
Families in Society. The Journal of Contemporary Social Services, vaan Families in Society.

Sama koskee luonnollisesti myds suomenkielisten lehtien nimia.

Angloamerikkalaisen kustantajan nimessé olevien sanojen alkukirjaimet Kirjoitetaan yleensa

isolla, esimerkiksi:

Columbia University Press

Sama koskee kotimaisten kustantajien englanninkielisid nimi&, esimerkiksi:

Tampere University Press

Myds julkaisusarjojen englanninkielisissa nimissé olevien sanojen alkukirjaimet kirjoitetaan

isolla, esimerkiksi:

Jyvéskyla Studies in Education, Psychology and Social Research

Samoin julkaisusarjojen latinankielisten nimien alkukirjaimet, esimerkiksi:

Acta Universitatis Tamperensis

Graduntekijan on hyvd huomata, ettd lahteeseen liittyvét liséselitykset Kirjoitetaan sen

julkaisun kielelld, jossa lahdeluettelo on eli suomenkielisen gradun lahdeluettelossa
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suomeksi, vaikka lahteend kaytettdvd julkaisu olisi englanninkielinen. Tavallisimmat

suomeksi kirjoittavat lahteen lisaselitykset ovat toim., teoksessa ja painos.

Englanninkielisissd lahteissa otsikon osien valissd kéytetddn yleensd kaksoispistettd ja
tarkentava otsikko aloitetaan isolla kirjaimella. Suomenkielisissa lahteissa padotsikon ja

tarkentavan otsikon valiin voi tulla piste, kaksoispiste tai ajatusviiva (ks. luku 5.9.5).

5.9.14 Elektroniset lahteet

Erilaisista lahteistd puhuttaessa on perinteisesti tarkoitettu paperille painettuna julkaistuja
kirjoja, artikkeleja ja julkaisusarjojen julkaisuja. Tieteellisen tyon tulokset julkaistaan
kuitenkin lisaantyvassd maarin elektronisessa (digitaalisessa) muodossa — usein julkaisu on
saatavissa seka paperille painettuna versiona ettd elektronisena versiona, mutta julkaisu voi
olla olemassa myds yksinomaan elektronisena. Esimerkiksi Stakesin, nykyisen Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksen (THL) ja sosiaali- ja terveysministerion (STM) julkaisuja ilmestyy
seka paperille painettuna etta elektronisena versiona. llmeisesti entistd useampi THL:n ja
STM:n julkaisu ilmestyy vain elektronisena versiona. Stakesin, THL:&n ja STM:n julkaisut
on koottu Julkari nimiseen julkaisuarkistoon (http://www.julkari.fi/), jossa monista

julkaisuista on saatavissa elektroninen versio PDF-tiedostona.

My6s monien tutkimuslaitosten julkaisusarjojen julkaisut ilmestyvét sekd paperisena ettd
elektronisena versiona. Niin ik&an vaitoskirjat ilmestyvat nykyaan molempina versioina.
Yliopistot ovat perustaneet vaitdskirjoille erityisia elektronisia sarjoja, esimerkiksi
Tampereen yliopistossa Acta Electronica Universitatis Tamperensis. Tampereen yliopistossa
elektronisessa sarjassa julkaiseminen on muodostunut ensisijaiseksi Vvéaitoskirjojen

levityskanavaksi perinteiseen painettuun sarjaan Acta Universitatis Tamperensis nahden.

Tieteellisten lehtien artikkeleja luetaan liséantyvassd maarin yliopistojen kirjastojen
elektronisissa tietokannoissa. Elektronista tietokantaa ei kuitenkaan merkitd artikkelin
tietoihin l&hdeluetteloon, vaan artikkelin ja lehden tiedot merkitd4n painetun tai internetisséa
ilmestyvén elektronisen version mukaisesti. Tulee huomata, ettd lehtid ei varsinaisesti
julkaista elektronisiin tietokantoihin, vaan ne julkaistaan paperille painettuna tai internetissa

elektronisessa muodossa. Elektroninen tietokanta on lehtien vuosikertojen ja numeroiden
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séilytyspaikka. Lisédksi lehtien elektroniseen tietokantaan pé&sevat vain ne, joilla on
tietokantaan Kkirjautumiseen vaadittavat tunnukset. Lehtien artikkelit eivat ole yleisesti
luettavissa elektronisessa tietokannassa. Elektronisen tietokannan mainitseminen
lahdeluettelossa artikkelin tietojen yhteydessé ei anna tutkimuksen tai opinnaytteen lukijalle

merkityksellistd informaatioita kaytetysta lahteesta.

Julkaisusarjojen julkaisut, véitoskirjat ja tieteellisten lehtien artikkelit, kuten myods
elektronisten tietokantojen lehtien artikkelit merkitddn lahdeluetteloon normaalisti eli
painetun version mukaisina, vaikka namaé olisi luettu elektronisessa muodossa. Poikkeuksen
muodostavat sellaiset julkaisut, jotka ovat saatavissa ensisijaisesti tai pelkastadn
elektronisessa muodossa — yleisemmin julkaisuarkistoissa tai internetisséd. Esimerkiksi
Tampereen yliopiston vaitoskirjat ja pro gradu -tutkielmat ovat laajemman lukijakunnan
tavoitettavissa ensisijaisesti elektronisessa muodossa yliopiston julkaisuarkistossa, kuten
my0s sosiaalityon erikoistumiskoulutuksen lisensiaatintutkimukset. L&hdeluettelossa ei
kuitenkaan ole tarpeen aina mainita elektronisesti julkaistun tutkielman tarkkaa lahdett4 tai
paikkaa (internetsivun osoitetta). Julkaisuarkiston osoite (http://tampub.uta.fi/) riittda
ilmaisemaan sen mista tutkielma loytyy elektronisessa muodossa. Tutkielman tarkemman
osoitteen voi kuitenkin laittaa, jos se on kohtuullisen lyhyt ja voidaan luottaa siihen, ettd
osoite on pysyvad. Osa graduista ja lisensiaatintutkimuksista on edelleen luettavissa vain

hankalasti tavoitettavana paperiversiona yliopiston Kirjastossa.

Myos elektronisessa muodossa oleva kirja, e-kirja, merkitddn painetun version mukaisesti,
ellei kirjaa ole saatavissa vain e-muodossa, jolloin merkitd&dn myds elektroninen osoite, mista
kirja on saatavissa. Jotkin tieteelliset lehdet ilmestyvét vain elektronisessa muodossa
internetissd. Esimerkiksi Social Work and Society (http://www.socwork.net/sws), Critical
Social Work (http://www.uwindsor.ca/criticalsocialwork/) ja Journal of Social Work Values
and Ethics (http://www.jswvearchives.com/) ovat tallaisia lehtid. Téallaisessa lehdessa
julkaistu artikkeli merkitdan lahdeluetteloon elektronisena lahteend, mikd kaytanndssa
merkitsee lehden internetsivun osoitteen mainitsemista. Myos varta vasten verkossa
julkaisemista varten perustetuissa yliopistojen ja tutkimuslaitosten sarjoissa ilmestyneet
julkaisut merkitadn elektronisena lahteend. Sama koskee vain verkossa saatavilla olevaa
aineistoa, jota ei ole julkaistu jossain tutkimussarjassa, toimitetussa teoksessa, lehdessé yms.

tieteellisen tutkimuksen kannalta merkittavalla foorumilla. Aineisto voi kuitenkin olla
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tutkimuksen lahteend merkittava, erityisesti jos sen taustalla on jokin arvostettu organisaatio.

Tallainen 1dhde merkitaén elektroniseksi aineistoksi, esimerkiksi:

Soukola, Timo (1999) Monikulttuurisen yhteiskunnan ehdot ja haasteet. Elektroninen
aineisto. Helsinki: Sitra. Viitattu 22.8.2014
http://www sitra.fi/julkaisut/monikulttuurisuus.pdf

Elektroniset lahteet siis merkitddn lahdeluetteloon paasaantdisesti kuten painetutkin silla
erolla, ettd tarvittaessa mainitaan myos lahteen elektroninen sijaintipaikka. Edella esitettya
yksityiskohtaisemmin elektronisten lahteiden merkitsemisté kasittelevat Heinisuo ja Ekholm
(1997), Hirsjarvi ym. (2008, 366—373) sek& Purdue Online Writing Lab. APA Style
Workshop. Perusasiat elektronisten lahteiden merkitsemisesta 10ytyvat myds oman tutkinto-

ohjelman (oppiaineen) tutkielmaopintojen oppaasta.

5.9.15 Internetlahteen osoite ja pdivaméaara

Graduntekijalle  elektroninen  lahde  tarkoittaa  useimmiten internetldhdetta®
(verkkojulkaisua), jolloin internet-sivun osoitteen (URL) merkitseminen kuluu ldhteen
tietoihin. Liséksi on tapana merkitd paivamadra. Paivamaadran tarkoituksesta on jonkin
verran erilaisia ndkemyksia. Hirsjarvi ym. (2008) puhuvat elektronisten lahteiden, etupédassa
internetsivujen viittaamis- ja tulostamispédivamaaristd. Lahdetietojen yhteyteen laitetaan
paivamaarg, jolloin internetissa olevaan l&hteeseen on viitattu tai jolloin 1&hde on tulostettu.
Tulostamispaivamadrat koskevat netissa tulostettuja tai tietokoneelle tiedostoksi siirrettyja ja
tulostettuja, yleensd PDF-muodossa olevia julkaisuja. Viittaamisen paivamaarat taas
koskevat ldhteitd, joita ei erikseen tulosteta. Tallaiset lahteet ovat Hirsjarvi ym. mielesté liian
laajoja tulostettaviksi tai niitd niiden tulostaminen tai tallentaminen on estetty. Hirsjarvi ym.

? Tarkka lukija on huomannut, etta tassa gradun hyvien kdytantdjen oppaassa internet kirjoitetaan pienella
alkukirjaimella, vaikka sana kirjoitetaan usein isolla alkukirjaimella. Tdm& johtuu siit4, ettd internetistd
puhutaan yhdenlaisena tietoliikenteen valineend, jolloin on mahdollista kayttdd pientd alkukirjainta.
”Maailmassa on yksi yhteinen tietoverkko, Internet tai internet. Nimi Kkirjoitettiin aiemmin isolla
alkukirjaimella erisnimisddnnén mukaisesti. Suomen kielen lautakunta paatyi kuitenkin kokouksessaan 2007
siihen, ettd molemmat vaihtoehdot ovat suomen kielessé hyvaksyttavid. Kahden kirjoitustavan valill4 voi ndhda
merkityseron: Kun Internet kirjoitetaan isolla alkukirjaimella, korostuu sen merkitys maailmanlaajuisen
tietoverkon nimend. Pienen alkukirjaimen kera se kasitetddn pikemminkin viestintavélineeksi kuten televisio,
radio tai puhelinverkko.” (http://fi.wikipedia.org/wiki/Internet.)
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suosittaa verkkolahteen tulostamista ja tulostuspdivaméaran merkitsemista nettiosoitteen
yhteyteen. (Mt., 367-368.)

Kahdenlaisesta paivamaarasta puhuminen kuitenkin sekoittaa enemmaén kuin selventaa silla,
lahdeluettelon lukijat eivét valttdmatta tiedd miksi toiset netissa olevat lahteet on tulostettu,
toisia taas ei. Voidaan my0s kysya, miksei kaikkiin, myos tulostettuihin l&hteisiin merkitéa
viittaamiseen paivdmaarad. Viittaaminen kertoo ladhteen k&yttdmisesta tiettynd ajankohtana
tutkimuksen lahteend. Tahén ndhden on toisarvoinen tieto, onko tutkimuksen tekija

mahdollisesti myos tulostanut lahteen vai ei.

Erilaisten internetléhteiden péivamadrien merkintdtapojen aiheuttaman sekaannuksen
mahdollisuus voidaan valttaa siten, ettd omaksutaan angloamerikkalainen tapa merkita

lahteeseen paivamaara, jolloin lahde on haettu internetsivulta, esimerkiksi:

Angloamerikkalaisissa l&hteissé: Retrieved April 30, 2012, from

http://www.apa.org/about/index.aspx

Suomalaisissa lahteissé: Haettu 30.4.2012 http://www.apa.org/about/index.aspx

Tama merkintdtapa osoittaa, ettd ldhde on tietylld paivamaaralla haettu netista tietysta
osoitteesta. Tatd vaikutelmaa ei valttamétta synny suomalaisessa tavassa laittaa viittaamisen
paivdmaara. Suomalaisen merkintatavan saattaa ymmartaa niin, ettd kyseessa on paivamaara,
jolloin tutkimuksessa viitataan netissd olevaan lahteeseen, mika voi olla eri paivamaara kuin
se, jolloin ldhde on haettu netistd. Tallainen epdmaaraisyys on ilmeinen myds, kun

nettiosoitteen yhteyteen merkitaan lukemisen paivamaara, esimerkiksi:

Manner, Maria (2010) Gradua pdain! Ylioppilaslenti 8/2010. Luettu 18.6.2013
http://www.ylioppilaslehti.fi/2010/04/30/gradua-pain/

Yleiseksi k&ytannoksi on muodostunut merkitéd internetldhteiden viittaamisen paivamaara.
Internetldhteen merkitsemisen hyva kaytantd edellyttdd, ettd talldinkin - merkitédan
paivamaara, jolloin ldhde on haettu netista, ei paivamaarad, jolloin siihen viitataan
tekstissd. Paivamaara laitetaan sellaisiin internetl&hteisiin, joiden osoite (URL) on tietylla

www-sivulla. Sen sijaan sellaisiin internetissd oleviin l&hteisiin, joihin liittyy tietty
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dokumenttikohtainen tunnus tai tunniste ei paivdmaaraa tarvitse laittaa (ks. luku 5.9.17).
Tavallisessa nettildhteessd viittaamisen paivadmaara merkitddn ennen nettiosoitetta, ei
osoitteen jalkeen. Paivamaaran ja nettiosoitteen valiin ei tule valimerkki&. Nettiosoite
mainitaan lahteen lopussa. Lé&hteiden merkitsemisen tavallisesta kaytanndstd poiketen,
lahdettéd ei talloin paatetd pisteeseen. Tama on APA-tyylin mukainen tapa merkita

internetlahteet lahdeluetteloon.

Internetldahteen paivamaaran yhteydessa ei ole syytd kayttdd merkintdd Saatavissa, koska
tdma ei valttaméattd tarkoita, ettd ldhde on myds vyleisesti luettavissa tai haettavissa
internetosoitteessa. Saatavissa sopii esimerkiksi elektronisen kirjan internetosoitteeseen,
koska kirja voi olla netissé saatavissa tietyin edellytyksin, esimerkiksi maksua vastaan, mutta
ei yleisesti luettavissa tai ladattavissa. APA-tyyli suosittaa, etta internetosoitteen yhteydessa
erotetaan lahteet, jotka ovat Retrieved from (haettu) léhteistd, jotka ovat Available from

(saatavissa).

Pelkan nettisoitteen merkitseminen ei riitd, vaan internetldhteesta tulee merkitd ainakin
lahteen otsikko, mielelldédn myos tekija. Nettiosoite kertoo vain lahteen sijaintipaikan netissa,
ei sellaisenaan kerro millaisesta lahteestd on kyse. Esimerkiksi kéytettdessa lahteend tilastoa

mainitaan internetsivun osoitteen ja otsikon liséksi tilaston tekija:

Lapset ja perheet lasten maaran mukaan, 2012. Tilastokeskus. Viitattu 20.1.2014
http://www.tilastokeskus.fi/tup/suoluk/suoluk_vaesto.htmi

Tallainen tilastolahde voidaan merkitda myds tekijan mukaan:

Tilastokeskus (2014) Lapset ja perheet lasten m&ardn mukaan, 2012. Viitattu 20.1.2014
http://www tilastokeskus.fi/tup/suoluk/suoluk_vaesto.html

Talloin  pulmaksi voi muodostua tekijdn nimen yhteydessa mainittava vuosiluku.
Internetsivuilla mainitaan toisinaan péivityksen pdivamaara, josta saa julkaisuvuoden,
esimerkiksi edelld mainittu Tilastokeskuksen l&dhde. Jos internetlahteesta ei selvid julkaisu-
vuotta, niin voi julkaisuvuodeksi laittaa saman kuin sivuun viittaamisen (sivun lukemisen,

sivun hakemisen) pdivamaarassa.
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Lahdeluettelossa internetsivun osoitteen tarkoitus ei ole toimia linkkind, vaan osoittaa
lahteen sijaintipaikka.  Tekstinkasittelyohjelman internetsivun  osoitteeseen  usein
automaattisesti lisaédma alleviivaus poistetaan ja muunvérinen osoite muutetaan mustaksi.
Tama onnistuu Wordissa usein yksinkertaisesti napayttdmalla linkin paalla hiiren oikeaa
painiketta ja napayttdmalla avautuvasta valikosta hiiren vasemmalla painikkeella Poista
hyperlinkki. Lisaksi olisi hyva valttdd ikavan ndakoisten pitkien osoiterimpsujen
merkitsemista l&hdeluetteloon. Osoitetta voi siistia laittamalla tarkasti perille vievan
osoitteen sijasta vdhemman tarkan, mutta ldhteen 16ytymiselle riittdvan tarkan osoitteen.
Esimerkiksi julkaisuarkistoista, kuten TamPub ja Julkari 16ytyvien julkaisujen nettisoitteeksi

riittaa julkaisuarkiston yleinen osoite.

5.9.16 Internetissé julkaistaan monenlaista materiaalia

Usein muistutetaan siit4, ettd internetissa julkaistaan monenlaista materiaalia, josta osa ei
tayta tieteellisen tutkielman lahteelle asetettavia vaatimuksia. Internet tuleekin ymmartaa
yhdenlaisena tieteellisesti merkittavien lahteiden sijaintipaikkana, ei sellaisenaan luotettavan
tiedon lahteend. LoOydetyn materiaalin luotettavuutta tutkielman lahteend tulee arvioida
kriittisesti. Tampereen yliopiston kirjaston sivulla esitetddn kattavasti internetaineiston
arviointikriteerit  (http://www.uta.fi/Kirjasto/oppaat/arviointikriteereja.html).  Tiivistetysti
tietoverkoissa julkaistun materiaalin arvioimiselle keskeisind kysymyksina voidaan

Heinisuon ja Ekholmin (1997) tapaan pitda seuraavia:

« Onko kirjoittaja alansa tunnettu vaikuttaja?

o LOytyyko kirjoittajan taustalta jokin tukiorganisaatio?

e Onko julkaisu kaynyt lapi arviointiprosessin ennen sen julkaisemista?
o Onko julkaisussa kéytetty arvostettuja lahteita ja viitattu niihin oikein?

o LOytyyko julkaisupdivamaaraa tai viimeisen paivityksen paivaysta?

Normaalisti julkaistut tieteelliset tutkimukset tayttavat yksiselitteisesti Heinisuon ja
Ekholmin kriteerit. Heinisuo ja Ekholm katsovat, ettd suurin osa tietoverkoissa julkaistavasta
materiaalista ei tdyta kaikkia néita kriteerej&. Tama ei kuitenkaan heidan mielestaan véhenna

materiaalin merkitysta tai arvoa sindnséd. Se voi antaa esimerkiksi opinnaytettdan tekevalle
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nédkemyksid ja johdattaa uusiin tiedonlahteisiin. Téllaiset ajattelun virikkeet eivat kuitenkaan

ole varsinaisia tutkimuksen lahteitd, eika niitd merkit4 opinndytteen lahdeluetteloon.

5.9.17 Internetlahteen julkaisukohtainen tunnus — URN ja DOI

On térked huomata, ettd internetsivun siséltda tai sivun osoitetta voidaan mydhemmin
muuttaa tai sivu voidaan poistaa netistd. Sivun viittaamisen, lukemisen tai hakemisen
paivamaaran merkitsemiselld itse asiassa varaudutaan siihen mahdollisuuteen, ettd kaytetty
lahde ei ole my6hemmin saatavissa, eika myo6skaan tarkistettavissa. Lukijalle ilmoitetaan,
ettd lahde on mainitulla paivamaarélla ollut saatavissa netissa ja lahteend kaytettavissa. Tasta
on kuitenkin vahén iloa, jos ldhdettd on mydhemmin olennaisesti muutettu tai poistettu
kokonaan netistd. Kéaytetty lahde ei ole endd tutkielman lukijan tavoitettavissa, eika
tarkistettavissa. Lahteiden tarkistettavuus kuuluu tieteellisen tutkimuksen perusperiaatteisiin.
Tutkielmassa tulisi kayttad sellaisia internetsivuja, joiden siséllon ja osoitteen pysyvyyteen
voidaan luottaa. Pulmana on se, ettei graduntekijé voi etukateen tietdd verkossa sijaitsevan
lahteen pysyvyyttd. Verkkojulkaisujen internetsivujen osoitteiden ja/tai  sisallon

muuttaminen on yleista.

Ratkaisu internetsivujen muuttumiseen on, ettd julkaisulle annetaan sellainen tunnus tai
tunniste, joka viittaa tiettyyn dokumenttiin, ei tiettyyn sijaintiin, kuten normaaleissa www-
sivuissa. URN (Uniform Resource Name) ja DOI (Digital Object Identifier) ovat sellaisia
tunnisteita, jotka tekevéat mahdolliseksi viitata tiettyyn internetissa olevaan dokumenttiin ja

nain saada dokumentille pysyvé osoite verkossa.

URN-tunnuksen myontéavan Kansalliskirjaston kotisivu kuvaa tunnusta:

URN-tunnus on verkkojulkaisun ainutkertainen ja pysyva tunniste. Dokumentille
annettu URN-tunnus ei muutu, jos julkaisun identiteetti ja nimi pysyvat samana. — —
Samaa tunnusta ei milloinkaan anneta jollekin toiselle julkaisulle. URN-pohjainen
tunniste annetaan vain digitaalisille dokumenteille.

Kansalliskirjaston URN-rekisteri toimii hajautettuna palveluna suomalaisten

yliopistojen ~ ja ~ muiden  pysyvéluonteisten  organisaatioiden  kesken.”
(http://www.kansalliskirjasto.fi/julkaisuala/urn.html)
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Kansalliskirjasto tarjoaa URN-palveluita yliopistoille ja vastaaville organisaatioille.
Esimerkiksi sosiaali- ja terveysministerion hallinnonalan yhteisen julkaisuarkiston, Julkarin
(http://www.julkari.fi/) nettijulkaisuilla on URN-tunnus. Samoin Tampereen yliopiston
avoimen julkaisuarkiston TamPubin (http://tampub.uta.fi/) julkaisujen internetsivulla
mainitaan URN-tunnus. Tallaisen julkaisun tiedoissa voi lahdeluettelossa mainita sen
sijaintipaikan ilmoittavan internetosoitteen sijasta julkaisukohtaisen URN-tunnuksen. Koska
URN-tunnus on julkaisun pysyvé osoite, ei sen yhteydessa tarvitse erikseen ilmoittaa netissa

viittaamisen, lukemisen yms. paivaméaara, esimerkiksi:

Aukee, Ranja (2013) Vanhasta uuteen sosiaalild&ketieteeseen.  Suomalaisen
sosiaaliladketieteen muotoutuminen 1800-luvun lopulta vuosituhannen vaihteeseen. Acta
Electronica Universitatis Tamperensis 1303. Tampere University Press.
http://urn.fi/lURN:ISBN:978-951-44-9117-7

Angloamerikkalaiset tieteelliset lehdet ovat vastanneet internetissd olevien tiedostojen
osoitteiden muuttumisen haasteeseen ottamalla k&yttoon digitaalisen tunnisteen DOI. DOI on
elektronisille asiakirjoille, teksteille, kuville jne. annettava ainutlaatuinen ja pysyva
digitaalinen tunniste. Angloamerikkalaisten tieteellisten artikkelien julkaisijat nakevat
DOl:ssa mahdollisuuden saada vakaa linkki netissé oleville artikkeleilleen. APA-tyyli
suosittaa ilmoittamaan artikkelin lopussa, aina kun mahdollista, tavanomaisen URL.:n sijasta

DOl:n, esimerkiksi:

Winters, Loretta I. & Winters, Paul C. (2012) Black teenage pregnancy. A dynamic social
problem. Sage Open 2 (1), 1-14. doi: 10.1177/2158244012436563

DOl-tunnisteella merkityn dokumentin voi hakea internetselaimella jattamalla pois etuliite
doi ja lisaédmall& numerosarjan eteen http://dx.doi.org/, esimerkiksi:

http://dx.doi.org/10.1177/2158244012436563

Dokumentin  hakemiseen voi kayttdd my6s netissd toimivaa DOl Resolveria,

http://www.crossref.org/. Lisaksi julkaisun voi yrittdd hakea googlettamalla DOI-tunnisteen.
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DOI ei sellaisenaan valttamatta merkitse, ettd artikkelin kokoteksti on vapaasti luettavissa
netissa. Néain siksi, ettda DOI-tunnistetta kayttavat monet kaupallisten kustantajien tieteelliset
lehdet. Artikkeli saattaa kuitenkin 16ytya yliopiston tai korkeakoulun elektronisten lehtien
kokoelmasta. Esimerkiksi Tampereen yliopiston Nelli-portaalissa voi elektronisen lehden
artikkelia hakea DOI-tunnisteella. Talloinkin voivat tieteellisten lehtien kaupallisten
kustantajien intressit muodostua haasteeksi artikkelin kokotekstin tavoittamisessa. Jotkin
kaupalliset kustantajat ovat asettaneet artikkelin elektronisen version julkaisemiselle viiveen,

joka saattaa olla esimerkiksi 18 kuukautta siitd kun artikkelin painettu versio on ilmentynyt.

APA-tyyli suosittaa, ettd DOI-tunnisteen loppuun ei laiteta pistettd. Netissd luettavissa
olevan artikkelin DOIl:n yhteydessa ei tarvitse myoskddn mainita netissa viittaamisen,
lukemisen yms. paivdmaarad, koska tunniste on pysyva. Sen sijaan sellaisten netissa
ilmestyvien lehtien kohdalla, joilla tata tunnistetta ei ole, tulee artikkelin internetosoitteen

(wwwe-sivun) yhteydessa ilmoittaa myos viittaamisen paivaméaara, esimerkiksi:

Kessl, Fabian & Maurer, Susanne (2012) Radical reflexivity as key dimension of a critical
scientific understanding of social work. Social Work and Society 10 (2). Viitattu 20.6.2013

http://www.socwork.net/sws/issue/view/22

Tasta artikkelista on lehden kotisivulla sekda HTML- ettd PDF-versio. Lahteena tulee kéyttaa

PDF-versiota aina kun tallainen on saatavissa.

5.9.18 Henkiltkohtaiset tiedonannot

Paperille painetuista lahteistd poikkeavan tyyppinsd lahteiden joukossa muodostavat vield
henkil6kohtaiset tiedonannot, esimerkiksi sahkopostiviestit, Kirjeet ja suulliset tiedonannot.
Myo6s luentomuistiinpanot luetaan henkildkohtaisiin tiedonantoihin. Henkilokohtaiset
tiedonannot eivat taytd tutkimusten lahteiltd normaalisti edellytettdvad julkisuutta ja
tarkistettavuutta. Henkilokohtaiset tiedonannot saattavat kuitenkin antaa tutkielman tekijalle
tarkedd ajankohtaista informaatiota. Koska kyse ei ole varsinaisesta l&hteestd, merkitaan
henkil6kohtainen tiedonanto vain tekstiin, ei lahdeluetteloon. Tdma on yleisesti omaksuttu

merkintétapa, jota esimerkiksi APA-tyyli kehottaa kayttamaan.
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Hirsjarvi ym. (2008, 338) suosittelee henkilokohtaisen tiedonannon merkitsemistavaksi:

(T. P6so, henkilokohtainen tiedonanto 14.9.2005).

tai T. P6son (henkilokohtainen tiedonanto 14.9.2005) mukaan — —.

Tiedonantajan tunnistamisen kannalta voi olla parempi merkitd etunimi kokonaan. Lisaksi
on mahdollista mainita tiedonantajan ammatti, arvonimi, tutkinto tms., osoittamaan sita

millaisessa asiantuntijan positiossa tdma toimii tiedonantajana, esimerkiksi:

(Tarja P6so, sosiaalityon professori, henkil6kohtainen tiedonanto 14.9.2005). tai

Tarja Poson (sosiaalityon professori, henkilokohtainen tiedonanto 14.9.2005) mukaan — —.

Kaytettdessd henkil0kohtaista tiedonantoa lahteend ei valttdmattd ole tarpeen mainita
erikseen, onko tiedonanto saatu esimerkiksi Kirjeessa, puhelinkeskustelussa tai
séhkopostiviestissa. Kaikkia henkilokohtaisia tiedonantoja pidetddn talldin lahteina
samanlaisina. Jos erityyppisten henkilokohtaisten tiedonantojen erottaminen toisistaan
kuitenkin tuntuu tarpeelliselta, laitetaan tiedonannon tarkempi l&dhde viitteeseen, esimerkiksi:

(Tarja P6so, sosiaalitydn professori, henkilékohtainen sdhkdpostiviesti 14.9.2005).

5.9.19 RefWorks lahdeluettelon laatimisen apuna

Edella mainittujen ohjeiden mukaisen l&hdeluettelon laatiminen vaatii erilaisten l&hteiden
huolellista yldsmerkitsemistd. Lahdeluetteloon ldhteista tarvittavien tietojen huolellinen
muistiin merkitseminen on ty6lds, mutta vaistamatta tutkielman tekemiseen kuuluva asia.
Lahdeluettelon laatimisen vaivaa voi helpottaa laatimalla lahteistd tietokanta RefWorks —
ohjelmaa kéyttaen. RefWorks on www-selaimella toimiva viitteidenhallintaohjelma, jota voi
kayttdd kaikkialla misséd on internetyhteys. Ohjelmaa ei asenneta erikseen tietokoneelle.
Ohjelmalla voidaan muodostaa l&hteista tietokanta ja poimia ldhdetietokannasta viittauksia

tekstiin:
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RefWorks on www-pohjainen ohjelma, jota voit kayttda kaikkialla, missa on Internet-
yhteys. Ohjelma on apuvéline, jolla voit koota viitteet ja liitetiedostoja eri lahteista
omaksi tietokannaksesi. Voit tehdd viitteista luetteloita, tulostaa ja l&hettdd niita
séhkdpostilla seké poimia viittauksia Kirjoittamaasi tekstiin.
(http://www.uta.fi/Kirjasto/koulutukset/refworks_koulutus.html)

Tassda kiinnostaa mahdollisuus muodostaa RefWorks -ohjelman avulla tietokanta
elektronisessa muodossa olevista lahdetiedoista. Néaita lahdetietoja voi jaljittdd Tampereen
yliopiston Nelli-portaalin (http://www.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto) kautta muun
muassa elektronisten lehtien kokoelmasta, aineistojen hakutietokannoista Tamcat ja Melinda
seka yliopistojen julkaisuarkistoista. Yksittaisistd lahteistda voi my0s itse antaa tiedot
lomakkeella. RefWorksin avulla kootusta lahdetietokannasta voi laatia lahdeluettelon.
Lahdeluettelon laatimiseksi on kaytossd lukuisia erilaisia tyylejd, muun muassa APA.
Edellisissa luvuissa esitellyn mukaista lahdeluettelon laadinnan tyylid tuskin sellaisenaan

I6ytyy RefWorks -ohjelmasta, mutta ohjelmalla voi muokata oman tyylinsa.

RefWorksilla on mahdollista keventdd lahdeluettelon kokoamisen vaatimaa tyota.
Ohjelmasta saatava hyoty edellyttdd, ettd graduntekija orientoituu lahdeluettelon tekemiseen
RefWorksilla. Lahteiden tiedot tulee koota alusta lahtien RefWorksin l&hdetietokantaan.
Tulee myos aina tarkistaa, ettd ohjelmalla poimituissa ja lomakkeella lahteista annetuissa
tiedoissa on erilaisista l&hteistd yhdenmukaisesti kaikki ne tiedot, jotka l&hdeluettelon

laatimiseen tarvitaan.

Nayttaa siltd, ettd sosiaalitydn graduntekijat eivat tunne RefWorks -ohjelmaa ja jos
tuntevatkin, niin eivat k&ytd ohjelmaa l&hteiden systemaattiseen kerd&miseen. Ohjelman
kayton oppii kohtuullisella vaivalla. Yliopiston kirjaston sivulta 10ytyvét seikkaperdiset
RefWorksin ohjeet (http://www.uta.fi/kirjasto/oppaat/refworks.html). Kirjasto jarjestdd myds
RefWorksin perustoimintoihin perehdyttavaa koulutusta

(http://www.uta.fi/Kirjasto/koulutukset.html).

RefWorksilla l&ahdeluettelo laaditaan netissd toimivan ohjelman tietokantaan. Lahteiden
tietietokanta on mahdollistaa laatia my®s omalle tietokoneelle Microsoft Wordin Viittaukset-
valilehdelld. Talloin kaikkien ldhdeluetteloon tulevien ldhteiden tiedot pitda kirjoittaa itse.
Hyo6tyna on, etté tietokantaan kirjoitetuista l&hteista voi automaattisesti laatia tietyn tyylin,
esimerkiksi APA, mukaisen lahdeluettelon. Graduntekijalle tallda ominaisuudella on
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vahemman kayttdd. Sen sijaan tieteellisia artikkeleja Kirjoittavalle tutkijalle voi olla

huomattava hyoty siitg, ettd voi helposti laatia eri tyylien mukaisia l&hdeluetteloja.

5.10 Liitteet

Lahteiden jalkeen tutkielmaan laitetaan liitteet, otsikolla LIITTEET. Liitteeksi sijoitettavasta

tutkielman aineksesta pari huomionarvoista vinkkia:

Liitteeksi sijoitetaan sellainen aines, jonka ei asian ymmartamisen kannalta tarvitse
olla itse tekstissd mutta johon tekstissa joudutaan viittamaan. — — Tutkimuksen
liitteiksi sijoitetaan esimerkiksi aineiston hankkimiseen liittyvdd materiaalia, kuten
tietojenkeruulomakkeita ja niihin liittyvid Kkirjeitd, tutkijan kehittelemid testejd,
késittelematontd aineistoa, josta on tehty taulukot itse tekstiin, tai laajoja
lisaselvityksid, yleensa siis sellaisia aineksia, jotka varsinaisessa tekstissé héiritsevat
lukijan keskittymista asian kehittelyyn. (Hirsjarvi ym. 2008, 378.)

Yleensékin on hyvé siirtad liitteeksi kaikki ne numerotiedot ja asiakirjat, jotka
tekisivét tekstistd raskaan ja hankalan lukea. — — Jos olette sitd mieltd, ettd olisi
hyodyllistd kehitelld jotain teoreettista kysymystd, joka kuitenkin hairitsee
argumentointianne, koska se on eraénlainen syrjdhyppy, voitte siirtdd tamén kohdan
késittelyn liitteeseen. (Eco 1989, 194-195, suomentanut Pia Manttéri.)

Liitteiden merkitsemisesta tulee ottaa huomioon:

Liitteet numeroidaan ja otsikoidaan, esimerkiksi:

Liite 1. Liitteen otsikko

Hirsjarvi ym. (2008, 378-379) Kirjoittavat otsikon alussa liitteen pienelld, Liite 1.
Toisaalta he toteavat, etta liitteiden otsikot ovat lahinn& rinnastettavissa taulukoiden ja
kuvioiden otsikoihin, mik& ilmeisesti edellyttaisi liitteen kirjoittamista otsikon alussa
isolla, esimerkiksi LIITE 1. Hirsjarvi ym. katsovat, ettd kuvioiden ja taulukoiden
otsikoissa kuvio ja taulukko Kirjoitetaan yleensa isoilla kirjaimilla (mt., 309, 331).
Pienell& kirjoittaminen on kuitenkin loogisempaa. Sama koskee liitteiden otsikoita. Kun
liitteiden luettelon péa&otsikko Kirjoitetaan isolla, LIITTEET, niin on loogista, etti tdman
otsikon alla lueteltujen liitteiden otsikoiden alussa kaytetéd&n pienid kirjaimia, Liite 1 jne.

Sama koskee kuvioita ja taulukoita.
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5.11 Prosentit ja luvut

Prosenttien ja lukujen Kirjoittamiseen on syytd kiinnittdd erikseen huomiota.
Graduntekijoiden késitys naiden kirjoittamisesta on horjuva. Prosentteja kaytetdan
ilmaisemaan suhteellista osuutta. Prosentti tarkoittaa sadasosaa jostakin. Prosenttiyksikko
taas on absoluuttinen yksikkd, jota kaytetddn verrattaessa prosenttilukuja tosiinsa,

esimerkiksi:

Ilkan osuus &anistd, 55 prosenttia, on 10 prosenttiyksikkéa suurempi kuin Katrin osuus 45
prosenttia. (Kankaanp&a 2006.)

Tutkielman tekstissd on suositeltavaa, ettd prosenttimerkki % Kirjoitetaan Kirjaimin,
esimerkiksi 20 prosenttia. Sama koskee my6s sanaa prosenttiyksikko ja yhdyssanoja, joissa
esiintyy sana prosentti, kuten veroprosentti ja kannatusprosentti. Sulkumerkkien kanssa
kaytetddn kuitenkin tekstissékin prosenttimerkkid %, esimerkiksi (20 %). Kuvioissa ja
taulukoissa kéaytetdan yleensé prosenttimerkkia %. Luvun ja prosenttimerkin % valiin tulee

aina valilyonti.

Luvut ilmaistaan taulukoissa ja kuvioissa numeroin. Lukujen kirjoittamisesta tekstisséd on

hyva ottaa huomioon Hirsjarvi ym. (2008, 389) ohjeet:

e Pienet luvut yhdestd kymmeneen ja luvut (noin) sata, tuhat, miljoona ja miljardi
kirjoitetaan tekstissé yleensa kirjaimin.
e Numerot ovat kuitenkin havainnollisemmat, jos rinnakkain vertailtavina mainitaan useita

lukuja tai 1&hekkain pienid ja suuria lukuja, esimerkiksi:
Haastateltavina oli 8 tyttda ja 13 poikaa.
Asiaa kasitelld&n luvuissa 3 ja 6.

Sopiva laajuus on 3—4 sivua.

¢ Numeroilmauksella ei pitéisi aloittaa virkettd eika varsinkaan uutta kappaletta.
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o Tekstissa ei pitdisi sijoittaa perakkain kahta eri asiaa tarkoittavaa numeroilmausta, koska

ne eivét erotu selvasti toistaan.

Liséksi Korpelan (2014) mukaan:

e Numeroin Kirjoitetut nelinumeroiset ja sitd suuremmat luvut ryhmitetéan yleensé kolmen
numeron ryhmiin, aloittaen lopusta (ykkosistd). Tarkoituksena on helpottaa lukujen
hahmottamista ja lukemista. Ryhmittdmiseen kdytetddn suomen kielessa nykyisin tyhjaa
valia.

e Ryhmityssadnnosta poikkeavat vuosiluvut, jotka kirjoitetaan ilman vélejé, vuonna 2003.

e Usein jatetadn myods muut nelinumeroiset luvut kuin vuosiluvut ryhmittelemattd, kirjoite-
taan esimerkiksi 2500 ja 5000 ilman tyhjaa valia. Nain tehdaan etenkin silloin, kun
tallaisia lukuja on tekstissé vain véhan eiké siiné ole isompia lukuja.

e Sivunumerossa ei ole tapana kayttdaa tyhjaa valia. Neli- ja useampinumeroinen
sivunumero esitetddn ryhmittelemattomand. Talla voi olla merkitystda esimerkiksi
merkittédessd ulkomaisten lehtien sivunumeroita tekstiviitteissa ja lahdeluettelossa.

e Murtoluvut kirjoitetaan numeroin, kdyttden tavallisia numeroita ja vinoviivaa. Muutamat
tavallisimmat, sanamuodossa lyhyet murtoluvut voidaan kirjoittaa sanoin: puoli,
kolmannes, sadasosa. Korpelan mielesta murtolukuja sisaltavat ilmaisut ovat nykyisin
vanhahtavia ja joihinkin erityisiin kayttotarkoituksiin sopivia. Muutoin kaytetaan Kirjoi-
tuksessa yleensa desimaalilukuja (esimerkiksi 6,5) silloinkin, kun luku luetaan tyyliin
’kuusi ja puoli” eikd “’kuusi pilkku viisi”.

e Desimaaliluvuissa kdytetddn kokonaisosan ja desimaaliosan valissé pilkkua, eiké pistetta

kuten englannissa.
Lukujen  desimaaleja  ilmoitetaan  kasiteltdvdn  asian  vaatimalla  tarkkuudella.
Sosiaalitieteellisessé tutkimuksessa on ani harvoin syyta ilmoittaa lukuja kahta desimaalia
tarkemmin. Jos desimaaleja pitad kayttaa kokonaislukujen sijasta, niin usein yksi desimaali

on riittava tarkkuus.

Lukuja on tarpeetonta ilmaista sekd sanoin ettd numeroin, esimerkiksi kymmenen (10).
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5.12 Neutraali asiatyyli

Tutkielmatekstin ~ muodolliseen  toteutukseen kuuluu keskeisesti myds kysymys
kirjoittamisen tyylista. Perinteisesti tutkimustekstin kirjoittamisen tyylia koskeva normi on
ollut neutraali asiatyyli. Talla tarkoitetaan sitd, ettd tutkimuksessa kasiteltdvd asia on

etusijalla. Tutkimuksen tulee vakuuttaa lukija asian yleispétevésta kasittelysta.

Neutraalin asiatyylin idea voidaan parhaiten ymmartaa siitd nakokulmasta, ettd kyse on
tietynlaisesta kielenkéytén tavasta — ennen muuta sellaisesta, jota Luostarinen ja
Véliverronen (1991, 62-63) kutsuvat referentiaaliseksi. Tdssd kielenkayttotavassa Kkieli
ymmérretddn todellisuutta koskevan raportoinnin vélineeksi, neutraaliksi tavaksi kuvata
todellisuuden objekteja ja asiantiloja. Tavoitteena on kertoa totuus kielen ulkopuolisista
objekteista. Tutkimuksessa kéytetyn kielen tulee olla neutraalia raportointia, joka siirtaa

tutkimuksen tulokset lukijoille asiallisesti, selkeasti ja tAsmallisesti.

Referentiaalinen  kielenkayttd edellyttdd persoonatonta Kkirjoittamista, tutkimuksen
Kirjoittajan persoonan hdivyttamista tekstistd. Taméa ei kuitenkaan merkitse kirjoittajan
katoamista tekstistd kokonaan. Kuten Hirsjarvi ym. (2008, 293) toteavat, Kirjoittaja on
nédkymaéttdmissa, mutta ohjaa nadkymattémista lukijan havaintoja ja ajattelua sek& auttaa
hantd tekeméan paatelmid. Kirjoittajan nakymattomyys korostaa tekstin anonyymisyytta.
Teksti koostuu toteamuksista ja vaitteistd, eikd Kkirjoittaja tuo esiin omaa suhdettaan
esittdmiinsd asioihin. Luostarisen ja Valiverrosen (1991) sanoin: ”Se on teksti, jossa ’asiat

puhuvat puolestaan’ ja joka on kirjoitettu ikdan kuin ’kenelle tahansa’” (mt., 86).

Luostarisen ja Véliverrosen mukaan referentiaalisessa kielenkéyttssa ei kuitenkaan ole kyse
vain todellisuuden kuvaamisesta, vaan myos lukijoiden vakuuttamisesta. Referentiaalisella
kielenkaytolla pyritddn vakuuttamaan lukijat esitetyn paikkansapitdvyydesta. (Mt., 63.)
Myos Gilbert (1993, 329-331) nakee lukijoiden vakuuttamisen tieteellisen kirjoittamisen
keskeisena pyrkimyksend. Tutkimusjulkaisujen mahdollisina lukijoina ovat ennen muuta
tieteellisen yhteison jasenet. Tutkimus tulee siis kirjoittaa tavalla, joka vakuuttaa muut
tutkijoiden yhteison jasenet. Gilbertin mielestd tutkijoiden yhteisdssa vakuuttavana on
totuttu pitdmaan tutkimuksen tekijan haivyttdvaa Kkirjoittamista. N&in korostetaan
tutkimuksen objektiivisuutta, yllapidetddn mielikuvaa, ettd kuka hyvénsa pateva tutkija olisi

tehnyt tutkimuksen samalla tavalla ja paatynyt samoihin tuloksiin.
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Ensimmaisen persoonan, mindmuodon k&yton voidaan talloin ndhda vadhentavéan tekstin
uskottavuutta vakavasti otettavana tieteellisend tekstind. Tutkijan ndhd&an tyontévén itsensa
héiritsevésti lukijan ja tekstissa késiteltdvan asian véliin ja siirtdvan lukijan huomion asiasta
itseensd. Toisaalta tutkijan roolia voidaan katsoa toisesta ndkokulmasta ja edellyttda
tutkijakirjoittajan tuovan itsensa tekstin takaa lukijan nékyville. Kun tutkijakirjoittaja
kuitenkin itse tekee tutkimuksensa, tulee hénell& olla mahdollisuus tuoda itsensé esille myds
tutkimuksen tekemisesta Kirjoittaessaan. Kuten Henttonen (2008) toteaa: “Tutkija tekee
tutkimuksessaan aktiivisesti valintoja ja esittdd tulkintoja, eikd tatd ole syyta piilottaa

néenndisobjektiivisen retoriikan taakse”.

Omakohtainen valintojen tekeminen ei kuitenkaan sellaisenaan perustele mindmuotoista
kirjoittamista. Ensimmaisen persoonan kayton tulee olla harkittua ja perusteltua. Kuten
Hirsjarvi ym. (2008, 295) toteavat, hairitsematon minamuodon kayttd vaatii Kirjoittajalta
hyvaa tyylitajua. Alasuutari (1999) tdsmentdd hyvén tyylitajun merkitystd mindmuodon

kaytossa:

Minan liiallinen korostus nayttad helposti itsetehostukselta ja arsyttda sellaisena.
Minan korostus (minun mielestdni” tai “ndhdédkseni”) sotii sitd tieteen periaatetta
vastaan, ettd argumentit, todistusaineisto, ratkaisee eiké se kuka ne esittdd. Toisinaan
sosiaalitieteilijat, korostaakseen sitd etta heidén johtopaatoksensa eivat edusta mitaan
objektiivista lopullista totuutta, korostavat subjektiivista mindansa, mutta tyylillisena
keinona tassa on se vaara, ettd lukija voi tulkita Kirjoittajan pitdvan itsedén siind
maarin suurena auktoriteettina tai asiantuntijana, ettd “minun mielestdni” olisi ikdan
kuin lisdargumentti esitetyn tulkinnan puolesta. (Mt., 300.)

En selvédd, ettd varsinkaan gradua tekevalla ei ole riittdvia edellytyksid mainitunlaiseksi
minadnsa korostavaksi auktoriteetiksi tai asiantuntijaksi. Voidaan Kkysyd, onko
gradututkielmaa tekevalla opiskelijalla ylipaataan annettavana sellaista omintakeista panosta
aiheensa tutkimukseen, ettd ensimmaéisen persoonan kayttd on perusteltua. Ensimmaisen
persoonan kayttd nayttdisi sopivan luontevammin aiheen tutkimukset ja tutkimusmenetelmét

lapikotaisin tuntevalle kokeneelle tutkijalle.
Omintakeisuus ei kuitenkaan ole vain kokeneiden tutkijoiden etuoikeus. Tutkimuksen, myos

gradututkielman tulee aina siséltda jotain omintakeista, muutenhan tutkielma ei tuota uutta

tietoa késittelemastadn aiheesta. Hyvén tyylitaju edellyttdd talléin mindmuodon kayttdmisen
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paikkojen tarkkaan harkitsemista. Mindmuodon kayttdmisen paikkoja harkittaessa voi olla
avuksi huomata, ettd angloamerikkalaisessa kirjallisuudessa kéytetddn sanontaa aktiivinen
aani (active voice). Katsotaan, ettd mindmuodolla tutkija korostaa lukijalle omintakeista
aktiviteettia tutkimuksensa tekemisessa. Né&in graduntekijan voisi kéyttdd mindmuotoa
tutkielmansa tekemiselle tarkeissa ratkaisuissa, joihin kokee itse keskeisesti vaikuttaneensa.
Alasuutarin (1999) mielestd mindmuotoa on luontevaa kayttaa varsinkin kohdissa, joissa
tutkimuksen tekija kertoo siitd miten h&n teki tutkimuksen” (mt., 299-300). Gradussa

tallaiset kohdat liittyvat ennen muuta tutkielman empiiriseen toteuttamiseen.

Tutkijakirjoittaja voi tuoda itsensa nakyville myods ilman minamuodon k&ayttdmista,
puhumalla itsestdén tutkielman tekijand. Tallainen muotoilu sopii tekijan haivyttdvaan
kirjoittamiseen, mutta vaikuttaa kankealta ja keinotekoiseltakin. Tutkielman tekija ikaan

kuin ulkoistaa itsensa kirjoittajana, esimerkiksi:

”Noin kymmenen vuoden sisdlld on tdmén tutkimuksen tekijille muodostunut nikemys,
jonka mukaan — —. Né&kemys alkoi muotoutua tekijan eteen sattumalta osuneen — —.”
(Venkula 1988, ii.)

Joskus gradun aihe on tekijd4 niin henkilokohtaisesti koskettava, ettd oman kokemuksen
sivuuttaminen on keinotekoista ja kdyhdyttdd tutkielmaa olennaisesti. Jos graduntekija
esimerkiksi sairastaa diabetesta ja tutkii diabeetikkojen kokemuksia sairaudestaan, niin
tutkimuksellisesti hallittu oman kokemuksen hyddyntaminen voi olla tutkielman huomattava
vahvuus. Oma kokemus tulee muuntaa resurssiksi yleisemmin kiinnostavan tutkielman
tekemiselle; gradu ei ole oikea paikka henkilokohtaisten kokemusten terapeuttiseen
kasittelyyn. Kuten Karisto ja Seppédld (2004) toteavat: “On tdrked pohtia suhdettaan

aiheeseen ja pitdd mielessd, ettd kyseessa on tutkimus eiké terapiateksti” (mt., 27).

Henkilokohtaisesti koskettava aihe voi edesauttaa gradun tekemiseen vaadittavaa aiheeseen
syventymistd, mutta se ei saa muodostua esteeksi tutkimusty6hon yht& olennaisesti
kuuluvalle etéisyyden otolle. ”Etiisyyden otto tarkoittaa alyllista kykya pitéa tietty valimatka
tunneperéisyyteen ja lakata tuntemasta yhteenkuuluvuutta tutkimusaiheeseen” (Gothoni
1991, 64). Etdisyyden otto onnistuu parhaiten, kun jo alun alkaen valitsee sellaisen

tutkimusaiheen, johon ei liity vahvaa henkilokohtaista tunnetason sitoutumista.
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6 LAHTEISIIN VIITTAAMINEN JA LAHTEIDEN
LAINAAMINEN

On syytd korostaa l&hteisiin viittaamisen merkitysta tutkielman tekstissa. Edella
lahdeviitteiden kéytostd on puhuttu etupdéssa teknisend toimenpiteend. Lahdeviitteet ovat
tekniikkaa, mutta palvelevat tieteellisen tutkimuksen perustavaa padmaaraa, tieteellistd
kommunikaatiota. Lukijan tulee pystya erottamaan tutkimuksen kirjoittajan omat ajatukset ja
paatelmét lahteista saaduista. Tutkimusta kirjoitettaessa lahteisiin ei kuitenkaan vain viitata,
vaan lahteend oleva teksti esitetaan tietylla tavalla. Tutkimuksen tekijan omien ajatusten
esille tulo riippuu siitd, miten han kéayttaa tai lainaa lahteitd omassa tekstissaan. Lahteisiin
viittaamisen ja lahteiden lainaamisen kdytantdjen ymmartdminen ovat keskeisia edellytyksia

sille, etta tutkimus noudattaa hyvaa tieteellista k&ytantoa.

6.1 Lahdeviitteiden tehtava

Lahdeviitteiden avulla tutkielman tekijan teksti keskustelee muiden tutkimusten tekstien
kanssa. Lahdeviitteilld tutkielman tekija osoittaa, mika osa tekstia perustuu muihin
tutkimuksiin ja tutkijoihin ja mikd on hénen omaa panosta. Lahteisiin viittaamalla tekija
my0s osoittaa arvostusta tutkimuksensa tekemiseen nimenomaisesti vaikuttaneille tutkijoille
ja tutkimuksille. Tekijan ei tule ottaa muille tutkijoille ja tutkimuksille kuuluvaa arvostusta
asiattomasti itselleen. Kaikkien sellaisten tekstin kohtien, joissa ei viitata muihin tutkijoihin
ja tutkimuksiin, tulee perustua tutkielman tekijan omaan ajatteluun ja paattelyyn, ei muilta

lainattuun.

Yleisesti tunnettujen, itsestadnselvyyksiksi muodostuneiden seikkojen yhteydessa ei
kuitenkaan tarvita lahdeviitettd. Yleisesti tunnetut seikat tulee suhteuttaa tekstin mahdollisiin
lukijoihin. Sosiaalityon gradun tyypillisten lukijoiden voi olettaa tuntevan sosiaalityGta sen
verran, ettd heille esimerkiksi toteamus, jonka mukaan suurin osa sosiaalityontekijoista
tyoskentelee kuntien sosiaalihuollossa, on itsestdénselvyys. Talléin asiaa ei tarvitse todentaa
lahdeviitteell, vaikka gradulla saattaa olla sellaisiakin lukijoita, joille esitetty tieto on uusi.
Roig (2006) suosittaa, ettd l&hteeseen viitataan aina kun on epaselvyys siita, onko asia

yleisesti tiedossa.
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Lahdeviitteiden tieteellistda kommunikaatiota palvelevaan tehtdvaan voidaan ndhd liittyvan
myo6s Luostarisen ja Valiverrosen (1991, 96) mainitsema lukijan vakuuttaminen siitg, etta
tutkielman tekijd on “hyvidssd intellektuaalisessa seurassa”. Tilld tarkoitetaan itse asiassa
valikoivaa viittaamista l&hteisiin sen mukaan, miten vakuuttavan kuvan l&hteiden oletetaan
antavan tutkielmasta mahdollisten lukijoiden silmissd. Hyvéan intellektuaalisen seuran
merkityksen oivaltava tutkielman tekijd ei viittaa kenen hyvénsd aihetta tutkineen
julkaisuihin, vaan tiettyd tutkimussuuntaa tai tieteellistd koulukuntaa edustavien tutkijoiden

julkaisuihin.

Tallainen tiettyd tutkimussuuntaa tai koulukuntaa edustavien tutkijoiden julkaisuihin
viittaaminen on tieteellisessa tutkimuksessa luontevaa. Hyvaan intellektuaaliseen seuraan
hakeutuminen voi kuitenkin merkitd myos relevanttien tutkijoiden joukon rajoittumista
suppeaan piiriin. Esimerkking relevanttien tutkijoiden joukon mahdollisesta suppeudesta,
voidaan  mainita  Janus-lehdessé  1990-luvulla ja  2000-luvun  alussa  kayty
sosiaalityokeskustelu. Keskustelulle on Meltin (2004, 401, 406) lehden Kkirjoituksista
tekeman viiteanalyysin perusteella ominaista, ettd kirjoittajat viittaavat yleisesti omiin tai
kirjoittajakumppaneiden aiempiin julkaisuihin. Meltin mielest4 voidaan perustellusti puhua
Januksessa kéydyn sosiaalityokeskustelun henkilokohtaisuudesta.

Januksessa kayty sosiaalityokeskustelu ei valttamatta ilmennd sosiaalityon tutkimuksen
viittauskéytantoja laajemmin. Téllainen suppea viittaaminen omiin ja kavereiden
kirjoituksiin istuu huonosti sosiaalityon opetuksesta ja tutkimuksesta kaydyssé keskustelussa
usein  korostettuun  sosiaalitydlle  merkityksellisen  tiedon laaja-alaisuuteen ja
monipuolisuuteen. Laaja-alaisuus ja monipuolisuus koskee myods graduntekijan
orientoitumista omaan tutkielmaansa, varsinkin aiheeseen perehtymisen vaiheessa. Toisaalta
gradun toteuttaminen edellyttdd rajattua tutkimuskysymystd ja tdhdn sopivien
tutkimuksellisten valintojen tekemistd. Keskeiset valinnat tulisi kuitenkin aina tehda

enemman asia- kuin henkilGperustein.

Valikoiva viittaaminen tietynlaisiin lahteisiin ei sellaisenaan valttdmatta anna tutkimuksesta
epéluotettavaa kuvaa, jos lahteitd kéytetddn asianmukaisesti. Kaytetdan lahteita laajasti tai
valikoivasti, tulee niihin aina viitata tasmallisesti. Maineestaan tarkan graduntekijan tulee

valttdd huolimatonta lahdeviitteiden kayttod, varsinkin sellaista, jossa muista tutkimuksista
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lainatut ja omat ajatukset menevét sekaisin. Huolimaton viittaaminen paitsi antaa
tutkielmasta aihetta tuntevalle epéluotettavan kuvan, voi olla my0s tutkimuseettisesti
kyseenalaista. Huolimattomuus ké&ytettyihin lahteisiin viittaamisessa tulee kuitenkin erottaa
varsinaisesta luvattomasta lainaamisesta. Huolimattomuus ilmenee viittaamisessa olevina
puutteina. Huolimattomuus voi ilmetd myds tavassa, jolla l&hdeviitteessa mainittua
lahdetekstia lainataan omassa tutkielmassa. Léahteen tekstid voidaan lainata eri tavoin.
Huolelliseen lahteiden kayttoon pyrittdessa on ymmarrettavd milloin kyse on epésuorasta

lainaamisesta, tiivistyksesta tai parafraasista ja milloin kyseesséa on sitaatti.

6.2 Lahteiden epasuora lainaaminen

Tavallisesti tutkielman tekija selostaa viittaamansa ldhteen olennaisen asiasisallon omin
sanoin. Selostaminen omin sanoin merkitsee, ettd kyse on ldhteen epasuorasta lainaamisesta.
Epédsuora l&hteen lainaaminen on erotettava suorasta lainaamisesta. Lainaaminen lahteen
tekijan sanoin on suoraa lainaamista. Valtaosa lainaamisesta on epésuoraa. Tavallinen
epasuoran lainaamisen tapa on tiivistava referointi, kirjoittajan omin sanoin Kirjoittama
tilvistys lahteend olevan tekstin ydinideasta. “Tiivistettdessd luetun kappaleen sisdltd
puristetaan usein virkkeeksi tai pariksi, luvun tai kokonaisen luvun sisdltdé kappaleeksi”
(Hirsjarvi ym. 2008, 115). Nain rankka tiivistaminen néayttdisi kielivan siita, ettd
lahdetekstissd on paljon ydinidean kannalta toisarvoista; lahdetekstin kirjoittaja ei ole
osannut kohdentaa sanottavaansa olennaisimpaan. Joka tapauksessa tiivistys on aina lahteen

teksti& tuntuvasti lyhyempi.

Lahteen asiasiséllon voi selostaa omin sanoin myds ilman tiivistdmisen tavoitetta, jolloin
kyseessé on parafraasi. Parafraasissa tekstid selostetaan tiivistelm&a yksityiskohtaisemmin.
Hirsjarvi ym. (2008) mukaan: “Parafraasi ilmaisee sekin omin sanoin tekstin ajatuksen,
mutta siind ei lyhennetd alkuperistd tekstid vaan yleensd noudatetaan alkuperaisen tekstin
asiajarjestystd ja laajuutta” (mt., 115). Econ (1989, 163) mukaan parafraasi on yhteenveto
luetusta tekstistd, jossa ilmaistaan Kirjoittajan ajatuksia toisin sanoin. Econ mielest
parafraasi on alkutekstia lyhyempi. Toisaalta parafraasi voi olla myds alkutekstid pidempi,

kun lyhyt teksti on niin sisaltorikas, etta sen selostamiseen tarvitaan useampia lauseita.
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Hirsjarvi ym. (2008, 115) mielesta parafraasin voi tarvittaessa muuntaa tiivistykseksi. Taméa
merkitsee itse asiassa sitd, etta kirjoittajalla tulee olla erityinen syy siihen, miksi héan ei
selosta lahteen tekstid tiiviisti ydinideaan keskittyen, vaan selostaa tekstid laveasti
asiajarjestystd ja laajuutta muuttamatta. Yleensa tieteellisessa tutkimuksessa arvostetaan
tiiviisti olennaiseen keskittyvaa esitystapaa. lImeisesti parafraasissakin on kyse luetun tekstin
tarkasta ja ytimekk&&std ilmaisemisesta omin sanoin, vaikka kyse ei ole varsinaisesta
tilvistamisestd. Luetun tekstin ytimekkaalla ilmaisulla omin sanoin véltetdan se, etta tekstia
selostetaan tekemaéll& siihen vain joitakin muutoksia. Selostaminen vain joitakin muutoksia
tekemalla on mukaillen tehtya kopiointia, mitd merkitsee syyllistymista plagiointiin. Tulee
varmistaa, ettd parafraasissa ldhdetekstid todella selostetaan omin sanoin. Roigin (2006)
mukaan tama merkitsee ldhdetekstin olennaisen siséllon selostamista erilaisilla sanoilla ja
erilaisella lauserakenteella. Samalla tulee kuitenkin huolehtia siitd, ettd lahteen kirjoittajan

ajatukset esitetdén sellaisina kuin hén on ne tarkoittanut.

Mainitun kahden vaatimuksen samanaikainen tayttdminen voi olla parafraasin Kirjoittajalle
haasteellista. Biggamin (2011) sanoin: “Tosinaan voi olla vaikeaa Kkirjoittaa uudelleen
lauseita ja kertoa omin sanoin tavalla, joka ei meneta alkuperaisen tekstikohdan ilmaisemaa
asian ydinta, eikd samanaikaisesti ylita rajaa plagiointiin” (mt., 243). Biggam kuvaa omin
sanoin ilmaisemisen ongelmaa kuljeksimisena raja-alueella, jossa voi saada Kkiitosta
taitavasta kirjoittajan tyon tulkinnasta tai voi l6ytda itsend syytettynd plagioinnista.
Tallaisessa tilanteessa plagioinnin mahdollisuudesta huolestunut parafraasin Kirjoittaja
saattaa paatya lahdetekstin niin perusteelliseen muokkaamiseen, ettei olennainen sisalto enaa
vality l&hteen kirjoittajan tarkoittamalla tavalla.

6.3 Lahteiden suora lainaaminen

Tiivistyksessa ja parafraasissa on kyse epésuorasta lainaamisesta. Léhdettd voidaan lainata
myos suoraan. Suoraa lainausta eli sitaattia kaytetddn, kun epésuora lainaaminen omin
sanoin ei tuo riittdvan tarkasti esille olennaista informaatiota lahteessa tai véristdd lahteen
informaatiota. Suorien lainausten esittdminen ei ole itseisarvo, vaan lainausten tulee tukea
asian késittelyd varsinaisessa tekstissd. Esimerkiksi jonkin méaé&ritelman sanatarkka

lainaaminen sellaisenaan ei puhu puolestaan, vaan tutkielman tekijan tulee kertoa mikéa
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suorana lainauksena esitetyssa madritelmassa on tutkielman kannalta merkittdvad. Muuten

suoran lainauksen merkityksen paattelemisen jaa lukijan tehtavaksi.

Suoran lainauksen tulee olla napakka ja sopivan mittainen, mieluummin lyhyt kuin pitkéa.
Asiayhteyteen nahden ylipitkia suoria lainauksia tulee valttad. Suora lainaus esitetddn aina
sanatarkasti sellaisena kuin se on lahteessa — mahdolliset kirjoitusvirheet mukaan lukien.
Mahdolliset kirjoitusvirheiden korjaukset laitetaan suoraan lainaukseen hakasulkeiden
sisddn. Ulkomaisten lahteiden kohdalla vaatimus suoran lainauksen sanatarkasta
esittdmisesta merkitsisi lainauksen esittdmistd alkuperdisella kielelld. Suomenkielisessa
tutkielmassa ulkomaiset suorat lainaukset kuitenkin esitetadn yleensa suomeksi kaannettyina.
Jos kyse on tutkielman tekijan omasta k&annoksestd ja tekija on epavarma kaannoksen

oikeellisuudesta, voi han varmuuden vuoksi laittaa alkukielisen tekstin alaviitteeseen.

Itse suomennetun suoran lainauksen viitteeseen voi lisdtd maininnan, ettd suomennos on

tutkielman tekijan, esimerkiksi:

XXXXXX. XxxXxX. (Payne 2005, 55-58, suomennos tutkielman tekijén.)

Jos suomennetun suoran lainauksen viitteen yhteydessd ei ole mainintaa suomentajasta,
merkitsee tdma automaattisesti sitd, ettd suomennos on tutkielman tekijan. Jos suora lainaus
on otettu suomeksi kaannetysta teoksesta, mainitaan lahdeviitteen yhteydessa aina myos

suomentajan nimi, esimerkiksi:

XXxxxX. Xxxx. (Ronnby 1986, 30, suomennos Leena Erésaari.)

Lainattaessa suomennettua teosta sanatarkasti tulee k&&ntdja mainita varsinaisen lahteen
ohella, koska kaantajalla on tekijanoikeus kadnnokseen. Kaantdjan tekijanoikeudesta
ilmeisesti myds seuraa, ettd jos alkujaan muunkielisestd teoksesta on olemassa
suomenkielinen laitos, tulee suoran lainauksen k&innds ottaa tdstd, eikd tehdd omaa
k&&nnostd. Kaannoksen esittdmisessé omana tulee olla tarkkana. Tulee tarkistaa, ettd
k&annods on varmasti oma, silla toisen julkituoman ka&nndksen esittdminen omana on

luvatonta lainaamista eli plagiointia. Plagiointia kasitellaén tarkemmin luvussa 7.
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Yleisen kdytannén mukaisesti lyhyt, korkeintaan kolmen rivin mittainen, suora lainaus
sijoitetaan tekstiin ja merkitadan lainausmerkkien sisdan. Talloin lainatussa tekstissa olevia
lainausmerkkeja el kirjoiteta  sellaisenaan, vaan  lainausmerkit  muutetaan
puolilainausmerkeiksi. Pitkd, yli kolmen rivin mittainen suora lainaus sijoitetaan
havainnollisuuden vuoksi omaksi kokonaisuudeksi vasemmasta reunasta sisennettyna.”*
Sisennys tarvitaan, jotta suoraa lainausta ei sekoiteta tavalliseen kappaleeseen. APA-tyylin
mukaan sisennyksen tulee olla puoli tuumaa (tuuma on 2,54 cm). Sopiva suomalainen
sisennyksen mitta voisi olla esimerkiksi yksi sentti. Sisennys tulee vain vasempaan reunaan,
suoran lainauksen oikeaa reunaa ei sisennetd. Lainaus Kirjoitetaan samalla pistekoolla — ei
pienemmallad pistekoolla — kuin varsinainen tutkielmateksti. Lainaus voidaan
havainnollisuuden vuoksi kirjoittaa muuta tekstid pienemmalla rivivélilla, ykkosrivivalilla.
Lainauksen molemmin puolin tulee tyhja rivivéli. Lainauksen alkuun ja loppuun ei laiteta
lainausmerkkeja, mutta lainatussa tekstissd olevat lainausmerkit merkitadn sellaisenaan (ei

muuteta puolilainausmerkeiksi).

Myos lyhyen suoran lainauksen voi sijoittaa tekstiin omaksi kokonaisuudeksi, jos lukijan
halutaan Kiinnittavan téhan erityistd huomiota. Toinen mahdollisuus erityisen huomion
kiinnittdmiseksi on tekstiin sijoitetun lyhyen lainauksen kursivoiminen, jolloin lainauksen

lahdeviitteen yhteydessd mainitaan, ettd korostus on lisatty tekstiin.

Rivien maaraan perustuva normi suorien lainausten kirjoittamisesta on sikali epdmaarainen,
ettd rivien pituus riippuu sivun asettelusta, erityisesti reunamarginaalien leveydestd. Koska
sivun asettelu teksteissa vaihtelee, niin myds rivien pituus vaihtelee. Yleispatevampéé olisi
perustaa suorien lainausten kirjoittamisen normi sanojen maaraan. APA-tyylin mukaan 40
sanaa tai pidempi suora lainaus laitetaan tekstiin omaksi kokonaisuudeksi, lyhyempi suora

lainaus kirjoitetaan tekstiin.

Suoran lainauksen lahdeviitteeseen merkitadn tekijan sukunimen ja julkaisuvuoden lisaksi
aina myos sivun numero/sivujen numerot. Hyva kaytantd on laittaa sivun numero/sivujen
numerot aina suoran lainauksen loppuun. Kun tekstissd on jo mainittu lahteen tekijat ja

vuosiluku, laitetaan suoran lainauksen loppuun mt. tai Mt. ja vuosiluku, esimerkiksi:

2! Hirsjarvi ym. (2008, 341) mukaan lyhyt suora lainaus on enintaan kolme rivia ja pitka suora lainaus on nelja
rivia tai pidempi. Millaiseksi talléin tulee ymmaértad yli kolmen, mutta alle neljén rivin pituinen suora lainaus —
Iyhyeksi vai pitkéksi?
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Esimerkki 1
Tutkimuseettinen neuvottelukuntakin (2012) katsoo, ettd hyvén tieteellisen kaytdnnon
loukkauksesta ”madrattdvan seuraamuksen on oltava oikeudenmukaisessa suhteessa

loukkauksen vakavuuteen” (mt., 14).

Esimerkki 2

Salmisella (2011) ei ole korkeaa késitystd tdllaisten katsausten tasosta: “Katsaukseen on
jaanyt alhainen ambitiotaso. Valintakriteereja ei ole selvasti eksplikoitu. Katsauksen
muodollisiin puutteisiin el ole suhtauduttu kriittisesti. Kirjallisuuskatsaus on talldin

luonteeltaan tekninen vaihe, jolla kerdtddn aiemman tutkimuksen esittely yhteen kohtaan.”

(Mt., 39.)

Huomaa eripituisissa suorissa lainauksissa jalkimmaisen lainausmerkin paikka lauseen

paattavaan pisteeseen nahden.

Tutkielman tekijan selventavat lisdykset ja tdydennykset suoraan lainaukseen Kirjoitetaan
hakasulkeiden sis&an. Téllaisia ovat esimerkiksi lainauksessa havaittujen kirjoitusvirheiden
oikaisut tai puuttuvien sanojen lisdykset. Suorasta lainauksesta pois jatetyt kohdat merkitaan

kahdella (lyhyelld) ajatusviivalla ( — — ). Ensimmaisen viivan eteen, ajatusviivojen véliin ja
jalkimmaisen viivan peraan laitetaan vélilyonnit. Ajatusviivalla osoitetaan paitsi yksittaisten
sanojen myos kokonaisen virkkeen tai useiden virkkeiden pois jattdmistd. Ajatusviivat voi
merkitd hakasulkeisiin [ — — ] silloin, kun on poistettu kokonainen virke tai useita virkkeita.
Hakasulkeet eivat kuitenkaan ole téssa valttdmattomat. Myos kolmea pistetta kaytetaan,
vaikka tdma sopii asiatekstiin kahta ajatusviivaa huonommin. Sen sijaan kolme pistetté sopii
kaunokirjalliseen tekstiin merkitsem&én kertomatta tai kesken jatettyda kohtaa, yleensa
virkkeen lopussa. Téallgin jatetddn lukijan paateltdvaksi, mitd kyseisessa kohdassa voisi
tapahtua. (Kotimaisten kielten keskus. Valimerkit, http://www.kotus.fi/index.phtml?s=2609)

Suoraa lainausta ei kursivoida, eika kirjoiteta muuta tekstid pienemmall&. Lainausmerkit tai
sisennys riittdvat osoittamaan, ettd kyse on suorasta lainauksesta. Kursivointi nostaa
lainauksen tarpeettomasti esille muusta tekstistd. Sen sijaan kursivointia kéytetddn, kun

korostetaan jotakin kohtaa lainatussa tekstissé. L&hdeviitteessa ilmoitetaan, ettd korostus on
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lisatty tekstiin. Korostus voi myos olla alkuperdisessa lahteessd, jolloin se merkitdén suoraan

lainaukseen ilman erityistd mainintaa lahdeviitteessé.

Kielijelpin  (http://www.Kielijelppi.fi/Kirjoitusviestinta/lahteeseen-viittaaminen)  mukaan
suorille lainauksille on tekstissa tarvetta harvoin. Suora lainaus voi olla paikallaan kun asia
on alkuperdisteoksessa sanottu harvinaisen ytimekké&asti tai sitaatissa esitetyissa ajatuksissa,
varsinkin niitd ilmaisevassa terminologiassa, on jotain, mitd halutaan kommentoida.
Kielijelppi nékee suorien lainausten vaarana sen, ettd ne saattavat antaa kuvan, etté Kirjoittaja
on epditsendinen ja puhuu ”suulla suuremmalla”. Tall6in suorat lainaukset puhuvat
tutkielman tekijan puolesta; jattavat vahan tilaa tutkielman tekijdn omalle &anelle ja
ajattelulle. Jotta néin ei kay, tulee suorien lainausten tukea aiheen kasittelyd tutkielman
tekstissd. Suoria lainauksia ei yleensé esitetd sellaisenaan, ilman minkéénlaista tutkielman
tekijan johdattelua tai kommenttia (Biggam 2011, 86). Muiden tutkimusten suoraa
lainaamista tulee kayttad harkiten. Esimerkiksi tutkimuksissa esitetyt peruskasitteiden
madritelmat on informatiivista esittdd suorina lainauksina. Madaritelmia tulee kuitenkin

kommentoida oman tutkielman lahtékohdista, ei esittda sellaisenaan.

Taulukoiden ja kuvioiden kopioiminen toisesta tutkimuksesta on rinnastettavissa tekstin
suoraan lainaamiseen, vaikka naitd ei merkitd lainausmerkkien sisd&n. Toisesta
tutkimuksesta kopioituun kuvioon tai taulukkoon tulee aina liittdd sivutarkka maininta
alkuperdisesta lahteestd. Tutkimuksen kannalta keskeinen taulukon ja kuvion sisélto tulee
selostaa tekstissa. Sen sijaan tekstissa ei selosteta yksityiskohtaisesti taulukon ja kuvion
siséltdméaa informaatiota. Taulukoiden ja kuvioiden tulee tukea asian kasittelya tekstissa.

6.4 Aineiston suora lainaaminen

Edelld todettu pétee soveltuvin osin myds tutkielman aineistosta otettuihin suoriin
lainauksiin, aineisto-otteisiin. Aineistolainaukset esitetddn yleensa aina sisennettyné, vaikka
lainaus on vain muutaman rivin mittainen. Aineistolainaukset kirjoitetaan ilman
lainausmerkkeja ja samalla pistekoolla kuin muukin gradun teksti, ei kirjoiteta pienemmalla
pistekoolla. Aineistolainauksia ei myodsk&an kursivoida. Havainnollisuuden vuoksi
aineistolainaukset on hyva Kirjoittaa muuta tekstia pienemmalla rivivalilla. Mahdolliset

korostukset lainaukseen merkitadn kursiivilla, ei alleviivauksella, eiké lihavoinnilla.
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Suorien aineistolainausten esittdmisen tulee toisen tutkimuksen suoran lainaamisen tapaan
tukea aiheen kaésittelyd tekstissa. Usein aineistolainauksia kaytetdan siten, ettd niiden
sisaltdman tutkittavien autenttisen puheen avulla ikddn kuin todennetaan analyysissa
esitettavan paatelman tai tulkinnan oikeellisuutta. Aineistolainausta voidaan myos kéyttaa
jotain aineistossa esiintyvda asiaa kuvaavana esimerkkind. Saarinen, Salmenniemi ja

Kerdnen (2014) kuvaavat hallitusohjelmien teksteista otettujen aineistolainausten tehtdvaa:

Tuomme analyysiosiossa argumenttiemme tueksi tekstitaytteitd. Niiden avulla
havainnollistamme tutkintojamme ja avaamme niiden perustaa. Tekstindytteet on
valittu siten, ettd ne edustavat aineistoa mahdollisimman kattavasti.” (Mt., 608.)

Aineistolainauksen tulee liittyd saumattomasti tutkimusaineistosta analyysin tuloksena
tehtyyn padtelméén tai tulkintaan. Aineistolainausta ei esitetd siten, ettd lukijan pitaé
erikseen paatelld lainauksen tarkoitus tutkimustulosten esittdmisessa. Varsinkin pitkien ja
moniaineksisten aineistolainausten tarkoitus jaa helposti lukijalle epaselvéksi. Ylipaataan
tulee valttaa liian pitkien aineistolainausten esittdmistd. On syyta pitdd mielessa Alasuutarin
(1999) neuvo:

Jos sitaatteja on liikaa tai jos ne ovat liian pitkid, voi kdyda niin, ettd lukija hyppaa
kokonaan niiden ylitse (tai vastaavasti lukee vain ne). Tassa taytyy loytaa oikea rytmi,
jossa ndita eri tekstityyppejé vuorottelemalla valtetd&n puolin ja toisin kyllastymista ja
pidetdan lukijan mielenkiinto ylla. (Mt., 296.)

Samoin kuin muiden tutkimusten suoraa lainaamista, tulee aineistolainauksia kayttaa
harkiten. Aineistolainauksen sijoittaminen tekstiin tulee olla tutkielman tulosten raportoinnin
kanalta perusteltua. Aineistolainauksia ei tule vain ripotella sattumanvaraisesti tulososan
tekstiin késiteltdvan asian “elavoittamiseksi” tai tekstin koristelemiseksi. Napakasti aiheen
késittelya tekstissé tukeva aineistolainaus on mieluummin lyhyt kuin pitkd. Siihen ei tue
sisallyttad sellaisia asioita, joiden merkitys ei ole varsinaisessa tekstissd kasiteltavéan
perusteella ilmeinen. Missaan tapauksessa aineistolainauksia ei tule kayttda tutkielman

tulososan keinotekoiseen pidentdamiseen.
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7 POIKKEAMINEN HYVASTA VIITTAUSKAYTANNOSTA

Hyvén tieteellisen kdytdnnon noudattamiselle on keskeista myds sen ymmartaminen milloin
kyseessa on sellainen poikkeama hyvasté tieteellisestd kaytdnnostd, ettd voidaan puhua
silhen kohdistuvasta rikkomuksesta. Hyvastéd tieteellisestda kaytannostd voidaan poiketa
monella erilaisella tavalla ja tassd luvussa késittely kohdennetaan edellisen luvun jatkoksi
tilanteisiin, joissa rikotaan hyvén tieteellisen kaytanndn normia lahteend kaytettyihin
tutkimuksiin viittaamisessa ja tutkimusten lainaamisessa. Kyse voi olla paitsi viittaamisessa
olevista puutteista my6s ja nimenomaan luvattomasta lainaamisesta eli plagioinnista. Nayttaa
siltd, ettd yliopistoissa hyvia tieteellisid kaytantdja juurrutetaan opiskelijoihin nostamalla

plagiointi varoittavaksi esimerkiksi huonosta tieteellisestd kaytannosté.

7.1 Tieteellisessa toiminnassa esiintyvé vilppi

Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (2012, 9) mukaan puutteellinen viittaaminen
aikaisempiin tutkimustuloksiin on merkki piittaamattomuudesta hyvasta tieteellisesta
kaytannosta. Merkkeind hyvéstd tieteellisestd  kaytdnnosta  piittaamattomuudesta
neuvottelukunta mainitsee myods: muiden tutkijoiden osuuden véhattely julkaisuissa,
tutkimustulosten ja kéytettyjen menetelmien huolimaton ja siten harhaanjohtava raportointi,
tulosten ja tutkimusaineistojen puutteellinen Kirjaaminen ja séilyttdminen, samojen tulosten
julkaiseminen useita kertoja naenndisesti uusina ja tiedeyhteisén johtaminen muulla tavoin

harhaan oman tutkimustyon suhteen.

Piittaamattomuutta vakavammasta hyvén tieteellisen kaytannon loukkauksesta on kyse
silloin, kun tutkija esittdd jonkun muun julkituoman tekstin tai sen osan omana, ilman
alkuperdisen l&hteen asianmukaista ilmoittamista. Tall6in on kyse luvattomasta
lainaamisesta eli plagioinnista. Tutkimuseettinen neuvottelukunta (2012) pitéda plagiointia
yhtenad tieteellisessa toiminnassa esiintyvan vilpin muotona. Vilppi tieteellisessa toiminnassa

merkitsee tiedeyhteison ja paatoksentekijoiden harhauttamista.

Se on Vvéérien tietojen tai tulosten esittdmistd tiedeyhteisolle tai niiden levittamista
esimerkiksi  julkaisussa, tieteellisessd kokouksessa pidettdvésséd esitelméssd,
julkaistavaksi tarkoitetussa ké&sikirjoituksessa, oppimateriaalissa tai
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rahoitushakemuksessa. Vilppid on myos toisten tutkijoiden tekeman tyén anastaminen
tai esittdminen omana tutkimuksena. (Mt., 8.)

Plagioinnin ohella Tutkimuseettinen neuvottelukunta pitd4d vilpin ilmenemismuotoina
sepittdmistd (fabrication), havaintojen véaristelya (falsification, mispresentation) ja

anastamista (misappropriation).

Puutteellinen viittaaminen ja plagiointi rikkovat hyvan tieteellisen kaytannon keskeista
lahtokohtaa, jonka mukaan:

Tutkijat ottavat muiden tutkijoiden tyén ja saavutukset asianmukaisella tavalla
huomioon niin, ettd he kunnioittavat muiden tutkijoiden tekemaa tyoté ja viittaavat
heidéan julkaisuihinsa asianmukaisella tavalla ja antavat heidén saavutuksilleen niille
kuuluvan arvon ja merkityksen omassa tutkimuksessaan ja sen tuloksia julkaistessaan
(Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2012, 6).
Graduntekijastd saattaa tuntua, ettd hyvan tieteellisen kaytdnnon pelisd&dnnot koskevat
enemman ammattitutkijoita kuin ensimmadistd laajempaa opinnéytettd tekevad. Gradun
tekemiseen kuuluu kuitenkin keskeisesti hyvien tieteellisten kéytantdjen omaksuminen.
Liséksi graduntekijén tulee opiskelijana suorittaa opintonsa siten, ettei han syyllisty vilppiin.
Tampereen yliopiston opintojen arviointisaantd kasittelee opintojen vilpillista suorittamista
tavalla, jonka voidaan katsoa koskevan myo6s gradututkielman tekemistd. Arviointisaédnnon
(23 §) mukaan opintojen vilpillistd suorittamista on muun muassa ’toisen henkilon tekemén
tekstin, kuvan, kuvion, taulukon, tietokoneohjelman ja muun vastaavan esityksen tai sen
osan esittdminen omana opintosuorituksessa”. Arviointisddntd (24 §) ottaa myOs kantaa
menettelyyn vilpin paljastuessa: ”Opintosuoritus hyldtidén, mikéli opiskelijan voidaan todeta
sitd tehdessaan syyllistyneen vilppiin tai torkeddn piittaamattomuuteen hyvésta
opiskelukdytannostd”. Samoin yliopiston rehtorin p&atdksen mukaan on seurauksena
opinnaytteen hylk&&dminen ja kirjallinen huomautus, jos selityksen jalkeen todetaan, ettd
tarkastukseen jatetyssa opinnaytteessd on menetelty vilpillisesti. Opiskelijalle annetaan

kuitenkin mahdollisuus tehda uusi opinnayte.

7.2 Plagiointi

Plagiointiin on syyt4 kiinnittdd huomiota erikseen, koska tdmé&n on nahty olevan kasvava

ongelma opiskelijoiden opinndytteissa. Keskeisend syyné on pidetty opiskelijoiden huonoa
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ymmarrysta siitd, milloin toisen tekstin lainaamisessa on kyse plagioinnista. Opiskelijoiden
on syyta huomata, etta plagiointi voi kohdistua mihin hyvéansa toisen julkituomaan tekstiin,

ei vain esimerkiksi tutkimusjulkaisuun. Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (2012) mukaan:

Plagioinnilla (plagiarism) eli luvattomalla lainaamisella tarkoitetaan jonkun toisen
julkituoman tutkimussuunnitelman, kasikirjoituksen, artikkelin tai muun tekstin tai sen
osan, kuvallisen ilmaisun tai kddnnoksen esittdmistd omana. Plagiointia on sekd suora
ettd mukaillen tehty kopiointi. (Mt., 5.)
Tekstin kyseessa ollen selvimmin plagioinnista on Kkyse, kun toisen tekstid lainataan
sanatarkasti ilman lahdeviitettd. Plagioinnista on kyse myos silloin, kun lahteen tekstia
selostetaan omin sanoin ilman l&hdeviitettd. Liséksi plagiointiin voidaan syyllistyd kun
ldhteeseen viitataan, mutta lahteen tekstid selostetaan siten, etta siihen tehddén vain joitakin

muodolliseen esitykseen vaikuttavia muutoksia. (Roig 2006, 6-15; Biggam 2011, 240-244.)

Lahteen tekstin selostaminen omin sanoin on sindnsé oikea tapa kayttada lahdettd, kunhan
huomaa aina laittaa myds lahdeviitteen. Laajempaa tutkielmaa tehdessé saattaa unohtua, etta
jokin osa tekstid onkin Kirjoitettu toiseen tutkimukseen perustuen. Téllaisen vélttdmiseksi
tulee aina, kun muista tutkimuksista tehddan huomioita ja muistiinpanoja, merkita kaytetty

lahde kirjoitushetkell& huolellisesti ylos.

Lahteen tekstin selostaminen vain tekemaélld siihen joitakin muodolliseen esitykseen
vaikuttavia muutoksia merkitsee huonosti laadittua parafraasia. Parafraasissa lahteend olevan
tekstin perusideat esitetddn omin sanoin, ei vain l&hteen tekstid jonkin verran muuttamalla,
esimerkiksi vaihtamalla sanajérjestysté tai korvaamalla sanoja muilla vastaavansisaltoisilla.
Omin sanoin selostaminen vaatii paneutumista lahteen tekstiin. Kiireinen graduntekija
saattaa tyytya muutamiin muodollisiin muutoksiin lahteen tekstissa. Talléin kuitenkin
syyllistytdan plagiointiin, vaikka l&hteeseen viitataan asianmukaisesti. Tutkimuseettisen
neuvottelukunnan (2012) mukaan mukaillen tehty kopiointi on plagiointia.

Huolimattomasti laadittua parafraasia voidaan tarkastella plagiointina my6s siitd
nédkokulmasta, ettd ldhdetekstistd tehd&&n suoria lainauksia ilman lainausmerkkeja. Eco
(1989) tarkastelee huolimattomasti tehtya parafraasia tastd ndkokulmasta ja toteaa, ettd
tallainen plagiaatin muoto on tutkielmissa varsin yleinen. Eco kehottaa varmistamaan, etta
lahdetekstista tehdyssd muistiinpanossa todella on kyse parafraasista eika lainauksesta, josta

puuttuvat lainausmerkit. Econ mielesta ei kuitenkaan pida neuroottisesti varoa kayttdmasté
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samoja sanoja kuin lahteessd. Joskus on vélttdmatonta ja hyddyllista toistaa tietyt termit
sellaisenaan. Hanen neuvo plagioinnin vélttamiseksi on parafraasin kirjoittaminen siten, ettei
katso kirjoittamisen aikana alkuperéiseen tekstiin. ”Silloin, ette ole kopioineet tekstid ja

kaiken lisdksi olette sen ymmartdneet” (Eco 1989, 163, suomentanut Pia Manttéri).

Parafraasin tarkoitus on ldhdetekstin selostaminen omin sanoin. Huolimattomasti tehty
parafraasi korjataan muokkaamalla tekstin sanoja ja lauserakennetta. Parafraasia ei “korjata”
vain laittamalla siihen j&éneisiin suoraan lainattuihin tekstikohtiin lainausmerkit. Suorien
lainausten tekeminen on oma tapansa lainata lahteen tekstid. Suorien lainauksen kéyttamisen
tulee olla harkittua ja perusteltua. Runsas suorien lainausten kaytto viittaa sekin siihen, ett&
l&hteisté otetun tekstin muokkaamien on jaanyt kesken.

Parafraasin puutteellisessa esittdmisessa ei vélttdmatta ole kyse lahteen tarkoituksellista tai
tietoisesta plagioinnista. Teon tarkoituksellisuus on ilmeisen keskeinen keskusteltaessa
plagioinnin tapahtumisesta. Yht&élta voidaan katsoa, ettd plagioinnin tapahtuminen ei
sellaisenaan edellyta tarkoituksellisuutta. Tarkoituksetonkin plagiointi on plagiointia.
(Biggam 2011, 244.) Toisaalta on katsottu, ettd vain tarkoituksellista plagiointia voidaan
pitdd tutkimuseettisten normien rikkomuksena (Pittman-Munke & Berghoef 2008).
Tutkimuseettinen  neuvottelukunta (2012, 8) ei ota erityisesti kantaa teon
tarkoituksellisuuteen, eika rajaa hyvén tieteellisen kaytdnnon loukkauksina arvioitavia tekoja

vain tahallisiin, vaan katsoo, etté tallaiset teot voivat olla myds huolimattomuudessa tehtyja.

Parafraasin puutteelliseen esittdmiseen tulee aina suhtautua mahdollisena plagiointina.
Koska lahteiden kayton tulee tutkimuksessa aina olla tarkoituksellista ja harkittua, ei
mahdolliselta plagioinnin syytteeltd voi Vvélttyd vetoamalla siihen, ettd kyse on
huolimattomuudesta johtuvasta ylimalkaisuudesta muiden tutkimusten kayttdmisessa
lahteind. Samalla tulee kuitenkin ottaa huomioon se millainen haaste parafraasin
edellyttdmaan omin sanoin Kirjoittamiseen liittyy, kun tulee ilmaista lahteen olennainen
sisaltd ja samalla varoa kéyttaméstda ladhteen sanontoja tavalla, jota voidaan pitéa
plagiointina. Parafraasin Kirjoittaminen edellyttdd tasapainoilua muodollisen esityksen
omintakeisuuden ja ldhteen sisallon mahdollisimman alkuperdisend valittymisen valilla.
Parafraasin Kirjoittamiseen nayttdd vaistamatta liittyvan jonkinlainen plagioinnin riski.
Kirjoittamisen haasteista johtuen parafraasiin liittyvad plagiointia on pidetty vdhemman

tuomittavana kuin varsinaista plagiointia, jossa toisen tekstia kdytetddn omassa tydssé ilman
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lahdeviitettd. Esimerkiksi Biggam (2011, 245-24) pitaa parafraasiin liittyvad plagiointia,
paraplagiointia (paraplagiarism) vahaisempana plagioinnin muotona, vaikka téllaista ei
tulekaan suosia. Han nékee paraplagioinnin enemmankin pedagogisena kuin rangaistusta

vaativana kysymyksena.

7.3 Itsensa plagiointi

Oma kysymyksensa varsinkin gradun tapaisen opinnédytteen kohdalla on viittaaminen
opiskelijan omaan aikaisempaan tutkielmaan, erityisesti kanditutkielmaan. Nyky&an on
tavallista, ettd opiskelijat jatkavat graduun samasta aiheesta kuin kasittelivat
kanditutkielmassa ja voivat kéyttaa osia tasta gradussaan, erityisesti kun kanditutkielmana on
tehty katsaus aiheen aikaisempiin tutkimuksiin. Syyllistyyko opiskelija plagiointiin, jos hén
kéayttdd kanditutkielmaa gradunsa lahteend ilman, ettd viittaa tdhan asianmukaisesti?
Tutkimuseettinen neuvottelukunta puhuu edelld plagioinnista siten, ettd kyse on jonkun
toisen julkituoman tekstin tai sen osan esittdmisestd omana. Samaan tapaan Tampereen
yliopiston Arviointisddnndsséd (23 §8) puhutaan opintojen vilpillisend suorittamisen
yhteydessé toisen henkilon tekemdn tekstin esittdmisestd omana opintosuorituksessa. Kun
opiskelija kayttad ldhteend omaa kanditutkielmaa, kyse ei ole toisen henkilon tekemasta
tekstistd. VVoidaan kuitenkin katsoa, ettd graduntekijan tulee viitata omaan kanditutkielmaan

kuten mihin hyvénsa kayttdmaansa lahteeseen.

Tampereen yliopiston Tietojenkésittelytieteen laitoksen plagiointitydryhmd, joka on pohtinut
opinnaytteissd esiintyvaa plagiointia monelta kannalta, esittdd, ettd Tutkimuseettisen
neuvottelukunnan plagioinnin maaritelman liséksi otetaan huomioon itsensa plagiointi. Talla
tyoryhmd tarkoittaa saman opintosuorituksen kéyttdmistd kahden tai useamman kurssin
suoritukseen. Kyseessd on eri asia kuin erikseen opettajan kanssa sovittava opintojen
korvaavuusmenettely. Kanditutkielman kayttamisessa gradun osana ilman l&hdeviitettd on
kyse samantapaisesta tilanteesta kuin plagiointitydryhmdn mainitsemassa itsensa

plagioinnissa.

Tietojenkasittelytieteen tyéryhma ymmartaa sen, etta opiskelijalle voi olla perusteltua jatkaa
esimerkiksi kanditutkielman teeman kasittelyd gradussa, mutta nakee tdssd myods piilevéan

plagioinnin riskin:
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Plagiointiin liittyvid epdvarmuustekijoitda syntyy esimerkiksi siten, ettd osin
opiskelijoiden toisaalta odotetaankin rakentavan omaa oppimistaan jo aikaisemmin
tehdyn tyon péaalle. Tamé tyd voi olla opiskelijan omaa tai jonkun toisen alulle
panemaa. Erityisesti siind tapauksessa, etta tyé on opiskelijan itsensa alulle panemaa,
syntyy illuusio siitd, ettd aikaisempia toita voi kayttaa ilman asianmukaisia viittauksia
sithen. Plagioinnin osalta asia on kuitenkin yksiselitteinen. Plagiointi maaritelmén
mukaisessa merkityksesséan ei ole sallittua oli kyseessa sitten oma tai jonkun toisen
tekemad tyd. Omiakin toitdan toki saa kayttad, kunhan alkuperéisviittaukset on hoidettu
asianmukaisesti.  Opiskelijan oman kehityskaaren kannalta omien tdiden
pitk&janteinen kehittdminen on peréti suositeltavaakin. (Mt., 6.)

Tietojenkasittelytieteen  plagiointitydryhmédn kantaa soveltaen: kéytettdessd omaa
kanditutkielmaa gradun lahteena tulee tahan viitata kuten muihinkin lahteend kaytettyihin
tutkimuksiin. Tama tarkoittaa muun muassa sitd, ettd sanatarkoissa lainauksissa tulee olla
lainausmerkit. Lisaksi kanditutkielmassa kasitellyn kohdan sisaltod tulee gradussa selostaa
toisin sanoin, ellei kyseessd ole suora lainaus. Kanditutkielma mainitaan myos
lahdeluettelossa. Usein gradussa laajaa selostamista parempi tapa kanditutkielman
ké&sittelemiseen on tiivistys tutkielman ydinkohdista. Graduvaiheessa aiheen olennaisimmat
asiat yleensa jasentyvat tdsmallisemmin kuin kandivaiheessa. Lisaksi usein havaitaan, etta
kanditutkielmassa asioita on kasittely siind méaéarin alustavaksi, ettd néitd on syyta késitella
gradussa monipuolisemmin ja perusteellisemmin. Tall6in gradussa riittdd yleinen maininta
siitd, ettd asioista on kasitelty alustavasti kanditutkielmassa, ilman yksityiskohtaisempaa

viittaamista tutkielmaan.

Angloamerikkalaisessa tiedemaailmassa itsensa plagiointi (self-plagiarism)®* nahdaan
vakavana hyvien tieteellisten kaytantdjen loukkauksena. Ilmeisesti nédin ei kuitenkaan ole
aina ollut, silld angloamerikkalaiset tieteellisen julkaisemisen kasikirjat (esim. APA) ovat
vasta uudemmissa painoksissa kiinnittavat erityistd huomiota itsensd plagiointiin
tutkimuseettisena kysymyksend. Syyna on itsensa plagioinnin yleistyminen, mik& johtuu
paitsi tieteellisell4 uralla etenemisen asettamasta kovasta paineesta julkaista paljon®® myos
siitd, ettd tutkijat ovat ymmartaneet plagioinnin perinteiseen tapaan tarkoittavan vain toisen
tekemén tekstin asiatonta lainaamista. Tutkimuseettisen neuvottelukunnan plagioinnin

méaéritelmassékin puhutaan toisen tekemén tekstin luvattomasta lainaamisesta, esittdmisesta

2 Suomenkielisissi tieteellisen kirjoittamisen ohjeissa kéytetidn usein ilmaisua “itseplagiointi”.

Tutkimuseettinen neuvottelukunta (2012) kayttad ilmaisua itsensé plagiointi”, englanniksi ”self-plagiarism”.

= Tamaén paineen kovuutta ilmaisee osuvasti sanonta ”Publish or perish”

(http://en.wikipedia.org/wiki/Publish_or_perish).
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omanaan. Tatd méaaritelmaa voi tulkita siten, ettd omaa tekstia saa omalla luvalla lainata
miten itse parhaaksi ndkee. llmeistd onkin, ettd itsensda plagioimisessa ei olekaan
varsinaisesti kyse plagioinnista, vaan muun typpisestd hyvan tieteellisen ké&ytdnnon

loukkauksesta.

Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (2012, 9) ohje mainitsee itsensé plagioinnin ja tarkoittaa
talld samojen tulosten julkaisemista useita kertoja ndenndisesti uusina. Neuvottelukunnan
ohjeen mukaan tallaisessa itsensa plagioinnissa on kyse piittaamattomuudesta hyvasta
tieteellisestd kaytannostd, ei vilpista tieteellisessa toiminnassa, jota plagiointi luvattoman
lainaamisen merkityksessé on. Neuvottelukunnan ohje ei naytd tunnistavan sellaista itsensé
plagiointia, jossa lainataan omassa aikaisemmassa julkaisussa esitettyd ilman l&hdeviitetta.
Neuvottelukunnan tunnistamassa itsensa plagioinnissa on kyse kaksoisjulkaisemisesta tai
uudelleen julkaisemisesta ilman asianmukaista mainintaa tekstin aikaisemmasta
julkaisemisesta. Tallin toimitaan vastoin sitd “tutkimusjulkaisemisen yleisté periaatetta, etta
julkaistavaksi tarjottava teksti on alkuperdinen tai ensikertainen” (Tammi 2014, 604).
IImeisesti syyllistytdan lisdksi piittaamattomuuteen hyvasta tieteellisestd kaytannosta sikali,

ettd viitataan puutteellisesti aikaisempiin julkaisuihin.

Graduntekijan nakokulmasta puhe samojen tulosten julkaisemisesta n&enndisesti uusina
saattaa tuntua kaukaa haetulta, silla kandidaatintutkielma ei ole julkaistu tai edes sellaiseksi
tarkoitettu tutkimus, vaan julkaisematon opinndyte. Téllaisessakin opinnaytteessa kuitenkin
harjoitellaan hyvien tieteellisten kaytantdjen mukaisen tutkimuksen tekemistd. Opinndyte
tulee tehda ikaan kuin se tehtdisiin julkaistavaksi tarkoitetuksi tutkimukseksi. T&mé koskee
erityisesti pro gradu -tutkielmaa, mutta myos kandidaatintutkielmaa.

Varsinaisessa tieteellisissa julkaisuissa itsensa plagioinnissa ei ole kyse vain siitd, ettd jo
kerran toisessa julkaisussa esitetyt ideat, aineistot, tulokset jne. esitetdan ik&an kuin uusina
tai alkuperéisind (original), ja ndin harhautetaan tiedeyhteisfd, vaan kyse on myods
tekijanoikeudesta. (Ks. Roig 2006.) Esimerkiksi artikkelin julkaisseen lehden kustantajalla
on yleensa tekijanoikeus artikkelin tekstiin. Artikkelin tekstin laajempi esittdminen toisen
kustantajan julkaiseman lehden artikkelissa voi loukata tata tekijanoikeutta. Itsensé
plagioinnin syytteeltd voi vélttyd, kun selostaa tarkkaan missd suhteissa uusi julkaisu

perustuu aikaisemmin julkaistuun tutkimukseen. Lisaksi voi olla aiheellista hankkia
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kustantajan lupa aikaisemman tekstin uudelleen julkaisemiseen.

7.4 Seuraamus plagioinnin paljastumisesta

Vaikka plagioinnin tapahtumista ei rajata vain tarkoitukselliseen plagiointiin, on plagioinnin
tarkoituksellisuus — tahallisuus tai tahattomuus — kuitenkin seikka, joka ilmiselvasti tulee
ottaa huomioon punnittaessa teon mahdollisia seuraamuksia. Liséksi seuraamusten kannalta
on merkitysta sill4, miten laajasta plagioinnista on kyse: kohdistuuko plagiointi yhteen tai
muutamaan lauseeseen, kokonaiseen kappaleeseen tai lukuun tai jopa kokonaiseen
gradututkielmaan. Tutkimuseettinen neuvottelukuntakin (2012) katsoo, ettd hyvén
tieteellisen  kéytdnnon  loukkauksesta  “maédrittdvin  seuraamuksen on  oltava

oikeudenmukaisessa suhteessa loukkauksen vakavuuteen” (mt., 14).

Plagoinnin ilmitulemisen seuraamukset ilmeisesti my6s riippuvat siitd missa tutkielman
tekemisen prosessin vaiheessa plagiointi havaitaan. Jos plagiointi havaitaan ennen kuin tyo
on jatetty tarkastukseen, seuraa t&std ohjaavan opettajan kehotus korjata plagiointia sisaltavéat
kohdat tekstistad. Yliopistoissa yleisesti kéaytettdvien plagiaatintunnistusjéarjestelmienkin
varsinaiseksi tarkoitukseksi on ilmoitettu hyvan tieteellisen kaytannén opettaminen, ei
niinkdan opiskelijoiden karayttaminen ja rankaiseminen (Laurinolli 2013). Tdhan kuuluu
luontevasti, ettd opiskelijalle annetaan plagioinnin paljastuessa mahdollisuus korjata tyonsé

hyvan tieteellisen kdytannén mukaiseksi.

Yliopistojen asenne plagioinnin esiintymiseen nadytt44d kovenevan tuntuvasti, kun kyse on
tarkastukseen jatetysta opinndytteestd. Esimerkkid tiukasta linjasta nayttdad Ita-Suomen
yliopisto, jonka hallitus on netissa olevan lehtikirjoituksen  (8.10.2012,
http://yle.fi/uutiset/yliopisto_erotti_opiskelijan_graduvaarennoksen_takia/6326011) mukaan
erottanut opiskelijan kuuden kuukauden méardajaksi pro gradu -tutkielmassa paljastuneen
plagioinnin takia. Tarkastettavaksi jatetty yhteiskuntatieteiden ja kauppatieteiden gradu
osoittautui l&hes tdysin samanlaiseksi Tampereen yliopistossa vuonna 2001 hyvéksytyn
tutkielman kanssa. Eroja esiintyi padsaantoisesti ainoastaan tekstin lauserakenteissa, joita oli
muokattu eroamaan teknisesti alkuperéisestd. Kyseessda oli ensimmainen kerta, kun Ité-
Suomen yliopistossa erotetaan opiskelija plagioinnin takia. Itd&-Suomen yliopistossa

paljastuneet tapaukset ovat tdhan saakka olleet niin lievid, ettd niistd on selvitty
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varoituksella. Joensuun yliopistosta erotettiin vuonna 2007 opiskelija vuoden mé&éréaajaksi,

kun toiminta jatkui varoituksesta huolimatta.

Seuraamuksen ankaruus mietityttdd sikéli, ettd gradu on opinndyte, jonka
tutkimussuunnitelma  yliopistojen  yleisen  kaytdnndn  mukaisesti  kasitellaan
tutkielmaseminaarissa ja tehdaan ohjattuna. Lisaksi kéytantona pitdisi olla, kuten esimerkiksi
Tampereen yliopistossa, ettd gradua ei voi jattaa tarkastukseen ilman ohjaajan lupaa. Ité-
Suomen yliopiston tapauksessa ohjaajan olisi pitanyt kiinnittdd huomiota gradun lahteiden
huomattavaan vanhentuneisuuteen ja huomauttaa téstd opiskelijalle. Tulee myds huomata,
ettd gradun ohjaaja toimii usein toisena tarkastajana. Voiko téllainen tarkastaja panna alulle
prosessin, jossa tutkitaan gradun tekijan syyllistyminen tieteelliseen vilppiin, erityisesti
plagiointiin, ja jonka lopputulos voi olla erottaminen yliopistosta mééraajaksi? Itd-Suomen
yliopiston opiskelijalle langettama seuraamus on ankara, kun sitd vertaa tapaukseen, jossa
Oulun yliopistossa hyvéksytyn, laajasti plagiointia siséltdneen gradun tehneelle ei virallisen
tutkinnan jalkeen tullut mink&énlaista seuraamusta (ks.

http://www.oulu.fi/dokumentit/Vilen-selvitys.pdf).

Graduntekijalle reilu menettely voisi olla sellainen, etté tarkastukseenkin jatetty ty6 voidaan
palauttaa opiskelijalle uudelleen kirjoitettavaksi, jos tarkastajilla on perusteltu syy epéilla
tekijad plagioinnista. Koska gradu tehddan ohjattuna opinndytteend, jonka tulisi paésta
tarkastettavaksi vain ohjaajan luvalla, niin vastuuta tarkastettavassa gradussa esiintyvésta
plagioinnista tuskin voi asettaa yksioikoisesti opiskelijalle. Plagioinnin esiintyminen
gradussa johtuu paitsi tekijan toiminnasta myds opintosuorituksista vastaavan jarjestelman
toimimisesta sen varmistamiseksi, ettd tarkastukseen jatetyissd graduissa ei esiinny

plagiointia.

Huolellisesta ohjauksesta ja tarkastuksesta huolimatta saattaa kaydd niin, ettd
opinnaytteeseen siséltyva tieteellinen vilppi, kuten plagiointi ja& havaitsematta ja opinndyte
hyvéksytdan. Jos opiskelija saa hyvaksytyksi gradun, jonka my6hemmin huomataan
sisaltdvan plagiointia, tulee tdma Tutkimuseettisen neuvottelukunnan ohjeen (2012) mukaan
kasitella samalla tavalla kuin muutkin tieteelliseen tutkimus- ja julkaisutoimintaan

kohdistuvat hyvén tieteellisen kdytannon loukkaukset.
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Myo6s maisteritasoisen, mukaan lukien ammattikorkeakoulujen ylemmét tutkinnot, tai
sitd korkeamman oppiarvon saavuttamiseksi tehtyihin tieteellisiin opinnaytteisiin
kohdistuvat HTK-loukkausepailyt tutkitaan né&iden ohjeiden mukaan, vaikka
opinnaytetta ei olisi julkaistu (mt., 10).

IImeisesti neuvottelukunnan ohjeiden mukaisen kasittelyn eri vaiheissa kuitenkin otetaan
huomioon, ettd kyse on ohjattuna tehdystd opinndytteestd, ei kouliintuneen tutkijan
itsendisestd tutkimusjulkaisusta. Tamé koskee myds todetun plagioinnin seuraamusta. Oma
kysymyksensé on se, mité paatos plagioinnin esiintymisestd merkitsee siina tapauksessa, etta
opinndyte on jo hyvaksytty. Onko mahdollinen seuraamus, ettd hyvaksytty gradu otetaan
uudelleen arvioitavaksi? Gradun uudelleenarvioinnin on katsottu edellyttdvan aikaisemman
lainvoimaiseksi tulleen opintosuoritusta koskevan hyvaksymispaatoksen purkamista, mika
voi tapahtua vain erityisen painavista syistd. Myéhemmin havaittua plagiointia ei ole pidetty
riittdvén painavana syynd gradun hyvaksymista koskevan péatoksen purkamiselle. (Kartio
2002.)

Netistd l0ytyvd esimerkkitapaus Oulun yliopistosta vuodelta 2002 vahvistaa kasitystéa
opinndytettd koskevan lainvoimaisen péaéatoksen purkamisen vaikeudesta — siinékin
tapauksessa, ettd opinndytteen todetaan virallisen tutkinnan jdlkeen sisaltavan laajaa
plagiointia. Esimerkkitapaus valottaa myods sitd kenelle vastuun plagioinnista katsotaan
kuuluvan. Vaikka tekijan todetaan aina vastaavan tekstistddn, vastuun plagiaatin
esiintymisestd todetaan kuuluvan myos ohjaajalle ja tarkastajille. N&illa on vastuu plagiaatin
toteamisesta ennen tutkielman hyvéksymistd. He voivat estad plagioituja kohtia siséltavan
gradun hyvéksymisen. Jos ohjaaja ja tarkastajat tekevat tyonsa huolimattomasti ja plagiointia
sisaltdva gradu hyvéksytaan, niin esimerkkitapauksen perusteella opiskelija on kuivilla siina
tapauksessa, ettd plagioinnin esiintymiseen pro gradu -tutkielmaan kohdistetaan tutkinta sen
jalkeen kun tutkielma on virallisesti hyvaksytty ja hyvaksymisestd on lainvoimainen
hallintopdatds. Esimerkkitapauksessa ohjaaja ja tarkastajat saivat moitteet siitd, ettd eivat
noudattanet tehtdvissddn “toiminnan edellyttimaa huolellisuutta”. Néin siitd huolimatta, ettd
my0s  opinndytteen  tekijdn  todettiin  aina  vastaavan  tekstistddn.  (KSs.
http://www.oulu.fi/dokumentit/Vilen-selvitys.pdf.)

Opinndytettd koskevan lainvoimaisen paatoksen purkamisen vaikeudesta kertoo myos

tuoreempi tapaus Itd&-Suomen vyliopistosta, jossa on liséksi kyse myonnettyd tutkintoa

koskevan lainvoimaisen péaatoksen purkamisesta. Lehtiartikkelin  (Turun  Sanomat
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18.10.2014) mukaan  Itd-suomen  yliopisto  oli ~ myontdanyt  kansainvélisessa
maisterikoulutuksessa opiskelleelle filosofian maisterin  oppiarvon vuonna 2011.
My6hemmin yliopiston dekaani oli p&&atokselldédn hyldnnyt opinndytteen ja peruuttanut
maisterin oppiarvon, koska opinndytettda epdiltiin uudelleen arvioinnin jélkeen osittain
plagioiduksi. Itd-Suomen hallinto-oikeus kuitenkin katsoi, ettei yliopisto voinut peruuttaa
maisterin oppiarvoa opiskelijalta. Hallinto-oikeus kumosi dekaanin paatoksen silla
perusteella, ettd maisterin oppiarvo oli saanut lainvoiman, koska siihen ei ollut aikanaan
haettu muutosta. Hallinto-oikeus katsoi, ettd opinndyte oli ennen oppiarvon myontamista

tarkastettu erityisessa menettelyssd, jossa mahdollinen plagiointi olisi tullut havaita.

Sen varmistamiseksi, ettei esitetyn kaltaisiin tilanteisiin jouduta, tulee opiskelijoille korostaa
tutkimuseettisten normien noudattamisen perustavaa merkitysta tieteellisen tutkielman
tekemiselle. Gradua tekevien opiskelijoiden tulee sisdistda tutkimuseettisten normien
merkitys tyGssadn ja sitoutua niiden noudattamiseen. Myds ohjaajien ja tarkastajien tulee olla
valppaana mahdollisen plagioinnin esiintymisen suhteen — varsinkin plagioinnista
ilmiselvasti kielivien seikkojen, kuten esimerkiksi kaytettyjen ldhteiden vanhentuneisuus
suhteen. Ohjaajat ja tarkastajat eivét kuitenkaan voi tuntea kaikkia gradussa kaytettavia
lahteitd niin hyvin, ettd voisivat tunnistaa tyhjentdvasti tekstissé mahdollisesti piilevén
plagioinnin. T&han tarkoitukseen onkin otettu yleisesti kdyttdon opintosuoritusten teksteista
piilevan plagioinnin tunnistavia ohjelmia tai jarjestelmia (Turnitin, Urkund). Opiskelijan
tulee tarkastuttaa gradunsa jarjestelmassd ennen tarkastukseen jattdmistd mahdollisen
plagiaatin esiintymisen varalta ja ohjaajan tulee todeta jarjestelmén raportista, esiintyyko
plagiointia. Jarjestelmé ei kuitenkaan tunnista kaikenlaisen plagiaatin esiintymisté tekstissa,
eikd takaa, ettd gradu on sataprosenttisesti plagiaattivapaa. Yliopistot kuitenkin luottavat
jarjestelmiin plagiaatin tunnistamisessa, koska tarkastuksesta tulee opinndytteeseen maininta.
Né&htdvaksi jaa, miten yliopistot reagoivat siihen, ettd plagiaatin tarkastavan ohjelman
lapikdyneessd ja virallisesti tarkastetussa gradussa todetaan myGhemmin esiintyvén

plagiointia. Seurataanko jo ilmitulleiden tapausten viitoittamaa esimerkkia.

7.5 Internet ja plagiointi

Internetin yleistymisen on n&hty antavan opiskelijoille entistd runsaammin mahdollisuuksia

muiden tekemien tekstien kopioimiseen (esim. Hirsjarvi ym. 2008, 102-103). Runsas
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internetistd 10ytyvan materiaalin kdyttdminen on antanut aiheen puhua ”leikkaa ja liimaa” -
sukupolvesta (Biggam 2011, 240). Mekaaninen netisté 16ytyvien tekstien kopioiminen johtaa
ilmeisen helposti toisen kirjoittaman tekstin esittdmiseen omana. Kyse on myds siita, etta
netin kdyttdjat ndyttdvat yleisesti omaksuneen piraattimoraalin”, jonka mukaan kaikKi
netissd oleva materiaali on vapaasti kenen tahansa kaytettavissa, tekijanoikeuksista tms.
rajoituksista valittamatta. Piraattimoraali ei kuitenkaan sovi tieteellisen tutkimuksen eettisiin
normeihin. Tieteellisen tutkimuksen tekijan tulee kunnioittaa toisten tutkijoiden oikeutta
kirjoittamiinsa teksteihin. Tdman oikeuden kunnioittamisen tarkeyttd korostaa se, etté toisen
tyon tuloksen esittdminen omana ilman lahdeviitettd on rinnastettu intellektuaalisen
omaisuuden varastamiseen (Pittman-Munke & Berghoef 2008). Puhutaan myds ideoiden ja
sanojen kidnappaamisesta ja kirjallisesta varkaudesta (Roig 2006).

Internet lisaa tilaisuuksia plagiointiin. Toisaalta on myds kehitetty internetisséd toimivia
jarjestelmid, jotka mahdollistavat plagioinnin tehokkaan jaljittdmisen. Kansainvélisesti
tunnetuin  téllaisista  plagiaatintunnistusjérjestelmistd on  amerikkalainen  Turnitin
(http://turnitin.com/), joka vertaa esseen, tutkielman, harjoitustyén yms. tekstié jarjestelman
tietokannassa oleviin teksteihin ja merkitsee vertailtavasta tekstista kohdat, jotka ovat

samankaltaisia tietokannan tekstien kanssa.

Turnitin-jarjestelma tunnistaa tekstin samankaltaisuuden. Se kykenee tunnistamaan
sisallén vastaavuuksia, vaikka sanoja olisi vaihdettu synonyymeiksi tai niiden
jarjestysta olisi muutettu. Tunnistuksessa verrataan tekstid jarjestelman valmiiksi
sisall6ltdédn indeksoimiin aineistoihin, jotka muodostuvat avoimen Internetin
sivustoista, kustannetuista julkaisuista sek& vertaisaineistoista, joita ovat
opiskelijoiden harjoitustehtévat, opinnayteteksti ja muut kasikirjoitukset. (Paavola
2013, 33.)

Vaikka puhutaan plagiaatintunnistusjérjestelmésté tai -palvelusta, ei jarjestelma itsessaan ota
kantaa plagioinnin esiintymiseen, vaan opettajan, gradun ohjaajan jne. tulee erikseen
selvittdd, onko jarjestelman samankaltaisiksi merkitsemissd tekstikohdissa kyse
plagioinnista. Jarjestelm&d markkinoidaan opettajille kéatevdnd keinona plagioinnin
toteamiseksi opiskelijoiden toist4, mutta soveltuu myds opiskelijoille keinona varmistua
omatoimisesti, ettei tekstiin ole jaanyt plagioituja kohtia. Liséksi tutkijat voivat kayttaa

jarjestelmé&é tekstiensa tarkastamiseen mahdollisen plagioinnin varalta.
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Turnitin soveltuu etupaasséd englanninkielisten ja muilla suurilla kielilla kirjoitettujen
tekstien tarkastamiseen, mutta myods suomenkielisten tekstien tarkastamiseen, koska
jarjestelma on otettu kayttdon suomalaisissa yliopistoissa gradujen, muiden opinndytteiden
ja  harjoitustdiden  tekstien tarkastamisessa. = Toinen  erityisesti  suomalaisissa
ammattikorkeakouluissa kaytossd oleva plagiaatintunnistusjarjestelma on Urkund
(http://www.urkund.fi/). Urkund on ruotsalaisten kehittdma internetpohjainen palvelu
plagioinnin tunnistamiseksi. Samoin kuin Turnitin jarjestelma merkitsee tarkastettavaan
tekstiin kohdat, jotka ovat samanlaiset kuin jérjestelmén tietokannassa olevissa teksteissa.
Urkund vertaa jarjestelméan lahetettyd dokumenttia kolmeen eri lahdeaineistoon: internet,
kustannettu materiaali (johtavien tietotoimittajien tieteelliset artikkelit, sanomalehtiartikkelit,
tietosanakirjat, kirjat ja tietokantamateriaali) ja opiskelijoiden materiaali (Urkundiin

aiemmin lahetetyistd dokumenteista muodostuva arkisto).

Suomalaiset yliopistot ovat tehneet paatoksen plagiaatintunnistuksen kaytosté opiskelijoiden
opintosuoritusten tarkastamisessa. Yliopistot ovat myos laatineet késittelyohjeita, joiden
mukaan toimitaan plagiointitapauksissa. Plagiaatintunnistusjarjestelmien kayttdénoton
tarkoitus ei ole niinkdan narauttaa vilpillisesti toimivia opiskelijoita kuin opettaa hyvia
tieteellisid kéytantoja. Plagiaatintarkastuksen kayttéonotto edellyttad, ettd opiskelijoille myos
opetetaan hyvén tieteellisen ké&ytdnnon pelisdannot, erityisesti miksi plagiointi ei ole
luvallista ja milloin toista tekstid lahteena kaytettdessa kyse on plagioinnista. Talla tavalla
plagioinnin tarkastusjarjestelman olemassaolo ehkdisee ennalta plagiointitapausten
esiintymistd. Toisaalta tarkastusjarjestelma toimii myos pelotteena ja opiskelijoiden moraalin
kohottajana. Ylimalkaisesti kirjallisten téidensa lahteiden kayttdon suhtautuvat opiskelijat
tietavat, ettd tekstin koneellisen tarkastuksen myota plagioinnista kiinni jaamisen riski on
suuri. Erdédn yliopiston kokemusten mukaan: ”Turnitinin systemaattinen kdytté on nujertanut
muutamilla ongelmakursseilla havaitun vapaan lainailun kulttuurin, ja viimeiset arvioinnit

ovat tuottaneet tdysin puhtaita papereita” (Paavola 2013, 34).

Plagiointijarjestelman tarkoitus plagioinnin paljastamisessa ja hyvaan tieteelliseen
k&ytantdon opettamisessa toteutuu parhaiten, kun jarjestelmalld tarkastetaan kaikKki
opiskelijoiden Kkirjalliset tyot, joissa kaytetddn muiden Kirjoittamia teksteja lahteiné.
Erityisen térkeda on tarkastaa kandi- ja maisterivaiheen opinndytetutkielmat, koska néissa

harjoitellaan tieteellisen tutkimuksen tekemisen kéytdnt0ja, muun muassa Kirjallista
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tieteellistd esitystapaa. Gradututkielman tarkastaminen plagiaatin varalta sopii luontevasti

siihen vaiheeseen, jossa ohjaaja harkitsee luvan antamista tyon tarkastukseen jattamiselle.

Plagiaatintunnistusjarjestelmien vertailutietokannat ovat kooltaan massiivia ja tietokantoihin
liitetd&n jatkuvasti uutta materiaalia, muun muassa jarjestelméssa tarkastetut opinndytteet.
Kattavalla vertailutietokannalla varustettu jarjestelma on ilmeisen kayttokelpoinen apuvaline
mahdollisen plagioinnin jaljittdmisessa. Gradututkielmien laajuisten opinnéytteiden
ohjaajien ja tarkastajien voi olla vaikea tunnistaa erityisesti tekstin yksityiskohdissa
mahdollisesti piilevaa plagiointia. Sen sijaan varsinkin tutkielman ohjaajan pitéisi
ohjausprosessin myo6té kertyneen kokemuksen perusteella pystya toteamaan onko tutkielman
tekijé itse perehtynyt aiheeseen ja ovatko tutkielman perusvalinnat, kuten teoreettiset
lahtokohdat tutkielman tekijan ideoimia ja toteuttamia vai kopioitu toisesta tutkielmasta.
Samoin pitdisi olla suhteellisen helppo todeta onko tekija itse kerannyt ja analysoinut
empiirisen aineiston seka tehnyt johtopadtokset. Sama koskee tekstissé olevia tyylillisia
vaihteluja ja kasittelyn pinnallisuuden ja syvallisyyden vaihteluja, jotka voivat kielid
mahdollisesta plagioinnista. Ohjaaja voi todeta myds muunlaisia plagioinnin esiintymisesta
kielivia ~ epdjohdonmukaisuuksia  tekstissd  ja  tutkielman  tekemisessd  (ks.
http://blogs.helsinki.fi/alakopsaa/plagioinnin-tunnistaminen/). Ohjaajalle muodostuu yleensa
opiskelijasta kokonaisndkemys graduntekijdnd. Tahan kokonaisndkemykseen sopimattomat

piirteet gradussa voivat antaa aiheen epdilla plagiointia.
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8 TUTKIELMASEMINAARI

Tassé luvussa palataan gradun tekemisen ldhtokohtaan, tutkielmaseminaariin, jota kutsutaan
my0s pro gradu -seminaariksi, epdvirallisemmin graduseminaariksi. Tutkintoon
suhteutettuna pitdisi puhua maisteriseminaarista. Kutsutaan seminaaria miten vain, niin
seminaariin tulevalla opiskelijalla tulee olla valmiiksi ajateltu tutkimusaihe tai ainakin
perusteltu késitys tutkielmansa mahdollisesta aiheesta. Seminaarin tarkoitus on jalostaa
yleinen teema toteuttamiskelpoiseksi tutkimussuunnitelmaksi ja saattaa gradututkielman
tekeminen vankalle pohjalle. Tam& onnistuu parhaiten, kun seminaarin Kirjalliset tyo6t
perustuvat heti alusta l&htien huolelliseen paneutumiseen aiheen tutkimuksiin. Seminaariin
varattua aikaa ei kannata haaskata epadmé&érdisesti tajunnanvirtaan perustuvien
“ideapapereiden” kisittelyyn. Téllaisia voi esittdd ennen seminaaria gradun ohjaajaksi
nimetylle opettajalle.  Seminaariin  osallistuminen edellyttdd aina tavoitteellista
suuntautumista gradun tekemiseen. Opiskelijan ei pida tulla tutkielmaseminaariin silla
asenteella, etté suorittaa seminaarin alta pois ja tekee gradun joskus mythemmin paremmalla
gjalla. Tutkielmaseminaari ei ole yhdenlainen opintosuoritus, vaan Kiinted osa

gradututkielman tekemista.

8.1 Tutkielmaseminaarin peruskaavasta poikkeaminen

Tutkielmaseminaari kestda yleensa kaksi lukukautta (24+24 t), joista kumpanakin opiskelija
laatii laajan kirjallisen seminaariesitelman. Esitelmat liittyvat gradututkielman aiheeseen
siten, ettd ensimmaisessd esitelmédssa perehdytddn aiheeseen ja toisessa esitetddn
toteuttamiskelpoinen tutkimussuunnitelma. Téastd peruskaavasta voidaan poiketa sen
mukaan, miten opiskelija on edennyt ennen tutkielmaseminaariin tuloa tutkielmansa

tekemisessa tai tutkimuksenteon vaatiman osaamisen hankkimisessa.

Peruskaavasta poikkeaminen koskee etupdédssa niitd opiskelijoita, jotka jatkavat
kandidaatintutkielman tyostamista graduksi sekd niitd maisteritutkintoa opiskelevia, jotka
ovat suorittaneet jossain muussa padaineessa maisteritutkinnon. Aiemmin hankitun
osaamisen huomioimisen nakokulmasta on tarkoituksenmukaista, ettd maisteritutkinnon

suorittaneet kayvét tutkielmaseminaaria vain yhden lukukauden, jonka aikana esittavat
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toteuttamiskelpoisen tutkimussuunnitelman. Kandidaatintutkielman graduksi tyostavét
voivat esittdd ensimmadisend lukukautena toteuttamiskelpoisen tutkimussuunnitelman ja
kasitella toisen lukukauden esitelméssé tarkeiksi kokemiaan tutkielman toteuttamiseen
liittyvia kysymyksia. Tulee kuitenkin huomata, etta gradun tekeminen ei ole kanditutkielman
suoraviivaista laajentamista, vaan tavallisesti monet kanditutkielman ratkaisut joudutaan
ajattelemaan gradun tutkimussuunnitelmassa uudelleen. Tulee my6s huomata, ettd itsensé
plagioimisen riskin valttamiseksi kanditutkielmaa tulee pitéda tutkimussuunnitelmassa ja
mahdollisesti gradussa lahteena siind kuin muitakin lahteitd. Kanditutkielmaan tulee viitata

tekstissé asianmukaisesti ja se tulee mainita lahdeluettelossa.

Hyvéa kéytdntd on, ettd maisterin tutkinnon suorittanut voi tehdd gradun myos toisessa
padaineessa hyvaksytyn gradun pohjalta. Gradussa voisi esimerkiksi kéyttad hyvéksi
aikaisemman gradun empiiristid aineistoa, mutta aineiston tulee sopia oppiaineen gradua
varten muotoiltuihin  tutkimuskysymyksiin  ja teoreettisiin  ldhtokohtiin.  Toiseen
oppiaineeseen tehtyd gradua ei voisi vain vahaisin siséallollisin muutoksin esittdd uudelleen
graduna. Jos aikaisemman gradun aineisto ei sovi luontevasti oppiaineen gradun
tutkimuskysymyksiin, tulee keratd uusi, tutkimuskysymyksiin paremmin sopiva aineisto.
Aikaisemmin tehdyn gradun hyddyntamisen motiivi ei saisi olla uuden gradun tekemiseen
vaadittavan tyon minimoiminen. Sama patee gradun tyostdmiseen kanditutkielman pohjalta.
Tulee huomata, ettd gradun tekemiseen on varattu opintopisteina kohtuullisen suuri tydmaara
— varsinkin kun otetaan huomioon myos tutkielmaseminaari ja mahdollinen tutkielman

tekemiseen orientoiva jakso. Tamén tulee myds nékya valmiissa gradussa.

8.2 Aiheeseen perehtyminen

Tutkielmaseminaarin esitelmét voidaan réatdloid4d tukemaan parhaalla tavalla opiskelijan
etenemista tutkielmansa tekemisessa. Useimpien opiskelijoiden kohdalla seminaari kuitenkin
noudattaa kaavamaista etenemistd aiheeseen perehtymisestd toteuttamiskelpoisen
tutkimussuunnitelman tekemiseen. Tutkielmaseminaari paikantuu talloin kuviossa 1

esitetyissa tutkimuksen kulun vaiheissa kahteen ensiksi mainittuun.
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AIHEESEEN PEREHTYMINEN
Aihepiiri

Tehtavaalueen valinta

Aiempaan tutkimukseen ja teoreettisiin selvityksiin
tutustuminen, kasitteiden valinta ja selkiyttiminen

W

TUTKIMUSSUUNNITELMA

Tutkimusongelmien tasmentaminen

Tutkimusmenetelman valinta

Aineiston keruu-, kasittely- ja raportointisuunnitelmat

Tyoohjelma (éikataulu, rahditus, palauttéet)

TUTKIMUSSUUNNITELMAN TOTEUTUS .

Tutkimusaineiston keruu

Aineiston analysointi ja tulkinta

Kuvio 1. Tutkimuksen kulku (Hirsjarvi ym. 2008, 65)

Tavanomaisen kaavan mukaan etenevéssa tutkielmaseminaarissa ensimmaéinen, aiheeseen
perehdyttdvd seminaariesitelm& on véljad aiheen esittelyd ja aiheeseen sopivan
tutkimustehtdvan, tutkimuskysymysten, nakokulmien, Idhestymistapojen, késitteiden yms.
lahtokohtien pohdintaa. Tutkielman toteuttamisen liittyva kysymyksié ei késitella viela tassé
vaiheessa. Esitelm&4 tehtdess& on olennaista perehtyd aiheelle  keskeisiin

tutkimusjulkaisuihin. Talléin graduntekijd joutuu ottamaan kantaa sithen millaisiin
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tutkimusjulkaisuihin han perustaa aiheeseensa perehtymisen. Apuna voi kéyttaa luvun 4
selostusta perehtymisen arvoisille tutkimusjulkaisuille annetuista merkityksid. Tutkimuksiin
tulee perehtyd Kkattavasti ja riittdvan yksityiskohtaisesti, koska tdmé& muodostaa perustan
tutkielman eri vaiheissa tehtdville ratkaisuille. Ensimmadinen, aiheeseen perehtymista
osoittava esitelmad j&a kuitenkin usein kokoelmaksi yleisia huomiota aikaisemmista
tutkimuksista. Toisessa seminaariesitelméssé tulee edeta késiteltavien asioiden tarkempaan

ajatukselliseen tydstamiseen oman tutkielman kysymyksenasettelun ja tavoitteiden kannalta.

Kokonaiskuvan muodostaminen aikaisemmista tutkimuksista helpottuu, kun kokoaa naiden
perustiedot yhdenmukaisesti taulukkoon. Taulukko helpottaa sen péattelemistd, mika on
aikaisempien tutkimusten merkitys ja anti oman gradun aiheen, tutkimustehtavén,
toteuttamisen ja tutkimustulosten kannalta. Mallina voi kayttda tapaa, jolla tamperelaiset
koyhyystutkijat (ks. Roivainen ym. 2011) ovat koonneet taulukoihin perustietoja
englanninkielisten lehtien koyhyytta késittelevista artikkeleista. Taulukkomuotoinen esitys
varmistaa sen, ettd aikaisempia tutkimuksia kaydaan lapi jarjestelméllisesti yhdenmukaisin ja
vertailukelpoisin perustein. Muuten tutkimusten esittely jaa helposti kustakin julkaisusta
syntyvien vaikutelmien epésystemaattiseksi  Kirjaamiseksi. Kun gradu kohdistuu
sosiaalitydhon suomalaisessa yhteiskunnassa, on luonnollisesti otettava mukaan myos aihetta
kasittelevat kotimaiset artikkelit ja muut tutkimukset. Sama koskee myds pohjoismaisia

tutkimusjulkaisuja.

Tutkimuskirjallisuuteen perehtymisen tulee johtaa hyvin perusteltuihin
tutkimuskysymyksiin, joihin haetaan vastauksia empiirisen aineiston avulla. Toisessa
seminaariesitelmassé selostetaan millaisella tutkielman empiiriselld toteuttamisella pyritaan
saamaan tutkimuskysymysten ohjaamia tutkimustuloksia. Toista seminaariesitelméa ei
kuitenkaan kohdenneta vain tutkielman empiiriseen toteuttamiseen, vaan kasitelldan

keskitetysti kaikkia tutkimusprosessin vaiheita.

8.3 Tutkimussuunnitelman rakenne

Kuviossa 1 tutkimussuunnitelma ymmarretddn suppeasti, lahinnd tutkielman empiiriseen
suorittamiseen liittyvdand vaiheena. Tavallisesti tutkimussuunnitelma ymmarretédén

laajemmin, jolloin siihen siséllytetddn tutkimusprosessin kaikissa vaiheissa tehtavét
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ratkaisut. Myos aiheeseen perehtymisessa mainittujen asioiden tdsmennetty kasittely kuuluu

tutkimussuunnitelmaan.

Usein esitelmén johdannossa maééritelldadn tutkimustehtava vyleisesti ja yksildidympi
tutkimuskysymysten madrittely suoritetaan tutkielman empiirisen toteuttamisen yhteydessa,
ennen aineiston keruuta ja analyysia. Yksiloidympien tutkimuskysymysten tulee edesauttaa
yleisemmaén tutkimustehtavén toteuttamista empiirisen aineiston tasolla. Kolme tai nelja
tutkimuskysymysta riittdd yleensd tdhan tarkoitukseen. Yksiloidyt tutkimuskysymykset
esitetddn  allekkain ~ numeroituina.  Tallainen  esitystapa  varmistaa,  etteivét
tutkimuskysymykset huku muuhun tekstiin. Se my0ds pakottaa graduntekijan kiinnittamaan
erityistd huomiota tutkimuskysymysten muotoilemiseen, muun muassa késitteiden
johdonmukaiseen kayttamiseen eri tutkimuskysymyksissd. Yksiloidyt tutkimuskysymykset
muodostavat aineiston hankkimisen ja analysoimisen kanssa tutkimuksen toteuttamista

kasittelevan kokonaisuuden. Talloin tutkimussuunnitelman rakenteeksi tulee:

1 Johdanto

2 Aikaisemmat tutkimukset
3 Teoreettinen tausta

4 Tutkimuskysymykset

5 Aineiston hankkiminen

6 Aineiston analysoiminen
7 Eettiset kysymykset

8 Tulosten merkitys

9 Alustava tydsuunnitelma.

Aikaisemmat tutkimukset kasitell&dn tutkimussuunnitelmassa usein ennen tutkielman
empiirista toteuttamista selostavia lukuja, teoreettisen taustan jalkeen. Erilaiset ratkaisut ovat
tdssdkin mahdollisia, kunhan ne esitetddn niin, ettd lukija vakuuttuu ratkaisun
oikeellisuudesta. Aikaisempien tutkimusten késittelya heti johdannon jalkeen puoltaa se, etta
tutkimuskysymyksen muotoilu perustuu aikaisempiin tutkimuksiin, jolloin néitd on hyva
késitell& johdannossa tehdyn tutkimuskysymyksen yleisen maarittelyn jalkeen. Aikaisemmat
tutkimukset muodostavat yleensa perustan myos teoreettisen taustan keskeisille valinnoille,
jolloin niiden kasittelyn looginen paikka on ennen teoreettista taustaa. Jos aikaisempia

tutkimuksia kasitelld&dn wvain tutkielman empiirisen toteuttamisen yhteydessa, syntyy
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sellainen vaikutelma, ettd ne muodostavat perustaa vain tutkielman tassé kohtaa tehdyille
ratkaisuille, eivatkd toimi yleisemmin tutkielman lahtokohtana. Jos aikaisempien
tutkimusten kasittelyssé keskitytddn erityisesti empiirisen toteuttamisen ja tutkimustulosten
esittelyyn, muodostavat ne luontevasti perustaa tutkielman empiiriselle toteuttamiselle.

Talloin tutkimussuunnitelman rakenteeksi tulee:

1 Johdanto
e ldhtokohdat ja tutkimustehtava yleisesti
2 Teoreettinen tausta
o Kkasitteelliset, teoreettiset jne. l&htokohdat aiheen tutkimiselle
3 Aikaisemmat tutkimukset
e katsaus aiheen tutkimuksiin, miten aihetta on tutkittu, miten oma tutkielma paikantuu
aihetta kéasitteleviin tutkimuksiin
4 Tutkimuskysymykset
e tadsmennetyt tutkimuskysymykset, tavallisesti kolme
5 Aineiston hankkiminen
e aineiston hankkimisessa kaytettdvan menetelman lahtékohdat ja perusteet seka
soveltaminen oman aineiston keruuseen
6 Aineiston analysoiminen
e aineiston analysoimisessa kaytettavan menetelméan lahtékohdat ja perusteet seka
soveltaminen oman aineiston analyysiin
7 Eettiset kysymykset
e tutkimuksen toteuttamisen eettisesti haasteelliset kohdat
8 Tulosten merkitys
e mitd uutta tietoa mahdollisesti tuottaa aiheen tutkimukseen ja tutkimuksen kohteena
olevalle sosiaalityon kaytannolle
9 Alustava ty6suunnitelma

e millaisella aikataululla gradun tekemisen vaiheet toteutetaan valmiiseen graduun asti.

Téassad tutkimussuunnitelman jasentelyssa aineiston hankkiminen ja aineiston analysoiminen
tarkoittavat naihin liittyvien menetelmien selostamista. Perustellaan valittujen menetelmien
soveltuvuus tutkielman lahtokohtiin ja tutkimuskysymyksiin. Menetelmien avulla tulee

saada tutkimuskysymysten kannalta merkityksellisia tutkimustuloksia. Selvitetddn
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menetelmien perusteet metodikirjallisuudessa ja kéyttdminen oman tutkielman aineiston
keruussa ja analyysissa. Menetelmien soveltamisen yksityiskohdat eivét yleensa selvia vain
metodikirjoja lukemalla, tulee my0ds perehtyd menetelméa kaytténeisiin tutkimuksiin.
Tutkimuksiin perehtyminen edesauttaa varsinkin aineiston analyysissa sovellettavan
menetelman yksityiskohtien ymmartdmistd. Lisaksi tulee ennakoida sitd, miten aineiston
hankkimiseen, analysoimiseen ja tulosten esittdmiseen mahdollisesti liittyvéat eettiset
kysymykset ratkaistaan.

Aineiston analysoimiseen tulee jo tutkimussuunnitelmassa kiinnittaa riittdvasti huomiota. Ei
tule olettaa, ettd analyysi hoituu kunhan vain paastddan kerd&méan aineistoa.
Tutkimussuunnitelmassa on hyvd antaa uskottava selvitys siitd miten hankitaan riittdva
osaaminen aineiston keruussa ja analyysisséa sovellettavien menetelmien perusteissa ja
konkreettisessa toteuttamisessa. Osaamisen kannalta paras tulos saavutetaan osallistumalla
menetelmia  ké&sittelevadn  opetukseen  —  sen  liséksi, ettd  perehdytdin
menetelmakirjallisuuteen ja menetelmiéd kayttaneisiin tutkimuksiin. Tutkimusmenetelmien
kayttdminen, varsinkin aineiston analyysissd on osoittautunut monelle graduntekijalle

kaikkein haasteellisimmaksi graduprosessin vaiheeksi.

Tutkimusmenetelmiin perehdyttédessé on syyta kiinnittdd huomiota myos aineiston keruussa
ja analyysissa sovellettavien menetelmien mahdolliseen liittymiseen johonkin yleisempéén
tutkimusstrategiaan. Tutkimusmenetelmien yhteydessa on usein paikallaan liséksi kasitella
néiden perustana olevaa yleisempéa tietoa ja todellisuutta koskevaa nékemysta tai
metodologista lahtokohtaa. Kaikki tutkimuksen toteuttamiseen liittyvat ratkaisut voidaan

koota yhden otsikon alle, jolloin tutkimussuunnitelman rakenteeksi tulee:

1 Johdanto
2 Teoreettinen tausta
3 Aikaisemmat tutkimukset
4 Tutkimuksen toteuttaminen
4.1 Tutkimuskysymykset
4.2 Metodologinen l&htokohta
4.3 Tutkimusstrategia
4.4 Aineiston hankkiminen

4.5 Aineiston analysoiminen
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4.6 Eettiset kysymykset
5 Tulosten merkitys

6 Alustava ty6suunnitelma

Tutkielman ennakoitavissa olevien tulosten merkitysta arvioidaan paitsi siltd kannalta mité
uutta tutkielma tuo aiheen tutkimukseen myo6s sosiaalityon kéytdnnon kannalta, miten
tutkielman tulosten pohjalta voidaan kehittdd tai uudistaa sosiaalityon kaytantoja.
Tutkielmalle on eduksi, jos se uusien kuvailevien empiiristen tulosten ohella antaa
omintakeisen panoksen aiheen teoreettiseen jasentdmiseen ja/tai tutkimusmenetelmien

kayttamiseen.

Alustavassa tyosuunnitelmassa esitetddn lopuksi mahdollisimman yksityiskohtainen
aikataulu tutkielman eri vaiheiden etenemiselle. Gradun valmiiksi tydstdmisen vaiheiden
lisdksi tulee ottaa huomioon tutkielman viimeistelyn vaatima aika. Tydsuunnitelmaan tulee
sisallyttad selvitys mahdollisuudesta paneutua kokoaikaisesti gradun tekemiseen. Gradun
tyostdminen valmiiksi edellyttdd yleensa muutaman kuukauden pituisen jakson, jolloin

keskitytaan ainoastaan gradun valmiiksi tekemiseen.

Tutkimussuunnitelmaan kuuluvat asiat ké&sitelladn seminaariesitelmassa niin perusteellisesti,
etta esitelman lukija vakuuttuu suunnitelman toteuttamiskelpoisuudesta.
Tutkimussuunnitelman toteutus ja tutkielman valmiiksi Kirjoittaminen jaavat tavallisesti
ainakin osittain seminaarin jalkeiseen aikaan. Kuviossa 1 tutkimuksen raportointi on omana
vaiheena tutkimussuunnitelman toteutuksen jalkeen. Gradututkielman kohdalla raportointia
ei voida pitaa vasta lopussa aktualisoituvana vaiheena, vaan tutkielmasta raportoidaan myos
aikaisemmissa  vaiheissa.  Aiheeseen  perehtymisestd ja  toteuttamiskelpoisesta
tutkimussuunnitelmasta kertovat tutkielmaseminaarin esitelmét ovat nekin tutkielmasta
raportoimista. Tutkielman kokoaminen ja Kkirjoittaminen yhtendiseksi kokonaisuudeksi
ajoittuu kuitenkin empiirisen toteutuksen jalkeiseen aikaan ja téssd mielessa tutkielman

raportointi muodostaa oman vaiheensa.

Gradututkielman Kirjoittamista suunniteltaessa on hyva kiinnittdd huomiota ohjeelliseen
sivumé&araan ja erityisesti tdman jakamiseen tutkielman eri osien kesken. Teoreettinen tausta

ja tutkimustulokset ovat yleensa tutkielman laajimmat osat ja vaativat padosan tutkielman
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sivuista. Johdanto, aikaisemmat tutkimukset, tutkimuksen toteuttaminen ja johtopé&&tokset

vaativat kukin pienemman sivumaaran.

Edella esitetty tutkimussuunnitelman rakenne sopii sosiaalitydssa tavanomaiseen empiiriseen
graduun. Se ei sovi yhtd hyvin sosiaalitydsséd harvinaisiin teoreettisiin graduihin, jotka
perustuvat kokonaan olemassa olevaan tutkimuskirjallisuuteen. Teoreettista tutkielmaa

selostetaan tarkemmin luvussa 9.11.

8.4 Seminaariesitelmien késittely

Tyoskentely  tutkielmaseminaarissa  perustuu  kirjallisiin ~ esitelmiin ~ ja  naista
keskustelemiseen. Seminaariesitelmien kisittely noudattaa “ammoisista ajoista” perdisin
olevaa kéaytantoa, jossa opiskelijat toimivat vuorollaan esitelmén pitdjana eli respondenttina
ja esitelmédn kommentoijana eli opponenttina. Lisaksi opiskelijat osallistuvat kaikista
esitelmista  kaytdvdan keskusteluun. Seminaarin  vetdja toimii  organisaattorina,
puheenjohtajana ja kommentoijana. Vetdjd vastaa viime kadessd kaikkien

seminaariesitelmien asianmukaisesta kommentoinnista.

Seminaari-istunto alkaa respondentin puheenvuorolla, jossa késitellaén esitelman tekemiseen
yleisesti liittyneitd kiinnostavia asioita, sisaltoon vaikuttaneita seikkoja, teossa kohdattuja
ongelmia yms. Seminaariesitelmdd ei k&yda yksityiskohtaisesti lapi, koska kaikki
seminaariin osallistuvat ovat etukéteen lukeneet sen huolellisesti Iapi. Respondentin on hyva
kiinnittdd puheenvuorossaan huomiota niihin esitelmanséd kohtiin, joista haluaa seminaarin
istunnossa keskusteltavan. Luonnollisesti myos esitelman tekija voi esitelménsa tekstissa

nostaa esille sellaisia kohtia, joista toivoo erityisesti keskustelua seminaarissa.

Seminaariesitelman tekijan puheenvuoron jalkeen opponenttina toimiva opiskelija kay
kommentoiden esitelm&& lapi. Opponentti kohdistaa kommenttinsa ensisijaisesti esitelman
tekijalle, mutta mielelldd&n niin, ettd kommentit innostavat muitakin seminaarilaisia
osallistumaan  keskusteluun. Varsinkin  keskenerdiseen gradututkielmaan liittyvia
seminaariesitelmia kasiteltdessa kiinnitetddn yleensa automaattisesti huomiota puutteisiin tai
heikkoihin kohtiin. Seminaariesitelmia ké&siteltdessa ei voida valttaa kriittisten huomautusten

tekemistd. Kommenttien Kkriittisyyttd voi loiventaa tarkastelemalla asioita yleisemmalla
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tasolla kuin késiteltdvavaan esitelméaan liittyvina. Kriittisyytta voi loiventaa myds esittamélla
kommentit kysymyksen muodossa sen sijaan, ettd osoittaa sormella jotain tiettyd tekstin
kohtaa. Pulmaksi voi muodostua se, ettd esitelmén pit4ja ei valttdmatta endd huomaa
kysymysten yhteyttd esitelmansd heikkoihin kohtiin. Kommenttien tulisi aina olla niin

tarkkoja, ettei jaa epaselvaksi mihin esitelman kohtaan ne kohdistuvat

Itseisarvoinen kriittisyys ei kuulu opponentin rooliin. Toisaalta opponentin rooliin ei kuulu
myo6skaan hyvantahtoinen hymistely. Kiriittisten kommenttien valttdminen voi olla
ystavéllistd, muttei edesauta tutkielman edelleen kehittdamisessa. Opiskelijat néyttavat
toisinaan siirtdvan seminaarin vetgjélle vastuun Kriittisempien kommenttien esittdmisesta.
Tutkielmaseminaarissa ei tosiasiallisesti ole tallaista tyonjakoa. Opiskelijoiden ei tule kaihtaa
asiallisesti  perusteltujen  kriittisten kommenttien esittdamistd ja vastaanottamista.
Luonnollisesti heikkojen kohtien ohella tulee aina tuoda esille myds vahvoja puolia, joko
niin, ettd esitelman késittely aloitetaan tai lopetetaan vahvuuksien toteamisella. Vahvuudet
tulee todeta tarkasti ja yksiloidysti, ylimalkainen ”ihan hyva” ei riita.

Opponentti tarkastaa ensiksi Kirjallisen tieteellisen asiatekstin kannalta olennaiset
muotoseikat ja kommentoi tdméan jalkeen siséltoon liittyvat seikat. Seuraavassa esitettavat
ohjeelliset luettelot seikoista, joihin opponentin tulee Kkiinnitt4d huomiota, perustuvat
seminaariesitelmien  paikantumiseen  gradututkielmien  alkuvaiheisiin,  aiheeseen
perehtymiseen  ja  tutkimussuunnitelman laatimiseen.  Valmiin  gradututkielman
opponoinnissa huomioon otettavat seikat ovat samat kuin ne, joihin tutkielman tarkastajat
kiinnittdvat huomioita (ks. luku 11.3). Tutkielmaseminaarissa kasitell4&n toisinaan valmiita

gradututkielmia.

Muotoseikkojen kasitteleminen saattaa tuntua joistakin opiskelijoista turhalta nipottamiselta,
“osataanhan ndmd muutenkin”. Kokemus tutkielmaseminaarien pitdmisestd ja
gradututkielmien tarkastamisesta osoittaa, ettd muotoseikkoihin on syyta kiinnittdd huomiota
koko tutkielmaseminaarin ajan. Muotoseikoissa kiinnitetddn huomiota Kirjallisen tieteellisen
esityksen kannalta olennaiseen, pilkkuvirheitd yms. pikkupuutteita esitelmasté ei kuitenkaan
tarvitse etsid. Pyrittdessa muotoseikkojen kattavaan arvioimiseen, voidaan kiinnittd4d huomio

seuraaviin:

Kansilehti
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kansilehden ohjeenmukainen laatiminen

Tekstin jasentaminen lukuihin ja kappaleisiin

sisallysluettelon ohjeenmukainen laatiminen

eritasoisten otsikoiden erottaminen sisallysluettelossa
paalukujen ja alalukujen laajuus suhteessa tyon kokonaisuuteen
lukujen johdonmukainen jasentaminen kappaleisiin

pitkien ja moniaineksisten kappaleiden valttdminen

Lahteiden merkitseminen ja kdyttdminen

lahdeviitteiden ohjeenmukainen merkitseminen

lahdeviitteen sopivuus ko. tekstikohtaan

lahteestd lainatun ja tekijdn omaan ajatteluun perustuvan erottaminen tekstisséa

lahteiden kattavuus ja riittavyys, tutkimukset ja muut lahteet, kotimaiset ja kansainvéliset
lahteet

lahteiden ajantasaisuus/vanhentuneisuus

lahdeluettelon laadinnan ohjeenmukaisuus, erityyppisten lahteiden merkitseminen

lahdeluettelossa

Suorat lainaukset, tiivistykset ja parafraasit

suorien lainausten merkitseminen ja lainausten tarkoituksenmukaisuus
lahteen tekstin selostaminen tiivistyksina ja parafraaseina

omin sanoin tapahtuva ldhteen selostaminen tiivistyksissa ja parafraaseissa

Taulukot ja kuviot

taulukoiden ja kuvioiden laatiminen, otsikoiminen ja sijoittaminen tekstiin

taulukoihin ja kuvioihin viittaaminen tekstissa

Liitteet

liitteiden perusteltu ja asianmukainen kayttdminen

Esitelma kieli

kielen selkeys ja ymmarrettavyys
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e kielen sopivuus opinndytetyohon, asiatyylin noudattaminen.

Tutkielmaseminaarin esitelmédn kansilehdelle, hiukan keskikohdan ylapuolelle, kirjoitetaan
tyon nimi isoilla kirjaimilla. Mahdollinen tarkentava alaotsikko Kkirjoitetaan nimen
paaotsikon alle pienilla kirjaimilla. Kansilehden oikeaan alanurkkaan kirjoitetaan (kaikki
omalla rivillg, rivivalilla 1): tekijan ETUNIMI SUKUNIMI (isoilla kirjaimilla), Sosiaalityon

tutkielmaseminaari, esitelman kasittelyn paivamaaré (paiva.kuukausi.vuosi).

Sisallossé opponentti kiinnittad huomiota kaikkiin sellaisiin seikkoihin, joilla on merkitysta
sen arvioimiselle, miten hyvin aiheeseen perehtymista ja tutkimussuunnitelmaa kasittelevan
esitelmén laatimisessa on onnistuttu, kun tavoitteena on pro gradu -tutkielman tekeminen.
Aiheen kasittelyn ohella kiinnitetddn huomiota siihen, miten hyvin muodollisessa esityksessa
on onnistuttu vélittdmaan tutkielman sisallolle olennainen. Laajasti ymmarrettyna siséllossa

voidaan kiinnittad huomiota seuraaviin seikkoihin:

Esitelman nimi
e esitelman nimen informatiivisuus ja nasevuus

e esitelman nimen ja sisallon vastaavuus

Tekstin jasentely lukuihin

e lukujen otsikoiden informatiivisuus, otsikoiden ja lukujen sisallon vastaavuus

e lukujen etenemisen johdonmukaisuus, lukujen niveltyminen toisiinsa, lukujen
keskinéinen tasapainoisuus

e lukujen kohdentuminen olennaiseen, toisarvoisiin teemoihin eksymisen vélttaminen

e puuttuuko jokin olennainen luku, onko jokin luku tarpeeton

Aiheen kasittely

e aiheen tutkimuksellinen kiinnostavuus, ajankohtaisuus, uutuusarvo
e aiheen merkitys tutkimukselle ja ammatilliselle k&ytannalle

e aiheen rajauksen perusteleminen

e tutkielman tarkoituksen ja tutkimustehtdvén perusteleminen

e teoreettinen tausta, millaisista aineksista rakentuu

o kaésitteiden médrittely ja sopivuus tarkoitukseen, kasitteiden teoreettisuus/konkreettisuus
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e teoreettisen osan suhde empiiriseen osaan, perustan luominen empiiriselle osalle

o yksiloityjen tutkimuskysymysten maérittely

e metodologisen lahtokohdan selvittdminen

e tutkimusmenetelmien kdyttdmisen vaatiman osaamisen varmistaminen

e perehtyneisyys tutkimusmenetelmia kasittelevaan kirjallisuuteen

e tutkimusmenetelmien valinnan ja kayttamisen perustelut, aineiston keruun ja analyysin
menetelmien soveltuvuus tarkoitukseen

e antaako aineisto ja analyysi vastauksia tutkimuskysymyksiin

e tutkimuseettisten seikkojen huomioon ottaminen

e oman tyon arviointi, mahdolliset rajoitukset ja puutteet, tutkielman luotettavuus

e tutkielman padvaiheiden tekemisen aikataulun uskottavuus, paikkansapitavyys

Opponentti kasittelee mainittuja seikkoja rakentavan Kkriittisessd hengessd ja tuo esille
tutkielman edelleen kehittdmisen kannalta olennaisia asioita. H&n arvioi lopuksi missa
maarin seminaariesitelma tayttdd muodollisesti ja siséllollisesti sille asetetut tavoitteet ja
esittdd samalla yhteenvedon esitelmén kehittamista vaativista ja vahvoista puolista.

Tarkoitus on, ettd seminaariesitelmid kisiteltdessd muutkin kuin “pakolliset” esiintyjét eli
seminaarin vetdjd, respondentti ja opponentti esittdvat késityksensa tyostd. Seminaarissa
kehitellddn yhteisesti jokaisen osallistujan tutkielmahanketta, mika edellyttdd huolellista
perehtymistd kaikkiin seminaariesitelmiin etukdteen. Seminaarin suorittaminen edellyttda
aktiivista osallistumista seminaarin tyoskentelyyn. Aktiivinen osallistuminen ei saa rajoittua

vain omaan seminaariesitelméaan ja erikseen nimettynd opponenttina toimimiseen.

Aktiivinen osallistuminen korostaa seminaarin luonnetta yhteistydmuotona. Aktiivisesti
osallistumalla opiskelijat harjaantuvat arvioimaan tutkielmien lahtdkohtia, tavoitteita,
menetelmien valintaa ja kayttamistd sekd tutkimustuloksia ja ndiden kéaytannollista
merkitysta. Tallaisella harjaantumisella on merkitystd myts oman gradututkielman
tekemiselle. Tutkielmaseminaarilla on kahdenlaiset tavoitteet: yhtaalta opiskelijan oman
tutkielman tekemisen saattaminen vankalle pohjalle, toisaalta muiden opiskelijoiden t6iden
arvioimiseen ja kehittdmiseen osallistuminen. Seminaarin perimmaéisen tavoitteen,
toteuttamiskelpoisen tutkimussuunnitelman aikaansaaminen edellyttaa, ettd opiskelija ottaa

kaikenlaisen seminaarissa saamansa palautteen huomioon gradunsa seuraavissa vaiheissa.
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8.5 Henkilokohtainen ohjaus

Seminaariin oheen kuuluu my6s opettajan henkilokohtainen ohjaus séhkdpostilla tai
vaativammissa ohjauskysymyksissé keskustelemalla vastaanottoaikana. Ohjauksen saaminen
on opiskelijan oman aktiivisuuden varassa. Ohjausta saa sellaisiin asioihin, joihin opiskelija
toivoo ohjaavan opettajan kiinnittdvan huomiota. Jos ohjaajan kommenteista ei saa tolkkua,
voi huoletta pyytdd hénta tarkentamaan sanomaansa. Opiskelija voi vaikuttaa ohjaajan
palautteen osuvuuteen silla, ettd miettii etukateen tarkkaan mihin kysymyksiin haluaa
vastauksia. Toisaalta aina tarkkoja kysymyksi& ei ole tarpeen, eikd mahdollista esittaa.
Jossain graduty6n vaiheessa on hyva ylipdatddn tarkistuttaa tyon tulos ohjaajalla sen
varmistamiseksi, onko tahan asti tehdyssd jarked ja miten jatketaan. Yleensa tallainen
tarkistuttaminen tulee kyseeseen suurempien asiakokonaisuuksien alkaessa saada muotoaan.
Tekstin luettaminen ohjaajalla paitsi antaa varmuuden tyon suunnan oikeellisuudesta, voi
olla suurena apuna opiskelijalta huomaamatta j&aneiden seikkojen paikantamisessa.
Graduntekijat, kuten muutkin Kirjoittajat sokeutuvat omalle tekstille. Asiantunteva
ulkopuolinen lukija, kuten gradun ohjaaja, yleensa tunnistaa kirjoittajaa paremmin tekstissa

vahalle kasittelylle jaaneet kohdat.

Vaikka ohjaajan neuvoilla voi, varsinkin alkuvaiheissa olla suuri merkitys tutkielman
muotoutumiselle, on huomattava, ettd ohjaajan tehtavana on vain ohjata opiskelijan itsendista
tyoskentelyé tutkielmansa kanssa. Ohjaaja neuvoo opiskelijaa itsendisen tyon tekemisessa ja
tukee kohdattujen ongelmien ratkaisemisessa. Ohjaajan neuvot ovat ohjeeksi tarkoitettuja ja
opiskelija voi kéayttdd neuvoja oman harkintansa mukaan tutkielmansa tydstamisessa.
Ohjaajan neuvoihin kannattaa silti suhteutua vakavasti, silla yleensa niiden huomioon
ottaminen johtaa parempaan lopputulokseen. Neuvoja ei tule Kkuitenkaan noudattaa
orjallisesti vain siksi, ettd ne ovat ohjaajan antamia. Opiskelija kuitenkin vastaa tyonsa

tekemisesta ja lopputuloksesta.?*

Lopputulos riippuu opiskelijan gradun tekemiseen antamista aineksista. Ohjaaja ei voi

esimerkiksi ryhtyad tyostamaan tyydyttava (2) (non sine laude approbatur) tasoisen gradun

 Tampereen yliopiston yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikén pro gradu -tutkielman arviointiperusteissa
todetaan: “Tutkielma tehdd&n opettajan ohjauksessa, mutta se on luonteeltaan itsendinen opinnayte, jonka
lopullisesta rajaamisesta, toteuttamisesta ja valinnoista opiskelija vastaa itse”.
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aineksista kiitettdvd (4) (magna cum laude approbatur) tasoista gradua. N&in siksi, ettd
gradun tekeminen perustuu opiskelijan muissa maisterin tutkinnon opinnoissa hankkimaan
osaamiseen. Ohjaaja ei voi paikata tdssa osaamisessa, esimerkiksi aineiston analyysin
toteuttamiseen liittyvassd osaamisessa olevia puutteita. Tama ei ole mahdollista senk&an
vuoksi, ettd graduohjaukseen varattu aika on rajallinen. Tampereen yliopiston
opinndytetyoryhma (2004, 13) suosittaa, ettd kutakin opinnéytteen tekijad kohti varattaisiin
seminaarin lisdksi ohjaukseen kaikkiaan 20 tuntia. Tuntimaaréan siséltyy paitsi
kommentointi ohjaustilanteissa myds tutkielman erilaisten Kirjallisten versioiden lukemiseen
kuluva aika. Lisdksi tuntimadraan siséltyy lopullisen version plagiaatintarkastus ja
mahdollisesti my6s gradun kakkostarkastajana toimiminen. Ohjaajan tulee paitsi ohjata
opiskelijaa tekemaén hyvaksyttavé gradu myos varmistaa tekstin omaperdisyys ja muodostaa

arviointia varten perusteltu nakemys gradun vahvoista ja heikoista puolista.

8.6 Gradun valmistumisen viivastyminen

Joissakin oppiaineissa gradututkielma valmistuu paasaantoisesti tutkielmaseminaarin aikana
ja valmis ty6 myods arvioidaan seminaarin istunnossa. Sosiaalitydn gradut kuitenkin
valmistuvat padsaantoisesti tutkielmaseminaarin jalkeen. Maisterin tutkinnon suorittamisen
tavoiteajan huomioon ottaen gradun tulisi valmistua jo puolen vuoden sisalla seminaarin
paattymisestd, kun seminaari aloitetaan ensimmadisen vuoden kevaalla. Tavoitteessa
pysyminen edellyttdd aikataulun laatimista gradutyon jaljella oleville vaiheille ja myos
aikataulussa pysymista. Joillekin opiskelijoille haasteeksi saattaa muodostua se, ettd joutuu
itse vastaamaan aikataulun tekemisesta ja siind pysymisestd. Opiskelijan ei kuitenkaan
tarvitse puurtaa gradua yksin valmiiksi, silla tutkielmaseminaarin vetdja vastaa tutkielman
ohjaamisesta my6s seminaarin paatyttyd. Gradutyon aikataulun mukaisen etenemisen
varmistamiseksi olisi syytd velvoittaa opiskelijat raportoimaan pari kertaa lukukaudessa

tyonsa etenemisesta.

Aina gradututkielma ei valmistu toivotussa ajassa seminaarin jalkeen. Gradun roikkumaan
jadmiselle voidaan esittad useita erilaisia syitd. Kun syita kysytdan opiskelijoilta, kohdistuu
kriittinen katse helposti opinndytetyon ohjaukseen. Ohjauksen vahdisyyden, ohjauksessa
olevien puutteiden sek& ohjaajan ja ohjattavan vélisesséd vuorovaikutuksessa esiintyvien

ongelmien ndhdaan viivastyttdvan opinnaytetyon valmistumista. Ohjauksen puutteet tuskin
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yksindan selittdvat gradun j&mahtamistd paikoilleen, joillakin opiskelijoilla useaksi
vuodeksikin. Mahdollisesti syynd onkin se, ettd gradun viivastymisestd tulee itseddn
vahvistava negatiivinen prosessi, kuten Hakala ja Korteniemi (2005) asian nékevat. Hakala
ja Korteniemi katsovat viivastymisen vahvistavan opiskelijassa negatiivisia kokemuksia:
“Prosessia alkaa sdvyttdd yhd enemmén arkuus, hidped, epdonnistumisen pelko ja
vetdytyminen yksindisyyteen”. Seurauksena on negatiivinen gradukierre, jonka loppupédssi
hadmottaa yhteiskunnallisen syrjaytymisen uhka. Nain karujen nakymien estdmiseksi olisi

pystyttava jo varhaisessa vaiheessa puuttumaan gradutydn viivastymiseen.

Gradun tekemisessd paikoilleen jadneet sosiaalitydon opiskelijat eivdt ole valttdamaétta
kokeneet mainitunlaista negatiivisesta kierretta heikkenevine itsetuntoineen ja syrjaytymisen
uhkineen, vaan ilmeisimmin kyse on tydelaméan jdmahtamisestd. Samaan viittaa opintojen
viivastymisen syitd Tampereen yliopistossa kattavasti 1990-luvulla tarkastellut selvitys
(Uski 1999), jonka mukaan keskeisin este opintojen edistymiselle on ansiotyd. Muita,
huomattavasti vahaisempié esteitd ovat taloudelliset tekijét, perhe ja pitkat opiskelumatkat.
Ihmissuhdeongelmilla ja terveydentilalla oli vain vadhdinen merkitys opintojen

viivastymiselle.

Korkeakouluopiskelijoiden syrjayhtymisen ehkéisemistd 2000-luvulla selvittdvan Campus
Conexus -hankkeen raportissa (Korhonen & Maékinen 2012) puhutaan koulutuksellisesta
syrjaytymisestd, jolla tarkoitetaan muun muassa opintojen pitkittymistd ja opintojen
keskeytymistd. Katsotaan, ettd opintojen pitkittyminen yli opinnoille asetettujen aikarajojen
voi johtaa korkeakoulutuksesta syrjaytymiseen. Todetaan myds, ettd koulutuksesta
syrjaytyminen voi olla sidoksissa muihin syrjaytymisen muotoihin, joihin liittyy
hyvinvoinnin ja elamanhallinnan ongelmia. Raportissa ei kuitenkaan tarkastella erityisesti
koulutuksesta syrjaytymisen yhteyttd opiskelijoiden eldmanhallinnan ongelmiin, vaan
tarkastellaan koulutuksellista syrjaytymistd opintojen pitkittymisen tai keskeytymisen
nakokulmasta. Raportissa arvioidaan, ettd opistojen hidastuminen ja pitk& kesto koskettavat

vahintdan kolmasosaa suomalaisista yliopisto-opiskelijoista.

Raportissa todetaan tydssakaynnin keskeinen merkitys opintojen hitaalle etenemiselle.
Tyossakaynti hidastaa tyypillisesti sosiaalityota opiskelevien opintojen etenemistd. Toisaalta
sosiaalityota opiskelevat tyoskentelevét tehtévissd, jotka vastaavat heidédn koulutustaan.

Tama on syytd néhda sosiaalitydn vahvuutena, silla Campus Conexus -hankkeen raportin
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mukaan vain noin puolet tydssd kayvista opiskelijoista ilmoitti tekevansd koulutustaan
(opintoalaansa) vastaavaa tyotd. Sosiaalityotd opiskelevien opintojen viivastyminen tai hidas
eteneminen ei ole koulutusjarjestelmdan n&kokulmasta toivottavaa, mutta on
tyomarkkinallisesti  tarkoituksenmukaista. ~ Sosiaalitydn  opiskelijat  Kkartuttavat jo

koulutusaikana patevyytta toimia valmistuttuaan sosiaalityontekijan tehtavissa.

Sosiaality6ta opiskelevilla tydsséd kdyminen viivastyttédd erityisesti gradun valmistumista.
Sosiaalitydntekijan tyd on niin vaativaa, ettd voimia ei enaa riitd gradun pitkdjanteiseen
tyostdmiseen. Mahdollisesti tydyhteisokéédn ei tue parhaalla tavalla kesken jdaneen gradun
loppuun saattamisessa. Gradun valmistumista voi viivastyttdd myos se, ettd opiskelija asettaa
eldmantilanteessaan muut asiat, kuten lasten saamisen ja talonrakennuksen opintojen

loppuunsaattamisen edelle.?® Eraan graduntekijan sahkopostiviestin sanoin:

Kévin muutamia vuosia sitten graduseminaarin, ja aloittelin graduani N. N:n
ohjauksessa. Nyt muutaman lapsen ja talonrakennusvuoden jalkeen palasin graduni
pariin.

Ovatpa gradun viivastymisen syyt mitk& hyvéansa, on useamman vuoden koskematta olleen
gradututkielman uudelleen lammittdminen aina tyolasta. Tutkielman jatkaminen edellytt&da
tavallisesti tutkielmaprosessin kaynnistdmistd uudelleen alusta. Esimerkiksi aiheeseen
liittyvat tutkimukset tulee péivittad, aineiston mahdollinen vanhentuneisuus tarkistaa, gradun
kirjoittamiseen liittyvét tiedot ja taidot elvyttda ja niin edelleen. Lisaksi kunnollinen gradun
tekemiseen keskittyminen vaatisi ainakin muutaman kuukauden virkavapaan. Opiskelija
padsee vahimmalla vaivalla, kun ei keskeyté tutkielman tekemistd seminaarin padtyttyd, vaan

jatkaa paattavaisesti tutkielman tyostamista valmiiksi asti.

Kaikki opiskelijat eivat noudata vahimman vaivan mallia, vaan syysta tai toisesta gradun
valmistuminen viivéstyy, mahdollisesti useita vuosia. Hyva kaytantd on jarjestaa tallaisille
opiskelijoille graduvauhditusta, joko seminaarina ja/tai henkilokohtaisena ohjauksena.
Vauhdituksessa kartoitetaan opiskelijan gradututkielman nykyinen tilanne ja selvitetdan,
miten tutkielman valmistumisen pulmakohdissa edetddn valmiiseen graduun. L&htékohtana

on graduohjaksen réaataléiminen opiskelijan yksilollisen tilanteen mukaisesti. Vauhditusta

% Julkisten ilmaispalvelujen kriitikot pitaisivat tallaista kayttaytymista esimerkkina ilmaisen opiskelun
aikaansaamasta moraalikadosta (moral hazard). L&&kkeeksi suositeltaisiin palvelun kayttdjdn omavastuuta,
miké yliopisto-opiskelun kohdalla tarkoittaisi lukukausimaksua.
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voi suositella viimeistdan, kun tutkielmaseminaarin suorittamisesta on kulunut vuosi, eika
tutkielman tekeminen ole edennyt suunnitelman mukaisesti. Jos graduntekija kokee, etté tyo
ei etene ohjaajaksi nimetyn opettajan kanssa tai kokee muuten olevansa liséohjauksen
tarpeessa, on parasta hakeutua saman tien gradujen vauhdittajaksi nimetyn opettajan

puheille.
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9 TUTKIMUSSUUNNITELMASTA VALMIIKSI GRADUKSI

Tutkimussuunnitelmasta valmiiseen graduun eteneminen on monivaiheinen prosessi, joka
muotoutuu jokaisella graduntekijalla omansalaiseksi. Téssé luvussa ei ole mahdollista
tavoittaa yksityiskohtaisesti gradun tekemisen moninaisia vaiheita. Sen sijaan nostetaan
tarkasteluun seikkoja, jotka viitoittavat etenemistd valmiiseen graduun, kun l&htékohtana
pidetddn gradun pé&aasiallista rakennetta ja t&héan sisaltyvid gradun tekemisen vaiheita.
Selvitetddn myo6s gradun tekemiselle haasteellisia kysymyksid, kuten mitd tarkoitetaan
teorialla ja tutkimusmenetelmilld, miten varmistetaan tutkimuksen luotettavuus ja miten

laadullisessa tutkimuksessa kéaytetdédn maaréllisia ilmaisuja.

9.1 Gradun péaasiallinen rakenne

Luvussa 8.3 esitetty tutkimussuunnitelman jasennys muodostaa luontevan l&htékohdan
gradun jasentdmiselle lukuihin. Gradussa kuitenkin tutkimustuloksista raportoiva luku
muodostaa huomattavan osan. Gradussa tulosten merkitysta kasitelladn yleensa
johtopéatosluvussa. Tutkimuskysymysten tarkempi madrittely suoritetaan useimmiten
tutkielman toteuttamista kasittelevéssd luvussa, jossa selostetaan myds seikkaperdisesti
aineiston hankkimista ja analysoimista. Lisdksi tutkimuksen toteuttamisen yhteydessa
voidaan Kkasitella yleisempaa strategiaa, esimerkiksi tapaustutkimusta, etnografista
tutkimusta tai toimintatutkimusta. Voidaan myos kasitella tutkimuksen tiedonmuodostuksen
perustana olevaa nakemystd tai paradigmaa, kuten positivistista, realistista, kriittista tai
tulkinnallista (esim. Evans & Hardy 2010, 17-33, 83-92; vrt. Orme & Shemmings 2010,
85-89).%° Paradigman sijasta puhutaan usein metodologisesta lahtékohdasta. 2000-luvulla on
alettu yleisesti kiinnittdd huomiota tieteellisen tutkimuksen etiikkaan. On paikallaan, etta
myo6s sosiaalityon graduntekijat kasittelevat tutkielman toteuttamiseen liittyvia eettisia

kysymyksid, mielelldan erillisessa luvussa.

Tutkielman sisalloén perusrakenteeksi muodostuu:

% Sosiaalitydn tutkimuksissa tulkinnallinen paradigma esiintyy tavallisesti konstruktionismina (esim. Jokinen,
Juhila & P§s6 1995).
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A W N

Johdanto

Aikaisemmat tutkimukset
Teoreettinen tausta
Tutkimuksen toteuttaminen
4.1 Tutkimuskysymykset
4.2 Metodologinen lahtokohta (Paradigma)
4.3 Tutkimusstrategia

4.4 Aineiston hankkiminen
4.5 Aineiston analysoiminen
4.6 Eettiset kysymykset
Tutkimustulokset

Johtopééatokset

Tassé aikaisempien tutkimusten tehtdvand on Alkulaa, Pontistd ja Ylostaloa (1994)

mukaillen selvittdd ”Miti aiheesta tiedetddn aikaisempien tutkimusten perusteella” (mt., 37).

Aikaisemmat tutkimukset voidaan Kkasitella myos siten, ettd keskitytddn erityisesti

tutkimusten empiirisen toteuttamisen ja tutkimustulosten esittelyyn, jolloin niiden luonteva

paikka on teoreettisen osan jalkeen ja tutkielman perusrakenteeksi muodostuu:

A W N B

5
6

Johdanto

Teoreettinen tausta
Aikaisemmat tutkimukset
Tutkimuksen toteuttaminen
4.1 Tutkimuskysymykset
4.2 Metodologinen lahtékohta (Paradigma)
4.3 Tutkimusstrategia

4.4 Aineiston hankkiminen
4.5 Aineiston analysoiminen
4.6 Eettiset kysymykset
Tutkimustulokset

Johtopééatokset

Luonnollisesti muutkin luvut kuin tutkimuksen toteuttamista késitteleva voivat jakaantua

alalukuihin.
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sddnnonmukaisesti useiksi alaluvuiksi. My6ds Johdanto, Aikaisemmat tutkimukset ja
Johtopééatokset voivat jasentyd alaluvuiksi, yleensd néitd on kuitenkin vain muutama.
Seuraavissa alaluvuissa késitelladn tarkemmin aikaisempiin tutkimuksiin ja teoreettiseen
taustaan seka tutkimuksen toteuttamiseen liittyvida kysymyksia. Aluksi késitelldaén kuitenkin

gradun kokonaisuudelle térkeitd johdantoa ja johtopaatoslukua.

9.2 Gradun kokonaisuudelle tarkeat osat

Tiettyjen osien pitdminen gradussa erityisen térkeind, ei tarkoita etteivatko tutkielman
muutkin, edelld mainitut osat olisi tarkeitd. Tiettyj& osia pidetaan erityisen tarkeina siksi, etta
ne kasittelevét eri tavoin tutkielmaa kokonaisuutena ja tdman vuoksi lukija kiinnittaa niihin
ensimmaiseksi huomiota. Na&ihin tutkielmaa kokonaisuutena késitteleviin osiin tulee
kiinnittdd gradun Kkirjoittamisen viime metreilld erityistd huomiota, vaikka varsinkin
johdannon sisaltéd hahmotetaan jo gradun alkuvaiheissa. Karisto ja Seppéla (2004, 80)
katsovat, ettd tutkielman ensimmaéinen ja viimeinen luku ovat merkitykseltaan ylitse muiden.
On kuitenkin syyta korostaa erikseen tutkielman ydinsisallostd kertovan tiivistelman

strategista merkitystéd gradututkielmalle.

9.2.1 Tiivistelma

Itse asiassa tiivistelmalla on lukijan kiinnostuksen heréttdjané johdantoa ja johtopatoksiékin
suurempi merkitys: ”Ulkopuolinen lukija lehteilee ensi toikseen tiivistelmaa, ei esimerkiksi
johdantoa tai pohdintaa, vaikka nekin ovat elintérkeitd” (Hakala 1996, 196).

Tiivistelma sijoitetaan tutkielmassa ensimmaiseksi, heti nimilehden jalkeen, mutta
kirjoitetaan yleensa viimeiseksi. T&ssd vaiheessa opiskelija saattaa pitdd tiivistelméaa
pakollisena kuviona, jonka laatimiseen h&n ei endd jaksa kunnolla keskittyd. Tiivistelma
tulee kuitenkin nadhd& tutkielman téarkedksi peruselementiksi. Tulee my6s huomata
tilvistelmédn mainosarvo. Hyva tiivistelm& herattdd mielenkiinnon koko tutkielman

lukemiseen:
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Vaikka tiivistelman perustehtdavd onkin esittdd kiireiselle lukijalle tutkimuksen
ydinsanoma, sen tulisi innostaa lukijaa lukemaan muutakin opinnaytteesta. Tiivistelma
ei juutu tutkimusaiheen taustoihin tai kohdejoukkoon mutta esittda niistakin
valttamattomimman. Tiivistelma sisaltad luonnollisesti pééasialliset tulokset mutta ei
unohda tuloksista tehtyja johtop&atoksid. — — Tiivistelm& alkaa yleensa siitd, mita
tehtiin. Miksi tehtiin -kysymys saa osakseen korkeintaan pari kolme lausetta.
Seuraavaksi on syyta kuvata mahdollinen aineisto ja menetelméat. Taman jéalkeen tulee
esitelld paatulokset edelleen lyhyillé lauseilla. Sitten seuraakin korkeintaan muutaman
lauseen sisdltdva johtopé&&tosten osa, jossa ei kuitenkaan yleensé verrata saavutettuja
tuloksia muuhun Kirjallisuuteen, vaan omat tulokset on syyté esitella sellaisenaan.
(Hakala 1996, 196-197.)

Hakala korostaa tiivistelman siséllollista ja sanonnallista taloudellisuutta. Liitteessd 3 oleva
tilvistelmén laatimisen ohje vastaa péaapiirteissa Hakalan ndkemysta hyvésta tiivistelmasta.
Hakala ei kiinnitd erikseen huomiota tutkielman teoreettisiin l&htokohtiin. Liitteen& olevassa
ohjeessa teoreettiset l&htokohdat sisaltyvét tiivistelmdssa kasiteltavissa asioissa taustaan ja
lahtokohtiin. Varsinkin, jos tutkielman perustana on jokin tietty teoria tai teoreettinen
nédkemys, on tdma syytd mainita tiivistelmassa lyhyesti. Lisaksi voi olla hyvé ottaa kantaa
Hakalan mainitsemaan miksi -kysymykseen eli siihen miksi on tirked tehda tutkielma
valitusta aiheesta. Vaikka tiivistelméan tulee olla sanonnallisesti taloudellinen, tulee lukijan
saada sen perusteella kokonaiskésitys gradusta. Tiivistelmén Kkirjoittamista kasitellaan

yksityiskohtaisemmin luvussa 5.2.2.

Tampereen yliopiston sosiaalityén graduissa on pitdnyt syksystd 2008 lahtien olla
suomenkielisen tiivistelman lisdksi englanninkielinen tiivistelma. Englanninkielisen
tilvistelmén tehtdvand ei voi olla lukijan kiinnostuksen herattdminen koko tutkielmaan,
koska sosiaalityon gradut Kirjoitetaan yleensa suomeksi. Englanninkieliset tiivistelmét voivat
kuitenkin antaa suomalaisista graduista kiinnostuneille ulkomaalaisille jonkinlaisen
késityksen tutkielmien aiheista, tutkimusmenetelmista ja keskeisista tuloksista. Tdma nayttaa
myos olevan sosiaalityon graduopintojen oppaan perustelu englanninkieliselle tiivistelmalle.
Oppaan mukaan englanninkielinen tiivistelma on tarked lis4, koska gradun julkaiseminen
verkossa tuo mukaan myos kansainvélisen yleison. Toisaalta opas ei kuitenkaan edellyteta
englanninkieliseen tiivistelmaan kielentarkistusta, mika tuntuu erikoiselta, kun tiivistelmien

n&hd&én toimivan sosiaalitydn maisterintutkielmien kdyntikorttina kansainvaliselle yleisolle.

Englanninkielisen tiivistelmé&n laatimiselle ei ndyt4 olevan mitdén erityista gradun tekemisen

tuottamaan osaamiseen liittyvdd tarkoitusta. Mahdollisesti syynd on se, ettd

164



ammattikorkeakoulujen sosionomitutkinnon tutkielmassakin on tiivistelmd in english.
Toisaalta sosiaalityon opiskelijat eivéat ndayta erityisemmin pohtivan tiivistelméan englanniksi
kaantamisen tarkoitusta. Heille riittd4 tieto siitd, ettei gradua voi jattaa tarkastukseen ilman
englanninkielista tiivistelmaa. Tiivistelman englanniksi kaantamisen kynnystad voi yrittada
alentaa Google-kaantajalla (Google Translate), joka on netissda toimiva ilmainen
kdannoskone tai “online-kddnndspalvelu” (http://translate.google.fi/#). Google-kaantéja ei
anna viimeisen pdadlle valmista kaanndsta, vaan vain raakaversion, jota jokaisen
graduntekijan tulee hioa taitojensa mukaan gradukelpoiseksi abstraktiksi. Yksittaisten
sanojen englanninkielisia kaannoksia voi tarkistaa esimerkiksi elektronisesta MOT-
sanakirjasta (www.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto > Elektroniset kirjat > Sanakirjat
(MOT) > MOT sanakirjasto).

Englanninkielinen  tiivistelmd  on  sosiaalityobn  oppiaineen  oma  kaytanto.
Yhteiskuntatieteellisissd  graduissa englanninkielinen tiivistelmd on padsaantoisesti
sosiaalityon lisaksi sosiaalipolitiikan graduissa, miké selittyy silld, ettd namé oppiaineet
olivat samalla laitoksella p&atettdessé gradun englanninkielisesta tiivistelmasta. llmeisesti
oppiaine voi tieteenalayksikdssa antaa gradun tiivistelmé&n laatimisesta omia ohjeita,
esimerkiksi edellyttdd englanninkielisen tiivistelmén suomenkielisen lisaksi. Hyvana
tilvistelmékaytantona  voisi  kuitenkin  pitdd  tieteenalayksikon  graduntekijoiden

yhdenmukaista kohtelua.

9.2.2 Johdanto

Kariston ja Seppdldn (2004, 80-81) mielestd johdantoluku on poikkeuksellisen tarkea.
Johdannosta jo huomaa, onko tutkielman kysymyksenasettelu kiinnostava ja onko tutkielma
osattu liittdd yleisempiin yhteyksiin. Biggam (2011, 52-70) katsoo, ettd johdannossa tulee

kasitella:

tutkielman tausta

e tutkielman arvo
e tutkielman kohdentuminen
e yleinen tutkimustehtéva ja yksildidyt tutkimuskysymykset

e tutkimusmenetelmét
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e tutkielman rakenne.

Johdantoon ei tarvitse laittaa kullekin kasiteltavélle asialle alalukua. Riitta4, ettd asiat tulevat
johdannossa kasitellyiksi. Asioita tulee kasitella tiiviisti, ettei johdantoluku paisu liian
laajaksi. Johdanto aloitetaan tutkimusaiheen taustoituksella. Ei siis mennd suoraan
tutkimuskohteen selvittdmiseen, vaan ensiksi kerrotaan miten aiheen tutkimiseen paadyttiin
ja miksi aihetta on tarke& tutkia, mitd aiheeseen liittyvid tiedontarpeita tutkielma tayttaa,
erityisesti  aikaisemmissa tutkimuksissa olevat aukot, mutta my6s kaytannoélle
merkityksellisen tiedon tuottaminen. Téllainen selvitys on keskeistd tutkielman arvon
ymmartamiselle. Pelkéastaan graduntekijan oman, esimerkiksi ammattitehtavissa toimimiseen
perustuvan kiinnostuksen ilmaiseminen ei riita lahtokohdaksi, vaikka henkilokohtainen
kiinnostus aiheeseen onkin tarked. Tavoitteena on lukijan kiinnostuksen herattdminen
tutkielmaan ja lukijan vakuuttaminen siitd, ettd tutkielman aihe on aiheeseen liittyvien
tutkimusten ndkdkulmasta tutkimisen arvoinen. Tahén kuuluu keskeisesti yleisen kasityksen
luominen tutkielman merkityksestd uuden tutkimustiedon tuottamiselle. Tama voi liittya
paitsi tiedon tuottamiseen véhan tutkitusta aiheesta myos jo tutkitun aiheen tarkastelemiseen
erilaisesta ndkokulmasta.

Tutkielman kohdentumista tdsmennettdessd kerrotaan tarkemmin mita tutkitaan ja miksi.
Tutkimuskohteen tdsmentaminen liittyy likeisesti tutkielman yleisen tavoitteen tai
tutkimustehtdvan maéarittelyyn. Tdssd yhteydessd voi myods madritelld yleisen tehtdvan
toteuttamista  edesauttavat  yksiloidymmaéat  tutkimuskysymykset.  Yksildidymmét
tutkimuskysymykset esitetddn yleensd kuitenkin empiiriseen toteuttamisen yhteydessa.
Tutkimustehtavan yleisen madrittelyn yhteydessé ei vastata tarkemmin miten -kysymykseen
eli ei kerrota yksityiskohtaisesti tutkielman empiirisen toteuttamisen menetelmistd, mutta
voidaan mainita yleisesti tutkimusstrategiasta seka aineiston keruun ja analyysin

menetelmista.

Yksiloidymmat  tutkimuskysymykset — esitetddn  usein  tutkimukseen  empiiriseen
toteuttamiseen liittyen. Sen sijaan teoreettiseen o0saan liittyen ei yksiléidympia
tutkimuskysymyksié vélttamaétta esitetd. Koska teoreettisen osan luvut muodostavat oman
kokonaisuutensa ja niilld on oma tehtdvansa tutkielman tarkoituksen toteuttamisessa, siind
kuin empiirisen osan luvuilla, olisi luontevaa, ettd myos teoreettiselle osalle maéaritellaan

omat tutkimuskysymykset, kaksi tai kolme kappaletta. Tutkimuskysymysten maarittely voisi

166



edesauttaa teoreettisen osan lukujen kohdentamista tutkielman toteuttamisen kannalta
olennaisimpiin asioihin. Véltettaisiin teoreettiselle osalle usein ominainen hapuileva aiheiden

késittely. Teoreettisen osan luvut liittyisivat kiintedmmin tutkielmaan kokonaisuutena.

Biggamin mukaan johdannossa tulee kasitelld myds tutkielman rakennetta. Vakiintuneen
k&ytdnnOn mukaan tamé& tapahtuu siten, ettd johdantoluvun lopuksi esitetddn omassa
kappaleessa tiivis katsaus tutkielman pdadasialliseen jasennykseen — luodaan yleissilméys
késiteltdviin  asioihin, erityisesti siltd ndkdkannalta miten luvut edesauttavat
tutkimustehtdvan toteuttamista. Teoreettisen osan luvut ovat téssa yleissilmayksessa yleensa
vahvasti esill4, mik& tavallaan korvaa tutkimuskysymysten maédrittelyd teoreettisen osan

luvuille.

9.2.3 Johtopaatokset

Kariston ja Seppaldn (2004, 81) mielestd viimeisen luvun siséltd ei useinkaan vastaan
otsikkoa Johtopéatokset tai Yhteenveto ja johtopadtokset. He katsovat, ettd varsinaiset
johtopédatokset jaavét luvussa usein tekemattd. Tama patee myds moniin sosiaalitydn
graduihin. Johtopaattslukua Kirjoitettaessa on syytd pitdd mielessa Kariston ja Seppalan

ohje:

Suhteuta  johtopéatdsluvussa  tutkimuksesi  tulokset taustakirjallisuuteen ja
mahdollisesti esittdmiisi hypoteeseihin. Kerro, miten onnistuit vastaamaan
tutkimuskysymyksiin. Arvioi tyotasi ja tulosten yleistettavyyttd, luotettavuutta ja
merkitystd. Mieti miten olet lisannyt tietoa ja kuinka sitd voisi kayttdd hyvéksi. Ole
rehellinen: tunnusta mitd olisi kannattanut tehda toisin. Keskustele myds aiempien
tutkimusten kanssa ja arvioi ovatko tuloksesi niiden kanssa samansuuntaisia. (Mt.,
81.)

Myo6s Biggam (2011, 184) pitdd tutkielman paattdvaa lukua tarkednd, suorastaan

ratkaisevana, koska siind esitetdan tutkimuksen tuotoksesta olennainen. Biggam (mt., 185—

208) suosittaa johtopdatosluvun jasennykseksi:
e johdanto

e tutkimustehtdvat: yhteenveto tuloksista ja johtopaatdkset

e suositukset
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e kontribuutio tietoon

e itsereflektio.

Johtopééatoslukuun ei valttamaétté laiteta jasennyksen mukaisia alalukuja, mutta mainitut asiat
on syyta Kkasitelld. Johtopé&atosten esittdminen edellyttdd tutkielman tavoitteiden ja
tutkimuskysymysten mieleen palauttamista. Johtop&&tosluvussa esitetddn yhteenveto
keskeisistd tuloksista suhteessa tutkielman yleiseen tavoitteiseen ja empiirisen o0san
yksiloidympiin tutkimuskysymyksiin. Keskeiset tulokset eivat koske vain empiirista
aineistoa, vaan myos aikaisempien tutkimusten ja teoreettisten lahtokohtien tarkasteluista on
saattanut syntya sellaisia omintakeisia tuloksia, jotka on syytd mainita. Gradujen
teoreettiseen osaan kuitenkaan sisaltyy harvemmin sellaisia omintakeisia kehitelmid, etta
néilld on merkitystd tutkimustuloksina. Yleensa gradujen tulokset ja johtopaatokset

perustuvat tutkielman empiiriseen osaan.

Empiiristen tulosten yleistettdvyyden ja luotettavuuden arvioimisen kannalta on paikallaan
suhteuttaa tulokset aikaisempiin tutkimuksiin ja todeta ovatko tulokset ndiden kanssa
samansuuntaisia. Tallainen toteaminen luonnollisesti edellyttaa, ettda gradun aiheesta on tehty
vertailukelpoisia tutkimuksia. Omien tulosten ei vélttamatta tarvitse olla samansuuntaisia
aikaisempien tutkimusten kanssa. Esimerkiksi Roig (2006) katsoo, ettd tuloksia kasiteltaessa
tulee tuoda esille myds odottamattomat tai tutkimuksen lahtokohtiin huonosti sopivat
tulokset. Tallaisille tuloksille tulisi esittdd mahdollisia selityksia tai tulkintoja.
Johtopééatoksissa empiiriset tulokset tulee suhteuttaa myds tutkielman teoreettisiin
lahtokohtiin. Empiirisille tuloksille annetaan teoreettinen tulkinta. Tutkielmalle on eduksi,
jos empiirisesta aineistosta rakennetaan sellaisia teoreettisesti kiinnostavia tutkintoja tai
késitteistoja, joilla on merkitystd muiden aihetta késittelevien tutkimusten teoreettisina
lahtokohtina.

Biggam (2011, 186, 199-203) katsoo, ettd maisterintutkielmissa tuotetaan harvemmin
omaperdinen tiedollinen lisd aiheen tutkimukseen. Tdmé&n vuoksi johtopdatoslukuun ei
tarvita erityistd jaksoa, jossa késitelld&n tutkielman kontribuutiota uuden tiedon tuottajana.
Biggamin mielestd vasta vaitoskirjojen odotetaan tuottavan omaperdisen panoksen aiheen
tutkimukseen. llmeisesti Biggam tarkoittaa sellaista omaperdistd panosta, jonka aiheen
ammattitutkijoiden tulisi ottaa huomioon omissa toissaan, ei vain ylip4datdédn uuden tiedon

tuottamista.
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Vaikka gradut eivét usein yllakdan tulosten omaperdisyydessd ammattitutkijoiden téiden
tasolle, eivat ne kuitenkaan vain toista jo tehtyjd tutkimuksia. Suomalaisten
maisterintutkielmien lahtokohtana on yleensa huomio aiheen tutkimuksissa olevasta
puutteesta tai tiedollisesta aukosta ja tahan liittyvastd omintakeisesta tutkimustehtévasta.
Tutkielmille myos laaditaan omintakeinen teoreettinen perusta ja empiirinen toteutus.
Suomalaiset maisterintutkielmat tuottavat yleensé sellaista uutta tietoa, joka on syyta ottaa
huomioon muissa aiheen tutkimuksissa. Tavallisimmin tutkielmat tuottavat uusia empiirisia
tutkimustuloksia. Uusi tieto voi liittyd myo6s tutkimusmenetelmien kayttdmiseen ja
teoreettisiin lahtokohtiin. Tutkielman panosta uuden tiedon tuottajana on syytd kasitella
johtopédatoksissa omana kokonaisuutena. Kerrotaan mitd erityistd, aikaisemmista

tutkimuksista poikkeavaa tietoa tutkielmassa on tuotettu.

Johtopééatosluvussa voidaan tehdd suosituksia jatkotutkimukselle; millaisiin aiheisiin
jatkotutkimuksissa tulisi oman tutkielman perusteella kiinnittdd huomiota. Voidaan myds
esittdd suosituksia tutkittujen toimintojen tai kaytantdjen kehittamisestd, esimerkiksi
selostetaan miten tutkimustulosten pohjalta on mahdollista kehittda tai uudistaa sosiaalityon
ammatillisia kaytantdja. Koska gradun tekemisen lahtokohtana usein on sosiaalityon
ammatillisissa tehtdvissd toimimisen myo6té virinnyt kiinnostus, niin on paikallaan arvioida
tulosten merkitysta tdman lahtokohdan kannalta. Kyse ei valttamatta tarvitse olla esimerkiksi
uuden tydmenetelmén kehittdmisesta. Pelkastaan kaytantdjen huonosti tunnistettujen puolien
nékyvéksi ja tunnetuksi tekeminen voi olla kdytantdjen uudistamiselle merkityksellista. Talla

tavalla syvennetdén ja laajennetaan kaytantoja koskevaa ymmarrysta.

Suositusten tulee perustua tutkimustuloksista tehtyihin johtopaatdksiin. Taméa ei ole niin
itsestaan selvda kuin olettaisi. Biggam (2011, 199) toteaa, ettd opiskelijat tuottavat usein
suosituksia tyhjastd, toisin sanoen suosituksilla on vahan tai lainkaan ilmeista yhteytta

tutkimuksen johtopaatoksiin.

Itsereflektio tarkoittaa tdssd oman tyon arviointia, tutkimusprosessin eri vaiheista kertyneen
kokemuksen tarkastelua. Tutkielman tekeminen ymmadrretddn henkilokohtaisena
oppimisprosessina, erityisesti siltd kannalta, mitd muut voivat oppia tutkielman tekijan
kokemuksista. Kiinnitetddn huomiota tutkielman rajoituksiin ja haasteellisiin kohtiin. Nama

voivat liittyd aihetta késitteleviin tutkimuksiin ja teoreettisiin lahtokohtiin, mutta erityisesti
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empiirisen tutkimuksen toteuttamiseen. Kiinnitetddn huomiota empiirisesséa toteuttamisessa
kaytettyjen menetelmien validiteettiin ja reliabiliteettiin (ks. tarkemmin luku 9.8).
Varmistetaan, ettd tutkimusmenetelmien kéayttdmiseen ei liity tuloksia ja johtopadtoksia
vinouttavia seikkoja. Jos téllaisia seikkoja esiintyy, niin selostetaan miten ne on otettu
tuloksissa ja johtopaatoksissdé huomioon. Rajoitusten ja haasteiden ohella Kiinnitetdan
huomioita tutkielman vahvuuksiin, siihen mik& toimi hyvin. Biggam (2011) katsoo, etta
itsereflektioon kuuluu my6s kysymys “Jos sinun tdytyisi tehdéd tutkielma uudelleen, mité

tekisit eri tavalla, jos mitdan” (mt., 203).

Johtopééatokset on osuva otsikko gradun tutkielman paattavélle luvulle. Pohdinta, Tarkastelu,
Diskussio- tai Keskustelu -typpiset otsikot sopivat gradua paremmin artikkelin otsikoksi.
Johtopééatoksiin sisadltyy tutkimustulosten pohdintaa ja tarkastelua. Johtopaatoksiin liittyy
luonnollisesti kokoava yhteenveto keskeisistd tutkimustuloksista. Suositus tutkielman
padttavan luvun otsikoksi onkin Yhteenveto ja johtopadtokset.

Kokemus gradujen ohjaamisesta osoittaa, ettd on syyta varoittaa tutkielman paattavan luvun
lilallisesta paisuttamisesta. Luvun tarkoitus ei ole olla yhteenveto kaikesta tutkielmassa
kasitellysta. Suuri sivumaaré ei ole eduksi, kun tulee esittad tiiviisti tutkielman keskeiset
lahtokohdat ja tulokset, 5-7 sivua riittdd hyvin. Tekstiin ei endd laiteta l&hdeviitteitd kuin
korkeintaan verrattaessa omia tuloksia vastaavien aikaisempien tutkimusten tuloksiin. Ei
myoskaan esitetd muihin tutkimuksiin perustuen uusia huomioita, elleivdt nama liity
kiintedsti oman tutkielman keskeisiin tutkimustuloksiin. Omat tutkimustulokset tulisi saada
keskustelemaan muiden tutkimusten kanssa, ei vain laittaa huomioita muista tutkimuksista
omien tulosten oheen. Lukijan tulee ymmartdd, mikd on muista tutkimuksista tehtyjen
huomioiden merkitys omien tutkimustulosten kannalta. Johtopaatoksissa ei esitetd suoria
lainauksia aineistosta, ellei kyseessa ole tutkittavaa asiaa poikkeuksellisen osuvasti
luonnehtiva sanonta. Tarkastelun fokuksen tulee olla tiukasti oman tutkielman lahtokohdissa,

keskeisissa tuloksissa, tulosten merkityksessa ja oman tutkimustyon arvioinnissa.

9.3 Katsaus aikaisempiin tutkimuksiin

Luonnollisesti muutkin kuin gradun aloittavat ja paattavat luvut ovat kokonaisuudella

tarkeitd. Na&ihin kuuluu erityisesti gradussa kasiteltaville asioille perustaa muodostava
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katsaus aikaisempiin tutkimuksiin. Katsaus aikaisempiin tutkimuksiin tarkoittaa talléin
gradun aiheeseen ja tutkimustehtdvaan liittyvien tutkimusjulkaisujen tarkastelemista yleisesti
gradun tekemiselle keskeisten seikkojen suhteen. Tutkimusten lahempi tarkastelu tutkielman
keskeisten késitteellisten tai teoreettisten, metodisten yms. lahtokohtien kannalta ei kuulu

tallaiseen katsaukseen, vaan muodostaa tutkielmassa oman kokonaisuutensa.

Aikaisempia tutkimuksia ké&sitelld&n tutkimussuunnitelmissa ja graduissa usein yksittéisia
tutkimuksia esitellen. Kokonaiskasitys aiheen tutkimuksista jaa epamaaraiseksi.
Tarkasteluun otetuista tutkimuksista saa paremmin kokonaiskésityksen, kun kokoaa niiden
perustiedot  yhdenmukaisesti  sellaiseen  taulukkomuotoiseen  esitykseen, jollaisia
tamperelaiset koyhyystutkijat ovat laatineet (ks. Roivainen ym. 2011). Naiden tutkijoiden
taulukoissa on englanninkielisia artikkeleja, mutta yhta hyvin voi mukaan ottaa muunkieliset
artikkelit ja muuntyyppiset tutkimusjulkaisut. Varsinkin sosiaalitydhon suomalaisessa
yhteiskunnassa kohdistuvissa graduissa tulee ottaa huomioon my6s suomenkieliset
tutkimusjulkaisut. Aikaisempien tutkimusten keskeisimpid ominaisuuksia kokoavaan
taulukkoon tarvittavat tiedot saattavat I6ytya jo tutkimusten tiivistelmistd. Gradun aiheelle
keskeisiin tutkimuksiin on kuitenkin syytd paneutua tiivistelmaa perusteellisemmin, silla
omassa tutkielmassa tehtyjen ratkaisujen tulee perustua hyvaan perehtymiseen aikaisempiin

tutkimuksiin.

Aikaisempien tutkimusten perustiedot kokoava taulukko auttaa muodostamaan
kokonaisndkemyksen siita millaisista l&htokohdista ja miten aihetta on tutkittu. Samalla on
mahdollista saada kasitys tutkimatta jadneistd kysymyksistd. Talla tiedolla on suuri merkitys
muotoiltaessa oman tutkielman tutkimuskysymyksid ja ennakoitaessa tutkielman
toteuttamista.  Vaikka taulukko  mahdollistaa  tutkimusten  perusominaisuuksien
johdonmukaisen vertailun ja kokonaiskuvan muodostamisen, voi se myds johtaa
mekaaniseen ja niukkaan tutkimusten tarkasteluun. T&mén vuoksi on hyva kayda
aikaisempia tutkimuksia kasittelevan luvun tekstissa keskeisimpia tutkimuksia tarkemmin
I1api oman tutkielman lahtokohtien ja toteutuksen kannalta. Aikaisempia tutkimuksia ei vain
esitelld, vaan niitd tulee tarkastella ja arvioida oman tutkielman kannalta; selostetaan mika

aikaisemmissa tutkimuksissa on oman tyon kannalta kiinnostavaa ja merkityksellista.

Tamperelaisten kdyhyystutkijoiden taulukoiden otsikoissa puhutaan kirjallisuuskatsauksesta

kansainvélisiin tieteellisiin artikkeleihin. T&std onkin kyse, vaikka tasmallisempaa olisi
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puhua tutkimuskatsauksesta. Angloamerikkalaisissa julkaisuissa yleisesti esiintyva ilmaisu
“literature review” ei tarkoita katsausta mihin hyvédnsa aiheen Kkirjallisuuteen, vaan
nimenomaan Kkatsausta tutkimuskirjallisuuteen. Tulee myds huomata, ettd on olemassa
erilaisia tutkimuskirjallisuuteen kohdistuvia katsauksia ja katsauksen voidaan tehdd monella
tapaa (ks. Torraco 2005; Kallio 2006; Victor 2008; Werkmeister Rozas & Klein 2010;
Salminen 2011; Onwuegbuzie, Leech & Collins 2012). Sosiaalitydn graduissa voidaan
etupddssa puhua narratiivisesta  yleiskatsauksesta.  Salmista  (2011)  seuraten
kirjallisuuskatsaus on téallgin tutkielman alussa esitetty katsaus tehtyyn tutkimukseen ja tassa
mielessd nk. apumenetelmédn roolissa. Salmisella ei ole korkeaa kasitystd téllaisten
katsausten tasosta: “Katsaukseen on jadnyt alhainen ambitiotaso. Valintakriteereja ei ole
selvasti eksplikoitu. Katsauksen muodollisiin puutteisiin ei ole suhtauduttu Kkriittisesti.
Kirjallisuuskatsaus on télléin luonteeltaan tekninen vaihe, jolla keratddn aiemman
tutkimuksen esittely yhteen kohtaan.” (Mt., 39.) Salmisen mielestd varsinaisessa
merkityksessa kirjallisuuskatsauksessa on kyse erityisesta tieteellisen tutkimuksen metodista
ja tutkimustekniikasta, jossa tutkitaan tehtyé tutkimusta (mt., 4-5).

Metodisesti kaikkien vaativin Kkirjallisuuskatsauksen tyyppi on systemaattinen katsaus.
Systemaattisen katsauksen tekemisessd noudatetaan etukateen tarkkaan maéériteltyja
menettelytapoja ja kriteereitd. Katsauksessa tarkasteltavat tutkimukset valitaan tdsmaéllisiin
tieteellisyyden kriteereihin perustuen ja katsauksen tekeminen etenee muodollisesti tiettyjen
vaiheiden kautta. Korostetaan katsauksen tekemisessa noudettavien menettelytapojen
objektiivisuutta, luotettavuutta, lapindkyvyyttda ja toistettavuutta. (Esim. Victor 2008:
Biggam 2011, 100-113.) Laaja-alaisempia systemaattisia katsauksia tekevat yleensa naihin
erikoistuneet laitokset. Sosiaalityon liittyvien katsausten tekijoistd tunnetuin on Campbell
Collaboration (http://www.campbellcollaboration.org/). Katsaukset kasittelevat erityisesti
interventioiden vaikuttavuutta ja niillda pyritddn tukemaan evidenssiin perustuvaa

paatoksentekoa.

Biggam (2011) nayttdd pitdvan korkeatasoisen systemaattisen katsauksen tekemisté
normaalisti maisterin tutkielmaan kuuluvana asiana. Systemaattisen katsauksen tekeminen
on kuitenkin niin vaativaa, ettei sitd voi asettaa empiiriseen graduun Kkuluvan
tutkimuskatsauksen normiksi. Silti on syytd kiinnittdd huomiota my6s gradujen

tutkimuskatsausten tasoon ja mahdollisuuksiin tason kohottamiseksi.
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Graduissa on tavallisesti jonkinlainen kirjallisuuskatsaus, jossa aikaisempaa tutkimusta
tarkastellaan kokoavasti yhdessa kohtaa. Tallaisessa katsauksessa tarkasteltavat tutkimukset
vaikuttavat usein satunnaisesti valituilta. Tutkimuksia ei myodsk&an tarkastella
yhdenmukaisesti, eikd edetd yksittaisiista tutkimuksista erikseen tehdyistd huomioista
kokoavaan tarkasteluun, synteesiin. Kirjallisuuskatsauksen tasoa voi nostaa esittamélld ja
perustelemalla kriteerit, joilla tarkasteltavat tutkimusjulkaisut on valittu katsaukseen:
esimerkiksi tarkastellaanko kotimaisia ja/tai ulkomaisia julkaisuja, tarkastellaanko kattavasti
kaikentyyppisia julkaisuja vai keskitytadnko vain tietyntyyppisiin julkaisuihin, esimerkiksi
tieteellisten lehtien artikkeleihin (ks. luku 4). Yleensd korostetaan kaiken merkittdvan
tutkimuksen, myo6s niin kutsun harmaan Kirjallisuuden, kattavaa lapikdymistd, vaikka
korostetaan my0s katsaukseen otettavien tutkimusten tieteellisen laadun arvioimisen
tarkeytta (esim. Victor 2008; Biggam 2011, 105-107). Keskittyminen vain tietyntyyppiseen
tutkimukseen vaatii erityisen perustelun. Tulee myos selvittdd miten gradun aiheelle
merkittdva tutkimus on tavoitettu: millaisilla hakusanoilla ja millaisista tietokannoista,
julkaisuarkistoista, internetsivuista jne. julkaisuja on haettu. Lisaksi tulee perustella teemat,
joiden suhteen kaikkia katsauksen otettuja tutkimuksia tarkastellaan yhdenmukaisesti.
Tamperelaisten koyhyystutkijoiden (Roivainen ym. 2011) taulukoissa tarkasteltuja
tutkimuksia keskeisesti madrittavia teemoja olivat: tausta ja tarkoitus, aineisto ja menetelmé
sekd keskeiset tulokset. Teemat, joiden suhteen tutkimuksia tarkastellaan, tulee suhteuttaa
oma gradun tutkimustehtdvaan, lahtokohtiin, toteuttamiseen ja mahdolliseen merkitykseen

sosiaalityon kaytannolle.

Usein nakee suositeltavan, ettd aikaisempien tutkimusten kasittelyn paikka on teoreettisen
osan jalkeen ennen tutkimuksen empiirista toteuttamista. Tallainen sijoittelu viittaa siihen,
ettd aikaisemmat tutkimukset toimivat lahtokohtana empiiriselle toteuttamiselle, miké& on
sikali epdloogista, ettd pitddhdn koko tutkielman tutkimuskysymystd ja teoreettisia
lahtokohtia myodden perustua aikaisempiin tutkimuksiin. Jos aikaisempia tutkimuksia
kuitenkin Kkasitelladn siten, ettd keskitytdadn erityisesti empiirisen toteuttamisen ja
tutkimustulosten esittelyyn, on katsauksen luonteva paikka tutkielman empiirisen

toteuttamisen yhteydessa.

Aikaisempiin tutkimuksiin kohdistuvan katsauksen tarkoitus ja paikka riippuu siita, miten
tdman ajatellaan muodostavan perustaa tutkielmassa tehtdville ratkaisuille. Tutkielman

empiiriselle toteuttamiselle keskeisten seikkojen ohella aikaisempia tutkimuksia on
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mahdollista tarkastella kokonaisvaltaisesti siten, ettd otetaan kattavasti huomioon
tutkimusprosessin ~ eri  vaiheet. Tallgin  kiinnitetd&n huomiota tutkimustehtavaan,
tutkimuskysymyksiin,  kasitteellisiin  ja  teoreettisiin  lahtokohtiin, metodologiseen
lahtokohtaan, tutkimusstrategiaan, aineiston kerddmisen ja analysoimisen menetelmiin,
keskeisiin tutkimustuloksiin ja tuloksista tehtyihin johtopaatoksiin ja suosituksiin. Tallaisen
kokonaisvaltaisemmin aikaisempia tutkimuksia tarkastelevan katsauksen luonteva paikka on
tutkielman alkupuolella.

9.4 Teoreettinen tausta

Aikaisempiin tutkimuksiin perehtymisen keskeisid tehtdvid on muodostaa perustaa
tutkielman teoreettisen taustan kirjoittamiselle. Teoreettinen tausta taas muodostaa perustaa
tutkielman empiiriselle toteuttamiselle. VVoidaan my0s puhua neutraalimmin tutkielman

teoreettisesta osasta, kunhan muistetaan tdman osan erityinen tehtava tutkielmassa.

Teoreettisen osan odotetaan osoittavan laajaa ja syvallistda perehtyneisyyttd aiheen
tutkimuksiin. Perehtymisen laajuus ja syvéllisyys riippuu luonnollisesti siitd miten paljon on
ilmestynyt aiheelle relevantteja tutkimuksia. Joka tapauksessa tutkielman teoreettisille
lahtokohdille keskeinen tutkimuskirjallisuus tulee késitella kattavasti ja tdssd mielessé
laajasti. Perehtymisen syvallisyys ei tarkoita kaikenlaisten tutkimuksissa esille tulleiden ja
jollain tavalla omaan tyohon liittyvien asioiden kasittelyd, vaan l&hteend toimivista
tutkimuksista tulee tiivistdd oman tutkielman tavoitteille ja tutkimuskysymyksille
merkityksellinen materiaali. ”Laajan ja syvallisen” perehtymisen tulee johtaa omalle tyélle
merkityksellisen aineksen késittelemiseen. Teoreettisessa osassa késiteltdva asioita ei vain
kuvailla lahteisiin perustuen, vaan lahteissé esitettyd myds arvioidaan oman tutkielman
kannalta kriittisesti (Biggam 2011, 73-74). Graduntekijan tulee tuoda esille oma
nakemyksensa lahteisiin perustuen kasitellyista asioista. Tulee selvittdd, miten lahteissa
késitellyt gradun aiheelle merkitykselliset teoriat ja ké&sitteet ymmarretddn oman tyon
ldhtokohtina.

Léhteiden kriittinen arvioiminen ja tdhén perustuva oman ndkemyksen esittdminen koskee
ennen muuta tutkielmalle keskeisimpia teoreettisia kysymyksid. Kaikkea késiteltyd ei

tarvitse kommentoida Kriittisesti. Joissakin kohdin lahteisiin perustuva asioiden kuvaaminen
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riittdd ja toisissa kohdin tulee mennéd pidemmalle ja pureutua Kkriittisesti arvioiden l&hteissa
esitettyyn. (Biggam 2011, 89.)

Tutkielman teoreettisia lahtokohtia kasittelevdn luvun otsikko on syytd muotoilla
kasiteltdvan asian mukaiseksi. Teoreettiset lahtokohdat tai Teoreettinen tausta on otsikkona
sisall6llisesti mielikuvitukseton. Lukijan tulisi voida muodostaa otsikon perusteella kasitys
siitd, millaisia sisallollisia teemoja luvussa késitelladn. Samaa voidaan tietysti todeta
muidenkin paalukujen otsikoista, esimerkiksi Tutkimustulokset on yhté lailla sisallollisesti
mielikuvitukseton otsikko. Usein opinndytteiksi tarkoitetuissa tutkielmissa Kkuitenkin
tyydytadn edelld esitetyn perusrakenteen mukaiseen, luvuissa kasitellyn asian suhteen
neutraaliin otsikointiin. Onkin parempi pitdytya neutraalissa otsikoinnissa, jos luvuille ei
naytd loytyvan luontevasti asiasisallon ilmaisevia otsikoita. Yleensa alalukujen otsikot
tarkentavat luvussa, esimerkiksi teoreettisessa taustassa tai tutkimustuloksissa, kasiteltdvaa

asiaa sisallon suhteen.

Teoreettisen osan, kuten myods aikaisempiin tutkimuksiin kohdistuvan katsauksen tulee
muodostaa perustaa tutkielman empiiriselle toteuttamiselle, erityisesti empiirisen osan
tutkimuskysymyksille. Teoreettinen osa ei saisi olla itseisarvoinen nayttd tutkielman
lahtokohtiin perehtymisessa, vaikka voi siséltaa tarkasteluja, joilla on sellaisenaan merkitysté
aiheen teoreettiselle ymmartamiselle. Yleensa aikaisempien tutkimusten esittely ja
teoreettinen osa edeltdvat tutkielman empiirista osaa, jolloin erilaiset osat nivotaan yhteen
johtopéatoksissa. On myds mahdollista, ettd aluksi esitellddn lyhyesti keskeisia teoreettisia
késitteitd ja nakokulmia ja muu aikaisempien tutkimusten késittely nivotaan empiirisen
analyysin yhteyteen eli kirjoitetaan teoriaa ja empiriaa limittéin 1api tyon (Henttonen 2008).
Tallainen teorian ja empirian toisiinsa nivominen tai teorian ja empirian vuoropuhelu on
graduntekijélle perinteistd tapaa haastavampi ja tulee kyseeseen lahinnd vain laadullisia
aineistoja kayttavissa tutkielmissa.

9.5 Mita teoria on ja mihin sité tarvitaan?

Graduntekijat kokevat usein teoreettisen osan laatimisen erityisen haasteelliseksi. Monet
opiskelijat ihmettelevat, mika teoria tai teoreettinen osa on ja miksi sellainen ylip&ataéan pitéé

olla, kun tutkielman tarkoitus kuitenkin on tuottaa kiinnostavaa empiiristd tietoa. Tamén
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luvun tarkoitus on madaltaa teoreettiseen osaan liittyvida ennakkoluuloja, erityisesti tahan

liitettyj& kuvitelmia jostain vaikeasti késitettavésté ja erityisen vaativasta.

Teoreettisen osan tarkoitus saattaa olla epaselva erityisesti silloin, kun tutkimuskysymys
liittyy likeisesti ammatilliseen kéytantdon, kuten sosiaalityon graduissa usein on. Tutkielman
lahtokohtia voidaan pyrkia jasentdamaan ammatilliselle kaytannolle ominaisen ymmarryksen
kannalta, mikd merkitsee lahtokohtien tarkastelua konkreettiseen toimintaan sidotun
ajattelun tasolla. Talléin on syytd huomata, ettd tutkimuksessa teorian tehtdvand on
tutkimuskohteen ymmartdminen konkreettiseen toimintaan sidottua ajattelua yleisemmalla
tasolla. Tama merkitsee tutkittujen ilmididen tarkastelua teoreettisten késitteiden avulla.
Teoreettiset késitteet eivat ole konkreettisten kasitteiden tapaan aikaan ja paikkaan sidottuja.
Teoreettisten kasitteiden merkitystd luonnehditaan usein siten, ettd niiden avulla paéstaéan
valittémien havaintojen taakse, tavoitetaan ilmididen olemus. Teoreettiset kasitteet tekevét
mahdolliseksi tutkimuskohteen syvemman ymmartamisen. Teoreettisten ké&sitteiden tulee
my0s edesauttaa tutkittavien ilmididen identifioimisessa ja jasentamisessé. Né&in teoreettiset

késitteet muodostavat perustaa ilmididen empiiriselle tutkimiselle.

Sosiaalitydn gradua tekevélle keskeisten teoreettisten kasitteiden méaritteleminen on usein
haasteellinen tehtavéd, omintakeisen teorian rakentamisesta puhumattakaan. Mahdollisesti
pulma ei kuitenkaan ole opiskelijoiden kyvyissa vastata haasteeseen, vaan teorian ja
tutkielman teoreettisen osan epdmaaraisessa ymmartamisessa. Sosiaalityon graduntekijalle
teorian merkityksid voidaan Kkirkastaa erottamalla toisistaan teoria viitekehyksena ja
hypoteesina. Uusitalo luonnehtii nditd teorian erilaisia merkityksid: “Viitekehys orientoi
tutkimuskohteeseen, kun taas hypoteesi on spesifisempi oletus todellisuudesta, esimerkiksi
muuttujien valisisté riippuvuussuhteista. Hypoteesien oikeellisuutta testaan tai arvioidaan
empiiristen havaintojen avulla.” (Uusitalo 1991, 42.) Teoriat ovat sosiaalityon graduissa
harvemmin empiiriselld aineistolla testattuja hypoteeseja ja néista rakennettuja systemaattisia
kokonaisuuksia. Teoria esiintyy useimmiten tutkimuskohteeseen orientoivan viitekehyksen
merkityksessa. Tasmallisten hypoteesien sijaan teoria on aikaisempiin tutkimuksiin
perustuva Kkasitteellinen tulkinta empiirisen tutkimuksen kohteena olevista ilmidista.
Tutkimuskohteeseen orientoiva viitekehys mahdollistaa uusien kasitteiden tuottamisen
empiirisesta  aineistosta. Se  mahdollistaa myds tutkimuskohteen jdsentdmisen

moniulotteisempana kuin hypoteesien testaaminen.
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Myo6s Karisto ja Seppéld (2004) katsovat, ettd tutkielman teoreettisessa osassa on kyse
viitekehyksestd, joka kehystéa tutkielmaa kirjallisuudesta tulevien viitteiden avulla. Kyse on
tutkimuskirjallisuuteen pohjautuva enemman tai vahemméan omaperéinen kooste siitd, mita
aiheesta on aikaisemmin Kirjoitettu. Heiddn mielestd téllainen nakemys teoriasta sopii
gradun tekemisen realiteetteihin paremmin kuin sen tyyppiset teoreettiset kehitelmat, joita
teoriasta ja teoreettisesta osasta puhuttaessa usein tarkoitetaan. Teoreettiset osat siséltavéat
harvemmin varsinaisia teoreettisia kehitelmid. (Mt., 35-36.)

Viitekehys ei kuitenkaan ole Kariston ja Seppélan mielestd vain kooste aikaisemmin
kirjoitetusta, vaan viitekehys on siind mielessa teoreettinen, ettd siind oma tutkielma
kytketddn johonkin tutkimussuuntaukseen, ajattelutapaan tai tieteelliseen keskusteluun.
Talldin viitekehys virittdd ndkdkulman ja sen yleisemmén yhteyden, jossa aihetta
tarkastellaan. (Mt., 118.) Onkin syyta korostaa viitekehyksen (teoreettisen osan) tehtavaa
tutkimuksellisen n&kdkulman virittdjand. Nékokulma voi olla muukin kuin sosiaalityon
graduissa paljon kaytetty konstruktionismi, esimerkiksi véhemmaén esill& ollut tieteellinen
realismi (ks. esimerkiksi Morén & Blom 2003; Korteniemi 2004; Julkunen, Lindgvist &
Kainulainen 2005; Kuusela & Niiranen (toim.) 2006; Kankainen 2007). Myos Kriittinen
teoria voi tarjota sosiaalityon tutkimukseen hyvin sopivan ndkokulman (ks. Evans & Hardy
2010).

Luostarinen ja Vaéliverronen (1991, 215) katsovat, ettd teoreettisen taustan sijasta tulisi
puhua tutkimuksen ajatuspohjasta — kutakuinkin samassa merkityksessa kuin Karisto ja
Seppald puhuvat viitekehyksestd tutkimuksellisen nédkékulman virittdjand. Luostarisen ja
Valiverrosen mukaan tutkimuksella on aina jokin ajatuksellinen tausta, joka ohjaa yksittaisia
valintoja. Tutkimuksen tekijan tulisi tiedostaa tyonsd yksittdisia valintoja ohjaava
ajatuksellinen tausta ja myo6s esittdd tdma tyonsa teoreettisessa osassa. He nékevat
parantamisen varaa tavassa, jolla opinndytteiden tekijat kéasittelevat ajatuksellista pohjaa
teoreettisessa osassa. “Opinndytteiden ongelmana on usein, etti niiden ns. teoreettinen osa
on enemmankin luetun kirjallisuuden referaatti kuin ajatuksellinen pohja itse tutkimukselle”
(mt., 214).

Viitekehyksestd ja ajatuspohjasta puhuminen ei kuitenkaan tee teoreettisesta osasta
puhumista tarpeettomaksi. Viitekehys ja ajatuspohja paremminkin tarkentavat teoreettisessa

osassa kasiteltdvad asiaa. Ajatuspohja kohdentaa teoreettisessa osassa huomion yleisiin
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tutkimuksellisiin, filosofisiin tai metodologisiin lahtokohtiin. Niin tarkeitd kuin ndma voivat
olla tutkielmassa tehtévien valintojen suuntaajina, tulee teoreettiseen osaan sisallyttad myds
ja erityisesti likeisemmin tutkimuskohteeseen liittyvid tarkasteluja. Tavallisesti kyse on
tutkimuskirjallisuuden avulla tapahtuvasta keskeisten kasitteiden maérittelysta ja kasitteiden
keskindisten suhteiden selvittamisestd seké erilaisten tutkimuskohteelle merkityksellisten
teoreettisten ndkokulmien tarkastelusta ja arvioinnista. Samalla tarkennetaan nakodkulmaa,
josta tutkimuskohdetta tarkastellaan omassa tutkielmassa. TallGin ei riitd, ettd teoreettisessa
osassa Yylimalkaisesti referoidaan tutkimuskohteeseen liittyvid kaésitteitd ja teoreettisia
nédkokulmia. Teoreettisen tarkastelun tulee muodostaa perustaa tutkielman empiirisessé
osassa tehtdville valinnoille. Tassd mielessd on paikallaan puhua tutkielman teoreettisesta
taustasta. Kun teoreettinen osa taustoittaa empiirisen tutkimuksen tekemistd, on empiirisen
osan tulosten perusteella mahdollista tarkentaa tai kehittdd edelleen teoreettisessa osassa

esille otettua.

9.6 Empiirisen tutkimuksen toteuttaminen

Tutkimuskysymysten tulee ohjata tutkimuksen empiirista toteuttamista. Tutkimusstrategia
sekd aineiston keruun ja analyysin menetelmdt valitaan siten, ettd ne ovat
tutkimuskysymyksille relevantteja, antavat tutkimuskysymysten kannalta parhaan
mahdollisen tuloksen. Menetelmien kéyttdmisen oletettu helppous tai nopeus ei saa olla

ensisijainen valintaperuste.

Tutkimuksen empiirisen toteuttamisen yhteydessd puhutaan myds tutkimusasetelmasta.
Tutkimusasetelma on kasitteend epamaéaardinen. Laajasti ymméarrettynd silld voidaan
tarkoittaa  kaikkien tutkielman toteuttamiseen liittyvien tekijoiden, esimerkiksi
tutkimuskysymysten, metodologisten l&htokohtien, tutkimusstrategian ja menetelmien
muodostamaa  kokonaisuutta.  Suppeammin  tutkimusasetelma voidaan = ymmartaa
valittomadmmin tutkimusmenetelmien ké&yton kontekstina, jolloin silld tarkoitetaan kuta
kukin samaa kuin tutkimusstrategialla. Usein tutkimusasetelmalla tarkoitetaan tutkimuksen
empiiriseen toteuttamiseen liittyvien tekijoiden — tutkimusongelman, aineiston ja
menetelmien — muodostamaa kokonaisuutta. Tutkimusasetelmalla tarkoitetaan yleisesti tdhén
kokonaisuuteen liittyvien ratkaisujen selvittdmistd. Alkulan ym. (1994) mukaan: “Tdma

[tutkimusasetelma] tarkoittaa sitd, ettd on valittava ja koottava monista erilaisista

178



vaihtoehtoisista menettelytavoista sellainen kokonaisuus, joka antaa mahdollisuuden vastata
tutkimusongelmassa esitettyihin kysymyksiin” (mt., 36). Toisaalta Alkula ym. puhuvat
tutkimusasetelmasta myds konkreettisesti: “Erilaisista valinnoista rakennetaan konkreettinen
tutkimusasetelma. Hyva empiirinen tutkimusasetelma on yleensa selked ja suhteellisen
yksinkertainen. Siina on etukateen hahmoteltu ongelmien vastaamiseen tarvittavat aineistot

ja esitetty yleisesti aineistojen analyysin perusideat.” (Mt., 37.)

Tama on hyva ohje tutkimuksen empiirisen toteuttamista pohtivalle graduntekijalle. Mutta
onko tarpeen puhua keinotekoisen tuntuisesti tutkimusasetelmasta. Tutkimusasetelmasta
puhuttaessa ndytdan korostettavan tutkimusongelmiin sopivien aineistojen strategista
merkitystd tutkimusmenetelmien valinnalle. Gradujen empiiriseen toteuttamiseen kuuluu
itsestaan selvasti aineiston keruun ja analyysin menetelmien valitseminen siten, etta niilla
saadaan tutkimusongelmiin tai -kysymyksiin vastaamisen kannalta merkityksellista
empiiristd tietoa. Naitd menetelmid voidaan tarkastella seka yleisesti peruslahtokohtien
kannalta ettd konkreettisesti aineiston keruun ja analyysin toteuttamisen kannalta. On
ilmeistd, ettd gradun empiiriseen toteuttamiseen liittyvat ratkaisut voi késitella riittavasti

ilman viittausta tutkimusasetelmaan.

Tutkimuksen toteuttamisessa on syyta kiinnittdd huomiota aineiston keruun ja analyysin
luotettavuuteen. Perinteisesti puhutaan tutkimusmenetelman validiteetista ja reliabiliteetista
(ks. luku 9.8). Talléin kiinnitetddn tutkimuksen empiirisessa toteuttamisessa huomiota
kéytettyjen menetelmien sopivuuteen tutkimustehtdvddn ja tutkimuksen lahtokohtiin
(validiteetti) sekd tutkimusmenetelmien oikeaan ja huolelliseen kayttdmiseen (reliabiliteetti).
Varmistetaan, ettd tutkimusmenetelmien k&ayttdmiseen ei liity saatavia tutkimustuloksia
vinouttavia seikkoja — jos liittyy, niin selostetaan miten ndma on otettu tuloksissa ja
johtopééatoksissa huomioon. Esimerkiksi aineiston kerdaminen omilta asiakkaita tai

kollegoilta voi aiheuttaa rajoituksia tutkimustuloksiin ja johtopaatoksiin.

Tutkimuksen toteuttamisen eri vaiheet tulee selostaa seikkaperdisesti. Selostuksen
tarkkuudessa tavoitteena voi pitad sitd Roigin (2006) tutkijan eettisend velvollisuutena
esittdmaa nakemystd, jonka mukaan kaikki tutkimuksen toteuttamisen vaiheet tulisi selostaa
niin seikkaperdaisesti, ettd toinen riippumaton tukija voisi selostukseen perustuen toistaa
tutkimuksen. Kaytdnngssé tallainen tavoite voisi merkitd tutkimuksen toteuttamisen

selostamista niin tarkkaan, ettd kdytetyt menettelytavat tunteva kriittinen lukija vakuuttuu
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selostuksen paikkansapitavyydesta. Erityisesti lukijan tulee vakuuttua tutkimusmenetelmien
osaavasta kayttdmisestd. Ei riit4, ettd menetelm&oppaisiin perustuen kuvataan osaavasti
menetelmien perusteet, vaan tulee selostaa my0ds yksityiskohtaisesti menetelmien kayttd
omassa tutkimuksessa. Ei esimerkiksi riité, ettd Alasuutariin (1999, 38-48) viitaten kerrotaan
laadulliseen analyysin  muodostuvan havaintojen  pelkistdmisestd ja arvoituksen
ratkaisemisesta, tulee myos selostaa miten n&ma vaiheet toteutuvat oman aineiston

analyysissa.

Kerdtyn empiirisen aineiston analyysi on monelle graduntekijalle tyon haasteellisin vaihe.
Nayttad sitd, ettd analyysin vaativuuteen ei Kiinnitetd tutkielman suunnitteluvaiheessa
riittdvasti  huomiota. Tutkimussuunnitelmassa analyysin toteuttaminen j&& usein
ylimalkaisten mainintojen varaan. llmeisesti oletetaan, ettd analyysi hoituu kunhan vain
paastaan nopeasti kerddmaédn aineistoa. Aineiston analyysissa kaytettdvan menetelman
lahtokohtiin ja kayttamiseen tulisi paneutua huolellisesti jo tutkielman suunnitteluvaiheessa.
Tulee perehtyé siihen miten menetelm&& on perusteltu ja kdytetty muissa tutkimuksissa. Ei
riitd, ettd tutustutaan yleisesti menetelmén lahtokohtiin. Graduntekijat nayttdvéat olevan
laiskoja perehtymaan menetelmad kéyttaneisiin tutkimuksiin vaikka suomenkielisiakin
erilaisia laadullisia aineiston analyysin menetelmid kayttaneitd tutkimuksia on runsaasti.
Ongelmaksi menetelmédn opiskelussa voi muodostua se, ettei oppiaineen tai tutkinto-
ohjelman syventavien opintojen opetusohjelmaan kuulu pysyvasti keskeisimpien aineiston
analyysimenetelmien kurssia. Graduntekija joutuu opiskelemaan menetelmé&a omin pain,

miké ei johda yhté hyvaan lopputulokseen kuin menetelméopetukseen osallistuminen.

Analyysin l&htokohtana olevan aineiston koko ilmoitetaan tarkasti, esimerkiksi:
Adnitallennettua haastattelupuhetta on yhteensd 15 tuntia ja rivivalilla 1,5 litteroitua
aineistoa 108 sivua. Mainitaan myo6s haastattelupuheen litteroinnin tarkkuus; onko
haastattelupuheet litteroitu kokonaan sanasta sanaan vai onko litterointi tehty jollain
perusteella valikoiden, esimerkiksi jattamélla tutkimuskysymysten ja haastattelun teemojen

kannalta toisarvoinen puhe litteroimatta.

Puhuttaessa analyysimenetelmien soveltamisesta aineistoon syntyy helposti sellainen
vaikutelma, ettd tutkimustulokset saadaan ikadn kuin mekaanisesti menetelmien
soveltamisen tuloksena. Menetelmét eivét kuitenkaan tuota tuloksia ilman tutkijan tekemaa

tulkintaa. Tutkimustuloksiin p&&semistd voidaan luonnehtia esimerkiksi Biggamin (2011,
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173-184) esittamalla tavalla prosessina, jossa edetédén aineiston kuvailusta analyysin kautta
synteesiin. Aineistoa kuvailtaessa kerrotaan suoraviivaisesti ilmididen esiintymisesta
aineistossa. Laadullisissa tutkimuksissa aineiston kuvailua eldavoitetadn tavallisesti suorilla
aineisto-otteilla. Aineiston kuvaileminen ei kuitenkaan sellaisenaan ole analyysid, vaan
toimii analyysin lahtokohtana. Biggamin mukaan analyysissa on kyse aineiston tarkastelusta,
alykkaan tulkinnan (intelligent interpretation) esittdmisestd kuvaillusta aineistosta. Kuvattua
aineistoa pyritdédn analyysissd tarkastelemaan yleisemmalld tasolla. Synteesissé analyysin
tulosta tarkastellaan suhteessa tutkimuksen teoreettisiin lahtokohtiin ja aikaisemmista

tutkimuksista tehtyihin huomioihin. Nain syvennetdén aineistosta tehtya tulkintaa.

Edella esitetyn perusteella vasta empiiriseen aineistoon perustuvien huomioiden tarkastelu
yleisemmalla tasolla ja erityisesti suhteuttaminen teoreettisiin l&htékohtiin ja aikaisempiin
tutkimuksiin antaa aiheen puhua tutkimustuloksista. Aineiston kommentoiminen, saatikka
tyytyminen aineiston kuvailevaan esittdmiseen, ei vield johda tutkimustuloksiin. VVoidaan
myo6s Alasuutarin (1999, 77-78) tapaan ajatella, ettd tutkimustuloksiin padseminen edellytt&a
menemistd havaintojen “taakse”. Pelkdstdan havaintoihin perustuvassa ilmididen kuvailussa,
jossa ei yritetd mennd “asioiden taakse”, on Kyse selvityksestd. Tutkimuksessa yritetdén
paatelld jotain sellaista, joka ei ole havainnoista valittomasti ndhtavissa. Alasuutarin mukaan:
”Havaintoja pidetddn vain johtolankoina, joita jollakin tavalla tulkitsemalla pyritaan

padsemidn havaintojen ’taakse’ (mt., 78).

Sosiaalitydn graduissa on usein runsaasti aineiston kuvailua ja havaintoja, mutta vahemman
analyysia ja synteesid. Tulosten tarkastelun yhteydessd saatetaan viitata teoreettiseen osaan
ja aikaisempiin tutkimuksiin, mutta harvemmin voidaan puhua empirian ja teorian
synteesistd tai menemisestd havaintojen “taakse”. Analyysin puutteet ndyttdvat koskevan
graduja yleisemminkin. Henttosen (2008) mukaan graduissa on yleistd, ettd aineistoa lahinna
tilvistetadn ja kuvaillaan, mutta ei analysoida ja tulkita riittavasti.

Laadulliseen aineistoon perustuvissa graduissa tiivistdiminen merkitsee yleensd teemojen,
diskurssien tai kehysten tuottamista aineistosta. Teemat ym. ovat johonkin
analyysitekniikkaan perustuvia tiivistyksié tutkimusaineistosta ja tallaisina tutkimusaineiston
olennaisten piirteiden kuvailua. Edell& esitetyn perusteella téllaiset tiivistykset eivat vielé ole
tutkimustuloksia, vaan néistd tulee edetd analyysin ja tulkinnan kautta varsinaisiin

tutkimustuloksiin.
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9.7 Mita tarkoitetaan tutkimusmenetelmilla?

Tutkimusmenetelmat liittyvat  keskeisesti  empiirisen  tutkimuksen toteuttamiseen.
Oletettavasti gradua tekevélle opiskelijalle on jo muodostunut jonkinlainen kasitys sitd, mité
tutkimusmenetelmilla tarkoitetaan. T&tad kasitystd voi olla aihetta tarkentaa, koska
tutkimusmenetelmistd puhutaan usein tavalla, joka ei vastaa sitd miten n&ma olisi
tarkoituksenmukaista ymmartad empiirisen tutkimuksen toteuttamisen kontekstissa. Hyva
lahtdkohta on yleisesti omaksuttu ndkemys, jonka mukaan tutkimusmenetelmilla tarkoitetaan
empiirisen tutkimuksen toteuttamisessa sovellettavia aineiston hankinnan ja analyysin
metodeja tai tekniikoita. Menetelmat voivat olla kvalitatiivisia tai kvantitatiivisia tai ndiden
yhdistelmié. Sosiaalityén graduissa kaytetyt tutkimusmenetelmat ovat padosin kvalitatiivisia.
Graduntekijalla on kéaytossa laaja valikoima erilaisia kvalitatiivisia menetelmia (ks.
Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto. KvaliMOTV. Lukemisto; Luoma 2014). Sosiaalityon
graduissa aineisto kerdtddn kuitenkin usein teemahaastattelulla ja analysoidaan

sisallénanalyysilla.

Esitetty tutkimusmenetelmien tdasmennys merkitsee, etta tutkimusmenetelmilla ei tarkoiteta
tutkimuksen tekoon liittyvié eettisid ja poliittisia kysymyksid. Na&ill& on kuitenkin usein
merkitysta tutkimusmenetelmien valinnalle ja kayttdmiselle. Varsinkin tutkimusmenetelmiin
mahdollisesti liittyviin eettisiin  kysymyksiin tulee kiinnittdd huomiota jo gradun

tutkimussuunnitelmassa.

Tutkimusmenetelmilla ei mydskéan tarkoiteta tietdmista ja todellisuutta koskevia
(epistemologisia ja ontologisia) perusnakemyksia. Tallaiset perusnakemykset kuitenkin
vaikuttavat siihen millaista tietoa erilaiset menetelmat tuottavat todellisuudesta, joten
naihinkin on syyta kiinnittdd tutkimusmenetelmid valittaessa huomiota. Tietdmistd ja
todellisuutta koskevaan perusndkemykseen viitataan usein puhumalla metodologisesta tai
teoreettis-metodologisesta lahtokohdasta. Metodologisen lahtékohdan ndhddén ohjaavan
tutkimuksen toteuttamisessa sovellettavan tutkimusmenetelmdn, metodin valintaa.

Metodologiasta puhutaan kuitenkin usein ylimalkaisesti tarkoittamaan myds metodeja.

Késitteellisen tarkkuuden kannalta voisi olla osuvaa puhua tietamistda ja todellisuutta

koskevista perusndkemyksista paradigmoina, kuten Evans ja Hardy (2010) tekevét
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tiedonmuodostusta sosiaalitydssa laajasti kasittelevasséd teoksessaan. Evans ja Hardy
toteavat, ettd yleisesti omaksutun nakemyksen mukaan paradigmat ohjaavat tutkimuksen
toteuttamisessa sovellettavien menetelmien valintaa. Talloin katsotaan, ettd tiettyyn
paradigmaan sopivat vain tietynlaiset menetelmat, esimerkiksi tulkinnalliseen paradigmaan
sopivat kvalitatiiviset menetelmét, positivistiseen paradigmaan kvantitatiiviset menetelmat.
Todellisuudesta empiirista tietoa tuottavien menetelmien valintaa ei tule kuitenkaan perustaa
vain filosofiseen perusndkemykseen, vaan myods kaytannollisiin seikkoihin. Menetelmien
tulee olla sellaisia, ettd ne antavat tutkimuskysymyksiin vastaamisen kannalta parhaan

mahdollisen tiedon.

Tutkimuksen toteuttamisessa, aineistoon keruussa ja analyysissa sovellettavat menetelmét
voivat liittya johonkin yleisempéan strategiaan. Myos téllaisesta strategiasta puhutaan usein
tutkimusmenetelméana. Tutkimusstrategioita ovat esimerkiksi tapaustutkimus, survey-
tutkimus, kokeellinen tutkimus, historiallinen tutkimus, toimintatutkimus, etnografinen
tutkimus ja grounded theory (Biggam 2011, 117-130). Hirsjarvi ym. (2008, 130-131)
pitdvat survey-tutkimusta, tapaustutkimusta ja Kkokeellista tutkimusta perinteisina
tutkimusstrategioina. Tutkimusstrategia suuntaa, muttei maaréa suoraan aineiston keruun ja
analyysin menetelmien valintaa. Usein tutkimusstrategia, esimerkiksi tapaustutkimus ja
toimintatutkimus, mahdollistaa monenlaisten aineiston keruun ja analyysin menetelmien
kayttdmisen. Tutkimusmenetelmistd puhuttaessa on aiheellista tarkentaa tarkoitetaanko
tutkimusstrategiaa vai aineiston keruussa ja analyysissa sovellettavia metodeja tai

mahdollisesti molempia.

Kaésitteellisen selvyyteen pyrittdessa on siis erotettava tutkimusmenetelmat, tutkimusstrategia
ja metodologia tai paradigma toisistaan ja ymmarrettdva ndiden sijoittuminen eri tasoille
tutkimuksessa toteutuvaan tiedonmuodostukseen nédhden. Erityisesti tulee huomata
tutkimusmenetelmien tai metodien ja metodologian valinen merkitysero. Metodologia
sijoittuu perusndkemyksen tai paradigman tasolle. Kaésitteelliselle selvyydelle olisi eduksi,
jos perusnakemyksié kutsuttaisiin paradigmoiksi, jolloin metodien, strategian ja paradigman
muodostamaa kokonaisuutta kutsuttaisiin tutkimuksen metodologiaksi. Joka tapauksessa
tarvitaan jokin ké&site luonnehtimaan tiedonmuodostuksen tasojen muodostamaa

kokonaisuutta. Metodologia nayttéisi sopivan tarkoitukseen.
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Oma kysymyksensd on se, miten puhuminen kvalitatiivisesta ja kvantitatiivisesta
tutkimuksesta paikantuu esitettyyn kasitteistoon. Kvalitatiivisesta ja kvantitatiivisesta
tutkimuksesta puhutaan yhtdaltd metodeina, jolloin on yksinkertaisesti kyse siit4, etta
tutkimusaineisto on yhtéalta tekstia, toisaalta méaria tai numeroita. Aineistojen erilaisuuteen
liittyen puhuttiin takavuosina (tai takavuosikymmenind) pehmeisté ja kovista menetelmista
(Valkonen 1971), mik& ilmentdd tuolloin vallinnutta tdsmentyméatontd nakemysta
madrallisen tutkimuksen rinnalla vahvistumassa olevasta uudesta tutkimustavasta.
Kvalitatiivinen ja Kkvantitatiivinen ovat erilaisiin aineistoihin viittaavina kasitteina
sosiaalitieteellisessa tutkimuksessa yleisesti kaytettyjd. Erilaisia aineistoja voidaan kéyttaa
samassa tutkimuksessa tdydentdméédn tosiaan. Kvalitatiivista aineistoa voidaan myods

muuntaa kvantitatiiviseksi.

Toisaalta kvalitatiivisesta ja kvantitatiivisesta tutkimuksesta puhutaan tiedonmuodostuksen
perusndkemysten tai paradigmojen tasolla. Talla tasolla on perinteisesti korostettu
tutkimuksellisten suuntausten vastakkaisuutta tai yhteensopimattomuutta, mika ulottuu myos
tutkimuksen konkreettiseen toteuttamiseen. Sosiaalitydn tutkimusta on toisinaan
luonnehdittu kvalitatiiviseksi tavalla, jossa korostetaan tietoa koskevan perusndkemyksen
erilaisuutta kvantitatiiviseen tutkimukseen ndhden. Téallainen tapa luonnehtia sosiaalityon
tutkimusta on kuitenkin aikansa eldnyt. Nykyad&n on olemassa tadsmallisempid tapoja
luonnehtia  tutkimusta tiedonmuodostuksen perusnakemyksen tasolla, esimerkiksi
sosiaalityon graduissa paljon kéytetty sosiaalinen konstruktionismi. Graduntekijan tulee
valttdd tutkielmansa perusndkemyksen luonnehtimista ylimalkaisesti kvalitatiiviseksi
erotuksena kvantitatiivisesta. Kvalitatiivisesta ja kvantitatiivisesta tutkimuksesta voidaan
osuvasti puhua etupadassd erilaisiin  tutkimusaineistoihin ~ ja  ndihin  sopiviin
analyysimenetelmiin liittyen. Tall6in kvantitatiivinen ja kvalitatiivinen tulevat kasitteina
ajankohtaisiksi siind vaiheessa kun paradigmasta ja tutkimusstrategiasta edetdan
tutkimukseen konkreettista toteuttamista koskeviin ratkaisuihin.

9.8 Tutkimuksen luotettavuuden varmistaminen

Gradussa tulee  kiinnittdd erityistd huomiota  kaytettyjen  tutkimusmenetelmien
perustelemiseen ja kayton seikkaperdiseen selostamiseen. Tata edellyttdd jo se, ettd gradun

tulee osoittaa tarvittavien tutkimusmenetelmien hallintaa aihepiirin tuntemisen ja tieteellisen
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esitystavan osaamisen ohella. llman menetelmien kéytén tarkkaa selostamista
tutkimustuloksiin johtaneet menettelytavat eivat ole tutkielman tarkastajien ja muiden
lukijoiden arvioitavissa, eikd ole mahdollista muodostaa perusteltua kasitysta
tutkimusmenetelmien hallinnasta. Tarkastajien ja muiden lukijoiden tulee voida arvioida
menetelmien soveltamisessa mahdollisesti olevien puutteiden ja vinoumien vaikutukset

tutkimustuloksiin ja johtopaatoksiin.

Tutkimuksessa sovellettaville menetelmille on totuttu asettamaan tiettyja vaatimuksia, jotta
empiirista tutkimusta voidaan pitaa luotettavana ja sen voidaan katsoa tuottavan merkittavan
lisan tieteelliseen tietoon. Tieteellisen tutkimuksen normina pitk&an toimineessa
kvantitatiivisessa tutkimuksessa puhutaan empiirisen mittarin luotettavuuden Kriteereind
reliabiliteetista ja validiteetista (esim. Alkula ym. 1994, 88-100). Ndiden mittausteknisten
késitteiden ei yleensa katsota sellaisenaan soveltuvan laadulliseen tutkimukseen. llmeisena
motiivina on korostaa laadullisen tutkimuksen metodologista erilaisuutta kvantitatiiviseen
tutkimuksen n&hden. Jos kuitenkin katsotaan, etté kaikenlaisen tieteellisen tutkimuksen tulee,
tieteellistd tutkimusta koskevasta nédkemyksestd riippumatta, tayttdd tietyt tutkimuksen
luotettavuuden kriteerit, niin reliabiliteetista ja validiteetista voidaan puhua myds
kvalitatiivisen tutkimuksen yhteydessa. Tulee kuitenkin huomata, ettd reliabiliteettiin ja
validiteettiin liittyvat kysymykset asettuvat kvalitatiivisessa tutkimuksessa eri tavalla kuin
kvantitatiivisessa tutkimuksessa (Pyordla 1994, 7-8). Naiden kysymysten tarkastelu tulee
ulottaa spesifisestd mittarista yleisemmin empiirisen tutkimuksen toteuttamiseen ja

erityisesti tutkimusmenetelmien kayttamiseen.

Lisaksi laadullisessa tutkimuksessa paaasiallinen huomio kohdistetaan tutkimuksen sisaiseen
luotettavuuteen, ei niink&an ulkoiseen luotettavuuteen — siihen miten tutkimusaineisto
edustaa jotain laajempaa perusjoukkoa. Kuitenkin tutkimustulosten yleistdmiseen tulee myods
laadullisessa tutkimuksessa kiinnittd4d huomiota.

9.8.1 Reliabiliteetti

Perinteisesti reliabiliteetilla tarkoitetaan kaytetyn tutkimusmenetelman kykyéd antaa ei-
sattumanvaraisia tuloksia (Pyoréla 1994, 7). Kvantitatiivisessa tutkimuksessa pyritadéan siihen,

ettd mittauksen antamaan tulokseen ei sisally reliabiliteettia alentavia satunnaisvirheita
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(Uusitalo 1991, 84). Uusitalon (1991, 84) mukaan kvalitatiivisen tutkimuksen yhteydessa
reliabiliteetti  voidaan  ymmartdd  vaatimukseksi  tutkimuksen  toistettavuudesta.
Toistettavuuden vaatimus on perinteinen objektiivista tai totuudellista tietoa todellisuudesta
tavoittelevan tiedendkemyksen mukainen. Toistettavissa olevien menetelmien kayttd
merkitsee sitd, ettd tutkimustulokset ovat samat riippumatta siitd kuka pateva tutkija on
tutkimuksen tehnyt (Uusitalo 1991, 19, 25). Toistettavuus varmistaa sen, ettd tutkija puhuu
totta eikd ole milldan tavalla véaérentanyt tuloksiaan tai tehnyt epdoikeutettuja péaiatelmia”
(Alkula ym. 1994, 289). Kvalitatiivisessa tutkimuksessa puhutaan menetelmén pysyvyydesta
(dependability) (Tobin & Begley 2004, 392). Pysyvyys viittaa siihen, ettd menetelmalla
saadut tulokset pysyvat tutkimusta toistettaessa olennaisesti samoina. Laadullisen
tutkimuksen tulosten pysyvyytta ei kuitenkaan yleensd voida todeta toistamalla tutkimus
konkreettisesti (Tynjéala 1991, 391).

Laadulliseen tutkimukseen ei yleensa voida soveltaa toistettavuuden vaatimusta siind
mielessd, ettd toinen tutkija padtyy samoja menetelmié soveltamalla samoihin tuloksiin tai
tulkintoihin. Laadullista tutkimusta luonnehditaan usein siten, ettd tutkija on tutkimuksensa
keskeinen tutkimusviline, jolloin “vilineelld” tai menetelmélld ei ole itsendistd tutkijasta
riippumatonta asemaa (Tynjalad 1991, 388-389). Tallaista ndkemysta ei voida kuitenkaan
ottaa silla tavalla kirjaimellisesti, ettd tutkimuksen tekeminen riippuu vain tutkijan
kulloisistakin subjektiivisista oivalluksista. Laadullisenkin tutkimuksen pitdd perustua
yleisesti hyvaksyttyjen menetelmien kéayttamiseen ja menetelmien kayttamista tulee voida
tarkastella erillddn tutkijasta. Tutkimusmenetelmien kayttaminen, esimerkiksi aineiston
analyysissa on kuitenkin yleensd vahemman standardoitua kuin kvantitatiivisessa
tutkimuksessa. Tastd huolimatta tutkimusmenetelmia tulee kayttdd huolellisesti, kaikKki
niiden kéyttdmiseen liittyvat seikat huomioon ottaen ja menetelmien kéyttdminen tulee
selostaa  tutkimusraportissa  seikkaperdisesti.  Tutkimuksen tekijan  ndkokulmasta
reliabiliteetin varmistaminen voidaan ymmartdd juuri kaikkien tutkimusmenetelmien
kayttamiseen liittyvien menettelytapojen oikeaksi ja huolelliseksi toteuttamiseksi seka

seikkaperaiseksi selostamiseksi tutkimuksessa (Biggam 2011, 144).

Kvalitatiiviselta tutkimukselta ei tarvitse valttaméttd vaatia toistettavuutta, mutta sen sijaan
arvioitavuutta (auditability). Makelan (1990, 59) mukaan arvioitavuus ei edellytd, ettd kaksi
tulkitsijaa tulee samaan lopputulokseen vaan, ettd lukijalle annetaan edellytykset arvioida ja

mahdollisesti hyvéksyd tutkijan ratkaisut. ”Analyysin arvioitavuus tarkoittaa, ettd lukija
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kykenee seuraamaan tutkijan pééattelya, ettd hénelle annetaan edellytykset hyvéksyé tutkijan
tulkinnat tai riitauttaa ne” (mt., 53). Mikeld toteaa myds, ettd lukijalle tulee antaa
”Mahdollisimman tarkka kuva sekd niistd teknisistd operaatioista ettd ajatusoperaatioista
[luokittelu- ja tulkintasadnndistd], jotka ovat johtaneet raportoituihin tuloksiin. Lukija ei saa

olla pelkéstddn sen armoilla, ettd hin luottaa tutkijan intuitioon.” (Mt., 59.)

Makeld puhuu analyysistd, mutta luonnollisesti vaatimus menettelytapojen tarkasta
selostamisesta koskee myds aineiston keruuta. Arvioitavuus edellyttdd kaikkien
tutkimustuloksiin johtaneiden ratkaisujen tarkkaa selostamista. Arvioitavuudessa on kyse
tutkimuksen uskottavuudesta: tutkimusraportin pohjalta on uskottavaa, ettd tutkimuksen
tekija on kuvatulla tavalla p&aatynyt esitettyihin tuloksiin (Pyoréla 1994, 8). Uskottavuus
koskee myos tutkimuksen toistettavuutta, vaikka arvioitavuudessa ei ole kyse tutkimuksen
toistettavuudesta konkreettisesti. Tutkimusraportin tulee vakuuttaa lukijan siitd, ettd joku
muukin péatevd tutkija olisi voinut padtya esitetylla tavalla menettelemélld samoihin

tutkimustuloksiin.

Arvioitavuuden vaatimus voidaan ulottaa myos tutkijaan tutkimusvalineena. Arvioitavuus
edellyttdd, ettd tutkija selostaa raportissa itsestddn kaikki tutkimuksen toteuttamiselle
olennaiset tiedot. ’Periaatteena tulee olla se, ettd kaikki henkilokohtainen ja ammatillinen

tieto joka voi vaikuttaa aineiston kerdéimiseen, analyysiin ja tulkintaan on tuotava esille”

(Tynjéla 1991, 395).

Néayttéda siltd, ettd laadullisten tutkimusten tekijat eivat kiinnitd riittdvasti huomiota
tutkimustensa ~arvioitavuuteen. Pekka Ré&sdsen (2006, 170) mukaan laadullista
tutkimusraporttia lukevan on “usein vaikea ndhdd mihin tutkimuksessa esitetyt tulkinnat
perustuvat tai ovatko ne oikeutettavissa suhteessa aineistoon”. Han puhuu
impressionistisesta “mutu-analyysistd”, jossa esitettyjen tulkintojen oikeuttaminen tehddan
mielivaltaisesti ”musta tuntuu -tyyliin” (mt., 171). R&sdnen katsoo, ettd systemaattista

aineiston késittelya koskevan vaatimuksen valossa téllaisesta analyysisté pitaa pyrkia eroon.

9.8.2 Validiteetti

Validiteetilla eli "péatevyydelld” tarkoitetaan perinteisesti tutkimusmenetelmén kykya mitata

sitd, mitd silld on tarkoitus mitata” (Pyordld 1994, 7). Yleisemmin ilmaistuna validiteetti
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tarkoittaa tutkimusmenetelman kykya tuottaa tutkimuskysymysten kannalta merkittavaa
tietoa. Validiteetin varmistamista pidetadn yleisesti tutkimuksen kokonaisluotettavuudelle

ensisijaisena. Uusitalon (1991) sanoin:

Validiteetin totaalinen puuttuminen tekee tutkimuksesta arvottoman. Silloinhan
tutkimme todellisuudessa aivan muuta asiaa kuin kuvittelimme tai alun perin
ajattelimme. Puutteellinen validiteetti merkitsee siis sitd, ettd empiiriset havaintomme
kohdistuvat itse asiassa enemmaén tai vdhemman sivuun siitd, mitd olemme ajatelleet
tutkia. Vdhemman sivuun on tieteenkin parempi kuin enemmén sivuun. (Mt., 86.)

Puutteellinen validiteetti johtaa siihen, ettd tutkimustulokset eivét ole aiheen tutkimukselle
merkityksellisid. Talloin ei my6skadn ole mahdollista suhteuttaa tutkimuksen tuloksia
aiempaan aiheen tutkimukseen, eikd varmistua télla tavalla analyysin luotettavuudesta.
Saarinen ym. (2014, 608) tavoittavat tutkimuksen validiteetin varmistamiselle keskeisen
seikan: ”Analyysin luotettavuuden lisédmiseksi suhteutamme tulkintojamme my6s aiempaan

hyvinvointia ja poliittista hallintaa koskevaan tutkimukseen .

Validiteetin varmistamiseksi tulee kuitenkin valmistua myos menetelmén reliabiliteetista.
Alhainen reliabiliteetti merkitsee alhaista validiteettia: epéluotettavan, sattumanvaraisia
tuloksia tuottavan menetelman kayttdminen merkitsee sit4, etté ei saada tutkimuskysymysten
kannalta patevéa tietoa. Epéluotettavan menetelman avulla saatetaan paétya jossain mielessa
kiinnostaviin tuloksiin, mutta nama eivét vastaa tutkimuksen kysymyksenasettelua. (Pyorala
1994, 8.)

Tutkimuskaytannossé reliabiliteetissa kyse ei yleensd ole niinkdan epéluotettavasta
menetelmasta  kuin  menetelmén  epéluotettavasta tai  huolimattomasta  kaytosta.
Huolimattomasti toteutetulla aineiston keruulla voidaan saada tutkimuskysymysten kannalta
merkityksellistd tietoa, mutta tieto kattaa ndistd sattumanvaraisesti vain joitakin puolia.
Huolimaton aineiston keruu alentaa tutkimuksen validiteettia. Toisaalta aineiston keruu ja
analyysi voivat olla moitteettomasti toteutettu ja selostettu, mutta eivét sovi tutkimuksen
lahtokohtiin  ja tutkimuskysymyksiin. Tutkimusmenetelmien kéayttd ei ole validia.
Tutkimuksen tekijan nakokulmasta validiteetin varmistamisessa on ennen muuta kyse
tutkimustehtdvaan ja tutkimuksen l&ahtokohtiin mahdollisimmin hyvin sopivien menetelmien
valitsemisesta (Biggam 2011, 143). Perustelut menetelmien valinnalle tulee selostaa
seikkaperaisesti ja niin, ettd lukija vakuuttuu menetelmien soveltuvuudesta esitettyyn

tarkoitukseen.
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Validiteettikysymys liittyy paitsi aineiston keruussa kaytettyyn menetelmédan ja kerétyn
aineiston laatuun myos tutkimuksessa syntyvan tulkinnan paikkansapitavyyteen, siihen
pateekd esitetty tulkinta koko aineistossa (Pyordla 1994, 7). Téastd nakokulmasta
validiteetissa on kyse siitd, ettd aineiston kasittelyssé ja analyysissé sovelletaan menetelmia,
joiden avulla voidaan paneutua I4pi aineiston esiintyviin piirteisiin ja juonteisiin.

Kiinnostavaa on ensisijaisesti se, mika aineistossa on yleista. (Mt., 10.)

Mékeld puhuu kattavuudesta analyysin kriteerind. Kattavuudella Makeld (1990, 53)
tarkoittaa sit4, ettd tutkija ei perusta tulkintojaan satunnaisiin poimintoihin. Kvalitatiivisten
aineistojen laajuus ja vaikea hallittavuus asettaa haasteen analyysin kattavuudelle. Makela
katsoo, ettd “kvalitatiivisen analyysin vaivalloisuuden vuoksi on pidettdvé silmélld paitsi
tapausten maarad myos kustakin havainnosta kertyvén tekstin maaraa” (mt., 53). On tarkedé
miettid ennalta, miten kvalitatiivinen aineisto saadaan hallittavaan ja prosessoitavaan
muotoon. Makeldn sanoma nayttéé olevan se, ettd on varottava kerddmasta liikaa aineistoa.
Toisaalta aineistoa tulisi kuitenkin kerata riittavasti. Kvalitatiivisen aineiston riittavyydesta
puhuttaessa mainitaan tavallisesti kylladntyminen. Kylladntymispiste saavutetaan ja
aineiston keruu voidaan lopettaa, kun samat asiat alkavat kertautua aineistossa.
Kylldadntymisen tapahduttua uudet tapaukset eivéat enda tuo tutkimuskysymyksen kannalta
uutta tietoa. (Esim. Hirsjarvi ym. 2008, 177.)

Mékeldn (1990, 52) mielestd vaikeutena on se, ettd kylladntymisen raja ei ole etukéteen
tiedossa ja liséksi aineiston keruu on aika harvoin jatkuva prosessi, joka voidaan katkaista
sopivasta kohdasta. Hirsjarvi ym. (2008, 177) nakevéat ongelmaksi sen, ettd tutkijan
oppineisuudesta riippuu, kuinka paljon hén aineistoa keratessaan l0ytdad tai huomaa
jatkuvasti uusia nékokohtia. Toisaalta tutkijan oppineisuus tai perusteellisuus aiheeseen
perehtymisessd ilmeisesti vaikuttaa myods siihen, miten han toteuttaa aineiston keruun;
kerddkd han aineiston siten, ettd se sisaltdd tutkimuskysymysten kannalta keskeisen
informaation. Aineiston tulee olla sekd analyysin suorittamisen kannalta sopivan kokoinen
ettd sisdltdad olennainen informaatio tutkimuskohteesta. Analyysin kannalta sopivan kokoinen
tarkoittaa paremminkin pientd kuin suurta aineistoa. Toisaalta ”pienen paremmuus” nédyttaa
koskevan my6s olennaisen informaation tavoittamista tutkimuskohteesta. Usein toistetun
periaatteen mukaan kvalitatiivisessa tutkimuksessa pyritddn sanomaan véhasta paljon, ei

niinkdan paljosta véhan (esim. Pyorala 1994, 10). Talla viitataan siihen, ettd kvalitatiivisessa
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tutkimuksessa on mahdollista tavoittaa suhteellisen pienelld aineistolla tutkittavan ilmion
olennaiset puolet. Aineiston koon kasvattaminen ei sellaisenaan valttdmatta paranna

tutkimuksen sisaista validiteettia.

Validiteettia voidaan laadullisessa tutkimuksessa arvioida myos siltd kannalta, miten hyvin
tutkija kuvaa tai ymmartdd tutkittavan ilmion tutkittavien né&kokulmasta. Laadullisen
tutkimuksen tavoitteeksi ndhdaan talloin tutkittavien kokemuksen tavoittaminen
mahdollisimman aitona. Tutkijan tulee kyetd kuvaamaan ilmidita siten kuin tutkimukseen
osallistuvat ihmiset ne kokevat. Englanninkielisessd Kirjallisuudessa kaytetadn tassa
yhteydessd termid “credibility”, jonka Tynjdld (1991) suomentaa termilld “vastaavuus”.
“Tutkijan on osoitettava, ettd tutkimuksen tuottamat rekonstruktiot tutkittavien
todellisuuksista vastaavat alkuperdisia konstruktioita” (mt., 390). Yksinkertaisemmin
ilmaistuna kyse on tutkittavien ndkemysten ja tutkijan ndista laatimien esityksen vélisesta
vastaavuudesta (Tobin & Begley 2004, 391-392). Tutkimuskéytdnndsséd vastaavuus
edellyttdd tutkijalta reflektiivistd otetta tyohonsa. “Tutkijan on jatkuvasti tarkkailtava itsedén,
reaktioitaan ja tuntemuksiaan ja pidettdvd kenttdpaivékirjaa, joka koskee paitsi hénen
tutkimustoimintaansa, my6s hédnen tunteitaan ja reaktioitaan, jotka voivat vaikuttaa
havaintoihin ja niiden tulkintaan” (Tynjdld 1991, 393). Reflektiiviselld otteella tutkija voi
erottaa oman kokemuksensa tutkittavien kokemuksista. Kaikki eivat kuitenkaan pida
reflektoimista riittdvana keinona tutkittavien kokemuksen tavoittamisessa. Katsotaan, etté
tutkijan tulee tarkistaa kuvaustensa ja tulkintojensa paikkansapitavyys tutkittavilla (member
checking, Lietz & Zayas 2010, 193-194). Talloin tutkittavat voivat viime kéadessa

legitiimisti arvioida tutkimustulosten vastaavuutta kokemukseensa.

9.8.3 Haasteena teoreettisesti kestava tulkinta

Laadullisen analyysin keskeinen tavoite, teoreettisesti kestdvan tulkinnan rakentaminen
liittyy likeisesti tutkimustulosten ja néin koko tutkimuksen validiteetin varmistamiseen —
siihen, ettd tutkimus tuottaa lahtokohtien ja tutkimuskysymysten kannalta merkityksellista
tietoa. Laadullisen tutkimuksen tarkoituksena ei ole vain kertoa aineistosta ja asiasta, vaan
rakentaa siitd teoreettisesti kestdvdd tulkintaa (Karisto & Seppéld 2004, 43). Talloin
korostetaan etenemista aineiston kuvailusta teoreettisen tulkinnan tuottamiseen. Teoreettisen

tulkinnan tulee kuitenkin sdilyttd yhteys perustana olevaan empiiriseen aineistoon — tulkinta
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ei saa olla vain tutkijan mielikuvituksen tuotetta, vaikka on aina jossain maarin tatakin.
Voidaan puhua vahvistettavuudesta (confirmability) laadullisen tutkimuksen Kriteering
Vahvistettavuus vastaa Kkvantitatiivisen tutkimuksen pyrkimystd objektiivisuuteen ja
puolueettomuuteen. Vahvistettavuuteen pyrittédessa tulee varmistaa tulkintojen perustuminen
aineistoon. (Tobin & Begley 2004, 392; Lietz & Zayas 2010, 197.)

Tulkintojen teoreettinen kestavyys edellyttad, ettd aineisto kattaa kaikki olennaiset puolet
tutkittavasta asiasta. Aineiston tulee olla tdssa mielessa teoreettisesti edustavaa.
Teoreettisesti kestdvaan tulkintaan pyrittdessa, on myos keskeista tarkistaa saavatko
tulkinnat tukea toisista tutkimuksista. Nain voidaan muodostaa ké&sitys siitd, missa méaarin
teoreettiset tulkinnat ovat yleistettdvissd. Huolelliseen aineiston analyysiin perustuvat
teoreettiset tulkinnat voivat kuitenkin olla aiheen tutkimukselle merkityksellisia, vaikka néitéa

ei voida suoraan verrata aiempien tutkimusten tulkintoihin.

Monet sosiaalityon graduntekijat nayttdvat sisdistdneen puutteellisesti pyrkimyksen
teoreettisesti kestavan tulkinnan rakentamiseen. Laadullisten aineistojen analyysit tuottavat
samantapaista empirististd kuvailua kuin mistd kvantitatiivisia tutkimuksia usein moititaan.
Néin siitd huolimatta, ettd laadullisen tutkimuksen periaatteita selostettaessa voidaan todeta,
ettd laadullisessa analyysissd aineistosta pyritddn luomaan teoreettinen kokonaisuus.
Aineiston kuvailevaa esittelyd jdsennetddn usein teemahaastattelun teemojen tai aineistosta
johdettujen teemojen ympérille. Teemojen johtaminen tutkimusaineistosta voidaan nahda
pyrkimyksenda teoreettisesti  kestdvan tulkinnan tuottamiseen. Teemat kuitenkin
muodostetaan usein kehystamaan aineiston yksityiskohtaista kuvailemista. Kyse ei ole

vaativammassa mielessé aineistoon perustuvan teorian tai kasitteiston tuottamisesta.

Puutteet teoreettisesti kestdvan tulkinnan rakentamisessa merkitsevat tutkittavan ilmion
pinnallista tavoittamista. Tama on laadullisen aineiston analyysissa ilmeinen pulma.
Laadullisen tutkimuksen vahvuutena pidetd&n tavallisesti sita, ettd pienelld aineistolla
paastaan syvélle tutkittavaan ilmioon erotuksena kvantitatiivisista aineistoista, joiden
n&dhd&dan mahdollistavan ilmididen tavoittamisen laajasti, mutta pinnallisesti. llmeisesti
ilmion pinnallisessa tavoittamisessa ei ole kyse vain analyysin, vaan my6s aineiston
puutteista; kerdtty aineisto ei kata tutkimuskohteen kaikkia olennaisia puolia.
Puutteelliseenkin aineistoon voi kuitenkin yrittdd saada lisd4d syvyytta suhteuttamalla
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aineistosta tehtyjad havaintoja tutkielman teoreettisiin lahtokohtiin ja muiden tutkimusten

tuloksiin.

Teoreettisen tutkinnan ohuus on haasteellinen myo6s sitd kannalta, ettd se kyseenalaistaa
laadullisen tutkimuksen tulosten yleistamisen. Perinteisesti tulosten yleistimisen yhteydessa
puhutaan ulkoisesta validiteetista, milla tarkoitetaan tutkitusta joukosta tehtyjen tulosten
yleistdmistd muihin vastaaviin joukkoihin, esimerkiksi tutkituista aikuissosiaalityontekijoista
muihin aikuissosiaalityontekijoihin. Koska laadulliset aineistot eivat yleensd ole
tilastollisesti edustavia otoksia perusjoukosta, vaan harkinnanvaraisesti poimittuja naytteita,
ei tallainen yleistdminen tule kyseeseen. Sen sijaan on mahdollista pyrkid sellaiseen
teoreettiseen yleistdmiseen, jossa aineistosta tuotetut teoreettiset j&sennykset ovat
merkittdvid samanlaisten kysymysten ymmartamiselle muissa yhteyksissd. Laadullisessa
tutkimuksessa  puhutaan  talléin  yleistdmisen  sijasta tulosten  siirrettdvyydesta
(transferability). (Lietz & Zayas 2010, 195.)

Ladullisen tutkimuksen tulosten siirrettdvyyteen vaikuttaa keskeisesti tutkimuksen konteksti
tai tutkimusymparistd. Tulosten siirrettdvyys riippuu siitd, miten samankaltaisia tutkittu
ymparistd ja sovellusympadristd ovat (Tynjalda 1991, 393). Tutkijan tulee kuvata riittavasti
tutkimuksensa kontekstia, jotta lukija voi arvioida tutkimustulosten soveltamista muihin
konteksteihin (mt.; Lietz & Zayas 2010, 195). Jos tutkimustulokset on saatu esimerkiksi
tutkimalla aikuissosiaalityontekijoita suuressa kunnassa, eivat tulokset valttdmatta ole
sellaisenaan  siirrettdvissa  tai  sovellettavissa  pienessd  kunnassa  tehtdvaan
aikuissosiaality6hon. Tutkijan aineistosta tuottamat teoreettiset jasennykset eivat kuitenkaan
ole yhtd vahvasti tutkimuksen kontekstiin sidottuja kuin tutkimuskohdetta kuvailevat
empiiriset havainnot. Teoreettisilla jasennyksilla on suurempi siirrettavyys erilaisiin
konteksteihin. Taman wvuoksi tutkijat arvostavat niitd tutkimusten tuloksina kuvailevia
empiirisia havaintoja enemman. Graduntekijélla on hyvét perusteet panostaa teoreettisesti

kestavan tulkinnan rakentamiseen tutkimusaineistostaan.

9.9 Maaralliset ilmaisut laadullisessa tutkimuksessa

Korostettaessa teoreettisesti kestdvan tulkinnan rakentamista laadullisen tutkimuksen

tavoitteena, tuntuu madréllisiin ilmauksiin perustuva tulosten raportoiminen ilmeisen
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vaatimattomalta. Orme ja Shemmings (2010, 146) toteavatkin, ettd méaéarallisten ilmaisujen
kayttaminen on merkki huonosta laadullisesta tutkimuksesta.’’” He eivat perustele
nakemystdan tarkemmin, mutta tekstiyhteydesta selvidd, ettd maaréallisia ilmaisuja ei tule
kayttad, koska laadullinen aineisto ei ole otos, josta voidaan tehda yleistettavia huomioita
perusjoukkoon. Talléin maéarallisten ilmaisujen kayttéa laadullisessa tutkimuksessa
arvioidaan kvantitatiivisen tutkimuksen kriteerein. Toisaalta on ilmeistd, ettd yleistettavyys
on relevantti ndkokulma maaréllisten ilmaisujen kayttamiseen laadullisessa tutkimuksessa.
Maaréllisten ilmaisujen kayttdminen sopii laadullisen aineiston analyysiin huonosti silloin,
kun johtopadtokset esitetddn koko aineistoa koskevina, vaikka ne perustuvat muutamasta

tapauksesta laskettuihin méaariin.

9.9.1 Mééaréllisten ilmaisujen tehtévat

Asioiden maarallisen esiintymisen raportoiminen sopii kuitenkin myo6s laadulliseen
tutkimukseen, eikd sellaisenaan vélttdmétta ole merkki huonosta tutkimuksesta. Esimerkiksi
johtavassa kansainvalisessd (lue angloamerikkalaisessa) sosiaalityon lehdessa julkaistussa
artikkelissa raportoidaan empiirisia tuloksia kayttdmalla sellaisia sanontoja kuten ”some of

the respondents”, ”the majority of the participants”, “’several participants”, ”a number of

respondents” ja ”a few of the participants” (Plath 2012).

Nykyaén katsotaan yleisesti, ettd laadullisen tutkimuksen erityisyyden korostamiseksi ei ole
tarpeen ottaa etdisyyttd numeroihin perustuvaan kvantitatiiviseen tutkimukseen.
(Sandelowski 2001; Maxwell 2010). Toisaalta, kuten Maxwell (2010) toteaa, numeroita ei
tule esittdd sen vuoksi, etta vaikuttaisi kvantitatiivisten tutkijoiden silmissa tieteellisemmalta.
Maxwell korostaa myds, ettd numerot vain tdydentévat kvalitatiivista informaatiota, eivat
korvaa sitd. Maxwellin sanoma graduntekijoille on, ettd kvantifiointia tulee kayttaa
laadullisen analyysin tukena, ei korvaamaan laadullista analyysid. Maarien laskemisen ja

esittdmisen tulee olla perusteltua laadullisen tutkimuksen lahtokohdista.

27« As an aside, one way to spot *poor’ qualitative research is to look for the use of quantitative metaphors such

as ‘more than half the sample’, or ‘a significant proportion said X’: such notions are inappropriate in a
qualitative study)” (Orme & Shemmings 2010, 146).
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Sandelowski (2001) katsoo, ettd numeroilla on monenlaisia tehtavia laadullisessa
tutkimuksessa. Numeroja kaytetddn perustelemaan tutkimusongelman merkityst,
dokumentoimaan mitd tiedetddn ongelmasta ja kuvaamaan néytettd. Numerot ovat myos
kayttokelpoisia tuottamaan merkityksid laadullisesta aineistosta, dokumentoimaan,
todentamaan ja testaamaan tutkijan tulkintoja tai johtopédatoksia ja uudelleen esittdmaan
(represent) kohteena olevia tapahtumia ja kokemuksia. Ndma numerojen kayttotarkoitukset
eivéat sulje toisiaan pois. Vaikka numeroja kéytetaén ensisijaisesti tuottamaan merkityksid, ne
palvelevat myds dokumentoitaessa askeleita, joita otetaan merkityksiin padsemiseksi ja siten

niiden todentamiseksi.

Myos Maxwell (2010, 478-479) nékee numerojen kayttamisessa kvalitatiivisessa
tutkimuksessa useita etuja. Voidaan ensinnakin myo6téavaikuttaa tutkijan véitteiden sisaiseen
validiteettiin. Siséisessd validiteetissa on kyse yleistamisesta tutkittujen yksildiden joukon
sisalld. Vahvistetaan, ettd aineistosta identifioidut teemat tai I0ydokset tosiasiallisesti
luonnehtivat tutkittujen yksildiden joukkoa kokonaisuutena. Laadullisten tapaustutkimusten
tai haastattelututkimusten johtopaatosten siséinen validiteetti riippuu ndiden yleistamisesta

tutkittuun tapaukseen tai haastateltujen joukkoon kokonaisuutena.

Maxwellin huomio véitteiden siséisen validiteetin varmistamisesta edellyttad, ettd maarien
laskemista ei perusteta aineistosta tehtyihin poimintoihin, vaan aineiston kattavaan
tarkasteluun. Mé&érien laskemisen perustana on se, ettd jokin asia on tyypillinen tai leimaa
tutkimusaineistoa (Rasanen 2006, 172). Méaérista tehtyja johtopaatoksia ei tule esittdd koko

tutkittujen joukkoa koskevana, jos ne tosiasiallisesti perustuvat muutamaan tutkittuun.

Madriin perustuvasta aineiston kattavasta tarkastelusta on ilmeisesti kyse myds Maxwellin
mainitsemassa tilanteessa, jossa kvantitatiivista tietoa esitetddn ndyttond (evidence)
laadullisesta aineistosta tehtyjen tulkintojen tueksi ja vastaamaan Kriittisiin véitteisiin, joiden
mukaan laadullinen tutkija vain poimii aineistosta tulkintoja tukevat tapaukset. Maxwell
katsoo, ettei tule kaihtaa esittdmastd johtopé&atoksia tukevan ndyton ohella negatiivista,

naiden kanssa ristiriidassa olevaa néyttoa.

Maxwellin mielesta kvantitatiivinen tieto tekee myods mahdolliseksi identifioida tekojen,
késitysten tai uskomusten moninaisuutta tutkitussa ryhméssa. T&ll4 voidaan tasapainottaa

kvalitatiivisen tutkimuksen taipumusta etsida yhdenmukaisuutta, yhteisten teemojen tai
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mallien (pattern) I6ytdmista ja sivuuttaa moninaisuutta. Oletetaan, ettd samanlaisuudet ovat
teoreettisesti merkittavampié kuin erilaisuudet. Maxwellin mielesté kvantitatiivinen tieto voi
muodostaa merkittavan tarkistuksen tallaiselle vinoumalle ja tarjota systemaattista nayttoa

moninaisuudesta, joka muuten jdisi huomaamatta.

Maxwell (2010, 479) nékee kvantitatiivisen tiedon kéytdon ongelmaksi sen, ettd numerot
saattavat johtaa tekemdan vahvemmin yleistettdvia johtopdatoksid kuin on oikeutettua
sivuuttamalla spesifinen konteksti, jossa johtop&atds tehddadn. Laadullinen tutkimus on
olennaisesti paikallista ja sen johtop&atosten yleistettdvyyttd koskevat vditteet perustuvat
erilaiseen argumenttiin kuin kvantitatiivisessa tutkimuksessa. Tilastollisen yleistamisen
sijaan pyritaan analyyttiseen yleistaimiseen. Analyyttinen yleistaminen tarkoittaa edellisessa

luvussa mainittua teoreettista yleistamista

Johtop&éatoksié tehtdessa tulee pysya laadullisen aineiston rajoissa. Méaéarallisen tarkastelun
lahtokohta tulee olla ymmarrys siitd, ettd laadullinen aineisto on nayte, pala tutkittavaa
maailmaa, ei otos jostain perusjoukosta (Alasuutari 1999, 87). Talldin maaria ei voida pitaa
otoksesta laskettuina lukuina, joista tehd&dn perusjoukkoa koskevia yleistyksia.
Maéaréllisesta tiedosta tehtdvat johtopaatokset tulee suhteuttaa siihen millainen nayte, pala

tutkittavaa maailmaa on niiden laskemisen perustana.

9.9.2 Maarien esittaminen

Maxwell (2010, 478) nékee numerot asioiden yksinkertaisen laskemisen merkityksessa
legitiimind ja tarkedna tietona kvalitatiivisille tutkijoille. Numerot antavat tarkkuutta
erityisten ilmididen esiintymistiheyttd, maaraa tai tyypillisyytta koskeville véitteille. Oma
kysymyksensé talloin on, miten méarid koskevat havainnot esitetdén laadullisen tutkimuksen
tuloksia raportoitaessa. Kvalitatiivisessa tutkimuksessa voi olla perustua ilmaista asioiden
maérallista esiintymista aineistossa numeroiden sijasta esimerkiksi sellaisilla sanoilla kuin
jotkut, harvat, monet, useimmat tai usein, tyypillisesti, joskus. Maxwell (2010, 476) katsoo,
ettd numerot tekevat mainitunlaiset yleiset ilmaukset tdsmallisemmiksi. Toisaalta voidaan
katsoa, ettd yleisemmat ilmaisut kuvaavat numeroita paremmin maarallista esiintymista koko

aineistoon suhteutettuna.
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Myo6s prosentit ilmaisevat asioiden suhteellista esiintymistd aineistossa ja lisaksi
tasmaéllisesti. Prosentit voivat kuitenkin pienessé laadullisessa aineistossa johtaa harhaan.
Sandelowski (2001, 238-239) katsoo, ettd tulee valttad prosenttien kéyttamistd kuvaamaan
pienid naytteitd. On harhaanjohtavaa sanoa, ettd 50 prosenttia osoittaa jotain, kun suuren
prosenttiluvun perustana on pari tutkittua tapausta. Sandelowskin mielestd hyva
peukalos&déntd on, ettd jos ndytteessd on kaikkiaan vdhemmaé&n kuin 25 tapausta (esim.
henkiloitd, perheitd, organisaatioita), niin on parempi antaa tarkka numero osoittamaan yhté
tai toista asiaa. Tarkat numerot eivét kuitenkaan ilmaise asian esiintymisté suhteessa koko
aineistoon. llmastaessa pienessd aineistossa maarallistd esiintymistd suhteessa koko
aineistoon voi olla parempi kayttad prosenttien sijasta sanallisia ilmauksia puolet, viidesosa,

kolmasosa, kaksi kolmasosaa jne.

Esitetddn aineistosta lasketut maaradt miten hyvansd tulee huomata, ettd maarallisen
esiintymisen toteaminen aineistoon perustuen on vasta havaintojen tekemistd. Havainnot
itsessddn eivit ole tuloksia. ”Niiden merkitys on vain siind, mitd niiden pohjalta p&atell&an,
eli miten niitd kdytetdan johtolankoina” (Alasuutari (1999, 297). Maaréllisen esiintymisen
pitéisi toimia alasuutarilaisittain johtolankoina, joiden pohjalta tutkija etenee tutkimuksen
kannalta kiinnostavien merkitystulkintojen tekemiseen tai “arvoituksen ratkaisemiseen”.
Liséksi tulkinnassa aineistoa tulee tarkastella kokonaisuutena. Ei riitd, ettd todetaan yhden
haastellun olevan jotain mieltd, tulee tulkita mita tdmé& merkitsee suhteutettuna aineistoon
kokonaisuutena. Tutkittuja koskevien erillisten maéaréllisten huomioiden sijaan voi
tarkastella asian maaréllistd esiintymistd suorien jakautumien avulla. Nain saadaan

kokonaiskuva tutkitun asian méérallisesta esiintymisesta aineistossa.

Jos havaintoja on riittdvasti, niin méaarien esittamiseen voidaan kayttdd myods taulukoita.
Alasuutarin (1999) mukaan talléin kyse ei ole varsinaisesti kvantitatiivisesta analyysista,
maéaréllisilla suhteilla argumentoimisesta. Taulukointi on tapa esitelld se aineisto, johon
laadullinen analyysi perustuu. Taulukko osoittaa, ettd aineistoa kédytetddn systemaattisesti.
Toisaalta tapausten laskeminen ja taulukointi on Alasuutarin mukaan ”siind mielessé
maérallisilla suhteilla todistelua, ettd tapausten taulukoinnilla todistetaan jonkin kaikkiin
tapauksiin pétevan sddnnon olemassaolo” (mt., 193). Perustana on Alasuutarin ndkemys
havaintojen absoluuttisuudesta laadullisen analyysin perusperiaatteena: “yksittdisten
havaintojen pohjalta tulee muotoilla sdéntdjd, jotka pétevit poikkeuksetta koko aineistoon”

(mt., 193). Vaikka néin tiukkaa laadullisen analyysin ohjetta ei omaksuttaisikaan, on silti
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analyysissa syytd pitdd mielessd aineisto kokonaisuutena ja pyrkid tutkittavia koskevin

madrien tarkastelussa koko aineiston kannalta perusteltuihin tulkintoihin.

9.10 Tutkimuseettiset kysymykset

2000-luvulla on tutkimuksen teossa kiinnitetty eritystd huomiota eettisiin kysymyksiin (ks.
liite 8). Eettisten kysymysten kasittely kuuluu nykyéédn itsestdadn selvyytend kaikkeen
tutkimukseen. Myos opinndytetutkimusta tekevén tulee selvittdd miten hén on ottanut eettiset
nédkokohdat huomioon omassa tyodssaan. Ei riitd, ettd selostetaan yleisesti eettisten
kysymysten esiintymisté tutkimuksessa, vaan tulee selvid erityisesti miten ndma on otettu
oman tutkielman toteuttamisessa huomioon. Vaikka tassé graduoppaassa eettisid kysymyksia
késitellaan ik&an kuin tutkimuksen tekemisen viimeisend asiakokonaisuutena, tulee erityista

eettistd harkintaa vaativat kysymykset ennakoida jo tutkielman suunnitteluvaiheessa.

Tutkimuseettisia kysymyksia tarkasteltiin tdssa gradun hyvien kéytantdjen oppaassa jo
késiteltdessé luvussa 7 poikkeamista hyvéstd tieteellisesta kaytannostd muihin tutkimuksiin
viittaamisessa. Tutkimuseettinen kysymyksenasettelu liittyi talléin hyvan tieteellisen
kaytannon periaatteeseen, jonka mukaan graduntekijoiden tulee ottaa asianmukaisella tavalla
huomioon muiden tutkijoiden tyon ja saavutukset. Yleisemmin tutkimuseettiset kysymykset
liittyvat yhtaaltda tutkimuksen tiedonhankintaan ja tutkittavien suojaan, toisaalta tutkijan
vastuuseen tutkimustulosten sovelluksista. Sosiaalityén graduntekijélle tutkimuseettisesti
haasteellisimmat tilanteet liittyvét tavallisesti tutkittavien kohtaamiseen. Tutkimuseettinen
neuvottelukunta (2009) katsoo, ettd téllaisessa asetelmassa ihmistieteellistd tutkimusta
koskevia eettisia periaatteita ovat tutkittavien itsemaarddmisen kunnioittaminen,
vahingoittamisen vélttdminen seka yksityisyys ja tietosuoja. Samaan tapaan Biggam (2011,
249-251) luettelee ihmisten kanssa tehtdvan tutkimuksen eettisind ydinperiaatteina
lapinakyvyyden, luottamuksellisuuden, vapaaehtoisuuden, vahingoittamisen valttdmisen ja
puolueettomuuden. Mainitunlaiset periaatteet ovat erityisen keskeisid sosiaalityon
tutkimukselle, koska tutkimuksen kohteena ovat usein yhteiskunnalliselta asemaltaan heikot,

syrjaytyneet tai marginalisoituneet ihmiset.

Sosiaalityossa tutkimus ja kaytdnnollinen toiminta liittyvat likeisesti toisiinsa. Sosiaalityon

tutkimus eroaa tassa suhteessa olennaisesti teoreettisesti orientoituneista sosiaalitieteista.
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Yhteys toiminnalliseen kdytantoon merkitsee sitd, ettd sosiaalityén tutkimuksen tulee ottaa
huomioon sosiaalityotd ammatillisena k&ytdntond ohjaavat arvot ja eettiset periaatteet (ks.
IFSW & IASSW 2004; Talentia 2013). Sosiaalityén perustavia arvoja ovat ihmisarvo ja
ihmisoikeudet sekd yhteiskunnallinen oikeudenmukaisuus. Sosiaalityon arvot ja eettiset
periaatteet edellyttdvat, ettd tutkimus muodostaa perustaa huono-osaisten elaméaa
helpottaville toimenpiteille ja yhteiskunnallisen oikeudenmukaisuuden toteuttamiselle.

Butler (2002) on kaésitellyt tallaisesta l&htokohdasta sosiaalityon tutkimuksen etiikkaa:

Seka sosiaalityon/sosiaalipalvelujen tutkimuksen prosessin, sisdltden metodologian
valinnan, ettd sen mihin tuloksia kéytetdan, tulisi olla yhtépitdvia sosiaalityon
kaytannon paadméaarien ja arvojen kanssa ja, milloin mahdollista, pyrkia
voimaannuttamaan [to empower] palvelujen kéyttdjid, edistdad heidan hyvinvointiaan
ja parantaa heiddn mahdollisuuksia saada taloudellista ja sosiaalista pddomaa samoin
ehdoin muiden kansalaisten kanssa (mt., 356).

Butler katsoo, ettd sosiaalityon tutkimuksen tulee tieteellisen tutkimuksen yleisten eettisten
lahtokohtien ohella ottaa aina huomion sosiaalityon tutkimuksen erityislaadusta johtuvat
eettiset periaatteet. Han tiivistdd ndméa periaatteet 15 kohtaa kasittdvaddn ehdotukseen
sosiaalityon ja sosiaalipalvelujen tutkimuksen eettisiksi séannoiksi (liite 5). Saantdja ei ole
tarkoitettu sellaisenaan noudatettaviksi, vaan niissa esitetddn yhteen koottuna sellaisia

eettisia nakokohtia, joita vasten tiettyd tyota voidaan arvioida.

Butlerin muotoilemat eettiset saidnnot koskevat erityisesti sosiaalitydn ammatillisiin
kaytantoihin kohdistuvaa ja ammatillisille kdytanndille perustaa muodostavaa tutkimusta.
Luonnollisesti periaatteet koskevat soveltuvin osin kaikkea sosiaalityéhon liittyvaa
tutkimusta ja kaikkien sosiaalityon tutkimusta tekevien on syyta ottaa periaatteet huomioon.
Lisaksi sosiaalityon tutkijoiden, graduntekijat mukaan lukien, tulee tuntea ja ottaa huomioon
tieteellisen tutkimuksen yleiset eettiset periaatteet ja ohjeet (ks. Tutkimuseettinen
neuvottelukunta 2009, 2012) sekd se, miten liitteessa 8 mainitussa Kkirjallisuudessa

késitellaan tutkimuksen tekemisen eettisia kysymyksia.

Tutkimuseettisid kysymyksié kasitteleva kirjallisuus kohdistuu etupééssa keskeisten eettista
harkintaa vaativien kysymysten kasittelemiseen, ei niinkddn tutkimuseettisten s&antdjen
laatimiseen. Myos lan Shaw (2003) késittelee keskeisten eettisten kysymysten lahtokohdasta
laadullisen sosiaalityon tutkimuksen eettisid haasteita. Shaw katsoo, etta eettisten ratkaisujen

tulee perustua tutkijan kykyyn kasitell4 tutkimusprosessin eri vaiheille ominaisia eettisia
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kysymyksid, ei niinkdadn annettujen ohjeiden seuraamiseen. Han tarkastelee tutkimuksen
suunnitteluun  liittyen sellaisten eettisten periaatteiden kuten tietoon perustuvan
suostumuksen (informed consent), luottamuksellisuuden ja yksityisyyden, sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden ja tyontekijan ja tutkijan roolien yhdistamisen (practitioner research,
practitioner-as-researcher) asettamia haasteita. Shaw tarkastelee eettisiin periaatteisiin
liittyvia haasteita tutkimuksista poimittujen esimerkkien valossa. Jokaisen laadullista
tutkimusta tekevéan tehtévéksi jaa reflektoida késiteltyjen periaatteiden ja esimerkkien
merkitystd omassa tutkimustyossédan. Shaw ei kiista sen tyyppisten tutkimuksen eettisten
saantdjen merkitystd, jotka Butler on laatinut, mutta nékee ne toissijaisina tutkijan

henkil6kohtaiseen eettiseen kompetenssiin nahden.

Henkilokohtaiseen eettiseen kompetenssin merkitystd on syytd korostaa ja perustaa télle saa
perehtymalla tutkimuseettisid kysymyksid kasittelevaan Kirjallisuuteen. Toisaalta Butlerin
esittdmien tutkimuksen eettisten sadntdjen etuna on se, ettd niissé esitetddn kehys, jonka
avulla on mahdollista kattavasti ja johdonmukaisesti reflektoida tutkimuksen eri vaiheissa
tehtdvien ratkaisujen eettistd kestavyyttd. Butler ottaa eettisissd sddnndissa huomioon
tutkimusprosessin eri vaiheet, tutkimuksen toteuttamisesta tulosten raportoimiseen ja
seurauksiin  yhteiskunnallisille kaytanndille. Erityinen huomio kohdistetaan tutkijan
suhteeseen tutkittaviin. S&&ntéjen esittdmisen tarkoitus ei ole luoda sellaista kasitystd, etta
ndiden huomioon ottaminen sellaisenaan takaa tutkimuksen eettisyyden. Saantdjen
huomioon ottamisen lisdksi on aina syytd pohtia tutkimuksen eettisid kysymyksia

yleisemmin.

9.11 Teoreettinen katsaustutkimus

Edellisissé luvuissa lahtokohtana ollut gradun pé&&asiallinen rakenne sopii tavanomaiseen
empiiriseen tutkielmaan, jossa tutkimuskysymyksiin haetaan ratkaisua itse kerédtyn tai
valmiina saadun empiirisen aineiston avulla. Suurin osa sosiaalitydn pro gradu -tutkielmista
on empiirisid. Myds menetelméopetus tdhtad empiirisen tutkielman tekemiseen. Tutkielma
voi kuitenkin olla my6s kokonaan aiemmin julkaistuihin tutkimuksiin perustuva esitys
jostain sosiaalityohon liittyvastd kysymyksestd. Téallaisia tutkielmia kutsutaan teoreettisiksi.
Uusitalon (1991, 60) mukaan teoreettisten tutkimusten kohteena ovat tieteenalan kasitteisiin,

nékokulmiin tai teorioihin liittyvat ongelmat, ja tutkimusaineisto muodostuu naihin
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kysymyksiin kohdistuneesta aikaisemmasta tutkimuksesta. Aikaisemmat tutkimukset voivat
olla paitsi teoreettisia my6s empiirisid. Uusitalon luonnehdinta korostaa teoreettisen
tutkielman kohdentumista tieteenalan teoreettisiin kysymyksiin. Tutkielman teoreettisuutta
voidaan kuitenkin ymmartdd my06s l&htien aineiston muodostavista aikaisemmista

tutkimuksista.

Tutkimusotteeltaan teoreettiset tutkielmat ovat yleensd katsauksia aihetta késitteleviin
aikaisempiin tutkimuksiin. Talldin teoreettinen tutkielma voi muodostua sellaiseksi, jota Eco
(1989) kutsuu kompilaatioiksi:

Kompilaatiotutkielmassa opiskelija osoittaa kayneensd Kriittisesti lapi suurimman
osan olemassa olevasta “kirjallisuudesta” (aiheesta julkaistuista teoksista); hidnen on
osattava esittda niiden tulokset systemaattisesti useita nékokohtia yhdistellen, ja tarjota
nain onnistunut katsaus, joka voi antaa hyodyllisté tietoa alan asiantuntijallekin, joka
ei ole itse paneutunut tuohon nimenomaiseen ongelmaan. (Mt., 19, suomentanut Pia
Ménttari.)

Econ nédkemys on, ettd kompilaatio kokoaa aiheesta aikaisemmin sanottua, mutta ei
varsinaisesti lisd4 siihen mitddn uutta. Econ kompilaatiosta esittdman luonnehdinnan
perusteella tuntuu kuitenkin epduskottavalta, ettei tdma lisdd mitdd&n uutta aiheesta
aikaisemmin sanottuun. Jos aiheesta julkaistuja tutkimuksia kdydaan lapi Kkriittisesti ja
systemaattisesti erilaisia nakdkohtia yhdistellen, on tuloksena jotain muuta kuin mekaaninen
koonnos aiemmin esitetystd. Eco edellyttdd, ettd kompilaatiossa kdydaan l&pi suurin osa
aiheesta julkaistuista tutkimuksista. Useita né&kokohtia systemaattisesti yhdistelevan
katsauksen kokoaminen jonkin sosiaality6lle relevantin aiheen tutkimuksista voi — gradun
tekemiseen varatun tydmaaran huomioon ottaen — hyvin riittda teoreettiseksi tutkielmaksi.
Tallgin teoreettinen tutkielma toimii ikdin kuin esitutkimuksena spesifisemmin aihepiirin
tutkimuksiin kohdentuville tutkimuksille. Omaperéisemmin uutta tietoa tuottavan esityksen
katsauksesta saa jasentdmalld ja tulkitsemalla lahteend kaytettyja tutkimuksia tietysta,

aikaisemmin vahan esilla olleesta nakdkulmasta.

Econ kompilaatiotutkielmaksi nimedma tutkimustyyppi muistuttaa Kallion (2006)
mainitsemaa review -tutkimusta, jossa luodaan yleiskatsaus tiettyyn aiheeseen ja tiivistetdan
suuresta  tietomassasta olennainen.  Yleisemmin voidaan puhua synteettisestd,
yleiskatsauksellisuutta ja kokonaiskuvaa tavoittelevasta tutkimuksesta, jonka suuntauksena

Kallio pitdd review -tutkimuksen ohella meta-analyysid. Puhuttaessa meta-analyysisté
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yleiskatsauksellisuutta tai kokonaiskuvaa tavoittelevana tutkimuksena tulee kuitenkin
huomata, ettd kokonaiskuvan muodostaminen tarkasteluun valituista tutkimuksista tapahtuu
erityisia tilastollisia menettelytapoja kayttdmalld. Teknisten operaatioiden tavoitteena on
lisata yleiskatsauksen laatimisen objektiivisuutta ja lapindkyvyyttd. On ilmeistd, ettd
tallainen yleiskatsaus ei kata kaikenlaisia tutkimuksia. Meta-analyysit kohdistuvat erityisesti
interventioiden vaikutuksia kasitteleviin tutkimuksiin. Tutkimusten piirin rajaaminen ei
kuitenkaan johdu vain tilastollisen analyysin teknisistd vaatimuksista sellaisenaan, vaan

meta-analyysin perustana olevista olettamuksista.

Werkmeister Rozas ja Klein (2010) korostavat meta-analyysin perustana olevien
olettamusten huomioon ottamisen merkitystd katsaukselle asetetun tiedon kehittdmista
koskevan tavoitteen saavuttamisessa. Heiddn mukaan meta-analyysin perustana olevien
olettamusten huomiotta jattdminen on johtanut siihen, ettd analyysin mahdollistamaan
tarkkuuteen kohdistuvat odotukset eivat ole tdyttyneet. He katsovat, ettd tdman vuoksi
tarvitaan perinteisid narratiivisia katsauksia. On kuitenkin ilmeistd, ettd narratiivisten tai
laadullisten katsausten tarve ei juonnu yksinomaan meta-analyysien laatimisessa olevista
puutteista, vaan siitd, ettd meta-analyysit kohdistuvat vain tietyn tyyppisiin tutkimuksiin.
Hyvink&éan tehty meta-analyysi ei mahdollista kokonaiskuvan muodostamista jonkin aiheen
tutkimuksista. Interventioiden vaikutusten ohella tarvitaan katsauksia, jotka kohdistuvat
esimerkiksi teorioihin, metodeihin ja sovelluksiin. Katsausten tulee mahdollistaa myos

laadullisten tutkimusten huomioon ottamisen.

Kallion (2006) mukaan yhteiskuntatieteelliset synteettiset tutkimukset ovat tavallisesti ei-
numeerisessa muodossa olevaa ainesta Kasittelevida laadullisia review -tutkimuksia.
”Laadullinen review -tutkimus on l&hdeaineiston tarkastelun systemaattisuuden ideologian
varaan rakentuva  yhteiskuntatieteellinen ldhestymistapa,  jolla  tavoitellaan
yleiskatsauksellisuutta liittyen tiettyyn ongelmaan, aihepiiriin tai diskurssiin” (mt., 26).
Yleisemmin ilmaistuna review -tutkimus on “yleiskatsauksellisella tasolla tapahtuva
kriittinen arvio ja kartoitus tietyn aihepiirin tutkimukseen, jossa keih&ankéarki ei niinkaan
kohdistu yksittdiseen tutkimukseen Kkuin tiettyyn teoriaan, lahestymistapaan tai
ndkokulmaan” (mt., 20). Télloin review -tutkimuksella pyritddn tuomaan uutta ymmarrysta

késiteltyyn teoriaan, lahestymistapaan tai ndkdkulmaan.
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Empiirisessd tutkielmassa Kirjallisuuskatsaus on apumenetelmén roolissa. Teoreettisessa
tutkielmassa kirjallisuuskatsaus sen sijaan toimii padmenetelmdnd — ei kuitenkaan
valttamatta yleispatevéan tutkimustekniikan merkityksessé. Kallio (2006, 21) toteaa review -
tutkimuksen logiikan rakentuvan aiemmin julkaistujen tutkimusten analyysin ja edelleen
analyysin pohjalta rakennetun synteesin varaan. Analyysi ja synteesi eivdt ole
tutkimusmenetelmia tavanomaisessa merkityksessd, vaan perustuvat tutkimuksen tekijan
gjatteluun. On ilmeistd, etta téallaiselle lahestymistavalle ei voida osoittaa yleispatevia
menetelmallisid ohjeita: “Koska kyseessd on menetelmad, joka rakentuu tutkijan pohdinnan ja
oivallusten eli ns. filosofisen ajattelun metodin varaan, ja koska loogista heuristiikkaa ei ole,
ei myosk&an ole mahdollista laatia yksiselitteisia menetelméllisida ohjeita onnistuneelle

review -tutkimukselle” (mt., 21).

Myo6s Torraco (2005, 361-363) puhuu Kirjallisuuden Kkriittisestd analysoimisesta ja tahén
perustuvasta synteesistd. Kriittisella analyysilla luodaan aikaisemmasta tutkimuksesta uutta
tietoa; synteesi rakentaa talle ja tuottaa uusia ndkokulmia aiheeseen kokonaisuutena. Torraco
puhuu myos logiikan ja késitteellisen paattelyn (conceptual reasoning) téarkeydesta
teoreettisessa tutkimuksessa esitettavien vaitteiden perustana (mt., 363-364). Tutkimuksen
tekijan tulee osoittaa lukijalle miten logiikalla ja kasitteellisella paattelylla syntetisoitiin
tutkimuskirjallisuudesta uusia nédkokulmia, késitteellisia kehyksid tai malleja. Logiikan ja
késitteellisen paattelyn tulee tehda lukijalle mahdolliseksi seurata tutkimusongelman,
kirjallisuuden kritisoimisen ja teoreettisen lopputuloksen (esim. uuden késitteellisen mallin)

valisid yhteyksié.

Vaikka review -tutkimukselle ei voida laatia empiirisen tutkimuksen tapaan yksiselitteisia
menetelmallisia ohjeita, on ilmeistd, ettd tutkimuskirjallisuuden systemaattinen lapikdyminen
perustuu tietyille yleisille menettelytavoille. Torraco (2005, 356-357) katsoo, etta
kirjallisuuskatsauksen tekijan tulee

identifioida sopiva aihe tai kysymys katsaukselle
perustella miksi kirjallisuuskatsaus on sopiva tapa kasitelld aihetta
etsia ja noutaa sopiva kirjallisuus

analysoida ja kritisoida kirjallisuus

o &~ w0 N

luoda uusi ymmarrys aiheesta yhdell& tai useammalla synteesilla.
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Torraco antaa artikkelissaan ohjeita siitd, miten kirjallisuuskatsaus Kirjoitetaan, erityisesti
miten organisoidaan ja Kirjoitetaan katsaus, joka tarjoaa uusia nékOkulmia aiheeseen.
Torraco esittdd ohjeensa erityisesti integratiivisen Kirjallisuuskatsauksen (integrative
literature review) laatimista silmélla pitéen. ”Integratiivinen kirjallisuuskatsaus on sellainen
tutkimuksen muoto, joka selostaa, kritisoi ja syntetisoi aihetta késittelevdd edustavaa
kirjallisuutta integroidulla tavalla siten, ettd aiheesta tuotetaan uusia viitekehyksia ja
perspektiiveja” (mt., 356). Téallaisen kirjallisuuskatsauksen tuloksena tieto syntetisoidaan
uuden nakokulman aiheeseen tarjoavaksi malliksi tai késitteelliseksi kehykseksi. Tavoitteena
on haastaa ja laajentaa olemassa olevaa tietoa, ei ainoastaan Kirjoittaa sitd uudelleen. (Mt.,
358.) Integratiivinen kirjallisuuskatsaus ei perinteisen katsauksen tapaan vain kokoa yhteen
tietyn aiheen tutkimuksia, tarjoa yleissilmaysta aiheen tutkimuksiin ja osoita tutkimuksessa
olevia puutteita (Werkmeister Rozas & Klein 2010, 395-396).

Torraco (2005, 359-360) korostaa kasitteellisen jasentamisen merkitystd myos katsauksen
lahtokohtana. Aiheen kasitteellinen jasentdminen tulee aloittaa tyon varhaisessa vaiheessa.
Kaésitteellinen jasentaminen vaatii, ettd tekija omaksuu ohjaavan teorian, joukon Kilpailevia
malleja tai aihetta koskevan nakdkulman organisoimaan kirjallisuuskatsausta. Torracon
perddnkuuluttama Kirjallisuuskatsausta organisoiva kasitteellinen jasentdminen tarkentaa
nakokulmaa, josta aineistona toimivia tutkimuksia tarkastellaan. Késitteellinen jasentaminen
ilmeisesti ohjaa kiinnittdmaan erityistd huomiota tarkasteltavien tutkimusten teoreettisiin ja
metodologisiin lahtokohtiin. Teoreettiselle tutkielmalle keskeistd on, ettd késitteellinen
jasentaminen mahdollistaa uuden n&kokulman aiheen tutkimuksiin, ndiden Kriittisen

analyysiin ja synteesin tekemisen.

Torracon tapa puhua kirjallisuuskatsauksen lahtokohtana olevasta kasitteellisesta
jasentamisesta  viittaa siihen, ettd teoreettisessa tutkielmassa voidaan erottaa
tutkimusaineistona toimiva kirjallisuus ja tdman tutkimuksellisessa kasittelyssd kaytettava
tutkimuskirjallisuus — samaan tapaan kuin empiirisessa tutkielmassa erotetaan empiirinen
tutkimusaineisto ja tdman kasittelylle relevantti tutkimuskirjallisuus. Katsauksen kohteena
olevan tutkimuskirjallisuuden voidaan katsoa vastaavan empiirisen tutkimuksen

tutkimusaineistoa.

Yhta lailla teoreettisen gradun kuin empiirisen gradun tekemiseen patee se, ettd tutkielman

tekeminen onnistuu helpommin, jos aineistona toimivassa tutkimuskirjallisuudessa
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tarkastellaan rajattuja tutkimuskysymyksid, esimerkiksi sosiaalityolle keskeisiin kasitteisiin,
teorioihin, tydmenetelmiin yms. liittyvid. Samalla tulee kuitenkin varmistaa, etta rajatusta
tutkimuskysymyksestd on saatavissa riittavasti teoreettiseen tutkielman aineistona toimivaa
tutkimuskirjallisuutta. Kansainvaliset (lue angloamerikkalaiset) tutkimukset kuuluvat
kotimaisten ohella ilman muuta teoreettisen tutkielman aineistoon. Teoreettisen gradun
tekemiseen patee myos se tutkielman tekemisen normi, ettd kaikki tutkielman vaiheet tulee
selostaa niin tarkkaan kuin mahdollista. Erityinen huomio tulee kohdistaa kriteereihin, joilla
tietynlaiset tutkimukset on valittu katsaukseen, kuin myods millaisilla hakusanoilla ja

millaisista tietokannoista tutkimuksia on haettu.

Teoreettisen tutkielman vaiheiden selostamiselle ilmeisen haasteen muodostaa se edelld
mainittu seikka, ettd katsaustutkimukselle ei voida osoittaa yleispatevid menetelmallisia
ohjeita. Analyysin ja synteesin tekeminen aineistona toimivista tutkimuksista perustuu
etupddssa katsauksen tekijan ajatteluun. Onwuegbuzie, Leech ja Collins (2012) pitavéat
puutteena sitd, ettd tutkimuskatsauksista kirjoittaneet ovat kiinnittdneet véhan huomiota
siiten miten valittua kirjallisuutta analysoidaan ja tulkitaan olemassa olevilla tiedon
analysoimisen tekniikoilla. He korostavat, ettd tutkimuskirjallisuuden voidaan suhtautua
laadullisena aineistona, jota voidaan analysoida formaalisti ja systemaattisesti erilaisilla
laadullisen analyysin tekniikoilla. He esittelevat artikkelissaan useita sellaisia laadullisen
aineiston analyysitekniikoita, jotka mahdollistavat tutkimuskirjallisuuden sisaltdman
informaation systemaattisen ja tasmaéllisen analyysin. Analyysitekniikoita soveltamalla
voidaan seikkaperdisesti osoittaa miten synteesin tekeminen aineistona toimivasta
tutkimuskirjallisuudesta tapahtuu. Ei tarvitse luottaa yksinomaan vaikeasti todennettavaan
katsauksen tekijan loogiseen ajatteluun. Onwuegbuzie, Leech ja Collins antavat ymmartaa
ettd ennen heitd ei tutkimuskatsausten tekemistda kasittelevassa kirjallisuudessa ole
seikkaperaisesti neuvottu miten tutkimuskirjallisuutta analysoidaan formaalisti, olemassa

olevia aineiston analysoimisen tekniikoita kayttamalla.

Teoreettiselle tutkielmalle ei voida antaa samanlaista yleispatevaa mallia siitd millaiseksi
tutkielman sisallon ja rakenteen tulee muodostua kuin empiiriselle tutkielmalle. Toisaalta
kun teoreettisen tutkielman tekemistd tarkastellaan kirjallisuuskatsauksen laatimisena
aineiston muodostavista aikaisemmista tutkimuksista, niin tutkielman tekemistd voidaan
jasentaa tiettyjen vaiheiden kautta etenevéna prosessina. Aineistona toimivia tutkimuksia on

myods mahdollista analysoida erilaisilla laadullisilla analyysitekniikoilla. Teoreettisen
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tutkielman tekeminen vaatii kuitenkin aina tekijan omakohtaista paneutumista ja
omintakeista tehtyjen ratkaisujen perustelemista. Tamé tekee teoreettisesta tutkielmasta
vaativan — varsinkin, jos tutkielmassa kasitellaan kattavasti aiheeseen liittyvéat tutkimukset ja
késittelya jasentad jokin teoria. Teoreettista tutkielmaa suunnittelevan graduntekijan on syyta
tutustua huolellisesti katsaustutkimuksen lahtdkohtiin ja menettelytapoihin (ks. Torraco
2005; Kallio 2006; Victor 2008; Werkmeister Rozas & Klein 2010; Salminen 2011;
Onwuegbuzie, Leech & Collins 2012) ja pohtia oman tutkielman toteuttamista néiden

kannalta.
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10 GRADUN JULKAISEMINEN VERKOSSA

Vaikka gradututkielmaa ei tavallisesti tehdad tutkielmaseminaarin aikana valmiiksi, on jo
seminaarin alkaessa hyva olla perilld gradun tarkastukseen jattamiseen liittyvista
menettelytavoista. Taém& koskee myo6s gradututkielman tarkastamisen kaytantja ja

arvosanan maaraytymisen perusteita.

10.1 Opinndytteesta tieteelliseksi julkaisuksi

Gradututkielmista on perinteisesti tehty muutama paperille kopioitu versio tarkastusta ja
arkistointia varten. Joitakin graduja on julkaistu painettuna laitosten julkaisusarjoissa, mutta
paasaantoisesti graduja ei ole ymmarretty julkaistavaksi tarkoitetuiksi tutkimuksiksi. Verkon
avaamien mahdollisuuksien myota tilanne on muuttunut. Gradun teksti on mahdollista laittaa
verkkoon ja kuka tahansa gradusta kiinnostunut voi l0ytdd sen internetin hakukoneilla
(esimerkiksi Googlella). Pro gradu -tutkielmilla on nyt laaja potentiaalinen lukijakunta ja
tutkielmia voidaan pitdd entistd enemman tieteellisind julkaisuina. Tutkielmien
verkkojulkaisemista Tampereen yliopistossa selvittdnyt tyoryhmé (2004) korostaakin
tutkielmia julkaistavina tieteellisind tutkimuksina. Tyoryhmé& haluaa lisatd tutkielmien
kokotekstien  julkaisemista verkossa ja toivoo opiskelijoiden antavan luvan
verkkojulkaisemiseen. Tyodryhméa edellyttdd tutkielmien ohjaajien painottavan koko

ohjausprosessin ajan julkaisemista olennaisena osana tieteellista tutkimusta.

Tampereen yliopistossa siirryttiin - gradututkielmien tietojen ja tutkielmatekstin
julkaisemisessa lukuvuoden 2005-2006 alusta verkkojulkaisemista selvittaneen tydryhmén
suositusten mukaiseen kaytantoon (ks.
http://www.uta.fi/kirjasto/julkaiseminen/pro_gradu.html). Uudessa ké&ytdnndssé tutkielman
tarkastamisessa tarvittavien versioiden kopioiminen ja kansiin laittaminen on integroitu
osaksi julkaisemista verkossa. Opiskelija jattdd tutkielmansa julkaisemista ja tarkastusta
varten sdhkgisessa muodossa PDF-tallenteena. PDF-tallenteen tekeminen onnistuu helposti,
silla Microsoft Wordiin sisaltyy nykyadédn mahdollisuus tallentaa asiakirjan kopio PDF-

muodossa. Sosiaalityon kotisivulla tiedotetaan erikseen gradujen tarkastukseen jattdmisen ja
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kypsyysnaytteen paivamadristd ja Kkypsyysnaytteen tekemisesta séhkdisend tenttind

(http://www.uta.fi/yky/sty/kaytannot/index.html).

Opinnéaytteen NettiOpsuun tallentamisen ohjeissa
(http://www.uta.fi/Kirjasto/julkaiseminen/pro_gradu.html) kehotetaan tallentamaan opinnayte
ja tata koskevat tiedot vasta siiné vaiheessa kun on varmistanut ohjaajalta, ettd opinnédyte on
’taysin  valmis tarkastus- ja hyvaksymisprosessia varten” (lihavointi lahteessd).
Opiskelija ei voi jattad gradua tarkastukseen ennen kuin on saanut ohjaajalta luvan. Téll&
varmistetaan, ettei tarkastukseen jatetd sisallon tai muodollisen toteutuksen suhteen
keskenerdistd gradua. L&htokohtana on myds, ettd pro gradu -tutkielma tarkastetaan ja
julkaistaan kokotekstind siind muodossa kuin opiskelija jattada sen tarkastettavaksi. Ei pideta
toivottavana, ettd opiskelija vetdd verkossa tarkastukseen jattamansd gradun takaisin
tehdakseen siihen vield korjauksia. Jos opiskelija tekee korjauksia verkkoon jatetyn gradun

tekstiin, joutuu hén itse maksamaan mahdolliset kulut.

Samalla kun ohjaaja toteaa gradun tarkastusvalmiuden, ottaa hén itse asiassa kantaa tyon
ldpimenoon tarkastuksessa. Ohjaaja voi paastaa tarkastukseen vain sellaisen gradun, joka
hénen ymmarryksend mukaan tulee hyvaksytyksi. Yleensd katsotaan, ettd opiskelija ei voi
edellyttdd ohjaajalta tarkkaa arvosana-arviota. Ohjaaja voi kertoa opiskelijalle tutkielman
sellaisista vahvoista ja heikoista puolista, jotka voivat vaikuttaa tarkastajien tekemadn
arviointiin. Ohjaaja voi Kiinnittdd huomiota gradun mahdollisiin puutteisiin tavoitteena
olevan arvosanan kannalta ja opastaa parempaan tulokseen etenemisessd. Ohjaajan on
kuitenkin kyseenalaista antaa tarkkaa arviota mahdollisesta arvosanasta, jo senkin vuoksi,
ettd han ei voi varmuudella tietdd, miten ykkostarkastajaksi maarattava opettaja arvioi

gradun. Ykkostarkastaja vastaa ensisijaisesti tarkastuslausunnosta.

Kun kuitenkin yleisesti ollaan sitd mieltd, ettd ohjaaja voi toimia tutkielman toisena
tarkastajana, voi ohjaajan kantaa ottamattomuus arvosanaan tuntua opiskelijasta vastuun
pakoilulta. Jos opiskelija tdhtda hyvaan arvosanaan, on hénelle tarkeéé tietaa tayttadko gradu
arvosanan vaatimukset vai olisiko tyota vield jotenkin paranneltava, jotta vaatimukset
tayttyvat. Opiskelija odottaa téllaista arviota juuri ohjaajalta. Ohjaajaan kohdistuvaa painetta
keventad se, jos tieteenalayksikossd tai tutkinto-ohjelmassa on laadittu yksityiskohtaiset
gradujen arviointiperusteet. Naistd opiskelija voi etukdteen tarkistaa millaista osaamista

gradussa arvioitavilla osatekijoilla vaaditaan, jos taht&d& esimerkiksi arvosanaan Kiitettdva
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(4). Tama edellyttad, etta kaikilla arvioitavilla osatekijoilla on kuvattu se osaamisen taso,
mit4 kullakin arvosanalla vaaditaan. Tarvittaessa opiskelijan tulisi voida kysyd ohjaajan
kantaa siihen, osoittaako gradu kyseessa olevalla osatekijalla tietyn arvosanan mukaista

osaamista.

10.2 Haasteellinen tietosuojan varmistaminen

Tutkielmien verkkojulkaisemisen ohjeita uudistettaessa on pidetty tarkeédnd ottaa huomioon
opiskelijoiden tietosuojan varmistaminen. Tietosuojavaltuutetun toimiston (2010) antaman
ohjeistuksen mukaan opiskelijalta on syytd pyytdd suostumus tiettyjen opinnaytety6té
koskevien tietojen julkaisemiseen. Vain opinndytetyon perustiedot voidaan julkaista ilman

tekijan suostumusta.

Niitd opinnaytetyéhon liittyvia tietoja, joiden luovuttamiseen ja/tai julkiseen
késittelyyn ja esittelyyn suostumusta edellytetddn ovat kokonaisen opinndytetyon
lisdksi siita laadittu tiivistelmé tai tyon siséllysluettelo sekd opinnédytetydsta annettu
arvosana ja muut tiedot, jotka eivat kuulu opinndytetyon hyvéaksymisen yhteydessa
esitettaviin opinnaytetydn muihin perustietoihin (tekija, tyén nimi, Kkieli, sivumaara,
tiedekunta, laitos, oppiaine, tydn ohjaaja ja opinndytetyon hyvéksymispdivaméaara).
(Mt., luku 6, 3. kappale)

Tietosuojavaltuutetun toimiston mukaan opiskelijalla on oikeus olla antamatta suostumusta
opinnaytteensd kokotekstin julkaisemiseen. Tampereen yliopiston uudessa tutkielmien
verkkojulkaisemisen ohjeistuksessa taman oikeuden kayttamisesta on kuitenkin se seuraus,
ettd opiskelija joutuu kustantamaan tarkastamiseen ja arkistoimiseen tarvittavien
opinnaytteen kolmen kappaleen paperille tulostamisen ja kansittamisen kustannukset itse.
Sen sijaan kirjasto maksaa nama kulut, jos opiskelija antaa luvan kokotekstin

verkkojulkaisemiseen.

Anna lupa julkaista opinnaytteesi verkossa tai valitse "en anna”, jos haluat kieltda
luvan. Luvan antaminen merkitsee, ettd Kirjasto maksaa kolmen opinnaytteen
painatuskulut (yksikon ja kirjaston kappaleet, mustavalkoinen painatus).
Lisensiaatintutkimuksissa maara on kaksi (yksikon ja kirjaston kappale). Luvan
kieltaminen tarkoittaa, ettd maksat itse opinnadytteesi kaikkien kappaleitten
painatuskulut. (http://www.uta.fi/kirjasto/julkaiseminen/pro_gradu.html, lihavointi
lahteessa.)
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Uudessa kaytanndssa opinnéytteen tarkastamiseen jattdminen palvelee yliopiston pyrkimysta
lisata tutkielmien julkaisemista verkossa. On ilmeistd, ettd uusi kaytdntd ei kohtele
opiskelijoita tasavertaisesti. Koska pro gradu -tutkielma kuuluu pakollisena péadaineen
syventaviin opintoihin, pitaisi kaikkien opiskelijoiden saada tutkielmansa tarkastukseen
samoilla ehdoilla, ilman kustannuksia. Miksi joidenkin pitdd maksaa siitd, ettd he saavat

gradunsa tarkastukseen?

Opiskelijalle tulevia ylimaaraisia kustannuksia on syyté arvioida myos siltd kannalta, etta:

Opinnaytetyd on tekijénoikeuslaissa tarkoitettu kirjallinen teos, johon tekijallaédn on
tekijanoikeus. Tekijanoikeus tuottaa opinndytetyon laatijalle yksinomaisen oikeuden
méaara teoksesta valmistamalla siitd kappaleita ja saattamalla sen yleison saataviin.
(Tietosuojavaltuutetun toimisto 2010, luku 5, 2. kappale.)
Taman vuoksi opiskelijalta tulee saada suostumus opinnaytteen kokotekstin laittamiselle
verkkoon. Kyse ei siis ole vain opiskelijoiden yhdenvertaisesta kohtelusta, eika tietosuojasta,
vaan myos opiskelijan tekijdnoikeudesta opinndytetyohonsa ja oikeudesta pé&attaa
opinnaytetyonsa julkaisemisesta (Ks. Tekijanoikeuslaki 404/1961,

http://lwww.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1961/19610404).

Gradun tarkastukseen jattdmisen ohjeet ottavat kantaa siihen, miten graduntekijén tulee
kayttdd tekijanoikeuttaan. Jos graduntekija kayttaa tatd oikeutta siten, ettei anna lupaa
gradunsa tekstin julkaisemiseen verkossa, seuraa siitd taloudellinen sanktio. Sanktiota ei
seuraa, jos hén k&yttdd oikeutta siten, ettd antaa luvan julkaista gradunsa kokotekstin
verkossa. Graduntekijé ei voi vapaasti harkita tekijanoikeutensa kayttdmistd, van héanta
“kannustetaan” tietynlaiseen oikeuden kayttamiseen. Kdytdnndssa “vadrasta” tekijanoikeiden
kayttamisesta graduntekijalle seuraava taloudellinen sanktio on pieni, mutta periaatteelliselta
kannalta asia on suuri. Tuleeko yhteiskunnassa yleisemminkin hyvéksya kaytantd, jossa
kansalaisille tulee taloudellinen sanktio, jos he kéyttavat oikeuksiaan péattavassa asemassa

olevien mielesta vaarin?

Opinnaytetoiden sailyttdmiseen oppilaitosten kirjastossa ei tarvita opiskelijan suostumusta.
Opinnéytteet ovat Kirjastoissa saatavissa kuten muukin Kirjastoaineisto. Sen sijaan
arvosanatietoja ei pitéisi liittdd ilman opiskelijan suostumusta opinndytteen Kkirjastossa
séilytettdvadn kappaleeseen. Tietosuojavaltuutetun toimiston (2010) mukaan “on hyvin

tietojenkasittelytavan ~ mukaista  pyytdd  opiskelijan  suostumus  arvosanatietojen
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luovuttamiselle ja tallentamiselle” (mt., luku 7, 3. kappale). Myoskaan internetissa ei tule
julkaista opinndytteen arvosanaa ja arviointia ilman opiskelijan suostumusta. Tampereen
yliopiston verkkojulkaisemista selvittanyt tyoryhma suosittaa, ettd arvosana ja arviointi ovat
pyynnosta saatavissa oppilaitosten kansliasta. Myos tietosuojavaltuutetun toimisto suosittaa
tallaista menettelyd, jonka se katsoo toteuttavan seké tiedon julkisuuden etta yksityisyyden

suojan.

Arvosanojen julkaisematta jattaminen on ymmadrrettdvad opiskelijan tietosuojan kannalta,
mutta samalla menetetddn graduja lukeville opiskelijoille tarked informaatio. Opiskelijat
lukevat yleisesti tehtyja graduja saadakseen tuntumaa siihen, millainen gradun tulee
konkreettisesti olla. Kun arvosana ei ole opiskelijan tiedossa, ei han vélttdmatta pysty
arvioimaan lukemansa gradun tasoa. Tama voi olla pulma silloin, kun opiskelija ottaa oman
tyonsa vertailukohteeksi huonotasoisen gradun, mutta myds, jos vertailukohteeksi tulee
erinomainen ty®, jollaiseen opiskelijan on vaikea tai mahdotonta ylt44. Opiskelijan
kannattaakin lukea tehtyjé graduja kattavasti ja yrittad paatell& niiden joukosta keskivertotyo,

johon suhteuttaa omaa tyotaan.

Vaikka tutkielmien verkossa julkaisemiseen liittyy opiskelijoiden yhtéldisen kohtelun
kannalta kiusallisia piirteitd, on syyta painottaa, etta gradututkielman julkaiseminen verkossa
ei ole vain yliopiston intressi, vaan myds opiskelijan intressi. Opiskelijankin nakdkulmasta
on olemassa hyvét perusteet tutkielman julkaisemiselle verkossa, vaikka tallaiset asiat eivét
valttamatta ole pé&éllimmaéisind mielessa jatettdessa juuri valmistunutta gradua
tarkastettavaksi. Kannattaa ottaa huomioon, ettd maisteriksi valmistumisen mahdollistava
opinndyte on myos tietysta aiheesta uutta tietoa tuottava tutkimus. Kun gradu julkaistaan
verkossa, voivat saman aihepiin tutkimisesta kiinnostuneet tavoittaa tyon helposti, jolloin
tutkielma tulee tunnetuksi ja huomioon otetuksi l&hdeluetteloissa. Verkossa julkaiseminen
on myos tehokas keino tehdd tutkimustulokset tunnetuksi ammatillisessa kaytdnndssa
toimivien keskuudessa. Sosiaalityon gradututkielmat sisaltdvat usein kaytantdjen
kehittdmiselle merkittdvia tuloksia, jotka jadvat vaille ansaitsemaansa huomiota, jos
tutkielmasta tehdaan vain muutama paperille tulostettu kappale. Kannattaa myds huomata,
ettd gradujen julkaiseminen verkossa omalta osaltaan tukee 2000-luvulla yleistynytta
tieteellisten julkaisujen avointa saatavuutta (open access) — samaan tapaan kuin netissa
vapaasti saatavissa olevat tieteelliset lehdet, yliopistojen julkaisuarkistot ja tutkimuslaitosten

julkaisuarkistot ja verkkojulkaisut.
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Valtaosa Tampereen yliopiston sosiaalitydn opiskelijoista on antanut luvan gradunsa
kokotekstin julkaisemiseen verkossa, mikd kaytdnngssa merkitsee sitd, ettd gradujen
kokoteksti on luettavissa yliopiston julkaisuarkistossa TamPubissa. Esimerkiksi vuonna
2013 hyvéksytysta 50:sta sosiaalityon gradusta seitseman on sellaisia, joiden kokoteksti ei
ole luettavissa julkaisuarkistossa. Né&istd on saatavissa perustiedot ja mahdollisesti myos
titvistelma. Kokotekstin puuttumista ei tule yhdistdd gradun mahdollisesti samaan huonoon
arvosanaan. Vuonna 2013 gradut, joista ei ole kokotekstid julkaisuarkistossa, ovat saneet

kaikenlaisia arvosanoja, ei vain alhaisia arvosanoja.
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11 GRADUN ARVIOINTI

"Tyo tekijadnsd kiittdd” luki Tampereen yliopiston Kkirjaston graduntekijéiden
tiedonhankintaoppaan motossa (kun opas vield oli verkossa luettavissa). Gradun valmiiksi
tyostdminen onkin monelle opiskelijalle jo sellaisenaan arvokas asia. Gradun tekemisen
myota opiskelija on kehittynyt aiheensa tutkimuksellisena asiantuntijana ja oppinut monia
taitoja, joiden kayttd ei rajoitu tutkielman tekemiseen. On oivallista, jos opiskelija on
tyytyvainen tyonsé lopputulokseen. Gradu tehdaan kuitenkin opinnéytteeksi, mika merkitsee

sitd, ettd myos gradun viralliset tarkastajat “’kiittavat”, esittdvit arvionsa tehdysta tyosta.

Gradun arvioinnissa nousee ylitse muiden kysymys arvioijasta ja arvioinnin perusteista eli
kuka arvioi gradun ja milla perusteilla gradu arvioidaan. Usein kysymys gradututkielman
arvioijasta tai tarkastajasta sivuutetaan lyhyelld maininnalla — todetaan vain, ettd ohjaaja voi
toimia myos tutkielman tarkastajana. Kun gradututkielmat ovat paitsi opiskelijan
ensimmaisia vaativampia opinnéytteitd myos tieteellisen tutkimustyon tuloksia, on kysymys
arvioijasta ja varsinkin tutkielman ohjaajasta arvioijana monimutkaisempi ja edellyttad

periaatteellisten kysymysten selvittamista.

11.1 Ohjaaja gradun tarkastajana

Ohjaajan osallistuminen pro gradu -tutkielman arviointiin nayttdd muodostuneen yleiseksi
kaytannoksi. Perusteluna on opiskelijan oikeusturvan toteutuminen. Esimerkiksi Tampereen
yliopiston opinnaytetydryhma (2004) toteaa: ”Koska pro gradu -tutkielma on ohjattu tyd, on
opiskelijan oikeusturvan kannalta yleensé perusteltua, ettd ohjaaja on toinen tarkastajista”
(mt., 9). Tydryhma ei perustele opiskelijan oikeusturvaan vetoamista tarkemmin. limeisesti
tyoryhmd katsoo, ettd koska ohjaaja on ohjauksellaan vaikuttanut lopputulokseen, ei
opiskelijaa voi yksin laittaa vastuuseen tyon tuloksesta. Tydryhmé& kuitenkin korostaa
toisessa yhteydessa gradututkielmaa opiskelijan itsendisen tyon tuloksena ja katsoo, ettd
ohjaajan palautteen tulee pysya vyleiselld tasolla. Myo6s yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden
yksikdn gradututkielman arviointiperusteet pitdvat gradua luonteeltaan itsendisena
opinndytteend, jonka lopullisesta rajaamisesta, toteuttamisesta ja valinnoista opiskelija vastaa

itse. Nain siitd huolimatta, ettd tutkielma tehddan opettajan ohjauksessa.
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Tampereen yliopiston opinndytetyérynma (2004, 17) my6s katsoo, ettd gradun
esitarkastusvaiheessa ohjaajalta ei voida edellyttdd tarkkaa arvosanaehdotusta. Olettaisi
kuitenkin opiskelijan oikeusturvan nimenomaan edellyttdvan, ettd tarkastajana toimivan
ohjaajan tulee kertoa opiskelijalle kasityksensa arvosanasta, muutenhan opiskelija ei voi
tyOstéd tutkielmaansa ennen tarkastukseen jattamista sen tasoiseksi kuin haluaa. Tyéryhmén
varovaisen kannan voi ymmartaa siten, ettd ohjaajan ei kuulu ottaa vastuuta tehdyn tyon
tasosta. Ohjaaja ei voi mydskaan olla etukéteen varma toisen tarkastajana toimivan opettajan
késityksista. Ohjaaja saattaa itsensa tarkastajana vaikeaan vélikéteen, jos menee lupaamaan

opiskelijalle gradusta paremman arvosanan kuin mité toinen tarkastaja pitdd perusteltuna.

Opiskelijan oikeusturvaa voi arvioida myds ohjaajien gradutarkastukseen osallistumisen
yhdenmukaisuuden kannalta. On syyta olettaa, etta jotkin ohjaajat panostavat tarkastukseen
ja pyrkivét saamaan ohjaamilleen tutkielmille mahdollisimman hyvét arvosanat, esimerkiksi
oppiaineen imagon tai oman ohjaajan maineen vuoksi. Toiset ohjaajat taas suhtautuvat
tarkastukseen ja arvosanaan neutraalimmin, ja joillekin ohjaajille varsinkin suurta
ohjauspanosta vaatineiden tutkielmien tarkastajana toimiminen voi olla suorastaan
vastenmielistd, jolloin arvioinnit saattavat mennd alakanttiin. On ilmeistd, ettd ohjaajan
osallistuminen tarkastukseen ei ole paras menettely, kun pyritddn oppiaineen kaikkien
gradututkielmien ja opiskelijoiden yhdenmukaiseen kohteluun. Toisaalta voidaan olettaa,
ettd toisena tarkastajana toimiva, ohjaukseen osallistumaton opettaja varmistaa arvioinnin
yleispétevyyden. Oletus ei valttamatta toteudu kaytdnnossa. Kun gradututkielmien ohjaajat
ovat padasiassa professoreita tai muuten varttuneita tutkijoita, voi heilld olla ratkaiseva
vaikutus gradun arviointiin, varsinkin jos toisella tarkastajaksi maaratylla opettajalla on

vahan kokemusta gradujen arvioimisesta.

Ohjaajan osallistumista tarkastukseen perustellaan usein silld, ettd han tuntee
gradututkielman tekemisen tydprosessin®®, jolloin lopputuloksen ohella voidaan ottaa
huomioon tah&n johtanut prosessi. Ohjaajalla katsotaan olevan sellaista tietoa ja ndkemysté
tutkielman tyostamisestd, joka ei ndy suoraan lopputuloksesta ja jota ulkopuoliset tarkastajat

eivat yleensd osaa ottaa huomioon. Ohjaajat kuitenkin tuntevat opiskelijoiden gradun

% Suomen yliopistojen rehtorien neuvosto (2002) suosittelee tallaisella perusteella ohjaajan toimimista
gradututkielman arvioijana. Toisaalta rehtorien neuvosto ei suosittele véitoskirjan ohjaajan osallistumista
arviointiin, vaikka hankin oletettavasti tuntee tydprosessin.
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tekemisen kokonaisprosessia vain osittain ja eri opiskelijoiden kohdalla eri tavoin.
Graduprosessin huomioon ottaminen ei valttdméatta edesauta opiskelijoiden yhdenmukaista
kohtelua. Toisaalta voi olla gradun tehneen opiskelijan kannalta reilua, ett4 ohjaaja kiinnittaa
tarkastuksessa huomiota sellaisiin erityisiin gradun tekemisen vaiheisiin, jotka ovat vaatineet

huomattavasti tyota ja aikaa, mutta jotka eivat valttamatta ndy suoraan lopputuloksessa.

Ty0Oprosessin tuntemisen merkityksen korostaminen gradututkielman arvioimiselle ja tahén
perustuen ohjaajan osallistuminen arviointiin ilmeisesti perustuu nékemykseen, jonka
mukaan gradututkielma on harjoitusty®d tai eraanlainen kisallin tyonayte, jossa opiskelija
osoittaa oppineensa mestari-opettajan ohjauksessa tutkimuksen tekemisen perusasiat. Tall6in
gradut eivat tdhtaa vaitoskirjojen tapaan uuden tiedon tuottamiseen. Toisaalta myds uuden
tiedon tuottamiseen tahtaavat vaitoskirjat tehdaan ohjattuina. Vaitoskirjat eivét kaytannossa
useinkaan ole sellaisia itsendisesti tehtyja tutkimuksia kuin niitd gradututkielmiin
rinnastettaessa annetaan ymmartad. Vaitoskirjaa tehtdessa ei vain tdhdatd uuden tieteellisen
tuottamiseen, vaan myos opiskellaan mestari-professorin ohjauksessa korkeatasoisen
tieteellisen tutkimuksen tekemistd. On syytd olettaa, ettd ohjaajan merkitys vaitoskirjan
tyoprosessille on véhintddn samaa luokkaa kuin graduissa ja usein suurempikin. Ohjaajan
suoranaista osallistumista véitoskirjan arviointiin pidetddn kuitenkin sopimattomana.
Vaitoskirjatyon tuloksen arvioinnissa pyritddn objektiivisuuteen ja yleispatevyyteen, mika
edellyttdd ohjaajasta riippumatonta tarkastusta ja arviointia. Samanlaista tyon tuloksen
arviointia ei pidetd gradun kohdalla tarpeellisena, koska gradua pidetddn enemman
harjoitustyoné kuin uutta tietoa tuottavana tutkimuksena. Pro gradu -tutkielmia arvioidaan
kuitenkin myos siltd kannalta, ettd ne ovat tutkimuksia, joiden odotetaan tutkimusosaamisen
osoittamisen ohella antavan omintakeisen panoksen aiheen tutkimukseen. llman

omintakeista panosta ei ylletd korkeimpiin arvosanoihin.

Perustutkintojen ja jatkotutkintojen osalta on omaksuttu erilainen kaytantd ohjaajan
kelpuuttamisessa opinndytteen tarkastajaksi. Tilannetta voidaan tulkita myds siten, ettd
perustutkintoon kuuluvan gradututkielman tarkastaminen n&hd&én oppiaineen tai laitoksen
sisdisend asiana, jatkotutkinnon opinnéytteen tarkastaminen taas laajemmin tiedeyhteisfa
koskevana asiana. Gradututkielmia ei ole nahty laajemmin julkaistavaksi tarkoitetuiksi
tutkimuksiksi. Tilanne on kuitenkin muuttunut, kun huomattava osa graduista julkaistaan

nykyaan kokotekstind verkossa. Gradut ovat kaikkien Kkiinnostuneiden luettavissa ja
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arvioitavissa. Taman olettaisi lisddvan painetta noudattaa gradujen arvioinnissa samoja

kaytantoja kuin muidenkin julkaistavaksi tarkoitettujen tieteellisten opinndytteiden kohdalla.

Gradun luonteen muuttuminen julkaistavaksi tutkimukseksi tuskin kuitenkaan muuttaa
tarkastuskaytantoja. Niin kauan kuin gradujen tarkastaminen kuuluu oppiaineen tai laitoksen
opettajien tyoOtehtéviin, edellyttdd sujuva tarkastaminen my6s ohjaajan osallistumista
tarkastukseen. Pelk&stdan gradujen suuri madré tekee riippumattomien tarkastajien

varvaamisen kaytannossa vaikeasti toteutettavaksi.

Tampereen yliopiston opinnaytetyéryhméan (2004, 9) mielestd ohjaaja voi olla ensisijainen
tarkastaja tai toinen kahdesta tasavertaisesta tarkastajasta — sen lisési ettei toimi lainkaan
tarkastajana. Sosiaalitydssa ei pidetd sopivana ohjaajan toimimista ensisijaisena tarkastajana,
vaan ohjaaja toimii nk. kakkostarkastajana. Taman ei tarvitse merkitd toimimista
toissijaisena tarkastajana, vaikka k&ytdnndssé ndin usein on. Tarkastaminen nimittéin
sisaltyy automaattisesti gradun ohjaukseen kaytettdvadn tyopanokseen, mik& ei kannusta
ohjaajaa panostamaan erikseen gradun tarkastukseen. Téatd voidaan pitdd opettajien
tasavertaisen tarkastukseen osallistumisen nakdkulmasta kyseenalaisena. Toisaalta jérjestely
takaa sen, ettd kakkostarkastaja ei hevin poikkea ykkostarkastajan nakemyksestd, pelkastaan
erillisen tarkastajalausunnon kirjoittamisen vaatiman lisatyon vuoksi. Tarkastajien
erimielisyys johtaa yleensd kolmannen tarkastajan maaraamiseen, mika hidastaa gradun

hyvaksymista ja mahdollisesti viivastyttaa opiskelijan valmistumista.

Gradun tarkastukseen jattdvan opiskelijan on hyva oivaltaa, ettd hé&nen tutkielmansa
tarkastaminen ei noudata tieteellisen julkaisun laadun varmistamisessa yleisesti omaksuttua
kaytantod. Opiskelijaa oivallus ei vélttdmatta sédvayta sen enempéda. Monet opiskelijat
nimenomaan toivovat ohjaajan osallistuvan gradunsa tarkastukseen. He ilmeisesti olettavat
hyotyvansa jotain siitd, ettd ohjaaja tuntee gradun valmistumiseen johtaneen tydprosessin.

Kaikki opiskelijat eivét kuitenkaan halua ohjaajaa tarkastajaksi.

Opiskelijan oikeusturvan kannalta ilmeisen optimaalinen ratkaisu on sellainen, ettd annetaan
opiskelijan ratkaista, haluaako han ohjaajan toimivan toisena tarkastajana. Hyva kaytanto on,
ettd opiskelijalle annetaan mahdollisuus esittad toivomus tutkielmansa toisesta tarkastajasta,
kun hédn jattdd gradunsa tarkastettavaksi. Ndin h&n voi ottaa kantaa ohjaajan toimimiseen

tarkastajana.
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11.2 Tarkastajien madradminen ja lausunnon antaminen

Tampereen vyliopistossa tieteenalayksikon johtaja maédraa gradututkielmien tarkastajat.
Kéytdnnossa joku sosiaalityon professoreista tekee johtajalle esityksen tutkielman
tarkastajista. Tarkastajia esitettdessa pyritdan siihen, ettd tarkastukset jakaantuvat opettajien
kesken tasapuolisesti. Myos opiskelijoiden toivomukset, esimerkiksi ohjaajan toimimisesta
tarkastajana, pyritdan ottamaan huomioon. Tutkielman tarkastajia ohjeistavat hallinnolliset
méaardykset eivdat ota kantaa ohjaajan toimimiseen tarkastajana. Sen sijaan pyritdan
varmistamaan riittdva tieteellinen asiantuntemus. Tadman vuoksi ainakin toisen tarkastajan
tulee olla tohtorin tutkinnon suorittanut. Tampereen yliopiston yhteiskunta- ja

kulttuuritieteiden yksikon méaardysten mukaan:

Tutkielmasta antaa lausuntonsa vahintaan kaksi tieteenalayksikon johtajan maarddmaa
tarkastajaa, joista toisen tulee olla tohtorin tutkinnon suorittanut Tampereen yliopiston
opettaja.

Tieteenalayksikon maéaardys ei ota kantaa siihen, tuleeko tohtorin tutkinnon suorittaneen
tarkastajan olla nk. ykkostarkastaja tai péatarkastaja vai riittdako, ettd tohtori on nk.
kakkostarkastaja. Maadrayksessd ei myoskaan sanota, ettd tarkastajan tulee olla samasta
oppiaineesta, jossa gradututkielma tarkastetaan. Sosiaalityon gradututkielmien tarkastajina ei
kaytetd kuin poikkeustapauksissa muiden oppiaineiden opettajia. Sosiaalitydn opettajien
ohella tutkijat toimivat gradujen tarkastajina. Lisdksi sosiaalitydn dosentteja voidaan kayttaa

tarkastamaan oman asiantuntemuksensa alaan kuuluvia gradututkielmia.

Tieteenalayksikon maéaardykset toteavat tarkastajien lausunnon jattamisesta ja opiskelijan

vastineen antamisesta:

Pro gradu -tutkielman tarkastajien on toimitettava lausuntonsa ilman erityista syyta
kolmen viikon kuluessa kypsyyskokeeseen osallistumisesta. Vahintaan nelja péivaa
ennen tutkielman arvostelua tarkastajien lausunto l&hetetddn opiskelijalle. Samalla
hénelle varataan tilaisuus lausuntoa koskevan vastineen antamiseen. Mahdollinen
vastine on toimitettava tieteenalayksikk6on annettuun maéadrdaikaan mennessa.
Mahdollisen vastineen kaésittelee tieteenalayksikon johtaja, joka voi tarvittaessa
saattaa asian tieteenalayksikon johtokunnan ratkaistavaksi. Ellei opiskelija esita
vastinetta, tieteenalayksikon johtaja paattdd tutkielman arvostelusta lausuntojen
perusteella.
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Tulee huomata, ettd gradun tarkastukseen jattdmisestd tarkastuslausunnon l&hettdmiseen
opiskelijalle saattaa mennd useitakin viikkoja tarkastajien lausunnon antamiselle varatun
kolmen viikon liséksi — sen mukaan miten ripedésti tai hitaasti gradulle méarataan tarkastajat

ja koska opiskelija padsee kypsyyskokeeseen.

Siind tapauksessa, ettd opiskelija jattdd vastineen ja ilmaisee tyytymattomyytensa
tarkastajien lausuntoon, maéraa tieteenalayksikon johtaja yleensa kolmannen tarkastajan ja
perustaa paatoksensa tutkielman arvostelusta kaikkiin kolmeen lausuntoon.”® Johtaja voi
my0Os saattaa tutkielman arvostelun yksikon johtokunnan ratkaistavaksi, jos pitad tata
yksikon kannalta periaatteellisesti tdrkednd. Vastineen tekeminen ei vélttamétta johda
opiskelijan toivomaan ratkaisuun, erityisesti parempaan arvosanaan. Toisaalta opiskelija saa
perusteellisemman palautteen tutkielmastaan. Periaatteessa yksikon johtaja voisi péattaa
gradun arvostelusta ilman kolmannen tarkastajan madrdamistd, mutta opiskelijan
oikeusturvan nahdaén yleisesti edellyttdvdn kolmannen tarkastajan madraamista.
Puolueettomuuden varmistamiseksi olisi hyva maarata kolmanneksi tarkastajaksi sellainen
opettaja, joka ei ole likeisessé yhteistyosuhteessa jommankumman alkuperdisen tarkastajan

kanssa.

Kolmannen tarkastajan maardadminen voi tulla kyseeseen myos tilanteessa, jossa tarkastajien
arvosanaesitykset poikkeavat toisistaan. Tampereen yliopiston opinnaytetyéryhma (2004, 9)
katsoo tavanomaisempaa olevan sen, ettd kolmatta tarkastajaa ei madréatd, vaan arvosana
paatetddn kahden lausunnon perusteella. Tdmé& perustuu siihen, ettd useimmissa laitoksissa
kaytantona on painottaa opiskelijan etua: “kahdesta ehdotetusta arvosanasta valitaan
korkeampi, ellei ole painavia syitd muuhun menettelyyn”. Voidaan kysya, toteutuuko
opiskelijan etu, jos k&y niin, ettd hdn saa tosiasiallisesti gradustaan liian hyvén arvosanan.
Kyseesséd olevan opiskelijan omasta ndkokulmasta etu varmaankin toteutuu, mutta ei
valttdamatta laajemmin oppiaineen opiskelijoiden nakdkulmasta. Pitdisi myods katsoa

tarkastajien etua. Esitetyn kaltainen opiskelijan edun mukainen arvosanasta paattdminen

# Opiskelijan ei tarvitse tyytyd johtajan paatokseen gradunsa arvostelusta. Han voi tehdd arvostelusta
oikaisupyynnon tieteenalayksikon johtokunnalle (ks. Tampereen yliopiston tutkintos&antd 26 8). Yleensa
opiskelijoiden tyytyméttémyyden ilmaisut ovat rajoittuneet vastineen jattdmiseen tarkastajien lausuntoon.
Oikaisun pyytadminen gradun arvosteluun on hyvin harvinaista.
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automaattisesti mitatdi alempaa arvosanaa esittdvan tarkastajan nakemyksen. Kolmannen

tarkastajan méaardédminen toteuttaisi tasapuolisemmin kaikkien osapuolten etua.

IImeisesti graduntekijoissé tyytymattomyytta aiheuttaa se, ettd tarkastajat eivat huomaa
ajatella lausuntoaan opiskelijan tydstddn saamana palautteena, vaan Kirjoittavat sen
tutkijoiden ja opettajien yhteisod edustavien péaatoksentekijoiden kayttoon. Tarkastajien
tapaan arvioida opinndytteitd saattaa vaikuttaa tieteelliseen kulttuuriin syvélle juurtunut
késitys arvioinnista kriittisena arvosteluna. Nain siitd huolimatta, ettd opinnéytteiden ja
opintosuoritusten arvostelun sijasta yha useammin puhutaan arvioinnista. Arvostelun
perinteestd johtuu, ettd tarkastajat kiinnittavat opinndytteessd, varsinkin gradututkielmassa
kérkkaasti huomiota puutteisiin. Tama ei kuitenkaan tarkoita, ettei gradussa ole tarkastajien
mielestd myds vahvoja puolia. Tarkastajat voivat esittda gradulle arvosanaa, joka on selvasti
parempi kuin mitd Kkriittisen lausunnon perusteella odottaisi. Vahvat puolet jaavéat talldin
tarkastajilla olevan hiljaisen tiedon” varaan. Opinndytteen osoittaman o0saamisen
arvioiminen edellyttad, ettd tarkastajat julkilausuvat myos arvosanaan vaikuttavat vahvat
puolet, ei vain puutteita. Opiskelijan on tarked tietdd missa seikoissa han onnistui gradunsa

tekemisessa.

Tarkastajiin  kohdistuu odotuksia huolellisesti paneutuen Kirjoitetusta lausunnosta.
Tarkastajien lausunnon siséltéén ja muotoiluun vaikuttaa kuitenkin myds se, ettd miten
paljon he voivat kayttaa tydaikaa lausunnon tekemiseen. Tampereella sosiaalityén kaytantd
on ollut, ettd lausunnosta ensisijaisesti vastaava ykkostarkastaja voi kayttdd kymmenen
tuntia.® Tassa ajassa ykkostarkastajan tulee lukea gradu huolella lapi, kirjoittaa
vapaamuotoisen lausunnon konsepti, neuvotella toisen tarkastajan kanssa lausunnon
sisallostd ja esitettdvasta arvosanasta sekd Kirjoittaa viimeistelty lausunto. Tulisi myos
tarkastaa, ettei gradussa ole muista tutkimuksista plagioituja kohtia. Lausunnon tekemiseen
tosiasiallisesti varattu aika on sen verran lyhyt, ettei ykkostarkastajalta voida edellyttaa
tarkastettavan gradun syvallistd pohtimista monelta kannalta. Lausunto taytyy Kirjoittaa

ensikaden vaikutelmien varassa.

% Tampereen yliopiston sosiaalipolitiikan ja sosiaalityén laitoksen henkilékuntakokouksen muistio 4.4.2007.
Tama gradutarkastuksen tyajan normitus on peréisin ajalta ennen nykyista yksikkdrakennetta.
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Kakkostarkastajan kommentit voivat laajentaa ja syventdd ykkostarkastajan nakemyksié
gradun sisallostd ja tasosta. Kommenttien hyoty ykkostarkastajalle riippuu luonnollisesti
siitd, miten perusteellisesti ja motivoituneesti kakkostarkastaja voi paneutua tehtdvaansa.
IImeisen huonot edellytykset ovat silloin, kun tarkastamista ei oteta erikseen huomioon
tyotunneissa, vaan siséllytetddn ohjaukseen varattuihin tyétunteihin, kuten nayttdd olevan
yleinen kaytantd. llmeisesti katsotaan, ettd gradua ohjattaessa syntyy samalla, ilman erillista
ponnisteltua, perusteltu nékemys gradun arvosta opinndytteend. Perusteltu arviointi
edellyttdisi kuitenkin etdisyyden ottamista ohjausprosessiin ja ohjauksen tuloksena
syntyneen gradun tarkastelemista toisenlaisesta ndkokulmasta kuin ohjauksessa. Téllaiseen
ei ole mahdollisuutta, kun gradun tarkastamisen tulee sisdltyd ohjaukseen varattuihin
tyotunteihin. llmeisesti kakkostarkastajalta ei odotetakaan muuta kuin, ettd h&n tuo
ykkostarkastajan tietoon sellaisia gradun tekemisen prosessiin mahdollisesti liittyvia
seikkoja, joilla voi olla merkitystd gradun arvioimiselle. Ohjaajan osallistumista
tarkastamiseen perustellaan yleenséd juuri ohjausprosessin tuntemisella. Perustellun
tarkastuslausunnon tekeminen jaa talloin ykkostarkastajalle. Kakkostarkastaja saa kuitenkin
sosiaalitydssa kayttaa tehtavaan viisi tuntia®® silloin, kun ei ole gradun ohjaaja. Tamakin on
tehtdvén vaativuuteen néhden véhédn, mutta kuitenkin enemman kuin ei mitdan. limeisesti

kakkostarkastajalta odotetaan vain tdydentavid kommentteja ykkdstarkastajan lausuntoon.

11.3 Gradussa arvioitavat seikat

Gradututkielman tarkastajien méardaytymisen ohella on kiinnitettdvd huomiota perusteisiin,
joilla tutkielma tarkastetaan ja arvioidaan. Toisinaan nakee todettavan, ettd gradututkielmat
ovat toteutustapansa suhteen hyvin vaihtelevia, eikd yksiselitteisia arviointikriteereja ole
mahdollista maéritelld. Gradututkielman toteuttaminen ei kuitenkaan koskaan ole silla
tavalla yksildllinen, ettei tutkielman arvioimiseen voida soveltaa yleisesti hyvéksyttyja
arviointiperusteita. Tieteelliseen tutkielmaan tulee sisaltya tietyt asiat ja kasittelytavan tulee
olla tieteelliselle tutkielmalle ominainen. Varsinkin gradun kaltaisen opinndytetutkimuksen
tulee osoittaa kykya tieteellisen tutkimuksen vyleisesti hyvaksyttyjen menettelytapojen
noudattamiseen. Né&in on luontevaa, ettd yliopistojen yksikot ovat laatineet listoja seikoista,
joihin graduja arvioitaessa tulee kiinnittdd huomiota. Esimerkiksi Tampereen yliopiston

%! Sosiaalipolitiikan ja sosiaalityén laitoksen henkilokuntakokouksen 4.4.2007 suositus oli kymmenen tuntia.
Kakkostarkastajan tydtunnit on my&hemmin jossain vaiheessa supistettu viideksi tunniksi.
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yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikdn hyvaksymien (23.1.2013) gradututkielmien
arviointiperusteiden (ks. liite 6) mukaan:

Tutkielman yleistd akateemista tasoa arvioitaessa Kiinnitetddn soveltuvin osin huomiota

useisiin, toisiinsa liittyviin arvioinnin ulottuvuuksiin. Naita ovat

tutkimustehtavan perustelu, rajaus ja jasentely;

arviointi;
o tarvittavien tutkimusaineistojen rajaaminen ja kerddminen;
o teorian, menetelman ja erittelynakdkulman valinta ja perustelu;
« analyysin johdonmukaisuus ja huolellisuus;
« havaintojen ja tulosten Kriittinen arviointi;

o tieteellinen esitystapa ja kielellinen ilmaisu.

Ulottuvuuksien maérittelyn lahtokohdan mukaan ndilla arvioidaan tutkielman yleista
akateemista tasoa. Mité oikeastaan tarkoitetaan tutkielman yleisella akateemisella tasolla?
Vallitseeko opettajien ja opiskelijoiden keskuudessa yhteinen ymmarrys siitd mitéa
akateeminen taso tarkoittaa? Akateeminen tarkoitetaan yleisesti yhta kuin yliopistollinen,
mutta akateemisella tarkoitetaan my0ds kaavoihin kangistunutta, sovinnaista, k&ytdnnon
elamalle vierasta, teoreettista. llmeisimmin akateeminen tarkoittaa arvioinnin ulottuvuuksien
yhteydessa yksinkertaisesti yliopistollista ja akateeminen taso tarkoittaa yliopistollisen
tutkielman tasoa. Vaikka akateeminen taso on sanontana tyhjan oloinen, mainitut arvioinnin
ulottuvuudet ovat graduntekijallekin helposti ymmarrettdvissd ja vastaavat pédosin
arvioinnin ulottuvuuksien madrittelyja muissa vastaavissa esityksissa. Haasteena gradun
arvioijalla on se, miten luetelluilla arvioinnin ulottuvuuksilla osoitettua osaamista
arvioidaan. Yksikén gradujen arviointiperusteissa todetaan yleisesti ulottuvuudet, joihin
kiinnitetd&dn huomiota tutkielman akateemista tasoa arvioitaessa, mutta ei kerrota tarkemmin
miten niihin kiinnitetddn huomiota erityisesti suhteessa arviointiperusteissa myos

mainittuihin gradun arvosanojen perusteisiin (ks. luku 11.4.2).

Listatut gradun arvioinnin ulottuvuudet ovat tutkimusprosessin padasiallisten vaiheiden

mukaiset. Tastd ndkokulmasta tosin voi kysyd, tuleeko tarvittavien tutkimusaineistojen
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rajaaminen ja kerd&minen ennen teorian, menetelman ja erittelyndakdkulman valintaa ja
perustelua? Tutkimusprosessin vaiheiden mukaisten osa-alueiden edellytetddn tavallisesti
siséltyvan kaikkiin empiirisiin gradututkielmiin. Yleensd osa-alueet jasentyvét graduissa
toisistaan erilleen, mika nakyy jo paalukujen osa-alueiden mukaisessa jasentamisessa. Osa-
alueet kuitenkin my0ds integroituvat gradussa toisiinsa ja muodostavat kokonaisuuden. Osa-
alueet ja ndille tyypilliset seikat voivat painottua graduissa jonkin verran eri tavoin, mik&

tulisi ottaa arvioinnissa huomioon.

Mainitut gradututkielman arvioinnin osa-alueet konkretisoivat Tampereen yliopiston
yhteiskunta-  ja  kulttuuritieteiden  yksikon — mé&érdysten  yleistda  luonnehdintaa

gradututkielmalta vaadittavasta osaamisesta. Maaraysten mukaan:

Syventaviin opintoihin sisdltyvdn tutkielman tulee osoittaa perehtyneisyytta
tutkielman aihepiiriin, tarvittavien tutkimusmenetelmien hallintaa ja valmiutta
tieteellisen esitystapaan ja kirjalliseen ilmaisuun.

Yksikon nakemys syventdvien opintojen tutkielman osaamisen osa-alueista vastaa

opetusministerion (2007) tyéryhman yleisesti muotoilemaa ndkemysta:

Opinnaytetyon tulee aina vastata korkeakoulun sille asettamia siséallollisi,
tutkimuksellisia ja viestinndllisida kriteerejd. Tekijd osoittaa opinndytteellaan
opinalansa yhteisolle, muulle yhteiskunnalle ja ty6elamalle kotimaassa ja ulkomailla
substanssiosaamistaan, teoreettista ja soveltavaa sekd mm. tutkimusmenetelmallista ja
-viestinnallistd hallintaa. (Mt., 30.)

Opetusministerion tydryhman mukaan tekija osoittaa opinnéytety6llddn osaamisensa paitsi
oman koulutusyksikén nimedamalle ohjaajalle, tarkastajille ja arvosanasta paattavélle myods
lagjasti “oppialansa yleisolle, muulle yhteiskunnalle ja tydelamalle kotimaassa ja

ulkomailla”.

Tieteenalayksikon maéarittdamissd gradun osaamistavoitteissa aihepiiriin  perehtymisen
voidaan katsoa tarkoittavan perehtymistd tutkielman aihetta ké&sitteleviin relevantteihin
tutkimuksiin ja tah&n perustuvaa tutkimuskysymysten muotoilemista sek& teoreettisten ja
késitteellisten  l&htokohtien  selvittamistd. Tutkimusmenetelmien hallinta tarkoittaa
tutkielmaan sopivien aineiston keruun ja analyysin menetelmien perusteiden osaamista ja

menetelmien perusteltua kéyttdmistd tutkimustulosten aikaansaamiseksi ja johtop&atdsten
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tekemiseksi. Valmius tieteelliseen esitystapaan ja Kirjalliseen ilmaisuun tarkoittaa korrektia
muodollista esitystd, kuten lahdeviitteiden tarkkaa merkitsemistd, huoliteltua kielen kayttoa
ja johdonmukaista esitystapaa, mutta myos kykyé argumentoida vakuuttavasti tutkimuksiin

ja empiiriseen aineistoon perustuen.

Tutkielmaa arvioitaessa tulee kiinnittdd huomiota siihen, miten hyvin tutkielmalle asetetut
osaamistavoitteet saavutetaan. Listat gradun arvioinnissa huomioon otettavista seikoista
konkretisoivat osaamistavoitteiden toteutumista siltd kannalta, miten onnistuneesti
tutkimusprosessin eri vaiheisiin kuuluvat ratkaisut on toteutettu. Hyvéssa tutkielmassa
tutkimusprosessin kaikissa vaiheissa tehtdvat ratkaisut on perusteltu hyvin sek& esitetty
olennaiseen keskittyen, selke&sti ja johdonmukaisesti. Vield parempaan lopputulokseen
paastaan, jos tutkielman tekija osoittaa tydssaan kykya omaperdiseen, luovaan ja kriittiseen
ajatteluun. Korkeimpiin arvosanoihin tdhdattaessa ei riita, etta aiheeseen on perehdytty hyvin
ja tutkimusprosessin eri vaiheet on toteutettu moitteettomasti. Hyvin tehdylld, mutta
tavanomaisella ty6lla ei ylletd korkeimpiin arvosanoihin. Korkeatasoisen tutkielman tulee
osoittaa omintakeista ajattelua ja nakemysta. Tutkielman aiheen ja tutkimuskysymyksen
tulee olla tavanomaista vaativampi ja tutkielman tulee tuottaa omaperdinen lisa aiheen
tutkimukseen. Omaperaisen lisén tulee liittyd paitsi empiirisiin tuloksiin ja ndista tehtaviin
johtopaatoksiin myos teoriaan ja/tai tutkimusmenetelmiin.

Usein tutkielmissa jotkin osatekijat ovat vahvempia ja jotkin heikompia, jolloin tarkastajat
joutuvat punnitsemaan ndiden merkitystd tutkielmalle kokonaisuutena. Sosiaalityon
graduissa pulmana on toisinaan etupainotteisuus; teoreettinen taustoitus on laaja suppeaan
empiiriseen osaan nahden. Kyse ei valttamatta ole siita, ettd taustoittava teoreettinen osa on
paisunut tarpeettoman laajaksi empiiriseen osaan nahden, vaan siité, ettd keratty empiirinen
aineisto ei mahdollista kunnollista analyysia ja gradun edellyttdman laajuista tulosten
raportoimista. Varsinaiset empiiriset tulokset jadvat niukoiksi, tuloksia ei juuri suhteuteta
aikaisempien tutkimusten tuloksiin ja tutkielman teoreettisiin l&dhtokohtiin. Gradun anti
aiheen tutkimukseen muodostuu vahéiseksi. Kun kyseessa on empiiriseen aineiston
perustuva gradu, tulee kerattdvan aineiston riittdvyyteen kiinnittdd erityistd huomiota jo

gradun suunnitteluvaiheessa.
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11.4 Gradujen arvosanat

11.4.1 Julkiset ja yhdenmukaiset arviointiperusteet

Tampereen yliopiston opinndytetyéryhma (2004, 8) katsoo, etté opiskelijan tulee tietdd mita
pro gradu -tutkielman arvosanoilta edellytetdan. Opiskelijan oikeusturvalle on tarkeaa, etta
hénen tiedossaan on arvosanoihin suhteutetut arviointiperusteet. Tydryhmén mielesta
arviointiperusteiden julkikirjoittaminen myo6s helpottaa tarkastuslausuntojen tekemistd ja
yhtendistad opinnaytteiden arviointia. Opinndytteiden arvioinnin yhtendistamista voi pitaa
tarkedand myos opiskelijoiden yhdenvertaiselle kohtelulle. Jotta arviointiperusteet tayttavat
tallaiset tehtdvat, tulee niissé esittda kattavasti ja riittdvan yksityiskohtaisesti arvosanoihin
suhteutetut arviointiperusteet. Graduja tekevien opiskelijoiden ja tarkastavien opettajien
tulee myods ymmartdd perusteet samalla tavalla. Opiskelijoille selkeésti julkikirjoitetut
arviointiperusteet ovat tarkeéat paitsi gradun arvioinnin oikeusturvan kannalta myos siksi, etta
heiddn tulee voida suhteuttaa omaa gradutydtddn arviointiperusteisiin. Opiskelijan tulee
etukateen tietdd millaiseen arvosanaan hénen graduaherruksensa mahdollisesti riittaa.
Esimerkiksi Biggam (2011) kannustaa opiskelijoita tekemé&én maisterintutkielmansa siten,
ettd kutakin tutkielman osatekijaa tyostdessaén pitavat mielessé siité tietynlaisen osaamisen

tuloksena saatavan arvosanan.

Arviointiperusteiden julkikirjoittaminen on ilmeisen toivottavaa, mutta kéytdnndssa
pulmaksi saattaa muodostua perusteiden yksiselitteinen muotoileminen. Arvosanojen
arviointiperusteet esitetddn eri laitoksilla erilaisin sanakaantein, kuten havaitaan esimerkiksi
Tampereen yliopiston opinndytetydoryhman (2004) muistion liitteistd (vrt. myos Hirsjarvi
ym. 1986, 152-156). Lisdksi pulmana on arviointiperusteiden muotoilussa kaytettyjen
sanontojen tulkinnanvaraisuus. Jokainen tarkastaja joutuu omaan kokemukseensa ja
ymmérrykseensa perustuen tulkitsemaan, milloin esimerkiksi tutkimusmenetelmien hallinta
on horjuva, tavanomainen tai tavallista parempi. Tarkastajilla ei valttaméattd ole yhtenevaa
tulkintaa tallaisista arviointiperusteista. Opiskelijan voi olla vield vaikeampaa ymmartaa

arviointiperusteiden sanontoja ja sit4, miten oma gradu suhteutuu arviointiperusteisiin.

Opiskelijoiden oikeusturvan kannalta on parasta, jos gradujen arviointiperusteet ovat paitsi
julkisia myo6s yleisesti hyvaksyttyja ja niitd sovelletaan yhdenmukaisesti gradujen

arviointiin. Gradututkielmien arvosanojen mééraytymisen perusteita ei tule muotoilla vain
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jonkin tietyn yliopiston jotain tiettyd oppiainetta ajatellen. Vield vdhemman graduja tulee
arvioida kullekin tarkastajalle kokemuksen myotd syntyneeseen “hiljaiseen tietoon” tai
henkil6kohtaisiin mieltymyksiin perustuen. Hyva osviitta gradujen arviointiperusteiden
laatijoille on Suomen yliopistojen rehtorien neuvoston (2002) suositus, jonka mukaan
opinndytetdiden arvioinnissa tulee niin pitkélle kuin mahdollista kayttaa eri yliopistoissa

samankaltaisia, avoimia ja vertailukelpoisia menetelmié ja yleisié kriteereitéa.

Pyrittdessa opiskelijoiden yhdenmukaiseen ja vertailukelpoiseen kohteluun tulisi pro gradu -
tutkielmien arviointiperusteet laatia siten, ettd arvioinnin tulos on sama riippumatta siita,
kuka pateva opettaja gradun arvioi. Taysin objektiiviseen gradujen arviointiin voi kuitenkin
olla vaikea pé&éastd, koska tuskin on mahdollista laatia sellaisia arviointiperusteita, jotka
eliminoivat kaiken gradujen arviointiin liittyvén opiskelija- ja opinndytekohtaisen tulkinnan.
Arviointeja tekevien opettajien tulisi kuitenkin olla tietoisia arvioinnin yhdenmukaisuutta ja

vertailukelpoisuutta vinouttavan tulkinnan mahdollisuudesta.

Uutta hallinnollista kaytdnt6éa ohjeistavan Tampereen yliopiston johtosddnndén mukaan
tieteenalayksikon johtokunta péattda tutkielmien arviointiperusteista. Yhteiskunta- ja
kulttuuritieteiden yksikon johtokunta onkin paattanyt (23.1.2013) yksikossa sovellettavat pro
gradu -tutkielman arviointiperusteet (ks. liite 6). N&aissd maaritellaan vain yleisesti arvioinnin
perustasta, ulottuvuuksista ja arvosanojen perusteista. Ei maaritelld yksityiskohtaisemmin
miten kullakin ulottuvuudella tai osatekijalld osoitettua osaamista arvioidaan suhteessa
arvosanoihin. Arvosanoihin liittyvassé johdattelussa todetaan, ettd tutkielma arvioidaan aina
kokonaisuutena. Na&in tietysti tehdddn, mutta kokonaisarviointiin pééstdédn yleensa
arvioimalla osaamisen tasoa erikseen kullakin arvioinnin ulottuvuudella tai osatekijélla. Nain
voidaan paatella tarkkaan gradun ansiot ja puutteet ja todeta se miten ansiot ja puutteet

voivat kompensoivat toisiaan.

IImeisesti tieteenalayksikén johtokunnan nakemys on, ettd tutkinto-ohjelmat maarittelevat
tarkemmat pro gradu -tutkielmien arvioinnin perusteet. Johtokunnan paatéksen mukaan:
”Tutkinto-ohjelmat  voivat  tarvittaessa  tdydentdd  arviointiperusteita  tutkinto-
ohjelmakohtaisilla arviointiperusteilla, jossa tieteenalakohtaisuus tuodaan esiin. Tutkinto-
ohjelmakohtaiset tdydennetyt arviointiperusteet hyviksytddn johtajan paétokselld.”
(Yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikén johtokunnan kokous 1/2013.) Johtokunnan
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paatoksen mukaan yksikon tarkemmissa tutkinto-ohjelmakohtaisissa arviointiperusteissa

tulee tuoda esiin tieteenalakohtaisuutta.

Jotta arviointiperusteissa esitetddn opiskelijoille riittdvan tarkasti perusteet, joilla heidan
opinndytettddn arvioidaan, tulee niissd esittdd se millaista osaamista erilaiset arvosanat
edellyttavat erilaisilla arvioitavilla ulottuvuuksilla tai osatekijoilla. Tallaisten arvosanat ja
arvioitavat osatekijat yhdistavien perusteiden laatiminen on mahdollista (ks. esim. pro gradu
-tutkielmien arvosteluperusteet Tampereen yliopiston kasvatustieteiden yksik0ssé;
Tampereen yliopiston opinndytetyéryhman (2004) muistion liitteet). Arviointiperusteiden
riittdvan tarkka kirjaaminen on térkedd, silla muuten gradussa eri osatekijoilla osoitetun
osaamisen tason arviointi jad kunkin tarkastajan vaihtelevan ymmarryksen varaan.
Opiskelijoiden yhdenvertaiselle kohtelulle tarked kaikkien gradujen arvioiminen samoilla

julkilausutuilla perusteilla ei toteudu.

11.4.2 Latinankielisesta asteikosta numeroasteikkoon

Gradun arvosanan tulisi muodostua eri osatekijoillda osoitetun osaamisen tason
kokonaisarviointina. Eri osatekijoilla osoitettu osaaminen taso voi vaihdella, esimerkiksi
teoreettinen perehtyminen aiheeseen voi olla selvasti parempi kuin empiirinen toteutus.
Gradun eri osatekijoitd voidaan pitdd arvioinnissa samanarvoisina, mutta on myods
mahdollista painottaa joitakin osatekijoitd gradussa osoitetun osaamisen kannalta muita
osatekijoitd merkittavdmping, jolloin niilla on my6s suurempi paino gradun
kokonaisarvioinnissa. Tietyn tai tiettyjen osatekijoiden painottamisesta muihin nédhden tulee
kirjata gradun arviointiperusteisiin. Sellainen ei ole hyvan arviointikdytannon mukaista, etta
yksittdinen gradun arvioija vain omaan ymmarrykseensd perustuen painottaa jotain

osatekijéa ja sivuuttaa muut véhempimerkityksisina.

Gradun arviointi Kirjataan yleisesti 2-4 sivun pituiseen vapaamuotoiseen lausuntoon. On
my6s mahdollista perustaa lausunto kaikille arvioijille yhdenmukaiseen sapluunaan, johon
voidaan liittdd lyhyt vapaamuotoinen kokonaisarviointi. Talla varmistetaan se, ettd kaikki
tarkastajat arvioivat graduja yhdenmukaisesti, kattavasti ja vertailukelpoisesti (ks. Biggam
2011, 227-233, 301-304).
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Taulukko 2. Pro gradu -tutkielmien latinankielisten arvosanojen suomenkieliset vastineet ja

0saamisen tasot

approbatur hyvaksytaan heikko

lubenter approbatur mielihyvin hyvéksytaan puutteellinen

non sine laude approbatur ei ilman kiitosta hyvéksytaan jokseenkin

tyydyttava

cum laude approbatur Kiitosten kera hyvaksytaan tyydyttava

magna cum laude approbatur suurten kiitosten kera hyva
hyvéksytaan

eximia cum laude approbatur erinomaisten kiitosten kera Kiitettava
hyvaksytaan

laudatur ylistetddn (ylistaen kiitettava) loistava

Lahde: Wikipedia: Arvosana. http:/fi.wikipedia.org/wiki/Arvosana.

Gradututkielmasta annettu arvosana on perinteisesti perustunut seitsenportaiseen
latinankieliseen asteikkoon, jossa approbatur on heikoin ja laudatur paras. Taulukossa 2
esitetddn latinankielisten arvosanojen suomennokset ja arvosanoja vastaava osaamisen taso.
Taulukossa arvosanaan cum laude approbatur yltdvan gradun osaamisen tasoa luonnehditaan
tyydyttavéksi. Tama vastaa huonosti latinankielisen arvosanan suomenkielistd vastinetta.
Vastaa myods huonosti sitd, ettd taulukon lahteessa cumun gradua kuvataan normaaliksi,
tavoitetason mukaiseksi opinnaytetyoksi. Arvosana tyydyttava tuskin riittdd luonnehtimaan
tavoitetasolle yltdvasséd gradussa vaadittavaa osaamisen tasoa. Sovitettaessa gradujen
arvosanat opintosuoritusten arvioinnissa kaytossé olevaan numeroasteikkoon 1-5, niin cum
laude approbatur vastaa arvosanaa 3 eli osaamisen tasoa hyva. Magna cum laude approbatur
vastaisi numeroasteikon osaamisen tasoa Kiitettdva ja eximia cum laude approbatur
osaamisen tasoa erinomainen. Numeroasteikolla ei esiinny latinankielisen asteikon

loistavaksi nimettyd korkeinta osaamisen tasoa.

Numeroasteikkoa on totuttu kayttdmadn muiden opintosuoritusten arvioinnissa, ja vuoden
2013 alusta lahtien Tampereen yliopistossa my6s pro gradu -tutkielmat arvioidaan asteikolla
1-5. Tampereen yliopiston arviointisdédnnon mukaan ylemp&én korkeakoulututkintoon

siséltyva opinndyte on arvioinnin kannalta samanlainen suoritus kuin muutkin opintojaksot
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ja siitd annettu arvosana otetaan opintojen opintokokonaisuudesta arvosanaa annettaessa
huomioon samalla tavalla kuin muiden opintojaksojen arvosanat. Gradujen arvosanojen
asteikko on sama kuin muissakin opinnoissa, paitsi ettd numeron eteen laitetaan myods
sanallinen vastine. Gradun rinnastaminen mihin hyvansé opintosuoritukseen on kuitenkin
sikali yksioikoista, ettd gradu on opintosuorituksena poikkeuksellisen vaativa ja laaja.
Opiskelijatkin kiinnittavét gradunsa arviointiin eri tavalla huomiota kuin jonkin muutaman
opintopisteen opintojakson kohdalla. Gradun arvosana myds mainitaan tutkintotodistuksessa

erikseen.

Arviointiasteikon ohella olisi kannattanut uudistaa tutkielman nimi. Latinankielinen pro
gradu -tutkielma luo automaattisesti mielleyhtyman latinankielisiin arvosanoihin.
Maisterintutkielmalla ei t4t& rasitusta olisi. Lisdksi olisi linjassa muiden tutkinnon mukaan

nimettyjen tutkielmien tai opinndytetutkimusten kanssa.

Tampereen yliopiston yhteiskunta ja kulttuuritieteiden yksikdssa on (23.1.2013) otettu

kéyttdon seuraavat numeroihin perustuvat gradujen arvosanojen arviointiperusteet:

Tutkielma arvioidaan aina kokonaisuutena, ja tyon ansiot ja puutteet voivat kompensoida
toisiaan. Eri osatekijoiden painoarvo vaihtelee tutkielman luonteen mukaan. Tutkielmasta
laaditaan lausunto, joka perustelee arvosanan.

Vélttava (1) tutkielma tayttaa suurelta osin tieteellisen tyon vahimmaisvaatimukset. Oman
tieteenalan ja joidenkin ydinasioiden hallinta on puutteellista.

Tyydyttava (2) tutkielma tayttaa tieteellisen tyon vahimmaisvaatimukset, mutta ilmentaa
pinnallista oman tieteenalan hallintaa.

Hyva (3) tutkielma osoittaa oman tieteenalan hallintaa. Se asettaa perustellun
tutkimuskysymyksen, liittdd havaintonsa aiempaan tieteelliseen keskusteluun, argumentoi
asiallisesti ja on tieteelliselté esitystavaltaan huolellinen.

Kiitettdva (4) tutkielma osoittaa hyvéa tieteenalan hallintaa ja osallistuu tutkimusaiheesta
kaytavaan keskusteluun. Argumentaatio on vakuuttavaa ja esitystapa moitteeton.

Erinomainen (5) tutkielma osoittaa oman tieteenalan erinomaista hallintaa ja kykya arvioida
tutkimustietoa.

Arvosanojen perusteissa kiinnittdd huomiota, ettd keskeinen arviointiperuste on oman

tieteenalan hallinta. Arvosanojen perusteissa ei puhuta oppiaineesta tai tutkinto-ohjelmasta,

vaan omasta tieteenalasta. Myo6s yksikén arviointiperusteiden yleisend l&ht6kohtana
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mainitaan: “Tutkielmien arvioinnin perustana on oman tieteenalan hallinta”. IImeisesti
tieteenalaan viitataan, koska yksikdssa on edustettuna sekda yhteiskuntatieteet etta
kulttuuritieteet, jolloin gradu arvioidaan néiden tieteenalojen lahtokohdista. Kun sosiaalityon
tieteenala on yhteiskuntatieteet, tulee sosiaalityén gradun arvioinnin ilmeisesti perustua
gradussa osoitettuun yhteiskuntatieteiden hallintaan. Tama on kovin ylimalkainen
luonnehdinta sosiaalitydn gradulta edellytettavéalta osaamisesta. On syytd tédsmentéda
sosiaalityon  paikantumista  yhteiskuntatieteiden  tieteenalaan.  Tilastokeskuksen
tieteenalaluokituksessa yhteiskuntatieteisiin - kuuluvina mainitaan mm. sosiaalitieteet,
sosiologia, sosiaali- ja yhteiskuntapolitiikka ja muut yhteiskuntatieteet, mutta ei erikseen
sosiaalityotd. Mika né&istd mahdollisesti on se yhteiskuntatieteiden tieteenalan, jonka
hallintaa sosiaalityon gradun tulee osoittaa? Mainituista tieteenaloista sosiaalitieteet on
sosiaalityolle tieteellisen perustan suhteen ilmeisin vaihtoehto, mutta koska sosiaalityd on
vahvasti yhteiskunnallisiin kéytantoihin Kiinnittyvd oppiaine ja tutkimusala, niin myos

sosiaali- ja yhteiskuntapolitiikka tulevat kyseeseen.

Arvosanojen perusteisiin johdattelevassa tekstissd todetaan, ettd tutkielmasta laaditaan
lausunto, joka perustelee arvosanan — siis perustelee sen, ettd tutkielma on tasoltaan kunkin
arvosanan yhteydessa esitetyn luonnehdinnan mukainen. Arvosanojen yhteydessa esitetyt
luonnehdinnat viittaavat tietynlaiseen oman tieteenalan hallintaan: puutteelliseen,
pinnalliseen, riittavaan, hyvaan tai erinomaiseen. Tosin voi kysya tieteenalan hallinnan
luonnehdinnan osuvuutta suhteessa arvosanaan, erityisesti arvosanoissa hyva (3) ja kiitettava
(4) — edellisessé tutkielma osoittaa oman tieteenalan hallintaa ja jalkimmaisesséa hyvaa
hallintaa. Arvosanojen perusteiden yleisen logiikan mukaan odottaisi, ettd tutkielman tulee

nailla arvosanoilla osoittaa hyvaa ja Kiitettdvad oman tieteenalan hallintaa.

Liséksi arvosanojen hyvé (3), kiitettava (4) ja erinomainen (5) yhteydessa esitetddn ikaan kuin

lisdkriteereita tieteenalan tietyntasoiselle hallinnalle. Miksi esitetddn juuri nama kriteerit, nain

muotoiltuna? Miksi kriteereitd ei esitetd kaikille arvosanoille yhdenmukaisesti? Arvosanojen

hyvé (3) ja kiitettdva (4) arviointiperusteissa mainitaan havaintojen liittdminen ja osallistuminen

tutkimusaiheen tieteelliseen keskusteluun. Akateemisista poteroista opinndytteitd arvioiville

tutkijaopettajille osallistuminen tieteelliseen keskusteluun lienee itsestaanselvyys, mutta miten

graduntekijd mahtaa ymmartaa tallaisen arviointiperusteen? Mika tieteellinen keskustelu? Miten

gradussa liitetddn havainnot ja osallistutaan tieteelliseen keskusteluun? Arvosanan erinomainen

(5) yhteydessé ei vaadita tieteelliseen keskusteluun osallistumista, vaan edellytetddn kykya
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arvioida tutkimustietoa kriittisesti. Voi perustellusti kysya: eik® kykya tutkimustiedon kriittiseen
arvioimiseen tule edellyttdd my0s arvosanaan hyva (3) ja varsinkin arvosanaan Kiitettavé (4)
yltavéaltda gradulta.  llman  téllaista  arvioimista tuskin  p&astadn  omintakeisiin
tutkimuskysymyksiin ja tutkimustuloksiin. Puhuminen arviointiperusteissa erikseen tieteelliseen
keskusteluun osallistumisesta ja tutkimustiedon Kkriittisesta arvioimisesta hamartaa sita, ettd
kaikilta vahintd&n arvosanaan hyva (3) yltavilta graduilta tulee voida edellyttdd oman tutkielman
lahtokohtien, toteuttamisen ja tulosten arviointia suhteessa aikaisempaan tutkimukseen - ja
painvastoin. N&in voidaan péatelld millaisen omintakeisen lisdn tutkielma tuottaa aiheen

tutkimukseen.

IImeisesti arvosanan perustelun tulee perustua paitsi arvosanojen yleisiin luonnehdintoihin
myos tieteenalayksikon arviointiperusteissa esittdmiin gradujen arvioinnin ulottuvuuksiin
(ks. luku 11.3). Yksikkd ei kuitenkaan esita, miten nailla ulottuvuuksilla arvioidaan kunkin
arvosanan mukainen osaamisen taso. Tama olisi tarpeen, jotta tarkastajat voivat
lausunnossaan perustella seikkaperéisesti esitettdvan arvosanan opiskelijalle ja arvosanasta

paattavalle.

Arvioitaessa graduja numeroasteikolla nousee vaistaméattd kysymys siitd, miten tdma
suhteutuu perinteiseen seitsenportaiseen latinankieliseen arvosana-asteikkoon. Looginen ja
perusteltu mahdollisuus on yhdistda latinankielisen asteikon aaripdissa kaksi arvosanaa
numeroasteikon arvosanoiksi Vvélttdva (1) ja erinomainen (5). Numeroarvioinnin ja
perinteisten pro gradu -tutkielman latinankielisten arvosanojen vastaavuus olisi taulukon 3

mukainen.

Taulukko 3. Numeroarvioinnin arvosanojen ja perinteisten latinankielisten arvosanojen

vastaavuus

Valttavad (1)  approbatur, lubenter approbatur  hyvéksytty, mielihyvin hyvaksytty
Tyydyttdva (2) non sine laude aprobatur ei ilman kiitosta hyvéksytty

Hyvé (3) cum laude approbatur kiitoksin hyvaksytty

Kiitettdvd (4) magna cum laude approbatur suurin kiitoksin hyvéksytty

Erinomainen (5) eximia cum laude approbatur, erityisin kiitoksin hyvaksytty, ylistaen
laudatur kiitettava
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Perinteisen non sinen paikantuminen uudessa asteikossa ei kuitenkaan ole yksiselitteinen.
Yksikon arvosanojen perusteissa valttdva (1) ja tyydyttdva (2) tasoinen tutkielma tayttaa
tieteellisen tyon vahimmaisvaatimukset: valttdva (1) tasoinen gradu tayttaa
vahimmaisvaatimukset suurelta osin, mutta ei siis kokonaan ja tyydyttava (2) tasoinen gradu
tayttaa tieteellisen tyon vahimmaisvaatimukset, mutta ilmentaa pinnallista oman tieteenalan
hallintaa. Non sinen tasoista gradua on totuttu pitdmaan joissain suhteissa pinnallisena, mutta
sen on katsottu my6s osoittavan joissain suhteissa enemmén kuin vahimmaistasoon
vaadittavaa osaamista, vaikka ei yllak&&dn cumun méérittdmaan tavoitetasoon. Tahan viittaa
sekin, ettd non sinen suomennoksessa viitataan hyvaksymiseen kiitoksin, ei pelkéstaan
hyvaksymiseen, kuten approbaturissa ja lubenter approbaturissa. Uudesta asteikosta nayttéa
puuttuvan vanhan asteikon non sinen kaltainen vahimmaistason ja tavoitetason valiin
sijoittuva arvosana, mista johtuen uusi asteikko on keskivertoa heikompien gradujen
arvioinnissa vanhaa asteikkoa jyrkempi. Vanhalla asteikolla non sinen tasoinen gradu
nayttéisi olevan uudessa asteikossa ldhempénd arvosanaa hyva (3) kuin tyydyttava (2).
Vastaavasti vanhan asteikon lubenter olisi lahempéand uutta arvosanaa tyydyttava (2) kuin

valttava (1).

Uuden arviointiasteikon erikoisuus juontuu sitg, ettd arvosana vélttava (1) vastaa tasoa, jolla
gradu voidaan hyvédksya maisterin tutkinnon opinnéytteeksi. Hyvaksyttava gradu tayttaa
suurelta osin tieteellisen tyon vahimmaisvaatimukset, kun taas arvosanan tyydyttava (2)
tasoinen tutkielma tayttaa tieteellisen tyon vahimmaisvaatimukset. Talla logiikalla gradu
voidaan hyvédksyd opinndytteend, vaikka ei taytd Kkaikilta osin tieteellisen tyon
vahimmaisvaatimuksia. Toisaalta  arvosanan  tyydyttavd  (2) maarittyminen
vahimmaisvaatimukset tayttavaksi ilmeisesti merkitsee sitd, ettd jossain suhteessa
vahimmaisvaatimukset ylittdva gradu tulisi hyvaksya arvosanalla hyva (3). Téallainen gradu
yltaa joillakin arvioitavilla ulottuvuuksilla keskivertogradun tasolle, vaikka ei valttdmatta

kaikilla ulottuvuuksilla.

Oma kysymyksensa on, ettd tieteenalayksikén pro gradu -tutkielman arviointiperusteissa ei
maéaritelld erikseen millainen on arvioinnille strategisesti tarked vahimmaisvaatimukset
tayttdvd pro gradu -tutkielma. Gradujen tarkastajien oletetaan ilman muuta tietdvén
millaisesta ty0std on kyse. Tarkastajilla voi kuitenkin olla erilaisia kasityksia siitd millainen
on vahimmaisvaatimukset tayttavé tutkielma ja miten arvosanaan hyva (3) yltavéa tutkielma

suhteutuu tdhan. Pulma poistuu, kun esitetddn tarkemmin millaista osaamista erilaisilla
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arvosanoilla edellytetddn kullakin arvioitavalla ulottuvuudella, esitetddn “arvosanoihin

suhteutetut arviointiperusteet”.

Uusi numeroasteikko nédyttad toimivan keskivertoa parempien gradujen arvioinnissa vanhaa
latinankielistda paremmin. Uuden asteikon etuna on, ettd korkeinta arvosanaa mygs annetaan,
eikd antamista pantata hysteerisesti, kuten vanhaa asteikkoa kaytettdessd on tapahtunut.
Panttaamiseen ei ole aihettakaan, silla uudella asteikolla ei end& ole arvosanaa, jolla
edellytettdvad osaamista luonnehditaan ”loistavaksi” tai ylistden Kkiitettaviaksi”. Uuden

asteikon erinomainen (5) vastaa vanhan asteikon eximia cum laude approbaturia.

Haasteeksi voi muodostua se, ettd jotkin gradujen tarkastajat saattavat pitdd uutta asteikkoa
lilan niukkana. Perinteiselle non sinelle ei ndyta 16ytyvén yksiselitteisen luontevaa paikkaa
uuden asteikon arvosanoissa. Lisaksi perinteisenkin asteikon kohdalla on arvosanaa
tarkastajien lausunnossa punnittaessa kaytetty joskus sellaisia sanontoja kuin ’vahva cumu”,
ikdan kuin cum lauden ja magna cum lauden vélissé pitéisi olla arvosana. Varsinaisesti
arvosanaa esitettdessa tallaisia sanontoja ei kuitenkaan ole voitu kéayttdd. Varmaan
hiuksenhienosti gradujen arviointiin suhtautuvat tarkastajat kayttavat uudellakin asteikolla
gradun arvosanaa pohtiessaan sanontoja “heikko”, ”vahva” jne., vaikka nytk&an esitettdvaan

arvosanaan ei voi liittaa tallaisia lisukkeita.

11.4.3 Arvosanojen madraytyminen arviointiasteikolla

Vaikka pro gradu -tutkielmien arvioinnissa siirrytddn kéyttdmaan viisiportaista
numeroasteikkoa, arvosanojen méaardaytymisen yleinen logiikka tuskin kuitenkaan muuttuu
perinteiseen seitsenportaiseen latinankieliseen asteikkoon verrattuna. Normigradu on
edelleen asteikon keskimmadiseen arvosanaan yltdva gradu. Cum laude approbaturin sijasta
asteikon keskimmainen arvosana on hyva (3). Toisaalta viisiportainen numeroasteikko
edellyttdd perinteisen seitsenportaisen asteikon supistamista molemmista péista. Tamé voisi
tapahtua siten, etta seitsenportaisen asteikon kaksi alinta (approbatur, lubenter approbatur) ja
ylintd (eximia cum laude approbatur, laudatur) arvosanaa yhdistetddn uuden asteikon

arvosanoissa valttavé (1) ja erinomainen (5).
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Perinteisellda arviointiasteikolla esitettynd gradututkielman arvosanan maaraytymisen
logiikan pitdisi yleisesti ottaen olla se, ettd gradua verrataan cum laude approbaturiin
yltdvaan normaaliin opinndytetydhon tai keskivertograduun; arvioidaan onko graduntekijé
onnistunut tutkimusprosessin eri vaiheissa keskivertogradua paremmin vai huonommin ja
paljonko paremmin tai huonommin. Cum laude approbatur on se tavoitetaso, johon jokaisen
graduntekijan odotetaan yltdvan. Toisaalta Karisto ja Seppald (2004) luonnehtivat cumun
tasoista keskivertosuoritusta ikaan kuin tavoitetason kannalta riittdméttomaksi:

Cumun tyon teoriatausta osoittaa aikaisempien tutkimusten tuntemusta ja valitut
lahteet ovat yleensd tutkimusongelman kannalta relevantteja. Tutkimusmenetelma on
asiallisesti valittu, mutta sen soveltaminen on tavanomaista. Tulosten tulkinnassa ja
johtopéatoksissa on pyritty saamaan aikaan teorian ja empirian vuoropuhelua, mutta
tassd ei ole paasty pitkélle. Tutkimuksellinen taso on keskinkertainen, tyo ei sisélla
isompia virheitd, mutta se ei tuo liioin esiin mitdan merkittavaa. (Mt., 144).

Cumun tasoinen gradu ei ndytd puisevassa tavanomaisuudessaan riittdvan Karistolle ja
Seppilélle. He odottavat "maukkaalta” gradulta jotain enemmaén. lImeisend vertailukohteena
on magnan tasoinen gradu. Tampereen yliopiston opinndytetyéryhman (2004) muistion

liitteesta 16ytyy cum laude approbaturin tasoista gradua sellaisenaan arvostava luonnehdinta:

Ns. normaali opinndytety0, joka tayttaa tieteellisen tutkielman vaatimukset, so. hyvin
jasennelty ja kirjoitettu, etenee loogisesti ja paattyy selkeisiin tuloksiin; tekija pystyy
kommentoimaan muiden tekemé&a tutkimusta; ei heikkouksia muotoseikoissa tai
kielessa. (Mt., 23.)

Cumun tasoinen gradu tayttad hyvin maisteritutkinnon tutkielmalle asetetut osaamisen
vaatimukset, mutta ei juuri sen enempdd. Tatd paatelmda vahvistaa Wikipedian

(http:/ffi.wikipedia.org/wiki/Arvosana) luonnehdinta cumusta gradun arvosanana:

SE [cum laude approbatur] on tyypillisesti sellaisen pro gradu -tutkielman arvosana,
joka tayttaa opinndytety6lta vaadittavat kriteerit ja jossa ei ole selkeitd puutteita mutta
ei myoskaan erityisié ansioita. Tama on tutkielman tavoitetaso.

Cumua parempi arvosana edellyttdd, ettd gradu tdyttdd moitteettomasti maisteritutkinnon
opinnéytteeltd vaadittavat kriteerit ja on td&mén liséksi joissain suhteissa keskimaaraista
gradua parempi. Wikipedia luonnehdinnan mukaan magnan tasoinen tutkielma on
keskimaaréista parempi, syvempi tai laajempi. Téllainen tutkielma ei kuitenkaan vield ole

tieteellisesti erityisen ansiokas. Magmaa parempi arvosana edellyttda tieteellisia ansioita,

232



jopa huomattavia tieteellisid ansioita: “Tallaisen [eximia cum laude approbatur] arvosanan
saadakseen tutkielmassa tulee olla huomattavia tieteellisia ansioita ja siina ei saa olla
puutteita”. Vaatisi lisdselvitystd, mitd “huomattavilla tieteellisilld ansioilla” tarkoitetaan
gradun arviointiperusteena. Vaatimus vaikuttaa kovalta, kun kyseessd on opinndyte, jonka
tekemiseen on varattu enintddn 40 opintopistettd, ja on lisdksi useimmiten tekijansa
ensimmainen laajempi kirjallinen ty0. Missd mééarin vaatimus huomattavista tieteellisista

ansioista vastaa téllaiselle opinndytteelle maariteltdvia osaamistavoitteita?

Gradu on opinnéyte, jolla tekija osoittaa, ettd on saavuttanut tietyn osaaminen tutkimuksen
tekemisessd. Tama ei Vvéalttdmattad tarkoita, ettd erinomaisen gradun tulee osoittaa
korkeatasoista tutkimusosaamista. Sen ei myoskaan tarvitse merkitd, ettei gradussa saisi olla
mitéan puutteita, kuten edelld eximian tasoisen gradun luonnehdinnassa edellytetaan. Gradu
on aina myos harjoitusty®, mika pitaa ottaa arvioinnissa huomioon. Kuten Alkula ym. (1994)
toteavat: ”Ensimmainen opinnaytety0 ei ole mik&én tieteellisen kypsyyden lopullinen osoitin
vaan harjoitusty0, jota arvioitaessa tekijdn kokemattomuus otetaan huomioon” (mt., 288).
Ensimmaiselld opinndytetyolla Alkula ym. tarkoittavat opintojen loppuvaiheissa tehtdvaa

tutkielmaa.

Kaikki gradut eivat yll4 tavoitetasoon. Usein graduissa on puutteita, joiden vuoksi ne jaavat
tavoitetasoksi asetetusta cumusta. Ndiden gradujen arvosana méaardaytyy sen mukaan missa
suhteissa ja miten laajasti niissd on puutteita tavoitetasoon yltavaan keskivertograduun
néhden. Kaikki gradut eivéat ole joka suhteessa vahvoja tai heikkoja, vaan usein jotkin
osatekijat ovat vahvempia, toiset heikompia. Yleisesti ottaen hyvéksikin arvioidussa

gradussa voi olla puutteita, jos siind on ndma kompensoivia erityisia ansioita.

11.4.4 Arvosanojen jakauma latinankieliselld asteikolla

Cumun luonnehtiminen keskivertograduksi edellyttad, ettd cum laude approbatur on myds
k&ytannossa graduille useimmin annettu arvosana. Lisaksi gradujen arvosanojen tulisi
kokonaisuutena tarkasteltuna noudattaa tilastollista normaalijakaumaa. Normaalijakaumassa
suurin osa graduista sijoittuu seitsenportaisen asteikon keskimmaéiseen arvosanaan ja muut
symmetrisesti tdaman ymparille, vain joidenkin yksittéisten gradujen sijoittuessa asteikon

aaripaihin, erittdin huonoihin ja erittdin hyviin arvosanoihin. Talléin oletetaan, ettd suurin
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osa graduntekijoistd yltada tavoitetason mukaiseen, keskimaaréiseen osaamiseen ja pienempi

osa yltaa tavoitetason ylittavaan ja alittavaan osaamisen tasoon.

Taulukko 4. Sosiaalityon ja sosiaalipedagogiikan linjan pro gradu -tutkielmien arvosanojen
jakaumat vuosina 2000-2008 yhteensa (%)

Sosiaalityod Sosiaalipeda- Yhteensa
gogiikka

Approbatur 1,17 1,72 1,25
Lubenter approbatur 7,58 6,90 7,48
Non sine laude approbatur 24,20 31,03 25,19
Cum laude approbatur 37,03 29,31 35,91
Magna cum laude approbatur 22,74 25,86 23,19
Eximia cum laude approbatur 6,98 5,17 6,73
Laudatur 0,29 0 0,25
Yhteensa 100,00 100,00 100,00

(n=343) (n=58) (n=401)

Lahde: Taulukon laskelman perustana olevat tiedot vuosille 2000-2001 on saatu julkaisusta
Tampereen yliopiston sosiaalipolitiikan laitoksen opinnaytetutkimukset 1.8.1996—-31.7.2003.
Vuosien 2002-2008 tiedot on saatu laitoksen kansliasta. Taulukossa vuosi tarkoittaa
kalenterivuotta.

Kuten taulukosta 4 havaitaan, sosiaalityén gradujen arvosanojen jakauma vuosina 2000—
2008 noudattaa melko tarkkaan normaalijakaumaa, vaikka jakauma painottuu hieman cumua
huonompiin arvosanoihin. Sosiaalitydssd cumu on selvasti keskivertogradun arvosana. Sen
sijaan sosiaalipedagogiikan linjan® gradun tyypillinen arvosana on kutakuinkin yhta usein
non sine kuin cumu. Sosiaalipedagogiikan arvosanojen jakauma painottuu sosiaality6ta

vahvemmin non sineen, sosiaalitydn arvosanojen painottuessa vahvemmin cumuun.

Taulukon 4 aineistossa on normaalijakauman mukaisesti véhdn kaikkein huonoimpia ja

parhaimpia arvosanoja. Aineistoon tulleista sosiaalitydn graduista nelja on hyvéksytty

%Tampereen yliopistossa oli 1990-luvun jalkipuoliskolla mahdollista opiskella sosiaalipedagogiikkaa
padaineena (sosiaalityd, sosiaalipedagogiikan linja). Vuoden 2000 jalkeen sosiaalipedagogiikkaan ei ole en&a
otettu uusia p&daineopiskelijoita.
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arvosanalla approbatur. Toisaalta asteikon toista ddripaata on kaytetty vielakin harvemmin.

Aineistossa on vain yksi laudatur-arvosanalla hyvéksytty sosiaalityon pro gradu -tutkielma.

Kyse ei ole aivan ainutkertaisesta tapauksesta, sill& lukuvuonna 2011-2012 on sosiaalitydssé
hyvaksytty toinenkin gradu korkeimmalla arvosanalla. Joka tapauksessa arvosanaa laudatur
on annettu sosiaalitydssa hyvin harvoin. Sosiaalitydssa sovellettu kdytantd nayttadé vastaavan

Wikipedian ndkemystd, jonka mukaan:

Pro gradu -tutkielmasta annetaan vain hyvin harvoin tam& Kkorkein arvosana
[laudatur]. Tutkielman tulee talldin olla tieteellisesti poikkeuksellisen ansiokas eika
siind saa olla puutteita. Perinteisesti laudatur-arvosanalla hyvaksyttyd pro gradua
voitiinkin pitaa valmiina lisensiaatintutkielmana.
(http:/ffi.wikipedia.org/wiki/Arvosana)

Laudaturin gradun vertaaminen lisensiaatintutkielmaan merkitsee, ettd enintddn 40
opintopisteen laajuista opinndytettd verrataan 90 opintopisteen laajuiseen tydhon. Vaikka
enad el pitaydyttdisi tallaiseen perinteiseen ndkemykseen laudaturin  gradusta
lisensiaatintyond, niin nayttdd silt4, ettd laudaturiin yltdminen vaatii opiskelijalta
poikkeuksellista panostusta gradun tekemiseen. Kuitenkin valtioneuvoston asetuksen
mukaan syventaviin opintoihin siséltyvan opinndytteen laajuus voi olla enintdan 40
opintopistettd. Talla tyoméaaralla tulisi voida yltdd myods laudaturin tasoiseen suoritukseen.
Laudaturkin tulisi gradun arvosana maarittdd suhteessa keskivertograduun, ei suhteessa
taydellisen gradun ideaaliin. Laudatur-arvosanan pihtaaminen merkitsee sitd, ettd gradujen
arvosanoja madriteltdessd sovelletaan tosiasiallisesti kuusiportaista asteikkoa. Onkin
merkittdvaa, ettd siirtyminen viisiportaiseen numeroihin perustuvan arviointiasteikon —
valttava (1) — erinomainen (5) — kayttdmiseen on johtanut realistisempaan gradujen tason
arvioimiseen. Koko asteikkoa kaytetaan gradujen arvioinnissa, eikd korkeimman arvosanan

antamista pantata entiseen tapaan.

Sosiaalitydn gradujen arvosanoihin on viime vuosina tullut uusi piirre, asteikon korkeampien
arvosanojen painottuminen, mikd ilmenee taulukossa 5 esitetyistd sosiaalityon
gradututkielmien arvosanojen jakaumista lukuvuodesta 2007-2008 l&htien. Taulukossa
esitetddn lukuvuosittaiset jakaumat arvosanojen painopisteissé tapahtuneiden muutoksen

esille saamiseksi.
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Taulukko 5. Sosiaalityén pro gradu -tutkielmien arvosanojen jakaumat lukuvuosina 2007-
2008 — 2011-2012 (%)

2007-2008 2008-2009 2009-2010 2010-2011 2011-2012

A 2,50 0 0 2,56 1,96
Lu 10,00 10,34 0 5,13 1,96
N 22,50 13,79 32,35 20,51 21,57
C 28,75 41,38 35,29 33,33 35,29
30,00 31,03 32,35 23,08 25,49

E 6,25 3,45 0 15,38 11,76
La 0 0 0 0 1,96
Yht. 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
(n=80) (n=29) (n=34) (n=39) (n=51)

Lahde: Tiedot on saatu sosiaalityon opintorekisterin pit4jéalta. Sosiaalipedagogiikan pro
gradu —tutkielmien arvosanat siséltyvat taulukon lukuihin. Sosiaalipedagogiikan arvosanojen
jakaumia ei tarkastella gradujen pienen mééran vuoksi erikseen.

Lukuvuosina 2010-2011 ja 2011-2012 tarkastettujen sosiaalitydn gradujen arvosanojen
jakauma on huomattava vino cumua parempiin arvosanoihin ja erityisesti eximiaan. N&ina
lukuvuosina lahes 40 prosenttia graduista sai cumua paremman arvosanan. Toisaalta myos
aikaisempina lukuvuosina cumua parempien arvosanojen osuus on ollut suuri. Nayttaa silta,
ettd cumua paremmissa arvosanoissa painopiste on siirtynyt magnasta eximiaan; magnan
gradujen osuus on pienentynyt, eximian gradujen osuus kasvanut. Samalla cumua parempien
arvosanojen yhteinen osuus on kasvanut. Toisaalta cumu on pysynyt yleisimmin annettuna
arvosanana — lukuun ottamatta lukuvuotta 2007-2008, jolloin graduja tarkastettiin
ennatyksellisen paljon. Asteikon alapéassé erityisesti lubenterin saaneiden gradujen osuus on

pienentynyt.

Taulukosta 5 ilmenevé merkittdvd muutos taulukon 4 tietoihin ndhden on cumua parempien
arvosanojen osuuden korostuminen sosiaalityon gradujen arvosanojen jakaumassa ja eximian
gradujen suuri osuus viime lukuvuosina. Taulukon 5 tietojen perusteella sosiaalityon
gradujen arvosanojen jakauma on lukuvuodesta 2007-2008 l&htien poikennut tuntuvasti

normaalijakaumasta. Erityisesti viime lukuvuosina poikkeama on ollut silmiinpistava.
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Lukuvuonna 2011-2012 kolmelle neljasta tarkastetusta gradusta annettiin arvosanaksi cumu

tal parempi.

Sosiaalitydn graduille on annettu aiempaa parempia arvosanoja ja entistd useampi gradu on
arvioitu erinomaiseksi. Mahdollisesti sosiaalitydon gradut ovat oikeasti tulleet tasoltaan
aikaisempaa paremmiksi. Voi myo6s olla, ettd arvostelukdytdnnét ovat muuttuneet.
Mahdollinen selitys eximian gradujen korostumiselle viime vuosina voi olla sekin, etta
gradujen tarkastajat ovat halunneet varmistaa erinomaisina pitdmiensa graduntekijéiden
mahdollisuuksia péaastd tohtorikoulutukseen. Uuteen yksikkorakenteeseen siirtyminen on
muuttanut tohtorikoulutuksen kaytantgja ja nostanut koulutukseen padsyn kynnystd. Joka
tapauksessa sosiaalitydn gradujen arvosanojen jakaumassa nayttad tapahtuneen merkittava
muutos lukuvuosina 2010-2011 ja 2011-2012.

11.4.5 Arvosanojen jakauma numeroasteikolla

Tampereen yliopistossa sosiaalitydn gradujen arvosanat on vuoden 2013 alusta annettu
viisiportaisella numeroasteikolla. Gradujen arviointi on perustunut yksikon vahvistamiin
yleisiin pro gradu -tutkielman arviointiperusteisiin. Sosiaality6ssa ei ole vuoden 2013 aikana
laadittu omia yksikon perusteita tarkentavia arviointiperusteita. Vuonna 2013 ja lukuvuonna

2013-2014 hyvéksyttyjen sosiaalitydn gradujen arvosanojen jakauma esitetdén taulukossa 6.

Vuonna 2013 hyvéksyttyjen gradujen arvosanojen jakauman perusteella vanhalla
latinankielisella asteikolla esiintynyt painottuminen keskimmaista parempiin arvosanoihin ei
ole jatkunut uudella asteikolla. Painopiste on nyt keskimmaisen arvosanan heikommalla
puolella, erityisesti arvosanassa tyydyttdva (2). Toisaalta arvosana valittdva (1) on annettu
vain yhdelle gradulle, kun asteikon toisessa padssa arvosana erinomainen (5) on annettu

kolmelle gradulle. Numeroasteikolla annetaan myds parhaita arvosanoja.

Mahdollisesti arvosanojen jakaumassa vuonna 2013 tapahtunut muutos on johtunut
varovaisuudesta uuden asteikon soveltamisessa. Nayttaa silté, ettd lukuvuonna 2013-2014 on
palattu aikaisempaan kaytantoon, silld tarkastettujen gradujen arvosanojen painopiste on
jalleen keskimmaistd paremmissa arvosanoissa. Painopisteen muutos perustuu erityisesti

kevatlukukaudella 2014 tarkastettujen gradujen saamiin arvosanoihin. Kevaalla 2014 viisi

237



gradua hyvaksyttiin parhaalla arvosanalla, yhtddn gradua ei ole hyvaksytty heikoimmalla

arvosanalla. Tyydyttavalla ja kiitettavalla arvosanalla hyvaksyttiin yhtd monta gradua.

Taulukko 6. Sosiaalityén pro gradu -tutkielmien arvosanojen jakauma vuonna 2013 ja
lukuvuonna 2013-2014

Vuosi 2013  Lukuvuosi 2013-2014  Kevatlukukausi 2014

Kpl % Kpl % Kpl %
Valttava (1) 1 2 0 0 0 0
Tyydyttévé (2) 13 26 10 20 5 15
Hyva (3) 24 48 28 56 19 55
Kiitettava (4) 9 18 6 12 5 15
Erinomainen (5) 3 6 6 12 5 15
Yhteensa 50 100 50 100 34 100

Lahde: Tiedot on saatu sosiaalityon tutkinto-ohjelman opintorekisterin pit4jalta.

Arvosanojen jakaumassa uudella numeroasteikolla Kkiinnittdd parhaan arvosanan
painottumisen ohella huomiota se, ettd vuonna 2013 lahes puolet ja lukuvuonna 2013-2014
yli puolet graduista on saanut asteikon keskimmaéisen arvosanan hyva (3). Kasautuminen
asteikon keskimmadiseen arvosanaan on selvasti vahvempaa kuin latinankielisell& asteikolla
2000-luvulla tarkastetuissa graduissa. Muutosta voidaan tulkita siten, ettd entistd suurempi
osa graduista on tavoitetason mukaisia normaaleja opinnaytetdita tai keskivertograduja.
Vahvaa kasautumista keskimmaiseen arvosanaan voidaan pitdd myos merkkind siitd, etta
uusi numeroasteikko ei ole mahdollistanut samalla tavalla eritasoisten graduja erottamista
toisistaan kuin vanha latinankielinen asteikko mahdollisti. IImeisesti eniten on kuitenkin
kyse siita, ettd tarkastajien kayttdmat arviointiperusteet eivat ole tehneet mahdolliseksi
erotella tarkemmin numeroasteikon keskikohtaan kasautuneiden gradujen tasoa. Oma
arviointiperusteisiin liittyvd kysymyksensa on vield se, ettd lukuvuonna 2013-2014
tarkastajat ovat arvioineet useita graduja erinomaisiksi, samalla kun yhtdan gradua ei ole

arvioitu tasoltaan valttavaksi.
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IImeisesti yksikon yleiset arviointiperusteet eivat ole antaneet riittavasti perusteita arvioida
graduja yhdenmukaisesti suhteessa numeroasteikon arvosanoihin. Tarkastajat ovat
taydentéaneet yksikon yleisia arviointiperusteita oman ymmarryksenséd mukaisilla perusteilla,
mika on johtanut yht&éltd arvosanojen kasautumiseen asteikon keskikohtaan, toisaalta
runsaaseen parhaiden arvosanojen antamiseen. On ilmeistd, ettd kaikkien tarkastajien
kéayttdmia arviointiperusteita tarkentamalla voitaisiin eritasoiset gradut erottaa paremmin
toisistaan ja saadaan oikeampi késitys gradujen arvosanojen jakautumisesta. Ndin taattaisiin

myos se, ettd kaikki gradut arvioidaan samoilla perusteilla.

11.4.6 Arvosanan merkitys

Peruslahtokohta on, ettd tarkastukseen jatetty gradututkielma on hyvéksyttavissd. Kaytossa
oleva asteikko on tarkoitettu hyvaksyttdvan gradututkielman tason arvioimiseen.
Periaatteessa tarkastajat voivat esittdd myos gradututkielman hylk&amista. Tallaisiin
tilanteisiin joudutaan kaytdnndssa erittdin harvoin. Kyse voisi olla tilanteesta, jossa
opiskelija on Kieltaytynyt ottamasta huomioon ohjaajan kommentteja ja jattanyt ilman
ohjaajan lupaa keskenerdisen tutkielman tarkastukseen. Tallaisen gradun tarkastus voi
kuitenkin pysédhtyé siihen, ettd gradulle ei esitetd eikd maaraté tarkastajia. Opiskelijan tulee
vetdd gradunsa pois tarkastuksesta ja tehdd tekstiin ohjaajan vaatimat korjaukset.
Gradututkielman edellytetdédn olevan opiskelijan itsendisen tyon tulos, mutta ohjattuna.
Ohjaajan kommenttien huomioon ottaminen kuuluu olennaisesti opinnaytetutkielman

tekemiseen.

Gradua tekevalla opiskelijoilla on yleensa hutera kasitys valmistumassa olevan gradunsa
tasosta. Gradun mahdollista arvosanaa aletaan pohtia siina vaiheessa, kun ty6 halutaan jattaa
tarkastukseen. Talloinkin opiskelijan kasitys gradunsa tasosta ja& epamaaréiseksi. Asetelma
poikkeaa siitd, mihin maisterintutkielmaa tekevia brittildisia opiskelijoita kannustetaan.
Biggam (2011, 231-233) katsoo, ettd opiskelijan tulee alusta lahtien tehd& tutkielmansa
siten, ettd ottaa huomioon arvioinnin osatekijat ja eri osatekijoillda vaadittavan osaamisen
tason. Tama luonnollisesti edellyttdd, ettd opiskelijan kéytdssé on yksityiskohtaiset gradun
arvioinnin perusteet, joissa on esitetty selkeésti arvioitavat osatekijat ja néilla eri arvosanoilla
vaadittu osaamisen taso. Opiskelijan tulee myds kayttdd arviointiperusteita tarkistuslistana

ennen tutkielman tarkastukseen jattdmistd. Maisterintutkielmansa tarkastukseen jattavén
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opiskelijan tulee kysya itseltddn minka arvosanan antaisi tutkielmalleen kaytdssa olevalla

arvosana-asteikolla.

Suomalaisessa kaytdnndssa opiskelijat tekevat harvemmin gradunsa siten, ettda pyrkivét
tietoisesti ottamaan huomioon tarkastajien kayttdmat gradujen arviointiperusteet. llmeinen
syy on, ettei opiskelijoilla ei ole k&ytOssa riittavan selkeitd ja yksityiskohtaisia gradujen
arviointiperusteita, joihin voisivat suhteuttaa gradunsa tekemistd. Mahdollisesti tdma yksi
syy siihen, ettd sosiaalitydon graduntekijat harvemmin ilmoittavat pyrkivansa tiettyyn
arvosanaan. Usein tyydytddn toteamaan “kunhan menee ldpi”. lImeisesti yhta lailla kyse on
gradun tekemisen realiteettien tiedostamisesta. Gradu tehd&an usein tyon ohessa, eiké gradun
tekemiseen varatun ajan nahdd antavan mahdollisuuksia parempaan lopputulokseen.

Graduntekijoiden sahkdpostiviestien sanoin:

Tavoitteenani on saada gradu hyvéksytysti 1api eli mitdadn kovin kummoista arvosanaa
en ladhde edes tavoittelemaan. Minulla on muutama viikko aikaa keskittyéd pelkéastaan
gradun Kirjoittamiseen ja yritan saada sen niin pitkalle kuin mahdollista.

Aikataulullisesti meidan pitdisi nyt kevédn aikana saada jatettyd gradumme
tarkistettavaksi, joten rima arvosanan suhteen ei ole mitenk&an kovin korkealla.

Minulla alkoi kuukauden tauko, loma jolloin yritdn pikapikaa saada graduni vahén
selkedmpé&an muotoon, jotta sitd on helpompi tyostaa eteenpéin. Tavoitearvosanani on
niinkin korkea kuin ykkonen, se riittad, kovin surullinen numero mutta se saa tosiaan
riittdd; parempi se kuin ei mitaan.

Kyse voi olla my6s kypsymisesta tyolaalta tuntuvaan graduprosessiin ja sen oivaltamisesta,

ettei gradu en&a mainittavasti kohene ilman tuntuvaa lisdpanostusta:

Nyt mulla rupee tulemaan tdmd jo Kkorvista, eli en kylld paljon enda jaksa tehda
muutoksia. Pladh ... Anna armoa....
Gradun toivotaan menevén lapi sellaisenaan tai pienin korjauksin, mika ei valttamétta
tarkoita, ettei gradun arvosanalla olisi lainkaan vélid. Arvosanaa ei kuitenkaan pideta
erityisen tarkednd, koska silla ei n&hdd olevan ratkaisevaa merkitystda omalle ty6elamaéan
sijoittumiselle. Opiskelijalla ei mahdollisesti mydskaan ole erityisid akateemisia ambitioita

gradunsa suhteen. Graduntekijan séhkdpostiviestin sanoin:

Tavoitteena minulla on — epédakateemisesti — padstd vaan tydstd eroon ja saada
arvosana, joten pyytéisin ettd luet gradua silld ajatuksella. Kolme vuotta
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lastensuojeluty6té tehneend on jotenkin karissut motivaatio istua nen& kiinni kirjassa
ja pohtia teorioita ja pilkunpaikkoja.

Tamaén opiskelijan epdakateeminen suhtautuminen nayttdd merkitsevan sité, ettd han ei nde
gradun tekemiselld olevan merkitystd sosiaalityontekijan tyossa tarvittavalle osaamiselle.
Tallainen asenne on huolestuttavaa ajatellen niita tavoitteita, joita sosiaalitydn maisterin
tutkinnon opintojen suorittamiselle on asetettu. Luonnollisesti sosiaalityota opiskelevilla
maisterin tutkinnon suorittamista motivoi ndin saavutettava patevyys toimia ammatillisena
sosiaalityontekijand. Tdman ei kuitenkaan tarvitse merkité sit4, ettei opiskelija voi olla myo6s
kiinnostunut tutkimuksesta ja halua panostaa gradun tekemiseen. Maisterin tutkinnon
tavoitteet edellyttavat opiskelijalta kiinnostusta tutkimukseen perustuvan asiantuntijuuden
omaksumiseen ja kehittdmiseen. Itseddn kiinnostavasta aiheesta tehtdva pro gradu -tutkielma
on keskeinen keino kartuttaa ammatillisessa tyossa tarvittavaa tutkimukseen perustuvaa
asiantuntemusta. Osaamisen kartuttamisen tutkimuksen tekemisessd on myds mahdollista
kokea innostavana dalyllisend haasteena ja mahdollisuutena paésta sisalle tieteellisen
tutkimuksen maailmaan. Vaikka gradun tekeminen on néin kokeville opiskelijoille
sellaisenaankin palkitsevaa, voivat he odottaa palkintoa myds hyvan arvosanan muodossa.
Jotkin pitédvat hyvaa arvosanaa tarkeand, koska suunnittelevat mielessédén jatko-opintojen
aloittamista. Todellista merkitysta gradun arvosanalla onkin niille, jotka tahtaavat tutkijan

uralle ja tieteellisiin jatko-opintoihin.

11.5 Kypsyysnayte

Kypsyysnayte ei liity suoranaisesti pro gradu -tutkielman arviointiin, mutta liittyy kuitenkin
likeisesti gradun tarkastamiseen. Gradun tarkastajien lausunnon antamisen maardaika on
maaritelty kolmeksi viikoksi siitd, kun opiskelija on osallistunut Kypsyysnaytteeseen.
Tarkastajien lausuntoa ei voida l&hettdé opiskelijalle ennen kuin kypsyysnéyte on hyvéksytty
sisallon ja kielen puolesta. Kypsyysnaytteen hyvaksyminen on edellytys gradun

hyvéksymiselle. Kypsyysnaytteitd hylatdan harvoin siséllon vuoksi.
Hyva kaytanto on, ettd kypsyysnayte tehdaan kirjatenttien tapaan sdhkoisena tenttind — kuten

sosiaalitydon oppiaineessa Tampereen yliopistossa. Oppiaineen Kkotisivulla annetaan

lukukauden alussa ohjeet gradun jattdmisestda ja Kkypsyysndytteen tekemisestd
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(http://www.uta.fi/yky/sty/kaytannot/index.html > Gradun jattamisohjeet). Sosiaalityon
kotisivulta 16ytyy myds tieteenalayksikon kuvaus kypsyyskoeprosessin vaiheista. Tampereen
yliopisto on laatinut ohjeet kypsyysnaytteen kirjoittajalle (ks. liite 7). Hyodyllisi4 huomioita
kypsyysnaytteen kirjoittamisesta on my6és Suomen yliopistojen kielikeskusten verkoston

(2009) ohjeissa ja suosituksissa kypsyysnaytteen kielentarkastajille.

Yleisimmin kypsyysndyte on kontrolloidussa tilanteessa Kkirjoitettu asiatyylinen essee.
Kypsyysnaytteen Kirjoittamiseksi opiskelija saa tavallisesti kolme tutkielmaan liittyvaa
aihetta, joista valitsee yhden. Aiheen kasittelytavan tulee olla pohtiva, ei pelkéstdan asioita
toteava. Kypsyysnayte Kirjoitetaan sen tiedon pohjalta, joka on hankittu opinnéytteen
tekemisen myo6td. Kyseessa on kuitenkin itsendinen teksti, jossa ei ole suoria viittauksia

opinnaytetyohon.

Tutkintoasetuksen mukaan ylempéan korkeakoulututkintoon kuluvan kypsyysnéytteen tulee
“osoittaa perehtyneisyyttd opinndytteen alaan sekd suomen tai ruotsin kielen taitoa”.
Opinnéaytteen alaa tarkoittaen puhutaan myos aihepiiristd. Kielitaitoa ei tarvitse osoittaa, jos
se on jo osoitettu kandidaatintutkielmaan tehdyssa kypsyysnaytteessa.>® Sen sijaan maisterin
tutkinnossa tulee aina tehdd kypsyysnédyte, joka osoittaa perehtyneisyyttd tutkielman
aihepiiriin. Vaikka maisterin tutkinnon kypsyysnaytetta ei arvioitaisi erikseen kielitaidon
suhteen, tulee sen silti osoittaa myos tatd. Kielitaito ei tarkoita vain taitoa kieliopillisesti
korrektin tekstin Kirjoittamiseen. Suomen vyliopistojen Kielikeskusten verkoston (2009)
mukaan kypsyysnéytteen tulee osoittaa erinomaista kielitaitoa, johon kuuluu esimerkiksi
oman tieteenalan konventioiden hallinta, tekstin oikeaoppinen rakenne, Kkasitteiden
oikeaoppinen kayttd, pohtivan ja yhtendisen tekstin Kirjoittamistaito sekd kielenhuollon
normien hallinta. Hyvaksyttavan kypsyysnéytteen laatimalla opiskelija osoittaa myds

hallitsevansa valtion ja kuntien virkamiehiltd vaadittavan suomen kielen taidon.

Suomen yliopistojen kielikeskusten verkosto (2009) katsoo myds, ettd kypsyysnadytteen tulee
opinnéytteen alaan perehtymisen ohella osoittaa tieteenalan asiantuntijatehtavissa tarvittavaa

tieteellis-ammatillista kypsyytté:

% »Opiskelijan on kirjoitettava kypsyysnayte, joka osoittaa perehtyneisyyttd opinndytteen alaan sekd suomen
tai ruotsin kielen taitoa.”

”Opiskelijan ei tarvitse osoittaa suomen tai ruotsin kielen taitoa samalla kielelld suoritettavaa ylempaa
korkeakoulututkintoa varten annettavassa kypsyysndytteessd, kun hdn on osoittanut kielitaitonsa alempaa
korkeakoulututkintoa varten antamassaan kypsyysnaytteessa.” (Valtioneuvoston asetus yliopistojen tutkinnoista
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Kypsyysnaytteessd opiskelija osoittaa perehtyneenséd tutkielmansa alaan ja
hallitsevansa koulusivistyskielensa. Kypsyysnéytteen tulisi osoittaa sellaista tieteellis-
ammatillista kypsyyttd, jota tarvitaan tietyn tieteenalan asiantuntijatehtdvissa. Tama
tarkoittaa mm. ajattelun itsendisyytta, argumentoinnin, paatelmien ja havaintojen teon
patevyyttd, asian esittdmisen loogisuutta sekd taitoa valita sisallon ainekset ja tyyli
tavoitteen ja aiheen kannalta patevésti. Kypsyysnaytteessa on siis kysymys ennen
kaikkea korkeakoulutasoisten tieteellis-ammatillisten Kirjoitustaitojen osoittamisesta.
(Mt 1.)

Né&in esitettynd kypsyysndytteessd osoitettava sisallollinen osaaminen syvenee tuntuvasti
siitd, mitad tutkintoasetuksen muotoilu perehtyneisyydestd opinndytteen alaan nayttaa
edellyttdvan. Korkeatasoisten tieteellis-ammatillisten Kirjoitustaitojen osoittaminen saattaa
tuntua ylimitoiteltua vaatimukselta muutaman sivun esseelle, jonka perustarkoitus on
osoittaa tutkielman aiheeseen perehtymistd. Toisaalta asiantuntijatehtévissa tarvittavan
tieteellis-ammatillisen kypsyyden osoittaminen sopii yleisesti ottaen hyvin sosiaalityéhon
oppiaineena ja tieteenalana. Sosiaalitydn opiskelijoilta on luontevaa edellyttdd, ettd he
osoittavat pro gradu -tutkielmassa tallaista kypsyytt4. Luonnollisesti saavutetun kypsyyden”

tulee jollain tavalla ndkya myos kypsyysnéytteessa.

IImeisesti opinndytteen alaan tai aihepiirin perehtyneisyytta osoittavalta kypsyysnaytteelta
edellytettdva “kypsyys” on sitd, ettd graduntekijd osaa selostaa tutkielmansa keskeistd
sisaltéd omin sanoin olennaiseen keskittyen ja hyvélla suomen Kkielelld. Joka tapauksessa
kypsyysnaytteen ensisijainen ja varsinainen tarkoitus ei ole sen varmistaminen, etta
opiskelija on tehnyt tutkielmansa itse. Gradun tekijan kontrolloiminen mainitaan kuitenkin
usein keskusteltaessa kypsyysnaytteen tarkoituksesta. Ilmeisesti kuvitellaan, ettd joku muu
olisi voinut tehda gradun opiskelijan puolesta tai opiskelija on huomattavilta osin kopioinut
gradunsa jostain muusta opinnaytteestd. Ensiksi mainittu peruste on ilmeisen
epatodennakoinen, eikad jalkimmainenkddn ole kovin todennakdinen. Sitd paitsi toisen
tekemén tutkielman kopioiminen ilman lahdemainintaa on plagiointia ja téallaisena vakava
tutkimuksenteon eettisten saantdjen rikkomus, josta jaa kiinni viimeistaan sina vaiheessa kun
gradun teksti laitetaan plagiaatintunnistusjarjestelméan. Plagiaatintunnistus varmistaa, etta
kypsyysnaytteeseen asti padsee vain asianmukaisesti tehdylla gradulla. Joka tapauksessa
kypsyysnayte ei ole tehokas tapa plagioijan narauttamiseen. Jos toisen tekemaa tyota

huomattavasti kopioinut opiskelija sattuisi pddsemaéan kypsyysnaytteeseen asti, pystyy hén

794/2004, 16 8.)
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todenndkdisesti Kirjoittamaan hyvaksyttavan kypsyysnédytteen. Tutkielman sisallon riittava
sisdistaminen tuskin muodostuu esteeksi. Opiskelijat kirjoittavat sujuvasti esseevastauksia
kirjatenteissékin, vaikka eivét ole itse Kirjoittaneet tenttimiaan kirjoja. Tekijan oikeellisuus
tulee varmistaa gradun ohjauksessa ja viime kéadessda plagiaatintunnistuksessa, ennen

kypsyysnaytteeseen ilmoittautumista.
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12 GRADUN TEKEMISEEN OPASTAVA KIRJALLISUUS

Gradututkielman tekemisen tueksi on olemassa runsaasti Kirjallisuutta — sekd kaupallisesti
kustannettuja teoksia etta laitosten ja oppiaineiden opiskelijoiden kayttoon tekemié oppaita.
Tarjolla on kirjallisuutta seka yleisesti tieteellisen tekstin lukemiseen ja kirjoittamiseen etta
erityisesti opinndytetutkielmien tekemiseen. Tarjolla olevan kirjallisuuden runsaus kertoo
siitd, ettd monien opiskelijoiden nahdéén tarvitsevan tukea tutkielmaurakastaan
selviytymiseksi. Erityisesti gradututkielman, “Ison Geen” tekijoiden n&hdaan olevan
neuvojen tarpeessa (Kautto 2003; Manner 2010). Opastavan kirjallisuuden runsaus pitéa
tehokkaasti ylla késitystd gradututkielman vaativuudesta — ja samalla kirjallisuuden

kysyntaa.

12.1 Oppaita moneen tarpeeseen

Opiskelija voi ammentaa gradun tekemista tukevasta kirjallisuudesta konkreettisten ohjeiden
ohella virikkeitd psyykkiseen valmennukseen, gradun tekemisen iloista innostumiseen” ja
”luovuuden vapauttamiseen”. Johtunee runsaasta tarjonnasta, ettd kirjat pyrkivat vetdmaan
potentiaalisen lukijan (ja ostajan) huomion puoleensa nokkelilla nimilla. Gradun tekemisen
kynnyksen madaltamiseksi opiskelijoille tarjotaan lohdutuksen sanoja, selviytymisopasta,

melkein maisterin niksikirjaa, maukkaan gradun valmistusvihjeita ja gradutakuuta.

Erikseen mainittakoon Kariston ja Seppaldan (2004) Maukas gradu, jossa nokkela sanailu
ulottuu otsikosta tekstiin. Vaikka kirja opastaa gradun tekemiseen, soveltuu se kuitenkin
parhaiten gradun tekemiseen orientoituvalle. Kirjan kayttokelpoisuutta hyvien kéytantdjen
lahteend himmentda Kirjoittajien viehtymys erikoisuuksilla briljeeraamiseen. Hirsjarven,
Remeksen ja Sajavaaran (2009) potentiaaliseen lukijaan karulla kehotuksella Tutki ja kirjoita
vetoava kirja soveltuu paremmin gradun konkreettiseen tekemiseen, erityisesti
kirjoittamiseen neuvoja kaipaavalle. Tam& Kirja ei kuitenkaan ole varsinaisesti opas
tutkielmantekijoille, vaan tarkoitettu yleisemmin tutkimusten tekemisen ja kirjoittamisen
oppaaksi. llmeisesti kirja on vastannut hyvin tarkoitustaan, silla siitd ilmestyi vuonna 2009
jo 15. painos. ”Graduguru” Juha T. Hakalan (2008) kirjoittama Uusi graduopas tarjoaa

k&ytdnnon neuvoja erityisesti gradua tekevalle. Kirjan esittelyn mukaan: “Oman
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tarkastelunsa saavat aiheen rajaaminen, aikataulun suunnittelu, muistiinpanojen tekeminen,
tietokantojen kayttdminen ja kirjoittamisen kompastukset. Uusi graduopas nayttada, miten
gradu voidaan pilkkoa pieniin osaprosesseihin. Niihin tarttumalla myds kokonaisuuden

hallinta onnistuu, ja opinndyte valmistuu sdédyllisessa ajassa ja kohtuullisella vaivalla.”

Kaytannon neuvoja tarjoaa my0s Kimmo Svinhufvudin (2010) Gradutakuu. Kirjaa
mainostetaan erilaisena graduoppaana. Kirjan sanotaan olevan opas ja tyokirja, jonka
harjoitukset tekemalld opinndyte valmistuu. Jos ndin todellakin on, niin kirjaa voi suositella,
Hakalan graduoppaan ohella, graduntekijén pelastusrenkaaksi erityisesti siind vaiheessa, kun

muut keinot eivat enda nayté riittdvan tyon loppuunsaattamiseen.

Liitteessdé 8 on kattava luettelo tutkielman tekemiseen ja tieteelliseen kirjoittamiseen
opastavaa Kkirjallisuutta. Gradututkielman tekemiseen lisdopastusta kaipaavan opiskelijan
kannattaa lukea ndista ensisijaisesti uudempia. Valikoimassa on kuitenkin mainittu muutama
vanhempi, 1980-luvulla ilmestynyt, mutta edelleen kayttOkelpoista tietoa siséltdvd opas.
Netistd 16ytyy runsaasti yliopistojen laitoksilla tehtyja oppaita. Muiden kuin oman laitoksen
tai oppiaineen oppaista ei kannata erityisemmin innostua. Tavallisesti oppaat on tehty

kyseessa olevan laitoksen tai oppiaineen tarpeisiin, ei niinkdan yleisempéan kayttoon.

Luettelossa on mainittu muutama kielen huollon ja kirjoittamisen kysymyksiin neuvoja
antava opas. Hyva lahtokohta tallaisiin kysymyksiin neuvoja hakevalle on Tampereen
yliopiston kielikeskuksen kielen- ja tekstinhuollon sivusto
(http://www.uta.fi/laitokset/kielikeskus/kielet/suomi/kielenhuoltosivusto.html), jossa
kielenhuollon ja Kirjoittamisen ohjeet on jaoteltu eri kayttajaryhmien mukaan:
hallintohenkilokunta, tutkijat, opettajat, kandivaiheen opiskelijat ja maisterivaiheen
opiskelijat. Yleisemmin opastusta kielen huollon kysymyksiin 16ytyy Kotimaisten Kkielten
keskuksen sivulta Suomen kielen huolto (http://www.kotus.fi/index.phtml?s=21). Taman
sivun ohjeista ja suorituksista graduntekija voi loytdd vastauksen ~monenlaisiin
oikeinkirjoittamista koskeviin pulmiin. Sellaisissa konkreettisesti gradun tekemiseen
liittyvissa kysymyksissa kuin esimerkiksi elektronisten aineistojen kayttd opastusta
tarvitsevan kannattaa tutustua yliopiston Kkirjaston verkko-oppaisiin ja -ohjeisiin

(http://www.uta.fi/kirjasto/oppaat.html).
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Luetteloon on sisallytetty myos tutkimusetiikkaa kasittelevié teoksia ja oppaita. 2000-luvulla
on tutkimuksen teossa kiitetty eritystd huomiota eettisiin kysymyksiin, mika nékyy eettisia
kysymyksia kasittelevan kirjallisuuden lisdantymisend. Myos tutkimusmenetelmid yleisesti
késittelevat teokset kiinnittavat usein huomiota eettisiin kysymyksiin. Liséksi yliopistot ovat
laatineet nettiin opiskelijoiden kayttoon opiskelun ja tutkimuksen etiikka -verkkosivustoja.
Eettiset kysymykset, erityisesti tutkittavien kohtaamiseen liittyvét eettisesti haastavat
tilanteet kuuluvat nykyddn itsestddn selvésti tutkielmassa kasiteltaviin asioihin. Vaikka
yleisesti korostetaan tutkijan omakohtaisen eettisiin periaatteisiin kohdistuvan reflektion
merKkitystd, on myos laadittu yksityiskohtaisia listoja, joilla pyritddn varmistamaan reflektion
kohdentumista tutkimuksen eettisyydelle olennaisimpiin seikkoihin (ks. Butler 2002;
Markham & Buchanan 2012).

Opinnéaytetutkielmien Kirjoittamisessa tutkimuseettisesti haasteelliset kysymykset kokevat
ennen muuta mahdollista syyllistymisté plagiointiin — paitsi silloin kun tutkimusta kaytetaan
lahteend viittaamatta tdhan, myos silloin kun l&hteend kéytettyyn tutkimukseen viitataan
asianmukaisesti, mutta sen tekstia selostetaan tavalla, jota voidaan pitéa lahteen plagiointina.
Varsinkin jalkimmaiset tilanteet ovat tutkielmien Kirjoittajille eettisesti haasteellisia. Roig
(2006) on tehnyt k&yttokelpoisen oppaan niiden moninaisten tilanteiden tunnistamiseksi,
joissa Kirjoittaja voi syyllistyd plagiointiin. Opas antaa myos ohjeet, joita noudattamalla

tallaiset tilanteet voidaan valttaa.

12.2 Perinteiset konventiot uusiksi?

Liitteen 8 tutkielman tekemiseen opastavan kirjallisuuden luettelossa mainitaan etupééssa
kotimaisia oppaita. Nain siksi, ettd ulkomaiset, etupadssa englanninkieliset oppaat tuskin
kiinnostavat mainittavasti suomalaista graduntekijaa. Ulkomaiset tutkielmien kirjoittamisen
oppaat on laadittu ko. maan ja kielialueen lahtokohdista ké&sin. Toisaalta suomalainen
tutkielmien Kkirjoittamisen k&ytantd vastaa paapiirteissddn angloamerikkalaisten maiden
kéytantdd, joten viitselids graduntekijd voi hyvin uhrata aikaansa englanninkielisten
oppaiden lukemiseen. Esimerkiksi Open University Press on julkaissut useita opinnaytteiden
Kirjoittamisen oppaita (http://mcgraw-hill.co.uk/openup/; http://mcgraw-
hill.co.uk/openup/pdf_cat.html)  Naistd esimerkiksi  Biggamin (2011) teos on

suomalaisellekin lukijalle kéyttokelpoinen esitys gradun tekemisen hyvistd kaytdnndisté.
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Biggam kasittelee gradun tekemista vaiheittain etenevéna prosessina tutkimuskysymyksen

muotoilusta johtopaatdsten tekemiseen ja tiivistelman kirjoittamiseen.

Luettelossa mainittu Gilbertin (1993) artikkeli on tiivis esitys tutkielman Kirjoittamisessa
huomioon otettavista seikoista. Artikkelissa esiteltdva tieteellisen Kirjoittamisen malli on
perinteisten konventioiden mukainen. Kirjallisuusluetteloon sisaltyvassa Latvalan, Peltosen
ja Saresman (2004) toimittamassa teoksessa sen sijaan asetetaan perinteisen tieteellisen
kirjoittamisen konventiot kyseenalaiseksi. Kirjan esittelyn® mukaan: “Tieteellisen
kirjoittamien konventiot ovat murenemassa, tai ainakin monentumassa. Tiedeteksti ei
valttdmatta ole endd standardimallinen artikkeli tai tutkimusraportti, vaan se [voi] olla tarina-
tai runomuotoinen tai muistuttaa vaikkapa novellia tai dekkaria.” Tieteellisen tutkimuksen
Kirjoitustapa on toisin sanoen lahentynyt kaunokirjallisuudelle ominaista kirjoitustapaa. Tata
mieltd on myo6s Carol R. Swenson (2012), joka haluaa kyseenalaistaa perinteisen neutraalin
tieteellisen Kkirjoittamisen konventiot sosiaalityon kéytdntod koskevassa Kirjoittamisessa.
Hénen mielestd henkilokohtaisella &&nella kokemuksista kertova narratiivinen kirjoittaminen
sopii parhaiten sosiaalitylle ominaisiin  humaaneihin sitoumuksiin ja kriittiseen

reflektoimiseen.

Graduntekijan ei ole kuitenkaan syytd noin vain hylata tieteellistd esitystapaa ja ryhtya
kirjoittamaan dekkarimuotoista gradua, vaikka tieteellisen tutkimuksenkin voidaan jossain
mielessd nahda pyrkivén arvoituksen ratkaisemiseen. VVoidaan nimittain korostaa tieteellisen

tekstin tavoitteen perustavaa erilaisuutta kaunokirjallisen tekstin tavoitteeseen néhden:

Tieteellinen teksti eroaa kaunokirjallisesta kuitenkin tavoitteidensa osalta. Tieteellista
tekstia luetaan tieteellisend tekstind, se kuuluu eri lajityyppiin kuin kaunokirjallisuus.
Tieteellisessd  tekstissa  pyritddn  vakuuttamaan lukijaa, tavoitteena on
vakavastiotettavuus, totuuden etsiminen. Kaunokirjallisella tasolla tavoitteet ovat
toiset, vaikuttavuus pyritddn samaan aikaan mielikuvituksen avulla. Tutkimus ei voi
kuitenkaan olla vain pelkastaan tutkijan mielen tuottamia konstruktioita kohteestaan,
siis taysin subjektiivisia mielikuvamaailman tuotteita. Tutkimusteksti hakee aina
responssia ja kontaktia toisesta tutkimustekstista. (Saurama 2002, 43.)

Myo6s Alasuutari (1999) muistuttaa siitd, ettd rationaaliset argumentit ovat tieteen ydin, jota

tyylillisten kokeilujen ja temppujen ei tule antaa syrjayttdd. Tyyliseikat saattavat pikemmin

i Ks. Nykykulttuurin tutkimuskeskuksen julkaisusarja, julkaisu 79.
http://www.jyu.fi/hum/laitokset/taiku/opiskelu/nykykulttuuri/julkaisusarja/
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estdd kuin auttaa Kirjoittajaa tuomaan nédkemyksensa esiin. Tyylisten kokeilujen lisdarvo
tieteelliselle esitykselle voi jadda pieneksi. ”"Mielesténi sosiaalitiede on riittdvén vaikeaa jo

sinalladn — tutkimuksen teon tielle ei kannata kasata ylimaardisid esteitd” (mt., 302).

On ilmeistd, ettd kaunokirjallisten keinojen harkittu kaytté ei onnistu ilman tieteellisen
tutkimuksen menettelytapojen hyvadd tuntemista ja osaamista. Ensimmadistd vaativaa
opinndytettd tekevén ei ole syytd ryhtya tieteellisen kirjoittamisen uudistajaksi. Uusilla
tyylilajeilla kokeileminen on uskottavampaa, kun on ensiksi osoittanut kykynsa perinteisen
tyylin mukaisen yhteiskuntatieteellisen tekstin kirjoittamisessa. Kariston ja Seppaléan (2004)
sanoin: ~Jos poikkeaa konventioista, tdytyy myos tuntea ne. Poikkeamiseen on oltava jokin
perusteltu syy. Pelkka erikoisuuden tavoittelu tai kiukuttelun halu ei riitd. VVoi olla viisainta,
ettet liikaa ryhdy uudistamaan kirjoittamisen kaytant6ja opinndytetutkielmaa tehdessasi.
Ehdit my6hemminkin.” (Mt., 88.)

12.3 Tekemalla oppii

Tutkielman tekemiseen opastavan kirjallisuuden luettelon tarkoitus on havainnollistaa
gradututkielman ja yleisemmin tieteellisen tutkimuksen tekemisen opastavan kirjallisuuden
runsasta tarjontaa. Gradua tekevélld opiskelijalla tuskin on kiinnostusta ja aikaakaan
paneutua laajasti ja perusteellisesti tallaiseen kirjallisuuteen. Itse asiassa graduntekijalla ei
pitéisi olla erityisempé4 tarvettakaan tédhan. Opiskelijalla pitdd jo tutkielmaseminaariin
tullessaan olla aikaisempien opintojen perusteella monenlaista tietoa ja osaamista, jota
gradun tekemisessd tarvitaan. Talloin opiskelija saa helposti kiinni gradun tekemisen
juonesta perehtymalld (tdman hyvien kéytantdjen oppaan ohella!) oman laitoksen tai

oppiaineen graduopintojen oppaaseen.

Varsinkin gradun tekemisen alkumetreilld voi kuitenkin olla hyddyllista lukea muutama
tutkielman tekemiseen konkreettisesti johdattava opus. Ndin saa lisdd varmuutta gradun
tyostamiseen. Gradua suunnitteleva voi saada Kkirjallisuudesta my6ds kaipaamaansa
“psyykkistd valmennusta” tai uskonvahvistusta, esimerkiksi tutustumalla ohjaajien ja
opiskelijoiden kertomuksiin gradun tekemisestd. Kinnusen ja Loytyn (1999) toimittama Iso

Gee. Gradua ei jatetd! sopii tdhan tarkoitukseen hyvin. Gradun tekemiseen konkreettisesti
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liittyviin seikkoihin orientoimista kaipaava voi l6ytdd etsimansd Kimmo Svinhufvudin
(2010) kirjasta Gradutakuu.

Parhaiten itsensa psyykkaaminen edessa olevaan urakkaan kuitenkin onnistuu tutustumalla
tehtyihin graduihin ja suhteuttamalla omaa tyotaan ndihin. Gradu syntyy konkreettisen
tekemisen tuloksena — graduun jos mihin sopii hokema tekemallda oppimisesta. Gradun
tekemisen ei tarvitse silti olla vain arkista puurtamisena, vaan se voi olla innostavana
mahdollisuus kehittdd omaa ymmarrystd ja osaamista kiinnostavasta aiheesta. Innostunut
asenne auttaa voittamaan gradun tekemisen haasteet ja johtaa toisenlaiseen lopputulokseen

kuin gradun kokeminen pakolliseksi suoritukseksi.
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LITTEET

Liite 1. Sosiaalityon englanninkieliset tieteelliset lehdet

Tutkielmien tekijoiden odotetaan kayttavan kotimaisten tutkimusjulkaisujen ohella lahteiné
my0s kansainvalisia julkaisuja. Komealta kalskahtava kansainvalinen tarkoittaa k&ytdnnossa
englanninkielistd ja etupddssé angloamerikkalaista. Tutkielman tekijélle relevantit
englanninkieliset julkaisut ovat etupdéssa tieteellisten lehtien artikkeleja, kirjoja ja netisséa
julkaistuja  raportteja. Erityisesti odotukset kohdistuvat  englanninkielisten
(angloamerikkalaisten) lehtien artikkelien kayttdmiseen tutkielmien lahteind. Yleisesti
katsotaan, ettd korkeatasoinen uusin tutkimustieto on parhaiten tavoitettavissa lehtien
artikkeleista. Englanninkieliset lehdet kasittelevat laajasti ja monipuolisesti erilaisia
sosiaalityon kysymyksia. Tall6in voi olettaa suomalaisenkin graduntekijan ldytavan lehdista
omaan aiheeseensa liittyvid artikkeleja. Gradun aiheeseen liittyvin sosiaalitydn lehtien

jaljittamisen voi aloittaa lehtien luetteloista.

Sosiaalityon lehtien luettelot

Thyer (2005) on laatinut kattavaksi tarkoitetun luettelon englanniksi ilmestyvista
sosiaalityon tieteellisistd lehdistd. Thyerin luettelo 16ytyy Tampereen yliopiston Kirjaston
elektronisista lehdistd (Research on Social Work Practice 15 (4), 310-311). Thyerin luettelo
on kuitenkin suhteellisen suppea, siind mainitaan 72 sosiaalityon lehted. Thyer keskittyy
erityisesti sosiaalityon lehtiin, kuten myds Hodge ja Lacasse (2011), jotka luettelevat 80
lehted, péddosin samoja kuin Thyer. Leung ja Cheung (2004) ovat laatineet luettelon
sosiaalityon ja lahialojen lehdistd, jonka paivitetyssd versiossa mainitaan yli 200 lehtea.
Yhdysvaltalaisen sosiaalityontekijoiden yhdistyksen NASW:n (2009) julkaisema opas

sosiaalityon lehtiin luettelee sekin yli 200 lehteé.

On ilmeistd, ettd laajojen luetteloiden lehtid 16ytyy rajoitetusti Tampereen yliopiston
kirjaston elektronisista lehdistd. Thyerin (2005) luettelo on sosiaalityon graduntekijalle hyva
lahtokohta kiinnostavien englanninkielisten artikkelien jaljittdmisessd. Luettelosta puuttuu

kuitenkin useita huomionarvoisia lehtia:
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Asian Social Work and Policy Review
Child Abuse & Neglect. The International Journal
Child Welfare Review. Open access.

Children and Youth Services Review. An International Multidisciplinary Review of the
Welfare of Young People

China Journal of Social Work

Columbia Social Work Review. (Formerly the Journal of Student Social Work.) Open
access.

Contemporary Rural Social Work. Open access.

Critical and Radical Social Work

Critical Social Work. An interdisciplinary journal dedicated to social justice. Open access.
Currents. Scholarship in the Human Services. Open access.

Ethics and Social Welfare

Hong Kong Journal of Social Work

International Journal of Social Pedagogy. Open access.

International Journal of Social Welfare

International Journal of Social Work and Human Services Practice

Intersectionalities. A Gobal Journal of Social Work Analysis, Research, Polity, and Practice.
Open access.

Irish Journal of Applied Social Studies. Open access.

Journal of Comparative Social Work. Open access.

Journal of Family Strengths. Open access.

Journal of Global Social Work Practice. Open access.

Journal of Indigenous Social Development. Open access.

Journal of Practice Teaching and Learning: Social Work, Health, Nursing

Journal of Public Child Welfare
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http://www.informaworld.com/smpp/title~db=all~content=t744402347

Journal of Social Intervention: Theory and Practice. Open access.
Journal of Social Policy and Social Work in Transition

Journal of Social Work Values and Ethics. Open access.

Journal of the Society for Social Work and Research. Open access.
Nordic Social Work Research

Psychosocial Intervention. Intervencion Psicosocial. Open access.
Social Work and Social Sciences Review

Social Work and Society. International Online Journal. Open access.
Social Work in Public Health

The Social Work Practitioner-Researcher

Lehtien kotisivuille padésee googlettamalla lehden nimea.

Artikkelien suljettu ja avoin saatavuus

Netissa voi selailla lehtien vuosikertoja ja lukea artikkelien tiivistelmia. Lehtien artikkelien
kokotekstit voivat 16ytya yliopiston kirjaston elektronisten lehtien kokoelmasta (ks.
http://www.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto > Lehdet). Osa lehdistd on open access eli
lehtien artikkeleja voi vapaasti lukea, kopioida ja tulostaa netissé kokotekstimuodossa. Open
access tarkoittaa tassa taydellista avointa saatavuutta (full open access), jolloin kaikki lehden
sisaltd, uusimmat artikkelit ja arkistoitujen numeroiden artikkelit, on vapaasti kaytettavissa
verkossa. Directory of Open Access Journals (DOAJ) (http://www.doaj.org/) luettelee
kattavasti taydellisen avoimen saatavuuden periaatteella eri tieteenaloilla ja Kkielilla
ilmestyvat lehdet. Open access voi olla myos rajoitettu, jolloin vain joihinkin artikkeleihin
on vapaa paasy. Suuret kaupalliset Kkustantajat tarjoavat toisinaan tallaista rajoitettua
saatavuutta lehtiens artikkeleihin. (Bowen ym. 2013.)

Bowen ym. (2013, 39) katsovat, ettd tdydellinen avoin saatavuus on kasvava liike

sosiaalityon lehtien julkaisemisessa. Sosiaality0ssd avoimesti saatavien lehtien maara onkin

kasvanut 2000-luvulla. Jotkin lehdisté ovat alkaneet ilmestyd viime vuosina. Nayttaa silta,
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ettd sosiaalitydssd avoimen saatavuuden periaatteella ilmestyvat lehdet eivét suoranaisesti
kilpaille tutkimusartikkelien julkaisemisessa kaupallisesti kustannettujen lehtien kanssa,
vaan lahinnd tdydentavat nditd. Lehdet ilmoittavat, ettd ne soveltavat vertaisarviointia
artikkelien laadun varmistamiseen. P&&osa lehdistd ilmestyy kuitenkin yhtena tai kahtena
numerona vuodessa, kun kaupallisten lehtien vuosikerroissa ilmestyy yleisesti 4-8 numeroa.
Joidenkin lehtien, kuten esimerkiksi Child Abuse & Neglect vuosikerrassa ilmestyy 12
numeroa. Mahdollisesti tutkijoiden keskuudessa julkaisemista avoimesti saatavissa lehdissa
ei koeta yhtd arvostettuna kuin asemansa tiedemaailmassa vakiinnuttaneissa kaupallisesti

kustannetuissa lehdissa.

On lehti elektronisessa tietokannassa tai netiss, tulee sen artikkeli lukea, kopioida ja tulostaa
PDF-muodossa, jos tallainen on tarjolla. PDF on artikkelin lahteend kéayttdmisen kannalta
paras muoto. Se mahdollistaa sivutarkan viittaamisen artikkelin tekstiin, muuten internetissa

julkaistuun artikkeliin voidaan viitata vain yleisesti.

Lehtien vaikuttavuuskertoimet

Leung ja Cheung (2004) mainitsevat lehtien yhteydessd myos vaikuttavuuskertoimen tai
viittauskertoimen (impact factor). Kerroin osoittaa lehdessa julkaistujen artikkelien saaman
keskiméaardisen viittausten madran. Kerrointa kéytetddn osoittamaan lehden suhteellista
merkitysta tieteenalalla; korkeamman vaikuttavuuskertoimen saaneita lehti& pidetaén
merkittdvdmpina kuin alhaisemman kertoimen saaneita lehtid. Leung ja Cheung kéyttavat
Thomson Reutersin kustantamassa Journal Citation Reports (JCR) -hakuteoksessa julkaistuja
vaikuttavuuskertoimia. Hakuteoksesta ilmestyy erikseen JCR Social Sciences Edition, josta
voi tarkistaa sosiaalityon lehtien uusimmat kertoimet. Hakuteos on luettavissa Tampereen
yliopiston Nelli-portaalissa (http://www.nelliportaali.fi > Tampereen yliopisto > Elektroniset
kirjat > E-kasikirjasto > Yhteiskuntatieteet/Sosiaalipolitiikka ja —ty0). JCR:ss& julkaistaan

kuitenkin kertoimet vain osalle sosiaalityon lehdista.

Hodge ja Lacasse (2011) ovat kiinnittdneet huomiota JCR:n huonoon kattavuuteen
sosiaalityon lehdistd. Heidan mielestddn myos lehtien artikkeleihin kohdistuvat viittaukset
tulisi laskea pitemmalta ajalta kuin JCR:ssa lasketaan. Hodge ja Lacasse ovat esittdneet

vaihtoehtoisen, heiddn mielestddn erityisesti sosiaalityon lehdille soveltuvan tavan laskea
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viittauskertoimia. He pitdvat omaa menetelmdansd JCR:aa luotettavampana tapana mitata
tieteellisten lehtien laatua. Heidan mielestdan artikkeleihin kohdistuvien viittausten maara
mittaa lahden laatua (journal quality): “Viittausperustaiset ldhestymistavat perustuvat
olettamukseen, ettd korkeampilaatuiseen ty6hon viitataan useammin” (mt., 591). Toisaalta
eniten viitattuihin sosiaalitydn artikkeleihin kohdistuvassa analyysissaan Hodge, Lacasse ja
Benson (2012) eivét ota kantaa artikkelien latuun, vaan puhuvat vaikuttavimmista tai eniten
sosiaalityOn tietoperustaan vaikuttaneista artikkeleista.

On ilmeistd, etta vaikuttavuuskertoimista ei sellaisenaan tule paatelld lehtien ja artikkelien
laatua. Ensisijaisesti laatua varmistetaan kasikirjoitusten vertaisarvioinnilla eli lehden
toimituksen valitsemien ansaintuntijoiden lausuntoihin perustuen. Tieteellisten julkaisujen
laatua varmistetaan myds julkaisukanavien tasoluokituksella. Suomalaisissa yliopistoissa
sovelletaan Julkaisufoorumin (http://www.tsv.fi/julkaisufoorumi/) erityyppisille
julkaisukanaville (tieteellisille lehdille, sarjoille, konferensseille ja kirjakustantajille)
laatimaa tasoluokitusta.

Vaikuttavuuskerroin kertoo lehden merkitysta tieteenalan tutkimukselle: korkeamman
vaikuttavuuskertoimen saanut lehti vaikuttaa alhaisemman Kkertoimen saanutta lehted
merkittdvammin alan tutkimukseen. Vastaavasti runsaasti muissa tutkimuksissa viitattu
artikkeli tai muu tutkimusjulkaisu vaikuttaa vahéan viitattua enemmaén alan tutkimukseen.
Vahankin viitattu tutkimus voi silti olla tutkimuksena korkeatasoinen. Jos péadasiallinen
huomio tutkimuksen arvoa arvioitaessa kohdistetaan vain vaikuttavuuskertoimiin, voidaan
paatyd dramaattisiin johtopéatoksiin. Helsingin yliopiston rehtorina toiminut Kari Raivio
(2002, 20) viittaa: “Huomattava osa tieteellisten lehtien siséllostd, jopa kokonaiset sarjat,
ovatkin arvottomia. Bibliometriset tutkimukset ovat ndet osoittaneet, ettd satojen
julkaisusarjojen impaktifaktori on nolla, eli yhteenkd&n niiden artikkeleista ei koskaan
viitata, ja tuhannet yksittéiset artikkelit eivat koskaan saa yhtéaan viitetta.”

Graduntekijan ei tarvitse vaivata p&atédan lehtien vaikuttavuuskertoimilla. Joka tapauksessa
alhaisemmankin viittauskertoimen saneen lehden artikkelit tayttavat tieteelliselle artikkelille
yleisesti asetetut vaatimukset. Sen sijaan tiedeyhteison arvostuksesta tarkka tutkija saattaa
pyrkié julkaisemaan artikkelinsa korkean vaikuttavuuskertoimen saaneessa lehdessé. Paljon
viitatussa lehdessé artikkeli saa todennédkdisesti enemman viittauksia ja tuottaa néin tekijalle

enemmaén tiedeyhteison arvostamaa “impaktia”. Paljon viitatussa lehdessd julkaistun
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artikkelin katsotaan myds osoittavan kykya korkeampitasoisten julkaisujen tekemiseen, milla
voi olla merkitysta tieteelliselld uralla etenemiselle — seikka, johon myds Hodge ja Lacasse
(2011) kiinnittavat huomiota viittausanalyysien merkitysté késitellessaan.

Eniten viitatut sosiaalityon lehdet

Sosiaalitydn lehdet eivét yleisesti ottaen kuulu paljon viitattuihin. Sosiaalityon lehtien
viittaus- tai vaikuttavuuskertoimet ovat suhteellisen alhaiset muihin sosiaalitieteellisiin
lehtiin verrattuna. Poikkeuksen muodostaa erityisesti British Journal of Social Work, jota voi
pitéd viittausten madrien perusteella sosiaalityon kansainvalisena (lue angloamerikkalaisena)
“huippulehtend”.  Liséksi eniten viitattuja kansainvalisid sosiaalityon lehtid ovat
amerikkalaiset Social Service Review, Health and Social Work, Research on Social Work
Practice, Social Work ja Journal of Social Work Education. (Hodge & Lacasse 2011; Thyer
2012). Lehtien yksittdisiin eniten viitattuihin artikkeleihin kohdistuva analyysi korostaa
erityisesti lehtien British Journal of Social Work, Social Service Review, Research on Social
Work Practice ja Social Work vahvaa asemaa. Eniten vuosina 2000-2009 viitatut
kansainvéliset (angloamerikkalaiset) sosiaalityon artikkelit ovat ilmestyneet néissa lehdissé.
(Hodge ym. 2012.)

Kiinnostava kysymys on, miten suomalaiset sosiaalityon tutkijat viittaavat kansainvélisesti
eniten viitattujen lehtien artikkeleihin. Tarkempaa analyysia ei ole tehty, mutta mahdollisesti
British Journal of Social Work on taallakin kansainvélisista lehdistd paljon viitattu, mutta
amerikkalaisten lehtien asema tuskin on yhta vahva. limeisesti tdélla viitataan lisaantyvassa

maarin uuden pohjoismaisen lehden Nordic Social Work Research artikkeleihin.

Vaikuttavuuskertoimet ja sosiaalityon tieteellinen tietoperusta

Sosiaalityon lehtien alhaisia vaikuttavuuskertoimia hdmmasteltdessd tulee huomata, ettd
kertoimia laskettaessa otetaan huomioon vain muista samana vuonna tietyissa lehdissa
julkaistuista artikkeleista ko. lehden artikkeleihin kohdistuneet viittaukset. Muunlaisissa
tutkimusjulkaisuissa artikkeliin  tehtyjd viittauksia ei oteta huomioon. Tallainen

rajoittuneisuus perustuu nakemykseen, jonka mukaan tieteellisten lehtien artikkelit ovat

271



tutkimusalan tieteellisen tietoperustan kehittymiselle kaikkein keskeisimpié. Sosiaalitydssa
artikkelien nahdaén olevan perustavia paitsi tieteenalan tietoperustan myos profession
tietoperustan kehittymiselle (Lindsey & Kirk 1992).

Tallainen ndkemys toimii suomenkielisen sosiaalityon tutkimuksen ja kéytdnnon kohdalla
huonosti. Suomenkielisen sosiaalityon tieteellisen tietoperustan kehittyminen perustuu
ensisijaisesti muunlaisiin  tutkimusjulkaisuihin kuin tieteellisten lehtien artikkeleihin.
Suomenkielisid lehtid on liian vahan suhteessa julkaistavan tutkimuksen maaréan. Tuskin
voidaan suuntautua siten, ettd vain angloamerikkalaisissa lehdissd julkaistut artikkelit
nahdaén suomalaisen sosiaalityon tieteellisen tietoperustan kehittymiselle merkittavina.
Suomessa merkittdvimmaksi sosiaalityon tutkimusten julkaisufoorumiksi ovat muodostuneet

artikkeleista koostuvat toimitetut teokset.
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Liite 2. Nimisivun malli

Tutkielman nimi

Nimea tarkentava otsikko (jos tulee)

ETUNIMI SUKUNIMI

Tampereen yliopisto

Yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikko
Sosiaalityon pro gradu -tutkielma
Xxxxkuu vuosi
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Liite 3. Tiivistelman laatiminen

Tiivistelm& laitetaan tutkielman nimisivun jalkeen. Tiivistelmén tulee olla ytimekas,
itsendinen kokonaisuus, jossa jokaisen sanan tulee olla harkittu. Sen tulisi mahtua
ykkosrivivalilla kirjoitettuna yhdelle sivulle. Tiivistelmén enin pituus on kaksi sivua.
Tiivistelmaan ei saa siséllyttdd tietoja tai vaitteitd, jotka eivat sisally itse tutkielmaan.
Tiivistelm&an ei laiteta otsikkoa Tiivistelm&. Tiivistelman yl&dosaan sijoitetaan opinnéytetta
koskevat bibliografiset tiedot, jotka erotetaan valiviivalla varsinaisesta tiivistelmaosasta,
esimerkiksi:

TAMPEREEN YLIOPISTO
Y hteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikko

SUKUNIMI, ETUNIMI: Tutkielman nimi

Pro gradu -tutkielma, XX s., X liites.

Sosiaalityd

Ohjaaja: Ohjaajan nimi

Kuukausi vuosi

Mahdollisesti maininta tekstin alkuperdisyyden tarkastamisesta
plagiaatintunnistusohjelmalla, seuraavasti: Taman julkaisun alkuperdisyys on tarkastettu
Turnitin OriginalityCheck -ohjelmalla Tampereen yliopiston laatujarjestelman mukaisesti

Y114 olevasta mallista ilmenevét seuraavat bibliografiset tiedot:

Korkeakoulu (isoilla kirjaimilla)

Yksikko (tiedekunta, laitos), jossa tutkielma on valmistunut

Tutkielman tekijan sukunimi ja etunimi (isoilla kirjaimilla): Tutkielman nimi
Tutkielman laatu opinndytteend, sivumaara, liitesivujen maara
Tutkinto-ohjelma tai oppiaine, johon tutkielma kuuluu

Tutkielman ohjaaja (jos ohjaaja mainitaan, Etunimi Sukunimi)
Tarkastuskuukausi ja -vuosi

Maininta tekstin alkuperaisyyden tarkastamisesta plagiaatintunnistusohjelmalla.

Néiden tietojen jalkeen Kirjoitetaan varsinainen tiivistelma. Sen laadinnassa oletetaan, etta
lukijalla on yleiset tiedot aiheesta. Tiivistelmasta tulee ilmeta:

tutkielman aihe, tausta ja lahtokohdat

tavoite ja tutkimuskysymykset tai -ongelmat

kaytetyt tutkimusmenetelmat

tarkeimmat tutkimustulokset

tulosten perusteella tehdyt johtopééatokset ja toimenpidesuositukset

Tiivistelmén voi jasentdd kappaleiksi ndihin osiin perustuen. Osien laajuuden tulee olla
suhteessa toisiinsa sen mukaan, mikd niiden painoarvo on itse tutkielmassa. Loppuun
laitetaan keskeisimmat ké&sitteet sisaltavat asiasanat, korkeintaan viisi kappaletta.

Kielijelpin mukaan hyv4 tiivistelmé& on

e suppea mutta riittdvan tarkka kuvaus tutkielmasta

« toimiva itsendisend tekstina

o teksti, jonka perusteella lukija saa kattavan kokonaiskasityksen pééatekstista sitd lukematta
« taydellisin lausein kirjoitettu (ei ranskalaisia viivoja tms.)

o mielekkaiksi kappaleiksi jasentyva
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o koherentti ja sidosteinen tekstikokonaisuus seké
e aikamuodoltaan johdonmukainen.

Hyva tiivistelmé ei

« sisalla viittauksia tekstiin, jonka pohjalta se on laadittu

 sisalla kursivointeja, harvennuksia, lihavointeja tms. tekstuaalisia korostuskeinoja

« sisalla vakiintumattomia termeja tai lyhenteita

« sisélla taulukoita tai kuvioita

« sisalla yksityiskohtia, jotka lukijalle avautuakseen kaipaavat tuekseen taulukon tai kuvion.

Tiivistelma on referoiva teksti, jota kirjoitettaessa ei kéytetd ensimmaisté persoonaa. Lisaksi
kaytetddn preesensid. Kuitenkin silloin, kun selostetaan raportointia edeltdneité tyovaiheita,
kuten aineiston keruuta ja analyysia, kaytetaan imperfektid.
(http:/lwww kielijelppi.fi/kirjoitusviestinta/kypsyysnayte)
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Liite 4. Sivujen numerointi

Tampereen yliopiston  kirjaston tutkielmien  NettiOpsuun tallentamisen  ohjeen
(http://www.uta.fi/Kirjasto/julkaiseminen/pro_gradu.html) mukaan sivunumerointi aloitetaan
johdantoluvusta eli varsinaisesta tekstistd. Vaikka verkkojulkaisemisen ohjeessa ei erikseen
todetakaan, niin johdantoluvusta lahtien kaikki sivut numeroidaan, myos liitteet. Kuten
Hirsjarvi ym. (2008) toteavat: “Sivunumerointi jatkuu aivan normaalisti l&hteisiin ja
liitteisiin” (mt., 379).

Kirjaston ohjeissa opinnéytteen tallentamisesta NettiOpsuun annetaan vinkki siitd, miten
sivunumerot laitetaan Microsoft Word-asiakirjassa alkamaan tietystd kohtaa tekstia
(http://www.uta.fi/Kirjasto/oppaat/word_vinkit.ntml). Word-asiakirjoihin sopiva ohje l16ytyy
myos internetista
(http://gallia.kajak.fi/opmateriaalit/yleinen/RuoMer/WordTEkstink/Osanvaihto.doc) Jos

nédma ohjeet eivat ndyta toimivan, voi kokeilla seuraavassa esitettavaa.

Sivunumeroinnin aloittaminen johdantoluvusta edellyttaa, ettd teksti jaetaan johdantoluvun
ensimmadisen sivun alusta kahteen osaan ja lisdtdan sivunumerot. Microsoft Word 2010-
asiakirjoissa tdma tapahtuu seuraavasti:

e Asetetaan kursori johdantoluvun alkuun

e Lisatdan tekstiin osanvaihto Sivun asettelu -vélilehdelld: Lisaa sivun- ja osanvaihdot
> Osanvaihdot/Seuraava Sivu.

e Lisatddn johdantoluvun ensimmadisesta sivusta alkaen sivunumeron muotoilu Lisééa -
valilehdellad: Sivunumero > Muotoile sivunumerot... > Lukumuoto: 1,2,3... ja
Aloittava nro: 1.

e Lisatdan sivunumeron paikka Lisaa -valilehdellda: Sivunumero > Sivun ylareuna tai
Sivun alareuna > Normaali numero 2. Talléin sivunumero tulee keskelle sivua —

kuten opinndytteen NettiOpsuun tallentamisen ohjeen mukaan tulee olla.

Myos johdantolukua edeltdvéan osan sivut saavat talloin numerot. N&diden sivujen numeroiden

on kuitenkin hyvé olla erilaiset kuin johdannosta alkavassa tutkielmatekstissa, esimerkiksi
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roomalaiset numerot sopivat tarkoitukseen hyvin.*® Sivunumeroiden muuttamiseksi mennaan
johdantolukua edeltdvan osan ensimmadisen sivun yléreunaan. Muutetaan tdman osan
sivunumerot Lisdd -valilehdelld: Sivunumero > Muotoile sivunumerot... > Lukumuoto:

I,ii,iii... ja Aloittava nro: i). (Ks. sivunumerointi tassa gradun hyvien kéyténtdjen oppaassa.)

Jos tekstiin on jo laitettu sivunumerot “normaalisti” siten, ettd numerointi alkaa nimisivulta
ja jatkuu viimeiseen sivuun, voidaan téllaisellekin tekstille tehdd osanvaihto, kuten edelld on
selostettu. Sivunumeroa laitettaessa on huomattava, ettd sivunumeron muodoksi (Liséé:
Sivunumero > Muotoile sivunumerot...) ruksataan Aloittava nro: 1, ei Jatka edellisestd

osasta.

% Korpelan (2014) mukaan: “Kirjojen ja muiden julkaisujen rakenteessa on roomalaisia numeroita kaytetty ja
kaytetddn mm. englannin vaikutuksesta joskus edelleenkin joihinkin erityistehtdviin: [muun muassa] kirjan
varsinaista sisdltod edeltdvien sivujen (siséllysluettelosivut ym.) numerointiin, jolloin roomalaiset numerot
kirjoitetaan yleensa gemenalla: i, ii, iii, iv jne.”.
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Liite 5. Sosiaalityon tutkimuksen eettiset sadnnot

A code of ethics for social work and social care research

1. At all stages of the research process, from inception, resourcing, design, investigation
and dissemination, social work and social care researchers have a duty to maintain an active,
personal and disciplinary ethical awareness and to take practical and moral responsibility for
their work.

2. Both the process of social work/care research, including choice of methodology, and the
use to which any findings might be put, should be congruent with the aims and values of
social work practice and, where possible, seek to empower service users, promote their
welfare and improve their access to economic and social capital on equal terms with other
citizens.

3. Social work and social care researchers should seek to promote emancipatory research
and work together with disempowered groups, individuals and communities to devise,
articulate and to achieve research agendas that respect fundamental human rights and which
aim towards social justice.

4. In the case of all those who are the subjects of research, but particularly those made
vulnerable by age, health, disability or social disadvantage, social work and social care
researchers must retain a primary concern for subjects' welfare and should actively protect
participants from physical and mental harm, discomfort, danger and unreasonable disruption
in their daily lives or unwarranted intrusions into their privacy.

5. Social work and social care researchers must not tolerate any form of discrimination
based on age, gender, class, ethnicity, national origin, religion, sexual orientation, disability,
health, marital, domestic or parental status and must seek to ensure that their work excludes
any unacknowledged bias. Where appropriate, social work/care researchers should seek to
predicate their work on the perspective and lived experiences of the research subject.

6. In establishing the aims and objectives of their research, social work and social care
researchers are to consider the ascertainable consequences of their actions for the users of
social work/ care services, both in particular and in general, in order to ensure that the
legitimate interests of service users are not unwarrantably compromised or prejudiced by the
proposed investigation.

7. In their chosen methodology and in every other aspect of their research design, social
work researchers are to ensure that they are technically competent to carry out the particular
investigation to the highest standards of social science as currently understood, recognising
the limitations of their own expertise. In relation to research carried out primarily for
educational or instructional purposes, this responsibility is shared by the student's supervisor.

8. In relation to every participant to the research process, including service users,
colleagues, funders and employers, social work and social care researchers have a duty to
deal openly and fairly. In particular, there is a duty to inform every participant of all features
of the research that might be expected to influence willingness to participate, especially but
not exclusively when access to services may be, or may be perceived to be, dependent on
participation.
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9. Only in cases where no alternative strategy is feasible, where no harm to the research
subject can be foreseen and where the greater good is self-evidently served, are procedures
involving deception or concealment permissible for social work and social care researchers.

10. The social work and social care researcher will at all times respect the individual
participant's absolute right to decline to participate in or to withdraw from the research
programme, especially when the researcher, is by any means, in a position of authority over
the participant.

11. Participation in any social work/care research activity is to be predicated on the freely
given, informed and acknowledged consent of the research subject. Particular care must be
taken in obtaining the consent of those who have impairments that might limit understanding
and/or communication. Third party consent in the case of those who are incapable of giving
consent directly may only be obtained from a legally authorized or other appropriate person.

12. Consent must be secured through the use of language that is readily comprehensible to
the research subject and which accurately and adequately explains the purpose of the
research and the procedures to be followed.

13. Any data or other information produced in the course of social work/care research is
confidential except as agreed in advance with the research participants (including research
subjects) and prescribed by law.

14. Social work/care research findings must be reported accurately, completely and without
distortion and note any significant variables and conditions that may have affected the
outcomes or the interpretation of the data. This includes a duty to report results which reflect
unfavourably on agencies of the central or local state, vested interests (including the
researchers' own and those of sponsors) as well as prevailing wisdom and orthodox opinion.
In addition, social work and social care researchers, have a responsibility to make every
reasonable effort to ensure that public communications of their work reported through the
mass media, do not contain unfavourable stereotypes or other derogatory or damaging
representations of service users. Social work/care researchers should also seek to ensure that
their findings are not otherwise misused, especially where this is to the detriment of service
users or of any partner to the research process.

15. The publication of social work research findings should properly and in proportion to
their contribution, acknowledge the part played by all participants to the research process.

Lahde: Butler 2002, 245-247.
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Liite 6. Yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikon pro gradu -tutkielman arviointiperusteet

Yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden yksikon tutkintoja koskevien yleisten maaraysten mukaan
syventaviin opintoihin siséltyvén tutkielman tulee osoittaa perehtyneisyytta tutkielman
aihepiiriin, tarvittavien tutkimusmenetelmien hallintaa ja valmiutta tieteelliseen esitystapaan
ja kirjalliseen ilmaisuun.

Tutkielmien arvioinnin perustana on oman tieteenalan hallinta. Tutkielma tehddén opettajan
ohjauksessa, mutta se on luonteeltaan itsenédinen opinnéyte, jonka lopullisesta rajaamisesta,
toteuttamisesta ja valinnoista opiskelija vastaa itse.

Tutkielman yleistd akateemista tasoa arvioitaessa kiinnitetddn soveltuvin osin huomiota
useisiin, toisiinsa liittyviin arvioinnin ulottuvuuksiin. N&it4 ovat

tutkimustehtavan perustelu, rajaus ja jasentely

arviointi
o tarvittavien tutkimusaineistojen rajaaminen ja kerddminen
« teorian, menetelman ja erittelyndkokulman valinta ja perustelu
« analyysin johdonmukaisuus ja huolellisuus
e havaintojen ja tulosten Kriittinen arviointi
o tieteellinen esitystapa ja kielellinen ilmaisu

Tutkielma arvioidaan aina kokonaisuutena, ja tyon ansiot ja puutteet voivat kompensoida
toisiaan. Eri osatekijoiden painoarvo vaihtelee tutkielman luonteen mukaan. Tutkielmasta
laaditaan lausunto, joka perustelee arvosanan.

Vélttava (1) tutkielma téyttaa suurelta osin tieteellisen tyon vahimmaisvaatimukset. Oman
tieteenalan ja joidenkin ydinasioiden hallinta on puutteellista.

Tyydyttava (2) tutkielma tayttaa tieteellisen tyon vahimmaisvaatimukset, mutta ilment&a
pinnallista oman tieteenalan hallintaa.

Hyva (3) tutkielma osoittaa oman tieteenalan hallintaa. Se asettaa perustellun
tutkimuskysymyksen, liittdd havaintonsa aiempaan tieteelliseen keskusteluun, argumentoi
asiallisesti ja on tieteelliselté esitystavaltaan huolellinen.

Kiitettdva (4) tutkielma osoittaa hyvéé tieteenalan hallintaa ja osallistuu tutkimusaiheesta
kaytavaan keskusteluun. Argumentaatio on vakuuttavaa ja esitystapa moitteeton.

Erinomainen (5) tutkielma osoittaa oman tieteenalan erinomaista hallintaa ja kykya arvioida
tutkimustietoa.

(hyvéksytty johtokunnassa 23.1.2013)

http://www.uta.fi/yky/opiskelu/kaytannot/gradu_arviointiperusteet.html
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http://www.uta.fi/yky/opiskelu/opinto-opasjaopetusohjelma/300812%20_YKY_yleiset%20_maaraykset%20_2012_2015.pdf

Liite 7. Ohjeet kypsyysnéytteen Kirjoittajalle

Tampereen yliopiston ohjeet kypsyysnaytteen kirjoittajalle

Hyvéaksytty opetusneuvoston kokouksessa 11.6.2012

Kypsyysnayte on noin yhden konseptiarkin (450-600 sanaa) mittainen asiatyylinen,
esseetyyppinen teksti. Se kirjoitetaan opinnaytteen pohjalta, mutta se on itsendinen teksti.

Valitse annetuista aiheista yksi. Noudata tarkasti tehtdvanantoa.

Mikali et tee kypsyysnaytetta sahkoisesti, Kirjoita teksti selvalla kasialalla (ala kuitenkaan
tikkukirjaimilla). Jaté sivuille marginaalit.

Otsikoi teksti ja tarkista, etté sisélto ja otsikko vastaavat toisiaan. Merkitse myos
tehtdvanannon tai otsikon numero.

Varmista, etta teksti on yhtendinen kokonaisuus. Jasentele teksti ja osoita kappalejako
selvasti. Al kéyta véliotsikoita, kuvioita alaké taulukoita.

Késittele aihettasi pohdiskelevasti sen sijaan, ettd vain luettelisit muistamasi asiat. Kiinnita
erityistd huomiota tekstin luettavuuteen ja havainnollisuuteen.

Oikolue tekstisi.

Kypsyysnaytteen hyvaksyminen edellyttéa seka sisallon etta kieliasun hyvaksymista.

Lahde: http://www.uta.fi/opiskelu/opinnot/valmistuminen/kypsyysnayteohje.html

281



TAMPEREEN YLIOPISTO

Kielikeskus

OHJEITA KYPSYYSNAYTTEEN KIRJOITTAJALLE

1. Valitse annetuista aiheista yksi. Kirjoita siitd selvalla kasialalla (ei kuitenkaan
tikkukirjaimilla) noin yhden konseptiarkin (450-600 sanaa) mittainen esseetyyppinen
teksti. Muista jattaa sivuille marginaalit. Huomaa, etté tekstilla taytyy olla otsikko ja
siséllon ja otsikon tulee vastata toisiaan.

2. Noudata tarkasti tehtavanantoa. Huolehdi siita, etta kirjoitus on rakenteeltaan
jasennelty ja yhtendinen kokonaisuus ja ettd kappalejako on selvasti osoitettu. Ala
kayta valiotsikoita. Kypsyysnaytteeseen eivat kuulu mydskaan kuvat ja taulukot.

3. Kirjoita hyvalla asiatyylilla ja kiinnita huomiota tekstin luettavuuteen ja
havainnollisuuteen.

4. Kirjoita asiantuntijalukijalle, joka ei tunne tutkielmaasi: anna riittavasti tietoa
asioista, jotta teksti olisi ymmarrettdva, mutta valta tarpeetonta toistoa. Kasittele
aihettasi pohdiskelevasti sen sijaan, ettd vain luettelisit muistamasi asiat. Muista,
ettd arvostelussa kiinnitetaan huomiota kokonaisuuteen ja kielen hallintaan.

5. Oikolue tekstisi.

Ohjeen ovat laatineet kielikeskuksen kypsyysnéaytteiden kielentarkastajat.

Paivitetty 24.11.2009

Lahde: http://www.uta.fi/laitokset/kielikeskus/kielet/suomi/kypsyyskoeohje.pdf

282
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