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Maarit Jaakkola

Toimittaja, sittenkin inhimillinen olento?

Vuosikirjan paaaiheeksi nousi loppuvuodesta suomalaisia jarkyttanyt Jokelan
kouluammuskelutapaus. Kirjan kansikuvaksi oli tarjolla tdydellinen otos: som-
mittelultaan ja tunnelmaltaan herkka uutisvalokuva, jossa kynttiléiden taus-
talla siinteli rikospaikka, Jokelan koulukeskus. Etualalla kynttiléiden vieressa
lojui jadhyvadiskirje.

Onko julkiselle paikalle jatetyn yksityisviestin esittiminen kuvassa asiallista?
Voisiko kortin kirjoittajan nimen poistaa uutiskuvasta ilman, ettd sen merkitys
ja suhde todellisuuteen muuttuu? Jokainen toimittaja joutui pohtimaan saman-
laisia ldhteiden suojeluun liittyvid kysymyksia uutisoidessaan kriisitilanteesta.
Jokela-kriisi nostatti pintaan journalismieettisen keskustelun paitsi tiedonhan-
kinnan tavoista, my0s tdrkeistd ja kauaskantoisista julkaisupaatoksista.

Tampereen yliopiston Journalismin tutkimusyksikké julkistaa kesdkuun
alussa tutkimuksen, jossa on selvitetty Jokela-uutisointia seikkaperdisemmin
kuin mitd tassd kirjassa on mahdollista tehda. Koska toimittajiin kohdistunut
kritiikki tuli kenttatyostd, vuosikirjan ensimmaisessa osassa keskitytdan ensisi-
jaisesti kohtaamisiin Tuusulan "taistelukentalla”. Kohtaamisia Jokelassa -osion
artikkeleissa ja puheenvuoroissa eri osapuolet — toimittajat, tutkijat, kriisityon-
tekijat, psykologit — koettavat hahmotella niitd pelisddntojd, joita kohtaamisissa
pitdisi - ja olisi pitdnyt - noudattaa.

Jokelalaisten nuorten kritiikkireaktiossa on varmasti jotain sellaista, jonka
moni julkisuuden kohteeksi joutuva ihminen tunnistaa. Journalistin ja haastatel-
tavan kohtaamiseen rakentuu usein epasymmetrinen valta-asetelma, jossa toi-
mittaja madrittelee, halusipa han tai ei, millaisena kohde esitetddan. Kohteiden
voi olla vaikea ymmartaa journalistin pyrkimyksia, eikd toimittaja aina kykene
samastumaan ldhteensad asemaan. Jotta ymmarretddn, ettd niin toimittajat kuin
lahteet ovat "vain” ihmisid tunteineen ja pyrkimyksineen, tarvitaan keskuste-
lua. Toimittajien tulisi kertoa lukijoilleen avoimesti niista ajatuksista, jotka liian
usein jadvat vain toimitusten sisdisiksi pohdinnoiksi.

Vuoropuhelu ei kuitenkaan ole kovin helppoa: toimittajat eivdt paljasta
ammatti- ja liikesalaisuuksiaan, tutkijat ovat varovaisia ottamaan kantaa, ja
"suuren yleisOn” syvid riveja on vaikea tavoittaa. Vuodesta 1998 julkaistun Jour-
nalismikritiikin vuosikirjan pyrkimyksena on kuitenkin koota tutkijoita, toimit-
tajia ja journalismin yleis0ja saman poydan dareen. Kirjan tavoitteena on tehda
nakyvaksi paivittdisjournalismin kapean ndkoalan ylittavida pidempia kehitys-
kaaria ja pureutua journalistisiin kysymyksiin kahvipoytakeskusteluja analyyt-
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Toimittajan valta ja vastuu
lavistavat kaikki kirjan teemat. Osiossa Kampanjointia ja kannanottoja keskity-
tdan journalismin mielipiteellistymisen synnyttimaan kampanjajournalismiin,
jossa journalistit uhmaavat lansimaisen journalismin kivijalkaa, puolueetto-
muutta. Risto Kunelius ja Esa Reunanen luovat katsauksen Iltalehden sairaanhoi-
tajakampanjaan ja Ulla Jarvi Helsingin Sanomien Laskikapina-juttusarjaan.

Journalismikritiikin vuosikirja koettaa myos jaljittda niita liikahduksia, joita
journalismin kentélld on uutisvuoden aikana tapahtunut. Esimerkiksi jaksossa
Rajanvetoa professori Raimo Salokangas pohtii toimittajia menneisyyden maa-
rittelijoind, jotka sijoittuvat samalle jatkumolle tutkijoiden kanssa. Osiossa
Kajastuksia horisontissa tutkija Karina Horsti nakee maahanmuuttouutisoinnissa
mahdollisuuksia uudenlaiseen tapaan kasitelld vierautta.

Vuonna 2007 tuli kuluneeksi 450 vuotta Mikael Agricolan kuolemasta. Juhla-
vuoden kunniaksi vuosikirjan paatésosio Vddrid sanoja on omistettu toimit-
tajien keskeisen tyovdlineen journalistisen kielen kasittelyyn. Sosiologit Anna
Simola ja Anna Rastas pohtivat antirasistisen ja kielentutkija Mila Engelberg anti-
seksistisen kielen mahdollisuuksia nykyjournalismissa. Kummatkin korostavat,
ettd sanavalintojen uudelleenarviointi on jotain muuta kuin tyytymista latteaan
poliittiseen korrektiuteen.

Kiitan tyohonsa antaumuksellisesti paneutunutta toimituskuntaa ja kaikkia
niitd ihmisia, jotka ovat osallistuneet keskusteluihin matkan varrella. Kuvatoi-
mittaja Touko Yrttimaa ja filmitoimittaja Martti Lyyra Yleisradiosta, paatoimit-
taja Petri Hakala Iltalehdestd sekd toimituspddllikkd Antero Mukka Helsingin
Sanomista auttoivat kuvituksen etsimisessa. Kiitokset taitosta kuuluvat Jaakko
Kahalalle. Suuren tunnustuksen ansaitsevat tietenkin ne kolmisenkymmenta kir-
joittajaa, jotka osallistuivat tdmdnvuotisiin journalismikritiikin talkoisiin, ja ne
tulevat journalismikriitikot, jotka avaavat suunsa vuosikirjan blogissa.

Monivuotinen haave avata journalismintutkijoiden ja toimittajien keskuste-
luja laajemmille yleisoille toteutunee tand vuonna, kun Journalismikritiikin vuo-
sikirja 2008 on luettavissa nyt ensimmadistd kertaa myos verkossa osoitteessa
http://journalismikritiikki.wordpress.com.
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Kohtaamisia
Jokelassa

99 Kuka meistd voisikaan
toisten puolesta pyytaa
anteeksi? Tuskin edes
suuret lehdet.”



Kreeta Salmela

Jokela - tiedonhankinnan tulikoe

Kansalaisvinkit ja silminndkijakertomukset
kriisiuutistilanteissa

Jokelasta tuli toimituksille todellinen netti- ja kenttatulikoe,
joka paljasti aukkokohtia kansalaisten tuottaman aineiston
toimituksellisessa kaytossa.

Kolme vuotta tsunamista Jokelaan on lyhyt aika suomalaisessa mediahistoriassa,
mutta ndihin vuosiin tiivistyy uutistoiminnan raju muutos: internet-uutisoinnin
kasvu, silminndkijdtarinoiden korostuminen seka kansalaisten tarjoaman uutis-
materiaalin, vinkkien, kuvien ja videoiden lisddntyminen uutistuotannossa.

Selvitdn seuraavassa, miten uutistoimitukset kertovat kayttavansa hyodyksi
kansalaisten valittimaa uutismateriaalia erityi-
sesti ison uutistapahtuman keskelld. Miten toi-
mituksissa hydodynnetdan netistd loytyvaa kan-
salaismateriaalia, miten vihjeet ja vinkit muo-
toutuvat uutistiedoksi ja milld tavoin nettitie-
donhankintaan on kouluttauduttu?

Aineistoni perustuu lisensiaatintyohoni
(2008), jossa kasittelen kriisiuutisointia ja eri-
tyisesti tsunami-uutisointia sekd kansalaisten
roolia sdhkoisten medioiden uutistuotannossa.
Kesalla 2006 tehtyihin syvdhaastatteluihin osal-
listui 17 hyokyaaltokatastrofin uutisointiin kes-
keisesti osallistunutta paallikkéa ja toimittajaa
Ylestd, MTV3:sta ja Nelosen uutisista. Lisdksi
artikkelini pohjana ovat yhdelletoista neljan eri
mediatalon Jokela-uutisointiin osallistuneelle
toimittajalle ja paillikolle lahetetyn kyselyn
tulokset sekd aiheeseen liittyvat keskustelut.
Olen my6s hyodyntanyt uutispaallikon tyosta
karttunutta kdytannon kokemusta, jota on ker-
tynyt sekd Yleisradiosta ettd Iltalehdesta.!

kuvat:YLE

JOURNALISMIKRITIIKIN VUOSIKIRJA 2008



JOURNALISMIKRITIIKIN VUOSIKIRJA 2008

Kayttamani kansalainen-termin pohjana on citizen journalist -madrittely (mm.
Bowman & Willis 2003). Siind tavallinen ihminen saa kansalaisen statuksen olemalla
aktiivinen mediatoimija eli etsimaélld ja raportoimalla uutistoimitukseen havaitse-
miaan ilmioitd. Erityisesti nykyinen internet-aika on synnyttdnyt aktiivisen kan-
salaiskeskustelijoiden ja -vinkkaajien joukon, joka aktivoituu esimerkiksi tietyn
uutistapahtuman, kuten Jokelan, ansiosta. Kayttimani kansalaismaaritelma poik-
keaa perinteiseen kansalaisjournalismiin (public journalism) liittyvasta kansalaisen
kasitteestd, jossa median sosiaalista vastuuta korostavat ammattijournalistit akti-
voivat ihmisid osallistuviksi kansalaisiksi. Tavallinen ihminen saa kansalaisen sta-
tuksen vasta vaatiessaan muutoksia, ehdottaessaan ratkaisuja tai kun esimerkiksi
journalisti tai poliitikko ottaa hdnet toimissaan vakavasti (Kunelius 2005).

Tsunamista Jokelaan

Tsunamikatastrofia pidetdan historiallisena kddnnekohtana internetin, tekstivies-
tien ja ihmiseltd toiselle kulkevan informaation vilityksessd (World Disasters
Report 2005). Tsunamissa nakyi, ettd suomalaisten viranomaisldhteiden kertoma
varmistettu tieto oli katastrofin uutisoinnin luonteeseen ndhden liian hidasta ja
siksi uutistietona paikkansapitimatontd. Hydkyaaltotuhon sirpaleisten uutistie-
tojen kerdamisessa alkoivatkin korostua voimakkaasti muut lahteet kuten netin
verkkoyhteisot (Tiedonkulku ja viestinta Aasian hyodkyaaltokatastrofissa 2005,
Mora 2005, Rahkonen 2005).

Tapaninpdivana 26. joulukuuta 2004 hyokyaallon iskeydyttya varhain aamulla
Aasian rannikoille yksittdiset suomalaiset silminnakijat soittivat uutistoimituksiin
ja kertoivat hyokyaallon tekemista paikallisista tuhoista. Monet ensimmaisista
silminnakijdsoittajista olivat joko toimittajia tai toimittajien ldhipiirid. Kuitenkin
vasta kolmantena pdivdnd, kun MTV3 sai reportterinsa ensikdaden ldhteille Phuke-
tin lentokentélle, kansalaisten valittamien tietojen painoarvo alkoi nousta.

Karjistden voidaan siltikin sanoa, ettd suomalainen media kaytti erityisesti
tsunamin alussa silminndkijakuvauksia perinteiseen tapaan uutistarinan yhtena
osana tai "pakollisena mausteena”. Suurin osa sdhkoisista uutistoimituksista
osannut tai hoksannut hyédyntaa internetissa julkaistuja epavirallisia kansalais-
ten valittamid tietoja. Pddviestin katastrofista kertoivat erityisesti kriisin alussa
suomalaisviranomaiset. Vasta kolmantena pdivdana uutisoinnin painopiste alkoi
muuttua ja kansalaistietojen arvo merkittdavasti nousta.

Hyokyaaltokatastrofin aloittama trendi ndkyi konkreettisesti myos Jokelan
ammuskelutapauksesta uutisoitaessa. Kansalaiset ja netin epaviralliset verkos-
tot valittivat nopeasti, ja jalkikdteen arvioituna varsin totuudenmukaisesti tietoja
ja linkkeja uutistapahtumasta. Molemmissa kriisiuutisissa oli leimallista myo6s
se, ettd tapahtumia seurattiin poikkeuksellisen aktiivisesti nettiuutistoimitusten
sivuilta.?



Keskiviikkona 7. marraskuuta 2007 kello 11.40 lukiolaispoika alkoi ampua
oppilaita ja opettajia Jokelan koulukeskuksessa Tuusulassa. Heti puolen pdivan
jalkeen uutistoimituksiin alkoi saapua kansalaisten lahettdmid uutisvinkkeja ja
sdahkopostiviestejd, joissa kerrottiin, ettd Jokelan koulussa liikkuu ammuskelija.
Iltalehteen ensimmadinen sahkopostivinkki saapui kello 12.03: ”Jokelan lukiossa
ammuskelua’. STT:hen ensimmadinen tieto tuli kansalaisvinkkind puhelimella.
Uutispaallikko soitti saman tien Jokelan rehtorin kdnnykkaian. Numerosta vas-
tasi ilmeisesti jarkyttynyt siivoja, joka kertoi, ettd puhuminen on vaikeaa, koska
joka puolella lojuu ruumiita.

Monet toimituksiin saapuneista viesteistd oli ldhetetty Jokelan koulukes-
kuksesta vield poliisipiirityksen ollessa kdaynnissa: Viesteissd kerrottiin muun
muassa, etta "tddlla liikkkuu joku ammuskelija ja poliisi on piirittdnyt koulun”.
Kello 12.53 Iltalehteen saapuneessa vinkissa todettiin, ettd myos koulun rehtori
on kuollut. Kello 13.00 aikoihin Iltalehden toimitukseen saapui useita kansalais-
vinkkejd, joissa oli jo luonnehdintoja ampujasta, hdnen taustaideologiastaan
sekd Sturmgeist89 Youtube-manifestistaan: "I am a cynical existentialist, antihu-
man humanist, antisocial socialdarwinist, realistic idealist and godlike atheist.”

Poliisi sai piiritystilanteen haltuun Jokelassa kello 13.55. Jo tdtd ennen kansa-
laisvinkit johdattivat Iltalehden toimitusta yhd syvemmalle ampujan sielunmai-
semaan ja henkilollisyyteen. Vinkkeja tuli muun muassa IRC-gallerian profiilista
sekd Rapidshare-tiedostonjakopalvelusta, josta 16ytyivat Pekka-Eric Auvisen tar-
kat Jokela High School massacre -tiedostot.

Pelkdstaan Iltalehteen uutisvihjeitd ja sihkopostilinkkeja ldhetettiin ensim-
madisend koulusurmapdivdnd satoja. Lisand olivat vield lukuisat vihjepuhelut.
Muutamassa tunnissa tapahtuman syitd aktiivisesti selvittavat kansalaiset oli-
vat lahettdneet vinkkejd, joiden avulla koko jarkyttavan tilanteen profilointi oli
mahdollista. Jokainen johtolanka ja linkki tarkistettiin ennen tietojen julkaise-
mista. Nama toimitukseen saapuneet vinkit kuitenkin ainoastaan mahdollistivat
varsinaisen uutistyon aloittamisen.

Jokelan taistelukentalla

Useimmille toimituksille valkeni varsin nopeasti, ettd kyseessa oli poikkeuksel-
lisen vakava uutistilanne. Vaikka tilanne ymmarrettiin nopeasti merkittavaksi,
silti uutisoinnin alun organisoimisessa oli selkeitd eroja toimitusten valilla -
lahinna siind, miten kenttdtoimintaa ohjattiin ja tuettiin.

”Varauduimme pahimpaan ja ldhetimme heti paikalle kaksi toimittajaa ja kuvaa-
jaa, mikd on enemman kuin normaalisti. Ohjasimme ensiksi uutisoimaan net-
tiin, silld tilanne oli niin sekava alkuvaiheessa, ettd lehteen tulevista nakdkul-
mista saattoi tehdd paatoksia vasta myohemmin. Ohje taisi olla jotenkin: heti
raportointia nettiin ja lehted varten tarvitsemme ihmisia.” (Pdallikka, lehti)

JOURNALISMIKRITIIKIN VUOSIKIRJA 2008
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”Saimme tiedon ammuskelusta ja lahdin omasta intressistani kuvaajan
matkaan. Silloin ei vield tiedetty, kuinka vakavasta asiasta oli kyse. Jokelassa
meitd odotti sekasortoinen tilanne, paniikissa olevia nuoria juoksi kirkon tiloi-
hin, pienissd vaatteissa. Poliisit olivat eristaneet koulurakennuksen.”

”Kotitoimituksesta en saanut tietoja tai pdivitysta tapahtumien kulusta. Muu-
tama ystava piti minua ajan tasalla seuraamalla nettid. Kokosin suoraa lahe-
tystd varten tutuilta samani nettitiedot ja sisalld kirkon kriisikeskuksessa kes-
kustelin Tuusulan kunnanjohtajan sekd opettajien kanssa. Poliisilta ei saanut
asioille mitdan vahvistusta, mutta opettajat tiesivat tilanteesta parhaiten. Luo-
tin myds opettajiin silminndkijaldhteind, koska he olivat olleet itse ammuske-
lun kohteena ja ndhneet tilanteen.” (Toimittaja, radio ja tv)

Jokelasta ja tsunamista saamiensa kokemusten perusteella journalistit arvioi-
vat Kkriisitilanteen uutisoinnin onnistumisen edellytyksiksi seuraavat tekijat:

1)
2)
3)
4)

5)
6)
7)
8)

9)
10)

Riittdvdn nopea, rohkea ja laaja reagointi heti alusta saakka.

Toimiva vinkkiseulonta, osaavat ihmiset toihin.

Selkeédt toimeksiannot paallikoiltd kentalle.

Riittdva resursointi: viakea kentélle, taustatoihin, mutta myos operaation
johtoon.

Riittavan tiheasti tapahtuva tietojen vaihto kotitoimituksen ja kentdn
valilla seka paallikoiden kesken.

Pomojen henkinen tuki kentdlle, mutta toisaalta myos luottamus ja tyo-
rauha.

Hyvat paikallisldhteet ja kontaktit.

Teknisten valineiden toimivuus ja toimintavalmius nopeissa lahdoissa.
Toimittajien yhteistyo yli mediarajojen ja mediatalorajojen.

Kaiken tarpeellisen tiedon kerdaminen ja arkistoiminen seuraaviin vuo-
roihin tuleville.

Kansalaisten ldhettimien uutisvinkkien ja nettilinkkien seulontaa tehtiin
monessa toimituksessa liian vdhdisellda miehitykselld. Kaikilla toimittajilla ei
myoskadn ollut tehtdavadan riittdva nettiosaamista.

”Ldahetimme pari toimittajaa kohtalaisen perusteelliselle nettikurssille Jokelan
jalkeen. Osaamisen taso vaihtelee. Perusasiat hallinnassa, mutta syvdnettitie-
toa tarvitaan lisda.” (Pdallikko)

My0s toimitusten sisdisessd tiedonkulussa on kaikilla kehitettdvaa. Esimer-
kiksi kuvien, videoiden, silminnékijahaastateltavien, yhteystietojen ja nettilink-
kien lapikdymista seka tietojen keraamista ja valittdmistd muille toimitusosas-

toille,

kentdlla tyoskenteleville ja seuraavaan vuoroon saapuville olisi pitdanyt

organisoida paremmin.



el

“Erityisesti sisdinen tiedonkulku kriisiuutistilanteessa vaatii kehittamista.
Kehitdmme ohjeistustamme tdllaisten tilanteiden varalle. Toivottavasti se
parantaa myos lopputulosta entisestdan.” (Paallikkd, uutistoimisto)
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Perinteisen median ja nettiuutisoinnin yhdistaminen on lisannyt kiirettd ken-
tdlla. Osa toimittajista kokee tdmén negatiivisena.

”Netti luonnollisesti hieman sotkee tyota kentalld, kun jatkuvasti pitdd olla
pdivittdmadssa tietoja. Kylldhdn tyo on siksi katkonaista, mutta toisaalta olen
siihen jo aika tottunut. Kiire on p&alla koko ajan. Se kylld vaikuttaa laatuun,
mutta sen kai jokainen tiedostaa.” (Toimittaja, lehti)

Tulevaisuutta ajatellen erityisesti paallikkdpuolella pitdd tarkentaa netin ja
perinteisen median uutistyon organisointia.

”Selkedmpi tydnjako: yksi johtaa nettid, yksi huolehtii ettd printin tuotanto
etenee, yksi huolehtii kentdlld olevista, lisdksi uutisvihjeisiin olisi pitanyt heti
nakittaa joku samoin puhelinrumbaa pyorittdmdan ja heti netille vastaava
uutispdallikks.” (Paéllikks, lehti)

Tiedotusvilineiden massiivinen nettiryntdys Jokela-tapauksessa ei saanut
pelkkaa kiitosta osakseen. Esimerkiksi Journalistiliiton puheenjohtaja Arto Nie-
minen (HS 30.12.2007) kritisoi Jokelan ammuskelutapauksessa nettiuutisoinnin
hektisyyttd. "Tassa ja nyt, kaikki ja heti. [lIman, ettd journalistilla on yhtdan aikaa
miettid ... kaiken sen roinan alle peittyy analysoitu tieto: mista oikeasti on kyse.
Journalistin tehtdva on analyyttisen aineiston tuottaminen”, Nieminen toteaa.

Oma kantani on, ettd analyyttisyyden lisdksi journalistin tehtdava on valittaa
tietoa ja tehdd se uutistilanteessa mahdollisimman nopeasti. Huikeat kdavijamaa-
rat nettiuutissivustoilla kertoivat ainakin siitd, ettd kansalaisten kiinnostus krii-
sitilanteen internet-uutisointia kohtaan on suurta, ja esimerkiksi Iltalehdessa
uutisoinnista saatu palaute oli lahes yksinomaan positiivista. Myos kansalaisilta
ja innokkailta "nettisalapoliiseilta” saadut lukuisat ja ldahes yksinomaan paik-
kansa pitdvaa tietoa sisaltaneet vinkit kertovat omaa yhteisollista kieltdaan siita,
ettd toimittajat ja kansalaiset olivat yhdessd rakentamassa kuvaa siitd, mista
Jokelan jarkyttdvassa ammuskelutapauksessa oli kyse.
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Nopea nettijulkaiseminen ei tietenkddn saa sulkea pois journalistista analyyt-
tisyyttd. Analyysin luonne vain on uutistilanteessa toisenlaista kuin rauhalli-
sella julkaisuaikataululla tuotetun ja hyvin pureskellun "jalkiviisaan” analyysin
— ja molempia tarvitaan. Nettiuutisoinnin reaaliaikaisuus on vaativaa ja pakottaa
uutistoimitukset jatkuvaan arviointiin siitd, onko julkaistava tieto riittavan luotet-
tavaa. Vaikka viranomaiset eivat tietoja vahvista, silti uutinen on voitava julkaista,
mikdli muut ldhteet ovat riittavan luotettavia.

Netin kansalaissivut journalistin tietoldhteena

Kansalaisten kerdadmaéaa ja tuottamaa tietoa kdytetddn uutistoimituksissa monin
tavoin. Varsinaiset silminndkijakertomukset on syyta erottaa kansalaisvinkeista.

Silminnakijatietoja kdytettiin Jokela-uutisoinnissa informaatio-tarkoituksessa
eli faktojen koostamisessa sekd tapahtumien kuvailussa ja kokonaisuuden hah-
mottamisessa. Silminnakijakertomukset toimivat suoraan myos emotionaalisen
tunnelman valittdjina.

”Tapaus oli todella merkittdvd, ainutlaatuinen Suomessa, ja siihen tarvitaan
haastatteluja tilanteessa olleilta. Mielestdni tapauksen yhteiskunnallinen mer-
kittavyys oli suuri ja siksi oli luontevaa, ettd koululaisia haastateltiin. He olivat
kuitenkin paras lahde!” (Toimittaja, lehti)

Sen sijaan kansalaisten lahettdmid nettivinkkeja ja -linkkeja ei kaytetty uuti-
soinnissa sellaisenaan, vaan ne ainoastaan ohjasivat kentalld tehtavaa uutistyota
sekd toimituksissa tehtdvaa taustatyota eli vihjeisiin pyrittiin saamaan varmis-
tukset.

Tiedonvilityksen onnistumisen kannalta kansalaistietojen ja erityisesti sil-
minndkijdkuvausten kdytolla oli korostetun tarked merkitys Jokela-uutisoinnissa,
koska viranomaisten tiedotuslinja oli hyvin niukka. Virallinen tiedotustilaisuus
jarjestettiin vasta illalla kello 18.

”Kova juttu oli uutisoida suorana noinkin ikavaa ja surullista tilannetta, toi-
saalta pyrin uutisoimaan faktoja ja ndin valittamaan tietoja sitd kaipaaville. Olin
erittdin tyytyvdinen, ettd sain haastateltavan, joka itsekin oli uhrina ja silmin-
ndkijand kertoi tarkkaan tilanteiden etenemisestd, ja ndin pystyin vélittdmadan
sen tiedon, mitd oli oikeasti tapahtunut. Rehtorin kuolemasta annoin tiedon

jo ensimmdisessa suorassa lahetyksessd, koska minulla oli silminnékijatieto,
vaikka asiaa ei muuten ollut vield vahvistettu.” (Toimittaja, radio ja tv)

Osa suomalaisista uutistoimituksista alkoi uutisoida uhreista ja tekijasta jo
paljon ennen kuin viranomaiset olivat vahvistaneet tietoja. Esimerkiksi Iltalehti
kertoi ensimmadisend uhrien virallista tietoa suuremman lukumadéaran eli "ainakin
seitsemdn kuolonuhria”.



Myo0s tekijan nimen julkaisua perusteltiin oikean tiedon valityksen tarpeelli-
suudella ndin merkittavassa uutistapahtumassa.

”Samalla periaatteella padatimme julkaista tietoja ampujasta. Hanen henkildydes-
tadn oli saatu vahvistus, eikd ollut mitddn perusteita olla julkaisematta tai suo-
jella tekijad. Julkaisemalla saatiin suljettua pois totuudenvastaisia huhuja niin
tekijastd, tekotapahtumasta kuin kdynnissé olevasta piirityksestékin.” (Paallikko,
lehti)

Suorien nettiin linkkaavien uutisvinkkien ohella jokainen haastattelemani
Jokela-uutisointiin osallistunut toimittaja seurasi joko keskustelusivuja tai
muita nettifoorumeita.

“Ensimmadisen pdivand ndkokulmani oli kaivaa mahdollisimman paljon tietoa
Pekka-Eric Auvisesta — pddasiassa netistd. Kolusin keskustelupalstoja ja nettifoo-
rumeita. Toisena pdivdna tein ison jutun menehtyneestd naisesta. Loysin hdnen
profiilinsa Facebookista ja otin yhteyttd hanen kavereihinsa sitd kautta. Kaverit
muistelivat hdntd.” (Toimittaja, lehti)

Toimittajat korostivat nettitietojen hyodyllisyytta erityisesti uutistapahtuman
alussa. Tietojen luotettavuutta arvioitiin tarkasti.

”Netistd saaduilla tiedoilla on suuri merkitys. Kdaytimme niitd paljon, mutta harki-
ten eli luotettavuus arvioitiin tarkasti. Jokelahan oli oikea nettikeissi, kaikki tieto
oli kasilld, naputtelun pddssd. Jos rikollinen toimii netiss4, silloin toimittajakin.
Siind voi olla konservatiivisille eilisen pdivdn journalisteille ihmettelemistd, mutta
fakta se on.” (Toimittaja lehti)

Kriisin jatkuessa kansalaisvinkkien ja keskustelujen sdvy muuttui alkuvai-
heen informatiivisuudesta epdasiallisempaan suuntaan.

"Henkilokohtaisesti saamani vinkit olivat pitkalti puppua ja lukijoiden spekuloin-
tia murhaajan motiiveista ja ampujan vanhemmista. Osa toimituksen tulleista
vihjeistd oli kuitenkin hyodyllisid, kunhan niihin vain sai vahvistuksen asianomai-
silta tai viranomaisilta. Keskustelupalstoilla jutut paisuvat eika niista tallaisessa
tapauksessa ollut iloa endd muutaman pdivédn jdlkeen. Alkuvaiheessa tiedoista oli
hyotya.” (Toimittaja, lehti)

Nettiosaaminen toimituksissa puutteellista

Toimituksissa on yha selkeitd eroja siind, miten ne ovat kouluttaneet toimitta-
jiaan nettitiedonhankintaan tai informoineet paallik6itddn ymmartamaan, mita
kaikkea uutistietoa netin kautta voi olla saatavilla. Vaikka uutistoimitus keskit-
tyisi voimallisesti nettiuutisointiin strategiassaan, tdima ei valttdmatta tarkoita
sitd, ettd uutistoimittajia tai paallikoitd olisi koulutettu internetista 16ytyvan tie-
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don saloihin. Lahes kaikissa toimituksissa on joukko toimittajia, jotka osaavat
hankkia tarvitsemansa tiedot netistd monimutkaisten hakupolkujen ja yhteiso-
sivustojen kautta, ja vastaavasti toimittajia, jotka osaavat ldhinna vain googlet-
taa ja kayttdd sihkopostia. Sama karkea kahtiajako patee myos uutistyéta joh-
taviin paallikoihin.

Toimituksia voi kritisoida siitd, ettd epdvirallisten kansalais- ja vertaisver-
kostosivustojen ja syvanettitiedonhankintaan opastava koulutus puuttuu joko
kokonaan tai se on vasta alkuvaiheessa. Suhtautumisessa nettikoulutukseen toi-
mittajilla ja paallikoilld on erilaisia asenteita. Kaikkialla ei ole ymmarretty, ettd
nettitiedonhankintaan voisi kouluttautua tai ettd netissd on olemassa uutistyon
kannalta olennaista kansalaistietoa. Toisaalta ajatellaan, ettd nettitiedonhankin-
taan ei voisi kouluttautua vaan ettd nettitaidot ovat omasta kiinnostuksesta lah-
tevd ominaisuus.

Viela keséllda 2006 tekemissdni haastatteluissa kolmannes sdhkodisten uutis-
medioitten padllikoistd ja toimittajista piti internet-uutisointia osin marginaa-
lisena ja vasta joskus tulevaisuudessa edessd olevana haasteena, jolla ei ndhty
olevan lilemmin muutosvaikutuksia perinteiseen uutiskonseptiin.

”Meilld on joitakin muutosvastarintaisia uutispdallikditd, jotka eivat nde netin,
tai kansalaisilta saatujen kuvien ja tietojen merkitysta milldan tavalla. Heidan
kanssaan toiminnan kehittdaminen on hidasta eika sita ainakaan kriisitilan-
teessa aleta kokeilla.” (Pdillikko, tv)

”En usko, ettd uutistyossa lahdettdisiin kovin systemaattisesti seuraamaan,
mitd keskusteluja kdydaan verkossa tai mistd ihmiset puhuu. lhan tavanomai-
sista ldhteistd sitd uutisointia rakennetaan.” (P&allikko, tv)

"Tdytyy tdssd tunnustaa, ettd en edes osaisi hakea tietoja mistddn kansalais-
ten yllapitamiltd nettisivuilta, mutta onneksi meilld on pdtevad nuorta vaked...”
(P&allikko, radio)

Selkedn poikkeuksen sdhkoistda mediaa koskevassa aineistossani teki vuonna
2006 MTV3:n organisaatio, jossa internetuutisointia ja kansalaisten toimitta-
maa uutismateriaalia pidettiin jo tuolloin yhtion strategian kannalta merkitta-
vdna toiminta-alueena.



”Me uskotaan netin kasvuun ja sen kehittdminen on meiddn selked painopiste.
... Uutistilanteessa kansalaisten toimittamat kuvat ja kertomukset ovat myds
usein meidan resursseista johtuen ainoa, mitd meilla on alkuvaiheessa saata-
villa on ihmisten ldhettamid kuvia ja selostuksia. ... Ongelma on nyt siing, ettd
kuka organisoisi ja tsekkaisi sadat vinkit ja kuvat, mitd alkaa toimitukseen
tulla, jos on vahdnkin isompi uutistapahtuma. Ettd nyt me aletaan hukkua sii-
hen kuva- ja viestitulvaan. Esimerkiksi BBC palkkasi Lontoon pommi-iskujen
jalkeen kahdeksan ihmista seulomaan kansalaisilta saatuja uutisviesteja ja
kuvia ja videoita. Mutta tassdkin on se, ettd ei me valttamatta tehdd mitdan
20 tdrisevalld kannykkdvideolla, ettd onhan se ammattitoimittajan ja kuvaajan
jalki se, mitd kuitenkin lopulta haetaan.” (Paallikkd, tv)

Varhainen herdaminen internetin mahdollisuuksiin my6s ndakyy MTV3:n net-
tiportaalin kdvijamadrissd. Perinteisista sdahkoisistd uutismedioista Maikkarin
netti on selvasti suosituin.

MTV3 kuitenkin havisi ensimmaisen kerran alkuvuonna 2008 kavijamadarissa
printtiportaalien ykkoselle eli Iltalehdelle. TNS Metrixin tammikuisessa mittauk-
sessa kymmenen suosituimman suomalaisen nettisivuston joukossa on kolme
sanomalehted tdassa jarjestyksessa: Iltalehti, [lta-Sanomat ja Helsingin Sanomat.

Netti ei ole siten endad yhdellekdan medialle sivutoimista puuhastelua. Sano-
malehtien Liiton selvityksen mukaan jo 164 sanomalehted julkaisee nykyisin
uutisia myos verkossa. Kdytetyin julkaisumuoto on jatkuvasti pdivitettdavissa
oleva online-lehti.

Erds kokenut television kriisitoimittaja kiteytti toimitusten suuren osaamis-
puutteen kertoessaan, ettd hdnen poikansa toimii kriisitilanteissa hdnen apuri-
naan ja valittaa tietoja netin uumenista. Toimituksilla on selva ryhdistaytymisen
paikka, jos kaikissa haastattelemissani uutistoimituksissa toimitustason ongel-
maksi tunnistettiin puutteelliset internet-tiedonhankintataidot.

FM Kreeta Salmela tydskentelee Iltalehdessa uutispaallikkéna.

VIUTTEET

1 Iltalehdessa uutispaallikot vastaavat vuorotellen padsaantoisesti joko lehdesta tai internet-
uutisoinnista. Jokelan ensimmadisend uutispdivand 7. marraskuuta olin vapaapéaivan
vietossa, mika toisaalta mahdollisti eri medioiden varsin tarkan seurannan. Toihin palasin
8. marraskuuta, jolloin toimin netistd vastaavana uutispaallikkond. Tsunamin ensimmadiselld
viikolla toimin uutispééllikkond Ylen Uudenmaan tv- ja radiouutisissa.

2 Jokela-viikolla kaikki uutisia vélittaneet verkkosivustot 16ivdt aiemmat kavijaenndtyksensa.
TNS-gallupin mukaan kérjessa oli Ilta-Sanomat 1 561 100 verkkokavijalla. Toisena oli Iltalehti
1 489 643 kavijalla.
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dldahdys
Matti Marjamaki,
Aamupostin toimittaja,
Nurmijarvi

SUOMI - HENKIRIKOSTEN MAA
Sanomalehti The Timesin toimittaja
Roger Boyes kavi Suomen Jokelassa ja
analysoi (8.11.2007), ettd tdssd pime-
assd, kylmdssa ja pitkien etdisyyksien
maassa netti nielaisee nuoret akkia vir-
tuaalimaailmaan. Sitten masennutaan
ja ammutaan itsed ja muita, kun kerran
pyssytiheys on maailman kolmanneksi
pahin.

Hesari julkaisi Boyesin haastattelun
sunnuntaisivuillaan, eikd mies tieten-
kdan perdantynyt. The Timesin netti-
sivuilla han kertoo satojen suomalais-
ten ldhettdneen vihaisia kommentteja.

Paaviesti oli, ettd vadrin analysoitu,
Mr. Boyes: Suomi ei ole tuollainen.

Se on rauhallinen ja sivistynyt, ja
jalkapallohuligaanit ovat Englannissa.

Boyesin analyysin nielaisi ainakin
Anna-Kaisa Hermunen (Keskisuomalai-
nen 11.11.2007), joka naki symboliikkaa
ampumisten ajankohdassa, syksyssa.
Tadllda me istumme ruudun ddressd,
depressiivinen kansa, joka kommunikoi
vain koneilla, kasvattaa ahdistustaan ja
purkaa sitd viinalla.

Kenties Roger Boyes oli tarkkandkai-
sempi kuin me. Nimittdin tammikuussa
Helsingin Sanomat vertaili henkirikos-
ten lukumddrid suomalaiskaupungeissa
ja maakunnissa vuosina 2000-06, ja
maakuntavertailun otsikko (22.1.2008)
oli hieno: ”Lapissa tapahtuu enemman
henkirikoksia kuin Keski-Afrikassa”.



kuvat:YLE

Salli Hakala

Jokelan kouluammuskelu
tiedottajan silmin
Kuka johtikaan kriisin viestintda?

Jokelan ampuja suunnitteli rikoksensa uutisoitavaksi
verkkomedian kautta valtamediaan. Viranomaisilla oli
vaikeuksia pysya perassa.

Miten viranomainen toimii, kun se kuulee kesken arkista tyopdivadnsa, ettd
tavallisessa suomalaisessa koulussa on ampuja, joka surmaa parhaillaan oppi-
laita ja henkilokuntaa? Kenen tulee tiedottaa asiasta nykyisenlaisessa verkos-
toyhteiskunnassa? Jokelan kouluammuskelutapaus heratti monia kysymyksia
seka kritiikkid viranomaisen, erityisesti poliisin viestintdstrategiasta ja -toimin-
nasta Jokelassa.

Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirin Husin ladkintdpdallikkoé Eero
Hirvensalo esitti julkisesti kritiikkid siitd, ettd poliisi panttasi tuntikaupalla var-
moja tietoja: "Nyt syntyi sellainen vaarinkasitys, ettd kuolleiden maara nou-
see asteittain, ikddn kuin sairaalassa taisteltaisiin potilaiden hengen puolesta.
Ndinhan ei ollut, silla meilla oli vain yksi kriittisesti pddhdan vammautunut poti-
las, joka oli ampuja” (HS 9.11.2007). Rikosylikomisario Tero Haapala Krp:sta
myonsi julkisuudessa, ettd Jokelan tragedian tiedottamisessa tapahtui "joitakin
katkoksia. On tarkedd, ettd tiedottaminen saadaan nopeammin pystyyn” (STT/
HS 9.11.2007).
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Etsin seuraavassa perusteita kritiikille tutkimusaineiston ja aiempien kriisivies-
tinndn tutkimusten perusteella (Huhtala ym. 2005; Huhtala & Hakala 2007; Hakala
& Seeck 2008). Tarkasteluni perustuu Jokelan koulusurmiin liittyviin viranomais-
ten materiaaleihin! sekd Tuusulan kunnan Cisionilta (ent. Observer oy) tilaaman
lehdistoseuranta-aineistoon kahden ensimmadisen pdivan ajalta (8.-9.11.2007).2
Pohdin, kuinka viranomaisten julkinen toimijuus rakentui Jokelan kriisissa.

Toimijuus on avainkasite Kkriisiviestinndssad.? Toimijuudessa on kyse henkilon,
toiminnan ja tilanteen yhdistymisestd niin, ettd ndkee toiminnan mahdollisuu-
det ja ryhtyy toimimaan. Verkostoyhteiskunnassa viestinnan toimijuus rakentuu
hetkessa paikallisesta globaaliksi. Kuka tahansa voi ryhtya valittomasti toimijaksi
verkossa ja paikan padllad kriisissa. Jos aloitteellinen toimija ei ole viranomainen,
aloitteen ottavat muut, kuten tsunamissa aktiiviset kansalaiset sukellus.fi-tiedo-
tustoiminnallaan, tai media, kuten usein poliittisissa kriiseissa. Kriisi ikdan kuin
kutsuu esiin johtajaa ja toimijuutta.

Viestintd organisointiin tyopareittain

Tuusulan kunnassa kdytdnnon tiedotuksesta vastasi viransijaisena vajaat puoli
vuotta toiminut Tuula Panula. Hanesta tuli yhdessd hetkessa Jokelan koulusur-
missa kriisiviestinndn keskeinen toimija, jolta sekd kotimainen ettd kansainvali-
nen media, kunnan viranomaiset, luottamushenkilot ja oppilaiden omaiset halu-
sivat tietoa.

Kunnan viestinndssd Jokelan koulusurmien tiedotus kdynnistyi normaalista
tyopuhelusta Jokelan koulukeskuksen rehtorille:

”Johdon assistentti [-] saapui tiedottaja Tuula Panulan huoneeseen hieman
ennen kello kahtatoista ja pyysi valittdmasti kunnanjohtajan huoneeseen. Huo-
neessa oli sivistystoimenjohtaja Esa Ukkola, joka kertoi kuulleensa puhelimitse
Hyryldn koulukeskuksen yldasteen rehtorilta, ettd Jokelan koulukeskuksessa
on ammuttu ja rehtori Helena Kalmi on ollut kohteena. Muista uhreista ei ollut
tietoa eika tilanteesta ylipdaatadn koulukeskuksessa. Esa Ukkola pdatti lahtea
Jokelaan.”

Tuusulan kunnantalolla pidettiin tdman jalkeen pikainen kriisipalaveri. Vastuu-
jaot muotoutuivat spontaanisti: ketkd menevdat Jokelan koululle, kuka kutsuu joh-
toryhman iltapaivaksi koolle, kuka tekee heti tiedotteen, kuka paivittaa kriisiverk-
kosivut, kuka luo yhteyden poliisiin, kuka puhuu medialle ja kuka tekee tiedotteet
suomeksi, kuka puhuu toimittajille ruotsiksi ja kuka englanniksi.

Tuusulan kunnassa muodostui kdytdnnon tyopareja. Ensin kunnanjohtaja
Hannu Joensivu ja opetustoimenjohtaja Esa Ukkola seka opetuspaillikko Aija
Rinkinen menivat Jokelan koulukeskukseen. Joensivusta tuli koko kriisin ajaksi
kunnan kriisijohtaja, jota avusti hdnen assistenttinsa. Ukkola ja Rinkinen vas-



tasivat opetustoimesta. Tiedottaja Tuula Panula ja hdnen avukseen rientanyt
strategiasuunnittelija jaivat Tuusulan kunnantalolle vastaamaan tiedotuksesta
kunnanjohtajan pyynnostd, johdon assistentti auttoi viestintdd ja kutsui johto-
ryhmaa koolle, ja toimi sekd kunnan johtajan ettd viestinndn apuna, varsinkin
ensimmadisend pdivana.

Pienen kunnan keskeiset kriisin johtamisesta ja viestinndsta vastuussa olevat
ihmiset jakautuivat neljaan eri pisteeseen 25 kilometrin siteelle.

Rikoksen tapahtumapaikkana oli Jokelan koulukeskus, jonne Tuusulan kun-
nantalolta on matkaa 25 kilometrid. Poliisi ja Tuusulan sosiaalitoimi organisoi-
vat Jokelan kirkolle kriisikeskuksen puolen kilometrin paahdn koulukeskuksesta
yhdessd Suomen Punaisen Ristin kanssa. Sen johtajaksi 16ytyi Anna Cantell-Fors-
blom naapurikunnasta Vantaan sosiaali- ja kriisikeskuksen pdivystyksesta. Krii-
sikeskukseen ei nimetty poliisin eikd kunnan puolelta yhtdan viestinnasta vas-
taavaa.

Kunnan nuorisotoimi organisoi iltapdivalla lahellda olevalle monitoimitalolle
ympadrivuorokautisen nuorten kokoontumispaikan. Toimittajat liikkuivat polii-
sin eristdman Jokelan koulukeskuksen, kriisikeskuksen ja "monarin” kolmiossa.
Uhreja oli helppo kuvata ja haastatella heidan siirtyessadn paikasta toiseen. "Ei
koko Jokelaa nyt voinut eristddkaan”, kuten poliisi sanoi.

Kun vajaan parin tunnin paastd operaation kdynnistymisestd Eteld-Suomen
laaninhallitus siirsi poliisin johtovastuun keskusrikospoliisille, yleisjohto siirtyi
Vantaan Tikkurilaan. Lisaksi lddkintdvastuu ja potilastiedotus olivat ylilaakari
Eero Hirvensalolla Helsingissd, To6lon sairaalassa, jonne oli toimitettu yksi poti-
las, ampuja itse. Tiedot kuolleista uhreista olivat poliisin hallussa, ja 12 lievasti
haavoittunutta kuljetettiin pddasiallisesti Hyvinkdadn sairaalaan.

Vastuu kriisin johdosta seka kriisikeskuksen ettd viestinndn organisoinnista
oli virallisesti Keski-Uudenmaan poliisipiirilld, jonka poliisipaallikkéna toimi
Matti Tohkanen sekéa kenttdjohtajana komisario Timo Leppaéld, joka saapui Joke-
lan koulukeskukseen heti ensimmadisen poliisipartion jalkeen. Poliisilla ei ollut
juuri muuta kerrottavaa suoraan julkisuudessa kuuteen tuntiin, vaikka valta-
kunnan poliittisen johdon, median ja kansainvélisen verkkomedian kautta mil-
joonien ihmisten kiinnostus kohdistui heti Jokelaan 7.11.2007 kello 11.43 lah-
tien, kun poliisi sai ensimmadisen tiedon hatdkeskuksen kautta. Matkapuhelin ja
internet osoittautuivat jalleen nopeimmaksi tiedonvalitysreitiksi kriisissa seka
kansalaisille ettd toimittajille. Iltapdivalla puhelinverkko ylikuormittui, kuten
kdvi Myyrmannin pommi-iskussa ja tsunamissa, eikd yhteyttd aina saatu kriisi-
paikalle (vrt. Huhtala et al. 2005; Huhtala & Hakala 2007).

Reilussa kahdessa tunnissa keskeiset viranomaistoimijat olivat organisoitu-
neet neljan kunnan alueelle kuuteen viestinnilliseen pisteeseen: jokelan kou-
lukeskukseen, Jokelan kirkolle perustettuun kriisikeskukseen, Tuusulan kunnan-
talolle ja Jdrvenpdidn poliisitalolle, keskusrikospoliisiin Tikkurilaan sekd Tooléon
sairaalaan Helsinkiin.
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Viranomaisten valillda toimi Virve-puhelinverkko. Ainoa julkisuuteen annettu
viranomaisnumero, josta sai virallisesti lisdtietoja tapahtumapaikalta, oli polii-
sin tiedotteessa. Samalla siind kehotettiin valttdamaan yhteydenottoja ja odotta-
maan yli kolmen tunnin paastd pidettavda tiedotustilaisuutta. Kunnan tiedot-
teet ohjasivat uhreja ja heiddn omaisiaan Jokelassa ja saamaan henkistd apua
eri paikoista, ministerioiden tiedotteissa otettiin lahinnd osaa. Vain sosiaali- ja
terveysministerio kertoi ensimmaisen paivan tiedotteessaan toimista, joihin se
oli ryhtynyt: se oli perustanut tyéryhman jatkohoitoa varten.

SURMAAJA PAASI SANKARIKSI

Torstaina 8. marraskuuta olin pudota penkilta: istuin junassa,
O ja viereisen paikan matkustaja selasi aamun Hesaria, jonka
alahdys yhtd Jokela-uutissivua hallitsi ampujan kuuden palstan valo-
Aira Saloniemi kuva. En yleensa lue junassa lehted kaytavan yli, mutta nyt oli
Journalismin katsottava uudestaan e
tutkija, ja tarkemmin: kyllg, laa- e
Helsinki tulehti julkaisee muun

muassa syrjdanvetayty-

vaksi, koulukiusatuksi

ja surmaajia ihailleeksi
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luonnehditun pojan
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samalla aukeamalla.

Ensireaktioni on:

HS 8.11.2007

mitd niiden pddssd on toimituksessa oikein liikkunut kuvia
valitessa? Julkisuutta tavoitellut ja mitd ilmeisimmin ylem-
myyden- ja alemmuudentuntojen kanssa askarrellut onneton
nuorukainen nostetaan nayttavasti julkisuuden keskioon. Han
saa mitd on halunnutkin eli julkista huomiota enemman kuin
koskaan. Lehti meni avosylin mukaan rakentamaan ampuja-
muotokuvaa tekijan omien nettisivujen jatkoksi.

Kuvista kolmessa katsojaa kohti sojotti pyssyn piippu, kuin
varmemmaksi vakuudeksi tapahtumien sokeeraavuudesta.
Eivatko edes tdllaiset tapahtumat itsessddn jarkyta riittdvasti?
Pitadako asianosaisia ja meita kaikkia lisaksi jarkyttad nailla
valokuvilla? Ampuja kaytti ddrimmdista valtaa ymparistoonsa,
ja lehti meni mukaan tdahdn projektiin.



Poliiseilta niukasti tietoa kunnallekin

Kun kyseessa on rikos, poliisilla on ensisijainen vastuu tiedottamisesta ja vies-
tinndn organisoinnista medialle, yleisélle ja omaisille. Siksi kunnan tiedottaja
eivatkd muutkaan viranomaiset voineet tiedottaa tapahtumasta ennen poliisia.

Keski-Uudenmaan poliisi tiedotti ensimmadisen kerran kello 12.45 otsikolla
"Jokelan koululla ammuttu”:

”Tuusulan Jokelan koulukeskuksessa on ammuttu. Ampuja on 18-vuotias mies,
joka on ampunut kdsiaseella tahan tietoon kolmea eri ihmistd. Koulussa on
piiritystilanne — poliisia kohti on myds ammuttu. Jokelan kirkolle (kouluraitti
11) perustetaan keskus (kriisikeskus), jonka kautta valitetdan mm. tietoa kou-
lun oppilaiden vanhemmille. Numero johon omaiset voivat soittaa ilmoitetaan
pian. Lisdtietoja HUOM! poliisi tiedottaa asiasta heti kun uutta tieto on tullut!
Pekka Heikkinen rikoskomisario puh. xx...”

Toisen tiedotteen Keski-Uudenmaan poliisi lahetti kello 13.10 medialle. Siina
se kertoi edellisessd tiedotteessa lupaamansa numeron, johon oppilaiden van-
hemmat voivat soittaa.

Kunnanjohtaja soitti tietojaan Jokelasta kunnan viestintdtiimille, mutta heilld
ei ollut alussa reiluun tuntiin yhteystietoja, kuka poliisissa oli vastuussa Krii-
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sin johtamisesta ja tiedottamisesta, ennen kuin poliisi laittoi ensimmadisen jul-
kisen tiedotteen. Ensimmadinen tiedoteluonnos oli Tuusulan kunnan tiedotta-
jan koneella valmiina samalla, kun poliisi tiedotti kello 12.45. Kunnan internet-
sivuilla tiedote laitettiin kello 12.50, ja sama tiedote ldhetettiin sahkopostilla
medialle. Toinen tiedote tiedotusvdalineille Tuusulan kunnasta ldahti sahkopos-
tilla kello 13.25.

Tuusulan kunnan verkkosivut tukkeutuivat pian puolen pdivdn jdlkeen, koska
nettisivut olivat ainoa kanava, josta sai eniten virallista tietoa. Myos viestinta-
tiimi osallistui lausuntojen antamiseen puhelimitse "eri puolille maailmaa radio-
lahetyksiin Etela-Amerikkaan ja ties minne”, koska Joensivu ja Ukkola eivat voi-
neet koko ajan olla puhelimessa. Kotimainen ja kansainvilinen uutisvalinei-
den tiedontarve kohdistui 7.11. heti kello 12:n jilkeen aina pitkalle seuraavaan
aamuyo6hon Tuusulaan. Kahden hengen viestintatiimi ei tiedottanut vain medi-
alle vaan myos oppilaille ja omaisille sekd kunnan viranomaisille ja luottamus-
henkiloille.

Yhteyttd poliisiin ei kdytannossd kunnan toimivalla johdolla, eikd varsinkaan
viestinndlld ollut. Kuitenkin heilld oli vastattava vdlittdmasti tuhansien ihmis-
ten tiedontarpeisiin. Esimerkiksi Myyrmannin kriisissd ensimmainen poliisin ja
pelastustoimen tiedotustilaisuus pidettiin tunnin kuluttua pommin rajaytyk-
sestd, ja saman illan aikana pidettiin yhteensa kolme tiedotustilaisuutta, ldhes
tunnin valein (Huhtala & Hakala 2007, 85). Poliisin tiedotusta eika tiedotusti-
laisuutta "ei kukaan organisoinut” kunnantalolla. Tiedottajien mukaan poliisit
vain tulivat sinne.

”Kunnan yhteistoimintajohtaja ilmoitti, ettd kunnan valtuustosalissa pidetdaan
ensimmdinen tiedotustilaisuus kello 16, se oli ensimmadinen tieto ja me ehdit-
tiin laittaa maailmalle se tieto, sitten tulikin tieto, ettd se on kello 18.” (L2b)

”Meilld oli koko tiedotustilaisuuden suhteen tdysi mysteeri, missa ne poliisit
ovat.

”Poliisit tulivat viittd vaille kuusi kunnantalolle.”



Kunnan "yhteystoimintajohtaja oli kyynarpdataktiikalla” joutunut raivaamaan
tiensa poliisin johtokeskukseen ja pitimadan kunnan viestintda jollakin tavalla
ajan tasalla.

Kello 15 kunnanjohtaja Hannu Joensivu saapui Jokelasta kunnantalolle. Vies-
tintatiimi ja kunnanjohtaja kokoontuivat henkilostépdallikon huoneeseen kuun-
telemaan klo 15 uutisia, joista kavi ilmi, ettd Jokelassa on useita surmansa saa-
neita. Joensivu vahvisti tiedon ja kertoi lisdksi, ettd ampuja oli ampunut itse-
aan. Sen jalkeen kunnan viestinndssa ei voitu tehdd muuta kuin ldhinna odotella
poliisin tiedotustilaisuuden alkua kolme tuntia.

”Siind tuli sellainen vaihe, etta aijaa, ettd tama kaikki on sitten jo lauennut. Ja
se hektisin vaihe silloin loppui ... se oli tonne alakertaan siirtymistd. Televi-
sioyhtiditd alkoi tulla tuonne alakertaan. Valmisteltiin tiedotteita iltaa varten,
jotta voidaan lahettda heti tiedotustilaisuuden jdlkeen.”

Pdivitetty tiedote Tuusulan kunnan tiedotuksesta lahti medialle viela kello
20.42, jossa pédivan tapahtumien kooste ja suunnitelmia tulevasta paivasta, mm.
seuraavan paivan hiljaisesta hetkesta Tuusulan kunnan eri tyopaikoilla kello
10 ja sisdministerion tiedottamasta suruliputuksesta. Tama oli ainoa tapahtu-
mia laajemmin selostanut viranomaistiedote ensimmadisen pdivan aikana. Krii-
siviestintd kunnassa jatkui ldhes ldpi yon: Tiedottaja seurasi mediaa, ja kunnan-
johtaja ja sivistystoimenjohtaja antoivat haastatteluita kansainvalisille medialle
pitkin yota.

Ennen kaikkea poliisin hitaus aiheutti viranomaisten valille selvaa ristiriitaa.
Muut toimijat, kuten ladkintatoimi ja Tuusulan kunta, olisivat halunneet kertoa
faktoja paljon aikaisemmin, koska hekin olivat lasnad keskeisilla kriisipaikoilla.
Tiedotusvalta oli kuitenkin poliisilla. Faktoilla poliisi tarkoitti uhrien lopullista
lukumaaraa: se etsi mahdollisia lisduhreja vield pari tuntia todenndkéisen ampu-
jan loytymisen jalkeenkin. Kun poliitikotkin odottivat poliisin julkisuuteen tuloa
ja tiedotustilaisuutta, uhrien ja omaisten kysymyksiin ja jarkytykseen kykeni
vastaamaan vain media padosin uhrin ja ampujan kertomuksilla. Tiedot hankit-
tiin verkosta seka suoraan paikan paalla uhreilta ja omaisilta.

Viranomaisten passiivinen toimijuus

Sekd viranomaisten haastatteluaineisto ettd viranomaistiedotteet osoittavat, ettd
viranomaiset joutuivat tiedottaessaan olemaan hyvin niukkasanaisia ensim-
madisen pdivan iltaan saakka, kunnes poliisi jarjesti tiedotustilaisuuden. Erityi-
sesti tdima nadkyy suurinta tiedotusvastuuta kantaneen Tuusulan kunnan tiedo-
tuksessa. Tama sama ndkyy seuraavan pdivan lehdissa: pddasiallinen toimija
on ampuja itse sekd uhrit, jotka juoksevat sekasorrossa pakoon. Pddasiallinen
viranomainen on poliisi, joka esitetddn mykkana todistajana, luotiliivein ja kone-
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kivaarikddessa tai kaukaa poliisin saartorenkaana. Poliisi ei mediassa nayta
tulevan uhrien ja omaisten tueksi.

Poliittinenkin johto odotti siten poliisin tiedotustilaisuutta. Poliittinen
johto voisi kuitenkin toimia toisin. Jokelan kriisi kosketti vdlittdmasti Tuu-
sulassa tuhansien ihmisten koti- ja kouluymparistoa seka herkassa idssa ole-
vien nuorten turvallisuutta kautta maan. Voi kysya, eiko sisdministerion vies-
tintdjohdolla tai valtioneuvoston kriisiviestinnan koordinoinnilla ja -johdolla
ollut mitdan muuta viestinnallistd apua Jokelaan kuin odottaa, ettd voi antaa
lyhyen tiedotteet mydhdan suruliputuksesta ja kertoa jarkytyksestd, joka
aiheutti "syvdn viillon turvallisuuden tunteeseen”. Poliittinen johto voisi krii-
sissd esittdd vahvistamattomiakin tietoja ja valaa uskoa, ettd asia on viran-
omaisten hoidossa, ja ennen kaikkea ilmaista myotatuntoa hyvin varhai-
sessa vaiheessa kriisid. Tdma on norjalaisen katastrofipsykologi Atle Dyre-
govin (1994) ohje.

Tiedoteanalyysin valossa ndyttad, ettd vaikka Jokelan kriisi kosketti halli-
tuksen tiedotustilaisuudesta paatellen kaikkien puolueiden ministeriryhmia
ja viittd ministeriota valittomasti, mikdan ndistd ei kokenut tarvetta nousta
toimijaksi julkisuudessa. Valtioneuvosto uusi tsunamikatastrofin tiedotuksen
jalkeen kriisitilanteiden ja poikkeusolojen viestinndan ohjeet (VNK 2007). Vain
kaksi kuukautta vanhat ohjeet jdivat Jokelan kriisissa kuolleiksi kirjaimiksi.
Ohjeiden mukaan "Jos normaalioloissa ihmisten turvallisuutta tai ymparistoa
vaarantava tilanne on alueellisesti laaja, ... myds ministerio voi ottaa tilan-
teesta johto- ja koordinointivastuun” (VNK 2007, 14).

Vain eduskunta osoitti valtiojohdon tasolla sellaista rohkeutta, ettd se ryh-
tyi myotatunnosta uhrien omaisia kohtaan toimiin ennen poliisin ja halli-
tuksen tiedotustilaisuuksia: se keskeytti tdysistuntonsa eika alkanut kasi-
telld kriisinhallintalakia. Perinteisesti tdysistuntoa ei eduskunnan ulkoisten
syiden vuoksi kovin helposti keskeytetd. Edellisen kerran eduskunnan tays-
istunto on keskeytetty Ruotsin ulkoministerin Anna Lindhin murhauutisen
yhteydessa.

Saksalaisen filosofi Hannah Arendt (1958/2002) kirjoitti natsi-Saksan tota-
litarismia vastaan osoitetussa kritiikissdan, ettda toiminta ilman tietoa siité,
kuka toimija on, on merkityksetontd. Kriisissa jonkun taytyy uskaltaa ryh-
tyd toimimaan ja ottaa poliittinen vastuu. Arendtin mukaan strateginen jul-
kinen toiminta ei perustu asemavaltaan, vaan toimijoiden mahdollisuuteen
kayttad valtaa rakenteiden sisdllda (Huhtala & Hakala 2007, 23-24, 174). Krii-
sejd Yhdysvalloissa tutkineet Horsley ja Barker korostavat, ettd erityisesti
kriisitilanteiden varalta organisaatiolla taytyy olla selked yhteisymmarrys
menettelytavoista, joista yksi tarked tekija on hyvien vuorovaikutussuhtei-
den rakentaminen mediaan (Horsley & Barker 2002). Samat ongelmat, joita
Horsley ja Barker kuvaavat amerikkalaisissa julkishallintoa koskevissa krii-
seissd, ovat olleet todellisuutta Suomessa: kriisitilanteessa johtoryhmadn tai



vastuutiimin avoimuus on valttamattomyys. Jonkun pitda johtaa viestintaa ja
jonkun olla kertomassa tietoja vain mediaa varten. Tiedon puute johtaa aina
huhuihin ja spekulaatioihin seka viestintdkanavien tukkeutumiseen (Huhtala
& Hakala 2007).

Adripddssa toimijuus kiinnittyy mihin tahansa kulttuuriseen artefaktiin,
kuten valokuvaan, tekstiin tai esineeseen (Latour 2005). Latourin mukaan
myo6s objektit voivat olla toimijoita. Kriisiviestinndssa on usein totuttu nake-
maan, kuinka joistakin kasvokuvista tulee katastrofin symboleita, jotka alka-
vat tdssd mielessd olla toimijoita ja johtaa viestintdd ja mielikuvia.

Jokelan tragediassa ampujan julkisuuteen levittamista kuvista tuli tdllaisia
artefakti-toimijoita, joita katsoimme niin printtimediasta kuin televisiostakin
suoraan silmiin ja meita kohti osoittavaan pistooliin.

Jokelan viestinndssa on siten vakavasti kysyttidva sekd median ettd viran-
omaisten toimijuutta: kenen viestinta- ja julkisuusstrategiaa Jokelan kriisissa
media ja viranomaiset tulivat toteuttaneeksi?

VTM Salli Hakala toimii yliopistonlehtorina Helsingin yliopiston avoimessa yliopistossa.
Héan on tutkimuksissaan erikoistunut valtionhallinnon viestintddn seka kriisiviestintdan.

VITTEET

1 Ldhteind on tiedotteita, poliisin ja hallituksen tiedotustilaisuuksia, tutkimushaastatteluita,
sahkoposteja, dokumentteihin sekd Tuusulan kunnan tiedottajan Tuula Panulan julkisia
esiintymisia.

2 Lehtiosumia on yhteensa 477 yhteensa 42 pdivdlehdesta.

3 Olen kiinnostunut poliittisesta toimijuudesta, "agency”, jonka kddnnoksena
suomenkielisessa tekstissd on nyt vakiintunut sana "toimijuus”.
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puheenvuoro

Klas Backholm

Kuka pitdisi huolta toimittajasta?

TyoOskennellessdni ennen tutkijaksi ryhtymistani uutistoimittajana koin pdivien
erilaisuuden tyon parhaimpana puolena. Mikdan pdiva ei ollut samanlainen kuin
edellinen: kun tuli aamulla toimitukseen, ei yleensa tiennyt, minne piti lahtea
juttua tekemdaan paivalla ja mita kaikkea pdiva toisi mukanaan.

Hyva puoli tdssa on se, ettd joka pdiva saa mahdollisuuden perehtya uusiin
asioihin, olla luova ja utelias. Ongelmallista on, ettd jokainen paiva voi myos
olla se paiva, jolloin tapahtuu jokin onnettomuus, Kriisi tai katastrofi. Kysymys
kuuluu, miten toimittaja voi valmistautua tekemddn tyotdan sellaisessa tilan-
teessa, jossa joutuu ehkd tapaamaan juuri eldmdnsd pahimman paikan koke-
neita ihmisia.

Kansainvalisessa Dart Center for Journalism & Trauma -verkostossa! toimitta-
jat ja tutkijat tekevat tyotd — yleensa vapaaehtoisvoimin — edistdakseen sellaista
kriisijournalismia, jossa toimittajat ymmartdisivat, ettd media saattaa vaikut-
taa vahingollisesti kriisin uhreihin. Tarked kysymys on myds, kuinka journalis-
tien oma hyvinvointi voidaan taata kriisitilanteissa. Dart Centerin toiminta alkoi
Yhdysvalloissa 1990-luvulla, ja nykydan Dartilla on Yhdysvaltojen lisdksi alueel-
liset toimistot Lontoossa (Dart Europe) ja Melbournessa (Dart Australasia). Tadlla
hetkelld Dartilla on Suomen lisdksi orastavaa kansallista toimintaa esimerkiksi
Saksassa, Ruotsissa ja Ranskassa.

Kriisioppaan evaitd Jokelaan

Trauma ja journalismi (2007) on Dart Europen entisen johtajan Mark Braynen
kirjoittama opas. Opas sisdltdd muun muassa toimintaohjeita siitd, miten tulisi
kayttaytyd, kun haastattelee jotakuta kriisissd. Oppaassa keskitytddn myos toi-
mittajien omaan hyvinvointiin kriisitydskentelyn jalkeen. Jokelan tragedian jal-
keen Suomen Journalistiliitto kddnsi timan oppaan suomeksi.?

Se, mika toimi Jokela-kriisista raportoitaessa, ei valttamatta toimi jossain tule-
vassa kriisitilanteessa. Siksi kriisioppaita ei pidd nahda totuuden ldhteina vaan
enemmankin neuvojen kokoelmana, joka on hyva muistaa, kun kriisi on kasilla.
Opas on koottu eri puolilla maailmaa tydskentelevien toimittajien kanssa kay-
tyjen keskustelujen perusteella. Voi olla, ettd kaikkea ei voi soveltaa samalla



tavalla Suomessa. Toisaalta suomalaistoimittajatkin tydskentelevat usein yha
kansainvalisemmissad ymparistoissa ja ulkomailla.

Jokelan traagisen kouluammuskelun jdlkeen keskustelu medioiden roolista
kriisitilanteessa nostettiin ndkyvimmin esiin joukkoadressissa, jonka kdynnisti
ryhma kriisin henkilékohtaisesti kohdanneita jokelalaisia nuoria. Osa kritiikista
kohdistui journalistien esiintymiseen vaaran henkilollisyyden suojissa (pappina
tai kriisityontekijand), ja ndma esimerkit ovat itsestdan selvia eettisia ylilyon-
tejd. Sitd vastoin sitd osaa kritiikistd, jossa mainitaan toimittajien tapa ”...hyo-
katd sieltd [kriisikeskuksesta] poistuvien ihmisten kimppuun vaatien lausuntoa”,
tdytyy tarkastella yksityiskohtaisemmin.

Toimittajan taytyy yleensad hankkia haastatteluja, jotta hdn saisi tyonsa tehtya.
Mark Brayne huomauttaa: "Onnettomuudessa loukkaantuneet, siitd selviytyneet,
uhrien omaiset ja ystavat yrittavat kaikin voi-
min selviytya heitd kohdanneesta katastro-
fista. Heitd ei voi haastatella samoin periaat-
tein kuin poliitikkoa tai asiantuntijaa”.

Braynen mukaan kriisin juuri kokenutta
ihmistd voi haastatella, jos kohtelee ihmista
"siten kuin toivoisit itsedsi kohdeltavan vas-
taavassa tilanteessa”. Kriisissa ollut tai siitd
vdlillisesti kdrsinyt ihminen voi sokin takia reagoida yllattavalla tavalla. Yksi voi

kuva:YLE

olla vihainen tai kdyttaytya sekavasti, kun taas toinen voi vaikuttaa hallitsevan
itsensa taydellisesti:

“Erilaisista reaktioista huolimatta muista aina, ettd tapahtuma on tunnetasolla
vaikuttanut voimakkaasti kaikkiin. Puhuttele ihmisia harkiten, kunnioittavasti ja
ystavallisesti. Esittele itsesi, katso ihmisid silmiin ja kerro, miksi haluat jutella
hdnen kanssaan. Etene hitaasti ja rauhallisesti, dla kiirehdi, vaikka tilanne olisi
kuinka kaoottinen. Ald missdin nimessa tyénnd mikrofonia jonkun nenén eteen
ja ala heti kyselemddn tapahtuneesta”, Brayne Kkirjoittaa.

Sokin johdosta haastatellulla henkil6lla voi Braynen mukaan olla vaikeuksia
muistaa, kuka toimittaja on, jos tamai ei ole esitellyt itseddn ja tyotehtavaansa
riittavan tarkasti. Jokela-jalkipyykin toimittajienvastaisessa kritiikissa viitattiin
useamman kerran siihen, ettd ihmiset eivat olleet ymmarténeet, ettd heita oli
haastateltu. Kun kommentit sitten julkaistiin, ihmiset reagoivat hyvin negatii-
visesti. Tamantyyppinen kritiikki voitaisiin ehka osittain valttaa, jos toimittajat
olisivat tietoisia, kuinka tdrkeatd itsensa esitteleminen ja haastattelutilanteen
korostaminen on Kkriisihaastattelun aikana.

Pienetkin virheet jutussa voivat masentaa kriisin kokenutta haastateltavaa.
Siksi on tarkead, ettd toimittaja tarkistaa nimet, faktat, ajat ja paikkojen nimet
moneen kertaan, koska kaoottisessa tilanteessa naita yksityiskohtia voi helposti
kdsittad vaarin. Jokela-raportoinnin ensimmadisind tunteina oli valtava paine jul-
kaista nopeasti materiaalia mediaorganisaatioiden nettisivuilla, jolloin tietoja ei
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voitu tdysin tarkistaa: julkaistiin esimerkiksi linkkeja nettisivuille, joilla oli ampu-
jan nimi, vaikka tekijaa ei viela ollut vahvistettu.

Tammikuussa 2008 Lontoossa pidetyssa "Emotions and Journalism”-seminaa-
rissa BBC:n verkko-osaston toimittaja Vicky Taylor totesi, ettd niin sanottu dispas-
sionate journalism, puolueeton ja hillitty journalistiikka, on tdrkedmpad kuin kos-
kaan. Taylorin mukaan toimitusorganisaatioissa on kehitettdava vahvoja ja toimi-
via rutiineja kriisitilanteita varten seka annettava toimittajille mahdollisuus har-
joitella, miten tehda ty6 kovan paikan tullen.

Konflikteja tyopaikalla

Jokelan jdlkikeskusteluissa ei juurikaan pohdittu toimittajien hyvinvointia ja sel-
viytymistd kriisiraportoinnin jdlkeen. Tyypillisesti asia yleensd unohdetaankin
kriisien jalkeen, kun keskustelu eettisistd ylilyonneistd kdy kuumana. Toimitta-
jien hyvinvointia kasitelladn nykyaian parhaassa tapauksessa toimitusten sisdi-
send asiana, mutta pahimmassa tapauksessa siita ei puhuta organisaatiossa lain-
kaan.

My0s toimittajat ovat tuntevia ja haavoittuvaisia ihmisid, ja vaikka journalis-
tilla olisi ammattimainen asenne tyodtehtaviin, koskaan ei voi kokonaan valmis-
tautua sellaiseen, mitd Jokela, Konginkangas tai Myyrmanni toivat mukanaan.
Kun lisaksi kriisissa kadrsineet reagoivat vahvasti mediaa vastaan kuten Jokelassa,
julkinen Kkritiikki itsessddn voi saada toimittajan voimaan entistd huonommin,
vaikka han itse kokisi menetelleensa oikein.

Journalistien ja heiddn esimiestensa olisi tarkedd seurata, miten kriisissa tyota
tehnyt henkil6 voi — eikd ainoastaan kriisin jalkeen, vaan myds silloin, kun Kriisi
vield jatkuu. Yksilon kannalta tdarkeitda ovat kdytannolliset asiat: sydminen, nuk-
kuminen ja kuntoileminen. Yhta tdrkeitd ovat sosiaaliseen kanssakdymiseen kuu-
luvat vaikeatkin asiat, esimerkiksi miten puhua kriisinjalkeisista tunteista tydka-
verien kanssa ilman, ettd vaikuttaa muiden silmissa "heikolta”.

Oma pilottitutkimukseni kevdaltda 2007 tukee ajatusta journalistien oman
hyvinvoinnin tukemisen tarpeesta. Tutkin, mita suomalaiset toimittajat ajattele-
vat omasta tyostddn kriiseissa. Ne 32 "aivan tavallista” toimittajaa, jotka tutkimuk-
seen osallistuivat, mainitsivat kokeneensa kriisity0skentelyn yhteydessad uupu-
misoireita, sairaslomia, mieleen tunkeutuvia muistikuvia tapahtuneesta, ongel-
mia eettisen materiaalin valitsemisessa ja yhteenottoja tydtovereiden kanssa.

Moni tutkimuksessa haastateltu suhtautui teemaan aika varovaisesti. Erds toi-
mittaja kommentoi: "Tuntui siltd, ettei minulla ollut mitdian annettavaa tutkimuk-
seen, mindhan olen vain paikallislehden toimittaja.” Toinen totesi, ettd "tdssa pie-
nessd radiotoimituksessahan me emme oikeastaan tee kriisityota”.

Varovaisuudelle voi olla useita syitd. Ensinndkin teema itsessddn on aika arka-
luonteinen, seka journalisteille ettd ulkopuolisille. Toiseksi "kriisin” voi kdsitteend
tulkita monella eri tavalla, ja jotkut eivat ehka laske paikallisia onnettomuuksia



tdhdn ryhmaan. Kolmas mahdollinen selitys on tietenkin, ettd haastateltu toi-
mittaja ei ole vield tydssdan tehnyt kriisijournalistiikkaa.

Hyvinvoinnin takaaminen ei ole vain yksilotason kysymys. Periaatteiden
pitdisi olla itsestddn selvd osa koko mediaorganisaation rakennetta. "Trauma-
hallintaan liittyvat asiat tulee ndhda organisaatiota tukevana, ei heikentavana,
voimavarana”, Brayne kirjoittaa.

Jokelan nuorten nimenkerayksen jalkeen jotkut mediaorganisaatioiden esi-
miehet vastasivat kritiikkiin vakuuttamalla, ettd omat toimittajat eivat olleet
syyllisten joukossa. Tamd antoi varmasti jonkin verran lohtua niin median
omille yleisoéille kuin tyontekijoillekin, mutta parempi tapa olisi viitata kdytan-
nollisiin asioihin: "ndin me varaudumme kriisitydéskentelyyn meiddan organisaa-
tiossamme”.

Kunkin organisaation tulisi laatia selkedt varautumisohjeet tai paivittaa jo ole-
massa olevat ohjeet. Trauma ja journalismi -oppaassa annetaan yleisid ohjeita,
miten organisaatio voi varautua kriiseihin. Naitd ohjeita pitdisi muokata niin,
ettd ne sopivat omaan tyOopaikkaan.

dldhdys

Matti Marjamaki,
Aamupostin toimittaja,
Nurmijarvi

SEURAAVA JOKELA KYTEE JO
”Tappajan tausta ja teko olivat jyrkas-
sd ristiriidassa. Niin myos teko ja teko-
paikka: Jokela, Tuusula, Suomi”, toimit-
taja Annamari Sipila kirjoitti Helsingin
Sanomien kolumnissaan 11. marraskuu-
ta 2007, neljantend paivand Jokelan kou-
lusurmien jalkeen.

Sipilan ensimmdinen lause on totta.

Suomalainen tappaja on useimmiten syr-

jdytynyt ja juovuksissa, ei lukiolaispoika.
Mutta ristiriita teon ja tekopaikkakunnan
valilla - sitd ei ole. Millaisia muunlaisia
paikkakuntia meilla on kuin Jokela?

Tuomo Bjorksten osui ytimeen Aamu-
lehdessd samana pdivanad kuin Sipila:
”Suomi on rakennettu jokeloista. Huol-
toasema, ldhikauppa, kioski ja pizzeria.”
No, Jokelassa on myods asekauppa.

Suurin osa toimittajista keskittyi kui-
tenkin hdmmennyksissdaan hokemaan si-
td ilmeisinta mutta huonoa kysymysta:
Miten taalld voi tapahtua tammoista?

Myds me toimittajat olemme media-
mielikuvien vankeja. Vain Amerikassa-
han tammaistd pitdisi tapahtua. Mutta
siellakin Columbine, vuoden 1999 kou-
lumurhien tapahtumapaikka, oli 24 ooo
asukkaan paikkakunta. Toki nelja ker-
taa Jokelan kokoinen, mutta ei mikdan
chicago.

Opimmeko jotain? Se myytti, ettd pie-
net taajamat olisivat jotenkin ”parempia”
elinympdristojd kuin suuret kaupungit,
sai lopullisen kolauksen. Vdkivallalla on
maaseudulla vahintdan yhtd vankat juu-
ret kuin kaupungeissa, ja nykyisin eld-
mantavat taajamissa ja haja-asutusalu-
eella ovat niin samanlaiset, ettd miten-
tammaoistd-voi-tapahtua-tdalla-jeesuste-
lun voisi lopettaa.

Seuraava uskomaton tragedia on jo
tulossa. Ehkda Amerikan kautta, mutta
kuitenkin.
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Olen huomannut, ettd varsinkin pienten paikkakuntien toimituksissa ei koeta
omien toimittajien reagoimista tai jopa sairastumista laajojen kriisien jdlkeen
juuri lainkaan uhkana. Riskid pidetddan outona ja kaukaa haettuna, koska eletddn
siind illuusiossa, ettei pienelld paikkakunnalla voi tapahtua mitddn mullistavaa.
Kuitenkin myds pienten toimitusten tulisi muistaa ottaa toiminnassaan huomi-
oon toimittajien hyvinvointi. Vaikka kriisi ei olisi ollut laaja eikd saanut julki-
suutta, paikalla olleelle yksittdiselle toimittajalle tapahtuman kokeminen on voi-
nut olla psyykkisesti raskasta (esim. tulipalo).

Myos journalismikoulutuksen tulisi kehittda tulevien toimittajien traumajour-
nalistisia valmiuksia ja sisallyttda aihe opetusohjelmiinsa. Olisi mietittava, milla
tavalla tunteet ja niiden kasittely liittyvat toimittajan tyonkuvaan. On erittdin tar-
kedd saada nuoret toimittajaopiskelijat ymmartdmaan, ettd he voivat joutua ldh-
temaan paikalliseen Kkriisitilanteeseen jo varsin varhain oman uransa aikana, esi-
merkiksi osa-aikatyossa iltavuorossa jo opiskeluaikana.

Brittitutkija Gavin Rees Bournemouthin yliopistosta esitteli Lontoossa pide-
tyssd mediaseminaarissa talvella 2008 kekseliddn mutta henkilostéd ja voima-
varoja kuluttavan tavan hoitaa kriisikoulutus. Koulutuksessa, johon héan viittasi,
opiskelijat harjoittelevat kriisihaastattelutilanteita haastattelemalla yliopistoon
kutsuttuja ndyttelijoitd tai ndyttelijaopiskelijoita. Nayttelijat esittavat kriisiuh-
reja, ja harjoituksen aikana opiskelijat saavat suoraa palautetta sekd nayttelijoilta
itseltddn ettd opettajilta.

Kun katsoo jalkeenpdin sellaista odottamatonta mutta kauaskantoista tapah-
tumaa kuin Jokelan kouluammuskelua, on liian helppoa nostaa esiin niita seik-
koja, jotka eivat menneet hyvin. Loppujen lopuksi moni toimittaja selviytyi krii-
sistd hyvin. Tarkeda on, etta kriisitilanteen kasittelyyn annetaan aikaa ja mahdol-
lisuus. Kriisioppaan kirjoittaja Mark Brayne toteaa lohdullisesti: "Kriisin jalkeinen
aika voi olla vaikeaa journalisteille. [...] Elama tuntuu tyhjaltd, sekavalta, joskus
jopa masentavalta. Ajan myotd useimmat meista kuitenkin selvidvdt. Meiddt on
yksinkertaisesti rakennettu siten.”

VTM Klas Backholm on mediapsykologian tutkija Abo Akademi Vasassa. Han tekee tutkimusta
toimittajien kokemuksista kriisitydskentelyn jalkeen. Backholm toimii myos Suomessa
vuonna 2007 aloittaneen Dart Center for Journalism & Trauma -verkoston yhdyshenkiléna.

VIUTTEET
1  http://www.dartcenter.org/global/europe/index.php

2 Suomenkielinen versio on Suomen Journalistiliiton sivuilla osoitteessa
http://www.journalistiliitto.fi (Pelisadnnot > Muita eettisid ohjeita) ja Dart Center
Scandinavian nettisivuilla osoitteessa http://www.dartcenter.org/global/europe/scandinavia/
index.php. Kesdlld 2008 opas kddnnetddn myos ruotsiksi.

3 Lisdtietoa projektista ja sen arvioinnista on Bournemouthin yliopiston kotisivulla osoitteessa
http://www.emotionsandjournalism.org.
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Pentti Kiiski ‘

Meihin kohdistui raivo

Estonian uppoaminen syyskuussa 1994, tsunamikatastrofi Kaakkois-Aasiassa
tapaninpdivana 2001 ja Tuusulan Jokelan koulusurmat 7. marraskuuta 2007
ovat olleet rankkoja kokemuksia suomalaisille ja suuria haasteita suomalaiselle
medialle.

Journalistien toimintaa on arvioitu kaikkien ndiden yhteydessa: tsunami-
katastrofin raportointi toi kunniaa keskeltd havitysta raportoineelle Kari Lumi-
kerolle ja Estonian haaksirikko paheksuntaa toimittajien sekd kuvaajien tyos-
kentelytapoja kohtaan. Jokela nostatti raivon.

Tyoskentelen sanomalehti Keski-Uusimaassa, jonka perinteiseen levikkialuee-
seen Jokela kuuluu. Piivittdinen tyomatkani kulkee Jokelan lapi, poikkean siella
toisinaan kaupassa ja tankkaamassa. Nakokulmani aiheeseen on siis paikallinen,
vaikka murhenaytelmasta tuli kansainvalinen uutinen.

Jalkipyykin lajittelua

Jokela-jalkipyykki alkoi ampumista seuraavana pdivdnd. Toimituksemme sai
viestejd toimittajien ja kuvaajien hdiritsevdsta kayttaytymisestd. Nimelta mai-
nittiin ulkomaisen televisiokanavan ja kotimaisen lehden toimitukset. Kun en
ollut paikalla esimerkiksi Jarvenpdan kirkossa jarjestetyssa hiljentymistilaisuu-
dessa, en pysty sanomaan, oliko sielld arvostelua herattanyt journalistien kay-
tos sen hdiritsevampdaa kuin kirkollisissa tilaisuuksissa kuvaavien seurakunta-
laisten keskimdarin.

kuvat:YLE
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Jalkipyykkiin kuuluu kuitenkin puhtaaksi peseminen. Siitd huolehtivat toimi-
tukset itse: pddtoimittajat kertoivat alaistensa kdyttdytyneen niin kuin kunnon
journalistien kuuluu. Niin tein mindkin. Suuren paivdlehden haastattelussa ker-
rottiin myds jokelalaisen suulla, ettd suuret lehdet saavat jokelalaisilta puhtaat
paperit. Meidan muiden kohtalo jai uutisessa avoimeksi.

Jokelassa vaadittiin medialta anteeksipyynt6d, jota jokelalaiset luonnollisesti-
kaan eivat saaneet. Media ei hevin pyyda anteeksi. Mieleen on jadnyt, ettd naky-
vasti niin on tapahtunut Suomessa viimeksi, kun viikkolehti suututti yleison jul-
kaisemalla euroviisuvoittaja Lordista kuvan ilman kasvomaskia.

Mutta kuka meistd voisikaan toisten puolesta pyytda anteeksi? Tuskin edes
synninpadstén uutisjutussa saaneet suuret lehdet.

Toimittajasta tuli kirosana

Jalkipyykin seuraava ndytds on viela kokematta. Tata kirjoitettaessa on epéasel-
vad, kuka jakaa tuomioita ja kenelle. Tammikuun alussa 2008 arvaan valistu-
neesti, ettd ainakaan poliisi ei selvitd journalistien tekemisia Jokelassa.

Syntipukki on kuitenkin 16ydettdva. Toivottavasti ei hinnalla milld hyvansa.

Voiko Julkisen sanan neuvosto jakaa tuomioita, jos jokelalaisen kertomusta
vastassa on journalistin kertomus? Vai joutuuko se tyytymadn julkaistun aineis-
ton arviointiin, jolloin itse asia — ammattietiikan vastaiseksi vaitetty toiminta
paikan paalld - jaa kasittelematta? Tassd nimenomaisessa tapauksessahan yleiso
haluaa vastauksen siihen, mika tiedonhankinnassa on sopivaa, mika ei.

Vastakkain on kaksi kollektiivia: media ja suuri yleiso, rajatummin jokelalai-
set ja vield rajatummin jokelalaisten puhevallan kayttdjiksi ilmoittautuneet. Ase-
telma on kahden kasvottoman kohtaaminen.

Jokelan kirkon lasiovessa oli surmakeskiviikkoa seuranneena sunnuntaina
avoimen jumalanpalveluksen alkaessa lappu, jossa toimittajilta kiellettiin pdasy
kirkkoon. Tiedotusvalineiden edustajilta anteeksipyyntéa vaatinut Jokela-adres-
sin sanoma oli sama: "Varsinkin nuorten keskuudessa toimittaja on talla hetkella
pahemman luokan kirosana.” Muutama rivi alempana todettiin, ettd "toimittajia
ei endd pidetd millaan tavalla toivottuina vieraina Jokelassa”.

Asenne heijastuu muualle Tuusulaan ja koko Keski-Uudellemaalle. Kunnissa
ja seurakunnissa pohditaan, kuinka estdad toimittajien ja nuorten kohtaaminen.
Jos oikein synkkid ennustaa, kdy niin, ettd nuoret eivdt endd ndy eikd heiddn
ddnensd kuuluu paikallisessa mediassa. Jddhdn heille se osa internet-maailmaa,
joka oli tuttu Jokelan surmatoiden tekijdlle ja joukolle hdnen ikdtovereitaan.
Siind maailmassa nuoret ja heiddn vanhempansa eivit kohtaa.

Pentti Kiiski on Tuusulassa ilmestyvan paikallislehti Keski-Uusimaan pdatoimittaja.
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Laura Kangasluomi

Tutkijana rdjdahdysalttiilla vyohykkeella

Erds jokelalaisnuori ilmaisi asian hienosti: Tiedotusvalineiden toimintaa Kkriti-
soiva adressi ei ole vain Jokelan nuorten tapa huutaa suruaan esiin. Kritiikilla
on kouriintuntuva tavoite: kriisin kokeneet nuoret kaipaavat selkeyttd journalis-
tisiin tiedonhankintatapoihin vastaavien tapausten yhteydessa.

”Jotenkin musta tuntui silla tavalla kasittamattomaltd, ettd kun aikuisilta
yleensd odotetaan aikuisuutta ja ammattilaisilta ammatillisuutta, niin yhtak-
kia ma kohtaankin sellaisia nuoria, jotka on tavannut aikuisia, jotka on ylitta-
nyt sekd tan aikuisuuden ettd sen ammatillisuuden.”

— Nuorten keskus ry:n pddsihteeri Eija Kallinen

Kun kuulee Jokelassa marraskuussa olleiden ihmisten kertovan tiedotusvali-
neiden toiminnasta, paikallisten nuorten tuntemuksia on helpompi ymmartaa.
Jo nuorten koulusurmien jdlkeen julkaisema adressi kritisoi ja my0s nimesi tie-
dotusvélineiden epdasiallisia tiedonhankintatapoja. Kriisityohén osallistuneet
sekd paikalliset nuoret kertovat lisdd yksittdisid esimerkkejd: rahan tarjoami-
nen uhrien koteihin pddsemisesta ja sisdlla koulusta kuvatuista kamerakanny-
kdn otoksista sekd toimittajien yritykset soluttautua kriisikeskukseen paikalle
evakuoitujen nuorten seassa eivat ole asiallista journalistista toimintaa — eten-
kddn toiminnan kohteiden ndkékulmasta.

Tiedotusvdlineiden arvosteleminen kriisitilanteissa ei ole uusi asia. Esimer-
kiksi Estonian uppoamisen ja Konginkankaan bussiturman yhteydessa julki-
suudessa pohdittiin, missa kulkee yksityisyyden raja, miten kriisin uhreja tulee
lahestya ja millaisia asioita tiedotusvdlineiden on soveliasta uutisoida (ks. esim.
Koljonen ja Kunelius 2005, 56-58; Raittila 1996). Samoja kysymyksid on esitetty
my0s Jokelan tapauksessa. Arvostelu on kuitenkin poikennut aiempien kriisien
kritisoinneista sikili, etta se on esitetty ikddn kuin yhdestd suusta: toisilleen
tutut pienen kyldn nuoret ovat mobilisoituneet yhden adressin taakse. Lisdksi
arvostelun tekee poikkeukselliseksi se, ettei sen kohde 16ydy lehtid selaamalla
tai televisioldhetyksid katsomalla. Lopullisen uutisoinnin sijasta kritiikin karki
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suuntautuu tiedonhankintatapoihin. Adressin allekirjoittaneet nuoret toivovat
julkista keskustelua median toimintatavoista ja selkedd ohjeistusta siitd, mil-
laista on tiedotusvélineiden sovelias toiminta kriisitilanteissa.

Tama on tullut selvéksi, kun olen haastatellut kevattalven 2008 aikana joke-
lalaisia nuoria, uutisoinnin kohteita, osana Tampereen yliopiston journalismin
tutkimusyksikon Jokela-tutkimusta.! Lisdaksi olen haastatellut joitain kriisityo-
hon osallistuneita, joiden lausuntoihin tassa artikkelissa viittaan. Aluksi en aja-
tellut, ettd nuorten haastateltavien 16ytdminen olisi ongelmallista, olivathan
nuoret toivoneet adressissaan konkreettisia muutoksia journalistisiin tydtapoi-
hin, ja juuri sithen suuntaan tutkimuksemme tdahtda. Haastateltavien hankkimi-
seen liittyi kuitenkin useita solmukohtia.

Nuorten luottamus mediaan on kolhiutunut

Nuoret ovat menettdneet ldheisi-
dan ja heiddn toipumisprosessinsa
on yha kesken. Siksi tutkimukseen
liittyvat haastattelupyynnot oli tar-
kedd esittdd hienovaraisesti. Kaikki
Jokelaan liittyvat erilaiset tutkimus-
pyynnot ohjattiin kriisin jalkihoito-
ryhmalle. Yhtdaltd ryhma pyrki aut-
tamaan mahdollisimman monipuo-

lisen ja kattavan tutkimuksen tuot-

tamisessa. Toisaalta tutkimuspyyn-

tojen koordinoinnilla pyrittiin valttymaan padllekkaisyyksiltd, jotta paikallisten
arkea ja toipumista ei hdirittdisi turhaan. Tutkimussuunnitelmamme ja nuo-
rille haastateltaville tekemdmme kysymysrunko kasiteltiin ja hyvaksyttiin jalki-
hoitoryhméan kokouksessa, ja saimme virallisen hyviaksynnan jatkaa tutkimus-
tamme. Nuorten ldhestyminen ryhman kautta oli mielestani valttimatonta ja
perusteltua.

Haastattelujen suunnitteluvaiheessa kavi selvdksi, miten ldhella marraskui-
set tapahtumat ovat. Esimerkiksi Jokelassa seurantajuttuja tekevien kuvausryh-
mien ja toimittajien tiedonhankintakeinot ovat edelleen herattaneet kysymyksia.
Kriisin jalkihoitoryhmasta kerrottiin muun muassa tapauksesta, jossa televisio-
ryhma oli pyytidnyt ja saanut kuvausluvan Jokelan monitoimitalolle ainoastaan
harrastustoiminnan kuvaamista varten mutta haastattelikin nuoria marraskuun
tapahtumista. Kuvausryhman toiminta koettiin vilpilliseksi, ja odotusten petta-
minen jdlleen kerran heratti paikalla olleissa nuorissa voimakasta mielipahaa.

Jokelalaiset suhtautuvatkin varovaisesti kaikkeen tiedotusvilineisiin liitty-
vadn, myos median toimintaan keskittyvadn yliopistotutkimukseen. Varauk-



sellisuuden ymmartad, silld jos pdaministeri Matti Vanhasen sanoin tapahtuma
jatti syvan viillon suomalaisten turvallisuudentunteeseen, syvimmilldan viilto
on Jokelassa.

Lumipalloefektid odotellessa

Kun ryhdyin ottamaan yhteyttd nuoriin kriisin jalkihoitoryhméan, Tuusulan kun-
nan nuorisotyontekijoiden seka paikalla olleiden kriisityontekijoiden kautta,
neuvottelut virallisten valikdsien kanssa etenivdt joka kerta melko samankal-
taisesti.

Aluksi minua kiitettiin yhteydenotosta ja todettiin tutkimuksemme kasittele-
vdn tarkeda aihetta. Sen jalkeen véalikadet muistuttivat minua siitd, ettd nuorten
viha on saanut kasvot tiedotusvilineiden edustajissa. He pyysivat minua varau-
tumaan siihen, ettd saattaa olla vaikeaa 16ytaa nuoria, jotka enda jaksavat puhua
mistdan aiheeseen liittyvasta. Vuoropuhelun paatteeksi painotin vield, ettd yksi
tutkimuksemme pdamadristd on nimenomaan antaa nuorille ja heiddn adres-
siinsa kirjaamilleen tavoitteille ddni. Ystaviddn menettdneiden nuorten suojelu
on ymmarrettdvad, mutta tapahtuneen jalkipuinti onnistuu parhaiten tutkimuk-
sen keinoin - ja my6hemmin myds journalistisen itsesddntelyn avulla, silla tie-
dotusvalineet tuskin ryhtyvat osoittelemaan toisiaan sormella. Yksi haastatelta-
vani kertoikin saaneensa erdalta toimittajalta kiitosta Jokelan nuorten kritiikista.
Nuori kertoi toimittajan sanoneen, ettd "tdlla alalla ei vaan voi arvostella tyoto-
vereitaan — hyvd, kun joku ulkopuolinen tarttuu siihen.”

Vuoropuhelun jalkeen alkoi odottaminen. Kun lopulta sain sovittua ensim-
madiset haastattelut, olin toiveikas: jospa lumipalloefekti ldhtisi kdyntiin ja haas-
tateltavat onnistuisivat hankkimaan minulle lisdd haastateltavia omasta tutta-
vapiiristadn. Efekti ei ollut niin voimakas kuin ehdin toivoa. Alkupddn haastat-
teluissa sain kuulla monelta nuorelta, ettd heidan kaverinsa olivat haastattelu-
pyynnon kuultuaan varmistelleet, etteivat heidan sanomisensa varmasti paady
mihinkaan lehteen ja ettei heiddn nimidan varmasti julkaista.

Haastateltavien hankkimisen aikana paadyin miettimaan sitd, miten itse rea-
goisin samanlaisessa tilanteessa: jaksaisinko puhua asiasta, jonka tahtoisin jo
jattaa taakseni, oli kuuntelija kuka tahansa? Mietin, olisinko itsekddan valmis
puhumaan kokemastani, jos puhuminen olisi aikaisemmin aiheuttanut mielipa-
haa. Nuorten haastatteluissa kdvi nimittdin ilmi se, ettd monia nuoria oli marras-
kuussa vihastuttanut erityisesti se, ettd heiddn sanomisiaan oli mediassa joko
vadristelty tai kdytetty luvatta. Nuorten kertomana osa tiedotusvélineiden toi-
minnasta kuulosti ahdistavalta — varsinkin, jos kuvitteli itsensa toiminnan koh-
teeksi. Pahimmat ylilyonnit liittyivat siihen, miten koululla kuolleiden omaisia
ja laheisia lahestyttiin. Kukkapuskan ja surunvalittelujen kanssa omaisten oven
taakse ilmaantuminen tapahtumapaivén iltana ei ole sopivaa.

JOURNALISMIKRITIIKIN VUOSIKIRJA 2008




JOURNALISMIKRITIIKIN VUOSIKIRJA 2008

Kaikkien tiedotusvdlineiden syyttdminen Jokelan uutisoinnin ylilyonneista
on kuitenkin kohtuutonta. Asiattomuuksiin sortuivat yksittdiset toimittajat ja
kuvaajat. Uutisoinnin kohteen ndkékulmasta mielipahan kohdetta on kuiten-
kin vaikea yksiloidd. Kaoottisessa tilanteessa lauman tavoin eteneva toimitta-
jien ja kuvaajien massa on kuvattavan tai haastateltavan ndkékulmasta yhtd ja
samaa porukkaa. Haastatteluissa ilmeni, ettd toimittajien lasndolo paikalla tun-
tui ahdistavalta, eivatkad jotkut nuoret esimerkiksi uskaltaneet ldhtea sytytta-
maan kynttiloitd lammen rantaan ennen kuin yolla.

On my0s muistettava, ettd tiedotusvalineista pieniltda vaikuttavat asiat saat-
tavat uutisoinnin kohteesta tuntua suurilta. Esimerkiksi 14-vuotiaalle koululai-
selle ldahetetty sdahkoposti, jossa hdantd pyydettiin kertomaan menehtyneesta
koulukaveristaan lehdelle, oli kirjoitettu mitd asiallisimpaan sdavyyn. Kohteliai-
suus ei kuitenkaan tehnyt viestista vastaanottajansa mielestd yhtdan vidhem-
man ahdistavaa.

Kritiikkia myos kriisityontekijoilta

My®6s kriisity6hon osallistuneiden kertoman mukaan tilanne Jokelassa oli sekava.
Aluksi kukaan ei tiennyt tarkalleen, mita pitdisi tehda. Niin kriisityontekijat kuin
toimittajatkin ottivat tilanteen haltuun turvautumalla rutiineihin. Tasta kertovat
my0s aikaisempien kriisien ja katastrofien yhteydessa tehdyt tutkimukset tie-
dotusvalineiden toiminnasta. Toimittajat ja kuvaajat toimivat oman ammatilli-
sen osaamisensa varassa, ikdan kuin automaattivaihteella (ks. esim. Rahkonen
& Ahva 2005, 9-10; Berrington & Jemphrey 2003, 230).

Kriisitilanteessa kaikkien osapuolten tulisi voida luottaa siihen, ettd muut
paikalla olijat toimivat oman ammatillisen sddannostéonsa mukaisesti. Kaikkien
osapuolten - tiedotusvalineiden edustajien, kriisityontekijoiden, viranomaisten,
kriisin uhrien ja silminnédkoijéiden — tulisi voida varmistua siita, ettei heidan tyo-
tdan ja olemistaan hairita.

Suomen Punaisen Ristin henkisen ensiavun ryhman vapaaehtoistyontekija Alli
Jaaskeldinen kommentoi eri osapuolten vuorovaikutusta paikan paalla ndin:

”"Hammentdvad siind oli se, ettd kun on tottunut SPR:n hommissa siihen, ettad
jos sanoo jotain, ihmiset tekee niin kuin sanotaan, ettd "menkda kauemmas”,
niin ihmiset menee. ... Jotenkin tuntui siltd, ettd omalla tavallaan semmoinen
jonkinlainen arvovalta hdvisi kokonaan. Tilanteen haltuunotto ei ollut sitd,
mitd muulloin. Se oli semmoinen hyvin hdmmentava, ettd hei, miksei nuo
ihmiset toimi niin kuin on jarkevaa ja pysy kauempana?’”

Jarkyttavan tapahtuman kokenut ihminen voi mennd psyykkiseen sokkiin,
jossa tunteet usein puuttuvat (Saari 2005; Raittila 1996, 66-69). Kun ihminen
kohtaa kriisin, lahtokohtana pitdisi olla, ettei hdn joudu kokemaan kriisid kak-



sinkertaisesti: ensin paikan padalld ja sen jalkeen lehtien sivuilla ja television ruu-
dulla. Nuorten keskuksen padasihteeri Eija Kallinen kertoi lukeneensa tapahtu-
man jdlkeen internetistd erddn toimittajan vetoomuksen siitd, ettd toimittajat-
kin ovat ihmisid, joille sattuu virheita.

”Oon ihan samaa mieltd, ihan varmasti ovat ihan samalla tavalla, ei he mis-
tadn ulkoavaruudesta ole tulleet. Mutta jos media odottaa esimerkiksi polii-
silta taysin ammattimaista kdytosta kriisin keskelld tai debriefing-henkilo-
kunnalta tai lddkdreiltd, niin mun mielestd meilld on oikeus odottaa sitd myds
medialta. ... Media itse teilaa helposti erilaiset organisaatiot ja yhteisét epa-
ammatillisuudesta, mutta kuka on se, joka sitten asettaa heidat taman kysy-
myksen eteen, ettd toimiko he ammatillisesti ja mikd on se ammatillisuus, jota
heiltd voi ylipddtansd odottaa.”

Jokela-tutkimuksessa on mukana nuorten ja kriisityéhon osallistuneiden
haastattelujen lisdksi eri lehtien ja televisiokanavien esimiesten, toimittajien
ja kuvaajien haastatteluja, kyseisten medioiden uutisaineistojen analyysiad seka
yleisbhaastatteluja lopulliseen uutisointiin liittyen. Tarkoituksena on ennen
kaikkea saada aikaan vuoropuhelua eri osapuolten vdlille. Toivottavasti toimi-
tuksille valittyy tietoa siitd, mitkd heiddn toimistaan koettiin epéaasiallisina, ja
toisaalta nuorille tietoa siitd, miten toimituksissa toimittiin ja miksi. Tédllainen
vuoropuhelu olisi entistd tarkeampaa — eikd pelkdstddn jarkyttavien Kriisitilan-
teiden koittaessa vaan osana journalismin normaaleja toimintakdytantoja.

Toimittaja Laura Kangasluoma haastattelee muiden muassa jokelalaisia nuoria Tampereen
yliopiston Journalismin tutkimusyksikon Jokela-selvitystd varten.
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1  Tutkimusraportti julkistetaan Helsingissa 2. kesdkuuta.
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Pentti Raittila

Haastatellako vai ei?
Kriisipsykologi ja rikostoimittaja kriisiuutisoinnin
sovittamatonta ristiriitaa ylittamadssa

Suuronnettomuuksien ja vakivaltarikosten uutisoinnin yhteydessa on viime vuo-
sina toistuvasti keskusteltu onnettomuuden tai rikoksen uhrien kohtaamisesta.
Journalistit ovat puolustaneet oikeuttaan hankkia tietoja kaikilta asianosaisilta.
Psykiatrit, psykologit ja muut kriisityontekijat ovat painottaneet onnettomuu-
den uhrien suojaamista julkisuudelta myéhempien psyykkisten ongelmien valt-
tamiseksi.

Toimittajat ovat puolustaneet pelastuneiden ja omaisten haastatteluja tie-
donhankinnan lisdksi tarpeella inhimillistdad ja personoida katastrofikuvauksia.
Osallisten haastattelut voivat myds auttaa yleisdda samastumaan uhrien koke-
muksiin ja surun kasittelyyn.

Uhreja on taas pyritty suojaamaan, jotta voi- !_
taisiin ehkaistd mahdollisia mychempid trau- &

maperdisesta stressihdiriosta johtuvia psyykki- 3
sia ongelmia. Ongelmat voivat ilmeta ahdistuk- l\.l
sena, masennuksena, unettomuutena, paina-
jaisina, joskus alkoholismina ja pahimmillaan
psykooseina. Hairiot voivat tulla esiin jopa vuo-
sia tapahtuman jdlkeen. Suuronnettomuuksista
johtuvat henkiset ongelmat aiheuttavat pelas-
tuneille yleensd huomattavasti enemman tyo-
kyvyttomyytta kuin fyysiset vammat.
Journalistit ovat arvostelleet kriisipsykolo-

kuvat:YLE

geja astumisesta vadralle tontille: journalismin etiikka on ammattikunnan sisai-
nen asia, johon ulkopuolisten ei ole syytad sekaantua. Vaikka tiedonhankinnassa
tormdtadn pahanndkdisiin tilanteisiin, kaikkea materaalia ei julkaista, ja julkai-
supdatokset tehdadn journalistien oman eettisen harkinnan perusteella.

KriisityOntekijdt ovat vastanneet, ettd kyse ei olekaan etiikasta, vaan katastro-
fista pelastuneiden ja heiddn omaistensa terveydesta.

Lihdimme purkamaan tata journalistien ja kriisipsykologien monesti sovitta-
mattomaksi osoittautunutta ristiriitaa Jokelan ampumatapauksen kokemusten
pohjalta. Keskustelijoiksi kutsuttiin kriisipsykologi, dosentti Salli Saari ja MTV3:
n rikostoimittaja Jarkko Sipild. Molemmat olivat mukana myos Jokelan kriisissa,
ja molemmille liikkeellelahto Jokelaan oli rutiinia.



Akkildhto Jokelaan

Jarkko Sipila (JS): Olin toissa sillon, kun tieto kouluammuskelusta tuli, ja ldah-
dimme katsomaan, mistd oli kyse. Emme me siind vaiheessa tienneet, oliko
yhtdan ihmista kuollut.

Salli Saari (SS): Tyopaikallani Ylioppilaiden terveydenhoitosaatiossa YTHS:ssa
toimii kriisiryhmad, ja meilld oli sind pdivdana ryhman kokoontuminen, kahdek-
san ihmista koolla. Yksi kollega vdhdn yhden jdlkeen avasi netin ja sanoi, ettd
katsotaanpa, onko kriiseja... Han luki sieltd tastd Jokelan jutusta, jolloin sanoin,
ettd minun tdytyy hakea kdannykka. Sielld oli jo SPR:std hdlytys, ja varmaan ehdin
siind soittaa ja sopia, ettd ldhden sinnepdin tulemaan lujaa. Seuraava soitto oli-
kin MTV3:n uutistoimituksesta, josta minut varattiin koko illaksi studioon.

JS: Kun paasimme perille Jokelan koulun ymparistoon, ensimmdinen tehtava
oli hankkia kuvitusta siitd, missa oltiin, ja sen jilkeen muutamalta ihmiselta
kysyttiin, mitd paikan paalla oli tapahtunut. Lapsia vietiin ohitsemme busseilla,
ja useimmat vilkuttelivat toimittajille. Joitain kdvelytettiin, eika siinad ollut hir-
vedd haaskalintumeininkia. Enemman sielld yritettiin vahdan pomppia, etteivat
varpaat jaatyisi kovin pahasti. Ja odotettiin tietoa, mistd tassd nyt on kysymys,
montako on kuollut.

Nakymaton sokkitila

Pentti Raittila (PR): Tydssdsi varmaan olet tormannyt siihen Sallin ja kriisipsy-
kologian esittdmadn aika tiukkaan periaatteelliseen linjaan, ettd onnettomuuden
tai rikoksen uhri voi olla sokissa ja hdnet pitdisi suojata tiedotusvalineiltd. Miten
omassa tyossdsi suhtaudut tdllaiseen lahtdkohtaan?

JS: Sokkiin voi joutua esimerkiksi verenvuodosta. Psyykkistd sokkia voi ajatella
suojareaktiona. Se auttaa suojautumaan yllattavalta ja jarkyttavalta tiedolta, jota
mieli ei silla hetkelld pysty kasittelemaan.

SS: Aivan, se on minun maaritelmani.

JS: Ymmarrykseni mukaan kriisitilanteissa on noin nelja viidesosaa sellaisia,
jotka nayttavat suhteellisen rauhallisilta ja tyyniltd, ja parisenkymmenta pro-
senttia saattaa olla enemman tai vihemman paniikkityyppisia.

S§S: Tama onkin juuri se katala homma sokissa: valtaosa ihmisistd kayttaytyy
kauhean rauhallisesti, eikd ulospdin ndy mitddn erityistd, paitsi ehkd hiukan
lasittunut katse. He pystyvat kuitenkin raportoimaan aika systemaattisesti ja
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hyvin. Sokkiin kuuluu my®os, ettd ihmiset haluavat puhua. He haluavat puhua
kenelle vain, joka suostuu kuuntelemaan, koska he ovat niin tdynna sitd asiaa,
ettd haluavat pdasta kdsittelemain sita.

Jalkikateen he sitten toteavat, etteivat pystyneet itse arvioimaan haastattelun
myohemmin tuomia seuraamuksia. He sanovat, ettd jos olisivat ymmartaneet,
eivat ikina olisi siihen ryhtyneet.

JS: Mutta jos ihminen nayttaa tyyneltd, kertoo asioista loogisesti, eihdn toimit-
tajaparalla ole mitdadn mahdollisuutta tunnistaa sitd, onko henkild sokissa vai
ei. Jos haastattelen ihmistd, joka kdyttdytyy normaalisti ja kertoo asioista selvin
sanoin, mistd mind tiedan, ettd han on sokissa eikd hanta pitdisi haastatella?

SS: Tdssd onkin juuri ongelman ydin. Tarve puhua on valtavan iso, mutta ihmi-
nen ei osaa arvioida tilaansa. Ainoa keino olisi se, ettd ihmiset pystyttdisiin eris-
tdmaan, ainakin kaikkein vaikemmat asiat kokeneet, jotta he eivat olisi julkisuu-
den kanssa tekemisissd. Mutta semmoista mahdollisuuttahan ei nykydan ole.

Aika harvoin me padsemme vaikuttamaan siihen, haastatellaanko uhreja vai
ei. Mutta siihen me varmaan olemme vaikuttaneet, miten ihmiset itse osaavat
suojautua julkisuudelta. Thmisten yleinen tietoisuus median roolista on lisdan-
tynyt. Osataan kieltdaytya haastatteluista.

PR: Jokelan tapauksessa kiinnostava esimerkki on ampujan naapuri ja koulu-
toveri Miro Lukinmaa: hanhdn antoi heti ensimmaisena pdivana ennen neljaa
useita haastatteluja ja on ollut mediassa jatkuvasti sen jalkeenkin.

SS: Joillakin kriisin kdsittely kanavoituu niin, ettd he kasittelevat kaiken julki-
suudessa.

PR: Onko osoitettavissa, ettd julkisuudessa esilld olo olisi voinut vaikuttaa
uhrien myohempiin psyykkisiin ongelmiin?

SS: En tunne yhtaan tapausta, ettd varsinainen paatrauma olisi tullut siitd, miten
julkisuus on kohdellut. Mutta julkisuus voi lisdta kdarsimysta ja tuottaa ikdan kuin
uuden trauman. Ne, jotka jdlkikdteen katuvat, kokevat, ettd heidan hadanalaista
tilannettaan on kaytetty hyvaksi.

Poliisi rajoittajaksi?

PR: Jos kerran kriisityontekijat eivdt ehdi ajoissa paikalle ja toimittajan on usein
mahdoton tunnistaa uhrien sokkitilaa, kuka heita voisi suojella? Olisiko esimer-
kiksi poliisin pitdnyt enemmaén suojata uhreja Jokelan tapahtumapaikalla?



JS: Se vield puuttuisi, ettd poliisi tulisi estimddn meitd tekemdasta haastatteluja
ihmisistad kadulla! Onneksi ei ihan sellaisessa maassa viela olla.

PR: On kuitenkin ollut tilanteita, joissa toimittajat ovat itse toivoneet, ettd poliisi
tai joku muu viranomainen rajoittaisi heidan toimintaansa. Esimerkiksi Estonian
uppoamisen jalkeen itkevien omaisten keskella Tallinnan terminaalissa ollut
suomalainen kuvaaja kertoi toivoneensa, ettd joku tulisi ajamaan heidat sielta
pois. Tai 1990-luvun lopulla Skotlannin Dunblanen kouluampumatapauksen
yhteydessd, kun iltapdivadlehtien toimittajat olivat haluttomia tayttamaan toimi-
tusten johdon vaatimusta mennd surutaloihin. He lahtivat tehtdavaan tietoisen
nakyvadsti, jotta poliisi estdisi haastattelut.

SS: Joissain tilanteissa olemme pyytaneet poliisivartiota suojelemaan uhreja tie-
dotusvalineiden edustajilta. Ei niissa tilanteissa ole ollut paljon poishatyytetta-
vid. Kokemukseni mukaan toimittajien kanssa voi tehda sopimuksia, ja ne pita-
vat yleensa aina.

JS: Ne pitavat toimittajan puolelta aina, mutta eivat pida aina poliisin tai kriisi-
tyontekijan puolelta. Kokemukseni mukaan poliisien kanssa pystyy neuvottele-
maan. Jopa varusmiesten kanssa pystyy neuvottelemaan. Mutta jos liivissd ovat
kirjaimet SPR, neuvotteluasemat ovat olemattomat.

PR: Neuvotella ja sopia voidaan, mutta edelleen ristiriita toimittajien ja kriisi-
tyontekijoiden valilla nayttaisi melko voimakkaalta. Salli haluaisi suojata uhrit
tdysin, ja Jarkko sekd muut toimittajat kokevat, ettd jos tietoa tarvitaan, sitd on
hankittava asianosasilta, silminnakijoilta.

JS: Niin, tdma ristiriita meilld on koko ajan olemassa my®ds poliisin kanssa. My0s
politiikassa se on koko ajan olemassa. Ja jos ristiriita katoaa, luulen, etta silloin
journalistit eivat tee tyotaan.

Nuoret haastateltavina

PR: Jokelan kriisissa jotkut mediat pdattivat, ettd eivat haastattele alle 18-vuoti-
aita, joku toinen yhti6 taas linjasi, ettei haastatella alle 15-vuotiaita.

JS: Maikkarilla on sdaanto, ettd alle 15-vuotiaiden haastatteluista sovitaan huolta-
jan kanssa. Jos kerran 15-vuotias voi joutua rikoksesta vankilaan, silloin ihmisen
pitda olla vastuullinen my6s puhumaan televisiohaastattelussa.

SS: Tastdhan tulee yksi esimerkki mieleen, Kari Lumikeron tekema 13-vuotiaan
pojan haastattelu tsunamin yhteydessd. Pojalla Phuketin lentokentalla oli iso,
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harmaa lainattu puvuntakki paalld, ei kenkid jalassa eikd huoltajaa mailla eika
halmeilla. Kun hdnta haastateltiin siind, tuntui aika pahalta. Siella olisi varmaan
ollut myos aikuisia, jotka olisivat voineet kertoa, mitd on tapahtunut. Se poika
ei ollut myoskdan kunnossa, sen naki.

JS: Mutta jos virallinen tieto on tdysin ristiriidassa sen kanssa, mitd on tapahtu-
nut, toimittajan pitdd myos jollain tavalla herattad. Ymmarran sen, ettd ristiriita
on suuri, jos STT kertoo, ettd yksi on kuollut ja kaikki on kunnossa, ja Lumikero
ndkee paikan paalla todellisen tilanteen kaikessa kammottavuudessaan. Silloin
ristiriita ndkyy myos jutussa.

PR: Jarkko viittasi, ettd toimittajat ovat kriiseissdkin vain toissd, ja tehtdvdnd on
selvittad, mitd on tapahtunut. Samalla jokainen journalisti haluaa tehda myos
mahdollisimman hyvia ja omaperdisia juttuja. Jokainen valinehdn haluaa oman
nakokulmansa, vahan erilaisen kuin muut. Joskus hyvia tietoldhteitd on vahan:
Jokelan tapauksessa ampujan kaveri Miro Lukinmaa ja yksi alkuvaiheessa lau-
suntoja antanut opettaja. Onko silloin jokaisen toimittajan todellakin pakko
saada se oma haastattelunsa, vai eiko siina voisi sopia, ettd tehdddn ne kerralla,
useat kamerat olisivat yhtd aikaa paalla? Tietenkin se on journalistin kannalta
tylsempad, mutta uhrin kannalta se olisi kohtuullisempaa.

JS: Totta kai voi sopia, mutta saman jutun jakaminen monelle edellyttaisi valtio-
johtoista keskustiedotusmonopolia. Jossain tilanteessa, lahinna poliisipiirityk-
sissd tai sentyyppisissd tapauksissa, on pooleja, samoin joissakin presidentti-
vierailuissa tai ulkopolitiikan tapahtumissa. Silloin joku kuvaa, ja materiaali on
kaikkien kdytossa. Jokelan kaltaisessa kriisissa tdllainen ei onnistu.

Mika nostatti Jokelan nuorten kritiikin?

PR: Voisiko ajatella, ettd Jokelan nuorten adressi ja tietty aggressio suhteessa
toimittajiin liittyy tuohon kuvaamaasi tietoisuuden kasvuun ja siltd pohjalta
syntyneeseen kasitykseen median vaarasta toiminnasta?

SS: Tilanteissa, joissa haastatellaan jotakuta uhria, aggressio toimittajaan voi
nousta myos sitd kautta, ettd ihmiset samastuvat uhriin. He ajattelevat, ettd jos
mind olisin tuossa tilanteessa, kuinka kamalaa se olisi.

JS: Arvelen, ettd kyse ei ole journalismin etiikan huonontumisesta. Viimeksi kulu-
neiden viidentoista vuoden aikana ihmisten kasitys yksityisyydestd on muut-
tunut. Vaikka me nyt teemme kiltimpia juttuja ja ndaytdamme vahemman raakoja
kuvia kuin ennen, silti ihmiset kokevat tdman korostuneen yksityisyydentun-
tonsa takia, etta tiedotusvalineet puuttuvat heiddn asioihinsa enemman.



JS: Luulen, ettd aika paljon aggressiosta tulee siitd, kun tuollaiseen pieneen
kylaadn heitetddn yhtakkia toistasataa toimittajaa ja kuvaajaa. Kavelet sielld, olet
menossa kauppaan ja mind kysyn sinulta, tieddtko tdstd mitddn. Sind vastaat,
ettd en ma oikein tiedd, ja ma sanon okei. Sitten kysyn seuraavalta. Kun sama
tilanne tulee vastaan siella kdveleville kymmenen kertaa varttitunnin aikana,
totta kai se herattda artymysta. Tilanne olisi ollut toinen, jos olisimme tienneet,
ettd siella on kahdeksan ruumista ja pystyneet kertomaan sen tiedon.

JS: Viittdisin, ettd tdstd tulee myos sellainen shoot the messenger -ilmio. Kun
jotain pahaa tapahtuu ja tiedotusvalineet kertovat siitd, syyllistetddn tiedotus-
véalineet, koska itse ei pystytd pahaa tapahtumaa kasittelemaan.

SS: En usko, ettd siind olisi tuosta kysymys. Kaikilla ihmisilld on valtava tiedon
tarve. Nykyaikana myos laheisimmat ihmiset, joita kriisi rajusti koskettaa, saa-
vat suurimman osan tiedosta median kautta — ei virallista tietd. On tarkeaa, etta
he saavat sen tiedon. Ihmiset kokevat, ettd te palvelette heitd, kun valititte tie-
toa. Vasta sitten kun ihmiset saavat riittdvasti tietoa, he paasevat prosessoimaan
kokemustaan.

YTT Pentti Raittila johtaa Jokelan ampumatapaukseen liittyvda mediatutkimusta
Tampereen yliopiston Journalismin tutkimusyksikdssa.

MEDIAN TOIMINTA JOKELASSA JAI RUOTIMATTA
Jokelan koulumurhien jdlkeen oppilaat moittivat toimitta-
jia sdikahtdaneiden koululaisten pakkohaastatteluista ja yli-
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alahdys pddnséd tunteettomasta kohtelusta. Taman jélkeen levisi julki-
Mikko Niskasaari  Suuteen vditteitd toimittajan esiintymisestd pappina, tunkeu-

Toimittaja,
Helsinki ulos, ja niin edelleen. Vditdn, ettd kansakunnan suuren osan

muistiin nama jalkimmaiset jdivat elamaan tosiasioina.

tumisesta uhrin kotiin, josta hdnet oli jo kertaalleen heitetty

Tiedotusvadlineet hammentyivat alkuperdisesta kritiikistd,
minkd voi ymmartdd, koska Jokelassa olivat aidosti vastakkain
uhrien suojelun ja tiedon valittamisen intressit.

Jos vditteet olivat vdarid, olisi ollut tiedotusvalineiden int-
ressissa osoittaa asian oikea tila. Jos vaitteet olivat tosia,
median intressi olisi ollut kertoa syylliset ja ndin puhdistaa
enemmistéon maine. Mitddn ei kuitenkaan tehty. Miksei?

Herdd epadilys, ettd asia jatettiin tutkimatta, koska tiedot
arvioitiin oikeiksi eikd haluttu kritisoida kollegoja. Mediakri-
tiikki on median heikoin kohta.
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Risto Kunelius ja Esa Reunanen

Iltalehden suuri lupaus
Osallistuva journalismi ja populismin karikot

Iltalehti otti "tasa-arvotupon” tosissaan: lehden kampanjassa
hoitajat saivat marttyyrin viitan ja hallitus joutui moraalisesti
tuomittujen aitioon.

Sairaanhoitajien tyOpaineista, palkkojen pienuudesta ja kuntien sairaanhoi-
tajapulasta oli julkisuudessa keskusteltu jo pitkddn, kun kevdan 2007 edus-
kuntavaalien alla siitd tuli yksi keskeinen vaaliteema. Tuolloin se oli kuitenkin
vield vain yksi teema muiden joukossa, eikd kokoomuksen ajama ”tasa-arvo-
tupo” herattdnyt suuria tunteita. Tilanne muuttui hallituksen muodostamisen
jalkeen, kun hallituspuolueilta alettiin perdtd, kuinka vaalilupaukset aiotaan
kdytannossa lunastaa.

Viestimistd ehka aktiivisimman roolin otti Iltalehti. Se kdynnisti huhtikuussa
Suuri lupaus -kampanjan, jonka jutuissa se muistutti puolueita vaalilupauksista,
vertaili sairaanhoitajien ansiotasoa Suomessa ja Britanniassa seka kuvaili sai-
raanhoitajien tuntoja tyopaikoilla. Kampanjaan sisaltyi myos nettiadressi, jossa
yleiso sai osoittaa tukeaan hoitajien vaatimuksille.

Iltalehden kampanja ei jadnyt poliitikoilta ja tydmarkkinajarjestoilta huomaa-
matta. Siitd tuli yksi elementti osapuolten valisessa politikoinnissa ja valtakamp-
pailussa. Kuvaamme seuraavassa Iltalehden kampanjan kulun, pohdimme tallai-
sen kampanjajournalismin etuja ja ongelmia julkisen keskustelun jarkiperdisyy-
den ja yleison roolin kannalta seka luonnostelemme syita sille, miksi tdllainen
aktiivisesti osallistuva journalismi tuntuisi olevan lisdantymassa.
Tata artikkelia seuraavassa jutussa (s. 57-63) tarkastelemme tal-
laisen kampanjajournalismin historiallisia juuria ja tiivistimme
niista kaksi osallistuvan journalismin ideaalityyppia.
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Viisisataa euroa, kylla vai ei?

lltalehden Suuri lupaus -kampanja oli jatkoa lehden vaali-
uutisoinnille, jossa siindkin lehti itse madaritteli vahvasti
kirjoittelun teemoja. Iltalehti teetti vaalien alla tutkimuk-
sen siitd, mitd kansalaiset pitdavat eduskuntavaalien kan- Lu i
nalta keskeisimpind asioina. Tarkeimmiksi teemoiksi tut- p
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kimuksessa nousivat terveydenhoito, lapsiperheiden ja eldkeldisten asema, van-
hustenhoito seka tyollisyys. Terveydenhuollossa tarkeimpind asioina vastaajat
pitivat hoitohenkilokunnan riittavyyttd ja palkkausta. Iltalehti my6s omaksui
juttutyypin, jossa se esitti puolueille kulloisestakin teemasta joukon kysymyk-
sia, ja lukijat paasivat ndin vertailemaan eri puolueiden kantoja.

Helmikuun 12. pdiva Iltalehti julkaisi jutun, jossa puolueet vastasivat kysy-
mykseen: "Sairaanhoitajien peruskuukausipalkkaa pitda nostaa vahintaan 500
eurolla. Kylla vai ei?” Keskustaa lukuun ottamatta kaikki puolueet vastasivat
"kylla”, joskaan vastausten yhteydessa julkaistuista lyhyistd perusteluista ei kdy-
nyt selvasti ilmi, milla tavoin tai kuinka pitkdn ajan kuluessa puolueet katsoivat,
ettd tavoitteeseen olisi padstdva. Aikajakson tdsmensivit ainoastaan vihreat ja
perussuomalaiset, jotka molemmat pitivdat 500 euron korotusta mahdollisena
neljan vuoden kuluessa.

Iltalehden kysely 500 euron korotuksesta ei ollut poliitikkojen nakdkulmasta
mitenkddn poikkeuksellinen, silld lehdet tekivat vastaavia kyselyja paljon, Ilta-
lehti useista muistakin vaalijuttuteemoistaan. Tdmad nimenomainen kysely jai
kuitenkin elamaan poliittisessa keskustelussa muita enemman, kun hallitusneu-
vottelujen ja ldhes koko loppuvuoden ajan keskusteltiin siitd, mitd poliitikot — ja
erityisesti kokoomus — olivat hoitajille luvanneet. Journalismikritiikin kannalta
kiinnostavaa on ennen muuta Iltalehden toiminta, koska se ei tyytynyt perintei-
seen tapaan vain raportoimaan eri osapuolten kyselyyn antamista vastauksista
vaan lahti avoimesti kampanjoimaan hoitajien vaatimusten puolesta.

”Se siitd 5oo eurosta”

I[ltalehden Suuri lupaus -kampanja kdynnistyi varsinaisesti viikolla 15
(9.-15.4.2007) samaan aikaan, kun hallitusneuvottelut olivat intensiivisimmassa
vaiheessaan. Oheiseen kuvioon (kuvio 1) on luettu mukaan kaikki Iltalehden
jutut, joissa viitataan hoitajille annettuihin palkkalupauksiin. Vertailun vuoksi
kuviossa ovat myos Helsingin Sanomien hoitajille annettuihin lupauksiin viit-
taavat jutut samalta ajalta. Niilta paiviltd, kun Iltalehti on kayttanyt Suuri lupaus



-vinjettid, Iltalehdestd ovat mukana kaikki hoitajien tyo- ja palkkatilanteeseen
liittyvat jutut. Tassd perusteena on se, ettd vinjetti sitoo jutut lupaus-teemaan,
vaikka itse lupaukseen kaikissa jutussa ei suoraan viitattaisikaan. Mukana ovat
myos yleisénosastojutut.
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Kuvio 1. Hoitajille annettuihin lupauksiin viittaavat jutut Helsingin Sanomissa ja
Iltalehdessa kevailld 2007.

[ltalehden kampanja nakyy juttumaarissa selvasti. Lupaus-teema on esilla
lahes viisinkertaisesti Helsingin Sanomiin verrattuna. Helsingin Sanomissa vaa-
lilupauksia perdavat erityisesti oppositiopoliitikot eduskuntakeskustelusta
ja poliitikkojen pitdmistd puheista tehdyissa uutisissa sekd sairaanhoitajien
ammattiliiton Tehyn edustajat liiton kannanotoista ja kokouspuheenvuoroista
tehdyissa uutisissa.

Helsingin Sanomissa viidensadan euron vaalilupaus mainittiin ensimmai-
sen kerran uutisessa, jossa keskustan puoluesihteeri Jarmo Korhonen syytti
kokoomusta lupausten pettamisesta (HS 1.4.2007). lltalehden kyselyyn viitattiin
ensimmadisen kerran 19. huhtikuuta julkaistussa eduskuntauutisessa, jossa Esko-
Juhani Tennila (vas) nosti sen esiin. Helsingin Sanomat mainitsi kyselyn myos 4.
toukokuuta julkaistussa padkirjoituksessaan, jossa se pohti hoitajille annetun
palkkalupauksen toteutusmahdollisuuksia sekd Sunnuntai-sivujen laajassa taus-
tajutussa, jossa hoitajien palkkakysymysta analysoitiin asiantuntijakommentein
(HS 10.6.2007). Taman jdlkeen lehti palasi Iltalehden kyselyyn vasta syksylla.
Iltalehden Suuri lupaus -kampanjaa se ei kommentoinut lainkaan.

Iltalehden kampanja alkoi ravakasti. Lehti julkaisi ensimmaiselld kampanja-
viikolla (viikko 15) yhteensa 22 teemaan liittyvaa juttua. Lehti muun muassa jul-
kaisi kolmena perattdisend pdivana (10.4. 11.4. ja 12.4.2007) seuraavat sitaatit
hallitusneuvotteluja kdyvien puolueiden Iltalehden sivuilla ennen vaaleja anta-
mista lupauksista:
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Keskusta: ”Vanhustenhoitoon saadaan tydvoimaa vain, jos alan tydntekijdt voivat
tydpaikassaan hyvin, tuntevat saavansa arvostusta tyostdan ja palkkaus on tyon
vaativuutta edellyttavalla tasolla.”

Kokoomus: “Kokoomus on esittanyt, ettd seuraavaan tupoon tulisi tasa-arvotupo,
jonka yhteydessa koulutettujen ja naisvaltaisten alojen palkkoihin tehddan tun-
tuva korotus. Vanhusten hoitamisesta ei saa maksaa pienempdd palkkaa kuin
paperikoneen pydrittamisestd.”

Vihredt: ”Hoitajapulaan auttaa tydolojen kehittdminen ja palkkojen korottaminen.”

RKP: ”Naisvaltaisen hoitoalan palkkoja on korotettava. Palkkojen nostaminen on
edellytys sille, ettd nuoret hakeutuvat hoitoalalle ja ettd henkilokuntaa on saata-
villa myos tulevaisuudessa.”

Kampanjaa kehysti tausta-ajatus, ettd vaaleissa yleensa luvataan paljon, mutta
kun tulee toteuttamisen aika, lupaukset unohdetaan. Hallitusneuvotteluviikolla
Iltalehti julkaisi juttuja, joissa sairaanhoitajat ja potilaat spekuloivat, kuinkahan
lupausten pitdmisen kanssa kdy. Jutuissa lahdettiin siitd, etta hoitajille on luvattu
500 euron palkankorotus:

Harva kuitenkaan jaksaa uskoa, ettd suurelle joukolle sairaanhoitajia ldytyisi
nopeasti rahaa 500 euron palkankorotukseen, kuten kaikki puolueet keskustaa
lukuun ottamatta ennen vaaleja lupasivat. (IL 10.4.07)

Hoitajajuttujen yksi vakiokommentaattori oli sairaanhoitaja Maria Priuska-
Malaska. Iltalehti kertoo hdnen idkseen 33 vuotta ja tyopaikakseen Pohjois-Suo-
messa sijaitsevan sairaalan. Priuska-Malaska antoi danen poliitikkoja kohtaan tun-
netulle epéaluulolle: Iltalehti asettui yhdessa sairaanhoitajien kanssa todistamaan
totuttua tilannetta, ettd poliitikot lupaavat vaalien alla hoitajille oikeutetusti kuu-
luvat korotukset, mutta tosipaikan tullen lupauksista livetdan:

— Puolueet lupasivat nostaa meiddn palkkoja. Nyt niiden tdytyy oikeasti tehdd,
mitd he ovat luvanneet. Menee jo kaikki perusluottamus kankkulan kaivoon, jos
ne eivit taaskaan tee mitdan, hdn vetoaa. (IL 11.4.2007)

Hallitusneuvottelujen paatyttya Iltalehden kampanja jatkui tuoreen peruspal-
veluministerin Paula Risikon haastattelulla, jossa annettiin ymmartaa, etta halli-
tuksella ei ole aikomustakaan toteuttaa lupauksiaan:

Se siitd 500 eurosta

Kokoomus lupasi hoitajille 500 euron korotuksen. Nyt tuore ministeri peruu sen.
Kun lltalehti ennen vaaleja kysyi puolueilta, pitdisiko hoitajien palkkoja nostaa
vahintdan soo eurolla, kokoomus vastasi kylla.

Jo nyt on toinen dani kellossa.

— Ihanaa olisi, jos olisi mahdollisuus antaa tuntuva korotus. En mind usko, etta
500 euroon on ikind varaa. Se on mun tuntuma talla hetkelld, toteaa Paula Risikko
(kok). (IL17.4.2007)



Hallitusohjelmaan oli kirjattu kokoomuksen ajama tasa-arvotupo, mutta siind
valtionosuutta ei suunnattu ainoastaan hoitajille vaan yleisemmin kuntien nais-
valtaisille, koulutusta vaativille aloille. Mydskdaan summaa ei julkistettu.

Sairaanhoitajien ammattijdrjestd Tehy halusi kirjauksen sanamuodosta huo-
limatta tulkita sitd niin, ettd valtion panos suunnattaisiin yksinomaan hoitohen-
kiloston palkkoihin. Tehyn edunvalvontayksikon johtaja Minna Helle kuvasi Ilta-
lehden uutisessa 17. huhtikuuta hallitusohjelman kirjausten olevan pitkalti jar-
jestonsa tavoitteiden mukaisia. Hin my0s piti ymmarrettdvana, ettd hallitusoh-
jelmassa ei puhuta euroista tai prosenteista, koska kdytdnnon ratkaisut syntyvat
vasta budjettivalmistelun ja tydmarkkinaneuvottelujen yhteydessa.

Minna Helteen maltillinen lausunto ei hillinnyt Iltalehden kampanjaa, jossa
seuraavana pdivdnd kuvailtiin sairaanhoitajien suuttumusta Paula Risikon lau-
suntoon:

Sairaanhoitajat raivostuivat, kun ministeri Risikko perui lupauksen 500 euron
palkankorotuksesta.
— Minusta tuollaiset puheet ovat suorastaan p:std.

N&in sanoo sairaanhoitaja Maria Priuska-Malaska luettuaan lltalehdestd, etta
vastavalittu kokoomuslainen peruspalveluministeri Paula Risikko ei usko sai-
raanhoitajien saavan 500 euron palkankorotusta. (IL 18.4.2007)

Silmiinpistdva ongelma Iltalehden kampanjassa oli sen rakentuminen vait-
teelle, ettd puolueet ja erityisesti kokoomus olisivat luvanneet hoitajille 500
euron palkankorotuksen. Nadinhan ei tarkkaan ottaen ollut. Puolueet kylla piti-
vat tuollaista korotusta oikeana, mutta eivit vihreitd ja perussuomalaisia lukuun
ottamatta tdismentdneet, missa ajassa korotus olisi mahdollinen. Iltalehti toikin
tdmadn esiin haastattelemalla kokoomuksen puheenjohtajaa Jyrki Kataista:

Sairaanhoitajien peruskuukausipalkkaa pitad nostaa vahintdaan soo eurolla.
Kylla vai ei, kysyi IL ennen vaaleja. Ja kokoomus vastasi kylla.

— Mutta mitka olivat perustelut? Lue ne.

”Suomalaishoitajien palkat ovat alhaiset ja vastuulliseen markkinatalou-
teen kuuluu, ettd tyon arvostus ja palkkaus vastaavat toisiaan. Kokoomus on
esittanyt, ettd tulisi tasa-arvotupo, jonka yhteydessa koulutettujen ja naisval-
taisten alojen palkkoihin tehddén tuntuva korotus. Oikeudenmukaiseen lop-
putulokseen padstdan useilla tallaisilla ratkaisuilla.”

— Eli oikeudenmukaiseen lopputulokseen pdastdan useilla tallaisilla ratkai-
suilla. Olemme edelleen samaa mielta. (IL 18.4.2007)

Populismia?

Iltalehden kylla vai ei -kysymys 500 euron korotuksista oli yksinkertaistavuu-
dessaan populistinen. Se oli hankala vastattava siksi, ettd myonteinen vastaus
tulkittaisiin helposti lupaukseksi ja kielteinen vastaus taas itse tavoitteen vas-
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tustamiseksi. Juuri tdhdan loukkuun erityisesti kokoomus myéhemmin joutui,
eivatka Jyrki Kataisen, Taru Tujusen ja Ben Zyskowiczin selittelyt yleistd vaiku-
telmaa muuksi muuttaneet.

Toinen kysymyksenasettelun ongelma oli se, ettd palkankorotuksen maaritta-
minen yksinkertaisesti 500 euroksi jatti avoimeksi, mita talla 500 eurolla tarkoi-
tetaan. Oliko kyse kuoppakorotuksesta, jonka hoitajat saisivat palkankorotusten
yleislinjan lisdksi, vai oliko 500 euroon laskettu jo mukaan yleislinjan mukaiset
korotukset? Vai oliko periti ajatuksena, ettd tuo 500 euroa olisi erd, jonka valtio
yksin maksaisi korotettuna valtionosuutena muun normaalin palkankorotuksen
lisdksi? Edelleen tdrked tasmennysta vaatinut seikka oli ajanjakso, jonka kulu-
essa 500 euron korotukseen pddstdisiin. Joskushan se joka tapauksessa tavoi-
tetaan, jos sairaanhoitajien nimellispalkat nousevat edes samaa vauhtia mui-
den kanssa.

Tastd kaikesta epamadraisyydestd seuraa, ettda kirjaimellisesti ottaen puo-
lueet eivat Iltalehden kyselyssd luvanneet hoitajille mitddn. Ne vain ilmoitti-
vat mielipiteenddn, ettd hoitajien palkat ovat nyt liian
pienid ja olisi hyvd, jos niitd voitaisiin korottaa. On
silti kohtuullista tulkita, ettd puolueet vaalilupauk- H{}/t _—
sissaan sitoutuivat korjaamaan hoitajien ja mui- 0/’) s/’@ ey
denkin koulutettujen naisvaltaisten alojen palk- “t""‘\*gz..“eldé SI@
kojen jalkeenjddneisyyttd. Lehdistén tehtavana k\“':“ n
voi hyvinkin pitda sen perdamistd, miten eri- .
tyisesti hallituspuolueet aikovat ndma lupauk- ——
sensa lunastaa. —

Iltalehden vaalijournalismi toimi erin- :
omaisesti, kun se toi agendalle niita asi-
oita, joita kansalaiset pitivdt tdrkeind ja
pakotti poliitikot esittdmaan niistd ndke- =Sl
myksiddan. Edelleen Iltalehti toteutti . =3

journalistista tehtdvéddnsd seuraa- \
malla, miten ndma teemat ja polii- ‘“’N
tikkojen niista esittamat mielipiteet
nakyivat hallitusohjelmassa ja sen toteuttamisessa.
Populistista Iltalehden kampanjassa oli kuitenkin erityisesti asioiden yksin-
kertaistaminen ja kdrjistdminen niin, ettd saatiin syntymaan voimakkaita vas-
takkainasetteluja ja moralistista latausta. Populismin paradoksi on siind, ettd
samalla kun asioita yksinkertaistetaan ja tehdaan ymmarrettavaksi, ne itse asi-
assa muuttuvat epamadraisiksi ja kasittamattomiksi. Suuri lupaus -kampanjan
500 euroa on hyva esimerkki juuri tasta. Toinen kampanjaa populismiin yhdis-
tava piirre on juttuihin luotu vastakkainasettelu heikommassa asemassa olevien
ja vallanpitdjien valille. Heikommassa asemassa olevat esitetddn moraalisesti
ylivertaisina ja eliitit jo lahtokohtaisesti epdluotettavina ja turmeltuneina. Ilta-




lehden kampanjassa hoitajat saivat marttyyrin viitan, kun vastaavasti hallitus ja
erityisesti kokoomus joutuivat moraalisesti tuomittujen aitioon.

Iltalehden kampanjan ongelma oli siis siind, ettd paattdjille esitettiin kylla/ei-
muodossa niin epdmadardinen kysymys, ettd siihen oli mahdoton vastata aina-
kaan niin, ettd vastausta olisi oikeutettua pitdd euromaaraisena lupauksena. Toi-
saalta 500 euron mainitseminen konkretisoi erinomaisesti hoitajien ja laajem-
mankin yleison niakemysta oikeudenmukaisen korotuksen suuruudesta. Ehka
kuitenkin kylld/ei-kysymyksen sijaan olisi pitdnyt tivata, milla tavalla ja kuinka
pitkdn ajan kuluessa hoitajien palkankorotukset olisi mahdollista rahoittaa.
Oikean kuvan saamiseksi olisi edelleen pitdnyt saada selville, kuinka suurta yli-
madrdistd valtionosuutta kokoomus tasa-arvotupoon kaavaili ja kuinka suuresta
osuudesta lopulta sovittiin. Tata hallitukselta kylla tivattiinkin, mutta se kertoi
summan vasta syksylla.

Puurot ja vellit

Toukokuun alussa Iltalehti julkaisi hallitusldhteistd saamiinsa tietoihin perustu-
van uutisen, ettd hallitus olisi varannut ylimadardiseen valtionosuuteen 150 mil-
joonaa euroa koko vaalikaudeksi, mika Iltalehden laskelmien mukaan toisi kun-
tien matalapalkkaisille kympin tai pari kuukaudessa lisaa.

Kun perushoitaja tienaa maakuntien sairaanhoitopiireissd noin 1 450 ja pda-
kaupunkiseudulla enintddn 1 700 euroa kuukaudessa, siitd prosentti on 15—-17
euroa. Tamad tulisi siis hallituksen kummilahjana sen pdalle, mitd palkkaneu-
votteluissa muutoin on ensin saatu sovittua.

Jos kunta-alan yleinen palkankorotus on esimerkiksi kolme prosenttia,
“tasa-arvotupoa” tulee siihen pddlle prosentin verran.

— Kun puhutaan suoraan, ettd mika on neljan vuoden aikana mahdollista,
se on 1-2 prosenttia yhteensd, eikd yhtdan enempdd. Kaikki muu on huu-
haata, tiivistdd hallituspuolueen sisdpiirildinen Iltalehdelle.

Puheet hoitajien 5oo euron kuoppakorotuksesta ovat hanen mukaansa
”ihan pihalla”. (IL 3.5.2007).

Uutisen yhteyteen kirjoittamassaan kommentissa toimittaja Timo Hakkarai-
nen tiivisti hoitajien kuoppakorotuksen olevan suunnitellulla vauhdilla sadan
vuoden projekti. "Onko vaihtoehtoa?” Hakkarainen kysyy ja vastaa: "Voitaisiin
rikkoa pyhd budjettiraami. Tai peruuttaa hyvatuloisten veroale. Tai nostaa koti-
kunnan veroprosenttia.”

Juttu havainnollisti hyvin sitd, mita suuruusluokkaa summat tulisivat ole-
maan, joskin syksylld varmistui, ettd tuo jutussa mainittu 150 miljoonaa mak-
setaankin vuosittain, eli koko vaalikauden aikana summaksi tulee 600 miljoo-
naa. Hakkaraisen kommentti puolestaan toi esiin, millaisia vaihtoehtoja joudut-
taisiin punnitsemaan, jos hoitajien palkkoja haluttaisiin korottaa olennaisesti
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yleistd linjaa enemman. Lisdksi olisi vield kysymys siitd, mitd muut vastaavassa
asemassa olevat tyontekijaryhmat tdllaisesta korotuksesta ajattelevat.

Iltalehden kampanja sai uutta puhtia ylimaardisen valtionosuuden paljastut-
tua muutamaksi kympiksi sairaanhoitajan kuukausipalkassa. Useissa jutuissa
tatd summaa verrattiin suoraan puheena olleeseen 500 euron korotukseen,
vaikka korotetulla valtionosuudella oli tarkoitus ldhinna tukea palkkaratkaisua,
joka muutenkin painottaisi kuntien koulutusta vaativien naisalojen palkanko-
rotuksia. Tarkoitus ei tietenkdan ollut, ettd valtionosuudella hoidettaisiin pal-
kankorotukset kokonaan, ja siksi valtionosuussumman vertaaminen koko toi-
vottuun palkankorotukseen oli jokseenkin kohtuutonta. Ehka olisi ollut alun
alkaen reilumpaa puhua palkankorotuksen sijaan nimenomaan siitd, kuinka
paljon yleistd linjaa enemman kuntien naisvaltaisten alojen palkkoja voitaisiin
nostaa, ja mika tassa voisi olla valtion osuus. Nyt kdaydyssa keskustelussa kuop-
pakorotus ja palkankorotukset kokonaisuudessaan menivat iloisesti sekaisin,
eikd lupauksista tai niiden pettdmisestd voinut tdiman vuoksi sanoa perustel-
lusti juuri mitaan.

Niin tai ndin, hallituksen varaaman parinkymmenen euron vertaaminen luvat-
tuun 500 euroon toimi kuitenkin hyvin sekd kyynisen vitsinvddnnén ettd mora-
listisen ndrkdstyksen lietsonnan vdlineend. Toimittajien kommentit Iltalehden
Eri mieltd! -palstalla (IL 4.5.2007) ndyttdisivat tdhtddvan vahan kumpaankin:

Hahaha. Pani nauruksi, kun hallituksen matalapalkka-aloille suunnittelema
korotussumma selvisi. Okei, naurun lisdksi siitd oli muutakin hyotyd: Selvisi,
ettd kokoomus on valehtelijoiden puolue. On ihan kohtuullista tietdd se jo hal-
lituksen alkutaipaleilla sen sijaan, ettd kuvittelisi hyvduskoisesti, ettd seuraa-
vien neljdn vuoden aikana tapahtuu jotain oikeastikin. (Leeni Hoimela)

20 euron tasakorotus viiden vuoden aikana on huono vitsi. Tdma hallitus
haluaa, ettd vastakin hoitajamme ldhtevat ulkomaille tai vaihtavat kotimaassa
alaa. Well done, Matti ja Jyrki. (Reijo Ruokanen)

Myo0s tanssinopettaja Helena Ahti-Hallbergin ja nayttelija Pekka Heikkisen
haastattelussa verrataan valtionosuutta suoraan aiemmin esilla olleeseen 500
euron korotukseen:

Vakavasta auto-onnettomuudesta toipunut tanssinopettaja Helena Ahti-Hall-
berg on Pekan kanssa tdysin yhtd mieltd sairaanhoitajien palkkauksesta:

— On hdvettdvan noloa, ettd ndinkin sivistyneessd yhteiskunnassa joutuu
edes keskustelemaan téllaisesta asiasta, Helena ja Pekka sanovat.

— Ennen vaaleja sairaanhoitajille luvattiin 500 euroa. Nyt tarjotaan paria
kymppid. Katteettomia lupauksia ei saa antaa. Se on moraalitonta.

Pekasta ja Helenasta tuntuu kuvottavalta ajatella, ettd poliitikot pelkdsta
oman edun tavoittelusta sortuvat ylilyonteihin vaalilupauksissaan. Yhta kau-
histuttavalta tuntuu ajatus, ettd asioitamme hoitamaan olisi valittu niin tyh-
mid vaikuttajia, jotka eivat edes pysty hankkimaan tietoa kaytettavissa ole-
vista rahavaroista. (IL 16.5.2007)



IL 8.4.6007

Suuri lupaus -kampanja paattyi kesakuun alussa, kun Iltalehti luovutti kam-
panja-adressin peruspalveluministeri Paula Risikolle. Adressin hoitohenkilo-
kunnan palkkojen korottamisen ja hoitajien lisddmisen puolesta allekirjoitti
yhteensd 67 223 ihmista. Ministeri Risikko lupasi Iltalehden jutussa 8. kesdakuuta

- - tehda kaikkensa, etta allekirjoitta-
SUURI LUPAUS wrirm neet kokisivat tyollaan olleen vai-

kg e pE

kuttavuutta, mutta toisti samalla,
ettd 500 euron tavoitteeseen paasy

vaatii monen vaalikauden konk-
reettisia tekoja. Iltalehden haastat-
telemat hoitajat eivat olleet edel-
leenkddn tyytyvdisida hallituksen
suunnitelmiin:
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Iltalehden laskelmien mukaan ennen
vaaleja lupailtu 500 euron palkankoro-
tus tulee todellisuudessa olemaan muutama
.- TR : kymppi kuussa hoitajaa kohti.
i—-——- I = = Lkl s —Jos summa on noin pieni, voi palkat yhtad hyvin
- = F. jattad ennalleen. Tuohan on vain torkeda almujen heit-
telyd, Priuska-Maldaska tuhahtaa. (IL 8.6.2007)

o -

W"m' Julkinen keskustelu hoitajien palkoista jatkui hie-
e == F man vaimeammin kesan aikana ja voimistui taas syksylla,
- kun palkkaneuvottelut kdynnistyivat. Lisad dramatiikkaa saa-
tiin, kun Tehy hylkdsi kuntatyonantajan tarjouksen ja alkoi val-

mistella hoitajien joukkoirtisanoutumisia. Yleisradio teetti palkka-

kiistan aikana mielipidemittauksia, joiden mukaan kansalaisten enem-

misto tuki Tehyn vaatimuksia. Hallitus puolestaan toi eduskunnalle esityksen
potilasturvalaista, jonka nojalla irtisanoutuneita sairaanhoitajia olisi voitu vel-
voittaa toihin. Tyoministerio nimitti sovittelulautakunnan ratkomaan Kkiistaa, ja

palkkaratkaisu sovittiin juuri ennen kuin irtisanoutumiset olisivat toteutuneet.

Monenlaista moralisointia

Ennen ratkaisun syntymistd paineita osapuolten kesken nosti sekin, ettd julki-
suudessa arvioitiin hoitajien joukkoirtisanoutumisen todennakdoisesti johtavan
nopeasti joidenkin potilaiden kuolemaan. Iltalehtikin toi timan nakokulman
ndyttavasti esiin. Helsingin Sanomien jutussa Iltalehden paditoimittajalta Kari
Kivelalta kysyttiin, muuttiko Iltalehti linjaansa, kun kevaalla lehti tuki hoitajien
vaatimuksia ja syksylla kertoi tyotaistelun mahdollisista seurauksista. Kiveld
vastasi jarkeenkdyvasti:
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”Eihdn ne ole mikadn kannanotto kenenkdan puolesta eikd ketdadn vastaan,
vaan ne on ihmisille valitettdvaa tietoa siitd, mitd voi tapahtua ja mita tdama
ihmisten kannalta tarkoittaa. Seurauksista pitdd voida avoimesti kertoa. Ilhmi-
set vetdkoot itse johtopaatoksensd, kuka on vastuussa.” (HS 8.11.2007)

Ennemminkin Iltalehden linjanmuutosta voi spekuloida Tuomas Keskisen
jutusta Politiikan kulissit -palstalla, jonka Iltalehti julkaisi pari paivaa neuvotte-
luratkaisun syntymisen jalkeen. Jutun otsikko oli "Jyrki Katainen piti sanansa”:

Vanhasen hallitus saattoi sattijansd hdapedan. Sen linja piti ja se sai aikaan
poikkeuslain, mika oli osoitus siitd, ettd mikdan porukka ei milldan uhalla
pane valtiovaltaa polvilleen. Hallitus piti kaikessa sanansa.

Kokoomus taytti vaalilupauksensa osoittamalla Superin ja muun kuntaken-
tdn tasa-arvotupoon 150 miljoonaa euroa. Lupauksen lunastus vahvistui silld,
ettd Tehy ei saanut valtiolta senttidkdan lisdd. Tama oli vahva ndytt6 puolue-
johtaja Kataiselta.

Oppositiojohtaja Eero Heindluoma toimi vastoin puolueensa peruskannat-
tajakunnan mielipiteitd ldhtiessdan vaatimaan valtion kassan avaamista toi-
sen tyonantajan palkanmaksuun jo viikkoja ennen kuin oli ratkaisun paikka.

On aika erikoinen lahtdkohta oppositiojohtajalta panna kaikki tarmo sen
vahtimiseen, ettd pahin kilpailija ja suuri hallituspuolue lunastaa lupauk-
sensa, vaikka jokainen danestdja tietdd, ettda mikdaan puolue ei voi vaalien alla
puhua tulevan hallituksen suulla.

Katainen sammutti palon oikein. Heindluoman menetelmalld koko maa
olisi tdnddn liekeissa.

Emme tarvitse demareita opposition kulissiksi. Odotamme heiltd omia,
uusia avauksia kansakunnan parhaaksi. (IL 22.11.2007)

Ylld lainatussa jutussaan Tuomas Keskinen on omaksunut kokoomuksen
ndakemyksen sellaisenaan ja lyé nyt vuorostaan sosiaalidemokraattien puheen-
johtajaa Eero Heindluomaa. Kevdisiin kampanjajuttuihin verrattuna nakékulma
on jopa niin erilainen, ettd ilman sosiaalidemokraattien oppositiopolitiikkaan
kohdistuvaa kritiikkia jutun voisi tulkita hallituksen ironiseksi ndlvimiseksi.
Juttu on kuitenkin siind maarin asiallinen ja kriittinen, ettd oletamme sen kui-
tenkin tosissaan kirjoitetuksi.

Keskisen juttu siis poikkeaa selvasti Iltalehden linjasta kevdisessa Suuri lupaus
-kampanjassa. Se on itse asiassa tdysin pdinvastainen. Mutta edustaako Keski-
sen juttu Iltalehden linjaa, vai onko se vain yksittdisen toimittajan mielipide?
Mistd ylipddnsa lehden linja on luettavissa? Viime vuosikymmenind on totuttu
ajattelemaan, ettd lehti ilmaisee kantansa padkirjoituksissaan, kun uutisaineis-
tossa ja lehden muussa mielipideaineistossa lehti ei itse ota kantaa. Tama jaot-
telu ei ole koskaan ollut aivan vedenpitdva, ja aivan viime vuosina se on entises-
tdan hamartynyt erilaisten osallistuvien journalismin muotojen yleistyttya. Voi
toki olla, ettd lehden virallinen linja edelleenkin kuulutetaan pdakirjoituksessa,
mutta ehka tarkeampid ovat kuitenkin ne uutisarvostukset ja ndakdkulmavalin-
nat, jotka lehti koko tarjonnassaan omaksuu.



Voi my0s ajatella, ettd lehdelld ei mitdadn varsinaista linjaa olekaan, vaan sen
sisdltd koostuu eri toimittajien erilaisista nadkemyksistd, mika heijastuu nake-
mysten ristiriitaisuutena niin mielipidejutuissa kuin uutisjuttujen nakdkulmissa.
Painotukset vaihtuvat myods sen mukaan, mikd milloinkin valitaan dramatisoin-
nin ja moralisoinnin kohteeksi. Vahvasti moralisoivaa ja tunteisiin vetoavaa jut-
tua on vaikea tehda niin, ettd kaikki osapuolet saavat ndkokulmansa tasavah-
vasti esiin. Siksi onkin tyypillista, etta valilla moralisoidaan yksien ja sitten taas
toisten ndakodkulmasta.

Kampanjajournalismin kontekstit

Iltalehden kampanja on esimerkki ehka yleisemminkin meneilladan olevasta kehi-
tyksestd, jossa maltillinen, asioita sivusta seuraava ja raportoiva journalismi
vahitellen muuttuu osallistuvammaksi ja avoimesti kantaa ottavammaksi. Ilta-
lehden hoitajakampanjan ohella esimerkkeja vuoden 2007 osallistuvasta jour-
nalismista ovat Helsingin Sanomien "Laskikapina”, jolla kannustettiin lukijoita
laihduttamaan, sekd saman lehden thaihieronta-jutut, joilla pyrittiin puuttu-
maan thaihierontapaikoissa mahdollisesti harjoitettavaan prostituutioon. Hel-
singin Sanomien Kaisaniemi-projekti taas edusti hieman toisentyyppistd journa-
lismia, jossa niin kaupunkilaisia kuin paattdjiakin pyrittiin aktivoimaan yhteisen
asian eli Kaisaniemen puiston elavoittimisen puolesta.

Journalismin kantaaottavuuden ja kampanjoinnin lisddantyminen herattaa
kysymyksid muutoksen syistd. Iltalehden Suuri lupaus -kampanjaa lahilukiessa
tekee mieli spekuloida ainakin kolmeen suuntaan. Kampanjajournalismin nousu
voi liittyd 1) mediakentdn muutoksiin, 2) politiikan (demokratian) ja journalis-
min valisen suhteen muutoksiin sekd 3) laajempiin yhteiskunnallisiin trendei-
hin.

Mediakentdlld on viimeisten vuosikymmenten ajan ollut johdonmukaisesti
meneillddn suurten yleis6jen hajautumisen ja fragmentoitumisen trendi, jolle
on omat tekniset (kaapelitelevisiosta Web 2.0-kaudelle ulottuvat) ja taloudelli-
set (kulutusyhteiskunnan kypsymiseen liittyvat) syynsa. Olipa kehityksen lii-
kevoima kumpi tahansa, voi sanoa, ettd suurten yleisdjen katoaminen on selva
trendi. Tassd ympadristossa kampanjajournalismin voi ndhda yrityksena Iuoda
suurta yleiso6d. Tdssd ty0ssd moraalinen paatos, paljastukset ja yleinen narkas-
tys ovat hyvaa valuuttaa. Voi siis ajatella, ettd kampanjajournalismi on luonnolli-
nen vastavoima yhteiskunnallisten identiteettien monimuotoistumiselle — aivan
kuten se oli teollistumisen ja urbanisoitumisen vauhtivuosikymmening, kun se
ensimmaisen kerran keksittiin.

Polititkan ja journalismin vidiliset suhteet ovat olleet kdymistilassa pitkdan
myos Suomessa. Ainakin 1980-luvun lopulta asti on myo6s tutkimuksessa
kuvattu "konsensusjournalismin” rapautumista. Kun aiemmin toimittaja kuuli-
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aisesti raportoi poliitikkojen puheet, toimittajat nykyisin tulkitsevat politiikan
tapahtumia yleisonsa puolesta ja ndin tavallaan kilpailevat poliitikkojen kanssa
oikeudesta edustaa yleisoa.

My0s poliittinen jarjestelmd on muuttunut. Politiikassa on alettu eri tavoin
— markkinoinnin, retoriikan ja politikoinnin keinoin - ylittdd perinteisia poliitti-
sia identiteettejd ja leirirajoja. Sauli Niinistén "Tydvéden presidentti” -kampanja
on tastd kirkas esimerkki, kuten on epdilematta "Sari Sairaanhoitajakin”, jonka
lanseeraaminen kokoomuksen vaalikampanjassa oli tavallaan hoitajien palkka-
konfliktin konkretisoitumisen alku. Osaltaan tdssd on kyse politiikan aktivoitu-
misesta etsimddn uusia kohteita (kokoomuslaiset alipalkatut hoitajat). Osaltaan
taas on kyse median ja medioituneen vaalitydn vaatimasta konkreettisesta reto-
riikasta. Tdllainen politiikan dramatisoituminen ja kampanjoituminen on omi-
aan avaamaan tilaa Suuri lupaus -kampanjan kaltaiselle journalismille. Kertooko
tama sitten siita, etta politiikka on medioitunut? Vai kertooko se siitd, ettd jour-
nalismi on politisoitunut politiikan nykyisen — entistd populistisemman — mal-
lin mukaan? Selvaa kuitenkin on, ettd kun joka puolella poliittisen julkisuuden
tuotantoa on enemman entistd tottuneempia pelaajia ja esiintyjid, kentalla esi-
tetyt ndytelmat saavat uutta virtaa ja nayttavyytta.

Laajin selityskehys kampanjajournalismille voisi 16ytya yleisemmasta poli-
titkkan ja yhteiskuntakehityksen liikkeestd. Kun modernisaation tarinan kansal-
lisesti kerrottu vaihe nayttdd painuvan iltaan ja sen tilalle on tullut moderni-
saation uusi versio, globalisaatio, ovat vallan asetelmat ja sen legitimaation
mallitkin muutoksessa. Vaikka poliitikot nykyadan joutuvat entistd kovempaan
koetteluun mediassa, entistd useammin he voivat myos todeta — vakavalla naa-
malla — ettd vaihtoehtoja ei ole. Kun mihinkaan ei voi oikeasti saada olennaista
muutosta, tai muutoksesta ainakin aiheutuisi enemman ongelmia kuin hyotyja,
osoitetaan mieltd tunteita nostattaen ja ilman pelkoa, etta tdllda kuitenkaan olisi
todellista vaikutusta tapahtumien kulkuun. Kampanjajournalismin keinoin voi-
daan toki isked isoihinkin asioihin, mutta, kuten Suuri lupaus -kampanjassa,
kasittely muuttuu silla tavalla populistiseksi, ettd asioiden todellinen vakava
harkinta tuntuisi jadvan asiantuntijakoneistojen huoleksi.

YTT Risto Kunelius on Tampereen yliopiston tiedotusopin laitoksen professori ja
YTT Esa Reunanen Journalismin tutkimusyksikdn erikoistutkija.



Risto Kunelius ja Esa Reunanen

Aktivoituvan journalismin aakkosia

Edelld kuvattu Iltalehden Suuri lupaus -kampanja herattdd journalismin tutki-
muksen tai journalismin perinteen ndkdékulmasta ainakin kaksi assosiaatiota.
Ensimmadinen niistd on jo 1800-luvulla niin sanotun pennilehdistén historiaan
kytkeytyva kampanjajournalismi ja toinen on 1990-luvulta ldhtien keskustelua
herdttanyt ajatus kansalaisjournalismista ja journalismin roolista poliittisen kes-
kustelun virittdjana ja jarjestdjana.

Seuraavassa luonnehditaan ensin lyhyesti sekd 1800-luvun kampanjajour-
nalismia ettd 1990-luvun kansalaisjournalismia ja katsotaan, miten Iltalehden
Suuri lupaus -kampanja vertautuu niihin kumpaankin. Sen jilkeen niista karjis-
tetddn toisistaan poikkeavat ideaalityypit (taulukko 1). Tarkoitus on ndin tuoda
hiukan lisaa erottelukykya nykyisen osallistuvan ja aktiivisen journalismin arvi-
ointiin. Samalla kommentoidaan kampanjajournalismi- ja kansalaisjournalismi-
termien kaytossa viime aikoina tapahtunutta muutosta.

Kampanjajournalismi?

Lehtien kampanjointi erilaisten asioiden puolesta tai niitd vastaan ei ole uusi
keksintd. Sen juuret ulottuvat journalismin historiassa ainakin lehdistén kau-
pallistumisen alkutahteihin asti. Ndma juuret ovat omalla tavallaan kiinni valis-
tuksen perimdssa ja kielikuvissa mutta painottavat julkisuuden roolia ja toimit-
tajien tehtavaa toisin kuin julkisen keskustelun ja deliberatiivisen demokratian
teoriat.

Akkiseltadn saattaa tuntua hiukan oudolta, ettd ajatus lehtien kampanjoin-
nista tai kampanjajournalismista syntyi kutakuinkin samaan aikaan, kun idea
journalismin objektiivisuudesta alkoi nousta lehdenteon polttopisteeseen. Aja-
tus toimittajasta yleison puolesta ndkijana ja kokijana oli kuitenkin keskeinen
innovaatio, jolla 1830-luvun Yhdysvalloissa niin sanotun pennilehdistén pio-
neerit, kuten Benjamin Day ja James Gordon Bennett, asemaansa rakensivat.
(Muhlmann 2007.) Juuri ajatus journalistista "yleison suurldhettilaana” — eika
poliittisen pelin aktiivisena osallisena — erotti suurta yleisod ja tavallisia luki-
joita tavoitelleet pennilehdet edeltdjistaan. Toinen tarked ero oli tietysti niiden
hinta, johon nimikin viittaa. Ndin oman lehtensad paikkaa ajan journalistisessa
kentdssd kuvasi New York Herald -lehden Bennett:
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”Meiddn oppaamme on oleva hyva, tukeva, kdytannollinen arkijarki, joka soveltuu jo-
kapaivdisen eldman sylissd puuhaaville ihmisille. Emme tue mitdan puoluetta, toimi
minkdan ryhman tai kuppikunnan elimend, emmeka piittaa yksistakdan vaaleista

tai ehdokkaista sen paremmin presidenttid kuin poliisipdallikksa valitessa. Tavoit-
teemme on vain tallentaa faktat julkisista asioista, riisua ne sanoilla koreilusta ja maa-
lailusta ja varustaa ne tarpeen mukaan oikeudenmukaisilla, riippumattomilla, pelotto-
milla ja hyvaa tarkoittavilla arvioilla. Jos Heraldilta puuttuukin kokoa ja ulottuvuuksia
joita monilla muilla lehdilld on, paikkaamme sen yrittelidisyydelld, hyvalla maulla, tii-
viilld ilmaisulla, vaihtelevuudella, teravyydelld, kirpealld ilmaisulla ja halvalla hinnalla”
(New York Herald 6.5.1835, sit. Muhlmann 2007, 7; Hughes 1940 mukaan.)

Idea yleison arkijdrjen puhuttelemisesta synnytti muitakin kaupallistuvan
journalismin innovaatioita. Virisi pyrkimys journalismin keskittymisesta "tosi-
asioihin” (Schudson 1987, Schiller 1980), idea toimittajan ja vallakkaan ldhteen
kohtaamisesta ja kdytdnto toimittajasta haastattelijana, jolla on oikeus kysya ylei-
s6n nimissa (Schudson 1995, McNair 2000). Samaan toisiaan tukevien uutuuksien
rykelmdan kuului kampanjajournalismin visio lehdesta, joka taistelee vaarinkay-
tosten, korruption ja muun madannaisyyden tuomiseksi pdivanvaloon.

1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa tdllainen journalistisen mission malli
oli levinnyt ja raivannut itselleen merkittavan elintilan angloamerikkalaisessa
kulttuuripiirissa (ja osin sen ulkopuolellakin), vaikka Manner-Euroopassa monia
angloamerikkalaisen journalismin uutuuksia katseltiin epdluuloisina. Journalis-
tinen kampanjointi ja uudet jutunteon tavat, kuten haastattelu, nahtiin uhaksi
vakavalle ja vastuulliselle journalismille.

Eliitin kulttuurinen vastarinta ei kuitenkaan mahtanut mitdan laajenevien kau-
punkiyleiséjen makua puhuttelevalle uudelle journalismille, joka hanakasti pon-
kitti kuvaa eliitin ja kansan vélisestd kamppailusta. Brittildisen Pall Mall Gazette
-lehden 1880-luvulla popularisoinut W.F. Stead kuvaili toimittajan tehtdavaa "loista-
vana mahdollisuutena kdyda paholaisen kimppuun”, ja hdnen kampanjansa niin
slummien olojen kuin nuorten tyttéjen prostituution paljastamiseksi ovat jour-
nalismihistorioiden vakiotarinoita (esim. Chapman 2006, 75-78). Samaan aikaan
Atlantin toisella puolella Joseph Pulitzer kehitti New York World -lehdessa kam-
panjajournalismin vélineitd. Hanen julistuksessaan lehti oli "omistautunut kan-
san eikd raharikkaiden asialle”, ja sen tehtdva oli "taistella kansan puolesta rehel-
lisesti ja avoimesti” (emt. 79).

Kampanjajournalismin kehittdjat nayttavat useimmiten olleen my6s omien leh-
tiensd omistajia. Heiddn yleison agitoinnissaan onkin helppo ndahda suoraviivai-
nen pyrkimys ennen muuta herdttda innostusta ja paheksuntaa sekd ndiden tun-
temusten varassa koota suuria yleis6jd. Nopeasti teollistuvassa ja kaupungistu-
vassa ymparistossd, jossa sosiaaliset eriarvoisuudet karjistyivat ja yhteiskunnalli-
nen muutos nakyi konkreettisesti, riitti tallaisille journalisteille niin lukijoita kuin
paljastusten aiheita. Tdman lajityypin paatoimittaja-omistajien julkinen ego pul-
listui usein lopulta politiikkaan asti, niin Yhdysvalloissa (esimerkiksi W.F. Hearst)
kuin Britanniassa, jossa "lehtiparoonit” kuten Northcliffe sujuvasti ajattelivat ole-
vansa pdtevid myos politiikan kentalla (ks. Smith 1979, 143-170).



Karkeilla kielikuvilla ajatellen voi sanoa, ettd kampanjajournalismin tuotta-
neen kaupallisen massalevikkisen lehdiston vaikutuksesta suuret lukijakunnat
paitsi syntyivat myos tulivat siirretyksi yleisén rooliin. Jos aiemmin journalismin
luoman asetelman ydin oli ollut poliittinen puhe (parlamentissa, puhetilaisuu-
den uutisessa tai paikirjoituksessa), sen tilalle tuli toimittajien sankaruudesta
ja yksildiden kohtaloista rakentuva draama. Samalla journalismin lukijat siirtyi-
vat julkisuuden pelikentalta pari askelta katsomoon pdin, osallistujista draaman
ja sen herdttdman yleisen mielipiteen kuluttajiksi. Juuri tamén tarinan versioita
julkisuusteorian mydhempien vaiheiden kehittelijat — niin John Dewey (2005)
kuin Jurgen Habermaskin (2003) - varioivat.

Iltalehden Suuri lupaus -uutisointi on klassista kampanjajournalismia luodes-
saan osittain omat tosiasiansa (kuka lupasi, mitd ja milld tavalla lupaus pidettiin
tai petettiin) ja kehittdessaan numeroita ja selityksid kehystdvan moraalinaytel-
man. Naytelmassa toistettiin koko kevddn ajan samoja teemoja: Kokoomus ja
Katainen lupasivat, on skandaali ja p:stad jos lupauksia ei pidetd. Vain moraalit-
tomat petturit vetoavat vastauksen perusteluihin kuin kauppakirjan petiittiteks-
tiin, ja kun lupaus on annettu Iltalehden kyselyssd, se on annettu koko kansalle.
Taman lupauksen valvomisesta — ja sen monin tavoin nautinnollisesta paisutte-
lusta - oli kevddn kirjoittelussa kyse.

Moraalindytelmdn kansalaisia yhteen kokoavan paatoksen alla piilee — niin
kuin piili 1800-luvun kampanjajournalismissakin—kuitenkin toinen taso. Samalla
kun kampanjajournalismin luo konfliktin tai tavoitteen ja nostaa sen polttopis-
teeseen, se luo oman johdonmukaisuutensa rajat. Sama lehti voi kevaalla grillata
tuoretta valtiovarainministeria siitd, mita tuli hoitajille luvattua, mutta syksylla
lehti kiittdd ministeria siitd, ettd hoitajille ei lopulta suoranaisesti annettu juu-
rikaan enempaa kuin muille. Johdonmukaisuus ja kohtuus eivat kuulu kampan-
jajournalismin tarkeimpiin hyveisiin. Arkijdrki — jonka jo Bennett julisti journa-
lisminsa kivijalaksi — on tunnetusti tilannejoustava resurssi.

Kansalaisjournalismi?

Kansalaisjournalismi-liike (civic journalism, public journalism) syntyi Yhdysval-
loissa 1990-luvun alussa reaktiona sanomalehtien pieneneviin levikkeihin ja tur-
hautumisesta politiikan etddntymiseen tavallisten kansalaisten arjesta. Aiheesta
kayty ammatillinen keskustelu ei Suomessa oikeastaan koskaan virinnyt kovin
selvdpiirteisend, joskin monia kansalaisjournalismin ideoita on kokeiltu suoma-
laisissakin viestimissd sen jalkeen, kun kansalaisjournalismin ideoita alettiin
Suomeen lanseerata (Heikkila ja Kunelius 1999; Ahva 2005).
Kansalaisjournalismiin liittyvdn ammatillisen keskustelun epamaaraisyytta
on osaltaan lisdnnyt yleison omiin juttuihin, valokuviin ja videoihin perus-
tuva journalismi, jota nykyisin kutsutaan yleisesti kansalaisjournalismiksi (citi-
zen journalism), kansanjournalismiksi tai yleisemmin sosiaaliseksi mediaksi
tai vertaismediaksi. Ehka tdstd syystd aiemmin kansalaisjournalismiksi kutsut-
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tua ammattilaisten tekeméaa journalismia on puolestaan nyttemmin alettu kutsua
kampanjajournalismiksi. Esimerkiksi Helsingin Sanomien vuonna 2007 toteuttama
Kaisaniemi-projekti oli muodoltaan ja asenteeltaan hyvin ldhelld 1990-luvun kan-
salaisjournalismia, mutta projektin toteuttajat puhuivat kampanjoinnista. Viime-
aikaisista kayttotavoista huolimatta tarkoitamme kansalaisjournalismilla termin
1990-luvulla kiteytyneen merkityksen mukaisesti nimenomaan ammatillista jour-
nalistista suuntausta.

Kansalaisjournalismin perusideana oli ja on kehystda lehdiston ja journalis-
min tehtdvaa julkisen keskustelun idean kautta (ks. esim. Heikkilda 2001, Ahva
2003). Tavoitteena on saada kansalaisten tarkeind pitamat asiat politiikan asialis-
talle sekd saattaa paattdjat ja kansalaiset toistensa kanssa rakentavaan keskuste-
luun. Liikkeen ideat virisivat Yhdysvalloissa osaksi juuri vaalijournalismin yhtey-
dessa. Hyvin maailmalle levinnyt temppu on ollut esimerkiksi se, etta mielipideky-
selyn avulla toimitus pyrkii tuottamaan kasityksen danestajille tarkeista teemoista.
Talta "kansalaisten agendan” kannalta Iltalehden kampanjan juuret kurottavat sel-
vasti kansalaisjournalismin kanssa samaan maaperdan. Lahtokohtana on ajatus,
ettd ihmiset tietavat, mika politiikassa on tarkeda.

Suuri lupaus -kampanjasta voi tunnistaa myos idean kansalaisten ja paattdjien
vuorovaikutuksesta, joskin kontakti hoitajien ja padttdjien valilld jai aika irralli-
seksi. Lehti antoi yhtaalla hoitajille tilaa esittdd tuohtumustaan pdattdjid kohtaan,
ja toisaalta lehti tivasi selityksia paattdjilta. Keskustelu ei kuitenkaan juuri syventy-
nyt sille tasolle, ettd eri osapuolet olisivat kommentoineet toistensa perusteluja.

Tarkeda ja kansalaisjournalisminkin kannalta kiinnostavaa toki on, ettd hankki-
essaan erilaisia kommentaattoreja kiistalle (hoitajia, kadunmiehia, julkkiksia) Ilta-
lehti tuntui hakevan juuri sellaisia puhujia, joiden omat kokemukset — esimerkiksi
askettdin tarvittu hoito — antoivat kaikupohjaa ja henkilokohtaista uskottavuutta
sanomisille.

Vaativimmillaan kansalaisjournalismin teoriassa on ldhdetty siitd, ettd journa-
lismin pitdisi paitsi tuottaa kohtaamisia ja vuorovaikutusta, myos luoda tilaa jul-
kiselle harkinnalle (Heikkila & Kunelius 1997). Tallaiset osallistuvan tai dialogisen
demokratian teoriasta ponnistavat ajatukset edellyttaisivat, ettd julkisessa keskus-
telussa etsittdisiin uusia ratkaisuja esiin nousseille ongelmille tai kiistoille. Kaunis
ajatus on, ettd erilaisten kokemusten, tietojen ja arvojen kohtaamisessa syntyisi
yhteistd arvon ja tiedon maaperad, jolta edetd. Tdltd kannalta Iltalehden kampan-
jaa ei voi pitdd kovin kunnianhimoisena. Siind lehden ja toimituksen huomio koh-
distui yhteisten ratkaisumallien hakemisen tai jirkevan harkinnan korostamisen
sijaan siihen, etta kiistan tai ndytelman moraalinen jannite saatiin maksimoitua.
Sindllddn tdma moraalisen paatoksen nostatus kertoo siitd, ettd tosiasioita synny-
tettiin kirjoittelussa juuri arvojen kautta.

Kansalaisjournalismin ajatus — ettd yksittdiset ihmiset voivat omien kokemus-
tensa voimistamana osallistua julkiseen keskusteluun - ei ole uusi. Sen pohjalla
vaikuttaa tietenkin paljon kirjoittelua ja kritiikkidkin kirvoittanut ajatus julkisuu-



desta ja julkisesta keskustelusta. Normaalia oppihistorian reittid timan ajatuk-
sen teorioita voi seurata esimerkiksi kulkemalla Jiirgen Habermasista (2003),
John Deweyyn (2005) ja valistuksen filosofeihin kuten J. V. Snellmaniin tai Imma-
nuel Kantiin asti. Historiallinen reitti on sikéli merkittava, ettd se vihjaa kan-
salaisjournalismin ideaalien kumpuavan poliittisen lehdistén kaudella syn-
tyneestd julkisuuden ideasta ja ideaalista, vaikka keskustelu onkin koskenut
sitd, miten ammattijournalistien rooli pitdisi juuri kaupallistuneen julkisuuden
oloissa toteuttaa (ks. Glasser 1999, Haas 2007).

Kampanjajournalismi vs. kansalaisjournalismi

Kansalaisjournalismin ja kampanjajournalismin historiallisen taustoituksen ja
niiden kasitteellisen erottamisen avulla on mahdollista jasentaa parhaillaan voi-
mistumassa olevaa osallistuvan ja mielipiteellistyvan journalismin ammatillista
trendid. Taulukossa 1 on hiukan karjistdenkin luonnosteltu, millaisia "yleison
edustajia” nama kaksi "osallistuvan journalismin” muotoa ovat.

Todellisuudessa on tietysti niin, ettd muodot ja mallit sekoittuvat. Erottele-
van otteen tarkoitus onkin virittdd keskustelua siitd, milla tavalla journalismin
kenttd yhden sen ydinkysymyksen — yleisén edustamisen tai sen nimissa toimi-
misen - suhteen nayttdisi jasentyvan. Puhe kampanjajournalismista ja kansa-
laisjournalismista nayttaisi nédet linkittyvan kahteen hiukan toisistaan poikkea-
vaan ajatuskokonaisuuteen (tarkemmin néista ks. esim. Splichal 2006)

KAMPANJAJOURNALISMI KANSALAISJOURNALISMI

Julkisuuden periaate

Valvonta/tarkkailu
(Bentham) (liberalismi)

Deliberaatio/harkinta
(Kant) (republikanismi)

Ideaaliyleisd

Yleisén luominen

Julkison luominen (yritys)

Tavoiteltu/kdytetty padoma

Moraali/n&rkastys

Jarki

Yleison yhdistamisen
resurssi

Moraalinen paatos

Yhteiset arvot

Politiikan lajityyppi

Populismi, opportunismi

Kokonaisuudet, sitoutuminen,
vastuu

Dialogisuuden laji

Moniaksenttisuus, polyfonia,
karnevalismi

Keskustelun herattaminen ja
jarjestaminen, esittdminen

Huomion kohde

Performanssi

Perustelut

Toimittajan rooli

Yleison lahettilds,
todistaja-ristiretkeldinen

Keskustelun jarjestdja,
keskustelun osallinen

Metafora

Ndkeminen, paljastaminen

Kuunteleminen, puhuminen

Historiallinen tausta

Kaupallinen lehdisto

Poliittinen lehdisto,
’porvarillisen’ julkisuuden
ideaali

Taulukko 1. Kampanjajournalismin ja kansalaisjournalismin ideaali- tai d@rimuotojen

vertailua.
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Kansalaisjournalismin kaytantoja perusteleva ndkemys antaa julkisuudelle
ja sen toimijoille (niin kansalaisille, poliitikoille kuin journalisteille) vahvan
ja vakavan roolin. Sen vaativa oletus on, ettd hyvd journalismi loisi erilaisten
yhteisten ongelmien ympdrille julkisoja (ks. Pietild & Ridell 1998), sellaisia (laa-
jasti ymmarrettynd) jarkevaan keskusteluun pyrkivia muodostumia, jotka etsisi-
vat keskustelussa niin yhteistad arvopohjaa kuin kaikkien hyvaksyttavissa olevia
perusteluja ja tosiasioita. Tdllaisen julkisuuden ihannetilanteessa journalismin
yleis6 on myo6s luomansa keskustelun osallistuja. Keskusteluun osallistuminen
merkitsee niin ikddn sitd, ettd opitaan kulloisenkin ongelman tai puheenaiheen
ratkaisun vaikeus ja sen rajoja. Tatd kautta syntyy kohtuullisuutta ja sellaista
jarked, joka voi ohjata uskottavasti myos padtoksentekoa. Keskustelussa kuun-
nellaan toisten kantoja ja niihin vastataan. [hannetilanteessa voidaan aina ottaa
puheeksi ne keskustelun sadnnot ja rajoitukset, joita eri osallistujat kokevat.

Kampanjajournalismin julkisuuskasitys painottaa, ettda julkisuudessa toimi-
taan kirkkaassa "valokeilassa”, jonka omalta osaltaan luovat journalistit. Julki-
suudessa toimijat ovat siis journalismin keradman yleison armottoman tarkkai-
levan katseen - tai ainakin sen uhan - alaisia (kuin Benthamin panopticon-van-
kilan vangit, jotka eivdt tienneet, milloin vartija heitd katsoo). Julkisuuden ja
journalismin voima perustuu juuri siihen, ettd (kokonaisuuksien sijaan) se lapi-
valaisee yhden kohdan kerrallaan, tuo esiin asioiden ristiriitaiset painotukset ja
aksentit, suuntaa huomion julkisuuden toimijoiden esiintymisen yksityiskoh-
tiin asti ja paljastaa ndin pinnan alta sen, mikd ei muuten paistaisi lapi. Jotta
julkisuuden luoma linssi keraisi riittavan méaaran yleison katseita ja jotta polt-
topisteesta tulisi riittdvan kuuma, on yleison kerddamisen valineena kaytettava
perustavaa laatua olevia asioita. Perinteisistda ajatusmalleista lohkeava moraa-
linen paatos ja ndrkdstys sopivat tdhdan tyohon hyvin. Niiden avulla pienetkin
teot saadaan kaikumaan suurta merkitystd, niiden luoman arvolatauksen avulla
paljastetut tosiasiat puhuvat omaa kieltaan. Tassa kampanjajournalismin, skan-
daalijournalismin ja tutkivan journalismin julkisuudelle olettamat toimintamal-
lit noudattavat samaa kaavaa (ks. Ettema & Glasser 1998).

Ndissad karjistetyissa ndkemyksissa ei ole kysymys siitd, etta journalismi
yhdessa vilineessa on kansalaistavaa ja toisessa kampanjoivaa — tai ettd toi-
nen julkisuuden malli on toista parempi. Perinteiden erottaminen toivottavasti
kuitenkin hiukan helpottaa ajattelemaan sitd, millaisen perinnén kanssa jour-
nalismi nykyddnkin rooliaan etsii ja miten sen ammatillinen mielikuvitus on
jasentynyt. Jdsentyneemmastd kuvasta on toivon mukaan helpompi edetd myos
uusiin variaatioihin.

Kasitysten artikuloiminen voi my0s parantaa journalismin kritiikin edellytyk-
sid. Se antaa mahdollisuuden kysyéa, millaisen julkisen valvonnan alla niin jul-
kista kansalaiskeskustelua organisoivat, deliberatiivisen journalismin projektit
kuin kampanjajournalismin moraalindytelmien virittdjat ovat. Journalistien kan-
nalta on tdrkedd, ettd journalismin julkisuuden idea ulottuisi myos itsereflektii-



visyyteen asti. Niin kansalaisjournalismi kuin kampanjajournalismi voivat pal-
vella moni-ilmeisen ja rikkaan julkisuuden tuottamista — mutta vain, jos toimit-
tajat tietdvat, mitd ovat tekemadssa ja pystyvdt vastaamaan myos itseensa koh-
distuvaan arvosteluun.
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Ulla Jarvi

Moderni terveysvalistus
ponnistaa laskikapinasta
Tehoaako uhkakuvien maalailu?

Suomalaisten laskit saivat viime vuonna kyytid, kun journalismi ryhtyi
valistamaan ja opettamaan meita.

Meille suomalaisille kuuluu hyvaa: Ruokavalioomme ovat tulleet kasvikset, peh-
medt rasvat ja vahdrasvainen maito. Harrastamme vapaa-aikanamme yha use-
ammin liikuntaa. Entistd harvempi suomalaismies tupakoi, eivdtkd naisetkaan
innostu tupakasta yhtd usein kuin takavuosina (Helakorpi et al. 2007). Nuori-
son tupakointi on suorastaan romahtanut, ja taysraittiitakin on koululaisten
joukossa enemman kuin heiddn vanhempiensa kouluvuosina (Suomen Laaka-
rilehti 34/2007).

Terveysasiantuntijoidemme pitdisi siis hihkua ihastuksesta. Kehuvia kom-
mentteja ei silti julkisuudessa nde. Pdinvastoin media tulvii kritiikkida ja moit-
teita: "Suomi lihoo - Joka viides suomalainen on vahvasti ylipainoinen” (Aamu-
lehti 28.10.2007) tai "Suomi-neidon lanteille on kerdantynyt vuosien mittaan
rasvainen vararengas” (Helsingin Sanomat 8.1.2007).

Tassa artikkelissa otetaan ruodittaviksi vuoden 2007 kaksi terveydenedista-
miskampanjaa: Helsingin Sanomien Ldskikapina-juttusarja ja Tarinatalon TVI1-
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kanavalle tuottama Eldmd pelissd -ohjelmasarja. Molemmat juttusarjat tavoit-
tivat suuren yleison, joten niitd voi pitdd my6s kansallisesti merkittdvdna
modernin ajan terveysvalistuksena. Miten valistajan viitta istuu journalistin
harteille?

Terveyden yllapitdminen — kansalaisvelvollisuus?

On totta, ettd suomalaiset lihovat. Kansanterveyslaitoksen Finriski-tutkimuk-
sen mukaan joka viides suomalainen aikuinen on merkittavasti lihava (painoin-
deksi yli 30). Vield lihavammaksi Suomen kansa saadaan, jos lihaviksi katso-
taan jo ylipainoiset (painoindeksi yli 25). Nditd "ylipainoisia tai "lievasti liha-
via” on 66 prosenttia suomalaismiehistd ja 49 prosenttia naisista (Mdnnisto et
al. 2004).

Kasitystd lihavuuden kaikkivoipaisesta kavaluudesta tukevat ladketieteen
tutkijoiden myos omissa tieteellisissa lehdissdan kayttamat sotaisat metaforat
"lihavuuspommista” ja lihavuuden "rdjahdysmadisestd” lisddntymisestd (Suomen
Ladkarilehti 10/2007). Lihavuuden yhteydessa puhutaan usein myods epidemi-
asta ja pandemiasta. Nama termit liitetddn yleensd vakaviin tartuntatauteihin
(Duodecim 20/2006, Valli-Jaakola & Schalin-Jdntti 2004). Tieteellisistd lehdista
uhka tunkeutuu populaarimediaan: "Laski tappaa” (Turun Sanomat, 4.4.2004)
ja "Aikuisian diabetes paisui kansantaudiksi — Rasvavaara” (Suomen Kuvalehti,
13.7.2007).

Vaikka suomalaiset miehet yha sairastavat eurooppalaisia veljiddn useam-
min valtimotauteja, on elintapojen tervehtyminen johtanut tyoikdisen vaes-
ton sydan- ja verisuonitautikuolleisuuden romahdukseen (Koponen & Aro-
maa 2007, 285). Tastd syystd Pohjois-Karjala-projekti oli terveyden edistami-
sen menestystarina. Se puuttui suomalaisten pahimpiin terveysriskeihin — 30
vuotta sitten.

Aika on nyt toinen. Lihavuuden, liikkumattomuuden, rasvaisen ja suolai-
sen ruoan seka tupakoinnin terveysriskeja kiistimatta kriittisen journalismin
pitdisi ndhda myos muut terveysuhat. Nykysuomalaisten terveyttd uhkaavat
tekijat, jotka ovat monimutkaisempia kuin vdara lautasmalli tai laiminlyoty lii-
kuntaympyrad. Tilastojen mukaan eniten uusia sairauslomia aiheuttavat mielen-
terveysongelmat. Tyokyvyttomyyseldkkeille taas vievdat masennus seka tuki- ja
liikuntaelinsairaudet (Aromaa et al. 2005, 139-142).

Terveysvalistajien pitdisi siis kurkistaa sieluumme ja kysyd, miksi mielemme
on niin herkidsti maassa. Kuntosalille patistelun sijasta suomalaisia kannat-
taisi mediakampanjoissa saattaa A-klinikoille. Miksi tdllaisia juttuja ei medi-
asta tunnu loytyvan?

Yhta tarkedd on pohdinta terveyskasvatuksen piilovaikutuksista ihmisten
asenteisiin ja sosiaaliseen ilmapiiriin. Terveiden elamdntapojen korostamiseen
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liittyy modernissa kilpailuyhteiskunnassa myo6s moralistisia merkityksida. Onko
kunnon kansalainen vain terve ja tuottava kansalainen? Tuleeko terveena pysyt-
telemisestd kansalaisvelvollisuus? Moniarvoiselta medialta voisi odottaa, ettd se
valistuksen ohella tuo esiin terveysterrorismin seurauksia ja terveysongelmien
yhteiskunnallisia taustoja.

Laskikapinan nousu ja uho

"Kevddn laskikapina alkaa nyt”, julisti Helsingin Sanomat 8. tammikuuta 2007.
Siitd alkoi Helsingin Sanomien ja koko suomalaisen sanomalehdistdnkin histo-
riassa poikkeuksellinen juttusarja, joka kohdistui yhteen kansanterveysongel-
maan: lihavuuteen.

Laskikapina julistettiin, koska "lihavuudesta on tullut yksi vaikeimmista — ja
my0s kalleimmista — kansanterveyden ongelmista” (HS 8.1.2007). Sarjassa kui-
tenkin luvattiin kasitelld ylipainoa eri nakokulmista, "yksilén ja yhteiskunnan,
omalta ja kansanterveyden kannalta”. Lisdksi padtoimittaja Reetta Merildinen
vakuutti, ettei aikomus ole ldhestya aihetta yksitotisesti tai moralisoiden: "Tar-
koitus ei ole syyllistdd hyvdssa lihassa olevia lukijoita, vaan valittda tietoa yli-
painon ja terveyden suhteesta, antaa valineitda henkilokohtaisiin ratkaisuihin”(HS
8.1.2007). Tarkoitus ei siis ollut vaikuttaa yhteiskunnan pdattajiin terveyden
edistdmiseksi, vaan kansalaisiin jakamalla heille tietoa henkilokohtaisten ela-
mantapamuutosten tekemiseksi.

Kampanja aloitettiin sodanjulistuksella ldskia vas- i

. - Lo

taan, minka jalkeen ryhdyttiin herdttdimaan kansalaisia

huomaamaan laskin maailmanvalloitus. Uhkaavat otsi- Kapinamielelli liskeii vastaan

kot seurasivat toistaan: Lihavuus on painava taakka” (HS K
8.1.2007), "Liika rasva painaa 30 miljoonaa kiloa” (HS
8.1.2007), "Yhteiskunnalta keinot lopussa” (20.1.2007)

ja "Mantsalan nelikymppiset miehet halyttavan huonossa
kunnossa” (HS 12.2.2007). Viestin paakarki oli suunnattu
suomalaisiin, ja esimerkkikansalaisiksi sekda vauhditta- 15 012007
jiksi otettiin joukko mantsaladldisia laihduttajia.

Laskin vaarallisuutta korostettiin myos globaaleilla mittasuhteilla: "Liikali-
havuus on globaali epidemia” (HS 14.1.2007). Erityisesti amerikkalaisia kau-
histeltiin: "Ylilevedstd kehdosta jdttikokoiseen hautaan” (14.1.2007). Ldski saa-
vutti kuitenkin neitseellisidkin alueita: "Ranska huolestui lasten lihomisesta” (HS
14.1.2007). Suomalaiset eivit siis liho yksin.

Talven edetessa laskikapinan uho naytti selvasti laantuvan. Lihavuus sai mui-
takin ulottuvuuksia, kuten historiallisia syita: "Niukkuudesta jdi makean nalka”
(HS 16.4.2007). Jutuissa alettiin myo6s katsoa ruokalautasta kauemmas: "Huonot
younet lihottavat” (HS 26.2.2007) ja "Viina on osasyyllinen suomalaisten liha-



vuuteen” (HS 14.5.2007). Vaikka lihavuuden syyluettelo hieman laajeni, yksilod
kauemmas ei edelleenkddan padsty.

Muutama yleisonosastokirjoitus kritisoi lihavien leimaamista. Lastenpsykiat-
rian professori Fredrik Almqvist kritisoi terveysvalistusta tunteiden sivuuttami-
sesta (HS 14.5.2007). Lisdksi kuriositeetin-omaisesti esiteltiin yhdessa jutussa
(HS 3.4.2007) sumopainija, ja todettiin vitsikkyytta tavoitellen: "Jarmo Lahti on
terve laski”. Lihavuus sai asiantuntija-haastateltava Mikael Fogelholmilta varo-
vaisen arvion, ettd mies olisi tosi sairas, jollei liikkuisi niin paljon.

Kun aurinko oli eteldan notkoista jo sulattanut talven, painui Hesarin laskika-
pina "maan alle”, kuten Reetta Merildinen kolumnissaan totesi 16. toukokuuta.
Merildinen kiitti kapinajoukkojaan: "Kokonaisuus oli rikas. Osa jutuista kirjoitet-
tiin lukijoiden toiveiden pohjalta. Monet kertoivat eldmansa ja ylipainonsa tari-
nan.” Sen sijaan kapinaa vastustaneet tuntuivat olleen jotenkin vaarassa: "Tie-
dotusvalineiden palaute oli vdhdn tylympéaa. Sen rajaamalle sopiiko-tima-nyt-
Hesarille-tontille ei mahdu kohta edes norsunluutorni...” Kritisoidun Laskika-
pina-nimen Merildinen otti omalle kontolleen ja laski sen "surkeatasoisen huu-
morinsa” tiliin.

Helsingin Sanomat perusteli itse itsensad

Seuraava maarallinen analyysi kertoo, mitd syitd Helsingin Sanomat 16ysi terve-
ysongelmien taustalta. Olen ottanut mukaan Laskikapina-sarjan 52 erillista jut-
tua seka loppiaisen ja helatorstain valilla julkaistut muut HS:n jutut, joissa laski-
kapina-sana mainittiin'. Ensin olen laskenut jutuista maininnat, jotka toivat esiin
yleensd ihmisen terveyteen vaikuttavia seikkoja. Sen jalkeen laskin jutuista eri-
tyisesti ylipainoon vaikuttavien tekijoiden mainintojen maaran.

Terveyteen vaikuttavia tekijoitd olivat seuraavat: ylipaino 22 mainintaa, liikun-
nan vahdisyys 14 mainintaa, epaterveellinen ruokavalio 12 mainintaa. Seuraa-
vaksi eniten mainintoja kerasi tupakointi (3 mainintaa). Kaksi mainintaa kukin
saivat uniongelmat, tiedon/koulutuksen puute sekd yhteiskunnalliset muutok-
set ja stressi. Alipaino mainittiin kerran. Alkoholia terveysongelmien syyna ei
mainittu kertaakaan.

Koska ylipainon merkitys on ndin painottunut, on seuraavaksi laskettu
jutuista maininnat ylipainoa aiheuttavista elamdntavoista: lilkunnan vahaisyys
29 mainintaa, epdaterveellinen ruokavalio 23 mainintaa, mieliala/henkiset teki-
jat 16 mainintaa, kaupalliset syyt/markkinointi 12 mainintaa. Perintotekijat mai-
nittiin viisi kertaa. Uniongelmat, alkoholi ja sosioekonomiset syyt saivat kukin
kolme mainintakertaa.

Tassd laskennassa on siis mukana muitakin juttuja kuin ldaskikapina-logon
merkitsemid kampanjajuttuja. Vaikka otantaa ndin laajennettiin, kdy ilmi, etta
Helsingin Sanomien kevat 2007 esitteli kansanterveyden ldskin ldpitunkemana.
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Lihavuusongelma puolestaan keskittyi liikunnan ja ruokavalion akseliin. Mieliala-
tekijdt ndyttaytyivdat enemmadn seurauksina kuin syind; lihavuus tuntui masenta-
van haastateltavia, kun taas liikunta ja hoikistuminen piristivat. Ladketiede kui-
tenkin tuntee myos vastakkaisen syy-yhteyden: masentunut ei jaksa liikkua, ja
masennusladkkeet voivat lihottaa. Kaupallisiin syihin ja mainontaan liittyvat mai-
ninnat keskittyivat Kkritisoimaan isoja karkkipakkauksia, koulujen karkkiauto-
maatteja ja epaterveellisid valmisruokia.

Jos laskentaan olisi ottanut mukaan kaikki kevaan jutut, joissa ylipddnsa ter-
veys mainittiin, kuva olisi varmasti monipuolistunut. Kuvaavaa kuitenkin on, etta
ndilld juttujen ndkodkulmavalinnoilla lehden Ldskikapina-sarja perusteltiin leh-
dessa: laski on pahin terveysriski. Laski taas johtuu ylensydnnistd ja liian vahasta
liikunnasta. Nama ovat selkedsti yksilon elamédntapavalintoja, samoin mielialate-
kijat. Yksiloa ikddn kuin ei ole laskiensa ulkopuolella; yhteiskunta ja markkina-
voimat vapautetaan vastuusta.

Laskikapina-juttusarja oli poikkeuksellinen siind, ettd sen etenemista kom-
mentoitiin lehden toimittajien kolumnipalstoilla. Toimittajat ikdan kuin kavi-
vat julkista keskustelua itsensd kanssa. Toki oman linjan oikeutusta ei loppujen
lopuksi kyseenalaistettu, vaikka kriittisidkin huomioita esitettiin. Helsingin Sano-
mat todisti toimittajiensa suulla olevansa oikeassa, laskivaara on olemassa.

Eldmad pantiin peliin televisiossa
Vain lyhyen Pohjolan kesdn saivat suomalaiset hurvitella rakkaiden grillimak-

karoidensa tuoksussa ja latrata keskikaljaterassien autuaassa syleilyssa. Syksy
toi uuden terveysvalistuskampanjan. Nyt iski TV1 ostamallaan Tarinatalo Oy:n



Eldimd pelissd -ohjelmasarjalla. Ne, joita padkaupunkilaislehden laskikapina ei
ollut tavoittanut, istutettiin kotisohvilleen kannustamaan eldméantaparemont-
tia tekevia julkkiksia. Ohjelmasarjaan liittyi my0s Eldmd pelissd -internetsivusto,
jolla pystyi laskemaan itselleen odotettavissa olevan todenndkdisen elinajan.
Lisdaksi Duodecim-kustannus julkaisi jyhkean Eldmdi pelissd -kirjan.

Tassd kampanjassa ei endd tyydytty suunnittelemaan juttuja toimittajavoimin
ja ottamaan vastaan lukijoiden elaméntarinoita, vaan mukaan oli jo suunnittelu-
vaiheessa valjastettu suuri joukko terveyden tutkimuksen ja ladketieteen asian-
tuntijoita muun muassa Kansanterveyslaitokselta ja Duodecim-seurasta. Ainakin
"huomiotaloudellisesti” satsaus kannatti; kehityspaallikké Armi Kyyndrdinen saat-
toi todeta syksylld, ettd ohjelman nettisivustot olivat kerdnneet Ylen internet-his-
torian ennatysyleison (Sydan-lehti 5/2007).

Kahdeksanosaisen ohjelmasarjan runko? muodostui kuuden pddhenkilon kil-
voittelusta terveellisempien elamantapojen saavuttamiseksi. Jokainen paahen-
kilo sai oman ohjelman, minka lisdaksi kampanja avattiin 6. syyskuuta ja paatettiin
25. lokakuuta studio-osuudella. Padhenkilot olivat promoottori Jani "Wallu” Val-
pio, puheenjohtaja Jouko Ahonen, ministeri Liisa Hysséld, toimitusjohtaja Pentti
Matikainen, tuottaja Raakel Lignell ja laulaja Marjo Leinonen.

Eldmd pelissd -sarjan avaus- ja finaalijaksot olivat sekalainen vyyhti yleisokil-
pailua ja padhenkildiden esittelyd. Varsinaiseen vauhtiin ohjelmasarja paasi paa-
henkildiden valmennuksesta kertovissa jaksoissa. Jaksojen padjuoni noudatteli
samaa kaavaa: 1) "vanha” elama on risaista ja epaterveellistd, 2) valmentajat ruoti-
vat ongelmia 3) padhenkil6 asettaa muutokselle tavoitteet, 4) valmentajat antavat
ohjeita, miten tavoitteet saavutetaan ja 5) paa-
henkil6 ryhtyy valmentajien johdolla etsimaan
"uutta” elamdd. Tama kiirastuli kdydaan "kuo-

leman voittamiseksi”. Pddhenkil6ille on sarjan } ;
alussa laskettu heiddn elamantapojensa perus-
teella elinajanodote, jota voi pidentda elaman-
tapoja "parantamalla”.

Julkkispdaahenkiloiden eldméantapaongel-
mat osoittautuivat tavallisiksi, vaikka ne joh-
tuivat kenties vihemman tavallisesta elamadsta.
Promoottori teki juontokeikkoja viinapalkalla, laulaja loi-

kuvat:YLE

vensi ramppikuumetta alkoholilla, ministeri ja ammattilii-
ton puheenjohtaja eivét ehtineet lounaalle, tyénarkomaani
ei jaksanut liikkua, eikd jadkiekkojoukkueen toimitusjoh-
taja kyennyt stressiltddn rentoutumaan. Heimo Langinvainio keskittyi padhen-

kiléiden henkiseen valmennukseen, Patrik Borg terveellisen syomisen opetta-
miseen ja Donata Pennanen liikuntavalmennukseen. Valmentajien ansiosta ter-
veysnakokulma sai siten laajan spektrin — laajemman kuin esimerkiksi Laskika-
pina-sarjassa.
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Vaikeuksien kautta voittoon -teema sai vahvistuksen Eldmd pelissd -sarjan
padtosjaksossa, jossa "paljastettiin’, kuinka monta vuotta kukin padhenkil6 on
saanut lisda elinaikaa elamantapamuutoksillaan. Konkreettisimmat muutokset
tehneet Valpio ja Ahonen lisédsivat elinajanodotettaan useilla vuosilla; muilla
muutokset jaivat ndenndisemmiksi.

Uskotaanko uhkailua, pureeko pelko?

Yhden sanomalehden ja valtakunnallisen tv-kanavan juttusarjojen houkuttele-
vuuden tai viihdyttavyyden vertailu on epareilua, koska niiden kdytettavissa
olevat taloudelliset resurssit ja viestinndn tekniikat ovat tyystin erilaiset. Ver-
tailukelpoista on kuitenkin sanoma, jota terveydestd, terveyteen vaikuttavista
syistd ja elamdntapojen seurauksista ndissa kahdessa juttusarjassa lukijalle ja
katsojalle valitettiin.

Eldimd pelissd -sarjassa terveytta uhkaavista eldmantavoista suurimman pai-
noarvon saivat epaterveelliset ruokatavat ja stressi. Elaman epdasaannollisyys ja
liikunnan vahdisyys mainittiin myos joka jaksossa. Ylipaino mainittiin kolmessa
jaksossa. Ylipainon syista tv-sarjassa nousivat keskeiselle sijalle liikunnan puute
ja epédterveet ruokatavat. Sen sijaan sosioekonomisista tai kaupallisista syista
terveyden uhkaajina vaiettiin.

Kuvaamalla terveysongelmia vain muutaman pdahenkilon kautta Eldmd
pelissd -sarja pystyi tarjoamaan kokonaisemman tai ainakin laajemman kuvan
ihmisen hyvinvoinnista kuin joukkoihin ja suuriin linjoihin keskittynyt Laskika-
pina. Johtuneeko tastd, ettei tv-sarja herdttanyt sellaista julkista kritiikkia kuin
sanomalehden juttusarja. Toisaalta on huomattava, ettd tv-sarjat tehddan val-
miiksi asti, eikd niiden kulkuun voi enda matkan varrella puuttua.

Tarkedd ja hyvad molemmissa sarjoissa oli terveyden edistamisen kannalta se,
ettd ne osoittivat elamidntapamuutosten vaativan pitkdn ajan. Myos valmennuk-
sen ja ohjauksen tarkeys elamanhallinnassa tuli esiin sarjoissa. Lukuisten liha-
vuuden hoitotutkimusten perusteella tiedetdan, ettd pitkdaikaista laihtumistu-
losta edistda parhaiten valmennus, joka sisaltaa riittavan pitkdaikaisen elaman-
tapaohjauksen (Kaukua 2003).

Mediavadlitteisten terveyskampanjoiden vaikutuksista ihmisten terveyskayt-
taytymiseen on saatu hyvin ristiriitaisia tuloksia (Torkkola 2007). Tupakkakult-
tuurin muutosta tutkinut Matti Piispa (1997) on todennut, ettd ilmapiirin muut-
tuminen kielteiseksi on ollut 30-vuotinen prosessi, jossa esimerkiksi valistus-
kampanjoiden tai journalismin vaikutuksia ei voi yksittdisind arvioida. Suoma-
laisessa journalismin tutkimuksessa on analysoitu vain Pohjois-Karjala-projek-
tin vaikutuksia. Juhani Wiio (1984, 330-331) arvioi Terveyden avaimet -ohjel-
masarjan analyysissd terveyskurssin vaikutusten perustuneen merkittavasti
siihen, ettd kurssi muodosti ehjdn ja laajan tiedollisen kokonaisuuden, jonka
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perusteella vastaanottaja kykeni jasentamdan omia terveyttd koskevia tiedolli-
sia kokonaisuuksia. Sanoman perillemenon kannalta vaikuttavaa oli my0ds posi-
tiivisten odotusarvojen luominen. Kurssin vaikutuksista tehty suuri kyselytutki-
mus myos osoitti uhkakuviin perustuvan terveysinformaation torjunnan ja sen,
ettei pelottelulla saavuteta suotuisia muutoksia.

Laskikapina-sarja kdaynnistyi uhkakuvien maalailulla. Myos Eldmd pelissd -
sarja pyrki rakentamaan lyhyeen elinikdan liittyvad uhkaa paihenkiloille. Las-
kikapina syyllisti meidat kaikki, Eldmd pelissd -sarja "vain” paahenkilot, mutta
tarjosi heille saman tien muutosvalmentajat uhkien poistamiseksi. On mahdol-
lista, ettd juuri tama pelotteluformaatti kddantyi Helsingin Sanomien kampanjaa
vastaan. Vaikka HS:n juttusarja laajeni kasittelemadn lihavuutta ja epaterveelli-
sid elamdntapoja Ylen tv-sarjaa laaja-alaisempana yhteiskunnallisena ilmitnd,
kdynnistysvaiheen pelottelu ja uhkakuvien julistaminen saivat monissa luki-
joissa aikaan torjuntareaktion.

Juhani Wiion (1984, 307) mukaan myonteisid esimerkkeja ja identifikaatio-
malleja tarjoava terveyskasvatusinformaatio on tehokkaampaa kuin pelotteluun
perustuva uhkainformaatio. Kun tv-sarja ndyttda "kohtalotovereita”, jotka tais-
televat ja onnistuvat, sarjaan sisdltyvaa terveyskasvatusta ei koeta loukkaavana
eika yksityisyyteen puuttuvana.

Sairauden kuvaaminen uhkaan ja taisteluun liittyvilla metaforilla on toki ter-
veysjournalismissa hyvin tavallista (Karki 1998, Torkkola 2002). Yhdistamalla
lihavuuteen tavallisesti sairauksiin liittyvat uhan ja pelon mielikuvat, saatiin las-
kiin yhdistettya pelko sairastumisesta. Jo pelkdstaan laskia kannattaa siis pelata
yhtd paljon kuin sairauksia. Tieteen todisteluketju ylipainon ja sairausriskien
valissa ei ole aukoton, joten uhka rakentuu mielikuvatasolle. Kestdaako tdllainen
mielikuvajournalismi kriittistd tarkastelua?

Istuuko valistus journalismiin?

Lansimaisen journalismin perusideoina on pidetty objektiivisuutta, moniarvoi-
suutta ja sananvapautta. Journalistin ohjeetkin ovat lakanneet edistimastd maa-
ilmanrauhaa ja tasa-arvoa. Miten ndihin arvoihin istuu valistuskampanja, olipa
sen paamaara kuinka "hyva” tahansa?
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Laskikapinan kevattd kohti tapahtuneessa liennytyksessa nakyi valtakunnalli-
sen sanomalehden pyrkimys miellyttaa kaikkia tai ainakin valttda kovia vastak-
kainasetteluja. Lihavatkin haluttiin sdilyttdad lehdentilaajina ja lenkkimakkaran
valmistajat ja myyjat mainosasiakkaina. Myos lehden palstoilla kdyty keskustelu
moniarvoisesta ja objektiivisesta journalismista varmasti laajensi kasittelytapaa.
Kaikki Helsingin Sanomien toimittajatkaan eivdt ihastuneet kampanjaan: "Kun
Helsingin Sanomat, oma tyonantajani, aloitti Laskikapina-juttusarjan ja -kam-
panjan, olin himmentynyt. Minusta jokaisen pitdisi ymmartaa, ettd ’laski’ on
samanlainen sana kuin 'neekeri’: se on haukkumasana, jota ei voi kdyttda neut-
raalisti. Eikd auta, vaikka kuinka vdittdisi, ettei tarkoita mitddan pahaa. Sanaa ei
voi kdyttdd myodskdadn huumorilla - paitsi jos puhuu itsestddn”, kirjoitti Helsin-
gin Sanomien toimittaja Anna-Stina Nykdnen Koolla on viilid -kirjassa (Nykdanen
2007, 203).

Eldmdi pelissdi -sarja laajensi kuvaa terveydestd ja hyvinvoinnista laskikerrosta
syvemmalle. Julkkisten juopottelu, tyoperdinen stressi ja muut elimanhallinta-
ongelmat kuvattiin ruutuun varsin paljaina. Padhenkiloiden annettiin myos puo-
lustella omia valintojaan ja kritisoida muutoksia ehdottavia asiantuntijoita. Sar-
jan asiantuntijat ottivat elamdnmuutosten kohteeksi ihmisen, eivét vain hanen
ruokailutottumuksiaan tai liikuntatapojaan. Sarja myds osoitti kouriintuntuvasti,
miten vaikeaa kymmenien vuosien kuormaa on karistaa hetkessa.

Molempien juttusarjojen keskioon jai yksilo. Median katse ei ulottunut yhteis-
kuntaan hdnen ymparilladn. Yhteiskunnan muutoksia saatettiin sivuta totea-
malla esimerkiksi autoistumisen, tietotekniikan lisddntymisen tai koulutustason
nousun vaikutukset elaméntapoihin. Esimerkiksi tyo- ja kauppamatkoja kehotet-
tiin useassa jutussa kulkemaan pyoralla tai kdvellen, mutta ei mainittu mitdan
suomalaisten tyomatkojen jatkuvasta pidentymisesta tai kauppojen muuttami-
sesta automarketteihin. Jutuissa vastuu ndiden muutosten seurauksista jatettiin
yksittdisen ihmisen kontolle.

Miksi media jumittuu laskiin kadottaen otteen esimerkiksi tyéeldman, kilpai-
luyhteiskunnan, sosioekonomisten terveyserojen ja terveydenhuollon Kkriitti-
sesta tarkastelusta? Olisi liian yksinkertaista sanoa, ettd "kun makkaraa mainos-
tat, et makkaraa moiti”. Alyllistd eparehellisyytta olisi my6s véittda, ettd alkoholi
on toimittajien lempilapsi, joka edustaa vapautta, ei tappajaa. On silti vahintdan
kummallista, ettd media panostaa innokkaammin kansalaisten elintapojen kuin
yritysmaailman toimintatapojen analyysiin ja kritiikkiin.

Sinikka Torkkola (2007) on todennut, ettei terveysvalistuksen suunnittelu ja
toteutus ole poliittisesti tai ideologisesti neutraali prosessi, jossa vain tuotetaan
parasta mahdollista terveyttd edistavaa informaatiota. Eldmd pelissd julistau-
tui reilusti terveysvalistusohjelmaksi. Helsingin Sanomat ilmoitti vain "pureu-
tuvansa yhteiskunnalliseen ilmié6n”. Molemmat juttusarjat kuitenkin puuttui-
vat yksilon intiimiin elamdnalueeseen, jolloin media ei voi vélttaa terveysvalis-
tajan rooliaan.



Terveysvalistuksen ja journalismin yhdistaminen vaatii muutakin kuin hyvaa
tahtoa. Media ei valistajan viitta harteillaan voi enda julistaa olevansa vain riip-
pumaton ja objektiivinen tarkkailija. Jos itse julistaa kapinan, on valittava, kenen
joukoissa seisoo.

FM Ulla Jarvi on Suomen Ladkarilehden toimittaja, joka valmistelee terveysviestintad kasitte-
levad journalistiikan vaitoskirjaa Jyvdaskyldn yliopiston viestintdtieteiden laitokselle.

VIUTTEET

1 Yhteensa analyysissd on mukana 75 lehtijuttua, joista uutisia on 57, kolumneja ja
paakirjoituksia 11 seka yleison mielipidekirjoituksia viisi.

2 Ohjelmien runko on koottu kirjalliseen ja kuvalliseen muotoon myos ohjelman
internetsivuille www.elamapelissa.yle.fi.
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kommentti

Katariina'Kyrola

Lihavuus mediassa
ja "todellisuus”

Vuosi 2007 oli Suomessa toden totta
uhittelevan lihavuuskeskustelun aikaa,
kuten Ulla Jarvi huomauttaa. Helsingin
Sanomien Laskikapina-juttusarjan ja
TV1:n Eldmd pelissd -sarjan lisaksi maa-
liskuussa sai Suomen ensi-iltansa Eddie
Murphyn tdhdittama elokuvakomedia
Norbit (USA 2007), jossa Murphy esittaa
seka lihavaa kotityranni Rasputiaa etta
tdman laihaa norttimiesressukkaa. Syk-
syn aikana seurattiin Suurin pudottaja
-sarjan toista suomalaista tuotantokautta
MTV3:lla. Toisaalta vuonna 2007 ndhtiin
my0s kolmas osa suosittua Shrek-eloku-
vien sarjaa, jonka padhenkil6ét Shrek ja
prinsessa Fiona ovat lihavia, vetovoimai-
sia, vihreita jattejd, ja tv-sarja Sopranos,
jonka keskeisista henkil6ista suurin osa
on lihavia, saapui kriitikkojen suitsutta-
mana paatokseensa.!

Nama esimerkit kuvaavat eroa paitsi
oman tutkimusotteeni ja Jarven tut-
kimusotteen valilla, myos laajemmin
terveyden kulttuurista rakentumista
kdsittelevan tutkimuksen ja terveyskas-
vatuksellisen viestinndn tutkimuksen
valilla (ks. Mikkola & Torkkola 2007).
Tekeilld olevassa vaitoskirjatutkimukses-
sani lihavan ruumiillisuuden esitys- ja
katsomistavoista nykymediassa olen
tarkastellut Helsingin Sanomien Laski-

kapinaa suhteessa Helsingin Sanomien
lihavuuskirjoitteluun vuosina 2004-2005
(Kyrola 2007). Kun Jarvi kysyy, miten
Helsingin Sanomissa vélitettiin viestia
lihavuuden terveysvaaroista sekd mil-
laisia terveyteen ja lihavuuteen vaikut-
tavia tekijoita tuotiin esiin, lahdin itse
liikkeelle kysymyksestd, miten ja miksi
lihavuuden terveysuhka-statuksesta
ylipaataan rakennetaan vastaansanoma-
tonta "totuutta”. Tahdn liittyy oleellisesti
myos kysymys siitd, miten uhkakuvien
luomisessa kdytetdan valtaa — kuka saa
sanavallan "terveyden” ja ruumiin koon
suhteen maarittelyssa, keihin ruumiin
hallinnoinnin vaatimus erityisesti koh-
distetaan ja millaiseen asemaan lukija
asetetaan tai asettuu suhteessa oletet-
tuun uhkaan.

Erilaiset kysymykset ja tutkimusot-
teet johtavat luonnollisestikin siihen,
ettd Jarven analyysi ja oma tutkimukseni
eivat monessa suhteessa ole suoraan
verrattavissa. Haluan nostaa silti lyhy-
esti esiin erddn teeman, jota sekd mina
ettd Jarvi kasittelemme: yksipuolisuu-
den ja moninaisuuden vélisen jannit-
teen, joka liittyy myos "todellisuuden” ja
mediaesitysten suhteeseen.

Usein median ja journalismin tutki-
muksessa peraankuulutetaan monipuo-
lisuutta ja moniarvoisuutta, erilaisten
nakokulmien esiin padsyn tarkeytta.
Samalla heraa kuitenkin heti kysymys:
miten monipuolisuuden rajat madritel-
laan? Esimerkiksi Laskikapina-sarjan
kohdalla tama tarkoitti konkreettisesti,
ettd vaikka lihavuutta luvattiin kasi-
tella eri nakokulmista, sitd kuitenkin
kasiteltiin ennen kaikkea vakavana ja
pahenevana terveysuhkana eli varsin
rajatusta lahtokohdasta. Verratessani
Laskikapinaa Helsingin Sanomien aiem-
piin lihavuutta koskeviin juttuihin kavi



myos selvidksi, ettd sarja toisti tdsmal-
leen samoja lihavuuden uhkaksi tuotta-
misen strategioita. Tallaisia olivat "aika-
hypyt”, joissa nykyhetken terveet lapset
esitetadn tulevaisuuden vaistamatta
sairaina aikuisina. Uhkastrategioihin
kuuluu my6s lihavuuden abstrahointi,
sen muuntaminen monin tavoin eletysta
ja koetusta ominaisuudesta tilastoiksi,
numeroiksi, kasvottomaksi taakaksi,
joka uhkaa rysdhtda kenen tahansa nis-
kaan, jollei pida varaansa. Toisto oli vain
entistakin tiiviimpaa ja painokkaampaa.
Samankaltainen asetelma koskee itse
asiassa padosaa tarkastelemistani liha-
van ruumiillisuuden mediaesityksista:
esityssisdltojen suuret linjat eivat ole
valttamdttd muuttuneet moniin vuosiin
paljoakaan, mutta volyymi kasvaa.

On siis ymmarrettavaa, etta lihavuu-
den uhkastatus on hyvin sisdistetty.
My6s Jarvi ldhtee liikkeelle oletuksesta,
ettd lihavuus on terveysuhka - tosin
liioiteltu sellainen - vaikka hdn samalla
toteaa, ettd syy—seuraus-suhde lihavuu-
den ja sairauden vdlilld luodaan medi-
assa mielikuvien tasolla. Silti oletuksen
toiminnan tekstin taustalla huomaa esi-
merkiksi Jarven mainitessa, ettd muun
muassa vuorotoistd johtuvilla uniongel-
milla ja lihavuudella on ndahty tutkimuk-
sissa yhteyksia, tai hdnen ihmetelles-
sadan oudohkosti, miksei julkisuudessa
puututa enemman siihen, etta lihavat
"joutuvat” vuorotoihin.

Jarven tekstin keskeinen ristiriita on
juuri siind, ettd vaikka mediaa ja jour-
nalismia nimellisesti pidetdan todel-
lisuutta tuottavina, tutkimusasetelma
tarkastelee viestintdd kuitenkin todel-
lisuutta valittavana. Viimeksi maini-
tussa ndkemyksessa terveytta koskeva
viestintd vastaisi ihanteellisimmillaan
"objektiivisesti” todellisuutta, joka puo-

lestaan madrittyy viestinnasta irralli-
seksi. Valitysmalliin pain kallistuminen
johtaa tekstissa erddnlaiseen terveys-
uhkien kilpavarusteluun, sen arvioin-
tiin, mikd on "oikeasti” suurin tai toista
suurempi uhka. Ongelmaksi muodostuu
vain se, ettd uhkien mittarit ovat usein
epdmaddrdisia ja yhteismitattomia, eika
eri uhkien suuruusluokkia voi arvioida
irrallaan median luomista kasityksista
niiden polttavuudesta. Silti en voi tie-
tenkddan muuta kuin allekirjoittaa Jarven
pointin, ettd monet muut suomalaisten
hyvinvointia koskevat huolet, kuten
mielenterveysongelmat — tai maailman-
luokan katastrofit, kuten nalanhadat

- jdavat uskomattomalla tavalla sivuun,
kun lihavuudesta luodaan pelottavinta
morkod. Mutta eiko tdlléin ole enemman
kyse yhteiskunnallisesta vallankaytosta
ja arvoista kuin siitd, mika objektiivi-
sesti on suurin terveysongelma?

Kun Helsingin Sanomien kaltainen
vaikutusvaltainen mediatalo luo itses-
tadn kuvaa objektiivisena terveytta ja
sairautta koskevan "tiedon” valittdjana,
asetelma olettaa lukijan tietamattomaksi
ja opastusta tarvitsevaksi. Tamdhéan
onkin terveysvalistuksen surullisenhu-
paisa paradoksi: vaikka kuinka toiste-
taan "terveyden sanomaa”, ihmiset eivat
vain jostain kumman syysta halua, osaa
tai tajua syodd vihemman ja liikkua
enemmadn. Ratkaisuksi esitetddn, etta
sanomaa pitdd vain julistaa entistd pai-
nokkaammin. Vaan olisiko itse viestissa
ja asenteessa vikaa, ei niinkaan kova-
pdisissa "vastaanottajissa”, jotka ehkdpa
alkavat jo suivaantua takomiseen?

FM Katariina Kyrola tydskentelee tutkijana
Turun yliopiston mediatutkimuksen
oppiaineessa.
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VITTEET

1  Vaikka Shrek-elokuvat ja Sopranos eivat
pyri valistamaan katsojiaan eivatka
kasittele eksplisiittisesti terveyden
ja painon suhdetta, ne ovat silti osa
ruumiin koon, terveyden ja sairauden
kulttuuristen merkitysten rakentumista
yhta lailla kuin Laskikapina. Niissa
lihavuus on vain huomattavasti
monitulkintaisempaa: ruumiin koko
merkitsee monia muitakin asioita kuin
terveyden mittaria.

LAHTEET

Kyrola, Katariina (2007): Lihavuusvaara! Pelon
politiikka ja lihava ruumiillisuus Helsingin
Sanomissa. Teoksessa Kyrold, Katariina &
Harjunen, Hannele (toim.) Koolla on valia!
Lihavuus, ruumisnormit ja sukupuoli.
Helsinki: Like.

Mikkola, Leena & Sinikka Torkkola (2007):
Viestinndn tutkimus vierastaa terveytta.
Tiedotustutkimus 4/2007, 2-8.

Reetta Merllalne'h
& Antero Mukka

Media
sivustakatsojan
roolissa?

HyvA LEHTIJUTTU herattda ajatuksia,
puhuttaa — ja saattaa joskus drsyttda-
kin. Helsingin Sanomien kevaan 2007
suurponnistusta Laskikapina-sarjaa voi
pitda ainakin talla mittarilla ihan kelpo
suorituksena. Muilla kuin journalismiin
liittyvilla méaareilld hanketta ei pidakdan
arvioida. Kyse ei ollut terveysalan tiedo-
tuskampanjasta, jonka vaikuttavuutta
voisi arvioida mitattavien hyotyjen
perusteella.

Jarven sindnsa ansiokkaan tekstin voi
ndhda luontevana jatkona sille tuskalle,
jolla osa ammattikunnastamme vastaan-
otti timadn uudenlaisen tavan lahestya
sindnsa tuttua aihepiirid. Joukossa on
niitdkin, joiden mielesta kapina meni
laskiksi jo ennen kuin se oli alkanut-
kaan. Sarjaa arvioitiin moralistisesta
sopiiko tama Hesarille -ndkokulmasta,
ei sisdllon perusteella.

Saivartelu silld, onko lihavuus iso
ongelma vaiko ei, on tdssdkin yhtey-
dessd jokseenkin hyédytonta. Kat-
somme, ettd lihavuuteen liittyvien
terveysriskien, huonojen elintapojen,
virheellisten ruokatottumusten ja liian
vdhan liikunnan yhteydesta toisiinsa on
riittavasti nayttoéda. Halusimme nostaa
nyt timan teeman yhteiskunnallisen



keskustelun aiheeksi yhden kevaan
aikana. Ruuan ja liikunnan ohella ylipai-
nolle 16ydettiin koko joukko muitakin
ulottuvuuksia, myos Jarven kaipaamia
yhteiskunnallisia tekijoita.

Alkoholin liikakulutus, itsemurhat
ja mielenterveysongelmat ovat ihan
yhtd aitoja ongelmia. Niistdkin kirjoi-
tetaan Helsingin Sanomissa vuosittain
sivukaupalla juttuja - niin sarjoina
kuin erillisind uutisinakin. Vuosi ennen
Laskikapinaa Helsingin Sanomilla oli
vuoden mittainen kampanja Suomen
Mielenterveysseuran kanssa, mika tar-
koitti mielenterveysaiheiden tavallista
runsaampaa kasittelyd lehdessa. Yhden
terveysriskin valinta sarjan aiheeksi ei
todellakaan sulje pois muiden aiheiden
kasittelya lehdessa.

Laskikapinan linkittaminen terveys-
terrorismiin on mielestimme halpahin-
taista populismia. On vaikea hyviaksya
ajatuskulkua, jonka mukaan media ei
voisi kasitellda myos ihmisen omalle
vastuulle kuuluvia kysymyksid. Moni-
arvoisuutta ei ole se, ettd vaikenee vai-
keista asioista ja vdlttelee liian intiimille
alueelle tuloa. Olisi varmasti helpom-
paa sysata kaikki vastuu yhteiskunnalle
ja markkinavoimille. Puhua ihmisista
reppanoina. Vaarattomampaa voisi olla
sekin, ettd puututaan vain kaukaisten
tahojen, marginaaliryhmien ja syrjayty-
neiden eldméntapoihin.

Me halusimme kertoa, ettd ihminen
voi valinnoillaan itsekin vaikuttaa ter-
veyteensa. Heikentynyt terveys ei ole
aina luonnonlaki tai systeemin vika.

Journalismin kannalta suorastaan
loukkaavaa on hyvin avoimesti esitetty-
jen perustelujemme jalkeen perata sitd,
"missd, kenen toimesta ja minka vuoksi
juuri lihavuus nahtiin tédllaisen inves-
toinnin arvoiseksi”. Ainakin Helsingin

Sanomissa toimitus padttda ihan itse,
mita asioita pidetdan tarkeind, kiinnos-
tavina ja kirjoittamisen arvoisina. Aivan
kuten Jarvi toteaa, sarja tarjosi perus-
teluja myos pitkin matkaa. Toimittajat
osallistuivat kommenteissaan aiheesta
myos muualla kdytyyn keskusteluun.
Eiko se ole aika lapindkyvaa toimitus-
tyota?

LASKIKAPINA EI OLE ainoa lajissaan.
Ihan samalla tarmolla Helsingin Sanomat
on tarttunut muun muassa ilmastomuu-
tokseen, kuntauudistukseen tai vaik-
kapa Kaisaniemen puiston tulevaisuu-
den kasittelyyn. Se, minka Jarvi leimaa
uhoksi, on mielestimme hyvaa, uudistu-
miskykyista ja lukijoidensa pariin uskal-
tautuvaa journalismia.

Aika on nyt toinen, Jarvi kirjoittaa
arviossaan. Toden totta, aika on nyt toi-
nen myos mediassa. Siksi myodskaan tie-
dotusvilineiden tekemisid ei kannattaisi
arvioida liian syvalta juoksuhaudoista
—1970-lukulaisin danenpainoin. Sano-
malehtikin uskaltaa 2000-luvulla heittaa
"objektiivisen tarkkailijan” viitan harteil-
taan, antaa asioille merkityksia ja tehda
omaehtoisia valintoja. Ilmastonmuu-
tos, kansanterveys, liikenneturvallisuus,
ihmisten elinympdristo ja kansalaisaktii-
visuuden edistdminen ovat esimerkkeja
aihealueista, joissa viestimillda on varaa
olla suunnanndyttdjina. Taman pdivan
medialla on tdrkea rooli kansalaisyhteis-
kunnassa. Se rooli ei ole pelkdn passiivi-
sen sivustakatsojan.

Toisaalta jonkin asian kampanjamai-
nen esiin nostaminen ei tarkoita journa-
listisista kriteereistd luopumista asian
eri ulottuvuuksia kasiteltdessa. Ylipai-
noakin voidaan tarkastella objektiivi-
sesti, monista kulmista.
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Valistus on huono sana tdlle toimin-
nalle. Valistajille on leimallista tehda
paatokset muidenkin puolesta. Moniar-
voiseen tiedonvalitykseen taas kuuluu
se, ettd viestin kunnioittaa lukijoiden,
katsojien ja kuuntelijoiden omaa kykya
sulatella tarjottua informaatiota.

Sanomalehden toimitus ei ole mono-
liitti, jossa kaikkien pitdisi olla samaa
mieltd. Ison juttuhankkeen kdynnistami-
nen edellyttaa toimituksen johdolta har-
kintaa ja kestdvid perusteluja. Tehtyja
ratkaisuja voi sitten pitda joko hyvina tai
huonoina. Laskikapinankin tapauksessa
sisdasyntyinen kritiikki sparrasi tekijoita,
haastoi pohtimaan ja perustelemaan
paremmin. Kunkin omista, henkilokoh-
taisen elaman ratkaisuista ei tieten-
kaan kukaan joudu tilille, kapinankaan
oloissa.

Laskikapina ei varmastikaan ollut tay-
dellinen suoritus. Pitkdkestoisen, lehden
eri osissa, verkossa ja radiossa jul-
kaistavan, lahestymiskulmaltaan aivan
uudenlaisen kirjoitussarjan toteutus oli
toimitukselle iso urakka. Kokonaisuutta
ajateltiin huolelta ennalta, mutta se ei
varjellut kaikilta turhilta sivupoluilta
ja tyylirikoilta. Sarjan jannitekin kantoi
joinakin viikkoina vain vaivoin. Jatkoa
varten opittiin paljon.

Silti olemme ylpeitd tekemastamme
tyostd. Uskalsimme kokeilla jotain uutta,
kertoa haastavasta teemasta, joka on
tarked ja vakava - niin Suomessa kuin
muuallakin maailmassa. Palkitsevinta oli
seurata Laskikapinan etenemista kohde-
kunnassamme Mantsdldssd. Kunnassa
virinneissa kuntotalkoissa oli tekemi-
sen meininkid, josta oli kirjoituspoy-
déantakainen kyokkisosiologia kaukana.
Etenkin viiden hengen laihduttajaryhma
oli mukana sydamelldan. Sirpa, Sampo,
Kati, Taisto ja Vesa pudottivat painoaan

kevdan aikana yhteensa 70 kiloa. He
onnistuivat tartuttamaan aitoa onnistu-
misen iloa meihin muihinkin.

Jokainen heista teki ratkaisunsa ihan
itse.”Yhteiskunta ei paatd, laihdutanko
vai en. Sen paatoksen teen itse. Jos
jotkut, niin ldheiset ihmiset ovat siihen
vaikuttaneet”, totesi laihdutusryhmaan
kuulunut Kati Mykkanen (HS 5.3.2007).

Median tehtdvéana on vaalia tata
ihmisten oikeutta paittdaa omasta ela-
madstddn. Meiddan tehtavamme on tarjota
tietoa, kannustaa ja eldd mukana. Siina
tyossa ei pida arkailla.

Reetta Merildinen on Helsingin Sanomien
paadtoimittaja ja Antero Mukka lehden
toimituspaallikko.



\ Puheenvuoro

Eeva-Kaisa Heikura

Ilmastonmuutos ei ole mielipide

Vuodet 2006 ja 2007 olivat ilmastonmuutosviestinndn murrosvuosia. Ilmaston-
muutos oli — ja on edelleen — kaikkien huulilla. Ei ollut lehted ilman ilmaston-
muutosta, eikd uutispdivaa sahkoisissa medioissa, ettei joku olisi sen vahintadn
sivulauseessa maininnut.

Alkanutta murrosta edelsi kuitenkin hidas muutos. Kevytkin historiakatsaus
osoittaa, ettd tiedeyhteisd on viestinyt ilmastonmuutoksesta median suuntaan
tasaisesti kiihtyvdssa tahdissa ainakin 1970-luvulta alkaen. Tama lienee kuiten-
kin tapahtunut suuren yleison huomaamatta: tiedesivuilla, tutkijoiden omalla
tyylilla ja kielelld, epavarmuuksia ddneen painottaen. Ei kovin mediaseksikkaasti
siis, ja suhteellisen laihoin tuloksin.

Hallitustenvilinen ilmastonmuutospaneeli IPCC totesi vuonna 1995 ilmaston-
muutoksen johtuvan "osittain” ihmisen toimista; vuonna 2001 raportin ilmaus
oli jo "pddosin ihmisen toiminnasta”. Yhteistd kieltd asiantuntijoiden ja toimit-
tajien kesken ei tuntunut kuitenkaan taysin loytyvan: Toisaalta skeptikot eli ne,
jotka kiistavat lampenemisen johtuvan ihmisen toimista, saivat kovasti pals-
tatilaa. Toisessa ddripddssd dramatisoitiin minkd tahansa saan dari-ilmion ole-
van merkki ilmastonmuutoksesta. Kummassakin tapauksessa ilmastoasiantun-
tija turhautui.

Kirjoituksissa oli myds asiantuntijaa harmittavia virheitd: "Kasvihuoneilmion
ennustetaan nostavan Suomessa keskilampotilaa vuoteen 2080 mennessa perati
15-25 astetta.” (Parvio 2005.) Lause ontuu kahdessa kohtaa. Kasvihuoneilmio

ei nosta lampéotilaa, vaan sen tekee kasvihuoneilmion voimistuminen; itse kas-
vihuoneilmiota tarvitaan, jotta Maassa voisi olla elamada. Myos luvut ovat tuu-
lesta temmatut: IPCC:n arvion mukaan maapallon keskilampétila nousisi vuo-
teen 2100 mennessd 1,1-6,4 astetta verrattuna vuosien 1980-1999 keskilam-
potilaan.

Kuva: Antti Samuli
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Raha sai median herdamaan

Sda ja ilmasto ndyttivat 2000-luvun mittaan konkreettisia esimerkkeja tulevasta
ilmastostamme: vuodet 2005, 2006 ja 2007 madriteltiin tilastojen valossa har-
vinaisen lampimiksi.

Enndtyskuivan kesdn 2006 perdan julkaistiin Britanniassa niin kutsuttu Ster-
nin raportti. Se esitteli kovan hinnan ilmastonmuutokselle kaikkien ymmarta-
mana suureena: rahana. Todellisuus alkoi valjeta, ja media alkoi todella herata.

Vuonna 2007 hallitustenvalinen neljds ilmastonmuutospaneeli sai tyonsa paa-
tokseen. Raportit vahvistivat entisestddn tutkijoiden kasitysta ilmastonmuutok-
sesta ja ihmisen osuudesta siihen. Nyt ihmisen osuudesta kdytettiin ilmausta
“enimmadkseen”. Kun samaan aikaan ilmasto naytti karuimpia puoliaan ja kun nyt
kyettiin jo laskemaan sdan &dari-ilmididen aiheuttamat tuhot rahassa, todistus-
aineisto oli jo riittdvan vahvaa. Media aktivoitui todella, ja maailman poliittiset
paattajatkin ottivat ilmastonmuutoksen sanavarastoonsa.

IImastonmuutosviestijan nakokulmasta: jo oli aikakin! Nyt paastiin vihdoin
siihen, mistd ilmastonmuutoksessa oikein on kyse.

IImastonmuutoksen kasittely mediassa on huomattavasti kehittynyt. Jotain
merkillistd siind edelleen silti on. Samat kolme dilemmaa toistuvat valilld vai-
mentuen, sitten taas jostain esiin tupsahtaen: skeptinen dani, dramatisointi, toi-
mittajien tulkinta- tai faktavirheet. Voisiko toimittaja tehda jotain toisin ihmis-
kunnan hyvaksi ilmastonmuutosta kasitellessaan? Ja pitaisiké hanen tehda?

Maapallo on pyored

Eipds-juupas-kirjoittelua ilmastonmuutoksesta on enda kohtuullisesti — joku
ehkd kuvaisi nykyistd madrda termilld vahan. Skeptikkoja ei ole endd kovin
monta - todisteet ovat liian vahvat — tai sitten heille ei enda juuri anneta palsta-
tilaa ja minuutteja. Tai sitten he keradvat voimiaan.

Sdaannottomin valiajoin kuitenkin joku toimittaja keksii antaa skeptikolle, siis
ihan jonkin muun kuin ilmaston asiantuntijalle, tilaa vdheksya ilmastonmuu-
tosta ja hammentda kansalaisten tietoisuutta asiasta: Syyllinen lampenemiseen
onkin auringon toiminta! lmastomallit liioittelevat kasvihuonekaasujen vaiku-
tusta!

Sddannottomin vdliajoin jostain putkahtaa esiin myds niin sanottuja kvasitie-
teellisia artikkeleita tai ohjelmia, jotka kertovat, ettd sittenkdan maapallomme ei
lampene. Golf-virta pysahtyykin ja lakkaa lammittamasta! Maapallon lampotilan
nousu on ollut viimeisten kymmenen vuoden ajan hitaampaa - kasvihuoneilmi6
ei siis ole vahvistumassa! Nama julistukset, joita esiintyy ihan vakavasti otetta-
vissakin medioissa, hammentdvat vastaanottajaa: Ovatko kaikki ndma puheet
ilmastonmuutoksesta olleet hamdystd? Voinko sittenkin huoahtaa helpotuk-



Kuva: Antonin Halas

Ilmaston on arveltu ldmpenevdn vuoteen 2100 mennessd yhdestd kuuteen astetta.

sesta ja unohtaa koko asian? Jokainen tdllainen kirjoitus vie ilmastonmuutos-
keskustelua askeleen verran taaksepdin ja tekee hillinnadstd aavistuksen verran
vaikeampaa.

Osa toimittajista on skeptikoita itsekin. Osa ehka yrittad estda epamiellytta-
vaa totuutta kysymalla vastakkaisia ndkokulmia. Tekevatko he sen hyvin jour-
nalistisen tavan noudattamiseksi? Onko skeptikkondakokulman esiin tuominen
tasapuolista ndkokulmien kasittelya?

Ilmastonmuutos on fysikaalinen tosiasia — niin kuin se, ettd maapallo on
pyored. llmastonmuutos ei ole mielipide. [Imatieteilijat ovat siitd yksimielisid
— aivan niin kuin ladakaritkin ovat yksimielisia siitd, ettd tupakka tappaa. Ilmas-
tonmuutoksen olemassaoloon ja ihmisen osuuteen siind ei tarvitse enda etsia
toista ndkemysta. Totta on, ettd niinkin ldhelld kuin 1990-luvulla tdysin jarke-
valta tuntuneet ihmiset kiistivat, etta tupakka olisi vaarallista. Mutta kysyyko
kukaan enda toista mielipidetta siitd, onko maapallo todella pyorea?

Aiheellinen kysymys on, kuinka paljon toimittajan tulee tietdd luonnontie-
teistd. Miten toimittaja voi arvottaa tieteellisiltd nayttavia lahteitd, jotka luon-
nontieteilijan ndkokulmasta ovat huuhaata? Miten suhtautua ldhteisiin kriitti-
sesti?

Draamaa vai ei?
Toimittajan aikajanne on uutistyon luonteen vuoksi usein lyhyt. Toimittaja haluaa

toisinaan etsid ilmastonmuutokselle todistusta yhdestd myrskystd, yhdesta leu-
dosta talvesta tai yhdestd kuivasta kesdstd. Meteorologin aikajanne puolestaan
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on pitka. Alle 30 vuoden aikasarja on vain suuntaa antava myos tdssa asiassa.
Joskus toimittajan on kuitenkin vaikea muistaa, ettd ilmastonmuutos ei havid,
vaikka yksi myrsky ei todista ilmastonmuutosta. Imasto lampenee, vaikka seu-
raava talvi Suomessa olisi vuosisadan kylmin.

Toimittaja etsii joskus draamaa sieltakin, mistd ei tarvitsisi. Kun asiantuntija
sanoo, ettd sddn adri-ilmioille suotuisat olosuhteet lisdantyvat, vaaristaako toi-
mittaja uutista tahallaan kirjoittaessaan, ettd myrskyt lisadntyvat? Vai yrittaako
hdn vain kdantaa asiaa kansan kielelle?

Draaman etsiminen on toki keino saada ihmiset kuuntelemaan ja toimimaan.
Mutta tutkijalle se on kaksipiippuinen asia: On tdrkeda puhua tiedeyhteison
madrittelemin termein ja tutkituin painotuksin. Toisaalta, jos draamaa pelkda
lilkaa, kukaan ei kuule tutkijaa ja toimittajakin kdantdaa selkdnsd. Onko toimitta-
jan mahdollista kirjoittaa kiinnostavasti, mutta tutkijankin silmissa oikein? Vai
pyhittaako tarkoitus keinot?

Jokaisella on oma lehma ojassa

On valtavasti intressiryhmid, joilla kaikilla on oma ndakékulma ilmastonmuutok-
seen, sopeutumiseen ja hillintdan: liikemies, poliitikko, viininviljelijd, metsan-
hoitaja, energiantuottaja, luonnonsuojelija, kansalaisaktivisti, kunnanjohtaja,
kansanedustaja... Jokaisella on oma ndkokulma, josta usein l6ytyy ainakin pieni
ristiriita yhteisen hyvan kanssa. Jokainen haluaa hyotya eikd ainakaan havita
tdssd muutoksessa. Kun tutkija sanoo, ettd tdma alue vaatii vield tutkimusta,
sanooko han sen vain tai myos siksi, etta saisi lisdad tutkimusrahaa?
Asiantuntijan haaste on viestid ymmarrettavasti ja karsivallisesti. Tiedottajan
haaste on tukea asiantuntijaa viestimddn ja toimittajaa vastaanottamaan viesti.
Toimittajan ilmastonmuutoshaaste ei sekddn ole ihan pieni: toimittaa juttuja
vaikeasta asiasta tieteellisesti oikein. Kasitelld pelottavaa asiaa dramatisoimatta,
mutta riittavan herattavasti. Pohtia eri nakokulmia, mutta osata erotella ldhteista
pois skeptikkomaiset ddnet ja mahdolliset pelkdn oman edun tavoittelijat.
Vaikeaa, mutta ei mahdotonta.

FM Eeva-Kaisa Heikura tyoskentelee llmatieteen laitoksen viestintdpdallikkdna.

LAHTEET

Parvio, Anna (2005): Suomalaisten sanomalehtien ilmastonmuutosta koskevien kirjoitusten
meteorologinen analyysi. Helsingin yliopisto, Fysikaalisten tieteiden laitos.



Laura Juntunen ja Esa Vdliverronen

Lemmenkiped media villiintyi
paaministerin morsiamesta
Rakkaustarinalla oli heikot evaat

Valtakunnantason kohuromanssi nostatti pintaan
keskustelun sananvapaudesta.

Medialla on taipumus esittda itsensa pikemminkin ilmioiden raportoijana kuin
niiden rakentajana. Journalistisen myytin mukaan tiedotusvalineet tarkastele-
vat maailman tapahtumia ikdan kuin ulkopuolisen kertojan silmin, tunnista-
matta - tai ainakaan tunnustamatta — omaa rooliaan julkisuuskohujen ja skan-
daalien syntyprosessissa.

Paaministeri Matti Vanhasen ja Susan Kurosen suhteesta syntynytta julki-
suuskohua on tulkittu — paitsi sananvapauskysymyksena — myos esimerkkina
poliitikkojen yksityiselaman tabun murentumisesta ja kiss and tell -kulttuurin
rantautumisesta Suomeen (ks. Pasi Kiviojan artikkeli tassa kirjassa). Sen sijaan
vahemmalle huomiolle on jaanyt, mika vaikutus tiedotusvalineilld ja toimitta-
jilla itselldan oli alun perin mediakohun syntyyn.!

Kertomuksen kaaren hahmottamiseksi tarkastelu on syyta aloittaa elokuusta
2006, jolloin Susan Kuronen astui pddministerin rinnalla ensi kertaa julkisuu-
teen. Suhteesta oli tosin saatu vihid jo puoli vuotta aiemmin, kun Seitsemdn
pdivaa -lehti ja sitd siteeraavat iltapdivdlehdet olivat kertoneet paaministerin
tapailevan espoolaista "Susaa”. Pddministerin pyynnosta tiedotusvalineet olivat
kuitenkin hienotunteisesti jattdneet parin rauhaan. Kurosen esiintyminen paa-
ministerin kanssa julkisessa tapahtumassa teki myos suhteesta julkisen. Tasta
alkoi kiivaan odotuksen aika, joka tiivistyi jannitykseksi siitd, milloin Kuro-
nen esiintyisi Vanhasen rinnalla seuraavan kerran. Huhut kertoivat pariskun-
nan tulevasta kihlauksesta, ja iltapdivdlehdissd arvuuteltiin, tuleeko Susan Lin-
nan juhliin.

Kun pariskunta itse ei halunnut tilittdd julkisuudessa onneaan, romanssille
omistautuneet iltapdivialehdet rakensivat kertomusta ulkopuolisten voimin, eri-
laisten sivuteemojen avulla. Tarinaa tdydentidmaan kutsuttiin kaikki kynnelle
kykenevat ldhteet Kurosen vanhoista lukiokavereista parisuhdeterapeutteihin
ja entisen pdaministerin puolisoon. Suhteen suvantovaiheessa jutut keskittyi-
vatkin pddosin Susanin persoonaan, jota kuvailtiin leimallisen positiivisessa
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sdvyssa pirtedksi, iloiseksi ja energiseksi. Kaikesta paatellen "pdaministeri oli
saanut rinnalleen edustavan naisen”. Positiivisia adjektiiveja tihkuvissa kaina-
lojutuissa siteerattiin kansalaisten kannustusviesteja, ja keskustan rivikansan-
edustajatkin padsivat ilmaisemaan ilonsa laumanjohtajansa puolesta. Ei olisi
kai liioiteltua vaittaa, ettd padministeritason romanssia janoava media sovitti
"kuningattaren” kruunua Kurosen kutreille jo kauan ennen kuin tama itse keksi
julistautua paaministerin morsiameksi.

Julkisuussuhteen intiimiydesta kertoo sekin, ettd koko Suomi oppi nopeasti
tuntemaan Susanin etunimeltd, ja padministeri sai — ainakin hetkellisesti — urhei-
lusankari Nykaselle varatun roolin valtakunnan Mattina.

Susan-ilmio alkoi elaa

Kaytyamme lapi suhteen alkuvaihetta koskevaa lehtikirjoittelua havaitsimme —
hiukan yllattden — miten vahistd aineksia kertomus valtakunnan rakastavaisista
alun perin saatiin aikaan. Itse asiassa aina parin eroon saakka suurin osa kirjoit-
telusta oli pelkkid takaumia ja vanhan toistoa, vaikka pelkkid 166ppeja seuraa-
malla saattoikin herkdsti syntya sellainen vaikutelma, ettd uusia yksityiskohtia
paljastettiin ldhes paivittdin. Kdytdnndssahdn tarina perustui yhteen ainoaan
julkiseen yhteisesiintymiseen ja muutamaan toimittajille lausuttuun repliikkiin,
joita etenkin viihde- ja iltapaivédlehdet sitten paremman puutteessa toistivat pai-
koilleen juuttuneen levyn lailla.

Tarina eteni sivuraiteilla aina siihen saakka, kun Kuronen paatti lokakuun
2006 lopulla kertoa iltapdivédlehdille hadhaaveistaan. Muutamaa viikkoa myo6-
hemmin 166pit kirkuivat, ettd Matti oli jattanyt Susanin. Tdsta alkoi varsinainen
mediamylldakka, jonka myrskyisin vaihe ajoittui alkuvuoteen 2007. Ensimmaiset
eron jalkeiset jutut valittivdt Susanin avointa ja yksipuolista tilitystad yleisolle
ymmartavaisessd hengessd. Varsin pian sympatiat nayttivat kuitenkin siirtyvan
selvasti paaministerin puolelle, kun taas Kurosen puheet kehystettiin jatetyn
naisen katkeraksi tilitykseksi.

Pian lehdista saatiinkin lukea uusi tulkinta Kurosen ja Vanhasen suhteesta:
Kun paaministerin uusi suhde oli alun perin esitelty yleisolle sadunhohtoisena
rakkaustarinana, eron jdlkeen media antoi ymmartdd, ettei se nahtavasti ollut
alkujaankaan kovin vakava, vaan kaikki oli pohjannut Kurosen epdrealistisiin
kuvitelmiin. Nahtdvasti tdma oli siis — joko silkkaa naiiviuttaan tai laskelmoitua
julkisuushakuisuuttaan - erehtynyt luulemaan ohikiitivdd romanssia tosirak-
kaudeksi ja siina sivussa johtanut mediaakin harhaan.

Kun Kuronen tammikuussa 2007 ilmoitti kirjoittavansa kirjan suhteestaan
padministeri Vanhaseen, hdn sai osakseen kosolti julkisuutta mutta hyvin vahan
sympatiaa. Tama ei kuitenkaan estanyt Kurosta paljastamasta kiihtyvalla vauh-
dilla yha uusia yksityiskohtia suhteestaan paaministeriin. Jo hyvissa ajoin ennen
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kuin kiireessa kirjoitettu Pddministerin morsian tuli markkinoille, media rapor-
toi "kansan raivostuneen Susanille”, joka ei ymmartdanyt sulkea suutaan, ja vaati
yksiddnisesti tatd vaikenemaan. Aiheesta ldhes pdivittdin kirjoittavien tiedotus-
vdlineiden mukaan yleison tirkistelynhalullakin on rajansa, ja se oli nyt kyllas-
tynyt jatkuviin paljastuksiin.

Mutta jos yleiso ei kerran halunnut enda tietda enempaa valtakunnan ykkos-
poliitikon yksityiselamastd, miksi tasta kirjoittamista sitten jatkettiin? Ja miksi
"Susan-ilmio” tai "Susan-kohu” eli mediassa omaa elamédansa vield pitkddn sen
jalkeen, kun suhde paaministeriin oli paattynyt ja media vannonut moneen
kertaan, ettei Kurosesta endd kuulla? Eikd loogisempaa loppujen lopuksi olisi
ollut, etta paljastuksiin kyllastynyt kansa olisi kohdistanut raivonsa mediaan,
joka pdiva toisensa jdlkeen revitteli
uusilla paljastuksilla?

Media ilmidn rakentajana

On tietysti pdivdnselvad, ettd "Susan-
ilmid” oli lahtdkohtaisesti mediail-
mid - ilman tiedotusvdlineitdhdn
suuri yleiso ei olisi Kurosesta kai
koskaan kuullutkaan. Mediailmiona-

w
=
-
©
>
5
=

kin tapaus on silti jokseenkin epdta-
vallinen. Kohun paisuessa ilmiotd havainnoivista tiedotusvalineistad tuli nimit-
tdin nopeasti myos huomion varsinainen kohde. Viimeistdan siind vaiheessa,
kun valtakunnan tarkeimpien uutisvalineiden toimittajat 16ysivat itsensa tun-
geksimasta Kurosen kirjan kansien julkistustilaisuudesta, huomio kiertyi siihen,
miten tiedotusvalineet kollektiivina reagoivat itse luomaansa ilmiéon.
Tilanteesta, jossa media kertoo mediasta, toimittajat haastattelevat toisia toi-
mittajia ja muut tiedotusvilineet ovat juttujen pddasiallinen lahde, voi loytaa
sekd huvittavia etta huolestuttavia piirteitd. Ensinndkin median itseensa kaper-
tyminen naytti johtavan jokseenkin kummalliseen kehdpadtelmaan, jolla uuti-
soimista perusteltiin: tiedotusvalineet katsoivat, ettd Susan-ilmio6lla taytyi olla
erityistd yhteiskunnallista merkitystd, koska media oli siitd niin kiinnostunut.
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Kuten Kivioja tdman kirjan artikkelissa kirjoittaa, Kurosen julkisuuteen nousu
tulkittiin merkiksi siitd, ettda suuresta maailmasta tuttu ilmio, kiss and tell - tai
kiss and sell, niin kuin sitd sittemmin on nimitetty — oli viimein rantautumassa
Suomeen. Yhtena keskeisend motiivina ilmién synnylle han nostaa esiin rahan:
kohupaljastuksista toivovat hyétyvansa niin julkisuuteen pyrkivat tahot kuin
sitd tekevat mediatkin, jotka tavoittelevat parempia levikki- tai katsojalukuja.
Tama on varmasti totta. Tulkitsemme kuitenkin, etta kyse on myos syvallisem-
mistd, median ja journalismin toimintakdytantoihin juurtuneista piirteista, joita
kaupallistuminen ldhinna vauhdittaa.

Kohun anatomia

Kuten yksityiselamaan liittyvat kohut usein, myos Kurosen tapaus toi esiin
kiinnostavia piirteita tiedotusvalineiden keskindisista suhteista. Mediakohut ja
skandaalit ovatkin tyypillisesti aiheita ja juttutyyppeja, jotka ylittavat medioi-
den viliset rajat.

CLASS AND TELL
Kurosen ja Vanhasen lemmensuhteen jalkipyykki kaipaa luokka-
nakokulmaa. Kun toinen ajaa tyo- ja treffimatkansa liikennelai-

[ 1J [ 1J
alahd !S toksen linja-autolla ja toinen valtioneuvoston virka-autolla, ase-

Laura Saarenmaa telma on vdistamattd paitsi sukupuoli-, myos luokkaerityinen.

Tutkija Myds aiemmissa kiss and tell -tapauksissa kyse on ollut tilan-
Tampereen teista, joissa korkeammassa asemassa oleva mies on hyédyn-
yliopisto tanyt alemmassa asemassa olevaa naista — ja péinvastoin. Eric

Von Frenkellin ja Tabe Slioorin tapauksessa kyse oli suhteesta
eldkeikaisen aatelismiehen ja orpokodissa varttuneen nuoren
naisen valilld. John Profumon ja Cristine Keelerin suhteessa oli
kyse miesasiakkaan ja naisprostituoidun vélisistd afadreista.

Susan Kurosen liittaminen télle jatkumolle tuntuu kuitenkin
hiukan kohtuuttomalta.

Kehystys tuntuu kantavan kaikuja sukupuolittuneesta luok-
kavastenmielisyydestd. Kehystyisiko tapaus erilaiseksi, jos Van-
hanen olisi seurustellut vaikkapa Mirkku Kullbergin tai Katarina
Wuoriston kanssa?

Helsingin Sanomien politiikan toimittaja Unto Hamaldinen on
kertonut ”hdavenneensa” lasndoloaan Kurosen kirjanjulkistamis-
tilaisuudessa. Jos asiaa ajatellaan luokkanakokulmasta, mista
Hamadldisen "hdpedssa” siis oikeastaan on kyse?



Sen sijaan, ettd niin sanottu perinteinen uutismedia olisi tyytynyt siteeraa-
maan iltapdivd- ja sensaatiolehtid, se perusteli aiheesta kirjoittamista kytke-
malld sen laajempaan kontekstiin ja viittaamalla siihen yksittdistapauksen sijaan
"ilmiond”, ’kohuna” tai "skandaalina”. Kyse ei ole mitenkddn ainutkertaisesta kay-
tannostd. Viestinnan tutkimuksen piirissd on havaittu aiemminkin, ettd etenkin
niin sanottu laatumedia pukee mielelldan julkisuuden henkildiden yksityiselamaa
koskevat paljastukset ilmi6iksi, joiden varjolla muhkeimmatkin juorut voidaan
paljastaa yksityiskohtia myoten (ks. Kantola 1998). Myos Pietild (1998) on toden-
nut toimittajien olevan yleensa haluttomia ndkemaan omaa rooliaan ja merkitys-
tddn poliittisten mediailmididen syntyprosessissa.

Raportoidessaan "kansan raivostuneen Susanille”, joka ei ymmarra sulkea suu-
taan, media samalla hdivytti omaa rooliaan ilmion syntyprosessissa. Samalla tie-
dotusvilineet antoivat ymmartad, ettd niiden on jatkettava noyrasti raportointi-
aan niin kauan kuin Kuronen jatkaa paljastuksiaan. Tamankaltaisen selityksen
vaara piilee siina, ettd se on omiaan hdivyttimaan journalistisia valintoja ja val-
taa ja saa asiat vaikuttamaan siltd kuin ilmiot toteuttaisivat itseddn omalakisesti
automaatin lailla. Talléin mediailmion synty ja median kaupallistuminen ja viih-
teellistyminen alkavat herkasti vaikuttaa vadjaamattomiltd, itseohjautuvilta pro-
sesseilta, joissa tiedotusvalineilld tai toimittajilla ei ole aktiivista roolia.

Toisaalta Susan-episodista on loydettdvissd my0Os journalismin kehityksen
kannalta positiivisia piirteitd, silld tapaus naytti pakottavan median arvioimaan
kriittisesti my0s omaa toimintaansa. Ammattikunnan eetosta ja toimintatapoja
luotaava keskustelu virisi vilkkaana etenkin sen jidlkeen, kun Helsingin Sano-
mien politiikan toimittaja Unto Hamaldinen oli sanonut Ylen tv-uutisten haas-
tattelussa hdpedviansa olleensa ldsnd Kurosen kirjan (kansien) julkistamistilai-
suudessa. Kommenttia seuranneessa keskustelussa esitettiin varsin kriittisidkin
ndkemyksid median viihteellistymisesta - tai "seiskautumisesta”, kuten Hamalai-
nen itse haastattelussaan asian ilmaisi.

Voidaan kuitenkin kysyd, kuinka aidosta itsekritiikista lopulta oli kysymys. Toi-
mittajat nayttivat nimittdin tarkastelevan voittopuolisesti itsedian koskevaa ilmio-
ta ikdan kuin ulkopuolisen silmin. Nain julkisuus nayttaytyi itseriittoisena ilmio-
nd, jonka yldapuolelle yksittdiset journalistit itsensa ja edustamansa valineen ase-
moivat. Silloinkin, kun jutuista oli I6ydettavissa aktiivisia toimijoita, syyttdava sor-
mi kohdistui kollegoihin ja kilpailijoihin — tyypillisesti juoru- ja iltapdivalehtiin.

Julkisen ja yksityisen rajalla

Kurosen paljastuskirja Pddministerin morsian tuli ennen niakemattéméan media-
kohun saattelemana markkinoille helmikuussa 2007. Samalla teos nosti jalleen
julkiseen keskusteluun kysymyksen siitd, milld perustein yksityiselamdan kuu-
luvia asioita voidaan kasitella julkisuudessa.
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Yleisen lansimaisen kasityksen mukaan yhteiskunnallisesti korkeassa ase-
massa olevien on siedettdavda kaventunutta yksityisyyden suojaa, jotta yleiso
voisi arvioida pdattdjien kykya suoriutua tehtavistddn. Suomen lain mukaan
yksityiselamda koskevan tiedon levittiminen on sallittua, jos se voi vaikuttaa
vallankdyttdjan toiminnan arviointiin ja sen esittdminen on tarpeen yhteiskun-
nallisesti merkittdvan asian kasittelemiseksi. Myds Julkisen sanan neuvoston
oppi kolmen kerroksen vdestd perustuu ajatukseen siitd, ettd yksityisyyden
suoja on sitd suppeampi, mitd merkittivaimmasta henkilosta on kyse.

Olennainen kysymys tietysti on, milld katsotaan olevan yhteiskunnallista
merkitystd. Politilkan medioituessa kaikki, mikd saattaa vaikuttaa poliitikon
julkisuuskuvaan ja imagoon, on usein tulkittu kertomisen arvoiseksi. Vanha-
sen tapauksessa tamdn yksityiselamasta kirjoittamista onkin perusteltu nimen-
omaan silld, ettd avioeron jdlkeen julki tulleet naisseikkailut ovat muuttaneet
dramaattisesti sitd tylsdhkoa ja harmaata julkikuvaa, jonka perhearvojen kan-
nattajana esiintynyt Vanhanen on aiemmin itsestdin — oletetun tietoisesti — jul-
kisuudessa antanut. (Vrt. Karvonen 2006 ja Ollila 2006.)

Nayttaisikin silta, ettd poliitikkojen yksityiselamédn alueelle astumista perus-
tellaan yha useammin vetoamalla niin sanottuun suostumusoppiin, joka pohjaa
ajatukseen median ja julkisuuden henkildiden symbioottisesta suhteesta. Alun
perin "tavallisia julkkiksia” varten laaditun opin mukaan julkisuutta ei voi kayt-
taa yksipuolisesti hyvdakseen poimimalla siitd vain itselleen myonteisia asioita.
Usein julkaisupddtoksid perustellaankin nimenomaan silld, ettei poliitikko voi
keratd julkisuuden tuomia imagohyotyja levittelemalld perhe- ja parisuhdeasi-
oitaan, mutta vedota yksityisyyden suojaan heti, kun jotain negatiivista on vaa-
rassa tulla julki.

Kurosen tapauksessa aiheen poliittista painoarvoa perusteltiin ensinnakin
sen ajankohtaisuudella: sopivasti vaalien alle osunut kohu luettiin osaksi vaa-
litaistelua, minka vuoksi silld katsottiin myos olevan erityista poliittista merki-



tystd. Jo mahdollisuus siihen, ettd Kuronen horjauttaisi siihen saakka korkeita
kannatuslukuja nauttineen Vanhasen jalustaltaan, riitti nostamaan tdman poliit-
tisesti merkittavien tekijoiden joukkoon. Tarkeédna ei pidetty niinkdan sitd, miten
yksityiseliman edesottamukset mahdollisesti vaikuttaisivat padministerin toi-
mintakykyyn, vaan ennen kaikkea sitd, miten kohu vaikuttaisi tamén julkisuus-
kuvaan. Joissakin jutuissa paaministerin nettideittailua tulkittiin tosin myos
kansallisena turvallisuusrisking, ja kaikkein villeimmissa visioissa spekuloitiin
jopa silla, olisiko Kuronen kenties saanut pdaministerin virka-asunnolla vierail-
lessaan urkittua tietoonsa valtakunnansalaisuuksia.

Sananvapauden mantra

Julkisen ja yksityisen valisia rajalinjoja vedettdessa liikutaan juridisesti kahden
perusoikeuden, sananvapauden ja yksityisyyden suojan, rajapinnassa. Viime
kddessa yksityisyyden suojan ulottuvuuden maarittdminen on tapauskohtaista
punnintaa, jossa harkintaa ohjaavia kriteereitd on useita (Tiilikka 2007). Jotta
my0s niin sanotulla suurella yleisolld - jonka tiedontarpeella vallanpitdjien yksi-
tyiseldmaa luotaavien juttujen julkaisemista usein perustellaan - olisi mahdolli-
suus arvioida kulloisenkin tapauksen yhteiskunnallista merkitystd, journalistis-
ten perustelujen tulisi olla mahdollisimman ldpindkyvid ja argumentoinnissaan
yksityiskohtaisia. Ainakin tdhdn mennessa julkisuudessa on kuitenkin esitetty
suhteellisen vdahadn seikkaperdisempid perusteluja sille, miten vaikkapa paami-
nisterin sauna-, seksi- ja syomatottumusten kuvaamisen ajatellaan auttavan
ddnestdjid arvioimaan poliitikon kykya suoriutua tehtdvistdaan. Oireellista onkin,
ettd muun muassa ndihin kysymyksiin etsitddan nyt vastauksia oikeudessa.

Viimeistddn siind vaiheessa, kun Vanhanen pdaatti jattaa poliisille tutkinta-
pyynnon Pddministerin morsian -kirjan kustantajasta, tapauksesta tuli tietysti
leimallisesti sananvapauskysymys. Vaikka syytetyn penkilld ovatkin Kuronen ja
taman Kkirjan kustantaja, samalla etsitdaan rajoja sille, mistd mediassa sopii kir-
joittaa. Tamd ennakkotapaus maarittda tulevaisuudessa sitd, mihin julkisen ja
yksityisen raja vedetddn ja mitd vallanpitdjien yksityiselamasta uskalletaan kir-
joittaa.

Journalistit ovat esittdneet julkisuudessakin huolestuneita arvioita siitd, etta
jos tuomioistuimen paatds on langettava, pahimmillaan jupakka saattaa johtaa
median nykyistd suurempaan itsesensuuriin. Itse suhtaudumme kohtuullisen
luottavaisesti siihen, ettd arhdkoilla ja ammattitaitoisilla journalisteilla riittaa
vastedeskin rohkeutta tuoda yhteiskunnallisesti merkittavat paljastukset pai-
vanvaloon. Sen sijaan yksioikoiset ja erittelemattomat vetoomukset sananvapau-
teen aina, kun jutun jarkiperustelut eivat tdysin tunnu pitavan vettd, joutavatkin
tulla alistetuiksi nykyistd suuremmalle harkinnalle. Sananvapauden mantran tar-
peettomalla hokemisella media sahaa viime kddessad vain omaa oksaansa.
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Siind missa poliitikot unohtavat herkasti olevansa vallassa myos vapaa-ajal-
laan, toimittajat eivat valttamattd muista sananvapautta puolustaessaan mai-
nita, ettd julkaiseminen on myos kaupallista toimintaa. Korkeampien journalis-
tisten pddmaddrien rinnalla mehukkaan skandaalin julkaisemiseen vaikuttavat
myos kaupalliset ja kilpailulliset motiivit. Toisinaan toimittajien tai viestimien
toimintaa skandaaleissa voivat ohjata my6s poliittiset intressit. Samalla poliiti-
kon pudottaminen jalustaltaan tuo sulkia sankaritoimittajan hattuun.

Rajoittamaton sananvapaus ei anna vield itsessadn takeita siitd, ettd yhteis-
kunnallisesti merkittdvat asiat tulisivat suuren yleison tietoon. Siksi on tarkeda
pohtia seka juridisesta ettd ennen kaikkea eettisestd ndkokulmasta, mika erottaa
juorut ja voyerismin yhteiskunnallisesti merkittavista tiedoista.

VTM Laura Juntunen tydskentelee tutkijana ja YTT Esa Vdliverronen professorina
Helsingin yliopiston viestinndn laitoksella.

VIUTTEET

1 Kéasittelemme pdaministeri Matti Vanhasen yksityiselamasta vuosina 2005-2007 nousseita
mediakohuja tarkemmin toisaalla, artikkelissa "Intiimin politiikkaa: Yksityisyyden rajojen
maarittelyd kolmessa episodissa”, joka ilmestyy Esa Viliverrosen toimittamassa teoksessa
Journalismi murroksessa (2008).
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Pasi Kivioja

Kiss & Sell

Ndin tuotetaan
tdaydellinen skandaali

Kohta suomalaisetkin tietavat, miten
rakastetaan ja rahastetaan.

Helmikuussa 2008 kaytiin paljon julkisuutta ja kes-
kustelua herattanyt oikeudenkaynti Pddministerin
morsian -kirjan kustantajaa ja kirjoittajaa vastaan.
Syksylla 2007 syntyi kohu my0s toisesta julkkis-
suhteesta, nimittdin F1-maailmanmestari Kimi Rédikkdsen ja italialaisen mallin
Valentina Gioian viitetystd kanssakdaymisesta (kuva 1). Kevaaillda 2008 kohistiin
ulkoministeri Ilkka Kanervan eroottiselle tanssijalle Johanna Tukiaiselle ldhet-
tdmistd tekstiviesteista.

Kuva 1. Seiska sai kohumalli
Valentina Gioialta haastattelun.

Kun syytteet Pdcdministerin morsian -kirjan Kirjoittajaa Susan Ruususta (ent.
Kuronen) ja kustantajaa Etukeno Oy:tad vastaan tulivat tietoon, julkinen keskus-
telu tiivistyi sananvapauden ja poliitikkojen yksityisyydensuojan valiseen kon-
fliktiin. Rdaikkosen tapauksessa ei kukaan vetanyt sananvapauskorttia esille. Kir-
joittelu tyrehtyi pian sen jdlkeen, kun italialaisnaisen taustalta 10ytyi kotimaas-
saan kiristysskandaaliin sekaantunut manageri. Naisen puheillekaan ei lopulta
loytynyt riittavasti katetta.

Naita kahta erilaista tapausta yhdistda 2000-luvulla korostunut ilmié nimelta
kiss and tell. Se on vield varsin vdahdn tunnettu Suomessa, eika sitd ole muualla-
kaan kasitelty kovin analyyttisesti. Pyrin artikkelissani valottamaan kiss and tel-
lin toimintamekanismeja ja siihen liittyvid journalismin ongelmia.

Pussaa ja puhu

Kanerva kertoi puineensa tapahtumia yhdessa puheenjohtaja Jyrki Kataisen kanssa.
— Muotoilimme yhdessa Kataisen eilisen tiedotteen asiasta ja allekirjoitan sen tdy-
sin. Olen toiminut harkitsemattomasti.
Kanervan mukaan tekstiviestikohu on uusin todiste siitd, ettd Englannissa yleinen
Kiss and Tell -ilmi6 on ”rantautunut koti-Suomeen”.
(Pantsu 2005.)
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Ilkka Kanerva sanoi sen ensimmadisen kerran ddaneen: tdma on nyt tata, kiss
and tellid. Eduskunnan varapuhemies oli vaihtanut sopimattomia tekstiviesteja
naisen kanssa, joka paatti julkistaa kokemuksensa. Kanerva antoi ymmartaa jou-
tuneensa itseddn suurempien voimien avuttomaksi pelinappulaksi. Totta onkin,
ettd hanelle selvisti asetettiin syotti. Asian toinen puoli on se, ettd Kanerva olisi
voinut valita toisin, mutta silti han kavi halukkaasti kiinni koukkuun.

Kiss and tell — pussaa ja puhu, liehittele ja lavertele tai vamppaa ja vasikoi
— esiintyi englanninkielisenda sanontana tiettavasti jo 1600-luvun lopulla. Ter-
milla viitataan ensikdden ldhteen paljastamaan luottamukselliseen tai yksityi-
seen tietoon, joka liittyy usein rakkauteen tai seksuaalisuuteen. Nykyisin kiss
and tell -ilmiolle on tunnusomaista henkilokohtaisen hyédyn tavoittelu toisen
henkilon kustannuksella. Britanniassa termi onkin vaantynyt muotoon kiss and
sell - rakasta ja rahasta.

Maailmanlaajuisesti kiss and tell -ilmiosta alettiin puhua enemman vasta
vuonna 2004 sen jalkeen, kun jalkapalloilija David Beckhamin avustaja Rebecca
Loos myi brittimedialle paljastuksia salasuhteestaan jalkapallotdhteen. Loosin
paljastukset herdttivat poikkeuksellisen laajaa kiinnostusta eri puolilla maail-
maa, koska Beckham on yksi parhaiten palkatuista jalkapalloilijoista ja naimi-
sissa toisen supertdhden, Spice Girls -yhtyeessa esiintyneen Victoria Beckha-
min kanssa.

Kansainvalistd kiinnostusta lisdsi myos Loosin kertomusten saama laaja levi-
tys. Lehtitietojen mukaan Sky TV maksoi Loosille tv-haastattelusta 150 000 pun-
taa ja brittitabloidi News of the World 350 000 puntaa eli yhteensa noin 750 000
euroa, mika lienee kaikkien aikojen suurin kiss and tell -rahastus sekkivihko-
journalismin historiassa (AFP 2004). Skyn kohuhaastattelu naytettiin pian ensi-
esityksensa jalkeen myods Suomessa (MTV3 2004).

Rebecca Loosillakin oli kuitenkin esikuvansa. Kuuluisin kiss and tell -tarina on
presidentti Bill Clintonin ja Valkoisen talon avustajan Monica Lewinskyn suhde
1997-1998. Sen tosin toivat julkisuuteen muut kuin asianosaiset itse, mutta
myohemmin Lewinsky ryhtyi itsekin hyédyntdmaan tarinaansa kaupallisesti.
Han sai Channel Four -kanavalle myontamastaan haastattelusta 400 000 puntaa
eli nykykurssilla 560 000 euroa (Platell 2004) ja todennakdisesti kohtuullisen
korvauksen myos Andrew Mortonin Kirjasta Monican tarina (Morton 1999).

Taydellistd listaa kiss and tell -paljastuksista on mahdotonta koota!, mutta
madrallisesti ne ndyttavat keskittyvan vuosituhannen taitteen jdlkeiseen aikaan.
Viime vuosina kyseessd on ollut leimallisesti brittildinen ja erityisesti sikdldisiin
jalkapallotédhtiin liittyva lieveilmio.?

Britanniassa seksipaljastuksista maksavat sensaatiohakuiset tv-kanavat ja
tabloidilehdet. 2000-luvulla tata kilpailua on voimistanut televisio, jonka tavoit-
tavuus on aivan toista luokkaa kuin lehtien. Viestinndn keskittymisen ansiosta
mediayhti6illd on entistd suuremmat taloudelliset voimavarat samalla, kun nii-
den riippumattomuus on lisddntynyt. Nyt on varaa ja uskallusta.



Suomessa suurimmat kaupalliset tv-toimijat MTV3 ja Nelonen eivit ole aina-
kaan vield ldhteneet rohkaisemaan kotimaisten salarakkaiden esiinmarssia ulko-
maisen esikuvan mukaisesti. Meiltd puuttuu vield juoru-tv, mutta ehka senkin
ilmestyminen on vain ajan kysymys. Se tietdisi kiristyvada kilpailua, kasvavia
haastattelupalkkioita, herkullisempia tarinoita — ja monenlaisia ongelmia jour-
nalismin kannalta.

Salarakkaita sielld, salarakkaita taalla

Kiss and tellille ei ole vakiintunutta kotimaista termid, mutta viime vuosina suo-
malaismediassa on ryhdytty puhumaan salarakkaista, joilla tarkoitetaan julki-
suudelta piilossa pidettyja parisuhteita tai parisuhteen kolmansia pyoria. Sala-
rakas voi tulla julkisuuteen joko omasta halustaan tai vastentahtoisesti muiden
paljastamana. Jalkimmaisessa tapauksessa kysymys ei ole kiss and tell -ilmiosta,
jos paljastusten tavoitteena ei ole salarakkaan taloudellinen hyoty tai julkisuu-
den valokeilassa paistattelu.

Sanoma Osakeyhtion sahkoisessa tekstiarkistossa ensimmadinen maininta kiss
and tellistd on 8.5.1996, jolloin Ilta-Sanomat kertoi James Hewittin prinsessa
Dianaa koskevasta kiss and tell -haastattelusta (Heikura 1996). Alma Median
tekstiarkistossa ensimmainen viite on Iltalehdessa 5.2.1997 (Laelma 1997).

Salarakas loytyy ensimmadisen kerran Sanoman arkistosta 5.9.2001 Helsin-
gin Sanomien kriitikon Antti Majanderin Kkirja-arviosta (Majander 2001). Alma
Median arkiston mukaan Aamulehden mielipidekirjoittaja kaytti kuitenkin ter-
mid jo ennen Majanderia. Nimimerkki "Kuormaan ei saa koskea” valitti 13.6.2000
tyopaikkansa ilmapiirin kiristyneen tahoillaan naimisissa olleiden toimitusjoh-
tajan ja tdman naispuolisen alaisen salarakkaussuhteesta (anonyymi 2000).
Iltalehteen salarakas putkahti ensimmdisen kerran 3.8.2002 tangokuningatar
Johanna Pakosen haastattelussa (Hannikainen 2002).

Oletettavasti salarakas-termin viljely ldhti kuitenkin liikkeelle 7 paivaa -leh-
destd, mihin antaa viitetta myos 29.11.2001 julkaistu Paula Koivuniemen haas-
tattelu, jossa sana esiintyi ensimmaisen kerran llta-Sanomissa:

Seiska-lehdessa kerrottiin, ettd Elina Kiikko on Ilkka Kanervan salarakas.
Onko kyse vakavasta seurustelusuhteesta? (Kolsi 2001.)

Allerin tekstiarkistoa penkoneen Peltomden (2007) mukaan 7 paivaa -lehti ei
ole koskaan kayttanyt kiss and tell -termid, mutta salarakkaan juuret ovat viime
vuosituhannen puolella.

”Salarakas” esiintyy ensimmdisen kerran elokuussa 1999, jolloin kerrotaan
edesmenneen prinsessa Dianan Hasnat-nimisestd ”salarakkaasta”. Juttu
ilmestyi lehdessd 34/1999. Sen jdlkeen aloimme viljelld termid viljalti, ja vuo-
sien varrelta loytyy useita kymmenid salarakas-otsikoita. (Peltomé&ki 2007.)
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Kiss and tell tuli tutuksi Tuurin kyldkaup-
paa myodten vuonna 2004, kun malli- ja mis-
sikisoja kiertdnyt Marika Fingerroos paljasti
suhteensa kauppias Vesa Keskiseen (kuva 2).
Sattumaa tai ei, tima tapahtui samana vuonna
pian Rebecca Loosin ja David Beckhamin suh-
dekohun jalkeen.

Sittemmin ilmiostd ovat saaneet osansa jal-
kapalloilija Aleksei Eremenko jr., jonka sala-
rakas oli Martina Aitolehti (2004), eduskun-
nan varapuhemies Ilkka Kanerva Marika Fin-
gerroosin ja malli Anne-Mari Bergin kanssa
(2005) sekd paaministeri Matti Vanhanen
entisen naisystavansd Susan Kurosen kanssa
(2006-2007). Lisdksi julkisuudessa esiintyi
salaperdinen "Kaarina”, joka kertoi 7 paivaa
-lehdessa yksityiskohtia pitkdan jatkuneesta

Vanhas-suhteestaan tdman avioliiton aikana
(2005). Kaarina ei paljastanut oikeata nimeddn ja kasvojaan (kuva 3), ja hdanen

visiittinsa julkisuudessa jdi hyvin lyhyeksi.

Kesdkuussa 2005, hieman ennen Kaarina-kohua, amerikkalaismies Elisha Blue
tilitti 7 paivaa -lehden kannessa tuntojaan suhteestaan tv-juontaja Ellen Jokikun-
nakseen: "Tv-tahden rakastajan rajut paljastukset: Olin Ellenin seksiorja!” (Karo-

nen 2005a, kuva 3).

Ennen vuotta 2004 vastaavia tapauksia oli tullut Suomessa julkisuuteen var-
sin vdhan. Mannekiini Tabe Slioor heratti 1960-luvulla pahennusta seurustele-
malla naimisissa olleen Helsingin kaupunginjohtajan Erik von Frenckellin kanssa.
Slioorin paljastukset julkaistiin kymmenosaisena sarjana Jallussa vuonna 1961

(Slioor 1961).
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Kuva 2. Marika Fingerroos toi
kiss and tell -ilmion Suomeen
2004.
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Kuva 3. Salarakkaat loytdvat nopeasti tiensd 7 pdivad -lehden sivuille.
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Otava julkaisi Anita Hallaman paljastuskirjan presidentti Urho Kekkosen
lemmenkirjeista vuonna 2001 (Hallama 2001). Anita Hallama oli edesmenneen
suurldhettilds Jaakko Hallaman puoliso ja nainen, josta kuiskuteltiin presidentti
Urho Kekkosen rakastajattarena. Pitkddn asiasta vaiennut Anita Hallama kyllds-
tyi huhuihin vuosikymmenia kaiken tapahtuneen jalkeen ja julkaisi kirjan, jossa
kertoi oman totuutensa asiasta.

Valta viettelee

Kiss and tell -paljastusten kohteeksi pddsevat yleensda naimisissa olevat kuu-
luisat miehet. Joskus myds vapaat poikamiehet kelpaavat, mutta silloin on vai-
keampi kehittad skandaalia, jos normirikkomus puuttuu. Paljastajan osa ei ole
haavi. Vaikka mies pettdd, ennen kaikkea hdnen paljastuksia tehneesta sala-
rakkaastaan leivotaan paholainen (Ukkola 2007, 29). Ei ole olemassa juurikaan
havaintoaineistoa siitd, saisiko paljastajana toimiva mies samanlaisen moraali-
sen tuomion kuin nainen.?

Sukupuolirooleilla on varmasti merkitystd kiss and tell -ilmién synnyssa.
Monen miehen mielestd intiimiasioiden paljastaminen voi olla "akkamaista juo-
ruilua”, johon on suuri kynnys ryhtyd, vaikka siita tarjottaisiin rahaa. Valloituk-
sistaan aaneen huutelevaa miestd tavataan pitda vastenmielisend sovinistina ja
kerskurina. Naisille taas tdllainen puhe on ehka luontevampaa ja tiettyyn rajaan
asti hyvaksyttavampaa. Ammatillisesti kiss and tell -paljastukset tuovat Suo-
messa vain vahan hyotyja mutta paljon haittoja. Intiimipaljastuksilla voi ken-
ties edesauttaa mallin, PR-emédnnan tai tosi-tv-ndyttelijan uraa, mutta miehelle
kiss and tell tarjoaa hyvin vahdn uramahdollisuuksia.

Paljastajaan kohdistuva julkinen paheksunta selittyy myo6s ainakin osaksi
epdtasaisella mediasodankdynnilld, jossa paljastaja ndyttda hyokkddvan ja
vahingoittavan vaitteilladn paljastettua. Perinteisissd, yleensa virkatoimia kos-
kevissa skandaaleissa no comments -linja on tuhoon tuomittu tie. Sen sijaan
2000-luvun yksityisyyteen tunkeutuvissa mediakohuissa ja skandaaleissa vai-
keneminen voi olla jopa kultaa.

Normaalin kaavan mukaan paljastaja antaa haastatteluita usealle tiedotus-
vélineelle, ja vdlineet ryhtyvat lainaamaan toisiaan. Ndin sanoma voimistuu ja
samalla vaaristyy, koska paljastajan vditteisiin ja median omiin tulkintoihin ei
useinkaan saada asianosaisen vastakommenttia. Koska paljastettu ei aina halua
tai voi lahted samanlaiseen vastaiskuun mediassa, hian joutuu ikaan kuin Vekku-
lan kaltaiseen peilisaliin, jossa totuus vaantyy eriskummalliseen muotoon eika
ulospadsya 1oydy millaan. Myos yleis6 huomaa epédtasaisen asetelman, jota se
pitdd epareiluna — paljastettua vastaan puhuvista faktoista huolimatta.

Yleison sympatiat kddntyvatkin skandaaleissa ja mediakohuissa herkasti ala-
kynnessa olevan puolelle. Esimerkiksi padministeri Matti Vanhasen niukka tie-
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dotuslinja yksityisasioista todenndkoisesti auttoi kddantamaan yleison mielipi-
teen hdnen puolelleen, etenkin kun vastapuoli vain jatkoi ja jatkoi suhteen jul-
kista kommentointia.

Erottelen kiss and sell -paljastajista nelja perustyyppid, joiden toimintatavat ja
perimmaiset motiivit eroavat hieman toisistaan:

1. Kolhitut eli ne, jotka aloittavat suhteen hyvassa uskossa mutta vastoinkay-
misia karsittydan kokevat itsensa uhreiksi ja tarttuvat taloudellisen ja/tai
moraalisen hyvityksen mahdollisuuteen.

2. Onnenonkijat oivaltavat suhteen jdlkeen, ettd maailman pitda kuulla, miten
asiat oikeasti menivéat. Motiivina ei niinkddn katkeruus vaan julkisuus, raha
tai vddran mielikuvan korjaaminen.

3. Saalistajat eli ne, jotka hakeutuvat suhteeseen tietoisesti hyotymistarkoituk-
sessa.

4. Sepittdjct eli ne, jotka hyotya saadakseen valehtelevat olleensa suhteessa.

Kolhittuja ja onnenonkijoita yhdistdd puhdas omatunto ainakin suhteen alussa.
Saalistajat ja sepittdjat toimivat laskelmoidusti alusta alkaen. Naméa perimmadiset
motiivit tuntee parhaiten useimmiten vain paljastaja itse, ja lukija voi niitd l1ahinna
arvailla mielessdan. Harva paljastaja tunnustaa ainakaan ddaneen, ettd hanen motii-
vinsa olisivat egoistiset.

[lmaiseksi ei paljasta kukaan

Ulkomailla johtava motiivi 2000-luvun kiss & tell -paljastuksissa on raha. Suo-
messa iltapdivdlehdet eivat maksa haastatteluista, mutta poseeraamisesta voidaan
maksaa malleille kuvauspalkkioita. Yksinoikeushaastatteluista maksavat vain jot-
kin aikakauslehdet, mutta nekin kansainvalisen mittapuun mukaan varsin pienia
summia. Koska paljastuskirjojen tekijanpalkkioillakaan ei rikastu, kiss & tell ei ole
padssyt kehittymaan ilmiona samanlaisiin mittasuhteisiin kuin Britanniassa.

Seiska maksaa haastattelupalkkioita tapauskohtaisesti. Jos kyse on kohahdutta-
vasta, kanteen nousevasta puhtaasta yksinoikeushaastattelusta, palkkiot liikku-
vat tonneissa. Ei siis sen enempaa! Palkkiot ovat pienempia kuin yleisesti luul-
laankaan. Kyse ei ole mistdan palkkioautomaatista eikéd likimainkaan kaikista
Seiskan julkkishaastatteluista makseta palkkioita. Imaismatkoja tms. emme
jakele. Toki voimme olla julkkisten mukana heidédn lemmenlomillaan tai vastaa-
villa, jolloin heille maksetaan jdlleen kerran kohtuullinen haastattelu- ja kuvaus-
palkkio. (Peltomé&ki 2007.)

Hymy maksaa haastatteluista, mutta tuskin yhtd paljon kuin Aller. Tuhansissa
euroissa liikutaan. Hinta riippuu aina aiheen uutisarvosta. Susan Kuronen oli
vallan keskiossd. Siihen liittyi poliittista valtaa, joka teki asiasta uutisellisesti
kiinnostavan. (Tulusto 2007.)



Median omasta aloitteellisuudesta kertoo
Kurosen (2007) kirjassaan kertoma tieto, ettd
Hymy-lehti otti hdneen yhteyttad ja tarjosi ver-
hotuista erotiikkakuvista 2500 euroa. Kun Kuro-
nen kieltdytyi, hdnelle tarjottiin 5000 euroa siit4,
ettd paljastaa kaiken (Kuronen 2007, 148).

Rahan lisdksi muita motiiveja suhteen yksi-
tyiskohtien julkistamisella voivat olla esimer-
kiksi kosto, hyvityksen saaminen pahasta mie-
lestd, narsistinen julkisuus seka julkisuus tyo-

tilaisuuksien kalastelemiseksi ja oman ”"brdn- [ HSAH HHH“SEN
din” arvon kasvattamiseksi. Wanna-be-julkkis- EHKEAT HHDW rl

ten tosi-tv-aikakaudella erityisesti nama kaksi Ty kA Ak ADsR T

jalkimmadistd piirrettd nayttavat korostuvankiss  kyva 4. Hymy-lehti paljasti *paa-

and tell -ilmiossa. ministerin morsiamen” kokonaan.

Markkinat ovat Suomessa pienet. 1000-3000 euron palkkiot ovat pikkusum-
mia, jos niitd vertaa siihen, mitd maailmalla maksetaan. Paljastuksissa on
enemman kyse julkisuusmotiivista. Ja onhan Marika Fingerroos luonut jopa
jonkinlaisen uran télld, samoin Anne-Mari Berg. (Tulusto 2007.)

Tarkeimpdnd motiivinaan paljastajat mainitsevat usein vdaran julkisuusku-
van korjaamisen. Rebecca Loos kertoi lehtihaastatteluissa, ettd hian myi tari-
nansa medialle, koska halusi epatoivoisesti ihmisten ndkevan hanet sellaisena
kuin han oikeasti oli (Platell 2004; Watson 2004). Samoin Monica Lewinsky ker-
toi haluavansa korjata median luomaa vaaristynyttd kuvaa itsestddn (ema.). Loos
sanoi ryhtyneensa ajattelemaan rahaa vasta, kun sai potkut tyostdan. Lewinsky-
kin oli rahapulassa oikeuskulujensa vuoksi (ema.).

Ironista kylld, paljastelijan julkinen kuva ei lisdpaljastuksista ainakaan parane,
kun mediakieputus vain kiihtyy ja herkullisimmat yksityiskohdat korostuvat jul-
kisuudessa. Paljastajan tdrkeind pitimat mutta ei niin myyvat asiat saattavat
jaada kokonaan huomiotta. Kirjan kirjoittaminen voi olla paljastajalle lopulta
ainoa keino saada sanomansa lapi juuri sellaisena kuin itse haluaa. Kirjankin jul-
kaisussa on ongelmana se, ettd media paattad, mita kirjasta nostetaan esille jul-
kisuudessa — monesti se voi olla kokonaisuuden kannalta vahdpatoinen seikka.

Myds Susan Kuronen (2007) ilmoitti kirjan kirjoittamisen motiiviksi halun
saada oikaistuksi ja muutetuksi kuvaa, joka hdnestd oli luotu mediassa (Kuro-
nen 2007, 16). Kurosesta valittyi suhteen paittymisen jilkeen melko yksipuoli-
nen ja kielteinen kuva, mutta hianen kirjansa sisalté onnistui yllattaméaan aina-
kin jotkut.

Joskus paljastajat esittdvat ajavansa ylevampia tarkoitusperia kuin omaa etu-
aan. Prinsessa Dianan rakkauskirjeitd kaupitellut James Hewitt halusi kirjeet
jonkin museon tai yksityisen kerdilijan haltuun, koska viestit olivat "historial-
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lisia dokumentteja” (ks. esim. CNN 2003). Vanhasen "Kaarina” puolestaan ker-
toi motiivikseen vaadranlaisen julkisuuskuvan oikaisemisen — mutta ei omansa
vaan Vanhasen. Mahdollisesta haastattelupalkkiostaan tai muista motiiveistaan
hédn ei maininnut mitdaan:

Paatin antaa jutun lehteen osittain siksi, etta Matin julkisuuskuva on mieles-
tani ollut aivan vdara. Se on vaivannut minua koko ajan. Misséa se suoraselkai-
nen, rehellinen mies on, johon luulin rakastuneeni? Viimeinen niitti pdatok-
seenioli se, ettd minun lisdkseni on kdsittddkseni myds muita naisia, jotka
laillani ovat luottaneet rehellisen tuntuiseen mieheen. (Karonen 2005b.)

Tuotettu skandaali tuottaa ongelmia

Tuotetun skandaalin synty on keinotekoinen ja tavoiteltu. Tuotettu skandaali
syntyy esimerkiksi silloin, kun skandaalin kohde lankeaa héanelle asetettuun
syottiin ja syyllistyy johonkin rikkomukseen, jota hadn yrittda salailla®. Paljasta-
jana on useimmiten skandaalin toinen osapuoli tai joku hdnen valtuuttamansa
henkil6.

Paljastaja myy kertomustaan osissa tiedotusvalineille. Tarina tarjoillaan medi-
alle valmiina, kun taas "perinteiset” skandaalit paljastuvat tutkivan journalismin
tuloksina tai tulevat ilmi muuta kautta. Perinteisissd skandaaleissa paljastajat
eli vuotajat tai "syvakurkut” mieluummin salaavat henkil6llisyytensa tai heidat
vedetdan julkisuuteen vastentahtoisesti. Ndissa skandaaleissa vuotaja ei ole valt-
tamatta itse osapuoli.

Tuotettuun skandaaliin kuuluvat olennaisena osana median ja paljastajan
liikesopimukset yksinoikeushaastatteluista, jotka tuovat paljastajalleen julki-
suutta ja taloudellista hyotyd. Julkaisija saa puolestaan myyvid juttuja ja kai-
paamaansa huomiota muussa mediassa. Paljastuksia julkaiseville viestimille
voi syntya tiukassa kilpailutilanteessa kiusaus tilata itselleen sopivia julkkisten
hairahduksia, mutta Suomessa ei ole tullut tietoon, etta tiedotusvélineet olisivat
kayttdneet maksettuja houkutuslintuja. Myos Tulusto ja Peltomaki (2007) sano-
vat, etteivat heidan lehtensa kdyta houkutuslintuja.

Vaikka paljastuksia julkaiseva tiedotusviline ei toimisikaan suoranaisesti
skandaalin jarjestdjdnd, silld on silti aktiivinen rooli skandaalin tuotannossa.
Tekemalla liikesopimuksen paljastajan kanssa media myy samalla puolueetto-
muutensa. Se ei voi silloin toimia tasapuolisena tiedonvdlittdjand, vaikka se ndin
ulospdin uskotteleekin. Viihdemedia myds mieluusti vaikenee omasta roolistaan
skandaalin rahoittajana ja hyodyn saajana. Talloin lukijan on vaikea arvioida jul-
kaisevan vilineen luotettavuutta.

Maksettujen haastatteluiden uskottavuus on muutenkin kyseenalainen.
Mitda enemman haastatteluista tarjotaan rahaa ja mitd pahemmassa taloudelli-
sessa ahdingossa paljastaja on, sitd suuremmaksi kasvaa houkutus vaaristella
totuutta.



Eettisesti ongelmallista on myo6s se, jos media hyvaksyy roolinsa avoimen
koston, rahastuksen ja vahingoittamisen vdlikappaleena. Joissakin ulkomaisissa
kiss and sell -tapauksissa on ollut ndhtdvissa viitteitd yhteyksista jarjestdytynee-
seen rikollisuuteen (prostituoidut houkutuslintuina, kiristysyritykset).

Peltomaki (2007) ei nde kiss and tell -haastatteluissa moraalista ongelmaa
median kannalta.

Ylipaadtdan tallaisia puhtaita kiss and tell -tapauksia on varsin vahéan seka
Seiskassa ettd muussa Suomen mediassa. Kysehdn on haastattelusta, jossa
ihminen voi avautua dramaattisista tunteistaan suurelle yleisélle. En koe sitd
kostona. (Peltomaki 2007.)

Tuluston (2007) mielesta kaikissa julkkishaastatteluissa on vaarana se, ettd
media toimii koston ja vahingoittamisen valikappaleena.

Suurempi ongelma ovat avioerojen jdlkeiset tilitykset. Niiden puheiden paik-
kansapitavyytta varmistetaan muista lahteista, ja paljon jatetaan myos julkai-
sematta. Niissd koston mahdollisuus on suurempi. Fingerrooshan oli suhteel-
lisen harmitonta, vahan niin kuin tosi-tv:td. (Tulusto 2007.)

Entd jos paljastaja valehtelee tai vadristelee rahan- ja kuuluisuudenhimos-
saan? Onko julkaisijan vastuu silloin yksinoikeushaastattelun tekijdlla vai myos
kaikilla sita siteeraavilla tiedotusvalineilld? Maksettuja haastatteluja siteeraavat
viestimet pelaavat riskipelid, jos ne eivit hanki itse vahvistusta toisen tiedotus-
valineen julkaisemille vaitteille.

Peltomden (2007) mukaan 7 paivada -lehden taustaty® on paljastushaastatte-
luissa mahdollisimman tarkkaa, ja siihen kdytetdan reilusti aikaa. Tarvittaessa
kdytetddan my0s juristin apua ennen jutun julkaisemista. Tulusto (2007) kertoo,
ettd Hymy varmistaa kiss and tell -paljastusten paikkansapitdvyyden esimer-
kiksi paljastetun tekstiviesteilld, joita ei yleensad voi julkaista.

Vaadimme, ettd toimittaja nakee tekstiviestit tai ettd hanelle kerrotaan niista.
Teemme selkedn sopimuksen, ettd asianosainen on myds oikeudessa valmis
todistamaan asiassa. Joudumme harkitsemaan julkaisua sitad taustaa vasten,
ettd kyse on aina myds ihmisten yksityisyydensuojasta. (Tulusto 2007.)

Tutkivat journalistit tietavat, ettd syvdkurkuilla on mediavuodoille omat
motiivinsa, jotka tuskin useinkaan ovat altruistisia. Ikuisuusongelma on, miten
pitkélle journalistin pitdd pohtia vuotajansa motiiveja. Onko parempi olla niista
kokonaan tietamaton, jolloin ei tarvitse miettid julkaisemisen eettisyyttd? Paa-
ministeri Anneli Jddtteenmden eroon johtaneita paljastuksia tehnyt toimittaja
Pekka Ervasti totesi jialkeenpdin, ettd vuotajan motiiveja miettiva toimittaja on
hyllyvalla suolla. Ervasti sanoi hdantd kiinnostavan vain sen, etta tieto tulee ulos
(Kivioja 2003).
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Poliittisissa skandaaleissa paljastuksilla katsotaan olevan niin suurta yhteis-
kunnallista merkitystd, ettd vuotajan motiivit ovat sivuseikka eivatkd ne aina
ole tiedossakaan. Kiss and sell -paljastuksissa taas yhteiskunnallista merkitysta
on vdlilla vaikea osoittaa ja julkisuuteen haluavan vuotajan itsekkddt motiivit
ovat joko julkilausuttuja tai muuten ilmiselvia. Eik6 median tarvitse silloinkaan
painaa jarrua?

Eihdn media jarrua paina, jos sen oma jalka on kaasupolkimella.

YTM, toimittaja Pasi Kivioja on vapaalla Ilta-Sanomista ja valmistelee vditoskirjaa
mediaskandaaleista.
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VIUTTEET

1 Suhteellaan Clintoniin oli rahastanut jo ennen Lewinskya entinen yokerholaulaja ja
televisiotoimittaja Gennifer Flowers. Ndyttelijd Jack Nicholsonin entinen rakastajatar,
nayttelija Karen Mayo-Chandler aiheutti sensaation vuonna 1989 paljastamalla Playboy-
lehdessad intiimeja yksityiskohtia Nicholsonin fetisseista (ks. esim. Hedegaard 2006).
Britanniaa kuohutti 1960-luvulla Profumo-skandaali, jonka seurauksena sotaministeri John
Profumo joutui eroamaan tehtavistdadn 1963. Naimisissa ollut Profumo koki pikaromanssin
tanssityttona tunnetun Christine Keelerin kanssa 1961. Keeler myi tarinansa lehdistolle, ja
suhteesta syntyi myos elokuva ja useita kirjoja (Thompson 2000, 131-137).

2 David Beckhamin lisdksi muun muassa Britanniassa pelannut suomalaisjalkapalloilija
Mikael Forssell sai lukea lehdesta brittimalli Sammi Fugilin paljastuksia heidadn vaitetysta
suhteestaan vuonna 2005. Englannin jalkapallomaajoukkueen valmentajan Sven-Goran
Erikssonin salasuhteet paljastuivat kahdesti.

3 Mies toimii harvoin paljastajana. Prinsessa Dianan entinen rakastaja James Hewitt on
kuitenkin ansainnut miljoonia kohuhaastatteluillaan Britanniassa. Myos suomalainen
pornomalli Henry Saari herutti vuonna 1998 brittilehdistolle kuumaa tarinaa lemmenyostaan
Spice Girls -yhtyeen Mel B:n kanssa, ja edelld mainittu Elisha Blue kehui kokemuksiaan Ellen
Jokikunnaksen kanssa 2005.

4 Tuotettu skandaali voi olla myds jokin muu kuin kiss and sell -paljastus. Olennaista on
skandaalin tavoittelu ja haastattelujen myyminen. Kauneuskilpailuihin tai tosi-tv-ohjelmaan
hakeutuva henkil6 tietdd saavansa kohujulkisuutta, kun hanen saantorikkomuksensa tai
vanhat rikoksensa paljastuvat.
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99 Nykyisyys on millisekunnin
mittainen raja, joka erottaa
menneisyyden tulevaisuudesta.”



Raimo Salokangas

Lahdekritiikkia, kiitos!
Journalistit ja historiantutkijat
yhteistd menneisyyttd hallitsemassa

Rosenholz-aineisto, Tiitisen lista ja Alpo Rusi -tutkinta
nostattivat taas kerran pélyd edesmenneen Itd-Saksan
turvallisuuspalvelun arkistoista.

Luin jouluna Giinter Grassin muistelmateoksen Sipulia kuoriessa. Sehan heratti
ilmestyessadn Saksassa kohua yhden yksityiskohtansa takia: Nobel-kirjailija pal-
jasti siihen saakka vaikenemansa seikan, ettd oli osallistunut toisen maailman-
sodan loppuvaiheeseen Waffen-SS:n riveissa.

Danzigin satamakaupungin poika oli ilmoittautunut vapaaehtoiseksi sukel-
lusvenelaivastoon, mutta saikin lopulta komennuksen SS:n taistelujoukkoihin
— siis niihin, joihin oli kuulunut myds itarintamalla 1941-43 taistellut suoma-
lainen "panttipataljoona” ja jotka eivat olleet keskitysleirinvahteja. Grass oli 17-
vuotias ja sota niin lopuillaan, ettd kysymys oli endd hengen sdilymisestd puna-
armeijan jyran alla omia teloituskomennuskuntia vdistellessd. Tuleva kirjailija
komennettiin sotaan tdydennysmiehend, eikd hdan tehnyt mitddn paheksuttavaa.
Ongelma olikin hdnen aselajinsa, pahamaineisen kirjainparin sisaltavda Waffen-
SS, ja se, ettd (Lansi-)Saksan omanatuntona esiintynyt julkisosiaalidemokraat-
tinen Kkirjailija oli salannut tdman lyhyen jakson menneisyydestdan. Historia
nousi uutiseksi tassd paivassa.

Suomalaisen journalismin kannalta kiinnostavin menneisyydenhallintakysy-
mys viimeksi kuluneen puolentoista vuosikymmenen aikana on liittynyt (ja liit-
tyy) DDR:n lakkaamiseen olemasta ja Neuvostoliiton hajoamiseen. Vakoilijoita,
tiedottajia, suomettuneita ja rahmalldaan olijoita on paljastettu urakalla ja niin,
ettd journalistinen ldhdekritiikki ei ole tahtonut perdssa pysya. Syksylla 2007
Helsingin kardjaoikeus tuomitsi valtion maksamaan suurldhettilas Alpo Rusille
70 000 euron korvauksen siitd, ettd tieto hdnen Stasi-tutkinnastaan Suojelupo-
liisissa oli padssyt vuotamaan julkisuuteen. Rusi itse julkaisi samoihin aikoihin
paksun kirjan, jossa hdn samaisia Stasi-lahteita kdyttden leimasi joukon suoma-
laisia poliitikkoja ja virkamiehida DDR:n ja sen tiedustelun katyreiksi. Aiemmin
syksylla Julkisen sanan neuvoston puheenjohtaja Kalevi Kivisto erosi tehtavas-
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kuvat:YLE

tddn sen jalkeen, kun TV 1:n A-Studio oli leimannut hdnet DDR:n kumartelijaksi
ohjelmassa, joka oli l1ahdekriittisessa mielessa kyseenalainen.

Olisiko journalistien harjoittama lahdekritiikki voinut suoriutua tehtavassaan
paremmin? Olisiko ammattiapua ollut saatavissa? Mitd tekivdatkdan menneisyy-
denhallintaan kutsuvien kysymysten parissa ne, joilta apua olisi ehka saanut —
historian tutkijayhteis6? Tutkijayhteison keskusteluista vihid voi saada tutkaile-
malla talld vuosituhannella ilmestyneitd alan ammattilehden Historiallisen Aika-
kauskirjan (HAik) numeroita. Ennen julkaisuun pureutumista on kuitenkin syyta
pohtia, mistd haltuun otetussa menneisyydessa on kyse.

Me, menneisyys ja ohikiitdva nykyisyys

Kaydyissa keskusteluissa oli kysymys sekd menneisyydenhallinnasta etta histo-
riakulttuurista ja historiapolitiikasta. Sanat ovat saksalaisldhtoisia ja heijastavat
sitd, ettd Saksassa kysymys menneisyydestd on ollut ja yhd on vuosien 1933-45
natsikauden vuoksi erityisen arka ja vaikea. Vaikeusastetta lisdd se, ettd kylma
sota tuotti Saksoja kaksittain, joten kansallista identiteettida on pitdnyt raken-
taa kahdessa toisiinsa vihamielisesti suhtautuneessa saksalaisessa valtiossa ja
hyvin erilaisista lahtokohdista. Vilienselvittelyd menneisyyden kanssa harjoitet-
tiin nimenomaan Lansi-Saksassa, kun taas DDR:ssad oikeaoppinen puoluendko-
kulma jatti natsimenneisyyden pelkdstddn ldnsisaksalaisten ongelmaksi (Hen-
tila 1994).

Seppo Hentild kirjoittaa saksalaista historiankirjoitusta analysoivassa tutki-
muksessaan ndin: "Saksalaisten alituinen tarve tilittdd historiaansa - ldahes jat-
kuva ’henkinen itsensadsilpominen’ — avaa ndakoalan tai vahintaankin erinomai-
sen tirkistysaukon kansakunnan sielunmaisemaan. Saksalaisten historiatuska
kertoo selvaa kieltddn siitd, ettd kansakunnan suhde menneisyyteensa on yha
jollakin tavalla rikkindinen. Historiakeskusteluissa liikutaan alyllisen ja tun-
teenomaisen itseymmarryksen raja-alueella, jolla historiasta vdistamatta tulee



poliittista ja poliittisesta historiallista.” Hentila my0s toteaa historiakeskuste-
luun aktiivisesti osallistuneen Jiirgen Habermasin puhuneen historiapolitiikan
sijasta "historian julkisesta kaytosta” (dffentlicher Gebrauch der Historie), jol-
loin ajallisesti kaukainenkin historia on aina viime kddessda oman ajan histo-
riaa (Zeitgeschichte), ja oman ajan historia sisdltdd aina "universaalihistorialli-
sen aspektin”. (Hentila 1994, 14.)

Historiakulttuuriksi on Saksassa ruvettu kutsumaan "sita poliittisen kulttuu-
rin aluetta, jolla ihmiset kohtaavat menneisyyden ja tekevat tilid sen kanssa”
(Hentild 2004, 306-307). Tuo alue kattaa kaiken sen, missd menneisyytta kos-
kevaa tietoa tuotetaan, vilitetdadn, esitetddn, koetaan ja kaytetddn — siis tutki-
muksen, journalismin, median laajemmin, fiktion, mutta myos ihmiset omissa
positioissaan tuota kaikkea kdyttdmassa ja muokkaamassa.

Jos historiakulttuurissa on lahinnd kysymys historian kdayton foorumeista,
historiapolitiikasta puhuttaessa etualalle nousevat historian kayttoa ohjaavat
intressit ja tavoitteet. Historiapolitiikka voi olla hyvinkin tietoista ja aktiivista
tulkinnan muokkaamista jonkin tarkoitusperan ajamiseksi. Hyva suomalainen
esimerkki on se, miten presidentti Urho Kekkonen teki Leninistd Suomen itse-
ndisyyden takuumiehen esittamalla itsendisyyden tdman lahjana. Tulkinnan
tarkoitettu osoite oli Moskovassa ja taka-ajatus se, ettd koska Lenin oli neu-
vostojohdolle erehtyméton auktoriteetti, Breznev ja kumppanitkaan eivét voisi
pyhan miehen linjasta poiketa. Historiantutkimus - varsinkin Tuomo Polvisen
1967 ilmestynyt teos Vendjdn vallankumous ja Suomi 1 - oli tosin jo pitdvasti
osoittanut Leninin aivan toisenlaiset motiivit: ettd vallankumouksen edetessa
pitkin Eurooppaa Suomi kumminkin palaisi vapaaehtoisesti kansojen perhee-
seen. Yleisempad historiapolitiikaksi katsottavaa historiaan vetoamista kui-
tenkin on tiedostamattomien itsestdadanselvyyksien kaytto poliittisen argumen-
toinnin tukena.

Menneisyydenhallintaa nimetdan saksan kielessa kahden pitkdn yhdyssanan
avulla: Vergangenheitsbewidiltigung ja Geschichtsaufarbeitung. Edellisen suora
kaannos olisi juuri "'menneisyydenhallinta”. Hentila ihmettelee, miten men-
neisyytta voisi hallita, mutta vastavditteitdkin hanelle voi esittda esimerkiksi
George Orwellin jalanjdljissda. Orwellin romaanissa 1984 vanhoja sanomaleh-
tid muokattiin niin, ettd ne sopivat vallanpitdjien nykyisiin tavoitteisiin. His-
toriaa kirjoitettiin tarkoituksenmukaisella tavalla uudelleen, ja ajatus oli, ettd
se joka hallitsee menneisyyttd, hallitsee nykyisyyttd ja tulevaisuutta. Todelli-
sen eldman esimerkkeja tarjosi Neuvostoliitto muun muassa siten, ettd Krem-
lin katolla seisovan johtajarivin valokuvista saatettiin kompel6sti poistaa epa-
suosioon joutuneita henkiloita. Pitkdn saksalaisen sanan tarkoite on kuiten-
kin, miten vaikean menneisyyden kanssa voisi tulla sinuiksi ja siten ikdan kuin
"hallita” sita.

Toinen sana kdantyy suoraan “historian tydstdmiseksi’, mika sekin vaatii
selitystd: koetetaan tarttua myos vaikeisiin asioihin ja tutkia niitd historiantut-
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kimuksen normaalein keinoin mahdollisimman avoimesti ja rehellisesti. "Tyos-
tdminen” ja "hallinta” ovat siis samalla asialla, ei kaihdeta hankalia ja kiusallisia
aiheita, vaan tutkimalla tehdddn ne nakyviksi ja olemassa oleviksi kriittiseen
julkisuuteen ja tullaan sinuiksi niiden kanssa tunnustamalla ne.

Toimittajat ja tutkijat ajan hallitsijoina

Kirjoitan tata paivind, jolloin tuli kuluneeksi 90 vuotta Suomen sisdllissodan
alkamisesta. Asia oli runsaasti esilla mediassa, ja pienend mutta olennaisena
yksityiskohtana panin merkille, ettd yleensa puhuttiin nimenomaan ”siséllisso-
dasta”. Usein samalla todettiin, ettd tuon sanan kdyttd on yleistynyt vasta asi-
anosaisuudesta vapaan tutkijapolven myo6td. Tahén liittyy my6s muuan minun
tietoinen “historiapoliittinen” tekoni. Kun Kkirjoitin laajalle levinneeseen yleis-
esitykseen Suomen historian pikkujdttildiseen myos vuoden 1918 sodan katta-
neen artikkelin, laitoin siihen alaluvun "Mika sota?”!, jossa pdadyin suosittele-
maan “sisdllissodan” kdyttamistd. Motiivini oli nimenomaan neutraalina pita-
mani termin kdyton edistdminen ja siten valillisesti "poliittisesti” motivoitunei-
den termien syrjayttaminen. Tutkijat — ja journalistit — ovatkin alituiseen tulkin-
noillaan tuottamassa mennytta todellisuutta, ja se meiddn on syyta tiedostaa.

Niin tutkijana kuin journalistisena raportoijana arvostettu Timothy Garton
Ash julkaisi vuosituhannen vaihtuessa kirjoituskokoelman History of the Pre-
sent? Euroopan muutoksista 1990-luvulla. Kirjan otsikon Garton Ash nappasi
1980-luvulla ilmestyneen aiemman kirjansa arviosta, jonka oli tehnyt tunnettu
amerikkalainen diplomaatti ja historioitsija George Kennan. Garton Ash kirjoit-
taa, ettd "history of the present” on paras mahdollinen luonnehdinta sille, mita
hédn on koettanut kirjoittaa yhdistdessddn molemmat ammattinsa: historioitsi-
jan ja journalistin. Han toteaa, mielesténi erittdin osuvasti, ettd nykyisyys on
oikeastaan millisekunnin mittainen raja, joka erottaa menneisyyden tulevai-
suudesta. (Garton Ash 2000, 8.)

Kun ndin ajatellaan, "nykyisyydestad” tai laajemmin "omasta ajasta” tulee epa-
madrdinen, ajalliselta mitaltaan vaihteleva praktinen kasite. Se ulottuu taakse-
pdin sen verran kuin kulloinkin tarkasteltavana oleva prosessi edellyttda. Esi-
merkiksi "toisen maailmansodan jdlkeinen aika” padttyi vasta 1989-91 kom-
munismin romahdukseen.

Kennan my0s kirjoitti, ettd nykyisyyden historia sijoittuu "sille pienelle ja
harvoin vieraillulle alueelle, jolla journalismi, historia ja kirjallisuus ... koh-
taavat”. Garton Ash allekirjoittaa havainnon ja lisda, ettd tdllaiset kohtaamis-
paikat ja raja-alueet ovat aina mielenkiintoisia, mutta usein jannitteisid. "Kun
tyoskentelee talla alueella, tuntuu toisinaan kuin olisi ei-kenenkdan maalla.’
Hanelle reportaasi ja historiallinen narraatio ovat aina yksittdisen kirjoitta-
jan kertomuksia, joille tamd on omien kokemustensa ja materiaalinsa pohjalta



antanut muodon. Pelkka tutkimus ei riitd, vaan tarvitaan myos mielikuvitusta,
jotta voi eldytyd niiden asemaan, joista kirjoittaa, ja siind mielessa histori-
oitsija ja journalisti tydskentelevit kirjailijan lailla. Mutta Garton Ash koros-
taa my0s missd lupa kdyttdd kaunokirjallisia keinoja loppuu: tutkija ja jour-
nalisti eivat voi kuvitella faktoja, kun taas kaunokirjailijalle se sopii. (Garton
Ash 2000, 12-13.)

Garton Ash siteeraa 1900-luvun tunnetuimpiin historioitsijoihin kuulunutta
Eric Hobsbawmia: "On tarkead, etta historioitsijat puolustavat alansa perustaa,
todisteiden ensisijaisuutta. Jos heiddn tekstinsa on fiktiota, kuten se jossa-
kin mielessd on koska kysymys on kirjallisesta tydstd, on tamdan fiktion raaka-
aineena kuitenkin faktoja, jotka voidaan todistaa.” Garton Ash lisad, ettd tdma
vaatimus pdtee yhtd hyvin journalismiin. (Garton Ash 2000, 13.)

"Hallintaa” kaipaava menneisyys on usein journalismin kannalta "kiinnos-
tavaa”, ja kiinnostavuushan on yksi uutiskriteereista. Tasavuodet, kuten 90
vuotta sisdllissodasta tai 200 vuotta Suomen erottamisesta Ruotsin valtakun-
nasta, tuottavat oman mediajulkisuutensa. Toisinaan taas normaali tutkimus
tarjoaa tuloksia, jotka saavat lisda volyymia ja vaikutusta mediajulkisuuden
kautta — tuoreena esimerkkind kysymys juutalaisen tutkijan vaitoskirjan hyl-
kddamisestd Helsingin yliopistossa vuonna 1937. Asia tuli julki tutkimusar-
tikkelissa Historiallisessa Aikakauskirjassa (Muir 2007), mutta vasta valtajul-
kisuus mediassa teki siitd laajemmassa mielessa “julkisen” ja sai yliopiston
ryhtymadn toimiin. Samalla avattiin vanha arka kysymys siitd, mitd kaikkea
suomalainen 1930-luvun oikeistolaisuus oikein sisadlsikdan. Ja toisinaan taas
mediajulkisuus nostaa nayttamolle asioita, joihin tutkimuksen on pakko tart-
tua - tai tarttua uudelleen, mutta uudesta nakokulmasta. Tallaisesta esimerkki
on jo perdattomadksi todistettu vdite runsaista karkureiden teloituksista Lap-
peenrannassa kesallda 19443,

Aikakauskirja ajassa kiinni

Historiallinen Aikakauskirja ilmestyy nelja kertaa vuodessa ja sita julkaisevat
Suomen Historiallinen Seura sekd Historian Ystdvdin Liitto. Sen perussisaltoa
ovat tutkimusartikkelit ja -katsaukset seka kirja-arvostelut. HAik on siis his-
toriantutkimukselle samassa asemassa kuin Tiedotustutkimus viestinndn tut-
kimukselle.

Tata kirjoitusta varten kavin lapi aikakauskirjan 2000-luvun numerot — tay-
sin tietoisena siitd, ettd vuosituhannen vaihtuessa kommunismin romahduk-
sesta oli jo kulunut vuosikymmen ja ettda sen myoéta kdyttoon tulleeseen mate-
riaaliin perustuvaa tutkimusta ja muuta kirjallisuutta oli ilmestynyt runsaasti
jo 1990-luvulla. Muistan myds, ettd varsin karkevaa julkista keskustelua suo-
mettumisen asteista ja kumarruskulmista sekd opportunismista kaytiin heti
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tuoreeltaan, mutta koko kirjallisuuden ja keskustelun perkaaminen olisi kirjan
kokoinen aihe.

Yleishavainto on, ettd vain harvassa 2000-luvun HAik:n numerossa ei ollut
mitddn menneisyydenhallinta-teeman kannalta kiinnostavaa sisaltdd. Tata osal-
taan edisti lehden taustajdrjestoissa ja -elimissa kayty keskustelu* julkaisun roo-
lista, merkityksestd, kohdeyleisostd ja julkaisuperiaatteista: keskeisen tieteelli-
sen ammattilehden tuli olla myds ajankohtainen ja tarttua laajempaa lukijakun-
taa kiinnostaviin aiheisiin.

Vuoden 2000 viimeisessd numerossa oli dosentti Sirkka Ahosen artikkeli histo-
riakulttuurista yhteison muistin rakentajana. Siind kirjoittaja korosti tiedeyhtei-
sOn vastuuta historian yhteiskunnallisesta kdytdstd — siitd huolimatta, ettd "histo-
riakulttuuri on vain reunoiltaan tiedeyhteison ohjauksessa” ja enemman median
ja kulttuuriteollisuuden vallassa. Han katsoi, ettd tiedeyhteis6 voi kdyttaa hyvak-
seen historiakulttuurin "valtatuottajia” luodakseen siltaa yleis66n. Samaten hian
asetti tiedeyhteison tehtavaksi "kasitella kriittisesti kadun historiakulttuuria silta
varalta, etta siihen sisdltyy historian vaarinkayttoa”. (Ahonen 2000.)

Saman linjan otti julkaisun uusi pdatoimittaja, professori Juha Sihvola. Han
kirjoitti oppineen esseen mittaisia ja muotoisia padkirjoituksia, joista ensimmai-
sen otsikko oli "Historia, totuus ja arvot”. Hanesta historiantutkijan paras ilmai-
suvaline on sivistynyt arkikieli, ja siksi historiassa ei voikaan selkedsti erottaa
tutkimustuloksia, niiden popularisointeja ja historiallisen tiedon sovellutuksia —
tutkimustulos on jo valmiiksi ymmarrettava ja valittomasti sovellutus, osa poliit-
tista ja moraalista keskustelua. Sihvola piti siten suorastaan vadistimattémana,
ettd koska tutkijan tyd on kaikkien ymmarrettavissa, tutkija joutuu heti osalli-
seksi historiallisen tiedon kayttod koskevaan kansalaiskeskusteluun. Tutkijan ei
olekaan syytd kaihtaa julkisuutta, Sihvola yllytti. (Sihvola 2001a.) Tieteellisyy-
den ja populaarisuuden véliseen jannitteeseen hédn loysi vastauksen historian-
tutkimuksen moraalis-poliittisesta motivaatiosta. Ei tarvinnut tavoitella lukijoita
tieteellisyydesta tinkimalla ja vaittamalla vaikeaa helpommaksi kuin se on, silla
tarkeistd asioista ihmiset ovat valmiit lukemaan vaativaakin tekstid, ja kunnolla
tutkittu monimutkainenkin ongelma on mahdollista esittda selkeasti, ymmarret-
tavasti ja tasmallisesti. (Sihvola 2003.)

Kun dosentti Jari Ehrnrooth vuonna 2001 esitti, ettd Suomen tulisi tehda aloite
kommunismin rikosten tutkimisesta ja saattamisesta kansainvalisen moraalisen
tuomion alaiseksi ja asiasta nousi laaja julkinen keskustelu, Sihvola otti (keskus-
telussa selvddn vahemmistoon jadneen) myonteisen kannan ja ulotti sen samalla
Suomen historian kipupisteisiin: ”... esimerkiksi vuoden 1918 tapahtumat, toi-
nen maailmansota ja sotien jalkeinen idanpolitiikka ansaitsevat joutua myos
avoimen moraalisen analyysin kohteiksi. Kun on turvauduttu keinoihin (vaki-
valtaan, tyrannin kanssa liittoutumiseen, valehtelemiseen), joilla on moraali-
sesti arveluttavia seurauksia, on voitava joka kerta kysya, oliko kaikki muut kei-
not kaytetty, kdytettiinko arveluttavaa keinoa minimimaara ja oliko kulloisissa-



kin oloissa uskottavaa, ettd juuri ndin saavutettaisiin haluttuja tuloksia.” (Sih-
vola 2001b.)

Nain moraalifilosofisessa katsannossa, mutta keskustelun yleisin ldhesty-
miskulma oli pragmaattinen; normaali kriittinen tutkimus hoitaisi asian. Pro-
fessori Seppo Hentild kirjoitti: "En pidd ajatusta totuuskomissiosta monesta-
kaan syystd hyvdna. Se on omiaan ponkittamadn sellaista harhakasitystd, ettd
kiistellysta historiasta muka olisi loydettdvissa yksi ainoa, oikea ja lopullinen
Totuus.” Kyseisessa kirjoituksessa Hentila arvioi "Kekkos-tutkimusta”, jolla hdn
tarkoitti kaikkea Suomen 1950-80-lukuja koskevaa yhteiskuntahistoriallista tut-
kimusta. Hanestd sen tulisi edetd kahdella keskendan keskustelevalla linjalla:
normaalia perustutkimusta seka historiapoliittista tutkimusta. Tamédn artikke-
lin kannalta kiinnostavampi on jdlkimmadinen. Se "pureutuisi menneisyyssuh-
teemme poliittisuuteen 2000-luvun vaihteessa” ja sen tutkimuskohteena olisi-
vat "oman aikamme eri suuntiin kallellaan olevat menneisyyskasitykset ja nii-
den taustalla olevat motiivit ja tarkoitusperat”. Ketd lyodaan tai puolustetaan
ja missa tarkoituksessa, kun Kekkosta lyoddan tai puolustetaan, Hentilda kysyi.
(Hentild 2001, 68-72.)

Menemattd yksityiskohtiin totean, ettd 2000-luvun Historiallinen Aikakaus-
kirja ei kaihtanut arkoja ja/tai ajankohtaisia kysymyksid, mutta samalla sen kir-
joittajat suhtautuivat niihin asianmukaisen analyyttisesti. Lehden numeroiden
teemoina ovat olleet muun muassa "Islamin monet kasvot” (1/2002), "Kylméa
sota” (2/2002), "Historiantutkimuksen tila ja tulevaisuus” (1/2003), "Vuoden
1918 vaikea historia” (4/2003), "Neuvostoliiton uhka” (1/2004), "Juutalaisuus ja
antisemitismi” (2/2004) ja "Lapset ja sota” (2/2006).

Vaikea tiedusteluaineisto

Syksyn 2007 Rusi-julkisuutta ja Kalevi Kivistén eroa yhdistavat Stasin jadmisto
seka lahdekritiikin ontuminen. Tiedustelu- ja turvallisuuselinten paperit nimit-
tdin ovat lahdekriittisessa mielessa erityisen ongelmallisia.’

Helsingin Sanomien tilaamassa arviossa Hentild (2007) otti kriittisen kannan
Rusin Vasemmalta ohi -kirjaan, jossa Rusin missiona on todistaa, ettd sosiaalide-
mokraatit, Kalevi Sorsa etunendssd, kayttivat tuomittavia keinoja koettaessaan
1960-luvun puolivélista alkaen saada asemia keskustapuolueen hallitsemassa
ulkoministeriossa ja ylimalkaan Suomen ulkopolitiikan muotoilussa. Rusin syyt-
tomyydesta vakoiluun Stasi-materiaalin kdytén ehdot ymmartava Hentila kui-
tenkin on koko ajan ollut vakuuttunut (Hentila 2004, 278-286), mutta hdanen
mukaansa Rusi kirjassaan syyllistyy samaan lahdekriittiseen virheeseen, jonka
uhriksi itse joutui.

Myo6s Hentildlla on kopiot osasta Rusin kirjassaan kdyttamia koosteraportteja,
ja hdnen mukaansa suurin osa niiden sisdllostd on sellaista, ettd sen tietdisi kuka
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tahansa mediaa seuraava. Hentild kirjoittaa: "Rusi vyoryttaa arkistoista valtavan
madran detaljitietoa suomalaisvaikuttajien yhteyksistd DDR:ddn. Toki yhteyksia
oli paljon, ja niistd jai myos runsaasti jalkia arkistoihin. Koska Stasi kuului DDR:
n jarjestelmdan kuin nend paihan, kertomukset paatyivat saannollisesti myos
sen haltuun. --- Asianosaisten kannalta olisi kohtuullista, ettd keskusteluja ita-
saksalaisten kanssa ei oikopaata leimattaisi Stasi-kontaktiksi, vaikka raportti sen
arkistosta loytyisikin. Vain niilla harvoilla suomalaisilla jotka tietoisesti hankkiu-
tuivat yhteistyoéhon Stasin kanssa, oli mahdollista tietad, etta keskustelukump-
pani oli nimenomaan Stasin palveluksessa.”

Hentila kritisoi, ettd Rusi jattda jarjestelmallisesti arvioimatta Stasin haltuun
pdatyneiden tietojen sisdltdd, vaikka valilla puhuukin ”"avainkontaktista” tai
"huipputiedosta”. Yleisemmalld tasolla Hentild toteaa suomettumisen ajan tut-
kimusta vaivaavan liahdeongelman: DDR:n jaljiltd on runsaasti yhden osapuo-
len kertomuksia, mutta suomalaisia lahteitd samasta tilanteesta ei ole. Supon
resurssit nimittdin riittivat tapaamisten tarkkailuun, mutta keskustelujen sisal-
16std tai mahdollisista tietoluovutuksista sen materiaali ei kerro. Hentilda koros-
taa, ettd tiedustelupalvelujen raportit ovat usein “varsinaisia toiveiden tynny-
reitd, joissa maailma kuvataan sellaiseksi, joksi sen haluttaisiin tulevan”. Ja edel-
leen: "Jos historioitsija luottaa siihen, ettd jokainen sana itdtiedustelun kerto-
muksissa on totta, hdn antaa KGB:lle ja Stasille ensiyon oikeuden Suomen poliit-
tisen historian kirjoittamiseen.” Hentilan mukaan Rusille oli kdynyt juuri ndin, ja,
ndin Hentila tulkitsi, "ei taitamattomuudesta vaan tietoisesti ja harkiten”.

Rentola (2007) puolestaan Kkirjoitti tiedustelumateriaalin kdytosta kolumnin
Historialliseen Aikakauskirjaan, taustalla kevaalld jarjestetty seminaari turval-
lisuus- ja tiedustelumateriaalin kdytosta tutkimuksessa ja kirjallisuudessa seka
Rosenholz-aineiston nostama kesdn Stasi-julkisuuspiikki. "On tietysti niin, ettei
mikddn voima voi pysdyttdd aiheeseen liittyvda spekulaatiota ja sekundan tul-
vaa”, hdan huokasi, mutta "ellei muu niin vastuu opiskelijoille pakottaa tdssdkin
huuruisessa maastossa kannattelemaan historioitsijan ammatillisia standardeja,
viileda asennetta ja lahdekritiikkia”.

My0s Rentola viittaa tiedusteluaineiston perusominaisuuteen: suurin osa siita
perustuu julkisiin ldhteisiin, ja suhteuttaminen julkiseen karsii salaliittoteori-
oita. "Toki konspiraatioita on historiassa esiintynyt, mutta paranoia on kuitenkin
yleisempi ja paljon vahvempi voima.” Han korostaa, ettd on kdytettdva monen
eri tahon ldhteitd, silld samat henkil6t ja tapahtumat esiintyvat eri palveluiden
aineistossa aivan eri valossa, ja varoittaa: "Tiedustelualalla ei historiaa voi kir-
joittaa pelkdstddn yhden palvelun aineistolla. Se on sama kuin Raamatussa olisi
vain Juudaksen evankeliumi.” Lahteiden syntyyn liittyvat byrokraattiset rutiinit
on tunnettava, kuten "Neuvostoliiton ja sen asiakasvaltioiden palveluiden pak-
komielle merkitd tietoldhteet agenteikseen”, jotta vuosisuunnitelma tayttyisi ja
oma ura olisi turvattu, vaikka suuri osa "agenteista” oli agentteja vain kirjaajan
mielikuvituksessa.



Rentola ihmettelee asiantuntemattomien kyvyttomyytta kasittaa tiedustelu-
asioiden "harmaan vyohykkeen” laajuutta ja luonnetta ja ehdottaa — ajatus lie-
nee perdisin Keijo Korhosen muistelmateoksesta — alan kirjoittajien tutkinto-
vaatimuksiin Graham Greenen ja John Le Carrén romaaneja. (Lisddn listaan Len
Deightonin.) Samaten Rentola ihmettelee herkkdauskoisuutta, jolla entisten tie-
dusteluvirkailijoiden puheita lehdissa ja kirjoissakin toistellaan. Tuon tuosta
joku haastateltu tiedustelumies "vahvistaa” jotakin, mutta Rentola sivaltaa:
"Nama miehet ovat sen lajin ammattilaisia, ettd positiivisin kyseeseen tuleva
verbi heiddn puheistaan on ’vaittad’, ja usein sekin on kohteliaisuus.”

Lahdekritiikkid ja asiantuntemusta

"Dokumentti” tarkoittaa "todistuskappaletta”, ja dokumentoitu tieto on todis-
teisiin nojaavaa tietoa. Yhteistd dokumenteille on, ettd ne aina liittyvat mui-
hin dokumentteihin ja muuhun tietoon maailmasta seka se, ettda dokumenttei-
hin jaa nakyviin eli tulkittavaksi vain pieni osa jostakin toiminnasta. Niiden
vahien jalkien perusteella tutkija, tai journalisti, sitten pystyttaa hyvinkin nayt-
tavia rakennelmia. Olennaisin lahdekriittinen kysymys on: mista tdma doku-
mentti tai ndiden dokumenttien sarja todistaa ja mista ei? Silld jokainen doku-
mentti vastaa johonkin kysymykseen, ja ongelmana onkin "vain” osata tehda
dokumentille juuri ne oikeat kysymykset, panna se todistamaan siitd mihin
sen todistusvoima riittdd, eikd mistddn muusta. Erityisesti "kiinnostavien” tie-
dusteluldhteiden kohdalla "oikean kysymyksen” merkitys on ensiarvoinen, ja
kysymys menee sitd useammin oikein, kuta paremmin tuntee sen kontekstin,
jossa lahde on syntynyt.

Tarked havainto Jorma Kalelan suositeltavassa kirjassa Historiantutkimus
Ja historia (2000) on, ettd tutkija on aina tekemisissd enemman tai vahem-
man vieraan kulttuurin kanssa. Sen kanssa tutuksi hankkiutuminen on vaihte-
levan vaivalloista, mutta valttamatonta, jos aikoo muutakin tehda kuin kopi-
oida lahteitd ja ottaa niiden sisdlléon nimellisarvostaan. Toinen seikka mita
Kalela korostaa, on tutkijan velvollisuus (ja voi sen laajentaa koskemaan tut-
kijan lahisukulaista journalistiakin) tehda oikeutta tutkimuksen kohteena ole-
ville ihmisille.

Tapaan sanoa, ettd tutkimus ja journalismi ovat samalla jatkumolla, mutta
eri kohdissa. Kummatkin pyrkivat esittimaan "tosia” asioita. Ne eivat siind aina
onnistu, mutta pyrkivat, ja ainakaan niiden ei ole lupa tietoisesti esittda epa-
tosia asioita. Erojakin on, ennen muuta siind, etta tutkijalla on enemman aikaa
ja runsaampi materiaali kuin journalistilla. Tarkedmpia ovat kuitenkin yhtalai-
syydet, ennen muuta (suhteellisen) totuudellisuuden vaatimus.

En sano, ettd jokaisen journalistin tulisi olla kuin Timothy Garton Ash,
vakava tutkija ja analyyttinen journalisti yksissa nahoissa. Helpommin jaljitel-
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tavia kotimaisiakin esimerkkeja 16ytyy, mutta valtdn leimaamasta heitd nimea-
mallda. Sen kumminkin sanon, ettd kun kirjoittaa ndista staseista ja ruseista,
pitdisi ymmartaa lahdekritiikistd edes perusasiat, mielellddn enemmankin, jotta
ei tule leimanneeksi Alpo Rusia syyttd vakoojaksi, jotta ei tuosta vain hyvaksyisi
samaisen Rusin itsensd lyomid leimoja ja jotta ei kantaisi niin suurta huolta jos-
takin Supon kassakaapissa sdilytetysta paperista.

Journalistien ja tutkijoiden ei ole syytd tuntea toisiaan vieraiksi. Siind missa
tutkijat seuraavat mediaa kriittisin silmin, journalistien kannattaisi ottaa entista
enemmadn pysya selvilld ldhisukulaisensa tutkijan puuhista menneisyyden ja
sen "hallitsemisen” parissa seuraamalla alan tieteellisid julkaisuja. Lahdekritiikki,
ja harkinta, varmaan jattdisivat maailman vaille muutamaa 166ppikelpoista "pal-
jastusta”, ja jokunen pyorakin jdisi keksimédttd uudelleen — mutta tulisipa osoi-
tettua ammattitaitoa ja lisdttya meidan muiden luottamusta mediaan.

FT Raimo Salokangas on Jyvdskyldn yliopiston journalistiikan professori.

VIUTTEET

1  Salokangas 2003, 607-609. Teoksen ensimmadinen laitos ilmestyi 1987, mutta vuoden 2003
laitokseen muokattu esitys on monipuolisempi.

2 Timothy Garton Ash, History of the Present. Essays, Sketches and Despatches from Europe
in the 1990s (1999). Kaytan tdssa kuitenkin ruotsalaista pokkaripainosta (Garton Ash 2000),
koska minulla sattuu juuri se olemaan. — Suuri osa teoksen artikkeleista on alun perin New
York Review of Booksissa julkaistua analyyttista reportaasijournalismia. Nykyaan Garton
Ashin analyyseja 10ytyy ainakin The Guardianin verkkolehdestda (www.guardian.co.uk).

3 Heikki Ylikangas ehatti tekeméaan kesdn 1944 teloitetuista kirjan Romahtaako rintama?
(Otava 2007), jonka puutteet hdn on itsekin myontanyt. HAik:n arvostelija (Tuunainen 2007)
ei pidd Ylikankaan tuloksia vakuuttavina, mutta katsoo kirjan tervetulleeksi keskustelun
vauhdittajaksi ja Ylikankaan lailla toivoo aiheesta tutkimusprojektia.

4 Ldahinna muiden kuin ammattitutkijoiden kdynnistama keskustelu johti taustayhteisojen
roolin aktivoitumiseen ja julkaisuorganisaation muutokseen seka toimituksen
vahvistamiseen. Mddrdaikainen paatoimittaja oli joka tapauksessa vaihtumassa.
Keskustelusta esim. HAik 2/2000, 152-157 (Pirkko Leino-Kaukiaisen ja Jyrki Vesikansan
kirjoitukset) sekd 3/2000, 193-196 (Pekka Ahtiaisen ja Jukka Tervosen paakirjoitus).

5  Esitutkintakynnyksen ylittymisestd Suojelupoliisin Rusi-tutkinnassa ei liene ollut vakavaa
erimielisyyttd, ongelmana on ollut leimaava julkisuus. Suomessa tiedusteluaineistoista ovat
todenndkoisesti parhaiten perilld poliittisen historian professorit Seppo Hentild Helsingin
yliopistosta ja Kimmo Rentola Turun yliopistosta.
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Mediat itse estavat
journalismikritiikin nyky-Virossa

Suomi on journalistisen sananvapauden kannalta maailman ensimmadisten jou-
kossa. Kansainvadlinen sananvapautta puolustava jarjestdé Reporters Without
Borders (RWB) sijoittaa lehdistonvapautta kuvailevalla asteikolla Suomen 5.-7.
sijalle Belgian ja Ruotsin rinnalle. Suomessa journalistinen sananvapaus toteu-
tuu hyvin, ja journalismia harjoitetaan yleensa vailla painostusta ja viranomai-
sen ohjailua, Suomen Lehdistossa korostetaan (SL 1/2008).

Monille saattaa tulla yllatyksend, ettd Viro on samalla asteikolla jopa muuta-
maa sijaa korkeammalla - se on jakamassa 3.- 4. sijaa yhdessa Slovakian kanssa.
Viro on noussut vihemmassa kuin kahdessakymmenessa vuodessa totaalisen
sensuurin tilanteesta, jossa ainoa julkinen dani kuului kommunistiselle puolu-
eelle ja sitd palvelleelle lehdistolle seka radiolle ja televisiolle, maailman karki-
kymmenikkoon lehdiston vapaudessa.

Viro tayttaa kaikki RWB:n kriteerit: sielld ei ole sensuuria, valtio ei vainoa toi-
mittajia, eikd dariliberaalinen mediapolitiikka sddntele yksityisomistuksessa ole-
vaa lehdistod lahes lainkaan. Yleisradiolaki on ainoa varsinainen medioihin koh-
distuva asetus, joka sddntelee julkisen palvelun television ja radion seka kau-
pallisten kanavien toimintaa. Laki puuttuu hyvin vdahdn ohjelmien sisdlt66n,
eiviatkd pienemmat rikkomukset — esimerkiksi luvattoman pitkdt mainokset —
aiheuta ongelmia kanavien omistajille. Lehdisto on siis saavuttanut ldhes rajat-
toman vapauden, jolle ei ole kdytannossa esteita. Se pyrkii valvomaan kaikkea
ja kaikkia seka julkaisemaan mitd haluaa, olematta itse minkdanlaisen valvon-
nan, kieltojen tai rangaistusten kohteena.

Tallaisena Viro saattaa ndyttad todelliselta toimittajien ja lehdiston luvatulta
maalta. Merkitseekd korkea sija lehdistonvapautta mittaavalla asteikolla yhta
korkeaa yhteiskunnallista vastuuta ja vastuuta sananvapaudesta? Kun RWB jul-
kisti vuonna 2007 tulokset lehdistonvapauden tilasta maailmassa, kaikki viro-
laiset sanomalehdet puhuivat sananvapaudesta. Selvittamatta jai kuitenkin, etta
kyseessd on kaksi eri asiaa: lehdistonvapaus on institutionaalinen, kollektiivi-
nen vapaus, sananvapaus sitavastoin on ihmisoikeus eli jokaisen yksilon perus-
oikeus. Tasta seuraa, ettd rajatonkin lehdisténvapaus (tai nykyddn laajemmin
median vapaus) ei valttamatta tarkoita yhtd rajatonta sananvapautta.



Sanomalehdet vapautta rajoittamassa

Missd ja miten joukkoviestimien vastuu demokraattisessa yhteiskunnassa toteu-
tuu? Kuka tai mika valvoo mediavallan kdyttoa ja estdd sen kayttdmisen poliittis-
ten tai kaupallisten etujen ajamiseksi yhteisten etujen kustannuksella?

Kehittyneissd demokratioissa median valtaa tasapainottavat lainsdadanto, kor-
kea poliittinen kulttuuri ja julkinen valvonta. Lisdksi monessa maassa mediajarjes-
tot ovat perustaneet itsesddtelyjarjestelmia valttadkseen viranomaisten saantelyn
kiristymista. Itsesdadtely antaa lehdistolle isomman itsendisyyden ja riippumatto-
muuden virkavallasta sekd omistajien eduista. Yhdistdessddn sananvapauden ja
eettisen journalistisen kdytdnnon itsesadtely ehdottomasti vahvistaa sananvapa-
utta ja lehdiston luotettavuutta. Mutta silla on muitakin tehtavia.

Itsesddtely voi yhtd aikaa olla my6s median yhteiskunnallisen vastuun ilmaisu
seka kriittisen reflektion muoto. Tama taas edellyttdd medioilta ja toimittajilta
suvaitsevuutta ja kritiikin kestdmisen kykyd. Kommunismista vapautuneissa
maissa mediajarjestelmat ovat kehittyneet padasiassa kahteen vastakkaiseen suun-
taan. Niissd maissa, missd demokratian kehitys on estynyt (esim. Vendja, Roma-
nia, Valko-Vendjd, entinen Jugoslavia) julkinen sana on vieldkin poliittisen valvon-
nan alaisena ja sananvapaus on rajoitettu tai olematon. Niissa maissa, joissa jouk-
koviestimet ovat pystyneet ottamaan etdisyytta poliittisista puolueista ja poliiti-
koista, kehitys on kulkenut "vahtikoiran” suuntaan. Slovakia, Unkari, Viro, Latvia ja
Tshekki ovat maita, joissa sekd lainsdddanto ettd kdytanto tukevat sananvapautta
ja ne ovat lehdistonvapaudeltaan Pohjoismaihin ja Alankomaihin verrattavissa.

[tsesddtelyyn suoraan liittyvana ongelmana on kuitenkin se tosiasia, ettd niissa
maissa poliittinen ja kansalaiskulttuuri ovat kehittyneet huomattavasti hitaammin
kuin markkinatalous, media omistussuhteet ja mediapolitiikka. Yhteiskunnallisen
vastuun ja lapindkyvyyden periaatteet ja hyvan journalistisen tavan noudattami-
nen eivédt ole ehtineet juurtua mediakdytdntdon. Sensuurin ja muiden esteiden
poistamisen jdlkeen oli melko mahdotonta juurruttaa tai saattaa voimaan min-
kaddnlaista medioihin kohdistuvaa sdantelya. Kaikki sen suuntaiset yritykset koet-
tiin toimittajien taholta pyrkimyksind rajoittaa sananvapautta ja vastustettiin kiih-
kedsti. Samalla toimittajat tulkitsivat sananvapauden merkitsevan kaikkien rajojen
puuttumista ja vapautta julkaista mita tahansa. Tastd johtui useita eettisia ongel-
mia ja jopa oikeusjuttujakin.

Vuosina 1988-1991 Virossa kaytiin vilkasta julkista keskustelua mediapolitii-
kasta. Keskusteluissa pohdittiin myos itsesddtelyn ideaa, joka toteutuikin kun
vuonna 1991, kun Avaliku Séna Néoukogu — ASN (Julkisen sanan neuvosto) perus-
tettiin Virossa ensimmadisend entisistd sosialistimaista. Itsesddtelyjdrjestelman
rakentamisessa Viro otti mallia Suomesta ja Norjasta, joissa itsesdatelyn kokemus
on suhteellisen pitka.

ASN luotiin Viron Sanomalehtien Liiton aloitteesta ja sen kustannuksella lii-
ton toimielimeksi. Ensimmaisen kuuden vuoden aikana kasiteltiin yli 100 kante-
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lua, joiden pohjalta selvitettiin mahdollisten konfliktien aiheet ja ldhteet, jotka
tarvitsivat (itse)sddtelya. Niihin seka norjalaisen ja suomalaisen lehdistoeettisen
ohjeiston pohjalta laadittiin Viron lehdiston eettinen ohjeisto vuonna 1997 (Eesti
ajakirjanduse eetikakoodeks). Samalla ASN jarjestettiin uudelleen.

Vahentadkseen riippuvuutta lehdistoteollisuudesta ASN laajensi yhteiskunnal-
lista perustaansa kutsumalla mukaan jarjest6ja median ulkopuolelta (esim. Kirk-
kojen neuvosto, Kuluttajien yhdistys, Mediakasvattajien yhdistys ym.). Perus-
tettiin kannatusyhdistys Avalik S6na (Julkinen sana) ja sen tyoelimena Avaliku
Sona Noukogu.

Uudelleenjarjestelyn jalkeen ASN jatkoi riippumattomana asiatuntijalautakun-
tana: se oli seka valikasi lehdiston ja julkisuuden valilld ettd mediakriittinen elin,
joka otti oma-aloitteisestikin kantaa eettisissd kysymyksissd. ASN myotavaikutti
journalistisen kulttuurin kehittdmiseen tutustuttamalla toimittajia ja yleisoa jour-
nalismin eettisiin periaatteisiin seka valistamalla yleis6a journalismiin liittyvissa
kysymyksissd. ASN muotoili padtoksensa jasentensa kollektiivisen pohdiskelun
tuloksina. Asianomaisten viestimien oli julkaistava ASN:n paatokset sellaisinaan
seitsemdssd paivassd. Useassa tapauksessa sanomalehdet eivat kuitenkaan jul-
kaisseet paatoksid tai ne muuttivat niiden sanamuotoa mielivaltaisesti.

Lehdiston maine oli 1990-luvun lopulla muutenkin laskemassa, ja lehtien
omistajat ja padtoimittajat pelkdsivdat ASN:n paatdsten julkaisemisen vaaranta-
van julkaisujensa kaupallista menestysta. Vuoden 2001 lopussa kuuden johta-
van sanomalehden padtoimittajan ja julkaisijan tyytymattomyys ASN:n paatok-
siin ja kdytantoon johti periaatteelliseen ristiriitaan ASN:n ja Sanomalehtien lii-
ton valill4, ja Sanomalehtien liitto erosi ASN:stad. Seuraavan vuoden alkupuolella
Sanomalehtien Liitto perusti uuden itsesadtelyelimen Pressinéukogu — PN:n (Leh-
distoneuvoston) liittoon kuuluvia sanomalehtid koskevien kantelujen kdsittele-
miseksi. Mybhemmin siihen liittyivat myos aikakauslehdet, Eesti Raadio ja Eesti
Televisioon seka joukko internetin uutisportaaleja.

Kahden itsesddtelyelimen samanaikainen toiminta ei ole tuottanut synergiaa.
Pikemminkin painvastoin, Sanomalehtien liitto ja PN ovat pyrkineet estamain
ASN:n padsya julkisuuteen. Kaikki Sanomalehtien liiton 43 jasenlehted neuvo-
vat lukijoitaan lahettimaan kantelut PN:lle mainitsematta vaihtoehtoista mah-
dollisuutta kysyda myos ASN:n mielipidettd. Toimitukset eivat vastaa ASN:n tie-
dusteluihin. Sanomalehtien Liiton jasenlehdissa tydskentelevat toimittajat eivat
saa antaa ASN:lle selityksia tai vastata sen kysymyksiin ja tiedusteluihin tyonsa
menettdmisen uhalla. Kerran erds toimittaja vastasi vahingossa ASN:lle, mutta
lahetti seraavana pdivana sahkopostiviestin, jossa pyysi "vastauksensa takaisin”.
Sanomalehdet eivat julkaise ASN:n paatoksid, vaan ne julkaistaan ASN:n Kotisi-
vulla! ja eradlla vaihtoehtoisella verkkosivulla.? ASN:n oma-aloitteisia lausuntoja
sanomalehdet ja verkkosivut ovat kuitenkin silloin tall6in julkaisseet.

Tallainen "itsesddtely” on luonut ristiriitaisen tilanteen, jossa sanomalehdet
rajattoman lehdisténvapauden varjolla rajoittavat sananvapautta. ASN:n kriitti-



set lausunnot ja paatokset eivdat pddse sanomalehtiin. Toimittajat eivat uskalla
julkaista mediajarjestoja tai lehdistoa koskevaa kritiikkia tai tekevat sen vasta
tyosuhteen loputtua. Kun erds entinen televisiotdhti suuntasi sarjan kriitti-
sid kannanottoja Eestin Television ongelmiin ja kdytantoihin, television johto-
kunta ja muutamat johtavat toimittajat kyseenalaistivat julkisesti hanen oikeu-
tensa ilmaista mielipiteensa ja syyttivat hdnta tyonantajan maineen vahingoit-
tamisesta. Reaktio heijastaa selvasti, kuinka allergisia ja suvaitsemattomia ovat
mediajarjestot heitd koskevan kritiikin suhteen ja kuinka ahtaasti ne tulkitse-
vat sananvapautta.

Kansalaiskulttuuri laahaa perdssa

Kun 2007 Viron kansallisessa yleisradiossa perustettiin journalismietiikan neu-
voksen virka, herdsi toivo, ettd syntyy myos Viron yleisradion kriisid pohtiva
julkinen keskustelu. Neuvos ei kuitenkaan ole ottanut julkisesti kantaa siihen,
miten talon ongelmat ratkaistaan, vaikka yleiso6lla onkin oikeus tietdd, mita hei-
dan yllapitamadssaan Yleisradiossa tapahtuu. Neuvos on kuitenkin aloittanut
radiosarjan, jossa hdn pohtii journalismin yleisia eettisid ongelmia ja kommen-
toi kuuntelijoilta ja katsojilta tulleita valituksia ja mielipiteita.

Viron tapaus on selvd esimerkki siitd, miten mediat, jotka niin luontevasti
kayttavat vapautta kritisoida kaikkea ja kaikkia yhteiskunnassa, saattavat tulla
esteeksi journalismikriittiselle julkiselle keskustelulle ja jopa uhaksi sananva-
paudelle, jos se vaarantaa mediateollisuuden kaupallisia etuja. Suhteellisen
lyhyt demokratian ja kansalaisyhteiskunnan perinne ei pysty riittdvan tehok-
kaasti tukemaan itsesddtelyn periaatteita eikd kehittimaan toimintakykyista
kaytdntoa. Itsesddtelyn toimintakykya nostaisi toki eettisen ohjeiston noudat-
tamisen sisdllyttiminen jokaisen toimittajan tydsopimukseen, kuten usein teh-
daan brittitoimituksissa.

Mediakriittinen julkinen diskurssi ei synny itsestdaan. Se edellyttaa tiettya kan-
salaiskulttuurin tasoa, joka velvoittaa joukkoviestimid siivoamaan myos omat
eteisensd. Eli kuten Norjan toimittajien eettiset sddannot sanovat: "Lehdiston
oikeus on tiedottaa siitd, mitd yhteiskunnassa tapahtuu ja tehda kriittisia pal-
jastuksia. Lehdiston velvollisuus on kriittisesti arvioida, miten mediat itse tayt-
tavat yhteiskunnallista rooliaan.”

Ph.D. Epp Lauk on Viron julkisen sanan neuvoston ASN:n puheenjohtaja. Han aloittaa elo-
kuussa tyon Jyvdskyldn yliopiston journalistiikan professorin virassa.

VITTEET
1  www.asn.org.ee
2  www.minut.ee
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Anneli Ahonen, Heikki Koskinen, Anna-Maija Naakka ja Suvi Turtiainen

Arjesta etdinen Vendja-journalismi
Naapurimaasta uutisoidaan yha melko suppeasti

Vendjdstd kirjoitetaan paljon Suomen sanomalehdistossd. Kuva
naapurimaastamme on kuitenkin yha kapea-alainen, sanoo moni
Vendjd-uutisoinnin asiantuntija.

Mitd saamme aamukahvipdytddn Vendjastd? Useimmiten taloutta, 6ljyputkia,
rekkaruuhkia, venaldisten rantatontti- ja luksusasunto-ostoja. Venaldinen arki
on muuttunut huimasti viimeisen kymmenen vuoden aikana, mutta siita Kkir-
joitetaan harvoin. Arkiset asiat, kuten yhdyskuntarakentaminen, jadvat vahem-
malle huomiolle, kuten my6s populaarimusiikki ja urheilu.

Tampereen yliopiston tiedotusopin opiskelijoiden projektiryhma loi katsauk-
sen syksylld 2007 viikon ajalta suomalaisen sanomalehdistdon Vendjda ja vena-
laisyytta kasitteleviin juttuihin. Tarkasteluajankohdaksi valittiin sattumanva-
raisesti yksi lokakuun viikko, 1.-8.10.2007. Tutkimusaineisto kerattiin kahdek-
sasta suomalaisesta sanomalehdestd, jotka olivat Helsingin Sanomat, Aamulehti,
Turun Sanomat, Karjalainen, Kymen Sano-
mat, Keskisuomalainen, Kaleva ja Iltaleh-
ti.! Helsingin Sanomilla oli selvésti eniten
aihepiiriin liittyvid juttuja, maakuntaleh-
tien juttumaddrat taas jakautuivat tasai-
sesti, ja ainoana iltapdivdlehtend mukana
olleella Iltalehdelle juttuja oli vahiten.

Selvityksestd nousevien kysymysten
pohjalta haastattelimme neljdad Venédja-
tiedonvalityksen parissa tyoskentelevada suomalaista, joilla on kokemusta Vena-
jasta kaytdvistd keskusteluista. Haastatellut ovat Yleisradion tv-uutisten ulko-
maantoimituksen toimittaja Kari Ahlberg, uutisportaali Moskova.infoa yllapitava
Taneli Dobrowolski, tutkija Maija Jappinen ja Lappeenrannassa ilmestyvan maa-
kuntalehden Eteld-Saimaan politiikantoimittaja Urpo Laaninen.

Kaikkien haastateltujen mielestd venaldisten arkipaivastd ja kulttuurista
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pitdisi tehda enemman juttuja. Uutiskriteerit ja rutiinit pakottavat keskittymaan
uutisoinnissa etupddssa kielteisiin juttuihin ja ongelmiin. Vendjalla tunnuste-
taan olevan valtavasti juttuainesta, mutta valineitd pureutua aiheisiin on yllat-
tavan vahan.
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Kirjeenvaihtajien korvaamaton rooli

Venaldiset virkamiehet antavat Kari Ahlbergin mukaan nykydian penseahkosti
haastatteluita kansainvaliselle medialle, mutta tavallinen kansa kylla puhuu.

Kari Ahlbergin mielestd suomalaisilla medioilla on aiemmin ollut kohtuulli-
nen ldsndolo Vendjdlld, mutta kirjeenvaihtajien maara on viime aikoina vahen-
tynyt (ks. taulukko 1). MTV3 veti kirjeenvaihtajansa pois Moskovasta, mutta
palasi vdhdn aikaa sitten takaisin. Kirjeenvaihtajien maara vaihtelee aaltoliik-
keend, mika saattaa johtua pitkalti taloudellisista seikoista — Moskova on kallis
kaupunki. Glasnostin eli avoimuuspolitiikan ja journalismin kulta-aikoina 1980-
luvun lopulla 1990-luvun alussa Moskovassa teki tyotddn parisenkymmenta
suomalaista toimittajaa. Nykydan Moskovan kirjeenvaihtajia on enda kymmen-
kunta. (Uskali 2007.)

Jotta Vendjdn tapahtumien seuraaminen olisi pitkdkestoista ja prosessin-
omaista, maakuntalehtiin kaivattaisiin vakituisia Vendjan-kirjeenvaihtajia. Yhden
rajareportterin irrottaminen padkaupungin ulkopuolelle esimerkiksi Viipurin
alueelle monipuolistaisi Moskova-keskeista Venédja-uutisointia. Satunnaisilla jut-
tukeikoilla saadaan vain valayksid Vendjan tilanteesta, eika sellaiseen tyosken-
telyyn ole mahdollisuutta, joka saattaisi tuottaa omia oivalluksia tai havainto-
jen ja kokemusten tuloksena jalostuvaa tutkivaa otetta. Silloin kun medialla ei
ole toimittajaa Vendjalld, uutisointi pohjautuu hyvin pitkalti uutistoimistojen
materiaaliin. Vendjan kirjeenvaihtajat vastaavat Vendjan lisdksi sitd paitsi usein
koko Ivy-alueesta, joten myos Ukraina, Valko-Vendjd, Eteld-Kaukasia ja Keski-
Aasia tyollistavat toimittajia. Kotitoimituksen uutiskoneisto vaatii paivanpoltta-
vat aiheensa, jolloin kulttuuri, talous ja reportaasimatkat jaavat jalkoihin.

Etelda-Saimaan kaltainen rajan tuntumassa toimiva maakuntalehti on erityisen
hyvdssa asemassa napatakseen arvokkaita uutisia Venajan puolelta jopa koti-
maiseen valtakunnantason journalismiin. Esimerkiksi Eteld-Saimaan toimittaja
Outi Salovaara kirjoitti ensimmadisend suomalaisesta evakosta, joka yritti oike-
usteitse hankkia tonttiaan takaisi Vendjan Karjalasta. Uutinen levisi sittemmin
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suomalaisiin valtamedioihin. "Vieldkin tehddan liian vdahan juttukeikkoja, tay-
tyisi tehdd enemman, muistakin aiheista kuin rekkajonoista ja rikkaista vena-
ldisturisteista”, toteaa toimittaja Urpo Laaninen.

Lappeenrannassa Vendjdn rajan tuntumassa tytskenteleva maakuntalehden
toimittaja Urpo Laaninen kuvaa omaa suhdettaan Vendjdin seuraavasti:

”Kdvin Viipurissa 1990-luvun alkupuolella melkein joka viikko tekemdssa juttu-
keikkoja ja kavereita tapaamassa. Korruptio ja ylihinnoittelu, jota ulkomaalai-
nen kohtasi, sai minut vdahdksi aikaa kylldstymdan Vendjdaan. Nykyddn Viipuri
on rauhoittunut huomattavasti ja olen taas motivoitunut tekemdan keikkoja
Vendjdn puolelle. Parantunut kielitaitoni tekee asioinnista helpompaa. Tavalli-
set venadldiset antavat kylla mielelldan haastatteluja vendjda osaavalle suoma-
laiselle toimittajalle.”

Avuksi aiheiden haravoinnissa ja tiedonhankinnassa tulevat myods naapuri-
maiden toimittajien keskindisen suhteet. Eteld-Saimaan toimituksella on hyvat
yhteydet Viipurin alueen toimittajiin. Laaninen kertoo, ettd suomalaiset ja vena-
ldiset toimittajat ovat yhteydessa toisiinsa lahes viikoittain puhelimitse ja sdh-
kopostitse. Tietojen vaihto palvelee molempia osapuolia. "He tuntevat omat
viranomaisensa ja me omamme.” Viipurilaisten ja suomalaisten toimittajien
arkinen ty0 ei ole Laanisen mukaan kovinkaan erilaista.

Keskeisin ero on kuitenkin siind, ettd Viipurissa toimittajalla ei ole juuri-
kaan varaa vallan kritisointiin. Poliittista johtoa ei voi kritisoida, tai saa varau-
tua uhkauksiin viranomaisten tai mafian taholta. Osa viipurilaisista toimittajista
esimerkiksi pdatti olla kirjoittamatta duuman vaaleista mitadn, koska heilla ei
ollut mahdollisuuksia olla kriittisid.”Putinin aikana sananvapaus paikallistasolla
on kylla mennyt niin matalalle kuin olla ja voi”, toteaa Laaninen.

Suomalaiset Vendja-juttujen puhujina

Vendjada kisittelevien uutisten puhujina toimivat useammin suomalaiset kuin
venaldiset. Vendlaisida asiantuntijoita haastateltiin harvoin. Yleisradion ulko-
maantoimittaja Kari Ahlbergin mukaan kirjeenvaihtajilla on tarkea rooli siing,
ettd vendldiset itse pddsevat puhumaan itseddn kasittelevissa uutisissa: "Mosko-
van-kirjeenvaihtajana olen pyrkinyt peilaamaan asioita tavallisen kansan nako-
kulmasta. Se on lisdarvo, jonka kirjeenvaihtaja voi antaa. Tavalliset ihmiset ja
heiddn elaméansa yritetddn saada mukaan suurien uutisten yhteyteen.”
Aineiston perusteella suomenvenaldiset ja arkielama Venajalla jaavat vahalle
huomiolle suomalaisessa lehdistdssd. Aiempaan tutkimukseen verrattuna vena-
ldaiset olivat harvoin esilld rikosjuttujen yhteydessa. Pentti Raittilan maaralli-
sessd tutkimuksessa vuodelta 2000 havaittiin, ettd vendldisyyttd Suomessa
kasittelevistd jutuista noin puolet liittyi rikollisuuteen (Raittila 2002).



Tutkija Maija Jappinen myontdda makrotason yhteiskunta- ja politiikkakeskei-
syyden olevan my0s Vendja-tutkimuksen ongelma. Monet ovat innokkaita tutki-
maan esimerkiksi Vendjdn poliittisen kentdn muutoksia, mutta eivat halua tehda
tutkimusta paikan paalld, venéaldisten keskuudessa. On helpompaa jadda Suo-

meen siisteihin sisatdihin kuin kadarid hihat ja lahted paikan paalle tutkimusta

KIRJEENVAIHTAJIA FREELANCEREITA/ TAUSTAA
TAI VAKITUISIA VENAJAAN ERIKOIS-
AVUSTAJIA TUNEITA TOIMITTAJIA
HELSINGIN Kirjeenvaihtaja
SANOMAT Moskovassa ja vaki-
tuinen avustaja
Pietarissa.
ILTALEHTI Juttukeikkoja tehddan
tarvittaessa.
AAMULEHTI Juttuja toisinaan esim. Ei ole ollut omaa toimit-
Kauppalehden kautta. tajaa Vendjalld vuosiin.
KYMEN Haminan aluetoimituk- Asioihin hyvin pereh-
SANOMAT sesta kdydaan melko sdan- | tynyt toimittaja jai syk-
nollisesti Karjalan alu- sylla elakkeelle, joten
eilla ja Viipurissa seuraa- uutisointi on viime vuo-
massa alueen kehittymistd. | desta hiljentynyt.
Erityisesti rajaan liittyvat
asiat ovat seurannassa.
KALEVA Kirjeenvaihtaja
Moskovassa (kolmen
lehden yhteinen).
KARJALAINEN Kiteen aluetoimittaja on
erikoistunut Vendjdan, kay
paljon esim. Sortavalassa.
Lisaksi freelancerpari joka
tekee juttuja Vendjalta, etu-
pddssa Karjalasta
KESKI- Freelance-juttuja pyydetdan | Suunnitteilla Turun
SUOMA- tarvittaessa. Sanomien, Kalevan ja
LAINEN Eteld-Suomen Sanomien
Moskovan kirjeen-
vaihtajayhteistyohon
liittyminen.
TURUN Kirjeenvaihtaja Toimituksessa yksi eri- Pietarin kirjeenvaihtaja
SANOMAT Moskovassa (kolmen | tyisesti Vendjdédn ja Ita- jai juuri eldkkeelle, siir-
lehden yhteinen). Euroopan maihin perehty- tymadvaihe kdynnissd.
nyt toimittaja.

Taulukko 1. Suomalaisten sanomalehtien Vendjdan erikoistuneet toimittajat alkuvuonna

2008.
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tekemddn. Jappinen toteaa niiden tut-
kijoiden ja toimittajien, jotka elavat ja
tekevdt toitd vendldisten keskuudessa,
nousevan tahdiksi muiden yldapuolelle.
"Thmiset jadavat vieraiksi kun tutkimusta
tehddan kammioissa Suomessa. Tama
heijastuu suoraan journalismiin, silla
usein tietoa Vendjdsta hankitaan haas-
tattelemalla tutkijoita.” Hyvédksi Vena-
jan arjen ja ihmisten kuvaajaksi Jappi-
nen nostaa Helsingin Sanomien avus-
tajan Jussi Konttisen. Konttinen asuu
maassa, josta Kkirjoittaa, mikd nakyy
hédnen jutuissaan.

Toinen usein median huomiotta jaava
ryhma ovat suomenvenaldiset. Tutkija
Maija Jappinen kertoo suomenvenalais-
ten olevan usein kiitollisia heitd haas-
tatteleville tutkijoille. Suomenvenalai-
sid tutkiva Jdppinen sanoo haastatel-
taviensa kokevan, ettd joku vihdoin-
kin kuuntelee heitda ja he saavat siten
aanensa kuuluviin — median kautta se ei
ole heiddn mukaansa kovin helppoa.

Jappisen mukaan Vendja-journalismi
on paitsi yksipuolista, myds varovaista.
Kansan pariin jalkautumisen lisdksi toi-
mittajat voisivat olla rdavakampid. Vaa-
lien alla on kylla kritisoitu kiitettavasti

HAASTATELLUT

Helsinkildinen toimittaja Kari Ahl-

berg oli Yleisradion Moskovan-kir-
jeenvaihtajana nelja vuotta ja pal-
asi vuoden 2007 syyskuussa takai-
sin Suomeen.

Tamperelainen Taneli Dobrowolski
on Vendjd-aiheisen Moskova.info-
uutisportaalin perustaja ja seuran-
nut Suomen Vendjd-uutisointia
aktiivisesti viimeiset kymmenen
vuotta.

Lappeenrantalainen toimittaja Urpo
Laaninen on tyoskennellyt Etela-
Saimaasssa vuodessa 1986. Teh-
nyt paljon juttukeikkoja Vendjan
puolelle ja toiminut aktiivisesti
Suomi-Vendjd-seuran Lappeenran-
nan osastossa.

Helsinkildinen tutkija Maija Jap-
pinen tydskentelee Helsingin yli-
opiston yhteiskuntapolitiikan
laitoksella. Han tutkii vendldis-
taustaisia lapsiperheitd Kaakkois-
Suomessa ja aloittelee vaitoskir-
jaa naisten kriisikeskuksista seka
parisuhdevdkivallan vastaisesta
tyosta Vendjalla.

Putinia ja Vendjan demokratian tilaa, mutta esimerkiksi ihmisoikeusrikkomuk-
sista ja sukupuolittuneista hyvinvointieroista sen sijaan pitdisi puhua enem-
man. Myos Vendjan vihemmistdjen asema jaa helposti pimentoon suomalai-
sessa mediassa. Jappisen mukaan esimerkiksi Virossa sukukansojen asemasta
puhutaan paljon enemman.

Internet Vendja-kuvan uudistajana?
Internet on tuonut kohennusta suomalaisille tarjolla olevaan Vendja-kuvaan.

Uutismediakenttd on laajentunut valtavasti. Enda ei tarvitse odottaa kahta viik-
koa, ettd postiluukusta kolahtaisi se vendldinen paikallislehti, jonka haluaisi



lukea. Internetistd voi Suomesta kdsinkin seurata Vendjaa, ja Vendja-uutisointia
on nykyaan helppo loytdad muualtakin kuin valtalehdistosta.

Muutaman viime vuoden aikana Vendjalld on virinnyt paljon eriaiheista kan-
salaiskeskustelua. Ihmiset ottavat kantaa asioihin esimerkiksi blogeissaan,
jotka voisivat tuoda paljon lisdarvoa suomalaisyleison nakemysten ja mielipi-
teiden muodostumiseen. Valtavasta uutisaiheiden kirjosta suodattuu kuiten-
kin vain pieni osa suomalaisiin tiedotusvalineisiin. Toimittajat eivat osaa valt-
tamattd hyodyntad internetin tarjoamia mahdollisuuksia etupdassa kieliongel-
mien vuoksi, ja toisaalta on vain helpompi luottaa kansainvalisten uutistoimis-
tojen materiaaliin ja perinteisiin tiedonhankintavayliin kuin netistd poimittuun
uutiseen.

Moskova.infoa ylldpitdvan Taneli Dobrowolskin kokemusten perusteella
tavallisten venaldisten ihmisten keskustelut liittyvat harvoin puoluepolitiik-
kaan. Monet nuoret seuraavat politiikkaa, mutta eivat koe sen vaikuttavan hei-
din eldamissaan. Sananvapausongelmat eivdt koske niinkdan tavallista kansa-
laista, vaan kansalainen saattaa kokea saavansa Vendjan mediasta itselleen tar-
peellisen tiedon. Internet varmaankin tulevaisuudessa muokkaa merkittavasti
sekd vendldisten ettd Vendjasta kirjoittavien mahdollisuuksia tietojen ja mieli-
piteiden vaihtoon.

Kirjoittajat opiskelevat tiedotusoppia Tampereen yliopistossa.

VIUTTEET

1  Aineistoa kertyi 550 jutun verran, kun mukaan otettiin kaikki jutut joissa vain
ohimennenkin viitattiin Vendjaan, Neuvostoliittoon tai venaldisyyteen.

LAHTEET

Kivikuru & Pietildinen (1998): Uutisia yli rajojen. Lahti: Helsingin yliopiston Lahden tutkimus- ja
koulutuskeskus.

Raittila, Pentti (toim.) (2002): Etnisyys ja rasismi journalismissa. Helsinki: Suomen
Journalistiliitto.

Uskali, Turo (2007): Ulkomaanuutisten uusi maailma. Tampere: Vastapaino.
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puheenvuoro

Marja Manninen

Vendja ei houkuttele toimittajia

Parikymmenta kilometriad Viipurista Pietariin pdin ehdimme huomata, etta sivu-
tieltd syoksyy musta henkildauto kohti paatietd. Edessamme ajava rekka ei ehdi
edes jarruttaa, henkildauto ajaa suoraan sen eteen. Ilmassa lentda auton ja ruu-
miin osia. Kuvaaja onnistuu saamaan automme mutkitelluksi turvaan tormaa-
matta mihinkaan. Kaikki on tapahtunut muutamassa sekunnissa. On tammikuun
9. paiva 2008, sataa rantdd, ja tie on liukas. Olemme matkalla avaamaan suoma-
laisten kunnostamaa katulasten turvakotia. Pitdisi keskittyd tekemaan siita jut-
tua Ylen tv- ja radiouutisille. Mielessd pyorii yhden eldmén paattyminen.

Ty6 Vendjdlla on tottumista alituiseen epavarmuuteen, jonka suurin aiheuttaja
on liikenne. Varsinkin viime vuosina kasvanut autokanta on muuttanut vena-
laisten liikennekayttaytymistd olennaisesti. Pelkdstddn Pietarissa sattuu satoja
liikenneonnettomuuksia paivittdin. Tyématkoja Venajalle tekevialle kuvausryh-
malle muutos on merkinnyt aikataulujen rukkaamista: matkoihin on varattava
entistd enemman aikaa. Pelkkaan liikkumiseen keskittyminen vie energiaa var-
sinaiselta tyonteolta.

Kun samanaikaisesti ldnsitoimittajan ty® Vendjdlla on muutenkin hankaloitu-
nut, seurauksena on vdistamatta se, ettei Vendjd enda ole yhta houkutteleva jut-
tumatkojen kohde kuin vield runsaat kymmenen vuotta sitten.

Kurjasta kehittyvaksi naapuriksi

Suomalaisten tiedotusvdlineiden itdnaapuria koskeva tiedonvalitys perustui
Neuvostoliiton aikana kirjeenvaihtajien Moskovasta tekemiin etupddssa pdivan-
politiikkaa koskeneisiin juttuihin. Muualta maasta tulleet jutut kertoivat yleensa
suomalais-neuvostoliittolaisesta yhteistyostd, jonka esimerkkeind olivat muun
muassa suuret rakennuskohteet Kostamuksessa, Svetogorskissa ja Sovetskissa.
Rajan avautuminen ja Neuvostoliiton vaihtuminen Vendajaksi paljastivat
ammottavan tiedonvalitystyhjion, jota paikkaamaan ldahdettiin yhtd matkaa enti-
sille kotiseuduilleen rynnianneiden evakoiden kanssa. Vuosikausia suomalai-
sissa tiedotusvdlineissa esiteltiin milloin mitdkin rempalleen padssytta entista
suomalaiskolkkaa ja laatikkotolkulla kaljaa rahdanneita suomalaisturisteja.



kuva: Timo Peltola

Toimittaja Marja Manninen kokee byrokratian karkottavan suomalaistoimittajia Vendjalta.

Uuden Vendjan alkuaikoina toimittajan tyd oli varsin helppoa. Itdrajan yli
padstiin ilman viisumia pelkalld Viipuri-kortilla, ja tulijat otettiin Vendjalla avo-
sylin vastaan. Ongelmia esittelivdt viranomaisetkin auliisti siind toivossa, ettd
suomalaiset tulisivat rahoittamaan niiden ratkaisua.

Kurjan, koyhdn naapurin sosiaalinen ja taloudellinen rappio, rikollisuus, kor-
ruptio ja prostituutio saivat runsaasti tilaa suomalaisessa mediassa.

Samaan aikaan venaldiset perustivat omia punaisia torejaan Suomen rajakau-
punkeihin rahoittaakseen Suomen-matkojaan. Lannen ihmemaan kauppoihin
pyrkivien tyhjataskujen sisdanpddsya rajoitettiin. Suomalaiset saivat pontta jo
ennestddn vankoille ennakkoluuloilleen.

Tilanne muuttui olennaisesti 1990-luvun puolivilissa ja varsinkin ruplan
romahduksen jdlkeen vuonna 1998, kun Vendjalla alkoi nousta todellinen vau-
ras eliitti. Suomeen alkoi tulla venalaisia panssaroiduilla mersuilla kassit taynna
rahaa. Sisddnpadsya rajoittavat kyltit poistettiin vaivihkaa, ja kauppojen tava-
ravalikoima muuttui venaldisid paremmin miellyttavaksi. Liikkeisiin oli pakko
alkaa palkata vendjan kielen taitoista tyovakea.

Vendjdn kehitys on ndakynyt vdistamattd myods Vendjda koskevassa uutisoin-
nissa. Maan taloudellinen nousu on ollut nopeampaa kuin yksikddn lantinen
Vendjaa seuraava talousasiantuntija olisi voinut kuvitella. Maa luotti runsaisiin
raaka-ainevaroihinsa: muun muassa Suomen ldhialueille alettiin rakentaa uusia
oljysatamia, joiden valmistumiseen juuri kukaan ei lannessd uskonut. Nyt ne
toimivat ja laajenevat tayttd paata.

Kasvun ja kehityksen aika on merkinnyt lansimedialle enemman tiedotetta-
vaa. Monet Vendjdan kannalta taloutta ponkittavat ratkaisut — kuten kohonneet
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puutullit — ovat Suomelle tuhoisia. Itdnaapuri on meille ehtymatén arvostelun
aihe. Samalla, kun maa vaurastuu 6ljy- ja kaasutuloillaan ja suuret keskukset
menestyvat, laaja maaseutu kituu ja sosiaaliset ongelmat, kuten huumeiden ja
alkoholin kaytto, kasvavat.

Linja tiukentuu

Vendjan suhtautumisessa lantisiin toimittajiin on tapahtunut selked muutos pre-
sidentti Vladimir Putinin aikana. Jatkuvasti tydmatkoja Vendjdlle tekevilta toi-
mittajilta vaaditaan paitsi lehdistéviisumi, myo6s tyolupa eli virallinen akkre-
ditointi. Ilman nditd asiakirjoja mika tahansa viranomainen voi takavarikoida
kuvausryhmaén kaluston. Tarvittavien asiakirjojen saaminen vie pahimmillaan
useita kuukausia. Vendja on monesti myos uhannut rajoittaa akkreditointien
madrad. Suomessa tiukka linja on tulkittu haluksi kontrolloida Venajalla toimi-
via lantisiad tiedotusvalineita ja tarvittaessa poistaa ne maasta.

Linjanmuutos ndkyy my0s viranomaisten suhtautumisessa toimittajiin. Kuten
opiskelijaryhmdn haastateltavat edelld olevassa artikkelissa toteavat, haastatte-
luja ei endd anneta niin auliisti kuin vield 1990-luvulla - varsinkaan vaikeista
aiheista, kuten terveydenhuollon ongelmista tai rikollisuudesta. Vendjasta ei
haluta nayttda maailmalle ikdvaa kuvaa.

VAIKEAT NAAPURIMME

Mikd ongelma on siind, ettd vendldinen ostaa viikonloppu-
ol o0 kayttoon omakotitalon Imatralta? En tiedd, mutta jotain
alahdvs pahaa siind tuntuu olevan. Uutisissa ainakin puhutaan
Jussi Koivisto k.aupungil.le syntyvés'.[é ve.rotulovajeesta ja. uutisiin liitty-
Tiedotusopin vissd nettikeskusteluissa isinmaan myymisestad.
opiskelija, [td-Suomi karsii muuttotappiosta ja monesta muustakin
Tampereen yliopisto kurjuudesta. Meno on se, ettd viimeinen lahtija sammut-

taa valot. Nytko se on sitten yhtdkkia ongelma, jos Itd-Suo-

meen tulee vendldisid lomailemaan ja he tuovat mukanaan

rahaa ja tyota? Se on oltava kauheaa, silld eihdn Vendjalta

tule koskaan mitdadn hyvaa.

Miksi vendldisiin on vielda nykydankin niin vaikea suh-

tautua vendldisind, naapureinamme? Vendjanmaassa

on omat ongelmansa, mutta eivat ihmiset sielld Suomea

vihaa, eivdtkd he ole vihollisiamme. Vendldiset eivdt halua

vallata Suomeamme, he haluavat vain matkustaa tanne.

Eiko siis olisi aika siirtyd 2000-luvulle ja alkaa rakentaa
Vendja-kuvaa muualtakin kuin talvisodan poteroista kdsin?
Se sota meni jo.




Taitoja tarvitaan

Tyoskentely Vendjdlla on entistd haastavampaa. Ongelmia on runsaasti. Suoma-
laismedian kirjeenvaihtajat toimivat Moskovassa, vaikka Luoteis-Vendjdstd on
tullut Suomen kannalta selvésti aiempaa tarkeampi alue. Todellista uutiskilpai-
lua ei ole, silla yhdelldkdan suomalaisvalineelld ei ole Pietarissa vakinaista toi-
mittajaa. Valtaosa pdivanpolitiikan ulkopuolisista jutuista tehddankin satunnai-
silla tydmatkoilla rajan taakse.

Vendjdsta kertovien juttujen taso on meilld toki noussut ja toimittajien val-
miudet ovat kasvaneet. Suomessa on kuitenkin edelleen vain vdhan toimittajia,
joiden kielitaito ja Vendjan kulttuurin tuntemus ovat riittavalla tasolla, jotta naa-
purin asioista voisi antaa luotettavan kuvan. Tiedotusta my0s leimaavat erittdin
usein vahvat ennakkoluulot. Tyéskentelya Vendjalla vaikeuttavat lisdaksi byro-
kratia, tiukat turvatoimet, Suomesta poikkeava tiedotuskdytantd ja jo alussa
mainittu ja koko ajan hektisemmaksi muuttuva liikenne.

Lopputuloksena on valitettavasti se, ettei Vendja tydskentelyalueena ole
kovinkaan houkutteleva, vaikka maan kehityksen seuraamisen luulisi olevan
suomalaisille entistdkin tarkedmpi asia. Vendjan asioita seurataan nyt liiaksi suo-
malaisten silmin ja suomalaisten tekemisten kautta. Tdlld menolla emme kos-
kaan opi tuntemaan naapureitamme kunnolla.

VTM Marja Manninen on Yleisradion tv-uutisten toimittaja, joka on tydskennellyt vuodesta
1990 Lappeenrannassa. Viime vuonna hadn sai rajareportterin tydstddn Suomen Kuvalehden
journalistipalkinnon.
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99 Entijos journalismi
ei vain syottdisi tietoa
vaan tarjoaisi lukijoille
myos yhteisen tilan
viipyiltavaksi?”



Karina Horsti

Sopivat sankariuhrit
Kirkko ja media turvapaikanhakijoita puolustamassa

Kun kolme ulkomaalaisnaista haki suojelua Suomen evankelis-
luterilaisilta seurakunnilta, turvapaikkapolitiikan kritiikkiin avautui
mahdollisuus. Keskustelu kuitenkin tyrehtyi nopeasti.

kuvat:YLE

Suomalainen uutisjournalismi on esittanyt turvapaikanhakijat perinteisesti kas-
vottomana uhkana. Turvapaikanhakijoihin liittyva uutisointi Suomessa on tut-
kimusten mukaan perustunut ldhes yksinomaan viranomaislahteisiin ja lukui-
hin sekd pikemminkin legitimoinut lainsdadddannon ja viranomaisten kontrolli-
politiikkaa kuin kritisoinut tai murtanut sita (Horsti 2003; 2005; 2007; Nordberg
2004). Vuoden 2007 aikana uutisjournalismiin tuli uusia sdvyjd, kun mediajul-
kisuuteen astuivat kohtaloineen Iranin kurdi Naze Aghai, sudanilainen Anna
Lado ja vendldinen Irina Ljuhatan. Kaikki kolme naista hakivat tukea Suomen
evankelis-luterilaisilta seurakunnilta saatuaan kielteisen turvapaikkapdatoksen
ja karkotusuhan. Turvapaikanhakijoiden tarinat ovat olleet mediassa harvinai-
sia, joten nyt niiden oli mahdollisuus horjuttaa perinteisia kasityksia viran-
omaisista, kirkosta, turvapaikkaprosessista ja turvapaikanhakijoista. Naisten
tarinoiden kautta mahdollisuus turvapaikkapolitiikan kritiikkiin avautui — aina-
kin hetkeksi.

Tarkastelen journalismissa tapahtunutta muutosta kriittisen diskurssiana-
lyysin ja kehysanalyysin hengessa.! Millaisessa suhteessa eri toimijat esitettiin?
Millaisesta muutoksesta uudentyyppiset jutut kertovat? Miten journalismi alkoi
kehystaa kirkon tekemada avausta ja siitd poikinutta keskustelua? Aineistonani
kdytdn vuoden 2007 kesdn ja syksyn kirkkoa ja turvapaikanhakijoita kasittele-
vad uutisointia. Analyysini keskittyy suomenkieliseen valtajulkisuuteen, mutta
kdyn lapi myos siind esiintyvid vapaampia muotoja, kuten nettikeskusteluja.
Lisdksi analysoin tapahtumaan osallistuvien toimijoiden omaa julkisuutta, esi-
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merkiksi kirkon hallinnoimaa julkisuutta kiinnekohtina Kotimaa-lehti, evlut.fi-
sivusto, Kirkko ja kaupunki -lehti sekd seurakuntien omat sivut. Luen ndiden
ohessa myods Maahanmuuttoviraston ja kansalaisjdrjestéjen www-sivuja.

Kirkko puhuu kolmen naisen puolesta

Kesalla ja syksylla 2007 mediajulkisuus nosti valokeilaan kolme turvapaikkaa
hakenutta, mutta Ulkomaalaisvirastolta (nykyiseltd Maahanmuuttovirastolta)?
kielteisen paatoksen saanutta naista.? Eniten esilld oli Iranin kurdi Naze Aghai,
jota tuki ndayttdvimmin Turun Mikaelinseurakunta. Kuopiossa kirkko tuki suda-
nilaista Anna Ladoa, ja Tampereella Harjun seurakunta auttoi venéldistd Irina
Ljuhatania sekd hdnen alaikdista poikaansa.* Turvapaikkakésittely perustuu pit-
kalti hakijan esittamdan kertomukseen eldménsa vaiheista. Viranomaiset arvioi-
vat tarinan uskottavuutta johdonmukaisuuden, yksityiskohtien, dokumenttien
ja yleisten maatietojen perusteella. Maahanmuuttovirasto ei kuitenkaan perus-
tele ratkaisujaan julkisesti, joten usein kielteiseen paatokseen vaikuttaneet syyt
jaavat seka hakijalle itselleen ettd varsinkin suurelle yleisolle epdselviksi.

Naze Aghai perusteli hakemustaan osallistumisella vasemmistolaiseen kur-
diliikkeeseen, joka on Iranissa kielletty, ja kieltdytymiselld pakkoavioliitosta.
My0s hdnen julkisuutensa Suomessa aiheutti uhan Iranissa. Sudanilainen Anna
Lado oli tullut Suomeen hoitamaan sisarensa tytartd, koska sisar, kiintiopako-
laisen statuksen saanut diti, oli kuollut. Myos lapsen isd on kiintiopakolaisena
Suomessa, mutta hidn ei kuitenkaan katsonut voivansa hoitaa lastaan kulttuu-
risyihin vedoten. Lado perusteli hakemustaan silld, ettd hdn oli kaksivuotiaana
ditinsd menettdneelle lapselle kuin &iti. Lisdksi han vetosi siihen, ettd oli kris-
titty. Vendldisen Irina Ljuhatanin kaupunginhallinnossa toiminutta isda uhattiin,
ja lopulta hdanet murhattiin 2005. My0s Ljuhatania uhattiin, joten hdan pakeni
Suomeen. Naisten taustoja saa kuitenkin poimia jutuista tikulla, silld uutisissa
ei keskitytty pakenemisen syihin. Uutisointi painottui viranomaispaatoksiin, ja
turvapaikanhakijoiden rooliksi jai esiintya avuttomina uhreina, joiden puolesta
muut puhuivat. Naiset nostettiin julkisuuteen kirkon kautta, joten tarinat tulivat
usein kirkon henkilékunnan tai ainakin jonkun muun suomalaisen valittamina.

Evankelis-luterilainen kirkko kdynnisti julkisen keskustelun turvapaikanha-
kijoiden asemasta alkukesalld 2007.5 Ensin kirkkojen, kristillisten yhteisdjen ja
seurakuntien yhteistyoelin Suomen ekumeeninen neuvosto julkaisi 26. touko-
kuuta Kirkko turvapaikkana -ohjeen®, jossa neuvotaan seurakuntia toimimaan,
jos joku pyytda tukea turvapaikkahakemuksen uusimiseen tai tarvitsee sakraa-
litiloja turvakseen. Pian ohjeen julkaisemisen jdlkeen 6. kesdkuuta Turun Mika-
elinseurakunta ilmoitti tukevansa kielteisen turvapaikkapaiatoksen Ulkomaalais-
virastolta saanutta Iranin kurdi Naze Aghaita. Miksi seurakunta tukee virallisesti
ja julkisesti juuri Naze Aghaita? Uutisista tdhdn ei saa vastausta, mutta on sel-
vad, ettd myods muut turvapaikanhakijat ottaisivat mielelldadn vastaavaa tukea



vastaan. Esimerkiksi Mikaelinseurakunnan kirkko- m

herra Jouni Lehikoinen toteaa eKotimaan uutisessa
21. joulukuuta 2007, ettd turvapaikanhakijoiden
yhteydenotot seurakuntiin, myds Mikaelinseura-
kuntaan, ovat lisdantyneet Aghain saaman julki-

e |ranin kurdi,

syntynyt

vuonna 1964.

Tuli Suomeen

suuden jalkeen. 2005. Haki kesdkuussa
Naze Aghai sai apua kirkolta ja jatti uuden turva- 2007 turvapaikkaa Turun

Mikaelinseurakunnalta.

Joutui kotimaassaan vai-

notuksi adrivasemmis-

paikkahakemuksen kesdkuussa. Elokuussa han oli
kuultavana Ulkomaalaisvirastossa. Poliisi otti hdanet

tilaisuuden jalkeen kiinni yllattaen liikkennevaloissa wlEisess [ easss
ja vei Metsdlaan sailoonottokeskukseen. Helsingin toimimisen takia. Pakeni
Sanomat uutisoi kiinniottotapahtumasta 29. elo- pakkoavioliittoa.

Tila alkuvuonna 2008:

kuuta otsikolla "Kirkon suojapaikka ei estanyt kur-
valitus vireilld Helsingin

dinaisen ottamista sailoon”. Juttu asetti kirkon ja . )
hallinto-oikeudessa.

valtiovallan vastakkain. Aghain hakemus ratkais- Tl ichsio caaiieass

tiin perjantaina 31. elokuuta, mutta kielteinen paa- www.autanazea.net.

tos ja karkotusmaddrdys kerrottiin vasta maanan-

taina. Samalla viikolla Aghai kuitenkin valitti paa-

toksestd, ja korkein hallinto-oikeus kielsi kddnnytyksen taytantéonpanon. Aghai

vapautettiin Metsdldstd odottamaan oikeuden ratkaisua, ja hdn saapui suoraan

eduskuntatalon portailla jarjestettyyn kristilliseen tilaisuuteen.

Seuraavana pdivand 8. syyskuuta Aghaita tukeva ja turvapaikkaprosessia kirk-
koa suoremmin kritisoiva kansalaisliike Vapaa liikkuvuus jarjesti Metsaldssa
mielenosoituksen, johon osallistui noin 100 ihmistd, ja muun muassa kansan-
edustajat Anni Sinnemadki ja Minna Sirnd puhuivat tapahtumassa. Naitd vaiheita
uutisoivat muun muassa Helsingin Sanomat, Ylen uutiset ja Kotimaa-lehti erilai-

sissa lajityypeissadn. Esimerkiksi Helsingin Sanomissa julkaistiin lyhyita uutisia
tapahtumien kddnteistd, keskustelupalstalle kertyi useita viestiketjuja, ja sun-
nuntaisivuilla julkaistiin kaksi laajempaa artikkelia. Lisaksi padkirjoitussivulla
julkaistiin yksi paakirjoitus, toimituksen nimetty Kirjoitus ja vieraskynakirjoitus.
My0Os mielipidepalstalla aihetta kasiteltiin yhteensa seitseman kertaa.

Naze Aghai sai valtakunnan julkisuudessa selkedsti eniten tilaa verrattuna
kahteen muuhun kirkon auttamaan naiseen. Kirkkoa kdsittelevissa uutisissa kui-
tenkin viitattiin myods Kuopiossa kirkosta tukea saaneeseen sudanilaiseen Anna
Ladoon ja Tampereella tukea saaneeseen vendldiseen Irina Ljuhataniin. Lisdksi
loppuvuodesta julkisuudessa vedottiin kddnnytyspadatoksen saaneen nimetto-
mand esiintyvan ruandalaisnaisen puolesta, joka poliisin kiinnioton yhteydessa
yritti itsemurhaa, vietiin sairaalahoitoon ja muutaman paivan kuluttua palautet-
tiin lentokoneella Ruandaan marraskuun 29 paiva. Lahden helluntaiseurakunta
tuki hantd. Tdssa yhteydessd helluntaiseurakunnan suojelusta ei kuitenkaan
ollut apua, sillda nainen oli yksityiskodissa, ja idea kirkosta viimeisena suojelu-
paikkana ldhtee sakraalitilojen koskemattomuudesta. Poliisin tunkeutuminen
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kirkon sakraalitiloihin koettaisiin yhteiskunnallisesti erittdin paheksuttavana,
mutta yksityiskodista piddttdminen ei herdtd samanlaista vastustusta.

Turvapaikanhakijoilla on ollut julkisia tukijoita jo aiemminkin, esimerkiksi
erilaiset kansalaisjdrjestot. Niiden vakiintuneemmasta pddstd olevat ihmisoike-
usjdrjestd Amnesty ja pakolaiskysymyksiin erikoistunut humanitaarinen kansa-
laisjarjestd Suomen Pakolaisapu ovat aikaisemminkin esittdneet kritiikkid Suo-
men turvapaikkaprosessia kohtaan. Lisdksi Suomeen on hiljattain perustettu
nimenomaan turvapaikanhakijoita puolustavia liikkeitd.” Laajaa julkista keskus-
telua turvapaikanhakijoista ei kuitenkaan ole aiemmin ndahty. Nyt turvapaikan-
hakijoiden puolesta puhuivat aktivistien lisdksi kirkkoherrat, maahanmuuttomi-
nisteri Astrid Thors?, arkkipiispa Jukka Paarma ja useat kansanedustajat. Yhteis-
kunnallisesti merkittavat tukijat lisdsivat median kiinnostusta aiheeseen - ja
mediandkyvyys kiinnosti julkisuushakuisia. Arvostettujen ldhteiden avulla tur-
vapaikkaprosessia voitiin kritisoida ja kyseenalaistaa uutisgenressa, jossa pel-
kdstadan kansalaisliikkeisiin tukeutuminen olisi journalistisen logiikan mukaan
arveluttavaa.

Keskustelu lahti liikkeelle kesdakuussa kuitenkin melko varovaisesti, eika toi-
mituksissa ndyttdnyt olevan asiantuntemusta turvapaikanhakuun liittyvissa
aiheissa.’ Useissa uutisissa kirkon tarjoaman suojelun yhteydessa kaytettiin
virheellisesti turvapaikka-kasitettd, eikd uutisissa ymmarretty tehdd eroa juri-
diseen turvapaikka-statukseen. Esimerkiksi Turun Sanomat otsikoi 21. elo-
kuuta juttunsa: "Turun Mikaelinseurakunnan turvapaikkamenettelysta valitet-
tiin”. Otsikosta saa kuvan, ettd kirkko kasittelisi turvapaikkahakemuksia tai olisi
osa viranomaisprosessia. Lisdksi esimerkiksi Ylen verkkosivujen ensimmaisissa
uutisissa kirkon tarjoama suojelu esitettiin piilotteluna ja lainvastaisena toi-
mintana, vaikka kirkko oli tiedottanut viranomaisille turvapaikanhakijan olin-
paikasta.

Turvapaikanhakijat rikollisina ja hyvantekevdisyyden kohteina

Naze Aghain tapauksessa on useita yksilon kannalta ikavia kaanteitd, joista
uutiset raportoivat. Uutisjatkumosta muodostui jannityskertomus yksilon tais-
telusta kasvotonta byrokratiaa vastaan. Vastaavanlaista nakyvad ja yhteiskun-
nan vaikuttajia liikauttavaa julkista keskustelua ei ole aiemmin Suomessa ndhty.
Pdinvastoin vield vuosituhannen vaihteessa turvapaikanhakijoita kasitteleva jul-
kisuus esitti tulijat kontrollin objekteina, joiden liikkeiden vahtimiseen yleiso
viranomaisten ohella osallistui.'® Viranomaisia kritisoivia, turvapaikanhakijoita
ryhmana tai yksiloind puolustavia julkisia vdantoja ei ollut, vaan pikemminkin
julkisuus legitimoi Suomen ulkomaalaispolitiikan EU-linjausten mukaisia tiu-
kennuksia (Horsti 2003; 2005, 178-182; Nordberg 2004). Vaikka turvan hake-
minen kirkosta ja siihen liittyva julkinen keskustelu ovat uutta Suomessa, ulko-



mailla, kuten 1990-luvun Ruotsissa, ne ovat olleet

tuttuja jo aiemmin.

Ulkomaan- ja kotimaanuutisissa turvapaikan- S
hakijat nousevat uutisiin yleensd lukuina, nimet- 5006.
tomina ja vailla sosiaalista persoonaa. Italialaistut- e Hakiturva- ..
kija Alessandro Dal Lago (1999) puhuu laittomiksi paikkaa Kuopion seu-
maadriteltyjen maahanmuuttajien kohdalla epdhen- rakuntayhtymasta hei-
kiloista (non persone), jotka jatetdan ilman sosiaa- ~ "aKuussa 2007 saa-
lista ja historiallista taustaa. Ihmisoikeudet rajataan fuaan kl.eltms.‘.e.h .

turvapaikkapdatoksen.
pelkdstaan biologiseen elamaan, hengissa sdilymi- o [adon sisarelle ja timén
seen, jolloin ihmisen persoona ja sosiaalinen elama miehelle mydnnettiin
nihddin toisarvoisina. Dal Lago kritisoi tdtd maa- turvapaikka Suomesta
hanmuuttopolitiikan kutistavaa mekanismia, jota 2004. Sisar kuoli seu-
rutiiniuutisointi tulee tukeneeksi. Yleisénad kuu- faavana vuonna. Lado

tuli Suomeen hoitamaan
lemme harvoin turvapaikanhakijoiden tarinoita tai sisarentyttoa Keiji ja
tulemme katsoneeksi prosessia heiddan nakékulmas- kristityn heikon aseman
taan. Kun vuonna 2002 tarkastelin STT:n uutisia tur- vuoksi Sudanissa.
vapaikanhakijoista, aihe ylitti julkaisukynnyksen, * Titaalkuvuonna2008:
jos siihen liittyi vékivaltaa, laittomuutta, ongelmia :;:Ezg?:ngsi':en
tai valtiosuhteiden kiristymistd. Suomalaisessa jul- tammikuussa.
kisuudessa turvapaikanhakijat ovat siis pdaasiassa
nakyneet uhkana. (Horsti 2005, 178-182.)

Muissa Euroopan maissa uutisointi on ollut pddosin juuri samantyyppista
kuin Suomessa'l, ja useat tutkijat korostavat juuri luonnonkatastrofimetaforien
toistuvuutta "laittoman” maahanmuuton ja turvapaikanhaun yhteydessa. Ei-toi-
votusta maahanmuutosta puhutaan toistuvasti "tulvana”, "virtana” tai "vyoryna”.
Suomalaisessa julkisuudessa uhkakehys on kuitenkin ollut poikkeuksellisen hal-
litseva. Esimerkiksi Ruotsissa ja Belgiassa toinen ldhes yhtd vahva uutiskehys on
ollut esittdaa turvapaikanhakijat uhreina.

Uutisointia tarkastelleet tutkijat kuitenkin panevat merkille, ettd uhrikehysta
sovelletaan vain tietyissa tapauksissa. Ruotsalainen Ylva Brune (2004, 78) esit-
taa, ettd vakavissa uutismedioissa ja kovan uutisen genressda maahanmuuttovi-
ranomaisia kritisoivat nadkemykset lausutaan yhteiskunnallista arvostusta naut-
tivien lahteiden suulla - erityisesti kirkon kantana. Ruotsissa siis jo 1990-luvun
alussa kirkkoherrat olivat julkisuudessa haastateltavina kriittisend ddnena tur-
vapaikkakysymyksissd. Myos sielld kirkko vetosi moraaliseen velvollisuuteen
auttaa hadassa olevia yksiloitad. Iltapadivdlehdissd ja muissa populaarimmissa
genreissd kuitenkin vallitsi melodraaman logiikka, johon tarinat yksittdisista
byrokratian uhreista sopivat.

Ruotsissa 1990-luvun alussa iltapdivilehtijournalismi rakensi useita sanka-
riuhritarinoita lapsista ja naisista, jotka karkotusmaardyksen saatuaan taisteli-
vat julkisuudessa avustajiensa tuella. Brunen (2004, 90) mukaan julkisuus tuotti

e Tuli Suomeen
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sympatiaa uhreja kohtaan tematisoimalla tapaukset elamén ja kuoleman seka
myotdtunnon ja kyynisyyden taisteluksi. Brune tarkastelee uutisointia Vladimir
Proppin narratiivianalyysin avulla ja hahmottaa tarinasta erilaisia toimijarooleja,
joista tarkeimpdnd on viattoman sankariuhrin rooli. Erityisesti lapsista tehtiin
tunteisiin vetoavia personoituja juttuja, joissa politiikka hadivytettiin taka-alalle.
Lopulta ndma tarinat eivat siis haastaneet ulkomaalaispolitiikkaa: ne olivat yksit-
tdisid tragedioita, joiden ratkaisuksi riitti yhden tietyn yksilon pelastus.

Belgialaislehdiston uutisoimista turvapaikanhakijoista, pakolaisista ja "laitto-
mista” siirtolaisista, on havaittu kaksi padkehysta: tulijat esitetddan joko tunkeili-
joina tai uhreina (van Gorp 2005).'? Belgialaisen van Gorpin (2005, 491) havain-
tojen mukaan uhrikehyksessd turvapaikanhakija tarkoittaa YK:n pakolaisapu-
jarjestd UNHCR:n madritelmddn sopivaa henkiloa', joka esitetddn passiivisena
avunsaajana ja vahingossa ihmissalakuljettajien uhriksi joutuneena. Tunkeilija-
kehyksessa turvapaikanhakijat esitetddn taas oman edun tavoittelijoina, jotka
pyrkivat hyotymaan sosiaaliturvasta rikollisin keinoin. Suomalaisessa julkisuu-
dessa juuri jalkimmadainen representaatio oli hyvin vahva esimerkiksi Itd-Euroo-
pan romanien kohdalla vuosituhannen vaihteessa: media esitti "elintasopakolai-
siksi” ja "turvapaikkashoppailijoiksi” mddritellyt romanit laittomuuden kehyk-
sessd erityisen rikollisina, koska he tukkivat turvapaikkajdrjestelman "oikeilta”
pakolaisilta. Ndin turvapaikkajérjestelmén tiukennukset on ymmarretty ihmis-
oikeuksia tukeviksi paatoksiksi. (Horsti 2005, 173-178.)

Kiinnostava havainto Belgiasta on lisdksi, ettd uhrikehys nousee joulun tie-
noilla hetkellisesti suositummaksi. Hyvantekevaisyys kuuluu kristilliseen joulu-
tunnelmaan, jolloin turvapaikanhakijoiden esittdminen uhreina sopii kulttuuri-
seen ilmapiiriin juuri silloin. Tarina palvelee ndin yleison tarpeita.

Kirkko ja valtio vastakkain

Journalistiselle kentélle pyrkii aiheesta ja tapahtumasta riippuen erilaisia toi-
mijoita ("sponsoreita’) omine nakokulmineen (Gamson & Modigliani 1989). Kai-
killa nailld journalismin kentalla toimivilla medioilla on omat sidoksensa muihin
yhteiskunnallisiin liikkeisiin, talouseldméaan ja valtioon. Samoin niilld on omat
yleisdnsd, joita ne teksteilldadn puhuttelevat.

Vuoden 2007 turvapaikanhakijoita kasittelevdssd uutisjournalismissa keskei-
sid toimijoita olivat valtio, turvapaikanhakijat ja kirkko. Tarinat kiertyivat kah-
denlaiseksi vyyhdeksi. Ensinndkin tapaukset esitettiin kirkon ja valtion valisena
kiistana. Toiseksi yksittdisten turvapaikanhakijoiden kohtalo esitettiin kiistan-
alaisena. Aghaita, Ladoa ja Ljuhatania kasitellyt uutisointi ja siitd kaydyt keskus-
telut painottuivat seka maarallisesti ettd laadullisesti ensimmadiseen ongelmaan:
tapahtumaa lahestyttiin ensisijaisesti kirkon ja valtion kiistana. Kirkon julkiset
puolustajat lisddantyivat uutisoinnin edetessa: kirkon ja erityisesti henkilékoh-



taisesti Naze Aghain puolelle asettui enemman jul- IRINA LJUHATAN

kisia tukijoita kuin kirkkoa vastustamaan.
e Tuli Suomeen

Kirkon toimintaa vastustavat tai kritisoivat toi- .
Vendjaltd 2005

mijat eivdt yleensa ottaneet kantaa Ulkomaalaisvi- kuusivuotiaan
raston toimintaan sindnsa, mutta media kuitenkin Mark-poikansa
kehysti tapahtuman kahden instituution kiistana. kanssa.
Helsingin Sanomien lukijakeskusteluissa debatti Haki turvapaikkaa Tam-
painottui selvasti kysymykseen kirkon oikeudesta e (L ) Sl

. o nalta syyskuussa 2007.
puuttua turvapaikkakysymykseen. Mielipiteet e i 15 il Ve

jakaantuivat tasan: kirkkoa tukevia ja vastustavia néjalla kotikaupunkinsa
kirjoittajia oli yhta paljon. Nimimerkkien perus- kulutus- ja palvelukomi-
teella kirkkoa tukevia kirjoittajia oli 29 ja vastus- tean johtajana. Isd mur-

tavia kirjoittajia 30.* Julkinen vastakkainasettelu ) ) 2001915, [ L

lain ja moraalikasityksen valilld ei lopulta ollut
kirkolle valttamatta edullinen. Jopa Kotimaa-leh-

jat alkoivat uhkailla myos
Irina Ljuhatania. Ljuhatan
ei luottanut Vendjan val-
den yleisddanestyksessd vain 37 prosenttia kan- tion suojeluun.

natti kirkon roolia turvapaikanhakijoiden tukemi- Tila alkuvuonna 2008:
sessa.ls uusi hakemus Maa-
hanmuuttoviraston
kasittelyssa.

Tukisivusto osoitteessa
kiinnittyi "lainvastaiseen” toimintaan. Esimerkiksi www.irinantueksi.net.
Helsingin Sanomien keskustelupalstalla itse turva-

paikkapolitiikka ei saanut tilaa, vaan debatti ajau-

Verkkokeskustelu irtosi heti alkukuopissaan tur-
vapaikanhakijoista muihin sfadreihin, kun huomio

tui muun muassa kirkon ja valtion erottamisesta kdytavaan kiistelyyn, uskovien
ja ateistien vdittelyyn, naispappeuskiistelyyn ja verotuslainsddddnnén noudat-
tamiseen. Esimerkiksi nimimerkki UrpoP kysyi keskustelupalstalla 30. elokuuta:
"Jos lain rikkominen sallitaan kirkolle, niin miksi se olisi kiellettya sinulta tai
minulta?”

Kirkko turvapaikkana -ohjeen argumentit lahtevat kristillisestda moraalista,
jolloin perusteena turvapaikanhakijoiden suojelulle on lahimmaisenrakkaus.
Ohjeissa puhutaan yksittdisen turvapaikanhakijan kohtaamisesta ja kohtelusta
kirkossa — ei siis rakenteellisesta vaikuttamisesta turvapaikanhakijoiden ase-
maan yleensd lainsdddannon tai turvapaikkaprosessin muuttamiseksi. Ohjei-
den tarkoitus on auttaa yksittdistd turvapaikanhakijaa, jonka kohtalon kirkko
yhteisond ottaa asiakseen. Taustalla on myo6s kasitys tilaisuudesta toteuttaa
kristillistda elamdnkatsomusta ja muodostaa yhteenkuuluvaa kristittyjen ryh-
maa. "Me tarvitsemme lahimmaisen sakramenttia. Han [turvapaikanhakija] antaa
meille mahdollisuuden olla lahimmadisia ja oppia uudestaan jotain kaikkein olen-
naisinta kristillisestd uskostamme,” kirjoittaa Suomen ekumeenisen neuvoston
padsihteeri Heikki Huttunen Kirkko turvapaikkana -ohjeen esipuheessa. Karjis-
tden: turvapaikanhakija on valine hyvaan kristilliseen tekoon. Kirkkohallitus kyl-
lakin lahetti 23. elokuuta 2007 Ulkomaalaisvirastolle lausunnon, jossa ollaan
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huolissaan ihmisoikeuksien toteutumisesta turvapaikkaprosessissa rakenteelli-
semmalla tasolla sekd kansallisesti ettd eurooppalaisesti. Lausunto on valitetty
Kirkon tiedotuskeskuksen kautta, mutta uutiskynnys ei ylittynyt Helsingin Sano-
missa eikd YLEn uutisissa, jotka muutoin seurasivat keskustelua ja erityisesti
Naze Aghain tapauksen vaiheita.

Kehystamalla julkisen keskustelun kirkon ja valtion valiseksi kiistaksi media
lisasi myos painetta kirkon vetdytymiselle yhteiskunnallisen vaikuttajan roo-
lista. Kriittisimmaksi yksittdiseksi daneksi nousi Mikaelinseurakunnan kirkko-
herra Jouni Lehikoinen, mutta muutoin kirkko instituutiona oli kritiikissdan
varovainen. Kirkko instituutiona korosti lahimmaisenrakkautta, mutta tekona
suojelu tietysti oli kritiikkid valtiovaltaa kohtaan.

Nainen ylitti uutiskynnyksen

Journalismin tutkijat - itseni mukaan luettuna — ovat aiemmin kritisoineet suo-
malaista mediaa siitd, ettd maahanmuuttajia kédsitellddn lahes aina ryhmind eika
yksittdisind kohtaloina. Sosiaalisen persoonan ndakyminen ja kuuluminen ovat
olennaista monipuolisen kuvan saamiseksi. Tastda huolimatta on voitava tarkas-
tella kriittisesti myds ndita yksittdistarinoita: millaiset kertomukset lapdisevat
julkaisukynnyksen? Miksi juuri ndima henkilot nostettiin julkisen kamppailun
kohteeksi? Miksi joillekin turvapaikanhakijoille perustetaan omia verkkosivuja
vetoomuksineen?

Syksyn 2007 perusteella vastaus kysymykseen on nainen, nainen ja nainen.
On vaikea kuvitella yksindista miestd - muslimia, afrikkalaista tai romania - vas-
taavan tukikampanjan kohteeksi. Naze Aghaista ja Irina Ljuhatanista muodostui
julkisuuden perusteella mielikuva lansimaisten arvojen ja demokratian puolesta
taistelevista itsendisistd naisista, jotka tosin murtuvat byrokratian alla. Anna
Lado ja Irina Ljuhatan naytettiin kuvissa aidillisind ja lasten puolesta uhrau-
tuvina. Naze Aghain muslimi-identiteetista ei jutuissa puhuttu, ja kuvissa hian
nayttda keltd tahansa suomalaiselta farkuissaan ja hiukset vapaina. Mediassa
kylld mainittiin, ettd han pakeni myo6s jarjestettya avioliittoa, mutta muutoin
hanen sukupuolensa ei ollut teksteissa mainittavassa roolissa. Jutuissa ei myos-
kddn kayty lapi esimerkiksi Iranin naisten asemaa. Anna Ladon kohdalla kris-
tillinen media erityisesti korosti hdnen kristinuskoaan, kuten myos lapsen isan
aktiivisuutta seurakuntatydssd. Tdssa tapauksessa tehtiin eroa kristittyjen ja
muslimien vilille, jolloin Anna Lado asetettiin "meiddan” ryhmaan.

Kiinnostavaa onkin, ettd vaikka sukupuoli ei ollut uutisissa suoraan esilla
Helsingin Sanomien keskustelupalstalla se nousi yhdeksi keskeiseksi puheen-
aiheeksi. Yleiso tajusi sukupuolen roolin, vaikka uutisissa sitd ei korostettu-
kaan. Kirkon turvapaikkakaytantoa kritisoivat keskustelijat mainitsivat suku-
puolen yhtend syyna siihen, miksi Naze Aghai oli niin "sopiva” puolustetta-



vaksi. Aghaita tukevat taas vetosivat musliminaisten heikkoon asemaan. Kir-
kon ohella julkisuudessa ndkyvimpand tukijana oli Turun naiskeskus, joka ei
joko aktiivisesti tuonut sukupuolindkdkulmaa julkisuuteen tai saanut sita lapi.
Kansalaisjarjestot'® kritisoivat suomalaista lainsdddédntoa siitd, ettd se ei huo-
mioi riittdvasti sukupuoleen perustuvaa vainoa. UNHCR:n vuodelta 1951 oleva
madritelma on painottanut poliittista vainoa, mutta naisiin kohdistuvat ihmis-
oikeusloukkaukset tapahtuvat usein yksityisen piirissd. Kannanotto toteaa, etta
vaikka lainsdadannossa sukupuoleen perustuva védkivalta tunnistetaan, sovel-
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Tampereen yliopisto

KYSE EI AINA OLE HUIVISTA

Joskus tavallinen normaalijournalismi
hammadstyttdd ja ilahduttaa. Aamulehden
ulkomaanosastolla tammikuussa 2008
julkaistu kuuden palstan juttu ”Iranin
naiset vaativat oikeuksia” onnistuu rik-
komaan ldahes kaikkia islam-journalismin
kliseitd: se ei korosta islamin sotaisuutta,
ei kdytd ldnsimaisia ldhteitd ja antaa tilaa
myds vasta-argumenteille, mutta on silti
yhteiskuntakriittinen ja napakka.

Aloitetaanpa kuvasta: kahden palstan
pikkukuvassa marssii kaksi modernia ira-
nilaisnaista. Kummankin paa on peitetty
huivilla, mutta muuten he ovat kuin keita
tahansa suurkaupunkilaisia. Vield muka-
vampi olisi, jos kuvan naisilla olisi ollut
nimet.

Itse juttu kertoo siitd, kuinka irani-
laiset naiset ovat ryhtyneet toi-
mintaan parantaakseen
yhteiskunnallisia osallis-
tumisoikeuksiaan. He eivat
ryntdile kaduilla, polta lip-
puja tai heittele kivid, vaan
kerddvat nimid vetoomukseen,
jossa vaaditaan naisille enem-
man oikeuksia.

Islamia kdsittelevissa tai aiheeseen
liittyvissa jutuissa on harvinaista, etta
ldhteend kdytetddn henkilditd, jotka
ovat itse muslimeita. Vield harvemmin
ddnessd on nainen. Tdssd jutussa irani-
laisnaisten toiminnasta kertoo kuitenkin
vankilasta vapautunut Nahid Kashavar-
zia, jota siteerataan jutun ensisijaisena
ldhteend. Hanen mukaansa kampanjoin-
nissa ei ole kyse pukeutumisesta, vaan
naisia sortavista yhteiskunnan raken-
teista. Naiset ovat maassaan toisen luo-
kan kansalaisia mitd tulee avioeroon,
perimysjdrjestykseen ja lasten huolta-
juuteen.

Vastapuolena daneen padsee Qomin
kaupungissa tyoskenteleva ajatollah,
jonka mielestd iranilaisnaiset voivat
vapaasti kertoa mielipiteensd, kun taas
lansimaissa naisia kdytetdadn kuin tuo-
tetta.

Hyva Reuters ja Fredrik Dahl!

AL 21.1.2008
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tamisessa on parantamisen varaa. Selkeitd ohjeita vaaditaan myos EU:n yhtei-
seen turvapaikkapolitiikkaan. Uutisjournalismi ei tarkastellut turvapaikkapro-
sessia sukupuolindkdkulmasta lainkaan, mikd sindnsd olisi ollut ajankohtai-
nen ja tuore ndakodkulma.

Yksilon tarinan nouseminen kovan uutisen genreen vaatii yleensd jotakin
erikoista: tdssa tapahtuman kehystaminen kahden instituution kiistaksi veti
aiheen pdauutiseksi, mutta sen lisdksi vaadittiin mahdollisuutta eldytyd Naze
Aghain ja muiden naisten eldamantilanteeseen. Empatian kokemiseksi yleiso
vaati tunnustuksellisuutta eli yksittdisida aitoustodistuksia siitd, ettd juttu-
jen kohteet puhuivat totta ja olivat kampanjansa ansainneet. Ahdistuneisuus,
masennuslddkkeet, itsemurhauhkaukset ja kuolemanuhka palautustilanteessa
lisdsivdt tarinaan draaman aineksia.

Uutisointi keskittyy viranomaispaatoksiin ja turvapaikanhakijoiden roo-
liksi jaa esiintyd avuttomana uhrina, joiden puolesta muut puhuvat. Esimer-
kiksi Naze Aghailta lainataan suoraan pelkdstdan omia tuntemuksia, kuten
“olen erittdin helpottunut paatoksesta” ja "perhettd on ikadva, ja didistd on kova
huoli” (HS 8.9.2007). Puhetekojen tasolla hédnelta tosin lainataan uhkauksia val-
tiovaltaa kohtaan ("teen itsemurhan, jos minut vieddan lentokoneeseen” (HS
8.9.2007) ja kiitoksia tukijoita kohtaan ("on paljon joka on tukenut minua, en
muista nimet, en pysty nimeta kaikki, kiitos kaikille”).!”

Yksittaistarinoilla turvapaikkakysymyksesta tuli yleisolle laheisempi: harva
on joutunut kokemaan vastaavaa itse. Yksilotarinoilla on kuitenkin yleensa
yksilollinen loppu, jolloin yhden kohtalon ldapikdyminen julkisuudessa ei valt-
tdmattd tuo apua muille vastaavassa tilanteessa oleville. Yhteiskunnallisesti
merkittdvastd asiasta on kuitenkin voitava keskustella, ja journalismin vai-
kea tehtdva onkin taitaa tasapaino kiinnostavan yksiléllisen tarinan ja samalla
rakenteita vavisuttavan kertomuksen valilld. Jotta turvapaikanhaun mutkikas
ja useimmille etdinen aihepiiri ylipddtdan alkaisi kiinnostaa yleiséd enemman,
tarvitaan tarttumakohtia yksittdisistd kohtaloista. Silti, julkisesta tunnustautu-
misesta ei saa tulla turvapaikan ehto eika velvollisuus.

Turvapaikanhakijoiden kuva moninaistuu

Journalistisen logiikan mukaisesti arvovaltaisen lahteen — kirkon — astuminen
julkisuuteen turvapaikanhakijoita puolustamaan oli uutta uutisen genressa.
Kirkon osallistuminen julkiseen keskusteluun on yksi esimerkki mediajulki-
suudessa kdynnissd olevasta toisesta murroskohdasta, maahanmuuttokysy-
myksen moninaistumisesta. Ensimmainen murroskohta sijoittuu 1990-luvun
alkuun, jolloin journalismi alkoi totutella uuden aiheen kasittelyyn: Suomeen
alkoi tulla enemméan maahanmuuttajia, joten aihepiirin uutisointikin lisdan-
tyi. Median diversiteettiin kohdistuvat monikulttuurisuusvaatimukset kasvoi-



vat 1990-luvun aikana, kun tajuttiin demografinen muutos, erityisesti paakau-
punkiseudulla.

Maahanmuuttoon liittyva julkisuus on nyt 2000-luvun lopulla kuitenkin moni-
naistumassa — esimerkkeind jo hallituksen maahanmuuttopoliittisen ohjelman
ja maahanmuuttoasioiden hallinnon uudelleenjarjestelyn aikaansaama poliitik-
kojen varovainen keskustelu ja fiktiopuolen avaukset mediassa, kuten draama-
komedia Mogadishu Avenue MTV3:ssa sekd draamasarja Poikkeustila ja viihdeoh-
jelma Ahldm Scihldm Ylessa. Lisdksi julkisuuteen on tullut kokonaan uusia tee-
moja, kuten tyoperdisen maahanmuuton vaatimus. Voisi siis ajatella, ettd suo-
malainen journalismi alkaa hiljalleen oppia nostamaan rohkeammin erilaisia
ndakemyksid viranomaistulkintojen rinnalle ja uskaltaa myos kritisoida niita.

Toisaalta myods monikulttuurisuuspolitiikkaan suhtaudutaan yha kriittisem-
min. Ulkomaanuutisoinnin mukanaan tuomat tuulet Euroopasta ovat kantautu-
neet suomalaiseenkin asenneilmastoon: pommit Madridissa ja Lontoossa, moni-
kulttuurisuuspolitiikan epdaonnistuneeksi leimannut julkinen keskustelu muun
muassa Hollannissa, Britanniassa ja Tanskassa ovat saaneet ihmiset taallakin
varpailleen. Tanskassa ja Hollannissa on perustettu kulttuurikaanoneita'®, ja
"integrointivalmiutta” pyritddn testaamaan erilaisin kieli- ja kansalaisuustestein
useissa Euroopan maissa.

Kirkon avaus turvapaikanhakijoiden puolustajana ja yhteiskunnallisen kes-
kustelun kdynnistdjand on merkillepantavaa ja aiempaan julkiseen keskuste-
luun suhteutettuna jopa rohkeaa eika erityisen poliittisesti korrektia (Kivikurun
2007). Yhteiskunnallinen Kkritiikki ei kuitenkaan teravoitynyt. Kirkko turvapaik-
kana -ohje ei lopulta pureutunut turvapaikkaprosessiin, lakiin, sukupuoleen tai
maahanmuuttokysymykseen rakenteellisella tasolla. Media taas oli kiinnostunut
yksittdisistd tarinoista: Naze Aghain vaiheista syntyi oivallinen draama.

Vaikka Kirkko turvapaikkana -ohje haluttiin tulkita sekd Ulkomaalaisviras-
tossa, sisdministeridossd, kansalaisjarjestdissad ettda mediassa yhteiskunnalliseksi
kritiikiksi, debatti loppui kuitenkin lyhyeen. Ndin kavi siksi, etta kirkko ja valtio
asetettiin mediassa vastakkain, eika kirkolla ollut motivaatiota rakenteelliseen
keskusteluun. Kirkon tarkoitus oli moraalinen: sen tavoitteena oli lahimmadisen-
rakkauden toteuttaminen yksilon tasolla. Ullamaija Kivikuru (2007) nostaa esiin
evankelis-luterilaisen kirkon heikkenevan otteen suomalaisessa yhteiskunnassa.
Jalleen tammikuussa 2008 kirkko julkaisi hieman edellisvuotta alhaisemman
prosenttiluvun: vuonna 2007 81,7 prosenttia suomalaisista kuului kirkkoon,
kun luku vuotta aiemmin oli 82,4 prosenttia. Kirkolla on siis tarve tulla huo-
matuksi. Kiinnostavaa onkin, miksi kirkko nousee otsikoihin juuri turvapaikka-
politiikan yhteydessa. Kivikuru (2007) selittda asian silld, ettd joukkojensa hei-
lahdellessa, kirkko panostaa perustehtaviinsa, joihin lahimmaisenrakkauden
toteuttaminen sopii. Lisdksi turvapaikanhakijat ja koko maahanmuuttokysymys
on ajankohtainen. Tietoisuutta maahanmuuttopolitiikan epdinhimillisista piir-
teistd ovat yrittdneet nostaa useat kansalaisjarjestot, joiden tyo on tietysti jul-
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kisuuden murtaneen kirkonkin toiminnan taustalla. Tarvittiin kuitenkin arvokas
instituutio ennen kuin Ulkomaalaisvirasto alkoi hermostua.

Moniarvoisen keskustelun synnyttdminen on journalistisesti jokseenkin
hankalaa, kun Ulkomaalais- eli Maahanmuuttovirastolla on yksittdistapauksista
salassapitovelvollisuus. Ulkomaalaisvirastoon laitoksena kohdistui mediassa
jonkin verran satunnaista kritiikkid. Pddosassa virasto ei kuitenkaan missidan
vaiheessa ollut valtakunnan mediassa. Vapaa liikkuvuus -verkosto kritisoi kylla
virastoa omilla sivuillaan ja henkil6i vastustuksen johtajiin. Yksi poikkeus on
Helsingin Sanomissa, joka teki Ulkomaalaisvirastosta haastavan ja ironisoivan
jutun Sunnuntai sivuillaan 5. marraskuuta. Jutussa "Kovan linjan virasto” laitok-
sesta rakentui kankea, sulkeutunut ja byrokraattinen muuri. Siind taustoitettiin
poikkeuksellisesti my6s poliittisia kytkoksid ja hahmotettiin linjan muutosta
edellisen sisdministerin Kari Rajamden ajalta. Viraston hengen ja linjan muu-
tokset madritelladn ministerivaihdokseen henkiléiden ndin: ” Kun maahanmuu-
tosta vastaava ministeri viime huhtikuussa vaihtui sisdministeri Kari Rajama-
estd (sd) maahanmuuttoministeri Astrid Thorsiin (r), vastuuministerin poliit-
tiseen linjaan tuli inhimillisyyttd.” Ulkomaalaisvirastoa suoraan kritisoivia - ja
yhteiskunnallisesti merkittdavia — lahteitd on kuitenkin ollut selvésti vaikea saada
puhumaan ja omalla nimelldan. Kritiikki tulee esiin toimittajan omista havain-
noista ja vdlihuomautuksista, passiivissa ja lopulta nimettéméan Ulkomaalaisvi-
raston entiselta juristilta. Myos Pakolaisneuvonta ja turvapaikanhakijoita avus-
tava asianajaja Ville Hoikkala esittavat kritiikkinsd Ulkomaalaisviraston salaile-
vasta ja tiukasta linjasta.

Julkisen keskustelun kannalta on kuitenkin valttamatonta, ettd Ulkomaalais-
virasto osallistuisi keskusteluun muutoin kuin pyrkimalld keskeyttamaan vait-
telyn. Instituutioiden julkisessa kamppailussa kirkko osoitti ajankohtaisuutta
ja taitavaa julkisuudenhallintaa, Ulkomaalaisvirasto puolestaan paljasti jahmey-
tensd ja kyvyttomyytensa julkiseen keskusteluun. Nyt kdynnissa oleva maahan-
muuton julkisuuden moninaistuminen vaatii uudenlaisia taitoja myos paatosten
tekijoilta: jotakin taytyy pystyd puhumaan myos julkisesti, ja paatoksista taytyy
voida keskustella yleisemmalla tasolla.

Nykyddn on vield epatavallista, ettd yhden asian taakse asettuu niin moniai-
neksinen ryhma kuin nyt Naze Aghain puolelle. Esimerkiksi Metsdlan sailoon-
ottokeskuksen edessa jdrjestettyyn mielenosoitukseen osallistui satakunta
ihmistd!®, ja tukijoiden joukko oli poikkeuksellisen kirjava: Vapaa liikkuvuus
-verkosto, Turun naiskeskus, kansanedustajia eri puolueista, Amnesty, Vasem-
mistonuoret, arkkipiispa Jukka Paarma ja evankelis-luterilainen kirkko koko-
naisuudessaan. Keskindisestd arvostuksesta kertoo myés Suomen Sadankomi-
tean Mikaelinseurakunnalle myéntdma vuoden 2007 rauhanpalkinto.?® Joissakin
Euroopan maissa samantyyppisid turvapaikanhakijoita puolustavia ryhmia on
muodostettu pidempiaikaiseen vaikuttamiseen. Esimerkiksi Saksassa toimii tur-
vapaikanhakijoita tukeva Pro Asyl -sditio, jonka juuret ulottuvat 1980-luvulle.?!



Taustalla on monenlaisia toimijoita, kuten ihmisoikeusjarjest6 Amnesty, Yhdis-
tyneiden kansakuntien pakolaisapujdarjestdé UNHCR, Punainen Risti ja kristillisid
kirkkokuntia. Jarjesto vaikuttaa julkiseen keskusteluun, kerda ja toimittaa tietoa,
kampanjoi ja jarjestad vuosittain pakolaispdivdn. Naze Aghain taustalle kerdan-
tyneessa tukijoukossa voi ndhdd samantyyppisen liikehdinnan tulon Suomeen.

Kansalaisaktiivisuus ja kirkon toiminta selkeasti liikauttivat julkisuutta moni-
muotoisempaan kasittelyyn turvapaikkakysymyksessd, ja toivottavasti liikeh-
dintd ei jaa tdhdan. Suomessa on aika siirtya uutisointiin, jossa turvapaikanha-
kijoista voidaan puhua muunakin kuin uhkana. Toisaalta kuitenkin tietynlais-
ten sopivien yksiléiden nostaminen sankariuhreiksi kaventaa sekin mieliku-
vaa nykyiseen eurooppalaiseen rajapolitiikkaan térménneista turvapaikanhaki-
joista. Nama kolme naista sopivat hyvin suomalaiseen kulttuuriin: heistad raken-
tuvissa tarinoissa painottuvat joko itsendisen tai didillisen naisen rooli. Epasopi-
vat ainekset — kuten islaminusko — haivytetdaian sopivan uhrin kontekstin ulko-
puolelle. Yksinomaan valtakulttuuriin sopivasti solahtavien uhrien esiin nosta-
minen voi luoda poikkeuksellisten yksiléiden kulttuurin, jossa turvapaikanhaki-
jat voidaan muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta nahda turvallisuusuhkana.
Silloin mediassa kdytdva kampanja ei tuota rakenteellisia muutoksia.

YTT Karina Horsti tyoskentelee tutkijatohtorina Etnisten suhteiden ja nationalismin
tutkimuskeskuksessa (CEREN) Helsingin yliopistossa ja johtaa pohjoismaista
Migra-Nord-tutkijaverkostoa.

VIUTTEET

1  Kehysanalyysi on yksi konstruktivistisen perinteen menetelmd, joka nojaa yhtaalta
kognitiiviseen psykologiaan ja toisaalta sosiologiaan. Kehyksen kasite viittaa kognitiiviseen
tulkintakehikkoon, jonka avulla ihmiset jarjestavat kokemusmaailmaansa - ja toimittajat
tarjolla olevaa aineistoaan. Mediatutkimuksessa kehyksen kdsite madritellaan "[...] sitkeiksi
kognition, tulkinnan ja esittdmisen malleiksi; valikoinnin, painottamisen ja poissulkemisen
malleiksi, joilla symbolien kasittelijat rutiininomaisesti organisoivat diskurssia [...]” (Gitlin
1980,7). Kyse on siis journalistisen ndakokulman valintaa sitkeammasta ja kulttuurisemmasta
prosessista.

2 Ulkomaalaisvirasto muutti nimensd Maahanmuuttovirastoksi vuoden 2008 alussa.
3 Tata artikkelia kirjoitettaessa kaikilla kolmella hakijalla on vield valitusprosessi kesken.

4 Irina Ljuhatanille on perustettu oma nettisivu, jossa kerrotaan hdnen tarinansa ja sielld voi
myos allekirjoittaa vetoomuksen. http://www.irinantueksi.net/ (Viitattu 7.1.2007).

5  Uusi tekniikka tekee mahdolliseksi kirkon aktiivisemman julkisuudenhallinnan. Evankelis-
luterilaisen kirkon sivuilla www.evl.fi on oma arkistonsa kirkko turvapaikkana -tapauksesta
julkaistuille jutuille kesda-marraskuulta 2007, mika pidentaa uutisen elinkaarta. http://evl.
fi/EVLfi.nsf/Documents/BA48BD14E35AF6E0C22572F300304031?0penDocument&lang=FI
(Viitattu 7.1.2008.)

6  http://www.ekumenia.fi/kirkot_ja_maahanmuuttajat/kirkko_turvapaikkana/
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Esimerkiksi B-lupakampanja (http://b-lupa.net) ja Vapaa liikkuvuus -verkosto (http://
vapaaliikkuvuus.net).

Ministeri Astrid Thorsin rooli mediassa oli kiinnostava: han tasapainoili viranomaisten, kirkon
ja kansalaisjarjestojen valissa asettumatta kokonaan kenenkaan puolelle. Han ei suhtautunut
kirkon toimintaan yhtd torjuvasti kuin sisdministerio ja Ulkomaalaisvirasto. Han naki
turvapaikanhakijoiden suojelun "jopa kirkollisena tehtdvana” (eKotimaa 31.7.2007), mutta
hén esitti myos kritiikkia siitd, ettd kirkko kdyttda termid "turvapaikka”: "Turvapaikka sana

on juridinen termi, jota ei Thorsin mielesta pitdisi kdyttaa kirkkojen toiminnassa.” (eKotimaa

31.7.2007).

Tassd suhteessa tiedotusvélineiden valilla on eroja. Esimerkiksi Helsingin Sanomat ei kayta
turvapaikka-nimitysta kirkon tarjoamasta suojelusta puhuttaessa, kun taas Kotimaa, YLE ja
Turun Sanomat kayttavat.

Sahkeuutiset, joissa seurataan turvapaikanhakijoiden saapumista maahan sekd vastaanotto-
ja palautusprosessin eri vaiheita hyvinkin yksityiskohtaisesti rakentavat diskursiivista
"panopticonia”, tarkkailevaa kerrontaa, johon viranomaiset, toimittaja ja yleiso yhdessa
osallistuvat. Turvapaikanhakijat ovat tarkkailun kohteina, eivatkd pysty vaikuttamaan heista
kerrottuun tarinaan. (Horsti 2007, 156-158.)

Ylva Brune (2004, 72-105) erittelee vuoden 1993 kovien uutisten aineistosta kaksi
paadiskurssia: turvapaikanhakijat esitetdan joko uhkana turvallisuudelle tai byrokraattisen
hallinnan kohteina. Populaarimedian karkotusuhasta kertovissa uutisissa esiintyy lisdksi
sankariuhridiskurssi. Van Gorp (2005) jakaa belgialaisen uutisoinnin kahteen paakehykseen:
turvapaikanhakijat tunkeutujina ja uhreina.

Belgialaistutkijan tutkimuksessa ranskankielinen valtalehdisto kirjoitti aiheesta flaaminkielista
lehdistod vihemman ja painotti uhrikehystd. Suomalaisia tutkijoita on usein askarruttanut
kysymys suomen- ja ruotsinkielisen journalismin valilld. Paikoitellen ruotsinkielinen media

on kasitellyt monikulttuurisuuskysymyksia monipuolisemmin (ks. esim. Haavisto 2003;

Horsti 2005, 163-166; Creutz et al. 2002), mutta kokonaisuutena isoa eroa ei ole todettu, ja
ruotsinkielinenkin media tulkitsee lopulta maailmaa ensisijaisesti omista ldhtokohdistaan
(Kivikuru 2007). Ullamaija Kivikuru (2007) ei tuoreessa artikkelissaan nde merkittdavaa eroa
suomen- ja ruotsinkielisen median valilla Naze Aghain tapauksen kasittelyssa.

Pakolainen on UNHCR:n maaritelmdan mukaan henkilo, "jolla on perusteltua aihetta pelata
joutuvansa kotimaassaan vainon kohteeksi rotunsa, uskontonsa, kansallisuutensa tai
mielipiteensd vuoksi tai sen takia, ettd han kuuluu tiettyyn yhteiskunnalliseen ryhmaéaén, ja
joka oleskelee kotimaansa ulkopuolella ja joka tdllaisen uhan vuoksi ei voi tai halua palata
kyseiseen maahan.” http://www.unhcr.se/fi/Basics/refugee_fi.html (Viitattu 2.1.2008).

Kirkon toimintaa kasiteltiin kuudessa keskustelupalstan viestiketjussa. Olen kasitellyt kunkin
ketjun erikseen niin, ettd yhdellda nimimerkilla kirjoittanut on laskettu kerran kussakin
ketjussa. Muutamat kirjoittivat useissa ketjuissa ja useita eri kommentteja (kuitenkin aina
pysyen kannassaan) samassa ketjussa.

Kotimaa-verkkolehden ddnestyksessa (1.8.) kysymykseen "Onko kirkon tarjottava turvapaikka
turvapaikanhakijoille?” vastasi myontdvasti 37 prosenttia ja kieltdvésti 54 prosenttia. Loput
eivdt osanneet sanoa kantaansa. Vastaajia oli 516.

Amnestyn Suomen osasto, Ilhmisoikeusliitto, Lastensuojelun Keskusliitto, Pakolaisneuvonta
ja Suomen Pakolaisapu julkaisivat 13.02.2007 vaalikannanoton Suomen maahanmuutto- ja
pakolaispolitiikasta, jossa yksi kymmenestd kohdasta kohdistuu sukupuolikysymykseen.
http://www.amnesty.fi/uutishuone/tiedotearkisto/2007/jarjestot-julkaisivat-kannanoton-
maahanmuutto-ja-pakolaispolitiikasta (Viitattu 4.1.2008.)



17 Video otsikolla "Naze Aghai puhui vapautumisensa jalkeen” http://www.hs.fi/videot/
11352301316597?kategoria=Uutiset&sivu=24 Julkaistu 7.9.2007. (Viitattu 7.1.2008.) Lainaus
litteroitu suoraan tulkin puheesta.

18 Hollantilaista kulttuuria kanonisoiva sivusto perustettiin 2006, englanninkielinen versio
http://www.entoen.nu (viitattu 9.10.2007). Tanskalaisen kulttuurin kohokohdat kerattiin
kirjaksi ja CD:ksi vuonna 2006 http://www.kum.dk/sw37439.asp (viitattu 9.10.2007).

19 Poliisin mukaan 100 ihmisté ja Vapaa liikkuvuus -verkoston mukaan 180 ihmista.
20 Palkinto myonnettiin 6.12.2007. http://www.kaapeli.fi/~comof100/ (viitattu 7.1.2007).

21 www.proasyl.de
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kommentti

Jouni Lehikoinen

Turvapaikka-
keskustelu on
kesken kirkossakin

Iranilaisen kurdinaisen Naze Ahgain
turvapaikkahakemus Turun Mikaelinkir-
kosta aloitti keskustelun siitd, mikd on
kirkon rooli turvapaikan mahdollisena
myontdjana.

Mikaelinseurakunta teki hallinnos-
saan yhteisen paiatoksen Naze Aghain
auttamisesta. Median rooli oli mieles-
tdni alusta alkaen hyvin vahva seka
myoOnteinen koko asian suhteen.

Oikeastaan voisin todeta, ettd media
auttoi uutisoinnillaan koko turvapaikka-
asiaa Nazen kohdalla eteenpdin. Jos asia
ei olisi saanut sellaista mediandkyvyytta
- saattaisi lopputulos olla se, ettd Naze
olisi jo palautettu takaisin Iraniin.

Seurakuntamme sai asian myota
erittdin paljon julkisuutta. Sithen emme
millaan tavoin kyenneet varautumaan.
Kun kirkon viralliset tahot olivat vield
siind vaiheessa vaiti asiasta, meiltd
kyseltiin koko kirkon mielipidetta tur-
vapaikkahakemuksiin. Emme kyenneet
medialle kertomaan mitddn muuta kuin
sen, mitd omalla tahollamme yksittai-
send seurakuntana olimme péittdneet.

Meiddn perustelumme alusta asti
oli se, ettd halusimme auttaa hdaddssa
olevaa ihmistd. Tiedostimme Nazen
kohdalla sen todellisen vaaran, minka

hdnen palauttamisensa Iraniin toisi
tullessaan.

Uskoimme sen kertomuksen, minka
han elamdstaan, pakkoavioliitostaan,
toimistaan kielletyn Komala-puolueen
parissa sekd kurdien kohtelusta meille
kertoi.

Héanen uskonnollinen taustansa
(islam) ei vaikuttanut millaan tavalla
myo6skdan seurakuntamme antamaan
tukeen. Katsoimme, ettd lahimmaisyytta
punnitaan erityisesti vieraan uskon-
non parista tulevan henkilén kohdalla.
Kirkko ei voi auttaa ainoastaan "omiaan”.

Joidenkin mielestd seurakunta syyl-
listyi lainrikkomukseen ja piilotteluun.
Median valityksellad saatiin kuitenkin
asian oikea laita hyvin ilmi. Kyseessa
ei ollut piilottelu, vaan avoin toiminta
viranomaisten suhteen. Poliisi tiesi
alusta alkaen, missd mennaan.

Heti alusta alkaen asiaa seurasi
ennenndakeméaton mediamylly, johon
seurakunnan toiminnassa ei kerta kaik-
kiaan ole totuttu. Emme osanneet varau-
tua vastaamaan asiantuntijan syvalla
rintaddnelld asioihin, joissa emme ole
olleet aikaisemmin mukana. Tietoisuus
siitd, ettd seurakunta oli oikealla asialla
Nazen Aghain auttamisessa, vei meita
eteenpdin. Yksittaisiltd ihmisilta saatu
kannustus ja positiivinen palaute roh-
kaisivat uuvuttavan prosessin keskella.

Tosin toisenlaistakin palautetta tuli
- jopa hyvinkin katkeria kommentteja.
Negatiivinen palaute piti vaan kyeta
sulattamaan ja ottamaan vastaan asi-
aankuuluvana.

Myo6s median hektinen lasnaolo
prosessin eri vaiheissa oli yksittai-
sen tyontekijan kannalta voimavaroja
kuluttava asia. Vaikka uutisointi olikin
ilahduttavan positiivista, ei yhden
ihmisen voimavarat median edustajien



kohtaamiseen olleet kovin hdaappoiset.
Ehka haastatteluissa jossakin vaiheissa
paistoi lapi tietynlainen uupumus.
Kaiken kaikkiaan Naze Aghain tapaus,
joka on kirjoitushetkellad vielda kesken
ja odottaa lopullista ratkaisuaan, opetti
meille hyvin paljon. Media kohteli meita
hyvin ja asiantuntevasti. Ehka keskus-

telu turvapaikkakdytdannon periaatteista
ja teologisista nyansseista kysymysten
taustalla on vield aivan kulkematon
polku mediassa - ja myos kirkossa.
Odotan, ettd senkin aika tulee.

Jouni Lehikoinen on Turun Mikaelin
seurakunnan kirkkoherra.

MIKSI ISLAMOFOBIASTA EI PUHUTA?

Suomalaisen median islam-kuva on jokseenkin yksipuolinen

[ 1] [ X1J
dldhdys
Mari Maasilta
Tutkija,

Tampereen yliopisto

ja rajoittunut. Islam suomalaisissa joukkoviestimissa -tutki-
muksen mukaan perati kaksi kolmasosaa tutkitusta aineis-
tosta liittad islamin terrorismiin tai muuhun poliittiseen va-
kivaltaan. Ihmekds, jos kansalaisten asenne islamia koh-
taan on vahintddnkin epdilevdinen, joskus jopa vihamieli-

nen. Siitd ei julkisuudessa kuitenkaan puhuta.

TV 1:n Basaari-ohjelma Luottamuksen arvoinen kertoi hel-
mikuussa 2007 islamin tutkija Marko Juntusen tyosta maa-
hanmuuttajien parissa turkulaisessa lahiossa. Ohjelmassa
tutustuttiin erddseen irakilaiseen maahanmuuttajaan ja ha-
nen perheeseensd sekd pohdittiin uuden kotimaan hyvid ja

huonoja puolia.

Yksi uuteen kotimaahan liittyvd ongelma on suomalaisten
vihamielisyys vierasuskoisia kohtaan. Se tuli vastaan muun
muassa Turun kaupunkikuvassa ndkyvind islamofobisina
seindkirjoituksina. Lisdksi erds kuvausryhman tapaama tur-
kulaismies jopa riisui housunsa ja pyllisti kameralle kuultu-
aan, mistd aiheesta ohjelmaa oltiin tekemassa.

Aineisto tallentui kuvausryhmdn materiaaliksi, mutta lo-
pullisessa ohjelmassa nditd kohtia ei muutamaa seinakirjoi-
tusta lukuun ottamatta enda nakynyt, ja lopputuloksena oli
perinteistd basaarilaista suvaitsevaisuusjournalismia. Kuva
oli siis siloitellumpi kuin onkaan.

Maahanmuuttajatoimittajat ovat ymmarrettavasti huo-
lissaan siitd, millaisen kuvan he antavat uudesta kotimaas-
taan. Joskus heiddn on myds syytd peldtd yleison todellisia
vihamielisia purkauksia, sen tietdd jokainen islamista tyok-
seen kirjoittava. Mutta kenen kontolle sitten pitdisi sysata
sellainen journalismi, joka uskaltaa puhua d@@nen suoma-
laisten muukalaisvihamielisyydestd, rasismista tai islamofo-
biasta, jos maahanmuuttajatoimittajat eivat uskalla ja suo-
malaissyntyiset toimittajat eivat valita?
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Uusi Suomi herasi henkiin verkkolehtend, mutta sen vaikutukset
mediakenttddn ovat jddneet ainakin toistaiseksi vahdisiksi.

Kuusitoista vuotta naftaliinissa ollut Uusi Suomi palasi viime vuonna lehtimaail-
man parrasvaloihin. Aamulehti-yhtyma lopetti lehden julkaisemisen mainostu-
lojen puutteeseen marraskuussa 1991. Nyt lehden henkiin heradttdjaksi ilmestyi
Niklas Herlin, jonka johdolla Uusi Suomi aloitti jdlleen ilmestymisensd, mutta ei
suinkaan perinteisend printtijulkaisuna vaan verkkolehtena.

Uuden Suomen paluu oli pienoinen uutinen ja heratti kirjoittelua erityisesti
talouslehdissa. Suurin mielenkiinto ei kuitenkaan kohdistunut Uuteen Suomeen
itseensd vaan Niklas Herlinin rooliin lehden kustantajana. Se, joka odotti Uudesta
Suomesta ravakkaa uutislehted tai skuuppeja ja uusia keskusteluaiheita tuotta-
vaa julkaisua, joutui pettymddn. Uuden Suomen uuden tulemisen vaikutukset
lehtimaailmaan ovat jadneet vahdisiksi, elleivat perati mitattomiksi.

Suomalaisessa verkkomediassa on kaiken kaikkiaan tapahtunut viime aikoina
aikana monia merkittdvia ja jopa mullistavia muutoksia. On perustettu uusia leh-
tid vuosia sitten kuolleiden lehtien tilalle (Uusi Suomi) ja on lakkautettu perintei-
sia paperilehtia ja siirretty niitd kokonaan verkkoon (Taloussanomat). Lisdksi on
nahty ennenndkemdattéman suuri muutos niin iltapdivalehtien kuin talousleh-
tien verkkoversioiden suosion kasvussa. Ei ole liioiteltua vaittaa, ettd verkkome-
dioiden vilisissa suhteissa on tapahtunut suoranainen vallankumous.

Suomen suosituimpien internet-sivustojen karki on muuttunut melkoisesti
lyhyen ajan sisdlld. Erityisen huomattavaa on kehitys, jossa verkkolehdet ovat
ohittaneet aiemmin suosituimpina olleet tv-yhtididen internet-sivut. Poikkeuk-
sellisen suuressa kasvussa ovat olleet iltapdivilehtien verkkoversiot ja talous-
lehdet.

Maamme suosituimman internet-median paikkaa on pitdnyt useiden vuosien
ajan MTV3 Internet. Nyt sen ylivaltaa ovat nousseet uhkaamaan seka Ilta-Sano-
mien ettd Iltalehden verkkoversiot. Molemmat iltapdivdlehdet ohittivat suosi-



ossa Yleisradion verkkosivut vuoden 2006 kevadlld, ja nyt ne kolkuttelevat
vahvasti myods MTV3 Internetin ykkossijaa. Muutoksesta ndhtiin ensimmaiset
merkit viime marraskuussa, kun Iltalehden ja Ilta-Sanomien verkkolehdet nou-
sivat kdvijamddrissa hetkellisesti MTV3 Internetin ohi. Vuodenvaihteen jdlkeen
lehdet nousivat yha tiukemmin suosiotilaston kiarkeen jattaen MTV3 Internetin
usean viikon ajaksi kolmannelle sijalle.

Uusi Suomi — vanha jo syntyessdaan?

Samaan aikaan, kun kilpailu verkkomedioiden suosituimmuudesta on kiihty-
nyt kithtymistdadn, on alalle noussut uusia tekijoitd. Yksi tdllaisista sai alkunsa
huhtikuussa 2006, kun Niklas Herlin rekisteroi Uuden Suomen internet-sivut
yhtionsa Nikotiimi Oy:n nimiin. Alma Media myi Uuden Suomen tavaramerkin
Nikotiimille toukokuussa 2007, ja Uusi Suomi aloitti ilmestymisen internetissa
10. lokakuuta.

Uusi Suomi on yleisolleen kokonaisuudessaan maksuton, joten sen suu-
rimmaksi haasteeksi tulee ansaintalogiikan 16ytdminen. Lehden tulisi onnis-
tua kerddmaddn riittdvan suuri joukko lukijoita, jotta se pystyisi houkuttele-
maan sivuille my6s mainostajia. Jos lukijoita ei tule, myds mainostulot jaa-
vat vahaisiksi.

Ainakaan alkuvaiheessa ei voitollisuus ole ollut Uuden Suomen ensisijainen
tavoite, vaan suurimpana koetinkivend on ylipaataan ollut lehden herattami-
nen henkiin kuudentoista vuoden jalkeen. Taméan kiteytti Talouselaman Sami
Rainisto (2007) osuvasti kirjoittaessaan Uuden Suomen ensimmadisend ilmes-
tymispdivana: "Niklas Herlinille Uudessa Suomessa tuskin on kyse ensisijai-
sesti pikavoittojen tekemisestd, vaan jonkinlaisena mediamesenaattina toimi-
misesta.”

Uuden Suomen paluu sai palstatilaa medioissa, mutta olisiko sen uusi tule-
minen ollut yhta suuri uutinen, jos kustantajana olisikin ollut joku muu kuin
Herlin? Vastaus on varmastikin "ei” — kuten oheiset esimerkit Herlinin osuu-
desta uutisoinnissa osoittavat:

"Ylivoimaisesti suurin omaisuus Niklas Herlinilla on kiinni Cargotecissa,
jonka osakkeita hdan omistaa yli 300 miljoonan euron arvosta. Taméan rinnalla
muu bisnes on pikku ripellystd, mutta sangen kiinnostavaa”, kirjoitti Talous-
eldman Riitta Korhonen uutiskommentissaan 28.5.2007, kun Alma Media oli
tiedottanut Uuden Suomen tavaramerkin myynnista. "Niklas Herlin osti Uuden
Suomen tavaramerkit” uutisoi puolestaan Taloussanomat. ” Verkkolehti on
Koneen omistajasukuun kuuluvan Niklas Herlinin projekti”, paukutti Tieto-
viikko.

Uusi Suomi sai kohtalaisen mediahuomion verkkolehden syntymisen aikaan,
mutta sittemmin muu lehdisto ei ole siitd juuri ollut kiinnostunut. Uuden Suo-
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men uusi tuleminen ja Herlinin osuus lehden perustamisessa olivat mielen-
kiintoisia faktoja, ja valtaosa uutismedioista noteerasi asian tavalla tai toi-
sella. Kirjoittelun hiipuminen aiheen tiimoilta oli kuitenkin luonnollista, silla
eihdan minkdan median pelkkd olemassaolo sindlladn enda ole uutisoinnin aihe
muissa medioissa. Keskustelun tyrehtymistd edesauttoi lisdksi se tosiasia, ettei
Uusi Suomi ole luonut omia mittavia uutisia, joita muut olisivat suurin joukoin

referoineet.

Suomalaista ja uutta luovaa?

Uusi Suomi on toiminut verkossa vasta niin lyhyen aikaa, ettd sen laajamittai-
nen ja syvdllinen analysointi on vaikeaa. Lehden oma ndkemys merkitykses-
tadn suomalaisessa mediakentdssa on kuitenkin niin mahtipontinen, ettd se
suorastaan haastaa ottamaan kantaa siihen, kuinka hyvin Uusi Suomi on aloi-
tuksessaan onnistunut.

Uuden Suomen verkkolehden pdatoimittajaksi nimitetty Arvopaperi-lehden
entinen toimituspaallikko Markku Huusko esimerkiksi julistaa lehtensa media-
kortissa, ettd "Uusi Suomi muuttaa suomalaista tiedonvalitysta. Luomme Suo-
meen uuden, journalistisesti erittdin kunnianhimoisen verkkolehden, joka tuot-
taa kiinnostavaa sisadltdéd nopeasti ja luotettavasti.” Lisaksi Huusko totesi leh-
den ensimmadisend ilmestymispdivand antamissaan haastatteluissa, ettd Uusi
Suomi on "suomalaishenkinen, monipuolinen, sarmikds ja uutta luova”.

Otan seuraavassa tarkasteluuni Huuskon luettelemat adjektiivit, eli suoma-
laishenkisyyden, monipuolisuuden, sarmikkyyden ja uutta luovan. Uuden Suo-
men sisdlléssd ovat nakyvimmin esilla STT:n uutissdhkeet, joten analyysi on
tehtava lahinna sivuston blogikirjoitusten kautta.

STT:n sdhkeisiin painottuva sisaltd ei ole uutta suomalaisessa lehtimaa-
ilmassa. Ndinhdn erityisesti monet ilmaisjakelulehdet toimivat, kun padosa



aineistosta tulee suoraan STT:td ja lehden omaa linjaa muodostetaan muu-
tamilla kommenttikirjoituksilla. Mutta muuttaako padosin STT:n sdhkeisiin ja
blogikirjoituksiin perustuva verkkolehti Huuskon mainitsemalla tavalla suoma-
laista tiedonvalitystd, jaa tietysti lukijoiden pohdittavaksi. Itse rohkenen olla
vahvasti sitd mieltd, ettd taméankaltaisen muutoksen aikaansaaminen on Uuden
Suomen osalta vield pitkan matkan paassa.

Niklas Herlin kirjoittaa Uuden Suomen ensimmaisessa blogikirjoituksessaan
(9.10.2007), ettd Suomi on Uudelle Suomelle arvo. "Uutta Suomea voi lukea
maapallolla kovin pieni porukka, runsaat viisi miljoonaa ihmista. Talld pienella
joukolla on oikeus nauttia hyvasta kielestd ja hyvasta Uudesta Suomesta. Kieli
on arvo, se pysyy ja muuttuu ja siitd pidetddan huolta.”

Uusi Suomi vaikuttaakin olevan lupauksensa mukaisesti varsin suomalais-
henkinen - ainakin suomalaisuus nédkyy selkedsti lehden kirjoituksissa. Esi-
merkiksi Niklas Herlinin 15 ensimmaisen blogikirjoituksen aiheista 13 kasitteli
Suomea (kaksi muuta Yhdysvaltoja Herlinin ulkomaanmatkan vuoksi). Myos
pddtoimittaja Huuskon Kkirjoitusten aiheena olivat pddasiassa oman maamme
ilmiot. Suurimpina poikkeuksina olivat lontoolaiset Merja Myllylahti ja Erkki
Toivanen, joiden kirjoitukset kasittelivdt lahinnd Britanniaa ja Euroopan unio-
nia.

Suomalaisuus ja suomalaishenkisyys paistavat my0s kirjoitusten sisallosta.
Ohessa muutamia esimerkkeja lehden kolumneista:

Nyt olen ulkosuomalainen, joka muiden ”expattien” tapaan tulee sitd suo-
malaisemmaksi, mitd kauemmin ulkomailla asuu. (Pasi Rutanen, 3.1.2008).

Suomalainen kulttuuri on alkanut elavoityd uudella tavalla. Aleksis Kived ja
Vdino Linnaa luetaan kirjailijoina, eika kansallisen kaanonin evankelistoina.
(Jukka Relander 9.10.2007).

Suomen asema iddn ja lannen valissa maarittyi. Ruotsalaisia emme enda
olleet. Vendldisiksi emme halunneet. Olkaamme suomalaisia. (Kimmo Kilju-
nen, 19.10.2007).

Jos on Uuden Suomen suomalaisuus varsin selkeéasti osoitettavissa, niin moni-
puolisuus on sen sijaan hankalampi asia. Uuden Suomen kohdalla tdima toteu-
tuu 1dhinnd sen kautta, ettd lehdelld on 30-40 blogikirjoittajaa, jotka ovat kasi-
telleet monipuolisesti eri aiheita feminismistd patriotismiin ja islamin ongel-
mista Suomen Nato-suhteeseen.

Mutta tarkoittaako lukuisten eri aiheiden kisittely, ettd Uusi Suomi on nimen-
omaisesti monipuolinen verkkolehti? Jos kyseessa olisi sanomalehti, moni-
puolisuus korostuisi aiheiden erilaisuuden kautta. Monipuolisen verkkoleh-
den maaritelmadan on sen sijaan oikeus liittdd muitakin vaateita. Tallaisia ovat
lukuisat verkkolehtien perusominaisuudet, kuten hypertekstuaalisuus, inter-
aktiivisuus ja multimediaalisuus.
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Puritaaniset laatujournalismin ihailijat voivat helposti ajatella, ettd edellda
mainitut verkkomedioiden ominaisuudet ovat pikemminkin teknisida vimpaimia,
joilla ei ole mitadan tekemista journalismin kanssa. Ndin varmasti onkin, mutta
ne ovat tarkeimmat tekijdt, joilla voidaan erottaa, onko verkkojulkaisussa kyse
pelkdsta lehdestd verkossa vai aidosta, Internetin lukuisat ominaisuudet huomi-
oivasta verkkolehdestd.

Internetin alkuaikoina sanomalehdet siirtyivat nettiin nimenomaisesti "lehti
verkossa” —ajattelutavan mukaisesti. Tuolloin internetissd yleensa julkaistiin
paperilehden valikoituja juttuja sanasta sanaan. Pddajatuksena oli se, ettd lehti
ylipdataan on esilld internetissd, eikd verkon mahdollistamiin ominaisuuksiin
kiinnitetty suuremmin huomiota.

Nyt, kun internet-medioita on ollut olemassa jo ldhes 15 vuoden ajan, sopii
verkkojulkaisuilta odottaa jo mittavampaa vaivanndkod kuin pelkkad paperileh-
den - tai tietotoimistojen uutissdhkeiden kopiointia. Jos siis verkkolehti julistaa
nykypdivdana olevansa monipuolinen, tulee siltd voida vaatia myos monipuoli-
suutta verkkolehteen liitettdvien ominaisuuksien osalta.

Hypertekstuaalisuus tarkoittaa yksinkertaisuudessaan sitd, ettd verkkolehti
huomioi internetin moniulotteisuuden linkitysten kautta. Taltd osin Uusi Suomi
on vield varsin lapsenkengissddn. Esimerkiksi Herlinin 15 ensimmadisessa blo-
gissa vain neljdssa on linkityksid, Huuskolla vain kahdessa.

Uuden Suomen interaktiivisuus korostuu lukijoiden mahdollisuutena kom-
mentoida blogikirjoituksia. Lisdksi sivustossa on gallup-kysely, johon lukijat
voivat vastata. Molemmat ominaisuudet ovat kuitenkin toiminnallaan varsin pel-
kistettyjd, eivdtkd suuremmin innovoituja, kuten monipuolisena itseddn pita-
valta verkkolehdeltd voisi odottaa.

Multimediaa Uudessa Suomessa ei tdtd kirjoitettaessa ole ollut nimeksikaan.
Jarmo Koposen kirjoituksessa Mynttida Vendjdsta (25.1.2008) oli kuvallinen linkki
vendldisen CTC-tv-yhtion televisio-ohjelmaan ja joissakin uutissdhkeissa (esim.
tormailevat saksalaiset sota-alukset, 30.1.2008) on ollut linkkeja YouTubeen,
mutta siindpa kaytdnnossa kaikki Uuden Suomen tarjoama multimedia.

Kuitenkaan Uuden Suomen itsensa tuottamaa tai toteuttamaa multimediaa ei
sivuilla ole ollut — ainakaan tata kirjoitettaessa — nimeksikdan. Puolustukseksi
tdhdn on todettava padtoimittaja Huuskon STT:lle (9.10.2007) antama haastatte-
lulausuma, jonka mukaan ”sivuille tulee taatusti videoita. Lahtokohtana kuiten-
kin on, ettd videoita ei laiteta sivuille videoiden vuoksi, vaan silloin kun niissa
on sisdltod.” Tata siis voimme jaada odottamaan.

Onko Uusi Suomi siis monipuolinen verkkolehti? Vastaus on selked "ei”, vaan
se on verkkolehtend varsin vaatimaton. Lehti ei ole juurikaan hyodyntanyt inter-
netin mahdollistamia ominaisuuksia vaan on tyytynyt olemaan ldhinna ilmoi-
tustaulun kaltainen kirjoitusten julkaisija. Onkin oikeutettua herattaa kysymys
siitd, onko Uusi Suomi itse asiassa lainkaan verkkolehti vai pikemminkin aino-
astaan lehti, joka nyt vain sattuu ilmestymaan verkossa.



Scdrmikkyyteen liittyvdat muun muassa karjistetyt kannanotot, vahvat mieli-
piteet, erilaisuuksien salliminen ja puheenaiheiden herattiminen. Uuden Suo-
men blogeissa on kiistamattd sarmikkyyttd. Jari Tervon otsikkona oli 20. jou-
lukuuta 2007 ytimekkaasti "Vittu”. Jussi Aalto kirjoitti samana pdivana Alas-
tonpatsaiden Helsingistd ja Anna Roschier 23. joulukuuta Jeesus-lapsen kul-
makarvoista.

Erilaisuuksien salliminen on sen sijaan aina viime kadessa toimituksen
johdon paatosvallan alainen asia. Taméan sai kokea joulukuussa 2007 Pentti
Stranius, jonka Lenin-patsaan pystytystd Helsinkiin puolustanut blogikirjoitus
pddtettiin jattad julkaisematta. Lehti ei ole asiaa kasitellyt, mutta Stranius on
itse nostanut tapauksensa aktiivisesti esille ja ldhettdnyt julkaisematta jadnytta
kirjoitustaan laajalti sahképostitse. Stranius (2007) kirjoitti hylatyssa kirjoituk-
sessaan varikkaalla otteellaan muun muassa seuraavasti:

Leninilla oli varmasti kddet veressa ja kosto mielessé vallankumoushumussa,
mutta se on aika huono peruste sille ettei muistomerkki olisi paikallaan.
Omastakin takaa riittdd pydveleitd, jotka ovat teurastuksia johtaneet: proys-
tdileva Mannerheim keskelld Helsinkia ja Kekkosen kalju siella sun taalla.
Mannerheim ja kumppanit vastaavat pitkalti siitd, kuinka paljon punavan-
keja teloitettiin ja kuoli ndlkdaan vuoden 1918 kevaalld ja kesalla, Kekkosen
nuoruuden syntejd oli teloituspartion johtaminen samana vuonna.

Stranius oli jo aiemmin kirjoittanut Uuden Suomen blogiinsa viisi kirjoitusta,
mutta tassa kolumnissa siis kulki Uuden Suomen erilaisuuden raja. Lehden toi-
mitus ei ole asiaa julkisuudessa kommentoinut, joten syita kirjoituksen hyl-
kdadamiseen ei ole julkistettu. Oliko kyse epasuomalaisuudesta vai liiallisesta-
kin sarmikkyydestd? Vai oliko kyse vain siitd, ettd toimitus ei katsonut kirjoi-
tusta julkaisemisen arvoiseksi vedoten Uuden Suomen arvoihin, jotka on maa-
ritelty Niklas Herlinin ensimmadisessa blogissa (9.10.2007) muun muassa seu-
raavasti: "Sananvapaus on tdarked arvo. Sananvapauden kayttoon liittyy vastuu
sanomisistaan. Uusi Suomi ei julkaise mitd tahansa roskaa edes sananvapau-
den nimissa. Ndin se suojelee itseddn, lukijoita ja varsinkin niita, jotka haluai-
sivat kdyttda sananvapauttaan vaarin”.

Entd, onko Uusi Suomi uutta luova ja jos niin milld tavoin? Onko verkko-
lehden myo6td syntynyt uudenlaista, uutta luovaa journalismia? Onko Uusi
Suomi luonut verkkolehtend jotain uutta, jota muilla verkkolehdilla ei ole jo
ollut? Joudun vastaamaan ndihin kaikkiin kysymyksiin valitettavasti kieltei-
sesti: Ainakaan vuoden 2007 ja vuoden 2008 alun aineistonsa perusteella Uusi
Suomi ei ole esittanyt mitddn, mitd ei olisi internetissa jo aiemmin ndhty.

Olenkin analyysissdni vahvasti samaa mieltd, kuin Aamulehden Jyrki Leh-
tola, joka tyrmasi Uuden Suomen tdysin kolumnissaan 19.10.2007:
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Uusisuomi.fi on sarja yksitotisia mielipidekirjoituksia, joita tdydennetddn
niilla STT:n uutisilla, jotka ovat luettavissa kaikkialta muualtakin. Lehden
ulkoasu mukailee vanhaa Uuden Suomen paperilehted, mutta kun tuon visu-
aalisen ideologian siirtdd nettiin, tuloksena on mustavalkoinen, vahaku-
vainen ja iloton kotisivu, josta tulee mieleen, ettd nyt ne ovat skannanneet
8o-luvun paperisia Uuden Suomen numeroita nettiin. llottomuus on muu-
tenkin Uuden Suomen madardavin piirre. ... Tdman nakdisena uusisuomi.fi on
versio, jota kannattaa seurata korkeintaan kerran kuukaudessa.

Paatoimittaja Huusko kirjoittaa lehtensd mediakortissa, ettd Uusi Suomi on
kunnianhimoinen ja kiinnostavaa sisdltda tuottava verkkolehti. Ainakaan uusia
uutisia saati laajalle siteerattuja keskustelunaiheita Uusi Suomi ei ole juuri
onnistunut juuri tuottamaan. Taman faktan kiteytti Turun Sanomien paatoimit-
taja Aimo Massinen lehden alkutaipaleen kolumnissaan 20.10.2007:

Uusisuomi.fi aloitti Aleksis Kiven pdivdnd 10.10. Jari Tervon blogista tempais-
tulla pdduutisella, jonka mukaan Eero Heindluoma on menossa Lauri lha-
laisen seuraajaksi SAK:n johtoon ja vahva ehdokas Sdp:n puheenjohtajaksi
on kokkolalainen kansanedustaja Jutta Urpilainen. Juttu oli hyvin kirjoitettu,
mutta olisi luullut, ettd uuden verkkolehden avauspdivéaksi olisi aikaan-
saatu jo kerrotun, pelkdn spekuloinnin sijaan ihan oikea pdduutinen. Heind-
luomasta ei varmasti tule SAK:n puheenjohtajaa. Tai jos tulee, lupaan lukea
Jari Tervon kaikki jo julkaistut ja julkaisemattomat kirjat. Tervon viisastelemia
Uutisvuotojakaan en jata sen jalkeen yhtdan valiin.

Uudelle Suomelle on l6ytynyt toki my6s ymmartdjia, kuten Mikko Metsamaki
(25.5.2007) Markkinointi ja Mainonnassa: "Kotimaiseen verkkomaisemaan lehti
tuo virkistdavaa vaihtelua. Ainakin ensimmadisen pdivansd Uusi Suomi nimit-
tdain uskalsi eldd ilman ensimmadistdkddan BB-uutista”. Pentti Jussila puoles-
taan kirjoitti Pohjolan Sanomissa (12.10.2007): "Niklas Herlin on tehnyt 'mie-
hen tydn’: ensin han perusti kirjankustantamon (Teos Oy) ja ryhtyi sitten joka
pdiva ilmestyvan verkkosanomalehden kustantajaksi. Uudet ronsyt ovat lampi-
masti tervetulleita kulttuurimaailmaan.” Talouseldméan Sami Rainiston mukaan
(10.10.2007) "on vain hyva, jos joku haluaa laittaa rahojaan likoon ’isinmaan
asialla’ olevan yhteiskunnallisen keskustelun edistamiseksi”.

Uudesta Suomesta uutta?

Olen keskittynyt artikkelissani 1ahinnd Uuden Suomen muodon ja ominaisuuk-
sien tarkasteluun, enka lehden kirjoitusten laajamittaiseen sisaltdanalyysiin.
Rehellisyyden nimissa on kuitenkin todettava, ettd Uudessa Suomessa on jul-
kaistu monia varsin oivaltavia ja suorastaan viihdyttavid lukunautintoja tar-
joavia kolumneja - nettimaailmasta puhuttaessa siis blogikirjoituksia. Tallaisia
ovat olleet esimerkiksi Herlinin kuvaus saapumisestaan turistina Yhdysvaltoi-



hin (23.12.2007), Merja Myllylahden kirjoitus puolalaisista nappamassa hyvin
palkatut tyot brittildisten nendn edesta (3.1.2008) seka Jari Tervon analyysi pre-
sidentti Bushista (5.11.2007).

Yhdeksi Uuden Suomen suurimmaksi ongelmaksi on muodostunut sen suuri
uho ja mittava alkujulkisuus suhteessa toteutuneeseen toimintaan. Voidaan
kysya, olisiko vahempi uho alussa riittdnyt, jolloin myos lehden alkutaivalta
kohtaan osoitetut arviot olisivat saattaneet olla armollisempia. Odotukset leh-
den journalistisen painoarvon kasvamisesta ja verkko-ominaisuuksien kehit-
tymisestd olisivat toki sdilyneet samoina. Ja ihme on, jos Uusi Suomi ei todella
nouse nykyisestd pienuudestaan edes jollakin tapaa varteen otettavaksi verk-
kojulkaisuksi. On nimittdin vaikeaa kuvitella, ettd Niklas Herlinin kaltainen
henkil6 olisi pelkdstddan huvin vuoksi sitonut rahaa verkkolehden tekniseen
alustaan seka lukuisten toimittajien ja avustajien palkkaamiseen ilman kunni-
anhimoisia pdamaaria.

Toinen lehden ongelma on se, ettei sen blogikirjoittajien monilukuisessa
joukossa ole henkil6itd, joiden mielipiteet nousisivat automaattisesti uuti-
siksi. Joukosta puuttuvat pdivanpoliitikot, ay-johtajat ja muut yhteiskunnan
mielipidevaikuttajat. Vaikka Raimo Ilaskiven tai Jarmo Virmavirran kaltaiset
legendaariset hahmot kirjoittaisivat Uudessa Suomessa mielipiteinddn mitd
tahansa, eivdt heiddn sanomisensa nouse enda suurissa maarin esille referaat-
teina muissa lehdissa.

Jos Uusi Suomi haluaa aivan oikeasti muuttaa suomalaista tiedonviilitystd,
tulee sen hakea kilpailuvalttinsa muualta kuin perinteistd perinteisimmasta.
Jos Uusi Suomi todella haluaa luoda Suomeen uuden, journalistisesti erittdin
kunnianhimoisen verkkolehden, joka tuottaa kiinnostavaa sisdltdd nopeasti ja
luotettavasti, on sen pystyttavd muodostamaan itsestddan uusia ja omia puheen-
aiheita tuottava media, eikd samoja STT:n sdhkeitd julkaiseva ilmoitustaulu,
jollaisia verkko jo on tdynna.

Lupaukset uutta luovasta verkkolehdesta seki tiedonvalityksen mullistami-
sesta ovat mittavia julistuksia, joita muut mediat eivat ole rohjenneet esittaa.
Nahtavaksi jaa, kuinka lehti ndista haasteistaan selvida. Vai onko Uusi Suomi
verkkolehtend sittenkin vain savua ilman tulta?

VTM Tomi Lindblom on Menolippu Oy:n kehitysjohtaja, joka viimeistelee vaitoskirjaa
mediayhtididen uusmediastrategioista Helsingin yliopistossa.
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Eldinaktivistien videot
havahduttivat median

Vuoden 2007 lopussa Suomessa saatiin todistaa harvinaista hetkea eldinoikeus-
liikkkeen ja median suhteessa. Oikeutta eldimille -jarjesto toimitti julkisuuteen
anonyymeina pysytelleiden aktivistien vuoden aikana kuvaamat videot tuotan-
toeldintiloilta ja onnistui valtaamaan paikan valtajulkisuuden agendalta perati
kolmen viikon ajaksi.

Poikkeuksellista julkisuudessa oli se, ettd keskustelu ei tdlld kertaa keskitty-
nyt aktivistien toimintakeinoihin niin kuin usein aikaisemmin 1990-luvun puo-
livélissa eldinoikeusliikkeen aktivoiduttua. Sen sijaan huomio kohdistui nyt itse
asiakysymykseen: suomalaisen eldintuotannon ongelmiin. Median ja radikaalien
eldinaktivistien vastakkainasettelusta, joka leimasi 1990-luvun jalkipuoliskoa ja
2000-luvun alkua, ei nakynyt lahestulkoon jalkeakaan.

Talla kertaa myos eldinaktivistit nayttivat hoitavan suhteensa valtamediaan
poikkeuksellisen ammattimaisesti ja hallitsevan julkisuutta tavalla, jota moni
kansalaistoimija voi kadehtia. Jopa valtamediassa aktivisteja kiiteltiin onnistu-
neesta mediaoperaatiosta ja "aikuistumisesta” (Sanojen takana, HS 2.12.2007).
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Uskon kun nden

Eldinvideokohu ldhti liikkeelle marraskuun 28. pdivdand TV 1:n A-studiosta, jossa
esitettiin hatkdhdyttdvia patkida suomalaisilta eldintiloilta kuvatusta materiaa-
lista. Kanaloissa, sikaloissa ja broilerikasvattamoissa kuvatuissa videoissa nakyi
paitsi ahtaissa oloissa elavia ja likaisia, myos vahingoittuneita, karsivia ja kuol-
leita eldimia.

Julkisuudessa laajalti puhuttanut asiakysymys ei ollut uusi. Eldinoikeusakti-
vistit ja eldinsuojelijat ovat pitkddn esittaneet kritiikkid tehdasmaista eldintuo-
tantoa kohtaan. Tarvittiin kuitenkin tunteisiin vetoavaa ja hatkahdyttavaa kuvaa
tekemaan asiasta todellinen medialle ja suurelle yleisolle. Keskustelun heratta-
mistd edesauttoi tietenkin se, ettd kuvat esitettiin Ylen valtakunnallisella kana-
valla.

Tapaus osoitti jilleen kuvaan liittyvdn autenttisuuden oletuksen ja todistus-
voiman. Aktivistien kritiikistd tuli "totta” vasta, kun se voitiin ndyttaa toteen
videokuvalla. Aktivistien esittamaan kritiikkiin ja eldinsuojelurikosepdilyihin
pensedsti suhtautuneilla ei ollut tadlla kertaa muuta asetta kuin esittda epdilyja
kuvamateriaalin autenttisuudesta tai yrittdd suunnata huomiota itse videoista
niiden hankkimisen tapaan.

Facebook-aktivismia

Keskustelun kadynnistyttyda eldinaktivistit
eivdt suinkaan jddneet passiivisesti seuraa-
maan asioiden kehittymistd, vaan jatkoivat
aktiivisesti aiheesta tiedottamista ja mate-
riaalin julkistamista. Valtajulkisuuden hyo- :
dyntamisen tukena kaytettiin tehokkaasti == TR
internetia, niin "perinteisia” verkkosivustoja :

kuin yhteisollisia verkkopalveluja.

Nettiin avattiin jo A-studion kanssa
samana pdivand Totuus suomalaisesta eldintuotannosta -sivusto osoitteessa
http://tehotuotanto.net, jossa kerrottiin seikkaperdisesti siitd, miten 101 suo-
malaistilalla kuvattu materiaali oli hankittu, julkaistiin kuvia ja videoklippeja
seka tarjottiin median edustajille aineistoa ja kontakteja haastateltaviin.

Tieto verkkosivustosta, samoin kuin sitd ennen A-studion ohjelmasta, levisi
potentiaalisille kiinnostuneille muun muassa Facebookin kautta. Valittomasti
ohjelman esityksen jdlkeen Facebookiin perustettiin Totuus suomalaisesta eldin-
tuotannosta -yhteis6 ("group”). Myos muut sosiaalisen median suosikkipalvelut,
kuten MySpace ja IRC-Galleria, pitivat ylla keskustelua aiheesta.

www.oikeuttaelaimille.net/ttnet/



Aiheen pysymistd pitkddan valtajulkisuuden agendalla edesauttoi osaltaan
aktivistien strategia paljastaa tietoa vdhitellen. Oikeutta eldimille toimitti ensin
30. marraskuuta Eviralle ja poliisille tiedot 15 tilasta ja kertoi jo tuolloin val-
mistelevansa kaikkien kuvattujen tilojen tietojen luovutusta mahdollisimman
pian. Seuraavan pdivand yhdistys luovuttikin loput tiedot ja julkisuudessa ker-
rottiin uudella listalla olevan 58 eldintilaa. Seuraavaksi jarjestd ilmoitti toimit-
tavansa julkisuuteen uutta kuvamateriaalia vauhdittaakseen eldinsuojelurikok-
sista epdiltyjen tilojen tarkastuksia.

dldhdys
Pauliina Lehtonen

Tutkija, Tampereen
yliopisto

TALONVALTAUSTEN

TAUSTAT ESIIN!

Viime vuonna ylldttavan runsaasti tilaa
mediassa saivat talonvaltaukset, mika
johtui paljolti helsinkildisen Vapaa
katto -yhdistyksen aktiivisesta toi-
minnasta. Taloja vallattiin Helsingissa
Katajanokalla, Hietalahdessa, Kalasa-
tamassa ja Vallilassa. Vallilan Elimaden-
kadulta kansalaistoimijat joutuivat lah-
temddn vuoden lopussa mutta julistivat
jatkavansa valtauksia, kunnes loytdisi-
vat tilat sosiaalikeskukselle.

Pirita Juppi kirjoittaa viime vuonna
julkisuutta kerdnneistd tuotantoeldinti-
loilla kuvatuista videoista, joiden ansi-
osta median huomio kiinnittyi nyt itse
asiaan, eldintuotannon oloihin. Talon-
valtausjutuissa huomio kuitenkin har-
voin kohdistui tavoitteisiin valtaajien
toiminnan taustalla.

Erityisesti valtamedian jutuissa tois-
tui vastakkainasettelu kaupungin ja val-
taajien valilla. Elimdenkadun valtausta
kasitelleissa jutuissa seurattiin usein
vain tilasta kdytyd neuvottelua, jossa

kaupungin ja valtaajien nakemykset
asetettiin yleensd vastakkain (esim. HS
20.10., 26.10., IL 21.12., 1S 20.12.2007).
Virkamiesten vakuutellessa tilojen huo-
noa kuntoa ja korjauskustannusten
suuruutta valtaajat korostivat talkoo-
tyon ja kierrdtysmateriaalien kadyton
merkitystd kunnostuksessa.

Asian ydin eli valtaajien toiminnan
tavoite kuitattiin usein vain maininnalla,
kuten ”"nuoret halusivat tehdd talosta
autonomisen sosiaalikeskuksen” (Ylen
uutiset 14.1.2008), mutta ajatusta sosi-
aalikeskuksen taustalla ei juuri avattu.
Keskus myds paikoin rinnastettiin vir-
heellisesti nuorisotiloihin.

Voisiko talonvaltauksia kasitella
jutuissa toisin? Siihen suuntaan kallis-
tuvina esimerkkeind voi mainita Hel-
singin Sanomien kevddn juttusarjan
”Elamaa vallatussa talossa” tai Suo-
men Kuvalehden reportaasin ”g9 pdivan
unelma” (11.6.2007), joissa molem-
missa seurattiin valtausta Katajano-
kalla.

Median soisi vihdoin kuitenkin tart-
tuvan laajemmin valtaajien tavoittee-
seen, sosiaalikeskuksen perustami-
seen. Mitd toimintaa se toisi kaupunki-
laisille? Millaista julkista kaupunkitilaa
se rakentaisi tai millaista luovaa toimin-
taa tukisi? Esimerkkejd toimivista sosi-
aalikeskuksista on maailmalla useita.
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Vain eldinaktivistit itse tietavéat, miten tietoisesti valittu vaiheittaisen tiedotta-
misen strategia oli. Lienee mahdollista, ettd kyse oli intuitiivisesta mutta onnis-
tuneesta ratkaisusta. Journalisti-lehdessa Oikeutta eldimille -yhdistyksen tiedot-
taja Akuliina Saarikoski sanoi, ettei kohua suunniteltu etukdteen, mutta "Kun
media kiinnostui, otimme taktiikaksi luoda keskustelua eri tahojen valille” (Akti-
visti tiedottaa 21.12.2007).

Joka tapauksessa aiemmin hyvin radikaalissa valossa julkisuudessa esitet-
tyjen eldinaktivistien toiminta ndyttaytyi tdlla kertaa poikkeuksellisen maltilli-
sena ja harkittuna.

“Terroristeista” legitiimeiksi lahteiksi

Median suhtautuminen eldinaktivisteihin poikkesi selvasti aiemmasta. Kritii-
kin kadrki mediassa kohdistui tdlld kertaa varsin yksiselitteisesti tuotantotiloi-
hin ja niiden epailtyihin eldinsuojelurikoksiin tai -rikkomuksiin. Aktivistit paa-
sivat esiin julkisuudessa uskottavina ja vakavasti otettavina lahteina, kun aikai-
semmin eldinaktivistien ylla on usein leijunut epdilyttavd vandaalin, rikollisen
tai perati terroristin leima.

Vaikka eldintiloilla oli kuvattu luvatta ja eldintuottajat tekivat poliisille kym-
menia tutkintapyyntoja aktivistien toiminnasta, mediassa ei juurikaan kyseen-
alaistettu aktivistien toimintatapoja. Kenties toimittajien oli jo ammattinsa
vuoksi helppo ymmartaa poikkeukselliset tiedonhankintatavat arkaluontoisen
materiaalin saamiseksi, etenkin kun aktivistit eivat murtautuneet kuvaamilleen
tiloille, vaan kuvasivat vain eldintiloissa, joiden ovet olivat lukitsematta.

Padkirjoituksissa vaadittiin eldinsuojeluvalvonnan tehostamista (HS
4.12.2007) ja keskustelua eldinten kohtelusta ja tuotantomenetelmista (IL
11.12.2007), ja yksittdiset toimittajat ottivat kolumneissaan kantaa eldinvideo-
kohuun. Uutisosastoilla keskusteluun osallistuivat niin eldintuotantoa valvovat
viranomaiset, poliitikot kuin eldinsuojelijatkin. Myos lehtien yleisonosastoilla
mielipiteenvaihto oli vilkasta.

Journalismia syytetdadn usein lyhytjanteisyydestd ja tapahtumakeskeisyy-
destd, eli siitd, ettei se ole parhaimmillaan pitkdkestoisten prosessien seuraa-
jana. Journalismin lyhyt aikajanne ndkyi myos eldintuotantokohussa. Vuoden
loppua kohti keskustelu eldintuotannosta hiljeni — tai ennemminkin loppui ldhes
seindan.

Joulun alla Helsingin Sanomien raati siunasi perinteisen joulukinkun ase-
man joulupdydan keskipisteend (Joulukinkku maittaa HS-raadille, 21.12.2007)
ja antoi ndin lukijoille luvan pistda eldintuotannon eettisiin ongelmiin liitty-
vat kysymykset taka-alalle. Kun paluu arkeen pyhien jialkeen koitti, olivat muut
aiheet jo vieneet valtamedian huomion. Helsingin Sanomat valpastui kuitenkin
vield vuoden viimeisessd numerossaan kartoittamaan tuotantoeldinten kohtelua



laajassa artikkelikokonaisuudessa. Taman jdlkeen uutiskynnyksen ylittivat val-
taviestimissd enda eldinaktivistien videoinnin poikimat rikosilmoitukset.

Muuttuuko mikdaan?

Joukkoviestimet asettuvat usein tukemaan ja yllapitimaan vallitsevaa asiaintilaa
ja vierastavat radikaaleja yhteiskunnallisia muutosvaatimuksia. Journalismi voi
kuitenkin olla my6s yhteiskunnallisen muutoksen véline. Tarpeeksi voimallinen
julkinen kritiikki voi pakottaa poliittiset paatoksentekijat tai hyvastd maineesta
riippuvaiset yritykset ja elinkeinonharjoittajat suunnanmuutoksiin. Talla ker-
taa julkisessa keskustelussa oli selvdsti muutospotentiaalia — mutta on eri asia,
miten pitkille hetkellinen julkinen kohu kantaa.

Anthony Down esitteli jo 1970-luvulla sittemmin usein lainatun huomiosykli
-teoriansa (issue attention cycle), jonka mukaan tietyntyyppisten yhteiskunnal-
listen kysymysten elinkaari julkisuudessa on varsin lyhyt ja noudattelee saman-
tyyppisid vaiheita. Ongelmallisen asiantilan "loytamistd” ja intensiivista julkista
kohua seuraa usein vaddjaamatta median ja yleison mielenkiinnon vaimenemi-
nen. Ndin kdy etenkin, kun suuri yleisd oivaltaa, ettd ongelman ratkaiseminen
vaatisi henkilokohtaisia uhrauksia. Media alkaa valttda herkk&a aihetta yleisén
pitkdstyttimisen tai narkastyttamisen pelossa. (Down 1972.)

Ndin on vaarana kdayda myos eldintuotantokohun tapauksessa. Suuri yleiso
ei valttamatta halua pitemman paalle tulla muistutetuksi eldintuotannon ongel-
mista ja tuskailla ruokakaupan tiskien dadressa eettisten valintojen kanssa. Voi
olla, ettd eldinvideoiden jarkyttdama kuluttaja vaimentaa omantuntonsa ddanen
mieluummin ummistamalla silmdnsa hdkkikanalan munien, joulukinkun tai
grillatun broilerin alkuperdltd kuin maksamalla enemmadn eettisesti tuotetuista
eldinkunnan tuotteista tai harkitsemalla kasvissyontid.

FT Pirita Juppi on viestinndn yliopettaja Diakonia ammattikorkeakoulussa Turussa.

LAHTEET

Aktivisti tiedottaa. Journalisti 21.12.2007.

Down, Anthony 1972. Up and Down With Ecology. The "Issue attention Cycle”. The Public
Interest, Vol. 28 (Summer 1972), 28-50.

Helsingin Sanomien arkisto 29.11.-31.12.2007.

Iltalehti 11.12.2007.

YLE uutiset -arkisto 29.11.-31.12.2007.
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’ Puheenvuoro

Kaarina Hazard
ja Olli Loytty

Pinkit poksyt ja muita turhanpdivdisyyksia

Ei ole tiedonvalityksenkddn tyopaikoilla outoa se, ettd kaiken valitetaan supis-
tuvan. Sitd mukaa kun tekniset vélineet ja tietotekniikan ohjelmat monipuo-
listuvat, vdhenevdt niiden ddreltd ihmiset. Vahemmalld enemmadn, nuristaan
tyonantajan hokevan. Uutiset jadvat taustoittamatta ja keissit perehtymatta,
kun jo kohta toimittajan taytyy rientda seuraavaan kekkeriin, jotta dkkiotsikoita
janoava netti paivittyisi kilpailijaa nopeammin. Voi olla, ettei osavuosikatsaus-
ten infotilaisuuksiin riitd porukkaa kuin kymmeneksi minuutiksi. Vaan entdpa
sitten, kun tarjolla on naurua, ihmeitd, seksid tai kuolemaa - silloin ei takarajoja
tunneta ja voimavarat ovat loputtomat! Tassa esimerkkeja:

Kirjan kansien julkistaminen. Helmikuun 6. pdivdnd 2007 Etukeno-kustan-
tamo jdrjesti tiedotustilaisuuden, jossa julkistettiin Susan Kurosen teoksen Pddi-
ministerin morsian Kannet. Itse teos seurasi pari viikkoa myohemmin. Tiedo-
tustilaisuuteen saapui kymmenia toimittajia, joista yksi oli Helsingin Sanomien
politiikan toimittaja Unto Hamaldinen. Hian raportoi kokemuksistaan infosta
Perdssahiihtdja-blogissaan 6. helmikuuta.!

Blogimuistiinpanossaan Hamaldinen harjoittaa toimittajan hyveitd, totuu-
dellisuutta ja tasmallisyyttd, tdhdn tapaan: Kello 14.20 hédn seisoskelee WTC:n
aulassa. Kello 14.30 Marski-salin ovet aukeavat. Parveksi asettuneiden kuvaa-
jien ty6 kestdd kymmenen minuuttia, tiedotustilaisuus vartin. Hdmaldinen ei
kuitenkaan tyydy pysyttelemaidn tiedon valittdjan roolissa, vaan tayttda tois-
taiseksi tyhjat Kurosen Kkirjan kan- ny
net omilla tunnelmillaan. "Puistattaa, " ; “‘
vaikka infossa on kuuma.”
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seindlld on Akseli Gallen-Kallela maalaus marsalkka Mannerheimista. Marski on
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Susan Kurosen kirjojen kansien julkistamistilaisuus ei tietystikdan tayta niita
tiedon kriteerejd, joita Jiirgen Habermas hahmottelee, mutta tietoa kannet yhta
kaikki ovat, ja varsin sitd valitetddn. Blogimerkinndssdan Hamaldinen mita ilmei-
simmin haluaa nousta aiheena olevan tapauksen yldapuolelle: "Minulla on koko
ajan se tunne, ettd ainakin minua kusetetaan.” Kurosen Kkirja ei tarjoudu héanelle
moraalisesti kiinnostavana tapauksena, vaan han kayttaa tilaisuutta huomaut-
taakseen, ettd on olemassa intressihierarkia: uutisoitavia aiheita ja ei-uutisoita-
via aiheita. Himaladinen kayttda Kurosen kirjaa oman moraalisen ylemmyytensa
osoittamiseen, mutta asetelman perusteet jadavat kertomatta. Eiko juuri tallainen
journalismi nojaa ennalta tiedettyjen, ddneen lausumattomien ja yhteisesti jaet-
tujen uskomusten ryppadseen, jonka avaaminen ja ndyttdminen - ei luominen
ja vaaliminen - on toimittajan tyota?

Asia, jota Himadldinen blogissaan paheksuu, nimetdan usein hdmppéjourna-
lismiksi, mutta kasite on aivan liian laaja, summittainen ja vahatteleva valottaak-
seen yhtd nykyjournalismin kiinnostavimmista ilmioista. Sen ytimeen paassyt
toimittaja olisi voinut yleisen narkdstymisen sijaan pohtia vaikkapa journalis-
min tehtdavid nykymaailmassa: mihin kaikkiin tarkoituksiin tiedonvalitysta tarvi-
taan ja kdytetdan? Eihdn uutisjournalismikaan ole vain yhteiskunnallisesti mer-
kittavaksi maaritellyn tiedon paketoimista kuluttajaystavalliseen muotoon, vaan
siindkin esitetddn tulkintoja ja osallistutaan julkiseen keskusteluun. Keskuste-
luymparistond se mahdollistaa sosiaalisen tilan, jossa uutisten kuluttajat elavat
arkeaan. Vaikka journalismi maarittaakin itsensd temporaalisesti aika-akselille
(mitd tapahtuu nyt?), samalla se paikantuu avaruudellisesti ihmisten jokapaivai-
seen tilaan (mitd tapahtuu taalla?).

Nallen pinkit poksyt. Jos Kurosen kirjan kansien julkistamistilaisuus masensi
toimittajia, pankkiiri Bjorn Wahlroosin 17. elokuuta jarjestamat juhlat oli sitd
vastoin tilaisuus, johon toimittajat olisivat mieluusti osallistuneet. Heiddn oli
kuitenkin tyytyminen ldhinnd juhla-asujen kommentoimiseen. Erityistd riemua
herattiviat isinnan vaaleanpunaiset housut, joiden sdvya sitten pohdittiin ilta-
pdivilehdissd ja vahdn muuallakin paivakausia. Toisin kuin muutamia vuosi-
kymmenia aiemmin olisi saatu lukea, jutuissa ei esitetty mitdan niin kuivaa ja
tosikkomaista kuin kritiikkid pddomaa kohtaan, vaan lievaa (ja vahan kateelli-
sensuloistakin) paheksuntaa aiheutti korkeintaan isdnndn taipumus dandyis-
miin ja asuvalintoihin sisdltyvadt kulttuurierot. Kartanoissahan on aina juhlittu,
ja samalla tavalla naapurit ovat harmissaan paitsi ylettomadsta torsaamisestd,
my0s siitd, ettei heitd ole kutsuttu.

Vaaleanpunaisia housuja kaytettiin myos laajempaan maskuliinisuuden ehto-
jen ddnenpohdintaan: Muutamaa pdivdd myohemmin Ilta-Sanomat karnevalisoi
Wahlroosin - ja haastoi taméan auktoriteetin — aukeaman laajuisella visuaalisella
spekulaatiolla: Mita tapahtuisi Kimi Raikkosen, Jere Karalahden, Jone Nikulan,
Jope Ruonansuun tai Roman Schatzin mieheydelle, jos heillad olisi pdalldan vaa-
leanpunaiset housut?
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Huuhkajan ylilento. Kesdn perinteistd eldinuutista ei tarvinnut viime vuonna
vasiten etsid, silla se lensi ndyttavasti tdyden olympiastadionin paalle huuhkajan
muodossa kesken jalkapallon maaottelun. Lintu nimettiin Bubiksi, ja siitd kirjoi-
tettiin kymmenia lehtijuttuja. Kysyttiin muun muassa, voittiko Suomi ottelun Bu-
bin ansiosta, mika Bubin viesti oli ja mitad luonto, sattuma tai kansanhenki tahtoi
meille huuhkajan avulla sanoa. Paparazzit yrittivat selvittaa Bubin asuinpaikan ja
tulevat lentosuunnitelmat; josko lintu tulisi paikalle ensi kerrallakin? Kuten pink-
kien poksyjen kuvamanipulaatiossa, myos Bubi-uutisoinnissa leikittiin journalis-
tisilla valineilld ja kdytannoilla: Ilta-Sanomat laati Bubin Suomi-Belgia-lentondy-
toksesta viisikuvaisen grafiikan, joka oli kuin paraskin ottelustrateginen esitys.

Vaikka Bubi-uutisointi oli yhteiskunnallisen painoarvonsa kannalta yhta keveada
kuin Kurosen kirjan kannet ja Nallen poksyt, se ei kuitenkaan herdttdnyt moraa-
lista paheksuntaa. Kaikki ymmarsivat, ettd kyse oli leikistd. Ei puhuttu journa-
listisien voimavarojen haaskaamisesta, ei kysytty tarkedimpien uutisten perdan,
kukaan ei kirjoittanut tulleensa kusetetuksi. Pdinvastoin: Bubista tuli ystava,
toveri, liittolainen ja auttaja. Kenelle? Maajoukkueelle (joka nimettiin Huuhka-
jiksi) ja sitd kautta koko Suomen kansalle. Siind missa espoolainen yksinhuoltaja
on varoittava esimerkki taydellisestd turhanpaivaisyydestd, oli miljondari-Nalle
jo leikkisa setd, ja luontokappale puolestaan viesti tuonpuoleisesta.

Entisen kulttuuriministerin aviomiehen kolari. Elokuvaohjaaja Olli Saarelan
auton perddn ajoi Lansivaylalla 11. syyskuuta toinen auto. Saarela satutti nis-
kansa, mutta kukaan ei loukkaantunut vakavasti. Uutisarvoisen tapauksesta
tekee se, ettd perddn ajettu oli naimisissa kansanedustaja Tanja Saarelan kanssa.
Tapahtumaa kartoitettiin seuraavina paivina laveasti, muun muassa haastattele-
malla henkil6a, jonka luokse Saarela oli ollut matkalla.

Kun peltikolareja sattuu Lansivadyldlld suhteellisen usein, herdaa kysymys uuti-
soinnin perimmadisestd motiivista. Toki Olli oli itsekin niin sanottu julkisuuden
henkil6, mutta koko lailla kiinnostavammaksi hdnet teki se, ettd hdn oli naimi-
sissa Tanja Saarelan kanssa. Ollin ruumiintilan kautta yritettiin mitd ilmeisim-
min padsta kasiksi Tanjan — valtakunnan mysteerisimman kaunottaren — helliin
tunteisiin, saada jotakin selville huolenpidosta ja ndin heidan parisuhteestaan.
Auto-onnettomuus oli oiva portti yrittda kurkistaa sisdadn Ollin ja Tanjan rakkau-
teen. Lehden miespuolinen lukija asettui mieluusti sairaalan petiin Tanjan hoi-
vattavaksi.

Viihdeartistin kuolema. Kun Kirkan kaltainen tunnettu, vuosikymmenet vaikut-
tanut viihdeartisti odottamatta poistuu joukostamme, selvaa on, ettd journalisti-
nen tyokalupakki on kunnossa: haastatellaan ldheiset, tyotoverit, porukkaa koko
pitkdn uran varrelta. Kirkan kuolema oli my6s nettiytyvan tiedonvalityksen syn-
nystystuskien tihentyma.

Nimittdin: Tammikuun viimeisen4, tuon suomenvenaldisen putkimiehen pojan
kuolinpdivand, Ilta-Sanomien nettisivujen video-osastoon ilmestyi tallenne, jonka
otsikko kuului "Kirkan kotikadulla”. Otsikkoa selvennettiin kuvatekstilla (vai



pitdisikod sanoa videoingressilld), joka puolestaan kuului: "Suru laskeutui Kirkan
kotikadulle”. Puolen minuutin tallenne? sisdltda kuvaa lumisesta kadusta Helsin-
gin Kruununhaassa, humisevan tuulen sdestykselld. Tarkkaan ottaen ndemme,
kuinka vdrdjava kamera kaantyy parisataa astetta kuin suruisasta hammennyk-
sestd mykka ihmisen silmd, kunnes kamera bongaa erdaan ulko-oven. Kuudennen-
toista sekunnin kohdalla leikataan, ja nyt kamera seisoo tuon ulko-oven edessa.
Ensin se tuijottaa oven yldpuolta, todentaakseen rapun numeron ja kirjaimen
(juu-u, tdssa se asui) ja laskeutuu siita sitten hitaasti keskittyen itse oveen, sen
kahvaan ja summerilaattaan (juu-u, tuosta se Kirka kulki, totta tosiaan, vaan eipa
kulje enda).

Mitd journalistille on sanottu, kun hdnet on matkaan ldhetetty? Mika on ollut
tyotehtdvan odotusarvo? Kukat, seppeleet tai kdsiddn itkuisina vadantelevat ihmis-
joukot? Ja entd kun heitd ei ole oven ulkopuolella ndakynyt? Silti on kuvattu.
Miksi? Mitd "Suru laskeutui Kirkan kotikadulle” sanoo? Minka tunteen olisi maara
laskeutua meihin mykan, aivan tavallisen katumaiseman &darella? Mitda meidan
pitdisi ymmartda? Tammoisessad talossa Kirka asui? Tammoisestd ovesta hdn
kulki? Tahan ovenripaan ei Kirka koskaan enda tartu? Katso tama tallenne ja koe
kuin itse olisit ollut paikalla... missd? Missa olit, kun kuulit Kirkan kuolemasta,
kuuluu kenties kapakkakysymys muutaman vuoden paasta.

Kirjan kannet, pinkit poksyt, huuhkaja ja kaunottaren puolison perddnajo ovat
esimerkkeja uutisaiheista, joiden valintaa ja kasittelyn perinpohjaisuutta eivat
tue mitkdan vakavamieliset journalistiset periaatteet. Niiden nimedminen turhak-
keiksi olisi kuitenkin uutisasiakkaiden vaheksymista, silla ne tarjoavat heille - tai
siis meille kaikille — aivan jotain muuta kuin "pakoa todellisuudesta”. Niiden ensi-
sijainen tehtdva on luoda tilaa menna ja tulla arjessa. Ne eivéat syota lukijoille tie-
toa sulatettavaksi, vaan ne tarjoavat yhteisen tilan viipyiltavaksi. Tdméan tiedon-
valityksen tehtdvan puki kuviksi Kirkan kotikadulle laskeutunut suru.

Y114 luetellut, huolellisesti seuratut uutisaiheet voi toki ohittaa esimerkkeind
kansan rappeutuvasta mausta, tiedonvdlityksen periaatteiden hapertumisesta ja
kaikkinaisesta yleisestd degeneroitumisesta. Yhta hyvin voidaan kuitenkin sanoa,
ettd ylla mainitut uutisoinnit esittdvat kysymyksid, joita ei parhaalla tahdolla-
kaan voi ohittaa turhina: Mika on tarkeaa? Keitd me miehina ja naisina olemme?
Onko meilld kansana mitaan valia? Mita rakkaus on? Entd kuolema?

FM Kaarina Hazard asuu Helsingissa ja kirjoittaa vaitoskirjaa Tampereen yliopistossa.
FT Olli Loytty asuu Tampereella ja tyoskentelee kotimaisen kirjallisuuden lehtorina
Turun yliopistossa.

VIUTTEET

1 http://blogit.hs.fi/unski/tiistai-62200723merkinta/#more-128
2 http://www.iltasanomat.fi/videot/?cat=3&id=1310696
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’ Puheenvuoro

Anssi Mdnnisto

Kamerapuhelimet uudistavat journalismia

Kamerapuhelimella taltioidut videot tulivat vuonna 2007 jadddkseen osaksi jour-
nalismia. Ne olivat olennaisesti mukana kotimaisten uutistapahtumien, kuten
kansanedustaja Kimmo Sasin auto-onnettomuuden!, eduskuntavaalien? tai Joke-
lan tragedian seurannassa.?

Kamerapuhelinten johdosta uutisjournalismista on tullut nopeampaa, las-
ndolevampaa ja tunkeilevampaa kuin aiempina aikoina. Suurissa uutistapahtu-
missa ja esimerkiksi onnettomuustilanteissa kameran valvova silméd on kame-
rapuhelinten ansiosta jatkuvasti lasnd. Myos yleisot tulevat kamerapuhelinten
ansiosta ripedsti lahemmaksi journalismin tekemistd.

Rinnan taltiointilaitteiden yleistymisen kanssa julkaisukanavien méaarda on
lisddntynyt. Mediatalot ovat yksi toisensa jdlkeen avanneet sivustoja, jonne
kuka hyviansa voi lahettad silminndkijakuviaan ja -videoitaan. Heindkuussa
2005 tapahtuneiden Lontoon pommi-iskujen yhteydessa julkisuuteen saatiin
kamerapuhelinkuvaa savuntdyttimista metrotunneleista.# Varsinaisesti uusi
ajanjakso alkoi Britanniassa joulukuussa 2005, jolloin Lontoon ldhelld rajahti
suuri 6ljynjalostamo®. BBC sai tuolloin hetkessda 6500 valokuvaa ja videoita
tapahtumapaikalta. Tdma tapahtui ennen kuin journalistinen koneisto itses-
sadan ehti paikalle. Sen jdlkeen ammattimaiset journalistit ovat Britanniassa
suhtautuneet vakavasti kansalaisten lahettamaan aineistoon. (Ward 2006.) Suo-
messa nollapisteend voidaan pitdd makasiinien tuhopolttoa Helsingissd vap-
puna 2006. Iltalehti avasi silloin sivuston, jonne saattoi lahettda kuvia ja vide-
oita. Yksi perusteista sivustolle oli se, ettd kuvaa tarvittiin nopeasti. Helsingin
keskustan liikenne oli jumiutunut, ja jopa toimittajien tai kuvaajien oli hanka-
laa pdasta onnettomuuspaikalle (Hantula 2007).

Ndama paikallaolleiden sivullisten ottamat amatdorikuvat ovat yleensa ensim-
madiset, joskus jopa ainoat kuvat tapahtumasta. Parhaimmillaan kamerapuheli-
met ympdaroivat uutis- tai onnettomuustilanteen kokonaan. Yhteen koottuina
ndistad kuvista voitaisiin periaatteessa muodostaa vaiheittainen, kolmiulotteinen
still- ja video-kollaasi tapahtuman etenemisesta.

Kokonaan toinen kysymys on, nouseeko joskus pohdittavaksi, tulisiko onnet-
tomuuden tai rikoksen tapahtumisen silminnakijoilla olla jopa velvollisuus
kuvata tilanne. Kamerapuhelimien ansiosta se on ainakin mahdollista. Entd voiko



kameroiden ldsndololla olla rikoksia
ennaltaehkdiseva vaikutus? Jos JFK:n
autosaattue olisi pysdhtynyt Dallasissa
kamerapuhelinten aikakaudella, ympa-
rilla ruohokukkuloilla olisi ollut satoja
kamerapuhelimia, eikd vain paria kai-
tafilmikameraa. Kuka silloin tohtisi

painaa liipaisinta?

Uutistuotannossa kamerapuheli- 1 .
met uudistavat ennen kaikkea kuvien
saatavuutta ja niiden valitysnopeutta.
Mutta myo6s journalismin julkaisumuo-
dot ja genret uudistuvat. Viimeistaan
vuoden 2007 aikana kaikki merkittavat
ulkomaiset mediatalot alkoivat yllapi-
tad ajankohtaisiin aiheisiin keskitty-
vid multimedia- ja video-sivustojaan.
Niissd julkaistavat uudentyyppiset
multimediateokset ovat hybrideja: teoksissa on piirteitd perinteisestd kuvare-
portaasista ja dokumenttielokuvasta. Ne voivat olla myos voimakkaan subjektii-
visen tulkinnan omaavia, esteettisesti rikkaita kollaaseja. Yhteista niille on, etta
ne tarkastelevat jotain ilmiota tai aihepiirid featuremaisen laveasti ja yhdistavat
nakemyksellisesti still- ja video-kuvaa, dantd, grafiikkaa seka tekstia.b

Journalistien ammattikunnassa tdma kehitys vaikuttaa ensinna syvdllisesti
kuvajournalistien toimenkuvaan.”Nykypdivan kuvajournalistin tehtdvd on tar-
jota enemman kontekstuaalista ja vivahteikasta tietoa kuin aiemmin”, ndin sum-
maa tulevaisuuden kehitystd Brian Storm (ks. Bolt 2007), joka on yksi monipuo-
lisen multimediajournalismin pioneereista.
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Toimisto toimittajan taskussa

Kamerapuhelimet ovat olleet kuvajournalismin kannalta kiinnostavia vasta noin
kolmen vuoden ajan. Heikoimpina lenkkeind olivat sitd ennen kuvakennon ja
objektiivin vaatimaton laatu.

Virstanpylvds saavutettiin huhtikuussa 2005, jolloin Nokia ja yksi maailman
arvostetuimmista objektiivinvalmistajista, Carl Zeiss, julkistivat yhteistydnsa.
Nokia toi markkinoille Zeissin objektiiveilla varustellun tuoteperheen, joka on
sittemmin toiminut suunnanndyttdjana alalla. My6s muut laitevalmistajat, kuten
Sony-Ericsson ja Samsung, ovat vastanneet kilpailuun ja tuoneet omia, vaativille
kayttdjille suunnattuja kamerapuhelimiaan.

Vuoden 2007 tarkeitd uudistuksia olivat hienoimpien kamerapuhelinten
Xenon-salamat ja kehittynyt salamavalotuksen mittaus. Ndiden ominaisuuk-
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Kamerapuhelimet ovat olleet viime vuosina koekdytéssa Tampereen yliopiston
toimittajakoulutuksessa.

sien ansiosta kamerapuhelimilla pystyy nyt kuvaamaan laadukkaasti jopa pilk-
kopimeassa.

Laitteiden ominaisuuksissa on toki vield toivomisen varaa. Valokuvaajat
arvostaisivat suuresti, jos kamerapuhelimiin lisattdisiin joitakin perussaatoja,
kuten valotusajan valinta. Yhta kaikki, nailla uusilla laitteilla pystyy jo nyt otta-
maan perustason sanomalehtikuvia ja puhelinten naytot ovat tarkkoja valoku-
vien katsomiseen ja esittdmiseen. On tdysin realistista ajatella, ettd jo parin vuo-
den kuluessa kamerapuhelimet saavuttavat objektiivien tason ja muiden omi-
naisuuksien osalta nykyiset kehittyneet digipokkarikamerat.

Valmistajat kutsuvat nditd uusia laitteita aiheellisesti multimediatietokoneiksi
— ei endd puhelimiksi. Journalistinen ty0 on yksi harvoista ammateista, jossa
pystytddn pdivittdin hyodyntdmaan suurta osaa ndiden monitoimilaitteiden
ominaisuuksien koko Kkirjosta tuotantokaytossa. Valo- tai videokuvaaminen on
vain yksi journalistisen kdayton ulottuvuuksista. Luovasti kdytettynd ndma lait-
teet keventdvat toden teolla journalistin tyokalupakkia. Toimisto mahtuu tas-
kuun, eikd juttukeikalle tarvitse kantaa isoa salkullista laitteita ja niiden latu-
reita ja oheistarpeita mukanaan. Ndin kdy, kun yhdella ja samalla monitoimilait-
teella tehddan koko juttu alkaen haastattelun taltioimisesta sen kirjoittamiseen
ja lahettamiseen.” Yksi etapeista on syksylla 2007 julkistettu uutistoimisto Reu-
tersin ja Nokian yhdessa kehittdma journalistin laite- ja ohjelmistopaketti (ks.
http://reutersmojo.com). Laitteiston ytimena on kehittynyt multimediapuhelin,
apunaan langaton ndppdimisto ja tavallinen mikrofoni.



Yksilot joukkoviestinndn tekijoind

Kamerapuhelinten edesauttama kehityskulku uudistaa journalismin tuotantoa
ja vaikuttaa perustavasti suhteeseemme julkisuuteen. Pian jo puolella maailman
asukkaista on matkapuhelinliittyma.® Parin vuoden kuluttua kaytidnnossa kai-
kissa uusissa puhelimissa on jonkin tasoinen kuvaamislaite.

Kameran silma on kohta jatkuvasti ja kaikkialla lasna, ja kuvan voi valitto-
masti tallentaa internetiin kenen hyvansa ulottuville. Tama on yksi keskeisista
tekijoistd siind uudessa "yksildoiden joukkoviestinndssa” (self mass communica-
tion), josta mediasosiologi Manuel Castells (2007) on puhunut. Castellsin perus-
teesi on, ettd poliittiset kamppailut on perinteisesti kdayty joukkotiedotusvali-
neiden muodostamassa julkisessa tilassa. Internet ja mobiilii informaatiotekno-
logia, erityisesti kamerapuhelimet uudelleenmuotoilevat tata julkista tilaa. Yksi
tunnetuimmista uuden aikakauden esimerkeistd on elokuussa 2006 julkaistu
Yhdysvaltain edustajainhuoneen vaaleihin liittynyt video. Siind republikaanien
ehdokas George Allen mollasi videon kuvaajaa. YouTubessa julkaistu video levisi
laajalti ja oli yksi syistd Allenin havioon ja siihen, ettd demokraattinen puolue
sai enemmistdn maan senaatissa. (Schorow 2007.)

Uusien laitteiden ja julkaisukanavien hyotkyaaltomainen esiintulo tuottaa tar-
vetta alan perus- ja tdydennyskoulutukselle, kuten my6s journalismin uusien
tyokaytantodjen ja teorian tutkimukselle. Myos alan eettisid kaytdntoja tulee seu-
rata tarkalla silmalla. Journalistisissa organisaatioissa on perinteisesti ammat-
titaitoa arvioida sitd, mikd saatavilla olevasta aineistosta on kussakin ajassa,
kulttuurissa ja julkaisussa sopivaa julkaista. Journalistinen portinvartijuus ja
ammatillinen normisto olisivat mitd ilmeisimmin pitdneet huolen siit4, etta jos
Jokelan tragediasta olisi saatu ldheltd otettua silminnéakijakuvaa, sita tuskin olisi
ainakaan sellaisenaan ja heti julkaistu Suomessa. Mitddn takeita ei ole siitd, ettd
kaikki uudet julkaisukanavat piittaisivat tdllaisista normistoista.

YTT Anssi Ménnistd on visuaalisen journalismin professori (ma.) Tampereen yliopiston
tiedotusopin laitoksella.

VIUTTEET

1  Petri Ahoniemi ja Emil Bobyrev: "Katso Kimmo Sasin videohaastattelu”, www.aamulehti.fi/
teema/ylojarvenkolari/13395.shtml.

2 Sami Kero: "Matti Vanhasen keskustan voitonjuhlassa”, www.hs.fi/videot.

3 Jokelan koulutragedian ensi vaiheista ei ainakaan toistaiseksi ole ndhty julkisuudessa
silminnékijakuvia. On tosin tdysin mahdollista, ettd oppilaat olisivat ottaneet kuvia
kamerapuhelimillaan. Surmatoiden tekija oli ottanut tunnetun, internetiin esillepanemansa
tunnustusvideon ilmeisesti tavallisella videokameralla. Tapahtuman seurannassa
kamerapuhelimet olivat vahvasti mukana. Koulun piiritystd seurasi kymmenid journalisteja.
Lehtikuvan Jussi Nukari kuvasi paikalla tavallisella jarjestelmdkameralla still-kuvia ja
kamerapuhelimella videoita. Noita videoita on esilld esim. Keskisuomalaisen verkkosivuilla
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(ks. "Kouluammuskelu Tuusulassa”, 7.11.2007, http://www.ksml.fi/video-kuva/videot).
Muutamaa pdivaa joukkosurman jdlkeen poliisi esitteli koulun sisdtiloja journalisteille.
Tuosta tapahtumasta on esimerkiksi Helsingin Sanomien verkkosivuilla kaksi Nukarin
kamerapuhelimella taltioimaa videota (Ks. "Jokelan koulu sisdltd” ja ” Poliisi esitteli koulun
sisdtiloja perjantaina”, 9.11.2007, http://www.hs.fi/videot "Jokelan koulusurmat”). Nukaria
on haastateltu tata artikkelia varten 5.3.2008.

4 Ks. BBC:n kooste Lontoon pommi-iskuista http://news.bbc.co.uk/2/hi/in_depth/uk/2005/
london_explosions/default.stm

5 Ks. BBC:n kooste Buncefieldin rdjahdyksesta http://www.bbc.co.uk/threecounties/read_this/
buncefield_explosions/

6 Ks. esimerkkeind uudista hybridimuodoista Time Magazinen sivustolta "Israeli-Palestinian
Hip Hop” ja "To See India, Take the Train” (http://www.time.com/time/video), New York
Timesin sivustolta "Choking on Growth” ja "Land Wars in Venezuela” (http://www.nytimes.
com/pages/multimedia/index.html). Ks. myos kuvatoimisto Sevenin multimediateokset
(http://www.viiphoto.com/video.php).

7 Tampereen yliopiston tiedotusopin laitoksella on vuoden 2006 alusta saakka
testattu kamerapuhelimia opetuksen yhteydessd. On mahdollista, etta kevaalla 2007
toimittajakoulutuksen Utain-viikkolehdessa julkaistu tutkija Jenni Mdenpdan haastattelu
on yksi maailman ensimmaisistd jutuista, joka on kokonaan videoitu, kirjoitettu, kuvattu ja
lahetetty kehittyneelld kamerapuhelimella. Apuna oli ainoastaan taskuun mahtuva, taittuva,
langaton nappaimisto.

8 Matkapuhelinliittymien maara koko maailmassa ylitti kolmen miljardin rajan vuoden 2007
aikana (https://www.wirelessintelligence.com/).
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Ward, Michael (2006): “Finding a role in the realm of the blogger”, http://www.pressgazette.
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99 Suomalainen yhteiskunta on
muuttunut. Kaikkien, varsinkin
journalistien, on otettava tama
huomioon sanavalinnoissaaan.”
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kuva: Suomen Kansallisteatteri

Anna Simola ja Anna Rastas

”Jos rohkenen sanoa...”
Voiko ihonvaristd puhua edistamatta rasismia?

Kaksi Kansallisteatterin ndytelmaa saivat toimittajat pohtimaan,
millaisia nimityksid ihonvdrista voi journalistisissa teksteissa
kayttaa.

Maahanmuuttokeskustelu on muuttunut 1990-luvun loppupuolella mediassa
monipuolisemmaksi (Luostarinen 2007, 13), ja nykyddn journalistien keskuu-
dessa vallitsee varsin vahva yksimielisyys siitd, ettei tiedotusvalineiden pida
osallistua rasismin edistdmiseen (Pietikdinen 2002, 14)!. Journalistisissa teks-
teissd saatetaan silti edelleen yllapitda rasismia uusintamalla rodullistavia (ks.
Miles 1994, 109-114; Rastas 2005, 83-87) puhetapoja seka eri kansallisuuksia
ja kulttuureita koskevia stereotypioita.

Toimittajien tyotd luonnehtivat usein rutiini, kiire ja tyopaikalla vakiintuneet
"talon tavat”. Silti toimittajilla on aina tietty valinnanvapaus suhteessa sanava-
lintoihin, otsikointiin, retoriikkaan ja siihen, kenen sanat nousevat suoriksi lai-
nauksiksi. Toimittaja myos usein pddttda jutun aiheesta, ndkdkulmasta ja siitd,
ketkd padsevat jutun puhujiksi. Rutiineista huolimatta moni toimittaja on hyvin
tietoinen kayttamiensa sanojen moninaisista merkityksistda ja latautuneisuu-
desta. (Pietikdinen 2002, 24-26; Raittila 2002, 108.) Sanavalinnoilla voidaan
joko yllapitad ja uusintaa tai sitten haastaa ja kyseenalaistaa stereotyyppisid
seka usein rasistisiakin mielikuvia erilaisista vihemmistoista, tai siitd, keiden
katsotaan kuuluvan suomalaiseen yhteiskuntaan.



Hyvien sanojen etsiminen voi usein olla vaikeaa. Vaatimus sopivien sanojen
hakemisesta ohitetaan toisinaan leimaamalla tavoitteet esimerkiksi liian pitkalle
viedyksi poliittiseksi korrektiudeksi. Julkisesti kdyty keskustelu eri ihmiskate-
gorioista kdytettdvistd termeistd on kuitenkin tarkedd. Vain keskustelemalla voi-
daan neuvotella ryhmarajoista ja rajanvetojen seurauksista, esimerkiksi siitd,
mika on rasistista tai muutoin loukkaavaa, tai siitd, keiden katsotaan olevan suo-
malaisia. Vahemmist6ihin kuuluvien ndakokulmasta julkinen keskustelu on eri-
tyisen tarkeda: silloin kaikkia neuvotteluja ei tarvitse kdayda yksilotasolla.

Tarkastelemme seuraavassa, miten ihonvdrille on valittu ilmaisuja journalis-
tisissa teksteissd.? Kansallisteatterissa maaliskuussa 2006 ensi-iltansa saanut
Sorsastaja oli yksi ndytdoskauden eniten mediahuomiota saaneista teatteriesityk-
sistd. Kristian Smedsin versio Vdin6 Linnan Tuntemattomasta sotilaasta taas sai
ensi-iltansa samassa teatterissa marraskuussa 2007, ja sitd ylistettiin tuoreel-
taan vuoden teatteritapaukseksi. Nditd esityksia yhdistaa paitsi niiden saama
laaja huomio, myo0s se, ettd molemmat herattivat keskustelua suomalaisuuden
ja ihonvarin suhteesta:

Neekeri tai mulatti eivat ole aikoihin olleet poliittisesti korrekteja termeja.
Afrosuomalainen? Tummaihoinen kansalainen? Milloin ja miksi suomalai-
suutta pitdisi ylipddtaan madritelld ihonvarin perusteella? Nelja tummaihoista
suomalaista ndyttelijdd on tuottanut tekstid ja Pirkko Saisio on kirjoittanut
ndytelmdn. Omilla nimillddn he kdyvat ldpi erilaisuuden kokemuksiaan. (AL
16.3.2006)
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Alikersantti Antero Rokan rooli on Henry Hanikalle juhlaa. Rokka on ulkopuo-
linen, erilainen; tdmdn pdivdn Rokat tuntevat samoin ja voivat ndyttdd muita
mustemmilta. ... Kristian Smedsin ohjaamassa Tuntemattomassa karjalainen
Rokka on tummaihoinen, mulatti. (HS 17.11.2007)

Sorsastajan ndyttelijoiden toiveena oli, ettd esitys puheenvuorona toimisi
tienraivaajana, ja ettd tulevaisuudessa tummaihoinen nayttelija voisi esittaa

teatterilavalla ihmistd ilman, etta v Mustaa ja valkoista
ihonvari olisi mainitsemisen arvoi- 'al.lﬂl'l'lﬂlﬂiﬁuuuﬂ l:lbi-il'l'lﬁ‘.'jﬁ-ii
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nen asia (Simola 2007, 2). Sorsasta-
Jjassa naytellyt Henry Hanikka esittaa --
Tuntemattomassa sotilaassa yhta suurista i-
kansallisista sankareista, alikersantti Rok-
kaa. Vertaamalla Sorsastaja-ndytelman yhtey-
dessa kaytya keskustelua "uutta Tuntematonta”
koskevaan mediakeskusteluun on mahdollista

tarkastella, onko nayttelijoiden toive toteutunut.
Smedsin Tuntemattomassa oli sisallollisesti paljon

purtavaa niin katsojille kuin lehdistoéllekin, eikd naytte-

lija Hanikan ihonvari juuri noussut teemaksi esitysta ylei-
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sesti kdsitelleissa jutuissa ja teatterikritiikeissd. Kun Hanikkaa itseddn haastatel-
tiin roolistaan, harva toimittaja kuitenkaan kokonaan ohitti kysymystd ihonva-
ristd. Taltad osin kdydyt keskustelut ndistd kahdesta hyvin erilaisesta teatteriesi-
tyksestd muistuttavat toisiaan. Milld tavoin toimittajat sitten etsivat sanoja kasi-

telldkseen ilmeisen tarkedksi, mutta hankalaksi kokemaansa ihonvariteemaa?
Analysoimamme mediakeskustelut nostavat esiin myos kysymyksen, kenella
lopulta tulisi olla valta paattda siitd, mitka sanat ovat sopivia ihonvéreista puhut-
taessa.

Rooleissa supisuomalaisia uussuomalaisia

Sorsastaja-esityksen tyostivat Pirkko Saision ohjauksella nelja suomalaista
ammattindyttelijaa: Henry Hanikka, Amira Khalifa, Kaisla Loyttyjarvi ja Jani Toi-
vola. Sorsastajan lahtokohtana oli nditd neljaa nayttelijda yhdistava ihonvari,
joka suomalaisessa kontekstissa madrittyy tummaihoisuudeksi. Esityksessa
nama Suomessa syntyneet ja kasvaneet ndyttelijat pohtivat elamédansa, iden-
titeettiddn ja yhteiskunnan rasistisuutta. Naytelmasta julkisuudessa kayty kes-
kustelu oli harvinaislaatuinen, silld koskaan aikaisemmin mediassa ei ollut kdsi-
telty ndin paljon suomalaisuuden suhdetta ihonvariin. Koska nayttelijat itse oli-
vat nostaneet teeman esiin, monet toimittajat kokivat, ettd ihonvari oli seikka,
jota kerrankin todella sai alleviivata.

Sorsastajaa koskeneen keskustelun analyysi osoittaa, ettd toimittajat torma-
sivat esityksen yhteydessa uuteen ja himmentdvaan tilanteeseen, jossa heidan
oli valilla vaikea loytdd "hyvid” ja "oikeita” sanoja (Simola 2007). Nayttaa silt4,
ettd ihonvdristd puhuminen ylipddtdan koetaan erddnlaiseksi vdarien sanojen
miinakentdksi. Kyseisten teatteriesitysten kohdalla hankaluutta on lisdnnyt se,
ettd puheen kohteena eivat olleet totutusti maahanmuuttajat, vaan itsensa taval-
lisiksi suomalaisiksi kokevat ja kertovat ihmiset, joiden ihonvari ei kuitenkaan
ole normin mukainen.

Vaikka Henry Hanikkaa haastatellessaan moni toimittaja katsoi naytteli-
jan ihonvarin ainakin jossain maarin kiinnostavaksi ja relevantiksi teemaksi,
aiheesta kysyminen saattoi silti olla kiusallista:



Toimittaja: No, ootko sd saanut jonkinlaisia kommentteja ((huokaa)) itse siitad (.)
ikddn kuin Rokkana (.) kun jos rohkenen sanoa (.) et kuitenkaan ole semmonen...
Hanikka: siis tdaysin niinku valkoinen [suomalainen..?

Toimittaja: ...valkopellava]tukkainen salli Ruokolahden pellonlaidalta...

(YLE TV1 K-rappu 28.11.2007)

Nayttelija Kaisla Loyttyjdrvi totesi ennen Sorsastajan ensi-iltaa3, ettd esityk-
sestd erityisen teki se, etteivat katsojat, eikd myoskaan lehdisto, voi tdssa tapa-
uksessa "mennd maahanmuuttajaseindn taakse”, ja ettd esitystd on pakko ldhes-
tyd ammattiteatterimaisesti. Sorsastajan asemaa vakavasti otettavana teatteri-
esityksend ei kyseenalaistettukaan, mutta maahanmuuttajuusteemalta ei kes-
kustelussa valtytty. Monissa mediateksteissa Vantaalta, Tampereelta ja Helsin-
gista kotoisin olevia ndyttelijoita kuvattiin "monikulttuurisiksi’. Sorsastaja lii-
tettiin maahanmuuttajuutta koskevaan keskusteluun myos kasittelemalld sen
yhteydessda maahanmuuttoon liittyvid teemoja ja toisinaan myos rinnastamalla
ndyttelijait maahanmuuttajiin. Esimerkiksi Hufvudstadsbladetin arvostelussa
(12.3.2006) nayttelijoihin viitattiin sddannénmukaisesti termilld "uussuomalai-
set” (de nya finnarna), jota on ehdotettu korvaamaan sanaa maahanmuuttaja.
Uussuomalaisen kasitteellisend vastinparina voi pitda termida "kantasuomalai-
nen”. Se viittaa Suomessa syntyneeseen "suomalaiseen” ja olisi ndin ollen osu-
vampi termi kuvaamaan Sorsastajan nayttelijoitd. Keskustelussa esiintynei-
den termien sekamelskaa kuvaa hyvin myos se, ettd toisaalla samoista naytteli-
joistd puhuttaessa kaytettiin myos sanaa kantasuomalainen (Uutispaiva Demari
21.3.2006). Eri mediateksteissd ndyttelijoitd nimettiin toisinaan "vahemmisto-
ldisiksi” (Etelda-Saimaa 17.3.2006) joskus taas "supisuomalaisiksi” (Eteld-Suomen
Sanomat 12.3.2006). Kuten usein Sorsastajan yhteydessd, my0s muutamissa
Tuntematonta sotilasta koskeneissa jutuissa katsottiinkin tarpeelliseksi selvit-
tda erilaiseksi erotetun ndyttelijan taustat:

Rokkaa ndyttelee tummahipidinen mies, tamperelainen, mutta isdnsd puolelta
kenialaiset juuret omaava Henry Hanikka, Lammion roolissa nahddan Antti
Luusuanniemi, Koskelana Timo Tuominen ja Hietasena Kristo Salminen... (Kes-
kisuomalainen 27.11.2007)

Nayttelijoiden "juuria” selvitettiin siitd huolimatta, ettd Sorsastajan aikoihin
nayttelijat kertoivat lukuisissa yhteyksissd, ettei heilld ollut elamdnsd aikana
ollut minkdanlaista kontaktia Afrikkaan. Taustojen selittamista voikin pitaa
erddnlaisena kiertoilmauksena suomalaisndyttelijan erilaiselle ihonvarille, jonka
ilmaiseminen ndhdaan vaikeana mutta tarkeana.

Yksi selitys monien toimittajien kangertelulle sanavalinnoissa on se, ettei
Suomessa yksinkertaisesti ole ollut olemassa vaihtoehtoista diskurssia, jonka
sisdlla ihonvaristd pystyttdisiin keskustelemaan irrallaan maahanmuuttajuu-
desta. Kaikkia ihonvdriin ja esimerkiksi rasismiin liittyvida kysymyksid on taalla
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tavattu kasitelld nimenomaan maahanmuuttajakysymyksind (Simola 2007,
69-70; Rastas 2007a 136-138). Toisaalta on mahdollista ajatella, ettd toimittajat
nakivdt Sorsastajassa erityisen hienon esimerkkitapauksen monikulttuurisuus-
keskustelulle, koska sen sopivasti erilaiset, mutta kulttuurisesti tutut naytteli-
jat eivat haastaneet valtavdeston kulttuuria ja totuttuja tapoja. Monikulttuuri-
suuden "juhliminen” (ks. Ahmed 2000, 95-113; Hannerz 1999, 404; Horsti 2005,
296-299) on taman vuoksi saattanut vaikuttaa sen yhteydessa helpolta.

On kuitenkin merkittavaa, ettd Sorsastajan kohdalla useimmat toimittajat
eivdt halunneet vdistelld vaikeaa aihetta vaan lahtivat sen sijaan aktiivisesti poh-
timaan sopivia termejd ja puhetapoja. Toimittajien pyrkimys kirjoittaa suvait-
sevalla ja korrektilla tavalla oli jutuissa ilmeistd. Huomattavan moni toimittaja
my0s tuskaili d4dneen aiheesta puhumisen ja oikeiden termien l6ytdmisen vai-
keutta:

Vaietuilla kentilld kulkija térmddkin vddrien sanojen miinaan. Onko korrek-
tia viitata ihonvariin esimerkiksi sanoilla varillinen, musta tai tummaihoinen?
(Monitori 1/2006)

Loyttyjarvi katsoo rauhallisesti. Hanelle keskustelunaihe on tutumpi kuin tent-
taajalle: tdssd tuntee olevansa hossddva hyvantahtoinen sosiaalitantta valit-
semassa sanoja liian huolellisesti, kun noin henkilékohtaisia udellaan. (Apu
12/2006)

Syyta tallaiselle herkistymiselle kdsitteiden kdytossa voi etsid paitsi journalis-
tien ammattietiikasta, vahvasti sisdistetyistd hyvdn journalismin periaatteista,
myo0Os laajemmasta kulttuurisesta muutoksesta. Suvaitsevaisuudesta on tullut
keskeinen normi, joka pohjimmiltaan maarittdad millainen on “avoin, nykyaikai-
nen, kansainvdalinen ja ’hyva ihminen” (Suurpaa 2005, 43). Monissa Sorsastajaa
koskevissa jutuissa suvaitsevaisuus rakentuikin joksikin, jota suomalaisilta, siis
valtavdestoltd, yleisesti puuttuu. Alleviivattu pyrkimys kdyttda "oikeita” sanoja
voidaan tulkita myos eronteoksi itsen (lue: sivistyneen toimittajan) ja tamén
"suvaitsemattomien suomalaisten” joukon valille.

ltsemaddrittely — parempi maarittely?

Etnisten nimitysten loukkaavuuden arvioinnin perustana pidetddn usein ryh-
man oikeutta paattdd itsestddn julkisuudessa kdytettdvastd nimikkeesta (Pieti-
kdinen 2002, 25). Ongelmallisen tdsta ohjenuorasta tekee se, ettd kaikilta ryh-
man jdseniltd ei koskaan voida kysyd mielipidettd. Usein kdykin niin, ettd tie-
tyille yksil6ille annetaan rooli koko vihemmistoryhman danitorvena (vrt. Spi-
vak 1990, 59-60). Esimerkiksi suomalaisten romanien keskuudessa ei ndyta val-
litsevan tdydellistd yksimielisyyttd siitd, mitkd ilmaukset ovat sopivia tai toi-
vottavia heistda puhuttaessa. Kesédlla 2007 televisiossa esitettiin viihdesarjaa,



jonka yhtenda tarkoituksena oli heradttdada keskustelua romanien asemasta Suo-
messa. Sarjan tekijoind oli myods suomalaisia romaneja. Sarja heratti vastustusta
kuitenkin erityisesti romanien keskuudessa. Suomen romanifoorumin hallitus
pyysi Ylelle ldhettamdssddan vetoomuksessa sarjan hyllyttdmistd loukkaavana ja
rasistisena. Sarjaa ei hyllytetty, mutta sen nimi, Manne-TV, vaihdettiin Romano-
TV:ksi. Monet suomalaiset romanit puhuvat itsestadan "mustalaisina”, ja jotkut
heistd katsovat, ettd romaneihin kuulumattomatkin voivat kayttaa tuota ilmai-
sua silloin, kun tarkoituksena ei ole halventaa romaneja. Nakemys, ettd musta-
lainen-sanan kayttod tulisi valttad (etenkin jos puhuja on ei-romani) ndyttaisi
kuitenkin vahvistuneen niin romanien kuin muunkin vdestdn keskuudessa.
Sorsastajaa kasitelleissa jutuissa ndyttelijoille annettiin oikeus, ja valilld hei-
dat suorastaan velvoitettiin kertomaan, mitd termia he haluaisivat itsestddn kay-
tettdvan - siis suhteessa ihonvariinsa. Nayttelijat eivat torméanneet naihin kysy-
myksiin itsemaarittelyista ja terminologiasta ensimmaistd kertaa, ja ne nos-
tettiin esiin myos itse Sorsastaja-esityksessa. City-lehden (4/2006) haastatte-
lussa Amira Khalifa toteaa, etteivat ndyttelijat "itse tarvitse ndita maarittelyja” ja
ettd niihin on paadytty vain "pakon edessd”. Toisaalta esimerkiksi Image-lehden
(2/2006) haastattelussa Jani Toivola pohti termin "afrosuomalainen” mahdolli-
suuksia ja katsoi, ettd tdllaisen "uuden kasitteen keksiminen on yhteiskunnan
tapa mennd eteenpdin ja julkisesti hyvaksya uusi ihmisryhmd”. Nayttelijoiden
toisistaan poikkeavia itsemadadrittelyja lainattiinkin runsaasti eri medioissa.
Nayttelijoilta kysyttiin toistuvasti heidan mielipidettddn neekeri-sanan kay-
tostd. Vaikka kdytdnnossa kyseistd termia ei lehdistossa enda kayteta juuri lain-
kaan (vrt. Raittila 2002, 70-71, Rastas 2007b), moni toimittaja katsoi, ettd peri-
aatteellinen keskustelu tuon sanan kdyton sopivuudesta on kiinnostavaa ja
olennaista. Kyseisen n-sanan kayttdd, merkityksiad ja sen merkityksista kaytya
keskustelua koskevassa tutkimuksessaan Anna Rastas (2007b) osoittaa, ettd n-
sanan kaytostd on tullut erddanlainen suomalaisten monikulttuurisuuskompe-
tenssin mittari. Kun Helsingin Sanomien péadkirjoituksessakin vield kymmenen
vuotta sitten (HS 17.10.1997) puolustettiin "neekeri’-sanan kayttod, 2000-luvulle
tultaessa erilaissa mediateksteissd jonkun henkilon "junttius” osoitetaan nimea-
malla hanet tuon kyseisen sanan kayttdjaksi. N-sanan kdayton rajoittaminen, sen
merkityksissd tapahtuneet muutokset ja siitd kdyty keskustelu osoittavat, etta
suomalainen yhteiskunta on muuttunut. Kaikkien, ja varsinkin journalistien, on
otettava tdmad huomioon sanavalinnoissaan. Monet erityisesti vahemmistoja
kuvaavat sanat, joita ennen on kdytetty huolettomasti, tulkitaan nyt helposti
tarkoitukselliseksi loukkaukseksi tai provokaatioksi, tai sitten sellaiseksi sivis-
tymattomyydeksi, jota ammattitaitoiselta toimittajalta ei hyvaksyta.
Etnisyyksid ja ihonvareja kuvaavista kasitteista kdaytavan keskustelun lisdan-
tyminen kertoo myos siitd, ettd vihemmistot haluavat ottaa Suomessakin maa-
rittelyvaltaa itselleen. Sorsastajan nayttelijat ottivat mediassa puhuja-asemia
rasismia kohdanneiden ihmisten edustajina. Media naytti myds auliisti tarjo-
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avan heille tilaisuuksia tuoda esiin omia ndkemyksidan. Simolan (2007) haas-
tattelemat Loyttyjarvi ja Toivola kertovat, ettd heitd pyydetddn jatkuvasti eri-
laisiin rasismi- ja monikulttuurisuuskeskusteluihin "syventdmédan olemuksel-
laan keskustelua”. Toivolan mukaan hdnelle on kerran aivan suoraan kerrottu
syyksi tahdn se, ettei "maahanmuuttajien puheesta saa selvdd”. Nayttelija itse
kuvasi kokevansa, ettd hinta pidetdan talloin eradanlaisena "tummaihoisen par-
haana prototyyppind” (emt., 26.).

Jossain mdaarin ongelmallisena voi pitda sitd, ettd naiden tummaihoisten
mutta Suomessa syntyneiden ja taalla eldneiden yksiléiden odotettiin puhuvan
my0s maahanmuuttajien puolesta. Sorsastajan nayttelijoille annettiin esitysta
kasitelleissd mediateksteissa rooli paitsi tummaihoisten suomalaisten myos laa-
jemmin kaikkien tummaihoisten edustajina, maahanmuuttajat mukaan luet-
tuina. Puheoikeus maahanmuuttajia kasittelevissa kysymyksissa annettiin jal-
leen kerran muille kuin niille (todellisille) maahanmuuttajille, joita monet nis-
sakin mediateksteissa kasitellyt kysymykset ennen kaikkea koskevat. (Vrt. Rait-
tila 2004, 237; Spivak 1990, 59-60.)

Ajatus, ettd joidenkin termien sopivuutta tai mahdollista loukkaavuutta voi-
taisiin objektiivisesti arvioida antamalla madrittelyvalta nimedmisissa "etniselle
ryhmalle”, ei ole millddn muotoa ongelmaton. Talldin oletetaan, ettd on olemassa
yhtendisia ja kiinteitd ryhmid, joilla on yksi yhteinen dani ja tahto. Kuvaavaa
on, etteivdat edes aihetta kuukausia yhdessa tyostdneet Sorsastajan naytteli-
jat* olleet lausunnoissaan keskendin yksimielisid sopivista termeistd. Jokainen
nayttelija nimesi eri termin, jota toivoisi itsestddn kaytettavan silloin, kun halu-
taan viitata ihonvariin (Image 2/2006). Esimerkiksi Henry Hanikka kertoi tassa
yhteydessd, ettd jos ihonvarista on valttdamatonta puhua, hianet on lapsuuden-
kodissaan opetettu kdyttdmaan sanaa "mulatti’. Monet kokevat tdmédn sanan
loukkaavana, ja myds muissa nayttelijoissd se herdtti kauhistelua (Simola 2007,
40). Helsingin Sanomien toimittaja kaytti tuota sanaa kirjoittaessaan Hanikasta
Tuntemattoman sotilaan yhteydessa (HS 17.11.2007). Toimittaja lienee valinnut
sanan juuri siksi, ettd Hanikka oli aikaisemmin itse kdyttanyt titd sanaa itses-
tdan. Monien mielesta rasistisena ja loukkaavana pidetyn sanan merKkitys ei kui-
tenkaan muutu, vaikka joku kayttadisikin kyseistd sanaa itsemaadrittelyyn. Suu-
ressa enemmistossd Kansallisteatterin Tuntematonta Kkasitelleita juttuja Henry
Hanikka sai joka tapauksessa olla — kuten hdn aina oli toivonutkin — ihan vain
Henry Hanikka.

Ei-rasistisesta antirasistiseen journalismiin
Suomalaista journalismia ei voi endd pitdd samalla tavoin vadrisokeana - sellai-

sena, joka ottaa huomioon vain (valkoisen) enemmiston todellisuuden ja nako-
kulmat - jollaisena se vielda 1990-luvun alussa monasti ndyttdaytyi. Rasismista



puhutaan mediassakin jo laajana yhteiskunnallisena ongelmana, ei esimerkiksi
pelkkdnd syrjaytymisvaarassa olevien nuorten hairikointina.

Journalismille voidaan asettaa vaatimus pidattdytyd rasismista, ja journa-
listien ammattikunta on itse asettanut tuon vaatimuksen tyétaan ohjaamaan.
Mutta tarkoittaako vaatimus pidattaytyd rasismista myos vaatimusta vastustaa
rasismia? Rajan vetdminen rasismista irtisanoutuvan ja toisaalta sitd vastus-
tavan, antirasistisen toiminnan valille on vaikeaa. Antirasismilla voidaan tar-
koittaa paitsi aktivismiksi luonnehdittavissa olevaa yhteiskunnallista toimin-
taa, myos sellaista toimintaa, joka pyrkii tunnistamaan rasismia ja haastamaan
rasistisiksi luonnehdittavissa olevia tai rasismia tuottavia ajattelu- puhe- ja toi-
mintatapoja (Bonnet 2000).

Kyseenalaistaessaan aiemmin yleisesti kdytettyjd ilmauksia ja etsiessddn
uusia, my6s vihemmistojen ndkokulmista yhd sopivampia sanoja, toimittajat
muuttavat rasismin varittamaa kielta ja todellisuutta vahemman rasistiseksi.
Analyysiemme valossa moni toimittaja nayttdisi pyrkivan siihen tietoisesti ja
aktiivisesti.

VIUTTEET

1  Maahanmuuttoa kasiteltiin suomalaisessa mediassa koko 1990-luvun ajan ennen kaikkea
pakolaiskysymyksend, ja siihen liitettiin huomattavan kriittisid ddnenpainoja (esim. Aallas
1991). On arvioitu, ettd vaikka journalisteille olikin ominaista keskivertoa liberaalimpi
asenne, he eivdt silti voineet tai halunneet irrottautua yleisénsa kovenevista arvoista.
(Luostarinen 2007, 12-13.)

2 Anna Simolan pro gradu -tutkielmassa tarkastellaan kevaalld ja kesdlla 2006 julkaistuja
Sorsastaja-esitysta koskeneita mediateksteja (N=36) diskurssianalyyttisesti. Tata artikkelia
varten olemme kerdnneet lehdissa, televisiossa ja radiossa kdytya Smedsin Tuntematonta
sotilasta koskenutta keskustelua.

3 Anna Simola keskusteli tydoryhmén kanssa esityksestd Kansallisteatterissa 25.11.2005.

4 Vaikka tdllainen oletus muutamissa Sorsastajaa kasitelleissd jutuissa esiintyikin, nayttelijat
eivat tietenkddn edusta mitdan muista suomalaisista poikkeavaa erityista "etnistd ryhmaa”.
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Mila Engelberg

Parskintda seksismin kielikylvyssa

Suomen kielen uudistushankkeen
vastaanotto lehdistossa

Harva toimittaja tuntuu ymmartavan, ettd seksistisen kielen
uudistaminen on myds seksistisen mielen uudistamista.

Seksistisen kielen reformia on harjoitettu maailmalla kohta kahden sukupolven
ajan. Selvitysten mukaan tietoiset muutospyrkimykset ovat myos tuottaneet
tulosta: esimerkiksi maskuliinimuotojen kuten chairman yleispéateva kaytté on

menettdnyt legitiimisyyttaan ja niiden rinnalla suositaan neutraalivastineita, esi-

merkiksi chair(person). Feminiinivastineita tuotetaan varsinkin kielissa, joissa
on kieliopillinen suku, esimerkkina saksan Bankerin'.

Olin laatimassa tutkija Kaisa Karppisen kanssa aloitetta, jossa suomen kielen
lautakuntaa pyydettiin ottamaan kantaa suomen kielen seksismiin. Lautakunta
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paatti kokouksessaan 2. toukokuuta 2007 ryhtya aloitteen johdosta useisiin toi-
menpiteisiin. Niistd paallimmadinen, historiallinen "kannanotto sukupuolineut-
raalin kielenkdyton edistamiseksi” julkistettiin 22. lokakuuta.

Kertaan tdssd hieman aloitteen ja lautakunnan kannanoton sisdltéd —
(pad)toimittajien juttuja lukemalla niista saattoi nimittdin olla vaikeaa saada
todenmukaista kuvaa. Samalla teen havaintoja niista strategioista, joilla var-
sinkin vahemman asioista perilld olleet toimittajat kasittelivat seksistisen kie-
len reformia.

Aineistoni koostuu toisen aloitteen tekijan haastattelua (Turun Sanomat
13.10.2007) seuranneista jutuista (N=28), jotka on julkaistu lokakuun aikana?.

Ihminen ja hdnen naisensa

Jotta aloite ja kannanotto asettuisivat oikeaan kontekstiin, on syyta esittaa aluksi
pikakurssi erdista (suomen) kielen seksistisista piirteista.

Yleisen oletuksen mukaan suomen tapaiset kielet, joissa ei ole kieliopillista ja/
tai luonnollista sukua, ovat erityisen sukupuolineutraaleja. Kielen ja sukupuo-
len tutkimuksessa tdma kdsitys on kuitenkin jo vanhentunut. Kielellisenkin sek-
sismin peruskiviin kuuluu miehen hahmottaminen seka naista ylempiarvoiseksi
ettd ihmisen prototyypiksi. Nima periaatteet osataan kylld ilmaista erityyppi-
sissa kielissd, keinot vain osin vaihtelevat.

Kielellinen mieskeskeisyys ilmenee esimerkiksi sellaisena piilomaskuliinisuu-
tena, jossa periaatteessa sukupuolineutraalitkin ihmisen nimitykset kuten ihmi-
nen tai suomalainen tulkitaan todenndakoisemmin mieheen kuin naiseen viittaa-
viksi (esim. Engelberg 2001). Miehen asema ihmisen normina ja naisen asema
ihmisen sukupuolispesifind poikkeuksena nidkyy myos sukupuolen epasymmet-
risend esiintuomisena, esimerkiksi:

Libanonin kristityilld taas on tapoja, jotka saavat minut ymmalleni. He puhu-
vat muslimeista rasistiseen sdvyyn. He syovdt raakaa lampaanmaksaa. Hei-
dén naisensa pukeutuvat tavalla, joka saa helsinkildisnaiset ndyttamadn juuri
navetasta tulleilta. (Tomi Ervamaa, HS 6.7. 2006)

Rikkaat veronmaksajat ovat taas kateellisia koyhille. Koyhilld on huomatta-
vasti parempi seksieldmad. Kdyhien ihmisten vaimot ovat vdhemman neuroot-
tisia, eivatka koyhdt miehet ole elintasostressaantuneita. (Maria Gutzenina,
Alueuutiset 18.7.2001)

Kaisa Karppisen tutkimus (2001) viiden suurimman sanomalehden kielen-
kaytosta® toi niin ikddn esiin, ettd maarite nais(puolinen) esiintyi yhdyssanoissa
ja sanaliitoissa 143 kertaa, esimerkiksi naisautoilija ja naispuolinen apulaissyyt-
tdjd, mutta madrite mies- sitd vastoin 59 kertaa, esimerkiksi sanoissa miesndyt-
telijd, miestennis. Sukupuolen ylikorostaminen naisviittauksissa ilmenee suo-



messakin myos tautologisina naisen nimityksind. Niitd kdytettiin jo 1800-luvun
suomalaisessa sanomalehtikielessa ja kdytetddn yha. Lukijan tulee huomata, etta
jos kyse olisi pelkdstdadn "kompeldsta” kielenkdytostd, sitd pitdisi esiintyd yhta
yleisesti miehiin viittaavissa (yhdys)sanoissa ja sanaliitoissa:

Parhaana naiskomediennena palkittu Sinkkueldmdn Sarah Jessica Parker oli
tapansa mukaan uskomattoman tyylikds mustassa Chanelin luomuksessaan.
(Ilta-Sanomat 20.9.2007)

Reese Witherspoon on Hollywoodin korkeapalkkaisin naisndyttelijdtdr. (iltasa-
nomat.fi 1.12.2007)

Piispan puvun kirjailutydn ovat tehneet vendldiset naisnunnat. (tampereen-
kirkkosanomat.fi, 11.8.2006)

Mieskeskeisyyden yksi nakyva kielellinen ilmentyma on yleispateva masku-
liinisuus.* Yleispatevien maskuliinimuotojen uskotaan usein olevan merkityk-
seltddn sukupuolineutraaleja, mutta tama kasitys on aikoja sitten osoittautu-
nut kuplaksi kokeellisissa tutkimuksissa. My0s suomalaiset tulkitsevat masku-
liinimuodot (esim. lehtimies) mieheen viittaaviksi useammin kuin niiden suku-
puolineutraalit vastineet (esim. toimittaja) (esim. Engelberg 1993). Kyseisten
ilmaisujen miehisyys ei siis ole vain feministien "vdite”. Maskuliinista tulkin-
taa on ylipddtddn turha yrittda maaritella naisten huonoksi kielitajuksi: silloin
kun tutkimuksissa on todettu tulkitsijan sukupuolen vaikuttavan miehisten
ilmaisujen tulkintaan, miehet ovat tulkinneet niitd maskuliinisemmiksi kuin nai-
set. Yleispdtevyyden ndenndisyydestd kertoo tut-
kimusten lisdksi se, ettd esimerkiksi sanomaleh-
tikielessd tunnetaan tarvetta kdyttaa symmetri-
sid ilmaisuja kuten virkamiehet A,
Jja -naiset. L

Yleispateva maskuliinisuus li- t‘.i:
mittyy osin tyontekijan sukupuo-
leen viittaavien ammattinimikkeiden

kanssa. Nekddn eivét ole havidva ilmio
(Engelberg 1998). Esimerkiksi suoma-
laista ty0eldmad kuvastavassa Tilastokes-
kuksen ammattihakemistossa vuodelta
2005 on sukupuolittuneita nimikkeita
mainittu ldahes 600. Viime vuosikym-
menind moninkertaistuneet emanta-

kuva: Anna Pajunen

nimikkeet kuten aulaemdintd rajaavat
kyseiset ammatit naisten toiksi, mika
lujittaa sukupuolen mukaan kahtiaja-
kautuneita tyomarkkinoita.
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Miten loytda vayla muutokseen?

Suomen kielen seksismid kasitteleva aloite jatettiin suomen kielen lautakun-
nalle kevaallda 2007. Aloitteen tarkoituksena oli lisdtd suomalaisten tietoisuutta
suomen seksismistd sekd myotavaikuttaa kielellisen variaation kehittymiseen,
joka puolestaan on vayla kielelliseen muutokseen. Yhtend pontimena oli myos
Euroopan neuvoston suositus kielellisen seksismin viahentdmiseksi esimerkiksi
mediassa.

Suomen kielen lautakunnan kokousasiakirjat ovat julkisia. Monet hankkeesta
kirjoittaneet toimittajat olivat silti kauniisti sanottuna kykenemdattomia tarkis-
tamaan faktoja. Aloitteessahan ei esimerkiksi vaadittu "poistettavaksi” tai "havi-
tettdvdksi” ilmaisuja, ei kirjoitetusta eikd puhutusta kielesta: "Pyyddamme suo-
men kielen lautakuntaa ottamaan kantaa suomen kielen seksistisiin ilmauksiin
ja piirteisiin seka tuomaan esille niiden sukupuolineutraaleja vaihtoehtoja.”

Lautakunnan toivottiin erityisesti kiinnittdvan huomiota edelld mainittui-
hin sukupuolten epdsymmetriaan, yleispatevaan maskuliinisuuteen seka suku-
puolittuneisiin ammattinimikkeisiin. Esityksessa sanottiin myos eksplisiitti-
sesti, ettd sukupuolittuneiden tekijannimien neutraalivastineet eivat tarkoita
vain henkild-loppuisia ilmauksia (vaikka niitdkin luontevasti kdytetdan, esimer-
kiksi luottamusmies-luottamushenkilo): "suomen kielen rikas rakenne esimer-
kiksi lukuisine tekijajohtimineen (katsastusmies -> katsastaja) antaa paljon eri-
laisia mahdollisuuksia sukupuolineutraalin kielen viljelyyn”.

Esityksessa ei liikuttu yksittdisten sanojen tasolla eika sellaiseen houkuteltu
my0Oskadn lautakuntaa: "Emme odota lautakunnan ottavan kantaa niinkdan yksit-
tdiseen kielenpiirteeseen vaan pikemminkin esittavdan laajemman, tasa-arvoista
kieltd sindnsa koskevan periaatteellisen kannanoton.”

Suomen kielen lautakunnan kannanotto sukupuolineutraalin kielenkdyton
edistdmiseksi julkistettiin 22. lokakuuta, ja se julkaistiin myds Kotimaisten kiel-
ten tutkimuskeskuksen kotisivuilla.

Kannanotossa lautakunta "pitdd Euroopan neuvoston suosituksen huomioon
ottamista tarkeand myos Suomessa”. Sukupuolittuneiden nimikkeiden osalta
lautakunta suosittelee sukupuolineutraalisuutta seka tulevaisuudessa etta nyky-
tilanteessa: "Lautakunta suosittaa sukupuolineutraaleja ilmauksia luotaessa
uusia tehtdavanimikkeitd; myos jo vakiintuneita nimikkeitda on hyva tarkastella
kriittisesti ja muuttaa tarvittaessa sukupuoleen viittaamattomiksi.”

Tiedotusvdlineiden kielenkdyttd nostetaan yhdeksi erityisalueeksi: "Viesti-
missd kaytettdva kieli — kirjoitettu ja puhuttu — luo ja yllapitdd kielenkayton
malleja ja siten joko edistda tai estda tasa-arvoa.” Lautakunta viittaa tassa yhte-
ydessa sukupuolen epasymmetriseen merkitsemiseen ja toteaa, ettd "sukupuoli
on syytd tuoda esiin vain silloin, kun se on kasiteltdvan asian kannalta olen-
naista”.



Uutisia ja olkihenkiloita

Joissakin uutisissa kannanotosta kerrottiin asiallisesti. Esimerkiksi Helsingin
Sanomien verkkouutisissa toimittaja Tiina Ldnkinen kirjoitti jutun "Kielilauta-
kunta puuttui "virkamiehiin” ja "naisautoilijoihin” (22.10.2007) aluksi seuraa-
vasti: "Suomen kielen lautakunta suosittaa kannanotossaan, ettd sukupuoleen
viittaavat tyonimikkeet olisi hyvd muuttaa”. Maria Annalan kirjoittama STT:n
teksti oli otsikoitu "Seksismiad karsitaan suomen kielestd”, ja sen ingressissa
todettiin: "Suomen kielen lautakunta suosittelee, ettd uusia tyonimikkeita kek-
sittdessd valtetddn mies-sanaan paattyvid nimityksida”. Jutussa oli lisdksi kaksi
kainaloa. "Suomikin on epdtasa-arvoinen kieli” kasitteli tiiviisti muun muassa
sukupuolittuneita nimikkeitd. Jutussa "Tutkimukset todistavat seksistisen kie-
len vallan” oli haastateltu minua lyhyesti. Kainalot tai toisen niista julkaisi muu-
tama media, muun muassa Kaleva.plus.kotimaa (22.10.2007) uutisessaan "Suo-
men kielesta halutaan karsia seksistisia ilmauksia”.

Valitettavasti on todettava, ettd monissa aineiston tuotoksista toimittajat oli-
vat ymmartdneet — tahattomasti tai tahallisesti — vdarin seka aloitteen sisdllon
ettd lautakunnan kannanoton. He kayttivat tai tulivat kdyttaneeksi strategioita
ja retorisia keinoja, jotka ovat tuttuja vastaavista ulkomaisista reformikeskus-
teluista (Blaubergs 1980, Hellinger 1997, Parks & Roberton 1998).> Toistuva ja
merkittdva piirre keskusteluissa on, ettd tutkimuksen osuudesta reformiin vai-
etaan. Sitd helpompaa on tuoda hanke esiin triviaalina asiana, jota vastaan on
noustava yhtena miehena.

Usein samassa kirjoituksessa sekoittuu monenlaisia strategioita. Yleisimpia
niistd on sivuuttaa seksistisen kielireformin todelliset tavoitteet ja muotoilla ne
uuteen uskoon. Ndin rakennetun olkinuken kanssa seksistin on helpompi painia.
Tavoitteet esimerkiksi paisutellaan koskemaan sellaistakin kielenkdyttod, jota
ne eivat koske. Tall6in hankkeen yleensa esitetddn tarkoittavan kaikkien suku-
puoleen viittaavien ilmaisujen poistamista kielestd ja niiden korvaamista hen-
kilo-ilmaisuilla, tai sitten mahdollisimman teenndisiltd kuulostavien feminiini-
ja maskuliinimuotojen kayttoonottoa.

Kirjoittelun alkuvaiheessa alettiin esimerkiksi Ilta-Sanomissa ("Seksistista?”
Satu Salminen, 15.10.2007) eksya virheellisiin tulkintoihin. Haastatteluni tarkis-
tamisen jalkeen jutun avaukseen oli ilmaantunut yllattavia piirteita: "Mies-lop-
puiset sanat halutaan poistaa kaytosta. Virkamiehet, lakimiehet, lautamiehet ja
puhemiehet voivat pian olla historiaa. Suomen kielesta nimittdin halutaan havit-
tda seksististd kielenkdyttod poistamalla sanoista sukupuolisyrjivid piirteitd”.
Haastattelun yhteyteen oli pikahaastateltu neljaa mies-nimikkeista naista, jotka
sattumalta antoivat yksimielisid lausuntoja nimikkeistddn. "Lautamies Maija-
Liisa” esimerkiksi sanoi: "Ei ole ollenkaan outoa olla naisena lautamies”.

Lautakunnan kannanoton viimeisessd kappaleessa puhutaan kielenkdytosta
arkikielen tasolla. Siind todetaan muun muassa: "Arkikielessa voidaan edelleen
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kayttda sellaisia sanoja kuin putkimies
ja sdhkdmies, vaikka virallisia nimikkeita

ovat sukupuolineutraalit LVI-asentaja ja Bt

sdhkoasentaja’. Arkikielessd-sanan liha-

voinnin tarkoituksena on kiinnittda luki- =
jan huomio siihen, ettd nyt puhutaan

arkikielestd. Silti useat toimittajat syleili—za;
vat tatd lausumaa, ja lehdissa kierratettiin P
sivuraiteille vievia uutisotsikoita, esimer-
kiksi "Putkimies on jatkossakin putkimies”
(IS 22.10.2007) tai "Putkimies saa pysya put-
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kimiehena” (Keskisuomalainen 27.10.2007).

Varsinainen informaatiopommi saatiin otsi-

koinnista "Ulosottomies saa pitdad virkansa —

Kielilautakunta ei lahde poistamaan mies-lop-

puisia ammattinimikkeita ja sanontoja” (Karjalainen 24.10.2007). Yleensa naissa

jutuissa oli sentddn saatu kakistetuksi kannanoton olennaiset kohdat.
Ilta-Sanomien toimittajalle Juha-Pekka Tikalle ("Putkimies sdilyy putkimie-

hend” 23.10.2007) lautakunnan suositus oli kuitenkin niin huono uutinen, ettd

dldhdys

Vesa Heikkinen
Erikoistutkija,
Kotimaisten
kielten
tutkimuskeskus

EI VAJEVAJETTA

Budjettivaje, demokratiavaje, merkitysvaje. Taitovaje, herk-
kyysvaje, rakkausvaje. Kaikesta muusta meilld voi olla pulaa,
vaan ei vajeista.

Vuosi 2007 toi tietoomme vajeen jos toisenkin. Rahava-
jeet, energiavajeet ja henkilostovajeet vield jotenkin ymmar-
taa. Niissdahan on kyse jonkin kouriintuntuvan puuttumisesta.
Mutta miten suhtautua ndihin muihin vajeisiin? Alpo Rusi lan-
seerasi itsendisyysvajeen kuvaamaan suomettumisen aikaa.
Kokoomusta epdiltiin johtajuusvajeesta. Nato-intoilijat vait-
tivat Suomen karsivan turvallisuusvajeesta. Julkista taloutta
ennustettiin uhkaavan kestavyysvajeen ja asuntorakenta-
mista kompetenssivajeen.

Vajepuheen voi tulkita merkiksi siitd, ettd puhuja haluaa
kuulostaa fiksummalta kuin on. Samalla asia esitetdan viral-
lisen oloisena, vakavana. Pakkohan meiddn on sinne Natoon
mennd, kun on tamd turvallisuusvajekin!

Ehkd vajepuheella on muitakin motiiveja. Espoolaisten
hyvinvointivaje antaa ymmartaa, ettd ei meilld koyhid asu!

Hamaéardd ja hamdadvdad vajepuhe pukkaa olemaan. Hélyn-
polynimurille riittaa toita.

ﬁ.a

-
]

omat16.1o.2007

Turun sap,



hén jatti sen kokonaan kertomatta. Sen sijaan Tikka loi erilaisista aineksista
vaikutelmaa, jonka mukaan lautakunta ei ollut puuttumassa mihinkaan ja koko
sille osoitettu aloite oli harhainen. Haastateltu lautakunnan puheenjohtaja
Harri Mantila onkin sanoutunut irti artikkelista.® Otsikon jdlkeen Tikka muo-
toili tarkeimman: "Suomen kieleen ei tule sanaa 'putkihenkil®’. Nain vakuuttaa
suomen kielen lautakunnan puheenjohtaja, professori Harri Mantila”. Tikka jat-
koi juttua muun muassa kertomalla, ettd lautakunta oli antanut edellisena pai-
vand "kannanoton sukupuolineutraalista kielenkdytdsta” — ei suinkaan kannan-
ottoa "sukupuolineutraalin kielenkdyton edistamiseksi”. Edelleen, kielentutki-
joiden esityksessa "haluttiin viedad historiaan mies-paddtteiset termit”.

Aineiston paakirjoituksista useimmat olivat sisdlloltddn ristiriitaisia. Toi-
mittajat enemman tai vdhemmadn kannattivat lautakunnan hanketta tasa-arvon
nimissd, mutta samalla osoittivat tietdmattomyytensa ja/tai, paradoksaalista
kylla, seksistisyytensa.” Myos paatoimittajille oli paikoin epaselvaa, mita lau-
takunta oli tekemadssa:

”Kielilautakunta on kovan haasteen edessa. Kieli muuttuu itsestdaankin ajan
myotd, mutta vakindiset, teenndiset suositukset tuottavat huonoja tuloksia.
Kielilautakunnassakin keksittyjd sanoja on jaanyt paljon polyttymaan vain
arkiston mappeihin.” (Pa&kirjoitus ”Haastava kieliurakka”, Turun Sanomat
16.10.2007)

Kalevan padtoimittaja ei ollut kannanotosta(kaan) ymmartanyt, mita
sukupuolen epdsymmetriselld merkitsemiselld tarkoitetaan ja miksi se on
ongelma:

”Puhtaana hutina voi pitda lautakunnan kannanottoa sanomalehtien otsi-
koihin. ’Naisautoilija pakeni poliisia’ -tyylisessa otsikossa lautakunta ndkee
’sukupuolen epdsymmetristd merkitsemistd’. Ensinndkdan tuollainen otsi-
kointi ei ole kovin yleistd, ja vastaavaa ilmaisua pitdd voida kdyttda myos
miehestd tarvittaessa.” (Paakirjoitus ”Sukupuolen epdsymmetriset merkin-
nat”, Kaleva 24.10.2007)

Kielireformin uudelleen muotoilua on myo6s se, miten kiistetaan kielen vai-
kutus sukupuolten asemaan. Usein samalla pyritddn suojelemaan kasitysta
maskuliinimuotojen yleispatevyydestd, mielellddan kaikenpyhittavdan perin-
teeseen ja vakiintuneisuuteen vetoamalla:

”Tasa-arvo ei ole sanoista ja nimikkeista kiinni.” (Pdakirjoitus ”Putkimies ja
naisautoilija”, Savon Sanomat 25.10.)

”Monet mies-, isdntd- tai emanta-loppuiset termit ovat syntyneet aikojen
kuluessa ja tdysin vailla kielteisid tai myonteisid arvolatauksia. Nyt niissa
halutaan ndhdd morkoja.” (Paakirjoitus ”Sukupuolen epdsymmetriset mer-
kinnat”, Kaleva 24.10.)
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”Puhe-, asia-, lauta- tai kirvesmies ovat vakiintuneita termeja, joihin tuskin liite-
tdan tekijan sukupuolta.” ("Tasa-arvojahdissa turha kiihkoilla”, Iltalehti 23.10.)

Tavallista on myo6s pelkistdd seksismi joidenkin yksiloéiden subjektiiviseksi
kokemukseksi:

”Aloitteentekijat kokivat mies-sanat naisia syrjiviksi.” ("Ulosottomies saa pitda vir-
kansa”, Veikko Huotari, Karjalainen 24.10.)

Iltalehden kolumnisti Jyrki Lehtola puolestaan viittasi maskuliinisiin sanon-
toihin ja kirjoitti:
"Tuollaiset termit kuulemma kertovat henkildiden ylivertaisuudesta suhteessa

henkil6ihin. Voi se herkdstd mielestd varmaan siltdkin tuntua (...).” ("Henkiln
mentadvad aukko”, lltalehti 26.10.)

Ivalliseksi herkistyneen Lehtolan kirjoituksessa nakyi samalla yksi kielirefor-
min suosittu uudelleenmaarittelyn keino, hanakka takertuminen henkilo-ilma-
uksiin:

”Kdrdjdoikeuksiin tuskin kukaan haluaa lautahenkilditd.” (Padkirjoitus ”Putkimies
ja naisautoilija”, Savon Sanomat 25.10.)

Maaseudun Tulevaisuuden pdatoimittajalla oli niin paha olla, ettd hdan omisti
esityksensd virkahenkilon ja maarouvan tapaisille vaannoksille ja paatti sen sit-
ten lautakunnan jasenten nimittelemiseen:

”Ndin siis kieli muuttuu, kun lautakunnan ohjeet alkavat nakya henkilGiden ela-
massd. Nimiuudistus koskee luonnollisesti myés suomen kielen lautakuntaa.
Ihmistd ei voida jatkossa endd nimittdd lautamieheksi. Jatkossa lautakunnassa
istuukin pelkkid lautapditd.” (Padtoimittaja Lauri Kontro, Pdivan punkti ”Nimi mie-
hen pahentaa”, Maaseudun Tulevaisuus 17.10.2007, kursivoinnit alkuperdisia.)

Useista jutuista valittyi paitsi tietdamattomyys, myos tietynasteinen pelko ja
viha. Ongelman nimi lienee se, etta valta on silld, jolla on valta maaritella. Kaikki
kielenkdyttoon liittyvd otetaan vastaan erityisen herkdsti ja henkilokohtaisesti.
Hankkeen uutisoinnissa kerrottiin lisdksi alusta alkaen aloitteen tekijoiden nimet.
Asetelma oli siten samalla, ettd naiset pyrkivat madrittelemdaan miehid ja mies-
ten statusta. Lapin Kansa (14.10.2007) tuli uutisotsikossaan (!) kertoneeksi, mika
oikeastaan oli hdtdna: "Mieheltd viedddn viimeinenkin virka”.

Seksistisen mielen reformia
Suomen kielen lautakunnan kannanotto ja Euroopan neuvoston suositus ovat

periaatteellisia lausuntoja ei-seksistisen kielenkdyton edistamiseksi. Suositusten
lisdksi muun muassa YK:n kasvatus-, tiede- ja kulttuurijarjesté Unesco on julkais-



sut lahinna kirjoitettua kielta varten konkreettisia neuvoja molemmat sukupuo-
let huomioivaan kieleen. Suomen kielen osalta vastaavia ohjeita ei tietddkseni
ole laadittu, mutta niiden julkaiseminen lienee ajan kysymys. Ohjeistuksesta
olisi varmaankin hyodtyd myos niille toimittajille, jotka luulevat, ettd virkamie-
hen sijasta tulee sanoa virkahenkil6.®

Erityisesti journalisteille suunnattuja ohjeita anti-seksismiin tarjoaa esimer-
kiksi uutistoimisto AP:n yllapitama AP Stylebook, englanninkielinen "toimitta-
jien raamattu”.® Kieleen viitataan myos Suomen Journalistiliiton julkaisussa Toi-
mituksen pieni tasa-arvo-opas (2006), mutta sekdan ei siis ole Unescon ohjeiden
kaltainen jarjestelmallinen esitys.

Olen yrittanyt opettaa opiskelijoilleni yliopistossa: kddanna sukupuolten esit-
tdminen toisinpdin ja mieti. Mitd tarkoittaisi, jos alussa mainitussa Helsingin
Sanomien jutussa puhuttaisiin Libanonin kristityistd ja heiddn miehistaan? Jos
miesasiantuntijan kuvaaminen haastattelussa "piskuiseksi” tai "sirputtavaksi”
(vrt. Husu & Tainio 2004) vaikuttaisi oudolta, miksi se olisi normaalia naisasi-
antuntijan kohdalla? Minkalaisessa yhteiskuntajarjestelmassa ylipdaatdan elai-
simme, jos "Lautanainen Matti” vakuuttaisi: "Ei ole ollenkaan outoa olla mie-
hend lautanainen”?

FK Mila Engelberg on vapaa toimittaja, joka tekee véitoskirjaa Helsingin yliopiston
Kristiina-instituuttiin.

VIUTTEET
1  Seksismin valttimisesta ruotsissa ks. Sprakriktighetsboken 2005, 75-87.

2 Aineistoon osittain satunnaisesti valitut lehdet ovat Helsingin Sanomat, Ilta-Sanomat,
Iltalehti, Aamulehti, Turun Sanomat, Kaleva, Keskisuomalainen, Ilkka, Satakunnan Kansa,
Maaseudun Tulevaisuus, Pohjolan Sanomat, Lapin Kansa, Savon Sanomat ja Karjalainen.

3 Aineistossa oli yhteensa 15 numeroa ajanjaksolta 11.-13.2.1997.

4 On tarkeda muistaa, etta yleispateva maskuliinisuus koostuu monenlaisesta kielenaineksesta
- yhdyssanoja, sanaliittoja, johdoksia, idiomeja, sananlaskuja — eika siis selity viattomasti
ammattien (esim. virkamiehet) miesvaltaisuudesta.

5 Ehka Suomessakin vield yleistyy tapa leimata antiseksistinen kielenkaytto poliittisen
korrektiuden negatiivisilla sivumerkityksilla.

6  Professori Harri Mantila sanoo Juha-Pekka Tikan artikkelista, ettd “sen jutun kanssa minulla
ei ole mitddn tekemistd. [lta-Sanomien toimittaja kylld soitti, mutta hidnelle olen kertonut
tasan sen, mitd kannanotossamme on. ... Juttu on kummallinen sekoitus mita erilaisimpia
asioita.” (Henkilokohtainen tiedonanto 13.2.2008.)

7  Parhaiten hanketta koskevien tosiasioiden tasalla oli Karjalaisen paakirjoitus “Keskustelun
kiihkeys osoittaa muutostarpeen” (24.10.2007).

8 Virkamiehen yleinen vastine on viranhaltija.

9 www.apstylebook.com
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Parks, Janet B. & Roberton, Mary Ann (1998): Contemporary arguments against nonsexist
language: Blaubergs (1980) revisited. Sex Roles Vol. 39, Nos. 5/6, 445-461.



Journalismin kirjat ja artikkelit 2007

Tahan luetteloon on pyritty kokoamaan tarkeimmat vuonna 2007 ilmestyneet suo-
malaisten kirjoittamat kirjat ja artikkelit, jotka kasittelevat journalismia ja toimit-
tajan ammattia. Artikkeleista on otettu mukaan yli kolmesivuiset tekstit. Luette-
lon pituutta on rajoitettu jattdamalla pois Tiedotustutkimus- ja Suomen Lehdisto
-lehdissd ilmestyneet artikkelit sekd pro gradu -tutkielmat, joista luettelo ilmestyy
Tiedotustutkimus-lehden kolmannessa numerossa. Listan on koonnut informaa-
tikko Eija Poteri Pohjoismaisen viestintdatutkimuksen tietopalvelu Nordicomista.

KIRJAT

Akola, Elisa & Heinonen, Jarna & Kovalainen, Anne & Pukkinen, Tommi & Osterberg, Johanna:
Yrittdjyyden ja palkkatyon rajapinnalla: tyon ja toimeentulon rakentuminen eri ammateissa
2000-luvun Suomessa. Helsinki: Tyoministerio. 189 s. (Tyopoliittinen tutkimus, 326). Mm.
Toimittajan ammatista. Myos verkkojulkaisuna.

Haavisto, Camilla & Kivikuru, Ullamaija (red.): Variera mera, inkludera flera: atta essder om
medier, mangfald och migration. Helsingfors: SSKH. 210 s. (SSKH meddelanden, 71).

Halonen, Irma Kaarina & Ruoho, liris & Savolainen, Tarja & Zilliacus-Tikkanen, Henrika:
Vilittamisen tilassa: feminististd mediatutkimusta synnyttamassa. Helsinki: Minerva. 281 s.
(SoPhi; 104).

Helen, Olli: Etusivun takaa (Aamulehti 125 vuotta 2006). Tampere: Aamulehti. 128 s.

Hujanen, Erkki: Lukijakunnan rajamailla: sanomalehtien muuttuvat merkitykset arjessa.
Jyvaskyla: Jyvaskyldn yliopisto. 296 s. (Jyvaskyld studies in humanities, 68). Vaitoskirja.
Myos verkkojulkaisuna.

Jussila, Risto: Puolivirallisia uutisia: Suomen tietotoimisto ja valtiovalta 1917-1960. Helsinki:
Otava. 229 s.

Kangas, Lasse: Painetun sanan eldmaa: Keski-Suomi ja Keskisuomalainen 1871-2007. Jyvaskyla:
Keskisuomalainen. 437 s.

Kauhanen, Erkki & Kaivo-oja, Jari & Hautamaki, Antti: Innovaatiomedia: journalismi
tulevaisuuden tekijana. Helsinki: Gaudeamus. 149 s.

Kauhanen, Erkki & Noppari, Elina: Innovation, journalism and future: final report of the research
project Innovation journalism in Finland. Helsinki: Tekes. 88 s. Myos verkkojulkaisuna.

Kilpi, Timo: Uutisia, historiaa ja puheenaiheita: llta-Sanomat 75 v. Helsinki: WSOY. 283 s.

Kotka, Taisto: Tuhansien lehtien taival: sanomalehti Keskisuomalaisen kehityksen vaiheita ja
tapahtumia viimeisilta vuosikymmenilta. Jyvaskyld: Keskisuomalainen. 223 s.

Kunelius, Risto & Eide, Elisabeth & Hahn, Oliver & Schroeder, Roland (eds.): Reading the
Mohammed cartoons controversy: an international analysis of press discourse on free
speech and political spin. Bochum: Projekt Verlag. 218 s.

Laamanen, Elina: Vapaaehtoiset pakkoliitokset? Diskurssianalyyttinen tutkimus kuntarakennetta
koskevasta julkisesta keskustelusta. Helsinki: Suomen kuntaliitto. 302 s. Vaitoskirja.
Tampereen yliopisto. Kunnallispolitiikka. Myds verkkojulkaisuna.

Lehtonen, Pekka: Uusi Pdiva kaiken muuttaa voi: turkulainen tyovédenlehti ajan ja aatteiden
aallokoissa. Turku: Varsinais-Suomen vasemmistoliitto. 280 s.

Leppdnen, Veli-Pekka (toim.): Etusivu uusiks!: Kansan uutisten viisi vuosikymmenta 1957-2007.
Helsinki: Kansan uutiset. 244 s.
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Luostarinen, Heikki & Eskonen, Hanna & Horsti, Karina & Poyhtari, Reeta: Maahanmuutto ja
media: eurooppalaista tutkimusta ja kotimaisia ennusteita. Tampere: Tampereen ylipisto,
journalismin tutkimusyksikko. 127 s. (Tiedotusopin laitoksen julkaisuja C, 41).

Makild, Kimmo: Tuhoa, tehoa ja tuhlausta: Helsingin Sanomien ja New York Timesin
ydinaseuutisoinnin tarkastelua diskurssianalyyttisestda nakokulmasta. Jyvaskyla: Jyvaskylan
yliopisto. 337 s. (Jyvdskyld studies in humanities, 84). Vditoskirja.

Méntyld, Jorma: Totuus markkinoilla: liberalistinen lehdistoteoria ja John Stuart Mill. Tampere:
Tampere University Press. 363 s. Vditoskirja. Myos verkkojulkaisuna.

Pasti, Svetlana: The changing profession of a journalist in Russia. Tampere: Tampere University
Press. 303 s. Vditoskirja. Myos verkkojulkaisuna.

Nokkonen, Maria: Nakemyksid porssiyhtididen hallitusten sukupuolikiintidista: retorinen
diskurssinanalyysi Helsingin Sanominen verkkokeskusteluista. Helsinki: Helsingin
kauppakorkeakoulu. 121 s.

Oksman, Virpi & Noppari, Elina & Tammela, Antti & Mdkinen, Maarit & Ollikainen, Ville: News in
mobiles: comparing text, audio and video. Espoo: VTT. 37 s. Myos verkkojulkaisuna.

Paso, Eija: Tyokyky merkitsee: tyokyvyn merkityksen ja maailman rakentuminen lehtiteksteissa.
Oulu: Oulun yliopisto. 336 s. (Acta Universitatis Ouluensis, B Humaniora, 77). Vditoskirja.
Suomen kieli. Myds verkkojulkaisuna.

Pernaa, Ville & Niemi, Mari K. & Pitkdnen, Ville (toim.): Mielikuvavaalit: kevdan 2007
eduskuntavaalien mediailmiot. Turku: Kirja-Aurora. 240 s.

Pietild, Antti-Pekka: Uutisista viihdettd, viihteestd uutisia: median muodonmuutos. Helsinki: Art
House. 426 s.

Rahkonen, Juho: Kirkko median kuvastimessa: kristinuskon ja kirkollisten asioiden kasittely
sanomalehdissd. Tampere: Kirkon tutkimuskeskus. 42 s. Verkkojulkaisu: http://www.evl.fi/
kkh/ktk/12_rahkonen.pdf.

Raittila, Pentti (toim.): Keskusteluja etnisyydestd mediassa: suomalaisten, maahanmuuttajien ja
tutkijoiden tulkintoja. Tampere: Tampereen yliopisto, Journalismin tutkimusyksikko. 142 s.
(Tiedotusopin laitoksen julkaisuja A, 102).

Renko, Elina: "Alkoholinkdytto ei ole yksityisasia”: alkoholiohjelmaan ja alkoholipolitiikkaan
liittyva lehdistokirjoittelu 2004-2006. Helsinki: Sosiaali- ja terveysministerio. 80 s. Myos
verkkojulkaisuna.

Rossi, Aini: Sd kuulut aamuun jokaiseen: Itd-Savo 1907-2007. Savonlinna: Itd-Savo. 160 s.

Saari, Heikki: Isku tajuntaan!: Suomen iltapdivalehdiston lyhyt historia. Helsinki: Johnny Kniga.
363 s.

Salminen, Esko: Paattymaton sota 1918: siséllissota julkisessa sanassa 1917-2007. Helsinki:
Edita. 245 s.

Saloniemi, Aira & Suikkanen, Risto: Suomalaisen uutismedian vuosiseuranta: pilottitutkimus
2006. Tampere: Tampereen yliopisto, Journalismin tutkimusyksikko. 106 s. (Tiedotusopin
laitoksen julkaisuja B, 46).

Siivonen, Jonita: Personportréttet som tidningsgenre: en narldsningsstudie med fokus pa
innehallsliga teman, berdttarkonventioner och kon. Helsingfors: Svenska social- och
kommunalhogskolan vid Helsingfors universitet. 486 s. Vditoskirja. Myos verkkojulkaisuna.

Syrjald, Hanna: Vdkivalta 106ppijulkisuudessa. Tampere: Tampereen yliopisto, Journalismin
tutkimusyksikko. 70 s. (Tiedotusopin laitoksen julkaisuja A; 101).

Tiilikka, Pdivi: Sananvapaus ja yksilon suoja: lehtiartikkelin aiheuttaman karsiymyksen
korvaaminen. Helsinki: WSOY. 643 s. Vditoskirja. Oikeustiede. Helsingin yliopisto,

Tuusvuori, Jarkko S.: Kulttuurilehti 1771-2007. Helsinki: Suomalaisen kirjallisuuden seura. 755 s.

Uskali, Turo: Ulkomaanuutisten uusi maailma. Tampere: Vastapaino. 325 s.

Vuorio, Kaija: Savossa Savon sanomat: sanomalehti Savon sanomat 100 vuotta. Kuopio: Savon
sanomat. 429 s.



Vuosisata sitoutunutta journalismia: Suomen sosialidemokraattinen sanomalehtimiesliitto
1907-2007: T-lehtimiehen vuosikirja 2007. Helsinki: SSSL. 123 s.

Viliverronen, Esa: Geenipuheen lupaus: biotekniikan tarinat mediassa. Helsinki: Helsingin
yliopisto, Viestinnén laitos. 159 s. (Viestinnan julkaisuja, 13).

Wallén, Goran: Ordet ar fritt: Finlands svenska publicistforbund 100 ar. Helsingfors: Finlands
svenska publicistforbund. 189 s.

Wester, Holger: Vasabladet: en dsterbottnisk historia. Vasa: Scriptum. 175 s.

ARTIKKELIT

Aaltola, Mika: Kuumeisen maailman tautipolitiikka: lintuinfluenssakieli New York Timesissa
1983-2005 ja Helsingin Sanomissa kevaalld 2006. Futura (2007)3, ss. 75-89.

Halttu, Janne: The Iraq crisis and theories of media-state relations: an analysis of Finnish and
British press coverage. Teoksessa: Media technologies and democracy in an enlarged Europe:
the intellectual work of the 207 European media and communication doctoral summer
school. Tartu: Tartu University Press, ss. 255-274.

Harju, Auli: Citizen participation and local public spheres: an agency and identity focussed
approach to the Tampere postal services conflict. Teoksessa: Cammaerts, Bart & Carpentier,
Nico (eds.): Reclaiming the media, Bristol: Intellect, ss. 92-106 (European Communication
Research and Education Association series).

Heikkild, Heikki: Beyond ’insofar as’ questions: contingent social imaginaries of the European
public sphere. European Journal of Communication (2007)4, ss. 427-441.

Horsti, Karina: Asylum seekers in the news: frames of illegality and control. Observatorio
(2007)1. Verkkojulkaisu: http://www.obercom.pt/ojs/index.php/obs/article/view/45/66

Hujanen, Taisto: Toimittajat tv-historian tulkkeina: mikd suomalaisessa tv-journalismissa
muuttui 1970-luvulta 1980-luvulle. Teoksessa: Juhani Wiio (toim.): Television viisi
vuosikymmenta. Helsinki: SKS, ss. 135-151.

Kantola, Anu: On the dark side of democracy: the global imaginary of financial journalism.
Teoksessa: Cammaerts, Bart & Carpentier, Nico (eds.): Reclaiming the media, Bristol: Intellect,
ss. 192-215. (European Communication Research and Education Association series).

Karvonen, Erkki: Viestintd- ja mediatutkimuksen nakokulma hyvinvointivaltion tulevaisuuteen.
Futura (2007)1, ss. 53-59.

Kivikuru, Ullamaija: Crisis and Internet networks. Teoksessa: Virginia Nightingale & Tim Dwyer
(eds.): New media worlds: challenges for convergence. Oxford University Press.

Koikkalainen, Katja: Business media in Nordic countries and Russia: global trends, local contents.

Teoksessa: Elena Vartanova (ed.): Media and change. Moscow: MediaMir, Moscow State
University, Faculty of Journalism, ss. 180-190.

Kyrola, Katariina: Lihavuusvaaral: pelon politiikka ja lihava ruumiillisuus Helsingin Sanomissa.
Teoksessa: Katariina Kyrola & Hannele Harjunen (toim.): Koolla on valid. Helsinki: Like,
ss. 49-82.

Lehtimaki, Markku: Todistaja-kertoja kaunokirjallisessa journalismissa. Teoksessa: Heikki
Kujansivu & Laura Saarenmaa (toim.): Tunnustus ja todistus. Helsinki: Gaudeamus,
ss. 240-257.

Lehtinen, Aki-Petteri: Uusi journalismi: realismia kiredlld aikataululla. Nuori Voima (2007)4,
ss. 21-24.

Lumme, Pentti I.: Eduskuntajournalismin vuosisata. Teoksessa: Ville Pernaa & Tuula H.
Laaksovirta & Pentti I. Lumme: Ensimmadinen ja neljas valtiomahti. Helsinki: Edita,
ss. 219-333.

Merikanto, Tiina: Vanhukset ja media. Vanhusty6 (2007)5, ss. 10-12.
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Ovaskainen, Emma-Leena: Vakivaltaotsikoiden kuvitus Ilta-Sanomien ja Iltalehden 166peissa.
Teoksessa: Hanna Syrjala: Vakivalta 166ppijulkisuudessa. Tampere: Journalismin
tutkimusyksikko. (Tiedotusopin laitoksen julkaisuja A; 101), ss. 51-63.

Pietild, Jyrki: Opettajat suuria vaikuttajia myos toimittajina. & Opettajat vahvasti myos
puoluelehtien keulassa. Opettaja (2007)37, ss. 54-57 & Opettaja (2007)39, ss. 32-34.

Pullinen, Jussi: Laski tulee, paetkaa! (Lihavuuskeskustelusta julkisuudessa). Peili (2007)2,
ss. 4-10.

Rantala, Juho-Pekka: Uutistoiminnan synty: innokkaiden amatoorien aika. . Teoksessa:

Juhani Wiio (toim.): Television viisi vuosikymmenta. Helsinki: SKS, 152-168.

Sauri, Tuomo: Sanomalehdet pystyvit vastaamaan ajan haasteisiin. Hyvinvointikatsaus (2007)2,
ss. 28-31.

Seppdld, Antti: Kuinka yksityisesta tulee julkista: ty6 television uutisissa. Teoksessa: Juhani Wiio
(toim.): Television viisi vuosikymmentda. Helsinki: SKS, ss. 169-186.

Wahl-Jorgensen, Karin & Pantti, Mervi: On the political possibilities of therapy news: media
responsibility and the limits of objectivity in disaster coverage. Estudos em Comunicacdo
(2007)1. Verkkojulkaisu: http://www.labcom.ubi.pt/ec/01/.






Journalismikritiikin vuosikirjassa tutkijat, toimittajat ja
journalismin yleisdjen edustajat arvioivat, miten journalismi
suoriutui viime uutisvuodesta.

Vuoden 2007 keskeisimmaksi uutistapahtumaksi ja keskustelun
aiheeksi nousi Jokelan kouluammuskelutapaus, josta tuli myos
toimitusten tiedonhankinnan tulikoe. Vastasiko journalismi
riittavasti saamaansa kritiikkiin?

Journalismi ldhti myos kampanjoimaan monen asian puolesta: vaadittiin
sairaanhoitajille lisda palkkaa seka taisteltiin ldaskeja ja lihomista vastaan.
Muita puhuttavia asioita olivat niin ilmastonmuutos, menneisyydenhallinta,
padministerin romanssi, Uuden Suomen henkiin herdaminen,
eldinaktivistien paljastusvideot kuin Helsingissa lennellyt huuhkaja.

Vuodesta 1998 julkaistu Journalismikritiikin vuosikirja ilmestyy nyt
ensimmdistd kertaa myos verkossa. Journalismikriittiseen keskusteluun
keskittyva blogi on osoitteessa journalismikritiikki.wordpress.com.






