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Tassa kandidaatintyéssa tarkastellaan parvekelasitusten pitkaaikaiskestavyytta huoltotarpeen
ja kayttéian nakokulmista. Tydn tavoitteena oli muodostaa kokonaiskuva parvekelasitusten huol-
totarpeen kehittymisesta lasitusten elinkaaren aikana, tunnistaa kayttéian paattymiseen johtavia
syita eri-ikaisilla lasituksilla ja tehda parvekelasitusten teknisen kayttéian arvio. Tydén tutkimus
toteutettiin muodostettua tutkimusaineistoa analysoimalla ja ty6ta taustoittava teoriaosuus kirjal-
lisuuskatsauksena. Tutkimusaineisto muodostettiin keradmalla Balkonser Oy:n laatimista parve-
kelasien huoltokirjoista parvekelasitusten kuntoon ja huoltotarpeeseen liittyvia tietoja. Tutkimus
jaettiin huoltotarkasteluun ja kayttoikatarkasteluun.

Huoltotarkastelussa esiintyi runsaasti huoltotarvetta ja sita esiintyi tarkastelun koko ikajakau-
malla. Huoltotarpeen yleinen trendi oli, etta lasitusten toimivuuteen liittyva saatétarve pysyi sa-
mana tai hieman pieneni lasitusten ian kasvaessa, kun taas turvallisuuteen liittyva korjaustarve
lisdantyi lasitusten ian kasvaessa. Varaosatarvetta esiintyi tarkastelun koko ikdjakaumalla. Vara-
osatarpeen yleinen trendi oli, etta se lisdantyi lasitusten ian kasvaessa.

Kayttoikatarkastelun kaikki lasitukset olivat kayttdikédnsa paassa. Yleinen trendi oli, ettd kulu-
misesta johtuva kayttéian paattyminen tapahtui ikdjakauman loppupaassa ja muista syista joh-
tuva kayttéian paattyminen ikdjakauman alkupaassa ja puolivalissa. Parvekelasitusten teknista
kayttdikaa arvioitiin tutkimusaineiston pohjalta. Kayttéikaarvioksi saatiin noin 25 vuotta.

Kandidaatintyon pohjalta voidaan havaita, etta parvekelasitusten pitkaaikaiskestavyys muo-
dostuu onnistuneesta hankinta- ja kayttdvaiheesta. Hankintavaiheessa keskeisessa roolissa ovat
parvekelasituksen saadettavyys ja laadukkaat komponentit. Kayttdvaiheessa keskeisessa roo-
lissa ovat jatkuvat ja suunnitelmalliset kuntotarkastukset ja huollot. Keskeisimpana havaintona
on, ettd parvekelasituksen elinkaarenaikainen toimivuus ja turvallisuus ovat edellytyksia pitkalle
kayttoialle. Onnistuneiden hankinta- ja kayttdvaiheiden avulla saavutetaan parvekelasituksen
elinkaari, joka on toimiva, turvallinen ja pitkaikainen.
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osat, joissa on hyddynnetty tekoalya, ja hyvaksyn vastuun mahdollisista eettisten ohjeiden
rikkomuksista.
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1. JOHDANTO

Parvekelasituksia on ollut Suomessa markkinoilla 1980-luvulta lahtien. Lasitettujen par-
vekkeiden suosio kasvoi nopeasti 1990-luvun alussa, ja 2000-luvulle tultaessa se oli va-
kiinnuttanut asemansa osana suomalaista kerrostalorakentamista. Aluksi lasituksia to-
teutettiin valmiiden rakennusten parvekkeille, mutta kokemuksen karttuessa lasitetusta
parvekkeesta tuli vakiintunut kaytantd myo6s uudisrakentamisessa. Valtaosassa Suo-
messa nykyaan rakennettavista kerrostaloista on tarkoituksellisesti rakennetut lasitetut
parvekkeet, jotka suunnitellaan jo rakennuksen suunnitteluvaiheessa. Suuri osa Suomen
vanhoista kerrostaloparvekkeista on lasitettu, minka osoittaa myds niiden noin 75 %:n
lasitusaste. (Hilliaho 2017, s. 22-23)

Parvekelasituksella voidaan parantaa parvekkeiden kayttdomukavuutta seka lisata niiden
kayttoastetta ja kayttomahdollisuuksia, silla lasitus suojaa parveketta sateelta, lumelta,
polylta, tuulelta ja melulta. Lisaksi parvekelasituksella voidaan parantaa rakennuksen
energiatehokkuutta ja aaneneristavyytta seka lisata parvekerakenteen kayttdikaa, koska
se toimii rakenteellisena suojana vahentaen rakenteeseen kohdistuvaa saarasitusta.
(RIL 272-2019, s. 15, 21, 94, 123, 146)

Parvekelasitusjarjestelma koostuu lasipaneeleista, alumiiniprofiileista seka lasien avaa-
misen mahdollistavasta mekanismista. Ensimmainen lasipaneeli avataan vapauttamalla
lukitus, minka jalkeen muut lasipaneelit liu'utetaan sivulle ja kdannetaan sisaanpain, jol-
loin koko lasitus voidaan avata sivuun. (ETA 21/0677 2021) Nain parvekelasitus muo-
dostaa parvekkeen katon ja kaiteen valiin lasiseindn, jonka avautumisastetta voidaan

muuttaa kayttétarpeen mukaan.

Taman kandidaatintydn tarkoituksena on tarkastella parvekelasitusten pitkaaikaiskesta-
vyyttd huoltotarpeen ja kayttéian nakdkulmista. Aiheesta ei ole saatavilla tutkimustietoa,
mika tekee siitéd hyodyllisen ja mielenkiintoisen. Tydn tavoitteena on muodostaa koko-
naiskuva parvekelasitusten huoltotarpeen kehittymisesta lasitusten elinkaaren aikana,
tunnistaa kayttéian paattymiseen johtavia syita eri-ikaisilla lasituksilla ja tehda parveke-

lasitusten teknisen kayttoian arvio.

Tyon tutkimus toteutetaan muodostettavaa tutkimusaineistoa analysoimalla ja tyota
taustoittava teoriaosuus kirjallisuuskatsauksena. Tutkimusaineisto muodostetaan keraa-

malla Balkonser Oy:n laatimista parvekelasien huoltokirjoista parvekelasitusten kuntoon



ja huoltotarpeeseen liittyvia tietoja. Tutkimus jaetaan huoltotarkasteluun ja kayttdikatar-
kasteluun. Tutkimus rajataan yleisimpaan markkinoilla olevaan parvekelasitusjarjestel-
maan, joka on parvekkeen kaiteen ja katon valiin asennettava, avautuva, ylakantoinen

ja puitteeton parvekelasitus. Tutkimuksessa tarkastellaan parvekelasituksia Suomessa.

Tyota taustoittavan teoriaosuuden alussa kasitellaan lasitusjarjestelmia yleisesti, minka
jalkeen siirrytaan tarkasteltavan parvekelasitusjarjestelman rakenteen tarkasteluun.
Teoriaosuus jatkuu parvekelasituksen materiaalien ja huollon tarkastelulla. Teoriaosuu-
den jalkeen esitellaan tutkimusaineisto, johon huoltotarkastelu ja kayttdikatarkastelu pe-
rustuvat. Huoltotarkastelussa tarkastellaan huolto- ja varaosatarvetta sekd pohditaan
tarkastelun tuloksia. Kayttdikatarkastelussa tarkastellaan kayttdian paattymisesta tehtyja
havaintoja seka pohditaan tarkastelun tuloksia. Yhteenvedossa kootaan yhteen tyon to-
teutus ja tarkeimmat tydssa tehdyt havainnot huoltotarpeesta ja kayttdiastd seka teh-

daan johtopaatdksia parvekelasituksen pitkdaikaiskestavyyden muodostumisesta.

Vaikka parvekelasitusten pitkaaikaiskestavyydestd ei ole saatavilla tutkimustietoa,
muista lahteista on saatavilla tietoa tutkimuksen taustaksi ja Iahtdkohdaksi. Parvekelasi-
tusten huollolle on valmistajien suosituksia, jotka ohjeistavat huoltamaan lasitukset vii-
den vuoden valein. Parvekelasituksen teknisen kayttdian lahtokohtana voidaan pitaa
yleisena laatuvaatimuksena olevaa 25 vuoden suunnittelukayttdikaa (RIL 272-2019, s.
45). Vastaavasti keskimaaraiseksi tekniseksi kayttdidksi normaaleissa rasitusolosuh-
teissa on arvioitu 25 vuotta, kuitenkin huomautuksella pitkdaikaisen kokemuksen puut-
tumisesta (RT 103765 2025, s. 12).

Tekninen kayttoika tarkoittaa kayttdonoton jalkeista aikaa, jonka ajan rakennusosan tek-
niset toimivuusvaatimukset tayttyvat. Kun rakennusosan tekninen kayttdika on saavu-
tettu, on tarkoituksenmukaista selvittda sen todellinen kunto seka korjaus- tai uusimis-
tarve. Tekninen kayttdika perustuu kaytdssa oleviin tietoihin ja kokemukseen raken-
nusosan kestavyydesta ja se on yleistava. (RT 103765 2025, s. 2) Kaytadnndssa parve-
kelasituksen keskimaarainen tekninen kayttdika voidaan maarittaa siten, etta etsitdan
kayttédnoton jalkeinen aika, jonka ajan 95 % parvekelasituksista tayttaa tekniset toimi-
vuusvaatimukset normaalisti kaytettyna ja huollettuna. Tassa kandidaatintydssa ei kyeta
maarittdmaan teknista kayttdikaa, mutta kayttéian paattymisesta tehtavien havaintojen

perusteella voidaan arvioida keskimaaraista teknista kayttoikaa.



2. PARVEKELASITUKSEN RAKENNE

Parvekelasitus on parvekerakenteen rakennusosa, joka muodostaa parvekkeen ulkoil-
maan rajoittuvan seinanosan lasipaneelijarjestelmalla, jonka yksittaiset lasipaneelit voi-
daan avata. Parvekelasitus on rakenteellisesti niin epatiivis, ettd se ei muuta parveketta
ulkotilaluonteestaan eika lasitettua parveketta siten lasketa rakennuksen kerrosalaan.

Kuvassa 1 on esitetty tyypillinen kerrostalon lasitettu parvekejulkisivu.
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Kuva 1. Parvekejulkisivu (Kuva: Lumon Suomi Qy)

Parvekelasitus ei toimi parvekkeen putoamissuojana. Jos rakenteessa on putoamis-
vaara, kaytetaan erillistéd suojakaidetta. (ETA 21/0677 2021)

2.1 Lasitusjarjestelmat yleisesti

Lasitusjarjestelmia voidaan luokitella jarjestelman korkeuden, avautumismekanismin,
kantoisuuden ja puitteellisuuden perusteella. Korkeuden perusteella luokiteltaessa lasi-
tukset voidaan jakaa kahteen erilaiseen malliin, kaiteen paalle asennettavaan lasituk-
seen ja koko parvekkeen korkuiseen tayskorkeaan lasitukseen. Kerrostalorakentami-
sessa yleisin ratkaisu on kaiteen paalle asennettava lasitus, mutta parvekkeille toteute-
taan myds tayskorkeita lasituksia, jolloin putoamissuojaus toteutetaan lasituksen ulko-
puolelle asennettavalla kaiteella. Tayskorkeat lasitukset ovat yleisia terasseilla, joissa ei
ole putoamisvaaraa. Kuvassa 2 on esitetty tyypillinen kaiteen paalle asennettava parve-
kelasitus.



Kuva 2. Kaiteen péélle asennettava parvekelasitus. Lumon LGR, Lumon kaide, Visor
vekkikaihtimet. (avautuva, yldkantoinen ja puitteeton) (Kuva: Lumon Suomi Oy)

Vastaavasti avautumismekanismin perusteella luokiteltaessa lasitukset voidaan jakaa
avautuvaan ja liukuvaan lasitukseen. Avautuvassa lasituksessa ensimmainen lasi avau-
tuu oven kaltaisesti ja seuraavat lasit liukuvat ovilasin viereen ja kaantyvat yhteen nip-
puun vierekkain. Liukuvassa lasituksessa lasit liukuvat kiskoillaan limittain, mutta niita ei
voi kdantaa auki. Nykyaan markkinoilla olevat parvekelasitukset ovat avautuvia lasitus-
jarjestelmia, mutta 1980- ja 1990-luvuilla parvekkeille on asennettu myos liukulaseja (Hil-
liaho 2017, s. 23). Tayskorkeita lasituksia on saatavilla liukuvana ja avautuvana. Ku-

vassa 3 on esitetty tyypillinen avautuva tayskorkea terassilasitus.

Kuva 3. Avautuva tdyskorkea terassilasitus. Lumon LGR. (ylédkantoinen ja puitteeton)
(Kuva: Lumon Suomi Oy)



Kantoisuuden perusteella luokiteltaessa lasitukset voidaan jakaa ylakantoisiin ja alakan-
toisiin lasituksiin. Ylakantoisessa lasituksessa lasituksen ylapuoliset rakenteet kantavat
pystysuuntaiset kuormat, jolloin lasit ikdan kuin roikkuvat lasituksen ylaprofiilin varassa.
Alakantoisessa lasituksessa lasituksen alapuoliset rakenteet kantavat pystysuuntaiset
kuormat, jolloin lasit lepaavat alaprofiilin paalla. Avautuvat parvekelasitukset ovat yla-
kantoisia, kun taas tayskorkeat liukulasit ovat tyypillisesti alakantoisia. Avautuvia tays-

korkeita terassilasituksia on ollut markkinoilla seka yla- etta alakantoisina.

Puitteellisuuden perusteella luokiteltaessa lasitukset voidaan jakaa pystypuitteettomiin
ja pystypuitteellisiin lasituksiin. Pystypuitteettomassa lasituksessa lasipaneelit ottavat
vastaan rakenteelliset kuormitukset, kun taas pystypuitteellisessa lasituksessa pystypuit-
teet vastaanottavat rakenteelliset kuormitukset ja lasit toimivat ainoastaan taytepanee-
leina (RIL 272-2019, s. 47). Nykyaan markkinoilla olevat parvekelasitukset ovat pysty-
puitteettomia lasitusjarjestelmia, mutta tayskorkeita lasituksia on saatavilla pystypuitteet-

tomana ja pystypuitteellisena. Kuvassa 4 on esitetty tyypillinen alakantoinen puitteellinen

terassilasitus.

Kuva 4. Alakantoinen puitteellinen terassilasitus. Lumon 7S, Visor vekkikaihtimet.
(liukuva ja tdyskorkea) (Kuva: Lumon Suomi Qy)

Huomionarvoista on, ettd nykyaan markkinoilla olevat parvekelasitukset ovat tdaman luo-
kittelun mukaan aina kaiteen paalle asennettavia, avautuvia, yldkantoisia ja puitteetto-
mia. Tayskorkeissa lasituksissa on tdman luokittelun sisallda enemman vaihtelua, silla
niitd on saatavilla liukuvana ja avautuvana, yla- ja alakantoisena ja pystypuitteettomana
ja -puitteellisena. Yleinen terassilasitusratkaisu on tayskorkea, liukuva, alakantoinen ja

pystypuitteellinen lasitus.



2.2 Tarkasteltavan parvekelasituksen rakenne

Tassa tyossa tarkastellaan yleisinta parvekelasitusjarjestelmaa, joka on parvekkeen kai-
teen ja katon valiin asennettava, avautuva, ylakantoinen ja puitteeton parvekelasitus.
Parvekelasitusjarjestelma koostuu karkaistuista lasipaneeleista, alumiiniprofiileista,
avautumismekanismin osista ja tiivisteista. Kuvassa 5 on esitetty havainnollistava piirros

avautuvasta parvekelasituksesta.

Kuva 5. Piirros avautuvasta parvekelasituksesta

Karkaistut lasipaneelit muodostavat parvekkeen kaiteen ja katon valiin rakenteellisesti
epatiiviin lasiseinan. Lasipaneelit kiinnittyvat alumiiniprofiilien valiin siten, ettd ne paase-
vat liukumaan ja aukeamaan. Ensimmainen lasipaneeli avataan vapauttamalla lukitus,
minka jalkeen muut lasipaneelit liv’utetaan sivulle ja kddnnetaan, jolloin koko lasitus voi-

daan avata sivuun. Alumiiniprofiilit kiinnitetdan parvekkeen kattoon ja kaiteeseen.

Liukumisen ja aukeamisen mahdollistavat avautumismekanismin osat, jotka myds yhdis-
tavat lasipaneelit ja alumiiniprofiilit toisiinsa. Avautumismekanismi koostuu saranakom-
ponenteista ja rullalaakereista. Lasipaneelissa on kiinni alumiininen lasilista, johon sara-
nakomponentti kiinnittyy. Sarana sijaitsee suurelta osaltaan alumiiniprofiilin sisalla,
missa se paasee liukumaan. Nain lasipaneeli, lasilistat ja saranat muodostavat elemen-
tin, joka liikkkuu alumiiniprofiilien valissa. Kuvassa 6 on esitetty parvekelasituksen leik-

kauskuva.
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Kuva 6. Parvekelasituksen leikkauskuva (Lumon LGR)

Parvekelasituksen ja sitd ymparoivien rakenteiden valiset raot tiivistetdan tiivisteillda. Sa-

deveden ohjaamiseksi voidaan tarvittaessa kayttaa pellityksia. (ETA 21/0677 2021)

2.3 Parvekelasituksen materiaalit

Parvekelasituksessa kaytetdan materiaaleja, joiden kestavyysominaisuudet vaihtelevat

suuresti. Tarkeimpia materiaaleja ovat lasi, alumiini ja muovi.

Lasipaneelien karkaistu lasi on materiaalina kdytannossa ikuista. Huomionarvoista kui-
tenkin on, etta lasipaneeli voi rikkoutua esimerkiksi iskusta paneelin reunaan. Talla ta-
voin syntyva vaurio ei kuitenkaan ole materiaalin kulumista, vaan kayttajasta johtuvaa.
(Lumon Oy 2026a)

Alumiiniprofiileissa ja lasilistoissa kaytettava alumiini on materiaalina pitkaikaista. Alumii-
niin tulee erittain syovyttavissa oloissa pienta hapettumaa ajan kuluessa. Parvekelasi-
tukseen ei kuitenkaan kohdistu tdmankaltaista rasitusta, jolloin alumiinin voidaan katsoa

kestavan tyypillisissa rasitusolosuhteissa pitkdan. (Lumon Oy 2026a)



Avautumismekanismin osissa kaytettdvd muovi on pitkdaikaiskestavyytta tarkastelta-
essa mielenkiintoinen, koska muovi kuuluu kestavyysominaisuuksiltaan oletettavasti hei-
kompiin parvekelasituksen toiminnan kannalta kriittisista materiaaleista. Parvekelasival-
mistajista esimerkiksi Lumonin kayttdma muovi on UV-stabiloitua polyamidia, joka sovel-
tuu ulkokayttéon. Lumonin mukaan heilla on yli 30 vuoden kaytdnnén kokemus muo-
viosien kestavyydesta, ja ratkaisunsa ovat osoittautuneet toimiviksi talla ajanjaksolla.
Osien kestavyytta parantaa se, etta ne sijaitsevat profiilien sisalla ja lasituksen sisdpuo-

lella, jolloin ne eivat altistu suoralle auringonvalolle. (Lumon Oy 2026a)

Parvekelasituksen tiivisteet ovat silikonitiivisteita, TPE-tiivisteita ja PVC-tiivisteita. Siliko-
nitiivisteet kestavat UV-sateilya todella pitkdan. TPE ja PVC-tiivisteiden materiaalit tum-
muvat UV-sateilyn vuoksi, jolloin ne pitdd aurinkoisissa paikoissa vaihtaa uusiin huolto-
jen yhteydessa esimerkiksi viiden tai kymmenen vuoden valein. Tiivisteiden kayttdika voi
siis olla lasituksen suunnittelukaytt6ikda lyhyempi, minka vuoksi ne kuuluvat saannélli-

sen huollon piiriin. (Lumon Oy 2026a)

Lasilistan ja lasipaneelin valissa kaytetaan limaa. Esimerkiksi Lumon kayttaa liimaa,
joka ylittaa vaatimukset 25 vuoden kayttdiasta. Kyseisessa ratkaisussa on lisaksi me-

kaaninen vertikaalinen lukitus. (Lumon Oy 2026a)

Lasituksessa kaytettavat ruuvit ovat nykyisin ruostumattomia tai haponkestavia, ja kiin-
nikkeet ja sdatdosat alumiinivaluja tai ruostumatonta terasta. Ruuvit ja kiinnikkeet kesta-

vat parvekelasituksen rasitusolosuhteissa hyvin pitkdan. (Lumon Oy 2026a)

2.4 Parvekelasituksen huolto

Parvekelasitusten huoltoa ja kunnossapitoa suositellaan kaytettavyyden, kayttoturvalli-
suuden ja kayttoian jatkamisen nakdkulmasta (RIL 272-2019, s. 161). Parvekelasitusval-
mistajien huolto-ohjeet ohjeistavat huolehtimaan lasituksen sdanndllisesta puhtaanapi-
dosta ja huollosta (Lumon Oy 2026b).

Parvekelasituksen sdanndllinen pesu ja puhtaanapito ovat sille parasta huolenpitoa. Par-
vekelasitus voidaan puhdistaa tavanomaisilla siivousvalineilld. Lasiosat pestaan ikku-
nanpesuvalineitd kayttaen, ja alumiinikiskot imuroidaan ja kaikki alumiiniosat pyyhitaan
kostealla liinalla. (Lumon Oy 2026b)

Parvekelasituksen huolto sisaltda toimivuuteen ja turvallisuuteen liittyvat asiat. Lasituk-
sen huoltovali on viisi vuotta, ja huolto tehdaan lasituksen valmistajan antamien suosi-
tusten mukaisesti. (RIL 272-2019, s. 163) Huolto vaatii alan erikoisosaamista, minka

vuoksi sen tekee lahtokohtaisesti ammattilainen.



Parvekelasituksen huolto perustuu kuntotarkastukseen, jossa selvitetdan parvekelasi-
tuksen toiminta ja huoltotarve. Kuntotarkastusraportin perusteella voidaan suunnitella ja
budjetoida tulevia korjauksia. Kuntotarkastuksessa saadaan tietoa myos kayttdjien ko-
kemuksista. Kuntotarkastuksessa tarkastetaan lasien avautuminen ja liukuminen, profii-
lien kiinnitykset seka lasitusten ja vesipeltien liittymat muihin rakenteisiin. Kuntotarkas-
tuksessa kiinnitetdan huomiota asukkaiden omatoimiseen lasituksen puhtaanapitoon ja
huoltoon, neuvotaan asukkaita lasituksen huollossa ja annetaan suositukset jatkotoi-
menpiteistad. (RIL 272-2019, s. 166)

Kuntotarkastuksen perusteella voidaan tehda paatds huoltoajankohdasta ja huollon laa-
juudesta seka tehda tarvittavat huoltotoimenpiteet. Mikali kuntotarkastuksessa havaitaan
huoltotarvetta, voidaan pitaa perusteltuna huoltotoimenpiteiden mahdollisimman nopeaa
toteuttamista, jotta valtetdan lasituksen tarpeeton kuluminen. Huoltotoimenpiteet voivat
olla esimerkiksi lasituksen saatéa tai vaurioituneiden osien korvaamista uusilla. Kunto-
tarkastus voi myos osoittaa, etta lasitus ei enda tayta teknisia toimivuusvaatimuksia, jol-

loin se on kayttdikansa paassa, ja jatkotoimenpiteena on lasituksen uusiminen.
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3. TUTKIMUSAINEISTON ESITTELY

Taman kandidaatintyon tutkimusaineisto kerataan Balkonser Oy:n taloyhtidille laatimista

parvekelasien huoltokirjoista. Niissa on parvekekohtaisesti raportoitu parvekelasitusten

kunto ja huoltotarve. Huoltokirjoissa on lisdksi yleismaininta kohteen lasitusten kunnosta.

Huoltokirjojen laatijat ovat Balkonserin parvekelasihuollon ammattilaisia.

3.1

Parvekelasituksen kuntotarkastus

Parvekelasituksen kuntotarkastuksessa tarkastetaan lasituksen turvallisuus ja toimi-

vuus. Balkonser Oy:n toteuttama parvekelasituksen kuntotarkastus, BalkonserPRO-pal-

velu, sisaltaa seuraavat kohdat:

Y1a- ja alaprofiilien kiinnitysten tarkastus
Ylasaranoiden ja ylalahtdsaranoiden tarkastus
Alasaranoiden ja alalahtésaranoiden tarkastus
Ylaohjaimien tarkastus

Alaohjaimien tarkastus

Avausmekanismin tarkastus

Saattajan tarkastus

Reunatiivisteiden tarkastus

Alatiivisteiden tarkastus

Parvekelasien mekanismien voitelu

Lasikaiteen metallirakenteen kiinnityksen tarkastus (lasikaide)
Kaidelasien pystyreunatiivisteiden tarkastus (lasikaide)
Parvekelasien huoltokirja, parvekekohtainen raportointi

Matkakulut

Huoltokirjan perusteella suunnitellaan tarvittavat jatkotoimenpiteet. Paatokset jatkotoi-

menpiteista voidaan tehda arvioimalla kohteen lasituksia kokonaisuutena ja yksittain.
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3.2 Tutkimusaineiston keraaminen

Huoltokirjoista kerataan tietoa parvekelasitusten kunnosta ja huoltotarpeesta. Jokaiselle
kohteelle annetaan kohdetunniste. Huoltotarkastelun kohteita merkitdan numerolla ja
kayttdikatarkastelun kohteita kirjaimella. Kohteen postinumero kirjataan, jotta saadaan
selville tutkimusaineiston maantieteellinen jakauma. Parvekelasitukset numeroidaan
juoksevalla numeroinnilla lasitusten yksildimiseksi. Jokaisesta parvekelasituksesta kirja-
taan lasituksen merkki, ika, lasien lukumaara ja muoto. Kunkin kohteen lasitukset ovat
keskenaan samanikaisia ja samaa tyyppia. Taulukossa 1 on esitetty kaikista parvekela-

situksista kerattavat tiedot.

Taulukko 1. Kaikista parvekelasituksista keréttavét tiedot

Kirjauksen nimi Kirjaus Selitys
Kohdetunniste 1-40/ A-J | Kirjataan kohdetunniste juoksevana
Postinumero Kirjataan kohteen postinumero
PL Kirjataan parvekelasituksen numero juoksevana
Merkki Kirjataan parvekelasituksen merkki
Ika Kirjataan parvekelasituksen ika tarkastushetkella
Lasit Kirjataan parvekelasituksen lasien lukumaara
Muoto S Kirjataan parvekelasituksen muoto. Suora parveke
L Kulmaparveke: lasituksessa on yksi jiiri
u U-Parveke: lasituksessa on kaksi tai useampi jiiri

Huoltokirjoista kerataan tietoa parvekelasituksen huoltotarpeesta. Huoltokirjoista 10yty-
vat kirjaukset on koottu taulukkomuotoon jatkoanalyysia varten. Samantyyppiset puut-
teet on koottu taulukkoon yhden kirjauksen alle. Nain ollen taulukon kirjaus saattaa si-
saltdd useampia huoltokirjan kirjauksia. Kirjausten ryhmittelya voidaan pitaa perustel-
tuna tarkastelun selkeyttamiseksi seka huoltokirjojen kirjaustapojen vaihtelun takia. Tau-
lukossa 2 on esitetty huoltotarkastelua varten kerattyjen tietojen kirjaukset ja selitykset.
Lasituksen toiminnalliset varaosat, reuna- ja h-tiivisteet ja seinalukot on kirjattu lukumaa-
rallisesti ja kelalla varastoitavat tiivisteet juoksumetreina. Huoltotarkastelun tiedot on esi-

tetty liitteen A taulukoissa 6-9.

Huoltotarkastelun aineistosta on rajattu pois yksittaiset huoltotarkastelun huoltokirjoissa
esiintyneet kayttéian ylittdneet parvekelasitukset. Kayttdian ylittdneeksi lasitukseksi on
tulkittu lasitus, jonka havaintoihin on kirjoitettu jokin kayttéikatarkastelun kayttéian loppu-
misen syy, kuten lasilistan irtoaminen. Kayttéian ylittdneelle lasitukselle oikea jatkotoi-

menpide on lasituksen uusiminen.
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Taulukko 2. Huoltotarkastelua varten keréattavét tiedot

Kirjauksen nimi Kirjaus Selitys
Jatkotoimenpide -
X Kirjataan saadon/ korjauksen/ tiivisteiden vaihdon tarve
Yla- tai alapomppu | -
X Kirjataan yla- tai alapomppu
Ohjaimet -
X Y- tai alaohjaimen, tai yla- tai alasaranan saatotarve
Ovilasi toiminta -
X Kirjataan ovilasin toiminnan lieva puute: esim. Lasi vinossa
XX Selva puute: esim. Salpa ottaa kiinni
XXX Suuri puute: esim. Ei aukea tai sulkeudu
Yla- tai alaprofiilin -
saato X Kirjataan yla- tai alaprofiilin saatotarve
Y1a- tai alaprofiilin -
kiinnitys X Kirjataan yla- tai alaprofiilin kiinnityksen korjaustarve
Osien kiristys -
X Kirjataan osien kiristystarve
Lasien huono -
liukuminen X Kirjataan lasien huono liukuminen
Jiiri auki -
X Kirjataan parvekelasituksen jiirissa oleva rako
Kayntivali -
X Kirjataan ovilasin kayntivalin saatotarve
Lasi auki tai kiinni -
X Selva puute. Jumittaa, hankala avata, ottaa kiinni profiiliin
XX Suuri puute. Ei aukea, erittain hankala avata, kaatuu avatessa
Varaosat 0-n Kirjataan toiminnallisten varaosien tarve lukumaarallisesti
Reuna ja h tiivisteet | 0-n Kirjataan reuna- ja h tiivisteiden tarve lukumaarallisesti
Tiiviste 0-n Kirjataan tiivisteen tarve juoksumetreina
Seinalukko 0-n Kirjataan seinalukkojen tarve lukumaarallisesti

Huoltokirjoista keratdan tietoa parvekelasituksen kayttdian paattymisesta. Kayttoéian
paattymisen perusteena on kaytetty Balkonserin huoltokirjassa antamaa suositusta lasi-
tusten uusimisesta tai toteamusta lasitusten hyvin huonosta kunnosta. Kohteen yleismai-
ninnassa esitetyn suosituksen tai toteamuksen on tulkittu koskevan kohteen jokaista la-
situsta. Nain ollen kayttdikatarkastelun kaikki lasitukset ovat kayttdikansa paassa. Kir-
jaukset kayttéian paattymisen syista on tehty kohteen yleismainintojen ja lasituskohtais-
ten kirjausten perusteella. Taulukossa 3 on esitetty kayttdikatarkastelua varten kerattyjen
tietojen kirjaukset ja selitykset. Kayttdikatarkastelun tiedot on esitetty liitteen B taulu-
koissa 12—-13.
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Taulukko 3. Kéyttbikatarkastelua varten keréttavét tiedot

Kirjauksen nimi Kirjaus Selitys
Kayttoika paattynyt |-

X Kirjataan parvekelasituksen kayttéian paattyminen
Lasilistairti -

X Lasituksen lasilistan irtoaminen tai puute kiinnityksessa
Profiilien tai osien -
huono kunto X Kirjataan profiilien tai osien huono kunto tai huono toiminta
Saato tai huolto ei -
mahdollinen X Kirjataan parvekelasituksen saadon tai huollon mahdottomuus
Muiden perusteella |-

X Kayttéian paattyminen kohteen muiden lasitusten perusteella

Pieni osa kayttoikatarkastelun kirjauksista lasituksen ikdan ja muotoon on tehty puutteel-
lisin tiedoin arvioimalla saatavilla olevan tiedon perusteella. Tama voi aiheuttaa lievaa
epatarkkuutta kyseisten tietojen kohdalla. Tama epatarkkuus ei kuitenkaan vaikuta Kir-

jauksiin kayttdian paattymisesta tai sen syista.

3.3 Tutkimusaineiston yleiskuvaus

Tutkimusaineisto koostuu kokonaisuudessaan 50 eri kohteesta, joissa on yhteensa 1844
parvekelasitusta. Tutkimusaineistoon on pyritty saamaan mahdollisimman laaja merkki-
jakauma, ikdjakauma ja maantieteellinen jakauma. Huoltotarkastelun tutkimusaineisto
on koottu Balkonserin jarjestelmasta valitsemalla tietojen kerddmisen kannalta soveltu-
vimmat huoltokirjat. Vikojen yksildinnin kannalta puutteelliset raportit rajattiin pois. Kayt-
toikatarkastelun tutkimusaineisto on koottu tiedustelemalla Balkonserin henkilstolta tar-
kasteluun sopivat huoltokirjat, jotta aineistoon saatiin mahdollisimman kattavasti koh-

teita.

Huoltotarkastelun tutkimusaineisto koostuu 40 eri kohteesta, joissa on yhteensa 1567
parvekelasitusta. Huoltotarkastelun kohteiden lasitukset ovat yhdeksalta eri merkilta ja
eniten kohteita on Lumonin ja Riikun lasituksilla. Kuvassa 7 on esitetty huoltotarkastelun

kohteiden merkkijakauma.
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= Lumon (55,0 %)
= Riikku (17,5 %)

= Finfasad (10,0 %)
= Nika (5,0 %)

= Lejo (2,5 %)

= Jokke (2,5 %)

® Smart (2,5 %)

m Skaala (2,5 %)

® Malmerk (2,5 %)

Kuva 7. Huoltotarkastelun kohteiden merkkijakauma

Huoltotarkastelun lasitukset ovat 2—25 vuoden ikaisia. Liitteen A taulukossa 5 on esitetty
kohteiden ikdjakauma. Huoltotarkastelun kohteet ovat maakunnista Uusimaa, Kanta-
Hame, Varsinais-Suomi, Satakunta ja Pirkanmaa. Suurin osa kohteista on Pirkanmaalta.

Liitteen A taulukossa 4 on esitetty kohteiden maantieteellinen jakauma.

Kayttoikatarkastelun tutkimusaineisto koostuu 10 eri kohteesta, joissa on yhteensa 277
parvekelasitusta. Kayttoikatarkastelun kohteiden lasitukset ovat kahdeksalta eri merkilta
ja eniten kohteita on Finfasadin ja Fintonin lasituksilla. Kuvassa 8 on esitetty kayttdikatar-

kastelun kohteiden merkkijakauma.

= Finfasad (20,0 %)
= Finton (20,0 %)

= Cover (10,0 %)

m Terrazza (10,0 %)
= SPT (10,0 %)

= Lejo (10,0 %)

= Lumon (10,0 %)
= Sopu (10,0 %)

Kuva 8. Kéyttoikatarkastelun kohteiden merkkijakauma

Kayttoikatarkastelun lasitukset ovat 13—30 vuoden ikaisia. Liitteen B taulukossa 11 on
esitetty kohteiden ikdjakauma. Kayttoikatarkastelun kohteet ovat maakunnista Uusimaa,
Kanta-Hame, Varsinais-Suomi, Pirkanmaa, Kymenlaakso ja Lappi. Liitteen B taulukossa
10 on esitetty kohteiden maantieteellinen jakauma.
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4. HUOLTOTARKASTELUN TULOKSET

Huoltotarkastelussa tarkastellaan kohteen vikojen kokonaismaaraa suhteutettuna koh-
teen parvekelasitusten maaraan. Talla tarkastelulla kohteiden parvekelasitusten vaihte-
levat lukumaarat eivat aiheuta virhettd lopputulokseen. Esiintyvyytta tarkastellaan pro-

senttiosuuksina ja varaosia lukumaarallisesti.

4.1 Huoltotarve

Huoltotarkastelussa keskimaarin 96,2 % kohteiden lasituksista vaati jatkotoimenpiteita
kuntotarkastuksen jalkeen. Kirjaus jatkotoimenpiteista sisaltda kaikki mahdolliset kunto-
tarkastuksessa havaitut tarpeelliset jatkotoimenpiteet parvekelasitukselle. Huoltotarkas-
telussa jatkotoimenpide voi olla lasituksen saatd, korjaus tai varaosan tai tiivisteen

vaihto. Kuvassa 9 on esitetty jatkotoimenpidetarpeiden esiintyvyys.
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Kuva 9. Jatkotoimenpidetarve. Lineaarinen trendiviiva.

Kuvaajasta voidaan todeta, etta aineiston kaikissa kohteissa suurin osa lasituksista vaati
jatkotoimenpiteita, ja suuressa osassa kohteita jatkotoimenpiteitd vaati 100 % lasituk-
sista. Jatkotoimenpiteiden tarpeen osuus kasvaa lasitusten idn kasvaessa. Hajontaa
esiintyy enemman alle 15 vuotta vanhoissa kohteissa. Huomionarvoista on, ettd vain
kaksi vuotta vanhassa kohteessa jatkotoimenpiteita vaati 68,0 % lasituksista, ja osassa

alle viisi vuotta vanhoja kohteita vastaava osuus oli 100 %.
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Huoltotarkastelussa keskimaarin 57,2 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi ylapomppu
tai alapomppu. Ylapomppu tarkoittaa tilannetta, jossa liukuvan lasin ylasarana ei avaus-
paahan liv'utettaessa mene tarpeeksi pitkalle. Alapomppu tarkoittaa vastaavasti tilan-
netta, jossa alasarana ei mene tarpeeksi pitkalle. Taman kaltaisessa tilanteessa sarana
siirtyy oikeaan paikkaansa vasta, kun lasia aletaan kaantaa auki, mika lisaa osien kulu-
mista ja voi aiheuttaa osien vaurioitumisen. Yla- ja alapompun aiheuttaa usein parveke-
rakenteen elaminen ja se voidaan poistaa saatamalla lasitus uudelleen. Kuvassa 10 on

esitetty ylapompun tai alapompun esiintyvyys.
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Osuus kohteen parvekelasitusten maarasta

Parvekelasituksen ika

Kuva 10. Yldpomppu tai alapomppu. Lineaarinen trendiviiva.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 100 %:ssa aineiston kohteista esiintyi ylapomppua tai
alapomppua. Yla- ja alapompun esiintyvyys hieman vahenee lasitusten ian kasvaessa.
Laskeva trendi johtuu todennakoéisesti siita, ettd yla- ja alapomppua on mahdollisesti
huollettu jo varhaisella idlla, silld parvekerakenteiden elaminen tapahtuu tyypillisesti
melko pian rakentamisen jalkeen. Hajonta on suurta kaiken ikaisissa kohteissa. Hajontaa
selittavat lasitusten vaihteleva huoltohistoria, parvekerakenteiden vaihtelu kohteiden va-

lilld ja raporttien kirjaustapojen vaihtelu.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 30,5 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi ylaohjaimen,
alaohjaimen, ylasaranan tai alasaranan saatotarvetta. Naiden osien virheellinen saato
aiheuttaa ongelmia lasien avautumisessa ja sulkeutumisessa, mika lisaa osien kulumista
ja voi aiheuttaa osien vaurioitumisen. Kuvassa 11 on esitetty ylaohjaimen, alaohjaimen,

ylasaranan tai alasaranan saatotarpeen esiintyvyys.
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Kuva 11. Yldohjaimen, alaohjaimen, yldsaranan tai alasaranan séététarve. Lineaari-
nen trendiviiva.

Kuvaajasta voidaan todeta, etta 90 %:ssa aineiston kohteista esiintyi ylaohjaimen, ala-
ohjaimen, ylasaranan tai alasaranan saadon tarvetta. Esiintyvyys on suurimmassa
osassa kohteita alle 40 % ja se hieman kasvaa lasitusten ian kasvaessa. Hajontaa esiin-
tyy kaiken ikaisissa kohteissa. Hajontaa selittavat lasitusten vaihteleva huoltohistoria ja
raporttien kirjaustapojen vaihtelu. Huomionarvoista on, etta saatétarve kymmenessa

kohteessa oli yli 40 % ja kuudessa kohteessa yli 70 %.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 57,1 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi jonkin as-
teista puutetta ovilasin toiminnassa. Keskimaarin lievia puutteita esiintyi 27,7 %:ssa, sel-
via puutteita 23,9 %:ssa ja suuria puutteita 5,5 %:ssa kohteiden lasituksista. Lieviksi
puutteiksi on kirjattu puutteet, jotka eivat vaikuta lasin avautumiseen ja sulkeutumiseen,
esimerkiksi ovilasin vinous. Selviksi puutteiksi on kirjattu puutteet, jotka vaikuttavat lasin
avautumiseen ja sulkeutumiseen, esimerkiksi ovilasin ylasalvan osuminen saattajaan tai
ovilasin osuminen lasituksen profiiliin. Suuriksi puutteiksi on kirjattu puutteet, jotka ai-
heuttavat merkittavaa haittaa tai estavat lasituksen kayton, esimerkiksi ovilasi ei avaudu
tai sulkeudu. Ovilasin toimintakunto on parvekelasituksen kaytdn kannalta hyvin tarkea,
silld se on ensimmainen lasi, joka avataan lasitusta avattaessa. Mikali se ei aukea, koko
lasitusta ei saada avattua. Vastaavasti, jos ovilasi ei sulkeudu, joudutaan se jattdmaan
auki, jolloin suuri osa parvekelasituksen hyddyistd menetetdan. Kuvassa 12 on esitetty

ovilasin toiminnan puutteiden esiintyvyys.
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Kuva 12. Puutteet ovilasin toiminnassa. Lineaariset trendiviivat.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 100 %:ssa aineiston kohteista esiintyi jonkin asteista
puutetta ovilasin toiminnassa. Lievia puutteita ovilasin toiminnassa esiintyi 92,5 %:ssa,
selvia puutteita 87,5 %:ssa ja suuria puutteita 45,0 %:ssa aineiston kohteista. Lievien ja
suurien puutteiden esiintyvyys hieman vahenee ja selvien puutteiden hieman kasvaa la-
situsten ian kasvaessa. Suurien puutteiden laskeva trendi johtuu todennakoisesti siita,
ettd puutteita on mahdollisesti huollettu jo varhaisella ialla, silla parvekerakenteiden ela-
minen tapahtuu tyypillisesti melko pian rakentamisen jalkeen. Hajontaa esiintyy kaiken
ikdisissa kohteissa. Hajontaa selittavat lasitusten vaihteleva huoltohistoria, parvekera-

kenteiden vaihtelu kohteiden valilla ja raporttien kirjaustapojen vaihtelu.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 35,1 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi ylaprofiilin tai
alaprofiilin sadatétarvetta ja keskimaarin 8,2 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi ylapro-
fiilin tai alaprofiilin kiinnityspuutetta. Y1a- tai alaprofiilin virheellinen saaté aiheuttaa puut-
teita lasituksen toiminnassa ja puutteellinen kiinnitys on lasituksen kayttéturvallisuuden
ja toimivuuden kannalta akuutti toimenpiteitd vaativa puute. Kuvassa 13 on esitetty yla-

profiilin tai alaprofiilin sdatétarpeiden ja kiinnityspuutteiden esiintyvyys.
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Kuva 13. Yléprofiilin tai alaprofiilin s&ététarve ja Kiinnityspuute. Lineaariset trendivii-
vat.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 100 %:ssa aineiston kohteista esiintyi yla- tai alaprofiilin
saatotarvetta ja 47,5 %:ssa esiintyi yla- tai alaprofiilin kiinnityspuutteita. Saatétarpeen
esiintyvyys vahenee ja kiinnityspuutteiden esiintyvyys kasvaa lasitusten idn kasvaessa.
Hajontaa esiintyy kaiken ikaisissa kohteissa ja hajonta saatétarpeen osalta on suurta.
Hajontaa selittavat lasitusten vaihteleva huoltohistoria, parvekerakenteiden vaihtelu koh-
teiden valilla, profiilien kiinnitystapojen vaihtelu ja raporttien kirjaustapojen vaihtelu. Kun
tarkastellaan kohteita, joissa kiinnityspuutetta esiintyi yli 50 %:ssa lasituksista, |[6ydetaan
kolme erilaista tekijaa. Kohteessa, jossa kiinnityspuutteen esiintyvyys oli 58,8 %, ylapro-
fiilien kiinnitys oli toteutettu lydntiankkureilla, jotka 16ystyvat ajan saatossa, mutta eivat
saanndllisella huollolla tuota ongelmia. Kohteessa, jossa kiinnityspuutteen esiintyvyys oli
56,7 %, ylaprofiilien saatokiiloja puuttui, mika johtui ilmeisesti puutteellisesta asennuk-
sesta. Kohteessa, jossa puutteellisen kiinnityksen esiintyvyys oli 66,7 %, alaprofiilit olivat

I6ysalla, mutta puutteen aiheuttaja jai epaselvaksi.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 11,6 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi parvekelasi-
tuksen osien kiristystarvetta. Kirjaukseen sisaltyvat havaitut 16ysalla olleet osat seka suo-
situkset osien kiristdmisestd. Taman kirjauksen tulkinnassa on otettava huomioon se,
etta 16ysalla olevien osien kriittisyytta parvekelasituksen toiminnan ja kayttéturvallisuu-

den kannalta ei ole eritelty. Kuvassa 14 on esitetty osien kiristystarpeen esiintyvyys.
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Kuva 14. Osien kiristys. Lineaarinen trendiviiva.

Kuvaajasta voidaan todeta, etta 67,5 %:ssa aineiston kohteista esiintyi osien kiristystar-
vetta. Kiristystarpeen esiintyvyys kasvaa lasitusten ian kasvaessa. Hajontaa esiintyy,
mutta suurimmassa osassa kohteita esiintyvyys on alle 20 %. Hajontaa selittavat lasitus-

ten vaihteleva huoltohistoria ja lasitusratkaisujen vaihtelevat ominaisuudet.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 3,9 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi lasien huonoa
liukumista. Lasien huono liukuminen vaikeuttaa parvekelasituksen kayttoa ja on yleensa

merkki huollon puutteesta. Kuvassa 15 on esitetty lasien huonon liukumisen esiintyvyys.
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Kuva 15. Lasien huono liukuminen. Lineaarinen trendiviiva.
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Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 47,5 %:ssa aineiston kohteista esiintyi lasien huonoa
liukumista. Sen esiintyvyys kasvaa hieman lasitusten ian kasvaessa. Hajontaa esiintyy,
mutta suurimmassa osassa kohteita esiintyvyys on alle 10 %. Hajontaa selittavat lasitus-
ten vaihteleva huoltohistoria, lasitusratkaisujen vaihtelevat ominaisuudet ja raporttien kir-
jaustapojen vaihtelu. Aineisto osoittaa, etta joidenkin lasitusten ominaisuutena on lasien

huono liukuminen, mika johtuu paaasiassa kaytettyjen saranakomponenttien laadusta.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 6,7 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi rakoa lasituk-
sen jiirissa ja keskimaarin 3,3 %:ssa esiintyi liilan suurta tai pienta kayntivalia. Jiiritarkas-
teluun on otettu vain L- ja U-parvekkeet, silla suorilla parvekkeilla lasituksessa ei ole jiiria.
Lasituksen jiirissa oleva rako ja liian suuri kayntivali lisdavat veden ja lumen paasya par-
vekkeelle. Liian pieni kayntivali aiheuttaa ongelmia ovilasin toiminnassa, kun sen kaan-

tymiselle ei jaa riittavasti tilaa. Kuvassa 16 on esitetty jiirin ja kdyntivalin puutteiden esiin-

tyvyys.
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Kuva 16. Jiiri ja kdyntivéli. Lineaariset trendiviivat.

Kuvaajasta voidaan todeta, etta 38,9 %:ssa aineiston kohteista esiintyi rakoa lasituksen
jiirissa ja 52,5 %:ssa esiintyi liian suurta tai pienta kayntivalia. Jiirissa olevan raon esiin-
tyvyys pysyy suurin piirtein samana ja liian suuren tai pienen kayntivalin esiintyvyys va-
henee lasitusten ian kasvaessa. Hajontaa esiintyy, mutta suurimmassa osassa kohteita
esiintyvyys on alle 30 % kummankin kirjauksen osalta. Hajontaa selittavat lasitusten

vaihteleva huoltohistoria ja raporttien kirjaustapojen vaihtelu.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 13,0 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi jonkin astei-

sia puutteita lasien aukeamisessa tai sulkeutumisessa. Keskimaarin selvda puutetta
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esiintyi 6,0 %:ssa ja suurta puutetta 7,1 %:ssa kohteiden lasituksista. Selviksi puutteiksi
on kirjattu maininnat lasien heikosta toiminnasta, kuten lasin jumittamisesta, lasin avaa-
misen hankaluudesta ja lasin osumisesta profiiliin. Suuriksi puutteiksi on kirjattu kirjauk-
set, jotka osoittavat, etta lasit eivat toimi lainkaan, kuten tilanteet, joissa lasi ei avaudu
tai sulkeudu, avautuminen on erittéin hankalaa tai lasi kaatuu avatessa. Taman kirjauk-
sen kohdalla on huomioitava, etta kirjaukseen sisaltyvat ainoastaan maininnat puutteista
lasien aukeamisessa tai sulkeutumisessa. Useat muutkin kirjaukset aiheuttavat puutteita
lasien aukeamiseen tai sulkeutumiseen, mutta jos huoltokirjassa ei ollut erikseen mai-
nintaa tasta, sita ei kirjattu tdman kirjauksen alle. Kuvassa 17 on esitetty lasien aukea-

misen ja sulkeutumisen puutteiden esiintyvyys.
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Kuva 17. Puutteet lasien aukeamisessa tai sulkeutumisessa. Lineaariset trendiviivat.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 87,5 %:ssa aineiston kohteista esiintyi jonkin asteista
puutetta lasien aukeamisessa tai sulkeutumisessa. Selvaa puutetta lasien aukeami-
sessa tai sulkeutumisessa esiintyi 57,5 %:ssa ja suurta puutetta 75,0 %:ssa aineiston
kohteista. Selvan puutteen esiintyvyys kasvaa ja suuren puutteen vahenee lasitusten ian
kasvaessa. Hajontaa esiintyy, mutta kaikissa kohteissa selvan ja suuren puutteen esiin-
tyvyys on alle 50 %. Hajontaa selittavat lasitusten vaihteleva huoltohistoria, parvekera-
kenteiden vaihtelu kohteiden valilla ja raporttien kirjaustapojen vaihtelu.
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4.2 Varaosatarve

Huoltotarkastelussa keskimaarin 19,6 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi toiminnallista
varaosatarvetta. Yleisia parvekelasituksiin vaihdettavia toiminnallisia varaosia ovat esi-
merkiksi saranat ja ovilasin mekanismin osat. Vaurioituneet osat aiheuttavat ongelmia
lasituksen toiminnassa. Liukuvan lasin rikkindinen sarana aiheuttaa ongelmia kyseisen
lasin avautumiselle ja sulkeutumiselle ja voi pahimmillaan muodostaa turvallisuusriskin.
Vaurioitunut ovilasin mekanismi voi aiheuttaa pahimmillaan sen, etta ovilasia ei saa auki,
jolloin my6skaan lasitusta ei saa auki. Tama on erityisen haitallista helteella, silla par-
vekkeen lampétila voi nousta helteelld hyvinkin korkeaksi, jos lasitusta ei avata. Kuvassa

18 on esitetty toiminnallisen varaosatarpeen esiintyvyys.
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Kuva 18. Toiminnallisen varaosatarpeen esiintyvyys. Lineaarinen trendiviiva.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 87,5 %:ssa aineiston kohteista esiintyi toiminnallista va-
raosatarvetta. Toiminnallisen varaosatarpeen esiintyvyys kasvaa hieman lasitusten ian
kasvaessa. Hajontaa esiintyy, mutta suurimmassa osassa kohteita esiintyvyys on alle 50
%. Huomionarvoista on, ettd toiminnallisen varaosatarpeen esiintyvyys oli kahdessa
kohteessa 100 %. Kaikkien kohteiden lasitusten toiminnallinen varaosatarve oli keski-
maarin 0,66 kappaletta lasitusta kohden. Kuvassa 19 on esitetty toiminnallinen varaosa-

tarve lukumaarallisesti.
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Kuva 19. Toiminnallinen varaosatarve. Lineaarinen trendiviiva.

Toiminnallinen varaosatarve kasvaa lukumaarallisesti lasitusten ian kasvaessa. Hajon-
taa esiintyy, mutta suurimmassa osassa kohteita toiminnallinen varaosatarve on keski-
maarin alle 1 kappale parvekelasitusta kohden. Hajontaa selittavat lasitusten vaihteleva
huoltohistoria ja lasitusratkaisujen vaihtelevat ominaisuudet. Huomionarvoista on, etta
toiminnallinen varaosatarve lukumaarallisesti korostuu kolmessa kohteessa, joissa va-

raosatarpeen aiheuttavat vaurioituneet saranakomponentit.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 46,0 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi reuna- tai h-
tiivisteen uusimistarvetta. Reunatiiviste tiivistda lasituksen reunimmaisen lasin ja ympa-
réivan rakenteen valisen raon, ja se kiinnittyy lasituksen reunimmaisten lasien reunaan.
H-tiiviste tiivistdd kahden lasin valisen raon, ja se Kiinnittyy lasin reunaan. H-tiivistetta
voidaan kayttaa lasituksen jiirissa ja haluttaessa myds jokaisen lasin valissa. H-tiivisteilla
voidaan parantaa lasituksen daneneristavyytta ja vesitiiveyttd. Reuna- tai h-tiivisteiden
materiaalit tummuvat UV-sateilyn vaikutuksesta, minka vuoksi ne kuuluvat huollon piiriin.
Tummunut tiiviste aiheuttaa visuaalista haittaa ja vaurioitunut tiiviste huonontaa lasituk-

sen vesitiiveyttd. Kuvassa 20 on esitetty reuna- ja h-tiivisteen uusimistarpeen esiinty-

VYys.
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Kuva 20. Reuna- ja h-tiivisteen uusimistarpeen esiintyvyys. Lineaarinen trendiviiva.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 97,5 %:ssa aineiston kohteista esiintyi reuna- tai h-tii-
visteen uusimistarvetta. Uusimistarpeen esiintyvyys kasvaa lasitusten ian kasvaessa.
Hajonta on suurta, ja osassa kohteita jokainen lasitus vaati reuna- tai h-tiivisteen uusi-
misen, kun taas osassa osuus oli pieni. Huomionarvoista on, ettd uusimistarpeen esiin-
tyvyys painottuu aaripaihin, mika tarkoittaa sita, etta kohteen reuna- ja h-tiivisteiden kayt-
toikd paattyy yleisimmin suurin piirtein samaan aikaan kaikilla kohteen parvekkeilla.
Kaikkien kohteiden lasitusten reuna- ja h-tiivisteen uusimistarve oli keskimaarin 1,54
kappaletta lasitusta kohden. Kuvassa 21 on esitetty reuna- ja h-tiivisteen uusimistarve

lukumaarallisesti.
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Kuva 21. Reuna- ja h-tiivisteen uusimistarve. Lineaarinen trendiviiva.
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Reuna- ja h-tiivisteen uusimistarve kasvaa lasitusten ian kasvaessa. Hajonta on suurta,
mutta suuressa osassa kohteita reuna- ja h-tiivisteen uusimistarve on alle 1 kappale par-
vekelasitusta kohden. Hajontaa selittavat lasitusten vaihteleva huoltohistoria ja lasitusten
reuna- ja h-tiivisteiden vaihteleva maara. Huomionarvoista on, etta jo kolmevuotiaassa
kohteessa reuna- ja h-tiivisteita jouduttiin vaihtamaan jokaiseen lasitukseen kahdeksan
kappaletta lasitusta kohden. Tata aineiston yksittaistapausta selittda todennakadisesti ky-
seisen kohteen reuna- ja h-tiivisteiden huono laatu, joka aiheutti poikkeuksellisen aikai-

sen kayttéian paattymisen.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 4,8 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi tiivisteiden uu-
simistarvetta. Naita kelalla varastoitavia tiivisteitd ovat esimerkiksi alaprofiilin tiivisteet.
Tiivisteitd voi vaurioitua esimerkiksi parvekelasituksen virheellisten sdatdjen seurauk-
sena, jos lasilista paasee painamaan profiilia vasten tiivisteen ollessa valissa. Alaprofiilin
ja kaiteen valinen tiiviste voidaan joutua vaihtamaan lasituksen sdadon yhteydessa le-
veampaan, jos alaprofiilin kiilaustarve muuttuu. Vaurioitunut tai liian kapea tiiviste hei-

kentaa lasituksen vesitiiveytta. Kuvassa 22 on esitetty tiivisteen uusimistarpeen esiinty-

VYys.
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Kuva 22. Tiivisteen uusimistarpeen esiintyvyys. Lineaarinen trendiviiva.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 47,5 %:ssa aineiston kohteista esiintyi kelalla varastoi-
tavien tiivisteiden uusimistarvetta. Uusimistarpeen esiintyvyys pysyy suurin piirtein sa-
mana lasitusten ian kasvaessa. Hajontaa esiintyy, mutta suurimmassa osassa kohteista
esiintyvyys on alle 10 %. Huomionarvoista on, ettd yhdessa kohteessa tiivisteen uusi-
mistarvetta esiintyi 86,7 %:ssa kohteen lasituksista. Uusimistarpeen aiheuttivat vaurioi-

tuneet ja puuttuvat parvekelasitusten alatiivisteet. Kaikkien kohteiden lasitusten tiivisteen
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uusimistarve oli keskimaarin 0,34 juoksumetria lasitusta kohden. Kuvassa 23 on esitetty

tiivisteen uusimistarve juoksumetreina.
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Kuva 23. Tiivisteen uusimistarve. Lineaarinen trendiviiva.

Tiivisteen uusimistarpeessa ei tapahdu merkittdvaa muutosta metrimaarallisesti lasitus-
ten ian kasvaessa. Hajontaa esiintyy, mutta suurimmassa osassa kohteita tiivisteen uu-
simistarve oli alle 0,5 juoksumetria parvekelasitusta kohden. Hajontaa selittavat lasitus-
ten vaihteleva huoltohistoria, tiivisteiden vaihteleva laatu ja vaihtelevat rasitusolosuhteet.
Huomionarvoista on, etta kohteessa, jossa tiivisteen uusimistarpeen esiintyvyys koros-
tui, myds uusimistarve juoksumetreind korostui. Tasta voidaan paatella, etta tiivisteita
vaihdettiin kohteessa suuri maara myds juoksumetreina tarkasteltaessa. Suurta tiivistei-
den vaihdon tarvetta selittdd todennakdisesti tiivisteiden keskimaaraista heikompi laatu
tai poikkeuksellisen suuri mekaaninen rasitus, mikali lasitusten sdadét ovat olleet mer-
kittavasti puutteellisia. Vaurioituneiden tiivisteiden uusiminen koko lasituksen matkalle
on lahtdkohtaisesti perusteltua, silla tiiviste toimii parhaiten yhtenaisena. Uusi tiiviste
saattaa my0s poiketa variltdan pitkaan kaytdssa olleesta, jolloin on myds ulkonadllisesti

perusteltua vaihtaa koko tiiviste kerralla.

Huoltotarkastelussa keskimaarin 49,3 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi seindlukon tai
seinalukon nauhan uusimistarvetta. Seinalukon avulla parvekelasituksen lasit voidaan
lukita avoimeen asentoon. Seinalukko voi lukita yhden tai useamman lasin, jolloin voi-
daan valita, kuinka monta lasia halutaan pitdd avoinna. Seinalukon nauha haurastuu
ajan myo6ta UV-sateilyn vaikutuksesta, minka vuoksi se kuuluu huollon piiriin. Jos aino-

astaan seinalukon nauha on vaurioitunut, ei koko seindlukkoa ole tarpeen uusia, vaan
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voidaan uusia ainoastaan nauha. Seindlukon vaurioituessa laseja ei voida lukita avoi-
meen asentoon, jolloin avatut lasit paasevat likkumaan vapaasti. Tama on haitallista
erityisesti tuulisella saalla, kun tuuli paasee liikuttamaan lukitsemattomia avattuja laseja.

Kuvassa 24 on esitetty seindlukon uusimistarpeen esiintyvyys.
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Kuva 24. Seinédlukon uusimistarpeen esiintyvyys. Lineaarinen trendiviiva.

Kuvaajasta voidaan todeta, etta 77,5 %:ssa aineiston kohteista esiintyi seinalukon uusi-
mistarvetta. Uusimistarpeen esiintyvyys kasvaa lasitusten ian kasvaessa. Hajonta on
suurta. Huomionarvoista on, etta jo viisivuotiaista kohteista Iahtien osassa kohteita esiin-
tyy huomattavasti seinalukon uusimistarvetta. Uusimistarpeen aiheuttaa useimmiten UV-
sateilyn haurastuttama seinalukon nauha. Kohteiden lasitusten seinalukon uusimistarve
oli keskimaarin 0,87 kappaletta lasitusta kohden. Kuvassa 25 on esitetty seinalukon uu-

simistarve lukumaarallisesti.
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Kuva 25. Seinélukon uusimistarve. Lineaarinen trendiviiva.

Seinalukon uusimistarve kasvaa lukumaarallisesti lasitusten ian kasvaessa. Hajonta on
suurta. Hajontaa selittavat lasitusten vaihteleva huoltohistoria, vaihtelevat rasitusolosuh-
teet ja lasitusten seinalukkojen vaihteleva maara. Kohteissa, joissa oli tarpeellista uusia
lukumaarallisesti useita seinalukkoja lasitusta kohden, on todennakdisesti ollut haasta-
vat rasitusolosuhteet, suuri maara seinalukkoja lasitusta kohden ja mahdollisesti puut-
teellinen huoltohistoria. Osassa jo noin viisivuotiaita kohteita havaittiin suurta seindlukon
uusimistarvetta samalla, kun lasitusten huoltovali on viisivuotta. Nain ollen voidaan pitaa
perusteltuna, etta mikali lasituksen kuntotarkastuksen tai huollon yhteydessa havaitaan
yhden seindlukon hapertumista, harkitaan ennaltaehkaisevasti muidenkin seinalukkojen
uusimista, jos niitd on useampia. Talla tavoin voidaan pyrkid varmistamaan seinalukko-

jen toimintakunto myds huoltojen valissa.

4.3 Huoltotarkastelun tulosten pohdinta

Huoltotarkastelun tutkimusaineisto koostuu 40 eri kohteesta, joissa on yhteensa 1567
parvekelasitusta, jotka olivat tarkastushetkella 2—25 vuoden ikaisia. Huoltotarvetta esiin-
tyi runsaasti ja sita esiintyi tarkastelun koko ikdjakaumalla. Huoltotarpeen yleinen trendi
oli, etta lasitusten toimivuuteen liittyva saatoétarve pysyi samana tai hieman vaheni lasi-
tusten ian kasvaessa, kun taas turvallisuuteen liittyva korjaustarve lisaantyi lasitusten ian
kasvaessa. Varaosatarvetta esiintyi tarkastelun koko ikajakaumalla. Varaosatarpeen
yleinen trendi oli, etta se lisaantyi lasitusten ian kasvaessa. Huoltotarkastelun kohteissa

keskimaarin 96,2 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi tarve jatkotoimenpiteelle.
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Toimivuuden kannalta on olennaista, etta lasitus on oikeassa saadossa. Virheelliset saa-
dot ovat syy toimintaongelmiin ja sita kautta myds komponenttien ylimaaraiseen kulumi-
seen ja vaurioitumiseen seka lasituksen kayttdmukavuuden heikentymiseen. Lasituksen
komponenttien mahdollisimman vahainen kuluminen ja vaurioituminen voidaan varmis-
taa huolehtimalla lasituksen mahdollisimman hyvasta toimintakunnosta. Tama voidaan

toteuttaa saanndllisilla kuntotarkastuksilla ja huolloilla.

Turvallisuuden kannalta on olennaista, etta lasituksen komponenttien kiinnitykset ovat
kunnossa ja komponenttien tekninen kunto on hyva. Heikentyneet kiinnitykset ja huono-
kuntoiset komponentit muodostavat turvallisuusriskin lasituksen kayttajalle ja parvek-
keen alapuolisella alueella oleskeleville. Komponenttien kunnolliset kiinnitykset ja hyva

tekninen kunto voidaan varmistaa saanndllisilla kuntotarkastuksilla ja huolloilla.

Yleisimpia saatétarpeen aiheuttajia olivat pomput ja puutteet ovilasin toiminnassa. Yla-
tai alapomppua esiintyi 100 %:ssa aineiston kohteista. Niita esiintyi keskimaarin 57,2
%:ssa kohteiden lasituksista ja esiintyvyys hieman vaheni lasitusten ian kasvaessa. Jon-
kin asteista puutetta ovilasin toiminnassa esiintyi 100 %:ssa aineiston kohteista. Lievaa
puutetta ovilasin toiminnassa esiintyi 92,5 %:ssa, selvaa puutetta 87,5 %:ssa ja suurta
puutetta 45,0 %:ssa aineiston kohteista. Jonkin asteista puutetta ovilasin toiminnassa
esiintyi keskimaarin 57,1 %:ssa kohteiden lasituksista. Lievaa puutetta ovilasin toimin-
nassa esiintyi keskimaarin 27,7 %:ssa kohteiden lasituksista ja esiintyvyys hieman va-
heni lasitusten ian kasvaessa. Selvaa puutetta ovilasin toiminnassa esiintyi keskimaarin
23,9 %:ssa kohteiden lasituksista ja esiintyvyys hieman kasvoi lasitusten ian kasvaessa.
Suurta puutetta ovilasin toiminnassa esiintyi keskimaarin 5,5 %:ssa kohteiden lasituk-

sista ja esiintyvyys hieman vaheni lasitusten ian kasvaessa.

Yleisia saatotarpeita olivat myds yla- tai alaprofiilin sdatdtarve ja ohjaimien tai saranoi-
den saatdtarve. YIa- tai alaprofiilin sdatoétarvetta esiintyi 100 %:ssa aineiston kohteista.
Niita esiintyi keskimaarin 35,1 %:ssa kohteiden lasituksista ja esiintyvyys vaheni lasitus-
ten ian kasvaessa. Ohjaimien tai saranoiden saatotarvetta esiintyi 90 %:ssa aineiston
kohteista. Niita esiintyi keskimaarin 30,5 %:ssa kohteiden lasituksista ja esiintyvyys hie-

man kasvoi lasitusten ian kasvaessa.

Hieman harvinaisempia saatotarpeita olivat lasien huono aukeaminen tai sulkeutuminen,
osien kiristystarve ja puutteet profiilien kiinnityksessa. Naista osien kiristystarve ja profii-
lien kiinnityspuutteet ovat turvallisuuden kannalta merkityksellisia. Jonkin asteista puu-
tetta lasien aukeamisessa tai sulkeutumisessa esiintyi keskimaarin 13,0 %:ssa kohtei-
den lasituksista. Selvaa puutetta esiintyi keskimaarin 6,0 %:ssa ja suurta puutetta keski-

maarin 7,1 %:ssa kohteiden lasituksista. Osien kiristystarvetta esiintyi keskimaarin 11,6
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%:ssa kohteiden lasituksista. Profiilien kiinnityspuutteita esiintyi keskimaarin 8,2 %:ssa

kohteiden lasituksista.

Harvinaisimpia saatétarpeita olivat rako lasituksen jiirissa, lasien huono liukuminen ja
liian suuri tai pieni kayntivali. Nain ollen nailla havaittiin olevan pienempi merkitys saato-
tarpeen aiheuttajina. Rakoa lasituksen jiirissa esiintyi keskimaarin 6,7 %:ssa kohteiden
lasituksista. Lasien huonoa liukumista esiintyi keskimaarin 3,9 %:ssa kohteiden lasituk-
sista. Liian suurta tai pienta kayntivalia esiintyi keskimaarin 3,3 %:ssa kohteiden lasituk-

sia.

Yleisimpia varaosia olivat seinalukot ja reuna- ja h-tiivisteet. Seinalukon uusimistarvetta
esiintyi 77,5 %:ssa aineiston kohteista. Sita esiintyi keskimaarin 49,3 %:ssa kohteiden
lasituksista ja esiintyvyys kasvoi lasitusten ian kasvaessa. Reuna- tai h-tiivisteiden uusi-
mistarvetta esiintyi 97,5 %:ssa aineiston kohteista. Niiden tarvetta esiintyi keskimaarin

46,0 %:ssa kohteiden lasituksista ja esiintyvyys kasvoi lasitusten idn kasvaessa.

Yleisia varaosia olivat toiminnalliset varaosat. Toiminnallista varaosatarvetta esiintyi 87,5
%:ssa aineiston kohteista. Niiden tarvetta esiintyi keskimaarin 19,6 %:ssa kohteiden la-
situksista ja esiintyvyys kasvoi lasitusten ian kasvaessa. Harvinaisimpia varaosia olivat
kelalla varastoitavat tiivisteet. Tiivisteiden uusimistarvetta esiintyi 47,5 %:ssa aineiston
kohteista. Niiden uusimistarvetta esiintyi keskimaarin 4,8 %:ssa kohteiden lasituksista ja

esiintyvyys pysyi suurin piirtein samana lasitusten ian kasvaessa.
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5. KAYTTOIKATARKASTELUN TULOKSET

Kayttoikatarkastelussa tarkastellaan kohteen vikojen kokonaismaarad suhteutettuna
kohteen parvekelasitusten maaraan. Talla tarkastelulla kohteiden parvekelasitusten
vaihtelevat lukumaarat eivat aiheuta virhetta lopputulokseen. Esiintyvyytta tarkastellaan

prosenttiosuuksina.

5.1 Havainnot kayttoiasta

Kayttoikatarkastelussa keskimaarin 43,5 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi irti tai [0y-
séalla oleva lasilista. Lasilista on osa lasipaneelin, lasilistojen ja saranoiden muodosta-
maa elementtia, joka liukuu alumiiniprofiilien valissa. Lasipaneeli kiinnittyy lasilistan ja
saranoiden valityksella yla- ja alapaastaan alumiiniprofiileihin. Lasilistan irtoaminen lasi-
paneelista aiheuttaa sen, etta kiinnitys ei toimi suunnitellusti, mika voi pahimmillaan joh-
taa lasipaneelin irtoamiseen ja putoamiseen. Ylakantoisessa parvekelasituksessa lasi-
paneelin paino valittyy ylapuolisen lasilistan kautta ylaprofiiliin. Nain ollen lasilista on par-
vekelasituksen rakenteessa turvallisuuden kannalta kriittinen osa, ja lasilistojen irtoami-
nen muodostaa akuutin turvallisuusriskin lasituksen kayttajille ja parvekkeen alapuoli-
sella alueella oleville. Erityisen vaarallista on ylapuolisen lasilistan itoaminen. Kuvassa

26 on esitetty irti olevan lasilistan esiintyvyys.
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Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 70 %:ssa aineiston kohteista esiintyi lasilistojen irtoa-
mista ja 50 %:ssa kohteista tata esiintyi runsaasti. Irti olevien lasilistojen esiintyvyys va-
henee aineistossa lasitusten ian kasvaessa. Tama selittyy todennakdisesti silla, etta la-
silistojen irtoamiselle alttiit lasitukset eivat saavuta kovin pitkaa kayttdikaa, minka vuoksi
niita ei esiinny enaa aineiston vanhimmassa paassa. Kohteet, joissa esiintyi runsaasti
lasilistojen irtoamista, olivat ialtdan 18-23-vuotiaita. Lasilistojen irtoaminen naissa koh-
teissa johti kayttdian paattymiseen. Hajonta on suurta ja sita selittaa lasilistojen kiinnityk-
sen vaihteleva laatu. Huomionarvoista on, ettd aineiston 25 ja 30-vuotiaissa kohteissa ei
esiintynyt lainkaan lasilistojen irtoamista. Naissa kohteissa lasilistojen kiinnitys on toden-
nakoisesti toteutettu laadukkaasti, jolloin lasilistat eivat irtoa ja johda kayttdian paattymi-

seen.

Kayttoikatarkastelussa keskimaarin 43,3 %:ssa kohteiden lasituksista esiintyi profiilien
tai osien huonoa kuntoa. Kaytanndssa kyse on kuluneesta parvekelasituksen avautu-
mismekanismista. Kulunut avautumismekanismi aiheuttaa ongelmia lasituksen toimin-
nassa ja merkittavasti kulunut avautumismekanismi on pahimmillaan turvallisuusriski.
Tyypillisia ongelmia ovat esimerkiksi lasien huono liukuminen ja avautuminen. Todella
kuluneet mekanismin osat voivat johtaa siihen, etta lasitusta avatessa osittain avatun
lasin ylasarana paasee luistamaan paikoiltaan. Talldin lasi jaa roikkumaan vinoon vaa-
raan asentoon puoliksi auki, eika sita saa valttamatta avattua eika suljettua. Kuvassa 27

on esitetty profiilien tai osien huonon kunnon esiintyvyys.
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Kuva 27. Profiilien tai osien huono kunto.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 50 %:ssa aineiston kohteista esiintyi profiilien tai osien

huonoa kuntoa ja 40 %:ssa kohteista tata esiintyi kaikissa lasituksissa. Profiilien tai osien
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huonon kunnon esiintyvyys kasvaa lasitusten ian kasvaessa. On luonnollista, ettd kay-
tolle ja muulle rasitukselle altistuvien osien kunto huononee ajan kanssa. Kohteet, joissa
esiintyi profiilien tai osien huonoa kuntoa, olivat idltdan 15-30-vuotiaita. Hajonta on
suurta, ja sita selittavat osien vaihteleva laatu ja ikd. Huomionarvoista on, etta jo 15-
vuotiaan kohteen kaikissa lasituksissa esiintyi profiilien tai osien huonoa kuntoa. Tassa
kohteessa lasitusten laatu oli raportin mukaan keskimaaraista heikompi. Kyseisen koh-
teen raportin perusteella lasitukset toimivat pddosin silla tasolla kuin kyseisen merkin 15
vuotta vanhat lasitukset voidaan saada toimimaan, eika huollolla arvioitu saatavan lasi-
tusten toimintaa paremmaksi. Asukkaat eivat ilmeisesti olleet tyytyvaisia lasitusten toi-
mintaan, jolloin suositeltiin lasitusten vaihtamista lasitusten huonon toiminnan perus-
teella. Taman perusteella voidaankin todeta, etta parvekelasituksen kayttdika voi loppua,

jos sen toiminta ei vastaa kayttajan odotuksia ja vaatimuksia sen toimintakunnolle.

Kayttoikatarkastelussa keskimaarin 23,1 %:ssa kohteiden lasituksista saatd tai huolto ei
ollut mahdollinen. Sd4adén tai huollon mahdottomuuden voi aiheuttaa lasituksen saato-
varojen puute tai lasitukselle tehdyt sdatamisen estavat toimenpiteet. Sdatévarojen puut-
teen voi aiheuttaa lasituksen ymparoivan rakenteen elaminen. Jos lasituksessa on ollut
alun perin vain vahaisesti saatovaroja, voi pienikin ymparoivan rakenteen elaminen joh-
taa siihen, etta saatovarat eivat riitd. Rakenteen merkittava elaminen voi johtaa saato-
varojen loppumiseen, vaikka saatévaroja olisi alun perin ollut lasituksessa runsaasti. La-
situksen saatamisen estavia toimenpiteita voivat olla esimerkiksi sellaisten lasituksen
osien massaukset, joita liikuttamalla lasituksen saato tapahtuu. Lasituksen huoltaminen
voi olla mahdotonta myds siksi, etta vaurioituneiden osien tilalle ei ole saatavilla vara-
osia. Tama koskee erityisesti iakkaita lasituksia ja harvinaisia lasitusmalleja. Kuvassa 28

on esitetty saadon tai huollon mahdottomuuden esiintyvyys.
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Kuva 28. S&éto tai huolto ei mahdollinen.

Kuvaajasta voidaan todeta, etta 60 %:ssa aineiston kohteista esiintyi sdadon tai huollon
mahdottomuutta ja 30 %:ssa kohteista tata esiintyi runsaasti. Lasituksen saadon tai huol-
lon mahdottomuuden esiintyvyys vahenee lasitusten idn kasvaessa. Tama selittyy to-
dennakodisesti silla, ettd saatdévarojen puute voi aiheuttaa kayttéian loppumisen jo ennen
kuin lasitus on kovin iakds. Nain ollen talle alttiit lasitukset eivat saavuta kovin pitkaa
kayttdikaa, jolloin niitd ei esiinny merkittavasti enda aineiston vanhimmassa paassa.
Kohteet, joissa esiintyi runsaasti sdadon tai huollon mahdottomuutta, olivat ialtdan 13—
22-vuotiaita. Lasituksen saadon tai huollon mahdottomuus naissa kohteissa johti kayt-
téian paattymiseen. Hajonta on suurta ja sita selittavat lasitusten vaihtelevat saatévarat
ja parvekerakenteiden vaihtelu kohteiden valilla. Huomionarvoista on, etta jo 13-vuoti-
aassa kohteessa 52,9 %:ssa lasituksista saato tai huolto oli mahdotonta. Tassa koh-
teessa naiden lasitusten saato ei ollut mahdollista saatovarojen puutteen vuoksi. Lasi-
tusten mitoitukset olivat tiukkoja, mika tarkoittaa, etta lasituksissa on todennakaisesti ol-
lut alun perinkin vain vahan saatdvaraa. Lasitusten saatd oli mahdotonta kaikissa 18-
vuotiaan kohteen lasituksissa. Kohteessa ylaprofiilin ja katon valinen rako oli massattu,
minka vuoksi lasitusten saatod ei ollut mahdollista. Lasitusta asennettaessa tulisikin valt-
taa sellaisten toimenpiteiden tekemista, jotka estavat lasituksen saatamisen tulevaisuu-
dessa. Lasitusten saato oli mahdotonta 66,7 %:ssa 22-vuotiaan kohteen lasituksista. Ta-
han johti sdatévarojen puute. Naiden havaintojen perusteella voidaankin todeta, etta yksi
merkittava tekija parvekelasituksen pitkan kayttdian kannalta on sen saadettavyys. Saa-

dettavyydesta voidaan huolehtia valitsemalla sdadettavyyden kannalta hyva lasitusmalli,
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mitoittamalla lasitus rakenteeseen nahden oikein ja valttamalla lasituksen saatéa esta-

vien toimenpiteiden tekemista.

Kayttdikatarkastelussa keskimaarin 6,7 %:ssa kohteiden lasituksista kayttdika paattyi
kohteen muiden lasitusten perusteella. Kayttéian paattyminen kohteen muiden lasitusten
perusteella tarkoittaa, ettd kohteessa on suositeltu lasitusten uusimista tai todettu niiden
olevan huonossa kunnossa, mutta kyseisille yksittaisille parvekkeille ei ole kyetty yksil6i-
maan varsinaista selkeda syyta. On kuitenkin perusteltua olettaa, etta jos merkittavassa
osassa kohteen lasituksista esiintyy kayttdidn paattymiseen johtavia puutteita, esiintyy
vastaavia puutteita muissakin lasituksissa tai riski niille I&hitulevaisuudessa on hyvin
suuri. Kun todetaan kayttdian paattyneen kaikissa kohteen lasituksissa, voidaan myds
uusien lasitusten hankinta tehda yhdella kerralla, jolloin kohteen jokaiselle parvekkeelle
tulee samaan aikaan asennettu ja samaa mallia oleva lasitus. Taman voidaan ajatella
olevan taloyhtididenkin etu, silld elinkaaren aikana toteutettavat kuntotarkastukset ja
huollot voidaan nain toteuttaa keskitetysti koko taloyhtiéssa, noudattaen vain yhden val-
mistajan huoltosuosituksia. Kuvassa 29 on esitetty kohteen muiden lasitusten perus-

teella paattyneen kayttdian esiintyvyys.
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Kuva 29. Kéyttdidn paéattyminen kohteen muiden lasitusten perusteella.

Kuvaajasta voidaan todeta, ettd 30 %:ssa aineiston kohteista esiintyi kayttdian paatty-
mista kohteen muiden lasitusten perusteella ja 10 %:ssa kohteista tata esiintyi runsaasti.
Esiintyvyys vahenee aineistossa lasitusten ian kasvaessa. On luonnollista, etta mita van-
hemmaksi kohteen lasitukset ikaantyvat, sita selkeammin ja enemman loydetaan lasi-

tuksista kayttdian paattavia puutteita. Nain ollen kayttdian paattymista kohteen muiden
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lasitusten perusteella ei esiinny merkittavasti enaa aineiston vanhimmassa paassa. Koh-
teet, joissa esiintyi kayttdian paattymista kohteen muiden lasitusten perusteella, olivat
ialtdan 13-23-vuotiaita. Eniten tata esiintyi 13-vuotiaassa kohteessa, jossa lasitusten
kayttdika paattyi, koska suuressa osassa lasituksista saaté ei ollut mahdollista. Toden-
nakoisesti kohteessa lasituksia ympardivien parvekerakenteiden eldmisen suuruus on

vaihdellut ja osassa lasituksista saato oli viela mahdollista.

5.2 Kayttoikatarkastelun tulosten pohdinta

Kayttoikatarkastelun tutkimusaineisto koostuu 10 eri kohteesta, joissa on yhteensa 277
parvekelasitusta, jotka olivat tarkastushetkella 13—-30 vuoden ikaisia. Kayttoikatarkaste-
lun kaikki lasitukset olivat kayttdikansa paassa. Yleinen trendi oli, ettd kulumisesta joh-
tuva kayttéian paattyminen tapahtui ikdjakauman loppupaassa ja muista syista johtuva
kayttoian paattyminen ikdjakauman alkupaassa ja puolivalissa. Kulumista oli profiilien tai
osien huono kunto. Muita syita olivat lasilistojen irtoaminen, sdadon tai huollon mahdot-

tomuus ja kayttéian paattyminen kohteen muiden lasitusten perusteella.

Kayttéian paattymisen syyt voidaan jaotella sen perusteella, vaikuttavatko ne ensisijai-
sesti lasituksen toimintaan vai turvallisuuteen. Profiilien tai osien huono kunto heikentaa
ensisijaisesti lasituksen toimintaa, mutta pitkalle edetessaan se muodostaa myds turval-
lisuusriski. S4adon tai huollon mahdottomuus on ensisijaisesti lasituksen toimintaa hait-
taava tai estava tekija, mutta se voi olla myos turvallisuuteen liittyva, jos huoltotarpeen
aiheuttava tekija on turvallisuuteen vaikuttava. Lasilistojen irtoaminen on ensisijaisesti
turvallisuusriski, mutta se myds heikentaa lasituksen toimintaa. Kayttdian paattyminen
kohteen muiden lasitusten perusteella voi olla toimintaan tai turvallisuuteen liittyvaa, silla

se riippuu kohteen muista lasituksista.

Yleisimpia kayttéian paattymisen syita olivat lasilistojen irtoaminen ja profiilien tai osien
huono kunto. Lasilistojen irtoamista esiintyi 70 %:ssa aineiston kohteista ja 50 %:ssa
kohteista tata esiintyi runsaasti. Sita esiintyi keskimaarin 43,5 %:ssa kohteiden lasituk-
sista ja esiintyvyys painottui idltdan 18—-23-vuotiaisiin lasituksiin. Profiilien tai osien huo-
noa kuntoa esiintyi 50 %:ssa aiheiston kohteista ja 40 %:ssa kohteista tata esiintyi kai-
kissa lasituksissa. Sita esiintyi keskimaarin 43,3 %:ssa kohteiden lasituksista ja esiinty-

vyys painottui idltdan 15-30-vuotiaisiin lasituksiin.

Yleinen kayttdian paattymisen syy oli sdadon tai huollon mahdottomuus. Saadon tai
huollon mahdottomuutta esiintyi 60 %:ssa aineiston kohteista ja 30 %:ssa kohteista tata
esiintyi runsaasti. Sita esiintyi keskimaarin 23,1 %:ssa kohteiden lasituksista ja esiinty-

vyys painottui ialtdan 13—-22-vuotiaisiin lasituksiin. Harvinaisempi kayttoian paattymisen
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syy oli kayttéian paattyminen kohteen muiden lasitusten perusteella. Kayttéian paatty-
mista kohteen muiden lasitusten perusteella esiintyi 30 %:ssa aineiston kohteista ja 10
%:ssa kohteista tata esiintyi runsaasti. Sita esiintyi keskimaarin 6,7 %:ssa kohteiden la-

situksista ja esiintyvyys painottui idltdan 13—-20-vuotiaisiin lasituksiin.

Parvekelasituksen teknista kayttdikaa voidaan arvioida tutkimusaineiston perusteella.
Tekninen kayttoika on kayttddnoton jalkeinen aika, jonka ajan 95 % parvekelasituksista
tayttaa tekniset toimivuusvaatimukset normaalisti kaytettyna ja huollettuna. Taman kan-
didaatintyon aineiston otoskoko ei kuitenkaan riitd tamankaltaiseen laskennalliseen kayt-
téian maarittdmiseen, joten toteutetaan kayttoikaarvio tutkimusaineiston tietoja sovelta-

malla.

Tarkastellaan ensimmaiseksi huolto- ja kayttdikatarkastelun kohteita. Huoltotarkastelun
aineistoon valittiin kohteet suuresta maarastd mahdollisia kohteita. Kayttdikatarkastelun
aineistoon valittiin mukaan kaikki saatavilla olevat kohteet, joissa oli todettu kaikkien la-
situsten vaihdon tarve ja jotka oli mahdollista ottaa mukaan aineistoon. Huoltotarkastelun
aineisto on merkittdvan laaja, ja taten voidaan olettaa, etta siina esiintyvat huoltotarpeet
vastaavat kohtuullisen hyvin olemassa olevien lasitusten huoltotarpeita. Kayttoikatarkas-
telun aineisto ei ole kovin laaja, mutta siina esiintyvien kayttdian paattymisen syiden voi-
daan olettaa edustavan kohtuullisen hyvin kayttéian paattymisen mahdollisia syita. Kun
tarkastellaan kayttoikatarkastelun kohteita ja verrataan niita huoltotarkastelun kohteisiin,

voidaan arvioida parvekelasituksen teknista kayttoikaa.

Teknista kayttdikaa arvioitaessa tulee tarkastella tavanomaisia tapauksia, joita on kay-
tetty ja huollettu normaalisti. Nain ollen tulee tarkastella tapauksia, joissa kayttoian paat-
tymisen on aiheuttanut komponenttien kuluminen. Kayttdikatarkastelussa loydettiin nelja
kayttéian paattymisen syyta, jotka olivat lasilistojen irtoaminen, profiilien tai osien huono
kunto, sdadon tai huollon mahdottomuus ja kayttéian paattyminen kohteen muiden lasi-
tusten perusteella. Kulumista oli profiilien tai osien huono kunto. Ennenaikaisia syita oli-
vat lasilistojen irtoaminen ja sdadon tai huollon mahdottomuus, jotka johtuivat paaasi-
assa laadullisista tai toteutuksellisista puutteista. Kayttdian paattyminen kohteen muiden
lasitusten perusteella riippuu kohteen muista lasituksista. On perusteltua olettaa, etta
parvekelasitukset ovat nykypaivaan mennessa kehittyneet ainakin laadullisten puuttei-
den osalta valmistajien kehitystydén seurauksena. Naiden havaintojen perusteella tulee
tarkastella kohteita, joissa kayttdika paattyi suuressa osassa lasituksia profiilien tai osien

huonon kunnon seurauksena.
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Kayttoikatarkastelun aineistosta profiilien tai osien huonoa kuntoa tarkasteltaessa 16ytyy
viisi kohdetta, joiden lasituksissa tdma on johtanut kayttéian paattymiseen. Neljassa koh-
teessa tata esiintyi kaikissa lasituksissa ja kohteiden lasitukset olivat ialtdan 15, 21, 25
ja 30-vuotiaita. Yhdessa kohteessa tata esiintyi 33,3 %:ssa lasituksista ja kohteen lasi-
tukset olivat ialtdan 22-vuotiaita. Kun verrataan naitd kayttdikatarkastelun kohteita sa-
man ikaisiin huoltotarkastelun kohteisiin, huomataan, etta pitkaan kayttdikaan on kuiten-

kin hyvin mahdollista paasta.

Huoltotarkastelun aineistosta I16ytyy kymmenen kohdetta, jotka ovat saavuttaneet vahin-
téan 20-vuoden kayttoian. Nama kymmenen kohdetta edustavat 20 %:a koko tutkimus-
aineiston kohteista. Naista kohteista kolme kohdetta on paassyt 25-vuoden kayttdikaan,
ja ne edustavat 6 %:a koko tutkimusaineiston kohteista. Havainto osoittaa, ettd 20-vuotta
ylittdneet kayttdiat ovat mahdollisia ja oikeastaan jopa yleisid, kun otetaan huomioon
huoltotarkastelun aineiston kerdysmenetelma, jossa kohteet valittiin suuresta maarasta

mahdollisia kohteita.

Teknista kayttoikaa voidaan arvioida tarkastelemalla kayttdikarakastelun aineistosta niita
viitta kohdetta, joissa kuluminen on johtanut kayttdian paattymiseen. Naista kohteista 15-
vuotiaan kohteen lasitusten laatu oli raportin mukaan heikko, minka vuoksi se rajataan
tarkastelun ulkopuolelle. Nain ollen kayttdikaarvio voidaan tehda jaljelle jaavien neljan
kohteen perusteella laskemalla naiden kohteiden ian keskiarvo. Otetaan laskutoimituk-
seen 21, 25 ja 30-vuotiaat kohteet taysimaaraisesti, koska naissa kohteissa kayttoika
paattyi kulumisen seurauksena kaikissa lasituksissa. Pienennetdan 22-vuotiaan kohteen
painoarvoa 33,3 %:iin, koska kyseisessa kohteessa kayttoika paattyi kulumisen seurauk-

sena 33,3 %:ssa lasituksista. Muodostetaan laskutoimitus ja lasketaan.

21+ (0,333 * 22) + 25 + 30
3,333

= 25,0003 ... = 25

Saadaan laskutoimituksesta teknisen kayttdian arvioksi noin 25 vuotta. Arvio on linjassa
yleisena laatuvaatimuksena olevan 25 vuoden suunnittelukayttian ja RT-kortista 16yty-
van 25-vuoden keskimaaraisen kayttdikaarvion kanssa. Nain ollen kandidaatintyon ai-
neisto tukee seka suunnittelukayttdian toteutumista etta RT-kortin kayttoikaarviota. Las-
kutoimituksesta saadun kayttdikaarvion voidaan olettaa olevan varmalla puolella, silla
huoltotarkastelun aineistosta I0ytyi myos kohteita, jotka ovat saavuttaneet kyseisen kayt-
téian normaalilla huollolla, ja toisaalta parvekelasitusjarjestelmia on kehitetty viimeisen

25 vuoden aikana saatujen kokemusten perusteella.
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6. YHTEENVETO

Taman kandidaatintydn tarkoituksena oli tarkastella parvekelasitusten pitkaaikaiskesta-
vyytta huoltotarpeen ja kayttéian nakokulmista. Aiheesta ei ole saatavilla tutkimustietoa,
mika tekee siita hyoddyllisen ja mielenkiintoisen. Tyon tavoitteena oli muodostaa koko-
naiskuva parvekelasitusten huoltotarpeen kehittymisesta lasitusten elinkaaren aikana,
tunnistaa kayttoian paattymiseen johtavia syita eri-ikaisilla lasituksilla ja tehda parveke-
lasitusten teknisen kayttoian arvio. Tyon tutkimus toteutettiin muodostettua tutkimusai-
neistoa analysoimalla ja ty6ta taustoittava teoriaosuus kirjallisuuskatsauksena. Tutki-
musaineisto muodostettiin kerdamalla Balkonser Oy:n laatimista parvekelasien huolto-
kirjoista parvekelasitusten kuntoon ja huoltotarpeeseen liittyvia tietoja. Tutkimus jaettiin

huoltotarkasteluun ja kayttdikatarkasteluun.

Huoltotarkastelussa esiintyi runsaasti huoltotarvetta ja sita esiintyi tarkastelun koko ika-
jakaumalla. Huoltotarpeen yleinen trendi oli, etta lasitusten toimivuuteen liittyva saato-
tarve pysyi samana tai hieman vaheni lasitusten ian kasvaessa, kun taas turvallisuuteen
liittyva korjaustarve lisaantyi lasitusten ian kasvaessa. Varaosatarvetta esiintyi tarkaste-
lun koko ikajakaumalla. Varaosatarpeen yleinen trendi oli, etta se lisaantyi lasitusten ian

kasvaessa.

Yleisimpia saatotarpeen aiheuttajia olivat pomput ja puutteet ovilasin toiminnassa. Yla-
tai alapomppua ja jonkin asteista puutetta ovilasin toiminnassa esiintyi kaikissa aineiston
kohteissa ja keskimaarin yli puolessa kohteiden lasituksista. Yleisia saatotarpeita olivat
myds profiilien saatétarve ja ohjaimien tai saranoiden saatétarve. Yla- tai alaprofiilin saa-
tétarvetta esiintyi kaikissa aineiston kohteissa ja ohjaimien tai saranoiden saatétarvetta
l&hes kaikissa. Niita esiintyi keskimaarin noin kolmasosassa kohteiden lasituksista. Hie-
man harvinaisempia saatotarpeita olivat lasien huono aukeaminen tai sulkeutuminen,
osien kiristystarve ja puutteet profiilien kiinnityksessa. Harvinaisimpia saatoétarpeita olivat

rako lasituksen jiirissa, lasien huono liukuminen ja lilan suuri tai pieni kayntivali.

Yleisimpia varaosia olivat seinalukot ja reuna- ja h-tiivisteet. Seinalukon uusimistarvetta
esiintyi noin kolmessa neljasosassa aineiston kohteista ja reuna- tai h-tiivisteiden uusi-
mistarvetta l1ahes kaikissa. Niita esiintyi keskimaarin noin puolessa kohteiden lasituk-
sista. Yleisia varaosia olivat toiminnalliset varaosat, joiden tarvetta esiintyi lahes kaikissa
aineiston kohteissa ja keskimaarin noin kahdessa viidesosassa kohteiden lasituksista.

Harvinaisimpia varaosia olivat kelalla varastoitavat tiivisteet.
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Kayttoikatarkastelun kaikki lasitukset olivat kayttdikansa paassa. Yleinen trendi oli, etta
kulumisesta johtuva kayttéian paattyminen tapahtui ikdjakauman loppupaassa ja muista
syista johtuva kayttéian paattyminen ikdjakauman alkupaassa ja puolivalissa. Kulumista
oli profiilien tai osien huono kunto. Muita syitd olivat lasilistojen irtoaminen, saadon tai

huollon mahdottomuus ja kayttéian paattyminen kohteen muiden lasitusten perusteella.

Yleisimpia kayttdian paattymisen syita olivat lasilistojen irtoaminen ja profiilien tai osien
huono kunto. Lasilistojen irtoamista esiintyi runsaasti puolessa aineiston kohteista. Pro-
fiilien tai osien huonoa kuntoa esiintyi runsaasti vahan alle puolessa aineiston kohteista.
Niita esiintyi keskimaarin vahan alle puolessa kohteiden lasituksista. Yleinen kayttdian
paattymisen syy oli sd8don tai huollon mahdottomuus. Sitd esiintyi runsaasti noin kol-
masosassa aineiston kohteista ja keskimaarin noin neljasosassa kohteiden lasituksista.
Harvinaisempi kayttdian paattymisen syy oli kayttéian paattyminen kohteen muiden lasi-

tusten perusteella.

Parvekelasitusten teknista kayttoikaa arvioitiin tutkimusaineiston pohjalta, mutta aineis-
ton otoskoko ei riittanyt varsinaiseen teknisen kayttdéian maarittamiseen. Kayttdikaarvi-
oksi saatiin noin 25 vuotta. Arvio on linjassa 25-vuoden suunnittelukayttéian ja RT-kortin
25-vuoden kayttéikaarvion kanssa. Arvion voidaan olettaa olevan varmalla puolella, silla
huoltotarkastelun aineistosta 10ytyi myos kyseisen kayttdian saavuttaneita kohteita, ja

toisaalta parvekelasitusjarjestelmia on kehitetty saatujen kokemusten perusteella.

Kandidaatintyon pohjalta voidaan havaita, ettd parvekelasitusten pitkaaikaiskestavyys
muodostuu onnistuneesta hankinta- ja kayttdvaiheesta. Hankintavaiheessa keskeisessa
roolissa ovat parvekelasituksen sdadettavyys ja laadukkaat komponentit. Parvekelasi-
tuksen hyva saadettavyys mahdollistaa lasituksen huollon koko sen elinkaaren ajan.
Laadukkaat komponentit ovat pitkaikaisia ja kestavat niihin kohdistuvia rasituksia. Nain
ollen parvekelasituksen saadettavyys ja laadukkaat komponentit ovat edellytyksia sille,
ettd kayttoika ei paaty enneaikaisesti. Kayttévaiheessa keskeisessa roolissa ovat jatku-
vat ja suunnitelmalliset kuntotarkastukset ja huollot. Kuntotarkastustoiminnan ja huolto-
jen keskeisimmat hyddyt elinkaaren alkupaassa liittyvat lasitusten toimivuuteen, jota pa-
rantamalla voidaan maksimoida lasituksen kayttémukavuus ja kayttdika. Kuntotarkas-
tustoiminnan ja huoltojen keskeisimmat hyddyt elinkaaren loppupéaéassa liittyvat lasitus-
ten kayttdturvallisuuteen, silla turvallisuuspuutteet ovat yleisimpia iakkailla lasituksilla.
Kuntotarkastustoiminnan ja huoltojen kaikista tarkeimpana tehtadvana on luonnollisesti
kayttéturvallisuuden edistaminen. Keskeisimpana havaintona on, etta parvekelasituksen
elinkaarenaikainen toimivuus ja turvallisuus ovat edellytyksia pitkalle kayttoialle. Onnis-
tuneiden hankinta- ja kayttdvaiheiden avulla saavutetaan parvekelasituksen elinkaari,

joka on toimiva, turvallinen ja pitkaikainen.
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LIITE A: HUOLTOTARKASTELUN TAULUKOT

Taulukko 4. Huoltotarkastelun kohteiden maantieteellinen jakauma

Kohde-

Maakunta Kunta Merkki Ika tunniste
Uusimaa Helsinki Nika 15 38
Espoo Nika 25 37
Kanta-Hame Hameenlinna | Lumon 8 7
8 8
13 29
Riikku 7 18
Varsinais-Suomi | Turku Lumon 23 2
Riikku 13 31
Kaarina Lumon 11 22
19 32
22 33
Satakunta Pori Riikku 6 17
Pirkanmaa Tampere Lumon 2 40
4 15
6 6
7 1
9 25
10 28
12 23
15 3
16 10
20 9
21 11
25 12
Riikku 4 19
5 4
8 24
11 26
Finfasad 18 13
21 14
Malmerk 3 39
Skaala 10 27
Lejo 17 30
Smart 20 34
Pirkkala Lumon 5 16
Jokke 12 20
Nokia Lumon 11 21
Lempéaala Lumon 17 5
Finfasad 25 36
Sastamala Finfasad 23 35




Taulukko 5. Huoltotarkastelun kohteiden ikdjakauma

Kohde-
Ika Merkki PL Lasit tunniste
2 | Lumon 25 196 1 17 7 40
3 | Malmerk 15 90 0 15 0 39
4 | Lumon 53 335 45 4 4 15
4 | Riikku 58 510 38 14 6 19
5 | Riikku 46 300 9 33 4 4
5| Lumon 55 355 15 28 12 16
6 | Lumon 16 125 16 0 0 6
6 | Riikku 28 232 9 18 1 17
7 | Lumon 61 461 32 29 0 1
7 | Riikku 56 407 40 11 5 18
8 | Lumon 46 276 0 46 0 7
8 | Lumon 53 339 18 35 0 8
8 | Riikku 47 407 31 1 15 24
9| Lumon 49 374 19 15 15 25
10 | Skaala 23 241 4 0 19 27
10 | Lumon 10 82 0 10 0 28
11| Lumon 28 275 0 18 10 21
11 | Lumon 41 430 29 12 0 22
11| Riikku 12 90 4 7 1 26
12 | Jokke 30 368 0 21 9 20
12 | Lumon 41 386 13 9 19 23
13 | Lumon 14 84 14 0 0 29
13| Riikku 38 372 25 13 0 31
15| Lumon 51 263 49 2 0 3
15| Nika 53 530 10 37 6 38
16 | Lumon 26 290 0 0 26 10
17 | Lumon 32 266 0 32 0 5
17| Lejo 56 483 16 40 0 30
18| Finfasad 29 356 27 1 1 13
19| Lumon 24 216 0 24 0 32
20 | Lumon 68 489 1 60 7 9
20 | Smart 28 242 0 23 5 34
21 | Lumon 50 584 0 25 25 11
21| Finfasad 33 320 33 0 0 14
22| Lumon 37 375 0 32 5 33
23 | Lumon 72 352 72 0 0 2
23 | Finfasad 15 155 0 0 15 35
25 | Lumon 63 455 9 46 8 12
25 | Finfasad 22 196 3 17 2 36
25| Nika 63 586 12 35 16 37
1567 12893 594 730 243
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Taulukko 6. Huoltotarkastelun tiedot kohdetunnisteen mukaan 1/4

Kohde-
tunniste |Ilka Merkki PL Lasit
1 7 | Lumon 61 461 32 29 0
2 23| Lumon 72 352 72 0 0
3 15| Lumon 51 263 49 2 0
4 5 | Riikku 46 300 9 33 4
5 17 | Lumon 32 266 0 32 0
6 6 | Lumon 16 125 16 0 0
7 8 | Lumon 46 276 0 46 0
8 8 | Lumon 53 339 18 35 0
9 20 | Lumon 68 489 1 60 7
10 16 | Lumon 26 290 0 0 26
11 21 | Lumon 50 584 0 25 25
12 25| Lumon 63 455 9 46 8
13 18 | Finfasad 29 356 27 1 1
14 21| Finfasad 33 320 33 0 0
15 4| Lumon 53 335 45 4 4
16 5| Lumon 55 355 15 28 12
17 6 | Riikku 28 232 9 18 1
18 7 | Riikku 56 407 40 11 5
19 4 | Riikku 58 510 38 14 6
20 12 | Jokke 30 368 0 21 9
21 11| Lumon 28 275 0 18 10
22 11| Lumon 41 430 29 12 0
23 12 | Lumon 41 386 13 9 19
24 8 | Riikku 47 407 31 1 15
25 9 | Lumon 49 374 19 15 15
26 11 | Riikku 12 90 4 7 1
27 10 | Skaala 23 241 4 0 19
28 10 | Lumon 10 82 0 10 0
29 13 | Lumon 14 84 14 0 0
30 17 | Lejo 56 483 16 40 0
31 13 | Riikku 38 372 25 13 0
32 19 | Lumon 24 216 0 24 0
33 22 | Lumon 37 375 0 32 5
34 20 | Smart 28 242 0 23 5
35 23 | Finfasad 15 155 0 0 15
36 25 | Finfasad 22 196 3 17 2
37 25 | Nika 63 586 12 35 16
38 15 | Nika 53 530 10 37 6
39 3 | Malmerk 15 90 0 15 0
40 2 | Lumon 25 196 1 17 7
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Taulukko 7. Huoltotarkastelun tiedot kohdetunnisteen mukaan 2/4

Yl&- tai Ovilasi | Ovilasi | Ovilasi | Yla-tai
Kohde- |Jatkotoi- |ala- lieva selva suuri alaprofii-
tunniste | menpide |pomppu | Ohjaimet | puute puute puute lin saato
1 61 53 35 20 18 1 27
2 72 20 15 35 0 0 10
3 51 36 30 16 20 1 12
4 45 25 22 30 4 8 12
5 32 12 4 14 0 0 7
6 16 16 11 4 3 0 7
7 46 36 39 14 16 0 13
8 52 25 11 9 5 28 24
9 67 41 10 30 5 11 3
10 26 15 1 16 1 4 12
11 50 34 15 17 6 1 17
12 63 41 9 36 0 3 9
13 23 12 6 0 15 0 16
14 32 15 28 1 14 0 12
15 53 33 39 14 21 2 32
16 51 33 26 17 7 0 23
17 26 16 2 7 7 9 6
18 46 32 13 27 4 3 19
19 51 33 6 20 24 4 13
20 30 29 4 24 1 0 6
21 25 11 3 6 9 0 10
22 41 23 6 10 3 38
23 40 31 30 13 15 2 26
24 40 21 7 18 0 0 23
25 47 11 2 2 13 8 40
26 11 9 0 1 4 0 1
27 22 19 6 15 4 2 14
28 10 7 3 1 2 0 2
29 14 6 0 1 6 0 6
30 56 40 19 19 3 0 46
31 38 22 6 15 3 0 13
32 24 23 3 9 2 0 10
33 37 17 3 9 0 7 4
34 28 7 9 2 6 1
35 15 3 13 0 14 0
36 22 20 20 0 18 0
37 63 8 14 1 30 0 18
38 53 26 12 6 5 0 2
39 15 3 3 1 7 0 11
40 17 15 0 2 3 0 1
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Taulukko 8. Huoltotarkastelun tiedot kohdetunnisteen mukaan 3/4

Lasi auki
tai kiinni
suuri

puute

10

13

Lasi auk
tai kiinni
selva

puute

35

Kaynti-
vali

10

Jiiri auki

11

Lasien

huono

liukumi-
nen

13

10

Osien ki-
ristys

70

11

12

11

41

46

Yla- tai

alaprofii-

lin kiinni-
tys

40

15

17

10

Kohde-

tunniste

10
11

12
13
14
15
16
17
18
19
20

21

22
23
24
25

26
27
28
29
30

31

32
33
34
35

36
37

38
39
40




Taulukko 9. Huoltotarkastelun tiedot kohdetunnisteen mukaan 4/4
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Reuna ja Seina-
Varaosat h-tiivis- | Reunaja |Tiiviste lukko
Kohde- |esiinty- |Varaosat |teet h-tiivis- | esiinty- | Tiiviste esiinty- | Seina-
tunniste |vyys kpl esiintyv. |teetkpl |wvyys kpl vyys lukko kpl

1 3 3 2 3 4 26 52 77

2 8 8 72 144 3 6 22 22

3 2 3 6 13 1 2 47 69

4 10 11 4 4 0 0 0 0

5 32 261 2 2 0 0 25 45

6 1 1 2 2 0 0 12 18

7 3 3 2 2 1 3 44 85

8 3 3 29 31 0 0 33 46

9 31 49 66 201 1 6 62 88
10 26 120 23 94 2 15 25 72
11 13 25 44 128 2 11 46 98
12 6 8 62 195 0 0 61 108
13 2 2 1 2 0 0 0 0
14 0 0 1 1 0 0 12 14
15 2 3 5 7 3 18 10 13
16 2 2 25 46 0 0 47 75
17 7 12 1 1 0 0 0 0
18 14 19 2 2 0 0 0 0
19 5 7 8 8 0 0 0 0
20 0 0 30 151 26 223 30 66
21 1 1 8 10 0 0 18 34
22 11 13 41 157 10 102 37 72
23 6 6 39 196 1 9 36 99
24 14 22 9 14 2 21 1 1
25 4 4 45 156 2 11 33 68
26 5 8 5 10 0 0 0 0
27 0 0 2 3 0 0 1 1
28 0 0 6 32 1 3 3 3
29 0 0 2 2 0 0 13 22
30 4 4 2 2 0 0 3 3
31 17 193 38 120 1 6 0 0
32 8 12 23 76 3 6 23 43
33 4 6 37 133 2 6 33 55
34 6 9 27 83 0 0 27 41
35 4 12 1 2 0 0 8 8
36 4 7 1 1 0 0 12 13
37 19 30 24 38 3 13 1 1
38 10 16 43 82 1 3 1 1
39 4 7 15 120 0 0 0 0
40 2 5 0 0 0 0 0 0
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LITE B: KAYTTOIKATARKASTELUN TAULUKOT

Taulukko 10. Kéyttbikéatarkastelun kohteiden maantieteellinen jakauma

Kohde-

Maakunta Kunta Merkki Ika tunniste
Uusimaa Helsinki Cover 23|G
Espoo SPT 13|H
Hyvinkaa Sopu 221)
Kanta-Hame Janakkala Finton 20 A
Varsinais-Suomi | Turku Terrazza 21|E
Pirkanmaa Tampere Finton 18| D
Lempaala Finfasad 25|C
Valkeakoski |Lejo 20| B
Kymenlaakso Kouvola Lumon 3011
Lappi Kemi Finfasad 15|F

Taulukko 11. Kéyttbikétarkastelun kohteiden ikdjakauma

Kohde-

Ika Merkki PL Lasit S L tunniste
13| SPT 34 296 0 26 8|H
15 | Finfasad 36 360 0 20 16 |F
18| Finton 22 245 0 22 0|D
20 | Finton 14 138 0 4 10 A
20| Lejo 32 332 4 28 0|B
21 |Terazza 42 459 1 40 1|E
22| Sopu 15 105 0 15 0|J
23| Cover 42 672 0 0 42 |G
25 | Finfasad 23 196 0 23 0|C
30| Lumon 17 103 17 0 0]l

277 2906 22 178 77




Taulukko 12. Kéyttbikéatarkastelun tiedot kohdetunnisteen mukaan 1/2

Kohde-

tunniste |Ilka Merkki PL Lasit S L

A 20 | Finton 14 138 0 4 10
B 20 | Lejo 32 332 4 28 0
C 25 | Finfasad 23 196 0 23 0
D 18 | Finton 22 245 0 22 0
E 21 |Terazza 42 459 1 40 1
F 15| Finfasad 36 360 0 20 16
G 23 | Cover 42 672 0 0 42
H 13| SPT 34 296 0 26 8
I 30 [ Lumon 17 103 17 0 0
J 22| Sopu 15 105 0 15 0

Taulukko 13. Kayttéikéatarkastelun tiedot kohdetunnisteen mukaan 2/2

Profiilien | Saato tai

tai osien |huolto ei Muiden
Kohde- | Kayttoika | Lasilista | huono mahdolli- | perus-
tunniste | paattynyt |irti kunto nen teella
A 14 14 0 0 0
B 32 27 0 1 5
C 23 0 23 0 0
D 22 22 0 22 0
E 42 19 42 0 0
F 36 0 36 0 0
G 42 39 0 1 3
H 34 2 0 18 15
I 17 0 17 1 0
J 15 1 5 10 0
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