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Dosentit  
- yhteiskunnan moniosaajat
Vesihuoltopalvelujen dosentti, Tampereen Dosenttiyhdistyksen 
puheenjohtaja Riikka Juuti

Juhlistimme jo perinteisesti uusien dosenttien nimittämistä järjestämällä 
vuosittaisen Dosenttien päivän keväällä 23.4.2026 Tampereen yliopiston 
keskustakampuksen Lyhdyssä. Tilaisuudessa uudet Dosentit pitivät julki-
sen tervetuliaisluennon (noin 20 minuuttia), jossa he mm. esittelivät oman 
tutkimuksensa ja tieteenalansa keskeisiä kysymyksiä. Luennot olivat kaikil-
le avoimia ja yleistajuisia. Kokosimme tämän julkaisun näistä esityksistä ja 
neljän jo dosentti-iältään vanhemman henkilön tieteellisistä kirjoituksista.

Teoksen kattaus on laaja, koska mukana on kymmenen alan dosentteja:
�	 Ainedidaktisen tiedontutkimuksen dosentti
�	 Filoso�an dosentti
�	 Lelu- ja leikkikulttuurien dosentti
�	 Mediakasvatuksen dosentti
�	 Monitieteisen diakronisen kielentutkimuksen dosentti
�	 Vesihuollon ja yhdyskuntien infrastruktuurin kehityksen sekä ym-

päristöhistorian dosentti
�	 Vesihuoltopalvelujen dosentti
�	 Viestinnän dosentti
�	 Yhteiskunta�loso�an, erityisesti huumorin �loso�an dosentti

�Onhan se nyt hienoa olla dosentti� 

Olla dosentti � on erittäin hieno, ellei jopa paras tunnustus, jonka voi yli-
opistolta saada. Edes professoreilta ei vaadita sellaisia tieteellisiä näyttöjä 
kuin dosenteilta. Meidän tulee olla ylpeitä ihan jokaisesta myönnetystä 
dosentuurista. Olemme oman alamme huippuyksilöitä, joilla on tarvittava 
ajantasainen tieto vaikuttaa yhteiskuntaan. Parhaassa tapauksessa pääsem-
me jakamaan tietoamme myös yliopistomme opiskelijoille. Dosentin roo-
lista keskustellaan eri foorumeissa eri näkökulmista ja välillä törmää mitä 
ihmeellisimpiin (valitettavasti myös vääriin) uskomuksiin ja odotuksiin. 
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Dosentin arvosta säädetään yliopistolain (558/2009) 89 §:ssä. Tämän yli-
opistolain mukaan yliopisto voi hakemuksesta myöntää dosentin arvon 
henkilölle, jolla on perusteelliset tiedot omalta alaltaan, julkaisuilla tai 
muulla tavoin osoitettu kyky itsenäiseen tutkimustyöhön tai taiteelliseen 
työhön ja hyvä opetustaito.  Tampereen yliopistossa rehtori myöntää do-
sentin arvon dekaanin esityksestä.  Tiedekunnalla on tärkeä rooli dosen-
tinarvoa mietittäessä: mikäli työryhmä/johtoryhmä pitää dosentin arvoa 
tarpeellisena ja alaa sopivana tiedekunnan toimintaan, tiedekunta hankkii 
ennen päätöksentekoa lausunnon hakijan tieteellisestä tai taiteellisesta pä-
tevyydestä vähintään kahdelta kansainvälisesti ansioituneelta asiantunti-
jalta.  Yleisten ohjeiden lisäksi tiedekunnilla on omia kriteereitä koskien 
hakemukseen liitettävien julkaisujen määriä ja tutkintoon mahdollisesti 
liittyvistä erityisvaatimuksista.

Yleisesti myös Suomen Akatemia arvostaa tutkijoita, jotka kykenevät kor-
keatasoiseen tieteelliseen tutkimukseen ja sen yhteiskunnalliseen vaikutta-
vuuteen. Dosenttius on yksi vakiintunut merkki tällaisesta pätevyydestä yli-
opistoyhteisössä. Dosentit voivat toimia vastuullisina johtajina Akatemian 
rahoittamissa hankkeissa, joissa korostetaan korkeaa laatua, vaikuttavuutta 
ja vastuullisuutta.

Tulevaisuus

Vuonna 2027 vietämme yhdistyksemme 60-vuotisjuhlia. Tampereen Do-
senttiyhdistys perustettiin 22.2.1967. Pääsemme juhlimaan yhdessä hienon 
yhdistyksemme taivalta ja vanhempia sekä uudempia Tampereen yliopis-
ton dosentteja. Toiveenani on kutsua mukaan juhlimaan myös Suomen Do-
senttiliiton edustajia sekä erityisesti Turun ja Helsingin Dosenttiyhdistyk-
sien jäseniä. Yhdessä olemme enemmän!
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koitti antiikin aikoihin aivan eri asiaa kuin nykyään. Silti hänen kantansa 
on nähdäkseni tarpeettoman jyrkkä: me voimme tunnistaa huumori-ilmi-
ön kaltaista hassuttelua monissa kulttuureissa, vaikka varsinaisesti samaa 
sanaa ei niiden parissa esiintyisikään. Toki huumorin käsite on elänyt pit-
kin vuosisatoja, ja Condren painottaa, ettei erityinen attikalainen huumori 
mahdu nykykäsityksen mukaisen huumorin piiriin.

Suosittelen kuitenkin lähestymään huumoria �loso�sella avoimuudella. 
Nykyaikainen tieteellinen käsitys kannustaa tarkastelemaan asioita välttä-
mättömien ja riittävien ehtojen puitteissa. Koira on koira, jos se täyttää koi-
ran ehdot. Jollei ehtoja täytä, otus ei ole koira. Tämä on suhteellisen selkeä 
tapa tarkastella asioita esimerkiksi luonnontieteiden parissa. Huumorin 
kohdalla ongelmaksi kuitenkin muotoutuu, että tällainen lähestymistapa 
saattaa jättää huumorin käsitteen ulkopuolelle asioita ja ilmiöitä, jotka me 
tunnistamme huumoriksi. 

Haasteen ratkaisemiseksi tai ainakin kiertämiseksi ehdotankin, että huu-
moria voisi lähestyä avoimena käsitteenä. Tällöin tälle ei annattaisi tiuk-
karajaisia välttämättömiä ja riittäviä ehtoja, vaan sitä voisi tarkastella esi-
merkiksi wittgensteinilaisen perheyhtäläisyyden valossa. Wittgenstein itse 
puhuu peleistä: eri pelit voidaan tunnistaa peleiksi, vaikka kaikilla peleillä 
ei olisikaan mitään tekemistä aivan jokaisen muun pelien sukuun kuuluvan 
tapauksen kanssa. Vastaava avoimuus voisi olla hedelmällistä myös huumo-
rin suhteen. 

Samassa yhteydessä suosittelen lämpimästi pragmatistista vivahdetta: 
huumorin luonteesta käydään jatkuvasti yhteiskunnallista debattia, ja eri 
kulttuuripiirien näkökulmista jotkut huumorin muodot voivat olla aivan 
käsittämättömiä, eikä niistä löydy mitään hauskaa. Toki yhden ja saman 
kulttuurin sisälläkin asioista kiistellään: ei ole tavatonta väittää, että jossain 
asiassa ei ole mitään hauskaa, eikä se huumoria ensinkään. Vastalause voi 
olla usein väkevä, kun yleisö nauraa räkättää katketakseen.

Pragmatistisen �loso�an näkökulmasta kiista itsessään on jo erittäin kiin-
nostava ja yhteiskunnallisesti tärkeä. Huumorin luonteesta käydään neu-
vottelua. Filoso�n ei ole tällöin tarpeen julistaa, kumpi osapuoli on oikeassa 
ja mikä todella on huumoria tai hauskaa, vaan analysoida, mistä näin jyr-
kästi keskenään risteävät näkemykset saman asian äärellä kertovat. Mistä 
syystä yhteisymmärrystä ei voida saavuttaa, miksi huumori nähdään niin 
olennaisesti eriävillä tavoilla?
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Mielestäni maku ei ainakaan riitä huumorin määrittäjäksi. On täysin mah-
dollista, ja oikeastaan suhteellisen helppoa tunnistaa asia huumoriksi, vaik-
kei se itseä naurattaisikaan millään muotoa. Huumorikiistojen kohdalla 
tämä ensimmäinen askel helpottaa pahimpien kiistojen loiventamista.

Huumorimakujen eriytyväisyys on tietenkin oma kiehtova kysymyksensä: 
miksi nykynuoriso nauraa aivan eri asioille kuin keski-ikäiset, joiden maku 
edelleen eroaa eläkeläisten huumorista? Merkittävin selittäjä palautuu us-
koakseni maailmankuviin eli käsityksiin siitä, millainen paikka maailma oi-
keastaan on ja millaisia arvoja tähän kokonaisuuteen kytkeytyy. 

Vaikuttaisi esimerkiksi siltä, että vaikkapa narrien änkyttäminen ja vastaa-
vat poikkeavat puhetavat herättivät suurta hilpeyttä 1500-luvulla. Nykyään 
änkyttämiselle nauramista pidetään paheksuttavana ja sivistymättömänä. 
Olisi silti hätiköityä väittää, että 500 vuoden takainen käsitys huumoris-
ta olisi ollut jotenkin syvästi ala-arvoisempi. Aikalaisille änkytys ei välttä-
mättä ollut nykyaikaiseen tyyliin säälin ja myötätunnon aihe, vaan jotain 
humoristista: se mukaili narrien tapaa puhua. Mikäli paheksuu tällaiselle 
puhetavalle nauramista, on todennäköistä, että paheksuvalla on käsitys oi-
keaoppisesta puheesta ja naurun merkityksestä väheksyvänä elementtinä. 
Jos kuitenkin luopuu ns. oikean puheen ideaalista, niin kukaties änkytystä-
kään ei tarvitse ottaa epäonnistuneena puheaktina (kanta saa vahvemman 
perustelun, mikäli änkyttäjä itse ei ole tästä moksiskaan). Toisin sanoen 
nauruun kytkeytyvät arvolataukset ovat olleet erilaisia eri aikoina. Paino-
tettakoon, ettei 1500-luvun ihmisten käsitys huumorista ole välttämättä 
ollut myöskään sen korkeampi kuin nykyään.

Huumori niveltyy todellisuuden jäsentämiseen, eikä se pääse tästä irralleen. 
Näin ollen huumori voi paljastaa piiloon jääneitä oletuksia, kyseenalaistaa 
totuttuja ajattelutapoja ja avata uusia näkökulmia. Nämä ovat uskoakseni 
kaikki ajattelemisen arvoisia asioita. Huumori on lopulta tapa olla maail-
massa, ja sitä myöten se on oikeastaan ihmisyyden syvimpään ytimeen lu-
keutuvia rakenteita. Huumori kuvastaa mahdollisuuksia nähdä asiat toisin, 
kohdata ristiriitoja ja ymmärtää omaa rajallisuutta. Samalla se kytkeytyy 
myös oman identiteetin rakentamiseen ja kertoo osaltaan, keitä me olem-
me ja kenen kanssa koemme yhteenkuuluvuutta, jos kohta myös paljastaa 
sen, kenen kanssa emme ole samalla aaltopituudella. 

Olennaista tässä kaikessa on, että huumori ei ole vain yksilöllinen koke-
mus, vaan myös yhteiskunnallinen ilmiö. Vaikka jokaisella on oma ainut-
laatuinen huumorintajussa, se muotoutuu väistämättä jokaisen elämänhis-
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toriassa yhteydessä muihin ihmisiin. Tässä mielessä me opimme, mikä on 
hauskaa, ja toisenlaisissa elämänpiireissä opitaan samalla tavalla, joskin eri 
lopputuloksin.

Huumorin etiikasta

Koska huumori limittyy niin kiinteästi ihmisyyden kokonaisuuteen, se on 
myös sidoksissa eettisiin arvostuksiin, vaikka moni matalamielisiä möläy-
teltyään mielellään huikkaakin, että se oli vain vitsi. Tällä tavoin tyypillisesti 
ilmoitetaan, että sanomaa ei pidä ottaa sanatarkasti, ja usein vielä vihjataan, 
että vastaanottajassa on jokin vika, jos hän ei tajua sanottua huumoriksi. 
Hänen huumorintajussaan on jotain ongelmallista.

Vitsi-argumentin esittäjä on toki osittain oikeassa, sillä huumorissa sanat 
harvoin ovat kirjaimellisessa merkityksessään. Tästä on silti vaikea päätellä, 
ettei niillä sanoilla olisi mitään merkitystä. Huumoria ei pidä kuitata viat-
tomaksi tai epävakavaksi, vaan se on monitulkintaista. Siksi yhden vitsikäs 
heitto, voi olla toista kohtaan syvän haavoittava, vaikkei ensimmäinen tätä 
välttämättä olisi tarkoittanutkaan. 

Huumori ei ole moraalisesti neutraalia. Filoso�t ovat toki antaneet oival-
lisia muotoiluja huumorin etiikan pohjaksi: Aristoteleen tavoin huumoria 
voi lähestyä sosiaalisena hyveenä ja koettaa olla vitsailematta liian vaikeista 
aiheista. Toisaalta Simon Critchleyn ja monen muun vanavedessä voi kan-
nustaa itselle nauramiseen, jottei tule asettaneeksi itseään muiden yläpuo-
lelle huumorissa. Emily Toth puolestaan kannustaa olemaan irvailematta 
sellaisille asioille, joita toinen ei voi muuttaa. Tai jos irvailla pitää, niin sitten 
voi koomikoiden ja käsikirjoittajien � sekä loputtoman monen huumorin-
tutkijan tavoin � kohdistaa humoristiset iskunsa sosiaalisissa hierarkioissa 
ylöspäin ja olla potkimatta alaspäin. 

Nämä ovat kaikki erinomaisia ideoita ja niitä seuraamalla pysyttelee toden-
näköisesti pinnalla huumorikohujen aallokoissa. Yksikään niistä ei ole �lo-
so�sesti vedenpitävä, mutta ne ovat vähintään hyviä nyrkkisääntöjä.

Itse kannustaisin kuitenkin huumorin etiikan kohdalla jonkinlaiseen kan-
tilaiseen re�ektioon. Tällöin kyse on lopulta toisen ihmisarvon kunnioit-
tamisesta, eikä omasta itsestä pidä tehdä poikkeusta huvitusten saralla. 
Kantilainen ajatus siitä, että toisia pitää kohdella aina päämäärinä sinänsä, 
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eikä koskaan pelkkinä välineinä, soveltuu erinomaiseksi ohjenuoraksi huu-
morin suhteen. 

Tästä ei kuitenkaan pidä päätellä, että kenestäkään ei voisi enää vitsailla 
mitenkään ja kaikkia sensitiivisiä aiheita tulisi vältellä. Sen sijaan se tar-
koittaa naurun säestyksellä, että me olemme kaikki samassa narrimaisessa 
ihmisyyden veneessä ja keskenämme vertaisia. Siksi ketään ei pidä rajata 
ainakaan etukäteen huumori-ilmiön ulkopuolelle. Valkoihoisen keski-ikäi-
sen mieshenkilön ei toki pidä lähteä sanelemaan, miten alaikäisille tum-
maihoisille naisihmisille pitää naureskella. Ennemminkin kutsu huumoriin 
kuvastaa sitä, että ihmisyyden mittapuulla meistä jokaisesta löytyy toden-
näköisesti jotain huvittavaa. Jos ennakolta kieltää naurun sopivuuden yh-
denkään ihmisryhmän suhteen, tulee rajanneeksi heidät ulos epäreilulla 
tavalla. Tälläkin ryhmällä täytyy olla oma äänensä ja pääsy keskusteluun 
huumorin sopivuudesta.

Ihmisyyteen kuuluu olennaisella tavalla epätäydellisyys ja vajavaisuus, ja 
epäonnistumisia tulee varmasti naurukarkeloissa. Näissä hetkissä toisen 
kohtaaminen ja ilmiön re�ektointi on ensiarvoisen tärkeää.

Uskoisin, että näillä �loso�silla evästyksillä saa jo vähintään jonkin verran 
syötteitä siihen, kuinka ajatella naurua.
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Vasemmistomeemien estetiikka 
Mediakasvatuksen dosentti Susanne Ylönen

Vasemmiston haasteet 

Vasemmistolaiseen estetiikkaan on perinteisesti yhdistetty yhteiskunnalli-
sen realismin työläis- ja tehdaskuvaukset, 1960-luvun nuorisokulttuurit ja 
niiden ajama seksuaalinen vapautuminen ja rauhanaktivismi, sekä kirjavii-
sas, faktapitoinen argumentointi (Ala-Ketola 1985, Haimi 2023, Sarje 1991). 
Sosiaalisen median aikakaudella vasemmistolaisen viestinnän on todettu 
olevan uusien haasteiden edessä (Kupiainen 2022, Peltokoski & Jaakkola 
2023, 7-12). Internetin keskustelualustoilla syntynyt keskustelukulttuuri 
suosii nopeita, populistisia ulostuloja ja tunteellisuutta. Kissameemien li-
säksi verkossa korostuvat oikeistolaiset näkemykset (Nagle 2017, Nurmi-
nen 2023). Lisäksi vasemmiston kannattajakunta on jakautunut perintei-
seen työväenluokkaan ja kaupunkilaiseen, koulutettuun prekariaattiin ja 
termi �identiteettipolitiikka� väärinymmärretään hyvesignaloinniksi, eikä 
sortavien rakenteiden purkamiseen pyrkiväksi ryhmäidentiteetin painotta-
miseksi (Koskela 2023). Tässä kontekstissa vasemmiston kykyä puhutella 
eri yleisöjä ja taipua verkkoviestinnän humoristiseen ja ambivalenttiin vies-
tintään on paikoin epäilty (Nagle 2017, Ushanov 2008, Watson 2019).

Vastauksena hallitsevaan oikeistopolitiikkaan ja syytteisiin vasemmisto-
viestinnän heikosta tilasta, on suomalaiseenkin mediakenttään noussut 
muun muassa vasemmistolaisia meemipro�ileja, joiden viestintä tarttuu 
paitsi odotettavissa oleviin poliitikkojen kuviin, myös yllättävällä taval-
la kitschahtavaan glamour kuvastoon ja lastenkulttuurisiksi miellettyihin 
tuotteisiin, kuten piirrettyihin ja leluihin. Ne linkittyvät laajempaan ää-
rioikeiston nousua, uusliberaalia leikkauspolitiikkaa, antigender-liikettä 
vastustavaan vastaliikkeiden syntyyn (June 2023, Roth 2018).  Tämä Suo-
messa �seksivasemmistoksi� leimattu meemiliike yhdistelee kiinnostavalla 
tavalla nostalgiaa, hoivamentaliteettia ja kipakkaa vallankumouksellisuutta 
(Körkkö 2025). Instagramin meemitileillä boikotti- ja lakkokutsut ja halli-
tuskritiikki ja antikapitalistiset iskulauseet paiskaavatkin kättä inkongruen-
tisti vanhoista Disney-elokuvista poimittujen pysäytyskuvien, Pari Hiltonin 
kaltaisten rikkaiden perijättärien ja My Little Ponyjen tai itse piirrettyjen 
kastematojen kanssa. Mutta miten tätä ilmiötä ja sen esteettisiä valintoja 
voidaan ymmärtää? Onko kyse tietoisesta uudelleen brändäämisestä? Mitä 
söpöilyyn tukeutuminen saa näissä yhteyksissä aikaan?
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Oma tutkimukseni pyrkii valottamaan vasemmistomeemien toimintaa tu-
keutumalla söpöydestä käytyyn akateemiseen keskusteluun. Tarkastelen 
tutkimuksessani Instagram palvelussa toimivia meemipro�ileja ja lähestyn 
söpöilevien vasemmistomeemien tapaa toimia sekä semioottisen analyysin, 
että tekijähaastatteluiden kautta.

Söpöyden voima

Söpöys on totuttu liittämään lapsiin ja eläinten poikasiin, sekä seuruste-
lumielessä helposti lähestyttäviin kumppaneihin (Englannin kielinen sa-
nakirjamääritelmä liittää söpöyden myös seksikkyyteen) (Dale ym. 2016). 
Söpöyttä voidaankin pitää jonkinlaisena laimennettuna kauneutena, vä-
häpätöisempänä viehättävyyden muotona. Söpöys esteettisenä katego-
riana liittyy myös vahvasti valtasuhteisiin ja oletuksiin viattomuudesta ja 
lapsimaisuudesta. Tätä havainnollistaa se, että söpöksi leimaaminen voi 
olla myös tapa vähätellä. Toisaalta söpöys myös vaatii meiltä asioita: en-
nen kaikkea huomiota ja huolenpitoa. Söpöys onkin kiinnostavalla tavalla 
ambivalentti esteettinen kategoria: se herättää paitsi suojelunhalua, myös 
halua omistaa ja kosketella, jopa puristella turhan kovaa. (Cross 2010, Ngai 
2012)  Samalla se saa jopa katsojan alentumaan söpöksi katsotun asian tai 
olion edessä söpöileväksi lässyttäjäksi.

Tutkimuksissa söpöys on liitetty kulutuskulttuuriin ja markkinointiin, vie-
rauden hallintaan ja prekaarin yhteiskunnallisen aseman sietämiseen. Sö-
pöydellä voidaan markkinoida tuotteita, kesyttää karhut nalleiksi ja lievit-
tää netissä hukatusta ajasta koituvaa huonoa omatuntoa (Dale et al. 2016). 
Söpöys tarjoaa siis psykologista tukea myöhäiskapitalistisen suoritusyhteis-
kunnan ikeessä hikoileville. Samalla se auttaa luomaan globaalisti menes-
tyksekkäitä maabrändejä (esim. Japani) ja pehmentää sotilaiden ja sotilas-
mahtien imagoa (Amerikkalaisten sotilaiden tanssivideot Irakissa). Kaikille 
tuttuja ovat myös varmasti lastenkulttuurin söpöt tai söpöytetyt hirviöt ja 
internetin kissameemit.

On esitetty, että kyynisessä maailmassa söpöily ja vilpittömyys on radikaa-
li valinta. Mutta ovatko �vaaleanpunaiseen tyttöestetiikkaan� puetut mee-
mi-a�rmaatiot �mielenterveydestä, söpöilystä ja pussailusta� radikaaleja 
vain siksi, ettei piilotettua salaviestiä ole (Lahtinen & Purokuru 2024, 151)? 
Onko söpöily incel-nihilismin vastakohta, eskapistista utopiaa? Vai onko se 
kissameemien luonnollinen jatke? Entä miten self help -eetosta hohkaava 
tsemppipuhe suhteutuu perinteiseen vasemmistolaiseen viestintään?
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Meemitaistelu

Meemit ovat yksi nettikulttuurin keskeisistä ilmiöistä. Ne voidaan määri-
tellä internetissä kopioinnin ja muokkauksen kautta (viraalisti) leviäviksi, 
multimodaalisiksi kuvan, tekstin, ja mahdollisesti myös äänen ja videon 
yhdistelmiksi. Meemeistä ensimmäiset syntyivät 2000-luvun alkupuolella 
internetin keskustelupalstoilla, kuten 4chanin ja ylilaudan kaltaisilla kuva-
foorumeilla/kuvalaudoilla, mutta niistä on sittemmin tullut internetin val-
tavirtaa erilaisten meemisivustojen, meemigeneraattoreiden ja meemitie-
tokantojen, kuten Redditin, 9gagin, bored pandan ja knowyourmeme tai 
I can haz cheezburger -sivustojen, sekä sosiaalisen median kehittymisen 
kautta. (Douglas 2014, Lahtinen & Purokuru 2024)

Keskeistä meemeille on jaetuksi ja muokatuksi tuleminen, sekä humoris-
tisuus. Veikka Lahtinen ja Pontus Purokuru (2024) erittelevät Mikä inter-
nettiä vaivaa -kirjansa Meemi�loso�a-luvussa useita meemien toimintaan 
liittyviä piirteitä, kuten mimeettisyyden, viraalisuuden, yhteisyyden, am-
bivalenssin ja aforistisuuden. Meemit siis leikittelevät tunnistettavien ku-
va-aiheiden ja tekstien toistolla ja muokkaamisella ja ne leviävät yhteisöl-
lisesti esimerkiksi tietyillä keskustelualustoilla tai sosiaalisessa mediassa, 
osana arkista viestintää. Meemien tapa välittää informaatiota ja tunteita ei 
kuitenkaan ole suoraviivainen. Lahtisen ja purokurun mukaan ne toimivat 
�aistimellisen ja käsitteellisen välimaastossa�, yhdistellen erilaisia metataso-
ja, ironiakehyksiä ja digitaalisesti kasautuneita jälkiä tavoilla, jotka tekevät 
niistä monimielisiä ja kiistettäviä. Meemien �rumanironisen perseilyn� alla 
voikin olla vahvoja poliittisia näkemyksiä. (Lahtinen & Purokuru 2024, lai-
naukset sivuilla 150-151) 

Siksi meemitutkimuksessa korostuu myös meemien vaikuttavuus. Meeme-
jä käytetään osana informaatiosodankäyntiä niin Putinin Venäjällä, jossa 
Putin lentää milloin kotkalla, milloin X:llä, kuin myös Ukrainassa, missä 
kuvat talonpojista hinaamassa venäläisiä tankkeja tranktorilla tekivät nau-
rettavaksi Venäjän armeijaa. Meemejä tuottavatkin rivikansalaisten lisäksi 
myös valtioiden trolliarmeijat, kolmannen sektorin toimijat ja ruohonjuu-
ritason aktivistit. Usein niillä pyritään vaikuttamaan melko peittelemättä 
ihmisten ajatuksiin ja arvoihin.
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Seksivasemmiston pehmeän pistävä meemikulttuuri

Poliittisuus on vasemmistomeemeissä pitkälti ilmiselvää. Tekstit, kuten 
�minä ja kuka, kun ollaan äänestetty seksivasemmistoa� tai �Listen you 
little fuckers, se lakkoilu ei pääty tähän, jos tuo demokratian pilkkaami-
nen ei pian lopu� kiinnittyvät demokraattisiin arvoihin ja perinteisiin po-
liittisen vaikuttamisen keinoihin.  �Toveri� sanan käyttö kantaa puolestaan 
kommunismiin viittaavia konnotaatioita. Vasemmistomeemeissä viitataan 
myös mielenosoittamiseen, suoraan toimintaan, boikotointiin ja kirjasivis-
tykseen (�livekuvaa meikästä lukemassa vassarikirjoja�). Oikeistopolitiikan 
suomiminen, köyhyys ja yhteisöllisyys, sekä identiteetillä politikointi ovat 
niin ikään toistuvia teemoja. Huomattavan monia tilejä leimaa myös inter-
sektionaalisesta feminismistä ammentava, sukupuoli ja seksuaalinormeja 
purkava ja neuroepätyypillisyyttä esiin nostava aktivismi. Yksi tili kuvaa 
pro�ilitekstissään jakavansa �hornyja woketusmeemejä� ja toinen tarjoaa 
�kiimasta systeeminmurskausta�.  Tämä voidaan ymmärtää myös yrityksek-
si palauttaa hippiliikkeeseen yhdistetty seksuaalisen vapautumisen ja nuo-
rekkuuden aura osaksi nykyvasemmiston brändiä (Nagle 2017, Xu 2023).

Kiinnostavaksi tämän liikkeen tekee kuitenkin ennen kaikkea ylläkuvattui-
hin teksteihin liitetty kuvasto. Vasemmistomeemeissä poseeraavat niin ylä-
luokkaiset nuoret naiset kuin lapsuuden lelut. Osa tileistä pitäytyy rajatusti 
vain Studio Ghiblin, Disneyn tai 1990-luvun Muumit TV-sarjan kuvissa. 
Toiset rakentavat korostetun pehmoista, utopistisen pumpulista imagoa 
sumuisin luontokuvin. Vaikka osa vasemmistomeemejä tekevistä ja jaka-
vista Instagram-pro�ileista tukeutuu myös tai pelkästään rumaan ja räh-
jäiseen �internet ugly� -tyylin visuaalisuuteen, on söpöilyn määrä ja laatu 
vasemmistomeemien kentällä huomionarvoista. Usein se toimii taistelu-
huutojen inkongruenttina heijastuspintana. Taustalla voi kuitenkin nähdä 
myös halua puhutella valittua yleisöä nostalgian ja jaettujen lapsuuden tai 
nuoruuden kokemusten kautta. Lastenkulttuurihan on tietyllä tapaa kaik-
kien kulttuuria (Ylönen 2014).
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Mihin tarvitaan koulun oppiaineita 
omien totuuksien aikana?
Ainedidaktisen tiedontutkimuksen dosentti Mikko Puustinen

Ainedidaktiikka on tutkimusala, joka tutkii koulun oppiaineita, niiden ope-
tusta ja oppimista. Tutkimusalana se on monitieteinen ja hyödyntää niin 
kasvatustieteen kuin oppiaineiden taustatieteiden lähestymistapoja. Aine-
didaktiikan rooli ja arvostus suomalaissa yliopistoissa on vaihteleva, mikä 
kytkeytyy niin kasvatustieteen sisäiseen kehitykseen kuin osin jo taakse jää-
neeseen julkiseen keskusteluun siitä, että koulun oppiaineet olisivat van-
hanaikaisia tai että opetus kannattaisi organisoida ilmiöiden ympärille.

Vuonna 2024 Maailman talousfoorumi nosti globaaleja riskejä arvioivassa 
raportissaan mis- ja disinformaation suurimmaksi lyhyen aikavälin riskiksi. 
Myös misinformaation tutkijat ovat varoittavat väärän ja harhaanjohtavan 
informaation uhasta demokratialle. Tietoinen ja järjestelmällinen valehtelu, 
mis- ja disinformaatio ja yhteiskunnallisia instituutioita kohtaan tunnetun 
luottamuksen rapautuminen tuottavat sumua, joka hämärtää luotettavan 
tiedon ja sen rakentamisen kriteerit.  Totuuden jälkeisyyden sijaan voisikin 
puhua omien totuuksien ajasta, jossa kukin ryhmä rakentaa omat totuuten-
sa ja valitsee omat faktansa. Koulu on kaiken tämän keskellä � instituutio-
na, joka voi antaa tulevaisuuden aikuisille välineet rakentaa hyvä maailma, 
mutta joka on vaarassa päätyä totuuksista käytävän kamppailun taistelu-
tantereeksi.

Esityksessäni lähden siitä, etteivät oppiaineet ole vanhanaikaisia vaan 
päinvastoin välttämätön vastaus informaatiovaikuttamiseen, keskuste-
lukulttuurin rapautumiseen ja demokratian kriisiin. Esitän, että koulu ja 
ainedidaktiikka voivat vastata näihin haasteisiin opettamalla arvioimaan 
informaatiota tiedonalojen pelisääntöjen perusteella niin, että koulu pyr-
kii välttämään sekä relativistiset omat totuudet että ylhäältä annetun ja ky-
seenalaistamattoman tietoperustan. Tällainen lähestymistapa vaatii opet-
tajilta tiedonalojen tiedon ja sen läpikäymien muuntumien tuntemusta. 
Ainedidaktiikan kannalta se avaa uusia tutkimussuuntia, joita kutsun aine-
didaktiseksi tiedontutkimukseksi.
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Ainedidaktisen tiedontutkimuksen kysymyksiä ja näkökul-
mia

Ainedidaktinen tiedontutkimus tutkii oppiaineiden tietoa ja sen muuntu-
mista akateemisilta tiedonaloilta opetussuunnitelmissa, oppimateriaaleissa 
ja opettajien toiminnassa realisoituvaksi sisällöksi. Tällainen tutkimus am-
mentaa oppiaineiden taustatieteistä, kasvatusta ja koulutusta yhteiskunnal-
lisena systeeminä tarkastelevista lähestymistavoista (kuten kasvatussosio-
logia), �loso�asta (epistemologia, tietoteoriat) ja ainedidaktisesta opetusta 
ja oppimista koskevasta traditiosta. 

Ainedidaktinen tiedontutkimus kysyy ainakin seuraavia kysymyksiä: 
1. Miten tiedämme sen mitä tiedämme? 
2. Miten tieto muuntuu ennen kuin sitä opetetaan ja kun sitä opetetaan? 
3. Miten oppiaineet ja niiden tieto eroavat toisistaan? 
4. Miten voimme torjua ei toivottuja (koulussa opetettavan) tiedon muun-
tumia?

Kysymyksistä ensimmäinen on luonteeltaan sekä �loso�nen että kunkin 
tieteenalan tiedontuottamisen tapoihin kytkeytyvä. Sivuutan tässä tarkoi-
tuksella �loso�sen tradition ja keskityn akateemisiin tiedon tuottamisen ta-
poihin. Tieteellisen tiedon luotettavuuden ja päivittymisen kannalta olen-
naista on itseäänkorjaavuus, kun uudet tulokset tarkentavat tai muuttavat 
aiempia käsityksiä. Voi myös ajatella Helen Longinon tapaan, että tieteen 
luotettavuutta vahvistaa, jos tutkimusta tehdään erilaisista näkökulmista, 
jotka yhdessä valottavat tutkimusaiheesta eri puolia.

Tästä rakentuu silta tiedon, kriittisyyden ja tiedonalojen välille. Epistee-
misestä näkökulmasta kriittisyys edellyttää tiedonalojen pelisääntöihin 
perustuvia arviointikriteerejä. Se ei siten ole oppiaineista tai tiedonaloista 
riippumaton taito. Keskeistä on tietokäsitys, jossa tieto ei ole staattista ja 
ulkoa opeteltavaa, eikä henkilökohtaiseen mielipiteeseen tai kokemukseen 
perustuvaa, vaan tieteenalojen tuottamaa ja niiden kriteerien perusteella 
muuttuvaa.

Miten tieto muuntuu?

Suomalaisessa keskustelussa on jäänyt varsin vähälle huomiolle, että kou-
luun kohdistuu monenlaisia poliittisia, ideologisia ja katsomuksellisia toi-
veita ja että opetussuunnitelmat ovat luonteeltaan poliittisia tekstejä. Näin 
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on voinut syntyä mielikuva koulun tai opettajankoulutuksen neutraaliudes-
ta ikään kuin demokratiaan aina kuuluvien arvojen ja ideologioiden kamp-
pailun ulkopuolisena alueena.

Koulussa opetettavan tiedon muuntumiseen tarjoaa analyyttisen välineen 
brittiläisen koulutussosiologin Basil Bernsteinin pedagoinen muunnin (pe-
dagogic device). Akateemisilla tieteenaloilla tuotettu (tieteellinen) tieto 
muuntuu, kun sitä rekontekstualisoidaan eli sijoitetaan uuteen kontekstiin 
kouluopetusta varten. Bernstein jakaa rekontekstualisoinnin virallisen re-
kontekstualisointikenttään, johon kuuluvat esimerkiksi lainsäädäntö, val-
takunnalliset opetussuunnitelmat ja oppiaineiden välinen tuntijako sekä 
pedagogiseen rekontekstualisointikenttään, johon kuuluvat muun muassa 
opettajankoulutus, oppikirjat ja opettajajärjestöt. Toisintamisella Bernstein 
viittaa kouluihin ja siellä tapahtuvaan opetukseen.

Oheinen kuvio esittää päivitetyn version Bernsteinin alkuperäisestä peda-
gogisesta muuntimesta. Keskeinen muutos on opettajien roolin ja toimijuu-
den vahvistaminen sijoittamalla heidät osaksi pedagogista rekontekstuali-
sointikenttää. Vaikka koulut ovat tietoa (ja yhteiskunnan arvoja) toisintavia 
instituutioita, opettajat vaikuttavat päivittäisillä valinnoillaan siihen, mil-
laista tietoa koulussa opetetaan ja opitaan.

Kuvio 1. Päivitetty versio pedagogisesta muuntimesta.
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Virallisella rekontekstualisointikentällä yhdistyvät tiedonalojen tuottama 
tieto ja yhteiskunnan arvomaailma. Poliittis-ideologiset voimasuhteet hei-
jastuvat myös muihin rekontekstualisoinnin vaiheisiin esimerkiksi julkisen 
keskustelun ja oppimateriaalien kautta. Pedagogisella rekontekstualisoin-
tikentällä mukaan tulevat pedagogiset muotivirtaukset ja kasvatusalan 
toimijat järjestöistä ja oppikirjojen kustantajiin. Yksittäinen opettaja taas 
tekee omia ratkaisujaan, joihin vaikuttavat niin hänen omat tietonsa, näke-
myksenä ja tiedostamattomat valintansa kuin tiedon muuntumat aiemmis-
sa rekontekstualisoinnin vaiheissa.

Tietorakenteet ja oppiaineiden kompositio

Koulussa opetettavat oppiaineet ovat muodostuneet historiallisten kehi-
tyskulkujen seurauksena ja tulleet osaksi kouluopetusta eri syistä.  Kunkin 
oppiaineen tiedon luonteeseen ja rakenteeseen vaikuttaa se, mihin tiedon- 
alaan tai -aloihin se nojaa. Erityisesti luonnontieteille on ominaista hie-
rarkkinen tietorakenne, jossa uusi tieto rakentuu kumulatiivisesti vanhan 
päälle. Humanistisissa ja yhteiskuntatieteissä tieto rakentuu useammin ho-
risontaalisesti. Niille on ominaista vähäisempi kumulatiivisuus, suurempi 
tulkinnallisuus sekä erilaiset kilpailevat teoriat ja selitysmallit. Horisontaa-
listen tietorakenteiden aloilla merkitystä on vielä tiedonalan käsitteistön 
(eng. grammar, �kielioppi�) vahvuudella, joka vahvistaa alan itsenäisyyttä 
suhteessa arkipuheeseen.

Yleisesti ottaen voidaan ajatella, että mitä hierarkkisempi tai muutoin sel-
keämpi tietorakenne tiedonalalla tai oppiaineella on, sitä vahvemmin se 
kykenee hylkimään poliittisia ja ideologisia paineita. Jos oppiaineiden yh-
teys taustatieteisiinsä hukkuu, on vaarana hyvin yleinen, normatiivinen ja 
lähinnä (sen hetkisiin) yhteiskunnan päämääriin nojaava oppiaine, joka on 
tiedollisesti �tyhjä�.

Kohti punnittua rekontekstualisointia

Bernstein kutsuu rekontekstualisointia kamppailuksi tietoisuudesta. Tähän 
kiteytyy yksi ainedidaktisen tiedontutkimuksen tärkeimmistä kysymyksistä. 
Vaikka koulutus on aina arvosidonnaista, eivät kaikki tiedon muuntumat 
ole toivottavia, kannatettavia tai sellaisia, joita opettajien kannattaisi 
harkitsematta seurata. Opettajan näkökulmasta virallisen ja pedagogisen 
rekontekstualisointikentän toimintaa ei kannattaisikaan nähdä kaukaisena, 
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muille kuuluvana seikkana. Tämä ajatus kytkeytyy ajatukseen opettajista 
autonomisia, itsenäisiä ja harkittuja valintoja tekevinä toimijoina.

Harkitun rekontekstualisoinnin kannalta opettajan tietoperustaan kuuluu 
kolme osaa, joissa yhdistyvät kasvatustieteellinen ja opetettavan aineen 
taustatieteen tieto: 

�	 Tieto tieteenalasta (oppiaineen taustatiede tai -tieteet), englannik-
si knowledge about the disciplines and subjects

�	 Systemaattinen tieto kasvatuksesta ja koulutuksesta, englanniksi 
knowledge about education

�	 Opetustilanteissa hyödynnettävä tieto, englanniksi subject-speci�c 
knowledge about teaching and learning

Tieto tieteenalasta tarkoittaa oppiaineen taustatieteen tai -tieteiden sisäl-
töjen, ajattelutapojen ja tiedon tuottamisen tapoja. Tähän ymmärrykseen 
kuuluu käsitys tieteenalan ja koulun oppiaineen välisestä erosta. Tiedon- 
alan ymmärrys ei kuitenkaan yksin riitä tiedon muuntumisen analyytti-
seen seuraamiseen. Yhtäältä koulun tavoitteisiin ja oppiaineiden sisältöihin 
vaikuttavien arvojen, ideologioiden ja taloudellisten vaatimusten sekä toi-
saalta koulutuksen rakenteisiin ja opettajien toimintaa usein tiedostamatta 
ohjaavien perinteiden vaikutusten tunnistaminen vaatii systemaattista tie-
toa kasvatuksesta ja koulutuksesta. Tällaisen tiedon englanninkielinen nimi 
knowledge about education korostaa, että kyse on nimenomaan tietoa kas-
vatuksesta ja koulutuksesta, ei tiedosta kasvatusta varten (eli esimerkiksi 
opetusmenetelmistä).

Opettaminen on aina ihmisten kohtaamista. Siksi tarvitaan myös opetus-
tilanteissa hyödynnettävää tietoa. Tällainen tieto, joka on taitoa ja osaa-
mistakin, kytkee oppilaiden kokemusmaailman tiedonalojen maailmaan. 
Toisinaan käy niin, että opettajaksi opiskelevat tai opetusalan ulkopuoliset 
keskustelijat pitävät opettajankoulutuksen tarkoituksena vain käytännöllis-
tä luokkahuoneissa hyödynnettävää tietoa, ellei suorastaan täsmäratkaisu-
ja. Vain opetustilanteita koskeva tieto ei kuitenkaan tuota ymmärrystä re-
kontekstualisoinnista. Taitavakin opettaja voi helposti kadottaa tiedon, jos 
ei tunnista omaa opetusta edeltäviä rekontekstualisoinnin vaiheita.
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Miksi oppiaineita tarvitaan?

Esitykseni ydinviesti on, että oppiaineita ja niiden opetusta tutkivaa ainedi-
daktiikkaa tarvitaan tietoa ja tiedon kanssa ajattelua kunnioittavan koulun 
perustana. Ainedidaktinen tiedontutkimus auttaa kasvatusalan toimijoita 
hahmottamaan tiedonalojen roolin kriittisyyden perustana ja tukee opet-
tajia punnitussa rekontekstualisoinnissa. Se puolustaa tiedon ja sivistyksen 
itseisarvoa samalla, kun se rakentaa oppilaille edellytyksiä kyseenalaistaa ja 
arvioida informaatiota. Tämä tukee demokratiaa ja kestävän tulevaisuuden 
yhteistä rakentamista.

Oppiaineita kritisoivaan puheeseen liittyvät usein ajatukset geneerisestä 
osaamisesta, kompetensseista ja taidoista koulutuksen tavoitteena tai ope-
tussuunnitelmien organisoinnin tapana tuntuvat tiedontutkimuksen näkö-
kulmasta lyhytnäköisiltä. Myös sivistyksen näkökulmasta kasvatuksen ja 
koulutuksen tulisi tähdätä kauemmas kuin välittömään hyötyyn tai ennalta 
määrättyjen ajatusmallien omaksumiseen. Esimerkiksi vaikutusvaltaisessa 
21. vuosisadan taitojen viitekehyksessä kriittinen ajattelu edustaa geneeris-
tä taitoa ja kompetenssia. Kriittisen lukutaidon käsitteeseen taas kuuluu 
sekä tekstin ymmärtämisen taitoja että taustatietoja. Näitä tietoja ja taitoja 
ei kuitenkaan nähdä tiedonalojen kautta, jolloin niiden episteeminen pe-
rusta jää yleiselle tasolle. Toivonkin esitykseni kannustavan muistuttamaan 
tiedonalojen ja oppiaineiden merkityksestä niissä keskusteluissa, joita pe-
rusopetuksen, toisen asteen ja korkeakoulutuksen suunnasta ja opetus-
suunnitelmista käydään.
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Kansainvälinen ja monikielinen 
korkeakoulu: kulttuurienvälisen 
vuorovaikutusosaamisen 
näkökulma
Viestinnän dosentti Lotta Kokkonen

Viimeisimmässä Akatiimin (02/2026) numerossa käsiteltiin korkeakouluis-
sa työskentelevien kansainvälisten henkilöiden kokemuksia Suomeen 
muuttamisesta ja täällä työskentelystä. Samaisessa lehden numerossa oi-
kaistiin aiemmassa numerossa ollutta tekstiä liittyen kansalliskielten ase-
maan yliopistoissa (toimittaja Mai Allon kirjoittama artikkeli Akatiimissä 
01/2026). Oikaisupyyntö liittyi artikkelissa viitattuun oikeusministeriölle 
toteutettuun selvitykseen ja sen harhaanjohtavaan selostukseen. Oikaisun 
tehnyt suomen kielen professori Tiina Onikki-Rantajääskö on kyseisessä 
selvityksessään tarkastellut suomen kielen tilaa suomalaisessa yhteiskun-
nassa (Onikki- Rantajääskö, 2024) ja hän haluaa selventää pyrkineensä ku-
vaamaan englannin kielen asemaa yliopistoissa kielikuvalla keikahduspis-
teestä, jossa vaarana on, että �englanti valtaa käyttöalan niin, että sillä on 
laajakantoiset yhteiskunnalliset vaikutukset� (Akatiimi 02/2026, s. 7). 

Kansainvälistymisestä on keskusteltu laajasti akateemisissa lehdissä sekä 
korkeakoulupolitiikkaa ja -käytäntöjä käsittelevissä julkaisuissa viimeisten 
kahden vuosikymmenen aikana (Hunter ym., 2023). Se yhdistetään usein 
globalisaatio-käsitteeseen, jolla kuvataan valtioiden hallitsemattomia glo-
baaleja markkina- ja kilpailuvoimia. Korkeakoulutuksen kansainvälistymi-
nen voidaan yksinkertaisimmillaan nähdä päätöksentekijöiden vastauksena 
globalisaatioon (Tight, 2021). 

Kansainvälisyyttä voidaan toki tarkastella monella tasolla ja useammas-
ta näkökulmasta. Esimerkiksi organisaation puitteissa voitaisiin tarkas-
tella kansainvälistymistä prosessina, toimintana, ja/tai osaamisena (esim. 
Knight, 2004). Mitä käsitteellä kansainvälinen tai kansainvälisyys oikeas-
taan tarkoitetaan, voi kuitenkin usein olla epäselvä (ks. Weimer ym., 2019). 
Korkeakoulutuksen kansainvälistyminen ja erityisesti sen lisääntyminen 
tarkoittaa usein ulkomaalaisten opiskelijoiden määrän kasvua sekä kulttuu-
risesti ja kielellisesti monimuotoisempaa opetushenkilöstöä. Käytännössä 
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usein, kuten myös Akatiimin (02/2026) jutussa, kansainvälisinä henkilöi-
nä pidetään ulkomaalaisia. Perinteisesti kansainvälisyyden tai kansainvä-
listymisen mittareina onkin pidetty numeerisia tietoja, kuten opiskelijoi-
den liikkuvuuslukuja, ulkomaalaisten suorittamien tutkintojen määrää ja 
korkeakoulun kansainvälisen opetus- ja tutkimushenkilöstön määrää. Yhä 
enenevässä määrin huomiota kiinnitetään kuitenkin myös siihen, mitä on 
näiden numerojen takana � mitä numeroiden kasvu käytännössä tarkoittaa 
esimerkiksi kielikäytänteiden tai opetuksen näkökulmista. 

Mitä monikielisyys sitten tarkoittaa korkeakoulukontekstissa? Asia ja il-
miö voidaan tietysti nähdä taas hyvin monesta eri näkökulmasta ja riip-
puu määritelmästä; mitä käsite pitää sisällään ja millaisena sen ontologinen 
luonne nähdään. Korkeakoulukontekstissa esimerkiksi englannin ja jonkun 
toisen kielen käyttöä on tarkasteltu sekä opiskelijoiden että henkilökunnan 
näkökulmista. Tutkimukset ovat keskittyneet pääasiassa kieleen opetuk-
sessa, tutkimuksessa ja julkaisutoiminnassa (esim. Hynninen & Kuteeva, 
2020), mutta viime aikoina kielen rooli akateemisissa työpaikkayhteyksissä 
on saanut yhä enemmän huomiota. Aiheesta on saatavilla tutkimustietoa 
myös Pohjoismaista, joissa usein jännitteitä syntyy juuri englannin kielen 
käyttämisestä opetuksen, tutkimuksen ja vuorovaikutuksen kielenä mui-
den, usein kansallisten kielten rinnalla ja/tai tilalla (esim. Flikke & Øyslebł 
Słrensen, 2024; Greek & Jonsmoen, 2021; Jeong & Lindemann, 2024; Kurh-
ila ym., 2023; Negretti & Garcia-Yeste, 2015). Näiden tutkimusten tulokset 
osoittavat, että erilaiset kielikäytännöt vaikuttavat kuulumisen tunteeseen 
ja osallistumiseen ja voivat joko edistää osallisuutta tai heikentää sitä vah-
vistamalla olemassa olevia kielellisiä hierarkioita ja valtasuhteita. Kieliva-
linnoilla ja -käytänteillä on vaikutusta myös tiedonkulkuun ja työnjakoon.  

Korkeakouluissa on ymmärretty, että opiskelijoiden kansainvälistyminen 
edellyttää kulttuurienvälistä vuorovaikutusosaamista, jotta vuorovaikutus 
monimuotoisten opiskelijakavereiden kanssa onnistuu ja opiskelukokemus 
on mahdollisimman antoisa (Gri�th ym., 2016). Laajemminkin on havait-
tavissa, että viittaukset esimerkiksi kansainvälisten ja kulttuurienvälisten 
kompetenssien ja kykyjen kehittämiseen sekä esimerkiksi �maailmankan-
salaisten kasvattamiseen� ovat yleisiä yliopistojen aiejulistuksissa ympäri 
maailmaa (Leask & Bridge, 2013). Nykyisin ajatellaan laajasti myös niin, 
että osaamiseen, jota kansainvälistyminen ja monikielinen yhteisö edel-
lyttää (ja ehkä parhaimmillaan myös vahvistaa) näyttäisi olevan tärkeää 
myös niille, jotka eivät matkusta ympäri maailmaa. Moninainen työelämä 
tuo eteen tilanteita, joissa on ymmärrettävä erilaisia kokemuksia ja arvoja, 
asenteita ja vuorovaikutuksen konventioita. Ja vakka opiskelijat eivät ehkä 
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itse toimi kansainvälisinä asiantuntijoina he tarvitsevat näkökulmaa, joka 
haastaa sen, mitä he pitävät normaalina ja luonnollisena. 

Eräs ongelma sekä opiskelijoiden että henkilökunnan kansainvälisyyden 
jalkauttamisessa poliittisista visioista ja numeroista osaamiseksi liittyy niin 
kansainvälisyyden määrittelemiseen, mutta myös siihen liittyvän osaami-
sen sanoittamiseen. Mikäli kansainvälisyys nähdään ulkomaalaisuutena tai 
eri kansallisuuksien vuorovaikutuksena, on näkökulma vähintään rajalli-
nen ja useiden tutkijoiden näkökulmasta ummehtunutkin. Kulttuurienväli-
sen vuorovaikutuksen alalla, ja kielitieteissä, on nähtävissä paradigmamuu-
tos, jossa keskeistä on siirtyminen tarkasti rajatuista pysyvinä nähtävistä 
rakenteista kohti joustavia ja neuvoteltavissa olevia käsitteitä ja käsityksiä. 
Alan muutokset ovat tuoneet mukanaan tarpeen siirtyä esimerkiksi pois 
kulttuurienvälisen viestinnän malleista ja määritelmistä, jotka perustuvat 
kansallisiin kulttuuriryhmiin ja yksittäisiin kulttuuri-identiteetteihin, kohti 
kulttuurien muuttuvaa ja dynaamista luonnetta, moninaisia kulttuuri-iden-
titeettejä sekä kulttuurienvälisiä vuorovaikutussuhteita (esim. Dervin, 2010; 
Holliday, 2018; Martin & Nakayama, 2015). Samoin kuin kulttuurienvälisen 
osaamisen tutkijat, myös kielitieteen ja kielikasvatuksen tutkijat ovat hyvin 
pitkälle siirtyneet tarkastelemaan kieltä resurssien näkökulmasta, tilantei-
sena ja muokkautuvana ilmiönä (ks. esim. Auger, 2022; Blommaert, 2010).  

Eräs merkittävä haaste on siis selkeiden määritelmien ja osaamistavoittei-
den puuttuminen, jolloin opiskelijat tai henkilökunta eivät pysty nimeä-
mään sitä osaamista, jota kansainvälisessä ja monikielisessä työ- ja opis-
keluelämässä tarvitaan (ks. Kokkonen & Natri, 2024). Toisena haasteena 
voidaan pitää yksilökeskeistä käsitystä siitä, miten osaamista tulisi kehit-
tää ja arvioida. Tästä esimerkkinä kahden tutkimushankkeen aineistojen 
analyysit siitä, kuinka sekä opiskelijaryhmissä (Kokkonen ym. 2026) sekä 
henkilökunnan (Kokkonen ym. 2026 tulossa) näkemykset osaamisen vah-
vistamisesta kohdistuvat usein yksilöön. Molemmissa tutkimuksissa rat-
kaisuksi esiin nousee yhteisen viestintäosaamisen (eng. Shared Commu-
nication Competence) käsite. Opiskelija-aineistossa osallistujat kertoivat 
oppineensa ennen kaikkea yhdessä ja ryhmänä. Toisaalta yhteisten kielikäy-
tänteiden neuvottelu monikielisen henkilökunnan kesken näyttäisi edellyt-
tävän yhteisiä neuvotteluja ja keskusteluja aiheesta, sillä aineisomme koros-
taa sitä, ettei yksikään ehdotettu ratkaisu tai kielikäytänne palvele kaikkien 
näkökulmasta tasa-arvoista ja tehokasta työyhteisöä. 

Yhteisen tai jaetun vuorovaikutusosaamisen juuret löytyvät systeemiteo-
rian perusperiaatteista, joiden mukaan korkeamman tason kokonaisuudet 
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voivat olla enemmän tai vähemmän kuin osiensa summa (ks. Poole, 2014). 
Tiimien vuorovaikutusta tarkastellut Horila (2025) toteaa, että tiimissä vuo-
rovaikutusosaaminen ei johdu pelkästään yksilöistä tai ole täysin yksilöiden 
ansiota. Hän nostaa esiin jaetun viestintä- ja vuorovaikutusosaamisen, jota 
tiimi rakentaa, säätelee, muokkaa ja käyttää vuorovaikutusprosesseissaan.  
Kuten Horila (2025) kuvailee, tiimissä tai ryhmässä emergenssin käsite 
kuvaa prosessia, jossa yksilölliset piirteet tai työskentelytavat häviävät, 
muotoutuvat ja integroituvat tiimitasoisiksi rakenteiksi. Näitä rakenteita ei 
voida täysin palauttaa niiden yksilöllisiin alkuperiin tai selittää yksilötason 
elementtien yhdistelmällä (Horila, 2025). 

Tutkimuksemme opiskelijoiden monikielisistä ryhmistä (Kokkonen ym., 
2026) osoittaa, että opiskelijat näyttävät oppivan yhdessä ja että he pysty-
vät luomaan yhteisen käsityksen siitä, mikä on tehokasta, sopivaa ja eet-
tistä omissa ryhmissään tietyissä tilanteissa ja ihmissuhteissa. Opiskelijat 
kirjoittivat oppimispäiväkirjoissaan, kuinka ryhmällä oli merkittävä vaiku-
tus heidän kokemukseensa itseluottamuksesta, ja kuinka he pohtivat omaa 
viestintäänsä sen perusteella, mitä ryhmässä tarvittiin. Tässä näemme tut-
kimuksemme yhteyden siihen, mitä Abraham (2025) kirjoittaa monikieli-
sen viestinnän luontaisesta jaetusta ja suhteellisesta luonteesta. Abraham 
(2025) korostaa Bakhtinin (1981) näkemystä, jonka mukaan yhteinen kie-
lellinen repertuaari ei ole jotain, joka sijaitsee �päämme sisällä�. Sen sijaan 
se syntyy keskuudessamme ja se sijaitsee itsen ja toisen välisellä rajalla (Ab-
raham, 2025).

Korkeakoulussa pohditaan nyt kuumeisesti esimerkiksi sitä, miten kielikäy-
tännöistä neuvotellaan työyhteisöissä, joissa kansallisella kielellä on lain sa-
nelema rooli opetuksessa ja toisaalta henkilökunnassa on runsaasti henki-
löitä, joiden paikallisen kielen osaaminen ei välttämättä ulotu tilanteisiin ja 
tehtäviin, joissa kieltä käytettäisiin esimerkiksi kokous- tai ohjaustilanteissa. 
Kun vuorovaikutusosaamista pidetään spontaanisti syntyvänä, tilanteessa 
kehittyvänä ja dynaamisena, se kannustaa samankaltaiseen näkemykseen 
esimerkiksi itseluottamuksesta: se ei ole jotain, mitä yksilö huolellisesti ke-
hittää ja kantaa sisällään vain osoittaakseen sitä erilaisissa vuorovaikutus-
tilanteissa, vaan se on yhteinen saavutus ja jotain, mitä vuorovaikutuksen 
osapuolet rakentavat yhdessä. 

Strategian ja toimintaperiaatteiden laajentaminen sekä niiden integroi-
minen korkeakoulun toimintakulttuuriin ja missioon sekä korkeakoulun 
henkilöstön toimintaan ja toimiin vaatii aikaa, resursseja, yhteistyötä ja 
sitoutumista. Prosessia on myös ylläpidettävä ja kehitettävä, ja yksittäisiä 
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toimijoita tulisi tukea ajantasaisella tiedolla ja työkaluilla, sillä osaaminen 
on dynaaminen käsite. Kokemuksemme osoittavat kuitenkin, että vaikka 
muutos on hidasta ja vaatii resursseja, muutoksen tekijöitä syntyy, ja ne 
auttavat sekä yksilöitä että korkeakouluja vastaamaan abstrakteihin kan-
sainvälisiin ja politiikan tason odotuksiin yksilöllisten ja yhteisöllisten osaa-
misnäkökulmien kautta sekä kaventamaan politiikan ja käytännön välistä 
kuilua (Kokkonen ym. 2025). 
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Leikki on toivon tekoja
Lelu- ja leikkikulttuurien dosentti Katriina Heljakka

Tämä kirjoitus tarkastelee leikkiä elämänmittaisena ja elämänlaajuisena il-
miönä, joka toimii toivon ja tulevaisuuden tekemisen resurssina nykyelä-
mässä. Rakentuen leikillistymiskehityksen, elämänmittaisen ja elämänlaa-
juisen leikillisyyden, leikkikompetenssien sekä tulevaisuudentutkimuksen 
keskeisten käsitteiden � kuten kontingenssin, antisipoinnin ja mahdollis-
ten tulevaisuuksien � varaan, esitän, että leikki ei rajoitu lapsuuteen, vaan 
jatkuu muuntuvana, liikkuvana, sosiomateriaalisena ja sosioteknologisena 
käytäntönä läpi elämän mobilisoiden ihmistä kohti tulevaisuutta. Leikki 
toimii yksilöllisenä ja yhteisöllisenä voimavarana, joka mahdollistaa ku-
vittelun ja toiminnan tasoilla toivon ylläpitämisen ja tulevaisuuksien aktii-
visen rakentamisen epävarmuuden kontekstissa. Leikki on toivon tekoja. 
Kestävän leikin näkökulma syventää analyysia tuomalla esiin leikillisyyden 
normatiivisen ulottuvuuden: leikki ei ainoastaan mahdollista mielikuvituk-
sessa rakentuvien tulevaisuuksien visiointia, vaan myös suuntaa niitä kohti 
huomioiden yhteisölliset, sosiaaliset ja eettisesti kestävät vaihtoehdot.

Avainsanat: leikki, leikillisyys, proaktiivisuus, prososiaalisuus, toivo, tule-
vaisuus

1. Johdanto: Leikki epävarmuuden ja murroksen ajassa

Nyky-yhteiskuntaa luonnehtivat kiihtyvä muutos, kompleksisuus, epä-
varmuus ja viheliäiset ongelmat (ks. esim. Ramaley, 2013). Samal-
la länsimainen lineaarinen aikakäsitys, joka korostaa optimointia, jat-
kuvaa edistystä ja tehokkuutta, on ajautunut kriisiin (Botta, 2017; 
Koskiaho, 2013). Tätä kehitystä on kuvattu �nopeuden kulttina�, jos-
sa tulevaisuus näyttäytyy menneisyyden suoraviivaisena jatkumona. 
Tulevaisuudentutkimuksessa tulevaisuus ymmärretään kuitenkin kon-
tingenttina: se ei ole ennalta määrätty, vaan avoin ja riippuvainen va-
linnoista, sattumasta ja kompleksisista vuorovaikutuksista (Malaska, 
2013; Øhrstrłm & Hasle, 1995). Tässä kontekstissa tarvitaan käytäntö-
jä, jotka mahdollistavat toiminnan ilman varmuutta sen lopputulemasta. 
Esitän tässä kirjoituksessa leikin olevan tällainen käytäntö. Leikki ei ole (ai-
noastaan) pakoa todellisuudesta, vaan tapa kohdata todellisuus ja ennen 
kaikkea tapa kuvitella ja rakentaa luovasti ja ennakkoluulottomasti tule-
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vaisuutta, sisällyttäen toimintaan kokeilun, joustavuuden ja kollektiivisen 
mielikuvituksen käyttöä aloittamalla vaikkapa kysymyksellä �mitä jos?� 
Esittämäni keskeinen tutkimuskysymys on: Miten leikki toimii ajallise-
na, materiaalis-digitaalisena ja eri-ikäisiä huomioivana käytäntönä, joka 
mahdollistaa toivon ja parempien tulevaisuuksien tekemisen?

2. Leikin tunnistaminen nykyhetkessä

Mitä leikki on ja millaisia muotoja se saa nykyhetkessä? Lähden ajatuk-
sesta, jonka mukaan leikki on itseilmaisua ja vuorovaikutusta, jota sti-
muloivat ja ohjaavat erilaiset ympäristöt, tilat ja työkalut sekä sosiaaliset 
tilanteet vapaa-ajalla, oppimisessa ja työelämässä. Leikki tunnistetaan 
nykyään vahvemmin myös osana aikuisuutta (Heljakka, 2013; 2022). 
Määrittelen leikin laveasti toisessa väitöskirjassani (Heljakka, 2024a, ss. 
77�78) seuraavasti:

Leikki on vapaaehtoista, avointa (strukturoimatonta) tai tavoit-
teellista (strukturoitua) toimintaa, joka parantaa emotionaalista, 
fyysistä, henkistä, kognitiivista tai sosiaalista hyvinvointia tuotta-
malla mielihyvää kaikenikäisille.  Leikissä ihminen käyttää mieli-
kuvitustaan, luovuuttaan tai taitojaan tutkiakseen erilaisia esinei-
tä, artefakteja, ympäristöjä, järjestelmiä tai niiden kokonaisuuksia 
kommunikoidakseen ja ollakseen vuorovaikutuksessa itsensä tai 
muiden kanssa tuottavasti tai tuottamatta. Leikki voi koostua ta-
voitteellisesta toiminnasta, kuten pelaamisesta, tai avoimemmas-
ta tutkimisesta, kuten vapaamuotoisesta leikkimisestä leluilla. 
Nykyleikillä voi olla monia muotoja: se voi tapahtua yksinleikkinä 
tai olla sosiaalista, fyysiseen maailmaan kytkettyä, digitaalista tai 
mielikuvituksellista; sitä voidaan harjoittaa sekä verkkoympäris-
tössä että sen ulkopuolella osana vapaa-aikaa, työtä ja leikillistä 
oppimista; sitä voidaan rikastuttaa leikillisillä työkaluilla, tekno-
logioilla ja medialla ja sitä voivat harjoittaa keskenään saman- tai 
eri-ikäiset yksilöt.

 
Brian Sutton-Smithin mukaan leikkiessämme tuotamme kulttuuria (Smith 
& Vollstedt, 1985). �omas Henricks (2017, teoksessa Sutton-Smith 2017) 
on todennut, että leikkiessämme selvitämme vastauksia asioihin, joista 
emme vielä tiedä riittävästi. Leikki on siis eksploratiivista, eli tutkivaa, etsi-
vää ja kartoittavaa�aktiivista, eli kognitiivisesti, kehollisesti ja kuvitteelli-
sesti mobilisoivaa toimintaa (Heljakka, 2024a). Leikissä on lisäksi merkittä-
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vä tulevaisuusorientaatio, joka syntyy epävarmuuksien ja mahdollisuuksien 
leikkauspisteessä: Leikissä on mahdollista asettua, asennoitua ja aktivoitua 
toisin.  Lelut, pelit ja leikilliset elämykset eri ympäristöissä�nykyään myös 
leikissä hyödynnetyt �leikkikoneet� (engl. play machines, Heljakka, 2024a) 
�ovat leikin välineitä ja sitä rikastuttavia esineitä ja palveluita nykymaail-
massa. Mutta leikki ilmiönä asettuu lelullisuuden ja pelillisyyden, niin kuin 
myös leikillisyyden kattokäsitteeksi�toteutuakseen itseilmaisullisena ja 
vuorovaikutuksellisena ilmiönä leikki tarvitsee leikkivän subjektin, ihmi-
sen tai eläimen.

3. Leikki ja tulevaisuus: Aikakäsitykset, kontingenssi ja 
kulttuurinen muutos

Aikakäsitykset ovat keskeisiä tulevaisuuden ymmärtämisessä. Causal Laye-
red Analysis (CLA), eli kriittinen kerrosanalyysi, erottaa lineaarisen, syklisen 
ja moniaikaisen aikakäsityksen (Inayatullah, 1998). Länsimainen ajattelu no-
jaa lineaariseen aikaan, jossa tulevaisuus nähdään ennakoitavana jatkumona. 
Makrohistorialliset teoriat viittaavat siihen, että tällaiset järjestelmät saavut-
tavat rajansa ja siirtyvät uusiin muotoihin (Galtung & Inayatullah, 1997; Soro-
kin, 1970). Tuleva, mahdollinen murros voidaan tulkita tällaisena siirtymänä, 
jossa systeeminen epäjärjestys, eli entropia, kasvaa ennen seuraavaa vaihetta.  
On kiinnostavaa ajatella, että elämme tällä hetkellä leikintutkija Brian 
Sutton-Smithin 1990-luvulla ennakoimaa leikillisen käänteen (lu-
dic turn) aikakautta (Sutton-Smith, 1997), jolloin leikki on nousemas-
sa käsillä olevan vuosisadan keskeiseksi järjestäväksi periaatteeksi. Täs-
sä ajassa leikin arvo osana mahdollisten tulevaisuuksien hahmottamista 
ja tulevaisuustyötä on mielestäni ensiarvoisen tärkeää erityisesti siksi, 
että leikki sisältää aina myös kontrolloimattomuutta, arvaamattomuut-
ta ja siten entropialle ominaisen, anarkistisen ja vallitsevaa järjestys-
tä ravistelevan, elementin. Leikillisyys asenteena taas lisää mielen jous-
tavuutta ja auttaa siten suhtautumaan uteliaan avoimesti tulevaan.  
Kontingenssin näkökulmasta tulevaisuus ei ole yksi vaan monia mahdollisia. 
Leikki resonoi tämän ajatuksen kanssa erityisen vahvasti: se mahdollistaa 
vaihtoehtoisten todellisuuksien kokeilemisen tilanteessa, jossa mikään ke-
hityspolku ei ole ennalta määrätty. Leikki toimii näin kontingenttien tu-
levaisuuksien käytäntönä. Samaan aikaan leikki on yhtäältä jäljittelevää ja 
toisteista, kiinnittyen Nietzschen (2014) esittämään ajatukseen �ikuisesta 
paluusta�, mutta näyttäytyy toisaalta joka hetkessä uusia muotoja ja ilmen-
tymiä saavana ilmiönä sen resurssien monimuotoistuessa ja laajentuessa. 
Ihmiset palaavat leikissä siihen, mikä on heille tuttua ja mieleenpainuvaa, ja 
toistavat sitä (Heljakka, 2021).
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4. Leikki elämänmittaisena, -laajuisena ja liikkuvana ilmiö-
nä

Leikkivät lapset ajattelevat itse. He harjoittavat mielikuvitustaan ja mo-
tivaatiotaan. He ottavat riskejä ja värittävät yli viivojen, ajattelee Rut-
ger Bregman (2020). Eikä leikki rajoitu lapsuuteen, vaan jatkuu läpi elä-
män tavoittaen uusia leikkijäryhmiä ja saaden uudenlaisia muotoja. 
Toisen väitöskirjani lektiossa totean: �Vaikka lapsia pidetään ihmiskult-
tuurin ensisijaisina leikkijöinä, pyrkivät tutkimukseni maalaamaan ku-
van kohti postdigitaalista aikakautta kulkevasta leikistä ilmiönä, joka on 
niin elämänlaajuinen kuin elämänmittainen.� (Heljakka, 2024b, s. 58) 
Aikuisen leikillisyys on orientaatio maailmaan, joka rakentuu uteliaisuu-
desta, kokeilevuudesta ja avoimuudesta epävarmuudelle (Heljakka, 2022). 
Leikki on elämänmittaista (lifelong) ja kuuluu kaikenikäisille, ja leikkiä ta-
pahtuu yli sukupolvirajojen � eläinten kanssa toimiessa lisäksi yli lajirajojen.  
Leikki on myös elämänlaajuinen (lifewide) ilmiö, joka läpäisee työn, oppi-
misen ja arjen. Samalla leikki on alati liikkuvaa. Se siirtyy fyysisten, digi-
taalisten ja sosiaalisten kontekstien välillä (Heljakka, 2012; 2024a). Tämä 
liikkuvuus tarkoittaa, että leikki toimii verkottuneena ja hybridisenä käy-
täntönä, joka yhdistää toimijoita ja merkityksiä.

5. Leikkikompetenssit ja antisipatorinen toimijuus

Leikkikompetenssit, yrittäjämäiseen ajatteluun ja asenteeseen liite-
tyt uteliaisuus, mielikuvitus, riskinotto ja epävarmuuden sieto, tukevat 
proaktiivista toimijuutta (Suomi & Heljakka, 2024). Nämä kyvykkyydet 
mahdollistavat siirtymän reaktiivisesta toiminnasta kohti tulevaisuu-
den aktiivista muokkaamista tulevaisuusajattelun ja �tekemisen� kautta. 
Antisipaatioajattelussa tulevaisuus nähdään osana nykyhetken toimin-
taa (Pernaa & Neuvonen, 2020). Leikki toimii tällaisena antisipatorisena 
käytäntönä: siinä tulevaisuus tuodaan nykyhetkeen kokeilun ja kuvittelun 
avulla. Leikki mahdollistaa myös siirtymän polkuteoriassa esitetystä path 
dependence -ajattelusta kohti path creation -ajattelua (Tiberius, 2011). 
Leikki ei tämän kompetenssinäkemyksen mukaan pelkästään reagoi tule-
vaisuuteen, vaan osallistuu luovasti ja aktiivisesti tuottamaan sitä, korosta-
en leikkijöiden antisipatorista toimijuutta uusien polkujen raivaajina.
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6. Leikki materiaalisuuteen, teknologiaan ja kestävyyteen 
kytkeyvänä �mitä jos� -ajatteluna 

Tulevaisuudentutkimuksessa erotetaan mahdolliset, todennäköi-
set ja toivottavat tulevaisuudet (esim. Bell, 1997). Leikki sijoit-
tuu erityisesti mahdollisten ja toivottavien tulevaisuuksien raja-
pintaan: Leikki laajentaa mahdollisten tulevaisuuksien joukkoa ja 
mahdollistaa arvoihin perustuvan valinnan. Samalla se tekee tulevaisuu-
desta koettavan nykyhetkessä (Staley, 2007) vaikuttaen uusien vaihto-
ehtojen hahmottamiseen �mitä jos?�-tyyppisten kysymysten avustama-
na ja tiloihin, työkaluihin ja teknologioihin suuntautuvana toimintana. 
Leikki on sosiomateriaalinen ja sosioteknologinen ilmiö, jossa arte-
faktit toimivat ajattelun välineinä (Dennett, 1995; Kamppinen, 2008). 
Tämän päivän leikki tapahtuu hybridisissä ympäristöissä, joissa fyy-
sinen ja digitaalinen limittyvät toisiinsa (Heljakka, 2012; 2024a). 
Kestävän leikin periaatteiden (Leikkipäivä, 2022) näkökulmasta materiaali-
suus saa eettisen ulottuvuuden. Materiaalivalinnat ja käytännöt suuntaavat 
tulevaisuutta konkreettisella tasolla. Leikki tekee tulevaisuudesta materiaa-
lisesti rakennettavan�se on siis yksi maailmojenrakentamisen (world-buil-
ding, Heljakka & Harviainen, 2019), spekulaativisten artefaktien ja speku-
latiivisen �ktion lähtökohdista. Myös tulevaisuuden tarinoissa kuvitellaan 
kestävämpien tulevaisuuksien rajoja pohtimalla leikkiä mahdollisten, täysin 
uudenlaisten materiaalien sekä toivottavien ja ei-toivottavien teknologioi-
den kanssa (Heljakka, 2022). Leikkikoneiden mahdollistama digitaalisuus ja 
verkottuneisuus laajentavat leikkivälineiden horisonttia entisestään, kuten 
esineiden Internetiin kuuluvia (teko-)älyleluja, sosiaalisia robotteja sekä tu-
levaisuuden keinoystäviä tarkastelemani spekulatiivinen lelu�ktio (specu-
lative toy �ction) osoittaa.

7. Leikki, yhteisöllisyys ja emansipatorinen tulevaisuus

Leikki on yhteisöllinen ja relationaalinen käytäntö (Heljakka & Blomberg, 
2022). Samalla se on emansipatorinen: se mahdollistaa irtautumisen vallitse-
vista ajatusmalleista (esim. Mannermaa, 1988). Leikki avaa tilaa uusille tulevai-
suuksille ja tekee mahdolliseksi vaihtoehtoisten todellisuuksien rakentamisen.  
Leikillä on proaktiivisuuden ohella myös tärkeä, reaktiivisuutta tukeva rooli 
leikillisen resilienssin kannattelijana. Leikin välineet, kuten lelut, voivat toimia 
tässä yhteydessä resilienssiobjekteina. Pandemianaikaisessa leikissä (Heljak-
ka, 2020; 2023) leikki osoitti hyvinvointia tukevan voimansa koko maailmaa 
koetelleen terveyskriisin keskellä, ihmisten kamppaillessa myös sosiaaliseen 



Dosentit - yhteiskunnan moniosaajat

46

eristäytymiseen liittyvien haasteiden kanssa. Yhtenä toivon airuista toimi 
perinteinen nalle, osaksi nallehaasteleikkiä valjastettu haptinen hahmolelu.  
Leikki yhteisöllisenä ja muutosvoimaisena toimintana antaa luvan visioida 
emansipatorisempia tulevaisuuksia. Ajattelen, että leikki tässä pandemian-
jälkeisessä hetkessä ja postdigitaalisen ajan kynnyksellä mahdollistaa yh-
teisen hyvän (common good) tavoittelun, jonka tuloksena ihmisten välille 
syntyy leikillinen yhteys (ludounity, ks. Heljakka, 2020). 

8. Leikki ja radikaali toivo

Radikaali toivo tarkoittaa kykyä toimia tilanteissa, joissa tulevaisuut-
ta ei voida ennakoida (Lear, 2006). Leikki toimii tällaisena käytäntönä. 
Se ylläpitää yhteyttä inhimillisiin mahdollisuuksiin osana vielä tunte-
mattomia tulevaisuuksia ja mahdollistaa toiminnan epävarmuudessa. 
Kompleksisissa järjestelmissä muutos syntyy epätasapainosta ja häi-
riöistä (Ahlqvist, 2012). Leikki sisältää juuri tällaisia piirteitä: epä-
varmuutta, kokeilua ja avoimuutta. Leikki voidaan ymmärtää hal-
littuna epätasapainona, joka mahdollistaa uusien tulevaisuuksien 
syntymisen toivoa sisältävän ajattelun ja toiminnan vauhdittamana.  
Kestävän leikin näkökulmasta toivo ei ole yksilöllinen koke-
mus, vaan kollektiivinen ja eettinen orientaatio. Nämä saavat voi-
mansa hyväntahtoisen leikin ylläpitämästä yhteisöllisyydestä. 
Nykykeskustelua toivosta syventää myös tutkimus, joka haastaa pessi-
mistiset oletukset ihmisen perusluonteesta. Bregman (2020) esittää, että 
ihmiset ovat lähtökohtaisesti yhteistyökykyisiä, luovia ja prososiaalisia, 
eli empatiaan kykeneviä. Tämä näkökulma kääntää perinteisen asetel-
man: toivo ei ole naiivia optimismia, vaan realistinen orientaatio, joka 
perustuu empiirisiin havaintoihin ihmisten välisestä vuorovaikutuksesta. 
Tämä ajatus resonoi vahvasti leikillisyyden kanssa. Leikki ei näyttäydy täl-
löin todellisuudesta irtautumisena, vaan pikemminkin ihmislajille ominai-
sena tapana toimia maailmassa. Leikki rakentaa luottamusta, mahdollistaa 
yhteisen merkityksenannon ja luo turvallisia tiloja, joissa epävarmuutta 
voidaan kohdata kysymällä �mitä jos?�, kuvittelemalla ja kokeilemalla mah-
dollisia ratkaisuja pieniin ja suurempiin haasteisiin ilman välitöntä riskiä tai 
epäonnistumisista lamaantumista.

9. Lopuksi

Leikki on esittämieni näkökulmien mukaan ajallinen, hybridinen, sosiaali-
nen ja liikkuva käytäntö, joka mahdollistaa toivon ja mahdollisten tulevai-
suuksien kuvittelun ja tekemisen. Kestävä leikki toimii kontingenttien tule-
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vaisuuksien kentässä antisipatorisena toimintana ja eettisenä suuntaajana. 
Leikin kautta toivo muuttuu yksilöllisestä kokemuksesta kollektiivisek-
si toiminnaksi. Tässä mielessä leikki ei ainoastaan kannattele toivoa, vaan 
tuottaa sitä sosiaalisesti. Se toimii käytäntönä, jonka kautta yksilöt ja yhtei-
söt voivat yhdessä kuvitella ja kokeilla vaihtoehtoisia tulevaisuuksia ilon, 
empatian ja yhteiseen hyvään suuntaavan asennoitumisen saattelemana. 
Leikki on toivon tekoja ja myös leluilla on toivon kannattelussa ainutlaatui-
sen merkityksellinen rooli.
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täjaksoinen läsnäolo Ruijan eli revontulten eli taivhaanvalkkeitten maassa 
ulottuu meidän ajastamme 1500-luvulle, sesonkiluonteinen oleskelu toden-
näköisesti ainakin keskiaikaan. Kyseessä on siis aidosti vanhasta vähemmis-
tökansanosasta, jolla nykyään on monien muiden vähemmistöjen tapaan 
myös oma lippunsa eli �akunsa. Vuonna 2005 heidän vanhastaan käyttä-
mä itämerensuomen pohjoisin kielimuotonsa sai siis kielistatuksen Norjan 
valtiolta. Vastaava etninen emansipoituminen oli jonkin verran aiemmin 
tapahtunut Pohjoiskalotilla Norjan, Ruotsin ja Suomen saamelaisten sekä 
Ruotsin puoleisen Tornionjokilaakson meänkielisten keskuudessa. 

Kväänin kirjakielen tietoinen kehitystyö alkoi miltei saman tien kielistatuk-
sen saamisen jälkeen muun muassa tarkoitusta varten perustetun Kainun 
institutin eli nykyisen Kväänin institutin toimesta ja jatkuu edelleen aktii-
visesti. Olen omalta pieneltä osaltani kontribuoinut kveenin kieltä � ja sitä 
myötä toivoakseni myös kveeniyhteisöä � opetustyön lisäksi sanastonke-
hittämistyöllä sekä tekstikorpuksen laajentamistyöllä monien open access 
-julkaisujeni kautta (ks. esim. Heikkilä 2023, 2024). Vuodesta 1972 toiminut 
yliopistovirkani yliopisto UiT Norges arktiske universitet, jonka pääkampus 
sijaitsee Tromssassa, on vuosikymmenien ajan ollut aivan keskeinen kvee-
nitutkimuksen keskus. Mediamaailmassa kveenien pää-äänenkannattaja 

Tervheyskeskus Omasvuonon kunnan Saukkosen kylässä Pohjais-Norjassa 
eli Ruijassa
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Tietämättömyyden tutkimus 

Kaikki yhteiskunnat tarvitsevat tietoa toimiakseen. Erityisesti modernit 
yhteiskunnat ovat rakentuneet informaation keräämisen, tuottamisen ja 
jalostamisen avulla. Demokraattinen päätöksenteko ja muutoksen suun-
taaminen tarvitsevat tieteellisesti, erityisesti tilastollisesti tuotettua tietoa 
yhteiskunnan eri aloilta. Tietoyhteiskunnan käsite on korostanut tietämyk-
sen, osaamisen, asiantuntijuuden, informaation ja koulutuksen keskeistä 
asemaa akselina, jonka ympärille uusi teknologia, talouden kasvu ja hyvin-
vointivaltion kompleksisuus organisoituvat. 

Datan tuottaminen ja sen käyttö valtion hallinnossa on uskottu helpottavan 
päätöksentekoa, koska datan avulla voidaan tarkastella ja operoida laajoja 
ja monimutkaisia kokonaisuuksia. Massa data voi myös osaltaan vääristää 
joidenkin asioiden tunnistamista, silloin kun itse datassa tai sen käsittelyssä 
on merkittäviä puutteita. Massa datan �aikakausi on osaltaan herättänyt 
kiinnostuksen tutkia tietämättömyyttä ja kehittää jopa uudenlaista yhteis-
kuntateoriaa datan aiheuttavan tietämättömyyden akselin ympärille. Toisin 
kuin usein väitetään, data ei ole luonteeltaan poliittisesti tai taloudellisesti 
neutraalia, vaan algoritmit, joilla tietoa valikoidusti kerätään, ovat ihmis-
ten suunnittelemia ja tätä kautta niihin on sisään rakennuttu systeemi, joka 
pro�loi käyttäjiä. Joskus pro�lointi voi tapahtua stereotyyppisten käsitysten 
mukaan siten että, massa data ylläpitää stereotypioita esimerkiksi sukupuo-
len, etnisten ryhmien tai uskontojen mukaan. 

Datan, informaation ja tiedon lisääntyessä � paradoksaalisesti � tietämät-
tömyyden määrä ei kuitenkaan vähene. Itse asiassa käy juuri päinvastoin. 
Mitä enemmän tieto lisääntyy ja informaation määrä kasvaa, sitä enem-
män erityisesti yksilön näkökulmasta on asioita, joista emme tiedä mitään. 
Myös informaation piilottaminen ja salaaminen kasvavan informaatiotul-
van alla on käynyt aiempaa helpommaksi. Poliittisessa päätöksenteossa me-
diaa voidaan käyttää hyväksi taikurin vanhalla kikalla: keskitetään yleisön 
huomio johonkin näennäisesti kuohuttavaan asiaan ja samalla ajetaan läpi 
tärkeämpiä poliittisia päätöksiä medialta piilossa. 

Viime vuosina tietämättömyyden tutkimus on vilkastunut varsinkin tiedon 
sosiologiassa (mm. Gross 2007; Beck & Wehling 2012; Ronkainen 2014), 
feministisessä epistemologiassa (mm. Alco� 2007; Bailey 2007; Sullivan & 
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Tuana 2007; Townley 2011) ja tieteen tutkimuksessa (Firestein 2012). Eri-
tyisesti on mietitty sitä, missä määrin tietämättömyys on tahallista ja taha-
tonta tai jopa välttämätöntä. Samoin kuin tieto myös tietämättömyys on 
valtaa. Väärän informaation levittäminen tai olemassa olevan tiedon tai 
tutkimuksen tahallinen pimittäminen voi olla joissakin tapauksissa tarkoi-
tuksenhakuista. 

Esimerkiksi tutkimustietoa ilmaston lämpenemisestä ja sen syistä on hy-
vin vaikea kiistää ja osoittaa vääräksi. Voidaan sanoa erittäin suurella var-
muudella, että käynnissä oleva ilmastonmuutos johtuu ihmiskunnan aihe-
uttamasta ilmakehän koostumuksen muutoksesta (IPCC 2013). Globaalit 
öljy-yhtiöt ovat kuitenkin käyttäneet miljoonia dollareita kampanjoidak-
seen näitä tutkimustuloksia vastaan ja osoittaakseen, että ilmastonlämpe-
neminen ei ole ihmisen aikaansaamaa. Esimerkkinä tästä on Yhdysvaltojen 
Illinoisissa sijaitsevan Heartland instituutin kaltaisten ajatushautomoiden 
levittämä disinformaatio, jonka keskeinen väittämä on ollut, että ilmasto on 
aina muuttunut ja vaihdellut pitkällä aikavälillä. Herättääkseen kansalaisis-
sa epävarmuutta ilmastonmuutoksesta Heartland instituutilla oli oheinen 
mainoskampanja (Kuva 1), jossa se rinnasti ilmastonmuutokseen �uskovat� 
ja terroristit keskenään (Salinger 2014). 

Kuva 1. Heartland instituutin tienvarsimainos vuodelta 2012 (kuvakaap-
paus: Salinger 2014) 
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Agnotologia (Proctor & Schiebinger 2008) on tutkimusala, jossa tutkitaan 
tahallista tai strategista tietämättömyyttä eli millaisia taloudellisia ja po-
liittisia intressejä joillakin tahoilla on ylläpitää tietämättömyyttä yhteis-
kunnassa. Agnotologia koostuu kreikan sanoista agn�sis, �ei-tietäminen� ja 
logos eli oppi, mutta agnotologia on enemmän kuin pelkkää tiedon poissa-
oloa. Se on systemaattisella toiminnalla aikaansaatua epävarmuutta kansa-
laisten keskuudessa sekä epäluottamuksen rakentamista vertaisarvioitua ja 
puolueetonta tutkimustietoa ja asiantuntijoita kohtaan.

Olettavasti kaiken tietämättömyyden taustalla ei ole tahallista harhaut-
tamista. Siksi on syytä erottaa tietämättömyys ja ei-tietäminen erilaisiksi 
asiantiloiksi ja lisäksi ymmärtää näitä kahta asiantilaa koskevat erilaiset val-
ta-asemat subjektin kannalta (Beck & Wehling 2012). Halu olla tietämättä 
voi olla perusteltua silloin, kun yksilö ei halua tietää, onko hänellä mahdol-
lisesti geneettinen taipumus sairastua esimerkiksi johonkin syöpään. 

Ei-tietämistä on kutsuttu myös negatiiviseksi tiedoksi (Minsky 1994; Knorr 
Cetina 1999; Parviainen 2006; Parviainen & Eriksson 2006; Gartmeier ym. 
2008), jolla voidaan tarkoittaa esimerkiksi tilannetta, jossa asiantuntija tun-
nistaa sen, mitä hän ei osaa tai ei tiedä. Tällaiseen ei-tietämiseen voi liit-
tyä käsitys osatiedosta, jolla tarkoitetaan tilannetta, jossa syystä tai toisesta 
saamme selville vain osan asiantilasta (Adlam 2014). Esimerkiksi arkeologit 
työskentelevät tällaisen osatiedon äärellä arkeologisten kaivausten yhtey-
dessä. Pelkkien luulöytöjen perusteella voi joskus päätellä varsin luotetta-
vasti monia asioita kulttuurin tavoista ja käytännöistä. On myös tilanteita, 
jolloin tieto voi muuttuu uuden paradigman myötä tarpeettomaksi ja jou-
dumme joskus poisoppimaan (unlearning, mm. McWilliam 2005) vanhois-
ta toimintatavoista.

On selvää, että tietämättömyyden tai ei-tietämisen tunnistaminen on han-
kalaa. Tietämättömyys paljastuu virheiden, erheiden ja epäonnistumisen 
myötä (mm. Straehler-Pohl & Pais, 2014), mutta inhimillisten syiden takia 
meillä on usein taipumus kieltää virheet tai selittää ne tavalla, jotka teke-
vät virheistä epäolennaisia. Epäonnistumisen myöntämiseen ja virheiden 
tunnistamiseen liittyy voimakkaita tunteita kuten häpeän kokemuksia. Toi-
saalta emme voi koskaan elää maailmassa, jossa meille olisi täysin varmaa 
tietoa edes yksittäisten asioiden osalta. Amerikkalaisrunoilija John Keats 
(1925/2011) puhui negatiivisesta kyvykkyydestä, jolla hän tarkoitti taitoa 
hyväksyä asioiden monitulkintaisuus ja epävarmuus (mm. Unger 2004). 
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Neljä keskeistä metakognitiivista asiantilaa

Tässä luennossa on tullut esille lukuisia erilaisia käsityksiä, mitä tietämät-
tömyydellä tai ei-tietämisellä voidaan tarkoittaa. On syytä tunnistaa nel-
jä eri metakognitiivista asiantilaa, jotka olen oheisessa kaaviossa (kuvio 1) 
muotoillut seuraavasti. Tieto viittaa tilanteeseen, jossa 1) �tiedämme, että 
tiedämme�. Hiljainen tieto viittaa asiantilaan, jossa 2) �emme tiedä, että tie-
dämme�. Tietämättömyys on tilanne, jossa 3) �emme tiedä, että emme tie-
dä�. Ei-tietäminen on puolestaan asiantila, jossa 4) �tiedämme, että emme 
tiedä�.

Kuvio 1. Metakognitiivinen nelikenttä
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myös asiantuntijatiedon in�aatiosta. Esimerkiksi valtiojohto turvautuu 
päätöksenteon taustaselvittämisessä yliopistojen- ja tutkimuslaitosten si-
jasta yhä enemmän konsultteihin (esim. Kuusela & Ylönen 2013).

Säästötoimien, työttömyyden ja koulutusin�aation lisäksi tietoon nojaa-
vaan institutionaaliseen asiantuntijuuteen kohdistuu paine myös toisesta 
suunnasta. Uudenlainen rajalinja on syntymässä asiantuntijatiedon ja ne-
tin kautta syntyvän vertaisryhmäperustaisen tietämyksen välille. Erityisiä 
kuumia aiheita ovat terveyteen, ruokaa ja maahanmuuttoon liittyvät kysy-
mykset. Vielä 2000-luvun ensimmäisellä vuosikymmenellä vallitsi innostus 
siitä, millaisia mahdollisuuksia internet ja sosiaalinen media voivat avata 
kansalaisyhteiskunnan kannalta joukkoistamisen, suoran demokratian ja 
vertaistoiminnan näkökulmista. Uskottiin varsin naivisti siihen, että avoin 
data ja informaation määrän kasvu avaavat meille mahdollisuuksia toteut-
taa aitoa ruohonjuuritason demokratiaa ja vaikuttaa omiin asioihimme ai-
empaa enemmän. 

2010-luvun näkökulmasta tilanne on paljon synkempi. Osa netin vertais-
ryhmistä haluaa aidosti kehittää uudenlaista yhteisöllistä tietoa, osa taas 
tahallisesti levittää disinformaatiota, esimerkkeinä vaikkapa Magneettime-
dia ja MV-lehti. 

Lääkärien ammattikuntaa on perinteisesti pidetty vahvana ja luotettava-
na instituutiona, jonka varaan kansanterveys ja hyvinvointi ja tätä kaut-
ta myös valtion taloudellinen menestys on pitkälti laskettu. Lääkärien ja 
hoitajien työn asiantuntemus kyseenalaistetaan yhä herkemmin sekä netin 
kautta että kasvokkain. Esimerkiksi viime vuosina voimakkaasti lisääntynyt 
rokotevastaisuus on yksi perinteistä asiantuntijuustietoa kyseenalaistava 
liike. Myös väkivalta terveydenalan ihmisiä kohtaan on lisääntynyt enem-
män kuin muissa ammattikunnissa. Oheisessa kuvassa (Kuva 2) on tämän 
vuoden 2016 maalis-huhtikuussa mediasta poimittuja juttuja, jotka osal-
taan kuvaavat, miten terveyden tutkimustietoon liittyvä asiantuntijuus on 
haurastumassa. Vasemmanpuoleisessa kuvassa on Aamulehdessä ilmesty-
nyt ja sittemmin poistettu juttu, jossa kaksi tohtoria väittivät, että syövän 
voi parantaa pelkän mielenhallinnan avulla. Toinen juttu on sairaanhoita-
jan blogikirjoitus asiakkaan raivosta, kun asiakkaalle kerrottiin alkoholin 
käytön riskirajoista.
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Tieto ja asiantuntemus näyttävät olevan �kriisissä� monesta eri näkökul-
masta katsottuna, sillä seurauksella että monet eri tahot voivat käyttää 
uusilla tavoilla taloudellisesti ja poliittisesti tietämättömyyttä hyödykseen. 
Erityisesti maailman superrikkaat näyttäisin hyötyvän tiedon sijasta tietä-
mättömyydestä ja tiedon pimittämisestä. 

Viime viikkojen aikana on kohistu ns. Panama papereista. Globaali tutki-
vien toimittajien yhteisö sai haltuunsa yli 11 miljoonaa vuodettua asiakirjaa 
panamalaisesta asianajotoimistosta Mossack Fonsecasta, joka on yksi maa-
ilman suurimmista veroparatiisipalveluita tuottavista yrityksistä. Tieto-

Kuva 2. Kaksi esimerkkiä terveyden tutkimustietoon liittyvän asiantunti-
juuden haurastumisesta
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vuoto paljastaa miten veroparatiisitaloutta ylläpitävät lakimiehet ja pankit 
myyvät salaisuutta ja anonymiteettiä rikkaille ja valtaapitäville. 

Panama paperit valottavat vain pieneltä osin sitä systeemiä, jolla superrik-
kaita koskevaa tietoa salataan systemaattisesti. Superrikkaiden omaisuu-
den hallintaan erikoistuneita ammattialaisia tutkineen apulaisprofessorin 
Brooke Harringtonin (2016) mukaan, maailmassa toimii yksi etujärjestö, 
joka on koonnut yhteen 20.000 superrikkaiden omaisuuden hoidon ammat-
tilaista kuten lakimiehiä, informaatikkoja ja talousammattilaisia. Heidän 
tehtävänään on pelkästään turvata ja kasvattaa superrikkaiden omaisuut-
ta sekä salata superrikkaita koskevaa tietoa. 

Esimerkkinä informaation salaamisesta voisi käyttää Suomen rikkainta 
miestä, suursijoittajaa �Poju� Zabludowiczia, jonka omaisuuden arvoksi 
on arvioitu 2,5 miljardia euroa vuonna 2012. Kun kirjoittaa Googlen haku-
kenttää �Poju Zabludowicz� saa tulokseksi 28�400 tulosta, �Chaim Zabludo-
wicz�, jota nimeä hän myös käyttää, tuottaa vain 6 600 tulosta. Kun kirjoittaa 
�Jaana Parviainen�, saa 85 800 hakutulosta (haku tehty 1.4.2016, klo 17.25).

Superrikkaiden keskeisenä intressinä on vaikuttaa uusien lakien säätä-
miseen tavoilla, jotka ovat suotuisia heidän omaisuutensa kannalta. Siksi 
suurin osa näiden 20.0000 ammattilaisten työstä koskee lainsäädännön val-
misteluun osallistuvien virkamiesten ja poliitikkojen lobbausta eri maista, 
oletettavasti myös Suomessa. Tätä taustaa vasten näyttää varsin lohdutto-
malta, millainen intressi tietämättömyys ja tiedon salaaminen on talous-
poliittisen eliitin näkökulmasta ja kuinka epätasa-arvoisesti tieto jakautuu 
maailmassa. Tietämättömyyden ylläpitäminen on myös suuri uhka koko 
yhteiskuntarauhan kannalta, jos ja kun lainsäädäntötyötä ohjaa yhä enem-
män pienen joukon intressit.   

Ei-tietämisen mahdollisuudet

En halua päättää tätä esitystä lohduttomaan kuvaan tietämättömyyden ja 
tiedon salaamisen voimasta rahan avulla, joka on nielaisemassa koko de-
mokraattisen yhteiskunnan perustan. Haluaisin lopuksi nostaa esiin tietä-
mättömyyden yhteiskunnan uudenlaisena mahdollisuutena ja uudistavana 
voimana. Se että suomalainen tietoyhteiskunta olisi liukumassa kohti tie-
tämättömyyden yhteiskuntaa, ei välttämättä tarkoita, että suomalainen yh-
teiskunta olisi menossa kohti tuhoa, kaaosta tai anarkiaa. 
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Tietämättömyys ja epävarmuus voidaan nähdä myös luovana tilana, jossa 
uudet ideat ja ajatukset voivat puhjeta kukkaan. Kuten edellä todettiin, uu-
den tiedon luomista edeltää aina tietämättömyys ja sen suurin paradoksi: 
miten voi tavoitella sellaista, mistä ei voi mitään tietää? Baumanin (2000) 
luonnehtimaan �notkeaan yhteiskuntaan� ja sen korkeaan osaamiseen liit-
tyy kyky poisoppia vanhoista toimintamalleista, kyky irrottautua reaktii-
visista tavoista ja niitä ylläpitävistä a�ekteista. Jotta yhteiskunta voisi ra-
kenteellisesti uudistua, tarvitaan myös tietämättömyyden tilan sietämistä, 
Keatsin käsittein, negatiivista kyvykkyyttä. 

Yksilötasolla poisoppimisesta on muodostunut jo lähes uudenlainen hyve 
työelämätaitojen hallinnassa. Hyvin harvalla työntekijällä on enää nou-
sujohteinen yhden ammatin uraputki, joten vaaditaan kykyä poisoppia 
ja kykyä irrottautua vanhan ammatin luomasta sosiaalisesta statuksesta. 
Unohtamisen taidosta on tullut lähes yhtä tärkeää kuin hyvästä muistista. 
Poisoppimiseen liittyy myös kyky tunnistaa omat sokeat pisteensä. Poisop-
pimisen taito vain korostuu, kun mahdollisesti jo lähitulevaisuudessa luon-
nonvarojen niukkenemisen takia ja ilmastonmuutoksen seurauksien takia 
joudumme poisoppimaan nykyisestä, lähes yksinomaan kuluttamiseen pe-
rustuvasta elämäntavasta. Työttömyyden ja työhön liittyvän sosiaalisen sta-
tuksen menettämisen yhteydessä monet kohtaavat �sosiaalisen kuoleman�, 
joka voi olla myös uusi mahdollisuus irrottautua vanhasta ja kyseenalaistaa 
olemassa olevat valtarakenteet. Tietämättömyys ei näin ollen ole vain kiel-
teinen ja negatiivinen kartettava asiantila, vaan sen voisi nähdä myös uutta 
luovana voimana suomalaisessa yhteiskunnassa.
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�	 putkien raaka-aineiden ja rakenteiden heikkeneminen: rappeutuneet 
tiivisteet, painumat, siirtymät, korroosio sekä huolimattomasti tehty 
putkiliitos. Markkinoille on tullut myös halvempia, mutta laadun kan-
nalta huonompia tuotteita.

�	 muuttunut veden käyttö: verkoston ali- ja ylikuormitukset   
�	 vanhojen putkien laadun ja asennustöiden virheellisyys 
�	 huono täyttömaa
�	 kiire asennustöiden aikana
�	 muut tekijät, kuten rakennustoiminta ja maankäytön muutokset.

Vesihuoltolaitoksille toukokuussa 2018 osana tätä tutkimusta tehdyssä ky-
selyssä kysyttiin mm. mikä on aiheuttanut saneerausvelan ja mitä keinoja 
on käytetty omistajan vakuuttamiseksi siitä, että korjausvelkaa on olennai-
sesti pienennettävä. Kyselyn mukaan suurin syy saneerausvelan kasvuun oli 
haluttomuus nostaa veden hintaa ja toiseksi suurin syy rahoituksen puute.

 Avoimissa vastauksissa nostettiin esille seuraavat asiat:

- Resurssien puute (muu kun raha), mikä?
viisi vastaajaa nosti esille henkilöresurssit tai ajanpuutteen
osaaminen

- Saneerauksien kohdistaminen priorisoiduille alueille on hankalaa, miksi? 
Katupuolen intressien on kohdattava.
Kuntien osallistuminen katukohteiden osalta, siellä ei koeta vesi-
huollolla olevan tarve saneerauksille.

- Muu, mikä?
Tietämättömyys verkoston kunnosta.
Tarve saneeraukselle ei ole vielä suurempi kuin nyt saneerataan. 
Ei ole osattu ajatella, että verkostoa pitäisi uusia säännöllisesti, et-
tei kerry liian isoa saneerausmassaa.
Meidän tapauksessa lyhytnäköinen kunnallispolitiikka 1990-luvun 
lamassa. Olisi ollut henkilökuntaa tekemään, mutta investointe-
ja jarrutettiin. Kuntien kilpailu omakotitaloasukkaista (huonosti 
tuottavaa ja kallista infraa). 
Saneeraamista ei pidetä riittävän tärkeänä asiana, koska on paljon 
muutakin tähdellisemmäksi katsotumpaa.
Valtaosa verkostoista rakennettu samaan aikaan.
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Asiaan ei ole kiinnitetty riittävän ajoissa huomiota (kuntien rahoi-
tuksen ohjautuminen muualle).

Liian löysää lakia ei nähty syynä saneerausvelkaan. 

Suomen Kuntaliitto ja Vesilaitosyhdistys (VVY) antoivat vuonna 2001 suo-
situksen vesihuoltolaitoksen palvelumaksumallista. Suosituksen mukaan 
asiakkailta perittäviä maksuja olisivat liittymismaksu (kattaa rakentamis-
kustannukset), käyttömaksu (veden tuotannon ja jäteveden käsittelyn sekä 
siirtämisen kustannukset) ja perusmaksu (ylläpito- ja hallinnointikustan-
nukset).  Käyttömaksua lukuun ottamatta maksut voivat olla eri alueilla 
erisuuruisia, jos se kustannusten kohdentamisen, aiheuttamisperiaatteen 
tai muun vastaavan syyn johdosta on tarpeen. (Laki vesihuollon muuttami-
sesta 681/2014, 19. §).

Omistajaohjaus on keskeisessä asemassa korjausvelan haltuun ottamisessa 
ja sen voittamisessa.

�Kaikilla vesihuoltolaitosten omistajakunnilla ei ole selkeää näke-
mystä omistajaohjauksesta, mikä heikentää laitoksen johtamista. 
Pahimmillaan kunnalla ja laitoksella ei ole minkäänlaista kehit-
tämisstrategiaa, mikä johtaa lyhytjänteiseen toimintaan ja siihen, 
että laitoksella ei osata varautua tulevaisuuden muutoksiin ja ke-
hittämistarpeisiin. Vaikka vuoden 2001 vesihuoltolaki määritteli-
kin vesihuoltolaitoksen roolin uudelleen ja selkeytti sen suhdetta 
kuntaan, lain tavoitteiden toteutuminen on jäänyt monessa kun-
nassa puutteelliseksi. Vesihuoltolaitos koetaan edelleen usein osak-
si kuntahallintoa eikä johtamiseltaan ja taloudenhoidoltaan itse-
näiseksi organisaatioksi, jota kunta omistajaohjauksellaan valvoo 
ja ohjaa. Toiminnan maksuperusteisuutta ei vieläkään ymmärretä 
kaikkialla, mikä uhkaa palveluiden kestävyyttä ja laatua. Tämän 
vuoksi taloudellisetkin suhteet kuntaan voivat olla lain hengen vas-
taiset; pienet laitokset ovat usein riippuvaisia kunnan tuesta, kun 
taas suurissa kaupungeissa vesihuoltolaitos saattaa tukea muuta 
kuntataloutta. Toisaalta vesihuoltolain mukaan kunnan on mah-
dollista periä kohtuullista tuottoa ja tietyin edellytyksin tukea 
vesihuoltoa. Tuoton laskentaan ja sen tason määrittämiseen ei 
kuitenkaan ole olemassa selkeitä yhtenäisiä periaatteita. Vesihuol-
tolaitosten yhtiöittäminen on globaali trendi, joka on hiljalleen al-
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dettiin sitä, että vesimaksuja ei haluta nostaa. Monessa kunnassa poliitikot 
haluavat pitää vesimaksun naapureita alempana tai ainakin keskitasossa 
valtakunnan mittakaavassa.

Omakotiliiton 2018 kyselyn mukaan kuntien rooli asumisessa ja asumiseen 
liittyvissä kustannuksissa korostuu entisestään, kun sotetehtävät ja -rahoi-
tus siirtyvät maakunnille. Vaarana on liiton mukaan tällöin, että kunnallis-
veron jäädytyksen yhteydessä muut maksut kuten kiinteistövero, vesi- ja jä-
temaksut paikkaavat kuntien kassaa. Näin nousupainetta vesimaksuille voi 
tulla ainakin kahdesta eri suunnasta. Lisäksi kolmantena tekijänä tuo ko-
rostuspainetta vesimaksuihin jatkuvasti laskutrendissä ollut veden kulutus. 

Vasta toisena tehdyssä kyselyssä tuli esille resurssien puute ja kolmantena 
riittävän rahoituksen puute. Myös tietämättömyys saneerauksen tarpeesta, 
sisäiset saneerauttamisresurssit, välinpitämättömyys/ tietämättömyys ver-
koston kunnosta, �ei ole osattu ajatella, että verkostoa pitäisi uusia säännöl-
lisesti, ettei kerry liian isoa massaa�, ja osaaminen mainittiin syinä kertyvälle 
saneerausvelalle. 

Kaikkialla ei kuitenkaan ole vastaajien mukaan saneerausvelkaa. Esimer-
kiksi näin eräs vastaaja: 

Uudisrakentamista tehdään 2-5 km vuodessa. Saneeraus on alle 
10% uudisrakentamisesta. Saneeraus tarkoittaa meillä liitososien 
ja venttiilien vaihtoa. Putkien saneeraus ei ole akuuttiasia meillä.

Ja vielä:

Ei ole �korjausvelkaa�. Jos ei ilmene vuotoja eikä viemäriin joh-
du vuotovesiä, miksi pitäisi saneerata? Eikö silloin puhuta rahan 
haaskauksesta?

Kyse on joskus siitä, mikä priorisoidaan omistajan toimesta tärkeimmäksi: 
esimerkiksi uudisrakentaminen vai saneeraus. Etenkin takavuosikymme-
ninä uudisrakentaminen vei paikoin saneerauksenkin resurssit. Osakeyh-
tiömuotoisissa vesihuoltolaitoksissa on vapaammat kädet priorisoida sa-
neeraus korkeammalle ja näin saada saneeraus tavoitetasolle. Tällä hetkellä 
kyselyyn toukokuussa 2018 vastanneiden mukaan uudisrakentaminen ei 
ole este saneeraukselle, vaikka se on sitä ollut aiemmin. 
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