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1 JOHDANTO

1.1 Tutkielman taustaa

Suomessa tilintarkastuslain mukaisen lakisdéteisen tilintarkastuksen viitekehys on kansallisista
erityispiirteistidn huolimatta vahvasti kansainvélisten tilintarkastusstandardien, lyhyemmin ISA-
standardien, muovaama. Vaikka kansainvilisid tilintarkastusstandardeja ei Suomessa ole saatettu
lailla suoraan tilintarkastajia velvoittaviksi, luetaan ne tistd huolimatta keskeiseksi osaksi hyvéa
tilintarkastustapaa (Horsmanheimo, Kaisanlahti & Steiner 2024, 122, 212-216; Suomen
Tilintarkastajat ei pvm.). ISA-standardien ollessa osa hyvii tilintarkastustapaa, on tilintarkastaja
velvoitettu noudattamaan niissd esitettyjd periaatteita tilintarkastuslain 4.3:1 §:n mukaisesti, osana
yksityisen sektorin yhteison tilintarkastusprosessia, huolimatta tarkastettavan yhteison koosta,
toimialasta tai yhteisdmuodosta (Horsmanheimo ym. 2024, 214; Laine & Raitio 2023, 101-104).
Lisdksi ISA-standardeja voidaan soveltuvin osin hyddyntdd osana julkisyhteison tilintarkastusta,
jossa tilintarkastus toteutetaan ldhtokohtaisesti noudattaen julkishallinnon hyvaa tilintarkastustapaa

(Ala-aho, Leppinen & Oulasvirta 2019, 105; Suomen Tilintarkastajat 2024, 6).

Suomessa tilintarkastusvelvollisuus on sdddetty kansainvélisesti vertaillen poikkeuksellisen
matalaksi. Suomessa tilintarkastajan voivat jéattda valitsematta tilintarkastuslain 2 luvun 2 §:n mukaan
vain sellaiset yhteisot ja sddtiot, jossa paittyneelld seké siti edeltdneelld tilikaudella tayttyy enintddn
yksi raja-arvoista: taseen loppusumma ylittdd 100 000 euroa, liikevaihto ylittdd 200 000 euroa tai
yhtion palveluksessa tydskentelee yli kolme tyontekijdd. Esimerkiksi vastaavat raja-arvot Saksassa
ovat taseen osalta 7 500 000 euroa, liikevaihdon osalta 15 000 000 sekd tyontekijoiden osalta 50.
Tama tarkoittaa Saksan kauppalain mukaan, ettd yhtié on tilintarkastusvelvollinen, kun se ylittda
pienyritykselle sdddetyt kokorajat (Handelsgesetzbuch 267 §, 316 §). Suomessa
tilintarkastusvelvollisuuden ulkopuolelle onkin rajattu ainoastaan kaikkein pienimmét ja vain
véhiistd litkketoimintaa harjoittavat yhteisot, joten vastaavasti tarkastettavista yhteisdistd valtaosa on

kooltaan pienié.

ISA-standardien rooli voidaan Laineen ja Raition (2023, 101) mukaan n&hdd ennemminkin
tilintarkastuksen suorittamista ohjaavana seka tarkastustyon laadukkuuteen tahtéddvéna ohjeistuksena.
Tilintarkastuksen péétavoitteena on Appelbaumin, Koganin ja Vasarhelyin (2016) mukaan hankkia
riittdvd maarid tarkoitukseen soveltuvaa tilintarkastusevidenssid, lausunnon antamiseksi siitd, onko
tarkastettu tilinpdétos kaikilta olennaisilta osin laadittu sovellettavan tilinpdatosnormiston mukaisesti
(Appelbaum, Kogan, Vasarhelyi 2017, 3). ISA-standardit eivdt ldhtokohtaisesti, tiettyjd

poikkeustapauksia lukuun ottamatta, puutu siithen, millaisten toimenpiteiden avulla tilintarkastaja



aikoo suorittaa toimeksiannon ja hankkia ISA 500 -standardin mukaisesti tarvitsemansa
tilintarkastusevidenssin.  Tilintarkastajan toimeksiannon aikana suorittamiin toimenpiteisiin
lukeutuvat muun muassa erilaiset analyyttiset toimenpiteet, joista on lukuisia erilaisia variaatioita (ks.

esim. Appelbaum, Kogan, Vasarhelyi 2018; Daroca & Holder 1985).

Tilintarkastaja voi hyddyntdé analyyttisia toimenpiteitd monissa eri tilintarkastusprosessin vaiheissa
seka lukuisissa eri kdyttotarkoituksissa. Muun muassa Appelbaumin ym. (2017) mukaan analyyttisen
toimenpiteiden avulla voidaan tunnistaa riskejd, havaita mahdollisia olennaisia virheellisyyksid seka
hankkia tilintarkastusevidenssid osana aineistotarkastusta. Analyyttiset toimenpiteet voivat olla
esimerkiksi erilaisia tunnuslukuanalyyseja tai tiettyjen tilisaldojen muutoksia tutkivia

vertailuanalyyseja (ks. esim. Appelbaum ym. 2018; Daroca & Holder 1985).

Analyyttisten toimenpiteiden monet roolit tilintarkastusprosessissa sekd mahdollisten suoritettavien
toimenpiteiden luonteiden laajat variaatiomahdollisuudet tekevit analyyttisista toimenpiteistd
kiinnostavan tutkimuskohteen, siitdkin huolimatta, ettd analyyttisia toimenpiteitd késitteleva
kansainvilinen tutkimusperinne on pitkd ja kattava. ISA-standardit muodostavat kuitenkin laajan
sekd yksityiskohtaisen viitekehyksen, jonka soveltaminen voi paikoitellen muodostua haasteelliseksi
suomalaisten pienten yhteisoiden tilintarkastusten kohdalla (Laine & Raitio 2023, 106—-107). Tdmén
tutkielman tarkoituksena onkin muodostaa kattava ja syvillinen késitys erilaisten analyyttisten
toimenpiteiden kéyttomahdollisuuksista ja variaatioista eri tilintarkastusprosessin vaiheissa
suomalaisessa toimintaympéristdossd sekd analyyttisten toimenpiteiden kayttokelpoisuudesta
evidenssinkeruumenetelmédksi aikaisemman tutkimuskirjallisuuden sekd ISA-standardien avulla.
Téassd tutkielmassa halutaan lisdksi selkeyttdd ISA-standardien analyyttisiin toimenpiteisiin liittyvad

ohjeistusta.

1.2 Tutkimustehtiivi ja keskeiset rajaukset

Suomessa tilintarkastusvelvollisuus on sdddetty kansainvilisesti poikkeuksellisen matalaksi, mika
tarkoittaa, ettd merkittivimman osuuden tilintarkastettavista yhteisdisti muodostaa kokoluokaltaan
pienet yritykset. Kansainviliset tilintarkastusstandardit on ldhtokohtaisesti suunniteltu suurten
kansainvélisten porssiyritysten tilintarkastusten vaatimuksia silmélld pitden, joten ISA-standardit
onkin rakennettu suunnitellun kohdealueensa johdosta melko yksityiskohtaisiksi. (Laine & Raitio
2023, 105-108) Standardien vaatimusten yksityiskohtaisuudesta saattaakin aiheutua haasteita
Suomen kontekstissa, jossa tarkastettavat yhteisot ovat erittdin pienid verrattuna kansainvélisesti

toimiviin porssilistautuneisiin yrityksiin.



Vaikka  ISA-standardit —muodostavat  yksityiskohtaisen  ohjekehyksen tilintarkastuksen
suorittamisesta, ovat ne luonteeltaan enemmaénkin periaatteellisia, eivdtkd niinkddn jokaista
tarkastustyon suorittamiseen liittyvdd valintaa madrddavid. Toisin sanoen ISA-standardien
padasiallisena tarkoituksena on varmistaa tilintarkastuksen laadukkuus kansainvilisen yhtendisen
ohjeistuksen avulla. (Laine & Raitio 2023, 101) ISA-standardit velvoittavat tilintarkastajaa
suorittamaan analyyttisia toimenpiteitd véhintddn suunnitteluvaiheessa osana riskienarviointia seka
toimeksiannon pédttimisvaiheessa (ISA 315.6; ISA 520.6). Kuitenkaan kansainviliset
tilintarkastusstandardit eivdt ota tarkemmin kantaa siihen, millaisia suoritettavien analyyttisten
toimenpiteiden tulisi luonteiltaan olla kussakin tilintarkastusprosessin vaiheessa, vaan
tilintarkastajalla on péétosvalta, millaisia analyyttisia toimenpiteitd hén toimeksiannon aikana

hyddyntaa.

Kansainvilistd tutkimusta, joissa késitelldin analyyttisten toimenpiteiden erilaisia variaatioita
tilintarkastusprosessissa, on tehty runsaasti useiden vuosikymmenien aikana (ks. esim. Appelbaum
ym. 2018). Lisdksi muun muassa Daroca ja Holder (1985) seké Fraser, Hatherly ja Lin (1997) ovat
tutkineet erilaisten analyyttisten tilintarkastustoimenpiteiden kéyttGasteita. Tdssd tutkielmassa
halutaankin tuoda suomalainen toimintaympéristd, johon on analyyttisten tarkastustoimenpiteiden
osalta kohdistettu vain véhidisesti aikaisempaa tutkimusta, osaksi analyyttisia toimenpiteitd
kisittelevdd tutkimusperinnettd, tarkastelemalla millaisia erilaisia analyyttisia toimenpiteitd
suomalainen tilintarkastaja voisi hyodyntdd osana tilintarkastusprosessin eri vaiheita. Lisdksi
suomalaisessa kontekstissa korostuvat kokoluokiltaan kansainvélisesti vertaillen varsin pienet

tarkastettavat yhteisot.

Toiseksi tdssd tutkielmassa halutaan syventya analyyttisten toimenpiteiden erilaisiin rooleihin osana
tilintarkastusprosessin vaiheita. Appelbaum ym. (2018) sekd Fraser ym. (1997) ovat esitténeet, ettd
analyyttiset toimenpiteet voidaan mieltdd tilintarkastajan tarpeisiin soveltuviksi toimenpiteiksi
kaikissa tilintarkastusprosessin keskeisissd vaiheissa. Analyyttisten toimenpiteiden hyddyntdmisen
aste ndyttdisi kuitenkin Taborin ja Willisin (1985, 101) havaintojen perusteella olevan suurin
suunnitteluvaiheessa ja aineistotarkastusvaiheessa, analyyttisten toimenpiteiden roolin jidvéin
paattdmisvaiheessa merkittdvasti pienemmaksi. Toisaalta Fraser ym. (1997, 40) ovat havainneet, etti
analyyttisten toimenpiteiden rooli niyttiisi korostuvan erityisesti pédéttimisvaiheessa, kun taas
analyyttisten toimenpiteiden kédyttdasteet ovat pienemméit, mutta keskendfin samantasoiset,

suunnittelu- ja aineistotarkastusvaiheissa.

Aikaisempi tutkimuskirjallisuus on osoittanut, etti analyyttisilla toimenpiteilld voidaan nihda olevan

rooli jokaisessa tilintarkastusprosessin keskeisessd vaiheessa. Toisaalta on mahdollista, etti tayttd
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konsensusta ei valttimaétti ole pystytty muodostamaan siitd, missé tilintarkastusprosessin vaiheissa
analyyttisten toimenpiteiden rooli olisi keskidssé ja missd taas enemmén muita toimenpiteitd tukeva
sivutoimenpide. Téssd tutkielmassa halutaankin muodostaa kisitys siitd, millaisessa roolissa
analyyttiset toimenpiteet voisivat esiintyd kussakin tilintarkastusprosessin vaiheessa suomalaisessa

kontekstissa, mistd ndyttdisi olevan tehty tutkimusta varsin vahaisesti.

Lisédksi tdssd tutkielmassa halutaan muodostaa kisitys analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen
roolista tilintarkastusevidenssin keruussa suomalaisessa toimintaympéristossd. Kansainviliset
tilintarkastusstandardit ~ késittelevdt  kattavasti  analyyttisen  aineistotarkastustoimenpiteen
suorittamiseen liittyvid seikkoja, joiden huomioimista voidaan standardien sanamuodon mukaisesti
pitdd  edellytyksend  sille, ettd analyyttinen toimenpide voi olla  analyyttinen
aineistotarkastustoimenpide (ISA 520.5, A4-A16). Muun muassa Appelbaum ym. (2018) sekd
McDaniel ja Simmons (2007) ovat esittdneet ndkdkulmia, joiden avulla voisi vaikuttaa analyyttisesta

aineistotarkastustoimenpiteesti saatavan evidenssin vahvuuteen.

Kansainvilistd analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden avulla hankittua tilintarkastusevidenssié
késittelevad tutkimusta on tehty useiden vuosikymmenten kuluessa paljolti (ks. esim. Appelbaum ym.
2018). Kuitenkaan analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden evidenssiarvoa ei ole tarkasteltu
suomalaisen toimintaympériston valossa, missd tarkastettavat entiteetit ovat kansainvélisesti
vertaillen ldhtokohtaisesti kokoluokaltaan pienid. Tdssd tutkielmassa halutaan muodostaa jasennelty
kuva siitd, millaisena suomalainen tilintarkastaja kokee analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteen
soveltuvuuden tilintarkastusevidenssin hankintatavaksi sekd, mitka seikat ndyttdisivit vaikuttavan

analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden avulla hankittavan evidenssin vahvuuteen.

Kolmanneksi tdssd tutkielmassa tarkastellaan analyyttisten toimenpiteiden merkitystd
tilintarkastusprosessin ~ onnistumisen kannalta. Analyyttisten toimenpiteiden merkityksesti
suomalaisen tilintarkastajan tyokaluna tilintarkastusprosessissa niyttdisi olevan kohdistettu vain
vihiisesti aikaisempaa kotimaista tutkimusta. Analyyttisten toimenpiteiden merkityksestd pyritdian
tassd tutkielmassa muodostamaan jdsennelty kuva muodostamalla kisitys erilaisten analyyttisten

toimenpiteiden kayttomahdollisuuksista seké rooleista osana tilintarkastusprosessia.

Esiin nostettuihin tutkimusongelmiin halutaan saada vastaus aikaisemman tutkimuskirjallisuuden,
ISA-standardien sekd kerittdvin aineiston vélisen vuoropuhelun avulla. Tutkielman aineisto on
muodostettu suorittamalla yhdeksdn kokeneen tilintarkastajan asiantuntijahaastattelua. Haastatellut
tilintarkastajat edustavat keskenddn pédasiassa eri tilintarkastusyhteisdjd. Haastatelluista

tilintarkastajista kaksi edustaa Big4-yhteis6jd ja loput seitsemédn edustavat ei-Big4-yhteisojé.



Kyseiselld valinnalla on haluttu saada aineistoon mahdollisimman paljon variaatiota, jonka avulla on
pyritty saavuttamaan ldhtokohdiltaan mahdollisimman kattava kuvaus analyyttisista toimenpiteisti

osana tilintarkastusprosessia.

Haastatteluin kerdtty aineisto on analysoitu teoriaohjaavasti sisdllonanalyysin periaattein, silld
taustalla vaikuttavalla teorialla sekd kansainvélisilla tilintarkastusstandardeilla on tunnistettu olevan
vaikutusta aineistosta tehtyihin tulkintoihin. Aineistoa ei kuitenkaan ole analysoitu puhtaasti
teoreettisen ilmididen ja késitteiden tai ISA-standardien ehdoin. Tutkimusongelmiin pyritdén
saamaan vastaus muodostettujen tutkimuskysymysten avulla. Tutkimuskysymykset ovat

muovautuneet seuraavaan muotoon:

1) Millaisia analyyttisia toimenpiteitd suomalainen tilintarkastaja suorittaa osana

tilintarkastusprosessin eri vaiheita?

2) Millaisena suomalainen tilintarkastaja kokee analyyttisten toimenpiteiden roolin eri

tilintarkastusprosessin vaiheissa sekd osana toiminnan jatkuvuuden arviointia?

3) Millaisena suomalainen tilintarkastaja kokee analyyttisten toimenpiteiden merkityksen

tilintarkastusprosessissa?

Tutkimuskysymyksiin vastaamisen avulla pyritddn muodostamaan kattava sekd syvéllinen
kokonaiskuva erilaisten analyyttisten toimenpiteiden roolista ja merkityksestd osana
tilintarkastusprosessia sekd analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden avulla hankittavaan
tilintarkastusevidenssiin liittyvistd seikoista. Liséksi tdssd tutkielmassa pyritddn muodostamaan
syvillinen kisitys siitd, millaisia erilaisia analyyttisia toimenpiteitd tilintarkastaja voisi hyodyntia,
sekd erilaisten analyyttisten toimenpiteiden soveltuvuudesta eri tilintarkastusprosessin vaiheiden
tarpeisiin. Tdmén tutkielman avulla pyritadnkin tuottamaan aikaisempaa tutkimusperinnettd edelleen
jasentelevdd tietoa sekd selkeyttdimddn paikoitellen monimutkaista standardistoa suomalaisen
toimintaympariston erityispiirteet huomioiden, mihin kohdistuvaa tutkimusta néyttdisi olevan tehty
vain véhiisesti. Onnistuessaan tdmén tutkielman avulla voitaisiin saada tuotua suomalainen
toimintaymparistd osaksi kansainvélistd tutkimusperinnettd sekd nostaa esiin kdytdnnon tyokaluja
sekd kayttotarkoituksia, joissa tilintarkastusalan ammattilainen voisi analyyttisia toimenpiteitd

hyddyntid.



1.3 Tutkielman rakenne

Téssd tutkielmassa analyyttisia toimenpiteitd ldhestytddn ensin luvussa 2 aikaisemman
tutkimuskirjallisuuden kautta. Alaluvussa 2.1 tarkastellaan analyyttisten toimenpiteiden esiintymisté
tarkastusriskimallin mukaisessa tilintarkastusprosessissa. Alaluvussa 2.2 taas perehdytddn
tilintarkastajan ~ keskeisimpiin ~ velvollisuuksiin tilintarkastusprosessin  aikana, joita ovat
tilintarkastusevidenssin hankkiminen, toiminnan jatkuvuuden arviointi sekd ammatillisen harkinnan
kéyttdminen. Alaluvussa 2.3 esitelldén aikaisemman tutkimuskirjallisuuden avulla keskeisid
analyyttisia toimenpiteitd sekd pohditaan niiden kdyttomahdollisuuksia. Alaluvussa 2.3 perehdytdan

lisdksi lyhyesti tekodlyn rooliin analyyttisten toimenpiteiden suorittamisen kannalta.

Luvussa 3  keskitytddn  tarkastelemaan  analyyttisia  toimenpiteitd  kansainvélisten
tilintarkastusstandardien ndkokulmasta. Alaluvussa 3.1 pyritiin muodostamaan  késitys
tilintarkastusevidenssiin vaikuttavista seikoista. Alaluvussa 3.2 keskitytddn taas pddasiassa ISA-
standardien muodostamaan kuvaan erilaisten analyyttisten toimenpiteiden kayttomahdollisuuksista
sekd analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen avulla hankittavaan tilintarkastusevidenssiin
vaikuttaviin seikkoihin. Luvussa 4 esitellddn tissd tutkielmassa kéytettdvét tutkimusmetodologiset

valinnat seké perustelut tehdyille valinnoille.

Luvussa 5 esitellddn tutkielman keskeisimmaét tulokset, jotka on jaoteltu tutkimuskysymysten
mukaisesti sisdltonsd perusteella kolmeen eri alalukuun. Alaluvussa 5.1 esitellddn suomalaisten
tilintarkastajien esiin nostamia erilaisia analyyttisia toimenpiteitd, kun taas alaluvussa 5.2 esitelldén
erilaisia kayttotarkoituksia sekd rooleja, joissa analyyttiset toimenpiteet voivat esiintyd
tilintarkastusprosessissa. Lisdksi alaluvussa 5.2 tarkastellaan tuloksista esiin nousseita ndkemyksid
analyyttisten toimenpiteiden evidenssiarvosta sekd painoarvosta tilintarkastusprosessissa.
Tutkielman viimeisessd luvussa 6 esitelldin tdmédn tutkielman johtopditokset pohtimalla
aikaisemman tutkimuskirjallisuuden, ISA-standardien sekd tdssd tutkielmassa esiteltyjen tulosten
valossa erilaisten analyyttisten toimenpiteiden rooleja ja kiyttotarkoituksia sekd merkitystd
tilintarkastusprosessissa. Lisdksi luvussa 6 pohditaan esiteltyjd tuloksia ja johtopédatoksid rajoittavia

tekijoitd seka tutkielman luotettavuutta.



2 ANALYYTTISET TOIMENPITEET TUTKIMUSKIRJALLISUUDESSA

Tassd luvussa syvennytddn aikaisemman tutkimuskirjallisuuden muodostamaan kuvaan
tilintarkastusprosessista, analyyttisten toimenpiteiden roolista osana tilintarkastusprosessia seké
tilintarkastusevidenssin muodostumista. Alaluvussa 2.1 tarkastellaan tilintarkastusprosessin
rakennetta  tarkastusriskimallin ~ kautta  sekd  analyyttisten  toimenpiteiden  roolia
tilintarkastusprosessissa. ~ Alaluvussa 2.2 taas keskitytddn tilintarkastajan keskeisimpiin
velvollisuuksiin  osana tilintarkastustoimeksiantoa eli tilintarkastusevidenssin hankkimiseen,
toiminnan jatkuvuuden arviointiin sekd ammatillisen harkinnan kéyttdmiseen. Alaluvussa 2.3
tarkastellaan erilaisia analyyttisia toimenpiteitd, joita tilintarkastaja voi hyddyntdd eri
tilintarkastusprosessin vaiheissa seké esiteltyjen analyyttisten toimenpiteiden erityispiirteiti. Lisdksi

alaluvussa 2.3 pohditaan lyhyesti tekodlyn roolia analyyttisten toimenpiteiden suorittamisen kannalta.

2.1 Analyyttiset toimenpiteet tarkastusriskimallin mukaisessa tilintarkastusprosessissa

Tarkastusriskimalli eli Audit Risk Model, lyhemmin ARM, on yleinen sekd kdytdnnonldheinen
tilintarkastusprosessia kuvaamaan kaytetty viitekehys. Tarkastusriskimalli on muodostunut hiljalleen
alan tutkimuskirjallisuuden sekd tilintarkastajan kdytdnnon tyon kehityksen tuloksena. Myds
kansainvéliset tilintarkastusstandardit noudattelevat tarkastusriskimallin mukaista
tilintarkastusprosessin rakennetta. Tarkastusriskimalli sitoo yhteen tilintarkastusprosessin eri vaiheet,
eri vaiheisiin kohdistuvat riskit sekd toimenpiteet, joilla riskeihin vastataan (Louwers, Bagley, Blay,
Strawser & Thibodeau 2021, 119-123; Halonen & Steiner 2009, 53—-60). Tilintarkastusprosessi
voidaankin jakaa kuuteen keskeiseen osa-alueeseen, jotka Cushingin ja Loebbecken (1986) mukaan
ovat alustavat toimenpiteet, toimeksiannon suunnittelu ja riskienarviointi, toimenpiteiden
suorittaminen, toimeksiannon padattdminen, raportointi sekd jatkuvat toimenpiteet (Appelbaum ym.
2018, 84-85). Halonen ja Steiner (2009, 53—60) ovat tiivistdneet tilintarkastusprosessin kolmeen
keskeisimpddn vaiheeseen, joita ovat suunnittelu ja riskienarviointi, kontrollien testaaminen ja

aineistotarkastus sekd paittaminen.

Tilintarkastusprosessia voidaan tarkastella eri vaiheiden lisdksi myo0s erilaisten riskikédsitteiden
avulla. Tilintarkastuksen onnistuminen kulminoituu tilintarkastajan antamaan lausuntoon, johon
liittyy riskitekijoitd. Tilintarkastusriskilld tarkoitetaan tilannetta, jossa tilintarkastaja tekee
suorittamansa tarkastuksen perusteella vddrdt johtopddtokset ja muotoilee ndin ollen my0s
lausuntonsa epdasianmukaisesti. Tilintarkastusriski on olemassa aina riippumatta tilintarkastajan
huolellisuudesta. (Louwers ym. 2021, 118-119; Halonen & Steiner 2009, 45) Tilintarkastusriski

koostuu seké olennaisen virheellisyyden riskistd, ettd havaitsemisriskistid. Olennaisen virheellisyyden



riski voidaan jakaa edelleen osiin ominaisriskiksi, joka tunnettiin aikaisemmin myds nimelld

toimintariski, seké kontrolliriskiin. (Louwers ym. 2021, 118-120; Halonen & Steiner 2009, 45-46)

Olennaisen virheellisyyden riski koostuu ominaisriskistd ja kontrolliriskistd. Ominaisriskilld
tarkoitetaan riskid siitd, ettd tilinpddtokseen tai sen erddn siséltyy virheestd tai véarinkdytoksestd
johtuva olennainen virheellisyys, tilanteessa, jossa kontrollitoimintojen vaikutuksia ei huomioida.
Kontrolliriskilld taas tarkoitetaan riskia siité, ettei yhteison sisdinen valvontajarjestelmé havaitse, esti
tai korjaa ajoissa tilinpddtokseen tai sen osaan kohdistuvaa olennaista virheellisyyttd. (Louwers ym.
2021, 119-120; Halonen & Steiner 2009, 45—46) Toisin sanoen olennaisen virheellisyyden riski,
tarkoittaa yhteison toiminnan luonteesta aiheutuvaa riskié olennaisen virheellisyyden olemassaoloon
joko tilinpadtoksessi kokonaisuutena tai jossain tilinpadtoksen erdssi, jota yhteison sisdinen valvonta
ei kykene havaitsemaan tai korjaamaan. Néin ollen tilintarkastajan tulisi suunnitella toimenpiteensa
siten, ettei olennainen virheellisyys jdisi havaitsematta. Tilintarkastajan havaitsemisriski tarkoittaa
tilannetta, jossa tilintarkastaja ei suorittamistaan toimenpiteistd huolimatta havaitse tilinpadtokseen
tai sen erddn sisdltyvéa olennaista virheellisyyttd (Louwers ym. 2021, 120; Halonen & Steiner 2009,

45).

Kuhunkin riskiin vastaamiseksi, eri tilintarkastusprosessin vaiheissa, tilintarkastaja suunnittelee seké
suorittaa erilaisia tarkastustoimenpiteitd, joiden avulla Halosen ja Steinerin (2009, 46—48) mukaan
pyritddn pienentdmédn toimeksiannon tilintarkastusriski hyvéksyttdvin alhaiselle tasolle.
Tilintarkastajan suorittamiin toimenpiteisiin lukeutuvat erilaiset analyyttiset toimenpiteet (ks. esim.
Appelbaum ym. 2018). Analyyttisia toimenpiteitd voidaan suorittaa jokaisessa tilintarkastusprosessin
keskeisessd vaiheessa (ks. esim. Appelbaum ym. 2018; Fraser ym. 1997). Tilintarkastaja on
velvoitettu suorittamaan analyyttisia toimenpiteitd osana suunnittelu- ja riskienarviointivaihetta seka
osana toimeksiannon péittdmisvaihetta, mutta aineistotarkastusvaiheessa tillaista velvoitetta ei

kuitenkaan ole tilintarkastajalla (Appelbaum ym. 2017, 4; Appelbaum ym. 2018, 84).

Analyyttisten toimenpiteiden avulla osana suunnittelu- ja riskienarviointivaihetta tilintarkastaja voi
arvioida ja tunnistaa toimeksiantoon kohdistuvia potentiaalisia olennaisen virheellisyyden riskeja.
Tilintarkastuksen  pdittdmisvaiheessa suoritettavien analyyttisten toimenpiteiden avulla
tilintarkastaja taas pyrkii vetiméain yhteen ja arvioimaan suorittamaansa tilintarkastusta. (Appelbaum
ym. 2017, 4) Analyyttisten toimenpiteiden avulla voitaisiin lisdksi Kinneyn ja Felixin (1980, 98)
mukaan ohjata muita toimenpiteiti kohdistumaan tunnistettuihin riskeihin.
Aineistotarkastusvaiheessa tilintarkastaja voi analyyttisten toimenpiteiden avulla sekd hankkia

tilintarkastusevidenssid eli varmentaa tilien ja erien saldoja sekd pyrkid havaitsemaan mahdollisia



virheellisyyksid, mikdli hian pééttdd hyodyntdd analyyttisia toimenpiteitd (Appelbaum ym. 2017, 4;
Appelbaum. ym. 2018, 84, 96).

Toimeksiannon suorittamisvaiheessa tilintarkastaja suunnittelee ja suorittaa toimenpiteitd, joiden
tarkoituksena on tunnistaa ja vastata kontrolliriskeihin, sekd suunnitella ja suorittaa toimenpiteitd,
joiden tarkoituksena on pienentdd tilintarkastajan havaitsemisriskid. Tilintarkastaja voi suorittaa
harkintansa mukaisesti toimeksiannon joko kontrollildhtoiselld strategialla, jossa hidn luottaa
kontrollien toimivuuteen, tai aineistoldhtdiselld strategialla, jossa hin pééttdd olla luottamatta
kontrollien toimivuuteen. Mikdli tilintarkastaja pééttdd luottaa kontrolleihin, tulee hénen testata
niiden tehokkuutta. On hyva huomioida, ettd aineistotarkastusta tulee kuitenkin suorittaa valitusta
strategiasta riippumatta. (Halonen & Steiner 2009, 4648, 217-221, 246) Valitessaan
aineistoldhtdisen strategian, suorittaa tilintarkastaja ammatillisen harkintansa perusteella
aineistotarkastustoimenpiteitd, joihin voi sisdltyd muun muassa Appelbaumin ym. (2018, 84) seka

Louwersin ym. (2021, 503) mukaan myds analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteita.

Tarkastusriskimalli, Audit Risk Model

>
o Suunnitteln & . . L Toimeksiannon pédttavit L
= - - Toimeksiannon suorittaminen . . Raportointi
g Riskienarviomti tommenpitest
Kontrollien Aeisto-
testaaminen tarkastus
Ominaisriski Tilintarkastusriski

Riski, johon vastataan

Kontrolliriski | Havaitsemisriski

Kuvio 1. Tarkastusriskimalli (mukaillen Cushing & Loebbecke 1986 ; Louwers ym. 2021, 120)

Analyyttisilla toimenpiteilld voitaisiin ndhdé olevan jonkinlainen rooli jokaisessa tarkastusriskimallin
mukaisen tilintarkastusprosessin padvaiheessa (ks. esim. Appelbaum ym. 2018, 99-100; Fraser ym.
1997, 40). Analyyttisia toimenpiteitd on suoritettava sekd toimeksiannon suunnittelu-, etti
paattdmisvaiheessa. Lisidksi tilintarkastaja voi halutessaan suorittaa analyyttisia toimenpiteitd osana
aineistotarkastusta. (Appelbaum ym. 2018, 84; Knechel 1988a, 74; Louwers ym. 2021, 503) On
kuitenkin hyvd huomioida, ettd muun muassa Halosen ja Steinerin (2009, 240-241) mukaan osana
kontrollien testausta ei kuitenkaan suoriteta analyyttisia toimenpiteitd, vaan tilintarkastusevidenssi
hankitaan suorittamalla tiedusteluista sekd yksityiskohtaisia toimenpiteitd tai prosessin uudelleen

suorittamista.



Analyyttisten toimenpiteiden rooli osana tarkastusriskimallin mukaista tilintarkastusprosessia
voidaan kirjallisuuden perusteella ndhdd kaksijakoisena. Toisaalta analyyttisten toimenpiteiden
merkittdva rooli osana toimeksiannon suunnittelua sekd riskienarviointia on kiistaton, vaikkakin
vaihteluita analyyttisten toimenpiteiden hyddyntdmisen asteissa voi esiintyd niiden suorittamisen
velvoitteesta huolimatta (ks. esim. Appelbaum ym. 2018, 84; Fraser ym. 1997, 40; Tabor & Willis
1985, 101). Analyyttisten toimenpiteiden rooli ndyttiytyy Fraserin ym. (1997, 40) mukaan keskeisené
tilintarkastusprosessin paittimisvaiheessa, jossa tilintarkastajan tulisi muun muassa Appelbaumin
ym. (2017, 4) mukaisesti arvioida muodostamiaan johtopéétoksiéd analyyttisten toimenpiteiden avulla.
Toisaalta Tabor ja Willis (1985, 101) ovat havainneet, ettd analyyttisten toimenpiteiden rooli osana
paittdvid toimenpiteitd nidyttdisi jddvin huomattavasti Fraserin ym. (1997) havaitsemaa

pienemmaksi.

Aineistotarkastusvaiheessa suoritettavien analyyttisten toimenpiteiden rooli voidaan nédhdé
vaihtelevana, mihin voi osaltaan vaikuttaa se, ettei muun muassa Appelbaumin ym. (2018, 84)
mukaan analyyttisia toimenpiteitd ole pakko suorittaa osana aineistotarkastusta. Analyyttisten
toimenpiteen kéyttdasteiden vaihtelu aineistotarkastusvaiheessa on havaittu aikaisemmassa
tutkimuskirjallisuudessa. Fraser ym. (1997, 40) ovat havainneet, ettd analyyttisten toimenpiteiden
kiyttdasteet  ndyttdisivdt olevan  aineistotarkastusvaiheessa  likimain  suunnittelu-  ja
riskienarviointivaiheen tasolla, mikd vastaa myos Tabor ja Willis (1985, 101) havaintoa. Kuitenkin
Tabor ja Willis (1985, 101) ovat havainneet, ettd analyyttisten toimenpiteiden kiyttoasteissa esiintyy

runsaasti enemmaén vaihteluita, kuin mitd esiintyy Fraserin ym. (1997, 40) havaintojen perusteella.

Analyyttisten toimenpiteiden rooli osana evidenssinkeruuvaihetta (ks. Kuvio 1) voikin voi vaihdella
riippuen tilintarkastajan valitsemasta tarkastusstrategiasta. Kontrollildhtoisessd —strategiassa
analyyttisten toimenpiteiden rooli saattaakin jadda aineistoldhtoistd pienemmiksi, koska analyyttisin
toimenpitein ei lahtokohtaisesti testata kontrolleja. (Fraser ym. 1997, 36; Halonen & Steiner 2009,
240-241) Lisdksi Fraser ym. (1997, 40) ovat havainneet, ettd analyyttisia toimenpiteitd ndytettiisiin
hy6dynnettavin laajemmin suurempien tilintarkastusyhteisdiden kuin pienten

tilintarkastusyhteisdiden suorittamissa tilintarkastustoimeksiannoissa.
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2.2 Tilintarkastajan keskeisimmiit velvollisuudet

Téssd alaluvussa tullaan tarkastelemaan aikaisemman tutkimuskirjallisuuden avulla tilintarkastajan
keskeisimpid  velvollisuuksia tilintarkastusprosessin  aikana analyyttisten toimenpiteiden
nakokulmasta.  Alaluvussa 2.2.1 syvennytddn tilintarkastajan  velvollisuuteen hankkia
tilintarkastusevidenssid johtopditostensad tueksi. Alaluvussa 2.2.2 taas keskitytddn tarkastelemaan
toiminnan jatkuvuuden arviointia. Viimeisessd alaluvussa 2.2.3 keskitytdédn ammatillisen harkinnan
kéyttdmiseen tilintarkastajan keskeisend velvollisuutena osana tilintarkastusprosessia seké

ammatillisen harkinnan kytkoksid analyyttisten toimenpiteiden suorittamiseen.

2.2.1 Tilintarkastusevidenssin hankinta

Tilintarkastajan ensisijainen tavoite toimeksiannon aikana on Appelbaumin ym. (2016) mukaan
hankkia riittivd méérd tarkastukseen soveltuvaa evidenssid, jotta hidn kykenisi muodostamaan
johtopéétoksen siitd, onko tarkastettava tilinpddtds laadittu kaikilta olennaisilta osiltaan oikein
(Appelbaum ym. 2017, 3). Tilintarkastusevidenssini voidaan muun muassa Appelbaum ym. (2017,
3) mukaan pitdé kaikkea sellaista informaatiota, joka joko tukee tai riitelee tai suhtautuu neutraalisti

tilinpaédtoksessé esitettdvadn tietoon taikka johdon ndkemykseen sisdisen valvonnan toiminnasta.

Tilintarkastajan tulee Appelbaumin ym. (2016) mukaan kerdtd toimeksiantoa suorittaessaan
tarpeellinen midrd tarkoitukseen soveltuvaa tilintarkastusevidenssid (Appelbaum ym. 2017, 3).
Tilintarkastusevidenssin tulee siis olla sekd laadullisesti, ettd madrallisesti riittdvaa.
Tilintarkastusevidenssin heikkoa laatua ei voi kuitenkaan korvata lisddmaélld laadultaan heikon
evidenssin méidrad. (Halonen & Steiner 82—88) Evidenssin tarkoitukseen soveltuvuuteen, toisin
sanoen laatuun, vaikuttaa sekd kerdtyn evidenssin relevanssi, ettd luotettavuus. Evidenssin
luotettavuuteen vaikuttaa hankitun tilintarkastusevidenssin ldhde, luonne sekd hankintahetkelld
vallinneet olosuhteet. Relevanssilla taas tarkoitetaan suoritetun tarkastustoimenpiteen

tarkoituksenmukaisuutta suhteessa hankittuun evidenssiin. (Halonen & Steiner 83—87)

Tilintarkastusevidenssin ldhteistd riippumattomalta kolmannelta taholta tilintarkastajan suoraan
saamaa virallisessa muodossa olevaa evidenssid voidaan pitdd ldhtokohtaisesti kaikista
luotettavimpana, mikili riippumaton taho on asiaan riittdvisti perehtynyt. Vastaisesti tarkastettavan
yhteison sisdisesti tuotettua evidenssid voidaan ldhteen osalta pitdd vdhiten luotettavimpana. Lisdksi
tilintarkastusevidenssin luotettavuutta kohentaa kirjallinen evidenssin muoto sekd evidenssind

toimivan dokumentin alkuperdisyys. (Louwers ym. 2021, 97-98; Halonen & Steiner 2009, 85)

Tilintarkastajan tulee Appelbaumin ym. (2016) mukaan suunnitella ja suorittaa toimeksiannon aikana

erilaisia tarkastustoimenpiteitd, joiden avulla hdn hankkii tarvittavan tilintarkastusevidenssin
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lausunnon antamiseksi, siitd onko tilinpdatos laadittu oikein kaikilta olennaisilta osin (Appelbaum
ym. 2017, 3). Tilintarkastusevidenssin kerdédmisen kannalta keskeinen vaihe tilintarkastusprosessia
on aineistotarkastus, jonka aikana suorittamiensa toimenpiteiden perusteella tilintarkastaja hankkii
tilintarkastusevidenssid,  ettd  tilinpddtds on  olennaisilta  osin  laadittu  oikein.
Aineistotarkastustoimenpiteet voidaan paépiirteittdin jakaa kahteen kategoriaan; yksittdisten
tapahtumien tarkastukseen tai analyyttisiin aineistotarkastustoimenpiteisiin. (ks. esim. Glover,

Prawitt, Drake 2015, 167; Louwers ym. 2021, 95)

Tilintarkastaja voi hyddyntia erilaisia analyyttisia toimenpiteitd muun muassa Darocan ja Holderin
(1985, 84-88) sekd Fraserin ym. (1997, 40) mukaisesti laajasti ldpi tilintarkastusprosessin eri
vaiheiden; suunnittelu- ja riskienarviointi-, aineistotarkastus- sekd pééttdmisvaiheissa.
Aineistotarkastusvaiheessa analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteitd suorittamalla voidaan
tarkastella tilikohtaisten saldojen asianmukaisuutta pureutumatta tarkemmin yksittéisten kirjanpidon

tapahtumien siséltoon. (Appelbaum ym. 2017, 4; Appelbaum ym. 2018, 84-85)

Analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden suorittamisen tarkoituksena on Messierin, Gloverin ja
Prawittin (2006) mukaan hankkia tilintarkastusevidenssid sellaisen tilinpidtoksen erén tai tilin saldon
asianmukaisuudesta, johon se kohdistetaan (Glover, Prawitt & Wilks 2005, 198). Knechel (1988a,
91; 1988b, 105-106) on havainnut analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden, jopa luonteeltaan
hyvin yksinkertaisten toimenpiteiden, voivan tehokkaasti tunnistaa olennaisen virheen riskeji eré- tai
tilitasolla ja ndin ollen kohentavan yksittdisten tapahtumien tarkastuksen tehokkuutta. Toisaalta
analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden tuottamaa evidenssid ndytettdisiin muun muassa
Gloverin ym. (2015, 176) mukaan pidettdvin erityisesti valvojan ndkdkulmasta vakuuttavuudeltaan

yksittéisten tapahtumien tarkastuksesta saatavaa evidenssid heikompana.

Analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden on nédhty aineistotarkastusvaiheessa olevan yksittiisten
tapahtumien tarkastusta sekd muita tarkastustoimenpiteité tukevia ja ohjaavia toimenpiteitd (Knechel
1988a, 91; Knechel 1988b, 105-106). Kuitenkin analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden on
roolistaan, ldhinnd muita toimenpiteitd tukevina toimenpiteind, huolimatta tunnistettu olevan
merkittdvissd asemassa tilintarkastusevidenssin hankkimisen kannalta (Glover ym. 2015, 176-177).
Glover ym. (2015, 176-177) ovat liséksi esittdneet nidkemyksen, jonka mukaan tdsmaéllisten
analyyttisten toimenpiteiden painoarvon vidhentdminen tilintarkastusprosessissa heikentéisi
tilintarkastuksen laatua kokonaisuutena. On lisdksi esitetty, ettd laadunvalvoja ndyttiisi arvioivan
analyyttisin  toimenpitein kerdtyn tilintarkastusevidenssin laadultaan heikommaksi kuin
perinteisemmin yksittdisid tapahtumia tarkastamalla hankitun tilintarkastusevidenssin laadun (Emett,

Kaplan, Mauldin & Pickerd 2023, 2314, 2333; Glover ym. 2015, 176-177).

12



Kuitenkin on esitetty laajasti ndkemyksié, joiden mukaan tilintarkastaja voisi vaikuttaa analyyttisen
aineistotarkastustoimenpiteen avulla hankittavan tilintarkastusevidenssin vahvuuteen sditelemalld
toimenpiteen tarkkuusastetta (ks. esim. McDaniel & Simmons 2007, 14; Appebaum ym. 2018, 96;
Blocher & Patterson Jr. 1996, 54-55). Toisaalta Glover ja Prawitt (2014, 3—4) ovat esittdneet, ettd
tarvittavan tilintarkastusevidenssin vahvuuteen voisi vaikuttaa my0s tarkastettavaan erdén kohdistuva
tilintarkastajan ammatillisen skeptisyyden taso. Gloverin ja Prawittin (2014, 3-4) mukaan
skeptisyyden madrédn kasvaessa tarvitsisi tilintarkastajan hankkia laadultaan vahvempaa sekd
madrillisesti enemmdin tilintarkastusevidenssid johtopddtostensd tueksi, mikd analyyttisten
aineistotarkastustoimenpiteiden suorittamisen osalta ndyttdisi muun muassa McDanielin ja

Simmonsin (2007, 14) mukaan tarkoittavan toimenpiteen tarkkuuden lisddmista.

2.2.2 Toiminnan jatkuvuuden arviointi

Tilintarkastajan keskeisimpiin velvollisuuksiin kuuluu hankkia tarpeellinen mééra tarkoitukseen
soveltuvaa tilintarkastusevidenssid siitd, kykeneekd yhteiso jatkamaan toimintaansa koko
ennakoitavissa olevan tulevaisuuden ajan (ISA 570.1-6). Yhteison tilinpdédtos laaditaan
lahtokohtaisesti noudattaen olettamaa toiminnan jatkuvuudesta. Tilintarkastajan tuleekin arvioida
sellaisten olosuhteiden olemassaoloa, jotka antaisivat syyn epdilld toiminnan jatkuvuutta
ennustettavan tulevaisuuden ajan. Toiminnan jatkuvuuteen liittyvét seikat voivat liittyd yhteison
talouteen, toimintaan tai muihin seikkoihin. (Altman & McGough 1974, 50; Carson ym. 2013, 354—
355; Ojala, Leppédnen & Koskelainen 2017, 139-140)

Toiminnan jatkuvuuden arviointi voidaan jakaa kahteen osa-alueeseen. Ensinndkin tilintarkastaja
arvioi yhteison kykyé jatkaa toimintaansa suorittamiensa tarkastustoimenpiteiden avulla hankitun
tiedon valossa. Toiseksi tilintarkastaja arvioi yhteison kykyd jatkaa toimintaansa yhteison
toimintaymparistostd sekd toiminnan jatkuvuuden kannalta keskeisistd olosuhteista seké tapahtumista
muodostamansa kisityksen kautta. (Carson ym. 2013, 354) Toiminnan jatkuvuutta voidaan arvioida
Carmichaelin (1972, 94) esittdimdn mukaisesti sekd taloudellisesta ndkokulmasta, ettd ei-

taloudellisesti, toisin sanoen, toiminnallisesta ndkdkulmasta (ks. Altman & McGough 1974, 51).

Toiminnan jatkuvuutta vaarantavia taloudellisia tekijoitd on tunnistettu lukuisia. Taloudellisesta
nikokulmasta tarkastellen toiminnan jatkuvuus voi vaarantua Carmichaelin (1972, 94) mukaan
kassanhallinnallisista syisté tai rahoituksellisista syistd. (Altman & McGough 1974, 51) Keskeinen
toiminnan jatkuvuuteen liittyvd kassanhallinallinen riski on yhteison likviditeettivaje, jossa
lyhytaikaiset velat ylittdvat lyhytaikaiset varat. (Carmichael 1972, 94; Beaver 1966, 82; Altman 1968,
604-606) Lyhytaikaisten velkojen ylittdessd likvidit varat, vaarantuu yhteison kyky selviytyd
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velvoitteistaan. Mikéli yhteiso ei kykene kerryttiméén likvidejd rahavaroja liiketoiminnan kautta,
joutuu se mahdollisesti turvautumaan kustannuksiltaan kalliiseen lyhytaikaiseen lainarahoitukseen
selviytydkseen maksuvelvoitteistaan. (Kallunki 2022, 124-125) Toinen toiminnan jatkuvuuteen
liittyvd keskeinen rahoituksellinen riski on pddomavaje, jossa kertyneiden voittovarojen mééra on
vihdinen tai diritapauksessa jopa negatiivinen eli yhteisolld on enemman velkaa kuin varallisuutta
velkojen maksamiseen. Lisdksi yhteison toiminnan jatkuvuus voi vaarantua, mikéli yhteiso ei kykene
noudattamaan lainaehtojaan, muun muassa kovenanttiehtoja, tai yhteisd ei kykene hankkimaan

tarpeellista rahoitusta. (Carmichael 1972, 94; Beaver 1966, 82; Altman 1968, 605)

Tilinpdétoksistd saatavan informaation tarkastelun voidaankin nédhda olevan keskeisessi roolissa, kun
tilintarkastaja arvioi yhteison kykya jatkaa toimintaansa (Carson ym. 2013, 357; Ojala ym. 2017,
147). Toiminnan jatkuvuuteen liittyvin epdilyksien voidaan ndhdd kumpuavan tilinpddtoksen
oikeellisuuteen liittyvistd epdvarmuustekijoisti (Altman & McGough 1974, 53). Toiminnan
jatkuvuuden vaarantuminen voi ilmentyé erilaisten taloudellisten indikaattorien kautta. Taloudelliset
indikaattorit, jotka saattavat ennakoida yhteison toiminnan jatkuvuutta liittyvdt sekd yhteison
vakavaraisuuteen ettd maksuvalmiuteen, osa molempiin. Keskeisimpid mittareita voitaisiin nihda
olevan muun muassa erilaiset kassavirtoja kuvaavat tunnusluvut sekd yhtion rahoitusasemaa ja
maksuvalmiuden tilaa kuvaavat tunnusluvut. (Beaver 1966, 82, 101-102; Altman 1968, 605;
Mutchler 1984, 28; LaSalle & Anandarajan 1996, 64)

Kassavirtoihin perustuvien tunnuslukujen, kuten kassavirtojen suhde velkoihin -tunnusluvun, kyky
indikoida toiminnan jatkuvuuteen liittyvdd epdavarmuutta voidaan Beaver (1966, 101-102) mukaan
pitdd yhteison maksuvalmiutta kuvaavia tunnuslukuja parempana. Beaver (1966, 101-102) esittdma
nidkemys saa on saanut tukea Carson ym. (2013, 358) mukaan aikaisemman tutkimuskirjallisuuden
perusteella. Kassavirtoihin perustuvan tunnusluvun néhdddn olevan erittdin keskeinen ja
tilintarkastajien keskuudessa hyvénd pidetty tunnusluku toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa.
Kuitenkin Beaverin (1966, 101-102) nikemyksestd poiketen, tilintarkastajat ndkevét yhtion
likviditeettid kuvaavien tunnuslukujen, erityisesti current ratio -tunnusluvun, kuuluvan keskeisimpien
toiminnan jatkuvuuden arviointiin kdytettdvien tunnuslukujen joukossa. (Mutchler 1984, 28; LaSalle

& Anandarajan 1996, 64).

Taloudellisten seikkojen lisdksi toiminnan jatkuvuus voi vaarantua yhteisén toimintaympéristoon tai
litketoimintamalliin liittyvien epédvarmuustekijoiden seurauksena. Yhteison toimintaan liittyvét
keskeiset toiminnan jatkuvuutta uhkaavat tekijit voivat liittyd muun muassa markkinaolosuhteisiin,
hallintojdrjestelmién tai strategisiin valintoihin. Yhteisolld voi olla esimerkiksi haasteita ylla pitda

litkketoimintaa aktiivisena, vaan toiminnassa saattaa aiheutua katkoksia, jotka vaarantavat
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litkkevaihdon tasaisen kertymisen. Yhteison toiminta saattaa vaarantua lisdksi, mikdli yhteisé on
ajautunut osaksi oikeusprosessia, miké saattaa aiheuttaa haasteita toimia markkinoilla tehokkaasti.

(Carmichael 1972, 94)

Taloudellisten seké toimintaan liittyvien seikkojen analysoinnin ja arvioinnin liséksi tilintarkastaja
voi suorittaa muita toimenpiteitd toiminnan jatkuvuuden arvioimiseksi. On tunnistettu, ettd osa
toiminnan jatkuvuuden arviointia tilinpadtosinformaation analysoinnin lisdksi on johdolle
suoritettujen tiedusteluiden suorittaminen. (Mutchler 1984, 23; Carson ym. 2013, 354-355; Ojala ym.
2017, 147-148) Tiedusteluiden avulla voidaan pyrkid hankkimaan johdolta ennuste yhteison
tulevaisuuden mahdollisesta kehityksestd. On kuitenkin kriittistd, ettd ennusteen perustuminen
asianmukaiseen informaatioon varmistetaan. (Mutchler 1984, 23) Tilinpéddtosinformaation
analysoinnin on ndhty olevan toiminnan jatkuvuuden kannalta keskeisessé roolissa, jota tiedusteluin

kerdtyn informaation ei voida ndhdé sivuuttavan. (Mutchler 1984, 23; Ojala ym. 2017, 147-148).

2.2.3 Ammatillisen harkinnan kiyttiminen

Kansainvilisten tilintarkastusalan standardien mukaan tilintarkastajan tulee kdyttdd ammatillista
harkintaa koko tilintarkastusprosessin ajan. Tilintarkastajan tulee johtopditoksid tehdessddn
ammatillista harkintaa kdyttden pohtia, onko hin kerénnyt tarpeellisen miérdn tarkoitukseen
soveltuvaa tilintarkastusevidenssid, jotta hin pystyy alentamaan tilintarkastusriskin hyviksyttavin
alhaiselle tasolla kohtuullisella varmuudella. (ISA 200.A29; ISA 500.A10) Ammatillisen harkinnan
kdyttdmistd voitaisiin - ndin ollen pitdd tilintarkastajan velvollisuutena, kuten myds

tilintarkastusevidenssin hankkimista seké toiminnan jatkuvuuden arviointia.

Ammatillinen harkinta voidaan mairitelld tilintarkastajan kykyni arvioida tilintarkastusriskid seka
kyetd kohdistamaan resursseja tekemédnsd arvion mukaisesti. Ammatilliseen harkintaan vaikuttaa
tilintarkastajan hankkimat tiedot sekd aikaisempi kokemus ja harjaantuneisuus kyetd ymmértdméain
erilaisten olosuhteiden merkitystd toimeksiannossa. Ammatilliseen harkintaan vaikuttavien
tilintarkastajan ominaisuuksien ja kerryttdméin kokemuksen avulla hédnen tulisi kyetd valitsemaan
sellaisia tarkastustoimenpiteitd, joiden avulla hdnen tulisi kyetd hallitsemaan tilintarkastusriskia,
mutta my0s kyetd suoriutumaan tehokkaasti toimeksiannosta. (Gao & Zhang 2019, 202; Larmande

& Lesage 2023, 2)

Ammatillisen harkinnan kéyttdmisessd tulisi kuitenkin kiinnittdd huomiota, ettei ammatillisen
harkinnan kéayttdmisen varjolla tilintarkastaja suorita toimeksiannon tarkastustoimenpiteitd
vajavaisina, jolloin hankittu tilintarkastusevidenssikin jéisi puutteelliseksi. Toisaalta oikein

kdytettynd ammatillisen harkinnan avulla tilintarkastaja voi parhaimmillaan tehostaa
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tilintarkastustoimeksiannon suorittamista valttdmalld tarpeettomien toimenpiteiden suorittamisen.
(Larmande & Lesage 2023, 2). Toisaalta on myds esitetty nidkemys, ettd tilintarkastusstandardien
tiukka noudattaminen saattaa estdd tilintarkastajaa kéyttdmidstd ammatillista harkintaa ja hillitd
ammatillista kehittymistd. Kuitenkaan tilintarkastusstandardien ei voida ndhdd korvaavan
ammatillisen harkinnan kayttdmistd tilintarkastusprosessissa. (Gao & Zhang 2019, 202, 205)
Ammatillisen harkinnan kdyttiminen ndyttéisikin siis vaativan tilintarkastajalta tasapainoilua siten,
ettei ammatillisen harkinnan kéyttiminen heikentdisi tilintarkastajan tekemén tyon laatua, mutta

kuitenkin siten, ettei ammatillisen harkinnan kdyttdminen jdisi mydskddn kokonaan uupumaan.

Ojala ym. (2017, 142) ovat esitténeet, ettd yksi ammatillisen harkinnan keskeisimpié piirteitd on
tilintarkastajan ammatillinen skeptisyys toimeksiantoa suorittaessaan. Ammatillinen skeptisyyden
voidaankin néhdé olevan keskeisessid asemassa tilintarkastusprosessissa (Feng & Li 2014, 1065).
Ammatillista skeptisyyttd voidaan kuvailla tilintarkastajan tarkastettavan yhteison esittdmii seikkoja
kyseenalaistavaksi asennoitumiseksi. Ndin ollen tilintarkastajan ollessa ammatillisesti skeptinen, ei
hin voi kokonaan luottaa tarkastettavan yhteison johtoon. Kuitenkaan ammatillisen skeptisyyden
vaatima kyseenalaista asennoituminen ei vélttimaéttd vaadi tdydellistd johdon toimien epdilemisté.
(Glover & Prawitt 2014, 3) Liséksi Hurtt, Eining ja Plumlee (2008) ovat médrittdineet ammatillisen
skeptisyyden keskeiseksi piirteeksi hankitun tilintarkastusevidenssin kriittisen arvioinnin (Feng & Li

2014, 1064-1065).

Kuten ammatillisen harkinnan myds ammatillisen skeptisyyden kdyttdmisen on néhty vaikuttavan
tarvittavaan tilintarkastusevidenssiin seka siten suoritettaviin toimenpiteisiin (Glover & Prawitt 2014,
3; Larmande & Lesage 2023, 2; Nelson 2009, 4). Ammatillisen skeptisyyden kannalta keskeisessi
roolissa on riskienarviointitoimenpiteiden  suorittaminen asianmukaisesti. Korkeampien
tunnistettujen riskien voidaankin Nelsonin (2009, 4) mukaan olevan keskeinen ammatillisen
skeptisyyden laukaiseva tekijd. Ammatillista skeptisyyttd tulisikin lisdtd sellaisten tilinpddtoksen
erien kohdalla, joihin on tunnistettu liittyvdn merkittivampid olennaisesti virheellisyydestd tai
védrinkdytoksestd aiheutuvia riskejd, kun taas tilintarkastaja voisi suhtautua neutraalimmin sellaisiin
eriin, joihin on tunnistettu kohdistuvan riskitasoltaan matalampia riskejd. Tilintarkastajan tulisi
kuitenkin olla skeptinen koko tilintarkastuksen ajan, vaikka skeptisyyden intensiteetti muuttuisikin

riskien mukaisesti. (Glover & Prawitt 2014, 3—4)

Glover ja Prawitt (2014, 3) esittdvit, ettd erit, joihin kohdistuu matalampia tunnistettuja riskejd, eivét
valttamattd vaadi tilintarkastajalta tdydellistd kyseenalaistavaa asennoitumista, vaan skeptisyyden
méérd vaihtelisi riskien muuttuessa. Riskien muuttuessa matalista tunnistetuista riskeistd kohti

merkittdvampid riskejd, kasvaisi myods tarvittavan tilintarkastusevidenssin maird, jolloin myds
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tilintarkastajan tulisi kiristdd omaa skeptisyyttddn (Glover & Prawitt 2014, 3). Skeptisyyden méérin
kasvaessa tilintarkastajan voidaan siis néhdd tarvitsevan entistd laadukkaampaa ja enemmin
tilintarkastusevidenssid muodostaakseen johtopédétoksid kyseisestd seikasta (Glover & Prawitt 2014,

3-4)

2.3 Erilaisia analyyttisia toimenpiteiti

Tassd alaluvussa tullaan tarkastelemaan aikaisemman tutkimuskirjallisuuden kautta erilaisten
analyyttisten toimenpiteiden erityispiirteitd sekd kdyttomahdollisuuksia tilintarkastusprosessin eri
vaiheissa sekd osana toiminnan jatkuvuuden arviointia. Alaluvussa 2.3.1 keskitytdédn tarkastelemaan
tunnuslukuanalyysin ominaisuuksia sekd sen roolia erityisesti toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa.
Alaluvussa 2.3.2 tullaan syventyméin toisiaan ldheisesti muistuttaviin, mutta kayttotarkoituksiltaan
erilaisiin vertailu- seki trendianalyysiin. Alaluvussa 2.3.3 taas késitellddn odotusarvolaskennan eli
analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen erityispiirteitd sekd tilintarkastusevidenssin hankintaan
vaikuttavia seikkoja. Viimeisessd alaluvussa 2.3.4 esitellddn vield lyhyesti aikaisemman

tutkimuskirjallisuuden avulla tekodlyn roolia analyyttisten toimenpiteiden nikokulmasta.

2.3.1 Tunnuslukuanalyysi

Tilinpdétoksen tunnuslukujen analysoinnin avulla voidaan tarkastella organisaation taloudellista
menestystd sekd toimintaedellytyksid monesta eri ndkokulmista (Leppiniemi, Leppiniemi &
Kaisanlahti 2021; Kallunki 2022, 80). Tunnuslukuanalyysi onkin perinteinen yhtion taloudellisen
aseman analysointikeino. Tunnuslukuanalyysiin onkin kohdistettu runsaasti aikaisempaa tutkimusta
sekd kehitystyotd, joiden avulla tunnuslukuanalyysin kayttokelpoisuudesta on pyritty saamaan
mahdollisimman optimaalinen. (Beaver 1966, 71; Kallunki 2022, 15) Erilaisten tunnuslukujen
analysointia voidaankin aikaisemman kirjallisuuden perusteella pitdd tilintarkastajan kannalta
kéayttokelpoisena tydkaluna (ks. esim. Daroca & Holder 1985, 85-88; Appelbaum ym. 2018, 90, 99—
100; Louwers ym. 2021, 102)

Tunnuslukuanalyysin avulla on tarkoitus kiteyttdd yhteison taloudelliseen asemaan sekd
toimintakykyyn liittyvdd informaatiota tilinpditoslaskelmien sijasta tiettyd ndkokulmaa, eli joko
kannattavuutta, maksuvalmiutta tai vakavaraisuutta, kuvaavaksi luvuksi (Kallunki 2022, 79-80;
Leppiniemi ym. 2021). Tunnuslukujen avulla yhteison tarkasteluajankohdan toimintaedellytyksié
voidaankin vertailla Leppiniemen ym. (2021) mukaan seké yhteison omiin historiallisiin tietoihin tai
yhteison toimialan tietoihin. Erilaisia tunnuslukuja, joita my®ds tilintarkastaja voi hyodyntdi, on useita
jokaiseen edelld kuvattuun ndkokulmaan liittyen (ks. esim. Kallunki 2022; Mutchler 1984, 28).

Kuitenkin on hyvd huomioida, ettd kaikki tunnusluvut eivit vilttdmattd sovellu tilintarkastuksessa
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hyddynnettaviksi, kuten osakkeiden hintakertoimet, jotka ovat Kallungin (2022, 159-160) mukaan

lahtokohtaisesti osakesijoittajan tarpeita palvelevia tunnuslukuja.

Tilintarkastaja voi hyddyntéda tunnuslukuanalyysia laajasti osana tilintarkastusprosessia muun muassa
Appelbaumin ym. (2018, 90, 99-100) sekd Fraserin ym. (1997, 41) esittdmien nidkemysten
mukaisesti. Appelbaumin ym. (2018, 90, 99-100) esittdmén jaottelun mukaan tunnuslukuanalyysilla
voidaankin hyddyntia suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa, osana aineistotarkastusvaiheessa seki
tilintarkastuksen péaattdmisvaiheessa. Suunnitteluvaiheessa suoritettavien toimenpiteiden avulla
voidaan Appelbaumin. ym. (2017, 4) mukaisesti tunnistaa erilaisia riskejd, joten néin ollen myos

tunnuslukuanalyysia voitaisiin hyddyntéé erilaisten riskien tunnistamisessa.

Toisaalta aineistotarkastusvaiheessa analyyttisten toimenpiteiden avulla voidaan havaita mahdollisia
olennaisia virheellisyyksid. Paittdimisvaiheessa taas analyyttisten toimenpiteiden avulla
tilintarkastaja voi arvioida johtopéditostensd asianmukaisuutta. (Appelbaum ym. 2017, 4)
Tunnuslukuanalyysin ollessa hyddynnettidvissd Appelbaumin ym. (2018, 90, 99—-100) esittdmin
mukaisesti kaikissa tilintarkastusprosessin vaiheissa, voitaisiin sen ndhdd olevan kéytettdvissa

kaikissa Appelbaum ym. (2017, 4) esittelemissé kédyttotarkoituksissa.

Tunnuslukujen analysointi voi tuottaa tilintarkastajalle hyddyllistd informaatiota organisaation
talouden tilasta. On hyvd huomioida, ettd tunnuslukujen perusteella ei pysty muodostamaan
kovinkaan tarkkaa arviota tulevaisuuden kehityksestd, sillda tunnusluvut kuvaavat organisaation
taloudellista tilannetta historiallisen datan valossa. (ks. esim. Beaver 1966, 101-102; Altman 1968,
604—-606, 609; Leppiniemi ym. 2021). Muun muassa Appelbaum ym. (2018, 96) sekd McDanielin ja
Simmonsin (2007, 14) esittimien ndkemysten mukaisesti juuri analyyttisen toimenpiteen tarkkuuden
avulla voidaan sdéddelld analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen tuottaman tilintarkastusevidenssin
vakuuttavuutta. Ndin ollen tunnuslukuanalyysi ei siis ndyttdisi olevan kaikkein soveltuvin
tilintarkastusevidenssin hankintamenetelmd analyyttisten toimenpiteiden osalta, mikd néyttdisi
vastaavan myos Blocherin ja Patterson Jrin (1996, 53-55) esittimdd ndkemysta.
Tunnuslukuanalyysilla nayttdisikin aikaisemman tutkimuskirjallisuuden perusteella olevan
keskeisempi rooli tilintarkastusprosessissa suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa sekd

paéttdmisvaiheessa kuin aineistotarkastusvaiheessa.

ISA 570.10 mukaan toiminnan jatkuvuuden arviointia suoritetaan osana riskienarviointitoimenpiteitad
toimeksiannon suunnitteluvaiheessa. Muun muassa Appelbaumin ym. (2018, 99-100) mukaan
suunnitteluvaiheen, jossa suoritettavien analyyttisten toimenpiteiden avulla voidaan Appelbaumin

ym. (2017, 4) mukaan tunnistaa erilaisia riskejd, riskienarviointitoimenpiteisiin lukeutuu erilaisten
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tunnuslukujen analysointi. Monet toiminnan jatkuvuutta vaarantavat riskitekijat, kuten
kassanhallinnalliset tai rahoitusriskit, ovat tunnistettavissa tilinpaitoslaskelmien avulla (ks. esim.
Mutchler 1984, 23, 28; LaSalle & Anandarajan 1996, 64), mikd néayttdisi korostavan

tunnuslukuanalyysin merkitystd toiminnan jatkuvuuteen liittyvien riskien tunnistamisessa.

Sekd Altman (1968, 604—606) ettdi Beaver (1966, 82) ovatkin havainneet, etti tunnuslukuja
analysoimalla on pystytty tunnistamaan viitteitd voittoa tavoittelevaa yhteisod tulevaisuudessa
lahestyvistd konkurssista, joista aikaisimmat ovat esiintyneet jo joitain vuosia ennen konkurssin
tapahtumista. Altman (1968) ja Beaver (1966) ovat havainneet sekd maksuvalmiuden, ettd
vakavaraisuuden tunnuslukujen reagoivan tulevan konkurssin 1dhestyessd, miké ndyttéisi vastaavan
muun muassa Mutchlerin (1984) sekd LaSallen ja Anandarajan (1996) esittimid nikemyksié

keskeisimmisti toiminnan jatkuvuuteen liittyvistd riskejd tunnistavista tunnusluvuista.

Daroca ja Holder (1985) ovat tutkineet erilaisten analyyttisten toimenpiteiden, mukaan lukien
erilaisten  tunnuslukujen analysoinnin, kéyttoasteita tilintarkastustoimeksiannon aikana.
Tilintarkastajien ndkokulmasta erityisen kéyttokelpoisia tunnuslukuja néyttdisivit Darocan ja
Holderin (1985, 85-89) mukaan olevan erilaiset maksuvalmiuden, kuten current ratio ja erilaiset
kiertonopeuden tunnusluvut, sekd kannattavuuden tunnusluvut, kuten kéyttokate ja muut erialaiset
kateluvut. Kuitenkin vakavaraisuutta kuvaavat tunnusluvut néyttaisivit jaddvan Darocan ja Holderin
(1985, 85-89) mukaan, velkaantumisastetta lukuun ottamatta, kdyttoasteeltaan maksuvalmiuden ja

kannattavuuden tunnuslukuja pienempéén rooliin tilintarkastajien ndkdkulmasta.

Darocan ja Holderin (1985, 85-89) havaitsema vakavaraisuuden tunnuslukujen pieni rooli osana
tilintarkastajan suorittamaa tunnuslukuanalyysia ndyttdisi olevan havaintona ristiriitainen muun
muassa Mutchlerin (1984, 28) sekd LaSallen ja Anandarajanin (1996, 64) ndkemyksiin
vakavaraisuuden tunnuslukujen keskeisestd asemasta tilintarkastajan tyOkaluina yhdessa
maksuvalmiuden tunnuslukujen kanssa osana toiminnan jatkuvuuden arviointia. Toisaalta on hyvi
huomioida, ettd Darocan ja Holderin (1985) sekd muun muassa Mutchlerin (1984) nikemykset
tilintarkastajan kannalta merkittdvimmisti tilinpadtoksen tunnusluvuista voivat ristiriitaisuudestaan
huolimatta toteutua yhtéaikaisesti, tilintarkastajan hyodyntdessd tunnuslukuanalyysia erilaisiin
kayttotarkoituksiin eri yhteyksissd. Toisaalta sekd Daroca ja Holder (1985, 85-89), ettd Mutchler
(1984, 28) ja LaSalle ja Anandarajan (1996, 64) ovat kaikki esittidneet, ettdi maksuvalmiuden

tunnusluvut ovat tilintarkastajan nikokulmasta keskeisid tunnuslukuja.

Vaikka tunnuslukuanalyysia voidaan hyddyntdd lépi tilintarkastusprosessin ja  liséksi

tunnuslukuanalyysia voidaan varioida laajasti tilintarkastajan tarpeisiin, ndyttdisi aikaisemman
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tutkimuskirjallisuuden perusteella tunnuslukuanalyysin suorittamisen painopisteen olevan erilaisten
riskien tunnistamisessa. Erityisesti tunnuslukuanalyysi ndyttiisi olevan tilintarkastajalle erityisen
kéyttokelpoinen tydkalu osana toiminnan jatkuvuuden arviointia suoritettavia toimenpiteitd.
Tunnuslukuanalyysi ei kuitenkaan niyttdisi soveltuvan kovin hyvin tilintarkastusevidenssin
hankintamenetelmiksi, mikd nayttdisi vaativan odotusarvolaskennan suorittamista (ks. esim.

Appelbaumin ym. 2018, 96).

2.3.2 Vertailu- ja trendianalyysi

Vertailuanalyysi, erityisesti kansainvilisesti tunnetaan nimelld benchmarking, on kdyttokelpoinen
analysoinnin tyokalu. Vertailuanalyysissa voidaan verrata useamman yhteison taloudellista tai muuta
informaatiota keskenddn, yhteison taloudellista tai muuta informaatiota toimialan yleiseen
tilanteeseen tai yhteison taloudellista tai muuta informaatiota yhteison omaan historialliseen dataan.
Téssd alaluvussa tullaan tarkemmin syventyméddn yhteison oman historiallisen informaation

vertailuanalyysiin.

Tilinpaatosinformaation kéyttdjad kiinnostaa ldahtokohtaisesti mahdollisimman tuore informaatio
yhteison taloudellisesta tilanteesta. Vaikka yhteison historiallinen taloudellinen informaatio ei
annakaan tilinpddtoksen lukijalle ajantasaista kuvaa yhteison taloudellisesta tilanteesta, antaa
historiallinen data kuitenkin kontekstin tuoreimmalle taloudelliselle informaatiolle, jonka varjolla
taloudellisesta asemasta muodostetaan tulkintoja. (Drake, Roulstone & Thornock 2016, 448—449)
Vertailuanalyysin onkin havaittu olevan yksi tilintarkastajien useimmin kayttdmistd analyyttisista

toimenpiteistd (Daroca & Holder 1985, 85).

Tyypillisesti vertailuanalyysissa tilintarkastaja vertaa jonkin taseen tai tuloslaskelman erén vélitonta
kehittymistd vertailutilikauteen ndhden. Vertailuanalyysin aikajinteend voidaankin edelld kuvatun
perusteella ldhtokohtaisesti pitdd kahta kalenterivuotta, tai tarkemmin tilikautta. (Daroca & Holder
1985, 85; Louwers ym. 2021, 102) Néin ollen vertailutilikauden informaatio muodostaa tietylla tapaa
odotusarvon siitd, millaisella tasolla tietyn tilinpdédtoksen erdn saldon tulisi 1dhtokohtaisesti olla.
Huomionarvoista on, ettd odotusarvon perustuessa vertailutilikauden lukuun, saa tilintarkastaja
odotusarvon annettuna, jolloin odotusarvon kayttokelpoisuus ndyttdisi vaativan ennakko-oletusten

olemassaoloa. (Blocher & Patterson Jr 1996, 54).

Lisédksi tilintarkastaja voi vertailla tiettyjen tilinpddtoksen erien kehittymistd suhteessa toisten
tilinpdétdserien kehittymiseen sekd toimialan yleiseen kehitykseen. (Louwers ym. 2021, 102)
Kuitenkin vertailuanalyysin painopiste ndyttdisi olevan yhteison sisédisten lukujen vertailussa (Daroca

& Holder 1985, 84-85). Tilintarkastuksen suunnitteluvaiheessa suoritettujen analyyttisten
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toimenpiteiden avulla on tarkoitus tunnistaa mahdollisia tilinpddtoksen ongelmakohtia ja
potentiaalisia riskejd. Analyyttisten suunnittelu- ja riskienarviointitoimenpiteiden avulla
tilintarkastaja kykenee my0s ohjaamaan muita tarkastustoimenpiteitd kohdistumaan tunnistettuihin

riskeihin. (Appelbaum ym. 2017, 4; Louwers ym. 2021, 138-139)

Vertailuanalyysien hyddyntimistd osana aineistotarkastusvaihetta ei ndytd olevan poissuljettu
Appelbaum ym. (2018, 99-100) tai Blocherin ja Patterson Jr:in (1996, 53-55) mukaan.
Aineistotarkastuksessa padpaino analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden osalta voidaan nédhda
Fraserin ym. (1997, 41) mukaan olevan tilisaldojen tai tilinpdatdserien jarkevyyttd testaavalla
odotusarvoalaskennalla, silldi analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteen avulla hankitun
tilintarkastusevidenssin riittdvyyteen sekd soveltuvuuteen voidaan néhdd vaikuttavan suoritetun
toimenpiteen asianmukainen rakenne seké erityisesti analyyttisen toimenpiteen tarkkuus (Appelbaum

ym. 2018, 96, 99—100; Blocher & Patterson Jr 1996, 53-55; Glover ym. 2005, 200-201).

Vertailuanalyysin ollessa luonteeltaan yksinkertainen sekd Darocan ja Holderin (1985, 84-85)
havaitseman mukaan péddasiassa historiallisia lukuja odotusarvoisena pitévi analyyttinen toimenpide,
ei sen voitaisi 1dhtokohtaisesti ndhda tiyttivin analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen rakennetta
(Blocher & Patterson Jr 1996, 53-55; Louwers ym. 2021, 102, 139). Vertailuanalyysin perustuessa
suoraan edellisen tilikauden tietojen vertaamiseen tarkastettavan kauden kanssa ja useimmiten vain
yhden tilin muutokseen, ei odotusarvosta vilttimittd muodostu riittdvdn tarkkaa, jolloin
vertailuanalyysin evidenssiarvon voidaan ndhdd olevan tasoltaan suhteellisen matala, jopa
analyyttisista toimenpiteistd heikoin Blocherin & Patterson Jr:n (1996, 54) mukaan. Erityisesti
analyyttisen toimenpiteen tarkkuudella on ndhty olevan tirked merkitys analyyttisten
aineistotarkastustoimenpiteen avulla hankitun tilintarkastusevidenssin vakuuttavuuden kannalta (ks.

esim. Appelbaum ym. 2018, 96; Glover ym. 2005, 201; Blocher & Patterson Jr 1996, 54-55).

Analyyttisia  toimenpiteitd  suoritetaan  suunnittelu- ja  riskienarviointivatheen  sekd
aineistotarkastusvaiheen lisdksi my0s osana toimeksiannon pééttivid toimenpiteitd (Louwers ym.
2021, 503). Appelbaum ym. (2018, 100) mukaan tilintarkastuksen pééttdvien toimenpiteiden aikana
suoritettavat  analyyttiset toimenpiteet voisivat olla  luonteeltaan samanlaisia  kuin
aineistotarkastusvaiheessa suoritettavat analyyttiset toimenpiteet. Néin ollen pééttdvét analyyttiset
toimenpiteet sisdltdisivdt myos vertailuanalyyseja. Paéttdmisvaiheessa suoritettavien analyyttisten
toimenpiteiden tarkoituksena voidaan pitdd erdénlaisen yhteenvedon muodostamista koko

suoritetusta tilintarkastuksesta (Appelbaum ym. 2017, 4; Appelbaum ym. 2018, 84-85).
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Vertailuanalyysin perustuessa ldhtokohtaisesti edellisen tilikauden lukuihin, ei silli voida
lahtokohtaisesti ndhdé olevan Blocher & Patterson Jr (1996, 53—55) esittdmin perusteella merkittavaa
evidenssiarvoa tilintarkastusprosessissa, silld vertailuanalyysin tarkkuusaste ei ole 1dhtokohtaisesti
sdddeltdvissd, mitd pidetddn myos Appelbaumin ym. (2018, 96) mukaan keskeisend analyyttisen
toimenpiteen tuottaman tilintarkastusevidenssin vahvuuteen vaikuttavana tekijanid. Nidin ollen
vertailuanalyysilla voitaisiin néhdd tissd tutkielmassa kuvatun aikaisemman kirjallisuuden
perusteella olevan keskeisempi rooli osana riskienarviointia sekd padttdvid toimenpiteitd, kuin

evidenssinkeruumenetelmana.

Vertailuanalyysin kanssa monia samankaltaisia piirteitd voidaan tunnistaa myds toisesta
analyyttisesta toimenpiteestd, trendianalyysista. Keskeisin ero vertailu- ja trendianalyysin vililld on
aikajinne, jota ne tarkastelevat. Vertailuanalyysin tarkastellessa kahden tilikauden vilistd
tilinpadtoksen erien tai tilisaldojen kehityskulkua (ks. esim. Daroca & Holder 1985, 84-85)
tarkastelee trendianalyysi sen sijaan Blocher & Patterson Jr (1996, 53) mukaan yhteison taloudellista
kehitystd yli kahden vuoden aikajinteelld. Trendianalyysin kaltaista aikasarja-analyysia voidaan
kuitenkin my0s tehdd yhden tilikauden sisdlla esimerkiksi kvartaalitasolla (Lorek, Branson &
Icerman 1992, 67, 69). Trendianalyysin tarkastellessa tietyn luvun kehitystd yli ajan voitaisiin sen
ndhdid kaytdnnossd soveltuvan piddasiassa yhteison sisdisten lukujen tarkasteluun toisin kuin
vertailuanalyysin, jonka avulla voidaan verrata yhteison sisdisten lukujen liséksi yhteison lukuja
ulkoisiin tekijoihin.

Trendianalyysin, kuten vertailuanalyysinkin, on ndhty olevan sellainen analyyttinen tyokalu, jota
tilintarkastaja voisi mahdollisesti hyddyntdd osana tilintarkastusprosessia. Osana riskienarviointi
toimenpiteitd tilintarkastaja voi suorittaa trendianalyyseja. (Appelbaum ym. 2018, 99) Osana
riskienarviointi suoritettavien analyyttisten toimenpiteiden tarkoituksena on tunnistaa riskejd seka
ohjata muita suoritettavia tarkastustoimenpiteitd kohdistumaan tunnistettuihin riskeihin seka
poikkeavuuksiin (Appelbaum ym. 2017, 4). Niin ollen trendianalyysinkin voitaisiin ndhdi toimivan

tunnistavana seké ohjaavana toimenpiteend osana riskienarviointivaihetta.

Trendianalyysi néyttéisi olevan soveltuva toimenpide suoritettavaksi kaikissa tilintarkastusprosessin
vaiheissa Fraserin ym. (1997, 41) mukaan, mutta trendianalyysin kdyttoaste nousee korkeimmalle
suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa. Toisaalta Appelbaum ym. (2018, 99-100) ovat esitténeet,
ettd trendianalyysi soveltuisi 1dhinnd suunnittelu- ja riskienarviointivaiheen toimenpiteeksi.
Trendianalyysin  suorittamisen  painopiste  ndyttdisikin  siis olevan  suunnittelu- ja
riskienarviointivaiheessa. Trendianalyysin kiyttdaste onkin ndhty tilintarkastajien ndkokulmasta

ldhes puolet vertailuanalyysia pienempédnd. Lisdksi on havaittu, ettei merkittivd maéra
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tilintarkastusyhteisoista hy6dynna trendianalyysia ollenkaan suorittaessaan
tilintarkastustoimeksiantoja. (Daroca & Holder 1985, 85, 87) Toisaalta Fraser ym. (1997, 41) ovat
havainneet trendianalyysin kdyttdasteen olevan keskiméérin jonkin verran Darocan ja Holderin
(1985) havaitsemaa korkeampi. Onkin mahdollista, ettd Fraserin ym. (1997) tutkimuksessa osaksi
trendianalyysia on mielletty myos vertailuanalyysi, joka toimenpiteend eroaa trendianalyysista
ainoastaan tarkastellun aikajénteen osalta, mikd l&htokohtaisesti trendianalyysissa on yli kaksi
tilikautta ja vertailuanalyysissa taas tarkalleen kaksi vuotta (ks. esim. Blocher & Patterson Jr 1996,

53).

Trendianalyysin perustuessa ldhtokohtaisesti vain tietyn yhden luvun historiallisen kehityksen
tulkintaan, on sen tuottaman evidenssin ndhty olevan ldhtokohtaisesti vahvuudeltaan melko heikkoa
(Blocher & Patterson Jr 1996, 54-55). Kuten vertailuanalyysin, my0s trendianalyysin perustuessa
tarkastettavan kauden lukujen kehityksen tarkasteluun ainoastaan historiallisen informaation valossa,
ei tarkastettavan tilikauden luvun odotetusta arvosta saada vélttdmatta riittdvan tarkkaa kuvaa, jolloin
trendianalyysin avulla hankittavan tilintarkastusevidenssi jiisi vakuuttavuudeltaan heikoksi (Blocher
& Patterson Jr 1996, 53-54; Glover ym. 2005, 200-201). Blocherin ja Patterson Jr:n esittdmin
nidkemyksen mukaan trendianalyysi olisikin juuri heikoin menetelmd mairittdd odotusarvoa, jolloin
muun muassa Appelbaum ym. (2018, 96) esittimidn analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen
tarkkuuden ja tilintarkastusevidenssin vilisen suhteen mukaisesti trendianalyysin avulla ei voitaisi
lahtokohtaisesti saada kovinkaan vahvaa tilintarkastusevidenssid. Trendianalyysin suppeampaa roolia
osana analyyttisten toimenpiteiden kirjoa tukee my6s Darocan & Holderin (1985, 85, 87) havainto,
jonka mukaan trendianalyysin kdyttbaste on muun muassa vertailuanalyysiin ja keskeisimpien

tunnuslukujen analysointiin ndhden on merkittdvésti matalampi.

Vaikka vertailuanalyysi sekd trendianalyysi muistuttavat analyyttisina toimenpiteind toisiaan
luonteeltaan, on niiden kaytdssd silti tunnistettu olevan eroja. Vertailuanalyysia on pidetty
tilintarkastuksen ammattilaisten keskuudessa merkittdviasti trendianalyysia kéyttokelpoisempana
Darocan ja Holderin (1985, 84—87) mukaan, mihin voi vaikuttaa muun muassa vertailuanalyysin
laajemmat variaatiomahdollisuudet. Vertailuanalyysin avulla voidaan analysoida tarkastettavan
yhteison lukuja suhteessa niin yhteison omien lukujen kehitykseen ja niiden vilisiin suhteisiin, kuin
yhteison ulkopuoliseen taloudelliseen sekd muuhun informaatioon ndhden. (Louwers ym. 2021, 102)
Trendianalyysi taas keskittyy tarkastelemaan suppealla ndkdkulmalla yhteison sisdisten lukujen
historiallista kehityskulkua yli kahden vuoden aikajdnteelld (Blocher & Patterson Jr 1996, 54).
Vertailuanalyysin kayttokelpoisuutta voi mahdollisesti lisdtd trendianalyysiin suhteessa lyhyempi

aikajdnne, joka on alle kaksi vuotta. Niin ollen vertailuanalyysi on mahdollista suorittaa vain yhden
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tilinpddtoksen lukuja tarkastelemalla, miki taas ei ldhtokohtaisesti ole mahdollista trendianalyysin

kohdalla, ellei sitd suoriteta esimerkiksi tilitasolla kuukausitasoisesti.

2.3.3 Odotusarvolaskenta eli jirkevyysanalyysi

Analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen suorittamisen keskeinen osa-alue on odotusarvon
muodostaminen (Appelbaum ym. 2018, 96; Loebbecke & Steinbart 1987, 75; Blocher & Patterson Jr
1996, 53). Analyyttista aineistotarkastustoimenpidettd voitaisiinkin ~ siis  kutsua my®ds
odotusarvolaskennaksi tai jarkevyysanalyysiksi, silli analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen
avulla pyritddn hankkimaan tilintarkastusevidenssié jonkin tilin tai erdn saldon jarkevyydestd, toisin
sanoen niiden avulla voidaan varmentaa tietyn tilinpdétoserén tai tilin saldon asianmukaisuutta. (ks.
esim. Appelbaum ym. 2018, 84; Appelbaum ym. 2017, 4; Loebbecke & Steinbart 1987, 75-76) Fraser
ym. (1997, 41) ovatkin havainneet odotusarvolaskennan, toisin sanoen jarkevyysanalyysin, olevan
selkedsti kdytetyin analyyttinen toimenpide aineistotarkastusvaiheessa. Lisdksi odotusarvolaskennan
avulla voidaan havaita merkkejd potentiaalisista virheellisyyksisté tarkastettavassa tilinpadtoserdssa

(Appelbaum ym. 2018, 96; Loebbecke & Steinbart 1987, 87).

Odotusarvolaskennan kannalta ensimmainen vaihe on sen seikan pohtiminen, soveltuuko analyyttisen
aineistotarkastustoimenpiteen hyodyntdminen ylipddtddn kyseessd olevan tilinpddtdserdn tai
yksildidyn tilin tarkastamiseen. Yleisesti analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden on néhty
soveltuvan paremmin tuloslaskelman erien tarkastukseen, kuin tase-erien tarkastukseen. Erityisesti
erdt, joissa tapahtumat kiyttdytyvdt ennalta-arvattavalla tavalla soveltuvat hyvin analyyttisin
aineistotarkastustoimenpitein tarkastettaviksi. (Blocher & Patterson Jr 1996, 55; McDaniel &
Simmons 2007, 3)

Odotusarvon muodostaminen on kriittinen osa analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen
suorittamista. Toki odotusarvon muodostamisella on keskeinen rooli myds muiden kuin
tilintarkastusevidenssin hankkimiseksi suoritettavien analyyttisten toimenpiteiden suorittamisessa
muissa tilintarkastusprosessin vaiheissa kuin osana aineistotarkastuksessa. (Loebbecke & Steinbart
1987, 75) Odotusarvon tulisi olla itsendisesti muodostettu sekd tarkka, jotta saatu
tilintarkastusevidenssi olisi mahdollisimman vakuuttavaa (Glover ym. 2005, 200-201). Vastaisesti
voitaisiin  johtaa, ettd odotusarvon perustuessa valmiiseen lukuun, ei analyyttisesta
aineistotarkastustoimenpiteestd télloin saatava tilintarkastusevidenssikddn olisi vilttimattd parasta
mahdollista, mikd vastaisi myds Blocherin ja Patterson Jr:n (1996, 53-55) esittimid ndkemysta.
Odotusarvon tarkkuus mittaakin sitd, kuinka hyvin muodostettu odotusarvo vastaa toteumaa

(McDaniel & Simmons 2007, 3).
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Odotusarvon on Blocherin ja Patterson Jrin (1996, 54-55) esittimin nidkemyksen mukaan ndhty
olevan ldhtokohdiltaan laadukkaimmin muodostettu, kun odotusarvo on muodostettu seké
hyodyntden yhteison sisdistd taloudellista informaatiota sekd yhteison ulkopuolisista ldhteisté
hankittua taloudellista tai muuta informaatiota. Taas vertailu- ja trendianalyysin tai
tunnuslukuanalyysin periaattein muodostettua odotusarvoa on esitetty heikompilaatuiseksi, kyseisten
analyysimenetelmien perustuessa edeltdvin tilikauden lukuihin tai toimialan keskiarvoisiin lukuihin,

jotka huomioidaan niin sanotusti “annettuna”. (Blocher & Patterson Jr 1996, 54-55)

Odotusarvon muodostamisen riittdvd tarkkuus on ndhty ensiarvoisen tirkednd analyyttisen
aineistotarkastustoimenpiteen onnistumisen kannalta. Analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen
tarkkuuden onkin esitetty olevan suoraan verrannollinen toimenpiteestd saatavan
tilintarkastusevidenssin vakuuttavuuteen ndhden. (McDaniel & Simmons 2007, 14; Appelbaum ym.
2018, 96; Blocher & Patterson Jr. 1996, 54-55) Odotusarvon tarkkuuden kannalta olisikin muun
muassa McDanielin ja Simmonsin (2007, 14) mukaan keskeistd, ettd tilintarkastaja huomioi
odotusarvoa muodostaessaan sellaisten mahdollisten muuttujien vaikutuksen, joilla saattaisi olla
vaikutusta analyysissa kéytettdviin lukuihin. Liséksi odotusarvon tarkkuuteen on nidhty olevan
vaikutusta myos kéytettdvin tiedon luotettavuudella, jota tilintarkastajan tulisi arvioida kdyttden
omaa ammatillista harkintaansa (Blocher & Patterson Jr. 1996, 55). McDaniel ja Simmons (2007, 14)
esittavit, ettd tilintarkastaja ndyttéisi lisddvén analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen odotusarvon
tarkkuutta, kun toimenpide kohdistuu ennakoitavissa oleviin eriin, jolloin Blocherin ja Patterson Jr:n
(1996, 55) esittiman mukaisesti odotusarvolaskenta olisi parhaiten sovellettavissa tuloslaskelmaerien

tarkastukseen.

Toisaalta Appelbaum ym. (2018, 96) ovat esittdneet, ettd analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen
tarkkuus, ja sitd mydten toimenpiteen tuottaman evidenssin vahvuus, liittyisi keskeisesti toteuman ja
odotusarvon viliseen eron suuruuteen. Odotusarvon muodostamisen lisdksi odotusarvolaskennan
toinen keskeinen vaihe onkin sellaisen hyvéksyttdvissd olevan eron mairittdminen, joka voidaan
hyviéksyéd ilman lisdtutkintaa (Appelbaum ym. 2018, 96; Louwers ym. 2021, 139; Halonen & Steiner
2009, 255-256). Toteuman ja odotusarvon vilisen hyvéksyttdvissa olevan eron tarkkuuden, ja néin
my0s suoritettavan analyyttisen aineistotarkastustoimen tarkkuudella, ndhdaénkin Appelbaumin ym.
(2018, 96) olevan korrelaatiosuhde myds toimenpiteen avulla hankittavan tilintarkastusevidenssin

vahvuuteen.

Ammatillisen harkinnan sekd ammatillisen skeptisyyden kéyttdmiselld voitaisiin ndhdd olevan
keskeinen merkitys analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen suorittamisessa, silld analyyttisen

aineistotarkastustoimenpiteen eri vaiheiden suorittamiseen liittyy tilintarkastajan harkintaa vaativia
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seikkoja (Blocher & Patterson Jr. 1996, 55). Myds analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden eri
variaatioiden hyodyntdmisen ndhdddn standardien mukaan vaativan tilintarkastajalta ammatillisen
harkinnan kéyttdmistd (Tabor & Willis 1985, 95). Erityisesti harkintaa vaativia vaiheita ndyttéisivit
Blocherin  ja  Patterson Jr. (1996, 55) esittimdn mukaan olevan analyyttisen
aineistotarkastustoimenpiteen soveltuvuuden pohtiminen, objektiivisen odotusarvon muodostaminen
sekd riittdvan tarkan hyviksyttdvin eron méérittiminen, jotta analyyttisella aineistotarkastuksella
voitaisiin hankkia muun muassa Appelbaumin ym. (2018, 96) sekd Gloverin ym. (2005, 200-201)

mukaan mahdollisimman vahvaa tilintarkastusevidenssia.

Glover ym. (2005, 213) ovat tehneet havainnon, jonka mukaan tilintarkastaja saattaa luottaa liian
heikosti muodostettuun analyyttiseen toimenpiteeseen, joka ei valttaimaittd edes tdyty analyyttisen
aineistotarkastustoimenpiteen tunnuspiirteitd, mikéli analyysin tulos vastaa hdnen muodostamaansa
ennakko-oletusta jonkin seikan kdyttdytymisestd. On mahdollista, ettd tilintarkastajan luottamusta
heikkoihin analyyttisiin toimenpiteisiin lisdd se seikka, ettei tilintarkastaja kykene tunnistamaan
tarpeeksi tehokkaasti odotusarvolaskennan epdtarkkuutta tilanteessa, jossa analyysi on johtanut
tilintarkastajan ndkokulmasta suotuisaan lopputulokseen saldon asianmukaisuudesta. (Glover ym.
2005, 213) Analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen suorittaminen ndyttdisikin siis vaativan
tilintarkastajalta erityistd tarkkuutta, jotta toimenpiteen avulla pystyisi hankkimaan soveltuvaa

tilintarkastusevidenssia.

2.3.4 Analyyttiset toimenpiteet ja tekoily

Tekodlyn merkitys on kasvanut voimakkaasti viime aikoina ja se voikin olla oikein kdytettyni
tyokalu, jota my0s tilintarkastaja voisi hyddyntda. Tekodlyn rantautuminen tilintarkastuksen piiriin
ndyttdisi kuitenkin Kokinan, Blanchetten, Davenportin ja Pachamanovan (2025, 18—-19) mukaan
olevan vield alkutekijoissddn, vaikkakin suurimpien tilintarkastusyhteis6iden on havaittu investoivan
tekodlyn kehittimiseen. Toisaalta Kokina ym. (2025, 18) ovat tunnistaneet automaation ja data-
analytiikan olevan laajalti tilintarkastajien kéaytosséd olevia tydkaluja. Data-analytiikalla onkin ndhty
olevan potentiaalinen rooli osana aineistotarkastusta, jossa tilintarkastaja voisi hyddyntdd data-
analytiikkaa muiden toimenpiteiden ohjaamiseen seké virheellisyyksien havaitsemiseen (Appelbaum

ym. 2017, 22).

Tekodlyn hyodyntdmistd voivat kuitenkin haitata useat tekoélyn piirteet tai ominaisuudet, joiden on
tunnistettu sisdltdvdn riskitekijoitd. Tekodlyn hyddyntdmistd on nédhty haittaavan muun muassa
tekodlyn ldpindkyvyyden puute, tekodlyn mahdollinen puolueellisuus, asiakastietojen vaarantuminen

sekd pelko siitd, ettd tilintarkastaja saattaisi luottaa litkaa tekodlyn tuottamaan informaatioon. (Kokina
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ym. 2025, 18) Toisaalta Torroba, Sdnchez, Lopez ja Callejon (2025, 13) ovat esittineet, ettd tekodlyn
hyodyntamistd voisi myds rajoittaa kunnollisen tekodlyn kayttdmistd sdételevdn ohjeistuksen
puuttuminen. Lisdksi Torroba ym. (2025, 13) ovat esitténeet, ettd luottamuksen puute tekodlyyn
nayttdisi olevan merkittiava tekodlyn kayttod rajoittava tekija, mikd nédyttdisi vastaavan myds Kokinan
ym. (2025, 18) esittdimid nidkemyksid. Aikaisemman tutkimuskirjallisuuden perusteella tekoédlyn

hyodyntaminen néyttiisikin pitdvén sisdlldén laajasti erilaisia riskitekijoita.

Lisdksi on tunnistettu, ettd tekodly ei kykene toimimaan itsendisesti, vaan tarvitsee ohjausta
toimiakseen halutulla tavalla (Kokina ym. 2025, 18). Toisaalta on my0s esitetty, ettd tekodlyn avulla
voisi olla mahdollista lisdtd tarkastustyon tehokkuutta (Almufadda & Almezeini 2022, 38). On
kuitenkin esitetty, ettd tekodlyé voitaisiinkin hyddyntdd pddasiassa rutiininomaisissa ja luonteeltaan
toistuvissa tyoOtehtdvissd, jolloin tilintarkastajalle jdisi aikaa enemméin syventyd analyyttisten
toimenpiteiden suorittamiseen (Almufadda & Almezeini 2022, 39). Néin ollen Almufaddan ja
Almezeinin (2022, 39) esittdmi nidkemys néyttdisi korostavan, ettei tekoélylld mahdollisesti olisi
kovinkaan suurta roolia osana analyyttisten toimenpiteiden suorittamista. Aikaisemman
tutkimuskirjallisuuden perusteella ndyttiisikin siltd, ettei tekodly toistaiseksi ndyttdisi olevan

kovinkaan merkittdvissd asemassa oleva tilintarkastajan tyokalu analyyttisten toimenpiteiden osalta.
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3 ANALYYTTISET TOIMENPITEET KANSAINVALISTEN TILINTARKASTUS-
STANDARDIEN VALOSSA

Téssd luvussa tarkastellaan erilaisten analyyttisten toimenpiteiden rooleja, kiyttotarkoituksia seké
merkitysta tilintarkastusevidenssin hankinnan kannalta kansainvilisten tilintarkastusstandardien seka
kotimaisen Julkishallinnon hyva tilintarkastustapa -suosituksen ohjeistusten valossa. Alaluvussa 3.1
tarkastellaan tilintarkastusevidenssin hankkimista tilintarkastajan keskeisimpéni velvollisuutena.
Alaluvussa 3.2 taas pureudutaan analyyttisten toimenpiteiden rooliin ja luonteeseen eri
tilintarkastusprosessin vaiheissa sekd avataan analyyttisten toimenpiteiden siséltovaatimuksia osana
aineistotarkastusta. Lisdksi tarkastellaan analyyttisten toimenpiteiden asemaa osana toiminnan

jatkuvuuden arviointia.

3.1 Tilintarkastusevidenssi kansainviilisten tilintarkastusstandardien nikokulmasta

Tilintarkastajan pddasiallisena tavoitteena, tilintarkastuksen aikana, on hankkia kohtuullinen varmuus
siitd, ettei tilinpaatokseen sisélly kokonaisuutena olennaista virheesti tai vadrinkaytoksestéd johtuvaa
virheellisyyttd, jotta hdn pystyisi antamaan lausunnon siitd, onko tilinpddtds laadittu kaikilta
olennaisilta osiltaan sovellettavan tilinpddtosnormiston mukaisesti. Kohtuullisella varmuudella
tarkoitetaan korkeaa varmuustasoa, joka saavutetaan hankkimalla tarpeellinen médri tarkoitukseen

soveltuvaa tilintarkastusevidenssid. (ISA 200.5, 11a)

Kansainvilisen tilintarkastusstandardin ISA 500 Tilintarkastusevidenssi tavoitteena on selittdd, mika
tilintarkastuksessa on tilintarkastusevidenssid sekd késitelld tilintarkastajan velvollisuuksia
suunnitella ja suorittaa tarkastustoimenpiteitd evidenssin hankkimiseksi (ISA  500.1).
Tilintarkastusevidenssind pidetddn tietoa, jota tilintarkastaja kdyttdd lausuntonsa perustana olevien
johtopédétdsten  muodostamiseen.  Tilintarkastusevidenssiin ~ lasketaan  kuuluvaksi  sekd
kirjanpitoaineiston sisdltyvdt tiedot sekd muista ldhteistd saatavat tiedot. (ISA 500.5¢c)
Tilintarkastusevidenssid tulee kerédtd lausunnon antamiseksi tarpeellinen maird ja sen tulee olla
tarkoitukseen soveltuvaa. Tarpeellisella mééralla tarkoitetaan evidenssin kvantitatiivista méaéraa, kun

taas tarkoitukseen soveltuvuudella tarkoitetaan evidenssin laatua. Tilintarkastusevidenssin laatu

Tilintarkastajan tulee suunnitella ja suorittaa tarkastustoimenpiteitd, joiden avulla saadaan hankittua
tarpeellinen middrd tarkoitukseen soveltuvaa tilintarkastusevidenssid. Tarkastustoimenpiteitéd
suunniteltaessa ja suoritettaessa tulee huomioida tarkastettavan yhteison olosuhteet ja erityispiirteet.
Lisédksi tilintarkastajan tulee arvioida, kuinka luotettavaa ja relevanttia tilintarkastusevidenssind

kiytettdva tieto on. (ISA 500.6-7) Tilintarkastusevidenssin hankkimiseksi tilintarkastajan tulee
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suorittaa tarkastustoimenpiteitd, joita voivat olla analyyttiset tarkastustoimenpiteet, havainnointi,
tiedustelut, yksityiskohtainen tarkastus, uudelleenlaskenta ja uudelleen suorittaminen seka
vahvistuksen hankkiminen. Edelld luetelluista tarkastustoimenpiteistd ainoastaan tiedustelut eivét
yksin riitd tuottamaan tarpeellista maaraa tarkoitukseen soveltuvaa tilintarkastusevidenssia. Toisaalta
muiden toimenpiteiden kuin tiedustelujen osalta ei ole asetettu vastaavaa rajoitetta yhden
tarkastustoimenpiteen merkityksestd evidenssin mdarén ja laadun osalta. Tarkastuksessa voidaan

hyodyntdd myds useamman toimenpiteen yhdistelmdi. (ISA 500.A6)

Tilintarkastusevidenssin tarpeellisella miaralld ja tarkoitukseen soveltuvuudella on toisiinsa yhteys.
Tilintarkastusevidenssin tarpeellinen midiréd, joka on kvantitatiivinen paljouden mitta, muuttuu
olennaisen virheellisyyden riskien mukaisesti. Olennaisen virheellisyyden riskien kasvaessa, kasvaa
my0s tilintarkastusevidenssin tarpeellinen méérd. Tilintarkastusevidenssin tarpeellinen miéra
vastaisesti vihentyy olennaisen virheellisyyden riskien pienentyessd. Lisdksi tarpeelliseen méérdin
voi vaikuttaa vihentdvisti myd0s tilintarkastusevidenssin tarkoitukseen soveltuvuus, eli laadun mitta.
Tilintarkastusevidenssin méadrdn lisddminen ei kuitenkaan voi korvata heikkolaatuista

tilintarkastusevidenssid. (ISA 500.A8)

Tilintarkastusevidenssin tarkoitukseen soveltuvuuteen, eli laatuun, vaikuttaa evidenssin relevanttius
sekd luotettavuus, joista jalkimmadiseen taas vaikuttavat sekd evidenssin ldhde, ettd luonne (ISA
500.A9, A30). Tilintarkastaja voi  hankkia tilintarkastusevidenssid  eri  ldhteista.
Tilintarkastusevidenssid muodostuu tilintarkastajan suorittamien analyyttisten toimenpiteiden ja
prosessien uudelleen suorittamisen seurauksena. Toisin sanoen tilintarkastusevidenssid syntyy
tilintarkastajan itse tekemin tyon sekd havaintojen seurauksena. Tilintarkastusevidenssid voi hankkia
kolmansilta, tarkastettavasta yhteisosté riippumattomilta, osapuolilta. Liséksi tilintarkastusevidenssié
voi saada tarkastettavan yhteison sisdisesti tuotetuista dokumenteista. Riippumattomalta kolmannelta
osapuolelta saatua vahvistusta voidaan pitda sisdisesti tuotetun dokumentaation varmuutta lisddvana.
(ISA 500.A11-A13) Toisin sanoen riippumattomalta taholta saatu evidenssi on laadultaan sisdisesti

tuotettua materiaalia vakuuttavampaa.

Tilintarkastusevidenssin luotettavuuteen vaikuttaa sekd evidenssin luonne, ettd ldhde. Lisdksi
merkittdvd vaikutus on niilld olosuhteilla, joissa se hankitaan. Tilintarkastusevidenssin 1dhde

vaikuttaa evidenssin luotettavuuteen noudattaen lahtokohtaisesti seuraavia yleistyksii:

1) Tilintarkastusevidenssin luotettavuus lisddntyy, kun se hankitaan riippumattomalta

ulkopuoliselta taholta,
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2) sisdisesti tuotetun tilintarkastusevidenssin luotettavuus lisddntyy, kun sitd koskevat sisdiset

kontrollit ovat tehokkaita ja

3) tilintarkastajan itsensd tuottama tilintarkastusevidenssi on ldhtokohtaisesti luotettavampaa,
kuin epésuorasti tai paittelemilld muodostettu evidenssi, kuten tiedustelujen kautta hankitut

tiedot.

Tilintarkastusevidenssin luonne vaikuttaa evidenssin luotettavuuteen noudattaen lahtokohtaisesti

seuraavia yleistyksia:

1) Dokumentoidussa muodossa oleva tilintarkastusevidenssi on ldhtokohtaisesti suullista

evidenssid luotettavampaa ja

2) alkuperdisestd asiakirjasta saatu tilintarkastusevidenssi on ldhtokohtaisesti kopioidusta

asiakirjasta saatua evidenssid luotettavampaa. (ISA 500.A35)

Edelld kuvatun perusteella voidaan muodostaa yleistyksii tilintarkastusevidenssin ldhteen ja luonteen
yhteisvaikutuksesta evidenssin luotettavuuteen ja sitd mydden evidenssin laatuun. Riippumattomalta
kolmannelta osapuolelta kirjallisena saatu alkuperdinen asiakirja on ldhtokohtaisesti
luotettavuudeltaan kaikkein vahvinta. Toisaalta taas luotettavuudeltaan heikoimpana evidenssiné
voidaan ISA 500.A35 mukaan pitdd suullisesti saatua sisdistd tietoa, kuten tiedusteluin saatua
informaatiota. Tilintarkastajan itse tuottaman evidenssin voitaisiin arvioida asettuvan ldhteen
vahvuuden osalta sisédisesti tuotetun ja ulkopuoliselta taholta saadun evidenssin véliin. Kuitenkin on
hyvd huomioida, ettd ISA 500.A5 mukaisesti tilintarkastajan itse tuottaman evidenssin tulisi olla
dokumentoidussa muodossa, jotta sen luonteen vaikutus evidenssin luotettavuuteen olisi

mahdollisimman vahvaa.

Tilintarkastusevidenssin tarkoitukseen soveltuvuuteen vaikuttaa evidenssin luotettavuuden liséksi
sen relevanssi. Tilintarkastusevidenssin relevanssilla tarkoitetaan sitd, onko hankitulla evidenssilla
looginen yhteys suoritetun tarkastustoimenpiteen tarkoitukseen tai merkitystd kannanoton kannalta,
johon toimenpiteelld halutaan vastata. Kaikki tarkastustoimenpiteet eivit valttimatta ole relevantteja
kaikkien kannanottojen kannalta. Tavoite hankkia relevanttia tilintarkastusevidenssid on nihtdvissa
my0s aineistotarkastustoimenpiteiden suunnittelua koskevassa vaatimuksessa yksiloida tarkastuksen
kannalta relevantit ehdot, joiden tdyttyminen tarkoittaisi relevanttiin kannanottoon liittyvia

virheellisyyttd. (ISA 500.A30-A34)

Ammatillista  harkintaa  kéyttden tilintarkastaja tekee johtopddtdksen, onko kerétty

tilintarkastusevidenssi mdiérallisesti ja laadullisesti riittdvdd tilintarkastusriskin alentamiseksi
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hyviksyttavian alhaiselle tasolle, jotta tilintarkastaja pystyisi kohtuullisella varmuudella tekemiin
oikeat johtopaitokset (ISA 500.A10). Tilintarkastajan tulee kéyttdd ammatillista harkintaa osana
tilintarkastusprosessia koko tilintarkastuksen ajan. Lisdksi kaikki ammatilliseen harkintaan
perustuvat paitokset tulee dokumentoida, mikd korostaa kirjallisen muodon merkittivyyttd myos

tilintarkastajan itsensd tuottaman tilintarkastusevidenssin osalta. (ISA 200.A29; ISA 500.A35)

3.2 Analyyttiset tarkastustoimenpiteet osana tilintarkastusprosessia kansainvilisten
tilintarkastusstandardien nakokulmasta

Analyyttisilla tarkastustoimenpiteilld tarkoitetaan sellaista taloudellisen tiedon arviointia, joka
tapahtuu analysoimalla taloudellisen tiedon sekd muun kuin taloudellisen tiedon vililld olevia
vakuuttavilta tuntuvia yhteyksid. Osa analyyttisten toimenpiteiden suorittamista on sellaisten
tunnistettujen yhteyksien ja vaihteluiden tutkiminen, jotka ovat analyysin perusteella mééritettyihin
odotusarvoihin suhteutettuna ristiriitaisia. (ISA 520.4) Tilintarkastajan tulee suorittaa analyyttisia
toimenpiteitd osana riskienarviointia sekd toimeksiannon paéttimisvaiheessa. Tilintarkastaja voi
my0s halutessaan suorittaa analyyttisia tarkastustoimenpiteitid osana aineistotarkastusta. (ISA 520.1;

ISA 315.6b; ISA 330.4)

Analyyttisten toimenpiteiden keskiossd on harkinta, joka kohdistuu tarkastettavan yhteison
taloudellisin informaation vertailuun erilaisten vertailukohteiden kanssa, joita ovat muun muassa
aikaisempien tilikausien vertailukelpoinen taloudellinen ja muu informaatio, yhteison tulosluvut,
ennusteet ja tilintarkastajan muodostamat odotusarvot sekd samaa toimialaa koskeva erilaisiin
keskiarvoihin ja yleistyksiin perustuva informaatio (ISA 520.A1) Liséksi analyyttisiin toimenpiteisiin
kuuluu harkinta, joka koskee taloudellisin informaation osien vélisid yhteyksid seké taloudellisen
informaation ja muun informaation vélisid yhteyksid (ISA 520.A2). Analyyttisia toimenpiteitd
kuvaavien médritelmien perusteella voidaan johtaa mahdollisia analyyttisia toimenpiteiti, joita voivat
olla edelld kuvatun perusteella muun muassa tunnuslukuanalyysit, vertailuanalyysit seki

odotusarvolaskenta.

Analyyttisten toimenpiteiden suorittamisen osalta tilintarkastajan tavoitteiksi on tunnistettu seuraavat

seikat:

1) relevantin  ja  luotettavan tilintarkastusevidenssin ~ hankkiminen  analyyttisia

aineistotarkastustoimenpiteitd suorittamalla ja

2) tilintarkastuksen loppuvaiheen analyyttisten toimenpiteiden suunnittelu ja suorittaminen, joita
tulisi kdyttdd apuna muodostaessa johtopdétdstd siitd, vastaako tilinpddtds tilintarkastajan

kisitystd yhteisostd. (ISA 520.3)
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ISA 520.3 1. kohdan sanamuoto viittaa sithen, ettd analyyttisten toimenpiteitd suorittamalla
tilintarkastajan olisi mahdollista hankkia tarkoitukseen soveltuvaa tilintarkastusevidenssié.
Standardissa ei kuitenkaan oteta tarkemmin kantaa analyyttisten toimenpiteiden tuottaman
tilintarkastusevidenssin  vakuuttavuuteen. Analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteitd voidaan
suorittaa osana aineistotarkastustoimenpiteitd, mutta ISA 520 -standardi ei kuitenkaan aseta
velvoitetta analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden suorittamiselle. Toisaalta tilintarkastaja on
velvoitettu suunnittelemaan ja suorittamaan analyyttisia toimenpiteitd sekd osana riskienarviointia,

ettd tilintarkastuksen loppuvaiheessa. (ISA 315.6b; ISA 520.6, A4-AS5)

Riskienarviointitoimenpiteiden avulla tilintarkastaja pyrkii arvioimaan seké tunnistamaan olennaisen
virheellisyyden riskejd toimeksiannossa. Tilintarkastajan tulee tunnistaa ja arvioida riskejd seké
tilinpdétdstasolla, ettd kannanottotasolla liiketapahtumien lajien, tilien saldojen seké tilinpdédtoksessd
esitettdvien tietojen osalta. Riskienarviointitoimenpiteitd suoritetaan, jotta tilintarkastaja kykenisi
kohdistamaan, suunnittelemaan ja suorittamaan muita tarkastustoimenpiteita.
Riskienarviointitoimenpiteiden suorittamista varten tilintarkastajan tulee muodostaa kisitys

yhteisOstd ja sen toimintaympaéristosti. (ISA 315.5, 25-26)

Osana riskienarviointia suoritettavat analyyttiset toimenpiteet voivat pitdd sisdllddn sekd
taloudellisen, ettd muun kuin taloudellisen informaation tarkastelua.  Analyyttisia
riskienarviointitoimenpiteitd suorittamalla voidaan tunnistaa poikkeuksellisia tapahtumia, saldoja tai
kehityssuuntia sekd suhdelukuja, jotka ovat tilintarkastuksen kannalta merkityksellisid. Edelld
kuvattujen poikkeuksellisien tai epatavallisien yhteyksien tunnistaminen voi auttaa tilintarkastajaa
havaitsemaan virheestd tai vaidrinkdytoksestd johtuvia olennaisen virheellisyyden riskejd

toimeksiannossa. (ISA 315.A14-16)

Tilintarkastajan tulee lisdksi arvioida riskienarviointitoimenpiteitd suorittaessaan, onko olemassa
sellaisia tapahtumia tai olosuhteita, joiden olemassaolo aiheuttaisi merkittdvid epdilyksid yhteison
kyvysti jatkaa toimintaansa koko ennakoitavissa olevan tulevaisuuden ajan. Toiminnan jatkuvuutta
arvioidessa tilintarkastajan tulee arvioida myds johdon arvioita toiminnan jatkuvuudesta. (ISA 570.2,
10, 13) Koska toiminnan jatkuvuutta arvioidaan osana riskienarviointia, tulee tilintarkastajan
suorittaa analyyttisia toimenpiteitd ISA 315.6b mukaisesti arvioidessaan yhteison kykyéd jatkaa
toimintaansa jatkuvuusolettaman mukaisesti. Toiminnan jatkuvuutta arvioitaessa korostuu erityisesti
erilaisten tunnuslukujen sekd muiden taloudellisten suhdelukujen analysointi. Lisdksi toiminnan
jatkuvuutta vaarantavia seikkoja voi havaita tarkastelemalla yhteisén toiminnan kannalta

keskeisimpien seikkojen, kuten sopimusten ja tyovoiman, tilannetta. (ISA 570.A3)
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Tilintarkastuksen loppuvaiheessa suoritettavat analyyttiset toimenpiteet voivat olla luonteeltaan
saman kaltaisia riskienarviointitoimenpiteend suoritettujen analyyttisten tarkastustoimenpiteiden
kanssa. Tilintarkastuksen loppuvaiheessa suoritettavien analyyttisten toimenpiteiden avulla pyritdin
varmistamaan, ettei tilintarkastajalta ole jddnyt aiemmin tunnistamatta olennaisen virheellisyyden
riskejéd ja siten tdydentdmidn sekd tukemaan tilintarkastajan riskienarvioinnin onnistumista. (ISA

520.A18-A19)

Tilintarkastajan  tavoitteena on hankkia tarpeellinen madrd tarkoitukseen soveltuvaa
tilintarkastusevidenssid, vastatakseen olennaisen virheellisyyden riskeihin, suunnittelemalla ja
suorittamalla toimenpiteitd, jotka voivat sisdltdd kontrollien testaamista tai aineistotarkastusta.
Kuitenkin kaikkiin olennaisiin tilinpddtoksen eriin seka tilinpddtoksessd esitettdviin tietoihin tulee
aina kohdistaa aineistotarkastustoimenpiteitd. (ISA 330.3—4, 18) Néin ollen kansainvilisten
tilintarkastusstandardien voidaan ndhdd madrittdvan aineistotarkastustoimenpiteet pédasiallisiksi

evidenssin hankkimismetodeiksi, silld niiden suorittamiselle on miéritetty velvoite.

Tilintarkastaja voi halutessaan suorittaa analyyttisia toimenpiteitd aineistontarkastustoimenpiteend
yhdessd  yksittdisten  tapahtumien tarkastuksen kanssa (ISA  330.4). Analyyttisia
aineistotarkastustoimenpiteitd suunnitellessa ja suoritettaessa tilintarkastajan tulee seuraavien

vaatimusten mukaisesti:

1) maidrittdd, soveltuvatko analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet tiettyihin kannanottoihin
huomioituna olennaisen virheellisyyden riskit seka tilintarkastajan mahdollisesti suorittamat

yksittéisten tapahtumien tarkastukset,

2) arvioida niiden tietojen luotettavuus, joiden perusteella tilintarkastaja muodostaa analyysissa
kiytettdvin odotusarvon huomioiden tiedon ldhteen, luonteen, vertailukelpoisuuden seka

relevanssin ja tiedon tuottamista koskevat mahdolliset kontrollit,

3) muodostaa odotusarvo ja arvioida, onko odotusarvo riittdvan tarkka sellaisten virheellisyyden
havaitsemiseksi, joka yksin tai yhdessd muiden virheellisyyksien kanssa saattaisi olla

olennainen ja

4) madrittda kirjattujen ja odotettujen arvojen vilisen eron hyvéksyttivissd oleva méérd, joka ei

vaadi lisdtutkintaa. (ISA 520.5)

Edelld kuvattua analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteen rakennetta voidaankin kutsua myos

neljdn askeleen menetelmaéksi (eng. four step approach).
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Analyyttisten toimenpiteiden soveltuvuus aineistotarkastustoimenpiteeksi riippuu  useasti
tarkastettavan erdn luonteesta. Analyyttiset toimenpiteet soveltuvat ldhtokohtaisesti sellaisten
litketapahtumien tarkastukseen, joita on lukuméérdisesti paljon, ja jotka kdyttdytyvét ennustettavasti
yli ajan. Analyyttisten toimenpiteiden kdyttdmisen onnistuminen perustuu oletukseen, ettd
vertailtavien tietojen vélilld on yhteyksid, jotka ovat muuttumattomia, ellei péinvastaisista
olosuhteista ole saatu tietoa. Analyyttisten toimenpiteen soveltuvuus aineistotarkastustoimenpiteeksi
on lisdksi riippuvainen tilintarkastajan muodostamasta arviosta, Kkyseisen toimenpiteen
tehokkuudesta, havaita sellaisia virheellisyyksié, jotka yksin tai yhdessd muiden virheellisyyksien

kanssa voisivat olla olennaisia. (ISA 520.A6)

Tehokkaiden analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden avulla on mahdollista pienentdd
yksittdisten tapahtumien tarkastuksen tarvetta tai soveltuvissa tilanteissa tehdd yksittdisten
tapahtumien tarkastamisen tarpeettomaksi, edellyttien, ettd analyyttisten toimenpiteiden osatekijoista
on saatu riittdvd varmuus. (ISA 520.A7-A8) On kuitenkin tirked huomioida, ettd merkittdviin
riskeihin vastatakseen tilintarkastajan tulee aina tarkastaa yksittéisia tapahtumia, mikali tilintarkastaja
el aio suorittaa  ollenkaan  kontrollien  testausta, vaan  suorittaa  yksinomaan

aineistotarkastustoimenpiteitd (ISA 330.21).

Analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteité on erilaisia ja ne kohdistuvat erilaisin tilinpaatoksen eriin.
Néin ollen myds niiden tuottaman evidenssin méérd on tasoltaan vaihtelevaa. Lahtokohtaisesti,
tilintarkastusevidenssin tarkoitukseen soveltuvuuden osalta, vahvaa evidenssid voi saada hankittua
odotusarvolaskennan avulla, kun taas tunnuslukuanalyysin rooli aineistotarkastusvaiheessa on
lahinnd muita toimenpiteitd tukeva. Analyyttisten toimenpiteiden soveltuvuuteen vaikuttavat liséksi
niiden kannanottojen luonne, joihin toimenpiteelld pyritdén vastaamaan seké tilintarkastajan arvio
olennaisen virheellisyyden riskistd. (ISA 520.A8-A9). Odotusarvon muodostamisen tarkkuudella
ndyttiisi olevan ISA 520.A8 mukaisesti merkitysta analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteen avulla

hankittavan tilintarkastusevidenssin vakuuttavuuteen.

Odotusarvolaskennalla voisi olla mahdollista saada tilinpddtoksen erdstd tarpeellinen méaéra
tarkoitukseen soveltuvaa tilintarkastusevidenssid suorittamatta muita aineistotarkastustoimenpiteita,
kun tarkastustoimenpiteet kohdistuvat tilinpddtoksen erddn, joka koostuu lukuisista ja ennakoitavista
litketapahtumista. Kuitenkin tilinpddtdserdn tulisi ldhtSkohtaisesti olla mééritetyn ominaisriskin
osalta vdhériskinen sekd sellainen, johon ei kohdistu sisdisid kontrolleja, jotta analyyttiset
aineistotarkastustoimenpiteet yksin riittdisivdt tuottamaan tarpeellisen midrdn tarkoitukseen

soveltuvaa evidenssid (ISA 330.A10).
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Tilintarkastajan tulee lisdksi arvioida, niiden tietojen luotettavuutta, joihin analyysi perustuu.
Luotettavuuteen vaikuttaa kaytettdvdn tiedon ldhde, luonne sekd hankkimishetkelld vallitsevat
olosuhteet. Analyyttisissa aineistotarkastustoimenpiteissd kéytettdvian tiedon luotettavuuteen

vaikuttaa seuravia relevantteja tekijoita:

1) saatavissa olevan tiedon ldhde; riippumattomalta ulkopuoliselta taholta saatu tieto on

lahtokohtaisesti tarkastettavan yhteison sisdisesti tuottamaa tietoa luotettavampaa;
2) saatavissa olevan tiedon vertailukelpoisuus;

3) saatavissa olevan tiedon luonne; perustuuko tieto harkittuun odotusarvoon vai optimistiseen

tavoitteeseen; ja
4) tiedon tuottamista koskevat sisdisten kontrollien olemassaolo ja tehokkuus. (ISA 520.A12)

Erityisesti tiedon tuottamiseen liittyvdt kontrollit voivat lisdtd merkittdvasti kdytettdvan tiedon
luotettavuutta. Nain ollen tilintarkastaja voi harkita testaavansa kyseisten kontrollien tehokkuutta

lisdtidkseen analyyttisen toimenpiteen tulosten vakuuttavuutta. (ISA 520.A13)

Analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen taustatietojen luotettavuuden arvioinnin liséksi
tilintarkastajan tulee arvioida muodostetun odotusarvon riittdvda tarkkuutta. Tilintarkastajan tulee
arvioida, onko muodostettu odotusarvo riittdvin tarkka sellaisen virheellisyyden tunnistamiseksi,
joka yksin tai yhdessd muiden virheellisyyksien kanssa voisi olla olennainen. Tilintarkastajan arvioon
vaikuttaa analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteiden odotusarvoisten tulosten ennustamisen
tarkkuus sekd mahdollisuus eritelld tietoa riittdvisti. Lisdksi tilintarkastajan arvioon vaikuttaa sekd
taloudellisen ettdi muun informaation saatavuus. (ISA 520.A15) Lisdksi tilintarkastajan tulee
médrittdd odotusarvon ja toteuman vélisen mahdollisen eron mééré, joka voidaan hyviksyd ilman
lisdtutkintaa. Hyvaksyttavin eron médraa pohtiessa tilintarkastajan tulee huomioida olennaisuusrajat.
Lahtokohtaisesti hyvéksyttdvissd oleva ero on sitd pienempi, mitd vakuuttavampaa evidenssid

tilintarkastaja tavoittelee. (ISA 520.A16)

Mikali analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet paljastavat sellaisia vaihteluita tai yhteyksid, jotka
poikkeavat merkittdvisti odotusarvosta, tulee tilintarkastajan selvittdd kyseiset erot. Erojen
selvittimiseksi tilintarkastajan tulee suorittaa tiedusteluja toimivalle johdolle sekd muita
tilintarkastustoimenpiteitd, mikali niitd on tarpeen suorittaa. Muita tilintarkastustoimenpiteiti voidaan
suorittaa tilanteessa, jossa johto on estynyt antamaan tarvittavat selvitykset tai selvityksié ei pideta
luotettavina. (ISA 520.7, A20-A21) Standardi on sanamuodoltaan erojen selvittimisen suhteen

tilintarkastajaa velvoittava. L&htokohtaisesti erot selvitetdén suorittamalla tiedusteluja, joita
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tilintarkastaja voi tdydentdd suorittamalla muita tarkastustoimenpiteitd. Standardi ei kuitenkaan aseta
suoranaista velvoitetta suorittaa muita tarkastustoimenpiteitd erojen tutkimiseksi, mikéli johdon

selvitys saadaan ja sitd pidetdin luotettavana. (ISA 520.7, A20-A21)

Tilintarkastuksen toteuttamisen kannalta on keskeisti, ettd tilintarkastaja dokumentoi asianmukaisesti
suorittamansa tilintarkastustoimenpiteet siten, ettd kokenut tarkastaja, joka ei ole aikaisemmin
tarkastanut kyseistd yhteisod, kykenisi muodostamaan késityksen tilintarkastajan suorittamien
tilintarkastustoimenpiteiden  tuloksista sekd hankitusta tilintarkastusevidenssistd.  Lisdksi
tilintarkastajan tulisi dokumentoida tarkastuksen aikana tekeminsd johtopdidtokset sekid
ammatilliseen harkintaan perustuvat ratkaisut. Tilintarkastajan tulee dokumentoida suorittamiensa
toimenpiteiden luonne, ajoitus ja laajuus seké yksiloidd dokumentaatiossa tarkastetut tapahtumat ja
saldot tai seikat. (ISA 230.8-9) Tilintarkastusdokumentaatio tulee laatia kirjallisessa muodossa, silld
tilintarkastajan suulliset selostukset eivdt sellaisenaan tue riittdvisti tilintarkastajan suorittamien
toimenpiteiden avulla tekemid johtopadtoksid. Suullisia selostuksia voidaan kuitenkin kayttda

kirjallisen dokumentaation tukena. (ISA 230.A5)

ISA-standardien lisdksi International Auditing and Assurance Standards Board (IAASB) on luonut
yksinkertaisten yhteisdiden tilintarkastuksia silmilld pitden ISA-standardien pohjalta uuden LCE-
ISA-standardikehikon, joka astuu voimaan 2025 joulukuussa. Analyyttisia toimenpiteitd tulee
siséllyttdd sekd riskienarviointitoimenpiteisiin, ettd osaksi pdittdvid toimenpiteitd. Analyyttisten
toimenpiteiden tarkoituksena on tunnistaa olennaisen virheellisyyden riskejd sekd auttaa
tilintarkastajaa muodostamaan johtopédétokset siitd, vastaako tilinpddtos tilintarkastajan yhteisosta
muodostaman kasityksen kanssa. (LCE-ISA, 58, 99) Tilintarkastajan tulee kohdistaa jokaiseen
olennaiseen erddn aineistotarkastustoimenpiteitd, jotka voivat sisdltdd my0s analyyttisia
aineistotarkastustoimenpiteitd. Suorittaakseen analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteitd tulee

tilintarkastajan:

1) mdiarittdd soveltuvatko analyyttiset toimenpiteet tarkastuksen tarkoitukseen;

2) arvioida niiden tietojen luotettavuus, joihin analyysin odotusarvo perustuu, ottaen huomioon
tietojen ldhde, luonne, vertailukelpoisuus seka relevanssi;

3) muodostaa odotusarvo kirjatuista mééristéd tai suhdeluvuista, ja arvioida, onko muodostettu
odotusarvo riittdvan tarkka, jotta sen avulla voisi tunnistaa olennaisen virheellisyyden;

4) maiirittdd ero, joka on odotusarvon ja toteuman vélilld hyvéksyttivissd ilman lisdtutkintaa; ja

5) tutkia sellaisia vaihteluita tai yhteyksid, jotka ovat ristiriidassa muun relevantin informaation

kanssa, tai jotka poikkeavat muodostetuista odotusarvoista merkittavisti (LCE-ISA, 80).
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Kuitenkin tilintarkastuksen perustuessa aineiston tarkastukseen tulee tilintarkastajan kohdistaa
merkittédvid riskejd sisdltdviin tilinpddtdksen eriin aina yksittdisten tapahtumien tarkastusta. (LCE-

ISA, 77, 79)

Analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden voidaan katsoa soveltuvan erityisesti sellaisten erien
tarkastukseen, jotka koostuvat mdiérdllisesti lukuisista tapahtumista, joiden kéyttdytyminen on
ennustettavissa yli ajan. Analyyttisten toimenpiteiden soveltaminen on riippuvainen oletuksesta, etta
tietojen vélilld on yhteyksié, jotka ovat luonteeltaan muuttumattomia, ellei ole tiedossa muuhun
oletukseen viittaavia seikkoja. Analyyttisten toimenpiteiden soveltuminen taas riippuu siitd, kuinka
tehokkaasti tilintarkastaja arvioi kyseisen toimenpiteen havaitsevan sellaisen virheellisyyden, joka
voisi yksin tai yhdessd muiden virheellisyyksien kanssa olla olennainen. Analyyttisia toimenpiteita
suorittaessa tilintarkastaja voi hyddyntdd automatisoitua tydkaluja, myos tekodlyd, huomioiden, ettéd

informaation ldhteiden luotettavuudessa on eroja. (LCE-ISA, 80-81)

Julkisyhteisdjen tilintarkastukseen liittyvid seikkoja ohjeistetaan Suomen Tilintarkastajat ry:n
laatimassa Julkishallinnon hyva tilintarkastustapa -suosituksessa. Julkisyhteisdjen tilintarkastuksessa
tilintarkastaja ei ole velvoitettu soveltamaan ISA-standardeja, mutta hén voi kuitenkin halutessaan
tukeutua standardeihin soveltuvilta osin Julkishallinon hyvé tilintarkastustapa -suosituksen ollessa

padasiallinen hyvin tilintarkastustavan ldhde (Suomen Tilintarkastajat 2024, 7).

Suosituksen mukaan riskienarviointittoimenpiteisiin voi kuulua analyyttisia toimenpiteitd, joiden
avulla voidaan tunnistaa erilaisia riskejd, muutoksia ja poikkeamia, joihin tulisi kohdistaa lisda
tarkastustoimenpiteitd. Analyyttisia toimenpiteitd voidaan lisdksi hyodyntdd kirjanpitoaineiston ja
tilinpddtoksen  tarkastamisessa.  Analyyttisten toimenpiteiden avulla voidaan hankkia
tilintarkastusevidenssid ja siten saada varmuutta jonkin tilinpddtoksen erdn asianmukaisuudesta.
Analyyttiset toimenpiteet voivat olla luonteeltaan esimerkiksi vertailuanalyyseja. Analyyttiset
toimenpiteet eivit kuitenkaan yksin ole riittdvid muodostamaan tilintarkastusevidenssid, kun kyseessa
on tilinpddtoksen erd, johon kohdistuu merkittavid riskejd. (Suomen Tilintarkastajat 2024, 22-23)
Suosituksessa ei kuitenkaan oteta kantaa siihen, tuleeko analyyttisia toimenpiteitd suorittaa

tilintarkastuksen pééttimisvaiheessa.
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4 TUTKIMUSOTE JA -MENETELMAT

4.1 Tutkimusmenetelmét

Tutkielma on toteutettu hyddyntéen laadullista eli kvalitatiivista tutkimusotetta. Kvalitatiivisella
tutkimusotteella pyritddn Hirsjarven, Remeksen ja Sajavaaran (2009, 160-161) mukaan
muodostamaan syvillinen sekd kokonaisvaltainen késitys tutkittavasta kohteesta sekd kuvaamaan
todellisen eldmén ilmi6ti. Laadullinen tutkimusote soveltuu timéan tutkielman tarpeisiin, silld tissa
tutkielmassa on tarkoituksena muodostaa kokonaisvaltainen késitys siitd, millaisia analyyttisia
toimenpiteitd tilintarkastaja voisi tilintarkastusprosessin aikana hyodyntdd, ja millaisissa rooleissa
sekd kéyttotarkoituksissa analyyttisia toimenpiteitd voisi hyodyntdd. Yhdeksdn tilintarkastajan
asiantuntijahaastattelusta muodostuva tutkimusaineisto on analysoitu sisédllonanalyysin periaattein.
Tutkimusmenetelmét on pyritty valitsemaan siten, ettd timédn tutkielman tutkimuskysymyksiin
saataisiin mahdollisimman soveltuvat vastaukset. Tdmén tutkielman tutkimuskysymykset ovat

seuraavat:

1) Millaisia analyyttisia toimenpiteitd suomalainen tilintarkastaja suorittaa osana

tilintarkastusprosessin eri vaiheita?

2) Millaisena suomalainen tilintarkastaja kokee analyyttisten toimenpiteiden roolin eri

tilintarkastusprosessin vaiheissa sekd osana toiminnan jatkuvuuden arviointia?

3) Millaisena suomalainen tilintarkastaja kokee analyyttisten toimenpiteiden merkityksen

tilintarkastusprosessissa?

Tédmin tutkielman tutkimusote on lisdksi luonteeltaan empiirinen. Empiirisen tutkimusotteen
keskiossd on konkreettisten havaintojen tekeminen kootusta aineistosta (L&dhdesmédki, Hurme,
Koskimaa, Mikkola & Himberg ei pvm.). Empiirisen tutkimusotteen kannalta keskeisessa roolissa
on my0s Tuomen ja Sarajdrven (2018) mukaan muodostettu aineisto, joka tdssd tutkielmassa
muodostuu yhdekséstd kokeneen tilintarkastajan asiantuntijahaastattelusta. Tarkemmin tarkasteltuna
tdméan tutkielman tutkimusote voidaan ndhda fenomenologisena, jossa tarkoituksena on tarkastella
joko tutkijan itsend tai muiden ithmisten kokemuksia tutkittavasta ilmidstd (Lahdesmaki ym. ei pvm.).
Téssd tutkielmassa onkin syvennytty tarkastelemaan juuri suomalaisen tilintarkastajan ndkemyksii ja
kokemuksia erilaisten analyyttisten toimenpiteiden kdyttomahdollisuuksista sekd soveltuvuudesta eri

tilintarkastusprosessin vaiheissa.

Muodostettua empiiristd aineistoa on analysoitu sisdllonanalyysin periaattein teoriaohjaavasti eli

abduktiivisesti. Teoriaohjaavasti analysoidusta aineistosta onkin havaittavissa teoreettisia kytkentojé,
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mutta kuitenkin avustavassa roolissa, silld analyysi ei kuitenkaan pohjaudu suoraan teoreettisiin
malleihin. (Tuomi & Sarajdrvi 2018). Téssé tutkielmassa aineiston analysointia ohjaa seki aikaisempi
tutkimuskirjallisuus ettd tilintarkastusalan kansainvéliset ISA-standardit, joilla on merkittdva
vaikutus tilintarkastajan kdytdnnon tyoskentelyyn, johon liittyvid kokemuksia téssd tutkielmassa
tarkastellaan. Aineiston analyysin ollessa suoritettu teoriaohjaavalla otteella, ei timé tutkielma siten
ole puhtaan fenomenologinen, jossa pyritddn tarkastelemaan ihmisten kokemuksia ilman
sidonnaisuuksia, silld péittelyn muodostuminen ei teoriaohjaavassa analyysissa vastaa puhdasta

fenomenologista paittelyd (Tuomi & Sarajarvi 2018).

4.2 Aineiston muodostaminen

Tutkimuksen aineisto on muodostettu haastattelemalla puolistrukturoidusti kokeneita suomalaisia
tilintarkastajia, jotka toimivat padasiassa Linsi- ja Eteli-Suomen suurten kaupunkien talousalueilla.
Aineisto on muodostettu yhdeksédstd kokeneen tilintarkastajan haastattelusta, joista HT-
tilintarkastajia on yksi, JHT-tilintarkastajia kolme, joista kahdella on lisdksi KHT-tilintarkastajan
patevyys, sekd KHT-tilintarkastajia viisi. Haastattelututkimuksen avulla on tarkoitus selvittdd
haastateltavien tilintarkastajien ndkemyksid ja kokemuksia analyyttisten tarkastustoimenpiteiden
kayttokelpoisuudesta osana tilintarkastusprosessin eri vaiheita sekd analyyttisten toimenpiteiden
avulla hankittavaan tilintarkastusevidenssiin vaikuttavista seikoista. Lisdksi haastattelujen avulla
pyritddn kartoittamaan, millaisia erilaisia analyyttisia tarkastustoimenpiteitd tilintarkastaja voi
suorittaa osana tilintarkastusprosessia. Haastatteluissa kdytetty haastattelurunko on liitetty osaksi
tutkielmaa liitteend. Haastattelurunkoa on tdsmennetty joidenkin kysymysten osalta
haastattelukierroksen aikana. Lisdksi kysymykset tekodlyyn ja toiminnan jatkuvuuteen liittyen

lisdttiin haastattelurunkoon ensimmaéisen haastattelun jilkeen.

Haastateltavat tilintarkastajat edustivat haastatteluhetkilld péadasiassa keskenddn kilpailevia
tilintarkastusyhteisoitd. Kuitenkin haastateltavat 7 ja 8 edustavat samaa tilintarkastusyhteisoa.
Valitsemalla haastatteluun erilaisissa tilintarkastusyhteisoissa seka erilaisten toimeksiantojen kanssa
tyoskentelevid tilintarkastajia on pyritty muodostamaan ammatilliselta profiililtaan hyvin kattava
joukko haastateltavia. Ndin on pyritty mahdollistamaan mahdollisimman monen erilaisen
ndkokulman esiin nouseminen analyyttisten tarkastustoimenpiteiden luonteista, rooleista sekd

merkityksista.

Kaikilla haastatelluilla asiantuntijoilla on useiden vuosien kokemus tilintarkastusalalta. Kaikkien
haastateltujen asiantuntijoiden osalta haastatteluiden tulokset julkaistaan tissd tutkielmassa siten,
ettei haastateltavien henkildllisyys tai heiddn edustamansa tilintarkastusyhteiso tai yritys ilmene

vastausten perusteella. Kaikki haastattelut suoritettiin hyddyntamélld Microsoft Teams -sovellusta,
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jonka avulla tehdyt haastattelut my0s nauhoitettiin. Kaikki haastattelut on litteroitu
haastattelukierroksen paityttyd. Haastatteluita suoritettiin yhteensd yhdeksdn kappaletta ja niiden
ajalliseksi yhteispituudeksi muodostui kuusi tuntia ja 26 minuuttia. Keskiarvoisesti yksi haastattelu
kesti keskiméédrin noin 43 minuuttia. Nauhoitettujen haastatteluiden litteroitua tekstid kertyi
sivumaaréllisesti yhteensd noin 216 sivua. Haastateltavien henkilollisyytta tai heiddn edustamaansa
tilintarkastusyhteisdd tai yritystd ei voida tunnistaa litterointien perusteella, vaan haastattelut on
koodattu tdssd tutkielmassa tunnistein H1-H9. Haastateltavat 3 ja 6 edustavat Big4 -yhteisoja.
Haastateltavat 1-2, 4-5 ja 7-9 edustavat taas ei-Big4-yhteisojd. Haastateltavat 1 ja 5 toimivat

haastatteluhetkelld itsenéisind tilintarkastajina.

4.3 Aineiston analysointi

Haastatteluin kerétty sekd litteroitu aineisto on analysoitu teoriaohjaavasti siséllonanalyysin
periaattein. Ensimmdiisessd vaiheessa haastatteluiden litteraateista etsittiin pelkistettyjd ilmauksia
tutkimuskysymysten mukaisiin teemoihin liittyen eli muodostetun aineiston raakadata redusoitiin
(Tuomi & Sarajarvi 2018). Tutkimuskysymysten mukaisesti pelkistettyjd ilmauksia keréttiin

seuraaviin kolmeen teemaan:

1) Analyyttisten toimenpiteiden erilaiset luonteet;
2) Analyyttisten toimenpiteiden roolit, kdyttotarkoitukset, evidenssiarvo; ja

3) Analyyttisten toimenpiteiden merkitys.

Aineiston raakadatan redusointivaiheen jélkeen pelkistettyjd ilmauksia ryhmiteltiin teemojen sisélla
eli analyysissa siirryttiin  Tuomen ja Sarajdrven (2018) mukaisesti klusterointivaiheeseen.
Analyyttisten toimenpiteiden luonteita kuvaavia pelkistettyjd ilmaisuja ryhmiteltiin seuraaviin
neljddn ryhmaén: vertailuanalyysit, tunnuslukuanalyysit, trendianalyysit sekd odotusarvolaskenta.
Analyyttisten toimenpiteiden rooleja kuvaavat pelkistetyt ilmaukset ryhmiteltiin analyyttisten
toimenpiteiden keskeistd roolia korostaviin ilmaisuihin sekd analyyttisten toimenpiteiden tukevaa
roolia korostaviin ilmaisuihin. Lisdksi analyyttisten toimenpiteiden rooleihin liittyen aineistosta esiin
nousseet ilmaukset analyyttisten toimenpiteiden erilaisista kayttotarkoituksista ryhmiteltiin
seuraavasti: tunnistavat, ohjaavat, havaitsevat, varmentavat, yhteenvetivit. Analyyttisten
toimenpiteiden merkitykseen ja evidenssiarvoon liittyvdt ilmaukset ryhmiteltiin lisdksi omiin

ryhmiinsa.

Klusteroinnin aikana analyyttisten toimenpiteiden roolien osalta muodostettiin  sekd
padluokkatasoisia ryhmid, joita ovat keskeiset toimenpiteet sekd tukitoimenpiteet, ja

alaluokkatasoisia ryhmid, joita ovat analyyttisten toimenpiteiden kéyttotarkoitukset.
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Sisdllonanalyysin kolmantena vaiheena aloitettiin Tuomen ja Sarajiarven (2018) esittiman mukaisesti
aineiston kisitteellistiminen eli abstrahointi, joka aloitettiin jo osittain klusterointivaiheen vield
ollessa kesken. Teoriaohjaava sisdllonanalyysi muistuttaa hyvin pitkélti aineistoldhtdista
sisdllonanalyysia. Kuitenkin ero ndiden kahden tutkimusotteen vililld syntyy juuri sisdllonanalyysin
abstrahointivaiheessa, jossa teoriaohjaavassa ldhestymistavassa tutkimuskirjallisuuden jo olemassa
olevia teoreettisia nidkokulmia yhdistelldin aineistosta esiin nousseisiin ndkokulmiin. (Tuomi &
Sarajdrvi 2018) Téssi tutkielmassa abstrahointivaiheen teoriaohjaavuus ilmenee kaikkein vahvimmin
analyyttisten toimenpiteiden kdyttofunktioiden ryhmittelyssd sekd ryhmien ja tilintarkastusprosessin
vaiheiden yhdistelyssd sekd analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden evidenssiarvoon

vaikuttavien seikkojen analysoinnissa.
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S ANALYYSIN TULOKSET

Téssd luvussa tullaan kisittelemddn asiantuntijahaastatteluiden avulla kerdtystd ja edelleen
analysoidusta aineistosta kumpuavia tuloksia. Aineiston perusteella analysoituja haastatteluiden
tuloksia on pyritty havainnollistamaan erilaisten kuvioiden avulla, jotka esitellddn osana tétd lukua.
Asiantuntijahaastatteluiden perusteella muodostettua aineistoa on analysoitu sisdllonanalyysin
periaattein teoriaohjaavasti. Luku on jaoteltu vastaamaan tutkimuskysymysten 1 ja 2 rakennetta,
joihin saatujen tuloksien avulla pyritddn saamaan vastauksia. Kolmanteen tutkimuskysymykseen
pyritddn saamaan vastaus ensimmadisen ja toisen tutkimuskysymyksen avulla. Tassd tutkielmassa

kaytettavat tutkimuskysymykset ovat seuraavanlaiset:

1) Millaisia analyyttisia toimenpiteitd suomalainen tilintarkastaja suorittaa osana

tilintarkastusprosessin eri vaiheita?

2) Millaisena suomalainen tilintarkastaja kokee analyyttisten toimenpiteiden roolin eri

tilintarkastusprosessin vaiheissa sekd osana toiminnan jatkuvuuden arviointia?

3) Millaisena suomalainen tilintarkastaja kokee analyyttisten toimenpiteiden merkityksen

tilintarkastusprosessissa?

Alaluvussa 5.1 tullaan tarkastelemaan erilaisia analyyttisia toimenpiteitd, joita tilintarkastaja voi
hyodyntdé osana tilintarkastusprosessia. Alaluvussa 5.2 taas keskitytiin tarkastelemaan analyyttisten
toimenpiteiden rooleja sekd kayttofunktioita eri tilintarkastusprosessin vaiheissa. Lisdksi osana
alalukua 5.2 tarkastellaan analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen avulla hankittavaan

tilintarkastusevidenssiin vaikuttaviin seikkoihin.

Tuloksia tulkitessa on hyvd huomioida, ettd tdméin tutkielman aineisto on Kkerétty
asiantuntijahaastatteluin haastattelemalla suomalaisia tilintarkastajia, jolloin haastateltujen
tilintarkastajien asiakaskunnalla saattaa olla merkittdvadkin vaikutusta haastatteluiden aikana esiin
nousseisiin ndkokulmiin. Alla esiteltyjen Kuvioiden 2 ja 3 mukaisesti 1dhes kaikkien haastateltujen
tilintarkastajien asiakaskunnassa painottuu télla hetkelld tai on painottunut uran aikana pienten ja
keskisuurten voittoa tavoittelevien yhtididen tilintarkastukset. Lisdksi on huomionarvoista, ettd
julkisyhteisdjen tilintarkastuksella on aineiston perusteella tosiasiallisesti merkittdvd rooli JHT-
tilintarkastajien asiakaskunnissa, vaikkakin Kuviossa 2 julkisyhteisdjen painoarvo ndyttdd jaavin

verrattain pienehkoksi.
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Kuvio 2. Haastateltavien asiakaskunnissa painottuvat yhteisomuodot
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Kuvio 3. Haastateltavien asiakaskunnissa painottuvat osakeyhtididen kokoluokat
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5.1 Erilaisia tilintarkastusprosessissa hyodynnettivii analyyttisia toimenpiteiti

Aineiston tuloksista ilmenee, ettd tilintarkastaja voi suorittaa tilintarkastusprosessin eri vaiheiden
aikana luonteeltaan hyvin erilaisia analyyttisia tarkastustoimenpiteitd. Suoritettavat analyyttiset
toimenpiteet voivat olla sekd monimutkaisia ettd yksinkertaisia. Aineistosta nousee Kuvion 4
mukaisesti esiin pddasiassa luonteeltaan neljdnlaisia, ja osittain kayttotarkoituksiltaan erilaisia,
analyyttisia tarkastustoimenpiteitd: vertailuanalyysi, tunnuslukuanalyysi, odotusarvolaskenta eli
jarkevyysanalyysi  sekd  trendianalyysi. = Toimenpiteitd  voidaan  hyddyntdd  osana
tilintarkastusprosessin eri vaiheita joko yksittdin tai yhdistettynd muihin tilintarkastajan suorittamiin
tarkastustoimenpiteisiin. Aineistosta nousseiden nikemysten perusteella on muodostettu alla esitetty
Kuvio 4, jossa kuvataan erilaisten analyyttisten toimenpiteiden esiintymisté eri tilintarkastusprosessin
vaiheissa. Pystysarakkeessa oleva numero kuvastaa kuinka moni haastateltu tilintarkastaja suorittaa
kutakin analyyttista toimenpidettd kyseessd olevassa tilintarkastusprosessin vaiheessa. Lisédksi
Kuvioon 4, on kuvattu tilintarkastusprosessin pddvaiheiden lisdksi aineiston mukaiset, osana

toiminnan jatkuvuuden arviointia suoritettavat, analyyttiset toimenpiteet.

Erilaisten analyyttisten toimenpiteiden esiintyvyys tilintarkastusprosessin vatheissa

G
5
4
| I
0

Suunnitteln & Riskienarviointi Aineistotarkastus Paattdvit toimenpiteet Toiminnan jatkuvouden arviointi

[

=]

B Vertailuanalyysi Tumuslukuanalyysi W Odotusarvolaskenta Trendianalyysi

Kuvio 4. Erilaisten analyyttisten toimenpiteiden esiintyvyys tilintarkastusprosessin vaiheissa

Kuvion 4 perusteella voidaan huomata, ettd aineisto korostaa erilaisista analyyttisista toimenpiteisti
erityisesti vertailuanalyysia. Aineiston mukaan vertailuanalyyseja voidaan suorittaa kaikissa
tilintarkastusprosessin vaiheissa, mutta vertailuanalyysin rooli néyttdisi korostuu erityisesti

suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa sekd osana suoritettavia paittavid toimenpiteitd, vaikkakin
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silld voidaan Kuvion 4 mukaan todeta olevan rooli my0s muissa tilintarkastusprosessin vaiheissa. Sen
sijaan trendianalyysi Kuvion 4 perusteella kaikkein vihiten kdytettynd analyyttisena toimenpiteené
tilintarkastusprosessissa, sen ollessa mainittu ainoastaan kuudesti haastatteluiden aikana.
Trendianalyysi ei myoskdédn noussut aineistosta esiin kertaakaan mahdollisena toiminnan

jatkuvuuden arviointitoimenpiteena.

Aineiston perusteella tunnuslukuanalyysin ndhdéén olevan kiyttokelpoinen analyyttinen toimenpide
erityisesti osana toiminnan jatkuvuuden arviointia sekd suoritettavia pééttdvid toimenpiteita.
Toisaalta tunnuslukuanalyysin rooli riskienarvioinnissa ja aineistotarkastuksessa nihddan aineiston
mukaan pienend. Aineistosta tehdyn havainnon mukaan odotusarvolaskentaa taas suoritetaan
kiytdnnOssd ainoastaan osana aineistotarkastusta. Odotusarvolaskennan voidaan nihdd Kuvion 4
perusteella olevan siis kéyttovariaatioiltaan rajoittunein analyyttinen toimenpide, vaikkakin sen rooli

on korostunut erityisesti aineistotarkastusvaiheessa.

Kuviossa 4 esitettyjen tietojen perusteella on muodostettu Kuvio 5, jossa kussakin
tilintarkastusprosessin vaiheessa suoritettavat analyyttiset toimenpiteet on ryhmitelty prosessin
vaiheiden mukaisesti. Kuvion 5 selkeyttdmiseksi, kuhunkin tilintarkastusprosessin vaiheeseen on
jatetty yhdistelemittd sellaiset Kuvion 4 mukaiset analyyttiset toimenpiteet, jotka on mainittu

aineistossa vain yhden kerran osana kulloinkin kyseeseen tulevaa tilintarkastusprosessin vaihetta.

Erilaiset analyyttiset toimenpiteet tilintarkastusprosessin vaiheissa

-2 i b Alineistotarkastus e Raportointi
g Riskienarviointi toimenpitest
£

- Odotusarvolaskenta

2 £z Vertailuanalyysi Vertailuanalyysi

nES Vertailuanalyysi

EE = Trendianalyysi Tunmstuluanalyysi

=2 Trendianalyysi

Kuvio 5. Erilaiset analyyttiset toimenpiteet tilintarkastusprosessin vaiheissa

Analyyttisia toimenpiteitd suoritetaan osana riskienarviointia tilintarkastusprosessin alkuvaiheessa.
Aineiston mukaan suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa korostuu erityisesti vertailuanalyysien
suorittaminen. Aineiston perusteella vertailuanalyyseissa lahtokohtainen vertailukohde on edellisen
tilikauden taloudellinen informaatio. Liséksi suunnitteluvaiheessa riskejd voidaan aineiston mukaan

arvioida trendianalyysien sekd tunnuslukuanalyysien avulla. Kuitenkin Kuvion 4 mukaisesti padpaino
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ndyttdisi olevan vertailuanalyysissa. Toisaalta aineistosta ei ilmene sellaisia nidkemyksid, joiden

mukaan tilintarkastaja hyodyntdisi odotusarvolaskentaa osana suunnittelua ja riskienarviointia.

Suunnitteluvaiheessa ... vertailen edellistd tilikautta tdhdn tilikauteen ... ja teen sitten
myos tammaoisid tunnuslukuanalyyseja. Lisdksi teen tdmmoistd analyyttista tarkastusta,

ettd onko kuukausien vililld paljon vaihtelua. (HI)

Riskiarviointivaiheessa, toki olennaisena, osana siithen kuuluu tilikausien vdlinen

vertailu tilinpddtoserien osalta. (H2)

Suoraviivainen tulos- ja taseanalyyttinen ... ja mistd siind ldhdetddn liikkeelle, on

tilinpddtoserdtaso. (H3)

Kdytdnnossd verrataan tilinpddtoksen lukua edelliseen tilinpddtokseen. [Analyyttiset
riskienarviointitoimenpiteet] on lihes poikkeuksetta timdn vuoden lukujen vertaamista

viime vuoden lukuihin ... ja muutosten syiden analysointia. (H6)

Tilintarkastaja voi halutessaan suorittaa analyyttisia tarkastustoimenpiteitd osana aineistotarkastusta.
Tilintarkastaja ei kuitenkaan ole velvoitettu suorittamaan analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteité,
mika saattaisi ndyttdytyd Kuvion 4 mukaisesti suurempana variaationa suoritettavien analyyttisten
aineistotarkastustoimenpiteiden luonteiden osalta, verrattuna muihin tilintarkastusprosessin
vaiheisiin. Aineiston mukaan aineistotarkastusvaiheen analyyttiset toimenpiteet ovat kuitenkin
padasiassa luonteeltaan odotusarvolaskentaa, vaikkakin toimenpiteiden sisédltd sekd niiden
kohdistuminen vaihtelevat runsaasti. Lisdksi tilintarkastaja saattaa aineiston mukaan suorittaa
aineistotarkastusvaiheessa tilitasoisia vertailu- ja trendianalyyseja. Kuvion 4 perusteella
tunnuslukuanalyysia ei kuitenkaan ndhdd kovinkaan kiyttokelpoisena analyyttisena toimenpiteend

aineistotarkastusvaiheessa.

Liikevaihdon osalta ldhes aina tulee vertailtua katetasoa. Yleensd teen semmoista
kuukausikohtaista arviota tilikauden aikana, ettd miten ne ostot kehittyy suhteessa
liikevaihtoon. Sen lisdksi sitten vield vertaan edellisen vuoden katetasoon, ettd onko se
katetaso sdilynyt samantyyppisend. Muita analyyttisia toimenpiteitd voisi olla, vaikka
... analyyttisesti varaston kiertonopeutta vertaaminen ... ja odotusarvonlaskentaa ... tai
johonkin  sopimukseen perustuen, vaikka vuokrakuluja voidaan analysoida

analyyttisesti. (H2)

Analysoidaan pikkaisen tarkemmin katetasot;, myyntikatetta ja kdyttokatetta ... ja ei

pelkdstddn katsota koko tilikauden lukuja, vaan katsotaan myds sitd kuukausittaista
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vaihtelua ... esimerkiksi litkevaihdosta voidaan katsoa vihdn kuukausittain, ettd miten
se eldd vuoden aikana ... ja miten se kate eldd vuoden aikana, koska ne ovat sitten
toisaalta keinoja tunnistaa mahdollisia vddrinkdytosriskejd. Erd, missd se tarkastus
painottuu aika paljon analyyttiseen tarkastukseen ... pystytddn aika helposti tekemdidn

niin sanotusti odotusarvoilla ... (H3)

Katsotaan muutokset ja koko ajan halutaan tietdd, miksi on joku muutos tapahtunut

tietysti tileissd ja dokumentoidaan se. (H4)

Henkilosivukulut ... niissd kdytdin aika usein. Koska meilld on lakisddteiset sivukulut,

pystyy muodostamaan oletuksen, ettd milld tasolla pitdisi olla. (H5)

Kun vaikkapa ostoja tarkastetaan, niin tehdddn aika usein sellaista tilikohtaista
analysointia, ettd mitd sielld mahdollisesti olisi ... jotain poikkeamia? ... ja tehdddn

vertailua mahdolliseen odotusarvoon ndhden. (H7)

Vaikka tunnuslukuanalyysi ei Kuvion 4 mukaan olekaan kaikista kiyttokelpoisin analyyttinen
toimenpide  aineistotarkastusvaiheessa, ilmenee  aineistosta, etti osana  analyyttisia
aineistotarkastustoimenpiteitd tilintarkastaja voi analysoida muun muassa katetasoja sekd niissd
tapahtuvia muutoksia. Kuitenkaan katetasojen analysointia ei  néytettdisi  tehtdvén
tunnuslukuanalyysin periaattein, vaan Kkatteissa tapahtuvia kehityksid verrataan muuhun
taloudelliseen tai ei-taloudelliseen informaatioon vertailuanalyysin kaltaisesti.
Aineistotarkastusvaiheessa tunnuslukuanalyysia ei siis aineiston perusteella 1dhtokohtaisesti niyteta

suoritettavan (Kuvio 4).

Tilintarkastaja on ISA 520 -standardin mukaisesti velvoitettu suorittamaan toimeksiannon
loppuvaiheessa analyyttisia toimenpiteiti, joiden avulla hdnen tulisi kyetd muodostamaan johtopdétds
siitd, vastaako tarkastettava tilinpddtés hdnen muodostamaansa kisitystd yhteisostd. Aineiston
mukaan oli yksiselitteistd, ettd tilintarkastajan tulee suorittaa pdattdvid analyyttisia toimenpiteita.
Aineiston mukaan paittdviat analyyttiset toimenpiteet ovat luonteeltaan pédasiallisesti

vertailuanalyyseja ja tunnuslukuanalyyseja (Kuvio 4).

Kylli teen tilintarkastuksen lopussakin analyyttista tarkastusta. Kdyn ldpi, ettd onko
tullut semmoisia havaintoja, mitkd sitten on muuttanut tilinpddtostd ... ja suoritan siitd

uuden analyyttiseen vertailun. (HI)

Enemmdn semmoista tunnuslukujen laskemista. (H2)
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Aineiston mukaan paittaviat analyyttiset toimenpiteet voivat olla luonteeltaan hyvinkin
samankaltaisia kuin riskienarviointitoimenpiteend suoritettavat analyyttiset toimenpiteet. Toisaalta
aineiston mukaan péattavit analyyttiset tarkastustoimenpiteet voivat olla luonteeltaan myds
riskienarviointivaiheen analyyttisia toimenpiteitd syvéluotaavampia, jotta tilintarkastaja kykenisi
huomaamaan mahdolliset olennaiset seikat vield ennen tilintarkastuskertomuksen antamista.
Aineistosta ilmenee péittdvien analyyttisten toimenpiteiden tarkkuustason suhteen ristedvid
ndkokulmia, silla pééttdvien analyyttisten toimenpiteiden on nédhty olevan tarkkuustasoltaan

yleisluonteisempia kuin riskienarviointitoimenpiteiné suoritettavat analyyttiset toimenpiteet.

Kylld ne samantyyppisid on ... ettd, suoritan siitd uuden tdmmoisen analyyttiseen

vertailun. (HI)

Ldhtokohtaisesti pikkaisen tarkemmalla tasolla yleensd tehdddn pddittivd analyyttinen,
kuin se riskienarvioinnin analyyttinen. Tavallaan se pddttimisvaiheen analyyttisten

tarkoitus on, ettd vield katsotaan, ettd eihdin meiltd ole jotain jddnyt huomaamatta. (H3)

Pdidttimisvaiheen analyyttinen ... on jo tosi yldtasolla. Otetaan askel taaksepdin ja
katsotaan tilinpddtoksen pddlaskelmien lukuja ... ettd onko tdmd mddrd nyt looginen

kaikkeen siihen evidenssiin, jota olen tarkastuksen aikana saanut tietooni. (HS5)

Ehkd se on tosiaan timmdistd yleisemmdlld tasolla ikddn kuin kokonaisuuden
yhteenvetdmistd. [Julkisella sektorilla] se on sama homma. En loydd mitddin kovin isoja

eroja. (H6)

Aika lailla samantyyppistd, mitd sielld suunnitteluvaiheessa ... ldhdetddn tekemdidn

ihan suoria vertailuja. (H7)

Tilintarkastajan toinen keskeinen velvollisuus, tilinpddtoksen oikeellisuuden arvioimisen liséksi, on
ISA 570 -standardin mukaisesti arvioida yhteison kykyé jatkaa toimintaansa koko ennakoitavissa
olevan tulevaisuuden ajan. Toisin sanoen tilintarkastajan tulee arvioida, onko johdon ollut
asianmukaista perustaa tilinpdatoksessd esitettdvit tiedot olettamaan toiminnan jatkuvuudesta.
Aineiston mukaan toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa keskeisessd roolissa ovat analyyttiset
toimenpiteet. Analyyttiset toimenpiteet, joiden avulla tilintarkastaja pddasiassa Kuvion 4 mukaan
arvioi toiminnan jatkuvuutta, ovat luonteeltaan péddasiassa tunnuslukuanalyyseja. Toisaalta
tilintarkastaja ndyttdisi voivan hyddyntdd aineiston mukaan myds vertailuanalyysia toiminnan

jatkuvuuden arvioinnissa, vaikkakin pddpaino ndyttiisi olevan tunnuslukuanalyysissa (Kuvio 4).
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Johdolle toki tehdiidin tiedusteluja heiddn ndkemyksistddn tulevaisuuden suhteen. Sitten

toki tunnuslukuja tulee yleensd laskettua. (H2)

Toiminnan jatkuvuudesta ... analyyttiset toimenpiteet ... ihan jo timmdiset aika
perusmittarit voi olla niitd ensimmdisid indikaattoreita ... jos ndyttdd epdvarmalta, niin
sitten pitdd analysoida tarkemmin. Toiminnan jatkuvuudesta ... ehdottomasti
tarkeimmdksi nostan rahoituksen riittdvyyden. Vaikka yhtiossd oma pddoma
menetetddn niin se voi olla viite tietysti huonosta tuloksesta, mutta senkin kanssa voi
vield eldid, jos kassassa riittdd rahaa. Vaikka olisi hyvd oma pdidoma, jos kassa on tyhjd,

niin sitten loppuu tekeminen. (H3)

Tunnuslukujen kautta ... Onko omaa pddomaa? Onko kassaa? ... ja sitten
keskustelemalla johdon kanssa. Kysytdcdn, ettd miten kuluva vuosi menee. Miten ndette

Jjatkuvuuden ja miten liiketoiminta kehittyy? (H4)

Analysoin ensinndkin maksuvalmiuden kehittymistd ... toki siind on vain kaksi vuotta ja
tietysti se tilinpddtoshetken tilanne ... mutta se on semmoinen, mistd aloitan. Jos on
rahoituslaskelma osana tilinpddtostd niin sitten myos rahoituslaskelman kautta. Niistd
ensin hyvin karkea kuva ... maksuvalmiuden tunnusluvuista ja rahoituslaskelmasta ...

miltd ne nayttdd. (H6)

Tunnuslukuanalyysien liséksi tilintarkastaja hyodyntdd toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa johdolle
kohdistettuja tiedusteluita, joiden avulla, yhdessd analyyttisten toimenpiteiden kanssa, tilintarkastaja
pyrkii muodostamaan kokonaiskuvan yhteison kyvysté jatkaa toimintaansa. Aineistosta nousee esiin
my0s yhteison laatiman kassaennusteen sekd alkaneen tilikauden tietojen tarkastelun rooli toiminnan

jatkuvuuden arvioinnissa.

Rahoitukseen riittivyys ... ja kassaennuste ... on se tirkein juttu. Tarvitaan
kassaennuste seuraavalle vuodelle ja seuraavalle kahdelletoista kuukaudelle ... Haluan

ndhdd, ettd mitd te itse olette mieltd, ettd riittddko rahat ja jatkuuko toiminta? (H3)

Mitd hankalampi tilanne, niin aina pyyddn johdolta arviota toiminnan jatkuvuudesta.
Ndikeeko ne riskejd, ja onko jotain lainaneuvotteluita kdynnissd? Ja kylld
kassavirtaennusteita pyydetddn jollain tasolla. Ei ihan vdilttdmdttd ole saatavilla...

...ainakaan kahdentoista kuukauden. (H6)

Tunnusluvut ... ja sitten tiedustellaan johdolta, mutta muuten se on Ildhinnd sitd muun

tarkastuksen myétd muodostuvaa kdsitystd, ettd millainen se tuloskehitys on ollut. Onko
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litkevaihto kenties merkittivisti tippunut tai tippumassa, ja miltd oman pddoman
riittavyys ndyttdd? Onko lainoja pystytty lyhentdmddn? Toki on tirked katsoa myés
alkanut tilikausi, ettd mihin ne luvut ovat silloin kehittyneet, ja onko sielld jotain

tapahtumia, mitkd vaikuttavat toiminnan jatkuvuuteen. (HS)

Aineistosta nousi lisdksi esiin erilaisia ndkemyksid tekodlyn sekd automatiikan kéytostd
tilintarkastusprosessin aikana. Tekodlyd ei ndytettdisi toistaiseksi hyddynnettivdan merkittdvassa
roolissa osana tilintarkastusprosessin aikana suoritettavia tarkastustoimenpiteitd, ei siis myodskéin
osana analyyttisia toimenpiteitd. Tekodlyn hyodyntdmisen keskeisimmaédksi esteeksi nousee
aineistosta erityisesti tekodlyn alttius virheille sekd kykenemittomyys tuottaa luotettavaa

informaatiota ja muodostaa johtopéétoksid kerddmistddn informaation osasista.

No enpd oikeastaan ... Tuntuu vdhdn, ettd vdlilld sieltd tulee ihan jdrkevidkin
vastauksia, —mutta tavallaan  tekodlyn vastaukset vaihtelee. En  oikein
tarkastustoimenpiteisiin tekodlyd vield kdytd. Vaikka tekodlyd kuinka yrittdd opastaa
niin sekin tekee virheitd ja oikoo mutkia suoriksi, ettd se ei vield ole niin luotettavaa,

ettd oikein pystyisi kdyttimddn. (H2)

On vaikea tdlld hetkelld hahmottaa sitd [tekodlyn tuottaman] tiedon luotettavuuden
arviointia. Tekodly voisi antaa jotain keskimddrdisid toteumaprosentteja vaikkapa
jonkun tietyn toimialan liikevaihdon kehitykseen tai kustannusten kehitykseen, mutta
aika hankala vield ndhdd, ettd sitd sitten oikeasti hyodyntdisi, kun ei tiedon

luotettavuuteen voi vield luottaa sitten kuitenkaan. (H5)

Siind on vield tekodlylle opettamista, ettd se osaa hyppid jdrjestelmdstd toiseen ja

varmentaa toisaalla olevan tiedon kautta. (H6)

Tekodly toimii niin hyvin kuin on sen kdytettdvissd olevan datan laatu ja mitd sille
opetetaan. Jos tekodlylle opettaisi ... ettd Suomessa kdvelee jddkarhut kadulla, niin

ndinhdn se sitten kertoo kaikille. (H7)

Toisaalta aineisto ennakoi, ettd tekodlylld tulee olemaan keskeinen rooli osana tulevaisuuden
tilintarkastusta. Aineiston mukaan tekodlyn kéyton yleistymisen arvioidaan muuttavan myos
tilintarkastajan tyonkuvaa, jossa tilintarkastajan tekemén tyon painopisteen ndhdddn siirtyvin
tarkastustoimenpiteiden suorittamisesta tekodlyn suorittamien toimenpiteiden arviointiin seka
johtopaitosten muodostamiseen. Tekoédlyn on nidhty aineiston perusteella soveltuvan myds

apuvilineeksi analyyttisten toimenpiteiden suorittamisessa kuitenkin huomioiden tekodlyn kayttoa
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rajoittavat tekijat, kuten tekodlyn kykenemittomyyden itsendiseen péddtdksentekoon. Tekoédlyn

kykyyn tehdi itsendisié johtopédtoksid ei aineiston perusteella mydskédn tulevaisuuden osalta uskota.

Tekodlyn suhteen ollaan murrosvaiheessa tietylld tapaa, ettd sen kdytto lisddntyy
Jatkuvasti ja kovaa vauhtia. Vield on kuitenkin ollut aika rajallisia ne kdyttésovellukset.
Uskon, ettd tulevaisuudessa muutaman vuoden sisdlld silld on ihan merkittdvdi rooli.
Nyt se toimii joissain avustavissa tehtdvissd, mutta uskon kdyton lisddntymiseen.

Ajattelua ei voi ulkoistaa kuitenkaan ihan tdysin koneelle. (H3)

Tulevaisuudessa nden, ettd olkoon se robotiikka tai tekodly, joka tekee
tarkastustoimenpiteet ... ja meiddin tyomme tulee muuttumaan siihen, ettd me
tarkastamme tekodlyn tekemdn tyon; tehdddn siitd arviot ja tehdddn johtopddtdkset.

(H4)

Soveltuu ... analyyttisiin ihan mukavasti [ja yleisesti tilintarkastajan tyokaluksi] ... ettd
sellaisella pienelld kysymysmerkilld. Tekodlyd tdytyy vaan opettaa. Se mitd tekodly
ikind analysoi ja tuottaa lopputulemaa, niin ainakin toistaiseksi, ja uskon, ettd aika
pitkddnkin, tarvitaan ihminen sitten tulkitsemaan niitd tuloksia. Tekodlylle voi antaa
datan ja se pystyy rummuttamaan isoja massoja nopeasti ja tekemdidn jonkinlaisen

analyysin, jota sitten ihmisen pitdd lihted tulkitsemaan. (H7)

5.2 Analyyttisten toimenpiteiden roolit ja kiyttotarkoitukset tilintarkastusprosessissa

Aineiston mukaan analyyttiset tarkastustoimenpiteet saavat useita erilaisia rooleja
tilintarkastusprosessin aikana. Analyyttisten toimenpiteiden rooli ndhdéédn aineiston mukaan olevan
joko péddasiallinen toimenpide tai tukitoimenpide, riippuen siitd tilintarkastusprosessin vaiheesta,
jossa analyyttinen toimenpide suoritetaan. Aineiston perusteella voidaan lisdksi tunnistaa erilaisia
funktioita, joihin analyyttisia toimenpiteitd voidaan kayttda. Analyyttisten toimenpiteiden funktiot on
jaoteltu seuraavasti: tunnistava, ohjaava, havaitseva, varmentava sekd yhteenvetivi. Alaluvussa 5.2.1
tullaan esitteleméén aineistosta nousevia ndkemyksia analyyttisten toimenpiteiden rooleihin liittyen.
Alaluvussa 5.2.2 taas tullaan keskittymddn tarkemmin aineistosta ilmeneviin analyyttisten
toimenpiteiden kayttofunktioihin. Alaluvussa 5.2.3 keskitytddn tarkastelemaan tarkemmin vield
analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden pédasiallista kéyttotarkoitusta, eli
tilintarkastusevidenssin hankintaa sekd analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen soveltuvuutta
evidenssin hankintakeinoksi. Lopuksi alaluvussa 5.2.4 tarkastellaan analyyttisten toimenpiteiden

painoarvon nykytilaa sekd muutospaineita tilintarkastusprosessissa.
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5.2.1 Analyyttisten toimenpiteiden roolit

Aineiston perusteella voidaan tunnistaa analyyttisten toimenpiteiden osalta kahdenlaisia rooleja,

missd ne esiintyvit tilintarkastusprosessin aikana. Analyyttiset toimenpiteet voivat esiintyd Kuvion 6

mukaisesti joko keskeisend toimenpiteena tai tukitoimenpiteend, riippuen siitd tilintarkastusprosessin

vaiheesta, joissa ne esiintyvit.

Prosessin vaihe

Eooh

Amnalyvttisten toimenpiteiden roolit tilintarkastusprosessin vaiheissa

5.““.“‘“'“51“.&. Aineistotarkastus T”"me‘ks.i‘”m’? paattavat Raportointi
Riskienarviointi toimenpitest
Tukitoimenpide
Keskeinen Kesleinen
toimenpide toimenpide

Kuvio 6. Analyyttisten toimenpiteiden roolit tilintarkastusprosessin vaiheissa

Aineiston mukaan on lisdksi mahdollista, ettd analyyttiset toimenpiteet esiintyvédt samassa

tilintarkastusprosessin vaiheessa sekd keskeisind toimenpiteiné ettd tukitoimenpiteind. Analyyttisten

toimenpiteiden rooli néyttdisi aineiston perusteella olevan vakioidusti keskeinen, osana suunnittelu-

ja riskienarviointivaihetta sekd toimeksiannon paittimisvaihetta. Aineistotarkastusvaiheessa

analyyttisten toimenpiteiden rooli ndyttdisi taas voivan vaihdella merkittdvisti, riippuen niistd

tilinpdétdseristd, joithin analyyttisia toimenpiteitd kohdistetaan, sekd kyseisille erille mééritellyisté

riskitasoista.

Analyyttinen tarkastus on semmoinen hyvd tuki, mutta [aineistotarkastus] perustuu

ainakin itselldni aika pitkdlle substanssitarkastukseen. (H1)

[Aineistotarkastusvaiheessa] siind mielessd tukevia ja tdydentdivid, ettd kuitenkin se
jdrjestys menee niin, ettd ensin tehdddn analyyttisia toimenpiteitd ja sitten jdlkeen
pystytddn syventymddn niiden analyyttisten toimenpiteiden avulla ja sitten tavallaan
kohdistamaan se tarkastus sinne, mihin sitd kannattaa keskittdd. ...auttaa tavallaan,

vaikka otosten valinnoissa ... (H2)

[Tilintarkastusprosessi] lihtee liikkeelle analyyttisesti ... ja taas sitten se prosessi

pddttyy siithen analyyttiseen. ... silld on keskeinen rooli. (H3)

Jos ajattelee analyyttisia tarkastustoimenpiteitd ... joita tehdddn riskienarviointiin ja

pddttimisvaiheessa, niin kylldhdn ne on fundamentaalisia toimenpiteitd. Mutta sitten
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kun puhutaan analyyttisista aineistotarkastustoimenpiteistid ... se on Vksi
aineistotarkastustoimenpide ja sen merkitys riippuu siitd, ettd mikd on se tarkastettava

erd, ja minkdlainen riski siihen liittyy, ja mikd on se evidenssi, mikd tarvitaan. (H5)

Riskienarvioinnissa se on keskeinen tyokalu, ja risk assessment analytics on tdirkein
analyyttinen  toimenpide ja siitd ei voi luopua eikd sitd voi ohittaa.
Aineistotarkastustoimenpiteend piddn sitd hyvind tietyissd erissd ja tietyin rajoittein.

(Ho6)
Koen, ettd riskienarvioinnissa on todella keskeinen rooli analyysilla. (HS)

Aineistotarkastusvaiheessa analyyttiset toimenpiteet voivat aineiston mukaan olla sekd keskeisid
toimenpiteitd ettd tukitoimenpiteiti. Aineiston mukaan analyyttiset toimenpiteet voivat
aineistotarkastuksessa olla keskeisessd roolissa ldhtokohtaisesti sellaisissa tilinpadtoserissé, joihin
kohdistuvat riskit ovat tasoiltaan matalia, ja tapahtumat kéyttaytyvit ennakoitavissa olevalla tavalla,
kuten henkilostokuluissa. Analyyttisilla aineistotarkastustoimenpiteilld ndhdéén aineiston mukaan
olevan myo0s keskeinen rooli muun muassa korkokulujen sekd muiden erilaisiin sopimuksiin
perustuvien kuluerien, kuten vuokrakulujen, tarkastuksessa. Lisdksi analyyttisilla toimenpiteilld
ndhdddn aineiston mukaan olevan tukeva rooli osana liikevaihtoon kohdistettuja
aineistotarkastustoimenpiteitd. =~ Kuitenkin  analyyttisten = toimenpiteiden = rooli,  osana
aineistotarkastusta, on vahvasti riippuvainen niisté tilinpdétdseristd, joihin analyyttisia toimenpiteiti

kohdistetaan.

[Aineistotarkastus] voi olla kokonaankin timmdinen analyyttinen tarkastus vdhdn

riippuen erdstd, mutta kylld pddpaino on sielld tositetarkastuksessa. (HI1)

Liikevaihdon osalta ldhes aina tulee vertailtua tavallaan sitd katetasoa, ettd miten ostot
kehittyy suhteessa liikevaihtoon, ja yleensd teen semmoista kuukausikohtaista arviota.
Muita analyyttisiai tdmmdoisid  yksittdisid toimenpiteitd voisi olla ... verrata
analyyttisesti jotain varaston kiertonopeutta ... tai johonkin sopimukseen perustuen,

vaikka jotain vuokrakuluja voidaan analysoida analyyttisesti. (H2)

Analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet soveltuu sellaisiin tilinpddtoseriin, joissa
kehitys on ennakoitavissa tai pystyy muodostamaan jonkun suhdeluvun perusteella
kdsityksen, mikd tdmdn mddrdn pitdisi olla ... yleensd myds sitten sellaisiin

litketapahtumiin, joita on runsas mddrd. Jos nyt sitten ajatellaan FAS-tilinpddtoksid ...
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missd voisin kdyttdid analyyttisia toimenpiteitd, niin aika usein esimerkiksi palkat on

sellaiset. (H5)

Sekd  julkisella ettd yksityiselld ... selkedsti yleisin paikka analyyttiselle
aineistotarkastustoimenpiteelle on henkilostokulut. Niissd analyyttinen testaus on hyvin
samanlaista molemmissa. Vdittdisin, ettd henkilostokulut on kylld koko alalla se
tilinpddtoserd, johon eniten nditd analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteitd sitten

kohdistetaan. Henkilostokulut on ihan selkedsti paras ja soveltuvin kdyttékohde. (H6)

Yksityiselld puolella ... jos liikevaihtoa pystyy jotenkin mallintamaan jonkun suoritteen
... tai muun kirjanpidon ulkopuolisen datan kautta muodostamaan odotusarvoa, ettdi
litkevaihdon pitdisi olla tdmdn verran, niin silloin [analyyttista toimenpidettd] tulee

kéytettyd semmoisena tdydentdvdnd ja varmentavana toimenpiteend ... (H6)

Aineistotarkastusvaihetta  kokonaisuutena tarkastellen, aineiston mukaan analyyttisten
toimenpiteiden rooli voidaan n#hdd pddosin muita toimenpiteitd tukevana. Analyyttiset
aineistotarkastustoimenpiteet eivdt ole kaikissa tilanteissa soveltuvia suoritettavaksi ilman, ettd
tilintarkastaja suorittaa my0s muita aineistotarkastustoimenpiteitd, kuten tilanteessa, jossa
tarkastettavaan erddn kohdistuu merkittdva riski. Aineistosta ilmenee lisdksi my0ds ndkemys, ettd
analyyttiset toimenpiteet eivit voisi saada ollenkaan keskeistd roolia aineistotarkastusvaiheessa, vaan
niiden varsinainen tehtdvd olisi ainoastaan tukea tilintarkastajan késitystd tilinpddtoserien

muodostumisesta.

Eivoida varmaan mennd paljon tdstd siihen suuntaan, ettd analyyttinen tarkastus olisi
se ykkonen ja tositetarkastus kakkonen ... Nden, ettd kuitenkin tositetarkastus on se

vkkosasia. (H1)

Liikevaihdossa, ostoissa ja myds muissa kuluissa yleensd sitten ne toimii vihdn niin kun
tukevana toimenpiteend, ettd niissd kuitenkin tehddcdn sitten ldhtokohtaisesti aina ihan

vksityiskohtaista tapahtumien tarkastusta. (H3)

Nden, ettd ne tukee ... FEhdottomasti analyyttiset ei voi olla keskeisid
[aineisto]tarkastustoimenpiteitd, vaan ne tukee sitd ymmdrrystd, ettd mistd se tulos

koostuu. Pelkdstddn tukevia. (H4)

Pk-sektorissa, kun on yleensd se tilanne, ettd ei pystytd kontrollitarkastusta tekemdidn,

niin sitten tdytyy muistaa se, ettd aina kun on tehty riskiarvio, ettd on merkittivd riski
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kyseessd, niin silloinhan se analyyttinen aineistotarkastustoimenpide ei milloinkaan

riitd yksikseen. (H5)

Jos me todetaan, ettd ei tdssd nyt mitddn riskid sen enempdd huomata ... ja ei olla
koskaan havaittu aiemmin, eikd nytkddn tunnisteta ... niin analyyttiset toimenpiteet
saattavat yksinddn olla riittdvdi toimenpide. Mutta ei koskaan silloin, jos mddritellddn,
ettd jossakin asiassa on riski olemassa ... vaikka merkittivd riski, niin sitten meiddn

pitddkin tehdd muita toimenpiteitd sen analyyttisen lisdksi. (H7)

Aineistosta voidaan havaita, ettd analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden néhdédn
lahtokohtaisesti soveltuvan paremmin juuri tuloslaskelman erien tarkastukseen kuin tase-erien
tarkastukseen (H5 & H6). Toisaalta aineiston mukaan analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteité
voisi hyddyntdd muun muassa taseen pysyvien vastaavien tarkastukseen liittyvissd poistojen
tarkastuksessa, analyyttisten toimenpiteiden suorittamisen péaédpainon aineistotarkastuksessa ollessa

tuloslaskelman erien tarkastuksessa.

Analyyttisten toimenpiteiden rooleja voidaan tarkastella lisdksi analyyttisten toimenpiteiden
luonteiden kautta. Kuvioiden 4, 5 ja 6 perusteella on johdettu Kuvio 7, jossa luonteeltaan erilaiset
analyyttiset toimenpiteet on ryhmitelty keskeisiin ja tukitoimenpiteisiin sen perusteella, miten ne
esiintyvat eri tilintarkastusprosessin vaiheissa. Vaikka trendianalyysi esiintyy kaikissa
tilintarkastusprosessin vaiheissa, toiminnan jatkuvuuden arviointia lukuun ottamatta, ei sitd ole tédsti
huolimatta ryhmitelty keskeisten toimenpiteiden ryhmédin. Kuvion 4 mukaisesti trendianalyysi
nousee kaikista védhiten esiin aineistosta mahdollisena tilintarkastusprosessissa suoritettavan

analyyttisena toimenpiteena.

Analyyttisten toimenpiteiden roolit toimenpiteittéin

Analyyttiset
toimenpitest
Toiminnan jathuvuoden
arviointi
Keskeiset toimenpitest Tulatoimenpitest
Tunnuslukuanalyysi Vertailuanalyysi Odotusarvelaskenta Trendianalyysi

Kuvio 7. Analyyttisten toimenpiteiden roolit toimenpiteittiin
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Analyyttisten toimenpiteiden rooli on aineiston perusteella keskeinen suunnittelu- ja
paittimisvaiheissa, ja tukeva aineistotarkastusvaiheessa. Kuvion 7 mukaisesti keskeisini
toimenpiteind voidaan pitdd sekd vertailuanalyysia ettd tunnuslukuanalyysia, jotka esiintyvit niissé
tilintarkastusprosessin vaiheissa, joissa analyyttiset toimenpiteet saavat keskeisen roolin. Pddpaino
nayttdisi kuitenkin olevan Kuvion 4 perusteella vertailuanalyysilla, joka on aineiston mukaan
kiyttomahdollisuuksiltaan  kaikista laaja-alaisin  analyyttinen toimenpide (Kuvio 4).
Vertailuanalyysia voidaankin hyddyntdd sekd keskeisend toimenpiteend riskienarviointi- ja
paattimisvaiheessa  sekd  lisdksi  tukitoimenpiteend  osana  aineistotarkastusvaihetta.
Tunnuslukuanalyysilla taas on tunnistettu Kuvion 4 mukaisesti olevan erittdin keskeinen rooli

toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa.

Merkittdvin tunnistettu tukitoimenpiteend kdytettdva analyyttinen toimenpide on odotusarvolaskenta,
joita aineiston mukaan suoritetaan kaytdnndssd pelkdstdédn aineistotarkastusvaiheessa (Kuvio 4), jossa
suoritettavat analyyttiset toimenpiteet voidaan aineiston perusteella méérittdd tukitoimenpiteiksi.
Odotusarvolaskennan ryhmittelyyn tukitoimenpiteeksi on vaikuttanut lisdksi se seikka, ettei
tilintarkastaja ole ISA 330 -standardien mukaan velvoitettu suorittamaan analyyttisia toimenpiteitd
osana  aineistotarkastusvaihetta. =~ Vaikka  trendianalyysia  voidaan  hyddyntdd  lépi
tilintarkastusprosessin, niyttdisi sen kéayttoaste jédvin aineiston perusteella toimenpiteistd

matalimmaksi Kuvion 4 mukaisesti.

Aineiston mukaan analyyttisilla toimenpiteilld néyttdisi tilintarkastusprosessin suunnittelu- ja
riskienarviointi- sekd paattamisvaiheen lisdksi olevan erittdin keskeinen rooli myds voittoa
tavoittelevan yhteison kohdalla, toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa. Aineiston mukaan toiminnan
jatkuvuuden arviointitoimenpiteet voidaankin jakaa kahteen pédéasialliseen osa-alueeseen, jotka ovat
analyyttiset toimenpiteet sekd johdolle suoritettavat tiedustelut. Kuviossa 4 esitetyn mukaisesti
toiminnan jatkuvuutta arvioidaan analyyttisten toimenpiteiden osalta padasiassa tunnuslukuanalyysin

avulla.

Tunnuslukujen kautta ... Onko omaa pddomaa? Onko kassaa? ... ja sitten

keskustelemalla johdon kanssa. (H4)

Sindnsd toiminnan jatkuvuuden arviointi ei ole pelkdstddn sitd maksukyvyn katsomista,
vaan kylld siind on myds sitten se keskustelu ja havainnointi, jota kautta voi toiminnan

Jatkuvuuteen liittyvid asioita nousta esiin. (H5)
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Analysoin ensinndkin maksuvalmiuden kehittymistd ... toki siind on vain kaksi vuotta ja
tietysti se tilinpddtoshetken tilanne ... mutta se on nyt semmoinen, mistd aloitan. Mitd

hankalampi tilanne, niin aina pyyddn johdolta arviota toiminnan jatkuvuudesta. (H6)

5.2.2 Analyyttisten toimenpiteiden kiyttotarkoitukset

Analyyttisia toimenpiteitd voi hyodyntéé tilintarkastusprosessissa erilaisissa kayttotarkoituksissa eli
funktioissa. Analyyttisten toimenpiteiden kéyttotarkoitukset on ryhmitelty aineiston perusteella
Kuvion 8 mukaisesti, seuraavaan viiteen kategoriaan: tunnistava, ohjaava, havaitseva, varmentava ja
yhteenvetdvd. Kuviossa 8  vaakarivin  numerot kuvaavat sitd, kuinka monessa

asiantuntijahaastattelussa kyseinen kayttofunktio nousee esiin.

Analyvitisten toimenpiterden kivttofunktioiden esuntyvyys amneistossa

Tumnistava

Ohjaava

Varmentava

Yhteenvetivi
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Kuvio 8. Analyyttisten toimenpiteiden kayttdfunktioiden esiintyvyys aineistossa

Kuvion 8 perusteella aineistosta ilmenee, ettd suomalainen tilintarkastaja néyttdisi pitdvan
analyyttisten toimenpiteiden keskeisimpind kéyttotarkoituksina riskien tunnistamista, muiden
toimenpiteiden ohjaamista, tilintarkastusevidenssin hankkimista, eli tietyn tilin tai erdn saldon
asianmukaisuuden varmentamista, sekd tilintarkastusprosessin yhteenvetdmisti hankitun evidenssin
sekd tilintarkastajan yhteisostdi muodostaman kisityksen perusteella. Toisaalta taas Kuvion 8
perusteella voidaan huomata, ettd virheiden ja vadrinkdytosten havaitsemista ei aineiston perusteella
ndytetd pidettivdn niin keskeisend analyyttisten toimenpiteiden kayttotarkoituksena kuin edelld

mainittuja tunnistavaa, ohjaavaa, varmentavaa, tai yhteenvetévai funktiota.



Kayttofunktioiden esuntyvyys tilintarkastusprosessin vatheissa
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Kuvio 9. Kiyttofunktioiden esiintyvyys tilintarkastusprosessin vaiheissa

Aineiston perusteella on muodostettu Kuvio 9, jossa kuvataan aineistosta esiin nousseiden
analyyttisten toimenpiteiden eri kdyttofunktioiden esiintyvyyttd, eri tilintarkastusprosessin vaiheissa.
Kuvion 9 pystysarake kuvastaa, kuinka monessa haastattelussa kukin funktio on esiintynyt kyseessé
olevassa tilintarkastusprosessin vaiheessa. Kuviosta 9 voidaan huomata, ettd suunnittelu- ja
riskienarviointivaiheessa suoritettavien analyyttisten toimenpiteiden funktiona on tunnistaa
potentiaalisia riskejd sekd ohjata muita tarkastustoimenpiteitdi kohdistumaan tunnistettuihin
riskipisteisiin sekd olennaisiin eriin. Aineistotarkastusvaiheessa taas analyyttisten toimenpiteiden
keskeisimmat funktiot aineiston perusteella voitaisiin ndhdé olevan virheitd havaitseva seki erén tai

tilin saldoa varmentava (Kuvio 9).

Paittdmisvaiheessa analyyttisten toimenpiteiden keskeisin funktio on Kuvion 9 mukaisesti
vhteenvetdd suoritetun tilintarkastuksen tulokset tilintarkastajan yhteisostd muodostaman kasityksen
kanssa. Toiminnan jatkuvuuden arvioinnin osalta analyyttisten toimenpiteiden keskeisimpien
funktioiden voitaisiin, aineiston perusteella, ndhdéd olevan toiminnan jatkuvuuteen liittyvid riskeja
tunnistava sekd muita toimenpiteitd tunnistettuja riskejd kohtaan ohjaava. Kuvion 9 tueksi on
muodostettu Taulukko 1, jota on yksinkertaistettu jéttden kustakin tilintarkastusprosessin vaiheessa

pois sellaiset funktiot, jotka ovat saaneet aineistossa ainoastaan yhden maininnan.
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Taulukko 1. Analyyttisten toimenpiteiden kdyttofunktiot tilintarkastusprosessin vaiheissa

Tilintarkastusprosessin vaihe
Funktio unnitke o _ _ . )
5.“ . “4“.&. Aineistotarkastus Paittavit toimenpitest r ._];tkl..lwudm
Rizkienarvicinti arviginti
Tunniztava X X
Ohjaava b b
Havaitseva X
Varmentava X
Thteenvetivi X

Analyyttisten toimenpiteiden yhdeksi keskeiseksi kdyttotarkoitukseksi nousee aineiston perusteella
riskien tunnistaminen. Analyyttisia toimenpiteitd voidaan kéyttdd riskejd tunnistavassa
kayttotarkoituksessa, Kuvion 9 perusteella, pddasiassa suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa seka
osana toiminnan jatkuvuuden arviointia. Lisdksi aineistosta nousee esiin ndkemys, jonka mukaan
analyyttisten toimenpiteiden avulla voidaan tunnistaa potentiaalisia riskejd myds osana
tilintarkastuksen paittiavia toimenpiteitd. Aineiston perusteella riskien tunnistaminen néyttiisi olevan

keskeisin analyyttisten toimenpiteiden kéyttofunktio toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa. (Kuvio 9)

Tulos- ja taseanalyyttinen ... ja se mistd siind ldhdetddn liikkeelle, on tilinpdcdtoserdtaso
... Se tehdddn suunnitteluvaiheessa ja pyritddn tunnistamaan olennaisia muutoksia...
[Pddttdmisvaiheessa] analysoidaan pikkaisen tarkemmin ... koska ne on sitten toisaalta

keinoja tunnistaa mahdollisia vddrinkdytosriskejd. (H3)

Tehddidn alustavia analyyttisia toimenpiteitd, joilla pyritddn tunnistamaan riskejd eli
etsitddn ... tai koitetaan tunnistaa, ettd onko sielld epdloogisuuksia tai virheellisyyksid.

(H5)

Analysoin ensinndkin maksuvalmiuden kehittymistd ... toki siind on vaan kaksi vuotta
Jja tietysti se tilinpddtoshetken tilanne ... mutta siitd aloitan. Jos on rahoituslaskelma
osana tilinpddtdstd niin sitten myds rahoituslaskelman kautta. ... ensin hyvin karkea
kuva maksuvalmiuden tunnusluvuista ja rahoituslaskelmasta miltd [toiminnan

Jjatkuvuus] néayttdd. (H6)

Aluksi tehdddn suunnittelu ja riskienarviointi, jossa tunnistetaan riskit ja mddritetddn

tarkastuksen ldhestymistapa. Suunnitteluvaiheessa ... vertaan esimerkiksi syyskuun
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lopun toteumaa teoreettiseen talousarvion mddrdrahan syyskuun lopun tasaisen

kertymdn odotusarvoon. (H9)

Toiseksi analyyttisten toimenpiteiden keskeiseksi funktioksi voidaan aineiston perusteella tunnistaa
muiden toimenpiteiden ohjaaminen kohdistumaan tunnistettuihin riskeihin sekd olennaisiin eriin.
Analyyttisten toimenpiteiden ohjaavuus nidyttidisi Kuvion 9 perusteella korostuvan erityisesti
riskienarviointivaiheessa. Liséksi aineiston mukaan analyyttisia toimenpiteitd voitaisiin kdyttdd muita
toimenpiteitd ohjaavina aineistotarkastusvaiheessa sekd osana toiminnan jatkuvuuden arviointia.
Toki ohjaavan funktion rooli ndyttdisi aineiston perusteella olevan kyseisissd vaiheissa suunnittelu-
ja riskienarviointivaihetta huomattavasti pienempi. (Kuvio 9) Analyyttisten toimenpiteiden muita
toimenpiteitd ohjaavan kayttotarkoituksen kannalta keskidssd on aineiston mukaan my0s mééritetyt

olennaisuusrajat.

Olennaisuus tulee mddrittdd siind hyvin alkuvaiheessa. Olennaisuuteen ja muihin
asiakkaan alan ominaisuuksiin peilaten ... tavallaan mietitddn, mitkd tilinpddtoserdit

tulee tarkastukseen mukaan. (H2)

Suunnitteluvaiheessa se on ohjaava... Mistd siind Idhdetddn liikkeelle, on
tilinpddtoserdtaso ldhtokohtaisesti. Pyritddn tunnistamaan olennaisia muutoksia tai
uusia erid tai muuta, mitd pitdisi tarkastaa ... ja tavallaan mietitddn sitd

tilintarkastuksen kohdistamista eli mitd erid otetaan mukaan ja mitd ei. (H3)

Otetaan tulos ja tase ja tunnmistetaan sieltd olennaiset tilit ja valitaan ne. Sitten
tunnistetaan niithin liittyvdt riskit ... ja sitd kautta mddritellddn niille laajempia

tarkastustoimenpiteitd ja sitd kautta suunnitellaan se tarkastelu... (H4)

Kolmas aineistosta esiin noussut funktio, jossa analyyttisia toimenpiteitd voidaan kayttdd, on
virheiden ja vairinkdytdsten havaitseminen. Kuvion 9 perusteella voidaan huomata, ettd analyyttisten
toimenpiteiden havaitseva funktio ndyttdisi esiintyvin ainoastaan aineistotarkastusvaiheessa.
Havaitseva funktio ndyttdisi lisdksi nousevan aineistosta esiin Kuvion 7 mukaisesti

kayttotarkoituksista kaikista véhiten.

On tosi merkityksellistd tehdd analyyttisia toimenpiteitd ... poikkeavien tapahtumien ja
jopa virheellisyyksien [6ytdmiseksi. Kaikenlaista on tullut vastaan analyyttisten
toimenpiteiden kautta, mitd muuten ei vilttimdttd olisi tarkastuksessa havaittu tai

pelkdlld tositetarkastuksella ei olisi havaittu. (H2)
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Kun aletaan vaikkapa ostoja tarkastamaan, niin tehdddn sellaista aika usein

tilikohtaista analysointia, ettd mitd sielld mahdollisesti olisi. ... jotain poikkeamia?

(H7)

Vuokratuotoissa ihan kdytinnén tasolla Excel pivotoinnilla saadaan kuukausikertymd,
mikd sitten osoittaa ... ettd onko sielld jakaumassa kuukausitason poikkeamia téillaisen

aikasarjatarkastelun kautta. (H9)

Aineisto on padasiassa yksimielinen, ettd analyyttisten toimenpiteiden avulla voitaisiin hankkia
tilintarkastusevidenssid tilisaldojen tai tilinpddtdserien asianmukaisuudesta, eli kéyttdd niitd
varmentavassa kayttotarkoituksessa. Kuvion 8 perusteella analyyttisten toimenpiteiden varmentava
funktio nousee esiin kaikista esitellyistd analyyttisten toimenpiteiden kdyttdtarkoituksista useimmiten
asiantuntijahaastatteluista koostuvasta aineistosta. Aineiston perusteella analyyttisten toimenpiteiden
tilinpddtoseran tai tilin saldoja varmentava funktio niyttdisi esiintyvdn ainoastaan
aineistotarkastusvaiheessa. Analyyttisten toimenpiteiden arvoa tilintarkastusevidenssin kannalta

pohditaan tarkemmin alaluvussa 5.2.3.

Ostojen tarkastuksessa esimerkkind [analyyttisista toimenpiteistd], mikd on
kateprosentti nyt ja aikaisempina vuosina ollut. Palkkojen osalta sivukulujen
analyyttinen miettiminen, ettd onko ne jdrkevdlld tasolla palkoista. ... ja vuokrakulut ...

sen tyyppisid erid usein katson myos analyyttisesti. (H1)

Tyypillisestihdn ajatellaan, ettd henkilostokulut on vihdn semmoinen matalamman
riskin erd ... ja monesti se saattaa olla erd, missd se tarkastus painottuu aika paljon
analyyttiseen tarkastukseen. Jos henkilosto pysyy samana ... pystytddn aika helposti
tekemddn niin sanotusti odotusarvoilla, ettd mitd palkkojen pitdisi olla. Samaten
sivukulut pystytddn hyvinkin tarkkaan laskemaan analyyttisesti, kun tiedetddn

eldkeprosentit. Muut aineistotarkastustoimenpiteet voi olla aika kevyitd loppujen

lopuksi. (H3)

Yksityiselld puolella ... jos liikevaihtoa pystyy jotenkin mallintamaan jonkun suoritteen
... tai muun kirjanpidon ulkopuolisen datan kautta muodostamaan odotusarvoa, ettdi
litkevaihdon pitdisi olla tamdn verran, niin silloin [analyyttista toimenpidettd] tulee

kéytettyd semmoisena tdydentdvdnd ja varmentavana toimenpiteend ... (H6)

Viimeisend  aineistosta  nousee  esiin  analyyttisten  toimenpiteiden  kiyttiminen

tilintarkastustoimeksiantoa yhteenvetdvissd ja kerdttyd tietoa kokoavassa kayttotarkoituksessa.
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Analyyttisten toimenpiteiden yhteenvetévd funktio esiintyy aineiston perusteella ainoastaan osana
tilintarkastuksen ~ pédttdvid  toimenpiteitd.  Analyyttisten  toimenpiteiden  yhteenvetivin
kayttotarkoituksen voidaan ndhdd olevan yksi keskeisimmistd analyyttisten toimenpiteiden

kayttotarkoituksista tilintarkastusprosessin aikana. (Kuvio 8 & 9)

Tavallaan se pddttdmisvaiheen analyyttisten tarkoitus on, ettd vield katsotaan, ettd
eihdn meiltd ole jotain jddnyt huomaamatta, kun on jo tehty tilinpddtoserien tarkastus.
Se jollain tapaa kokoaa yhteen sen koko tarkastuksen. ... pddttimisvaiheessa se on

vhteenvetdvd toimenpide kuitenkin. (H3)

Pddttamisvaiheen  analyyttinen on ..  tavallaan  itsellini  semmoinen
varmennustoimenpide, siitd ettd on hankkinut tarpeellisen mddrdin tarkoitukseen

soveltuvaa evidenssid. (H5)

Pddttavdd analyyttista tehddcdn jo siind matkan varrella. Ehkd se on tosiaan tdmmaoistd

vleisemmdlld tasolla ikddn kuin kokonaisuuden yhteenvetdimistd. (H6)

Taulukko 2. Analyyttisten toimenpiteiden kéyttofunktiot toimenpiteittdin

Toimenpiteen lnonne
Limi i Vertailuanalyvsi Tunnusluluanalyysi Odotuzarvolazkenta Trendianalyysi
Tunmnistava X * ‘
Ohjaava X * i
Havaitseva * ‘
Varmentava *
Yhteenvetivi X X

Kuvioissa 4, 5 ja 9 sekd Taulukossa 1 esitettyjen tietojen perusteella on muodostettu Taulukko 2,
jossa aineistosta ilmenneet analyyttisten toimenpiteiden funktiot on ryhmitelty analyyttisten
toimenpiteiden luonteiden perusteella. Taulukon 2 perusteella vertailuanalyysin sekd
tunnuslukuanalyysin keskeisimmét funktiot néyttdisivdt olevan samat siitd huolimatta, etti ne
esiintyvéit Kuvion 4 mukaisesti osittain eri tilintarkastusprosessin vaiheissa. Odotusarvolaskennan,
joka esiintyy analyyttisena toimenpiteend kdytdnnOssd ainoastaan aineistotarkastusvaiheessa,
kayttofunktiot niyttdisivdt Taulukon 2 perusteella olevan havaitseva sekd varmentava. Vaikka

trendianalyysille on Taulukon 2 perusteella tunnistettavissa kolme erilaista kéyttofunktiota, joita ovat
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tunnistava, ohjaava sekd havaitseva, niyttdisi se olevan Kuvion 4 perusteella kaikista véhiten

asiantuntijahaastatteluissa esiin noussut analyyttinen toimenpide.

5.2.3 Analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden evidenssiarvo

Analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden, eli odotusarvolaskennan, koettua evidenssiarvoa
tilintarkastusprosessissa voidaan tarkastella usean eri aspektin kautta. Tilintarkastusevidenssié
voidaan hankkia kdyttimalla joko aineistoldhtdista tai kontrollildhtdista tarkastusstrategiaa. Aineiston
mukaan aineistoldhtdisen tarkastusstrategian kautta hankittu tilintarkastusevidenssi n&hddin
lahtokohtaisesti laadultaan vakuuttavampana kuin kontrollildhtoisen strategian kautta hankittu
evidenssi. Analyyttisia toimenpiteitd voidaankin suorittaa osana aineistotarkastusta, mutta ne eivat

kuitenkaan ole osa toimenpiteitd, joiden avulla testataan kontrollien toimivuutta.
Kylld mielestdni aineistoldhtoinen on parempaa evidenssid ... (HI)

Aineistotarkastus on mielestini vahvempaa pk-sektorilla. Kontrollitestauksessa on niin
paljon haasteita siind, ettd onnistuuko se sitten kuitenkaan, ja saatko relevantteihin
kannanottoihin riittdvdd evidenssid? Piddn aineistotarkastusta luotettavampana, mutta
ainahan se ei kuitenkaan riitd, ettd on pakko vihdn Idhted sitten kontrollipuolellekin.

(HS)

Analyyttisten toimenpiteiden ndhdéddn aineiston mukaan soveltuvan aineistotarkastusvaiheessa
useiden eri tilinpditoserien tarkastukseen. Tilinpédédtoserét, joiden tarkastamiseen analyyttiset
aineistotarkastustoimenpiteet 1dhtokohtaisesti soveltuvat hyvin, koostuvat aineiston mukaan
ennakoitavasti kdyttdytyvistd tapahtumista. Aineistosta nousee esiin seuraavat tilinpaitoserit, joihin

analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden ndhddin ldhtokohtaisesti soveltuvan parhaiten:

1) henkil6stokulut, erityisesti lakisdéteiset henkildsivukulut,
2) vuokratuotot ja -kulut,

3) korkotuotot ja -kulut,

4) muut sopimuksiin perustuvat tuotot ja kulut ja

5) kéyttdomaisuuserit seké niistd tehtdvét suunnitelman mukaiset poistot.

Analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet soveltuu sellaisiin tilinpddtoseriin, joissa
niin kun kehitys on ennakoitavissa tai pystyy muodostamaan jonkun suhdeluvun
perusteella kdisityksen, mikd tdmdn mddrdn niin kun pitdisi olla ... yleensd myds sitten

sellaisiin liiketapahtumiin, joita on runsas mddrd. Jos nyt sitten ajatellaan FAS-
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tilinpddtoksia ... missd voisin kdyttdd analyyttisia toimenpiteitd, niin aika usein

esimerkiksi palkat on sellaiset. (H5)

Analyyttisin toimenpitein olisi tarkastettavissa myos sellaiset liikevaihdot, jotka on
ennustettavissa ... vaikka vuokratuotot sitd kautta, ettd paljonko niitd vuokrattavia

kiinteistojd on, ja miten vuokrataso on kehittynyt. (H5)

Joissain tilanteissa analyyttiset toimenpiteet yksinddn ovat jo riittavid, esimerkiksi ...
henkilostokuluissa pystyy analyyttisesti helposti laskemaan, ettd mitkd ovat vaikka
eldkekuluprosentit ja sivukuluprosentit, ja onko ne oikealla tasolla. Silld saa jo

merkittivdd hyétyd ja evidenssid. (H7)

Osakeyhtioiden ... kulupuolella vuokrat ja muut sddnnollisesti samansuuruisina
toistuvat kulut ja sitten kdyttéomaisuus, jos ei ole lisdyksid tai muita muutoksia kuin

sumu-poistot ... ja henkilosivukulut. Ndissd voidaan monesti hyodyntdd. (HS)

Aineiston mukaan kdyttdomaisuuserien ja niistd tehtdvien suunnitelman mukaisten poistojen osalta
analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet soveltuvat padasialliseksi evidenssinkeruumenetelmaksi
kuitenkin vain tilanteessa, jossa kdyttdomaisuuteen ei kohdistu poistojen lisdksi muita muutoksia.
Liséksi aineiston mukaan analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet ovat soveltuvia liikevaihdon
tarkastamiseen.  Aineiston  perusteella ~ voidaan tehdd  havainto, ettd  analyyttiset
aineistotarkastustoimenpiteet niyttivdt soveltuvan evidenssinkeruumenetelmiksi pddasiassa

tuloslaskelman erien kohdalla.

Aineiston perusteella analyyttisia aineistotarkastustoimenpiteitd voidaan pitdd pddasiallisina ja jopa
yksindan riittdvan mééran tarkoitukseen soveltuvaa tilintarkastusevidenssid tuottavina toimenpiteind,
analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen rakennetta ja suorittamista koskevien vaatimusten
tayttyessd. Aineiston mukaan analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden asianmukainen
hyddyntdminen vaatisi ISA-standardien maédrittelemén niin kutsutun neljin askeleen -menetelmdn

(eng. four step approach) kdyttamisté, analyyttista aineistotarkastustoimenpidettd suoritettaessa.

Se voi olla tosi tehokas keino ja antaa hyvdd evidenssid, mutta se edellyttid sitten
huolellisuutta ja riittdvid perehtymistd tilintarkastajalta mydés sitten, ettd ne olosuhteet
sen analyyttisen toimenpiteen tekemiselle on hyvit eli pystyy tekemdicin niin sanotun four
step approachin, ettd se [analyyttinen aineistotarkastustoimenpide] on riittdvin

laadukas. (H5)
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Ei voida tehdd vain sitd vertailua vaikkapa talousarvioon ndihden ja todeta, ettd tdamd
on nyt riittdvdlld tavalla analyyttista [aineistotarkastusta] ... vaan meiddn pitid sen

lisdksi tietylld tavalla myés pureutua sithen odotusarvolaskentaan. (H7)

Silloin, kun four step approach on ihan hienosti tehtdvissd ... niin silloin se on kylld
hyvin tehokas tapa saada evidenssid. Aina kun sen pystyy tekemddn, niin tekisin sen.

Ehdottomasti kdyttokelpoinen toimenpide oikein tehtynd. (HS)

Aineistosta nousee esiin erilaisia, jopa kriittisend pidettdvid, neljin askeleen -menetelmédin
vaikuttavia ~ seikkoja,  joilla  voitaisiin = ndhdd  olevan  merkitystd  analyyttisen
aineistotarkastustoimenpiteen kiyttokelpoisuuteen. Ensinndkin aineiston mukaan sen informaation,
johon analyyttinen aineistotarkastustoimenpide perustuu, tulisi olla luotettavaa. Lisdksi analyyttisten
aineistotarkastustoimenpiteiden tulisi soveltuva tarkastettavan tilin tai erdn tarkastamiseen. Aineiston
mukaan analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden taustatietojen luotettavuuteen nayttdisi
vaikuttavan tietojen ldhde. Kdytetyn tiedon perusteella tulisi myds kyetd muodostamaan aineiston

perusteella mahdollisimman luotettava ja objektiivinen odotusarvo.

Ensinndkin, ettd se asia, jota tarkastetaan, soveltuu analyyttisesti tarkastettavaksi ... ja
meilld on luotettava tausta-aineisto ... ja ettd tilintarkastaja pystyy muodostamaan
kdsityksen tai oletuksen, johon sitten vertaa sitd toteumaa. Lihtokohtana on, ettd pystyy

muodostamaan luotettavan oletuksen. (H5)

Minkdlaisista ldhteistd sitd informaatiota saa, niin se vaikuttaa siihen luotettavuuteen.
Standardihan lihtee siitd. ettd jos se on ulkoisesta ldhteestd niin se on luotettavampaa
... mutta kylldhdn se yhteison sisdltdkin saatu evidenssi voi olla ihan yhtd voimakasta.
Riippuu siitd, ettd kuinka hyvdd dataa saa sen analyysin laatimiseksi ja kuinka pystyy

varmistamaan sen datan oikeellisuuden, niin se vaikuttaa siihen. (H))
Datan luotettavuus eli se kirjanpitoajo pitid varmentaa. (H7)

Haasteenahan on se todellinen ISA:n mukainen four step -tarkastus ja siind se
objektiivisen oman odotusarvon muodostamien riittdavin ulkoa tulleilta tiedoilla, ettd se

ei ole kirjanpitdjdltd saatu kaikki se tieto. (HS)

Kylld [analyyttisessa aineistotarkastustoimenpiteessd] pitdd kiinnittdd huomiota, ettd

se odotusarvo on varmasti luotettavasti rakennettu ... (H9)

Toisaalta aineistosta nousee liséksi esiin ndkokulmia analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden

avulla hankitun tilintarkastusevidenssin vahvuuteen vaikuttaviin seikkoihin liittyen. Aineiston
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perusteella analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen tarkkuudella niyttdisi olevan merkitystd
toimenpiteen tuottaman evidenssin laatuun. Analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen tarkkuuteen
ndyttdisi vaikuttavan aineiston mukaan muun muassa tilanteeseen soveltuvan ja riittdvdn pienen
hyviksyttdvissd olevan toteuman ja odotusarvon vilisen eron kédyttdminen sekd itse odotusarvon
muodostaminen, jossa on huomioitu riittdvilld tasolla mahdolliset muutokset. Lisdksi aineistosta
nousee esiin ndkemys, jonka mukaan analyyttista aineistotarkastustoimenpidettd suoritettaessa

kyseinen toimenpide tulisi suorittaa metodologisesti oikeaoppisesti.

Sitten myoés se, ettd milld tarkkuudella tekee sen analyyttisen, ettd joskushan on voinut
rakentaa hyvinkin tarkan ja yksityiskohtaisten analyyttisen laskelman jonkun tietyn
tilinpddtoserdn varmentamiseen liittyen ja joskus sitten se voi olla hyvin suurpiirteinen

se analyyttinen toimenpide. (H5)

Kun maddritetddn oletusarvo, niin sitten mddritetddn myos sallittu poikkeama sen
toteuman ja muodostetun oletusarvon vilille. Myds se, kuinka suuri poikkeama
mddritetddn, joka voidaan hyvdksyd, vaikuttaa, Jos tekee kovin suurpiirteistd

analyyttista tarkastusta, niin kylldhdn se vie sitd tehokkuutta myoés silloin. (HS)

Sanoisin ndin, ettd mikdli pohjatyo on tehty hyvin odotusarvolaskennoissa, niin niissd
on otettu huomioon tiedossa olevat mahdolliset muutokset ... niin silloin se saatava
evidenssi on aika hyvdd ja sitd pystytddn hyvin paljon hyodyntimdcdn ja siihen pystytdidn
luottamaan, mutta jos on unohdettu tehdda ndamd skaalaukset ja ei olla otettu huomioon

tiedossa olevia muutoksia ... se on vdhdn yhtd tyhjin kanssa. (H7)

Ehkd eniten vaikuttaa itsendisen odotusarvon muodostaminen, ettd onko se ylipdiditddn
mahdollista. Sitten toinen, missd mennddn metsddn, on se, ettd sitten kun lasketaan ero
sithen omaan odotusarvoon, niin mitd tehdddn, jos se ero on suurempi ... ettd ei
selvitetd sitd riittdvdlld tavalla ja hyviksytddn kuitenkin vihdn turhankin iso ero ... ja

silloin se ei kylld tuota riittavasti evidenssid. (HS)

Jos aiot kdyttdd [analyyttista aineistotarkastustoimenpidettd], niin tee se kunnolla ...
ettd sielld voi olla erilaisia vertailuja ja kommentteja, mutta sitten puuttuu se
semmoinen ydin siitd metodologiasta. Perddnkuulutan sitd laatua, ettd jos mennddn

silld, niin menndidn sitten kunnolla. (HS)

Aineistosta ilmenee, ettd analyyttisin aineistotarkastustoimenpitein voitaisiin hankkia laadultaan

vahvaa evidenssid, joka voi tietyin edellytyksin olla jopa yksin riittdvdd. Kuitenkaan kaikki
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tilintarkastajan suorittamat analyysit eivdt ole tilintarkastusevidenssid tuottavia analyyttisia

aineistotarkastustoimenpiteitd vaan muita analyyttisia toimenpiteitd, joita voidaan suorittaa erilaisissa

kéyttotarkoituksissa ja eri tilintarkastusprosessin vaiheissa (Taulukko 1 & 2).

Kuitenkin

Tdaytyy ymmdrtdd se, ettd jokaisessa tilintarkastusprosessin vaiheessa on niitd
analyyttisia tarkastustoimenpiteitd. Riskienarvioinnissa ja pddttdmisvaiheessa oleva
analyyttinen toimenpide on siten erilainen kuin se, mitd tehdddn sitten evidenssin

hankkimiseksi aineistotarkastuksen aikana. (H5)

aineiston perusteella on erittdin tdrked huomioida, etteivdt analyyttiset

aineistotarkastustoimenpiteet voi olla koskaan yksindén riittdvid sellaisen tilinpddtoserdn

tarkastamiseen, johon on arvioitu kohdistuvan merkittévid riskeja.

On vaatimus, ettd jos on kyseessd merkittivd riski ... vaikka tulouttamiseen liittyvi
vddrinkdytosriski, ldhtokohtaisesti aina pitdd tehdd sitd yksittdisten tapahtumien

tarkastusta. (H5)

Jos mddritellddn, ettd jossakin asiassa on merkittivd riski olemassa ... niin sitten

meiddn pitdd tehdd muita toimenpiteitd sen analyyttisen lisdksi. (H7)

5.2.4 Analyyttisten toimenpiteiden painoarvo tilintarkastusprosessissa

Analyyttisten toimenpiteiden merkitystd osana tilintarkastusprosessia voidaan tarkastella erilaisista

ndkokulmista. Analyyttisten toimenpiteiden merkityksen voitaisiin ndhdd kasvavan juuri

aineistoldhtdisessd tarkastusstrategiassa, jossa ldhtokohtaisesti ei testata kontrollien toimivuutta.

Aineiston perusteella yksikddn haastateltu tilintarkastaja ei lahtokohtaisesti kdytd kontrollildhtoisté

tarkastusstrategiaa, vaan painopiste ndyttdisi aineiston perusteella olevan selkeésti aineistolahtoisessa

strategiassa. Aineiston mukaan aineistoldhtdisen strategian suosimiseen ndyttdisi vaikuttavan

erityisesti asiakkaiden koko.

Painotan aineistoldhtoistd strategiaa ... Ehkd se johtuu siitd, ettd asiakaskunnassa
asiakkaat on aika pieni, joissa massat ei ole niin isoja. Jos massat olisi isompia, niin

silloin voisi tarkastaa kontrollildhtéisesti. (HI)

Aineistoldhtoinen strategia ldhtékohtaisesti ... kun asiakkaat on kuitenkin sen verran
pienid. Toki isommissa asiakkaissa kontrolleja on vain pakko testata, jos esimerkiksi

litkevaihto koostuu lukemattomista parin euron tapahtumista. (H2)
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Aineistoldhtoisyys painottuu johtuen siitd, pk-sektorin asiakaskunnassa pddpaino on

aineistotarkastuksessa. (H8)

Analyyttisten toimenpiteiden painoarvon nykytila tilintarkastusprosessissa ndhddin aineiston
mukaan pédasiassa hyvédni. Toisaalta aineistosta nousee my0s selkeésti esiin nidkokulmia, joiden
mukaan analyyttisten toimenpiteiden painoarvoa tilintarkastusprosessissa voitaisiin jopa paikoitellen
kasvattaa, erityisesti pienten yhteisdiden tilintarkastuksessa, silld erityisesti analyyttisia
aineistotarkastustoimenpiteitd suorittamalla voidaan parhaimmillaan tehostaa merkittdvisti

tarkastustyota.
En nde, ettd niiden roolia pitdisi muuttaa. (H4)

Kylldhdn sinne saisi tehokkuutta, jos pystyttdisiin analyyttisia toimenpiteitd
hyodyntdmddn. Luulen, ettd meilld tehdddn aika tehotonta tarkastusta sen takia, ettd

tehdddn enemmdn yksittdisten tapahtumien tarkastamiseen perustuvaa tarkastusta.

(H5)

Omasta mielestdni tdlld hetkelld [analyyttisten toimenpiteiden] merkitys ja mddrd on

ihan oikealla painolla osana tilintarkastusta. (H6)
Kylld varmaan voisi nostaakin vield niiden painoarvoa ... varsinkin pk-yrityksissd. (H9)

Analyyttisten toimenpiteiden painoarvoa voidaan koko tilintarkastusprosessin sijaan tarkastella myds
suoritettavien toimenpiteiden tasolla. Analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden painoarvon
nykytila, verrattuna yksittdisten tapahtumien tarkastukseen, ndhdédén aineiston perusteella pddasiassa
hyvénd. Toisaalta aineistosta nousee esiin myds ndkemyksid, joiden mukaan analyyttisten
aineistotarkastustoimenpiteiden painoarvo suhteessa yksittdisten tapahtumien tarkastukseen voisi olla
nykyistd suurempi. Kuitenkin aineisto korostaa, ettd yksittdisten tapahtumien tarkastus on
lahtokohtaisesti ensisijainen evidenssinkeruumenetelma aineistotarkastuksessa, joka ldhtokohtaisesti

tuottaa kaikista kiistattominta ja laadukkainta tilintarkastusevidenssia.

Ehkd vihdn enemmdn voisi olla ... varsinkin, jos on kyseessd yksinkertainen pieni yhtio
... niin voitaisiin enemmdn luottaa niihin analyyttisiin toimenpiteisiin. Antaako se nyt
sitten yhtddn sen enempdd evidenssid, jos katsotaan kymmenen ostolaskua kuin se, ettd
analysoidaan tilitasolla tarkasti, vaikka liiketoiminnan muut kulut -erd ... ja

kohdistetaan sen kautta toimenpiteitd joihinkin yksittdisiin tapahtumiin. (H3)
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Yksittdisten tapahtumien tarkastus on kuitenkin se, mistd sitd kovaa kiistatonta
evidenssid saadaan ... ja analyyttiset on riskienarviointia ja tdydentdvdd tai paikoin

hyodynnettdvid. (H6)

Aineiston perusteella analyyttisten toimenpiteiden merkitysté tilintarkastusprosessin onnistumisen
kannalta pidetddn ensiarvoisen tdrkednd. Analyyttisten toimenpiteiden avulla aineiston mukaan
tilintarkastaja kykenee muodostamaan tarkastettavan entiteetin tilanteesta kokonaiskuvan, jota ei
pystyisi muodostamaan suorittamalla pelkdstddn yksittdisten tapahtumien tarkastusta tai
kontrollitestauksia. Aineiston mukaan analyyttiset toimenpiteet ndhdddn erittdin tirkeénd, jopa

perustavanlaatuisena osana tilintarkastusprosessia.

Omasta mielestini [analyyttiset toimenpiteet] on tosi tdrked asia. Jos toinen ddripdd
on, ettd heti aloitetaan tekemddn tositetarkastusta, eikd ndhdd metsdd puilta niin se on
aika iso riski, ettd kylld semmoinen ison kuvan saaminen siitd yhtion tilinpdcdtoksestd ja
Vhtiostd on tosi tdrkedd varsinkin suunnitteluvaiheessa, mutta myos muissa vaiheissa.
Koen, ettd analyyttinen osio ndissd tarkastuksen eri osavaiheissa on tdrked ja

analyyttinen ymmdrrys on tosi tirkedd. (HI)

On tosi merkityksellistd  tehdd analyyttisia  toimenpiteitd  kokonaiskuvan

muodostamiseksi. (H2)

Analyyttiset  toimenpiteet tukee asiakkaan ymmdrtamistd ja liiketoiminnan
ymmdrtdmistd. Ilman analyyttisia toimenpiteitd ei missddn nimessd voi viedd

tilintarkastusta ldpi. (H4)

Analyyttisilta toimenpiteiltd ei voi vilttyd. Jos joku sanoo, ettd ei tee niitd ollenkaan

niin, kylld sitten kysyisin, ettd miten ihmeessd. Ne on tdirkeitd ja hyvin valaisevia. (H7)

Kylld ne on ihan keskeisid. [Analyyttiset toimenpiteet] on kaikilla tavoilla mielekkditd

... ettd iso rooli on kylld. (H9)

Lisédksi aineistosta voidaan havaita, ettd analyyttisten toimenpiteiden roolierot julkisyhteison ja
voittoa tavoittelevan yhteison tilintarkastuksessa voidaan ndhdé tilintarkastajasta riippuen hyvin
erilaisina. Analyyttisten toimenpiteiden merkitys saattaisikin siis vaihdella jopa runsaasti
tarkastettavan yhteison toiminnan luonteen muuttuessa merkittidvisti. Kuitenkaan aineistosta ei
nouse, analyyttisten toimenpiteiden merkityseroihin liittyen, esiin yhtenevédd nikemysté, joka antaisi

tarkempia viitteitd merkityserojen olemassaolosta.
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Kylld silld on yksityisen sektorin toimeksiannoissa [merkittdvimpi rooli], koska sielld
kuitenkin ne asiat on enemmdn yhtickohtaisia. Toimialatrendit on olemassa, mutta
Jjokainen yhtio sielld toimialan sisdlld on kuitenkin erilaisessa tilanteessa. Siind se tulee
se analyyttisten rooli, ettd jokaisen yhtion tilanne pitdd katsoa erikseen ... eikd mennd
vaan toimialan trendin mukaan, ettd tddlld on nyt kaikilla tdmmoistd. Kuntien riskit on

aika lailla samanlaisia keskendidn ja yhtdldisid hyvinvointialueiden riskeihin ... (H6)

[Analyyttisissa toimenpiteissd] ei hirvedsti eroa ole ... on sitten julkissektorin kanssa
tekemisissd tai yhticiden kanssa tekemisissd. Kuitenkin loppu viimein tietyt toimenpiteet

ei eroa keskendcdn, vaikka se niin sanottu bisnes on ihan erilainen ja haetaan eri asioita.

(H7)

Julkishallinnon hyvd tilintarkastustapa oman tulkinnan mukaan antaa enemmdn

painoarvoa analyyttisille toimenpiteille kuin ISA-standardit. (H9)
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6 JOHTOPAATOKSET

6.1 Keskeisimmiit tulokset

Tédmin tutkielman avulla on pyritty muodostamaan kokonaisvaltainen sekd jdsennelty kisitys
analyyttisten toimenpiteiden erilaisista variaatiosta sekd rooleista tilintarkastusprosessin aikana.
Muodostamalla késitys erilaisten analyyttisten toimenpiteiden kayttotarkoituksista ja rooleista, tdssa
tutkielmassa on pohdittu, millaisena analyyttisten toimenpiteiden merkitys néyttdytyy suomalaisen
tilintarkastajan ndkokulmasta. Toisaalta timéin tutkielman avulla on myos pyritty selkeyttiméaan ISA-
standardien paikoitellen monimutkaista analyyttisiin toimenpiteisiin liittyvad ohjeistusta. Tutkielman
aineisto on kerédtty haastattelemalla yhdeksdd kokenutta suomalaista tilintarkastajaa, jotka edustavat

keskendin lahtokohtaisesti eri tilintarkastusyhteisoita.

Téassd tutkielmassa esiteltyjen tulosten avulla muodostettuja johtopédétoksid tulkittaessa on hyvé
huomioida, ettd suomalaisen tilintarkastajan asiakaskunnassa niyttéisi timén tutkielman tulosten
perusteella korostuvan pk-sektorin yritykset (ks. Kuviot 2 & 3). Lisdksi tulosten perusteella
suomalainen tilintarkastaja  ndyttdisi tilintarkastusstrategiana  suosivan  ldhtokohtaisesti
aineistoldhtoistd strategiaa, mikd johtuu osaltaan tarkastettavien yhteisdiden ollessa kokoluokiltaan

lahtokohtaisesti pienié.

Tulosten perusteella tilintarkastaja voi hyddyntdé osana tilintarkastusprosessia luonteeltaan erilaisia
analyyttisia  toimenpiteitd, jotka voivat olla vertailuanalyyseja, tunnuslukuanalyyseja,
odotusarvolaskentaa, eli jirkevyysanalyyseja, sekd trendianalyyseja. Vertailuanalyysi, jota
tilintarkastaja voi hyddyntéa lapi tilintarkastusprosessin, painottuen suunnittelu- ja riskienarviointi-
sekd paittimisvaiheisiin, on tulosten perusteella laajimmin kayttokelpoisena pidetty analyyttinen
toimenpide. Vertailuanalyysia voidaan hyddyntdd tulosten perusteella erityisesti riskien
tunnistamiseen, muiden toimenpiteiden ohjaamiseen kohdistumaan tunnistettuihin riskeihin sekd

toimeksiannon yhteenvetdmiseen.

Tunnuslukuanalyysin rooli ndyttdisi taas painottuvan erityisesti toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa
sekd toimeksiannon pdittimisvaiheessa. Tulosten perusteella tunnuslukuanalyysin avulla
tilintarkastaja voisi tunnistaa toiminnan jatkuvuuteen liittyvid riskejd, ohjata muita toimenpiteitd
kohdistumaan havaittuihin riskeihin sekd yhteenvetéa toimeksiannon aikana keréttyd informaatiota.
Trendianalyysin rooli jai tulosten perusteella aineistosta esiin nousseista analyyttisista toimenpiteisti
kaikkein pienimmaéksi, joten sitd voidaan pitdd puhtaimmin sivutoimenpiteend. Tulosten perusteella
trendianalyysin, jota  voidaan = hyddyntdd  suunnittelu- ja  riskienarviointi  sekd

aineistotarkastusvaiheissa, keskeisimmét kayttofunktiot nayttdisivdt olevan riskien tunnistaminen,
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muiden toimenpiteiden ohjaaminen kohdistumaan tunnistettuihin riskeihin sekd virheellisyyksien

havaitseminen.

Tulosten  perusteella  aineistotarkastusvaiheen  tdrkein  analyyttinen  toimenpide  on
odotusarvolaskenta, eli jdrkevyysanalyysi. Kansainvilisen tilintarkastusalan standardin 520
médritelmdn mukaista odotusarvolaskentaa (neljin askeleen menetelmd) néytettiisiin
hyddynnettdvin  tulosten perusteella kaytinnOssd ainoastaan aineistotarkastusvaiheessa.
Odotusarvolaskennan avulla voitaisiin tulosten perusteella hankkia tilintarkastusevidenssid eli

varmentaa tilien tai tilinpddtoserien saldoja seki havaita virheellisyyksia.

Tekodlyn rooli osana analyyttisten toimenpiteiden suorittamista seké tilintarkastusprosessia ndhddin
toistaiseksi melko pienend. Toisaalta tulevaisuudessa tekodlyn roolin analyyttisten toimenpiteiden
kuin koko tilintarkastustoimeksiannon osalta ennakoidaan kasvavan nykytilaan ndhden.
Tilintarkastajat kuitenkin tunnistavat tekodlyyn liittyvdt rajoitukset. Keskeisimmaiksi tekodlyn
rajoitukseksi ndyttiisi tulosten perusteella nousevan tekodlyn kykenemittomyys muodostaa omia
johtopéétoksid sekd tilintarkastajien luottamuksen puute tekodlyn muodostamaa informaatiota

kohtaan, mika osaltaan kumpuaa tekodlyn oman harkinnan puutteellisuudesta.

Tulosten osoittavat, ettd analyyttiset toimenpiteet ovat keskeisessd roolissa osana suunnittelu- ja
riskienarviointi- sekd pdittdmisvaihetta. Liséksi analyyttisten toimenpiteiden rooli on keskeinen
toiminnan jatkuvuuden arvioinnissa. Kokonaisuutena arvioiden, analyyttisten toimenpiteiden rooli
aineistotarkastusvaiheessa voidaan ndahda tulosten perusteella muita toimenpiteitd tukevana. Tulosten
perusteella analyyttisten toimenpiteiden rooli siis ndyttdisi vaihtelevan tilintarkastusprosessin

vaiheiden mukaan.

Suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa sekd osana toiminnan jatkuvuuden arviointia, analyyttisia
toimenpiteitd voidaan hyddyntdé riskien tunnistamiseen sekd muiden toimenpiteiden ohjaamiseen.
Paittdmisvaiheessa taas analyyttisia toimenpiteitd voitaisiin hyddyntdé toimeksiannon aikana kerétyn
tiedon yhteenvetamisessd. Aineistotarkastusvaiheessa analyyttisten toimenpiteiden avulla voitaisiin
havaita mahdollisia virheellisyyksid sekd varmentaa tilien tai tilinpddtoserien saldoja. Tulosten
perusteella analyyttisten toimenpiteiden keskeisimmiksi kdyttéfunktioiksi voitaisiinkin siis lukea
riskien tunnistaminen, muiden toimenpiteiden ohjaaminen seka prosessin yhteenvetiminen. Toisaalta
tulosten perusteella analyyttisten toimenpiteiden tukifunktioiksi voitaisiin vastaisesti lukea

virheellisyyksien havaitseminen seka tilisaldojen tai tilinpaitoserien varmentaminen.

Analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden, toisin sanoen odotusarvolaskennan, avulla hankitun

tilintarkastusevidenssin vakuuttavuuden ndhdéén tulosten perusteella olevan riippuvainen useasta eri
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seikasta. Ensinndkin tulosten perusteella analyyttista aineistotarkastustoimenpidettd suorittacssa
tulisi noudattaa kokonaisuudessa ISA 520-standardin mukaista odotusarvolaskennan neljan askeleen
menetelmdd. Analyyttisen aineistotarkastuksen tulisikin soveltua tarkastettavan erdn tarkastukseen.
Tulosten perusteella analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet soveltuvat péddasiassa sellaisten
tilinpddtoserien tai tilien tarkastukseen, jotka koostuvat ennakoitavasti kdyttdytyvistd tai erilaisiin

sopimuksiin perustuvista tapahtumista.

Kéytanndssa siis analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet soveltuvat erityisesti tuloslaskelman erien
tarkastukseen sekd tulosten perusteella myos kdyttdomaisuuserien ja niistd tehtyjen suunnitelman
mukaisten poistojen tarkastukseen, mikéli kéyttdomaisuuseriin ei ole kohdistunut muita muutoksia
tilikauden aikana. Tulosten mukaan analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet soveltuvatkin,
mahdollisesti jopa yksin, erityisesti henkilostokulujen, vuokratuottojen ja -kulujen tarkastukseen.
Kuitenkin on tirked huomioida, etteivit analyyttiset aineistotarkastustoimenpiteet voi olla yksin

riittdvid, mikéli kyseessé on sellaiseen tili tai erd, johon kohdistuu merkittavia riskeja.

Analyyttista aineistotarkastustoimenpidettdi muodostaessa tulisi tulosten mukaan tilintarkastajan
kiinnittdd huomiota analyysissa kéytettdvien tietojen luotettavuuden arviointiin, objektiivisen ja
luotettavan odotusarvon muodostamiseen seki riittdvén tarkan, ilman lisdtutkintaa hyvéaksyttivissa
olevan eron méiirittdmiseen. Tulosten perusteella erityisesti hyvéksyttdvissd olevan eron tarkkuutta
sadtelemilld tilintarkastaja ndyttdisi voivan vaikuttaa saatavan evidenssin vahvuuteen. Tulosten
perusteella analyyttisen tilintarkastustoimenpiteen avulla hankittu tilintarkastusevidenssi voisi olla
laadultaan vahvaa, kunhan tilintarkastaja suorittaa toimenpiteen noudattaen neljin askeleen

menetelmaa.

Suomalainen tilintarkastaja kokee analyyttisten toimenpiteiden merkityksen tilintarkastusprosessissa
fundamentaalisen  tdrkednd. Tulosten perusteella voitaisiinkin  tehdd tulkinta, ettei
tilintarkastusprosessia voisi saattaa onnistuneesti loppuun ilman analyyttisten toimenpiteiden
suorittamista kattavasti, eri tilintarkastusprosessin vaiheissa. Tuloksista voidaankin havaita, ettéd
suomalaisessa kontekstissa ndyttdisi korostuvan aineistoldhtdinen strategia, jossa analyyttisten
toimenpiteiden merkitys korostuu kontrollilihtdiseen strategiaan verrattuna, silld analyyttisia
toimenpiteitd ei ldhtokohtaisesti hyddynnetd kontrollitestauksen yhteydessd. Nédin ollen analyyttisten
toimenpiteiden painoarvoa ei ndyttdisi haluttavan laskea, vaan pikemminkin nykyistd tasoa pidetidén

véhintddn riittdvdnd. Muutospaineita painoarvon nostamiseen ndyttéisikin tulosten mukaan olevan.
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6.2 Pohdinta ja yhteenveto

Analyyttiset  toimenpiteet ovat monimuotoinen ja  kiyttotarkoituksiltaan  variantti
tarkastustoimenpiteiden joukko. Téssd tutkielmassa esiteltyjen tulosten (kts. Kuvio 4) perusteella
suomalaisen tilintarkastajan ndkokulmasta keskeisimméksi analyyttiseksi toimenpiteeksi
tilintarkastusprosessissa nayttdisi nousevan vertailuanalyysi, mika vastaisi myos Darocan ja Holderin
(1985, 84-88) kasitystd. Vertailuanalyysin suorittamisen padpainopistealueet néyttiisivét tulosten
mukaan olevan suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa sekd padttdmisvaiheen toimenpiteend.
Vertailuanalyysin keskeisimmat kayttotarkoitukset ndyttdisivat Taulukon 2 mukaisesti olevan

vastaavasti riskien tunnistaminen seké toimeksiannon yhteenveto.

Toisaalta trendianalyysi, joka on hyvin vertailuanalyysin kaltainen toimenpide, ndyttéisi jadvin
analyyttisista toimenpiteistd Kuvion 4 mukaisesti kaikkein pienimpddn rooliin, koko
tilintarkastusprosessi huomioiden. My6s Daroca ja Holder (1985, 84—88) ovat tehneet samankaltaisen
havainnon. Vaikka trendianalyysia néytettdisiin Taulukon 2 mukaan voivan kiyttdd 1dhes samoin
kéyttotarkoituksin vertailuanalyysin kanssa. Kuitenkin Fraser ym. (1997, 41) ovat havainneet
trendianalyysin, johon on voitu huomioida mukaan myos kahden vuoden aikajénnetté tarkasteleva
vertailuanalyysi, olevan laajasti hyddynnetty analyyttinen toimenpide sekd suunnittelu- etté

paittimisvaiheessa.

Trendianalyysin suppeampiin kdyttomahdollisuuksiin, vertailuanalyysiin verrattuna, saattaakin
vaikuttaa toimenpiteiden erilaiset aikajdnteet. Vertailuanalyysi tarkastelee kahden vuoden vilistd
muutosta, mikd on mahdollista suorittaa vain yhdessd tilinpddtoksessd esitettdvid lukuja
tarkastelemalla, kun taas trendianalyysin aikajdnne on Blocherin ja Patterson Jr:n (1996, 53) mukaan
pidempi kuin kaksi vuotta. Trendianalyysin hyddyntdminen voi ndin ollen muodostua
tilintarkastajalle ty6lddmmaéksi kuin vertailuanalyysin. Myds kuukausitason trendianalyysin

hyddyntdminen ndyttéisi tulosten mukaan jddvan melko vihaiseksi.

Vertailuanalyysin lisdksi toinen suomalaisen tilintarkastajan runsaasti kdyttdmé analyyttinen
toimenpide ndyttdisi Kuvion 4 mukaisesti olevan tunnuslukuanalyysi, mikd vastaa my0s Darocan ja
Holderin (1985, 85-88) havaintoja. Tunnuslukuanalyysin rooli ndyttéisi korostuvan erityisesti osana
toiminnan jatkuvuuden arviointia, jossa sen keskeisin kéyttotarkoitus ndyttdisi olevan toiminnan
jatkuvuuteen liittyvien riskien tunnistamisessa (ks. Kuvio 9), tunnuslukujen toimiessa keskeisind
indikaattoreina toiminnan jatkuvuuteen liittyvistd riskeistd. Aikaisemmin muun muassa Beaver
(1966), Mutchler (1984) sekd LaSalle ja Anandarajan (1996) ovat tehneet samankaltaisia havaintoja

tunnuslukujen kiyttokelpoisuudesta toiminnan jatkuvuuden arviointiin.
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Tunnuslukuanalyysin rooli néyttédisi kuitenkin jaddvin, toiminnan jatkuvuuden arviointiin liittyvaa
keskeistd rooliaan lukuun ottamatta, melko pieneksi tilintarkastusprosessin muissa vaiheissa (Kuvio
4). Toisaalta Fraser ym. (1997, 41) ovat havainneet, etti tunnuslukuanalyysi nayttéisi olevan melko
tasaisesti sekd laajasti ldpi tilintarkastusprosessin hyodynnettiva analyyttinen toimenpide. Tuloksista
tehty havainto ndyttdisi lisédksi olevan havaintona ristiriidassa Appelbaum ym. (2018, 90, 99—-100)
esittimddn nikemykseen, jonka mukaan tunnuslukuanalyysi olisi kdyttkelpoinen toimenpide
kéytdnndssé kaikissa tilintarkastusprosessin vaiheissa. Tunnuslukuanalyysin rooli ndyttéisikin jadvan
tilintarkastusprosessissa suomalaisen tilintarkastajan nédkokulmasta kansainvilistd kontekstia

rajoittuneemmaksi, vaikkakin sen rooli osana toiminnan jatkuvuuden arviointia on kiistaton.

On huomionarvoista, ettei edelld kuvatuilla analyyttisilla toimenpiteilld 1&dhtokohtaisesti voida
tulosten mukaan hankkia kovinkaan vakuuttavaa tilintarkastusevidenssid. Vakuuttavan
tilintarkastusevidenssin hankkiminen, analyyttisten toimenpiteiden avulla, ndyttdisikin vaativan
odotusarvolaskentaa, joka noudattelee ISA 520 -standardin mukaista neljan askeleen menetelmaa.
Odotusarvolaskenta onkin Kuvion 4 mukaan aineistotarkastusvaiheessa kaikkein kéytetyin
analyyttinen toimenpide, mikd vastaa my0s Fraserin ym. (1997, 41) tekem#i havaintoa.
Odotusarvolaskennan onnistumisen ja siten evidenssin tuottamisen kannalta kriittisimmat pisteet
ndyttdisivit tulosten perusteella olevan riittdvin objektiivisen odotusarvon muodostaminen seké

riittdvéan tarkan hyvéksyttdvissad olevan eron méarittdminen.

Tulokset nidyttdisivdt tukevan muun muassa Appelbaumin ym. (2018, 96) sekd McDanielin ja
Simmonsin (2007, 14) esittimid ndkemyksid, ettd analyyttisen aineistotarkastustoimenpiteen avulla
hankittavan evidenssin vakuuttavuus olisi riippuvainen sekd odotusarvon, ettd hyviksyttavissi olevan
eron tarkkuudesta. Toisaalta Glover ja Prawitt (2014, 3) ovat esittidneet evidenssin vakuuttavuuteen
vaikuttavan myos tilintarkastajan ammatillisen skeptisyyden sekd tarkastettavan erén riskitason.
Voisikin olla mahdollista, ettd matalan riskin tilinpddtoserd olisi tarkastettavissa melko

suoraviivaisesti ja yksinkertaisesti muodostetulla odotusarvolaskennalla.

Kuitenkin on tdarked huomioida, ettei odotusarvolaskennalla voida ISA 330.21-standardin mukaan
hankkia riittdvdd tilintarkastusevidenssid tilanteessa, jossa tilinpddtoserddn kohdistuu merkittdva
riski. Liséksi odotusarvolaskennan toiseksi tirkedksi kéyttotarkoitukseksi, tilisaldojen
varmentamisen liséksi, on tunnistettu mahdollisten virheellisyyksien havaitseminen, jonka ovat
nostaneet esiin muun muassa Appelbaum ym. (2018, 96) sekd Appelbaum ym. (2017, 4).
Evidenssinkeruuta, eli varmentamista, voidaan tulosten perusteella pitdéd aineistotarkastusvaiheessa
suoritettavan odotusarvolaskennan keskeisimpédnd kéyttotarkoituksen Kuvion 9 perusteella, mika

vaikuttaisi vastaavan muun muassa Appelbaumin ym. (2018, 96) esittdméé nikemysta.
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Lisdksi suomalainen tilintarkastaja ndyttdisi pitdvin tekodlyn roolia, osana analyyttisten
toimenpiteiden suorittamista, pienend, mikéd vastaa muun muassa Almufaddan ja Almezeinin (2022,
39) ndkemyksid. Tekodlyn hyddyntdmisen merkittdvimmaéksi puutteeksi onkin nostettu sen
kykeneméttomyys itsendiseen harkintaan, kuten Kokina ym. (2025, 18) ovat aikaisemmin esittdneet.
Nayttédisikin siltd, ettd tekodly ei toistaiseksi ole tilintarkastajan kayttotarkoituksiin kovinkaan

soveltuva tyokalu analyyttisten toimenpiteiden osalta.

Tassa tutkielmassa esitettyjen tulosten perusteella voidaan analyyttisten toimenpiteiden roolin havaita
olevan riippuvainen kyseessé olevasta tilintarkastusprosessin vaiheesta. Analyyttisten toimenpiteiden
rooli osana suunnittelu- ja riskienhallintavaihetta seké paittamisvaihetta ndyttiisi olevan suomalaisen
tilintarkastajan nékokulmasta keskeinen, miké vastaa Fraserin ym. (1997, 40) havaintoa. Toisaalta
Tabor ja Willis (1985, 101) ovat havainneet, ettd analyyttisten toimenpiteiden rooli
paittdmisvaiheessa olisi erittdin pieni. Lisdksi suomalainen tilintarkastaja suorittaa tulosten
perusteella kattavasti erilaisia analyyttisia toimenpiteitd aineistotarkastusvaiheessa, mikd vastaa

Fraserin ym. (1997, 40) havaintoa.

Kuitenkin analyyttisten toimenpiteiden roolia nidytetdén péadasiassa pidettdvin muita toimenpiteind
tukevana aineistotarkastusvaiheessa, jossa tilintarkastajalla ei ole suoranaista velvollisuutta suorittaa
analyyttisia toimenpiteitd (ks. esim. Louwers ym. 2021, 503). Lisédksi analyyttisten toimenpiteiden,
erityisesti tunnuslukuanalyysin, rooli osana toiminnan jatkuvuuden arviointia niyttdisi olevan
tulosten perusteella kiistattomasti keskeinen, miké vastaa muun muassa Mutchlerin (1984) esittimié
nidkemyksid. Toiminnan jatkuvuuden arviointi voidaankin lukea osaksi riskienarviointivaihetta (ISA
570.2, 10, 13). Téasséd tutkielmassa esiteltyjen seikkojen perusteella voitaisiinkin perustellusti todeta,
ettd analyyttiset toimenpiteet ovat suomalaisessa toimintaympéristdssd tilintarkastusprosessin
vaiheista keskeisimmassé roolissa juuri osana suunnittelua ja riskienarviointiavaihetta, johon voidaan

ISA 570 -standardin perusteella lukea osaksi my®ds toiminnan jatkuvuuden arviointi.

Analyyttisten  toimenpiteiden  rooliin tilintarkastusevidenssin ~ hankinnassa  vaikuttaakin
tilintarkastajan tekemét valinnat sekd ammatillinen harkinta. Tilintarkastajan ldhestyessa
tilintarkastusevidenssin hankintaa kontrollien testaamisen kautta, voi analyyttisten toimenpiteiden
rooli mahdollisesti jdddd aineistoldhtdistd strategiaa pienemmaiksi (Fraser ym. 1997, 36), silld
kontrolleja ei ldhtokohtaisesti testata analyyttisin menetelmin. Toisaalta tilintarkastaja voi omaa
ammatillista harkintaansa kdyttden pdittdd my0s aineistoldhtdisessd strategiassa, suorittaako hén
analyyttisia toimenpiteitd osana aineistotarkastusta vaiko ei, silld velvollisuutta tdhén ei ole ISA-

standardien mukaan sdddetty (ks. esim. Louwers ym. 2021, 503).
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Analyyttiset toimenpiteet voidaankin ndhdd aineistotarkastusvaiheessa pddasiassa muita
toimenpiteitd tukevina toimenpiteind, silld niiden kéyttokelpoisuus on rajoittunut pidasiassa
tuloslaskelman eriin, mikd vastaa Blocherin ja Patterson Jr:n (1996, 55) esittdmiid. Liséksi
analyyttisten toimenpiteiden suorittaminen aineistotarkastusvaiheessa on riippuvaista tilintarkastajan
harkinnasta, toisin kuin muissa tilintarkastusprosessin vaiheissa, joissa analyyttisten toimenpiteiden
suorittaminen on tilintarkastajaa velvoittavaa (ISA 315.6b; ISA 520.6). Analyyttisen toimenpiteiden
rooli voidaankin n#hdd tilintarkastusprosessi kokonaisuutena huomioiden kaksijakoisena.
Analyyttisten toimenpiteiden rooli voi olla keskeinen, mutta myds muita toimenpiteitd tukeva,

riippuen suoritettavasta toimenpiteestd sekd prosessin vaiheesta (Kuvio 7).

Nayttiisikin ~ siltd, ettd suomalainen tilintarkastaja pyrkii 1dhtokohtaisesti hankkimaan
tilintarkastusevidenssid  aineistoldhtdisesti.  Haastatelluista  tilintarkastajista  yksikdin ei
lahtokohtaisesti suosinut kontrollildhtoistd tilintarkastusstrategiaa. Lisdksi tuloksista ilmenee, ettéd
suomalaisen tilintarkastajan asiakaskunnassa niyttdisi ldhtokohtaisesti painottuvan pienet ja
keskisuuret voittoa tavoittelevat yhtiot, mika voisi mahdollisesti olla yksi padasiallisista vaikuttavista
tekijoistd aineistoldhtdisen strategian valitsemisessa. Suomalaisessa toimintaympéristossd, jossa
tarkastettavat yhteis6t ovat kansainvilisesti verraten pienid, saattaakin siis analyyttisten

toimenpiteiden merkitys korostua kansainvélistd tasoa enemman.

Tulosten perusteella suomalainen tilintarkastaja néyttdisi kokevan, ettd analyyttisten toimenpiteiden
merkitys tilintarkastusprosessin onnistumisen kannalta on ensiarvoisen tdrked. Analyyttisten
toimenpiteiden merkittdvyyteen voikin vaikuttaa, ettd analyyttisia toimenpiteitd voidaan hyodyntaa
sellaisissa kayttotarkoituksissa, joissa muun muassa yksittdisten tapahtumien tarkastusta ei koeta
voitava hyodyntdd samalla tehokkuudella, kuten kokonaiskuvan muodostamisessa sekd riskien
tunnistamisessa. Tulosten mukaan riskien tunnistaminen, muiden toimenpiteiden ohjaaminen seké
toimeksiannon aikana hankittujen tietojen yhteenvetdminen ndyttdisivit olevan analyyttisten
toimenpiteiden keskeisimmat kéyttofunktiot tilintarkastusevidenssin hankinnan ja virheellisyyksien
havaitsemisen ohella, mikd vastaa muun muassa Appelbaumin ym. (2017, 4) esittelemdi.
Analyyttisten toimenpiteiden keskeisimmat kéyttotarkoitukset suomalaisen tilintarkastajan

ndkokulmasta ndyttiisivdt vastaavan lisdksi ISA-standardien painottamia kéyttotarkoituksia.

Analyyttisten toimenpiteiden merkittavyyttéd tukee lisdksi tuloksiin perustuva havainto, jonka mukaan
analyyttisten toimenpiteiden painoarvon lisddmiseen ndyttdisi edelleen olemassa muutospaineita,
mikd vastaa Taborin ja Willisin (1986) havaintoja. Toisaalta analyyttisten toimenpiteiden painoarvon

nykytilaa tilintarkastusprosessissa ndytetddn pidettdivin myos sopivana. Kuitenkin tulosten
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perusteella on tunnistettavissa selvd yksimielisyys siité, ettd analyyttisten toimenpiteiden painoarvoa

ei ainakaan tulisi pienenti nykytilaan verrattuna.

Yhteenvetona voidaankin todeta, ettd analyyttiset toimenpiteet ovat monipuolisia seké luonteiltaan
ettd kdyttotarkoituksiltaan. Téssd tutkielmassa esitettyjen seikkojen perusteella voidaan ensinnékin
perustellusti todeta, etti suomalaisen tilintarkastajan kdyttoon néyttdisi soveltuvan esitellyisti
analyyttisista toimenpiteistd kaikkein laajimmin vertailuanalyysi. Toisaalta tilintarkastusevidenssin
hankintaan soveltuu esitellyistd analyyttisista toimenpiteistd kaikkein parhaiten ISA 520 -standardin
mukaista neljin askeleen menetelmdid noudattaen suoritettu odotusarvolaskenta. Analyyttisia
toimenpiteitd voi hyddyntdd keskeisessd roolissa suunnittelu- ja riskienarviointivaiheessa seké
paittimisvaiheessa. Liséksi analyyttisten toimenpiteiden, erityisesti tunnuslukuanalyysin, keskeinen
rooli osana toiminnan jatkuvuuden arviointia on kiistaton. Toisaalta aineistotarkastusvaiheessa
analyyttiset toimenpiteet taas ovat pddasiassa muita toimenpiteitd tukevia toimenpiteitd, jolloin niiden

rooli voi jadda tilintarkastajan valitsemasta tarkastusstrategiasta riippuen pieneksikin.

Kuitenkin suomalaisessa toimintaympéristossé, jossa tarkastettavat entiteetit ovat padasiassa pienié
ja toimintaympdristoltddn yksinkertaisia, voi analyyttisten toimenpiteiden merkitys nousta
kansainvélistd toimintaymparistoa tirkedmpaidn asemaan. Téssi tutkielmassa esitettyjen nakdkulmien
perusteella  voitaisiin  perustellusti todeta, ettd analyyttisten toimenpiteiden merkitys
tilintarkastusprosessin onnistumisen kannalta on fundamentaalinen, vaikkakin analyyttisten
toimenpiteiden roolit sekd kéyttotarkoitukset voivat vaihdella tilintarkastajan valitseman
tilintarkastusstrategian ~ mukaan. Toisaalta  analyyttisten  toimenpiteiden = merkitysta
tilintarkastusprosessissa korostaa se, ettd analyyttisten toimenpiteiden painoarvon kasvattamiselle

tilintarkastusprosessissa nayttéisi edelleen olevan muutospaineita.

Lopuksi on hyvd todeta, ettei tdssd tutkielmassa esitettyjen seikkojen perusteella, analyyttisten
toimenpiteiden merkittdvyydestd huolimatta, tilintarkastuksessa voida toistaiseksi pelkdstddn
nojautua analyyttisten toimenpiteiden varaan, vaan tilintarkastaja on ISA 330 -standardin mukaisesti
velvoitettu suorittamaan my0s yksityiskohtaista tarkastusta kaytinnossd katsoen jokaisen
toimeksiannon aikana. Tédstd huolimatta, analyyttisten toimenpiteiden voitaisiin, tissd tutkielmassa
esitettyjen seikkojen perusteella, perustellusti ndhdd olevan hyvin suomalaisen tilintarkastajan
kaytettaviksi soveltuva monipuolisten toimenpiteiden ryhmad, joiden hyddyntdminen parhaimmillaan
tehostaa tilintarkastuksen suorittamista sekd ennen kaikkea mahdollistaa tilintarkastusprosessin

suorittamisen onnistuneesti.
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6.3 Mahdollinen jatkotutkimus

Téssd tutkielmassa esitetyn perusteella on havaittu viitteitd siitd, ettd analyyttisten toimenpiteiden
merkitys tilintarkastusprosessin onnistumisen kannalta on suomalaisen tilintarkastajan ndkdkulmasta
erittdin tdrked. Analyyttisten toimenpiteiden merkittdvyyteen voi toisaalta vaikuttaa suomalainen
toimintaymparistd, jossa tarkastettavat yhteisot ovat kansainvélisestd verrattain erittdin pienid, jolloin
my0s evidenssinkeruussa korostuu aineistotarkastuksen rooli. Olisikin luontevaa tutkia
kvantitatiivisesti  analyyttisten  aineistotarkastustoimenpiteiden, eli  odotusarvolaskennan,
kiyttoasteita evidenssinkeruumenetelmand. Lisdksi jatkotutkimuksena voitaisiin kvalitatiivisesti
selvittdd,  kuinka  vakuuttavana  suomalaiset  tilintarkastajat  pitdvdt  analyyttisten
aineistotarkastustoimenpiteen avulla hankittua tilintarkastusevidenssid. Niin jatkotutkimuksen avulla
voitaisiin tarkemmin syventyd pohtimaan analyyttisten aineistotarkastustoimenpiteiden asemaa osana

Suomessa vallitsevaa hyvii tilintarkastustapaa.

6.4 Tutkimustulosten luotettavuus seki rajoittavat tekijit

Alkuun on hyvé todeta, ettd tdmi tutkielma on toteutettu kvalitatiivisella tutkimusotteella, jonka
tarkoituksena on muodostaa kokonaisvaltainen késitys tosieldmédn ilmidstd. Kvalitatiivisen
tutkimuksen avulla ei ole tarkoitus tuottaa yleistettidvissid olevaa tietoa, eikd toisaalta todentaa jo
tutkittua tietoa. (Hirsjarvi ym. 2009, 161) Tamén tutkielman tarkoituksena onkin
asiantuntijahaastatteluiden avulla muodostaa kokonaisvaltainen késitys siitd, millaisia erilaisia ja
missd kéyttotarkoituksissa analyyttisia toimenpiteitd suomalainen tilintarkastaja voisi hyddyntda
tilintarkastusprosessin eri vaiheissa. Tutkielman aineisto koostuu yhdeksédn kokeneen tilintarkastajan
haastatteluista, mikd osaltaan korostaa sitd, etteivit tutkielmassa esitetyt tulokset ja johtopaitokset

ole yleistettidvissd koskemaan kaikkia suomalaisia tilintarkastajia.

Hirsjarvi ym. (2009, 232) ovat todenneet, ettd laadullisen tutkimuksen luotettavuutta voitaisiin
kohentaa esittelemélld mahdollisimman tarkasti tutkimuksen kulku sekd tehdyt valinnat. Témén
tutkielman luotettavuutta onkin pyritty lisidméén kuvaamalla neljdnnessd luvussa mahdollisimman
tarkasti, miten aineisto on muodostettu sekd miten aineiston analysointi on suoritettu. Lisdksi timén
tutkielman liitteissd on esitetty haastatteluissa kéytetty haastattelurunko, joka mahdollistaa
samankaltaisen haastatteluasetelman muodostamisen uudelleen. Kuitenkin on tirked huomioida, etti
haastatteluiden kautta saadut tulokset voivat vaihdella merkittdvéasti, riippuen haastateltavasta
tahosta. Tuloksien esittimisen yhteydessd on myds pyritty kuvaamaan mahdollisimman tarkasti,
miten esitellyt kuviot seké taulukot on muodostettu. Tuomi ja Sarajdrvi (2018) ovat todenneet, ettd
laadullisen tutkimuksen luotettavuutta tulisi arvioida kokonaisuutena painottaen tutkimuksen

johdonmukaisuutta. Téssd tutkielmassa johdonmukaisuus on pyritty varmistamaan kuvaamalla
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mahdollisimman tarkasti tehdyt valinnat sekd pohtimalla tehtyjen valintojen vaikutuksia lépi koko

tutkielman.

Taman tutkielman osalta voidaan nostaa esiin muutamia keskeisid, tutkimustulosten perusteella,
muodostettuihin johtopdétoksiin rajoittavasti vaikuttaneita seikkoja. Ensiksi haastatelluista
yhdeksiésta tilintarkastajista kaksi edustavat Big4-yhteis6d, muiden edustaessa non-Big4-yhteisoja.
On luonnollista, etti tilintarkastajien toimiessa pienemmissa tilintarkastusyhteisoissa, tai itsendisiné
tilintarkastajina, korostuvat vastaavasti kokoluokaltaan pienet yhteiso6t heidédn asiakaskunnissaan.
Mikadli haastateltaviksi tilintarkastajiksi olisi valittu ainoastaan Big4-yhteisdissd toimivia
tilintarkastajia, joiden asiakaskunnissa painottuvat kokoluokaltaan suuremmat asiakkaat, olisi
mahdollista, ettd saadut tulokset voisivat olla erilaiset. Lisdksi kaikki haastatellut tilintarkastajat
vaikuttavat Eteld- ja Lénsi-Suomen suurten kaupunkien talousalueilla. Mikédli haastatellut
tilintarkastajat vaikuttaisivat eri talousalueilla, olisi mahdollista, ettd heidén asiakaskuntansa voisivat

olla erilaiset.

Erityisesti pienten yhteisdjen tarkastuksissa ndyttdisi korostuvan aineistoldhtdisyys, mikd osaltaan
tarjoaa kontrollildhtoistd ldhestymistapaa laajemmat hyodyntdmismahdollisuudet analyyttisille
toimenpiteille, joiden suorittaminen voi jaadd vahéiseksi kontrollildhtdisessd strategiassa muun
muassa Fraserin ym. (1997, 36) mukaisesti. Osana kontrollien testausta ei lahtokohtaisesti suoriteta
analyyttisia toimenpiteitd, toisin kuin osana aineistotarkastusta, jossa se taas ISA 330-standardin
mukaan on mahdollinen evidenssinkeruumenetelma. Lisdksi on hyvd huomioida, ettd suomalaisessa
toimintaymparistossd, jossa tilintarkastusvelvollisuuden rajat on sdddetty poikkeuksellisen mataliksi,
korostuu monen tilintarkastajan asiakaskunnissa nimenomaisesti pienet yhteisot. Pienten yhteisjen
tarkastusten ollessa suomalaisessa toimintaympéristossd keskiossé, voi analyyttisten toimenpiteiden
merkitys tilintarkastusprosessissa ~ mahdollisesti  ndyttdytyd  kansainvélistdi ~ kontekstia

merkittivimpana.

On lisdksi hyvd huomioida, ettd aineiston analysointiin on vaikuttanut esitelty aikaisempi
tutkimuskirjallisuus sekd ISA-standardit, silld aineiston analyysi on toteutettu teoriaohjaavan
sisdllonanalyysin periaattein. Vastaavasti esitelty aikaisempi tutkimuskirjallisuus on myos osaltaan
vaikuttanut tuloksista tehtyihin johtopaétoksiin. Onkin mahdollista, ettd johtopédatokset voisivat olla
erilaiset, mikdli téssd tutkielmassa esiteltyyn tutkimuskirjallisuuteen olisi valikoitunut muita teoksia,
joissa erilaisten analyyttisten toimenpiteiden asema ja kéyttotarkoitukset olisi mahdollisesti voitu

esittia toisenlaisessa valossa.
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LIITTEET

Liite 1: Asiantuntijahaastatteluiden haastattelurunko

A. TAUSTATIEDOT
1) Kuinka pitkd kokemus sinulla on tilintarkastajana toimisesta?
2) Missi roolissa toimit tdlld hetkelld?
3) Millaisessa organisaatiossa tyoskentelet?
4) Millaiset yhteis6t ovat painottuneet asiakaskunnassasi koko wurasi tilintarkastajana
huomioiden?

5) Millaisia asiakkaita tarkastat padasiallisesti tdlld hetkella?

B. TILINTARKASTUSPROSESSI
1) Miten kuvailisit tilintarkastusprosessin kulun?
2) Millaisena kuvailisit suhtautumistasi ISA-standardeihin?
3) Millaisten toimenpiteiden avulla arvioit toimeksiantoon kohdistuvia riskeja?
4) Millaisin toimenpitein arvioit toiminnan jatkuvuutta?

5) Painotatko kontrollildhtdistd vai aineistoldhtoistd tarkastusstrategiaa?

C. ERILAISIA ANALYYTTISIA TOIMENPITEITA
1) Millaisia analyyttisia toimenpiteitd suoritat osana tilintarkastusprosessia?
2) Mitka tekijét vaikuttavat analyyttisin toimenpitein hankitun tilintarkastusevidenssin laatuun?
3) Millaisena koet analyyttisten toimenpiteiden arvon tilintarkastusevidenssin hankkimisen
kannalta?
4) Millaisena koet tekodlyn soveltumisen tilintarkastajan tyokaluksi sekd analyyttisten

toimenpiteiden suorittamiseen?

D. ANALYYTTISTEN TOIMENPITEIDEN ROOLI JA MERKITYS TILINTARKASTUKSESSA
1) Millaisena koet analyyttisten toimenpiteiden merkityksen ja roolin tilintarkastusprosessissa?
2) Piddtkod analyyttisia toimenpiteitd tilintarkastusprosessissa muita toimenpiteitd tukevina
toimenpiteind vai keskeisind toimenpiteind?
3) Millaisena ISA-standardit mielestési esittdvit analyyttisten toimenpiteiden roolin?
4) Millaisena koet analyyttisten toimenpiteiden painoarvon tilintarkastusprosessissa nykytilaan

verrattuna?
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5) Voisiko analyyttisille toimenpiteille antaa aineistotarkastusvaiheessa mielestidsi enemman

painoarvoa suhteessa yksittdisten tapahtumien tarkastukseen?

E. KOHDENNETTUJA KYSYMYKSIA JHT-TILINTARKASTAJALLE
1) Miten kuvailisit riskienarviointia julkisyhteison tilintarkastuksessa, ja miten se eroaa voittoa
tavoittelevan yhteison riskienarvioinnista?
2) Millaisen painoarvon julkishallinnon hyvi tilintarkastustapa antaa mielestiisi analyyttisille
toimenpiteille?
3) Miten kuvailisit analyyttisten toimenpiteiden roolin eroavaisuuksia julkisyhteison vs. voittoa

tavoittelevan yhteison tilintarkastuksessa?
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