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Maahanmuuttaneiden jalkelaisten poliittista osallistumista on tutkittu Suomessa suhteellisen vahan, vaikka
maahanmuuttaneiden lapset ovat kasvava vaestoryhma Suomessa. Tassa tutkielmassa tarkasteltiin 18—34-
vuotiaiden suomalaisten poliittista osallistumista ja sitd, miten kokemus sisdisestad kansalaispatevyydesta ja
mahdollinen kohdattu syrjinta vaikuttavat poliittiseen osallistumiseen. Tavoitteena oli selvittdd, mita poliittisen
osallistumisen muotoja maahanmuuttaneiden jalkelaiset suosivat ja vaikuttavatko kohdattu syrjinté tai sisainen
kansalaispatevyys naihin valintoihin. Tutkielmassa tarkasteltiin institutionaalista ja ei-institutionaalista poliittista
osallistumista. Institutionaalista osallistumista tdss& tutkielmassa kuvasi aanestysosallistuminen ja ei-
institutionaalista nimenkeraysten allekirjoittaminen, ostopaatdkset ja mielenosoitusosallistuminen.

Sisaisella kansalaispatevyydella viitataan yksildn omaan kokemukseen siita, ettd han ymmartaa ja pystyy
osallistumaan politikkaan. Sisaiselld kansalaispatevyydelld onkin ndhty aiemmassa tutkimuksessa tiivis
yhteys poliittiseen osallistumiseen. Syrjintdkokemusten yhteyttd poliittiseen osallistumiseen perustellaan
epaoikeudenmukaisuusteorialla (eng. grievance theory), jonka mukaan epaoikeudenmukainen kohtelu, kuten
syrjinta, aktivoi erityisesti ei-institutionaaliseen poliittiseen osallistumiseen.

Tutkielman lahtokohtana ovat hypoteesit siita, ettd kohdattu syrjintd vahentaa institutionaalista poliittista
osallistumista ja toisaalta aktivoi ei-institutionaaliseen osallistumiseen. Molemmissa hypoteeseissa korkea
sisainen kansalaispatevyys nahtiin poliittista osallistumista lisdavana tekijana.

Tutkielman aineistona kaytettiin Gen2-kyselytutkimusaineiston maaliskuun 2023 ja lokakuun 2023
versioiden muuttujista yhdistettyd versiota. Aineisto on keratty satunnaisotannalla taysi-ikaisiltd suomalaisilta,
jonka toinen tai molemmat vanhemmat ovat syntyneet ulkomailla. Aineistoa analysoitiin kvantitatiivisin
menetelmin: kuvailevana menetelmana kaytettiin ristiintaulukointia ja selittdvana menetelmana kolmiportaista
logistista regressioanalyysia. Logistisessa regressioanalyysissa tarkasteluun otettiin myds sosiodemografisia
tekijoita, kuten sukupuoli ja koulutustaso ja ika.

Tutkielman analyysit osoittavat, ettd korkea sisdinen kansalaispatevyys on poliittisen osallistumisen
kannalta merkittavin selittava tekija seka institutionaalisten ettd ei-institutionaalisten osallistumisen muotojen
osalta. Syrjintdkokemusten vaikutus nakyi hypoteesin osoittamalla tavalla ei-institutionaalisen osallistumisen
muodoissa, joissa syrjintdd kohdanneet olivat osallistuneet tarkasteltuja menetelmia kayttden aktiivisemmin
verrattuna heihin, jotka eivat olleet kohdanneet syrjintdd. Ei-institutionaalisen osallistumisen muodoissa
huomattiin  myds sukupuolen vaikutus, naiset kayttavat naitd osallistumisen muotoja miehia
todennakdisemmin. Tutkielman perusteella voidaan siis todeta, etta korkealla sisdiselld kansalaispatevyydella
on syrjintdkokemuksia suurempi vaikutus maahanmuuttaneiden alle 35-vuotiaiden jalkeldisten poliittiseen
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1.JOHDANTO

Ulkomaalaistaustaisten suomalaisten maara kasvaa koko ajan. Vuoden 2024 lopussa
Suomen vaestosta 10,8 prosenttia oli vieraskielisia (Tilastokeskus, n.d.A). Erityisesti
Suomessa syntyneen ulkomaalaistaustaisen vaeston maara tulee kasvamaan jatkossa ja
talla kasvavalla vaestoryhmalla voi olla suurikin vaikutus Suomen politikkaan, mikali he

aktivoituvat aanestamaan ja vaikuttamaan yhteiskunnassa.

Maahanmuuttaneiden ja varsinkin heidan jalkelaistensa poliittista osallistumista on tutkittu
Suomessa edelleen suhteellisen vahan. Ulkomaalaistaustaisten suomalaisten poliittisesta
osallistumisesta on julkaistu vuonna 2025 laaja Ulkomaalaistaustaisten ja vieraskielisten
suomalaisten yhteiskunnallinen osallistuminen Suomessa (UTViS) raportti, jossa
tarkastellaan seka maahanmuuttaneiden etta heidan jalkelaistensa poliittista osallistumista.
Tutkimuksessa ei kuitenkaan kasitella sisaisen kansalaispatevyyden ja syrjintakokemuksien

yhteisvaikutusta poliittiseen osallistumiseen.

Kandidaatintutkielmani pyrkiikin selvittamaan, kuinka sisdinen kansalaispatevyys el
kokemus omista taidoista osallistua politikkaan ja mahdollinen kohdattu syrjinta vaikuttavat
poliittiseen osallistumiseen ja mita osallistumisen muotoja ulkomaalaistaustaiset alle 35-
vuotiaat suomalaiset suosivat. Tutkielman tavoitteena on tuoda uusia nakokulmia
keskusteluun ottamalla tarkasteluun myos sisainen kansalaispatevyys, jolla on nahty olevan

yhteys poliittiseen osallistumiseen.

Tyon aluksi esittelen tutkimuskysymykset ja teoreettisen viitekehyksen. Teoreettinen
viitekehys pitda sisallaan ulkomaalaistaustainen-kasitteen tarkastelua ja maarittelya,
poliittisen  osallistumisen ja sisaisen kansalaispatevyyden maarittelyd seka
epaoikeudenmukaisuusteorian (eng. grievance theory) esittelyn. Teoriaosuuden lopuksi
esittelen aiemman tutkimuskirjallisuuden perusteella rakennetut hypoteesit. Aineisto ja
menetelmat osiossa esittelen kayttamani aineiston, muuttujat ja niiden uudelleenkoodaukset
analyyseja varten. Analyysiosiossa tarkastelen maarallisin menetelmin syrjintdkokemuksien
ja sisaisen kansalaispatevyyden vaikutusta ulkomaalaistaustaisten suomalaisten

poliittiseen osallistumiseen ja lopuksi esittelen analyysin pohjalta tehdyt johtopaatokset.



2. TUTKIMUSKYSYMYKSET

Taman tutkielman tavoitteena on tarkastella, miten ulkomaalaistaustaiset 18—34-vuotiaat
suomalaiset nuoret aikuiset osallistuvat politikkaan Suomessa. Tutkielmassa tavoitteena on
myoOs selvittdd mahdollisen koetun syrjinnan ja kansalaispatevyyden kokemuksen
vaikutusta siihen, mita poliittisen osallistumisen muotoja suosii. Tutkimuskysymykset ovat

seuraavat:

1. Vaikuttaako mahdollinen kohdattu syrjinta ulkomaalaistaustaisten alle 35-vuotiaiden
suomalaisten poliittiseen osallistumiseen?
2. Mitad poliitisen osallistumisen muotoja ulkomaalaistaustaiset alle 35-vuotiaat
suomalaiset suosivat?
a. Vaikuttaako kokemus sisdisesta kansalaispatevyydesta osallistumisen

muotoihin?

3.TEOREETTINEN VIITEKEHYS

3.1. Ulkomaalaistaustaiset suomalaiset

Kasite "ulkomaalaistaustainen” saa tutkimuksesta ja tutkijasta riippuen erilaisia maaritelmia.
Nama erilaiset maaritelmat sijoittavat tadhan joukkoon ihmisia erilaisista taustoista,
maahanmuuttaneita, heidan jalkelaisiaan tai sellaisia, joiden vahintaan toinen vanhempi on
suomalainen. Yhdistavaksi tekijaksi talle joukolle katsotaan, etta heilla on kulttuurinen sidos

my0s johonkin Suomen ulkopuolelle (Kivirauma ym., 2019).

Tilastokeskuksen (n.d.B) maaritelman mukaan ulkomaalaistaustainen on henkild, jonka
molemmat tai ainoa tiedossa oleva vanhempi on syntynyt ulkomailla. Taman maaritelman
mukaan ulkomaalaistaustainen henkilo voi siis olla syntynyt joko Suomessa tai ulkomailla —
siis Suomessa syntynyt tai maahanmuuttanut. On kuitenkin myds huomioitava se, etta
henkilo voi olla samanaikaisesti seka maahanmuuttanut etta suomalainen (Kivirauma ym.,
2019). Maahanmuuttanut voi olla kansalaisuutensa myota juridisesti suomalainen tai tuntea
muuten olevansa enemman suomalainen kuin maahanmuuttaja; kyse on siis osin myos

omasta kokemuksesta. Tama Tilastokeskuksen maaritelma ei ota huomioon myoskaan
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niita, joiden toinen vanhempi on suomalaista syntyperaa ja toinen syntynyt jossakin
ulkomailla. Naillakin suomalaisilla on kuitenkin kulttuurinen sidos johonkin ulkomaille,
vaikkakin sen vahvuus tai rooli elamassa voi vaihdella esimerkiksi sen mukaan, kuinka
kauan maahanmuuttanut vanhempi on asunut Suomessa tai kuinka kiintea osa han on ollut

jalkelaisensa kasvua ja arkea.

Tutkimusjoukon maarittelyn tukena kaytan maahanmuuttosukupolvien ryhmittelya, jonka
avulla maahanmuuttaneita voidaan tarkastella erilaisissa sukupolvissa. Taman jaottelun
avulla saan myo0s rajattua sen joukon, jota tarkastelen tutkielmassani. Rumbaut'n (2004)
mukaan maahanmuuttaneet voidaan jakaa ensimmaiseen ja toiseen sukupolveen —
ensimmainen sukupolvi kattaa itse ~maahanmuuttaneet ja toinen sukupolvi
maahanmuuttaneiden jalkelaiset. Taman tutkielman tapauksessa nama jalkelaiset ovat
syntyneet Suomessa. Naiden kahden ryhman lisaksi tarkastelussa voidaan kayttaa 2,5
sukupolvea, johon kuuluvat ne, joiden toinen vanhempi on syntynyt ulkomailla ja toinen
lapsen syntymamaassa (Karthick Ramakrishnan, 2004). Tutkielmani tapauksessa siis
toinen vanhempi on syntynyt Suomessa ja toinen ulkomailla. Tutkielmani kasittaa siis
maahanmuuton sukupolvijaottelun perusteella sukupolvet 2 ja 2,5. Viittaan tahan tutkimaani

joukkoon maahanmuuttaneiden jalkelaisina tai maahanmuuttaneiden lapsina.

Maahanmuuttaneiden jalkelaisia on tutkittu edelleen verrattaen vahan ja tama ryhma
puuttuu esimerkiksi aanestysaktiivisuutta tarkastelevista tilastoista. Ehka osin sen takia, etta
talle joukolle on useita eri maaritelmia. Yksi syy tahan on myds se, etta
maahanmuuttaneiden lapset saavat syntyessaan syntymamaansa kansalaisuuden, el

tilastojen valossa he ovat suomalaisia eivatka sen takia nay erillisena ryhmana tilastoissa.

Maahanmuuttaneiden, vieraskielisten ja heidan jalkelaistensa poliittista aktiivisuutta ja
osallistumista tarkastellessa on syyta huomioida se, etta tama ryhma pitaa sisallaan todella
moninaisen joukon ihmisia erilaisista taustoista. Lahtomaa, uskonnollinen tausta, koulutus
ja esimerkiksi tulotaso vaihtelevat laidasta laitaan ja vaikuttavat kaikki siihen, minkalaiset
valmiudet nailla henkiloilla ja heidan jalkelaisillaan on osallistua politikkaan Suomessa
(Sipinen ym., 2025, s. 15). Maahanmuuttaneet kohtaavat useimmiten haasteita poliittisessa
osallistumisessa, esimerkiksi Suomessa maahanmuuttaneiden matalampaa
osallistumisastetta on selitetty riittamattomalla kielitaidolla ja siita johtuvalla tiedonpuutteella
(Terriquez & Kwong, 2014; Kettunen & Sipinen, 2022, s. 9). Martikainen ja Haikkola (2010)
osoittavat kritikkia my6s maahanmuuttajien sukupolvijaottelua kohtaan; erityisesti toista
sukupolvea tarkastellessa voidaan ylikorostaa etnisyyden ja Kkulttuurisen perinndn
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merkitysta. Tama voidaan valttaa tarkastelemalla toista sukupolvea kokonaisuudessaan,
eika vain esimerkiksi niita ryhmia, jotka kohtaavat syrjintaa tai muita vaikeuksia sulautua
valtavaestoon (Martikainen & Haikkola, 2010, s. 16).

3.2. Poliittinen osallistuminen

Verba ja Nie (1972) maarittelevat poliittisen osallistumisen toiminnaksi, jossa yksityishenkild
pyrkii vaikuttamaan poliittisten paattajien valintaan tai toimintaan. Poliittista osallistumista
onkin tarkasteltu perinteisesti vaali- ja puolueosallistumisen kautta, mutta sen rinnalle on
noussut myos esimerkiksi kansalaisten omaehtoisia ja kertaluontoisia poliittisen

osallistumisen muotoja (Kestila-Kekkonen & Korvela, 2017, s. 9).

Verban ja Nien maaritelma kattaakin pitkalti vain taman perinteiseksi mielletyn vaali- ja
puolueosallistumisen eika huomioi laheskaan omaehtoisia osallistumisen muotoja. Uusien
osallistumismuotojen seurauksena poliittista osallistumista onkin pyritty maarittelemaan
tutkimuksessa uusilla tavoilla. Yleisesti ottaen jonkin toiminnan voidaan katsoa olevan
poliittista osallistumista, mikali se on aktiivista ja vapaaehtoista toimintaa, eika esimerkiksi
valtion saatelemaa, ei nae osallistujia roolissaan ammattilaisina ja se koskee hallintoa,
politiikkaa tai valtiota (Theocharis & van Deth, 2018, s. 143).

Verban ja Nien poliittisen osallistumisen maaritelmaa voidaan taydentaa Theochariksen ja
van Dethin (2018, s. 142-143) maarittelylla, jonka mukaan mika tahansa sosiaalinen
toiminta, jolla pyritaan vaikuttamaan poliittiseen paatoksentekoon tai
kansalaisyhteiskuntaan, on poliittista osallistumista. Theochariksen ja van Dethin (2018, s.
140) mukaan laaja maaritelma kattaa kaiken esimerkiksi kaupunkitason interventioista ja
deliberatiivisista kokeiluista yksityishenkildiden podcasteihin tai osallistavaan teatteriin.
Laaja maaritelma toisaalta hankaloittaa sita jaottelua, mika voidaan katsoa poliittiseksi

osallistumiseksi ja mika ei.

Poliittista osallistumista on tutkimuksessa pyritty jaottelemaan jonkinlaisiin osiin. Reichert
(2016) tarkasteli artikkelissaan poliittista osallistumista neljassa eri muodossa;
aanestamisena, perinteisena osallistumisena, ei-perinteisena osallistumisena ja ei-
normatiivisena osallistumisena. Perinteista osallistumista on esimerkiksi
puolueosallistuminen, ei-perinteista esimerkiksi rauhanomaiset mielenosoitukset tai
ostolakot ja ei-normatiivista laittomat ja vakivaltaiset mielenosoitukset (Reichert, 2016).
Aznestaminen ja perinteiset osallistumisen keinot voidaan ajatella perinteisena vaali- ja
4



puolueosallistumisena ja niihin liittyy jokin institutionaalinen poliittinen prosessi. Ei-
perinteiset osallistumisen muodot taas voivat olla epasaanndllisia ja vaikeasti ennakoitavia,

eivatka ne ole institutionalisoituja. (Rapeli & Leino, 2013).

Ei-perinteiset osallistumisen muodot keskittyvat myos usein vain yhteen ongelmaan,
esimerkiksi ostolakoilla pyritaan usein boikotoimaan yhta toimijaa ja protestit keskittyvat
usein vain yhteen ilmioon, kuten ilmastonmuutokseen. Ei-normatiiviset poliittisen
osallistumisen muodot, kuten mellakat, taas ovat laittomia, enka siksi tarkastele niita tassa
tutkielmassa. Nekin kuitenkin tayttavat aiemmin mainitun poliittisen osallistumisen
maaritelman, silla niiden avulla yksilo pyrkii lahtokohtaisesti vaikuttamaan esimerkiksi
poliittisten paattajien toimintaan tai paatoksentekoon. Poliittisen osallistumisen jaottelu
perinteisiin ja ei-perinteisiin osallistumisen muotoihin ei kuitenkaan valttamatta ole niin

yksiselitteinen, vaikka sita kaytetaankin paljon tutkimuskirjallisuudessa.

Tutkielmassani kaytan poliittisen osallistumisen laajaa maaritelmaa, silla perinteisen vaali-
tai puolueosallistumisen lisdksi on syyta tarkastella myos suorempia ja yksilolahtdisempia,
ei-institutionalisoituja, vaikuttamisen muotoja. Tutkielmassani tarkastelen alle 35-vuotiaita
nuoria aikuisia ja heidan suosimiaan poliittisen osallistumisen muotoja. k& onkin yksi
merkittavista poliittista osallistumista selittavista tekijoistd. Nuorempi vaestdo kuuluu
vanhempaan vaestoon verrattuna harvemmin poliittisiin  puolueisiin, ja he suosivat
useammin vapaamuotoisempia osallistumisen muotoja aanestamisen sijaan, esimerkiksi

sosiaalista mediaa (Kestila-Kekkonen & Korvela, 2017, s. 35-36).

Suomalaisten nuorten aikuisten poliittisen osallistumisen heikentyminen on puhututtanut jo
vuosia. Talloin tarkastelussa on kuitenkin usein vain aanestysaktiivisuus tai muut perinteiset
puolueosallistumisen muodot, esimerkiksi edella mainittu puolueosallistuminen. Jos
tarkastellaan pelkkda aanestysaktiivisuutta, 20—30-vuotiaista nuorista aikuisista vain 52
prosenttia vastasi kayttaneensa aanestysoikeuttaan aina kun siihen oli mahdollisuus — yli
30-vuotiaiden ryhmassa vastaava luku oli 75 prosenttia (Hantula ym., 2024, s. 13). Jos
nuorten aikuisten tapauksessa tarkastelussa kuitenkin hydodynnetaan laajaa maaritelmaa,
osallistumisaktiivisuuden valiset erot tasoittuvat merkittavasti (mt., s. 14). 20-30-vuotiaat
aikuiset siis osallistuvat politikkaan ja yhteiskuntaan perinteisten osallistumismuotojen
ulkopuolella.



3.3. Syrjintakokemusten vaikutus osallistumiseen

Aiemmassa tutkimuksessa on havaittu, ettd kohdatulla syrjinnallda tai muulla
epaoikeudenmukaisella kohtelulla voi olla vaikutusta poliittiseen osallistumiseen.
Syrjintakokemusten on havaittu olevan yhteydessa myoOs esimerkiksi siihen, kuinka
todennakoisesti yksilo ottaa osaa esimerkiksi mielenosoituksiin tai muihin ei-
institutionaalisiin osallistumisen keinoihin. Syrjintaa kohdanneilla maahanmuuttaneilla on
aiemmissa kyselytutkimuksissa havaittu matalampaa luottamusta poliittista jarjestelmaa
kohtaan. Siita huolimatta kohdatulla syrjinnan ei kuitenkaan useimmiten nahda suoraan
vaikuttavan esimerkiksi aanestysaktiivisuuteen, mutta matala poliittinen luottamus tai tunne
yhteiskuntaan kuulumattomuudesta voivat valillisesti vaikuttaa vaaliosallistumiseen.
(Sipinen ym., 2024.) Kohdattu syrjinta tai muu epaoikeudenmukainen kohtelu voidaan siis
nahda joko aktivoivana tai passivoivana tekijana poliittiselle osallistumiselle. Kohdatun
syrjinnan on nahty merkittavasti lisaavan todennakoisyytta protestiosallistumiselle, mutta
vaikutus ei ole yhtenaista eri poliittisen osallistumisen muotojen kanssa. (Mentesoglu
Tardivo, 2025).

Tutkimuksissa havaittua aktivoivaa vaikutusta tukee teoria, jonka mukaan
syrjintakokemukset tai muu epaoikeudenmukaisuus johtavat poliittiseen osallistumiseen,
erityisesti protestiosallistumiseen tai ei-normatiivisiin poliittisen osallistumisen muotoihin.
Epaoikeudenmukaisuusteoriaa’ (eng. grievance theory) on kaytetty esimerkiksi
sisdllissotien ja muiden vakivaltaisten konfliktien syntyjen selittamiseen. Teoria on
perustunut ajatukseen siita, kuinka ihmisten ja ryhmien toiveet ja odotukset eivat taytykaan
tosielamassa, ja tama aiheuttaa lopulta kapinointia yhteiskuntaa vastaan (Regan & Norton,
2005).

Esimerkiksi Arabikevaan aikaisissa mielenosoituksissa osallistujat olivat usein nuoria
koulutettuja aikuisia, joiden odotukset tyoelamasta eivat toteutuneet sen hetkisen
tyomarkkinatilanteen takia (Pellicer ym., 2020). Vaikka kokemukset
epaoikeudenmukaisesta kohtelusta voidaan nahda talla tavalla aktivoivana tekijana, ne
johtavat harvoin suoraan poliittisiin toimiin. Osallistuminen vaatii usein muitakin resursseja,
kuten poliittisen jarjestelman avoimuutta tai ryhmaa, joka jakaa samat kokemukset
epaoikeudenmukaisuudesta. (Mentesoglu Tardivo, 2025.) Muita tarkeitd poliittisen
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osallistumisen resursseja ovat esimerkiksi koulutus ja siité kautta hankitut kansalaistaidot ja
raha. Jos ajatellaan esimerkiksi yhteiskunnallisesti vaikuttavien ostopaatosten tekemista,
osallistumisen muotona se vaatii rahaa ja tietoa siita, mita ostaa ja jattaa ostamatta. (Marien
ym., 2010, s. 192-193.)

Syrjinnan aktivoiva vaikutus poliittiseen osallistumiseen ei kuitenkaan ole taysin
yksiselitteinen ja eri tutkimuksien valilla on huomattu merkittaviakin eroavaisuuksia. Vaikka
monissa aiemmissa tutkimuksissa syrjinnan ja poliittisen protestiosallistumisen ja joissain
tutkimuksissa jopa aanestysosallistumisen valilla on nahty selkea yhteys, on myos
tutkimuksia, missa tulokset ovat olleet ristiriitaisia tai niissa on ollut eroja eri etnisten ryhmien
valilla. Esimerkiksi tutkimuksessa, jossa tarkasteltiin Yhdysvalloissa asuvien meksikolaisten
poliittista osallistumista, huomattiin, ettd kohdattu syrjinta korreloi positiivisesti seka
aanestysosallistumisen kanssa etta ei-institutionaalisten osallistumisen muotojen kanssa.
Samassa tutkimuksessa toisaalta havaittiin, ettd Yhdysvalloissa asuvilla aasialaisilla
samanlaista yhteytta ei loytynyt. (Besco, 2024). Tassa tutkielmassa lahtokohtaisena
oletuksena on kuitenkin se, etta kohdattu syrjinta aktivoi protestiosallistumiseen ja vahentaa

osallistumista institutionaalisesti, esimerkiksi aanestamalla.

3.4. Sisadinen kansalaispatevyys

Kasitteena kansalaispatevyys voidaan yleisesti ajatella normina, asennoitumisena tai
toimintana, lyhyesti sen voi sanoa viittaavan kansalaisen arvioon omista kyvyistaan
vaikuttaa yhteiskuntaan (Abramson, 1972, s.1244). Vaikka kansalaispatevyys onkin
kasitteena monitahoinen, tutkimuksessa keskitytdan yleensd nimenomaan asenteita
tarkastelevaan  osa-alueeseen eli siihen, miten ihminen suhtautuu  omiin
vaikutusmahdollisuuksiinsa poliittisessa jarjestelmassa. Tasta nakokulmasta
kansalaispatevyyden kasite voidaan jakaa kolmeen osaan; sisaiseen, ulkoiseen ja
kollektiiviseen kansalaispatevyyteen. (Kestila-Kekkonen ym., 2022, s. 29.) Tutkielmassani
tulen kuitenkin tarkastelemaan vain sisaista kansalaispatevyytta.

Sisaisella kansalaispatevyydella tarkoitetaan yksilon kokemusta, siita etta han ymmartaa
politiikkaa ja pystyy osallistumaan siihen (Niemi ym., 1991). Se voidaan my6s nahda uskona
siihen, ettd yksilo voi vaikuttaa politikassa ja saada aikaan toivottuja tuloksia oman
osallistumisensa ja resurssiensa avulla (Carpara ym., 2009). Sisaisella
kansalaispatevyydella voidaan siis kuvata yksilon kokemuksia valmiuksistaan ymmartaa ja
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osallistua politikkaan. Se ei mittaa tai arvioi varsinaisesti tietdamysta politiikasta vaan
nimenomaan kokemusta siitd, kokeeko henkild, ettda hanella on valmiuksia vaikuttaa tai
toimia politikassa ja olla aktiivinen kansalainen. Sisdisen kansalaispatevyyden mittareita
tulkitessa onkin tarkedd huomioida, etta tulokset ilmentavat vastaajien omia kokemuksia
eivatka kerro mitaan heidan todellisesta poliittisesta tai yhteiskunnallisesta osaamisestaan.

Sisaisen kansalaispatevyyden kehityksessa on nahty kolme merkittavaa kohtaa; sosiaalinen
paaoma eli esimerkiksi poliittisen osallistumisen mallit ja paasy poliittisesti aktiivisiin ryhmiin,
kansalaistaidot seka lapsuuden ja nuoruuden poliittinen sosialisaatio (Beaumont, 2011, s.
217). Poliittisella sosialisaatiolla tarkoitetaan prosessia, jossa ihminen ymmartaa ja oppii
poliittisen jarjestelman normeja, arvoja ja toimintaa (McAvoy & Reyes, 2015, s. 563.)

Sisaisen kansalaispatevyyden kehittymisen kannalta yksilon kotoa saadut resurssit ja
lahtokohdat voivat olla ratkaisevassa asemassa, koska Beaumontin (2011) mukaan
sisdisen kansalaispatevyyden kehityksessa on kyse erityisesti kotoa tulevasta poliittisesta
sosialisaatiosta, esimerkiksi siitd kuinka usein kotona keskustellaan politiikasta. Resurssit
eivat koskaan jakaudu tasaisesti ja ovat aina sidoksissa yksilon taustaan ja esimerkiksi
sosioekonomiseen asemaan (mt.) Tasta syysta esimerkiksi ulkomaalaistaustaisuus voidaan
joissain tapauksissa nahda vaikuttavan siihen, millaiset valmiudet yksilolla on osallistua

politiikkaan.

Tilastoista voidaan nahda, ettda maahanmuuttaneiden &anestysaktiivisuus on usein
valtavaestéa matalampaa, joten maahanmuuttaneiden jalkelaiset eivat valttamatta saa
kotoaan esimerkkia aanestyskayttaytymisesta tai sen merkityksesta yhteiskunnallisen
osallistumisen muotona. Maahanmuuttaneiden vanhempien poliittinen osallistuminen voi
toki suuntautua lahtomaahan tai olla muuta kuin aanestysosallistumista. Kaytannossa
aanestaminen on kuitenkin yleisin osallistumisen muoto ja kynnys siihen on usein matalampi
kuin  moniin muihin osallistumisen muotoihin. (Sipinen ym., 2025, s. 72-73).
Maahanmuuttaneiden jalkelaiset eivat siis valttamatta saa kotoaan niin vahvaa poliittista

sosialisaatiota verrattuna valtavaestoon.

Perheitd on kuitenkin erilaisia ja sosialisaation voimakkuuteen voi vaikuttaa monikin asia.
Esimerkiksi yksi suomalainen vanhempi voi tarjota merkittavasti enemman tukea poliittiseen
osallistumiseen ja voimistaa taten kotoa tulevaa poliittista sosialisaatiota. Tama on yksi syy,
miksi sukupolvia 2 ja 2,5 tulisi tarkastella myos itsenaisina ryhmina, silla ryhmien valilla

voidaan mahdollisesti havaita eroja esimerkiksi taman kotoa tulevan osallistumisen tuen

8



pohjalta. My6s maahanmuuttaneiden vanhempien lahtdmaalla voi olla suuri vaikutus siihen,
millaiset Iahtokohdat jalkelaiset saavat poliittiselle osallistumiselle. Karthick Ramakrishan
(2004) mukaan syntyperaisen vanhemman (eng. native-born parent) lasnaolo vaikuttaa
esimerkiksi lapsen verkostojen laajuuteen — maassa syntyneiden verkostot ovat usein
laajempia ja he viettavat todennakdisemmin aikaa muiden syntyperaisten henkildiden
kanssa. Karthick Ramakrisha (2004) nostaa esille myds syntyperaisten vanhempien ja
maahanmuuttaneiden vanhempien valiset koulutuserot — artikkelin mukaan syntyperaisten
vanhempien koulutustaso on lahtokohtaisesti maahanmuuttaneita korkeampi. Yhden
syntyperaisen vanhemman vaikutusta perustelee statusperiytymisteoria (eng. status
transmission theory), jonka mukaan useimmiten lapset perivat vanhemmiltaan
sosioekonomisen statuksen ja koulutustason, nama osaltaan vaikuttavat poliittisiin
asenteisiin ja -kayttaytymiseen (Kestila-Kekkonen ym., 2025). Tassa on kuitenkin
huomioitava maahanmuuttaneiden vanhempien tai vanhemman |ahtdmaa ja
maahanmuuton syy. Se, onko vanhempi tullut maahan pakolaisena vai esimerkiksi tyon tai
opiskelujen perassa voi vaikuttaa merkittavasti siihen, minkalainen koulutustaso tai
sosioekonominen status vanhemmalla on. Toisaalta myos vanhemman kotimaalla tai silla,
kuinka kauan han on asunut lapsen syntymamaassa voivat vaikuttaa siihen, minkalaiset
lahtokohdat lapsi saa poliittiseen osallistumiseen kotoaan. Demokraattisista lansimaista
tulevat maahanmuuttajavanhemmat voivat ymmartaa yhteiskuntaa ja poliittisia jarjestelmia

esimerkiksi autoritaarisista maista muuttaneita paremmin.

Sisdisen kansalaispatevyyden kehityksessa ei kuitenkaan ole kyse pelkastaan kotoa
tulevasta sosialisaatiosta tai muista omista resursseista. Myos esimerkiksi koululla ja
koulutuksella on myos merkittava vaikutus sisaisen kansalaispatevyyden kehitykseen.
Koulussa tarjottu yhteiskuntaopin opetus altistaa lapset ja nuoret poliittisille ongelmille ja
vastakkainasetteluille, jotka osaltaan lisdavat ja tehostavat poliittisen sosialisaation osa-
alueita (Arens & Watermann, 2017). Koulu tai esimerkiksi yhdistystoimintaan osallistuminen
voi tarjota resursseja sisaisen kansalaispatevyyden kehittymiseen sellaisille, jotka eivat saa
niin paljon tukea kotoaan. Toisaalta ne saattavat hyddyttda eniten niita, jotka ovat jo
valmiiksi poliittisesti aktiivisia ja taten tarvitsevat ulkopuolista tukea vahiten (Beaumont,
2011).

Sisaisen kansalaispatevyyden voidaan katsoa olevan poliittisen osallistumisen kannalta
merkittava tekija. Aiemmat tutkimukset ovat osoittaneet, ettd korkealla sisaisella
kansalaispatevyydella on merkittava vaikutus seka perinteisten ettd uudempien poliittisen
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osallistumisen muotojen suosioon (Carpara ym., 2009; Reichert, 2016). Sen on myos nahty
korreloivan useiden kansalaisaktiivisuuden indikaattorien kanssa (Carpara ym., 2009).
Voidaan siis olettaa, etta henkild, jonka sisainen kansalaispatevyys on korkea, osallistuu
todennakoisemmin  politikkaan  kuin  sellainen, jonka  kokemus  sisaisesta

kansalaispatevyydesta on matalampi.

Jossain maarin sisaisen kansalaispatevyyden on nahty myos vaikuttavan siihen, millaisia
poliittisen osallistumisen muotoja henkild suosii. Laajan poliittisen tietamyksen tai
ymmarryksen katsotaan lisaavan todennakoisyyttda aanestamiseen, kun taas korkean
sisdisen kansalaispatevyyden on nahty joissain aiemmissa tutkimuksissa lisaavan ei-
institutionaalisten vaikuttamismuotojen suosiota (Reichert, 2016). Naita ei-institutionaalisia
muotoja voidaan ajatella suorana vaikuttamisena, varsinkin jos tarkasteluun otetaan
esimerkiksi ostolakot, joissa yksil0 suoraan omalla toiminnallaan ottaa kantaa johonkin

asiaan.

Suomalaisten nuorten aikuisten poliittista ja yhteiskunnallista ymmarrysta ja tietotaitoa
pidetaan kansainvalisissa tutkimustuloksissa lahtokohtaisesti hyvana. Sitran toteuttamassa
nuorille aikuisille suunnatussa kyselytutkimuksessa kuitenkin monet 20—30-vuotiaat aikuiset
kokivat huonon yhteiskunnallisen osaamisensa esteena aktiiviselle poliittiselle
osallistumiselle huomattavasti useammin kuin vanhemmat vastaajaluokat. Useimmiten
osaamisen puutteet ilmenivat juuri poliittista ja yhteiskunnallista osaamista mittaavissa
kysymyksissa. (Hantula ym., 2024, s. 24.) Kaytannossa tutkimuksessa esiintyneet
osaamisen puutteet yhteiskunnallisia asioita koskevissa kysymyksissa ilmentavat
vastaajajoukon heikkoa sisaista kansalaispatevyytta. Tasta syysta onkin tarkeaa aktiivisesti
kartoittaa ja tarkastella nuorten aikuisten poliittista osallistumista. Huomiota tulisi kiinnittaa
erityisesti sellaisiin ryhmiin, joilla poliittisen sosialisaation lahtokohdat tai resurssit ovat

heikommat kuin enemmistolla.

Sisaista kansalaispatevyytta mitataan paaosin kyselytutkimuksilla, joissa vastaaja itse arvioi
omia kykyjaan. Sen mittaristo on pysynyt tutkimuksen alusta alkaen suhteellisen samana,
esimerkiksi vaite "Joskus politikka vaikuttaa niin monimutkaiselta, etta en oikein ymmarra
mitd on tekeilld” on kaytdssa seka Suomen eduskuntavaalitutkimuksessa etta koko
Euroopan kattavassa European Social Survey -tutkimuksessa. Taman lisaksi
eduskuntavaalitutkimukseen on lisatty vaite "Luotan omiin kykyihini osallistua politikkaan”,
vaikka sen korrelaatio toiseen mittariin ei olekaan kovin suurta. (Kestila-Kekkonen ym.,

2022, s. 30-31.) Kayttamassani kyselytutkimusaineistossa kansalaispatevyytta mitataan
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vaitteella "Luotan omiin kykyihini osallistua politiikkaan”. Kuten aiemmin mainittua, sisaisen
kansalaispatevyyden mittaristo perustuu taysin yksilon omaan kokemukseen ja arvioon ja

se tulee huomioida myds taman tutkielman analyyseja tulkitessa.

3.5. Syrjinnan ja sisaisen kansalaispatevyyden yhteisvaikutus

Aiemman tutkimuksen ja kirjallisuuden perusteella voidaan olettaa, etta seka
syrjintakokemukset etta korkea sisainen kansalaispatevyys vaikuttavat siihen, miten yksilo
osallistuu politikkaan. Tutkielmassa testattavat paahypoteesit ovat kuvattuina kuvioissa 1 ja
2. Lisaksi aiemmin esitetyn teorian pohjalta voidaan olettaa, etta alle 35-vuotiaat nuoret
aikuiset  suosivat  ei-institutionaalisen  osallistumisen muotoja  yleisimmaksi

osallistumisenmuodoksi mielletyn aanestamisen lisaksi.

Kuvio 1 esittda, miten kohdattu syrjintd mahdollisesti heikentaa institutionaalista poliittista
osallistumista. Korkea sisainen kansalaispatevyys kuvataan valiintulevana muuttujana, joka
voi syrjintakokemuksista huolimatta lisata poliittista osallistumista. Ensimmainen hypoteesi
perustuu aiemmassa tutkimuksessa todettuun ja luvussa 3.3. esiteltyyn havaintoon syrjintaa
kohdanneiden maahanmuuttaneiden matalammasta poliittisesta luottamuksesta ja sen
mahdollisesta vaikutuksesta esimerkiksi aanestysosallistumiseen. Korkea sisainen
kansalaispatevyys taas voidaan nahda yleisesti poliittiseen osallistumiseen aktivoivana
tekijana. Useissa aiemmissa tutkimuksissa korkealla sisaisellda kansalaispatevyydella on
havaittu olevan suora ja positiivinen yhteys poliittiseen osallistumiseen (Reichert, 2016, s.
222).

Hypoteesi 1: Syrjintdkokemukset vahentdvét institutionaalista poliittista osallistumista.

Korkea sisdinen
kansalaispatevyys

+

. Institutionaalinen poliittinen
osallistuminen

Syrjintakokemukset

Kuvio 1. Kohdatun syrjinnén vaikutus institutionaaliseen poliittiseen osallistumiseen.
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Kuvio 2 vuorostaan esittda kohdatun syrjinnan mobilisoivaa vaikutusta ei-institutionaaliseen
poliittiseen osallistumiseen. Korkea sisainen kansalaispatevyys esitetaan valiintulevana
muuttujana, jolla on positiivinen vaikutus osallistumiseen. Toinen hypoteesi perustuu
luvussa 3.3. esiteltyyn epaoikeudenmukaisuusteoriaan, jonka mukaan syrjintakokemukset
tai muu epaoikeidenmukainen kohtelu johtaa ei-institutionaaliseen poliittiseen
osallistumiseen, kuten protesteihin. Korkean sisaisen kansalaispatevyyden oletettu vaikutus
on samanlainen kuin ensimmaisessa hypoteesissa.

Hypoteesi 2: Syrjintdkokemukset aktivoivat ei-institutionaaliseen  poliittiseen

osallistumiseen.
Korkea sisainen
kansalaispatevyys
+
Syrjintékokemukset — Iil-lpstltutlon:aallne_n
+ poliittinen osallistuminen

Kuvio 2. Kohdatun syrjinnén vaikutus ei-institutionaaliseen poliittiseen osallistumiseen.

4.AINEISTO JA MENETELMAT

Taman tutkielman tavoitteena selvittaa, miten kokemus sisaisesta kansalaispatevyydesta ja
mahdollinen kohdattu syrjintd yhdessa vaikuttavat ulkomaalaistaustaisten suomalaisten
poliittiseen osallistumiseen. Taman lisdksi tarkastellaan tarkemmin sukupuolen, ian ja
koulutustason vaikutusta siihen, milla todennakodisyydella jotain osallistumisen muotoa

kaytetaan.

4.1. Aineisto

Tutkielman aineistoksi valikoitui Gen2-kyselytutkimuksen seka maaliskuun 2023 etta
lokakuun 2023  kyselyaineistojen  muuttujista  yhdistetty = versio. Gen2 on
maahanmuuttaneiden jalkelaisten poliittista kiinnittymista kartoittava kyselytutkimus.
Aineisto on keratty Abo Akademin yhteiskuntatieteen tutkimuslaitoksen ja FIRIPO-
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tutkimusinfrastruktuurin hallinnoimassa paneelissa. Aineisto on keratty taysi-ikaisilta
suomalaisilta, joiden toinen tai molemmat vanhemmat ovat syntyneet muualla kuin
Suomessa. Kyselyn vastaajat on rekrytoitu vaestotietojarjestelmasta tehdyn
satunnaisotoksen pohjalta. (Sipinen ym., 2025, s. 18.)

Kayttamassani aineistossa on huomioitu vain molempiin kyselyihin vastanneet henkil6t,
joista on sitten rajattu tarkasteltavaksi kaikki alle 35-vuotiaat vastaajat (n=1461). SPSS-
ohjelmistolla tehdyssa analyysivaiheessa aineistoon on laitettu paalle tutkimukseen
suunniteltu paino, jotta vinoumia tulisi tuloksissa mahdollisimman vahan. Kyselyyn
vastanneista 43 prosenttia on korkeakoulutettuja ja tdma on huomioitava myos analyysia
tulkitessa.

4.2. Menetelmat ja muuttujat

Tutkielmassa kaytetaan sekd& kuvailevia etta selittavia tilastollisia menetelmia.
Ensimmaisena menetelmana kaytetaan ristiintaulukointia, jonka avulla tarkastellaan
institutionaalisen ja ei-institutionaalisen poliittisen osallistumisen yleisyytta ryhmissa, jotka
ovat tai eivat ole kohdanneet syrjintaa, ja joiden sisainen kansalaispatevyys on joko matala
tai korkea. Luoduilla luokilla pyrittin mahdollistamaan sisaisen kansalaispatevyyden ja
mahdollisen kohdatun syrjinnan yhteisvaikutusten tarkastelu. Toisena menetelmana
kaytetaan logistista regressiota, jonka avulla pyritaan tarkastelemaan tarkemmin sita, mitka
tekijat vaikuttavat todennakoisyyteen kayttaa tarkasteltuja osallistumisen muotoja.

Tarkasteluun on valittu nelja eri poliittisen osallistumisen muotoa, joista yksi kuvaa
institutionaalista poliittista osallistumista ja kolme ei-institutionaalista osallistumista.
Valintaan kaytettin  vastausten frekvenssitarkastelua. Tarkasteluun valikoituneet
osallistumisen muodot ovat aanestaminen, poliittisesti tai yhteiskunnallisesti vaikuttavien
ostopaatosten tekeminen, vetoomusten, aloitteiden tai muiden nimenkeraysten
allekirjoittaminen ja rauhanomaisiin mielenosoituksiin osallistuminen. Naista aanestamista
voidaan ajatella institutionaalisen osallistumisen muotona ja muita kolmea ei-

institutionaalisena, vapaampana poliittisena osallistumisena.

Syrjintakokemuksien tarkastelussa kaytetdaan aineistossa olevaa syrjintakokemuksia

kuvaavaa muuttujaa (0 — ei ole kohdannut syrjintaa, 1 — on kohdannut syrjintaa). Muuttuja

saa arvon 1, jos vastaaja on ilmoittanut kohdanneensa syrjintaa viiden viime vuoden aikana

etnisen taustan, ihonvarin, aidinkielen, puhetavan tai uskontonsa takia. Kyselyyn
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vastanneista 18-34-vuotiaista noin 35 prosenttia on vastannut kohdanneensa syrjintaa

viimeisen viiden vuoden aikana.

4.2.1. Muuttujien uudelleenkoodaukset

Sisaista kansalaispatevyytta mittaava viisiluokkainen muuttuja "Luotan omiin kykyihini
osallistua politikkaan” on koodattu uudelleen kaksiluokkaiseksi muuttujaksi, jonka luokat
ovat matala sisainen kansalaispatevyys ja korkea sisainen kansalaispatevyys. Matalan
sisdisen kansalaispatevyyden luokkaan koodattiin vastaukset tdysin eri mielté, jokseenkin
eri mielt§ ja en samaa enké eri mielt4d. Korkean sisaisen kansalaispatevyyden luokkaan
koodattiin vastaukset jokseenkin samaa mielta ja tdysin samaa mielt4d. Muuttuja saa arvoja
0 ja 1; 0 matala sisdinen kansalaispatevyys ja 1 korkea sisdinen kansalaispatevyys.

Aineistoon koodattiin  yhdistetty muuttuja, joka ryhmittelee vastaajat sisaisen
kansalaispatevyyden ja syrjintakokemusten perusteella ryhmiin (taulukko 1). Muuttuja saa
arvoja 1-4. Muuttujan luomiseen kaytettiin aineistossa olevaa syrjintaa kuvaavaa muuttujaa,
joka saa arvon 0, jos vastaaja ei ole kokenut syrjintaa ja arvon 1, jos vastaaja on kokenut
syrjintda. Toinen kaytetty muuttuja on edellda mainittu sisdisen kansalaispatevyyden
muuttuja, joka saa arvoja 0 ja 1.

TAULUKKO 1. Syrjintaa ja sisaista kansalaispatevyytta kuvaavan muuttujan luokat, arvot
ja jakauma.

N %
Korkea sisainen kansalaispatevyys & ei syrjintékokemuksia (1) 659 47.5
Korkea sisdinen kansalaispatevyys & syrjintakokemuksia (2) 372 26.8
Matala sisdinen kansalaispatevyys & ei syrjintdkokemuksia (3) 241 17.4
Matala sisdinen kansalaispatevyys & syrjintdkokemuksia (4) 115 8.3
Yht. 1386 100

Eri osallistumismuotoja kuvaavat neljaluokkaiset muuttujat koodattiin uudelleen niin, etta

vastausvaihtoehto en osaa sanoa jatettiin pois; tarkasteluun jaivat vaihtoehdot Olen tehnyt
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viimeksi kuluneen neljén vuoden aikana (1), En ole tehnyt, mutta saattaisin tehdé (2) ja En
tekisi miss&én tapauksessa (3). Adnestysaktiivisuutta kuvaava muuttuja "Aénestitkd kevaan
2023 eduskuntavaaleissa” uudelleenkoodattiin niin, ettd vastausvaihtoehdoiksi jaivat kyllé
(1) ja ei (2); vastausvaihtoehto en muista poistettiin.

Logistisessa regressiossa selitettava muuttuja voi saada vain kaksi arvoa (Kaakinen &
Ellonen n.d.). Taman takia tarkasteltavat osallistumisen muotoja kuvaavat muuttujat
uudelleenkoodattiin logistista regressioanalyysia varten niin, ettd ne saavat arvoja 0 ja 1 (0
— ei ole tehnyt, 1 — on tehnyt). Tama tehtiin yhdistamalla aiemmin koodatut luokat En ole
tehnyt, mutta saattaisin tehd& ja En tekisi missddn tapauksessa lukuun ottamatta

aanestysaktiivisuutta kuvaavaa muuttujaa, joka oli jo valmiiksi kaksiluokkainen.

Selittavida muuttujia koodattiin uudelleen seuraavasti. Aineistoon luotiin kolmiluokkainen
ikdmuuttuja, jossa luokat ovat 18-23, 24-29 ja 30-34. Sukupuolta kuvaava muuttuja
koodattiin saamaan arvoja 0 — mies, 1 — nainen. Vastausvaihtoehto muu tai en halua kertoa

poistettiin pienen vastaajamaaran takia.

Naiden lisaksi logistista regressioanalyysia varten luotiin syrjinnan ja sisaisen
kansalaispatevyyden yhteisvaikutusta kuvaava interaktiomuuttuja. Muuttuja luotiin
kertomalla jo aiemmin esitellyt sisaista kansalaispatevyyttd kuvaava kaksiluokkainen
muuttuja ja syrjintdd kuvaava kaksiluokkainen muuttuja keskendan. Logistisessa
regressiossa interaktiotermin referessikategoria on se yhdistelma, jossa molemmat
kaksiluokkaiset muuttujat saavat arvon O eli matala sisédinen kansalaispétevyys ja ei ole
kohdannut syrjint&é.

5.ANALYYSI

Tutkielman analyysivaihe koostuu kahdesta osasta. Ristiintaulukoinnista kuvailevana
menetelmana ja  logistisesta  regressioanalyysista  selittdvana  menetelmana.
Ristiintaulukoinneilla tarkastellaan sita, miten kokemus sisaisesta kansalaispatevyydesta ja
mahdollinen kohdattu syrjinta vaikuttavat siihen, miten yksilo suhtautuu eri osallistumisen
muotoihin. Logistisen regression avulla tarkastellaan tarkemmin sita, miten sisainen
kansalaispatevyys, syrjintakokemukset ja sosiodemografiset tekijat vaikuttavat

todennakaoisyyksiin kayttaa eri osallistumisen muotoja.
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5.1. Ristiintaulukointi

Tutkielman ristiintaulukoinnit toteutettiin syrjintakokemuksia ja sisaista kansalaispatevyytta
kuvaavan yhdistetyn muuttujan (taulukko 1) avulla. Tehtyjen ristiintaulukointien pohjalta
luotiin pylvaskuviot, joista voidaan tarkastella osallistumisen prosentuaalista jakautumista

eri luokkien sisalla.

Pylvaskuvioissa kaikki eri osallistumismuotoja kuvaavat muuttujat ovat kuvattuina
kaksiluokkaisina. Pylvaskuvioita tarkastellessa onkin huomioitava, ettd "ei ole tehnyt’
kategoriaan kuuluvat seka ne vastaajat, jotka ovat vastanneet mahdollisesti voivansa
kayttaa kyseista osallistumismuotoa seka he, jotka eivat kayttaisi sitd missaan tapauksessa.
Avaan ristiintaulukointien analyysiosioissa kuitenkin myds tuloksia, jotka eivat nay suoraan

kuvioista.

Ensimmaisen ristiintaulukoinnin (kuvio 3) avulla selvitetdan, miten eri syrjinnan ja sisaisen
kansalaispatevyyden luokkiin sijoittuvat aanestivat kevaan 2023 eduskuntavaaleissa. Khiin

nelio -testin mukaan muuttujien valilla on merkitseva yhteys, silla p-arvo on <0.001.

I Asnesti Ei d44nestanyt

einkokomukei @20y
syrjintdkokemuksia (620) e

cyrimkckomken (36
syrjintdkokemuksia (336) e

inorama o1y °
syrjintdkokemuksia (213) ke Ll
cyrintakokomukern (00 oo Y °
syrjintakokemuksia (99) e Sler

(N)

Created with Datawrapper

Kuvio 3. Aénestitké vuoden 2023 eduskuntavaaleissa? (N = 1268)

Ristiintaulukoinnissa aanestysaktiivisuutta mittaava muuttuja on kaksiluokkainen;
vastausvaihtoehdot ovat "aanesti” ja "ei aanestanyt”. Sisdisen kansalaispatevyyden ja
syrjintakokemuksien vaikutuksia kuvaavaa muuttuja on neliluokkainen, joissa luokkina ovat
"korkea sisdinen kansalaispatevyys ja ei syrjintakokemuksia”’, “korkea sisainen
kansalaispatevyys ja syrjintakokemuksia®, "matala sisainen kansalaispatevyys ja ei
syrjintakokemuksia” seka "matala sisainen kansalaispatevyys ja syrjintakokemuksia”.
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Ristiintaulukoinnista (Liite 1) nahtiin, ettd maahanmuuttaneiden jalkelaisista 89,4 prosenttia
prosenttia eli lahes 90 prosenttia vastasi aanestaneensa riippumatta siita, ovatko he
kohdanneet syrjintaa tai millainen kokemus heillda on omasta sisaisesta
kansalaispatevyydestaan. Pylvaskuviosta voidaan huomata, ettd kahdessa korkean
sisdisen kansalaispatevyyden luokassa vaaleissa aanestaneita on yli 90 prosenttia
vastanneista. Tasta voidaan paatella, etta sisaisella kansalaispatevyydellda on yhteys
aanestysaktiivisuuteen syrjintakokemuksista riippumatta. Matalan sisaisen
kansalaispatevyyden luokissa ei-aanestaneiden osuus kasvaa — on toki huomioitava, etta
vastaajamaarat ovat naissa luokissa kahta ylempaa pienempia. Vastaajamaaraltaan
pienimmassa luokassa “matala sisainen kansalaispatevyys ja syrjintakokemuksia”
aanestamatta jatti 36 prosenttia vastanneista. Taman perusteella voinee olettaa, etta
syrjintakokemukset ovat yhteydessa aanestamiseen paaosin niiden keskuudessa, joilla on
matala kansalaispatevyys, ei niinkdan niiden, joiden kansalaispatevyys on korkea.

Kuvio 4 tarkastelee saman neliluokkaisen syrjintakokemuksia ja sisaista
kansalaispatevyytta kuvaavan muuttujan suhdetta aloitteiden, vetoomuksien tai muiden
nimenkeraysten allekirjoittamiseen. Aloitteiden allekirjoittamista kuvaava muuttuja on
kaksiluokkainen, ja sen vastausvaihtoehdot ovat "on tehnyt” ja "ei ole tehnyt”. Vastaajan on
tarkoitus pohtia osallistumistaan neljan viimeisen vuoden aikana. Khiin nelio -testin p-arvo

oli <0.001 eli tulokset ovat tilastollisesti merkitsevia.

On tehnyt Ei ole tehnyt

korkea sisdinen kansalaispatevyys, ei
syrjintdkokemuksia (614)

korkea sisdinen kansalaispétevyys,
syrjintdkokemuksia (333)

matala sisd@inen kansalaispéatevyys, ei
syrjintdkokemuksia (209)

matala sisainen kansalaispatevyys,
syrjintdkokemuksia (97)

28%
14%
40%

31%

(N)

Véline: Datawrapper
Kuvio 4. Oletko viimeisen neljén vuoden aikana tai voisitko Kirjoittaa nimesi aloitteisiin,
vetoomuksiin tai nimenkerayksiin? (N = 1253)

Ristiintaulukoinnista (Liite 2) nahtiin, ettd kaikista vastanneista 73 prosenttia ilmoitti
viimeisen neljan vuoden aikana allekirjoittaneensa jonkin vetoomuksen, aloitteen tai muun

nimenkerayksen ja 24 prosenttia vastasi voivansa allekirjoittaa jonkun edella mainituista.
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Taysin kielteisten vastausten maara jai pieneksi, vain 3 prosenttia valitsi taman vaihtoehdon.
Tama tarkoittaa 34:4a vastaajaa. Kuviosta 4 voidaan nahda, etta kaikissa luokissa yli puolet
vastaajista ovat allekirjoittaneet jonkin nimenkerayksen ja korkean sisaisen
kansalaispatevyyden luokissa luvut ovat korkeampia verrattuna matalan sisaisen

kansalaispatevyyden luokkiin.

Jos verrataan luokkia "korkea sisainen kansalaispatevyys, ei syrjintakokemuksia” ja "korkea
sisdinen kansalaispatevyys, syrjintakokemuksia® keskenaan, voidaan huomata, etta "on
tehnyt” -vastanneiden prosentuaalinen osuus on suurempi luokassa, joka on kohdannut
syrjintda. Sama huomio voidaan tehda myds matalan sisdisen kansalaispatevyyden
luokissa. Syrjintaa kohdanneiden joukossa "on tehnyt” vastanneiden prosentuaalinen osuus
on suurempi. Taman perusteella voidaan todeta, ettd sekd korkealla sisaisella
kansalaispatevyydella ettd kohdatulla syrjinnalla on jonkinlainen yhteys siihen, milla
todennakoisyydella allekirjoittaa esimerkiksi vetoomuksen.

Kuvio 5 kuvaa saman neliluokkaisen sisaistd kansalaispatevyytta ja syrjintdkokemuksia
kuvaavan muuttujan suhdetta poliittisesti tai yhteiskunnallisesti vaikuttavien ostopaatosten
tekemiseen. Ristiintaulukoinnista tehdyn Khiin nelio -testin tulos on <0.001 eli tulokset ovat
tilastollisesti merkitsevia.

On tehnyt Ei ole tehnyt

korkea sisdinen kansalaispatevyys, ei
syrjintdkokemuksia (565)

korkea sisdinen kansalaispétevyys,
syrjintdkokemuksia (306)

matala sisdinen kansalaispatevyys, ei
syrjintdkokemuksia (182)

matala sisdinen kansalaispédtevyys,
syrjintdkokemuksia (88)

32%
20%
45%
44%

(N)

Created with Datawrapper

Kuvio 5. Oletko viimeisen neljan vuoden aikana tai voisitko tehda sellaisia ostopaatoksia,
jolla voisit kuluttajana vaikuttaa yhteiskunnallisiin tai poliittisiin asioihin? (N = 1141)

Tassakin tarkastelussa voidaan huomata korkeammat prosentit korkean sisaisen
kansalaispatevyyden luokissa, joissa osuudet ovat 68 prosenttia ja 80 prosenttia verrattuna
matalan kansalaispatevyyden luokkiin, joissa osuudet ovat 55 prosenttia ja 56 prosenttia.
Kokemus korkeasta kansalaispatevyydesta voidaan tassakin nahda tekijana aktiiviselle
poliittiselle ja yhteiskunnalliselle osallistumiselle.
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Kuviosta ja sen prosenttiosuuksista voidaan huomata, ettd kohdatulla syrjinnalla on
vaikutusta siihen, onko vastaaja tehnyt vaikuttavia ostopaatoksia. Ero on selkeasti suurempi
korkean sisdisen kansalaispatevyyden luokkien valilla, kun matalan sisaisen
kansalaispatevyyden luokkien valilla ero on vain yhden prosentin. Ristiintaulukoinnin
perusteella voidaan olettaa, etta erityisesti korkean sisdisen kansalaispatevyyden ja
syrjintakokemuksien yhdistelma aktivoi tekemaan poliittisesti vaikuttavia ostopaatoksia.

Yleisesti ottaen tama poliittisen osallistumisen muoto nahdaan taman ristiintaulukoinnin
(Liite 3) perusteella positiivisessa valossa; vastaajista yhteensa 96 prosenttia on joko tehnyt
tai voisi tehda ostopaatoksia, joilla on poliittinen tai yhteiskunnallinen vaikutus. Taman
taustalla voidaan kenties nahda se, etta ostopaatosten tekeminen on suhteellisen helppoa
ja arkista, eika vaadi tekijalta juuri mitddn normaalista arjesta poikkeavaa. Kuvio 5
tarkastellessa on kuitenkin hyva huomioida se, ettd kysymys itsessaan on suhteellisen
monitulkintainen. Vastaaja on itse tehnyt tulkintansa siita, minkalaiset ostopaatokset han
nakee poliittisesti tai yhteiskunnallisesti vaikuttavina.

Kuvio 6 tarkastelee saman sisaistd kansalaispatevyytta ja syrjintakokemuksia kuvaavan
muuttujan suhdetta siihen, miten vastaaja suhtautuu rauhanomaisiin mielenosoituksiin.
Ristiintaulukoinnista tehdysta Khiin nelio -testista tulokseksi saatiin <0.001 eli tulokset ovat

tilastollisesti merkitsevia.

KUVIO 1. Oletko osallistunut viimeisen neljan vuoden aikana tai voisitko osallistua
rauhanomaisiin mielenosoituksiin? (N = 1189)

On tehnyt Ei ole tehnyt

korkea sisdinen kansalaispéatevyys, ei
syrjintakokemuksia (584)

korkea sisainen kansalaispatevyys,
syrjintakokemuksia (315)

matala sisdinen kansalaispatevyys, ei
syrjintdkokemuksia (196)

matala sisdinen kansalaispéatevyys,
syrjintdkokemuksia (94)

73%
53%
80%

74%

(N)

Created with Datawrapper

Kuvio 6. Oletko osallistunut viimeisen neljdn vuoden aikana tai voisitko osallistua
rauhanomaisiin mielenosoituksiin? (N = 1189)
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Ristiintaulukoinnista (Liite 4) nahdaan, ettd kaikista vastaajista vain 31 prosenttia on
vastannut osallistuneensa mielenosoituksiin, 56 prosenttia voisi osallistua ja taysin
kielteisesti suhtautui 13 prosenttia vastanneista. Osallistumisen muotona mielenosoitusten
voidaan taman perusteella todeta jakavan eniten mielipiteitd. Tata voi selittaa se, etta
mielenosoituksiin osallistuminen on tarkastelluista osallistumisen muodoista eniten aktiivista

osallistumista vaativa ja osaltaan myos nakyvin muoto.

"On tehnyt” kategoriaa tarkastellessa korkean sisaisen kansalaispatevyyden voidaan nahda
vaikuttavan osallistumiseen positiivisesti, silla tdman ryhman sisalla prosentuaaliset osuudet
ovat korkeammat verrattuna matalan sisdisen kansalaispatevyyden ryhmiin. Toisaalta
"korkea sisdinen kansalaispatevyys, ei syrjintakokemuksia” ja “matala sisainen

kansalaispatevyys, syrjintakokemuksia” valinen ero on vain yhden prosentin.

Syrjintakokemusten  voidaan nahda  vaikuttavan poliittisesti  osallistumiseen
mielenosoituksiin, silla prosenttiosuudet ovat sisaisesta kansalaispatevyydesta huolimatta
korkeammat. Kuvaajassa korostuu erityisesti “korkea sisdinen kansalaispatevyys,
syrjintakokemuksia” luokka, jossa mielenosoituksiin osallistuneiden prosentuaalinen osuus

on puolet suurempi kuin muissa luokissa.

Tutkielmassani tarkastelen kahta hypoteesia. Ensimmainen niista on Syrjintdkokemukset
véhentévét institutionaalista poliittista osallistumista. Esitettyyn hypoteesiin sisaltyy oletus
korkean sisaisen kansalaispatevyyden osallistumista lisdavasta vaikutuksesta.
Ensimmaistd hypoteesia voidaan tarkastella aanestysaktiivisuutta kuvaavasta
ristiintaulukoinnista (kuvio 3). Korkean sisadisen kansalaispatevyyden ryhmissa
aanestaneiden osuus on kaytannossa yhta suuri syrjintakokemuksista riippumatta. Matalan
sisdisen kansalaispatevyyden ryhmissa syrjinnan osallistumista vahentava vaikutus
kuitenkin nakyy.

Toinen testattava hypoteesi on Syrjintdkokemukset aktivoivat ei-institutionaaliseen
poliittiseen osallistumiseen. Tahankin hypoteesiin sisaltyy oletus siita, ettd korkealla
sisaiselld kansalaispatevyydella on osallistumista lisaava vaikutus. Vetoomusten, aloitteiden
tai muiden nimenkeraysten allekirjoittamista kuvaavasta kuviosta 4 voidaan nahda
hypoteesia tukevia tuloksia. Seka matalan etta korkean sisadisen kansalaispatevyyden
ryhmissa syrjintaa kohdanneet ovat allekirjoittaneet nimenkerayksia enemman kuin he, jotka
eivat ole kohdanneet syrjintaa. Myos korkean sisaisen kansalaispatevyyden vaikutus nakyy.
Syrjintda kohdanneista korkean sisaisen kansalaispatevyyden omaavista vastaajista 86
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prosenttia oli allekirjoittanut jonkin nimenkerayksen. Matalan sisaisen kansalaispatevyyden
omaavien ja syrjintaa kohdanneiden keskuudessa allekirjoittaneita oli vuorostaan 69
prosenttia. Korkean sisaisen kansalaispatevyyden osallistumista lisaava vaikutus nakyy
tassa selkeasti.

Sama syrjintakokemuksien aktivoiva vaikutus nakyy selkeasti mielenosoitusosallistumista
tarkastelevassa kuviossa 6. Trendi on hyvin samankaltainen kuin nimenkirjoituksia
kuvaavassa kuviossa 4. Ostopaatoksien tekemista kuvaavassa kuviossa 5 matalan sisaisen
kansalaispatevyyden luokissa syrjintakokemuksilla ei nayta olevan vaikutusta
osallistumiseen. Syrjintakokemuksien aktivoiva vaikutus kuitenkin nakyy korkean sisaisen
kansalaispatevyyden luokassa. Ostopaatoksia tehdessa mobilisoinnin kannalta ratkaisevaa
voikin olla sisaisen kansalaispatevyyden ja syrjintakokemuksien yhdistelma.

5.2. Logistinen regressio

Logistista regressioanalyysia kaytetaan selitettavan ja selittdvan muuttujien tarkastelussa,
kun muuttuja voi saada vain kaksi arvoa (Kaakinen & Ellonen, n.d). Tassa tutkielmassa
selitettdvind muuttujina ovat jo ristiintaulukoinnissa kaytetyt poliittista osallistumista
kuvaavat muuttujat danestaminen, aloitteiden, vetoomusten tai muiden nimenkeraysten
allekirjoittaminen, yhteiskunnallisesti tai poliittisesti vaikuttavien ostopaatoksien tekeminen
ja rauhanomaisiin mielenosoituksiin osallistuminen. Jokaisesta osallistumisen muodosta
tehtiin oma kolmiportainen logistinen regressio, jossa osallistumista pyrittiin selittamaan
sisaisella kansalaispatevyydella, syrjintakokemuksilla, syrjintakokemukset  ja
kansalaispatevyyden yhdistavalla interaktiotermilla seka sosiodemografisilla muuttujilla (ika,

sukupuoli ja koulutustaso).

Logistinen regressioanalyysi pyrkii ennustamaan sita, milla todennakoisyydella jokin asia
tapahtuu tai patee. Tuloksista voidaan nahda ovatko selittdvat muuttujat yhteydessa
tapahtuman todennakoéisyyteen ja kuinka vahva mahdollinen yhteys on. (Kaakinen &
Ellonen, n.d.) Taulukoissa esitan tulokset vetosuhteina. Vetosuhde (eng. odds ratio) kuvaa
mallinnettavan ilmion (poliittisen osallistumisen muodot) vedon muuttumista selittavien
muuttujien vaihdellessa. Vetosuhteesta ei voida suoraan nahda ilmion todennakaisyytta
vaan se ilmaisee sitd, miten veto muuttuu suhteessa selittdvien muuttujien muutoksiin.

(Kaakinen & Ellonen, n.d.)

21



Kaikki tata tutkielmaa varten tehdyt regressioanalyysit on rakennettu samalla tavalla.
Ensimmaisessa mallissa tarkastelussa ovat tutkielman kannalta olennaisimmat
kaksiluokkaiset = muuttujat; syrjinta ja  sisdinen  kansalaispatevyys.  Sisaista
kansalaispatevyytta kuvaavan muuttujan referenssikategoria on matala sisdinen
kansalaispétevyys ja syrjintdaa kuvaavan muuttujan referenssikategoriana on ei ole
kohdannut syrjintd&. Referenssikategoriat valikoituivat teorian ja ristiintaulukoinnin pohjalta,
joissa seka korkealla sisaisella kansalaispatevyydella ettd syrjintakokemuksilla nahtiin

mobilisoiva vaikutus poliittiseen osallistumiseen.

Toiseen malliin lisatdan sosiodemografiset tekijat ika, sukupuoli ja koulutus. Ikdmuuttuja on
kolmiluokkainen ja siina referenssikategoriana on 18-23-vuotiaat. Muut luokat ovat 24-29
ja 30-34. Sukupuolimuuttuja on kaksiluokkainen ja siina referenssikategoria on mies.
Koulutustasomuuttuja on kolmiluokkainen ja siind referenssikategoriana on korkea-asteen
koulutus. Muut Iluokat ovat perusasteen koulutus ja toisen asteen Kkoulutus.
Sosiodemografisten tekijoiden lisdaminen mahdollistaa syrjintakokemusten ja sisaisen
kansalaispatevyyden paavaikutusten tarkastelun, kun muiden mahdollisten selittavien

tekijoiden vaikutus kontrolloidaan.

Kolmanteen malliin tarkasteluun lisatédan viela syrjinnan ja sisaisen kansalaispatevyyden
yhteisvaikutusta kuvaava interaktiotermi. Interaktiotermi kuvaa kahden muuttujan
yhteisvaikutusta selitettavaan muuttujaan. Sen avulla voidaan arvioida, muuttuuko yhden
selittdvan muuttujan vaikutus sen mukaan, mika arvo toisella muuttujalla on. Paavaikutukset
ilmaisevat  kunkin  muuttujan  vaikutuksen suhteessa muuttujan  maaritettyyn
referenssikategoriaan (syrjintamuuttujassa ei syrjintdad ja sisaisen kansalaispatevyyden
muuttujassa matala sisdinen kansalaispétevyys). Interaktiotermi puolestaan kertoo, kuinka
paljon vaikutus poikkeaa tasta, kun molemmat ehdot toteutuvat. Positiivinen kerroin
osoittaa, etta yhteisvaikutus on suurempi kuin pelkkien paavaikutusten summa, kun taas

negatiivinen kerroin merkitsee pienempaa yhteisvaikutusta.

Taulukoiden 2-5 kolmannessa mallissa tarkastellaan interaktiotermin avulla, vahvistaako
syrjintakokemus poliittista osallistumista silloin, kun vastaajalla on korkea sisainen
kansalaispatevyys. Jos interaktiotermin kerroin on positiivinen, syrjinnan mobilisoiva
vaikutus on voimakkaampi korkean sisdisen kansalaispatevyyden ryhmassa kuin matalan
kansalaispatevyyden ryhmassa. Jos kerroin on negatiivinen, syrjinnan vaikutus heikkenee

korkean kansalaispatevyyden ryhmassa. Nain interaktiotermi paljastaa, onko syrjinnan ja
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sisdisen kansalaispatevyyden vyhdistelma merkittava tekija poliittisen osallistumisen
kannalta.

Ensimmainen regressioanalyysi (taulukko 2) pyrkii selittamaan, mitka tekijat vaikuttivat
siihen, aanestikd vuoden 2023 eduskuntavaaleissa. Tarkastelu on toteutettu kolmella eri

mallilla, joissa jokaiseen on lisatty selittavia muuttujia.

TAULUKKO 2. Logistinen regressio. Adnestitké vuoden 2023 eduskuntavaaleissa?

MALLI 1 MALLI 2 MALLI 3
Vetosuhde 95 % luottamusvali | Vetosuhde 95 % luottamusvali Vetosuhde 95 % luottamusvali

Sisdlnen kansalaispatevyys 6.266+** 4254-9.230 6.416%%* 43324-9521 4.69%+* 2.855-7.703
ref. matala

Syrjinta ref. ei syrjintaa .674* 454 - 1.001 661** 443 - 988 452%* 261 -.783
24-29-vuotiaat ref. 18-23v 0.784 477 -1.289 0.785 476 -1.294
30-34-vuotiaat ref. 18-23v 1.086 .573 - 2.061 1.121 .589-2.134
Sukupuoli ref. mies 234 .854 - 1.884 1.247 837 -1.857
fe';r:;fk?;:,;:;";;::‘usm 341%% 156 - 747 330% 154 - 743
::f's:; Jsteen koulutus 609% 376 - 986 611% 376 -.992
sisdinen kansalaispétevyys ja 2,950+ 1.002 - 5.092

syrjinta ref. a

+p<.10, *p<0.05, **p<0.01, ***p<0.001

a: matala sisainen kansalaispatevyys, ei syrjintaa.

Nagelkerke R% Malli 1: 0.146, Malli 2: 0.164, Malli 3: 0.17

Ensimmaisessa mallissa molemmat selittavat muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevia.
Korkea sisainen kansalaispatevyyden vetosuhde on kuusinkertainen verrattuna matalaan
sisdiseen kansalaispatevyyteen. Syrjintaa kokeneilla vetosuhde on pienempi kuin niilla,
jotka eivat ole kokeneet syrjintaa. Ensimmaisen mallin perusteella voidaan siis todeta, etta
korkea sisdinen kansalaispatevyys on vahvasti yhteydessa aanestysosallistumiseen. Kun
vastaajan sisdinen kansalaispatevyys on vakioitu, syrjintdkokemukset ovat yhteydessa
matalampaan todennakadisyyteen kayda aanestamassa.

Toisessa mallissa tilastollisesti merkitsevia tuloksia ovat sisainen kansalaispatevyys,
syrjinta seka koulutusaste. Sisaisen kansalaispatevyyden todennakdisyytta lisaava vaikutus
on hieman suurempi kuin ensimmaisessa mallissa, syrjinnan vaikutus taas hieman
pienempi. Syrjintakokemukset ovat kuitenkin edelleen yhteydessd matalampaan

todennakoisyyteen kayda aanestamassa. Verrattuna korkea-asteen koulutukseen, seka
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perusasteen etta toisen asteen koulutus ovat yhteydessa matalampaan todennakdisyyteen

kayda aanestamassa.

Kolmannessa mallissa tarkasteluun lisattiin syrjinnan ja sisaisen kansalaispatevyyden
yhteisvaikutusta kuvaava interaktiotermi. Lisatty interaktiotermi on tilastollisesti merkitseva
ja sen kerroin on positiivinen, joten sen perusteella voidaan todeta, etta syrjinnan mobilisoiva
vaikutus on voimakkaampi korkean sisaisen kansalaispatevyyden luokissa matalan

kansalaispatevyyden luokkiin verrattuna.

Toisessa regressioanalyysissa (taulukko 3) pyritdan selvittdmaan mitka tekijat vaikuttavat
siihen, onko vastaaja viimeisen neljan vuoden aikana allekirjoittanut aloitteita, vetoomuksia

tai muita nimenkerayksia.

TAULUKKO 3. Logistinen regressio. Oletko viimeisen neljan vuoden aikana kirjoittanut

nimesi aloitteeseen, vetoomukseen tai muuhun nimenkerdykseen?

MALLI 1 MALLI 2 MALLI 3

Vetosuhde 95 % luottamusvali | Vetosuhde |95 % luottamusvali Vetosuhde 95 % luottamusvali
Sisdinen kansalaispatevyys 1.921%%% 1.442 - 2,559 2.255%%* 1.668-3.050 2.069%%* 1.452 - 2.947
ref. matala
Syrjinta ref. ef syrjintaga 2.023%*¥ 1.509-2.712 1.858%%* 1.371-2519 1.5 868 - 2.590
24-29-vuotiaat ref. 15-23v 1.241 .870-1.769 1.243 B71-1772
30-34-vuotiaat ref. 718-23v 1.063 .695-1.626 1.073 701 -1.642
Sukupuoli ref. mies 2.809%%* 2.120-3.722 2.796%** 2.110-3.705
perusasteen koulutus 397+ 225-.702 0.397%+* 224 - 701
ref. korkea-asteen koulutus ) ’ : ) . .
toisen asteen koulutus 1.031 741-1.436 1.034 743 - 1.440
ref. korkea-asteen koulutus
sisdinen kansalaispatevyys ja 1.361 205 - 2.628

syrjinta ref. o

+p<.10, *p<.05, **p<.01, ***p<.001
a: matala sisadinen kansalaispatevyys, ei syrjintaa
Nagelkerke R2: Malli 1: 0.052, Malli 2: 0.133, Malli 3: 0.134

Ensimmaisessa mallissa molemmat selittavat muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevia.
Korkealla sisaisella kansalaispatevyydella on selked yhteys aloitteiden tai muiden
nimenkeraysten allekirjoittamiseen ja sen vaikutus on jopa kaksinkertainen verrattuna
matalan sisdisen kansalaispatevyyden ryhmaan. MyOs syrjintda kohdanneilla veto
nimenkeraysten kirjoittamiselle on kaksinkertainen verrattuna heihin, joilla ei ole

syrjintakokemuksia.
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Sosiodemografisten tekijoiden vakioinnin jalkeen seka korkea sisainen kansalaispatevyys
etta syrjintakokemukset lisdavat todennakoisyytta allekirjoittaa nimenkerayksia.
Ensimmaiseen malliin verrattuna korkean sisaisen kansalaispatevyyden mobilisoiva
vaikutus kasvaa, kun taas syrjinnan vaikutus pienenee hiukan. My0s sukupuoli on
tilastollisesti merkitseva — naisilla on miehiin verrattuna lahes kolminkertainen veto
allekirjoittaa aloitteita, vetoomuksia tai muita nimenkerayksia. Myds perusasteen koulutus
on tilastollisesti merkitseva. Verrattuna korkeakoulutettuihin, pelkan perusasteen
suorittaneilla on huomattavasti pienempi todennakoisyys allekirjoittaa nimenkerayksia.

Kolmannessa mallissa lisatty syrjinnan ja sisaisen kansalaispatevyyden yhteisvaikutusta

kuvaava interaktiotermi ei ole tilastollisesti merkitseva.

Kolmannessa regressioanalyysissa (taulukko 4) selitettavana muuttujana on poliittisesti tai
yhteiskunnallisesti vaikuttavien ostopaatosten tekeminen. Regressioanalyysilla pyritaan siis
selvittamaan, mitka tekijat lisdavat tai vahentavat todennakaoisyytta poliittisesti vaikuttavien

ostopaatosten tekemiseen.

TAULUKKO 4. Logistinen regressio. Oletko tehnyt viimeisen neljan vuoden aikana
sellaisia ostop&éatoksia, joilla voisit kuluttaja vaikuttaa yhteiskunnallisiin tai poliittisiin
asioihin?

MALLI1 MALLI 2 MALLI 3

Vetosuhde 95 % luottamusvili | Vetosuhde 95 % luottamusvali Vetosuhde 95 % luottamusvali
Sisainen kansalaispatevyys 2.159%#+ 1.616 - 2.886 2.355% 1.744-3179 1.986%+* 1.382 - 2.854
ref. matala
Syrjinta ref. ei syrjintaa 1.543%* 1.168 -2.038 1.47%* 1.103-1.960 1.008 591 -1.721
24-29-vuotiaat ref. 18-23v 1.211 .856-1.713 1.224 864 -1.732
30-34-vuotiaat ref. 18-23v 1.023 .676-1.547 1.047 691 -1.586
Sukupuoli ref. mies 1.984%%** 1.512-2.605 1.971%%* 1.501 - 2.588
perusasteen koulutus 3775k 200-.681 0.379%%* 210 - 0.685
ref. korkeg-asteen koulutus
toisen asteen koulutus £53%* 472-.904 0.661%* 477 -0.915
ref. korkea-asteen koulutus
sisdinen kansalaispatevyys ja 1.698 900 - 3.206

syrjinta ref. o

+p<.10, *p<.05, **p<.01, ***p<.001
a: Matala sisdinen kansalaispatevyys, ei syrjintaa
Nagelkerke R2: Malli 1: 0.046, Malli 2: 0.104, Malli 3: 0.107

Ensimmaisessa mallissa molemmat tulokset ovat tilastollisesti merkitsevia. Seka korkealla

sisdisella kansalaispatevyydella etta kohdatulla syrjinnallda on mobilisoiva vaikutus
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ostopaatosten tekemiseen. Korkean sisdisen kansalaispatevyyden vetosuhde on
kaksinkertainen verrattuna matalaan sisaiseen kansalaispatevyyteen eli korkean sisaisen
kansalaispatevyyden omaavat tekevat poliittisesti vaikuttavia ostopaatoksia suuremmalla
todennakoisyydella verrattuna niihin, joiden sisainen kansalaispatevyys on matala. Syrjintaa
kohdanneilla on noin 1,5 kertainen veto tehda poliittisesti vaikuttavia ostopaatoksia
verrattuna niihin, jotka eivat ole kohdanneet syrjintaa.

Toisessa mallissa sosiodemografisten tekijoiden vakioinnin  jalkeen sisaisen
kansalaispatevyyden ja syrjinnan vaikutukset pysyvat samansuuntaisina kuin
ensimmaisessa mallissa. Korkean sisaisen kansalaispatevyyden vaikutus kasvaa hieman ja
syrjinnan vaikutus vuorostaan pienenee. Sosiodemografisista tekijoista vain sukupuoli ja
koulutusaste ovat tilastollisesti merkitsevia. Naisilla on miehiin verrattuna l|ahes
kaksinkertainen veto tehda poliittisesti vaikuttavia ostopaatoksia. Koulutustason
tarkastelussa voidaan huomata, etta seka perusasteen koulutus etta toisen asteen koulutus
pienentavat vetoa tehda poliittisesti vaikuttavia ostopaatoksia verrattuna korkea-asteen
koulutukseen.  Voidaan siis todeta, ettd matalammin  koulutetut tekevat

epatodennakdisemmin poliittisesti vaikuttavia ostopaatoksia kuin korkeammin koulutetut.

Kolmannessa mallissa tarkasteluun lisatty syrjinnan ja sisaisen kansalaispatevyyden

yhteisvaikutusta kuvaava interaktiotermi ei ole tilastollisesti merkitseva.

Neljannessa regressioanalyysissa (taulukko 5) selitettavana muuttujana on osallistuminen
rauhanomaisiin mielenosoituksiin. Regressioanalyysilla pyritaan siis tarkastelemaan, mitka

tekijat lisdavat tai vahentavat todennakoisyytta mielenosoitusosallistumiselle.
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TAULUKKO 6. Logistinen regressio. Oletko viimeisen neljén vuoden aikana osallistunut
rauhanomaisiin mielenosoituksiin?

MALLI 1 MALLI 2 MALLI 3

Vetosuhde 95 % luottamusvali | Vetosuhde 95 % luottamusvali Vetosuhde 95 % luottamusvali
Sisdinen kansalaispatevyys 2,054%+* 1.460 - 2.889 222544 1.028 - 2.415 1.742%% 1127 - 2.692
ref. matala
Syrjinta ref. ei syrjintid 2.239%%* 1.717 -2.919 2.040%%* 690 - 2.460 1.233 647 - 2.350
24-29-vuotiaat ref. 18-23v 0.75 .529-1.063 0.751 .530 - 1.066
30-34-vuotiaat ref. 18-23v 0.856 .558-1.314 0.873 568 - 1.341
Sukupuoli ref. mies 2.119%%* 1.609-2.791 2.104%%% 1.596 - 2.773
perusasteen koulutus 461* 226-.938 458+ 995 _ 937
ref. korkea-asteen koulutus . ’ . ) : .
toisen asteen koulutus 1.089 783-1.515 1.098 789-1.529
ref. korkea-asteen koulutus
sisdinen kansalaispdtevyys ja 1.855+ 900 - 3.738

syrjinta ref. a

+p<.10, *p<.05, **p<.01, ***p<.001

a: matala sisadinen kansalaispatevyys, ei syrjintaa

Nagelkerke R?: Malli 1: 0.067, Malli 2: 0.115, Malli 3: 0.119

Ensimmaisessa mallissa molemmat tulokset ovat vahvasti tilastollisesti merkitsevia ja
lisaavat todennakoisyytta osallistua mielenosoituksiin. Seka korkealla sisaisella
kansalaispatevyydella ettda kohdatulla syrjinnalla on kaksinkertainen veto osallistua
mielenosoituksiin verrattuna matalaan sisaiseen kansalaispatevyyteen tai niihin, jotka eivat
ole kohdanneet syrjintda. Voidaan siis todeta, etta seka korkea sisainen kansalaispatevyys
ettd syrjintakokemukset ovat vahvasti yhteydessa suurempaan todennakdisyyteen

mielenosoitusosallistumiselle, silloin kun tarkastelussa ei huomioida muita tekijoita.

Toisessa mallissa sosiodemografisten tekijoiden vakioinnin jalkeen tilastollisesti merkitsevia
tuloksia ovat sisadinen kansalaispatevyys, syrjinta, sukupuoli ja perusasteen koulutus.
Sisaisen kansalaispatevyyden ja syrjinnan vaikutus on samansuuntainen kuin edellisessa
mallissa. Sisaisen kansalaispatevyyden vaikutus kasvaa hieman, kun taas syrjinnan
pienenee hieman. Sukupuolen vaikutusta tarkastellessa voidaan todeta, ettd naisilla on
miehiin verrattuna kaksinkertainen veto osallistua mielenosoituksiin. Korkea-asteen
koulutukseen verrattuna voidaan taas todeta, ettd pelkan perusasteen koulutuksen

suorittaminen vahentaa todennakoisyytta osallistua mielenosoituksiin.

Kolmannessa mallissa lisatty interaktiotermi on tilastollisesti merkitseva kymmenen
prosentin riskitasolla. Interaktiotermin kerroin on positiivinen ja siita voidaan todeta, etta

henkilot, joilla on korkea sisdinen kansalaispatevyys ja syrjintakokemuksia osallistuvat
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suuremmalla vedolla mielenosoituksiin verrattuna niihin, joilla on matala sisainen

kansalaispatevyys ja he eivat ole kohdanneet syrjintaa.

Kaikissa tehdyissa regressioanalyyseissa sisadisen kansalaispatevyyden aktivoiva vaikutus
korostuu. Sen vaikutus sailyi merkitsevana myos silloin, kun tarkasteluun lisattiin
yhteisvaikutusta kuvaava interaktiotermi. Syrjinnan vaikutus taas muuttui ei-merkitsevaksi

jokaisessa tarkastelussa interaktiotermin lisaamisen jalkeen.

Lisaksi tarkasteluista voidaan huomata, etta ei-institutionaalisen osallistumisen muodoissa
sukupuolen vaikutus korostuu ja on merkitseva. Tarkastelemistani neljasta osallistumisen
muodosta kolmea voidaan pitaa ei-institutionaalisena osallistumisena; naita kuvataan
taulukoissa 3, 4 ja 5. Kaikissa naissa voidaan huomata, etta naisilla on jopa kaksinkertainen
veto toteuttaa tarkasteltua osallistumismuotoa. Toisin sanoen aanestaminen on
tarkastelluista osallistumisen muodoista ainoa, jossa sukupuolien valilla ei ole merkitsevaa

eroa.

Regressioanalyysien pohjalta voidaan todeta, ettd ainakaan tarkasteltujen alle 35-
vuotiaiden keskuudessa ialla ei ole merkitysta sen kanssa, kuinka todennakodisesti kayttaa
jotakin poliittisen osallistumisen muotoa. Koulutus sen sijaan on kaikissa tarkastelluissa
osallistumisen muodoissa ainakin siltd osin merkitseva, etta voidaan todeta korkeasti
koulutettujen osallistuvan suurimmalla todennakdisyydella, kun taas pelkan perusasteen

suorittaneilla osallistumistodennakoisyys on pienin.

6.JOHTOPAATOKSET

Tassa tutkielmassa tarkasteltiin syrjinnan ja sisadisen kansalaispatevyyden vaikutuksia alle
35-vuotiaiden maahanmuuttaneiden jalkelaisten poliittiseen osallistumiseen. Tavoitteena oli
selvittaa, miten syrjinta vaikuttaa poliittiseen osallistumiseen; vahentaako se osallistumista
kokonaisuudessaan vai ohjaako se kenties itsenaisempaan, instituutioista riippumattomaan,
poliittiseen osallistumiseen. Syrjinnan itsenaisen vaikutuksen lisaksi tutkielmassa
tarkasteltiin sisaisen kansalaispatevyyden itsenaista vaikutusta seka syrjinnan ja sisaisen
kansalaispatevyyden yhteisvaikutusta eri poliittisen osallistumisen muotoihin.

Tutkielman lahtokohtana oli ajatus siita, etta syrjintakokemukset vahentaisivat osallistumista

institutionaalisin  keinoin ja lisaisivat osallistumista ei-institutionaalisiin  poliittisen
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osallistumisen muotoihin. Molemmissa hypoteeseissa korkea sisanen kansalaispatevyys

ajateltiin olevan osallistumista lisdava tekija.

Aznestamistd on yleisesti pidetty suosituimpana poliittisen osallistumisen muotona, vaikka
nuorten keskuudessa ei-institutionaaliset poliittisen osallistumisen muodot ovatkin
kasvattaneet suosiotaan. Kun tarkasteltin maahanmuuttaneiden jalkelaisten poliittista
osallistumista, huomattiin, ettd aanestaminen oli selkeasti suosituin osallistumisen muoto.
Korkea  sisdinen  kansalaispatevyys on  selkeasti  yhteydessd  aktiiviseen
aanestysosallistumiseen, kun taas kohdatun syrjinnan voidaan nahda vahentavan
aanestysosallistumista. Merkittavinta syrjinnan vaikutus oli kuitenkin nimenomaan matalan
kansalaispatevyyden omaavien keskuudessa. Syrjinnan vaikutus oli siis hypoteesin
mukainen ja se nakyi kaikista selkeimmin silloin, kun mukana ei ollut korkean sisaisen
kansalaispatevyyden oletettua aktivoivaa vaikutusta. Toisaalta varsinkin
aanestysaktiivisuutta tarkastellessa on hyva huomioida, etta ne ketka osallistuvat poliittista
osallistumista kartoittaviin kyselyihin todennakdisemmin ovat myos poliittisesti aktiivisia

ainakin vaaliosallistumisen osalta.

MyOs ei-institutionaalisten osallistumismuotojen tarkastelussa kohdatulla syrjinnalla
havaittiin hypoteesin mukainen vaikutus. Erityisesti korkean sisaisen kansalaispatevyyden
omaavat ja syrjintad kohdanneet olivat osallistuneet aktiivisesti politikkaan ei-
institutionaalisen osallistumisen keinoin. Syrjintdd kohdanneiden osallistuminen voitiin
havaita myos matalan sisdisen kansalaispatevyyden omaavien keskuudessa, mutta erot
olivat naiden ryhmien valilla lahtokohtaisesti pienempia. Myos pienemmat erot osoittivat
kuitenkin hypoteesin mukaisen vaikutuksen, jossa sisainen kansalaispatevyys voi lisata

syrjintakokemuksista johtuvaa ei-institutionaalista osallistumista entista enemman.

Tarkastelussa huomattiin myos, ettd sukupuolella oli merkitysta vain ei-institutionaalisen
poliittisen osallistumisen muotoihin — naiset kayttavat ei-institutionaalisen poliittisen
osallistumisen muotoja huomattavasti miehid todennakdisemmin. Samaa on huomattu
myoOs aiemmassa tutkimuksessa, esimerkiksi Behrens (2025) toteaa artikkelissaan, etta 16—
24-vuotiaat naiset hyodyntavat miehia useammin ei-institutionaalisen poliittisen
osallistumisen muotoja. Naisten osuus on korostunut erityisesti ostopaatosten tekemisessa
ja nimenkeraysten allekirjoittamisessa, ei niinkdan mielenosoitusosallistumisessa (Grasso
& Smith, 2022). Tutkielman tulokset ovat linjassa aiempien tutkimusten kanssa, joskin

naisten todennakdisyys osallistua mielenosoituksiin on tutkielmassani miehia korkeampi.
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Tarkastelluista neljasta osallistumisenmuodosta mielenosoituksiin oli osallistuttu kaikista
vahiten. Niissa kuitenkin korostui eniten syrjintakokemusten mobilisoiva vaikutus, vaikka
tassakin korkealla sisaisella kansalaispatevyydellda oli vahva merkitseva vaikutus
osallistumistodennakoisyyteen. Syrjintakokemusten mobilisoiva vaikutus nakyy myos
aloitteiden ja muiden nimenkeraysten allekirjoittamisessa ja poliittisesti vaikuttavien
ostopaatosten tekemisessa, mutta naissakin lopulta osallistumistodennakoisyyden kannalta

merkittavinta on korkea sisainen kansalaispatevyys.

Kokonaisuudessaan analyysin pohjalta voidaan todeta, etta sisaisella kansalaispatevyydella
on syrjintakokemuksia merkittavampi vaikutus poliittiseen osallistumiseen Kkaikilla
tarkastelluilla  osa-alueilla. =~ Korkean sisaisen kansalaispatevyyden itsenainen
osallistumistodennakoisyytta selittava vaikutus sailyi vahvana myos silloin kun tarkasteluun
otettiin syrjinnan ja sisaisen kansalaispatevyyden yhteisvaikutusta kuvaava muuttuja.
Tarkasteltujen perusteella voidaan siis todeta, ettd sisainen kansalaispatevyys ohjaa

maahanmuuttaneiden jalkelaisten poliittista osallistumista syrjintakokemuksia enemman.

Syrjintakokemusten vaikutus kylla nakyy kaikissa tarkastelluissa osallistumisen muodoissa
hypoteeseissa oletetulla tavalla, mutta se ei valttamatta vaikuta siihen, mita osallistumisen
muotoja suomalaiset maahanmuuttaneiden jalkelaiset suosivat. Tutkielmani ei muutenkaan
pysty taysin vastaamaan asettamaani tutkimuskysymykseen siitd, mita osallistumisen
muotoja ulkomaalaistaustaiset suomalaiset suosivat. Tarkastelluista osallistumisen
muodoista voidaan todeta, ettd &anestaminen ja aloitteiden, vetoomusten ja
nimenkeraysten allekirjoittaminen kerasivat eniten "on tehnyt” vastauksia, joten sen osin
niiden voidaan todeta olevan suosituimpia. Tarkastelun ulkopuolelle jai kuitenkin useita eri

poliittisen osallistumisen muotoja.

Tutkielma antaa yleiskuvaa, siitd, miten ja minka verran syrjintakokemukset ja kokemus
sisdisesta kansalaispatevyydesta vaikuttavat poliittiseen osallistumiseen. Tutkielma ei
kuitenkaan erittele sukupolvien 2. ja 2,5 valisia eroja. Jatkotutkimuksen kannalta voisikin olla
tarkeaa tarkastella osallistumista naiden kahden sukupolven valilla. Sukupolvien erottelulla
voitaisiin  selvittaa, vaikuttaako suomalainen vanhempi esimerkiksi kokemukseen
kansaispatevyydesta ja tata kautta myos poliittiseen osallistumiseen. Toisaalta myos
vanhempien tai vanhemman lahtdmaan tarkastelu voisi olla mielekasta. Tama toisi uutta
nakokulmaa tutkielmaan seka sisaisen kansalaispatevyyden etta syrjintdkokemuksien
kontekstin kannalta, silla eri etnisten ryhmien valilla syrjinta voi erota merkittavasti ja jotkin

ryhmat kohtaavat sita paljon enemman kuin toiset. Naiden lisaksi uutta nakokulmaa voisi
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tuoda myds poliittisen luottamuksen lisdaminen tarkasteluun. Aiemmassa tutkimuksessa
syrjintakokemusten on nahty olevan yhteydessa matalampaan poliittiseen luottamukseen ja
voisikin olla mielenkiintoista tarkastella, johtuiko matalampi poliittinen osallistuminen joissain
tarkastelluissa ryhmissa enemman matalasta sisaisesta kansalaispatevyydesta vai oliko
kyse esimerkiksi siitd, etta syrjinta oli vahentanyt luottamusta poliittista jarjestelmaa tai
paattajia kohtaan.
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LITTEET

Liite 1: Ristiintaulukointi. Adnestitké vuoden 2023 eduskuntavaaleissa?

(N) Aanesti Ei 4anestinyt | Yht.
Korkea sisdinen kansalaispéatevyys, ei 94.4% 5.6 % 100 %
syrjintakokemuksia (585) (35) (620)
Korkea sisdinen kansalaispatevyys, 94.6 % 5.4 % 100 %
syrjintakokemuksia (318) (18) (336)
Matala sisdinen kansalaispétevyys, ei 78.9% 21.1% 100 %
syrjintakokemuksia (168) (45) (213)
Matala sisdinen kansalaispatevyys, 63.6 % 36.4 % 100 %
syrjintdkokemuksia (63) (36) (99)
89.4% 10.6 % 10
Yht. 0%
(1134) (134) (1268)

Liite 2: Ristiintaulukointi. Oletko kirjoittanut tai voisitko Kirjoittaa nimesi aloitteisiin,

vetoomuksiin tai muihin nimenkeréyksiin?

(o]
N) " Voisi tehds | Eitekisi | Yht.
tehnyt
Korkea sisdinen kansalaispatevyys, | 72.0 % 24.9 % 31% 100 %
ei syrjintédkokemuksia (442) (153) (19) (614)
Korkea sisdinen kansalaispatevyys, | 85.6 % 13.8 % 0.6 % 100 %
syrjintakokemuksia (286) (46) ) (333)
Matala sisdinen kansalaispatevyys, | 60.3% 36.4 % 33% 100 %
ei syrjintiakokemuksia (126) (76) (7) (209)
Matala sisdinen kansalaispatevyys, | 69.1 % 24.7 % 6.2 % 100 %
syrjintakokemuksia (67) (24) (6) (97)
Yht 734 % 239% 27% 100 %
’ (920) (299) (34) (1253)
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Liite 3: Ristiintaulukointi. Oletko tehnyt tai voisitko tehdé poliittisesti tai yhteiskunnallisesti

vaikuttavia ostop&étoksia?

N) o Voisi tehds | Eitekisi | Yht.
tehnyt
Korkea sisdinen kansalaispatevyys, | 68.0% 28.1 % 3.9% 100 %
ei syrjintakokemuksia (384) (159) (22) (565)
Korkea sisdinen kansalaispatevyys, | 80.1% 15.7 % 42% 100 %
syrjintdkokemuksia (245) (48) (13) (306)
Matala sisdinen kansalaispatevyys, | 54.9% 412% 3.8% 100 %
ei syrjintdakokemuksia (100) (75) (7) (182)
Matala sisdinen kansalaispatevyys, | 55.7 % 364 % 8.0% 100 %
syrjintdkokemuksia (49) (32) @ (88)
Yht 68.2 % 27.5% 4.3 % 100 %
' (778) (314) (49) (1141)

Liite 4: Ristiintaulukointi. Oletko osallistunut tai voisitko osallistua rauhanomaisiin

mielenosoituksiin?
(o]
N) " Voisi tehda | Eitekisi | Yht.
tehnyt
Korkea sisdinen kansalaispatevyys, | 26.5% 60.1 % 13.4% 100 %
ei syrjintikokemuksia (155) (351) (78) (584)
Korkea sisdinen kansalaispatevyys, | 47.0% 47.9 % 5.1 % 100 %
syrjintakokemuksia (148) (151) (16) (315)
Matala sisdinen kansalaispatevyys, | 19.9% 57.1 % 23.0% 100 %
ei syrjintédkokemuksia (39) (112) (45) (196)
Matala sisdinen kansalaispatevyys, | 25.5% 56.4 % 18.1 % 100 %
syrjintdkokemuksia (24) (53) 17) (94)
30.8% 56.1 % 13.1% 100 %
Yht.
(366) (667) (156) (1189)
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