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Julkisen sanan neuvosto antaa vuosittain useita langettavia paatoksia lehtijuttujen jul-
kaisijoille. Osa niista poikii vastineen tai anteeksipyynnon, osa julkaistaan lehtijutun yh-
teydessd ilman lisdselityksia. Tutkin tdssa tyossani kertojan roolia langettavan paatok-
sen saaneen lehtijutun sanomassa. Haluan tietdad, mita kertoja haluaa jutullaan sanoa.
Tama tutkimus antaa syvallisempaa tietoa kertojuudesta ja siitda, miten lehtijutussa ei
nahda vain toimittajaa sanomassa asiaansa, vaan kertoja voi toimia toimittajan “alter
egona” tai ”“sijaisminana”.

Aineistoni koostuu 15 lehtijutusta, jotka on keratty Julkisen sanan neuvoston sahkai-
sesta arkistosta kriteereilla “Langettava paatds” ja ”Julkisuuden henkil6”. Lehtijutut
ovat pdaasiassa julkisuuden henkildiden haastatteluja, feature-juttuja tai haastatte-
luiksi naamioituja lehtijuttuja.

Teen diskurssianalyysin lehtijuttujen sisallosta 16ytyvien diskurssien perusteella. Kaytan
tydkaluna lahilukua, ja luen lehtijutut kuuteen kertaan erilaisia lukutapoja kayttaen.
Diskurssianalyysin avulla selvitdn, minkalaisin keinoin kertoja ilmaisee asiansa ja mita
vaikutuskeinoja kertoja yrittaa kayttaa. Pohdin sitd, milla eri keinoin tekstin lahettdja
pyrkii vaikuttamaan yleisoonsa. Johtopaatoksissa kdyn lapi, kuinka onnistuneita tekstin
lahettdjan keinot ovat potentiaalisen yleison kannalta.

Taman tutkimuksen keskiossa on kaunokirjallinen journalismi. Yhteista kaunokirjalli-
selle journalismille on faktapohjaisen materiaalin esittamiseen fiktiolle tyypillisten ker-
rontakeinojen avulla. Myos oma tutkimukseni keskittyy kertojahahmon erilaisten ker-
rontakeinojen tutkimiseen.

Tutkimuksessani selvisi, ettd kertoja kayttaa hyvin usein kansalla on oikeus tietda -reto-
riikkaa langettavan paatoksen saaneissa lehtijutuissa. Tyon edetessa alkoikin naytta-
maan silta, etta tiettyjen loytdmieni diskurssien kaytolla lehtijutun kertoja oikeutti lan-
gettavaan paatokseen johtaneen kirjoitustyylinsa ja sanomansa. Kerrontakeinot eivat
kuitenkaan olleet yhtenevaisia, joten niiden jatkotutkimisessa on vield tyonsarkaa jal-
jella. Aihetta voi jatkossa tutkia liséamalla erilaisia genreja ja perehtya vield tarkemmin
kertojan sanomisiin.

Avainsanat: Julkisen sanan neuvosto, langettava paatods, Journalistin ohjeet, diskurssi-
analyysi.

Taman julkaisun alkuperdisyys on tarkastettu Turnitin Originality Check -ohjelmalla.
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TEKOALYN KAYTTO OPINNAYTTEESSA

Opinndytteessani on kaytetty tekoalysovelluksia:

X Ei

L] Kylla

lImoitukseni mukaan olen kadyttanyt opinndytteessani tutkielmaprosessin aikana

seuraavia tekodlysovelluksia:

Tekodlysovellusten nimet ja versiot: [Listaa tahan kaikki tekoalysovellukset ja niiden

versiot, joita olet kayttanyt tutkielmaprosessin aikana.]

Kayttotarkoitus: [Kuvaa tahan yksityiskohtaisesti, mihin tarkoitukseen ja miten teko-

alya on sovellettu opinnaytteeseen tutkielmaprosessin aikana.]

Osiot, joissa tekodlyad on kaytetty: [Luettele tahan kaikki opinndytteen vaiheet ja

osiot, joissa tekodlya on tutkielmaprosessin aikana kaytetty.]

Olen tietoinen siitd, ettd olen tdysin vastuussa koko opinndytteeni sisallésta, mu-
kaan lukien osat, joissa on hyddynnetty tekodlya, ja hyvaksyn vastuun mahdollisista

eettisten ohjeiden rikkomuksista.



1 JOHDANTO

Taman pro gradu -tyon keskiossa on kertojuuden seka kaunokirjallisen journalismin tut-
kiminen. Aion kuvata sitd, miten kaunokirjallista journalismia on aiemmin tutkittu ja mi-
ten sen luonne on vuosien saatossa muuttunut. Kaunokirjallisen journalismin tutkiminen
keskittyy siihen, kuinka journalistinen kirjoittaminen ja kaunokirjalliset tekniikat yhdis-
tyvat luodakseen vaikuttavia, kerronnallisia ja esteettisesti rikastettuja teksteja. Kauno-
kirjallinen journalismi ei ole pelkdstaan faktan raportointia, vaan siind kdytetaan kauno-
kirjallisia elementteja, kuten kertojan aanta, kuvakieltd, metaforia ja symboliikkaa, jotka
auttavat syventamaan kertomuksen merkityksia ja luomaan lukijassa tunteen tai koke-

muksen.

Kayn tydssani lapi sitd, miten ja minkdlaisena kertoja nahdaan kaunokirjallisessa journa-
lismissa, ja mika kertojan rooli kaunokirjallisessa journalismissa voi olla. Selvitdn myo-
hemmin myo6s, minkalaisia diskursseja aineistoni paahenkildistd muodostuu. Tutkin ta-
rinallistamista myds journalismin etiikan ja vastuullisuuden kautta. Kaunokirjallisen jour-
nalismin tutkimisessa muun muassa pohditaan sitd, kuinka kaunokirjalliset tekniikat voi-
vat tukea journalistista vastuullisuutta ja samalla kyseenalaistaa perinteisid uutisointi-
kaytanteita. Lahtokohta kaunokirjallisen journalismin tuottamisessa on se, miten voisi
sailyttaa totuudenmukaisuuden ja samalla luoda narratiivisesti rikkaan ja syvallisen ker-
tomuksen. Kaunokirjallinen journalismi ei tarkoita ehdotonta luopumista totuudellisuu-
teen tai objektiivisuuteen pyrkimisesta kaikesta uutiskritisoinnista huolimatta; padinvas-
toin, usein kirjoittajat, jotka kayttavat kaunokirjallisia tekniikoita, kokevat saavuttavansa

ndin korkeamman totuudellisuuden tason (Lassila-Merisalo 2021, 18).

Keskeinen rooli kertojuuden maarittelemisessa journalismissa on kertojan eriyttdminen
jutun kirjoittaneesta toimittajasta. Kertoja voi olla todellisen henkilén lisaksi fiktiivinen

hahmo tai peitenimen taakse piiloutuva in cognito -toimittaja.

Kaunokirjallisen journalismin tutkimuksessa tata kertojuuden luomiseen liittyvaa pro-
sessia kuvataan yleensa juuri tarinallistamisen kautta. Sanomalehtien merkittavaksi teh-

tavaksi onkin tullut uutisille tapahtuva lisdarvon tuottaminen, mika voi olla saavutettu



esimerkiksi kommentoinnilla, taustoittamisella, tai elamyksellisen aineiston, tarinalli-
suuden lisdamisella (Lassila-Merisalo 2021, 197). Kaunokirjalliselle journalismille on tyy-
pillista totutusta poikkeava kertojarooli. Kertoja irrotetaan jutun kirjoittaneesta toimit-
tajasta erilliseksi hahmoksi. Kertojaa, joka uutisen yleisolle kertoo, pidetdaan nain ollen
tunnistamattomana, nakymattémana ja lasndolemattomana “epahahmona”, joka toi-

mittaa asiansa kuin itsestaanselvyytena (Sirkkunen 1996a, 71; Hemanus 1992, 132).

Pohdin kertojuuden tutkimista ja sen maarittelemista seuraavista nakdkulmista. Kertoja
ndahdaian hahmona, joka tiettyjen, valitsemiensa keinojen avulla, vaikuttaa lukijaan. Sita
voidaan tutkia osana kokonaisuutta, johon kuuluvat kertojan rooli ja nakékulma, kerto-
juuden monimuotoisuus, kerronnan strategiat sekd kertojuus ja sen identiteetti. Kerto-
juuden identiteettiin liittyy se, miten narratiivinen teksti voi heijastaa kulttuurisia tai so-

siaalisia normeja ja miten kertojan rooli voi vaikuttaa identiteettiin ja itsetuntemukseen.

Retoriikka ja vaikuttamisen keinot ovat tarkea osa kertojuuden tutkimista. Jo Aristoteles
on teoksessaan Retoriikka (Aristoteles 2004) pohtinut, miten puhuja voi saada kuulijat
hyvaksymaan tietyn nakokulman. Kdyn myohemmin lapi retoriikan vaikuttamiskeinot,
joihin luetaan muun muassa Aristoteleen retoriikan kolme paakomponenttia: Ethos, eli
puhujan uskottavuus, pathos eli tunnepohjainen vetoaminen yleis66n seka logos eli loo-
ginen perustelu ja argumentointi. Naiden kolmen elementin tasapaino on tarkeda te-

hokkaan ja vakuuttavan puheen luomiseksi.

Tutkin tdssa tutkimuksessa lehtijuttuja, joiden julkaisun jalkeen Julkisen sanan neuvosto
on antanut langettavan paatoksen, toimittaja tai tuottaja on pyytanyt lehtijutuissa esiin-
tyvilta henkil6iltd anteeksi, tai on jopa julkaistu vastine pahoittelemaan tapahtunutta.
Selvitdn, miten kertoja representoi tapahtunutta, ja samalla yritan luoda kuvaa siita,

mita kertoja haluaa sanoa.

Kaunokirjallista journalismia on tutkinut muun muassa Maria Lassila-Merisalo (2009)
vaitoskirjassaan “Faktan ja fiktion rajamailla. Kaunokirjallisen journalismin poetiikka
suomalaisissa aikakauslehdissa”. Hyodynnan tassa tutkielmassani kerronnan ja kertojan

tarkastelua Lassila-Merisalon tutkimuksesta. Tutkimuksessani kerron, miten



analyysimenetelmaa kdytetaan tutkimuksissa ja hyddynnan siita tekstianalyysin kayttoa
omaa tutkimustani varten. Lassila-Merisalon vaitoskirjassa tutkimusongelmana on sel-
vittaa faktan ja fiktion rajaa kaunokirjallisessa journalismissa. Etsin myds omassa tutki-
muksessani aineistosta yksittaisista kappaleista I6ytyvia puhe- ja kielenkayttotapoja (dis-
kursseja), joiden avulla hahmotan kertojuutta ja maarittelen tekstista |0ytyvia kielenkay-

tollisia valintoja muun muassa niiden vahvuuden mukaan.



2 KERTOJUUS KAUNOKIRJALLISESSA JOUR-
NALISMISSA

Lehtijutun sisaltd, kuten muukaan mediatuote, ei koskaan ole sattumanvaraista toimit-
tajan ajatuksen virtaa. Niiden tekoprosessia edeltdavat monet tietoiset valinnat. Valintoja
syntyy my0s tiedostamatta. Mediasisallot koostuvat representaatioista, jotka viestivat
merkityksia sanallisesti, visuaalisesti tai ddnen avulla (Seppénen & Valiverronen 2012,
kpl 6). Mediaesityksilla representoidaan jotakin rakennettua todellisuutta jostakin ndako-
kulmasta. Kirjoittaessaan ja visualisoidessaan uutisia toimittajat nostavat aiheesta esille
joitakin puolia ja jattavat toisia mainitsematta (Seppanen & Valiverronen 2012, kpl 6).
Kun toimittaja valitsee esimerkiksi valokuvia, sanoja tai nakékulmia, han tulee nailla kei-
noilla kehystaneeksi aihetta. Ndain myds uutisaihe tulee liitetyksi laajempiin diskurssei-
hin, eli yhteiskunnallisiin puhe- ja ilmaisutapoihin. Ndiden seikkojen perusteella maaray-

tyy, minkalainen mediaesitysten valikoima lukijalle tasta avautuu.

Diskurssi on yleisesti ottaen ajattelutapojen, kasitysten ja olettamusten kokonaisuus,
joka maarittaa jonkin tietyn aiheen kielenkayttoa ja sita, mitd siitd voidaan puhua tai
ajatella. Diskurssit maarittelevat, mitd, miten ja milla oikeutuksella ilmidista, asioista ja
ihmisista voi, saa, pitaa ja kannattaa puhua tai vaieta (Mantynen & Pietikdinen 2019,
71). Aineistoni lehtijuttujen padhenkildistd muodostuu diskursseja, joiden valityksella
luonnehdin kertojien tapoja kuvata paahenkiloitd. Ndin ollen tutkimuksessani selvitan
diskurssianalyysin avulla muun muassa seuraavia seikkoja: Millaisia diskursseja aineis-
tosta loytyy? Minkalaisia diskursseja niin sanotussa sensaatiolehdistossa henkildjutuissa
esiintyy? Miten kaunokirjallinen tutkimus sopii faktan ja fiktion rajamailla hailyvaan leh-

tijuttuun? Miten tunteet nakyvat ndissa jutuissa?

Lehtijuttujen taustoja ja tarkoituksia voi analysoida myos retoriikan nakokulmasta. Kak-
kuri-Knuuttilan (2007, 233) mukaan puheen vaikutuskeinot (logos, ethos ja pathos) nah-
dadn mediassa seuraavasti: Mediaesityksen tunnelataus on retorisen analyysin kiinnos-

tuksen kohde. Kysymykset retorisen analyysin taustalla ovat seuraavat: Milla eri keinoin



tekstin lahettdja pyrkii vaikuttamaan yleis6onsa? Miksi tekstin lahettdja kayttaa juuri
niita retorisia keinoja kuin kayttaa? Kuinka onnistuneita tekstin ldhettajan keinot ovat

potentiaalisen yleison kannalta?

2.1 Journalistin etiikan ja moraalin liikkuva raja

Se, joka luo fiktion, voi luoda my®ds fiktion maailmasta haluamanlaisensa. Silla taas, joka
tekee ei-fiktiota, on vaara saada rasitteekseen referentiaalinen ulottuvuus, jossa journa-
lismi viittaa useimmiten itsensa ulkopuoliseen todellisuuteen. Lukija voi sijoittaa itsensa
ulkoisen todellisuuden, josta teksti kertoo, lisdksi tekstin maailmaan. N&in tekee myods

lehtijutun kirjoittaja eli toimittaja. (Lehtimaki 2001, 52.)

Kaunokirjallisessa journalismissa on tarkeda sdilyttaa tasapaino esteettisten ja eettisten
kysymysten valilld. Kaunokirjallisen journalismin etiikka ja vastuullisuus ovat tarkeita ky-
symyksid, koska kaunokirjallinen journalismi yhdistaa faktapohjaisia elementteja ja fik-
tiivisia kerronnallisia tekniikoita. Tama yhdistelma voi tuoda esiin syvallisempia inhimil-
lisia kokemuksia ja antaa lukijalle uudenlaisen ndakékulman tapahtumiin, mutta se tuo
myos esiin kysymyksid siitd, miten tasapainoilla eettisten ja esteettisten valintojen va-
lilld. Kaunokirjallisessa journalismissa tutkitaan myds, kuinka tunteet ja henkilokohtaiset
kokemukset voivat tulla osaksi journalistista tekstia ilman, etta ne vaarantavat objektii-
visuuden vaatimuksia. Tunteet voivat olla vdline, joka syventaa lukijan yhteytta uutisai-

heeseen ja tuo esiin ihmisyydesta ja inhimillisyydesta nousevia tarkeita ulottuvuuksia.

Lassila-Merisalon (2009) mukaan kaunokirjallisen journalismin vastuullisuus liittyy eri-

tyisesti seuraaviin osa-alueisiin:

Tarinalliselle journalismille tarkeda on totuudenmukaisuus ja faktan sailyttaminen, silla
faktojen tulee pysya oikeina ja paikansa pitavina, vaikka kaytettaisiin kaunokirjallisia ele-

menttejad kuten kuvauksia, metaforia ja symboliikkaa.



Kertojan on muistettava subjektiivisuus ja objektiivisuus. Kaunokirjalliset elementit, ku-
ten henkilokohtaiset kokemukset ja tunteet, voivat tuoda syvyytta ja merkityksellisyytta,
mutta samalla ne voivat kyseenalaistaa perinteisen objektiivisuuden, joka on olennainen

osa perinteista journalismia.

Empatia ja inhimillisyys ovat tarkeita vaikutuskeinoja. Lassila-Merisalo (2009) tarkaste-
lee, kuinka journalistit voivat kdyttda kerronnallisia keinoja luodakseen yhteyksia lukijoi-
den ja kasiteltavien henkildiden vilille ilman, ettd he sortuvat liialliseen sentimentaali-
suuteen tai tunteiden manipuloimiseen. Vastuullisuus tdssa yhteydessa tarkoittaa myos
tasapainon loytamista inhimillisten kokemusten esittamisen ja eettisen tiedonvalityksen

valilla.

Kohteiden kunnioittaminen ja oikeus yksityisyyteen ovat osa journalistin ohjeita. Lassila-
Merisalo (2009) tuo esiin sen, kuinka journalistin on tarkeaa pohtia, miten esittda hen-
kilokohtaisia kokemuksia ja elamankohtaloita, erityisesti jos ne sisaltavat herkkda tai
kiistanalaista tietoa. Vaikka journalistinen teksti voi sisdltaa kaunokirjallisia elementteja
ja henkilokohtaisia kertomuksia, niiden ei tule loukata yksildiden oikeuksia tai kayttaa

heita hyvaksi.

Vaarinkdytoksien ja valtasuhteiden paljastaminen on aina ollut osa journalismin perus-
tehtdvaa. Lassila-Merisalo (2009) painottaa, etta kaunokirjallisuus voi olla voimakas va-
line valtarakenteiden purkamisessa, silla se kykenee valittamaan monisyisia ja tunteelli-
sia nakokulmia, joita perinteinen uutisjournalismi ei valttamatta pysty valittdamaan yhta
tehokkaasti. Toisaalta tama tuo myods eettisia haasteita, silla journalistin on varottava

liiallista dramatisointia ja oltava tarkkana siina, ettei luo vaaria vaikutelmia.

Huomioitavaa on vastuullinen kirjoittaminen ja kielenkdyttd. Kaunokirjallisessa journa-
lismissa on tarkeda kayttaa kieltd vastuullisesti, koska kielenkdytto voi muokata yleison
mielipiteita ja tunteita. Lassila-Merisalo (2009) tutkii, kuinka journalistin on tarkeda kayt-
taa voimakkaita, mutta ei manipuloivia kielikuvia ja kerronnallisia keinoja, jotka voivat

herattaa lukijassa empatiaa, mutta samalla sdilyttaa eettisen ja objektiivisen pohjan.



Suomalaisessa journalismissa eettisyyden rajoja koetellaan tavallisesti muilla keinoilla
kuin kayttamalla fiktiosta omaksuttuja ilmaisutapoja. Lassila-Merisalon mukaan kauno-
kirjallinen journalismi on Suomessa melko vahadista ja sen esitystavat muistuttavat usein

niin sanottua normaalijournalismia. (Lassila-Merisalo 2009, 82).

2.1.1 Portinvartijuus journalismissa

Shoemakerin & Vosin mukaan (2009, 2) portinvartijuus on yksi median keskeisista teh-
tavista julkisessa elamassa: Ihmiset luottavat tiedotusvalineisiin, jotka muuntavat suun-
nattoman maaran tietoa hallittavissa olevaksi maaraksi mediaviesteja. Tdma prosessi
maarittaa paitsi sen, mita tietoa valitaan, myos viestien, kuten uutisten, sisallon ja luon-
teen. Portinvartijateoriaa voi kuvata voimakkaana prosessina, jossa joukkotiedotusvali-
neet kdsittelevat tapahtumia ja selittavat, miten ja miksi tietty tieto joko kulkee porttien
lapi tai suljetaan median huomiolta. Shoemaker & Vos (2009) nakevat portinvartijuuden
prosessina, jossa luodaan lukematon maara tietoa rajoitettuun maaraan viesteja, jotka
tavoittavat yleison paivittdin. Tima on median rooli nykyaikana. Silloin, kun media viela
toimi portinvartijana, oli kansalaisten oikeus tietaa yksi tarkeimmista perusteluista sille,
miksi sananvapauden rajoja koeteltiin. Nyt, kun kuka tahansa saa ddnensa kuuluviin, ei
taman merkitysta koeta enda laheskaan yhta tarkedksi. Toisaalta esimerkiksi sosiaalisen

median vaikuttajia voidaan nahda tietynlaisina portinvartijoina.

Perinteisellad journalismilla viitataan Ruotsalaisen (2016, 232) mukaan poliittisesti sitou-
tumattomaan ja neutraaliin faktapohjaiseen raportointiin, jossa toimittajan tehtavana
on toimia julkisen vallan vahtikoirana, tiedon portinvartijana seka arvioida tiedon totuu-

denmukaisuutta ja julkista merkittavyytta.

Shoemaker & Vos (2009) esittelevat valinnan keskeisen merkityksen journalismin por-
tinvartijuuden tarkastelussa. Journalisti toimii portinvartijana, jonka tehtdavana on paat-
taa, mika tieto paastetdan julkisuuteen ja mika jatetadn sen ulkopuolelle. Portinvartijuu-
den teorian katsotaan kokonaisuudessaan selittavan sitd prosessia, jossa jotkin asiat

nostetaan joukkoviestimissa esille, kun taas toiset jadvat huomiotta.



Digitalisaation myo6ta tieto levida monin eri tavoin journalistisen sisallon lisaksi, eli infor-
maatiota on nykyadn saatavilla valtava maara erilaisista kanavista. Se on aiheuttanut
paljon keskustelua siitd, onko journalismin portinvartijoilla enda asemaa vartijoina. Toi-
saalta tutkimuksissa esiintyy yha sellaisiakin ndkemyksia, joiden mukaan portinvartijuu-

den malli elda vahvana myds internetin alustoilla. (Shoemaker & Vos 2009.)

Journalismissa on eri aikakausina muodostunut erilaisia, toinen toistaan kaunokirjalli-
sempia tyyleja kirjoittaa lehtijuttu. Syitda hyvan journalistisen tavan ylittamiseen on ha-
ettu muun muassa juttutyyppien rajojen hamartymisestd. Lehtijuttu, joka todellisuu-
dessa olisi lahes kolumni, on voitu naamioida esimerkiksi feature-haastatteluksi. Pietilan
(2008) mukaan juttutyypit tarjoavat tutkijalle erityisen kayttokelpoisen nakokulman
journalismin kehityksen ymmartamiseen. Han toteaa myos, ettd yksi lansimaisen jour-
nalismin keskeisista jakolinjoista kulkee uutisen ja mielipiteen erottamisessa toisistaan

(Pietild 2008, 23-24).

Pietilan (2008, 23—24) mukaan ammattitaitoiseen journalismiin kuuluu paitsi kyky erot-

taa erilaiset juttutyypit toisistaan, myos valmius koetella ja rikkoa perinteisia rajoja.

Toimijoita yritetadan aina asemoida eri subjektipositioihin. Toimijoita ovat esimerkiksi
kertoja, lukija ja padhenkilo. Eri toimijat katsovat tapahtunutta eri nakokulmista ja yrit-

tavat omilla keinoillaan vaikuttaa viestin vastaanottajan sisdistamisprosessiin.

Selkea vastakohta-asetelma tutkimuksessani on kansalaisen oikeus tietaa vastaan hen-
kilon yksityisyyden suoja. My0s journalistin eettisten ohjeiden vastainen tai rajatapauk-
sissa toimiminen vastaan eettisten ohjeiden mukainen toiminta ovat keskendan vasta-

kohta-asetelma.

Julkinen ja yksityinen seka valta kiinnostaa sen suhteen, voidaanko vallan asymmetria
paljastaa, ja kenelld kaikilla on mahdollisuus hankkia ja kasitella tietoa. Tama on yksi
vallankdyton alue. Padhenkil6lta on lehtijutussa esimerkiksi voitu vieda yksinoikeus yk-
sityisyyteen ja siitd on tehty kulutushyodyke. Lehtijutusta voi tallin etsia vastausta sii-

hen, populaaristaako toimittaja ehka paahenkilon ajatuksia vai huijaako paahenkild



mahdollisesti katsomaan maailmaa omasta nakdkulmastaan. Myos toiseuden kasite liit-
tyy oleellisesti valtaan. Se voidaan nahda vertailuasetelmassa. Kuten Stuart Hall (1997)
toteaa, toiseutta ei ndhda synnynndisenda ominaisuutena, vaan se rakentuu represen-
taatioiden kautta, eli siind, miten media, kieli ja kulttuuri esittavat tiettyja ryhmia “mei-
dan” ja “muiden” niiden eroja tarkastellessa. Toiseuden tuottamisessa on siten mukana
vallankaytto: sen mukaan maarittyy, kenelld on oikeus puhua, kenen nakokulma on kes-
kiossa ja kuka jaa marginaaliin. Mediaesityksissa toiseus voi nakya esimerkiksi vahem-

mistojen stereotyyppisind kuvauksina tai hiljaisuutena heiddan omista aanistaan.

2.1.2 Journalistin eettiset ohjeet

Journalistin ohjeet toimivat joukkoviestinnan itsesadantelyn perustana Suomessa. Ohjei-
siin on kiteytetty journalistien ja julkaisijoiden nakemys siitd, millaisten eettisten peri-

aatteiden mukaan he haluavat suomalaisen joukkoviestinnan toimivan.

Ensimmadinen joukkoviestinnan eettinen koodisto julkaistiin Suomessa vuonna 1957 ni-
mella Etikettisddnndt Suomen sanomalehtimiehille. Taman jalkeen julkaistiin Lehtimie-
hen ohjeet vuosina 1968, 1976 ja 1983. Journalistin ohjeita on julkaistu vuodesta 1992

|ahtien.

Journalistin ohjeet alkavat sanoilla: “Sananvapaus on demokraattisen yhteiskunnan pe-
rusta” (JSN 2011). Journalistin ohjeiden nimenomainen tarkoitus on luopua osasta toi-
mitusten sananvapautta. Taman kaltaisiin syihin vetoavat useat “keltaiseen lehdist66n”
kuuluvat julkaisut, joiden toiminta hipoo journalistin ohjeiden hyvan maun rajaa, tai
jotka eivat lainkaan kuulu Julkisen sanan neuvoston alaisuuteen. Karvonen (2002) ker-

too niin sanotun keltaisen lehdiston historiasta nain:

Suomen suurimmat yleisaikakauslehdet Apu ja Seura ovat molemmat perus-
tettu 1930-luvulla. Apu oli aluksi lukemisto, jota tyottomat myivat, saaden
lehden tuotosta suuren osan itselleen. Seura puolestaan syntyi vuonna
1934, kun keskenaan lehdillaan kilpailleet kustantajat Otava ja WSQOY perus-
tivat yhteisen vyhtion, Yhtyneet Kuvalehdet. Seura-lehden kantavaksi



teemaksi kehittyi julkisuuden henkildista kertominen, vaikka lehti ei itse
mieltdnyt kuuluvansa ”keltaiseen lehdist66n”. (Karvonen 2002.)

Kerddn tdahan yhteen Journalistin ohjeista ne kohdat, joilla on eniten merkitysta tutki-
mukseni tekemiseen. Seuraaviin kohtiin tulen paneutumaan tutkimuksessani syvimmin,

minka vuoksi ne valikoituvat ja ansaitsevat tulla mainituiksi.
Virheen korjaamisesta Journalistin ohjeet (1.10.2024 alkaen) kertovat seuraavaa:
Virheen korjaus ja julkaisun jdlkeiset muutokset

”JO 35. Olennainen asiavirhe on korjattava mahdollisimman pian sen jal-
keen, kun se on tullut toimituksen tietoon, ja niin, ettd se tavoittaa yleison
mahdollisimman kattavasti. Korjaus on julkaistava kaikissa julkaisukanavissa,
joissa virheellinen juttu on julkaistu tai tuotu yleison saataville. Korjauksen
yhteydessa yleisolle on kerrottava virheesta sekd miten ja milloin se on kor-
jattu.”

Korjauksen huomioarvo on suhteellinen virheen vakavuusasteeseen. Toimituksen on

Tarvittaessa korjausten lisaksi julkaistava taysin uusi juttu, jossa virheet yksiléidaan.

Median on selkedsti kerrottava yleisolle, miten ja minne virheista voi ilmoittaa, seka il-

moitettava toimituksen yhteystiedot.

”JO 36. Yleisolle on korjausten lisdksi kerrottava myds muista julkaistuun jut-
tuun tehdyistd muutoksista, jotka muuttavat asiasisaltéa merkittavasti.”

”JO 37. Julkaistua toimituksellista sisdltda ei saa poistaa selvasti julkaisuajan-
kohdan jalkeen kuin erityisen painavista syista.”

2.1.3 Lex Hymy: yksityiselaman loukkaamisesta tuli rikos

Vain muutama suomalainen kaunokirjailija on vaikuttanut pysyvasti Suomen lainsaadan-
toon. Timo K. Mukka on niista yksi. Sensaatiolehtien huomionhakuisesta kirjoittelusta
on oltu huolissaan aina. Yksityisyyden kdsite on aikain saatossa muuttunut ja yksityisela-
malle on myds journalismissa alettu antamaan painoarvoa. Yhteiskunnan ja aatteiden
muutoksen seurauksena vuonna 1974 kriminalisoitiin yksityiselamaa loukkaavan tiedon

levittaminen.
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Tapaus Mukka heratti valppaan sensaatiolehdiston 1970-luvulla. Yksi kadrjessa oli tam-
perelainen Lehtimiehet Oy ja sen aikakauslehti Hymy. Mukan pihapiiriin ja kodinkin puo-
lelle paasi merkillisia ”journalisteja”, joista jotkut esiintyivat tekaistuin nimin. Kirjailijasta
tuli muutamassa vuodessa julkisuuden henkil6, jonka elaméankoettelemukset houkutte-

livat raportoijia.

Neuvosen (2014, 186) mukaan erityisesti 1960- ja 1970-luvuilla suurilevikkiset lehdet
kirjoittivat runsaasti julkisuuden henkildiden ja poliitikkojen yksityiseldamasta. Tama ai-
kakausi aloitti pohdinnan siita, tulisiko tallaisia kirjoituksia rajoittaa lainsdadannollisin
keinoin. Koska Journalistin ohjeita ja Julkisen sanan neuvostoa ei yleisesti ammattikun-
nan keskuudessakaan pidetty riittavan tehokkaina keinoina toimintatapojen muuttami-
seen, asetettiin painovapauskomitea pohtimaan asiaa. Lainsdadannon kiristymisen taus-
talla nahtiin erityisesti Hymy-lehden julkaisema artikkeli kirjailija Timo K. Mukasta, jonka
vaitettiin vaikuttaneen sydanvaivoista karsivan kirjailijan kuolemaan ja josta lehti lopulta

tuomittiin maksamaan korvauksia omaisille.

Neuvosen (2014, 86) mukaan vuoden 1995 perusoikeusuudistus vahvisti yksityisyyden
suojan ja sananvapauden asemaa perusoikeuksina, joita tuomioistuimissa tulee punnita
tilanteissa, joissa on kyse yksityiselamaa loukkaavan tiedon levittamisesta. Rikoslain
saannoksia on taman jalkeen uudistettu useaan otteeseen, ja merkittavampi muutos tuli
voimaan vuoden 2014 alussa. Tata muutosta on sittemmin alettu soveltaa vakiintuneesti

suomalaisessa oikeuskaytannossa.

Salanimilla kirjoittelu oli 1970-luvun toimittajien arkipaivaa. Vuodenvaihteessa 1972/73
Hymy-lehdessé ilmestyneen lehtijutun “Riiput jo ristilld, Timo K. Mukka” oli kirjoittanut
lehteen salanimi Rauno Jaakkola. Kirjoittaja oli liikuskellut Mukkien kotiovella paase-
matta sisalle. Mukka itse kirjoitti oikeusasiamiehelle lehden moraalittomuudesta, ja lo-
pulta kirjoitti asiasta myds presidentti Urho Kekkoselle. Tama antoi toimintakehotuksen

oikeuskanslerille, ja poliisitutkinta alkoi.
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Julkisen sanan neuvostosta ei ollut Mukalle hyotya, eikda mydskadn oikeusasiamiehen
pyorittelysta. Lex Hymy syntyi nopeasti, mutta muutama kuukausi Hymyn artikkelin jal-

keen Mukka kuoli.

2.1.4 Julkisen sanan neuvoston langettavat paatokset

Keskustelu yksityiseldman suojasta ja erityisesti niin sanotun skandaalilehdiston, mutta
myos yleisesti median, "moraalittomuudesta” johti muun muassa vuonna 1968 Julkisen

sanan neuvoston (JSN) perustamiseen (Neuvonen 2016).

Julkisen sanan neuvosto arvioi hyvaa journalistista tapaa tulkitsemalla journalistin oh-
jeita, jotka koskevat kaikkea journalistista tyotd. Neuvosto kasittelee myds toimittajan
menettelya tietojen hankinnassa. JSN ei ole tuomioistuin eika se kayta julkista valtaa.
Sen paatoksia seurataan silti tarkoin. Sama on havaittu myds muissa maissa, joissa toimii

JSN:a muistuttavia lehdistoneuvostoja.

Neuvosto ilmoittaa tehtdavakseen ”tulkita hyvaa journalistista tapaa ja puolustaa sa-
nan- ja julkaisemisen vapautta”. Sen taustalla on kannatusyhdistys ja se saa myos valti-
onapua. Julkisen sanan neuvoston lausuntoja on kaytetty kunnianloukkauksia koske-
vissa riitajutuissa vapaan todistelun keinona. N&in ollen Julkisen sanan neuvoston paa-

toksia voidaan kayttaa nykysadanndsten mukaan myéhemmin oikeusjutun perusteluna.

Seka Illta-Sanomat, litalehti, Seiska ettda Hymy ovat kaikki sitoutuneet noudattamaan

journalistin ohjeita.

Journalisti-lehti listasi vuonna 2023 edeltavan kymmenen vuoden ajalta eniten JSN:Ita
langettavia paatoksia saaneet mediat. Ylivoimaisesti eniten langettavia paatoksia sai /-
talehti. Toiseksi eniten langettavia paatoksia sai YLE, kolmanneksi eniten /lta-Sanomat,
neljanneksi eniten Helsingin Sanomat ja viidenneksi MTV. Aikakauslehdista eniten lan-

gettavia paatoksia sai Seiska. (Journalisti 8.12.2023.)
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2.1.5 Journalismin etiikka ja tulkitsevuus

Tassa alaluvussa on keskiossa journalistin etiikan ja moraalin liikkuva raja medioitumisen
aikakaudella tulkitsevuuden ndakdkulmasta. Stig Hjarvard (2013) kadyttda kasitettd medi-
oituminen (mediatization) kuvaamaan sitd, miten media on kietoutunut osaksi yhteis-
kunnan ja kulttuurin kaikkia alueita ja alkanut muokata niiden toimintaa, arvoja ja vuo-
rovaikutusta. Hjarvardin mukaan media ei kuitenkaan ole enda vain “ikkuna maail-
maan”, vaan itsendinen yhteiskunnallinen instituutio, jolla on omat logiikkansa ja vaiku-

tusvaltansa — eli niin sanottu medialogiikka (media logic).

Medioitumisesta esimerkkina toimii esimerkiksi somekampanjan kasvaminen sellaisiin
mittasuhteisiin, ettd se ylittda uutiskynnyksen valtamediassa. Se, mita valinettd kayte-
tdan, on tdssa yhteydessa olennaista. Omalta osaltaan myds tulkitsevuuden kasite limit-

tyy samaan aiheeseen.

Yha nopeutuvassa toimitustydssa joudutaan turvautumaan toimituksen omaan tulkin-
taan ja taustoitukseen yha enemman silloin, kun faktoja ei ole vield saatavilla, mutta
uutinen on kilpailuhengessa julkaistava heti, koska kilpailevat mediatkin tekevat niin.
Journalismi ottaa koko ajan askelia nopeutuvaa some-uutisointia kohti, jolloin yksilén
oma tulkitsevuus on yha merkittdvammassa asemassa suhteessa faktantarkistukseen ja
lahteiden todenperdisyyteen. Reunanen ja Koljonen (2014) ovat pohtineet syita tulkit-

sevuuden tarpeen kasvulle kilpailuasetelman kautta.

Reunasen ja Koljosen (2014, 28) mukaan tulkitsevuuden lisdantymisen tarkeimpana
syyna on internetin ja sahkdisen median synnyttama nopeatahtinen uutiskilpailu, jossa
toimitusten on jatkuvasti otettava huomioon ne asiat ja ndakdkulmat, jotka on jo ker-
rottu. Tulkitsevaa ja taustoittavaa sisdltdéa pidetdaan heidan mukaansa vaihtoehtona tai
tapana erottua ja saada huomioita muiden joukosta kiinnostavalla tavalla. Lisdksi tulkit-
sevuuden kasvun taustalla ndhddaan myos internetin ja sosiaalisen median kulttuurinen
vaikutus: kun persoonalliseen ja kantaaottavaan ilmaisutapaan on totuttu sosiaalisessa

mediassa, alkaa yleis6 odottaa samankaltaista Idahestymistapaa myds uutismedialta.
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Yhtaalta internetin tarjoamaa henkil6kohtaisuuden ja kantaaottavuuden mallia pi-
dettiin mydnteisena tai vahintaankin neutraalina: on vain hyva, jos sanomalehti-
ja televisiojournalismikin ottaa askelen kohti ihmiskasvoisuutta ja kokemukselli-
suutta. Toisaalta internetkeskusteluissa nahtiin myos kakofonisuutta, josta amma-
tillisen journalismin toivottiin erottautuvan perusteellisella tiedonhankinnallaan ja
lahdekritiikilladn. (Reunanen ja Koljonen 2014, 28.)

Reunanen ja Koljonen (2014, 135) ovat tulkitsevan journalismin tutkimuksessaan pohti-
neet myos kiiretta ja nopeatempoisuutta journalistisessa tyossa. Heiddn mukaansa kii-
reisessa tuotantotahdissa selviytyminen ei ndyta silti huolettavan vakiintuneeseen ase-
maan yltdneitd erikoisosaajia, mutta nuorempien journalistien keskuudessa esiintyy jon-
kin verran epdvarmuutta omista kyvyista tuottaa riittdvan hyvia ideoita. Tydkulttuurin

muutoksesta Reunanen ja Koljonen (2014) pohtivat seuraavaa:

Uutisten nopean tuottamisen ja versioinnin lisdksi toimittajilta edellytetdan nyt
myo0s asioiden syvallistd omaksumista, mielipiteenmuodostusta ja henkilokohtais-
ten nakemysten julkista avaamista. Paitsi uutiskoneena, toimittajan pitaisi siis toi-
mia myos jonkinlaisena mielipideautomaattina. (Reunanen ja Koljonen 2014, 34.)

Reunanen ja Koljonen (2014) nakevat syita tulkitsevuudelle muun muassa yleisolahtoi-
syydessa. Tulkitsevuuden kasitteen alla ravistellaan myds juttutyyppien rajoja. Uutiset
alkavat muistuttamaan kolumneja, kun toimittaja lisda siihen oman mielipiteen. Yleiso-
[ahtoisyytta voi peilata myds journalismin toimimiseen vallan vahtikoirana: yleisélla on
oikeus tietdd, mita julkisuuden henkildiden ja paattdjien eldmassa tapahtuu. Tulkitse-

vuudesta Koljonen (2013) kertoo seuraavaa:

Yksi tapa avata journalismin tulkitsevuutta on viestinten sidonnaisuus eli se, mita
ja keita viestin ajattelee edustavansa. Tutkimukseen haastateltu maakuntalehden
padtoimittaja hahmotti tata maarittelemalld viestimen toimivan suhteessa mark-
kinaansa, joka puolestaan aina rakentuu jollekin arvolle. Talla hetkelld maakunta-
lehtien arvopohja tuntuisi olevan nimenomaan maakunnallisuus. Toinen nykyisin
vallitseva ajattelutapa on yleisolahtdisyys. (Koljonen 2013b, 72-77).

Yleisdn odotuksia pidetdadn yhtena tarkeana syyna tulkitsevan journalismin kasvuun. Se
on Reunasen ja Koljosen (2014) mukaan muuttanut suhtautumista auktoriteetteihin ja

eliitteihin:
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Yleison odotuksia yritetddn viestimissad tulkita monin eri tavoin (Heikkila ym.
2012, 31-57), ja samalla suhde politiikan ja talouden auktoriteetteihin on muut-
tunut. Journalismi ei ole auktoriteettien ndakdkulmasta yhta ennakoitavaa kuin
aikaisemmin, ja se tulkitsee aiempaa vahvemmin asioita talouden, hallinnon ja
politiikan eliiteista poikkeavalla tavalla (Kantola 2011). (Reunanen ja Koljonen
2014, 31.)

Viestimen voidaan ajatella edustavan muun muassa kyseistd mediaa, kansan danta tai
toimittajan sisdistd kertojaa. Tulkitsevuuden vaateesta johtuen voidaan ndhda juttu-
tyyppien rajojen hailymistd nopeassa uutisoinnissa. Toimittaja joutuu faktojen puuttu-
essa kertomaan yleisolle osittain oman mielipiteensa asiasta. Taman on aiemmin ndhty
olevan kolumnin tehtdva, mutta medioitumisen aikakautena nopeatempoisuuden
vaade on vaikuttanut siihen, etta tulkitsevuutta nahdadn myods uutisissa silloin, kun odo-
tetaan lisatietoja tapahtuneesta. Tulkitsevuuden lisdantyessd myos journalistinen vas-
tuunotto muuttaa luonnettaan, silla mielipidejutusta vastuu kannetaan eri tavalla ja eri
tahojen toimesta kuin uutisessa tai lahteisiin perustuvassa lehtijutussa. Tulkitsevuuden

lisdantyminen ravistelee journalistin eettisid ohjeita ja viestintdlainsaadantoa.

Tulkitsevat jutut edellyttavat toimittajalta erilaista osaamista ja asennoitumista
kuin uutiset. On eri asia raportoida toisten sanomisista kuin esittdd puheena ole-
vasta asiasta oma ndkemyksensa. (Reunanen ja Koljonen 2014, 34.)

Nykypaivdan nopeatempoisuuden vaade vaikuttaa toimitustydhén mediatalojen ja toimi-
tusten sisdisten rakenteiden kautta. Median eri osastojen rajat hailyvat. Henkilohaastat-
teluja halutaan nykydaan myos sellaisiin uutisiin, joissa ei aina ole tarvittu henkilélahdetta

tai mielipidettd, vaan on luotettu esimerkiksi viranomaistietoon.

Henkildhaastatteluihin perustuvaa uutisointia nakee entista enemman eri osas-
toilla. 2000-luvun ja erityisesti nopean verkkojournalismin korostama ilmié on niin
sanottu “he said, she said” -journalismi, jossa uutisen aihe on vaikkapa poliitikon
yksittdinen lausunto, joka julkaistaan heti tuoreeltaan, ja jatkojutun aihe on toisen
poliitikon vastaus tahan. (Kivioja 2018, 146.)
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2.1.6 Journalistin vallan kaytté medioitumisen aikakaudella

Hjarvard (2013, 40) esittelee monia viestinndan medioitumiseen johtaneita kasitteitd.
Medioitumisen lisdksi Hjarvard kasittelee mediaatiota, mika nahdaan aikaisempana ver-
siona medioitumisesta. Mediaatio ndhdaan viestinnan ja viestin yksinkertaisena muo-
tona kahden yksikdn valilla, medioituminen taas laajempana vaikuttamisena. Naen me-
diaation tiedonsiirron perusmuotona, medioituminen taas vaikuttaa suuremmassa mit-

takaavassa.

Postmoderni viestintd ndhddan medioitumisena. Nykydan pystytdan vaikuttamaan huo-
mattavasti tehokkaammin kuin pelkdn mediaation aikaan. Kulttuuriin ja yhteiskuntaan
vaikuttamisessa myos yksilo pystyy vaikuttamaan laajemmalla alueella. Sosiaalinen me-
dia edustaa medioitumista sillakin tavoin, etta se puhuu suoraan kuulijoilleen ilman, etta
valissa on sensuuria. Lopputuloksena Hjarvard (2013) esittelee seuraavaa: media ei ole
enaa niin paikkasidonnaista, luokkayhteiskunta on murentunut, on syntynyt uusi media-

ymparisto, ja kulttuurielamasta on tullut kaupallisempaa seka henkilévetoisempaa.

Hjarvardin (2013) esittelemd Bourdieun konsepti medioitumisen heteronomiasta ja au-
tonomiasta on merkittava osa medioitumista (Hjarvard 2013, 40). Media valtaa tilaa he-
teronomisilta alueilta, minkd myo6téa niiden autonomisuus heikkenee. Voidaan siis sanoa,
ettd medioitumista voidaan mitata mm. silld, kuinka paljon jonkun alan autonomia on
heikentynyt. Hjarvard (2013) esittelee myos kdsityksen heteronormatiivisten rakentei-
den medioitumisesta, jossa muun muassa sosiaalisessa mediassa esiin nousseet tapauk-
set, jotka ylittavat valtamedian uutiskynnyksen, ovat heikentaneet median autonomi-
suutta niin suuresti, ettad niiden sisélto on ollut pakko julkaista valtamediassa, jotta me-
dian heteronormatiivisuus sdilyy. Tutkimukseni aineiston tapausten yhteydessa onkin
syyta selvittdd, kuinka paljon median toimintalogiikka vaikuttaa tiettyyn media-aihee-

seen.

Hjarvard (2013) kasittelee myds medialogiikkaa ja kaupallistumisen roolia medioitumi-
sessa. Median institutionaalinen kehitys, eli median irrottautuminen instituutioista, ku-

ten esimerkiksi sosiaalinen media valtamediasta, on esimerkki medialogiikasta.
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Hjarvardin (2013) esittelemat medialogiikat toimivat kukin tilanteeseen ja tarpeeseen
sopivalla tavalla. Tasta esimerkkind on mm. se, ettad ihmiset saattavat nykyaan kokea

median luoman todellisuuden oikeampana kuin oikean maailman.

Kuinka sitten kasitteen instituutio voi maaritelld? Hjarvard (2013) esittelee Giddensin
madritelman instituutiosta niin, etta instituutiolla on sdannot seka resurssit. Instituutiot
ovat vakaita ja ennustettavia yhteiskunnan osia. Instituutiot ovat muuttuneet kaytetta-

van median takia ajan saatossa.

!Giddensin mukaan instituutioita luonnehtivat kaksi keskeistad piirretta:
saannot ja resurssien jakautuminen (Hjarvard 2013, 22).

Myos Chadwick (2017) esittelee medialogiikan eri muotoja. Ei voi sanoa, ettd medialo-
giikka vaikuttaa suoraan politiikkaan ja ettd medialogiikka olisi mediasta lahteva voima,
vaan se on kokonaisuus, joka pyorittaa mediaa. Sen tarkoitus on ymmartaa valtasuhteita

median sisalla.

3Medialogiikka auttaa ymmartamaan, miten media vaikuttaa ja millaisia val-
tasuhteita mediassa on (Chadwick 2017, 19).

Koljosen (2013b, 61, 89) mukaan objektiivisuutta pidetddn usein yhtena journalismin
keskeisimmistd ja huomionarvoisimmista ominaisuuksista. Journalismin ydinarvojen
ohella myds demokratiaa voidaan pitaa tarkedana periaatteena, ja siksi journalismi nah-
daankin yleison edustajana, neljantena valtiomahtina seka vallan vahtikoirana. Koljonen
(2013b) toteaa, ettd korkean journalismin ihanteet, kuten objektiivisuus, empiirisyys,
kansalaisten palveleminen ja portinvartijuus, ovat edelleen vahvasti lasna journalismin

taustalla, vaikka ne eivat enda ilmene yhta teravasti kuin aiemmin.

Journalismin objektiivisuus herattaa myds eriavia mielipiteita. Lichtenbergin mukaan pi-

taa huomioida myoskin objektiivisuuden mahdottomuus:

1 Oma kdannos
3 Oma kdsnnos
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Myds objektiivisuusihannetta kohtaan on esitetty runsaasti kritiikkia. Yksien
mielesta ongelmana on se, etta journalismi ei ole objektiivista, toisten mu-
kaan se ei voi olla objektiivista ja kolmansien mielesta sen ei pitdisikaan olla
objektiivista (Lichtenberg 1996, 225).

Hjarvard tarjoaa tutkimukseen ”“front stage ja backstage”-ajatuksen siitd, kuinka omaa
nakyvyyttad sdadelladn (Hjarvard 2013, 63). Tassa esimerkissa voidaan puhua henkilokes-
keisyydesta ja siitd, miten medioituneessa yhteiskunnassa yksilon henkil6kohtainen

identiteetti on yhteydessa hianen edustamaansa auktoriteettiin.

Meyrowitch >(1986) perustaa ajatuksensa Goffmanin (1956) malliin, jossa ih-
miset kdyttaytyvat eri tavalla julkisesti (lavalla) ja yksityisesti (kulissien ta-
kana) (Hjarvard 2013, 63).

Etdisyys voi sumentamaa vapautta, jolloin toimittaja kirjoittaa kohteesta huomattavasti

rajummin kuin olisi kirjoittanut esimerkiksi paahenkil6a asiallisesti haastattelemalla.

Kun ®ihmiset keskustelevat median kautta, etdisyys muuttaa ja monimut-
kaistaa sitd, miten he kayttaytyvat julkisesti ja yksityisesti. Talloin keinot val-
voa saantoja voivat kehittya tavoilla, jotka kasvotusten olisivat epasopivia tai
loukkaavia. (Hjarvard 2013, 33).

Kunelius, Noppari ja Reunanen (2012) kasittelevat teoksessaan journalistista vallan kayt-
t6a medioitumisen yhteydessa. Journalististen valtasuhteiden luonne on muuttunut
medioituneessa yhteiskunnassa, jossa yksilo voi saada danensa kuuluviin ilman media-
organisaatiota esimerkiksi julkaisemalla asioita sosiaalisessa mediassa. Valtaa journalis-
tisessa tyOssa kayttavat yha toki seka paattdjat, mutta myos journalistit tarvitsevat paat-
tajia oman journalistisen vallankayttonsa valineiksi. Osa suomalaisista poliittisista toimi-
joista on jo luopunut valtamedian kanssa tapahtuvasta yhteisty0sta ja paattanyt jul-
kaista tiedotteensa ja uutisensa vain omissa kanavissaan. Taman voi nahda olevan sukua

niin sanottujen sensaatiolehtien kehittymiselle yhta lailla kuin tarpeelle julkaista

5 Kddnnods oma
6 K3annods oma
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houkuttelevia aiheita sisdltavia henkildjuttuja ilman vahvoja lahteita tai varmennettua

todenperaisyytta.

Paattdjien ja toimittajien yhteiselon tarkastelussa on jo tullut selvaksi, etta
vallankdyttajat pyrkivat ja onnistuvatkin synnyttamaan journalisteihin sellai-
sia vuorovaikutussuhteita, joissa he kokevat mahdolliseksi vaikuttaa medioi-
den tulkintakehyksiin, saada haluamiaan asioita julkaistuksi tai oikaistuksi ja
keskustella asioista luottamuksellisesti. Tahan yhteistydhén uhrataan ene-
nevasti aikaa, ja se nakyy oman tydn suunnittelussa ja resurssien kohdenta-
misessa. Mutta millaisia muita vaikutuksia toimittajayhteisty6lla on nimen-
omaan suhteessa vallankdyttdjiin ja paatoksentekojadrjestelmaan? Perintei-
sesti valtaeliitin ja toimittajien valinen yhteistyd on ymmarretty vaihtosuh-
teena: kumpikin osapuoli tarvitsee toistaan; vallankdyttajat antavat journa-
listeille informaatiota ja jutun aiheita, toimittajat taas tarjoavat paatoksen-
tekijoille julkisuutta ja ldhdevaltaa (Asp 1986). (Kunelius, Noppari & Reuna-
nen 2012, 340.)

Journalistin vallan kdytto nakyy toisinaan haastateltavien ja lehtijutun kohteiden suosi-
misella. Kunelius ym. (2012) ovat tutkineet muun muassa sitd, miten luottotoimittaja-
ilmié muodostuu ja miten julkisuuden henkil6 voi kdyttaa valtaa antamalla haastatteluja

vain tietylle, valitsemalleen toimittajalle.

Henkilokohtaisten suhteiden synnyttdminen suomalaisiin journalisteihin ei
ndytd olevan erityisen vaikeaa. Pdatoksentekijoille merkittavia toimittajia on
rajallinen maara, ja yhteistyd on luonteeltaan sellaista, ettd ndiden eliittitoi-
mittajien voidaan nahda kytkeytyvan kiintedsti niiden eliittiverkostojen
osaksi, joista he raportoivat. (Kunelius, Noppari & Reunanen 2012, 348.)

Tulkitsevat lehtijutut kasitteena eivat ole mikadn uusi asia. Reunanen ja Koljonen (2024)
ovat |6ytaneet sille monia syita: valtaeliitin toiminnasta raportointi on ollut perinteisesti
yksi journalismin keskeisista tehtavista. Tulkitsevuuden maaraan ja laatuun journalismin
kentalla ovat kaikkiaan vaikuttaneet useat tekijat, kuten poliittisen uutisoinnin sidonnai-

suudet taustatoimijoihin seka tarve vedota yleis66n esimerkiksi kilpailun vuoksi.

Reunanen ja Koljonen (2014, 32) esittelevat, miten vuoden 1985 jilkeen journalismin
suhtautuminen politiikkaan on Djerf-Pierren ja Weibullin (2008) mukaan muuttunut
epaluuloisemmaksi ja tavoitteeksi on tullut monimutkaisen ja kansalaisista irtautuneen

valtakoneiston tulkitseminen yleisélle dramaattisella ja viihdyttavalla tavalla.
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Journalismista on tullut itseriittoisempaa, ja journalistit itse ovat omaksuneet asiantun-

tijan ja yleison asiamiehen roolin.

Vaikka journalismi siis esimerkiksi 1900-luvun alussa oli voimakkaastikin tul-
kitsevaa, tama tulkinta oli kuitenkin poliittisiin taustaryhmiin sitoutunutta.
1960-luvun jalkeen tulkitsevuus olisi taas perustunut poliittisen jarjestelman
kriittiseen valvomiseen niin, etta toimittajat kuitenkin olisivat luottaneet sa-
maan yhteiskuntakoneistoon ja sen asiantuntijatietoon kuin heidan valvo-
mansa paattajatkin. Viimeisten 30 vuoden kuluessa kehitys olisi sitten kulke-
nut kohti viestinten ja yksittdisten toimittajien henkilokohtaisempaa ja suo-
remmin yleis60n vetoavaa tulkitsevuutta. (Reunanen ja Koljonen 2014, 32.)

2.2 Sensaatiolehdisto, iltapaivalehdet ja keltainen lehdisto

Suomalaista lehdistéa pidetdaan hyvin maltillisena verrattuna ulkomaisiin sensaatioleh-
tiin. Joitakin ns. keltaisen lehdiston edustajia lukuun ottamatta suomalainen journalismi

pyrkii totuudenmukaiseen ja eettiseen tiedonvalitykseen (Lassila-Merisalo 2009, 82).

Termina iltapaivalehti viittaa tietyn tyyppiseen sensaatiohakuiseen, tunteita puhuttele-
vaan, vahvasti visuaaliseen, kepedan sekd nopeasti omaksuttavaan uutis-ajanvietesisal-
toon (Kivioja 2018, 33). Sensaatiolehdistolla on kautta aikain ollut tapana liikkua eetti-
sesti hyvaksyttavan toimintatavan rajalla tai jopa ylittaa journalistin ohjeiden maaritte-
lemat hyvan maun rajat sensaatiohakuisilla lehtijutuillaan. Karkeasti jaoteltuna Neuvo-
sen (2016) mukaan Suomen itsendisyyden ajan sanomalehtikirjoittelu on ollut hyvin eri-
laista verrattuna siihen, mihin 1980-luvulta ldhtien on totuttu. Onnettomuuskuvia esi-
tettiin suoraan, pikkurikollisten nimia julkaistiin ja henkil6ista voitiin kirjoittaa ldahes mita
vain, kunhan ei syyllistytty kunnianloukkaukseen (Neuvonen 2016). Suomen mediahis-
toriassa 1959 perustettua Hymyd on pidetty sensaatiolehtien viihteellistymisen uran-
uurtajana. Kososen (2006, 21) mukaan Lehtikeisari Urpo Lahtinen loi Hymystd huo-
miohakuisen yleisaikakauslehden, jonka tehtavaksi koettiin eliitin ja kansan valisen kui-
lun kaventaminen ja valtaa pitavien "rétésherrojen” rikosten paljastaminen. Kososen
(2006, 21-26) mukaan eliitin ja kansan valinen kuilu seka yhteiskunnassa tapahtunut ra-

kennemuutos loivat otollisen markkinaraon populistiselle lehdistolle vedoten kansan
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vallitsevaan protestimielialaan. My6s sensuroimattoman julkkisjournalismin uutuuden-
viehatys oli Kososen (2006, 26) mukaan tarked houkutin sensaatiolehdiston menestyk-

sen tiella.

Toisinaan sensaatiolehdistd on kirjoittanut niin l1dhelld journalismin hyvan maun rajaa
toimien, etta julkaistut kirjoitukset ovat jalkikateen aiheuttaneet toimitusten julkisia an-
teeksipyyntdja ja vastineita. Lehdistdon toimintatavat ja kdytdannot ovat muuttuneet ai-
kain saatossa brutaalista paljastustyylista ja sddtelemattdmasta toiminnasta hallitum-
paan pain. Merkittdvia seikkoja raa’an kirjoitustyylin asettumiseen nykyaikaista tapaa
kohti ovat journalistin eettisten ohjeiden luominen seka tietyt lainsdadadanndt journalis-
tiilkan alaa koskien. Naistd lainsadadannoista merkittdvin oli edelld mainittu Lex Hymy,
joka sdadettiin vuonna 1974. Taman lainsdadannén myota kriminalisoitiin yksityisela-
maa loukkaavan tiedon levittaminen. Yksi tarkeista termeista on lehdistén toimintata-
voista vaikenemisen kulttuuri. Ennen asioista vaiettiin ja sen ajateltiin kuuluvan alan kay-
tantoihin. Olennaista on teon oikeudettomuus, eli tiedon levittdmiseen ei ole ollut suos-
tumusta tai samaa asiaa ei ole esitetty aiemmin julkisuudessa (Neuvonen 2014, 189).
Paahenkildiden yksityiselaman uhraamista pidettiin hintana journalistisesta menestyk-

sesta.

Nimensa puolesta perustuslain 10 § turvaa nimenomaisesti yksityiselaman suojan, johon
on liitetty kuuluvaksi muita perusoikeuksia tai toimintoja, joille annetaan yksityiselaman
suojan kautta suojaa (Neuvonen 2014, 185). Yksityiseldman suojaan on liitetty myos
kunnian suoja, vaikka se erityisesti rikosoikeudellisen suojan osalta eroaa yksityiselaman
suojasta. Kunnian suojassa lahtokohtana on vaittamien virheellisyys, kun taas yksityis-
eldman suojassa se, etta asiat kuuluvat yksityiselaman piiriin. (Neuvonen 2014, 185). Yk-
sityiselaman suojan taustalla on 1970-luvulla havaittu niin sanotun skandaalilehdiston
toiminta, jossa katsottiin monen julkisuuden henkilon yksityisyyden suojan vaarantu-
neen. Yleisesti kyse oli yhteiskunnallisesti murroksesta, jossa julkisuus lisdantyi ja kon-
sensusta pyrittiin ravistelemaan viihteen keinoin ja kautta. Ongelmana alusta saakka on
yksityiseldman, jota on my0s yksityisyyden kasitteelld kuvattu, kdsitteen maarittelemi-

nen. (Neuvonen 2014, 186). Vuoden 1974 sadannoksessa yksityiselamaa lahestyttiin
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perusoikeuksien sisdisten rajojen teorian kautta muodostetulla konstruktiolla, jossa yk-
sityiselamaa on kaikki se, minka ei ole maaritelty olevan yksityiselaman suojan ulkopuo-
lella. Merkittavin rajoitus oli julkisen vallankdayton kasite, joten kaikki, mika ei liittynyt
julkisen vallankdyton arviointiin kasiteltdessa yksityiselamaan liittyvia tietoja, sai yksi-

tyiseldaman suojan. (Neuvonen 2014, 191.)

Viestintateknologian muutokset ovat vaikuttaneet itsensa ilmaisemisen mahdollisuuk-
siin ja luoneet uutta tarvetta etiikalle. Vapaan sanan myo6ta syntyi myos sanomisen
etiikka, sananvastuu. Sanominen on vapautunut ja demokratisoitunut, mutta toisaalta
my0s runsaasti eettisid ongelmia on syntynyt. Yksittdista viestijaa ja harrastelijabloggaa-
jaa ei sido minkdanlainen professionaalinen etiikka — ehka han ei ole kuullutkaan moi-
sista seikoista, ja lainkin asettamat sananvapauden rajoitukset ovat tuntemattomia. Toi-
saalta netti voi olla myds niin sanottu viides valtiomahti, joka valvoo neljatta mahtiakin

eli lehdistoa (Dutton 2009).

Koska suurin osa taman tutkielman aineistosta on perdisin niin sanotusta sensaatioleh-
distosta, kaytan kirjallisuutena muun muassa Pasi Kiviojan vaitoskirjaa aiheesta /ltapdi-
vdlehtien evoluutio median murroksessa: hiipuva printti, nouseva digitaalinen mahti ja
ansaintamallin uusi asento (2018). Kyseinen vaitoskirja avaa ndkokulmia taman tyyppi-
seen journalismiin ja vastaa osittain kysymykseen siitd, miksi tiettyjd, rajuja journalistisia

valintoja tehdaan.

Kiviojan (2018) mukaan ulkomailla tahan lehtigenreen viitataan puhumalla tabloideista
ja keltaisesta lehdistosta. Suomalaista iltapdivdlehtea on sukujuuristaan huolimatta vir-
heellista rinnastaa Kiviojan mukaan suoraan vaikkapa brittitabloideihin. Suomessa il-
mestyy kaksi iltapdivalehted, Sanoma Media Finlandin julkaisema Ilta-Sanomat ja Alma

Median lltalehti.

Jopa sensaatiolehdetkin voidaan jaotella useaan alaryhmaan. Yleisesti on otaksuttu, etta
suomalaiset iltapdivalehdet kuuluvat kaikesta huolimatta kansainvaliselld tasolla mitat-
tuna jopa melko neutraalien lehtien joukkoon (Kivioja 2018, 35). Tahan vaikuttavat seka

uutisointityyli etta lehtijuttujen aiheet. Siind missa yhdysvaltalaiset julkaisut keskittyvat
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uutisoimaan skandaalinhakuisesti vaikkapa Idhinna hyvin raaoista murhista, kertovat
suomalaiset iltapdivalehdet vield kuitenkin erilaisista uutiskynnyksen ylittaneista, yhteis-

kunnallisista asioista laajalla spektrilla.

Kivioja (2018, 34-35) esittelee Sparksin (2000, 14-15) erottelemat viisi erilaista lehti-
tyyppia: vakava (serious press), puolivakava (semiserious press), vakava-populaari (se-
rious-popular press), tabloidi (newsstand tabloid press) ja supermarket-tabloidi. Sparks
ndkee taman jaottelun mukaisesti tabloidilehtien keskittyvan vakavaa lehdist6a enem-
man yksityiselamaan, skandaaleihin, urheiluun ja viihteeseen. Vakavampia lehtia kiin-
nostaa saman jaottelun mukaan enemman julkinen kuin yksityinen elama. Vakaviin leh-
tiin Sparks laskee Financial Timesin, puolivakaviin The Guardianin ja supermarket-tab-

loideihin amerikkalaiset, kerran viikossa ilmestyvat julkkislehdet.

Jos suomalaisia iltapdivalehtia halutaan asemoida, tekee Kivioja (2028, 35) sen asemoi-
malla Sparksin luokittelun mukaisesti suomalaiset iltapdivdlehdet vakavien-populaarien
lehtien kategoriaan niiden voimakkaamman uutisellisen painotuksen (verrattuna esi-
merkiksi brittildisiin The Suniin tai Daily Mirroriin) vuoksi. Edelld mainittuja The Sunia ja

Daily Mirroria Kivioja pitaa niin sanottuina red top -tabloideina.

Isossa-Britanniassa on laatusanomalehtien ja red top -tabloidien valimaas-
tossa myo0s niin sanottuja middle market -tabloideja, joihin kuuluvat Daily
Mail ja Daily Express. Ne pyrkivat houkuttelemaan yleis6a paitsi viihdeuuti-
silla, myos tarkeiden uutistapahtumien raportoinnilla. (Kivioja 2028, 35).

YleisO kayttaa iltapaivalehtia eri tarkoituksiin. Luottamustutkimuksissa ne parjaavat Ki-
viojan (2028, 36—37) mukaan huonommin kuin mita ansaitsisivat. Talld on vaikutuksensa
esimerkiksi iltapdivdlehtien maksullisen verkkosisallén kaupaksi saamisessa. Taman Ki-
vioja ndkee yhdeksi syyksi irtonumeromyynnin muuntumisessa tilauspohjaiseksi digitaa-

lisena aikakautena.

Median viihteellinen ja sensaatiohakuinen kasittelytapa nakyy yleison luot-
tamuksessa. Kysymyksenasettelulla ja tarjotuilla vaihtoehdoilla on suuri
merkitys saatuihin tuloksiin. (Kivioja 2028, 36—37).
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lltapdivalehdissa tydskennelldan kuitenkin samalla tavalla kuin muissakin toimituksissa
niiden omanlaisestaan tyylista ja aihepiireista huolimatta, ja alan sisélla iltapaivalehtien
uutisvoittoja on aina arvostettu korkealle. Kivioja (2018, 39) nakee iltapéivélehtien si-
toutuneen Journalistin ohjeisiin, ja journalistisen tyon metodit ovat sielld samanlaisia

kuin muissa sanomalehdissa.

Syrjala (2006, 74) on pohtinut syitd sensaatiolehtien kirjoittamien lehtijuttujen tulkitse-
vuuden lisaantymiselle. Han ndkee kotimaan toimittajien pitavan kiinni perinteisista,
journalistisista ihanteista. Journalismin tehtdvind he pitavat valtaapitavien vahtimista,
epakohtien paljastamista ja pienen ihmisen puolella seisomista. Syrjalan (2006, 74-75)
mukaan journalistien suhtautuminen julkisuuden henkildihin vaikutti usein kyyniselta,
silld ndiden ajateltiin pelaavan taktisia pelejaan ja tavoittelevan itselleen mahdollisim-
man myonteista julkisuutta ja suurta hyotya. Tama suhtautumistapa poikkeaa selvasti
habermasilaisesta kasityksesta julkisuudesta tilana, jossa tdarkeda on keskustella konsen-

suksen hengessa ja pyrkid parantamaan yhteisia oloja.

Mika sitten yha ajaa naita lehtia tdhan sensaatiohakuiseen kirjoitteluun? Erityisesti ilta-
pdivdlehdet asemoivat itsensa selkedsti kansan puolelle ja ”herroja” vastaan. A. P. Pieti-
lan (2007, 65) mukaan viihdelehdisto etsii hanakasti “alamaisia” miellyttavia “herrojen”
rotoksia. Mutta ehka toimittaja ei talloin edustakaan yleistda etua vaan lehtiyrityksen

omaa, yksityista kaupallista etua?

Keltainen lehdisté -termia on pitkdan kaytetty kuvaamaan tietynlaisia julkaisuja. Yleisesti
silld on tarkoitettu sensaatio- tai juorulehdist6a, ja toisinaan myds sellaista tabloidi- tai
bulevardilehdistdd, jonka sisallélle on ominaista varikkyys, sensaatiohakuisuus ja juoru-

jen esittaminen. Tutkivaa journalismia ndissa esiintyy vain vahan, usein ei lainkaan.

Suomessa keltaista lehdist6d edustavat juoruihin keskittyvat aikakauslehdet, ku-
ten Seiska ja Hymy. Kivioja (2018) maarittelee suomalaiset iltapaivalehdet vakavien-po-
pulaarien lehtien kategoriaan, koska suomalaisissa iltapaivalehdissd on voimakkaampi

uutisellinen painotus verrattuna esimerkiksi moniin brittitabloideihin (Kivioja 2018, 34).

Kuutti (2012) kuvailee "keltaista journalismia” ja sen historiaa seuraavasti:
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Keltainen journalismi on Heikki Kuutin Mediasanaston mukaan journalismia,
jolle ovat tyypillisia sensaatiot, perattomat uutiset, vakivalta-aiheet ja eri-
muotoinen human interest -aineisto. Nimitys sai alkunsa sensaatiolehden
New York Worldin 1895 julkaisemasta, keltaiseksi varjatysta sarjakuvasta
"Yellow Kid”. (Kuutti 2012, 83.)

2.2.1 lltapaivalehdiston murros

Media on pitkdaan ollut murroksessa. Silla tarkoitetaan yleensa internetin aikana eli
1990-luvun jalkeen alkanutta ja 2000-luvulla voimistunutta muutosta, jossa yleisot ja
mainostajat ovat siirtyneet paperilehdista digitaalisiin kanaviin. Mediayhtiot ovat joutu-
neet sopeutumaan tilanteeseen. Kivioja (2016, 62) ndkee murrospuheen yhteydessa
usein puhuttavan kriisista, jolla tarkoitetaan sekda mediayhtididen taloudellista kriisia,

ettd toimittajan profession kriisiytymista tai journalismin kriisia.

Chadwickin Hybrid Media System (2017) tarjoaa medioitumiseen teoreettisen kehyksen,
joka auttaa ymmartamaan, kuinka perinteiset ja uudet mediat yhdistyvat ja vaikuttavat
toisiinsa nykypaivan politiikassa. Hybridi mediasysteemi on muuttanut tapaa, jolla po-
liittinen viestintd tapahtuu ja miten valta jakautuu yhteiskunnassa. Tata pidetaan tar-
kedna tyokaluna siihen, ettd se auttaa kdytannon toimijoita ymmartamaan tdman mo-

nimutkaisen mediamaailman dynamiikkaa.

Toimijaverkkoteoria on kuvaelma siitd, miten toimijat ovat verkottuneet moniin muihin
toimijoihin samanaikaisesti ja toisistaan riippumatta. Julkisuuden henkil6t eivat saisi val-
takunnallista huomiota ilman valtamediaa, ja valtamedia taas ei saisi uutista ilman esi-

merkiksi sosiaalisessa mediassa esiintyvaa julkkista.

Toimijaverkkoteoria ’(Actor-Network Theory) olettaa, ettd maailma perus-
tuu ihmisten ja ei-inhimillisten hybridien subjekti-objektien muodostamiin
hybrideihin verkostoihin. (Chadwick 2017, 14).

7 Kdannods oma
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Chadwick esittelee (2017, 8) termin ontologia; kyseessa on oppi todellisuuden luon-
teesta. Chadwick saa miettimaan, millaista hybridius on tdssa yhteiskunnassa ja miten
se nayttaytyy. Kyseinen hybridiuden ontologia auttaa ymmartamaan miten vanha ja uusi
media ovat vuorovaikutuksessa keskendan. Ontologian kautta ndhdaan, millaisia voima-

suhteita uudella ja vanhalla medialla on toisiinsa ndahden.

Nykypaivan hybridisaatio ndkyy mm. siina, etta lahes kaikessa uutisoinnissa on liitteena
visuaalisia elementteja (kuvaa ja videota). Hybridisaatiosta esimerkkina voisi kuvailla

muun muassa somevideon, josta on otettu video uutisiin.

Myo6s Chadwick (2017) esittelee medialogiikan eri muotoja. Ei voi sanoa, ettd medialo-
giikka vaikuttaa suoraan politiikkaan ja ettd medialogiikka olisi mediasta lahteva voima,
vaan se on kokonaisuus, joka pyorittad mediaa. Sen tarkoitus on ymmartaa valtasuhteita

median sisalla.

Medialogiikka 8auttaa ymmartamain, miten media vaikuttaa ja millaisia val-
tasuhteita mediassa on (Chadwick 2017, 19).

Kivioja ajoittaa iltapaivalehdiston murroksen 2000-luvun ympérille. Median murroksella
Kivioja (2018, 62) tarkoittaa yleensa internetin aikana eli 1990-luvun jalkimmaiselld puo-
liskolla alkanutta ja 2000-luvun ensimmaiselld vuosikymmenelld voimistunutta muu-
tosta, jossa yleisot ja mainostajat ovat siirtyneet perinteisista tiedotusvalineista digitaa-
lisiin kanaviin ja enenevdssd maarin vakiintuneiden mediayhtididen ulkopuolelle. Sa-
malla perinteiset tiedotusvalineet ovat sopeuttaneet toimintansa ja sisallontuotantonsa

painopistetta digitaalisiin kanaviin

Lehtien kova kysynta oli seurausta paitsi uutisten kiinnostavuudesta, myos
siita, ettei vaihtoehtoisia ja maksuttomia uutislahteita ollut viela tarjolla tv:n
uutistarjontaa lukuun ottamatta. Kun internetuutisointi oli vielad niukkaa eika
television tarjonta riittanyt mitenkaan tyydyttamaan yleisén uutisndlkaa
ndin suurissa uutistapahtumissa, lukijat tarttuivat hanakasti iltapaivalehtiin.

8 K3annods oma
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Niiden lukemiseen oli kehittynyt tottumus, ja uutiskoneet jauhoivat tapah-
tumista valtavia lukupaketteja paivasta toiseen. (Kivioja 2018, 108.)

2.2.2 Kiikkiotsikot vs. nykypaivan irtonumeromyynti

Ensisijainen intressini tassa tutkielmassa on kasitella journalistin eettisten ohjeiden vas-
taista, usein edelld mainitsemani keltaisen lehdistén harjoittamaa journalismin tapaa,
jossa arvontuotanto lehtikustantajalle on usein tarkeampaa kuin paahenkilén ihmisar-
von sailyttdminen. N&in ollen aineistoni, joka koostuu journalistin eettisten ohjeiden ra-
jan ylittdneista lehtijutuista, tarjoaa tutulle ilmi6lle historiallista nakdkulmaa sen tutki-
muksessa. Sensaatiolehtien huomiohakuiset lehtijutut ovat voimissaan yha. Uutena il-
midna verkkojournalismi on mahdollistanut klikkijournalismin. Asiat edustavat kukin
omaa aikakauttaan. Ennen sensaatiojournalismin myyntiluvut mitattiin irtonumero-

myyntind, nykyaan taas klikkausten maarassa.

Verkon uutispuolella iltapdivalehtien kilpailijoita ovat valtakunnalliset me-
diat, kuten HS.fi, Yle.fi, MTV.fi, Uusisuomi.fi ja isoimmat maakuntalehdet.
Viihde- ja lifestyle-genressa iltapadivalehtien kilpailijoita ovat muun muassa
MTV.fi, Seiska.fi, Hymy.fi ja naistenlehtien verkkopalvelut. (Kivioja 2028, 36.)

Median keskeisimmat ansaintamallit ovat pitkdan perustuneet mainosrahoitukseen ja
sisaltdéjen myyntiin, kuten mediatuotteiden tilausmaksuihin, irtonumeromyyntiin, tele-
visioiden maksukanaviin ja suoratoistoihin, seka maksullisiin verkkopalveluihin. Naita
yhdessa kutsutaan median kaksoismarkkinoiksi. Picardin (2011) mukaan kaupallisten
mediayritysten liiketoimintamallit perustuvat padasiassa neljaan ansainnan lahteeseen:
yritysten véliseen liiketoimintaan (B2B, business to business), kuluttajiin, mainostajiin,
sekd sponsoreihin. Median kaksoismarkkinat tarkoittavat yksinkertaisuudessaan sit4,
ettd mediatuottajat tuottavat mediatuotetta, jota ne myyvat kaksilla erillisilla markki-
noilla. Naiden markkinoiden ostajina ovat mediaa kuluttava yleiso sekd mainostajat. Pi-
cardin (1989) mukaan juuri nama kaksoismarkkinat tekevat mediasta poikkeuksellisen

teollisuudenhaaran.
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2.3 Tunteet ja medioituminen ja journalismin etiikka

Wahl-Jorgensen (2019) on kasiteltellyt mm. median vaikutuskeinoinaan kayttamia tun-
teita. Termi mediated emotions kasittelee sitd, miten tunteet ndytetdan mediassa ja mi-
ten niita kdytetaan vaikutuskeinoina. Medioidusta tunteesta esimerkkina voisi kdyttaa
sitd, miten yleiso reagoi itsedan lahella tai kaukana olevaan uutiseen. Tunteiden merki-
tysta silloin kun yritetdan vaikuttaa lukijaan, ei voi kiistaa, ja tunteen hyddyntdminen
nakyy selvasti muun muassa erilaisina tekstilajeina ja rdiskyvina tai tunteellisina otsi-

koina.

2.3.1 Tunteet median vaikutuskeinona

Kasitdan termin affect yksilon tunnetilana, kokemuksena tai reaktiona, seka kasitteen
emotion subjektiivisena, tunnistettavana kokemuksena. Affekti puolestaan on kasityk-
sena laajempi, yleinen tunnetila, joka vaikuttaa siihen, miten ihminen reagoi erilaisiin
asioihin. Voisi ajatella, ettd affekti on kuin sateenvarjo, jonka alla tunteet (emootiot)

ovat, kuten alla viittaan tutkija Zizi Papacharissin nakemykseen:

Sosiaaliset verkostot verkossa ohjaavat ihmisten kayttaytymista raken-
teensa avulla, mutta samalla kayttdajat muokkaavat nadita rakenteita omien
toimintatapojensa mukaan. Nain he sovittavat paremmin yhteen verkossa ja
sen ulkopuolella tapahtuvat kohtaamiset. Sosiaalisten verkostojen rakenne
voi siis antaa vihjeita siitd, miten niita kdaytetaan, mutta se ei valttamatta ra-
joita kayttdjia — kaikki riippuu kyseisen verkoston kulttuurista ja sen suun-
nasta. (Papacharissi 2009, 203.)

Kuten Papacharissi (2009, 203) edella toteaa, ymmarramme tunteiden kayton vaikutus-
keinona paljolti sosiaalisten verkostojen rakenteesta riippuvaksi asiaksi. Tama nakyy
myos, kun tarkastellaan tunteiden kayttoa mediassa.

2.3.2 Medioitunut viha tarinallisessa journalismissa

Miten medioitu viha nakyy vastineen saavuttaneissa lehtijutuissa? Wahl-Jorgensenin
mukaan vihasta tulee medioitunutta, kun se menee jonkin seulan lapi. Medioidulla vi-

halla on hdnen mukaansa kolme ilmenemismuotoa (Wahl-Jorgensen 2019, 90):
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Performatiivinen viha: Viha tehddan nakyvaksi, kun se on julkista ja sosiaalisissa tilan-
teissa esiintyvaa. Tunteiden ndyttamista kdytetdan vaikutuskeinona. Oikeistolla on kei-
nona viha-viha ja vasemmistolla ns. passiivis-agressiivinen dlykkoviha. Painaako vasem-

malla enemman ideologia, kun taas oikealla viha kohdistuu enemman yksildihin?

Diskursiivinen viha: Koskee sita, miten vihaa ilmaistaan, kasitelldan ja ymmarretaan kie-

lellisesti.

Kollektiivinen ja poliittinen viha: Jos ison massan mielipide on julkisessa keskustelussa,
niin se tekee siitd poliittista. Wahl-Jorgensenkin (2019, 90) toteaa, ettd viha on poliitti-

nen resurssi.

Wahl-Jorgensen (2019, 90) toteaa, ettd myos voimakkaat positiiviset tunteet ovat vahva
taustavoima medioidussa kontekstissa. Tavallisuudesta tehddan rakastettava ja samais-

tuttava piirre. Tasta muodostuu sitoutuvan fanin kasite.

Sara Ahmed (2012) tutkii tunteiden kulttuurista ja poliittista merkitysta teoksessa Cultu-
ral Politics of Emotions suom. Tunteiden kulttuuripolitiikka. Ahmed tarkastelee, kuinka
tunteet eivat ole vain yksilollisia kokemuksia, vaan ne myos muokkaavat ja yllapitavat
yhteiskunnallisia suhteita ja valtarakenteita. Ahmed tutkii sitd, kuinka tunteet, kuten
viha, pelko, suru jailo, ovat kulttuurisesti ja poliittisesti ladattuja ja kuinka ne vaikuttavat
sithen, mitd piddmme tarkeana ja oikeutettuna yhteiskunnassa. Ahmedin (2014, 25) tut-
kimus painottuu tekstien tunteellisuuden tutkimiseen, jossa tarkedssa osassa ovat mm.
metonymiat sekd metaforat, joilla on ratkaiseva merkitys tekstien tunteellisuuden ra-

kentumisessa.

Voimme siis kysya: mitd teemme silloin, kun teemme jotain rakkauden ni-
missa? Miksi rakkaudesta toimimisen oletetaan tekevan teosta paremman?
(Ahmed 2014, 163.)

Ahmed (2014) tutkii myos, miten tunteet voivat yhdistaa tai erottaa ihmisia, luoda kol-
lektiivisia identiteettejd ja vaikuttaa politiikkaan ja yhteiskunnallisiin muutoksiin, esi-
merkiksi miten kansalaisliikkeet voivat hyodyntaa tunteita, kuten vihaa tai surua, tuo-

dakseen esiin epdoikeudenmukaisuuksia ja ajaakseen muutosta.
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Kuten toisessa luvussa huomautin, “viha-ryhmat” ovat alkaneet nimet3 it-
sensd uudelleen rakkauden jarjestoiksi. Tallaiset jarjestot vaittavat toimi-
vansa rakkaudesta omanlaisiaan kohtaan ja puolustavansa yhteisen periman
yhdistdamaa kansakuntaa (“meidan valkoisen rotumme perhe”) muukalaisvi-
han ajamisen sijaan. Itse asiassa nimenvaihto toteutetaan sanomalla, ettd
viha tulee muualta ja se on suunnattu “viharyhmaa” kohtaan: vihaa tunte-
vatkin ne, jotka alun perin nimesivat viharyhman viharyhmdksi. (Ahmed
2014, 160.)

Ahmedin mukaan tunteet eivat ole vain sisdisia, yksityisia reaktioita, vaan ne voivat toi-
mia yhteiskunnallisina voimina, jotka joko vahvistavat tai haastavat olemassa olevia val-
tarakenteita. Esimerkiksi, kuinka tietyt tunteet voivat olla "normaaleja" tai hyvaksyttavia
tietyissa kulttuurisissa ja poliittisissa konteksteissa, mutta muiden tunteiden ilmaisemi-
nen voi olla marginalisoitua tai poliittisesti vaarallista. Esimerkiksi inhon Ahmed tulkitsee
kuvaavan sitd, mikd koetaan iljettdvaksi: emme ainoastaan pelkda ottaa sisddmme pa-
hoja objekteja. Pelkadmme tulevamme yhdistetyksi “"huonouteen”, jonka uskomme ole-

van ominaista noille objekteille (Ahmed 2014, 109).

Ahmed korostaa tunteiden roolia yhteiskunnallisissa ja poliittisissa keskusteluissa ja hei-
dan kykyaan muokata kulttuurisia ja yhteiskunnallisia rakenteita. Ahmed fokusoi tutki-
muksensa tunteiden, kielen ja ihmisvartalon valisiin suhteisiin. Ahmedin mukaan tunteet
ovat materiaalista retoriikkaa, ja niilla on vaikuttava voima ja ne voivat hallita kokonaisia
eldamanmuotoja. Kuinka kertoa inhon tarina niin, ettd ruumiiden, objektien ja toisten va-
liset monimutkaiset suhteet tulevat esiin? Inhoon kuuluu ruumiillisten intensiteettien

lisdksi myos puhetekoja (Ahmed 2014, 110).

2.3.3 Tunteet sensaatiohakuisessa journalismissa

Seuraavassa esittelen, miten tunteiden kayttaminen journalismissa nakyy sensaatioha-

kuisessa lehdistossa.
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Linenborg & Medeiros (2022, 23) heittivat ilmaan kysymyksen siitd, onko journalismi
edes oikea ammatti. Siksi teoksessa kasitelladnkin termia parajournalismi (= informatii-
vinen, lukijaldhtoinen sisdltd). Koska sen tuottajat eivat koe olevansa journalisteja, he
eivat edes yrita valittaa tunteettomuuden neutraaliudesta tai etaisyydesta. Parajourna-

lismi on journalismia, joka on raskaasti toimittajan omalla mielipiteella varittynytta.

Syyllistdvissa uutisissa voi olla kahdenlaista syyllisyytta: niin sanottua moraa-
lista syyllisyytta ja teknista syyllisyytta. Moraalisella tarkoitetaan sita, etta
syyllistd paheksutaan, kun taas tekniselld pikemminkin sitd, ettd uutisessa
etsitddn syyta tapahtumille. (Palmolahti 1993, 45.)

Myoskdaan Kuutin (2008, 88) mukaan laittomuutta ei tarvita syyllistavan kirjoituksen
pohjaksi, eettisesti arveluttava ja paheksuttava kaytos riittad. Tasta esimerkkina aineis-
tooni kuuluvasta, artisti Tomi Metsdkedosta kirjoitetusta jutusta (Seiska 6.7.2018) irroi-

tettu kohta:

”Vaaleassa naisseurassa ja liian pienessa nahkatakissa liikenteessa ollut
Tomi taisi yrittdd paasta sisalle backstage-alueelle.” (Seiska 2018).

Ensin otsikossa kerrotaan faktana, etta paahenkilo kadannytettiin backstagelta, ja itse ju-
tussa kuitenkin epdilldan, ettd han mahdollisesti oli yrittdmassa paasta backstagelle.

Vaalea naisseura ja liian pieni takki ovat asiattomia, turhia ilmauksia.

2.4 Kertojuus ja kertojan tarkastelu seka fanitus

Lassila-Merisalo esittelee vaditoskirjassaan kertojuuden luonteen etsimista pohtimalla
muun muassa sitd, millainen on lehtijutun kertoja ja mita lehtijutussa lopulta sanotaan.
Lisdksi Lassila-Merisalon tutkimuksessa selvitetdadan, mita kertoja haluaa sanoa, ja miksi

hdn sanoo asiansa valitsemallaan tavalla.

Kun yritetdan selvittaa, kuka tekstissa puhuu ja kuka on kertoja, voidaan kayttda apuna
Kuneliuksen (1996) implisiittisen tekijan kasitettd. Kunelius (1996) soveltaa kirjallisuu-
dentutkija Wayne C. Boothin kehittamaa implisiittisen tekijan kasitettd journalistisen

tekstin analyysiin. Kuneliuksen mukaan jokainen journalistinen teksti implikoi tekijan,
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joka rakentuu tekstin kielen, rakenteen, valintojen ja ddanen kautta. Tama implisiittinen
tekija ei ole sama kuin toimittaja henkilénd, vaan journalistisen kdytannon ja genren
tuottama “toimittajan aani”, joka luo vaikutelman objektiivisuudesta, asiantuntemuk-
sesta ja luotettavuudesta. Nain journalismi ei ole neutraalia raportointia, vaan retorista
toimintaa, jossa tekstin rakenteen kautta rakentuva implisiittinen tekija muovaa suh-

teen lukijaan ja maailmaan seka esittda todellisuuden tietylla tavalla.

Lassila-Merisalo esittelee Kuneliuksen kdsitteen implisiittisesta tekijasta ja sisdislukijasta

nain:

Journalistinen professionaalisuus siis ilmenee sisdistekijdssa, joka tuottaa
vastaavasti tekstiin sisdislukijan. Kun lukija kohtaa tekstin, ideologia pyrkii
kutsumaan lukijan implisiittisen lukijan paikalle. (Lassila-Merisalo 2009, 60.)

Fanitus liittyy muun muassa politiikan viihteellistymiseen, joka elda ronsyilevasta mee-
mimaailmasta ja henkil66n osuvasta kommentoinnista. Pohdin sitd, miten julkisuuden
henkilon julkkisasema auttaa tuomaan esille hdnen kannattamansa asian niille ihmisille,
joita ndma mielipiteet eivat normaalisti saavuttaisi. Politiikka tulee myds osaksi popu-
laarikulttuurin fanitusta, kun artistit alkavat toimia aktivisteina. Fanitus sitouttaa, silla

idoliin usein luotetaan viimeiseen asti. Tama on esimerkki medioituneesta tunteesta.

Termi ®’fandom” maéritelldan tunteellisena kiintymyksen tiettyyn henki-
[66n tai tekstiin (Hills 2002).

Seymour Chatmanin (1978, 219-253) ajattelussa havaittavuuden asteikko on kasite,
joka liittyy siihen, kuinka tarinan tapahtumat, hahmot ja muut elementit tulevat esiin

kertomuksessa ja kuinka ne ovat havaittavissa lukijan tai katsojan nakdkulmasta.

Asteikolla liikutaan kahden aaripaan valilla:

9 Kddnnods oma

32



Taysin havaittava: Tama on asteikon yksi paa, jossa kertomuksen elementit ovat selvasti
ja avoimesti nakyvissa, jolloin katsoja tai lukija voi suoraan havaita ne ja tulkita ne hel-
posti. Tassa vaiheessa tapahtumat ja hahmot ovat "nakyvia", ja niiden vaikutus on ilmei-
nen. Esimerkiksi, jos kertomuksessa nakyy selkedsti, mita joku tekee, mita han ajattelee,

tai mika hanen motiivinsa on, ne ovat taysin havaittavia.

Ei havaittava: Toisessa daripadssa on tilanne, jossa tietyt elementit tarinassa jaavat pii-
loon tai ovat implisiittisid. Tama voi tarkoittaa sitd, etta tarkeat tapahtumat, tunteet,
motiivit tai yksityiskohdat jaavat jollain tasolla piiloon tai ne jadvat katsojan tai lukijan
itse tulkittaviksi. Talloin elementit eivat ole suoraan havaittavissa, vaan niiden merkitys

taytyy tulkita kontekstin ja kertojan vinkkien avulla.

Tama asteikko liittyy siihen, miten kertomuksissa elementtien nakyvyys (tai piilottami-
nen) vaikuttaa narratiivin luonteeseen ja siihen, kuinka katsoja tai lukija kokee tarinan.
Esimerkiksi elokuvissa tai kirjoissa tapahtumat voivat olla joko suoraan esitettyja tai ne

voivat olla osa "takakerrontaa", joka paljastuu vahitellen.

Chatmanin (1978, 219-253) ajattelussa tdma havaittavuuden asteikko auttaa hahmot-
tamaan, kuinka kertomuksen rakennetta ja tyylia voidaan muokata niin, etta osa tari-

nasta jad katsojan tulkittavaksi ja osa esitetdan selvasti.
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3 TUTKIMUSASETELMA

Perehdyn tutkielmassani silhen, miten niin sanotut sensaatiolehdet representoivat leh-
tijutuissaan paahenkildiden elamantapahtumia vastoin pdadhenkilon tahtoa. Kaytan ai-
neistona eri lehtien lehtijuttuja, joista Julkisen sanan neuvosto on antanut langettavan
paatoksen. Tutkin, [6ytyyko aineistosta jotakin tietynlaista kuvaa, jonka toimittaja lehti-
jutusta rakentaa. Kiinnostavaa on myds se, minkalaista nakdkulmaa aiheeseen kertoja
yrittaa lukijoilleen tarjota, ja kuinka taman avulla yritetdan vaikuttaa lukijoihin. Erittelen
yksityiskohtia journalistin ohjeita rikkoneiden lehtijuttujen sisalldistd seka paahenkilon
eli uhrin etta jutun kirjoittaneen toimittajan ndakdkulmasta. Ensisijaisesti selvitdn, mita
jutussa sanotaan ja minkalaisilla ilmaisukeinoilla artikkelissa olevat asiat esitetdan. Tut-
kin my0s lehtijutun kertojaa ja sitd, millainen kertoja on ja miten hdnet esitetdan lehti-

jutussa.

Tutkimukseni epistemologinen eli tietoteoreettinen lahtékohta on konstruktivistinen,
jossa todellisuuden ajatellaan rakentuvan kielellisesti ihmisten vélisessa, sosiaalisessa
vuorovaikutuksessa. Siihen liittyen tutkimukseni keskeisina kasitteinda ovat muun mu-
assa diskurssi eli puhetapa, joka seka rakentuu sosiaalisissa kdytannoissa ettd myos ra-
kentaa sosiaalista todellisuutta (Mantynen & Pietikdinen 2020, 16). Tarkeinad termeina
tutkimuksessani esiintyvat journalistin eettiset ohjeet seka kertoja, joista etenkin lehti-
juttujen kertoja on tutkimukseni kohteena. Tutkimukseni kontekstiin liittyvia tarkeita
kasitteita ovat mm. yksityisyyden suoja, journalistin eettiset ohjeet seka sensaatioleh-
dist6. Pohdin naiden kasitteiden merkitysta sensaatio- ja klikkijournalismin journalismin

kehittymiseen nojaten ja aineistooni valikoituneiden lehtijuttujen analyysin kautta.

Tutkimukseni tiedonintressi on praktinen eli kaytannollinen. Tutkimus pyrkii selvitta-
maan tutkittavan ilmién merkityksia ja toimijan valintoja, mika on usein praktisen, tie-
donintressin omaavien tutkimusten tavoite. Tarkeitd termeja ovat havainnointi, osallis-
tuminen sekd ymmarryksen tarjoaminen siita, miksi olemme sellaisia yhteiskunnallisia
olentoja kuin olemme. Kaytannolliseen tiedonintressiin kuuluu toimintaan vaikuttavien

asioiden tunnistaminen ja vertailu.
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Etsin valitsemistani lehtijutuista, joissa padhenkildistd on kirjoitettu loukkaavasti, yksi-
tyisyyden suojaa noudattamatta ja journalistin eettisten ohjeiden vastaisesti, yhte-
nevdistd kuvaa, jonka kertoja aiheesta rakentaa. Se edellyttds, etta selvitdn, millainen
on lehtijutun kertoja ja mita lehtijutussa lopulta sanotaan. Tutkimuskysymykseni on: 1)
Millainen kuva lehtijutuista rakentuu journalistin eettisten ohjeiden puitteissa? Sen li-
saksi kdytan seuraavia apukysymyksia: 2) Minkalaisen kuvan kertoja aiheesta rakentaa
ja minkalaisilla ilmaisukeinoilla se esitetdaan? 3) Minkalaisia diskursseja paahenkiloista

lehtijutussa muodostuu ja mika niista nousee vahvimmaksi?

Paaasiassa kaikki aineistoni lehtijuttujen kertojahahmot ovat alisteisessa asemassa an-
teeksipyydettydan julkaistun lehtijutun sisallosta aiheutunutta mielipahaa. Tasta huoli-
matta yritan tutkimuksessani luoda my6s heidan valintojaan puoltavia nakemyksia. Tut-
kimusetiikkaan kiinnitdan huomiota tutkimuksessani erityisesti silloin, kun kasitellaan ju-
tun julkaisemisen aikaan alaikdisia lapsia. Tdssa tutkimuksessa en mainitse heita ni-

meltd, vaikka aineistossa nimet olisivatkin julkaistu.

Osa tutkimustani on toimijan selvittaminen. Tdssa tutkimuksessa tutkimuskohteiksi va-
likoituu lehtijuttujen kertojat, mika on laaja kasite. Kertoja voi olla toimittaja tai vaikkapa
aani, joka asiasta kertoo lukijoille. Journalismissa, oli se kuinka kaunokirjallista tahansa,

kertoja ei voi paasta toisen henkilon paan sisdan (Lassila-Merisalo 2020, 25).

Eldytymisesitys on kertojan tai tekijan tekstia, jonka sisaltdé kuvaa henkil6i-
den puhetta tai ajatuksia. Se ei sisdllad johtolauseita. Kertoja on yksikon kol-
mannessa persoonassa. (Palmgren 1986, 214-215.)

Osa lehtijutuista on kirjoitettu nimimerkin takaa. Léhes jokaisessa aineiston lehtijutussa
on myos paahenkild, jonka osuus tutkimuksessa on merkittava. Selvitdan, mika tai kuka
kunkin lehtijutun kertoja esittda olevansa, ja lisdksi tutkin, mita ja miksi han haluaa sa-

noa.
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Journalistiikassa eri toimijoiden valiset suhteet ovat kiemuraisia, monitasoisia ja osin
lainsdadannon sanelemia. Pdatoimittaja vastaa toimittajiensa tyoskentelysta. Lukijan
suhde lehtijutun kertojaan on moninainen ja siihen vaikuttaa monet ulkoiset seikat. Niita
ovat mm. lehtijutun kertojan saama huomio ja vakavasti otettavuus, seka lukijan fanitus

eli ihannointi lehtijutun padhenkil6a kohtaan.

Tutkimuskohteita tulisi I1dhestyd monesta eri kulmasta, ja pohdinkin eri nakokulmista ta-
pahtuvaa suhtautumista tutkimusaineistoon valikoituneisiin lehtijuttuihin. Nakokulmia
ovat mm. eri aikakausien nakokulmasta tapahtuva analyysi, eri lainsdadantdjen nako-
kulmasta analysointi (eri vuosina voimassa eri lait), ja yleison eri tarpeiden nakdékulmasta

tapahtuva analyysi.

Tutkimukseen liittyvat aina tietynlaiset tiedonintressit. Poikkileikkausasetelma on laa-
dullisessa tutkimuksessa hyvin yleinen, eika sitd aina ajatellakaan erityisena asetelmana.
Se tarkoittaa yksinkertaisesti sitd, ettd ilmiota tutkitaan esimerkiksi tiettyna aikana han-
kitun aineiston avulla: rajataan aineisto niin, ettd haastateltavat puhuvat esimerkiksi il-
mastonmuutoksesta tai mainokset esittavat kuvia lapsista kevaalla 2021. Tassa tutki-
muksessa on keratty lehtijuttuja tietty maara usean eri vuosikymmenen ajalta, tietylta

aikavalilta etukateen paatetyistd medioista (mm. Seura, Hymy, Seiska, Apu).

3.1 Aineisto

Kerddn aineiston valitsemalla lehtijuttuja, jotka ovat saaneet Julkisen sanan neuvoston
langettavan paatoksen. Aineistoni ei ole suhteellisesti ajateltuna kovin suuri, silhen kuu-
luu yhteensa 15 lehtijuttua. En kuitenkaan huolestu tasta. Tutkimusta voi toki tehda
vield pienemmastakin, vaikka vain yhden lehtijutun aineistosta. Poysa (2010, 337) to-
teaa, ettd vaikka tarkastelun rajaamista esimerkiksi vain yhteen tekstiin on pidetty ny-
kytutkimuksen kontekstissa teoreettisesti ja ideologisesti kyseenalaisena, ndhdaan tul-
kinnallisen rajautumisen periaate silti tarkedna osana tutkimuksen metodologiseen stra-

tegiaan sisaltyvia valintoja. Lehtijuttujen julkaisu sijoittuu vuosien 1993 ja 2022 vilille.
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Valitsin aineiston Julkisen sanan neuvoston arkiston langettavan paatdksen saaneiden
tapausten joukosta hakusanalla ”Julkisuuden henkild”. N&in sain aineistoon mahdolli-
simman samantyylisia lehtijuttuja, joissa paahenkildsta oli kirjoitettu journalistin ohjei-

den hyvan maun raja ylittden. Aineisto on listattu liitteessa 1.

Lahdin perkaamaan aineistosta ensi silmaykselld 16ytyvia yhtenevaisyyksia seka merkit-
tavia eroja. Aineiston hankinta oli sinansa tyoldsta. Jouduin pohtimaan langettavan paa-
toksen saaneiden juttujen suhteen muun muassa sitd, onko otannan aikajaksolla suurta
merkitysta lopputulokseen. Pohdin myds, voinko ottaa aineistoon myos Julkisen sanan
neuvoston langettavan padtdksen saaneiden lehtijuttujen listan ulkopuolelta aineistoa.
Paadyin siihen, etta aikavalilld ei ole merkitysta, ja otin kaksi lehtijuttua JSN:n listan ul-

kopuolelta.

Aineiston rajaaminen ja siihen liittyvat paatdkset ennen aineiston hankintaa tuottivat
aluksi hieman paanvaivaa. Pdadyin rajaamaan aineistoon vain julkisuuden henkildista
kertovia henkil6- tai feature-juttuja, jotta aineiston lehtijuttutyyppien valilla pysyy yhte-
nevdinen teema ja ne eivat ole liian erilaisia keskenaan, eivatka aiheen puolesta liian

kaukana toisistaan. Kaikkia lehtijuttuja yhdistdaa hakusana ”julkisuuden henkil6”.

3.2 Metodit ja kerronnallinen aani

Kertoja ei aina viittaa henkildon. Se voi olla kerronnallinen dani. Toimittaja on luonut
itselleen roolin totuuden kertojana ja oikean tiedon valittajana. Lassila-Merisalon (2020)
mukaan faktateksteissd, kuten uutisissa, tekstin tekija ja kertoja ovat aina sama, ident-
tinen ja todellinen henkild. Fiktiotekstissa tekija ja tekstin kertoja ovat vaistamatta eril-
lisid. Tekija on olemassa vain reaalimaailmassa, kun taas kertoja on olemassa ainoastaan
tekstin kuvitteellisessa, fiktiivisessda maailmassa. Kertoja yrittdaa saada lukijan puolelleen
houkuttelemalla yleis6d mehevilld paljastuksilla. Totuuden kerronnallinen dani paljastaa
neutraalisti esimerkiksi henkilokohtaisia asioita ja niiden yksityiskohtia. Kerronnallinen

dani voi mainita lahteekseen huhupuheet. Niiden perusteella lukija voi asemoida itsensa
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kertojan yldpuolelle. Lassila-Merisalo (2020) tarkentaa, ettd kertoja on tekstissa raken-

teellinen ratkaisu, joka on yleensa helpoin hahmottaa ihmismuotoon.

Kertojasta I6ytyy journalistisissa teksteissa erilaisia kuvauksia, joiden kautta nden kerto-
jan toimittajasta erillisend tekijana. Kertoja yrittaa olla vakuuttava lukijoita kohtaan luo-
malla padahenkildsta esimerkiksi kuvan valehtelijana, salaisuuksia tdynna olevana mat-
kailijana ja vaikkapa toiseuden kautta esiin tulevana taiteilijana. Etsin diskurssien avulla
vastausta siihen, miksi paahenkild usein nahdaan esimerkiksi huonona ihmisena ja hanta
syytetadn tekstissa useasta asiasta vailla mahdollisuutta puolustautua. Toiseuden dis-
kurssin kautta padahenkilot usein nahdaan yleisén normaaliudesta kasin syylisina henki-
[6ind, joka omilla valinnoillaan on itse syyllinen tilanteeseensa. Lassila-Merisalon vaitos-
kirjassa tutkimusongelmana on selvittda faktan ja fiktion rajaa kaunokirjallisessa journa-
lismissa. Etsin my®ds omassa tutkimuksessani aineistosta yksittdisista kappaleista 16yty-
vid puhe- ja kielenkayttotapoja (diskursseja), joiden avulla hahmotan kertojuutta ja maa-
rittelen tekstista I6ytyvia kielenkaytollisia valintoja muun muassa niiden vahvuuden mu-

kaan.

Tutkimuksessani selvitan, minkalainen lehtijutun kertoja on ja mista ndakékulmasta ker-
toja asian kertoo. Kertojaan liittyvia seikkoja ovat esimerkiksi se, miten paljon kertoja
vaikuttaa juttuun, minkalainen kertoja on (esimerkiksi neutraali, kaverillinen, royhkea),
ja se, minkalainen on kertojan etaisyys eli tuleeko kertoja ldhelle lukijaa. Kertojuutta ku-
vastaa myos se, kuinka ldhelle kohdetta eli paahenkil6d hadn jutussa menee. Kertoja
osoittaa empatiaa sen mukaan, kenet/minka han osoittaa hyvéaksi tai pahaksi. Galtung
ja Ruge (1973) ovat osoittaneet, ettd lantisessa journalismissa vallalla olevien uutiskri-
teerien mukaan tapahtumasta kertominen on todenndkoistd, jos se a) koskee eliittiin
lukeutuvia, b) on kielteinen, c) on tapahtunut dskettdin, d) on yllattava. (Fiske 1996,
128). Kertoja voi kayttda tehokeinona nimedmistd, johon liittyvat esimerkiksi sukupuo-
len, syntyperdn tai sosiaalisen aseman (julkisuudenhenkild) kayttd diskriminointikei-
nona. Otsikosta on muotoutunut eksplisiittisesti evaluoiva eli se sisdltdaa henkildtarkoit-

teisia ilmauksia. Nama kaikki voidaan nahda sellaisen lehdiston roolissa, jonka on maara
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viihdyttada lukijaa (vertaa tiedottaa tai opettaa). Relevanssin maksiimin ylitys eli asiassa

pysymisesta lipedminen on osa viihteellistdkin lehtijuttua.

Uutisjutun toimijat jaetaan ensin kahtia 1) puhuviin toimijoihin ja 2) puheena
oleviin toimijoihin. Puhuvien toimijoiden eli varsinaisten puhujien puhetta
esitetdan suorana esityksena tai toimittajan referoimana. Puheena olevat
toimijat jaetaan edelleen kahtia 1) toissijaisiin puhujiin, jotka ovat ennen
muuta puheenaiheena, mutta saattavat saada erilaisten vilitysten kautta
aantaan kuuluviin (puhetta esim. esitetaan referoiden tai upotetaan varsi-
naisten puhujien puheen sisdaan; kosketus lukijan ja toimijan valilla ei ole sa-
malla tavalla suora ja valiton kuin puhuvien toimijoiden kohdalla) ja 2) koh-
teisiin, jotka ovat pelkdstaan puheen aiheena. (Lassila-Merisalo 2009, 72.)

Usein jutussa puhuvat toimijat (eli ne, joiden aani kuuluu suoraan tai epasuorasti) ovat
viranomaisia, poliitikkoja, asiantuntijoita tai muita vallan edustajia. Heidan nakemyk-
sensa esitetdadn suorina lainauksina tai referoituina lausumina, mika antaa heille naky-
van ja uskottavan roolin jutun tulkintakehyksen rakentamisessa. Tastd on esimerkkina
aineistossani Pirkka-Pekka Peteliuksesta kirjoitettu lehtijuttu, joka on osin naamioitu
ndyttdmaan haastattelulta siteerauksineen, vaikka paahenkilo ei lehtijuttuun ollut kos-
kaan suostunut.

Sen sijaan jutun puheena olevat toimijat, esimerkiksi lehtijutun kohteena oleva paahen-
kilo, vahemmisto tai tavallinen kansalainen, saattavat jaada aanettomiksi tai heidan aa-
nensa kuuluu vain epdsuorasti muiden puheiden kautta. Monissa aineistoni lehtijutuissa
oli ongelmana se, ettei padhenkil6a ollut asian tiimoilta kuultu lainkaan. Tama voi luoda
epasuhtaa jutun esitykseen ja rikkoa journalistisia eettisia periaatteita, kuten tasapuoli-
suutta ja oikeudenmukaisuutta.

3.3 Analyysin toteuttaminen

Aineiston laadullisessa analyysissa perehdyn tarkemmin lehtijuttujen sisdltoon irrotta-
malla niista yksittdisia kappaleita ja jopa lauseita yksityiskohtaiseen tarkasteluun. Naita
yksittaisia kappaleita tutkin kustakin irrotetusta kohdasta ilmenevan diskurssin kautta.
Jaan luokittelemani diskurssit eri kategorioihin. Nojaudun analyysissa myds journalistin

eettisiin ohjeisiin.
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Kayn aineistoa eli lehtijuttuja lapi kdyttaen ldhilukua valineenani. Olen muokannut kayt-
too6ni sopivan lahiluvun tyokalun, jota kaytan tutkiessani lehtijuttua. Olen luonut erilaisia
[3hilukutapoja, joiden tulosten perusteella teen johtopdatoksia. Diskurssianalyysin
avulla etsin tutkimuskysymykseen vastauksia myos kvantitatiivisen tutkimuksen puo-
lelta laskemalla, mika l16ytyvista diskursseista kehittyy vahvimmaksi. Lahiluku sopii tahan
analyysiin hyvin. Ldhiluku on metodi, joka tarkoittaa moneen kertaan tapahtuvaa, joka
kerralla eri tavoin toteutettua lukukertaa. Lahiluvun tarkeimpana periaatteena PoOysa
(2010, 338-339) pitda sita, etta Idhiluku on useaan kertaan tapahtuvaa lukemista. Se ei
kuitenkaan tarkoita samanlaista lukemista joka kerralla, vaan Péysan mukaan lukea voi-
daan esimerkiksi eldytyen tekstin sisdltoon samalla hyvinkin nopeasti edeten. Olen luo-
kitellut aineiston pieniin osiin ja jaan sen tekemani jaottelun mukaisiin teemoihin. Tar-
koitukseni on ollut I6ytaa jokaisella lukukerralla jotain uutta sisdllésta. Tutkijana pyrin
objektiivisuuteen, mista syystda minun taytyy olla jumittumatta ennakko-odotusten lu-
kitsemana toimettomaan tilaan. Lahiluku analyysimenetelmana on toimiva silloin, kun

aineistona on vain joitakin lehtijuttuja.

Selked vastakohta-asetelma lehtijutussa on esimerkiksi termit kansalaisen oikeus tietaa
vastaan henkilon yksityisyyden suoja. Myds journalistin eettisten ohjeiden vastainen tai
rajatapauksissa toimiminen vastaan eettisten ohjeiden mukainen toiminta ovat keske-
ndan vastakohta-asetelma. Yritdn saada lukukokemukseni muuttumaan poistamalla
omat ennakkoluuloni toimittajan asenteellisuudesta. Jos padhenkilon jollakin keinoin
vahvasti annetaan ymmartaa olevan itse syyllinen tapahtuneeseen ja ndin oikeuttaa leh-

tijutun raakuus, voidaan se nahda vaihtoehtoisena entas jos -asetelmana.

Lassila-Merisalo (2009, 61) kdyttaa vaitoskirjassaan myos Kuneliuksen esittelemaa kasi-
tettad kertojasta. Han (Kunelius) alkoi hahmottaa kertojuutta kerrontana tai kerronnalli-
sena danena kertojan sijaan; termin kertoja luettaisiin hanen mielestaan liian helposti
viittaavan henkiloon, joka on kirjoittanut tekstin, mitd nimenomaisesti pyritdan valtta-

maan (Kunelius 1996, 158).
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Tyyli, jolla uutistapahtumassa nahtavat henkilot esitetaan, kytkeytyy Kalliokosken (1996,
55) mukaan siihen, miten heiddan puheensa, ajatuksensa tai arvonsa ja uskomuksensa

valitetaan.

3.4 Diskurssi

Diskurssianalyysi on kielen ja viestinnan tutkimusalue, jossa tarkastellaan, miten puhe ja
tekstit rakentavat merkityksia, valtasuhteita ja sosiaalisia realiteetteja. Diskursseista pu-
huttaessa tarkoitetaan usein esimerkiksi uuden nakékulman omaksumista diskurssiana-
lyysiin, kuten poststrukturalistista tai kriittistd diskurssianalyysia, joissa tarkastellaan
kielen ja vallan vélista suhdetta. Téhan liittyy kielen ja ideologian yhteys seka diskurssin
vaikutus yhteiskunnallisiin ja kulttuurisiin rakenteisiin. Diskurssianalyysi on tietynlainen
malli, joka keskittyy uudenlaiseen ajattelutapaan, jossa tarkastellaan kielen roolia ajat-
telun ja yhteiskunnan rakenteiden muovaamisessa. Mantysen ja Pietikdisen (2020) mu-
kaan diskurssianalyysi on lahestymistapa, joka keskittyy kielen ja puheen rooliin yhteis-
kunnallisessa todellisuudessa. Mantynen ja Pietikdinen (2020) korostavat erityisesti seu-

raavia perusperiaatteita:

Kielen ja vallan yhteys: Mantysen ja Pietikdisen (2020, kpl 1.2) mukaan sill3, joka kayttaa
kielta, on valinnan ja resurssien nakokulmasta monia valinnaisia tapoja hydodyntaa kie-
lellisid ja semioottisia resurssejaan. Han voi esimerkiksi pohtia, millaisia ilmauksia kayt-
tda, minkalaista muodollisuuden astetta suosii, miten rakentaa tekstinsa ja sen osien
véliset yhteydet sekd millaista diskurssia haluaa hyédyntaa tai vastustaa omissa kielen-
kayttdonsa valinnoissaan. Diskurssianalyysi ei ole vain kielen rakenteen ja merkityksen
tutkimista, vaan myos sitd, miten kieli ja puhe vaikuttavat ja rakentavat valtasuhteita.
Mantynen ja Pietikdinen (2020) kasittelevat, miten erilaiset diskurssit luovat ja vahvista-

vat sosiaalisia hierarkioita ja miten kielenkaytto voi olla poliittisesti latautunutta.

Sosiaalinen konstruktivismi: Diskurssianalyysi on keskeinen osa sosiaalista konstruktivis-
mia, joka lahtee siitd, ettd yhteiskunnalliset ilmiot, kuten identiteetit, kulttuuri ja valta,

rakennetaan kielellisesti. Kieli ei ole vain viestintavaline, vaan se on aktiivisesti mukana
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todellisuuden muovaamisessa ja rakentamisessa. Tama teoreettinen kehys yhdistaa eri
tutkimussuuntia, joissa tarkastellaan sosiaalisen todellisuuden ja merkitysten rakentu-

mista (Mantynen & Pietikdinen 2020, 1.1).

Kritiikki ja vallan analysointi: Mantynen ja Pietikdinen (2020) esittavat, kuinka diskurs-
seissa korostuu kriittinen lahestymistapa, jossa pyritaan paljastamaan kielen ja diskurs-
sien piilotettuja merkityksid ja valtasuhteita. Diskurssianalyysilla pyritadn paljastamaan,
kuinka kielelliset kdytannot voivat yllapitaa vallitsevia ideologioita ja yhteiskunnallisia

rakenteita.

Diskurssit ja yhteiskunnalliset kdytannot: Diskurssit eivat ole vain teoreettisia tai abst-
rakteja rakenteita, vaan niilla on konkreettinen yhteys yhteiskunnallisiin kdytantoihin.
Maéntynen ja Pietikdinen (2020) tutkivat, miten erilaiset diskurssit vaikuttavat esimer-

kiksi poliittisiin paatdksiin, mediaan tai arkipdivan vuorovaikutukseen.

Diskurssianalyysi on valine, joka yhdistda kielen ja yhteiskunnan, paljastaen, miten kieli
luo merkityksid, muokkaa identiteetteja ja rakentaa valtasuhteita. Se on myds tyokalu,
jonka avulla voidaan purkaa ja kyseenalaistaa vallitsevia valtarakenteita ja ideologioita.
Tallainen |ahestymistapa korostaa diskurssianalyysin roolia yhteiskunnallisena tydka-
luna, joka voi tuoda esiin syrjivien tai hierarkkisten kdytantojen taustalla olevat raken-

teet.

Maéntysen ja Pietikdisen (2020) mukaan diskurssit siis kytkevat yksi kielellisen ja sosiaa-
lisen; vaikka ne materialisoituvat kielellisesti, niiden valta ei palaudu yksin kieleen vaan
my0s niihin usein nakymattomiin tai itsestddn selviin saantéihin ja normeihin, jotka
muokkaavat ja rajaavat sitd mitd voi sanoa. Diskurssia voidaan pitda tapana, jolla pu-
humme, kirjoitamme ja ajattelemme asioista ja miten tama kielenkdytto vaikuttaa sii-
hen, mitd piddmme "totuuksina" tai "oikeina" yhteiskunnassa. Diskurssi on laaja ja mo-
nimerkityksinen kasite, mutta sen ydin liittyy kielen ja keskustelun tapoihin, joilla raken-
netaan merkityksid ja ymmarrysta. Se ei viittaa vain yksittaisiin keskusteluihin tai lausei-
siin, vaan kokonaisiin kielenkdyton kaytantdihin ja ajattelun malleihin, jotka vaikuttavat

siihen, miten ymmarramme maailmaa.
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Diskurssi useimmiten tarkoittaa joko kielenkdyttda ja keskustelua, eli miten ihmiset
kayttavat kielta tietyissa yhteyksissa. Se nahdaan myos osana kulttuuria ja yhteiskunnal-
lisia rakenteita, ja liittyy siihen, miten kielellisesti yllapidetadn yhteiskunnan valtasuh-
teita. Se on myos seka filosofinen etta teoreettinen Iahestymistapa, jolloin diskurssi ndh-

daan vallan institutionaalisten rakenteiden ja normien muovautumisen keinoina.

Erilaisten diskurssien tunnistaminen, jotka sisaltyvat uutisen alkuperaan, toimittaja-ker-
tojan ja hanen erilaisten diskurssien alkuperdan, ja toimittaja-kertojan ja hanen erilais-
ten tietoldhteittensa kielenkayton erottamiseen, on Kalliokosken (1996, 55) mukaan

tunnetusti ongelmallista.

Kun kielen rakenteen sijaan tarkastelun kohteeksi nousi kielenkaytto, sa-
malla kielenkdyton konteksti (tilanne) nousi tutkittavaksi kohteeksi. Diskurs-
sin kdsitteen voi ajatella ristedvina kehina tai kaarina, joista kukin kuvaa dis-
kurssintutkimuksen kehitysta ja sen kasitteiden kdyttda ja soveltamista eri
tieteenaloilla. (Madntynen ja Pietikdinen 2019.)

Lassila-Merisalo (2009, 37) esittelee vaitoskirjassaan, kuinka Seymour Chatman (1978,
219-253) on jaotellut kertojan luomalleen havaittavuuden asteikolle. Tata kaytan ana-
lyysivaiheessa tehdessani sellaista lahilukukertaa, jossa tutkin henkildiden ja toimijoiden

kuvaamista lehtijutussa.

3.5 Lahiluku menetelmana

Lahiluku tarkoittaa muun muassa erityisesti tarkkaa ja syvallista lukemista, jossa kiinni-
tetddn huomiota pieniin yksityiskohtiin ja tekstin eri tasoihin. Léhiluku on metodi, joka
tarkoittaa moneen kertaan tapahtuvaa, joka kerralla eri tavoin toteutettua lukukertaa.
Lahiluvun tarkeimpéana periaattena Poysa (2010, 338—-339) pitda sita, etta ldhiluku on
useaan kertaan tapahtuvaa lukemista. Se ei kuitenkaan tarkoita samanlaista lukemista
joka kerralla, vaan Poysdan mukaan lukea voidaan esimerkiksi elaytyen tekstin sisaltéon

samalla hyvinkin nopeasti edeten.
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Lahiluvussa tekstia ei tarkastella vain pintatasolla, vaan sita tutkitaan eri nakokulmista,
kuten rakenteiden, kielen, tyyliin ja merkityksiin liittyen. Tama menetelma voi auttaa
[6ytdmaan tekstista piilevia merkityksia ja avaamaan syvallisempia tulkintoja. Lahiluku-
ja lukemiskasitys liittyvat siihen, miten lukijat prosessoivat ja jasentavat teksteja, ja mi-

ten he voivat kayttaa lukutaitoa syvallisemmin ja monivivahteisemmin.

Analysoin lehtijuttujen sisaltoa tekemani ldhiluvun tyokalun mukaisesti. Analyysi koos-
tuu kuudesta kohdasta, joista jokainen sisdltaa erilaisen lahilukutavan aiheineen ja tyy-
leineen. Jokaisen ldhilukukerran yhteydessa kirjoitan muistiinpanot kyseisen lahiluku-
kerran aikana loytyneista huomioista. Ensimmaisen ldhilukukerran jalkeen luon lahilu-
vun tyokalun eli taulukon, jonka teemojen alle luokittelen jokaisen lehtijutuista irrotta-
mani diskurssin. Viidennen eli vahvimmaksi diskurssiksi kehittyvan lahilukukerran jal-
keen tiivistan taulukon kuuteen vahvimpaan diskurssiin ja taman jdlkeen tapahtuvissa

lahilukukierroksissa kdytan vain naitd vahvimpia luokitteluvaihtoehtoja.

3.5.1 Lahiluvulla tehtavat havainnot

Ensimmadinen lahilukukerta: merkinnat ja yleista havainnoista.

Ensimmainen lukukerta etenee kronologisesti. Teen merkintdja havainnoista. Luen teks-
tia pohtimatta sen kummemmin yksityiskohtia. Ensimmaisen lahilukukierroksen jalkeen
luon tyokalun, jonka mukaan alan luokitella |I0ytyneita diskursseja. Kyseinen tyokalu on
taulukko, johon merkitsen l6ytyneiden diskurssien alaryhmat, joihin alan |6ytyneita dis-
kursseja liittamaan. Alaryhmiin liittamisen lisaksi kirjoitan muistiinpanot jokaisesta dis-
kurssista. Muistiinpanot sisaltavat syyn, miksi kyseinen diskurssi on liitetty mihinkin ala-

ryhmaan.

Toinen ldhilukukerta: henkiléiden ja toimijoiden etsintaa.

Toinen lukukerta etenee henkil6/toimija kerrallaan. Irrallisista muistiinpanoista teen sel-
kedmpid havaintoja. Jo tama lukukerta saattaa muuttaa tulkintoja, tai se saattaa myos

vahvistaa aiemmin I6ytyneita tulkintoja.
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1. Toimijat

2. Tapahtumapaikka

3. Henkildiden identifiointi

4. Ajan tiivistys

5. Henkildiden maarittely

6. Raportit siita, mita henkilot eivat ajattele tai sano

7. Kommentointi (tulkinta, arvostelu, yleistys, itsestadn tietoinen kerronta)

8. Kerronnallinen aani

9. Puhuva toimija, jota kertoja referoi

Puheena oleva toimija (jaetaan kahteen osaan aja b)

a) toissijainen puhuja, kosketus ei suora eika valiton

b) puheenaiheena oleva kohde

Kolmas ldhilukukerta: journalistin eettiset ohjeet lehtijutussa.

Kolmas lukukerta tapahtuu journalistin eettisid ohjeita seuraten. Tama on katkonai-

sempi ja analyyttisempi lukukerta.

Neljas Iahilukukerta: manipuloinnin estaminen.

Talla |ahilukukerralla en anna vallitsevan puhetavan vieda minua. Keskityn tdssa luen-
nassa valttamaan ennakko-odotuksia ja miettimaan entas jos -asetelmaa. Pohdin tassa
kohdassa mahdollisuuksia hyvaksya toimittajan sanoman osia miettimalla niiden vastak-
kaisia kasityksia. Seymour Chatmanin (1978, 219-253) ajattelussa havaittavuuden as-

teikko on kasite, joka liittyy siihen, kuinka tarinan tapahtumat, hahmot ja muut
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elementit tulevat esiin kertomuksessa ja kuinka ne ovat havaittavissa lukijan tai katsojan

nakokulmasta.
Viides lahilukukerta: hegemonisten diskurssien etsintaa.

Viides, kvantitatiivinen lukukerta, on sellainen, jossa lasken, mika ennalta etsimistani

diskursseista kehittyy vahvimmaksi; eri diskurssit ja niiden alakategoriat.
Kuudes lahilukukerta: metaforien merkitys lehtijutussa.

Kuudes lukukerta sisdltda tekstissa kaytettyjen metaforien tutkimista. Tassa kohdassa
jatkan lahilukemista metaforia silmailemalld. Metaforalle on tyypillista, ettd se kayttaa
yhtdaikaisesti hyvakseen yhtaldisyytta ja eroavuutta. Fiske esittelee myds assosiaation
avulla tapahtuvan teeman muiden ominaisuuksien assosiatiivisen siirron. Fisken mukaan
arkielaman metaforat ovat ideologisempia ja kattavampia kuin kirjalliset metaforat.
Niinpa meidan on varottava niita ja niille rakentuvaa “tervetta” jarkea. (Fiske 1996, 122—

123, 126.)

3.6 Johdanto analyysiin ja diskurssien etsintaa

Diskurssit ovat kielellisid kdytantoja ja puhetapoja, jotka muokkaavat ja jasentavat ym-
marrystamme maailmasta, yhteiskunnasta ja ihmisista (Mantynen & Pietikdinen 2019,
14). Aineistoni lehtijutuista |oytyy erilaisia diskursseja eli puhetapoja, joiden keinoin ta-
pahtuneesta luodaan kuvaa lukijalle. Diskurssien valiset valtasuhdetaistelut saattavat
paattya siihen, etta yksi diskurssi vie elintilaa toiselta. Diskurssien sisdiset valtasuhteet
taas tarkastellaan seuraavanlaisten ulottuvuuksien kautta: 1) mita diskurssissa sanotaan
tai tehdaan 2) millaisia toimijoiden valiset suhteet ovat diskurssissa ja 3) millaisiin sub-
jektipositioihin ihmiset voivat asemoitua tai tulevat asemoiduiksi (Jokinen, Juhila & Suo-
ninen 2016, 85). Tarkeita seikkoja aineiston diskursseja tutkittaessa ovat muun muassa
se, mitd kohteesta voidaan sanoa ja kenelld on puhevalta eli kuka otetaan vakavasti.

Diskurssin toimijoilla oleva valtamaara vaihtelee, eika ole tasaisesti jakautunut.
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Diskurssintutkimuksen keskeisin nakemys on ajatus kielesta sosiaalisena toi-
mintana. Diskurssintutkijan kohteena on tallin se, miten ja mita asioita kie-
lelld tehdaén, ei esimerkiksi kielen rakenne itsessdaan. (Mantynen & Pietikai-
nen 2019, 14.)

Kiinnostuksen kohteena ei niinkdan ole se, mika versioista on “totuudellisin”,
vaan pikemminkin erilaisten versioiden painoarvo: millaiset merkitykset
ovat vallalla, marginaalissa tai puuttuvat kokonaan ja miksi? Taman vuoksi
diskurssintutkimus kiinnittyy kysymyksiin vallasta, muutoksesta ja tiedon-
tuottamisesta. (Mantynen & Pietikdinen 2019, 16.)

Kaytdn omassa tyossani apuna kyseistd menetelmaa eli |dhilukua kayttavaa esimerkki-
tutkimusta, edelld jo mainittua Maria Lassila-Merisalon vaitdskirjaa Faktan ja fiktion ra-
jamailla; Kaunokirjallisen journalismin poetiikka suomalaisissa aikakauslehdissé (2009).
Kaytan tutkimusta apunani erityisesti, kun keskityn kerronnan ja kertojan tarkasteluun
ja siihen, miten lahilukua kaytetdaan analyysimenetelmana kyseisessa tutkimuksessa.
Lassila-Merisalo ei tosin kayta menetelmastad nimitysta “lahiluku”, vaan puhuu "teksti-

analyysista”.

Lehtijutun sisaltd, kuten muukaan mediatuote, ei koskaan ole sattumanvaraista toimit-
tajan ajatuksen virtaa. Niiden tekoprosessia edeltada monet tietoiset valinnat. Valintoja
syntyy myos tiedostamatta. Mediaesityksilla representoidaan jotakin rakennettua todel-
lisuutta jostakin nakdékulmasta. Toimittajat usein nostavat lehtijutussaan esille joitakin
puolia, ja osa asioista jaa mainitsematta. Kun toimittaja valitsee esimerkiksi valokuvia,
sanoja tai nakokulmia, han tulee nailld keinoilla kehystdaneeksi aihetta. Ndin myos uutis-
aihe tulee liitetyksi laajempiin diskursseihin, eli yhteiskunnallisiin puhe- ja ilmaisutapoi-
hin. Ndiden seikkojen perusteella maaradytyy, minkalainen mediaesitysten valikoima esi-

merkiksi aineistooni valikoitujen lehtijuttujen lukijoille tasta avautuu.

Mediaesityksen rakentamisella tarkoitetaan jonkin asian tai ajatuksen esittdmista sanal-
listen, ddnellisten tai kuvallisten merkkien avulla. Millaista kuvaa tdma representaatio
rakentaa tapahtumasta? Millaisia journalistisia valintoja tama lehtijuttu sisdltda? Media-
esityksista 10ytyy viitteita niiden tekijoista, instituutioista, joita he edustavat, teknologi-

asta, toisista vastaavista mediaesityksista, eri lajityypeistd sekd oletetusta yleisosta.
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Esimerkiksi yksittdisen julkaisun lehtijutusta yksindan emme kuitenkaan voi tehda paa-

telmia siita, miksi tietynlaisia valintoja mediaesitykseen on paatynyt.

Metaforien ja muiden retoristen keinojen hallintaa pidetaan sivistyksen oleellisena
osana. Osa tutkimuksestani keskittyy metaforien etsimiseen lehtijutusta ja niiden kayt-
totarkoitusten selvittamiseen. Metaforien kdyttaminen vaikutuskeinona ja niiden tulkit-
seminen asiayhteydessaan antaa omasta nakdkulmastaan kuvan lehtijutun kertojan sa-

nomasta.

Klassisen maaritelman mukaan metafora on vertaus ilman kuin-sanaa. Me-
taforan merkitys on kahtalainen. Toisaalta se varittda puhetta ja toisaalta te-
kee uuden asian ymmarrettavaksi jo tunnetun avulla. (Kakkuri-Knuuttila
2007, 259.)

Retoriikan kolmijako perustuu ethokseen, pathokseen ja logokseen (kts. aiemmin).
Tassa lehtijutussa kiinnostukseni kohde liittyy jarkeen ja siihen, miten paljon siihen yri-
tetdan vedota. Retoriikan avulla voi selventaa, miksi valittiin ndin, vaikka toisinkin olisi
voitu valita. Ethoksella viitataan Kakkuri-Knuuttilan teoksessa (2007, 233) puhujan kayt-
tamiin tapoihin, joilla han ilmentdaa omaa luonnettaan tai uskottavuuttaan. Pathos taas
tarkoittaa yleison vastaanottokykya tai tunteita, jotka vaikuttavat argumentin vastaan-
ottamisen tapaan tai arvioon. Logoksella taas viitataan argumentin asiasisaltoon eli itse

argumenttiin.
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4 ANALYYSI

Tassa luvussa esittelen tutkimukseni analyysin tuloksia eli sitd, mita lehtijuttujen kertoja
yrittda sanoa ja minkalaisena han representoi pdaahenkilon. Lopuksi vastaan viela tutki-
muskysymyksiini siitd, minkalaisena lehtijutun kertoja yrittaa esittaa lehtijutun padhen-

kilon.

4.1 Lehtijutut ja diskurssianalyysi

Aineistoni lehtijutuista 16ytyy erilaisia diskursseja eli puhetapoja, joiden keinoin tapah-
tuneesta luodaan kuvaa lukijalle. Tarkeita seikkoja aineiston diskursseja tutkittaessa
ovat muun muassa se, mita kohteesta voidaan sanoa ja kenelld on puhevalta eli kuka
otetaan vakavasti. Diskurssin toimijoilla oleva valtamaara vaihtelee, eika se ole tasaisesti

jakautunut.

4.1.1 Taulukko loytyneista diskursseista

Taulukko esittelee 16ytamani diskurssit. Roomalaisilla numeroilla merkitty sarake ker-
too, kuinka mones lahilukukierros on kyseessa. Numero sarakkeessa kertoo, kuinka

monta kertaa kyseisella [ahilukukierroksella kyseinen diskurssi 16ytyi aineistosta.

Taulukko 1. Aineistosta |16ytyneet diskurssit

Diskurssi v Vv Vi
1. Padhenkilo itse syyllinen 6 7 2 |8
2. Kansalla on oikeus tietaa 8 7 6 |12 |7 13
3. Koska muutkin, niin mekin julkaisemme 6 8 3 |3
4. Padhenkilon vahdattely 5 6 7 |7
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5. Liian raa’asti kertominen 3 1 6 |8

6. Julkaistaan oletuksia ja vahvistamattomialdah- | 10 | 8 12 |6 10 |12
teitd

7. Uuden ja epadilyttdvan darelld oleminen 3 6 2 |5

8. Toiseuden kasite/miesten ylivoima/naisten | 7 7 2 |8
alentaminen

9. Tarpeettomien yksityiskohtien tuominen julki | 5 4 10 | 2 15 |6
10. Kertojan itsensa asettaminen muiden/paa- | 5 2 4 |4

henkilon yldpuolelle

11. Sakkotuomio tana pdivana 1 2 |3

12. Naamioidaan juttu ndayttamaan annetulta | 3 2 4 |1
haastattelulta

13. Aikakautensa normisto 1 3 2

14. Otsikon ulkopuolisista tapahtumista kerto- | 1 2 2 |5

minen (eivat liity otsikon tapahtumiin)

15. Padhenkilo esitetdan uhrina ja jokin ulko- | 5 12 |2 |11 |17 |17
puolinen tekija syyllisena

16. Annetaan ymmartaa -retoriikka 7 4 14 | 6 34 |34
17. Vastuun vierittdminen muille 9 20 |6 13 |36 13
18. Ongelman ratkaisun sijaan ongelman poista- | 1 6

minen
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19. Padhenkil6 esitetaan reppanana 4 11 |3 |1

Taulukon perusteella voi havaita, ettd vahvimmiksi diskursseiksi kehittyneet kohdat sai-
vat suurimman lukujen summan kuuden lukukierroksen jalkeen. Eri kierrosten erilaisista
lukutavoista johtuen sama diskurssi voi esiintya eri kohdissa lukukierroksen vaihtuessa.
Talloin kyseisella diskurssilla on ollut vallitsevasta luku- tai |ahestymistavasta johtuen

erilainen merkitys ja muoto eri lukukierroksilla.

4.2 Lehtijutuista koostuvan aineiston analyysin tulokset

Luomani lahiluvun tyokalu muodostui seuraavista alakohdista, joiden mukaan aloin ja-

ottelemaan lehtijutuista irrotetuista lauseista |6ytyneita diskursseja: "Padhenkild on itse

”n . n

syyllinen”, "kansalla on oikeus tietdaa”, “koska muutkin, niin mekin julkaisemme”, "paa-

”n o n;

henkilon vahattely”, ”“liian raa’asti kertominen”, ”julkaistaan oletuksia ja vahvistamatto-

=n n ”n . n

mia lahteitd”, “uuden ja epdilyttavan aarelld oleminen”, “toiseuden kasite/miesten yli-
voima/naisten alentaminen”, “tarpeettomien yksityiskohtien tuominen julki”, “kertojan
itsensd asettaminen muiden/pdahenkilon ylapuolelle”, “sakkotuomio tana paivana”,
"naamioidaan juttu nadyttamaan annetulta haastattelulta”, "aikakautensa normisto”,
"otsikon ulkopuolisista tapahtumista kertominen (eivat liity otsikon tapahtumiin)”,

=n . n

”padhenkild esitetddn uhrina ja jokin ulkopuolinen tekija syyllisend”, “annetaan ymmar-

[ e

taa -retoriikka”, “vastuun vierittdminen muille”, “ongelman ratkaisun sijaan ongelman
n ”n

poistaminen”, "padhenkilo esitetadn reppanana/syrjaytyneend”. Naista vaihtoehdoista

etsin kunkin lahilukukerran teeman mukaisesti vahvimmiksi muodostuneet diskurssit.

Diskurssien muodostuminen tapahtui kuin itsestaan. Jaottelin ne heti lukiessa omiin ryh-
miinsa. Eri lukukierroksilla sama diskurssi saattoi vaihtaa ryhmaa, mika oli tarkoituskin
lopullista johtopddtosta ajatellen. Tama johtuu lukutapojen ja etsintatarkoitusten
eroista ldhilukukierrosten valissa. Ensimmaisen ldhilukukierroksen jalkeen tekemastani
listasta karsin kahta viimeista kierrosta varten kuusi vahvinta diskurssia, joiden avulla

peilasin lehtijutut |api vield kerran.
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Diskurssien luonteesta oli havaittavissa selkeitda yhtenevaisyyksia kertojan dramaattis-
ten pyrkimysten taholta. Samoja vaikutuskeinoja ja yhtalaisia metaforia oli kdytetty sa-
moihin padamaariin pyrittdessa. Yksi tarkeimmista pyrkimyksista oli turvata oma selusta,
eli vedota siihen, ettd "me julkaisemme, koska muutkin”. Lisaksi kirjoitustyylissa oli kay-
tetty usein "annetaan ymmartaa” -henkista kerrontakeinoa, jonka tulkitsemiseen vai-
kuttaa suuresti vastaanottajan mediaymmarrys ja oma mielenkiinto. Hyvin usein vastuu

sisallon ymmartamisesta jatettiin salakavalasti lukijalle.

Ensimmaisen lahilukukierroksen, jonka toteutin nopeasti silmdillen tutustumalla aineis-
tojen sisdltoon, jalkeen suurimman huomion sai lehtijuttujen kertojien keskittyminen
julkaisemaan oletuksia ja vahvistamattomia lahteitd, seka vastuun vierittaminen muille.
Nama kaksi kohtaa esiintyivat selkeasti useimmissa lauseyhteyksissa, jotka olin lehtiju-

tuista irrottanut analyysiin.

Seiskan jutusta irrotettu diskurssi paatyi kategoriaan “Koska muutkin, niin mekin julkai-

semme”.

(...) kuvia ilman maskia on jo julkaistu {(...) (Seiska 2006).

Seiska pesee omat katensd, koska omasta mielestdan tekee vain mita muut ovat jo teh-
neet, vaikka tdma ei pida paikkaansa. Talla kuitenkin Seiska oikeuttaa asiattoman kuvien

julkaisun vastoin padhenkilon tahtoa.

Keskipohjanmaa-lehdessa julkaistu uusintajuttu taas osoitti kirjoitustyylissaan seka ajan
henkea ja sita, ettd rohkeasti julkaistaan oletuksia ja vahvistamattomia lahteitd, mihin

kategoriaan alla oleva diskurssi ensimmaiselld lukukierroksella paatyikin.

Tama pani epailemaan jo yolla, ettd Niemellad oli osuutta asiaan (Keskipoh-
janmaa 2022).

Aikansa hengen mukaisesti julkaistaan oletuksia ja vahvistamatonta tietoa ilman Iah-

teita. Kyseessa 50 vuotta sitten -uusintajuttu.

Toisen lahilukukierroksen, jossa tutkin aineistoa keskittyen henkildihin ja toimijoihin,

vahvimmaksi teemaksi muodostui vastuun vierittdminen muille kuin jutun kertojalle,
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yleensa jollekin ulkopuoliselle taholle. Seuraavaksi vahvin esiin noussut kohta oli dis-
kurssi, jonka mukaan padhenkild esitetdadn uhrina ja jokin ulkopuolinen tekija syyllisena.
Hyvin usein paahenkil6 esitettiin myds reppanana. Nama kuvaavat esimerkillisesti niita

toimijoita, joita talla Iahilukukierroksella etsin.

Alla oleva kohta pdatyi diskurssien alaryhmaan ”Julkaistaan oletuksia ja vahvistamatto-

mia lahteitd”.

Tony Halme viihtyi viime viikonloppuna savonlinnalaisella terassilla olut-
tuopin daressa (Katso! 2004).

Katso! -lehti julkaisi epatarkkoja faktoja. Vaikka padahenkil® olisikin nauttinut oluttuopil-

lisen, se olisi voinut olla vaikkapa alkoholitonta olutta.

Kolmannen lahilukukierroksen teemana oli peilata lehtijutuista |0ytyvia diskursseja jour-
nalistin eettisiin ohjeisiin. Ndiden raamien puitteissa vahvimmaksi teemaksi osoittautui
annetaan ymmartda -teemainen retoriikka, jossa kirjoitustyyli on luotu muun muassa
sellaiseksi, ettei siita voisi vetda tarkkoja johtopaatoksia. Lukijalle yritetdaan kuitenkin
syottaa versio tapahtumien kulusta, vaikka sitd ei voisikaan myohemmin todentaa. La-
hes yhta vahvaksi diskurssiksi nousi julkaistaan oletuksia ja vahvistamattomia lahteita -
teema, kuten myos tarpeettomien yksityiskohtien tuominen julki. Tata lahilukukierrosta
leimasi journalistin eettisten ohjeiden seuraaminen, joka kavensi diskurssien variaatiota
maarallisesti, mutta toimi hyvdana kehyksena diskurssien etsintdan. Vaikkakin useissa
langettavan paadtdksen saaneissa lehtijutuissa ldhestyttiin rikonoikeudellista vastuuta
muun muassa kunnianloukkaussyytteiden kautta, siltikin tarinallisen kerronnan peri-
synti tassa lahilukukierroksessa oli liiallinen kerronnallisuus ja asioiden varittaminen ker-

tojalle mieleisiksi hyvin hienovaraisin keinoin.

Tuomitun poliisijohtaja Jari Aarnion uudesta kirjasta kertovassa jutussa (lltalehti 2016)
julkaistiin muun muassa otteita kirjasta ilman lupaa. Tama diskurssi paatyi kategoriaan

"julkaistaan oletuksia ja vahvistamattomia ldhteitd”.
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Vahvana valittyy nakemys siitd, etta tutkinnan johdolla oli alusta alkaen na-
kemys Aarnion syyllisyydesta: ndyttda oli saatava vahintdaankin kyseenalai-
silla, jopa lainvastaisilla keinoilla. (lltalehti 2016.)

Juttu myotaili kritiikittdmasti syytetyn nakemyksia ja otti ennakolta kantaa keskenerai-
seen oikeusprosessiin. Tahan ottaa kantaa myos Journalistin ohjeet: Tiedot on tarkis-

tettava mahdollisimman hyvin — myds silloin kun ne on aikaisemmin julkaistu (JO 10).

Kaarina Hazardin kirjoittama kolumni mediapersoona Tony Halmeen kuolemasta vylitti

hyvan maun rajat. Alla olevan esimerkki paatyi kohtaan ”“paahenkilén vahattely”.

Iso ukko, joka surkeana ja saalittavana katkokaveli ja sammalsi viimeiset elin-
vuotensa, jotka padattyivat lehtitietojen mukaan oman kdden kautta (lltalehti
2010).

Jokaisen ihmisarvoa on kunnioitettava (JO 26). Sairaus- ja kuolemantapauksista seka on-
nettomuuksien ja rikosten uhreista uutisoitaessa on aina noudatettava hienotuntei-
suutta (JO 28). Moniselitteisen halventavat viittaukset Halmeen ulkondké6n ja hdnen

kuolemansa oikea-aikaisuuteen olivat huonosti harkittuja.

Neljannen lahilukukerran vahvimmaksi teemaksi nousi vastuun vierittdminen muille.
Kun yritin nahda tekstin syvimman olemuksen kertojan ndkdkulmasta, ndhtiin hyvin
usein paahenkild syyttdmana ja viattomana, lahes sivullisena, ja kaikki haneen kohdis-
tuneet ongelmat olivat seurausta jonkin toisen tahon toiminnasta. Lahes yhta usein ker-
toja puolusteli julkaisuaan nojautumalla siihen, etta kansalla on oikeus tietdd. Paahen-
kilo esitettiin huomattavan usein uhrina, ja jokin ulkopuolinen tekija oli syyllinen tapah-
tuneeseen. Kierroksen teemana oli manipuloinnin estdaminen. Tama lahilukukierros oli
vaikein, silla oli vaikea asettua puolustamaan langettavan paatoksen saanutta kirjoitusta
ja yrittaa ajatella tekstin sanomaa kertojan ndkokulmasta. Asia vaati minulta tietynlaista
mielen kovettamista seka “laput silmilld” -lukemista. Chatmanin (em.) ajattelussa esit-
telemansa havaittavuuden asteikko auttaa hahmottamaan, kuinka kertomuksen raken-
netta ja tyylid voidaan muokata niin, ettd osa tarinasta jaa vastaanottajan tulkittavaksi
ja osa esitetadn selvasti. Tulkinnan vapaus, joka jaa lukijalle, sekd annetaan ymmartaa -
retoriikka tulivat tassd kohdassa vahvasti ilmi, vaikkakin tdman kierroksen vahvimmat

diskurssit olivat taman tekstikappaleen alussa esitellyt.
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Seuraavassa diskurssissa on havaittavissa toiseuden kasite seka sukupuolinen halventa-
minen. Tadssa seka halvennettiin padhenkilon ulkondkda, mutta myos naisia, jotka olisi-

vat kiinnostuneet vaatimattoman nakoisesta julkisuuden henkildsta.

Vaikka mies ei olekaan James Bondin nakdinen (...) (Hymy 1997).

Kertoja antaa ymmartaa, ettei padhenkilosta naiset kiinnostu hanen sisimpansa vuoksi,

vaan menestyksen ja rahojen takia.

Seuraava esimerkki paatyi ”julkaistaan oletuksia ja vahvistamattomia lahteitd” -katego-

riaan.

Mies tunnetaan mm. lilkennekayttaytymisestdan, jossa kehnommin kayttay-
tyvat saavat kuulla kunniansa (Hymy 1997).

Teksti ei ole uskottavaa, koska lukija ei voi tietda, onko kertoja ollut paahenkilon kyy-

dissa. Kertoja julkaisi oletuksia, joita ei vahvistettu.

Téassa vaiheessa vahvimmiksi diskursseiksi ovat osoittautuneet seuraavat:

1. Julkaistaan oletuksia ja vahvistamattomia lahteita

2. Vastuun vierittaminen muille

3. Paahenkild esitetaan uhrina ja jokin ulkopuolinen tekija syyllisena

4. Annetaan ymmartaa -teemainen retoriikka

5. Tarpeettomien yksityiskohtien tuominen julki

6. Kansalla on oikeus tietaa

Kaytan tasta lahtien naita diskursseja kahden viimeisen lahilukukierroksen arvioinnissa,

jotta saan selville yhtenevaisen kasityksen kertojan kuvauksesta.
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Viidennen lahilukukierroksen, jossa rajasin teemat kuuteen aiemmilla kierroksilla vah-
vimmiksi muodostuneisiin (julkaistaan oletuksia ja vahvistamattomia ldhteita, vastuun
vierittdaminen muille, pddahenkil6 esitetaan uhrina ja jokin ulkopuolinen tekija syyllisena,
annetaan ymmartad -teemainen retoriikka, tarpeettomien yksityiskohtien tuominen
julki ja kansalla on oikeus tietaa -retoriikka), nousi vahvimmaksi diskurssiksi vastuun vie-
rittdminen muille -teema. Kuuteen teemaan rajaamisen jalkeen juuri vastuun vieritta-
minen alkoi esiintyd yha useammin sellaisissakin yhteyksissa, jotka aiemmin oli katego-
risoitu eri teemoihin. Toiseksi vahvimmaksi, mutta lahes yhtd vahvaksi diskurssiksi nousi
annetaan ymmartaa -teemainen retoriikka. Tassa vaiheessa voi jo alkaa vetaa johtopaa-
toksia siitd, etta kertojan kaksi vahvinta retorista tapaa julkisuuden henkiléitd koske-
vassa, negatiivissdvytteiseen tyyliin kirjoitetussa kaunokirjallisessa journalismissa ovat
kirjoitustyyli, jossa vastuu vieritetdaan kertojalta muille tahoille ja kertoja vetoaa tekstin
julkaisuun silla, ettei syy eika vastuu ole kertojan, vaan jonkin ulkopuolisen tahon, seka
suurpiirteinen keino kirjoittaa teksti sen verran avoimeksi, etta lukija joutuu tekemaan
itse johtopaatoksia tai jopa itse paattamaan tapauksen lopputuloksen. Tassa esimerkki

vastuun vierittamisesta muille.

Paadyin tahan poliisilta tulleen nimenomaisen ohjeen takia (...) (YLE 2017).

Kertoja vierittaa vastuun virkavallalle.

Seuraavassa on esimerkki annetaan ymmartaa -diskurssista.

Myyntikirjeessa maalailtiin haavekuvia isoista nettipelivoitoista (YLE 2013).

Annetaan ymmartaa, etta isoja voittoja olisi oikein varmaksi luvattu.

Koska diskurssit voivat vaihtaa paikka tilanteen niin vaatiessa, esittelen tassa kaksi dis-
kurssia, jotka olen asemoinut eri kategorioihin eri [ahilukukierroksilla. Ensimmaisella lu-
kukerralla asemoin alla olevan kohdan ongelman ratkaisun sijaan ongelman poistami-
nen -kohtaan, silld yritin tuolla kierroksella lukea lehtijuttuja niin, ettd estan manipuloin-

nin ja yritan asettua kertojan kannalle.
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Toisin kuin yleensd, henkild ei ilmeisesti nahnyt toiminnassaan ongelmaa,
vaan julkisti asian (YLE 2017).

Kertojan mielesta hanen tarkoituksensa oli saada padhenkilo tajuamaan asia, eikd puo-
lustautumaan. Neljannelld |dhilukukerralla asemoin tdman kohdan kategoriaan ongel-

man ratkaisun sijaan ongelman poistaminen.

Viidennella lukukierroksella, jolloin olin jattdnyt jaljelle enda kuusi vahvinta diskurssia,
asemoin saman kohdan eri kategorian alle, talla kertaa kohtaan, jossa paahenkil6 esite-
taan uhrina ja jokin ulkopuolinen tekija syyllisena. Padhenkilo ja kertojahan tdssa lehti-

jutussa olivat sama.

Toisin kuin yleensa, henkilo ei ilmeisesti ndhnyt toiminnassaan ongelmaa
vaan julkisti asian (YLE 2017).

Tama kohta antaa vaikutelman, etta kertoja olisi tottunut siihen, etta vastapuoli toimii
aina hdnen mielensd mukaan. Han esittelee itsensa uhrina. Viidennella ldhilukukerralla,
jolloin olin jattanyt pois kaikki muut diskurssit lukuun ottamatta kuutta vahvinta, ase-
moin taman kohdan kategoriaan padhenkilo esitetdan uhrina ja jokin ulkopuolinen tekija

syyllisena.

Kuudennen lahilukukierroksen eli metaforien etsinnan jalkeen hegemonisimman ase-
man sai annetaan ymmartda -teemainen retoriikka. Metaforien kautta etsittavien dis-
kurssien luonteessa esiintyi hyvin usein retoriikan keino, joka jattda asiaa hieman avoi-
meksi, mutta vastuu uutisen varsinaisen sisallon ymmartamisesta jaa vastaanottajalle.
Toiseksi vahvimpana ilmeni paahenkilon uhrina esittdmisen diskurssi, joka yksindan vai-
kuttaa irralliselta teemalta, mutta on merkittava osa niitd lehtijuttuja, joissa padhenkilon

kautta esitetdaan jokin ongelma tai tilanne.

(...) nahkan pitada tassa ammatissa olla paksu (YLE 2017).

Henkilon tulee siis oletuksena olla kestdva, vahva. Kertoja antaa ymmartaa, etta vain

tietynlaiset selvidvat/kestavat.
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4.3 Tutkimuskysymyksiin vastaaminen

Tassa tutkielmassa tutkimuskysymykseni olivat seuraavat:
1) Millainen kuva lehtijutuista rakentuu journalistin eettisten ohjeiden puitteissa?
Apukysymyksina kaytin seuraavia:

2) Minkalaisen kuvan kertoja aiheesta rakentaa ja minkalaisilla ilmaisukeinoilla se
esitetdan?
3) Minkalaisia diskursseja paahenkildistd lehtijutussa muodostuu ja mika niista

nousee vahvimmaksi?

Pohjimmainen kiinnostus langettavan paatoksen saaneiden lehtijuttujen sisimpaan koh-
distunee kysymykseen miksi kertoja kirjoitti ndin? Valitettavasti tahan kiinnostavaan ky-
symykseen tuskin koskaan saamme vastauksia. Siita johtuen keskityin selvittamaan ker-
ronnan keinoihin liittyvid tapoja, yhtenevaisyyksiad ja kertojan tyylivalintoja. Ne kaikki
ovat tekstipohjaisia ja kertojan omiin valintoihin perustuvia seikkoja, jotka ovat lehtiju-

tuista l0ydettavissa.

Journalistin eettisten ohjeiden mukaan lehtijutut rakentavat totuudenmukaista, moni-
puolista ja vastuullista kuvaa maailmasta. Taman tutkimuksen tuloksena on, etta aineis-
tooni paatyneet lehtijutut eivat ndita ominaisuuksia tayta. Kertoja on naissa lehtijutuissa
keskittynyt julkaisemaan oletuksia ja vahvistamattomia ldhteitd, vierittdmaan vastuun
muille, seka tuonut tarpeettomia yksityiskohtia lehtijutuissaan julki ilman tarvetta ta-
han. Lehtijutut on naamioitu ndyttamaan asiallisilta julkaisuilta, mutta niiden [ahempi
tarkastelu osoittaa, etta journalistin eettisten ohjeiden raja on ylitetty monella tapaa.

Na&ista lista taulukossa 1.

2) Minkalaisen kuvan kertoja aiheesta rakentaa ja minkalaisilla ilmaisukeinoilla se esite-

taan?

Kertoja nojautuu vahvasti muun muassa kansalla on oikeus tietda -tematiikkaan. Anne-

taan ymmartaa -kategorian alle sijoittamani diskurssit taas ovat hyva esimerkki
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metaforisesta vaikutuskeinosta, joissa rivien valista annetaan ymmartaa asioita, ja lo-

pullinen vastuu asian ymmartamisesta jaa viestin vastaanottajalle.

Metaforat ovat tarkedssa osassa silloin, kun jotakin asiaa selitetaan tai kuvataan toisen
asian kautta. Nama kielikuvat olivat selkedssa yhteydessa muihin retorisiin vaikutuskei-
noihin. Kertoja kayttaa kuvaannollisia vertauksia herattddkseen tunteita, ohjatakseen

ajattelua tai tehdakseen monimutkaisesta asiasta helpommin ymmarrettavan.

3) Minkalaisia diskursseja padhenkildista lehtijutussa muodostuu ja mika niista nousee

vahvimmaksi?

Taman tutkimuksen diskurssit muodostuivat ensimmaisen lahilukukierroksen jalkeen
[6ytamistani eri kerrontatavoista. Seuraavilla lukukierroksilla ne vahvistuivat tai kuoli-
vat. Diskurssien maara olisi voinut olla dareton, mutta tein tietoista rajaamista niiden
suhteen. Ensimmaiset lahilukukierrokset suoritin jakamalla tekstin 19:3an eri diskurs-
siin. Lopulta useimmiten teksteistd ilmeni kertojan vastuun vierittdminen muille tahoille.
Diskurssit saattoivat eri kierroksilla paatya eri kategorioiden alle johtuen siitd, etta jokai-
sella lukukerralla oli erilainen lukemistyyli. Esimerkiksi kolmannella kierroksella keskityin
lukemaan lehtijuttuja journalistin ohjeiden puitteissa ja tutkimaan, miten niita oli ju-
tuissa rikottu. Neljannelld lukukierroksella taas keskityin lukemaan lehtijuttuja niin, etta
yritin estaa ulkopuolisen manipuloinnin ja asettua kertojan asemaan. Sita kautta pohdin

kertojan pyrkimyksia ja tavoitteita.
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5 JOHTOPAATOKSET

Tassa luvussa kerron tutkimuksen johtopaatoksista. Tyoni lahtokohtana oli tarkastella
lehtijuttujen kertojan tapoja ilmaista asiansa. Aineistonani kdytin 15:t3 Julkisen sanan
neuvoston langettavan paatoksen saanutta lehtijuttuja. Tutkimuskysymyksiin vastaami-
sen kautta pohdin jokaisen ldhilukukierroksen antia taman tutkimuksen tuloksiin. Kuvai-
len kertojan toimintaa kokonaisuutena, johon vaikuttavat monet aineistosta I6ytamani
diskurssit, niiden luonne ja esiintymistiheys. Yritan 16ytaa kertojan tavoitteista ja motii-
veista toimia eettisesti arveluttavalla tavalla yhtenevaisyyksia ja toistuvia teemoja. Nii-
den avulla luon johtopdatoksia kertojan tarinallisuuden tavoitteista ja pyrkimyksista.
Erittelen my06s vaikutuskeinoja, joita kertoja kirjoitustyylissdan kayttda. Lopuksi kerron

ideani aiheen jatkotutkimuksesta.

5.1 Kertoja kaunokirjallisessa journalismissa

Selvitin analyysissani, mita aineiston lehtijutuissa sanotaan ja kuka tai mika on jutun ker-
toja. Tulosteni perusteella tutkittavan lehtijutun kertojalla on oletusldhtoisesti yritys vai-
kuttaa lukijoihin esittaytymalld oikeassa olijana, jolla on oikeus réyhkeasti olla piittaa-

matta journalistin eettisista ohjeista.

Tutkimuksessa pohdin, minkdlaisen kuvan kertoja aiheesta rakentaa ja minkalaisilla il-
maisukeinoilla se esitetadn. Analyysin kohteena olleissa jutuissa kertoja rakentaa usein
aiheesta puolueellisen kuvan, jossa padahenkilod syytetdan yleison harhaan johtami-
sesta. Kertoja yrittaa vakuuttaa lukijoitansa luomalla padhenkildsta erilaisia mielikuvia,
jotka ovat omiaan tuomaan tilannetta esiin huonossa valossa. Kansalla on oikeus tietada
-tematiikan taakse piiloutuvat kertojan kenties ikuisiksi ajoiksi piiloon jadvat syyt jutun

julkaisemisen syista.

Selvitin my6s, minkalaisia diskursseja padhenkilosta lehtijutussa muodostuu ja mika
niista nousee vahvimmaksi. Vahvimmiksi diskursseiksi muodostuivat annetaan ymmar-

tda -diskurssi ja vastuun vierittdminen -diskurssi, joita |0ytyi aineiston jokaisesta
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lehtijutusta. Ndissa kertoja oikeuttaa lehtijuttunsa julkaisun vierittamalla vastuun jolle-
kin ulkopuoliselle tekijalle. Lisdksi kirjoitustyyli usein antaa ymmartaa asioita rivien va-
lista, jolloin vastuu sanoman ymmartamisesta jatetddn vastaanottajalle. Asioita jatetaan
auki, eikd faktatietoja vahvisteta journalistin ohjeiden mukaisesti. Tama asetelma on
usein hierarkkinen; toimittaja esittda syytoksia, eika padhenkil6lla ole mahdollisuutta

puolustautua.

Varsinainen tutkimuskysymys koski sita, millainen kuva lehtijutuista rakentuu journalis-
tin eettisten ohjeiden puitteissa. Loytamieni diskurssien perusteella kertojan tarinanker-
ronnan tavanomaisimmiksi keinoiksi muodostui kertojien keskittyminen julkaisemaan
oletuksia ja vahvistamattomia lahteitd, sekd vastuun vierittaminen muille. Tyypillinen
esimerkki oletuksista ja vahvistamattomista ldhteistd on seuraava: "Kuin varmemmaksi
vakuudeksi Pirkka-Pekka onkin bongattu taannoin itsedan muutaman vuoden nuorem-
man pitkdtukkaisen blondiinin kanssa illastamassa” (Hymy 1997). Jutussa ei kerrota tie-
tojen lahteitd, mutta ilmaisua “varmemmaksi vakuudeksi” yritetaan kayttaa todisteena
vaittamasta. Blondiini-sanavalinta kuvastaa yritysta korostaa Peteliuksen hyvyytta/syyt-
tomyytta ja “blondiinin” syyllisesti viekoitelleen taman. Journalistin eettisiin ohjeisiin
peilaten yleisimmaksi diskurssiksi nousi kertojan luoma annetaan ymmartaa -teemainen
retoriikka, jossa kirjoitustyyli on luotu muun muassa sellaiseksi, ettei siita voisi vetaa
tarkkoja johtopdatoksia. Kertoja yrittda syottda vastaanottajalle oman versionsa tapah-
tumien kulusta, vaikka julkaistavilla asioilla ei olisi faktapohjaa eika sellaisia luotettavia
[ahteitd, joihin tarina voisi nojata. Esimerkki annetaan ymmartaa -tematiikasta on ”Iso
ukko, joka surkeana ja saalittavana katkokaveli ja sammalsi viimeiset elinvuotensa, jotka
paattyivat lehtitietojen mukaan oman kdden kautta” (lltalehti 2010). Jokaisen ihmisar-
voa on kunnioitettava (JO 26). Sairaus- ja kuolemantapauksista sekd onnettomuuksien
ja rikosten uhreista uutisoitaessa on aina noudatettava hienotunteisuutta (JO 28). Mo-
niselitteisen halventavat viittaukset Halmeen ulkondkdon ja hdnen kuolemansa oikea-

aikaisuuteen olivat huonosti harkittuja.

Vaikka osa diskursseista oli lokeroitu tiettyjen speksien, kuten sukupuolitettujen stereo-

typioiden mukaan, pystyy niita tapauskohtaisesti eri lehtijutuissa tulkitsemaan myds
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kdanteisesti. Esimerkiksi toiseuden kasite/miesten ylivoima/naisten alentaminen -tema-
tiilkan valossa Alatalo ndhdaan oman genrenséa edustajana, rokkarina, jota saa kasitelld
mediassa kovemmalla kddelld, ja jonka toiseus nahdaan lukijoiden edustamasta nor-

maaliudesta kasin (Seura 1993).

5.2 Ennakko-odotusten kautta johtopaatdksiin

Ensimmaisen l|ahilukukierroksen jalkeen lukitsin I6ytamani diskurssit taulukoksi, jota
kaytin sen jdlkeen jokaisessa muussakin lahilukukierroksessa tydkaluna. Pohdin teks-
teista irrottamiani lauseita syvallisesti. Valitsin useimmiten ensimmaisen mieleen tul-
leen diskurssin, joka parhaiten kuvasi kyseista ilmausta tai lausetta. Tyokalun haastavuus
onkin pitdaa kiinni ensimmaisesta sopivasta diskurssista, johon kyseinen kohta lokeroi-
daan, tai muuten koin itse johdattelevani tutkimusta haluamaani suuntaan. Objektiivi-
sena pysyminen olikin tyon suurimpia kulmakivia. En siis pohtinut kahden eri diskurssin

valista mahdollisuutta kauaakaan, vaan pysyin tiukasti tutkimussuunnitelmassani.

Ennakko-odotus oli, etta toimittaja syyllistyy aineistoni jutuissa journalistin eettisten oh-
jeiden vastaiseen toimintaan ja yrittdd muun muassa erilaisin retorisin keinoin saada lu-
kijat puolelleen. Johtopaatokset nayttivat ennalta oletetuilta siita huolimatta, etta tein
lahilukua myos toisesta nakokulmasta, eli niin, etta pyrin tietoisesti minimoimaan en-
nakko-odotusteni vaikutukset, toimittajaa ymmartden. Tosin ennakko-odotukset jour-
nalistin eettisten ohjeiden vastaisesta toiminnasta tai vahintaankin eettisyyden raja-
mailla lilkkkumisesta osoittivat tutkimuksen edetessa pitdvan paikkansa. Retoristen kei-
nojen valikoima osoitti laajuudessaan kertojan kdyttavan mitda mielikuvituksellisimpia
vaikuttamistapoja. Harjaantunut median lukija huomaa silti, milloin esimerkiksi riittavat
faktatiedot tai lahteet puuttuvat. Tulosten tulkitsemiseen laadullisessa tutkimuksessa
vaikuttaa myos tutkimuksen lukija. Emme ole ennakkokasityksistad vapaita koskaan. Siksi
taman tutkimuksen tulosten ymmartamiseen vaikuttaa lukijan mediatuntemus ja mieli-

kuvat hyvasta journalismista.
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Miten tahan johtopaatdkseen toimittajan epdeettisesta vaikuttamisyrityksesta yleis66n
on paadytty? Kertojuuden tutkiminen seka vahvimpien diskurssien etsiminen antoi ym-
marrysta kertojan motiiveista yrittaa vaikuttaa lukijoihin. Vaikka kertojan tarkoituspe-
rista ei koskaan voi saada varmuutta, voi taman tutkimuksen perusteella saada kasityk-

sen kertojan vaikuttamisyritysten keinoista.

Kansalla on oikeus tietda -diskurssi on selkea esimerkki portinvartijuudesta, jonka Shoe-
maker & Vos (2009) esittelivat. Silloin, kun media vield toimi nykyistd vahvemmin por-
tinvartijana, oli kansalaisten oikeus tietda yksi tarkeimmista perusteluista sille, miksi sa-
nanvapauden rajoja koeteltiin. Tdman johtopdadtoksen pystyi havaitsemaan aineistos-

tani selkeasti.

Historian havinaa on havaittavissa my0s julkaistaan oletuksia ja vahvistamattomia ldh-
teitd -diskurssia pohdittaessa. Tata diskurssia kayttavissa jutuissa kuvitellaan, etta teke-
malla ndin teemme palveluksen yhteiskunnalle. Tapana ei ole ollut kuunnella pdahenki-
[6n mielipidettda. Ennen asioista vaiettiin ja sen ajateltiin kuuluvan alan kdytantoihin.
Olennaista on teon oikeudettomuus, eli tiedon levittdmiseen ei ole ollut suostumusta
tai samaa asiaa ei ole esitetty aiemmin julkisuudessa (Neuvonen 2014, 189). Annetaan
ymmartaa -retoriikan voi myos yhdistda Neuvosen edelld mainittuun nakemykseen. Tata
diskurssia hyddynnettdessa rivien valista tarjotaan hiljaista ja salaista tietoa uteliaalle

yleisélle ilman padhenkilon suostumusta.

Kiviojan (2018) tapaan oli odotettavissa, ettd sensaatiohakuisten julkaisuiden syyt kir-
joittaa eettisesti rajoja hipovia lehtijuttuja perustuvat pitkalti kansalla on oikeus tietaa -
diskurssin alaisuuteen. Vallan vahtikoirana toimimiselle on pitkat perinteet. Tama joh-
topdatos pysyi tutkimuksessani vahvana loppuun saakka. Kososen (2006, 21) mukaan jo
Lehtikeisari Urpo Lahtinen loi Hymysta huomiohakuisen yleisaikakauslehden, jonka teh-
tavaksi koettiin eliitin ja kansan valisen kuilun kaventaminen ja valtaa pitavien "rétésher-
rojen” rikosten paljastaminen. Tama kertoo yha jatkuvasta tarpeesta kertoa kansalle

paattdjien ja virkamiesten toimista.
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Kiviojan (2018, 33) ndakemys iltapaivalehtien pyrkimykseen tietyn tyyppiseen sensaatio-
hakuiseen, tunteita puhuttelevaan, vahvasti visuaaliseen, kepedan seka nopeasti omak-
suttavaan uutis- ja ajanvietesisaltdon osoittaa voimansa myo6s taman tutkimuksen ai-
neistoa kasiteltdessa. Etenkin tunteet ja nopeasti omaksuttavuus olivat tutkimukseni

vahvimpia teemoja diskursseja etsittdessa.

Medioitumisen kasitteen kautta nahdaan, ettd medioitumista edustavat aineistoni leh-
tijutuista ne, jotka liittyvat jollakin tapaa myds muihin mediavalineisiin kuin lehtiin. Esi-
merkiksi BB-Arionista kertova juttu (Seiska 2022) edustaa tosi-tv-ohjelmaformaatin alai-
suudessa sellaista uutta aikaa, jota ei aineiston vanhimpien lehtijuttujen aikana ollut
vield olemassa. Nettikasinosta kertova lehtijuttu (YLE 2013) tai AxlI Smithin videoiden
levittamisen paljastanut lehtijuttu (lltalehti 2017) ovat esimerkkeja siita, miten muun
mediavalineen kautta tapahtunut mediailmié muuttuu uutiskynnyksen ylittavaksi valta-
median lehtijutuksi. Hjarvardin (2013) esittelemat valtasuhteet, joista mainitsin luvussa
2.1.6, osoittivat pitkalti stereotyyppisyytensa median vallasta. Valtasuhteiden kasitys on
muuttunut aineistoni vanhimpien lehtijuttujen julkaisupaivasta tdhan paivaan. Kasitys
siitd, mita yleiso pitaa luotettavana tietona, on muuttunut parempaan suuntaan. Media-
lukutaito ja yleison kriittisyys kehittyvat sitd mukaa, kun medioituminen valtaa alaa kaik-
kein perinteisimmalta medialta. Lopputuloksena Hjarvard (2013) esittelee seuraavaa:
media ei ole enda niin paikkasidonnaista, luokkayhteiskunta on murentunut, on syntynyt
uusi mediaymparisto, ja kulttuurieldmasta on tullut kaupallisempaa seka henkildvetoi-

sempaa.

Aineistoni koostui pitkalti iltapadivalehdista ja sensaatiolehdista, ja ne asemoituivat |6y-
tamieni diskurssieni mukaan Kiviojan esittelyn mukaisesti yksityiseldamaa penkovien
nuuskintajuttujen joukkoon. Kiviojan (2018, 34—35) esitteleman Sparksin (2000, 14-15)
teorian erottelemat viisi erilaista lehtityyppia kertovat suomalaisten iltapaivalehtien
kuuluvan vakava-populdari -kategoriaan. Vakavampia lehtia kiinnostaa saman jaottelun

mukaan enemman julkinen kuin yksityinen elama.

Metaforien kdyttd osoittautui yhdeksi mukavimmista diskurssien etsimiskierroksista.

Metaforassa jollakin tutulla, konkreettisella mallinnetaan jotakin oudompaa ja
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abstraktia. Metaforassa tapahtuu merkityssiirtyma, joka erottaa sen kirjaimellisesta kie-
lestd. Metaforien avulla voi lehtijutusta |0ytda kertojan epasuoria merkityksid. Kakkuri-
Knuuttilan (2007, 259) mukaan metafora on vertaus ilman kuin-sanaa, ja sen merkitys
on kahtalainen. Toisaalta se varittda puhetta ja toisaalta tekee uuden asian ymmarret-
tavaksi jo tunnetun avulla. Esimerkiksi Kaarina Hazardin (lltalehti 2010) kirjoittama leh-
tijuttu Ludvig Borga -nimisestd mediahahmosta oli taytta metaforien ilotulitusta. ”Ar-
keen kesyyntyminen ei ollut sinnikkdan taistelun uuras, hieno lopputulos, vaan kuohittu
mahtisonni” kirjoittaa Hazard (lltalehti 2010), ja antaa ymmartaa, ettd paahenkilé Hal-
meen ihaileminen on ollut harhaanjohdetun yleisén oma virhe. Samalla kertoja naures-

kelee sekd paahenkildlle ettd taman eduskuntaan danestaneille lukijoille.

Retoriset keinot vaihtelevat, mutta niiden yhtenevaisyys on havaittavissa. Jo aiemmin
esittelemani kysymykset retorisen analyysin taustalla ovat seuraavat: Milla eri keinoin
tekstin lahettdja pyrkii vaikuttamaan yleisoonsa? Miksi tekstin |ahettdja kayttaa juuri
niita retorisia keinoja kuin kayttaa? Kuinka onnistuneita tekstin ldhettdjan keinot ovat
potentiaalisen yleison kannalta? Annetaan ymmartaa -retoriikka on oiva esimerkki siita,
miten kertoja luottaa yleison kykyyn olla kritisoimatta lukemaansa. Kertoja kayttaa hy-
vaksi sitd, etta lukija uskoo kaiken. Metaforat retoriikan keinoina ovat omiaan luomaan
rivien valista jokaisen omalla tavallaan ymmartavan sekasorron. Silloin ei voida varmis-

taa kertojan todellista tarkoitusta eika sita, mita han oikeasti halusi kertomallaan sanoa.

Kiinnostukseni kohde jatkuu julkisuuden henkildiden vaikuttavuuden tutkimiseen. Laa-
jemmassa tutkimuksessa tulevaisuudessa haluan vertailevasti selvittaa, miten julkisuu-
den henkildista on kirjoitettu ennen ja nyt. Toimittajan tyo, journalistin eettinen ohjeis-
tus seka kirjoitustyyli ovat muuttuneet muutaman vuosikymmenen aikana paljon. Tut-
kimukseen toisi oman lisdnsa kielen muutoksen tutkiminen, jonka myo6ta voi selvittaa
diskurssien muutosta tietylla ajanjaksolla seka tutkia kertojan kdyttamien kielivalintojen

muutosta.

Tama tutkimus antoi syvallisempaa tietoa kertojuudesta ja siita, miten lehtijutussa ei
nahda vain toimittajaa sanomassa asiaansa, vaan kertoja voi toimia toimittajan “alter

egona” tai “sijaisminana”. Aiheen ja julkisuuden henkil6ista kirjoittamisen jatkotutkimus
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vaatisi, ettda myods lehtijutun kirjoittaneet toimittajat saisivat mielipiteensa tapahtu-
neesta kuuluviin. Tdma saattaa olla mahdotonta, vaikkakin asialle voi keksia muita kier-
totapoja. Lisaksi jatin diskurssianalyysini sellaiseen kohtaan, jossa vahvimmaksi ja
useimmiten kaytetyksi diskurssiksi osoittautui kertojan vastuun vierittdminen muille. En
eritellyt, kenelle kertoja vastuun vierittda, mutta sen selvittdminen olisi jatkotutkimuk-

sen aihe.
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8 LIITE 2: JOURNALISTIN EETTISET OHJEET

Niilta osin kuin tassa tyossa on kdytetty.
Journalistin eettiset ohjeet vuodelta 1992 (JSN 1992)

JO 2. Journalisti on ensisijaisesti vastuussa lukijoille, kuuntelijoille ja katsojille. Hédnen ei

pidd késitelld aiheita, joihin liittyy henkilokohtainen hyétymisen mahdollisuus.

JO 14. Tiedot on hankittava avoimesti ja rehellisin keinoin. Poikkeuksellisia menetelmid

voi kdyttdd vain, jos yleisesti merkittévid tietoja ei normaalein keinoin voi saada.

JO 16. Haastateltavan pyyntdon tarkistaa lausumansa ennen julkaisemista on syytd
suostua asiatietojen varmistamiseksi. Tarkistamisella ei kuitenkaan saa luovuttaa jour-

nalistista pddtésvaltaa toimituksen ulkopuolelle.

JO 22. Jos nimettyd henkiléé arvostellaan tiedotusvilineessd erittdin voimakkaasti, on
hyvdn journalistisen tavan mukaista tuoda hdnen nédkékantansa esiin mahdollisuuksien

mukaan samassa yhteydessd.

JO 24. Yksityiseldmddn kuuluvia, asianomaiselle tai hdnen Ildhiomaisilleen haitallisia

seikkoja ei pidd julkaista, ellei niilld ole yleisté merkitystd.

Journalistin eettiset ohjeet 2014 (JSN 3014)

JO 4: Journalisti ei saa kdyttdd asemaansa vddrin. Hinen ei pidd késitelld aiheita, joihin
liittyy henkilékohtaisen hyétymisen mahdollisuus eikd vaatia tai vastaanottaa etuja,

jotka voivat vaarantaa riippumattomuuden tai ammattietiikan.

JO 5. Journalistilla on mahdollisuus kieltdytyd tehtdvistd, jotka ovat ristiriidassa lain,

henkilékohtaisen vakaumuksen tai ammattietiikan kanssa.

JO 7. Myés toisen tyotd kdytettdessd on noudatettava hyvdd tapaa. Léhde on mainit-

tava, kun kdytetddn toisen julkaisemia tietoja.
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JO 8. Journalistin velvollisuus on pyrkié totuudenmukaiseen tiedonvdlitykseen.

JO 9. Tyétd tehdessddn journalistin on suositeltavaa ilmoittaa ammattinsa. Tiedot on
pyrittdvd hankkimaan avoimesti. Jos yhteiskunnallisesti merkittdvid seikkoja ei voida
muutoin selvittdd, journalisti voi tehdd haastatteluja ja hankkia tietoja myés tavallisuu-

desta poikkeavilla keinoilla.

JO 10. Tiedot on tarkistettava mahdollisimman hyvin — myés silloin kun ne on aikaisem-

min julkaistu.

JO 11: Yleisén on voitava erottaa tosiasiat mielipiteistd ja sepitteellisestd aineistosta.

Mydskddn kuvaa tai déntd ei saa kdyttdd harhaanjohtavasti.

JO 12. Tietoldhteisiin on suhtauduttava kriittisesti. Erityisen tdrkedd se on kiistanalaisissa

asioissa, koska tietoldhteelld voi olla hyétymis- tai vahingoittamistarkoitus.

JO 14: Journalistilla on oikeus ja velvollisuus pitéd tietoja luottamuksellisesti antaneen

henkiléllisyys salassa siten kuin Iéhteen kanssa on sovittu.

JO 15. Otsikoille, ingresseille, kansi- ja kuvateksteille, myyntijulisteille ja muille esittelyille

on léydyttdvdi sisdllostd kate.

JO 21. Jos selvdsti tunnistettavissa olevan henkilén tai tahon toiminnasta aiotaan esittédd
tietoja, jotka asettavat tdmdn erittdin kielteiseen julkisuuteen, kritiikin kohteelle tulee

varata tilaisuus esittdd oma ndkemyksensd jo samassa yhteydessd.

JO 22. Ellei samanaikainen kuuleminen ole mahdollista, voi erittdin kielteisen julkisuuden
kohteeksi joutunutta olla tarpeen kuulla jilkeen pdin. Jos ndin ei tehdd, hyvddn tapaan

kuuluu julkaista hénen oma kannanottonsa.

JO 24. Tavanomainen kulttuurikritiikki, poliittinen, taloudellinen tai yhteiskunnallinen ar-
viointi sekd vastaavan muun mielipiteen esittéminen ei kuitenkaan synnytd oikeutta kan-

nanottoon.
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JO 26: Jokaisen ihmisarvoa on kunnioitettava. Etnistéd alkuperdd, kansallisuutta, suku-
puolta, seksuaalista suuntautumista, vakaumusta tai néihin verrattavaa ominaisuutta ei

pidd tuoda esiin asiaankuulumattomasti tai halventavasti.

JO 27. Yksityiseldmddn kuuluvia erityisen arkaluonteisia seikkoja voi julkaista vain asian-
omaisen suostumuksella tai jos niilld on poikkeuksellista yhteiskunnallista merkitystd.

Yksityiseldmdn suoja on otettava huomioon myéds kuvia kéytettdessd.

JO 28. Sairaus- ja kuolemantapauksista seké onnettomuuksien ja rikosten uhreista tie-

toja hankittaessa ja uutisoitaessa on aina noudatettava hienotunteisuutta.

JO 29. Julkisella paikalla tapahtuvaa toimintaa on yleensd lupa selostaa ja kuvata ilman

asianosaisten suostumusta.

JO 30. Julkistakin aineistoa julkaistaessa pitdéd ottaa huomioon yksityiseldmdn suoja.
Kaikki julkinen ei vdlttdmdittd ole julkaistavissa. Erityistd varovaisuutta on noudatettava,

kun kdsitellddn alaikdisid koskevia asioita.

JO 32. Tunnistamiseen johtavien tietojen kdyt6ssd on syytd olla varovainen, kun kyse on

vasta rikosepdilystd tai syytteestd.

JO 33. Tietoja rikoksentekijdistd, syytetystd tai epdillysté ei yleensé pidd julkaista, jos ne

paljastavat erityisen arkaluonteisen rikoksen uhrin.
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