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Tutkielman tarkoituksena on tarjota ratkaisuehdotus kysymykseen mitéa on politiikka?
lahestymalla ongelmaa empirismin sijasta rationalistisesti. Tulokulma tutkimusongelman ratkai-
semiseen on tieteen l0so nen ja ontologinen: se kasittelee muiden muassa politikan tutkimuksen
tieteellistd asemaa seké sen tieteellisen tutkimuksen luonnetta, erityislaatuisuutta suhteessa
luonnontieteisiin ja se samalla sivuaa niitd ongelmia, joita niin tiede ylipaatansa kuin politiikkan
tutkimus spesi sti kohtaa nykypaivana. Tutkimusongelman ratkaisemisessa nojaudutaan Tho-
mas Kuhnin teorialle tieteellisista paradigmoista. Tulen vaittdmaan, etta politikan tutkimuksen
tieteenala ei ole onnistunut kuhnilaisittain varttumaan 'tieteeksi' yhtaalta tieteenalalla vallitse-
van luonnollisen ajattelun ja toisaalta siella vallitsevan paradigmanvastaisen asenteen vuoksi.
Uskon tdman korjautuvan kolmella esi-teoreettisen olettamuksen muutoksella: a) poliittisen
teorian ymmartaminen prediktiiviseen luonteeseen tahtdavan tutkimuksen sijasta operatiiviseen
tutkimukseen tahtaavaksi, b) tiedetta luonnehtivan metafyysisen metaparadigman muuttaminen
naiivin idealistisesta ja materialistisesta rationalistiseksi realismiksi ja ¢) politikan uudelleen-
madrittely valtaan nojautuvan kasityksen sijasta joksikin toiseksi. Naiden muutosten tuloksena
politiikan tutkimus voi saavuttaa normaalitieteellisen vaiheen ja edetéa tieteena. Tutkielmasta
vedettavid johtopaatoksia tai perimmaisimpia oppeja on kolme ja ndma ovat: 1) politiikka kasi-
tettyna mahdollisuuksien toteuttamisena , valtakamppailun sijasta, 2) etta politiikan ilmiélle
on ldydettavissa kaikkien kaytantdéon tahtaavien poliittisten teorioiden jakama kantamuoto, joka
kasittaa puhtaimmillaan subjektit (noodit), ndiden valiset linkit (séarmét) sekd néiden valilla
kulkevat signaalit, eli informaation, ja 3) etta politiikan tulisi ymmartaa asioiden (erityisesti
ideologioiden) poissaolon ja paikallaolon mukaan.
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The purpose of the thesis is to o0 er a proposed solution to the question what is politics?
by approaching the problem in terms of rationalism instead of empiricism. The approach to
solving the research problem is philosophical and ontological: it discusses, among other things,
the scienti ¢ status of political science and the nature of its scienti ¢ research, its special quality
in relation to the natural sciences, and at the same time touches on the problems that both
science in general and political science speci cally face today. In solving the research problem,
we rely on Thomas Kuhn's theory of scienti ¢ paradigms. The concept of politics that is
actively posited and argued for in the study are three basic concepts: 1) politics conceptualized
as the realization of potentialities , rather than as a pure struggle for power and resources,
2) that a basic form shared by all practice-oriented political theories can be found for the
phenomenon of politics, which comprises, at its most basic form, subjects (nodes), the relations
(edges) between them, and the signals that are passed between the, i.e. information, and 3)
that politics should be understood in terms of the absence and presence of things (especially,
of ideologies).

Keywords: Political potentia, potentiality, actuality, politics, power, paradigm, science, ratio-
nalism, phenomenology, radical, revolutionary, networks, ideology, beliefs, signal, information,
political, contradiction
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TEKOALYN KAYTTO TASSA TYOSSA

Opinnaytteesséani on kaytetty tekoéalysovelluksia:
Ei
Kylla

[Imoitukseni mukaan olen kayttanyt opinndytteessani tutkielmaprosessin aikana seuraavia
tekoalysovelluksia:

Sovellus Versio
ChatGPT 4-turbo
Deepseek (Chain of Thought) R1

Tekoalyn kayttotarkoitus

Tama tutkielma on kirjoitettuAlpX'illa, jota esimerkiksi matemaatikot kayttavat joh-

tuen sen kattavista symboli- ja kaavakokoelmista seka laskentatoiminnoista. Ohjelman
noviisi-kayttajana olen ajoittain turvautunut suur-kielimalli -keinodlyjen apuun erinnaisten
kaavojen ja kuvioiden piirtamisessa yli puolessa tassa tutkielmassa nahtavien kuvioiden ja
kaavojen tapauksessa. Menettelyni on suurinpiirtein ollut seuraavanlainen: olen itsenéi-
sen tutkimukseni aikana saapunut ajatuksiin tai kasitteisiin, joille olen toisaalla antanut
visuaalisen ulkoasun vapaalla k&della piirtden. Tahtoessani siirtédé tuo kuvio tai kaavio
ETeX'ille olen kysynyt esimerkiksi ChatGPT:ta piirtdmaan kuvion esimerkiksi tikzpicture
-paketilla perustuen ohjeisiini, minkéa jalkeen olen kopioinut saamani koodin ja vienyt
sen ATpX'ille. Riippuen siita, kuinka vajavaiseksi ChatGPT:n tai Deepseekin antama
tuloste on jaényt alkuperaisesta visiostani, olen joko joutunut pyytamaan uutta tulostetta
promptilla tai paattanyt viimeistella kuvion muokkaamisen omatoimisesti, mikali ratkaisu
vaikuttaa riittdvan yksinkertaiselta. Kuvien ja kaavojen piirtdmisen liséksi olen kayttanyt
kyseisia kielimalleja vianetsinnassa, edellyttéden ettd pd atex -moduulini ei ole onnistunut
kompiloimaan tiedostoani .pdf-muotoon oikein, missa tapauksessa olen liittanyt keino-
alylle terminaali-lokini setvittavaksi. Perustuen tasta kasiini saamiin suosituksiin, olen
sitten pyrkinyt muokkaamaan tiedostoani tavalla, joka viimein sallisi tydni asianmukaisen
kompiloimisen.

Niinmuodoin, lukuunottamatta osiossa Kokoonpanoa ilmenneitd kaavoja (4.1 4.7),
jotka perustuvat aiemman tutkimukseni pohjalta saavuttuihin matemaattisiin kasitteisiin,



mutta jotka olen tassa formalisoinut keinodlyn avusteisesti, kaikki muu tutkimuksessa
ilmeneva tutkimus, asiasisalto ja teksti ovat luovan ihmissielun puhdasta hengenilmai-
sua, silla mikaan sitd vahaisempi ei tyydyta tai ole ihmisen kyvykkyykke, ihmisarvolle
saati sen kunnialle soveliasta. Tahan loppuun tuomitsen kaikki ihmissielulle kuuluvan
luovan prosessin keinoalylle ulkoistamispyrkimykset ihmishenkeé loukkaavina ja alhaisina
kayttotarkoituksina.

Riskien tiedostaminen

Olen tietoinen siitd, ettd olen taysin vastuussa koko opinnaytteeni sisallosta, mukaan lukien
osat, joiden tuottamisessa on hyddynnetty tekoalya, ja hyvéaksyn vastuun mahdollisista
tastd seuranneista eettisten ohjeiden rikkomuksista.
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