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Palovartijan tuvat olivat maastopalojen havaitsemista varten luotu käytäntö, joka otettiin käyttöön Suomen 

itsenäisyyden ensimmäisinä vuosikymmeninä. Palovartijoiden tupiin palkattiin kesäkaudeksi palovartija, joka 

maastopalon havaittuaan paikansi palon, josta hän välitti tiedon eteenpäin palon nopean tukahduttamisen 

varmistamiseksi. Palojen sammutustyöstä palovartijoiden lisäksi vastasivat niin metsänvartijat, rajavartijat, 

kuin myös aivan tavalliset kansalaiset, jotka olivat paloa lähellä. Vuoteen 1939 mennessä koko Suomessa 

palovartijoiden tupia oli yhteensä 90, joista huomattava osa, 26 kappaletta, sijaitsi Lapin maakunnan alueella. 
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1. Johdanto 

Historiantutkija Vilho Nuortevan toimittamassa kirjassa Suomen palontorjunnan historia 

tuodaan esille, että modernien vapaapalokuntien syntyjuuret ulottuvat vuoteen 1736,1 jolloin 

Benjamin Franklin perusti tovereidensa kanssa Union Fire Companyn (Bucket Brigade).2 

Modernin Suomen maantieteellisen alueen ensimmäinen vapaapalokunta perustettiin 

Turkuun vuonna 1838.3 Lapin maakunnassa tutkimuksen ajallisen rajauksen aikana toimi 

Nuortevan kirjan mukaan ainakin viisi palokuntaa: Tornion Vapaaehtoinen Palokunta ry, 

Rovaniemen Vapaaehtoinen Palokunta ry, Kemijärven Vapaaehtoinen Palokunta ry, 

Veitsiluodon tehdaspalokunta (Kemi), sekä Raudanjoen Vapaaehtoinen Palokunta ry 

(Rovaniemen maalaiskunta), joiden perustamisvuodet olivat järjestyksessään 1891, 1900, 

1908, 1925 ja 1938.4 Edellä mainittujen lisäksi ainakin Sodankylään perustettiin 

vapaapalokunta 1928.5 

Tämän kandidaatintyön otsikoksi olen valinnut Palovartijan tuvat palokuntatoiminnan 

osana 1920- ja 1930-lukujen Lapissa. Se kuvastaa kandidaatintutkimuksen ajallista ja 

paikallista rajausta tuoden esille tutkimuksen kannalta keskeisintä sanastoa (palovartijat, 

sekä palokunta). Aiheen napakan rajaamisen tähden tutkimuksen metodiksi valitsin 

mikrohistorian, sekä sitä tukemaan sosiaalihistorian. Pääasiallisena tutkimuskysymyksenä 

tutkimuksessa on: Mikä oli palovartioiden tupien funktio ja niiden asema palontorjuntatyössä 

Lapissa kyseisenä ajanjaksona? Tätä tutkimuskysymystä avustavia kysymyksiä ovat: Mikä 

on lukumääräinen arvio tarkasteltavan ilmiön laajuudesta? Mitä taustailmiöitä, kuten 

esimerkiksi lait ja kansalaisverkostot, olivat mahdollistamassa kyseisen ilmiön 

realisoitumista? Tarkastelin näitä kysymyksiä sanomalehtiaineiston, sekä lain ja 

lainvalmistelullisten dokumenttien avulla. Lisäksi tutkimuksessa hyödynnetään aineistona 

internet-lähteitä, Finna-arkiston valokuvaa, sekä henkilöhaastattelua. Aineiston valinnassa 

päädyin niiden sisältämän runsaan informaation takia sanomalehtiin, joiden katsoin tukevan 

palolakia, sekä sen syntyprosessissa, jonka koin tutkimukseni aiheen kannalta 

olennaisimmaksi lähdeaineistoksi lain voimakkaasti ohjaavan luonteen vuoksi. Palolain 

(202/1933) ollessa tutkimukselle tärkeä kiintopiste, tutkimuksen ajallinen rajaus ympäröi 

vuotta 1933, jotta palotorjunnan ja etenkin palovartijoiden tupien suhteen tapahtunutta 

                                                      
1 Nuorteva (toim.). Suomen palotorjunnan historia. Sivu 19. 
2 Benjamin Franklin Historical Society. Luettu 12.3.2025 
3 Koivula. Vapaapalokunta – kasvupaikka kansalaistoiminnalle 1838–1938. Sivu 1. 
4 Nuorteva (toim.). Suomen palotorjunnan historia. Sivut 939–940. 
5 ”Sodankylän V.P.K.” Pohjolan Sanomat NO:110, 15.5.1928. 
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muutosta kykeni vertailemaan lain voimaanastumisen molemmilla puolilla. Tutkimus 

rajautuu tarkastelemaan palovartijoiden tupia rauhan aikana, sillä sodan myötä ne tulivat 

uudelleen kontekstoiduksi osaksi Suomen sotaponnisteluita. Aihe on kartoitustyönä 

ajankohtainen, sillä vuonna 2024 Lapissa oli poikkeuksellisen suuria maastopaloja.6 

Historian alalla tutkimus tarjoaa ikkunan kansalaisyhteiskunnan ja järjestäytyneen 

yhteiskunnan yhteistyöhön Suomen itsenäisyyden varhaisina vuosikymmeninä, sekä myös 

lainvalmistelullisen prosessin hankaluuteen. Tutkimus tekee näkyväksi myös 

infrastruktuurin kehittymisen trendin agraarissa yhteiskunnassa, jolla on itsesään 

jatkotutkimuksellisia mahdollisuuksia. Historian tutkimuskentän ulkopuolella tutkimuksen 

aihetta on mahdollista hyödyntää myös kulttuurintutkimuksen, sekä alkuperäiskansojen 

tutkimuksen piirissä. 

Vapaapalokunta muodostui yhdistysmuotoiseksi Suomen suurruhtinaskunnassa 

pääasiallisesti 1800-luvun jälkimmäisellä puolella. Nimensä mukaisesti toimintamalli 

perustui vapaaehtoisuuteen. Kuntien sekä teollisuuslaitosten oma palotorjunta perustui 

palkattuun henkilöstöön. Tammikuun ensimmäisenä päivänä vuonna 1934 voimaan astunut 

palolaki velvoitti kuntia perustamaan oman kunnallisen palokunnan, ellei vapaapalokunta 

ottanut hoitaakseen laissa esitettyä palontorjunnan vaadetta. Kuntien harteille muodostui 

myös palolautakuntien perustaminen koordinoimaan alueen palontorjuntatyötä.7 Palovartija 

puolestaan on ammattinimike ja vertautuu samankaltaisiin ammattinimikkeisiin, kuten 

moderni pelastaja, tai tunnetummin palomies. Palovartijoiden tuvat ei ole käsitteenä 

yksiselitteinen. Tässä kandidaatintutkielmassani niputan palovartijoiden tuviksi itse 

tuparakennelmat, mutta myös käytössä olleet puu- ja metallirakenteiset tähystystornit ja 

tähystysasemat. Tähystystornia ei korkeimmille tuntureille rakennettu, sillä tuntureiden 

lakikorkeuden katsottiin korkeimmilla tuntureilla jo itsessään riittävän palon havaitsemiseen, 

eikä rakennetulla lisäkorkeudella saavutettaisi ylimääräistä hyötyä. Näihin kohteisiin 

rakennettiin ainoastaan tupa.8 

Myös käytetyssä kielessä on tapahtunut muutosta alueesta ja ajasta riippuen. 

Kulontorjujan tupa tai kulontorjujan tähystysasema olivat sanoja, joilla kuvattiin samaa 

ilmiötä kuin palovartijan tupa tai palovartijan tähystysasema. Toisen maailmansodan myötä 

tähystysasema tuli uudelleen kontekstoiduksi, joten siitäkin syystä ilmiötä kuvaavien 

sanojen käytössä saattaa ilmentyä sekaannuksia. Nämä kaikki erilaiset samaa 

                                                      
6 Passoja, Suoninen & Kotala. ”Poikkeuksellisen suuria maastopaloja sammutetaan Inarissa – pelastuslaitos 

kerännyt apuvoimia ympäri Lappia” YLE 11.9.2024, tarkastettu 26.1.2025. 
7 Valtioneuvosto. Ehdotus palolainsäädännöksi perusteluineen. Sivu 18. 
8 ”Uusien kulotornien rakentamiseen maakunnassamme” Rovaniemi NO: 45, 18.4.1935. 
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tarkoitusperää varten rakennetut rakennelmat olen tässä tutkielmassani niputtanut yhteen 

”palovartijan tuvat” käsitteen alle. Kirjoittaessani palovartijoista, otan tutkielmassani 

huomioon laaja-alaisesti kyseistä ammattia harjoittaneiden henkilöiden toimenkuvaa enkä 

rajaa tarkastelua ainoastaan metsäpaloista raportoimiseen. Tarkaksi termiksi on myös 

muodostunut yhteismaan käsite. Karl Marx kirjassaan Vuosien 1857–1858 taloudelliset 

käsikirjoitukset (”Grundrisse”) tuo esille ”germaaneilla” esiintyneen talousjärjestelmässään 

ager publicus, jonka funktio oli toimia yhteisömaana (yhteismaa) metsästys-, laidun- tai 

puunhankintamaana.9 

Työtä, sekä työn käsitettä voisi lähestyä marxilaisen analyysin kautta, mutta erääksi 

huomattavaksi ongelmaksi muodostuisi palovartijoiden työn osittainen vapaaehtoisuus. 

Palovartijat eivät myöskään luo työsuoritteellaan uutta, vaan ylläpitävät vanhaa. Tämän 

takia filosofi Ernst Jüngenin työn määritelmä soveltuu tutkielmaani paremmin. Der Arbeiter-

käsite määrittää työläisen ja sitä myöden työn titanistisena, joka pitää käsissään elämän ja 

kuoleman muovaamisen voimia.10 Luonto puolestaan aikalaisperspektiivissäkin käsitettiin 

usein ainoastaan koskemattomana tai neitseellisenä, johon ihmisen rakentamat kohteet 

soveltuvat huonosti. Väitän kuitenkin, että on tärkeää ymmärtää niin rakennettu kuin 

rakentamatonkin ympäristö saman ilmiön eri ilmenemismuotoina, molemmat luonnollisina 

tai vähintäänkin jakaessa samat materiaalisen elinpiirin. Tämä on välttämätöntä molempien 

vaikutusten huomioimiseksi. 

Historiantutkija Pertti Haapala tuo esille kansan syvien rivien historiantutkimusta 

kutsuttavan ”arkipäivän historiaksi” lisäten, että historiaa halutaan kirjoittaa alhaalta käsin 

(history from below). Tutkittava aihe ei täten välttämättä tarvitse sen suurempaa 

historiateoreettista oivallusta. Haapala jatkaa, että sosiaalisien rakenteiden lisäksi 

sosiaalihistoria tutkii myös sosiaalista miljöötä, joka tarkoittaa sitä elinympäristöä ja 

elämänmuotoa, joilla muun muassa ryhmiä voidaan erottaa toisistaan.11 Lapin alueen 

palovartijoiden elinympäristön ollessa pääasiallisesti maatalouden käytössä olleen maa-

alan lisäksi erämaata, sekä elämänmuodon ammentaessa luonnosta hyötyen ja sitä vaalien 

tämän sosiaalisen miljöön agraarisuus on ilmeistä. Haapala kuitenkin muistuttaa, että 

                                                      
9 Marx. Vuosien 1857-1858 taloudelliset käsikirjoitukset (Grundrisse). Sivu 414. 

”Se on se osa maasta, jota ei voida jakaa, jos sen pitää palvella tuotantovälineenä tässä määrätyssä 
muodossa. Tämä ager publicus ei kuitenkaan esiinny niin kuin esimerkiksi roomalaisilla valtion erityisenä 
taloudellisena olemisena yksityisomistajien rinnalla, niin että nämä ovat varsinaisesti yksityisomistajia 
[Privateigentümer] sellaisinaan, sikäli kuin heiltä on evätty, kuten plebeijeiltä, riistetty [priviert] ager 
publicuksen hyväksikäyttö”. 

10 Salminen & Váden. Merkitys ja ala-aine. Sivu 213. 
11 Haapala. Sosiaalihistoria – johdatus tutkimukseen. Sivut 19–20. 
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agraariyhteiskunnan käsite on kuitenkin yhtä epätarkka yleistys kuin teollinen yhteiskunta, 

jota niin tavalliset ihmiset kuin tutkijatkin käyttävät hahmottaessaan suuria muutoksia. 

Agraariyhteiskunnalle antamamme yleistykset, kuten vaikkapa staattisuus negatiivisena, tai 

luonnonläheisyys positiivisena yleistyksenä, ovat ennakkoluuloja, eikä niillä ole juuri arvoa 

historian selittämisessä.12 On toki muistettava, että menneisyyden ihmisilläkin oli 

ennakkoluuloja, jotka vaikuttivat heidän tapakulttuuriinsa, sekä käsityksiinsä omasta 

paikasta ja suhteesta ympäröivään maailmaan. 

Historiantutkija Kari Teräs syventää ”alhaalta” kirjoitetun historian ymmärrystä puhuen 

ammattiyhdistysten kontekstissa sosiologi Alberto Melluccin teoriasta ”uponneista, sekä 

piilossa olevista” verkostoista. 

”Sosiaalinen liike kytkeytyy arkeen toisaalta siihen kuuluvaan merkityksenannon ja 

toisaalta henkilökohtaisen vuorovaikutuksen kautta teoria haastaa käyttämään hyväksi arjen 

historiaa kansanliikkeiden tutkimisessa…arjen historia pyrkii etenemään suurten 

yhteiskunnallisten rakenteiden taakse, sisälle ja alapuolelle ja löytämään niistä keinoja ja 

muotoja, joilla ihmiset ovat pyrkineet ottamaan haltuunsa omaa elämäänsä, sekä 

hallitsemaan ajan ja tilan koordinaatistoa.”13 

Teräs jatkaa artikkelissaan, että verkostonäkökulmasta katse suuntautuu pikemminkin 

alhaalta ylös kuin ylhäältä alas.14 

Historiantutkija John Tosh kirjassa Why history matters tuo esille toiseuden, sekä 

”toisenlaisuuden historiassa”. Hän kuvastaa nykyhetken ja historian väliä ”lahdeksi” tarjoten 

esimerkikseen kolmannen valtakunnan perinnön toiseutta, sekä toisenlaisuutta suhteessa 

kokemuksien etäisyyteen kylmän sodan edetessä.15 Toshin huomautukset liittyvät ensi 

sijassa historiallisen anakronismin välttämiseen tulkitessamme historiaa ”lahden” toisella 

puolella. Tämän huomauttaman lisäksi henkilökohtaisesti löydän hänen tekstissään 

piilevänä huomiona historian suuret linjat ja metanarratiivit, sekä näihin suhteutettavan 

toiseuden kokemuksen, johon vastanarratiivina mikrohistoria pyrkii vaikuttamaan. 

Historiantutkija Chris Ballard kirjoittaa artikkelissaan ”Marginal history”: 

Mikrotasolla tarkastellut tapahtumat samanaikaisesti esimerkillistävät, sekä valaisevat 

laajemman mittakaavan kehityskulkua, sekä samalla antavat merkkejä eroavaisuuksista, 

sekä kysymyksistä, joita ei esitetä laaja-alaisemmin. Tätä käsitettä historiantutkija Matti 

                                                      
12 Haapala. Sosiaalihistoria – johdatus tutkimukseen. Sivu 46. 
13 Teräs. Liikeverkostot. Artikkeli kirjassa Työväen verkostot. Sivu 136. 
14 Teräs. Liikeverkostot. Artikkeli kirjassa Työväen verkostot. Sivu 137. 
15 Tosh. Why history matters. Sivu 26. Alkuperäinen kieli englanti, käännös Nummelin. 
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Peltonen, seuraten muun muassa italialaista historiantutkija Eduardo Grendiä seuraten, 

kutsuu ”poikkeukselliseksi tyypillisyydeksi”.16 

Ballardin viittaamassa artikkelissa Peltonen taustoittaa mikrohistorian historiaa 

kirjoittaen, että: Lawrence Stonen artikkelin otsikon mukaisesti17 uutta mikrohistoriaa alettiin 

kutsumaan ”narratiivin paluuksi”. Tämä otsikko sai kiinni (mikrohistorian) muutoksen eräästä 

näkökulmasta, uudenlaisen historiallisen retoriikan mukaantulon tai paluun vanhaan 

retoriikkaan.18 

Aiheen maantieteellisen rajauksen myötä tutkimukseni käsittelee myös alkuperäiskansa 

saamelaisia ja heidän historiaansa. Jo pelkästään termi, jolla yleisesti on kuvattu spesifiä 

maantieteellistä aluetta, ”Lappi”, on osaltaan ongelmallinen.19 Saamelaisen kulttuurin tutkija 

Veli-Pekka Lehtola avaa kirjassaan Entiset elävät meissä (Máttut ellet mis) saamelaisten 

kamppailusta oman menneisyytensä oikeuteen. Hän nostaa esille varhaisen ”lappologisen” 

tutkimuksen pelkistäneen saamelaiset heikommaksi kansaksi, joka oli alistunut ympäröiville 

kulttuurillisesti voimakkaammille kansoille. Lehtola nostaa esille, että sotien jälkeen 

saamelaisten yhteiskunnalliseen asemaan tuli muutos, jonka seurauksena saamelaisten 

menneisyyden tapahtumat kytkettiin osaksi kolonialismin tai jopa imperialismin käsitteisiin.20 

Historian saralla, puhuttaessa sosiaalihistoriasta, Matti Peltonen nostaa esille seuraavan 

seikan: Uuteen sosiaalihistoriaan liittyy usein painotuksia, joita voi pitää emansipatorisina. 

Vähäväkisten kokemuksen huomioon ottamista ja esittämistä ei pidetä vain 

historiantutkimuksen alan laajentamisena, vaan myös demokratian lisäämisenä ja 

alistettujen oman tietoisuuden kohottamisena.21 Lehtolan mukaan muun muassa 

historiantutkija Matti Enbuske on arvostellut post-koloniaalisia ja alkuperäiskansojen 

tutkimusta epähistoriallisuudesta ja liiasta teoreettisuudesta. Hänen mielestään muiden 

tieteenalojen johtopäätökset menneisyydestä pitäisi perustaa historiatieteen 

tutkimustuloksiin, jotta niitä ei rakennettaisi nykypäivän pohjalta.22 Aiheeseen liittyen John 

Tosh on kirjoittanut kielellisestä analogiasta: Historiatieto on vihamielinen ajatukselle, että 

yksi (historian) hetki voitaisiin lukea toisesta, jonka aika erottaa toisistaan: määritelmän 

mukaan menneisyys ja nykyisyys ovat eri maailmoja. Hän kuitenkin jatkaa edeltävään, ettei: 

                                                      
16 Ballard. Marginal history. Sivu 87. Alkuperäinen kieli englanti, käännös Nummelin. 
17 Stone. The revival of narrative: reflections on a new old history. Sivu 3. 
18 Peltola. Clues, margins, and monads: the micro–macro link in historical research. Sivu 347. Alkuperäinen 

kieli englanti, käännös Nummelin. 
19 Laiti. Why are we still calling it ”Lapland”? – An essay about calling things by their real names. 
20 Lehtola. Entiset elävät meissä- Saamelaisten historiat ja Suomi. Sivut 159–160. 
21 Peltonen. Matala katse – Kirjoituksia mentaliteettien historiasta. Sivu 32. 
22 Lehtola. Entiset elävät meissä- Saamelaisten historiat ja Suomi. Sivut 163–164. 
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(tämä) analoginen päätteleminen perustu olettamukseen täydellisestä 

yhdenmukaisuudesta.23 Toshin mukaan ihmiset käyttävät analogiaa suhteuttaakseen 

olemassaolonsa alati muuttuvassa maailmassa. Enbuskelle vastakkaisen näkemyksen esitti 

historiantutkija Marja Tuominen, jonka mukaan jälkikoloniaalinen teoria on tärkeä työkalu 

Suomen koloniaalisen historian tutkimuksessa. Hän ei hyväksy suomalaisten tutkijoiden 

kritiikkiä siitä, että ”eurooppalaista jälkikoloniaalista teoriaa olisi tarkoitushakuisesti ja 

pakottamalla sovitettu pohjoisen historian tutkimukseen”. Lehtola summaa Enbusken ja 

Tuomisen näkemykset kirjoittaen, että kolonialismin kieltäminen näyttäisi perustuvan 

samanlaiseen yleistykseen ja liian pitkälle vietyihin johtopäätöksiin, kuin aiempi 

uhriajattelukin.24 Tämän akateemisen debatin taustoittaminen on mielestäni välttämätöntä, 

jotta osaamme suhteuttaa tässä tutkimuksessa esille nostetut havainnot niiden vaatimalla 

painoarvolla. 

2. Palontorjunnan historia Lapissa ennen palolakia 

Havainnollistaakseni metsän, sekä metsätöiden laajuutta tukeudun kahteen esimerkkiin, 

jotka eivät ajallisesti osu rajaukseen. Suomessa oli vuonna 1980 noin 28 miljoonaa 

hehtaaria metsää, josta valtion omistuksessa noin 8,5 miljoonaa hehtaaria. Historioitsija 

Vilho Nuorteva arvioi vuoden 1980 rahan arvon mukaisesti maastopalon tuhojen tappioiden 

olleen 5000 markkaa hehtaarilta. Vuoden 1952–1979 aikana metsätutkimuslaitoksen 

julkaiseman metsätilastollisen vuosikirjan tietojen mukaan oli syttynyt 14 385 metsäpaloa, 

jotka tuhosivat 72 000 hehtaaria metsää. Täten taloudelliset tappiot edellä mainitulta ajalta 

olivat vähintään 360 miljoonaa markkaa. Karkeaksi keskiarvoksi tulee hieman yli 500 

metsäpaloa vuotta kohden koko Suomen alueella.25 Matti Enbuske avaa oikeusministeriön 

kautta 2006 julkaistussa teoksessaan keskisen Lapin metsätöitä. Metsätöiden määrä alkoi 

huomattavasti kasvamaan 1870-luvulla, esimerkiksi 1874 liki 27 000 runkoa kaadettiin 

Ounasjoen hakkuualueilla, kun Sodankylän seudulla samana vuonna kaadettiin jo 100 000 

runkoa. Metsäsavotat muodostuivat jokatalviseksi työllistäjäksi 1800-luvun loppuvuosista 

lähtien.26 Nähdäkseni on tärkeää taustoittaa metsätalouden suurta vaikutusta Lapin 

maakunnassa, sekä työllistäjänä, että arvoa itseään sitovana ilmiönä, omistussuhteen 

                                                      
23 Tosh. Why history matters. Sivu 62. Alkuperäinen kieli englanti, käännös Nummelin. 
24 Lehtola. Entiset elävät meissä- Saamelaisten historiat ja Suomi. Sivu 164. 
25 Nuorteva (toim.). Suomen palotorjunnan historia. Sivu 781. 
26 Enbuske. Asutuksen ja maankäytön historia keskisessä Lapissa ja Enontekiöllä 1900-luvun alkuun. Sivu 

271. 
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ollessa joko yksityinen tai valtiollinen metsänomistus. Täten metsäpalojen torjunta 

yhteismaan hengessä on luonnollinen reaktio luomaan alueelle toimijuutta. 

Alueena Lapin maakunta nykyisesti valtion tasolla tunnustetun saamelaisten 

kotiseutualueen ulkopuolellakin pitää sisällänsä saamelaisille pyhiä paikkoja, sekä 

maaomaisuutta, josta he ovat maksaneet veroa ennen Suomen itsenäisyyttä. Saamelaisten 

maankäyttöomistuksen siirtymistä valtiovallalle perustellaan usein 1886 säädetyllä Suomen 

ensimmäisellä metsälailla, jonka mukaan ”yleismaat, kyläkuntien piirien ulkopuolella olevat 

ja niin sanotut liikamaat kuuluvat valtiolle.” Tätä näkemystä haastaa kuitenkin 

saamelaiskäräjien maaomistustyöryhmän selvitys vuodelta 2003. Selvityksessä tuodaan 

esille, että metsälaissa perusteet liittyivät isännättömiin alueisiin ja alueisiin, josta ei ollut 

maksettu veroa, jollaisia alueita ei saamelaisten kotiseutualueella ollut. Saamelaiset olivat 

maksaneet veronsa käyttöalueistaan. Mitään selkeää dokumenttia maaomistuksien 

luovutuksesta Ruotsin tai Venäjän kruunulle ja myöhemmin Suomen valtiolle ei ole 

löydetty.27 Näiden maaomaisuuksien päälle on Suomen valtio myöhemmin rakentanut 

infrastruktuuria välittämättä saamelaisten pyhiksi kokemista paikoista, esimerkkinä Iso-

Syötteen laskettelukeskus. Syöte nimen tasollakin tarkoittaa pyhää.28 Saamelaisten 

maaoikeuksia alleviivasi yhteiskuntatieteitten tutkija Anne-Maria Maggan väitöskirjaansa 

varten kokoamansa haastattelut. ”Na dieđusge mun jurddasan iežan siste dego dat stuorra 

servodat ii jurddaš, ahte dat eatnamatge leat min. Buot.” 29 Haastateltavat puhuessaan 

siidan kontekstissa huomauttivat, että siidan rajat olivat kuin paperille piirretyt, kaikkien 

tienneen siidan rajat ja rajoja kunnioitettiin.30 

Tätä kontekstia vasten tulisi noudattaa kohtuullista varovaisuutta puhuttaessa ”valtion 

metsistä”, jotta niitä ei nähtäisi homogeenisena kokonaisuutena. Edeltävästä huomiosta 

huolimatta Metsähallitus on tiettävästi ainakin jo vuodesta 1856 huomioinut valtion metsien 

                                                      
27 Ranta & Kanninen. Vastatuuleen – Saamen kansan pakkosuomalaistamisesta. Sivu 45. 
28 Pudasjärven kaupungin internet-sivut. Luettu 3.9.2024. 
29 Magga. Siidan lait- Saamelaisen poronhoidon oikeusperiaatteet ja – teoria. Sivu 122. Suomennettuna: 

”Tietenkin minä ajattelen toisin kuin valtayhteiskunta, että maatkin ovat meidän. Kaikki.” Alkuperäinen kieli 
pohjoissaame, käännös Magga. 

30 Magga. Siidan lait – Saamelaisen poronhoidon oikeusperiaatteet ja –teoria. Sivut 126–127. ”Juohke okta 
didii, ahte dat guovlu lei dieid siidda (…) ”Dalle dal ledje gal siidda rájit, dat ledje dego dahkken báhpirii. 
Daid ii oktage hálidan rievdadit.” Suomeksi: Jokainen tiesi, että se alue on siidan (…) Silloin olivat siidan 
rajat, kuin paperille piirretyt, kukaan ei halunnut niitä muuttaa. ”Buohkat leat diehtán daid siiddarájáid, mii 
lea min. Dat ii leat dienna lágiin sierra sohppojuvvon, soitet dat muhtumin dolin diggi sohppojuvvon ja dat 
lea doallán, ahte ii dain leat dieinnalágiin stivra dahje bágesa hommát soahpát, ahte dat leat nugo 
cálekeahtes soahpamusat.” Suomeksi: Kaikki ovat tienneet ne siidarajat, mikä on meidän. Niitä ei ole 
erikseen sovittu, on niistä ehkä joskus muinoin sovittu ja ne ovat pitäneet, että se ei ole paliskunnan 
hallituksen tai paliskunnan asia sopia, vaan ne ovat ennemminkin kirjoittamattomia sopimuksia. 
Alkuperäinen kieli pohjoissaame, käännös Magga. 
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palosuojelun tehtäviinsä. Metsähallitus on ennaltaehkäisevässä toiminnassaan pyrkinyt 

yhteistoimintaan eri keskusvirastojen kanssa. Esimerkiksi rautatiehallitus antoi 1924 

ohjeissaan linjahallinnolleen määräyksen asettaa autoja, sammutusväkeä ja 

sammutusvälineitä Metsähallinnon piirikuntakonttorin käytettäväksi tämän niitä pyytäessä.31 

Lisäksi rautateiden varsille oli varustettu vyöhykkeitä metsien suojaamiseksi 

(suojametsävyöhyke), joilta metsää oli poistettu. Eräille paikoille oli varustettu kesäajaksi 

vesitynnyreitä palojen sammuttamiseksi.32 Myös rautateiden varsille rakennetuilla 

kipinäaidoilla pyrittiin ehkäisemään metsäpalojen syntyä.33 Keskusvirastojen lisäksi 

palovartijoiden yhteistyötahoina toimi rajavartiosto,34 sekä puolustuslaitos lentokoneiden 

osalta.35 Suojametsävyöhykkeitä palontorjunnallisista lähtökohdista ei tule sekoittaa 

suojametsiin, joka on oma käsitteensä ja liittyy luonnonsuojeluun. Niitä käsiteltiin 

eduskunnassa erityisesti suojelukysymyksen yhteydessä. Metsähallitus esitti senaatille 

kirjeessä 1907 erityisen ”komisionin” (komission) perustamista tutkimaan metsärajaseutuja 

ja päättämään suojeltavista alueista eritoten uudisasutuksen ja metsänhakkuun osalta, 

mutta esitys piti sisällään oikeuden tehdä ehdotuksia myös muissa Lappia koskevissa 

asioissa, joilla katsottaisiin olevan merkitystä suojelumetsien (suojametsien) kannalta, kuten 

vaikkapa poronhoitoon.36 Esitystä valmistellut komissio esitti, että suojelualueenaan 

suojametsät kattaisivat kaikki metsä-, puu- ja tunturivyöhykkeet, jotka sijaitsevat sen alueen 

pohjoispuolella, jossa mänty tai kuusi saavuttavat jokseenkin säännöllisen kehityksen. 

Komissio myös suosi niiden rajauksessa mahdollisimman paljon luonnollisia rajoja, kuten 

jokia. Suojametsillä oli taloudellinen intressi, jolla pyrittiin estämään tunturiaukeiden 

leviäminen ”parempiosaisille” seuduille metsätalouden näkökulmasta. Komission valmiin 

mietinnön pohjalta annettiin laki suojametsistä 11.8.1922.37 Metsien suojelussa Suomen 

alueella itsessään on pitkät perinteet, jotka ulottuvat 1600-luvulle ruotsalaiseen 

lainsäädäntöön metsähaaskuusta.38 Taloudellisien intressien ohessa luonnonsuojelun 

tarvetta ja eritoten kansallispuistojen perustamista perusteltiin kansainvälisiä esimerkkejä 

hyödyntämällä Lainvalmistelukunnan ehdotuksessa, jossa Yhdysvaltojen kohdalla 

kirjoitettiin, että viljelyksen nopea leviäminen johti monin paikoin kauheaan 

                                                      
31 Nuorteva (toim.). Suomen palotorjunnan historia. Sivu 782. 
32 ”Kulojen syyt ja sammuttaminen maassamme” Rovaniemi NO: 82, 25.7.1929. 
33 Suomen rautatiemuseon internet-sivut. Luettu 31.3.2025. 
34 ”Metsäpaloja juhannuksen tienoilla” Pohjolan Sanomat NO: 141, 27.6.1930. 
35 ”82 kuloa valtion metsämailla tänä vuonna” Rovaniemi NO: 90, 14.8.1934. 
36 Parpola & Åberg. Metsävaltio – Metsähallitus ja Suomi 1859–2009. Sivu 124. 
37 Parpola & Åberg. Metsävaltio – Metsähallitus ja Suomi 1859–2009. Sivut 126–128. 
38 Enbuske & Ruuskanen. Metsien ja soiden rikkaus ja raivaus. Sivu 166. 
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luonnonhävitykseen.39 Jokainen edellä mainitsemani seikka osaltaan taustoittaa niitä 

realiteetteja, joiden alaisuudessa tutkimusaiheeni kannalta relevantein lainsäädäntö, eli 

palolaki valmisteltiin. 

Jotta palolaki saatiin hyväksyttyä laiksi, vaati se taakseen pitkän valmisteluprosessin. 

Tämän valmisteluprosessin voidaan katsoa alkaneen, vuonna 1917, jolloin aloite yleisen 

palolainsäädännön aikaansaamiseksi tehtiin palokuntalaiskokouksessa.40 Kokous, jossa 

tämä aloite esitettiin, järjestettiin Hämeenlinnassa 7–8. heinäkuuta. Palolainsäädännön 

tarve nousi esille ensimmäisessä keskustelukysymyksessä otsikolla Puutteellisuuksista 

maamme palosuojeluasetuksissa, sekä palokuntalaisten keskushallituksen laatimassa 

dokumentissa. 

Hämeenlinnan kokouksessa tehtiin seuraava ehdotus maaseudun palojärjestelyksi. 

Keskustelukysymyksen johtopäätöksenä: 1) (hallitus) asettaisi toimikunnan laatimaan 

palojärjestyssäännön maamme kaupunkeja varten. 2) antaisi tarkistaa ja täydentää 

taajaväkisten maalaisyhdyskuntain järjestämisestä kesäkuun 15 päivänä 1898 annetun 

asetuksen yhteydessä laaditut ehdotukset rakennus- ja palojärjestyksiksi. 3) hallitus ryhtyisi 

toimenpiteisiin niiden pakolliseksi sovelluttamiseksi erittäin suotavissa ja oikeutetuissa 

tapauksissa.41 

Kokouksen mietintöjen pohjalta palolainsäädännön laatimiseksi perustettiin komitea, joka 

laati mietinnön, joka lähetettiin lainvalmistelukunnalle laki- ja asetusehdotuksineen 26. 

helmikuuta 1920.42 Selvitystyöstä huolimatta mietintö pysyi käsittelemättömänä vuoteen 

1925, jolloin oikeusministeriö ja sisäasiainministeriö edistivät asiaa lainvalmistelukunnalle. 

Liitännäinen erillinen aloite oli tehty mainitun valmistelutauon aikana maatalousministerin 

toimesta kulojen torjumiseksi valtion metsissä 7. elokuuta 1924.43 Tämän lisäksi 

Metsähallituksen esityksestä asetti valtioneuvosto kesällä 1924 Pohjois-Suomen 

valtionmetsissä sattuneiden suurten kulojen johdosta komitean suunnittelemaan 

toimenpiteitä kulontorjumistyön tehostamiseksi valtionmetsissä. Komitean ehdotukset, jotka 

olivat yksimieliset, käsittivät ehdotuksen metsäpalolaiksi ja lisänä ehdotuksen rikoslain 

relevanttien pykälien muutoksesta. Komitean puheenjohtajaksi valittiin metsäneuvos O.J. 

                                                      
39Lainvalmistelukunnan julkaisuja 1921:10. Ehdotus luonnonsuojelua koskevaksi lainsäädännöksi ynnä 

perustelut. Sivu 15. 
40 Pesonen. Palolaki ja sen sovellus. Sivu 1. 
41 Nuorteva (toim.). Suomen palotorjunnan historia. Sivu 422. 
42 Valtioneuvosto. Ehdotus palolainsäädännöksi perusteluineen. Sivu 17, sekä Pesonen. Palolaki ja sen 

sovellus. Sivu 1. 
43 Pesonen. Palolaki ja sen sovellus. Sivu 2. 
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Lakari.44 Ehdotus palolainsäädännöksi valmistui lopulta vuonna 1927 valtiopäiville.45 

Maatalousministeriön tekemä esitys hylättiin eduskunnassa jo käsiteltävänä 

eduskuntakautena. Oikeusministeriön ja sisäasiainministeriön esitys käsiteltiin 

eduskuntavaalien jälkeen, jolloin se kaatui kannatuksen puutteeseen.43 Palolain 

edistäminen uskottiin palosuojeluyhdistyksille, joille asetettiin tavoiteteeksi muokata 

aiempien hylättyjen esityksien pohjalta esitys uudeksi palolaiksi. Tämän uuden esityksen 

muodostuksessa hyödynnettiin myös presidentti K.J. Ståhlbergiä asiantuntijan roolissa. 

Syntynyt uusi ehdotus jätettiin valtioneuvostolle 29. joulukuuta 1928.46 Vuoden 1932 

valtiopäivillä palonsuojeluyhdistyksen ja Ståhlbergin esitystä puolsi 16 kansanedustajaa eri 

puolueista47 ja eduskunta äänesti lain hyväksymisen puolesta 21. huhtikuuta 1932. Lakia 

puolsi 115, vastaan oli 52 kansanedustajaa. Presidentti P.E. Svinhufvud vahvisti palolain 

22. kesäkuuta 1933. Palolaki astui voimaan vuoden 1934 alusta.48 Palolakia täydentävä 

hallinnollinen sääntö eli palosääntö vahvistettiin puolestaan 30. joulukuuta 1933.49 

Palolain voimaanastumista edeltänyt valmisteluajan pituus antaa ymmärtää, että lain 

sisältöä kohtaan esitettiin kritiikkiä. Keskeisimmiksi kysymyksiksi muodostuivat pohdinnat 

siitä, tulisiko valmisteltavan palolain koskea pelkästään kaupunkeja, kauppaloita ja erikseen 

eriteltyjä asutuskeskuksia jättäen perifeeriset alueet sen ulkopuolelle, vai koko valtakuntaa, 

sekä tulisiko valmisteltavan palolain koskea kaikkia tulipaloja, vai pelkästään 

rakennuspaloja, jolloin maastopaloista olisi säädettävä erillinen laki?50 Palolaissa 

erimielisyydet ratkaistiin lopulta ulottamalla lain vaikutus koko valtakuntaan, sekä 

koskemaan kaikkia tulipalon muotoja. Maalaiskunnissa, sekä perifeerisillä alueilla tuolloin 

laadinnassa ollutta palolakia pidettiin liian tiukkana, sekä toimintaa rajaavana, jolloin se 

aiheuttaisi maalaiskunnille suuria kustannuksia.51 Valmisteluprosessia monimutkaisti 

lainsäädännössä pohjalla ollut metsälaki, josta johdettuna esimerkiksi kuntiin pystyttiin 

laatimaan erityiset järjestyssäännöt metsäpalon sammuttamista varten.52 Jo aiemmin 

mainittu O.J. Lakarin johtama komitea otti lähtökohdakseen rakentaa ehdotuksensa 

”vanhalle pohjalle“, jonka tulkitsen tarkoittavan nimenomaisesti metsälaista johdettuun 

                                                      
44 ”Kulokomitean mietintö jätetty waltioneuvostolle” Pohjolan Sanomat NO: 54, 9.3.1926. 
45 Valtioneuvosto. Ehdotus palolainsäädännöksi perusteluineen. Sivu 32. 
46 Pesonen. Palolaki ja sen sovellus. Sivut 2–3. 
47 Nuorteva (toim.). Suomen palontorjunnan historia. Sivu 798. 
48 Pesonen. Palolaki ja sen sovellus. Sivu 4. 
49 Pesonen. Palolaki ja sen sovellus. Sivu 7. 
50 Pesonen. Palolaki ja sen sovellus. Sivu 5. 
51 Valtioneuvosto: Ehdotus palolainsäädännöksi perusteluineen. Sivu 19, sekä Pesonen. Palolaki ja sen 

sovellus. Sivu 5. 
52 ”Kulon torjumiseksi kuntien laadittava järjestyssäännöt” Rovaniemi NO: 69B, 22.6.1926. 



 

11 
 

lailliseen selkänojaan muotoillessaan ehdotusta ”metsäpalolaiksi”.44 Metsäpaloista käytiin 

keskustelua myös palokuntalaisten keskuudessa, sillä 12. yleisessä 

palokuntalaiskokouksessa Tammisaaressa vuonna 1926 keskustelukysymyksessä 

nostettiin esille, että voisivatko palokuntalaiset ryhtyä toimenpiteisiin metsäpaloista 

aiheutuvien vahinkojen vähentämiseksi? Vaikka kokouksen lopputulemana pidettiinkin 

pätevien ja koulutettujen johtajien puutetta syynä metsäpalojen vakavuuteen, koettiin valtio 

ja metsävakuutuslaitokset koulutuksen järjestävinä tahoina oikeammaksi Palokuntaliiton 

sijaan.53 

Vaikka lainsäädäntö on velvoittavuusasteikolla erittäin velvoittava ei pitkän 

valmisteluprosessin aikana palokuntalaiskokouksen päätöksestä huolimatta pohjoisessa 

jääty toimettomaksi palotorjunnan suhteen. Toiminta luonnollisesti ilman lain tarjoamia 

selväsanaisia velvoitteita ja siitä johdettuja käytänteitä, oli vaihtelevaa. Kulontorjunnassa 

pioneerin asemassa olivat perustettujen vapaapalokuntien ohella yksityiset 

metsänomistajat. Metsäomaisuuksien verottamisen myötä muodostui valtiolliseksi 

intressiksi inventoida pohjoisen metsävarat ja tämän suunnittelu alkoi Metsätieteellisessä 

koelaitoksessa vuonna 1921.54 Yksityiset metsänomistajat, suojellakseen omia taloudellisia 

intressejään, olivat hankkineet huomattavissa määrin vakuutuksia.52 

Yksityismetsänomistajista osa raivasi myös metsäänsä palokujia, vaikka tällaista toimintaa 

kuvattiin verrattain harvinaiseksi.32 Ennen palolakia myös kaupungin alainen palotoiminta oli 

vakavasti puutteellista. Esimerkiksi Kemin kaupungin palopäällikkö E. Luostarinen lausui 

Perä-Pohjalle 1931, että mieslukuun, joista 11 kuuluu päällystöön ja 138 miehistöön 

lukeutuvaa, lähtövalmiina on vain pari henkilöä. ”Mainittakoon, että kaupungilla itsellään on 

vain kaksi pientä ja yksi suurempi käsiruisku ja letkuja 250 metriä pikaliittimillä. Tällä 

kalustolla ei liikoja sammuteta. Lisäksi palotoimelle elintärkeät vedensaanti ja nopea hälytys, 

sekä lähtövalmius puuttuvat kokonaan.” 55 Tiiviisti asutun Kemin tilanteen ollessa kuvatun 

kaltainen ei ole yllättävää, että etenkin ennen palolain voimaanastumista kulontorjuntatyö 

oli eräillä alueilla vähintäänkin amatöörimaista. Osaltaan niukkojen resurssien, sekä pitkien 

etäisyyksien takia myös palolain voimaanastumisen jälkeen osassa Lappia kulontorjunta 

jatkui amatöörimäisenä. Tästä esimerkkinä Suonikylän seudun kolttien hoitama 

kulontorjunta, jota hoiti kesäaikana palovartija, jonka he olivat keskuudestaan valinneet 

vuorollaan vastuuseen.56 Vaikka etenkin 1920-luvulla on havaittavissa huomattavia 

                                                      
53 Nuorteva (toim.). Suomen palotorjunnan historia. Sivu 435. 
54 Laine. Metsästä yhteiskuntaan – Metsäntutkimuslaitos 1917–2012. Sivu 33. 
55 ”Nopeus on tärkein palosammutuksessa” Perä-Pohja NO: 55, 14.5.1931. 
56 ”Pakina” Lapin Kansa NO:102, 15.9.1936. 
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puutteita kulontorjunnassa, kolttien käyttöönottamilla toimenpiteillä oli silti positiivisia 

vaikutuksia. Vastaavan kaltaisista toimenpiteistä esimerkkinä kuntien laatimat 

järjestyssäännöt kuloja varten. Havaittiin, että niissä kunnissa, jossa maaherra oli 

vahvistanut järjestyssäännöt ja kulontorjuminen oli tullut niiden mukaisesti järjestetyksi, 

metsäpalovaaraa oli saatu huomattavasti vähenemään.52 Paikoitellen valtion metsissä 

kesäaikaan oli palovartioita, vaikka toimi vakiintui 30-luvulle tultaessa.32 

Amatöörimäisyydestä huolimatta 20-luvulla muodostui vähitellen uusia yhteisöissään 

tunnistettavia sosiaalisia ryhmittymiä, kuten vapaapalokuntalaiset, taikka tiedostavat 

metsänomistajat. Kyläyhteisön sisäinen dynamiikka sai rinnalleen kansalaisyhteiskunnan 

rakentajat, sekä esivallan kehittäjät, joilla oli jo läsnäolollaan kevyesti ohjaava vaikutus 

yhteisöjen sisällä ja niiden rajapinnoilla täten muokaten sosiaalista miljöötä. 

3. Palontorjunnan kehittyminen Lapissa palolain voimaantulon jälkeen 

Viidestoista yleinen palokuntalaiskokous järjestettiin 29–30. kesäkuuta 1934 Kemissä. 

Kokouksessa oli läsnä noin 150 kokousedustajaa edistämässä palosuojelupyrkimystä. 

Kokouksen toinen kysymys käsitteli voimaanastunutta palolakia ja kysymys tuotiin esille 

Kangasalan vapaapalokunnan toimesta. Kysymyksen muotoilu oli seuraavanlainen: Parhain 

tapa, jolla voitaisiin järjestää palokuntien ja kuntien keskinäinen talous niin, että palolain 

tarkoitukset ja vaatimukset tyydyttävästi toteutuisivat. Kokous hyväksyi lisäämättä tai mitään 

poistamatta Kangasalan vapaapalokunnan viisivaiheisen ehdotuksen seuraavin rajauksin: 

1) kuntien ei ole pakko lunastaa vapaaehtoisen palokuntien kalustohuoneita ja kalustoa. 2) 

kunnat velvoitetaan maksamaan palokunnille sekä vuokraa kalustohuoneista että korvata 

niiden kunnossapidosta ja lämmityksestä. 3) kuntien velvollisuutena on korvata palokunnille 

kaluston käyttämisestä aiheutuvat kustannukset sekä sen kuoletus. 4) kuntien asiana on 

suorittaa ”iskujoukon” palomiehille kohtuullinen vuotuinen palkkio ja 5) palokunnat 

huolehtivat itse palokuntalaisunivormujen hankkimisista jäsenilleen.57 

Viides pykälä (5§) velvoitti kuntaa maksamaan palotoimen kustannukset. Tilanteessa, 

jossa kustannukset uhkasivat käydä turhan raskaaksi kunnalle, saattoi se anoa valtion 

varoista itselleen avustusta tahi lainaa.58 Palon sattuessa valtion metsässä kuudestoista 

pykälä (16§) velvoitti paloviranomaisen hälyttämään metsähallinnon viranhaltijan, sekä 

                                                      
57 Nuorteva (toim.). Suomen palotorjunnan historia. Sivut 444–445. 
58 202/1933 Palolaki 5§. 
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sotaväen, rajavartioston ja suojeluskuntain avuksi sammutustyöhön.59 Kahdeskymmenes 

pykälä (20 §) noteerasi vapaaehtoisen palokunnan ja mahdollisti vapaapalokunnan 

käytettävyyden kunnan palotorjujana, mikäli se sitoutui kunnalliseen palotoimeen.60 

Kolmaskymmenesseitsemäs pykälä (37§) velvoitti tulipalosta informoidun pyrkimään 

sammuttamaan tulipalon itse tai siihen kykenemättä olemaan viipymättä yhteyttä tulipalosta 

vaarassa oleville, sekä palokunnalle. Kolmaskymmeneskahdeksas pykälä (38§) velvoittaa 

jokaista työkykyistä henkilöä, joka on palopaikalla avustamaan viranomaisia 

sammutustöissä. Ehdotuksessa palolainsäädännöksi vuonna 1927 palosäännön pykälässä 

kolmekymmentäkolme (33§) velvoitettiin puhelimen haltija viipymättä olemaan yhteydessä 

paloilmoituksen johdosta (viranomaiseen). Tämä pykälä muutettiin loppuen lopuksi palolain 

pykäläksi neljäkymmentä (40§).61 Tulkitsen edeltävässä säädetyllä ohjattavan puhelimen 

haltijaa lähestymään vastaavaa viranomaista, kuten palopiirin virkaa tekevään 

palopäällikköön tulipalon tapauksessa. Palosäännön kahdeskymmenestoinen pykälä (22§) 

ohjasi paloilmoitusta varten järjestettäväksi yleinen palopuhelin tahi palolennätin, sekä 

pimeän aikana paloilmoituspaikalla tuli palaa punainen valo.62 Palosäännössä pykälä 

kolmekymmentäneljä (34§) puolestaan velvoitti tulipalon sattuessa valtion maalla tai sen 

välittömässä läheisyydessä olemaan yhteydessä asianomaiseen metsänhoito-

viranomaiseen siitä huolimattakin, vaikkei hän ole paikallinen paloviranomainen, jotta 

metsänhoitoviranomainen kykenisi avustamaan sammutustyön johtajaa.63 Lakien 

velvoittavuudella oli ohjaava vaikutus ja niihin pohjautuen toimittiin myös muistitietoisen 

muistelun pohjalta. Haastateltava muisti viettäneensä lapsuudessaan kesiä Ylitornion 

Raanujärvellä, jossa hänen isoisänsä veli (Juho Leevi Välimaa) toimi metsänvartijana. 

Haastateltava muistaa, että oli havahtunut eräänä yönä oven koputukseen, koska kaksi 

miestä olivat saapuneet lainaamaan talossa ollutta puhelinta, joka sattui olemaan 

palopaikalta katsottuna lähin puhelin, jotta palopaikalle saataisiin hälytettyä apua. 

Haastateltava muistaa, että tätä tapausta edeltävänä päivänä oli tunturissa syttynyt tulipallo, 

jota lähti sammuttamaan myös Juho Leevi Välimaa.64 Muistitieto tukee tässä tapauksessa 

palolain neljännenkymmenen pykälän (40§) noudattamista käytännön tasolla. 

                                                      
59 202/1933 Palolaki 16§. 
60 202/1933 Palolaki 20§. 
61 202/1933 Palolaki 37§, 202/1933 Palolaki 38§,202/1933 Palolaki 40§, sekä Valtioneuvosto. Ehdotus 

Palolainsäädännöksi perusteluineen. Sivu 11. 
62 359/1933 Palosääntö 22§. 
63 359/1933 Palosääntö 34§. 
64 Haastattelu: Suomalainen (o.s) Paksu, Terttu. 1.4.2025. Haastattelijana Waltteri Nummelin. Tekijän 

hallussa. 
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Palolain seurauksena Suomessa harjoitettuun palotorjuntaan muodostui uusia käytänteitä. 

Lain toteuttamisen edistämiseksi käynnistettiin uusia rakennushankkeita, sekä laajennettiin 

jo olemassa olleita hankkeita. Esimerkiksi valtio aloitti maanteiden rahoittamisen vuodesta 

1921 alkaen, ja teiden määrärahoista päätti eduskunta.65 Yksityisten maanomistajien ja 

valtion omistamien maiden yhteistyössä kehitetyt infrastruktuurihankkeet ovat osoitus 

pääoman yhteenkokoontumisesta hyödyntäen yhteisöä.66 Puhelinverkon ylläpito ja 

kehittäminen tukivat tehokasta palovartiointia. Puhelimet otettiin pois talven ajaksi tuntureilta 

ja asennettiin kesäkausiksi palovartijoiden tupiin takaisin.67 Pohjois-Suomen valtiometsien 

kulojen tarkkailua varten on eräinä pahimpina kulovuosina käytetty puolustuslaitoksen 

lentokoneita. Tätä tarkkailua varten Kemijärven kirkonkylään rakennettiin vuonna 1928 

erityinen lentohalli.68 Lentohalli rakennettiin, jotta lentokoneiden tarjoamaa erinomaista apua 

kulontorjuntatyössä pääsisi jatkossa helpommin hyödyntämään. Perä-pohjolan (Lapin) 

laajoissa asumattomissa seuduissa puutteellisesti hoidettua kulojen tarkkailua lähdettiin 

korjaamaan Metsähallituksen yksityiskohtaisella suunnitelmalla, jonka mukaan kesällä 1935 

tulisi rakentaa ”viisitoista tähystysmajaa, sekä kolme tähystystornia ja -majaa aikaisemmin 

olleiden kahdeksan tähystysaseman lisäksi.”69 18 uuden tuvan rakentamisen kustannuksiksi 

arvioitiin noin miljoona markkaa.70 Palovartijoiden tupien yhteenlaskettu määrä Lapissa 

kesän 1935 rakentamisen jäljiltä oli yhteensä 26 kappaletta, jolloin ne muodostivat 28,9 % 

(26/90) Suomen kaikista palontorjumiseksi rakennetuista tuvista.71 Tarkastelun kohteena 

olleen ajanjakson tuvat ovat karttaistettu hyödyntäen GoogleMyMaps– työkalua. (LIITE 2) 

  

                                                      
65 Haavisto. Kainun Kekkostiet. Sivu 45. 
66 Marx. Pääoma: Poliittisen taloustieteen arvostelua 1. osa. Sivu 564. 
67 ”Tiedustellessamme eilen Muoniosta” Pohjois-Pohja NO: 88, 12.6.1937. 
68 ”Lentohalli Kemijärvelle" Perä-Pohja NO: 162 17.7.1928. 
69 ”Metsäpalot uhkaavat taas kesän tullen” Pohjolan Sanomat NO: 119, 26.5.1935. 
70 ”Laaja suunnitelma kulotorjunnan tehostamiseksi maassamme” Lapin Kansa NO: 38, 2.4.1935. 
71 ”Valtion metsissä on toiminnassa kesäisin 90 kulotähystysasemaa” Pohjois-Pohja NO 138, 21.6.1939. 
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Taulukko 1. Palovartijoiden tupia Lapin maakunnassa vuoteen 1939 mennessä.72 
 

Kunta Tunturin saamenkielinen nimi Tunturin suomenkielinen nimi 

Enontekiö Bassičearru (pohjoissaameksi) Pyhäkero 

Ounastunturi 

Inari Čaabuáivás (inarinsaameksi) 

Čárbmoaivvi (pohjoissaameksi) 

Ocomâš (pohjoissaameksi) 

Kaunispää 

Tšarmitunturi 

Otsamo 

Kemijärvi  Vilmavaara  

Kittilä  Levi, Puljutunturi 

Tormausvaara 

Kolari  Aalistunturi, Yllästunturi 

Muonio  Olostunturi 

Pelkosenniemi  Pyhätunturi 

Petsamo Kaarablekk (pohjoissaameksi) Karaplekka 

Rovaniemi (mlk)  Käyrästunturi, Louevaara 

Patovaara, Pisavaara 

Salla  Pilkkavaara, Sorsatunturi 

Savukoski  Nivatunturi 

Sodankylä  Pyhä-Nattanen, Sattasvaara 

Utsjoki Veahčatnjunnis (pohjoissaameksi) Vetsikkotunturi 

Petsikkotunturi 

Ylitornio  Palovaara 

 

Palovartijan tupien perimmäinen toimintamekaniikka tutkimusaineiston perusteella 

perustuu trigonometriaan, eli kolmipistemittaamiseen. Tuvat olivat varustettu kiikareilla, 

sekä “kojeilla”, joilla on nopeasti ja tarkasti voitiin määritellä kulon paikka.73 Palovartijoilla oli 

myös apunaan tähystyskompassi, jolla hän pystyi toteamaan palon syttymispaikan.71 Tuvat 

olivat rakennettu Lapin alueella tuntureille maastopalojen torjujien ennalta tietämiin 

karttapisteisiin. Maanmuodoista piittaamatta luotisuoraan tehty havainto tuvassa a paikasta 

x ja luotisuoraan tehty havainto tuvassa b paikasta x mahdollistivat x:n sijainnin riittävän 

tarkan selvittämisen, kunhan etäisyys a:n ja b:n välillä on tunnettu ennalta. Näin 

kolmipistemittauksella saatiin kohtalaisella tarkkuudella ohjattua palonsammutuskalustoa 

kohti palopaikkaa tehokkaasti, jotta maastopalo saataisiin mahdollisimman nopeasti 

tukahdutetuksi ennen sen voimakasta leviämistä. Tässä kohdassa yhteismaa tulee yhtälöön 

mukaan. Tupien a ja b keskinäisetäisyys saattoi olla kymmenissä kilometreissä, samoin 

havaittavan kohteen (tulipalo) ja pisteen, jossa havainto tehtiin. Esimerkiksi Kaunispään 

                                                      
72 Finna.fi hakusanalla ”Palovartija*”, ”Palovartijain majat valmistuvat” Pohjois-Pohja NO: 99, 2.7. 1935, sekä 

”Uusien kulotornien rakentamiseen maakunnassamme” Rovaniemi NO: 45, 18.4.1935. 
73 ”Metsäviranomaisten taholta tehdään mitä suinkin voidaan kulojen torjumiseksi” Lapin Kansa NO: 91, 

16.8.1934. 
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huipun ja Sokostin välillä on karkeasti mitattuna 37 kilometriä linnuntietä pitkin ja Sokostin 

kykenin omilla silmilläni selvästi havainnoimaan Kaunispään huipulta kesällä 2023.74 

Useiden kymmenien kilometrien päästä kuitenkaan kukaan havainnoitsija ei voi varmuudella 

tietää kenen maa- ja metsäomistusta paloalue on; havainnoijan, havainnoijan naapurin vai 

valtion? Tulipalo ei myöskään kunnioita tonttirajoja, joten yleisen edun mukaista on 

sammuttaa tulipalo omistusoikeudesta huolimatta. Maastopalojen myötä syntyneet suuret 

savupatsaat todennäköisesti kasvattavat potentiaalista havainnointietäisyyttä. 

Metsäomistuksen lisäksi palon havainnoitsija ei voinut tietää palon tahallisuudesta tai 

tahattomuudesta. Kasken- tai risunpoltosta aiheutui yhtä lailla samankaltainen havaittava 

savupatsas kuin luonnonmukaisissa tulipaloissa, ja nämä tarkoituksenmukaisesti sytytetyt 

tulipalot aiheuttivat väärinkäsityksiä palovartijoiden keskuudessa. Tällä tavalla syntyneet 

väärät hälytykset kuormittivat palontorjuntatyötä. Näin toimittiin (etenkin Sodankylän 

alueella) vaikka kasken- ja risunpoltto oli kiellettyä metsälaissa ilman asianomaista lupaa.75 

Olen jo osoittanut, että tuntureilla sijainneista palovartijoiden tuvista optisesti tehtävä 

havainnointietisyys on kohtalaisen suuri. Tästä oli oivallinen apu niiden ensisijaisessa 

työtehtävässä palontorjuntatyössä, mutta tuvista oli myös välillisesti hyötyä muissakin 

työtehtävissä. Aiemmin mainitsin palo- ja metsänvartijoiden, sekä puolustuslaitoksen 

harjoittamasta yhteistyöstä. Tämä oli erityisen relevanttia puolustuslaitoksen lentokoneiden 

osalta, jota hyödynnettiin palontorjuntatyön apuna tehostaen havainnointikykyä, sekä -

tarkkuutta. Apu havainnointitöissä kulki molempiin suuntiin, sillä palovartijoiden tuvat 

muodostuivat arvokkaaksi resurssiksi lentokoneiden havaitsemiseksi. Esimerkiksi 

Petsamossa joutui kateisiin lentokone, joka oli tehnyt pakkolaskun pienelle 

erämaalammelle. Kyseessä oli armeijan lentokone, jota etsimään lähti Helsingistä kaksi 

armeijan lentokonetta. Lentokoneilla tehtävä kadonneen lentokoneen paikannustyö oli 

kuitenkin osaltansa turhaa, sillä pakkolaskun tehneestä lentokoneesta teki Tsarmitunturin 

palovartija havainnon ja oli laittanut muistiin paikan tarkalleen, jossa kone oli painunut alas, 

muttei noussut enää takaisin ylös havaittavaksi kiikareilla. Hän oli ilmoittunut huomiostaan 

asianomaisille. Palovartija määrättiin lähtemään suorinta tietä tuvastaan kohti paikkaa, 

jonne otaksui koneen laskeutuneen. Linnuntietä matkaa ilmoitettiin kertyneen 25 kilometriä 

suuntaansa. Lentokoneet eivät jääneet täysin toimettomaksi, vaan niitä käytettiin 

sammutusmiehistön muonitukseen, joka oli keskeytynyt vuorokaudeksi tapauksen 

                                                      
74 Havainnon tehnyt W. Nummelin 21.8.2023, etäisyys tarkistettu 16.9.2024 Google Maps linnuntie-työkalulla. 
75 ”Kasken ja risunpolttajien savut” Pohjolan Sanomat NO: 149, 4.7.1935. 



 

17 
 

johdosta.76 Toinen lentokoneiden havaitsemiseen liittyvä kummallinen tapahtumaketju sattui 

9.6.1937 kun viranomaisille tuntemattomasta vesitasolentokoneesta tehtiin useita 

havaintoja. Tunnuksella SE-AFV lentäneestä lentokoneesta ei uutisoinnin aikaan ollut 

Ruotsissa tietoa, josta kone oli saapunut Suomen ilmatilaan Tornion kohdalla. Haastatellun 

eversti Siilasvuon arveluiden mukaan kone olisi saapunut Ruotsin ilmatilaan Norjasta ja 

kyseessä olisi ollut siviilikone. Viimeisen havainnon koneesta teki Kaunispään palovartija, 

josta hän ilmoitti havainneensa koneen jatkaneen matkaansa itäkoilliseen Petsamon-

Muurmanskin suuntaan. Petsamossa koneesta ei ollut tehty havaintoa.77 

Palovartijoiden tuvissa työskennelleiden lukumäärä näyttäisi myötäilevän tupien 

lukumäärää, ainakin metsähallituksen ylijohtaja O.J. Lakarin haastattelun perusteella, jossa 

hän kertoo, että kesäkausina tähystystorniin on palkattu palovartija.71 Arkistosta löytämäni 

valokuva Nattasten palovartijoista puolestaan puhuu palovartijoista monikossa.78 Vaikka 

aikalaissanomalehdistössä välillä puhutaan miehistöstä, sekä palomiehistä, valokuva- sekä 

sanomalehtiaineistonkin perusteella myös naisia toimi palovartijoina, kuten sanomalehteen 

haastateltu Sylvi Degerman.79 Palovartijan ollessa ammattinimike, olivat he ammattinsa 

mukaan myöskin sitoutettu hoitamaan palontorjuntatyötä. Heidän, sekä muiden ammattinsa 

puolesta työskennelleiden, kuten metsänvartijoiden ja rajavartiolaitoksen, lisäksi 

palontorjuntatöissä avusti myös palontorjuntatyötä lähinnä ollut paikkakunnan oma väestö. 

Vaikka Metsähallitus oli jo ennen palolain voimaanastumista suorittanut kulontorjuntatyöstä 

korvauksen, laki vahvisti tämän käytänteen. Sammutustyöhön osaa ottanut, joka ei ole 

palokuntalainen, saa siltä ajalta, joka menee yli 12 tunnin, sellaisen palkkion, joka 

kohtuullisesti vastaa paikkakunnalla sinä vuodenaikana ruumiillisesta työstä suoritettavaa, 

hänen työkykynsä mukaista päiväpalkkaa.73 Esimerkiksi Petsamon vuoden 1937 elokuisten 

palojen sammutustöissä ilmoitettiin olleen yhteensä 450 miestä. Kaikki näistä 

sammutustöihin osallistuneista eivät olleet palontorjuntatyössä ammattinsa puolesta. 

Esimerkiksi Algasvaaran tulipalon sammutustöissä lähellä asuneet koltat olivat ryhtyneet 

sammutustyöhön ja heille oli lähetetty tähän myös apuväkeä. Petsamon suurilta 

rakennustyömailta oli jouduttu ottamaan miehiä sammutustöihin. Näin oli toimittu myös 

Salmijärvellä Eskelisen sahalla, josta oli lähetetty työmiehet sammutustyöhön siten, että 

                                                      
76 ”Petsamossa kateisiin joutunut lentokone” Lapin Kansa NO: 89, 17.8.1937. 
77 ”Vieras lentokone ylitti eilen Peräpohjolan ja Lapin alueen” Lapin Kansa NO: 61, 10.6.1937. 
78 Kts. Liite 1. 
79 ”Levitunturia kiertelevät karhut, mutta Kaunispäällä on sääski 'pahin peto' ” Lapin Kansa NO: 81, 20.7.1939. 
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saha voisi käydä vain yhden (työ)vuoron vuorokaudessa.80 Vain viikkoa aiemmin Suonikylän 

kohdalla ilmoitettiin olevan uusi, suuri metsäpalo. Edellä kuvatun kaltaisten metsäpalojen 

takia Petsamon ilmoitettiin olevan savun vallassa, jonka ilmoitettiin suuresti vaikeuttavan 

(torneista tehtävää) palotähystystyötä. Havaintoja savupatsaista tehtiin Savukoskella 

saakka.81 Voimakkaiden metsäpalojen seurauksena Petsamolaiset anoivat, että Petsamoon 

sijoitettaisiin kesäksi valtion lentokone kulotähystystä suorittamaan ja palomiehistön 

muonituksesta huolehtimaan.82 Petsamon suurpalot 1937 ovat osoitus sosiaalisen miljöön 

muuttumisesta 1930-luvun Lapissa eheämpään ja yhteistyökykyisempään suuntaan 

verrattuna esimerkiksi Suomen sisällissodan aikaan. 30-luvun loppuun tultaessa 

instituutioiden ja niiden edustajien esimerkiksi rajavartiolaitoksen sekä työläisten yhteistyö 

isomman uhan edessä on osoitus tästä suhteiden elpymisestä. 

Petsamon suurpaloissa maastossa valloillaan ollut tulipalo äityi laaja-alaiseksi, sillä 

sammutustöitä ei päästy aloittamaan riittävän nopeasti. Tämä ilmeisesti johtui siitä, että palo 

sai alkunsa Neuvostoliiton puolella, joten siihen ei Suomen puolelta voitu reagoida 

välittömästi. Samankaltainen tapaus oli kehkeytymässä Sallassa, jossa tulipalo uhkasi levitä 

rajan yli. Paikalle hälytettiin työnjohtaja ja miehiä palon ollessa kolmen kilometrin päässä 

rajalta. Nämä ryhtyivät toimenpiteisiin palon Suomen puolelle pääsemisen estämiseksi.80 

Valtioiden rajat, sekä niihin liitännäinen byrokratia hankaloitti rajaseuduilla suhtautumista 

rajan ylittäviä toimenpiteitä kohtaan, josta kulontorjuntatyö on vain eräs esimerkki. Toiseksi 

esimerkiksi sopii tavanomaisena pidetty porotokkien harhautuminen rajan ylitse, sekä 

porojen omistajilleen palautumisen byrokraattisuus. Norjan puolelle harhautuneen 600 

suuruisen porotokan tapauksessa Norjan viranomaiset olivat suorittaneet niin sanotun 

arvotakavarikon.83 Näiden lisäksi vaihtelevuutta palontorjuntatyöhön, sekä siihen 

liitännäisiin toimiin löytyi kesän kuivuudesta tai kosteudesta. Kesän 1937 tulipalojen laajuus 

on esimerkki palovartijoiden havaitsemistyön toisesta ääripäästä, toista edustaen vuoden 

1938 kesä, jolloin aluemetsänhoitajat olivat harkintansa mukaan poistaneet palovartijoita 

tähystystorneistaan jatkuvien sateiden johdosta ennen elokuun loppua.84 

Tämä tarjosi aiheeseen inhimillistävän esimerkin sanomalehtiaineiston kohdalla, sillä 

aiemmin nimettömäksi ja suurelta osin kasvottomaksi jääneet toimijat saivat suunvuoron. 

                                                      
80 ”Uusia metsäpaloja syttyy Pohjois-Suomessa jatkuvasti” Pohjolan Sanomat NO: 181, 13.8.1937. 
81 ”Petsamon suurpaloista kantautuvat savupilvet aina Savukoskelle asti” Rovaniemi NO: 84, 5.8.1937. 
82 ”Saako Petsamo kulotähystyskoneen?” Pohjolan Sanomat NO:124, 3.6.1938. 
83 ”600 poroa käsittävä porotokka siirtynyt Norjan puolelle” Pohjolan Sanomat NO: 229, 4.10.1928. 
84 ”Palovartijat jo osaksi poistettu maakunnan kulotähystystorneista” Rovaniemi NO: 93, 23.8.1938. 
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Vuoden 1938, sekä 1939 epävakaiset kelit tarjosivat sanomalehtien palstoille uuden 

juttutyypin toimittajan soittaessa palovartijoille kysyen heidän kuulumisiaan. Omalla nimellä 

annetut vastaukset pitävät huolen, että historiaan pohjoisen alueen palovartijoina ovat 

jääneet (jo aiemmin mainittu rouva) Sylvi Degerman (Levitunturi), Lauri Leppänen 

(Kaunispää), sekä Jalmari Salonen (Pyhätunturi).85 Palovartijana mainitaan myös Benjam 

Tanhua (Pyhä-Nattanen). Tosin ei ole täysin varmaa onko Tanhua itse vai hänen veljensä 

(vai kenties kummatkin) palovartijoita, sillä sanomalehden vierekkäisillä palstoilla 

ilmestyneissä jutuissa ilmenee keskinäistä ristiriitaisuutta, sekä tulkinnanvaraisuutta.86 

Kesäkauden sateisuus vaikutti palovartijoiden primäärin työtehtävän lisäksi myös 

negatiivisesti alueella yleistyneeseen turismiin. Pyhätunturilla vierailijoita oli palovartijan 

mukaan koko kesän aikana vieraillut korkeintaan 100 henkeä. Vähäiseksi kävijämäärä 

ilmoitettiin myös Pyhätunturin hotellissa.87 Toisaalta ilmeisesti he, jotka vierailivat, vierailivat 

tiuhaan, sillä Jalmari Salonen kertoo usean turistin käyneen jopa kymmenkunta kertaa 

vierailemassa.85 Turistien suuntautumista Pyhätunturille osaltaan selittänee Pyhätunturin 

kansallispuiston perustaminen vuonna 1938.88 Sylvi Degerman puolestaan kertoo 

Levitunturille saapuneen Turusta turistiryhmä, joille hän kertoi lainanneensa kiikareitaan. 

Samassa artikkelissa Lauri Leppänen kertoo Jäämeren rannalle kulkeneiden turistien 

poikenneen Kaunispäällä. Hän luettelee suomalaisten turistien lisäksi käyneen 

vierailemassa muun muassa ruotsalaisia, norjalaisia, englantilaisia ja saksalaisia turisteja.79 

Kansainvälinen turismi, sekä elinkeinonharjoittaminen tämän liepeillä juontaa juurensa 

Suomen itsenäisyyden ensimmäisiltä vuosikymmeniltä saakka. Turismin tapauksessa 

yhteismaana voidaan pitää tunturin päältä avautuvaa näkymää maisemallisena 

kokonaisuutena, joka vetoaa matkustamaan alueelle. Tällä alueella on valtion 

metsäomistuksen lisäksi myös yksityistä metsänomistusta, sekä yksityinen hotellinomistaja 

omalla tontillaan, joiden elinkeinon harjoittamiseen, joko suoraan tai välillisesti turistien 

alueella käyttämä varallisuus vaikuttaa, jolloin jokaisen tahon yhteisenä intressinä on 

huolehtia tämän (yhteis)maan ylläpidosta. 

Amatöörimäisistä lähtökohdista, sekä agraarisuudesta huolimatta palokuntatoiminnan 

kehitys Lapin alueella oli huima. Lainsäädännöllinen limbotila ei lamaannuttanut aluetta 

toimettomaksi, vaan kyläyhteisöt, palokunnat, kuin myös yksityiset metsänomistajat 

                                                      
85 ”Silmänkantama Pyhätunturilta” Koillis-Suomi NO: 31, 5.8.1938. 
86 ”Nattastunturien palovartijaa käyvät hirvet tervehtimässä useammin kuin ihmiset”, sekä ”Karhu lopetti 

miehen takaa-ajon” Lapin Kansa NO: 80, 18.7.1939. 
87 ”Pyhätunturilla kävijöitä vähänpuoleisesti” Koillis-Suomi NO: 47, 8.7.1939. 
88 Parpola & Åberg. Metsävaltio – Metsähallitus ja Suomi 1859–2009. Sivu 128. 



 

20 
 

päättivät toimia autonomisesti vailla lain mukanaan tuomaa ohjausvaikutusta ja omalla 

esimerkillään tulivat vaikuttaneeksi suoraan omaan sosiaaliseen miljööseensä, kuin myös 

itse lainsäädäntöprosessiin esimerkin omaisesti. Lainsäädännön astuessa voimaan toi se 

mukanaan toimijuuden toisen aallon, jonka myötä Lappi sai osakseen verkoston 

palovartijoiden tupia. Tämän verkoston tehokkuus, sekä käytännöllisyys ei jää pelkästään 

tutkimuksen harteille, vaan se sai tunnustusta myös aikalaisilta. Esimerkiksi Kotkassa 

järjestetyssä 16. Yleisessä palokuntalaiskokouksessa vuonna 1937 ensimmäinen 

keskustelukysymys liittyi palolakiin ja kysyi kokoukselta palolain voimassaoloaikana maan 

palotoimessa huomattuja muutoksia ja parannuksia, sekä tiedusteli mitä toivomuksia vielä 

on järjestelyn täydellistämiseksi? Tähän kokous totesi yksimielisesti kehityksen olleen 

suurenmoinen kaikkialla Suomessa.89 Pelkästään palovartijoiden tupien hyödyllisyydestä 

lausui O.J. Lakari vuonna 1939 argumentoiden, että vuoden 1937 palojen tuhot supistuivat 

vähäisiksi tehokkaan valvonnan ansiosta.71 

4. Yhteenveto 

Palovartijan tuvat muodostavat ikkunan itsenäisen Suomen varhaisvaiheen historiaan 

paikallishistoriallisesti, lakiteknisesti ja ympäristöllisesti merkittävällä tavalla. Ne ovat jäänne 

ajasta, jolloin metsätilallisten taloudellinen ja sitä myöden kevyt poliittinen valta kasvoi 

perifeerisillä alueilla, joka tämän seurauksena toi mukanansa lainsäädännöllisiä muutoksia, 

joilla oli alueella asuneisiin yhteisöihin kulminoituneita vaikutuksia. Tarkastelun alaisen 

ajanjakson Suomen vielä tuore itsenäisyys oli saanut perintönä osakseen tehtävän 

yhtenäistää sekä valtion virastoja, sekä pirstaleista lakien joukkoa. Molempien kehityksestä 

voimme havaita selvän kaaren tarkasteltaessa pelkästään palovartijoiden tupien varaan 

rakennetun palotorjuntajärjestelmän synnyn historiaa. 

Yhteiskunnallisen edistymisen hankkeet tiehankkeista, lennätin- ja puhelinlinjojen 

rakentamiseen, alueita koskeviin hallinnallisiin uudistuksiin ja lakiuudistuksiin, sekä 

investoinnit metsätalouteen, kuten sahojen perustaminen ovat kaikki osa palovartijoiden 

tupien tarpeen syntytarinaa pohjoisilla alueilla. Sotien jälkeistä aikaa Suomessa on usein 

nimitetty jälleenrakennuksen ajaksi, mutta 1920- ja 1930-lukujen Lapin ajasta voisi kutsua 

nimeä rakentamisen aika. Infrastruktuurillisen uudistuksen laaja-alaisuus oli nimittäin 

huomattava. Palovartijoiden tuvat ovat muistutus tästä uudistuksesta. Teknologian 

kehittyessä tupien tarpeellisuus hävisi tulipalojen havaitsemiseksi. Alkuperäisen 

                                                      
89 Nuorteva (toim.). Suomen palotorjunnan historia. Sivu 449. 
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tarkoituksen häviämisen seurauksena osa tuvista jäi jäljelle palvelemaan yhä tänäkin 

päivänä pohjoisen alueen autio- ja päivätupina, jossa ne nykyisellään hyödyttävät 

retkeilijöitä kuten ne hyödynsivät myös tarkastelun kohteena olleena ajanjaksona. 

Ihmisten tietoisuuden lisääntyminen suhteessa ilmastonmuutokseen, sekä 

alkuperäiskansojen oikeuksiin pitää huolen siitä, että muistomerkkien asemaan nostetut 

kohteet, kuten palovartijoiden tuvat, tulevat tarjoamaan keskustelulle, sekä akateemisellekin 

debatille areenan. Edeltävään yhtyen, suomalaisessa akatemiassa on yhä tänäkin päivänä 

suhteellisen vähän saamelaisia koskettavaa tutkimusta, joten aiheen taustoittamisella 

uskoisin olevan hyötyä pohdittaessa tutkimuksien tarpeellisuutta, joihin päätetään ryhtyä. 

Tämä ei koske ainoastaan historian ääressä tehtävää tutkimusta, vaan myös esimerkiksi 

alkuperäiskansojen tutkimusta, sekä kulttuurintutkimusta. Valitsemallani aineistolla ei 

kyennyt tekemään esimerkiksi syväluotaavaa henkilöhistoriaa, sekä kirjoittamaan auki 

palovartijoiden tuvissa työskennelleiden palovartijoiden tarinaa. Henkilöhistoriaan 

suuntautuvaan tutkimukseen löytynee paremmin aineistoa arkistolähteistä palkka- ja 

palkkiokuittien myötä.  
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