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Tiivistelma

Tutkimuksessa tarkastellaan sitd, miten lapsen oikeudet tulevat mairitellyksi ja kuinka
niitd toteutetaan sotilaallisen kriisinhallinnan kaytinnoissd. Samalla tutkimuksessa
tarkastellaan my0s sitéd, millaisille lapsuuskisityksille ja toimijoiden itseymmirryksille
omasta roolistaan lapsen oikeudet ja niiden toteuttaminen perustuvat. Tutkimukseni
aineistona on vuosina 2020—2022 suomalaisilta, sotilaallisiin kriisinhallintaoperaati-

oihin osallistuneilta henkil6iltd keritty laadullinen haastatteluaineisto (21).

Lasten yhteiskunnalliseen ja oikeudelliseen asemaan liittyvit muutokset tarkoittavat,
ettd yhd uudet toimijat, my6s ne, joilla lapset eivit ole institutionaalinen péddtehtivi,
joutuvat huomioimaan tyGssidn lapset ja heiddn oikeutensa. Lapset ja aseelliset kon-
fliktit ovat olleet YK:n turvallisuusneuvoston asialistalla 1990-luvulta lihtien ja kan-
sainvilinen keskustelu lasten huomioimisesta osana siviilien suojelua ja rauhantur-
vaamista on voimistunut. Tama liittyy itse rauhanturvaamisessa tapahtuneisiin muu-
toksiin. Operaatioiden toimintaympdristé on muuttunut entistd kompleksisemmaksi
ja tullut lihelle siviilivdestod, eli myOs lapsia ja lasten tavanomaisia arkiymparistoja.
Tdma tarkoittaa, ettd rauhanturvaajat yhi todennikoisemmin kohtaavat ty6ssdin lap-

sia ja heiddn oikeuksiinsa liittyvid kysymyksia.

Tutkimus on muodoltaan monografia. Tutkimuksen empiiristd osiota on pohjustettu
teoreettisilla luvuilla, jotka kontekstoivat ja tuovat nakyviin tutkimuskysymykseen
liittyvia ulottuvuuksia. Tutkimuksen ensimmaisessi teoreettisessa paaluvussa tarkas-
tellaan lapsuutta, lapsen oikeuksia ja lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa. Tut-
kimuksen toisessa teoreettisessa padluvussa tarkastellaan sodankiynnin muutosta,
rauhanturvaamista seka lapsen asemaa aseellisissa konflikteissa. Lapsen asemaa aseel-
lisissa konflikteissa jasennetdin erilaisten tutkimuskirjallisuudesta paikannettujen ke-
hystysten, kuten suojelun ja osallisuuden, kautta. Aseellisten konfliktien vaikutuksia

lapsiin tarkastellaan my6s eri lapsiryhmien nikékohdista.

Tapa, jolla tutkimuksessa hahmotetaan tutkimuksen ontologisia ja epistemologisia
lahtékohtia, on saanut vaikutteita kriittisestd realismista. Tutkimuksessa sosiaalista
todellisuutta tarkastellaan sekd materiaalisena ettd sosiaalisena. Kohtaamiset lasten
kanssa ja niistd tehdyt tulkinnat kantavat mukanaan erilaisia kerrostumia. Tutkimus-

menetelmiksi on valittu temaattinen analyysi. Empiiriset, rauhanturvaajien



haastatteluaineistoon perustuvat tulokset esitetddn kahdessa padluvussa. Ensimmai-
nen ndistd on nimeltddn Rauhanturvaajana lasten parissa. Luvussa kisitellddn sita,
miten rauhanturvaajat méarittelevit itseddn suhteessa lapsiin ja lapsia, joihin heididn
tekeminsi ty6 kohdistuu, seki kertovat lapsiin kohdistuvasta tyostidan. Toinen em-
piirinen pailuku kisittelee lapsen oikeuksia koskevaa puhetta. Lapsen oikeuksia kos-
kevaa puhetta tarkastellaan sekd sanoitettujen oikeuksien ettd piiloisemman lapsen

oikeuksia koskevan puheen kautta.

Tutkimuksessa lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa tarkasteltiin arjessa realisoi-
tuvina kdytint6ind. Tama tarkoittaa, ettd lapsen oikeudet saavat sisdltonsa ja merki-
tyksensd niissd konteksteissa, joissa niitd toteutetaan. Sitd, miten lapset ja lapsen oi-
keudet tulivat midritellyksi ja tarkastelluksi, maérittivit niin institutionaalinen kon-
teksti ja sen reunachdot, aikuisten ottamat positiot suhteessa lapsiin, kuin erilaiset
lapsuuskisitykset. Lapset tulivat huomioiduksi esimerkiksi erilaisten kehollista vuo-
rovaikutusta koskevien ohjeistusten kautta. Samalla sekd lapsiin ettd heididn oikeuk-
siinsa liittyi erilaisia ristiriitaisia elementtejd. Esimerkiksi konkreettisen tyén néhtiin
kohdistuvan muualle, silti lapsia kohdattiin ja heiddn kerrottiin olevan koko ajan
lisnd. Yksi tutkimuksen keskeisistd havainnoista oli, ettd seka lapset ettd heididn oi-
keutensa olivat sotilaallisessa kriisinhallinnassa kysymyksid, jotka olivat eri tavoilla
nikyville piilotettuja. Lapsen oikeuksia havaittiin usein tilanteissa, joihin liittyi vaka-
via lapsen oikeuksien rikkomuksia tai niitd yhdistettiin lapsiryhmiin, joiden oikeudet,
kuten oikeus kdydé koulua, eivit toteutuneet. Arkisen tyon, kuten raportoinnin tai

miinavalistuksen, yhdistiminen lapsen oikeuksiin oli vihemmin selkeda.

Yksi lapsen oikeuksia koskevan keskustelun erityispiirre on se, miten yhéd uudet lap-
siryhmit ja kysymykset tulevat nidkyviksi. Aseellisia konflikteja kohdanneet lapset
ovat yksi tillainen ryhmi. Lapsen oikeuksien huomiointi vaatii siis yha tarkempaa
raatilointia, erilaisten tekijéiden huomiointia ja osaamista. Tama asettaa haasteita lap-
sen oikeuksiin perustuville tarkastelutavoille. Toimijoilta vaaditaan monenlaista tie-
toa ja taitoa, jotta aseellisia konflikteja kokeneiden lasten oikeudet tulevat realisoi-
duksi niissd kdytinnoissi ja tilanteissa, joissa tehdddn lapsia koskevia padtéksid. Ta-
man tueksi tarvitaan nikemysta siitd, mitéd aseellisia konflikteja kohdanneiden lasten
oikeuksien huomiointi ja sen pohjaksi tarvittava tieto tarkoittaa eri konteksteissa ja

niissd  Institutionaalisissa kaytinnoissd, joissa lapsen oikeuksia toteutetaan.
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Nikemysti tarvitaan my0s siitd, millaisiin kasityksiin lapsuudesta ja aseellisia konflik-

teja kohdanneiden lasten tilanteista lasten oikeuksia koskevat tulkinnat perustuvat.

vii



Abstract

The research examines how children's rights are defined and implemented in the
practices of military crisis management. At the same time, the research also explores
the conceptions of childhood and the actors’ self-understanding regarding their
roles, on which children's rights and their implementation are based. The data for
the study consist of qualitative interviews (21 in total) conducted between 2020 and
2022 with Finnish individuals who have participated in military crisis management

operations.

Changes in the societal and legal status of children mean that an increasing number
of actors—also those for whom children are not an institutional main task—must
consider children and their rights in their work. Children and armed conflicts have
been on the agenda of the UN Security Council since the 1990s, and international
discussions about recognizing children as part of civilian protection and peacekeep-
ing have intensified. This development is linked to changes in peacekeeping itself.
The operating environment of these operations has become more complex and
closer to civilian populations, including children and their typical everyday environ-
ments. This means that peacekeepers are increasingly likely to encounter children

and questions related to their rights in their work.

The research is presented as a monograph. The empirical section of the study is
framed with theoretical chapters that provide context and highlight dimensions re-
lated to the research questions. The first theoretical chapter examines childhood,
children's rights, and children's rights in armed conflicts. The second theoretical
chapter explores the changes in warfare, peacekeeping, and the status of children in
armed conflicts. The status of children in armed conflicts is analyzed through frame-
works identified in research literature, such as protection and participation. The ef-
fects of armed conflicts on children are also reviewed from the perspectives of dif-

ferent groups of children.

The research approach to the study's ontological and epistemological foundations is
influenced by critical realism. Social reality is examined as both material and social.
Encounters with children and interpretations made about them carry different layers.

The chosen research method is thematic analysis. The empirical results, based on the
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interview data from peacekeepers, are presented in two main chapters. The first main
chapter discusses how peacekeepers define themselves in relation to children, the
children their work affects, and their accounts of working with children. The second
empirical chapter addresses how children's rights are discussed in the data. It exam-
ines both explicitly stated rights and the more implicit ways in which children's rights

are discussed.

In the study, children's rights in armed conflicts were examined as practices realized
in everyday life. This means that children's rights take on their content and meaning
in the contexts in which they are implemented. The ways children and their rights
were defined and considered were shaped by institutional context and its constraints,
the positions adults adopted in relation to children, and different conceptions of
childhood. Children were addressed, for example, through various guidelines on
bodily interaction. At the same time, various contradictory elements were associated
with both children and their rights. For instance, while concrete work was perceived
as being directed elsewhere, children were encountered and were reported as con-
stantly present. One of the key findings was that both children and their rights in
military crisis management were issues that were, in various ways, hidden in plain
sight. Children's rights were often observed in situations involving serious violations
of those rights or linked to groups of children whose rights, such as the right to
education, were not realized. The connection between routine tasks, such as report-

ing or mine awareness campaigns, and children's rights was less apparent.

One distinctive feature of discussions about children's rights is how new groups of
children and issues come to light. Children affected by armed conflicts represent one
such group. Addressing children's rights requires increasingly tailored approaches,
the consideration of diverse factors, and specialized expertise. This presents chal-
lenges for approaches based on children's rights. Actors need a wide range of
knowledge and skills to ensure that the rights of children affected by armed conflicts
are realized in the practices and situations where decisions affecting children are
made. Supporting this effort requires understanding what addressing the rights of
children affected by armed conflicts entails in different contexts and institutional
practices where children's rights are implemented. Insight is also needed on which
conceptions of childhood and understandings on the situations of children affected

by armed conflicts the interpretations of children's rights are based.
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1. JOHDANTO

Sodan ja sosiaalityén suhde ei ole sindnsa uusi. Sodat ja aseelliset konfliktit ovat
tuottaneet inhimillisid seurauksia ja kysymyksia, joita on jouduttu ratkomaan so-
siaality6ssa ja jotka ovat muovanneet sosiaalityon kaytanteitd. Juurl itsendistynyt
Suomi sai atkoinaan ratkaistavakseen sen, miten tuhansien sotaorpojen, joista
suurin osa oli punaorpoja, elatus ja kasvatus tulisi jarjestad. Talloin valtio esimer-
kiksi perusti vastaanottokoteja kadulla kerjdaville lapsille. (Harrikari 2019, 185—
186.) Sodat ja aseelliset konfliktit ovat muovanneet my0s sosiaalityon kansainva-
listymista ja sithen liittyvdd yhteistyotd. Esimerkiksi ensimmiinen maailmansota
ja sitd seurannut pakolaisuus ja turvattomuus toivat sosiaaliturvan jarjestimisen
kansallisvaltioiden asialistalle. Tdtd my6ten virisi kiinnostus kayda kansainvalisia
keskusteluja my0s sosiaalialan kysymyksistd. (Rauhala ym. 2016.) Rauhala ym.
(2016) ovat viitanneet George Warrenin vuonna 1939 tekemin kansainvilisen
sosiaalitydn mairitelmain, jonka toisena kohtana oli: "sotien ja katastrofien uh-
rien kansainvilinen auttaminen" (Rauhala ym. 2016). Sodat ovat olleet ldsni so-
siaality6ssa. Samalla tieteenalalla oli pitkdan vain vihidn sotaa koskevaa tutkimusta
(ks. esim. Denov 2010). Globaali aika tuottaa kuitenkin uudenlaisia kysymyksia,
joita joudutaan ratkomaan myos sosiaalityossa. Tastd ilmeisend viime vuosien esi-
merkkind Al-holin leirilld olleet lapset (sosiaalityon roolista ja oikeusperustaisesta
tyostd ks. Kivioja & Mustasaari 2024) tai vaikkapa vuonna 2021 toteutettu Afga-

nistanin evakuointioperaatio.

Sosiaality6ssi lapset ovat ilmeinen tutkimuskohde. Opiskellessani vuosituhannen
vaihteessa kansainvilistd polititkkaa luin Jean Elshteinin alun perin 1980-luvulla
julkaistun teoksen Women and War (1995). Kirjasta usein poimitussa sitaatissa El-
shtein totesi: “No children are ever born, and nobody ever dies, in this con-
structed world. There are states, and they are what is” (Elshtein 1995, 91).

Elshtein kritisoi kommentillaan valtiokeskeistd tapaa tarkastella kansainvilisid
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suhteita. Omissa kansainvilisen politiikan opinnoissant ja kirjoissa, joita luin, lap-
sia el juurikaan tarkasteltu omana ryhmindin. Lapset, joista luin, olivat esimer-
kiksi lapsisotilaita. Syntyvit lapset lisdsivat maapallon vikimaaraa, vaikuttivat sen
kantokykyyn ja aiheuttivat epivakautta (ks. my6s Brocklehurst 2006, 28-30).
Brocklehurstin (2015) mukaan lapset olivat kansainvilisessa polititkassa tutki-
muksellista periferiaa ja lyhyitd viitteitd alan oppikirjoissa. Lapset mainittiin
yleensa sotien uhreina yhdesséd naisten ja vanhusten kanssa ja heiddn kanssaan
lapset muodostivat taisteluihin osallistumattomien siviilien ryhmin. (Emt.; ks.
my6s Beier 2015.) Samalla lapset ovat olleet aina eri tavoilla lisnd kansainvilistd
polititkkaa, sotaa tai turvallisuutta koskevissa keskusteluissa. Lapsiin on viitattu
implisiittisesti tai eksplisiittisesti esimerkiksi erilaisten turvallisuustoimien oikeu-
tuksena. (Brocklehurst 2006; Brocklehurst 2015.) Aseellisia konflikteja kohdan-
neet lapset ovat olleet voimakas moraalinen symboli, joiden kautta on muovattu

kasityksid konflikteista ja oikeutettu erilaisia toimia (Lee-Koo 2013).

Viimeisten vuosikymmenten aikana on alettu kiinnittad kasvavaa huomiota so-
dankdynnissa tapahtuneisiin muutoksiin ja sithen, ettd sotien ja aseellisten kon-
fliktien vaikutukset lapsiin ovat kasvaneet. Tama huomio on nikynyt niin kan-
sainvilisten jirjestojen, kuten Yhdistyneiden kansakuntien tai erilaisten kansalais-
jarjestojen toiminnassa, kuin myos kasvaneena tutkimuksellisena kiinnostuksena
nithin moninaisiin vaikutuksiin, joita sodilla ja aseellisilla konflikteilla on lapsiin
ja perheisiin (ks. esim. Denov ym. 2023). Tdmin taustalla on mahdollista erottaa
erilaisia toisiinsa kytkeytyvid kehityskulkuja. Yhtdaltd siind on mahdollista tunnis-
taa itse sodankdyntid koskevat muutokset ja keskustelut ja toisaalta lapsuuteen ja

lapsen asemaan liittyvit kysymykset.

Kylmin sodan jilkeen syntyi nikemys, etté siviileistd on tullut uudella tavalla osa
aseellisia konflikteja. Samalla tutkimuksessa alettiin kyseenalaistaa kasitys siitd,
ettd valtiot olisivat aina merkittdvimpia tekijoita aseellisissa konflikteissa. Erilaiset
tavat tarkastella sotia ovat nostaneet esiin myo6s uusia tutkimuksellisia kysymyksia
ja ryhmid, joiden kautta sotien ja aseellisten konfliktien vaikutuksia on mahdol-
lista tarkastella tai joiden oikeudet tulisi huomioida. Lasten nidkékulmasta sotien
ja aseellisten konfliktien tarkastelu myos muista kuin valtiokeskeisestd nikokul-

masta on tarkoittanut huomion kiinnittimistd esimerkiksi nithin tiloihin, joissa
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lapset ovat ja niihin vaikutuksiin, joita vaikutuksia aseellisilla konflikteilla on lap-
siin. (Lee-Koo 2015b).

Sodan kaytinnot voi kasittda asiana, jotka jatkuvasti muuttuvat ja muovautuvat
esimerkiksi osapuolten tai sotien kansainvilisen tai globaalin ympariston suhteen
(ks. esim. Odermatt 2013.) Se, miten sodat ja aseelliset konfliktit kdyddan yhi
globaalimmassa ympiristossi, on yksi timan tutkimuksen kannalta keskeinen ky-
symys. Sotien ja aseellisten konfliktien kaltaiset kriisit tai katastrofit ovat aina ol-
leet lisnd. Ne ovat kuitenkin saaneet uudenlaisia merkityksid thmisten ylirajaisen
litkkuvuuden ja digitalisaation rakentaman globaalin keskindisriippuvuuden
kautta. Tama tarkoittaa, ettd kriisit ja katastrofit, kuten aseelliset konfliktit, eivit
ole vain kaukaisia tapahtumia, vaan kysymyksia, jotka nikyvit ja muovaavat toi-
mintaa ja arjen reunachtoja myos Suomessa. (Mikkonen ym. 2023, ks. myos Rau-
hala ym. 2016.) Sotien tarkastelu myos muista kuin valtiokeskeisistd viitekehyk-
sistd on avannut huomaamaan niihin liittyvid erilaisia tiloja, toimijoita ja vaiku-
tuksia. Samalla se haastaa omalta osaltaan sosiaalityon ja sen kidytintojen tarkas-

telun puhtaasti kansallisvaltioista kasin.

Paitsi sodankidynnissid tapahtuneista muutoksista, lasten tarkastelu aseellisten
konfliktien kontekstissa kertoo yleisemmista lasten aseman muutoksesta, joka
puolestaan kytkeytyy lasten oikeudellisen aseman muutoksiin. Lasten oikeuksia
koskeva oikeudellinen keskustelu juontaa juurensa 1800-luvulle, jolloin agendalla
olivat muun muassa tyossi kayvit lapset ja heidin tyoskentelyolosuhteensa, or-
polapset ja rikoksiin syyllistyneet lapset. (Hakalehto 2018, 3). Yhteiskunnallisten
muutosten myoti myo6s tyotitekevan koyhaliston lapsi muuttui taloudellisesti

hy6dyttomaksi, mutta arvoltaan korvaamattomaksi (Ferguson 2004).

Ensimmaiisen maailmasodan kokemukset toivat esiin nikemyksen lasten haavoit-
tuvuudesta sotien ja nilinhatien kontekstissa. Lapsista ja lapsuudesta tuli uudella
tavalla kansainvalisten suhteiden, polititkan ja lainsdddannoén kohteita. Kansain-
liiton yleiskokous hyviksyi vuonna 1924 ns. Geneven julistuksen, jota pidetdin
yhtend vuonna 1989 hyviksytyn Yhdistyneiden kansakuntien (YK) Lapsen oi-
keuksien sopimuksen edeltéjistd. (Marshall 1999.) Yhdenlainen merkkipaalu lap-

sen oikeuksien nakékulmasta on YK:n yleiskokouksen vuonna 1989 ratifioima
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Lapsen oikenfksien sopimus (SopS 59—60/1991, jdlj. LOS). Sopimusta on tiydennetty
kolmella valinnaisella lisapoytakirjalla, lasten osallistumisesta aseellisiin konflikteihin
(SopS 30 ja 31/2002), lasten myynnista, lapsiprostituntiosta ja lapsipornografiasta (SopS
40 ja 41) ja valitusoikendesta (SopS 5/2016).

Viime vuosikymmenind lapsen oikeudellista asemaa koskevat muutokset ovat
kulkeneet tutkimuksellisesti rinnan lapsuuden sosiologian tai uuden lapsuustutki-
muksen kanssa. Uusi lapsuustutkimus on pyrkinyt tekeméin nakyviksi lapsia ja
heiddn toimijuuttaan ja avaamaan lapsuuden moninaisuutta. (ks. esim. Alanen
2010; Forsberg ym. 2006.) Uusi lapsuustutkimus ja keskustelu lasten toimijuu-
desta ja osallisuudesta on haastanut my6s tutkimuksen paradigmoja, joissa on
alettu korostaa lapsilla itsellidn olevia nakékulmia. Tama nakyy lapsia ja aseellisia
konflikteja koskevissa tutkimuksissa. Esimerkiksi viimeisen parinkymmenen vuo-
den aikana lapsisotilaita koskevassa tutkimuksessa on pyritty tuomaan esiin lap-
sisotilaina toimineiden lasten ja nuorten omia nikemyksid ja sitd, miten he itse
tulkitsevat tai ymmairtiavit kokemuksiaan (Bodineau 2024; ks. myos Denov &
Fenning 2024). Havaittavissa on myos siirtyma vajeita korostavista nakokulmista
toimijuutta ja resilienssid painottaviin (Wessells 2016). My6s lapsen oikeuksia
koskevan tutkimuksen kenttd on laajentunut, mikd on tuonut mukanaan uusia
kysymyksenasetteluja ja lasten omien nakékulmien huomiointia. Lapsen oikeuk-
sia koskevan tutkimuksen piirissa on alettua tarkastella esimerkiksi niitd ympiris-

t6jd, joissa lasten oikeuksia tuotetaan ja sovelletaan (Hanson 2014).

Lapsen aseman ja oikeuksien vahvistuminen on tarkoittanut, ettd lapsen oikeuk-
sia koskevat sopimukset ovat ldsnid yhteiskunnassa ja eri toimijat joutuvat huomi-
oimaan lapset ja heidin oikeutensa. Lasten oikeuksia koskevat sopimukset on ra-
tifioitu osaksi suomalaista lainsaadintod ja saitelevit sitd kautta muun muassa
suomalaisen sosiaalityontekijin tyotd. Lapset, lapsen oikeudet ja niiden huomi-
ointi saattavat koskettaa my6s uusia ammattiryhmid, joille lapset eivit ole institu-
tionaalinen paitehtivi, kuten timin tutkimuksen kohteena olevia suomalaisia
rauhanturvaajia. Samalla se tuo esiin, miten aseellisia konflikteja kokeneiden las-
ten tilanteet ja heiddn oikeutensa saattavat koskettaa suomalaisia aikuisia, jotka
tyoskentelevat Suomen rajojen ulkopuolella ja kohtaavat muita kuin suomalaisia

lapsia. Nama kysymykset saattavat tulla esiin my0s uusissa ja yllattivissd
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tilanteissa. Vuonna 2021 toteutetun Afganistanin evakuointioperaation yhtey-
dessd Puolustusvoimat julkaisi kuvan afganistanilaista lasta sylissddn kantavasta
suomalaisesta sotilaasta. Kuvaa ajettiin innokkaasti sosiaalisessa mediassa, mutta
keskusteluun tuli pian vivahde, jossa kuvan jakaminen kyseenalaistettiin kyseisen
lapsen yksityisyyteen ja turvallisuuteen liittyvien nikokulmien takia. Osa tiedotus-
vilineista paatyi julkaisemaan kuvan niin, ettd lapsen kasvot eivit olleet tunnistet-
tavissa. Kuva heratti my6s yleisempai keskustelua sotia ja kriiseja kohdanneiden
thmisten kuvien julkaisemisesta ja niihin liittyvistd motiiveista (ks. esim. Alapirtti
& Puukka 2021).

Lapsen oikeudet saavat yhden muotonsa ja ne tehddan materiaalisesti todeksi lap-
sen oikeuksia koskevissa kaytinnoissd. Tdstd syystd tarvitaan tietoa niistd erilai-
sista konteksteista, joissa oikeuksia toteutetaan, miten oikeuksien pohjalla olevat
normit, arvot ja periaatteet tulevat ymmarretyksi ja miten ne materialisoituvat eri-
laisissa kohtaamisissa tai lapsia koskevissa paatoksentekotilanteissa. Tami tarkoit-
taa, ettd kasitteellinen ja yhteiskunnallinen keskustelu lapsista ja lapsen oikeuksista
koskee my6s aikuisia. Aikuisilla on juridinen velvollisuus huolehtia lapsen oikeuk-
sien toteutumisesta (Hakalehto-Wainio 2013). Aikuiset my6s oman toimintansa
kautta mahdollistavat tai torjuvat lasten toiminnan. Téstéd syystd on tirkeda tutkia
sitd, miten aikuiset ymmairtavat lapsuuden ja sithen liitetyt ominaisuudet tai lapsen
oikeudet. (Tutja & Vuorisalo 2022; ks. myos Bourke ym. 2020.) T4dssa tutkimuk-
sessa tarkastelen nditd kysymyksid suomalaisten rauhanturvaajien ja heidin nike-

mystensa kautta.

Hakalehdon (2013) mukaan lasten hyvinvoinnista huolehtiminen perustui pit-
kain moraalisiin nikokohtiin ja haluun tehdé hyvia, seka idealisoituun ja emotio-
naalisesti latautuneeseen kuvaan ”jossain muualla” olevasta lapsesta. Lapsen oi-
keuksien loukkausten saatetaan yha ajatella tapahtuvan muualla kuin Suomessa.
Ihmisoikeusloukkaukset saatetaan samaistaa vaikeassa tilanteessa oleviin lapsiin,
ja esimerkiksi nalanhitidn, kulkutauteihin ja aseellisiin selkkauksiin. Samalla suh-

teellisen hyvissid ekonomisessa asemassa olevat lapset saattavat jaddd fokuksen
ulkopuolelle. (Hakalehto 2013; ks. myds Borge & Odegaard 2023.)
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Tamin ajatuksen ”jossain muualla” olevasta lapsesta voi kddntda myos toisin. Ky-
symys lapsista, aseellisista konflikteista ja lapsen oikeuksista on paljon moninai-
sempi ja ulottuu paikkoihin, tilanteisiin ja kysymyksiin, jotka eivit ole aina niin
itsestadn selvid. Globalisaation myo6ta aseellisten konfliktien seuraukset tulevat
muun muassa maahanmuuton myotd Suomeen ja suomalaisen palvelujirjestel-
min kohdattavaksi. Téstd nakokulmasta katsottuna aseellisia konflikteja kohdan-
neiden lasten oikeudet ovat suomalaista yhteiskuntaa koskettava kysymys. Denov
(2010) onkin argumentoinut, ettd sosiaalitydn koulutuksessa tulisi huomioida so-
taa kokeneet lapset ja heidin perheensi, jotta sosiaalityontekijoilld olisi osaamista
ja herkkyyttd hoitaa tilanteita, joihin liittyy sodan mukanaan tuomaa kompleksi-

suutta.

Vaikka tutkimukseni kohdistuu ns. muiden toimijoiden (vrt. Niemi 2010) teke-
miin tyohon, kytkeytyy se silti osaksi sosiaalityon tutkimusta. Tutkimukseni kyt-
keytyy osaksi globaalia tai kansainvilistd sosiaality6td, jota koskevassa tutkimuk-
sessa on keskustelu globalisaatiosta ja jasennetty globalisaatioon kytkeytyvia, so-
siaalityon kannalta keskeisid kysymyksia (ks. esim. Rauhala ym. 2016). Tutkimuk-
seni kiinnittyy my6s Suomessa vield suhteellisen tuntemattomaan katastrofisosi-
aalityon tutkimukseen. Katastrofien aiheuttamat sosiaaliset ja rakenteelliset seu-
raukset tuottavat, tuovat esiin ja vahvistavat sosiaalista eriarvoisuutta. Niiden
kautta katastrofit liittyvit sosiaality6hon ja sosiaalityon kykyyn ja valmiuteen vas-

tata katastrofiolosuhteissa eldvien ihmisten tarpeisiin. (Mikkonen ym. 2023.)

Tutkimukseni voidaan kytked viljasti my0s sotilassosiaalitydhon. Sotilassosiaali-
ty6 (military social work) mainitaan sosiaalityon osa-alueena monissa kansainvi-
lisissa ja erityisesti yhdysvaltalaisissa luokituksissa (ks. esim. Godfrey & Albright
2019) ja silld on oma tieteellinen aikakauslehtensd Journal of Military Social Work
and Bebavioral Health Services. Sotilassosiaalityé on syntynyt tarpeesta vastata soti-
laiden ja heiddn perheidensa tarpeisiin ja haasteisiin (ks. esim. Daley 2003; God-
frey & Albright 2019). Sotilassosiaality6ta maaritellddn ja kasitteellistetddn eri ta-
voilla ja sitd toteutetaan erilaisissa sosiaalipoliittisissa ja asevoimia koskevissa kon-
teksteissa (ks. esim. Daley 2003; Marsh ym. 2024; Olson 2018). Tiukasti maéri-
teltynd sotilassosiaalityé kohdistuu vain aktiivisessa palveluksessa oleviin ja sen

pédasiallinen tehtdvi on tukea niiden henkiliden toimintakykyi (Marsh ym.

18



2024; eettisistd haasteista ks. esim. Marsh ym. 2024; Olson 2014; Simmons &
Rycraft 2010). Laajemmin médriteltyni sotilassosiaalityon puitteissa voidaan tar-
kastella my6s niita vaikutuksia, joita sotilaspalveluksella on siviilielimain sopeu-
tumiseen, sotilaiden perheisiin ja sosiaaliseen verkostoon. Sotilaiden kokemukset
eivit jaa aktiivipalvelukseen, vaan ne saattavat kulkea mukana lipi koko eliman-
kaaren ja tulla osaksi my6s laheisten elamad (esim. Martin ym. 2017). Oma tut-
kimukseni tuo lisandkemysta siitd, miten aseellisissa konflikteissa ja niiden jalkiti-
lanteissa kohdatut lapset ja heiddn oikeuksiensa ymmartiminen voi olla asia, jota
koskevaa tietoa tarvitaan sotilassosiaalityGssi ja sosiaality0ssd my6s laajemmin
(ks. myos Ein ym. 2023).

Sosiaality6ssi ja sosiaalityon tutkimuksessa ollaan usein tekemisissé erityisissa ti-
lanteissa olevien, kuten aseellisia konflikteja kokeneiden, lasten kanssa. Tutkimus
asettuu temaattisesti sosiaalityon keskioon my6s ihmisoikeuksia, tissa tutkimuk-
sessa erityisesti lapsen oikeuksia, koskevan kysymyksenasettelun kautta. Turtiai-
nen ym. (2021) ovat tuoneet esiin, miten sosiaalityon ja thmisoikeuksien vilinen
suhde on jaljitettavissd 1800-luvun lopulle ja sosiaalityon varhaisiin pioneereihin.
Heiddn mukaansa jo sosiaalityon varhaisina vuosina oli mahdollista havaita yhteys
yksil6illd ja ryhmilld olevien tyydyttimatta jaidneiden perustarpeiden ja heille kuu-
luvien perustavien oikeuksien vililld. Turtiainen ym. jasentivat yhdeksi sosiaali-
tyon ja ihmisoikeuksien merkkipaaluksi 1960-luvun lopulla ICSW:n (Internati-
onal Council on Social Wefare) jirjestimin kokouksen, jonka yhteydessi esite-
tyissd puheissa lausuttiin myéhemmin sosiaalityon lahtokohdaksi tulleen nake-
myksen sosiaalityostd ithmisoikeusammattina. Siitd, mitd sosiaalityé ihmisoikeus-
ammattina tarkoittaa, on mahdollista esittda erilaisia jasennyksia ja tulkintoja. ITh-
misoikeusperustaisuus ei ole kuitenkaan mahdollista ilman riittdvda ihmisoikeus-
osaamista tal miettimistd, miten thmisoikeudet voidaan viedd kaytint66n. (Turti-
ainen ym. 2021.) Ihmisoikeuksista kiyty keskustelu ei ole staattista, vaan kisitys
siitd, mitd oikeudet ovat, ovat sosiaalinen prosessi, johon osallistuvat eri toimijat
(ks. esim. Healy 2008). Samalla sithen liittyy kysymys siitd, mitd oikeudet tarkoit-

tavat ja mitd mairittelyja ne saavat eri konteksteissa.

Timin tutkimuksen tavoitteena on tarkastella lapsen oikeuksia aseellisissa kon-

flikteissa. Vield tismallisemmin tutkimuksessa tarkastellaan sitd, miten lapsen
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oikeudet tulevat méaritellyksi ja kuinka niitd toteutetaan sotilaallisen kriisinhallin-
nan kaytinnoissa. Tutkimuksessa kisitellddn, my6s sitd, millaisille lapsuuskasityk-
sille ja toimijoiden itseymmarryksille omasta roolistaan lapsen oikeudet ja niiden
toteuttaminen perustuvat. Olen halunnut tarkastella kysymysta lapsen oikeuksista
rauhanturvaajien haastatteluaineiston kautta ensinnikin siksi, ettd arvioin heidin
olevan ryhmad, joka on tyonsa puolesta nikoalapaikalla aseellisten konfliktien vai-
kutuksesta lapsiin. Tama tarkoittaa, ettd olen haastatellut heitad sen asiantuntijatie-

don takia, joita oletan heilld olevan tutkimuskohteestani.

Toisekseen, kuten toin aiemmin esiin, lapsen yhteiskunnalliseen ja oikeudelliseen
asemaan liittyvdt muutokset tarkoittavat, ettd yhia uudet toimijat, my6s ne, joilla
lapset eivit ole institutionaalinen paitehtivi, joutuvat huomioimaan tyossiin lap-
set ja heidan oikeutensa. Samalla tima tarkoittaa, ettd lapsen oikeudet tulevat tul-
kituksi ja sovelletuksi yha uusissa konteksteissa. Lapset ja aseelliset konfliktit ovat
olleet YK:n turvallisuusneuvoston asialistalla 1990-luvulta ldhtien ja kansainvili-
nen keskustelu lasten huomioimisesta osana siviilien suojelua ja rauhanturvaa-
mista on voimistunut. Rauhanturvaoperaatioiden mandaatteihin on yhi useam-
min lisitty lasten suojelua koskevia elementteji. Tamd liittyy itse rauhanturvaami-
sessa tapahtuneisiin muutoksiin. Operaatioiden toimintaympiristé on muuttunut
entistd kompleksisemmaksi ja tullut ldhelle siviiliviestod, eli myos lapsia ja lasten
tavanomaisia arkiympirist6jd. Tama tarkoittaa, ettd rauhanturvaajat yha todenna-

koisemmin kohtaavat tyGssdin lapsia ja heiddn oikeuksiinsa liittyvid kysymyksid.

Pohjustan tutkimustani teoreettisilla luvuilla, joissa kasiteltavien asioiden olen
katsonut olevan tarpeellisia sen kannalta, ettd tutkimuskysymykseni ja sithen liit-
tyvat ulottuvuudet ja kerrokset tulevat riittavalld tasolla nakyviin ja konteks-
toiduksi. Tutkimukseni ensimmaisessd luvussa tarkastelen lapsuutta ja lapsen oi-
keuksia. Lapsen oikeuksia koskevan ajattelun taustalla voi ndhda, karkeasti esitet-
tynd, kaksi rinnakkaista kehityskulkua: ihmisoikeusajattelun ja -sithen liittyvin ka-
sitteiston synty seka lapsuutta koskevan ajattelun muutos (Stearns 2017). Aloitan
tarkastelun tekemalld lyhyen katsauksen yleisiin ihmisoikeuksiin. Taman jilkeen
siirryn tarkastelemaan erilaisia lapsuuskasityksid. Lapsuuskasitykset tulevat osaksi
(lansimaista) kertomusta lasten oikeudellisen aseman kehityksesta ja niitd on mah-

dollista tunnistaa tavoissa keskustella lapsista, lapsuudesta ja lapsen asemasta ja

20



oikeuksista. Tutkimuksessani lapsen oikeuksia koskeva tarkastelu kiinnittyy Lap-
sen oikeuksien sopimukseen ja siind mairiteltyyn tapaan jasentid lapsen oikeudet.
Toteutan timin tarkastelemalla ensin LOS:ssa mairiteltyja lapsen oikeuksia ylei-
selld tasolla ja timan jilkeen keskittymalld vield tarkemmin kysymykseen lapsen

oikeuksista aseellisissa konflikteissa.

Tutkimukseni kolmannessa luvussa tarkastelen sodankiaynnin muutosta, rauhan-
turvaamista sekd lapsen asemaa aseellisissa konflikteissa. Luvun alkuosan tarkoi-
tus on avata tarkemmin sitd, miten ja miksi lapset ja heiddn oikeutensa ovat rau-
hanturvaamista tai sotilaallista kriisinhallintaa koskeva kysymys. Aloitan tarkaste-
lemalla lyhyesti nykysodista kaytyd akateemista keskustelua. Olen toteuttanut ta-
min Mary Kaldorin "uusia sotia" koskevan ajattelun kautta. Nden Kaldorin mer-
kityksen tietyn ilmionkentin kuvaajana ja hyodynnin sitd “heuristisena lahtokoh-
tana”, joka mahdollistaa tiettyjen kysymysten esiin nostamisen ja valottaa yhdeltad
osin sitd, miksi ja miten nykykonfliktit vaikuttavat lapsiin. Tamén jilkeen siirryn
tarkastelemaan itse rauhanturvaamista ja sitd, miten lapset ja lapsen oikeudet liit-
tyvat rauhanturvaamiseen. Tarkastelen aseellisten konfliktien vaikutuksia lapsiin
tutkimuskirjallisuuden kautta. Toteutan timan erilaisten tutkimuskirjallisuudesta
paikannettujen kehystysten ja jasennysten, kuten suojelun ja osallisuuden, kon-
fliktien suorien ja epasuorien vaikutusten tai trauman ja resilienssin kautta. Tar-

kastelen aseellisten konfliktien vaikutuksia lapsiin my6s eri lapsiryhmien kautta.

Luvussa neljd esittelen tutkimukseni tehtivin, aineiston ja metodologiset ldht6-
kohdat. Tapa, jolla tdssa tutkimuksessa hahmotan tutkimuksen ontologisia ja
epistemologisia lihtokohtia, on saanut vaikutteita kriittisestd realismista. Aineis-
tonani on suomalaisilta sotilaallisiin kriisinhallintaoperaatioihin osallistuneilta
henkil6ilta kerddamani laadullinen haastatteluaineisto. Tarkemmaksi analyyttiseksi
tyokalukseni olen valinnut temaattisen analyysin. Empiiriset, rauhanturvaajien
haastatteluaineistoon perustuvat tulokset esitetddn kahdessa paaluvussa. Ensim-
miinen niistd, joka on tutkimukseni viides pailuku, on nimeltdan Rauhanturvaa-
jana lasten parissa. Kasittelen tdssd luvussa sitd, miten rauhanturvaajat méaritte-
levititsedin suhteessa lapsiin, lapsia, joihin heidin tekeminsa ty6 kohdistuu, seka
kertovat lapsiin kohdistuvasta tyostdan. Toinen empiirinen paaluku, luku kuusi,

kidsittelee lapsen oikeuksia koskevaa puhetta. Tarkastelen tutkimuksessani lapsen
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oikeuksia koskevaa puhetta seki sanoitettujen otkeuksien ettd piiloisemman lap-
sen oikeuksia koskevan puheen kautta. Tutkimuksen lopuksi esitin tutkimustani

koskevat johtopaitokset.
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2. LAPSET, LAPSUUS JA LASTEN OIKEUDET

2.1 Inmisoikeuksien historiasta ja kasitteesta

Ihmisoikeuksilla sanotaan olevan pitki historia. Siitd, miten ihmisoikeudet tai nii-
den historia ja juuret midritellidn, on kuitenkin useita tulkintoja. Yhden nake-
myksen mukaan ithmisoikeuksilla on universaali historia, ja ihmisoikeuksiin liitty-
vid periaatteita voidaan tunnistaa esimerkiksi useissa muinaisissa kulttuureissa tai
suurissa uskonnoissa. Toisen tulkinnan mukaan ihmisoikeuksilla oli hyvin vihin
merkitystd ennen vuotta 1945, jolloin Yhdistyneet Kansakunnat perustettiin. (Ks.
tarkemmin esim. Freeman 2017; Donelly 2013.) Freemanin (2017, 37) mukaan
thmisoikeuksien historiaan liittyvit muutokset, jatkuvuudet ja moninaisuus. Ka-
site on kuitenkin usein yhdistetty erilaisiin vapautta, autonomiaa ja sortoa vastaan
kaytyithin kamppailuihin. Nama taas on puolestaan kiyty erilaisissa sosiaalisissa
konteksteissa, miki tarkoittaa, ettd my6s kisitteet ovat saaneet erilaisia merkityk-
sid. (Emt.)

Goodhart (2016) nikee juuri tietynlaisen ihmisoikeuskisityksen synnyn taustalla
Linsi-Euroopassa tapahtuneen siirtyman moderniin ja sithen liittyvit taloudelli-
set, tiedolliset, uskonnolliset ja kulttuuria koskevat muutokset, jotka vahvistivat
humanismin, rationalismin ja individualismin kehitystd. Donnellyn (2013, 86-92)
mukaan modernin valtion ja talouden synty Euroopassa aiheuttivat sosiaalisia
prosesseja ja kamppailuja, jotka pitkdn ajan kuluessa muuttivat hierarkkisesti jér-
jestiytyneet hallintojarjestelmit (hallitsija ja subjekti) tasa-arvoisemmiksi (viran-
haltijat ja kansalaiset). Taustalla on mahdollista nihda niin traditionaalisten yhtei-
sOjen murtumisen atheuttamaa turvattomuutta ja hatida, uskonpuhdistuksen ai-
heuttamat sodat, kuin Yhdysvaltojen ja Ranskan vallankumoukset. Esimerkiksi
kolmikymmenvuotisen sodan paittineen Westfalenin rauhan (1648) yhteydessa
tunnustettiin tiettyja uskonnollisia oikeuksia kristillisille vihemmistoille, missa voi

jalkikiteen tarkasteltuna ndhda kansainvalisten ihmisoikeuksien esiasteita. (Emt.)
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Ife (2022, 6-10) on tarkastellut valistuksen merkitysta, ja myo6s krititkkia, sithen,
miten ihmisoikeudet ovat tulleet kisitteellistetyksi. Kahta valistusta edeltivii
vuosisataa BEuroopassa leimasivat uskonsodat, joihin liittyi kiistely siitd, kenelld oli
oikea tulkinta Raamatusta tai jumalallisesta tahdosta. Valistuksen pyrkimyksena
oli kehittdd moraali, joka perustui inhimilliseen jirkeen. Taman lisiksi valistuk-
sessa korostui usko tieteeseen, edistykseen ja rationaalisuuteen. Ifen mukaan kes-
keistd on ymmartid valistuksen merkitys poliittiseen ja moraalifilosofiaan ja pyr-
kimykseen tarkastella jirjen ja argumentaation kautta moraaliin liittyvid kysymyk-
sid tai sitd, miten yhteiskunta tulisi organisoida. Samalla valistukseen ja sen seu-
rauksiin on kohdistunut kritiikkid, ja sen on nihty my6s rajanneen sitd, miten
thmisoikeudet ovat tulleet kisitteellistetyksi. Krititkkid on saanut esimerkiksi
vahva nojautuminen yksilésubjektiin, linsimaisuus tai tiettyjen kysymysten, kuten

uskonnon, merkityksen marginalisointi. (Emt.)

Thmisoikeuksien historiaa on mahdollista tarkastella my6s sen kautta, miten kisi-
tys otkeuksista tai niiden subjektista on laajentunut. Kuten Donelly (2013, 91) tuo
esiin, ihmisoikeuksien historiaan liittyy laajenevat ja toisiinsa limittyvit listat oi-
keuksista ja ryhmistd, jotka ovat ndiden oikeuksien haltijoita. 1600-luvun lopulla,
jolloin esimerkiksi John Locke hahmotteli luonnollisia oikeuksia koskevaa ajatte-
luaan, ei niiden oikeuksien kuviteltu kuuluvan naisille, palvelijoille, palkkatydlai-
sille tai 7villeille”. Donnellyn mukaan seuraavina vuosisatoina yha uudet ryhmit
vaativat oikeuksia. Samalla oikeuksien sisalto laajeni. Esimerkiksi tyGvieston oi-
keuksiaan koskevat vaateet johtivat tydoloja koskevaan saitelyyn. (Emt.) Rautiai-
nen (2017) nikee, ettd sosiaaliset oikeudet tulivat kunnolla mukaan linsimaiseen
thmisoikeusajatteluun 1800-luvulla, jolloin Britanniassa syntyi sosialismiin suun-
tautunut, fabianismina tunnettu litke ja Saksassa otettiin Bismarckin johdolla
kaytt66n muun muassa sosiaalivakuutus. Ensimmiisen maailmansodan jilkeen
Kansainvilinen tyojarjesté (ILO) ja maailmansodan jilkimainingeissa perustettu

Kansainliitto kasittelivit tyoldisten ja vihemmist6jen asioita. (Emt.)

Freemanin (2017, 36) mukaan ensimmaiinen maailmansota oli katastrofi humani-
taarisessa mielessd. Sodan ja sen seurausten voi kuitenkin nidhdd vahvistaneen
tiettyihin otkeuksiin liittyvid padmairid. Esimerkiksi edelld mainittu Kansainliitto

kasitteli eri ryhmiin, kuten naisiin, lapsiin tai pakolaisiin littyvid kysymyksid.
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Toista maailmansotaa seurannut YK:n perustaminen (1945) ja Yleismaailmallinen
thmisotkentesien julistus (1948) (A/RES/3/217 A) esitetddn usein jonkinlaisena ve-
denjakajana tai merkkipaaluna ihmisoikeusjarjestelmaille. YKz peruskirian (SopS
1/1956) esipuheessa ”Yhdistyneiden kansakuntien kansat” uudelleen vakuuttaa
uskovansa ihmisen perusoikeuksiin, thmisyksilén arvoon ja merkitykseen, mies-
ten ja naisten sekéd kansakuntien, suurten ja pienten, yhtildisiin oikeuksiin”. YK:n
thmisoikeuksien komissio perustettiin vuonna 1946. Yksi komission ensimmai-
sistd tehtdvistd oli luonnostella YK:n ihmisoikeuksien yleismaailmallinen julistus.
(ks. tarkemmin esim. Donnelly 2013, 25-26; Freeman 2017, 38-48.)

Ihmisoikeuksien yleismaailmallisessa julistuksessa on viittauksia niin kansalais- ja
poliittisiin oikeuksiin kuin taloudellisiin ja sosiaalisiin oikeuksiin. Vuonna 1966
hyviksyttiin kaksi yleissopimusta: Kansalais- ja poliittisten oikeuksien sopimus
(KP-sopimus) ja Taloudellisten, sosiaalisten ja sivistyksellisten oikeuksien sopi-
mus (TSS-sopimus), joilla molemmilla oli oma raportointi- ja valvontajérjestel-
minsa. Se, ettd YK:ssa paadyttiin jirjestelmain, jossa oli kaksi padsopimusta, hei-
jasteli kylmin sodan maailmaa. Kansalais- ja poliittiset oikeudet istuivat linsimai-
seen liberaaliin ajatteluun, kun taas Neuvostoliitto ja sen liittolaiset korostivat ta-
loudellisia ja sosiaalisia oikeuksia. (Ife 2022, 34.) Rautiainen (2017) toteaa, ettd
paikoin kiivaanakin kdydyn keskustelun jonkinlaisena paitepisteend voidaan pitda
Wienin ihmisoikeuksien maailmankongressia vuonna 1993. Kongressin loppu-
pédtelmissa todettiin kaikkien ihmisoikeuksien olevan yleismaailmallisia, jakamat-
tomia ja toisistaan riippuvaisia ja ettd kansainvilisen yhteisoén olisi kohdeltava
kaikkia thmisoikeuksia samalla painoarvolla. Rautiaisen mukaan jako erilaisten oi-
keuksien vililld nakyy kuitenkin yhé ihmisoikeuksien valvontajirjestelmissa, tosin

erottelu on osin menettimassa merkitystdan. (Emt.)

Tyypillinen konventionaalinen tapa jasentdd ihmisoikeuksia on ollut tarkastella
niitd eri sukupolvien kautta. Tami liittyy my6s oikeuksien jaotteluun. KP-oikeuk-
sista puhutaan usein ensimmiisen sukupolven oikeuksina. Naiden oikeuksien
keskiGssd ovat yksilot ja erilaiset vapaudet, joita pidetddn keskeisind toimivan ja
oikeudenmukaiseesti organisoidun kansalaisyhteiskunnan ja demokratian kan-
nalta. Ensimmaiisen sukupolven oikeuksiin kuuluvat esimerkiksi oikeus ddnestaa,

sananvapaus, kokoontumisenvapaus ja yksityiselimidn suoja. TSS-oikeuksiin
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viitataan toisen sukupolven oikeuksina. Niitd ovat esimerkiksi oikeus ty6hon, toi-
meentuloon, koulutukseen tai vaikkapa riittivddn ruokaan tai vaatetukseen. Ih-
misoikeuksien kolmatta sukupolvea edustavat erilaiset kollektiivioikeudet. Tillai-
sia oikeuksia ovat esimerkiksi oikeus rauhaan, taloudelliseen kehitykseen tai puh-
taaseen ympiristoon. Sukupolvittainen tarkastelu voi auttaa jasentiméan ihmis-
oikeuksia ja niiden sisiltod. Samalla se saattaa kuitenkin rajata tarkastelua, priori-
soida toisia oikeuksia tai hankaloittaa sen hahmottamista, miten oikeudet kytkey-
tyvit toisiinsa. (Ife 2022, 32—40, 48-50; Healy 2008.) Turtiainen ym. (2021) kdyt-
tavit koyhyyttd esimerkkind oikeuksien keskindisriippuvuudesta ja tuovat esiin,
miten riittivin toimeentulon puute kytkeytyy muiden oikeuksien, kuten oitkeuden
asuntoon tai terveyteen toteutumiseen, mutta myos poliittisiin oikeuksiin, kuten

danioikeuden kiyttimiseen.

Yksi viime vuosikymmenten piirre ihmisoikeuksia koskevassa sddtelyssa on ollut
erityisien oikeuksien myontiminen ryhmille, jotka kirsivit laajamittaisista ihmis-
oikeusloukkauksista, ovat heikommassa asemassa tai tarvitsevat omia oikeuksi-
aan, jotta voisivat nauttia tiysimaaraisesti heille jo muutenkin kuuluvista oikeuk-
sista. Nditd ryhmid ovat esimerkiksi naiset, alkuperiiskansojen edustajat, etniset
vihemmist6ot, vammaiset ja lapset. (ks. esim. Healy 2008; Holzscheiter 2010, 117.)
Keskeisia sopimuksia ovat esimerkiksi rotusyrjinnidn vastainen yleissopimus
(1969) (SopS 37/1970), naisten oikeuksien yleissopimus (1979) (SopS 68/1986),
vammaisten henkil6iden oikeuksia koskeva yleissopimus (2006) (SopS 27/2016),
sekd lasten oikeuksien yleissopimus (1989) (SopS 60/1991).

Stearns (2017) erottaa kaksi historiallista kehityskulkua, jotka myo6tivaikuttivat
suoraan lapsiin kohdistuvien oikeuksien syntyyn. Ensimmaiinen oli itse lapsuutta
koskevan ajattelun muutos. Toinen liittyi thmisoikeusajattelun ja -kisitteiston
syntyyn. IThmisoikeudet kisitteend eivit taivu yksinkertaisitn mdidrittelyihin.
(Emt.) Freemanin (2017, 3—4) mukaan jo ihmisoikeuksien kisite itsessdin asettaa
haasteen abstrakteille kdsiteanalyyseille, jotka saattavat vaikuttaa kaukaisilta tai
etiisiltd suhteessa inhimillisiin kokemuksiin, joihin ne viittaavat. Ihmisoikeudet
ovat my6s jotain, jotka tulevat ajoittain mairitellyksi niiden poissaolon kautta.
Tilanteissa, joissa oikeuksia kunnioitetaan, niitd ei aina havaita tai niiden merki-

tystd el tunnisteta. (Emt.) Healyn (2008; ks. my6s Donelly 2013, 10) mukaan
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thmisoikeudet voidaan yksinkertaisimmillaan tai perustavimmillaan maaritella oi-
keuksiksi, jotka kuuluvat meille kaikille pelkin ihmisyytemme perusteella. Ifen
(2022, 16—-17) mukaan ihmisoikeuksilla viitataan usein niihin oikeuksiin, joiden
voidaan ajatella kuuluvan kaikille ihmisille ndiden syntyperasta, etnisesta taustasta,
sukupuolesta tai muusta ominaisuudesta huolimatta. Osa ihmisoikeuksista, kuten
vaikka lasten oikeudet, on kuitenkin tarkoitettu vain tietylle segmentille thmisia.
Ifen mukaan tapa ratkaista tima on esittaa, ettd ihmisoikeuksien kantava periaate
on thmisten oikeus saavuttaa “koko ihmisyytensa”. Tietyt ryhmait taas tarvitsevat

omia oikeuksiaan timin saavuttamiseksi tai oikeuksiensa toteutumiseksi. (Emt.)

Kansainvaliset sopimukset ja julistukset, kuten YK:n thmisoikeuksien yleismaail-
mallinen julistus (1948) ja sen sisilto, tarjoavat my6s yhden mairitelmin oikeuk-
sille. Oikeuspositivistinen maaritelma olisi, ettd ihmisoikeudet ovat sitd, mitd kan-
sainvalinen ihmisoikeuslainsaddinté sanoo niiden olevan. Kuten Freeman tuo
esiin, on poliittisesti tirkedd, ettd ihmisoikeudet on koodattu kansainviliseen oi-
keuteen ja kansallisiin lakeihin. Tamai ei kuitenkaan tarkoita, ettd niiden koodaa-
minen lakiin veisi pois niiden poliittisuuden. (Freeman 2017, 11.) Turtiainen ym.
(2021) ovat puolestaan tuoneet esiin, ettd ihmisoikeusajattelu toimii perustana tai
suunnanndyttdjand lakien sadtamiselle ja julkisen vallan kaytolle. Se ei kuitenkaan

anna vastauksia kaikkiin lakeja tai moraalia koskeviin kysymyksiin. (Emt.)

Esimerkiksi Ife tarkastelee thmisoikeuksia sosiaalisesti rakentuneina, jolloin ih-
misoikeuksia ei nahda staattisina. Se, mita esimerkiksi yhteinen tai jaettu ihmisyys
tarkoittaa, rakentuu jatkuvan dialogin ja vuorovaikutuksen kautta. Tama ei kui-
tenkaan tarkoita, ettei olisi mahdollista pyrkid mairittelemain, mistd puhutaan,
kun puhutaan ihmisoikeuksista. Yksi yleisimmistd oikeutuksista ihmisoikeusvaa-
teille onkin vetoaminen sovittuun sopimukseen. (ks. tarkemmin kriteereisti Ife
2022, 13-20.) Freeman (2017, 6) nostaa esiin kysymyksen oikeuksia koskevasta
inflaatiosta, jossa ihmisoikeuksien kasitettd laajennetaan yhid uusiin aiheisiin.
My6s hianen mukaansa ihmisoikeudet tulisi erottaa muista sosiaalisista vaateista,
jotta kdsite ei menettéisi merkitystidn. Samalla ihmisoikeuksien mairittely on so-
siaalinen prosessi, johon eivit osallistu vain oikeustieteiden edustajat, vaan myos
muut sidosryhmat, kuten hallitukset, kansainviliset jarjestot, tutkijat tai kansalai-

set. (Emt.) Esimerkiksi sosiaalitydn varhaiset pioneerit, kuten myds alan ja
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tieteenalan tuoreemmat edustajat, ovat osallistuneet ithmisoikeuksia koskevaan
keskusteluun ja olleet vaikuttamassa niiden syntyyn ja muovautumiseen (ks. esim.
Healy 2008; Turtiainen ym. 2021). Jo keskustelu siitd, mita ithmisoikeusnako-

kulma tarkoittaa sosiaalityGssi, on osa tata.

2.2 Erilaisia kasityksia lapsuudesta: suojelua ja osallisuutta

Lasten oikeuksia koskeva oikeudellinen keskustelu juontaa juurensa 1800-luvulle
(Hakalehto 2018,16). Viime vuosikymmenten lapsen oikeuksia koskeva keskus-
telu on kehittynyt rinnan lapsuuden sosiologian tai uuden lapsuustutkimuksen
kanssa. Keskustelut kietoutuvat toisiinsa esimerkiksi lapsuuden sosiologian kysy-
myksessa lasten toimijuudesta ja lapsen oitkeudessa osallistua. (Alanen 2010.) Uusi
lapsuustutkimus on pyrkinyt tekemadn nikyviksi lapsia ja heidin toimijuuttaan ja
avaamaan lapsuuden moninaisuutta (Forsberg ym. 2006). Se on haastanut nike-
myksen ’universaalista lapsesta’ ja pyrkinyt avaamaan lapsuuden sosiaalisesti ra-
kentunutta, ajassa ja paitkassa muuttuvaa luonnetta. Keskeistd on ollut my6s pyr-
kimys avata lasten itsensd kokemuksia lapsuudesta ja tarkastella lapsia “tdssa ja
nyt” sen sijaan, ettd lapset nahtiisiin vain tulevaisuuden aikuisina. (Leonard 2016,
23))

Sosiologiseen lapsuustutkimukseen on vaikuttanut vahvasti ranskalainen sosiaa-
lihistorioitsija Philippe Aries. Ariesin 1960 julkaistun L'enfant et la vie familiale sous
l'ancien régime (englanniksi Centuries of Childhood) keskeinen teesi oli, ettd lapsuus on
modernin ajan keksintd, eikd esimoderneissa yhteiskunnissa ollut lapsuuden ki-
sitettd (concept) siten kuin me sen ymmarrimme. (Archard 2006; Archard 2014,
23; Jenks 2005, 55.) Ariesin teesin mukaan lapset olivat nakyvasti esilld keskiajalla
ja pian sen jilkeen, mutta he eivit muodostaneet erillistd kisitteellistd kategoriaa,
jolla olisi omat erilliset tarpeensa. Lapsia ei eroteltu, eristetty tai varjeltu aikuisten
maailmalta. Vaikka lapset olivat lisnd, lasten ldsnidoloa ei erikseen arvotettu, koska
itse lapsuus oli Ariesin mukaan nakymiton. (Qvortrup 2005; Jenks 2005, 57.)
Esimerkiksi historiantutkimus on esittinyt vastaviitteitd Aricsien tutkimukselle ja
todennut sen olevan liioittelua (esim. Harrikari 2019, 44). Archard (2014; ks.
my6s Jenks 2001) kritikoi Ariesia siitd, ettd hin tulkitsee mennyttd nykyisyydessa
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olevien huolien, asenteiden ja oletusten kautta. Mikd menneisyydessa Archardin
mukaan ehka puuttui, oli nykyajan kisite lapsuudesta. Tami tarkoittaa, ettd men-
neissa yhteiskunnissa mahdollisesti tehtiin ero lasten ja aikuisten vililld, mutta itse

ero hahmotettiin eri tavalla.

Yksi tapa hahmottaa lapsuus, ja sen sosiaalinen luonne, on ajatella, etti jokaisella
yhteis6lld on jonkinlainen kasitys lapsuudesta, mutta on eroavaisuuksia siind, mi-
ten eri yhteiskunnat maarittelevit lapsuutta tai lapsuutta méarittavid piirteitd. Esi-
merkiksi lapsen nikemistd haavoittuvana, heikkona ja riippuvaisena voidaan pitda
erityisesti modernina ja linsimaisena tapana hahmottaa lapsuus. Lapsuus voidaan
nihda erityisend aikakautena tai elimanvaiheena, jota merkitsee biologinen kyp-
symittomyys. "Lapsuus’ taas on tima vaihe, mutta sitd on tulkittu ja ymmdrretty
eri tavoilla. (Archard 2006; Archard 2014, 31.) Thomasin (2021) mukaan moni
lapsuuden tutkija mahdollisesti argumentoisi, etté erityiset lapsuudet ovat sosiaa-
lisesti rakentuneita. Tamin nidkemyksen perusta on kuitenkin todellisuudessa

(foundation of reality), joka sisaltdd muun muassa idn kaltaiset biologiset erot.
(Emt.)

Anna Holtzsceiter (2010) on erotellut neljd diskurssia tai nakemystd lapsista ja
lapsuudesta. Holtzeiterin esittimid diskursseja on tunnistettavissa my6s muussa
lapsuutta koskevassa kirjallisuudessa (ks. esim. Jenks 2005). Lapsuutta koskevat
nikemykset ovat osa (ldnsimaista) kertomusta lasten oikeudellisen aseman kehi-
tyksestd ja ne nakyvit tavoissa keskustella lapsista, lapsuudesta ja lapsen asemasta
ja oikeuksista. Holtzeiter (2010) kuvaa ensimmaistd nikemystd termilld &uriton
lapst. Lapset nahtiin luonnontilassa olevina villeini ja raakalaisina ja kasvatuksen
tehtavina oli kitked tdma heistéd pois ja johdattaa lapset osaksi sivilisaatiota. Tama
ajattelu on tunnistettavissa esimerkiksi Thomas Hobbesin (1588—1679) kirjoituk-

sissa’. Holtzsceiterin mukaan lapsia sortavat ja alistavat kiytinnot levisivit

! Lapsuutta koskevissa nikemyksissi viittaan tiettyihin klassikkofilosofeihin, Hobbesiin, Lockeen
ja Rousseauhon. On huomattava, etti kisittelen heiti kommentaarien enkd alkuperiislihteiden
kautta. Oman tutkimukseni kannalta keskeistd on se, miten heidin tuottamiaan teksteji on luettu
tai tulkittu suhteessa lapsuuteen tai miten niiden kautta on jisennetty erilaisia lapsuuskisityksia.
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yksityisen (perheen) piiristd valtion ja kirkon toimielimiin ja instituutiothin. Taus-
talla oli kisitys lapsuudesta ajanjaksona, jolloin ihmisen potentiaali pahaan oli tu-
kahdutettava. (Holtzsceiter 2010, 100-102; ks. my6s James ym. 1999, 10-13.)
Jenksin (2001) mukaan Hobbesin Leviathan nojasi absolutismin ajatukselle: mo-
narkin absoluuttiselle vallalle tavallisen kansan ylle ja vanhempien vallalle suh-
teessa lapsiin, joilla ei ollut valtaa tai oikeuksia. Lapsen elima ilman vanhempien
asettamia rajoitteita olisi anarkiaa ja ”yksindinen, kurja, haijy, raaka ja lyhyt”, kuten

Hobbesin nikemys luonnontilasta kuului. (Emt.)

Jenks (2005, 62—64) kirjoittaa kahdesta lapsuutta historiallisesti hallinneesta ka-
sityksestd: dionysiolaisesta ja apollomaisesta lapsesta. Dionysiolainen kuva lap-
suudesta lepda oletuksessa, ettd lapset ovat alun perin pahoja tai korruptoituneita.
Ankarat lastenkasvatusmenetelmit, joiden paamairind oli ‘murtaa’ jadripainen
kohde hinen oman etunsa takia, sailyivit lapi 1600-luvun puritanismin. Jenksin
mukaan ne nikyivit my6s 1800-luvun evankelisessa innossa julistaa sota viinan
ja laiskottelun turmelevia vaikutuksia vastaan. (Emt.) James ym. (1999, 11-12; ks.
my6s Jenks 2001; Jenks 2005, 63) yhdistavit tahdn diskurssiin nykyhetken huolen
siitd, miten lasten on viltettivd 'vaarallisia paikkoja', esimerkiksi ostoskeskuksia
tai ongelmaperheitd. Jenksin (2001) mukaan titd kasitystd voi nihdd median ku-
vauksissa, joissa pyritdan selittimain lapsien tekemia rikoksia, esimerkiksi mur-
hia. Kaikuja tistd vol tunnistaa myOs nykypdivan kuvauksissa lapsisotilaiden ai-
kuisia suuremmasta julmuudesta (ks. esimerkiksi Singer 2005). Lapsisotilaiden
representaatioita tutkinut Denov on havainnut, ettd linsimaisessa mediassa lapsi-
sotilaat esitetddn usein dikotomisesti joko uhreina tai vaarallisina barbaareina ja
hirviéind (Denov 2012; ks. my6s Macmillan 2009).

Prout (2003) on esittinyt, ettd lapsuutta koskevat huolet ovat olleet tasapainoilua
kahden diskurssin, ”lapset vaarassa” ja “lapset vaarallisina”, vilissd. Vaarassa ole-
vat lapset toistavat kisitystd haavoittuvaisesta tai viattomasta lapsesta. Lapset
vaarallisina” taas tuottaa ajatusta siitd, ettd lapset ovat vaarallisia seka itselleen ettd
muille. (Emt.) Silvenbring (2021; ks. my6s Lagus ym. 2023) oli havainnut saman
dikotomian Syyrian pakolaisleireilld oleviin ruotsalaislapsiin liittyvissd keskuste-
lussa. Vaarassa olevien lasten nahtiin olevan naintyneita ja eldvin keskelld ithmi-

sid, jotka ovat tietojen mukaan syyllistyneet kauheimpiin kuviteltavissa oleviin
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julmuuksiin. Toisaalta lasten nahtiin olevan myos vaarallisia. Lasten kasvuolosuh-
teet terroriorganisaatiossa ja pakolaisleirilld ja altistuminen radikaalille ideologialle
ja vikivallalle olivat vaikuttaneet lapsiin haitallisesti. Keskustelussa esitettiin, ettd
jos lapset tuotaisiin Ruotsiin, olisi potentiaalinen riski, ettd he muodostaisivat
uhan yhteiskunnalle. (Emt.) Kuten tuon my6hemmin esiin, jyrkin kaksijakoinen
nikokulma ei kykene tavoittamaan sota-ajan kompleksisuutta ja lasten asemaa

niissa.

Myos toista Holtzsceiterin esittelemaad kasitystd lapsuudesta, wzmanenttia lasta, lei-
maa vasta myohemmin aktualisoituva potentiaali, mutta synnin ja pahuuden kit-
kemisen sijaan painopiste on lapsen henkisessid kehityksessd. Lapset nahdain
henkisesti vajavaisina ja ilman tdyttd kypsyyttd. Samanaikaisesti he ovat kuitenkin
taynna toteutumattomia kykyja ja lupausta kasvaa vastuullisiksi kansalaisiksi. T4-
hin nikemykseen voidaan liittdd kisitys lapsista tulevaisuutena, sekd taloudesta
vaikutteita ottava kieli, jossa lasten suojeleminen nihdadn investointina tulevai-
suuteen. Holtzsceiter sijoittaa timin kisityksen juuret John Lockeen (1632-
1704). (Holtzsceiter 2010, 101-102, 136—137; ks. myds James ym. 1999, 15-17.)
Locke on vaikuttanut voimakkaasti lapsuutta koskevaan ajatteluun, mutta hinen
lapsuutta koskevat nikemyksensd on poimittu useista kirjoituksista, jotka kasitte-
livit eri aihepiirejd. Archardin mukaan Locke esittdd, etté tieto ei ole synnynnaista.
Jos tiedon ajatellaan tulevan kokemuksen kautta, se kertyy hiljalleen. Koska lap-
suus on kehitysvaihe, jonka pditepiste on aikuisuus, lapset voidaan nahdi epatiy-
dellisind tai keskeneriisind versioina aikuisista. Lapsi voidaan nahdd materiaalina,

jota koulutuksen avulla muovataan haluttuun suuntaan. (Archard 2014, 2.)

Locken ajattelusta on tehty tulkinta, jonka mukaan lapset osoittavat potentiaalia
hallita sosiaalisia oikeuksia, mutta he eivit ole vield riittdvin rationaalisia, jotta
voisivat hallita niitd itse. Oikeudet perustuvat kehittyneeseen kykyyn kayttad jar-
ked, jota on vain aikuisilla. Téstd syysta lapset ovat oikeuksien ulkopuolella. (Wall
2008; Archard 2014, 3.) Tamin kasityksen voi yhdistad negatiiviseen kasitykseen
lapsuudesta. Lapsi on siis jotain, joka ei ole vield aikuinen ja joka tulee méaritel-
lyksi aikuista maérittivien ominaisuuksien puuttumisen kautta. Lapsi tai lapsuus
voidaan maaritelld my0s erityisten ominaisuuksien kautta. Esimerkiksi Rousseau
kehotti nikemain “lapsen lapsessa”. (Archard 20006; ks. my6s Wall 2008.)
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Kolmas Holtzsceiterin erittelemé nikemys onkin vzaton lapsi, joka ilmaantui ro-
mantiikan ja erityisesti Jean-Jaques Rousseaun (1712-1778) kirjoitusten myota.
Jenks puhuu apollomaisesta lapsesta (Apollonian child) (Jenks 2005, 65). Tdssd na-
kemyksessi lapsi nahdain viattomana, lihes enkelimiisen puhtoisena ja synnitto-
mind olentona ja siind korostuu lapsuuden nikeminen omana, erityisend aikakau-
tenaan. Lapset eivit ole vain kimppu negatiivisia ominaisuuksia, jotka odottavat
kasvua aikuisuuteen. On tulkittu, ettd Rousseau vaati, ettd koulutuksessa tunnus-
tettaisiin lapsen erityinen luonto ja identiteetti. Rousseau onkin saanut tunnus-
tusta erilaisten lapsildhtoisten kasvatusmenetelmien kantaisind. (Holtzsceiter
2010, 102-103; Archard 2014, 34 ks. my6s James ym. 1999, 13—15; Jenks 2005,
64-65, Jenks 2001.) Lapsuuden nikeminen viattomana tuo mukanaan velvolli-
suuksia aikuisille. Lapsia ei voida kohdella kaltoin tai jittid oman onnensa nojaan,
vaan on rakennettava julkisesti tunnustettuja standardeja sille, miten lapsia tulee
kohdella. (Jenks 2001.)

Wall (2008) nikee Rousseaun ajattelun kuitenkin paradoksaalisena lasten thmis-
oikeuksien nikokulmasta. Koska lapset olivat inhimillisen vapauden mallikappa-
leita, heitd piti suojella ja varjella julkisen tilan korruptoivilta vaikutuksilta. Lapsia
tuli vaalia kodin piirissé, jossa heiddn luontainen hyvyytensi voisi vahvistua. Lap-
set tuli siis rajata oikeuksien ulkopuolelle, koska heidin tuli olla yksityisen piirissa
atkuisuuteen saakka paremman yhteiskunnan toivossa. Nikemys on siis tietylld
tavalla keksiterdinen miekka. Yhtdiltd se kunnioittaa lapsia inhimillisen hyvin
edustajina. Toisaalta riskind on ylisentimentaalinen suhtautuminen lapsiin. Ryh-
min laittaminen puhtauden ja viattomuuden jalustalle voi olla tapa sulkea heidit
pois yhteiskunnasta. (Emt.) Nikemystd voi tunnistaa esimerkiksi lasten osalli-
suutta koskevissa keskusteluissa, joissa lapsia halutaan sulkea pois itsedan koske-
vasta paatOksenteosta, koska heille halutaan suojelun nimissa turvata ’huoleton

lapsuus” (ks. esim. Turja & Vuorisalo 2022).

Nousevan porvarisyhteiskunnan my6ta ajatus lapsuudesta suojeltavana ajanjak-
sona vahvistui 1800-luvulla. Vuosisadan loppupuolta lahestyttiessi lapsia alettiin
tarkastella henkil6ing, jotka tarvitsevat apua ja tukea. Uusi, vauraampi keskiluokka
ei enda joutunut lihettimain lapsiaan tyohon, vaan he kykenivit suhtautumaan

lapsiinsa uudella tavalla. (Holtzsceiter 2010, 104-105.) Samalla vuosisadalla
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ryhdyttiin tarkastelemaan lapsen asemaa uudella tavalla oikeudellisesti. Lapsuu-
den muodostuminen sosiaaliseksi ongelmaksi synnytti tarpeen tarkastella yhteis-
kunnan ja lapsuuden suhdetta. Agendalla olivat muun muassa ty6ssa kayvit lapset
ja heidin tyoskentelyolosuhteensa, orpolapset ja rikoksiin syyllistyneet lapset. T4a-
min jilkeen huomiota kiinnitettiin lapsen koulutukseen ja kehitykseen. Tavoit-
teena oli lapsen kasvattaminen yhteiskunnan jaseneksi. (Hakalehto 2018, 3; Ha-
kalehto 2013, 23.) 1800 — luvun loppupuolelta linsimaat, Iso-Britannia etune-
nissd, pyrkivit rajoittamaan lapsiin riikeimpid lapsiin kohdistuvia vidryyksid
poistamalla heidit tydmarkkinoilta ja asettamalla minimistandardit julkiselle kou-

lutukselle, terveydenhuollolle ja sosiaaliturvalle. (Grugel 2013, 20.)

Toisaalta on huomattava, ettd vuosisata oli my6s laajenevien globaalien kontak-
tien ja imperialismin aikakausi. Siirtomaahallinnon edustajat eivit yrittineet toi-
meenpanna siirtomaissa niita reformeja, joista oli keskusteltu kotimaassa. Stearn-
sin mukaan syitd oli useita. Siirtomaiden tarkoitus oli tuottaa voittoa, ja lapsityo
oli keskeinen osa siirtomaataloutta. Eurooppalaiset toimenpiteet, kuten yleinen
koulu, olisivat tuottaneet litkaa kuluja. Ajatus linsimaisten ihmisten rodullisesta
ylemmyydesti teki my6s helpommaksi ajatella, ettd paikallisten lasten olosuhteet

olivat heille riittdvin hyvit. (Stearns 2017.)

Lasten yhteiskunnallinen 'arvo' nousi 1900-luvun kuluessa. Lainsddddnnollisten
muutosten my6ta tyotitekevin koyhaliston palkkatyotad tekeva lapsi muuttui ta-
loudellisesti hy6dyttomiksi, mutta arvoltaan korvaamattomaksi. Taustalla oli
my0s ensimmainen maailmansota, jonka valtaisat uhriluvut vaikuttivat sodanjal-
keiseen sosiaalipolititkkaan ja kulttuurisiin késityksiin elimin arvosta. (Ferguson
2004.) Lapsista ja lapsuudesta tuli uudella tavalla polititkan ja lainsdadannén koh-
teita. Lapsuudesta pyrittiin tekemain oma universuminsa, “onnellinen, suojeltu
ja turvattu” eliminvaihe. Tama merkitsi valtion sditelyn ulottumista tiysin uu-
della tavalla yksityisen piiriin. Téatd kautta yhd uudet aspektit lapsuudesta ja nuo-
ruudesta avautuvat julkisen vallan interventioille, joiden pyrkimykseni oli suojella
lapsia esimerkiksi hyviksikdytoltd ja kaltoinkohtelulta. (Holtzsceiter 2010, 104—
106.) Freeman (2009) tuo esiin, ettd varhainen lasten oikeuksia ajava liike keskittyi
hyvinvointia (welfare) koskeviin kysymyksiin. Tami voidaan nahdi keinona tai

vilineend laajentaa valtion valtaa lasten ja heistd huolta pitivien aikuisten yli. Yksi
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nikemys on, ettd lapset muuttuivat perheiden omaisuudesta yhia enemmain val-

tion omaisuudeksi (Holtzsceiter 2010, 105).

Maailmansota oli yksi niistd elementeistd, joiden kautta lapsista ja lapsuudesta,
sekd lapsuutta koskevasta sosiaality6std, tuli kansainvilisten suhteiden kohde.
Maailmansota korosti kuilua standardien ja todellisuuden vililla ja sai erilaiset yk-
silot ja ryhmat jarjestimiin tukea ja apua lapsille, joihin konflikti oli vaikuttanut.
Yksi niistd oli Save the Children -jirjeston perustaja Eglatyne Jebb, joka vaikutti
huomattavasti vuoden 1924 Geneven lapsen oikeuksien julistuksen syntyyn.
(Stern 2017.) Vuoden 1924 Geneven lapsen oikenksien julistuksen seka Kansainliiton
lapsia koskevan komitean (Child Welfare Comittee) perustamisen juuret ovat sy-
vemmalld, mutta ensimmainen maailmansota ja sen jalkitilanne loivat olosuhteet,
joissa tietyt ajatukset nayttaytyivit relevantimmilta. Lasten haavoittuvuus sodassa
ja nilinhadissa vahvisti kasitystd lapsuudesta suojeltavana ja haavoittuvana ela-
minjaksona. Tamd antoi uutta legitimiteettid kaikkia lapsia, ei vain orpoja tai ri-
kollisia, koskeville sosiaalisille hankkeille. (Marshall 1999.)

Hakalehdon (2018, 3) mukaan 1900-luvun edetessé lasten oikeuksista tuli ekspli-
siittisempid ja ne yhdistettiin lasten suojeluun. Tamin taustalla oli nakemys lap-
sista yhteiskunnan haavoittuvimpina jasenini. Lasten katsottiin olevan kyvytto-
mid suojelemaan itseddn riskeiltd. Hakalehto tuo esiin, ettd lasten haavoittuvuus
esitetddn usein keskeisend lapsen oikeuksia puoltavana argumenttina. Silld voi-
daan kuitenkin perustella myos vastakkaista nakemysti. Koska haavoittuvuuteen
liittyy kasitys kykenemattomyydestd, on esitetty, ettei lapsilla tulisi olla oikeuksia

tai ainakaan samanlaisia oikeuksia kuin aikuisilla. (Emt.)

1960-luku uusine sosiaalisine liikkeineen toi taas uusia nikemyksia lapsuudesta.
Tdhin aikakauteen Holtzsceiter sijoittaa my6s neljannen kasityksen lapsuudesta,
kehittyvin lapsen (evolving child). Lapsuuden suojelemisen sijaan keskiéén nousi-
vat nikemykset lasten toimijuudesta. Lasten “vapautusta” ajavat tahot halusivat
nihda lapset tdysivaltaisina kansalaisina, joilla oli tastd seuraavat kansalais-, poliit-
tiset, ja taloudelliset oikeudet. Kehityskulku kytkeytyy aikakauden muuhun sosi-
aaliseen liikehdintddn, kuten liikkeisiin, jotka ajoivat kansalaisoikeuksia ja naisten

ja seksuaalivihemmistojen oikeuksia. Lasten haluttiin pddsevin osallistumaan
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omien asioidensa kasittelyyn. (Holtzsceiter 2010, 109—110; Reynaert ym. 2012.)
Lasten oikeuksia ajava liike kisitti lapset aktiivisina sosiaalisina toimijoina, jotka
kykenivit vaikuttamaan omaan elimainsa. Liike kritisoi ”’suojeluperspektiivin”
holhoavaa asennetta ja sithen perustuvaa lasten sulkemista ulos yhteiskunnasta.
(Reynaert ym. 2009; Reynart & Roose 2016.)

Hotzeiterin erottelemissa nikemyksissd on nahtivissd ristiveto osallisuuden ja
suojelun vililld. Nahtdvissd on my6s jinnitteisyys erilaisten lapsuuskdsitysten ja
suojelun vaateiden vililld. Pekkarisen (2010, 17-18) mukaan lapsuuskisityksissa,
jotka perustuvat suojelevaan poissulkemiseen, lasten kehittymattomyyttd on tul-
kittu potentiaalisena pahuutena, mikd on synnyttinyt kontrollin vaateen. Toi-
saalta lapset on nihty viattomuuden ilmentymind, mikd on synnyttinyt vaateen
suojella lasta. Suojeluajattelu on kuitenkin heikentidnyt lasten mahdollisuuksia ot-
taa vastuuta tai kerryttdd kompetenssiaan. Pekkarisen mukaan tekijat, jotka liitty-
vit kasvatukseen, osallistumiseen ja osallisuuteen ovat vaihdelleet aikojen kulu-
essa ja kulttuureittain. Osallisuuden lisidksi suojeluntarpeet ovat kulttuurisesti ja
moraalisesti médrittyneitd. Se, mitd suojelu on, ja ketéd, miksi ja miltd suojellaan,
ovat kysymyksid, joita joudutaan méarittelemdin jatkuvasti uudelleen eri tilan-
teissa. (Emt.) Yhdenlaisen nykykeskustelun ilmentymini voi ndhda sen, etti kyse
ei ole endd vain lasten suojelemisesta, vaan my0s heidan oikeuksiensa, esimerkiksi
osallistumisoikeuden, suojelusta (Kiili & Moilanen 2019; Hakalehto 2018, 39).

Hakalehdon (2018, 4) mukaan lapsen oikeudellisen aseman keskeinen muutos
liittyy juuri lapsen osallisuuteen. Nakemys osallisuudesta tuli keskustelussa ja tut-
kimuksessa suojelun rinnalle 1970-luvulla. Hakalehdon mukaan nakemys lap-
sesta, joka on aktiivinen ja vaikuttaa itsedan koskeviin ratkaisuihin, syntyi lapsuu-
dentutkimuksessa. Nakemyksen kautta alettiin pitdd tarkedna, ettd lapsilla olisi
mahdollisuus olla mukana paittimissi itseddn koskevissa asioissa. (Emt.) Yksi
uuden lapsuustutkimuksen keskeisid piirteiti onkin ajatus siité, ettd lapset ovat
itsessddn (in their own right) tutkimisen arvoisia. Se voi Thomasin (2021) mukaan
tarkoittaa, ettd lapsia tulisi tutkia omana sosiaalisena kategorianaan ja ettd lasten
ryhmit ja kulttuurit ovat tutkimisen arvoisia tai ettd lapsia tulisi tutkia sosiaalisina

toimijoina samalla tavalla kuin aikuisia.
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Uusi lapsuustutkimus ja keskustelu lasten osallisuudesta on haastanut my6s tut-
kimuksen paradigmoja. Arviolta 1990-luvulta on alettu korostaa lapsilla olevaa
erityista nikokulmaa. Taustalla voi ndhdad yhtdaltd uuden lapsuustutkimuksen
kiinnostuksen tarkastella lasta toimijana, mutta my6s yleisemman yhteiskuntatie-
teellisen kiinnostuksen asianomaisten kokemusten ja ddnten tavoittamiseen. Na-
kemystid lapsen nakokulmasta on kritisoitu lapsen ja atkuisen vilisen eron yksivii-
vaistamisesta ja siitd, ettd lapsista tehddin yksiddninen ryhma, jonka ’nakokulma”
eroaa muiden sukupolvien nikokulmista. (P6s6 2012; ks. my6s Wyness 2015, 10;
Leonard 2016, 28-29.) Lapsuus eldd myo6s aikuisissa lapsuusmuistoina (Forsberg
ym. 20006) ja lapsuus ja lapsuuden aikaiset kokemukset voivat mairittaa aikui-
suutta. Esimerkiksi entisten lapsisotilaiden kohdalla identiteetti lapsisotilaana
saattaa pysyad keskeisend mairittavina tekijand aikuisuudessa ja vaikuttaa sosiaali-
siin ja poliittisiin maailmoihin sopeutumiseen (Macfarlane 2023). Lihelle tule-
vaksi esimerkiksi kdyvit talvi- ja jatkosodan sotalapset, sotaorvot, evakkolapset ja
saksalaisten sotilaiden lapset, joihin saatetaan aikuisenakin viitata “lapsina” (ks.

esim. Korppi-Tommola 2010).

Uuden lapsuustutkimuksen ja lapsen oikeuksia koskeva tutkimuksen suhde ei ole
jannitteeton. Esimerkiksi LOS:in mairitelmé lapsesta alle 18-vuotiaana henki-
16n4, ellei lapseen soveltuvien lakien mukaan tdysi-ikéisyyttd saavuteta aikaisem-
min, on paikoitellen hankalasti sovitettavissa lapsuuden kriittiseen ymmartdmi-
seen ja lapsuuden ja nuoruuden nikemiseen sosiaalisina konstruktioina. Kritiikkid
on saanut myos sopimuksen vahva suojeluaspekti. (Ks. esim. Thomas 2021.) Lap-
sen oikeuksia koskeva tutkimus oli LOS:n voimaantulon (1989) jilkeen linkitty-
nyt lapsen oikeuksia ajavaan litkkeeseen. Tutkimuksen kautta pyrittiin edistimadn
lasten asemaa yhteiskunnan tdysivaltaisina jasenind ja vahvistamaan lapsen oi-
keuksien toimeenpanoa, normeja ja valvontaa. Lapsen oikeuksia koskeva tutki-
muksen kenttd on ajan saatossa laajentunut ja sen piirissd on alettua tarkastella
kriittisesti niitd ymparist6ja, joissa lasten oikeuksia tuotetaan ja sovelletaan. (Han-
son 2014.) Kontekstistaan irrotettu keskustelu lasten oikeuksista ei huomioi lap-
suuden moninaisuutta ja eroa niissi konteksteissa, joissa lapset kasvavat, vaikka
ndma ovat niitd ymparistoja, joissa oikeudet toteutuvat (Reynaert ym. 2009; Rey-

naert ym. 2012).
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Laajemman ja monitieteisemman niakokulman lapsen oikeuksiin toivotaan tuo-
van mukanaan uusia kysymyksenasetteluja, esimerkiksi kysymyksen siitd, mita
seurauksia lapsen oikeuksien ajamisella on ollut (Hanson 2014). Reynaert ym.
(2012) ovat argumentoineet, ettd oikeuksien soveltamiseen liittyvien kaytinnol-
listen ty6kalujen sijaan kaivataankin nakemysta siitd, mitd ovat sopimuksen taus-
talla olevat normit, arvot ja periaatteet ovat ja miten nama tulevat ymmarretyksi.
Lasten oikeudet voidaan nihda viitekehykseni, jonka kautta voimme reflektoida
kriittisesti sitd, miten toimimme lasten kanssa yhteiskunnassa tai sité, olisiko titd

mahdollista ajatella toisin. (Emt.)

2.3 Lapsen oikeudet

YK:n yleissopimusta lapsen oikenksista (SopS 59—60/1991, LOS) edelsivit edelld mai-
nitut Geneven julistus lapsen oikeuksista (1924), sekd Yhdistyneiden Kansakun-
tien perustaminen vuonna 1945 ja sen myoti tullut ihmisoikeusnormiston ja so-
pimusten kehitys. Lapsen oikeuksien sopimusta edelsi keskustelu siitd, voivatko
lapset olla oikeuksien haltijoita, vai ovatko he vain suojelun ja huollon kohteita.
(Brett 2009.) Geneven lapsen oikenksien julistus (1924) oli ensimmiinen lapsen oi-
keuksia koskeva sopimus. Julistuksen mukaan lapsilla on oikeus saada suojelua,
huolenpitoa ja koulutusta tulevan elannon hankkimista varten (Hakalehto 2018,
16). Wallin (2008) mukaan julistus pohjaa kehityksen ajatukselle. Yhteiskunta on
lapsille velkaa tarvittavat vilineet tai edellytykset sithen, ettd heista tulee sen ter-
veitd ja tuottavia jasenid. Vaikka julistuksesta ei tullut osa kansainvilista oikeutta,
sen voi nihdi asettavan perustan lasten oikeuksille, sekd korostaneen nuorten

thmisten tarvetta suojeluun (Bendo 2020).

YK:n ensimmaiinen yritys saddelld lapsikysymysta oli vuoden 1948 Ibmisoikenksien
yleismaailmallinen julistns (A/RES/3/217 A). Julistuksen 25 artiklan 2-kohdassa
mainitaan lapsen oikeudet. Artiklan mukaan édideilld ja lapsilla on oikeus erityiseen
huoltoon ja apuun. Lapsikysymyksen sdatelyyn liittyy my6s YK:n lastenrahaston
perustaminen vuonna 1946. Unicefin perustamisen taustalla oli toisen maailman-
sodan jilkeinen tilanne ja siitd johtuva valttimattomyys toimia kiireellisesti. (van
der Vet 2013, 44-45) YK lapsen oikenksien julistus (A/RES/14/1386)
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hyviksyttiin vuonna 1959. Julistus vaikutti lasten oikeuksien nousuun kansainva-
lisille agendoille. (Hakalehto 2018, 17.) Julistus koostui kymmenesti periaatteesta
ja oli jossain maarin uudelleen muotoilu vuoden 1924 Geneven julistuksesta. Ju-
listus sisilsi muun muassa lapsen oikeuden nimeen ja kansalaisuuteen. Julistus
sisdlsi my6s ensimmaistd kertaa lapsen edun -kisitteen kansainvilisessd oikeu-
dessa. (Hakalehto 2018, 1617, 31; van der Vet 2013, 45.)

Van der Vetin (2013) mukaan julistuksen tuottama kisitys lapsesta ja lapsuudesta
oli kaukana autonomisesta subjektista, jonka oikeudet tunnustettaisiin oikeuk-
sina. Julistus kuitenkin vahvisti nikemyksid lasten suojelusta, hyvinvoinnista ja
valtion panoksesta. (Van der Vet 2013, 45.) Julistuksessa kasitykset lasten suoje-
lusta laajennettiin sosiaaliturvaa koskeviin kysymyksiin. Julistuksen mukaan lap-
silla oli oikeus riittdvadn ravintoon, asuinolosuhteisiin, virkistykseen ja terveys-
palveluihin. (Stearns 2017.) Julistuksen voi nihda tuottavan kuvaa lapsista yhteis-
kunnan haavoittuvimpina jisenind. Tamd kiteytyy 7 artiklassa, jonka mukaan las-
ten tulisi olla “ensisijalla suojelua ja apua annettaessa”. (Holtzsceiter 2010, 125—
126.)

YK:n yleissopimus lapsen oikenksista (SopS 59—60/1991) hyviksyttiin YK:n yleisko-
kouksessa 20.11.1989. Sopimuksen taustalla oli Puolan ehdotus. Vuosi 1979 oli
YK:n kansainvilinen lapsen vuosi. Puola oli tehnyt jo vuonna 1978 ensimmaisen
chdotuksen kansainvilisestd lapsen oikeuksien sopimuksesta, joka oli kdytin-
nossa muokattu versio vuoden 1959 Lapsen oikeuksien julistuksesta. Tama eh-
dotus ei mennyt kuitenkaan lipi. Puolan toisen ehdotuksen jalkeen vuonna 1979
perustettiin tyoryhma luonnostelemaan oikeudellisesti sitovaa lasten oikeuksia
koskevaa sopimusta. Puolan toiseen ehdotukseen sisiltyivit ensimmdiset viit-
taukset lapsista oikeuksien haltijoina, joilla on oikeus osallistua omia asioitaan
koskevaan piitoksentekoon. Sopimuksella oli tarkoitus juhlistaa kansainvilistd
lapsen vuotta, mutta luonnosteluty6 kesti oletettua pidempiin. Varsinainen so-
pimus allekirjoitettiin kymmenen vuotta myéhemmin vuonna 1989. Sopimusta
on tiydennetty kolmella valinnaisella lisapoytakirjalla, lasten osallistumisesta aseellisiin
konflikteihin (SopS 30 ja 31/2002), lasten nmyynnista, lapsiprostituntiosta ja lapsipornogra-
fasta (SopS 40 ja 41) ja valitusoikendesta (SopS 5/2016). (Holtzsceiter 2010, 126,
145, 154; Earls 2011; Wells 2009, 31; Hakalehto 2018, 17.)
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Hakalehdon (2018, 17) mukaan sopimusprosessin viivistymiseen vaikuttivat
muun muassa maailmanpolitiinen tilanne ja se, ettd ihmisoikeusrintamalla tapah-
tuneen kehityksen vuoksi sopimukseen ei tyydytty ottamaan vain lapsen oikeuk-
sien julistukseen siséltyneitd periaatteita. Luonnosteluty6 tehtiin konsensusmene-
telmalld, miké tarkoitti, ettd tyGskentely oli hidasta niiden kysymysten suhteen,
joista ei paisty yksimielisyyteen. Yksi merkittava puoli prosessia oli my6s kansa-
laisjirjestojen (NGO) ottaminen mukaan luonnostelutyohon. (Brett 2009; Lee-
Koo 2015c¢.) Freeman (2009) on tuonut esiin, ettd lapset itse, tai lasten muodos-
tamat ryhmit, eivit kuitenkaan osallistuneet sopimuksen luonnostelutyéhon, eikd

heilla ollut vaikutusta alustaviin keskusteluihin.

Sopimuksen valmistumista vuonna 1989 tervehdittiin merkkinid kylmédn sodan
loppumisesta. Sopimuksen nahtiin yhdistdvin idan ja linnen, pohjoisen ja etelin,
kansalais- ja poliittiset oikeudet taloudellisiin, sosiaalisiin ja kulttuurisiin oikeuk-
siin, sekd valtioiden vastuun kansalaisyhteiskunnan osallisuuteen. (Brett 2009;
Lee-Koo 2015c¢.) Lapsen oikeuksien sopimuksesta onkin tullut laajimmin ratifi-
oitu ihmisoikeussopimus. Ainoastaan kaksi valtiota, Yhdysvallat ja Somalia, jossa
oli kaynnissa sisillissota, eivit ratifioineet sopimusta. Somalia ratifioi sopimuksen
vuonna 2015. (Leonard 2015, 88.) Laajan ratifioinnin voi nihda heijastelevan so-
pimuksen poliittista, moraalista ja juridista painoarvoa. On kuitenkin huomattava,
ettd 71 valtiota on tehnyt sopimukseen varaumia. Varaumien perusteena ovat
muun muassa kansallisen lainsdddinnon, perheen ja vanhemmuuden, sekd sha-
rian lain tai islamin ensisijaisuus. (Hakalehto 2018, 41.) Brettin (2009) mukaan
kyyninen tulkinta laajasta ratifioinnista on, ettd lasten oikeuksia pidettiin niin vé-
hiisend kysymykseni, ettd valtiot suostuivat asioihin, joita niilld ei ollut atkomus-

takaan panna toimeen.

Lapsen oikeuksien sopimuksen on tarkoitus olla yhti aikaa seka holistinen ja glo-
baali, ettd erityinen ja yksilllinen. Sopimuksen globaalia luonnetta kuvaa se, ettd
sitd tulisi soveltaa kaikkiin lapsiin sodasta, rauhasta tai maantieteellisestd sijain-
nista riippumatta. Holistisuudella viitataan sithen, ettd sopimus kattaa sekd KP-
ettd TSS-oikeudet. Samalla sopimuksessa painotetaan jokaisen yksittiisen lapsen
erityistd luonnetta ja yksilollistd paatoksentekoa, joka huomioi yksittdisen lapsen

olosuhteet ja tarpeet. (Sutherland & Barnes Macfarlane 2016, 2.) Myo0s
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sopimuksen nimi, Lapsen oikeuksien sopimus, korostaa oikeuksien merkitysta
yksittdisen lapsen kannalta. Hakalehto (2018, 37) on tuonut esiin, ettd vaikka
LOS:ia sovelletaan kaikkiin alaikaisiin, sopimuksen tarkoitus ei ole, ettd alaikaisia
kohdeltaisiin homogeenisena ryhmina. Kun sopimusta sovelletaan, tulisi huomi-
oida pditoksen tai toimien kohteena oleva alaikiinen tai ryhma alaikdisid erityis-
piirteineen. Lisaksi tulisi kyetd arvioimaan lapsen edun siséiltéa kyseisen henkilon
tai ryhman kehitystaso huomioiden. My0s kehitystd vaarantavat riskit ovat erilai-
sia eri ikdisille lapsille. Lapsen oikeuksien komitea on huomioinut eri-ikéisten las-
ten tarpeet esimerkiksi varhaislapsuutta (CRC/C/GC/7) ja nuotten tetveytti ja
kehitystd (CRC/GC/2003/4) koskevissa yleiskommenteissaan.

Lapsi LOS:ssa tarkoittaa jokaista alle 18-vuotiasta henkil64, ellei lapseen soveltu-
vien lakien mukaan tdysi-ikdisyyttd saavuteta aiemmin (LOS 1). Lapsen oikeuk-
sien komitea on pitanyt tirkednd, ettd valtiot asettavat lainasdadannossain erilaisia
ikdrajoja, joiden kautta pyritddn suojaamaan alaikiiset heidin kehitystddn vahin-
goittavilta asioilta, kuten tyoltd, vankeusrangaistukselta tai avioliitolta. Lisiksi on
nihty tarpeelliseksi madritelld ikdrajoja, joiden perusteella alaikiisilli on oikeus
toimia itsendisesti ilman huoltajan suostumusta esimerkiksi terveytti koskevan
neuvonnan saamiseksi. (Hakalehto 2018, 37.) Yleissopimuksessa lapsen oikeuk-
sista on kaksi ehdotonta ikirajaa. Sopimuksessa ei sallita kuolemanrangaistusta tai
elinkautista vankeustuomiota ilman vapautumisen mahdollisuutta alle 18-vuoti-
aille. Toinen ehdoton ikiraja koskee asevoimiin virvidmistd ja osallistumista vi-

hollisuuksiin, jossa ikiraja on 15 vuotta. (Brett 2009.)

Kysymys ikirajoista on moniulotteisempi, erityisesti suhteessa lasten osallisuu-
teen. McEwan-Strand ja Skivenes (2020) ovat tuoneet esille, etti monet valtiot
ovat mairitelleet, ettd 12 tai 15 ikdvuoteen mennessi lapset kykenevit tekemain
tiettyjd padtoksia tai lasten nakokulmille tulisi antaa painoarvo. Heiddn mukaansa
YK:n lapsen oikeuksien komitea ei kuitenkaan suosittele ikdrajojen kayttod lapsen
kyvykkyyttd arvioitaessa, koska tilloin paitoksentekijit eivit taytd velvollisuut-
taan arvioida asiaa yksittdisen lapsen kannalta. Lapsen kyvyn muodostaa oma na-
kemys tulisikin olla keskeinen kriteeri ja kynnys sille, voiko lapsi osallistua itsedin

koskeviin asiothin ja paatoksiin. (Emt.) Oikeus osallisuuteen voi kuulua
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pienillekin lapsille, jotka kykenevit muodostamaan oman mielipiteensa (Haka-
lehto 2018, 47).

Ikarajojen sijaan sopimus mainitsee lapsen “kehittyvit valmiudet”. Sopimuksen
viides artikla velvoittaa tahot, jotka ovat vastuussa lapsesta, kuten esimerkiksi lap-
sen vanhemmat®, tukemaan lasta sopimuksessa tunnustettujen oikeuksien kiytti-
miseksi lapsen “kehittyvien valmiuksien mukaisesti”. Kehittyvit valmiudet viit-
taavat seké lapsen kehitysprosessin yksilollisyyteen ettd viestii paatoksenteon siir-
tymisestd aikuiselta lapselle sen mukaan, miten lapsi on kykyjensa puolesta valmis.
My6s sopimuksen 12 artikla antaa samansuuntaisen viestin. Sen mukaan lapsen
nikemykset tulisi ottaa huomioon ”lapsen iin ja kehitystason mukaisesti”. (Paju-
lammi 2013.) Kehittyvien valmiuksien kisite tunnustaa lapset autonomisina toi-
mijoina. Samalla se kuitenkin tunnistaa lasten suojelutarpeen. Lapsen tarve suo-
jeluun taas muuttuu lasten ja tilanteiden mukaan ja kehittyy lasten kerryttiessi
ikdd ja kokemusta. (McEwan-Strand & Skivenes 2020.) Varadanin (2019) mukaan
“kehittyvien valmiuksien” merkitys lapsen oikeuksien sopimuksessa on yhd pai-
koin episelva, mutta se on saanut laajempaa jalansijaa sopimuksen tulkinnassa ja

esimerkiksi Lapsen oikeuksien komitean yleiskommenteissa.

Lapsen oikeuksien sopimus sisiltdd nelja keskeistd periaatetta, jotka Lapsen oi-
keuksien komitea on nostanut esiin. Periaatteiden ajatellaan olevan keskeisia so-
pimuksen ymmairtimiselle ja heijastelevan sopimuksen pohjalla olevia teemoja.
Periaatteet ovat lapsen edun ensisijaisuus (LOS 3), lapsen osallisuus (LOS 12),
lapsen oikeus kehitykseen (LOS 6) ja syrjimittomyyden periaate (LOS 2). Ndiden
neljin periaatteen tulisi mahdollistaa lapsen osallistuminen yhteiskuntaan, turvata
hinelle osuus niistd yhteiskunnan resursseista ja voimavaroista, joita tarvitaan
henkiinjadamiseen ja hyvinvointiin seké suojella lasta syrjinnilta, kaltoinkohtelulta
ja laiminlyonniltd. Niiden lisaksi valtioiden tulisi tehdd padtoksid ja osoittaa re-
sursseja lapsen edun mukaisesti. (Earls 2011; Hakalehto 2018, 42; de Godzinsky

% Artikla 5 ja kehittyvit valmiudet voidaan nihdi pyrkimykseni tasapainoilla eti osapuolia koske-
vien oikeuksien ja vastuiden vililld. Kohta edellyttda valtioita kunnioittamaan vanhemmilla olevia
vastuita, oikeuksia ja velvollisuuksia, kun he ohjaavat ja neuvovat lasta, jotta tima voi kdyttid
oikeuksiaan. Vanhempien ohjauksen ja neuvonnan tulisi kuitenkin olla suhteessa lapsen kehitty-
viin valmiuksiin. (Sutherland 2020.)
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2014, 10-11). Niiden periaatteiden kautta sopimuksessa pyritain sovittamaan yh-
teen sekd lasten vaikutusmahdollisuudet (empowerment) ja ettd varmistamaan
heidin suojelunsa (Sutherland & Barnes Macfarlane 2016, 4).

Hakalehdon (2018, 42—43) mukaan sopimuksen valmisteluprosessissa ei mairi-
telty kehityksen kasitettd. Oikeuden kehitykseen on katsottu tarkoittavan lapsen
suotuisan kehityksen ja hyvinvoinnin turvaamista ja varmistamista. Tatd on konk-
retisoitu useissa kohdissa, joissa on kasitelty lapsen perustarpeista huolehtimista,
tai lapsen suojaamista kehitykselle vahingolliselta toiminnalta, kuten vikivallalta,
vilinpitimattomalta kohtelulta ja hyvaksikaytoltad. Oikeus kehitykseen voidaan
Lapsen oikeuksien sopimuksessa ymmartad hyvin laajasti. Kehitys itse mainitaan
viidessd muussa sopimuskohdassa (LOS 18, 23, 27, 29, 32), jotka Hakalehdon
mukaan kasittelevit lapsen kehityksen fyysisid, henkisid, moraalisia, sosiaalisia,
kulttuurisia, hengellisid ja persoonaan liittyvia ulottuvuuksia. Sopimuksessa nos-

tetaan esiin myos lapsen oikeus lepoon ja vapaa-aikaan (LOS 31). (Emt.)

Syrjimittomyyden periaate (LOS 2) on osa yleisempia thmisoikeussopimuksissa
olevaa traditiota. Tasa-arvon ja syrjimittomyyden periaatteet ovat yksi kansainvi-
lisen oikeuden ja kansainvilisen ihmisoikeuslainsdddinnon perusteista. Syrjimit-
tomyyden teoreettisena pohjana voidaan nahda jokaisen yksilon yhtildinen kun-
nioitus ja ihmisarvo. Syrjintd taas viittaa tilanteisiin, jossa henkil6 on heikom-
massa suhteessa toisiin jonkin sellaisen tekijan perusteella, joka ei liity henkilon
ansioihin. Sytjiva kohtelu voi liittyd esimerkiksi sithen, ettd henkil6 edustaa tiettya
ryhmii’. (Luhamaa ym. 2019.) Hakalehdon (2018, 45) mukaan syrjinti on mo-
nesti eriarvoista kohtelua, mutta se voi tarkoittaa my6s passiivisuutta estid epayh-
denvertaisuutta ja haluttomuutta puuttua sithen. Sopimuksessa oikeus syrjimit-
tomyyteen eteneekin kahdella tasolla. Valtioilla on ensinnakin velvollisuus kieltaa

kaikenlainen syrjintd. Syrjimattémyyden periaatteen mukaan valtioiden tulee taata

? Lapsen oikeuksien yhteydessi syrjintii tarkastellaan yleensi esimerkiksi vammaisuuden, tietyn
sukupuolen tai juridisen aseman kautta, tai siksi, ettd lapsi edustaa tiettyd etnistd tai rodullistettua
ryhmdd. Lasten ryhmind kokema sytjintd suhteessa aikuisiin on saanut vihemmin huomiota.
(Borge & Odegaard 2023.) Tamai sytjintd nidkyy esimerkiksi nuoriin kohdistuvina negatiivisina
asenteina tai stereotypioina tai paradoksaalisena tilanteena, jossa nuoret ovat yhtailtd “vaarallisia”
ja toisaalta “kyvyttomid ja taitamattomia” (Sutherland 2019).
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sopimuksessa tarkoitetut oikeudet kaikille niiden lainkéyttévallan alaisille lapsille
ilman erottelua. Oikeudet kuuluvat siis my6s pakolaislapsille tai lapsille, jotka ovat
laittomasti valtion alueella. Toisekseen valtioilta voidaan edellyttia ehkiisevia toi-

mia ja tehokasta puuttumista syrjintain. (Emt.)

Syrjimittémyyden periaate ei my6skidn tarkoita erojen haivyttimistd. Kaikkien
lasten kohteleminen tismilleen samalla tavalla tarkoittaisi joidenkin lasten nako-
kulmasta sytjivdd kohtelua (Luhamaa ym. 2019). Osa lapsista tai lapsiryhmistd
ovat erityisen alttiita syrjinnalle ja oikeuksiensa loukkauksille ja saattavat tarvita
enemman tukea, jotta heidin oikeutensa toteutuvat. Tiettyjen lapsiryhmien oi-
keudet pyritty turvaamaan erillisissd sopimuskohdissa. Naitd ryhmia ovat muun
muassa sijaishuollossa olevat lapset (LOS 20 ja LOS 25), pakolaislapset (LOS 22),
vihemmistoihin kuuluvat lapset (LOS 30) ja aseellisissa selkkauksissa olevat lap-
set (LOS 38). Sopimuksessa ei pyritd luettelemaan tyhjentavisti lapsiryhmia, joi-
den oikeuksien toteutumisessa voi liittyd haasteita. Riskiryhmia tulisi my6s aktii-
visesti tunnistaa. YK:n lapsen oikeuksien komitea onkin jokaisessa yleiskommen-
tissaan tuonut esiin syrjimattomyysnakokulmaa ja ettd valtioiden velvollisuus on
kiinnittdd erityistd huomiota haavoittuviin lapsiryhmiin kuuluvien lasten oikeuk-
sien toteutumiseen. (Hakalehto 2018, 46—47.)

Syrjintd voi olla my6s moniperustaista, jolloin lapsi kokee syrjintidd useamman
ominaisuutensa pohjalta. Esimerkiksi koyhd tyttdlapsi, joka edustaa jotain vi-
hemmist6d, saattaa kohdata syrjintdd kaikkien ominaisuuksiensa perusteella.
Teini-ikiisen édidin kohdalla syrjintd voi kohdistua seki alaikdiseen ditiin, ettd td-
min lapseen. (Sutherland 2019.) Luhamaa ym. (2019) ovat tuoneet esille, ettd
juuri tilanteiden vaatima raatilointi ja monien tekijéiden huomiointi tekevat syr-
jimattomyydestd kompleksisen kysymyksen. Hyva esimerkki ovat lapsisotilaat ja
heidin moninaiset tilanteensa. Heiddn asemansa sekd hyokkadjind ettd uhrina,
sekd mahdolliset alaikiiset lapset saattavat vaikeuttaa reintegroitumista takaisin
yhteis66n ilman riittavia sosiaalisia ohjelmia (ks. esim. Spitzer & Twikirize 2012;
Denov 2010; Denov 2012). Lapsisotilaiden kohdalla tulisi kyetd my6s arvioimaan
rekrytointiin liittyvid riskejd ja tarpeita, jotka liittyvit lasten ruumiilliseen ja hen-
kiseen toipumiseen ja yhteiskunnalliseen sopeutumiseen (LOS 39) eri lapsiryh-

mien, kuten alkuperiiskansoja edustavien lasten (CRC/C/GC/11), katuoloissa
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eldvien lasten (CRC/C/GC/21) tai vammaisten lasten (CRC/C/GC/9) nikdkul-

masta.

Osallistumisoikeutta koskevaa artiklaa (12) on pidetty kaikkein radikaaleimpana
lapsen oikeudellisen aseman nidkékulmasta. Sopimuskohdan mukaan lapselle,
joka kykenee muodostamaan oman nikemyksensi, tulee turvata mahdollisuus il-
maista nikemyksensd hintd koskevissa asioissa. Lapsen nikemykset tulee ottaa
huomioon lapsen idn ja kehitystason mukaisesti. Harkinta ja arviointi ei siis koske
osallisuutta sindnsd, vaan sitd painoarvoa, joka lapsen nikemyksille annetaan.
(Hakalehto 2018, 47—48; Pajulammi 2013.) Hakalehdon mukaan kohta koskee
seka yksittdisia lapsia, ettd lapsiryhmid. Kohta turvaa lapselle oikeuden ilmaista
nikemyksensi ja sen, ettd nakemykselle annetaan merkitystd. Hakalehto esittad,
ettd artiklan tarkoituksena on varmistaa lasten mahdollisuus vaikuttaa itseddn ja
lapsia yleisesti koskevissa asioissa maailmassa, jossa lasten nikékulmaa ei muuten

vilttdimittd otettaisi huomioon. (Hakalehto 2018, 47-50.)

Vaikka artiklan 12 kohdalla puhutaan oikeudesta osallisuuteen, itse sopimusteksti
ei kuitenkaan tunnista osallisuuden kisitettd (Hakalehto 2018, 48; Lansdown
2020). Lansdownin (2020; ks. my6s Hakalehto 2018, 48—49) mukaan olisikin osu-
vampaa ymmartad osallisuuden kisite laajempana sopimukseen kirjattuna lihto-
kohtana, joka tunnistaa lapset sosiaalisina toimijoina, joiden kansalais- ja poliitti-
sia otkeuksia tulisi kunnioittaa. Oikeus osallisuuteen kattaa siis laajemman kirjon
artikloja ja oikeuksia, kuten oikeuden ilmaista mielipiteen (LOS 13), ajattelun,
omantunnon ja uskonnon vapauden (LOS 14), oikeuden yhdistymis- ja kokoon-
tumisvapauteen (LOS 15), oikeuden yksityisyyteen (LOS 16) ja oikeuteen saada
tietoa (LOS 17). Kuitenkin my6s muut oikeudet tukevat osallisuutta ja auttavat
lasta kehittimain taitoja, joiden kautta hin voi nauttia osallisuutta koskevista oi-
keuksistaan. Turjan ja Vuorisalon (2022) mukaan sopimuksessa tunnistetaan lap-
sen kehittyvit valmiudet osallistua. Osallisuuden perustana voidaan pitad nike-
mystd, ettd lapsella on oikeus tulla kuulluksi, kertoa mielipiteensa ja saada tietoa
timan mielipiteen muodostamisen tueksi. Koulutuksen tavoitteita koskeva artikla
(29) taas ohjaa demokraattiseen toimintatapaan ja yhdenvertaisuuteen, jotka luo-

vat yleisempai pohjaa osallisuudelle. Lasten monipuolista kehitysta taas tukevat
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kehitysta koskevat oikeudet, kuten oikeus saada opetusta (LOS 28) tai oikeus le-
poon, leikkiin ja vapaa-aikaan (LOS 31). (Emt.)

Lasten osallistumisoikeuden kohdalla esille nousee jiannite suojelun ja osallisuu-
den vililld. Lasten oikeuksia on kritisoitu siitd, ettd oikeuksien korostaminen peit-
tad alleen lasten haavoittuvuuden, esittid heidit autonomisempina ja kykenevam-
pind itsendiseen paitoksentekoon kuin he ehki todellisuudessa ovat ja estaa heita
saamasta tarvitsemaansa suojelua (Sutherland & Barnes-MacFarlane 2016 ks.
my6s Reynaert ym. 2009; Hakalehto 2018, 32). Barnesin ja MacFarlanen (2016)
mukaan sopimuksen laatijoiden tarkoitus ei ollut kuitenkaan “jittda lapsia oman
onnensa nojaan”. Sopimuksessa pyritddn tunnistamaan seki lasten haavoittuvuus
ja lapsuuden yli jatkuva kehitys. Lisadmalld lasten autonomiaa asteittain, pyritiin
vilttimain tilanne, jossa lapsille annetaan litkaa vastuuta ennen kuin nimi ovat
sithen valmiita. (Lansdown 2020.) Lapsen oikeuksien sopimuksen nikokulmasta
suojelun ja osallisuuden voikin nidhdé jatkumona, jossa nimé kaksi kietoutuvat

toisiinsa (Bourke ym. 2020).

Osallisuuden mahdollistaminen ja lasten nikemysten kuuleminen voi myos tukea
lasten suojelua ja tuoda sithen uusia nakokulmia (Turja ja Vuorisalo 2022; Lans-
down 2020; Collins 2017). Lansdownin mukaan tirkedd olisi kuulla eri lapsiryh-
mien ja hyvin erilaisissa olosuhteissa eldvien lasten nakemyksia. Osallisuus kyt-
keytyykin vahvasti syrjimattomyyden kysymyksiin. Esimerkiksi tyttolasten koh-
dalla sukupuolistereotypiat ja patriarkaaliset arvot saattavat rajoittaa heidin mah-
dollisuuksiaan osallistua. Vammaiset lapset saattavat tarvita apua ja tarvittavia va-
lineitd, jotta he pystyvit ilmaisemaan nikemyksensi ja jotta nikemykset otetaan
huomioon. (CRC/C/GC/12 kohdat 75, 77, 78.) Osallisuuden toteuttamisessa
joudutaan arvioimaan myos lapselle mahdollisesti koituvia riskejd, jotka voivat
olla suurempia tietyille lapsille tai lapsiryhmille. Lapsen osallisuutta toteutettaessa
tulisikin pyrkid valttimdin lapsille mahdollisesti koituvat haitat. (Lansdown
2020.)

Lapsen osallistumisoikeudesta on keskusteltu my6s suhteessa lapsioikeudelliseen
tutkimukseen. On esitetty, ettd kun tutkija arvioi lapsen edun toteutumista jossain

asiassa, hinelld ei valttimatta ole kasitysti siitd, millaisia ajatuksia asiaan liittyvilld
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lapsiryhmilld, kuten esimerkiksi vammaisilla lapsilla tai maahanmuuttajalapsilla,
on asiasta. Kysymys on relevantti, ja kuten Hakalehto toteaa tihin liittyen, lapsi-
oikeustutkimus tarvitsee informaatiota siitd, miten lapset kokevat oikeuksiensa
toteutuvan. Toisaalta tietoa kaivataan my6s muun muassa ammattilaisilla olevista
lapsen oikeuksien toteutumista koskevista valmiuksista tai huoltajien kasityksisté
lapsen oikeuksista. (Hakalehto 2018, 27.) Aikuiset ovat kuitenkin se taho, jolla on
juridinen velvollisuuteen huolehtia lapsen oikeuksien toteutumisesta (Hakalehto-
Wainio 2013). Aikuiset my6s oman toimintansa kautta mahdollistavat tai torjuvat
mahdollisuuksia lasten toiminnalle. T4ll6in keskeiseksi tulevat aikuisten késitykset
lapsista ja lapsen oikeuksista. (Turja & Vuorisalo 2022; ks. myos Bourke ym.
2020.) Aikuisten on havaittu usein korostavan suojeluoikeuksia osallisuuden ohi
tai olemaan valmiita tukemaan vasta vanhempien lasten osallisuutta (Bourke ym.
2020).

Lapsen edun ensisijaisuus on viimeinen keskeisistd periaatteista. Lapsen edusta
saadetain sopimuksen 3 artiklassa. Sen 1-kohdan mukaan: ”Kaikissa julkisen tai
Yksityisen sosiaalihuollon, tuomioistuinten, hallintoviranomaisten tai lainsdddantielimien toi-
missa, jotka koskevat lapsia, on ensisijaisests otettava huomioon lapsen etu.” Kisitteenad lap-
sen etu on vanha. Ensimmiisen kerran sitd on kiytetty yhdysvaltalaisessa adop-
tiota koskevassa lainsddddnnossa 1800-luvun puolivalissd. Lapsen etu sisaltyi
my6s vuoden 1959 Lapsen oikeuksien julistukseen. (Bisha 2019). Poson (2012)
mukaan lapsen etu vakiintui Suomessa viimeistidn 1980-luvulla, jolloin vuoden
1983 lastensuojelulaki maaritti lapsen edun toimintaa ja paitoksentekoa ohjaa-
vaksi periaattecksi. Lapsen etua kisitteend koskeva kirjallisuus on laajaa ja kuten
Freeman (2007, 1-2) toteaa, lapsen edun kisite on luonnollisestikin epamairii-
nen tai maarittimaton. Lapsen edun kisitteen taakse voidaan piilottaa ennakko-
luuloja tai se voi toimia ldhinni vallassa olevan kisityksen tai ymmairryksen pon-

kittdjand. (Emt.)

Lapsen oikeuksien komitea on kuitenkin pyrkinyt avaamaan sitd, kuinka lapsen
etua tulisi tulkita Lapsen oikeuksien sopimuksen kontekstissa. Hakalehdon (2018,
50) mukaan artiklan tarkoituksena ei ole ollut kuvata itse lapsen edun sisiltod,
vaan sitd, ettd lapsilla on oikeus kaikissa heitd koskevissa ratkaisuissa saada etunsa

arvioiduksi. Lapsen oikeuksien komitea on korostanut lapsen edun laaja-
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alaisuutta ja sen yhteyttd kaikkiin sopimuksen takaamiin oikeuksiin. Tédssd mie-
lessd lapsen edun voi ajatella olevan kaikkien oikeuksien summa. Sopimuksen
muut periaatteet avaavat lapsen edun sisiltéa. Paitos ei voi olla lapsen edun mu-
kainen, mikali se on ristiriidassa sopimuksen muiden sadnndsten kanssa. Sopimus
asettaa siis rajoja paatoksenteolle ja ilmentdd niitd nikékohtia, jotka muovaavat
ratkaisusta lapsen edun mukaisen tai sen vastaisen. (Hakalehto 2018, 50—52; Free-
man 2007; de Godzinsky 2014, 17, CRC/C/GC/14.)

Hakalehto (2018, 51) tuo esiin, ettd alkuperdiskielinen “zhe best interests of the child”
tavoittaa ehkd paremmin kohdan tarkoittaman ajatuksen. Sen mukaan arvioita-
vana ovat lapselle tietyssi tilanteessa tirkeit intressit. Arvioitaessa lapsen etua siis
tarkastellaan ja miiritellddn niitd elementtejd, jotka ovat lapsen tai lapsiryhmin
elamissa tirkeitd tietyssd yhteydessid. Komitea on erityisesti korostanut lapsen
edun yhteytta osallisuuteen (LOS 12). Ratkaisu ei voi olla lapsen edun mukainen,
jos kohteena olevan lapsen tai lasten nidkemysti ei ole kuultu ja otettu asianmu-
kaisesti huomioon. (Hakalehto 2018, 52; de Godzinsky 2014, 17,
CRC/C/GC/14 kohdat 43, 44 ja 45.) Komitea on kuitenkin korostanut lapsen
edun yhteydessi lapsen oikeutta huolenpitoon, suojeluun ja turvallisuuteen. Ko-
mitea on tuonut esiin, ettd suojelu ja huolenpito pitiisi tulkita kokonaisvaltaisesti
pyrkimyksend taata lasten hyvinvointi ja kehittyminen hyvin laajassa merkityk-
sessd. Samalla lasten edun arvioinnissa tulisi huomioida lasten turvallisuus, eli las-
ten oikeus saada suojelua artiklojen 19 ja 32-39 mukaiselta toiminnalta, kuten
vikivallalta, hyviksikdytolta ja aseellisilta konflikteilta. Pdatoksenteon kannalta
tima merkitsee lapsen senhetkisen turvallisuuden arviointia. Padtéksentekijan tu-
lisi kuitenkin kyetd arvioimaan myos ne riskit ja haitat, joita pdatoksestd voi tule-
vaisuudessa aiheutua. (CRC/C/GC/14 kohdat 71-74.)

Sopimusta jisennetain usein myos “kolmen P:n” kautta, jotka muodostuvat eng-
lanninkielisistd sanoista participation, provision ja protection. Osallistumista
(participation) korostavat otkeudet antavat lapselle oitkeuden osallistua erilaisiin
paatoksentekoihin ja sithen, ettd hdntd tulisi kuulla itseddn koskevassa asiassa.
Osallistumista korostavat oikeudet koskevat myos lapsen yleisempad osallistu-
mista yhteiskuntaan. Yhteiskunnan voimavaroja (provision) koskevan periaatteen

mukaan lapsella on oikeus saada osuutensa yhteiskunnan voimavaroista. Periaate
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tarkoittaa my0s, ettd lapsen perustarpeet tulisi tayttad. Periaatetta koskevat muun
muassa ravintoon, terveyspalveluihin ja koulutukseen, mutta my6s lepoon ja leik-
kiin liittyvit oikeudet. Kolmannen periaatteen, suojelun (protection), mukaan
lapsella on oikeus saada suojelua hinen kehitykselleen ja hyvinvoinnilleen haital-
lisilta asioilta, kuten kaltoinkohtelulta, syrjinniltd, henkiseltd ja fyysiseltd vakival-
lalta, hyviksikaytolta tai sodankayntiin osallistumiselta. (Bartholet 2011; Oswell
2013, 245-246; Hakalehto 2018, 39.)

Lapsen oikeuksien kategorisointia ’kolmen P:n” kautta on myo6s kritisoitu. Sen
on esimerkiksi esitetty erottavan yksittéiset artiklat kokonaisuudesta, jolloin na-
kyviin ei tule sopimuksen kompleksisuus ja moniulotteisuus (Leonard 2016, 90).
Quennerstedtin (2010; 2013) mukaan “kolme P:td” rajoittaa teoretisoinnin mah-
dollisuuksia ja erottaa lasten oikeudet yleisistd ihmisoikeuksista, jotka jaotellaan
kansalaisoikeuksiin, poliittisiin oikeuksiin ja sosiaalisiin oikeuksiin. Toisaalta ylei-
nen ihmisoikeuskieli saattaa viedd mukanaan sen, miki on lasten oikeuksissa eti-
tyistd. Selked esimerkki tdstd on lasten suojelun tarve. (Emt.) Wynessin (2016)
mukaan “kolme P:td” sijoittaa lapsuutta koskevat kisitykset hyvinvointia (wel-
fare) koskeviin rakenteisiin, jossa lapset ovat oikeutettuja materiaaliseen tukeen,
suojeluun ja jossain miirin oikeuteen osallistua®. Wyness (2016) nikee LOS:n
kulttuurisesti kapeana kisityksend lapsuudesta, joka tunnistaa huonosti lasten
omiin yhteisoihinsa ja perheisiinsd antaman taloudellisen, sosiaalisen ja poliittisen
panoksen ja sen toimijuuden, jota lapset saattavat esittdd my0s aseellisen konflik-
tin kaltaisissa poikkeusoloissa. Lapset saattavat joutua ottamaan vastuun omasta
taloudellisesta tilanteestaan ja tukemaan my6s muita. Osa lapsista navigoi sodan
lipi osoittamalla taktista toimijuutta. Tama aspekti voi peittyd vahvan suojelupai-

notuksen alle. (Emt.)

4 Hakalehto (2018, 39) on viitannut samaan kolmijakoon. Hinen mukaansa oikeus suojeluun erot-
taa lapsen oikeudet selvisti aikuisten oikeuksista. Hakalehto nikee, etti lasten kohdalla my6s oi-
keus osallistua ja vaikuttaa on korostuneempi, koska sopimuksen tarkoitus on ollut parantaa 44-
nettémin viestdnosan mahdollisuutta olla mukana paittimassi itsed koskevissa asioissa.
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2.4 Lapsen oikeudet aseellisissa konflikteissa

Ennen kuin siirryn tarkastelemaan lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa’
LOS:n kautta, on syytd tuoda esiin, ettd asiaa koskevaa sddtelyd on myos muissa
kansainvilisen oikeuden instrumenteissa. Esimerkiksi Kansainvilisen ty6jarjes-
ton ILO:n yleissopimus, joka koskee lapsityon pahimpien muotojen kieltimisti
(SopS 16/2000 att. 3), lasten pakkovirviys aseellisissa konflikteissa mairitelldin
yhdeksi pahimmista lapsityén muodoista. Lapsisotilaita kisitellidn my6s kansain-
valisessd rikosoikeudessa. Kansainvilisen rikostuomioistuimen (ICC) Rooman
perussidnnén mukaan (SopS 56/2002 art. 8 vii) alle 15-vuotiaan virvidminen tai
ottaminen asevoimiin tai aseistautuneisiin ryhmiin tai aktiivinen kiyttiminen vi-
hollisuuksiin on sotarikos. Se miariteltiin sotarikokseksi my6s Sierra Leonen eri-

tyistuomioistuimessa (Capone 2017).

Kansainvilisessd humanitaarisessa oikeudessa, jota kutsutaan my6s sodan oikeus-
saannoiksi, on lapsia koskevaa saitelyd. En mene tissd tyossd syville humanitaa-
risen oikeuden kysymyksiin tai nyansseihin. On kuitenkin aiheellista tuoda esiin
joitain periaatteita ja sisdltod, koska kysymyksissi, jotka koskevat lapsia ja aseelli-
sia konflikteja, humanitaarinen oikeus ja ihmisoikeudet kietoutuvat osin toisiinsa.
Klabbersin (2024, 220) mukaan sodan oikeussdinnét on perinteisesti® jaettu kah-
teen ryhméan. Ensimmaiinen pyrkii sddtelemain sitd, mika on sallittua tai kiellet-
tya toimintaa vihollisuuksien aikana (Haagin sopimukset). Toinen ryhma pyrkii
suojelemaan sotien ja aseellisten konfliktien uhreja (Geneven sopimukset). T4a-
min ryhman kautta pyritiddn suojelemaan niité, jotka eivit osallistu tai eivit endd
aktiivisesti osallistu taisteluihin, esimerkiksi niitd, jotka ovat joutuneet vangeiksi

tai ovat haaksirikkoutuneet. Jalkimmdista ryhmaa saitelee suurimmaksi osaksi

5 Aseelliset konfliktit kisitteend mairitellddn tarkemmin luvussa 3. Oikeuskirjallisuudessa ja kan-
sainvilisissd sopimuksissa armed conflict suomennetaan yleensi aseelliseksi selkkaukseksi. Kéy-
tin valtiosopimuksista niiden virallista suomenkielistd nimed. Muuten puhun ty6ssini aseellisista
konflikteista.

¢ Parkkarin (2018, 34) mukaan jako Haagin oikeuteen ja Geneven oikeuteen ei ole endd merkityk-
sellinen. Viime vuosikymmenini on siirrytty puhumaan my6s New Yorkin oikeudesta, jossa on
aineksia molemmista traditioista.
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vuoden 1949 Geneven yleissopimukset (G 1, G 11, G III ja G 1V) ja niiden
vuonna 1977 allekirjoitetut lisapoytikirjat (GP I ja GP II)®. Sodan oikeussiinto-
jen taustalla voi tunnistaa nikemyksen, ettd sota voi olla valttimiton, mutta sen
el saisi tuottaa tarpeetonta kirsimystd. Tdstd seuraa kaksi keskeistd periaatetta.
Ensinnikin sotilaat ja siviilit, kuten my6s sotilas- ja siviilikohteet, tulisi erottaa
toisistaan. Toisekseen sota ei saa tuottaa tarpeetonta kirsimystad myoskain heille,
jotka osallistuvat taisteluihin. (Emt. Muista keskeisistd periaatteista, esimerkiksi

sotilaallisen vilttimattomyyden ja suhteellisuusperiaatteen ristivedosta ks. esim.
Klabbers 2024, 218-234; Parkkari 2018, 59—62.)

Geneven sopimuksissa on joitain erityisesti lapsia ja heiddn suojeluaan koskevia
velvoitteita. Geneven yleissopimuksista ne 10ytyvit erityisesti neljinnestd sopi-
muksesta, joka koskee siviilithenkil6iden asemaa sodan aikana ja siis myos niitd
lapsia, jotka eivit osallistu taisteluihin. Manssonin (2012) mukaan alkuperaisiin
Geneven sopimuksiin ei sisaltynyt kaikkia lapsia kattavaa suojelua. Osa sopimuk-
sissa maaritellyistd suojelutoimenpiteistd kohdistui esimerkiksi tiettythin lapsiryh-
miin. Neljinnen sopimuksen suojelutoimiin kuuluu muun muassa sairaaloiden ja
suojeluvyShykkeiden perustaminen, joihin voidaan saattaa turvaan alle 15-vuoti-
aat lapset (G IV 14 art.), paikallisten sopimusten tekeminen lasten evakuoimiseksi
(G IV 17 art.) ja vilttimittomien ladkkeiden, elintarvikkeiden ja vaatteiden kaut-
takulun salliminen, mikili ne on tarkoitettu alle 15-vuotiaille lapsille (G IV 23
art.). Miehittdjille mairiteltiin my6s tarkkoja velvoitteita koskien sotaorpoja tai
perheestdin eroon joutuneita lapsia, jotta lasten huolto ja kasvatus tulevat turva-
tuksi (G IV 24 ja 50 art.). Valtaajavaltion tulee paikallisten viranomaisten avulla

helpottaa my6s lasten hoito- ja kasvatuslaitosten asianmukaista toimintaa. (Emt.)

7 Geneven yleissopimuksia (SopS 8/1955) on yhteensi nelji. Geneven I sopimus (G 1) koskee
maavoimiin kuuluvien haavoittuneiden ja sairaiden aseman parantamista. Geneven 11 sopimus (G
II) koskee niitd merivoimiin kuuluvia, jotka ovat haavoittuneita, sairaita tai haaksirikkoisia. Gene-
ven III sopimus (G III) koskee sotavankien kohtelua. Geneven IV sopimus (G IV) koskee sivii-
lihenkilbiden suojelua sodan aikana.

8 Geneven sopimusten lisipoytikitjat (SopS 82/1980) ovat Geneven I lisipoytikitja kansainvi-
listen aseellisten selkkausten uhrien suojelemisesta ja Geneven II lisipoytikirja kansainvilistd
luonnetta vailla olevien aseellisten selkkausten uhrien suojelemisesta.

50



Parkkarin (2018, 177-178) mukaan humanitaarisessa oikeudessa tunnistetaan
perhe perustavaa laatua olevana yhteiskunnan osana. Sopimuksissa onkin kohtia,
jotka liittyvat perheiden yhdistimiseen. Jo mainitun 24. artiklan lisiksi selkkaus-
ten osapuolten tulee esimerkiksi helpottaa erilleen joutuneiden perheiden yhdis-
timistd ja rohkaistava titd suorittavien humanitaaristen jirjestdjen tyota (GP I 74
art.). Sopimukset asettavat tarkat madraykset myos niihin tilanteisiin, joissa lapset
joudutaan evakuoimaan vieraaseen maahan (GP I 78). Niilld pyritdan Parkkarin
mukaan siihen, ettd lapsella siilyy yhteys perheeseensi ja kulttuuriyhteis6onsa ja
ettd perheet voidaan yhdistid mahdollisimman pian olosuhteiden salliessa. (Emt.)
Hamiltonin ja Abu El-Haj’n (1997) mukaan artikla 24 heijastelee kokemuksia ja
pelkoja siitd, ettd huonosti hoidetun evakuoinnin seurauksena lapset katoavat, ei-
vitkd koskaan palaa takaisin perheidensi luokse. Tiésta syystd sopimuksessa pai-
notettiin myos lasten uskonnollista ja kulttuurista kasvatusta kotiinpaluun helpot-

tamiseksi.

Geneven sopimusten lisipoytikirjat (GP I ja GP 1I) toivat uusia instrumentteja
lasten suojeluun aseellisissa konflikteissa. Niiden my6td humanitaariseen oikeu-
teen tuli kisite lapsista erityissuojeltuna ryhmana”. Tdmi nidkemys oli tunnistet-
tavissa jo olemassa olleista lapsen oikeuksia koskevista instrumenteista, kuten
Lapsen oikeuksien julistuksesta (1959). (Mansson 2012.) Sopimuksen (GP 77 (1)
art.) mukaan: “Lapsia on erityisesti kunnioitettava ja suojeltava kaikkea siveelli-
syyteen kohdistuvaa vikivaltaa vastaan.” Selkkauksen osapuolten on lisiksi an-
nettava lapsille ”sitd hoitoa ja apua” jota he tarvitsevat esimerkiksi ikdnsa perus-
teella. Osa lapsia koskevista velvoitteista liittyy lapsisotilaiden kaytto6n. Geneven
sopimusten lisipoytikirjat olivatkin ensimmidisid kansainvalisid instrumentteja,
joilla pyrittiin puuttumaan lasten rekrytointiin ja kiytto6n vihollisuuksissa (Mans-
son 2012). Geneven sopimusten I ja II lisapoytikirjojen mukaan alle 15-vuotiaita
lapsia ei saa rekrytoida asevoimiin (GP I 77 art; GP II 4 art.). 15-vuotta tayttinei-
den, mutta alle 18-vuotiaiden kohdalla etusija on annettava vanhemmille ika-
luokille (GP I 77 art.). Parkkalin (2018, 181; ks. my6s Thompson 2014) mukaan
lapset nauttivat my0ds sotavankeina erityissuojelua ja heidat tulee pitid erillddn ai-
kuista vangeista, niita tilanteita lukuun ottamatta, joissa heidit voidaan majoittaa

perheensi kanssa (GP 177 art; GP 11 4 art). Sopimusten mukaan alle 18-vuotiaana
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tehdysti aseelliseen selkkaukseen liittyvista rikoksesta mairattya kuolemanran-

gaistusta ei saa panna kaytintoon (GP I 77 art.). (Emt.)

Lapsen oikeuksien sopimus on voimassa myos aseellisten konfliktien aikana ja
tassd mielessd koko sopimus on olennainen tarkasteltaessa lapsen oikeuksia aseel-
lisissa konflikteissa. Hamilton ja El-Haj (1997) esittivat 1990-luvulla, ettd LOS:n
valossa lasten suojelun aseellisissa konflikteissa voi ajatella sisiltivin suojelun vi-
hamielisyyksiltd (conduct of hostilities). Naihin liittyvat esimerkiksi suojelu hen-
keen kohdistuvilta uhilta, vammoilta tai henkiseltd ahdistukselta, mutta my6s
muilta sodan tuomilta vastoinkdymisilta, kuten nilkiintymiseltd, pakolaisuudelta,
koyhyydelta, koulunkiaynnin katkeamiselta ja yhteisollisten ja perhesiteiden kat-
keamiselta. Nditd sddtelevit sopimuksen eri artiklat (LOS 2, 22, 24, 28). (Emt.)
Kuten olen tuonut jo aiemmin esiin, suojeluun liittyvat kysymykset liikkuvat ja
muuttuvat ajassa. Esimerkiksi lapsisotilaita, ja lapsia ja aseellisia konflikteja kos-
kevassa tutkimuksessa on alettu korostaa lapsisotilaiden moninaisuutta, komp-
leksisia paikallisia olosuhteita ja lasten osallisuuden ja kuulemisen tarkeyttd (ks.
esim. Bodineau 2024; Denov & Fenning 2024; Drumbl 2024).

Sopimusta on kritisoitu siitd, ettd se olisi voinut jo alun perin olla kunnianhimoi-
sempi suhteessa lasten suojeluun aseellisissa konflikteissa. Sopimuksen luonnos-
teluvaiheessa sen ehdotettiin esimerkiksi kieltdvan ”lasten” (no child) suoran osal-
listumisen vihollisuuksiin. Yhdysvaltojen delegaatio kuitenkin vaihtoi nikemys-
taan, ja lopputulos oli 15 vuoden ikiraja. (Hammarberg 1990.) Sopimusta on kri-
tisoitu myos siitd, ettd vaikka suurin osa aseellisten konfliktien lapsiuhreista on
sodan jalkoihin jddneitd siviililapsia, suurin osa kansainvilisen yhteison ja kansa-
laisjirjestojen huomiosta on kohdistunut lapsisotilaisiin. Tdma on hallinnut lapsia
ja aseellisia konflikteja koskevaa keskustelua asiakysymyksena. LOS:n luonnoste-
lutyon aikana sidosryhmien suurin huomio keskittyi lapsisotilaisiin, joista taas
suurin osa oli poikia. On esitetty, ettd luonnostelijoiden "silmien ummistaminen"
saattoi johtaa heikennettyihin standardeihin koskien siviililapsia. (Lee-IKKoo 2015c;
Lee-Koo 2011; ks my6s Derluyn ym. 2015.)

Puhuttaessa lapsen oikeuksista aseellisissa konflikteissa esiin nousevatkin usein

LOS:n artiklat 38 ja 39. Artikla 38 pyrkii rajoittamaan (alle 15-vuotiaiden) lasten
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kayttimistd suoriin vihollisuuksiin ja lasten rekrytointia valtion asevoimiin. Ar-
tikla vaatii sopimusvaltioita kunnioittamaan niitd humanitaarisen oikeuden sdin-
t0j4, jotka soveltuvat nithin aseellisissa selkkauksissa, ja joilla on merkitystd lapsen
kannalta ja muistuttaa sopimusvaltioita humanitaarisen oikeuden mukaisesta si-
viilien suojelusta aseellisissa konflikteissa. Sen mukaan sopimusvaltioiden on ryh-
dyttiva kaikkiin mahdollisiin toimiin niiden lasten, joihin aseellinen selkkaus vai-
kuttaa, suojelemiseksi ja hoitamiseksi. Artikla 39 taas koskee aseellisten konflik-
tien lapsiuhrien fyysistd ja psyykkistd toipumista, sekd heiddn yhteiskunnallista

sopeutumistaan. (Poulatova 2013a.)

Yksi keskeisimmistd, ja my0s kiistanalaisimmista, kohdista koskien lapsen oikeuk-
sia aseellisissa konflikteissa ovat LOS:n artiklan 38 kohdat 2 ja 3, joka kieltivit
alle 15-vuotiaan varvaamisen asevoimiin ja ottamasta suoranaisesti osaa viholli-
suuksiin (Poulatova 2013a). Lapsen oikeuksien sopimuksessa voi nahda ristirii-
dan Geneven sopimuksen lisipoytikirjoissa jo olevan 15 vuoden ikirajan’ ja
LOS:n alle 18-vuotiaiden suojelua koskevien sadnndsten vililli. Sopimuksen ei
nihty tuovan olennaista parannusta jo olemassa olevaan kansainvalisen oitkeuden
sadtelyyn. 15 vuoden ikiraja voidaankin nihda poikkeuksena suhteessa sopimuk-
sen kokonaisuuteen, jossa lapsi mairitellidn alle 18-vuotiaaksi ja jittineen lasten

suojelua koskevan ”’porsaanreidn”. (Capone 2017; Coomaraswamy 2010.)

Lindkvist (2019) on artikkelissaan tarkastellut LOS:n laadintaan liittyvid keskus-
teluja ja jannitteitd erityisesti suhteessa artikla 38 muotoiluun. Lindkvistin tulkinta
on, ettd suurin jannite luonnosteluvaiheessa oli itse asiassa jainnite ihmisoikeusso-
pimusten ja humanitaarisen oikeuden vililli. Hinen mukaansa aikana, jona LOS
luonnosteltiin, ei ollut tdysin selvid, voiko ihmisoikeussopimus koskea siviilien
suojelua aseellisissa konflikteissa. Esimerkiksi Punaisen Ristin kansainvilinen ko-

mitea taas pelkidsi sen tuovan heikennyksid jo olemassa oleviin standardeihin.

9 Geneven yleissopimusten vuoden 1977 ensimmdisen lisdpoytakirjan artikla 77 (2) mukaan selk-
kausten osapuolten on tehtdvi voitavansa, jotta alle viisitoistavuotiaat lapset eivit joutuisi valitto-
miisti osallistumaan vihollisuuksiin, ja erityisesti véltettdvi ottamasta heitd asevoimiinsa. Toisen
lisipoytakirjan artikla 4 (3) (c) mukaan alle viisitoistavuotiaita lapsia ei saa mairiti asevoimiin tai
vastaaviin ryhmiin, eikd heiddn saa antaa osallistua vihollisuuksiin. (SopS 81-82/1980.) Cooma-
raswamyn (2010) mukaan ensimmadinen lisdpoytikitja kieltdd vilittdmin osallistumisen, kun taas
toinen lisipOytikitja tarjoaa suojelua my6s muita aktiviteettejd kohtaan.
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Artiklan 38 merkitys nouseekin osin titd taustaa vasten. Humanitaarisesta oikeu-
desta nouseva kieli selittdd artiklan muotoilun ja sen vahvan suojeluperspektiivin,
jossa lapset eivit ndy oikeuksien haltijoina, vaan passiivisina suojelun kohteina.
Lindqvistin mukaan jdnnitteistd oli myos humanitaarisen oikeuden pragmaattis-
ten liht6kohtien, sodan aiheuttamien kirsimysten lievittimisen, ja thmisoikeuk-
siin liittyvdn etenevddn pyrkivin ajattelutavan, jossa pyritddn puuttumaan sodan
juurisyihin, yhdistiminen. Lindkvist nikee, ettd artiklan synnyn mahdollisti osin
ajallinen konteksti, johon liittyy erityisesti Irakin ja Iranin vilinen sota ja uutiset

Iranin asevoimissa palvelevista 12—17-vuotiaista lapsista. (Emt.)

1990 — luvulla alettiin kiinnittdd enenevissa maarin huomiota sodankaynnissa ta-
pahtuneisiin muutoksiin, ja sithen, etti sotien ja aseellisten konfliktien vaikutukset
lapsiin kasvoi. Tasta tuli my6s kansainvilisen yhteisén huoli. Yksi keskeisimmisti
kaannekohdista oli Graga Machelin vuonna 1996 julkaisema raportti, joka kisit-
teli lasten oikeuksia aseellisissa konflikteissa. (Kermani Mendez 2007; Brett 2009.)
Raportin padmairini oli pohtia niitd keinoja, joilla lapsia voitaisiin suojella aseel-
lisissa konflikteissa (Machel 1996, 1; Hamilton & El-Haj 1997). On huomattavaa,
ettd raportti huomioi lasten aseman aseellisissa konflikteissa laajemmin, kuin vain
lapsisotilaita koskevana kysymyksend (Brett 2009). Raportissa kisiteltiin muun
muassa pakolaislasten ja yksin matkustavien alaikdisten asemaa, lasten seksuaa-
lista hyvaksikdyttod, terveyteen ja ravitsemukseen liittyvid kysymyksid, koulutusta
sekd lasten psykososiaalista toipumista ja sosiaalista reintegraatiota (Machel
1996). Machelin raportti johti lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvin paasih-
teerin erityisedustajan tehtivin perustamiseen, sekd myéhemmin YK:n turvalli-
suusneuvoston toimiin (Brett 2009). Tarkastelen YK:n turvallisuusneuvoston
lapsia ja aseellisia konflikteja koskevaa temaattista kokonaisuutta mychemmin

tyossani.

Kuten olen todennut edelld, erityista keskustelua ja kansainvilistd painetta heratti
lapsisotilaiden kaytto. Vuonna 1994 YK:n ithmisoikeuskomissio (United Nations
Comission on Human Rights) perusti ty6ryhmin luonnostelemaan LOS:in valin-
naista poytakirjaa lasten osallistumisesta aseellisiin selkkauksiin. Luonnostelutyé
sujul hitaasti, mutta valinnainen poytikirja lasten osallistumisesta aseellisiin selfkanksiin
hyviksyttiin - YK:n yleiskokouksessa 25.5.2010 (SopS 30 ja 31/2002).
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Lisapoytiakirja nosti suoriin vihollisuuksiin osallistumisen alaikarajaksi 18 vuotta
(art. 1), kun se esimerkiksi LOS:ssa oli ollut 15 vuotta. Artiklan mukaan valtioiden
tulee "ryhtyd kaikkiin mahdollisiin toimenpiteisiin", jotteivat niiden asevoimien
alle 18-vuotiaat suoranaisesti osallistu vihollisuuksiin. (Poulatova 2013b, 72—73;
Brett 2009; Capone 2017; Coomaraswamy 2010.) Lisdpoytikirja ei kuitenkaan
maéadrittele, mitd suora tai epasuora osallistuminen tarkoittaa. Sopimuksen luon-
nosteluvaiheessa useat valtiot kannattivat kaikkien alle 18-vuotiaiden virvaimi-
sen kieltimistd, mutta lopullinen sopimusteksti oli kompromissi, jossa kiellettiin
suora osallistuminen vihollisuuksiin ja vapaaehtoinen virvdaminen kansallisiin
asevoimiin oli sallittu tietyin edellytyksin. (Coomaraswamy 2010; Poulatova
2013b, 72-73.) Valtiot voivat kuitenkin sitoutua tiukempiin standardeihin, jotka
paremmin edistivit lapsen oikeuksien toteutumista, esimerkiksi kieltimain tiysin

alle 18-vuotiaiden virvaimisen (art. 5) (Coomaraswamy 2010).

Lisapoytikirja kieltdd sopimusvaltioilta alle 18-vuotiaiden pakolla virviimisen
(art. 2), seka saitelee alle 18 — vuotiaiden vapaaehtoisesti virvaytymisen ehtoja
(art. 3). Artiklan mukaan valtiot tunnustavat alle 18-vuotiaiden olevan oikeutet-
tuja erityiseen suojeluun. Virviytymisen ehtojen kautta pyritddn varmistamaan,
ettd virvdytyminen on aidosti vapaachtoista. Ehtoihin kuuluu esimerkiksi se, ettd
lapsen vanhemmat tai lailliset huoltajat ovat antaneet suostumuksensa tietoisina
kaikista asiaan vaikuttavista seikoista. (Coomaraswamy 2010; Capone 2017;
Poulatova 2013b, 75-76.) Coomaraswamyn (2010) mukaan ero vapaachtoisen ja
pakolla varviamisen vililld on kuitenkin hiuksenhieno, koska esimerkiksi koy-
hyys, fyysisen suojelun tarve tai muiden vaihtoehtojen puute voi kannustaa vir-

vaytymaan.

Lisapoytakirja kieltad valtion asevoimista erillisid ryhmia varvaamassa alle 18-vuo-
tiaita missddn olosuhteissa. Valtioiden tehtivaksi asetetaan tillaisen virviyksen
ehkiiseminen (art. 4). Artiklaa on kritisoitu symmetrian puutteesta. Siitd, ettd se
sallii valtioille tietyilld edellytyksilld alaikdisten lasten varvadmisen, mutta kieltdd
saman valtion asevoimista erillisiltd ryhmiltd. (Capone 2017; Coomaraswamy
2010.) Coomaraswamyn (2010) mukaan lisipoytakirja tunnistaa ei-valtiollisten
toimijoiden roolin nykykonflikteissa ja lapsisotilaiden kaytossa. Artiklan kielen

voi nihdi heijastelevan kansainvilisen yhteison voimakasta pyrkimysti rajoittaa
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niiden ryhmien toimintaa. Luonnosteluvaiheessa erilaisia standardeja perusteltiin
muun muassa silld, ettei ei-valtiollisilla toimijoilla, joilta puuttuu valtioiden insti-
tuutiot ja prosessit, ole mahdollisuutta huolehtia niiden ehtojen toteutumisesta,
joita alle 18-vuotiaiden rekrytoinnille asetetaan. (Coomaraswamy 2010.) Kansain-
vilisessd sddtelyssa, joka koskee lasten osallistumista aseellisiin selkkauksiin, voi
kuitenkin nidhda valtioiden intressien painoarvon (ks. esim. Capone 2017). Lisa-
poytikirjan artiklat 6 ja 7 koskevat uhrien kuntouttamista ja yhteistyota. Artiklan
6 mukaan valtioiden on tuettava poytakirjan vastaisesti varvittyjen tai vihollisuuk-
sissa kiytettyjen yhteiskuntaan sopeuttamista, sekd heiddn ruumiillista ja henkistd
toipumistaan. Artikla 7 kutsuu valtioita tekemiin yhteistyotd muun muassa poy-
takirjan vastaisten tekojen ehkiisyssi ja uhrien kuntouttamisessa ja yhteiskuntaan

sopeuttamisessa. (Coomaraswamy 2010.)

Sopimuksen toinen valinnainen lisipoytakirja kisittelee lasten myyntid, lapsipros-
tituutiota ja lapsipornografiaa (SopS 40 ja 41/2012). Sopimus koskee ihmiskaup-
paa, jonka tarkoituksena on seksuaalinen hyvaksikaytto, ja seksuaalista hyvaksi-
kayttoa. Se myo6s ohjaa sitd, miten lapsiuhreja suojellaan oikeudenkiynnin eri vai-
heissa. (Poulatova 2013b, 59.) Sopimuksella on merkitystd aseellisten konfliktien
kontekstissa. Sotatalous, sosiaalisten siteiden katkeaminen ja epdjirjestys voivat
lisdta lasten riskid joutua sieppausten ja thmiskaupan uhreiksi. (Mazurana & Carl-
son 20006.) Brettin (2009) mukaan lisapoytakirja pyrkii osoittamaan, ettd myos
toisessa maassa tehdyistd seksuaalirikoksista tulisi joutua vastuuseen. Tama ei
koske vain "seksiturismia", vaan my0s esimerkiksi YK:n rauhanturvaajia ja hu-
manitaarista henkil6kuntaa. (Brett 2009.) Lisdpoytikirja hyvaksyttiin vuonna
2000, jolloin esimerkiksi lapsiin kohdistuvat seksuaalirikokset eivit olleet vield
niin kiintedsti yhteydessd digitaaliseen ympiristoon. Lapsen oikeuksien komitea
on julkaissut tulkintaohjeet sithen, miten lisapOytikirjaa tulisi tulkita muuttu-
neessa ympiristossi. (CRC/C/156; Witting 2021.)

Lapsen oikeuksien komitea on omissa yleiskommenteissaan huomioinut eri ta-
voilla konfliktitilanteissa eldvit lapset. Niiden tarkastelu on yksi tapa avata konk-
reettisemmin LOS:n ja aseellisten konfliktien valistd yhteyttd ja sitd, miten erilai-
silla tavoilla aseelliset konfliktit vaikuttavat lapsen oikeuksien toteutumiseen. Ne

avaavat sitd, millaisia lapsen oikeuksia koskevia kysymyksid aseelliset konfliktit
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tuottavat, miten ne vaikuttavat eri lapsiryhmiin ja miten oikeudet kytkeytyvit toi-
siinsa. Ensimmdisessd, koulutuksen tavoitteita koskevassa kommentissa, komitea
korosti artiklan 29 (koulutuksen tavoitteet) 1-kohdan mukaisten arvojen olevan
erityisen tirkeitd konflikti- ja hatitila-alueilla elaville lapsille. Komitea niki tar-
kedna toteuttaa koulutusohjelmia siten, ettd ne edistdvat rauhaa ja keskindistd ym-
marrystd ja auttavat estimain selkkauksia ja vikivaltaa. (CRC/GC/2001/1 kohta
16.)

Lapsen oikeuksien komitean yleiskommentit valottavat, miten erilaisissa yhteyk-
sissd lapsen oikeudet voivat tulla esille ja kuinka erilaiset toimintaympariston
muutokset tai mahdolliset eri toimijat vaikuttavat lapsen oikeuksien toteutumi-
seen aseellisten konfliktien kontekstissa. Esimerkiksi yleiskommentissa sopimus-
valtioiden velvoitteista koskien yritystoiminnan vaikutuksia lapsen oikeuksiin
(CRC/C/GC/16) komitea toi esiin, ettd konfliktiolosuhteissa on suurempi riski,
ettd yritykset kdyttavit lapsity6voimaa tai lapsisotilaita esimerkiksi palkkaamalla
yksityisid turvayrityksid. Yritysten kotivaltioiden olisi muun muassa annettava
ajantasaista ja kattavaa tietoa paikallisten lasten tilanteesta ja otkeuksista niille yri-
tyksille, jotka toimivat tai suunnittelevat toimintaa konfliktien vaikutusalueille,
sekd vaadittava poikkeus- ja konfliktioloissa toimivia yrityksid noudattamaan eri-
tyistd huolellisuutta. Kotivaltioiden olisi kehitettivd ja pantava tiytintoon sad-
doksid ja midariyksia, jotka koskevat lapsen oikeuksiin kohdistuvia ennakoitavissa
olevia riskeja monikansallisten yritysten toiminnassa. (CRC/C/GC/16 kohdat
49-52.)

Lapsen oikeuksien komitea on huomioinut aseellisiin selkkauksiin virvityt lapset
ja heidin kuntoutuksensa useammassa yleiskommentissa. Eri nikokulmasta tai
lapsiryhmasta kisin tarkasteltuna korostuvat kuitenkin hieman eri ulottuvuudet,
riskit ja kysymykset, joita valtioiden olisi erityisesti huomioitava kyseisen lapsiryh-
min kohdalla. Katuoloissa olevien lasten kohdalla komitea korosti lasten riskia
joutua katuoloihin perheiden ja sosiaalisten verkostojen hajotessa tai yhteisGjen
hylitessa entiset lapsisotilaat. Katuoloissa eldvit lapset ovat my6s erityisessé ris-
kissd joutua virvityksi. Namd molemmat nikokulmat tulisi huomioida lapsille

suunnatuissa DDR-ohjelmissa (aseistariisunta, demobilisaatio ja yhteiskuntaan
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sopeuttaminen). Katuoloissa olevien lasten kohdalla komitea korosti ennakoivia
toimia sekd perheiden jaljittimisohjelmia. (CRC/C/GC/21 kohta 61.)

Alkuperiiskansojen  lasten  oikeuksia = koskevassa  yleiskommentissa
(CRC/C/CG/11) nikyy taas alkuperiiskansoihin kuuluvan lapsen oikeus omaan
kulttuuriin, uskontoon ja kieleen (LOS 30). Komitea toi esiin alkuperiiskansojen
lasten erityisen haavoittuvaa asemaa aseellisissa selkkauksissa. Nama tekijat kyt-
keytyvit osin maantieteellisiin tekijoihin, kuten alkuperiiskansojen sijoittumiseen
syrjiisille alueille, joissa on esimerkiksi osapuolia kiinnostavia luonnonvaroja, tai
valtioiden rajojen ldhelle. Valtioiden olisi kiinnitettidva erityista huomiota alkupe-
riaiskansoihin kuuluviin lapsiin kohdistuviin riskeihin, valttad sotilaallisia toimia
alkuperiiskansojen alueella ja ryhtya kattaviin ennaltachkiiseviin toimiin yhteis-
tyOssa yhteisojen kanssa. Aseelliseen selkkauksiin varvittyjen alkuperiiskansothin
kuuluvien lasten kohdalla henkista ja fyysista toipumista edistavien tukipalvelujen
(LOS 39) tulisi tukea lasten sopeutumista takaisin perheisiin ja yhteis6ihin ja niissd
tulisi ottaa huomioon lapsen kulttuurinen ja kielellinen tausta. (CRC/C/CG/11
kohdat 50, 64, 606, 67, 70, 71.)

Yleiskommentissa, joka koski ilman huoltajaa olevien ja perheestiidn eroon jou-
tuneiden lasten kohtelua kotimaansa ulkopuolella (CRC/C/2005/6), komitea ko-
rosti valtioiden velvollisuutta estad kyseiseen ryhmain kuuluvien lasten virvaa-
minen tai uudelleen virviiminen. Mahdollinen virviys tai uudelleenvirviys on
huomioitava my6s lasten hoitojirjestelyjen toteutuksessa. Lasten huoltajuutta ei
tule antaa henkil6ille tai jarjestoille, jotka ovat suoraan tai vilillisesti osallisia selk-
kauksessa. Valtioiden on my6s pidittdydyttiva palauttamasta lasta sellaisen val-
tion rajalle, jossa lapsi on todellisessa riskissa joutua alaikéisena virvatyksi tai osal-
listumaan suoraan tai epdsuorasti vihollisuuksiin. (CRC/C/2005/6 kohdat 28, 54
ja 55.)

Samassa yleiskommentissa komitea toi esiin, ettd lapsisotilaita tulisi tarkastella en-
sisijaisesti konfliktin uhreina, joille olisi tarjottava normaaliin elimiin sopeutu-
mista tukevia palveluja. Komitean mukaan lapsia ei tulisi eristdd muuten kuin
niissa tilanteissa, joissa lapsi on yli 15-vuotias, eristiminen on kansainvilisten ih-

misoitkeussopimusten ja humanitaarisen oikeuden mukaista ja viistimatonta
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lapsen muodostaman turvallisuusuhan takia. Tama ei kuitenkaan saa estaé lapsen
osallistumista  kuntoutusohjelmiin ~ tai  perheen  jiljittimispyrkimyksia.
(CRC/C/2005/6 kohdat 56 ja 57.) Lapsisotilaiden nikeminen konfliktin uhreina
tulee esille my0s yleiskommentissa 24, joka kasittelee lapsen asemaa rikosoikeus-
jarjestelmidssd. Siind komitea viittaa YK:n turvallisuusneuvoston paitoslausel-
maan 2417 (2018). Turvallisuusneuvoston painotti tarvetta perustaa vakiomuo-
toiset menettelytavat, joissa valtiosta riippumattomien aseistettujen ryhmien toi-
minnassa olleet tai siitd syytetyt lapset (ml. terroritekoja tehneet lapset) tulisi oh-
jata lastensuojelun piiriin. Neuvosto kehotti syytteeseenpanon sijaan etsimiin
muita vaihtoehtoja, joissa paino on yhteiskuntaan sopeuttamisella.

(CRC/C/CG/24 kohta 100.)

Mahdollinen lapsisotiluus tai aseellisten konfliktien keskelld eldminen nakyi yleis-
kommenteissa seikkana, joka vaikutti lapsen oikeuksien toteutumiseen laajasti.
Yleiskommentissa, joka koski lapsen oikeutta lepoon, leikkiin ja vapaa-aikaan
(LOS 31), komitea toi esiin tilanteita, kuten pakollinen palvelu aseellisissa kon-
flikteissa, jotka saattavat estdd lapsia nauttimasta artiklan mukaisista oikeuksista
(CRC/C/GC/ 17 kohta 30). HIVi ja AIDSIa koskevassa yleiskommentissa
(CRC/CG/2003/3) komitea toi esiin, ettd osa lapsista on poliittisista, taloudelli-
sista, kulttuurista ja muista tekijoistd johtuen alttiimpia esimerkiksi tartuntariskille
tai jadmadn ilman hoitoa ja padsya tuen piiriin. Aseellisten selkkausten keskelld
elavit lapset ja lapsisotilaat ovat yksi lapsiryhma, joka on akuuteimmin altis HI-
Ville ja ADSille. HIViin/ AIDSiin ja lapsen oikeuksiin liittyvit kysymykset olisi
liitettavd niiden lasten tukemiseen, jotka ovat olleet kotiapuna, tarjonneet seksu-
aalisia palveluksia sotilashenkilostolle, joutuneet siirtymédin kotimaan sisalld tai
asuvat pakolaisleirilli. (CRC/CG/2003/3 kohdat 30 ja 38.)

Komitea tarkasteli ilman huoltajaa ja perheestidin eroon joutuneiden lasten koh-
telua kotimaansa ulkopuolella my0s terveytti, sairauksien hoitamista ja kuntou-
tumista koskevien artiklojen valossa (LOS 23, 24 ja 39) ja muistutti artiklan 39
mukaisesta tehtdvistd tarjota kuntoutuspalveluja aseellisten selkkausten uhriksi
joutuneille lapsille. Komitea korosti laajamittaisen vikivallan ja stressin yleisyyttd
sotia kdyvissad maissa. Traumaattiset kokemukset ja vikivalta saattavat heikentda

lapsen luottamusta muihin thmisiin ja johtaa arvottomuuden kokemuksiin. Tytot
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ryhmina ovat aseellisten selkkausten aikana erityisen alttiita syrjaytymiselle, koy-
hyydelle ja mahdolliselle sukupuoleen perustuvalle vikivallalle. (CRC/C/2005/6
kohdat 46—49.)

Komitean kommenteista on luettavissa, ettd aseellisten konfliktien aiheuttamat
riskit ja haavoittuvuudet vaihtelevat lapsen idn ja kehitystason mukaan. Lapsen
oikeuksien  toteutumista  varhaislapsuudessa  koskevassa ~kommentissa
(CRC/C/CG/7 kohta 36) komitea tuo esiin, ettd pienet lapset ovat erityisen alt-
tiita riskeille, jotka aitheutuvat epdvakaista suhteista vanhempiin tai siitd, ettd he
elavat konfliktien tai vakivallan leimaamassa ymparistossa. Pienet lapset tarvitse-
vat erityishuomiota, koska he ovat alttiimpia traumoille, sairauksille ja kehityksen
hiiriéille ja ovat riippuvaisempia muista thmisistd. Nuorten terveytti ja kehitystd
koskevassa yleiskommentissa (CRC/GC/2003/4 kohdat 34 ja 38) komitea tar-
kasteli aseellista konfliktia tekijana, joka voi lisatd haavoittuvuutta, riskeji ja hai-
tata terveyttd ja kehitystd. Komitea listaa aseelliset konfliktit yhdeksi ymparist6-
tekijaksi, joka lisdd nuoren riskid vikivallalle ja hyvaksikaytolle ja rajoittaa nuoren

mahdollisuuksia tehdd omaa kéyttdytymistdin koskevia valintoja.

Aseelliset konfliktit nakyvitkin komitean kommenteissa my6s sen kautta, miten
ne vaikuttavat lapsen sosiaaliseen ja fyysiseen kasvuympiristoon. Esimerkiksi lap-
sille haitalliset kdytinnot, jotka ovat jo kadonneet, saattavat ilmaantua uudelleen
konfliktitilanteiden kaltaisten tekijoiden seurauksena (CRC/C/GC/18 kohta 8).
Yleiskommentissa, joka koski lapsen oikeutta olla joutumatta vikivallan koh-
teeksi (CRC/C/CG/13 kohta 72) komitea korosti hititilassa olevien lasten ole-
van erityisen alttiita vikivallalle erityisesti niissa tilanteissa, joissa lapset ovat jou-
tuneet eroon huoltajistaan ja heidin turvallinen ymparistonsi on tuhoutunut eri-
laisten kompleksisten hatatilojen, kuten aseellisten konfliktien, takia. Lapsen oi-
keuksia ja ympiristod koskevassa yleiskommentissa (CRC/C/CG/25) komitea
toi esiin ympdriston tilan heikkenemisen yhteyttd aseellisten konfliktien, pakko-
siirtolaisuuden, nalainhadan ja vakivallan lisidntymiseen ja tarkasteli niiden vaiku-
tuksia lapsen oikeuksien toteutumiseen. Ympiriston tilan heikkeneminen tuo
mukanaan taloudellisia vaikeuksia ja pulaa puhtaasta ruoasta ja vedestd. Nama
heikentivit perheiden tilanteita ja tekevit lapsia haavoittuvaisemmaksi erilaisille

riskeille,  kuten aseellisiin  ja  vakivaltaisiin ~ ddriryhmiin ~ liittymiselle.
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Yleiskommentissa nakyviat myos aseiden aiheuttamat ymparistéseuraukset. Ko-
mitea korosti, ettd konfliktialueet tulisi puhdistaa rajahtimattomistd ammuksista
ja aseiden, kuten kemialliset aseet, jadmistd. (CRC/C/CG/25 kohdat 22 ja 35.)

Turvallinen ymparist6 nakyi yleiskommentissa, joka koski lapsen oikeutta lepoon,
leikkiin ja vapaa-aikaan (CRC/C/GC/ 17). Komitean mukaan sopimusvaltioilla
on konfliktien ja katastrofien jilkeisissa tilanteissa velvollisuus ryhtya aktiivisiin
toimiin turvallisten ympiristojen, joissa lapset voivat leikkia ja osallistua virkistys-
toimintaan, luomiseen tai palauttamiseen. Alueilla, joissa on maamiinoja, on pa-
nostettava maamiinojen ja rypdlepommien raivaamiseen. (CRC/C/GC/ 17
kohta 57 (e).) Vammaisten lasten oikeuksia koskevassa yleiskommentissa
(CRC/C/CG/9) aseelliset konfliktit nihtiin merkittivini vammaisuutta tuotta-
vana tekijinad maamiinojen ja rajahtimattoémien ammusten aiheuttamien seuraus-
ten kautta. Sopimusvaltioiden tulisi kiinnittda erityistd huomiota aseellisissa kon-
flikteissa vammautuneiden lasten toipumiseen ja sosiaaliseen kuntoutukseen. Ko-
mitea korosti ennaltachkiisevid toimia ja maamiinoista ja rdjahtimattomistd maa-
miinoista informoinnin tirkeyttd. Komitea my6s korosti kansainvalisen yhteis-
tyon merkitystd vammojen ja kuolonuhrien ehkiisyssd ja maamiinojen ja rijahtd-
mittomien ammusten raivaamisessa. (CRC/C/CG/9 kohdat 23, 55, 78.)

Ympiristo nakyy myos yleiskommentissa, joka kisittelee lapsen oikeuksia digi-
taalisissa ymparistoissa (CRC/C/GC/25). Komitean mukaan sopimusvaltioiden
tulisi varmistaa, ettei lapsia rekrytoida tai kayteta aseellisissa konflikteissa digitaa-
lisen ympiriston kautta. Digitaalista ymparistoa tarkasteltiin myos mahdollisuu-
tena. Digitaalinen ymparistd voi auttaa haavoittuvassa asemassa olevia lapsia, ku-
ten aseellisten selkkausten keskelld elavid lapsia, saamaan suojelunsa kannalta tir-
kedi tietoa. Digitaalinen ympiristo saattaa auttaa lapsia hyodyntimain koulutus-

ja terveyspalveluita, hankkimaan ruokaa ja suojaa tai pitimdin yhteyttd perhei-
siinsd. (CRC/C/GC/25 kohdat 121 ja 122.)

Yleiskommenteissa nikyi lasten osallisuuden huomiointi aseellisten konfliktien
kontekstissa. Esimerkiksi yleiskommentissa, joka koski lapsen oikeutta tulla kuul-
luksi (CRC/C/GC/12) komitea korosti maahanmuutto- ja turvapaikkamenette-

lyiden yhteydessd sen tirkeyttd, ettd lapset padsevit ilmaisemaan oman
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nikemyksensa. Aseellisissa selkkauksissa mukana olleet lapset saattavat kuitenkin
tarvita erityistd apua tarpeidensa ilmaisemiseen. (CRC/C/GC/12 kohdat 123 ja
124.) Komitea toi samassa yleiskommentissa esille lasten yleisempia osallisuutta
ja sen tarkeyttd konflikti- ja kriisitilanteissa. Lapset voivat vaikuttaa konfliktitilan-
teisiin ja edistdd konfliktien jilkeistd jilleenrakentamista. Lasten osallistaminen
vol tukea lasten yleisempadid elimanhallintaa ja identiteetin tunnetta. Yleiskom-
mentista on luettavissa lapsen oikeuksien sopimukseen kirjoitettu osallisuuden ja
suojelun jinnite. Komitea tuo esiin, ettd esimerkiksi pakolaisleireilld asuvia lapsia
voidaan kannustaa parantamaan omaa turvallisuuttaan perustamalla lasten fooru-
meja. Samalla komitea kuitenkin korostaa sité, ettd foorumien on oltava lapsen

edun mukaisia ja niissd on tuettava lapsen oikeutta saada suojelua haitallisilta ko-
kemuksilta. (CRC/C/GC/12 kohdat 125 ja 126.)

62



3. LASTEN ASEMA ASEELLISISSA KONFLIKTEISSA

3.1 Sodan ja konfliktin kasitteesta ja muutoksesta

Sota voidaan mairitelld usealla eri tavalla. Moderni, valtiokeskeinen tapa miarit-
tad sota on ollut pitda sitd kahden tai useamman valtion vilisena aseellisena kon-
fliktina (Korvela 2010). Viimeisten vuosikymmenen aikana on kiinnitetty huo-
miota sodankidynnissi tapahtuneisiin muutoksiin. Yksi keskeisimmistd teeseistd
on ollut, ettd sodat kidydddn enenevissa maarin valtioiden sisalld, ei valtioiden va-
lilla (ks. esim. Cox & Pawar 20006, 213; Mansbach & Taylor 2012, 272; Munkler
2005, 1.) Toisaalta on esitetty, ettd tima teesi on yksioikoinen. Monet sisillissodat
ovat ulkoisten interventioiden takia tai muista syistd laajentuneet kansainvalisiksi.
(Hakovirta 2012, 199.) Jonkinlaisena trendini, vaikkakaan ei uutena, on nahty
kansainvilistyneet aseelliset konfliktit, joissa yksi tai useampi valtio on antanut
joukkoja yhdelle tai molemmille osapuolille (Pettersson & Wallersteen 2015).
Konflikteissa, jotka ovat alkaneet sisallissotina, voi olla my6s valtioiden vilisten
sotien vivahteita naapurivaltioiden tehdessi rajojen yli interventioita (Strachan &
Scheibers 2011). Vaikka perinteiset valtioiden viliset sodat ovat olleet vihene-
missd, valtioiden viliset sodat eivit ole loppuneet. T4std on esimerkkind Venijin

ja Ukrainan vilinen sota.

Tdma kaikki kertoo, ettd kyse on kompleksisesta ja moniulotteisesta ilmicken-
tastd, jonka avaaminen ei ole tarkoituksenmukaista timin tutkimuksen asetta-
missa raameissa. Sodan kiytinnot voi kisittad asiana, jotka jatkuvasti muuttuvat
ja muovautuvat esimerkiksi osapuolten tai sotien kansainvilisen tai globaalin ym-
pariston suhteen (ks. esim. Odermatt 2013.) Seppa (2014) on tuonut esille nyky-
konfliktethin liittyvid mairittelyn ja tilastoinnin haasteita. Esimerkiksi Uppsalan

yliopiston luokittelun mukaan aseellinen konflikti'® luokitellaan sisillissodaksi

10 Seppi (2014) madirittelee konfliktin yhteensopimattomiksi tavoitteiksi ja ristiriidoiksi thmisten
ja erilaisten kollektiivisten toimijoiden valilld. Aseellisella konfliktilla taas tarkoitetaan konfliktia,
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siind vaiheessa, kun 1000 taistelijaa on kuollut yhden vuoden aikana. Niitd viki-
valtaisia konflikteja, jotka eivit tdyta titd rajaa, ei luokitella sisdllissodaksi, vaikka
nithin liittyy monia muita sisallissodan piirteitd. Lisdksi siviileja ja taistelijoita on
usein vaikea erottaa toisistaan, mikd osaltaan vaikeuttaa esimerkiksi kuolleiden
lukumiirin arviointia. Uudentyyppinen fragmentoitunut vikivalta karkaa maérit-
telyiltd ja sitd on vaikea analysoida perinteisilld kasitteilld. Monissa uusissa kon-
flikteissa on entistd vaikeampaa tehdd eroa valtion ja erilaisten ryhmittymien, val-
tion sisdisen ja ulkoisen, seki taloudellisen ja poliittisen vilille. (Emt.) Sodat saa-
tetaan kaydd lokaalissa kontekstissa, mutta kdytinndssd niiden vaikutukset ovat
globaalit (Sheehan 2011).

Akateemisessa tutkimuksessa sodankiynnissi tapahtuneita muutoksia on jisen-
netty eri tavoilla ja eri aspekteihin keskittyen. Yksi néistd on ~uusien sotien” ka-
site, jonka Mary Kaldor kehitti alun perin 1990-luvun lopulla. Kaldorin kirjan
ensimmiinen painos julkaistiin vuonna 1999 ja siind nakyivit erityisesti Jugosla-
vian hajoamissotien ja Ruandan kansanmurhan kaltaiset 1990-luvun konfliktit.
Kaldorin keskeinen teesi oli, ettd kylmian sodan loppumisen jilkeen perinteisen
valtioiden vilisen sodan tilalle tullut uuden tyyppisté vikivaltaa. (Kaldor 2012, 1—
2.) Kaldor on laajentanut uusia sotia koskevaa ajattelua 1990-luvun jalkeen, jotta
sen kautta voitaisiin paremmin ymmartdd uudempia konflikteja (Chinkin ym.
2020).

Nykykonflikteille on tyypillistd toimijoiden moninaisuus. Sotilaallisina toimijoina
voi olla valtiollisten joukkojen lisaksi esimerkiksi vastarintataistelijoita, separatis-
teja, oppositiojoukkoja, puolisotilaallisia joukkoja, uskonnollisia tai etnisid ryh-
mid, ulkomaisia armeijoita tai koalitioita, yksityisid sotilas- tai turvayhtioitd ja ri-
kollisverkostoja. Naiden lisaksi paikalla saattaa olla humanitaarisia toimijoita,
avustustyontekijoitd, YK:n virkamiehid sekd kansainvalisid tai paikallisia kansa-
laisjirjestoja tai rikollisverkostoja. (Lee-Koo 2015b; Chinkin ym. 2020.) Ndma

erilaiset toimijat toimivat my6s valtion rajojen yli (Chinkin ym. 2020). Erilaiset

jossa konfliktin kaikki osapuolet, valtiot, hallitukset tai muut ryhmittymit kiyttivit aseellista voi-
maa. (Seppd 2014.) UCDP:n miiritelmassi aseelliseen konfliktiin liittyy vihintddn 25 taistelu-
kuolemaa yhden kalenterivuoden aikana. (UCDP 2016.) Ks. eri mairitelmisti ja mairittelyn haas-
teista tarkemmin Seppi 2014.
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kapinallisryhmittymait taas saattavat taistella myos keskendin, kuten nihtiin esi-

merkiksi Syyriassa (Pettersson & Wallersteen 2015).

Uusissa sodissa harjoitettu vikivalta on sekid paikallista ettd rajat ylittivaa. Vaki-
valtaa harjoitetaan yleensi vedoten johonkin identiteettiin, kuten uskonnolliseen,
etniseen tai heimoidentiteettiin. Yksi keskeinen piirre on iskujen tarkoituksellinen
kohdistaminen siviileihin, miké aiheuttaa pelkoa ja pakolaisuutta (displacement).
(Chinkin ym. 2020.) Kaldorin mukaan uusien sotien paadmairina ei ole niinkdin
luoda suotuisaa elinympiristoa taistelijoille, vaan tehda siitd mahdoton paikka elda
heille, joista halutaan péistid eroon (Kaldor 2012, 104). Etnisilli puhdistuksilla,
systemaattisilla sotaraiskauksilla ja lasten, eli yhteisoén tulevaisuuden, surmaami-
sella pyritidn aiheuttamaan syvid traumoja, rikkomaan perhesiteet ja tuhoamaan
niiden kohteeksi joutunut yhteis6é (Brocklenhurst 2006, 39; Diken & Bagge Laus-
ten 2005, Lee-Koo 2015b). Hyokkiysten kohdistuminen siviileihin ja siviili-inf-
rastruktuuriin lisdd lasten kérsimysti ja tekee konfliktin jalkeisestd jilleenrakenta-

misesta haastavampaa (Cox & Pawar 20006, 217).

Sodat kayddian aiempaa globaalimmassa kontekstissa. Kaldor esittdd, ettd uusien
sotien pohjana on globaali sotatalous, joka perustuu lihes vastakkaiseen ilmiéon
kuin maailmansotien keskitetty talous. Uusien sotien taloutta leimaa korkeat ty6t-
tomyysluvut ja se on adrimmaisen riippuvainen ulkopuolisesta rahoituksesta. T4-
hin liittyy verotulojen ja kotimaisen tuotannon laskeminen globaalin kilpailun,
normaalin kaupankaynnin keskeytysten tai fyysisten tuhojen takia. Kaldorin mu-
kaan sotatoimia rahoitetaan sieppauksilla, diasporayhteisojen tuella, humanitaa-

risten avustusten '

'verottamisella”, huume- ja ihmiskaupalla, sekd arvokkaiden
luonnonvarojen myynnilla. Naita tulonldhteita taas on helpompi yllapitad vikival-
lan jatkuessa. (Kaldor 2012, 10.) On esitetty, etti lapsisotilaiden kaytté on usein
laajamittaisinta maissa, joissa on huomattavat méirit luonnonvaroja. Tunnettu
esimerkki on Sierra Leonen timanttikauppa, joka houkutteli lukuisia linsimaisia
yrityksid ja ylldpiti lapsisotilaiden kayttod. Kongossa, jossa oli suuri maira lapsi-
sotilaita, useiden linsimaisten yritysten esitettiin olevan sekaantuneita konfliktiin
liittyvadn laittomaan kauppaan tai maksaneen suojelurahaa lapsisotilaita kayttd-

ville ryhmittymille. (Singer 2005, 157-158.)
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Berdal (2011) on kritisoinut globalisaation ja talouden korostamista Kaldorin ajat-
telussa. Hinen mukaansa monikaan sotatalous ei ole tuore globalisaation tuote,
vaan ne nojaavat erilaisiin paikallisiin verkostoihin, joilla saattaa olla pitkit histo-
rialliset juuret. On my6s epaselvid, kuinka suuri merkitys esimerkiksi diasporayh-
teisGjen tuella tai avustuskuljetusten verottamisella on ollut yksittdisten konflik-
tien kohdalla. Strachan ja Scheibers (2011) tuovat kuitenkin esille, ettd sodat tuot-
tavat taloudellisia mahdollisuuksia. Kansainvalinen apu voi joissain tilanteissa yl-
lipitda konfliktia. Aseelliset konfliktit saattavat tuottaa yrityksille ansaintamahdol-
lisuuksia. Afganistanissa hallinnon aseman fragmentaatio mahdollisti unikon vil-

jelyn heroiinikauppaa varten. (Emt.)

Kaldorin teesi ’uusista sodista” heritti paljon kritiikkié ja keskustelua julkaisunsa
jalkeen. Yksi keskeisimmista krititkin kohteista oli, olivatko Kaldorin esittimat
kasitykset sodasta itse asiassa uusia ja onko mahdollista tehda jakoa “uusien” ja
“vahojen” sotien vililld. (ks. esim. Mello 2010; Lee-Koo 2015b.) Esimerkiksi Suo-
men sisallissotaa vuonna 1918 on mahdollista tarkastella uutena sotana. Puna-
kaartilaisten ja valkoisten viliseen taisteluun liittyi lapsisotilaita, sotarikoksia
muistuttavaa terroria ja poliittisia puhdistuksia ja vikivaltaa taisteluun osallistu-
mattomia kohtaan. (Miki 2007; Korvela 2010.) Korvela on huomauttanut, ettd
my6s keskiaikaisesta sodankaynnistd taistelut muodostivat vain pienen osan so-
dankédynnistd. Yhti keskeisid olivat piiritykset ja ryostoretket, eikd sodan julmuuk-
sia rajoitettu vain sotilaisiin. Osa operaatioista oli tarkoituksellisen raakoja pelot-
teen saavuttamiseksi. (Korvela 2010.) Kaldor on itse myohemmin tdsmentinyt,
ettd uusia sotia ei tulisi tarkastella sindnsd uutena. Termin "uusi" kiytolld hin
pyrki haastamaan vanhat kisitykset sodasta, jotka perustuivat noin 200 vuoden
aikana hankittuthin eurooppalaisiin kisityksiin. (Kaldor 2013.) Uutta eivit ole so-
dan piirteet sindnsi, vaan niiden yhdistelmin tuottama logiikka. Uudet sodat voi-
daan ymmirtai sosiaalisena tilana tai tilanteena, jossa erilaiset aseelliset ryhmitty-
mit saavat suurempaa hyotya vakivallan jatkumisesta. (Chinkin ym. 2020; Kaldor
2023.)

Uusia sotia koskevaa teesid on kritisoitu my6s siitd, ettel se riittdvisti tunnista
kompleksisten nykykonfliktien eroja. Chan (2011) huomauttaa, ettd sota Kongon

demokraattisessa tasavallassa erosi Liberiassa kidydystd sodasta. Ruandan
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kansanmurha taas poikkesi Darfurin tapahtumista, vaikka molemmissa tapahtui-
kin kamalia asioita. (Chan 2011.) Jokaisella konfliktilla on oma dynamiikkansa ja
syvemmat paikalliset juuret, eikd osapuolten tavoitteita voi irrottaa niiden tietysta
historiallisesta tai kulttuurisesta kontekstista (Berdal 2011). Chinkin, Kaldor ja
Yadav (2020) ovatkin korostaneet, ettd vaikka uusien sotien ilmentymissi on sa-
mankaltaisuuksia, jokaisen konfliktin historia, kehityskaari ja lopputulema ovat

omanlaisiaan.

Rosen (2007; ks. my6s Lee-Koo 2011) on kritisoinut uusia sotia koskevaa tutki-
musta sekd YK:n toimittamia raportteja, mukaan luettuna Graga Machelin lapsia
ja aseellisia konflikteja koskeva raporttia vuodelta 1996. Hanen mukaansa ne
tuottavat kasitystd siitéd, ettd sodankdynnissd on tapahtunut siirtyma pahempaan.
Samalla ne tuottavat eroa globaalissa eteldssa kiytyjen uusien sotien ja globaalin
pohjoisen vililld, missd pohjoinen nayttaytyy sivistyneempana. Rosenin mukaan
linsimaiden siirtyessd pois lapsisotilaiden kdytostd, on niiden kdytté muualla
nihty merkkina kriisistd ja moraalisesta loukkauksesta. Rosenin kritiikki kietoutuu
osaksi lapsisotilaita koskevaa keskustelua ja tihdn liittyvid erilaisia positioita (ks.
esim. Hyunh 2015), joita kisittelen myohemmin lapsia ja aseellisia konflikteja

koskevassa luvussa.

Riippumatta siitd ovatko uudet sodat varsinaisesti uusia, Lee-Koon (2015b) mu-
kaan uusia sotia koskevan keskustelun vahvuutena voi nihdd sen merkityksen
nykykonflikteja koskevan tutkimuksen kannalta. Se on kyseenalaistanut kisitykset
siitd, ettd valtiot olisivat aina kaikkein merkittavimpia tekijoitd konflikteista pu-
huttaessa. Se pyrkii my6s ylittimadn jaot yksityisen ja julkisen, paikallisen ja glo-
baalin, kotimaisen ja kansainvilisen valilla. Lasten tilanteiden tarkastelun kannalta
olennaista on, ettd uusia sotia koskeva kirjallisuus jisentdd konfliktit siviileihin
kohdistuvana vikivallan verkostoina, joka yltivit my6s niihin tiloihin, joissa lap-
set ovat. Lapsiin vaikuttaa konfliktien tuominen erillisilta taisteluvy6hykkeilta si-
viilitiloihin, kuten koteihin, sairaaloihin tai kouluihin tai se, ettd iskuja kohdenne-
taan tietoisesti lapsiin poliittisten ja sotilaallisten pddmairien saavuttamiseksi.
(Emt.) Ruohomiki (2021) on tuonut esiin, ettd konfliktit ovat siirtymassa syrjai-
siltd alueilta kaupunkiympiristoihin. Tama tarkoittaa, ettd myos siviilien elima,

kuten kodit, koulut ja tyopaikat, ovat alttiina iskuille. Ruohomiki kertoo omana
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havaintonaan, miten lasten leikkipaikat ovat joutuneet taistelujen nayttimoksi.
Hin oli todistanut 2000-luvulla, miten Gazan kaistaleella monet niistd julkisista
alueista, jotka toimivat palestiinalaislasten leikkipaikkoina, jaivit Israelin armeijan

ja palestiinalaistaistelijoiden vilisten taistelujen alle. (Emt.)

Lee-Koon (2015b) tapa tarkastella “uusia sotia” on my0s se tapa, miten itse hy6-
dynnin uusista sodista kiytya keskustelua. Kaytin sitd “heuristisena lihtokoh-
tana”, joka mahdollistaa tiettyjen kysymysten esiin nostamisen ja valottaa yhdeltd
osin sitd, miksi ja miten nykykonfliktit vaikuttavat lapsiin. Moninaiset toimijat,
sodan ylirajaiset vaikutukset, kaupunkien piiritykset, iskut siviilikohteisiin ja sivii-
liviestoon kohdistuneet hirmuteot nakyvit my6s Venajin ja Ukrainan valisessa
sodassa. Uusia sotia koskeva keskustelu korostaa sotien globaalia luonnetta,
minka nden keskeisend sen ymmartamiseksi, miksi suomalaisessa sosiaalityon tut-

kimuksessa tulee tutkia sotia.

3.1.1 Rauhanturvaamisen muutos

3.1.1.1 Rauhanturvaamisen periaatteet ja sukupolvet

Sodankiynnissd tapahtuneet muutokset ovat yksi niista kehityskuluista, jotka ovat
heijastuneet rauhanturvaamiseen ja siitd kaytyyn keskusteluun. Esimerkiksi 1990-
luvun jilkeen suurin osa operaatioista sijoittuu konflikteihin, jotka ovat olennai-
sesti tal yksinomaan valtioiden sisiisid (Diehl & Druckmann 2017). Suurin osa
viimeisten vuosikymmenten uusista operaatioista on sijoittunut kompleksisiin
konfliktiymparistoihin, joissa vakivaltaisuuksia, esimerkiksi yksipuolista vikival-
taa tai taisteluthin liittyvid, on yha kdynnissa (Hultman ym. 2022). Hultman ym.
(2022) mukaan niissd olosuhteissa tehokas rauhanturvaaminen edellyttid laajaa

henkil6st6d ja vahvoja mandaatteja, jotka keskittyvit siviilien suojeluun.

Rauhanturvaaminen siten kuin se on tullut nykymuodossaan ymmirretyksi, kyt-
keytyy Yhdistyneisiin kansakuntiin. YK:n peruskitjan (SopS 1/1956 att. 1) mu-
kaan jirjeston tavoitteena on yllipitad kansainvilistd rauhaa ja turvallisuutta, ke-

hittad kansakuntien valilla ystavallisid suhteita, tehdd yhteisty6td kansainvilisten
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ongelmien ratkaisemiseksi ja thmisoikeuksien kunnioittamiseksi seka toimia kes-
kuksena, joka yhdenmukaistaa toimet nididen paamairien saavuttamiseksi. (Curtis
& Taylor 2020; Gareis & Warvick 2005, 17.) Turvallisuusneuvostosta tuli se YK:n
toimielin, jolla oli padvastuu kansainvilisen rauhan ja turvallisuuden yllapitimi-
sestd. Tatd sddtelevit YK:n peruskitjan (SopS 1/1956) luvut VI ja VII. YK:n pe-
ruskirjan VI-luvun (Riitojen rauhanomainen selvittely) mukaan konfliktit tulisi
ratkaista ensisijaisesti rauhanomaisesti. Ensisijainen vastuu konfliktien rauhan-
omaisesta ratkaisemisesta on jasenvaltioilla. Artikla 33 luettelee niitd keinoja, ku-
ten neuvottelut ja vilitystoiminta, joita jasenvaltioilla on tdhidn kdytossd. Luvun
VI mukaisessa roolissa turvallisuusneuvosteon tehtivina on toimia enemménkin

ehdotettujen prosessien moderaattorina. (ks. esim. Gareis & Warvick 2005, 82.)

Mikali kiistan rauhanomainen ratkaiseminen luvun VI esittdmilld tavalla ei on-
nistu, luku VII (Toimenpiteet rauhaa uhattaessa tai rikottaessa taikka hyokkays-
tekojen sattuessa) antaa turvallisuusneuvostolle enemmain valtuuksia (Gareis &
Warvick 2005, 83—84). Artikla 39 kaynnistda luvun VII mukaiset toimet. Turval-
lisuusneuvosto paittid, koska rauha on rikkoutunut. Artiklan 39 mukaan turval-
lisuusneuvoston on todettava rauhan rikkoutumisen uhan, rauhan rikkomisen tai
hyokkiysteon olemassaolo. Tamin jilkeen turvallisuusneuvoston on esitettivi
suosituksia tai tehtidva padatos toimenpiteisiin ryhtymisesta 41 ja 42 artiklan mu-
kaisesti kansainvalisen rauhan ja turvallisuuden yllapitimiseksi tai palauttamiseksi.
(SopS 1/1956 art. 39.) Artikla 41 sisiltdd keinoja, jotka eivit sisilld asevoimien
kayttod, kuten taloudellisia ja diplomaattisia sanktioita. Mikéli turvallisuusneu-
vosto katsoo, ettd artiklan 41 mukaiset keinot ovat riittimattomia, artiklan 42 mu-
kaiset keinot mahdollistavat sotilaallisen voimankayton. (Katayanagi 2016; SopS
1/1956 att. 41 ja 42.) Sepin (2014; ks. my6s esim. Katayanagi 2016; Koops ym.
2015; Helms 2022) mukaan rauhanturvaaminen hahmoteltiin YK:n toiminnan
perustaksi Suezin kriisin (1956) yhteydessd. Rauhanturvaamista ei varsinaisesti
mainita YK:n peruskirjassa, vaan sen perusteet 16ytyivit lukujen VI ja VII “vali-

maastosta'.

Tissd yhteydessd on kuitenkin syytd tehdd muutama kisitteellinen huomio. Rau-
hanturvaaminen voidaan mairitelld yleisesti “kolmannen osapuolen ldhettimaéksi

univormupukuiseksi henkil6stoksi, jonka tarkoituksena on pitdd tai palauttaa
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rauha” (Bara 2022; ks. my6s Bellamy & Williams 2015). Kaikki rauhanturvaope-
raatiot eivit ole YK-johtoisia, vaikka osa iso osa niistd toimiikin YK:n turvalli-
suusneuvoston mandaatilla. Osa operaatioista toimii operationaalisella tasolla alu-
eellisten jarjestojen kuten NATO:n, EU:n tai AU:n alaisuudessa. (Bara 2022; Bel-
lamy & Williams 2015.) Bellamy ja Williams (2015) ovat tarkastelleet erilaisten
rauhanoperaatioiden trendeji. He jaottelivat operaatioita YK-johtoisiin, YK:n
auktorisoimiin, YK:n tunnustamiin ja ei-YK-operaatiothin (Bellamy & Williams
2015). Keskustelua on kiyty siitd, ovatko operaatiot, jotka eivit ole YK-johtoisia,
rauhanturvaamista. Yhtend elementtind on pidetty turvallisuusneuvoston man-
daattia, jonka on katsottu tuovan operaatiolle legitimiteettida. (Bara 2022.) Eroa
on tehty rauhanturvaamisen ja rauhaan pakottamisen vililld, joista jalkimmaiisestd
ovat yleensi vastanneet alueelliset organisaatiot turvallisuusneuvoston mandaa-
tilla. Naiden kahden erona on pidetty esimerkiksi sitd, millaisen voimankayton
mandaatti mahdollistaa. (Helms 2022; Hunt 2017; Karlsrud 2015.)

YK:n rauhanturvaaminen on esitetty lepaavin kolmen normin varassa: konfliktin
osapuolten hyviksynnin, rauhanturvaajien puolueettomuuden ja voimankayton
rajoittamisen itsepuolustukseen (Karlsrud 2015; Koops ym. 2015; White 2015).
Nimé normit ovat kuitenkin alisteisia tulkinnoille ja uudelleentulkinnoille. Whi-
ten (2015) mukaan kylmén sodan aikana normia tulkittiin kapeasti. Télld pyrittiin
vallitsevan tilanteen siilyttimiseen niin konfliktin osapuolten kuin suurvaltojen
vililld. Operaatioiden muuttunut luonne on kuitenkin muuttanut sitd, miten naitd
normeja tulkitaan. Esimerkiksi itsepuolustuksen kasite on laajentunut mandaatin
puolustamiseen. Koops ym. (2015; ks. my6s Seppa 2019) tuovat esiin, ettd vaikka
YK:n rauhanturvaajien ldhettiminen yha edellyttdd isintivaltion suostumusta,
sitd ei endd valttaimattd edellytetd kaikilta konfliktin osapuolilta. Puolueettomuu-
den tulkittiin alun perin tarkoittavan puolueettomuutta suhteessa kiistaan. 1990-
luvulta ldhtien YK:n rauhanturvaajat on nihty enemmankin puolueettomina ero-
tuomareina, joiden tehtivini on valvoa, ettd konfliktin osapuolet noudattavat
rauhanprosessin sdintojd, sekd laajemmin sodan oikeussddnt6jd ja YK:n perus-

kirjaan sisallytettyjd normeja. (Emt.)

Perinteisen rauhanturvaamisen tavoitteena oli aseellisten konfliktien rauhoittami-

nen ja niiden jilkeisen tilanteen valvominen. Kylmin sodan loppumisen jilkeen
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rauhanturvaamiselle asetetut tavoitteet ovat laajentuneet. Mandaatteihin on tullut
tehtivid, jotka liittyvit erityisesti konfliktien jilkeiseen rauhan rakentamiseen,
jonka kautta pyritidn yhteiskuntien vakauttamiseen ja ehkdisemidin konfliktien
uudelleen puhkeaminen. (Seppa 2014.) Yksi tapa tarkastella asiaa on ollut puhua
(YK:n) rauhanturvaamisen “sukupolvista”, joita on jaoteltu eri tavoilla (ks. esim.
Diehl & Druckman 2017; Katayanagi 2016; Otto ym. 2024; Tallberg 2009, 80—
81). Sukupolvittainen jasentely ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd alemmat sukupol-
vet olisivat kadonneet. Operaation tyypin mdéarittdd turvallisuusneuvoston sille
antama mandaatti, jonka taas tulisi perustua niihin olosuhteisiin ja tilanteeseen,

johon joukot lihetetdan. (Katayanagi 2016.)

Otto ym. (2024) mukaan ensimmadisen sukupolven rauhanturvaamista kuvaavat
kevyesti aseistetut sotilastarkkailijat, joiden voimankayttoa saitelivat tiukat voi-
mankayttésaannot. Rauhanturvaajat lahetettiin joko tulitaukosopimuksen tai rau-
hansopimukseen jilkeiseen tilanteeseen, ja heiddn mandaattinaan oli esimerkiksi
perustaa puskurivychykkeiti ja valvoa tulitaukoja. Kylmin sodan ja suurvaltojen
vilisen vastakkainasettelun lientyminen helpotti ”toisen sukupolven rauhantur-
vaamisen” syntyd. Operaatioiden mandaatit laajenivat kattamaan laajempia, rau-
hanrakentamiseen liittyvid tehtdvid, kuten vaalien tukemista, turvallisuussektorin
reformeja, sekd ihmisoikeuksien tukemiseen liittyvid tehtavid. (Emt.) Weissin
(2011) mukaan operaatioissa on jouduttu tukemaan valtion toimintoja, milld on
pyritty estimain valtioiden heikentyminen tai tiysimittainen romahtaminen kon-
fliktin jalkeen.

Kolmannen sukupolven rauhanturvaaminen syntyi vuosituhannen vaihteessa.
Sithen liittyi ylld kuvattu voimankayttéa koskevan ajattelun muutos. (Otto ym.
2024.) Syyt rauhanturvaoperaatioiden luonteen muutokseen loytyvit osin kon-
fliktien luonteen muuttumisesta, 1990-luvun sodista ja erityisesti Ruandan ja
Screbrenican tapahtumissa, joissa YK epdonnistui siviilivieston suojelussa (Hult-
man ym. 2022; Hunt 2017; Otto ym. 2024). Niiden seurauksena turvallisuusneu-
voston mandaatit alkoivat voimakkaammin tukea vahvempia suojelutoimia hu-
manitaarisen oikeuden ja thmisoikeussopimusten vahvistamana, seka siviilien fyy-
sisen suojelun entistd voimakkaampaa painottamista (Holt & Taylor 2009, 35).

Rauhanturvaoperaatioiden tavoitteena onkin yhd useammin siviilivieston
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suojelu. Siviilien suojelu on kehittynyt rinnan muun kansainvilisen normiston,
kuten suojeluvastuun periaatteen (ks. lisdd esim. Seppa 2019) kanssa, joiden pyr-
kimyksena on suojella kaikkein vakavimmilta thmisoikeusloukkauksilta. (Hult-

man ym. 2022.)

Vahvaa rauhanturvaamista koskevan kiinteen (“robust turn”)'' taustalla on
nihty juuri esimerkiksi siviilien suojelun (Protection of Civilians, POC) nousemi-
nen keskeiseksi rauhanturvaamista koskevaksi tavoitteeksi. Rauhanrankentami-
sen mandaatit taas ovat muuttuneet ihmiskeskeisia tavoitteita korostaviksi, jolloin
painopisteend on ollut esimerkiksi julkinen terveydenhuolto, sosioekonomiset oi-
keudet, seka konfliktien juurisyithin puuttuminen. (Otto ym. 2024.) Viimevuosien
keskustelussa on noussut esiin “vakauttamista” (stabilizing) koskevat operaatiot,
jossa sotilaallista voimaa kaytetddn tilanteen vakauttamiseen. Keskustelua on he-
rittinyt muun muassa se, salliitko operaatioiden mandaatti voimankayton tiettya
osapuolta vastaan. (ks. esim. Helms 2022; Karlsrud 2015; Otto ym. 2024.)

3.1.1.2 Haavoittuvien vaestonosien suojelu

Siviilien suojelusta on tullut YK:n rauhanturvaamisen strateginen paamaard 1990-
luvun lopulta lihtien ja on esitetty, ettd YK:n legitimiteetti mittautuu sen perus-
teella kuinka hyvin tai huonosti se onnistuu suojelemaan siviiliviestéa (Hultman
ym. 2022; Shesterina & Job 2016). Siviilien suojelua on tulkittu monin eri tavoin
ja my0s toimijat itse tulkitsevat mandaatteja eri tavoilla (ks. esim. Bode & Karls-
rud 2019). Sepin (2019, 115-116) mukaan siviilien suojelun keskeisin idea on
kuitenkin yksinkertainen. Se tarkoittaa yksiléiden suojelemista sotien ja aseellisten
konfliktien kontekstissa, taisteluun osallistumattomien perustavien oikeuksien

suojelemista sekd heitd uhkaavan vikivallan estimistd. Laajasti ymmarrettynd

11 YK:ssa on kehitetty vahvan rauhanturvaamisen (robust peacekeeping) kisite, joka sallii perus-
kirjan luvun VII mukaisen voimankayton taktisella tasolla itsepuolustukseen ja mandaatin puo-
lustamiseen, kuten siviilien suojeluun, mutta ei operationaalisella tasolla. T4tdi on my6s pidetty
erona rauhanturvaamisen ja rauhaan pakottamisen vililli. Rauhaan pakottamista ei ole pidetty
YK:n rauhanturvaamisen tehtdvini, vaan siitd ovat vastanneet turvallisuusneuvoston valtuutuk-
sella toimivat monikansalliset koalitiot, kuten Afganistanissa toteutettu ISAF-operaatio. (Hunt
2017; Katlsrud 2015.)
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siviilien suojelu kattaa hyvin laajan kirjon erilaisia toimia, joiden kautta eri toimi-
jat, kuten kansainviliset jirjestot, valtiot ja kansalaisjirjestot, voivat edistdd sivii-
lien fyysista ja oikeudellista suojelua. (Emt.) Turvallisuusneuvoston paitoslausel-
missa siviilien suojelu on kisitteellistetty laajasti. Siviilien suojelua koskevat man-
daatit viittaavat kuitenkin erityisesti siviilien suojeluun fyysisen uhan alla. (Hult-
man ym. 2022.) Turvallisuusneuvosto antoi ensimmainen siviilien suojelua kos-
keva mandaatin Sierra Leonen UNAMSIL operaatiolle vuonna 1999 piitoslau-
selmalla 1270. (Shesterina & Job 2016.) T4lld hetkelld huomattava osa YK:n rau-
hanturvaoperaatioissa olevista rauhanturvaajista palvelee operaatioissa, joiden
mandaatissa on siviilien suojelu, joka sisaltid voiman kdyton vilittoman fyysisen
uhan alla olevien siviilien suojelemiseksi (Hunt 2024; Bode & Karlsrud 2019).

Kullenbergin (2021) mukaan suojelussa on tunnistettavissa eri temaattisia koko-
naisuuksia, joita ovat siviilien suojelu (POC), naiset rauha ja turvallisuus (WPS) ja
lapset ja aseelliset konfliktit (CAAC). Niita yhdistdva padmaird on haavoittuvien
viestonosien suojelu. Kullenbergin mukaan turvallisuusneuvoston fokus ei pe-
rinteisesti ollut naisten, lasten tai seksuaalisen vikivallan kaltaisissa kysymyksissa.
Kyseisten ryhmien kirsimys tai seksuaalinen vikivalta nahtiin aseellisten konflik-
tien valitettavana sivutuotteena. Koska kysymykset kuuluivat humanitaarisen oi-
keuden ja ihmisoikeussopimusten alle, niiden ajateltiin kuuluvan nimenomaisella
mandaatilla toimiville organisaatioille kuten Punaisen Ristin kansainviliselle ko-
mitealle tai YK:n Talous ja sosiaalineuvostolle (ECOSOC). Tista syysti suojelua
koskevat kysymykset eivat aiemmin saaneet tarvittavaa huomiota tai resursseja,

eikd rauhanturvaajilla ollut riittdvid keinoja suojella siviileja. (Emt.)

Kullenberg (2021) tuo esiin eri temaattisten kokonaisuuksien toisiinsa linkitty-
neen luonteen. Turvallisuusneuvosto on esimerkiksi enenevissa maarin viitannut
aseellisten konfliktien vaikutukseen haavoittuviin viesténosiin ja timan jilkeen

spesifioinut nimi “naisiksi ja lapsiksi”'®. Tamai nikyy siind, miti kysymyksid

12 Feministisessa tutkimuksessa on kritisoitu tapaa, jolla naiset ja lapset on niputettu yhteen rauhaa
ja turvallisuutta koskevissa kysymyksissi. Esimerkiksi Enloe on kiyttinyt fraasia naisetjalapset” (ks.
esim. Enloe 2014, 1, 26-27). Ndiden keskustelujen pyrkimykseni on ollut pitkilti erottaa naiset
lapsista ja kritisoida sité, (aikuiset) naiset kisitteellistetddn sotien viattomiksi ja avuttomiksi uh-
reiksi, jotka tarvitsevat (michistd) suojelua (Pruitt 2020). T4td on kritisoitu lapsuuden tutkimuksen
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turvallisuusneuvosto tarkastelee uhkana kansainviliselle rauhalle ja turvallisuu-
delle”. Ensimmiiseksi turvallisuusneuvosto tunnusti iskujen tarkoituksellisen
kohdentamisen siviilivieston (S/RES/1296 (2000) voivan muodostaa uhan rau-
halle ja turvallisuudelle. Tamin jilkeen titd laajennettiin lapsiin (S/RES/1314
(2000) ja seksuaaliseen vikivaltaan (S/RES/1820 (2008). Kullenbergin mukaan
se, ettd seksuaalista vikivaltaa alettiin tarkastella turvallisuuskysymyksend, tar-
koitti, ettd se oli mahdollista raamittaa joksikin, joka oli estettivissd ja kasiteltd-

vissa uhreille osoitettujen palvelujen kautta. (Emt.)

Operaatioiden mandaatteihin on tullut elementtejd, jotka koskeva tiettyjd ryhmié,
kuten naisia, lapsia tai maan sisdisid pakolaisia ja heiddn suojeluaan. Vuoden 2001
jalkeen osaan rauhanturvaoperaatioiden mandaateista ja rauhansopimuksiin on
lisitty lasten suojelua koskevia kohtia ja operaatioihin on lihetetty naisten ja las-
ten suojelua koskevia neuvonantajia. (Hultman ym. 2022.) Helmsin (2022) mu-
kaan niiden tarkoituksena ei ole ollut, ettd tietyt ryhmait olivat paremmin suojel-
tuja kuin muu viesto, vaan saada huomio kohdistetuksi tietyn ryhmain erityisiin
haavoittuvuuksiin, kuten naisten ja tyttéjen suojaamiseen seksuaaliselta vakival-

lalta tai lasten suojelu aseellisiin ryhmiin rekrytoinneilta.

Osana Naiset, rauha ja turvallisuus -pditdslauselmaa (S/RES/1325) turvallisuus-
neuvosto esitti sitoutumista sithen, ettd rauhanturvaajat koulutettaisiin huomioi-
maan naisten ja lasten suojelu, heidin erityiset tarpeensa ja ihmisoikeudet kon-
fliktitilanteissa (Hultman 2022; Karim & Beardsley 2017, 14). Turvallisuusneu-

vosto on my0s korostanut rauhanturvaajien ja sotilashenkil6kunnan koulutusta

nikokulmasta muun muassa aikuiskeskeisyydesti, lasten toimijuuden ja tarpeiden sivuuttamisesta,
sekd lasten tarkastelemisesta yhtend yhtendisend ryhmina (ks. esim. Pruitt 2020; Rosen & Twam-
ley 2018). Kritiikkid on saanut my6s naisten tarkastelu yhtend ryhmini. Esimerkiksi Henry (2021)
kayttdd ilmaisua “naisettuollajossain” (womenoverthere). Henryn mukaan Naiset, rauha ja turval-
lisuus -agenda perustuu etnistetyille tai rodullistetuille naisille aseellisten konfliktien uhrien arkki-
tyyppeind. Carpenterin (2005, 295-296) mukaan naisten, lasten ja vanhusten mieltiminen haa-
voittuviksi viestonosiksi taas peittdd alleen palvelusikiisten miesten kokemat sukupuolitetut uhat,
kuten pakolla virviidmiset, summittaiset vangitsemiset ja pikateloitukset.

13 Kyse on siitd, mikd on turvallisuusneuvoston turvallisuuskisitys ja tarkastellaanko turvallisuutta
suppeana vai laajana kisitteend. Téssd voi nihdd inhimillistd turvallisuutta (human security) kos-

kevien kysymysten nousun turvallisuusneuvoston agendalle. (ks. tarkemmin Seppi 2011; Seppd
2019.)
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lasten suojeluun osana lapsia ja aseellisia konflikteja koskevaa agendaa (ks. esim.
S/RES/2143 (2014); S/RES/2427 (2018); S/RES/2601 (2021)). YK:n rauhan-
turvaamisen osaston (UNDPKO) tuottamaa lasten suojelua aseellisissa konflik-
teissa koskevissa koulutusmateriaaleissa rauhanturvaajien padasialliseksi tehta-
viksi on mairitelty lasten fyysisestd turvallisuudesta vastaaminen, lapsiin kohdis-
tuvista vakavista rikkomuksista raportointi ja informaation kerdaminen (Johnson
2022; Johnson 2023 ks. my6s Salomiki 2016). Lihestymistapaa on kritisoitu
muun muassa siité, ettei se huomioi riittdvisti lasten ja heiddn kokemustensa mo-

ninaisuutta ja lasten toimijuutta (ks. esim. Johnson 2023).

Shesterininan ja Jobin (2016) ovat kritisoineet sitd, ettd kuilu mandaatteihin sisal-
tyvien odotusten ja sen vililld, miten siviilien suojelu kdytinndssd toteutuu, on
valtava. Operaatioille on asetettu monia tavoitteita ja niissd kohdataan valtavia
haasteita. Operaatiot on suunniteltu tukemaan rauhanprosessia, jolloin niihin is-
tuu huonosti voimankaytto siviilien suojelemiseksi. Operaatioille on ollut tyypil-
listd partikularistinen suojelu, jossa suojelua ovat saaneet tietyt siviilit, kuten YK:n
omat tyontekijit, isantimaan hallintoa edustavat henkil6t, humanitaariset toimijat
tai median edustajat. Shesterinan ja Jobin mukaan timi on konfliktiympiéristossd
ymmirrettivad, mutta sen paradoksaalinen seuraus on ollut, etti paikalliset siviilit,

esimerkiksi naiset ja lapset, ovat tosiasiallisesti saaneet vihan suojelua. (Emt.)

Ongelmana on ollut my0s yhteisty6 eri toimijoiden vililld. Kullenberg (2021) on
tutkinut Kongon demokraattiseen tasavaltaan sijoittunutta MONUSCO-operaa-
tiota. Kullenbergin mukaan operaatiolta on puuttunut kokonaisvaltainen nake-
mys. Tdmé on saattanut johtaa tilanteisiin, joissa sotilaalliset toimet ovat syOneet
tilaa humanitaaristen toimijoiden tarjoamalta suojelulta. Tyypillistd on ollut paal-
lekkdinen toiminta, jossa riittamattoman koordinoinnin takia eri toimijat ovat
tyoskennelleet samojen kysymysten kanssa. Adrimmilliin kentilld on ollut kilpai-
lua eri toimijoiden vililld. Kilpailu on saattanut nayttiytya henkilokohtaisissa suh-
teissa olevina ongelmina, vaikka niiden juuret ovat olleet laajemmissa rakenteelli-
sissa kysymyksissd, organisatorisissa intresseissa tai teknisissd haasteissa. Kullen-
berg tuo esiin ’pahamaineiset jannitteet” MONUSCO-operaation lastensuojelu-
jaoston ja UNICEF:in vililld. Toimijoiden todettiin pidittineen toisiltaan infor-

maatiota, estineen yhteistyota ja nayttineen erimielisyyksidan julkisesti. (Emt.)
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Rolfen (2011) mukaan rauhanoperaatioiden epaonnistumista siviilien suojelussa
selitetddn usein ensinnikin silld, ettd toimijoilta puuttuu yhteinen nikemys siita,
mitd suojelu tarkoittaa. Toisekseen sitd on selitetty eri toimijoiden kulttuurisista
eroista ja kolmanneksi kisitteen kiytinnon soveltamiseen liittyvistd kompleksi-
suudesta kisin. Rolfen mukaan ongelmat suojelussa ja toimijoiden yhteisty&ssa
ovat seurasta niistd kaikista ja my6s muista tekijoistd. Rolfe tuo esiin, ettd YK:n
operaatioille on ollut tyypillista, ettd eri komponentit tuodaan mukaan varsin ly-
hyelld varoitusajalla ja ilman yhteistd ymmarrystd siitd, minka doktriinin alla ne

toimivat, tai jopa ilman ymmarrystd YK:n prosesseista ja toimintatavoista. (Emt.)

Operaatioiden legitimiteettid ovat syoneet myOs erilaiset skandaalit, esimerkiksi
lasten seksuaaliseen hyviksikdytt6on liittyvit tapaukset, joiden kohteena on ollut
haavoittuvassa asemassa olevat thmiset, joita operaatioiden oli tarkoitus suojella
(ks. esim. Blakemore ym. 2019; Comstock 2023; Comstock 2024; Westendorf
2020; Westendorf 2023). Rauhanturvaajien sekaantumisessa rikolliseen tai epi-
eettiseen toimintaan ei ole sindnsd mitdan uutta. Comstockin (2023) mukaan rau-
hanturvaajien mainetta séivat jo 1960-luvulla syytokset mustan porssin ja huume-
kaupoista sekd kiytokseen liittyvistd kysymyksistd. 1990-luvulla tutkijat ja media
alkoivat kiinnittid huomiota seksuaaliseen hyvaksikdyttéon (sexual expoitation
and abuse, SEA)" rauhanturvaamisessa. Ensimmiiset SEA-syytokset vuonna
1993 liittyivait YK:n UNTAC-operaatioon Kambodzassa, jossa prostituoitujen
madrd moninkertaistui YK:n edustajien saavuttua maahan. Comstock nikee ra-
portoitujen SEA-tapausten kasvun taustalla operaatioiden muuttuneen luonteen
ja tehtdvien laajentumisen. Nama lisdsivit paikallisella tasolla tapahtuvan vuoro-
vaikutuksen mairad. Samanaikaisesti my6s operaatioiden mairid ja volyymi kas-

voivat. (Emt.)

14 Wagner ym. (2022) ovat avanneet hyviksikdytt6d merkitsevien termien sexual abuse ja sexual
exploitation eroa. Ensimmadinen viittaa selkeimmin rikokseksi luettavaan toimintaan, esimerkiksi
seksiin alaikdisten kanssa tai seksuaalisiin tekoihin, joihin liittyy pakottamista tai vikivaltaa. Jil-
kimmadinen taas viittaa seksuaalisiin suhteisiin, joihin liittyy enemman toimijuutta ja neuvottelua,
mutta joihin liittyy ympériston aiheuttamia pakottavia tekijoitd. Tdhdn kuuluu vastikkeellinen
seksi. Westendorf (2023) tuo esiin, etti operaatioiden kontekstissa raja ndiden kahden vililld ei
ole kuitenkaan selked: raiskaaja on saattanut maksaa uhrilleen jilkikdteen ja pyrkid muuttamaan
tilanteen suostumukseen perustuvaksi vastikkeelliseksi toiminnaksi.
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Westendorf (2020) on tuonut kirjassaan esiin useita tekijoitd, joiden kautta on
selitetty seksuaalista hyviksikdyttéd rauhanturvaoperaatioissa. Kun asiaa tarkas-
tellaan itse joukoista kasin, yhtena selityksend on pidetty maskuliinista sotilaskult-
tuuria. Asiaa on tarkasteltu myos joukkojen ldhettdjamaasta kisin. Joissain tilan-
teissa on havaittu yhteyttd seksuaaliseen hyviksikaytto6n syyllistymisen ja sen vi-
lilld, miten normalisoitua seksuaalinen vakivalta on rauhanturvaajien kotimaassa.
Vastaavasti lihettdjamaan vahva tilasto tasa-arvoon liittyvissd kysymyksissd on
korreloinut pienen raportoitujen hyviksikdyttotapausten mairin kanssa. MyOs
operaatioiden kontekstilla on merkitystd. On esimerkiksi havaittu, ettd seksuaa-
lista hyvaksikadyttod tapahtuu usein konteksteissa, joissa on jo muutenkin ollut
runsaasti seksuaalista vikivaltaa. Seksuaalinen vikivalta taas on ollut tyypillistd
nykyaikaisille sisallissodille. Westendorf tuo esiin operaatioymparistosti ja kon-
fliktitilanteesta johtuvia rakenteellisia ja taloudellisista tekijoitd. Vastikkeellisen
seksin tarjoaminen voi muodostua yhdeksi selviytymiskeinoista. Westendorfin
mukaan vastikkeelliseen seksiin perustuva talous syntyy tilanteissa, joita leimaa
koyhyys ja turvattomuus ja joissa sota on rikkonut perheitd sekd niitd sosiaalisia
ja taloudellisia rakenteita, jotka saattaisivat suojata erityisesti lapsia hyviksikay-
toltd. (Westendorf 2020, 28-30, 32-306; ks. my6s Westendorf 2023.)

YK:n paisihteeri julkaisi vuonna 2003 tiedotteen (’the Bulletin”). Tiedotteessa
midadriteltiin YK:n nollatoleranssia koskeva politiikka ja standardit, joissa oli kolme
keskeisti sddnt6d. Ensinnikin tiedotteessa kiellettiin kaikki seksuaalinen toiminta
lasten kanssa. Toisekseen siind kiellettiin antamasta seksin vastikkeeksi rahaa,
hy6dykkeiti tai palveluja. Kolmanneksi tiedotteessa kehotettiin valttimédin seksia
avustettavien tahojen kanssa asetelmaan lihtokohtaisesti liittyvien epitasa-arvois-
ten valtasuhteiden takia. (Westendorf 2023.) Nollatoleranssipolitiikkaa on kriti-
soitu. Sitd on kuvattu liian laajaksi ja epamairdiseksi (mt.). Sddntojen oikeudelli-
seen toimivaltaan liittyvit kysymykset ovat kompleksisia. Niihin liittyvit niin kan-
sainvilinen oikeus, valtioiden sisdinen oikeus kuin YK-joukkojen tai kotimaisten
joukkojen kaytossd olevat kayttaytymissiaannot. Tamid on tuottanut epaselvyytti
siitd, mitd sddnt6ja tulisi milloinkin noudattaa ja miksi. Osa seksuaalisista suhteista
saattaa olla kiellettyja ja rikkoa kéyttdytymissdantojd, mutta se ei vield tarkoita, ettd
ne olisivat rikollisia. (Comstock 2023.) Svobodan (2023) mukaan kaikkien
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seksuaalisten suhteiden tulkitseminen SEA-viitekehyksen kautta on mahdollisesti
haitannut esimerkiksi isyyden selvittdmisid niissa tilanteissa, joissa suhteen seu-
rauksena on syntynyt lapsi. Lasten isit ovat saattaneet viltelld paitsi elatusmak-

suja, my6s mahdollisia kurinpidollisia toimia. (Emt.)

YK:ta on syytetty haluttomuudesta puuttua seksuaaliseen hyviksikaytto6n. Johto
on saattanut olla kiinnostuneempi organisaatiolle aitheutuvista riskeistd ja mai-
nehaitoista kuin uhrien asemasta (Westendorf 2023). Sotilasorganisaatioihin liit-
tyy my6s hiljaisuuden kulttuuria”, jossa omia suojellaan ulkopuoliselta tutkin-
nalta ja jatetidn omien tekemit vakavatkin rikkeet raportoimatta. (ks. esim. Neu-
dorfer 2014.) Iso ongelma seksuaalirikoksiin puuttumisessa on ollut se, ettd ri-
koksiin syyllistyneiden oikeudellinen rankaiseminen on ollut kiytinn&ssa jouk-
koja lahettineiden maiden vastuulla. Tahin vaikuttavat esimerkiksi YK:n ja jouk-
kojen immuniteettiin liittyvat tekijat, kuten SOFA-sopimukset (status of forces
agreement). (Ks. tarkemmin Comstock 2023; Svoboda 2023.) YK:lla itsellidn on
ollut kiytossi kaksi ensisijaista rankaisukeinoa: syytettyjen kotiuttaminen ja tule-
viin operaatiothin osallistumisen estiminen. Hyvaksikiyttod on pyritty ehkaise-
miin joukoille annettavan koulutuksen kautta. Comstockin mukaan kaikilla jouk-
koja lahettavilld mailla ei ole ollut riittdvda insentiivid asettaa epailtyja syytteeseen.
Tamin takia osa hyviksikdytt6on syyllistyneisté selvidd ilman seurauksia kansalli-
sella tasolla. (Comstock 2023.)

Comstock (2024) on havainnut, ettd mikili seksuaalirikoksen kohteena on lapsi,
syylliset saavat todennikoisemmin rangaistuksen. Comstock nikee timin taus-
talla lasten erityisen aseman ja sen, miten lasten nikeminen viattomina ja haavoit-
tuvina on syvilld lasten oikeuksia koskevassa normatiivisessa ja oikeudellisessa
keskustelussa. Media ja thmisoikeusjirjestot taas tarttuvat herkemmin lasten sek-
suaaliseen hyvaksikdytt6on ja raportoivat asiasta. Tdmd asettaa YK:lle ja joukkoja
lihettaneille valtioille painetta rankaista tekijoitd. Vaikka naiset ja vammaiset maa-
ritellidin myos kansainvalisessa oikeudessa haavoittuviksi, ndma ryhmit eivat ke-

rdd samalla tavalla tukea. (Emt.)

Lapsiryhmi, jonka asema ja oikeudet kytkeytyvit osaksi rauhanturvaamista ja

SEA-kysymyksid, ovat rauhanturvaajien operaatioissa siittimat lapset, joiden diti
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on paikallinen siviili (peacekeeper-fathered children PKFC). Titi lapsiryhmia ja
heidin asemaansa ja oikeuksiaan koskevaa tutkimusta on tullut viime vuosina
enenevissd mairin. Tdma kytkeytyy sodan aikaisen seksuaalisen vikivallan/jollain
tasolla suostumuksellisten suhteiden seurauksena syntyneita lapsia (children born
of war CBOW) koskevaan tutkimukseen, jota tarkastelen tarkemmin lapsia ja
aseellisia konflikteja koskevassa luvussa. (Rauhanturvaajien lapsista ks. esim. Lee
& Bartels 2020; Simic & O’Brien 2014; Vahedi ym. 2020; Wagner ym. 2022.)
Operaatioiden seurauksena syntyneiden lasten tarkasta lukumaarista ei ole tietoa
(Wagner ym. 2022). Svobodan (2023) mukaan rauhanturvaamisen vuosikymmen-
ten atkana on syntynyt kymmenié tuhansia lapsia, joiden isd on ollut operaatioon
tullut rauhanturvaaja. Lahimenneisyydessd huomattava maira lapsia on syntynyt
esimerkiksi Haitissa ja Kongon demokraattisessa tasavallassa olleiden operaatioi-

den seurauksena.

Svobodanin (2023) mukaan isit ovat usein hylinneet lapset joukkojen lihtiessa.
Lasten dideille tima on saattanut tarkoittaa yksinhuoltajuuden aiheuttamia talou-
dellisia haasteita tai omien yhteis6jen ulkopuolelle sulkemista. Lasten kohtaa-
missa haasteissa, jotka saattavat liittyd esimerkiksi identiteettiin ja perhesuhteisiin
tai marginalisaatioon ja koyhyyteen, on elementteja, joita on havaittu muidenkin
sodan seurauksena syntyneiden lasten (CBOW) tilanteissa (Wagner ym. 2022).
Iso konkreettinen tekijd, joka on vaikuttanut lasten ja heidédn ditiensa taloudelli-
seen ja sosiaaliseen tilanteeseen, on ollut isyyden selvittimiseen ja elatusavun saa-
miseen liittyvit haasteet ja YK:n haluttomuus tukea niissi prosesseissa (ks. tar-

kemmin esim. Svobodan 2023).

3.1.1.3 Suomi ja rauhanturvaaminen

Rauhanturvaamisen projektit kietoutuvat monien maiden osalta osaksi valtiota-
soista identiteettiprojektia (Higate & Henry 2009, 118—122; ks. my6s Maki-Rah-
kola & Myrttinen 2014). Tima on nikynyt myds suomalaisessa rauhanturvaa-
mista koskevissa keskusteluissa. Kylmin sodan aikakaudella YK:n rauhanturva-
operaatioihin osallistumisesta tuli keskeinen elementti Suomen puolueettomuutta

korostavaa ulkopolitiikkaa. Kylmin sodan aikakaudelta on periisin fraasi
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Suomesta “rauhanturvaamisen suurvaltana” (ks. esim. Miki-Rahkola & Myrtti-
nen 2014; Palosaari 2013; Tallberg 2007; Vesa 2007). Vaikka Suomen panos rau-
hanturvaamiseen oli 1980-luvulla vikilukuun suhteutettuna huomattava, termin
kaytto oli myos poliittisesti tarkoitushakuista. Rauhanturvaamisen kautta Suomi
haki aktiivista muotoa sovittelevalle ja konflikteja viltteleville ulkopolitiikalle.
(Pesu 2020, 16; ks. my6s Palosaari 2013; Tallberg 2007.) Kaisite linkittyy siis kyl-
min sodan aikaiseen ”perinteiseen rauhanturvaamiseen”, jossa rauhanturvaajat
asettuvat demilitarisoiduille puskurivyohykkeille valvomaan aselepoa (Pesu 2020,
14).

Kylmin sodan loppuminen ja muuttunut turvallisuusympiristd muovasivat suo-
malaista késitystd rauhanturvaamisesta. Keskusteluun tuli nakemys, ettd Suomen
kykya osallistua operaatioihin, jotka ovat laajempia ja aiempaa haastavampia, tulisi
parantaa. Aiemmin esille tuodut kehityslinjat muuttivat myos suomalaista kasi-
tystd rauhanturvaamisesta ja sen kaytint6ja. Suomen liittyminen Euroopan unio-
niin ja sitoutuminen EU:n yhteiseen turvallisuus- ja puolustuspolititkkaan
(ESDP) muovasivat Suomen perinteistd neutraalia lahestymistapaa rauhanturvaa-
miseen, joka oli keskittynyt YK:n mandaatilla toimiviin operaatiothin. (Palosaari
2013.) Suomessa tuli vuonna 2006 voimaan Laki sotilaallisesta kriisinhallinnasta
(211/2000). Laki heijasteli paitsi kriisinhallinnan muuttunutta ymparist6d, mutta
teki mahdolliseksi osallistua muihin kuin YK:n turvallisuusneuvoston mandaatilla

toimiviin sotilaallisen kriisinhallinnan operaatioihin (Tallberg 2009, 82).

Rauhanturvaamisen valtiotasoinen identiteettiprojekti kietoutui myos sithen, mita
ominaisuuksia suomalaisilla rauhanturvaajilla ajateltiin olevan. Jo ensimmidisiin
operaatioihin osallistumisen my6ta keskusteluun tuli kisitys, ettd suomalaisilla oli
ominaisuuksia, jotka tekivit heistd ideaaleja rauhanturvaajia (Vesa 2007). Kisitys
”suomalaisesta rauhanturvaajasta’ kietoutui osaksi Puolustusvoimien ja Suomen
valtion mytologiaa. Julkisessa keskustelussa suomalaiset rauhanturvaajat on esi-
tetty esimerkillisind ja poikkeuksellisina. Suomalaiset rauhanturvaajat on nihty
rauhallisina, rationaalisina ja ammatillisina ja he tietdvit, koska voimankidytté on
sopivaa ja koska ei. (Miki-Rahkola & Myrttinen 2014.)
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Kansallisiin identiteetteihin kiinnittyvd stereotyyppinen puhe ei koske vain suo-
malaisia rauhanturvaajia. Higaten ja Henryn (2009) havainto oli, ettd rauhantur-
vaajat rutiininomaisesti hyoédynsivit stereotyyppisid kasityksia kansallisista identi-
teeteistd kehystdessadn sitd, mita rauhanturvaajat ovat ja kuinka he lahestyvit tur-
vallisuustyotiin®. Yksi esimerkki tistd on Kosovossa liikkunut kisitys kokeneista
suomalaisista, joilla ajateltiin olevan erityistd sensitiivisyyttd kasitelld etnisid jan-
nitteitd. (Higate ja Henry 2009, 121.) Maki-Rahkola ja Myrttinen (2014) huomaut-
tavat, ettd ’kuvitteellinen suomalainen rauhanturvaaja” tuli hyvin lihelle Haalan-
din (2012) kuvaamaa “kuvitteellista norjalaista rauhanturvaajaa”. Haalandin
(2012) mukaan norjalaiset nahtiin hyvini sotilaina, koska heidin omaksumansa
siviiliarvot, eikd esimerkiksi kovuus, auttoivat heitd ratkomaan vaikeita tilanteita

joustavasti ja maalaisjirjelld”."

3.1.2 YK:n turvallisuusneuvosto ja lapset ja aseelliset konfliktit

Kuten toin lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa koskevassa luvussa esille,
sodankdynnissd tapahtuneiden muutosten takia lasten asemaan aseellisissa kon-
flikteissa on kiinnitetty viime vuosikymmenini kasvavaa huomiota. Taustalla voi
nihdi lapsen asemaan ja oikeuksiin liittyvit muutokset. Lapset ja aseelliset kon-
fliktit ovat olleet temaattisena kysymyksend turvallisuusneuvoston asialistalla
1990-luvun lopulta ldhtien. Turvallisuusneuvosto antoi vuonna 1999 ensimmii-

sen asiaa koskevan piitoslauselman (S/RES/1261). Tutvallisuusneuvosto on

15 Henry (2024) on tuonut esiin, miten rauhanturvaajat kayttivit stereotyyppistd puhetta my6s puhu-
essaan paikallisista. Tdmén puheen voi ndhdd reflektoivan erilaisia rodullistettuja ja kolonialistisia na-
kemyksid ja kielikuvia. (Ks. tarkemmin Henry 2024, 34-56.)

16 Keskustelussa voi nihdi piirteitd “pohjoismaisesta poikkeuksellisuudesta”, jossa Pohjoismaat
nihdddn rauhaa rakastavina ja kriisejd ratkovina globaalin maailman “kunnon kansalaisina”. Sa-
malla tima peittdd mahdolliset ongelmat ja sytjivit elementit. (ks. esim. Loftsdottir & Jensen 2016;
Clarke ym. 2024.) Loftsdottir ja Bjornsdottir (2015) ovat tarkastelleet ”pohjoismaista poikkeuk-
sellisuutta” rauhanturvaamisen kontekstissa. Heiddn mukaansa rauhanturvaamisessa on hyédyn-
netty nikemysti, jossa Pohjoismaita on tarkasteltu irrallaan kolonialismista. Pohjoismaiden on
nihty olevan tistd syystd sopivia toimimaan rauhanturvaajan rooliin. Samalla se on mahdollistanut
rauhanturvaamiseen liittyvien globaalien valtasuhteiden sivuuttamisen. (Loftsdottir & Bjornsdot-
tir 2015.)
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timin jilkeen antanut useita asiaa koskevia piitoslauselmia'” ja agenda on laajen-
tunut varsin kattavaksi asiakokonaisuudeksi. Thompsonin (2014) mukaan anta-
malla temaattisen paatoslauselman atheesta turvallisuusneuvosto viestitti, etté las-
ten suojelulla ja oikeuksilla aseellisten konfliktien kontekstissa on vaikutus kan-
sainviliseen rauhaan ja turvallisuuteen (ks. tarkemmin Field 2013; Lee-Koo 2018;
Thompson 2014). Paitoslauselmilla voi ndhda merkitystd kansainvalisen politii-

kan ja otkeuden standardien ja normiston luojina (Ruohomaki 2021).

Lapsia ja aseellisia konflikteja koskevan kokonaisuuden kautta on pyritty luomaan
erilaisia mekanismeja, joiden kautta pyritddn suojelemaan lapsia ja vaikuttamaan
toimijoihin. Yksi keskeisimmistd turvallisuusneuvoston antamista paatoslausel-
mista on pdatoslauselma 1621 (2005), jonka kautta perustettiin lapsia ja aseellisia
konflikteja koskeva toimikunta (Working Group on Children and Armed Con-
flict) ja monitorointi ja raportointimekanismi (Monitoring and Reporting Mecha-
nism MRM). Toimikunnan tehtivd on kdyda ldpi monitorointi ja raportointime-
kanismin kautta kerdttyd tietoa ja pyrkid edistimiin lasten suojelua aseellisissa
konflikteissa tekemailld ndiden pohjalta suosituksia turvallisuusneuvostolle, kon-
fliktin osapuolille, hallituksille ja YK:n toimijoille. (Nyamutata 2013; Ruohomaki
2021; Thompson 2014.) Keritty informaatio toimii pohjana YK:n piisihteerin
vuosittaiselle raportille toimijoista'®, jotka syyllistyvit mairiteltyihin lapsiin koh-
distuviin loukkauksiin (OSRCG/CaAC 2024; Akesson ym. 2016). Lasten suoje-
lua koskevia kysymyksid on lisitty YK:n rauhanturvaoperaatioiden mandaatteihin
ja joihinkin operaatiothin on sijoitettu lasten suojelua koskeva neuvonantajia
(Thompson 2013; Ruohomaki 2021).

17 Lapset ja aseelliset konfliktit muodostavat temaattisen asiakokonaisuuden, jossa myShemmissi
pédtoslauselmissa viitataan edellisiin (Ruohomiki 2021). Tiedot kaikista temaattiseen kokonaisuu-
teen liittyvistd pddtoslauselmista ja tiivistelmit niiden sisillostd, sekd kokonaisuuteen liittyvistd
muista dokumenteista 16ytyy listattuna sivustolta Security Council Report. Sivustolta 16ytyvit
my6s muut asiaan kytkeytyvit temaattiset kokonaisuudet, kuten Protection of Civilians, Women,
Peace and Security ja Youth, Peace and Security. (Security Council Report 2024)

18 Paisihterin raportin pohjalla on alun perin lasten rekrytointia koskeva pidtdslauselma
S/RES/1379 (2001) ja YK:n omaksuma “naming and shaming” -stategia, jolla pyritiin vaikutta-
maan toimijoiden kayttdytymiseen (Nyamutata 2013).
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Monitorointi- ja raportointimekanismin kautta keritiin tietoa kuudesta vakavasta
lapsiin kohdistuneesta loukkauksesta, jotka turvallisuusneuvosto on miiritellyt
paatoslauselmiensa kautta. Nama loukkaukset muodostavat pohjan turvallisuus-
neuvoston lasten suojelua aseellisissa konflikteissa koskevalle arkkitehtuurille.
Kuusi vakavaa loukkausta ovat lasten tappaminen ja vammauttaminen, humani-
taarisen avun estiminen, lasten rekrytointi sotilaiksi, lapsiin kohdistuva seksuaa-
linen vakivalta, lasten sieppaaminen seka iskut kouluja ja sairaaloita kohtaan. Nii-
den oikeudellinen pohja nojaa kansainvaliseen humanitaariseen oikeuteen, ihmis-
oikeussopimuksiin ja kansainviliseen rikosoikeuteen. Kuusi vakavaa loukkausta
on mairitelty niiden vakavan luonteen ja lasten elimiin kohdistuvien vakavien
vaikutusten takia (OSRSG-CaAC 2009; ks. my6s Lee-Koo 2018; Ruohomiki
2021). Esimerkiksi iskuissa koulutus- ja terveydenhuoltoinfrastuktuuria kohtaan
ei ole kyse vain tietylld hetkelld tapahtuvasta vikivallanteosta, vaan teosta, jolla on
pitkdaikaiset vaikutukset yhteiskunnan kehittymiseen ja jolla murennetaan pohjaa

lasten tulevaisuudelta (Ruohomaki 2021).

Kuusi vakavaa loukkausta kattavat varsin laajan kirjon erilaisia lapsiin kohdistuvia
loukkauksia. Ne, kuten lapsia ja aseellisia konflikteja koskeva temaattinen koko-
naisuus ja sitd koskevat padtéslauselmat yleisemmin, tarjoavat yhden tavan tar-
kastella aseellisten konfliktien vaikutuksia lapsiin ja sitd, mitkd kysymykset ovat
vuosien aikana nousseet keskeisiksi. Koska uudet péditoslauselmat rakentuvat
vanhojen pohjalle, niitd voi tarkastella prosessina, jossa ilmi6ta koskeva ymmarrys
laajenee (Ruohomaki 2021). Pddtoslauselmassa S/RES /1379 (2001) turvallisuus-
neuvosto pyysi paasihteerid lisidmain raporttiinsa ne toimijat, jotka rekrytoivat ja
kayttavit lapsia aseellisissa konflikteissa. Vuonna 2009 turvallisuusneuvosto antoi
paitoslauselman 1882 (S/RES/1882), joka nosti lapsiin kohdistuvan seksuaalisen
vikivallan aseellisissa konflikteissa sekd lasten tappamisen ja vammauttamisen
teoiksi, joilla saattoi joutua YK:n pidisihteerin vuosittaiselle listalle. Vuonna 2011
annetun paitoslauselman 1998 (S/RES/1998) myotd listalle joutuivat myos ne
tahot, jotka hyokkasivit kouluja ja sairaaloita kohtaan. Lasten sieppaamista kos-
keva piitoslauselma (S/RES/2225) annettiin vuonna 2015. Turvallisuusneuvos-
ton paitoslauselmat ja lapsia ja aseellisia konflikteja koskeva temaattinen koko-

naisuus ovat seki NATO:n lapsia ja aseellisia konflikteja koskevien

83



polititkkasuositusten (ks. NATO 2023) ettd vuonna 2017 hyviksyttyjen Vancou-
verin periaatteiden'” (The Vancouver Principles on Peacekeeping and the Pre-
vention of the Recruitment and Use of Child Soldiers, VP) (Global Affairs Can-
ada 2017) pohjalla.

Kuuteen vakavaan loukkaukseen keskittymistdi on myo6s kritisoitu. Lee-Koon
(2015a; ks. my6s Lee-Koo 2013) mukaan kuusi vakavaa rikkomusta keskittyvit
mitattavissa ja kvantifioitavissa oleviin vaikutuksiin. Kaikki aseellisten konfliktien
vaikutukset lapsiin eivit kuitenkaan ole kvantifioitavissa, nikyvid tai tarkkarajai-
sia. Konfliktit vaikuttavat myos lapsiin, jotka eivit itse ole olleet konfliktialueilla.
Niitd ovat esimerkiksi veteraanien lapset tai lapset, jotka syntyvit sairaina van-
hempien altistuttua kemialliselle sodankdynnille. Lee-Koon mukaan kuuden va-
kavan rikkomuksen kaltaiset méarittelyt viistimatta priorisoivat ja toisaalta mar-
ginalisoivat joitain lapsia. Ne saavat meidat katsomaan joitain aspekteja lapsista ja
aseellisista konflikteista, mutta jattdvit vdistimattd toisia aspekteja pimentoon.
(Emt.) Akesson ym. (2016) ovat tuoneet esiin, etta listalta puuttuu kotien tarkoi-
tuksellinen tuhoaminen (domicide), jolla voi kuitenkin olla laajoja lasten, perhei-
den ja yhteis6jen hyvinvointiin liittyvid vaikutuksia. Lee-Koo (2018) on esittinyt,
ettd turvallisuusneuvoston lapsia ja aseellisia konflikteja koskeva rakennelma no-
jaa vahvasti suojeluperspektiiviin, mikd peittdd alleen lasten mahdollisen toimi-

juuden ja panoksen esimerkiksi rauhanrakentamisessa.

Kun piitoslauselmia tarkastelee prosessina, on niissd havaittavissa siirtymistd
vahvemmin LOS:n mukaiseen lihestymistapaan. Viimeksi annetuissa paitoslau-
selmissa tulee eksplisiittisemmin esiin lapsen oikeus osallisuuteen, syrjimittomyys
ja lapsen edun kisite. Esimerkiksi padtoslauselmassa S/RES/225 (2015)

19 Vancouverin periaatteet, joiden edistimiseen my6s Suomi on sitoutunut, ovat vuonna 2017
Kanadan aloitteesta laaditut poliittiset tavoitteet, joiden tavoitteena on parantaa lasten suojelua
rauhanturvaoperaatioissa sekd ehkdistd lapsisotilaiden rekrytointia. (Brown 2021.) Vancouverin
periaatteet koostuvat 17 periaatteesta. Periaatteiden mukaan joukkojen tulisi muun muassa saada
ennen operaatiota koulutusta lasten suojelusta. Joukoilla tulisi olla my6s selkedt ohjeet siité,
kuinka lapsisotilaiden kanssa toimitaan (VP 5). Periaatteissa tuodaan esille my6s naisten merkitys
lasten suojelussa (VP 11), seki lapsisotilaiden kohtaamisen sotilaille atheuttamat henkiset seurauk-
set, jotka tulisi huomioida operaation eri vaiheissa (VP 13).
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turvallisuusneuvosto korosti, ettd suunniteltaessa ja toteutettaessa toimia, jotka
koskevat aseellisissa konflikteissa olevia lapsia, tulisi huomioida lapsen etu ja las-
ten erityiset tarpeet ja haavoittuvuudet. Padtoslauselmassa S/RES/2427 (2018)
turvallisuusneuvosto muun muassa kehotti eri toimijoita ja osapuolia integroi-
maan lasten suojelua seki lasten oikeuksia ja hyvinvointia koskevia kohtia rau-
hanneuvotteluihin ja -sopimuksiin seki tulitaukojen valvontaan. Naissi proses-
seissa tulisi ottaa lasten nakokulmat huomioon, mikili tima on mahdollista. Tut-
vallisuusneuvosto kehotti my6s varmistamaan, ettd lasten nikékulmat huomioi-
daan toimia suunniteltaessa koko konfliktin syklin aikana. Huomionarvoisia ovat
my6s paatoslauselmissa olevat kehotukset tukea lasten, heidian perheidensi ja yh-
teisGjensa resilienssid (esim. S/RES/2427).

Paitoslauselmissa on havaittavissa selkedna piirteend uusien lapsiryhmien ja hei-
din tarpeidensa huomiointi. Jo ensimmadisessa lapsia ja aseellisia konflikteja kos-
kevassa piitoslauselmassa S/RES /1261 (1999) tuotiin esille tyttolapset ja heidin
erityiset tarpeensa. Padtoslauselmissa tuodaan esiin yha uusia lapsiryhmié ja ke-
hotetaan huomioimaan heidin tarpeensa. Esimerkiksi piditoslauselmassa
S/RES/2427 (2018) mainitaan sotien aikaisen seksuaalisen vikivallan seurauk-
sena syntyneet lapset. Samassa piitoslauselmassa neuvosto kehotti varmista-
maan, ettd tyttojen ja poikien, sekd vammaisten lasten tarpeet tulevat huomioi-
duksi jirjestettdessa reintegraatiota ja kuntoutusta aseellisia konflikteja kohdan-
neille lapsille. Eri lapsiryhmait ja heidin huomioimisensa tulee erityisen selkedsti
esiin paitoslauselmassa S/RES/2601 (2021), joka kisittelee lasten oikeutta kou-
lutukseen ja tarvetta tukea koulutuksen jatkumista konfliktiolosuhteissa. Padt6s-
lauselmassa tuodaan erityisesti esiin tyttolapset, vammaiset lapset ja erilaisiin pa-
kolaisryhmiin kuuluvat lapset ja heidédn tarpeensa tukeen ja suojeluun, jotta lasten

oikeus koulutukseen toteutuisi.
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3.2 Lapset ja aseelliset konfliktit

3.2.1 Aseelliset konfliktit ja lapset: suojelun ja toimijuuden jannite

Keskustelu lasten asema aseellisissa konflikteissa tuo esille suojelun ja toimijuu-
den vilisen jannitteen, joka kulkee taustalla lapsen oikeuksia koskevassa keskus-
telussa. Yksikertaisimmillaan toimijuus on maaritelty yksilolld olevana kapasiteet-
tina toimia itsendisesti (ks. esim. Raithelhuber 20106). Toimijuutta on my6s maa-
ritelty toiminnan tavoitteellisuuden ja omien aitkomusten tunnistamisen ja nimea-
misen kautta. Joidenkin lasten kielellis-kongnitiiviset taidot eivit vield mahdollista
syy-seuraussuhteiden nimedmistd. Kuitenkin lapset saattavat omalla toiminnal-
laan saada aikaan seurauksia ja toiminta voi olla tavoitteellista, vaikka sitd ei ole
sanallistettu. (Turja &Vuorisalo 2022.) Lasten toimijuus onkin kompleksinen,
moniulotteinen ja jannitteinen kysymys (Valentine 2011). Kiili (2006) on mairi-
tellyt, ettd lasten toimijuudessa on kyse voimavaroista, joita lapsilla on halussaan
eri tilanteissa ja siitd, miten lapset niitd kayttivit. Myoskdin riippuvaisuus ei ole
ominaisuus, joka olisi kaikilla yksil6illd samanlaisena. Se on my6s sosiaalinen
suhde, joka on: ”’sidottu tiettyihin sosiaalisiin, poliittisiin ja taloudellisiin ehtoihin,
jotka vaikuttavat yksildiden eliminkulkuun tietyissa kulttuureissa tietyilld ta-
voilla.” (Kiili 2006, 25, 35.)

Toimijuus ja osallisuus liittyvit toisiinsa, mutta ovat kasitteellisesti eri asia. Turjan
ja Vuorisalon (2022) mukaan lasten osallisuuden voi ajatella edellyttivin nike-
mystd lapsista toimijoina. Toimijuus nostaa esiin ’tassa ja nyt olevien” lasten ar-
jen. Sen, mité lapset tekevit, miten he toimivat ja mitd toiminnasta seuraa. Osal-
lisuuteen kytkeytyva toimijuus taas pyrkii kuvaamaan lasten kykyja, tilaisuuksia ja
mahdollisuuksia vaikuttaa ja olla mukana paitoksenteossa. Turja ja Vuorisalo
madrittelevit osallisuuden toimijuudeksi, joka tapahtuu vuorovaikutussuhteissa ja
edellyttaa vastavuoroisuutta. Osallisuuteen liittyy kaikkien mukana olevien mah-
dollisuus vaikuttaa toimintaan, mika edellyttad kuuntelemista. Osallisuus on siis
enemmin kuin vain mukanaoloa. Osallisuus voi tarkoittaa myos kieltdytymista

osallistua tai ilmaista omaa mielipidettdan. (Emt.)

86



Olosuhteilla on merkitystd pohdittaessa lasten kykya toimijuuteen tai heidin tar-
vettaan suojeluun. Lasten toimijuuden mddrittely on erityisen vaikeaa aseellisten
konfliktien kontekstissa. Lee-Koon (2013) mukaan on vaikeaa ilmaista selkedsti,
millaista kykya toimijuuteen lapset osoittavat konflikteissa. Vaikka lapset ovatkin
usein konfliktien uhreja, olisi véddrin olettaa, etteivit he voisi toimia itsendisesti.
Lasten kykya toimijuuteen maarittivit monet seikat. Niitd ovat esimerkiksi lap-
sen omakohtainen tilanne ja ominaisuudet, kuten iké, sukupuoli ja maantieteelli-
nen sijainti, seki ne suhteet, joita lapsella on ympirilldsn oleviin ihmisiin. Adrim-
miistd lasten toimijuutta edustaa osallistuminen sotatoimiin. Toimijuutta voidaan
nidhdd myo0s arjessa ja jokapdiviisissd toiminnoissa: elossa pysymisessa ja siina,
kuinka konfliktialueella kuljetaan kouluun tai leikitddn. Joissain tilanteissa toimi-
juus tarkoittaa toimimista “lapsen lailla”, toisissa taas kykyd omaksua aikuisille

tarkoitettuja rooleja toissa tai kotona vanhempien ollessa poissa. (Emt.)

Keskustelu suojelusta ja toimijuudesta on erityisen haastavaa niissa tilanteissa,
joissa lapsen uhripositio ei ole yksiselitteinen tai joissa lapsi muodostaa uhan. Mi-
kali lapsen oletetaan olevan teon tehdessddn intentionaalinen subjekti, siirtyvit

vastuu ja rangaistavuus lapsen kannettavaksi. (Pekkarinen 2010, 20.)*

Lapset,
jotka ovat sotilaina, seksityGssi tai tekevit tehtivid, jotka kuuluvat “aikuisten maa-
ilmaan’; eivit sovi yhteen linsieurooppalaisten oletusten kanssa siitd, mitd lasten
tulisi olla tai mitd lapsuuden tulisi sisdltid. Normalisoidut kisitykset lapsuudesta
eivit vastaa sithen, miten toimia tai reagoida tilanteessa, jossa lapsi on ollut soti-

laana ja mahdollisesti syyllistynyt murhiin ja sotarikoksiin. (Silvenbring 2021.)

Drumbl’n (2024; vrt. my6s Hanson 2022) mukaan toisen maailmansodan jilkeen
tapahtunut oikeudellinen kehitys, kuten kansainviliset ihmisoikeussopimukset,
humanitaarinen oikeus ja kansainvilisen rikosoikeus, ovat olleet muovaamassa

julkisia nakemyksid koskien lasten osallistumista aseellisiin konflikteihin. Tédssa

20 Tapsisotilaiden kohdalla yleinen linja on ollut korostaa kypsymittdmyytti, haavoittuvuutta ja
uhriutta. Tdssd mielessi heitd ei ole pidetty rikosoikeudellisesti vastuussa teoistaan tai prosessu-
aalisia turvakeinoja on pidetty valttimattomind. (Derluyin ym. 2015.)
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keskustelussa on korostunut lapsisotilaiden nikeminen konfliktin uhreina ja las-
ten osallistumisen aseellisiin konflikteihin méarittely laittomaksi. Drumbl’n mu-
kaan lasten ja aseellisten konfliktien suhde on muuttunut kysymykseksi, joka ra-
kentuu enenevissd madrin oikeuden, julkisen vallan ja saitelyn kautta. Samanai-
kaisesti esimerkiksi antropologisessa tai etnografisessa tutkimuksessa lapsisotilai-
den suhdetta omaan ymparist6onsa tarkastellaan vuorovaikutteisempana ja ko-
rostetaan lapsisotilailla olevaa kykyi selviytya ja parjita haastavissa olosuhteissa.
(Emt.) Viimeisen parinkymmenen vuoden aikana lapsisotilaita koskevassa tutki-
muksessa onkin pyritty tuomaan esiin lapsisotilaina toimineiden lasten ja nuorten
omia nikemyksid ja sitd, miten he itse tulkitsevat tai ymmairtavit kokemuksiaan
(Bodineau 2024; ks. my6s Denov & Fenning 2024).

Lapsuuteen liitettyihin piirteisiin voidaan yhdistaa ajatus siitd, ettd lapsia kohda-
taan harvoin *vain lapsina’. Kisitys lapsuuden luonteesta ja se, mitka piirteet maa-
rittyvat normaalin tai epanormaalin lapsuuden piiriin, ovat aikaan ja paikkaan si-
dottuja kulttuurisia kaytintoja. Naissd kadytinnoOissd erilaiset lapsuuskasitykset,
ammattikunnat ja kulttuuriset traditiot kilpailevat hegemonisten tulkintojen ase-
masta. (Harrikari 2008, 17.) Siind, mitd sanomme lapsista ja lapsuudesta, ei ole
kyse vain lapsista tai lapsuudesta. Lapsuus ei ole neutraalia, vaan se on aina po-
liittista tai moraalista. Sen, miten lapsia kohdellaan, voi nihda mittarina sille, mita
olemme saavuttaneet sivilisaationa tai kertovan jotain yhteiskuntarakenteemme
tilasta. (Jenks 2005, 61.) Lapsuutta on kidytetty mittarina, jota vasten on voitu
punnita “eksoottisten paikkojen” perheiti ja lapsuutta linsimaista “sivilisaatiota”
ja “kulttuuria” vasten. (Linde 2014.)

Lapsisotilaita koskevan keskustelu on nihty my6s pyrkimyksend pitda ylld globaa-
lin eteldn alempiarvoista asemaa ja kolonialistista kontrollia ja tuottavan ajatusta,
ettd konflikteista kirsivit globaalin eteldn yhteiskunnat eivit pysty huolehtimaan
omista lapsistaan. (MacMillan 2009; Bramwell 2021.) Huynh (2015) on erotellut
kaksi kirjistettyd positiota suhteessa lapsisotilaisiin. Ensimmainen nikee, ettd ku-
kaan ei ole niin viaton kuin lapsi ja mikidan ei ole niin tuhoavaa kuin sota. Ndiden
kahden yhdistyminen lapsisotilaassa on osoitus suurimmasta mahdollisesta vii-
ryydestd. Toinen positio taas tarkastelee lapsuutta sosiaalisesti rakentuneena, ja

lapset toimijoina, joilla on omat arvonsa. Lasten osallistumisen sotaan voidaan
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nihda olevan valitettava, mutta kontekstissaan ymmarrettivana ja jarkevina tapa
selviytyd. Tdstd positiosta katsottuna lapsisotiluuteen puuttumaan pyrkivien taho-
jen nahdain yrittdvin kontrolloida globaalia eteldd ja tuomaan sinne omat kasi-

tyksensa hyvista lapsuudesta. (Emt.)

Osa tutkijoista on argumentoinut, ettd my6s lapsen oikeudet ovat jatke kolonialis-
tisille ja imperialistisille diskursseille, jotka perustuvat eurooppalaisille maaritel-
mille ja kisityksille lapsuudesta. Tamin ndkemyksen mukaan tietyssa historialli-
sessa ajassa ja paikassa syntyneet mairitelmait ja kisitykset ovat pddsseet sopimuk-
sen kautta globaaliin levitykseen. (Oswell 2013, 248.) Lapsen oikeuksien sopi-
muksen voi katsoa tuottavan tietynlaista ’ideaalia lapsuutta’, joka perustuu linsi-
maisiin kisityksiin lapsen paikasta yhteiskunnassa (Tomas 2008). Lasten oikeuk-
sia on tarkasteltu my6s modernina projektina, jossa ei-linsimaisten ’toisten’ nih-
ddan elivin menneisyydessa. Lapsen oikeuksien rikkomukset, kuten lapsityévoi-
man tai lapsisotilaiden kdytto tai alaikdisten avioliitot, madrittyvit menneisyyden
jadnteiksi ja lapset timin menneisyyden uhreiksi, jolta heidit tulee pelastaa. (To-
mas 2022.)

Lapset toimivat konflikteja koskevassa kirjallisuudessa usein “emotionaalisena
ndyttimona”. Lapsisotilaita ja sotien lapsiuhreja koskevat kuvat toimivat poliitti-
sena resurssina, mutta myos koodistona eri ihmisid ja konteksteja koskeville viit-
teille. (Beier & Tabak 2021.) Niistd ehka ikonisimpana AK-47 rynnikkokivaaria
piteleva afrikkalaisen lapsisotilaan hahmo, jota koskevaa kuvastoa humanitaari-
nen yhteiso jakaa. Samalla se tulee rakentaneeksi nyky-Afrikkaa koskevaa tietoa,
jossa voidaan havaita paternalistinen ja kolonialistinen pohjavire. (Lee-Koo
2011.) Kirsivien lasten kuvia voidaan kayttda todisteena siitd, miten kansakunnat,

yhteisot tai vanhemmat eivit ole suojelleet lapsiaan riittdvisti (Berents 2020).

Toisaalta lapsuuden kokemuksen oletetun universaaliuden nihdddn ylittivin
maantieteelliset ja kulttuuriset rajat tai globaalit valtasuhteet. Lasten potentiaali
toivon ja viattomuuden symbolina erottaa lapsia koskevan kuvaston muista kar-
sivid ja haavoittuvia ryhmid koskevista kuvastoista. (Berents 2020.) Samalla tissd
piilee ristiriita. Brocklehurstin (2015; ks. my6s Berents 2020) mukaan poliittiset

sidosryhmat ja kommentaattorit ovat aina havainneet lapset ja vedonneet heidin
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puolestaan, mutta niitd “korkealle arvostettuja” lapsia ei kuulla tai heita ei nahda.

Lapset ovat kaikkialla, mutta heidit on ikdan kuin piilotettu nakyville”. (Emt.)

Tarkastelen seuraavaksi aseellisten konfliktien vaikutuksia lapsiin ja heidin ela-
miinsid. Toteutan timain tarkastelemalla kysymystd lapsista ja aseellisista konflik-
teista erilaisten kehystysten ja jisennysten, kuten konfliktien suorien ja epasuorien
vaikutusten tai trauman ja resilienssin kautta. Tarkastelen kysymystd my6s eri lap-
siryhmien, kuten lapsisotilaiden, pakolaislasten ja ilman huoltajaa olevien lasten,
lapsisotilaiden seka sotien seksuaalisen vikivallan ja sodan seurauksena syntynei-
den lasten (CBOW) kautta. Kyseisten lapsiryhmien kautta tarkasteltuna on mah-
dollista hahmottaa aseellisten konfliktien vaikutukset paitsi lapsiin ja lasten ela-
midn, myo6s niithin sosiaalisiin ymparistoihin, kuten perheeseen, jossa lapset toi-
mivat. Niistd lapsiryhmisti ja athealueista on ollut tarjolla my6s sosiaalityon alalla
tuotettua, lapsia ja aseellisia konflikteja koskevaa tutkimusta. Kayttimassani tut-
kimuskirjallisuudessa nikyy osin lapsia ja aseellisia konflikteja koskevan tutki-
muksen paradigmat ja niihin liittyvit muutokset, kuten lasten omien nikemysten
kuuleminen (ks. esim. Bodineau 2024; Denov & Fenning 2024) tai siirtyma vajeita

korostavista nakékulmista toimijuutta ja resilienssid painottaviin (Wessells 2016).

3.2.2 Aseellisten kofliktien suorat ja epasuorat vaikutukset

Yksi tapa kasitelld sotien ja aseellisten konfliktien vaikutusta lapsiin on erotella
konfliktien suorat ja vililliset seuraukset. Sodan suoria seurauksia ovat vammat,
sairaudet, psykologiset traumat ja kuolema. Lapsiin vaikuttavat kuitenkin myo6s
konfliktien epasuorat poliittiset, taloudelliset ja ympiristolle aiheutuneet seurauk-
set. Puutteelliset asuinolosuhteet, ymparist6on liittyvit uhat ja puhtaan veden ja
sanitaation puute altistavat lapset muutoin torjuttavissa oleville sairauksille ja
vammoille. (Kadir ym. 2019.) Aseelliset konfliktit saattavat myos lisitd lapsille

vaarallista tyOtd tai varhaisia avioliittoja (Fenning & Denov 2024).

Wessells (2016) on esittinyt, ettd puhuttaessa aseellisten konfliktien lapsille ai-
heuttamista seurauksista keskitytddn usein lapsiin ja heidin perheisiinsd kohdis-

tuviin fyysisiin hyokkayksiin ja luotien, pommien ja maamiinojen aitheuttamaan
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tuhoon. Wessellsin mukaan on kuitenkin katsottava koko kuvaa: sodan aiheutta-
mia psykologisia seurauksia, sosiaalisen ympariston rikkoutumista, valttimatto-
myystarvikkeiden ja turvallisuuden puutetta, seka hyvinvoinnin kannalta merkit-
tavan sosiaalisen tuen menettimistd. (Emt.) Denov ja Akesson (2016) ovat nos-
taneet esiin, ettd aseellisten konfliktien kontekstissa lapsilla on suurempi riski
kohdata seksuaalista vakivaltaa, koyhyytta tai pakolaisuutta. Konfliktit atheuttavat
lapsia suojaavien rakenteiden, kuten perheiden, koulujen, yhteisojen tai hallinnon,
hajoamista. Niiden kautta sodat ja aseelliset konfliktit vaikuttavat lasten perusta-

vanlaatuisiin oikeuksiin, kuten turvaan ja turvallisuuteen. (emt.)

Sithen, mita tilanne yksittdisen lapsen kannalta tarkoittaa, vaikuttaa lapsen ika,
sukupuoli, sosioekonominen status, etnisyys tai sijainti (Denov & Akesson 2016;
Fenning & Denov 2024). My6s Lee-Koo (20152) on korostanut lasten henkil6-
kohtaista tilannetta ja sitd, miten eri tekijat risteytyvit. Henkilokohtaiset suhteet,
kuten laheiset suhteet perheeseen, vaikuttaa sithen, millaista suojelua lapsen on
mahdollista saada. Pienet lapset ovat suuremmassa riskissa tilanteissa, joissa he
eivit padse terveydenhuollon piiriin. Aseellisiin joukkioihin taas rekrytoidaan to-
dennikoisesti vanhempia lapsia. Lapseen kohdistuvat uhat saattavat olla suku-
puolittuneita. Srebrenican kansanmurhassa surmattiin poikia, koska heidit nih-
tiin tulevaisuuden armeijoina. Afganistanin kouluista 19 prosenttia oli tyttkou-
luja, mutta nithin kohdistui 40 prosenttia kouluiskuista. Lapsi voi olla iskujen koh-
teena etnisen identiteettinsa takia. My6s lapsen maantieteelliselld sijainnilla on
merkitystd. Toisessa paikassa maata esimerkiksi mahdollisuudet saada terveyden-
huollon palveluja voivat olla huomattavasti paremmat. (Emt.) Ukrainan sodan
yhteydessi on tuotu esiin vammaisten henkil6iden tarpeet. Vammaispalveluja on
lopetettu yhtikkisesti sodan sytyttyd, vdestonsuojat saattavat olla vammaisten
henkildiden saavuttamattomissa ja vammaisia lapsia on joutunut yhteiskunnan

avun ulkopuolelle (Osterman ym. 2022).

Carlton-Ford (2004) on analysoinut aseellisten konfliktien vaikutuksia lasten sel-
viytymismahdollisuuksiin. Hinen mukaansa alle 5-vuotiaat lapset ovat ryhmi,
jolla on yksi korkeimmista sotaan liittyvistd kuolleisuuksista. Heiddn kohdallaan
juuri aliravitsemuksen ja erityisesti puhtaan veden ja sanitaation puutteen aiheut-

tamat seuraukset tuntuvat nopeasti. Nykysodissa turvaudutaan usein
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sissitaktitkoihin, joissa sotilaat sulautuvat paikalliseen viestoon. Tamin seurauk-
sena eri osapuolet pyrkivit tuhoamaan kohteita, jotka vaikuttavat vastustajan ma-
teriaaliseen tukeen. T4Ama tarkoittaa infrastruktuuria, kuten sihkévoimaloita, voi-
majohtoja, jitehuoltoa, viemareitd, vesijohtoja ja ruokaa. Eli juuri niitd tekijoita,
jotka vaikuttavat suoraan lasten, ja siviilivieston yleisemmin, selviytymismahdol-
lisuuksiin. (Emt.) Tastd syystd konfliktien pitkdaikaiset seuraukset kohdistuvat
erityisesti lapsiin. On esimerkiksi esitetty, etta vaikka toinen Kongon sota paittyi
vuonna 2003, kuolleisuusluvut olivat vield vuonna 2007 yhtid korkeita kuin sodan
atkana. On arvioitu, ettd puolet kuolleista oli alle 5-vuotiaita lapsia ja suurin osa
kuolemista oli seurausta sodan aitheuttamasta nilinhiadasta ja sairauksista. (Lee-
Koo 2015a.)

Vihollisuuksien loppuminen ei siis vélttamatta tarkoita vikivallan tai ongelmien
loppumista. Sodilla ja aseellisilla on moninaisia sosiaalisia seurauksia, jotka saat-
tavat jatkua pitkille sen jilkeen, kun itse konflikti on ohi. Sosiaaliset seuraukset
saattavat estdd lasten toimimista ja tulla kohdelluksi lapsina omassa sosiaalisessa
kontekstissaan. TAma tarkoittaa esimerkiksi koulutuksen katkeamista tai sita, ettd
lapset ottavat konfliktin seurauksena tavallisesta poikkeavia velvollisuuksia, kuten
palkkaty6ti tai hoivavastuuta. Sodat lisddvit lapsijohtoisten talouksien maaraa.
(Lee-Koo 2015a.) Rauhan aika saattaa tuoda mukanaan uusia sosioekonomisia,
poliittisia, sukupuolittuneita ja psykologisia haasteita. Osa aseellisia konflikteja
kohdanneista lapsista jatkaa elimistd yhteiskunnan marginaaleissa ja kohtaa vaki-
valtaa sen erl muodoissa my6s konfliktin jilkeisessa tilanteessa. (Denov & Akes-
son 2016.)

Wesselsin (2016) perddnkuuluttaa ekologista ja systeemistd lihestymistapaa lasten
ja aseellisten konfliktien tarkasteluun. Wessels toivoo timin tuovan esiin vivah-
teikkaampaa ymmarrysti sille, miten aseelliset konfliktit vaikuttavat lapsiin. Esi-
merkiksi PSTD-tutkimus on Wessellsin mukaan keskittynyt tyypillisesti sithen,
miten lapset ovat altistuneet hirvittaville tapahtumille ja ndhneet kuolevia ihmisia
tai ruumiita. Ndiden tapahtumien raskaudesta huolimatta joillekin lapsille kuor-
mittavinta voivat kuitenkin olla arjessa koetut haasteet, joka on seurausta sosiaa-
lisen ymparistobn muuttumisesta ja eri tasoilla olevien riskien levidmisesta. Aseel-

listen konfliktien aiheuttamat riskit, kuten pakolaisuus tai aseellisiin joukkioihin
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rekrytointi, saattavat olla seurausta tai kietoutua osaksi makrotalon kysymyksia,

kuten kroonista kéyhyyttd tai huonoa hallintoa. (Emt.)

Tutkimuksessa onkin kritisoitu aseellisia konflikteja kohdanneiden lasten koh-
dalla keskittymistd sotaan ja menneisyyteen. Mannin mukaan (2010) pakolaislap-
siin kohdistuva tutkimuksen on keskittynyt menneisyyden, sodan, ja sielld koetun
trauman merkitykseen, vaikka eliméda maarittdisi enemmin nykyhetki. Denov ja
Lakir (2017) tutkivat LRA:n tekemien sotaraiskausten seurauksena syntyneita lap-
sia. Vaikka lapset olivat kokeneet sota-ajan ja sithen liittyvin vikivallan ja kéyhyy-
den, he pitivit silti sotaa parempana kuin ’rauhaa’; johon liittyi heididn syntype-
rddnsa liittyvid voimakkaita stigman, vikivallan ja sosioekonomisen marginalisaa-
tion kokemuksia. (Emt.) Kostelny & Ondoro (20106) tutkivat Somalimaassa ja
Puntmaassa olevia maansisiisid pakolaisia. Heidin mukaansa yleinen oletus liit-
tyen konflikteihin ja konfliktin jalkeisiin olosuhteisiin on, ettd suurimmat mielen-
terveyden hiiriét ovat seurausta konfliktin aikana koettuun vikivaltaan liittyvisti
traumasta. Heidédn tutkittaviensa kohdalla merkittiva osa psykologisesta ahdis-
tuksesta syntyi rakenteellisen vikivallan® aiheuttamasta jokapiiviisesti stressisti.
(Emt.) De Arruda Camara ym. (2022) ovat tuoneet esille, etti Suomeen yksin
maahan tulleiden lasten kohdalla heidin haavoittuvuutensa ei vilttimatti johdu
taustoista, vaan myo6s uudessa maassa koetusta rasismista, vahemmistoasemasta

ja puutteellisista sosiaali- ja terveyspalveluista.

3.2.3 Pakolaislapset ja ilman huoltajaa olevat lapset

UNHCR:n mukaan noin 40 % maailman pakolaisista (forcibly displaced people)
olisi alle 18-vuotiaita (UNHCR 2024a). Pakolaisuus on yksi niistd kysymyksistd,

joiden kautta lapsia ja aseellisia konflikteja koskevat kysymykset tulevat osaksi

2 Termi rakenteellinen vikivalta on alkujaan periisin notjalaiselta rauhantutkija Johan Galtungilta
(Galtung 1969). Kostelny & Onduro (2016) miirittelivit omassa artikkelissaan rakenteellisen vi-
kivallan sisdltdvin ne rakenteet ja instituutiot, jotka vahingoittavat ihmisid estimalld heitd tayttd-
mistd perustarpeitaan. He esittivit esimerkkind kdyhyyden, jonka voi nihdi juontavan juurensa
sosiaaliseen ulossulkemiseen ja diskriminaatioon. Wessells & Kostelny (2021) tuovat esille, ettd
vaikka rakenteellinen vikivalta saattaa olla vihemmin nikyvii kuin suora vikivalta, silld voi olla
huomattava merkitys lasten terveyteen ja elimanlaatuun.
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suomalaista yhteiskuntaa ja suomalaisen palvelujirjestelmidn kohdattavaksi. Sa-
malla on todettava, ettd vaikka kisittelen pakolaisuutta yhtenid termind, se kattaa
hyvin monenlaisia tilanteita ja ihmisii.”* Esimerkiksi pakolaisleirilld olevan lapsen

tilanne poikkeaa Suomessa turvapaikkaa hakevan lapsen tilanteesta.

Pakolaisuus tai pakkomuutto (forced displacement) altistaa lapset monenlaisille
tyysisille ja psykososiaalisille riskeille ja riskitekijoille. Naitd ovat esimerkiksi koy-
hyys ja materiaalinen puute, vaikeutunut paisy sosiaalisten ja humanitaaristen pal-
velujen piiriin seksuaalinen hyvaksikdyttd ja rekrytointi aseellisiin joukkioihin.
(Williams ym. 2018.) Pakolaisleireihin liittyy omat ongelmansa. Pakolaisleirit ovat
usein ylikansoitettuja. Niissd voi olla puutetta riittivastd ravinnosta, puhtaasta ve-
desta tai sanitaatiosta. Pakolaisleireilld lapset kuolevat tyypillisesti ripuliin, tuhka-
rokkoon, malariaan ja aliravitsemukseen. Leireihin saattaa my6s kohdistua vaki-
valtaisia hy6kkayksid. (Onyago 1998.) Pakolaisuus ja pakolaisleireilld olo vaikuttaa
eri tavalla eri lapsiryhmiin. Esimerkiksi lapsilla, jotka ovat vammaisia tai kérsivit
kroonisista voi olla vaikeuksia saada tarvitsemaansa terveydenhoitoa (Hepburn
20006).

Pakolaisleireilld eldvilld lapsilla saattaa olla hetkommat mahdollisuudet osallistua,
saada koulutusta ja ammatti. Isdntimaa voi rajoittaa mahdollisuuksia osallistua
tyoelamain. Riskit ovat my6s sukupuolittuneita. Tytot ovat suuremmassa riskissé
joutua seksuaalisen vikivallan kohteeksi. Heikko taloudellinen tilanne ja heikot
ansaintamahdollisuudet saattavat ajaa turvautumaan vastikkeelliseen seksiin tai
prostituutioon. Tami taas lisdd ei-toivottujen raskauksien ja seksitautien riskia.
Williams ym. tuovat esiin, ettd heidin tutkimillaan leireilld oli esimerkiksi kerhoja,
joiden kautta oli mahdollista saada tietoa ehkaisysta tai seksitaudeista, mutta nii-

hin osallistuvat tytot saatettiin leimata prostituoiduiksi. (Williams ym. 2012.)

22 YK:n pakolaissopimus (SopS 77/1968) miirittelee pakolaiseksi henkildn, jolla on perusteltua
syy pelitd kotimaassaan vainotuksi. STM:n mukaan Suomessa kutsutaan pakolaisiksi my6s niité,
jotka ovat saaneet jaddd humanitaarisista syistd tai suojelun tarpeen takia maahan. (STM 2024.)
YK:n pakolaisjirjestd UNHCR tilastoi pakolla siirrettyja (forcibly displaced) ihmisid. Tama kattaa
ne ihmiset, jotka ovat pakolaisia (refugees) UNHCR:n mandaatilla, palestiinalaispakolaisia
(UNRWA:n mandaatti), turvapaikanhakijoita, muita kansainvilisen suojelun tarpeessa olevia hen-
kil5itd tai maan sisdisid pakolaisia. (UNHCR 2024b.)
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Tiami kuvaa hyvin sitd, miten tietyn lapsiryhmin tarpeet ja paikalliset olosuhteet

tulisi huomioida palvelujen suunnittelussa (ks. esim. Denov & Akesson 2010).

Konfliktitilanteissa lapset joutuvat helpommin erilleen vanhemmistaan tai per-
heestddn. On esitetty, ettd lapsilla on suuremmat kuolleisuusluvut kuin aikuisilla
ja ettd ilman huoltajaa olevien lasten kohdalla luvut olisivat kaikkein korkeimmat
(Hepburn 20006). Ilman huoltajaa olevat lapset ovat suuremmassa riskissd joutua
vikivallan, sieppausten, seksuaalisen vikivallan uhreiksi tai paitya lapsisotilaaksi.
Heilld on my6s suurempi riski karsid aliravitsemuksesta, uupumuksesta ja kuolla.
(Onyango 1998; Hepburn 2006.) Pakkomuutosta atheutuvia riskejd lisadvit lail-
listen keinojen ja mahdollisuuksien puute. Tama pakottaa matkustamaan vaaral-
lisia reittejd ja turvautumaan ihmissalakuljettajiin. Yksin litkkeelld olevat lapset
saattavat kohdata poliisin, rajaviranomaisten tai muiden aikuisten harjoittamaa
hyviksikdyttod ja vikivaltaa. (De Arruda Camara ym. 2022.) Spitzer ja Twikirizen
(2012) tutkimuksessa Ugandan konfliktialuilla lasten oikeuksien rikkomukset oli-
vat osa vyyhtid, jossa sekoittuvat konflikti, laajalle levinnyt kéyhyys ja peruspal-
veluiden puute. Haavoittuvuutta syntyi esimerkiksi tilanteissa, joissa vanhem-
pansa menettineet lapset eivit pystyneet hankkimaan takaisin vanhempiensa
maita tal omaisuutta. Lapsista tuli osa viliaikaisia yhteis6jd: he eivit asettuneet
pakolaisleireille, mutta eivit my6skain nithin kyliin, joihin heiddn oli maari aset-

tua. (Emt.)

Aseelliset konfliktit tuottavat my0s lapsijohtoisia talouksia. T4lld viitataan talouk-
siin, joissa ei joko ole huoltajaa tai aikuista tai aikuisten toimintakyky on rajoittu-
nut niin, etteivit he kykene vastaamaan lasten materiaalisista tai henkisistd tar-
peista (Payne 2012). Lapsijohtoisissa talouksissa on suurempi riski kéyhyyteen
(Hepburn 2006). On raportoitu, ettd naissa tilanteissa lapset joutuvat myos hel-
pommin prostituutioon tai pakotetuksi tyévoimaksi, joissain tapauksissa palk-
kiona "suojelusta" (Onyango 1998). Shakya (2010) kuvaa artikkelissaan Nepalin
siséillissodan vaikutuksia lapsiin. Hinen mukaansa osa lapsista joutui ottamaan jo
hyvin nuorina vastuuta taloudesta vanhempien kuoltua tai haavoituttua konfliktin
seurauksena. Vanhempien puuttuminen vaikutti esimerkiksi lasten mahdollisuuk-

siin kdydad koulua. Vanhempien puuttumisella oli vaikutuksia myo6s lasten
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reintegraatioon. Heilld, joilla oli vilittivit ja huolehtivat vanhemmat, oli vihem-
min vaikeuksia integroitua uudelleen yhteiskuntaan konfliktin loputtua. (Shakya
2010.)

Keskustelu lapsijohtoisista talouksista kietoutuu osakst lasten osallisuuden ja suo-
jelun jannitettd. Paynen (2012) mukaan lapsijohtoisia talouksia kisitellddn usein
joko niihin liittyvien riskien kautta tai osoituksena lasten toimijuudesta. Paynen
mukaan lapsijohtoisia talouksia ei tulisi tarkastella yhtendisend ryhméni, joilla ole-
tetaan olevan samanlaiset tarpeet. Hinen tutkimansa lapset ja nuoret kokivat itse
yleensa aikuisille kuuluvat velvollisuudet osaksi normaalia arkea, eivit erityisend
osoituksena toimijuudesta. Paynen mukaan lapsijohtoisia talouksia ei pitdisi
my6skain tulkita vain haavoittuvuuden kautta tai olettaa, ettd lapsijohtoiset ta-
loudet olisivat enemmain kriisissa kuin muut taloudet. Toisaalta se, ettd lapsijoh-
toisissa talouksissa asuvat nuoret eivit ajattele olevansa ’kriisissd’ ei tarkoita, ett-

eiko se saattaisi peittdd alleen monia haasteita. (Emt.)

Bilotta ja Denov (2018) ovat esittineet, ettd teoreettiset kisitykset, joiden kautta
yritetidn ymmartid ilman huoltajaa olevia pakolaisnuoria (URYP) ja heiddn tilan-
teitaan, ovat periisin globaalista pohjoisesta. Traumaan ja uhriuteen liittyvit na-
kemykset tuottavat ymmarrystd, mutta ne voivat ylikorostaa kisitystd ongelmalli-
sista ja riskissa olevista nuorista. Vaikka traumatisoituminen kuvaa monen ilman
huoltajaa olevan nuoren kokemusta, pelkka sithen keskittyminen tuottaa vairis-
tyneen tai yksipuolisen kuvan. (Emt.) Tutkimuksessa on alettu tuoda esiin ilman
vanhempia tai huoltajia olevien lasten kapasiteettia ja kykya vaikuttaa omaan sel-
viytymiseensd. Lapset saattavat itse aktiivisesti etsid turvaa ja merkitystd paikoissa

ja tilanteissa, joita leimaa turvattomuus. (Denov & Akesson 2013.)

De Arruda Camara ym. (2022) ovat kisitelleet Suomeen yksin maahan tulleiden
lasten- ja nuorten yksindisyytti. Heiddn mukaansa haavoittuvasta tilanteesta huo-
limatta lapsilla ja nuorilla on kdytéssddan my6s voimavaroja ja keinoja, jotka aut-
tavat selviytymain, rakentamaan uutta elimaa ja toteuttamaan toimijuutta. Lasten
toimijuus nidkyy muun muassa perheen sisiisissd vastuissa ja rooliodotuksissa,
jotka eivit vilttimatta lakkaa olemasta, vaikka perhe eliisi toisistaan erillidn. Esi-

merkiksi nuoret pojat ovat saattaneet kantaa vastuuta perheestidn jo

96



lihtomaassaan. Yhteydenpito perheeseen saattaa myo6s lisitd stressid tilanteissa,
joissa nuoreen kohdistuu perheenyhdistimiseen liittyvid toiveita, jota hin ei voi

tayttad. (Emt.)

Lasten toimijuuden, osallisuuden ja suojelun huomioiminen yksin maahan tullei-
den lasten kontekstissa on aikuisvdestod koskeva asia, joka liittyy yhteisty6hon,
suhteisiin ja vuorovaikutukseen. Kaukko (2018) haastatteli Suomessa olevia, yk-
sin maahan tulleita tytt6ja. Hin havaitsi, ettd tytot kohtasivat tilanteita, joissa he
eivit osanneet toimia autonomisesti oman etunsa mukaan ja joihin he olisivat
tarvinneet enemman tukea. Osa tytdistéd jopa kaipasi, ettd joku aikuinen olisi teh-
nyt paitokset heidin puolestaan. Samalla he kuitenkin halusivat tulla infor-
moiduksi omasta tilanteestaan. Moni tytoista oli jo elinyt ~aikuisen elimda” 1dh-
tomaassaan ja kantanut erilaisia vastuita, jotka Suomessa liitetdan aikuisuuteen.
Taustansa ja tilanteensa takia he kuitenkin kaipasivat my6s suojelua. (Emt.)
Kauko ja Forsberg (2018) toivat esiin, ettd yksin maahan tulleiden lasten kuulu-
misen tunnetta saattoivat lisitad hyvin yksinkertaiset vuorovaikutukselliset asiat,
kuten heiddn kanssaan tyOskentelevien aikuisten humaani, sensitiivinen, lasta

kuunteleva ja hinen toimijuuttaan kunnioittava asenne.

3.2.4 Lapsisotilaat

Lapsisotilaiden kaytto ei ole historiallisesti uusi ilmid, mutta suhtautuminen lasten
osallistumiseen sodankiyntiin on muuttunut. On arvioitu, ettd viimeisten vuosi-
kymmenten aikana noin 250 000-300 000 lasta on yhdistetty aseellisiin joukkoi-
hin tai ryhmiin (Drumbl 2024). Unicefin mukaan vuosien 2005 ja 2020 valilla
konfliktin osapuolten on vahvistettu rekrytoineen ja hyédyntineen noin 93 000
lasta. Todellisen luvun uskotaan olevan titd huomattavasti korkeampi. (Unicef
2022.) Lapsisotilaat ovat kuitenkin varsin heterogeeninen ryhma. Kaikki lapset
eivit osallistu suoriin taisteluihin tai kanna asetta. Lapsisotilaita ty6skentelee eri
rooleissa, kuten kokkeina, lihetteini, palvelijoina tai seksiorjina (Beber & Blatt-
man 2013; Gates 2011). Drumbl’n (2024) mukaan suurin osa lapsisotilaista 16ytyy,
vastoin yleistd kasitystd, Afrikan ulkopuolelta, kuten Lihi-Iddstd ja Arabian nie-

mimaalta. Jos mairittelyna kéytetidn 18 vuoden ikaa, alle 18-vuotiaat ovat yksi
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kasvavimmista vapaachtoisesti rekrytoiduista ryhmistd Yhdysvaltojen, Saksan ja
Ison-Britannian asevoimissa. On myo6s arvioitu, ettd maailmanlaajuisesti tarkas-

teltuna noin 40 prosenttia lapsisotilaista olisi tyttdjd. (Emt.)

Lapsisotilaiden kaytoélle ja rekrytoinnille on esitetty monenlaisia syitd. Lapsisoti-
luuden taustalla on esitetty olevan esimerkiksi pienten ja kevyiden aseiden levid-
minen (Beber & Blattman 2013; Huynh 2015; Ruohomaki 2021). Lasten varus-
tamisen ja pukemisen on esitetty olevan halvempaa (Scott 2011). On my6s esi-
tetty, ettd lapsia on helpompi siepata kuin aikuisia, koska lapset ovat huonosti
vartioiduilla paikoilla, kuten koulussa ja pakolaisleireilld (Gates 2017). Haer ym.
(2019) ovat tutkineet lasten pakkovirvaimisen ja luonnonvarojen suhdetta. Hei-
ddn havaintonsa oli, ettd ne kapinallisryhmiit, joilla oli padsy luonnonvaroihin,
todennikoisemmin rekrytoivat lapsia pakolla. Taustaoletus oli, ettd ryhmit, joilla
on padsy luonnonvaroihin, eivat joudu niin vahvasti nojaamaan paikallisen vies-

ton tukeen. (Emt.)

Lapsia saatetaan rekrytoida pakolla, mutta osa lapsista liittyy aseellisiin ryhmiin
vapaachtoisesti (Haer ym. 2019; Scott 2011; Wells 2022). Lasten vapaachtoiseen
liittymiseen vaikuttavat tekijit voidaan jakaa vetiviin ja tyontiviin (Wells 2022;
ks. myos Drumbl 2024). Tyontivia tekijoitd ovat esimerkiksi koyhyys, nilka, tur-
vallisuuden koulutuksen puute tai perheen puuttuminen (Wells 2022; ks. my6s
esim. Browell & Praetorius 2017; Drumbl 2024; Haer ym. 2019; Scott 2011). Ve-
taviin tekijoihin kuuluvat puolestaan mahdollisuudet saada ruokaa, rahaa, aseelli-
sen ryhmittymin tarjoama ’perhe’ tai mahdollisesti lupaukset marttyyrikuoleman
tuomasta kunniasta (Wells 2022). Wells (2009) nikee tirkeimpini syind lapsisoti-
luuden takana pyrkimykset paeta koyhyyttd ja saada suojelua, seka poliittiset ja
ideologiset syyt. Tilanteissa, joissa konfliktit, koyhyys ja muuttolitkkeet rikkovat
perheet ja sosiaaliset rakenteet, aseellisiin ryhmiin liittyminen on yksi lapsilla ole-
vista selviytymiskeinoista. Osa lapsista lyottiytyy ryhmien mukaan saadakseen
ruokaa ja suojelua. Vanhemmistaan erilleen joutuneet lapset ovat alttiita siep-
pauksille, mutta saattavat liittyd aseellisiin ryhmiin my06s vapaachtoisesti. (Emt.)
Lapset liittyvit aseellisiin ryhmiin my6s suojellakseen perheitiin (Brownell &
Praetorius 2017).
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Lapsia kiytetadn sotilaina my6s strategisista syistd sosiaalisten yhteisojen rikko-
miseksi. Lapsia saatetaan siepata ja pakottaa julmiin tekoihin omaa yhteiséddn
kohtaan. Tamin tarkoituksena on estda lapsia palaamasta kotiseuduilleen, jossa
heitd uhkaisi sosiaalinen hylkadminen. Ugandassa LRA kaytti aarimmaistd vaki-
valtaa indoktrinaation ja kontrollin vilineend, jolloin lasten elimi saattoi muo-
dostua kierteeksi, jota leimasi vikivallan kokeminen, nikeminen ja tekeminen
(Spitzer & Twikirize 2012). Lasten kaksinainen rooli seka vakivallan uhrina, ettd
toteuttajana on tehnyt heidin uudelleenintegroimisestaan erityisen haastavaa
(Denov 2010; Denov 2012; Spitzer & Twikirize 2012).

Denov (2010) korostaa entisilld lapsisotilailla olevaa kykya toimijuuteen ja heilld
olevaa resilienssid. Osa entisisté lapsisotilaista on luonut esimerkiksi vertaistukeen
perustuvia verkostoja, jotka ovat rikkoneet eristyneisyyttd ja yksindisyytta.
Denovin haastattelemat entiset lapsisotilaat toivat kohtaamiensa vaikeuksien li-
siksi esiin my6s kykya selviytyd vaikeuksista ja reflektoida ja katua mennytta.
(Emt.) Okraku ja Yohani (2020) ovat haastatelleet Ghanassa entisid tyttosotilaita.
He toivat esille haastateltavillaan olevaa resilienssid, jonka lihteiksi he paikansivat
yksilolliset ominaisuudet, henkisyyden ja sosiaalisen tuen. Osa taidoista, kuten
kyky verkottua ja kommunikoida, olivat mahdollisesti kehittyneet ja auttaneet sel-

viytymaiin jo kapinallisryhman riveissd. (Emt.)

Denov’n (2012) mukaan lapsisotilaat saatetaan esittdd yksinkertaistetusti joko
vaarallisina tappokoneina, viattomina uhreina tai sankareina. Riskind on, ettd yk-
sinkertaistetut kasitykset lapsisotilaista peittavit alleen sota-ajan kokemuksien
kompleksisuuden sekd uhriuden, toimijuuden ja vastarinnan muuttuvat realiteetit.
Moninaisuuden huomiotta jittiminen voi tuottaa reintegraatio-ohjelmia, jotka
epaonnistuvat kohtaamaan entisten lapsisotilaiden monisyisid tarpeita. (Emt.)
Esimerkiksi tyttosotilaiden moninaiset roolit, jotka tekevit heistd sekd konfliktin
uhreja ettd hyokkadjid, ovat seurausta monimutkaisesta joukosta sosiaalisia ja ra-
kenteellisia tekijoitd. Nami puolestaan ovat konflikti- ja kontekstispesifeja. (Vaha
ja Vastapuu 2018.)

Tytoilld on saattanut olla vaikeuksia integroitua takaisin omaan yhteis66nsa enti-

sind lapsisotilaina joko heidin itse tekeminsd vakivallan tai seksuaalisen
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vikivallan tuottaman stigman takia (Denov 2010; Denov 2012). Tyttosotilaita ei
ole my6skadn vilttimattd tunnistettu lapsisotilaiksi, vaan heidit on saatettu tul-
kita vaimoiksi, seksiorjiksi tai palvelijoiksi (Bodineau 2024; Denov 2012). Denov
ja Ricard-Guay (2013) ovat tuoneet esiin, etté tyttosotilaiden toimijuus ja haavoit-
tuvuus kietoutuvat usein toisiinsa. Tytot ovat saattaneet kiyttdd "avioliittoa’ sel-
viytymiskeinona, joka on tarjonnut tietyn médrin suojelua. Komentajan ’vai-
mona’ toimiminen on saattanut tuoda mukanaan muita etuja. Kotiutuessaan tyt-
tosotilaat ovat saattaneet kohdata sosiaalista stigmatisointia sekd vaikeuksia saada
toimeentuloa tai padstd koulutuksen ja terveydenhoidon piiriin. Haasteita on ollut
my6s siind, miten mahdollinen raskaus tai lapset on huomioitu reintegraatio-oh-
jelmissa. Ilman riittdvad tukea lapsi on saattanut vaikeuttaa didin mahdollisuuksia

kouluttautua ja tyollistyd. (Emt.)

Cheney (2005) kritisoi entisten LRA:n lapsisotilaiden reintegraatiota ja palautta-
mista 'normaalin' lapsuuden piiriin, joka vaatii materiaalisia resursseja, joita ei valt-
tamattd ole tarjolla sodan runtelemalla seudulla. Monilla lapsilla oli ollut vaikeat
elinolosuhteet jo ennen sieppausta, ja he olivat kokeneet adrimmaista koyhyytta,
vikivaltaa ja laiminlyontid my6s LRA:n ulkopuolella. (Emt.) Sierra Leonen enti-
siin lapsisotilaisiin kohdistuvan pitkittiistutkimuksen perusteella Betancourt ym.
(2010) esittivit, ettd entisten lapsisotilaiden sodanaikaisilla kokemuksilla oli vai-
kutusta mielenterveyteen. T4t kuitenkin muovasivat sodanjilkeiset kokemukset,
kuten sosiaalinen tuki, hyviksyntd ja mahdollisuudet kidydd koulua. Loydokset
korostavat interventio-ohjelmia, jotka kohdistuvat yhteis6ihin ja niiden dynamiik-

kaan, kuten hyviksyntiin ja stigman vihentimiseen. (Emt.)

Tilanteiden kompleksisuutta kuvaa Denovin ja Lakorin (2017) tutkimus, jota var-
ten he haastattelivat Ugandassa LRA:n joukkojen sisilld tapahtuneen seksuaalisen
vikivallan seurauksena syntyneitd lapsia. Osa lapsista oli ollut vankeuden aikana
niin nuoria, ettd heiddn oli vaikea ymmartdd johtajien ja heidin ’vaimojensa’ vili-
sid suhteita. Osa koki saaneensa biologiselta isaltadn rakkautta ja suojelua. Joseph
Konyn tai muiden korkea-arvoisten johtajien lapsilla oli joukon sisalld korkeampi
status. Sodan jilkeen tima saattoi kddntyd didin yhteisOssd voimakkaaksi margi-
nalisaatioksi. Tilanteessa, jota leimasivat sodanjilkeiset haasteet, osa muisteli kai-

holla sodanaikaisia perhekokemuksia. (Emt.)
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Lapsisotilaita koskevassa tutkimuksessa on alettu korostaa paikallisen tiedon, laa-
jemman nikékulman ja lasten omien nikemysten kuulemisen merkitystd. Collin-
sin (2017) mukaan lapsisotilaiden demobilisaatio on saattanut epdonnistua, mikali
nditd ei ole huomioitu. Lasten tilanteita yksinkertaistavat toimet, joissa lapset
poistetaan joukkioista ja lapsityon todetaan olevan aina vidrin, eivit ole valttd-
mittd olleet onnistuneita. Lapset ovat saattaneet palata takaisin joukkioihin, mi-
kali heille ei ole tarjolla vaihtoehtoja siviilielimassa. (Collins 2017; ks. my6s Wells
2022.) Wells (2022) tuo esimerkin Saharan eteldpuolisesta Afrikasta. Hinen mu-
kaansa entiset tyttOsotilaat eivit valttimitti nihneet suurimpana pulmanaan
mahdollista traumaa, vaan kyvyttémyyden huolehtia lapsistaan. My6s yhteisén
jasenet saattoivat arvioida didin mahdollisuuksia reintegroitua siitd kasin, miten
hyvin timi suoriutui roolistaan ditind. (Wells 2022.) Denov’n (2020) mukaan
kohta, johon lapsisotilaisiin kohdistuvia kiytintoja ja tutkimusta voisi tulevaisuu-
dessa kohdentaa, olisi jo olemassa olevien yhteiséperustaisten ohjelmien, erityi-
sesti tietystd kulttuurista ja kontekstista nousevien, vahvistamisen. Enemmin tie-
toa tarvittaisiin myos siitd, miten yhdessa kontekstissa tehdyt havainnot ovat

yleistettivissa globaalisti. (Emt.)

3.2.5 Sotien seksuaalinen vakivalta

Seksuaalista vikivaltaa on kiytetty enenevissi mairin sodankiynnin vilineend
(Denov & Piolanti 2021). Systemaattisten raiskausten, seksuaalisen hyviaksikiy-
ton ja pakotettujen avioliittojen voi nihdd yhteni yleisimpina, ja osittain myos
kaikkein heikoiten tunnistettuna, sodanaikaisten ihmisoikeustikkomusten muo-
tona. Laajamittaista seksuaalista vakivaltaa on nahty esimerkiksi molemmissa
maailmansodissa, Vietnamin sodassa, Bosnian sodassa, Pohjois-Ugandassa ja
Kolumbiassa ja monissa muissa konflikteissa. (Woolner ym. 2019.) Erityisesti lap-
siin kohdistuvien raiskausten ja muut seksuaalisen vikivallan muotojen voi nihda
palvelevan lukuisia sotilaallisia ja strategisia tavoitteita. Sen avulla saatetaan pyrkia
alistamaan siviiliyhteis6d, jotta padstidn kasiksi alueella oleviin resursseihin. Sitd
voidaan kayttdd myos psykologisena vilineend, jonka avulla pyritain ajamaan va-
esto pois tietyltd alueelta. Lapset joutuvat my6s ihmiskaupan uhreiksi. Heitd saa-

tetaan kuljettaa pois konfliktialueilta seksuaalista orjuutta varten tai pakottaa
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prostituutioon. Lapsia saatetaan esimerkiksi myydd kansainvalisten jirjestdjen
henkil6kunnalle tai sotilaille hy6dykkeitd vastaan. (Lee-Koo 2015a.)

Lee-Koon (2015a) mukaan lapsiin kohdistuvaa seksuaalista vikivaltaa on vaikea
tutkia puutteellisen informaation takia. Tdma on seurausta seksuaaliseen vikival-
taan liitetystd stigmasta, mutta my6s konfliktitilaisiin liittyvistd turvattomuudesta
ja terveydenhoitopalvelujen puutteellisesta saatavuudesta. Seksuaalisella vikival-
lalla on my6s vahvasti sukupuolittunut luonne. Se, miten sukupuoli on paikalli-
sesti rakentunut, vaikuttaa paitsi sithen, miten seksuaalinen vakivalta tyttdjd tai
poikia kohtaan niyttaytyy, mutta my6s sithen, mitd mahdollisuuksia heilldi on
saada suojelua tai oikeutta. Tunnettu esimerkki on Bacha Bazi -kdytint6 Afganis-

tanissa, jossa poikia hyédynnettiin seksuaalisiin tarkoituksiin. (Lee-Koo 2015a.)

Sotien seksuaalisen vikivallan tutkimuksessa lapsia ei ole myoskadian valttamatta
tarkasteltu omana ryhmiéndian. Wells (2017) esittdd, ettd akateemisessa sotien sek-
suaalista vikivaltaa koskevassa tutkimuksessa on, terveystieteen julkaisuja lukuun
ottamatta, kisitelty vihin sitd, miten seksuaalinen vikivalta vaikuttaa nuoreen ke-
hoon ja sen fyysisiin seurauksiin. Esimerkiksi tytt6jd saatetaan kohdella tutkimuk-
sessa kuin he olisivat aikuisia naisia. (Emt.) Tytt6ihin voi my6s kohdistua erityyp-
pistd seksuaalista vikivaltaa kuin naisiin. Panzi-sairaalassa keratyn aineiston poh-
jalta havaittiin, etta pediatriset potilaat olivat joutuneet todennikoisemmin siviilin
raiskaamaksi. My6s seksuaalinen orjuus oli lapsilla todennik6isempia kuin aikui-
silla naisilla. Aineistossa nikyivit myos lasten keskindiset erot. Esimerkiksi sek-
suaalisessa orjuudessa olleet olivat todennikéisemmin lukutaidottomia. Tama

taas oli yleisempda maaseudulla. (Nelson ym. 2009.)

Paljon huomiota on viime vuosina saanut se, miten seksuaalista vikivaltaa on
kaytetty tarkoituksena terrorisoida ja demoralisoida paikallista viestod. Raiskaus
on saatettu tehdd puolison tai perheen edessid. Ruandan kansanmurhan aikana
naisia ja tytt6jd raiskattiin julkisilla paikoilla tarkoituksena néyryyttad uhreja per-
heen ja yhteison edessd. Tama tapahtui poliittisen, hallinnollisen ja sotilaallisen
johdon kannustamana tai sallimana ja sen tarkoitus oli tuhota tutsi-vdesto. (She-
vell & Denov 2021.) Seksuaalisen vikivallan tarkoituksena on ollut rikkoa yhtei-

son koheesio ja yhteenkuuluvuus. Vikivallan uhreiksi joutuneet naiset on saatettu
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stigmatisoida ja sulkea yhteison ulkopuolelle. Ruandassa hengissi selvinneita ei
ole valttimittd kohdeltu uhreina, vaan heidin on saatettu katsoa kiyttineen “’sek-

sikorttia” kansanmurhasta selvidmisen keinona. (Woolner ym. 2019.)

Vaikka sotien seksuaalista vikivaltaa tarkastellaan usein sodankiynnin vilineeni
(’rape as a weapon of war”), keskittymistad tihdn viitekehykseen on my6s kriti-
soitu. Eriksson Baaz ja Stern (2016) ovat tehneet tutkimusta Kongon demokraat-
tisessa tasavallassa. He tuovat esiin, ettd vaikka sotaraiskausten tarkasteleminen
sodankiynnin vilineend voi tuoda tarvittavaa nakemysti joihinkin tilanteisiin, se
saattaa asettaa seksuaalisen vikivallan litan yksinkertaistettuun tulkintakehykseen.
Tama peittad alleen muita vikivallan muotoja, mutta my6s muita tekijoitd, jotka
johtavat konfliktien aikana ja niiden jilkeen tapahtuvaan seksuaaliseen vikival-
taan. Heididn haastattelemansa raiskausten uhrit saattoivat kertoa muusta kohtaa-
mastaan vikivallasta, kuolleista tai kidutetuista perheenjisenista tai esimerkiksi
koyhyydesti ja puhtaan veden puutteesta. Koska Kongon demokraattisessa tasa-
vallassa tapahtuneet sotaraiskaukset olivat kansainvilisen huomion ja avustusjar-
jestjen kohteena, osa naisista saattoi esittdytya raiskausten uhreina nayttaytyak-

seen legiimind avustusten kohteena. (Emt.)

Viime vuosina on alettu kiinnittdd kansainvilisté ja tutkimuksellista huomiota so-
tien seksuaalisen vakivallan tai vapaaehtoisuuteen perustuvien suhteiden seurauk-
sena syntyneisiin lapsiin (children born of war CBOW) ja nithin vaikutuksiin, joita
lapsen alkuperilld on ollut sukupolvien vilisiin ja perhesuhteisiin. Sotien seurauk-
sena syntyneet lapset ovat heterogeeninen ryhma. Sithen maaritellidn kuuluvan
esimerkiksi lapset, joiden toinen vanhempi on vihollissotilas, valloittajajoukkojen
sotilas, lapsisotilaiden lapset, sekd rauhanturvaajien lapset. (Stotz 2024.) Kasitte-
len sotien seurauksena syntyneitd lapsia sotien seksuaalisen vikivallan otsikon
alla, vaikka tutkimuksessa on argumentoitu, ettd kysymyksii tulisi tarkastella eril-
lddn, jolloin sotien seurauksena tulleiden lasten tarpeet ja nidkékulmat tulisivat
paremmin huomioiduksi (ks. esim. Stotz 2024; Carpenter 2010). Esimerkiksi
Bosnian sodan aikaisten sotaraiskausten seurauksena syntyneiden lasten asioita
tarkasteltiin seksuaalisen vikivallan viitekehyksessé, jolloin ne ohjattiin naisten
oikeuksia ajaville jirjestoille. Tamian takia lasten asioita ei tarkasteltu lastensuoje-

lukysymykseni ja lasten nikokulmasta. (Carpenter 2010, 185-187.)
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Seksuaalisesta vikivallasta alkunsa saaneet lapset on saatettu darimmilldan hylata
tai tappaa syntyman jilkeen tai he ovat saattaneet kohdata kaltoinkohtelua synty-
perinsi takia. Aitinsi kanssa kasvaneiden lasten kohdalla syntyperin aiheuttama
stigma on saattanut vaikeuttaa seka lapsen ettd hinen ditinsd sopeutumista osaksi
yhteis6d. (Baldi &MacKenzie 2007; Denov & Lakor 2017; Denov & Piolanti
2020; Woolner ym. 2019.) Lapsi on saattanut olla didille eldva muistutus koetusta
traumasta ja suhteen muodostaminen on voinut olla timin takia vaikeaa. Aidit
ovat saattaneet kamppailla lasta tuntemansa rakkauden ja hellyyden ja toisaalta
lapsen alkuperiin liittyvien muistojen valilld. Lasta kohtaan tunnetut inhon ja
vastenmielisyyden tunteet ovat saattaneet aitheuttaa lisdsyyllisyyttd. Osa dideista
on kuitenkin kuvannut lasta kohtaan tuntemaansa kiintymystd. Yhteinen sosiaa-

linen hyljeksintd on saattanut my6s vahvistaa suhdetta. (Woolner ym. 2019.)

Perhe saattaa olla seki raiskausten seurauksena syntyneille lapsille ettd heidadn ai-
deilleen stigman ja hylkddmisen kokemusten lihde. Shevell ja Denov (2021) nos-
tavat esiin, ettd perhesysteemi voi kuitenkin tarjota suojaavia resursseja. Vanhem-
mat voivat tarjota lapselle hoivaa ja huolenpitoa, lapsi taas vanhemmalleen voi-
maa ja merkitysti. Aitiys on saattanut olla raiskauksen uhrille toipumista tukeva
elementti, ja lapsesta huolehtiminen on auttanut I6ytiméan tarkoitusta elimain.
Osalle uhreista lapsi on ollut ilon ja voiman lihde, joka on tuonut halua selviytya.
(Emt.)

Sukupolvien viliset suhteet vaikuttavat sotien seksuaalisen vikivallan seurauk-
sena syntyneiden lasten identiteettiin. Patriarkaalisissa yhteisoissd lapset liittyvit
ldheisesti isinsd sukuun. Téstéd syystd sotaraiskausten seurauksena syntyneet lap-
set yhdistetadn raiskaukseen syyllistyneen isan yhteis66n ja perheeseen. Vikival-
lan seurauksena syntyneiden lasten ja nuorten kisitys itsestddn saattaa olla jannit-
teinen myos siksi, ettd he joutuvat kisitteleméin sen, ettd heidin alkuperinsi on
seurausta ditiin kohdistuneesta vikivallasta. (Denov & Piolanti 2021.) Denov ja
Piolanti (2020) haastattelivat Ruandan kansanmurhan seurauksena syntyneita lap-
sia ndiden kokemuksista isistd ja isyydestd. Suurin osa tutkimukseen osallistu-
neista nuorista oli kasvanut ilman isdd. He olivat kokeneet isdhahmon ja timin
tuoman tuen poissaolon tekijini, joka oli aiheuttanut eristysté ikitovereista, ta-

loudellista marginalisaatiota ja stigmaa. Tietoa alkuperdin liittyvéstd vikivallasta
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ja siitd, ettd heiddn isdnsa olivat osallistuneet kansamurhaan ja raiskauksiin ai-
heutti osassa nuorissa sen, ettd he eivit halunneet tavata isiinsi. Osa kuitenkin
toivoi tietdvinsd enemman isdstddn ja omasta alkuperistadn. Osalla tihidn liittyi
my0s toive, ettd isin tapaaminen toisi heille henkista ja taloudellista tukea. Isi tai
isin puolen suku saattoi kuitenkin kieltiytya tapaamisesta. Tama johtui seka rais-
kauksen aiheuttamasta stigmasta ettd kansanmurhan jilkeisistd etnisista jakolin-

joista. (Emt.)

Eramianin ja Denov’n (2018) artikkelissa tulee esille, ettd osa kansanmurhan ai-
kaisten raiskausten seurauksena syntyneistd nuorista joutuu navigoimaan juuris-
taan puhumisen ja vaikenemisen valilld. Yhtdaltd nuoret saattavat haluta tuntea
juurensa ja menneisyytensa, toisaalta heilld voi olla tarve vaieta siitd, esimerkiksi
aitinsd toiveesta. Vaikeneminen auttaa suojelemaan heitd itseddn ja ditiddn stig-
malta, mutta toisaalta se vaikeuttaa kiinnittyméin toisiin kulttuurissa, jossa suh-
teet ovat olennaisia. Navigointi hiljaisuuden ja puhumisen vililld tarkoittaa myos,
ettd vaikka raiskausten seurauksena syntyneiden nuorten status tunnustettaisiin ja
heihin kohdistettaisiin toimenpiteita, kaikki eivit valttdimattd kokisi asiaa positii-
visena, koska se saattaisi pakottaa heidit paljastamaan alkuperinsi. Raiskausten
seurauksena syntyneiden lasten tilanteen voi nihdd kertovan jotain yleisempad
konfliktin jilkeisten tilanteiden kompleksisuudesta ja siitd, miten pitkille konflik-

tin jéiljet saattavat ulottua. (Emt.)

Kysymys sotien seurauksena syntyneistd lapsista ei ole vieras my6skdin suoma-
laisessa tai pohjoismaisessa kontekstissa. Yksi selked esimerkki ovat toisen maa-
ilmansodan jilkeen saksalaisten sotilaiden valloitetuilla alueilla siittimit lapset, jo-
hon viittasin jo tyoni johdannossa. Ericssonin (2005) tutkimuksessa jo aikuistu-
neiden lasten henkil6kohtaiset kertomukset kuvasivat hiljaisuutta, syyllisyytta ja
hipedi. Aitien traumaattiset kokemukset saattoivat vaikeuttaa suhteen muodos-
tumista. Natsien tekemin vikivallan kuvaukset, joista lapset oppivat koulussa, li-
sasivit syyllisyyttd. (Emt.) Sotien seurauksena syntyneista lapsista l6ytyy esimerk-
kejd my6s lahempid historiasta. My0s niitéd lapsia, jotka ovat syntyneet vanhem-
mille, jotka ovat liittyneet ISIS-terrorijirjest6on, on tarkasteltu CBOW-kehystyk-
sen kautta, vaikka niissa tilanteissa lasten molemmat vanhemmat ovat saattaneet
kuulua jirjest6on (Mukasa & Stotz 2023).

105



3.2.6 Lasten resilienssi ja kyky toimijuuteen

Vaikka viime vuosikymmenind on kiinnitetty enenevissid méirin huolta sotien ja
aseellisten konfliktien vaikutuksesta lasten kehitykseen, tutkimuksessa on my6s
haastettu vallitsevaa, lasten haavoittuvuuteen ja negatiivisiin fyysisiin ja psyykki-
siin seurauksiin keskittyvia tarkastelutapaa. Denov ym. (2023) ovat tuoneet esiin,
ettd vaikka ndma tutkimukset tuovat tiarkedi tietoa lasten kokemuksista, ne saat-
tavat tahattomasti vahvistaa vallitsevia, patologisoivia ja uhriutta korostavia kasi-
tyksid sotaa kokeneista thmisistd. Samalla ne saattavat muovata késitysta siitd, mil-
laisilla palveluilla pyritddn vastaamaan sotaa kokeneiden thmisten tarpeisiin. Tama
saattaa johtaa esimerkiksi mielenterveytta korostavien palveluiden ylikorostami-
seen. (Emt.) Wessellsin (2016) mukaan seki tutkimuksessa ettd kdytinnon toi-
minnassa on havaittavissa siirtyma vajeita korostavista lihestymistavoista lasten
resilienssia® painottaviin. Niami pyrkivit nostamaan esille sotaa kokeneiden las-
ten kykya selviytyd vastoinkdymisissd ja navigoida kompleksissa ymparistoissa.
(Emt.) Uudemmissa tutkimuksissa on pyritty tuomaan esiin lasten osoittamaa re-
silienssia ja lasten hyvinvointia ja henkisti terveyttd tukevien tekijéiden tunnista-

mista (Cavazzoni ym. 2020).

Fenningin ja Denov’n (2024; ks. my6s Denov & Shevell 2019) mukaan lasten
aseellisten konfliktien kontekstissa kokemat haitat on tuotava esiin, jotta ei sivuu-
teta lasten kirsimysté ja velvollisuutta suojella lapsia. Samanaikaisesti tulisi tun-
nistaa niin tutkimuksessa kuin kiytinnoissa lapsilla olevat vahvuudet ja kapasi-
teettl. Liiallinen resilienssin korostaminen voi kuitenkin peittda alleen lapsiin koh-
distuvat vakavat ihmisoikeusrikkomukset ja aseellisten konfliktien pitkdaikaiset
vaikutukset lasten elimain. (Emt.) Vaikka osa lapsista kykenee osoittamaan toi-
mintakykya, he saattavat tarvita muuta apua, kuten puuttumista koyhyyteen tai
tukea suojan tai koulutuksen hankkimiseen (Wessells 2016). Shevellin ja Denov’n

(2021) mukaan tulisikin vilttad vahvoja dikotomioita, joissa sotaa kokeneet lapset

23 Resilienssin kisitteen voidaan ymmirtia tarkoittavan joustavuutta, kykyd kimmota takaisin pai-
neen alla. Tavallisessa puhetavassa takaisin kimpoaminen tai joustavuus toimii metaforana pa-
luusta normaaliin. Shevell & Denov tuovat kuitenkin esiin, ettd puhuttaessa yksilGistd tai kansa-
kunnista vikivallan, etnisen konfliktin tai esimerkiksi sisillissodan kontekstissa, ei paluu entiseen
ole aina kuitenkaan mahdollista tai edes toivottavaa. (Shevell & Denovin 2021.)
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ymmirretddn joko traumatisoituneina tai resilientteini. Ilman titd voi jaada huo-
maamatta, ettd toimintakyky ja vastoinkdymiset saattavat ilmeta lapsissa samanai-
kaisesti. On mahdollista olla yhta aikaa seka henkisesti haavoittuva ettd resilientti.
(Emt.)

Shevellin ja Denovin (2021) mukaan varhaiset tutkimukset resilienssistd keskit-
tyivit yksilotasoon. Naitd on kuitenkin kritikoitu linsimaisista tavoista ymmartaa
yksil6. Kritiikki johtanut laajennettuihin tapoihin ymmartda resilienssi dynaami-
sempana prosessina tai erilaisten sosiaalisten jirjestelmien ja suhteiden vuorovai-
kutuksena. Tama lihestymistapa korostaa kontekstin merkitysta ja auttaa ymmar-
tamadn, kuinka resilienssi voi siirtya erilaisten kulttuuristen, kontekstuaalisten ja
historiallisten tekijéiden mukaan. Marginalisoituja lapsia tarkastellaan usein irral-
lisesti ilman, ettd otetaan huomioon toisiinsa kytkeytyvit jirjestelmait, jothin lap-
set liittyvit. Perheilli* ja yhteiséilli on kuitenkin niin vahva merkitys lasten hy-
vinvoinnin kannalta, ettd pelkastain yksiloon keskittymalld saatetaan menettda jo-
tain olennaista. Resilienssid korostavat nakokulmat saattavat auttaa hahmotta-
maan, mitd suojaavia prosesseja lapsen sosiaalisessa ekologiassa on. Tama voi an-
taa ymmarrystd tilanteeseen sopivista interventioista. (Emt.) Lasten suojelua hu-
manitaarisissa tilanteissa, kuten konflikteissa, koskevissa keskusteluissa onkin ha-
vaittavissa siirtyma sosioekologisiin tai suhteita korostaviin lihestymistapoihin,
joissa lapsia tarkastellaan osana perhettd, koulua, yhteis6d tai muuta laajempaa
kokonaisuutta. Samalla on pyritty tunnistamaan lasten, perheiden tai yhteiséjen

oma toimintakyky ja resilienssi. (Wesselss 2024; ks. my6s Denov ym. 2023.)

Tidssd mielessd kysymys on paljon laajempi ja kytkeytyy humanitaarisissa konteks-
teissa ylhailta alaspdin johdettujen, ulkopuolisen asiantuntijatiedon varassa toteu-
tettujen projektien ja auttamistyon kritiikkiin. Wessellsin (2024) paikallisesti joh-
dettu lasten suojelu edellyttiisi muutosta sithen, miten ulkopuolelta tulleet huma-
nitaariset toimijat ja tutkijat toimivat suhteessa paikalliseen viest6on. Tamai taas

vaatisi, ettd paikalliset ihmiset néhtdisiin passiivisten uhrien sijaan keskeisina

24 Denov ja Shevell (2019; ks. my6s Denov ym. 2023) esittivit, ettd olisi tarpeellista tarkastella
my0s sitd, mitd tarkoitetaan perheelld. TAmi on erityisen tirkedd puhuttaessa sotaa kokeista ihmi-
sistd, jotka ovat saattaneet menettid koko perheensi tai joutuneet eroon perheestdin. Sodan tai
migraation kontekstissa on voinut olla tarve luoda uusia perherakenteita.
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toimijoina. Wessells tuo kuitenkin samalla esiin tidhin liittyvia haasteita. Akuutit
kriisit saattavat vaatia vélittémia toimia ja tarvetta toimittaa apua, joka tdhtad hen-
kien pelastamiseen. My0s paikallisesti johdetut prosessit saattavat tuottaa ei-toi-
vottuja seurauksia, sekd haittaa henkildille, joita niiden oli tarkoitus auttaa. Ne
saattavat vaikuttaa paikallisiin valtarakenteisiin ja aiheuttava syrjivad kohtelua.
Syrjinti taas saattaa kohdistua kaikkein kéyhimpiin tai matalimmassa sosiaalisessa
asemassa oleviin, kuten seksuaalivihemmistoihin tai vammaisiin. Ongelmia voi
tuottaa myOs humanitaarinen jirjestelma itsessddn, jossa rahoittajat suosivat asi-
antuntijavetoisia hankkeita sen sijaan, ettd tukea kohdistettaisiin paikallisiin pako-

laisten tai vammaisten itsensd johtamiin hankkeisiin. (Emt.)

Tdma kaikki kertoo sotia ja aseellisia konflikteja kokeiden lasten kompleksista ti-
lanteista. Aseelliset konfliktit ovat erilaisia, kuten myos lasten kokemukset niista.
Sithen, mita vaikutuksia konfliktilla on yksittdisen lapsen elimain ja arkeen, kie-
toutuu osaksi lapsen henkilokohtaisia ominaisuuksia, maantieteellistd sijaintia,
paikallista kulttuuria tai sitd, mihin erilaisiin jarjestelmiin, kuten perhe, lapset kyt-
keytyvit. Lastenkaan kohdalla sota ei lopu rauhansopimukseen, vaan sen moni-
naiset osin sukupolvien viliset ja sukupolvia ylittdvit seuraukset saattavat jatkua
pitkille tulevaisuuteen. Sotaa kokeiden lasten tarpeiden ymmartiminen vaatii ny-
anssoitua ymmarrystd, jota yksikertaistetut uhri ja toimija tai trauma ja resilienssi
eivat valttimittd tavoita. Yksinkertainen uhriasetelma peittdd alleen lasten osoit-
taman toimijuuden ja sen, miten moninaisilla tavoilla lapset kietoutuvat osaksi
konfliktia.
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4. TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

4.1 Tutkimuskysymykset ja tutkimuksen tehtava

Timan tutkimuksen taustalla on ollut nikemys ristiriidoista ja jannitteistd, jotka
ovat syntyneet erilaisista rinnakkaisista kehityskuluista. Yhtaaltd aseellisilla kon-
flikteilla on ollut kasvava vaikutus lapsiin. Samanaikaisesti lapset ovat tulleet na-
kyvimmiksi osaksi yhteiskuntaa ja kiynnissd on ollut lasten, kuten myds muiden
ryhmien, oikeuksia koskevan ajattelun vahvistuminen (ks. esim. Forsberg ym.
2000). Lapsuutta ja lapsen oikeuksia koskevan ajattelun vahvistaminen on tarkoit-
tanut, ettd yhd uudet ammattiryhmit joutuvat huomioimaan lapsen oikeudet ja
lasten erityisaseman. TAma tarkoittaa, ettd lapsen oikeudet tulevat tulkituksi ja so-
velletuksi yhd uusissa konteksteissa. Lapsen oikeudet ovat olemassa oikeudellisina
saantoind. Lapsen oikeuksiin liittyvit normit ja periaatteet saavat kuitenkin mer-
kityksensa kdytinndissi, joissa lapsen oikeuksia sovelletaan ja joissa esitetddn oi-
keuksien sisélt6ja tai rajoja koskevia viitteitd. (Kivioja & Mustasaari 2024.) On
siis tarkedd kysyd, miten lapsen oikeudet tulevat tulkituksi tai ymmarretyksi ja mitd
seurauksia lapsen oikeuksilla on niissd konteksteissa, joissa lapsen oikeuksia to-

teutetaan (ks. esim. Reynaert ym. 2012; Hanson 2014).

Taman tutkimuksen tehtivana on selvittaa:

1. Miten lapsen oikeudet tulevat miiritellyksi ja kuinka niitd toteutetaan
sotilaallisen kriisinhallinnan kaytainnoissa?

2. Millaisille lapsuuskisityksille ja toimijoiden itseymmirryksille omasta
roolistaan lapsen oikeudet ja niiden toteuttaminen perustuvat?

Tarkastelen nditd kysymyksid suomalaisten, aseellisissa kriisinhallintatehtavissa
olleiden Puolustusvoimien palkattuun henkil6st66n kuuluvien ja reservildisten
haastatteluiden kautta. Kutsun haastateltaviani tutkimuksessani yleisnimitykselld

“rauhanturvaaja”. Tieto, jonka pohjalta haastateltavani puhuvat, perustuu niithin
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kokemuksiin, joita heilld on ollut rauhanturvaamiseen tai sotilaalliseen kriisinhal-

lintaan liittyvissd tehtivissd seka yksittdisten lasten ja lapsiryhmien kohtaamisessa.

Tutkimuksessa lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa tarkastellaan arjessa rea-
lisoituvina kaytintoind. Lapsen oikeudet saavat siis sisaltonsd ja merkityksensi
niissd kdytinnoissd ja konteksteissa, joissa niitd sovelletaan. Tarkastelen siti,
kuinka rauhanturvaajat méarittelevit ja kiyttavat lapsen oikeuksia toimintansa vii-
tekehyksend (vrt. Reynaert ym. 2022) ja mistd he puhuvat, kun he puhuvat lapsen
oikeuksista aseellisten konfliktien kontekstissa. Reynaert ym. (2022) ovat esitti-
neet, ettd ihmisoikeuksien realisointi on prosessi, johon liittyy mahdollisten kon-
struktioiden ja niiden pohjalla olevien intressien moninaisuus. Tamai tarkoittaa,
ettd saman ithmisoikeuksia koskevan viitekehyksen sisilli on mahdollista olla vas-
takkaisia ja jopa keskendin ristiriitaisia positioita ja nakokulmia. (Emt.) Tiéstéd
syystd on olennaista kysya, miten toimijat itse ymmaértavit ja perustelevat omaa

rooliaan lapsen oikeuksien toteuttajana.

Lapsen oikeuksia koskevia kaytint6ja ja tulkintoja ohjaavat myo6s aikuisvieston
lapsuutta koskevat kulttuuriset kasitykset (ks. esim. Bourke ym. 2020; Nylund
2021; Turja & Vuorisalo 2022). Tarkastelen siis my0s sitd, millaisille kasityksille
lapsuudesta se, miten lapsen oikeuksia mairitellidn ja toteutetaan sotilaallisen
kriisinhallinnan kontekstissa, perustuu. Tutkimuksessani lapsen oikeuksia tulki-
taan erilaisissa yhteyksissd ja erilaisten lapsiin ja lapsuuteen liitettyjen positioiden
ja suhteiden kautta. Tutkimuksessa lapsen oikeuksia peilataan suhteessa lapsuus-
kasityksiin ja sithen, miten lapset ja lapsuus tulevat maaritellyksi aseellisten kon-

fliktien kontekstissa.

4.2 Metodologiset lahtokohdat

4.2 1 Kriittinen realismi

Leanderin (2009) mukaan metodologiat kytkeytyvit erilaisiin tapoihin kisitteel-
listda sosiaalinen maailma ja nithin kysymyksiin, joihin tutkimuksessa haetaan vas-

tausta. Sosiaalisen maailman yleinen kisitteellistiminen on olennainen osa
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metodologiaa, silld se maarittdd sen, miten maailmasta ajatellaan, miten sitd kat-
sotaan ja miten siitd ajatellaan saavutettavan tietoa. Samalla nima valinnat rajaavat
jotain myos ulkopuolelle ja vaikuttavat sithen, mitd on aineistolta mahdollista ky-
syd. (Leanderin 2009.) Metodologialla viitataan tutkimuskéytantoihin, joissa yh-
distetddn tietoon liittyvit ennakko-oletukset, teoreettinen viitekehys ja sithen liit-
tyvit kasitteet, menetelmat, aineisto, seka analyysin ja tulkinnan tavat. Keskeinen
osa metodologiaa ovat ontologiset kysymykset, eli kysymykset siitd, miten todel-
lisuuden luonne kisitetddn, mutta my6s epistemologiset kysymykset tietimisen

luonteesta ja mahdollisuuksista. (Aho ym. 2021.)

Tapa, jolla tissa tutkimuksessa hahmotan tutkimuksen ontologiasia ja epistemo-
logisia lihtokohtia, on saanut vaikutteita kriittisestd realismista. Mintysaaren ja
Lassilan (2018) mukaan realismi yleisena tieteenfilosofisena lahtékohtana sisaltida
eri koulukuntia ja variantteja. Realismiin voidaan kuitenkin yleensa liittad kaksi
nikoékulmaa. Niistd ensimmadinen liittyy maailman olemassaoloon ja toinen sii-
hen, ettd tima maailma on olemassa meisti riippumatta. Tama ei kuitenkaan tar-
koita naiivia realismia, jossa lahdetadn oletuksesta, ettd maailmasta on mahdollista
saada luotettavaa tictoa yksinkertaisilla havainnoilla. Realistisen filosofian eri ver-
siot korostavat tieteen, kisitteiden ja kokemuksen merkitysta siind, miten saamme
maailmaa koskevaa tietoa. (Emt.) Mintysaari (2005) on korostanut tutkimuskoh-
teen historiaan ja ymparistoon liittyvien tekijoéiden ymmirrysti realistisessa tutki-
muksessa. Tutkijan olisi otettava huomioon esimerkiksi tietyn sosiaalisen ongel-
man tai kysymyksen taustalla olevat historialliset tekijit tai kehityskulut. Omassa
tutkimuksessani tima nikyy esimerkiksi teoriaosuuteni pyrkimyksessa tarkastella
niin lapsuutta, lapsen oikeuksia kuin esimerkiksi rauhanturvaamista historian

kautta rakentuneena ja aikaan sidottuna ilmi6ina.

Kriittisen realismin peruslihtokohdat voidaan tiivistdd kolmeen filosofiseen lih-
tokohtaan: ontologiseen realismiin, epistemologiseen relativismiin ja arvostel-
mien rationalismiin (Bhaskar 2016, 6; Patomaki 2019). Ontologisella realismilla
viitataan nikemykseen, jonka mukaan on olemassa ihmismielestd riippumaton
ulkoinen maailma. Epistemologinen relativismi taas tarkoittaa, ettd todellisuutta
koskevat tulkinnat voivat olla erilaisia ja poiketa toisistaan. Tietomme ja koke-

muksemme maailmasta nidhdddn sosiaalisesti tuotettuna ja kontekstuaalisena.
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Arvostelmien rationalismi taas viittaa sithen, ettd todellisuudesta tehtyjd eri tul-
kintoja, selityksia tai malleja on kuitenkin mahdollista vertailla ja arvioida. (Pato-
miki 2019; Pekkarinen 2010, 28-29; Tapola-Haapala 2015.) Oman tutkimukseni
kannalta keskeistd on nikemys meisti ja tietimisestimme erillisestd maailmasta,
johon on mahdollista yhdistad sosiaalisen maailman historiallisesti ja sosiaalisesti
rakentunut luonne (ks. esim. Kjorstad & Solem 2018; Molendijk & Kalkman
2023).

Terry ym. (2017) ovat yksinkertaistaneet ontologista realismia ja epistemologista
relativismia koskevan oletuksen kirjoittamalla, ettéd kriittisesséd realismissa todelli-
suus on “tuolla jossain”. Paisy tihin todellisuuteen ei ole kuitenkaan suora, vaan
sosiokulttuuristen merkitysten kautta valittynyttd. (Emt.) Yksittdisid kokemuksia
koskevien havaintojen ja siita tehtyjen tulkintojen taustalla vaikuttavat esimerkiksi
omakohtaiset kokemukset ja opittu (ks. esim. Pekkarinen & Tapola-Haapala
2009.) Yksiloita ja heidin elettyja todellisuuksiaan tulkitaan kiinnittyneini sosiaa-
liseen kontekstiinsa. Puheen, kuten tutkimushaastattelun, kautta on paasy tiettyyn
versioon todellisuudesta, josta tutkija tekee oman tulkintansa. Tama taas korostaa
tutkijan analyyttisten resurssien, kuten aiempaan tutkimukseen perehtymisen, tar-
keyttd. (Terry ym. 2017.)

Tutkimuksessani sosiaalista todellisuutta tarkastellaan seka materiaalisena ettd so-
siaalisena. Kohtaamiset lasten kanssa ja niistd tehdyt tulkinnat kantavat mukanaan
erilaisia esimerkiksi lapsuutta koskevia kerrostumia. Tassd mielessd mikaddn ti-
lanne ei ole ainutlaatuinen. Kun haastattelemani rauhanturvaajat kertovat yksit-
tdisid lapsia koskevista kohtaamisistaan tai jasentdvit toimintaansa suhteessa lap-
siin ja lapsen oikeuksiin, lisnd on myOs muita rakenteellisia tai kontekstuaalisia
tekijoitd, kuten sotilasorganisaatio ja operaatiokonteksti, mutta myo6s itse lap-

suutta koskevat kulttuuriset kasitykset ja odotukset.

Lapsen oikeudet saavat yhden muotonsa ja ne tehddidn materiaalisesti todeksi lap-
sen oikeuksia koskevissa kdytinnoissa. Tastd syystd kisitteellinen ja yhteiskunnal-
linen keskustelu lapsista ja lapsen oikeuksista ei koske vain lapsia. Tarvitaan tietoa
niista erilaisista konteksteista, joissa oikeuksia toteutetaan ja joissa ne materialisoi-

tuvat erilaisissa kohtaamisissa tai lapsia koskevissa paiatoksentekotilanteissa. Tésta
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syystd on tirkeda tarkastella sitd, miten aikuiset ymmartavit lapsen oikeudet. Esi-
merkiksi lasten osallisuus maidrittyy usein aikuisten lapsille antamien roolien
kautta (Bourke ym. 2020).

Lapsen oikeudet koskettavat aikuisia my6s toisin. Lapsen oikeuksia ja siithen lii-
tettyd keskustelua on mahdollista tarkastella yhtena nykyajan lapsuuteen liitetyistd
moraalikoodeista, joka mairittelee sitd, kuinka lapsia tulisi yhteiskunnassamme
kohdella tai kuinka heiddn asemaansa tulisi tarkastella. Viittaukset lapsiin, lapsen
oikeuksiin tai lasten hyviin tai huonoon kohteluun voivat olla voimakkaita mo-
raalisia kannanottoja. Denov’n (2022) mukaan nidkemys lapsista suojeltavina on
niitd harvoja kysymyksid, joista yhteiskunnassamme vallitsee jonkin asteinen yk-
simielisyys. Tdstd syystd lasten aktiivinen satuttaminen, esimerkiksi lapsisotilaan
ampuminen, tai epionnistuminen lasten suojelussa taas voivat tulla tulkituksi va-
kavina moraalisina epaonnistumisina. (Emt.) Sotilaskontekstissa alun perin kehi-
tetyn moraalisen vaurion® kisite (ks. esim. Shay 2014) on yksi tapa, jolla on py-
ritty tarkastelemaan sitd tuskaa tai kdrsimystd, joka aiheutuu tilanteista, jotka rik-
kovat sitd, mitd pidetddn kulttuurisesti oikeana tai eettisend toimintana (esim.
Denov 2022; Haight ym. 2020). Lapset ovat eri tavoilla lisnd operaatioiden nayt-
tamoilla. Tama lisdd sen todennakdisyyttd, ettd joukot kohtaavat esimerkiksi lap-
sisotilaita tai tilanteita, joissa he epdonnistuvat suojelemaan lasta. Denov (2022;
ks. my6s Ein ym. 2023; Hoyle 2024 ym.) korostaa aihetta koskevan tutkimuksen

ja koulutuksen merkitysta paitsi lasten itsensd paremman suojelun ja tukemisen

25 Moraalisen vaurion (moral injury) kisitteelle ei ole tismallisti mairitelmid. Kisitteen on luonut
Vietnamin sodan veteraanien kanssa tydskennellyt psykiatri Jonathan Shay, joka haluasi kuvata
veteraanien moraalista kipua. (Denov 2022.) Kisitteen kiytt6d on mychemmin esimerkiksi ter-
veydenhuollon henkildkuntaa, poliiseja tai humanitaarisia toimijoita koskevaan tutkimukseen
(Molendijk 2022). Lastensuojelun kontekstissa moraalisen vaurion kautta on tarkasteltu esimer-
kiksi tyontekijoitd (Haight ym. 2017) ja vanhempia ja vanhempia, joiden lapset on sijoitettu kodin
ulkopuolelle (Wiss6 ym. 2024). Moraalisella vauriolla pyritdin kuvaamaan psykologista, sosiaalista
ja henkistd kirsimystd, joka aiheutuu siitd, ettd on syyllistynyt, todistanut tai ollut kyvytén esti-
mdin toimintaa, joka on rikkonut syvdin juurtuneita moraalisia uskomuksia tai kasityksid (ks.
esim. Devov 2022; Molendik 2019; Molendijk 2022). Juridisesti tai moraalisesti oikein toimiminen
ei vilttimitti poista tilanteisiin liittyvdd hipeda ja syyllisyytti, jos yksilo kokee toimineensa vddrin
laajemmassa mittakaavassa. Esimerkiksi sotilasjohtamisen kontekstissa timi tarkoittaa, ettd joh-
tajan olisi hallittava myG6s syyllisyytti ja hipedd koskeva moraalinen kieli normatiivisten ohjeiden
antamisen lisaksi. (Aalto 2022.)
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nidkokulmasta, mutta my0Os veteraanien ja joukkojen hyvinvoinnin ja mielenter-

veyden kannalta. (Emt.)

4.2.2 Rauhanturvaajien haastatteluaineisto

Tutkimukseni aineistona on suomalaisilta rauhanturvaajilta keritty haastatteluai-

neisto.”

Haastatteluaineistoa puolsi se, ettd aihetta on tutkittu suhteellisen vihin
(esim. Palonen & Kylmi 2022). Olin kasitellyt aihetta sosiaalityén pro gradu -
tutkielmassani (Salomiki 2016). Till6in aineistonani oli YK:n rauhanturvaamisen
osaston (UNDPKO) tuottama, rauhanturvaajille suunnattu lasten suojelua kisit-
televd koulutusmateriaali, jonka olin 16ytanyt etsiessini Internetista tietoa lasten
oikeuksista aseellisissa konflikteissa. Halusin vaitoskirjassani saada tarkempaa ja
yksityiskohtaisempaa tietoa ilmi6sté ja sithen liittyvista yksilollisistd kokemuksista
ja tulkinnoista. Arvioin, ettd pystyn saavuttamaan timan tavoitteen laadullisen
haastatteluaineiston avulla. (ks. esim. Palonen & Kylma 2022; Terry ym. 2017.)
Haastattelu tutkimusmenetelmini antoi minulle my6s vilittémédn mahdollisuu-
den esittda tarkentavia kysymyksid, pyytad selventdmaiin asiaa tai kysymain haas-

tateltavilta, oliko minulta jadnyt huomaamatta jokin olennainen seikka tai aspekti.

Sain Padesikunnan myontimin tutkimusluvan sotilaallisiin kriisinhallintaoperaa-
tiothin osallistuneiden Puolustusvoimien palkatun henkil6ston haastattelemiseksi
syksylld 2019. Tatd tutkimuslupaa laajennettiin tammikuussa 2020 koskemaan so-
tilaallisiin kriisinhallintaoperaatioihin osallistuneita reservildisia®". Tutkimusluvan
laajentamisen taustalla oli halu laajentaa mahdollisten haastateltavien joukkoa ja
esimerkiksi rauhanturvaajien kotiuttamiskoulutukseen osallistumisen kautta saa-
mani tieto ja palaute. Tallberg (2015) on todennut, ettd Puolustusvoimissa tutki-

muslupamenettely on ”selked ja suora tie sisddn”. Tama pati osittain myOs omalla

26 Tutkimuksesta varten oli alun perin tarkoitus haastatella sekd suomalaisia sosiaalityOntekijoitd ettd
rauhanturvaajia. Sain kahdesta kaupungista tutkimusluvat sosiaalityontekijéiden haastattelemiseksi.
COVID-19-pandemian aikana sosiaalityontekijoiden rekrytointi haastateltaviksi osoittautui hankalaksi.
Samalla havaitsin, ettd rauhanturvaajien haastattelut muodostivat jo itsessddn rikkaan tutkimusaineis-
ton.

27 Tutkimuslupa oli mdiriaikainen. Sille on timin jilkeen myonnetty jatkokausia. Viimeisin pdités on
5.11.2024 myonnetty AU28748.
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kohdallani. Ensimmiisen tutkimusluvan perusteella minulle nimettiin maavoi-
mista yhteyshenkil6, jonka kautta yhteydenpito Puolustusvoimiin hoituisi. Yh-
teyshenkiloni ehdotuksesta sovimme, ettd osallistuisin rauhanturvaajien kotiutta-
miskoulutukseen ja sen yhteydessi jirjestettavain illanviettoon. Yhteyshenkiloni
esitteli minut ja tutkimushankkeeni koulutuksen paitilaisuudessa ja kertoi, ettd
osallistuisin illanviettoon, jossa minulta voisi kysyi tarkemmin tutkimuksestani.
Ilanvietto oli ensimmainen varsinainen kontaktini tutkimukseni kohderyhméan.
Keskustelun lomassa kuulin my6s operaatioiden raskaammista puolista ja koke-
muksista, joita ei luultavasti olisi puhuttu minulle toisessa kontekstissa tai osana
tutkimushaastattelua. Vaikka ne eivit luonnollisestikaan ole jaettavaa tietoa, osa
tutkimustani tai sen aineistoa, ne ovat kuitenkin auttaneet ilmién ymmartdmisessa

ja hahmottamisessa.

Etsin haastateltavia haastattelukutsun avulla. Puolustusvoimat tiedottivat tutki-
muksestani omien kanaviensa kautta ja operaatioihin lihtijit saivat tietoa tutki-
muksestani. Haastattelukutsua jaettiin pyynnostani myos Suomen Rauhanturvaa-
jaliiton (SRTL) kautta. Se oli esilld liiton verkkosivuilla ja kutsua jaettiin my6s
SRTL:n Facebook -sivujen kautta. Saamani tiedon mukaan kutsu on ollut esilld
my®0s joissain pienemmissi, rauhanturvaajille tarkoitetuissa suljetuissa Facebook-
ryhmissa. Kutsussa pyydettiin tutkimuksesta kiinnostuneita olemaan yhteydessi
suoraan minuun. Minun oli tarkoitus jakaa tutkimuksestani tietoa Porin prikaatin
jarjestimissd rauhanturvaajien kotiuttamiskoulutuksissa. COVID-19-pandemian
takia kaikki ldhitapaamisina jarjestetyt kotiuttamiskoulutukset peruttiin. Olin kes-
kustellut my6s SRTL:n kanssa, ettd kivisin alustamassa aiheestani osana liiton
vertaistukitoimintaa. Pandemian takia my6skddn timin tyyppisid tilaisuuksia ei
voitu jirjestad. Jaoin tietoa tutkimuksestani myos kirjoittamalla Rauhanturvaaja-
lehteen lapsia ja aseellisia konflikteja kisittelevan lyhyen tekstin, jonka lopussa oli
tietoa tutkimuksestani ja yhteystietoni. Koska haastattelukutsu on ollut julkisesti
esilld, sitd ovat jakaneet my0s yksityishenkil6t. Eri kanavat tuottivat yksittdisid
haastateltavia. Tein ensimmaiset haastatteluni kevailla 2020 juuri ennen kuin hal-
litus julistt Suomeen poikkeustilan COVID-19-pandemian takia. Aivan viimeiset
tutkimushaastattelut tein kevaalla 2022 pian sen jalkeen, kun Vendji oli aloittanut

hyokkayssodan Ukrainaan.
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On erittdin todennikoistd, ettd aineistonkeruuni hidastui COVID-19-pandemian
takia. Yksi mahdollinen haastateltava perui osallistumisensa ja perusteli titd pan-
demian aiheuttamilla seurauksilla, toinen haastattelu siirtyl kuukausilla, koska
haastateltava toivoi kasvokkaista haastattelua. Suurin haaste oli kuitenkin kotiut-
tamiskoulutusten peruminen ja niiden mahdollistaminen henkil6kohtaisten kon-
taktien menettimien. Kriisinhallintaveteraanit ovat lihtékohtaisesti vaikeasti ta-
voitettava ryhmd, jolla on vahva “vaikenemisen kulttuuri”. Arvelen, ettd henkil6-
kohtaiset kontaktit ja mahdollisuudet kysyd minulta kasvotusten tutkimukseni ta-
voitteista ja motiiveista olisi edesauttaneet aineiston keruuta. Haastavaa oli tavoit-
taa heitd, joilla oli tuoreempaa operaatiokokemusta. Sain useamman yhteyden-
oton henkil6iltd, joilla olisi ollut sindnsé kiinnostavaa kokemusta varhaisemmista
operaatioista. Ilmari Kiihké (2021) on esittinyt haastatteluthin perustuvassa
verkkoartikkelissaan viisi rakenteellista syytd kriisinhallintaveteraanien vaikene-
miselle. Ensimmadinen syy on Puolustusvoimien salassapitoa painottava organi-
saatiokulttuuri (ks. my6s esim. Otonkorpi-Lehtoranta 2017, 76). Tama nakyy esi-
merkiksi madriyksissd olla puhumatta operatiivisista asioista. Toinen syy ovat
joukkojen sisilld olevat epaviralliset normit, kuten “kotona ei kerrota”. Normit

johtuvat my6s veteraaneihin kohdistuvista uhista, jotka voivat seurata Suomeen.

Kolmas Kiihkoén (2021) maarittelema syy kriisinhallintaveteraanien vaikenemi-
selle on kohtaamattomuuden tunne. Ajatus on, ettd ainoastaan muut operaati-
oissa olleet, he, jotka ovat olleet ”alhaalla”, voivat ymmartda. Tami korostuu eri-
tyisesti sensaatiohakuisiksi ymmairretyissia kysymyksissi, jotka koskevat esimer-
kiksi tappamista tai seksid. (Emt.) Tutkimuskontekstissa sensaatiohakuisten kysy-
mysten vilttiminen on ennen kaikkea tutkimuseettinen kysymys. Eettinen tutkija
ei kysy asioita silkan uteliaisuuden tai sensaationildn takia (ks. esim. Hyvirinen
2017). Martin ym. (2017) ovat kirjoittaneet sotilassosiaalityon kontekstissa siit,
miten harvoilla sosiaalityontekijoilld on suoraa sotilaskokemusta. Sotilas- tai ve-
teraanitaustainen asiakas voi kokea tai ajatella, ettei siviilitaustainen tyontekija voi
ymmartad heidin tarpeitaan. Norstrand ym. (2019) tuovat norjalaisia veteraaneja
koskevassa tutkimuksessaan esille, ettd veteraanit saattavat pelitd negatiivisia re-
aktioita puhuessaan kokemuksistaan sota-alueilla. Hiljaisuus voi olla erityisen voi-

makasta niissa tilanteissa, kun traumaattinen tilanne ei ole seurausta sotilaaseen
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itseensd kohdistuvasta vaarasta. Tilanteiden todistamisesta tai moraalisista tilan-
teista syntyneistd traumoista puhuminen saattaa ndyttiytyd riskind saada negatii-

visia sosiaalisia reaktioita. (Emt.)

Kiihko (2021) esittdd neljinneksi syyksi vaieta pyrkimyksen jattdd operaatio
taakse. Esimerkiksi lapsiin kohdistuva vakivalta on saattanut koskettaa erityisesti
heitd, joilla on omia lapsia. Mieleen on saattanut jaddd my6s yleinen inhimillinen
kurjuus tai esimerkiksi eldinten kirsimys. Viides Kdihkon erittelemd syy veteraa-
nien vaikenemiselle on julkisuuden kathtaminen. Kidihkén mukaan osa suomalai-
sista veteraaneista on esimerkiksi tulleet julkisuuteen, koska se on koettu ainoaksi
keinoksi tuoda esiin kokemuksia operaatioiden atheuttamien psyykkisten ja ruu-

miillisten seurausten puutteellisesta hoidosta. (Emt.)

Halu jittda asioita taakse, kuten monet muutkin edelld esitetyt asiat, eivit luon-
nollisestikaan koske vain kriisinhallintaveteraaneja, enké nie syyti ylikorostaa so-
tilaskontekstin erityisyytta tai vaikeaa tavoitettavuutta tutkimuskohteena. Yhteis-
kunnassamme on monia eritavoilla piilossa olevia ilmidita tai haastavasti saavu-
tettavia tutkimuskohteita (vrt. Hikkinen & Salasuo 2015), joista osa kiinnittyy
sosiaalityon tutkimukseen. Oma huomioni oli, ettd moni heistd, jotka olivat mi-
nuun yhteydessi ja osallistuivat tutkimukseeni, asettui jopa yllittivin helposti
haastateltavaksi ja vuorovaikutukseen. Useampi haastateltava kehotti minua ole-

maan myos tarvittaessa yhteydessd, mikali haluaisin tarkentaa jotain asiaa.

Lopulliseen aineistoon valikoitui 21 haastattelua. Yhden tekemini haastattelun
suljin lopullisen aineistoni ulkopuolelle, koska arvioin, ettd siind kuvatut koke-
mukset sijoittuivat oman tutkimukseni nikékulmasta ajallisesti litan vanhaan kon-
tekstiin. Nauhoitettujen haastatteluiden kestot vaihtelivat n. 30 minuutista kah-
teen tuntiin. Keskiméirin haastattelut olivat n. yhden tunnin mittaisia. Litteroitua
aineistoa on noin 200 sivua (Verdana 8, rivivili 1). Toiveenani oli, ettd haastatel-
tavilla olisi kokemusta my6s 2000-luvun operaatioista. Tutkimuslupani ehtojen
takia en kysynyt haastateltavilta idn tai koulutustaustan kaltaisia suoria tunniste-
tietoja. Sen pohjalta, mitd haastateltavat itse kertoivat minulle haastatteluissa, tie-
din kuitenkin jotain heiddn taustoistaan. Haastateltavieni ikdhaitari oli varsin

laaja. Heilld oli kokemusta yhdesti tai useammasta operaatiosta. Tédstd syysti tieto,
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jonka pohjalta haastateltavani puhuvat, kattaa useamman operaation, joihin
Suomi on osallistunut. Tdmi tarkoittaa, ettd operaatiot ovat keskendian hyvin eri-
laisia. Haastateltavani ovat tyoskennelleet erilaisissa tehtévissa ja eri tasoilla. Jou-
kossa on seka reservildisid ettd Puolustusvoimien palkattua henkilokuntaa. Osa
haastateltavistani toi erikseen esiin koulutustaustansa tai siviiliammattinsa, koska
he katsoivat, ettd tieto oli olennainen sen kannalta, mistd nikokulmasta he asiaa
tarkastelivat. Tdstd syystd tieddn, ettd joukossa oli esimerkiksi useampi korkea-
koulutettu. Joillain haastateltavilla oli my6s téiden tai koulutuksen kautta saatua

tietoa lapsen oikeuksista.

Tekemissini haastatteluissa ja silld, millaista tietoa nididen kautta hain, on asian-
tuntijahaastattelujen piirteitd. Haastattelin rauhanturvaajia sen tiedon vuoksi, jota
oletin heilli olevan omasta tutkimusaiheestani, eli lasten oikeuksista aseellisissa
konflikteissa. Asiantuntijahaastatteluissa tutkimuksen kohteena ei ole haastatel-
tava henkilonid vaan se tietimys, jota hanelld on tutkittavasta ilmiosté ja siitd teh-
dyt tulkinnat. (Alastalo ym. 2017.) Toteuttamani haastattelut eivat kuitenkaan
taytd asiantuntijahaastattelujen kriteereita kaikkein tiukimmin ymmairrettynd. Esi-
merkiksi Alastalon ja Akermanin (2010) tekemii jakoa hyédyntien voisi todeta,
ettd haastatteluissani oli paljon piirteitd, joissa lihestyn haastateltaviani my0s tie-
tyn “kulttuurin® edustajina. Ilmickenttd, jota tarkastelin, ei ollut niin rajattu, ett-
eivat haastateltavani olisi olleet periaatteessa korvattavissa jollain toisella henki-
16114, jolla on kokemusta sotilaallisesta kriisinhallinnasta. Olin my6s rakentanut
haastattelut tavalla, joka mahdollisti ilmi6iden kuvaamisen haastateltavien omasta

nakokulmasta.

My0s asiantuntijan ja ei-asiantuntijan raja oli paikoin liukuva, mika selittyy haas-
tateltavien joukon heterogeenisyydelld. Haastattelemani Puolustusvoimien palka-
tun henkiloston edustajat asettuivat ehki selkeimmin perinteiseen asiantuntija-
positioon, johon liittyi ammatin ja koulutuksen tuomaa erityisosaamista. Heilld
saattoi olla myGs operaatioon liittyvien tyotehtivien kautta padsy vield rajatum-
paan tietoon (vrt. Alastalo ym. 2017) ja toisaalta velvollisuus tarkastella tilanteita
laajemmassa kontekstissa (vrt. Aalto 2022). Haastateltavissani oli kuitenkin myds
heiti, joilla oli siviilliammatin tai koulutuksen tuomaa lapsiin tai lapsen oikeuksiin

liittyvad osaamista. Osa haastateltavista positiol haastatteluissa itse itsensi osittain
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asiantuntijuuden ulkopuolelle. He saattoivat korostaa voimakkaasti sitd, misti ko-
kemuksesta kisin he puhuvat tai asemaansa "rivisotilaana”. Kuitenkin voidaan
ajatella, ettd myos heilld oli kaytinnon kokemusta tutkittavasta ilmiosta (vrt. Alas-
talo ym. 2017). Koska haastateltavani puhuivat hyvin erilaisista lihtokohdista ja
osaamisesta kisin, oma asiantuntijaroolini haastattelijana oli vaihteleva. Joissain
haastatteluissa roolini oli enemmin oppia haastateltavilta (vrt. Otonkorpi-Lehto-
ranta 2017, 75-70), toisissa asetuin itse jonkinlaiseen asiantuntija-asemaan ai-
healuetta koskevan etukiteisen tiedon takia. Kiinnostava piirre oli joidenkin haas-
tateltavieni haastattelun sisilld tekemit huomiot, kuten erdin haastateltavan viit-
taus operaation aikaiseen ikddnsd ja naurun sdestima toteamus siitéd, ettd “esitit

todella vaikeita kysymyksid parikymppiselle kaverille”.

Minulla oli ollut kontakti jokaiseen haastateltavaan ennen haastattelutilannetta.
Olen kuvannut niiden ja ennen haastattelua kdytyjen keskustelujen siséltod tar-
kemmin etiikkaluvussa. En antanut haastateltaville kysymyksid etukiteen. Muu-
tama halusi tietdd tarkemmin haastattelun sisallostd. Heille annoin tiedon haastat-
telussa lapikaytavistd teemoista ja lyhyet katkelmat, jotka koskivat aseellisten kon-
fliktien kasvavaa vaikutusta lapsiin seki lapsen oikeuksia. Korostin, ettd haastat-
teluun ei tarvitse valmistautua etukiteen, mutta halutessaan voi toki muistella esi-
merkiksi niitd tilanteita, joissa on kohdannut lapsia. Osa haastateltavista kertoi
itse tehneensa timién kaltaista tyOskentelyi tai katsoneensa esimerkiksi omia ope-
raatioaikaisia valokuviaan. Tein tutkimushaastatteluni joko kasvokkain tai etdyh-
teyden kautta. COVID-19-pandemian alussa tein kaksi haastattelua puhelimitse,
mutta timan jilkeen toteutin yhtd lukuun ottamatta kaikki etdna tehtdvit haastat-
telut joko Zoomin tai Teamsin kautta. Tastd nakokulmasta pandemia my6s hel-
potti aineiston keruuta etityon ja erilaisten etdni toteutettujen tapaamisten yleis-
tyessd ja muuttuessa normaaleiksi. Etdratkaisut helpottivat myos haastateltavien
mahdollisuutta sovittaa haastattelu osaksi arkeaan. Kertoipa joku haastattelun

tuoneen vaihtelua pandemia-arkeen ja sithen liittyvdan kotona olemiseen.

Toteutin haastatteluni puolistrukturoituina teemahaastatteluina. Haastatteluiden
teemat ja haastattelurunko nakyvit liitteessd 2. Teemahaastattelu edellyttdd usein
jonkinlaista ailempaa tietoa tai tutkimusta aihepiiristd. Siind tutkija rakentaa haas-

tattelun alemman tiedon pohjalta rakennetun haastattelurungon ympirille.
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Teemahaastattelu mahdollistaa teemojen joustavan esittimisen haastateltaville.
Samalla tutkijalla on kuitenkin mahdollisuus ohjata haastattelua valittujen teemo-
jen mukaisesti. (Palonen & Kylma 2022.) Puolistrukturoidun haastattelusta teki
se, ettd osa haastatteluiden nikokulmista oli lyoty lukkoon, mutta ei kaikkia. Haas-
tatteluissa kéytiin livitse samat teemat, mutta kysymysten muotoilussa ja jirjes-
tyksessi saattoivat olla lievaid variaatiota. (ks. esim. Tiittula & Ruusuvuori 2005.)
Kysymysten sisaltoon vaikutti luonnollisesti tutkimukselleni asetetut tavoitteet,
kuten my0s se edeltivi tieto, joka minulla oli tutkittavasta ilmidstd. Asiaa kasitte-
levi teoreettinen tieto ja kirjallisuus nakyvit lyhyissa introissa, joiden kautta pyrin
johdattelemaan haastateltavia kasiteltaviin teemoihin ja aihepiireithin, mutta my6s

tekimissdni kysymyksiss.

Osa kysymyksisté oli varsin kerronnallisia, kuten esimerkiksi pyynto kertoa jokin
lapsiin liittyvad muisto. Pyrin rakentamaan kysymykseni mahdollisimman avoi-
meksi niin, ettd ne jattivat tilaa monenlaisille vastauksille ja tulkinnoille, mutta
my6s tarkentaville lisakysymyksille. Koin juuri nimi tarkentavat lisdkysymykset,
joissa pyysin haastateltavaa esimerkiksi avaamaan sitd, mitd hin tarkoitti jollain
ilmaisulla, usein kaikkein hedelmallisimpiné. Joidenkin lisikysymysten kautta py-
rin selvittimiin, olinko haastateltavieni mielestd tulkinnut oikein, sitd, mita he
olivat sanoneet. Alastalo ym. (2017) ovat esittineet, ettd asiantuntijahaastatte-
luissa hyodyllisid ovat usein kysymykset, joissa pyritidn kuvailemaan paitéksen-
tekotilanteita tai toimintatapoja, kuten poikkeuksellisia tilanteita tai hankalien
paatosten tekoa. Ndiden kautta on mahdollisuus péddsta sisille toiminnan ohje-
nuoriin tai yleisiin periaatteisiin, jotka avaavat toiminnan piiloista logiikkaa. Itse
esitin ndmd kysymykset usein jatkokysymyksissa, esimerkiksi pyytimalld haasta-
teltavaa avaamaan sitd, miten he toimivat esimerkiksi jossain haastateltavan viit-
taamassa tilanteessa. Tarkentavat lisikysymykset mahdollistivat my6s haastatte-

lujen paremman raitiléinnin haastateltavan mukaan.

4.2.3 Analyysimenetelma: temaattinen analyysi

Olen valinnut aineistoni analyysimenetelmaksi temaattisen analyysin. Kisitteena

temaattinen  analyysi voi  viitata hyvin  monenlaisiin  analyyttisiin
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lihestymistapoihin, jotka saattavat poiketa toisistaan teoreettisesti, kasitteellisesti
tai tieteenfilosofisesti. Temaattisesta analyysista on my6s versioita, jota ei ole si-
dottu tiettyithin epistemologisiin tai ontologisiin oletuksiin. Tama ei kuitenkaan
tarkoita, ettei taustaoletuksilla olisi analyysin kannalta merkitystad, vaan ne koros-
tavat tutkijan tarvetta tehdi teoreettiset lihtGkohtansa nikyvaksi ja kirjoittaa ne
auki. (Terry ym. 2017.) Yksi temaattisen analyysin keskeisista artikkeleista on
Braun ja Clarken vuonna 20006 julkaistu Using thematic analysis in psychology. Kysei-
sessi artikkelissa Braun ja Clarke korostivat temaattisen analyysin joustavuutta
analyyttisena ty6kaluna ja sen soveltuvuutta kiytettiviksi hyvin erilaisista 1dht6-
kohdista kisin. Braun ja Clarke ovat kuitenkin kehittineet omaa lihestymista-
paansa temaattiseen analyysiin ja nimenneet sen refleksiiviseksi temaattiseksi ana-
lyysiksi, joka korostaa tutkijan aktiivista panosta teemojen kehittdmisessa (ks.
esim. Braun & Clarke 2021).

Braun ja Clarke mairittelivit alun perin teeman joksikin, joka onnistuu tavoitta-
maan aineistosta jotain olennaista tai merkittavaa suhteessa tutkimuskysymykseen
(Braun & Clarke 2006). Myohemmin Braun ja Clarke ovat maaritelleet teeman
merkitykseksi, jossa ilmién eri nikékulmat yhdistyvit toisiinsa tai jossa pyritddn
yhdistimiin erilaisia toisiinsa kytkeytyvid analyyttisid oivalluksia jarjestdvin kasit-
teen alle (Braun & Clarke 2022, 289). Juhilan (2021) mukaan teemoittelussa ai-
neistosta pyritidin nostamaan esiin tutkimustehtdvin kannalta keskeisid asiakoko-
naisuuksia ja usein esiintyvia tyypillisid piirteitd. Teemat ovat my6s koko aineis-
toa, eivat yksittdistd aineistoyksikkod, kuten haastattelua, koskevia asioita. Teemat
voi siis nihdé jonain, joiden avulla pyritidn tuomaan aineistosta esiin keskeisid
elementtejd ja kokoamaan erilaisia, tosiinsa kytkeytyvid nikokulmia yhteen.
(Emt.)

Se, miten hahmotan ja kisitteellistin teemat, kytkeytyy erityisesti temaattisen ana-
lyysin refleksiiviseen versioon. Tdmi tarkoittaa, ettd teemojen ei ajatella olevan
edeltd kisin olemassa ja odottamassa aineiston seassa, ettd tutkija paikallistaa ja
raportoi ne (ks. esim. Braun & Clarke 2021; Morris 2024). Braunin ja Clarken
mukaan laadullisessa tutkimuksessa on aina kyse merkityksistd ja merkitysten an-
tamisesta, miké on tilanteista, kontekstiin sidottua ja tulkitsevaa. Tutkijan subjek-

tiivisuus  ja  luovuus on  kuitenkin mahdollista  tulkita  resurssina

121



tiedonmuodostukselle. (Braun & Clarke 2019a; Morris 2024.) Braun ym. (2019)
ovat esittineet, ettd tutkija tarkastelee ja tekee tulkintoja oman kulttuuristen ja
sosiaalisten positioidensa, teoreettisten oletusten ja tutkimuksellisen osaamisensa
kautta ja hinen tehtidvindin on tarjota koherentti ja vakuuttava, aineistoon poh-
jautuva tulkinta. (Braun ym. 2019.) Kuten esitin kriittistd realismia koskevan
osuuden yhteydessa, timi korostaa my0s tutkijan omien analyyttisten resurssien

tarkeyttd (Terry ym. 2017).

Tutkijan aktiivinen panos teemojen muodostamisessa ei luonnollisestikaan tar-
koita, ettd temaattisessa analyysissa voisi sanoa ’miti tahansa”. Juhila (2021) on
korostanut, ettd teemat syntyvat tehdyn analyysin perusteella. Temaattinen ana-
lyysi kysyy siis tutkijalta avoimuutta aineistolle, mutta my0s tyoti ja jatkuvaa vuo-
rovaikutusta aineiston kanssa. Braun ja Clarke (2022, 35) lihtevat nikemyksesta,
ettd tehty analyysi tai tulkinta ei voi olla tdysin objektiivinen tai todellisuutta vas-
taava. Tdstd huolimatta on mahdollista arvioida sité, kuinka heikkoja tai vahvoja
nima ovat. Téll6in arvioidaan esimerkiksi analyysin ohuutta tai pintapuolisuutta
tai sen rikkautta, syvyytta tai vakuuttavuutta. Itse olen pyrkinyt saamaan aineiston
analyysiin syvyyttd paitsi itse huolelliseen aineistoon myés itse ilmiéon ja tausta-

kirjallisuuteen perehtymisen kautta.

Teemat voivat olla koko aineistoa kokoavia paiteemoja. Tutkija voi my6s tehda
yksityiskohtaisemman analyysin joko yhdesté tietystd tai pienemmastd ryhmasta
teemoja. Teemat voidaan havaita joko induktiivisesti alhaalta ylos, tai teoreetti-
sesti ylhéalta alas. Induktiivisessa analyysissa havaitut teemat ovat vahvasti kyt-
koksissi itse aineistoon ja analyysi on aineistoldhtoistd. Tama ei kuitenkaan tar-
koita sitd, ettd tutkija olisi tdysin vapaa omista teoreettisista ja epistemologisista
sitoumuksistaan. Paradigmaattiset, epistemologiset ja ontologiset laht6kohdat
viistimittd ohjaavat analyysid. Deduktiivisessa temaattisessa analyysissa tutkimus
ja teoria tarjoavat linssit, joiden kautta aineistoa tulkitaan ja analysoidaan. Jako
induktiiviseen ja deduktiiviseen tulisi kuitenkin ajatella enemmin jatkumona kuin
dikotomiana. (Braun & Clarke 2006; Braun & Clarke 2021.) Omassa analyysissani

on seki induktiivisen ettd deduktiivisen analyysin piirteita.
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Braun ja Clarke (2006; 2021 ks. myos Byrne 2021; Terry ym. 2017) rakentaneet
kuudesta askeleesta koostuvan tavan toteuttaa temaattinen analyysi. Se, miten vai-
heet on nimetty”, on muuttunut vuosien varrella ja heijastelee my6s sitd, miten
Braun ja Clarken oma lihestymistapa temaattiseen analyysiin on tismentynyt
(Mortris 2024). Eri askeleet eivit tarkoita, ettd analyysiprosessi etenisi lineaarisesti
tai suoraviivaisesti yhdelta askeleelta seuraavalle, vaan tutkija liikkkuu edestakaisin
eri tasojen vililld (Terry ym. 2017). Eri tasot saattavat tuottaa aineistoa koskevia
uusia tulkintoja, jotka vaativat palaamista aiempiin vaiheisiin (Byrne 2021).
Kokko ja Kaivosaari (2024) ovatkin todenneet temaattiselle analyysille olevan tyy-
pillista, ettd analyysin vaiheet ovat paallekkiisia ja sisdltavit jatkuvaa vuorottelua

suhteiden tismentymisen ja uusien yhteyksien etsimisen vililla.

Ensimmiinen askel kisittad aineiston tutustumisen ja ensimmadisten aineiston he-
rittimien ajatusten kirjaamisen. Kyse on siitd, ettd tutkija tutustuu ja tuntee ai-
neistonsa hyvin liheisesti. Tamaé luo pohjan kaikelle sille, mitéd tutkija analyysin
myOhemmissi vaiheissa tekee. Tama tarkoittaa useampaa lukukertaa, uteliaisuutta
suhteessa aineistoon ja kysymysten esittimisid tai esimerkiksi aineistotallenteiden
kuuntelua. Toisessa vaiheessa analyysid tuotetaan aineiston ensimmiiset koodit ja
jarjestetadn aineisto eri koodien alle. Siind tutkimuskysymyksen kannalta aineis-
ton osiin luodaan merkityksellisid leimoja. Teemojen kehittiminen tai rakentami-
nen on analyysin kolmas vaihe. Teemat rakennetaan kokoamalla koodeja isom-
miksi ja merkityksellisemmiksi kokonaisuuksiksi. (Terry ym. 2017; ks. myo6s
Braun & Clarke 2006; Braun & Clarke 2022; Byrne 2021.)

Neljannessa ja viidennessd vaiheessa teemat kidyddan tarkemmin ldpi ja mairitel-
laan. Terry ym. (2017) korostavat neljannen vaiheen merkitysta, koska silla pyri-
tadn varmistamaan, ettd teemat sopivat yhteen koodatun aineiston ja tutkimusky-
symyksen kanssa. Viidennessi vaiheessa mairitellddn ja nimetdan teemat ja mah-
dolliset alateemat, seki se, mita niihin tulee. T4ssa vaiheessa on tirkedd miettid se,

mitd tarinaa eri teemat kertovat ja miten ne asettuvat osaksi kokonaisuutta ja

28 Kaytin tdssd tutkimuksessa askeleista niitd nimityksid, joita on hyédynnetty julkaisussa Terry
ym. 2017. Esimerkiksi Braunin ja Clarken teoksessa Thematic analysis: a practical gnide (2022) askeleet
on nimetty osin toisella tavalla.
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suhteessa tutkimuskysymykseen. Rajaaminen ja tismentiminen voivat auttaa sel-
kiyttimain sitd, mika kussakin teemassa on olennaista. Viimeinen vaihe on rapor-
tin kirjoittaminen. Vaikka analyysin teko ja tutkimus sisaltdd kirjoittamista jo
aiemmissa vaiheissa, analyyttista kirjoittamista, eli sitd, miten tutkija solmii yhteen
aineiston, tehdyn analyysin ja kiytetyn kirjallisuuden, voi tarkastella omana vai-
heenaan. Tdhin liittyy myos se, miten tutkija hyodyntdd aineisto-otteita. (Terry
ym. 2017; ks. my6s Braun & Clarke 2006; Braun & Clarke 2022; Byrne 2021.)

Koska olin itse kerdnnyt aineistoni, se oli minulle jo osin tuttu. Varsinainen ana-
lyysin tekeminen vaati kuitenkin uudenlaista otetta ja tutustumista aineistoon. To-
teutin ensimmadisen vaiheen tutustumalla aineistoon huolellisesti. Luin litteroidut
aineistot useampaan kertaan lapi, kuuntelin haastattelut kertaalleen ja kirjoitin
yl6s niitd ajatuksia, pohdintoja ja havaintoja, joita tein aineistostani. Aloin my6s
tehda alustavia merkint6jd aineistoon. Toisessa vaiheessa aloin merkitd aineistoon
olennaisia kohtia virikkailld tusseilla ja kirjata sithen alustavia koodeja. Kolman-
nessa vaiheessa aloin yhdistelld niitd koodeja ryhmikseen ja hahmotella tutkimuk-
seni padteemoja ja alateemoja. Varsinaisen analyysi eteni lopulta yliteema kerral-
laan. Aloin keritd ja ryhmitelld tekemieni koodien ja merkintéjen perusteella ai-
neisto-otteita erilliselle tiedostolle eri otsikoiden alle. Tama vaihe vaati joka kerta
paljon ty6td, palaamista aineistoon ja sen kaymista lipi. Kootessani aineisto-ot-
teita otsikkojen alle saatoin havaita jotain uutta tai esimerkiksi sen, ettei jokin alun
perin keskeisend pitimani asia ollutkaan niin olennainen, kun tarkastelin kerty-
neitd aineistoryppaitd. Teemoja koostaessa oli koko ajan mietittdvd my0s sita,
mikd on olennaista tutkimuskysymykseni kannalta ja suhteessa koko aineistoon.
Tdma tarkoittaa, ettd joitain alustavia teemoja jai pois. Viidennessa vaiheessa, joka
siis omassa analyysissani eteni osin vaiheittain, nimesin teemat. Raportin kirjoit-
taminen kulki vahvasti mukana jo aiemmissa vaiheissa ja oli osin paillekkiinen
niiden kanssa. Samalla palasin jatkuvasti alkuperiiseen aineistooni ja vertasin ra-

kentamiani teemoja ja tekemidni tulkintoja sithen.

Varsinainen analyysini jakautui kahteen osioon, joiden kautta tutkimuskysymyk-
seni tulevat tarkastelluksi. Ensimmadisen osio on Raubanturvaajana lasten parissa ja
toinen Lapsen oikeuksia koskevaa pube. Ensimmaisen osan ensimmaisessa padtee-

massa tarkastelen sitd, miten haastateltavani asemoivat itsedin lapsiin ja lapsen
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oikeuksiin. Teema erzlaiset asemoinnit subteessa lapsiin syntyi havainnosta, ettd puhu-
essaan lapsista ja lapsen oikeuksista haastateltavani positioivat itseddn eri tavoilla
suhteessa lapsiin ja lapsen oikeuksiin, esimerkiksi aikuisina tai suomalaisina rau-
hanturvaajina. Teemassa lapsia kohdataan ja lapsen oikeuksia jasennetdan osana
erilaisia asemointeja ja suhteiden kenttid, joita mairittivit niin henkilokohtaiset
ominaisuudet, suhteet kuin operaation reunachdot. Teeman alateemat ovat .4/
kuisnuden kautta mddrittyvd subde lapseen, Etdinen tai ldbeinen asemointi lapsiin ja "Suo-

malatset ranbhanturvaajat”.

Toinen paiteema koskee sitd, miten haastateltavani maarittelevit sitd, kuka fai
mikd on lapsi. Havaitsin, ettd puhe lapsista ja lapsen oikeuksista sisilsi erilaisia, osin
keskendin jannitteisid kasityksid, nikemyksid ja médritelmia siitd, keitd tai minké-
laisia ovat ne lapset, joita kohdataan, joihin toiminta kohdistuu tai joiden oikeuk-
sista puhutaan. Niistd muodostui nelja alateemaa, jotka ovat Samanlaiset ja erilaiset
lapset, lapset tulevaisuntena, Lapsunden linkuvuus ja Lapset siviileind ja erityissuojeltuna ryb-

mand.

Kolmas paiteema kasitteli Tommintaa subteessa lapsiin. 'Teema muodostui havain-
nosta, ettd aineistossa toistui ja sille oli tyypillista erilaiset toiminnan kuvaukset,
ohjeet ja kiskyt ja my06s tietynlaiset performatiiviset elementit, joita haastatelta-
vani kertoivat toteuttavansa suhteessa lapsiin. Niiden elementtien kautta lapset
tulivat my6s huomioiduksi osana operaatiota. Toimintaan ja lasten kohtaamisiin
liittyvd puhe sisilsi myOs runsaasti erilaisten ja eritasoisten eettisten jannitteiden
ja ristiriitatilanteiden kuvauksia. Teeman alateemat ovat Swile and wave, Aseet ja

univormut ja Ristiriitoja kobtaamisissa.

Vaikka kysymys lapsista ja lapsen oikeuksista kulkee eri tavoilla lapi koko analyy-
sin, analyysiosioni toinen osio kohdistuu lapsen oikeuksia koskevaa puheeseen.
Tdma jakautuu kahteen padteemaan, Sanoitettuibin oikenksiin ja Pitloisempaan pubee-
seen lapsen oikenksista. Ensimmiisessd teemassa tarkastelen sitd, mista haastatelta-
vani puhuvat, kun he puhuvat eksplisiittisesti lapsen oikeuksista. Tdma jakautuu
kolmeen alateemaan: Oikeus saada opetusta, Syrjimattinyys ja Lasten ihmisarvo ja vali-
neellinen kdytti. Aineistossa oli paljon my0s piiloisempaa lapsen oikeuksia koske-

vaa puhetta ja kuvauksia toiminnasta, jota haastateltavani eivat valttimatta itse
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yhdistineet lapsen oikeuksiin, mutta jonka itse kytkin LLOS:ssa méariteltyihin oi-
keuksiin. Tdmin teeman alateemat ovat QOikeus terveyteen, Oikens leikkiin, lepoon ja

vapaa-aikaan seki Lapsen oikens osallisnunteen.

4.3 Tutkimuseettiset kysymykset

Suomessa tutkimuseettisid ratkaisuja ohjaavat kansallisen ja EU-tason ohjeistuk-
set ja saddokset. Niitd ovat esimerkiksi tutkimuseettisen neuvottelukunnan
(TENK) antamat ohjeistukset hyvisti tieteellisestd kdytinnostd ja sen tunnus-
merkeistd (uusin versio TENK 2023), TENK:n ihmistieteitd koskeva ohjeistus
(TENK 2019) ja EU:n yleinen tietosuoja-asetus (GDPR 2016/679), joka vaikut-
taa sithen, miten henkilGtietoja tulisi kisitelld. (Kinni & Puurunen 2021.) TENK
(2023) on mairitellyt hyvin tieteellisen toiminnan perusperiaatteiksi luotettavuu-
den, rehellisyyden, arvostuksen ja vastuunkannon. Nami periaatteet voidaan ym-
mirtad varsin laajasti. Esimerkiksi arvostus ei koske vain kollegoita tai tieteellisen
toiminnan osapuolia, vaan my0s arvostusta ymparistOd tai ymparoivaa yhteiskun-
taa kohtaan. Vastuunkanto taas ulottuu kattamaan koko tieteellisen toiminnan
elinkaaren ideasta julkaisemisen vaikutuksiin saakka. TENK:n ihmistieteitd kos-
keva ohjeistus (2019) kasittelee muun muassa tutkittavien kohtelua, oikeuksia
sekd henkil6tietojen kisittelyd (Kinni & Puurunen 2021; TENK 2019). Omassa
tutkimuksessani tutkimukseni eettisid ratkaisuja ovat ohjanneet my6s Tampereen
yliopiston tutkimuseettiset ohjeistukset ja jatko-opintoihin kuuluvat tutkimusetii-
kan koulutukset, mutta my6s Puolustusvoimilta saamani tutkimuslupa. Samalla
Puolustusvoimat on ollut taho, joka on omasta nikékulmastaan ja toimittamieni
dokumenttien, kuten tutkimussuunnitelman ja tietosuojaselosteen kautta arvioi-

nut tutkimukseni eettisia ulottuvuuksia.

Kuula (2011, 60-62) on TENK:n aiempien ihmistieteitd koskevien ohjeistusten
pohjalta (2009) jakanut eettisen periaatteet kolmeen osa-alueeseen: 1) tutkittavan
itsemédraamisoikeuden kunnioittaminen 2) vahingoittamisen valttiminen ja 3)
yksityisyys ja tietosuoja. Samat periaatteet ovat tunnistettavissa myos uudemmissa
ohjeissa (TENK 2019). Luonnollisestikin nima periaatteet ovat toistensa kanssa

my6s  paallekkaisid. Esimerkiksi yksityisyyteen ja tietosuojaan liittyvien
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kysymysten kautta pyritddn valttimaan tutkittaville atheutuvaa vahinkoa (Sjegren
ym. 2024).

Kuulan mukaan haastateltavien itsemadradmisoikeutta pyritidn kunnioittamaan
silld, ettd heille annetaan mahdollisuus paittid, haluavatko he osallistua tutkimuk-
seen. Tutkimukseen osallistumisen tulee siis olla vapaaehtoista ja tutkittavien tu-
lee saada riittdvasti tietoa paitoksensd tueksi. (Kuula 2011, 60-62, ks. my6s
TENK 2019.) Informoin tutkittaviani heididn oikeuksistaan jo ensimmdisen yh-
teydenoton yhteydessi ja uudestaan ennen haastattelua. Olen kertonut haastatel-
tavilleni, mihin ja miten haastattelujen kautta saatua tietoa kiytetdan, siilytetdan
ja kenelld on sithen paisy. Korostin haastatteluihin osallistumisen vapaachtoi-
suutta ja sitd, ettd haastateltavillani oli oikeus koska tahansa vetdytyd tutkimuk-
sesta. Kavin haastateltavien ennen haastatteluja lapi myos sen, ettd anonymisoin-
nista huolimatta aineistossa voi olla jokin yksittidinen tieto, joka kertoo esimer-
kiksi samassa operaatiossa olleelle haastateltavan henkil6llisyyden. Haastateltavil-

lani oli my6s mahdollisuus kysya tarkentavia kysymyksia.

Yksi keskeinen tieteellisen tutkimuksen ohjenuora on henkisen ja fyysisen vahin-
goittamisen valttdminen. Tdma tulee esille eri tavoilla tutkimusprosessin vai-
heissa. Henkisen vahingoittamisen vilttimiseen kuuluu olennaisesti tutkittavien
kunnioittaminen haastattelun kaltaisessa vuorovaikutustilanteessa (Kuula 2011).
Hyvirinen (2017) korostaa, ettd se, miten toinen ihminen kohdataan my6s ithmi-
send, eikd pelkkina tietolihteend, on olennainen osa tutkijan etitkkaa. Kriisinhal-
lintaveteraanien kohdalla oli haastattelujen toteutuksessa huomioitava se, ettd
operaatioalueilla olevien lasten kohtaamisiin voi liittyd kuormittavia ja ahdistavia
muistoja (ks. esim. Baillie Abidi ym. 2024; Houle ym. 2024). Pyrin huomioimaan
haastattelutilanteen mahdollisesti aiheuttaman kuormituksen kotrostamalla siti,
ettei haastateltavan tarvitse vastata kaikkiin esittdmiini kysymyksiin ja ettd hanelld
on koska tahansa mahdollisuus pyytda taukoa tai lopettaa haastatteluun osallistu-
minen. Joidenkin henkil6kohtaisempien lisikysymysten kohdalla muistutin haas-
tateltavaa erikseen siitd, ettei hinelld ole velvollisuutta vastata. Mikili haastatel-
tava antoi selkedn signaalin siité, ettei hidn halua puhua asiasta enempia, jitin li-
sikysymyksen esittaimittd. Olin my6s valmistautunut tarvittaessa keskeyttimain

haastattelun. Kidvin haastateltavieni kanssa lyhyen keskustelun ennen
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haastatteluja ja haastattelujen jilkeen. Keskustelu haastattelujen jilkeen antoi
mahdollisuuden reflektoida tilannetta. Mikili olisin arvioinut, ettd se olisi ollut
tarpeellista, olisin ohjannut haastateltavia olemaan yhteydessi terveydenhuol-

toon.”

Haastattelujen toteutusta tuki oma sosiaalityontekijin koulutukseni ja alan ty6ko-
kemus. Nama antavat vuorovaikutuksellisia valineitd kohdata thmisid ja kasitelld
sensitiivisesti ja asiallisesti raskaitakin kysymyksid. Kuormittavia aiheita koskevia
haastatteluja tukee itse aihepiirid koskeva teoreettinen ja tiedollinen osaaminen ja
huolellinen valmistautuminen haastattelutilanteisiin. Tama auttaa ennakoimaan
haastatteluissa esille tulevia asioita tullut ja valttimaén esimerkiksi jarkyttyneita tai
negatiivisia reaktioita (vrt. esim. Norstrand ym. 2019). Kuormittavien kysymysten
kasittely voi vaikuttaa my0s tutkijaan itseensé (ks. esim. Baillie Aibidi ym. 2024).
Minulla oli sdanndllisid ohjaustapaamisia ja olin sopinut ohjaajieni kanssa, ettd
voin olla heihin yhteydessa, mikali haastatteluissa tulisi esille jotain sellaista, joka

vaatisi kasittelya.

My6s julkaistuilla tutkimustuloksilla voi olla negatiivinen vaikutus tutkittavien
elimain. TAmi tarkoittaa, ettd tutkijan on mietittdva myo6s sitd, miten ja milld sa-
vylld hin kirjoittaa tutkittavistaan. (Kuula 2011, 62—63.) Granfeltin (2006) mu-
kaan empaattinen kirjoitustapa merkitsee kirjoittamista siten, ettd lukija voi tie-
tyssd médrin samaistua tutkittaviin ja ymmartaa heitd. Tutkijan ei tule kuitenkaan
valmiiksi yliymmartdd, valikoida tai kaunistella tavalla, joka vie tekstin ihmisiltd

vastuullisuuden.

Kolmas periaate koski yksityisyyttd ja tietosuojaa. Ensinnidkin tima tarkoittaa sit,
ettd tutkittavilla tulee olla oikeus mairittad, mité tietoja he antavat tutkimuskayt-

toon. Toisekseen se tarkoittaa, ettd tutkimustekstit tulee kirjoittaa niin, etteivat

2 Baillie Abidi ym. (2024) ovat haastatelleet kanadalaisia veteraaneja lapsia koskevista kohtaamisista.
Tutkimustryhmi oli varautunut varsin kattavasti mahdollisiin mielenterveyden kysymyksiin. He olivat
esimerkiksi antaneet haastateltaville jo etukdteen mielenterveyden tukea tarjoavien tahojen yhteystie-
dot. Haastattelija oli pyytinyt haastateltavilta osoitetiedot ja puhelinnumeron hititilanteita varten siltd
varalta, ettd haastattelutilanteessa syntyisi tarve varmistaa haastateltavien turvallisuus. (Baillie Abidi ym.
2024.) Esimerkiksi osoitetietojen kerddminen tuottaa kuitenkin toisen tyyppisid, tietosuojaan ja haasta-
teltavien henkil6llisyyden suojaamiseen liittyvid eettisid kysymyksid.
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yksittéiset ihmiset ole tunnistettavissa. (Kuula 2011, 64.) EU:n yleisen tietosuoja-
asetuksen (GDPR 2016/679) asettaa tutkijoille entisti enemmin vaatimuksia
henkilGtietojen kisittelyn suhteen. Tutkimukselta edellytetdan esimerkiksi erilaisia
selontekoja ja dokumentteja, kuten tietosuojaselosteita, siitd, miten henkil6tieto-
jen kisitelldidn. (Kinni ja Puurunen 2021.) Tutkimusetiikasta sotilaskontekstissa
kirjoittaneet Sjogren ym. (2024) ovat tuoneet esiin, ettd tutkittavien henkil6llisyy-
den suojaaminen on yksi niistd kysymyksistd, joissa sotilasorganisaation salassa-
pitoa koskevat vaatimukset ja tutkimusetiikka kohtaavat. Sotilasorganisaation in-
tressissd on omista turvallisuusnikékulmistaan vaatia tutkittavien henkil6llisyy-
den suojaamista, tutkijan toimintaa taas sdatelevit edelld mainitut GDPR ja eri-

laiset eettiset ohjeistukset.

Omassa tutkimuksessani huomioin tietosuojaan liittyvit kysymykset jo Paa-
esikunnalle toimittamani tutkimuslupahakemuksen yhteydessa. Saamani tutki-
muslupapditos taas siiteli omalta osaltaan henkil6tietojen kisittelya ja kdyttoa.
Tista syystd en kysynyt haastateltavilta idn tai koulutustaustan kaltaisia suoria tun-
nistetietoja. Tami ei luonnollisestikaan tarkoita, etteik6 haastatteluaineistoni olisi
sisdltdnyt tunnistetietoja. Esimerkiksi harvinaisempi ammattinimike tai 4dni ovat
vahvoja episuoria tunnisteita (Kinni ja Puurunen 2021). Tdmé on huomioitu ai-
neiston kisittelyn eri vaiheissa, esimerkiksi sailyttimalld ddnitiedostot ja ano-
nymisoidut litteroinnit tietoturvallisesti niin, etteivit ne ole suoraan yhdistettd-

vissa toisiinsa.

Itselldni tietosuojaan liittyvit kysymykset ja haastateltavien henkil6llisyyden suo-
jaaminen oli yksi keskeisimmisti eettisista kysymyksista. Siksi en esittele haastat-
teluthin osallistuneita ryhmiénakain idn, koulutuksen tai kokemuksen keston poh-
jalta. Lisaksi olen poistanut haastatteluotteissa nimet ja paikannimet. Tésta syysté
en myOskdin eksplikoi, missd operaatiossa haastateltavani ovat palvelleet. Olen
my0s poistanut sotilasarvot tal padsadntdisesti maininnat tarkemmista tehtdvista.
Tiami koskee erityisesti heitd, jotka ovat tyoskennelleet harvinaisemmissa tehté-
vissd. Huomioin henkil6tietoihin liittyvit kysymykset my6s aineisto-otteiden kay-
tOssd ja olen poistanut niistd joitain kohtia. Mahdolliset poistot on merkitty ottei-
siin ja ne eivit ole olleet merkityksellisid itse asiasisdllon kannalta (vrt. Sjogren

ym. 2024). Olin péattinyt etukiteen, etten kirjoita haastateltavien sukupuolta
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ndkyviin. Sain kuitenkin haastateltaviltani titd ratkaisua koskevia kriittisid kom-
mentteja, joiden mukaan sukupuoli on hyvinkin olennainen tekiji siind konteks-
tissa, jossa tutkin lapsen oikeuksia. Kysymys sukupuolesta kytkeytyi my6s aineis-
tossa niin vahvasti tutkimuskysymykseen, etten voinut sivuuttaa sitd kokonaan.
Pyrin kuitenkin huomioimaan henkil6llisyyden suojaamiseen liittyvit kysymykset
siind, miten raportoin asian. Tietojen yhdistelemisen vilttimiseksi en ole my0s-

kaan koodannut haastateltavia.

Kun kirjoitetaan lapsista, lapsen oikeuksista, aseellisista konflikteista ja rauhan-
turvaamisesta esiin tulevat myos muut eettiset kysymykset. Pelkka tutkimuksen
asetelma, jossa olen haastatellut suomalaisia rauhanturvaajia niistd kohtaamisista,
joita heilld on ollut paikallisten lasten kanssa, sisdltdid monia jannitteitd. Osa niistd
jannitteistd syntyy jo alemmin esille tuomastani seikasta, ettd puhe lapsuudesta ei
ole neutraalia. Lapsia ja aseellisia konflikteja koskeva puhe ja mielikuvat toimivat
my0s koodistona ja poliittisina resursseina, joiden kautta voidaan esittdd ihmisia
ja konteksteja koskevia viitteitd, yllapitai erilaisia valtasuhteita tai oikeuttaa toimia
(Beier & Tabak 2021; Brocklehurts 2015; Lee-Koo 2011; Lee-Koo 2013) Lapsia
ja aseellisia konflikteja koskevia kysymyksid tarkastellaan usein Saharan eteldpuo-
liseen Afrikkaan kiinnittyvina kysymyksend. Taman voi nihdad uudelleentuotta-
van koloniaalisia valtasuhteita. Samalla globaalissa pohjoisessa olevien lasten ar-
keen liittyvd militarisoituminen on jadnyt vihemmille tarkastelulle. (Beier & Ta-
bak 2021 ks. my6s Lee-Koo 2011.) Samalla on syytd tuoda esiin, ettd globaalit
valtasuhteet kytkeytyvit myos rauhanturvaamiseen. Rauhanturvaamista koske-
vassa kriittisessd tutkimuksessa on tarkasteltu rauhanturvaamista kompleksisina
projekteina, jotka yllapitavit globaaleja valtaan ja epitasa-arvoon liittyvid raken-
teita, kuten rasismia ja kolonialismia (ks. tarkemmin esim. Henry 2024; Loftsdot-
tir & Bjornsdottir 2015).

Yksi tutkimustani koskeva eettinen pohdinta koskikin sitd, mitd kuvaa itse tutki-
muksellani tuotan paikallisista lapsista” tai aseellisia konflikteja kokeneista lap-
sista. Konkreettinen valinta oli pyrkid tuomaan lapsuuden ja lapsuuden konteks-
tien moninaisuutta esiin teorialuvuissa olemassa olevan tutkimuksen kautta. Olen
my6s pyrkinyt tuomaan esille eri kohdissa tutkimustani aiheeseen liittyvda kriit-

tistd keskustelua. Tutkimuksen tekemiseen liittyi myOs oppimista ja asioita, jotka
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myShemmin tekisin toisin. Esimerkiksi kysymyksen lapsuuteen liittyvistd “kult-

tuurisista kisityksisti™”

ja niiden vaikutuksesta lapsen oikeuksiin muovaisin nyt
toisella tavalla, vaikka kysymys sindnsa oli toimiva ja tuotti hyvin erilaisia vastauk-
sia ja pohdintaa, esimerkiksi kritiikin itse kysymysti ja sithen mahdollisesti kyt-

keytyvid toiseuttavia oletuksia kohtaan.

4.4 Aineiston ja analyysin rajoitteet

Tutkimukseni aineisto on laadullinen haastatteluaineisto (21). Laadullisen tutki-
muksen yhteydessa aineiston riittavyytta tarkastellaan usein saturaation kasitteen
kautta, jolla viitataan viljasti sithen, ettd aineisto ei tuota endd uutta tietoa (Braun
& Clarke 2022, 52). Braun ja Clarke (2019b) ovat kritisoineet saturaation kayttoa
temaattisen analyysin yhteydessa, mikali kisitteelld viitataan nikemykseen, jossa
esimerkiksi teemojen ajatellaan olevan edelti kisin aineistossa. He kehottavat tut-
kijaa arvioimaan esimerkiksi aineistossa olevan informaation rikkautta ja sitd, mi-
ten sen kautta on mahdollista vastata tutkimuskysymyksiin (Braun & Clarke 2022,
51-52).

Kysymys saturaatiosata on kompleksisempi. Aineiston lukumaird ei ole sama
kuin aineiston laajuus. Aineiston rikkaus taas on sidoksissa tutkijan analyyttisiin
kykyihin ja sithen, ettd hin tuntee aineistonsa. (Morse 2015.) Omassa tutkimuk-
sessani tirked vaihe oli huolellinen perehtyminen itse ilmié6n ja sithen liittyvdin
taustakirjallisuuteen, jonka kautta hain vahvempaa pohjaa tekemilleni luennalle
ja analyysille. Saturaatiota on mahdollista tarkastella myG6s toisteisuuden kautta.
Siind, miten haastateltavat saattavat antaa saman tyylisid vastauksia tilanteissa,
joissa on yhdistivia tekijoitd. (Morse 2015.) Vaikka aineistoni oli heterogeeninen,
siind oli havaittavissa toistuvia piirteitd, kuvauksia ja jopa sanontoja, jotka ovat
mahdollisesti tulleet puheeseen esimerkiksi koulutuksen kautta. Data voi kuiten-
kin olla my6s riittimatonta. Talloin analyysin seurauksena ei synny mitdan uutta,

tai se tyytyy toistamaan jo tiedettyd. Aineiston riittimattomyydestd kertoo my6s

30 Esimerkiksi Elflving Strém (2024) on tuonut esiin, miten asioiden tarkastelu ’kulttuurin” kautta
saattaa tuottaa jakoa “meihin” ja ”muihin”, jossa meiti tarkastellaan luonnollisena ja muita ste-
reotypioiden kautta.
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se, jos tutkija poimii analyysinsa tueksi vain parhaat kohdat, jolloin tulkinta ja

kasitteellistiminen saattavat jaada vajaiksi. (Morse 2015.)

Arvioin, ettd kerdamaini aineisto oli riittdvaa tutkimukseni tehtivin kannalta. Ai-
neiston kokoa suurempana rajoitteena on mahdollista pitda sitd, ettd en ole kysy-
nyt haastateltavistani taustatietoja ja heistd antamani pohjatiedot ovat hyvin niuk-
koja. Lukijalla ei siis ole mahdollisuutta arvioida sitd, millaisilla taustoista, pohja-
tiedoista tai kokemuksista kisin haastateltavani puhuvat lapsista ja lapsen oikeuk-
sista tai esimerkiksi sotilaallisesta kriisinhallinnasta. Olen perustellut tekemani rat-
kaisut aineiston keruuta ja tutkimuksen etiikkaa koskevissa luvuissa. Niukat taus-
tatiedot ovat kuitenkin selked tutkimuksellinen rajoite, eivitkd mahdollista esi-
merkiksi sen pohtimista, mikd merkitys haastateltavieni taustoilla on sithen, miten
ja minkalaisissa yhteyksissd he puhuivat lapsen oikeuksista. On my6s todenna-
koistd, ettd taman tyyppiseen tutkimukseen osallistuvat ne, joilla on jo valmiiksi

kiinnostusta athepiirid kohtaan tai jotka tunnistavat sen jollain tavalla.

Pohdittaessa aineiston rajoitteita on syytd tuoda esiin se, ettd myos haastateltavat
valitsivat sen, mita halusivat minulle kertoa. Haastateltavani kertoivat esimerkiksi
tilanteista, joissa toista kansalaisuutta edustavat rauhanturvaajat tai yhteisty6tahot
rikkoivat lapsen oikeuksia. Suoraan omasta toiminnasta aitheutuneita eettisia on-
gelmatilanteita ei juurikaan mainittu. Haastattelututkimusten yhteydessa ei ole mi-
tenkddn uutta todeta, ettd haastateltavat saattavat pyrkid esittdmain itsensi edul-
lisessa valossa ja pyrkimain vilttimain ongelmien tai epaonnistumisten kasitte-
lyd. He saattavat my6s pyrkid vastaamaan kysymyksiin tavoilla, joita he olettavat
tutkijan toivovan tai joita he pitdvit ”oikeina”. (Ks. esim. Pietild 2010.) Tutkimus-
kontekstiini liittyy my6s muita tekijoitd, jotka voivat saadelld sitd, miten ja mitd
haastateltavani kertoivat. Armeijaa on kuvattu “mykaksi instituutioksi”, jota lei-
maa vaitiolo ja salailu (Otonkorpi-Lehtoranta 2017, 76; Deschaux-Beaume 2012).
Tietojen salaaminen on yksi sotilaskontekstin ja sitd koskevan tutkimuksen omi-
naispiirre (ks. esim. Sjogren ym. 2024), mutta osa muidenkin instituutioiden toi-
mintaa ja joissain tilanteissa my6s tarpeellista. Esimerkiksi Kainulaisen mukaan
(2015) hinelle oli selvii, ettd huumepoliisit eivit paljastaneet haastatteluissa kaik-
kia toimintansa yksityiskohtia tai toimintatapoja, koska nimai tiedot saattaisivat

péatyi sitd kautta rikollisten tietoon.
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5. RAUHANTURVAAJANA LASTEN PARISSA

Olen jakanut analyysini kahteen osioon, joiden kautta tutkimuskysymykseni tule-
vat tarkastelluksi. Ensimmainen osio on Raubanturvaajana lasten parissa ja toinen
Lapsen oikenksia koskeva pube. Ensimmiinen osio jakautuu kolmeen pditeemaan,
jotka ovat Erilaiset asemoinnit subteessa lapsiin, Kuka tai mikd on lapsi ja Toiminta sub-

teessa lapsiin.

Kun rauhanturvaajat puhuivat tyostddn siltd osin, kun se liittyi lapsiin, he esittivit
puheessa rajauksia tai tarkennuksia sithen, mista nakokulmasta he puhuivat. He
saattoivat tuoda myos esiin, milloin kyse oli heididn omasta mielipiteestddn tai
henkil6kohtaisesta nikemyksestddn. Lisaksi he viittasivat usein muistamiseen ja
tietimiseen liittyviin rajoituksiin. Tdmi johdatti minut kiinnittimaan huomiota
sithen, ettd aineistolle oli tyypillistd my6s muut positioinnit. Aineistolle oli tyypil-
listd erilaiset asemoinnit siitd, keitd haastateltavat kertoivat olevansa, joko yksi-
16in4 tai edustamansa ryhmin (rauhanturvaajat) jisenini, suhteessa paikallisiin®
lapsiin tai lapsen oikeuksiin. Toimijat samalla maarittelivit paikkaansa, kdvivat
lapi, perustelivat ja toivat esimerkinomaisia kertomuksia siitd, miksi ja miten he

ovat toimineet, ajatelleet tai tunteneet suhteessa lapsiin.

Holstein ja Gubriumim (2000, 153) mukaan minuutta koskevat kertomukset ker-
rotaan jossain, vastauksena johonkin kiytinnon vaatimukseen ja niissd hyodyn-
netddn jotain tietimystd. Erilaiset institutionaaliset puitteet mairittelevat sitd, mita
itsestd kerrotaan. Minuuden rakentamisessa hyodynnetain mielikuvia, jotka ovat
kulttuurisesti tunnistettavia ja jotka resonoivat sen kanssa, mitd kulttuurisesti aja-

tellaan henkil6n voivan olla. Pyrimme puhumaan itsestimme siis tavalla, joka on

31 Titd kitjoittaessani tiedostan termin ’paikallinen’ ongelmat. Autesserre (2014a) huomauttaa,
ettd my0s ’paikallinen’ on aina fragmentoitunut. Isintimain asukkaat eivit muodosta yhti yhte-
néistd yhteis6d, vaan se koostuu erilaisista poliittisista, taloudellisista, sosiaalisista ja uskonnolli-
sista ryhmisti.
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merkityksellisté siind sosiaalisessa kontekstissa, jossa kommunikoimme sitd, keitd
me olemme. (Gubrium & Holstein 2000; Gubrium & Holstein 2001.) Kun haas-
tattelemani rauhanturvaajat puhuvat toiminnastaan lasten kanssa ja siita, keitd he
ovat suhteessa lapsiin, he asemoituvat erilaisiin positioithin. He puhuivat tyostain
aikuisina, ldheisesta tai etdisestd positiosta suhteessa lapsiin, tai suomalaisena rau-
hanturvaajana. Puheessa voi nihdi olevan lisna esimerkiksi eri ikdkausiin tai su-
kupuoliin liittyvit odotuksia, mutta my6s rauhanturvaamiseen ja sotilaalliseen

kriisinhallintaan ja toimintaymparistoon liittyvid reunachtoja ja mahdollisuuksia.

9.1 Erilaiset asemoinnit suhteessa lapsiin

9.1.1 Aikuisuuden kautta maarittyva suhde lapsiin

Ensimmaisessd alateemassa haastateltavani jasentivit suhdetta lapsiin ja lapsuu-
teen aikuisina, jolloin suhde lapsiin mairittyy ensisijaisesti erontekona lapsuuteen.
Aikuisuus madrittyi aineistossa idn, eliminkokemuksen ja kompetenssin, van-
hemmuuden tai aikuisen sukupuolen kautta. Haastateltavani toivat kuitenkin
esille my6s lapsuuden ja aikuisuuden kategorioiden liukuvuuden ja haastoivat titd
kautta osittain jyrkat, kronologiseen ikadn sidotut kategoriat. Vaikka aikuisuus
nayttaytyy otteissa liukuvana (vrt. esim. Brocklehurst 2015), haastateltavani olivat
kuitenkin aikuisia suhteessa lapsiin. Aikuisuuden liukuvuus nakyi esimerkiksi
haastateltavani toteamuksena, ettd operaation aikaisen ikdnsa puolesta hén oli itse
ollut ”melkein lapsisotilas”. Alla olevassa otteessa haastateltava tuo esiin operaa-
tion aikaista ikddnsi suhteessa sithen, miten hin suhtautui asioihin. Hinen kuvaa-
manaan nuori ikd, mutta my6s luonne, toi tietynlaista huolettomuutta ja suojeli

ottamasta asioita lilan raskaasti.

K: Kohtasitko mitddn sellaista lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvai,
tai lapsiin liittyvid, johon et osannut etukiteen valmistautua?

V: No varmaan aika paljonkin oli semmoista, mihin ei osannut etuki-
teen valmistautua. Sitten toisaalta, no, olin (ikd) kun menin sinne ja sit-
ten muutenkaan en ole mikdin hirvein, siis silleen ota hirvein raskaasti,
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niin ei ehka tavallaan tuntunut niin kamalalta tai merkittavalta monikaan
asia. [--]

Aineistossa ikéd kytkettiin osaamiseen ja kokemukseen. Tamin voi tulkita heijas-
televan kisitysta, jossa lapsuutta leimaa keskeneriisyys ja kompetenssin puute (ks.
esim. Qvortrup 2004) ja aikuisuutta valmius ja kyvykkyys (Vanderbeck 2010). Ai-
kuisuuden liukuvuus oli tulkittavissa niin, ettd my6skaan aikuisuus ei ole ’valmis
tila” (Uprichard 2008), vaan my®&s sitd leimaa epavarmuus (Brocklehurst 2015).
Seuraavassa otteessa haastateltava nauraa haastatteluissa esitetyille kysymyksille ja
pohtii “nuorten kloppien” valmiutta vastata niihin. Haastateltava tuo kuitenkin
esille, ettei joukkojen osaaminen ollut nuorista sotilaista tai heidin osaamisestaan
kiinni, koska operaatiota johtivat kokeneet upseerit ja ryhmassa oli "kokeneempia
konkareita”; joilta oli mahdollista saada tukea. Se, kuinka osaavia toimijoita jou-
kot olivat suhteessa lapsiin, rakentuu otteessa koko joukkojen osaamisen ja up-
seerien esimerkin kautta. Aikuisen kompetenssin voi nihdd kontekstisidonnai-
sena (ks. esim. Uprichard 2008).

V:T4i ei oo kuule ensimmdinen kerta kun mulla tulee mieleen, ettd niin
monimutkasia ja haastavia kysymyksid, ja sitten meilld on 2-kymppisid
nuoria kloppeja. [naurua] Siis sillein tdd yhtilé tuntuu vaikeelta. Ett,
mutta siis, kylld mad sanoisin ettd kyllihin tossa sitten tossa taas vaikkapa
se, vaikka nyt suomalaisen kriisihallintajoukko missd pdin onkaan, niin
kylldhin siind sen johdon, sielld taas on hyvin kokeneita ja he, upseerit
kylld varmasti on hyvin, hyvin perilld. Ja sittehidn tietenkin se heidin esi-
merkkihin on se milld sitten johdetaan. Et ei sillain olo hitd, ettd vaikka
on 2-kymppisia kloppeja tehtivissa.

K: Niin eli sielld on siten kuitenkin sitd kokemusta ylemmill tasolla ja?

V: On joo ja me, mi olin itse silleen tosi onnekas, ettd meiddn ryhmissa
oli, kun mina olin jotain (vuotias), niin oli sitten, mitd (vuotias) konkari,
joka oli sitten muutaman operaation jo aiemmin kédynyt, ja hin oli kylla
tost hyva tuki siina sitten etta.

Ikd ja eliminkokemus nihdiin haastatteluissa tekijana, joka tuo mukanaan lap-
siin liittyvad osaamista. Haastateltavani eivit kuitenkaan vilttimatta osanneet sa-
noittaa, mitd timi osaaminen tai kompetenssi on. Haastateltavani esimerkiksi

pohti koulutukseen liittyen, ettd michistossd ja aliupseereissa oli paljon nuoria,
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joilla ei valttamatta ollut “ylipaitidn elimankokemusta eikd lapsista kokemusta
muutenkaan”, ja arveli, ettd tdssd olisi parannettavaa, mutta ei osannut nimeta,
mitd se mahdollisesti olisi. Oman ja idn ja eliminkokemuksen korostamisen
kautta tehtiin eroa lapsuuteen, joka seuraavassa otteessa nakyy viitauksena lap-
suuden kotiin. Haastateltavan oma suhde ja osaaminen lapsiin ja paikka ikajirjes-
telmissa taas madrittyvat vanhemmuuden, idn ja siviilityostd saadun osaamisen

kautta.

K: Koetko, etta teilld ollut lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyva osaa-
minen oli riittdvaa suhteessa tyon vaatimuksiin?

V: En vilttimittd. Ma sanoisin, ettd padsadntoisesti, kun sinne lihtee
18-19-vuotias, mitd ne padsaintoisesti on ekassa maassa, eihdn voi
odottakaan, ettd sielld on, koska itsekin ollaan vield siind jamassa mo-
nesti, ettd ollaan kotoa ldhdetty sinne. M4 olen varmaan eri tilanteessa
vanhempana isina idllisesti ja (siviilityd) (vuotta) tehneend. Ehkd sen
puolesta, mutta en pistdisi yhtidn pahakseni, ettd jossain madrin kdytai-
siin tuollaistakin edes sivuten lipi koulutusvaiheessa esimerkiksi niille
nuoremmille. Se, miti se auttaa/ei auta, en osaa sanoa.

Seuraavassa otteessa haastateltava purkaa nuoreen ikddn littyvad kysymysté
toisin. Han aloittaa pohtimalla, etti niissd hidnen tehtdvissddn riitti, ettd oli
tavallinen suomalainen mies tai nainen. Haastateltava lihtee kuitenkin purkamaan
sitd, mitd tavallinen heidin kontekstissaan tarkoittaa ja arvioi, ettd heilld, jotka
Suomesta lihtevit operaatioihin, on jo moni asia mennyt elimassa hyvin. Otteen
lopussa haastateltava pohtii, ettdi oppia voi tarvittaessa saada esimerkiksi
vanhemmilta kollegoilta. Otteen lopussa haastateltava arvelee, ettdi osaaminen
riittad, vaikka puhuukin nuorista, suoraan varusmiespalveluksesta operaatioon

lihteneistd “lapsisotilaina”.

K: Minkilaista osaamista nditten lasten kohtaaminen sun mielesti vaatii,
ja voit miettii titd erityisesti nyt sun omista tyotehtdvistd kisin?

V: No minun omista ty6tehtivistd kisin. Eli timmdisen, tehtdva ollut
niin rivimies kun olla ja voi. Niin ehkd, tdd nyt on vihin klisee, mutta
ehki et on vaan semmonen tavallinen suomalainen, niin kun mies tai
nainen. Siis hirveen hyvi kysymys mika se tavallinen nyt on, siin on tietty
seula menty ettd on sithen paisty, et monta asiaa on elimissid menny

136



aika hyvin. Ettd toisin kun monissa muissa maissa se on sitten, tonne
hommiin lihetdin ku ei oikein mihinkdin muuallekaan pidse. Et Suo-
messa se menee toisinpdin. Et sinne haetaan ja monta asiaa pitdd eli-
miissd olla valmiiksi jo reilassa.

K: Eli korjaa jos mi tulkitsen timin vidrin, mutta ettd tavallaan paa-
sdantosestl ne, jotka ovat lipdisseet jo sen seulan ettd ovat padsseet noi-
hin operaatioihin, niin niilld on jo sitten-

V: Ja vield vapaachtosena.

K: Niin. Niin heilld on tavallaan riittivit edellytykset niihin teiddn ty6-
tehtavistd kisin, ndihin kohtaamisiin.

V: Kylld mi sanoisin et ndin. Ja sitten totta kai se, ettd sitd oppia voi
saada vanhemmilta joko vihin niin kun kollegoilta tai sitten joukossa
on pastoria ja mitd nyt onkaan. Ja mitka ehka tuntee niitad asioita kui-
tenkin paremmin. Mutta sehin on, oli tuollon ja musta tuntuu et nyt on
vield enemmainkin mennyt sithen, ettd nia, meiltdhin siis lahtee nimen-
omaan lapsisotilaita, vahan lainausmerkeissa, niin kun miti suoraan va-
rusmiespalveluksesta ettd. Et kylld mun mielestd tosi hyvin pérjaa.

Miki-Rahkolan ja Myrttisen (2014) suomalaisia rauhanturvaajia koskevassa
tutkimuksessaan tuotiin esille, ettd rauhanturvaajat arvostivat ikdi ja sen kautta
tulevaa elimiankokemusta. Tutkimuksessa kokeneemmat rauhanturvaajat
kertoivat toimivansa myo6s isind ja diteind” nuoremmille, mahdollisesti juuri

2532

kotoa muuttaneille kollegoilleen. Tassd mielessd ”vanhemmuus™ oli paitsi bio-

logista, my0s sosiaalista ja kuvasi ikdjarjestelman mukaista paikkaa. Tama tulee

32 Sotilaana olemista ja vanhemmuutta on pidetty jossain miirin ristiriitaisina (Bennike & Stoltz
2022). Sotilasorganisaatiot on ajateltu tydympitistond, joka saattaa erottaa yksilon kodista ja pet-
heestd jopa ddrimmiaiselld tavalla (Otonkorpi-Lehtoranta 2017, 29). Viime vuosikymmenini on
ollut kdynnissi vanhemmuutta koskeva kulttuurinen muutos, jossa osallistuvasta ja liheisesti "hoi-
vaisyydestd’ on muodostunut uudenlainen michisyyden ja isyyden miirittelyn ideaali (Kekile &
Eerola 2014; Salo 2021, 47; ks. my6s Miki-Rahkola & Myrttinen 2014; Bennike & Stoltz 2022).
Vaikka vanhemmuutta koskevat kisitykset ovat muutoksessa, sotilaiden isyyteen ja ditiyteen voi
yhi kohdistua perinteisid sukupuolittuneita odotuksia, jotka vaikuttavat esimerkiksi uraa koske-
viin paitoksiin (ks. esim. Bennike & Stoltz 2022; Kouri 2023).
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esille seuraavassa otteessa humoristisessa sivyssa esitettynd ajatuksena nuorem-

pien sotilaiden vahtimisesta.

K: Aivan. Tota koetko, etti teiddn lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liit-
tyvd osaamisenne on ollut riittdvid suhteessa tyon vaatimuksiin? Tai lap-
siin ylipadtddn liittyvd osaaminen.

V: Sanotaanko niin, ettd kylld se hieman vanhemmalla tai kokeneem-
malla sotilaalla, jo tietysti jo niistd omista lapsista johtuen, ettd sulla on
jo sellaista omakohtaista kokemusta lapsista, se on niin kuin tonne ra-
kennettu juttu. Mutta ehki sitten mitd nuorempi sotilas, joka on, el nyt
itse lapsi mutta

K: Joo (naurua)

V: Kakskymmenti plus, jolla ei ole sita kokemusta ja nikemystd, niin
ehka sinne sitd. Vaikka koulutetaan, mutta sita pitda ehka pikkaisen vah-
tia.

Oma mahdollinen vanhemmuus miiritti sitd, keitd haastateltavat kertoivat ole-
vansa suhteessa lapsiin. Vaikka aineistossa oli mainintoja omien sisarusten kautta
saadusta lasten kohtaamista koskevasta osaamisesta, erityisesti vanhemmuuden
néhtiin tuottavan osaamista, joka on siirrettavissi uusiin konteksteihin. Erds haas-
tateltava totesi, kun kysyin lapsiin liittyvastd osaamisesta, ettd hin tunnistaa, ettd
perheellisilla ”oli se kontaktipinta helpompi, kuin meilla silloisilla sinkkumiehilla”.
Paitsi osaamista, vanhemmuuden nihtiin tuovan henkilékohtaisemmalla tasolla
olevan suhteen tai suhtautumisen lapsiin, mutta myo6s lasten kirsimykseen. Ot-
teessa haastateltava kertoo, ettd vanhemmuus vaikutti sithen, miten rauhantur-

vaajat reagoivat lapsiin kohdistuvaan vakivaltaan.

V: Siis lasten suojelu, koska sehidn on niin kun, itselld ainakin ja monella
muullakin varmaan, suurimmalla osalla sisdin rakennettu. Koska moni
rauhanturvaaja on itse perheellinen. Hanelld on pienid lapsia. Ja moneen
kertaan kun ihmisten kanssa tota jutteli ja sitten lapsia kun kohdeltiin.
Nikivit sellaisia lapsiin kohdistuvia vikivallantekoja tai hiirintid tai pel-
koa tai tappamistakin, tai jotain muuta, niin se kohdistui tavallaan heihin
henkil6kohtaisesti.
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Tutkimuksissa (Houle ym. 2024; Jones 2016, 279-181; ks. my6s Denov 2022) on
havaittu, ettd vanhemmuus vaikuttaa sithen, miten sotilaat reagoivat lapsiin ja lap-
sisotilaisiin. Jonesin (2016, 279—181) haastattelemat brittisotilaat toivat esiin, ettd
taisteluissa kohdatut lapset saattoivat muistuttaa omista lapsista tai nuoremmista
sisaruksista. Jonesin tulkinta oli, ettd sotilaat yhdistivit oman vanhemmuutta kos-
kevan kokemuksensa lasten lisndoloon, eikd koulutus poistanut titd. Houle ym.
(2024) mukaan my6s kohdattujen lasten ialld oli merkitystd. Lapset, jotka olivat

samanikdisid kuin omat lapset, saattoivat tulla emotionaalisesti ldhelle.

Aineistossa vanhemmuutta koskevan kokemuksen ja sen mukanaan tuoman ase-
moinnin suhteessa lapsiin ei ole tarvinnut olla operaation aikaista, vaan se nakyi
my0s siind, miten haastateltavani jasensivat ja merkityksellistivit kokemuksiaan
oman vanhemmaksi tulon jalkeen. Haastateltavani oli kertonut tulitaistelukoke-
mukseen liittyen, ettd hanelle olisi sanottu, jos hin nikee aseistetun henkil6n
juoksevan tien yli, on se lapsi tai nainen, hinen pitdd ampua tima. Haastateltava
pohtii, miten mahdollinen lapseen kohdistettu tappava voima olisi saattanut ai-

heuttaa henkisid seurauksia oman lapsen ja timin kasvamisen kautta.

K: Joo. Miten se, timi on kauhean henkilokohtainen kysymys, voit jat-
tid vastaamatta, miten sa reagoit tuollaiseen ohjeeseen?

V No, silld hetkelld, sitd vain toimi, mutta nyt kun oma lapsi alkaa olla
saman ikdinen kuin nama, jotka ovat meitd kivittineet ja pystyneet teke-
miin asioita, noiden rijihteiden kanssa, niin ehkd jos olisi pitinyt kiyt-
tdd tappavaa voimaa lasta tai naista kohtaan, niin ehki se rupeaisi vasta
nyt ndkymaan.

Mahdollinen vanhemmuus merkitsi ennen kaikkea paikkaa ikdjarjestyksessa tai
kokemusta, jota kautta haastateltavat pohtivat omaa suhdetta paikallisiin lapsiin.
Vanhemmuuden nihtiin itsessdin tuottavan osaamista ja kokemusta, joka on siir-
rettavissd operaation kontekstiin. Paikallisten lasten kohtaaminen merkityksellis-
tyl myos muiden ldheisten suhteiden kautta. Eris haastateltavista kertoi esimer-

kiksi ldheisestd suhteestaan sukulaislapsiin, joista paikalliset lapset muistuttivat.

Haastatteluissa suhde lapsiin maarittyi myos (aikuisen) sukupuolen kautta. Suku-

puolta koskevan keskustelun voi liittda YK:n turvallisuusneuvoston vuonna 2000
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antamaan paitoslauselmaan 1325 “Naiset, rauha ja turvallisuus” (S/RES/1325).
Luonnollisesti sukupuoli oli lisnd vanhemmuutta koskevassa puheessa, mutta
eksplisiittinen keskustelu sukupuolesta kytkeytyi vahvasti sithen, kuka saattoi la-
hestyi tai puhutella naisia ja mahdollisesti lapsia. Miehen sukupuoli, silloin kun
toimintaa pohdittiin sukupuolen kautta, niyttiytyi rajoittavampana. Eris haasta-
teltavista totesi, ettd heitd ei erikseen koulutettu sithen, miten kayttiaydytain lasten
kanssa, vaan koulutus ’painottuu sitten nimenomaan, ettd mita ei naisten kanssa

saa tehda”.

Eksplisiittisti miehen sukupuolta koskevassa puheessa korostui, ettd miespuolisia
rauhanturvaajia oli koulutettu huomioimaan kulttuuriset tekijit ja olemaan kos-
kematta tai katsomatta naisiin tai ettd heille oli kerrottu, ettd joissain kulttuureissa
ei pidetd sopivana, ettd aitkuiset miehet lahestyvit lapsia. Eris haastateltava toi
esiin, ettd heitd kannustettiin ottamaan kontaktia lapsiin: ”Mutta sitten silld lailla,
ettd pitdd kunnioittaa sitd paikallista kulttuuria. Ettd just jos nainen on lasten
kanssa siind, niin se voi olla uhkaavaa, jos sieltd tulee miessotilas.” Seuraavassa
otteessa haastateltava on tuonut esille, ettd iso osa lapsiin ja aseellisiin konfliktei-
hin liittyvdd osaamista on ymmarrys paikallisesta yhteiskunnasta, jotta on mah-
dollista 16ytda ymmirrys ja nithin olosuhteisiin sopivat keinot ja toimenpiteet. Ot-
teessa sukupuoli maarittyy yhdeksi tekijaksi, joka vaikuttaa sithen, miten lapsiin

liittyvid kysymyksid voidaan edistad.

V: [--] Jos ajatellaan jotain (Aluetta), (Maatal), jossa mind olen ollut tai
(Maata2), niin tuota, sielli on hyvin paljon rajatumpaa, kuinka paljon
sind péddset tekemisiin jonkun perheiden kanssa. Ja sielld on esimerkiksi
se, ettd michet. Miesten on turha menna tai se on loukkaus menni pai-
kallisten naisten kanssa keskustelemaan. Tai sitten joku (Maa3), jossa
olin, vaikka se oli siind sen konfliktin jilkeen heti, niin se oli kuitenkin
hyvin linsimaalaistyyppinen maa, jolloinka sielld oli luonnollista, ettd su-
kupuolet kohtasivat, ja sielld sd pystyit paremmin viemaan sitd asiaa ym-
mirrettidvaksi, koska sielld oli enemmin tillainen linsimainen ajattelu.

Sukupuoli tuli usein esille juuri naisen sukupuolen kautta ja kuvauksena siitd, mi-
ten naisilla oli paremmat mahdollisuudet ldhestyd paikallisia naisia. Tdmin kautta
avautui padsy lasten luo. Tamai nikyy otteessa, jossa haastateltava kuvaa sukupuo-

lestaan tulevaa hyotya lasten kohtaamisessa.
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V: Ja sit se juoks pois. Ja mun miespuoliset kollegat, jotka oli siin torilla,
niin he koki ettd, et he. Eivit he kokeneet sitd mitenkidin loukkaavana,
mutta he vaan tiedosti etta, ettd he ei koskaan voisi olla siind asemassa,
missd ma oon. Niin semmosina hetkini mi koin, ettd mun sukupuolesta
oli ihan hirveesti hy6tyd. Kun ma pystyin juttelemaan paikallisten nais-
ten kanssa. Ja sitd kun sielld on sukupuoliroolit hyvin vahvat niin ettd
nainen on aina lapsen kanssa niin ma sain my6s nithin lapsiin kontakteja.

Naisen sukupuoli nihtiin tekijand, josta oli ”hy6tya”. Sukupuolesta tulevan hyo-
dyn kautta ote kytkeytyy yleisempéan sukupuolta ja rauhanturvaamista koskevaan
keskusteluun. Viimeisen parinkymmenen vuoden aikana erilaiset YK:n tuottamat
dokumentit ja raportit ovat korostaneet hy6tyji ja lisdarvoa, jotka saavutetaan li-
saamalld naisten osuutta rauhanturvaoperaatioissa (ks. esim. Wilén 2020). Seuraa-
vassa otteessa ei mainita lapsia, mutta siind toistuu sama ajatus siitd, ettd naisilla

on sukupuolensa takia mahdollisuus saada erilainen kontakti paikallisiin naisiin.

V: [--] mutta tdssd tapauksessa mun ajatus oli se, ettd pyydetdin sithen
kolmanneksi nainen, annetaan silli semmoinen signaali, sitihdn sielld
tehtiin hyvin usein. Ongelma oli vaan, ettd naissotilaita oli niin vihin,
ettd niitd el kaikkiin tilanteisiin riittdnyt aina. Sitten kaytettiin samoja
aina, mutta kylld silld on semmoinen merkitys. Arabikulttuurissa taas ja
muslimikulttuureissa nainen paisee keskustelemaan naisen kanssa eri ta-
valla, mies ei paise sithen keskustelun tasolle, samalle ollenkaan.

Argumentti naisten paremmasta padsysta paikallisten naisten luo nikyy my6s tut-
kimuskirjallisuudessa (ks. esim. Valenius 2007; Jennings 2011; Biskupski-Muja-
novic 2019; Wilén 2020; Olsson 2022). Naisen sukupuolen on nihty tuottavan
operationaalisia hy6tyja yhteiskunnissa, joissa on vahva sukupuoleen perustuva
segregaatio (Miki-Rahkola & Myrttinen 2014). Naispuolisia rauhanturvaajia on
my0s pidetty lahestyttivimpani kuin miespuolisia. Naispuolinen rauhanturvaaja
oli esimerkiksi pystynyt rauhoittamaan paikallisia tytt6ja tavalla, johon miespuo-
linen ei pystynyt. (Valenius 2007.) Tutkimusten perusteella ei ole kuitenkaan yk-
siselitteistd, ettd paikalliset naiset puhuisivat esimerkiksi seksuaalisesta hairinnasta
helpommin naispuolisille rauhanturvaajille. Joissain tapauksissa sukupuolta kes-
keisempai on saattanut olla se, ettd naiset ovat olleet niitd, jotka ovat saaneet asiaa
koskevaa koulutusta. (Wilén 2020.)
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Monet tutkijat peradnkuuluttavatkin nyanssoidumpaa ja kontekstualisoitua tapaa
tarkastella asiaa. Valeniuksen (2007) mukaan lihestyttdvyyteen vaikuttavat my6s
muut erot, kuten iki ja etninen tausta. On esimerkiksi tilanteita, joissa paikalliset
nikevit vain univormun, eivat niinkdin sitd, mikd on univormun kantajan suku-
puoli. Toisaalta univormun kautta tullut status on mahdollistanut naissotilaalle
vuorovaikutuksen miesten kanssa myoOs hyvin patriarkaalisissa yhteiskunnissa.
(Wilén 2020.) Omassa tutkimuksessani haastatellut kritisoivat liian yksioikoisia
kasityksid sukupuoleen ja kulttuuriin liittyen. Haastateltavani esimerkiksi kritisoi-
vat koulutuksessa kiytettyjd “tyyppiesimerkkeja”. Eris haastateltavista toi esille,
ettd osa heille koulutuksessa opetetuista asioista suhteessa kyseisen operaation
kontekstiin oli my6s “vanhentunutta”. Haastateltavan mukaan hinelle oli sa-
nottu, ettei hin voi sukupuolensa takia keskustella paikallisten toisen sukupuolen
edustajien kanssa, mutta paikan pailld “ei ollut mitddn ongelmaa sen suhteen,

mitd sukupuolta mi olen”.

Naispuolisten rauhanturvaajien katsottiin voivan toimia sukupuolensa kautta esi-
merkkina paikallisille lapsille, erityisesti tytoille. Erds haastateltava kertoi, ettd
saattoi yrittdd erityisesti hakea kontaktia tyttdlapsiin ja ndyttd, ettd on normaalia,
ettd naisetkin ovat sotilaita. Toinen haastateltava arveli, ettd pelkkd naispuolisten
rauhanturvaajien nikyminen saattoi olla voimaannuttavaa niille pienille tytoille,
joita he kohtasivat. Otteessa haastateltava pohtii oman tyonsia merkitysta lasten

kannalta, ja nikee sen tulevan erityisesti sukupuolen kautta.

V: En koe, etti olen hirvittdvistd padssyt vaikuttamaan yksittdisen lap-
sen elimddn mitenkdin pitkalld ajalla. Mutta olen pédssyt ainakin oman
sukupuolen kautta niyttimiin pienille pojille ja pienille tytdille, ettd on
olemassa maita, joissa nainen ja mies voi tehdd samoja t6itd, samalla
palkalla, samassa asemassa.

Nikemys naisten mahdollisuudesta toimia roolimallina toistuu seuraavassa ot-
teessa, mutta siind suhteesta puhutaan taas joukkojen tasolla. Otteessa roolimal-
lina toimiminen yhdistyy tytt6jen aseman ja oikeuksien parantamiseen. Haastatel-
tava tuo sen esille esimerkkina siitd, miten asiassa lihdetdin pienessd mittakaa-

vassa liitkkeelle.
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V: No sitten tyttGjen asemaa on yritetty parantaa. Se alkaa pienessd mit-
takaavassa siitd, ettd ollaan kiytetty vaikka meidén naissotilaita, naisrau-
hanturvaajia, niissd tilanteissa, joissa ollaan oltu operoimassa, ettd pai-
kalliset naiset ja tytot on nahnyt, ettd miten voi naisena padsta eteenpiin,
vol my6s olla ettd heillikin olisi joskus mahdollisuus pédsti tillaiseen
samanlaiseen tilanteeseen, mitd suomalaiset sotilaat, naissotilaat, on ol-
lut tekemaissi. Saa niin kun vahin roolimallia siita ja sitd kautta on myos
yritetty viedd sitd sanomaa eteenpidin, ettd heilld on ne oikeudet ja mah-
dollisuudet, kunhan asiat oikein hoidetaan [--]

Naisille ja tytoille roolimallina toimiminen on tunnistettavissa my0s tutkimuskir-
jallisuudessa, joka kasittelee naisten osallistumista rauhanturvaamiseen (ks. esim.
Jennings 2011; Biskupski-Mujanovic 2019; Wilén 2020; Olsson 2022). Naispuo-
listen sotilaiden ajatellaan haastavan kisitystd naisista ja tytéistd konfliktin uhreina
ja rohkaisevan naisia hakeutumaan t6ihin turvallisuusjoukkoihin. Jossain mairin

tutkimuskirjallisuus myos tukee tita argumenttia. (ks. esim. Wilén 2020.)

Argumentteja naisten lisddmiseksi perustellaan usein instrumentaalisilla aspek-
teilla, siitd saatavilla operationaalisilla hy6dyilld ja tehokkuudella, joita ovat esi-
merkiksi naisten mahdollisuus luoda paremmat suhteet paikallisiin naisiin, ’roo-
limallina toimiminen” ja naisten paremmat mahdollisuudet suojella paikallisia nai-
sia ja lapsia.”’Vaikka tutkimuskirjallisuudessa tuodaan esille tarve lisiti moninai-
suutta ja naisten osuutta rauhanturvajoukoissa, puhtaasti instrumentaalisia argu-
mentteja on kritisoitu muun muassa essentialistisesta sukupuolikasityksesti, jossa
naisten oletetaan soveltuvan tiettyihin tehtiviin ja tuovan mukanaan tietyt omi-
naisuudet pelkin sukupuolensa kautta. Kritiikkid on saanut my6s yksioikoinen
kidsitys, ettd pelkkd ’naiseus’ ylittdisi kielelliset, kulttuuriset, rodulliset ja etniset
erot. (Ks. esim. Biskupski-Mujanovic 2019; Loftsdottir & Bjornsdottir 2015; Jen-
nings 2011; Johnson 2022; Olsson 2022; Valenius 2007.)

3 Feministisessd tutkimuksessa on kritisoitu nikemysta naisista, jotka tarvitsevat suojelua. Linsimaisia
feministisid keskusteluja on puolestaan kritisoitu imperialistisista ja kolonialistisista piirteistd. Talloin
kritiikki kohdistuu nikemykseen linsimaisesta naisesta, joka pelastaa toisia naisia. (ks. esim. Loftsdottir
ja Bjornsdottir 2015.) Henry (2024, 28-29) on tuonut esiin sitd, miten kysymys risteytyy erilaisten po-
sitioiden kanssa. Vaikka naispuoliset rauhanturvaajat ovat marginaalissa, he saattavat silti olla etuoi-
keutetussa asemassa suhteessa heihin, joiden rauhaa he ovat pitimissi (peacekept). Henry kertoo esi-
merkin intialaisista naisrauhanturvaajista, jotka mairittelivit itsensd ylivertaisiksi toimijoiksi suhteessa
nithin naisiin, joita heiddn oli maéri suojella. Henry kehottaa tarkastelemaan erilaisia tapoja, joilla yksi-
16itd asemoidaan rauhanturvaoperaatioiden uhreiksi ja toimijoiksi. (Emt.)

143



Kyse on my6s koulutuksesta. Esimerkiksi seksuaaliseen vakivaltaan liittyen on
ollut tilanteita, joissa naisilla on oletettu olevan osaamista pelkdn ’naiseutensa’
kautta ilman asiaan kuuluvaa koulutusta (Wilén 2020 ks. my0Os esim. Johnson
2022). Johnsonin (2022) my6s lapsiin liittyviin kysymyksiin liittyy sama riski, jos
naisilla oletetaan olevan lapsiin liittyvdd osaamista pelkdn sukupuolensa kautta.
Talloin saattaa jaadd huomiotta my0s se, ettd sekd miesten ettd naisten osaamista

on mahdollista parantaa koulutuksella. (ks. esim. Johnson 2022.)

5.1.2 Etainen tai laheinen asemointi lapsiin

Suhde lapsiin jasentyi aineistossa my6s liheisyyden ja etdisyyden kautta. Suhde
paikallisiin lapsiin nayttaytyi paikoin liheisena ja tunnepitoisena. Till6in puheessa
korostui rauhanturvaajien itsensi vilisten erojen korostaminen ja yksilolld oleva
henkil6kohtainen asenne. Liheisti ja etdistd asemointia koskevassa puheessa ko-
rostui yksittdisten lasten tilanteet ja inhimillisen kdrsimyksen kohtaaminen. Tassa
puheessa lapset asemoituivat ldhelle, mutta samalla haastateltavani korostivat liian
henkil6kohtaisen suhtautumisen aiheuttavan turhautumista ja voimattomuutta.
Suhde lapsiin méarittyi paitkoin my6s ulkopuolisena ja eroja korostavana. Etii-
syyttd ja laheisyyttd koskevassa puheessa oli havaittavissa my0s tilallinen ele-
mentti. Haastateltavani asemoivat itseddn suhteessa paikallisiin lapsiin, jotka koh-
dataan ”jossain”. Lapsia koskevassa keskustelussa jasennettiin samalla suhdetta

paikkaan ja sielld oleviin ihmisiin.

Ulkopuolinen asemointi lapsiin oli usein formaalimpi, ja sitd kéytiin tyoroolista
kasin. Alla olevassa otteessa nikyy siirtyma positiosta toiseen, vahvasta asiantun-
tijuutta korostavasta asemoinnista henkilokohtaisempaan suhteeseen. Haastatel-
tava tarkastelee kysymystd ensin etdisemmin, kasitteelliselld ja organisatorisella ta-
solla, mutta tekee sen jilkeen konkreettisen siirtyman henkil6kohtaiselle tasolle.
Tilloin tarkastelu siirtyy konkreettisiin lapsiin, ”’nithin muksuihin”, joihin ty6 on
vaikuttanut. Lasten kautta tyé saa konkreettisemman ja henkil6kohtaisemman

merkityksen.
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K: Mitenhdn mi timdn nyt sanoisin? Jos puhutaan lapsista ja aseellisista
konflikteista, miten sd ndet rauhanturvaajien roolin siind?

V: Mitenhidn titd lihestyisi? Rauhanturvaaminen ylipddtain, tai puhu-
taan ehkid kriisinhallinnasta nykypdivinid enemminkin, monestihan ne
paikat, sielld on vield menossa oleva konflikti kdynnissa. Sielld ei viltta-
mittd ole mitddn varsinaista rauhaa, mitd turvata, se paremminkin on
pyrkimys rauhan aikaansaamiseksi, voisi olla lihempini termid. Sotilas-
organisaatiohan tissd tilanteessa monesti saattaa olla jopa véird enti-
teetti sithen toimenpiteeseen, mutta samaan hengenvetoon sanotaan,
ettd se monesti on ainoa sithen kykenevi entiteetti, joka pystyy luomaan
sen turvallisuuden, joka mahdollistaa muitten toimijoitten toimimisen
silla alueella.

K: Elikki se on turvallisuuden tuominen tai yllapitiminen?

V: Joo, jos puhutaan rauhanturvaorganisaatiosta tai kriisinhallintaor-
ganisaatiosta, sen ensisijainen tarkoitus on tuoda turvallisuutta sinne.
Toki sitten, jos pikkaisen nostetaan tai lasketaan lentokorkeutta ja pu-
hutaan henkil6kohtaisella tasolla, kylld ma koen, ettd jos me ollaan saatu
niille muksuille keksittyd jirkevimpida tekemistd kuin kisikranaattien
heitteleminen kadulla, kylli me varmaan jotain ollaan saatu aikaan sil-
loin.

Positioiden vaihtelu organisatorisesta tai tyoroolista henkilokohtaiseen nakyy
my0s seuraavassa otteessa. Haastateltavan suhde lapsiin syntyy sen kautta, miten
hin kuvaa rauhanturvaajien yleistd tehtivad. Haastateltava korostaa koulutuksen
kautta tullutta kokonaisymmarrysti, jonka hin arveli myotavaikuttavan kykyyn
tehdd 7pienid paitoksia”. Taman jilkeen haastateltava siirtyy henkil6kohtaisem-
malle tasolle ja kuvaa yksil6illd olevia eroja. Haastateltava pohtii, miten yksil6illa
oleva ymmirrys kokonaistilanteesta ja kyky reflektoida vaikuttaa sithen, miten yk-

silot jasentavat kokonaiskokemustaan ja suhtautuivat paikallisiin thmisiin.

K: Koetko, ettd lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvd osaamisenne
oli riittavad suhteessa tyon vaatimuksiin?

V: Sanoisin, ettd kylla. Meita koulutettiin sithen aika vihian, mutta meille
se oli mydskin aika matala prioriteetti. Meiddn tehtdvimme oli yllipitdd
turvallisuutta, joten siind kohtaa turvattiin niin lasten turvallisuutta kuin
aikuisten turvallisuutta. Ne kulttuurilliset tekijat oli tosi tarkeitd, niitd
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koulutettiin, pystyi ymmartimiin, miten se yhteiskunta toimii, mikd on
oletusarvoisesti ei-fundamentalistin.. miltd se perhe nédyttid, kuka maa-
raa, mikd on naisen asema sielld oikeasti, mutta mik4d on naisen asema
perheen sisilld, mikd on, kun ollaan ulkopuolella, mikd on nuoret, mikd
on vanhat, miten se asetelma pyorii. Sitten pystyl ymmartimiin asioita
ja oli paljon valmiimpi tekemain pienid padtoksid. Toiset ehka ymmarsi
sen paremmin ja pystyl reflektoimaan sitd ja toiset vihin huonommin,
se my0s nayttaytyy hyvin vahvasti siind, minkélaisia fiiliksid ja kokemuk-
sia mun rauhanturvaajakavereilla on siitd ajasta ja esimerkiksi ulkomaa-
laista ylipdatansa. Se, nikeekd kaikki potentiaalisina vihollisina vai ni-
keekd, ettd sielli on monimutkainen sotku, jossa jotkut saattoivat... tai
jotkut yrittivit tappaa meitd, mutta suurin osa ei. Suurin osa yritti vaan
eldd omaa elimiinsa.

Haastateltavani jdsensivit suhdetta ja suhtautumista lapsiin seki siviiliviestoon
yleisemmin yksiléiden vililld olevien erojen ja ominaisuuksien ja erityisesti henki-
l6kohtaisen kiinnostuksen kautta. Erds haastateltavani toi esiin, ettd annettujen
tehtivien ja operaation painopisteiden lisiksi rauhanturvaajan rooliin lasten ja
aseellisten konfliktien kontekstissa vaikuttaa se “milld tavalla si itse ensinnikin
mielldt sen oman tehtiviroolin sielld, ja sitten se, ettd miten si itse kohtaat niitd
paikallisia”. Seuraavassa otteessa haastateltava pohtii lasten kohtaamiseen vaadit-
tavia taitoja. Han tuo esille, ettd joukoissa voi olla henkil6itd, joilla on vihemmin
henkil6kohtaista kokemusta tai ammatin kautta tulevaa osaamista lasten kohtaa-
miseen. Haastateltava kuvaa suomalaisten olevan sopeutuvaisia ja peruskohteli-
aita. Hin tuo silti esille yksiloiden vililld olevat tasoerot ja erot siind, miten kiin-
nostuneita eri yksilét olivat siviileithin liittyvistd kysymyksistd ja sithen liittyvin

tyon kehittaimisesta.

V: [--] Mutta sitten saattoi vaikka olla, ettd siind oli henkil®, jolla ei ole
valttdmattd itselld omia sisaruksia, tai ei ole tottunut lasten kanssa tyos-
kentelemiin ja on jonain téllaisena vihin teknisend henkilona sielld. Ja
palveluksessakaan se ty6 et liity thmisten kanssa toimimiseen. Mutta sit-
ten yhtakkid se madritddn partioon mukaan. Ja ikind ei tullut mitidn on-
gelmia ndistd. Suomalaiset ovat aika sopeutuvaisia ja kaikki ovat tosi pe-
rus kohteliaita, mutta tasoerot ovat kovat. En osaa arvioida sitten am-
mattisotilaita. Keskimairin jéi sellainen kuva, ettd ammattisotilailla oli
yhti suuri se vaihtelevuus. Oli sellaisia thmisid, jotka olivat tosiaan soti-
laitasotilaita sanan perinteisessa merkityksessa, ja ei siviilit ihmeemmin
kiinnostanut, ja sitten oli niité, jotka olivat tosi kiinnostuneita siitd, mita
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siviileille kuului ja miten voidaan tehdd paremmin ty6ta paikallisten ja
sielld asuvien kanssa.

Henkil6kohtaisen asenteen merkityksen korostaminen toistuu seuraavassa ot-
teessa. Otteessa haastateltava kuvaa lasten huomioimista ja organisaatioiden, kan-
sallisuuksien ja yksiloiden vilisid eroja. Joukkojen sisilld olevat erot maarittyvit
viime kadessa henkil6kohtaisena herkkyytena ja asenteena tyohon. Suhde ty6hon
ja sitd kautta paikallisiin lapsiin voi médrittyd joko ulkoapdin tulevina ohjeina tai

sisdltapiin lihtevini asenteena.

V: Jotain timi tyyppisid yksityiskohtia aina sithen tilanteeseen sovellet-
tuna on pyritty tekemdin. Namad on sitten sellaisia, ettd enemmankin
ettd ne on kiinni ehkd enemman siitd yksilOstd, joka lihtee titd tehtdvid
antamaan, ettd huomaako hin ne kaikki seikat, mitd voisi ja pitdisi tuoda
esille. Tdssd valitettavasti on ihan huomattavia eroja ihan siis ndiden
kansainvilisten jirjestdjen, jotka niitd johtaa, niitd operaatioita, niiden
kaytintojen vililld. Sitten sielld toimivien kansallisuuksien vililld on huo-
mattavia eroja ja sitten kylld ma olen nihnyt sen, ettd kylld ihan saman
kansallisuuden sisilld eri yksildiden viliset erot on huomattavat. Paino-
tukset vaihtelee ja toiset ottaa ja kuuntelee herkemmin sielulla ja syda-
melld ja osa toimii vaan ehkd enemmin pakkopullamaisesti kun on jot-
kut ohjeet olemassa.

Kysymys yksilolld olevasta henkil6kohtaisesta asenteesta ja sen merkityksesta las-
ten kohtaamisen ja huomioimisen kannalta nakyy vahvasti seuraavassa katkel-
massa. Otteessa korostuu vield vahvemmin yksilon eettinen lahestymistapa ja ha-
nelld oleva herkkyys. Otteessa yksilon henkilokohtainen (eettinen) asenne vaikut-

taa sithen, miten hin rajaa itselleen tai organisaatiolleen kuuluvia vastuita.”

V: [--] Niissd mandaateissa, niissdhdn yleensi lukee protect the civilians
ja niin edespdin. Mutta siind on se annettu mairdys, annettu kisky, an-
nettu valtuutus kontra inhimillisyys. Ja se on sitten jokaisen oma paitos,
ja siind on komentajat tietysti, johtajat on hyvin ratkaisevassa asemassa,
minka linjan ne ottaa. Joku on hyvin humanitaari, ja nikee kauheuksia,

3 Ammattien ja organisaatioiden vilisten vastuiden rajaaminen ja niistd kéytivd neuvottelu voidaan
tunnistaa myGs muissa ammateissa (ks. esim. Juhila 2018, 174-175).
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autetaan, toinen sanoo, ei kuulu meille. Riippuu my6s maasta ja kansa-
kunnasta.

Henkilokohtaisen asenteen lisiksi lapset tulivat ”ldhelle” kohdatun kirsimyksen
kautta. Haastateltavani toivat esiin, ettd ~’kyllihdn konfliktialueella aina nikee sel-
laista mité sd joudut miettimadn” tai “mika ei inhimillisesti kovin kivalta tunnu”.
Eris haastateltava poht, ettd komennus ”vain herkisti niille, ettd dlyttomén huo-
nossa asemassa on lapsia, ja, kun puhutaan varmasti miljardista, se tuo varmasti
sitd voimattomuutta”. Eettistd kuormitusta atheutui muun muassa pakolaisleirien
nikemisestd. Haastateltavani oli aiemmin haastattelussa kertonut, miten hin on
nihnyt pakolaisleirin laidalla hymyilevid lapsia. Otteessa haastateltava jisentda ni-

kemainsi ja sen aitheuttamia tuntemuksia varsin henkil6kohtaisella tasolla.

K: Aivan. Kohtasitko si tdssd omassa tyOssi, omassa tehtivissi, jotain
sellaista lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvédd, johon si et osannut
etukiteen valmistautua?

V: En osannut henkisesti valmistautua nikemiin pakolaisleirejd. Sita,
sitd toivottomuutta. Mun omasta nikokulmasta toivottomuutta. Vaikka
mi niin noi hymyilevit lapset niin silti kun mi katsoin niitd peltitaloja,
peltihokkeleitd, jotka pidettiin keppien avulla pystyssd, niin en mi voi-
nut tuntee muuta kuin toivottomuutta ja epdarvosuutta, epaarvostu-
mista ja semmosta epéreiluutta. Et miten ndma perheet ja lapset on tim-
mosessd asemassa. Niin en osannut valmistautua sithen. Niin meille ei
koulutuksessa puhuttu siitd ja se on litkuttavaa kun sen nikee ensim-
miista kertaa.

Omat vaikuttamisen mahdollisuudet ja lasten tilanteet aitheuttivat ristiriitaisia tun-
temuksia ja voimattomuutta. Seuraavaa otetta edeltdd kuvaus tilanteista, joissa
haastateltava on nahnyt lasten kéirsimysta. Haastateltava reflektoi varsin yksityis-
kohtaisesti omaa operaation aikaista ristivetoaan nikemansa kirsimyksen, omien
mahdollisuuksiensa tiedostamisen ja sen vililld, mitd muuta hén voisi elimissidn
tehda. Pyrkimys tehdd asiat hyvin nayttaytyy myos yleisempina eettisend asen-
teena tai suhteena. Suhde kohdattuihin paikallisiin lapsiin henkil6kohtaistuu ja

tulee liheiseksi oman henkil6historian kautta (vrt. Houle ym. 2024).
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K: Tidmi on nyt kauhean henkil6kohtainen kysymys voit jittdd vastaa-
matta, ettd mikd sind ajattelet, ettd juuri noissa tilanteissa oli se, joka si-
nulle oli vaikeata?

V: Oman hyvidosaisuuden korostuminen. Mind olen itse tosi vaatimat-
tomista olosuhteista ja mini ehka jotenkin niin, ettd elimi olisi voinut
mennd toisin ja mind tunsin ihan hirvedetd empatiaa ja sympatiaa niitd
thmisid kohtaan, kun mind niin ettd miten ikdvissd asemassa he oli. Ja
sitten se, ettd mina tiesin, ettd mind en pysty millddn teoilla kuitenkaan
sielld oikeasti konkreettisesti auttamaan heitd. Mina tunsin tosi syvia rai-
voa ja vihaa ja turhautumista siitd yhteiskuntajarjestysta kohtaan, ettd se
on paissyt sellaiseksi, ettd pienet lapset kaivaa roskia ja sitten ettd kehi-
tysvammaisen tyton diti tal titi kerjad rahaa keskelld liikennetta ja pieni
lapsi nukkuu sielld py6rituolin alla, ettd jotenkin se, ettd oma hyviosal-
lisuus korostui tosi julmalla tavalla. Sitten oma riittimittomyyden
tunne, mikd minulla yleensikin on tyén puolesta ja muutenkin ehki, ettd
haluaisi tehdd enemmin ja paremmin, niin se korostui siind, ettd mind
aloin ihan miettid, ettd meneekd minun tyépanos elimissd yleensikin
oikeisiin asioihin vai voisinko mini tehda jotain enemmin epikohtien
korjaamiseksi. Ettd olenko mind tehnyt riittavasti. Olenko mina tehnyt
tarpeeksi ja miten mini voisin oikeasti omilla toimillani muuttaa sité ti-
lannetta. Niin timadn kisittely oli minulle vaikea asia siella.

Inhimillisen kérsimyksen kohtaaminen ja se, miten sithen tulisi suhtautua, kiin-
nittyi myos puheeseen, joka korosti ”jarjestelman kautta vaikuttamista”. Puheessa
toistui ristiveto jarjestelmin kautta vaikuttamisen ja yksittdisen henkil6n mahdol-
lisuuksien vililld. Otteessa haastateltava kuvaa limpimasti ja liheisesti kohtaami-
aan paikallisia lapsia. Samalla hin perkaa kohtaamisen aiheuttamia ristiriitaisia
tunteita ja korostaa rajallisia mahdollisuuksia auttaa lapsia muuten kuin jirjestel-

man kautta.

V: Aika vaikuttavin muisto on siitd, kun ihan operaation alussa mentiin
(Maahan). Ja silloinhan niilld lapsilla ei ollut mitddn timmoistd kontaktia
ulkomaisiin sotilaisiin. Ja tuota ne lapset, mita sielld tapas, ne oli silleen
avoimen uteliaita ja ystdvillisid, todella ystavillisid. Ja vaikka vaikka kie-
limuuri oli vilissd, niin niitten kanssa oli yllittivin helppo kommuni-
koida. Ja ne oli aika hellyttividkin ne. (nauhoite episelvi) ne seisoi pal-
jain jaloin tota sielld lumisohjossa ja hymyili ja vilkutteli. Ettd oli vahin
ristiriitaiset fiilikset.

K: Mita tarkoitat tuolla ristiriitaisilla fiiliksilla?
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V: No tietenkin se, ettd niki ne lapset, jotka on suhteellisen viattomia
sithen tilanteeseen ja missd ne on. Ja tota sitten taas tiesi oman operaa-
tion mandaatin ja sen, miten periaatteessa totta kai ois valtava halu aut-
taa. Mutta ne mahdollisuudet auttaa sitd yksittiistd yksilod ovat aika, aika
tota rajalliset. Ettd ainoastaan vaikuttamalla sithen jirjestelméin pystyy
parantaan niiden olosuhteita.

Puheessa toistui nikemys, ettd lilan henkil6kohtaisessa suhtautumisessa piilee
riski. Tama nikyl muun muassa toteamuksena, ettd mikali pyrkii auttamaan hen-
kil6kohtaisesti, tulee nopeasti turhautumisen ja voimattomuuden tunne. Molen-
dijk (2021, 47) on tuonut esiin, ettd veteraanit saattavat pitda idealistisia odotuksia
vaarallisina. Hianen haastateltavansa oli esimerkiksi kertonut, ettd he varoittivat
heti, jos joku ilmaisi halukkuutta auttaa paikallisvdestod, koska tima oli varmin
tapa ’mennid paskaksi”. Seuraavassa otteessa haastateltava pohtii, mitd taitoja
aseellisia konflikteja kohdanneiden lasten kohtaaminen vaatii. Hin aloittaa poh-
timalla, ettd silld, ettd pystyy hetken ajan tuntemaan empatiaa, pirjada. Otteen jat-
kuessa haastateltava pyrkii tismentimain ajatteluaan toteamalla, ettei olisi tilan-
teissa aina niin kyyninen. Haastateltava tuo tihin liittyen kuitenkin heti esille ra-

jalliset auttamismahdollisuudet.

V: No vaikka siellahin nyt sotilastehtdvissa ollaan, niin no kylldhdn nyt-
ten periaatteessa, ettd jos nyt on sikéli ithan perus tunteva ihminen, ettd
pystyy edes hetken aikaa tuntemaan sitd empatiaa ja tillei ndin, niin kylld
mun mielestd semmoisella pitdisi kylld aikuisen suomalaisen parjata
tommoisella ns. kriisialueella. [--]

K: Niinpi. Joo. Mutta ettd semmoisella perusempaattisella, jos ei 0o mi-
kian erikoisempi sen erikoisempi tilanne, niin perusempaattinen ja sem-

V: No niin etti ajattelee sillei just ettd no tdssihdn on, nadhin on lapsia.
Ja my6s suhtautuu sithen semmoisella no tietynlaisella vilpittémyydelld
tavallaan, ettd ei nyt tietenkdédn.. Se etti.. Se.. Miten sen nyt oikein muo-
toilisi. Just se ettd ne... Ei ois ehké niin kyyninen ehki niissi tilanteissa
aina. Mutta se ettd ei méddridnsd enempai kuitenkaan itse voi auttaa. Ettd
jos vaikka joskus partioaikana sd niet ettd.. No vaikka siind meididn par-
tiossa oli, ettd kun sielld oli se poika niitten kainalosauvojen kanssa, ettd
no ois kiva ettd auttaa hintid, mutta kun miten mi autan hinti. Ei siind
tilanteessa, aika kddet on sidottu.
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Kuvaukset inhimillisen kirsimyksen kohtaamisesta nayttaytyivit paikoin varsin
liheisind. Kiérsimyksen kohtaaminen nikyi kuitenkin myo6s etddnnyttivini toi-
mintana. Molendijk (2021, 53) havaitsi omassa tutkimuksessaan, etti osa Bosni-
assa palvelleista hollantilaisista veteraaneista kertol ystavystyneensa paikallisten
lasten kanssa. Toiset taas kuvasivat emotionaalista etdisyyttd, turtumista, ja muut-
tumista valinpitimattémiksi suhteessa paikallisten kdrsimykseen. Valitsemassani
otteessa haastateltava avaa omaa visymystdan suhteessa kerjadviin lapsiin ja sita,
miten hinen toimintansa muuttui vihemmain myotituntoiseen suuntaan. Kerto-
malla kohtaamisiin liittyvastd kyllastymisestd ja turhautumisesta, haastateltava te-
kee ymmarrettiavaksi eettista ristiriitaa, joka syntyy siita, ettd hin alkoi puhua ta-
valla, jota oli aiemmin paheksunut. Tédssd mielessd hin pitdd ylld kuvaa hyvista
toimijasta samalla, kun kertoo rauhanturvaamisen arvojen vastaisesta toimin-

nasta.”

K: Jouduitteko ty6ssid koskaan arvioimaan oman toimintanne vaikutuk-
sia lapsiin?

V: Jaa-a, sekin on monesti sitten tutommoisessa organisaatiossa, sen at-
vioinnin tekee joku korkeampiarvoinen henkil6 tai joku joka vastaa ehka
isommasta joukosta. Mutta kylld sitd just sitd paljon sitd lahja- tai sitd
cadeau- kisi pystyssd huutelua ja sitd, niin kylldhén sitd ihan silleen tais-
telijatasolla siti omaa toimintaa aina valilli arvioitiin. Se oli silleen
”hauska” huomata, etti silloin kun oli se rotaatiokoulutus tuonne reis-
suun 1dht66n ja meilld oli sielti erillisesta rotaatiosta porukkaa kdymassi
Suomessa ja ne puhui, mid muistan kun puhuttiin silloin kavereitten
kanssa ettd el jessus miten tOrkeddn sivyyn ne puhui ithmisistid, ettd mi-
ten voi olla. Ja sitten kun itse meni sinne ihan sinisilld silmilla ja oli sil-
leen etta joo, voi voi miten ne tuolleen puhukin, ja sitten kolme kuu-
kautta my6hemmin oma puheenparsi oli ihan samanlainen. Semmoinen
kyllistyminen sithen jatkuvaan, siis sithen kun si et voi asialle mitdin ja
kun sielld on miljoona lasta koko ajan py6rimissd ymparilld ja kerjaa-
missd ja sitd tekemdssd, niin sitten se muuttui sithen. Tavallaan

35 Otteesta ei kdy ilmi, mitd “t6rkeddn sdvyyn” puhuminen konkreettisesti tarkoitti. Esimerkiksi
etno-seksuaaliset vitsit ndhdddn usein keinona vihentdd tyéhon liittyvid stressid (Miki-Rahkola
& Myrttinen 2014; lisdd sotilashuumorin merkityksistd ks. esim. Molendijk & Kalkman 2023).
Etno-nationalististen vitsien voi kuitenkin katsoa ylldpitdvin arjessa tapahtuvaa epitasa-arvoa ja
rasismia ja olevan ristiriidassa operaatioihin liittyvien arvojen, kuten puolueettomuuden, suku-
puolten vilisen tasa-arvon ja muiden kulttuurien kunnioituksen kanssa. (ks. esim. Miki-Rahkola
& Myrttinen 2014.)
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semmoista, ei se nyt ollut mikdin meiddn pdivittdinen puheenaihe,
mutta kylldhidn sitd porukka hahmotti ettd ndin se muuttuu se omakin
toiminta sitten vihidn timmoiseen kylmempddn sdvyyn, ettd ei endd
jaksa niin silleen myotituntoisesti kohdata sita.

Suhde paikallisiin lapsiin jasentyi haastatteluissa osin ulkopuolisena ja etdiseni.
Kysymys etéisyydestd kytkeytyi my6s operaatioiden luonteeseen, sithen liittyviin
rajoihin ja yksittiisen henkilén rooliin tai tehtdviin. Haastateltavat perustelivat
eri tavoin sitd, miksi he eivat kohdanneet lapsia, tienneet niista tai voineet vaikut-
taa lasten tilanteeseen. Seuraavassa otteessa olin kysynyt lapsiin ja lapsen oikeuk-
sitn liittyvastd koulutuksesta. Haastateltava pohtii rauhanturvaajien toiminnan
mahdollisuuksia suhteessa tyoén tekemisen reunachtoihin, kuten konkreettisten
tyokalujen puutteeseen. Samalla hin perustelee suhdetta lapsiin ja sitd, miksi esi-
merkiksi koulutuksessa tai operaatiossa ei erityisesti huomioitu lapsia. Haastatel-
tavan mukaan monilla saattaa olla suuret odotukset operaatioon lihtiessd, mutta

arki osoittaa nimai viiriksi.>

V: [--] Mutta vihin ehki on lapset ollut ehkié sindnsi.. No en tiid, onko
nyt jadanyt paitsioon, mutta ei erityisemmin oo keskitytty ehka siihen.
Koska sehin on tuo (operaation) mandaattikin on semmoinen aika suu-
ripiirteinen, mutta sitten niitd konkreettisia tyckalujakaan ei ole. Se on
sitten monella ensikertalaisellakin niin voi olla suuret ehka mielikuvat,
ettd mitd sielld tehddin, mutta aika nopeasti se karu arki paljastuu. Ei
chkd litkaa kannata murehtia, etté siitd maanosasta saataisi parempi tai.

-]

Ulkopuolisuus liittyi my6s operaation rajoihin. Rauhanturvaajien juridinen asema
ja ympiristé vaikuttivat sithen, mitd heiddn oli mahdollista tehdd, mutta se kyt-
keytyi my6s kysymykseen paikallisen vieston huomioimisesta. Aineistossa toistui
puhe omaa elimiinsa omilla ehdoillaan elivistd paikallisista. Haastateltavat ker-

tovat siitd, miten he pyrkivit vilttimédin esimerkiksi hautajaissaattueita tai

3 Molendijk (2021, 46—47) havaitsi omassa hollantilaisia rauhanturvaajia ja sotilaita koskevassa
tutkimuksessaan, ettd moni veteraani ei ollut liittynyt asevoimiin jonkin suuremman pddmairin
takia. Osa ndistd oli kuitenkin kertonut toivoneensa, ettd voisi auttaa ihmisia tai tehdi ainakin
”jotain hy6dyllistd”. Osa Molendijkin tutkittavista oli nihnyt, etti litan idealistiset tavoitteet olivat
jopa vaarallisia. Molendijkin haastateltava oli tuonut esiin, ettd jos he kuulevat jonkun sanovan,
ettd timd haluaa auttaa paikallisia ithmisid, he varoittavat titd asiasta. Ajatukset toisten auttamisesta
nihtiin vaatallisena illuusiona.
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litkkumista niihin aikoihin, jolloin tiesivat paikallisten lepdavan. Erids haastateltava
toi erikseen suhteessa lapsiin esille, ettd heilld ei ollut mahdollisuutta vaikuttaa
paikallisten perheiden elimiin. Rauhanturvaajien ja paikallisten maailmat nayt-
taytyivit jossain maarin rinnakkaisina tai erillisind (vrt. Autesserre 2014b). Tama
nikyy otteessa, jossa haastateltava tuo vahvasti esiin, ettd operaatioon lihtiessi
on ymmirrettiva, ettd paikalliset eldvit omaa elimiansi. Haastateltava nikee
oman roolinsa rauhanturvaajana olevan yhteiskunnan auttamisen ja paremman
tulevaisuuden rakentamisen. Paikallisten mdédrittyminen erillisiksi, omaa eld-

miédnsa eldviksi, vaikuttaa sithen, ettei lapsen roolia tule ajateltua.

V: Ei kun jdin miettimaén sitd, ettd tuota. Koska siis sehdn on ymmar-
rettdvi, kun sinne lihtee, niin hehin eldvit sielld omaa elimiinsi ja hei-
din omilla ehdoilla ja heidin omia tekemisii. Ja mehén ei niihin pystytd
hirveesti vaikuttamaan, vaikka me sielld nyt ollaan sitten auttamassa hei-
din yhteiskuntaa ja turvaamassa sitd rauhaa ja rakentamassa parempaa
tulevaisuutta. Mutta ei sitd, sen lapsen roolia siti ei tuu siind kohtaa ehka
niin ajateltua sitten.

Etiisyys oli my0s tarkoituksellista, jolloin sen pyrkimykseni oli paikallisen vies-
ton huomiointi. Tama nikyi ristiriitaisina vaateina. Eris haastateltava esimerkiksi
kertoi: ”Niinku jossakin paikoissa, on tosiaan se, ettd mahdollisimman avoimena
vaan jutella, mutta pitdid etdisyyttd.” Otteessa haastateltava jisentdd omaa rooliaan
suhteessa lapsiin ja kertoo, ettd heiddn tuli olla yhté aikaa mahdollisimman naky-
vid ja mahdollisimman nidkymittomia. Higaten ja Henryn (2010) mukaan rauhan-
turvaajat tuotetaan toistuvilla esityksilld, kuten partioinneilla, joilla pyritddn luo-
maan turvallisuutta. TAma esitys saattaa olla samanaikaisesti seké yleis6a rauhoit-
tava, ettd muistuttaa turvattomuuden mahdollisuudesta. Ristiriitainen vaade olla
yhti aikaa nikyvi ja nikymiton voi tulkita kuvaavan pyrkimysti tuottaa yhti aikaa
turvallisuutta ja olla mahdollisuuksien mukaan vaikuttamatta tai hairitsematta pai-

kallista vaestoa.

K: Joo, no tota. Jos mietit sun omaa roolia rauhanturvaajana ja sitten
tatd lapsia ja aseellisia konflikteja, niin miten sa kuvaisit sun roolia siind
kontekstissa.

V: No sitd el osannut miettid kun lihti sinne. Mielessa oli aina vaan oma
se tehtdvi sind paiviand. Mutta tietenkin siind ohessa se alkoi koko ajan
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kirkastua. Ja en ma tiedd, suhtautuiko lapsiin sellaisena erilliseni entitet-
tind, vaan ylipddtain siviileihin, ettd ne eldi sielli omaa elimii ja ne ha-
luaa nimenomaan eldd sitd omaa elimii ja jos me pystytiin olemaan
samaan aikaan mahdollisimman nikyvid ja mahdollisimman nakymatto-
mid, niin se on aina hyvaa. [--|

Tarkoitushakuinen etdisyys nakyi esimerkiksi siind, miten haastateltavat kertoivat,
ettd sotilaspuolen edustajina heiltd odotettiin pidittyviisyyttd suhteessa siviileihin.
Etiisyyteen vaikutti myOs operaation turvallisuustilanne ja mahdolliset siviileihin
kohdistuneet iskut. Erds haastateltava arvioi, ettd oli parempi, mitd vihemmin
naisille ja lapsille tuli kohtaamisia sotilaiden kanssa ja ettd kohtaamiset hoiti sivii-

likriisinhallinnan henkildsto, joka ”’toimi niin sanotusti valoisammalla puolella”.

Haastateltavani kuvasivat myos erilaisia operaatioon ja konfliktiympiristoon liit-
tyvid reunaehtoja, jotka vaikuttivat etdisyyteen. Tami tuli esiin esimerkiksi kom-
mentteina siitd, ettd vaikka rauhanturvaajilla oli periaatteessa liilkkumisenvapaus,
niin kuitenkin yhden osapuolen kanssa oli kdytinndssa sovittu, missd rauhantur-
vaajat litkkuvat tai kuvauksina eri neuvotteluosapuolten verkostoista ja kartalle
piirretyistd tarkoista rajoista, jotka mairittelivit litkkumista. Haastateltavani ker-
toivat partioreittien olleen tarkasti aikataulutettuja ja maariteltyjd sen suhteen,
koska rauhanturvaajat poistuivat ja palasivat leiriin. Valittua otetta ennen haasta-
teltavani on kertonut toimintaan ja litkkumiseen liittyvistd reunachdoista. Hin
kertoo, ettd tistd syystd suurin osa kohtaamisista paikallisten siviilien kanssa ta-
pahtui ohi ajavasta autosta. Haastateltavan mukaan etdisyys atheutti sen, ettd he

eivit tienneet, millaista lasten tai siviilien elimi oli.

V: [--] Suurin osa meidin kohtaamisista kaikkien siviilien kanssa oli sité,
ettd me ajoimme vain autoilla ohi. Me jaiimme etiisiksi. Kun sitten me
taas tiesimme, ettd timd CIMIC-puoli ja siviilipuoli, niin ne saattoivat
ihan oikeasti menna sinne kouluihin juttelemaan lasten ja opettajien
kanssa ja sitd kautta sai sitten paljon tarkemman kuvan, millaista se las-
ten ja siviilien eldma sielld oli.

Teemassa toistuivatkin maininnat erilaisten reunachtojen aiheuttamasta tiedolli-

sesta etdisyydesti ja haastateltavieni toteamukset siitd, etteivit he tiedd, mité lap-

suus paikallisessa kontekstissa tarkoittaa. Erds haastateltavani kertoi, ettd osassa

kylisti vanhemmat eivit rohkaisseet lapsia olemaan heihin kontaktissa.

154



Haastateltavan mukaan he eivit tistd syystd nihneet tai kohdanneet lapsia. Haas-
tateltavan mukaan hin ei tistd syystd “osaa oikein sanoa tuohon juuta tai jaata,
miltd sellaisessa paikassa se lapsuus niille lapsille itselleen nayttaytyy”. Seuraavassa
otteessa haastateltava kertoo, ettd hin ei omien, ajallisesti tarkasti sdddeltyjen teh-
tiviensd kautta saanut tietoa siitd, miltd piivittidinen eldimd tarkoittaa pakolaislei-
reilld eldville lapsille. Samalla haastateltava rajaa sitd, mitd hinen on mahdollista

sanoa heidan tekemiensa havaintojen kautta.

V: [--] Ei oikeastaan, esimerkiksi ne visiitit, mitd meilld oli, se on max.
kaksi tuntia paikan pailld. Ei se paivittdinen elama sielld esimerkiksi
nayttaytynyt meille muuten kuin mitd me saatiin muun raportoinnin
kautta kuulla, plus mitd nihtiin niitd, ketké sinne lapset nyt tulee. Jollain
on vaatteet ja jollain ei ole vaatteita, selkedsti pystyi sitd kautta nikemiin
lapsiin kohdistuvia uhkakuvia, ettd ei vilttimattd ole riittivésti ruokaa,
ei ole vilttimattd riittdvisti vaatteita. Sen tyyppinen nakyi totta kai,
mutta muuten hirveidn vaikea menni sanomaan, ettd mikihin olisi mei-
ninki ollut esimerkiksi y6aikaan niissd paikoissa.

Etiisyys oli esilld paitsi etdisyytend paikallisiin, myOs (tiedollisena) etdisyyteni
muihin toimijoihin. Seuraavassa otteessa haastateltavalta oli avannut tehtavinku-
vaansa ja antanut tehtivin ja sithen liittyvien reunaehtojen kautta perustelun sille,
miksi hin ei juurikaan kohdannut lapsia. Haastateltava kertoo, ettei saanut otetta
siitd, mitd siviilityontekijit, joita heidan oli tarkoitus suojata, tekivat. Téitd kautta
haastateltavalla ei ollut tietoa my0Oskidn siitd, mitd lapsiin kohdistuvaa ty6td muut
toimijat tekivat. Vaikka muut toimijat ja paikalliset nayttaytyvit sitaatissa etdisena,
haastateltava jasentia sitd kautta omaa rooliaan my6s suhteessa lapsiin liittyvdan

tyohon.

V: [--] Mut siis se ettd mun, siis kaikki (Kansainvilisen jarjeston) siviili-
tyontekijat jai jotenki, mitd sielld oli siis eri maalaisia, niin jai hyvinkin
etdiseksi. Ettd el sithen niin saanu semmosta otetta, ettd mitd ne teki.
Joskus ehkd niki, ettd oliko sielld nyt jonkun (Kansainvalinen jarjesto)
jarjeston logo jossakin autossa tai semmosta. Mutta tota, eli periaattees
meidin tehtivi oli suojata niiden sité litkkumista sielld padasiassa. Niin
mi ymmarsin ettd he varmaankin sitten teki my6s lapsiin liittyvaa tyota.
Mutta meidin siind (joukkueessa), el me sielld juurikaan paikallisten
kanssa esimerkiksi juteltu, sillain erityisen paljoo.
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Otteissa kuului my6s krititkkid etdisyytta kohtaan. Otteessa haastateltava kritisoi
sitd, miten omissa leireissddn ja partioissaan olevat rauhanturvaajat eivit nde maan
tavallista arkea ja elamad. Samalla heiltd jaa nakemattd lapsen oikeuksien puolesta

tehty tyo.

V: [--] Sanotaan, ettd mitd enemmin tietoa on, sitd enemmain maailman-
kuva my6s aukenee. Sitd joskus pelkdd, ettd rauhanturvaaja on litkaa
omassa kontekstissaan kiinni, se ei oikeasti nde sitd maailmaa, mika sen
ympirilld on. Siithen liittyy se, ettd oikeasti sielld kylissd eletdin, lapset
menee kouluun, ne leikkii, ne kdy harrastuksissa, perheet kokoontuu,
sielld juhlitaan, sehin jad monella rauhanturvaajalla nikemiitti, jos ne on
pédasiassa omissa leireissdin, omissa partioissaan, se jad nikemdttd, mitd
sielld on. Ei my6skédn sitten saa tietoa siitd, mitd tehdddn lapsen oikeuk-
sien puolesta sielld.

Ulkopuolisuus mairittyi myOs suhteessa sithen, mitd oli mahdollista tehdd oman
tyon puitteissa. Otteessa mahdollisuudet vaikuttaa kytkeytyvit paikalliseen ympa-
rist60n ja sithen, miten lasten esimerkiksi odotettiin osallistuvan tyéhon. Haasta-
teltava kuvaa, miten he rakensivat alueelle kouluja, mutta jotkut konfliktin osa-
puolista pyrkivit estimdin tdimin kaltaisen kehityksen. Otteessa vaikuttamisen
mahdollisuudet kietoutuvat osaksi ympiristoa, konfliktin dynamiikkaa ja eri osa-

puolten tavoitteita ja keinoja saavuttaa nima tavoitteet.

K: Oliko teilld mitddn muuta ohjeistusta tai puhuttiinko ndistd kysymyk-
sistd?

V: No kylldhin sitd aina puhuttiin, mutta sitten sielld vain korostui, ettd
kun ei péddse kisiksi eikd pdise vaikuttamaan.

K: Millaisia konkreettisia esteitd, kun sanoit, etti kun ei oikein pidise
kisiksi, niin voitko avata sitd vihan?

V: No esimerkiksi sitd, ettd kun niitd lapsia tarvittiin sielld pelloilla ja
paimentamassa ja kun pyrittiin rakentamaan kouluja sille tietylle alueelle,
niin sitten jotkut vaan, jotkut osapuolet haluavat vain pitdd sen, ettd
sinne ei pddse tulemaan sivistystd, ettd haluavat pitdd sellaisena kaaok-
sena ja omassa hallinnassaan.
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5.1.3 "Suomalaiset rauhanturvaajat”

Aineistoni perusteella haastateltavat positioivat itseddn vahvasti ”suomalaisina
rauhanturvaajina” jasentdessdin suhdettaan lapsiin tai kuvatessaan sitd, keitd he
ovat. Rauhanturvaajille on ollut tyypillistd hy6dyntda stereotyyppisid kasityksid
kansallisista identiteeteistd kehystyksena sille sitd, keitd he ovat ja kuinka he lihes-
tyvat tyotain (Higate & Henry 2009). Puhuessaan itsestdan suomalaisina rauhan-
turvaajina puheesta katoavat ’lapsuus’ ja ’atkuisuus’ yleisind kategorioina. Pu-
heessa toistuu kisitys siité, etti suomalaiset ovat “maailmalla pidettyjd” ja tietdvit,
kuinka toimia. Eris haastateltavistani totesi, kun kysyin hineltéd lapsiin ja aseelli-
siin konfliktethin liittyvistd osaamisesta, ettd suomalaiset ovat “valovuosia edelld”
muuta maailmaa. TAmi taas kytkeytyi sithen, miten suomalaiset kohtelevat kaikkia
tasapuolisesti. Tama nikemys toistui useassa kohdassa aineistoa. Alla olevassa ai-
neisto-otteessa haastateltava tuo itse esille suomalaisia rauhanturvaajia koskevan
“myytin”. Otteessa suomalaisten luonnehditaan olevan yhtiilti ristiriitoja ratko-
via diplomaatteja, ja toisaalta suoranpuhujia, joilla on matalat hierarkiat eiké tur-
haa pokkurointia (vrt. Pesu 2020, 16; Tallberg 2007).

K: Miten koet, ettd se yhteisty6 sujui eri toimijoiden kanssa?

V: Piddsadntoisesti hyvin, kylld ettd, ainahan siind joitakin ominaispiir-
teitd itse kullakin, erilaisia tapoja keskustella ja toimia, en tiedd, suoma-
laiset ovat, kun on sellainen myytti, ettd suomalaiset rauhanturvaajat on
pidettyjd, niin kylld se on ihan totta. Ja oli, ainakin minulle jii se kuva,
ettd monesti oltiin eri rauhanturvaajamaidenkin vilisten ristiriitojen dip-
lomaatteina tai ainakin siind vilissd suoranpuhujia. Meilld on kuitenkin
ne erittdin matalat hierarkiat ja vilitén vuorovaikutus eiki sellaista tur-
haa patsastelua ja jOkotystd siind, jota sitten joidenkin suurvaltojen ar-
meijoissa esiintyy paljon enemman. Ettd meilld se kylld auttaa, etta ei ole
sellaista turhaa pokkurointia

Nikemykset siitd, mitd hyva rauhanturvaaja on tai kuinka hin toimii, kytkeytyvit
osaksi olemassa olevia kertomuksia suomalaisista rauhanturvaajista. Seuraavassa
otteessa piirtyy kasitys suomalaisesta, joka osaa toimia lasten kanssa ’maalaisjar-
jen ja hyvin maun rajoissa” (vrt. Haaland 2012; Miki-Rahkola ja Myrttinen 2014),
vaikka hinelld ei olisi erillisid toimintaohjeita. “Maalaisjirjelld toimimisen” voi

nihdd myos kuvauksena toivottavasta toimintatavasta.
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K: Joo. Oliko mitddn muita semmoisia toimintakdytint6jd tai muita,
jotka olisi vaikuttanut sithen, ettd miten lapsia kohdataan, jos niitd koh-
dataan jollain lailla?

V: No mai sanoisin, etti siindkin kohtaa niin suomalainen rauhanturvaaja
kylld osaa toimia sitten maalaisjirjen ja hyvin maun rajoissa. Mi yritin
nyt muistella ja miettid, ettd mitenhdn me oikein niitten, mutta ei, nithin
ei siis, sanon ettd ei ollut ohjeistuksia, mutta tota niin, kyllihdn nyt jo-
kainen osaa lasten kanssa toimia. Ettd niille nyt saatettiin jotakin vitsailla
vaikka sitd yhteisté kieltd ei ollutkaan. [--]

Taustaan ja osaamiseen liittyvit kysymykset kytkeytyvit osaksi suomalaisuutta.
Seuraavassa otteessa haastateltava kertoo, ettd operaation koulutusvaiheessa on
kayty lapi, miksi suomalaiset ovat hyvid rauhanturvaajia. Otteessa esitetty nake-
mys siitd, ettd suomalaisten vahvuus on joukkojen koostuminen sekd ammatti-
sotilaista ettd reservildisistd, on kysymys, joka toistuu suomalaisessa keskuste-
lussa. Tallberg (2007; ks. my6s Miéki-Rahkola & Myrttinen 2014) on tuonut esiin,
ettd tissd keskustelussa hyvin koulutettujen reservildisten nihdddn tuovan jouk-
koihin siviiliosaamisensa, jonka kautta heilli on ammattisotilaita paremmat val-
miudet olla vuorovaikutuksessa siviilien kanssa. Tatd kautta siviilitaustaiset hen-
kil6t ovat ideaaleja toimimaan sotilaiden ja paikallisen siviilivieston rajapinnoilla.
Useampi haastateltava toi esille, ettd joukoissa on siviiliammattien kautta tullutta
lasten kohtaamiseen ja huomiointiin liittyvdd osaamista. Tdma ndhtiin myo6s
asiana, jonka kautta lasten ja heidin oikeuksiensa huomiointia voitaisiin parantaa.
Esimerkkiotteessa tihin keskusteluun kytkeytyy myos haastateltavan esille tuoma
kasitys siitd, ettd suomalaisten suhtautuminen paikallisiin thmisiin on paljon inhi-
millisempi kuin muilla. Haastateltava pohtii, ettd suomalaiset haluavat kohdata
thmiset tasavertaisina. Tdssd on mahdollista nihdad yhteyksid Haalandin (2012)

ajatukseen “notjalaisen rauhanturvaajan” omaksumista siviiliarvoista.

K: Oliko teilld jotain yleisempaid ihmisoikeuskasvatusta ennen liht6ad?
Siitd on toki aikaa, mutta.

V: Joo, siitd on aikaa. Kylld me kiytiin ldvite sitd meidin tehtividd ja
toimenkuvaa sielld, ja toki sitd miten ithmisid pitdd sielli kohdella ja
minki takia suomalaiset on hyvid rauhanturvaajia. Mehin ollaan valta-
osin eri alojen ammattilaisia, erotaan muista oikeastaan siind ettd me ei
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olla palkka-armeijan ihmisid. Tavallaan se meidin, varmaan kokemus ja
nikemys sielld nikyy, sielld on paljon lapsiperheellisid isejd, ditejd. Suh-
tautuminen ihmisiin, paikallisiin, on musta suomalaisten osalta paljon
inhimillisempi kuin muilla.

K: Tdmai on toki hankala kysymys, mutta ma esitin ndité lisikysymyksié,
ettd mitd ajattelet ettd milld, kun sanot ettid suhtautuminen on paljon
inhimillisempai, minkalaisissa asioissa se nikyy?

V: Se nikyy jo oikeastaan siind, ettd miten ihmisille puhutaan. Toki sielld
ollaan vaikeissa olosuhteissa ja sielld on paljon vaaroja, ja riskien kanssa
ollaan tekemisissd. Kaikki osapuolet voi olla tavallaan riskitekijoitd tai
osallistua sithen konfliktiin, se ei valitettavasti katso taaskaan sitd ikdd
eikd sukupuolta, ettd kuka voi olla diriajattelija tai -toimija. Mutta jos
suinkin on mahdollista niin kylld mi viittiisin, ettd suomalaisilla oli kui-
tenkin halu ottaa huomioon lapset ja naiset ja myos michetkin, jos ti-
lanne ei sitd vaadi ettd pitdd kauhean tiukka olla ja jyrkka, niin oltiin pal-
jon inhimillisempid minusta. Pidettiin heitd vertaisina enemman kuin
toisena osapuolena tai osapuolen edustajana.

Edellisessi sitaatissa haastateltava puhui ihmisten tasavertaisesta huomioimisesta,
oli kyseessa sitten mies, naisen tai lapsi. Ihmisten tasavertainen kohtelu ja toisaalta
suomalaisten rauhanturvaajien osakseen saama kohtelu kietoutuu myo6s nike-
mykseen, jossa Suomea tarkastellaan irrallaan eurooppalaisesta kolonialismin his-
toriasta ja poikkeuksellisen tasa-arvoisena yhteiskuntana (vrt. Loftsdottir &
Bjornsdottir 2015). Loftsdottirin ja Bjornsdottirin (2015) mukaan niiden kautta
on tuotettu nikemystd Pohjoismaista maina, jotka sopivat erityisen hyvin rauhan-
turvaamiseen. Seuraavassa otteessa haastateltava korostaa sitd, miten suomalaiset
kohtaavat kaikki ihmisini. Haastateltava kytkee eri kansallisuuksien saamaan koh-

telun my0s osaksi siirtomaahistoriaa.

V: [--] Etenkin silloin alueella mulle jii hieman semmoinen vaikutelma,
ettd nimi (kansalaiset), ketka sielld oli padosassa, kun sehidn on tietty,
(Maa 1), entinen (Maan 2) siirtomaa, sielld on (Maalla 2) avunantopykala
entisid siirtomaita kohtaan, siellihin padosa niisti sotilaista oli (Maan 2
kansalaisia). (Maan 2 kansalaiset) ei ollut ihan hirvedn tykittyjd sielld,
mutta taas me, kun tultiin paikalle suomalaisina ldhinna vilkutuksia saa-
tiin vastaan. Epdilen, ettd tima on yksi asia, joka on vaikuttanut meidin
vastaanottoon myds merkittdvisti, ettd ollaan kohdattu ihmiset ja tdssi
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tapauksessa lapset my6s ithmisind, eikd vaan jonain vdestond, vaan hu-
maanina entiteettind.

Seuraavassa otteessa toistuu jilleen kisitys, ettd suomalaisen rauhanturvaaja koh-
taa kaikki samalla tasavertaisella tavalla, olisi kyse sitten kenestd tahansa. Otteessa
nikyy kuitenkin vield selkeimmin se, ettd puheeseen suomalaisuudesta ja “’suo-
malaisesta rauhanturvaajasta” liittyy myoOs koulutuksellinen aspekti, ikddn kuin
toive siitd, ettd suomalaisuuden yhdistiminen vakauteen ja reiluuteen muuttuisi
itseddn toteuttavaksi ennusteeksi ja joukkojen kaytokseksi, hyveeksi tai eettiseksi

ohjenuoraksi siitd, miten tilanteissa tulisi toimia.

V: (Tehtivd) tyossahin on semmoinen, ettd sihin olet vastuussa kai-
kesta ja edustat sielli Suomen valtiota, Suomen puolustusvoimia, Suo-
men kontingenttia, ja siind kontekstissahan si koitat tehdé parhaasi sen
eteen, ettd muun muassa timé ohjaus mitd ulkoministeriéstd on tullut,
ettd naisten ja lasten oikeuksien ja aseman parantaminen tai yhteiskun-
nan koulutuksen parantaminen tai jitehuolto, jotka meilld oli timm®&isid
keskeisid, mihin koitettiin panostaa. Niin sihdn padset ohjaamaan siina
omassa roolissa, ettd mihin suuntaan esimerkiksi panostetaan. Toinen
on sitten se, ettd sdhian ohjaat ja annat vaatimuksia niille ithmisille vaikka
timmoisestd code of conduct -periaatteesta, ettd miten kayttdydytidn ja
miten ollaan ja talleen. Se liittyy tietysti sotilasyhteis66n muutenkin, ettd
miten sotilaat kiyttiytyy ja minkalaisia vaatimuksia heilld on, mutta sit-
ten myOskin sellaiseen ohjaukseen ettd miten si pystyt vaikuttamaan sii-
hen ettd miten ollaan paikallisten ihmisten kanssa. Meilld oli timmadinen
lause kuin kolme F:44, ja nuorisolle se oli sitd, ettd se ei tarkoita sitd mitd
te normaalisti ajattelette, vaan se oli firm, fair on yhtd kuin Finnish, tai
firm, fair, friendly, ja sitten siind oli yhtd kuin Finnish. Elikkd meilld oli
timmoinen ajatus siitd, etti miten suomalainen rauhanturvaaja kohtaa
sen, on se sitten lapsi, aikuinen tai kuka tahansa, ettd se on ihan saman-
laista tasavertaista kohtelua.

”Suomalaisuus” méarittyl asiana, jonka ideaalien pohjalta suomalaiset osaavat toi-
mia. Kysyin esimerkiksi erailtd haastateltavalta, tietdisiké hin, miten toimia, jos
lapsi kayttdytyisi uhkaavasti tai muodostaisi uhan. Haastateltava kertoi, ettei ro-
taatiokoulutuksessa ollut kiyty lapi vastaavia tilanteita. Hin arveli hieman humo-
ristiseen savyyn, ettd: ”Varmaan on luotettu sithen, ettd suomalaisella rauhallisuu-
della ja maalaisjirjelld parjdd tuollaisessa tilanteessa.” Aineistossa tuli esille kuiten-

kin tilanteita, jotka vaativat pidemmille vietyd osaamista tai joiden kohdalla
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osaaminen ei ole ollut riittdvad. Seuraavassa otteessa haastateltava jasentai tehti-
viin vaadittavaa osaamista. Otteessa suomalainen tausta nihddin yhteni osaa-
mista tuovana elementtini. Haastateltava kuvaa, ettd vaikka hin arvioi oman am-
mattiryhminsi osaamisen olevan keskiverron ylapuolella, operaatioissa tulee vas-

taan “yllaripylldreita”, tilanteita, joihin ei ole osannut valmistautua.

K: Minkilaisena sd ndit sun oman ammattiryhmin osaamisen yleensi
suhteessa lapsiin?

V: Periaatteessa jos puhutaan kavereista, jotka kiy sotilastarkkailijoina tai
esikuntaupseereina niin se. Ensinnikin siini tulee eliminkokemusta. Joka
tulee jo tdstd suomalaisesta yhteisOstd ja siitd mitd, sanotaan nyt keskiverto
kansalainen, silli on jo aitka hyvd ymmidrrys siitd ja késitys. Ja sitten kun
lihdetddn noihin tehtiviin, niin sithen perehdytdin, sinne ei ldhdetd ihan
takki auki, ettd sanoisin ettd keskiverron ylipuolella. Mutta sitten tulee aina
nditd yllaripyllireitd. Se todellisuus sielld paikan pdilld onkin sitten erilainen
ja tulee niitd yskoksid, ettd kuinkas tdhdn pitdd suhtautua, ettd sitd lihdetddn
viemiin eteenpdin.

Suomalaisuutta koskevan puheen voi nihda my6s jonain, jonka tehtivina on toi-
mia itseddn tuottavana ennusteena ja saavan aikaan toivottua kiytostd. Hyvyyttd
ja erinomaisuutta koskevan puheen ongelmana kuitenkin on, ettd mahdollisia
puutteita ja ongelmia voi olla vaikea my6ntai tai ne jaavat kasittelemattd. Vastaan
voi tulla tilanteita, jotka eivit ratkea pelkin ’suomalaisuuden’ kautta. Hollantilaisia
rauhanturvaajia ja sotilaita tutkinut Molendijk (2018) on tuonut esiin, ettd ithanteet
tai stereotyyppiset kisitykset kulkevat harvoin tiysin kisi kidessa todellisuuden
kanssa. Ihanteellisen kuvan kddntopuolena voi olla raju julkinen kritiikki silloin,
kun sithen tulee sir6jd. Hollannissa tima nikyi esimerkiksi vahvana krititkkiné
kevyesti aseistettuja hollantilaisia rauhanturvaajia kohtaan, jotka eivit kyenneet
estimiin serbijoukkoja murhaamasta tuhansia Bosnian muslimeja Srebrenicassa
vuonna 1995. Hollannissa kaytiin julkista keskustelua, kriittista ja ylistivaa, myos
silloin kun selvisi, ettd ystavalliseksi mielletyt hollantilaiset olivat osallistuneet Af-

ganistanissa useisiin taisteluihin. (Molendijk 2018.)

Osassa aineistoa suhde lapseen jasentyi linsimaisuuden kautta, joka ndyttaytyi eri-

laisena  kuin  ”suomalaisuutta”  koskeva  keskustelu. Jos  suomalaisia
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rauhanturvaajia koskevassa keskustelussa korostui suomalaisten ’hyvyys’ suh-
teessa muihin, linsimaisesta positiosta puhuessa korostui haluttomuus arvottaa
eri ’kulttuureja’ linsimaisista ldhtokohdista kisin. Positiossa korostui kulttuurinen
osaaminen ja ymmarrys, mutta myos skeptinen suhtautuminen siihen, ettd ulko-
puolelta tulevia ajatuksia viedddn suoraan paikalliseen kontekstiin. Eris haastatel-
tavista totesi, ettd maata pitaisi lahted rakentamaan sen omista lihtokohdista ja
paikallisesta kulttuurista kisin, eikd sanoa: ”Tiéssd on tallainen malli, jota Suo-
messa kéytetddn, timi on tosi hyvd.” Alla olevassa otteessa haastateltavalta oli
kysytty lapsuuteen liittyvistd kulttuurisista kisityksista ja niiden vaikutuksesta las-
ten oikeuksien toteutumiseen. Haastateltava otti kriittisen kannan esitettya kysy-
mystd kohtaan ja esitti, ettemme voi tietdd, onko “linsimaalainen nikemys lap-
sista” oikea toisessa kontekstissa. Haastateltava toi myos esille, ettei halua vastata,
koska kokee, ettei tiedd asiasta tarpeeksi ja koska haluaa kunnioittaa paikallista

systeemia.

V: Mi en tieda haluanko ma vastata tuohon sen takia, koska ma itse
suhtaudun, kun me ollaan linsimaalaisessa kontekstissa, ja meilld on lin-
simaalainen kisitys asiasta. Ja sitten heilld on eri kulttuuri, ja eri kon-
teksti. Niin mai en siis sano, ettd lasten oikeuksissa on mitdin vikaa, ma
vaan sanon, ettd me ei voida mun mielesta tietdi, etta meidian linsimaa-
lainen niakemys lapsista on valttimittd oikea jossain muussa konteks-
tissa. Ettd ma en ehki halua sen takia tuohon sanoa, koska mi en koe,
ettd ma tieddn siitd tarpeeksi. Ja sitten mi haluan kunnioittaa sitd heidin
paikallista systeemid, jossa on varmasti myOs paljon hyvii, vaikka se
lapsi ei esimerkiksi olisi samalla lailla toimija kun suomalaisessa tai lin-
simaalaisessa kontekstissa.

Lasten osallistuminen oli téihin, oli kysymys, joka toistui useassa kohdassa aineis-
toa. Lapset kuvautuivat useammassa kohdassa kiintedksi osaksi perhettd, jossa
jokaisella oli roolinsa siind, ettd perhe selvidd arjesta. My6s kysymys lasten osal-
listumisesta t6ihin kisiteltiin tdstd nikokulmasta. Osa haastateltavista toi esille,
ettei asiaa voi arvottaa suomalaisesta nikokulmasta. Seuraavassa otteessa haasta-
teltava esittdd erikseen kysymyksen siitd, mikd nahdddn lapsity6voimana ja tekee
eron tehtaissa tyoskentelyn ja sen vililld, ettd koko perhe osallistuu esimerkiksi

pelloilla tyoskentelyyn.
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V: Tietysti oikeus koulutukseen, mutta my6s tyon kisite, mitd on lapsi-
tyévoima. Kun se on jossain (maanosassa) sité, ettd ldhes palkatta teh-
déddn (merkin) tennareita, versus se, etti puurretaan koko perheen voi-
min pellolla, ty6td, mutta et si sitd lasta ainakaan kieltimain voi menni,
ettd et saa, kuokka alas, et saa yrittdd keritd elantoa perheellesi kaikkien
muiden mukana. [--]

Vastaava nikemys toistuu seuraavassa otteessa, jossa haastateltava kertoo, ettd
monissa niistd konfliktipesikkeissd, joissa hin on ollut, lasten odotetaan osallis-
tuvan raskaisiin toihin. Haastateltavan mukaan (lapsia ja lapsen oikeuksia) ei voi
lihestya linsimaisella lahestymistavalla, vaan on l6ydettivad ymmarrys kohdemaan

yhteiskunnasta ja toimenpiteet on asetettava oikein olosuhteet huomioiden.

V: [--] Etta jos sulla on sellainen yhteiskunta, niin kuin monessa kon-
fliktipesidkkeessi, jossa mind olen ollut on, niin sielli odotetaan, ettd lap-
set osallistuvat raskaaseen ty0hon jo aivan pienestd pitien. Eli sielld kan-
taa, en tiedd onko seitsemdid vuotta olevia pikkutytt6jd, niin seldssdin
vield omaa pikkusiskoaan, pitdd huolta heistd, ovat samalla tekemissd
pellolla ty6ta. Pojat on aasin tai hérdn kanssa, ihan pikkupojat, vaikea
sanoa, than kymmenvuotiaita, niin auraamassa peltoa. Ja ndin poispdin.
Niin se ettd et sd voi menni tillaisella linsimaisella lihetymistavalla, niin
ettd sd kuvittelet, ettd sd suoraan saat sen vaikuttamaan, vaan sun pitda
16ytaa ne keinot, ymmarrys siitd yhteiskunnasta, niin ettd sa osaat ne toi-
minpiteesi asettaa oikein niithin olosuhteisiin.

Paikallisten lihtokohtien huomioiminen tulee esiin myds seuraavassa otteessa.
Haastateltava oli aiemmin kritisoinut joidenkin kansainvilisten avustusjitjestojen
toimia ja kuvannut niiden tavoitteita yltiopaisiksi. Haastateltavan mukaan yhteis-
kunta, joka on esimerkiksi sodan runtelema, tarvitsee aikaa, eikd pysty ottamaan
heti vastaan kaikkea, mitd sinne tuodaan ja ratkaisua pitdisi hakea maan omista
lihtokohdista. Otteessa voi tunnistaa kritiikkid, joka kohdistuu asiantuntijavetoi-
siin ja teknisluontoisiin tapoihin ymmartda ja edistdd lapsen oikeuksia (ks. esim.
Hanson 2022).

V: [--] mutta siis valilld tuli sellainen, ettei hekdin niin kun hakeneet rat-
kaisua niin kuin sen maan omista lihtckohdista. Eli ne katseli sen pdin-
vastoin, ettd se liht6kohta on niin kun kaikki maailman lapsen oikeuk-
siin liittyvit perusperiaatteet ja ne pitdd istuttaa just nyt eikd melkein ta-
hin. Ja sehin ei onnistu. Vaan siini pitiisi olla tillainen road map, ettd

163



mitkd on ne keskeiset tekijit, koulutus, turvallisuus, ravinto. Ja sitten
nditd kehittyy, no koulussa kehittyy. No timid on sotilaan mielipide,
mutta niin, lifan isoin askelin, liian nopeasti, se yhteiskunta, joka on just
ollut sodan, tai minki tahansa, no sodan runtelema, se ei pysty niele-
maiin kaikkea, miti sinne tuodaan.

Yhteenvetona ensimmaisesté ylaiteemasta voidaan todeta, ettd se kasitteli erilaisia
asemointeja suhteessa lapsiin. Kuten olen tuonut esiin, aineistolle oli tyypillistd
erilaiset positioinnit. Haastateltavat puhuivat lapsista ja lapsen oikeuksista aikui-
siin itseensa liittyvistd positioista ja suhteista, kuten idstd, vanhemmuudesta tai
sukupuolesta kisin tai suomalaisena rauhanturvaajana. Lapsia kohdattiin ajassa ja
paikassa, jota midrittelivit operaatiokonteksti, ohjeet ja turvallisuustilanne, sekd
erilaiset rajat ’paikallisten” ja rauhanturvaajien valilld. Suhde lapsiin jasentyi etii-
send tal liheisend, joista ensimmaiisessd korostui asiantuntijuus ja formaalimpi
ty6rooli, jailkimmiisessd taas henkilokohtainen. Etidisyyttd ja ldheisyyttd koske-
vassa puheessa tehtiin eroja yksiléiden valilla, samalla puheessa kuitenkin koros-
tettiin jarjestelmin kautta vaikuttamista. Etaisyys saattoi olla my6s tietoista, esi-
merkiksi pyrkimys pysya etdilld lapsista heille atheutuvien turvallisuusuhkien ta-
kia.

Haastateltavani positioivat itsedan vahvasti “suomalaisina rauhanturvaajina”, joi-
den he kuvasivat olevan maailmalla pidettyja ja toimivan inhimillisesti suhteessa
toisiin ithmisiin. Suomalaisten rauhanturvaajien nahtiin tietivin, kuinka kuuluu
toimia ja parjddvan “maalaisjirjelld” ja silli osaamisella, joita heilld on. Samalla
konfliktiymparisté kuitenkin tuotti tilanteita, joihin ei voitu varautua etukiteen.
Haastateltavat asemoivat itseddn myo6s “linsimaalaisiksi”. Tdssd puheessa koros-
tui vaatimus ymmartad ja hakea ratkaisuja paikallisista 1dhtokohdista lapsen oi-
keuksia edistettiessd. Taman puheen voi kytked keskusteluihin, joissa lapsen oi-
keuksia tarkastellaan teknisind kysymyksind, jotka ovat ratkaistavissa ulkoa pidin
annetun sddtelyn tai interventioiden kautta (ks. esim. Drumbl 2024; Hansen
2022).

Beier (2015) on esittinyt, ettd viittaukset lapsuuteen ovat samalla viittauksia ai-

kuisten ja lasten vilisiin suhteisiin. Néiden kautta muodostuvat myos valtasuh-

teet, jotka muovaavat aikuiset sosiopoliittisina toimijoina. (Beier 2015.)
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Ensimmiisessi teemassa viittaukset lapsiin ja lapsuuteen muovaavat ja kehystavit
sitd, keitd haastateltavani kertoivat olevansa aikuisina. Ndma positiot ja niiden
kautta jasentyvit suhteet lapsiin madrittdvit osaltaan myos sitd, miten lapset ja
lapsen oikeudet tulevat kisitellyksi ja tarkastelluksi. Seuraavaksi siirryn tarkastele-

maan sitd, keitd ovat ne lapset, joiden oikeuksista haastateltavani puhuvat.

5.2 Kuka tai mika on lapsi?

5.2.1 Samanlaiset ja erilaiset lapset

Se, kuka tai mikd on lapsi, sai erilaisia méaritelmid. Puheessa nakyi kisitys siitd,
ettd lapset ovat samanlaisia kaikkialla. T4ll6in se, mitd lapset ovat, kytkeytyy vah-
vasti idealisoituihin lapsuuskasityksiin. Lapsuus nayttaytyy jossain madrin muut-
tumattomana, ajasta ja paikasta riippumattomana. Lapsilla ndhdédin olevan oman-
laisensa mielenlaatu ja suhtautuminen maailmaan (vrt. esim. Archard 2006; Jenks
2005, 64-65). Otteissa on nahtavissa hyvin myo6s se, ettd puheen lapsista ja lap-
suudesta voi nahdd moraalisena ja kertovan jotain yleisempéa yhteiskunnan tilasta
(vrt. esim. Jenks 2005, 61). Puhuessaan lapsista ja lapsuudesta haastateltavat pu-
huivat samalla esimerkiksi Suomesta, maailman epareiluudesta, sodan luonteesta
tai siitd ympiristOstd, jossa lapsia kohdataan. Lapsuus kertol jotain siitd, miten
maailma “siella”, mutta my6s “tadlla” pyorii. Lapsia kuvattiin iloisina, uteliaina ja
leikkisind, jotka 16ytavit ilon pienistdkin asioista (vrt. esim. Jenks 2005, 64—65;
Holtzeiter 2010, 102-103; Wyness 2015, 8-9). Eris haastateltavista esimerkiksi
kertoi, miten iso osa kohtaamisista syntyi lasten uteliaisuudesta. Siitd, miten nimi

tulivat uteliaina ottamaan kontaktia.

Lapset mairiteltiin my6s viattomiksi suhteessa konfliktiin. Varsinkin linsimai-
sessa ajattelussa lapset ovat ddrimmainen versio taisteluun osallistumattomista si-
viileistd (noncombatants par excellence’) (Brocklehurst 2015). Tdma taas nojaa
kasitykseen lasten viattomuudesta. Viattomuus mdéarittyy tilloin vapaudeksi po-

liittisesta vastuusta sekd suojelun arvoisena olemiseksi. Tdmid puolestaan
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madrittad sitd, kenet ymmarretdian poliittisen vakivallan oikeutetuiksi kohteiksi.
(Beier 2015.) Haastateltavat saattoivat kertoa lasten olevan esimerkiksi ”syyttomia
sithen touhuun”. Nakemys lasten viattomuudesta aseellisten konfliktien konteks-
tissa kuvautuu seuraavassa otteessa, jossa haastateltava pohtii, ettd pitdisi pystyd
jotenkin auttamaan lapsia, koska ndimi ovat “’kaikkien sotkuun” syyttémia ja kui-

tenkin niitd, jotka asiasta eniten karsivit.

K: Jos mietitddn lapsia ja aseellisia konflikteja, miten si kuvailisit sun
omaa roolia rauhanturvaajana siind kontekstissa? Miki si ajattelet, ettd
se rauhanturvaajan rooli on?[--]

V: Ei kun mi koetan miettid, miten sen muotoilee. Mutta kyllihin sen
pitdisi pystyd jollakin tavalla auttamaan, tukemaan varsinkin lapsia,
koska he ovat tdysin kaikkien sotkuun syyttomii ja osattomia. Ne, ketkd
siitd kaikista eniten krsivit.

Kisitys lasten viattomuudesta toistuu seuraavan otteen loppuosassa, jossa
haastateltava pohtii, ettd hdnen tielli kohtaamansa lapset uskoivat vield, ettd
maailmassa on hyvai. Vaikka haastateltava kuvaa kohtaamiaan yksittiisia lapsia ja
tuo esiin, ettei tiedd mitddn heiddn taustoistaan tai siitd, mihin suurempaan
kuvioon nima liittyvit, otteessa ndyttdytyy hyvin lasten moraalinen status (vrt.
Jenks 2005, 61). Otteessa ohi menevistd ajoneuvosta havaitut yksittiiset lapset

ovat mittarina “maailman epareiluudelle”.

V: Ajettiin siitd ohi kymmenia kertoja neljan kuukauden aikana. Ja muis-
tan yhden sellaisen aurinkoisen (kuukausi) alkupiivien piivin kun ajet-
tiin siitd sen tietyn pakolaiskylin ohi niin siind oli tien molemmin puolin
2-8 -vuotiaita lapsia likaisissa vaatteissa, reikiisissd vaatteissa, isommat
piti pienempia kisistd kiinni mutta kaikki hymyili ja vilkutti meille. Niin
silloin mi ajattelin et kylld, kylld tdd maailma on vaan niin epireilu. Et
mi en tiedd heiddn taustojaan, voin vain arvailla mihin suurempaan kon-
tekstiin se liittyy, et mistd he on tullu, mitd heidin vanhemmat on koke-
nut, onko heidin vanhemmat endi elossa. Mutta se oli. Jii mulle kylld
loppuelimaksi mieleen et ne vilkutti ja hymyili koska ne usko sithen, etta
maailmassa on vield hyvii ja heilld oli edelleen sellainen niinku lapsen
usko.

Lapset yhdistettiin my6s iloisuuteen. Haastateltava esimerkiksi kertoi, ettd hinelle

oli jadnyt kaikista operaatioista mieleen lasten iloisuus ja se, miten nimi tulivat
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tekemdin tuttavuutta. Olin kysynyt seuraavan otteen haastateltavalta, nikyivatko
erilaiset lapsiryhmat hinen ty6ssadn. Haasteltava kertoo, miten oli aikoinaan kir-
joittaneensa sosiaaliseen mediaan lasten olevan samanlaisia kuin Suomessa: estot-
tomia ja vilpittomia, jotka 16ytavit ilon pienistd asioista. Samalla hin tuo kuiten-
kin esille, ettei tiedd, minkilaista lasten elima pakolaisleireissi tai kapinallisporu-

koissa oli.

K: Lapsen oikeuksien sopimuksessa lapsella tarkoitetaan alle 18-vuoti-
asta henkil6d. Tdama ei kuitenkaan tarkoita, ettd lapset olisi homogeeni-
nen tai yhtendinen ryhma. Nakyiko eri lapsiryhmit tai lapsiryhmien tar-
peet omassa tyossar

V: Md muistan joskus, varmaankin (sosiaalisen median alusta) jollekin
kaverille kirjoittaneeni silloin ettd lapset tddlld on ihan samanlaisia kuin
Suomessakin, monet, siis ettd lapset on lapsia ja se on ihan virkistivai,
siis just se semmoinen estottomuus ja vilpittomyys ja siis semmoinen ilo
plenista asioista. Siind mielessd mun mielesta hyvinkin samanlaista kuin
vaikka nyt Suomessa oli tottunut sitten. Mutta ei me nyt sikalaisistd, mita
nyt sielld alueella litkuttiin, niin en erottanut eroa lasten vililld. No en
nyt sitten osaa sanoa, esimerkit sellaiset lapset jotka sattui asuu jossain,
no niistd pakolaisleireistd nyt en osaa sanoa oikein mitain kun nithin ei
oikein pdisty sisddn, ja sitten taas ettd jos jossain kapinallisporukoissa
on lapsia, niin en sitten tiedd minkélaista heiddn elimi on, mutta var-
maan heillikin on lapsia ja varmaan he siellikin kulkee mukana sitten.
Mutta muuten en huomannut suurta eroa.

Lasten kerrottiin olevan iloisia ja leikkisid olosuhteista huolimatta, jolloin lasten
iloisuus midrittyi kontrastina ymparéiville olosuhteille. Erds haastateltava kertoi,
ettd asia, jota hédn ei ollut osannut hahmottaa ennen 1dht64 ei ollut ddrimmiéinen
koyhyys vaan se, ettd hin kohtasi iloisia ihmisid. Toinen kuvasi lasten kohtaamisia
tuomalla esiin, ettd: ”’Aika leikkisadhin se loppuviimein on riippumatta niistd olo-
suhteista, missi eletadn.” Alla olevassa otteessa haastateltava kuvaa, miten lapset
voivat saada pienistd asioista ilon irti. Samalla hin peilaa titd Suomeen. Haasta-
teltava toteaa, ettd Suomessa valitetaan monista asioista, vaikka lapsi kykenee saa-

maan leikin aikaiseksi niilld resursseilla, joita hinelld on.

V: Ehké parhaiten muistuu mieleen partioinnit tai leirin ulkopuolella
lenkkeilykerrat, sielli kun niki pienten lasten leikkivdin hyvin, voisi
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sanoa suomalaisittain surkeissakin olosuhteissa, ja tavallaan lasten iloi-
suus ja se miten pienistd asioista voi saada iloa irti. Tdmi oikeastaan,
parhaiten muistuu (lapset) jotka potki palloa, jossa ei juuri ilmaa ollut,
siitd huolimatta ne oli kauhean iloisia ja onnellisen oloisia.

K: Osaatko sanoa, ettd mika siind teki suhun vaikutuksen tai miki se
elementti oli, jonka takia se on jddnyt erityisesti mieleen?

V: Siitd varmaan tulee sellainen, ettd kuinka vihistid ihminen voi olla
tyytyviinen, tai onnellinen. Jotenkin sitd peilasi sithen, ettd hyvin meilld
kuitenkin asiat Suomessa on. Tuntuu ettd monista asioista valitetaan ettd
leikkipuistot ei ole kunnossa ja timin tyyppistd, tavallaan pieni lapsi pys-
tyy saamaan hienon leikin niilld resursseilla mitd hinelld on.

My0s seuraavassa otteessa haastateltava puhuu lasten iloisuudesta kontrastina

ympiriston olosuhteille. Haastateltava kertoo pakolaiskylin huonoista olosuh-

teista ja siitd, miten hin oli kokenut sen jarkyttivini. Kontrastina tille samaan

kertomukseen kytkeytyy kuvaus kylassid kohdattujen lasten iloisuudesta.

V:Joo. No en mi tid, niitd on aika paljon, en mi nyt tiedd, etti liittyyko
se varsinaisesti aseelliseen konfliktiin, mutta just ehki niistd kohtaami-
sista, mitd jéi sieltd mieleen, niin parhaiten varmaan jii ne kohtaamiset,
mitd meilld oli pakolaiskylissid. Kun sielldi me oltiin jalkapartiolla miki,
tai siis ei oo kovin yleistd, ettd yleensihin me ollaan niissa autoissa kun
me kohdataan lapsia, mutta tilld kertaa me oltiin jalkapartiolla. Eli oltiin
ajoneuvojen ulkopuolella ja kiveltiin sielld tielld. Ja sitten just kaveltiin
tillaisen pakolaiskylin ldpi ja sitten sillein kun, tai no totta kai oli nihnyt
pakolaiskylid aikaisemminkin, mutta sitten kun néki ne niin lahelta, niin
se oli jotenkin jarkyttdvid, ettd millaiset, tai kuinka huonot olosuhteet
niilld oli sielld. Mutta silti muistan sen kuinka iloisia ne lapset oli kun ne
niki meidit, ja vilkutteli meille ja tuli vastaan ja halusi pédstd koskette-
leen meiti ja kaikkea, niin se on ehkid se mika on jadnyt eniten mieleen
siitd reissusta.

Lapsuuteen liitetyt ominaisuudet, kuten iloisuus, nihddin my6s voimavaroina tai

resilienssin lihteend. Erds haastateltava kertoi, miten hidn oli nihnyt, miten kur-

jissakaan olosuhteissa lapsen elimanilo ei lopu: ”Ne jatkaa sitd elimiinsé, on se

olosuhde kuinka huono tai kuinka hyvi tahansa. Etti tota, se on ihmeellinen voi-

mavara lapsella.” Seuraavassa otteessa haastateltava rinnastaa jalkapallokentin

selviytymiskeinoon ja esittdd, ettd lapset 16ytavit sen missd tahansa olosuhteissa.
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Otteen lopussa haastateltava toteaa, etta selviytymiskeinot eri tilanteissa vaihtele-

vat, mutta lapsi 16ytdd ne aina jollain tavalla.

V: (Maassa 1) mi muistan, sielld (Alueella) (Maan 1) puolella, kun liikut-
tiin aikanaan, (vuotta) sitten, sen muistan, missi olosuhteissa lapset 16y-
tad riemun. Esimerkiksi lapset pelasi jalkapalloa kentilld, joka oli meille
peltoa, missi oli kivid paljon. Se on janni, miten lapsi 16ytaa sen kentin,
selviytymiskeinon missi tahansa olosuhteissa. Sitten (Maan 2) puolella-
han lapset oli oppinut siithen, ettd milloin tahansa voi sireeni soida ja
sitten pitdd juosta bunkkeriin tai turvapaikkaan ja parhaimmillaan koulut
ja paivakodit toimi lihes bunkkereissa ja ne oli valmiita turvapaikkoja.
Sitten (Maassa 3) lapset, kun sielld oli ollut 20—30 vuotta, sukupolvi, joka
ei ole nahnyt mitdan muuta kuin sotaa tai poikkeusolosuhdetta tai kon-
fliktia, ne on kasvanut siihen. Se oli heille normaalia, mika meille on
epanormaalia. Siitd huolimatta lapset on samanlaisia kaikkialla maail-
massa, aina, kun paikalle meni, he tuli kurkkimaan ja kyselemiin ja pyy-
tamédn. Se on sama, lapsi on samanlainen, lapsen persoona ja olemus ja
tapa kiinnostua ja tapa etsid [--] Naissa tilanteissa sen niki, miten pie-
nesta lapsen ilo tulee. (Ajankohta) ma olin, sielld oli (Kansainvilisen jar-
jeston) jarjestamad lasten festivaalit ja sielld oli meitd monesta maasta.
Meita oli (lukumaird) Suomen kansalaista mukana [--] Oli uskomaton,
milld voimalla lapset tulee sinne, missa jotakin on saatavissa. Se kaikki-
han ei ollut pelkkid karkkia, vaan se oli my6s lisndoloa ja kiinnostusta
ja jotain uutta, ihmeellistd. Selviytymiskeinot eri tilanteissa l6ydetddn eri
tavalla, mutta lapsi 16ytdd ne aina jollakin tavalla.

Luvussa kolme toin esille, miten sotaa kokeneiden lasten kohdalla on riski kotros-
taa haavoittuvuutta. Toinen ddripdd on ylikorostaa lapsilla olevaa toimintakykya
ja resilienssid. (Denov & Shevell 2019.) Humanitarismia késittelevassa tutkimus-
kirjallisuudessa on tuotu esiin, miten iloisesta, hymyilevisti lapsesta” on tullut
humanitaarisen kuvaston uusi stereotypia perinteisen kirsimyskuvaston sijaan.
Niissd kuvastoissa “humanitaarinen toinen” esitetddn iloisena ja resilienttind. T4a-
hin liittyy riski kontekstien ja tilanteiden yksinkertaistamisesta ja humanitaarisen
toiminnan kohteiden infantilisoinnista. (Bauman 2022; ks. my6s esim. Prout
2005, 13.)

Lapsuus yleiseni kategoriana nayttaytyl myoOs ristiriitaisempana. Niissa se, ettd

lapsi el toimi idealisoitujen lapsikisitysten mukaisena ei vienyt pois lapsuutta’,

joka mairittyy viattomuutena ja keskenerdisyytend (vrt. esim. Jenks 2005, 128—
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129). Tama ristiriita on tunnistettavissa lapsisotilaita koskevissa keskusteluissa ja
esimerkiksi YK:n rauhanturvaamisen osaston koulutusmateriaaleissa, joissa ko-
rostettiin lapsisotilaiden olevan yhti aikaa lapsia, eli viattomia ja suojelun arvoisia,
ja toisaalta sotilaita (Johnson 2023; ks. myos Salomaki 2016). Alla oleva ote kyt-
keytyy aineistossa usein esilld oleviin kerjddmistilanteisiin. Haastateltava kertoo,
ettd osan takana on luultavasti jarjestdytynytta rikollisuutta ja vaikka ei olisi, haas-
tateltavan kuvauksen mukaan lapset “osasivat sen pelin”. Lapsia ei siis kuvata
otteessa vain passiivisina uhreina. Otteen lopussa haastateltava tuo kuitenkin
esille pyrkineensa empaattiseen kohtaamiseen, koska “lapset ovat lapsia” ja viat-

tomia tilanteeseen.

V: [--] Mutta kylldhin se sellaistakin itsensa kovettamista vaatii, ettd kun
vaikka litkut ja sitten tullaan ihan, lapset tulee than iholle ja seuraa sinun
perissd 200 metrid ja roikkuu hihassa ja roikkuu puntissa ja pyytad rahaa
ruokaan, niin en mind tiedd, onko mitddn tosi hyvid tapaa hoitaa niitd
tilanteita.[--] Etté sitten varsinkin, kun kyse oli jarjestiytyneesti rikolli-
suudesta ja osa niistd lapsista oli varmasti tehnyt sitd hommaa pitkdin ja
vaikka se ei olisikaan ollut mitenkdin jirjestdytynyttd, niin ne kylld osasi
sen pelin, ettd ne kylld tiesi miten se homma toimii. Mutta nimé on tosi
vaikeita asioita, kun on hirvittivin vaikea linsimaalaisesta nikokulmasta
sanoo, ettd kuka oikeasti tarvitsee apua ja kuka ei. Ja kenelld on takanaan
rikollisjarjesto ja kenelld ei. Mutta lapsi on silti lapsi, ettd mind ainakin
jotenkin ajattelin niin, ettd lapset on lapsia ja ne on viattomia ja sitten
niitd pitdd yrittdd kohdata mahdollisimman limpimdsti ja empaattisesti.

Hieman vastaava nikemys lapsuudesta tulee esille seuraavassa katkelmassa. Siind
osallistuin my0s itse haastattelijana kisityksen muotoutumiseen esittamalld jo
haastattelussa tulkinnan kerrotusta sen perusteella, mitd haastateltava oli alemmin
otteessa sanonut. Oman spontaanin kommenttini voi nihdd my6s hyvin ristirii-
taisena. Tulkitsen (Maan) sotilaiden kohdelleen lapsisotilaita ”kuin lasta” vaikka
kasvoille lipsimisen voi nahda asiana, miten juuri lasta ei saa kohdella. Otteessa
my0s lapsuus nayttiytyy ristiriitaisena, yhtdaltd aseiden kanssa uhkailevina ja toi-
saalta itkuun purskahtavina lapsisotilaina, jossa uhrius ja toimijuus kietoutuvat
toisiinsa (vrt. Denov 2012). Haastateltava toteaa otteessa, ettd kun lapsisotilaita

kohtaa, niin ’ne on kuitenkin edelleenkin lapsia”.
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V: No siind, jos niinku ajatellaan lasten oikeuksia, niin silld lasten oi-
keuksilla ei ole mitddn tekemistd siind kohtaan. Ja sitten toisaalta taas se
ettd, niitd lapsia kdytetddn titd, sanotaan sivistysjirjestelmdd vastaan,
koska meidin jirjestelma kieltda toimimisen lapsia vastaan. Niin se ettd
kun se tiedetddn, niin kiytetddn niitd juuri sen takia, niin tuota se tuntuu
silld lailla. Ja sitten kun sd kohtaat niité lapsia, niin ne on kuitenkin edel-
leen lapsia. Sitten kun niiltd ottaa sen aseen pois ja lapsii pitkin poskia,
niin itku heiltd tulee. Lapsisotilaaltakin. Ettd...(Maan 1) edustajat osasi-
vat nimittdin (Maassa 2) kasitelld lapsisotilaita aika hyvin, kun ne tuli
aseen kanssa uhkailemaan. Ne otti vaan aseen pois, lapsi naamalle ja
sanoi, painu kotiin.

K: (naurahtaa) Okei, eli jollain lailla kohteli kuin lasta sitten? Jos mi nyt
tulkitsin oikein tdn, mitd sa sanoit?

V: Ne kohteli nimenomaan niin kuin pahatapaista kersaa vihin kovalla
kidelld kohdellaan. Ne kohteli justiinsa silld lailla. (naurahtaa)

Lapsuus miéarittyi myOs erojen ja moninaisuuden kautta. Tall6in puheessa koros-
tuivat kulttuuriset erot ja kisitys siitd, ettd lapsuutta méarittavit piirteet vaihtele-
vat ajassa ja paikassa (ks. esim. Archard 20006). Tama nikyy esimerkiksi haastatel-
tavan kommentissa, joka liittyi operaatioita edeltdvin koulutuksen vaatimukseen:
”Koska se voi monelle olla sellainen, joka sisdistdd, ettd lapsi on lapsi, samanlai-
nen joka paikassa maailmaa. Niin sehin ei pida paikkaansa.” Seuraavassa otteessa
litkutaan universaalin lapsuuden ja erojen valilld. Olen kysynyt haastateltavalta
lapsen kohtaamiseen liittyvistd vaatimuksista. Otteen alussa haastateltava esittda
vastakysymyksen siitd, miten lapsi kohdataan Suomessa. Han lihtee purkamaan
kysymysta titd kautta ja tuo esille arvion, ettd samanlaisella asenteella pirjaa my6s
muualla. Tdmin jilkeen haastateltava pohtii, etté tieto, josta voisi olla hyotya olisi
se, millaiset lasten olosuhteet ovat kohdemaassa. Haastateltava avaa lapsuuteen
liittyvid eroja ja esittdd, ettd koulutuksessa voisi tuoda esille, mitka asiat kuuluvat
”normaaliin lapsuuteen” kohdemaassa ja mitké eivit. Otteen lopussa haastatel-
tava esittdd, ettd nama voisivat olla arkielimain liittyvia esimerkkeja, jotka antai-

sivat perspektiivid sithen, ”miten maailma sielld pyorii”.

V: Mi en oikein osaa edes vastata tuohon. Miten kohdataan lapsi Suo-
messa? Semmoinen ehki koulutuksellinen aspekti sithen monesti liittyy,
jos Suomessa joudut tuntemattoman lapsen kohtaamaan, olet
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sanomassa sille jotakin, ettd noin ei kannata tehd tai varoittamassa sité
jostakin tai kysymissi, onko kaikki kunnossa. Mi vihin veikkaan, ettd
samalla asenteella pirjad pitkille, tai se olisi hyva tuossa. Ehkd semmoi-
nen olosuhde-, tilannetiedon ylldpitiminen tai sithen keskittyminen
voisi olla sellainen, mitkd on lapsen olosuhteet ylipditidn kyseisessd
kohdemaassa. Jos verrataan esimerkiksi (Alueelle), jossa lapset harvem-
min saa olla tdysin vapaana, etenkidin tyttolapset, tilannehan on tdysin
erilainen kuin esimerkiksi (Maanosassa) tai (Maassa), missa lapset juok-
sentelee vapaana pitkin katuja pidivit padksytysten. Ehkd se olosuhde-
tiedon vilittiminen, ettd mikd on normaalia ja miki ei ole normaalia
siini kohdekulttuurissa, se voisi olla semmoinen koulutuksellinen as-
pekti, miki olisi jarkevia.

K: Elikké paikalliseen kulttuuriin liittyvien aspektien, tulkitsenko oikein,
mitd lapsuus on sielld?

V: Joo, mitd se tarkoittaa ja oikeastaan voisin kiteyttdd, ettdi mikd on
normaalia ja miki ei ole normaalia. Onhan monessa paikassa lapsi mai-
ritelmdna jo tiysin erilainen kuin meilldi Suomessa. Voidaan miaritelld
jossain paikkaa, ettd jos poika on 12, se piisee t6ihin ja ndin edespiin,
koulujirjestelma ei vilttimittd ole samantyyppinenkdin tai lihellekdin
samantyyppinen kuin meilld Suomessa, mité se tarkoittaa, ettd joku lapsi
on koulussa. Than kiytinnon arkielimain liittyvid asioita, jotka antaisi
perspektiivia sithen, miten maailma sielld pyorii.

Hyvin samanlainen nikemys nikyy seuraavassa otteessa. Lapsuuteen liittyvit erot
ja kulttuuriset tekijat mairittyvat otteessa koulutuksellisena ja osaamiseen liitty-
vind kysymyksend. Haastateltava korostaa otteessa maassa vallitsevan tilanteen
juurisyiden ymmartdmistéd, paikallisten olosuhteiden tuntemusta ja tietoa siitd,

miké on lapsen rooli kyseisessa kulttuurissa.

K: Joo. Miti kehitettdvdd sd nikisit? Tai minkélaista osaamista lasten
kohtaaminen sun nikékulmasta vaatii? Rauhanturvaajalta.

V: Sellaista inhimillistd lihestymistapaa. Se, ettd si tunnet sen maan olo-
suhteet, mitkd koulutetaan kylld. Tunnet sen maan kulttuurin, mikd on
lasten rooli siind kyseisessd kulttuurissa. Ja jopa sellainen, ettd mitkd on
lasten rankaisumenetelmit. Onko matriaattinen vai patriaattinen yhteis-
kunta. Kuka sielli on pomo perheessi, eli keneen kannattaa vaikuttaa,
tai yrittdd vaikuttaa. Pitdd tuntea se kulttuuri. Tdssdkin on suuria heittoja
kansakuntien vililld, ettd paljonko si tunnet. Mitkd on ne juurisyyt sille,
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miksi se tilanne on niin kuin se on siind maassa. Ja mika on yleensa siind
yhteiskunnassa, niin sanotuissa normaaliolosuhteissa se lapsen asema.
Mikd on koulujirjestelmd ja miten edellytetddn, ettd lapset, mistd idstd
lihtien edellytetddn, ettd ne tuo sen oman panoksensa sithen perheeseen
hankkimalla jotain rahaa tai téillaista. Joka saattaa olla than poikkeuk. Eli
tuntea se systeemi, tuntea kulttuuri. Ja kayttdd tissd kouluttajana niin
kuin ammattilaisia sielld olleita. [--]

Eroja ja yhtiladisyyksid lasten valilld tehtiin paikallisten ja suomalaisten lasten va-
lilla. T4ll6in my6s se, mitd lapsuus Suomessa tarkoittaa, ndyttaytyi osin monoliit-
tisena. Haastatteluissa puhuttiin esimerkiksi suomalaisten lasten kohtaamista suo-
rituspaineita verrattuna paikalliseen lapsuuteen. Erds haastateltava kertoi lapsity6-
voiman kadytostd, mutta totesi: ”Samahan se on ongelma meilld, ettd lapsista ha-
lutaan liian aikaisin tehdd pikkuaikuisia.” Toinen kertoi paikallisten lasten olleen
“hyvinkin normaaleita lapsia, mitkd juoksentelee ihan samalla lailla kuin tdalld,
ehkid vihin enemmin viettad aikaa ulkona ja vihemmain pelikoneitten ddressa”.
Haastateltavat arvioivat suomalaisen lapsuuden olevan "liiankin suojeltua”. Eris
haastateltava esimerkiksi kertoi paikallisten valvoneen myohempain lasten kanssa
jalasten olleen mukana kaikkialla. Haastateltava totesi, ettd kohdemaassa ei menty
ehki ihan kaikessa lapsen tarpeet edelld “ja ei se lapsi siitd rikki mene”. Seuraa-
vassa otteessa haastateltava kertoo nihneensi autoja, joissa oli arviolta 10-vuotias
poika ratissa. Hin pohtii, ettd lapsen turvallisuuteen ei ehka suhtauduttu yhté “fa-

naattisesti” kuin Suomessa.

V: [--] Ja tollein, ei ollut vaan yksi kerta kun tuli esim. joku auto vastaan
jossa oli joku 10-vuotias poika ratissa. Téllaista esimerkiksi saattoi olla,
ettd sithen lapsen turvallisuuteen ei ehkd suhtauduttu yhti sillein fanaat-
tisesti kun mitd Suomessa. Ettd, tai tuntui se, ettd just niitten annettiin
olla vihian enemmin omissa oloissaan, niin oli ehka se isoin ero.

K: Eli, taas kotjaa jos tulkitsen vairin, mutta tarkoitatko sitd, ettd Suo-
messa ehki vahditaan tiiviimmin ja-

V: Joo. Ja tuntui et sielld ne nyt vihdn niin kun leikki keskenddn aina
missa sattuu.

Suomalainen lapsuus vertautui paikalliseen esimerkiksi vithteen ja harrastusmah-

dollisuuksien kautta. Otteessa haastateltava kuvaa lapsen oikeuksien kriteereitd

173



absurdeiksikin suhteessa kohdemaahan, jonka hin muistaa hyvin erilaisena maa-
ilmana. Kun kysyn haastateltavalta tarkennusta sithen, mitd hin tarkoittaa erilai-
suudella, hin vertaa nikemiddn lapsia omaan lapsuuteensa ja pohtii, ettd suoma-
lainen lapsi tuskin odottaisi, ettd koulun jilkeen kaivetaan ojaa. Haastateltava ar-

velee, ettd operaation kohdemaassa lasten oletettiin osallistuvan toihin.

V: Niin, no sithen en voi sanoa muuta kuin etti se, mulla on koko ajan
ehki ollut vihin takaraivossa, etti varmasti sikildisen lapsen ajatus
tuommoisista kriteereistd voisi olla aika absurdiakin, silleen etti hetki-
nen, ettd miten voi olla, koska se oli niin eri maailma mitd taalld. Siitd on
nyt kuitenkin jo (vuotta) aikaa kun ma sielld olin, mutta kylld sen silti
vaan muistaa kuinka niin erilaista se voi olla se maailma ja elima.

K: Pystytko sd vield vihin avaamaan sitd, saatko kiinni itse siitd mitd
tarkoitat silld erilaisuudella?

V: No siis ihan jo tilleen materiaalisesti ajattelen, niin jos se sun omai-
suus on shortsit, t-paita ja keppi, niin siind on se lapsuus [naurahtaal.
Voi olla muutakin, mutta.. karrikoituna ja vihin yleistiden, niin siind ne
oli. Jos vertaa omaan lapsuuteen, niin vihin oli rikkaammat harrastus-
mahdollisuudet ja siis(timis)mahdollisuudet ja viithde ja kaikki. Ja sitten
tietenkin se tyonteko, etti ei suomalainen lapsi varmaan odota kymmen-
vuotiaana ettd koulun jilkeen lihdetddn kaivaa ojaa tai jotain muuta.
Sielld voisin kuvitella ettd se oli atka semmoinen oletettu juttu, ettd no
totta kai s4 menet tuonne mukaan tuonne hommiin, tuolleen.

Erot lasten vililld nayttiytyvat myos paikallisesti. Haastateltavat arvelivat, etti esi-
merkiksi pakolaislasten tilanne ja heidin kokemansa lapsuus poikkeaa muista
’paikallisista lapsista”. Aineistossa oli my6s muuta erontekoa paikallisesti eri las-
ten ja lapsiryhmien vililld. Otteessa haastateltavani jakaa tietyssd paikassa kohtaa-
mansa lapset karkeasti kolmeen eri ryhméin sen mukaan, miten sota-aika oli vai-
kuttanut heidin elimiinsd. Lapsissa oli sekd niitd, jotka olivat itse osallistuneet
“toimintaan”, nithin, jotka olivat joutuneet “kirsimdin” eli joiden uhriposition
tulkitsen itse olevan selkedmpi, sekd niihin, jotka olivat sadstyneet sodalta. Ot-

teessa lasten tilanteeseen vaikutti esimerkiksi varallisuus.

V: [--] Koska sielld oli niitd hyvin varakkaita ja sitten sellaisia lapsia,
jotka olivat ehka saastyneet siltd, niin siind nikyi se selked pienen pieni
ero. Mutta sitten taas ne jotka oli ollu siind, niin niitd oli todella paljon,
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jotka oli ollu siind sodan aikana enempi vihempi. Siind periaatteessa
voisi sanoa, ettd oli kolme kastia, ettd oli nimd, jotka oli ollut than tuota
mukana toiminnassa. Sitten oli niitd, jotka oli joutuneet kirsiméan siita.
Sitten oli niitd, jotka olivat siitd silleen sddstyneet. Voi sanoa, ettd se oli
kolme eri kategoriaa.

Seuraavassa otteessa haastateltava vastaa kysymykseen, joka koskee lapsen oi-
keutta eldimdin ja sitd, miten timi oikeus nayttiytyy omasta tyOstd katsottuna.
Haastateltava korostaa, etté lapsia el voi tarkastella yhtend ryhmini ja jo paikalli-
sissa olosuhteissa on eroja sen suhteen, miten otkeudet toteutuvat eri lasten koh-
dalla. Haastateltava tuo esiin, ettd erot voivat olla huomattavat jo saman kaupun-
gin sisilld. Otteen lopussa haastateltava tuo esille, ettd omassa tyossdan hin ei ole

luultavasti torméinnyt kaikkein huono-osaisimpiin lapsiin.

V: Hyvin ristiriitaisesti. Ei voi tasapdistdd, esimerkiksi paikallinen, hyvin
matalan tason demografia ja geografia vaikuttaa hyvin voimakkaasti sii-
hen, miki on se lopputulos. Jos lapsi asuu yhdessi kaupunginosassa, se
saa tiysin erilaiset mahdollisuudet toteuttaa esimerkiksi koulussa kiy-
mistd kuin lapsi, joka asuu toisella puolella kaupunkia huonommassa
kaupunginosassa.

K: Elikki siind on valtavat erot jo paikallisesti?

V: Joo, siind on merkittdvit erot ja etenkin, jos aletaan puhua pakolais-
leireistd tai muusta, sitten on vield aivan kuin yo ja piivi ne kuviot. Mun
tyossini, mitd on maailmalla nahnyt, mahin en niitd kaikkein kaikkein
huono-osaisimpia varmastikaan ole than hirveisti torméannyt.

5.2.2 Lapset tulevaisuutena

Lapset mairittyivit eri tavoilla "tulevaisuudeksi’ (vrt. esim. Jenks 2005, 105-1006;
Holtzeiter 2010, 102). Seuraavassa otteessa haastateltava toteaa aluksi, ettd uhat
ovat samanlaisia kaikille “’kiloihin tai ikddn liittymatta”. Tarkentavan kysymyksen
jalkeen haastateltava vahvistaa edelld sanotun siind tapauksessa, etti jitetdan pois
kysymykset siitd, miten joku kokee pelkoa tai miten se vaikuttaa lapsen aikuisuu-
teen. Tédssd mielessd lapsiin kohdistuvat riskit ndyttdytyvit sen kautta, miten ne

vaikuttavat heidan tulevaisuuteensa.
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K: Oliko jotain muita lapsiin kohdistuvia uhkia tai riskejd, jota si silld
alucella havaitsit tai ndit? Saankohan mi nyt selitettyd tita.

V: Eikohin uhkat ole ithan samanlaiset kiloihin ja ikddn liittymattd, mitd
sielld on. Jos sielld tulee ulkopuolinen isku, silloinhan on kaikki vaarassa.

K: Eli ajatteletko, tulkitsenko oikein, ettd ne uhat, jotka johtuu siitd kon-
fliktitilanteesta, on samat aikuisille kuin lapsille?

V: Kylld ma viittiisin, tai niin ajattelisin, jos puhutaan ihan.. menndin
nyt tallaisesta, ettd miten joku voi kokea pelkoa eri tavalla tai miten se
vaikuttaa hineen aikuisuuteen, silloin mun mielesti joo.

Puheessa toistui lapsuuden nikeminen loppuelimiin vaikuttavana kasvun ja ke-
hityksen vaiheena. Seuraavassa otteessa lapsuus niyttiytyy erityisend elimanvai-
heena, jolloin pyritain turvaamaan lapsen kehitys. Haastateltava pohtii, ettd kon-
fliktien kasvava vaikutus lapsiin tulee sitd kautta, ettd nykyisin ymmarretain pa-
remmin se, mikd merkitys lapsuudessa koetuilla asioilla voi olla koko loppueli-
main. Otteen lopussa haastateltava siirtad asian henkil6kohtaiselle tasolle ja ker-
too oman sukulaisensa kautta, miten timan lapsuudessa kokemat ilmapommituk-

set ovat vaikuttaneet ylisukupolvisesti.

V: Ne ei tuolla (Maassa). Mé niin kuin kokisin sen niin, ettd se kasvava
vaikutus lapsen elamiin tulee oikeastaan sitd kautta, ettd ymmarretain
paremmin sitd lapsen tarvetta. Varmasti maan sisillissodat ja kriisit
(vuosikymmenilld) ovat vaikuttaneet merkittdvisti enemmain lasten ela-
main kuin (vuoden) kriisi ja md melkein uskaltaisin luvata, ettd joskus
tulevaisuudessa (Alueella) tapahtuvat kriisit saattaa vaikuttaa paljon vi-
hemmin lasten elimiin kuin koskaan aikaisemmin. Mutta me koetaan
se niin, ettd se on dramaattisempaa, ja se on dramaattista. Ja mitd enem-
min paikalliset ymmartdd, ja mitd enemmain ulkomaalaiset, jotka toimii
silld alueella ymmartdd, miten pienetkin asiat voivat vaikuttaa ihmisen
koko loppuelin turvallisuudentunteeseen, tai vaikka sithen, ettei padse
kahteen vuoteen kidymiin koulussa kunnolla, tai kaikkeen sithen, mita
sd voit loppuelimassd tehdd, sen kriittisemmin me aletaan suhtautua
pieniinkin konflikteihin. Than niin kuin joku yhden kuukauden kesalld
jarjestettadvd sotandytos, jossa padosa siviileista evakuol itse itsensa su-
kulaisten luokse viideksi viikoksi ja palaa sitten kotiin, siivoaa jdljet, ja
jatkaa elaimia, niin sekin voi olla hirvedn dramaattista hirvein monelle.
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Ehki timin on tillainen, ehkd me ollaan opittu ithmiskuntana ainakin
jotain.

K: Joo. Misti si ajattelet, sd tossa jossain vaiheessa sanoit ettd. [--] siitd,
ettd me koetaan se ehki jotenkin, mikdhin se sana oli.

V: Dramaattisempana
K: Dramaattisempana, niin.

V: En mikiin tiedd, miki olisi oikea termi sithen, mutta itse mietin. Ton
operaation jilkeen ei ole mennyt melkein pdivadkain, ettei olisi pohtinut
sitd, millaista oman (sukulainen 2) elimi oli. Han oli (ikdisend) joutunut
menemiin ilmapommitusta suojaan talvisodan aikana. Ja se saattoi
jaddd suurimmaksi sotakohtaamiseksi. Ja silti oma (sukulainen 2) on jou-
tunut omassa lapsuudessa herdilemiin siihen, ettd hinen (sukulainen 1)
itkee 6isin ja nikee painajaisia. Ja sitten herdi se kysymys, ettd jokin tosi
pienikin kysymys, vaikka se, ettd joku lapsi tormaa tollaisella kriisialu-
eella miinaan ja menettdd jalan. Ennen siihen olisi suhtauduttu nume-
rona, niin nyt se nihdain todella inhimillisend, koko elimin kestivina
kriisind, joka saattaa jatkua sukupolvia eteenpiin.

Lapsuus maarittyi my0s asiana, jonka varaan tulevaisuuden rauha rakentuu. Tama
nikyy seuraavassa katkelmassa, jossa haastateltava pohtii omaa rooliaan rauhan-
turvaajana lasten ja aseellisten konfliktien kontekstissa. Otteessa nykyhetken lap-
set ja rauhanturvaajat kytkeytyvit osaksi sukupolvien ketjua. Lapset, jotka olivat
lapsia silloin kun ”isit ja sedét” olivat rauhanturvaajina kasvattavat nyt omia lap-

siaan. Otteessa lapset ovat tulevaisuuden rakentajia.

V: Mun mielesti rauhanturvaajan, mikd mun rooli rauhanturvaajana, yk-
sittdisend henkilénd, on, on jatkaa sitd ketjua ja tehdd mun ty6 niin hy-
vin, ettd, et se organisaatio ja se operaatio nauttii edelleen paikallisten
luottamusta. Ja siellihdn on kasvanut, se operaatio on ollut yli (vuotta)
voimassa, sielld on kasvanut kaksi sukupolvea, jotka ei muista aikaa en-
nen (Kansainvilisen jirjeston) valkoisia autoja Maassa.

K: Aivan.
V: Niin ettd ne lapset (luvuilta), jotka on meidin isien ja setien aikaan,

kun meidin isit ja seddt on olleet rauhanturvaajina, niin mihin he on
kasvanut ja miten he nykydin kasvattaa omia lapsiaan niinku siind
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rauhanturvaajien lisndolon kontekstissa. Niin me tehddin toita erityi-
sesti sille, et se operaatio nauttii yhi paikallisten luottamusta. Ja sen ope-
raation tarkoitus on luoda toivoa. Ja totta kai lapset on siind roolissa,
koska lapset on tulevaisuuden yhteiskunnan rakentajia. [--]

Kysymys toivosta ja lapsista tulevaisuutena ja tulevaisuuden yhteiskunnan raken-
tajina on lasnd otteessa, jossa kuvautuu vahvemmin nidkemys lapsuudesta inves-
tointina tulevaisuuteen. Haastateltava toteaa, ettd vaikuttamalla lapsen asemaan,
oikeuksiin ja sithen, ettéd lapsilla olisi usko tulevaisuuteen, vaikutetaan yhteiskun-

tien vakauteen ja voidaan ehkdisté tai ratkaista konflikteja.

K: No sitten viimeinen kysymys tdhidn teemaan. Mitd ajattelet, miten
olette tyossinne onnistuneet tukemaan lapsen oikeuksien toteutumista
aseellisten konfliktien kontekstissa?

V: Mi sanoisin, ettd suomalaisittain hyvin. Olosuhteisiin nihden ja reu-
nachtoihin nidhden kylld. Mutta se on hyvin, hyvin pieni osa kokonai-
suudesta. Ja paljonko silli on ollut sithen kokonaiskuvan ratkaisuun
merkitystd, niin se on vaikea sanoa. Mutta niin, ma nakisin niin pdin,
ettd jos me pystytddn yhdenkin lapsen asemaan vaikuttamaan postiivi-
sesti, niin me ollaan jo saatu moninkertaisesti se panostus takaisin. Ja
talld periaatteella ma jaksaisin uskoa, ettd tyotd pitdisi tehdd tulevaisuu-
dessakin. Vain vaikuttamalla sithen, minkilainen on lapsen asema, oi-
keudet ja usko tulevaisuuteen, niin sitd kautta me saadaan vakautta yh-
teiskuntiin, sitd kautta me voidaan ehkaisti tai ratkaista konflikteja ja sitd
kautta me saadaan yhteiskuntia kehittymain niin, ettd lapsen asema ja
oikeudet edelleen paranee, elikki saadaan tillainen positiivinen oravan-
pyora.

Sama, mutta kddnteisend, nakyy seuraavassa otteessa. Haastateltava kuvaa pitkit-
tynytta konfliktia ja sen seurauksia. Haastateltava pohtii sanontaa “lapsissa on tu-
levaisuus™ ja esittdd, ettd jos ihmisilld ei ole toivoa, nima saattavat ajautua johon-
kin muuhun, esimerkiksi rikollisuuteen tai pakolaisina muihin maihin, jolloin

tama vaikuttaa myos lihtémaan tulevaisuuteen.

K: Joo. Tunnistatko, kun mietitddn ylipddtdin nditd aseellisia konflikteja,
niin tunnistatko jotain erityisid riskitilanteita tai kehityskulkuja lasten ja
lapsen oikeuksien nikokulmasta? Minka kehityksen nikisit olevan huo-
lestuttavinta?
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V: Juu. Kyl mid nédn ehkd sen sitten niissd maissa sen ettéd tota jos el
sinne saada lopullista ratkaisua, niinku vililld vaikuttaa siltd niin huoli-
matta siitd, ettd niilld lapsilla on se eliminhalu ja eliméninto ja sanotaan,
ettd lapsissa on tulevaisuus niin, niin sitd tulevaisuutta ei ole, jolloin se
kansakunta tai se maa ei rakennu, koska ei ole ihmisié joilla on toivoa,
kun ne nikee, ettd okei, ja ne ajautuu sitten ihan johonkin muuhun. Ri-
kollisuuteen, niita on esimerkkeji, tai sitten pakolaisina muihin maihin,
niin silld 1ihtémaalla, ei silld ole tulevaisuutta. Se mua huolestuttaa tassi.

-]

Kisitys lapsista tulevaisuutena kerrotaan my0s toisin. Seuraavassa otteessa nikyy
se, miten raiskauksilla ja lasten, eli yhteison tulevaisuuden, surmaamisella pyritain
tuhoamaan niiden kohteeksi joutunut yhteisé (ks. esim. Brocklehurst 2000).
Haastateltava kertoo heimosta, jossa lasta arvostettiin korkealle ja epiilee, ettd
lapsen joutuivat timin takia vikivallan kohteeksi. Hin kertoo, ettad tilanteessa
ndytti siltd, ettd pyrkimyksend olisi ollut kilpailevan heimon perimin tuhoaminen.
Haastateltava tuo kuitenkin erikseen esille varaumana, etti hin ei aina péadssyt

selville siitd, mitd oikeastaan tapahtui.

V: Tietenkin jossain tuolla (Maassa) joissakin heimoissa se lapsi oli to-
della tirked. Se oli taas siind niin kun heimokulttuurissa, se lapsi oli silld
lailla. Sen niki korostetusti, ettd sitd lasta arvostettiin ja lasta pidettiin,
suojattiin kaikelta. Sitten taas joissakin kulttuureissa se naapuriheimon
lapsi, ehka juurikin siitd syystd, ettd ne arvosti sitd lasta, se oli se, ne
lapset oli hyvin paljon kohteena siind heimojen viliselld vikivallalla.

K: Okei. Minki tyyppistd vikivaltaa niihin lapsiin kohdistui siind?

V: Niita ryOsteltiin orjaksi ja kaapattiin, ja saatettiin tappaa ja kai kiyttda
hyvaksi vihiasen, et silld ollut vilid, oliko tyttd vai poika, mutta sitd kiy-
tettiin hyviksi. Naytti siltd, etta siind oli pyrkimyksena taimin kilpailevan
heimon perimin tuhoamista. Mutta nima on timmoisia pienia kulttuuri
(epaselvi sana). Oli paljon sellaisia, joista el aina valilld paéssyt perille-
kadn, ettd mitdhan taalld tapahtuu.

Siind, miten lapsiin yhdistettiin tulevaisuuteen, oli vivahteita idealisoiduista lap-
suuskisityksistd. T4lloin lasten nikeminen tulevaisuutena saattoi tuottaa myos ti-
lanteita, joissa hyvaa tarkoittava ajatus kaantyy péalaelleen ja uhkasi ddrimmillaan

lasten turvallisuutta. Otteessa haastateltava kertoo tilanteesta, jossa idealisoitu
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kuva lapsuudesta tulevaisuutena on peittinyt alleen paikallisen tilanteen ja kon-
fliktin vaiheen. Haastateltava kertoo varsin pitkin kertomuksen, jossa (Kansain-
vilisen jirjeston) edustajat olivat ajatelleet, ettd maan tulevaisuutta rakennetaan
sen kautta, ettd konfliktin eri osapuolien lapset kdyvit samaa koulua. Haastatelta-
van mukaan rauhanturvaajat olivat arvioineet, ettd timi saattaisi vaarantaa lasten
turvallisuuden. Haastateltava kertoo lasten koulunkiynnin vartioinnista ja siita,
miten viirin ajoitettu suunnitelma lasten yhteisestd koulunkdynnistd sai aikaan

péinvastaisen lopputuloksen, mité oli ajateltu.

V: Tuolla (Maassa), mainitsin jo, ettd (ryhman 1) lapset ja (ryhmin 2)
lapset sodan jilkeen, ne vih, ei ne lapset vihannu toisiaan, mutta ne van-
hemmat vihasivat toisiaan. Ja alemmin kun ne oli kiyneet samoissa kou-
luissa, samat lapset, niin nyt se ei tullut millddn tapaa kysymykseen. Me
oltiin just menty sinne ja tuli toi (Kansainvilisen jirjestén) edustaja, joka
koululaitosta laittoi pystyyn. (Kansainvilisen jarjeston) virkailija oli sit-
ten, tuli alueelle ja than sodan, ei siitd ollut kuin kaksi kuukautta kun me
oltiin menty, ja sielld tuli tillainen kuningasajatus heille ja (henkil6n) pu-
huivat ympiri, ettd (Maan) tulevaisuutta on se, ettd saadaan lapset kay-
miin mahdollisimman nopeasti samaa koulua. Todella hieno ajatus.
(Episelvi ilmaisu). No sittenhin se tuli sinne alaspdin ja meillekin tuli
kasky. Meilld oli tosi iso yks koulu siind meidin vastuualueella. [--] (Kuu-
kauden) alussa niinku koulut alkaa, niin laitetaan kaikki (ryhmain 1) lap-
set ja kaikki (ryhman 2) lapset samaan kouluun ja siitd tulevaisuus lahtee
litkkeelle. Me sanottiin, ettd timi ei ole nyt, timi on todella huono aja-
tus. Tdmi on aivan todella huono ajatus niiden lasten turvallisuuden
kannalta. Erityisesti (ryhman 2) lasten kannalta. Etté sielld kuolee, usko-
kaa nyt meitd, ettd sielld voi kuolla lapsia. Ei, ei, timi on hyvi ajatus,
timd on pditetty. Selvd. Pakkohan se oli sitten tehda. Se oli iso koulu
me suojattiin, katsottiin pommikoirilla [--]. Sit koitti, me oltiin hirveit
suojaukset, ettd kukaan ei kuole ja mitddn ja vartioitiin koulu ja lasten
tulo kouluun. Mutta kavikin niin, ettd (ryhmin 1) vanhemmat, kun kou-
lun piti alkaa kello 9, niin veikin lapsensa kahdeksalta sinne. Tuhat (ryh-
min 1) lasta, se oli iso koulu. Eihin sinne kukaan (ryhmin 2) edustaja
endi uskaltanut mennd. Joka johti sithen, ettd (ryhmin 2) edustajat pe-
rustivat omat koulunsa kontteihin, omille alueilleen, ja (ryhman 1) lapset
saivat menni. Meidin mielestd se oli ddrettdman huono ajatus tdssa vai-
heessa. Mutta ei. Oli joku tehnyt hienon ajatuksen ja suunnitelman ja
tulevaisuus on tdssi. Ja siitd tuli tiysin pdinvastainen, mitd silld tavoitel-
tin.

K: Eli itse asiassa se syvensi sitd jakoa?
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V: Syvenst sen eron.

5.2.3 Lapsuuden liukuvuus

Lapsuus mairittyi paitsi lapsiin liitettyjen ominaisuuksien kautta, mutta myJs
siind, minka ikéiset lapset mielletidn lapsiksi. Aineistossa oli havaittavissa, ettd
yleisimmin lapsiksi mairittyivit noin alakouluikiiset lapset (vrt. Brocklehurst
2015). Tima tulee selkeisti esille otteessa, jossa haastateltava muistelee, ettd joi-
tain juttuja oli kohdennettu enemmain alakouluikdisille. Otteen loppupuolella
haastateltava pohtii, ettd alakouluikdiset ovat vield lapsia, joten heille pitid suoda

kaikkea hyvii.

K: Aivan. Elikki tavallaan se oli, se meni niin, etti ette yrittineet jonkun
tietyn ryhmin, vaan huomioida kaikki ryhmit siind tasapuolisesti.

V: Kylla, kylla. Ja sitten jos menndin vield siitd pikkuisen alaspdin, niin
tuota muistelen kylla, ettd joitakin juttuja oli kohdennettu, oli kohden-
nettu tavallaan alakoululaisikiisille. Koska tota, hehin oli sitten kasva-
massa, tavallaan ensimmainen sukupolvi pois siitd konfliktin kierteestd,
niin kun niille yritettiin turvata mahdollisimman hyvi se, jollain tavalla,
siis koulutarvikkeitten ja niitten urheiluvilineitten, jalkapallojen, mitd
kaikkea. Etta niitd vihan ehkd enemmin jossain kohti saatettiin tukea.
Mutta sitten taas jotkut ylikoululaiset, no joo, kyllihdn suomalaiset teki,
yhteen ylikouluun teki litkuntasalin remontin, ettd tuettiin sitd kylld sitd
ylikouluhommaakin sitten ett.

K: Aivan. Oliko se, ettd esimerkiksi satsattiin niihin alakouluikiisiin, niin
oliko se ihan jotenkin julkilausuttua?

V: Ei, ei. Se vaan, vakiintunut kaytinto. Ei sitd missddn ohjeissa 0o sa-
nottu, ettd nyt meette sinne ja sinne alakouluun. Vaan siis se, mulle jii
semmoinen vaikutelma siitd, ettd niitd haluttiin, sitd. Koska lapsethan
on, alakouluikiiset, nehdn on vield lapsia lapsia, ettd niille siis kaikkea
hyvai. Ettdi monethan saattoi olla vaatimattomista oloistakin sillein,
ehki olivatkin siind kohtaa, niin sitd tukea sitd kautta.

Alakouluikdisten méarittyminen ’tyypilliseksi lapseksi’ nakyy my6s seuraavassa
otteessa, vaikka haastateltava puhuukin kaikista mainitsemistaan lapsiryhmista

midritelmallisesti lapsina. Haastateltava jasentdd otteessa sitd, miten he pyrkivat
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huomioimaan eri lapsiryhmien tarpeet. Otteessa haastateltava kertoo, miten ime-
viisikdisten ja teini-ikdisten valiin jad iso yhtendinen ryhmad, jota haastateltavan

mukaan jouduttiin kohtelemaan yhtena kokonaisuutena.

V: Siis pyritddn huomioimaan. Se, kuinka paljon se nikyy, on vaikea sa-
noa, ei ole siis sellaista. Meilld on tietenkin tima vastasyntyneet, joka
tarkoittaa. Tai imeviisikdiset ehkd enemmankin. Eli aivan ne pienet, joi-
denka elimi on vaakalaudalla selvidiko he hengissi vai ei niissd olosuh-
teissa ja niilld resursseilla, mitd on tarjota. Monta kertaa kun diti ei pysty
ruokkimaan, eikd ole ruoan korviketta. Niin se on niin kuin se yksi
ryhma. No sitten on ne sellaiset, mé sanoisin melkein niin, ettd ne teini-
ikdiset on se oma ryhma. Sitten sithen viliin jad yksi iso ryhma, jota jou-
dutaan ehkd enemmin kohtelemaan yhteni kokonaisuutena. Mutta
niilld kahdella d4ripailld on olemassa selkeisti erilaiset tarpeet ja my6s-
kin meilld toimenpiteet erilaiset, miten nithin tarpeisiin pyritddn vastaa-
maan. Eli ne imeviisikiiset, niiden elinmahdollisuuksien varmistami-
nen. Ja taas sitten sielld teini-idssa, jolloinka he ehki ovat siind kriittisim-
massi vaiheessa, ettd mihinkd suuntaan heididn tulevaisuutensa lihtee
kadntymain. Ja sitten on se vilimuoto, jolla pyritddn sekd suoraan hei-
hin, mutta my6skin perheen ja ditien kasvatukseen, eli tulisi se kodin ja
nimenomaan didin kasvatus, joka on timmdinen ei-ideologinen ja rau-
hanomaisen ratkaisun keskeinen lihestyminen. Niin silld lailla erottaa
vihin toimenpiteita.

Imeviisikdisten ja teini-ikdisten eridvit tarpeet nikyvit myOs seuraavassa otteessa.
Siind haastateltava viittaa omasta tyostdan poimittujen esimerkkien kautta, kuten
ditiysklinikka ja urheilufasiliteetit, sithen, miten ikdryhmien tarpeet on huomioitu.
Haastateltava tuo kuitenkin esille, ettei tiedd, oliko toimilla tietoisesti pyritty huo-

mioimaan eri ikiryhmit ja ndiden tarpeet.

V: Joo, tiettyyn rajaan asti kylli. Onhan vastasyntynyt tdysin erilainen
kuin koripalloa pelaava esiteini tai teini. Sikali kylla, mutta mulla henki-
l6kohtaisesti el valttimatta niin paljoa.

K: Tieditko si yhtddn, miten nditd mahdollisesti huomioitiin, vaikka ne
ei suoraan sun ty6ssa ollut?

V: Kiytetyt esimerkit on aika hyvid tihdnkin tapaukseen. Sielld oli vas-

tasyntyneille tarkoitettua toimintaa, oli koululaisia, alakoulujuttua oli, oli
urheilumahdollisuuksia, mihin pyrittiin suoraan vaikuttamaan. Ehkd
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voidaan katsoa, ettd se on eri ikdluokkien huomioimista. Sitd en osaa
sanoa, onko se tehty tarkoituksellisesti, tartuttu sithen oksaan, miki on

16ytynyt.

Aineistossa oli useita kuvauksia, jossa haastateltavat kertoivat siitd, miten he suh-
tautuvat ja tulkitsevat eri tavalla eri ikdisten lasten toimintaa, esimerkiksi keski-
sormen nayttimistd. Haastateltava totesi, ettd jos 12-vuotias lapsi tai ’aikuinen
lapsi” nayttad keskaria “’niin se on kaksi eri asiaa”, koska toinen tilanne on uhkaa-
vampl. Otteessa haastateltava kertoo, ettd 16-vuotiaaseen, vaikka timd on yha
lapsi, suhtaudutaan ja hdnen toimintaansa tulkitaan eri tavalla. Kuusivuotiaan

kohdalla keskisormen nayttiminen tulkitaan otteessa vitsailuksi.

V: No suhtautuminen lapseen joka on 6 versus 16 vuotta ja seisoo tien
vieressd ndyttden keskisormea ja heristien nyrkkid, niin sithen reagoi-
daan eri tavalla.

K: Miten sithen reagoidaan?

V: 6-vuotiaalla ajatellaan, ettd se on leikkid, ja semmoista lapsen vitsai-
lua, ilman sen suurempaa merkitystd, kun taas 16-vuotiaan kohdalla,
vaikka hin on edelleen lapsi, niin voidaan ajatella, ettd hin esimerkiksi
liittyy sellaiseen yhteis66n, jossa ollaan hyvin (Kansainvilinen jirjesto)-
vastaisia.

Erilainen suhtautuminen teini-ikdisiin tulee nakyviin seuraavassa otteessa. Haas-
tateltava pohtii, ettd lapseksi midrittyivit kouluikéiset. Haastateltava kertoo, ettd
teini-ikdiseltd saatettiin jo kysyad asioita, mita ei olisi ikind kysytty nuoremmalta
lapselta. Haastateltava my0s toteaa, ettd jos joku teini-ikdinen halusi tulle kohdel-
luksi aikuisena ja tasavertaisena, he eivit “ryhtyneet pelleilemdin asian kanssa”.
Se, miten lapsen ika ja kehitystaso médrittyi, vaikutti otteessa konkreettisesti sii-
hen, kuinka hinen kanssaan toimittiin ja mistd aiheista puhuttiin. Samalla ot-
teessa tulee esille, ettd nuoreen ihmiseen pyrittiin suhtautumaan ymmartavai-
sesti”. Otteessa on mahdollisuus tunnistaa lapsen oikeuksia koskevassa keskuste-
lussa oleva nikemys lapsen “kehittyvista valmiuksista”, jossa lapsen tarve suoje-
luun ja toisaalta lasten autonominen toimijuus mairittyy tilanteittaisesti ja toi-
saalta muuttuu lasten kerryttiessa ikdd ja kokemusta (ks. esim. McEwan-Strand
& Skivenes 2020).
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H: Ei kylld. M4 melkein sanoisin niin karusti, ettd se jaottelu melkein
menee sielld niin, ettd lapset oli sellaisia kouluikiisid. Ja kun ne olivat
ohittaneet kouluidn, monethan saattavat jo aloittaa sellaisena 15-vuoti-
aana sielld isdn tai didin kaupassa tyoskentelyn, niin sitten niihin alettiin
suhtautua kuin aikuisiin. Minusta tuntui, ettd se oli melkein kulttuurinen
juttu sielld, ettd ne paikallisetkin koki, ettd jos olet viisitoista, niin kéy-
tinnossd sulta oletetaan samanlaisia asioita kuin paikallisiltakin. Etta
aika sellaista, sanotaanko ulkonakoon perustuvaa arviointia se oli.

K: Teitteko te juuri timin ulkonadn perusteella arviointia siitd, kuka on
lapsi tai alaikdinen tai?

V: No ainakin pyrimme mahdollisimman hyvin tekemiin. En viiti, ettd
aina tiysin onnistuttiin. Mutta pyrkimykseni oli ndhdd my®ds se, jos timi
on nuori henkil6, niin yritimme suhtautua sithen ymmartavaisemmin.
(Maa) on operaationa sininsa helppo, kun ei ole tillaista aseellisen kon-
fliktin uhkaa oikeastaan ollenkaan, niin my6s aikuisiin pystyy suhtautu-
maan leikkisasti. Mutta tarkoitus ei ollut tietenkdin, ettd jos joku teini-
ikdinen haluaa olla tosi aikuinen, etti me rupeaisimme pelleilemédin sen
kanssa, ettd sille tulisi sellainen olo, ettd hinti ei nyt kohdata kuten ha-
nen omia vanhempiaan, aikuisena ja tasavertaisena. Toinen oli varmasti
se, ettd jos timé henkilé osasi puhua jo englantia sujuvasti, niin sitten
hineen suhtauduttiin kuin aikuiseen. Siellihidn saattoi olla tosi nuoretkin
tosl taitavia, tai nimenomaan nuoret olivat taitavia englannin kielessa.

K: Nyt kysyn tismennyksen, ettd mita tarkoitat tissa tilanteessa silla,
ettd sitten suhtauduttiin kuin aikuisiin.

V: No lihinni se, ettd esimerkiksi meiddn operaatiossa saattoi olla teh-
tavana jollain viikolla, ettd selvitetain, kuinka paljon joku lumimyrsky
on vaikuttanut sihk66n. Me profiloitiin ne niin, ettd tietenkdin me ei
kysyté lapsilta, koska se olisi aika epireilua, jos vanhemmat tajuaisivat,
ettd heididn lapsiltaan on tentattu jotain yksityisasioita. Lasten kanssa
tehtiin ihan vain sitd, ettd how are you doing ja ylifemmat. Mutta sitten
jos me arvioitiin, ettd timé on ehka teini-ikdinen, timi saattaa tietdi jo-
takin ja tima puhuu hyvii englantia, niin sitten saatettiin kysya, ettd moi,
onko teiddn kyldssd ollut ongelmia sihkéjen kanssa viime viikolla. Ettd
se oli niin kun silld tasolla, ettd mistd keskusteltiin kenenkin kanssa. Se
oli oikeastaan se paateema niin kuin siind suhtautumisen eroissa. Eli lap-
sia ei olisi ikind kuulusteltu joistain asioista. Eihdn sielld nyt ikind kuu-
lustella ketadn.
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Aineistossa nakyi lasten kyky ottaa aikuisille miellettyjd rooleja (vrt. esim. Lee-
Koo 2013). Haastateltavani jdsensivit tatd kuitenkin eri tavoilla. Eris haastatelta-
vistani esimerkiksi totesi, ettd maassa nakyi lahinni sylilapset, pienet lapset ja ta-
min jilkeen lapset “olivatkin oikeastaan jo armeijan leivissa”. Haastateltavan mu-
kaan hin ei ndhnyt erikseen sellaista “teininotkumista”. Toinen haastateltavani
kertoi operaatioalueella olleesta “katulapsijengistd”, jonka jasenet katsoivat tois-
tensa periin ja jonka johtajan haastateltava arvioi noin 14- tai 15- vuotiaaksi. Seu-
raavan otteen haastateltava itse mairittelee kisityksen lapsuudesta “litkkuvaksi”.
Hain kertoo, ettd hinestd ”tuntui siltd”, ettd monessa kulttuurissa 13-vuotias saat-
toi olla jo vastuullinen osa yhteiskuntaa ja valmis ottamaan vastuuta. Tahién liittyi
my®0s se, ettd nuoret tytot saattoivat olla vaimoja ja kun taas pojat saattoivat toi-
mia “perheen pddnd”. Otteessa nikyy vahvasti myOs lapsuuteen ja aikuisuuteen
liittyvit sukupuolittuneet odotukset. Esimerkiksi Lee-Koo (2015a) on tuonut
esiin, ettd esimerkiksi patriarkaalisissa yhteiskunnissa pojilta saatetaan odottaa,
ettd he ottavat isinsd kuoleman jilkeen vastuun taloudesta. Heiddn kohdallaan

tama tarkoittaa esimerkiksi odotuksia aiemmasta astumisesta osaksi ty6voimaa.

V: Mi en tiedd, ettd nikyyko ne eri lapsiryhmien tarpeet, mutta monessa
kulttuurissa tuntui siltd, ettd 13-vuotias ei ole endd todellakaan lapsi,
vaan se on ihan vastuullinen osa yhteiskuntaa ja tiytyy olla valmis otta-
maan vastuuta ja silld lailla voi olla than hyvin vaimo, mutta vastaavasti
poika pystyy olemaan perheen pai. Ettd silld lailla se kasitys siitd lapsesta
oli hyvin liikkuva kisite. Niin kun yleisesti se 18 on se aikuisen raja.

Aineistossa teini-ikidiset kuvataan my0s keskenerdisind ja vasta aikuisiksi kasva-
massa. Aikuisten roolien ottaminen saattoi olla my0s jotain, joka keskeytti tai hai-
ritsi "aikuiseksi kasvamista’ (vrt. Pruitt 2020). Seuraavassa otteessa haastateltava
kertoo miettineensa itse teini-ikdisten kesken solmittuja avioliittoja ja sitd, miten
ne vaikuttavat terveyteen ja fysiikkaan. Hin kertoo miettineensa, ettd varhain pa-

riutuneilla ei ole aikaa kasvaa aikuiseksi”.

V: [--] No tota, no siten mietti nditd, tietenkin, titd nuorena pariutumista
ja nditd avioliittoja, monestihan ne miehetkin, ja kummatkin oli teini-
ikdisid, kylld se terveys ja fysiikka on tota, mietti sitd ldhinna, ettd ei ole
aikaa kasvaa aikuiseksi vaan tota sitten liian varhain ja liian pian. [--|
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Ristiriita lapsen suojelemisen ja kohtelemisen timin sosiaalisen roolin ja aseman
mukaan nikyy seuraavassa otteessa. Olen kysynyt haastateltavalta lapsista toimi-
joina ja siitd, nakyivatké nimi hinen tyossaan. Haastateltava viittaa aseellisiin
joukkioihin liittyneista teini-ikdisiin. Han kertoo, ettd teini-ikdisid sotajoukkojen
johtajia kohdattiin neuvotteluiden alkuvaiheessa tasavertaisina, eli ’aikuisina’.
Haastateltava tuo erikseen esiin, ettd nima olivat tehneet jotain saavuttaakseen
asemansa ja kokivat itse olevansa taysivaltaisia sotapaillikéita ja tasa-arvoisia neu-
votteluosapuolia. Otteessa nikyy yhtdaltd lapsen ddrimmaiinen toimijuus so-
tajoukkion komentajana ja neuvotteluihin osallistujana ja toisaalta lapsuus kes-
kenerdisena ja suojeltavana sen kautta, ettd vastuu lapsisotilaiden kayttimisesta

siirtyy otteessa aikuisille.

V: el voi sanoa. Jos ei nyt puhuta siitd, ettd nimi tallaiset niinku myo6-
hiisteinit, ettd ne paisee liittyméin niihin aseellisiin ryhmittymiin. Sil-
loinhan heilld saattaa olla, niin kuin (maassa) oli, etta sieltd 16ytyi ko-
mentava johtaja, joka oli lapsi itse. [--]

K: Miten te sitten toimitte, jos on lapsi jonkin aseellisen joukkion ko-
mentajana, niin miten téllaisen lapsen kanssa toimitaan?

V: Siina pitda ensin toimia ihan niin kuin sind toimisit atkuisen aseellisen
joukkion johtajan kanssa, koska he ovat jollain keinolla sen asemansa
hankkineet.

K: Varmasti

V: Brutaalit keinot tai on se sitten sen perheen asema tai sitten jokin
rahallinen panostus, jolla hin on ostanut asemansa. Mutta he kokevat
itse olevansa nditd tdysivaltaisia sotapaillikoitd, tasavertaisia neuvotte-
luissa, niin kylld se pitdd ldhted, ettd si kohtelet heitd alkuvaiheessa sa-
malla lailla, ja sen jilkeen lihdet yrittimadn sitd kasvatusta ja muok-
kausta. Mutta aika harvoin se ldhtee siitd, ettd si pystyt ndittenkdin
kautta, vaan kylld siind tarvitaan sitten laajemmat hartiat, eli menndin
niitten ylipuolella oleviin komentajiin, aikuisiin thmisiin, ja pyritdin vai-
kuttamaan, ettd he pikkuhiljaa luopuisivat lapsisotilaista. Ja jos he nyt
tarvitsee niitd sotajoukkoja, niin sitten palkkaamaan niihin aikuisia mie-
hid.
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Edelld olevan otteen lopussa tiivistyy paljon lapsuuteen liittyvistd jannitteista ja
ristiriitaisuuksista. Olen aiemmin tdssa ty6ssa kdynyt lapi lapsisotilaiden kaytto6n
liittyvda kansainvalistd oikeussdantelyd ja eri sopimuksissa asetettuja ikirajoja. Ot-
teen loppuosan voi nahda heijastelevan lapsisotilaista kaytya sdatelya ja keskuste-
lua, jossa valtiot ja aseelliset ryhmittymat pyritidn samaan luopumaan lapsisotilai-
den kaytosta. Otteessa toimijuus ja suojelu kietoutuvat osaksi yksittiisen konflik-
tin kontekstia ja viime vuosikymmenina lapsisotilaista kdytya kansainvilistd kes-

kustelua ja sditelya.

5.2.4 Lapset siviileina ja erityissuojeltuna ryhmana

Lapsuutta mairitellidn usein aikuisvaestoon tehdyn eron kautta. Aineistossa lap-
set eivit aina kuitenkaan nakyneet omana itsendisend ryhmindan. Tama tuli esiin
monella eri tavalla. Yleisimmin lapset jasentyvit osaksi siviiliviestod, jolloin haas-
tateltavat kertoivat esimerkiksi suhtautuneensa lapsiin kuten siviiliviestoon yleen-
sakin. Osa haastateltavista jasensi kuitenkin lapset erityissuojelluksi ryhmiksi ja

haavoittuvammaksi osaksi siviiliviestoa.

Aineistossa toistui puhe siitd, ettd sota ei valikoi uhrejaan. Tédssa puheessa koros-
tui sodan koko (siviili)viest6on ulottuvat vaikutukset. Haastateltavani toi esimer-
kiksi esille, ettei konflikti ’katso ikai eikd oikein sukupuoltakaan”, ja ettd sodasta
karsivit kaikki, koska kohteeksi valikoitumiseksi riitti eri etninen tausta. Kun ky-
syin lasten oikeudesta elimiin, toinen haastateltavista totesi, ettd ne niyttivit sa-
malta kuin aikuisvdestonkin elamin oikeudet. Hin jatkoi toteamalla: “Eikéhin
koko maalla ole oikeus tuollaiseen.” Hieman vastaava nikemys, mutta toisella
tavalla jisenneltynd, nikyy seuraavassa otteessa. Siind haastateltava pohtii, ettd
lapsen oikeudet toteutuvat parhaiten tilanteessa, jossa huomioidaan koko viesto.
Haastateltava pohtii turvallisuutta lihtokohtana, joka mahdollistaa lapselle esi-

merkiksi koulunkédynnin ja vanhemmat.

V: [Tauko 23 s] Ehkd ma ajattelen titd, ettd se. Sielld ollaan hyvin sel-
laisten tietylld tavalla perusarvojen ddrelld, oikeudesta elimdin. Asioita
ehki on silloin helpompi yksinkertaistaa ja pyrkid turvaamaan edes ne,
hyvin perusasiat, ottamatta kantaa ikdin, sukupuoleen tai mihinkdin
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muuhunkaan. Tavallaan yksinkertaistaa ja tehdi kaikista ihmisistd tasa-
vertaisia ja -arvoisia, se on ehka helpoin tapa ldhestyi asiaa. Ja kuitenkin
ne asiat palvelee sitten kaikkia, etti jos on tosissaan turvallista niin silloin
lapsella on mahdollisuus toteuttaa itsedin, on mahdollista kiydd koulua,
on mahdollisuus vanhempiin, se on varmaan lapsen perustarve etti on
yleensi ne vanhemmat. Kaikki muu varmaan tulee sen jilkeen vasta,
kunhan on koti, vanhemmat ja ruokaa, silld parjai jo aika pitkalle.

Yleisimmin lapsista puhuttiin siviileind ja osana siviiliviestdd”, jolloin haastatel-
tavat tekivat eron taistelijoiden ja siviilivieston valilld. Seuraavassa otteessa haas-
tateltava tarkastelee lapsiin ja heiddn oikeuksiensa toteutumiseen liittyvia riskejd
tarkastelemalla yleisemmin siviilivieston asemaa nykykonflikteissa. Otteessa on
luettavissa humanitaarisen oikeuden nikemys, jonka mukaan sotilas- ja siviilikoh-
teet olisi erotettava toisistaan (ks. esimerkiksi Poulatova 2013b, 55). Haastateltava
puhuu piittaamattomuudesta siviilejd kohtaan ja pohtii, ettei hyokkéddjad kiinnosta

lainkaan, keitd kohteessa on.

K: Kun mietitiin nykyajan aseellisia konflikteja, tunnistatko sé erityisia
riskitilanteita  tai  kehityskulkuja lasten tai lasten oikeuksien
nikokulmasta?

V: [miettii 9 s] Onko timad nykypdivin tilanteesta vai silloin, mika oli se?
K: Voit puhua seki etti.
V: En mi oikein, piittaamattomuus yleensdkin  siviileistd

piittaamattomuus, jos katsoo vaikka tuota Ukrainan tilannetta. Ei se
tunnu hyokkadjaa kiinnostavan ollenkaan, ettd ketd sielld kohteessa on.

37 Olen aiemmin viitoskirjassani avannut kansainvilistd humanitaarista oikeutta ja Geneven sopi-
muksia. Kuten olen aiemmin tuonut esiin, Geneven sopimusten I lisip6ytikirjan mukaan selk-
kausten osapuolten tuli tehdi taistelijoiden ja siviilivieston, sekd siviili- ja sotilaskohteiden vililld
(art. 48). Geneven 1977 1 lisapoytikirjan 50 artiklassa on siviilihenkilén médritelma. Sen mukaan
siviilihenkil6ksi katsotaan jokainen, joka ei saa kolmannen yleissopimuksen 4 artiklan A kappaleen
1,2,3 ja 6 perusteella sotavangin asemaa tai kuulu asevoimiin Geneven I lisdp6ytikirjan 43 artiklan
perusteella. Jos jonkun kohdalla on epdilystd, onko hin siviilihenkilS, hinet on katsottava siviili-
henkil6ksi. UDPC (Uppsala Conflict Data Program) mairittelee siviilit aseistamattomiksi henki-
16iksi, jotka eivit ole valtion turvallisuusjoukkojen aktiivisia jisenid tai organisoidun aseistetun
ryhmin tai oppositioryhmin jisenid. UDPC:n mairitelmi sulkee ulkopuolelleen my6s esimerkiksi
parlamentin jisenet tai kunnanvaltuutetut, koska nimi nihdddn hallituksen edustajina (UDPC
2023).
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Ja eik6hidn se Syyriassa ollut aika samanlaista, vihintidn yhtd raakaa
touhua.

Lapset jasentyvit osaksi siviiliviestod my0s sen kautta, miten haastateltavat miel-
sivit oman roolinsa ja operaation luonteen. Se, miten haastateltavat timin teki-
vit, vaihteli. Eris haastateltava kuvasi esimerkiksi runsaasti suoraan lapsiin koh-
distuvaa ty6td, mutta totesi lasten olevan ’sellainen sivukainne siind, ettd myo6s
heitd autetaan”. Toinen kuvasi lasten olevan “vain osa kokonaisuutta”. Seuraa-
vassa otteessa lapset tulevat kisiteltyd vdeston osana. Haastateltava kuvaa, ettd
heidin tehtdvinain oli yleisen turvallisuuden lisdidminen ja tyé kohdistui lapsiin

0osana muuta vaestoa.

V: Vaikea sanoa mihin mun ty6 tavallaan kohdistui, koska se pointti
miksi me oltiin sielld oli yleinen turvallisuuden lisidminen, ettd se koh-
distui lapsiin siind suhteessa missé lapsia viestOsti oli oikeastaan. Se oli
koko vieston turvallisuuden lisddmista. [--]

My0s seuraavassa otteessa haastateltava kuvaa operaation olleen siviiliviest6d
suojaava ja pohtii, tarvitseeko lapsia kauheasti erotella, koska nama eivit olleet
erillian vanhemmistaan tai olivat aina valvovan silmin alla, ’samaa siviiliviestoa

ja massaa’.

K: Than hyvi. Nietko si ettid siind olisi jotain kehitettdvad? Tosin jos te
piarjasitte silld osaamisella, mika teilld oli, niin vihin ehkd hélmo kysy-
mys mutta.

V: Niin, no se varmaan riippuu ihan siitd operaation siitd, mitd varten se
on olemassa ja minkilainen se on se. Toisaalta se meidin operaatio oli
aika semmoinen siviiliviestdd suojaava, mutta mi en sitten tiedd tarviiko
niitd lapsia sindnsa erotella hirvedsti siitd ettd toimiiko ne-, ei ne lapset
kuitenkaan ollut tuollakaan hirveisti erilliin vanhemmistaan sinansi,
ettd kylld ne oli aina jotenkin siind valvovan silmin alla tai jotenkin.. ettd
ne oli sitd samaa siviilivdestod ja massaa sitten kuitenkin. Ei nyt, sem-
moisia yleisid kdytostapoja ja lasten kanssa toimimasta, etti tietenkin jos
el ole mitddn kisitystd miten lasten kanssa voi olla tai tehd4, niin sitten
ehki siitd voi sanoa, mutta en mi jotenkin muuten ajattele ettd sielld
tarvisi ehkid sen enempaa.
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Lapset midrittyvit osaksi siviilivdestéd otteessa, jossa haastateltava maarittel,
minkd hédn niki heiddn roolinsa olevan lasten ja aseellisten konfliktien konteks-
tissa. Olemme haastateltavan kanssa keskustelleet turvallisuuteen liittyvista kysy-
myksistd, mutta haastateltava kertoi vield siitd, miten heiddn tehtivanain oli var-
mistaa tietyn perusinfrastruktuurin toimiminen ja kertoi esimerkin heiddn vie-
mistain ladketieteellisestd instrumentista, jolla pystyttiin parantamaan synnytta-
vien ditien tilannetta. Itse kommentoin, ettd haastateltavan tuomat esimerkit oli-
vat hyvin keskeisid lasten kannalta. Haastateltavani korostaa esimerkkien olevan

keskeisid siviilien kannalta ja mairittelee tilla lapset osaksi siviiliviestoa.

V: Kylli ja yleisen turvallisuuden, me mahdollistettiin se, ettd (Kansain-
vilinen jérjestd) pystyl pyOrittimidn toimintaa sielli paremmin. Me
mahdollistettiin, ettd tietyt infrat oli kunnossa, me oltiin muun muassa
viemdssd yhtd lddketieteellistd instrumenttia, sterilointilaitetta, vietiin
semmoiseen pieneen, muutaman miljoonan hengen vuoristokyldin,
joka paransi muun muassa synnyttivien ditien tilannetta, kun riskit
komplikaatioihin pieneni. Me mahdollistettiin perusinfran toimiminen,
koska (paikallinen sotilaallinen toimija) pyrki viemain teknologiaa pois
ja viemain sita takaisin sinne hyville 1300-luvulle, esimerkiksi kaikki
voimalinjat oli katkottu ja vastustettiin teknologista kehitysta aarimmai-
sen voimakkaasti. Se tarkoitti my6skin lddketiedetta tai timmaisia yksin-
kertaisia, kuten puhdas juomavesi, heikennyksid my6s tallaisiin asioihin.

K: Nimaihin on, juurikin puhdas juomavesi ja perusinfra, aika keskeisia
lasten kannalta.

V: Kylld, ne ovat juurikin siviilien kannalta darimmadisen keskeisia.

Se, ettd lapset jasentyivit osana muuta siviiliviestod, ndyttdytyl jossain méarin
koulutusta koskevana asiana. Haastateltava toivat erikseen esille, etteivit muista,
ettd rotaatiokoulutuksessa olisi kasitelty lapsia muuten kuin siviilivieston osana.
He toivat my0s esiin, ettd lapset oli mainittu gender-asioiden yhteydessi, jolloin
lapset yhdistettiin naisiin (vrt. esim. Enloe 2014; Pruitt 2020). Tyypillisesti haas-
tateltavat kertoivat, ettd koulutus oli kohdistunut sithen, miten paikalliseen (si-

viili)viest6on tulisi suhtautua. Seuraava ote on tista tyypillinen esimerkki.

V: No vaikea sanoa, kun sitten en tiedd, mitd on ollut ennen. Mutta kylld
mun mielestd sillein, ettd meille koulutettiin semmoista tiettya
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herkkyytta sithen paikalliseen viesto6n, ja sillein, ettd semmoisella ty6lld
on merkitystd my6s. Mutta nimenomaan lapsiin liittyen ei ehkd, sitten
suoranaisesti.

Lapset mairittyiviat myo6s siviilivieston haavoittuvimmaksi osaksi tai esimerkiksi
erityissuojelluksi ryhmaksi. Téll6in haastateltavat eivit endd tarkastelleet siviilivd-
estod yhteni kokonaisuutena, vaan sen nahtiin koostuvan erilaisista ryhmistd,
joilla on erilaisia haavoittuvuuksia (vrt. esim. Kullenberg 2021; Helmsin 2022).
Haastateltavat tarkastelivat lasten erilaista asemaa myds sen kautta, ettd nima ovat
riippuvaisia aikuisista. Erds haastateltava pohti, ettd lasten asema konflikteissa on
vield aikuisvaestod vaikeampi, koska lasten “vaikutusmahdollisuudet omaan tule-
vaisuuteen ja omaan hyvinvointiin ovat vield rajallisemmat”. Otteessa haastatel-
tava pohtii, ettd konfliktit eivit ole koskaan “hyva juttu” siviilivieston kannalta.
Taman jilkeen han mainitsee erikseen lapset ja toteaa lasten olevan viela haavoit-

tuvampia, koska nimi eivit kykene huolehtimaan itsestddn.

V: [--] Niin totta kai siind joutuu my6skin se siviilivdestd kirsimain. Ja
lapset. Ja kai sieltd on pakolaisia silloin, en taas ihan niin kauan jaksa
muistaa, mutta siis tonne (paikannimi) sodaltakin, niin siis monethan
lidhti sieltd pois ja niitdhdn on mennyt sitten ympari maapalloa niitd, Suo-
messakin on aika paljon (paikannimi) sodan pakolaisia. Etti totta kai se
vaikuttaa. Ettd siind mielessi, niin eihin tommoinen konflikti, niin eihan
se siviilivdestolle, niin ethdn se mikddn hyvi juttu ole. Eikd se my6skiin
lapsille ole, koska lapsethan on haavoittuvampia siind, kun ne eivit pysty
itse itsestddn huolehtimaan.

Aineistossa on kohtia, joissa haastateltavat kertovat saaneensa koulutuksen yh-
teydessd tietoa siitd, ketkd ovat haavoittuvassa asemassa ja liittivit lapset tihan.
Haastateltavani kertoi, ettd oli saanut lapsia ja lapsen oikeuksia koskevaa tietoa
osana koulutusta, joka koski konflikteihin liittyvaa seksuaalista vakivaltaa. Kou-
lutuksessa oli todettu, etti naiset ja lapset ovat kaikkein haavoittuvaisimmassa
asemassa konflikteissa. Seuraavassa otteessa haastateltava muistelee, ettd he olisi-
vat saaneet yleisilla oppitunneilla tietoa siitd, ’ketkd on haavoittuvassa asemassa”.
Haastateltava kuitenkin toteaa otteen lopussa, ettd he eivit muuten erityisemmin

keskittyneet lapsiin.
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V: On ne varmasti mainittu noilla yleisilli oppitunneilla sillei, ketkd on
haavoittuvassa asemassa. Mutta ei oo, mutta ei kylld sindnsa. Sitten no
sodankdynnin oikeussddnt6jahin kylld sitten kaytiin totta kai ldpi niitd-
kin. Kun sielld aseellisena toimijana tavallaan ollaan puolueettomana,
niin nekin on, ne on sillei tiedossa tai pitdd olla tiedossa. Mutta vihin
ehki on lapset ollut ehka sindnsi.. No en tiid, onko nyt jaanyt paitsioon,
mutta ei erityisemmin olo keskitytty ehka sithen. [--]

Kuten jo aiemmista otteista tuli esille, osa haastateltavista jasensi operaation luon-
teen kautta sitd, oliko heilld tarvetta tunnistaa lapset omana erityisend ryhminain
vai kohdeltiinko lapsia osana muuta siviilivdestdd. Erds haastateltava arvioi, ettd
mitd kompleksisempi operaation ympirist6 oli, sitd tirkeAmpad on tunnistaa haa-
voittuvassa asemassa olevat ryhmat. Haastateltava kytki timin ryhmien suoje-
luun. Hinen mukaansa: “Sitten jo pyritidn ennaltachkiiseméin sitd ettei ne eri-
tyisasemassa olevat ryhmit nimenomaan haavoittuisi siind konfliktissa.” Olin en-
nen seuraavaa otetta esittinyt kysymyksen, joka koski toimintaymparistojen
muuttumista haastavammaksi ja toisaalta vaadetta huomioida eri ryhmit ja heiddn
oikeutensa. Otteessa haastateltava tarkastelee kysymystd haavoittuvuuksien
kautta. Hin kertoo, ettd operaatiossa, jossa hin oli, oli post-conflict -luonne ja
yhteiskunta toimi suhteellisen hyvin. Haastateltavan mukaan joukot eivit tilloin
joutuneet myoskdan miettimdan mahdollisia erityisasemassa olevia kohderyhmid

ja heiddn mahdollisia haavoittuvuuksiaan.

V: [naurahtaa] Jos me mentiisiin vaikka just tuonne (Alueelle) tai takai-
sin (Maahan 1), niin siellihdn tilanne olisi just timmdoinen. Me joudut-
taisiin tilanteisiin missi se yhteiskunta, kulttuuri, infra, on ihan toisen-
lainen, konfliktin luonne on erilainen, sen joukon joka sinne lihetetdin
tehtivain, sen rooli on erilainen, ja se joutuu sielld sitten miettimdin
monenlaisia asioita. Tuolla (Maassa 2) tima ei ollut, mina en kokenut
sitd milldan tavalla, ettd ma olisin joutunut sellaiseen konfliktiin, jossa
mi olisin kovin kompleksisessa tilanteessa ja joutuisin pohtimaan naitd
eri kohderyhmii erityisasemassa ja haavoittuvuudessa. Jos sielld olisi al-
kanut konflikti tai syttynyt ridhini jostain syystd, niin sittenhidn se olisi
voinut konkretisoitua, sitten me oltaisiin jouduttu sitd miettimiin.
Mutta tima liittyy sithen, ettd jos ajatellaan ettd aseellisella konfliktilla on
tietynlainen kehityskaari tai ettd silld on tietynlainen luonne, niin tuolla
operaatiolla on varsin semmoinen, niin kuin sanoin post-conflict -
luonne, ja sielli on timmoinen jilleenrakennusvaihe, ja sielld yhteis-
kunta toimii suhteellisen hyvin. [--]
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Toisessa yliteemassa tarkasteltiin sitd, miten lapsi tai lapsuus mairitellidn. Yh-
teenvetona voidaan todeta, ettd lapsuutta tarkasteltiin ensinnikin yleisestd kasin,
jolloin lapsuus nihtiin kaikkialla samanlaisena, ajasta ja paikasta riippumatto-
mana. Lapsuus kytkeytyi talloin erilaisiin idealisoituihin lapsuuskisityksiin, jolloin
lasten nihtiin olevan iloisia, leikkisid, viattomia ja syyttomid ympirilli olevaan
konfliktiin. Lapset, lapsuus ja lapsen oikeudet maarittyivit myOs suhteessa ja in-
vestointina tulevaisuuteen, jolloin lasten ja heidin oikeutensa merkitys rakentui
suhteessa maan ja rauhan ja lasten itsensa tulevaisuuteen. Lapsuuskisitykset tois-
tivat tdssd mielessé kisityksid lapsista sotien viattomina uhreina tai tulevaisuuden
sosiaalisina resursseina (ks. esim. Beier 2015). Lapsuus mairittyi myos erojen ja
moninaisuuden kautta. Tall6in puheessa korostuivat erilaiset lapsuudet ja lasten
moninaiset tilanteet, mutta myOs eronteko suomalaisen ja paikallisen lapsuuden

valilla.

Lapsuus maarittyi my0s ikddn kiinnittyvinad ajanjaksona. Tdmi ei kuitenkaan nou-
dattanut valttamattd LOS:issa madriteltyd 18 vuoden ikdrajaa, vaan lapset saatet-
tiin maaritelld noin alakouluikaisiksi, ja suhtautuminen lapseen maarittyi arvioi-
dun idn ja ikddn liitettyjen kasitysten perusteella. Kysymys lapsuudesta nayttaytyi
my®6s liukuvana, jolloin lapsuutta méariteltiin lapsuuteen ja aikuisuuteen liitettyjen
odotusten, vastuiden ja osaamisen kautta. Lapsuuteen liittyva liukuvuus toi esiin
suojelun ja osallisuuden tai toimijuuden jannitteen, jossa lapset olivat yhté aikaa
keskeneriisid ja suojeltavia ja toisaalta saattoivat toimia sotilasjoukon komenta-
jina. Lapsetja lapsuus mairittyivat myos lapsille operaatiokontekstissa varattujen
paikkojen kautta. Lapset mairittyivit osaksi yleisempai siviiliviestod, perhettd ja
”massaa”, jolloin tyon ei nahty kohdistuvan varsinaisesti lapsiin, vaan siviilivaes-
toon. Samalla lapset maarittyivat kuitenkin erityissuojelluksi tai haavoittuvaksi

ryhmiksi, jonka erityiset haavoittuvuudet ja suojelutarpeet olisi huomioitava.

5.3 Toiminta suhteessa lapsiin

Ensimmiinen ylateema kisitteli sitd, miten haastattelemani rauhanturvaajat ase-
moivat itseddn suhteessa lapsiin, toinen teema taas sitd, miten aineistossa maari-

telladn lapsuutta. Kolmas teema kuvaa lapsiin kohdistuvaa toimintaa ja lasten
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kohtaamisia. Lasten kohtaamisia koskevissa kuvauksissa on mahdollista nahda
performatiivisia elementtejd eli sitd, miten rauhanturvaajat esittivit itseddn rau-
hanturvaamisen nayttimolld ja pyrkivit tuottamaan turvallisuutta kehollisten esi-
tysten kautta. Till6in koulutuksen kautta tuotettu sotilaan fyysinen keho on olen-
nainen osa vuorovaikutusta, kuten myds heidin kantamansa aseet. (ks. esim. Hi-
gate & Henry 2009; Higate & Henry 2010.) Esitykset kasittavit monia hyvin ta-
vanomaiseksi katsottavia elementtejd, kuten aseiden esilld pitimistd, kehon asen-
toa tai kehotusta ottaa aurinkolasit pois (Myrttinen ja Maki-Rahola 2014). Aineis-
tossa toistui termi “posture”. Erids haastateltavistani avasi kisitettd kertomalla,
ettd he pyrkivit jatkuvasti tiedostamaan, mika oli paivin tehtiva ja alueen tilanne.
Jos he olivat normaalilla partiolla ja tilanne oli rauhallinen, silloin heilld ”vain sat-
tui olemaan aseet mukana”. Posture kiinnittyi puheessa lasten kohtaamisiin ja lap-

set tulivat huomioiduksi sen kautta.

V: Jatkuvasti. Et jatkuvasti mietittiin sitd, ettd milld, sanotaan posturella,
menniin tilanteeseen, ettd onko ase tissd vai onko se tailld. Ja just se,
ettd otetaan kontaktia lapsiin ja hymyillddn. Ettd koko aika mietitddn sitd
kylld siind. Ettd miten ollaan sielld paikallisten keskuudessa.

Onnistunut suoritus vaati, kehon ja varusteiden huomioisen lisaksi, ystavillistd
kaytosté ja tunteiden hallintaa. Haastateltavani kertoivat, ettd lasten ollessa pai-
kalla hymyillddn ja vilkutetaan, vaikka juuri silld hetkelld ei hymyilyttiisi. Tassé
mielessd lasten kohtaaminen edellytti yhdenlaista tunnetyotd, jossa tyontekijit
hallinnoivat kokemiaan tunteita erilaisilla organisaation vaatimilla fyysisilld esityk-
silla, jotka eivit valttimittd vastaa tyontekijoiden omia tunteita (ks. Hochschild
1983).

Operaatioiden luonteen muuttuminen ja se, ettd rauhanturvaajat ovat yha enem-
min siviilivieston keskelld tarkoittaa, ettd he my6s kohtaavat enemmain lapsia.
Lasten kohtaamisesta operaatioissa aitheutuu myos psykologisia ja moraalisia
haasteita (vrt. Denov 2022; Hoyle ym. 2024). Aineistossa nakyi erilaisia lapsiin
liittyviad ristiriitatilanteita. Eettisesti erittdin kuormittavia olivat tilanteet, joissa
haastateltavat eivat kyenneet suojelemaan lasta tai puuttumaan tilanteeseen eri-
laisten reunachtojen takia. He kertoivat my6s tilanteista, joissa yhteistyotaho oli

toiminut lapsia vahingoittavalla tavalla.

194



5.3.1 "Smile and wave”

Iso osa paikallisia lapsia koskevista kuvauksista vilittyi kertomuksina arkisista
kohtaamisista esimerkiksi partioinnin yhteydessa. Erds haastateltavista arvioi, ettd
hinen tyonsi kohdistui lapsiin ”tavallaan vihin ja tavallaan tosi paljon”. Vaikka
kiytinnon tyé kohdistui muualle, lapset nakyivit hinen mukaansa syyni tehdi
tyota sekd konkreettisina lapsina, jotka olivat “aina lasni jollain tasolla”. Lasten
lisndolo toistui ldpi aineiston. Haastateltavani kertoivat lasten olleen aktiivisia
ottamaan kontaktia” ja ympirilld pyGrivien lasten olleen osa “operaation arkea”.
Eriin haastateltavan mukaan: ”Se oli aina sitd arkee, ettd sitten kun meni leirista,
niin kovastikin oltiin tekemisissd.” Otteessa haastateltava kertoo lasten kohtaa-
misesta muiden ty6tehtivien yhteydessd. Hinen mukaansa lapset tulivat yleensi

esille ”ihan tallaisissa arkisissa jutuissa”.

V: [-] Ja siind pihalla kun me oltiin, niin siind oli hirved maird lapsia
paikalla, ja sithen paikalliseen tapaan liittyy ettd he tuli hyvin avoimesti
sinne keskustelemaan ja kyselemdin. Se heiddn asiansa ei liittynyt mil-
la4n lailla sithen mitd me oltiin sielld tekemissa, eikd se minun kontakt
niithin lapsiinkaan liittynyt oikeastaan millaan tavalla sithen mitd me ol-
tiin sielld tekemaissa. Mutta se ehka kuvastaa sitd kun tassakin on kysy-
mys siitéd, ettd miten aseellisissa tai aseellisten konfliktien tapaisessa vii-
tekehyksessi lapset tulee sille. Ne tulee yleensi esille ithan timmoisissa
arkisissa jutuissa, eli he olivat siina ldhipiirissa olevia lapsia, jotka olivat
leikkimassa tai tekemassa jotain. |-

Aineistossa toistuivat maininnat siitd, miten haastateltavat kertoivat ’hymyile-
vinsd ja vilkuttavansa” kohdatessaan lapsia. Haastateltavani esimerkiksi kertoi,
ettd: “Lapsille heilutettiin siind kun mentiin autosta.” Hymyily ja vilkuttaminen
liittyivit my0s etdisempiin kohtaamisiin, joissa kontakti lapsiin tapahtui ohi aja-
vasta ajoneuvosta kisin. Talloin kontakti lapsiin néyttaytyi alla olevan kaltaisena,
ystavillisend, mutta jossain mairin etdisend. Samalla haastateltava kuitenkin ker-
too, miten iso osa ajamiseen kiytetysti ajasta meni juuri timan kaltaisiin kohtaa-

misiin.

V: No siis ei nyt voi sanoa, ettd mitddn kovin isoa osaa. Mutta kylld se
just, vaikka niilld jalkapartioilla, jotka tehtiin niitten pakolaiskylien ym-
piri, niin kylld sen siind huomasi, ettd se oli eniten ne lapset, jotka meihin
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osoitti sitd mielenkiintoa. Ja sitten just kylissd, varmaan muutenkin lap-
set eniten on innoissaan kun me ajetaan siitd lipi. Ettd se ei ollut ns. sitd
meiddn virallista, operatiivista tehtdvdd, niin sanotusti. Mutta kylld se
aika sillein, kdytinndssd aika iso osa siitd kun ajeltiin sielld, niin meni
sithen, ettd vilkuteltiin niille lapsille sielld kylissa. Ettd se on ehkd se mei-
din konkreettisin kontakti niihin paikallisiin.

Se, miten haastateltavat pohtivat tai jasensivit vuorovaikutuksen merkitystd tai
omaa toimintaansa suhteessa lapsiin, vaihteli. Eroja oli my6s siind, miten he ker-
toivat ja jasensivit sitd, mitd koulutuksessa oli opetettu. Kiinnostavaa oli, ettd
osassa aineistoa nikyi varsin nyanssoitukin lasten huomiointi, jossa omaa toimin-
taa ja sithen liittyvdaa vuorovaikutusta pohdittiin vahvasti lasten kannalta ja siitd
nikokulmasta, miten se mahdollisesti vaikuttaa lapsiin. Seuraavassa otteessa haas-
tateltava kertoo, miten hin pyrki tekemiin kohtaamistilanteista sellaisia, ettd ne
olisivat lapsille mahdollisimman vahin uhkaavan tuntuisia. Tdma saattoi vaatia
lasten vilttimista tal sitd, ettd aseita el pidetd esilld. Lasten huomiointi tarkoitti
my6s hymyilyé sisdisestd tunteesta riippumatta. Talld pyrittiin luomaan rauhalli-

nen tunnelma.

V: En tiedi, olisiko sitd minulta varsinaisesti vaadittu, ettd ma olisin var-
maan tyot voinut hoitaa yhtd hyvin ilmankin, mutta mina kylld aika ha-
nakasti tartuin tihan aiheeseen silloin omassa ty6ssd. Siis md myos jos-
kus olen ollut (paikassa) t6issd niin oli niin kuin helppo pohtia niitd asi-
oita. Se saattoi olla myds mun omaa aktiivisuutta.

K: Haluatko vihin avata, milld lailla si pohdit sitd?

V: No (tehtivissd) minulla oli valta midrittdd, miten meidin ryhmad
niissd partioissa toimii. Ja se mun perustaisteluajatus noudatti juuri sité,
ettd jos me menemme sellaiseen tilanteeseen, jossa niitd lapsia on, niin
mahdollisimman vahin olisi mitddn sellaista uhkaavaa, esimerkiksi niita
aseita esilld. Ja se toiminta pyrittiin sitouttamaan sen mukaisesti, ettd jos
voidaan esimerkiksi vilttaa, ettd meidan ei tarvitse menni siitd lasten
ohi, niin etté kaikilla on rynnakkokivaarit kisissd, niin me ei menna siitd
ohi. Ja taas jos on ihan pakko kohdata niitd lapsia, niin sitten kaikki taas
vilkuttaa ja ne aurinkolasit otetaan pois ja kaikki hymyilevit, vaikkei sinad
péivind hymyilyttaisikddn. Than vain sen takia, ettd tuodaan sellainen
rauhallisempi tunnelma. Sellainen vihin hassutteleva tunnelma. En ol-
lut todellakaan mind ainoa, joka titd teki. Etta kylld mun mielesta kaikki
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(tehtivissd) titd edellytti. Monillahan oli itsellikin omia lapsia, eli oli tosi
helppo samaistua, varmasti.

Lasten huomioiminen positiivisen tunnelman luomisen kautta toistuu seuraa-
vassa otteessa. Haastateltava kertoo, miten rauhanturvaajia on koulutettu kohtaa-
maan lapset. Hymylld, vilkutuksella ja silld, miten asetta kannetaan, pyritain luo-
maan lapsille turvallisuuden tunne ja antamaan signaali, ettd heitd ollaan autta-
massa. Otteessa fyysisilld teoilla ja aseen huomioimisella pyritddn tuottamaan tur-
vallisuutta (vrt. Higate & Henry 2009; Higate & Henry 2010).

K: Joo. Miten niitd sitten lapsia huomioitiin vaikka ihan jossain parti-
oinnissa tai ehki sellaisessa hyvin arkipdiviisessi?

V: Me on aloitettu se ihan siitd, miten kohdata ne lapset. Elikkd ensin-
nikin ihan tillaisista yksittiisistd asioista, ettd jos sind olet aseen kanssa
litkkeelld, sind et saa missddn tapauksessa osoittaa aseella. Sinulla pitdd
se ase olla sellaisessa kantoasennossa, etti siitd ei kukaan koe uhkaa. Sun
pitdd siind muistaa hymyilld ja vilkuttaa. Ja me ollaan pyritty kannusta-
maan, ettd opettelee muutamia paikallisen kielen sanoja ja niitd sitten
kayttda siind tervehtimisiin. Flikkd antaa sellaisen positiivisen kuvan siitd
ja turvallisuuden tunteen, ettd ne lapset ymmartii, ettd me ollaan tdalld
nyt auttamassa heitd. Nama on sellaisia ihan yksittaisia, mitd halusin ta-
hin tuoda, ettd mitd on opetettu.

Ystivillista vuorovaikutusta vaadittiin my0s tilanteissa, joissa joukkoihin kohdis-
tui hiirikointid. Alla olevassa kuvauksessa korostuu omien tunteiden hallinta ja
vaatimus ystavallisestd kaytoksesta ja hymystd paikallisten edessd. Haastateltava

tuo esille, ettd tilanteen aitheuttama drsyyntyminen ilmaistiin vasta partion jalkeen.

H: No tota, oikeastaan ehki kaksi juttua. Yksi oli se, mihin oli osannut
varautua, mihin rotaatiokoulutuksessa valmennettiin, ettd paikalliset ei
valttamatta tykkaa. Eli voi kuvitella itse, jos tinne omalle paikkakunnalle
tulisi (Kansainvalisen jirjeston) sotilaita, niin se suhtautuminen voisi va-
lilld olla vdhan kireetd. Ja kun el ole sitd yhteistd kieltd. Ma yllatyin siitd,
ettd ne oli nimenomaan tallaiset teini-ikdiset pojat, jotka kokivat sen
meiddn ldsndolon sielld kaikista drsyttivimpdnd. Ehkd se oli jotain sel-
laista teini-idn uhoa, mutta vililld sellaisia aikoja, ettei ollut yhden yhtdin
partiota, ettei tdllaiset mopoteinit olisi tullut hdirikéimain. Eli ne ajoi
than pokkana mopoilla ja skoottereilla pdin. Meidin piti pysihtyi tielld,
ettei me ajeta niiden yli. Ja ne saattoi heitelld joskus jollain kivilld. M4 en
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ollut kylld sellaisessa partiossa mukana kertaakaan. Ne tuli hakkaamaan
autojen kylkid ja huuteli rivouksia. Ja kerran tillainen mopoteini kaatui
mopolla, kun ne kikkaili siind jotain. Me jouduttiin meneméin antamaan
ensiapua sille sitten. Niilld ei ollut kyparid eikd mitddn padssd. Mutta se
oli yllittavaa, ettd ne oli tillaisia 14-15 -vuotiaita, jotka suhtautuivat kaik-
kein aggressiivisimmin.

K: Miten te sitten toimitte niissa tilanteissa, kun tillainen teini-ikdinen
kayttdytyy aggressiivisesti?

V: Vilkutettiin ja hymyiltiin ja valilld oltiin vahin kun ei oiskaan. Siina
oli vaikea keksid, mikd olisi sellainen toimiva tapa. Tietenkdidn itse ei
saanut ikind drtya. Ehkéd kun palattiin partiosta, se saattol monia drsyttia,
ettd on tima nyt kumma, ettd tinne asti pitda tulla kuuntelemaan hais-
tattelua. Mutta se oli sama kuin poliisillakin, ettd ei auta provosoitua.
Pyrittiin aina olemaan ystavallisia.

Vuorovaikutukseen liittyviin kysymyksiin liittyi my6s instrumentaalisempi as-
pekti. Lapset tai heidin huomioimisensa oli resurssi, jonka kautta voitiin saavut-
taa aikuisten nikokulmasta tirkeimpid paamairia (vrt. Kiili 2006, 30; Nylund
2021). Puheessa toistuivat maininnat lasten tarkkailemisesta ja timan kautta saa-
tavasta tiedosta esimerkiksi turvallisuustilanteesta. Haastateltava kertoi, ettd heitd
oli kehotettu tarkkailemaan yleistd tunnelmaa, lasten vointia ja sité, vilkuttivatko
lapset takaisin vai néyttivatko ne kansainvalisid kidsimerkkeja”. Useampi haasta-
teltava toi esiin, ettd lasten puuttuminen katukuvasta tai lasten yllattava havidmi-
nen paikalta saattoi kielid turvallisuusuhasta, johon oli reagoitava joko poistumalla

paikalta tai muuten.

V: [--] Aina, kun oli lapsia paikalla, se oli hyvi asia, koska ne on pienid
kylid ja meitd vastustavat kapinalliset kylld pitivat huolta omistaan ja
sana kulkee heiddn piirissddn erittiin tehokkaasti. Silloin, kun katu tyh-
jenee, on syyta ottaa vakaampi asento itsekin.

Aineistossa oli havaittavissa my6s vahva juonne, jossa lasten kautta pyrittiin vai-
kuttamaan operaation nauttimaan luottamukseen. TAma tulee esiin otteessa, jossa
haastateltava kuvaa, miten kohtelemalla lapsia hyvin, voidaan myotavaikuttaa sii-

hen, miten lasten vanhemmat suhtautuvat organisaatioon.
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K: Minki takia sd arvelet, ettd teitd kehotettiin vilkuttamaan ja hymyile-
main?

V: Niinku puhuttiin siind alussa, niin lapsella on vield jonkun nikéinen
usko ja toivo, vaikka hin asuisi pakolaisleirissd. Niin ainakin pystytdin
vaikuttamaan yleiseen ilmapiiriin sen kautta. Et vaikka vanhemmat oli-
sivat (Kansainvilisen jirjeston) vastaisia, niin jos he nikee, ettd heidin
lapsiaan kohdellaan hyvin rauhanturvaajien toimesta, niin silli on mah-
dollisuus my6tivaikuttaa sithen, ettd vanhemmatkin suhtautuvat sithen
organisaatioon paremmin.

Vastaavaa suhtautuminen oli tunnistettavissa my0s lahjojen jakamiseen liittyvissa
kuvauksissa, jossa haastateltavat kertoivat heidin antaneen lapsille lahjoja, koska
sen arveltiin vaikuttavan positiivisesti operaation hyviksyttivyyteen. Otteessa
haastateltava kertoo, ettd lapsille annettiin lahjoja hyvintahdon eleend. Hin ar-
vioi, ettd tapa tulee kauempaa, jossa on todettu, ettd kiinnostus lapsia kohtaan voi

vaikuttaa sithen, miten nididen vanhemmat suhtautuvat operaatioon.

K: Tama onkin tarkoituksella vahin viljasti muotoiltu, mutta oliko jo-
tain kiytinteitd, joita olisitte noudattanut silloin, kun kohtaatte lapsia tai
siviiliviestod yleisemmin?

V: Oikeastaan mitddn kiveen hakattuja menetelmiahin ei ollut. Kylla
terveelld jirjelld parjad hyvin pitkalti maailmallakin, mutta yksi, mikd
ehki tulee mieleen, mainitsin niitten jalkapallojen antamisesta esimer-
kiksi, meilld oli auton perissa jalkapalloja ja jalkapallopumppuja ja sielld
oli mun mielesti leijoja, palapelejd, jotka oli nimenomaan suunnattu lap-
sille. Niitd annettiin aina silloin tilléin, kun tuli sopiva paikka, hyvin
tahdon eleeni, koska meidin tarkoitushan oli olla linkkini siviilivdeston
ja sotilasorganisaation vilissd. Niitd jaettiin sitten hyvin tahdon eleend
ja mi veikkaan, ettd se tulee jostain historian kokemuksesta, ettd jos
osoitat kiinnostustasi ja halua auttaa lapsia, my6s vanhemmat kokee sut
parempana ithmisend tai parempana organisaationa. [--|

Operaation hyviksyttivyyteen pyrittiin vaikuttamaan myos paikallisia vastaan pe-
latuilla jalkapallo-otteluilla. Haastateltavani kertoi, ettd ndma ottelut paittyivit
yleensi sithen, ettd rauhanturvaajat havisivit yhdelld maalilla. Haastateltavani ar-
vioi, ettd tilla yhtdaltd pyrittiin sithen, ettd el drsytetd, mutta my6s luomaan kuvaa

siitd, ettd heidin edustamansa jirjestd osaa olla hyvi hividgja. Tdmi loi
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haastateltavan arvion mukaan pohjaa hyvalle vuorovaikutukselle ja pelien jilkeen
oli yleensd ”vihemmin sellaista uhkaavaa tai aktiivista toimintaa meididn vastuu-
alueella”. Haastateltavieni mukaan myo6nteiset kohtaamiset saattoivat nikya posi-

titvisesti operaation arjessa.

Otteissa tuli esille my6s asian kiddnteinen puoli. Se, miten mahdollinen vairi toi-
minta vaikuttaisi haitallisesti operaation hyvaksyttivyyteen paikallisten silmissa.
Haastateltava kertoi esimerkin tilanteesta, jossa maassa, jossa han oli palvellut,
ulkomaiset joukot olivat kaiken varalta ampuneet liian ldhelle tullutta autoa ja
siind ollutta perhettd. Haastateltavani mukaan timién kaltaisia tilanteita tuli valttda
viimeiseen saakka: ”’Jos tulee viattomia uhreja, niin siind kdantyy kylld seutukun-
nan mielialat operaatiota vastaan.” Tama kytkeytyl myos muuttuneeseen media-
ympiristoon. Haastateltava kertoi, miten kyseisen maan ja my6s ulkomaisessa
mediassa seurattiin tarkasti ’ylimitoitettua voimankaytt6a”. Seuraavassa otteessa
haastateltava pohtii, miten vddri toiminta tai “hassusti kdyttdytyminen” saattaa
vaikuttaa kaikkien suomalaisten tai jirjeston sotilaiden maineeseen ja titd kautta

paikallisiin lapsiin ja heidin tilanteeseensa.

K: Mietitteké mitenkain laajemmin, ettd miten se teidin toiminta joten-
kin laajemmassa kontekstissa vaikuttaa nithin paikallisiin lapsiin?

V: Joo, siis kyllihdn se oli jatkuvasti tiedossa, ettd jos sd menet partioon,
ja sitten sielld tapahtuu jotain, ja me tehddidn joku viira liike, tai paikal-
liset kokee, ettd me ollaan uhkaavia tai jotenkin hassusti kdyttiydytain,
niin siindhdn leimautuu kaikki suomalaiset, kaikki (Kansainvilisen jar-
jeston) sotilaat. Siis sillein, ettd se, kylld se oli tiedossa se isompi kon-
teksti, mihin se vaikuttaa. Ja sitten suhtauduttiin sithen vakavasti.

Vuorovaikutukseen liittyvit tekijat, lapsille hymyily ja vilkuttaminen, kytkeytyivat
rauhanturvaajien rooliin maansa ja operaatiota johtavan jirjeston edustajina.
Tama nakyy otteessa, jossa haastateltava kertoo, ettd oma kaytos antaa kuvan jar-
jestostd, jota edustaa. Otteessa haastateltava tuo esille hymyilyyn ja vilkuttamiseen
kytkeytyvin vitsin. Samalla hin toteaa, ettd ystivilliselli vuorovaikutuksella on

my6s mahdollista saada aikaiseksi positiivista vastakaikua.
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V: Ja tota. Toisaalta taas sitten sielld vieston keskuudessa liikkuessa niin
sielld tietenkin se oma suhtautuminen, niin sillihdn si. Sun pitdd muis-
taa, ettd sulla on se, onko se sitten YK:n tai Naton ldtki toisessa hihassa
ja toisessa hihassa on Suomen lippu. Niin silli omalla kiyttaytymiselldsi
sd kerrot, sd annat kuvan siitd omasta jarjestostisi, jota sid edustat. Ja
tuota silld lailla kun on asiallinen, ystavallinen, niin aika pitkalle kuiten-
kin pitdd se vanha sanonta, ettd niin se metsi vastaa kuin sithen huude-
taan. Pitkdssd juoksussa timid YK-kavereiden vanha vitsi, ettd “smile
and wave” niin kylld se vaan aika pitkalti pitad paikkaansa. Ettd kun suh-
tautuu positiivisesti ja jos sielld ei ole mitddn timmoista perivihaa. Niin
kylld se tuottaa, luulot karsiutuu aika nopeasti ja kylld sitd hymyi rupee
tulemaan vastaankin.

5.3.2 "Aseet ja univormut”

Kuten toin edeltivissi teemassa esille, haastateltavat puhuivat sotilasvarustuk-
sesta vuorovaikutukseen ja lasten kohtaamiseen vaikuttavana tekijina. Lasten
kohtaamisia koskevissa kuvauksissa asetta siirrettiin tarpeen vaatiessa selkipuo-
lelle tai piilotettiin takinliepeen alle. Erds haastateltava kertoi, ettd kun lapsi koh-
dataan, niin tilanteen salliessa ase tulisi laittaa selkdpuolelle, kypird ottaa pois
paasti ja laskeutua lapsen tasolle. Osa aseisiin tai varusteisiin liittyvastd puheesta
toisti varsin tarkasti annettuja ohjeita ja niiden mukaan toimimista. Haastateltavat
toivat esimerkiksi esille, ettei lasta saa osoitella aseella. Seuraavassa otteessa haas-
tateltava kertoo, ettd heita oli koulutettu vilttimaan kulttuurisesti epasopivia asi-
oita, kuten lasten koskettamista. Haastateltava tuo esille myds sen, miten heitd oli
ohjeistettu olemaan osoittelematta lapsia aseella ja kdyttimadn tarvittaessa muita

keinoja.

K: Oliko teilld jotain lapsiin liittyvid ohjeistuksia, joita edellytettiin nou-
datettavan?

V: Enemmin kulttuurillisia ohjeistuksia, ettd dla koske padhin tai por-
rota hiuksia tai timmoisia kulttuurillisesti epasopivia asioita, miten joku
voisi tdysin pahaa tahtomatta ja epihuomiossa tehda. Sitten ehkd enem-
min semmoista tilanteen hallintaan liittyvid tilanteita, ettd lapset ovat
tottuneet sithen, ettd heitd komennetaan ja siind kohtaa, kun ne pitii
saada helvettiin ympirilts, sitten kiytetddn ddntd ja kdsimerkkejd, mutta
ei osoitella aseilla. [--]
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Varustuksen lisiksi my0s sotilaan kategoria nayttiytyi asiana, joka vaikutti lasten,
mutta myo6s yleisemmin muiden ihmisten kohtaamisiin. Erds haastateltavani to-
tesi: ”Kuitenkin aina sotilaaseen suhtaudutaan eri tavalla kuin tavallisen ihmisen
kohtaamiseen.” Haastateltavani toivat esiin, ettd ennakkokasitykset sotilaista saat-
toivat joissain tilanteissa vaikuttaa sithen yhteisty6hon, jota sotilaallinen kompo-
nentti teki siviilitoimijoiden kanssa. Eras haastateltava totesi, etta siviilitoimijoilla
saattaa olla kisitys, ettd sotilaat kykenevat vain tappamaan. Toisen mukaan oli
tilanteita, joissa alueella oleva siviilitoimija “ldhtokohtaisesti inhoaa sotilaita”.
Haastateltavieni mukaan ndissa tilanteissa yhteistyon rakentaminen vaati vuoro-
puhelua ja henkil6kohtaisten suhteiden luontia. Sen nihtiin edellyttivin operaa-
tiota edeltdvdd koulutusta, jotta eri toimijat ymmartidisivit toisiaan. (Vrt. esim.
Kullenberg 2021; Rolfe 2011.) Alla olevassa otteessa haastateltava pohtii syita,
jotka ovat joidenkin kansainvalisten organisaatioiden ennakkoasenteiden takana.
Hin tuo esiin, ettd “tietyt linsimaiset suurvallat” ovat saattaneet kayttid asevoi-
mia pommittamiseen tai maahy6kkayksiin ja kuva sotilaallisesta joukosta on muo-

dostettu naiden perusteella.

V: [--] Mutta tdssd on pakko sanoa, ettd jos puhutaan aseellisesta rau-
hanturvajoukosta. (Epidselvd sana) rauhanturvajoukosta, ehki parempi
sanoa niin piin, niin monella kansainviliselld organisaatiolla on tietyn-
laiset, hmmm, ennakkoasenteet sithen toimintaan, koska he ovat tietysti
historian aikana toimineet monta kertaa konflikteissa, joissa on ollut
osapuolena jopa tiettyjd linsimaisia suurvaltoja. Jolloinka he ovat tottu-
neet sithen, ettd sielld saatetaan kiyttid nditd asevoimia pommittami-
seen, maahyokkiyksiin, brutaaleihin tilanteisiin, jolloin he ovat muodos-
taneet sen kuvan sotilaallisesta joukosta niiden perusteella. Mutta kun
sd pystyt sitten vakuuttamaan heidit, ettd pddmadird on sama, resurssit
ja toimintatavat voi olla vihin erilaiset, niin se lihtee pikkuhiljaa. [--]

Se, ettd haastateltavani olivat sotilaita ja kantoivat sotilasvarustusta, nakyi kysy-
myksena, joka tuli ottaa huomioon lasten kohtaamisessa. Otteessa haastateltava
tuo esiin, ettd univormuun puetun sotilaan nikeminen voi olla lapselle kauhistus.
Haastateltavan mukaan paikalliset lapset eivit vilttimatta ymmarrd heididn rooli-
aan, koska se ei sovi yhteen nithin ominaisuuksiin, jotka lapset kokemustensa

kautta liittdvit sotilaaseen ja sotilasunivormuun.
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K: Miksi sd ndet. Tdmd on ehkd timmoinen simppeli kysymys, mutta
minkd merkityksen sd annat sille, ettd minki takia se hymy ja sellainen
on tarkedd?

V: No totta kai monelle, varsinkin lapselle, saattaa tuollaisessa paikassa,
mihin me menndin, niin kylld se univormun nikeminen, niin kyllihin
se on kauhistus. Ne on tottunu sithen, ettd sotilaat on sielld niitd, jotka
tekee niitd vikivallantekoja ja saattaa olla hyvinkin raakoja. Niin sitten,
ettd ne than oikeasti ymmartda sen, ettd me emme ole sielld siina roolissa
vaan me olemme aivan toisessa roolissa, niin sithen menee aikaa. Hyvin
pitkadnkin saattaa menni, ettd ne ymmartia, ettd me ei olla tappamassa,
varastamassa ja raiskaamassa.

Osassa aineistoa kuvautui my6s varsin pitkille mennyt pohdinta sen suhteen, mi-
ten sotilaiden nikeminen, aseet tai sotilasvarustus saattavat vaikuttaa lapseen hen-
kisesti ja kuinka tima tulisi huomioida. Seuraavassa otteessa haastateltava oli ker-
tonut, ettd he huomioivat my6s ’trauma-asiat” kohdatessaan lapsia. Otteessa
toistuu nikemys, ettd paikallisilla (lapsilla) voi olla sotilaisiin liittyvid raskaita ja
vikivaltaisia kokemuksia. Haastateltava kertoo heiddn saaneen asiantuntijaluen-
non aiheesta, koska he eivit ole itse ammattilaisia, mutta saattavat kuitenkin jou-
tua kohtaamaan traumatematiikkaa ty6ssain. Mahdollisten traumojen huomiointi
nikyl paitsi asian tiedostamisena, niin my6s kaytinnollisina jarjestelyina, joilla py-

rittiin lieventamaan sotilaan kohtaamisesta aiheutuvia traumaoireita.

K: Miten esimerkiksi jotain trauma-asioita huomioidaan sitten?

V: Siis trauma-asioissa ensinnikin tirkein oli se, niin kun saatiin ihan
ammattiluentoa siitd, miten ne voi ilmetd. Mitkd on niitd sellaisia herk-
kid, vaarallisia asioita, joita ei pitdisi kanssakdymisessd ainakaan heti al-
kuun ottaa ja varsinkin kun ei olla mitdan alan asiantuntijoita, mutta jou-
dutaan kuitenkin kohtaamaan. Niin miti asioita viltetddn. Ja sitten sel-
laisiakin ihan, ettd jos oli joku timmoinen tapahtuma, missd mentiin
vaikka tapaamaan tillaista isompaa ryhmai niitd, niin mitkd oli naita
viestejd jolla saatiin heiddn rentoutumaan ja mydotimielisiksi ottamaan
sitd meidin viestid vastaan. Koska monella on se, etti jos tulee sotilas-
univormu eteen, niin se assosioi suoraan sithen, mitd si olet kokenut,
mistd se trauma on syntynyt, niin miten sitd lievennetdin. Meilld oli esi-
merkiksi se, ettd kun me mentiin tillaisiin tilaisuuksiin, niin meilld oli se
niin sanottu ulkokehin vartiointi paljon vahvempi, niin ettd meilld, jotka
mentiin sinne sisalle, niin meilld ei ollut edes niitd aseita mukana.
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Lapset pyrittiin, turvallisuustilanteen sen salliessa, huomioimaan mahdollisimman
kevyelld varustuksella ja silld, ettd rauhanturvaajat nayttiisivit mahdollisimman
vihin sotilailta. Otteessa haastateltava arvioi, ettd verrattuna joihinkin muthin
kansallisuuksiin suomalaiset valitsivat mahdollisimman kevyen varustuksen ja
osaavat oman toiminnan sditelyn tilanteen mukaan. Tdmin voi yhdistad Myrtti-
sen ja Miki-Rahkolan (2014) havaintoon, jossa suomalaiset rauhanturvaajat pa-
heksuivat muiden kansallisuuksien raskaasti aseistettuja saattueita ja tarpeetonta
voimanndyttoad. Lapset huomioiva toiminta ja sithen liittyvd varustus kytkeytyvit

siis suomalaista rauhanturvaajaa koskeviin thanteisiin.

K: Kysymyskin oli téillainen jatkokysymys, ei ehké kaikkein tismallisim-

min muotoiltu. Oliko teilld jotain muita toimintakiytint6jd jotka vai-
kutti lasten kohtaamiseen? [--]

V: Ehki se kiteytyy nithin, ettd perusperiaatehan on se, jos ma otan sem-
moisen yhden esimerkin konkreettisesti, vaikka meidéin varustus. Joilla-
kin muilla kansallisuuksilla saattoi olla, etti ajetaan raskailla panssa-
roiduilla ajoneuvoilla, on pddssa kypard, luotiliivi, varusteliivi, kivdari,
ettd ollaan sellaisessa raskaassa varustuksessa, niin meiddn ajatus oli
kylld se ettd me menndidn mahdollisimman keveissi, jos uhkataso sen
sallii ja turvallisuustilanne sallii, niin meilldi on toimintamallit sithen etti
me menniin mahdollisimman kevyelld sinne yhteiskuntaan mukaan. [-
-] mutta tarkoitti siis sitd ettd partio meni sinne jonnekin markkinoille
tai torille tai muuten vaan sithen katukuvaan kiveleskelemiin, niin me
jatettiin ne panssaroidut mersut sinne muutaman sadan metrin padhin,
sinne jdi pari miestd vartioimaan niitd radiopuhelimen padhin ja val-
miina litkkeelle 1dht66n, ja muu porukka meni niin, ettd oli maastopuku
ja maastopuvun alla kevyt suojaliivi ja takin liepeen alla oli vaikka pis-
tooli ja baretti padssd, ei kyparii, ei mitddn varusteliivid tai muita paalla.
Talla me pyrittiin siis sithen, ettd me ei nayteta litkaa sotilailta ja ettd se
ensivaikutelma ei ole se ettd me tullaan raskaasti aseistettuna kypird
pédssi, kivairi kidessd. TAmad on ehkd semmoinen konkreettinen. Kylld
muillakin mailla oli niitd, ja ehkd yleinen periaate oli samanlainen, mutta
he eivit ehki syystd taikka toisesta osanneet tai halunneet tai se ei kuu-
lunut heidin kulttuuriin, niin he eivit ehka toteuttaneet sitd samalla ta-
valla. Suomalaiset kylld osaa sen sellaisen tietynlaisen oman toiminnan
sddtelyn sen mukaan, ettd mihin ollaan menossa. Tdma on ehka yksi
timmoinen konkreettinen toimintatapamalli.
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Varustus oli sidottu toimintaympdristoon ja sielld vallitsevaan turvallisuustilan-
teeseen. Seuraavassa otteessa haastateltava ei kuvaa mahdollisimman kevyttd va-
rustusta tai sivuun laitettuja aseita, vaan sitd, miten tilanteita pyrittiin inhimillista-
midn tilanteessa, jossa he olivat liikkeelld niin, ettd ”suurin osa kroppaa oli pei-
tetty panssarilla” ja kaikki ovat “hampaisiin asti aseistettuina”. Haastateltava mu-
kaan han yritti pienilld asioilla valttad konemaista vaikutelmaa ja viestimain, ettd

hekin ovat ”thmisia”.

K: Teille toisaalta jitettiin myos omaa harkintavaltaa?

V: Kylld, meilld oli paljon luottoa. Semmoinen konemainen toiminta ei
jatd luotettavaa kuvaa, jos si et osallistu sithen yhteiskuntaan milldan
tasolla, se on aika negatiivista. Me siind kohtaa oltiin tilanteessa, jossa
meilld on suurin osa kroppaa peitettyni panssarilla ja kaikilla on ase ja
aurinkolasit tietysti, puhtaasti siinid, ettd sieltd paistaa aurinko, muuten
lipindkyvit suojalasit ja hanskat ja muuten erittdin epdinhimillinen
olento. Niiden tilanteiden inhimillistiminen oli enemmain positiivinen
asia ja sen takia meille jitettiin oman harkinnan mukaan mahdollisuuk-
sia, kunhan se ei vaikuta operaatioturvallisuuteen milldan tasolla.

K: Osaatko si sanoa esimerkkid jostain, miten te inhimillistitte niitd koh-
taamisia, minkilaisilla keinoin?

V: Tima jalkapalloesimerkki oli hyvin selkei tai se, ettd vastaanottaa tee-
kupin ja kiittdd ja heilutellaan lapsille ja hymyillddn ja ei ndytetd uhkaa-
vilta. Mutta se on tosi hankalaa, aina, kun me oltiin jossain, meilld oli
tehtavid, me ei vapaa-ajalla, leiristd el saanut lihted ikind mihinkadn, eikd
kukaan olisi halunnutkaan. Turvallisuustilanne oli sellainen, ettd mini-
miporukka, joka sai lihted ulos, oli kaksi vaunua ja kuusi miesta ja kai-
killa hampaisiin asti aseistettuna ja aseet ladattuina. Ei silloin oltu osana
yhteiskuntaa, oltiin ulkoinen voima, joka oli lisni ja jonka toivottiin pa-
rantavan tilannetta. Sitten niilld pienilld asioilla pyrittiin vihin edes aut-
tamaan sitd tilannetta, ettd mekin olemme ihmisid ja tdilld auttamassa
teita.

Aseiden ja varusteiden huomiointi ei ollut vain vuorovaikutuksellinen kysymys.
Haastatteluissa tuli useassa kohdassa esille, ettd paikalliset lapset olivat kiinnostu-
neita rauhanturvaajien aseista ja ajoneuvoista, mika aiheutti riskitilanteita. Haas-

tateltavani myos kertoivat, etteivat aina tienneet, miten lasten aseita kohtaan

205



osoittamaan kiinnostukseen tulisi suhtautua ja kokivat tilanteet tdssd mielessa
hankaliksi. Seuraavassa otteessa olin poikkeuksellisesti erikseen kysynyt aseiden
huomioimisesta. Otteessa haastateltava kertoo, ettd lasten kiinnostus aseita koh-
taan saattol atheuttaa riskitilanteita. Otteessa nakyy, ettd osa lapsiin liittyvistd ti-
lanteista tuli ylldttden ja nithin sopiva toimintatapa piti ratkaista nopeasti. Haasta-
teltava kertol myohemmin, ettd vartiossa olevat sotilaat keksivit piirtda ymparil-
leen ringin, jotka ei saanut ylittda ja pitivit titd kautta lapset sopivan fyysisen etii-

syyden paissa.

K: Teilld oli varmaan aseet mukana ja muuta, jouduitteko te mitenkidn
huomioimaan, miten te kisittelette aseita, kun lapset on paikalla?

V: Joo, luonnollisesti my6s aseet kovasti kiinnostaa nuorisoa. Kylla
mulla henkil6kohtaisesti oli raja se, etté sithen ei kosketa, kun mullakin
kivairi oli luonnollisesti koko ajan esilld, kun sielld oltiin jotain tapaa-
mista suojaamassa. Siind meni raja, ettd lihelle saa tulla, mutta koskea ei
saa. On timmoisiakin tapahtumaketjuja ollut, jossa joku lapsi on yritta-
nyt katsoa aseen piippuun. Jos mietit, etté se roikkuu sulla tuossa edessa,
se lapsi on niin pieni, ettd se ylettdd sua vyo6tirdlle, se kun kumartuu, se
nikee katsomaan sinne piippuun. Se ei ollut kerta tai kaksi, kun timi
tapahtui. Sitten siind vaan pitii olla vikkeld ja sen jilkeen torua, ettd noin
ei saa tehdi, se on vaarallista.

Mukana kulkeviin aseisiin liittyl myos muita riskejd, jotka piti ottaa huomioon.
Yksi niistd oli aseiden mahdollinen padtyminen vairiin kisiin. Otteessa haastatel-
tava on kertonut, ettd he pyrkivit valttimédin isoja thmismassoja. Mahdollisten
sairauksien ja vikivallanuhan lisdksi nithin liittyi riski, ettd joku saattaisi varastaa

aseen.
K: Minkilaisia riskejd niihin isoihin thmismassothin liittyi?

V: Tietenkin helpoimmasta pddstd on se, ettd kun on vaikka pistooli rei-
dell, ettd jos nyt joku sen haluaa riistid niin siind on yksi ladattu ase,
minkd voi joku ottaa. Tai ylipadtddn ettd jos joku, jos jollain, toki anti-
patioita on linsimaista sotilaskoneistoa kohtaan, niin kylld siind puukko
voi nopeasti vilahtaa jossain, niin kylld se huomaamatta kiy siind. Ja ehka
just enemmin se semmoinen varastelu oli sitten kuitenkin se, ettd aina-
kaan meiltd el mitddn ampumatarvikkeita tai mitddn semmoista
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varastettaisi. Ja sitten toisaalta oli my6s vihin se semmoinen tauti-, tai
semmoinen, ettd ihan hirvedsti ei ladsittdisi ja kiteltdisi.

5.3.3 Ristiriitatilanteita kohtaamisissa

Haastateltavani nostivat esiin myos monia lapsiin ja lasten kohtaamisiin liittyvid
ristiriitatilanteita. Ristiriidat saattoivat nayttiytyd hyvin konkreettisina ihmisten
vilisind konfliktitilanteina tai henkisempina, jolloin haastateltavat kertasivat tilan-
teen heissd itsessddn aiheuttamia ristiriitaisia tunteita. Aineistossa oli kuvauksia
my0s eettisesti erittdin kuormittavista tilanteista. Haastateltavat kertoivat esimer-
kiksi tilanteista, joissa he eivit olleet voineet puuttua lapsiin kohdistuvaan hyvik-
sikdyttoon. Tavat, jolla haastateltavat kuvasivat ristiriitatilanteiden hoitoa ja nii-
den aiheuttamia reaktioita, olivat moninaiset. Osa haastateltavista jasensi tilanteet
enemmin kiskyjen noudattamisen nidkékulmasta. Erds haastateltavani totesi, etté
”ne vain hoidettiin”. Toiset haastateltavistani taas reflektoivat varsin pitkallekin

niiden aiheuttamia tunnereaktioita.

Yleisimmin ristiriitoja atheuttivat erilaiset kerjaamistilanteet. Alla oleva ote kuvaa
melko tyypillistéd tilannetta, jossa kerjdamistilanteet yritettiin hoitaa jotenkin ”in-
himilliselld tavalla”, kuten puhumalla. Otteen lopussa haastateltava kertoo, etti
tilanteiden hoitaminen puhumalla oli yhteisen kielen puuttuessa valilld haastavaa.
Yhteisen kielen puute on kysymys, joka toistui useammassa kohdassa lasten koh-

taamisiin vaikuttavana tekijind.

V: Esimerkiksi tillaisia, ettd (Maassa) litkennevaloissa, jos
pysihdyimme, oli kerjddjida tai ketkd yrittivit tulla pesemiin. Tai
kaytinnossd nekin ovat kerjadjid, jotka yrittdvit pestd tuulilasia ja pyytdd
rahaa siitd. Kun se oli jo pataljoonan puolesta kielletty antamasta mitddn.
Niita koetettiin aina jotenkin viistelld tai huitoa vihan sivumpaan, ettd
ei voi antaa mitdan.

K: Saitteko te hyvin hoidettua ne tilanteet?

V: Yleensa kylla. Ja kylla kai ne olivat jossain kohtaa jo sen ymmirtineet,
etteivit ne edes yritd (operaation) porukoilta. Mutta kylld niitd silti aina
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riitti ja piti vain jotenkin koettaa siind inhimilliselld tavalla saada niitd
siitd vihin loitommalle.

K: Kun sanot inhimilliselld tavalla, niin mitd sd, minkalaisia keinoja teilld
olir

V: Lihinnd puhumalla ja nidin poispiin. Kylld jotkut saattoivat
esimerkiksi pistdd pyyhkijdt pdlle ja roiskia sitd pissapojan nestettd niin
paljon, ettd varmasti kaikkosivat kaikki siitd ympiriltd. Mutta [naurahtaal
puhumalla koetettiin kuitenkin. Ja tietysti, kun yhteistd kieltd ei aina
ollut, niin sekin saattoi olla vihin haasteellista.

Seuraavassa otteessa tulee esiin hieman toisen tyyppinen kerjadmistilanne ja
kuvaus siitd, miten tilanne hoidettiin. Siind haastateltava kertoo, ettd lapset
saattoivat reagoida kivid heittelemalld, jos niille ei heitetty keksipaketteja. Otteen
lopussa haastateltava kertoo, ettd jos lapsiin reagoi ja oli heiddn kanssaan, nima
eivat kiyttdytyneet uhkaavasti tai vakivaltaisesti, mutta jos lasten ohi vain ajoi,
ndmad heittelivit kivid. Otteessa omalla ystivilliselld suhtautumisella saattoi

vaikuttaa lasten toimintaan.

V: [--] Siind oli tietenkin sitd, ettd kun sielld oli (kansallisuus) py6rinyt ja
heitellyt niille keksipaketteja, niin ne aika dkkid oppi sithen, ettd ”mistd
keskit, mistd keskit”. Jos niille ei heitellyt niitd keksipaketteja, niin sitten
ne rupes heittelemédn kivid. Mutta sitten kun sitd meni niiden joukkoon,
silld lailla ettd sd et vain ajanut autolla ohi, si pysihdyit siithen ja olit
niiden kanssa, niin silloin ne ei ollut todellakaan uhkaavia tai vikivaltai-
sia, mutta jos s vain ajoit autolla lidpi heittelemittd vesipulloja tai keksi-
paketteja, niin tuli kivid perdan.

Kerjddmistilanteita ratkaistiin my6s nojautumalla annettuihin ohjeisiin ja kaskyi-
hin. Alla olevassa otteessa haastateltava kertoo, miten heita oli koulutusvaiheessa
ohjeistettu olemaan antamatta vetti tai ruokaa ja ’kovettamaan sydin”.”® Titi oli
perusteltu silld, ettd lahjojen antamisesta tulee helposti kierre. Haastateltava tuo

otteen lopussa esille, ettd sama ohjeistus koski my6s muita kuin lapsia.

38 Molendijkin (2021, 54) tutkimuksessa osa tutkittavista sotilaista niki kyvyn sulkea pois tunteet
ammattimaisuuden merkkind. Taustalla voi ndhdd perinteisen ajattelun, jossa sotilaat koulutetaan
nielemdin tunteet, jotka estivit suoriutumasta hyvin. Tdhin liittyy my6s itsensd etdyttiminen.
Osa Molendijkin tutkittavista niki valinpitimittémyyden padmaédrind sininsi, koska sen nihtiin
suojelevan huolilta ja murheilta.
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V: No ainoa ehki just tdd, ettd meille jaettiin niitd tarroja, mitkd on sitten
just sitd varten, ettd niitd voi jakaa niille lapsille. Ja no sitten koulutuk-
sessa kdytiin ldpi sellaisia skenaarioita, et jos tulee joku lapsi vaikka pyy-
tddn vettd tai ruokaa tai, ei nyt ollut vilttis tietysti lapsi, mutta siis kuka
tahansa henkil6, mutta sanottiin ettd saattaa olla my6s lapsia, ettd miten
siind kohtaa pitdd toimia.

K: Joo. No miten teitd ohjeistettiin toimimaan semmoisissa tilanteissa?

V: No sanottiin, etti ei saa antaa, ettd pitdd vaan sitten kovettaa se syda-
mensd, vaikka silld lapsella on kuinka surulliset silmit. Koska sitten se
on just se, ettd sitten jos kerran antaa, niin sitten seuraavalla kerralla
sielld on 30 lasta, ja sitten meilldi on kaikki omat vedet loppu kun me
annetaan ne niille. Ja ei tai siis ollut vaan lapsiin, ettd tad oli ihan sama
ettd jos joku aikuinenkin tulee, mutta sillein joka tapauksessa.

Aineistossa toistui puhe siitd, ettd rauhanturvaajia oli kdsketty olemaan antamatta
mitadn kerjadjille, ja kiellon perusteleminen antamisesta aiheutuvalla kierteella.
Osa haastateltavista antoi kiellolle my6s muita perusteita. Erds haastateltavista
arvioi, ettd titd varten oli muita toimijoita: “Kaikille ei olisi ollut antaa ja niitd
varten oli muut toimijat ja muut kanavat, jotka toivon mukaan pystyi sen meita
paremmin hoitamaan.” Seuraavaa otetta edelsi kertomus siitd, ettd heitd oli kiel-
letty antamasta lahjoja, jotta he eivit rikkoisi paikallista dynamiikkaa antamalla
itselleen merkityksettomia, mutta paikallisille arvokkaita lahjoja. Otteessa maini-
taan, ettd toisen kanallisuuden edustajat saattoivat rikkoa enemman lahjojen an-
tamista rikkovaa koodia. Kisityksid eri kansallisuuksista ja heiddn tekemastdin
tyOstddn (vrt. esim. Higate & Henryn 2009) muodostettiin siis my6s sen kautta,
miten toimijat hoitivat kerjaamistilanteet ja antoivat lahjoja. Haastateltava perus-
telee toimintaa my0s lasten turvallisuudella tuomalla esiin, ettéd lapset saattaisivat

jadda panssaroidun ajoneuvon alle.

K: Miten se, kun sanoit ettd oli niitd kerjddjid, niin miten ne tilanteet
hoitui teilld?

V: No, vihin milloin-, siis monesti vaan ohi ajamalla. Monesti ne oli
kdsi pystyssi siind kun saattue vaikka ajoi ohi, niin sieltd kuului se (sana)-
huuto oli aina, (kieltd) oppi sen verran ettd lahjaa pitdisi saada mutta..
Monesti se oli vaan silleen ettd ohimennen, tai kiveltiin ohi tai ajettiin
ohi tai muuta. Kylld sielld nyt, siis aina silloin talloin sithen joku heltyi,
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sitten tavallaan rikottiin vihin sitd, ettd kylld sieltd nyt joku vesipullo
saattol aina vililld lentdd johonkin, etti silleen annettiin. Mutta suoma-
laiset aika harvoin, ettd ehki sitten (kansallisuus) oli enemmin semmoi-
sia jotka rikkoi sitd koodia, ettd sieltd saattoi vihin jotain vilipalapatuk-
kaa tippua sinne. Mutta ei oikein muuta. Jos ei se, sitten my0ds se sem-
moinen oman turvallisuuden, ettd jos ei se hajoa se joukko siitd ympi-
riltd niin sitten sithen tarvittiin valilld vihidn kovempaa parminnysti etta
ne vaistivit, ja ettel tosiaan jad alle, kun se oli aina se kun se isopasi
liikkuu niin ei jda lapsia alle.
Kerjddmistilanteet mainittiin my0s eettisesti haastavina ja paikoin kuormittavina
tilanteina. Eris haastateltavista totesi, ettd on hirvittavan vaikea paikka kdannyttda
thminen pois ja sanoa, ettei tille ole ruokaa. Toinen kertoi, miten kerjadmassa
olleet pienet lapset ja sen tajuaminen, ettd nima haluaisivat ruokaa oli aika sem-
moinen pysayttiva niky, jos ndin voi sanoa”. Haastateltavani myos kritisoivat ti-
lanteiden hoitoon liittyvda koulutusta. Haastateltava kertoi, ettd heille oli kylla
kerrottu, ettd ensikertalaiselle tulee shokki siitd, ettei hin voi auttaa. Samalla hin
totesi koulutuksen olleen “aika kiytinnonldheistd” ja ettei siind kayty lapi “niitd
tuntemuksia tai teoriaa siind taustalla” ja ettd han itse olisi kaivannut enemmin
koulutusta ”dilemmoista ja ristiriidoista”. Kerjadmistilanteisiin liittyvit haasteet
tulevat esiin my6s otteessa, jossa haastateltava kertoo, miten lapset tulivat aina
pyytimain heiltd vesipulloja. Otteessa haastateltava kertoo, ettd kielto oli ehdo-
ton, vaikka joissain tilanteissa vesipullon antaminen olisi voinut olla humaanisti
jarkevaikin. Samalla hin kertoo siitd, ettd tilanteen arviointia vaikeutti ja ristirii-

toja aiheutti yhteisen kielen ja paikallisen kulttuurin tuntemisen puute.

K: Annoitteko te vesipulloja?

V: Meilld valitettavasti protokolla oli sellainen, ettd niiti ei oikein voinut
jakaa, koska se jakaminen ei olisi koskaan paittynyt.

K: Niitd pyytajid olisi ollut niin paljon sitten?
V: Joo. Pyytijia oli hirved maira, jos meilld oli tyhjid vesipulloja mat-
kassa, tyhjat vesipullot annettiin, koska ne my6s keksii kaikennikdéistd

jarkevad rakennettavaa niistd vesipulloista, mutta taysid ei valitettavasti
pystynyt antamaan, vaikka toisinaan olisi tilanne ehkd ollutkin
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semmoinen, ettd olisi voinut olla humaanisista syisté jarkevidkin. Se on
hirvedn vaikea paikka.

K: Mi ajattelen, ettd tuo voi olla henkisesti rankkakin paikka, jos on
niinkin pieni asia kuin vesipullo ja sanot, ettd humaanisti olisi voinut olla
jarkeviakin se antaa, tuliko siitd teilld keskendnne mitdin keskustelua tai
puitteko te niité tilanteita keskeninne? Oliko se eettisesti niin kuormit-
tavaa, ettd olisi tarvinnut keskustella?

V: Meilld oli kylld tosi hyvd porukka sielld, missd pystyi ihan vapaasti
ottamaan timén tyyppisid asioita esille, mutta samaan hengenvetoon
my6s sanon sen, ettd vaikka jossain tilanteessa olisi saattanut ndyttda
siltd, ettd se olisi ollut humaanisti oikein, tiytyy my0s sanoa, etta sielld
nayttelijanlahjat ihmiselld on aika hyvit. Siind paikan pailld tehty ana-
lyysi siitd, ettd nyt joku tarvitsee jotakin, onko se lihellekdin oikea, kun
en kuitenkaan puhu kielti, etkd tunne kulttuuria niin hyvin, sielld tulee
my6s timin kaltaisia ristiriitaisuuksia.

Edelld kuvatussa tilanteessa haastateltava korosti, ettd toimintaa ja sen chtoja
mddrittivat annetut kédskyt ja toimintaymparistd. Konkreettiset ohjeet ja kiellot
eivat kuitenkaan tavoittaneet kaikkia tilanteita ja niithin liittyvid ulottuvuuksia.
Haastateltavan kertomuksen perusteella he olivat toimineet tilanteessa oikein oh-
jeiden noudattamisen nidkokulmasta. Samalla toimintaa el voitu pohtia tilan-
nesidonnaisesti yksittdisen lapsen ja mahdollisesti hinen oikeuksiensa toteutumi-
sen kannalta. Kerjadmiseen ja toisaalta tyohon liittyvien lahjojen antamiseen liittyi
my6s lapsen tilanteeseen liittyvdd harkintaa. Alla olevassa otteessa haastateltava
arviol, ettd yksittiiselle lapselle annettu lahja saattoi aiheuttaa tille riskin joutua

esimerkiksi mukiloiduksi.

V: Kylldhin se oli varsin aikapaiviista, kun sielld kylissa ja kaupungeissa
partioi, totta kai lapset seurasi, lapset tuli moikkaamaan, osasivat eng-
lanninkielisid sanoja, kuten ”pen’ ja ’ball”, kaipasivat pienid lahjoja. Me
joskus niitd mydskin annoimme, mutta darimmadisen vahaisia, koska tie-
dimme, ettd pallokin rupeaa olemaan jo sen verran arvokasta tavaraa,
ettd siitd voi aitheutua enemmin haittaa kuin hyotya.

K: Avaatko tuota vihan enemmain?

V: Monissa tapauksissa, kun lapsilla on yhti lailla hierarkia kuin aikuisilla
ja kun resursseja on ddrimmiisen vahdn, sitten lapsi voi tulla
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mukiloiduksi tai muuten saatetaan ottaa timi pois, joko aikuisen tai lap-
sen toimesta, koska kuulakirkikyni on jo arvokasta omaisuutta tietyissi
maarin.
Saman tyyppinen arviointi, jossa lasta pyritiin suojelemaan mahdolliselta vaki-
vallalta, joka seuraisi esimerkiksi lahjojen antamista, kulkee useammassa kohdassa
aineistoa. Otteessa haastateltava kertoi, miten he antoivat lapsille makeisia tai ve-
sipulloja, jotta nima eivit joutuisi vakivallan kohteeksi liian hienojen lahjojen ta-

kia. Samalla suomalaisten toiminta vertautui toisen kansallisuuden toimintaan.

V: No tietenkin sitten olisiko ollut ensimmdisid tehtavia, kun lihdettiin
ulos tukikohdasta, oli silloin vield kylmai ja kevitsateita, niin siitd muis-
tan, ettd he tuo, varastivat meiddn ajoneuvosta kaiken sen, miti ei oltu
lukittu. No sitten tietenkin partioitten aikana pyrittiin, meilld oli tapana,
ettd me jaettiin makeisia, niitd makeisia jaettiin, (kansallisuus) jakoivat
jalkapalloja, mutta siind oli se ongelma, ettd nuo isommat pieksivit niitd
pienimpid ithan surutta. Siind oli sitten semmone, ettd me ei sitten jaettu
jalkapalloja, koska se aiheutti sitd, ettd isommat vetivit pienempid tur-
paan. Me jaettiin makeisia tai vesipulloja.

Ampumaradat ja ampumaratapaivit olivat paikkoja ja tilanteita, jossa paikallisia
lapsia kohdattiin. Haastateltavani kertoivat lasten kerinneen hylsyjd, koska niisté
sai kierrityksessid rahaa niissa olevan metallin takia. Aineistossa oli kuvauksia hyl-
syjen keradmisesta lapsille koituvista riskeistd. Eris haastateltava kertoi, etta he
yrittivit valvoa toimintaa, mutta hylsyistd saatava metalli ”oli niin arvokasta heille,
niin hyppivit ja tulivat heti kun se kivéddristd suunnilleen ldhti se hylsy, niin poi-
mimaan sen kuuman hylsyn itsellensa”. Vaikka puhe ampumaratapdivisti ja hyl-
syjen kerddmisestd toistui, sen pohjalta ei muodostunut mitdan yhtendistd kési-
tystd siitd, miten tilanteet hoidettiin. Osa haastateltavista kertoi, ettd hylsyjen ke-
riaminen sallittiin, toisten mukaan se oli kielletty. Alla olevassa otteessa haasta-
teltava kertoo, miten he hitistelivit pois paikalle tulleet lapset. Otteen jatkuessa
nikyy saman tyyppinen arviointi, kuin lahjojen jakamisen yhteydessi, jossa lapsia
pyrittiin suojelemaan mahdolliselta vakivallalta. Haastateltava kertoo, etta hylsy-
jen keradmista ei sallittu, koska he epdilivat, ettd toiminnan sallimisesta olisi koi-
tunut lapsille enemmin haittaa kuin hy6tya ja tdstd syystd hylsyja ei annettu ke-

nellekain.
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V: [-] Ja mikd himmistyttivintd, niin tuolla (Paikannimi), niin niitd
vaan, oltiin siis niin kaukana arolla jossain sielld aavikolla, tehtiin ampu-
maharjoituksia. Ja ihmisid ei ndy mailla eikd halmeilla, ei 0o asutusta eikd
mitddn. Mutta kappas kummaa, kun ammunta alkoi niin sieltd kivien
takaa niitd nousi jostain ja ne tuli kerddmaiin hylsyja sitten. [--]

K: Miten te toimitte kun niitd poikia tuli, niin mita te teitte?

V: No, meilld oli semmoinen ulkovartio siind, elikkd pari kaveria sitten
oli hitistelemissa niitd pois siitd. Tai tehtiin selviksi, ettd eivit saa tulla
sithen, ettd kun meilld on siind ampumat kesken. Ettd meiltd ette saa
mitddn. Mutta tuota, kun siini on se, ettd vaikka jos me ois annettu niille
ne hylsyt, messinkid siis, niin tuota, siinahan olisi tullut joku isompi ka-
verl ja se ois ottanut ne messingit ja ne ois myyty eteenpéin. Ettd nda
pikkupojathan ei ois hy6tynyt niistd mitain, muuta kun ehka avolitsarit
poskelle, kun et luovuttanut hyvilld niitd messinkeja meille. Sen takia
niitd ei annettu kenellekain.

K: Than ymmirrettivaa, kylla.

V: Elikka tilld lailla esimerkin omaisesti, no tulihan sitd nyt esimerkki.
Ettd timmoisid juttuja piti miettid ja suhtautua sitd kautta sithen, ettd
sielld taustalla saattaa olla sitten joku muukin. Mutta varsinaista ohjeis-
tustahan niihin ei ole, mutta se on siis maalaisjirjen kauttahan timmoi-
nen.

Vaikka iso osa kuvatuista ristiriidoista liittyi esimerkiksi kerjaamistilanteisiin, ai-
neistossa oli mainintoja my6s haastavaan pdatoksentekoon liittyvistéd tilanteista.
Seuraavaa otetta edeltdd kertomus tilanteesta, jossa lapsen vanhemmat olivat myr-
kyttineet lapsensa. Tamin jilkeen he olivat pysayttineet kriisinhallintajoukkojen
auton ja sanoneet, ettd lapsi on sairaana. Haastateltava tuo esiin syntynytta dilem-
maa: jos lapsi otettiin autoon ja kuoli sielld, niin tilanteesta syytettiin kriisinhallin-
tajoukkoja. Otteessa haastateltava avaa sitd, miten yksilGille jda ratkaistavaksi in-
himillisesti vaikea tilanne. Otteen jilkeen kdydyssa keskustelussa haastateltava to-
tesi, ettd kdsky sen suhteen, ettei paikallisia lapsia saa ottaa ajoneuvoihin, oli kui-
tenkin selked. Selkedtkdan sadnnot eivit valttamatta riitd ratkaisemaan syntynyttd
konfliktia (ks. esim. Ein ym. 2023).
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V: Sit siind tulee tima inhimillinen puoli. Siis ilmeisesti kansainvilinen,
siis ettd pitdd auttaa. Eli se on vihdn semmoinen, ettd jos s toimit an-
nettujen kiskyjen ja midrdysten mukaan, si toimit ihan oikein. (Episel-
vad) ihmillisesti oikein. Ettd siind on tillainen dilemma vihin.

Ristiriitojen lahteeni oli myOs toimintaymparisto ja sen turvallisuustilanne. Haas-
tateltavat esimerkiksi kertoivat, ettd heidin lisniolonsa saattoi aiheuttaa riskin
paikalla olleiden lasten turvallisuudelle. Ihmis- tai lapsijoukot saattoivat olla riski
my0s sotilaiden omalle turvallisuudelle. Alla olevassa otteessa haastateltava toi
timan esiin esimerkkind eri operaatioihin liittyvistd erityispiirteistd, kun kysyin

lapsiin liittyvistd osaamisesta.

V: Kylld mi nikisin, ettd se on than hyvilld pohjalla, mutta ainahan sitd
on kehitettivid. Se my0s, ettd missd se kriisialue on, siind tulee ottaa
huomioon erityishuomioita.

K: Taas mi kysyn jatkokysymyksid. Kun sanoit, ettd se, missid se ope-
raatio on, on erityispiirteitd, niin voisitko sitd vield tarkentaa?

V: Esimerkiksi sitd, ettd uskalletaan menni johonkin lapsijoukkoon, ettd
meiddn tarvitse pelitd, ettd me rdjahdetddn kappaleiksi. Tai ettd joku
kayttdd meihin jotakin rdjihdettd. Ettd tuo tietenkin se aina meidén toi-
minnan taustalla, ettd aina piti miettid sitd, ettd

Lapsen taholta tuleva uhkaava, aggressiivinen tai vikivaltainen kaytos oli kysy-
mys, joka nikyi eri tavoilla ja haastateltavat purkivat sitd eri tavoin. Jotkut haasta-
teltavistani eivit olleet pohtinut titd mahdollisuutta tai sanoivat, etteivit tietéisi,
kuinka toimisi tilanteessa, jossa lapsi kayttdytyisi vikivaltaisesti tai uhkaavasti.
Eris haastateltavista totesi, ettd tilanteessa parjiisi “arkijirjelld”. Kun kysyin toi-
selta haastateltavalta, olivatko he saaneet operaatiossa jotain lapsia koskevia oh-
jeistuksia, hin kertoi, ettd ohje oli, ettd jos lapset heittivit autoa kivilld, heidin
tulee jatkaa matkaa. Osa haastateltavista arvioi, ettd vaikka he eivit olleet suoraan
harjoitelleet timin tyyppisia tilanteita, he osaisisivat toimia. Erds haastateltavista
esimerkiksi totesi: “Kaikilla on se mielessi, ettd jos joku lapsi kayttdytyy uhkaa-
vasti, niin kylld siind aika rauhallisesti silti toimitaan.” Tyypillistd oli, ettd haasta-
teltavat tekivit kysymystd purkaessaan selkein eron lapsen ja aikuisen vililla.

Haastateltavat toivat kuitenkin esille, ettd jos henked uhkaava kohde on
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useamman kymmenen metrin paassd, timin ikdd voi olla mahdotonta arvioida.
Eris haastateltava myo6s totesi, ettd “uhka on uhka” ja etté tilanteessa toimitaan
samalla tavalla, on kyseessa lapsi tai aikuinen. Seuraavassa otteessa nakyy varsin
tyypillinen tapa purkaa kysymysti, jossa tehddidn ero lapsen ja aikuisen valilla.
Haastateltava arvelee, ettd lapsen toimintaan suhtaudutaan eri tavalla ja ettd ti-

lanne yritetddan ratkoa muuten, vaikka poistumalla paikalta.

K: Mietitteké te etukiteen, oliko teilld minkddnlaisia keskusteluja siit,
ettd jos te kohtaatte vaikka semmoisen lapsen, joka kiyttiytyy jotenkin
erikoisesti tai uhkaavasti tai?

V: No toi menee nyt sitten heti tuohon sotilaspaityyn, ettd jos joku,
yleensid kun kohtaa, suhtautuu meihin, tai ettd koetaan, etti on jotain
uhkaa, niin sithen sitten, siind on ne tietyt sotilaalliset asiat, mitd tehdain.
Mutta jos kyseessa on lapsi, niin kyllihdn se varmaan se reagointitapa
on pakostakin eri. Ei me sitd vilttaimattd olla mietitty, ettd okei, etté jos
on nyt, tai no totta kai ollaan mietitty, ettd jos on aikuinen aseistettu
thminen, jonka sia kohtaat, suhtautuu meihin aggressiivisesti, tai sitten
on lapsi, joka heittad meité kivilld. Niin sitten se, ettd miten me suhtau-
dutaan niihin kahteen eri henkil66n, on kylla tiysin erilainen. Ettd ei me
sitd lasta ruveta millddn aseella ainakaan osoittamaan missddn nimessa.
Ettd lihdetddn ehki pois paikalta, jos tuntuu, ettd me ei pystyti sille ti-
lanteelle sitten, tai yritetddn keskustella.

Haastateltavani kertoivat saaneensa asiaan liittyvaa koulutusta, jos oli ollut tie-
dossa, ettd operaatiossa oli mahdollisuus kohdata lapsisotilaita tai itsemurhapom-
mittajia. Osa haastateltavista lahti purkamaan kysymystd voimankadyttosadinnos-
ten kautta. Eris haastateltava toi esiin, ettd heilld on ohjeita uhka-arvioiden ja
voimankayton suhteen, mutta lopulta ratkaisevaa on kuitenkin “henkil6kohtai-
nen intuitio ja tilannearvio”. Haastatteluissa tuli esille, ettd haastateltavat olivat
harjoitelleet tilanteita, joissa oli mukana lapsia, koska naissikin ”pitdd pystyi toi-
mimaan sotilaana ja rauhanturvaajana”. Vastauksissa nikyikin vahvasti operaati-
oiden heterogeenisuus ja niiden erilainen turvallisuustilanne, joka heijastui my0s
saatuun koulutukseen. Seuraavassa otteessa haastateltava arvioi, ettd hinen ja ro-
taatioiden saama koulutus oli riittdvai sithen tilanteeseen. Hin tuo otteessa esille

my0s sen, ettd koulutettavien asioiden kirjo on varsin laaja.
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K: Mitd koet tai koetko etti teilld oleva lapsiin ja aseellisiin konflikteihin
liittyvd osaaminen oli tiittdvad suhteessa tyon vaatimuksiin?

V: Kylld mi koen ettd tuolla alueella, niilld aikaisemmilla kommenteilla
mitd md sanoin, niin oli riittdva. Asia olisi ollut eri jos sielld olisi tilanne
lihtenyt menemiin huonompaan suuntaan ja olisi jouduttu sitten tim-
moisiin voimankayttotilanteisiin ja olisi ollut enemmin niitd mahdolli-
suuksia, joissa lapset ja nuoret olisi ollut osana sitd konfliktia tavalla
taikka toisella. Silloin olisi tietysti voinut kysya ja tarkastella sitd asiaa
toisella tavalla, mutta se mitd ma koin sielld, minkilaisen koulutuksen
mind ja meidin rotaatiot sai, niin oli kylld riittdva sitd nihden. Toisaalta
voisi tietysti aina sanoa, ettd eihdn koskaan tietystd spesifista aitheesta
litkaa tietoa saa. Se ongelmahan on siind, etta se kirjo mitd meille koulu-
tetaan kun me menniin sinne se on valtavan laaja, ettei me millddn pys-

tytd kaikkea.

Kuten olen tuonut aiemmin esille, linsimaisessa kulttuurissa vallalla on ollut ka-
sitys lapsuudesta, jossa lapset, kuten my6s naiset, on néihty viattomina, suojelta-
vina ja osana siviiliviest6d (ks. esim. Carpenter 2005; Denov 2022). My0s sotilai-
siin vaikuttavat yhteiskunnan lapsuutta koskevat moraaliset kasitykset. Samalla
heidin tulee tarvittaessa kyeta kdyttdimaian voimaa. (Molendijk 2018.) Lapsia koh-
datessa ei kohdata ’vain’ lapsia, vaan myos lapsiin ja lapsuuteen liittyvit kulttuu-
riset odotukset. Tdma tarkoittaa sita, ettd lasten vahingoittaminen tai epaonnistu-
minen lasten suojelussa saatetaan kisittdd moraalisena epdonnistumisena. Samalla
sotilaan on kyettavd toimimaan. Eparoiminen voi johtaa sithen, etti sotilas epa-
onnistuu suojelemaan itseddn tai muita. (Ks. esim. Denov 2022.) Lapsiin ja lap-
suuteen liittyvat kulttuuriset kisitykset nidkyvit vahvasti seuraavassa otteessa.
Siind haastateltava kuvaa, miten hin joutui muuttamaan ’moraalinikemystdin”
operaation atkana, koska nainen tai lapsi saattoi olla yhtid aseistettu kuin paikalli-
nen mies. Haastattelun jatkuessa haastateltava kertoi, ettei ollut joutunut kohdis-
tamaan lapseen tappavaa voimaa. Haastateltava tuo kuitenkin erikseen esille sen,

miten hin joutui muuttamaan omaa suhtautumistaan naisiin ja lapsiin.

V: No, siellahin sitten tietenkin, ettd, ettd, kun nainen ja lapsi voi olla
yhté aseistettu kuin paikallinen mies, niin se ainakin aiheutti ainakin it-
selld sitd, ettd piti muuttaa sitd moraalindkemystd sen verran, ettd sen
ensimmiisen tulitaistelun jilkeen, tai sen aikana, niin se mun oma ryh-
miohjaaja sanoi, ettd kun mind ryémin ojassa sen tulitaistelun aikana,
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niin hdn sano, ettd jos niet kenenkédin juoksevan tien yli, joka on aseis-
tettu, oli se sitten lapsi tai nainen, niin sinun pitda ampua se.

Jannitteisyys tulee esille myGs seuraavassa otteessa, jossa haastateltava toteaa, ettd
vastaus sithen, miten toimia, jos lapsi hyokkai, ei ole yksiselitteinen. Han lihtee
purkamaan kysymysta “yksinomaan sotilaallisesti” ja tuo esiin voimankayttosdan-
nokset. Haastateltava erottaa kysymyksestd my6s asian “inhimillisen puolen”; eri-
laisen suhtautumisen lapseen. (Vrt. Ein ym. 2023.) Haastateltava arvioi, ettd lap-
sen kohdalla pyritdan saamaan lapsi olemaan kéyttdmatta asetta. Samalla hin to-
teaa, ettd jos lapsia ei saada pysiytettyd muuten, niin sotilas toimii niin kuin hinet

on koulutettu toimimaan ja ampuu.

V: Se ei ole kylld ithan selvi, se ei ole than yksiselitteinen juttu ettd tota.
[--] Siis jos ajatellaan ihan yksinomaan sotilaallisesti. Sielta tulee lapsiso-
tilas, oli nyt minkd ikdinen tahansa, ampuu sinua, niin kaikkien voiman-
kayttosadnnosten mukaan periaatteessa sd voit ampua. Mutta sitten siind
tullaan tdhan inhimilliseen puoleen. Kun sa niet, etté sielld on lapsi, niin
tota toiminta siind tilanteessa, niin tietysti varmaan viimeiseen astia pyr-
kid saamaan tima lapsi, estdd tai saamaan hinet olemaan kayttimittd
sitd asetta. Miten sen tekee. Ottaa kiinni? Jos hidn ei anna ottaa kiinni,
riippuu paljonko niitd lapsia on. Jos meikilaisid on kaksi siind tilanteessa
ja sitten niiti on kaksikymmentd, niitd lapsisotilaita, niin ma sanoisin,
ettd kylld sotilas toimii niin kuin on opetettu toimimaan. Héin suojaa
ensin itsensd aiheuttamatta liiallista vikivaltaa. Se saattaa vidjaamitta
johtaa sithen tilanteeseen, ettd niin sanottuun vastapuoleen ei tehoa mi-
kddn [naurahdus]. Niin ammutuksihan ne tulee.

Ristiveto lapsen atheuttaman uhan ja sen vililld, ettd lapset ndhdédin suojeltavina,
nikyy selkedsti alla olevassa otteessa. Haastateltava arvioi, ettd suomalaiset rau-
hanturvaajat ovat riittivin hyvin valmistautuneet kohtaamaan lapsen taholta tu-

levia uhkia. Tdmin jilkeen hin kuitenkin pohtii, voiko tdhin olla valmis”.

K: Mita luulet, ettd oletteko te, ettdi onko suomalainen rauhanturvaaja
riittavan valmistautunut kohtaamaan esimerkiksi lasten taholta tulevia

uhkia?

V: Kylld. Mi sanoisin, ettd kylld. Tai no, kuka voi olla riittdvin valmis
kohtaamaan lasten taholta tulevaa uhkaa, en tiedi. Ettd milloin sini olisit
tarpeeksi valmis sithen? Koska yhdeltd kantilta si et koskaan haluaisi
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uskoa, ettd nima voi tehdd jotain pahaa ja haluat suojella niitd. Toisaalta
kun, jos niin kun itsesuojeluvaisto sanoo, etti kaikki on (episelvi sana)
ampua, niin kaikki. Mutta tuota sielld jossain vilissid on se totuus.

Aineistossa tuli esille, ettd paitoksentekotilanteet saattavat tulla hyvin nopeasti.
Haastateltavani esimerkiksi kertoi, etti jokaisella on taskussa ”’sotilaan kortti”. Ti-
lanteet saattoivat kuitenkin edellyttdd, ettd sopiva toimintatapa oli jo “selkayti-
messd”. Haastateltavan mukaan: ”Fi sulla ole aikaa ottaa sitd korttia esiin taskusta
ja katsoa, mitd mun piti tdssd tehdd [naurahdus].” Otteessa haastateltava kertoo,
miten tilanteet, joissa lapsi tai nuori on jouduttu ’lamauttamaan”, ovat olleet su-
rullisia ja pdatokset on jouduttu tekemain hyvin nopeasti. Samalla hin tuo esille
asian sotilaallisen puolen: jos oman joukon turva vaatii, on toimittava, ja nima

paatokset on kyettidva tekemidin hyvin nopeasti.

K: Miti luulet, jos olisi tullut joku uhkaava tilanne lapsen taholta, olisit-
teko tienneet, miten toimia, oliko, keskustelitteko etukiteen tai otitteko
sellaista mahdollisuutta huomioon?

V: Kylld niistd keskusteltiin ja ne on todella kipeiti asioita, jos se tilan-
nehan voi olla. Siellihidn oli silloinkin ollut jonkin verran niitd, niitd tuli
myShemmin enemman, nditd itsemurhapommittajia, pakotettuja tai
huumattuja lapsia. Se oli (Kaupungissa), se oli viela silloin verrattain rau-
hallinen, niitd oli enemmin sielld (Alueella), sehin on aika surullinen ti-
lanne, ettd se joudut tekemdidn sen pditOksen hyvin nopeasti, ettd la-
mautatko sind sen lapsen tai nuoren. Kiytinnossihin se on niin, ettd,
jos on oman joukon turva vaatii, sitten sitd pitdd toimia ja tietenkin jos
se tarkoittaa aseellista puuttumista, niin kuin raajoihin mielummin kuin
sitten, lapsen osalta.

Haastateltavani kuvasivat ristiriitaisia tunteita heréttdvina myos tilanteet, joissa he
olivat saaneet tietoonsa lapsiin kohdistuvaa vikivaltaa, jonka tekijand on ollut yh-
teisty6taho. Osassa tilanteista rauhanturvaajat eivit ole voineet puuttua havaitse-
miinsa epakohtiin muuten kuin raportoimalla. Haastateltavani arvioivat timin
tyyppisten tilanteiden olevan haastavia, vaikka eivit olisi itse niitd kohdanneet.
Eris haastateltavista toi esille, ettd hinelle olisi hankala tilanne, jos nakisi paikal-
lisen vanhemman kohtelevan lastaan tietylld tavalla”. Haastateltava arveli, ettd
hin e tietdisi kuinka tilanteessa tulisi toimia. Seuraavassa otteessa haastateltava

avaa osaa problematiikasta koulutukseen liittyvin esimerkin kautta. Otteessa
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haastateltava tuo esille, ettd jos rauhanturvaaja puuttuisi suoraan paikalliseen so-
tilaan tai poliisin tekemiin vikivaltaan, han asettaisi kyseenalaiseksi laillisen yhteis-

kuntajirjestyksen ja operaation mandaatin.

V: [--] timméinen tyyppiesimerkki koulutuksesta muistan, ettd on tim-
moinen tilanne missd on vaikka paikallinen poliisi tai sotilas, ja partio
tulee, ajaa ohi ja nikee ettd joku poliisi tai sotilas vaikka hakkaa jotakin
nuorta miestd jossain, ja se pysahtyy siithen sitten ja joutuu siithen tilan-
teeseen ettd tdssd on selkedsti timmoinen vikivallanteko kyseessi,
mutta siind on laillinen virkavallan edustaja maasta, joka on virkapu-
vussa, niin mitd si voit tehdd siind. Siind kdydadn lipi se, ettd okei s
voit menna sithen ja keskustella sen kyseisen henkilon kanssa ja si voit
ottaa siitd todisteita ylos. Kuvaaminenhan sielld oli tosi herkkid, ettid ku-
vaamista ei vélttimittd voi ainakaan julkisesti tehdé, mutta jotain muuta
siind voi ja tehdi silminnékijahavaintoja ja timmoisia yleishavaintoja ja
ennen kaikkea se ettd raportoidaan siitd. Mutta si et valttdmittd kykene
sithen, pysty tekemiin sitd ettd si menet sithen viliin, koska sitten s
joudut itse vakivallan kohteeksi ja sitten sd my6skin kyseenalaistat sen
laillisen yhteiskuntajirjestyksen ja sen maan virkamiehen, ja sitten si
my0s tavallaan kyseenalaistat sen oman mandaatin, koska se ei suoraan
ole meidin mandaatissa mennd viliin sithen. Téllaisia kdydddn lipi ja
kylld timméinen eettismoraalinen pohdinta siind joutuu varmaan jokai-
nen tekemain, mutta se ettd milld tavalla sen ymmartaa yksittiinen rau-
hanturvaaja ennen kuin sellainen ehki tulee vastaan. [--

Jannite yhteistybkumppanien toiminnan ja lasten suojelun vililld nékyi eri tavoilla.
Seuraavassa otteessa haastateltava kertoo tilanteesta, jossa paikalliset poliisit ja
sotilaat olivat kdyttineet haastateltavan mukaan raakoja voimakeinoja, joiden seu-
rauksena paikallinen lapsi oli kuollut. Haastateltava avaa otteessa tilanteen aiheut-

tamia ristitiitaisia tuntemubksia.

V: [--] Siella oli tillainen kaupunginosa, joka oli vihin niin kuin slummi,
ja sitten sielld puhkesi mellakoita. Ja paikallinen poliisi ja armeija laitet-
tiin sitd rauhoittamaan. Ja meiddn tehtdviksi oli kisketty tukea. Ja kun
huomattiin, ettd ndmi paikalliset poliisit ja sotilaat alkoivat kdyttimdin
ensin téllaisia keppejd, kivid ja muita vastaavia sen paikallisen vieston
rauhoittamiseen ja sitten yhdessi vaiheessa esimerkiksi ampuivat yhtd
poikaa jalkaan. Niin silloin joutui miettimdin, ettd mitenkd meidin pi-
taisi kansainvilisend organisaationa tallaisessa tilanteessa toimia. Kun
me ollaan niin kuin tukemassa hallintoa, me ollaan kouluttamassa ja val-
vomassa niiden viranomaisten, poliisien ja sotilaiden toimintaa, ja sitten
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tillaisessa mellakkatilanteessa se kadntyykin sithen, ettd he omaa kan-
saansa vastaan ryhtyvitkin kdyttimaidn voimakeinoja. Siis raakoja voi-
makeinoja. Ja timd poika muun muassa menehtyi. [--]

Seuraavassa otteessa piirtyy saman tyylinen tilanne, jossa paikallisten viranomais-
ten toiminta aiheutti eettistd ristiriitaa. Olin kysynyt haastateltavalta aseellisista
konflikteista aiheutuvista uhista. Haastateltava niki suurimpana ”huonon olon”
atheuttajana yhteiskunnan yleisen toimimattomuuden, rikollisuuden ja seksuaali-
sen vikivallan. Haastateltavan mukaan paikallisen poliisin edustajia syytettiin tyt-
tojen raiskaamisesta. Samalla hin tuo esiin, ettd han koki “ikdviksi” olla samalla

puolella vairinkayttajien kanssa.

V: Mitenhin mi sitd heidén arkea, siis kylld vihin kylisti ja leireistd riip-
puen, niin semmoista yleista vikivaltaa, seksuaalirikollisuutta, sem-
moista ilmeni ainakin puheessa paljon, siis se ettd mistd meillepdin tuli
sitten tietoa, ettd teiddn ldsndolosta on hy6tyd siind ettd kun te nayttiy-
dytte nikyvina niin tillainen vihentyy ja ei pystytéd ainakaan niin silleen
péivinvalossa toimii ndkyvisti rikkoo sitd. Ja sitten mi olettaisin, ettd
siind kylld lapset ja varsinkin tyttolapset on riskissa. Kylld sielld sindkin
aikana, kun me sielld oltiin, niin oli erindisid paikallisen viranomaisen,
semmoisia missa paikallista viranomaista siis tyttdjen raiskaamisesta syy-
tettiin ja kansalaiset alkoi sitten nousee barrikaadeille, minki takia sitten
taas meilld nousi valmiustasot sithen. Etta oli mika tahansa viranomai-
nen, niin sitten se nayttaytyi huonossa valossa. Ja se oli vihin ikdvi olla
siind tavallaan samalla puolella sen paikallisen poliisin kanssa, kun sielld
oli sitten tillaisia vdarinkayttajid. [--]

Vastaavia kertomuksia nikyi muuallakin aineistossa. Erids haastateltava kertoi,
ettd erddssd maassa paikallisten ”naisten, mutta oli siind joukossa alaikiisid tytto-
jakin” seksuaalinen hyvaksikaytto oli ollut 7jarkyttavaa”. Hinen mukaansa: ”Rau-
hanturvaajissakin sielld oli monenlaista kansallisuutta, niin kylld sielld oli sitd sa-
maa.” Haastateltava ilmaisi kyseiseen tilanteeseen liittyen epdsuhdan julkilausutun
nollatoleranssin ja kaytinnon tekojen vililld (vrt. esim. Comstock 2023; Westen-
dorf 2023). Haastateltavani viittasivat myos yleiselld tasolla tyoni teoriaosuudessa
esille tuotuihin kansainvilisiin skandaaleihin, joissa rauhanturvajoukkojen oli to-

dettu itse syyllistyneen lasten seksuaaliseen hyvaksikayttoon.
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Erityisen kuormittavina olivat tilanteet, joissa rauhanturvaajat ovat saaneet tie-
toonsa lasten hyviksikayttoon liittyvid tilanteita, mutta eivit ole pystyneet teke-
midn asialle mitddan. Viime vuosina keskusteluun on noussut moraalisen vaurion
kisite. En tarkastele tdssd moraalisen vaurion kisitettd sindnsd, mutta luen tutki-
muskirjallisuudesta viestin, jonka mukaan sotilaat ovat kokeneet eettisesti erittiin
kuormittavina tilanteet, joissa he eivit ole kyenneet suojelemaan lasta ja toimi-
maan moraalisesti oikeaksi kokemallaan tavalla erilaisten reunachtojen, kuten po-
liittisten tai instituution asettamien rajoitusten ja kiskyjen, takia (ks. esim. Denov
2022; Molendijk 2019). Eris haastateltava kertoi, ettd oli nihnyt kyldkdynneilld
vahvasti meikattuja noin teini-ikéisia poikia. Hin arveli, ettd poikia kaytettiin sek-
suaalisesti hyviksi, koska oli ennen operaatiota lukenut paikallisesta kulttuurista.
Haastateltava toi esille, ettd asian todistaminen tai sithen puuttuminen oli kuiten-
kin kiytinnossi mahdotonta. Haastateltava kuvaa tekstiin valikoituneessa ot-
teessa lasten kokeman kirsimyksen todistamisesta koitunutta henkistd painolas-
tia.
V: Kylld. Siind oli joitakin niitd kyldkdynteja ja kun nditd luki ja poht, ja
illalla luki omassa punkassa, oli nité tilanteita, niin tuli kylld tippa lins-
siin, ettd tota, ja sitten, tavallaan, ja yksi puoli tietysti liittyi tihdn terveys-
turvallisuuteen, kun naki kaikenlaisia vammoja, niki sairaalakdyntien yh-
teydessd, kun oli palovammoija, kun oli pienia lapsia, joilla oli erindkdisid
vammoija ja tapaturmia, ja paranemisennuste voi olla aika huono avusta

huolimatta. Ja sitten oli tdd, naisten, oikeastaan tyttdjen ja poikien koh-
telu, kylld se painoi.

Seuraavassa otteessa haastateltava tuo esiin voimattomuutta tilanteessa, jossa he
eivit olleet voineet puuttua tietoon tulleeseen lasten seksuaaliseen hyviksikayt-
toon. Olin ennen otetta kysynyt haastateltavalta arviota siitd, miten he olivat on-
nistuneet tukemaan lapsen oikeuksien toteutumista aseellisten konfliktien kon-
tekstissa. Haastateltava vastasi, etteivit olleet onnistuneet siini. Vastaus oli jollain
tavalla yllittavi, joten kysyin asiasta tarkemmin. Haastateltava kertoi talloin, ettd
he eivit olleet pystyneet puuttumaan lapsiin kohdistuvaan seksuaaliseen hyvaksi-
kayttoon. Otteen loppuosassa hin kertoo, ettd he olivat ilmoittaneet asiasta,

mutta eivit pystyneet tekemain asialle muuta.
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V: Muuten ei. Kun sielld on lapsia ja pienid poikalapsia, joita kiytettiin
seksuaalisesti hyviksi ja timmoéisten henkil6iden kanssa jouduimme te-
kemadin yhteistyotd, kun tiesimme, ettd yoaikaan heille tuotiin poikalap-
sia ja meiddn oli vain hyviksyttivi se, koska hin oli siind médrin mer-
kittavd turvallisuustekija silld alueella, ettd jos olisimme puuttuneet asi-
aan, niin se turvallisuustilanne olisi mennyt niin huonoksi, etta olisimme
joutuneet miettimadn alueelta vetidytymista.

K: Etti te jouduitte tavallaan sulkemaan silmid tietyistd asioista, tai ei
nyt sulkea silmid mutta jittdd reagoimatta tiettyihin asioihin. Kisittelit-
teko sitd keskeninne mitenkain?

V: Kylld kisiteltiin ja ilmoitettiin, ettd tima on erityisen sikamaista, ettd
tuo kyseinen henkil6 ansaitsisi kuulan kalloonsa, mutta emme voineet
tehdi asialle mitddn.

Tyo6 saattoi vaatia henkil6kohtaisten tunteiden hallintaa tilanteissa, joissa kohtasi
asioita, jotka rikkoivat vahvasti omaa moraalikoodistoa vastaan. Tami nikyy seu-
raavassa otteessa. Haastateltava kertoo, miten omat tunteet oli joissain tilanteissa
laitettava sivuun, jotta tyotd on mahdollista tehdid. Hinen mukaansa ty6hon liittyy
paljon muutakin sellaista, joka on vain hyviksyttiva tyohon kuuluvana, kuten
neuvottelu “pahimman kurkunleikkaajan” kanssa. Molendijk (2021, 45-52, 147)
havaitsi omassa tutkimuksessaan, ettd sotilaat saattoivat hallita stressid ja jinnit-
teitd yksinkertaistuksilla, kuten toteamalla, ettd “asiat vain ovat niin” tai vetoa-
malla ohjeisiin ja sddntoihin. Hinen haastateltavansa eivit pitineet saant6ihin ve-
toamista valttimattd vastuun pakenemisena. Sotilaan tehtivini oli totella sddnt6ja

tai organisaatiota ja kyetd laittamaan omat henkil6kohtaiset tunteensa sivuun.

V: Niin, niin se oli sellainen, ettd siind joutui. Nama oli kuitenkin niitd
thmisid, joiden kanssa me tehtiin yhteistyoté ja joita me tuettiin, ja sitten
kun huomasi, ettd niilld on tdilla tillaisia teenkeittdjdpoikia, niin siind, se
ettd si, tota nayttimatti sitd henkil6kohtaista inhoa, pystyt edelleen kay-
miin neuvotteluja heiddn kanssaan, ja tota, ja hoitamaan asioita, niin
siind joutui niinku ihan oikeesti tekemain toita.

K: Joo, onhan se varmaan eettisesti aika kuormittava tilanne.

V:Joo
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K: Mill4 lailla si sitten kévit sitd ty6td sitten itsesi kanssa?

V: Ei se, se oli vaan sitten. No ensiksi tietenkin kaytiin ldpi, ettd mika
on virallinen kanta, miten niihin tulee suhtautua. Ja sitten kun siini to-
dettiin, ettd timd nyt on valitettavasti osa paikallista kulttuuria, mihin
me ei voida puuttua, niin se piti vaan silld lailla tyontdd sivaun. Paljon
muutakin asiaa on sellaista, jotka vaan pitdd hyviksyi. Ettd vaikka s
tiedit, ettd. Monta kertaa si kidyt neuvotteluja, tiedit ettd se on niinku
suurin roisto, pahin kurkunleikkaaja koko paikkakunnalla, et sd kayt sen
kanssa neuvotteluja, mutta se on ainut tapa pitdd niitd neuvotteluja ylla.

Kysyin useammalta haastateltavalta my6s siitd, miten he kasittelevat mahdollisia
henkisesti kuormittavia tilanteita. Vastauksissa korostui informaalinen tuki (vrt.
Hoyle ym. 2024.), esimerkiksi maininta ”hyvastd porukasta”, jonka kanssa pystyi
puhumaan “kaikesta”. Eris haastateltava kertoi, ettd eettisesti raskaita asioita ké-
siteltiin ’saunaseminaarissa”. Aineistossa nikyl my6s formaalimpi tuki, kuten vi-
rallinen debriefing- jirjestelma ja Porin prikaatissa jirjestettivit kotiuttamiskou-
lutukset, joita haastateltavani kommentoi seuraavassa otteessa. Samalla otteessa
nikyy my0s vertaisilta saatu tuki. Haastateltava kertoo koulutusten olleen itselleen
tarpeellisia jo siksi, ettd sielli on mahdollista tavata henkil6itd, joiden kanssa on
ollut ’pahoissa paikoissa”. Hoyle (2024) havaitsivat, ettd veteraanien saattoi olla
helpompaa ottaa tukea vastaan henkil6iltd, joilla oli ollut samankaltaisia koke-

muksia.

V: [-] Eli se on varsin hyvi systeemi tilld hetkelld. Ma olen (kertaa) ollut
itse siind, ja se on hyvin tarpeellinen. Senkin takia, ettd nikee ne kaverit,
joitten kanssa on ollut niissi pahoissa paikoissa. Ja sitten jos jad jotain
syddmelle tai mieleen painamaan, niin pystyy kertoon. Saa vastauksia.
Jos s jait niitd yksin murehtimaan. Fi, e, ei pysty.

Osa haastateltavista koki virallisen koulutusjirjestelmin osin riittimattomana.
Maininnat lasten kohtaamista koskevan koulutuksen puutteista nikyivit myos
Houle ym. (2024) kanadalaisilta veteraaneilta kerityssa haastatteluaineistossa.
Haastatteluissa tuli esille esimerkiksi toive, ettd koulutuksessa panostettaisiin
enemman myo6s henkiseen suorituskykyyn”. Eris haastateltava totesi, ettd ope-
raatiossa kaytiin aina lapi reitit ja uhka-arviot, mutta olisi ollut hyva kayda lapi

my6s “henkisempid asioita”. Toinen arvioi, ettd helposti kiy niin, ettd mité
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haastavammaksi ja vaarallisemmaksi toimintaolosuhteet kidyvat, fokus kdintyy
helposti aseelliseen puoleen ja fyysiseen suojaan ja “unohdetaan ehkid vihin se
henkinenkin suoja”. Haastateltavani arvioivat, ettd myos yksiloiden valilld oli idn
ja kokemuksen aikaansaamia eroja. Seuraavassa otteessa haastateltava arvelee,
ettd hinen asemassaan, tiedoillaan ja taustoillaan voi olla erilaista lihted kuin han-

kalaan turvallisuusymparistoon lahtevin ensikertalaisen.

V: [--] niin sen lapsen oikeuksien ja timmdoinen, ettd miten se nayttiytyy
ty6ssd ja miten sithen laitetaan panoksia ja muuta, niin se on kylld hyvin
paljon riippuvainen siitd operaatiosta missa ollaan, ja sitten my&skin siitd
tehtivitasosta jolla si tyGskentelet, ja myOskin sitten siitd henkil6koh-
taisesta kokemuksesta, ettd mun taustalla ja tiedoilla voi olla than erid
lihted sinne operaatioon kuin jonkun muun tiedoilla ja taustalla. Se joka
on vaikka ensikertalaisena ja menee tosi hankalaan turvallisuusympéris-
t60n, hin saattaa kokea sen hyvinkin stressaavana ja saattaa kokea niita
asioita ihan eri tavalla kuin mind koen (tehtivassi) ja (lukumaird) kertaa
ulkomailla olevana. Se ero ja se skaala voi olla iso. [--]

Edeltivissi otteessa korostui henkil6kohtaisen taustan, tiedon ja kokemuksen
merkitys. Yksi elementti tissa on luonnollisesti pohjakoulutus ja operaatiota edel-
tavd koulutus. Haastateltavani nostivat esiin my6s henkilokohtaisen valmistautu-
misen ja sitd kautta saadun tiedon merkityksen. Osa haastateltavista kertoi esi-
merkiksi lukeneensa ja hankkineensa tietoa kohdemaasta ennen liht6a. Seuraa-
vassa otteessa haastateltava kertoo, miten hin valmistautui operaatioihin. Henki-
l6kohtaiseen valmistautumiseen olivat kuuluneet my6s mielikuvaharjoitukset.
Haastateltava kertoo, ettd hinelle ei valmistautumisen takia tullut vastaan ilmioiti,
joihin ei olisi osannut varautua. Samalla hin toteaa, ettd joidenkin ilmitiden laa-

juus ja raakuus saattoi kuitenkin ylittdd odotusarvot.

K: Joo (naurua). Oletko siind ty6ssd kohdannut jotain sellaista lapsiin ja
aseellisiin konflikteihin liittyvai, johon et osannut etukiteen varautua?

V: Ei oikeastaan sellaista, mihin en olisi osannut ennalta varautua, koska
meilld on ensinnakin tima suomalainen koulutussysteemi ja yleissivistys
on aika hyvi. Jolloin on niin kuin ennakkotiedot yleiselld tasolla. Sitten
jokaisessa operaatiossa annetaan vield ennen operaatioon menoa tallai-
nen tismentivi koulutus, joka kohdistuu nimenomaan siithen konflikti-
alueeseen. Itselldi on ollut sellainen tapa vield, ettdi mid olen tehnyt
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tallaisia mentaalisia case studyja. Millaisiin tilanteisiin mind saatan tor-
matid, kun mini sinne operaatioon lihden. Niin tillaisia erillisid ilmioita
tai tapahtumia ei ole tullut vastaan, mutta tietysti se, ettd ne joskus vihin
hitkdhdyttdd laajuudessaan. Silld lailla, ettd tulee erilaisia kuin mitd on
odotusarvot ollut, kuinka laajaa ja kuinka raakaa oli. [--]

Valmistautuminen nidkyy my0s otteessa, jossa haastateltava kertoi tienneensi etu-
kiteen, ettd han tulisi nikemiin “kaikkea kamalaa” ja hinen tulisi siitd huolimatta
kyetd jatkamaan ty6skentelyd. Hin kertol tienneensi, ettd erityisesti lasten karsi-
myksen nikeminen tulisi olemaan hinelle vaikeaa. Haastateltavan mukaan hin oli
valmistautunut asiaan etukiteen henkisesti, esimerkiksi skenaarioiden avulla, jotta
hinen ty6tehonsa ei kirsisi. Otteessa hin kertoo ryhmailtd saadun vertaistuen
merkityksesta ja siitd, ettd he ryhmana tietoisesti sanoittivat ja kasittelivat haasta-

via tilanteita.

K: Joo. Kiisittelittek6 te yhdessd mitenkéddn sellaisia niin kuin vaikeita
tilanteita?

V: Kylla kisiteltiin. Mina olin (asema) ja mina ithan sitten sanoitin sille
minun tiimille, ettd minulle nama tilanteet on vaikeita ja me keskusteltiin
niistd ja oli ne muillekin. Siind minun porukassa, niin minid huomasin
kylld, ettd hiukan erilaisiin thmisiin erilaiset kohtalot teki syvemmain vai-
kutuksen. Mutta me keskusteltiin niistd aika paljon tai siis mind koin,
ettd se on tirkedtd puhua ndistd. Ja kun meilld oli pieni, tiivis ryhma ja
thmiset luotti toisiinsa ja tuli toisten kanssa hyvin toimeen, niin me pys-
tyttiin puhumaan niistd ja kisitteleméin nditd ja mind koin, ettd se oli
hy6dyllistd ja mind myo6s kisittelin naitd silld tavalla, ettd mind sanoin
vaikka minun (henkil6lle), ettd mind nden tdalla tosi raskaita asioita, niin
se sitten my6skin auttoi. Mutta mind en tiedd, mini luulen, ettd meidin
ryhmi oli poikkeus, ettd me pystyttiin kasitteleméan niitd niin jotenkin
intiimisti niita vaikeita asioita.
Yhteenvetona voidaan todeta, ettd kolmannessa yliteemassa tarkasteltiin rauhan-
turvaajien lapsiin kohdistuvaa ty6td, toimintaa ja lasten kohtaamisia. Teemassa
korostuivat tekeminen sekd keho ja sotilasvarustus, kuten aseet, olennaisena
osana vuorovaikutusta. Siind nikyivit myo6s erilaiset kiskyt ja ohjeet, kuten kisky
hymyilld ja vilkuttaa lapsia kohdattaessa. Lasten huomioimisella oli my6s instru-

mentaalisempi aspekti. Kohtelemalla lapsia hyvin pyrittiin vaikuttamaan heidin

vanhemplinsa ja operaation hyviksyttivyyteen. Tdssdi mielessd lasten
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huomioinnilla pyrittiin palvelemaan aikuisvideston tarpeita (vrt. esim. Nylund
2021). Lasten huomiointiin liittyivit myOs aseet ja sotilasvarustus. Niita tarkas-
teltiin sen kautta, miten ne vaikuttavat kohdattaviin lapsiin, mutta myos lapsille
koituvien riskien takia. Sotilasvarustusta koskevaan puheeseen liittyivit muiden

toimijoiden sotilaisiin kohdistamat ennakkoluulot.

Lasten kohtaamisia koskevissa kuvauksissa tulivat esiin erilaiset ristiriitatilanteet.
Osa kerrotuista tilanteista ratkaistiin nojautumalla annettuihin ohjeisiin ja kiskyi-
hin. Ristiriitoja aiheuttivat my6s lapsiin kohdistuvat eettiset paatoksentekotilan-
teet, joihin sisiltyvaa jannitetta tai dilemmaa eivit konkreettiset kiskyt tai ohjeet
tavoita (ks. esim. Ein ym. 2023) Kohdattaessa lapsia kohdataan my6s kulttuuriset
kasitykset lapsuudesta, kuten lasten mieltiminen suojeltaviksi. Epdonnistuminen
lasten suojelussa voi olla moraalisesti erittdin kuormittavaa. (Ks. esim. Denov
2022; Ein ym. 2023; Hoyle ym. 2024; Molendijk 2019.) Aineistossa eettisesti erit-
tdin kuormittavia olivat tilanteet, joissa haastateltavat eivit kyenneet suojelemaan
lasta tai puuttumaan lapsen hyviksikdytto6n tai kaltoinkohteluun erilaisten ope-

raatiokontekstiin liittyvien reunachtojen takia.
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6. LAPSEN OIKEUKSIA KOSKEVA PUHE

Tidssd osiossa kasittelen sitd, mitd lapsen oikeuksia, jotka voi tunnistaa LOS:sta
haastateltavani toivat aineistossa esiin. Analyysini kohteena ovat seka haastatelta-
vieni tekemait eksplisiittiset maininnat ja kytkennit lapsen oikeuksiin kuin myo6s
ne kohdat, joiden olen tutkijana tulkinnut kisittelevin lapsen oikeuksia. Analy-
soin siis seka sitd, mistd haastateltavani puhuvat sanoitettuina lapsen oikeuksina,

ettd myo6s piiloisempaa lapsen oikeuksia koskevaa puhetta.

Sanoitetussa lapsen oikeuksia koskevassa puheessa korostuivat tietyt oikeudet:
syrjimattomyys (LOS 2) ja oikeus saada opetusta (LOS 28). Syrjimittomyydessa
nousi esiin erityisesti tyttolasten ja pakolaislasten tilanne. Sanoitettuja oikeuksia
koskevassa puheessa korostui my6s lasten vilineellinen kaytto aseellisissa kon-
flikteissa. Sen yhteydessd haastateltavani eivit kayttineet ithmisarvon kasitetta,
mutta itse tulkitsin heidin puhuvan siiti. Vilineelliselld kdytolld haastateltavani
viittasivat sithen, miten lapsia hyédynnetdin konflikteissa esimerkiksi itsemurha-
pommittajina, lapsisotilaina tai ihmiskilpind. Puhe lasten vilineellisestd kaytosta
lapsen oikeuksia koskevan puheen yhteydessa sisilsi vahvoja moraalisia kannan-

ottoja sithen, miten lapsia tulisi kohdella.

Sanoitettuja lapsen oikeuksia koskevaan puheeseen kuului myos lasten suojele-
minen seksuaaliselta hyviksikaytoltd (LOS 19, LOS 34). Olen kisitellyt titd kui-
tenkin 7istiriitoja koskevassa teemassa haastateltavieni kuvaamina tilanteina, joissa
he eivit olleet kyenneet puuttumaan havaitsemaansa hyviksikdyttoén muuten
kuin raportoimalla asiasta. Vaikka kysymys kytkeytyi hyvin eksplisiittisesti lapsen
oikeuksiin, valitsin kasitelld kysymysta jo edellisessd teemassa, koska sitd koske-
vaan puheeseen liittyi vahvoja kuvauksia haastateltavien omista ristiriitaisista tun-
teista ja kokemuksista. Kysymys lapsen oikeuksista on siis lisna eri tavoilla jo
aiemmissa analyysiluvuissa. Aseellisten konfliktien kontekstin takia aineistossa

kulkee eri tavoilla esimerkiksi lapsen oikeus elimiin ja kehitykseen (LOS 06),
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suojaamiseen vakivallalta (LOS 19) tai lasten osallistumista aseellisiin selkkauksiin
koskeva artikla 38. Se, miten haastateltavani puhuivat lapsisotilaiden kaytosti,
kytkeytyi kuitenkin vahvasti puheeseen lasten hyodyntimisestd sodankaynnin va-
lineend, misté syysta tarkastelen kysymysta lasten thmisarvoa kasittelevin teeman

yhteydessa.

Pelkka sanoitettuja lapsen oikeuksia koskevan puheen tarkastelu ei kuitenkaan
avaa sitd, miten lapsen oikeudet nikyvit aineistossani. Siind oli paljon vilillista tai
piiloista puhetta lapsen oikeuksista eli puhetta ja kuvausta toiminnasta, jota haas-
tateltavat eivit itse yhdistineet suoraan lapsen oikeuksiin, mutta jonka itse tulkit-
sin liittyvan LOS:ssa mairiteltyihin lapsen oikeuksiin. Téstd syystd kavin aineistoa
lipi my6s siitd nakokulmasta, mitd LOS:issa mairiteltyja lapsen oikeuksia tunnis-
tin muualla aineistossa ja esimerkiksi siind puheessa, jossa haastateltavani kuvasi-
vat lasten kanssa tehtivii tyotd. Rajanveto sanoitettujen oikeuksien ja piiloisem-
man puheen vililld ei ole ehdoton. Yhtdaltd aineistossa saattoi olla esimerkiksi
yksittdisid kohtia, jossa haastateltava puhui leikistd ja kytki sen selkedsti lapsen
oikeuksiin. Toisaalta haastateltavat eivit puhuneet miinatietoisuuskoulutuksesta
lapsen oikeuksien yhteydessa. Tama ei kuitenkaan suoraan tarkoita, ettd he eivit

olisi tunnistaneet titd lapsen oikeuksiin vaikuttavaksi asiaksi.

Sanoitettuja oikeuksia koskevan ja piiloisemman lapsen oikeuksia koskevaan pu-
heen vililld oli kuitenkin eroja. Eksplisiittiseen lapsen oikeuksia koskevaan pu-
heeseen liittyi vahvoja latauksia, ristiriitoja ja jannitteitd ja kuvauksia tilanteista,
joissa lapsen oikeudet eivit olleet toteutuneet. Niissa tilanteissa lapsen oikeudet
olivat tavoite, joka karkasi koko ajan pois. Se kertoi my0s siitd, mitd haastatelta-
vani yhdistiviat hyvain lapsuuteen tai sithen, miten lapsia tulisi kohdella. Lapsen
oikeuksia koskeva puhe toimi my6s moraalisena mittarina, jota vasten arvioitiin
konfliktin eri osapuolten toimintaa ja tapaa kiyda sotaa (vrt. Lee-Koo 2011). Pii-
loisempi puhe oikeuksista oli vihemmin latautunutta. Se saattoi nikya esimer-
kiksi puheessa, jossa haastateltavani kertoivat arkisesta tyostadn, kuten miinatie-
toisuuskoulutusten jirjestimisesta tai sen tarkkailemisesta, oliko maastossa rijah-
timattomid ampumatarvikkeita. Kuitenkin kyse oli asiasta, joka vaikuttaa monella

eri tavalla lapsen oikeuksien toteutumiseen.
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Puhe lapsen oikeuksista ei asetu siisteihin ja tarkkarajaisiin raamethin, vaan sisal-
tdd erl suuntiin vievid elementtejd ja osin my0s ristiriitaisuuksia ja jinnitteitd. Ris-
tiriitaisuuksiin luen sen, miten sanoitettuja oikeuksia koskevassa puheessa tuo-
mittiin valineellisen suhtautumisen lapsiin ja samalla lapsen oikeuksista tai lapsista
itsestddn puhuttiin vilineend saavuttaa jonkin pdamaira, kuten yhteiskunnan tu-
levaisuus, vakaus tai lasten vanhempiin vaikuttaminen. Jannitteisid elementtejd on
my0s siind, miten tyttdjen oikeudet kuvataan tirkeind, ja samalla haastateltavani
kertovat siitd, miten juuri ndiden oikeuksien edistiminen ja suojeleminen on saat-

tanut osan tytOista vaaraan.

Ennen siirtymistd sanoitettuja oikeuksia koskevaan teemaan tarkastelen lyhyesti
sitd, miten haastateltavani sanoittivat omaa rooliaan lapsen oikeuksien konteks-
tissa, koska tima avaa yhdelta osin sitd, miten lapsen oikeudet tulevat ymmirre-

tyksi rauhanturvaamisen kaytinnoissa.

6.1 Sanoitetut roolit lapsen oikeuksissa

Se, miten haastateltavat sanoittivat omaa rooliaan lapsen oikeuksien ja aseellisten
konfliktien kontekstissa oli vaihtelevaa ja osin jasentymitontd. Osa haastatelta-
vista arvioi, ettei heiddn ty6nsa rauhanturvaajana liittynyt lapsen oikeuksiin ja nii-
den toteutumiseen. Silloin kun haastateltavani eivit mieltineet lapsen oikeuksia
osaksi omaa ty6tdin, he esimerkiksi pohtivat, ettd lapsen oikeuksien miettiminen
kuului operaation CIMIC-tyélle”, operaation johdolle tai jollekin toiselle taholle,
kuten kansalaisjirjestoille. Rauhanturvaamista on kritisoitu siitd, ettd vaikka tun-
nistetaan, ettd eri ryhmat ja kysymykset, kuten lapset, naiset, seksuaalinen vaki-
valta, vaativat erityistd osaamista, niihin ajatellaan vastattavan parhaiten yleisilld
suojaamistoimilla (general protection measures), kuten lihettdmilld rauhanturva-
joukkoja ja lisidmalld partiointia (Kullenberg 2021). Omissa haastatteluissani taas

oli havaittavissa, ettd osa haastateltavista jasensi lapset ja lapsen oikeudet irrallaan

3 Puolustusvoimien sivuilla CIMIC-yhteisty6 (Siviili-sotilasyhteisty6) on midritelty sotilasjoukon seka
ympiroivin yhteiskunnan viliseksi yhteydenpidoksi. Yhteydenpidon pddmidri tarkoituksen on luoda
ja pitdd ylla hyvia suhteita ja vakautta, seki tuoda joukon komentajalle tictoa ympiréivin yhteyskunnan
tilasta. (ks. tarkemmin Maavoimat 2017.)
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juuri niistd arkisista tyOtehtdvistddn, kuten partioinnista ja raportoinnista. Eris
haastateltavistani totesi, ettd he eivit olleet parantamassa lapsen oikeuksia, vaan
“tekemissd omaa tyotadn kriisinhallintaorganisaatiossa”. Lasten ja lapsen oikeuk-
sien jasentiminen irrallisena omasta tyostd nikyy otteessa, jossa haastateltava
pohtii, huumorin sivyttimaina, sitd, ettd olisi huvittavaa, jos heitd kehotettaisiin

partiokaskyssa erikseen huomioimaan lasten otkeuksien toteutuminen.

K: Jouduitteko te milldin lailla ty6ssinne arvioimaan oman toimintanne
vaikutusta lapsiin tai lapsen oikeuksien toteutumiseen?

V: No eipid tarvinnut arvioida. [naurahtaa] Ei se.. No oishan se vihin
no en tiedd huvittavaa, mutta oishan se huvittavaa, etti jos partionjoh-
taja sanoisi partiokiskyssi, etti joo sitten kaikki huolehtii ettd lasten oi-
keudet toteutuu. [naurua] Yleensd siind kidydddn tai kun sehin kdyddin
yleensi ldvitse se ettd mikd nyt on tehtdvi ja kidydéin reitti lavitse ja ettd
mitd kukakin tekee ja (tukeudutaan), niin siind on aikalailla se kiskyn
runko. Ja sitten nda perustoimintatavat sitten. Eipa sikali erityisemmin
lasten oikeuksia sindnsd, tai ollut mielessd [naurahtaa] kun lihdettiin pat-
tioihin.
Lapsen oikeuksia koskevassa puheessa toistui ajatus, ettd lapsen oikeudet ovat
sisadnrakennettuja rauhanturvaajan tychon, eikd niitd tarvitse erikseen ajatella.
Erids haastateltavani arvioi, ettd lapsen oikeudet tulevat rauhanturvaoperaatioissa
nikyviin suomalaisen arvopohjan ja sen kautta, miten operaatioissa toimitaan tai
mihin painopistealueisiin ja asioihin esimerkiksi CIMIC-ty6ssa panostetaan. Kun
haastateltavani sanoittivat ja maarittelivat itselleen roolin lapsen oikeuksien kon-
tekstissa, he tekivit sen esimerkiksi kertomalla, ettd heiddn tehtdvindin rauhoit-
taa tilanne ja taata turvallinen ymparisto (vrt. Holt & Taylor 2009, 35), jota eris
haastateltavistani kutsui ”sotilaan perustehtivaksi”’. Haastateltavat avasivat rooli-
aan lasten oikeuksien kontekstissa tuomalla esimerkiksi esiin, ettd kun heidan
joukko” oli maassa, niin sielld oli rauhallista tai kertomalla, ettd heidin tirkein
tehtdvinsa ”on se rauha”. Erds haastateltavani arvioi, ettd he olivat onnistuneet
tukemaan lapsen oikeuksia sen kautta, ettd tilanne maassa on pysynyt rauhallisena.

Haastateltavani mukaan tdma tarkoitti, ettei maassa ollut juurikaan "isoja uhkia

sille lapsen kasvamiselle”.
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Haastateltavani jasensivit omaa rooliaan my0s sen kautta, miten turvallisuusti-
lanne tai konflikti vaikuttivat lasten vanhempiin, perheisiin ja sithen ymparist6on,
jossa lapsi kasvaa. Puheessa lapsi ja hinen oikeutensa ovat riippuvaisia suhteista
ja ympiristostd. Tama nakyy otteessa, jossa haastateltavani kertoo, ettd he olivat
onnistuneet vilillisesti tukemaan lapsen oikeuksien toteutumista. Valillisyys syntyi
siitd, miten tilanteen rauhoittuminen vaikutti lasten vanhempiin ja sitd kautta lap-
siin. Otteessa lapsen oikeuksien suhde omaan ty6hon maarittyy myos konkreet-
tisina, yksittdisten lasten suojelua ja heidan oikeuksiensa toteutumista koskevina
tilanteina. Haastateltava listaa otteen lopussa epdonnistumisia ja antaa esimerk-
keja tilanteista, joissa he eivit olleet onnistuneet suojelemaan lapsia naihin koh-

distuvalta vikivallalta ja kaltoinkohtelulta.

V: Joo. Kylld tota. Vilillisesti onnistuttiin. Siis ettd rauhoitettiin se ti-
lanne, perheet pystyi, siis erityisesti perheiden vanhemmat pystyi eld-
main normaalia eliméa, mika tarkoittaa sitd, ettd ne lapset pystyy eld-
miin normaalia elimdid. Mutta ongelmaksihan muodostuu sitten se, ettd
sitten kun se joukko, jos ne on ollut ne toimenpiteet, ei sotilaat pysty
sitd missddn tapauksessa yksin, eikd voikaan tehdd, mutta jos ne toimen-
piteet sen yhteiskunnan kehittimiseksi ei kulje kisi kidessi sen turvalli-
suustilanteen kanssa, vaan ne menee sen (episelvi sana) edessi, niin sit-
ten niistd ei ole pysyvid juttuja. Mutta kylli ma sanoisin, ettd, timi on
ehki omahyvyyttd, mutta kylld me onnistuttiin siind, missa pystyttiin te-
kemain. Turvaamaan, luomaan lapsille elimyksid, se miten resurssit an-
nettiin, ei annettu litkaa tavaraa, vaan sitd turvallisuuden tunnetta. Ja
kylld, niita kaivojen myrkyttdmisid el pystytty estimiin, se oli surullista,
tai niiden tyttjen hairintia tai raiskauksia, kun ei ehtinyt joka paikkaan,
enkd pystynyt (Maiden) rajalla estimiin niiden lasten rankaisuja kiehu-
valla vedelld tai jotain muuta, mutta tota parhaamme yritimme.

Omaa ty6ta ja lapsen oikeuksia koskevassa puheessa nikyi juonne, jossa ympa-
rist6 ja turvallisuustilanne pakottivat pohtimaan lapsen oikeuksia tai huomioi-
maan lapsille koituvia riskejd. Eris haastateltavani totest, ettd lapsen oikeudet na-
kyivit hinen tyOssddn sen kautta, ettd ’ne eivit toteutuneet” (vrt. Freeman 2017,
4). Toinen tot esiin, ettd silloin kun puhuttiin “kaikista pahimpiin tehtiviin” va-
rautumisesta, koulutukseen sisiltyi lasten fyysisen suojelun huomioiminen. Haas-
tateltava perusteli fyysisen suojelun huomioimisen tarvetta silld, ettd koska ~uh-
»

katekijdt” toimivat yhteiskunnassa, niin lapset olivat ryhmad, jota pyritidn
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erityisesti huomioimaan ja suojelemaan”. Eris haastateltavani arviol, ettd “lasten
ja naisten” huomioimisesta olisi se hy6ty, ettd he osaisivat valttda tai karttaa va-

hinkoa atheuttavia tilanteita ja ettd “’sairaalat ja koulut jaisivit polttamatta”.

Lasten ja heiddn oikeuksiensa huomiointi suhteessa rauhanturvaajien tehtivan-
kuvaan nikyikin my0s siviileihin ja lapsiin kohdistuvien uhkien vilttimiseni (vrt.
Holt & Taylor 2009, 35-36). Haastateltavani kuvaavat erilaisia ja tasoisia pyrki-
myksid huomioida lapsille aiheutuvia haittoja ja heille aiheutuvia riskejd operaa-
tion eri vaiheissa. Lapset ja lapsen oikeudet huomioitiin operaatioiden suunnitte-
lun yhteydessi selvittimalld, mitka olivat “riskit siviileille ja vilillisesti lapsille”.
Pyrkimys vilttaa lapsille ja siviileille aiheutuvia riskejd saattoi tarkoittaa konkreet-
tisesti esimerkiksi sitd, ettd operaatiossa, johon liittyi kodeissa tehtivid ase-etsin-
t0j4, oli kielletty pidattda lapsen vanhempi niin, ettd lapsi todisti tilannetta. Toisen
haastateltavan mukaan operaatiossa lopetettiin heijastimien jakaminen lapsille,
koska oli riski, ettd heijastimilla varustetut lapset erottuisivat ja saattaisivat joutua
tarkoituksella yliajetuksi. Aineistossa on luettavissa haastavasta toimintaympiris-
tostd atheutuvaa tasapainoilua hyviksi tarkoitettujen padmairien ja tahattomien
huonojen seurausten valilld. Tama tulee esille otteessa, jossa haastateltava kertoo
niistd vaikutuksista, joita hin toivoo tyolldan olleen lapsen oikeuksien toteutumi-
seen. Samalla hin kertoo tilanteesta, jossa on joutunut pohtimaan, onko heidin

toiminnastaan oikeasti apua paikalliselle viestolle.

V: No, kylldhin sitd aina haluaa ajatella ylevisti, ettd silld omalla tyclla
on ollut vaikutus sithen, ettd kun tilanne rauhoittuu, niin ne saa opis-
kella, ei tarvi pelatd. Mutta sitten taas on joskus tullut sitd, ettd niitd ru-
vetaan kdyttimadn suojana, esimerkiksi. Ja sitten tulee se, ettd ollaanko
me aiheutettu tima, ettd autetaanko me ndita ihmisii ihan oikeasti taalla.

Lasten suojelusta humanitaaristen kriisien yhteydessa kirjoittaneet Sarrouh ja
Boothy (2011) ovat korostaneet, ettd ilman laajan ympiriston huomiointia, riitta-
vaa riskien arviointia, varotoimia ja hyvien toimintatapojen omaksumista toiminta
saattaa atheuttaa negatiivisia seurauksia niille thmisille, joita oli tarkoitus auttaa.
Puhe lapsille ja siviileille koituvien riskien valttimisesta ohjaa huomaamaan toi-
mijoiden oman toiminnan vaikutukset lapsiin ja lapsen oikeuksien toteutumiseen.

Lee-Koo (2015a) on tuonut esiin, ettd se miten konflikti ymmarretidn ja miten
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sithen kansainvilisesti vastataan, muovaa niiden lasten eldmai, joithin konflikti
vaikuttaa. Tdssd mielessa tyo, josta haastateltavani puhuvat, ei ole irrallaan lapsista

ja heidin oikeuksistaan.

6.2 Sanoitetut oikeudet

6.2.1 Oikeus saada opetusta

Ensimmiisessi lapsen oikeuksia koskeva alateemassa kisittelen lapsen oikeutta
koulutukseen. Eksplisiittisessa lapsen oikeuksia koskevassa puheessa korostuivat
erityisesti koulunkaynti ja oikeus saada opetusta (LOS 28). Lapsen oikeuksien so-
pimuksessa oikeudella opetukseen on my6s siséllollisid tavoitteita, joita on mai-
ritelty tarkemmin artiklassa 29. Haastattelujeni yksi keskeinen piirre oli koulun ja
koulutuksen nikeminen paitsi lapsen oikeutena, my6s keskeisena hyvai lapsuutta
merkitsevina piirteend (ks. esim. Alanen 2009). Koulutusta koskeva alateema kyt-
keytyy seuraavaan, syrjimittomyyttd koskevaan alateemaan, jossa eri lapsiryhmien

eriarvoinen kohtelu konkretisoitui koulunkayntimahdollisuuksien kautta.

Iskut kouluja kohtaan ja koulujen kdyttiminen sotilaallisiin tarkoituksiin, mutta
my6s muut koulunkéyntiin liittyvit kysymykset, olivat asioita, joithin haastatelta-
vani viittasivat yleiselld tasolla pohtiessaan nykyajan konfliktien vaikutuksia lap-
siin ja lapsen oikeuksien toteutumiseen. Téssd puheessa oli tulkittavissa viitteitd
humanitaariseen oikeuteen, jonka mukaan siviili- ja sotilaskohteet tulisi erottaa
toisistaan, eikd iskuja saisi kohdistaa siviilikohteisiin (ks. esim. Poulatova 2013b,
55). Puhe kietoutuu my6s ajankohtaisiin keskusteluihin. Kouluihin kohdistuviin
hy6kkayksiin ja koulujen hyédyntimiseen sotilaallisiin tarkoituksiin on kiinnitetty
viime vuosina kasvavaa huomiota. Iskut kouluja ja sairaaloita kohtaan on myos
yksi turvallisuusneuvoston mairittelemastd kuudesta vakavasta rikkomuksesta
(OSRSG-CaAC 2009; Lee-Koo 2015a; Ruohomiki 2021).

Oikeus koulutukseen oli yksi niistd oikeuksista, joiden kautta haastateltavat selke-
asti yhdistivit lapsen oikeudet omaan tyohonsd. Lapsen oikeus saada opetusta

kytkeytyi haastateltavien itse tekemidin tyOhon tai operaatioon esimerkiksi
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CIMIC-tyon ja sithen liittyvien projektien kautta. Haastateltavissani oli henkil6ita,
jotka olivat itse tehneet CIMIC-ty6ti ja kertoivat tihdn liittyvid esimerkkejd pu-
huessaan lapsen oikeuksista. Niita olivat muun muassa kouluvierailut ja erilaisten
koulutarvikkeiden vieminen kouluun tai koulujen kunnostaminen ja kalustami-
nen konfliktissa tuhoutuneiden tilalle. Lapsen oikeuksien vahva yhdistiminen CI-
MIC-tyohoén, lasten koulunkayntid tukeviin projekteihin kuitenkin rajoitti sita ta-
paa, miten haastateltavani tarkastelivat lapsen oikeuksia. Seuraavassa otteessa
haastateltava mainitsee CIMIC-ty6n ja koulujen rakentamisen esimerkkini lapsen
oikeuksien tukemisesta. Otteen lopussa hin kuitenkin mainitsee, ettei heiddn teh-

tavinsa sotilaina ollut tehdi lastenoikeustyota”.

V: No ehki se oli sitten just se, ettd kun me pystyttiin siind paikallisessa
viestOssd osoittamaan, ettd meitd kiinnostaa ne lapset. Ja me halutaan
ottaa nithin kontaktia, ettd he on merkityksellisid henkil6itd siind missa
aikuisetkin. Ettd koitettiin sitd ehkd siind ndyttad. No tietysti noissa CI-
MIC-jutuissa, niin suoraan pystyy yrittddn vaikuttaan sithen, ettd titd
koulua, tai ettd rakennetaan koulu, tai lapsille siti ja titd. Etté sillein voi
tukea sitd. Mutta kylld mun mielestd muuten aika huonosti tai vihin, tai
siis sillein, ettd kun se ei ollut se meidin tehtivi siini sotilaina sitd tehda,
semmoista lastenoikeusty6ti sillein.

Kuten olen tuonut esiin, lapsen oikeudet yhdistettiin rauhanturvaajien tyohoén
turvallisen ympiriston luomisen kautta. Turvallinen ympiristé mahdollisti siviili-
toimijoiden tySskentelyn, mutta sithen yhdistettiin my6s lasten mahdollisuudet
kayda koulua. Seuraava ote on tasta tyypillinen esimerkki. Siind haastateltava poh-
tii, ettd lapsen oikeus elimadn nakyy heidin tyossddn rauhan ja sen turvaamisen

kautta. Samalla hin esittdd, ettd toivoisi timén kautta mahdollistuisi koulunkiynti.

V: No varmaan toi oikeus elimaiin aika lailla samalla tapaa, mitid oon
tissa jonkun kerran sanonu, etti se, sitd rauhaa ja sen turvaaminen noin
niin kun kirjaimellisesti. Ja, mut, ja sitten haluaisin ajatella, ettd varmaan
sithen liittyen sitten mahdollistuisi semmonen koulunkidynti. [--] Mut
siis, niin meiddn ty6tehtivistd katsoen, niin meidin se paifokus oli siind,
ettd sielld on rauhallista ja sitten ettd (Kansainvalisen jarjeston) siviili-
tyontekijit voi tehdi sitd tyotd mitd sitten tekivitkddn.

Toimijoiden omaan toimintaan tai tyon tavoitteiden ymmairtimiseen liittyi my6s

jannitteitd ja ristiriitoja. Talléin turvallisen ympiriston ja lapsen oikeuksien
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toteutuminen eivit nayttiytyneet yhteisesti jaettuna paamairiani. Haastateltavani
kertoi kotiutumiskeskusteluista ja ettd osa “varsinkin nuoremmista kavereista”
olivat olleet turhautuneita, koska eivit olleet padsseet “tositoimiin”. Haastatelta-
van mukaan: ”Tositoimethan tarkoitti niilld operatiivista suorituskykya ja aseiden
kayttimistd.” Haastateltava kertoi reaktiostaan ja korostaneensa omassa puhees-
saan, ettd heidin tehtivinsi ei ole menni “ylldpitimain sotaa vaan rauhaa”. Alla
oleva ote liittyy samaan kontekstiin. Haastateltava kertoo teroittaneensa, etta se,

ettd lapset padsevit kouluun, on tirkein asia ymmartaa.

V: [--] mi kysyin niiltd aina, ettd tieddttekd, mikd ihmeellinen asia tdssa
maassa on tapahtunut tini aamuna, ne oli kaikki ihan hiljaa, ettd onko
joku pommi rdjahtinyt. Tdilld on tapahtunut tind aamuna semmoinen
thmeellinen asia, ettd tytOt ja pojat on mennyt kouluun ja sanoin, ettd
tailla juhlitaan, tdalla menndin (uskonnollinen rakennus 1) ja menniin
(uskonnollinen rakennus 2) ja tailla tulee uusia lapsia ja taalld eletiin
elimdd, timi on se tddlld idea, tirkein asia on tdilld, ettd tyttd ja poika
péadsee kouluun, se oli tirkein asia tdlli ymmirtid. Jos joku (tehti-
vinimeke) sanoo viimeisessi keskustelussa, muutama piivd ennen ko-
tiutumista, sen pitdisi sanoa jonkun jo vihin aikaisemmin. [--]

Turvallinen ymparist6 ja sen mahdollistama lapsen oikeuksien, erityisesti lapsen
oikeus koulunkayntiin, muodostuu jinnitteiseksi kysymykseksi itse konfliktiym-
pariston takia. Haastateltavani esimerkiksi arvioi koulutuksen olevan paras tapa
edistdd lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa, mutta totesi samalla koulujar-
jestelman luomisen edellyttivin riittdvaa turvallisuustilannetta. Alla olevassa ot-
teessa haastateltavani jasentdd lapsen oikeudet ja lasten oikeuden koulutukseen
hyvin vahvasti toiminnan padmairiksi tai tavoitteiksi. Hin sanoo heidin jaineen
kauas tavoitteista, mikali heiddn tavoitteenaan oli turvata ympiristo, jossa lapset
kavisivit koulussa ja voisivat eldd “normaalia lapsuutta”. Otteessa haastateltava
kuvaa kuilua sen vililld, minkd han kuvaa tyon tavoitteeksi ja sen, miten hin ko-

kee heidan onnistuneen siina.

V: No tuota. Sanoisin, ettd kylld, ettd se oli kylld tiedostettu ja se nikyi
kaytinnon toiminnassa, mutta ettd sitten loppupeleissa jaitiin aika kauas
tavoitteista. Tunnustan ainakin itse ndin.

K: Voitko avata vihin tatkemmin?
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V: Etti jos tuo tavoitteena oli turvata, ettd lapset voisivat kiydd koulua
eiki tarvitsisi tyskennelld pelloilla ja paimentamassa, ettd saisivat elda
sellaista normaalia lapsuutta, ettd saisimme heille semmoisen ympiris-
ton, niin siind koen, ettd epdonnistuimme raskaasti.

Teemassa nakyi jannitteita tai erilaisia tekijoitd, jotka estivit tai hankaloittivat las-
ten oikeutta koulutukseen tai timin oitkeuden eteen tehtyi tyotd. Osa esteistd liit-
tyl operaatioon mandaattiin tai konkreettisiin kdytinnon rajoitteisiin, kuten esi-
merkiksi sithen, ettei rauhanturvaajien ollut mahdollista poiketa sovituilta reiteilta
tai kdyda itse tarkistamassa, sitd oliko koulussa sihkoja. Koulutusta ja koulun-
kiyntid koskevassa puheessa nikyi my6s konfliktiympdristd ja sithen liittyvit
haasteet. Se, miten konfliktiympdristé vaikutti lasten oikeuteen saada opetusta,
tuli esille jo edelld mainittuina tuhoutuneina koulurakennuksina, mutta my6s
konkreettisina hyokkayksind kouluja vastaan tai konfliktitilanteen atheuttamina
jakolinjoina, jotka oli huomioitava tyossa. Eris haastateltava kertoi, ettd he pyr-
kivit tekemadin koulu- ja jilleenrakennusprojekteja tasapuolisesti ’kaikille entitee-
teille”, jottei toinen osapuoli voisi sanoa, ettd toiselle osapuolelle oli rakennettu

hienompi koulu.

Koulunkayntiin liittyvid oikeuksia tarkasteltiin my6s suhteessa lasten tekemain
ty6hon. Tyypillisid olivat jo aiemmin analyysissani esille tulleet arvelut siitd, ettd
lasten odotettiin osallistuvan perheen elatukseen. Erds haastateltavani kertoi, ettd
operaatioalueella tyypillinen niky olivat noin 10—12-vuotiaat pojat, jotka olivat
paikkaamassa autonrenkaita. Han totesi, ettd alueella oli luonnollisesti kouluja,
mutta hinelld itsellidn ei ollut tietoa siitd, paasiviatko kaikki lapset kouluun ja
kuinka paljon lapsille oli tarjolla vaihtoehtoja ala-asteen jilkeen. Mahdollisuudet
kayda koulua nivoutuivat taloudellisiin mahdollisuuksiin, jotka puolestaan kietou-
tuivat osaksi konfliktiympiristod. Valitsemassani otteessa haastateltava kertoo
lapsisotilaiden kanssa tehdysté tyosta ja siitd, miten perheen elatukseen osallistu-
miseen liittyvit odotukset rajasivat lasten mahdollisuuksia kdydd koulua. Hin ker-
too punninnasta, jossa lasten ohjaaminen sopiville ty6urille arvioitiin naissa tilan-
teissa paremmaksi vathtoehdoksi kuin se, ettéd lapset olisivat liittyneet aseelliseen

ryhmittymédn (vrt. esim. Collins 2017).
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V: [--] Ja sitten ihan konkreettisesti me ollaan pyritty etsimiidn heille
my0skin niin sanottuja elimin selviytymispolkuja, joita on esimerkiksi
opiskeluun liittyvit kysymykset. Tai sitten, ja nyt tdssi tietysti, tid kuu-
lostaa ehkd vihin hullulta, mutta kun puhutaan, ettd pitdisi antaa 18-
vuotiaaksi asti kasvaa turvallisissa oloissa ja niin poispiin, mutta kun se
nihdiin, ettd monta kertaa jollain lailla jotain joutuu tekemiin elattadk-
seen sitd perhettddn. Ja vaihtoehtona on se, ettd si menet aseelliseen
ryhmiin ja saat siitd korvauksen, ja pahimmassa tapauksessa kun si 1dh-
det tekemiin itsemurhaiskua niin sinun perheelle taataan sitten hyvi tu-
levaisuus sen jilkeen rahallisesti. Niin yritetddn tarjota sellaisia tyOuria,
joita he voisivat lihted etsimdin, saadakseen sitd elintasoa, jolla voivat
sitten eldttda sitd perhettddn. Toki se tarkoittaa sitten, ettd ndmé on 15-
16 -vuotiaina jo toissd. Mutta vaakakuppiin se, ettd ollaanko esimerkiksi
ase kidessi jossain, vai tyossa pellolla, tehtaassa tai jossain muualla, niin
on yritetty sitten katsoa tillainen rauhanomainen ratkaisu.

Oikeus koulutukseen sai laajempia lapsen hyvinvointia aseellisissa konflikteissa
tukevia merkityksid ja oli yhteydessd muiden lapsen oikeuksien toteutumiseen
(vrt. esim. Parker ym. 2013). Tdssd mielessd puheessa, joka koski oikeutta koulu-
tukseen, oli havaittavissa kokonaisvaltaista tarkastelutapaa suhteessa lapsen oi-
keuksiin. Koulun néhtiin tuovan mukanaan muitakin lapsen oikeuksia tukevia asi-
oita, kuten “katon piin piille, ruokaa ja sosiaalisia kontakteja”. Koulunkdynti-
mahdollisuuksien, ja luku- ja kirjoitustaidon puute, maarittyivit kysymyksiksi,
joilla oli vaikutuksia pitkille lapsen tulevaisuuteen ja nithin mahdollisuuksiin, joita
hinelld on myohemmin elimissa. Tama nikyy otteessa, jossa haastateltava pohtii,
ettd ilman koulutusta lasten edellytykset menestya elimissd ovat ohuet. Haasta-
teltava tarkastelee koulun merkitysti myos lasten nykyhetkestd kisin, jossa osa
koulun merkityksesti tulee muiden lasten tapaamisesta ja erilaisten nikékulmien

saamisesta.

V: [--] Siind mielessd mind koen, ettd vanhemmat varmaan teki kylld par-
haansa, mutta sitten juuri se mitd mina kerroin siité, ettd koulut oli osit-
tain kiinni tai opettajat ei ollut kouluissa opettamassa, niin se, ettd lapset
jad vaille koulutusta, niin siind kohtaa, ettd lapset ei opi lukemaan ja kir-
joittamaan, niin kyllihdn heiddn edellytykset menestyd elimdssd on aika
huonot tai aika ohuet. Ja sitten jo sekin, ettd tapaisinhan sielld sitten
muita lapsia ja saisi vahan erilaista nikokulmaa. [--]
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Koulun ja koulutuksen nihtiin vaikuttavan myos sithen, miten lapset ja nuoret
saavat perspektiivid asioihin ja kuinka helppo heidit on “aivopestd”. Tédssd mie-
lessd puhe kytkeytyi niihin tavoitteisiin, joita koulutukselle on Lapsen oikeuksien
sopimuksessa asetettu (LOS 29). Lapsen oikeuksien komitean mukaan koulutuk-
sen kautta saataviin perustaitoihin kuuluvat luku- ja kirjoitustaidon lisdksi my6s
erilaiset eldmantaitoja, kuten kriittinen ajattelu ja kyky selvittda konfliktitilanteet
ilman vikivaltaa, jotka antavat lapsille vilineitd tehdd valintoja elimassi
(CRC/C/GC/1)*. Samalla puhe lapsen oikeuksista kytkeytyy kysymykseen suo-
jelusta ja siitd, miksi, milta tai ketd suojellaan (Pekkarinen 2010, 18). Suojellaanko
lapsia, lapsen oikeuksia, lasten tulevaisuutta vai tulevaisuuden yhteiskuntaa (vrt.
Lee-Koo 2013)?

Oikeus koulutukseen saikin merkityksen my6s rauhan, yhteiskunnan tulevaisuu-
den ja valtion rakentamisen kannalta. Koulutus maarittyi tilloin keinona tukea
paitsi lapsen henkilokohtaista, mutta my0s yhteiskunnan kehitystd. Tamin voi
nihdi kytkeytyvan viime vuosikymmenten kansainvilisiin keskusteluihin. Kyl-
min sodan loppumisen jalkeisessa tilanteessa YK pyrki puuttumaan vahvemman
konfliktien juurisyihin, mika nakyi esimerkiksi rauhanturvaoperaatioiden liittimi-
send kompleksisiin rauhanrakentamisoperaatioihin, joiden pyrkimyksena oli estad
konfliktit ja rakentaa kestiava rauha. Koulutuksesta ja sen edistimisestd tuli uu-
della tavalla humanitaarinen kysymys. Koulutuksen ja konfliktien suhdetta alettiin
tarkastella keinona vahvistaa valtion legitimiteettid, sosiaalista koheesiota ja puut-

tua konfliktien juurisyihin. (Selenica 2021; ks. my6s Versmesse ym. 2017.)

40 Vastaavia koulutukselle annettuja tavoitteita on paikannettavissa kirjallisuudessa, joka késittelee
koulutusta poikkeustilanteissa (ks. esim. Versmesse ym. 2017). Koulutuksella poikkeustilanteissa
(Education in Emergencies, EiE) viitataan niiden ihmisryhmien, jotka ovat kohdanneet aseellisen
konfliktin tai luonnonkatastrofin kaltaisen tilanteen, mahdollisuutta kdydé koulua. EiE sai alkunsa
1990-luvullahumanitaaristen avustustyontekijoiden aloitteesta ja siihen kytkeytyi havainnot siité,
miten poikkeustilanteet muodostivat esteitd koulutukselle. EiE on siirtynyt myds osaksi akatee-
mista tutkimusta ja siihen liittyy kisitys koulutuksesta ihmisoikeutena ja keskeisend osana kehi-
tystd. (Taka 2023.) EiE on saanut myos kritiikkid. Sen on néhty tuottavan kuvaa globaalista eteléstd
“toisena” ja kdytettdvan instrumentaalisesti oikeuttamaan ldnsimaiden interventiot (ks. esim. No-
velli & Kutan 2023) ja palvelevan ldnsimaisia sotilaallisia ja turvallisuuteen liittyvié tavoitteita
(Versmesse ym. 2017).
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Erids haastateltava totesi minulle, ettd voisin kirjoittaa koko viitéskirjan koulu-
tuksen ja koulunkidynnin merkityksesta ratkaisuna konflikteihin ja ”maailman on-
gelmiin”. Haastateltavan mukaan koulutuksen rinnalla kulkevat muut kysymyk-
set, kuten yhteiskuntavakaus ja demokratia. Toinen haastateltava kaytti esimerk-
kind “luhistunutta valtiota” ja kertoi, ettd vaatii valtavasti tukea eri osa-alueilta,
jotta timin kaltainen valtio saadaan toimivaksi. Haastateltavan mukaan timi tar-
koittaa esimerkiksi koulutusjirjestelmin viemistd eteenpidin. Hinen mukaansa jo
muutama vuosi sotaa voi merkita, ettd useampi ikdluokka on jadnyt ilman koulu-
tusta. Haastateltava avaa titd vield ammattikoulutuksen ja sitd kautta kertautuvien
seurausten kautta: ’Jos otetaan viiden vuoden gippi, ja opettajakoulutuksessa
vaikka. Sehin tarkoittaa valtavaa puutetta.” Yhteiskunnan tulevaisuuden rakenta-
minen lasten, nuorten ja koulutuksen kautta nikyy myo6s alla olevassa otteessa.
Siind lapset, nuoret ja koulutus kytkeytyvit konfliktin jalkeiseen aikaan ja ovat

keino rakentaa valtion tulevaisuutta.

V: Se nikyi positiivisella tavalla. Varmaan toistan itsedni, mutta kyllahdn
sielld nakyi se, ettd sielld oli tunnistettu nimenomaan se, etta eletddan tim-
moistd post-conflict -vaihetta. Eli se menneisyys on mennyttd ja kylld
sielld yritettiin katsoa, ettd sitd tulevaisuutta rakennettiin niitten lasten ja
nuorten kautta ja erityisesti sen koulujérjestelmin kautta. Meilld se nakyi
varmaan erityisesti siind, ettd me tehtiin paljon niitten koulujen kanssa
yhteisty6td, eli se lasten ja nuorten oikeudet ja muut tuli sitd kautta esille.
Se on ehki se konkreettisin asia.

6.2.2 Syrjimattomyys

Toinen teema, jonka tunnistin eksplisiittisessa lapsen oikeuksia koskevassa pu-
heessa, oli syrjimattomyys (LOS 2). Kuten olen tuonut esiin, syrjimittomyyden ja
tasa-arvon periaatteet ovat osa yleisempad ihmisoikeustraditiota (Luhamaa ym.
2019). Ndma periaatteet nakyvit my6s YK:n peruskirjan (1945) tavoitteessa edis-
tad ihmisoikeuksien ja perusvapauksien kunnioitusta ”rotuun, sukupuoleen, kie-
leen tai uskontoon katsomatta” (Sutherland 2019). Titd heijastelee haastatelta-
vieni puhe siitd, miten heille korostettiin yleisid thmisoikeuksia koskevan koulu-
tuksen yhteydessd kaikkien thmisten kunnioittamista ja tasavertaista kohtelua.

Kuten toin luvussa kaksi esiin, oikeus syrjimattomyyteen ei kuitenkaan tarkoita
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erojen hiivyttimistd ja kaikkien lasten kohteleminen tismailleen samalla tavalla.
Osa lapsista tai lapsiryhmisté saattaa tarvita enemman tukea oikeuksiensa toteu-
tumiseen. (Hakalehto 2018, 46; Luhamaa ym. 2019.)

Puhuessaan eri lapsiryhmien kokemasta syrjinnastd haastateltavani nostivat esille
lapsiryhmid, jotka ryhminid saattoivat kokea syrjintdd ja joiden oikeudet eivit
haastateltavieni omien havaintojen perusteella toteutuneet samalla tavoin kuin
muiden lasten. Niistd ryhmistd korostuivat tyttélapset ja pakolaislapset. Haastat-
teluissa tuli kuitenkin esille my6s muita lapsiryhmia lapsen oikeuksien yhteydessa.
Vammaiset lapset (LOS 23) mainittiin ryhmiéna, joka vaatisi erityistd suojelua.
Haastateltavani nosti esille tietyn operaation kontekstista kisin kehitysvammaiset
lapset ja mainitsi heiddt lapsiryhmini, jota he eivit kohdanneet tai josta heilld ei
ollut tietoa. Moninkertainen tai moniperustainen sytjinté, jossa henkil6 kohtaa
syrjintdd useamman ominaisuutensa, kuten sukupuolen, vammaisuuden ja pako-
laisuuden, takia (ks. esim. Luhamaa ym. 2019; Sutherland 2019) nikyi heikosti.
On kuitenkin dokumentoitu, ettd esimerkiksi pakolaislasten, joilla on vamma tai
oppimisvaikeuksia, kohdalla oikeus koulutukseen toteutuu vield hetkommin (Van
Esveld 2023). Moniperustainen sytjintd nakyi ldhinna tyttolasten kohdalla. Tytt6-
lasten oikeuksia koskevassa puheessa korostui kuitenkin sukupuolen aiheuttama

syrjintd, el niinkdan tyttojen asema lapsina.

Erilaiset poikkeustilanteet, kuten aseelliset konfliktit, tuovat nikyviin syrjintidn
liittyvia kysymyksid. Lapsen oikeuksista murrosaikoina kirjoittaneet Borgen ja
Odegaardin (2023) mukaan COVID-19-pandemia ja sen aiheuttamat poikkeus-
toimet vaikuttivat lapsiin ryhmind, mutta erityisesti poikkeustoimet vaikuttivat
tiettyjen haavoittuvien lapsiryhmien oikeuksien toteutumiseen. Haastateltavissani
oli my0s heiti, jotka olivat olleet operaatiossa pandemia-aikaan. He arvioivat, ettd
etdopetus ja koulujen sulut olivat kohdistuneet kaikkein voimakkaimmin juuri pa-
kolaislasten tai kéyhimman viestonosan oikeuteen ja mahdollisuuksiin kayda
koulua. Samalla tima korostaa lasten tilanteiden monikerroksisuutta. Van Esveld
(2023) on tuonut esiin, ettd pakolaislasten kohdalla koulunkdyntid vaikeuttivat jo
ennen pandemiaa koyhyys tai koulukyytien ja varusteiden puute. Tdmin taustalla

saattoi taas olla esteitd, jotka liittyivit lasten vanhempien asemaan tyomarkkinoilla
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ja altistivat naitd hyviksikaytolle. Pandemian kaltainen poikkeustilanne pahensi jo

olemassa olevaa eriarvoisuutta. (Van Esveld 2023.)

Aseelliset konfliktit aiheuttavat lapsille seurauksia, esimerkiksi pakolaisuutta,
vammaisuutta, lasten joutumista erilleen huoltajista tai orpoutta, joiden takia lap-
set ovat alttiimpia syrjinniélle. Aineistossa nikyivit myos konfliktitilanteeseen liit-
tyvat, esimerkiksi etniset jannitteet. Nama saattoivat tarkoittaa, ettd lapsi joutui
tai hinelld oli riski joutua vikivallan kohteeksi oman tai vanhempiensa alkuperin
takia. Eris haastateltavani sanoitti asiaa toteamalla, ettd jos konflikti muuttuu et-
niseksi tai uskonnolliseksi ”niin siindhén silloin lapsetkin on toisiaan vastaan”.
Ailemmassa teemassa esilli olleen nakemyksen siitd, ettd ’sota ei valikoi uhre-
jaan”, voi kddntda toisin pdin. Sodassa osaan lapsista kohdistetaan vikivaltaa juuri
siksi, ettd he kuuluvat tiettyyn ryhmain tai kategoriaan. Lapsi voi joutua vikivallan
uhriksi ei vain siksi, ettd han on lapsi, vaan koska hin kuuluu johonkin etniseen

ryhmain tai edustaa tiettyd sukupuolta. (Lee-Koo 2015a.)

6.2.2.1 Keskeiset tyttojen oikeudet

Kuten toin jo edelle esiin, tyttdlapset olivat ryhma, jonka oikeudet ja niidet tur-
vaaminen korostuivat. Tyttolapset olivat ryhmi, joiden oikeuksia haastateltavani
kertoivat pyrkineensa aktiivisesti edistimddn osana tyotadan. Tyttojen oikeuksia
koskeva puhe koski seka yksittiisiin tyttolapsiin kohdistuvaa suoraa syrjintia, ku-
ten tiettythin tyttélapsiin heidin sukupuolensa takia kohdistunutta vikivaltaa, ettd
tyota, jolla pyrittiin vaikuttamaan epdsuorempiin syrjinnin muotoihin. Tésté esi-
merkkind kohta mainittava saniteettitilojen rakentaminen kouluun. (vrt. Luhamaa
ym. 2019.) Tyt6istd puhuttiin ryhmiéni, jonka asema ja oikeudet ovat heikommat
suhteessa poikalapsiin. Eris haastateltavistani totesi tyttdjen olevan aina heikom-
milla ja timdn olevan asia ”joka nikyy”. Nikyminen tarkoitti konkreettisesti esi-
merkiksi sitd, kuinka paljon vihemmin haastateltavani oli havainnut kouluun
matkalla olleita tyttolapsia. Toinen arveli, ettd: “Poikalapsella on ehkd enemmin

niitd lapsen oikeuksia kuin ehka silld tyttélapsella.”
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Tyttéjen oikeuksista puhuttiin osin yhdessi naisten ja naisten oikeuksien kanssa
ja heitd tarkasteltiin yhtend haavoittuvana ryhmind. Tami tapa tarkastella lapsia
atkuisten, tdssd tapauksessa naisten, alaryhmind, nikyy turvallisuusneuvoston
”Naiset, rauha ja turvallisuus” -agendassa (ks. esim. Lee-Koo 2018; Pruitt 2020).
Haastateltavat esimerkiksi kertoivat halunneensa edistdd naisten osallistumista
yhteiskuntaan ja tyttdjen oikeutta koulunkayntiin. Varsinaista pohdintaa siitd, mi-
ten tyttojen kohdalla sukupuolen lisiksi heiddn asemansa lapsina nakyi ja vaikutti
heidin kokemuksiinsa (ks. esim. Gordon & Lee-Koo 2021; Pruitt 2020), ei ollut.
Tyttojen asema lapsina oli lasnd puheessa ldhinnd koulunkdynnin kautta. Vaikka
tytt6jd ja heididn oikeuksiaan koskevassa puheessa korostui koulutukseen liittyvit
oikeudet ja niiden edistiminen ja suojelu, aineisto sisilsi myOs puhetta tyttSihin
kohdistuneesta vikivallasta. Oikeus syrjimattomyyteen kietoutui siis moniin mui-
hin oikeuksiin, kuten lapsen oikeuteen elimiin ja kehitykseen (LOS 6), suojaa-
miseen vikivallalta (LOS 19) tai esimerkiksi oikeudesta terveyteen (LOS 24).

Haastateltavani toivat esiin esimerkkejd tyosta tai projekteista, joiden pyrkimyk-
send oli tyttdjen aseman ja erityisesti koulunkdyntimahdollisuuksien parantami-
nen. Kuvattu ty6 saattoi liittya turvallisuustilanteeseen tai operaation yleisiin ta-
voitteisiin, mutta sisilsi myos hyvin konkreettisia asioita, kuten tytt6jen kuukau-
tisterveyteen liittyvien olosuhteiden parantaminen (kuukautisterveyteen liittyvien
fasiliteettien vaikutuksesta tyttdjen oikeuksiin ks. Mills & Howe 2019). Seuraa-
vassa otteessa haastateltava muistelee, ettd paikassa, jossa hin oli ollut, oli CI-
MIC-projektina rakennettu tytéille ja pojille omat vessat, joiden tarkoituksena oli

helpottaa tyttéjen koulunkiyntid kuukautisten aikaan.

V: [--] Sen mi muistan (vuonna), niin oli ainakin semmoinen CIMIC-
projekti tuolla oisko se ollut (Kyldankohin) sielld tehtiin [--] Kun sielld
oli aina kun siind oli, ne oli teini-ikéisid lapsia, niin sinne oli, sielld oli
sitten tytoilld oli poissaoloja koulusta. Niin no se nyt johtui siitd, kun
kuukautiset alkaa. Niin sinne sitten rakennettiin tytdille ja pojille omat
vessat. Niin silld saatiin korjattua sitd tai parannettua sitd niitd fasiliteet-
teja, ettd sielld pystyy lapset kiymiin paremmin koulussa. Mun mielestd
toi oli... Niin no siis toi on mun mielestd hyvi asia [--].

Haastateltavat nostivat esille my0s operaatioihin liittyvia painotuksia. Erds haas-

tateltava arvioi, ettd tietyssi operaatiossa he panostivat enemmin juuri
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tyttékoulujen rakentamiseen. Painotuksista syntyi myos siitd, miten haastateltavat
puhuivat tyttdjen oikeuksiin liittyvista tyOstd ja kuvasivat sithen liittyvid ponnis-
teluja. Haastateltava viittasi esimerkiksi tiettyyn operaatioon, jossa he saivat
”tehda tosissaan toitd, ettd me saatiin ajatus siitd, ettd kylld ne tytotkin pitéisi kou-

luun saada” ja ettd niihin kouluihin saataisiin kirjoja.

Tytt6jen asemalla ja oikeuksilla oli my6s symbolisempi ulottuvuus. Tyttjen kou-
lunkdynti ja oikeudet toimivat moraalisena raamituksena ja perusteluna omalle
tyolle kriisinhallintaoperaatiossa. Tyttolapset mairittyivat suojeltaviksi ja muo-
dostivat moraalisen velvoitteen ja perustelun toimia (vrt. esim. Lee-Koo 2011;
2013.) Tyttojen oikeudet ja niiden suojelu asettuivat sanoitettuja oikeuksia koske-

vassa puheessa toiminnan keski6on ja tyon tavoitteeksi.

Eris haastateltavista kertoi, ettd leirin vieressa sijainnut tyttokoulu toimi muistu-
tuksena siitd, “miksi sielld ollaan”. Toinen kertoi, ettd moni tekijd, kuten korrup-
tio, hankaloittivat lapsen oikeuksien eteen tehtyi tyoti. Hin kuitenkin koki hei-
din my6s onnistuneen tukemaan lapsen oikeuksia, kuten tyttéjen ja lasten” kou-
lutusta. Hinen mukaansa timin kautta "komennuksella kiynti” oli my6s henki-
l6kohtaisesti kannattavaa. MyOs seuraava haastateltava mainitsee tyttdjen oikeu-
det, erityisesti tyttéjen koulunkdynnin, asiana, joka vaikuttaa sithen, miten hin
suhtautuu tekeméansd tyohon. Haastateltavan mukaan jokainen piiva, jolloin ty-
tot olivat koulussa, oli aina voitto”. Haastateltava kayttda ilmaisua ”pienet voi-
tot”. Kun kysyn asiasta tarkemmin, haastateltava alkaa tarkastella lapsen oikeuksia
yksilotason tapahtumien kautta. Otteessa pienet voitot, tehtivan pilkkominen
pienempiin osiin tai pddmairiin, eivit auta saavuttamaan toivottamaksi arvioitua
tavoitetta, mutta haastateltavan mukaan ne auttavat hianti itsedin ajattelemaan,

ettd tyo el ollut turhaa.

K: Miti ajattelet, miten te onnistuitte tyossinne tukemaan lapsen oi-
keuksien toteutumista aseellisten konfliktien kontekstissa?

V: Kylldhin joka piiva, kun tytot oli koulussa, oli aina voitto. Kylld muu-
taman kerran on tullut ajateltua, ettd nyt, kun sieltd vetdydytiin ja kysei-
nen leirikin on purettu jo aikaa sitten, mika sielld on tilanne talld hetkelld,
koska ei voittajina sieltd ainakaan lihdetty pois. [--] Pienid voittoja.
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K: Mi vield kysyn, miti tarkoitat pienilld voitoilla?

V: Jos puhutaan timmo&isid, ettd tytt6ja oppii lukemaan ja sitd kautta ne
menestyvit elimassddn eri lailla tai miten se desifiointi.. sitd kautta jo
thmishenkid sddstyy ja infraa, minkd rakentamisessa me oltiin tuke-
massa, miten se vaikutti. Monet niistd asioista voidaan tietysti tuhota,
todennikoisesti tuhotaankin, mutta opittua ei voi saada oppimattomaksi
ja se, ettd joku on syntynyt terveend tai diti selvinnyt synnytyksesti, ne
oli voittoja. Silli ma saan sen koko reissun, niin massiivisen toivotto-
malta ja mahdottomalta kuin tuon tyyppisen valtion palauttamisen edes
siithen 70-lukulaiseen, moderniin.. edes vilttavasti, edes second world
countryksi, tuntuu niin mahdottomalta, ei voi kuin ajatella noita pienid
voittoja, ettd oma tyo sielld ei ollut turhaa.

Haastateltavani avasivat myos tyttdjen asemaan liittyvid negatiivisia tunteita.
Haastateltavani esimerkiksi totesi, ettd naisten ja tyttdjen “heikko asema ottaa
aina padahin”. Seuraavassa otteessa haastateltava ei puhu eksplisiittisesti lasten tai
tyttdjen oikeuksista, mutta mainitsee tyttoihin kohdistunutta vikivaltaa asiana,

joka ei kunnolla “mahtunut ajatusmaailmaan”.

K: Kohtasitko tydssisi jotain lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvaa,
johon et osannut etukiteen varautua? Henkisesti tai ammatillisesti.

V: Joo. Kylld. Meilld on hyvi koulutusjirjestelmd, mutta koskaanhan [-
-] Ei. Jokainen operaatio on erilainen, mihin si menet. Ja si voit ym-
mirtid paremmin niitd asioita, mitd si kohtaat. Ja kylli mun mielesti,
mihin mi en henkil6kohtaisesti varautunut, olis ne, erityisesti (Maassa),
ne tyttoihin kohdistuneet, siis oman kansan tekemat, jostain poliittisesta
syystd tai siitd, ettd jollain on joku tietty sukupuoli, ne vakivallanteot.
Niin ne ei mahtunu mun ajatusmaailmaan oikein kunnolla. Eli se oli
semmoinen, mutta ei mua endd mikdan niinku hammastyti tissd maail-
massa [naurahtaa].

Tyttojen oikeuksiin liittyvit jannitteet kytkeytyvit paikallisiin olosuhteisiin, mutta
my6s kansainvilisten toimijoiden toimintaan ja sithen, miten tyttjen oikeudet
kietoutuivat osaksi konfliktia. Etrds haastateltavista esimerkiksi arvioi, ettd 4ari-
konservatiivi ajattelumalli” ja ”suht liberaali ajattelumalli olivat erittdin suuressa
konfliktissa” ja timin takia “mydskin naisten asema ja koulutus on siind keskei-

send”. Tyttothin ja tyttékouluihin kohdistettiin iskuja juuri niiden symbolisen
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arvon takia (vrt. esim. Lee-Koo 2015a). Haastateltavani kertoi tienneensa, etté
maakunnassa, jossa he olivat, oli tuhottu kouluja ja tyttdjen koulunkiyntiin liit-
tyen oli tapahtunut uhkailua ja jopa kidnappauksia. Toinen kertoi siitd, miten tyt-
tokoulun kaivoja oli myrkytetty niin, ettd tyttjen sisuskalut olivat tuhoutuneet.
Eris haastateltavani kertoi taas tulitaistelusta, johon he olivat joutuneet mennes-
sain muiden ty6tehtavien yhteydessi katsomaan koulua ja siitd, miten tyttOkou-
lun pihalle oli heitetty muurin yli kdsikranaatteja. Tytt6jen oikeuksista puhuttiin
vahvana motivaattorina ja oikeutuksena tyolle, mutta samalla niiden edistdmiseen
liittyi vahvoja ristiriitoja ja elementtejd, jotka asettivat osan tytdistd vaaraan. Va-
litsemassani otteessa haastateltava arvioi, ettd tytot ja heiddn oikeutensa huomi-

oitiin silld, ettd heiddt ”pidettiin kaukana heistd”.

V: Minusta tuntui, ettd oli parasta, ettd meidit pidettiin kaukana heista.
Etta tima paikallisyhteisé ei sitten nide ettd me olemme vikiselld tuput-
tamassa omaa aatetta sinne. Ja sitten tunnustaa, ettd miti lihempana me
oltaisi oltu sitten naisia ja lapsia, ettd se olisi enemmain kohdistanut hei-
hin vikivaltaisia tekoja.

Hyvaksi tarkoitetut toimet, jotka eivit huomioi koko ympirist6a, saattavat atheut-
taa riskejd niille ihmisille, joita oli tarkoitus auttaa (Sarrouh ja Boothby 2011).
Puheeseen tyttojen oikeuksista yhdistyikin nikemyksid, ettd oikeuksia edistetta-
essé tulisi olla ymmarrys paikallisesta tilanteesta ja toiminta tulisi osata suhteuttaa
tahdn. Haastateltavani kertoi esimerkin toiminta-alueella olleesta tytosta, jolle ni-
medmaton linsimainen toimija oli sanonut, ettei hanen tarvitse kayttid kasvot ja
vartalon kokonaan peittivdd vaatetta. Haastateltavani oli kuullut, ettd tytt6 oli
niin toimittuaan joutunut sukulaisensa tekemin happoiskun uhriksi. Haastatel-
tava sanoo, ettd esimerkillidn hin pyrkii kuvaamaan tilanteita, joissa hyvai tar-
koittava asia voi kddntya pidinvastaiseksi. Hin tuo esille seikkoja, joita olisi pitinyt
huomioida, kuten paikassa jo jonkin aikaa jatkunut tilanne, muiden ihmisten suh-

tautuminen ja lapseen itseensi kohdistuvat vaikutukset.

V: [--] Ja silloin ma ajattelin, ettd mun pitédisi nyt kysya titd niiltd, jotka
tatd ajoi, ettd onko nyt hyvd mieli. Hyva ajatus, mutta yhtddn miettimétta
sitd, miten se vaikuttaa ja minkilainen sielld on ollut se tilanne joitain
aikoja ja miten sithen suhtaudutaan. Niin se oli niin kuin karmein tilanne
mikd mulle tuli. Se oli yksittiinen tapaus toki, mutta osoitti sen, ettd
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ajatus, joka tddlld kuvitellaan hyviksi, niin kiddntyy tdysin painvastaiseksi
sielld.

Enroosin (2015) mukaan kiasitykset ongelmasta muovaavat myo6s kasityksia siita,
kuinka niihin tulisi vastata. Nima kasitykset eivit kuitenkaan aina tavoita sosiaa-
lisen elimin kompleksisuutta ja hyvai tarkoittavat toimet saattavat kaddntya itse-
aan vastaan. Pruitt (2020) kirjoittaa siitd, miten tytoista ja tyttojen oikeuksista on
tullut nakyvampi osa erilaisia humanitaarisia kampanjoita. "Tyttévoimaa’ korosta-
vat diskurssit saattavat kuitenkin yksilollistad seka riskit ettd mahdollisuudet ja
jattdd huomiotta tyttojen kohtaamat rakenteelliset tekijat, kuten kéyhyyden. Rey-
naert ym. (2009) ovat kirjoittaneet globaalista lapsen oikeuksia koskevasta teolli-
suudesta, johon liittyy lapsen oikeuksien esittiminen laht6kohtaisesti positiivi-
sessa valossa ja uutena normina sen suhteen, miten lasten kanssa tulisi toimia.
Pelkki tekninen, kontekstistaan irrotettu lihestymistapa lapsen oikeuksiin jattda
kuitenkin huomiotta hyvin erilaiset kontekstit, joissa lapset kasvavat. (Reynaert
ym. 2009.) Haastateltavani kertoma yksittdisen tyton tilanne, johon vaikuttavista
muista seikoista ei ole juurikaan tietoa, kietoutuu osaksi kompleksista dynamiik-
kaa, johon kytkeytyvit niin paikallinen, globaali kuin kisilld oleva konflikti. Sa-
malla se havainnollistaa sitd, miten yhden lapsiryhmin oikeuksien edistiminen
vaatii my0s erilaisten tilanteiden ja sithen vaikuttavien tekijoiden kokonaisval-

taista huomiointia yksittdisten lasten kannalta.

6.2.2.2 Pakolaistaustaisten lasten oikeudet

Toinen lapsiryhmi, joka korostui, olivat pakolaistaustaiset lapset. Lapsen oikeuk-
sien sopimuksen mukaan valtioiden tulisi suojella pakolaistaustaisia lapsia ja huo-
lehtia heiddn oikeuksiensa toteutumisesta (LOS 22). Pakolaisuus oli aineisossani
yksi yleisimmin mainituista tai havaituista sotien ja aseellisten konfliktien vaiku-
tuksista lapsiin ja lapsen oikeuksien toteutumiseen. Joitain yksittdisid poikkeuksia
lukuun ottamatta haastateltavani kayttivit pakolaista kattotermind tai yleiskasit-
teend puhuessaan pakon edessi kotimaansa tai -seutunsa jattaneistd henkilGista.
Osa haastateltavistani viittasi pakolaisella ihmisiin, jotka olivat hakeneet turvaa
toisesta maasta, toiset puhuivat esimerkiksi maan sisaisestd pakolaisuudesta (in-

ternally dispalaced person). Haastateltavani kuitenkin kertoivat, etta heill ei ollut
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varsinaisesti kontaktia pakolaistaustaisiin lapsiin, heilld oli hyvin vahin varsinaista
tietoa niiden tilanteesta ja vain vihin pakolaislapsiin liittyvid tyotehtivid, koska
nami eivat kuuluneet heididn toimenkuvaansa tai mandaattiinsa. Aineistossa oli
jonkun verran mainintoja muun partioinnin yhteydessa tehdysta tarkkailusta ja
tahan liittyvastd raportoinnista, joka liittyi pakolaistaustaisiin lapsiin. Eris haasta-
teltavista kertoi esimerkiksi pakolaisleirista, jonka he havaitsivat sijaitsevan kart-
toihin merkityn miinakentin vieressid. Han toi esille partioraportit heilld olevana

toimintakeinona vaikuttaa lasten tilanteisiin.

Kun haastateltavani puhuivat pakolaislapsista lapsen oikeuksien yhteydessi, he
arvioivat havaintojensa pohjalta, ettid pakolaislasten oikeudet, erityisesti oikeus
koulutukseen, eivit toteutuneet samalla tavalla kuin ”paikallisten lasten”. LOS:n
syrjimattomyysperiaate (LOS 2) korostaa sitd, ettd sopimusvaltioiden tulisi taata
yleissopimuksessa tunnustetut oikeudet kaikille lapsille ilman minkéanlaista erot-
telua (CRC/C/GC/22 kohta 9; Hakalehto 2018, 44-45; Van Esveld 2023). Haas-
tateltavat kuvasivat my6s jonkin verran arkisessa kanssakdymisessd todistettua
syrjivad kohtelua, mutta my6s vikivaltaa. Erds haastateltava esimerkiksi kertoi,
miten he olivat nihneet tarjoilijan lipsidisseen purukumia myyméan tullutta pako-

laislasta.

Syrjinta kohteluna, joka esti pakolaislapsia nauttimasta LOS:n mukaisia lapsen oi-
keuksia, nikyy selkedsti seuraavassa otteessa. Haastateltavan mukaan operaatio-
alueella olleet pakolaislapset olivat ryhmi “joka jii vaille niitd oikeuksia, jotka
heille kuuluu”. Otteessa pakolaislapsia koskevan tiedon puute, kuten puuttuva
tieto lasten tarkasta lukumairista, yhdistyy muiden lapsen oikeuksien toteutumi-
seen. Samalla se havainnollistaa sitd, miten eri oikeudet kytkeytyvit toisiinsa.
Akerson ym. (2016) ovat tuoneet esiin, miten identiteettiin liittyvat kysymykset,
kuten identifioituminen tiettyyn etniseen tai kulttuuriseen identiteettiin tai tiet-
tyyn maantieteelliseen paikkaan kytkeytyvdan kansallisuuteen, ovat keskeinen osa
lapsen oikeuksia. Samalla lapsen oikeus nimeen, kansalaisuuteen ja rekisteréintiin
syntyman yhteydessd (LOS 7) vaikuttaa muiden oikeuksien toteutumiseen, kuten
sithen, mitkd ovat lasten mahdollisuudet paéstd koulun tai terveydenhuollon pii-
riin (Huseby-Li ym. 2021). Otteessa lasten asemaa kuvastaa se, ettd pakolaislapset

oli rajattu operaation ja sen mandaatin ulkopuolelle.
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V: [--] Ja sitten tietysti pakolaislapset, niin jo pelkistdin se, ettd he on
pakolaisia ilman (epéselvi sana), ettd heitd ei edes sielld operaatiossa las-
kettu sen maan kansalaisiksi niitd pakolaisia, niin kylli mind koin, ettd
silloin lapset jad vaille kaikkia lapsen oikeuksia. Jos ei edes tiedetd, etti
kuinka monta pakolaislasta maassa on, niin mitdpd muuta niistd sitten
tiedetddn, niin aika vdhdn. Niin mind, ettd varsinkin pakolaislapset jii
vaille niitd oikeuksia miki heille kuuluu, ihan tavallisia ihmisoikeuksia.

Pakolaislapsia koskevassa puheessa toistui epiily tai oletus siitd, ettei pakolais-
taustaisilla lapsilla ollut samanlaisia mahdollisuuksia kidyda koulua kuin muilla alu-
een lapsilla. Haastateltavani tulkitsi tdtd sanomalla: ”Ettd tuntu, ettd heilld on pal-
jon heikommat mahdollisuudet kdydd vaikka koulua, tai eldd sellaista normaalia
lapsen elimia kun muilla.” Nakemykset saattoivat pohjata esimerkiksi partioin-
nin aikana tehtyihin havaintoihin siitd, ettd osa lapsista tyoskenteli pelloilla kel-
lonaikoihin, jolloin lasten olisi pitinyt olla koulussa. Seuraavassa otteessa haasta-
teltava pohtii lapsen oikeutta elimiin ja kehitykseen. Haastateltava alkaa tarkas-
tella kysymystid eri lapsiryhmien kannalta ja tuo esiin, ettd oikeus ei toteudu sa-
malla tavalla paikallisten lasten ja pakolaislasten kohdalla. Otteessa pakokolaislas-
ten kohdalla oikeudet toteutuvat suppeammin: he selviytyvit fyysisen uhan alla,
mutta oikeus kehittyi laajasti ymmarrettynd, johon haastateltava yhdistad vahvasti

oikeuden koulutukseen, ei toteudu.

V: No sielld ei toteudu, ainakaan niissd pakolaiskonteksteissa. Et sielld
lapsen oikeus eldd varmasti toteutuu, mutta lapsen oikeus kehittyi ei ai-
nakaan niilld mittapuilla, millaisesta taustasta itse tulee, johon liittyy vah-
vasti lapsen oikeus koulutukseen, ei toteudu, koska sielld painitaan tar-
vehierarkian ithan alimmilla portailla. Puhutaan selviytymisestéd fyysisen
uhan alla. Niin ei missdin nimessa. Mutta toki meidin tukikohta oli kou-
lun vieressa, jossa kdvi paikallisia lapsia koulussa, niin toki se riippuu
siitd, mitd ihmisryhmad meiddn toimintaympiriston kontekstissa kat-
soo. Osittain toteutuu paikallisten lasten osalta, ja osittain ei pakolais-
lasten osalta.

Pakolaisista puhuttiin paasdiantoisesti yhtend homogeenisena ryhmaini ja pako-
laisuus kytkeytyi pakolaisleireihin. Aineistossa tuli kuitenkin esille my6s erilaiset
’pakolaisryhmat”. Tama tulee esille alla olevassa otteessa. Haastateltavan mukaan
ensimmadisen ryhmin asiat eivit kuuluneet heille millddn tavalla, mutta toisen ryh-

min leirit olivat selkedsti nahtdvissa toimialueella. Haastateltavan mukaan ryhmin

248



tilanne on eriarvoinen suhteessa paikallisviestoon. Haastateltava avaa titd pohti-
malla, ettd hin ei ole varma, oliko paikallishallinto jirjestinyt tihdin ryhmain kuu-
luville lapsille koulutusta, sosiaaliturvaa tai terveydenhuoltoa (LOS 24, 26, 28).
Haastateltava puhuu pakolaislasten oikeuksista tavalla, joka toistuu: operaatiolla
oli hyvin vihin pakolaisiin kohdistuvaa tyotd, mutta haastateltava kertoo havain-
tojensa perusteella, ettd nima eivit olleet samassa asemassa kuin muu paikallis-

vaesto.

V: [-] Mutta sitten sielli meiddn toimialueellahan oli my6skin niitd
(ryhmi 1) pakolaisia, ja siind vihdn toimialueiden ulkopuolella on tie-
tenkin nami (ryhma 2) pakolaisleirit. Ja ndma ensinnakin on kaksi ihan
erilaista pakolaisryhmai, sinne (ryhmin 2) leireihin meilld ei ollut mitdin
asiaa eikd ne kuulunut millddn tavalla meididn toimialueelle eikd sithen
meididn toimenkuvaan, mutta ne (ryhma 1) pakolaisleirit jotka oli mei-
dinkin toimialueella joissakin paikoissa selkedsti ndhtivissi. Ei me sinne
erityisesti menty, mutta kun vierestd menee niin naki sen millaista sielld
on, niin nehian on ihan erilaisessa asemassa kuin se paikallisviestd. Md
en ole ithan varma, ettd onko se paikallishallinto yrittinyt jarjestaa lapsille
koulutusta, terveydenhuoltoa, sosiaaliturvaa tai muuta, ja (operaation)
osalta se oli niin ettd meilld ei ollut niitten (ryhma 2) pakolaisten kanssa
hirvedsti tekemistd millddn tavalla. Enemmain se linkittyi johonkin
vaikka kansalaisjdrjestoon tai (Kansainvilisen jirjestén) muuhun jérjes-
to0n, joka sitten saattoi jonkun tietopyynnon kysya meiltd, ettd partioin-
nin yhteydessi katsoa, ettd minkilaisia rakenteita sielld on tai miti sielld
tehdddn tai jotain muuta, mutta ei meilld sinne ollut kontaktia silld ta-
valla.

Pakolaistaustaisten lasten oikeuksien toteutumista tarkasteltiin myos suhteessa
kuulumiseen, tulevaisuuteen ja sithen mahdollisesti liittyviin riskeihin. Pako-
laisuus nihtiin elimadnvaiheena, joka vaikuttaa sithen, millainen tulevaisuus lap-
silla on. Eris haastateltavistani arveli, ettd vuosikausien elima ”turvapaikanhaki-
jaroolissa” vaikuttaa vahvasti lasten loppuelimiin. Kun kysyin asiasta tarkem-
min, haastateltavani pohti sen lisddvin turvattomuutta, juurettomuutta, nikoalat-
tomuutta ja “mahdollista radikalisoitumista mychemmin”. Vastaava puhe nakyy
otteessa, jossa haastateltava toteaa, ettd hinen kuvaamallaan pakolaisryhmalld ei
ole mitddn oikeuksia, joista hin mainitsee esimerkkeini oikeuden koulutukseen
ja sen, ettd henkil6illd ei ole kotimaata. Haastateltava kytkee kuulumista koskevat

kysymykset sithen, miten helppoa teini-ikdisidi poikia on  varvitd
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terrorijarjestoihin. Otteessa teinipojat maarittyvat uhreina, joiden oikeudet eivat
ole toteutuneet ja joita on helppo timin takia virviti. Samalla he osoittavat kui-
tenkin vahvaa toimijuutta: rahapalkan, maastopuvun ja Kalashnikov-rynnikkoki-
vadarin mukanaan tuoma kuulumisen tunne voidaan nahdd osin myos heidin

omana valintanaan.

V: |--] Niin niin no siellihdn nyt ei 0o, asuu ties kuinka monetta suku-
polvea, niin oisko jo periti toinen tai kolmas sukupolvi niin pakolaisia,
kenelld ei oo mitdian oikeuksia. Ei olo oikeuksia koulutukseen, niilld ei
ole omaa kotimaata. Ja niillihdn on helppo sieltd virvitd teinipoikia
vaikka just terrorijirjestoihin, ettd kun ne saa sata tai kaksi sataa dollaria
kuukaudessa. Sitten ne saa maastopuvun ja Kalashnikovin, niin sitten
ne kuuluu jonnekin. Niin se on maailman helpoin virviti, jos tommoi-
set on lihtokohdat. [--]

Pakolaislapset nayttaytyivit ryhmani, joiden oikeus syrjimittomyyteen ei toteudu.
Haastateltavani puhuivat pakolaislasten oikeuksien toteutumattomuudesta erityi-
sesti suhteessa koulutukseen liittyviin oikeuksiin*'. Oma aineistoni ei kuitenkaan
kerro misti kaikesta oikeuksien toteutumattomuus koostui tai mitka tekijit estivat
niiden toteutumista. Pakolaislasten tilannetta tarkasteltiin suhteessa lapsen oikeu-
teen kansalaisuuteen (LOS 7), mutta my0s yleisempind kuulumiseen liittyvina ky-
symyksind. Puhe kuulumisesta tai juurettomuudesta kytkeytyi syrjimattomyyttd
koskeviin kysymyksiin. On tiedossa, ettd toisessa maassa kasvavat lapset voivat
kokea haasteita siind, miten heidét hyviksytaian osaksi yhteiskuntaa. Ulkopuolelle
sulkeminen taas saattaa saada konkreettisen muotonsa etniseni, uskonnollisena
tai rotuun perustuvana syrjintina. (Erdal & Stremse 2018.) Syrjintd konkretisoitui
esimerkiksi suhteessa koulunkéyntiin liittyviin oikeuksiin, mutta my6s kuvauksina

arkipdivissa koetusta rasismista.

Syrjimattomyys ja kuuluminen saivat merkityksensd myds suhteessa lasten tule-
vaisuuteen ja mahdolliseen radikalisoitumiseen. Lapsia ja lapsen oikeuksia koske-
vaan keskusteluun tulee timian myota instrumentaalisempi vivahde, jossa nyky-

péivin vaille jadneet lapset yhdistyvit riskeihin ja mahdollisiin tulevaisuudessa

# Pakolaistaustaisten (displaced) lasten tilanteesta kokonaisuutena ei ole kansainvilisesti tarkkaa
tietoa, mutta on arvioitu, ettd noin puolet niistd lapsista, jotka UNHCR luokittelee pakolaisiksi
(refugee), on koulunkdynnin ulkopuolella (Van Esveld 2023; Taka 2023)
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oleviin turvallisuusuhkiin, kuten radikalisaatioon ja terrorismiin (ks. esim. Lee-
Koo 2013)*. Samalla puheessa on mahdollista nihdi tasapainoilu lapsuutta kos-
kevien huolien, “vaarassa olevien” ja ”vaaraksi olevien” lasten, vililld (ks. esim.
Prout 2003). Lapset ovat yhti aikaa uhreja ja potentiaalisia uhkia tulevaisuudelle
(Beier 2015).

6.2.3 Lasten ihmisarvo ja valineellinen kaytto

Haastateltavani puheessa, joka kasitteli lapsen oikeuksista aseellisten konfliktien
kontekstissa, toistui huoli tai ndkemys lasten “vilineellisestd kidyttimisestd” so-
dankdynnissa. Puhe lasten vilineellisestd kaytosta nakyi tilanteina, joita haastatel-
tavani olivat itse kohdanneet tai joista he olivat saaneet tyonsa kautta tietoa. Se
oli pohdintaa, joka koski yleisemmilla tasolla lapsen oikeuksia aseellisten konflik-
tien kontekstissa. Puhe lasten kayttamisestd sodankdynnin vilineend korostui eri-
tyisesti haastattelujen loppuosassa, jossa pyysin haastateltaviani pohtimaan ylei-
semmalld lapsen oikeuksia nykyajan aseellisissa konflikteissa. Puheen lasten vili-
neellisesta kaytostd voi kytked viime vuosikymmenten humanitaariseen lapsia ja
aseellisia konflikteja koskevaan keskusteluun, jossa on esitetty, ettd lapsista on

tullut sodankdynnissa tarkoituksellinen kohde ja viline (keskustelusta ks. esim.
Huyhn 2015).

Haastateltavani puhuivat eri tavoilla ja tasoilla lasten vilineellisesta kayttimisesta.
Haastatteluista lasten vilineelliselld kiyt6lla viitattiin muun muassa lapsisotilaiden
kayttoon, lasten hyodyntimiseen itsemurhapommittajina tai lasten kayttéon ih-
miskilpina eli suojana omalle toiminnalle. Konflikteihin liittyva seksuaalinen va-
kivalta mainittiin muutamassa haastattelussa, kuten myos lasten riski joutua ih-
miskaupan uhreiksi. Haastateltavani viittasivat esimerkiksi siirtolaisten kautta teh-
tyyn hybridivaikuttamiseen, mutta esille tuli my6s tietoverkkojen kautta tehty vai-
kuttaminen. Puhuessaan operaatiokontekstin kautta haastateltavat kertoivat eri-

laisia konkreettisia esimerkkejd. He puhuivat operaatioalueella olleista porukoista,

42 Tidssd on mahdollista nihdd kytkés lastensuojeluun ja sen historiaan. Esimerkiksi Pekkarinen
(2010) on tuonut esiin kytkoksen lasten pahatapaisuuden kitkemisen ja lasten turvattomuuden
vililld. Suojelemalla lasta suojeltiin my6s yhteiskuntarauhaa.
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joihin rekrytoitiin nuoria tai alueella olleesta jarjestostd, joka “palkkaa tai pakottaa
vahintddnkin kerddmain tietoa” tai siitd, miten teini-ikdisid ja nuoria miehia masi-

noitiin tarkoituksella tapahtumiin tai tiesuluille.

Lasten vilineellistd kayttéa koskeva puhe sisilsi monia lapsen oikeuksiin liittyvid
ulottuvuuksia alkaen lapsen oikeudesta elimdin (LOS 6). Olen kasitellyt lasten
rekrytointiin sotilaallisiin tarkoituksiin liittyvad kansainvilistd sddtelya teorialuvus-
sani. Lasten tappaminen ja vammauttaminen, lasten rekrytointi sotilaiksi ja lasten
sieppaaminen kuuluvat myos YK:n turvallisuusneuvoston piitoslauselmiensa
kautta identifioimiin kuuteen vakavaan rikkomukseen (ks. esim. OSRSG/CAAC
2009; Lee-Koo 2013; Lee-Koo 2015a; Akesson ym. 2016). LOS itsessdin sisdltid
useita kohtia, joiden kautta pyritdin suojelemaan lapsia julmuudelta, vilinpitimat-
tomailtd kohtelulta, riistolta ja lasten hyviksikaytoltd eri muodoissa (LOS 19, 32,
33, 34, 35, 30, 38), toisin sanoen kohtelulta, jota ei voida pitda hyviksyttivina (ks.
esim. Archard 2012). Keskeistd teemassa oli siind oleva vahva normatiivisen na-
kemys siitd, kuinka lapsia tulisi kohdella ja minka haastateltavani nakivit sodan-
kaynnissa hyvaksyttiviana. Vilineellinen kohtelu oli haastateltavieni puheessa asia,
joka rikkoi jotain perustavanlaatuista suhteessa tosiin ihmisiin tai jota tarkasteltiin
lihtokohtana muiden oikeuksien toteutumiselle. Tdtd ilmensi haastateltavani
kommentti: ”Niin jos ne lapset on sielld pelkka viline, niin se on ihan turha toi-

voa, ettd lapsen oikeuksia kunnioitetaan.”

Puheessa voi tunnistaa kisityksen lapsesta henkilona, jolla on thmisarvo. Lapsen
oikeuksien = komitea on  vikivaltaa  koskevassa  yleiskommentissaan
(CRC/C/GC/13) tuonut esiin, ettd lapsen oikeuksiin perustuva lihestymistapa
lasten suojeluun edellyttda lasten ihmisarvon ja ruumiillisen ja henkisen koske-
mattomuuden kunnioittamista ja edistimistd. "Arvo” taas komitean mukaan
edellyttdd, ettd lapsi tunnustetaan oikeuksien haltijaksi ja yksil6lliseksi ja arvok-
kaaksi ihmiseksi omine tarpeineen ja yksityisyyksineen ja ettd jokaista lasta ’kun-
nioitetaan ja suojellaan tillaisena oikeuksien haltijana ja thmisend”. Suojeltaessa

lasta vilineelliseltd kaytoltd suojellaan lapsen thmisarvoa.

Kun lapsen oikeuksia tarkasteltiin vilineellisen kdyton viitekehyksessd, lapset

nihtiin konfliktin uhreina. Tdma kytkeytyy suojelun ja osallisuuden jannitteeseen
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ja ndkemykseen, etta lapsi ei voi valita tulevansa kohdelluksi huonosti, vaan hanti
on suojeltava taltd (ks. esim. Archard 2012). Lasten vilineellistd kiyttoda koske-
vassa puheessa lasten néihtiin olevan vasta kehittyméssa tdysiksi (moraalisiksi) toi-
mijoiksi, jotka voisivat kantaa vastuun teoistaan (ks. esim. Souris 2022). Haasta-
teltavani esimerkiksi arvioi, ettd lapsia on helpompi kddnnyttid itsemurhapom-
mittajiksi, koska heiddn mielensi ei ole vield kypsynyt sille tasolle, mita aikuisella.
Puheessa korostui myos nikemys, ettd lapsia hyodynnetddn juuri siksi, ettd he
ovat lapsia ja mitd he lapsina edustavat (vrt. esim. Denov 2022; Lee-Koo 2013).
Erids haastateltava totesi, ettd lapsisotilaita kiytetddn tieten tahtoen koulutettuja
sotilaita vastaan ja jos joukot ampuvat lapsisotilaan “niin ne kdintda sen eduk-
seen, ettd tadlld ammutaan lapsia”. Seuraavassa otteessa haastateltava mainitsee
lapsisotilaat yhtena esimerkkini lasten kayttimisestd sodankidynnin vilineend. Sa-
malla hian tuo toisena esimerkkina lasten vilineellisestd hyodyntimisestd naisten

ja lasten kiyttimisen suojana omalle toiminnalle.

V: [--] Se lapsi on vaan, tuota, monta kertaa se on vaan siiné yksi, ei silld
ole mitdin sen kummempaa, ja pahimmassa tapauksessa siita tulee va-
line. Yksi on lapsisotilaat ja joissakin sitten taas aletaan kayttimaan nai-
sia ja lapsia suojana sille omalle toiminnalle. Viime aikoina operaatioissa
huomannut sen, ettd tuodaan niitd lapsia ja naisia suojaksi sille omalle
toiminnalle, ettd valtytdan vastatoimilta.

Kysymys lasten hyédyntimisesté juuri siksi, ettd he ovat lapsia, kuului my6s pu-
heessa, jossa lapsen oikeuksien ajaminen tai huomion kiinnittiminen lapsiin nah-
tiin lasten nakokulmasta riskind. Erds haastateltavista totesi, ettd hin pelkda pa-
hoin, etti jos lapsiin ruvetaan kiinnittimaan huomiota tai ohjaamaan resursseja,
se voi olla indikaattori ”niille pahoille”, ettd lapset ovat heille resurssi. Myo6s
seuraavassa otteessa haastateltava pohtii sen mahdollisuutta, ettd lapsia hyodyn-

netdan juuri siitd syysti, ettd lapsilla ndhddin olevan merkitysta.

V: [---] Ja sitten ehkd my0s se, ettd sitten jos ne tietyt toimijat oivaltaa,
ettd lapsilla on merkityst, tai ettd me koetaan, ettd heilld on merkitysta,
niin niitdhin voi niitd lapsia kayttaad sitten tietylla tavalla, esimerkiksi yrit-
tid saada niiltd jotain tiedustelutietoa tai jotenkin sillein virvitd niitd
semmoisiin hommiin, mihin lapsen ei kuuluisi kylld todellakaan joutua.

-]
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Puhe lasten vilineellisestd kayttimisestd kytkeytyi konfliktiymparistoon. Sen
kautta kuvattiin my0s vastapuolta tai aikuisia, jotka tekivit lapsista sodan vilikap-
paleita. Haastateltavani kertoi esimerkiksi vastapuolesta, joka ei pukeutunut uni-
vormuun, hyédynsi ”naisia ja lapsia” ja kohdisti konekivairitulta asuttuun ympa-
rist60n, jossa thmiset tekivit arkiaskareitaan. Puhe lapsista ja heidin oikeuksis-
taan ei ollut vain puhetta lapsista, vaan puhetta lapsen oikeuksia vastaan rikko-
vista aikuisista. Lee-Koon (2011) mukaan lapset ja naiset on nihty sotien viatto-
mina uhreina, joita tulee suojella. Samalla lapsista ja lapsuudesta on tullut mittari,
jota vasten voidaan punnita toimijoiden moraalista vahvuutta. Adrimmaiisen rois-
ton asemaan, suojelijan vastinpariksi, asettuu turmeltunut aikuinen, joka suojelun

sijaan pyrkii tuhoamaan lapsia. (Lee-Koo 2011.)

Olin ennen seuraavaa kysynyt haastateltavalta, mitkd hin nikee erityisen huoles-
tuttavina kehityskulkuina lapsen oikeuksien nik6kulmasta. Haastateltava toi tdssa
yhteydessi esille lasten kayttimisen sodan vilikappaleina. Haastateltava kertoo
vastauksessaan tilanteista, joissa raakaa vakivaltaa kohdistetaan lapsiin toisen osa-
puolen pelottelemiseksi tai siksi, ettd el padstd kasiksi varsinaiseen vastustajaan.
Hin pohtii, ettd ndin toimivat ihmiset eivit tunne luultavasti mitdan sadlid tai
“edes tunne sitd sanaa”. Samalla haastateltavani toteamus siitd, ettd “ei pitdisi sa-
noa” kertoo lapsen oikeuksiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvistd vahvoista jan-
nitteistd, niiden kietoutumista osaksi globaaleja rakenteita (vrt. Huynh 2015; Lee-
Koo 2011) ja tasapainoilusta sen suhteen, miten puhua lapsiin sodassa kohdistu-

vasta vakivallasta.

V: [--] Ja sitten tietysti, ei pitdisi sanoa, mutta (Mantereella) erityisesti,
sielld on erittdin raakoja juttuja nimi lasten kayttiminen, niiden tappa-
minen, niin kuin tavallaan vilillisesti sithen. Eli se vastapuoli kohtelee
kaltoin, raiskaa, tappaa, silpoo lapsia pelottaakseen siti toista puolta, ja
siind ei ole mitddn sdalid. Ne ei varmaan edes tunne sitd sanaa. Tai sitten
toisissa maissa, erityisesti tyttoihin kohdistuvaa, onko se nyt syrjintdd,
heididn sukupuoleensa liittyvi syrjintd. Niin lapsia kiytetddn sen sodan
kappa. Miki se on?

K: Vilikappaleina
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V: Ei vilittdjind vaan vilikappaleina, siis keinona. Se on yksi keino koh-
distaa se vikivalta lapsiin, ja sitd kautta sithen. Jos ei paisti sithen vas-
tustajaan kisiksi niin tehddédn se niin kun kauttarantain. Ja ei hyva kehi-
tys ole kylld.

Lasten kdyttiminen itsemurhaiskujen tekijoina tuli esiin eri tavoilla. Haastatelta-
vani kertoi tehtiviensd kautta nihneensa useamman alaikdisen itsemurhapommit-
tajan, jonka paikalliset joukot olivat kiyneet pidittimassd. Lasten hyoédyntiminen
itsemurhapommittajina nikyi mainintoina mahdollisista joukkoihin kohdistuvista
uhista, mutta myOs kertomuksena lapsen operaatioalueella tekemisti itsemur-
haiskusta, jota koskeva video oli laitettu verkkoon. Haastateltavani viittasivat it-
semurhapommittajiin my6s puhuessaan lapsiin ja lapsen oikeuksiin liittyvisté ris-
keista yleiselld tasolla nykyajan aseellisten konfliktien kontekstissa. Tall6in haas-
tateltavat puhuivat usein samassa yhteydessé ddriajattelusta tai ideologisesta vai-
kuttamisesta. Otteessa haastateltava arvioi airiajattelun kasvamisen olevan uhka
lasten asemalle ja oikeuksille. Haastateltavan mukaan airiliikeajattelussa tehdaan
médritietoista virvadmistd ja asennemuokkausta ja timi tulee nikymain lapsi-

sotilaiden kéyttona tai siind, ettd lapsia kaytetdan itsemurhapommittajina.

V: Tdmin diriajattelun kasvamisen ja tuota, sitd kautta sen vaikutuksen
kasvamisen yleisesti yhteiskuntaan, mutta my0s lasten asemaan ja oi-
keuksiin. Eli se tulee olemaan iso kysymys, ja mid olen monta kertaa en-
nustanut, ettd me tullaan nidkemiin lapsisotilaita ndissid konteksteissa
entistd enemmin. Koska niissi ddriliikeajatteluissa tehddin sitd madra-
tietoista virvaamista ja asennemuokkausta ja sitd kautta se heijastuu ti-
han. Mutta sitten kdantien toisin pédin, ma nien sen huomattavana uh-
kana, ettd adriliikkeen ajattelun kautta lapsia tullaan kiyttimain entista
enemmin tillaisena aseena, jota lihetetadn. Selkeimmin sanottuna itse-
murhapommittajina niitd vastaan, jotka ajattelevat tai toimivat eri lailla
kuin tima dariliike. [--]
Seuraavassa otteessa haastateltava viittaa vastauksessaan “aivopesuun” ja lasten
hyédyntimiseen propagandamielessi videoiden kautta, mutta tarkastelee ddrijar-
jeston toimintatapojen vaikutuksia lasten elimain myos laajemmin. Haastateltava
kayttda tiettyd jarjestod esimerkkind ja tuo esiin, ettd jirjeston toimintatapoihin
kuului oppilaitosten ja “’kaiken hauskan ja huvitusten” poistaminen yhteiskunta-

rakenteesta ja toteaa, ettd talld on vaikutus erityisesti lapsiin. Haastateltava liikkkuu
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vastauksessaan kahdella tasolla. Yhtiiltd hin tuo esille sen, minka naki yleiselld
tasolla ja kirjallisuuden kautta saamansa tiedon pohjalta olevan riski lasten ja las-
ten oikeuksien kannalta. Toisaalta hin peilaa kysymysta ja sitd, mitd on sanonut,
omaan operaatiokokemukseensa ja tuo esille, ettd vaikka kyseiseen maanosaan
usein liitetddn lapsisotilaiden kdytto, hin el itse nditd kohdannut. Itse tulkitsen
haastateltavan kommentin siitd, ettei hin nihnyt “viidakkoveitsi kidessd mitdan
alaikiisia” viittaukseksi lapsisotilaan arkkityyppiin, maanosaa ja lapsisotilaita kos-
keviin stereotyyppisiin oletuksiin (ks. esim. Beier & Tabak 2021; Brocklehurst
2015;

K: Kun puhutaan nykyajan aseellisista konflikteista, tunnistatko si jo-
tain erityisid riskitilanteita tai kehityskulkuja lasten ja lapsen oikeuksien
nikokulmasta?

V: Joo, omalla tavallaan tuohon voisin vastata, ettd osahan, miki ihan
selkedsti on kylld ollut semmoinen, en tiedd, voiko sanoa trendi, vat-
masti on tapahtunut historiassa aikaisemminkin, mutta jos hyvini esi-
merkkina kdytetddn (darijarjestod), joka on (Maan 1) ja (Maan 2) alueella
vatkuttanut, niittenhdn protokollaan kuului oppilaitosten, timmoisten
fasiliteettien ja kaiken hauskan ja huvitusten poistaminen yhteiskuntara-
kenteesta. Sehin on semmoinen, joka vaikuttaa jo hyvin pitkille, toki
kaikkiin muuhunkin vdest66n, mutta erityisesti lapsiin. Siindhin toden-
nikoisesti, jos ma olen kirjoja lukenut oikein, on haettu taustalla juurikin
massan ajattelun muokkaamista, eli aivopesua suomeksi. Se, ettd poiste-
taan olemassa oleva instituutio ja jirjestetddn sen tilalle oma instituutio,
joka toteuttaa omaa viestintdd ja omaa koulutusta, puhutaan siis kou-
luista tai timmoisestd, vaihdetaan tavallinen ala-aste propagandakoneis-
toon tai lapsisotilasleireihin, onhan se aika radikaalikin muutos. (Maan-
osassa) en tormannyt kertaakaan, ettd sielld olisi ollut, siind kyseisessa
paikassa en tormannyt alaikaisiin taistelijoihin, ne vaikutti hyvin pitkalti
olevan tdysi-ikdisia, kehen me tormittiin [--] Puhutaan monesti (Maan-
osan) lapsisotilaista, sielld en tormannyt kertaakaan, ettd olisin nihnyt
viidakkoveitset kidessd mitdan alaikéisti.

Ensimmiisessé yliteemassa, joka kasitteli lapsen oikeuksia koskevaa puhetta, tar-
kasteltiin sanoitettuja lapsen oikeuksia. Teeman yhteenvetona voidaan todeta,
ettd siind korostuivat erityisesti oikeus saada opetusta (LOS 28) ja syrjimattémyys
(LOS 2), seka lasten “vilineellinen kaytt6”, jonka kytkin puheeseen lasten thmis-

arvosta. Oikeus saada opetusta kiinnittyi nikemykseen lapsista tulevaisuutena ja
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lapsuudesta kehitysvaitheena kohti aikuisuutta. Oikeutta tarkasteltiin suhteessa
maan tulevaisuuteen ja keinona puuttua konfliktien juurisyihin. Suojeltaessa ja

edistettdessa lasten oikeutta saada opetusta

Sanoitettuja lapsen oikeuksia koskevassa puheessa nakyivit lapsiryhmit, jotka
ryhmind saattoivat kokea syrjintdd, olivat huonommassa asemassa ja joiden oi-
keudet eivit haastateltavieni havaintojen perusteella toteutuneet samalla tavoin
kuin muiden lasten. Syrjimittomyyttd koskevassa puheessa korostuivat tyttolas-
ten ja pakolaislasten tilanteet, joita molempia tarkasteltiin erityisesti koulunkayn-
tiin liittyvien oikeuksien kautta. Niitd lapsiryhmid koskeva puhe sai kuitenkin eri
painotuksia. Tyttojen asema, oikeudet ja niiden edistiminen nayttiytyivit vah-
vana motivaattorina ja moraalisena kehystykseni kriisinhallintatyolle. Samalla tyt-
tojen oikeudet ja niiden edistiminen sisalsivit ristiriitoja. Tytt6jen oikeuksia kos-
kevassa puheessa tyttdjen asemaa ja oikeuksia tarkasteltiin lihinni sukupuolen
kautta ja ne yhdistettiin aikuisiin naisiin. Tytt6jen asema lapsina jii osin piiloon
(vrt. Pruitt 2020.) TyttSlapset madrittyivat tyttojen oikeuksia koskevassa puheessa
vahvasti suojeltaviksi. Samalla pyrkimys edistad tyttjen oikeuksia ja niiden sym-
bolinen asema konfliktin keskidssa asetti jotkut tytot vaaraan sekd ryhmina ettd

yksilSini.

Pakolaistaustaiset lapset nikyivit ryhmana, jonka oikeudet toteutuivat heikom-
min tai suppeammin kuin muiden alueella olevien lasten. Pakolaislasten kohdalla
lapsen oikeuksia tarkasteltiin erityisesti sen kautta, miten pakolaisstatus ja oikeuk-
sien toteutumattomuus vaikuttaa lasten tulevaisuuteen. Pakolaistaustaisten lasten
oikeuksia koskevassa puheessa oli my6s vivahde, jossa nykypdivin vaille jaidneet

lapset yhdistyvit riskeihin ja mahdollisiin tulevaisuudessa oleviin uhkiin.

Sanoitettuihin oikeuksiin kuului lasten valineellisen kiyton tuomitseminen, toisin
sanoen lasten ihmisarvon kunnioittaminen. Haastateltavat tuomitsivat lasten
kayttimisen lapsisotilaina, itsemurhapommittajina tai suojana omalle toiminnalle.
Puhe lasten vilineellisestd kaytosti lapsen oikeuksia koskevan puheen yhteydessa
sisdlsi moraalisia kannanottoja sithen, miten lapsia tulisi kohdella ja minkilainen
toiminta on sodankdynnin yhteydessa hyvaksyttivaa. Samalla se oli myos puhetta

niista aikuisista, jotka kayttavit lapsia sodankaynnin vilineend. Lasten vilineellistd
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kayttod koskevassa puheessa lapsen oikeuksien ajaminen tai huomion kiinnitta-
minen lapsiin nihtiin lasten nikékulmasta riskind. Lasten ja lapsuuden symboli-
nen asema voi atheuttaa sen, ettd heidat valitaan tarkoituksella kohteiksi (Beier
2015).

6.3 Piiloisempi puhe lapsen oikeuksista

6.3.1 Oikeus terveyteen

Kuten toin lapsen oikeuksia koskevan teeman johdannossa esiin, pelkkéd sanoi-
tettuja lapsen oikeuksia koskevan puheen tarkastelu ei avaa sitd, miten lapsen oi-
keudet nikyvit aineistossani. Aineistossa oli my06s piiloista puhetta lapsen oikeuk-
sista eli puhetta ja kuvausta toiminnasta, jota haastateltavat eivat itse yhdistineet
suoraan lapsen oikeuksiin, mutta jonka itse tulkitsin liittyvan LOS:ssa méariteltyi-
hin lapsen oikeuksiin. Lapsen oikeus terveyteen, sairaanhoitoon ja kuntoutukseen
(LOS 24) oli yksi keskeisimmistd oikeuksista piiloisemmassa lapsen oikeuksia
koskevassa puheessa. Olen liittinyt tihdn teemaan maamiinoja ja rdjahtaimatto-
mid ampumatarvikkeita koskevan puheen. Aineistossa oli my6s eksplisiittistd lap-
sen oikeuksiin liittyvdd puhetta, jossa haastateltavat kytkivit terveyteen liittyvit
kysymykset lapsen oikeuksiin. Nama liittyivat puheeseen terveysturvallisuudesta,
lidketarpeiden toimittamiseen tai jo alemmin mainittuun esimerkkiin, jossa haas-
tateltava kytki heiddn kuljettamansa desinfiointilaitteen lapsen oikeuksien tuke-

miseen.

Haastateltavat kuitenkin puhuivat toiminnasta, jonka itse kytken lapsen oikeuteen
terveyteen. He esimerkiksi kertoivat, ettd alueelle oli saatettu rakentaa sairaala,
lastensairaala tai ditiysklinikka operaatioon liittyen. Eris haastateltava kertot, ettd
heille oli tullut erikseen pyynt6 rakentaa alueelle ditiysklinikka siséllissodan aikana
taisteluissa tuhoutuneen tilalle. Toinen puhui terveysvalistukseen liittyvista tyOstd
paikalliseen epidemiaan liittyen, jossa hin oli tehnyt yhteisty6ta paikallisten viran-
omaisten kanssa. Haastateltavani toivat myo6s esiin, ettd heitd oli pyydetty parti-

ointien yhteydessa tarkkailemaan lasten yleistd vointia.
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Haastatteluissa nékyi lasten mahdollinen traumatisoituminen aseellisten konflik-
tien lapsille aiheuttamana seurauksena®. Kuten olen aiemmin tuonut esille, osa
haastateltavistani kuvasi jopa hyvin seikkaperiisesti, miten lasten mahdollisia
traumakokemuksia pyrittiin huomioimaan aseiden kasittelyyn sekd vuorovaiku-
tukseen liittyvilld seikoilla. Nididen kautta pyrittiin toimimaan tavalla, joka muis-
tuttaisi lapsia mahdollisimman vihin heidin mahdollisesti kokemistaan trau-
maattisista tapahtumista ja loisi turvallisen ympariston. Toiminnalla pyrittiin valt-
timain lapsille aiheutuvia haittoja ja negatiivisia seurauksia. Tdstd puhuttiin ylei-
sesti lasten kohtaamiseen ja huomioiseen liittyvinid kysymyksend, eiki sitd tarkas-
teltu juurikaan varsinaisen lapsen oikeuksia koskevan eksplisiittisen puheen yh-
teydessd. Kuitenkin sen voi nihda edistdvin esimerkiksi lapsen oikeuteen tervey-
teen (LOS 24), lapsen oikeutta kehitykseen (LOS 06), tai tukevan aseellisen kon-
fliktin uhriksi joutuneen lapsen henkistd ja ruumiillista toipumista ja yhteiskun-

nallista sopeutumista (LOS 39).

Lasten mahdollinen traumatisoituminen aseellisten konfliktien seurauksena tuli
esille my6s koulutukseen ja osaamiseen liittyvand kysymyksena. Haastateltavani
toivoivat esimerkiksi luentoa ja tietoa siitd, miten lapset traumatisoituvat. Eris
haastateltava totesi, ettd ’kun vastaan tulee niin monella tapaa traumatisoitunutta
thmistd” niin hdnen on ”maalaisjirjelld vaikea paisti perille, ettd mistd tima hen-
kil kérsii”. Tarve saada traumoihin liittyvai tietoa ei kuitenkaan liittynyt valtta-
mittd suoraan henkiléiden omiin tyStehtaviin tai selkedsti lapsen oikeuksiin. Se
saattoi olla toimijoiden omista liht6kohdista nousevaa tiedon tarvetta. Traumoi-
hin littyvad tieto saattoi liittyd kiintedsti my6s omiin tyotehtaviin, jolloin yhteys
lapsen oikeuksiin on selkeimmin tulkittavissa. Haastateltavani kertoi saaneensa
tietoa trauma-asioista, esimerkiksi siitd, miten ne ilmenevit, lapsisotilaisiin liitty-
vien tehtdvien yhteydessa. Talld pyrittiin sithen, ettd “osaa niin kuin suhtautua

niithin oikein”.

4 Hoitamaton trauma voi itsessadn vaikuttaa muiden oikeuksien toteutumiseen. Vaikeat oireet
saattavat hankaloittaa tai keskeyttid koulunkdynnin, mikd vaikuttaa lapsen oikeuteen saada ope-
tusta (LOS 28) ja koulutuksen tavoitteiden saavuttamista (LOS 29) (ks. lisdd esim. Bargeman ym.
2021).
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Maamiinat ja rajahtimattomat ampumatarvikkeet kytkeytyvat kiintedsti lapsen oi-
keuteen terveyteen (LOS 24). Tihin oikeuteen liittyy perustiedon antaminen tet-
veyteen vaikuttavista asioista ja onnettomuuksien ehkaisysta. Tunnistin maamii-
nat ja rdjahtiméttomat ampumatarvikkeet yhdeksi keskeiseksi kysymykseksi pii-
loisemmassa lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteja koskevassa puheessa. Maa-
miinat ja rajahtimattémit ampumatarvikkeet vaikuttavat monella tasolla lapsen
oikeuksien toteutumiseen, esimerkiksi lapsen oikeuteen elimain ja kehitykseen
(LOS 6), suojaamiseen vikivallalta (LOS 19). YK:n lapsen oikeuksien komitea on
esittinyt ympdristod koskevassa yleiskommentissaan 26, ettd puhdas, turvallinen
ja kestdva ympirist6 on ihmisoikeus jo itsessain ja edellytys muiden oikeuksien
toteutumiselle (CRC/C/CG 26). Lapsen oikeuksien komitea on tuonut miinat ja
rdjahtdimattémit ammukset esiin my6s suhteessa vammaisten lasten oikeuksiin
(CRC/C/GC/9), scka lapsen oikeuteen lepoon, leikkiin ja vapaa-aikaan
(CRC/C/CG/17 kohta 35). Maamiinat kytkeytyvit myos turvallisuusneuvoston
identifioimaan kuuteen vakavaan loukkaukseen, joista yksi on lasten tappaminen
ja vammauttaminen (ks. esim. OSRSG/CAAC 2009).

Maamiinat ja rajahtimittomit ampumatarvikkeet tulivat esille, kun haastatelta-
vani puhuivat aseellisten konfliktien lapsille atheuttamista uhista tai kuvatessaan
lapsiin liittyvaa tyota. Tatd puhetta el kuitenkaan vilttamatta kytketty eksplisiitti-
sesti lapsen oikeuksiin. Haastateltavani kertoivat esimerkiksi saaneensa paikalli-
silta vinkkejd miinoista ja rajahteistd ja kiyneensa ndiden perusteella tarkistamassa
tilanteita. Haastateltavani pyrkivit myos itse aktiivisesti edistimain rijahteetontd
ympiristod. He kertoivat esimerkiksi tarkkailleensa, oliko sateen jaljiltd paljastu-
nut jotain uutta, kysyneensi paikallisilta siviileiltd, olivatko nima havainneet jo-
tain, sekd raportoineensa miinakenttien aitheuttamista riskeistad. Olin ennen seu-
raavaa otetta kysynyt haastateltavalta aseellisten konfliktien lapsille atheuttamista
uhista. Haastateltavani kertoo, ettd paikassa, jossa hin oli ollut operaatiossa, oli
valtava méari rijahtimattomid ampumatarvikkeita. Han kertoo, etti ei ollut poik-
keuksellista, ettd heille tuli pyynt6ja hakea rijahtimiton kisikranaatti pois jonkun

talon kulmalta. Samalla haastateltava avaa riskejd, joita asutussa ymparistossi ta-

pahtuva aseellinen konflikti atheuttaa lasten kannalta.
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V: Joo, sittenhin tietty, mitd tistd sodasta tai sodan keskelld olevasta
alueesta tulee, siellihdn oli hirved maira rdjahtdimaittémid ampumatar-
vikkeita, eli késikranaatteja ja tykistokranaatteja ja kaikennikoistd, mii-
noja, ihan jalkavikimiinoja. Niitd oli jopa kaupungin keskustassa, eli ei
tarvinnut mennd than hirvedn pitkille sivukujalle, niin saattoi tulla jollain
keikalla ilmoitus, ettd tuossa on muuten rdjihtimiton kisikranaatti talon
kulmalla, voitteko tulla hakemaan sen pois. Se ei ollut millddn tavalla
poikkeuksellista. [--] Sen tyyppisid ei onneksi ollut tuolla, mutta muuten
rajahtimatonta ampumatarviketta sielld oli aika paljon. Luonnollisesti-
kin, kun varsinaiset kdhinit oli edelleen kdynnissid, en pidd millddn ta-
valla poikkeuksellisena, ettid sinne olisi viliin péddtynyt jostain syysti
joku. Takuuvarmasti, jos kidhind lihtee kidyntiin jossain kaupungin-
osassa, siind on hyvin suuri todennékdisyys, ettd jossain talossa on lap-
sia.

Miinat ja rajahtimattémat ampumatarvikkeet nakyivit myos miinatietoisuuteen
liittyvan koulutuksen kautta. Nididen koulutusten toteuttamiseen osa haastatelta-
vistani kertoi itse osallistuneensa. He olivat olleet mukana jirjestimassa miinatie-
toisuuspdivad tai kiertineensi kouluilla pitimidssd miinatietoisuuskoulutusta.
Haastatteluissa tuli esille, ettd lapset osasivat, mahdollisesti jonkin tahon antaman
koulutuksen ansiosta, toimia ymparistossd, jossa oli rajihteitd ja vaikuttaa itse
omaan ja ymparistonsa turvallisuuteen. Lapset saattoivat esimerkiksi tulla nykai-
semiin rauhanturvaajaa hihasta ja osoittaa I0ytiméansa rijahdettd. Kysymys las-
ten suojelusta rdjahteiltd kytkeytyy lasten osallisuuteen ja mahdollisuuteen saada
tietoa itseensa vaikuttavista asioista (ks. esim. Turja & Vuorisalo; Hakalehto 2018,
48-49).

6.3.2 Oikeus leikkiin, lepoon ja vapaa-aikaan

Lapsen oikeus leikkiin, lepoon ja vapaa-aikaan (LOS 31) on yksi sopimuksen eri-
tyispiirteistd ja niistd oikeuksista, jotka liittyvit erityisesti lapsuuteen. Turja ja
Vuorisalo (2022) esittineet, ettd artikla korostaa lapsille ominaisen toiminnan
luonnetta, mutta se myOs kohdistaa huomiota sithen, ettd vapaa-aika ja kulttuuri
kuuluvat my6s lapsille. Lapsen oikeuksien komitea on artiklaa koskevassa yleis-
kommentissaan (CRC/C/GC/17 kohta 8 ja 9) tuonut esille artiklan takaamien

oikeuksien keskeistd merkitystd lapsen eliman ja kehityksen, mutta my6s pelkin

261



leikistd saatavan ilon ja mielihyvin kannalta. Komitea on samassa yleiskommen-
tissa tuonut erikseen esiin, ettd humanitaarisissa ja katastrofeissa artiklan 31 mu-
kaiset oikeudet jaavit usein vihemmalle huomiolle suhteessa ruoan, suojan ja
ladkkeiden saatavuuteen liittyviin kysymyksiin. Kuitenkin niissd konteksteissa
mahdollisuudella leikkii tai osallistua kulttuuritoimintaan on merkittava vaikutus
lasten ja heiddn hyvinvointinsa kannalta. (CRC/C/GC/17 kohta 53.)

Vaikka haastateltavani puhuivat lapsista ”leikkisind”, he eivit juurikaan pohtineet
partioissa kohdattujen leikkivien lasten tai ikdtovereitaan tapaavien teini-ikdisten,
tai “teininotkujien” kuten eris haastateltavani asian ilmaisi, toteuttavan yhta kes-
keista lapsen oikeutta. Teemassa, joka koski Aibeisti tai etiisti asemointia lapseen oli
kuitenkin ote, jossa haastateltavani kritisoi omissa leireissddn olevia rauhantur-
vaajia siitd, ettd nailtd voi jadda nakemattd “ettd oikeasti sielld kylissa eletddn, mi-
ten lapset menee kouluun, ne leikkii, ne kiy harrastuksissa, perheet kokoontuu,
sielld juhlitaan”. Haastateltavan mukaan titd kautta haastateltavat eivit myoskdin
saa tietoa lapsen oikeuksien eteen tehdysta tyostd. Kyseisessa otteessa lapsen oi-
keudet, esimerkiksi oikeus leikkiin, tulivat nikyviin siina, miten lapset ja yhteisot,

johon lapset kuuluivat, elivit omaa arkeaan.

Haastateltavani kisittelivit lepoa, leikkid ja vapaa-aikaa selkedsti lapsen oikeuksiin
liittyvana kysymyksend my6s muuten. Puhe liittyi esimerkiksi lasten tyontekoon
ja pohdintaan siitd, oliko paikallisilla lapsilla mahdollisuutta lepoon ja leikkiin, jos
heidin odotettiin tyoskentelevin perheen hyviksi. Seuraavassa otteessa haastatel-
tava eksplisiittisesti mainitsee leikin merkityksen lapsen oikeuksien toteutumisen
nikokulmasta. Haastateltava tuo esiin, ettd hinen mielestddn hengissd pysyminen
ja selviytyminen eivit riitd sithen, ettd lapsi saisi osakseen sen, mitd sopimus on
tarkoittanut, vaan sithen kuuluvat my6s leikki ja koulutus. Tassd mielessa kysymys
levosta, leikistd ja vapaa-ajasta kytkeytyi artiklaan 32, jonka mukaan lapsella on
oikeus tulla suojelluksi sellaiselta tydnteolta, joka vaarantaa hinen opintojaan, ter-
veyttain tai kehitystdan. Samalla oikeus lepoon, leikkiin ja vapaa-aikaan kietoutu-
vat yhteen syrjimittomyyttd (LOS 2) koskevien kysymysten kanssa. Jotkut lapsi-
ryhmit, kuten koyhyydessa eldvit lapset, voivat tarvita erityishuomiota artiklan
31 mukaisten oikeuksiensa toteutumiseen (ks. esim. CRC/C/CG/17 kohta 49).
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V: [--] Niin kylld mina néen, ettd jos lapsi kerjdd kaiket paivit sen sijaan,
ettd se leikkii tai opettelee lukemaan, niin ei sen lapsen oikeudet kylld
siind toteudu. Se lapsi pysyy hengissi ja jdd henkiin, mutta ihan oikeasti,
saako se sitd osakseen mitd lasten oikeuksien sopimus on mairittinyt,
niin minun mielesta ei.

Lasten mahdollisuus leikkiin ja pelaamiseen eksplisiittisena lapsen oikeuksiin liit-
tyvind puheena ja omiin tyotehtiviin kytkeytyvina kysymyksend tulee esille ot-
teessa, jossa haastateltava mainitsee muun muassa jalkapallon potkimisen ja par-
tiolaisten toiminnan tukemisen esimerkkeina siitd, miten hin itse arvelee edista-
neensa lapsen oikeuksien toteutumista aseellisten konfliktien kontekstissa. Hian
kertoo toivovansa, ettd tyon vaikutus on ollut se, ettd lapset potkivat palloa ei-
vitka heittele kasikranaatteja. Haastateltava esittdd, naurahduksen siestimaini,
ettd aika, jonka lapset voivat kdyttda opiskeluun tai ”lasten asiaan” on pois pahan-
teosta. Tdtd kautta pelilld ja leikilld on lasten suojelua koskeva ulottuvuus. Otteen
voi kytked keskusteluihin, joissa urheilua tarjotaan vaihtoehtoisena toimintana,
jonka kautta pyritddn ehkiisemain ei-toivottua toimintaa tai viime vuosina adri-
litkkeisiin liittymista (ks. esim. Kamil Abdulsalam ym. 2023). Tita kautta oikeuk-

sia koskeva puhe se saa vilineellisemmén vivahteen.

V: Mi toivon, ettd niistd projekteista, mitd me sielld tehtiin, ne on jollain
tavalla edistineet sitd meininkid. Taisin kiyttdd vertauskuvaa aikaisem-
min, toivottavasti ne potkii jalkapalloa, eikd heittele kisikranaatteja. Se
on ehka nakyvimmastd padstd ja tietty lddketarpeet tai koulunkédyntivili-
neet tai partiolaisten toiminnan tukeminen, se kaikki aika, mitd lapset
pystyy tekemadin jotain lasten asiaa tai opiskelemaan, ne on kaikki pois
pahanteosta. [naurahtaa]

Oikeus leikkiin, lepoon ja vapaa-aikaan nakyi my6s piiloisempana puheena, eri-
laisina mainintoina tilanteista tai toiminnasta, joiden tulkitsin liittyvin tdman oi-
keuden toteutumiseen. Niitd olivat maininnat erilaisten litkunta- tai urheilufasili-
teettien, kuten koripallo- ja jalkapallokenttien, rakentamisesta CIMIC-yhteistyon
kautta. Haastattelujen perusteella niista tuli paljon pyynt6ja paikallisten yhteis-
tyokumppanien taholta. Haastateltavat kertoivat myos jakaneensa lapsille esimer-
kiksi palapelejd, virikynié ja jalkapalloja. Kuten toin ristriitoja kisittelevissa tee-

massa esiin, osa haastateltavista kertoi, ettd he eivit nimenomaisesti jakaneet
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taman tyyppisia lahjoja, jotta eivat rikkoisi paikallista dynamiikkaa tai jotta lapset

eivat joutuisi vakivallan kohteiksi saamiensa lahjojen takia.

Olen tuonut aiemmin kisittelemissini teemoissa esiin paikallisten lasten kanssa
pelattavat jalkapallo-ottelut. Jalkapallo-otteluita ei yhdistetty lapsen oikeuksiin,
vaan ne mainittiin ennen kaikkea tilanteina, joiden yhteydessi lapsia kohdattiin.
Vaikka haastateltavani kertoivat jalkapallo-otteluiden olleen positiivisina ja mu-
kavina tapahtumina, niistd ei kuvattu tilanteina, joita olisi selkedsti jirjestetty las-
ten ja leikin ja virkistystoiminnan itsensa takia, vaan ne palvelivat vahvasti myos
atkuisvdeston omia tarpeita. Haastateltavani kertoivat, ettd niiden kautta pyrittiin
vaikuttamaan paikalliseen viestoon ja operaation hyviksyttivyyteen. Tama pyr-

kimys nikyi vastaavalla tavalla lapsille annettujen lahjojen yhteydessa.

Litkunnan ja urheilun tukeminen ja sithen liittyvit esimerkit ja huomiot korostui-
vat suhteessa kulttuurieliméddn tai taiteisiin. Lapsen oikeuksien komitea
(CRC/C/CG17 kohta 33) on tuonut esille, ettd leikin merkitystd lasten kannalta
ymmirretddn yha heikosti, ja fyysisesti aktiivista toimintaa ja kilpailuhenkisid pe-
leja kuten urheilua, pidetddn yleensd arvokkaampana kuin fantasiaa. Aineistossa
on kuitenkin mainintoja my0s lapsille jirjestetyisté juhlista, lastenfestivaaleista tai
lastenkulttuuriin liittyvista tapahtumista, joihin haastateltavani olivat osallistuneet
eri tehtdvistd kdsin ja kohdanneet niissd lapsia. Erids haastateltavistani esimerkiksi
kertoi, ettd osallistuminen koulun péittijiisjuhliin 1dhisuojamieheni oli ollut hi-

nelle yksi operaation mieleenpainuvimmista kokemuksista.

Lapsiin liittyvat juhlatilaisuudet ndyttiytyvit my6s paikkoina, joiden puitteissa ai-
kuiset, operaation edustajat ja paikalliset tahot, tekivit yhteistyotd. Eris haastatel-
tavani kertoi saamastaan kutsusta lasten paittéjaisjuhliin, jonka yhteyteen oli jar-
jestetty kahvitilaisuus. Kahvitilaisuudessa paikallisen koulun ”johtajarouva” otti
puheeksi projektit, joita hin toivoi vietdvin eteenpdin. Haastateltavani totesi td-
min olleen paikallisille yleinen tapa ja kertoi ndiden oppineen toimimaan tavalla,
jossa he nakivit aina tilaisuuden tulleen. Olikin havaittavissa, ettd moneen kerto-
mukseen toiminnasta, jonka saattoi katsoa tukevan lapsen oikeuksien toteutu-
mista, liittyl my6s puhetta aikuisvdeston omien intressien tai tavoitteiden edista-

misesta.
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Teemassa ei ollut juurikaan esimerkkeja siitd, miten erityishuomiota tarvitsevien
lasten mahdollisuuksia lepoon, leikkiin ja vapaa-aikaan olisi suoraan huomioitu
tai ettd toimintaa olisi erikseen kuvattu taman kautta. Toki on huomioitava se,
etta konfliktitilanteisiin joutuneet lapset ovat jo itsessdan yksi tillainen ryhma.
Aineistossa oli luettavissa joitain esimerkkejd eri lapsiryhmien huomioimisesta.
Haastateltavani esimerkiksi kertoi, ettd he olivat pyrkineet ruokkimaan litkunta-
harrastusta jalkapallolahjoituksilla, ja mainitsi, etta tytoille oli ollut eri lahjoitukset.
Valitettavasti en haastattelutilanteessa kysynyt tarkemmin siitd, miten tytot oli
huomioitu. Se, ettd jokin asia ei niy aineistossani, el my6skain tarkoita, ettei asiaa
huomioitaisi. Olen haastattelujeni ulkopuolisissa, tutkimukseeni liittyvissd kes-
kusteluissa esimerkiksi kuullut, ettdi CIMIC-tyon kautta on jirjestetty lastenfesti-

vaaleja erityislapsille.

6.3.3 Lapsen oikeus osallisuuteen

Lapsen osallisuuteen liittyvien oikeuksien perustana voidaan pitdd artiklaa 12,
jonka mukaan lapsella on oikeus ilmaista nikemyksensa hintd koskevassa asiassa.
Artiklaan 12 liittyy laheisesti lapsen sananvapauden turvaava artikla 13, jonka mu-
kaan lapsella on oikeus ilmaista mielipiteensd, sekd hankkia, vastaanottaa ja levit-
tdd tietoa ja ajatuksia. (Hakalehto 2018, 47—49.) Osallisuutta koskevat oikeudet
nikyivit vihdn suoraan lapsen oikeuksiin liittyvina puheena, vaikka esimerkiksi
Lapsen oikeuksien komitea on tuonut esiin, ettd lapset voivat vaikuttaa konflik-
teihin ja edistdd sovittelua ja jilleenrakentamista (CRC/C/CG/12 kohta 125; ks.
my6s esim. Lee-Koo 2018). En kysynyt lasten osallisuudesta haastattelurungos-
sani suoraan, mutta kysyin esimerkiksi lapsen oikeuksiin kiinnittyvisti nakemyk-
sestd lapsesta aktiivisena toimijana ja omiin asioihinsa vaikuttavana yksilond (ks.
esim. Hakalehto 2018, 47—49; Turja & Vuorisalo 2022).

Kysyessani lasten toimijuudesta haastateltava saattoivat vastata, ettei se niakynyt
heidin tyossdan millddn tavalla. Haastateltavani viittasivat my6s kulttuurisiin te-
kij6ihin ja kertoivat, ettd kohdemaassa lapsi oli osa perhetta tai etta lapsi teki, mité
timin kiskettiin tehdi. Valitsemassani otteessa haastateltavani oli todennut, ettd

paikoissa, joissa hin oli ollut, ”lapsi oli ollut lapsi”. Hin avaa titd tarkemmin
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toteamalla, lapsen annetaan olla lapsi, kunnes hinesta tulee aikuinen. “Lapsena
oleminen” asettuu otteessa vastakkain lapsiin kohdistuvien suorituspaineiden
kanssa. Otteessa voi tulkita olevan kaikuja nikemyksestd, jossa lasten osallistu-
mattomuutta perustellaan silld, ettd heille halutaan turvata huoleton lapsuus (ks.
esim. Turja & Vuorisalo 2022; Pekkarinen 2010, 17) tai pelkona vastuun siirtdmi-
sestd lapsille (Hakalehto 2018, 48—49).

V: Lapsi eldi sitd lapsen elimid, kunnes hinesti tulee aikuinen. Eli hid-
nelld ei ole erityistd roolia siind yhteiskunnassa. Eli hinen annetaan olla
ehkid enemmin lapsi sielld, ei ole sellaisia suorituspaineita niin paljon. [-

g

Lapsen oikeuksien nakokulmasta osallisuuden ja suojelun tulisi kuitenkin kulkea
rinnakkain ja olla suhteessa lapsen ikddn ja kehitystasoon. Lasten osallisuus, esi-
merkiksi mahdollisuus kertoa huolista, kuten suorituspaineista, voidaan nihda te-
kijand, joka tukee lasten suojelua. (ks. esim. Turja & Vuorisalo 2022; Lansdown
2020; Collins 2017.)

Haastateltavani nikivit lasten toimijuutta esimerkiksi jalkapallon peluussa tai
siind ettd ’sielld vililld kirmasi lapsia milloin missakin”, mutta my6s kansainvalista
huomiota saaneen jalkapallo-ottelun tuloksen kommentointina seiniin piirretty-
jen numeroiden kautta. Ero siind, kuvattiinko néissd lasten varsinaista toimijuutta
val lasten toimintaa, oli hiilyva. Teemassa nikyi my6s hyvin selkedd lapsen osal-
lisuutta koskevaa puhetta. Otteessa haastateltavani pohtii lasten toimijuutta ja ar-
vioi, ettd jos heilld oli ollut hyvi kohtaaminen lasten kanssa, ndimi voivat vieda
omaan yhteis06nsa tietoa ja asennetta. Tdmin voi nahda heijastelevan nikemysta,
ettd myOs lapset voivat osallistua aktiivisesti omissa sosiaalisissa yhteis6issddn ja
heidin toiminnallaan voi olla seurauksia ja vaikutuksia (ks. esim. Turja & Vuori-
salo 2022).

V: No kylli sillein, etté sitten ma tiesin sen, ettd jos mulla on ollut hyvi
kohtaaminen lapsen kanssa, tai meididn partiolla on ollut hyvi kohtaa-
minen lasten kanssa, niin he muistaa sen, ja he vie sithen omaan yhtei-
s60n sitd tietoa ja asennetta, ja niitd kokemuksia. Ettd silld lailla juu.
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Sanoitettuun lapsen oikeuksia koskeva puhe nikyi haastateltavani, jonka tehtiviin
kuuluivat kouluvierailut, pohdinnoissa, etta lapsilla saattoi olla mahdollisuus vai-
kuttaa sithen, miten kouluja sisustettiin tai laitettiin. Han pohti: ”Kylld lapsen mie-
lipidekin sielld joskus nikyy, ettd lapset saivat ilmaista piirtimalld tai jollakin ta-
valla, minki he nikevit tirkedksi.” Toinen haastateltavani arvioi, ettd hinen mie-
lestadan lapsen oikeuksien tukeminen aseellisten konfliktien kontekstissa edellyt-
tdisi tietoa. Hinen mukaansa tima taas tarkoittaisi paikan piille lahtemista:
”Sinne lasten ja niiden haavoittuvien ryhmien luo pitai jalkautua eli heihin pitda
oikeasti pystyd luomaan yhteys, jotta sitd todellista tietoa sieltd saadaan.” Kom-
mentin voi nihda heijastelevan nikemysta, jossa lapsilla itsellidn nahdain olevan
tietoa ja nikokulmia, jotka pitéisi kuulla ja huomioida, jotta lapsen oikeudet voi-

sivat toteutua.

Lasten osallisuutta pohdittiin varsin vihdn haastateltavieni oman toiminnan
kautta. Kaiken kaikkiaan haastateltavien kuvaama lapsiin liittyva toiminta niyt-
taytyi paikoin aikuiskeskeisend ja instrumentaalisena. Tamid nakyi esimerkiksi
edellisessa alateemassa esiin tulleissa tilanteissa, joissa lasten juhlat tai pelit tarjo-
sivat aikuisille tilaisuuden sopia asioista tai miten lasten huomioimisen kautta py-
rittiin vaikuttamaan operaation hyviksyttivyyteen. Seuraava aineisto-ote oli var-
sin poikkeuksellinen, koska haastateltava pysihtyi hetkeksi miettimain, miten la-
hes kaikki heiddn keskustelukumppaninsa olivat aikuisia. Haastateltava tuo esille,
ettei tiedd syytd, miksi ndin on toimittu. Sen valossa on kuitenkin mahdollista
pohtia, olisiko toiminnassa voinut olla enemmain mahdollisuuksia tarjota tilaa las-
ten osallisuudelle. Kuten toin luvussa 2.3 esiin, aikuiset voivat omalla toiminnal-
laan joko mahdollistaa tai torjua lasten toiminnan mahdollisuuksia. Télloin kes-
keistd ovat erilaiset lapsuutta tai lapsen oikeuksia koskevat kisitykset. (Turja &
Vuorisalo 2022; ks. my6s Bourke ym. 2020.)

V: Joo, avasi, mi jiin vaan pohtimaan, ettd mitenhin sitd olisi huomi-
oitu, jos sitd on huomioitu. Lihtokohtaisesti kuitenkin meidin keskus-
telukumppanit oli kaikki aikuisia, my6s ne partiolaisten johtajat oli ai-
kuisia tyyppejd. Hirvedn vaikea sanoa, mitd taustalla on tapahtunut,
mutta henkil6kohtaisesti en muista, ettd olisin keskustellut mistaan tim-
moistd asioista yhdenkdin alaikdisen kanssa, enkd jotenkin usko, ettd
my0Oskdin meidin paillysto olisi tehnyt sitd.
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Vaikka eksplisiittista lasten osallisuutta koskevaa puhetta oli vihin, haastatelta-
vani kertoivat toiminnasta, jonka itse tulkitsen edistdvin ja tukevan osallisuutta
koskevien oikeuksien toteutumista. Pajulammi (2013; ks. my6s Turja & Vuorisalo
2022) on tuonut esiin, ettd lasten kohdalla reitti aktiiviseen kansalaisuuteen alkaa
vuorovaikutuksesta, siitd miten lapset oppivat vuorovaikutuksen vastavuoroisen
luonteen, esimerkiksi sen, miten hymyyn vastataan hymylld. Hinen mukaansa
osallisuus saatetaan typistaa juridiseksi keskusteluksi lapsen kuulemisesta tai har-
kinnaksi, joka koskee itsemairdamisoikeutta. Lasten osallisuus on kuitenkin my6s
pienid, hyvin arkisia kysymyksid, jotka toteutuvat niissd paikoissa, jossa lapset ovat
kuten kotona tai koulussa. (Emt.) Tastd nikokulmasta triviaaleilta kuulostavat
vuorovaikutusta koskevat maininnat ja ohjeistukset siitd, miten lapsia tulisi koh-
della ja kuinka heihin tulisi suhtautua, voidaan nahdd merkittdvini lapsen oikeuk-
sien ja osallisuuden kehittymisen kannalta. Seuraavassa otteessa haastateltava oli
kertonut, ettd kohtaamisten ja niihin liittyvin vuorovaikutuksen kautta on mah-

dollista ndyttdd lasten olevan yhti tirkeitd kuin aikuisten.

K: Miksi sd koit, etti se oli tirkeetd ndyttdd, ettd lapset on tarkeitd siind
kun aikuisetkin?

V: No ehki se, ettd kun me tullaan sithen tilanteeseen, ettd me ollaan
sotilaita tai rauhanturvaajia, ja sitten jollakin voisi olla semmoinen pe-
rusoletus, ettd me vaan mennéin sielld ja partioidaan ja ollaan aseiden
kanssa, katsotaan, ettd tapahtuuko jotain. Etta sitten jos me tullaankin
sithen tilanteeseen sillein, etta jutellaan ihmisille, ja jutellaan lapsille, ja
kysytdan mitd niille kuuluu, niin se nayttaa sille paikalliselle viestolle,
ettd me koetaan, ettd se lapsi on merkityksellinen. Ja ettd se on, hehin
tietysti voi olla siitd mitd mieltd vaan, ettd onko se hyvi vai huono juttu,
mutta me voidaan ainakin ndyttdd, ettd meidin nikokulmasta silld lap-
sella on merkitysti.

Kuten olen tuonut luvussa kolme esille, LOS sisiltdad my6s muita artikloja, joiden
voi nihdi tukevan lasten osallisuutta ja osallisuuteen liittyvien valmiuksien kehit-
tymista (Hakalehto 2018, 49; Turja & Vuorisalo 2022). Niitd ovat esimerkiksi
opetukseen ja koulutukseen liittyvit oikeudet (LOS 28, 29), oikeus kieleen ja kult-
tuuriin (LOS 30), sekéd ajatuksen-, omantunnon- ja uskonnonvapaus (LOS 14)
seki oikeus lepoon leikkiin ja vapaa-aikaan (LOS 31). Haastatteluissa oli puhetta,

jossa korostettiin paikallisen kulttuurin kunnioittamista ja uskonnollisten
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juhlapidivien huomiointia operaatiossa ja partioinnissa. Paikalliskulttuurin tunte-
musta ja uskonnollisten juhlapdivien kunnioittaminen nakyy otteessa, jossa haas-
tateltavani kertoo, miten hianen “aina piti muistuttaa” asiasta. Lapsen oikeuksien
komitea on varhaislapsuutta koskevassa yleiskommentissa painottanut, ettd nuo-
rimmat lapset tulisi tunnustaa perheiden, yhteisojen ja yhteiskuntien aktiivisiksi
jaseniksi ja ettd heitd tulisi kunnioittaa omina yksiloindin (CRC/C/GC/7 kohta
5). Otteessa voi, hyvin vahvasti tulkiten, ndhda ajatuksen siitd, miten muistutuk-
sella varoa (suojella) kadulla juoksentelevia lapsia, tuetaan heidin mahdollisuuk-

siaan olla aktiivisesti osa omaa yhteisédan.

V: [--] Otetaan vaikka niin, ettd kerrottiin, ettd nyt on tillainen (us-
konto) juhla ja se tarkoittaa, ettd ndima thmiset juhlii sielld ja sielld lapset
juoksee edestakaisin kaduilla, olkaa varovaisia. Ihan tilld tavalla, se pai-
kalliskulttuurin tuntemus ja paikallinen elimihin eldi sielld arkea ja py-
hida samalla lailla kuin me. Aina piti muistuttaa, ettd tima on heille vas-
taava juhla kuin meilld olisi joulu tai joku vastaava. Sitten suomalainen
on, ettd ai jaa, sitten se on varmaan tarked niille. Tammoisilla konkreet-
tisilla asioilla aina, ettd nyt on semmoinen juhla, timi on heille tirked
juhla, nyt koulut ovat kiinni, kaikki ovat juhlimassa.

Aineistossa oli my6s mainintoja tyostd, joilla on edistetty lasten oikeutta saada
tietoa tiedotusvilineiden kautta (LOS 17). Haastateltavani kertoi maan paikielille
painetusta sanomalehdesta, jota oli jaettu paikallisissa kouluissa ja joka auttoi ym-
mirtimadn maan sisdisid kielid. Kysymys tiedosta kytkeytyy vahvasti osallisuu-
teen. Myos lasten kohdalla osallisuuden toteutuminen vaatii, ettd lapsilla on mah-
dollisuus saada riittdvisti tietoa, esimerkiksi aiheesta tai tilanteesta, jonka pohjalta
hin voi muodostaa nikemyksensd (Turja & Vuorisalo; Hakalehto 2018, 48—49).
Tdma kytkeytyy laajemminkin lapsen oikeuksien toteutumiseen. Lapsen oikeuk-
sien toteutuminen vaatii, ettd lapsilla itsellddn on tietoa otkeuksistaan ja elimadnsa
vaikuttavista asioista. Aineistossani oli esimerkkeji erilaisista koulutuksesta, joi-
den kautta saadun tiedon voi ajatella tukevan lapsen kykya vaikuttaa omaan ja
ymparistonsa hyvinvointiin. Tdhan liittyvit jo aiemmin esitetyt esimerkit terveys-
valistuksesta tai miinatietoisuuskoulutuksesta. Sithen kuuluu my6s maininta siit,

miten entisille lapsisotilaille annettiin tietoa heidin oikeuksistaan.
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Teemassa suojelu ja osallisuus olivat my6s jannitteisid. Suojelun ja osallisuuden
dilemma korostuu konfliktitilanteissa. Lapsen oikeuksien komitea on korostanut,
ettd konflikti- ja kriisitilanteissa eldvien lasten osallisuus edellyttaa samanaikaista
suojelua ja sen estamista, etteivit lapset joudu traumaattisiin tai haitallisiin tilan-
teisiin (ks. esim. CRC/C/GC/12 kohta 125). Yksi tdhidn liittyvistd esimerkeistd
oli aiemmin esille tuotu kuvaus samaan kouluun laitetuista, konfliktin eri osapuo-
lia edustavista lapsista, minka toivottiin edistavan rauhaa. Haastateltavani mukaan
ratkaisu atheutti pelkoa, etti lasten turvallisuus saattaisi vaarantua. Ote el kerto-
nut, oliko ratkaisun pohjalla nikemys lapsilla olevasta toimijuudesta. Se ei myo6s-
kain kertonut, toteutuiko lasten osallisuus tai oliko kukaan kysynyt lasten itsensa
nikemysti asiasta tai kuullut heitd heilldi mahdollisesti olevista huolista ja nike-

myksistd asian suhteen.

Lasten toimijuuteen, osallisuuteen ja suojeluun liittyvia jannitteita voi nahda siind,
miten haastateltavani kertoi suhtautumisesta teini-ikédiseen sotapaillikk6on tai 77s-
tiriitgja-teeman erilaisten voimankayttosaannosten erittelyissd haastateltavieni
pohtiessa, kuinka tulisi toimia tilanteessa, jossa lapsi on hyokkaaja tai kayttaytyy
uhkaavasti. Jannitteisyys asetti vaatimuksia aikuisten toiminnalle. Tdmi nikyi
haastateltavan kertomuksessa siitd, miten hin yritti muistuttaa itseddn, ettd ker-
jaamassa olleet ja jaloissa roikkuvat lapset olivat kuitenkin lapsia tai vaikkapa siind,
miten haastateltavani avasi suhtautumista héirik6iviin mopopoikiin. Tasapainoilu
suojelun ja osallisuuden vililld nikyi my6s kohdassa, joissa haastateltava kertoi,
miten he saattoivat kysya joitain asioita teini-ikéisiltd, mutta eivit alakouluikaisilta.
Tdman taustalla saattoi nihdd suojelevamman suhtautumisen pieniin lapsiin.
Teini-ikiisilld taas oli taitoja, kuten hyvi kielitaito, jotka helpottivat vuorovaiku-
tusta. Puheessa saattoi nahda lapsen oikeuksia koskevassa keskustelussa olevan
nikemyksen lapsen kehittyvistd valmiuksista, joka on yksi tapa tulkita tai pyrkia
ratkaisemaan suojelun ja osallisuuden jannitettd. Lapsen autonomisuus voidaan
tulkita yksilolliseksi, dynaamiseksi ilmioksi, joka kasvaa lapsen kehittyessa kohti
aikuisuutta. (Pajulammi 2013.)

Lapsen kehittyvid valmiuksia koskeva keskustelu tuo esiin my0s lasten tilanteiden
moninaisuuden. Lasten autonomia, kyvyt ja toisaalta riippuvuus ja tarve suoje-

luun vaihtelevat lasten ja heididn tilanteidensa vililli. Kuten olen tuonut
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aiemmissa luvuissa esille, lasten mahdollisuuksia osallisuuteen tai kykya toimijuu-
teen madrittivit lapsilla itsellidn olevien ominaisuuksien lisdksi erilaiset reunach-
dot, kuten ympiristo ja suhteet, joita lapsilla on ympirilladn oleviin thmisiin (Lee-
Koo 2013; Kiili 2006, 25). Esimerkiksi oikeutta syrjimattomyyteen koskeva teema
toi esiin sen, miten eri lapsilla ja lapsiryhmilld voi olla erilaiset mahdollisuudet
saada osuutensa heille kuuluvista voimavaroista, kuten koulutuksesta. T4mai taas
voi vaikuttaa sithen, miten lasten on mahdollista osallistua. Samalla lailla lasten
erilaiset suojelutarpeet vaihtelevat. Teemassa nakyi ristivetoa lapsen osallisuuden
ja toimijuuden vililld. Siind nékyi kuitenkin my0s se, miten aikuisilla on mahdol-
lista my6tivaikuttaa lasten osallisuuteen jo silld, miten he suhtautuvat lapsiin. Ai-
kuisten kasityksilld lapsuudesta ja siitd, mitd lapset ovat tai kykenevit, on vaiku-
tusta sithen, miten lasten toimijuus, osallisuus ja oikeudet voivat toteutua (Leo-
nard 2016, 8-9; Turja & Vuorisalo 2022; ks. my6s Hakalehto 2018, 49).

Toisessa yliteemassa, joka kasitteli lapsen oikeuksia, kisiteltiin piiloisempaa lap-
sen oikeuksia koskevaa puhetta. Tamai oli puhetta ja kuvausta toiminnasta, jota
haastateltavat eivit valttimatta itse yhdistaneet lapsen oikeuksiin, mutta jonka itse
tulkitsin liittyvin LOS:iin ja siind olleisiin oikeuksiin. Yhteenvetona voidaan to-
deta, ettd piiloisempi puhe kisitti esimerkiksi toiminnan, jonka kautta pyrittiin
suojelemaan lapsia maamiinojen ja rdjahtimittomien ampumatarvikkeiden seu-
rauksilta (esim. LOS 24). Kytkin piiloisempaan puheeseen my6s lapsen oikeuden
lepoon leikkiin ja vapaa-atkaan (LOS 31). Tdtd oikeutta edistettiin erilaisten lii-
kunta- tai urheilufasiliteettien rakentamisen kautta. Samalla lasten harrastustoi-
minnan tai litkunnan tukemisella oli instrumentaalinen vivahde, jossa sen kautta

pyrittiin edistimédn aikuisille tirkeitd paamairia.

Tarkastelin teemassa my0s lasten oikeutta osallisuuteen. Aineistossa oli vahin
eksplisiittistd lasten osallisuutta koskevaa puhetta. Sielld oli kuitenkin mainintoja
toiminnasta, jonka voi tulkita tukevan lapsen osallisuuden toteutumista. Tatd
saattoi nahda siind, miten lapsille jaettiin tietoa heihin vaikuttavista asioista tai
lasten kohtaamista ja kohtelua koskevassa puheessa. Lapsen oikeuksiin liittyy ky-
symys suojelun ja osallisuuden tai toimijuuden jinnitteestd, joka korostuu lasten
kohdatessa aseellisia konflikteja. Niitd jannitteitd tunnistin esimerkiksi lapsisoti-

laita koskevassa puheessa tai siind, miten haastateltavani erittelivit voimankayttoa

271



koskevia sadnt6jd ja pohtivat, miten tulisi suhtautua uhkaavasti kdyttaytyvain lap-

seen.
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7. JOHTOPAATOKSET

7.1 Lapset ja lapsen oikeudet rauhanturvaajien
haastatteluaineistossa

Olen tarkastellut tissd tutkimuksessa lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa
suomalaisilta rauhanturvaajilta kerdtyn laadullisen haastatteluaineiston kautta.
Olen tarkastellut aineistoni kautta sitd, miten lapset ja lapsen oikeudet tulevat
midadritellyiksi ja kuinka niitd toteutetaan sotilaallisen kriisinhallinnan kiytin-
noissd. Samalla olen tarkastellut sitd, millaisille lapsuuskasityksille ja toimijoiden
itseymmiarryksille omasta roolistaan nima oikeudet ja niiden toteuttaminen pe-

rustuvat.

Tutkimukseni taustalla on mahdollista hahmottaa erilaisia kehityskulkuja. Lapsia
ja lasten asemaa aseellisissa konflikteissa on alettu tarkastella enemman viimeisten
vuosikymmenten aikana. Tdman taustalla voi ndhda seka lapsen oikeuksia koske-
van ajattelun vahvistumisen ettd sodankdynnissa tapahtuneet muutokset. Sodan-
kiayntid koskevassa tutkimuksessa on alettu tarkastella sotaa siviileihin kohdistu-
vina vikivallan verkostoina, jotka tulevat ja yltavit niihin tiloihin, joissa lapset
ovat. Lapset ja aseelliset konfliktit ovat olleet YK:n turvallisuusneuvoston asialis-
talla omana temaattisena kokonaisuutenaan 1990-luvulta lidhtien ja turvallisuus-
neuvosto on antanut useita asiaa koskevia paitoslauselmia. Kysymys koskee
my6s rauhanturvaamista. Vuoden 2001 jilkeen osaan rauhanturvaoperaatioiden
mandaateista on lisitty lasten suojelua koskevia kohtia, ja turvallisuusneuvosto
on korostanut rauhanturvaajien ja sotilashenkil6kunnan koulutusta lasten suoje-
luun osana lapsia ja aseellisia konflikteja koskevaa agendaa. T4lld on pyritty muun
muassa siihen, ettd toimijat tunnistaisivat erilaiset ryhmat, kuten lapset, ja heiddn
erityiset haavoittuvuutensa. Lapsia on pyritty tekeméan nakyviksi, jotta he tulisi-

vat huomioiduiksi rauhanturvaamisen kiytdnnoissa.
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Tutkimuksessani lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa tarkasteltiin arjessa
realisoituvina kdytantéind. Tamd tarkoittaa, ettd lapsen oikeudet ovat ennalta ole-
massa, mutta ne saavat merkityksensa niissa konteksteissa, joissa niitd sovelletaan.
Tutkimuksessani tarkastelin sitd, kuinka rauhanturvaajat maarittelivit ja kayttivit
lapsen oikeuksia toimintansa viitekehyksend ja mistd he puhuvat, kun he puhuvat

lapsen oikeuksista aseellisten konfliktien kontekstissa.

Oikeuksia tulkittiin erilaisissa yhteyksissa ja erilaisten suhteiden, positioiden ja k-
sitysten kautta. Sitd, miten lapset ja lapsen oikeudet tulivat maaritellyksi ja tarkas-
telluksi, médrittivit niin institutionaalinen konteksti ja sen reunachdot, erilaiset
aikuisten ottamat positiot suhteessa lapsiin kuin erilaiset lapsuuskisitykset. Haas-
tateltavani puhuivat lapsista ja lapsen oikeuksista aikuisiin itseensé liittyvistd po-
sitioista tai suhteista, kuten idstd, vanhemmuudesta, sukupuolesta tai linsimaisuu-
desta kisin tai esimerkiksi suomalaisena rauhanturvaajana. Myos kysymys siitd,
keitd tai mitd olivat ne lapset, joista ja joiden oikeuksista haastateltavani puhuivat,
kantoi mukanaan erilaisia kerrostumia. Nama kytkeytyivat lapsuuskasityksiin,
ikdin tai esimerkiksi nithin paikkoihin, joita lapsille oli operaatiokontekstissa va-
rattu, jolloin lapset méarittyivit osaksi yleisempai siviilivdest6d tai erityissuojel-

luksi ryhmaksi.

Lapset nahtiin yhtaalta kaikkialla samanlaisina, jolloin lapsuus oli ajasta ja paikasta
riippumatonta. Toisaalta lapsuus mairittyi erojen ja moninaisuuden kautta. T4al-
16in puheessa korostuivat kulttuuriset erot ja nikemys siitéd, ettd lapsuutta maarit-
tavit piirteet vaihtelevat ajassa ja paikassa. Myos se, mité aseellinen konflikti tar-
koitti yksilolapsen kannalta, vaihteli. Lapset, lapsuus ja lapsen oikeudet mairittyi-
vit vahvasti suhteessa ja investointina tulevaisuuteen. Lasten, heiddn oikeuk-
siensa ja suojelunsa merkitys rakentui suhteessa maan, rauhan ja lasten itsensa
tulevaisuuteen. Lapsuudesta puhuttiin yksil6lapsen itsensd kannalta merkittdvina,
loppuelimiin vaikuttavana kehityksen aikakautena. Tami nikyi erityisesti lasten

koulunkayntid tukevassa toiminnassa ja koulunkiynnin arvostamisessa.

Lapsuutta tarkasteltiin my6s ikddn kiinnittyviné ajanjaksona. Tama ei kuitenkaan
vilttimattd noudattanut LOS:issa maariteltyd 18 vuoden ikirajaa, vaan lapset saa-

tettiin madritelld noin alakouluikiisiksi. Kysymys lapsuudesta nayttaytyi myo6s
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liukuvana, jolloin lapsuutta maariteltiin lapsuuteen ja aikuisuuteen liitettyjen odo-
tusten, vastuiden ja osaamisen kautta. Lapsuuden liukuvuus toi esiin suojeluun ja
osallisuuteen liittyvaa jannitteisyytta. Siind lapset olivat yhtd aikaa keskeneriisid ja
suojeltavia, mutta saattoivat omaksua aikuisille tarkoitettuja rooleja, muodostaa

uhan tai toimia aseellisen joukkion paillikkéna.

Lapset tulivat huomioiduksi esimerkiksi erilaisten kehollista vuorovaikutusta kos-
kevien ohjeistusten kautta. Talloin puheessa nikyivit erilaiset kidskyt ja ohjeet,
kuten kisky hymyilld ja vilkuttaa lapsia kohdattaessa. Huomiointiin liittyivit myos
aseet ja muu sotilasvarustus. Naiti tarkasteltiin sen kautta, miten ne vaikuttavat
kohdattaviin lapsiin tai aseista mahdollisesti lapsille koituvien riskien kautta. Las-
ten huomioimisella oli my6s instrumentaalisempi aspekti. Kohtelemalla lapsia hy-
vin pyrittiin vaikuttamaan lasten vanhempiin ja operaation hyvaksyttivyyteen.
Lapsia kohdatessa kohdattiin erilaisia ja eritasoisia ristiriitatilanteita. Osa kerro-
tuista tilanteista ratkaistiin nojautumalla annettuihin ohjeisiin ja kdskyihin. Lapsia
kohdattaessa kohdataan my6s lapsuuteen liittyvit kulttuuriset kasitykset, kuten
kasitys lapsista suojeltavina, seka lasten tilanteet, joihin liittyi erilaista kompleksi-
suutta. Konkreettiset kiskyt tai ohjeet eivit riittdneet ratkaisemaan kaikkia lapsiin
liittyvid ristiriitatilanteita tai niihin liittyvid jannitteitd ja eettisid ulottuvuuksia. Eet-
tisesti erittdin kuormittavia olivat tilanteet, joissa haastateltavat eivit kyenneet
suojelemaan lasta tai puuttumaan lasten kaltoinkohteluun tai hyviksikaytto6n eri-

laisten reunaehtojen takia.

Edelld sanotun pohjalta nden lapsuuskasitykset tissa tutkimuksessa moninaisem-
pina ja moniulotteisempina kuin ne kisitykset, jotka ovat olleet esilld aikaisem-
massa lapsia ja aseellisia konflikteja koskevassa tutkimuksessa. Lapsuuskisitysten
jannitteisyys toiminnan ja suojelun ulottuvuuksilla nakyy sekd aiemmassa aihetta
koskevassa kirjallisuudessa ettid tissd tutkimuksessa, mutta niiden arkiset ilmene-
mismuodot olivat tutkimuksessani moninaisempia kuin kisitykset lapsista joko
aseellisten konfliktien uhreina tai lapsisotilaina. Lapsuuskisitykset heijastuivat
my6s lapsen oikeuksia koskevaan puheeseen. Tdmi tarkoittaa, ettd on tirkeda
tarkastella sitd, minkalaiset késitykset lapsista ja lapsuudesta ohjaavat niitd kiytin-

t6jd, joissa lapsen oikeuksia toteutetaan.
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Tarkastelin lapsen oikeuksia haastateltavieni tekemien eksplisiittisten lapsen oi-
keuksia koskevien mainintojen ja kytkentéjen kuin my6s niiden kohtien kautta,
jotka tutkijana tulkitsin kisittelevan lapsen oikeuksia. Analyysi kohdistui siis seki
sanoitettuihin lapsen oikeuksiin ettd piiloisempaan lapsen oikeuksia koskevaan
puheeseen. Sanoitetussa lapsen oikeuksia koskevassa puheessa korostuivat erityi-
sesti oikeus saada opetusta (LOS 28) ja syrjimattémyys (LOS 2), mutta myos puhe
lasten “vilineellisesta kaytostd”, jonka itse kytkin késitykseen lasten ihmisarvosta.
Oikeus saada opetusta kiinnittyi nikemykseen lapsista tulevaisuutena ja lapsuu-
desta kehitysvaiheena kohti aikuisuutta. Samalla lapset ja heiddn oikeutensa olivat

my6s resurssi: keino vaikuttaa maan ja konfliktin tulevaisuuteen.

Lapsen oikeuksia koskevassa puheessa nakyivit lapsiryhmat, jotka ryhméni saat-
toivat kokea syrjintdd, olivat huonommassa asemassa ja joiden oikeudet eivit
haastateltavieni omien havaintojen perusteella toteutuneet samalla tavoin kuin
muiden lasten. Syrjimattémyyttd koskevassa puheessa korostuivat erityisesti tyt-
tolasten ja pakolaislasten tilanne, joita molempia tarkasteltiin erityisesti koulun-
kayntiin liittyvien oikeuksien kautta. Naita lapsiryhmia koskeva puhe sai kuitenkin
eri painotuksia. Tyt6t mairittyivit suojeltaviksi ja heiddn oikeutensa ja nididen
edistiminen néyttaytyivit vahvana motivaattorina ja tyoén paaméarind. Tyttojen
oikeudet ja niiden edistiminen sisilsi myOs vahvoja ristiriitaisia elementtejd. En-
sinndkin tyttdjen oikeuksia koskevassa puheessa tyttdji ja heiddn oikeuksiaan tar-
kasteltiin lahinnd sukupuolen kautta, jolloin tyttGjen asemaa lapsina ei juurikaan
kasitelty. Toisekseen pyrkimys edistdd tyttojen oikeuksia ja niiden symbolinen
asema konfliktin keskitssa asetti jotkut tytot vaaraan sekd ryhmini ettd yksil6ina.
Tyttojen oikeuksia koskeva puhe sisilsi my6s krititkkid niitd lahestymistapoja
kohtaan, joissa lapsen oikeuksia tarkastellaan tai toteutetaan teknisluonteisesti ja

irrallaan omasta kontekstistaan.

Pakolaislapset olivat padsdaantoisesti erillidn haastateltavieni omista tyotehtivista.
Pakolaislasten kohdalla lapsen oikeuksia ja niiden toteutumattomuutta tarkastel-
tiin suhteessa muihin paikallisiin lapsiin, mutta my6s tulevaisuuteen ja sithen liit-
tyviin riskeihin. T4ll6in lapset, joiden oikeudet eivit toteudu, ovat yhti aikaa sekd
uhreja, ettd uhkia tulevaisuudelle. Sanoitettuja oikeuksia koskevassa puheessa ko-

rostul lasten vilineellinen kiytté aseellisissa konflikteissa, jonka kytkin lapsen
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thmisarvoon. Lapsen vilineellistd kayttod koskeva puhe korosti kisitysta lapsista
suojeltavina ja keskeneriising, jotka eivit voi ottaa vastuuta teoistaan. Puhe lasten
vilineellisestd kdytosti lapsen oikeuksia koskevan puheen yhteydessi sisilsi vah-
voja moraalisia kannanottoja siitd, miten lapsia tulisi kohdella ja minkalainen toi-

minta on sodankdynnin yhteydessd hyviksyttivia.

Pelkka sanoitettujen oikeuksien tai eksplisiittisen lapsen oikeuksia koskevan pu-
heen tarkastelu ei avannut kokonaisuudessaan sitd, miten lapsen oikeudet nikyi-
vit haastatteluissa. Aineisto sisilsi my6s piiloisempaa lapsen oikeuksia koskevaa
puhetta: kuvausta toiminnasta, jota haastateltavat eivat valttimatta itse yhdista-
neet lapsen oikeuksiin ja josta he eivit puhuneet lapsen oikeuksien yhteydessa,
mutta jonka itse yhdistin Lapsen oikeuksien sopimukseen ja siini olleisiin oikeuk-
siin. Lapsen oikeus terveyteen, sairaanhoitoon ja kuntoutukseen (LOS 24) oli yksi
keskeisimmista oikeuksista piilloisemmassa lapsen oikeuksia koskevassa puheessa,
mihin itse liitin my6s maamiinoja ja rdjahtimattomid ampumatarvikkeita koske-
van tyon. Lapsen oikeus leikkiin, lepoon ja vapaa-aikaan (LOS 31) on yksi sopi-
muksen erityispiirteista ja erityisesti lapsuuteen liittyvista oikeuksista. Lepoa, leik-
kid ja vapaa-aikaa tarkasteltiin selkeimmin lapsen oikeuksiin liittyvind kysymyk-
send niissd yhteyksissi, jotka liittyivit esimerkiksi lasten tydntekoon ja pohdintaan
siitd, oliko lapsilla mahdollisuutta lepoon ja leikkiin. Oikeutta tuettiin erilaisten
litkunta- tai urheilufasiliteettien rakentamisen tai muun harrastustoiminnan tuke-
misen kautta. Samalla tdhin liittyi aikuisvdeston omien intressien tai tavoitteiden

edistiminen, kuten lasten kautta vaikuttaminen.

Kysymys lasten osallisuudesta (LOS 12) kytki itseensé seka sanoitettua ettd piiloi-
sempaa lapsen oikeuksia koskevaa puhetta. Osallisuutta koskevat oikeudet nakyi-
vit melko vahin suoraan lapsen oikeuksiin liittyvind puheena. Lapset saatettiin
kuitenkin tarkastella henkil6ing, jotka voivat itse vaikuttaa omaan ympiristoonsa.
Lapsen osallisuutta on kuitenkin mahdollista tarkastella my6s laajemmin. LOS
sisdltdd useita artikloja, jota tukevat lapsen osallisuuden kehittymistd. Lasten toi-
mijuuden ja osallisuuden edistdmisti saattoikin nahda siind, miten lapsille jaettiin
tietoa heihin vaikuttavista asioista tai miten lapsia kohdattiin tai miten lasta tar-
kasteltiin oman yhteisonsa jasenend. Lapsen oikeuksiin liittyy kysymys suojelun

ja osallisuuden jannitteestd, joka korostuu lasten kohdatessa aseellisia konflikteja.
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Tita jannitettd oli mahdollista nihda lapsisotilaita koskevassa puheessa tai siing,
miten haastateltavani erittelivit voimankayttoa koskevia sidnt6ja ja pohtivat, mi-

ten tulisi suhtautua uhkaavasti tai hairitsevasti kdyttaytyvaan lapseen.

Samalla seka lapsiin, ettd heiddn oikeuksiinsa liittyi erilaisia ristiriitaisia element-
tejd. Puheessa korostettiin kaikkien ihmisten kohtelemista samalla tavalla. Kui-
tenkaan lapsia ei kohdeltu tai kohdattu samalla tavalla kuin aikuisia ja eri lapsiryh-
mid kohdeltiin ja heihin suhtauduttiin eri tavoin. Ty6n ei nihty kohdistuvan var-
sinaisesti lapsiin, vaan siviilivdestoon, jolloin lapsen oikeudet tulivat huomioi-
duksi samalla kuin muunkin siviilivieston. Samalla lapset olivat kuitenkin erityis-
suojeltu ryhmi ja eri lapsiryhmien oikeudet toteutuivat eri tavoilla. Ristiriitaista
oli myO0s se, ettd konkreettisen tyon nihtiin kohdistuvan muualle, silti lasten ker-
rottiin olevan koko ajan ldsni ja heitd kohdattiin. Lasten huomiointi sisalsi inst-
rumentaalisia elementtejd ja pyrkimystd edistdd aikuisvdeston omia paamaaria.
Lapsen oikeuksia koskevassa puheessa hyvii tarkoittavat toimet saattoivat myos

kadntyd itseddn vastaan ja asettaa vaaraan ne lapset, joita oli tarkoitus suojella.

7.2 Nakyville piilotetut — lapsen oikeudet aseellisissa konflikteissa

Toin luvussa kolme esiin Brocklehurstin (2015) nikemyksen, miten poliittiset si-
dosryhmit ja kommentaattorit ovat aina havainneet lapset ja vedonneet heidin
puolestaan, mutta naitd “korkealle arvostettuja” lapsia ei kuulla tai heitd ei nahda.
Lapset ovat kaikkialla, mutta heidit on ikddn kuin ”piilotettu nikyville”. (Brock-
lehurst 2015; ks. my6s Berents 2020). P6s6 ym. (2010) ovat kirjoittaneet lasten
institutionaalisesta nikymattomyydestd”. Tama tarkoittaa, ettd lapset saattavat
olla institutionaalisesti nikymattomiad tilanteissa, joissa instituution paitehtivi ei
ole lapset. Samalla lapset voivat kuitenkin olla institutionaalisesti olemassa. (P&s6
ym. 2010.) Tutkimukseni keskeinen havainto oli, ettd sekid lapset ettd heidin oi-
keutensa olivat rauhanturvaamissa kysymyksid, jotka olivat eri tavoilla nikyville

piilotettuja.

Se, mihin tassd tutkimuksessa viittaan lasten ja heidin oikeuksiensa nikyville pii-

lottamisella on, ettd haastattelujen perusteella haastateltavani kohtasivat tyGssaan
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lapsia ja lapsiryhmia erilaisissa yhteyksissa. Niiden lasten ”nikyvaksi tekeminen”
saattoi kuitenkin vaatia erilaisia kysymyksid varsinkin tilanteissa, joissa haastatel-
tavan oma ty0 ei kohdistunut suoraan lapsiin. Lapsia ei vilttimittd my6skdian
tunnistettu omaksi ryhmikseen, vaan lapsia saatettiin tarkastella yleisemmin
osana siviiliviestod. Haastateltavillani oli osin jdsentymitoén nakemys siitd, mikd
heidin oma roolinsa lasten suojelussa tai lapsen oikeuksien kontekstissa oli. Esi-
merkiksi UNDPKO on mairitellyt rauhanturvaajien rooliksi lasten suojelussa eri-
tyisesti fyysisestd turvallisuudesta vastaamisen, lapsiin kohdistuvista vakavista rik-

komuksista raportoinnin ja informaation keradmisen.

Kysymys omasta roolista kytkeytyy lasten oikeuksien osittaiseen nakymattomyy-
teen. Thmisoikeuksiin liittyy nakemys, ettd niitd ei valttimittd havaita arjen suju-
essa normaalilla tavalla. Puheessa, joka koski oman ty6té ja sen suhdetta lapsen
oikeuksiin, nikyi kisitys, ettd lapsen oikeudet ovat sisddnrakennettuja rauhantur-
vaajan tyOhon, eikd niitd tarvitse erikseen ajatella. Lasten oikeuksien arveltiin tu-
levan rauhanturvaoperaatioissa nakyviin suomalaisen arvopohjan ja sen kautta,
miten operaatioissa toimitaan tai mihin painopistealueisiin ja asioithin CIMIC-
tyOssd panostetaan. Lapsen oikeuksia havaittiin tilanteissa, joihin liittyi vakavia
lapsen oikeuksien rikkomuksia tai niitd yhdistettiin lapsiryhmiin, joiden oikeudet,
kuten oikeus kiyda koulua, eivat toteutuneet. Arkisen tyon, kuten raportoinnin,
miinavalistuksen tai ympariston puhdistamisen rijahtimattomistd ammuksista tai
vaikkapa ystivillisen vuorovaikutuksen yhdistiminen lapsen oikeuksiin oli vi-
hemmin selkedd. Kuitenkin turvallinen, rijaihtimattomista ammuksista vapaa
ympiristd tukee monella tasolla lapsen oikeuksien toteutumista. Tdssd mielessi
osa siitd tyOstd, jota haastateltavani itse asiassa tekivit lapsen oikeuksien eteen, oli

piilotettu nakyville.

Samalla tutkimuksessani vilittyi kuvia tilanteista, joissa lapsia nahtiin ja kohdattiin
ja omaa toimintaa ja sen vaikutuksia pohdittiin hyvin vahvastikin lasten kautta.
Timi pohdinta saattoi nikyad ndenndisesti pienissd kysymyksissd, ohikiitavissa
hetkissi ja kohtaamisissa, jotka pyrittiin toteuttamaan mahdollisimman inhimilli-
sesti. Naissd esimerkiksi oman sotilasvarustuksen ja sen vaikutusten pohtiminen
ndyttdytyl muuna kuin pelkkini ulkoisena kiskyjen ja ohjeiden noudattamisena.

Lasten kohtaaminen ja huomiointi oli ndissd kohdin hyvin vuorovaikutteista,

279



mika vaati aikuiselta aktiivista panostusta nihda ja kohdata lapsi. Lasten kohtaa-
misia ja ndkemisid saitelivit erilaiset organisaation tai ympariston, kuten turvalli-
suustilanteen asettamat reunachdot. Lapset saattoivat jaada piiloon aikuisten vi-

symyksen alle, jolloin lapsia ei endi jaksettu kohdata empaattisesti.

Tutkimuksessani havaitsin, ettd haastateltavani lihestyivit kysymysta lapsista, lap-
sen oikeuksista ja lapsiin liittyvastd osaamisesta erilaisista positioista tai suhteista
kisin. Osa ndistd suhteista, kuten vanhemmuuden tai naisen sukupuolen kautta
madrittyva suhde, toivat lapsia my6s nakyviin. Ndiden ndhtiin tuovan esiin lapsiin
liittyvda osaamista tai mahdollisuuksia kohdata lapsia. Haastateltavani positioivat
itseddn vahvasti “suomalaisina rauhanturvaajina”, joiden he kertoivat olevan maa-

ilmalla pidettyjd ja toimivan inhimillisesti suhteessa toisiin thmisiin.

Aineiston perusteella kisitys suomalaisesta rauhanturvaajasta tuotettiin osin jo
koulutuksen kautta ja siitd oli mahdollista paitelld, ettd tilld pyrittiin aikaansaa-
maan oikeanlaista toimintaa. Tdssd mielessd puhe suomalaisesta rauhanturvaa-
jasta edusti yhdenlaista hyve-etiikkaa, luetteloa erilaisista piirteistd ja ominaisuuk-
sista, joita suomalaisten tulisi toiminnassaan edustaa ja toteuttaa. Aalto (2022) tuo
esiin, ettd hyve-etitkan hyoty on niihin liittyva kiytinno6llisyys. Hyveet eivit edel-
lytd ohjeistuksia tai toimintamalleja, se riittdd, ettd toimii hyveellisesti. Kuitenkin
my6s hyveet ovat sidoksissa aikaan, paikkaan ja tilanteeseen, eikd niiden merki-
tystd voi pitdd itsestddn selvina ilman tarkempaa méarittelya tai avaamista. (Emt.)
Kuten olen tuonut esille, ihanteelliset kuvat tai stereotyyppiset kasitykset kulkevat
harvoin kisi kidessd todellisuuden kanssa ja niiden kaintépuolena voi olla raju-
kin kritiikki tilanteissa, joissa liian siloteltuun kuvaan tulee sir6ja. Riskind on my6s
se, ettd mahdolliset ongelmakohdat tai osaamisen aukot jaavat nikymattémiin ja
kasittelemattd. Kenenkain ei voi edellyttda osaavan tunnistaa lapsiin liittyvia ris-
keja tai ratkoa kompleksisia, lapsiin liittyvia tilanteita ilman asianmukaista koulu-
tusta pelkin ominaisuuden, kuten vanhemmuuden, sukupuolen tai kansallisuu-

den pohjalta (vrt. esim. Johnson 2022).

Lasten ja lapsen oikeuksien nikymittomyys ei ole vain rauhanturvaamista ja sen
kaytantoja koskeva kysymys. Lapset voivat olla eri tavoilla nikymittomia tai pii-

lotettuja niissakin kdytinnoissd, joissa lapset ovat selked institutionaalinen
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tehtavi, kuten sosiaalityOssad. Lapset saattavat jaada piiloon hyvaa tarkoittavien,
mutta lapsen kokonaistilanteen huomiotta jittivien toimien tai lasten suojelun
nimissa tehdyn poissulkemisen alle. Niakymittomyys voi olla my0s lapsia koske-
van tiedon puuttumista tai lapsiryhmain, joka tarvitsisi tukea oikeuksiensa tuke-
miseen, tunnistamatta jattimistd. Lapset saattavat olla nikymattomia tilanteissa,
joissa heitd tavataan, mutta ei aidosti nahda tai kohdata (esim. Ferguson 2017).
Nylund (2021) on esittinyt, ettd vaikka lapsen oikeuksia ja lapsen oikeutta osalli-
suuteen korostetaan juhlapuheissa, lapsilla voi kidytinndssd olla hyvin rajalliset
oikeudet, koska kaytint6jd ja lainsdddidntéd ohjaavat perinteiset nikemykset lap-
sesta haavoittuvana ja suojelun tarpeessa olevana. Lasten osallisuus ei toteudu,
mikili osallisuus on vain muodollista, eivitka aikuiset aidosti kuuntele lasta. Lap-
sen osallisuus voi olla my6s instrumentaalista. T4ll6in lapsia kuullaan vain siksi,
ettd he ovat tietolihde, ei siksi, ettd aikuiset olisivat varsinaisesti kiilnnostuneita

lasten nikemyksistd. (Emt.)

Lapset saattavat olla piilossa my0s konflikteja koskevissa yksinkertaistetuissa,
idealisoiduissa tai stereotyyppisissd kuvastoissa tai niissa puhetavoissa, joilla la-
hestymme konflikteja kokeneita lapsia. Siind, miti tai keitd oletamme lasten ole-
van. Téll6in niiden lasten tilanteiden kompleksisuus ja moninaisuus jadvit naky-
mittomiin. Olenkin tuonut tutkimuksessani esiin Denov’n (2010) nikemyksen,
ettd sosiaalityon koulutuksessa tulisi huomioida sotaa kokeneet lapset ja heidin
perheensi, jotta sosiaalityontekijoilld olisi osaamista ja herkkyyttd hoitaa niitd mo-
nenlaisia tilanteita, joihin liittyy sodan mukanaan tuomaa kompleksisuutta (Emt).
Nimi tilanteet edellyttivit monenlaista lapsia ja lapsen oikeuksia koskevaa teo-
reettista tietoa ja osaamista, sekéd ilmidn eri puolien tunnistamista. Téstd syystd
tilanteiden ratkaisussa ei voida nojata yksinkertaisiin ohjeistuksiin tai instrumen-

taaliseen tapaan tarkastella lapsen oikeuksia.

Aseelliset konfliktit ovat erilaisia, kuten my6s lasten kokemukset niistd. Aseelliset
konfliktit atheuttavat lapsille sekd suoria ettd epasuoria vaikutuksia. Sithen, mitd
vaikutuksia konfliktilla on yksittiisen lapsen elimadin ja arkeen, kietoutuu erilaisia
kontekstuaalisia tekijoitd. Maantieteellinen sijainti, lapsen henkil6kohtaiset omi-
naisuudet, kuten iki, terveydentila ja sukupuoli, paikallinen kulttuuri seki se, mi-

hin erilaisiin jarjestelmiin, kuten perhe, lapsi kiinnittyy, vaikuttavat kaikki sithen,
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millaisia seurauksia konfliktilla on lapsen kannalta. Aseelliset konfliktit atheutta-
vat lapsille vastoinkdymisid. Taman kieltiminen tarkoittaisi silmien ummistamista
aseellisten konfliktien vaikutuksilta ja niilta thmisoikeusrikkomuksilta, joita lapset
kohtaavat. Pelkkd haittoihin keskittyva tarkastelu peittid alleen ne voimavarat,
joita lapsella ja hidnen sosiaalisilla verkostoillansa on kiytettdvissddn. Liiallinen
keskittyminen haittoihin ylikorostaa riskejd ja tuottaa yksinkertaistettuja ja jopa
patologisoivia kisityksid sotaa kokeneista lapsista. Tahin liittyvit lapsisotilaita
koskevat popularisoidut nikemykset, mutta my6s sininsi tirkeiden mielenter-
veyskysymysten ylikorostaminen muiden aspektien ja kontekstuaalisten tekijoi-
den kustannuksella. Se, millaisiin kasityksiin lapsuudesta tai aseellisia konflikteja
kokeneiden lasten tilanteista nojataan, saattavat muovata kasityksia siitd, kuinka

ja millaisilla palveluilla heidin tilanteisiinsa ja tarpeisiinsa tulisi vastata.

Lasten ja heiddn oikeuksiensa tarkastelu aseellisten konfliktien kontekstissa tuo
esille suojelun ja osallisuuden jannitteen. Erityisen haastavaa timi on tilanteissa,
joissa lapsi muodostaa uhan tai on mahdollisesti syyllistynyt murhiin ja sotarikok-
siin. Lapsen oikeuksista lihtevissd tarkastelutavassa lapset ovat olleet ensisijai-
sesti suojelun kohteina. Tdma ei kuitenkaan tavoita lasten koko tilannetta. Esi-
merkiksi DDR-ohjelmat (aseistariisunta, demobilisaatio ja yhteiskuntaan sopeut-
taminen), jotka ovat perustuneet yksinkertaistuille nikemyksille lapsuudesta tai
lapsen oikeuksista ovat saattaneet tuottaa tilanteita, joissa lapset ovat palanneet
takaisin aseellisiin ryhmittymiin muiden vaihtoehtojen puuttuessa. Yhteisot, joi-
hin lapsia on yritetty integroida, ovat puolestaan saattaneet nahda lapset hyokkaa-
jind tai uhkina. Aikaisemmassa tutkimuksessa, mutta my6s YK:n turvallisuusneu-
voston lapsia ja aseellisia konflikteja koskevissa padtoslauselmissa, onkin alettu
korostamaan paikallisen olosuhteiden ja osaamisen sekd lasten omien nikékul-
mien huomioimista. Kysymykset suojelun ja toimijuuden jannitteestd aseellisia
konflikteja kohdanneiden lasten kohdalla tulevat osaksi my6s suomalaista palve-
lujirjestelmaa. Esimerkiksi yksin maahan tulleita lapsia koskevassa tutkimuksessa
on tuotu esiin, ettd lapset ovat saattaneet lihtémaassaan tottua kantamaan erilaisia
vastuita ja toimimaan aikuisen roolissa. Samalla he kohtasivat Suomessa tilanteita,

jothin olisivat kaivanneet enemman aikuisen tarjoamaa tukea tai vastuunottoa.
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Yksi lapsen oikeuksia koskevan keskustelun erityispiirre on se, miten yhi uudet
lapsiryhmat ja kysymykset tulevat nikyviksi. Kasitys oikeuksien kohteena olevasta
lapsesta hajoaa tai tarkentuu koskemaan yhi uusia lapsiryhmia, joiden haavoittu-
vuudet ja erityispiirteet toimijoiden tulisi kyetd havaitsemaan ja huomioimaan.
Erilaiset poikkeustilanteet, kuten aseelliset konfliktit, tuovat nikyviin uusia kysy-
myksid ja korostavat lasten tilanteiden monikerroksellisuutta. Lapsen oikeuksien
komitean yleiskommenttien tarkastelu aseellisten konfliktien kontekstissa osoitti,
miten esimerkiksi lapsisotiluus ja sithen liittyvit lapsen oikeuksia koskevat ulot-
tuvuudet ja riskit ndyttdytyvit erilaisina eri lapsiryhmien kautta tarkasteltuna. Sa-
malla toimijoiden tulisi osata arvioida tilanteita yksittiisen lapsen kohdalla. Lap-
sen oikeuksien ja lapsen edun huomiointi vaatii siis yha tarkempaa raitalointia,
erilaisten tekijoiden huomiointia, osaamista ja punnintaa erilaisten lapsen tilan-
teeseen vaikuttavien intressien valilld. Tdma asettaa haasteita lapsen oikeuksiin

perustuville tarkastelutavoille.

Lapsia ja lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa toteutetaan ja mairitellidn
ajassa ja ne kietoutuvat osaksi erilaisia lapsuuteen liittyvid maaritelmia ja aikata-
soja. Yksi niistd on tapa tarkastella lapsia tulevaisuutena. Tdhan liittyy uuden lap-
suustutkimuksen kritiikki, joka kohdistuu lasten nikemiseen tulevina aikuisina
nykyhetken kustannuksella. Tarkasteltaessa lapsia ja aseellisia konflikteja havai-
taan, miten eri aikatasot kietoutuvat toisiinsa, ovat péaallekkiisia ja asettavat erilai-
sia haasteita sille, miten lapsen oikeudet tulisi huomioida. Sodan tai taistelujen
keskelld olevien lasten tarpeiden ja heidin oikeuksiensa huomioimisessa korostu-
vat erilaiset intressit kuin sodanjilkeisessa tilanteessa. Tutkimuksessa on kuiten-
kin kritisoitu sodan tarkastelemista ajanjaksona, joka vain katkaisee normaalin
lapsuuden, johon lapset taas palaavat sodan paityttyd. Aseellisia konflikteja koh-
danneiden lasten kohdalla kritiikkid on saanut myos liiallinen keskittyminen men-
neisyydessd koettuun sotaan ja sen aiheuttamaan traumaan. Tamai jattid huo-
miotta lasten nykyhetkessid kohtaamat haasteet, jotka eivit valttaimatta liity itse
sotaan. Samalla konfliktin moninaiset jiljet saattavat kuitenkin ulottua pitkille tu-
levaisuuteen. Lapsen ja hinen oikeuksiensa huomioimisen nidkékulmasta tima
tarkoittaa, ettd lapsi tulisi ndhdé juuri kasilld olevassa tilanteessa ja kyetd samalla

huomioimaan sekd mennyt ettd tuleva (ks. myos Denov ym. 2023).
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Kaikki edelld sanottu kertoo sotia ja aseellisia konflikteja kokeiden lasten komp-
leksista tilanteista. Toimijoilta vaaditaan monenlaista tietoa ja taitoa, jotta aseelli-
sia konflikteja kokeneiden lasten oikeudet tulevat realisoiduksi niissa kaytinnoissa
ja tilanteissa, joissa tehddin lapsia koskevia paitoksid. Samalla tarvitaan ymmiir-
rystd myo6s siitd, mitd aseellisia konflikteja kohdanneiden lasten oikeuksien huo-
miointi ja sen pohjaksi tarvittava tieto tarkoittaa eri konteksteissa ja niissa institu-
tionaalisissa kdytinnoissa, joissa lapsen oikeuksia toteutetaan. Sekd suomalainen
sosiaalityontekijd ettd suomalainen rauhanturvaaja kohtaavat tyGssadn aseellisia
konflikteja kokeneita lapsia ja heiddn oikeuksiaan. Niissd konteksteissa kohdat-
tavat tilanteet, ja sen myotd niissd vaadittava osaaminen ja ymmarrys, ovat kui-
tenkin osin erilaisia. Lasten, heiddn kontekstiensa sekd niiden kontekstien, joissa
oikeuksia toteutetaan, moninaisuus tarkoittaa, ettd tarvitaan asiaa eri nikokul-
mista tarkastelevaa tietoa. Tarvitsemme ymmarrystd myos siitd, minkélaisiin ka-
sityksiin lapsuudesta tai kehystyksiin aseellisia konflikteja kohdanneiden lasten ti-

lanteista eri konteksteissa nojaudutaan.
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LITTEET

Liite 1. Haastattelukutsu

Haastattelukutsu lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa koskevaan vaitostut-

kimukseen

Sodankidynnissi tapahtuneiden muutosten takia siviilit ja lapset ovat uudella ta-
valla osa konfliktia. Lapset ja aseelliset konfliktit ovat olleet YK:n turvallisuus-
neuvoston asialistalla 1990-luvulta lidhtien ja kansainvilinen keskustelu lasten
huomioimisesta osana siviilien suojelua ja rauhanturvaamista on voimistunut. Sa-
manaikaisesti operaatioiden toimintaymparisté on muuttunut entistd kompleksi-

semmalksi.

Haen tutkimustani varten haastateltavaksi henkil6ité, joilla on kokemusta sotilaal-
lisesta kriisinhallinnasta. Olen kiinnostunut niistd nakemyksisté, kokemuksista ja
havainnoista, joita suomalaisilla rauhanturvaajilla on liittyen paikallisiin lapsiin.
Haluan kuulla, miltd asiat nayttavat rauhanturvaajan nikékulmasta tarkasteltuna.
Kokemukset lasten kohtaamisesta voivat olla valittomid, mutta my6s esimerkiksi
operaation aikaisten keskustelujen kautta vilittyneitd. Toivon, ettd haastateltavalla
on kokemusta sotilaallisesta kriisinhallinnasta my6s 2000-luvun puolelta. Haas-
tatteluun osallistuminen on vapaachtoista. Aineisto kisitellddn ja raportoidaan si-
ten, ettd haastateltavat eivit ole tunnistettavissa. Sama koskee operaatioita, joissa

he ovat palvelleet.

Pidesikunnan henkil6stbosasto on myontinyt tutkimukselle tutkimusluvan
(AP17353), joka koski kriisinhallintatehtdvissa palvelleita ammattisotilaita. Tutki-
muslupaa on tiydennetty paitokselli (AQ2081), jolla tutkimusluvan kohde-
joukko on laajennettu koskemaan my6s kriisinhallintapalvelukseen osallistuneita
reservildisid. Maavoimien esikunnalla on oikeus vield ennen vait6skirjan julkaisua

tarkistaa, ettei siind paljasteta salassa pidettivia tietoa.
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Jos olet kiinnostunut osallistumaan tutkimukseen tai haluat kuulla siitd tarkem-

min, pyydén laittamaan

sahk6postia suoraan minulle osoitteeseen anna-riitta.salomaki(at)tuni.fi. Mahdol-
linen haastattelu tulee kestimadn n. 1-1,5 tuntia. Haastattelujen tapa ja paikka
sovitaan erikseen. Haastattelut voidaan tarvittaessa toteuttaa myos etiyhteyden

kautta.

Terveisin,

Anna-Riitta Salomaki
Viitostutkija
Tampereen yliopisto, sosiaalityén oppiaine

326



Liite 2. Haastattelurunko

Olet osallistumassa lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa koskevaan viitos-
tutkimukseen. Haastatteluun osallistuminen on vapaachtoista. Sinulla on koska
vain mahdollisuus keskeyttdd tutkimukseen osallistuminen. Voit my6s tarvitta-
essa jattdd vastaamatta esitettyyn kysymykseen. Voit koska tahansa pyytia taukoa,
jos koet, ettd sithen on jostain syysti tarvetta. Voit myOs pyytda esimerkiksi tar-

kennusta esitettyyn kysymykseen.

Haastatteluaineistoon ja niistd tehtyihin litterointeihin on pédsy vain minulla ja
tarvittaessa vaitoskirjan ohjaajilla. Aineisto sailytetddn lukittavalla muistitikulla.
Aineisto kasitellddn ja raportoidaan siten, ettd haastateltavat eivit ole tunnistetta-

vissa. Aineisto, ja siitd tehdyt litteroinnit tuhotaan tutkimuksen valmistuttua.
Haluatko kysya tistd tarkemmin? Haluatko osallistua tutkimukseen?

I Tyo6tehtivian kuvaus ja aseellisten konfliktien vaikuttamien lasten koh-

taaminen

Aseellisten konfliktien lnonne on munttunut viimeisten vuosikymmenten aikana. Konfliktit
ovat yleensd valtioiden sisiisid, eivdt valtioiden vilisid. Nykyajan aseellisiin konflikteihin lit-
tyy toimijoiden ja osapuolten moninaisuus, ja ne Rytkeytyvit erilaisiin globaaleibin verkostor-
hin. Témdn tutkimnksen kannalta keskeinen kehityspiirre on, ettd siviilit ja lapset ovat nu-
della tavalla osa konfliktia. Aseellinen konflikti kdydddn siviilivaestin keskundessa ja toimet
kohdistuvat myds heibin. Tdstd syystd aseellisten konfliktien vaikutus lapsiin on kasvanut ja
lasten asemasta aseellisissa konflikteissa on kayty kasvavaa kansainvalisti keskustelua. Ny-
kyajan aseellisten konfliktien seurankset nikyvdt myds Suomessa. Mind olenkin kiinnostunut
siitd asiantuntijatiedosta, jota sinulla on lapsiin, aseellisiin konflikteihin ja lapsen oikeuksiin

litttyen.

Kerro jokin lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvd muisto.
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Millaisissa yhteyksissa tehtdviassisi rauhanturvaajana olet kohdannut lapsia, joithin

aseelliset konfliktit vaikutta/ivat jollakin tavalla?

Kuinka paljon ty6stisi kohdistuu/kohdistui lapsiin, joihin aseelliset konfliktit vai-
kuttavat?

Miten niet tai miten kuvailisit omaa rooliasi lasten ja aseellisten konfliktien kon-

tekstissa?

Millaisia lapsiin kohdistuvia uhkia, jotka aiheutuisivat aseellisista konflikteista,
olet tunnistanut tyossasi? Miten olet tyoskennellyt omassa tehtivissasi niiden

kanssa?

Oletko kohdannut ty6ssisi jotain sellaista lapsiin (ja aseellisiin konflikteihin) liit-

tyvad, johon et ole osannut valmistautua? Millaisia tilanteita ne ovat olleet?

Millaista lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvda yhteistyota olet tehnyt muiden

toimijoiden kanssa?

Millaisissa tilanteissa tarve on syntynyt? Kuinka yhteisty6 on sujunut? Onko tyon-

jako ollut mielestasi selked?
IT Lapsen oikeudet omassa ty6tehtivissa ndhtyna

Lapsen oikendet ovat lapsia koskevia ibmisoikenksia. Lapsia suojaavat myos yleiset, kaikille
kunlnvat thmisoikendet. "Iamdn lisiksi on ajateltn, ettd tarvitsevat erityistd fyysistd tai ben-
kistd suojelna ja ettd sovellettaessa oikenksia lapsiin jondutaan ottamaan huomioon tiettyji
lisatekijoita. Merkittivin lapsen oikeuksia sddtelevd sopimus on YK:n Lapsen oikenksien
sopimus lisapiytikirjoineen. Sopimuksella pyritadn mddrittelemdidn se, miten lapsia tulisi kobh-
della ja miten heilld on oikens toimia ja osallistua yhteiskunnassa. Sopimuksen keskeisid pe-
riaatteita ovat oikeus elamddn ja kehitykseen, syrjimdttimyys, osallisuus ja lapsen edun ensi-

Sijaisuus.

Tieto, koulutus ja osaaminen
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Misti olet saanut lapsen oikeuksia koskevan tiedon? Ohjeistetaanko/puhutaanko

teilld paljon?

Onko teilld jotain lapsiin (ja aseellisiin konflikteihin) liittyvid ohjeistuksia, joita

tyOtehtivissisi edellytetidn noudatettavan?

Onko teilld jotain muita toimintakaytint6jd, jotka vaikuttavat lasten kohtaami-

seen (aseellisten konfliktien kontekstissa? Ovatko ne mielestisi relevantteja?

Koetko, etti lapsiin ja aseellisiin konflikteihin liittyvd osaamisenne on ollut riittd-
vid suhteessa tyon vaatimuksiin? Mitd kehitettivdd ndet? Millaisena ndet oman

ammattiryhmisi osaamisen yleensa?

Millaista osaamista (aseellisia konflikteja kokeneiden) lasten kohtaaminen mieles-

tasi vaatii?
Lapsen oikeudet, oma ty6tehtivi ja aseelliset konfliktit

Miten olet ty6tehtivissisi kohdannut lapsen oikeuksien teemaa aseellisissa kon-
flikteissa?

Oletko joutunut tyGssisi atvioimaan oman toimintasi/toimintanne vaikutusta

lapsiin tai lapsen oikeuksien toteutumiseen?

Yksi sopimuksen keskeisistd periaatteista on lapsen oikeus elimain ja kehityk-
seen. Siithen liittyvia nakokohtia on pyritty konkretisoimaan sopimuksen eri koh-
dissa. Sen keskeinen ajatus on, ettd lapselle tulisi taata henkiinjadmisen ja kehitty-
misen edellytykset hyvin laajasti ymmarrettynd. Miltd timi oikeus ja sen toteutu-
minen lasten ja aseellisten konfliktien kontekstissa nayttad sinun tyostisi katsot-

tuna?

Lapsen oikeuksien sopimuksessa lapsella tarkoitetaan alle 18-vuotiasta henkilGa.
Tama ei kuitenkaan tarkoita, ettd lapset olisivat homogeeninen tai yhtendinen
ryhma. Nakyvitko eri lapsiryhmien tarpeet omassa tyossanne? Miten pyritte huo-

mioimaan niita?
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Lapsen oikeuksia koskevassa keskustelussa lapsi nihddaan my6s aktiivisena toimi-
jana ja omiin asioihinsa vaikuttavana yksilona. Nikyyko tdmd ajatus lapsuudesta

siind ty0ssa, jota te teette?

Lapsen oikeuksia koskevassa keskustelussa tulee usein esiin, ettd jotkut lapsen
oikeuksien sopimukseen liittyvit kisitykset lapsuudesta ovat vieraita monissa
kulttuureissa. Tunnistatko itse jotain lapsuuteen liittyvid kulttuurisia kisityksia,
jotka vaikuttaisivat lapsen oikeuksien toteutumiseen? Miten huomioitte kulttuu-

riset tekijit omassa tyGssinne?

Mika oman tyosi nikékulmasta on haasteellisinta lapsen oikeuksien toteutumisen

nikokulmasta (aseellisten konfliktien kontekstissa)?

Mitd ajattelet, miten olette tyGssinne onnistuneet tukemaan lapsen oikeuksien

toteutumista aseellisten konfliktien kontekstissa?

III Nikemykset siitd, miten lapsia ja lapsen oikeuksia tuetaan nykyajan

aseellisissa konflikteissa

Haastattelun alussa puhuin siitd, ettd viimeisten vuosikymmenten aika on kiyty
paljon keskustelua konfliktien luonteen muuttumisesta ja aseellisten konfliktien
kasvavasta vaikutuksesta siviiliviestoon ja lapsiin. Miten tima nakyy teiddn tyos-

sinne?

Tunnistatko jotain erityisid riskitilanteita tai kehityskulkuja lasten ja lapsen oi-

keuksien naikokulmasta? Minka niet olevan huolestuttavinta?

Aseellisten konfliktien luonteen muuttumisen takia my6s se toimintaymparisto,
jossa te toimitte, on muuttunut entistd kompleksisemmaksi. Samanaikaisesti on
kaynnissd ihmisoikeuksia koskevan ajattelun vahvistuminen ja toimijoiden tulisi
kyetd tunnistamaan eri ryhmat, kuten lapset, ja heidin erityiset oikeutensa. Miten

omasta tehtavistisi kdsin ndet naimé kehityskulut?

Miten ajattelet, milld keinoilla lapsia ja lapsen oikeuksien toteutumista voitaisiin

tukea paremmin nykyajan aseellisten konfliktien kontekstissar?
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Miti ennakoit, miten asiat tulevat kehittymiin seuraavan 5-10 vuoden aikana?

Haluatko lisita vield jotain?
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Liite 3. Alkuperainen tutkimuslupa
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Anna Salomaéki

Anna Saloméaen hakemus liitetiedostoina

PAATOS TUTKIMUSLUPAHAKEMUKSEEN

1 Hakemuksesta

Anna Salomaki on viiteasiakirjoilla hakenut tutkimuslupaa Paaesikun-
nalta lapsen oikeuksia aseellisissa konflikteissa kasittelevan vaitostutki-
muksen tekoon.

Tutkimuksen tehtavana on tarkastella ristiriitaa ja jannitettd, joka syntyy
siita, ettd sodankaynnissa tapahtuneiden muutosten takia aseellisilla
konflikteilla on kasvava vaikutus lapsiin ja samanaikaisesti on kayn-
nissa lapsen oikeuksia koskevan ajattelun vahvistuminen.

Salomaen tutkimuskysymykset ovat:

1. Miten lapsen oikeudet toteutuvat ja ne huomioidaan aseelli-
sissa konflikteissa seka niiden jalkeisissa tilanteissa?

2. Millaisia periaatteellisia, kaytanndllisia ja tilannesidonnaisia
haasteita oikeuksien toteutumisessa esiintyy?

Tutkimuksensa suorittamiseksi Salomaki hakee lupaa saada suorittaa
haastatteluja kriisinhallintatehtavissa palvelleille ammattisotilaille. Tutki-
muksen nakdkulma on yksittaisten lasten tai lapsiryhmien kohtaamisen
pohjalta saadussa tiedossa.

Haastattelut tuovat uutta tietoa globalisaation, aseellisten konfliktien ja
sodankaynnin muutosten vaikutuksista lapsiin ja lapsen oikeuksien to-
teutumiseen.

2 Paaesikunnan henkilostoosaston paatos

Talla paatoksella Paaesikunnan henkiloéstdosasto mydntaa Salomaelle
tutkimusluvan taman asiakirjan luvusta 3 ilmenevin lupaehdoin-

3 Lupaehdot

Tutkimuksen suorittamiseksi maarataan seuraavat yleisen ja yksityisen
edun suojaksi asetettavat lupaehdot:
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1. Lupa on henkildkohtainen ja maaraaikainen. Luvan voi-

massaolo paattyy 31.12.2021

2. Lupa koskee tutkimussuunnitelmassa kuvatun tutkimuksen
suorittamista. Tutkimuksessa koottua aineistoa ei saa kayttda muihin
tarkoituksiin.

3. Tutkimukseen osallistuminen on Puolustusvoimien palka-
tulle henkilstolle vapaaehtoista. Tama on selkeasti ilmaistava heille
ennen haastatteluiden aloittamista. Jokaisella on oikeus ilman erillisia
perusteluita kieltaytya tutkimukseen osallistumisesta milloin tahansa
tutkimuksen aikana.

4. Maavoimien esikunta osoittaa Salomaelle yhteyshenkilon.
Kaikki jarjestelyt Puolustusvoimissa tapahtuvat ainoastaan yhteyshen-
kilén kautta.

5. Salomaelle ei luovuteta ammattisotilaiden henkil6tietoja.
Maavoimien esikuntaa ja Porin prikaatia pyydetaan etsimaan mahdolli-
sia vapaaehtoisia tutkimukseen osallistujiksi. Henkil6t jotka tutkimuk-
seen osallistuvat ilmoittautuvat suoraan Salomaelle hanen sahkdpos-
tiinsa.

6. Tutkimus tulee suorittaa siten, etta siind ei muodosteta tie-
tosuojalainsdadanndn tarkoittamaa henkilérekisteria Puolustusvoimien
henkilokunnasta.

7. Tutkimus tulee laatia siten, etta siina ei kasitella viranomai-
sen toiminnan julkisuudesta annetun lain 24 §:n 1 momentin tai muun
lain perusteella salassa pidettavia asioita. Maavoimien esikunnalla on
oikeus tarkastaa Salomaen tutkimusraportin luonnos ennen sen julkai-
sua nailta osin.

8. Taman paatoksen asiakirjatunnus on mainittava kaikissa
aineistosta laadituissa tutkimusraporteissa ja muissa julkaisuissa.

9. Taman luvan ehtojen rikkomisesta seuraa luvan kumoami-
nen ja asian oikeudellinen arviointi.

4 Muutoksenhaku ja valitusosoitus

Tahan paatokseen tyytymatdn voi hakea siihen muutosta valittamalla
Helsingin hallinto-oikeuteen tdman asiakirjan liitteena olevan valitus-
osoituksen mukaisesti.

5 Lisatietoja

Tasta paatoksesta lisatietoja antaa erikoissuunnittelija Kari J Laitinen
Paaesikunnan henkiléstoosastolta.
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Tama asiakirja on sahkoisesti allekirjoitettu.
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