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konfliktia tehtiin journalismissa ymmarrettavaksi. Tutkielmani aineisto muodostuu kol-
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1 JOHDANTO

Kandidaatintutkielmassani tarkastelen Gazan sodan® kehystamistd suomalaisessa medi-
assa. Gazan sodan katsotaan alkaneen 7.10.2023, kun palestiinalainen, Gazan aluetta
hallinnoiva darijarjestd Hamas teki Israeliin iskun, jossa kuoli satoja ihmisia. Israel vastasi
tahan yli vuoden jatkuneilla Gazan pommituksilla, joissa on kuollut ainakin 40 tuhatta
ihmista. Sotatoimia Israel on perustellut tavoitteellaan tuhota &arijarjestdé Hamas. Ti-
lanne on saanut monet kyseenalaistamaan niin Israelin julki lausuttuja syita kdyda sotaa,
kansainvalisen yhteison kyvyttomyytta puuttua tdhan, kuin myds median tapaa rapor-

toida asiasta.

Gazan sota on osa laajempaa israelilaisten ja palestiinalaisten valista, vuosikymmenia
jatkunutta konfliktia. Konfliktin keskiossa on hyvin yksinkertaistetusti sanottuna kysy-
mys siitd, kenella on oikeus seka israelilaisten etta palestiinalaisten asuttamaan maahan.
Israelin valtion perustaminen Palestiinaan toisen maailmansodan ja holokaustin jalkeen
merkitsi israelilaisille sionistisen liikkeen kulminoitumispistetta juutalaisen valtion syn-
tymisend, kun taas palestiinalaisille kyseinen tapahtuma merkitsi katastrofia: vakival-
taista karkotusta pois omilta asuinalueilta seka kotimaan menetysta. Tama kolonialis-
tiseksi tulkittava prosessi on aiheuttanut osapuolten vilille edelleen jatkuvan vakivaltai-
sen konfliktin, jonka maarittelemisen keskiossa on ollut ja on edelleen rinnakkaiset,
mutta tdysin keskendan ristiriitaiset narratiivit. (Adwan ym. 2012; Khalidi 2024; Sual-

man, Darwis ja Sahuddin 2024.)

Meille lansimaisen median kautta valittyvaa tietoa Israelin-Palestiinan konfliktista on pe-
rinteisesti dominoinut Israelin narratiivi (Kujala 2012; Abusalama 2023). Tama kietoutuu

yhteen politiikan kanssa: lansimaat ovat perinteisesti tukeneet Israelia ja Yhdysvallat on

1 T3ssa tutkielmassa kutsun konfliktia Gazan sodaksi, koska se on tutkimuskohteessani eli Ylen uutisissa
vakiintunut termi. Tiedostan kuitenkin taman nimityksen kyseenalaistettavuuden, ja palaan siihen tutkiel-
man pohdintaosuudessa.



sen tarkein liittolainen. My6s Suomella on omaa yhteisty6ta Israelin kanssa. Palestiina-
laisten nakokulmaa konfliktista kertovasta tarinasta on jarjestelmallisesti haivytetty,
minka voi todeta ndkyvan valtavirran keskustelussa aiheesta edelleen (Abusalama
2023). Palestiinalaiset ja heidan vastarintansa on esitetty terrorismin ja vakivaltaisuuden
kautta samalla, kun on korostettu Israelin tarvetta toimia vakivaltaisesti palestiinalaisia
kohtaan omaksi puolustuksekseen. Ulkomaanuutisoinnille tyypillisesti tilanteesta Lahi-
idassa kerrotaan ldhinna konfliktin eskalaatioiden kohdalla, kun taas alueella asuvien ih-
misten arkitodellisuuden vakivaltaisuus jaa etdiseksi (Ruigrok, van Atteveldt ja Takens

2013, 264).

Poikkeuksellisen valtava siviiliuhrien maara Gazassa viimeisen reilun vuoden aikana on
yksi niista asioista, joka on saanut yha useamman kyseenalaistamaan narratiivia, jolla
Israel puolustaa sotatoimiaan, ja samalla sitd, miten useat muut valtiot valillisesti osal-
listuvat tahan toimintaan tukemalla Israelia. Monien muiden tahojen ohessa maailman
suurin ihmisoikeusjarjestd6 Amnesty International on todennut Israelin toteuttavan Ga-
zassa kansanmurhaa (Amnesty International 2024). Israelia puolustavan narratiivin ky-
seenalaistaminen on nakynyt muun muassa ympari maailmaa jarjestettyind mielenosoi-
tuksina palestiinalaisten puolesta seka Israeliin kytkeytyvien tuotteiden boikotointikam-
panjoina. Erilaiset solidaarisuusryhmat ja -aktivistit ovat tydskennelleet palestiinalaisten
oikeuksien peraankuuluttamiseksi lapi koko konfliktin historian, mutta nakdokulma vai-
kuttaa yleistyneen viime vuosina. Palestiina-solidaarisuuden maailmanlaajuisesta kas-

vusta oli merkittavia viitteita jo vuoden 2021 Gazan kriisin aikana (Sayigh 2024).

Aiemmasta journalismin kentalla tehdysta tutkimuksesta nousee esiin havainto Israelin-
Palestiinan konfliktia koskevan uutisoinnin puolueellisuudesta (ks. Abusalama 2023;
Bhowmik ja Fisher 2023; Ruigrok, van Atteveldt ja Takens 2013; Kujala 2012). Suomen
kontekstissa aiheen tarkastelu on ollut vahaista. Oma tutkielmani pyrkii tarkastelemaan,
miten Israelin-Palestiinan konfliktia kasitellddan nimenomaan suomalaisessa journalis-
missa. Se liittyy konfliktin mediaulottuvuuksia aiemmin tarkastelleiden tutkimusten
joukkoon peilaten niistd nousseita havaintoja ja tarkastelee, missa maarin nama piirteet

patevat Gazan sodan kohdalla.



Sosiaalisella medialla vaikuttaa olevan suuri merkitys palestiinalaisnakdkulman esiin
paasylle. Marraskuussa 2023 Yle uutisoi Gazan sotaa sosiaaliseen mediaan dokumentoi-
vista palestiinalaisista, joilla on miljoonia seuraajia (Osipova ja Helin 9.11.2023). Erityi-
sesti sosiaalista mediaa aktiivisesti kayttavan nuoren sukupolven on havaittu kuluttavan
padosin sisaltdad, joka viittaa solidaarisuuteen palestiinalaisia kohtaan ja Israel-kielteisyy-
teen. Joulukuussa 2023 Yle uutisoi ilmidsta Tiktokissa pohtien alustan vaikutusta mieli-
piteiden jakautuneisuuteen. (Osipova ja Helin 22.12.2023.) Sosiaalisesta mediasta valit-
tyvan palestiinalaisia puolustavan nakokulman voi katsoa haastavan perinteisen median
tapaa uutisoida Gazan sodasta ja laajemmin koko Israelin-Palestiinan konfliktista. Huh-
tikuussa 2024 Yle uutisoi, ettd suomalaisten enemmisto ei hyvaksy Israelin sotatoimia
Gazassa. Uutiseen haastatellun mediatutkija Anu Koivulan mukaan kansalaismielipide ja

median tapa uutisoida sodasta eivat kohtaa. (Tapiola 29.4.2024.)

Nadiden havaintojen pohjalta on kiinnostavaa tarkastella, millaisia kehyksia suomalai-
sessa Israel-Palestiina-uutisoinnissa on havaittavissa. Tutkimuskohteekseni on valikoitu-
nut Yle, koska silla on julkisen palvelun mediayhtiona merkityksellinen asema suomalai-
sen journalismin kentdlla. Tarkastelen uutisointia kahdelta eri aikavaliltd, marraskuulta
2023 ja toukokuulta 2024, saadakseni ajallisesti kattavamman kuvan kehyksista. Lisaksi
puolen vuoden padssa toisistaan olevien jaksojen tarkastelu tarjoaa mahdollisuuden
pohtia sitd, onko konfliktin kehystamisessa tapahtunut muutoksia — onko Gazan sota
valtavine mittasuhteineen vaikuttanut siihen, miten koko Israelin-Palestiinan konfliktia

mediassa kehystetdan?



2 KIRJALLISUUSKATSAUS

Tassa luvussa esittelen kirjallisuutta, joka toimii taustana omalle tutkielmalleni. Tarkas-
telen aiempaa ulkomaan- ja sotajournalismin tutkimusta seka aiempaa tutkimusta Isra-

elin-Palestiinan konfliktista medioissa.

2.1 Sotauutisoinnista ja ulkomaanuutisoinnista

Sodasta uutisoiminen asettaa erityisida haasteita journalismille. Tony Harcup (2014a)
maarittelee sotauutisoinnin sotilaallisesta konfliktista tai sodankaynnista raportoi-
miseksi, jota tekevat tyypillisesti ulkomaan kirjeenvaihtajat ja sotakirjeenvaihtajat. Se on
usein vaikeaa niin teknisesti, turvallisuuden kannalta, kuin eettisestakin nakokulmasta

(emt.).

Median rooli sodissa on muuttunut yha korostuneemmaksi massamedian kehityksen
myota (Karmasin ym. 2013). Vietnamin sota voidaan ndahda yhtena sodankaynnin, me-
dian ja yleis6jen suhteita olennaisesti muuttaneena kaannekohtana: sen myota medi-
asta, ja erityisesti sahkoisestd mediasta, tuli osa sotilaallista strategiaa. Sen jalkeen on
voitu puhua sodan "myymisestd” yleisoille: sodan todellisuuden aiempaa selkeampi va-
littyminen suurelle yleisélle sai aikaan sen, ettei kansalaisten tukea sotatoimille ollut
enaa jatkossa varaa ottaa itsestaanselvyytena. Ymmarrettiin, ettd uudenlaisen lapinaky-
vyyden aikakaudella valtion sotatoimet pitdisi kehystaa ja perustella yleisolle median

kautta tavalla, joka resonoi heidan arvojensa kanssa. (Emt., xii-xiii.)

Ihmisten yleinen mielipide konfliktista riippuu pitkalti siitda, miten tapahtumat mediassa
kehystetdaan. Konfliktien osapuolet pyrkivat hallitsemaan ja maarittelemaan naita ke-
hyksia. (Karmasin ym. 2013.) Yksi sotauutisointia haastavista tekijoista onkin journalis-
miin jatkuvasti kohdistuvat vaikutusyritykset. Osapuolten pyrkimys hallita tapahtumien
kehystyksia korostuu nykyajan globalisoituneessa maailmassa. Samalla tama taistelu ke-
hyksista ja diskursseista kytkeytyy kuitenkin yhd enemman visuaalisuuteen kuin faktoi-
hin — voidaan puhua niin kutsutusta kuvien sodasta. Kuvien ja niiden representaatioiden

merkitys korostuu aiempaa voimakkaammin myds toimittajien tydssa. (Emt., xiii-xiv.)



Viestintaa, joka tahtaa ensisijaisesti julkisen mielipiteen muokkaamiseen, kutsutaan pro-
pagandaksi (Harcup 2014b). Heikki Luostarinen (1998) on argumentoinut sen puolesta,
ettd propaganda on edelleen hyddyllinen kasite myds modernien lansimaisten valtioi-
den toiminnan tarkastelussa, vaikka propagandaa ei haluta usein yhdistda moderneihin
demokratioihin. Tdma koskee my®ds Israelia, jonka mielletdan kuuluvan modernien lan-

simaiden joukkoon (Kujala 2012).

Omassa tutkielmassani tarkastelen ulkomaisen konfliktin kehystdamista suomalaisessa
mediassa, joten on tarkeda tarkastella my6s ulkomaanuutisointia ohjaavia konventioita.
Ulkomaanuutisointi kietoutuu monilla tavoin yhteen sota- ja konfliktiuutisoinnin kanssa,
koska konfliktit ovat uutisarvokkuudessaan usein ainoita tapahtumia, joilla ulkomaan-
journalismin uutiskynnyksen voi ylittdaa. Ulkomaanjournalismin aiheet ovat monesti
etdalld ihmisten omasta elamastd, minka vuoksi median rooli siind, millainen kuva jos-
tain paikasta tai ilmidésta muodostuu, on todella ratkaiseva (Huttunen 2018). Viestinta-
tutkija Todd Gitlin (1980, Karvosen mukaan 2000) on esittanyt ajatuksen median tulkin-
takehikoista, jotka mahdollistavat journalisteille suurten informaatiomaarien kasittele-
misen rutiininomaisesti. Tulkintakehikot tarjoavat valmiita jasennyksia ja tilannemaari-
telmia tapahtumille, ja ne ovat enimmakseen tiedostamattomia tai daneen lausumatto-
mia. Ulkomaanuutisilla on siis paljon vaikutusvaltaa lukijoiden mielikuviin, ja samalla nii-
den tuottamisessa turvaudutaan usein valmiisiin, ulkomaisten medioiden ja tietotoimis-

tojen muodostamiin tulkintakehikoihin.

Kysymysta siita, millaiset tapahtumat ylittavat ulkomaanuutisoinnin uutiskynnyksen, on
usein lahestytty tarkastelemalla uutiskriteereita. Johan Galtung ja Mari Ruge ovat maa-
ritelleet merkittavimmiksi uutiskriteereiksi kielteisyyden, tapahtuman etaisyyden, voi-
makkuuden, yksiselitteisyyden, merkittavyyden, odotustenmukaisuuden, odottamatto-
muuden, jatkuvuuden, uutisaineiston kokonaisuuden, suhteen eliittivaltioihin, suhteen
eliitti-ihmisiin sekd henkilditymisen (Uskali 2007, 27). Sittemmin Galtung on kertonut,

ettd lisdisi listaan nykypaivana viela viihteellisyyden (emt., 28).

Lansimaiden Israelin-Palestiinan konfliktia koskevissa uutisissa palestiinalaiset on useim-

miten madritelty terroristeiksi ja israelilaiset uhreiksi (Uskali 2007, 21). Vuonna 2004



julkaistun tutkimuksen mukaan brittildisen uutiskanava BBC:n Israelin-Palestiinan kon-
fliktia koskevasta uutisoinnista puuttui historiallinen taustoitus Iahes taysin. BBC:n kat-
sottiin epaonnistuneen uutisoinnissa jattamalla konfliktin alkujuuret kertomatta, taus-
toittamalla Israelin muttei palestiinalaisten toimia, mydétailemalla nakékulmissaan Isra-
elia seka painottamalla israelilaisia uhreja (emt., 20). Uskalin (emt., 21) mukaan on pe-
rusteltua epailla, etta laadukkaan brittildaisen median Lahi-idan uutisoinnin sisaltéjen vi-
noumat ovat loydettavissd myos muiden lansimaiden medioista, koska paalahteina toi-

mivat pitkalti samat angloamerikkalaiset uutis- ja kuvatoimistot.

Suomalaisen median Gaza-uutisoinnissa voi olettaa yhdistyvan edelld mainittuja ulko-
maanuutisoinnin ja sotauutisoinnin piirteitda. Suomalainen ulkomaanuutisointi on aina
ollut pitkalti ulkomaisten medialdhteiden varassa (Uskali 2007, 88). Tutkimusten mu-
kaan ulkomaanuutisten valittdama maailmankuva on korostuneen ldansimainen (emt.,
19). Suomalaista ulkomaanuutisointia ja sen kehystyksia voi siis katsoa maarittavan pit-

kalti kansainvalinen, lansimaisesti painottunut uutisvirta.

2.1.1. Sotajournalismi ja rauhanjournalismi

Yhden ldhestymistavan sotauutisoinnin tarkasteluun tarjoaa Johan Galtungin (2002) ka-
sitteist®, joka jakautuu sotajournalismiin ja rauhanjournalismiin. Sotajournalismiksi Gal-
tung nimittaa sellaista konfliktista uutisoimisen tapaa, joka keskittyy valtaapitavien na-
kemyksiin ja suuntautuu voittamiseen, vakivaltaan ja propagandaan. Vakivalta- ja pro-
pagandaorientaatio pitda sisalladn sodan esittamisen nollasummapeling, laajemman
kontekstin puuttumisen, vaikeaselkoisuuden, vastakkainasettelun, mustavalkoisuuden,
toisen puolen epainhimillistamisen, reaktiivisuuden seka keskittymisen pelkastaan na-

kyvien tuhojen ja vdkivallan raportointiin.

Vastinpariksi sotajournalismille Galtung on kehitellyt rauhanjournalismin konseptin.
Rauhanjournalismia luonnehtii konfliktin asettaminen historialliseen kontekstiin, osa-
puolten ndakemyksien tasapuolinen esittdaminen seka tilan luomille mahdollisille ratkai-
suille. Vakivaltaan ja sotaan suuntautumisen vastinpariksi Galtung maarittelee rauha- ja

konfliktiorientaation, joka pitdd sisallaan tilanteen tarkastelemisen kokonaisuutena,



ajan ja tilan avoimuuden, [apindkyvyyden, kaikkien osapuolten kuulemisen, sodan nake-
misen ongelmana, kaikkien osapuolten inhimillistamisen, proaktiivisuuden ja vakivallan

nakymattomista vaikutuksista kertomisen. (Galtung 2002.)

Rauhanjournalismi keskittyy konflikteissa ratkaisun mahdollisuuksiin, ja sita kautta sen
yleistymisella voisi olla jopa inhimillista karsimysta vahentava vaikutus. Siind, missa so-
tajournalismi esittaa kansainvaliset konfliktit valtioiden ja paattdjien valisina asioina,
rauhanjournalismi antaa maailman tapahtumista realistisemman kuvan esittamalla ne
jonain, johon myds tavalliset ihmiset voivat puuttua. Uutistuotannon lainalaisuudet ovat
kuitenkin suotuisampia sota- kuin rauhanjournalismille: luvussa 2.1 lueteltujen uutiskri-
teerien mukaisesti negatiivisuus ja eliittia edustaviin henkil6ihin ja valtioihin keskittymi-
nen edistavat jonkin aiheen tai tapahtuman paatymista uutiseksi. Nain ollen esimerkiksi
tavallisten kansalaisten toiminta rauhan edistamiseksi paatyy uutisiin epatodennakai-
semmin. Galtung nostaa Leipzigissa 11.10.1989 jarjestetyt, Berliinin muurin murtumista
edeltaneet vakivallattomat mielenosoitukset esimerkiksi tallaisesta tapahtumasta, joka
ei paatynyt suureksi uutistapahtumaksi aiheen rauhanjournalistisuuden vuoksi. (Gal-

tung 2002.)

Galtungin rauhanjournalismi-maaritelma on muodostunut merkittavaksi luokitteluke-
hykseksi konfliktijournalismin tutkimuksessa. Suurin osa tahan luokitteluun tukeutu-
neista tutkimuksista on todennut sotajournalististen piirteiden dominoivan konfliktiuu-
tisointia. (Tenenboim, Hanitzsch ja Nagar 2016, 152.) Galtungin jaottelu on kuitenkin
saanut osakseen myos kritiikkia: sitd on luonnehdittu liian kaksijakoiseksi, ja on sanottu,
ettd se ei huomioi riittavasti uutistuotantoon vaikuttavia realiteetteja (emt.). Esimerkiksi
jako sotajournalismissa korostuvan eliittilahtoisyyden ja rauhanjournalismissa korostu-
van ihmislaheisyyden valilla on turhan yksinkertaistava — ovatko kaikki eliittia edustavat
lahteet samanarvoisia? Entd ovatko virallisten tahojen viakivaltaan kehottavat to-
teamukset samanarvoisia kuin rauhaan kehottavat? Tenenboim, Hanitzsch ja Nagar
(emt.) ovat kehittaneet Galtungin rauhanjournalismille vaihtoehtoisen luokittelukehyk-
sen, joka erottelee toisistaan uutisoinnissa esiintyvat toimijat ja tapahtumat, ja jakaa

nama vield erilaisiin ryhmiin. Toimijat jaotellaan ryhmiin sen perusteella, edustavatko



ne vallanpitajid, armeijaa, kansalaisyhteiskuntaa vai niin kutsuttuja tavallisia henkilGita.
Tapahtumat puolestaan jaotellaan vakivallan, politiikan ja talouden, tulitauon ja vakival-
lan valttamisen seka dialogin kategorioihin. Nditda ryhmia ja niiden suhteita tarkastele-

malla on mahdollista saada moniulotteisempi kuva konfliktiuutisoinnista.

Tapio Kujala (2005) on peilannut Galtungin luokittelukehikkoa Israelin-Palestiinan kon-
fliktista kertovaan journalismiin. Hinen mukaansa esimerkiksi israelilaisen Haaretz-leh-
den kirjeenvaihtaja Amira Hassin jutut palestiinalaisten arkipaivaisesta elamasta miehi-
tyksen alla Lansirannalla edustavat rauhanjournalismia. Suomalaisen journalismin ken-
talla ainakin Leena Reikko ja Sami Sillanpda ovat tehneet rauhanjournalistisiksi tulkitta-
via juttuja palestiinalaisten ja israelilaisten arjesta peilaten rauhanjournalismin piirteista
muun muassa ihmislahtoisyytta ja vakivallan nakymattomien vaikutusten kuvaamista.

(Kujala 2005.)

2.2 Israelin-Palestiinan konflikti medioissa

Israelin-Palestiinan konfliktin vuosikymmenia pitkdn historian vuoksi myds sen me-
diaulottuvuuksia on ehditty tutkia paljon. Medialla on aina ollut konfliktissa merkittava
rooli. Yksi keskeisimmista kysymyksista on, kenen nakékulmasta konflikti esitetaan: kuka

saa hyokkaajan ja kuka uhrin roolin (Wolfsfeld 2002 Kujalan mukaan 2012, 142).

Voidaan todeta, ettd Israelin-Palestiinan konfliktista kerrottavaa tarinaa dominoi Israelin
narratiivi. Jo Israelin valtion perustamiseen liittyi paljon propagandaelementteja, joilla
maan itsenadistymista mystifioitiin. (Kujala 2012, 19.) Israelin mediastrategiaa maarittaa
vahva jarjestaytyneisyys seka johdonmukaisesti toistettavat teemat, jotka muistuttavat
maan poikkeuksellisesta asemasta ja historiasta, ja joilla Israelin valtion olemassaoloa ja
sen toimintaa perustellaan. Naihin teemoihin lukeutuvat muun muassa antisemitismi,
holokaustin muisto, terrorismin vastainen sota, islamofobia sekd alueen palestiinalais-
ten historian sivuuttaminen (Kujala 2012, 115). Kujalan mukaan "Israelin propaganda-
koneisto luo kansainvéalisen median agendaa Lahi-idasta” (emt., 171). Toisaalta Israelin

mediakentan kehittyneisyys ja ammattimaisuus nakyy siina, ettd journalistiselta kentalta



[6ytyy my6s monidanisyytta. Esimerkiksi Haaretz-lehden linja on palestiinalaiskysymyk-

sen suhteen jossain maarin valtavirrasta poikkeava. (Emt., 157-158.)

Palestiinalaisten mediastrategiaa voi puolestaan kuvailla olemattomaksi johtuen muun
muassa siita, etta toimijoita on monia, ja heidan intressinsa ovat ristiriitaisia keskenaan
(Kujala 2012, 141). ”Palestiinalaisen brandin rakentaminen ja tiedottaminen ei ole sa-
malla tavalla kontrolloitua, ammattimaista ja ohjattua kuin Israelissa (emt., 139).” Yh-
teiskunnalliset edellytykset ammattimaisen median toiminnalle ja jarjestaytymiselle
ovat heikot. Viestinnasta on kuitenkin tunnistettavissa joitakin toistuvia teemoja, jotka
kaikki kiteytyvat saman sanoman alle: vaatimukseen omasta valtiosta. Naihin teemoihin
ja viestintatapoihin lukeutuvat karsivan kansan imago, nationalismi, itsemurhaiskujen
marttyyrien tekemat videoviestit, taistelun jatkuminen seka palestiinalaisten kansan-
nousu eli intifada. Intifada-termin vakiintuminen ulkomaisen median kielenkayttéon

voidaan nahda palestiinalaisten kannalta viestinnallisena onnistumisena. (Emt., 141).

Internet ja sosiaalinen media ovat nousseet merkittdvaan rooliin Israelin-Palestiinan
konfliktin mediakentalld (Kujala 2012, 182—-189). Viestintateknologian kehityksen myota
mediaorganisaatioiden merkitys osapuolten valisessd mediasodassa vahenee, kun esiin
voivat nousta sellaiset toimijat ja asiat, joita sota- ja kriisiuutisointi ei ole erityisesti nos-
tanut esille (emt., 205). Israelin-Palestiinan konfliktin kontekstissa sosiaalisen median on
todettu tarjoavan vaihtoehtoisia narratiiveja, voimistavan kansalaisjournalismin tavoit-
tavuutta ja toimivan alustana palestiinalaisten digitaaliselle aktivismille (Sualman, Dar-
wis ja Sahuddin, 2024). Internetin merkitys voidaan nahda erityisen tarkeana Gazan
tyyppisessa suljetussa yhteiskunnassa (Kujala 2012, 184). On kuitenkin huomattava, etta
sosiaalinen media ei toimi yksiselitteisesti vain vastakkaisten nakdkulmien tarjoajana,
vaan sosiaalisen ja perinteisen suhde on moniulotteinen, ja ne toimivat usein myos rin-

nakkain.

Israelin narratiivin hegemoniaa lansimaisissa uutisissa on alettu rakentaa hyvin varhai-
sessa vaiheessa (Abusalama 2023). Shahd Abusalama (emt.) on tutkinut konfliktin esit-
tamista brittildisen Pathé-median uutiskeloissa, jotka kasittelevat alueen olennaisimpia

tapahtumia Israelin valtion perustamisen jalkeen. Pathé News oli 1900-luvun



keskeisimpiin uutisvideoiden tuottajiin kuulunut mediayhtié (Harcup 2014c). Se toimi
Brittildisen imperiumin suojeluksessa, mika nakyi sen “eksoottisista” paikoista tuotta-
missa uutisissa kolonialistisena ja epainhimillistavana katseena (Abusalama 2023, 210).
Abusalama kayttaa tarkastelussa apunaan Edward Saidin ndkemysta orientalismista (ks.
Said 1978). Palestiinalaiset esitettiin uutiskeloissa orientalismille tyypillisesti toiseutta-
vien stereotypioiden kautta, ja heidan nakdkulmansa haivytettiin kerronnasta kokonaan
(Abusalama 2023). Pathé pyrki osaltaan edistiméaan sionistista projektia palestiinalais-
ten kustannuksella (emt., 211). Uutiskelat osallistuivat merkittavasti hegemonisen Is-
rael-Palestiina-diskurssin rakentamiseen, mika nakyy valtavirran keskustelussa edelleen
(emt., 209). Abusalaman tutkimus tarjoaa historiallista taustaa siihen, miten konfliktia

on esitetty lansimaisessa mediassa ja tuo esiin sen yhteyksia kolonialismiin.

Israelin-Palestiinan konfliktia koskevan uutisoinnin puolueellisuus ja kytkeytyminen po-
litiikkaan nakyvat myos tuoreemmissa tutkimustuloksissa. Esimerkiksi yhdysvaltalaisen
CNN-uutiskanavan raportointi vuoden 2021 toukokuulle sijoittuneesta Israelin ja pales-
tiinalaisten konfliktista naytti noudattelevan padosin Galtungin (2002) maaritelmaa so-
tajournalismista (Bhowmik ja Fisher 2023). Uutisointi keskittyi valtaapitavien nakemyk-
siin ja oli pitkalti Yhdysvaltojen hallinnon ulkopoliittisiin intresseihin sopivaa. Taman mu-
kaisesti siina korostui Yhdysvaltojen liittolaisen eli Israelin linja, mika nakyi muun muassa
siten, etta uutisissa raportoitiin Idhinna Hamasin hyokkayksesta Israeliin ja hyvin vahan
Israelin hyokkayksistda Gazaan. Tosin konfliktin loppupuolella CNN:n uutisointi muuttui
rauhanjournalistisemmaksi ja my0Os palestiinalaisndakékulman huomioivaksi sen seu-
rauksena, etta ryhma Yhdysvaltojen kongressin jasenia rupesi peraankuuluttamaan pa-
lestiinalaisten ihmisoikeuksia ja nostamaan tata nakdkulmaa poliittiseen keskusteluun.
Tamankin havainnon voi kuitenkin siind mielessa tulkita edustavan sotajournalismia,
ettd uutisoinnin kehystykset ovat siina yhteiskunnan valtaapitdvien sanelemia. (Bhow-

mik ja Fisher 2023.)

Israelin-Palestiinan konfliktin kehystamistd yhdysvaltalaisessa, brittildisessa ja alanko-
maalaisessa sanomalehdessa pitkalla aikavalilla tutkineet Nel Ruigrok, Wouter van At-

teveldt ja Janet Takens (2013) toteavat uutisoinnin olleen useammin episodista
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(episodic) eli yksittaisiin tapahtumiin keskittyvaa, kuin teemallista (thematic) eli histori-
allisen kontekstin ja syy-seuraussuhteet paremmin huomioon ottavaa (Ruigrok, van At-
teveldt ja Takens 2013, 274). Israelin-Palestiinan konfliktin kehystaminen episodisesti on
suotuisampaa lIsraelille kuin palestiinalaisille, koska palestiinalaiset ovat kulttuurisesti
etdadmmalla lansimaalaisista, mika kontekstin puuttuessa tekee heidan toiminnastaan
vaikeammin ymmarrettavaa (emt., 279). Uutiskehysten episodinen painotus oli ristirii-
dassa tutkijoiden toisen tutkimustuloksen kanssa, jossa mitattiin julkista mielipidetta
konfliktista Alankomaissa: se todettiin enemman temaattiseen kehykseen perustuvaksi

ja kielteisemmaksi Israelia kohtaan (emt., 283).

Koska Israelin-Palestiinan konfliktiin liittyy monia daarimmaisen kiistanalaisia aiheita,
myos yksittdisilla sanavalinnoilla on paljon merkitysta siind, miten kasitysta konfliktin
uhrista ja syyllisesta teksteissa rakennetaan. (Ruigrok, van Atteveldt ja Takens 2013, 277;
Kujala 2012, 172.) Esimerkiksi “miehitetyt alueet” on latautuneempi termi kuin “pales-
tiinalaisalueet”. Toimittajien on havaittu suosivan eufemistisia sanoja tilanteen ollessa
kiistanalaisimmillaan ja latautuneempia termeja silloin, kun tilanne on rauhallisempi ja

konflikti saa mediassa vdahemman huomiota (emt., 278).

2.3 Yhteenveto kirjallisuuskatsauksesta

Kirjallisuuskatsauksessani olen pyrkinyt luomaan kehikkoa Israelin-Palestiinan uutisoin-
nin tarkastelemiselle suomalaisessa mediassa. Koska Gaza-uutisoinnissa on kyse ulko-
maisen konfliktin uutisoinnista, kasittelin aluksi sota- ja ulkomaanuutisoinnille ominaisia
piirteita yleisella tasolla. Katsauksen alussa avasin uutisten ja niissa kaytettyjen kehysten
merkitysta konflikteissa: ne ovat ratkaisevassa roolissa yleisen mielipiteen muodostumi-
sessa ja voivat sitd kautta vaikuttaa jopa tapahtumien kulkuun. Konfliktien osapuolet

tiedostavat tdman ja pyrkivatkin aktiivisesti vaikuttamaan kehystyksiin.

Ulkomaanuutisointia maarittavista piirteista keskeiseksi muodostuu konfliktikeskeisyys.
Lisaksi keskeisesti suomalaista ulkomaanuutisointia maarittavaksi piirteeksi voidaan lu-
kea sen perustuminen pitkalti ulkomaisiin lahteisiin. Gitlinin (1980, Karvosen mukaan

2000) tulkintakehikkoteorian mukaan ndistd kansainvalisistd |dhteistd voi olettaa
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valittyvan suomalaisiin uutisiin valmiita kehystyksia. Koska lansimaisesti painottuneen
kansainvadlisen uutisvirran voi katsoa vaikuttavan merkittavasti suomalaisiin ulkomaan-
uutisiin, pidan perusteltuna, ettd tukeudun sota- ja ulkomaanuutisointia seka Israelin-
Palestiinan mediaulottuvuuksia tarkastelevien tutkimusten osalta pitkalti angloamerik-
kalaiseen kirjallisuuteen. On kuitenkin huomattava, etta vaikka eri lansimaiden suhtau-
tumisessa konfliktiin ja siitd uutisointiin on paljon yhtenevaisyyksia, niissa on myos eroja.
Yhdysvaltojen ja Israelin liittolaisuus nakyy siind, ettd yhdysvaltalaisessa mediassa Isra-
elia myotailladn voimakkaammin kuin eurooppalaisissa medioissa. (Goldfarb 2001

Ruigrokin, van Atteveldtin ja Takensin mukaan 2013).

Suomalaista tutkimusta Israelin-Palestiinan konfliktia koskevasta uutisoinnista on 16y-
dettdvissa vain vahan. Tassa tutkielmassa merkittavimpana suomalaisena lahteena toi-
mii Tapio Kujalan (2012) vaitoskirja, joka tarjoaa tietoa siita, millaiset tekijat paikan

paalla Lahi-idassa vaikuttavat konfliktista valittyviin kehyksiin.

Yhdysvaltalaisten ja eurooppalaisten medioiden Israelin-Palestiinan konfliktia koske-
vassa uutisoinnissa 2010- ja 2020-luvuilla on havaittu epatasapainoista raportointia osa-
puolten vakivallanteoista sekd laajemman kontekstin puuttumista. Nama piirteet teke-
vat kehyksista Israelille suotuisempia. Kontekstointia voi lahestyda myds episodisuuden
kasitteen kautta (ks. Ruigrok, van Atteveldt ja Takens 2013, 274). Shahd Abusalaman
(2023) tutkimus tarjoaa historiallisen nakékulman Israelin hallitseman narratiivin raken-

tumiseen.

Aiemman tutkimuksen pohjalta on mielenkiintoista tarkastella, missa maarin sen keskei-
set havainnot nakyvadt suomalaisessa Gaza-uutisoinnissa. Galtungin (2002) kasitteisto
tarjoaa nakokulman sotajournalismin tarkasteluun ja ohjaa katsomaan esimerkiksi sit3,
miten tasapuolisesti eri toimijat esitetdaan, millaiseen historialliseen kontekstiin konflikti
asetetaan ja millaisille toimijoille déni annetaan. Kiinnitan analyysissa erityistd huomiota
osapuolten tasapuoliseen esittamisen ja siihen liittyvaan historialliseen kontekstiin,

joissa on aiemman tutkimuksen perusteella ollut merkittédvia puutteita.
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2.4 Tutkielman tavoitteet ja tutkimuskysymykset

Tutkielmani tavoitteena on kolmeatoista Ylen julkaisemaa artikkelia tarkastelemalla sel-
vittaa, millaisia merkityksia ja maaritelmia Gazan sodalle on suomalaisessa journalis-
missa annettu. Hahmotan naitd merkityksia kehysanalyysin avulla. Lisaksi tarkastelen,

I6ytyyko Ylen Gaza-uutisista sotajournalismin tai rauhanjournalismin piirteita.

1. Millaisia kehyksida Yle kaytti Gazan sotaa koskevassa uutisoinnissaan marras-
kuussa 2023 ja toukokuussa 2024?

2. Loytyyko uutisista sotajournalismin tai rauhanjournalismin piirteita?
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3 AINEISTO JA MENETELMA

Tassa kappaleessa esittelen tutkielmani aineiston, joka koostuu 13:sta Ylen Gazan sotaa
kasittelevasta, verkossa julkaistusta uutisartikkelista. Taustoitan my®ds niita ajallisia kon-
teksteja, joissa artikkelit on julkaistu, koska ajankohtaiset tapahtumat ovat vaikuttaneet
olennaisesti uutisten tarkempiin aiheisiin. Lisaksi esittelen tutkielman menetelman eli

kehysanalyysin.

3.1 Aineisto

Tarkastelen tutkielmassani Yleisradion artikkeleita, koska silld on valtion omistamana
julkisen palvelun mediayhtiona erityinen asema suomalaisen journalismin kentalla. Ylen
verkkouutiset ovat luettavissa maksuttomasti ja ne tavoittavat viikoittain 42 prosenttia
vaestosta (Reuters Institute 2024). Voi siis olettaa, etta Ylen journalistisissa jutuissaan

kayttamilla kehystyksilla on merkittavasti vaikutusta suomalaisten kasityksiin asioista.

Jouduin pohtimaan aineiston rajaamista pitkaan, koska Gazan sodasta on uutisoitu pal-
jon, ja koska tutkimuskysymykseni on laaja. Paadyin valitsemaan kaksi eri aikavalia, joilta
poimin uutisia tarkasteltavaksi: marraskuun 2023 seka toukokuun 2024. Hain artikke-
leita Ylen verkkosivujen hakukoneesta nailla aikavaleilla kayttden hakusanaa “Gazan
sota”. Tdman haun tuottamasta artikkelijoukosta valitsin tarkasteluuni sellaiset jutut,
joiden padaiheena oli Gazan sotaan nahdakseni olennaisimmin liittyvat tapahtumat.
Pois rajautuivat sellaiset artikkelit, joiden paafokus oli esimerkiksi suomalaisissa Gaza-
mielenosoituksissa, koska nahdakseni nailla tapahtumilla ei ole yhta suoraa yhteytta Ga-
zan tilanteeseen kuin itse alueen tapahtumilla tai kansainvalisen politiikan kaanteilla.
Valitsin tarkasteluun pelkdstaan pitkia artikkeleita syvallisen analyysin mahdollista-
miseksi. Tutkielman tarkoituksena on ennemmin tarjota esimerkkeja uutisoinnissa kay-
tetyista kehyksista kuin tuottaa kattava kuva Ylen Gaza-journalismista. Puolen vuoden
pdassa toisistaan olevien aikavélien valinnalla pyrin saamaan hieman laajempaa kuvaa
koko sodan kehystamisestd. Tama mahdollistaa myds sen pohtimisen, onko kehystyk-
sissa tapahtunut merkittavia muutoksia puolen vuoden aikana, vaikka tutkimukseni paa-

fokus ei olekaan aikaviélien vertailussa toisiinsa.
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Marraskuussa 2023 Gazan sodan alkamisesta oli kulunut noin kuukausi. Israelin armeija
laajensi sotaoperaatiotaan Gazan kaupungissa vedoten Hamasin johdon heikentami-
seen. Siviiliuhrien maara kasvoi hyvin nopeasti: YK:n mukaan uhreista 70 prosenttia oli
naisia ja lapsia. Vaikka kansainvaliset toimijat ilmaisivat huolensa humanitaarisesta ti-

lanteesta, pysyvaa tulitaukoa ei saavutettu.

Toukokuussa 2024 Gazan sotaa oli jatkunut puoli vuotta. Humanitaarinen kriisi Gazassa
oli syventynyt entisestdan, ja monet kansainvaliset toimijat vaativat tulitaukoa. Erityisen
paljon vastustusta heratti Israelin hyokkays gazalaisten viimeisena turvapaikkana toimi-

neeseen Rafahin kaupunkiin.

3.2 Tutkimusmenetelma

Analysoin aineistoani kehysanalyysin menetelmaan tukeutuen. Alun perin kehysanalyy-
sin on esitellyt sosiologi Erving Goffman, joka maaritteli kehystamisen tavoiksi jasentaa
ympadroivaad todellisuutta mielekkddaseen muotoon (Goffman 1974 Karvosen mukaan
2000). Ympariston maarittely eli kehystaminen tapahtuu usein rutiininomaisesti ja tie-
dostamatta, koska suuri osa arkielaman tilanteista yhdistyy mielessa johonkin valmii-
seen kehykseen. Kehysanalyysin avulla voidaan tunnistaa naita jasentamisen ja katego-

risoimisen tapoja.

Goffmanin kehysanalyysi tiivistyy tilannemdiéiritelmdn konseptiin: sosiaaliseen tilantee-
seen tullessamme kysymme “mitd tdssda on meneillddn?” paastaksemme perille tilan-
teen luonteesta seka osataksemme toimia siind oikein. Erkki Karvosen (2000) mukaan
kysymys tilannemaaritelmasta ja sopivasta tulkintakehikosta liittyy yhta lailla yhteiskun-
nalliseen keskusteluun kuin arkielaman sosiaalisiin tilanteisiin. Yhteiskunnassa eri intres-
siryhmat kayvat keskustelua siitd, mita kussakin tilanteessa on meneilldan, ja pyrkivat
tekemdian omasta tilannemaaritelmastadn keskustelun valtavirtaa. Toimittajat ovat

merkittavassa roolissa tdssa maarittelyn ja keskustelun rajaamisen prosessissa.

Poliittisen viestinnan tutkija Robert Entman (1993) keskittyi kehystamiseen viestinnan
kontekstissa. Han maaritteli kehystamisen tiettyjen koetusta todellisuudesta valittujen

seikkojen korostamiseksi tekstissd muiden seikkojen kustannuksella. Hinen mukaansa
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kehykset “maarittelevat ongelmia, diagnosoivat niiden syitd, tarjoavat moraalisia arvi-

oita seka ehdottavat ratkaisuja”. (emt.)

Kehystamisessa kyse on siis siita, millaisia merkityksia asioille ja ilmidille annetaan. Ke-
hykset tarjoavat tilannemaaritelmia, joiden avulla lukija voi jasentaa vastaanottamaansa
informaatiota. Kehysanalyysi sopii tutkielmani menetelmaksi, koska sen avulla on mah-
dollista hahmottaa niita tapoja, joilla Gazan sota ja Israelin-Palestiinan konflikti ymmar-
retaan. Nel Ruigrok, Wouter van Atteveldt ja Janet Takens (2013) ovat |0ytaneet Israelin-
Palestiinan konfliktia koskevasta uutisoinnista rauhan, taistelun, terrorismin ja karsimyk-
sen kehykset. Heidan tutkimuksensa auttaa hahmottamaan, mita kehystaminen juuri

kyseisen konfliktin kohdalla voi tarkoittaa.

Lisaksi analyysissani kulkee mukana Johan Galtungin (2002) rauhanjournalismin kon-
septi, jolla on vakiintunut asema konfliktijournalismin tutkimuksen kentalla (Tenenboim,
Hanitzsch ja Nagar 2016). Pyrin hahmottamaan, missa maarin aineistossani esiintyy so-
tajournalismille tai rauhanjournalismille ominaisia piirteitda. Rauhanjournalismin kasit-
teistd taydentaa analyysiani: sen avulla voin kiinnittda huomiota erilaisiin elementteihin,
joista kehykset lopulta rakentuvat. Nama eri elementit jakaantuvat Galtungin kasitteis-

tossa erilaisten orientaatioiden alle:

Sota- ja vakivaltaorientaatio vai rauha- ja konfliktiorientaatio
Propaganda- vai totuusorientaatio

Eliitti- vai ihmisorientaatio

Eal

Voitto- vai ratkaisuorientaatio

Tarkastelen aineistooni kuuluvia artikkeleita ndiden orientaatioiden ja niihin lukeutuvien
piirteiden nakdkulmasta. Yksittdisista piirteista kiinnitan huomiota erityisesti sota- ja va-
kivaltaorientaation tai rauha- ja konfliktiorientaation alle lukeutuvaan historiallisen kon-
tekstin avaamiseen tai sen puuttumiseen, koska aiemman tutkimuksen perusteella uu-
tisoinnin puolueellisuus Israelin-Palestiinan kontekstissa nakyy erityisesti sen kohdalla.
Tukeudun tassa tutkielmassa Galtungin alkuperdiseen rauhanjournalismi-kasitteistoon,

mutta olen huomioinut tydssani myos sita kohtaan esitetyn kritiikin.
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4 ANALYYSI JA TULOKSET

Tassa kappaleessa esittelen tutkimukseni tulokset. Keskityin analysoimaan aineistooni
valikoituneiden juttujen tekstielementteja, ja erottelin aineistosta kehysanalyysin avulla
nelja eri kehysta. Analyysi pohjautuu ensisijaisesti luvussa 3.2 esittelemaani tilannemaa-
ritelman konseptiin. Pyrin tarkastelemaan, millaisia maaritelmia Gazan sodalle ja sen
kulloisillekin tilanteille aineistooni kuuluvissa jutuissa annettiin, ja muodostin kehykset
niiden perusteella. Tilannemaaritelmien hahmottamisen tukena hyédynsin Entmanin
(1993) kehysmaaritelmaa ja ajatusta siita, etta kehys toimii ongelman, diagnoosin, mo-
raalisen arvion ja ratkaisun tarjoajana. Lisdksi analysoin aineistoani Galtungin (2002) rau-
hanjournalismi-tulkintakehyksen nakékulmasta. Sota- ja rauhanjournalismin piirteista
en kuitenkaan tehnyt samanlaista maarallista koontia kuin kehyksistd, koska tulkintake-
hikko on melko laaja, ja nahdakseni taman tutkielman puitteissa oli mielekkaampaa kes-
kittyd aineistossa keskeisimmiksi nouseviin sota- ja rauhanjournalismin piirteisiin kuin

tarkastella kaikkien piirteiden maarallista esiintyvyytta.

4.1 Kehykset

Kehysanalyysia tehdessa tarkein kysymykseni oli, millaisia merkityksia Gazan sodalle
kussakin jutussa annettiin. Sodankaynnin kehyksessa Gazan sota maariteltiin ensisijai-
sesti sotaoperaatioksi, ja sitd tarkasteltiin lahtokohtaisesti sotastrategisesta nakokul-
masta. Politiikan kehyksella viittaan sellaiseen |ldhestymistapaan, jossa Gazan sota maa-
ritelladn ensisijaisesti poliittiseksi ja poliittisesti merkittavaksi kysymykseksi. Karsimyk-
sen kehyksessa Gazan sota maariteltiin ensisijaisesti siita aiheutuvan inhimillisen karsi-
myksen ja tuhon kautta. Ristiriitaisen tiedon kehyksella viittaan lahestymistapaan, jossa
korostui tapahtumista valittyvan tiedon epavarmuus ja alttius muutoksille, seka konflik-
tin eri osapuolten valittaman tiedon ristiriitaisuus. Useista artikkeleista oli erotettavissa
ensisijaisen kehyksen lisdksi myos toissijainen kehys. Seuraavissa alaluvuissa paneudun

kuhunkin kehykseen tarkemmin.
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4.1.1 Sodankaynnin kehys

Sodankaynnin kehys esiintyi ensisijaisena kehyksena yhteensa neljassa jutussa, joista
kaksi on julkaistu marraskuussa 2023 ja kaksi toukokuussa 2024. Naiden lisdksi sodan-
kaynnin kehys esiintyi toissijaisena yhdessa jutussa, jonka paakehyksena toimi karsimyk-
sen kehys. Sodankdynnin kehyksessa Gazan sota maarittyi Israelin Gazassa suoritta-
maksi operaatioksi, jonka tavoitteena on aarijarjestd Hamasin tuhoaminen. Tapahtu-
mien etenemista tarkasteltiin tdhan tavoitteeseen peilaten, ja keskeisena toimijana ju-

tuissa oli Israelin armeija.

Sodankaynnin kehystd maaritti Gazan sodan kuvaileminen sotastrategisesta nakokul-
masta. Myds juttuihin haastatellut asiantuntijat kommentoivat tilanteen etenemista en-

sisijaisesti tastd nakdkulmasta.

"Israel pyrkii Gazan kaistan katkaisulla paloittelemaan alueen ja estamaan
Hamasia lahettdmasta lisdjoukkoja eteldosasta pohjoiseen. Nain arvioi
everstiluutnantti Juha Makela Puolustusvoimien tutkimuslaitoksesta." (Uo-
sukainen 6.11.2023)

Entmanin (1993) kehysmaaritelman mukaan sodankdynnin kehyksesta voi nahdakseni
paikantaa kaksi keskeistd ongelmaa: toisaalta ongelmana nayttaytyi se, etta Israel ei ole
onnistunut tuhoamaan Hamasia, mutta samaan aikaan ongelmallisena nayttaytyi koko
sodankdynti itsessdan. Sodan tuhoisuuden ndkeminen ongelmana korostuu touko-
kuussa 2024 julkaistuissa jutuissa. Keskeiseksi diagnoosiksi Israelin sodankdynnille Ga-
zassa maarittyi tavoite Hamas-jarjeston tuhoamisesta. Samaan aikaan keskeinen diag-
noosi kyseisen tavoitteen haastavuudelle oli ajatus siitd, ettd konfliktia ei voi ratkaista
sotimalla. Tavoitetta Hamasin tuhoamisesta kyseenalaistetaan, ja asiantuntijat arvioivat
sen epatodennakdiseksi: "Hamasin tdydellinen kitkeminen ei kuitenkaan ole Juusolan
mukaan todenndkoista, vaikka Israel ottaisi myos Etela-Gazan haltuunsa.” (Stasevsikj
17.11.2023). Israelin tavoitteen onnistumismahdollisuutta arvioivassa jutussa piirtyi sel-
vasti esille myds Gazan sodan poliittinen luonne siind, missa muissa sodankaynnin ke-

hyksen jutuissa sota ja vakivalta ikdan kuin otettiin annettuna:

"Pellosniemen mukaan ainoa keino niin Israelin kuin palestiinalaisten tur-
vallisuuden takaamiseksi on pitkdn tahtaimen poliittinen prosessi, jossa
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osana voisi olla turvatakuita ja esimerkiksi aseistariisuntaprosessi.” (Romsi
7.5.2024)

Marraskuussa julkaistuissa jutuissa ei avata Israelin-Palestiinan konfliktin laajempaa
kontekstia ajalta ennen Gazan sotaa, mutta toukokuussa julkaistun artikkelin (Matikai-
nen, Sarlin, Kankkonen 6.5.2024) lopussa on erillinen opas Lahi-idan kriisiin, jossa kon-
fliktin kertaaminen aloitetaan yli sadan vuoden takaa. Tama on rauhanjournalismin na-
kokulmasta merkittavaa: tapahtumien asettamista historialliseen kontekstiin voidaan

pitdad yhtena rauhanjournalismin ominaispiirteista (ks. Galtung 2002).

Kokonaisuudessaan sodankaynnin kehyksessa painottuivat kuitenkin ennemmin so-
tajournalismille kuin rauhanjournalismille ominaiset piirteet: vakivalta otettiin joitakin
poikkeuksia lukuun ottamatta annettuna, jutuissa korostui reaktiivisuus proaktiivisuu-
den sijaan, ja keskeisin toimija oli Israelin armeija. Lisdksi jutuissa raportoitiin ldhes pel-

kastaan nakyvasta vakivallasta.

Jutuista voi katsoa l6ytyvan kuitenkin myds rauhanjournalistisia piirteitd, ja nama piir-
teet lisdantyivat toukokuun 2024 jutuissa verrattuna marraskuuhun 2023. Merkittavaa
oli paitsi historiallisen kontekstin avaaminen, myds jonkinasteinen irtautuminen Israelin
nakokulmasta. Tama nakyy esimerkiksi suhtautumisessa Israelin Gazan asukkaille lahet-
tamiin evakuointimaarayksiin. Marraskuun Gazan kaupungin taisteluista kertovassa ju-
tussa todetaan, ettd ”“Yhdysvaltalaisten viranomaislahteiden mukaan Gazan pohjois-
osissa on edelleen noin 350 000 ihmista, vaikka Israel on toistuvasti kehottanut siviileja
lahtemaan lentolehtisin ja tekstiviestein” (Uosukainen 6.11.2023). Toukokuun Rafahin-
hyokkaysta pohtivassa jutussa evakuointimaarayksiin suhtauduttiin kriittisemmin: ”Isra-
elin mukaan evakuointikasky koskee 100 000 ihmistd, mutta avustusjarjesto Palestiinan
Punaisen Puolikuun mukaan alueella asuu talla hetkella jopa 250 000 ihmista” (Matikai-

nen, Sarlin ja Kankkonen 6.5.2024).

4.1.2 Politiikan kehys

Politiikan kehys esiintyi ensisijaisena kehyksend neljassa artikkelissa, joista yksi on jul-
kaistu marraskuussa 2023 ja kolme toukokuussa 2024. Marraskuussa julkaistu juttu ka-

sitteli Israelin ja Hamasin todennakoista tulitaukoa. Toukokuun artikkelit keskittyivat
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kansainvalisen rikostuomioistuimen lIsraelin ja Hamasin johtajille suunniteltuihin pida-
tysmaarayksiin, Israelille suunnattuun vaatimukseen keskeyttaa hyokkays Etelda-Gazan

Rafahissa seka Eteld-Afrikan Israelia vastaan nostaman kansanmurhasyytteen kasitte-

lyyn.

Politiikan kehyksessa Gazan sota maariteltiin merkittavaksi poliittiseksi ja oikeudelliseksi
kysymykseksi, mahdollisesti jopa "kansainvalisen oikeuden aatteellisia mannerlaattoja
liikuttavaksi", kuten yhteen juttuun (Romsi, Toyryla ja Eronen 24.5.2024) haastateltu
kansainvalisen oikeuden emeritusprofessori Martti Koskenniemi arvioi. Gazan sota nayt-
taytyi kiistanalaisena tapahtumana, johon eri tahot ympari maailmaa ottivat kantaa. Po-
litiilkan kehyksen jutuille oli tyypillista kertoa jostain konfliktia koskevasta paatéksesta
tai uutisesta ja raportoida, miten eri valtaapitavat tahot ovat sita kommentoineet. Tama
kaava tiivistyi esimerkiksi marraskuussa julkaistun jutun otsikossa: "Israelin ja Hamasin
vdlille on syntymassa tulitauko todennakaoisesti jo torstaina — nadin siihen on reagoitu"

(Osipova 22.11.2023).

Entmanin (1993) kehysmaaritelman nakdkulmasta politiikan kehyksen keskeiseksi on-
gelmaksi maarittyi se, etta kansainvalinen yhteisé on erimielinen Israelin toimista Ga-
zassa, ja sodassa on mahdollisesti rikottu kansainvalista oikeutta. Keskeista diagnoosia
talle ongelmalle oli kehyksestad vaikeaa hahmottaa, koska useimmissa jutuissa pelkas-
taan referoitiin eri tahojen sanomisia eika niinkaan pohdittu syita sille, miksi kannanotot
olivat sellaisia kuin ne olivat. Moraalista arviota tarkastellessa esiin piirtyi tasapainottelu
kansainvalisten tuomioistuinten linjausten ja Israelin naita linjauksia kohtaan esittdaman
kritiikin valilla. Tama havainnollistui erityisesti toukokuun 2024 artikkeleissa, jotka kasit-
telivat Haagin kansainvalisen tuomioistuimen ja rikostuomioistuimen paatoksia Gazan
sotaan liittyen: sodassa epailtiin tapahtuneen kansainvalisen oikeuden rikkomista ja ri-
koksia ihmisyyttd vastaan. Kansainvaliset tahot toimivat Iahtokohtaisesti jutuissa ikdan
kuin korkeimpina auktoriteetteina, mutta Eteld-Afrikan nostamaa kansanmurhasyytetta
kasitteleva juttu on kirjoitettu enemman Israelin nakokulmasta, mika nakyy jo otsikossa:
"Israelin mukaan Etela-Afrikka tekee pilkkaa kansanmurhan maaritelmalla — Hamas pa-

lasi Gazan pohjoisosiin” (Kuronen 17.5.2024).
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Rauhanjournalismin ndakékulmasta politiikan kehyksen jutuissa korostui ennemmin so-
tajournalismille tyypillinen reaktiivisuus kuin rauhanjournalismiksi luettava proaktiivi-
suus: niissa keskityttiin viime aikaisten tapahtumien raportointiin ja erilaisten tahojen
referointiin. Kuten muissakin erittelemissani kehyksissa, myos politiikan kehyksessa Ga-
zan sota madariteltiin sodaksi, joka alkoi lokakuussa 2023 Hamasin hyokkayksesta Isra-
eliin. Nahdakseni tata tilannemaaritelmaa voisi kutsua episodiseksi, koska se ei ota huo-
mioon Israelin-Palestiinan konfliktin laajempaa kontekstia. Galtungin (2002) tulkintake-

hyksen nakokulmasta sita voi kutsua sotajournalistiseksi.

Politiikan kehyksen jutut keskittyivat instituutioihin ja sopimuksiin, minka voi rauhan-
journalismin nakékulmasta tulkita ennemmin sotajournalistiseksi kuin rauhanjournalis-
tiseksi piirteeksi. Galtungin (2002) tulkintakehikon mukaan rauhanjournalistinen valinta
olisi painottaa instituutioiden sijaan kulttuuria, rakenteita ja rauhanomaista yhteiskun-
taa. Vaikka juttujen toimijakirjo kattoi maailman vallanpitdjien lisaksi myds esimerkiksi
kansalaisjarjest6ja, rauhanjournalismille ominainen tavallisten ihmisten danen kuulumi-

nen oli harvinaista.

Toisaalta politiikan kehyksen jutut kietoutuivat aiheiltaan pyrkimyksiin ehkaista vakival-
taa, tunnistaa kummankin osapuolen tekemat sotarikokset ja saada aikaan tulitauko.
Ndiden aiheiden voi katsoa edustavan rauhanjournalismia. Rauhanjournalistiseksi voi
tulkita myos sen, etta jutuissa ei ainakaan ndennaisesti asetuttu selkedsti kummankaan

osapuolen taakse eika epdinhimillistetty toista puolta.

4.1.3 Karsimyksen kehys

Karsimyksen kehys esiintyi ensisijaisena kehyksena neljassa artikkelissa, joista kolme jul-
kaistiin marraskuussa 2023 ja yksi toukokuussa 2024. Niissd Gazan sota maariteltiin en-
sisijaisesti valtavaa inhimillista karsimysta aiheuttavaksi tapahtumaksi. Marraskuun
2023 juttujen aiheina olivat siviiliuhrien poikkeuksellisen suuri maara, Gazan suurimman
sairaalan joutuminen taistelujen keskelle, sekd suomalais-palestiinalaisen perheen ta-

rina, jossa kuvataan perheen selviytymistd pois Gazasta. Toukokuussa 2024 julkaistu
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juttu kertoi Israelin hydkkadyksesta Etela-Gazassa sijaitsevaan Rafahiin, joka oli toiminut

ihmisten viimeisena suojapaikkana Gazan kaistalla.

Muiden kehysten tavoin myos karsimyksen kehyksessa Gazan sota maarittyi operaati-
oksi, jota Israel suorittaa tuhotakseen Hamas-jarjeston. Sodankaynnin kehykseen ver-
rattuna nakdkulma oli vastakkainen: artikkeleissa kuvailtiin sotatoimien kohteilleen ai-
heuttamaa karsimysta. Juttuja yhdistaa niiden keskittyminen Gazan katastrofaalisiin olo-
suhteisiin, mutta lahestymistavat poikkeavat toisistaan merkittavasti. Jutuissa esiinty-
vien toimijoiden kannalta suomalais-palestiinalaisen perheen tarinasta kertova artikkeli
on erityinen: se keskittyi kokonaan tarkastelemaan tapahtumia tavallisen henkilon, Loay
Abuwardan, nakokulmasta. Galtungin luokittelukehikon nakékulmasta taman voi nahda
rauhanjournalistisena piirteena. Merkittavana voi pitda myos sitd, ettd Abuwarda otti
jutussa tavallisena kansalaisena kantaa politiikkaan: ”"Paaministeri Petteri Orpon (kok.)
hallitukselta han puolestaan olisi toivonut vahvempaa otetta siviilien suojelemiseksi Ga-

zassa.” (Romsi 7.11.2023.)

Uutisoinnin voi katsoa olevan ennemmin episodista kuin teemallista (ks. Ruigrok, van
Atteveldt ja Takens 2013): se keskittyi yksittaisiin tapahtumiin. Galtungin tulkintakehi-
kon mukaan tata voisi kuvailla suljetuksi tilaksi. Sodan laajemman kontekstin oletettiin
olevan lukijalle tuttu: syyta Gazan katastrofaalisille oloille ei avattu enempaa kuin totea-
malla, ettd sota on kaynnissa ja Israel jatkaa etenemistdaan Gazassa. Rafahin-hyokkaysta
seka al-Shifan sairaalaa koskevissa jutuissa kasiteltiin Israelin perusteluja kyseisille ope-

raatioille, mutta samassa yhteydessa niitd myos kyseenalaistettiin.

"Israel perustelee hyokkaysta silla, ettd Rafahiin on piiloutunut merkittava
maara Hamasin taistelijoita. Israel kutsuu tdmanhetkista operaatiotaan "ra-
joitetuksi”, mutta useat kansalaisjarjestot varoittavat humanitaarisesta krii-
sistd.” (Romsi 11.5.2024)

Nahdakseni jutuissa esiintyi jonkin verran Israelin toimijuuden haivyttamista. Entmanin
(1993) kehyksille maarittelemien tehtavien nakdkulmasta juttujen keskeinen ongelma
on Gazan katastrofaaliset olot, mutta diagnoosia tdlle ongelmalle on hankalampaa hah-

mottaa, koska Israelin toimijuutta ei useimmiten tuoda selkeasti esiin. Esimerkiksi Gazan
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sodan poikkeuksellisen suuresta siviiliuhrien maarasta kertovassa jutussa todettiin, etta
”Gazan sodan lapsiin kohdistuva julmuus on mykistavaa”. Toukokuussa 2024 julkaistu
artikkeli (Romsi 11.5.2024) teki tahan poikkeuksen: siina Israelin toimijuus piirtyi selke-
ammin esiin. Siind kerrottiin Israelin tappaneen ihmisia Gazassa sen sijaan, etta puhut-

taisiin passiivimuodossa Gazan sodassa kuolleista.

"Lokakuussa puhjenneen sodan aikana Israelin joukot ovat tappaneet Ga-
zassa Hamasin alaisen terveysministerion mukaan lahes 35 000 ihmista.
Heista suurin osa on naisia ja lapsia.” (Romsi 11.5.2024)

4.1.4 Ristiriitaisen tiedon kehys

Useassa aineistooni kuuluvassa jutussa esiintyi reflektiota tiedonsaannin vaikeudesta
seka epavarmuutta esitettyjen tietojen paikkansapitavyydesta ja eri [ahteiden luotetta-
vuudesta. Tallainen ristiriitaisen tiedon kehys oli hallitseva yhdessa jutussa (Kerttula
15.5.2024), jonka aiheena oli, ettd YK oli puolittanut tilastonsa nais- ja lapsiuhreista Ga-
zan sodassa. Lisaksi ristiriitaisen tiedon kehys esiintyi toissijaisena kehyksena neljassa
jutussa, joista kahdessa paakehyksena oli karsimyksen kehys ja kahdessa sodankaynnin

kehys.

Tassa kehyksessa Gazan sota maarittyi tapahtumaksi, josta on vaikeaa saada nopeasti
taysin luotettavaa tietoa. Tiedonsaannin vaikeus johtui sotatilanteen luomasta haas-
teesta esimerkiksi uhrien tilastoinnille seka osapuolten vélittdmien tietojen ristiriitaisuu-
desta. Tiedonsaannin haastavuuden ongelmaa ratkaistiin artikkeleissa journalistisella 13-

pindkyvyydella.

"Tassa jutussa kerrotaan, mita eri tahot ovat kertoneet sairaalan tilan-
teesta. Sodan osapuolet ovat kertoneet ristiriitaisia tietoja, joista vain osa
on voitu vahvistaa muista lahteista.” (Ortamo 13.11.2023)

Ristiriitaisen tiedon kehys ilmentda sotauutisointiin liittyvad kamppailua faktoista ja ha-
vainnollistaa propagandan roolia konfliktin osapuolten viestinnassa. Jutuissa toisena
osapuolena oli yleensa Israel ja toisena jokin kansainvédlinen taho tai Hamasin edustaja.
Joissain jutuissa osapuolten ndkemyksia Iahinna referoitiin, joissain keskityttiin myos ar-

vioimaan niiden luotettavuutta. Selkeimméat moraaliset arviot tulivat juttuihin
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haastatelluilta asiantuntijoilta — esimerkiksi Lahi-iddan tutkimuksen professori Hannu
Juusela toteaa al-Shifan sairaalaan kohdistuneesta hyokkayksesta ja sen perustelemi-
seen pyrkineestd todistusaineistosta, ettd ”lIsraelin evidenssi on ollut jopa noloa”

(Stasevskij 17.11.2023).

Rauhanjournalismin ndkdkulmasta ristiriitainen tieto nayttaa siind mielessa rauhanjour-
nalismille ominaisesti enemman totuus- kuin propagandaorientoituneelta, etta siina ka-
sitelldan eri osapuolten ndakemyksia ja epadvarmuutta, ja journalistista prosessia on
avattu lukijalle lapinakyvasti. Esitettyjen ndakemysten luotettavuutta on myos pyritty

jonkin verran selvittamaan ja arvioimaan.

”Laerke muistuttaa, etta YK on toiminut Gazassa vuosikymmenien ajan ja
ettd Gazan terveysministerion tiedot ovat historiallisesti olleet luotettavia
aiemmissa konflikteissa” (Kerttula 15.5.2024)

Voidaan kuitenkin pohtia, miksi vastakkaisten nakemysten esittdjille on annettu jutussa
Iahes yhta paljon tilaa, kun kyseessa on sotaa kdyva Israel ja selkeasti neutraalimmaksi
luokiteltava, kansainvidlinen taho, kuten YK. Kaantyyko tasapuolinen esittdminen tassa

kohtaa itsedan vastaan?

Ristiriitaisen tiedon kehyksessa toistuvat myos muissa kehyksissa ilmenneet, Galtungin
(2002) maaritelman mukaisesti sotajournalistisiksi piirteiksi luokiteltavat reaktiivisuus
seka pelkastaan nakyvasta vakivallasta raportointi. Ristiriitaisen tiedon myo6ta sota nayt-
taytyi vaikeaselkoisena, minka voi myos tulkita sotajournalistiseksi piirteeksi. Laajem-
man kontekstin kannalta merkittavaa oli se, ettd YK:n tilastoista kertovan jutun (Kerttula
15.5.2024) lopussa oli jalleen faktalaatikko-tyyppinen opas Lahi-idan kriisiin. Taman sei-
kan lisaksi rauhanjournalistisiksi piirteiksi ristiriitaisen tiedon kehyksessa voi tulkita vas-

takkainasettelun puuttumisen ja pyrkimyksen kaikkien osapuolten inhimillistamiseen.

4.2 Tutkimuskysymyksiin vastaaminen

Analyysissani pyrin selvittdmaan, millaisia kehyksia Yle kaytti Gazan sotaa koskevassa
uutisoinnissaan marraskuussa 2023 ja toukokuussa 2024. Léytamani kehykset maaritte-

livat eri tavoilla sen, mitd seikkoja Gazan sodassa oli oleellisinta korostaa, ja mista
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nakdkulmasta tapahtumia ensisijaisesti tarkasteltiin. Peilasin kehysten hahmottamista
myos ajatukseen siitd, etta kukin kehys sisdltada maaritelman keskeisesta ongelmasta,
diagnoosista, moraalisesta arviosta ja ratkaisusta. Useissa jutuissa kdytettiin ensisijaisen

kehyksen lisaksi toissijaista kehysta.

Kehysanalyysin perusteella aineistoon kuuluvissa jutuissa kaytettiin sodankaynnin, poli-
tiikkan, karsimyksen ja ristiriitaisen tiedon kehyksida. Sodankaynnin kehys oli naista
omassa aineistossani kaikista esiintyvin, koska se esiintyi ensisijaisena neljassa ja toissi-
jaisena yhdessa jutussa. Politiikan kehysta ja kdrsimyksen kehysta kaytettiin kumpaankin
ensisijaisena kehyksena neljassa artikkelissa. Ristiriitaisen tiedon kehys oli paakehyk-
sena harvinaisin ja esiintyi sellaisena vain yhdessa artikkelissa, mutta toissijaisena ke-

hyksena se esiintyi neljassa jutussa ja oli siten kaikkein yleisin toissijainen kehys.

Tassa tutkielmassa tarkastelin aineistoani my6s Johan Galtungin (2002) maaritteleman
rauhanjournalismin nakékulmasta pyrkimyksena selvittaa, [6ytyykd aineistoni uutisista
sota- tai rauhanjournalismin piirteitd. Tavoitteenani ei ollut maaritella juttuja joko sota-
tai rauhanjournalistisiksi, vaan kiinnittda huomiota erilaisiin piirteisiin, joita voi arvioida
tasta nakokulmasta. Analyysin perusteella kaikista jutuista |6ytyi niin sota- kuin rauhan-

journalistisiksi tulkittavia piirteita.
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5 POHDINTA

Tassa luvussa kasittelen tutkielmani tuloksia ja tarkastelen niiden suhdetta aiempaan
tutkimustietoon, reflektoin tutkielman tekoa seka pohdin jatkotutkimuksen mahdolli-
suuksia. Analyysini perusteella Yle kaytti Gazan sotaa koskevassa uutisoinnissaan neljan-

laisia kehyksia.

Kehysanalyysin tulosten voi ainakin joiltain osin katsoa muistuttavan aiemmassa tutki-
muksessa tehtyja havaintoja Israelin-Palestiinan konfliktin kehystamisesta. Nel Ruigrok,
Wouter van Atteveldt ja Janet Takens (2013) I6ysivat pitkan aikavalin tutkimuksessaan
lansimaisten sanomalehtien Israel-Palestiina-uutisoinnista rauhan, taistelun, terroris-
min ja karsimyksen kehykset. Naista yhtenevaisia omien tulosteni kanssa ovat karsimyk-
sen kehys seka taistelun kehys. Rauhan kehys puuttui omasta aineistostani todennakdi-
sesti siksi, ettda oma tarkasteluni ajoittui kokonaan sota-aikaan, kun taas Ruigrok, van
Atteveldt ja Takens tarkastelivat uutisointia kymmenen vuoden ajalta, jolloin tarkaste-
luun on mahtunut myo6s rauhallisempia ajanjaksoja. Terrorismin kehyksen puutetta
omassa aineistossani voisi selittaa se, etta Israelin-Palestiinan konfliktin kontekstissa ter-
rorismi on perinteisesti liitetty palestiinalaisten vakivaltaan (ks. Uskali 2007, 21). Hama-
sin lokakuussa 2023 tekeman hyokkayksen jalkeen Gazan sotaa on maarittanyt Israelin

tekema vakivalta, jota puolestaan ei tyypillisesti maaritella terrorismiksi.

Aineistosta loytamani sodankaynnin kehys vertautuu Ruigrokin, van Atteveldtin ja Ta-
kensin (2013) I6ytamaan taistelun kehykseen. Totesin omassa analyysissani tdaman ke-
hyksen peilautuvan kaikista voimakkaimmin Galtungin (2002) sotajournalismin maari-
telmaan. Tallaisen kehyksen 16ytyminen aineistosta oli odotettavissa, koska sotajourna-
listisen kerrontatavan on todettu dominoivan konfliktiuutisointia (Tenenboim, Hanitz-
sch, Nagar 2016, 152). Myos karsimyksen kehys yhdisti omaani ja Ruigrokin, van At-
teveldtin ja Takensin tutkimusta. Heidan tutkimuksessaan silla kehystettiin seka pales-
tiinalaisten etta israelilaisten siviilien karsimysta. Omassa aineistossani silla viitataan pa-

lestiinalaisten karsimyksen kuvaamiseen. Voisi olla mielenkiintoista tutkia, onko
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osapuolten karsimyksen esittdmisessa eroja. Aiemmassa tutkimuksessa on havaittu,

ettd israelilaiset uhrit ovat yliedustettuina uutisissa palestiinalaisiin nahden (emt., 265).

Analyysissa l6ytamani politiikan kehys ilmentda Gazan sodan globaalia merkitysta ja eri
maiden valisia suhteita. Israelin-Palestiinan konfliktissa lansimaat ovat tyypillisesti tuke-
neet Israelia, tarjonneet humanitaarista ja infrastruktuurista apua palestiinalaisille seka
toimineet sovittelijoina (Ruigrok, van Atteveldt ja Takens 2013). Olisi kiinnostavaa tar-
kastella viela syvallisemmin sitd, miten tama rooli heijastuu aiheesta tehtavaan journa-
lismiin. Ristiriitaisen tiedon kehyksessa tehtiin ikdan kuin nakyvaksi aiemmassa sotauu-
tisoinnin tutkimuksessa esiin noussut kamppailu faktoista (ks. Karmasin ym. 2013). Olisi
mielenkiintoista tutkia tarkemmin sitd, palveleeko tamanlainen kehystaminen aidosti
konfliktin ymmartamista ja voiko sen kayttoa Israelin-Palestiinan kontekstissa kutsua

esimerkiksi rauhanjournalistiseksi.

Nahdakseni rauhanjournalismin kehikon soveltaminen Gazan sotaan ja Israelin-Palestii-
nan konfliktiin vaatii tarkkaa pohdintaa: erityisesti, mita tulee ajatukseen sotajournalis-
mista puolueellisena ja rauhanjournalismista osapuolten ndakemykset tasapuolisesti
esittdvana. Tasapuolisuutta on Gazan sotaa koskevassa uutisoinnissa jokseenkin vaikeaa
arvioida, koska valtavirtainen keskustelu ja uutisointi aiheesta on jo valmiiksi puolueel-
lista (ks. Abusalama 2023; Kujala 2012). Totesin analyysissani, ettd rauhanjournalismin
nakdkulmasta Yle on Gazan sotaa koskevassa uutisoinnissaan tuonut esille kummankin
osapuolen vakivallantekoja, minka voisi tulkita viittaavan rauhanjournalismiin. Voi kui-
tenkin pohtia, riittadko pelkastdadan tamanhetkisen sodan kontekstissa tapahtuneiden
asioiden tasapuolinen esittdminen, jos lahtokohtana on se, etta yleison mielikuva kon-

fliktista kokonaisuudessaan on vaaristynyt.

Tasapuolisen esittamisen kannalta keskeiseksi nousee konfliktin asettaminen laajem-
paan historialliseen kontekstiin. Suurimmassa osassa tarkastelemistani jutuista tapahtu-
mia ei tarkasteltu Gazan sotaa laajemmassa Israelin-Palestiinan kontekstissa. Téma nou-
dattelee aiemmassa tutkimuksessa esiin noussutta havaintoa kyseisen konfliktin puut-

teellisesta kontekstoinnista lansimaisessa mediassa (ks. Ruigrok, van Atteveldt ja Takens
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2013, 274; Uskali 2007, 20). Kontekstin puuttumisen on todettu olevan suotuisampaa

Israelille kuin palestiinalaisille (Ruigrok, van Atteveldt ja Takens 2013, 279).

Kaikkia muodostamiani kehyksia yhdisti se, ettd niissd Gazan tapahtumat maariteltiin
sodaksi, joka alkoi Hamasin hyokkayksesta Israeliin lokakuussa 2023. Tata voi luonnehtia
episodiseksi kerrontatavaksi, ja sen voi katsoa hamartavan konfliktin historiallisia ja ra-
kenteellisia ulottuvuuksia. Lansimaisille uutisille tyypillisesti palestiinalaiset maaritel-
laan vakivallan aloittajiksi (ks. Philo ja Berry 2011). Juttujen episodisuuteen ja kontekstin
vahaisyyteen saattaa toisaalta vaikuttaa se, etta Gazan sodasta on uutisoitu erittdin laa-
jasti: kontekstin hahmottaminen jokaisessa yksittdisessa artikkelissa ei valttamatta ole
perusteltua, koska laajemman kuvan oletetaan olevan lukijalle ennestdaan tuttu. Tama
on kuitenkin ongelmallista, jos lukijan ymmarrys konfliktista on lahtokohtaisesti puut-
teellinen. Kirjallisuuskatsauksessa kasittelemaani aiempaan tutkimukseen peilaten voisi
olla perusteltua kehystaa Israelin-Palestiinan konfliktia uutisissa sodan sijaan — tai sen

lisdksi — esimerkiksi kolonialismin kautta (ks. esim. Abusalama 2023).

Aineistoni jakautuminen marraskuussa 2023 ja toukokuussa 2024 julkaistuihin juttuihin
tarjosi mahdollisuuden naiden aikavalien uutisten vertailuun. Havaitsin, ettd toukokuun
jutuissa Israelin narratiivia kyseenalaistettiin enemman kuin marraskuussa. Tama nakyi
erityisesti sodankdynnin kehyksen artikkeleissa. Tallainen muutos oli siind mielessad odo-
tettavissa, etta toukokuussa 2024 Gazan sotaa oli jatkunut jo puoli vuotta ja yha useam-
mat tahot, kuten kansainvaliset tuomioistuimet, olivat alkaneet suhtautua Israeliin kriit-

tisemmin.

Tutkielmani johdanto-osiossa pohdin sosiaalisen median ja sielld esiin nousseen pales-
tiinalaisndakokulman vaikutusta konfliktin kehystamiseen perinteisessa mediassa. Ana-
lyysini perusteella tata vaikutusta ei voi suoraan arvioida, mutta aihe on mielenkiintoi-
nen jatkotutkimuksen kannalta. Voiko konfliktin rakenteita haivyttava esitystapa perin-
teisessa mediassa aiheuttaa tilanteen, jossa yha useampi hankkii tietonsa sosiaalisesta

mediasta perinteisen sijaan?
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Aineistoni koostui jutuista, jotka on julkaistu Ylelld Gazan sota -nimikkeen alla. Ndin ollen
sithen ei lukeutunut sodan ensimmaisina paivina julkaistuja artikkeleita, jotka keskittyi-
vat Hamas-jarjeston hyokkaykseen ja joiden ylanimikkeena toimi “"Hamasin hyokkays”.
Historiallisen kontekstin tarkastelemisen kannalta olisi kuitenkin voinut olla hedelmal-
lista tarkastella my0s niita juttuja ja sitd, milla tavoin hyokkaysta niissa on taustoitettu:
esimerkiksi nayttaytyyko hyokkays niissa terrorismina vai vastarintana, ja 16ytyyko osa-

puolten tekeman vakivallan esittamisesta joitakin eroja.

Aineiston rajaaminen kandidaatintutkielmaan sopivan kokoiseksi oli haastavaa paitsi ai-
kavalien, myos juttujen aiheiden valinnan kannalta. Valitsin tarkasteluun nahdakseni
olennaisimmin Gazan tapahtumiin liittyvat artikkelit, ja esimerkiksi Gazan sotaa vastus-
tavia mielenosoituksia kasittelevat jutut jaivat pois, vaikka niitakin olisi ollut tarjolla run-
saasti. Mielenosoitusuutisista olisi saattanut |0ytya kriittisempia nakdkulmia ja mahdol-
lisesti jopa kokonaisia uusia kehystyksia. Tarkemman analyysin kannalta olisi ollut mie-
lekasta tarkentaa myos tutkielman teoreettisia [ahtokohtia. Vaikka kehysanalyysi ja rau-
hanjournalismi ovat hedelmallisida nakokulmia Israelin-Palestiinan konfliktin media-
esitysten tarkasteluun, niiden kummankin sovittaminen kandidaatintutkielman kokoi-

seen tyohon osoittautui haastavaksi.

Toivon, ettd tama tutkielma ei jaa aihepiirissddan suomalaisen tutkimuksen kentalla ai-
noaksi, vaan etta Gazan sodan ja Israelin-Palestiinan konfliktin mediaulottuvuuksia tut-
kittaisiin laajemmin ja monipuolisemmin. Konfliktista kertovien uutisten kriittinen tar-
kastelu on tarkeaa, koska median kehykset vaikuttavat merkittdvalla tavalla yleiseen
mielipiteeseen tapahtumista, ja ulkomaanuutisten kohdalla tdama korostuu erityisesti.
Kansainvalisen yhteison linjauksilla on vaikutusta Israelin-Palestiinan konfliktin tapahtu-
miin, joten on tarkeaa tutkia, miten sitd eri maiden medioissa esitetdadn (Ruigrok, van
Atteveldt ja Takens 2013). Lisdksi aiheen tutkiminen on tarkeda journalismin laadun ja
etiikan nakokulmasta. Analyysissani havaitsin suomalaisen Gaza-uutisoinnin noudatta-
neen lansimaiselle journalismille ominaista tapaa uutisoida Israelin-Palestiinan konflik-
tista sen rakenteellisia ja historiallisia ulottuvuuksia haivyttden. Taman voi katsoa olevan

ristiriidassa journalismille maariteltyjen eettisten ohjeiden kanssa, jotka velvoittavat
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toimittajia muun muassa totuudenmukaiseen tiedonvalitykseen seka kriittisyyteen tie-
tolahteitd kohtaan (Suomen Journalistiliitto). Jatkotutkimuksessa aihetta voisikin ldhes-

tya esimerkiksi tarkastelemalla uutisoinnissa kdytettyja lahteita.
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