9. Kohti sivistysta —
suomenruotsalaisten kuurojen
maastamuutto Ruotsiin
1900-luvun loppupuolella

Hanna Lindberg

Vuonna 1955 ruotsalainen toimittaja S6ren Engelbrektson lahti Pohjanmaan ruotsin-
kieliseen erdmaahan haastattelemaan suomenruotsalaista pienviljelijiperhettd. En-
gelbrektson kuvaili, kuinka syrjdiselld ja ankealla paikalla Salo-niminen perhe asui ja
miten sotavuosien tuhot olivat vield ndkyvissa. Tulevaisuus oli kuitenkin valoisa, silld
perhe oli pian muuttamassa Ruotsiin ja samalla jattdmaéssi kaksi vuosisataa vanhan
maatilansa taakseen. Pdidllimmainen syy perheen muuttoaikeisiin ei kuitenkaan ollut
kotipaikan ankeus tai Ruotsissa mahdollisesti odottava varallisuus. Perheelld oli ni-
mittdin kaksi kuuroa lasta, jotka nyt kdvivit kuurojen koulua Porvoossa monta sataa
kilometrid perheen kodista. Vanhemmat olivat kuulleet, ettd Ruotsissa tarjottiin Suo-
meen verrattuna paljon tasokkaampaa kuurojen opetusta. Engelbrektsonin artikkeli
julkaistiin sekd suomenruotsalaisessa Jakobstads Tidning -paikallislehdessa ettd ruot-
salaisessa Stockholms-Tidningenissd. Se sai aikaan melkoisen kohun suomenruotsalais-
ten kuurojen opettajien keskuudessa, jotka hyokkasivat kiivaasti artikkelia vastaan.
Opettajien mielestd artikkeli antoi vidrdn kuvan suomalaisesta kuurojen opetukses-
ta, joka heiddn mukaansa oli maailman tasokkaimmasta padstd. Opetuksen laadun
takia ei kenenkdan tarvinnut lahted Ruotsiin. (Jakobstads Tidning 25.10.1955, 1.11.1955;
Stockholms-Tidningen 26.10.1955, 10.11.1955; ks. my0s Borgdbladet 25.10.1955,1.11.1955.)

Salon perhe ei ollut kuitenkaan ainoa suomalainen tai suomenruotsalainen perhe,
joka suuntasi katseensa kohti Ruotsia Pohjoismaiden passivapauden astuttua voimaan
1954. Seuraavat vuosikymmenet olivat merkittdvdd maastamuuton aikaa Suomen his-
toriassa. Satojatuhansia suomalaisia muutti Ruotsiin, ja muuttajien joukossa oli myo6s
vihemmistoryhmiin kuuluvia. Monet olivat kotoisin ruotsinkielisistd kodeista, silld
ruotsin kieli yhdisti asukkaat Pohjanlahden molemmilla rannikoilla. Tyopaikkojen
saatavuuden ja korkeamman elintason takia Ruotsi houkutteli ruotsinkielisid usein
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enemmain kuin suomen- tai kaksikieliset suurkaupungit Suomessa (ks. esim. Kepsu
2006, 124).

Osa muuttajista kuului vihemmistéjen vihemmistdihin, kuten suomenruotsalaiset
kuurot?, joiden 1900-luvun maastamuuttoa Ruotsiin tarkastelen tissi luvussa.? Vaikka
tama siirtolaisryhma?® 1dhti muiden tavoin etsimdan parempaa tulevaisuutta, sen tausta
erosi osittain muista lahtijoistd. Ndma muuttajat lahtivat Salojen tavoin nimenomaan
koulutuksen perddn ja 1900-luvun aikana suomenruotsalaisten kuurojen muuttoliike
Ruotsiin kehittyi systematisoituneeksi jarjestelmaksi. Suomen valtio ei ole tarjonnut
koulutusta suomenruotsalaisille kuuroille perusopetuksen jilkeen, ja vain ani harva
on jatkanut opiskeluaan kuulevien tai suomenkielisten kuurojen ammattikoulussa.
Tastd johtuen timéan pienen vihemmiston nuoret suuntasivat 1900-luvulla Ruotsiin.
Muuton mahdollistivat sekd Ruotsin ettd Suomen valtiot, silld ruotsalaiset erityiskou-
lut tarjosivat opiskelupaikan kaikille ruotsinkielisille erityisopetusta tarvitseville,
myo0s niille, jotka eivat asuneet pysyvasti Ruotsissa (Specialskolférordningen 1965:478,
40 §; Forordning om utbildning for déva och gravt horselskadade i Orebro kommuns
gymnasieskola 1986:578, 14 §). Vuodesta 1985 alkaen kustannukset Ruotsissa saadusta
koulutuksesta siirtyiviat Suomen valtion maksettavaksi, kun taas kunnat Suomessa
maksoivat oppilaiden matkakustannukset (Eriksson, West & Hannus-Gullmets 1995, 46).
Kuten tdssd luvussa osoitan, suomenruotsalaisten kuurojen koulutusvayld Ruotsissa ei
kuitenkaan valttdmatta tarkoittanut, ettd maastamuutto tapahtui pelkastadn ulkoisten

! Kaytdn luvussani termid "suomenruotsalaiset kuurot”, vaikka lihdeaineistossani kirjoite-
taan useimmiten "ruotsinkielisistd kuuroista” (svensksprdkiga déva). "Ruotsinkieliset kuu-
rot” on kuitenkin ongelmallinen késite, silld se heijastaa oralistista ymmarrystd kuurou-
desta. Suurimmalle osalle kuuroista viittomakieli on heiddn didinkielensd, ja ymparoivalla
puhutulla kielelld on toisen kielen asema, jota kuuro ihminen kdyttdd lukemiseen ja kir-
joittamiseen. Valtaosa kuuroista ei siis ensisijaisesti ole ruotsin- tai suomenkielisid, vaan
viittomakielisid. Kuurot eri kieliryhmistd kuuluvat kuitenkin kulttuurisesti suomen- tai
ruotsinkieliseen ryhmaéén, ja siksi suomenruotsalaisuus termind, joka kasittad seka kielelli-
sen ettd kulttuurisen ulottuvuuden, on osuvampi kuuroja kisiteltdessi. Kuuro-sanan lisdk-
si kaytetddn yleisesti termid "viittomakielinen”, joka viittaa my6s kuuleviin viittomakielen
kéyttdjiin. TAma kdytdnto yleistyi kuitenkin vasta 2000-luvulla.

2 Kirjoittaja on kuuleva mutta elinyt perhetaustansa takia suomenruotsalaisten kuurojen
yhteisén ldheisyydessd syntymdstdan asti. Kun hidnen veljensd kdvi Porvoon kuurojen kou-
lua 1980—1991, kirjoittajan vanhemmat olivat aktiivisia vanhempainyhdistys Déva och hor-
selskadade barns stodféreningissa ja isd oli koulun johtokunnan jdsen.

3 Suomenruotsalaisia kuuroja kisittelevid laajempia tieteellisid tutkimuksia 16ytyy vain kak-
si. Niissd tutkitaan tdmédn vihemmistén koulutusmahdollisuuksia ruotsinkielisen kuuro-
jen peruskoulun sulkemisen jdlkeen ja suomenruotsalaisen viittomakielen kielisuunnitte-
lua ja sanakirjatyotd (Londen 2004; Hoyer 2012). Tekeilld on parhaillaan myos vaitoskirjoja.
Esimerkiksi Anna-Maria Slotten tutkii Ruotsiin muuttaneiden suomenruotsalaisten kuuro-
jen identiteettid (ks. Slotte 2017).
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olosuhteiden pakottamana. Suomenruotsalaisten kuurojen maastamuuttoa tutkimalla
voimmekin tarkastella toimijuuden ja rakenteiden moniulotteisuutta.

Keskityn analyysissani muuttoliikkeen taustaan, kuurojen yhteisén jisenten koke-
muksiin muutosta sekd Ruotsiin muutosta kdytyyn keskusteluun kuurojen yhteisssa,
kuurojenkoulujen opettajakunnassa ja mediassa. Miten suomenruotsalaisten kuuro-
jen asemaa ymmarrettiin ja milla tavalla heidin muuttoliikettddn Suomesta Ruotsiin
kuvailtiin 1950-luvulta 1990-luvulle? Miten eri osapuolten nikemykset erosivat toisis-
taan? Tutkimani ajanjakso alkaa 1950-luvulta, jolloin kuurojen ammattiopetus vakiin-
tui Suomessa, ja paattyy 1990-luvulle, kun viimeinen ruotsinkielinen kuurojen koulu
Suomessa suljettiin. Osoitan, ettd suomenruotsalaisten kuurojen maastamuuton his-
toria liittyy vahvasti koulutuskysymyksiin. Vaikka ndina vuosina tapahtui merkittavia
muutoksia kuurojen oikeuksissa, suomenruotsalaisten kuurojen maastamuutto pysyi
keskustelunaiheena ldpi tutkimani ajanjakson ja keskustelujen sisdlt6 pyori vuodesta
toiseen samojen asioiden ymparilla.

Kéytan erityyppisia ldhteitd, kuten sanoma- ja aikakauslehtid, Porvoon kuurojen
koulun arkistoa sekid haastatteluja. Ndiden avulla pyrin osoittamaan maastamuuton
ja siihen kytkeytyneiden kokemusten ja mielipiteiden moniulotteisuuden. Sanoma-
lehtiaineistosta kdy ilmilahinni kuulevien ndkemyksii, silld lehdistossi haastateltiin
lihes ainoastaan kuurojen koulun opettajia tai kuurojen lasten kuulevia vanhempia
1980-luvulle saakka. Tekemissidni haastatteluissa* ja kuurojen omissa lehdissi, kuten
Kuurojen Lehti, Dovas forsamlingsblad ja osittain myo6s vanhempainlehti Nappi, suomen-
ruotsalaisten kuurojen nikemyksia tuodaan esille.

vihemmistoryhmien siirtolaisuutta on tutkittu melko paljon. Kuurojen osalta
etenkin muuttoa Euroopasta Pohjois-Amerikkaan 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun
alussa on valaistu esimerkiksi Douglas C. Bayntonin ja Esme Cleallin tutkimuksissa,
joissa keskitytddn vammais- ja kuurousvastaiseen diskurssiin siirtolaisuuden hallin-
nan yhteydessi. Baynton on tutkinut vammaisuuden ja etnisyyden kietoutuneisuutta
Ellis Islandin siirtolaisten vastaanottokeskuksen toiminnassa, ja osoittanut, miten
virkailijoiden harjoittama syrjinta tiettyjid kansalaisuuksia kohtaan usein perustui
oletettuun vammaisuuteen tai "heikkomielisyyteen” (Baynton 2017 [2001]; ks. my06s
Dolmage 2017 [2011]). Baynton (2006) on Keskittynyt tutkimuksessaan kuurojen siir-
tolaisten kohteluun Ellis Islandissa, erityisesti siihen, miten virkailijat yrittiviat estaa
heididn padsynsa Yhdysvaltoihin. Cleall (2016) puolestaan on tutkinut Jane Groomin,

4 Olen tehnyt viisi haastattelua. Haastateltavat olivat eri ikdisii ja erilaisissa asemissa suo-
menruotsalaisten kuurojen yhteisossa (esim. jasen Kuurojen Liiton hallituksessa, puheen-
johtaja vanhempainyhdistyksessd, opettaja Porvoon kuurojen koulussa). Jotkut olivat 1ah-
teneet Ruotsiin opiskelemaan tai lastensa kanssa, ja osa oli muuttanut takaisin Suomeen.
Kaikki ovat olleet aktiivisia suomenruotsalaisten kuurojen yhteisossa ja esittdneet mielipi-
teitddn julkisuudessa. Haastattelut tehtiin ruotsiksi tai suomenruotsalaisella viittomakie-
lelld tulkin avulla.
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englantilaisen kuuron naisen 1800-luvun lopulla kiynnistimaa siirtolaishanketta, jossa
tama pyrki siirtdmian kuuroja tydmiehii Lontoosta Kanadan Manitobaan. Cleall osoit-
taa, kuinka ongelmalliseksi kuurojen maahanmuutto miellettiin: kun maastamuutto
Iso-Britanniasta vilkastui, Pohjois-Amerikassa haluttiin ottaa vastaan vain fyysisesti
ja henkisesti kykenevimmiksi mielletyt tyontekijit, joiden uskottiin parjaavan ilman
valtiollista avustusta. Cleallin tutkimuksesta kdy ilmi, ettd kuurojen pelittiin muodos-
tavan oman viittomakielisen yhteisonsd uudessa kotimaassaan. Ndin kuurous voisi
periytyd seuraavaan sukupolveen.

Suomenruotsalaisten kuurojen muutto Ruotsiin 1900-luvulla poikkesi kuitenkin
1800-luvun Pohjois-Amerikkaan suuntautuneesta muuttoliikkeestd, sillid se tapahtui
niin sanotun deaf space ("kuurojen tila") -kehyksen sisdlld. Kuten muun muassa maan-
tieteilija Mike Gulliver sekd antropologit Michele Friedner ja Annelies Kusters ovat
osoittaneet, kuurotihmiset luovat omia tilojaan tai areenoitaan, joissa he muodostavat
enemmiston javiittomakieli on ensisijainen kommunikaatiokieli. Jotkut kuurojen aree-
natrajataan tiettyihin rakennuksiin, kuten kuurojen kouluihin ja yhdistysten tiloihin,
kun taas toiset luodaan spontaanisti, esimerkiksi kahviloissa tai kaupunkien julkisissa
tiloissa, kun kuurot tapaavat toisiaan. Ndiden tilojen yhteydessa syntyy kuurojen oma
kulttuuri ja siihen liittyvdt normit ja ihanteet. (Gulliver 2008; Kusters & Friedner 2015;
Gulliver & Fekete 2017; Friedner & Kusters 2020.)°

Erilaisten kuurojen tilojen vililld voi olla pitkd maantieteellinen mutta lyhyt
henkinen matka. Esimerkiksi Jan-Kare Breivik, Hilde Haualand ja Per Solvang (2002)
ovat osoittaneet tutkimuksessaan kuurojen kansainvilisistd urheilutapahtumista,
ettd ylirajainen kuurojen yhteis6 on tirkeimpi kuurojen identifikaation rakennus-
aines kuin kansallinen yhteis6. Vaikka eri maiden viittomakielet eroavat toisistaan,
viittomakielinen ihminen voi siirtyd yhdestd kuurojen areenasta toiseen kiyttimalla
esimerkiksi kansainvilisid viittomia tai yhdistdmalli eri kielid ja kommunikaatiomuo-
toja (transligual practice) (Moriarty & Kusters 2021).° Voidaanko siis deaf space -kasitteen
avulla tulkita, ettd muuttoa Suomesta Ruotsiin ei ymmarretty siirtymiseni maasta
toiseen vaan pikemmin yhdestd kuurojen areenasta toiseen? Ndin siirtolaisuus ym-
marretdan ylirajaisena ilmioni, jossa raja kuurojen ja kuulevien vililla on tirkedmpi
kuinvaltiolliset rajat. Kuurojen maastamuuttoa tutkimalla on siis mahdollista purkaa
siirtolaisuustutkimukselle ominaista kansallista fokusta.

5 Deaf space -késitteelld viitataan my0s arkkitehtuuriin ja sisustukseen, jolloin huomioidaan
viittomakielen visuaalisuus. Ks. esim. Bauman & Murray 2017, 247.

¢ On syytd huomauttaa, ettd kuurojen maastamuutto ei suinkaan aina tapahdu deaf space
-kehyksen sisdlld. Esimerkiksi kuuro turvapaikanhakija ei siirry suoraan yhdestd kuurojen
tilasta toiseen, eikd hdnen kotimaassaan ole valttdmattd ollut organisoitua kuurojen ope-
tusta tai jarjest6ja (Sivunen 2019).
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Suomenruotsalaisten kuurojen yhteison tausta

Suomenruotsalaiset kuurot eivit ole pelkidstddn demografinen ryhmé, vaan he muodos-
tavat yhteison, jolla on oma viittomakielensd, kulttuurinsa ja historiansa (ks. Lindberg
2020, 2021). Tatd yhteisOn jdsenet toivat esiin, kun suomenruotsalaisten oikeuksista
alettiin aktiivisesti keskustella 1970-luvun lopulla. Kuurojen yhteiséjen synty yhdiste-
tddn yleensd kuurojen opetuksen kdynnistymiseen. TdAma tapahtui Suomessa vuonna
1846, kun kuuro mies nimeltd Carl Oscar Malm perusti Suomen ensimmaéisen kuurojen
koulun Porvooseen. Kuurojen opetusta kdynnistettiin ympari Eurooppaa ja Pohjois-
Amerikkaa 1700-luvun loppupuolella ja 1800-luvun aikana, silld peldttiin, ettd ilman
kristillista sivistystd kuurojen ihmisten siveellinen kehitys jdisi vaarallisen matalalle
tasolle (Cleall 2016). Vaikka kuuroja ihmisii oli tietysti aina ollut, koulut sisdoppilaitok-
sineen mahdollistivat uudenlaisten kuurojen yhteisdéjen muodostumisen. Niiden myota
kuurot kokoontuivat samaan paikkaan ja kehittivit omaa kansallista viittomakieltdan
(Woll, Sutton-Spence & Elton 2001, 12). Kun entiset oppilaat aikuistuivat, he perustivat
kuurojen ensimmaisid yhdistyksid, ja niiden kautta kuurojen kulttuuri- ja poliittinen
toiminta vahvistuivat (Murray 2018, 428). Kouluilla ja opetuksella on siis pitkdan ollut
merkittava vaikutus kuurojen yhteiséihin.

Suomen kuurojen koulujen ympadrille syntyi tiettyjd kulttuurisia piirteita ja viit-
tomakielisid murteita. Kuurojen opetuksessa elettiin 1890-luvun ja 1970-luvun valilla
ns. oralistista aikaa. Viittomakieli oli kielletty kuurojen kouluissa, ja lasten piti oppia
puhumaan ja lukemaan huulilta tullakseen toimeen kuulevien maailmassa ja ollak-
seen kuulevien kanssa tdysvertaisia kansalaisia. Sitd ennen oli kdytetty viittomakielta.
Esimerkiksi Carl Oscar Malm toi ruotsalaisen viittomakielen Suomeen avatessaan kou-
lunsa, mutta viittomakielti ei tunnustettu autenttiseksi kieleksi 1800-luvun lopussa.
Silti my0Os oralistisena aikana seki oppilaat ettd kuurot aikuiset kiyttivat viittomakielta
keskendin, ja ruotsalaisesta viittomakielestd kehittyi sekd suomalainen ettd suomen-
ruotsalainen viittomakieli omiksi ainutlaatuisiksi kielikseen. (Ks. Salmi 2008, 2010.)

Suomen ensimmadiset kuurojen koulut olivat alun perin kaksikielisid, ja 1800-luvun
lopussa ruotsinkielisistd ja suomenkielisistd kodeista tulevat kuurot omaksuivat yh-
teisenviittomakielen ja perustivat yhteisii jarjest6ji. Tihdn aikaan monien keskeisten
kuurojen vaikuttajien kotikieli oli ruotsi, mika heijastaa silloisen suomalaisen yhteis-
kunnan kielisuhteita. Suomalaisen ja suomenruotsalaisen viittomakielien eriytyminen
tapahtui kuitenkin 1900-luvun aikana, sen jalkeen kun vuonna 1892 koulut jaettiin
kielen perusteella, ja Porvoon kuurojen koulu muuttui ruotsinkieliseksi kouluksi.
Toinen ruotsinkielinen kuurojen koulu Pietarsaaressa suljettiin vuonna 1932. TAaman
jdlkeen Porvoon koulu oli Suomen ainoa ruotsinkielinen koulu, johon kaikki kuurot
lapset ruotsinkielisistd perheistd lihetettiin koulutettavaksi.” Niin Porvooseen syntyi

7 Pietarsaaren koulun historiasta, ks. Wallvik 2016.
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suomenruotsalainen kuurojen yhteiso ja koulusta tuli suomenruotsalaisen kuurojen
yhteison ydin.?

Suomenruotsalaisia kuuroja ei kuitenkaan vield mielletty omaksi vihemmistok-
sekseen 1900-luvun alkupuolella. Tuskinpa kuulevat ylipddnsa pitivit kuuroja vihem-
miston4, silla oralistisella aikakaudella heiddt miellettiin vammaisiksi yksiloiksi, joi-
den piti mahdollisuuksien mukaan osallistua yhteiskuntaan. Lehdistossé kirjoitettiin
1900-luvun puolivilissd usein kuurojen ihmisten surkeista olosuhteista, koska kuurous
nahtiin vammoista pahimpana. Sen ajateltiin eristivan ihmisii ja estivan kommuni-
kaation "normaaliyhteisén” kanssa (esim. Hufvudstadsbladet 3.8.1953, 25.9.1966).

Suomenruotsalaisten kuurojen tilanteesta tulikin huolen aihe 1900-luvun puoli-
valissd. Mitd enemman hyvinvointivaltiota laajennettiin, sitd haastavampi tima pieni
ryhmai oli Suomen valtiolle. Kaksikielisend maana sekd suomen- ettd ruotsinkielisen
videstOnosan sosiaaliset, terveydelliset ja koulutukselliset oikeudet oli taattava. TAma
piti myo6s vihemmistoihin eri kieliryhmien sisédlld. Suomenruotsalaisten lehdistossa
kirjoitettiin usein siit4, ettd suomenruotsalaisilla kuuroilla tai huonokuuloisilla ei ollut
samanlaisia mahdollisuuksia kuin suomenkielisilld kuuroilla. Ylipddnsi tilanne oli
lehdiston mukaan surkea verrattuna muihin Pohjoismaihin. Suomessa ei ollut riitta-
van monipuolista koulutusta eritasoisille kuulovammaisille, eikd audiologista hoitoa
tarjottu riittdvasti kuuroille ja huonokuuloisille lapsille. MyOs kuurojen lasten vanhem-
mille tarjottu ohjeistus oli kehnoa, ja vastuu siitd oli hajautunut monelle eri taholle.
(Ks. esim. Hufvudstadsbladet 31.5.1951; Borgdbladet 1.6.1957; Osterbottningen 29.9.1970.)

Suomenruotsalaiset kuurot olivat valtiolle haastava ryhma 1950—1970-luvuilla, jos
uskotaan lehdiston antamaa kuvaa, mika perustui pddosin Porvoon koulun johtajien
haastatteluihin. Oli myos konkreettisia uhkia Porvoon kuurojen yhteisolle. Koulu oli
1970-luvulla surkeassa kunnossa, ja tuoreiden selvityksien mukaan kuurojen lasten
maara oli laskenut ruotsinkielisissd perheissi. Yleistyvissa kaksikielisissd perheissa
valittiin usein kuurolle lapselle suomenkielinen koulu, koska niiti 16ytyi yleensa 14-
hempéina kotia. My6s yleisesti kehno palvelutaso suomenruotsalaisille kuuroille ja kuu-
rojen lasten perheille ajoi kaksikielisid perheitd suomenkielisiin kuurojen yhteisdéihin
(Nappi 2/1984). Lisdksi kuurojen opetuksessa ja myods muussa erityisopetuksessa vallitsi
1970-luvulla uusi ihanne. Erityisopetusta tarvitsevien oppilaiden oli mahdollisuuksien-
samukaan kiytava kunnallisissa kouluissa, koska eristiminen erityiskouluihin ndhtiin
integraatioihanteen vastaisena. Kuuroille ja huonokuuloisille oppilaille perustettiin
kunnallisia kouluja ympéari maata 1970-luvulla. Ruotsinkielisilld paikkakunnilla oppi-
lasmadara ei ollut tarpeeksi suuri kunnallisten koulujen muodostamiselle, mutta jotkut
perheet paittivit ollalahettdmatta lapsiaan Porvooseen (Borgdbladet 15.3.1973). Niinpa
koulu oli 1970-luvulla sulkemisuhan alla. Oppilasmééra oli kuitenkin taas nousussa
1980-luvulla, kun varsinkin ruotsinkieliselld Pohjanmaalla oli syntynyt suuri maira

8 Porvoon kuurojen koulun historiasta kerrotaan kahdessa lyhyessé kirjassa, ks. Helling 1946;
Eriksson, West & Hannus-Gullmets 1995.
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kuurojalapsia (Eriksson, West & Hannus-Gullmets 1995, 33). Samaan aikaan perustettiin
myo0s jarjestdjd, jotka ajoivat suomenruotsalaisten kuurojen oikeuksia.

Suomessa vailla tulevaisuutta

Kotimaan puutteellisten koulutusmahdollisuuksien takia suomenruotsalaisten kuu-
rojen nuoriso alkoi muuttaa Ruotsiin 1900-luvun puolivilistd alkaen vieston yleisen
koulutustason kasvun myo6ti. Suomenruotsalaisen kuurojen yhteisén siirtymisesti
Ruotsiin syntyi siten yksi suurimmaista suomenruotsalaisia kuuroja koskevista haas-
teista. Miksei Suomessa pystytty tarjoamaan néille nuorille koulutusta, vaikka tilanne
"pakotti” heidit muuttamaan maasta?

Kuurojen oikeudesta ammattikoulutukseen keskusteltiin jo 1900-luvun alussa, kun
Helsingin kuurojenyhdistyksen jarjestdmassi toisessa yleisessd kuuromykkainkoko-
uksessa pohdittiin, pitdisiko kuuroille tarjota jatkokoulutusta. Ammattiin valmistavia
kursseja oli periaatteessa tarjottu jo 1890-luvulla ja kuurojen kouluissa panostettiin
kaytdnnollisiin taitoihin, mutta mitddn kattavaa ja monipuolista tarjontaa ei ollut.
Kuurojen ammattikoulutusta yritettiin kiynnistdd 1900-luvun alkupuolella, mutta
suunnitelmat epdonnistuivat kerta toisensa jalkeen, mika Eeva Salmen ja Mikko Laak-
son (2005) mukaan johtui monesta eri syysta. Oli erimielisyyksii siitd, missi paikassa
ja missd muodossa jatkokoulutusta piti tarjota, eli pitdisiké koulutuksen suuntautua
kasityoldisammatteihin vai maatalouteen. Myos kuurojen oppikoulusta keskusteltiin,
mutta teoreettista koulutusta pidettiin pitkddn kuuroille turhana. Vasta vuonna 1968
suomalaiset kuurot saivat mahdollisuuden suorittaa keskikoulun Mikkelissa (Salmi &
Laakso 2005, 226—232, 245—246).

Keskustelut johtivat my6s tuloksiin, ja 1900-luvun alkupuolella toimi kuuroille
suunnattuja ammattikoululaitoksia ympiri Suomea. Nimaé olivat kuitenkin enim-
maikseen lyhytikiisid, ja Kuurojen Liiton agendalla oli jatkuvasti paremman ammatti-
koulutuksen aikaansaaminen. Valtiovalta kiinnostui asiasta vasta 1930-luvun lopussa.
Toinen maailmansota kuitenkin viivytti suunnitelmia, ja asiasta padtettiin vasta sotien
jalkeen. Kuurojen ammattiopetus kirjattiin lakiin 22.12.1944, ja neljan vuoden paista
opetus kdynnistettiin suomenkieliselld puolella, kun Turun kuurojen koulun yhteyteen
perustettiin ammattikoulu. (Elgfors 2002, 8—15; Salmi & Laakso 2005, 226—228,232—234.)

Ruotsinkieliselld puolella asia oli vield hankalampi jarjestdd. vuonna 1939 jul-
kaistussa kauppa- ja teollisuusministerion komiteamietinnéssa otettiin kantaa seka
suomen- ettd ruotsinkielisten ammattiopetukseen, mutta todettiin, ettd tilanne oli
ruotsinkielisille erityisen haastava. Joka vuosi ainoastaan 6—7 suomenruotsalaista
oppilasta tarvitsiammattikoulutusta, ja kun ammatteja oli useita, tima ei riittdnyt eri
linjojen muodostamiselle. Oltiin siis yhtd mieltd siitd, ettd ruotsinkielisten kuurojen
maara oli liian pieni erillisen koulun perustamiselle. Komitea ehdotti sen sijaan, ettd
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Porvoon kuurojen koulu jarjestdisi my6s ammattiopetusta, ja ettd oppilaat sijoitettaisiin
harjoittelijoiksi ldhelld oleviin ty6paikkoihin. (Kuuromykkidin ammattiopetuskomitea
1939; Kuuromykkdin Lehti 9/1939, 111.)

Varat osoitettiin kuitenkin ensiksi suomenkielisten ammattiopetukseen, ja vasta
sen jalkeen ruotsinkielisten oloihin tartuttiin. Suomenkielisessid Kuurojen Lehdessd
asian kiireellisyydesti kirjoitettiin vuonna 1949 niin:

Silloin ruotsinkieliset kuurot padsevit omaan ammattikouluunsa, joka tulee
menestymaidn yhtd hyvin kuin suomenkielinenkin ammattikoulu. Oppilaiden
vidhilukuisuus ei tule haittamaan sen toimintaa. Ndin saavat ruotsinkieliset kuurot
omassa maassaan ja omassa ammattikoulussaan tiysin patevin ammattiopin,
jonka turvin hevoivat ansaita toimeentulonsa elimassa, eikd heididn enia tarvitsee
hakea ammattioppia Ruotsista. (Kuurojen Lehti 4/1949, 54.)

Asiaa pidettiin tirkedna tietysti myods Porvoon kuurojen koulun opettajakunnan kes-
kuudessa. Rafael Helling, joka toimi koulun johtajana 1941—1968, palasi paattdjdis-
puheissaan ruotsinkielisten kuurojen vaikeaan koulutustilanteeseen melkein koko
1950-luvun ajan. Kuurojen koulujen oppilaat valmistuivat koulusta 14 vuoden ikdisin4,
mutta vasta 16-vuotiaina he saivat ammattiluvan. Jatkokoulutusmahdollisuuksien
puutteessa tima tarkoitti, ettei heilld ollut kahteen vuoteen mitdan tekemista.®

Porvoon opettajakunnan riemu oli suuri, kun syksylld vuonna 1951 alettiin tarjota
ammattikoulutusta Porvoon kuurojen koulun yhteydessi. Koulutus oli monien tahojen
yhteistyon tulosta. Teoreettinen opetus sijoitettiin kuurojen kouluun, kun taas kdytan-
nollinen opetus jarjestettiin paikkakunnan tydpaikoissa sekd kotiteollisuuskoulussa
(Borgdbladet 31.5.1951). My0s Helling totesi, ettd tima antoi suomenruotsalaisille tilai-
suuden pysya omassa kotimaassaan, ja ettd muutamat Ruotsiin 1ahto4d suunnitelleet
olivat paattineet pysyd Suomessa.'°

Hellingin sanat ja Kuurojen Lehden toimittajan kirjoitus kertovat siitd, ettd jotkut
suomenruotsalaiset kuurot olivat lihteneet Ruotsiin koulutuksen perdin jo 1900-luvun
alkupuolella. Jo Carl Oscar Malmin aikana Ruotsissa oli muitakin oppilaita Suomesta.
Tidskrift for dofstumma -lehteen ldhetettiin 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa
kirjeitd kuuroilta, jotka olivat kidyneet koulua Ruotsissa. Esimerkiksi Alice Westerlund
kertoi vuonna 1910 koulunkidynnistddn Tukholman Tysta Skolanissa, joka tarjosi jat-
kokoulutusta kuuroille tytdille (Helling 1946, 20; Tidskrift for dofstumma 3/1897, 43—44/
1901, 53/1903, 12/1910). Koulunkéynti Ruotsissa ei kuitenkaan ollut kaikille mahdol-
lista, kun otetaan huomioon viestdn yleinen koulutustaso. Esimerkiksi 1940-luvulla

9 KA, Porvoon kuurojen koulun arkisto, Lukukauden alkajais- ja lopettajaispuheita [1945—
1964]. Ks. my0s Hem och hdrd 10/1959.

10 KA, Porvoon kuurojen koulun arkisto, Lukukauden alkajais- ja lopettajaispuheita [1945—
1964].
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melkein puolet Porvoon kuurojen koulun oppilaista oli kotoisin joko maanviljelija-
tai tyoldisperheistd, joissa ei valttimattd tarvittu jatkokoulutusta (Eriksson, West &
Hannus-Gullmets 1995, 36).

Ammattikoulutus Porvoossa oli kuitenkin lyhytikdinen: se lopetettiin oppilaiden
viahyyden takia jo vuonna 1955 (Borgdbladet 5.5.1984).* Timéan jalkeen varsinainen
muuttoliike Ruotsiin alkoi. Pojat ja tytot suuntasivat eri paikkoihin. Vinersborgissa
Liansi-G6tanmaassa oli poikien ammattikoulu, kun taas tytot 1ahtivit Vixsjohén Sma-
landissa. Koulutus oli suunnattu kdytdnnollisiin ammatteihin. Ruotsiksi puhuttiin niin
sanotuista s-ammateista, "sommerska, skrdddare, skomakare, snickare’ (ompelija, rdatali,
suutari, puuseppd), joihin kuurot usein paatyivit. Kuuroja pidettiin myos erityisen
sopivina tiettyihin rakennusammatteihin, joissa kova melu ei haittaisi tyontekijoitda
ja kommunikaatio viittomakielelld olisi valttia. (Ks. esim. Skolnytt 15.5.1967; Abo Under-
rdttelser 22.10.1967; Wallvik 2005, 54).

Suomenruotsalaisten kuurojen koulunkiynti Ruotsissa oli maksutonta (Abo Un-
derrdttelser23.9.1967,22.10.1967). Ruotsin erityiskoulut tarjosivat opiskelupaikan myo6s
muiden maiden kansalaisille, joiden didinkieli oli ruotsi (Specialskolférordningen
1965:478, 40 §; Férordning om utbildning fér déva och gravt horselskadade i Orebro
kommuns gymnasieskola 1986:578, 14 §; Eriksson, West & Hannus-Gullmets 1995, 46).
Vanersborgissa pojat saivat my0s asunnon, ruokaa, koulumateriaalit ja terveydenhoitoa
ilman lisdmaksua. Perheet maksoivat ainoastaan poikien matkat maiden valilla. Suo-
men valtio ei osallistunut 1960-luvulla milldan tavalla suomenruotsalaisten kuurojen
ammattikoulutukseen. Perheet ottivat itse yhteyttd ruotsalaiseen kouluun, eiviatki he
saaneet koulunkiyntiin taloudellista apua Suomesta (Hikan Westerholmin haastattelu;
Abo Underriittelser 23.9.1967).

TAlla tavalla ruotsalainen folkhemmet — kansankoti — ulottui my6s suomalaisiin
kansalaisiin. Ruotsi oli 1950- ja 1960-luvuilla luonut kaikille kansalaisille sosiaalista
turvaa vakuutuksien, palveluiden, koulutuksen ja terveydenhoidon pohjalta. My6s
vammaispalveluissa Ruotsi oli Suomea edelli ja alkoi jo 1960- ja 1970-luvuilla purkaa
laitoshoitomallia vammaishuollossa (ks. esim. Leppild 2014, 191—193).

Ruotsi oli 1950-luvulta 1ldhtien myds muuten houkutteleva maa. Passivapauden
johdosta muuttajien oli helppo asettua Ruotsiin ja maan tyévoimapula mahdollisti
tyon saannin. Suomenruotsalaisten syitd muuttaa Ruotsiin sekd heidin kokemuksiaan
uudessa kotimaassaan on tutkittu paljon (ks. esim. Herberts & Andberg 1979; Hedberg &
Kepsu 2003; Hedberg 2006), ja my6s Ruotsiin muuttaneiden eldméakerrallisia tarinoita
on julkaistu (ks. esim. Varfor for jag till Sverige?). Naissa tutkimuksissa klassiset tyonto-
ja vetotekijat muuton taustalla tuodaan esiin, kuten tyénsaannin vaikeus Suomessa ja
korkeampi palkka Ruotsissa. Suomenruotsalaiset muuttajat ovat myos painottaneet
muuttoliikkeen jatkuvuutta varsinkin Pohjanmaalla. Joillakin perheilli oli pitkéd perinne

1 Ammattiopetusta tarjottiin kuuroille naisoppilaille Porvoossa vield 1960-luvulla, mutta
koulunkdynti tapahtui kuulevien koulussa ilman tulkkia (Wallvik 2005, 56).
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maastamuutosta, ja esimerkiksi 1970-luvulla oli helppo ldhted Ruotsiin, koska maassa oli
ennestddn tuttavia ja sukulaisia (Herberts & Andberg 1979, 11—15). Charlotta Hedbergin
sekd Kaisa Kepsun ja Blanka Henrikssonin mukaan suomenruotsalaisten muuttoa Ruot-
siin voidaan verrata maan sisdlld tapahtuneeseen muuttoon, silld useille suomenruot-
salaisille Ruotsi oli kielen ja kulttuurin takia tutumpi maa kuin suomenkielinen Suomi
(Hedberg 2006, 161; Kepsu & Henriksson 2019, 7, 26; ks. myos Henriksson tassd julkaisussa).

Kuurot olivat tietysti paitsi osa kuurojen yhteis6d myos paikallisyhteisdjensi jase-
nii, ja maastamuuton perinne paikallisyhteisdssa vaikutti myos heihin. Suomenruot-
salaisten kuurojen maastamuutto Ruotsiin tapahtui kuitenkin deaf space -kehyksen
sisdlli. vaikka jatkokoulutuksen hankkiminen vaati muuttoa maasta toiseen vuoden
1955 jalkeen, muutto tapahtui kuitenkin yhdesta kuurojen tilasta toiseen. Mitd mieltd
muuttajat itse olivat siirtymisestddn Ruotsiin? Jannitys ja mahdollisuuksien aukea-
minen niyttivit olleen pdillimmaisid tunteita. Hikan Westerholm kdvi 1965—1968
ammattikoulua Vinersborgissa. Hinen ditinsd Gunn Westerholm kertoi perheensa
tiestd kuurojen maailmassa Turunmaan paikallislehdestéd Abo Underriittelseristd vuon-
na 1967. Hin sanoi perheen tuntevan Kiitollisuutta Ruotsin valtiota kohtaan siitd, ettd
suomenruotsalaisille kuuroille annettiin mahdollisuus koulutukseen (Abo Underriittel-
ser23.9.1967). Hakan Westerholm siis pdicisi, ei joutunut Ruotsiin, ja siirtyminen Ruotsiin
oli aktiivinen valinta. TAma on merkittdva ero esimerkiksi Porvoon kuurojen koulun
johtajan tai kouluhallituksen mielipiteisiin 1940-luvun lopussa ja 1950-luvun alussa.
Heiddn mukaansa ammattikoulutusta oli jarjestettdvd kotimaassa, jotta suomenruot-
salaisten kuurojen ei olisi pakko muuttaa Ruotsiin.

Maastamuuton vakiintuminen

1940—1960-lukujen nuoret muuttajat palasivat kuitenkin usein takaisin Suomeen opis-
keluajan loputtua. Hikan Westerholmin mukaan Vanersborgissa ei ollut mitidn houkut-
televaa, joka olisi saanut hdnet pysymé&an Ruotsissa (Hakan Westerholmin haastattelu).
Kuurojen Lehdestd kdy my0s ilmi, etteiviat suomenruotsalaiset suinkaan olleet ainoita kuu-
roja,jotka muuttivat pois Suomesta. Lehdesti 10ytyy useampia artikkeleita suomalaisista
kuuroista, jotka olivat muuttaneet Ruotsiin tai Tanskaan, useimmiten siksi, ettd he olivat
16ytdneet kumppanin kyseisestd maasta (ks. esim. Kuuojen Lehti 4/1973, 6/1973,9/1978).
Suomenruotsalaisille kuuroille 1970-luvun alku merkitsi uutta aikakautta, kun Riks-
gymnasiet for dova (kuurojen kansallislukio) perustettiin Ruotsin Orebrohun vuonna
1971.12 Samalla koulut Vanersborgissa ja Vaxsjossd suljettiin (Domfors 2000, 97). Ruot-

12 Koulutus oli alkanut kokeilupohjaisena jo vuonna 1967 ja vuonna 1971 koulu perustettiin
virallisesti. Koulun eri linjoilla ei kuitenkaan ollut omia rakennuksia, vaan eri luokat sijoi-
tettiin Orebron kuulevien lukioiden rakennuksiin (Domfors 2000, 136).
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sissa gymnasieskola (lukio) -sanan kdyttd on kuitenkin 1970-luvulta ldhtien poikennut
vastaavasta sanasta suomen Kieless3, silld Ruotsissa ei niin sanotun linjegymnasium-
reformin jalkeen tehty jakoa lukion ja ammattikoulun valilla. Kaikkia peruskoulun jal-
keisid kouluja kutsutaan lukioiksi, ja kaikki oppilaat, jotka valmistuvat lukiosta, tulevat
ylioppilaiksi. Oppilaat ovat joko kdytidnnollistd tai teoreettista suuntausta painottavilla
linjoilla (Olofsson 2013, 15). Kuuroille tarkoitettu lukio oli ndin ollen suunnattu seki
ammatillisiin ettd teoreettisiin opintoihin.

Rakennemuutoksen ja koulutuksen yleistymisen johdosta maastamuutto Ruotsiin
lisdadntyi entisestadn. Yhia harvemmat perheet saivat toimeentulonsa maanviljelystd, ja
ndin lapsilla ei ollut kiirettd palata koteihinsa auttamaan maatilalla koulunkdynnin
jalkeen (ks. esim. Alf ja Astrid Bjongin haastattelu). Lisdksi yhd useampiin ammattei-
hin vaadittiin koulutusta ammattien arvostuksen kohottamiseksi (Klemeld & Vanttaja
2012,182). Ndin syntyi kidytdnto, jossa muutto Ruotsiin Porvoon koulun valmistumisen
jalkeen oli osa oppilaiden odotettua elimankulkua, ja perheet myo6s valmistautuivat
siihen pitkaadn (Dévas forsamlingsblad kesakuu 1981).

Kuurojen lukio-opetuksen Orebrohun keskittymisen johdosta viittomakieli oli
nikyvi osa kaupunkikuvaa ja kaupungista tuli merkittiva kuurojen yhteisollisen ela-
maén ja kulttuurin keskus. Kuurojen tiloja siis luotiin ympari kaupunkia. Ndin Porvoon
kuurojen koulun entiset oppilaat saivat Orebrossa valita monipuolisesta koulutusoh-
jelmasta ja he pdasivit myos osaksi laajaa kuurojen yhteis6a. Ruotsalaisen kuurojen
lukio-opetuksen korkeasta tasosta johtuen Porvoon kuurojen koulun opettajakunta ei
vaatinut endi 1970-luvulla ruotsinkielistd ammattikoulutusta Suomeen, silld kotimaas-
sa ei olisi pystytty tarjoamaan samanlaista koulutusta suomenruotsalaisille kuuroille
(ks. esim. Jakobstads Tidning 16.5.1975). Ruotsin ja Suomen vililli ei kuitenkaan vield
1980-luvun alussa ollut virallista sopimusta suomenruotsalaisten kuurojen koulutuk-
sesta Ruotsissa, ja vuonna 1980 Ruotsi ilmoitti, ettd Orebrossa ei seuraavana vuonna
ollut tilaa Porvoon oppilaille. Ndin siis suomenruotsalaiset kuurot olivat edelleen va-
linputoajia jatkokoulutuksen suhteen.?®

Suomenruotsalaisten kuurojen asemassa tapahtui my6s muita merkittavid muu-
toksia 1970-luvulla. Viittomakieli oli kuurojen yhteiselon ja kulttuurin perusta, ja
1950-luvun lopulta alkaen alettiin laajasti puhua kuurojen oikeuksista viittomakieleen
seka siitd, ettd kieli oli kuurojen luonnollinen didinkielensa (ks. esim. Kuurojen Lehti
1957—1959). Samalla kuurojen keskuudessa oralistista metodia kritisoitiin rankasti, ja
vaatimukset viittomakielen palauttamisesta kuurojen kouluihin vahvistuivat 1960-lu-
vun aikana (Salmi 2008, 25—28). Ndin siis viittomakieli sai vihitellen enemmén tilaa
ja tunnustusta.

Myo6s 1970-luvun kansalaisliikkeet muuttivat kuurojen asemaa merkittavilla ta-
valla. Muiden vihemmistoryhmien sosiaalisten liikkeiden yhteydessa syntyi myos

13 KA, Porvoon kuurojen koulun arkisto, Johtokunnan poytakirja 4.11.1980, Johtokunnan koko-
usten poytékirjat [1961—1982].
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kuurotietoisuusliike (Deaf Pride). Yhdysvalloista Pohjoismaihin 1970-luvun lopussa
levinneelld liikkeelld oli tiettyjd tavoitteita. Kuurojen piti tulla tietoisiksi omista kie-
lellisistd oikeuksistaan ja identiteetistdan, ja kuulevan yhteiskunnan tuli kunnioittaa
nditd oikeuksia ennen kaikkea kuurojen opetuksessa sekd sosiaali- ja kulttuuripal-
veluissa. Kuurotietoisuusliikkeen ddnenkannattajille oli tirkedd muuttaa kuurojen
omaa sekd myos yhteiskunnan késitystd kuuroudesta. Liikkeen keskeinen véite oli,
ettd vammaisuus oli aina tilannesidonnaista, ja kuuro ihminen ei ollut vammainen
viittomakielisessd ymparistossi. Viittomakielen kautta kuurot kuuluivat kulttuuri- ja
kielivihemmistoon, eikd heilld ollut muita fyysisid vammoja, jotka estdisivit heitd
osallistumasta yhteiskuntaan (ks. esim. Salmi & Laakso 2005,302—306). Ndin syntyi hie-
man ongelmallinen asetelma kuurouden ja vammaisuuden vililld. Vaikka kuurojen
oikeuksia puolustettiin vihemmisto- ja kielidiskurssin avulla, valtio ja yhteiskunta
kategorisoivat heiddt vammaisryhméksi, joiden intressejd invalidihuoltolaki suojasi.

Samalla alettiin puhua suomenruotsalaisista kuuroista omana vihemmistonaan.
Suomenruotsalaisten kuurojen yhteisolle 1970-luvun loppu ja 1980-luvun alku oli tirkea
ajanjakso, jolloin muodostettiin jarjest6jd huolehtimaan suomenruotsalaisten kuu-
rojen asioista. Vuonna 1979 perustettiin Dova och horselskadade barns stodférening
r.f (DHBS), jonka kautta Porvoon kuurojen koulun oppilaiden vanhemmat puolustivat
lastensa oikeuksia. My0s Kuurojen Liiton sisdlld alettiin 1980-luvun alussa havaita,
ettd suomenruotsalaisilla kuuroilla oli erillisid tarpeita, ja vuonna 1981 Kuurojen
Liittoon perustettiin ruotsinkielinen tydryhma. Taustahenkiléni oli Alf Bjong, joka oli
valittu liiton hallituksen jdseneksi vuonna 1978. Bjong oli huomannut, ettd Kuurojen
Liiton toiminnassa ei ymmarretty suomenruotsalaisten kuurojen tarpeita, samalla
kun suomenruotsalaiset kuurot eivit aina tienneet omista kielellisistd oikeuksistaan.
Tyoryhmaén tirkein tehtdvi oli huolehtia ruotsinkielisen informaation saamisesta. Sen
myotd myos ymmarrys suomenruotsalaisten kuurojen erityistarpeista kasvoi Kuurojen
Liiton sisdlld. (Alf ja Astrid Bjongin seké Brita Edlundin haastattelut; wallvik 2005,172.)

Seka liiton ruotsinkielisen tyéryhméin ettd DHBS:n Kielenkdyt6ssd vihemmisto-
kasite oli keskeinen. Eri kuuroille ja kuurojen vanhemmille suunnatuissa lehdissa
tyoryhméan ja DHBS:n jdsenet kertoivat suomenruotsalaisten ongelmista ja tarpeista
kayttimalld nimitystd "vihemmistd vihemmistossd” (ks. esim. Kuurojen Lehti 1/1983,
7/1985; Nappi 2/1979; Dévas forsamlingsblad 2/1987). VihemmistO-termi viesti siitd, ettd
suomenruotsalaisilla kuuroilla oli tiettyja oikeuksia, ja ettd he muodostivat kulttuu-
riryhman.

DHBS oli perustettu Porvoon koulun taloudelliseksi tueksi, mutta tydhon sisiltyi
paljon muitakin tehtivii. Jarjesto esimerkiksi pyrki parantamaan suomenruotsalais-
ten mahdollisuuksia pysyd kotimaassaan ja saada sielld jatkokoulutusta. Vuonna 1982
Porvoon koulun uudeksi rehtoriksi valittu Ralf Mattsson puhui myo6s haastatteluissa

4 Ryhma oli perustettu jo 1980, mutta vasta vuotta myohemmin siitd tuli Kuurojen Liiton alai-
nen.
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ammatillisen koulutuksen tarpeellisuudesta kotimaassa (ks. esim. Borgdbladet 3.8.1982).
Tilanne oli kuitenkin edelleen samanlainen kuin 1940-luvun lopussa: suomenruotsa-
laisten kuurojen maéra ei riittdnyt oman ammattikoulun ylldpitdmiseen, ja siksi tar-
vittiin toisenlaisia ratkaisuja. Vuonna 1983 DHBS ja Porvoon kuurojen koulu laativat
suomenruotsalaisten kuurojen koulutuksesta kirjoituksen kouluhallitukselle, jossa he
ehdottivat, ettd oppilaille tehtéisiin henkilékohtainen opintosuunnitelma peruskou-
lun jdlkeiselle ajanjaksolle (Borgdbladet 12.5.1983). Kun ruotsinkielisid tulkkeja alettiin
kouluttaa 1980-luvun alussa, tarkoitus oli, ettd he voisivat toimia opiskelutulkkeina
ammattikouluissa ja lukioissa. Silloin ei olisi endi pakko muuttaa Ruotsiin, vaan olisi
mahdollista valita mieluisin opiskelupaikkaa Suomessa (Brita Edlundin haastattelu).

Aika oli kuitenkin kdymaéssa vahiin. Ennen kuin tulkit voisivat toimia opiskelu-
tulkkeina kuuroille opiskelijoille, heiddn koulutuksensa vaatisi aikaa ja resursseja.
Monille perheille muutto Ruotsiin oli kiytdnndssi ainoa vaihtoehto, jos he halusivat
tasokasta kuurojen opetusta lapsilleen (Brita Edlundin haastattelu). Muuttoliike lisdan-
tyi 1980-luvun puolivilissd pinnalle nousseiden Porvoon koulun ristiriitojen takia. Osa
vanhemmista ja oppilaista olivat pettyneitd koulun johtoon ja opettajien heikkoon
viittomakielen taitoon (ks. esim. Borgdbladet 5.3.1988). Vaikka oralistisesta metodista
oli luovuttu 1970-luvulla, ei kuurojen koulussa kiaytetty vield 1980-luvullakaan viit-
tomakieltd. Kuurojen opetuksessa syntyi 1960-ja 1970-luvuilla uusia metodeja, kuten
simultaanimetodia ja totaalikommunikaatiota, joissa puhetta ja viittomia kdytettiin
samanaikaisesti, ja viittomat seurasivat puhutun kielen oppikielti. viittomakielen
kaytto ei siis ollut endi kielletty, mutta viittomia kdytettiin 1dhinnd puhutun kielen
tukena. Kuurojen oppilaiden oli kuitenkin vaikea ymmartida opettajien viittomien
kayttod, silld viittomat tulivat epdjohdonmukaisessa jarjestyksessi. Opettajilla oli
puolestaan vaikeuksia pddstd opetuksessaan syvempiin aiheisiin, kun toimivaa vuo-
rovaikutusta oppilaiden kanssa ei ollut (ks. esim. Salmi 2008, 28). Varsinkin yldasteella
opetuksen alhainen taso koettiin suurena ongelmana, ja opettajien viittomakielen
hallinnan puute johti myds jarjestysongelmiin koulussa (Birgitta wWallvikin ja Brita
Edlundin haastattelut).

Ongelmia ei ollut ainoastaan ruotsinkielisessid kuurojen opetuksessa. Vaikka
kuurojen keskuudessa oli ajettu simultaanimetodin kdyttéonottoa 1960-luvulla, sen
ongelmat havaittiin nopeasti. Vasta 1970-luvun lopussa, viittomakielitutkimuksen ja
kuurotietoisuuden edistyessé, alettiin hahmottaa paremmin viittomakielen ja puhu-
tun kielen eroja, ja ymmarrettiin, ettd kuurot oppilaat saisivat tasavertaisen opetuksen
ainoastaan viittomakielisen opetuksen avulla. TAama ei tarkoittanut, ettd puhuttu kieli
katoaisi kokonaan kuurojen kouluista, vaan ettd pyrittiin kaksikieliseen opetukseen,
jossa viittomakieltd ja kirjoitettua kieltd opetettaisiin rinnakkain. Tima oli keskeinen
kiistojen aihe kuurojen keskuudessa 1970-luvun lopussa ja 1980-luvun alussa. Kuurojen
yhteisot jarjestivit mielenosoituksia viittomakielen puolesta ja ajoivat viittomakielista
opetusta peruskoulu-uudistuksen yhteydessi vuonna 1983. Kuurojen Liitto ei kuiten-
kaan saanut toivomaansa tulosta. (Salmi & Laakso 2005, 349—359.)
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Yksi ratkaiseva ongelma sekd Porvoossa ettd muissa kuurojen kouluissa oli siis
opettajien viittomakielen taidon puute. Kuurojenkoulun opettajan patevyys oli saa-
vutettu muun muassa auskultoimalla kuurojen kouluissa, ja ndin ajan opetusmetodit
siirtyivat tuleville opettajasukupolville. TAstd syystd kuilu viittomakielti osaavien van-
hempien ja koulun johdon vilillid kasvoi. (Salmi 2008, 30; ks. my0s Birgitta Wallvikin ja
Brita Edlundin haastattelut.)

Riita Porvoon koulussa tuli julkisuuteen 1980-luvun loppupuolella, kun koulun
rehtorija DHBS joutuivat erimielisyyksiin koulun ongelmista. Opetusministerion tyo-
ryhmaén laatimassa lausunnossa kuurojen opetuksesta vuodelta 1985 todettiin, ettd
viittomakieli oli kuurojen ensikieli ja ndin ollen my6s opetusta pitdisi antaa viitto-
makielelld. Porvoon koulun rehtori Ralf Mattssonin mielestd viittomakielen aseman
parantamisessa oli kuitenkin menty liian pitkélle. Borgdbladet-lehden haastattelussa
Mattsson esitti, ettd jos viittomakieli olisi ensisijainen opetuskieli kuurojen kouluis-
sa, olivaarana, ettd oppilaiden opiskeluinto hividisi kokonaan. Mattssonin mielestd
kuurojen opetuksen paitavoite oli, ettd kuurot osaisivat kommunikoida ympéaréivin
yhteiskunnan kanssa. Ndin ollen Ruotsi oli varoittava esimerkki, silli sielld viitto-
makieli oli saavuttanut opetuskielen statuksen vuonna 1983 (Borgdbladet 3.7.1985).

Mattssonin haastatteluun vastasi Brita Edlund, DHBS:n sihteeri ja entinen puheen-
johtaja. Edlund, kahden kuuron pojan diti, oli ollut muun muassa mukana perustamas-
sa DHBS:aa vuonna 1979, kidynnistanyt ruotsinkielisten tulkkien koulutusta 1980-luvun
alussaja toiminut sijaisopettajana Porvoon koulussa. Edlundin mukaan kuurot olivat
kielellinen vihemmisto ja viittomakieli heiddn didinkielensa. Ilman riittdvia didin-
kielen osaamista ei muukaan koulutus sujuisi. (Borgdbladet 4.7.1985.)

vihemmist6jen poliittinen aktivointi ja erimielisyydet vihemmistdjen lasten
opetuskielesti eivit koskeneet ainoastaan kuuroja. Samaan aikaan kun viittomakieli
sallittiin kuurojen kouluissa, myos muiden vihemmistokielien asemassa tapahtui muu-
toksia. Esimerkiksi Lars Elenius on osoittanut, miten tirkeitd 1960-, 1970-ja 1980-luvut
olivatvihemmistokielien statuksen nousussa ja vihemmistokisitteen politisoinnissa,
miki edesauttoi kansainvilistd yhteistyota. Varsinkin Ruotsissa kdytiin ndind aikoina
kiistoja vihemmistdjen oikeudesta kotikielen opetukseen. Timai taattiin laissa vuonna
1977. (Elenius 2006, 271—288.)

Vaihtoehto: elama Ruotsissa

Erimielisyydet jatkuivat Porvoossa koko 1980-luvun. Lehdistdssd ihmeteltiin koulun
huonoa henkei. Porvoon kuurojen yhdistyksen edustajat kirjoittivat avoimen kirjeen,
jossa vaadittiin kuuroja aikuisia oppilaiden esikuviksi. Heiddn mukaansa oppilailla
ei ollut minkddnlaisia kdyttiytymisongelmia kuurojen yhdistyksissi, joten ongelma
oli kouluympaéristossa (Borgdbladet 5.3.1988, 29.3.1988, 22.4.1988). Valtion omistamana
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kouluna valtiolla oli velvollisuus korjata mahdolliset epdkohdat, ja kouluhallituk-
sen toimesta yritettiinkin 16ytda keinoja selvittdd ongelmia. Vuonna 1988 palkattiin
konsultti, joka kuitenkin luopui tehtdvastddn samana paivana. Selitys oli, ettd koulun
asiat piti selvittdd koulun sisélla (Borgdbladet 20.5.1988).Johtokunnan puheenjohtajan
ylldttavan kuoleman jalkeen Kuurojen Liiton puheenjohtaja Runo Savisaari ryhtyi pu-
heenjohtajaksi, ja pyrki muiden johtokunnan jasenten kanssa tekeméin koulusta re-
surssikeskuksen suomenruotsalaisille kuuroille. Kouluhallitus asetti tyéryhmaén, jonka
jaseniksi kutsuttiin kuurojen yhteison keskeiset vaikuttajat, ja ryhmaén tehtdvina oli
selvittda koulun tulevaisuutta. (KA, Porvoon kuurojen koulun arkisto, Kouluhallituksen
asettaman tyoryhman poytikirjat 1992; Brita Edlundin haastattelu.)

Monet vanhemmat paattivat 1ahted lastensa kanssa Ruotsiin 1980-luvun ristirii-
tojen takia. Jotkut perheet muuttivat Ruotsiin jo ennen peruskoulun paittymisti, ja
lapset saivat pddttdd opintonsa Tukholman Manilla-koulussa tai Hirndsandin Kristina-
koulussa. Toiset perheet laittoivat lapsensa kuulevien kouluihin, joissa he suorittivat
koulunkaynnin tulkin avulla. (KA, Porvoon kuurojen koulun arkisto, Johtokunnan
kokousten poytidkirjat 1987—1988, 1989—1993; Brita Edlundin ja Alf ja Astrid Bjongin
haastattelut; ks. my6s Londen 2004, 86—90.)

Porvoon koulun oppilasméiiri oli 1980-luvun lopussa nopeassa laskussa, ja
1990-luvun alussa se oli pienentynyt niin paljon, ettd lukuvuoden 1993—1994 op-
pilasmaara olisi ollut ainoastaan kaksi oppilasta. Tdssi tilanteessa valtio paatti
sulkea koulun, mutta silla lupauksella, ettd suomenruotsalaisten kuurojen koulu-
tusta jarjestettdisiin kotimaassa, kun sopiva ratkaisu olisi 16ytynyt. Vaikka erilaisia
malleja yritettiin toteuttaa 1990-luvun aikana, ei tyydyttivaa jarjestelmaa l6ydetty.
Oppilaskotielamaisté oli 1990-luvulla luovuttuy, eivitkd vanhemmat endi halunneet
ldhettdd pienid lapsia pois kotoa (Ddvas érsamlingsblad 2/2000; Brita Edlundin ja
Birgitta Wallvikin haastattelut). Kuuroille lapsille alettiin 1900-luvun lopulla tehda
sisdkorvaistuteleikkauksia, joiden avulla lapset pystyiviat kuulemaan jonkin verran
ja kdyméain kuulevien kouluissa. Ndiden lasten didinkieli ei enda valttimattd ollut
viittomakieli, ja kuurojen koulun puutteesta johtuen suomenruotsalainen viittoma-
kieli ei endé siirtynyt seuraavalle sukupolvelle. (Kuurojen Lehti 3/2019, 7; Londen 2006,
55; Ostman 2006, 168.)

Suomenruotsalainen viittomakielinen yhteiso oli sen sijaan suurissa maarin siir-
tynyt Ruotsiin. Tama alettiin nihda uhkana suomenruotsalaiselle kuurojen yhteisélle
myos sen jasenten keskuudessa 1980- ja 1990-luvulla. Keskeinen vaikuttaja Alf Bjong
puhui haastatteluissa suomenruotsalaisten pakosta muuttaa naapurimaahan ja sii-
td, ettd koulutuksen puute oli kdytdnnossid johtanut suomenruotsalaisten kuurojen
maastakarkotukseen. Kuurojen Liiton ruotsinkielisen tydoryhman jarjestimissa se-
minaareissa keskusteltiin suomenruotsalaisesta kuurojen kulttuurista, ja miten sita
rakennettiin ilman koulun tarjoamaa perustaa (Nappi 2/1985; Kuurojen Lehti 11/1993;
Vasabladet 9.5.1998; Wallvik 2005, 124—125.). Ndin maastamuutosta tuli vahva poliittinen
argumentti, jonka avulla vihemmiston jisenet perustelivat vaatimuksiaan.
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Mutta miten muuttajat itse kokivat muuttonsa Ruotsiin? Ruotsi oli maa, joka oli
samalla liheinen mutta vieras. Kun muuttajat lahtivit Ruotsiin, heiddn piti opetella
uusi Kkieli, ruotsalainen viittomakieli. Vaikka Suomen viittomakielet ovat perdisin
ruotsalaisesta viittomakielestd, ne erosivat toisistaan jo 1900-luvun taitteessa. Ruotsiin
muuttaville oppilaille tarjottiin ylimaardinen peruskouluvuosi muun muassa siksi,
ettd heiddn kielitaitonsa vastaisi ruotsalaisten ikdtovereiden tasoa. Uuden viittoma-
kielen oppiminen tapahtui kuitenkin nopeasti. Suomenruotsalaisille kuuroille oli hel-
pompaa ymmartiid Ruotsissa kdytettya viittomakieltd kuin suomalaisia kuuroja, silla
suomenruotsalaisessa viittomakielessd kiytettiin enemman Ruotsista perdisin olevia
viittomia. (Dévas férsamlingsblad 3/1995; Hoyer 2000, 209—210; Jantunen 2003, 22—23;
Janne Kankkosen haastattelu; Alf ja Astrid Bjongin haastattelu.)

Kun suomenruotsalaisia kuuroja nuoria haastateltiin 1990-luvulla, he vakuuttivat,
ettd integraatio oli sujunut pddosin mutkattomasti. Oli helppoa sopeutua ruotsalaiseen
yhteis66n, vaikkakin alussa uusi viittomakieli koettiin haasteellisena ja ruotsalainen
kulttuuri osittain outona. Ruotsalaisesta viittomakielesta tuli kuitenkin Ruotsiin muut-
taneiden suomenruotsalaisten kuurojen aikuisena kdyttdma kieli. Koko ymparisto kayt-
ti ruotsalaista viittomakieltd, ja siitd johtuen my6s suomenruotsalaisten keskindinen
kieli vaihtui ruotsalaiseen viittomakieleen. Suomenruotsalainen viittomakieli séilyi
lapsuuden kielend, jota kiytettiin Suomessa asuvien sukulaisten ja tuttavien kanssa.
(Dévas forsamlingsblad 3/1995; Janne Kankkosen haastattelu.)

Perheensi kanssa Tukholmaan 14-vuotiaana muuttanut Janne Kankkonen kertoo,
ettd nuoret kohtasivat uudessa kotimaassaan vahvan viittomakielisen yhteisén ja kult-
tuurin. Kuurotietoisuus ja viittomakielen tunnustus oli Ruotsissa edennyt pidemmalle,
ja tima vaikutti sekd kuurojen opetukseen ettd muihin kuuroille suunnattuihin pal-
veluihin. Vaikka Kankkonen koki, ettd ruotsalainen kuurojen yhteiso oli poliittisesti
aktiivisempi kuin kuurojen yhteisot Suomessa, Ruotsissa asuneet suomenruotsalaiset
eivit ryhtyneet jarjestiytyneeseen vihemmistdaktivismiin. Kun Teckensprakiga fin-
landssvenskar -yhdistys perustettiin Ruotsissa vuonna 2004, sen tarkoitus oli ldhinna
toimia sosiaalisena kohtaamispaikkana (Janne Kankkosen haastattelu; ks. myos Chris-
topher Edlundin haastattelu, Hufvudstadsbladet 14.12.1997).

Kankkonen muuttiaikuisena takaisin Suomeen, toisin kuin valtaosa Ruotsiin ldhte-
neistd. Brita Edlundin vuonna 1999 tekemaéssa raportissa suomenruotsalaisten kuurojen
koulunkéynnisti todettiin, ettd vuosien 1969 ja 1987 vililld syntyneistd suomenruot-
salaisista kuuroista yli kolme neljisosaa asui Ruotsissa (Edlund 1999). Yksi painava syy
tdhin oli, ettd Ruotsissa saatua ammattipatevyyttd ei aina hyviksytty Suomessa (Nappi
2/1985). Asetelma oli siis ongelmallinen: Suomen valtio ohjasi nuoria Ruotsiin, koska
riittdvad koulutusta ei tarjottu Suomessa, mutta samalla nuorten tulevaisuus heidin
omassa kotimaassaan oli hyvin vaikea. Oli kuitenkin myo6s muita syitd pysya Ruotsissa.
Koska monet olivat ldhteneet nuorina, koko aikuiseldma oli vietetty Ruotsissa, ja mah-
dollinen elamidnkumppani oli usein 16ytynyt sieltd. Myds suomen Kielen osaamisen
puute oli este palata syntymadmaahan.
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Lopuksi — tulevaisuus Ruotsissa?

Tassd luvussa on kasitelty vahan tutkitun vihemmiston, suomenruotsalaisten kuuro-
jen, maastamuuton historiaa. Olen osoittanut, miten ja miksi tima pieni vihemmist6
suuntasi Ruotsiin. Vaikka ryhman maastamuutto tapahtui samanaikaisesti Suomesta
Ruotsiin suuntautuneen massamuuton kanssa, oli silld erilainen tausta. Koulutusta-
son noustessa myos eri vihemmistoryhmille tarjottiin laajempaa ammattikoulutusta.
Kuurot olivat kielivihemmisto ja yhteiskunnan ndkokulmasta vammaisryhma, jolle
tarjottiin koulutusta omissa laitoksissaan. Heiddn oikeutensa ammattikoulutukseen
vahvistettiin jo vuonna 1944. Suomenruotsalaisten kuurojen osalta lain tdytintoon
paneminen osoittautui kuitenkin hyvin vaikeaksi, silld ryhmén pienen koon vuoksi
korkeatasoista ja monipuolista ammattikoulutusta ei pystytty tarjoamaan. Niinpa va-
hemmistén nuoret alkoivat muuttaa Ruotsiin hankkiakseen koulutusta.

Suomenruotsalaisten kuurojen maastamuuton voidaan nihda kehittyneen asteit-
tain.Jos 1900-luvun alussa oli vain yksittdisid muuttajia, niin 1950-ja 1960-luvuilla yha
useammat lihtivit ruotsalaiseen ammattikouluun opiskelemaan. He kuitenkin pala-
sivat vield yleensi takaisin Suomeen. Teini-ikdisten opintomatkat alkoivat muuttua
pysyviksi 1970-ja 1980-luvuilla, ja 1980-luvun lopulta ldhtien tuli tavalliseksi, ettd koko
perhe muutti Ruotsiin. Ndin vihemmisto vihitellen siirtyi maasta toiseen.

Kuurojen moderni historia kytkeytyy usein tavalla tai toisella koulutukseen. Kuurot
olivat ensimmaiinen erityisopetusta tarvitseva ryhma4, jolle jarjestettiin koulutusta, ja
kuurojen elami on 1800-luvulta ldhtien ollut vahvasti sidoksissa opetusmetodeihin
ja koululaitoksiin sisdoppilaitoksineen (Vuolle 1996; Salmi 2008). My0Os tdméi luku on
osoittanut, kuinka suomenruotsalaisten kuurojen maastamuutto liittyy koulutukseen.
Opiskelun virittima siirtolaisuus ei sindnséa ole harvinaista, mutta se, ettd vihemmisto-
ryhma kokonaisuudessaan kiytdnnossid ohjataan toiseen maahan, tekee suomenruotsa-
laisten kuurojen maastamuutosta ainutlaatuisen Suomen siirtolaisuuden historiassa.'®

Suomenruotsalaisten kuurojen maastamuutto seuraa vahvasti deaf space -teoriaa:
siirtyminen yhdestd kuurojen yhteisosti toiseen tapahtuu usein suhteellisen mutkat-
tomasti, silld eri viittomakieltd kidyttdvien kuurojen kulttuureilla on samankaltaisia
piirteitd. Lisdksi kuurot eri maissa ovat kohdanneet saman tyyppisid syrjinndn muotoja
liittyen varsinkin oralistiseen ideologiaan. Niinpa ei ole yllittavai, ettd suomenruotsa-

15 Esimerkiksi Gronlannin ja Firsaarten kuuroja lapsia ldhetettiin 1950- ja 1960-luvuilla Tans-
kan kuurojen kouluihin. vaikka alueiden vélinen vilimatka oli paljon pidempi kuin Suo-
mesta Ruotsiin, ne kuuluivat samaan valtakuntaan. Firsaarella perustettiin kuurojen koulu
vuonna 1962, ja my6s Gronlannin kuurot siirtyivat Sisimiutin kaupungin kouluun vuonna
1978, joka kuitenkin lakkautettiin vuonna 2008. Sisdkorvaistutteiden johdosta viittomakie-
listen maddra on nimittdin laskenut nopeasti sekd Farsaarilla ettd Gronlannissa. Kuten suo-
menruotsalaisten kuurojen, myos Farsaarten ja Gronlannin kuurojen on ollut pakko hakea
jatkokoulutusta alueiden ulkopuolelta (Teckensprdkens och teckensprdkigas stdllning i Norden
2008, Bilaga 4 Faroarna, Bilaga 5 Gronland).
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laiset kuurot nuoret kokivat integraation onnistuneen hyvin Ruotsissa. Integraatiota
edesauttoi myos se, ettei uuden Kkirjoitetun kielen oppimista tarvittu. On kuitenkin
muistettava, ettd kuurojen ihmisten muutto maasta toiseen ei ole aina samalla muutto
yhdestd kuurojen tilasta toiseen. Esimerkiksi tutkimus kuuroista turvapaikanhakijoista
on tuonut esiin muuton eri vaiheita ja hierarkioita (ks. esim. Sivunen 2019).

Suomenruotsalaisten siirtyminen Ruotsiin vaikutti my6s merkittdvasti suomen-
ruotsalaiseen kuurojen yhteis606n, silld vihemmistd on pienentynyt nopeasti 2000- ja
2010-lukujen aikana. Viimeisen laskennan mukaan Suomessa eldd endi vain 90 kuuroa
suomenruotsalaisia, joiden didinkieli on suomenruotsalainen viittomakieli, ja heidan
keski-ikdnsi on yli 60 vuotta (Andersson-Koski 2015, 35). Tastd syystéd kieli on Unescon
kriteerien mukaan vakavasti uhanalainen. Tyo vihemmiston kielen ja elinolojen
parantamiseksi kuitenkin jatkuu. Sekd Suomessa ettd Ruotsissa toimii nykydan suo-
menruotsalaisten kuurojen jarjest6ji, ja suomenruotsalaista viittomakieltd on pyritty
elvyttimadn erilaisten projektien avulla 1api 2000-luvun. Myos Suomen ensimmainen
viittomakielilaki vuodelta 2015 tunnustaa sekd suomalaisen ettd suomenruotsalaisen
viittomakielen, ja tavoitteena on edistid suomenruotsalaista viittomakielti kiyttivien
ihmisten oikeuksia.

Lahteet

Arkistolahteet

Kansallisarkisto, Himeenlinna (KA).

Porvoon kuurojen koulun arkisto

Johtokunnan kokousten poytékirjat [1961—1982], [1987—1988], [1989—1993]
Lukukauden alkajais- ja lopettajaispuheita [1945—1964]

Kouluhallituksen asettaman tydryhmaén poytakirjat 1992

Lehdet

Borgdbladet 31.5.1951, 1.6.1957, 15.3.1973, 3.8.1982, 12.5.1983, 5.5.1984, 3.7.1985, 4.7.1985,
5.3.1988,29.3.1988, 22.4.1988, 20.5.1988

Dévas férsamlingsblad kesdkuu 1981, 2/1987, 3/1995, 2/2000

Hem och héird 10/1959

Hufvudstadsbladet 31.5.1951, 3.8.1953, 25.9.1966, 14.12.1997

Jakobstads Tidning 25.10.1955, 1.11.1955, 16.5.1975

Kuurojen Lehti 4/1949, 4/1973,6/1973,9/1978,1/1983, 7/1985,11/1993, 3/2019

- 220 -



Kuuromykkdin Lehti 9/1939

Nappi 2/1979, 2/1984, 2/1985

Skolnytt 15.5.1967

Stockholms-Tidningen 26.10.1955,10.11.1955

Tidskrift for dofstumma 3/1897, 43—44/1901, 53/1903, 1/1910
Vasabladet 9.5.1998

Abo Underriittelser 23.9.1967, 22.10.1967

Osterbottningen 29.9.1970

Haastattelut

Videotallenteet ja transkriptiot tekijan hallussa:
Alf ja Astrid Bjong, 31.5.2019
Brita Edlund, 23.5.2019
Janne Kankkonen 3.10.2019
Birgitta wallvik, 21.5.2019
Hakan Westerholm 30.9.2019

Kirjallisuus

Andersson-Koski, Maria (2015). Mitt eget sprdk — vdr kultur. En kartldggning av situatio-
nen for det finlandssvenska teckensprdket och déva finlandssvenska teckensprdkiga
i Finland 2014—2015. Helsingfors: Finlandssvenska teckenspréakiga r.f. Saatavilla:
http://www.dova.fi/wp-content/uploads/2015/07/PDF_Mitt_eget_sprak var_kultur.
pdf Luettu 20.8.2019.

Bauman, H-Dirksen L. & Joseph J. Murray (2017). Deaf Studies in the 215 Century: “Deaf-
Gain”and the Future of Human Diversity. Lennard J. Davis (ed.), The Disability Studies
Reader. Fifth edition. New York & London: Routledge, 242—255.

Baynton, Douglas C. (2006). “The Undesirability of Admitting Deaf Mutes”: U.S. Immigra-
tion Policy and Deaf Immigrants, 1882—1924. Sign Language Studies, 6 (4), 391—415.

Baynton, Douglas C.[2001](2017). Disability and the Justification of Inequality in America
History. Lennard J. Davis (ed.), The Disability Studies Reader. Fifth edition. New York
& London: Routledge, 17—34.

Breivik, Jan-Kare, Hilde Haualand & Per Solvang (2002). Rome — a Temporary Deaf City!
Deaf Olympics 2001. Stein Rokkan Centre for Social Studies — working papers.
Saatavilla: http://bora.uib.no/bitstream/handle/1956/1434/N0202%5b1%5d.
pdf?sequence=1&isAllowed=y. Luettu 31.8.2020.

=221 -



Cleall, Esme (2016). Jane Groom and the Deaf Colonists: Empire, Emigration and the
Agency of Disabled People in the late Nineteenth-Century British Empire. History
Workshop Journal, 81 (1), 39—61.

Dolmage, Jay [2011] (2017). Disabled Upon Arrival: The Rhetorical Construction of Dis-
ability and Race at Ellis Island. Lennard J. Davis (ed.), The Disability Studies Reader.
Fifth edition. New York & London: Routledge, 43—70.

Domfors, Lars-Ake (2000). Défstumldrare — specialpedagog — lirare for dova och hérselska-
dade. En ldrarutbildnings innehdll och rationalitetsforskjutningar. Orebro Studies in
Education 1. Orebro: Universitetsbiblioteket.

Edlund, Brita (1999). Rapport om teckensprdkig undervisning for finlandssvenska déva. Opu-
blicerad rapport. Det finlandssvenska specialpedagogiska resursentret.

Elenius, Lars (2006). Nationalstat och minoritetspolitik: samer och finsksprdkiga minoriteter
i ett jdmforande nordiskt perspektiv. Lund: Studentlitteratur.

Elgfors, Katja (2002). Kuulovammaisten ammattikoulu 1948—2001 — historiikki. Turku:
Kuulovammaisten ammattikoulu.

Eriksson, Anna-Lena, Anna-Lena West & Britta Hannus-Gullmets (1995). Dévskolan i Borgd
1946—1993. Vasa: Institutionen for specialpedagogik.

Friedner, Michele & Annelies Kusters (2020). Deaf Anthropology. Annual Review of Anthro-
pology, 49, 31—47.

Gulliver, Mike (2008). Places of Silence. Franck Vanclay, Matthew Higgins & Adam Black-
shaw (eds.), Making Sense of Place. Exploring Concepts and Expressions of Place through
Different Senses and Lenses. Canberra: National Museum of Australia Press, 87—95.

Gulliver, Mike & Emily Fekete (2017). Themed section: Deaf Geographies — An Emerging
Field. Journal of Cultural Geography, 34 (2),121—130.

Hedberg, Charlotta & Kaisa Kepsu (2003). Migration as a Cultural Expression? The Case
of the Finland-Swedish Minority's Migration to Sweden. Geografiska Annaler B, 85
(2), 67—84.

Hedberg, Charlotta (2006). Finlandssvenska "ansikten’. Migrationskulturer och livsbanor.
Marianne Junila & Charles Westin (red.), Svenskt i Finland — Finskt i Sverige I1. Mellan
majoriteter och minoriteter — Om migration, makt och mening. Helsingfors: Svenska
litteratursillskapet, 149—185.

Helling, Rafael (1946). Dévstumskolan i Borgd 1846—1946. Abo: Dévstumskolan i Borga

Herberts, Kjell & Kaj Andberg (1979). "Man ville ju préva pd”. Samtal med emigranter och
dterflyttare, Nimndens for samhéllsforskning forskningsrapporter nr 33. Helsing-
fors: Svenska litteratursillskapet.

Hoyer, Karin (2000). Vihemmisté vihemmistossid: suomenruotsalaiset kuurot ja hei-
dén viittomakielensd. Anja Malm (toim.), Viittomakieliset Suomessa. HelsinKki: Finn
Lectura, 205—215.

Hoyer, Karin (2012). Dokumentation och beskrivning som sprdkplanering — perspektiv fran ar-
bete med tre tecknade minoritetssprdk. Nordica Helsingensia 29. Helsingfors: Nordica.

- 222 -



Jantunen, Tommi (2003). Johdatus suomalaiseen viittomakielen rakenteeseen. Helsinki:
Finn Lectura.

Kepsu, Kaisa (2006). Finlandssvenska flyttningsmonster och sprakgrianser. Marianne
Junila & Charles Westin (red.), Svenskt i Finland — Finskt i Sverige I1. Mellan majoriteter
och minoriteter — Om migration, makt och mening. Helsingfors: Svenska litteratur-
sillskapet, 124—148.

Kepsu, Kaisa & Blanka Henriksson (2019). Hjdrnflykt eller inte? Del II. Svensksprdkig ung-
domsflyttning till Sverige: trender och drivkrafter. Helsingfors: Tankesmedjan Magma.

Klemel4, Kirsi & Markku Vanttaja (2012). Ammatillinen koulutus. Pauli Kettunen & Hannu
Simola (toim.), Tiedon ja osaamisen Suomi. Kasvatus ja koulutus Suomessa 1960-luvulta
2000-luvulle. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 182—202.

Kusters, Annelies & Michele Friedner (2015). Introduction: DEAF-SAME and Difference
in International Deaf Spaces and Encounters. Michele Friedner & Annelies Kusters
(eds.), It's a Small World: International Deaf Spaces and Encounters. Washington, DC:
Gallaudet University Press, ix—xxix.

Kuuromykkdin ammattiopetuskomitea (1939). Kuuromykkdin ammattiopetuskomitean
mietintd. Helsinki.

Leppéld, Heli (2014). Vammaisuus hyvinvointivaltiossa. Invalideiksi, vajaamielisiksi tai ke-
hitysvammaisiksi mddriteltyjen kansalaisasema suomalaisessa vammaispolitiikassa
1940-luvun taitteesta vuoteen 1987. Turku: Turun Yliopisto.

Lindberg, Hanna (2020). Att virna om en minoritet inom en minoritet. Finlandssven-
ska d6vas griansposition och arbete for rattigheter i 1980-talets Finland. Historiska
och litteraturhistoriska studier, 95,191—217, DOI: https://doi.org/10.30667/hls.87662

Lindberg, Hanna (2021). National Belonging through Signed and Spoken Languages. The
Case of Finland-Swedish Deaf People in the Late-Nineteenth and Early-Twentieth
Centuries. Ville Kiviméki, Sami Suodenjoki & Tanja Vahtikari (eds.), Lived Nation as
the History of Experiences and Emotions in Finland, 1800—2000. London: Palgrave
MacMillan, 217—239.

Londen, Monica (2004). Communicational and Educational Choices for Minorities within
Minorities. The Case of the Finland-Swedish Deaf. Helsinki: Helsinki University Press.

Londen, Monica (2006). Motet mellan det dova barnet och det hérande samhéllet. Karin
Hoyer, Monica Londen & Jan-Ola Ostman (red.), Teckensprdk: Sociala och historiska
perspektiv. Helsingfors: Nordica, 53—69.

Moriarty, Erin & Annelies Kusters (2021). Deaf Cosmopolitanism: Calibrating as a Moral
Process. International Journal of Multilingualism 18 (2), 285—302.

Murray, Joseph J. (2018). Transnational Interconnections in Nineteenth-Century West-
ern Deaf Communities. Michael Rembis, Catherine Kudlick & Kim E. Nielsen (eds.),
The Oxford Handbook of Disability History. Oxford: Oxford University Press, 427—438.

Olofsson, Jonas (2013). Den svenska yrkesutbildningsmodellen — dess etablering, sentida
férdndring och framtida utmaningar. Malmo: Malmo hogskola.

- 223~



Salmi, Eeva & Mikko Laakso (2005). Maahan ldmpimdcdn. Suomen viittomakielisten historia.
Helsinki: Kuurojen Liitto ry.

Salmi, Eeva (2008). Kielelliset kddnteet kuurojen opetuksessa. Joel Kivirauma (toim.),
Muuttuvat marginaalit: ndkokulmia vammaistutkimukseen. Helsinki: Kehitysvam-
maliitto ry. 2008, 10—41.

Salmi, Eeva (2010). Linguistic Turns in Teaching of the Deaf in Finland. Helsinki: Humak.

Sivunen, Nina (2019). An Ethnographic Study of Deaf Refugees Seeking Asylum in Fin-
land. Societies, 9 (2), 1—16. DOL https://doi.org/10.3390/s0c9010002

Slotte, Anna-Maria (2017). The Intersectionality of Being Deaf and Finland-Swedish — Nar-
ratives of a Diasporic Citizenship. Esitelma Nordic Network on Disability Research
-konferenssissa, Orebro 3.—5.5.2017.

Svensk forfattningssamling 1965:478. Specialskolforordningen. Saatavilla: https://www.
riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/speci-
alskolforordningen-1965478_sfs-1965-478. Luettu 20.8.2019

Svensk forfattningssamling 1986:578. Forordning om utbildning fér déva och gravt
horselskadade i Orebro kommuns gymnasieskola. Saatavilla: https://www.riksda-
gen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/forordning-
1986578-om-utbildning-for-dova-och_sfs-1986-578. Luettu 20.8.2019.

Teckensprdkens och teckensprdkigas stdllning i Norden (2008). Nordens sprakrad. Saatavil-
la: http://www.kotus.fi/files/1987/Teckensprakens_stallning_i_Norden.pdf Luettu
3.9.20109.

varfér for jag till Sverige? Finlandssvenskar berdttar (2006). Stockholm: Finlandssvensk-
arnas riksforbund i Sverige.

Vuolle, Tuula (1996). Vammaisten koulukysymys Suomessa 1800-luvun loppuun. Toivo
Nygard & Kari Tuunainen (toim.), Avun kohteesta itsensd auttajaksi. Katsaus Suomen
vammaishistoriaan. Jyvaskyld: Atena Kustannus Oy, 49—112.

Wallvik, Birgitta (2005). Du mdste vara dév for att forstd. Finlandssvenska dévas fotspdr i
historien. Helsingfors: Finlandssvenska teckenspakiga rf.

Wallvik, Birgitta (2016). Frdn Dévstumsbacken till Solsand — Teckensprdkig kultur i Jakob-
stadsnejden. Jakobstad: Jakobstads Nejdens dova.

Woll, Bencie, Rachel Sutton-Spence & Frances Elton (2001). Multilingualism. The Global
Approach to Sign Languages. Ceil Lucas (ed.), The Sociolinguistics of Sign Languages.
Cambridge: Cambridge University Press, 8—32.

Ostman, Jan-Ola (2006). Om rittigheter... for finlandssvenska teckensprékiga och med-
lemmar av den finlandssvenska dovkulturen. Karin Hoyer, Monica Londen & Jan-Ola
Ostman (red.), Teckensprdk: Sociala och historiska perspektiv. Helsingfors: Nordica,
165—172.

- 224 -



	Sisällysluettelo
	Kuvat
	Kirjoittajat
	1. Johdanto: muuttoliikehistorian kätketty monimuotoisuus
	I  Ylirajainen toiseus
	2. Rakkautta ja radikalismia New Yorkissa: kahden nuoren suomenruotsalaisen siirtolaismatka kommunismiin
	3. Kulttuurinen pois pyyhkiminen, resilienssi ja jatkuvuus: kertomuksia saamelaisten muuttoliikkeestä ja nykykulttuurista Yhdysvalloissa
	4. Tampere, Berliini, Istanbul: Suomen ensimmäisen muslimiyhteisön ylirajaisuus
	5. Teollisuuspatruuna A. W. Wahren juutalaistaustaisena maahanmuuttajana 

	II  Pakolaisuus
	6. Suomenjuutalaisten evakuointisuunnitelmat Ruotsiin vuonna 1944
	7. Venäjänkarjalaisesta ruotsinsuomalaiseksi: toimijuus, hallinta ja pakolaisuuden muistot
	8. ”Kyllä mäkin muistan, kun ne Valpon miehet kävivät” – Ruotsiin paenneiden inkeri­läisten arjen turvattomuus jatkosodan aikaisessa ja jälkeisessä Suomessa

	III  Hyvinvointivaltion toiset
	9. Kohti sivistystä – suomenruotsalaisten kuurojen maastamuutto Ruotsiin 1900-luvun loppupuolella 
	10. Satumaa vai umpikuja? Suomen romanien siirtolaisuus Ruotsiin
	11. ”Aina on tavallaan jonkinlaisessa välitilassa” – Rajanylityksiä haastattelu­aineistossa muuttoliikkeestä Suomesta Ruotsiin


