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<OTS1> Vastuullinen museoty6. Marginaalien tunnistamisesta vihemmist6jen mukaan ottamiseen ja
dekolonisointiprojekteihin </OTS1>

Museoilla on kulttuuriperinndn sailyttamisen ja esittdmisen lisdksi laajempikin merkitys
maailmankuvaamme, kulttuureja ja sosiaalisia suhteita muovaavina instituutioina. Jo
vuosikymmenien ajan keskustelut museoiden tehtavista ja vastuusta tiedon tuottajina ovat
muuttaneet museoissa tehtavaa tyota. Tassa artikkelissa esittelemme noita keskusteluja ja
analysoimme museoiden toiminnassa tapahtuneita muutoksia ldhtékohtina yhteiskunnallinen ja
globaali tasa-arvo seka sitd uhkaava marginalisaatio.

Museotyodn kytkoksiad sosiaaliseen tasa-arvoon voi tutkia lukuisista eri lahtékohdista. Sekd museo- ja
nayttelytutkimus etta sosiaalisten suhteiden ja marginalisaation tutkimus ovat laajoja monitieteisia
tutkimusaloja.! Museokenttikin koostuu erilaisista historiallisista museoista, taidemuseoista ja
etnografisista museoista aina erikoismuseoihin. Alalla tehdddan monenlaista ammattitaitoa vaativaa
tyota tutkimuksesta, kokoelmatyo6sta ja kuratoinnista museopedagogiikkaan, viestintdan ja
markkinointiin. Sen sijaan, etta keskittyisimme vain joihinkin museotydn osa-alueisiin tai museoiden
merkityksiin joillekin maaratyille vihemmistoille, esittelemme tassa artikkelissa laajemmin
museoiden sosiaalista vastuuta ja marginalisaatiota koskevia keskusteluja ja samalla museoty6n
moniulotteisuutta.

Kasitteelld museoty0 viittaamme kaikkeen museoissa tehtdavaan ja museoinstituutiota
madarittelevadn toimintaan. Se pitaa sisdllaan niin museoiden arkiset tehtavat, alaa koskevan
tutkimustoiminnan kuin alan moniammatillisen kehittamisen, kansainvalinen yhteistyd mukaan
lukien. Vaikka museoiden rooleista ja vastuista alan kansainvalisilla foorumeilla kdydyt keskustelut
eivat aina nouse julkiseen keskusteluun Suomessa, ne ovat vaikuttaneet myos meilld tehtavaan
museoty6hon. Laajasti maariteltynd museotyon kasite ohjaa tarkastelun moninaiseen toimijuuteen
ja siihen kytkeytyviin sosiaalisiin — my&s globaaleihin — suhteisiin ja rakenteisiin. Samalla se

! Museoiden ja museoty®n tutkimusta tehddidn monilla tieteenaloilla ja erilaisten koulutusohjelmanimikkeiden
alla, esimerkiksi museologiassa, kansatieteessd, etnologiassa, perinteentutkimuksessa, antropologiassa ja
kulttuurien tutkimuksessa, sosiologiassa, kulttuurintutkimuksessa seka historiantutkimuksessa. Museolaki
edellyttda museoammattilaisilta soveltuvaa korkeakoulututkintoa sekd museologian perusopintoja.
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mahdollistaa museotydn materiaalisten (esineet, rakennukset ja tekniikka) ja kulttuuristen (alan
perinteet, niakemykset ja tieto) ulottuvuuksien tutkimisen.?

Analyysimme tavoitteena on luoda kuvaus museoista yhteiskunnallisina toimijoina, jotka osana
toimintaansa tulevat ottaneeksi kantaa sosiaalista vastuuta ja globaaliakin tasa-arvoa koskeviin
kysymyksiin. Tutkimusotteemme on etnografinen ja historiografinen. Aineistoina hydédynnamme eri
|ahteista keradmiamme kotimaisia ja kansainvalisida museoalalla kaytyja keskusteluja, aiempien ja
nykyisten museotoimintaan kytkeytyvien hankkeittemme aineistoja ja tuloksia® sekd muuta
tutkimuskirjallisuutta. Analyysi on toteutettu ristiinlukemalla naita aineistoja sekd museoita,
sosiaalisia suhteita ja marginalisaatiota kasittelevia tutkimuksia. Voidaksemme hahmottaa erilaisia
marginalisaatiota tuottavia museotyon kaytantdja olemme soveltaneet myos intersektionaalisuuden
ideaa tarkastelemalla erilaisten marginalisoitujen ryhmien asemaa suhteessa museoihin. Analyysissa
painottuvat aiheet, joista Suomessa ei ole vield tehty kovinkaan paljon tutkimusta, vaikka kdytannon
museotyon kentalld moniin tassa tarkasteltaviin kysymyksiin onkin jo tartuttu. Lahtékohtana on
museotoiminta Suomessa, mutta sen ymmartaminen edellyttaa alan kansainvélisyyden ja erilaisten
ylirajaisten suhteiden? ja kulttuurivaikutteiden tarkastelua osana analyysia. Museoala on aina ollut
kansainvalinen, mika on maarittanyt jopa pienten paikallisten museoiden toimintaa.

Esittelemme ensin analyysimme keskeiset kasitteet, joita ovat marginalisaatio ja marginalisoidut
ryhmat seka intersektionaalisuus analyysimme lahestymistapana ja yhtena nakékulmana kaytannon
museoty6hon. Tiivistimme my6s museoiden tehtadvista seka yhteiskunnallisesta ja globaalista
vastuullisuudesta kaytya keskustelua. Sen jalkeen tarkastelemme, miten Suomessakin museotydssa
valtaa pitavien nakdkulmat ovat ohittaneet joidenkin ryhmien ja asioiden olemassaolon ja miten
noista marginaaleista on kuitenkin tultu museoihin. Viime vuosina museoiden vastuullisuutta
koskevia haasteita ja vaatimuksia ovat aiheuttaneet erityisesti kansainvalisen liikkuvuuden
lisdantyminen, vahemmistdjen identiteettipolitiikka sekd dekolonisaatiota koskevat keskustelut.
Naiden merkityksid museotyodlle analysoimme artikkelin loppupuolella.

<0TS2> Marginalisaation késite ja intersektionaalinen ldhestymistapa </OTS2>

Keskusteltaessa yhteiskunnallisesta vastuusta ja tasa-arvosta puhutaan usein enemmistdista ja
vahemmistoista. Erilaisia hierarkioita ja valtasuhteita eivat kuitenkaan maaritd vain joihinkin ryhmiin
lukeutuvien ihmisten maara muihin ryhmiin suhteutettuna. Sukupuolijarjestelma on tasta hyva
esimerkki. Kysymyksid vahemmistoista ei silti voi ohittaa keskusteltaessa (epd)tasa-arvosta, koska
enemmistdilla on paremmat mahdollisuudet omien nakemystensa esiin tuomiseen. Maardan
viittaava kasite vahemmisto on kuitenkin alettu yhda useammin korvata kasitteella
marginaali(ryhma). Se viittaa suoremmin siihen, millaisia sosiaalisia suhteita ja valtasuhteita eri
ryhmien valilla vallitsee. Valtasuhteet maarittavat myos kulttuuria, ja valtakulttuurista tulee helposti
normi. Keskustelu valkoisuuden normin purkamisesta on lisdantynyt viime vuosina Suomessa ja

2 Ulkomaisessa tutkimuskirjallisuudessa téllaiseen asioiden ja prosessien moninaisuuteen museoiden
tutkimisen lahtokohtana on viitattu esimerkiksi Gilles Deleuzen ja Félix Guattarin teoretisointien innoittamalla
kasitteelld assemblage. Esim. Levitt 2015, 8-9, 154 (viite 45).

3 Esim. Kallio 2010; Koivunen 2015; Rastas 2016; 2020. Kallio on toiminut tissa artikkelissa mainitun
Tyovaenmuseo Werstaan johtajana vuodesta 2005 alkaen.

4 Esim. Meyer & Savoy 2014.



muissa Pohjoismaissa.”> Mielikuvat suomalaisista Elovena-tyttdina ja Elovena-tytosta ikuisesti
valkoisena muuttuvat hitaasti, ellei niitad aleta tietoisesti kyseenalaistaa ja muuttaa.

Marginaali viittaa tassa fyysisen paikan sijaan olosuhteisiin ja sosiaaliseen asemaan, jossa on
vahemman valtaa maaritelld asioita ja vaikuttaa niihin kuin keskustassa. Toisaalta
marginaalikulttuurikin saatetaan arvottaa valtakulttuuria tarkedmmaksi ja ensisijaiseksi tietamisen
paikaksi silloin, kun keskustellaan epatasa-arvosta ja marginalisaatiosta.® N&it4 kysymyksia ovat
kasitelleet erityisesti jalkikoloniaaliteoreetikot,” ja museo- ja kulttuuriperintétyénkin kentilld niistd
on alettu yh3d useammin puhua myés dekolonisaationa.?

Sosiaalisia asemoitumisia ja niiden merkityksia korostavasta identiteettipolitikasta on tullut
Suomessakin yha keskeisempi osa julkista keskustelua. Erityisesti aktivismin kentilla marginaalin ja
marginaaliryhmien sijaan tai niiden ohella on alettu puhua marginalisaatiosta ja marginalisoiduista
ryhmista. Nain on haluttu valttaa sellaista essentialismia eli olemuksellistamista, jossa jotkin asiat
nahdaan tiettyjen ryhmien ominaisuuksina sen sijaan, etta niitd tarkasteltaisiin sosiaalisissa suhteissa
syntyneind ja my6s muuttuvina asemoitumisina. Puhe marginalisaatiosta ja marginalisoiduista
kiinnittda huomion niihin prosesseihin ja rakenteisiin, joiden seurauksena jotkut ihmiset tai jotkin
asiat ovat syrjaytyneet. Samanlainen logiikka sisaltyy esimerkiksi keskusteluihin kasitteiden rotu ja
rodullistettu eroista.’

Museotydhon sovellettuna marginalisaation kasite ohjaa kysymaan: Keiden historioita museoissa
tallennetaan ja kerrotaan? Keiden ndkdkulmista nuo historiat ja muu museoiden valittdma tieto on
tuotettu ja keiden tarinat, kokemukset ja ndkokulmat on jatetty syrjaan tai vaiettu? Jos pyrkimys
yhteiskunnalliseen ja globaaliin tasa-arvoon ajatellaan yhdeksi museoiden toimintaa ohjaavaksi
ideaksi, on kysyttava myos, miten syrjadn jadneitd dania ja puuttuvia nakokulmia saataisiin
paremmin osaksi museoiden valittdmaa tietoa. Tasta puolestaan seuraa kysymyksia siita, ketka
tietoa museoissa tuottavat ja keitd ajatellaan museoiden yleisoiksi. Miten museotydhon voi
vaikuttaa esimerkiksi museotyontekijan oma suhde niihin yhteisdihin ja kulttuureihin, joista
museoissa kerrotaan?*

<KUVATEKSTI> Kuva 1. Erilaiset marginalisoidut ryhmét ovat alkaneet saada nakyvyytta
taidemuseoissa. Visuaaliseksi aktivistiksi itsensa maaritteleva etelaafrikkalainen Zanele Muholi on
dokumentoinut jo kauan maansa LGBTI-yhteis6jen elamaa. Muholin t6ita esitteleva nayttely
Amsterdamissa Stadelijk-museossa vuonna 2017 kasitteli muun muassa seksuaali- ja
sukupuolivdhemmistdihin kohdistuneita viharikoksia. Kuva: Anna Rastas. </KUVATEKSTI>

[Kuva 1., seindsta jolla paljon mustavalkoisia kuvia eteldafrikkalaisista LGBTI-ihmisista, kuva sisaltyy
Mirkan valitsemiin, WP20171011_17_46_39_pro.jpg]

5 Esim. Lofsdottir & Jensen 2012; Rastas 2019. Valkoisuudesta visuaalisessa kulttuurissa Suomessa esim. Rossi
2012; Kallio-Tavin & Tavin 2018.

6 Harding 1996.

7 Suomeksi jalkikoloniaaliteorioista esim. Kuortti ym. 2007. Alan tutkimuksen reiteistd suomalaisiin
keskusteluihin Koivunen & Rastas 2020.

8 Esim. Thomas 2010; Chambers ym. 2014; Turunen 2020.

9 Esim. Miles 1994, 109-114; Hall 1997. Tassa artikkelissa, kuten rasismin tutkimuksessa yleisesti, rotu
ymmarretdan sosiaaliseksi konstruktioksi, toisin kuin vanhoissa rotuopeissa tai monissa rasistisissa
diskursseissa.

10 Ks. esim. Zimmermann 2010; Aikio 2018.



Marginalisoituja ryhmia koskevissa hankkeissa saatetaan helposti keskittya vain joihinkin
ihmisryhmiin, vaikkapa naisiin tai siirtolaisiin, mika jattaa toiset, esimerkiksi vammaiset, tasa-
arvokeskustelujen ulkopuolelle. Sosiaaliset hierarkiat ovat kompleksisia ja niihin asemoitumiset
monimutkaisia prosesseja. Yksil6ind voimme asemoitua erilaisten subjektipositioittemme kautta
(esimerkiksi tummaihoisina miehina, ruotsinkielisina ikdihmisina tai hyvin koulutettuina
maahanmuuttajina) samanaikaisesti moniin erilaisiin enemmistdihin ja vahemmistoéihin tai
marginalisoituihin ja niihin, joilla on enemman vaikutusvaltaa. Harvemmin pelkdstaan jokin yksi asia
maarittelee mahdollisuuksiamme kansalaisina ja maailmankansalaisina. Museoiden valittama tieto
on yksipuolista, jos se ohittaa sen moninaisuuden, jonka keskellda elamme. Sellaisetkin ryhmat, joiden
marginaalinen asema voi olla joistain nakokulmista perusteltavissa, kuten vangit tai Suomessa elavat
muiden maiden kansalaiset, ovat osa yhteiskuntaa.

Esimerkiksi sukupuoli, ika, luokka, etnisyys, rotu sekd myos terveys tai vammaisuus maarittavat
ihmisten eldmaa eri tavoin. Kasitteelld intersektionaalisuus viitataan tallaisten sosiaalisten
asemoitumisten ja niiden yhteisvaikutusten merkityksiin. Intersektionaalisuuden kasite syntyi
mustien naisten (identiteetti)poliittisilla kentilld jo vuosikymmenia sitten, ja siihen on sisaltynyt
ajatus, ettd tasa-arvoisempaan maailmaan pyrittdaessa asioiden tarkastelun lahtokohdaksi tulisi ottaa
alistettujen ja marginalisoituneiden ryhmien asema, tieto ja kokemukset. Lahestymistapa on
kasvattanut suosiotaan niin poliittisilla kentilld kuin tutkimuksessa, missa sen soveltaminen
tarkoittaa paitsi erilaisten nakokulmien esiin tuomista ja niiden yhteisvaikutusten tarkastelua myds
sitd, etta tutkimusta tehdaan dialogissa niiden ihmisten tai ryhmien kanssa, joiden eldmaa ja asemaa
analysoidaan.’!

<0TS2> Keskusteluja museon maaritelmastd, tehtavista ja vastuusta </OTS2>

Museoalan kattojarjeston Unescon alaisen Kansainvalisen museoneuvoston ICOMin voimassa
olevan, viimeksi vuonna 2007 vahvistetun maaritelman mukaan museo on

<SIS> pysyva, taloudellista hyotya tavoittelematon, yhteiskuntaa ja sen kehitysta palveleva laitos,
joka on avoinna yleisolle ja joka tutkimusta ja opetusta edistddkseen ja mielihyvaa tuottaakseen
hankkii, sailyttaa, tutkii, kayttaa tiedonvalitykseen ja pitda naytteillad aineellisia ja aineettomia
todisteita ihmisesta ja hanen ympéristdstaan.t? </SIS>

Muotoilu kiteyttaa ajatuksen museon olemuksesta ja tehtavista tavalla, joka olisi patenyt jo 1700-
luvun lopun ensimmaisissa julkisissa museoissa. Maailma on kuitenkin muuttunut, ja myds museon
konsepti ja sen tyon tavoitteet ovat tulleet monilla tavoin haastetuiksi. Museon maaritelmasta tai
sen tehtavista ei vallitsekaan globaalia yksimielisyytta, mika on ilmennyt myoés ICOMin piirissa viime
vuodet kdynnissa olleessa maaritelmatydssa.!® Suomessa museolaki* maarittda valtionosuuteen
oikeutetut museot, ja lisdksi Suomen museoliitto yllapitaa tietokantaa kaikista Suomen museoista.
Alalla museoksi maarittyy vain toimija, joka tayttda museolain kriteerit tai joka hyvaksytdan
museot.fi-tietokantaan. Sanaa “museo” ei ole suojattu, ja erityisesti taiteen ja aktivismin kentilla

11 Crenshaw 1991; Yval-Davis 2006; Hill Collins & Bilge 2016. Intersektionaalisuudesta tutkimuskisitteen3
suomeksi esim. llmonen 2011; Karkulehto ym. 2012; Rossi 2015.

121CoOM 2017, 48.

131COM 2019; Ehanti 2020.

14 Museolaki (HE 194/2018).



museoiksi on alettu nimeta sellaisia vaihtoehtoisia kulttuurin ja poliittisen toiminnan tiloja, jotka
eivat asetu perinteisiin museoiden maaritelmiin.

Museoiden tehtdvia koskevaa keskustelua on inspiroinut paitsi niiden oma aktiivinen ja
monipuolinen kulttuuritoiminta myos niin alan sisalta kuin sen ulkopuolelta kummunneet
vaatimukset museoiden sosiaalisesta vastuusta. Ne ovat nousseet erilaisista yhteiskunnallisista
muutoksista ja poliittisista virtauksista, joilla on aina kytkoksensa myos yhteiskunnalliseen ja
globaaliin tasa-arvoon. Esimerkiksi digitalisaatio on muiden vaikutustensa ohella avannut
museonayttelyja sellaisille yleisdille, joilla ei ole mahdollisuuksia matkustaa tai maksaa museoiden
paasymaksuja.’® Se on tuonut uusia tapoja osallistaa yleis6ja museoiden toimintaan, esimerkiksi
digitaalisten pelien avulla. Toisaalta tallaiset pelitkin saattavat uusintaa joidenkin ryhmien
marginalisaatiota tuottavia esitystapoja.

Yhteisollisyyden merkitystd on korostettu museotydn tutkimuksessa ja opetuksessa 1970-luvulta
lahtien. Kddnne aiempaan nimettiin tuolloin “uudeksi museologiaksi”. Siihen rinnastuu sosiaalista ja
globaalia vastuuta ja erilaisten valtasuhteiden tarkastelun merkityksia painottava kriittinen
perinteen tutkimus.® Siit4, tulisiko tistd kehityksestd puhua paradigman muutoksena, on kuitenkin
erilaisia ndkemyksia.'” Vaikka sosiaalinen vastuu ja erilaisten yhteisdjen ndkékulmien huomioon
ottaminen ei sisdlly ICOMin voimassa olevaan museomaaritelmaan, sen museotyon etiikkaa
koskevissa ohjeissa kehotetaan museoita yhteistyohon paitsi paikallisten yhteiséjen kanssa myos
museoiden hallussa olevien kokoelmien lihdeyhteisdjen kanssa.!® Dialogi ja yhteisty6 erilaisten
yhteisojen kanssa, marginalisoidut ryhmat mukaan lukien, mielletdan siis nykyaan museoiden

velvollisuudeksi,? ja siitd on tullut museotyén kentilld “pelin henki”.?°

Museoiden sosiaalista ja poliittista roolia on siis painotettu museoiden omissa projekteissa ja alan
tutkimuksessa.?! Nayttelytoimintaan, tiedon ja aineistojen hankintaan, arkistointiin ja muuhun
kokoelmatyéhon on kehitetty monenlaisia marginalisoidut ryhmat huomioon ottavia ja niin
paikallisia kuin kaukana olevia kokoelmien lahdeyhteistja osallistavia menetelmii.?? Eri maiden
museot ovat myods tehneet yhteishankkeita pystydkseen vastaamaan aiempaa paremmin niille
asetettuihin vastuullisuus- ja yhteistyévaatimuksiin.?

Kasitykset museoiden tehtavista ja niiden dokumentoinnin kohteista ja kattavuudesta ovat ajan
saatossa vaihdelleet, mutta monet museoty6n nykyiset periaatteet ja kdytannot juontavat juurensa
jo 1500-luvulle kuriositeettikabinetteihin. Niihin pyrittiin kokoamaan mahdollisimman kattava otos
seka oman kulttuuripiirin materiaalia ettd muualta tuotuja esineita ja luonnonhistoriallisia ndytteita.
Tuloksena oli vaihtelevia esinekokoelmia, joiden nahtiin kiteyttdavan koko maailmaa ja jopa
maailmankaikkeutta koskevia kasityksid. Niiden myds toivottiin tukevan kabinettien korkea-arvoisten
toteuttajien omia poliittisia ja taloudellisia paamaaria. Koska esinekokoelmilla tavoiteltiin

15 Digitalisaatiosta museoty6ssa esim. Hakamies 2019.

16 Ks. ACHS 2011.

17 Logan ym. 2015, 18; Witcomb & Buckley 2013.

181COM 2017, 31-34. Yhteistydsta lahdeyhteisdjen kanssa esim. Brown & Peers 2003; Silverman & Bell 2015.
1% Esim. Sandell & Nightingale 2012.

20 Bpoast 2011, 56.

21 Kootusti esim. Kratz & Karp 2006.

22 Wilson & Halle 1993; Brown & Peers 2003; Boast 2011; Tuhiwai Smith 2012; ; Golding & Modest 2013;
Naguib 2013; Nilsson 2016; Laursen ym. 2017.

23 Esim. Plankensteiner 2018.



kaikenkattavuutta ja yleistettavyytta, vieras esineisto, erilaiset luonnonoikut ja anomaliat kuuluivat
olennaisena osana kokoelmiin.?* Carl von Linnén lanseeraama luonnon luokittelujérjestelma vahvisti
kaikenkattavuuden ideaalia 1700-luvulla. Ajateltiin, etta jokaisella asialla on oma, selkeasti
médriteltivissa oleva paikkansa maailmassa ja suhteessa muihin asioihin.?

Nationalismin nousu 1700-luvulla johti aiempien kokoelmien mukauttamiseen uusien
kansallisvaltioiden tarpeisiin. Kehityskulku ohjasi kohti kansallismuseoita. Museot osallistuivat
keskeisesti uusien kansallisten historioiden ja identiteettien rakentamiseen seka kansakuntien
aineellisen ja aineettoman kulttuuriperinnén keruuseen ja tallentamiseen.?® Syntyi myés uudenlaisia
vieraiden kulttuurien esittelyyn erikoistuneita etnografisia museoita, joiden avulla pyrittiin
oikeuttamaan siirtomaahankkeita ja niiden yhteydessa tapahtunutta riistoa. Kulttuuriperintotyota
hyodynnettiin myds siirtomaissa niin kolonialistisen maailmankuvan kuin eurosentristen eli
Eurooppa-keskeisten kansallisuuskasitysten ponkittidmiseen.?” Nationalismin myétd paapaino siirtyi
yksittdista valtiota, kansakuntaa ja — tyypillisesti — sen valtavdeston historiaa ja kulttuuria
korostavaan tyohdn.?® Euroopan yhdentyminen taas toi museotyén uudeksi projektiksi
eurooppalaisuuden rakentamisen uudenlaisen Eurooppa-politiikan ja siihen kiinnittyvien Eurooppa-
narratiivien mukaisesti.?

Suomalainen museoala oli 1800-luvun lopulla vield hyvin vaatimaton. Museot keskittyivat
paakaupunkiin, ja niissa oli vain muutama tydntekija. Varhaisia museoharrastajia yhdistivat usein
sidokset yliopistoon ja nuoren kansalaisyhteiskunnan rakentaminen. Suurin osa varhaisista
museoista oli yhdistysmuotoisia, esimerkiksi Ateneumia yllapiti Suomen taideyhdistys ja Tampereella
museotoimintaa kehitti Himeen museoseura. Museoiden perustaminen oli ennen muuta osa
kansallista herdamista ja yritysta rakentaa suomalaisille oma menneisyys. Nationalistinen savy nakyi
maakuntakaupunkienkin museohankkeissa, joissa kansallista menneisyytta kuvattiin paikallisesta
nakdkulmasta.®

Museoiden perustajia yhdisti kerdily, uusien kokoelmien rakentaminen. Pyrkimys taydellisiin
kokoelmiin ja kerattavien aiheiden samanaikainen rajaaminen aiheuttivat jatkuvaa tasapainoilua
kartuttamistydssa. Kaytanndssa rajalliset tilat ja resurssit tekevat tallentamisesta aina epataydellist3,
vaikka kartuntaa suunnitellaan ja rajataan nykyisin paljon tarkemmin kuin museoiden
alkuvaiheissa.! Yhtaalta kokoelmien kartuttaminen ja toisaalta kartunnan rajaaminen tekevatkin
museoista sekd muistamisen ettd unohtamisen instituutioita.

Museoinstituution laajentumiseen ovat toistuvasti liittyneet kysymykset marginaali-ilmididen
paasysta osaksi kansallista kertomusta. Olipa kyse sitten maataloustydsta, kalastuksesta tai
rautateistd, uudet museot ja kokoelmat taydensivat kansallisen perinnon ilmeiseksi koettuja

2 Impey 2001.

5 Pratt 1992.

26 Museotydssa esimerkiksi saksalaisella kulttuurialueella esiintyi silti vield 1800-1900-luvuillakin toisinaan
koko ihmiskunnan kehityskaarta painottavia nakokulmia. Ks. Penny 2002.

27 Anderson 2007, 247-256.

28 MacDonald 2003; Knell 2011; Mayer & Savoy 2014; Levitt 2015.

2% Krankenhagen 2011.

30 Kostet 2010a.

31 Kiuru 2000.



puutteita. Jalkipolville haluttiin jattda muistoja ja aikalaisille tarjota mahdollisuus ihailla kotimaan
kulttuuriperinndn unohdettuja helmia museoiden nayttelyissa.

<0TS2> Tyovaenperinnon taival museomaailman marginaaleista osaksi kansallista kertomusta
</0TS2>

Suomalaisen menneisyyden ja kulttuurin tallentamisessa kysymykset rajauksesta tulivat
museokeskusteluun alusta lahtien. Kulttuurihistorialliset museot tallensivat huomaamattaan varsin
samanlaista aineistoa ja erikoistuminen jai vahaiseksi. Tuleva valtionarkeologi Hjalmar Appelgren-
Kivalo arvosteli jo vuonna 1909, ettd museoiden perustamisessa oli menty liian pitkalle. Han
tavoitteli muinaiskalujen keskittamista Kansallismuseoon, koska tutkijat tarvitsivat ennen muuta
laajoja tyyli- ja kehityssarjoja.3? Tassa vaiheessa suomalaiset museot kartuttivat arkeologisten
|6ytdjen, maalausten, eksoottisten esineiden ja muun arvotavaran lisaksi kansatieteellisid kokoelmia.
Ylioppilaat ja museoiden asiamiehet hankkivat maaseudulta vanhan kansan eldmaa kuvaavaa
esineistdd ja kansantaidetta maakunnallisten juurien ja nationalismin hengessa.®

Kiinnostus muinaisuuteen ohjasi museoiden katseen kauas nyky-yhteiskunnasta, ja kddnne tapahtui
vasta toisen maailmansodan jalkeen. Esimerkiksi Suomen museoliiton vuosikirjassa esiteltiin 1950-
luvun puolivélissa chicagolainen Museum of Science and Industry. Kyseinen museo kuvasi hyvin
elamyksellisesti tieteen kehitysta ja teollisuuden historiaa. Siitd kertovan esittelyn loppusanoissa
pohdittiin varovasti, voisiko vastaava toimia myos meilla. Useimpien museoiden tallentaminen oli
paattynyt teollisen aikakauden alkuun, ja vuosikirjan toimitus varoitteli kokoelmien
nuorentamisesta.®* Teollisuuden historia ja teollisesti valmistetut esineet olivat yha suomalaisen
museomaailman marginaalissa, josta ne alkoivat vasta tuolloin vapautua.

Suomalainen tyovaenhistoria paatyi museoihin teollisuuskoneiden ja massatuotettujen
kulutustavaroiden jaljessa. Vastaava muutos tapahtui samaan aikaan muissakin lansimaissa, kun
kiinnostus tyovaenluokan kokemuksiin alkoi toisen maailmansodan jalkeen vahvistua. Taustalla
vaikuttivat historiantutkimuksen uudet nakokulmat, omia juuriaan etsiva tyévaenliike, yhteiskunnan
rakennemuutokset ja vaatimukset demokraattisemmasta kulttuuriperinndsta. Museoiden katsottiin
tallentaneen ldhinna eliittien ja romantisoidun maalaisvdeston menneisyytta, vaikka monet
suomalaiset samastuivat tyévaestoon.

Suomen ensimmadisena tyévaenmuseona voi pitdd vuonna 1960 avattua Kauppilanmaen museota,
joka kertoi paperityolaisten eldamasta Valkeakoskella. Vastaavia museoita alettiin perustaa eri
puolille maata, ja erityisesti 1980-luku oli vilkasta tyéviaenmuseoiden perustamisaikaa.>®
Tybvdaenmuseoiden lahtokohta menneisyyteen haastoi perinteisen kasityksen museoarvon,
kerailyarvon ja rahallisen arvon ldheisista suhteista. Kdyhyyden historiasta kertovat esineet eivat
koskaan olleet kalliita, niita ei kerailty, eivatka ne olleet aiemmin kiinnostaneet museoitakaan.

Tybvaenmuseoissa painotettiin kerdilyarvojen sijaan esineiden kontekstia ja niita tarinoita, joita
esineiston katsottiin tydvaenluokan menneisyydesta kertovan. Vastaava muutos alkoi ndkya monissa

32 Appelgren-Kivalo 1909.

33 Kostet 2010b.

34 Osma 1954, 6-9.

35 Eenil3 1969, 14-15; Smith ym. 2011.



kaupunginmuseoissa, jotka ryhtyivat tallentamaan myos uudempaa historiaa ja aiemmin
kammoksuttua massakulttuuria. Kun nykydokumentointi vield kyseenalaisti perinteisen ajatuksen
siitd, ettd museoesineen arvo perustuisi sen ikdan, kartunnan perusteet olivat jo etddntyneet kovin
kauas muinaiskalujen metsdstamisesti.>®

Vapaampi tallentaminen johti kokoelmien ripedén kasvuun. Adrimmilleen ajateltuna roskakin saattoi
olla arvokas museoesine, ja museot pohtivat kokoelmien kartuttamista kaatopaikoilta.
Kokoelmatilojen tayttyminen ja 1990-luvun laman aiheuttamat maararahasaastot synnyttivat
kuitenkin vastaliikkeen esinebulimialle. Vastareaktioina holtittomaksi koetulle tallennukselle tulivat
kokoelmista tehtavat poistot, arvoluokitus, kokoelmapoliittiset ohjelmat ja valtakunnalliset
tallennusvastuut. N3iden seurauksena tallentamisen kriteereista tuli lapindkyvampia.3’

Museoiden erikoistuminen ja valtakunnallinen koordinaatio toivat vuosituhannen vaihteessa yha
vahvemmin nakyville erilaisia kulttuuriperinndn vinoumia. Sellaiseksi alettiin ymmartaa myos
monien vahemmistdjen olemassaolon ohittaminen museotydssa.

<0TS2> Vahemmistot ja saavutettavuus </OTS2>

Vahemmistbasema ei valttdmatta merkitse joutumista marginaaliin museoiden ja arkistojen
tiedontuotannossa. Eri vdhemmistdjen kulttuuriperinnon tallentaminen on vahvasti sidoksissa niiden
yhteiskunnalliseen asemaan, mista kady hyvin esimerkiksi suomenruotsalainen kulttuuriperintdtyd.3®
Pitkaan syrjittyjen vahemmistéjen asema kulttuuriperintotydssa on kuitenkin ollut toisenlainen.
Esimerkiksi sukupuoli- ja seksuaalivahemmist6jen historiaa ryhdyttiin Suomessa tallentamaan vasta
2000-luvun alussa. Vammaisryhmista viittomakieliset olivat aloittaneet museotoimintansa
ensimmaisend, kun Kuurojen museo avautui yleisélle jo vuonna 1915. Ammattimaiseksi tama
museotoiminta muuttui kuitenkin vasta 1980-luvulla. Kuurojen lisaksi myos nakdvammaisilla on oma
museonsa, mutta muiden vammaisryhmien perinto on jaanyt auttamatta marginaaliin. Ensimmainen
laajemmin vammaishistoriasta kertonut /han epdNormaalia -nayttely oli esilla Tampereella ja Porissa
vuosina 2011-2014.%

<KUVATEKSTI> Kuva 2. Jo vuonna 1915 avatun Kuurojen museon kokoelmiin sisaltyvat muun muassa
ensimmaisen suomalaisesta viittomakielestd 1910-luvulla tehdyn sanakirjan alkuperaiskuvat.
Kuvassa Fritz Hirnin viittoma "taysikuu". Kuva: Maria Hirn, Kuurojen museo. </KUVATEKSTI>

[Kuva 2: Kuurojen museo Hirnin sanakirja taysikuu.jpg (3067x3976) (tkm.fi) (l6ytyy Mirkalta
sahkpostitse lahetetyt / MARMU-kuvat_luku 2 (Werstaalta tulleita)

Kehitykseen on aivan oleellisesti liittynyt keskustelu museoiden saavutettavuudesta. Kulttuuritilojen
esteettomyydesta keskustelu on laajentunut kysymyksiin siitd, miten yhdenvertaisesti museot
tarjoavat palveluitaan erilaisille ihmisille.*® Saavutettavuus ei jaanyt vain fyysiseen ymparistéon, eri

36 Kallio 2010.

37 palo-oja & Willberg 2000; Ahola 2012.

38 Mikola ym. 2019.

39 Nayttely oli Tydvdenmuseo Werstaalla 16.9.2011-27.5.2012 ja Satakunnan museossa 8.11.2013-23.2.2014.
Yksittaisia ndyttelyn osia oli lisaksi Taidekeskus Ahjossa Joensuussa Parafestin yhteydessa 14.8—-14.9.2014 seka
Siilinjarven kunnantalossa Esteettomia elamyksia -pdivana 27.10.2014. Sen jdlkeen rakenteita ei enaa
sdilytetty.

40 Esim. Kulttuuria kaikille -palvelun julkaisema Museoiden saavutettavuuden ja

moninaisuuden tarkistuslista (Salonlahti & Salovaara 2021).
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aistien huomioimiseen, selkokieleen, edulliseen hinnoitteluun tai selkeisiin verkkosivuihin.
Sosiaalisella ja kulttuurisella saavutettavuudella kannustettiin toteuttamaan sisalt6ja, jotka
heijastaisivat erilaisten yleisdjen tarpeita. Kantavana ajatuksena oli tehdd museosisiltoja kaikille.#*

Marginalisoituja ryhmia, kuten romaneja, seksuaali- ja sukupuolivahemmist6ja tai kodittomia, on
kasitelty useiden suomalaismuseoiden nayttelyissa. Valtakunnallisena sosiaalihistorian
vastuumuseona tamperelainen Tyévaenmuseo Werstas on 2000-luvulla tallentanut ja esittanyt
tyovaenliikkeiden rinnalla erilaisten vahemmistéryhmien ja vaihtoehtoliikkeiden historiaa ja
toimintaa. Kokoelmista l6ytyy tietoa esimerkiksi ilmaston, rauhan, antirasismin, eldinoikeuksien,
feminismin ja globaalin oikeudenmukaisuuden puolesta toimivista liikkeista. Vastaavaa kiinnostusta
yhteiskunnassa marginaalisena pidettyihin toimijoihin on ollut myds muilla eurooppalaisilla
tydvaenmuseoilla.*?

Saavutettavuusajattelun kantavana viestina on ollut se, etta erilaisten vahemmistojen ja
marginaalien huomioiminen johtaisi kaikkien parempaan palveluun ja asiakaskunnan
tyytyvaisyyteen. Kun kyse on varsin pienista yhteisoista, vahemmistojen kulttuuriperinnon
esittdminen ei kuitenkaan valttamatta tuo lisda kavijoita tai vahvista asiakastyytyvaisyyttad.*> Museot
saattavat valtelld marginaaliteemojen kasittelya ja tallentamista siksi, etta niiden arvioidaan
puhuttelevan vain harvoja. Marginaalit eivat kaikkia kiinnosta. Niiden kasittelyn onkin perustuttava
museon yhteiskunnalliseen tehtavaan, ei yleison kayttaytymiseen tai toiveisiin.

<0TS2> Muuttoliikkeet ja museotyo </OTS2>

Kulttuurisesta moninaisuudesta ja muuttoliikkeista on tullut yha keskeisempi osa yhteiskunnallista
todellisuutta. Siirtolaisuus ei kuitenkaan ole uusi ilmi6, ja aihetta on kasitelty museoissakin jo
pitkdan. Museoiden vastuu ottaa huomioon kulttuurinen moninaisuus ja edistdda monikulttuurisuutta
on kirjattu esimerkiksi ICOMin politiikkaohjelmiin.* Maissa, joissa kansakunnan historia kytkeytyy
vahvasti kansainviliseen liikkuvuuteen, teema on sisaltynyt myds siihen kansalliseen kertomukseen,
jonka rakentamiseen museot ovat aktiivisesti osallistuneet. Tata on haluttu korostaa myos
perustamalla erityisia siirtolaisuutta kasittelevid museoita. Suomen Siirtolaisuusmuseo Seinajoella
kertoo ldhinnd suomalaisten asettumisesta muualle maailmaan. Ruotsissa Malmohon perusteilla
olevan, maan ensimmaisen valtakunnallisen siirtolaisuuteen keskittyvan museon (Rérelsernas
museum, MoM, lyhenne tulee kddnnoksesta Museum of Movements) taustalla taas ovat Ruotsissa
maahanmuuton myo6ta tapahtuneet vaestorakenteen ja kulttuurin muutokset.

Vallitsevat kansallisuutta, monikulttuurisuutta ja vihemmistoja koskevat diskurssit ja politiikat
maarittavat pitkalti sitd, miten museoissa on kasitelty siirtolaisten asemaa ja oikeuksia tai niiden
puuttumista. Esimerkiksi Ranskassa siirtolaisten asemaa koskevat kysymykset ovat perinteisesti
jdaneet tasa-arvomyytin vahvasti varittdman ja kansakunnan yhtenaisyytta korostavan

41 salovaara 2004.

42 Kallio 2010; 2013.

43 T3st3 kertovat esimerkiksi Tydvienmuseo Werstaan kévijatutkimukset ja vuosikertomukset 2011-2019.
Museossa avattiin vuosina 2011-2019 kaikkiaan 35 vaihtuvaa nayttelya, joista kuusi kasitteli kohdennetusti
marginaaliteemoja: vammaisia ja ymparistéliikettd (2011), romaninaistaiteilijoita sekad sukupuoli- ja
seksuaalivdhemmist6ja (2013), feminismia ja afrikkalaisuutta Suomessa (2015). Ndiden nayttelyiden
asiakaspalaute oli keskimaaraista heikompaa. Parasta palautetta tuli nayttelyistd, jotka nojasivat valtavdeston
nostalgisiin kokemuksiin. My6s kavijamaarat nousivat enemmistdkulttuureja esiteltdessa.

44 Crooke 2007, 81-84.



kansakuntadiskurssin varjoon. Tama seka haluttomuus kasitelld kolonialismin perint6d myos
Ranskan entisista siirtomaista tulleiden yhteisdjen nakékulmista on nakynyt Pariisissa sijaitsevan
siirtolaisuusmuseon (Musée national de I'histoire de I'immigration, aiemmin Cité Nationale de
I’Histoire de I'Immigration) toiminnassa ja sitd kohtaan esitetyssa voimakkaassa kritiikissd.* Museon
pysyvassa nayttelyssa kerrotaan joidenkin esineiden ja tekstien avulla siirtolaisten antirasistisesta
aktivismista ja heihin kohdistuneesta syrjinnastd, mutta vahvaksi padsanomaksi museossa
muodostuu yhtendinen kansakunta, joka toki on hyétynyt siirtolaisista monin tavoin.*® Tuon kuvan
rikkomista on haluttu karttaa myos vaihtuvia ndyttelyja tehtiessa.*’

Yhdysvalloissa kansakunnan katsotaan rakentuneen siirtolaisuudesta, ja esimerkiksi orjuuden
historia ja afrikkalaisamerikkalaisten kansalaisoikeustaistelut ovat osa kansallista historiankirjoitusta,
vaikkakin jdivat aiemmin véhemmalle huomiolle. Ellis Islandin siirtolaismuseossa New Yorkissa
kuvataan paitsi siirtolaisuuden my6ta syntyneiden yhteisdjen asemaa ja naihin eri aikoina
kohdistunutta syrjintaa myds siirtolaisia vastustavia “America for Americans” -kyltteja kantaneita
amerikkalaisia.®® N&in joidenkin ryhmien marginalisaatiota koskevaan kertomukseen on sisallytetty
esimerkkeja myos valtavdeston osallisuudesta sosiaalisten hierarkioiden ja epatasa-arvon
rakentumiseen.

Museoissa on ollut 2000-luvulla paljon nayttelyitd maahanmuuttajista, diasporayhteisoista, rajojen
merkityksista, paperittomista ja karkotetuista seka muista ihmisten liikkuvuuteen liittyvista
aiheista.”® Pelkastdan Eurooppaan Vilimeren kautta pyrkivista ihmisista ja heidan traagisista
kohtaloistaan on tehty lukemattomia nayttelyji.>® Taidemuseoissa on kasitelty siirtolaisuuteen
liittyvien teemojen ohella ja osana erityisesti rasismia ja rodullistettujen suhteiden merkityksia.

Siirtolaisuudesta yleisesti kertovien museoiden ohella on perustettu tiettyihin diasporaryhmiin
keskittyvid museoita.>! Juutalaisten historiasta ja asemasta kertovat museot eri maissa ovat tista
yksi esimerkki ja juutalaisten marginalisaatioon johtanut syrjinta keskeinen teema naissa museoissa.
Afrikkalaisten diasporan historiasta kertovia museoita l6ytynee eniten Yhdysvalloista, suurimpana
niistda Washington D.C:ssd vuonna 2016 avattu National Museum of African American History and
Culture (NMAAHC). Afrikkalaisten diasporan ja orjakaupan historiasta kertovia museoita on myos
esimerkiksi Karibialla ja Afrikassa.>? Transatlanttisesta orjakaupasta ja sen seurauksista on kerrottu
myo0s vaihtuvissa nayttelyissa Euroopan suurissa museoissa.

Jo pidempaan Euroopassa, erityisesti Isossa-Britanniassa ja Hollannissa, olleet diasporayhteisotkin
ovat vaalineet aktiivisesti kulttuuriperint6aan ja yrittaneet samalla herattaa keskustelua rasismista.
Omaehtoista kulttuuriperintéty6ta esiintyy myos uudempien diasporayhteiséjen parissa, mista
somalien diaspora on hyva esimerkki. Toistaiseksi ainoa diasporassa eldvien somalien perustama
museo, The Somali Musem of Minnesota, sijaitsee Yhdysvalloissa. Euroopan somaliyhteisgilld on
kuitenkin ollut seka yhteistyotd museoiden kanssa ettd omaehtoista kulttuuriperinto- ja

45 Esim. Thomas 2010; Dixon 2012; Labadi 2013.

46 Anna Rastaan kenttityémuistiinpanot ja -aineistot 20.3.2016.

47 Anna Rastaan muistiinpanot keskusteluista ranskalaisten tutkijoiden kanssa seka kyseiseen museoon
ndyttelyn kuratoineen tutkijan haastattelu 26.9.2019.

48 Anna Rastaan kenttaaineistot (valokuvat ja muistiinpanot) Ellis Islandin museosta 10.6.2016.

4 Insulander 2019; Whitehead & Eckersley 2012.

0 Ks. esim. Horsti 2019.

51 Diasporan kisitteests esim. Brah 2007.

52 Esim. Thiaw 2003.
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nayttelytoimintaa. He ovat tarttuneet museoiden aloitteisiin ja osallistuneet nayttelyprojektien
lisaksi museoiden kokoelmia koskeviin hankeisiin.>® Yhteisot ovat itsekin jarjestaneet nayttelyja,
joissa kasitelladn somalien historiaa ja kulttuuria niin Somaliassa kuin diasporassa Euroopassa.
Suomessa Helind Rautavaaran museo Espoossa on tehnyt yhteistyota paikallisten somaliyhteiséjen
kanssa jo kahdenkymmenen vuoden ajan, ja museossa on ollut useita Somaliasta ja somaleista
kertovia nayttelyji.>

Tyovdenmuseo Werstaalla vuonna 2015 jarjestetyn Afrikka Suomessa -ndyttelyn toteuttamiseen
osallistui monien muiden afrikkalaisyhteisdjen ohella kymmenia Suomen eri somaliyhteisdjen
edustajia.>® He ovat jarjestaneet nayttelyjd muuallakin kuin museoissa, erityisesti kirjastoissa ja
kulttuurikeskuksissa, myos paakaupunkiseudun ulkopuolella. Ruotsissa somalit ovat hyodyntaneet
kulttuuriperintdtydssaan myds sosiaalista mediaa.*® Tanskassakin yhteisty6 paikallisten museoiden
kanssa on rohkaissut yhteisoja tekemaan aloitteita nayttelyhankkeista.®’

<KUVATEKSTI> Kuva 3. Afrikka Suomessa -ndyttelyn suunnitteluun ja toteuttamiseen osallistui
toistasataa afrikkalaistaustaista suomalaista. Heidan nakemyksidan kartoitettiin tyopajoissa ja ne
huomioitiin myds nayttelyn logon ja visuaalisen ilmeen suunnittelussa. Kuva: Tyévdenmuseo
Werstas. </KUVATEKSTI>

[kuva 3: Afrikka Suomessa nayttelyn logo. ks. Mirkan valkkaamat, kuva Werstaalta tulleiden
joukossal

[kuvat 3 ja 4 siis SAMALLA SIVULLE]

<KUVATEKSTI> Kuva 4. Afrikkalaisten diasporan kulttuureista on tullut osa suomalaista kulttuuria ja
diasporayhteisdjen aktivismi, erityisesti antirasismi ja dekolonisaatiovaatimukset, ovat niin ikdan
suomalaisessa yhteiskunnassa vaikuttavaa poliittista toimintaa. Tastad suomalaisuudesta kertoivat
myos Afrikka Suomessa -nayttelyssa esilla olleet taideprojektien ja kulttuuritapahtumien
mainosjulisteet. Kuva: Anna Rastas. </KUVATEKSTI>

[kuva 4: Afrikka Suomessa nayttelysta, sininen huone, jonka seinilla julisteita. Ks. Mirkan valkkaamat,
kuva Annalla: P asema / WERSTAS AFRIKKA SUOMESSA / WER Photos / nédyttely kulttuuri ja vapaa-
aika / posters about theater and nightlife ]

Vahemmistoyhteisojen kulttuuriperintdotyota ja muuta museoihin liittyvaa toimijuutta koskeva
tutkimus voi tuoda nakyviin sellaisia yhteisojen sisdisia asioita, jotka vaikuttavat niiden, tai joidenkin
niiden jasenten, marginalisaatioon. Se, ketka yhteisoistd ovat osallistuneet museoiden toimintaan,
voi kertoa jotain yhteisdjen sisdisista valta-asetelmista ja epdtasa-arvosta tai yhta lailla osoittaa
vaariksi sellaiset nakemykset ja stereotypiat, joiden varjolla yhteis6ja on halveksittu ja syrijitty.
Esimerkiksi erityisen aktiivisia monissa tutkituissa museohankkeissa ovat olleet somalinaiset, mika

53 Anna Rastaan tutkimushankkeelle vuosina 2012-2020 kerityt etnografiset aineistot. Myds esim. Laursen ym.
2017; The Audience Agency 2018, 5—6.

54 Helin Rautavaaran museon ja Anna Rastaan tutkimushankkeen yhteinen, vuonna 2019 toteutettu museon
dokumentteihin sekd somaliyhteisdn jasenten haastatteluihin pohjautuva julkaisematon selvitys.

55 Rastas 2016; 2019.

56 Esim. Mohamed 2013; 2015.

57 Laursen ym. 2017.
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haastaa stereotyyppisida nakemyksia heidan asemastaan omissa yhteisoissaan. Nayttelyhankkeet
voivat olla voimaannuttavia projekteja myos siksi, ettd ne tarjoavat vahemmistoihin asemoituville
uusia mahdollisuuksia neuvotella suhdettaan paitsi valtakulttuuriin myos omien yhteisdjensa
perinteisiin.>®

Marginalisoitujen ryhmien omilla museo- ja ndyttelyhankkeilla on ollut muitakin tehtavia kuin tuoda
ne nakyviin tunnustettuina vahemmistdina ja samalla osana ymparoivaa yhteiskuntaa ja
kansakuntaa. Ne ovat olleet keino vaalia yhteis6jen muualta tuotua kulttuuriperintda ja uusissa
olosuhteissa syntyneita diasporakulttuureja. Museoissa yhteisot ovat paasseet kertomaan
historiastaan, kokemuksistaan ja asemastaan. Nadin vahemmistohistorioiden tuottamisesta ja
sailyttamisesta ja vahemmistojen asemaa koskevan keskustelun herattamisesta seka samalla niiden
aseman parantamisesta on tullut museoidenkin poliittisia projekteja.

Muuttoliikkeiden takia yha suurempi osa museoiden yleisdista identifioituu erilaisiin etnisiin ja
rodullistettuihin vahemmistoihin seka kieli- ja muihin kulttuurivahemmistéihin. Tasta on seurannut
uusia vaatimuksia inklusiivisemmasta, erilaiset ryhmat ja vihemmistot mukaan ottavasta
museotoiminnasta. Yha useammin ndita vaatimuksia ja aloitteita tulee vahemmistoyhteisoista, ja ne
ovat koskeneet vihemmistohistorioiden tallentamista osaksi kansakunnan historiaa seka luopumista
toiseuttavista ja halventavista kuvaustavoista. Pohjoismaissakin museot ovat herdnneet tai ainakin
herdamassa naihin vaatimuksiin ja kehittaneet aktiivisesti myos keskindista yhteistyota siirtolaisuutta
ja monikulttuurisuutta koskevan tyén kehittamiseksi.*® Viidentoista suomalaismuseon yhteistyéna
toteutettuun, Helind Rautavaaran museon koordinoimaan “"Turvapaikkana museo” -hankkeeseen
osallistui vuosina 2016—-2018 yhteens yli 10 000 turvapaikanhakijaa ja maahanmuuttajaa.®
Hankkeessa tuotettiin eri puolilla Suomea nayttelyja, opastuksia, liikunta-, taide- ja
kddentaitotyopajoja ja muita tapahtumia. Tavoitteena oli kehittdad museoissa tapahtuvaa
turvapaikanhakijoiden ja maahanmuuttajien hyvinvointia, kotoutumista ja aktiivista kansalaisuutta
tukevaa toimintaa.

"Turvapaikkana museo” -hanketta rahoitti opetus- ja kulttuuriministerié. Myds maahanmuuttajien
kotouttamiseen tarkoitettuihin projekteihin kohdennettu EU-rahoitus on kannustanut museoita eri
maissa, muiden kulttuurialan toimijoiden ohella, yhteisty6hon siirtolaisyhteisdjen kanssa.
Projektimaisuus onkin ollut oleellinen ilmié 2000-luvun museokentalla. Toisin kuin valtavaeston eri
intressiryhmien marginalisoitujen ryhmien on ollut vaikeampi tai suorastaan mahdoton rahoittaa
kulttuuriperintéty6taan. Koska kulttuuritoimijoiden on haluttu panostavan moninaisuuteen,
tavoitetta on vauhditettu projektirahoituksella,®* mika on muuttanut kulttuuriperinnén kuvaa ja
marginaalien nakyvyytta. Naiden rahoitusten avulla museot ovat myds palkanneet projekteihinsa
vahemmistoihin kuuluvia ihmisia.

Toisaalta projektirahoitukseen sisaltyy usein ehtoja, jotka voivat alkaa suunnata museoty6ta niin,
ettei se palvele parhaalla mahdollisella tavalla niitd ihmisia, joita projekteihin osallistetaan, eika aina
museoitakaan. Museoiden muuttuminen todellisiksi kohtaamispaikoiksi edellyttaisi myos

%8 Oikarainen-Jabai 2013; 2019.

59 Esim. Boe 2008; Goodnow & Akman 2008; Parby 2015.

60 Huitti-Malka 2018.

51 Tillaisia hankkeita ovat rahoittaneet esimerkiksi opetus- ja kulttuuriministerid, Museovirasto ja Koneen
Saatio.
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museotydssa vallitsevien valtasuhteiden tarkastelua.®? Lyhytkestoisten projektien toimintatapoja
saatetaan saadella hyvin yksityiskohtaisesti, ja projekteilta edellytetaan tiettyja maarallisesti
mitattavia tuloksia. Hankkeissa kontrolli sdilyy museoammattilaisilla, eivatka aikataulut mahdollista
sellaista dialogia ja yhteistydasetelmiin sisaltyvien valtasuhteiden analyysia, jopa horjuttamista, joka
voisi olla edellytys toimintatapojen muutoksille. Kun asioita tehdaan projekteina, hankkeitten myo6ta
tapahtuneista "muutoksista” ei valttamatta tule pysyvia, siis osa museoiden tyota ja uusia mukaan
ottavia toimintatapoja.

Suomalaisessa museopolitiikassa on jo pitkdaan kiinnitetty huomiota vahemmistokulttuureihin ja
kulttuuriperinnon katvealueisiin. Viela vuoden 1985 erikoismuseoselvityksessa huomioitiin
vahemmistokysymyksina vain tyovaesto, ortodoksinen uskonto ja saamelaiset. Vuosituhannen
vaihteessa laaditun museopoliittisen ohjelman yhdeksi painopisteeksi nostettiin
monikulttuurisuuden ja suvaitsevaisuuden edistaminen. Tama Museo 2000 -ohjelma kehotti
museoita ottamaan vahemmistokulttuurit ja yhteiskunnan marginaaliryhmat huomioon, mutta
hyvdntahtoiseen kehotukseen ei liittynyt vield minkaanlaista konkretiaa.®®

Seuraava museopoliittinen ohjelma vuonna 2018 ei puhunut enda suoraan vahemmistoista tai
marginaaleista museotoiminnan kohteina. Uusi ohjelma kiinnittdd huomattavasti enemman
huomiota yhteiskunnallisiin muutoksiin ja museoiden rooliin yhteiskunnallisina vaikuttajina.
Yhteisollisyyden, moniddnisyyden, rohkeuden ja ennakkoluulottomuuden nostaminen
museotoiminnan arvoiksi oli selva viesti marginaalien kanssa tydskenteleville museoille. Ohjelma
pohjusti myds museolain uudistamista, ja moninaisuuden huomioiminen nostettiin yhdeksi
lakiuudistuksen tavoitteeksi.®*

Uuden museolain tavoitepykaldssa mainitaan lopulta niin yhteisollisyyden, yhdenvertaisuuden kuin
kulttuurisen moninaisuuden edistaminen. Vaikka museolaki on pohjimmiltaan valtionosuuksia
ohjaava rahoituslaki, kyseisten tavoitteiden rahoitusta koskeva ohjeistus on jaanyt laissa vahaiseksi.
Lakiin kuitenkin kirjattiin, ettd valtionosuuksia myonnettaessa keskeisia rahoitusperusteita ovat
"kulttuuriperinnon kattava tallentaminen seka monipuolisten, alueellisesti kattavien ja yhteisélleen
merkittavien museopalveluiden saatavuus”. Hallituksen esityksessa tdta perusteltiin museotyon
monipuolisuuden ja moniddnisyyden sekd museoiden ldhiyhteisdjen tarpeilla. Kdytdnnossa
linjauksen pitaisi siis ohjata museoita erikoistumaan ja valitsemaan erilaisia nakdkulmia siten, etta
museokenttd kokonaisuutena palvelisi paremmin yha monikulttuurisempaa yhteiskuntaamme.®

<0TS2> Museoty6n dekolonisointivaatimukset </OTS2>

Yliopistomaailmassa viime vuosina nopeasti levinnyt akateemisen tiedontuotannon ja koulutuksen
kolonialististen rakenteiden tunnistamista ja purkamista vaativa liike® on laajentunut myés
”decolonize the museum” -vaatimuksiksi.®” Niitd ovat esittdneet niin tutkijat ja aktivistit kuin
museoidenkin edustajat. Vaikka dekolonisaatiokeskustelut nayttaytyvat eurooppalaisen museotyon

62 Boast 2011.

63 Erikoismuseotydryhman muistio 1985; Museo 2000.

84 Mahdollisuuksien museo 2018.

65 Museolaki (HE 194/2018). Uuden lain mukaan mydnnetidian museoiden valtionosuudet vuoden 2020 alusta
lahtien, ja rahoituksen yhteydestd marginaalien kasittelemiseen on viela vaikea vetda johtopaatoksia.

66 Ks. Koivunen & Rastas 2020.

87 Esim. Tuhiwai Smith 2012; Grafton & Peristerakis 2016; Turunen 2020. Kansainvilisista tutkimushankkeista
esim. ECHOES 2020.
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kentillda uusina vaatimuksina, niilla on pitka historia. Entisissa siirtomaissa keskustelu
dekolonisaatiosta ei paattynyt maiden itsendistymiseen. Kasitteella viitataan laajasti kolonialismin
seurausten ja erityisesti kolonialistisen maailmankuvan purkamiseen. Nama vaatimukset kytkeytyvat
vahvasti jalkikoloniaaleihin, toiseuden tuottamista koskeviin teoretisointeihin.®® Kolonialismin
perintd vaikuttaa edelleen siihen, miten eri kansoja ja kulttuureita esitetaan. Erityisesti taidemuseot,
my06s Suomessa, ovat tuottaneet nayttelyja, joilla on haluttu herattaa keskustelua eurosentrisesta
taiteesta ja sen asemasta museoissa sekd mahdollisuuksista purkaa rasistisia ja toiseutta tuottavia
esitystapoja. Teemat ovat olleet 2010-luvulla vahvasti esilld myds erdissa taidebiennaaleissa.®

Eurosentrisen maailmankuvan ja normatiivisen valkoisuuden horjuttamisen ohella keskeisia
dekolonisointivaatimuksia ovat olleet esineiden palauttaminen lahdeyhteisdille ja yhteis6jen
oikeudet osallistua itsedan ja kulttuurejaan koskevaan tiedontuotantoon. Huomattava osa
afrikkalaisesta kulttuuriesineistdsta on Euroopassa. Pelkdstdan Pariisissa Musée du quai Branlyssa ja
Lontoon British Museumissa on kummassakin kymmeniatuhansia Afrikasta tuotuja esineita.

<KUVATEKSTI> Kuva 5. Pariisin Musée du quai Branlyn kokoelmiin sisaltyy valtavasti Ranskan
siirtomaista 1800—-1900-luvuilla tuotua esineistéa. Museo on panostanut nayttavaan esillepanoon.
Kuva: Leila Koivunen. </KUVATEKSTI>

[kuva, jossa valkoisella seindlla asetelma naamioita yms. veistoksia, kuva Leilalla, myds Annalla
nimelld Musée du quai Branly]

Monissa entisissa siirtomaissa kulttuuriperintotyota on tehty olosuhteissa, joissa resursseja
museoiden perustamiseen ja yllapitamiseen on vdhemman kuin maissa, joiden museokokoelmat
pursuavat entisista siirtomaista tuotuja — tai ryostettyja — esineita. Muutkin ongelmat, kuten
korruptio, ovat hankaloittaneet museotoimintaa ja sen kehittamista. Esimerkiksi Senegalissa
olosuhteet kulttuuriperintétyodlle ovat olleet paremmat kuin useissa muissa Afrikan valtioissa.
Itsendistymisen jalkeen maassa korostettiin afrikkalaisen kulttuurin merkitysta,”® poliittiset olot ovat
olleet suhteellisen vakaat ja maassa on my0s laajasti maailmalla tunnettuja kulttuuriperintékohteita
museoineen.” Joissain Senegalin museoissa kuitenkin ndkyy, ettei niista ja niiden kokoelmista ole
huolehdittu samalla tavoin kuin mitd esimerkiksi eurooppalaisilta museoilta vaaditaan.”?
Maailmanlaajuisestikin keskustelua heradttanyt Afrikasta vietyja esineita ja niiden
palautusvaatimuksia koskeva vuonna 2019 julkaistu raportti’® sekd samana vuonna avatun mustien

68 Kasitteestd toiseus esim. Loytty 2005. Toiseutta koskevista teorioista suomeksi esim. Kuortti & Lehtonen &
Loytty 2007.

59 Esimerkiksi kymmenes Berliinin nykytaiteen biennaali herétti paljon keskustelua normatiivisesta
valkoisuudesta ja eurosentriydesta taiteessa ja museoissa, ks. Rastas & Nikunen 2019, 6—7. Venetsian 58.
kansainvalisessa taidebiennaalissa Suomen paviljongin toteutti Miracle Workers -kollektiivi, jonka jasenet
tunnetaan Suomessa myds marginalisoitujen ryhmien asemaa koskevista puheenvuoroistaan.

70 Esim. Murphy 2016.

" Thiaw 2014.

72 Anna Rastaan Dakarissa helmi—maaliskuussa 2020 kerdamaét aineistot, muistiinpanot ja haastattelut useiden
senegalilaisten tutkijoiden, museoiden tyontekijoiden ja yksityisten gallerioiden omistajien kanssa.

73 Sarr & Savoy 2018.
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sivilisaatioiden historiaan keskittyvdn museon (Le Musée des Civilisations Noires) perustaminen
Dakariin antoivat lisdpontta vaatimuksille esineiden palauttamiseksi Ranskan museoista Senegaliin.

[HUOM! Seuraavat 4 kuvaa — kuvat 6.,7.,8. ja 9. — yhdelle aukeamalle. Jos taiton kannalta jarkevaa,
jos eism. kuvasta 7 se pystykuva, niin kuvien 6 ja 7 paikat voi vaihtaal

<KUVATEKSTI> Kuvat 6, 7, 8 ja 9. Museoiden resursseissa on eroja, paitsi eri maiden valilla myos
yksittdisten kaupunkien sisalla. Dakarin uusin ja komein museo, vuonna 2018 avattu Musée des
Civilisations noires, on arkkitehtuuriltaan vaikuttava ja sen kiiltavat sisatilat huokuvat uututtaan.
Vanhan afrikkalaisen taiteen museon Musée Théodore Monod’n esineet sen sijaan altistuvat polylle
ja seinilta lohkeilevalle maalille. Kuvat: Anna Rastas. </KUVATEKSTI>

[ kuva 6: Musée des Civilisations noires (komea pyodred museorakennus ulkoapéin) : AKA Photos/
Dakar 2020/MCN 28022929 / kuva nro 20200228 15 11 14]

kuva 7: Tyylikds Musée des Civilisations noires sisadltdpain, kuvista joko vaakakuva eli vaihtoehto a)
|6ytyy : AKA Photos/ Dakar 2020/MCN 28022929 / kuva nro 20200228 14 19 26) tai vaihtoehto b)
joka pystykuva: AKA Photos/ Dakar 2020/MCN 28022929 / kuva nro 20200228_14_25_39)

kuva 8: ndkyma Musée Théodore Monod museon sisatiloista ja polyisista vitriineistd: AKA Photos/
Dakar 2020 (Mus Theodor Monod.../ kuva numero 20200229 13 34 58

kuva 9: kuva, jossa jossa afrikkalaisia esineitd ja maali lohkeilee pahasti seinilta: AKA Photos/ Dakar
2020 / Mus Theodor Monod.../ kuva numero 20200229 13 33 43]

Afrikasta ja muualta tuotuja esineita ei ole paatynyt ainoastaan entisten siirtomaavaltojen
museoihin, vaan laajasti ympari lansimaita ja my6s Suomeen. Suomessa vallitsi pitkdan ajatus, ettei
kolonialismi-ilmio, sen jalkivaikutukset tai dekolonisointivaatimukset koske meitd, koska Suomella ei
ollut omia siirtomaita. Nykytutkimus kuitenkin haastaa voimakkaasti tata ajattelua. Suomessa ja
monissa muissakin siirtomaaimperiumien ulkopuolisissa maissa oltiin yhteydessa kolonialistiseen
maailmaan ja maailmankuvan levidmiseen lukuisin tavoin, puhutaanpa sitten konkreettisesta
osallisuudesta, taloudellisen hyddyn havittelemisesta tai ideologisista siteista.”* Esimerkiksi nykyisen
Lounais-Namibian alueella sijaitsevasta Owambon alueesta (“Ambomaa”) muodostui suomalaisen
lahetystyon keskus, johon kohdistui varsinaisiin siirtomaihin verrannollisia keruu- ja
dokumentointihankkeita. Owambo-kulttuurin esineistoa paatyi suomalaislahettien matkassa
Suomeen ja eri vaiheiden jalkeen osaksi Kansallismuseon ja Oulun yliopiston kokoelmia. Kysymykset
esineistdn palautuksesta ovat kohdistuneet myos naihin kokoelmiin ja synnyttdneet samalla
uudenlaista dialogia suomalais- ja namibialaistutkijoiden ja -instituutioiden valille. Toisenlainen
esimerkki kolonialististen kaytantdjen purkamisesta suomalaismuseoissa on vuonna 2022 toteutuva
saamelaisesineiden repatriaatio Kansallismuseosta Saamelaismuseo Siidaan Inariin. Tama kuvaa
samalla sitd, miten dekolonisaatiovaatimukset eivat ole vain valtioiden vilisia ja kansainvalisen
kolonialismin jakolinjojen mukaisia, vaan ne voivat kohdistua myds valtioiden sisalle, kansallisen
historian kipupisteisiin.

74 Esim. Keskinen ym. 2009; Lofsdottir & Jensen 2012; Historiallinen Aikakauslehti 4/2020, Kolonialismi ja
Suomi -teemanumero, toim. Janne Lahti & Rinna Kullaa.
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Siirtomaakaudella eri puolilta maailmaa Suomeen tulleet esinekokoelmat ovat kokeneet maan
museokentalld omanlaisensa marginalisaation. Esineista valtaosa paatyi Suomen kansallismuseolle,
mutta museon avautuessa vuonna 1916 kyseinen ulkomaisen kansatieteen kokoelma pysyi yleisolta
suljettuna. Taustalla olivat resurssipulan ohella erityisesti museotydn painotukset. Kansallismuseon
ensisijaisena tarkoituksena oli muodostaa tarina suomalaisten omaehtoisesta kulttuurikehityksesta,
joka kytkeytyi ainoastaan sukukansoiksi koettujen kulttuurien menneisyyteen. Museon mittava
ulkomaisen kansatieteen kokoelma, joka tunnettiin museon vaen kesken myds Exoticana, jai
muutamia tilapaisnayttelyita lukuun ottamatta varastoihin ja unohduksiin.

<KUVATEKSTI> Kuva 10. Suomen Kuvalehti esitteli vuonna 1958 Kansallismuseon ullakolla sijainnutta
ulkomaisen etnografian kokoelmaa. Yleisolla ei ollut paasya tiloihin, joten kokoelmaa ei juuri
tunnettu museon ulkopuolella. Kuva: Kristian Runeberg. Suomen Kuvalehti 3/1958. </KUVATEKSTI>

kuva: ” Suomen kuvalehti”vanha lehtikuva tilasta, jossa nakyy seinilla naamioita, vasemmalla
vitriineja, hyllyja yms.

Erillisen museon perustamisella oli kuitenkin pitkdan kannattajansa, ja hanke toteutui vuosiksi 1999—
2013, jolloin Kansallismuseon alainen Kulttuurien museo toimi Helsingin keskustassa
Tennispalatsissa. Museon mittavista kokoelmista rakennettiin perusnayttely ja lukuisia vaihtuvia
nayttelyita. Museoviraston leikkausten vuoksi museo paatettiin kuitenkin sulkea, ja kokoelmat
siirrettiin jalleen varastoon. Vuonna 2013 sulkeutui my6s toinen muiden kulttuurien esineistda
Suomessa esitellyt museo, vuodesta 1931 asti toiminut Suomen Lahetysseuran museo. Seuran
kokoelmat siirrettiin Kulttuurien museolle eli kdytianndssa nekin varastoitiin.”” Nykydan Suomessa on
vain yksi vakinaisesti toimiva eri kulttuureita esitteleva etnografinen museo, Helind Rautavaaran
museo. Kansalliskokoelmaamme ja erdiden muidenkin museoiden kokoelmiin sisdltyy huomattava
madara muiden kulttuurien esinekokoelmia, joille olisi uudenlaista kysyntda yha moninaistuvassa
suomalaisessa yhteiskunnassa. Kokoelmien saavutettavuus ja ndakyvyys ovat kuitenkin vahaisia.
Museot ovat velvoitettuja sdilyttdmaan kokoelmiaan parhaalla mahdollisella tavalla. Voidaankin
kysya, kuuluisiko niiden myds esitelld hallussaan olevia, globaalisti ainutlaatuisiakin esineitd — ja
samalla tarttua haasteeseen suunnitella niiden esillepanoa yhteisty6ssa esineiden ldhdeyhteisdjen
kanssa.

Eurooppalaiset museot ja muut taideinstituutiot ovat vastanneet dekolonisaatiovaatimuksiin,
kasvavaan kritiikkiin ja uudistumispaineisiin vaihtelevasti. British Museum, jonka hallussa on
globaalisti vertaansa vailla oleva esinekokonaisuus, on kautta historiansa korostanut identiteettiaan
koko ihmissivilisaation kuvaajana.”® Museo on vastannut kritiikkiin ja esineiden palautusvaatimuksiin
korostamalla luonnettaan universaalina instituutiona ja koko ihmiskunnan kulttuuriperinnén
sailyttdjana.”” British Museumin dekolonisointipaineet ovat kuitenkin voimistuneet jatkuvasti ja
museo onkin alkanut kasitelld julkisesti omaa kolonialismiin kytkeytyvaa historiaansa esimerkiksi
littamalla verkkosivuilleen aihetta esittelevdn opastuksen.’® Jotkin museot ovat
uudistumispaineiden keskella valinneet historiallisuuttaan korostavan linjan. Esimerkiksi Pitt Rivers

7> Koivunen 2015; 2020.
76 Wingfield 2011, 123.

77 Hughes 2011, 192-204.
78 British Museum 2020.
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Museum Oxfordissa on pysyttaytynyt tietoisesti 1800-luvun nayttelykaytannoissa eli esittelee
kokoelmat niiden keruuajan néyttelykonventioiden mukaisesti.”

Jotkin suuret ja perinteikkdat eurooppalaiset etnografiset museot ovat pyrkineet karistamaan
kolonialismin perint6a keskindiselld yhteistyolla sekd uudistamalla toimintatapojaan ja
néytteillepanojaan yhteistyéssd myds kohdekulttuurien edustajien kanssa.®° Hankkeet, joissa
esimerkiksi maahanmuuttajayhteisot osallistuvat entisten kotimaidensa kulttuurien esittelyyn, voivat
onnistuessaan olla monella tapaa voimaannuttavia seka kyseisille yhteisoille etta museoille.
Suomesta esimerkiksi kdy Helind Rautavaaran museon yhteistyd monien siirtolaisyhteisdjen kanssa.
Somalikulttuureja - niin Suomessa kuin Somaliassa - on esitelty useissa museon nayttelyissa. Kun
museo syksyllda 2019 muutti uusiin tiloihin, Suomen senegalilaisyhteison jasenet kuratoivat museon
Senegal-kokoelman nayttelyyn. Uusien tilojen avajaisiin saapui monia yhteison edustajia, jotka
jarjestivat pienen seremonian nadyttelyosaston kunniaksi. Yhteis6 antoi uudistettuun museoon myos
esinelahjoituksena perinteisia senegalilaisia asuja seka Xassida-kirjan, jossa on profeetta Amadou
Bamban kirjoituksia.®! Toisaalta suurtenkin museoiden, esimerkiksi Belgiassa Tervurenissa sijaitsevan
Afrikka-museon, mittaviakin uudistuksia on kritisoitu siita, ettei joidenkin kohderyhmien nakdékulmia
ole riittavasti huomioitu.®

Monet museot ovat myds paatyneet muuttamaan perinteisia nimidan, ja lantiseen maailmaan,
muun muassa Hollantiin ja Ruotsiin, onkin syntynyt useita kulttuurien museoiksi ja
tutkimuslaitoksiksi nimettyja instituutioita. Myos Helsingin Tennispalatsissa toiminut etnografinen
museo tunnettiin Kulttuurien museona. Museoiden uudelleennimedmisen haasteista kertoo se,
miten Pariisissa Seine-joen varrella sijaitseva Euroopan ulkopuolelta tuotuihin etnografisiin
kokoelmiin erikoistunut, vuonna 2006 avattu Musée du quai Branly paatettiin pitkdn pohdinnan ja
erilaisten ehdotusten jalkeen nimeta neutraalisti rakennuksen sijainnin mukaan.®

Kun etnografiset museot ovat pyrkineet irtautumaan historiallisesta taakastaan ottamalla
tehtdvakseen myos lansimaisten yhteiskuntien kasvavan kulttuurisen moninaisuuden esittelyn,
niiden olemassaolon oikeutta on voitu alkaa perustella uusin tavoin: tarpeella esitelld aiemmin
vieraiksi luokiteltuja kulttuureja myds osana paikallista.®* Tallaisen muutoksen onnistuminen
edellyttaa kuitenkin myds museoiden oman, kolonialismiin ja muihin alistaviin ideologioihin ja
kaytantoihin kytkeytyvan historian tunnistamista ja sen kriittista tarkastelemista.

Jos eurooppalaisten museoiden on aiemmin ollut helppo ohittaa muualta tulleet
dekolonisointivaatimukset ja keskustelut halventavista tavoista esittaa vieraita kansoja ja
kulttuureita, siirtolaisuuden kasvun myo6ta tilanne on muuttunut. Léhdeyhteisdista on tullut
paikallisyhteis6jd, ja yha useammalla meista on omakohtaisia siteitd myds muihin kansoihin ja
kulttuureihin. Uusien muuttoliikkeiden seurauksena syntyneiden vahemmistéryhmien
dekolonisointivaatimuksiin sisdltyy usein ajatus intersektionaalisuudesta. Tama on avannut tilaa

72 Gosden, Larson & Petch 2007.

8 plankensteiner 2018.

81 Anna Rastaan muistiinpanot Helind Rautavaaran museon uusien tilojen avajaisista Espoossa 30.8.2019 sek3
keskusteluista museon tyontekijoéiden kanssa.

82 Mathys ym. 2019.

8 Price 2007.

8 Harris & O’Hanlon 2013; Gronow 2017.
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yhteisdjen moninaisuuden, identiteettien kompleksisuuden®® sekd myds muiden marginalisoitujen
ryhmien nakokulmille ja toimijuudelle museotydssa.
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