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Tämä pro gradu -tutkielma käsittelee lastensuojelun ja lastensuojelun sosiaalityöntekijän kuvautumista 
sanomalehtiartikkeleissa. Tutkielman tavoitteena on selvittää, millaisena lastensuojelu ja lastensuojelun 
sosiaalityöntekijä rakentuvat lastensuojelua käsittelevissä sanomalehtiartikkeleissa. Tutkielman teoriatausta 
koostuu lastensuojelun toiminnan ja lastensuojelun sosiaalityöntekijän työtehtävien lastensuojelulakiin 
pohjautuvasta määrittelystä, aiemman aiheeseen liittyvän tutkimuksen kartoittamisesta sekä median, 
sanomalehtien ja iltapäivälehtien historian taustoittamisesta. Tutkielmassa tietoon suhtaudutaan sosiaalisen 
konstruktionismin näkökulmasta.  

Tutkimuksen aineisto koostuu 28 Ilta-Sanomien verkossa julkaistusta lastensuojelua käsittelevästä artikkelista. 
Aineistoa analysoidaan diskurssianalyysia käyttäen. Aineiston analyysin perusteella aineistosta havaitaan 
neljä diskurssia, jotka rakentavat lastensuojelua eri näkökulmista. Diskurssien sisällä lastensuojelun 
sosiaalityöntekijälle muodostuu erilaisia identiteettejä. Lain säätämän lastensuojelun diskurssi on aineistossa 
useimmin esiintyvä ja siinä lastensuojelu ja lastensuojelun sosiaalityöntekijä kuvautuvat muun muassa 
lastensuojelulakiin perustuvien vastuiden ja työtehtävien pohjalta. Diskurssissa lastensuojelun 
sosiaalityöntekijälle muodostuu työnsä velvollisuuksia toteuttavan sosiaalityöntekijän identiteetti. Kriisiytyneen 
lastensuojelun diskurssissa painottuvat lastensuojelun kohtaamat haasteet ja ongelmat ja sosiaalityöntekijälle 
hahmottuu työnsä vaatimusten ja haasteiden kohteena olevan sosiaalityöntekijän identiteetti. Erehtyvän 
lastensuojelun diskurssissa lastensuojelua rakennetaan lastensuojelun tekemien virheiden pohjalta ja 
diskurssissa syntyy virheitä tekevän sosiaalityöntekijän identiteetti. Viimeinen diskurssi, eli valtaa käyttävän 
lastensuojelun diskurssi, keskittyy lastensuojelun sosiaalityöntekijän valtaan ja sosiaalityöntekijälle muodostuu 
valtaa käyttävän sosiaalityöntekijän identiteetti. 

Tulosten yhteenvetona voidaan todeta, että aineistosta erottuvat diskurssit rakentavat lastensuojelua ja 
lastensuojelun sosiaalityöntekijyyttä erilaisilla ja osin ristiriitaisilla tavoilla. Tutkielman tulosten painopiste on 
lastensuojelun ongelmissa ja haasteissa sekä lastensuojelun tekemissä virheissä. Tulokset ja 
lastensuojelulaki näyttäytyvät paikoitellen ristiriitaisina toisiinsa verrattuna. Tuloksissa on havaittavissa 
yhtäläisyyksiä aiemmin toteutettujen aiheeseen liittyvien tutkimusten kanssa. Tulevaisuudessa voisi olla 
kannattavaa tehdä eri medioita ja niissä esiintyviä lastensuojelun rakentamisen tapoja vertailevaa tutkimusta. 
Lisäksi olisi hyödyllistä kartoittaa, mitä vaikutuksia median lastensuojelun kuvailun tavoilla on ihmisten 
lastensuojelua koskeviin mielipiteisiin ja käsityksiin.   
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This Master’s thesis deals with how child protection and child protection social worker are represented in 
newspaper articles. The aim of this thesis is to find out how child protection and child protection social worker 
are constructed in newspaper articles about child protection. The theoretical framework of the thesis consists 
of describing child protection practices and the duties of a child protection social worker based on the child 
welfare act, reviewing previous studies related to the subject and summarizing the history of the media, 
newspapers and tabloids. The thesis approaches knowledge from the perspective of social constructionism.  

The material of the study consists of 28 articles related to child protection that were published online by Ilta-
Sanomat. The material is analyzed using discourse analysis. Four discourses are identified based on the 
analysis of the material, and each discourse constructs child protection from a different perspective. Different 
identities of the child protection social worker are formed within the discourses. The discourse of child 
protection as described by the law is the most prevalent discourse in the material, and in the discourse, child 
protection and the child protection social worker are portrayed, for example, based on the responsibilities and 
duties set by the child welfare act. In the discourse, the child protection social worker develops the identity of 
a social worker carrying out the duties of their job. The discourse of child protection in crisis focuses on the 
challenges and problems that child protection faces, and inside this discourse, forms the identity of a social 
worker who is facing the demands and challenges of their job. The discourse of fallible child protection 
constructs child protection based on the mistakes that are made by child protection and the identity of a social 
worker who makes mistakes is developed. The final discourse is the discourse of child protection in power, 
which focuses on the power of the child protection social worker and the identity of the social worker in power 
is constructed.  

In summary of the findings, the discourses present in the material construct child protection and child protection 
social worker in different and sometimes contradictory ways. The focus of the findings is on the problems and 
challenges of child protection and on the mistakes made by child protection. The findings of the study and the 
child welfare act seem to be sometimes in contradiction with each other. The findings show similarities with 
previous studies made on the topic. In the future it might be useful to make research focusing on how different 
medias portray child protection. In addition, it might be helpful to discover what effects the portrayals of child 
protection in the media have on people’s opinions and perceptions regarding child protection.  
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1 Johdanto 

Pro gradu -tutkielmassani minua kiinnostaa tutustua lastensuojelua koskevaan uutisointiin. 

Kiinnostus lastensuojelun tarkasteluun on herännyt oman lastensuojelussa työskentelyni kautta. 

Sekä lastensuojelun työtä tehdessäni että esimerkiksi keskustelupalstojen keskustelua 

seuratessani olen huomannut, että ihmisillä on erilaisia mielikuvia ja käsityksiä lastensuojelun 

toiminnasta ja lastensuojelun sosiaalityöntekijöistä. Työssä koin, että asiakkaiden mielipiteillä 

vaikutti joissain tilanteissa olevan vaikutusta siihen, kuinka mielellään asiakkaat ottivat 

lastensuojelun palveluja vastaan ja olivat vuorovaikutuksessa sosiaalityöntekijöiden kanssa.  

Asiakkaiden omilla kokemuksilla on oletettavasti merkittävä rooli käsitysten kehittymisessä, 

mutta minua alkoi kiinnostaa, millä tavoin muiden ihmisten käsitykset lastensuojelusta 

muodostuvat. LeCroyn ja Stinsonin (2004) toteuttaman kyselytutkimuksen vastaajat kertoivat 

omien käsitystensä sosiaalityöntekijöistä olevan peräisin yleisimmin henkilökohtaisesta 

kokemuksesta, sosiaalityöntekijöiden tuntemisesta, televisiosta ja sanomalehdistä. Vastaajista 

noin 11 prosenttia mainitsi käsitystensä pohjautuvan sanomalehtiin. Tutkielmassani tahdonkin 

tarkastella millainen kuva lastensuojelusta ja lastensuojelun sosiaalityöntekijästä 

sanomalehdessä muodostuu.  

Tutkielmani tavoitteena on selvittää, miten lastensuojelu ja lastensuojelun sosiaalityöntekijyys 

rakentuvat sanomalehtiartikkeleissa. Tutkielmani aineistona on Ilta-Sanomien digitaalisessa 

palvelussa julkaistuja lastensuojeluun liittyviä artikkeleita. Kiinnostuksenani on löytää 

aineistosta tapoja, joilla esimerkiksi lastensuojelun sosiaalityöntekijän työtä ja toimintaa sekä 

roolia asiakkaiden elämässä kuvataan. Tutkielmassani suhtaudun tietoon sosiaalisen 

konstruktionismin näkökulmasta, jonka mukaan ihmisten ymmärrys maailmasta syntyy 

ihmisten välisessä vuorovaikutuksessa ja sijoittuu sen hetkiseen sosiaaliseen, kulttuuriseen ja 

historialliseen kontekstiin (Payne 2014).  

Tutkielman aihe pohjautuu pitkälti omaan kiinnostukseeni, mutta pidän tutkimuksen aihetta 

myös tärkeänä. Lastensuojelun asiakkaita ja heidän läheisiään lukuun ottamatta monilla 

ihmisillä ei todennäköisesti ole lastensuojeluun tai lastensuojelun sosiaalityöntekijöihin 

liittyvää omakohtaista kokemusta. Täten ihmisten käsitys lastensuojelusta ja sen 

ammattilaisista perustuu oletettavasti esimerkiksi yhteiskunnallisen keskustelun, uutisoinnin ja 

muun median muodostamaan kuvaan. Esimerkiksi sosiaalisessa mediassa lastensuojelusta 
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käytävää keskustelua seurattuani olen huomannut, että ihmisten reaktio lastensuojeluun voi olla 

herkästi negatiivinen ja sitä saatetaan pitää jonkinlaisena uhkana. Ajattelen, että ihmisten 

mielikuvilla ja käsityksillä lastensuojelusta ja sen työntekijöistä voi olla suuri rooli siinä, miten 

ihmiset uskaltavat pyytää lastensuojelulta apua, ottaa lastensuojelun työskentelyä vastaan ja 

asettua yhteistyöhön työntekijöiden kanssa. Täten koen tärkeäksi saada lisää tietoa median 

muodostamasta lastensuojelun kuvasta.  

Sosiaalityöntekijöiden ja lastensuojelun kuvautumista sanomalehtiuutisoinnissa on tarkasteltu 

aiemminkin pro gradu -tutkielmissa (ks. Hirvelä 2013; Kivimäki 2024). Opinnäytteitä lukuun 

ottamatta aiheesta on kuitenkin vaikea löytää kotimaista tutkimusta. Sosiaalityön kuvautumista 

sanomalehdissä on tutkittu muun muassa Yhdysvalloissa, Isossa-Britanniassa ja Suomen 

naapurimaassa Ruotsissa (esim. Blomberg 2019; Davenport & Davenport 1997; Reid & 

Misener 2001). Suomessa sosiaalityön ja lastensuojelun kuvautuminen sanomalehdissä on 

jäänyt selkeästi vähemmälle huomiolle. Pro gradu -tutkielmani luo tuoretta ja kotimaista tietoa 

hyvin vähäisesti Suomessa tutkittuun aiheeseen.  

Tutkielmani koostuu seitsemästä luvusta. Seuraavassa eli toisessa luvussa avaan tarkemmin 

lastensuojelun toimintaa ja lastensuojelun sosiaalityöntekijän työnkuvaa. Kolmas pääluku 

keskittyy mediaan, kiinnittäen huomiota erityisesti sanomalehtiin ja iltapäivälehtiin sekä niiden 

historiaan. Neljännessä luvussa esittelen aiemmin aiheesta tehtyjä tutkimuksia. Viides luku 

sisältää tutkimuksen tehtävän ja aineiston keruuprosessin esittelyn. Lisäksi käsittelen 

tutkielmani metodologisena orientaationa toimivaa sosiaalista konstruktionismia ja kerron 

aineiston analyysista, joka on toteutettu diskurssianalyysia hyödyntäen. Lopuksi pohdin 

tutkielmani tekoon liittyviä tutkimuseettisiä kysymyksiä. Tästä siirryn lukuun kuusi 

esittelemään tutkimukseni tuloksia ja erittelemään aineistosta havaitsemiani lastensuojelun 

diskursseja ja lastensuojelun sosiaalityöntekijän identiteettejä. Tutkielmani lopuksi 

seitsemännessä luvussa koostan tuloksista yhteenvedon ja vertaan tuloksia aiheen aiempiin 

tutkimuksiin ja tieteelliseen tietoon.  
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2 Lastensuojelu  

Tutkielmassani keskeisimmät käsitteet ovat lastensuojelu ja lastensuojelun sosiaalityöntekijä. 

Tässä luvussa avaan lastensuojelun käsitettä ja kerron lastensuojelun työskentelystä ja 

tavoitteista. Koska lastensuojelu on lastensuojelulain ohjaamaa lakisääteistä toimintaa, on 

tutkielmani kannalta olennaisten lastensuojelulain pykälien avaaminen tärkeää. Ensimmäisessä 

alaluvussa avaankin lastensuojelua lähinnä lastensuojelulain pohjalta. Tutkielmassani käytän 

käsitettä lastensuojelun sosiaalityöntekijyys, jolla tarkoitan kokonaisuutta, joka muodostuu 

lastensuojelussa työskentelevän sosiaalityöntekijän työtehtävistä ja vastuista, 

sosiaalityöntekijän työssään itse kohtaamistaan kokemuksista ja ajatuksista omasta tavastaan 

toteuttaa työtään, mutta myös muiden ihmisten käsityksistä ja mielipiteistä sosiaalityöntekijästä 

sekä ihmisten sosiaalityöntekijälle asettamista odotuksista ja vaatimuksista. Toisessa 

alaluvussa keskityn lastensuojelulain lastensuojelun sosiaalityöntekijälle määrittämiin 

työtehtäviin ja vastuisiin.   

2.1 Lastensuojelu laissa 

Lastensuojelun toiminta perustuu lastensuojelulakiin ja lastensuojelulaissa (417/2007 1 §) 

määritellään, että lastensuojelulain tarkoituksena on ”turvata lapsen oikeus turvalliseen 

kasvuympäristöön, tasapainoiseen ja monipuoliseen kehitykseen sekä erityiseen suojeluun”. 

Ensisijainen vastuu lapsen hyvinvoinnista on lapsen vanhemmilla ja muilla huoltajilla, mutta 

viranomaisen on tarvittaessa ohjattava lapsi ja perhe lastensuojelun piiriin (LsL 417/2007 2 §). 

Lastensuojelun tarkoituksena on edistää lapsen suotuisaa kehitystä ja hyvinvointia, ja 

lastensuojelua toteutettaessa on ensisijaisesti otettava huomioon lapsen etu (LsL 417/2007 4 §). 

Lastensuojelulaissa (417/2007 26 §) todetaan lastensuojeluasian tulevan vireille ”hakemuksesta 

tai kun sosiaalityöntekijä tai muu lastensuojelun työntekijä on saanut muutoin tietää 

mahdollisesta lastensuojelun tarpeessa olevasta lapsesta”. Lastensuojeluasiakkuus alkaa, kun 

sosiaalityöntekijä on tekemänsä palvelutarpeen arvioinnin perusteella todennut lastensuojelun 

tarpeen (LsL 417/2007 27 §). Lastensuojelutarpeen perheelle aiheuttavat erilaiset elämän 

vaativat tilanteet, poikkeuksellisen koettelevat olot ja vaikeat elämänkriisit (Bardy 2013, 73). 

Asiakkuuksissa ei ole yleensä kyse yksittäisistä ongelmista, vaan moniulotteisista ja toisiinsa 

kietoutuneiden haasteiden vyyhdeistä. Lastensuojelulta tilanteeseen puuttumista vaativia 



4 
 

ongelmia voivat olla esimerkiksi perheen taloudelliset vaikeudet, vanhempien päihde- ja 

mielenterveysongelmat tai lapsen ongelmallinen käyttäytyminen. (Ritala-Koskinen 2018, 78.)  

Lastensuojelun avohuollon piirissä oleva lapsi asuu lähtökohtaisesti kotonaan ja avohuollon 

toimien tarkoituksena on tukea lapsen asumista omassa kodissaan (Ritala-Koskinen 2018, 77–

78). Avohuollon tukitoimilla pyritään edistämään ja tukemaan lapsen myönteistä kehitystä sekä 

tukemaan ja vahvistamaan lapsen hoidosta ja kasvatuksesta vastaavien henkilöiden 

kasvatuskykyä ja -mahdollisuuksia (LsL 417/2007 34 §). Avohuollon tukitoimia ovat 

esimerkiksi lapsen taloudellinen tai muu tukeminen koulunkäynnissä, harrastuksissa tai 

läheisten ihmissuhteiden ylläpitämisessä sekä tehostettu perhetyö, perhekuntoutus tai hoito- ja 

terapiapalvelujen tarjoaminen (LsL 417/2007 36 §).  

Avohuollon asiakkuuden aikana lapsi voidaan sijoittaa yhdessä vanhempansa tai muun 

henkilön kanssa tuen tarvetta arvioivaan tai kuntouttavaan perhehoitoon tai laitoshuoltoon. 

Avohuollon asiakkaana oleva lapsi voidaan sijoittaa tilapäisesti myös yksin, jos sijoitukseen on 

lapsen huoltajan tai 12 vuotta täyttäneen lapsen suostumus. Jotta lapsi voidaan sijoittaa 

avohuollon tukitoimena, on sijoituksen oltava tarpeen lapsen tuen tarpeen arvioimiseksi, 

kuntouttamiseksi tai huolenpidon järjestämiseksi väliaikaisesti. Sijoitusta ei kuitenkaan voi 

käyttää toistuvana avohuollon tukitoimena, jos se ei ole lapsen edun kannalta välttämätöntä. 

(LsL 417/2007 37 §, 37 a §.) 

Tilanteissa, joissa olosuhteet kasvuympäristössä tai lapsen oma käyttäytyminen uhkaavat 

vakavasti vaarantaa lapsen hyvinvointia eivätkä avohuollon tukitoimet ole riittäviä, käytetään 

lastensuojelun viimesijaisinta toimenpidettä eli huostaanottoa (Laakso 2018, 103–104). 

Pelkästään lapsen kasvuolosuhteissa, huolenpidossa tai käyttäytymisessä ilmenevä 

tavanomaisesta poikkeavana pidetty asia ei voi johtaa lastensuojelun asiakkuuteen, jos se ei 

todistettavasti osoita vaaraa tai sen uhkaa lapselle (Araneva 2022, 410). Huostaanotto lapsen 

oman käyttäytymisen perusteella on tarpeellista silloin, kun ”lapsi vaarantaa vakavasti 

terveyttään tai kehitystään käyttämällä päihteitä, tekemällä muun kuin vähäisenä pidettävän 

rikollisen teon tai muulla niihin rinnastettavalla käyttäytymisellään” (LsL 417/2007 40 §).  

Huostaanotettu lapsi siirtyy sijaishuollon piiriin ja lapsi sijoitetaan sijaisperheeseen, 

ammatilliseen perhekotiin tai lastensuojelulaitokseen (Laakso 2018, 103–104). Ennen kodin 

ulkopuolelle sijoittamista lastensuojelun on selvitettävä lapsen sukulaisten tai muiden läheisten 
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ihmisten mahdollisuus ottaa lapsi kotiinsa asumaan tai muulla tavoin tukea lasta, ellei 

selvittäminen ole perustellusta syystä tarpeetonta. Valinta lapsen asumisesta ja sijoituspaikasta 

on tehtävä lapsen edun mukaisesti. (LsL 417/2007 32 §.) Ennen huostaanotosta tai 

sijaishuollosta tehtäviä päätöksiä lastensuojelun on järjestettävä lapselle ja huoltajille 

mahdollisuus tulla asiassa kuulluksi ja tuoda mielipiteensä asiaan esiin. Kuulemista ei tarvitse 

järjestää, jos se on perusteltua esimerkiksi lapsen kehityksen tai turvallisuuden vaarantumisen 

tai puuttuvan yhteydenpidon perusteella. (LsL 417/2007 42 §.) 

Huostaanoton myötä lasta koskeva päätösvalta siirtyy huoltajalta hyvinvointialueen 

sijaishuollosta vastaavalle toimielimelle (Huhtanen 2020). Hyvinvointialue tekee päätökset 

muun muassa huostaanotetun lapsen olinpaikasta, kasvatuksesta, valvonnasta, opetuksesta ja 

terveydenhuollosta (LsL 417/2007 45 §). Huostassaolon aikana lastensuojelun tulee huolehtia, 

että lapsen kehityksen kannalta tärkeät ja turvalliset ihmissuhteet on turvattu ja lapsen 

yhteydenpitoa läheisiinsä tulee tukea, ellei yhteydenpidon rajoittaminen ole lapsen tilanteessa 

välttämätöntä (LsL 417/2007 54 §, 62 §). Huostaanottopäätös on aina voimassa toistaiseksi ja 

sen aikana lastensuojelun tavoitteena on lapsen kotiuttamisen esteiden poistaminen tai 

vähentäminen ja perheen jälleenyhdistäminen. Tästä huolimatta huostaanottoja puretaan 

kuitenkin harvoin. Tilanteiden tarkka arviointi voi olla vaikeaa ja varmuuteen pääsy lapsen 

kodin ongelmien poistumisesta tai vähentymisestä saattaa olla hankalaa ja epävarmaa. (Pösö 

ym. 2019.)  

Lastensuojelun työskentely on suunnitelmallista ja lastensuojelulaki (417/2007 30 §) velvoittaa, 

että lastensuojelun on kirjattava yhteistyössä lapsen, vanhempien ja muiden läheisten 

henkilöiden kanssa asiakkaana olevalle lapselle asiakassuunnitelma, johon eritellään asiakkaan 

tilanteessa ilmenevät tuen tarpeet ja tavat, joilla lastensuojelu pyrkii asiakkaan tuen tarpeeseen 

vastaamaan. Lisäksi asiakassuunnitelmaan kirjataan ylös, missä ajassa asetetut tavoitteet on 

tarkoitus toteuttaa sekä mahdolliset asiakassuunnitelman tekoon osallistuneiden henkilöiden 

eriävät näkemykset tuen tarpeesta tai tehdyistä suunnitelmista. Sijaishuollon asiakkaan 

asiakassuunnitelmaan merkitään lisäksi muun muassa sijaishuollon tarkoitus ja tavoitteet, 

lapsen ja hänen läheistensä yhteydenpidon toteuttamisen tavat, lapsen opetuksen ja 

terveydenhuollon järjestäminen sekä ajatukset perheen jälleenyhdistämisen tavoitteen 

edistämisestä. Asiakassuunnitelmaa tulee tarkastaa ja päivittää tarpeen tullessa, mutta vähintään 

kerran vuodessa. (LsL 417/2007 30 §.) 
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Sijaishuollon päätyttyä asiakkaalle tulee järjestää jälkihuolto, kunnes asiakas täyttää 23 vuotta 

tai kun sijoituksen päättymisestä on kulunut viisi vuotta (LsL 417/2007 75 §). Jälkihuollon 

palvelut ovat asiakkaalle vapaaehtoisia, eikä niitä tarvitse ottaa vastaan selvästä tarpeesta 

huolimatta. Jälkihuollossa täysi-ikäisen asiakkaan mielipiteitä tai eriävää näkemystä ei voida 

jättää huomiotta, sillä täysi-ikäinen nuori on päätösvaltainen omista asioistaan. Jälkihuolto 

suunnitellaan tapauskohtaisesti jokaisen asiakkaan jälkihuollollisten tuen tarpeiden mukaan, 

jotka määritellään laadittavassa asiakassuunnitelmassa. Jälkihuollon suunnittelua tulee tehdä 

yhteistyössä asiakkaan ja tämän läheisten kanssa jo ennen lapsen sijoituksesta kotiutumista tai 

itsenäistymistä. (Araneva 2022, 677–686.)  

Lapsen palatessa kotiin sijoituksen jälkeen pyritään jälkihuollon toimin turvata lapsen 

turvallinen kasvu kotona ja ehkäistä huostaanoton tarpeen syntyminen uudelleen. Täysi-

ikäistyneen asiakkaan kohdalla jälkihuollolla tuetaan nuoren itsenäistymistä ja yhteiskuntaan 

sitoutumista esimerkiksi opiskelua, harrastuksia tai työllistymistä tukemalla. Taloudellinen tuki 

ei ole kaikissa tilanteissa riittävää, vaan itsenäistyvälle nuorelle tulee tarvittaessa järjestää 

konkreettista ohjausta ja tukea arjessa. Lapsella tai nuorella on mahdollisuus saada 

jälkihuollolta tukea kohdatessaan erilaisia arjen ongelmatilanteita esimerkiksi sosiaalityön 

neuvonta- ja ohjauspalvelun muodossa. (Araneva 2022, 688–695.) 

2.2 Sosiaalityöntekijänä lastensuojelussa  

Kun lastensuojeluasia tulee vireille, tulee sosiaalityöntekijän tai muun lastensuojelun 

työntekijän välittömästi arvioida, onko lapsella kiireellinen lastensuojelun tarve. Lukuun 

ottamatta tapauksia, joissa ei selvästi tarvita lastensuojelun tukitoimia, tulee suorittaa 

palvelutarpeen arviointi, jolloin sosiaalityöntekijä arvioi lapsen kasvuolosuhteita ja sitä, onko 

huoltajilla tai muilla lapsen hoidosta ja kasvatuksesta vastaavilla henkilöillä mahdollisuuksia 

huolehtia lapsen tarvitsemasta hoidosta ja kasvatuksesta. (LsL 417/2007 26 §.)  

Jokaiselle lastensuojelun asiakkaana olevalle lapselle tulee nimetä lapsen asioista vastaava 

sosiaalityöntekijä, jonka tulee olla sosiaalihuollon ammattihenkilöistä annetussa laissa 

(817/2015) tarkoitettu sosiaalihuollon ammattihenkilö (LsL 417/2007 13 b §). Sosiaalihuollon 

ammattihenkilöistä annetun lain (817/2015 4 §) mukaan ”sosiaalihuollon ammattihenkilön 

ammatillisen toiminnan päämääränä on sosiaalisen toimintakyvyn, yhdenvertaisuuden ja 

osallisuuden edistäminen sekä syrjäytymisen ehkäiseminen ja hyvinvoinnin lisääminen”. 
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Lapsen asioista vastaavalla sosiaalityöntekijällä on päävastuu lapsiasiakkaansa hyvinvoinnista 

ja edun toteutumisesta ja sosiaalityöntekijä vastaa virkavastuullaan lapsen asioissa tehtyjen 

menettelyjen ja päätösten laillisuudesta ja lapsen edun mukaisuudesta (Araneva 2022, 412; 

Laakso 2018, 104). Lapsen asioista vastaavan sosiaalityöntekijän vastuulla on myös varmistaa, 

ettei lapsen tai muiden lastensuojeluprosessissa osallisina olevien ihmisten perus- ja 

ihmisoikeudet joudu loukatuiksi (Araneva 2022, 413). 

Lapsen asioista vastaavan sosiaalityöntekijän tehtävänä on huolehtia, että lapsen tilannetta 

selvitetään tarkoituksenmukaisesti. Lisäksi hän johtaa asiakasprosessia eli suunnittelee 

toimintaa ja asettaa tavoitteita sekä asiakkaiden että eri ammattilaistoimijoiden kanssa, toteuttaa 

suunnitelmia johdonmukaisesti sekä arvioi tehtyjen toimien vaikutuksia säännöllisesti. 

(Heinonen & Sinko 2013, 122.) Lisäksi lastensuojelulaki (417/2007 24 §) velvoittaa, että lapsen 

asioista vastaavan sosiaalityöntekijän on ”avustettava virkansa puolesta lasta tai nuorta 

puhevallan käytössä sekä tarvittaessa ohjattava lapsi tai nuori oikeusavun piiriin”.  

Lapsen asioista vastaavan sosiaalityöntekijän tehtävänä on huolehtia, että hän tai muu 

lastensuojelun työntekijä tapaa lasta riittävän usein henkilökohtaisesti (LsL 417/2007 29 §). 

Säännölliset tapaamiset mahdollistavat lapsen osallisuuden toteutumista omassa asiassaan ja 

edistävät sosiaalityöntekijän ja lapsen luottamuksellisen suhteen syntymistä, jota lapsen asioista 

vastaavan sosiaalityöntekijän tulee toimillaan ja järjestämillään tapaamisilla tavoitella. Lapsen 

asioista vastaavan sosiaalityöntekijän ja lapsen väliset tapaamiset ja muu vuorovaikutus ei voi 

tapahtua ainoastaan päätösten valmistelun prosessin aikana, vaan vuorovaikutuksen täytyy olla 

jatkuvaa koko lastensuojelun asiakkuuden ajan.  (Araneva 2022, 412.) Lastensuojelun 

sosiaalityöntekijän, kuten muidenkin lastensuojelussa työskentelevien, tulee kirjata asiakkaan 

asiakirjoihin oleelliset tiedot liittyen asiakkaan tapauksessa tehtyjen 

lastensuojelutoimenpiteiden järjestämiseen, suunnitteluun, toteuttamisen ja seurantaan (LsL 

417/2007 33 §). 

Jos lapsen tilanteessa on tarpeen valmistella huostaanottoa ja sijaishuoltoa, lapsen asioista 

vastaava sosiaalityöntekijä tekee asiassa tarpeelliset valmistelut yhdessä toisen 

sosiaalityöntekijän tai muun työntekijän kanssa (LsL 417/2007 41 §). Kun sosiaalityöntekijä on 

valmistellut asian, huostaanottoa koskevan päätöksen tekee hyvinvointialueen määräämä 

sosiaalihuollon johtava viranhaltija lukuun ottamatta tapauksia, joissa huoltaja tai 12 vuotta 

täyttänyt lapsi vastustaa huostaanottoa, jolloin asia menee ratkaistavaksi hallinto-oikeuteen 
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(LsL 417/2007 43 §). Lapsen asioista vastaava sosiaalityöntekijä valmistelee tarvittaessa myös 

huostaanoton aikana sijaishuoltopaikan muuttamista koskevaan päätökseen liittyvät asiat ja 

arvioi eri vaihtoehtoja lapsen edun kannalta, mutta päätöksen asiasta tekee lastensuojelun 

johtava viranhaltija (Araneva 2022, 412; LsL 417/2007 43 §). Kaikkien lasta koskevan 

päätösten päätöksentekotoimivalta ei kuitenkaan kuulu johtavalle viranhaltijalle, vaan lapsen 

asioista vastaava sosiaalityöntekijä kykenee tekemään osan päätöksistä itse (Araneva 2022, 

412). Sijaishuollon aikana lapsen asioista vastaavalta sosiaalityöntekijältä vaaditaan yhteistyötä 

lapsen, vanhempien, huoltajien sekä sijaishuoltopaikan edustajan kanssa, jotta lapsen huollon 

jatkuvuus voidaan turvata. Lisäksi yhteistyötä tulee tehdä lapsen varhaiskasvatuksen, 

perusopetuksen tai muun lapsen opetuksen tai koulutuksen järjestäjän kanssa. (LsL 417/2007 

52 §, 53 §.)  

Sijaishuollon aikana sosiaalityöntekijän tulee huolehtia, että lapselle selvitetään ikäänsä ja 

kehitystasoonsa sopivalla tavalla huostaanoton syyt ja toimet, joihin on ryhdytty tai aiotaan 

ryhtyä. Lisäksi lapsen asioista vastaavan sosiaalityöntekijän vastuulla on varmistaa, että 

lapsella on mahdollista keskustella itsestään koskevista asioista henkilökohtaisesti 

sosiaalityöntekijänsä tai toisen lastensuojelun työntekijän kanssa ilman, että muita ihmisiä on 

tilanteessa läsnä. (LsL 417/2007 53 §.) Lapsen ollessa huostaanotettu sosiaalityöntekijän on 

tehtävä arviointia huostassapidon jatkamisen edellytyksistä asiakassuunnitelmaa tarkastaessa, 

huostassapidon lopettamista haettaessa tai muuten tarpeelliseksi osoittautuessa (LsL 417/2007 

47 §).  

Kun asiakkaan sijoitus on päättymässä ja asiakas on kotiutumassa tai itsenäistymässä, tulee 

lapsen asioista vastaavan sosiaalityöntekijän varmistaa, että jälkihuoltoa ryhdytään 

suunnittelemaan ja jälkihuollon asiakassuunnitelmaa valmistelemaan riittävän ajoissa ennen 

sijoituksen päättymistä. Sosiaalityöntekijän tehtävänä on ymmärrettävästi kertoa lapselle ja 

tarvittaessa lapsen vanhemmalle tai muulle lapsen huoltajalle jälkihuollon tarkoituksesta ja 

tavoitteista sekä tukitoimista, joita jälkihuoltona voidaan järjestää. (Araneva 2022, 684). 
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3 Media  

Medialla ja erityisesti iltapäivälehdistöllä on merkittävä rooli tutkielmassani. Jukka Kortin 

(2016, 12) mukaan medialla eli viestinnän mahdollistamalla ilmaisumuodolla tai välineellä on 

ollut merkittävä vaikutus ihmiskunnan historiassa ja inhimillisessä käyttäytymisessä 

viimeistään 1400-luvulta lähtien. Modernilla medialla on ollut keskeinen rooli demokratioiden 

luomisessa ja toiminnassa sekä politiikassa, taloudessa, sodissa, vallankumouksissa ja muissa 

yhteiskunnallisissa liikkeissä (mt., 12). Tässä luvussa paneudunkin lyhyesti median ja 

erityisesti sanomalehdistön historiaan. Lisäksi esittelen Suomen iltapäivälehdistön historiaa ja 

sille ominaisia toimintatapoja, painottuen erityisesti Ilta-Sanomiin, joka on tutkielmani 

tarkastelun kohdelehti. Tutkielmassani olennaisena lähtökohtana on, että medialla ja 

sanomalehdistön julkaisemilla teksteillä on jonkinlaista vaikutusta ihmisten käsityksiin ja 

mielipiteisiin. Ensimmäisessä alaluvussa pohdin median valtaa ihmisten mielipiteisiin 

vaikuttamisen näkökulmasta.  

3.1 Median vaikutuksesta mielipiteisiin 

Median valta ja yhteiskunnallinen vaikutus on luonut paljon keskustelua, ja median vallasta on 

muodostunut erilaisia näkökulmia. Median vallan voidaan esimerkiksi ajatella olevan 

epäsuoraa, jolloin median rooli on ainoastaan tarjota areena muiden valtaapitävien 

instituutioiden poliittiselle kamppailulle. Tämän käsityksen mukaan medialla ei olisi varsinaista 

itsenäistä valtaa. (Karppinen ym. 2010, 7.) Toisaalta median voidaan tulkita omaavan ja 

käyttävän valtaa, kun se valitsee tuoda esille tiettyjä aiheita ja korostaa tiettyjä toimijoita 

muiden aiheiden ja toimijoiden sijaan (Curran & Couldry 2003, 3–4, ref. Karppinen ym. 2010, 

7). Kari Karppisen ja kumppaneiden (2010, 10) mukaan keskustelu median vallasta keskittyy 

herkästi median ja poliittisten päätöksentekijöiden suhteisiin, vaikka median valta on aina 

pääasiassa liittynyt kykyyn vaikuttaa ihmisten mielipiteisiin ja käsityksiin. Karppinen ja 

kollegat (2010, 10) toteavat, ettei kaikkia median ihmiseen vaikuttamisen tapoja ole edes 

mahdollista tutkia empiirisesti ja median vaikutusten mittaaminen yksilöiden asenteisiin ja 

arvoihin on osoittautunut vaikeaksi.  

Ihmisten mielipiteet ovat moniulotteisia ja ne ovat sekä yksilön sisäisellä tasolla että 

yhteiskunnallisella tasolla rakentuvia. Yksilön mielipiteen muodostumiseen vaikuttaa muun 

muassa aiheen, kuten sosiaalipalvelujen leikkausesitysten, henkilökohtainen vaikutus 
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esimerkiksi yksilön oman taloudellisen pärjäämisen näkökulmasta. Toisaalta mielipiteitä 

muovaavat yhteiskunnassa vallitsevat arvot, erilaiset maailmankatsomukset ja poliittiset 

suuntaukset. Uutismedialla on kyky vaikuttaa kansalaisten tunteisiin esimerkiksi poliittisia 

henkilöitä kohtaan ja uutismedioissa esitettävillä tarinoilla välitetään tietynlaista näkökulmaa 

ajankohtaisista tilanteista ja tapahtumista, mikä voi vaikuttaa yleiseen mielipiteeseen. 

(McCombs ym. 2011, 1–7.)  

Reidin ja Misenerin (2001, 194) mukaan on syytä olettaa, että medialla on voimakas vaikutus 

kansalaisten mielipiteisiin sosiaalityöstä, vaikka sosiaalityön kuvaus mediassa ja ihmisten 

käsitykset eivät olekaan suoraan verrattavissa toisiinsa. Suuri osa ihmisistä ei ole ainakaan 

tietoisesti ollut tekemisissä sosiaalityöntekijän kanssa ja henkilökohtaisen kokemuksen 

uupuessa joukkotiedotusvälineillä on huomion arvoinen rooli yleisön mielikuvien 

muokkaamisessa sosiaalityöstä tai sosiaalityöntekijöistä (Reid & Misener 2001, 194). Myös 

ihmisten omien käsitysten mukaan medialla ja toimittajilla on vaikutusta ihmisten 

mielipiteisiin, sillä Karppisen ja kollegoiden (2010) toteuttaman kyselytutkimuksen tuloksen 

mukaan 84 prosenttia suomalaisista ajattelee medialla olevan suuri valta tavallisen ihmisten 

mielipiteisiin, ja suomalaiset kokevat median olevan merkittävä yhteiskunnallinen 

vallankäyttäjä. Elinkeinoelämän valtuuskunnan Evan vuoden 2009 kansallisen arvo- ja 

asennetutkimuksen vastaajista 64 prosenttia kokivat, että toimittajat ohjaavat liikaa ihmisten 

mielipiteitä Suomessa (Haavisto & Kiljunen 2009, 51).  

Janne Kivivuori ja kumppanit (2002, 16) pohtivat rikosuutisoinnin vaikutuksia ihmisiin ja 

toteavat vaikutusten olevan kontekstisidonnaisia eli vaikutuksen riippuvan esimerkiksi lukijan 

sukupuolesta ja aiemmista rikosuhrikokemuksista tai tavasta, jolla uutisen sisältö on esitetty. 

Väkivaltauutisoinnin vaikutuksesta ihmisten kokemuksiin viittaa se, että väestön kokema 

väkivallan pelko nousi 1980-luvulta 1990-luvulle, jolloin myös väkivallasta uutisointi oli 

kasvussa, vaikka todellisuudessa väkivaltatilastot pysyivät suhteellisen tasaisina (Kivivuori ym. 

2002, 43–44). Kivivuori ja kumppanit (2002, 47) toteavat olevan uskottavaa, että 

iltapäivälehtien väkivallalle antamalla huomiolla ja väestön kokeman väkivallan pelolla on 

jokin yhteys, sillä kumpikaan niistä ei seuraa todellisuudessa tapahtuvaa väkivallan muutosta, 

mutta molemmilla on silti samankaltaista kehitystä havaittavissa. Sekä väkivaltaotsikointi että 

kansalaisten kokema pelko kasvoivat voimakkaimmin vuosien 1988 ja 1993 välisellä 

ajanjaksolla (mt., 86). 
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3.2 Median ja sanomalehtien historiaa 

Median käsite on suomen kielessä suhteellisen uusi, sillä markkinoinnin ammattisanastoon se 

otettiin 1970-luvulla ja yleisessä käytössä käsitettä alettiin käyttää 1980-luvulla. Median 

käsitteen juuret löytyvät amerikkalaisesta markkinointikielestä 1920-luvulta, jolloin termillä 

haluttiin kuvailla sanomalehden asemaa mainosvälineenä. Mediaa alettiin kuitenkin pian 

käyttää kuvailemaan sanomalehtien lisäksi myös muita joukkotiedotusvälineitä ja 

viestintäteollisuutta kokonaisuudessaan. (Kortti 2016, 14–15.) Median käsitteen tuoreudesta 

huolimatta medialla on ollut merkittävä rooli jo muinaisissa kulttuureissa, joissa viestinnän 

apuna hyödynnettiin ensin esimerkiksi savea ja kiveä ja myöhemmin papyrusta ja paperia (mt., 

37).  

Kirjallisen kulttuurin voidaan nähdä alkaneen Suomessa jo 1000-luvun alussa ja sillä oli jo 

silloin laaja vaikutus ihmisten elämään ja kulttuuriin, vaikka suurimmalla osalla väestöstä ei 

vielä tuolloin ollut luku- tai kirjoitustaitoa. Kirjapainotaito keksittiin maailmalla 1450-luvulla 

ja siitä alkaen kirjallinen kulttuuri levisi laajamittaisesti ja merkittävästi. Kun lukutaito ja 

kirjoitukset levisivät ylempiä luokkia laajemmalle yhteiskuntaan, uskonnon ylivalta horjui ja 

hierarkkisten ylärakenteiden tiedon monopolimainen kontrolli romahti. (Kortti 2016, 50–57). 

Kirjapainotaito myös mahdollisti tieteellisesti tuotetun tiedon vertailun ja arvioinnin 

kansainvälisesti (Joutsivuo & Mikkeli 2000, 49–50).  

Kirjapainotaidon kehittyminen ja leviäminen mahdollistivat tärkeistä tapahtumista tiedottavien 

uutiskirjeiden painamisen, mikä aloitettiin ensimmäiseksi yliopisto- ja luostarilaitoksissa. 

Myöhemmin uutiskirjeitä alettiin hyödyntää laajemmin tiedon levittämisen keinona ja aiheina 

olivat muun muassa kauppasuhteet, kulkutaudit, sodat, hallitsijanvaihdokset ja muut maailman 

tapahtumat. (Kortti 2016, 67–68.) Kortti (2016, 67) kuvailee uutiskirjeiden olleen ”eräänlaisia 

sanomalehtien esiasteita”. Uutiskirjeitä oli jo ennen kirjapainotaitoa kirjoitettu käsin Välimeren 

pohjoisrantojen alueilla, mutta kirjapainotaito ja uutiskirjeiden teko painamalla olivat 

merkittävä askel sanomalehtien ja journalismin syntymistä kohti (Hemánus 1989, 76). 

Uutiskirjeiden tekstit pohjautuivat tosiasioihin, sillä kauppiailla oli tarve nimenomaan tarkoille 

ja tosille tiedoille (Kortti 2016, 67). 

Uutistoiminnan voidaan sanoa syntyneen, kun kauppiaiden lehdet laajenivat kauppatiedoista 

myös muita aiheita käsitteleviksi eivätkä olleet enää kauppiaiden yksityistä kirjeenvaihtoa, vaan 
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laajenivat muidenkin saataville. Uutiskirjeiden tiedon voidaan suhtautua olleen uutisluonteista, 

sillä vaikka tiedot saattoivat olla kuukausia vanhoja, oli uutiskirjeiden tieto yleensä ennen 

julkaisematonta. (Kortti, 2016, 67–68.) Uutiskirjeet olivat muodoltaan yksityiskirjeiden 

mukaisia eikä uutiskirjeet vielä tuolloin olleet poliittisia eli journalismikaan ei syntynyt alun 

perin poliittisena (Hemánus 1989, 76). Uutiskirjeiden levikki oli 1500-luvulla korkeintaan vain 

muutamia satoja, mutta jo silloin niitä nimettiin sanomalehtimäiseen tyyliin tietyllä nimellä, 

mikä loi jatkuvuutta. Tietynlaiset uutiskirjeet, sähkösanomat, olivat käytössä vielä 1900-

luvulla, jolloin ne toimivat sanomalehtien erikoisnumeroina kertomassa merkittävistä ja 

ihmisten huomiota herättävistä tapahtumista (Kortti 2016, 68).  

Todellisen lehdistön synty tapahtui 1600-luvulla, jolloin uutiskirjeiden julkaiseminen 

säännöllistyi tapahtuvaksi tietyin väliajoin ja uutiskirjeet myös numeroitiin ja julkaistiin 

samalla nimellä. Ensimmäiset lehdet ilmestyivät Saksassa, Britanniassa, Hollannissa ja 

Ranskassa. Aluksi lehdistö oli saatavilla vain pienelle eliittiluokalle alemmilta 

yhteiskuntaluokilta uupuvan luku- ja kirjoitustaidon takia. Lehtien aiheet pyörivät ulkomaiden 

tapahtumien ympärillä eikä kotimaan asioista ollut yleensä sallittua julkaista. Uutiset olivat 

tuolloin vielä suhteellisen vanhoja, sillä uutisten ajankohtaisuutta ei vielä pidetty tärkeänä. 

(Kortti 2016, 69–76.) 

1700-luvulla lehdistö politisoitui, kun porvaristo pyrki parantamaan vaikutusvaltaansa ja 

nostattamaan ajamiaan asioita, kuten kaupan rajoitusten poistoa. Politisoitumiseen liittyi myös 

poliitikkojen havaitsema mahdollisuus houkutella äänestäjiä omalle puolelleen. (Kortti 2016, 

75–76.) Pertti Hemánus (1989, 78) korostaa, että lehdistön politisoitumisen aikaan lehdistö ja 

journalismi olivat kuitenkin edelleen eliitin käsissä eikä suurin osa kansasta ollut vielä tuolloin 

sanomalehtien vaikutuspiirissä eikä lukenut niitä. Lehdistön politisoitumisessa oli kyse lähinnä 

uuden eliitin ja vanhan eliitin ristiriidoista, kun uusi eliitti tavoitteli uskonnonvapautta ja tuki 

tieteitä, vastoin vanhan eliitin tottumuksia. Politisoitumisen aikaan teksteissä olennaista oli 

oman poliittisen edun ajaminen tosiasiapohjaisuuksista tinkimällä, manipuloiminen 

valikoiduilla ja harhaanjohtavilla tiedoilla sekä uudenlaisten ja kantaaottavien tekstien 

julkaiseminen. (Hemánus 1989, 78.) Lehdistön politisoituminen vaikutti yleisen 

yhteiskunnallisen tietoisuuden laajenemiseen ja lehdistöllä oli tärkeä rooli esimerkiksi 

vallankumouksissa (Kortti 2016, 76). 
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Suomalaisten lukutaito alkoi kohentua 1700-luvulla samoihin aikoihin kirjojen yleistymisen 

kanssa. Suomessa luettiin aluksi ainoastaan ruotsalaisia lehtiä. Ensimmäinen Suomen asioihin 

keskittyvä lehti julkaistiin 1770-luvun alussa. Kyseinen lehti kirjoitettiin ruotsin kielellä ja 

ensimmäinen suomenkielinen lehti, Suomenkieliset Tieto-Sanomat, ilmestyi ensimmäisen 

kerran joitakin vuosia myöhemmin vuonna 1775. (Kortti 2016, 77–78.) 1800-luvun puolivälin 

aikoihin sanomalehtien ulkoasu alkoi poiketa kirjoista ja muotoutua lajityypilliseen 

ulkomuotoonsa. Sanomalehdet ja aikakauslehdet alkoivat eriytyä toisistaan ja yhä useampi 

sanomalehti alkoi ilmestyä päivittäin. Sanomalehden kriteereihin kuuluu säännöllisen 

ilmestymisen lisäksi julkisuus, ajankohtaisuus, monipuolisuus ja luonteen kollektiivisuus. 

(Tommila & Salokangas, 1998 88.)  

Suomessa kirjallisuuden ja lehtien suosio kasvoi 1900-luvulle tultaessa, jolloin kansalaisten 

lukutaito kehittyi ja elintaso koheni, mikä innosti kansalaisia lukemaan. Samoihin aikoihin 

Suomen sanomalehdistö puoluepolitisoitui ja lehtien julkaisemisesta alkoi tulla huomattavaa 

liiketoimintaa. Poliittisuuden rooli lehdistössä väheni 1930-luvulla, mikä aiheutti 

kaupallistumisen ja lehtien välisen kilpailuasetelman syntymisen, joille ei ollut aiemmin ollut 

tarvetta, kun kuluttaja oli valinnut lehden poliittisen kantansa mukaisesti. (Kortti 2016, 182–

188.) Poliittisuuden vähenemisen myötä ihmiset tekivät lehtivalintansa enemmän uutisten ja 

viihteen perusteella (Tommila & Salokangas 231).  

Toisen maailmansodan aikana sanomalehdistöä pidettiin edelleen tärkeänä, mutta 

sanomalehdet joutuivat paperinsäännöstelyn aikana karsimaan kuvista ja täyttämään sivuja 

tiheämmin. Toimittajille annettiin ohjeita julkaistavaksi soveltuvista aiheista ja ulkopoliittisissa 

asioissa kehoitettiin äärimmäiseen varovaisuuteen. Suomen sanomalehdistön sensuroinnille oli 

vähäinen tarve, mikä kertoo itsesensuuria eli arkojen aiheiden välttelyä tai varoen käsittelyä 

tapahtuneen lehdistön toimesta. (Tommila & Salokangas 1998, 231–241). 

1940-luvun lopulla paikallislehtien määrä kasvoi, mutta varsinaisten sanomalehtien määrä lähti 

laskusuuntaan. Vuonna 1950 Suomessa ilmestyi vähintään neljä sanomalehteä ainakin kolmesti 

viikossa kahdeksalla paikkakunnalla, mutta 30 vuotta myöhemmin tällaisia sanomalehtiä 

ilmestyi enää kolmella paikkakunnalla. Suurten sanomalehtien kasvu vei tilaa pienemmiltä 

lehdiltä, mikä teki pienten lehden kannattavana pysymisen vaikeaksi. 1970-luvulla valtio avusti 

lehdistöä lehdistön kuljetusavustuksilla ja lehdistötuilla, joista jouduttiin leikkaamaan 1990-

luvun laman myötä. (Tommila & Salokangas 1998, 244–248.) Lama aiheutti sanomalehdistön 
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kokonaislevikin huomattavaan laskun, sillä vuonna 1990 kokonaislevikki oli noin 4 080 000, 

kun vuonna 1996 se oli enää 3 321 000. Iltapäivälehdet suoriutuivat lamasta muita lehtiä 

paremmin, sillä Ilta-Sanomien ja Iltalehden yhteislevikki oli vuonna 1996 korkeampi kuin 

vuonna 1990. (Mt., 301.)  

Median murros tarkoittaa mediassa tapahtunutta muutosta, joka alkoi 1990-luvun lopulla ja 

voimistui 2000-luvun alulla. Tämän aikakauden aikana kuluttajat ja mainostajat alkoivat 

hyödyntää ennemmin digitaalisia kanavia perinteisten tiedotusvälineiden sijasta. Sanomalehdet 

ovat pyrkineet sopeutumaan muutokseen tuomalla digitaalisia palveluita osaksi tarjontaa, ja 

sanomalehden käsite onkin laajentunut sisältämään paperisen version lisäksi myös 

digitaalisessa versiossa olevan sanomalehden. Ilta-Sanomien verkkopalvelu avattiin vuonna 

1996. (Kivioja 2018, 62–74.) Median murroksen aikoihin uutismediassa alkoi tapahtua uutisten 

viihteellistymistä, pinnallistumista ja iltapäivälehtimäistymistä. Kohujen ja skandaalien esiin 

nostamista ei löytynyt enää pelkästään iltapäivälehdistä, vaan sitä tapahtui myös päivälehdissä 

ja sähköisessä mediassa. (Mt., 110.) 

3.3 Iltapäivälehdet  

Suomessa iltapäivälehdistön ajatellaan syntyneen vuonna 1980, jolloin Iltalehti perustettiin ja 

nousi kilpailemaan Ilta-Sanomien kanssa. Nämä kaksi lehteä muodostavat yhdessä vielä 

nykyäänkin Suomen iltapäivälehdistön. (Ruuskanen 2010, 72.) Ilta-Sanomilla on jo yli 90-

vuotinen historia, sillä se on saanut alkunsa vuonna 1932. Tarve uudelle lehdelle syntyi 

Mäntsälän kapinan aikaan, kun tuoreimmista uutisista kertovia Helsingin Sanomien lisälehtiä 

ei koettu enää Helsingin Sanomien toimituksessa riittävinä. (Ekman-Salokangas ym. 1988, 185; 

Saari 2007, 71–72.)  

Mäntsälän kapinassa lapuanliike kapinoi hallitusta vastaan ja vaati oikeistodiktatuurin 

syntymistä mahdollistavia toimia toteutettavaksi. Helsingin Sanomien omistaja Eljas Erkko 

tahtoi tehdä tiedonkulusta varmempaa ja samalla uudella iltapäivälehdellä sekä rohkaista että 

painostaa maan johtoa jännitteisessä tilanteessa kapinan vastaisiin toimiin. (Kilpi 2007, 14.) 

Täten syntyi Ilta-Sanomat, joka oli aluksi Helsingin Sanomien iltapäiväpainos ja sen oli 

tarkoitus ilmestyä vain tarvittaessa. Kuitenkin vain kuukausia myöhemmin syksyllä 1932 Ilta-

Sanomista tuli vakituisesti kuutena päivänä viikossa ilmestyvä lehti. Ilta-Sanomat ja Helsingin 

Sanomat jakoivat aluksi toimituksen ja Ilta-Sanomat julkaistiin Helsingin Sanomien 
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iltapäiväpainoksena, mutta vuonna 1949 sen julkaisijaksi vaihtui Sanoma Osakeyhtiö ja Ilta-

Sanomat eriytyi lukijoiden silmissä erilleen Helsingin Sanomista. (Ekman-Salokangas ym. 

1988, 185; Kilpi 2007, 206; Saari 2007, 71–72.)  

Kun Ilta-Sanomat vuonna 1949 eriytyi Helsingin Sanomista, se pienennettiin tabloidiksi ja 

lehdessä alettiin käyttää punertavaa paperia. Alussa Ilta-Sanomat oli Helsingin Sanomien 

tapaan uutislehti, mutta 1960-luvun lopulla lehti alkoi viihteellistyä television katselun ja 

televisiojulkkisten yleistyttyä, mikä eriytti Ilta-Sanomia sisällöllisesti Helsingin Sanomista 

sekä vaikutti lehden sisältöön ja ulkoasuun. (Ekman-Salokangas ym. 1988, 185; Kivioja 2007, 

14.) Aluksi Ilta-Sanomien kasvu oli hidasta, ja joulukuussa 1973 lehti oli tappiollinen ja sen 

levikki oli noin 63 000 (Saari 2007, 74). 

1970-luvun alussa tuli voimaan elintarvikeasetuksen muutos, joka mahdollisti lehtien 

irtonumeroiden myynnin myös elintarvikeliikkeissä ja tämä johti Ilta-Sanomien 

myyntipisteiden huomattavaan nousuun. Myös lehden levikki alkoi kasvaa ja 1970-luvun 

lopulla levikki oli noussut noin 120 000:een. Ilta-Sanomien alettiin pelätä vaarantavan 

Helsingin Sanomien asemaa, minkä takia lehteä ei enää pyritty hetkeen kasvattamaan. (Saari 

2007, 74–77.) Tämä muuttui kuitenkin myöhemmin, kun Iltalehti perustettiin vuonna 1980 ja 

teki 1980-luvulla nousuaan Ilta-Sanomien varteenotettavaksi kilpailijaksi pakottaen Ilta-

Sanomien muuttamaan toimintatapaansa levikin kasvattamiseksi (Ekman-Salokangas ym. 

1988, 185; Saari 2007, 152). Ilta-Sanomien levikki kasvoikin Iltalehden markkinoille tulon 

jälkeen ja oli vuonna 1985 yli 180 000 (Ekman-Salokangas ym. 1988, 185). Vuonna 1983 Ilta-

Sanomat oli noussut Suomen toiseksi suurimmaksi sanomalehdeksi (Kilpi 2007, 204).  

Ulla Ekman-Salokankaan ja kumppaneiden (1988, 185) teoksessa Ilta-Sanomien kuvataan aina 

olleen keskieurooppalaisiin ja amerikkalaisiin iltapäivälehtiin verrattuna maltillisempi ja 

”siistimmin sensaatiohakuinen”. Saari (2007, 138) ilmaisee, että ”Iltalehti toi ensimmäisenä 

suomalaiseen journalismiin tavan levittää juttuja häpeilemättä sivutolkulla” ja Iltalehti saattoi 

kirjoittaa suuresta uutisesta jopa kaksikymmentä sivua. Ilta-Sanomat otti tästä pian mallia. 

Iltalehdessä julkaistiin häpeämättä juttuja iltalehtimäisellä tyylillä, kun taas Ilta-Sanomissa 

tahdottiin havitella arvostusta politiikkaan liittyvillä, iltapäivälehtimäisistä poikkeavilla, 

jutuilla. Lehtien välinen kilpailutilanne ajoi lehtiä muuttumaan iltalehtimäisempään suuntaan 

ja ideoita otettiin muiden maiden, erityisesti Ruotsin, tabloideilta. (Saari 2007, 140, 175.) 

Kilpailu innosti toimittajia sensaatiomaisempaan uutisointiin ja Ilta-Sanomien vastaavana 



16 
 

päätoimittajana vuonna 1985 aloittanut Vesa-Pekka Koljonen koki kilpailun myötä riman 

ajoittain pudonneen valitettavan alas ja joutui rajoittamaan juttujen sisältöjä tai julkaisemista, 

jos hänen mielestään jollain oli mennyt ”ideoinnissa, otsikoinnissa tai uutisoinnissa liian kovaa” 

(Kilpi 2007, 261). 

Ilta-Sanomat ja Iltalehti ovat ajan saatossa samankaltaistuneet ja niiden etusivut ja uutisten 

painotukset ovat usein toistensa kaltaisia, osittain Suomen pienen koon ja uutiskynnyksen 

ylittävien tapahtumien vähyyden vuoksi. Lisäksi samankaltaisuutta aiheuttavat iltapäivälehtien 

työtavat, sillä iltapäivälehdille on ominaista pyrkiä tuottamaan tekstejä mahdollisimman 

halvalla. Toimittaja lähtee harvoin kauas työpaikastaan keräämään tietoa lehtijuttuihin ja usein 

tietoa kerätään puhelimitse ja tietolähteinä hyödynnetään poliisia ja muita viranomaisia. Ilta-

Sanomat on 2000-luvulla tullut sisällöltään entistä kevyemmäksi ja siirtynyt tuottamaan yhä 

viihteellisempää ja juoruilevampaa sisältöä. (Saari 2007, 175–176, 200.) Ilta-Sanomien levikin 

nousu kääntyi laskuun vuonna 2001, mihin syynä ovat todennäköisesti lehden sisältölinjaukset 

ja ihmisten ajan-, rahan- ja mediankäytön tottumuksissa tapahtuneet muutokset (Kivioja 2007, 

27). 

Nykyisin iltapäivälehtikäsitteellä viitataan lehtigenreen, jonka sisältö on sensaatiohakuista, 

visuaalista, kepeää ja nopeasti omaksuttavaa. Ulkomailla samantyyppisistä lehdistä puhutaan 

tabloideina tai keltaisena lehdistönä. Suomalaisen iltapäivälehdistön sisältö on kuitenkin 

painotukseltaan uutisellisempaa kuin esimerkiksi brittiläisten tabloidien, joiden sisältö on 

samankaltaisempaa esimerkiksi Suomen 7 päivää -viikkolehden kanssa.  (Kivioja 2007, 14.)  

Iltapäivälehdille julkisia henkilöitä koskevat uutiset ovat ominaisia ja lehdissä käsitellään 

laajasti ihmissuhteisiin ja seksuaalisuuteen eri tavoilla liittyviä teemoja. Lisäksi rikoksista, 

onnettomuuksista, urheilusta, viihdemaailman asioista ja erilaisista skandaaleista kirjoitetaan 

iltapäivälehdissä aktiivisesti. Tärkeää on herättää ihmisten mielenkiinto ja saada lehtiä 

myydyksi julkaisemalla aiheista, jotka tuottavat myyntiä ja jotka kiinnostavat ihmisiä ja 

herättävät heissä tunteita. (Saari 2007, 204–206.) Saari (2007, 206) kuvailee iltapäivälehden 

olevan ”suuri draama- ja viihdetehdas”, joka pyrkii löytämään kohu-uutisia tai luo sellaisia itse. 

Iltapäivälehdet ja niiden sisältö voidaan nähdä yllättävänä, viihdyttävänä ja naurattavana, mutta 

toisaalta myös paistuttelevana, kärjistävänä, harhaan johtavana, mässäilevänä, seksistisenä ja 

dramatisoivana (Kivioja 2007, 16–17). Kivioja (2007, 17) pohtii iltapäivälehtien totuuden 

olevan jossain näiden kahden näkökulman välillä.  
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Uutisoidessaan rikoksista iltapäivälehdet kiinnittävät huomiota erityisesti rikoksen 

erityispiirteisiin ja rikokseen liittyviin seikkoihin, joita pidetään jollain tapaa poikkeuksellisina 

tai hätkähdyttävinä. Rikosaiheisia uutisia ”paisutellaan” iltapäivälehdissä ja lehdet tavoittelevat 

rikosuutisten avulla myynnin lisääntymistä. (Saari 2007, 206–208.) Kivivuori ja kumppanit 

(2002) ovat tutkineet väkivalta-aiheisten pää- ja sivuotsikoiden määrää iltapäivälehtien 

etusivuilla. Vuonna 1980 kotimaahan liittyviä väkivalta-aiheisia pää- ja sivuotsikoita oli 

yhteensä 100, kun vuonna 2000 niiden määrä oli noussut 302 kappaleeseen. Tutkimuksessa 

havaittiin, että väkivallan painotus iltapäivälehdissä oli kasvanut voimakkaasti, vaikka 

yhteiskunnassa tapahtuvan väkivallan määrä oli saman aikajakson aikana pysynyt tasaisena tai 

jopa vähentynyt. (Kivivuori ym. 2002, 26, 38.)  

Kivivuoren ja kollegoiden (2002, 85) tutkimuksessa havaittiin lisäksi, että iltapäivälehdistö 

alkoi 1990-luvulla uutisoida uutena aiheena väkivallan seurausten lievyydestä, joskus aihetta 

skandalisoiden ja paheksuen. Rikos- ja oikeusuutiset alkoivat vähentyä paperisten 

iltapäivälehtien etusivuilta vuodesta 2006 eteenpäin, minkä syynä ovat iltalehtien 

perhelehtimäistyminen ja vuonna 2006 julkisuudessa käyty keskustelu iltapäivälehtien 

etusivuilla vallitsevasta väkivallasta. Väkivaltarikosten yksityiskohtien käsittelyä on 

vähennetty paperisissa lehdissä ja rikos- ja oikeusuutisia on siirrytty käsittelemään 

kattavammin lehtien verkkoversioihin. (Kivioja 2018, 135.) 

Iltapäivälehdet eivät herätä kansalaisissa yhtä paljon luottamusta kuin muut suuret 

uutisointikanavat. Vuonna 2024 toteutetussa EVAn Arvo- ja asennetutkimuksessa vastaajista 

17 prosenttia vastasi kokevansa melko suurta luottamusta iltapäivälehtiä kohtaan ja vain yksi 

prosentti kokee hyvin suurta luottamusta. Melko vähäistä tai hyvin vähäistä luottamusta kokivat 

59 prosenttia vastaajista. (Metelinen 2024, 5.) Uutisoinnin luotettavuuteen keskittyneessä 

Kunnallisalan kehittämissäätiön vuonna 2020 toteuttamassa tutkimuksessa havaittiin, että 

kansalaiset kokevat iltapäivälehtien uutisoinnin vähemmän luotettavina kuin esimerkiksi Ylen 

tai Helsingin Sanomien uutisoinnin. Tutkimuksessa vastaajia oli yhteensä 4 516. 

Tutkimuksessa 26 prosenttia kansalaisista vastasi luottavansa Ilta-Sanomien uutisointiin ja 40 

prosenttia vastaajista ajatteli, ettei Ilta-Sanomien uutisointi ole sen enempää luotettavaa kuin 

epäluotettavaakaan. (Kaks 2021.) Luottamus Ilta-Sanomien uutisointiin on kuitenkin noussut 

verrattuna vuoteen 2013, jolloin samanlaisessa tutkimuksessa Ilta-Sanomien uutisointiin luotti 

vain 16 prosenttia vastaajista (Kaks 2019). Suomalaisten median valtaan liittyviä käsityksiä 

kartoittaneessa vuonna 2007 toteutetussa kyselytutkimuksessa vain 15 prosenttia vastaajista 
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vastasi luottavansa Ilta-Sanomiin joko melko paljon tai erittäin paljon (Karppinen ym. 2010, 

42.) Kivioja (2018, 36) pohtii iltapäivälehtien saaman vähäisen luottamuksen osasyynä olevan 

mahdollisesti tilattaviin päivälehtiin verrattuna satunnaisempi lukijasuhde, sillä päivälehtien 

tilaajat ovat oppineet tuntemaan ja luottamaan tilaamiinsa lehtiin, mutta irtomyytävien 

paperisten iltapäivälehtien aktiivilukijoita on vain kymmenesosa iltapäivälehtien lukijoista.  
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4 Aiemmat tutkimukset aiheesta  

Tässä luvussa esittelen aiempaa aiheeseeni liittyvää tutkimusta. Tutkielmani kannalta 

olennaisin ja tutkimusasetelmani kanssa samankaltaisin tutkimus on Helena Blombergin (2019) 

diskursiivista lähestymistapaa hyödyntävä tutkimus sosiaalipalvelujen ja sosiaalityöntekijöiden 

kuvautumisesta ruotsalaisissa uutismedia-artikkeleissa. Blombergin (2019) tutkimus keskittyy 

omasta tutkielmastani poiketen lastensuojelun osa-alueen sijasta koko sosiaalityön kenttään, 

mutta useista muista aiheeseen liittyvistä tutkimuksista poiketen pohtii syvemmin 

sosiaalityöntekijöiden kuvautumista uutisartikkeleissa, keskittymättä ainoastaan vain 

sosiaalityöhön kokonaisuutena.  

Blombergin (2019) tutkimuksen lisäksi myös William J. Reidin ja Elizabeth Misenerin (2001) 

sekä Judith Davenportin ja Joseph Davenportin (1997) tutkimuksissa on käsitelty 

sosiaalityöntekijöiden kuvautumista sanomalehdissä, mutta huomattavasti suppeammin kuin 

Blombergin tutkimuksessa. Sosiaalityöntekijöiden kuvautumisen tarkastelu on melko 

harvinaista, sillä sosiaalityötä käsitellään löytämissäni tutkimuksissa lähinnä kokonaisuutena. 

Tutkimuksissa sosiaalityöntekijöitä ei siis usein eroteta sosiaalityöstä ja samankaltaisesti 

lastensuojeluun tai muihin sosiaalityön osa-alueisiin ei tutkimuksissa keskitytä erikseen, vaan 

sosiaalityön kuvautumista tarkastellaan kokonaisuutena. Taustoittavaa tutkimusta etsiessäni en 

ole löytänyt ainoastaan lastensuojelun tai lastensuojelun sosiaalityöntekijöiden mediassa 

kuvautumiseen rajautuvaa tutkimusta. Blombergin (2019) tutkimusta lukuun ottamatta muiden 

esittelemieni sanomalehtiartikkeleita analysoivien tutkimusten aineistot ovat kerätty 1990-

luvulla julkaistuista sanomalehtiartikkeleista, joten kovin tuoretta tutkimusta aiheestani ei ole 

tehty.  

Tutkimus sosiaalityön ja sen ammattilaisten kuvautumisesta uutismediassa on vähäistä, minkä 

takia olen valinnut esitellä myös muita sosiaalityön julkisuuskuvaan liittyviä tutkimuksia, jotta 

ihmisten asenteista ja mielikuvista sosiaalityöstä ja näiden käsitysten alkuperistä voidaan 

muodostaa laajempaa ymmärrystä. Seuraavaksi esittelemäni tutkimukset ovat kansainvälisiä 

tutkimuksia, sillä kotimaisia tutkimuksia aiheestani en ole useasti toteutetuista hauista 

huolimatta löytänyt pro gradu -tutkielmia lukuun ottamatta. Tämän luvun olen jakanut kolmeen 

alalukuun, joista ensimmäisessä kerron Blombergin (2019) tutkimuksesta, toisessa muista 

sanomalehtiartikkeleita aineistonaan käyttävistä tutkimuksista ja kolmannessa alaluvussa 

kerron ihmisten käsityksiä sosiaalityöstä kartoittavista tutkimuksista.   
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4.1 Sosiaalityö sanomalehdissä Ruotsissa 

Blomberg (2019) on tutkimuksessaan tarkastellut 586 ruotsalaista uutismedian 

verkkoartikkelia, joiden julkaisuajankohta on vuosina 2010–2015. Blomberg on median 

teksteistä tunnistanut ja luokitellut seitsemän erilaista mediassa esiin tulevaa narratiivia, joissa 

jokaisessa sosiaalipalveluja kuvataan eri tavoilla. Eri sosiaalipalvelujen narratiiveissa 

sosiaalityöntekijöistä muodostuu erilaisia kuvauksia ja käsityksiä. Lisäksi Blombergin 

tutkimuksessa pohditaan miten eri toimijat, kuten poliitikot, johtajat ja sosiaalityöntekijät, 

neuvottelevat vastuukysymyksestä sosiaalipalvelujen tilanteesta. (Mt.) 

Blomberg (2019) on tutkimuksessaan laskenut eri narratiivien esiintyvyyttä aineistossaan ja 

esittelee jokaiselle narratiiville prosentuaalisen luvun sen mukaan, kuinka suuren osan 

artikkeleista kukin narratiivi kattaa. Narratiiveista yleisin on sosiaalipalvelu kriisissä -narratiivi 

(engl. social service-in-crisis-narratives) ja se esiintyy 56 prosentissa artikkeleista. Narratiivissa 

sosiaalipalvelujen kuvataan olevan ongelmatilanteessa muun muassa resurssien vähäisyyden ja 

hallinnan puutteen takia. Sosiaalityöntekijöiden kuvaillaan olevan huolissaan yhteiskunnan 

heikoimmista ja haluavan puolustaa heitä. Sosiaalityöntekijät näyttäytyvät haluttomina 

jatkamaan ammatissaan ja nuorille, kokemattomille sosiaalityöntekijöille asetetaan vaatimuksia 

selviytyä hankalista työtehtävistä. Ollessaan narratiiveista yleisin, sosiaalipalvelu kriisissä -

narratiivi ohjaa pitkälti artikkeleiden lukijoiden käsityksiä sosiaalityöstä ja 

sosiaalityöntekijöistä. (Mt.) 

Blombergin (2019) tutkimuksessa toiseksi yleisin narratiivi on toimiin ryhtymisen narratiivi 

(engl. take-action-narratives), jonka Blomberg on havainnut esiintyvän 19 prosentissa aineiston 

artikkeleista. Kuten sosiaalipalvelu kriisissä -narratiivissa, myös toimiin ryhtymisen 

narratiivissa sosiaalityön tilanne näyttäytyy vakavana. Toimintaa ja ratkaisujen löytämistä 

vaaditaan. Narratiivissa sosiaalityöntekijöiden kuvataan olevan päteviä ja heillä ajatellaan 

olevan tärkeää asiantuntemusta, jota käytetään perusteluna sosiaalipalvelujen pelastamiseksi ja 

parantamiseksi. Sosiaalityöntekijöiden korostetaan tarvitsevan hyvät työolot, jotta he voivat 

suorittaa työnsä ja jotta oikeusturvan toteutuminen voidaan varmistaa. (Mt.) 

Blombergin (2019) tutkimuksen aineistossa kolmanneksi vallitsevimmassa asemassa oleva 

narratiivi on lapset pahoinpitelyn uhreina -narratiivi (engl. children-abused-narratives), jossa 

sosiaalipalvelujen puutteista puhutaan äärimäisimmällä tavalla. Sosiaalipalveluja ja 
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sosiaalityöntekijöitä kritisoidaan ja syytetään onnistumattomuudesta estää lasten väkivallan 

uhreiksi joutuminen, mikä kertoo luottamuksen ja uskottavuuden puutteesta. 

Sosiaalityöntekijöitä pidetään epäpätevinä ja kykenemättöminä hoitamaan työtehtäviään tai 

takaamaan asiakkaiden oikeusturvaa. (Mt.) 

Loput neljä Blombergin (2019) erottelemaa narratiivia kattavat kukin 2–6 prosenttia aineiston 

artikkeleista. Epäoikeudenmukainen kohtelu sosiaalipalvelulta -narratiivi (engl. unfair-

treatment-by-social service-narratives) kuvaa sosiaalityöntekijöitä epäpätevinä, tietämättöminä 

ja loukkaavina kohtaamisissaan asiakkaiden kanssa. Sosiaalipalveluita ja sosiaalityöntekijöitä 

kritisoidaan ja syytetään epäoikeudenmukaisuudesta. Epäonnistuneen järjestelmän uhri -

narratiivissa (engl. victim-of-the failed system-narratives) sosiaalityöntekijät kuvautuvat 

positiivisessa valossa, moraalista vastuuta ottavina, virheensä myöntävinä ja virheistä 

raportoivina. Sosiaalipalvelun myönteinen käänne -narratiivissa (engl. a positive-turn-for-

social service-narratives) sosiaalityöntekijöitä pidetään ahkerina ja heidän puutteelliset 

työolonsa otetaan huomioon ja niihin tehdään parannuksia. Viimeinen, sosiaalipalvelut 

menestyksessä -narratiivi (engl. social service-in-success-narratives), antaa sosiaalipalvelusta 

ja sosiaalityöntekijän ammatista positiivisimman kuvan. Sosiaalityöntekijät kuvautuvat 

pätevinä, asiantuntevina ja ymmärtäväisinä. (Mt.) 

4.2 Sosiaalityö sanomalehdissä Isossa-Britanniassa ja Yhdysvalloissa 

Sosiaalityöstä mediassa muodostuvaa kuvaa on ruotsalaisten sanomalehtien lisäksi tutkittu 

myös Ison-Britannian ja Yhdysvaltojen sanomalehtiartikkeleita analysoimalla. Bob Franklin 

(1998, 5; ref. Reid & Misener 2001) on kerännyt tutkimukseensa yhdeksästä Isossa-

Britanniassa julkaistavasta sanomalehdestä yhteensä lähes 2000 sosiaalityöhön ja 

sosiaalipalveluihin liittyvää artikkelia vuoden ajalta ja tarkastellut niitä. Yhdysvalloissa 

sosiaalityön julkisuuskuvaa mediassa ovat kahdessa tutkimuksessaan tutkineet Davenport ja 

Davenport (1997) ja aineistoa kerätessään he ovat lukeneet aikakaus- ja sanomalehtitekstejä 

sekä seuranneet uutisohjelmia, dokumentteja ja keskusteluohjelmia puolen vuoden ajan ja 

keränneet näissä esiintyviä mainintoja sosiaalityöstä. Reid ja Misener (2001) ovat 

tutkimuksessaan tarkastelleet sekä Yhdysvaltojen että Ison-Britannian sanomalehtiartikkeleita 

ja analysoineet näiden kahden maan välillä havaittavia eroja sosiaalityön kuvautumisessa 

sanomalehdissä. 
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Reidin ja Misenerin (2001) tutkimuksessa artikkeleista analysoidaan kolmea eri muuttujaa: 

sosiaalityöntekijästä tekstissä muodostuvaa kokonaiskuvaa, artikkelin otsikkoa ja tarinan 

tyyppiä. He havaitsivat sosiaalityöntekijöiden kuvautuvan artikkeleissa sekä positiivisessa että 

negatiivisessa valossa. Positiivisessa kuvauksessa sosiaalityöntekijät ovat auttavaisia, toimivat 

asiantuntijoina tai ovat aloitteellisia uusien palveluiden suhteen. Sosiaalityöntekijöitä kuvataan 

negatiivissävytteisesti, kun heitä kuvaillaan esimerkiksi välinpitämättömiksi, naiiveiksi, 

saamattomiksi, byrokraattisiksi tai virkaintoisiksi. Sosiaalityöntekijöiden kuvauksissa saattaa 

olla samanaikaisesti sekä negatiivisia että positiivisia elementtejä, esimerkiksi tekstissä, jossa 

sosiaalityöntekijöiden kuvattiin epäonnistuvan kohtaamaan toivotut tavoitteet, mutta silti 

tehneensä parhaansa vallitsevissa olosuhteissa. (Mt.) 

Reid ja Misener (2001) havaitsivat tutkimuksessaan Yhdysvaltojen sanomalehtien 

artikkeleiden olevan suurimmilta osin positiivisia, sillä 58 prosenttia artikkeleista sai 

positiivisen ja 13 prosenttia negatiivisen arvion. Myös enemmän otsikoita kuvautui 

positiiviseksi kuin negatiiviseksi, sillä otsikoista lähes puolet antoivat positiivisen kuvan 

sosiaalityöstä ja vain neljäsosa negatiivisen kuvan (mt). Samanlaisen havainnon positiivisten 

kuvausten vallitsevuudesta Yhdysvalloissa ovat tehneet Davenport ja Davenport (1997). 

Ensimmäisessä tutkimuksessaan he huomasivat 86 prosenttia sosiaalityön tai 

sosiaalityöntekijän mainintojen olevan positiivisia. Lopuista maininnoista noin neljä prosenttia 

olivat negatiivisia, kolme prosenttia neutraaleja ja noin seitsemän prosenttia kyseenalaisia, 

jolloin maininnan on voitu ajatella olevan positiivinen tai negatiivinen lukijan käsityksen 

mukaan. Positiivisissa maininnoissa sosiaalityöntekijöiden esimerkiksi nähtiin tekevän hyvää 

työtä tai heitä pidettiin asiantuntevassa roolissa. Ensimmäisen tutkimuksen aineistoa 

Davenportit keräsivät maaliskuusta syyskuuhun vuonna 1992. Tutkimus uusittiin pari vuotta 

myöhemmin ja toista aineistoa he keräsivät syyskuusta 1994 helmikuuhun 1995. Positiivisia 

mainintoja oli edelleen huomattavasti enemmän kuin negatiivisia, sillä maininnoista positiivisia 

oli 74 prosenttia, negatiivisia 4 prosenttia, neutraaleja yhdeksän prosenttia ja kyseenalaisia 13 

prosenttia. (Davenport & Davenport 1997.) Reid ja Misener (2001) ovat kuitenkin 

kommentoineet Davenportin ja Davenportin (1997) tutkimuksen tulosten hyödyllisyyden 

olevan rajallista tutkimuksen otoksen epäsystemaattisuuden ja tiukkojen koodausmenettelyjen 

puutteen vuoksi.  

Ison-Britannian sanomalehtiartikkeleissa olevien sosiaalityön mainintojen on havaittu olevan 

Yhdysvaltojen lehtien mainintoihin verrattuna negatiivissävytteisempiä. Kun otsikoita 
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tarkastelemalla vain neljäsosa maininnoista oli negatiivisia Yhdysvaltojen sanomalehdissä, 

negatiivisten mainintojen määrä oli 80 prosenttia Ison-Britannian artikkeleiden otsikoissa. 

Loput 20 prosenttia Ison-Britannian otsikoista löytyneistä maininnoista olivat positiivisia, eikä 

yhtäkään mainintaa arvioitu neutraaliksi. Kokonaiskuvaa arvioidessa Ison-Britannian 

artikkeleista selkeästi negatiivisiksi arvioitiin 30 prosenttia ja positiivisiksi 13 prosenttia 

artikkeleista. (Reid & Misener 2001.) Ison-Britannian sosiaalityön sanomalehtiraportoinnin on 

todennut negatiiviseksi ja kriittiseksi myös Franklin (1998), joka havaitsi suurimman osan 

artikkeleiden tarinoista keskittyvän lapsiin liittyviin huolenaiheisiin ja muiden sosiaalityön osa-

alueiden ja asiakasryhmien jäävän uutisoinnissa vähemmälle huomiolle (Franklin 1998, 5; ref. 

Reid & Misener 2001).  

Reid ja Misener (2001) toteavat tutkimusartikkelissaan sosiaalityöllä olevan vakava imago-

ongelma Ison-Britannian lehdistössä, kun taas Yhdysvalloissa sosiaalityötä kuvaillaan 

lehdistössä lempeämmin. Varmaa syytä näin suurelle erolle he eivät osaa antaa, mutta pohtivat 

maiden kokoeron ja Britanniassa puhututtaneiden lasten pahoinpitelyyn liittyvien skandaalien 

vaikutuksia. Yhdysvalloissa yksittäisiin lapsen pahoinpitelyihin liittyvät uutiset jäävät 

herkemmin paikallisiksi eivätkä nouse valtakunnalliseksi uutiseksi. Laajemmin huomiota 

kiinnitetään suurempaan ja monipuolisempaan väkivaltaan, ja ainoastaan yksittäisiin lapsiin 

liittyvät uutiset jäävät esimerkiksi joukkomurhien ja vastaavien suurten uutisten varjoon. 

Isossa-Britanniassa pahoinpitelyn uhreina kuolleiden lasten tarinat ja lehdistön näihin tarinoihin 

kiinnittämä merkittävä huomio on saattanut lisätä sosiaalityön negatiivisessa valossa 

kuvautumista lehdistössä, koska tällaiset aiheet herättävät keskustelua ja herättävät lehtien 

lukijoiden kiinnostusta. Ison-Britannian lehdistön on ylipäänsä koettu suhtautuvan 

sosiaalityöhön negatiivisesti, olevan sosiaalityöntekijöitä vastaan ja pitävän 

sosiaalityöntekijöitä valtion agentteina. (Reid & Misener 2001.) 

4.3 Sosiaalityö ihmisten käsityksissä  

Sosiaalityöhön ja sosiaalityöntekijöihin liittyvistä asenteista on oltu kiinnostuneita jo 

vuosikymmeniä. 1970-luvulla David Condien ja kumppaneiden (1978) Yhdysvalloissa 

toteutetussa tutkimuksessa haastateltiin satunnaisotannalla ovelta ovelle kiertämällä 250 

kotitaloutta ja tutkittiin ihmisten asenteita sosiaalityötä ja sosiaalityöntekijöitä kohtaan. Suurin 

osa vastaajista (86 %) ajatteli sosiaalityöntekijöiden olevan ihmisiä, jotka haluavat auttaa muita. 

Lisäksi tutkimukseen vastanneista 13 prosenttia piti sosiaalityöntekijöitä hyväntekijöinä, kun 
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taas seitsemän prosenttia piti sosiaalityöntekijöitä ihmisinä, joilla on emotionaalisia ongelmia. 

Tutkimuksessa havaittiin, että vastaajat eivät olleet samaa mieltä sosiaalityöntekijöihin 

liittyvien negatiivisten väitteiden kanssa, kuten että sosiaalityöntekijät auttaisivat ihmisiä 

huijaamaan valtiota tai että sosiaalityöntekijöillä olisi valta ottaa lapset pois vanhemmiltaan. 

Vastaajat olivat samaa mieltä kahden myönteisen väittämän kanssa, joiden mukaan ihmiset 

voivat haastavina aikoina saada suurta tukea sosiaalityöntekijältä ja että sosiaalityöntekijät 

työskentelevät kaikkiin yhteiskuntaluokkiin kuuluvien ihmisten kanssa. (Mt.)  

Lähes 30 vuotta Condien ja kumppaneiden tutkimuksen jälkeen Craig Winston LeCroy ja Erica 

Stinson (2004) toteuttivat Yhdysvalloissa tutkimuksen, jossa kerättiin kyselytutkimuksella 

tietoa ihmisten mielipiteistä, uskomuksista ja asenteista sosiaalityötä ja sosiaalityöntekijöitä 

kohtaan.  Kyselyyn vastaukset saatiin haastattelemalla ihmisiä puhelimitse ja 386 haastateltavaa 

löydettiin satunnaisiin puhelinnumeroihin soittamalla. Vastaajista suuri osa piti 

sosiaalityöntekijöitä ihmisinä, jotka auttavat vaikeuksissa olevia lapsia (89,8 %) ja helpottavat 

yhteisössä tapahtuvaa muutosta (65,2 %). Negatiivisemman väitteen, jonka mukaan 

sosiaalityöntekijät käyttävät hyväkseen julkista valtaa, kanssa samaa mieltä oli lähes 19 

prosenttia vastaajista. 35 prosenttia vastaajista kannatti ajatusta, jonka mukaan 

sosiaalityöntekijöillä on oikeus ottaa lapsia vanhemmiltaan. Lisäksi kyselyssä kysyttiin, mistä 

lähteistä vastaajat ovat saaneet käsityksensä sosiaalityöntekijöistä, ja vastausten pohjalta 

käsitykset pohjautuvat yleisimmin henkilökohtaiseen kokemukseen (35,7 %), 

sosiaalityöntekijän tuntemiseen (30,8 %), televisioon (12,4 %) ja sanomalehtiin (10,8 %). 

Näiden lähteiden pohjalta 59,4 prosenttia vastaajista kertoi saaneensa sosiaalityöntekijöistä 

positiivisen käsityksen ja 16,1 prosenttia negatiivisen käsityksen.  

Ihmisten käsityksiä sosiaalityöstä ja sosiaalityöntekijöistä sekä alan kuvautumista mediassa on 

tutkittu myös sosiaalityöntekijöiden omien ajatusten ja kokemusten näkökulmasta. Alison 

Legood ja kumppanit (2016) ovat tutkineet, miten sosiaalityöntekijät kokevat yleisen 

käsityksen ammatistaan ja kuinka sosiaalityöntekijät tätä käsitystä käsittelevät. Tutkimus on 

toteutettu haastattelemalla 16 sosiaalityöntekijää Isossa-Britanniassa (Legood ym. 2016). 

Carole Zugazaga ja kumppanit (2006) ovat Yhdysvaltoihin sijoittuvassa tutkimuksessaan 

kiinnostuneita siitä, miten sosiaalityöntekijät kokevat sosiaalityön kuvautuvan uutisoinnissa ja 

viihdemediassa. Tutkijat lähettivät postitse sosiaalityöntekijöille kyselylomakkeen ja käyttävät 

tutkimuksen aineistona saamaansa 665 tutkimuksessa tarkasteluun soveltuvaa vastausta. 

Tutkimuksessa havaittiin, että enemmistö tutkimukseen osallistuneista sosiaalityöntekijöistä 
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kokivat sosiaalityön ammatin olevan kuvattu negatiivisesti sekä uutis- että viihdemediassa. 

Negatiivisempaa kuvauksen koettiin olevan uutis- kuin viihdemediassa. (Zugazaga ym. 2006.)  

Legoodin ja kumppaneiden (2016) tutkimuksessa sosiaalityöntekijät toivat ilmi kokevansa, että 

kansa kokee epäluottamusta sosiaalityöntekijöitä kohtaan ja että kansan silmissä 

sosiaalityöntekijöiden asema on muita ammattiryhmiä alhaisempi. Sosiaalityöntekijät 

ajattelivat, että heidät valitaan aina epäonnistuvaksi ammattiryhmäksi negatiivisen tapahtuman 

jälkeen, vaikka tapauksessa puutetta olisi ollut esimerkiksi koulun tai terveydenhuollon 

toiminnan osalta. Tämä aiheutti sosiaalityöntekijöissä epäoikeudenmukaisuuden tunnetta. 

Tutkimukseen osallistuneet sosiaalityöntekijät ajattelivat, että yleiseen käsitykseen vaikuttivat 

asiakkaiden henkilökohtaisten kokemusten lisäksi myös ulkopuoliset ryhmät, mukaan lukien 

tiedotusvälineet. (Mt.)   
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5 Tutkimuksen toteutus  

Kiinnostuksenani on tässä tutkimuksessa selvittää, millaisena lastensuojelu ja lastensuojelun 

sosiaalityöntekijyys rakentuvat lastensuojelua käsittelevissä sanomalehtiartikkeleissa. Tässä 

luvussa pohdin tutkimukseni merkitystä niin yhteiskunnallisella tasolla kuin yksittäisen 

asiakkaan ja sosiaalityöntekijän tasolla. Lisäksi kerron tutkimusaineistostani ja sen keräämisen 

ja analysoimisen prosessista, aineiston analyysitavasta diskurssianalyysista sekä tutkielmani 

metodologisena orientaationa toimivasta sosiaalisesta konstruktionismista. Viimeisessä 

alaluvussa pohdin tutkielmaani liittyviä tutkimuseettisiä kysymyksiä.  

5.1 Tutkimuksen tehtävä  

Tutkimukseni tarkoituksena ja tavoitteena on lisätä ymmärrystä siitä, millaisena lastensuojelu 

ja lastensuojelun sosiaalityöntekijät median välityksellä näyttäytyvät. Koska useiden eri 

medioiden sisällyttäminen tutkielmaani ei ole tutkielman laajuuden ja siihen käytettävän ajan 

takia mahdollista, keskityn tutkielmassani ainoastaan sanomalehtiartikkeliteksteihin, 

tarkemmin Ilta-Sanomien verkkolehden lastensuojelua käsitteleviin artikkeleihin. 

Tutkimuksessani tahdon selvittää, millaisena lastensuojelu ja lastensuojelun sosiaalityöntekijät 

artikkeleiden lukijoille kuvautuvat.  

Pidän tutkielmani aihetta tärkeänä, sillä eri medioilla, kuten sanomalehtiartikkeleilla, on 

vaikutusta ihmisten käsityksiin ja mielipiteisiin median käsittelemistä aiheista ja henkilöistä 

(McCombs ym. 2011). Tutkimus on tärkeä itseni kannalta, sillä sen avulla opin ymmärtämään, 

millaisia ajatuksia lastensuojelun asiakkailla ja heidän läheisillään voi sosiaalityöntekijästä 

lehtiartikkeleiden pohjalta muodostua. Tämän tiedon avulla kykenen käsittelemään työssäni 

kohtaamillani ihmisillä mahdollisesti minusta sosiaalityöntekijänä olevia ennakkoluuloja 

tiedostaessani, mitä nämä ennakkoluulot voivat pitää sisällään ja mistä ne saattavat olla 

peräisin. Myös muut sosiaalityöntekijät ja sosiaalialan ammattilaiset voivat ottaa 

tutkimuksessani ilmeneviä asioita huomioon ja hyödyntää tietoa tarpeen mukaan 

työskennellessään ja asiakkaita kohdatessaan.  

Yleisesti sosiaalityön kannalta on tärkeää tiedostaa, millainen maine alalla on yhteiskunnassa 

ja millaisia käsityksiä ihmisillä sosiaalityöstä ja sen ammattilaisista on. Tieto sosiaalityön 

julkisuuskuvasta on sosiaalityölle merkittävää, sillä tiedon avulla sosiaalityön on tarvittaessa 

mahdollista pyrkiä työskentelemään sosiaalityön julkisuuskuvan ja ihmisten sosiaalityöstä 
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muodostuvien käsitysten muokkaamiseksi. Mitä myönteisemmin ihmiset sosiaalityöstä 

ajattelevat ja mitä positiivisempi sosiaalityön maine on, sitä todennäköisemmin sosiaalityö saa 

ääntään kuuluviin, työntekijöitä palkattua, tukea palveluilleen ja moraalia ylläpidettyä 

(Kaufman & Raymond 1996; ref. Reid & Misener 2001). Koska sosiaalityön eri osa-alueista 

olen kiinnostunut erityisesti lastensuojelusta, tutkielmani keskittyy pelkästään lastensuojeluun 

eikä koko sosiaalityön kenttään. Samankaltaista tutkimusta voisi olla kuitenkin tarpeen tehdä 

muistakin sosiaalityön alueista, jotta tietoa sosiaalityön ja sosiaalityöntekijöiden 

kuvautumisesta mediassa saataisiin kattavampaa kuvaa.   

Tutkielmassani pyrin vastaamaan seuraavaan tutkimuskysymykseen: 

Millaisena lastensuojelu ja lastensuojelun sosiaalityöntekijyys rakentuvat lastensuojelua 

käsittelevissä sanomalehtiartikkeleissa?  

5.2 Aineiston keruuprosessi 

Mediaa tutkittaessa median valinta on tärkeä vaihe tutkimuksen aineistoa tuottaessa. Suomessa 

sanomalehdet luokitellaan perinteisesti kolmeen luokkaan, joita ovat valtakunnallinen 

pääuutismedia, kuten Helsingin Sanomat, maakuntalehdet sekä iltapäivälehdet, johon 

esimerkiksi tutkielmani kohdelehti Ilta-Sanomat kuuluu. Eri luokkia koskee erilaiset 

toimintaehdot ja journalistiset käytännöt ja tutkimuksessa tarkastelun kohteeksi valikoituva 

lehti voidaan valita esimerkiksi yhteiskunnallisen merkityksen tai tyypillisen lukijakunnan 

perusteella. (Vuori 2021b.)  

Tutkielmassani tarkastelevaksi mediaksi olen valinnut Ilta-Sanomat ja aineistoni olen kerännyt 

Ilta-Sanomien digitaalisesta palvelusta. Olen valinnut Ilta-Sanomien artikkelit tarkasteluni 

kohteeksi eri sanomalehtien tavoittavuuksia vertailemalla. MediaAuditFinlandin kansallisen 

mediatutkimuksen Lehtien lukijamäärä 2024 -tilaston mukaan Ilta-Sanomien 

viikkokeskiarvoinen kokonaistavoittavuus on ollut viikoilla 27/2023–25/2024 2 812 500 eli 

Ilta-Sanomat on tuolla aikavälillä tavoittanut viikoittain lähemmäs kolme miljoonaa lukijaa. 

Kokonaistavoittavuuteen on laskettu sekä painetun että digitaalisen lehden numeroiden lukijat. 

Tilaston mukaan Ilta-Sanomien kokonaistavoittavuus on Suomessa ilmestyvistä lehdistä 

suurin, ohittaen seuraaviksi tavoittavimmat lehdet Iltalehden (2 793 200) ja Helsingin Sanomat 

(1 975 400). (MediaAuditFinland 2024.) Ilta-Sanomat on valikoitunut tutkielmassani 
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tarkasteltavaksi sanomalehdeksi lukijamäärän perusteella. Mitä suurempi lukijamäärä 

sanomalehdellä on, sitä enemmän sen julkaisemalla sisällöllä ajattelen luultavasti olevan 

vaikutusta suomalaisten ajatuksiin ja mielipiteisiin lastensuojelusta ja lastensuojelun 

sosiaalityöntekijöistä.  

Tutkimukseni suunnitteluvaiheessa ajatuksenani oli alkuperäisesti kerätä aineistoksi ainoastaan 

uutisartikkeleita ja jättää aineistosta pois esimerkiksi henkilöhaastattelut ja muut 

uutisartikkeleista poikkeavat tekstit. Lisäksi tarkoituksenani oli keskittyä pelkästään 

lastensuojelun sosiaalityöntekijyyden rakentumiseen artikkeleissa, eikä niinkään keskittyä 

lastensuojelun kuvautumiseen. Kun olin valinnut kohdelehdekseni Ilta-Sanomat, lähdin 

etsimään uutisartikkeleita Ilta-Sanomien nettisivuilta löytyvästä hakupalvelusta. Hakusanana 

käytin lastensuojelu, haettavaksi osastoksi merkitsin uutiset ja lajittelin hakutulokset 

uusimmasta alkavaksi. Tällä hakutavalla tulokseksi tuli kuitenkin vain yksi artikkeli. Lähdin 

etsimään vaihtoehtoista hakutapaa ja Ilta-Sanomien digipalvelua selatessani löysin etusivulta 

lastensuojeluun liittyvän artikkelin, jonka tekstin loppuun oli merkitty artikkelin käsittelemät 

aiheet toisistaan erillisissä laatikoissa. Yksi merkityistä aiheista oli lastensuojelu ja tätä 

lastensuojelun ”aihelaatikkoa” klikkaamalla pääsin verkkosivulle is.fi/aihe/lastensuojelu, josta 

lähdin aineistoa keräämään. Sivustolla artikkelit ovat järjestyksessä julkaisuajan mukaan, 

uusimmasta vanhimpaan.  

Aineistoa kerätessäni lähdin lukemaan artikkeleita järjestyksessä läpi. Pian artikkeleita 

lukiessani huomasin, että useissa uutisiksi ajattelemissani artikkeleissa lastensuojelun 

sosiaalityöntekijyyteen liittyvät seikat tulivat esiin vain melko lyhyesti, kun taas muissa 

lehtiartikkeleissa esimerkiksi sosiaalityöntekijän roolia tai toimintaa käsiteltiin laajemmin ja ne 

tarjosivat erilaista näkökulmaa uutisartikkeleihin verrattuna. Täten päädyin laajentamaan 

tutkimukseni aineistoa ja sisällyttämään siihen uutisartikkeleiden lisäksi myös muita 

journalistisia tekstejä, kuten henkilöhaastatteluja. Pääkirjoitukset ja kommentit rajasin 

aineistostani kuitenkin pois. Osaksi aineistoani valitsin sellaiset lastensuojeluun liittyvät 

artikkelit, joissa lastensuojelun sosiaalityöntekijyyttä rakennettiin jollakin tapaa. Aluksi 

ajatuksenani oli sisällyttää aineistoon vain ilmaisena saatavilla olevat artikkelit, mutta luin 

myös lastensuojelun aiheen alla olevat maksulliset artikkelit ja huomasin niiden sisältävän 

tutkimukseni kannalta olennaisia mainintoja sosiaalityöntekijöistä. Päädyin siis sisällyttämään 

aineistooni myös maksulliset artikkelit, jotka ovat luettavissa vain Ilta-Sanomien maksullisen 

digiversion, ”IS Extran”, tilaajille. 
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Kun olin käynyt läpi jokaisen lähes 70 Ilta-Sanomien julkaiseman lastensuojelun aiheen alta 

löytyvän lehtiartikkelin, ei nettisivu enää ladannut uusia artikkeleita. Kävin sivustolla 

muutamana päivänä katsomassa latautuisiko artikkeleita enemmän, mutta joka kerralla sama 

artikkeli oli listan viimeisenä. Tulin tulokseen, että todennäköisesti joko vanhempia 

lastensuojeluaiheella merkittyjä artikkeleita ei ole tai sivusto näyttää vain tietyn määrän 

uusimpia aiheen alla julkaistuja artikkeleita. Aluksi pohdin, että etsisin lisää artikkeleita muilla 

keinoin, mutta tarkemmin artikkeleita lukiessani havaitsin, että aineistoa oli kertynyt tarpeisiini 

nähden sopiva määrä. Aineiston etsintäprosessin aikana luin läpi 69 Ilta-Sanomien julkaisemaa 

lastensuojelun aiheen alta löytyvää lehtiartikkelia, joista aineistoni kriteerit täytti lopulta 28 

artikkelia.  

Aineiston keruuta tein syyskuussa ja lokakuussa 2024. Aineistokseni valitsemani artikkelit ovat 

julkaistu heinäkuun 2023 ja lokakuun 2024 välillä. Artikkelit ovat löydettävissä listattuna 

tutkielman lopussa liitteenä. Lukiessani aineistokseni valikoituja artikkeleita vielä tarkemmin 

uudelleen ja aloitellessani analyysia kiinnostuin lastensuojelun sosiaalityöntekijyyden 

artikkeleissa rakentumisen lisäksi myös siitä, miten lastensuojelua ylipäätään käsitellään 

artikkeleissa. Täten päätin laajentaa tutkimustani hieman ja tarkastella sekä lastensuojelun että 

lastensuojelun sosiaalityöntekijyyden rakentumista artikkeleissa. Aiheen laajentumisen 

prosessia käsittelen tarkemmin, kun kerron aineiston analyysin vaiheista alaluvussa 5.5.  

Aineistoni artikkeleissa sosiaalityöntekijät pääsevät hyvin vähäisesti ääneen, sillä artikkeleista 

vain yhdessä on haastateltu sosiaalityöntekijöitä. Muita ammattilaisia, kuten poliisia, syyttäjää 

tai ylilääkäriä, on haastateltu selkeästi enemmän, yhteensä kymmenessä artikkelissa. 

Lastensuojelun entiset tai nykyiset asiakaslapset, lasten vanhemmat tai sijaisvanhemmat 

pääsevät ääneen seitsemässä artikkelissa. Lopuissa artikkeleissa haastatteluotteita ei ole 

lainkaan. Lastensuojelun ja lastensuojelun sosiaalityöntekijän kuva muodostuu siis lähinnä 

toimittajien kuvausten sekä muiden ammattilaisten ja lastensuojelun asiakkaiden ajatusten ja 

kokemusten pohjalta. 

5.3 Sosiaalinen konstruktionismi 

Tutkielmassani lähestyn aihettani sosiaalisen konstruktionismin näkökulmasta. Perinteisesti 

luonnontieteissä, kuten fysiikassa ja biologiassa, on ajateltu todellisuudesta saatavan tiedon 

muodostuvan puolueettoman havainnoinnin ja kokemusten kautta. Näissä tieteissä todellisuutta 
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lähestytään näkökulmasta, jonka mukaan se, minkä havaitsemme olevan olemassa, on 

olemassa. Sosiaalinen konstruktionismi vastustaa tätä ajatusta ja suhtautuu kriittisesti tiedon 

muodostumisen ja maailman todellisen luonteen selvittämisen mahdollisuuteen kokemuksiin 

tai havainnointiin perustuen. (Burr 2015, 2–3.) Sosiaalisen konstruktionismin näkökulmasta 

todellisuus syntyy ihmisten välisessä vuorovaikutuksessa (Payne 2014).  

Sosiaalisen konstruktionismin näkökulmasta vuorovaikutuksessa syntyvä ymmärrys 

maailmasta sijoittuu sen hetkiseen sosiaaliseen, kulttuuriseen ja historialliseen kontekstiin. 

Tieto on siis ajassa ja paikassa muuttuvaa ja esimerkiksi sosiaalityö ei ole jokaisessa ajassa ja 

paikassa samalla tavalla määrittyvä asia, vaan määritys muuttuu sen mukaan, miten 

yhteiskunnat, asiakkaat ja työntekijät toimissaan sosiaalista todellisuutta rakentavat. (Payne 

2014.)  Burr (2015, 2–3) avaa tätä maailman ymmärryksen historiallista ja kulttuurista 

spesifisyyttä käyttäen esimerkkinä lapsuuteen liittyvien käsitysten, kuten lapselle luonnollisen 

toiminnan ja vanhempiin kohdistuvien odotusten, ajan myötä kokemaa merkittävää muutosta. 

Onhan ihmisten käsitys lapsuudesta tänä päivänä huomattavasti erilainen kuin esimerkiksi pari 

sataa vuotta sitten. Ymmärrykseen maailmasta vaikuttaa se, missä ja milloin maailmassa 

ihminen elää sekä esimerkiksi minkä sukupuolen tai ikäluokan edustajan näkökulmasta 

ihminen maailmaa tarkastelee. Sosiaalisen konstruktionismin mukaan hyväksytyt tavat 

ymmärtää maailmaa, eli mitä pidämme totuutena, eivät synny maailmaa objektiivisesti 

havainnoimalla, vaan ne syntyvät ihmisten välisen vuorovaikutuksen ja sosiaalisten prosessien 

kautta. Sosiaalisen konstruktionismin kannattajat ovatkin kiinnostuneita sosiaalisesta 

vuorovaikutuksesta ja erityisesti kielestä. (Burr 2015, 3–5.)  

5.4 Diskurssianalyysi  

Tutkielmani metodologisena viitekehyksenä toimii diskurssianalyysi, joka jakaa sosiaalisen 

konstruktionismin kanssa käsityksen sosiaalisen todellisuuden muodostumisesta sosiaalisissa 

käytännöissä (Jokinen ym. 2016). Diskurssianalyysiin sisältyy kieltä ja yhteiskuntaa koskevia 

teoreettisia lähtökohtaoletuksia, jotka ohjaavat tutkijan tekemiä valintoja 

kysymyksenasetteluista ja menetelmällisistä ratkaisuista (Valtonen 1998, 96). Burr (2015, 74–

75) kuvaa diskurssin tarkoittavan joukkoa merkityksiä, metaforia, lausuntoja ja muita sellaisia, 

jotka yhdessä muodostavat jonkinlaisen version tapahtumasta, asiasta, henkilöstä tai 

henkilöluokasta ja esittävät sen tietynlaisessa valossa. Diskurssia voidaankin kutsua myös 

merkityssysteemi-käsitteellä (Jokinen ym. 2016).   



31 
 

Asioita on mahdollista kuvata kielen avulla useilla eri tavoilla ja saman asian ympärillä voi olla 

useita erilaisia diskursseja. Jokaisella diskurssilla on erilainen tapa kertoa kohteena olevasta 

asiasta ja diskurssit voivat rakentaa samaa asiaa toisiinsa verrattuna hyvin eri tavalla. Eri 

diskurssit korostavat kohteena olevasta asiasta eri huomioita ja nostavat pohdittavaksi erilaisia 

kysymyksiä. Erilaisilla diskursseilla on erilaisia vaikutuksia siihen, mitä niiden perusteella 

tulisi seurata ja miten pitäisi toimia. Diskurssit säätelevät maailmasta ja tapahtumista 

muodostuvaa ymmärrystämme ja näillä diskurssien kautta syntyvillä ymmärryksillä on 

vaikutusta sosiaalisiin käytäntöihimme. (Burr 2015, 74–75, 79.) 

Diskursseja on mahdollista tarkastella aineistosta diskurssianalyysin keinoin. Diskurssianalyysi 

on laadullinen eli kvalitatiivinen tutkimusmenetelmä. Laadullisessa tutkimuksessa pyritään 

usein vastaamaan mitä- ja miten-kysymyksiin ja keskitytään analysoimaan tapoja, joilla ihmiset 

tuottavat merkityksiä ja sosiaalista järjestystä. Laadullisessa tutkimuksessa voidaan hyödyntää 

aineistoja, joiden syntymiseen tutkija ei ole itse ollut osallisena. (Juhila 2021.) 

Diskurssianalyysia voi hyödyntää usean tyyppisten aineistojen analysoimisessa ja sopivia 

aineistoja ovat esimerkiksi haastattelut, ääni- ja videotallenteet, lehtiartikkelit, uutiset, kirjeet 

ja julkiset asiakirjat (Suoninen 2016). Diskurssianalyysin avulla pyritään tuomaan esiin 

aineiston moniäänisyyttä ja aineistossa esiin tulevia useiden diskurssien aineksia (Suoninen 

2021).  

Norman Faircloughin (1997, 76) mukaan kielenkäytöllä on sosiaalisia identiteettejä, sosiaalisia 

suhteita sekä tieto- ja uskomusjärjestelmiä rakentava, muotoileva, ylläpitävä ja uusintava 

vaikutus. Kielen ja ajattelun voidaan ajatella olevan toisistaan erottamattomia ja kielen olevan 

kaiken ajattelumme perusta (Burr 2015, 71–72). Diskurssianalyysiin sisältyy olennaisesti ajatus 

kielenkäytön sosiaalista todellisuutta rakentavasta luonteesta ja siitä, että kielenkäyttö 

merkityksellistää, järjestää ja muuntaa sosiaalista todellisuutta. Diskurssianalyysi olettaa 

kielenkäytön sekä väittävän asioita todellisuuden luonteesta että samanaikaisesti rakentavan 

kyseistä todellisuutta. (Jokinen ym. 2016.) Kieltä käyttäessämme me ihmisinä siis rakennamme 

maailmaa ja tapa, jolla kuvailemme itseämme sekä muita asioita ja tapahtumia, vaikuttaa 

toimintaamme yksilöinä tai yhteiskuntana (Burr 2015).  

Diskurssianalyysissa tutkittava kielenkäyttö ei rajaudu vain puheeseen, vaan myös kirjoitettu 

teksti muodostaa osaltaan diskursseja. Jos puhuttu ja kirjoitettu kieli tuottavat samanlaista 

yleiskuvaa jostakin asiasta, voidaan niiden sanoa kuuluvan samaan diskurssiin. Sanat, lauseet, 
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ilmaisut, kuvat, ja niin edelleen, eivät rajoitu pelkästään yhteen diskurssiin kuuluviksi, vaan ne 

voivat tulla esiin useissa erilaisissa diskursseissa ja myötävaikuttaa erilaisten narratiivien 

syntyyn, riippuen diskursiivisesta kontekstista. (Burr 2015.)  Diskurssianalyysissa ajatellaan, 

että kieltä käyttäessään ihmiset merkityksellistävät kohteet, joista kirjoittavat tai puhuvat ja 

täten diskurssianalyysin keinoin tutkitaan sitä, miten sosiaalista todellisuutta tuotetaan 

tällaisissa sosiaalisissa käytännöissä (Jokinen ym. 2016). Diskurssianalyysissa keskitytään 

ensisijaisesti teksteihin itseensä, eikä niinkään olla kiinnostuneita tekstin laatijoista yksilöinä 

(Suoninen 2016).  

Diskurssianalyysia tehdessä aineistossa hahmottuvien diskurssien sisältä voi tunnistaa 

diskurssien sisältämiä identiteettejä, joita ihmisille kielenkäytön aikana diskursseissa syntyy 

(Suoninen 2016). Kun identiteettien ajatellaan muodostuvan eri diskurssikonteksteissa, 

identiteettejä voi tarkastella eri diskursiivisissa ympäristöissä rakentuvina. Diskursiivisia 

ympäristöjä ovat esimerkiksi keskustelut ystävien kanssa, keskustelupalstat verkossa, 

uutishaastattelut tai uutisissa kerrotut tarinat, media ja naapurustot. (Benwell & Stokoe 2011, 

5.)  

Eero Suoninen (2016) on perheen äitiyttä koskevassa tutkimuksessaan ollut kiinnostunut 

identiteeteistä, joita perheenäiti puheessaan tuottaa itselleen. Identiteetillä hän tarkoittaa 

perheenjäsenen itselleen ja toiselle perheenjäsenelle olettamia ominaisuuksia, velvollisuuksia 

ja oikeuksia (Peräkylä 1990, 22, ref. Suoninen 2016). Tutkimuksessaan Suoninen (2016) on 

tunnistanut kuusi erilaista perheenäidin haastattelussa rakentuvaa repertuaaria, joissa jokaisessa 

on havaittavissa erilainen identiteetti, kuten romanttisessa repertuaarissa muodostuva 

haaveilijan identiteetti tai humanistisessa repertuaarissa löydettävä ymmärtävän kuuntelijan ja 

vilpittömän puhujan identiteetti. Olen tutkielmassani Suonisen (2016) tapaan kiinnostunut 

diskursseissa rakentuvista identiteeteistä. Kiinnostuksenani on tutkia, millaisia 

sosiaalityöntekijän identiteettejä sanomalehtiartikkeleista koostuvassa aineistossani muodostuu 

niin toimittajien, asiakkaiden kuin ammattilaisten toimesta, jotka aineistoni artikkeleissa 

pääsevät ääneen.  
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5.5 Aineiston analyysin vaiheet 

Aineiston analyysin aloitin keräämällä artikkeleista Word-tiedostolle tekstipätkiä, joissa 

lastensuojelun sosiaalityöntekijä jollakin tavalla mainittiin. Osassa artikkeleissa käytettiin 

käsitteitä lastensuojeluviranomainen, sosiaaliviranomainen tai viranomainen, ja keräsin myös 

nämä käsitteet sisältävät tekstiotteet, jos niiden voitiin ymmärtää koskevan nimenomaa 

lastensuojelun sosiaalityöntekijää. Tekstiote saattoi olla yhden lauseen mittainen, jos 

sosiaalityöntekijä oli artikkelissa mainittu ikään kuin ohimennen. Toisaalta tekstiote saattoi olla 

reilusti pidempi, vaikka sosiaalityöntekijä olisikin mainittu vain yhdessä lauseessa, jotta 

lauseen konteksti pysyy ymmärrettävänä. Keräsin tekstiotteet kunkin artikkelin otsikon alle 

erikseen eli keräsin jokaisen 28 artikkelin otsikon alle artikkelin tekstin sisältämät 

sosiaalityöntekijään liittyvät maininnat. Artikkeleista keräämiäni tekstiotteita kertyi 18 sivun 

verran. Tulostin tiedoston paperisena ja luin tekstiotteet läpi muutamia kertoja.  

Diskurssianalyysia käytettäessä analysoinnin alussa etsitään eroja ja yhtäläisyyksiä aineistosta 

ja täten tunnistetaan aineistosta ilmeneviä diskursseja (Suoninen 2016). Kun olin lukenut 

keräämäni sosiaalityöntekijyyteen liittyvät tekstiotteet useamman kerran ja tekstien sisältö oli 

tullut tutuksi, aloin merkitsemään ja yhdistelemään havaitsemiani yhtäläisyyksiä eri värisillä 

yliviivaustusseilla. Lopulta erilaisia yhtäläisyyksiä olin merkinnyt kuudella eri värillä, mutta 

kun kävin tekstejä ja hahmottelemiani eri ryhmiä läpi uudelleen, päädyin yhdistelemään osan 

ryhmistä toisiinsa ja lopulta erilaisia yhtäläisyyksien ryhmiä oli yhteensä neljä. Löytämissäni 

yhtäläisyyksien ryhmissä lastensuojelun sosiaalityöntekijää tai sosiaalityöntekijän roolia, työtä 

tai toimintaa kuvailtiin samankaltaisista näkökulmista ja samantyyppisiä asioita esiin tuoden.  

Seuraavaksi erittelin aineistosta löytämäni ryhmät uudelle Word-tiedostolle ja ryhmittelin 

jokaisen tekstiotteen sen ryhmän alle, johon koin otteen kuuluvan. Osan tekstiotteista näin 

sopivan useampaan kuin yhteen ryhmään. Tämän tehtyäni havaitsin, että ylös kirjaamani otteet 

lastensuojelun sosiaalityöntekijöistä toivat esiin asioita lastensuojelusta ylipäätään. Kiinnostuin 

tarkastelemaan myös sitä, millaisena lastensuojelu artikkeleissa kuvautuu ja täten päätin 

laajentaa tutkielmani aihetta koskemaan lastensuojelun sosiaalityöntekijyyden lisäksi myös 

lastensuojelua kokonaisuutena.  

Lisättyäni lastensuojelun kokonaisuutena tarkastelemisen kohteeksi, palasin lukemaan 

aineistoksi valikoituneet artikkelit uudelleen ja keräsin lastensuojelua käsittelevät osat 
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artikkeleista yhteen tiedostoon. Lastensuojelua koskevat tekstit toivat esiin lastensuojelusta 

hyvin samankaltaisia asioita kuin lastensuojelun sosiaalityöntekijään liittyvät tekstit, joten 

otteet lastensuojelusta päätyivät täydentämään jo lastensuojelun sosiaalityöntekijyydestä 

muodostamiani ryhmittelyjä. Lastensuojelun sosiaalityöntekijyydestä erillistä, omaa ryhmää, ei 

pelkästä lastensuojelusta muodostunut. Lastensuojelua ja lastensuojelun sosiaalityöntekijöitä 

koskevista teksteistä tunnistin neljä eri diskurssia, joita lähdin kirjoittamaan auki. 

Kirjoitusvaiheessa diskurssit muotoutuivat itselleni vielä ymmärrettävämmiksi ja saivat 

selkeämmät raamit. Kirjoitusprosessin aikana havaitsin osan tekstiotteista kuuluvan eri 

diskurssiin kuin olin aluksi ajatellut tai osallistuvan useamman diskurssin muodostumiseen.  

5.6 Tutkimuseettiset pohdinnat  

Käytän tutkimuksessani aineistoa, joka on vapaasti kenen tahansa löydettävissä. Aineistoni 

kerääminen ei ole siis vaatinut esimerkiksi tutkimusluvan hankintaa. Aineistoni artikkeleissa 

haastatellut asiantuntijat, lastensuojelun asiakkaat tai muut asiaan osalliset ovat esiintyneet 

pääasiassa omalla etu- ja sukunimellään. Osassa henkilöhaastatteluja haastatellusta kerrotaan 

vain etunimi, tai nimi on muutettu haastatellun tai tämän läheisten yksityisyyden 

suojelemiseksi. Aineistooni kuuluvissa artikkeleissa tuodaan ilmi lastensuojelun asiakkaiden ja 

heidän läheistensä henkilökohtaisia asioita, kokemuksia ja ajatuksia, ja tavoitteenani on ollut 

käsitellä näitä aiheita tutkielmassani kunnioittavasti. Vaikka artikkelit ovat julkisia ja nopeasti 

löydettävissä, olen artikkeleista tekstiotteita tutkielmani analyysiosioon kirjoittaessa 

anonymisoinut teksteissä esiintyvät nimet, sillä artikkeleissa haastateltujen henkilöllisyys ei ole 

tutkielmani kannalta merkityksellistä eikä nimiä ole tarpeellista tutkielmassani tuoda esiin.  

Sanna Valtonen (1998, 96) korostaa diskurssianalyysin olevan tarkan metodin sijaan väljä 

teoreettis-metodinen viitekehys, ja diskurssianalyysia käyttäessä tutkijan tekemillä rajauksilla, 

määritelmillä ja metodisilla ratkaisuilla on siis merkittävä rooli tutkimusta tehtäessä. 

Tutkielmassani olen pyrkinyt avaamaan tekemiäni valintoja ja niiden perusteluita selkeästi ja 

tuomaan käyttämäni toimintatavat esiin. Kun tutkimuksen kulusta kerrotaan läpinäkyvästi, voi 

lukija arvioida, kuinka hyvin tutkielmassa on onnistuttu menetelmällisissä ratkaisuissa. (Vuori 

2021a.) Tutkielmani on kenen tahansa toistettavissa, sillä aineistoni on helposti saatavilla ja 

aineistooni kuuluvat artikkelit olen listannut tutkielmani liitteeksi. Aineiston saatavuutta 

ilmaiseksi rajoittaa muutaman artikkelin maksullisuus, mutta suurimmilta osin artikkelit ovat 

ilmaiseksi luettavissa Ilta-Sanomien verkkosivuilla.  



35 
 

6 Tulokset  

Keräämästäni aineistosta olen tunnistanut neljä erilaista aineistossa toistuvaa lastensuojelun 

sosiaalityön diskurssia. Jokaisessa diskurssissa lastensuojelua käsitellään eri lähtökohdista 

käsin ja lastensuojelun sosiaalityöntekijöille rakentuu erilaisia identiteettejä eri lastensuojelun 

diskurssien sisällä. Aineistossa toistuvia diskursseja ovat lain säätämän lastensuojelun 

diskurssi, kriisiytyneen lastensuojelun diskurssi, erehtyvän lastensuojelun diskurssi ja valtaa 

käyttävän lastensuojelun diskurssi. Lastensuojelun sosiaalityöntekijöille rakentuu diskurssien 

mukaan neljä erilaista identiteettiä: työnsä velvollisuuksia toteuttavan sosiaalityöntekijän 

identiteetti, työnsä vaatimusten ja haasteiden kohteena olevan sosiaalityöntekijän identiteetti, 

virheitä tekevän sosiaalityöntekijän identiteetti ja valtaa käyttävän sosiaalityöntekijän 

identiteetti. 

Aineistonani on 28 Ilta-Sanomien verkkosivuilta löytyvää lastensuojelua koskevaa artikkelia. 

Joistakin artikkeleista olen tunnistanut vain yhden diskurssin, kun taas osassa artikkeleista 

diskursseja esiintyi useampi kuin yksi, muutamassa artikkelissa jopa kaikki neljä. Lain 

säätämän lastensuojelun diskurssi on artikkeleissa useimmin esiintyvä, sillä diskurssi on 

tunnistettavissa aineistossani 22 artikkelissa. Lain säätämän lastensuojelun diskurssi on kaikista 

diskursseista sisällöltään laajin ja kattavin ja se sisältää myös muissa diskursseissa esiintyviä 

aiheita, mutta muissa diskursseissa nämä aiheet merkityksellistyvät eri näkökulmasta käsin. 

Myös kriisiytyneen lastensuojelun diskurssi ja erehtyvän lastensuojelun diskurssi toistuvat 

aineistossa usein, sillä aiemman olen tunnistanut 17:ssä ja myöhemmän 18 artikkelissa. 

Aineistossani vähiten esillä on valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssi, sillä sen olen 

tunnistanut vain seitsemästä artikkelista. Seuraavaksi esittelen aineistoni lastensuojelun 

diskurssit ja niissä sosiaalityöntekijästä rakentuvat identiteetit. 

6.1 Lain säätämä lastensuojelu     

Aineistossa lastensuojelua käsitellään esittelemällä lastensuojelua yleisesti ja tuomalla esiin 

lastensuojelun työhön liittyviä tehtäviä. Tästä näkökulmasta käsin lastensuojelu rakentuu 

tahona, jolla on erilaisia tehtäviä, oikeuksia ja velvollisuuksia. Tämän diskurssin olen nimennyt 

lain säätämän lastensuojelun diskurssiksi. Tässä diskurssissa tulee esiin lastensuojelun 

toiminnan lakisääteisyys, joka korostuu erityisesti otteissa, joissa kerrotaan lastensuojelun 

epäonnistuneen kohtaamaan lain sille määräämät tehtävät ja edellytykset. Lain määräämä 



36 
 

lastensuojelussa toteutettava tehtävä on esimerkiksi lapsen asiakassuunnitelmien laatiminen ja 

niiden säännöllinen päivittäminen. 

”Lastensuojelun sosiaalityötä ei toteuteta Pohjois-Karjalan hyvinvointialueella siten, kuin 

lainsäädäntö edellyttää.” (13)  

”Asiakassuunnitelma on asiakirja, joka ohjaa lastensuojelun työskentelyä.  – 

– Asiakassuunnitelmien lainmukaisuutta valvotaan omavalvonnalla neljä kertaa vuodessa.” 

(6) 

Aineistossa lastensuojelu rakentuu tämän diskurssin näkökulmasta tahona, jolta voi hakea ja 

saada apua ja tukea elämän vaikeissa tilanteissa. Lastensuojelu arvioi perheen tilannetta ja tekee 

tarvittavat toimet tilanteen parantamiseksi. Lastensuojelun tuen avulla vanhemmat pystyvät 

keskittymään lasten lisäksi myös omien voimavarojensa kohentamiseen ja itselleen tarvittavan 

avun hankkimiseen. 

”On myös vanhempia, jotka omatoimisesti hakeutuvat lastensuojelun asiakkuuteen saadakseen 

apua.” (10) 

”[Haastateltu] soitti lastensuojeluun ja pyysi sosiaalityöntekijöitä ottamaan hänen lapsensa 

huostaan.” (22) 

”Muutama kuukausi [haastatellun] soiton jälkeen lastensuojelussa katsottiin – – että 

pitkäaikainen sijoitus on heille parhaaksi. - - Kun lapset lähtivät, [haastateltukin] sai apua.” 

(22) 

Lisäksi lain säätämän lastensuojelun diskurssissa lastensuojelua rakennetaan niiden 

lähtökohtien ja arvojen perusteella, joihin lastensuojelun toiminnan kerrotaan perustuvan, kuten 

lapsen etuun ja perheen jälleenyhdistämiseen. Lastensuojelun lähtökohtiin ja periaatteisiin 

suhtaudutaan myös kriittisesti ja esimerkiksi lastensuojelun pohjautuminen lasten etuun 

näyttäytyy ristiriitaisena. Suomen lastensuojelua verrataan muiden maiden toimintatapoihin ja 

muutosta lastensuojelun toimintatapoihin toivotaan. Aineistossa pohdintaa esiintyy esimerkiksi 

siitä, onko tavoite perheen jälleenyhdistämisestä jokaisessa tilanteessa tarpeellinen ja 

kannattava.  
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”[Haastateltu] ei kommentoi yksittäistä tapausta, vaan kertoo yleisellä tasolla lastensuojelun 

prosessista, jossa keskiössä on lapsen etu.” (1) 

”[Haastateltu] sanoo oppineensa oikeusprosessin aikana, että lapsen edun ensisijaisuus on 

näkökulmakysymys.” (21) 

”Hän kaipaa kuitenkin keskustelua lastensuojelutyön periaatteista. Suomessa siinä lähdetään 

optimismista: tavoitteena on aina se, että perheitä autetaan, vanhemmat parantavat tapansa ja 

lapset palaavat kotiin. Lapsen sijoitus ja huostaanotto ovat aina väliaikaisia ratkaisuja. 

[Haastateltu] on miettinyt, onko tämä sittenkään oikein. Joissakin maissa päädytään lapsen 

adoptioon jo hyvinkin nopeasti, jos kotiolot eivät korjaannu.” (17) 

Lain säätämän lastensuojelun diskurssissa lastensuojelun sosiaalityöntekijälle rakentuu työnsä 

velvollisuuksia toteuttavan sosiaalityöntekijän identiteetti. Tässä identiteetissä 

sosiaalityöntekijä kuvautuu ammattilaisena, jolla on erilaisia työhön liittyviä oikeuksia, vastuita 

ja tehtäviä. Työkuvaansa toteuttava sosiaalityöntekijä toteuttaa työtehtäviään, kuten arvioi 

asiakasperheiden tilanteita ja tekee niiden perusteella päätöksiä sekä on perhettä tukeva ja 

auttava ammattilainen. Lastensuojelun sosiaalityöntekijän tehtäviä määrittää lastensuojelulaki, 

jonka mukaisesti sosiaalityöntekijän tulee työssään toimia. Lastensuojelun sosiaalityöntekijän 

velvollisuutena on esimerkiksi tavata asiakkaana olevaa lasta.  

”Lastensuojelulakiin on kirjattu, että lapsen asioista vastaavan työntekijän tulee tavata lasta 

henkilökohtaisesti.” (12) 

Sosiaalityöntekijän identiteettiä rakennetaan käsittelemällä sosiaalityöntekijän työhön liittyviä 

työtehtäviä, joihin kuuluu lasten ja perheiden tilanteiden arvioimista ja arvioinnin perusteella 

tarpeelliseksi todettujen palveluiden tai muiden toimien aloittamista, jatkamista tai 

lopettamista. Tekemänsä arvion perusteella sosiaalityöntekijä voi myös todeta, ettei perheen 

tapauksessa ole tarvetta lastensuojelun palveluille. Sosiaalityöntekijän arvioon sisältyy 

esimerkiksi sosiaalityöntekijän tekemä kotikäynti, jonka aikana lapsen olosuhteita ja perheen 

tilannetta selvitetään. Arvioinnin aikana sosiaalityöntekijä kiinnittää huomiota vanhempien 

voimavaroihin ja muihin edellytyksiin, joita lapsesta huolehtiminen ja lapsen kasvattaminen 

vaatii. Lisäksi huomiota kiinnitetään lapsen elinympäristöön, kuten kodin siisteyteen ja muuten 

lapselle sopivuuteen.  
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Lisäksi lastensuojelun sosiaalityöntekijän tehtäviin kuuluu erilaisten päätösten tekeminen. 

Lastensuojelun sosiaalityöntekijän tarvittaessa päättämistä tukitoimenpiteistä aineistossa 

korostuu etenkin huostaanotto.  Jos lapsi sijoitetaan, on lastensuojelun sosiaalityöntekijän 

velvollisuutena valita lapselle sopivaksi nähty sijaishuoltopaikka. Lisäksi sosiaalityöntekijän 

tulee toteuttaa huostaanoton tarpeen arviointia huostaanoton aikana. Lastensuojelun 

sosiaalityöntekijän tehtäviin kuuluu lapsen tilanteessa tarvittavista toimenpiteistä päättäminen 

myös sellaisen lapsen kohdalla, joka on tehnyt vakavan väkivallan teon alle 15-vuotiaana eli 

ennen rikosoikeudellisen vastuun alkamista.  

”Myöhemmin samassa kuussa sosiaalityöntekijä arvioi, että perheen tilanne oli mennyt 

eteenpäin, ja tuolloin keskusteltiin kiireellisen sijoituksen lopettamisesta.” (13) 

”[Haastateltu] kertoo, että lapsi voidaan sijoittaa oman perheensä ulkopuolelle, jos tämä ei 

voi asua turvallisesti vanhempiensa luona.  – – Ratkaisun lapsen sijoituspaikasta tekee 

hyvinvointialueen sosiaalityöntekijä.” (1) 

”Sosiaaliviranomaiset ovat [haastatellun] mukaan todenneet, että oikeaa huolenaihetta ei ole, 

eikä kotikäyntiä ole tarvittu.” (5) 

”Alle 15-vuotiaan vakavan väkivallan teon tehneen lapsen tapauksessa 

lastensuojeluviranomaiset päättävät siitä, millaiset toimenpiteet tarvitaan jatkossa. Lapsi 

voidaan esimerkiksi kiireellisesti sijoittaa tai ottaa huostaan.” (8) 

Aineistossa sosiaalityöntekijälle muodostuu työssään myös neuvojan ja tukijan rooli. 

Sosiaalityöntekijältä voi pyytää neuvoa esimerkiksi lastensuojeluilmoituksen tekemiseen 

liittyen. Asiakasperheilleen sosiaalityöntekijä pyrkii tekemään perheen tilannetta auttavia ja 

heitä tukevia päätöksiä. Vanhemmat voivat saada sosiaalityöntekijältä arvokkaaksi kokemaa 

tukea raskaissa tilanteissa ja sosiaalityöntekijältä voi saada kannustusta myös silloin, kun sitä 

ei muilta ihmisiltä voi syystä tai toisesta saada. Lastensuojelun sosiaalityöntekijän tehtävänä on 

päättää myös joistakin perinteisesti lapsen huoltajan päätösvaltaan kuuluvista lapsen asioista ja 

biologiset vanhemmat tai sijaisvanhemmat voivat joutua pyytämään sosiaalityöntekijältä lupia 

erilaisten asioiden hoitamiseen. Sosiaalityöntekijän vahva rooli lapseen liittyvissä päätöksissä 

ja vaadittavat lupamenettelyt voivat herättää hämmästystä ja ärtymystä niin lapsessa kuin 

lapsesta huolehtivissa aikuisissa.  



39 
 

”Tukiverkkoja ei juuri ollut. - - Sosiaalityöntekijä oli läsnä silloinkin, kun poikaystävä tylysti 

jätti raskaana olleen [haastatellun].” (14) 

”Sosiaalityöntekijäkin sanoi, että se on vain vahvuutta, että olen pystynyt pyytämään apua.” 

(22) 

”Eniten hän yllättyi lastensuojelun toimintatavoista.  – – Huoltajan tehtäviä hoitaa myös 

sosiaalityöntekijä. Niinpä [haastatellun] piti kierrättää kaikki sijaislasten Wilma-tunnuksista 

lähtien sosiaalityöntekijän kautta.” (21) 

6.2 Kriisiytynyt lastensuojelu 

Aineistossa lastensuojelu rakentuu kohtaamiensa erilaisten haasteiden pohjalta. Haasteet 

hankaloittavat lastensuojelulta odotettavaa ja vaadittavaa työskentelyä. Lastensuojelun nykytila 

näyttäytyy haasteellisena ja kriisiytyneenä, ja tilanteen vaikeus tulee esiin suomalaisten 

tietoisuudessa yleisesti olevana ja itsestään selvänä asiana. Lastensuojelu joutuu kohtaamistaan 

ongelmista huolimatta selviytymään ja toteuttamaan sille osoitettua rooliaan yhteiskunnassa. 

Lastensuojelun kohtaamat haasteet liittyvät etenkin vaikeisiin asiakastilanteisiin, resurssien 

vähäisyyteen, sosiaalityöntekijöiden palkkaamisen hankaluuteen, sosiaalityöntekijöiden 

vaihtuvuuteen ja lastensuojeluun kohdistuviin leikkauksiin. Lastensuojelun kuvataan kärsivän 

pitkään tiedossa olleista ongelmista, joita ei ole vuosien saatossa saatu ratkaistua ja 

lastensuojeluun kohdistuvien toimien koetaan entisestään pahentavan tilannetta. Resurssipulan 

korjaamiseksi on ehdotettu esimerkiksi sosiaalityöntekijöiden sijaisten kelpoisuusehtojen 

heikentämistä, minkä ei aineistossa koeta tuovan apua tilanteeseen, vaan lisäävän 

sosiaalityöntekijöiden kuormitusta entisestään. 

”Lastensuojelun kriisistä ja kuormittumisesta on puhuttu Suomessa jo vuosia.” (17) 

”Lapsia ei ehkä kuole jatkuvasti, mutta lastensuojelussa on ihan täyttä arkipäivää, että todella 

vakavia tilanteita tulee eteen.” (10) 

”Henkilöstöpulasta kärsivässä lastensuojelussa voisi jatkossa työskennellä sijaisena, vaikka ei 

olisi opiskellut sosiaalityötä pääaineena.  – – Esitystä perustellaan lastensuojelun henkilöstön 

riittävyyden turvaamisella.” (3) 
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”Hallitus aikoo korjata lastensuojelun tilannetta siten, että hyvinvointialueiden on toteutettava 

lastensuojelu kaksi miljoonaa pienemmällä rahalla ja heikommalla osaamisella.” (3) 

Lastensuojelun kohtaamat haasteet liittyvät myös yhteistyöhön niin muiden ammattilaisten kuin 

asiakkaiden kanssa. Lastensuojelun työskentelylle haasteellisena näyttäytyvät tilanteet, joissa 

työskentely eri ammattitahojen välillä ei ole toimivaa tai jos muiden ammattiryhmien edustajat 

eivät syystä tai toisesta puutu huolta herättävään tilanteeseen esimerkiksi 

lastensuojeluilmoitusta tekemällä. Lastensuojelun voi olla vaikeaa saada selvyyttä 

asiakasperheen todellisesta tilanteesta myös silloin, jos asiakasperheiden jäsenet eivät kerro 

tilanteestaan avoimesti, kaunistelevat tilannetta, suojelevat toisiaan tai valehtelevat 

lastensuojelun työntekijöille.  Lastensuojelu saattaa herättää ihmisissä pelkoa ja asiakkuus voi 

herättää ihmisissä esimerkiksi häpeää, vastustusta ja aggressiota, mikä tuo haasteensa 

lastensuojelun ja asiakkaiden väliselle yhteistyölle. Myös perheen aikuisten omat 

lapsuudenaikaiset negatiivissävytteiset kokemukset lastensuojelusta voivat vähentää heidän 

halukkuuttaan työskennellä lastensuojelun kanssa. Lisäksi perheen aikuinen ei välttämättä itse 

kykene tiedostamaan, mikä perheen tilanteessa olisi lapsen kannalta paras ratkaisu. Lapsen 

tarpeiden mukaista lastensuojelun toteuttamista vaikeuttaa myös lapselle sopivien 

sijoituspaikkojen vähyys tai sijaisperheiden riittämättömyys.  

”Häpeän takia asioista ei aina uskalleta puhua avoimesti ja rehellisesti. Se voi herättää 

aggressiota ja johtaa tilanteeseen, jossa viranomaisten kanssa ajaudutaan napit vastakkain.” 

(10) 

Lastensuojelun kohtaamat haasteet hankaloittavat lastensuojelun työn toteuttamista ja tällä voi 

olla vakavat seuraukset, sillä esimerkiksi asiakasturvallisuus ja asiakkaiden oikeuksien 

toteutuminen voivat vaarantua. Työn kiireen ja kuormituksen myötä pakollisten tehtävien, 

kuten asiakassuunnitelmien laatimisen, tekeminen voi viivästyä tai jäädä kokonaan 

toteuttamatta. Kriisiytyneen lastensuojelun diskurssissa koetaan, että lastensuojelun tulisi kyetä 

toimimaan kohtaamistaan haasteista huolimatta, mutta toisaalta tunnistetaan, ettei lastensuojelu 

yksin voi olla vastuussa lapselle turvallisen kasvun turvaamisesta. Lastensuojelun tilanteen 

kohentumista haastavat henkilöstöpulan ja leikkausten lisäksi se, ettei lastensuojelun ja muiden 

palveluiden välillä ole selkeitä rajoja työnjaossa ja että lastensuojelun asiakkaiksi päätyvät 

lapset, jotka todellisuudessa hyötyisivät muunlaisista palveluista. Tällaiset asiakkaat voivat 

kuormittaa lastensuojelua merkittävästi ja viedä resursseja muilta, lastensuojelun tukea 
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tarvitsevilta asiakaslapsilta. Väärän palvelun asiakkaaksi joutuminen johtuu esimerkiksi siitä, 

ettei nuorille tai vammaisille ole tarpeeksi heille suunniteltuja omia palveluja.  

”[Haastatellun] mukaan kriisiä ei saada ratkaistua niin pitkään, kun lastensuojelu paikkaa 

jatkuvasti ongelmia, jotka pitäisi hoitaa oikeasti jossain muualla.” (17) 

Tässä alaluvussa esittelemässäni kriisiytyneen lastensuojelun diskurssissa lastensuojelun 

sosiaalityöntekijälle rakentuu työnsä vaatimusten ja haasteiden kohteena olevan 

sosiaalityöntekijän identiteetti. Sosiaalityöntekijät kuvautuvat aineistossa kiireisinä, 

”ylikuormitettuina” (24), vaatimusten kohteena olevina ja heikkojen resurssien keskellä 

työskentelevinä. Työn sisältä löytyvien kuormitustekijöiden lisäksi painetta työskentelyyn 

tuodaan myös ulkopuolelta käsin ja sosiaalityöntekijöiden kerrotaan olevan ammattiryhmä, 

jonka palkkakustannuksia vähentämällä pyritään tuomaan valtiolle säästöjä. Lastensuojelun 

sosiaalityöntekijän työn kuormitustekijänä korostuu erityisesti sosiaalityöntekijöiden 

kiireisyys, joka voi pahimmassa tapauksessa johtaa tilanteeseen, jossa akuutit asiat jäävät vailla 

niiden tarvitsemaa huomiota. Sosiaalityöntekijöillä kuvataan olevan ”kädet täynnä töitä” (18), 

ja heidän tulee tehdä nopeasti ratkaisuja sen suhteen, mikä työtehtävä tietyllä hetkellä vaatii 

sosiaalityöntekijän paneutumista. Muut työtehtävät joutuvat väistymään kiireellisten tilanteiden 

edestä.  

”Pari päivää ennen lapsen kuolemaa päiväkodista oli otettu yhteyttä sosiaalityöntekijään, joka 

ei kuitenkaan ehtinyt palata asiaan heti.” (11) 

”Minulla oli todella kiirepäivä toisten asiakkaiden asioissa.” (20) 

Kiireen lisäksi sosiaalityöntekijöiden työskentelyä kuormittaa tilanteiden haastavuus ja 

tilanteista selvyyden saamisen vaikeus. Sosiaalityöntekijät joutuvat tekemään arvioita tiukalla 

aikataululla ja nopeiden tapaamisten perusteella, joiden aikana voi olla vaikeaa kerätä kaikkea 

tarvittavaa tietoa perheen tilanteen perusteellista arviointia varten. Sosiaalityöntekijöiden 

kohtaamat asiakkaat saattavat olla haluttomia yhteistyöhön tai muuten esteenä perusteelliselle 

lapsen asioissa toteutettavalle työskentelylle. Asiakkaat voivat olla sosiaalityöntekijöitä 

kohtaan uhkaavia ja poliisilta saatava virka-apu on joissain tilanteissa tarpeellista. 

Lastensuojelun sosiaalityöntekijöiden asiakasmääriä on pyritty hallitsemaan asettamalla 

sosiaalityöntekijäkohtaisia enimmäisasiakasmääriä, jotka kuitenkin usein ylittyvät. Työtä 
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joudutaan tekemään liian pienellä henkilöstömäärällä eikä lisää sosiaalityöntekijöitä saada 

rekrytoitua. Sosiaalityöntekijöiden työpaikkojen täyttämistä on pyritty edistämään esimerkiksi 

houkuttelemalla työnhakijoita työpaikalla mahdollisuutena olevalla säännöllisellä 

etätyömahdollisuudella. 

”Lastensuojelun työntekijöiden voi olla vaikea nähdä päihdeperheen kulissien läpi. 

Tilannearvioita joudutaan tekemään lyhyiden hetkien perusteella.” (10) 

”Jos vanhempi ei kykene näkemään osuuttaan vaikeuksiin ja lapsen pahoinvointiin, 

sosiaalityöntekijät ovat hankalan rastin edessä.” (10) 

Sosiaalityöntekijöiden kuormittuneisuuden ja kiireen tunnistamisesta huolimatta heiltä 

vaaditaan myös ammattitaitoa ja valmiutta tehdä oikeita päätöksiä erilaisissa tilanteissa. 

Sosiaalityöntekijöille asetetaan vaatimuksia osata auttaa avun tarpeessa olevia lapsia, mutta 

toisaalta huomioidaan, ettei sosiaalityön keinoin pystytä jokaisten asiakkaiden kohdalla 

tilannetta parantamaan yrityksistä ja perheen tukemisesta huolimatta. Sosiaalityöntekijöiden 

ammattiosaamisen vahvistamiseksi ehdotetaan koulutusten järjestämistä. Suuren työmäärän 

keskellä sosiaalityöntekijöiltä vaaditaan asiakaslasten kohtaamista myös akuuttien tilanteiden 

ulkopuolella. Sosiaalityöntekijöiden tulisi osata tasapainottaa työtään niin, ettei kiireelliset 

asiakastapaukset veisi muilta asiakkailta mahdollisuutta saada tarvitsemaansa 

sosiaalityöntekijän tukea.   

”Ammattilaisten mukaan tarvitaan sosiaalityöntekijöitä, jotka ehtivät käydä lapsen luona 

silloinkin, kun hätää ei ole.  – – Työ ei saa olla pelkkää tulipalojen sammuttelua ja asioiden 

kiireellistä läpikäyntiä – –.” (10) 

”[Haastatellun] mukaan sosiaalityöntekijöillä tulee viranomaisten vähäisistä resursseista 

huolimatta olla riittävästi ammattitaitoa arvioimaan, milloin lapsi täytyy ottaa huostaan.” (16) 

6.3 Erehtyvä lastensuojelu  

Erehtyvän lastensuojelun diskurssissa lastensuojelu kuvautuu tekemiensä virhearviointien ja 

väärien päätösten kautta. Virheitä löytyy niin yksittäisen sosiaalityöntekijän toiminnasta kuin 

hyvinvointialueen lastensuojelutehtävien organisoinnista ja johtamisesta, erityisesti 

omavalvonnan toteuttamisesta.  Diskurssissa tulee ilmi, että lastensuojelun tekemät virheet 
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vaarantavat lastensuojelun asiakkaiden oikeuksia ja turvallisuuksia ja voivat pahimmassa 

tapauksessa olla osasyyllinen asiakaslapsen kuolemaan. Erehtyvyyden lisäksi lastensuojelu 

rakentuu jokseenkin välinpitämättömänä ja toimiin ryhtymättömänä tahona. Erehtyvän 

lastensuojelun diskurssissa lastensuojelu epäonnistuu työskentelemällä tavalla, jota 

lainsäädäntö siltä edellyttää.  Aineistossa nousee monesti esiin ajatus siitä, että lastensuojelu on 

toiminut artikkelin käsittelemässä tilanteessa huolimattomasti eikä lastensuojelu ole syystä tai 

toisesta ”puuttunut” tilanteeseen, vaikka lastensuojelun väliintuloa olisi tarvittu. Lastensuojelun 

välinpitämättömyys jättää lapsen kärsimään sopimattomissa elinoloissa ja selviytymään 

yksinään.  

” – – poika joutui asumaan järkyttävissä kotioloissa ilman lastensuojelun puuttumista.” (9) 

”[Avin selvityksessä] yksiselitteisesti todetaan, että lastensuojelua ei ole järjestetty lain 

edellyttämällä tavalla. Siellä toiminnassa on todettu tarkemminkin laiminlyöntejä.” (9) 

Erehtyvyyden diskurssissa lastensuojelun työskentelyn koetaan painottuvan lapsen kanssa 

tehtävän henkilökohtaisen työskentelyn sijaan muihin asioihin, kuten vanhempiin ja heidän 

ongelmiinsa, vaikka lastensuojelun tarkoituksena on työskennellä ensisijaisesti lapsen 

suojelemiseksi. Lastensuojelun tehdessä arviota lapsi voi jäädä taka-alalle ja asioista käydään 

keskustelua lähinnä aikuisten kesken. Lastensuojelu saattaa tiedostaa ongelmien olemassaolon, 

mutta ei silti ryhdy tarvittaviin toimiin tilanteen parantamiseksi ja jättää lapsen ilman lapsen 

tarvitsemaa tukea. Lastensuojelu nähdään lapset pettävänä tahona, joka epäonnistuu 

tehtävässään auttaa lapsia ja turvata lapsille turvallisen kasvuympäristön. Erehtyvän 

lastensuojelun diskurssissa lastensuojelun virheitä tekevään puoleen keskittymisestä huolimatta 

tiedostetaan myös lastensuojelun rajatut tilanteisiin puuttumisen mahdollisuudet ja vastuuta 

jaetaan lastensuojelun lisäksi muille lapsen elämässä oleville ihmisille ja tahoille.  

”Suurin ongelma oli lastensuojelujärjestelmä, joka ei suojellut meitä lapsia.” (15) 

”Ei tässä voi muuta todeta kuin että lastensuojelu on pettänyt pahemman kerran – –.” (16) 

”Myös [haastateltu] ajattelee, ettei lastensuojelua voi eikä pidäkään syyttää kaikesta. Hänestä 

myös lähipiirillä, sukulaisilla, ystävillä ja naapureilla on vastuunsa puuttua, jos he havaitsevat 

perheissä väkivaltaa tai päihdeongelmia.” (17) 
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Erehtyvän lastensuojelun diskurssissa lastensuojelun sosiaalityöntekijälle rakentuu virheitä 

tekevän sosiaalityöntekijän identiteetti. Sosiaalityöntekijä kuvautuu työssään erehtyvänä ja 

virheellisiä valintoja tekevänä. Vakavia virheitä tehdessään sosiaalityöntekijä saattaa olla 

laiminlyönyt virkavelvollisuuttaan ja sosiaalityöntekijä voi joutua selventämään tekemiään 

ratkaisuja esimerkiksi poliisille. Virkansa puolesta sosiaalityöntekijä joutuu vastaamaan omista 

valinnoistaan ja toimistaan. Virheitä tekevän sosiaalityöntekijän identiteetti rakentuu 

monenlaisia tapauksia käsittelevissä artikkeleissa, mutta erityisesti se korostuu lastensuojelun 

asiakkaana olevan lapsen kuolemaan liittyvissä teksteissä.  

”Poliisi tutkii Ylen mukaan sitä, onko lastensuojeluviranomainen laiminlyönyt tapauksessa 

virkavelvollisuuttaan.” (4) 

”– – kaksi sosiaalityöntekijää tuomittiin virkavelvollisuuden rikkomisesta.” (17) 

Sosiaalityöntekijöiden kuvataan tekevän virheitä esimerkiksi tehdessään päätöksiä lapsen 

huostaanottoon ja sen lopettamiseen liittyen. Sosiaalityöntekijä voi esimerkiksi palauttaa lapsen 

kotiin asumaan tilanteissa, joissa se ei olisi ollut lapsen tilanteessa lapsen edun mukainen 

ratkaisu. Aineistossa keskustelua on herättänyt tapaus, jossa lapsen asioista vastaava 

sosiaalityöntekijä on tavannut asiakaslastaan ja tehnyt arviota tilanteesta pelkästään 

etäyhteyden välityksellä, eikä ole tavannut lasta henkilökohtaisesti. Tätä sosiaalityöntekijän 

tekemää ratkaisua pidetään aineistossa virheellisenä toimintana ja kasvokkaisen kohtaamisen 

puutteeseen kiinnitetään aineistossa merkittävästi huomiota. Toimintatapa näyttäytyy 

aineistossa virheellisenä ja järjettömänä toimintatapana, jota ei ole esimerkiksi lakia 

laadittaessa osattu edes ajatella vaihtoehtona. Aineistossa lasten tapaamista ainoastaan 

etäyhteyden välityksellä ei pidetä normaalina toimintatapana ja yksittäisen sosiaalityöntekijän 

toiminta irrotetaan organisaatiossa yleisesti vallitsevista käytännöistä. Sosiaalityöntekijän 

toteuttamia työtapoja verrataan myös lastensuojelulakiin, jossa kerrotaan lapsen asioista 

vastaavan työntekijän velvollisuudesta tavata lasta henkilökohtaisesti.  

” – – lapsen asioista vastannut sosiaalityöntekijä oli perehtynyt perheen oloihin ainoastaan 

etäyhteyden välityksellä eikä käynyt paikan päällä tapaamassa [lasta].” (9) 

”Lasten tapaamatta jättäminen ei missään tapauksessa ole tyypillistä toiminnassamme.” (12)  
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”Lakia laadittaessa ei ole varmaan tullut edes mieleen sellainen vaihtoehto, että lasta 

tavattaisiin vain esimerkiksi Teamsin välityksellä – –.” (12)  

Sosiaalityöntekijän tekemät virhearvioinnit liittyvät esimerkiksi työtehtävien kiireellisyyksien 

arvioimiseen ja työtehtävien priorisoimiseen. Sosiaalityöntekijä näyttäytyy virheitä tekevänä 

silloin, kun hän tekee virheen arvioidessaan akuutin tilanteen kiireettömäksi tai kun 

sosiaalityöntekijä ajattelee tilanteen tarvitsevan vain lastensuojelun tekemää seurantaa, vaikka 

tilanne olisi vaatinut ripeitä toimia asian seuraamaan jäämisen sijaan. Sosiaalityöntekijän 

kuvataan toimivan virheellisesti silloin, kun toimiin ryhdytään vasta tilanteen kriisiytyessä, 

vaikka lapsen tilanne olisi vaatinut toimenpiteitä jo aikaisemmassa vaiheessa. Vasta kriisiytynyt 

tilanne saa sosiaalityöntekijät ”heräämään”.  Sosiaalityöntekijän virheet voivat liittyä tilanteen 

väärinarvioimiseen esimerkiksi liiallisen optimismin muodossa, kun sosiaalityöntekijä toivoo 

ja uskoo, että perheen tilanteessa on tapahtunut muutosta parempaan suuntaan. Lisäksi 

sosiaalityöntekijä saattaa antaa liian paljon painoarvoa vanhempien kertomille asioille 

arvioidessaan perheen tilannetta. Sosiaalityöntekijöiden tekemät virhearvioinnit näyttäytyvät 

aineistossa usein vakavina ja niillä kuvataan usein olevan merkittäviä seurauksia lapsen 

kannalta. Aineistossa herätellään ajatuksia siitä, olisiko jokin tilanne voinut päättyä erilaisella 

tavalla, jos sosiaalityöntekijä olisi tilanteessa tehnyt erilaisia valintoja.  

”Kesäkuussa päiväkodissa heräsi huoli [lapsen] mustelmista ja sieltä yritettiin ottaa yhteyttä 

hänen sosiaalityöntekijäänsä. Tämä ei kuitenkaan palannut asiaan, koska ei arvioinut asiaa 

kiireelliseksi. Kaksi päivää myöhemmin lapsi oli kuollut.” (12) 

”Äidin päihdeongelmat olivat lastensuojelun tiedossa. Kuitenkin vasta toisen 

itsemurhayrityksen jälkeen sosiaaliviranomaiset heräsivät, ja tytöt sijoitettiin kiireellisesti.” 

(15) 

”– – sosiaalityöntekijälle oli herännyt kotikäynnillä epäilys, että äidin miesystävä käyttäisi 

päihteitä, mutta tilannetta jäätiin vain seuraamaan.” (17) 

”IS:n lähteiden mielestä vanhempien kertomukset hallitsevat yhä liikaa viranomaisten 

kokonaiskuvaa.” (10) 
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Virheitä tehneiden ja aineistossa reagoimattomina pidettyjen sosiaalityöntekijöiden nähdään 

olevan sinisilmäisiä ja sosiaalityöntekijöiden tekemät virheet voivat herättää ihmisissä erilaisia 

negatiivisia tunteita, kuten pettymystä ja vihaa. Sosiaalityöntekijöiden tekemiin valintoihin ja 

toimiin suhtaudutaan kriittisesti ja heitä asetetaan osaltaan vastuuseen tapahtuneista 

tragedioista.   

”Hän hämmästelee suuresti sosiaaliviranomaisten toimintaa tapauksessa.  – – Se herättää 

vihaa sosiaaliviranomaisia kohtaan, että noin ovat toimineet.” (19) 

6.4 Valtaa käyttävä lastensuojelu  

Viimeinen aineistosta tunnistamani diskurssi on valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssi. 

Lastensuojelua rakennetaan vallassa olemisen ja lastensuojelun tekemien päätösten 

korostamisen pohjalta. Diskurssissa lastensuojelulla on mahdollisuus ja oikeus tehdä ihmisten 

elämään merkittävästi vaikuttavia päätöksiä, ja asiakkaat saattavat kokea jotkut lastensuojelun 

tekemät päätökset epäoikeudenmukaisina tai mielivaltaisina. Valtaa käyttävän lastensuojelun 

diskurssi poikkeaa aiemmin esittelemistäni diskursseista siinä mielessä, että tässä diskurssissa 

lastensuojelua ei rakenneta varsinaisesti itsenäisenä, osin lastensuojelun 

sosiaalityöntekijyydestä erillisenä, vaan lastensuojelu kuvautuu lähes kokonaisuudessaan 

lastensuojelun sosiaalityöntekijyyden kautta. Diskurssissa lastensuojelun sosiaalityöntekijyyttä 

ja yksittäisten sosiaalityöntekijöiden tekemiä päätöksiä käsitellään enemmän kuin 

lastensuojelua organisaationa. Valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssissa rakentuu valtaa 

käyttävän sosiaalityöntekijän identiteetti.  

Aineistossa valtaa käyttävän sosiaalityöntekijän identiteettiä muodostetaan esimerkiksi 

kuvailemalla, kuinka sosiaalityöntekijät ”hakevat lapsen pois” vanhemmaltaan. 

Sosiaalityöntekijällä voi siis käyttää valtaansa viemällä lapsen pois vanhemmaltaan ja 

siirtämällä lapsen muualle asumaan ja kasvamaan. Sosiaalityöntekijän tekemä huostaanotto 

tapahtuu usein vanhemman tahdon vastaisesti ja tällaiset tilanteet voivat tuntua vanhemmasta 

pahalta ja epäoikeudenmukaiselta. Päätökset tuntuvat vanhemmasta rankoilta ja uudessa 

elämäntilanteessa selviytyminen vaikealta. Päätös huostaanotosta saattaa tulla vanhemmalle 

yllätyksenä ja vanhempi voi kokea sosiaalityöntekijän tekemän päätöksen pilaavan vanhemman 

tekemät suunnitelmat ja ylläpitämät toiveet perheen yhteiselle tulevaisuudelle. 

Sosiaalityöntekijän ja asiakkaan välinen vallan epätasapaino voi johtaa vaikeuksiin asiakkaan 
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ja sosiaalityöntekijän välisessä yhteistyössä ja luottamuksessa esimerkiksi silloin, kun asiakas 

ei uskalla sanoa sosiaalityöntekijälle todellisia ajatuksiaan tai mielipiteitään, koska pelkää 

sosiaalityöntekijän vastaavan esimerkiksi lapsen tapaamismahdollisuutta vähentämällä tai 

lopettamisella. Sosiaalityöntekijä kuvautuu siis joissakin tilanteissa hieman uhkaavana ja 

pelättynä.  

”[Haastateltu]oli toivonut saavansa alle 2-vuotiaan esikoisensa kotiin sijoituksesta. Mutta nyt 

sosiaalityöntekijät odottivat vieressä, että hän saisi pakattua. He olivat tulleet hakemaan 

hänen kolmikuisen vauvansa. Yhtäkkiä kahden lapsen äiti olikin tilanteessa, jossa hänen 

molemmat lapsensa oli viety pois.” (14) 

”Sanoin vastustavani huostaanottoa, mutta en vaativani lasta kotiin, sillä pelkäsin, etten siinä 

tapauksessa näkisi lastani.” (14) 

Valtaa käyttävän sosiaalityöntekijän identiteettiä muodostaa myös sosiaalityöntekijän 

kuvautuminen toimissaan tiukkana, esimerkiksi aikarajojen asettamisessa, päätöksissään 

ehdottomana ja mieltään muuttamattomana. Sosiaalityöntekijällä on valta tehdä päätöksiä 

tekemiensä arviointien ja saamiensa käsitysten perusteella, vaikka ne poikkeaisivat 

asiakasperheen jäsenten mielipiteistä. Huostaanottopäätösten lisäksi lastensuojelun 

sosiaalityöntekijällä on valta tehdä myös muita asiakkaiden elämään merkittävästi vaikuttavia 

päätöksiä, kuten sijaishuoltopaikan vaihtumiseen liittyviä päätöksiä. Nämäkin päätökset voivat 

tulla asiakkaalle shokkina esimerkiksi tilanteessa, jossa suuresta päätöksestä on kerrottu 

rutiinikäynniksi ajatellun tapaamisen aikana. Siirtymät sijaishuoltopaikasta toiseen voivat 

tapahtua nopealla aikataululla, jolloin asiakkaille ei jää aikaa valmistautua ja sopeutua 

tapahtuvaan muutokseen. Uusi sijaishuoltopaikka ja sen ympäristö voivat tuntua lapsesta 

pelottavalta ja epämiellyttävältä eikä sijaishuoltopaikan vaihto tunnu mieluisalta vaihtoehdolta, 

jos lapsi viihtyy aiemmassa sijaishuoltopaikassaan. Valtaa käyttävän lastensuojelun 

diskurssissa sosiaalityöntekijä ei päätöksen tehtyään anna tilaa asiasta tapahtuvalle yhteiselle 

keskustelulle tai asiakkaiden eriäville mielipiteille. Sosiaalityöntekijän päätökset ovat 

muuttumattomia, eikä niitä vastaan välttämättä tahdota yrittää taistella, vaikka päätöksistä 

oltaisiin eri mieltä. 

”[Lapsi] ajatteli sitä rutiinikäyntinä.  – – Tapaamisessa sosiaalityöntekijä kertoi lapsille, että 

heidät on päätetty sijoittaa biologisen äitinsä kanssa perhekuntoutukseen. Päätös tuli 
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yllätyksenä sekä lapsille että [sijaisvanhemmille]. Lapsilla oli 15 minuuttia aikaa pakata ennen 

kuin he lähtisivät – –.” (21) 

” – – sosiaalityöntekijät tulivat siihen tulokseen, että isä ei pystyisi huolehtimaan meistä. Nyt 

aikuisiällä isä on sanonut, että hän olisi kyllä halunnut pystyä, mutta siinä vaiheessa 

sosiaalityöntekijät olivat jo tehneet päätöksensä.” (25) 

Valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssissa kuvautuu, että sosiaalityöntekijällä on 

mahdollisuus tehdä lapsiin liittyviä päätöksiä yksin. Päätöksiä perustellessaan 

sosiaalityöntekijä käyttää perusteluina asiakkaiden näkemysten mukaan paikkaansa 

pitämättömiä asioita, kuten sijaisvanhempien heikkoja vuorovaikutustaitoja tai haitallisia 

kasvatuskäytänteitä, ja perustelut voivat olla ristiriidassa myös toisten sosiaalityöntekijöiden 

käsitysten kanssa. Valtaa käyttäessään sosiaalityöntekijä saattaa käyttää valtaa myös väärin, 

jolloin sosiaalityöntekijän tekemä päätös voidaan kumota pitkän oikeusprosessin jälkeen 

hallinto-oikeudessa. Valtaa väärin käyttäneen sosiaalityöntekijän päätöksestä kärsineet toivovat 

sosiaalityöntekijän joutuvan virheellisestä päätöksestään vastuuseen. 

”Kahden ja puolen vuoden käsittelyn jälkeen korkein hallinto-oikeus mitätöi 

sosiaalityöntekijän päätöksen. Se oli lastensuojelulain ja perustuslain vastainen. 

Sosiaalityöntekijälle siitä ei kuitenkaan tullut minkäänlaisia seuraamuksia.” (21) 

”[Lapsi] on pohtinut sitä, miten sosiaalityöntekijä pystyi yksinään päättämään kolmen lapsen 

kohtalosta.” (21) 

Valtaa käyttäessään sosiaalityöntekijä tekee lapseen liittyviä päätöksiä, mutta lapsi saattaa 

päätösprosessin aikana kokea itsensä päätöksen teossa ulkopuoliseksi. Lasta ei kuulla tarpeeksi 

päätöksiä tehdessä ja lapsen asioista keskustellaan vain aikuisten kesken. Sosiaalityöntekijällä 

on valta tehdä lapsen elämään vaikuttavia valintoja, vaikka lapsi ei kokisi luottavansa 

sosiaalityöntekijään tai olevansa yhteistyössä sosiaalityöntekijän kanssa. Sosiaalityöntekijä 

saattaa tehdä päätöksiä myös tilanteissa, joissa lapsi ei ole koskaan omista asioistaan päättävää 

sosiaalityöntekijää tavannut.  

”Viimeisten vuosien ajan hänen kasvuympäristöstään on päättänyt lastensuojelun 

sosiaalityöntekijä, jota [lapsi]ei ole kertomansa mukaan koskaan edes tavannut.” (28) 
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Diskurssissa sosiaalityöntekijällä on valta tehdä sijaisperheen tai lapsen biologisen perheen 

kokemusten ja mielipiteiden kanssa ristiriidassa olevia päätöksiä, jotka lapsen läheisistä 

tuntuvat tiukoilta tai lapsen tilanteessa kannattamattomilta. Sosiaalityöntekijä hoitaa joitakin 

huostaanotetun lapsen huoltajan tehtäviä ja hänellä on tällöin valta tehdä päätöksiä joistakin 

lapsen asioiden hoitamisen tavoista. Lapsen läheisen tarvitsee joissakin tilanteissa pyytää 

sosiaalityöntekijältä erilaisia lupia ja lausuntoja lapsen asioiden eteenpäin saamiseksi, minkä 

niin lapsen biologiset läheiset kuin sijaisvanhemmat voivat kokea turhauttavana ja stressaavana. 

Lisäksi sosiaalityöntekijää tulee pitää tietoisena lapsen elämässä tapahtuvista muutoksista ja 

sosiaalityöntekijälle täytyy perustella joitakin lapsen asioissa tehtyjä valintoja. Sijoitetuilla 

lapsilla ja heidän läheisillä aikuisillaan ei ole samanlaista vapautta toimia omien toiveidensa ja 

päätöstensä mukaan kuin lasten muiden ikätovereiden perheillä. 

”[Haastatellun] nuoremman lapsensa olisi esimerkiksi sosiaalityöntekijöiden mukaan pitänyt 

ensin olla vuosi sijaisperheessä ennen kuin hän olisi voinut mennä päivähoitoon.  

 – Sitä ihmettelin, että oli tosi tiukkaa, että lapsen olisi parempi olla sijaisperheessä kuin mennä 

päiväkotiin hoitoon, vaikka hän oli jo ollut siellä.”  (22) 

”Olen allekirjoittanut paperin, että olen yhteydessä biologiseen sukuun ja vien lasta 

tapaamaan äitiään ja mummiaan. Elämässä on yhtäkkiä 20 uutta ihmistä, ja sosiaalityöntekijät 

soittelevat jatkuvasti. Pitää olla valppaana, ja kaikkeen pitää kysyä viranomaisilta lupa.” (25) 
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7 Johtopäätökset ja pohdinta 

Tutkielmassani olen tutkinut, millaisena lastensuojelu ja lastensuojelun sosiaalityöntekijyys 

rakentuvat lastensuojelua käsittelevissä Ilta-Sanomien verkkoartikkeleissa. Analyysin 

tuloksena aineistosta erottui neljä lastensuojelun diskurssia ja niissä muodostuvaa 

lastensuojelun sosiaalityöntekijän identiteettiä. Lain säätämän lastensuojelun diskurssissa 

lastensuojelu rakentui lakisääteisenä toimintana ja erilaisia tehtäviä, velvollisuuksia ja 

oikeuksia omaavana tahona. Diskurssissa lastensuojelun sosiaalityöntekijälle muodostui työnsä 

velvollisuuksia toteuttavan sosiaalityöntekijän identiteetti ja sosiaalityöntekijää kuvattiin 

työhönsä liittyvien oikeuksien, vastuiden ja tehtävien pohjalta. Kriisiytyneen lastensuojelun 

diskurssissa lastensuojelu näyttäytyi toiminnassaan erilaisia ongelmia ja haasteita kohtaavana, 

ja haasteet liittyivät esimerkiksi resurssien vähäisyyteen ja lastensuojeluun kohdistuviin 

leikkauksiin. Sosiaalityöntekijän työtä haastavoittivat työn kiireys ja työtilanteiden 

haasteellisuus, ja diskurssissa sosiaalityöntekijälle rakentuikin työnsä vaatimusten ja haasteiden 

kohteena olevan sosiaalityöntekijän identiteetti. Erehtyvän lastensuojelun diskurssissa ja 

virheitä tekevän sosiaalityöntekijän identiteetissä korostuivat niin lastensuojelun kuin 

sosiaalityöntekijöiden asiakkaiden tilanteissa tekemät virheelliset arviot ja valinnat. 

Viimeisessä diskurssissa eli valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssissa lastensuojelun 

sosiaalityöntekijä kuvautui lapsen asioissa merkittäviä päätöksiä tekevänä ja välillä valtaansa 

väärinkäyttävänä. Diskurssissa lastensuojelun sosiaalityöntekijälle muodostui valtaa käyttävän 

sosiaalityöntekijän identiteetti.  

Tutkielmani tulosten ja lastensuojelulain suhde näyttäytyy osittain ristiriitaisena. Kun lapsi on 

sijoitettu ja lapsen sijaishuoltopaikkaa päädytään muuttamaan, tekee lapsen asioista vastaava 

sosiaalityöntekijä työpari apunaan päätökseen liittyvät valmistelut ja arvioi eri vaihtoehtoja, 

mutta virallisesti sijaishuoltopaikan muuttamisesta päätöksen tekee lastensuojelun johtava 

viranhaltija eli johtava sosiaalityöntekijä (LsL 417/2007 43 §; Araneva 2022, 412). Valtaa 

käyttävän lastensuojelun diskurssissa lapsen asioista vastaavalla sosiaalityöntekijällä kuvautui 

olevan valta tehdä sijaishuoltopaikan muutokseen liittyvän päätöksen yksin ja tehdä päätökset 

lapsen tulevaisuudesta itsenäisesti. Johtavan viranhaltijan rooli jäi taka-alalle eikä 

päätöksentekoprosessi kuvautunut yhtäläisenä lastensuojelulain kanssa.  

Lastensuojelulaki (417/2007 30 §) edellyttää, että lastensuojelussa huolehditaan 

asiakassuunnitelmien laatimisesta jokaiselle lastensuojelun asiakkaana olevalle lapselle ja että 
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asiakassuunnitelmaa tarkastetaan ja päivitetään säännöllisesti. Aineistossa asiakassuunnitelman 

laatimisvelvollisuus tuli esille, mutta asiakassuunnitelmien laatimisessa ja päivittämisessä 

havaittiin puutteita, eikä lastensuojelu siis ollut siltä osin onnistunut suoriutumaan 

lastensuojelulain sille asettamasta tehtävästä. Tuloksissa painopiste oli lastensuojelun 

ongelmissa ja haasteissa eikä lastensuojelun onnistumisia nostettu yhtä merkittävästi esiin. 

Myös lastensuojelun toiminnassa tapahtuvat virheet ja erheet korostuivat aineistossa ja 

erehtyvän lastensuojelun diskurssi saikin heti lain säätämän lastensuojelun diskurssin jälkeen 

eniten tilaa aineistossa.   

Lain säätämän lastensuojelun diskurssissa kuvautui, että lastensuojelulla on paljon tehtäviä, 

tavoitteita ja vastuita, mutta kriisiytyneen lastensuojelun diskurssissa havaittiin, että niiden 

toteuttamista vaikeuttavat lastensuojelun kohtaamat haasteet, kuten vähäiset resurssit ja 

riittämättömät muut lapsille ja nuorille tarkoitetut palvelut. Erehtyvän lastensuojelun 

diskurssissa lastensuojelu rakentui virheitä tekevänä, mutta kriisiytyneen lastensuojelun 

diskurssin esittelemät lastensuojelun työskentelyä häiritsevät haasteet eivät näyttäneet olevan 

yhteydessä virheiden tekemiseen, sillä virheiden taustalla kuvautui olevan ennemmin 

lastensuojelun välinpitämättömyys ja vääränlaiset toimintatavat. Muut syyt virheiden taustalla 

jäivät taka-alalle, minkä takia lukijan voi olla vaikea ymmärtää tehtyjä virheitä ja niihin 

johtaneita tapahtumia.  

Myös lastensuojelun sosiaalityöntekijyyteen kuvautui liittyvän merkittäviä vastuita ja haasteita. 

Haasteina korostuivat etenkin työn kiireisyys ja asiakastilanteen todellisen laidan selvittämisen 

vaikeus. Lastensuojelun sosiaalityöntekijän valta suhteessa lastensuojelun asiakkaisiin ja 

heidän läheisiinsä korostui etenkin valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssissa. Aineistossa 

kuvautui, että lastensuojelun sosiaalityöntekijällä on valta tehdä lapsen elämään merkittävästi 

vaikuttavia päätöksiä, mutta sosiaalityöntekijät tekemät päätökset kuvattiin osin 

vääräperustaisina ja lapsen edun vastaisina. Lastensuojelulain (417/2007 4 §) mukaan 

lastensuojelun toimissa tulee ensisijaisesti huomioida lapsen etu, mikä ei etenkään erehtyvän 

lastensuojelun diskurssin tai valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssin mukaan toteutunut 

jokaisen lastensuojelun asiakkaan kohdalla.  

Lastensuojelun sosiaalityöntekijyyteen näytti kuvautuvan mahdollisuus tehdä myös 

mielivaltaisia ja perusteettomia päätöksiä, kuten lapsen sijaishuoltopaikan muuttaminen vastoin 

lapsen etua ja asianosaisten tahtoa. Ennen sijaishuoltoon liittyvien päätösten tekoa tulisi lapselle 
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ja huoltajille järjestää mahdollisuus tulla asiassa kuulluksi, ellei kuulematta jättäminen ole 

lapsen tilanteessa välttämätöntä, mutta tämä ei valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssissa 

toteutunut asiakkaiden näkökulman mukaan laissa määritellyllä tavalla (LsL 417/2007 32 §, 42 

§). Lapsen asioista vastaavalla sosiaalityöntekijällä on velvollisuus varmistaa, ettei 

lastensuojeluprosessin asianosaisten ihmisten perus- ja ihmisoikeuksia loukata (Araneva 2022, 

413), mutta aineistossa tämä velvollisuus tuli laiminlyödyksi, kun sosiaalityöntekijä teki 

lastensuojelulain ja perustuslain vastaisia päätöksiä. Lisäksi lastensuojelun sosiaalityöntekijän 

toiminta näyttäytyi tulosten mukaan ristiriitaisena lastensuojelulain kanssa tilanteissa, joissa 

sosiaalityöntekijä on keskittynyt liialti vanhempien käsityksiin ja mielipiteisiin eikä huolehtinut 

lapsen riittävästä henkilökohtaisesta tapaamisesta tai antanut lapselle mahdollisuutta 

keskustella tilanteestaan sosiaalityöntekijän kanssa kahden kesken (LsL 417/2007 29 §, 53 §). 

Keräämäni aineisto keskittyi selkeästi suurimmilta osin huostaanotettujen lasten tapauksiin ja 

sijoitukseen liittyviin ja sen aikana tapahtuviin tapahtumiin, kokemuksiin ja ajatuksiin. 

Huostaanotto on lastensuojelun viimesijaisin toimenpide eikä huostaanottoon lähdetä kevyin 

perustein (Laakso 2019, 103–104). Aineistossa jäi taka-alalle, että lastensuojelun tukitoimet 

ovat merkittävästi huostaanottoa laajemmat ja lastensuojelun avohuollon on mahdollista tukea 

haastavassa tilanteessa olevaa perhettä esimerkiksi lapsen koulunkäyntiä tai harrastuksia 

tukemalla (LsL 417/2007 36 §). Aineistossa lastensuojelun toiminnasta ja lastensuojelun 

sosiaalityöntekijän työtehtävistä sai loppujen lopuksi melko suppean kuvan, vaikka lain 

säätämän lastensuojelun diskurssissa tuleekin esiin useita sosiaalityöntekijän työtehtäviä ja 

lastensuojelua ja lastensuojelun sosiaalityöntekijyyttä rakennetaan muun muassa lain 

määräämien velvollisuuksien, arvojen ja tehtävien pohjalta. Aineistossa lastensuojelun 

sosiaalityöntekijän työn sisältö rajautui lähinnä tilanteiden arvioimiseen ja päätösten tekoon.  

Aineistoni artikkeleiden lukijoille lastensuojelu ja lastensuojelun sosiaalityöntekijyys voivat 

näyttäytyä olevan vastuullista, kiireistä, kuormittavaa ja haastavaa. Toisaalta erityisesti 

erehtyvän lastensuojelun diskurssissa ja valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssissa 

lastensuojelusta ja lastensuojelun sosiaalityöntekijästä rakentui osin epäluotettava, 

epäoikeudenmukainen, välinpitämätön ja jopa uhkaava kuva. Lain säätämän lastensuojelun 

diskurssissa lastensuojelua rakennettiin kuitenkin auttavana tahona, jolta lapset ja vanhemmat 

voivat saada tukea vaikeissa elämäntilanteissa ja erilaisissa kriiseissä. Myös lastensuojelun 

sosiaalityöntekijä kuvautui perhettä auttavana, ymmärtävänä, kannustavana ja neuvovana. 
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Diskurssit rakensivat lastensuojelua ja lastensuojelun sosiaalityöntekijyyttä siis osin toisistaan 

hyvin erilaisilla ja myös ristiriitaisilla tavoilla.  

Aineistossani lastensuojelua ja lastensuojelun sosiaalityöntekijyyttä rakennettiin lähinnä 

asiakkaiden ja muiden asianosaisten sekä eri asiantuntijoiden ja ammattilaisten haastattelujen 

pohjalta. Sosiaalityöntekijät pääsivät itse ääneen vain yhdessä artikkelissa, eikä 

sosiaalityöntekijöiden näkemyksiä käsitellyistä tapauksista tullut aineistossa esiin. 

Sosiaalityöntekijöiden asiakastapauksiin liittyvää kommentointia estävät asiakastietoon 

liittyvät salassapitosäännökset, jotka perustuvat lakiin sosiaali- ja terveydenhuollon 

asiakastietojen käsittelystä (703/2023). Sosiaalityöntekijöillä ei siis ole mahdollisuutta kertoa 

omia näkemyksiään, ja sosiaalityöntekijöiden toiminnan kuvaus perustui vain muiden 

osapuolten näkökulmiin.  

Tutkielmani tuloksissa oli havaittavissa samankaltaisuuksia aiempiin aiheesta tehtyihin 

tutkimuksiin verrattaessa. Tuloksissani kriisiytyneen lastensuojelun diskurssissa oli nähtävissä 

samoja aiheita kuin Blombergin (2019) tutkimuksen sosiaalipalvelu kriisissä -narratiivissa, sillä 

molemmissa käsiteltiin sosiaalipalvelujen haasteellista tilannetta ja vähäisiä resursseja. 

Sosiaalipalvelu kriisissä -narratiivi oli Blombergin tutkimuksessa vallitsevin ja esiintyi 56 

prosentissa Blombergin tarkastelemista artikkeleista. Omassa tutkimuksessani havaitsin 

kriisiytyneen lastensuojelun diskurssin 17 artikkelista eli noin 61 prosentissa artikkeleista. 

Blombergin tutkimuksesta poiketen omassa tutkimuksessani yksi artikkeli saattoi tosin sisältää 

useita diskursseja, kun taas Blombergin tutkimuksessa yksi artikkeli sisälsi yhden narratiivin. 

Lisäksi samankaltaisuuksia löytyi Blombergin epäoikeudenmukainen kohtelu 

sosiaalipalvelulta -narratiivista ja tutkimukseni valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssista, 

joissa molemmissa tuli esiin asiakkaiden kokemus sosiaalipalvelujen 

epäoikeudenmukaisuudesta. (Blomberg 2019.) 

Reidin ja Misenerin (2001) havainto sosiaalityöntekijöiden kuvautumisesta sekä positiivisessa 

että negatiivisessa näkökulmassa sanomalehdissä oli nähtävissä myös omassa tutkimuksessani. 

Reidin ja Misenerin tutkimuksen tavoin myös omassa aineistossani sosiaalityöntekijöitä 

kuvailtiin positiivisessa valossa muun muassa auttavaisina, mutta toisaalta 

negatiivissävytteisesti esimerkiksi välinpitämättöminä. Tutkimusartikkelissaan Reid ja Misener 

pohtivat Ison-Britannian ja Yhdysvaltojen eroja lastensuojelun uutisoinnissa. Heidän mukaansa 

Isossa-Britanniassa yksittäiset tapaukset lapsen kokemaan väkivaltaan liittyen saavat paljon 
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huomiota ja nousevat valtakunnallisiksi uutisiksi, kun taas Yhdysvalloissa uutisointi jää 

ennemmin paikalliseksi ja yksittäiseen lapseen kohdistuvat uutiset voivat jäädä suurempien 

uutisten varjoon. (Mt.) Omassa tutkimuksessani oli havaittavissa samoja piirteitä Ison-

Britannian uutisoinnin kanssa, sillä aineistoni artikkeleista reilu kolmasosa käsitteli yhtä tiettyä 

lapsen kuolemaan johtanutta tapausta, ja tapaus oli selvästi herättänyt paljon yhteiskunnallista 

keskustelua ja huomiota.  

Ihmisten käsityksistä sosiaalityöstä ja tutkimukseni tuloksista on löydettävissä samoja 

elementtejä. Condien ja kumppaneiden (1978) tutkimuksessa vastaajat olivat samaa mieltä 

väitteen kanssa, että sosiaalityöntekijöiltä voi saada suurta tukea vaikeina aikoina, ja 

tutkielmassani lain säätämän lastensuojelun diskurssissa nousikin esiin vanhempien positiiviset 

kokemukset lastensuojelulta ja sosiaalityöntekijöiltä avun saamisesta. Valtaa käyttävän 

lastensuojelun diskurssissa sosiaalityöntekijä näyttäytyi osin valtaansa väärinkäyttävänä, ja 

yhtenevästi LeCroyn ja Stinsonin (2004) tutkimuksessa lähes viidesosa vastaajista ajatteli 

sosiaalityöntekijöiden käyttävän hyväkseen julkista valtaa. Lisäksi vastaajista 35 prosenttia oli 

samaa mieltä väitteen kanssa, jonka mukaan sosiaalityöntekijöillä on oikeus ottaa lapsia pois 

vanhemmiltaan (LeCroy & Stinson 2004). Valtaa käyttävän lastensuojelun diskurssissa 

huostaanottoprosessi kuvautui väitteen kanssa samankaltaisella ja yksinkertaistetulla tavalla, 

sillä siinä sosiaalityöntekijöiden kuvattiin ”hakevan lapsen pois” vanhemmaltaan ja tilanteen 

tulevan vanhemmalle yllätyksenä. Tutkimuksessani havaitsemistani sanomalehden 

lastensuojelun kuvailuista ja aiemmissa tutkimuksissa selvitetyistä ihmisten käsityksistä 

sosiaalityöstä on siis nähtävissä yhteneväisyyksiä, mutta tästä ei kuitenkaan voi vielä päätellä 

ihmisten käsitysten olevan nimenomaa sanomalehdistä peräisin. LeCroyn ja Stinsonin (2004) 

tutkimuksessa noin 11 prosenttia vastaajista oli itse arvioinut, että heidän omat käsityksensä 

pohjautuvat sanomalehtiin. Aiheesta kaivattaisiin enemmän tutkimusta, jotta ihmisten 

käsitysten ja median kuvailujen välisestä mahdollisesta yhteydestä voitaisiin saada enemmän 

tietoa.    

Iltapäivälehtien skandaalihakuiseen ja dramatisoivaan maineeseen suhteutettuna koen, että 

lastensuojelua ja sosiaalityöntekijöitä kuvattiin kuitenkin asialliseen sävyyn. Lastensuojelua tai 

sosiaalityöntekijöitä ei asetettu ainoiksi syyllisiksi esimerkiksi tapauksissa, joissa lapset ovat 

kokeneet väkivaltaa, vaan huomioitiin myös lasten vanhempien ja muiden läheisten vastuu 

lapsen huolenpidosta sekä muiden ammattilaisten tai lapsen tuttavien puuttumis- ja 

ilmoitusvelvollisuus kohdatessaan lapsesta huolta herättäviä tilanteita. Toisaalta rikosaiheisissa 
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artikkeleissa oli havaittavissa Saaren (2007, 206–208) mainitsemaa iltapäivälehdille ominaista 

tapaa takertua rikoksen erityispiirteisiin ja poikkeuksellisiin seikkoihin. Tämä tuli esille 

erityisesti artikkeleissa, joissa lapsen asioista vastaava sosiaalityöntekijä oli tavannut 

ainoastaan etäyhteydellä lasta, joka oli myöhemmin menehtynyt kokemansa väkivallan 

seurauksena. Sosiaalityöntekijän toimiin kiinnitettiin huomiota useissa tapausta käsittelevissä 

artikkeleissa ja asiassa oli haastateltu eri asiantuntijoita ja pyydetty selityksiä toiminnalle.  

Mainitsemani lastensuojelun asiakkaana olleen lapsen väkivaltainen kuolema oli useissa 

aineistoni artikkeleissa aiheena, sillä asiassa käytiin oikeudenkäyntiä samoihin aikoihin, jolloin 

aineistoni artikkelit on julkaistu. Aineistooni kuului 28 artikkelia, joista 10 käsitteli kyseistä 

tapausta eli aineistoni koostui kuitenkin suurimmilta osin muita tapahtumia käsittelevistä 

artikkeleista. Tutkielmani tulos onkin pitkälti riippuvainen juuri artikkeleiden julkaisun 

ajankohtana puhututtaneista aiheista ja tulos voisi olla erilainen, jos analyysin kohteena olisi 

ollut täysin eri ajankohtana julkaistut artikkelit. Iltapäivälehtien printti- ja digiversioiden 

sisällöt ovat toisistaan poikkeavia ainakin rikos- ja oikeusuutisten käsittelyn suhteen (Kivioja 

2018, 135), ja paperisten lehtien sisältöjä analysoimalla saattaisi muodostua erilaisia tuloksia 

kuin verkkolehteen keskittyvässä tutkielmassani. Myös lehden valinnalla on luultavammin 

vaikutusta tuloksiin, eikä jokaisen sanomalehden voida olettaa rakentavan lastensuojelusta Ilta-

Sanomien kanssa samankaltaista kuvaa. Tulokset eivät siis ole yleistettävissä, mutta tutkielmani 

antaa tietoa juuri tiettynä ajankohtana Ilta-Sanomien lastensuojelua koskevissa artikkeleissa 

havaittavissa olevista lastensuojelun ja lastensuojelun sosiaalityöntekijyyden rakentamisen 

tavoista.  

Tutkielmani pohjalta on mahdotonta sanoa, miten lehtiartikkeleiden muodostama kuva 

lastensuojelusta ja lastensuojelun sosiaalityöntekijöistä vaikuttavat lukijoiden näkemyksiin ja 

mielipiteisiin tai miten erilaiset käsitykset vaikuttavat lastensuojelun asiakkaiden ja heistä 

vastaavien työntekijöiden väliseen vuorovaikutukseen ja sen onnistumiseen. Lisäksi 

tutkielmassani ei selviä, kuvaavatko eri mediat lastensuojelua eri tavalla ja miten eri medioiden 

mahdollisesti toisistaan eriävät lastensuojelun rakentamisen tavat vaikuttaisivat käsitysten ja 

mielipiteiden muodostumiseen. Tulevaisuudessa voisikin olla aiheellista tehdä eri medioita 

keskenään vertailevaa tutkimusta sekä kartoittaa medioiden kuluttajien kokemuksia siitä, miten 

erilaisten medioiden sisällöt vaikuttavat ihmisten mielipiteisiin sosiaalityöhön tai 

sosiaalityöntekijöihin liittyen.  
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Taulukko 1 Tutkimuksen aineisto 

Artikkelin 

numero 
Artikkelin nimi Julkaisuajankohta 

1 
Mitä Viertolan kouluampujalle tapahtuu? Nämä 

ovat vaihtoehdot 
25.10.2024 

2 
1-vuotiaalla tytöllä oli outoja oireita – poliisin 

havainto paljasti 29-vuotiaan äidin karmean virheen 
20.10.2024 

3 Ammattiliitolta raju purkaus Orpon hallitukselle 14.10.2024 

4 

Yle: Poliisi epäilee kymmentä viranhaltijaa 

laiminlyönneistä Joensuussa kuolleen 4-vuotiaan 

Milon tapauksessa 

3.9.2024 

5 

Emilia Huttusen lapsista tehtiin 

lastensuojeluilmoituksia jatkuvasti – syynä silmien 

räpsyttely ja synnytyksen ilokaasu 

2.8.2024 

6 
Hyvinvointialuetta odottaa uhkasakko, ellei 

vaadittavia parannuksia lastensuojeluun tehdä 
3.7.2024 

7 Äidin pimeä puoli 5.5.2024 

8 

Ylilääkäri kertoo mitä voi olla taustalla, jos 

kouluikäinen lapsi päätyy vakavaan 

väkivallantekoon 

4.4.2024 
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9 

Kuvat: Näin saastaisessa kodissa lastensuojelu antoi 

4-vuotiaan Milon asua – perhetyöntekijä maalasi 

äidin kanssa ”voimavarapuita” 

14.3.2024 

10 Lastani ette vie 2.3.2024 

11 
Tällaisen tuomion Joensuussa kuolleen 4-vuotiaan 

äiti ja isäpuoli saivat 
29.2.2024 

12 

Kuolleen Milon, 4, asioista vastannut 

sosiaalityöntekijä tapasi lapsen ainoastaan 

etäyhteydellä 

29.2.2024 

13 

Selvitys Joensuussa kuolleen 4-vuotiaan 

tapauksesta: lastensuojelun toiminnassa vakavia 

puutteita 

29.2.2024 

14 ”Yritin olla täydellinen äiti” 22.2.2024 

15 Miksi ette tehneet mitään? 17.2.2024 

16 
Vilja Eerikan tapauksen syyttäjä näkee tuttuja 

piirteitä Joensuun epäillyssä lapsimurhassa 
16.2.2024 

17 
Järkyttävä totuus paljastui: Suomessa kuolee 

vuosittain lapsia väkivallan seurauksena 
15.2.2024 

18 
Tällaisia ovat Joensuun 4-vuotiaan henkirikoksesta 

syytetyt äiti ja isäpuoli 
15.2.2024 
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19 

Naapuri oli pitkään huolissaan Joensuussa kuolleen 

4-vuotiaan lapsen kotioloista – ”En nähnyt koskaan 

hymyilevän” 

14.2.2024 

20 

Sosiaalityöntekijä ei ehtinyt vastata päiväkodin 

viestiin – kaksi päivää myöhemmin 4-vuotias lapsi 

oli kuollut 

13.2.2024 

21 Koti, josta piti lähteä 14.1.2024 

22 ”Ainoa vaihtoehto” 30.12.2023 

23 Painajainen pesuhuoneessa 26.11.2023 

24 
Uutta tietoa Joensuussa surmatun 4-vuotiaan 

tapauksessa: Krp mukana tutkinnassa 
12.10.2023 

25 Meille tuli vauva 13.9.2023 

26 
4-vuotias lapsi surmattiin Joensuussa – IS:n tiedot: 

lastensuojelu joutuu poliisin syyniin 
23.8.2023 

27 Näkymättömät lapset 26.7.2023 

28 Laitosten lapsi 11.7.2023 

 


