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Taman tutkielman tarkoituksena on tarkastella seksitychon liittyvid diskursseja Ylen artikkelin kommenttipalstalla "Oi-
keus tyohon" -kansalaisaloitteen valossa. Kansalaisaloitteen tavoitteena oli seksityon dekriminalisointi ja seksityonteki-
joiden aseman parantaminen, miké herétti laajaa julkista keskustelua. Tutkielman tavoitteena on selvittds, minké&laisia
puhetapoja seksityohon liittyen aineistossa esiintyy ja kuinka ne heijastavat yhteiskunnallisia valtarakenteita. Aihe on
tarked, silld seksityOstd on kdyty tdnd vuonna runsaasti keskustelua, joka on usein polarisoitunutta ja leimaavaa. Lisdksi
seksityontekijoiden oma ddni jda heiddn asemaansa koskevissa keskusteluissa véhéiselle huomiolle.

Tutkielman aineisto koostuu Ylen seksityotd kasittelevan artikkelin 184 kommentista, jotka analysoidaan kriittisen dis-
kurssianalyysin (CDA) avulla feminististen teorioiden, erityisesti radikaalifeminismin ja seksipositiivisen feminismin,
kehyksessé. Analyysin tuloksena aineistosta erottuu nelja paadiskurssia: riskidiskurssi, moraalidiskurssi, dekriminalisoin-
tidiskurssi ja talousdiskurssi. Riskidiskurssi keskittyy seksityon vaarojen korostamiseen ja uhrinarratiiviin, moraalidis-
kurssi kisittelee seksityon moraalisia ulottuvuuksia ja huolta yhteiskunnallisten arvojen rappeutumisesta, dekriminali-
sointidiskurssi puolustaa dekriminalisointia seksityontekijoiden oikeuksien ja turvallisuuden edistdmiseksi, ja talousdis-
kurssi tarkastelee seksity6td uusliberalistisen ajattelutavan kautta kansantaloudellisesta ndkdkulmasta. Riskidiskurssissa
ja moraalidiskurssissa ilmeni myds vastadiskursseja, mutta asenteet kommenteissa olivat suurelta osin seksityotd ja sek-
sityontekijoitd kohtaan negatiivisia ja leimaavia. Asenteet tulevat ndkyviksi kommentoijien sanavalinnoissa ja merkityk-
senannoissa.

Tutkielman keskeinen havainto on, etti aineistossa esiintyvét diskurssit paitsi heijastavat yhteiskunnassa vallitsevia asen-
teita, my0s ylldpitdvit tai haastavat valtarakenteita. Tdma tutkielma korostaa, kuinka seksity6hon liittyva julkinen kes-
kustelu rakentuu ideologisten ja moraalisten jénnitteiden ympdrille ja miten Oikeus tyohon -kansalaisaloitteen kaltaiset
aloitteet voivat toimia keskustelun herittéjiné. Jotta seksityontekijoiden marginaalista asemaa voitaisiin parantaa, on ym-
maérrettdva diskursseja seksityon ympérilld. Parhaimmillaan yhteiskunnallisen stigman purkaminen voi vaikuttaa positii-
visesti seksityontekijoiden eldméaan.
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1 Johdanto

Seksityd on ollut osa yhteiskuntia kautta historian, mutta samalla se on aiheena tabu. Seksity6
on ndhty samanaikaisesti vélttiméttoménd ja halveksittuna; sitd on pidetty synnintekona,
sosiaalisen jdrjestyksen uhkana ja toisaalta epdvirallisena osana talousjdrjestelmdd (Kontula,
2008; Smith & Mac, 2018; Srinivasan, 2022). Seksityontekijéiden marginaalinen asema on
pitkélti seurausta heidén tyohonsa liitetystd stigmasta, joka on rakentunut sukupuolittuneiden
valtarakenteiden ja kulttuuristen tabujen varaan. Vaikka yhteiskuntien kasitykset
seksuaalisuudesta ovat osin muuttuneet, seksityo sdilyy edelleen aiheena, jota kédsitellddan usein
moralisoivasti ja ulkopuolelta médritellen (Kontula, 2018). Tdma leimautuminen ndkyy niin
julkisessa keskustelussa kuin lainsdddédnndssd, jotka ylldpitdvét stereotyyppisid kasityksid

seksityOstd ja seksityontekijoista.

Seksityohon liittyvé lainsdddantd ja sen yhteiskunnalliset vaikutukset ovat olleet kiistanalaisia
Suomessa jo pitkddn. Vaikka seksityd ei ole tdysin laitonta, siihen liittyy merkittivia rajoituksia,
joiden on néhty vaikeuttavan seksityontekijoiden asemaa, lisddvin vékivallan riskid ja estivin
heitd hakemasta apua viranomaisilta (Kontula, 2008, 38-51). "Oikeus tyohon" -kansalaisaloite,
joka pyrki muuttamaan lainsddddntdd ja titen parantamaan seksityontekijoiden oikeuksia ja
turvallisuutta, on saanut osakseen julkista keskustelua, jossa eri feministiset ndkdkulmat
kohtaavat. Seksityohon liittyvd julkinen keskustelu on polarisoitunut ja heijastaa syville
juurtuneita yhteiskunnallisia asenteita ja valtarakenteita. Tédssé tutkielmassa pyrin selvittdméén,
minkélaisia diskursseja seksityokeskustelussa Ylen artikkelin kommenteissa esiintyy, ja kuinka
ne kytkeytyvit laajempaan yhteiskunnalliseen kontekstiin feministisen teorian ja

dekriminalisointia kannatavan kansalaisaloitteen valossa.

Aihe on erityisen ajankohtainen kyseisen kansalaisaloitteen seké usean hiljattaisen uutisartik-
kelin, kolumnin ja mielipidekirjoituksen ansiosta. Puheenvuoroja on hiljattain ilmestynyt esi-
merkiksi poliitikoilta, tutkijoilta, seksityontekijoiltd sekd asiantuntijoilta. Suuri kohu nousi Kes-
kustanuorten ehdottaessa seksityotd maaseudun uudeksi kantavaksi elinkeinoksi, sekd Kata-
riina Sourin ehdotuksesta kieltdd laissa alle 25-vuotiaiden seksuaalisuuden kaupallistaminen.

(Tolkki, 2024; Souri, 2024.)

Aiempi tutkimus keskittyy paljon seksitydn historiaan ja seksityontekijoiden kokemuksiin ja

asenteisiin. Lainsdddénndssa ja padtoksenteossa heidin ddnensd on kuitenkin jadnyt vihiiseksi,



ja keskustelu aiheen ympérilld on usein stigmatisoivaa ja moralisoivaa. Suomessa on useam-
paan kertaan myos noussut pyrkimyksid seksityon kriminalisoinnin puolesta. Vuonna 2005
Suomen hallitus esitti oston tdyskriminalisointia, ja pyrkimyksié lainsdddédnnon tiukentamiselle
on noussut esimerkiksi my0s feministisistd ja uskonnollisista liikkeistd. (Hallituksen esitys
221/2005; Kontula, 2008.) Lainsdddédnnon tiukentaminen ei kuitenkaan poista ilmidtd, vaan
tyontdd sen syvemmaélle marginaaliin, jolloin ithmiskaupan ja parituksen uhrien on entisté vai-
keampaa saada apua (Abel & Fitzgerald, 2010b, 222-225). Amnesty, WHO ja moni muu
jarjestd puoltavat vapaaehtoisuuteen perustuvan seksityon dekriminalisointia (Amnesty

International, 2016; World Health Organization, 2012).

Téssi tutkielmassa tarkastelen, minkélaisia diskursseja seksity6hon liittyen aineistossa esiintyy
ja kuinka ne heijastavat yhteiskunnallisia valtarakenteita ja feministisid ndkdkulmia Suomessa.
Analysoin Ylen artikkelin kommenttikenttéd, joka tarjoaa monipuolisen aineiston, jossa
kdydddn vilkasta keskustelua seksityon moraalista, turvallisuudesta, kansantaloudesta,
lainsdddédnnostd ja seksityontekijoiden oikeuksista. Tutkielmani tavoitteena on kartoittaa,
millaisia diskursseja seksityohon liittyvéssd keskustelussa tuotetaan, ja kuinka ndma diskurssit
kytkeytyvit laajempaan yhteiskunnalliseen keskusteluun ja feministisiin ndkdkulmiin.
Aineiston analysointiin hyddynndn kriittistd diskurssianalyysid (CDA), joka mahdollistaa
kielenkédyton ja valtasuhteiden tarkastelun. Tdméd ldhestymistapa paljastaa, kuinka valta,

sukupuoli ja moraali kytkeytyvét seksityohon liittyvadn keskusteluun ja lainsdddantoon.

Seuraavaksi kisittelen seksityotd ja sen lainsdddiantdd Suomessa, erityisesti "Oikeus ty6hon" -
kansalaisaloitteen taustaa ja sen tavoitteita. Tdmén jalkeen esittelen teoreettisen viitekehyksen,
jossa kisittelen feministisid nidkokulmia, tarkemmin radikaalifeminismid ja seksipositiivista
feminismid. Luvussa neljd esittelen aineiston, tutkimuskysymykset ja kriittisen diskurssiana-
lyysin menetelmén sekd pohdin tutkielman eettisid ulottuvuuksia. Luvussa viisi kdyn ldpi
analyysin tulokset, ja viimeisessd luvussa pohdin tuloksia suhteessa teoreettiseen

viitekehykseen ja aikaisempaan tutkimukseen, seké esittelen johtopddtoksid analyysin pohjalta.



2 Seksityo Suomessa

Seksityon kattotermin alle voidaan ndahdd kuuluvan kaikenlaisen tyon katuprostituutiosta ja
Only Fans -siséllon tuottamisesta dominana toimimiseen, pornografiaan ja eroottiseen tanssiin.
Yhteistd ndille kaikille on yksityiseksi ja yleisesti tabuna ndhdyn asian kaupallistaminen, ja
kautta historian kaikkia seksityon muotoja on ympardinyt yhteiskunnallinen stigma (Smith &
Mac, 2018). Julkisessa keskustelussa tyon eri muodot niputetaan usein yhdeksi ilmioksi, vaikka
tyon luonne vaihtelee suuresti tyon eri muotojen konteksteissa. Seksityd ei ole yksi hegemoni-
nen ala, kuten eivét seksityontekijat itsekddn. Tamé on tarked pitdd mielessd, kun aihetta lahde-
tadn tarkastelemaan; tutkimuksessa laajempi tarkastelu helposti peittdd alleen sen tosiasian, etté
kokemuksia seksityOstd sekd sen riskeistd ja mahdollisuuksista on yhtd paljon kuin itse sek-

sityontekijoitd. (Kontula, 2008; Smith & Mac, 2018.)

Kidytdn tutkielmassani termid “seksityontekija” viitatessani vapaaechtoisesti seksipalveluita
myyviin henkil6ihin. Aiemmassa tutkimuksessa esiintyy usein termi prostituoitu”, mutta timé
termi on leimaava ja rajautuu ainoastaan naissukupuoleen (Skaffari, 2010, 11-13). Sen sijaan
seksityon késitteen kéyttd korostaa toiminnan yhteyttd taloudellisen toimeentulon hankintaan,
eikd madritd henkilon identiteettid timdn ammatin kautta. Lisdksi seksitydstd puhuminen tekee
luontevammaksi kasitelld seksityontekijoiden tydoikeuksia ja nostaa esiin kaupalliseen seksiin

liittyvid rakenteellisia tekijoitd. (Wardlow, 2004, 1017-1018.)

Seksityotd Suomessa on tutkinut esimerkiksi Anna Kontula sekd Niina Vuolajérvi. Seksityon-
tekijoiden henkilokohtaista kokemuksista on myds paljon kirjallisuutta, joista yksi merkittdva
kansainvilinen teos on seksityontekijéiden Molly Smithin ja Juno Macin kirja Revolting Pros-
titutes (2018). Suomessa toimivien seksityontekijoiden méérdsté ei ole saatavilla kattavaa tie-
toa, ja arviot vaihtelevat muutamasta sadasta kymmeniintuhansiin. Vaikeaa on myds arvioida
sitd, kuinka suuri osa henkildisté tekee tyota satunnaisesti tai osa-aikaisesti, ja kuinka monelle
seksityd on ainoa tulonldhde. Seksityontekijoiden kansalaisuudesta on titen my6s vdhan var-
maa tietoa, mutta on todennékoistd, ettd suomalaisten osuus on arvioitua suurempi, silli valta-
osa seksityostd tapahtuu piilossa, miki vaikeuttaa tarkkojen lukujen saamista. Lisdksi suoma-
laisten toiminta ei kuulu samalla tavoin viranomaisvalvonnan intressiin. (Kontula, 2008, 38-

39.)



Seksityd on sukupuolittunut ilmid, jossa naiset toimivat usein palveluiden myyjind ja michet
ostajina (Marttila, 2009). Tdma ei kuitenkaan tarkoita, etteivitkd myds miehet ja sukupuolivi-
hemmistdt myy seksipalveluita tai naiset osta niitd. Vaikka seksityd ei mydskdén rajoitu hete-
roseksuaalisiin asiakassuhteisiin, voidaan kaupallisen seksin silti katsoa olevan sukupuolittunut
ilmid (Kontula, 2008, 42-44). Sukupuolittuneisuus vaikuttaa myods siihen, kuinka aihetta
kisitellddn etenkin julkisessa keskustelussa. Usein huomiota kiinnitetddn erityisesti naisiin
seksityOntekijoind, mikd saattaa jattdd muut ndkdkulmat vihemmalle huomiolle. Tdméa nikyy
my0s kandidaatintutkielmassani; aineistossa aihetta késitelldédn ldhinnd naissukupuoleen

liittyvdnd, joten en tarkastele seksityotéd tekevien miesten ndkokulmaa laajemmin.

2.1 Tamanhetkinen lainsaadanto

Seksityohon liittyvd lainsdddéntd ei tunnista ammattia laillisena elinkeinona, miké asettaa
seksityOntekijit monin tavoin haavoittuvaan asemaan. Vaikka seksityontekijoitd koskee
tuloverotus ja kirjanpitovelvollisuus, heiddn sosiaaliturvaansa tai tydoikeudellista asemaansa ei
rinnasteta muihin ammatteihin. Tdmé tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd seksityotd harjoittavat
eivdt voi hyotyd samoista eldke- tai tyOturvajdrjestelmistd kuin muiden alojen tyOntekijét.
Myo0skédn ulkomaalaisille ei myOnnetd tydlupaa seksityohon, mikéd kidytdnnossd sulkee heidét
kokonaan jirjestelmédn ulkopuolelle. (Lehti & Aromaa, 2002, 14-22.) Monet joutuvatkin
perustamaan toiminimen muuhun kuin seksityohon voidakseen tdyttdd lakisditeiset
velvoitteensa (Kontula, 2008, 51-54). Seksityontekijit saattavat usein my0s vuokrata tyotiloja,
mutta tilanteisiin liittyy paritusepdilyksen riski. Parituksesta voidaan tuomita henkild, joka tar-

joaa tiloja tai majoitusta prostituutiota harjoittavalle henkil6lle (Rikoslaki 39/1889, 20 luku 10
§)

Julkisilla paikoilla tapahtuva seksipalveluiden ostaminen ja myyminen on kielletty, mika tekee
tyon harjoittamisesta nakyvilld alueilla rangaistavaa (Jérjestyslaki 612/2003, 2 luku 7 §). Tama
sadntely on vaikeuttanut erityisesti ulkomaalaisten seksityontekijéiden mahdollisuuksia toimia
itsendisesti ja ilman vilikésid, silli asiakaskontaktien luominen julkisilla paikoilla on
rajoitettua. Lisdksi henkild voidaan kddnnyttdd Suomesta, jos hidnen epdillddn harjoittavan
seksityotd (Ulkomaalaislaki 301/2004, 9 luku 148 §). Huomionarvoista on se, ettd perusteet
epdilylle ovat todella tulkinnanvaraisia, miki asettaa ulkomaalaiset seksityontekijét erityisen

haavoittuvaan asemaan. Téllaiset sddnnokset ajavat monet seksityontekijét toimimaan piilossa,



mikd lisdd heiddn riippuvuuttaan parittajista ja vdhentdd mahdollisuuksia hakea apua

viranomaisilta esimerkiksi vikivaltatilanteissa. (Lehti & Aromaa, 2002.)

Koska lainsdddanto tekee seksityOstd vaikeasti valvottavaa, monet tyontekijét toimivat harmaan
talouden piirissd. Seksipalveluista saatavia tuloja ilmoitetaan harvoin verotuksessa, silld
verojen maksaminen edellyttdisi seksityon avoimuutta ja byrokratian hallintaa, mika voi olla
monelle haastavaa. Ndiden rajoitusten seurauksena ulkomaalaiset, jotka eivit voi saada laillista
tyolupaa, toimivat yleensd ilman virallista statusta, mikd tekee heistd entistd alttiimpia

hyviéksikéytolle. (Kontula, 2008, 22-29.)

Kontula (2008) huomauttaa, kuinka lainsddddannén keskeisend tavoitteena on valvoa
yhteiskunnallista jérjestystd, mutta se ei aina paranna seksityOntekijoiden turvallisuutta.
Monilta osin sdéntely pédinvastoin lisdd heiddn haavoittuvuuttaan. Esimerkiksi pakottamisen,
vékivallan, alaikdiseltd palvelujen ostamisen, parituksen ja ihmiskaupan kaltaiset rikokset on
perustellusti kriminalisoitu, mutta seksityohon liittyvét rajoitukset eivdt aina suojele
tyontekijoitd vaan saattavat jopa pahentaa heiddn kohtaamaansa turvattomuutta. Tadméi asettaa
seksityontekijét tilanteeseen, jossa heiddn on vaikea vaatia oikeuksiaan tai toimia turvallisesti

ilman pelkoa rikosoikeudellisista seuraamuksista.
2.2 Oikeus tyohon -kansalaisaloite

Oikeus tyohon -kansalaisaloitteen tavoitteena oli seksityohon liittyvidn lainsddadédnnon
muuttaminen siten, ettd seksityd dekriminalisoitaisiin ja seksityontekijoiden asemaa
parannettaisiin. Aloitteen taustalla oli ajatus siitd, ettd nykyinen lainsdddédntd ei tarjoa riittédvid
oikeuksia ja suojaa seksityontekijoille, vaan kohtelee kaikkia seksityontekijoitd hyviksikdyton
uhreina, riippumatta siitd, ovatko he ryhtyneet tyohon vapaaehtoisesti. Tdma rajoittaa seksityon
harjoittamiseen liittyvdd yhteistyotd ja vaikeuttaa ammattimaista toimintaa. Aloite perustuu
useiden ihmisoikeusjirjestdjen kuten Amnesty Internationalin ja Maailman terveysjérjestd
WHO:n linjauksiin, jotka korostavat seksityontekijoiden oikeuksien ja turvallisuuden
parantamista (Amnesty International, 2016; World Health Organization, 2012). Aloitteen laati
tydryhma, joka koostuu joukosta seksi- ja erotiikka-alan tditd tekevistd, lakiasiantuntijoista, tut-
kijoista, aktivisteista ja poliittisen vaikuttamistyon ammattilaisista. (Kansalaisaloitepalvelu,

2024.)



Kansalaisaloitteen ehdotukset keskittyvéit seksitydon dekriminalisointiin ja siihen, etté
seksityontekijoiden toimintaa sdddeltdisiin muiden yrittdjien tavoin, mikd véhentdisi
syrjaytymisriskid ja lisdisi turvallisuutta. Aloitteessa ehdotetaan muutoksia erityisesti

rikoslakiin, ulkomaalaislakiin ja jarjestyslakiin seuraavasti:

Parituksen méidrittelyn tarkentaminen: Nykyinen rikoslaki méérittelee parituksen niin laajasti,
ettd jopa vapaaehtoiseen yhteistyohon osallistuvat tahot, kuten tilojen vuokraajat, voidaan
tulkita parittajiksi. Aloitteessa esitetddn, ettd parituksena rangaistaisiin ainoastaan
hyviéksikéyttotilanteet, joissa seksityOntekijd on alisteisessa asemassa hyviksikdyttdjdan
nidhden. Tdma tarkennus mahdollistaisi sen, ettd seksityontekijit voisivat tehdd yhteistyota
muiden kanssa ilman pelkoa rangaistuksesta, mika lisdisi heidén turvallisuuttaan ja oikeuksiaan

ammatinharjoittajina.

Rangaistusten koventaminen alaikiisiin kohdistuvassa parituksessa: Parituksen ja torkedn
parituksen rangaistusasteikkoa ehdotetaan korotettavaksi erityisesti alle 16-vuotiaisiin
kohdistuvissa tapauksissa. Télld pyritddn suojaamaan erityisesti alaikdisid hyvéksikédytoltd ja

tehostamaan viranomaistoimia tosiasiallisten hyviksikayttotilanteiden kohdalla.

Ulkomaalaislain muutokset: Talld hetkelld ulkomaalaislain mukaan EU- ja ETA-alueen
ulkopuoliset seksityontekijat voidaan kddnnyttdd maasta pelkéstidén epiillyn seksipalveluiden
myymisen perusteella. Aloitteessa ehdotetaan timén perusteettoman epdilyyn pohjautuvan
karkotusperusteen poistamista. Tdmd mahdollistaisi ulkomaalaisten seksityOntekijéiden
turvallisuuden parantamisen, silld he voisivat raportoida heihin kohdistuneista rikoksista ilman

pelkoa maasta karkottamisesta.

Julkisilla paikoilla tapahtuvan seksityOn rajoitusten poistaminen: Aloitteessa esitetdéin, ettéd
jérjestyslaista poistettaisiin seksuaalipalveluiden julkisella paikalla tapahtuvaa tarjoamista
koskeva kielto. Nykyinen kielto koskee erityisesti haavoittuvassa asemassa olevia
seksityontekijoitd, joilla ei ole mahdollisuutta markkinoida palveluitaan internetissd tai
vuokrata toimitiloja. Rajoituksen poistaminen voisi parantaa ndiden henkildiden asemaa ja

véhentdd heidédn syrjdytymisriskidén.

Néiden muutosten myo6td Oikeus tyohon -kansalaisaloite pyrki luomaan lainsdéddanndllisen
perustan, jossa seksityOntekijat voisivat tyoskennelld turvallisemmassa ympéristossd ilman

pelkoa perusteettomasta rangaistuksesta. Aloitteella pyrittiin vihentdmién seksityontekijéiden



alttiutta vékivallalle, hyviksikdytolle ja syrjdytymiselle sekd antamaan heille yhtéldiset
oikeudet ammatinharjoittajina muiden yrittdjien kanssa. Aloite kerdsi 11 000 allekirjoitusta,
eikd tdten edennyt eduskunnan késittelyyn. Aloite tarjoaa mielenkiintoisen 1dhtokohdan tdmén

tutkielman analyysille, jossa tarkastellaan seksityohon liittyvid diskursseja.



3 Feministiset erimielisyydet seksityosti

Kriittinen feministinen teoria viittaa feministiseen ajatteluun, joka tarkastelee yhteiskunnallisia
valtaa, eriarvoisuutta ja sortoa luovia ja ylldpitdvid rakenteita feministisen linssin kautta.
Nékemys seksityostd ja seksuaalisuudesta ylipdédtdan voidaan nidhdi jakautuneen kriittisessé
feminismissd ns. kahteen leiriin; radikaalifeminismiin ja seksipositiiviseen feminismiin
(Srinivasan, 2022). Molemmille ndkokulmille ominaista on ajatus siité, ettd heiddn ndkokul-
mansa puolustavat seksityontekijoiden etua ja oikeuksia, mutta tdhén yhtdldisyydet jadvitkin.
Nékokulmat seksityon lainsdddédnnon kannalta eridvét hyvinkin vahvasti, silld toinen ottaa vah-
vasti abolitionistisen kannan seksityohon, kun toinen kannattaa dekriminalisointia (Kontula,

2008; Srinivasan, 2022).

Radikaalifeministinen ja seksipositiivinen feminismi muodostavat tdmén tutkielman keskeisen
teoreettisen viitekehyksen, koska ne tarjoavat vastakkaisia mutta toisiaan tdydentévid nakokul-
mia seksityohon liittyvien diskurssien analysointiin. Radikaalifeminismi tarkastelee seksityoté
osana patriarkaalisia valtarakenteita, joissa naiset ndhddén jirjestelmaillisen alistamisen koh-
teina. Seksipositiivinen feminismi puolestaan keskittyy seksityontekijoiden toimijuuden ja au-
tonomian korostamiseen. Ndiden teoreettisten viitekehysten valinta mahdollistaa aineiston dis-
kurssien tarkastelun monipuolisesti, paljastaen alistavia sekd vapauttavia valtarakenteita, joita
seksityon ympdrilld tuotetaan ja ylldpidetdén. Téssd luvussa tarkastelen molempien suuntauk-

sien ndkemyksié seksityohon liittyen tarkemmin.
3.1 Radikaalifeministinen nikokulma

Radikaalifeminismi on monitahoinen suuntaus, joka tarkastelee naisia systemaattisen sorron
uhreina ja esittdd kriittisid ndkemyksid seksityOstd. Joissakin radikaalifeministisissd
diskursseissa korostuu kisitys, ettd kaikki heteroseksuaalinen toiminta uusintaa patriarkaattia,
jossa nainen on vdistimattd uhri. Seksityd ndhdddn naisen yhteiskunnallisen aseman
tuotoksena, eikd seksityOtd tekevé nainen voi toimia omasta vapaasta tahdostaan, vaan hinen
katsotaan olevan patriarkaalisten rakenteiden vanki (esim. Kesler, 2002; Kontula, 2008).
Lisédksi radikaalifeminismi erottelee "hyvén" ja "huonon" seksin, joissa seksityd sijoittuu
jalkimmadiseen. Kaupallinen seksi ei heiddn mukaansa synny vain naisiin kohdistuvasta
seksuaalisesta vékivallasta, vaan myds ylldpitdd ja uusintaa sitd, vahvistaen samalla

patriarkaalisia valtasuhteita ja rajoittaen naisten autonomiaa (Kontula, 2008, 19-33).



Radikaalifeministit katsovat prostituution olevan alistavaa ja vikivaltaista toimintaa, joka
riistdd naisilta heiddn autonomiansa ja toimijuutensa. Tdméd ajattelutapa pohjautuu
nidkemykseen heteroseksuaalisesta seksistd vallan epidtasapainoon perustuvana toimintana,
minkd vuoksi seksityotd ei pidetd naisille aidosti vapaana tai oikeutettuna valintana. Heiddn
mukaansa prostituutiolta pelastaminen on moraalinen velvollisuus, jonka tavoitteena on
suojella naisia vahingolliselta ja alentavalta kdytdnnoltd (Comte, 2014; Kesler, 2002; Kontula,
2008). Tata ndkokulmaa on vahvasti kritisoitu, silld sen katsotaan asemoivan seksityontekijét
passiivisiksi uhreiksi ja sivuuttavan heidén toimijuutensa. Esimerkiksi Srinivasan (2022) haas-
taa, kenen kokemukset radikaalifeminismissd péddsevédt kuuluviin. Hidn korostaa, ettd jos
feminismin pddméérd on naisten emansipaatio, my0s seksityontekijoiden tulee saada dénensa

kuuluviin ja oikeus omiin valintoihinsa.

Abolitionistinen, eli lakkauttamista kannattava kanta tdydentdd radikaalifeminististad
ndkokulmaa vastustamalla kaikkia seksityon sddntelyn muotoja. Abolitionistien mukaan
seksityOntekijét ovat uhreja, joita ei tule kriminalisoida, vaan auttaa irtautumaan prostituutiosta.
He tavoittelevat seksityon, kuten prostituution, pornografian, eroottisten hierontojen ja tanssien,
taydellistd havittdmistd. Uusabolitionistit vievit tdmédn askeleen pidemmalle ja vaativat
seksipalveluiden ostajien kriminalisointia. (Jeffreys, 2009.) Radikaalifeminististd abolitionis-
tista ndkokantaa esiintyy myods Suomessa. Oikeusministerid laati selvityksen vuonna 2013
seksin ostamisen kieltimisen toimivuudesta professorilta, joka on omien sanojensa mukaan sité
mieltd, ettd prostituutio loukkaa ihmisarvoa. Selvitys péétyi suosittelemaan seksipalveluiden

ostamisen tdyskriminalisointia. (Koskela, 2015, 9-11.)

Radikaalifeminististen abolitionistien mukaan seksityd on raiskaukseen rinnastettavaa
vallankdyttdd, joka on luotu osaksi patriarkaalista jarjestelmdd pitimadn naiset alistettuina.
Témi jarjestelmd esineellistdd naiset ja riistdd heiltd heiddn autonomiansa. Viime
vuosikymmeniné seksiteollisuuden kasvu on ndhty miehisen vallan vélineend, jonka avulla
naisten seksuaalista ja taloudellista hyviksikdyttod ylldpidetddn (Jeffreys, 2009).
Patriarkaalinen jérjestelmd pitdéd naiset koyhyydessé ja koulutuksen ulkopuolella, miki tekee
heistd alttiita hyvéksikdytolle ja manipuloinnille. Ndin seksiteollisuuden nidhdédn kéyttavan
hyviékseen naisten epétoivoa rikastuttaen parittajia ja vahvistaen miesten valta-asemaa. (Comte,

2014, 3-7.)

Abolitionistien nikemyksen mukaan seksityo ja ihmiskauppa ovat erottamattomasti yhteydessé

toisiinsa, ja ihmiskauppa voidaan lopettaa vain hévittimalla seksityd. Abolitionistit eivit tee



10

eroa "vapaaehtoisen" ja "pakotetun" seksityon vililld, silld heiddn mukaansa seksityd on aina
vikivaltaa ja alistamista. He katsovat, ettd vapaaechtoinen suostumus on usein seurausta
sopeutumisesta naisten alisteiseen asemaan. Niin ollen seksityon dekriminalisoinnin ndhddin
radikaalifeministisesta ndkokulmasta hyddyttdvan vain parittajia, mutta ei seksityontekijoitd

itseddn. (Jeffreys, 2009; Kesler, 2002.)
3.2 Seksipositiivinen nikokulma

Seksipositiivinen feminismi, joka mydskéién ei ole yhtendinen suuntaus, keskittyy seksityonte-
kijoiden oikeuksien puolustamiseen, radikaalifeminismin kritiikkiin, stigman vdhentimiseen
sekd seksin tarkasteluun nautinnon ja valtarakenteiden muutoksen mahdollisuutena (Kontula,
2008, 19-33). Tdma lahestymistapa haastaa radikaalifeminismin uhrikeskeiset narratiivit, joissa
seksityontekijét ndhddén ensisijaisesti haavoittuvaisina ja hyviksikdyton kohteina. Seksipositii-
visen feminismin ndkdkulmasta dekriminalisointi ndhddan parhaana ratkaisuna seksityohon
liittyviin ongelmiin, silld se vahvistaa seksityontekijoiden oikeuksia, turvallisuutta ja toimi-

juutta ilman, ettd se marginalisoisi heité entisestdén. (Smith & Mac, 2018, 212-215.)

Dekriminalisoinnin vaikutuksia voidaan tarkastella esimerkiksi Uuden-Seelannin vuoden
2003 Prostitution Reform Actin (PRA) kautta. Abel ja Fitzgerald (2010a, 2010b) esittavét, ettd
lakiuudistus vihensi merkittavésti seksityontekijoiden kohtaamia riskeji ja paransi heiddn mah-
dollisuuksiaan tydskennelld turvallisesti. Seksityontekijit Uudessa-Seelannissa voivat nyt neu-
votella tydehdoistaan, kieltdytyd vaarallisista asiakkaista ja tehd4 tyOté jaetuissa tiloissa muiden
tyontekijoiden kanssa, mika vahentdd yksin tyoskentelyyn liittyvid riskejd, kuten vékivaltaa tai
hyviksikéyttod. Dekriminalisointi myos lisdsi tyontekijoiden mahdollisuuksia raportoida rikok-
sia ilman pelkoa oikeudellisista seuraamuksista. Tdma vahvisti heididn asemaansa suhteessa asi-

akkaisiin ja viranomaisiin, ja loi edellytykset turvallisemmille tydolosuhteille.

Lisdksi Abel ja Fitzgerald korostavat, ettd dekriminalisointi vdhensi seksityon ympdrille liitty-
védd stigmaa, vaikka se ei missddn nimessd tiysin kadonnut. Seksityontekijat raportoivat, ettd
heidin tyonsd hyvédksyminen osana laillista palvelualaa paransi heiddn kokemuksiaan tyonsé
merkityksellisyydestd ja auttoi vihentdméain ulkopuolisten negatiivisia asenteita. Dekriminali-
soinnin avulla seksityontekijoilld oli myds enemmén mahdollisuuksia toimia yhdessa kollektii-
visesti, mikd vahvisti heiddn toimijuuttaan ja vaikutusvaltaansa niin tydssd kuin yhteiskunnal-

lisessa keskustelussa. (Abel & Fitzgerald, 2010a, 2010b.)
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Smith ja Mac (2018) korostavat, ettd seksityontekijit tekevdt ammatinvalintojaan punnitse-
malla tyon hyotyjd ja haittoja, kuten muutkin tyontekijat. Seksityon houkuttelevuutta lisdavét
erityisesti joustavuus, itsendisyys ja taloudelliset mahdollisuudet, etenkin niille, joilla vaihto-
ehdot ovat rajalliset. Tdméa nékokulma haastaa radikaalifeministisen oletuksen, ettd seksityon-
tekijét toimisivat aina pakotettuna tai ilman kykyi vaikuttaa omiin valintoihinsa. (40-55.) De-
kriminalisointi tukee niitd pdédtoksid mahdollistamalla turvalliset tydolosuhteet ja vahvista-
malla seksityontekijoiden oikeuksia tehdd informoituja valintoja. (Abel & Fitzgerald, 2010a,
2010b; Smith & Mac, 2018.)

Seksityon ja ihmiskaupan eron tarkastelu on myds keskeistd seksipositiiviselle feminismille.
Seksityd ndhddén vapaaehtoisena ja suostumukseen perustuvana tyond, kun taas ihmiskauppa
on rikos, joka perustuu pakottamiseen ja hyviksikdyttoon (Comte, 2014; Vuolajérvi, 2016,
318-320). Tama ei tarkoita, ettd seksipositiivinen feminismi pyrkisi vihittelemain seksiperii-
sen ihmiskaupan olemassaoloa, vaan haastaa tarkastelemaan seksityotd 1dhtokohtaisesti erilai-
sesta ndkokulmasta, joka ei rakennu ihmiskauppanarratiivin ympérille. Uuden-Seelannin esi-
merkki my0s osoittaa, ettd seksityon dekriminalisointi auttaa torjumaan ihmiskauppaa, silld
avoimuus ja mahdollisuus yhteisty6hon viranomaisten kanssa tekevét hyviksikdyton paljasta-
misesta helpompaa. Dekriminalisoinnin hydtyjen lisdksi Abel ja Fitzgerald (2010b) huomaut-
tavat, ettd se mahdollistaa tyontekijoiden keskittymisen ammattinsa kehittimiseen ja turvalli-
suutensa varmistamiseen ilman pelkoa rikosoikeudellisista seuraamuksista. Tama lisdd heiddn
ammatillista itsemddrdamisoikeuttaan ja vdhentdd riippuvuutta kolmansista osapuolista, jotka

usein lisddvét hyviksikdyton riskid. (em. 288-292.)

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd keskustelu on feminististen suuntausten vililla todella pola-
risoitunutta. Karkea nékokulmien kahtiajako ei paljasta kaikkia aiheeseen liittyvid nyansseja,
mutta havainnollistaa yleisimpid esiin nousevia teemoja, ja toimii teoreettisena taustana, joka
mahdollistaa syvillistd aineiston analyysid. Ndiden feminististen ndkokulmien valossa pyrin
lahtemdan analysoimaan artikkelin kommenttikenttia, ja etsimiin yleisid diskursseja seksityo-

keskustelusta sekd niiden yhteyttd feminististen suuntausten nikokulmiin.
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4 Tutkimusasetelma

Tutkielman tutkimuskysymyksend on, minkilaisia seksityohon liittyvid diskursseja Ylen
artikkelin kommenttipalstalla esiintyy. Tarkastelen valitsemani artikkelin kommenttipalstalla
esiintyvid diskursseja seksityOstd ja sen lainsdddannostd Suomessa. Liséksi pohdin, minkélaisia
asenteita kommenteissa seksityotd ja seksityontekijoitd kohtaan kommenteissa esiintyy ja min-
kilaisin keinoin seksityotd puolustetaan sekd vastustetaan. Seksityohon liittyvit diskurssit ja
niiden havainnointi auttavat ymméirtdméaén yhteiskunnassa vallitsevia mielipiteitd ja

ajatusmalleja laajemmin.

4.1 Aineisto

Aineistona toimii Ylen artikkelin kommenttikenttd, joka koostuu 95:n kommentoijan yhteensé
184 kommentista. Paukkerin toimittama artikkeli ”Anna tekee pornoa, myy puhelinseksid ja
tapaa asiakkaita ympdri maailmaa — tienaa muhkeita summia” (14.9.2024) késittelee seksityoté
Suomessa, ja nostaa my0s esiin hiljattain paittyneen Oikeus tyohon -kansalaisaloitteen seka

seksityon lainsdddédnnollisen ndkdkulman.

Ylen artikkeli esittelee seksityontekiji Annan kokemuksia tydsté ja yrittdjyydestd Suomessa.
Anna kertoo seksityon vaativan paitsi kdytdnnon jarjestelyjd myos henkistd valmistautumista.
Artikkeli kuvaa, kuinka Anna on voinut hankkia toimeentulonsa ja kustantaa opintojaan, mutta
on samalla kohdannut alaan liittyvid rajoitteita ja ennakkoluuloja. Tekstissd tuodaan esiin
keskusteluja seksitydon dekriminalisoinnin vaikutuksista, jotka ovat osa laajempaa pohdintaa
alan asemasta suomalaisessa yhteiskunnassa — teemoja, jotka kytkeytyviat myos “Oikeus

tyohon” -kansalaisaloitteeseen. (Paukkeri, 2024.)

Aineiston valintaan vaikuttivat useat tekijét; ensinndkin artikkeli on erittdin ajankohtainen, ja
on toimitettu sen jilkeen, kun Oikeus tyohon -kansalaisaloite ei ollut kerédnnyt tarpeeksi alle-
kirjoituksia edetikseen késittelyyn. Tatd myos késitelldén artikkelissa. Lisdksi kommentteja on
monta kappaletta, ja ne edustavat laajasti erilaisia ndkokulmia aiheeseen liittyen. Valintaan vai-
kutti my®3s se, ettd itse artikkelissa seksityotd tekeva henkild padsee déneen. Monet seksipositii-
viset feministit ja seksitydaktivistit ovat kritisoineet sitd, kuinka seksityontekijoiden oma dini

ei ole mediassa ja tutkimuksessa tarpeeksi kuuluvissa, ja halusin ottaa timédn huomioon tutkiel-
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massani. Vaikka tarkastelen artikkelin kommentteja enkaé itse artikkelia varten haastatellun sek-
sityontekijan kokemuksia, koen tirkeédksi nostaa timadn huomion esiin. Vaikka kommentit tu-
levat pddasiassa oletettavasti ei-seksityontekijoiltd, kdydaan keskustelu artikkelissa, joka tuo
esiin seksityontekijédn ndkokulman. Tdma voi vaikuttaa sithen, kuinka kommentoijat 1dhestyvit
aihetta ja voivat jopa haastaa heitd tarkastelemaan omia ennakkoluulojaan tai nikemyksiddn
seksityOstd ja sen lainsdddanndstd. Kommenttien analyysisséd voidaan siis kiinnittdd myos huo-
miota sithen, miten kommentoijat reagoivat artikkelin esittdméédn seksityontekijan ddneen ja

kuinka he muodostavat mielipiteitdin timén pohjalta.

4.2 Analyysimenetelma

Kéytédn tutkielmassani analyysimenetelménd diskurssianalyysid. Jokisen, Juhilan ja Suonisen
(2016) mukaan diskurssianalyysissé tutkitaan kielenkdytt6d ja muita merkityksellisid toimin-
toja, keskittyen siihen, miten sosiaalista todellisuutta rakennetaan erilaisissa sosiaalisissa kay-
tannoissd yksityiskohtaisen analyysin avulla. Diskurssianalyysissé nojataan vahvasti sosiaali-
sen konstruktionismin ndkdkulmaan, jossa kielenkdyttod tarkastellaan osana todellisuutta. Kes-
keistd on ymmairtdd, miten erilaiset puhetavat — diskurssit — rakentavat tiettyja kasityksid ilmi-
oistd ja tukevat yhteiskunnallisia rakenteita tai haastavat niitd. Tdma analyysitapa ei pyri selvit-
tamédn puhujan "todellista" mielipidettd, vaan keskittyy siithen, miten kielenkédyton avulla luo-

daan, uusinnetaan ja muutetaan sosiaalisia ja kulttuurisia merkityksid. (Jokinen ym., 2016)

Diskurssianalyysi on sopiva menetelmd seksityohon liittyvien verkkokeskustelujen
tarkasteluun, silla niissd erilaiset nidkokulmat ja mielipiteet ilmenevédt monitahoisina ja
ristiriitaisina. Diskurssianalyysin avulla voidaan analysoida keskustelussa esiin tulevia
kisityksid, arvoja ja asenteita, mikd auttaa ymmairtdmaén, millaisia ideologisia ja moraalisia
jénnitteitd seksityotd koskeviin ndkemyksiin liittyy. Menetelmé auttaa my0s paljastamaan,
kuinka keskustelijat oikeuttavat ndkemyksiddn, sekd arvioimaan ndiden oikeutusten

vaikutuksia lainsddddntoon ja yhteiskunnalliseen ilmapiiriin.

Muun muassa Faircloughin kehittdmé kriittinen diskurssianalyysi (CDA) tarkentaa
diskurssianalyysid korostamalla diskurssien ja muiden sosiaalisten elementtien, kuten vallan,
ideologioiden ja instituutioiden, vilisid suhteita. Faircloughin mukaan CDA pyrkii paitsi
kuvaamaan, my0s selittimdidn yhteiskunnallisten rakenteiden epétasa-arvoisuuksia ja
tutkimaan niiden vaikutuksia ihmisten hyvinvointiin. Hinen l&hestymistapansa on

transdissiplinddrinen, miké tarkoittaa, ettd analyysi yhdistdé eri tieteenalojen nidkemyksié ja
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tutkii, miten merkityksenantaminen — eli semiotiikka — kytkeytyy aineellisiin ja rakenteellisiin

tekijoihin yhteiskunnassa. (Fairclough, 2013, 13-16.)

CDA toimii erityisen hyvin tarkentavana analyysimenetelménd, koska sen avulla voidaan
syventdd seksityohon liittyvien diskurssien ideologisten ja valtasuhteita ylldpitdvien
ulottuvuuksien analyysia. Menetelméan avulla pystytdén tarkastelemaan, kuinka eri ndkemykset
seksityOstd eivit vain ilmennd arvoja ja moraalikdsityksid, vaan my0s haastavat ja yllépitavat
yhteiskunnan valtarakenteita. CDA tuo esiin seksity0td koskevien kommenttien
valtadiskursseja ja auttaa arvioimaan, miten ndmi diskurssit voivat vaikuttaa lainsdddannon

kehittdmiseen ja yhteiskunnalliseen oikeudenmukaisuuteen.

Aineistona kéytetdéin nimenomaan seksity6hon liittyvéd julkista verkkokeskustelua siksi, etti
tamén tyyppinen aineisto heijastaa laajempia yhteiskunnallisia késityksid ja ideologioita
seksityOstd sekd niiden vaikutusta julkiseen mielipiteeseen ja mahdolliseen lainsdadédntoon.
Kriittisen diskurssianalyysin avulla voidaan tarkastella sitd, miten seksityotd kasittelevét
keskustelijat rakentavat sosiaalista todellisuutta ja ylldpitdvat tiettyjd arvoja ja
moraalikisityksid. Vaikka aineisto ei sisdlld seksityontekijoiden omia kokemuksia, se tuo esiin
keskusteluun osallistuvien ihmisten ja siten laajemmin yhteiskunnassa vallitsevia asenteita ja
arvoja, jotka vaikuttavat suoraan seksityontekijoiden asemaan ja oikeuksiin. Néiden
kommenttien analyysi auttaa ymmartdmain, miten yleiset puhetavat joko tukevat tai haastavat

seksityotd ympardivid valtarakenteita ja asenteita.

4.3 Tutkimusetiikka

Aineistossa kommentoijat ovat joko kommentoineet omalla nimelldén tai nimimerkilld. Ano-
nymiteetin varmistamiseksi olen koodannut jokaisen kommentoijan vastaamaan numeroa tun-
nistettavuuden vélttamiseksi. Lisdksi poistin kommenteista pdivimiéran sekd kellonajan, silld
nidma eivit tutkielman kannalta ole olennaisia. En my0dsk&én itse ole osallistunut kyseiseen kes-
kusteluun, joten en ole vaikuttanut aineiston siséltoon. Ylen keskusteluohjeiden mukaan he ei-
vit julkaise vihapuhetta, ulkondon tai luonteen ruodintaa, aiheen ohi kommentointia tai provo-
kaatiota (Yle, 2024) Kommentteja siis moderoidaan, joten mielenkiintoista on se, onko joitakin

kommentteja potentiaalisesti karsiutunut aineistosta timén takia.
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Tutkimusetiikan kannalta pidén tirkedna sen korostamista, ettd tiedostan mahdollisesti antavani
tilaa seksityotd leimaaville puheenvuoroille tutkielmassani. Kriittisen diskurssianalyysin tar-
koituksen mukaisesti valtarakenteita ylldpitdvien puheenvuorojen esiin nostaminen ja tarkas-

telu on kuitenkin tirkedd kyseisten valtarakenteiden purkamisen kannalta.
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5 Tulokset

Analyysin tuloksena erittelin nelj diskurssia, jotka ovat riskidiskurssi, moraalidiskurssi, dekri-
minalisointidiskurssi seki talousdiskurssi. Jokaista diskurssia seké niiden merkityksid kisitel-
ladn omassa alaluvussaan. Riskidiskurssissa ja moraalidiskurssissa voidaan ndhdé sekd sek-
sity0td vastustavia ettd puolustavia ndkokulmia, kun taas dekriminalisointi- ja talousdiskurssi

edustavat 1dhinna vain yhdenlaisia mielipiteit.

5.1 Riskidiskurssi

Riskidiskurssi on vahvasti keskittynyt seksityontekijoiden oletettuun haavoittuvuuteen ja uhri-
asemaan. Tdma diskurssi heijastaa perinteisid nikemyksid, joissa seksityontekijdt ndhdédan pe-
lastusta tarvitsevina, riippumatta heiddn omasta kokemuksestaan tai toimijuudestaan. Esitetyt
huolenaiheet, kuten vékivalta, mielenterveysongelmat ja seksuaaliterveyteen liittyvit riskit,
ovat keskeisid riskidiskurssissa. Diskurssi ilmentdd osittain radikaalifeministisid aatteita,

vaikka kommentoijat eivét vélttimitta tunnista tai identifioidu tdhédn ideologiaan.

Kumma miten ensimmdinen ajatus juttua lukiessa oli huoli Annan puolesta. Hdin kertoi
tapaaavansa asiakkaita myds kotonaan. Valtaosa asiakkaista on varmasti ihan tavalli-
sia ithmisid mutta entd jos heiddn joukossaan onkin joku potentiaalisesti vaarallinen
ihminen jonka ei missddn tapauksessa pitdisi tietdd Annan kotiosoitetta.

(Kommentoija 70)

Jutun “Annalle” toivon pikaista alanvaihtoa, silld tyo on todella raskasta, vaikka nuo-
rena voisi muuta kuvitella. Siitd jdd ikuiset jdljet. [...]

(Kommentoija 31)

Kommenteissa toistuu kisitys siité, ettd seksityd on luonteeltaan vaarallista ja vahingollista, ja
ilmenti4 naisia uhreina ja miehid vallankdyttédjind. Artikkelin Annaa ja muita seksityontekijoitad
kohtaan ilmaistaan huolta, jossa oletetaan, ettd seksity0 jattad pysyvid fyysisid ja henkisid vam-
moja. Tama ndkdkulma asettaa seksityontekijan uhrin rooliin, jossa hin ei kykene tekemédin
tietoisia ja vapaacehtoisia valintoja omasta eldmistdin. Kommentit eivét sinéinsd ota suoraa kan-
taa lainsdddantoon, mutta ratkaisuja ongelmiin ei juurikaan nosteta esiin, muuten kuin suositte-

lemalla seksityontekijoille alanvaihtoa.
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Seksityohon yhdistetdédn myds radikaalifeminismille tyypillisesti seksiperdinen ihmiskauppa ja

paritus, mikd himértdd eroa vapaaehtoisen ja pakotetun seksityon valilla.

Kannattaa lukea kirja Tytto, joka sai kaulapannan. Vaikka se on kuvaus parituksesta ja
prostituutioon pakottamisesta, se antaa realistisen raadollisen kuvan tyén luonteesta ja
seksin ostajista asiakkaina.

(Kommentoija 87)

Kyseinen kommentti yhdistdd ndmé ilmiot ja vahvistaa riskidiskurssin narratiivia. Tytto, joka
sai kaulapannan, on tosikertomus suomalaisesta tytostd, joka joutui ihmiskaupan uhriksi
(Lehtikanto, 2023). Kommentoija tiedostaa kirjan kuvaavan paritusta ja prostituutioon pakotta-
mista, ei vapaachtoiseen perustuvaa seksityotd, mutta suosittelee sitd kuitenkin teoksena, joka
antaa realistisen kuvan seksityostd. Kuten Vuolajarvi (2016, 318) huomauttaa, timé nakokulma
on ongelmallinen, silld se estdé seksityon ndkemisti vapaaehtoisena ja suostumukseen perustu-
vana ty0nd, ja hdmartdd vapaaehtoiseen perustuvan seksityon ja seksiperdisen ihmiskaupan

€roa.

Kommenteissa nousee myds riskidiskurssia haastava vastadiskurssi, joka korostaa seksityonte-

kijoiden toimijuutta.

Seksityon ammattilaiset osaavat kylld turvaseksin aakkoset, koska se kuuluu ammatti-
taitoon. Samoin yleiseen turvallisuuteen liittyvit asiat. Ammattimainen toiminta perus-
tuu sopimiseen ja sovitun asian noudattamiseen.

(Kommentoija 59)

Kommentti pyrkii purkamaan riskidiskurssin uhrikeskeisid oletuksia. Tdimé nikemys tuo esiin
seksityon normalisoinnin ja osoittaa, ettd seksityd voi olla tietoinen ja harkittu valinta, johon
liittyy ammatillisia kdytdntdjd ja turvallisuutta edistdvid toimenpiteitd. Vastadiskurssi kasittaa

seksityon ammattina muiden seassa, eikd ilmenni seksityontekijoitd pelastusta tarvitsevina.

Erds kommentoija nostaa myds sukupuoliaspektin esiin:



18

Entd jos mies myy itseddn - nostaako se samanlaisia tunteita pintaan vai onko se joten-
kin enemmdn OK ja turvallisempaa, koska miesprostituoitu naisten kanssa ei joudu kdr-
simddn samanlaisista turvallisuusongelmista? Jos miesten prostituutio ei herdtd sa-
manlaisia tunteita, niin voi alkaa miettimddn mistd se johtuu - negatiiviset tunteet tule-
vat varmaan naisten hyvdiksikdytostd enemmdnkin kuin siitd, ettd seksin myyminen ja
ostaminen olisi pahaa

(Kommentoija 46)

Téssd kommentoija kyseenalaistaa yleisen suhtautumisen seksity6td kohtaan ja nostaa esiin ky-
symyksen siitd, miksi riskit painottuvat erityisesti naisiin kohdistuvaan seksityohon. Kommen-
tin pohjalta voidaan pohtia sité, onko riskidiskurssin huoli aitoa, vai kumpuaako se siitd ajatuk-
sesta, ettei nainen voi olla aktiivinen toimija. Vékivallan sukupuolittuneisuutta ei voida noin
vain sivuuttaa; naiset kohtaavat paljon vékivaltaa, ja etenkin seksuaalivédkivaltaa, nimenomaan
miesten harjoittamana (Nére & Ronkainen, 2008). Téssi tilanteessa kuitenkin ilmaistaan huolta
henkil0istd, jotka itse korostavat, ettei timé ole heidén tydssddn 1dheskddn merkittdvin ongelma,
ja ettd dekriminalisointi tarjoaisi parhaimman ratkaisun my9s tdhén haasteeseen. Kommentoija
haastaa riskidiskurssia huomauttamalla, ettd ongelma taitaakin olla naisten kohtaama vikivalta

yleiselld tasolla, eiké itse seksityd.

Riskidiskurssi keskittyy seksitydon vaarojen ja haavoittuvuuden korostamiseen, usein ilman
erottelua vapaaehtoisen ja pakotetun seksityon vililld. Se heijastaa sukupuolittuneita
valtarakenteita, joissa naiset nidhdddn uhreina ja miehet vallankdyttdjind, sekd yllapitaa
radikaalifeminististd uhrinarratiivia. Tdma estdd seksityon nidkemisen suostumuksellisena ja
vapaachtoisena tyond, mikd vahvistaa stigmaa ja marginalisointia. Vastadiskurssi haastaa ndmé

oletukset korostamalla seksityontekijoiden toimijuutta, ammatillisuutta ja kykyé hallita riskeja.

5.2 Moraalidiskurssi

Seksityolld kuuluu olla stigma. Sen kuuluu olla hdpedn aihe.

(Kommentoija 4)

Moraalidiskurssi jakautuu selkeésti kahteen vastakkaiseen diskurssiin: seksityon moralisoimi-
seen, ja vastadiskurssiin, joka kritisoi titd. Moraalidiskurssissa painottuvat yhteiskunnalliset ja
kulttuuriset arvot, joissa seksityon ndhddén uhkaavan perinteisid moraalisia normeja ja olevan

taysin syystd stigmatisoitu aihe.
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Moralisoiva diskurssi seksityOstd on syvésti kietoutunut yhteiskunnan perinteisiin késityksiin
sukupuolesta, seksuaalisuudesta, moraalista ja kunniallisuudesta. Taémén diskurssin 1dhtokoh-
tana on ajatus siitd, ettd seksity0, erityisesti naisten harjoittamana, loukkaa paitsi yksilon omaa
arvoa, myos yhteiskunnan moraalisia ja eettisid vakaumuksia. Diskurssia hallitsevat ajatukset
seksityOstd ”itsensd myymisend” ja sen haitallisista vaikutuksista muun muassa perhesuhteisiin

ja yleiseen “hyvédn” moraaliin.

En tule ikind ymmdrtdimddn, miksi ala, joka rikkoo parisuhteita, rapauttaa moraalia ja
halventaa kahden ihmisen syvintd keskindistd rakkaudenilmaisua, on laillinen — ja siitd
uutisoidaan ikddn kuin kyse olisi vain normaalista ammatista muiden joukossa.

(Kommentoija 9)

Feministit ajavat nyt sitd, ettd seksityo ndhtdisi jotenkin kunniallisena ammattina. Tdtd
on vaan vihdn vaikea pakottaa ylhddltd alas. On hyvin vaikea kunnioittaa seksityoldi-
sid. Jos jolu on toista mieltd, niin suositelkaa alaa omille lapsillenne vaikka lddkdrin
ammatin sijaan.

(Kommentoija 39)

Diskurssissa seksityon stigmaa oikeutetaan ja puolustetaan, ja sen ndhdédédn suojelevan yhteis-
kunnan arvoja, joita seksityo jollakin tavalla rappeuttaa. Kommentoijat ilmentévét sukupuolit-
tunutta stereotyyppisté kisitystd seksityontekijoisti ja ilmaisevat suoraan vaikeuksia kunnioit-
taa seksityontekijoitd. Kommentoija 9 ottaa myds suoraan kantaa lainsdddintoon, ja nikee kri-

minalisoinnin olevan yksi ratkaisu, joka suojelisi yhteiskunnallista moraalia.

Toistuva teema moralisoivassa diskurssissa on kisitys siitd, ettd seksity0 ei ole vain tyotd, vaan
myos itsensd, tai jonkin mysteerisen “muun” myymistd. Esimerkiksi kommentti "Siind myy
kylld paljon muutakin kuin kehoaan ja palveluitaan" (Kommentoija 2) korostaa nikemysta,
jonka mukaan seksityd loukkaa myds yksilon henkistéd ja moraalista arvoa. Tdma ajatus heijas-
taa pitkdédn vallalla ollutta késitysté siitd, ettd naisen keho ja seksuaalisuus ovat kiinted osa hi-

nen arvokkuuttaan ja ihmisyyttéén.

Moralisoivaa diskurssia haastava vastadiskurssi kyseenalaistaa seksityohon liitetyt leimaavat
kisitykset ja stigmatisoivan puheen. Tdmaé vastadiskurssi korostaa yksilonvapautta seka kritiik-
kid sukupuolittuneita valtarakenteita kohtaan. Erds kommentoija haastaa kommentoijaa 39 nos-

tamalla esiin moralisoinnin loogisia epédkohtia:



20

Miksi sinun on vaikea kunnioittaa seksityoldisid? Auta kaltaisiani luovuttamattomaan
ihmisarvoon uskovia lukijoita ymmdrtdmddn. Onko kunnioitus ansaittava mahdollisim-
man alhaisella seksikumppanien mddrdlld, ja jos ndin, niin mihin kohtaan kunnioitus-
asteikkoa asettuu (esimerkkidsi mukaillen) lddkdri, jolla on ollut niin monta kumppania
ettei laskuissa pysy? Vai onko ongelma siind, ettd muuten neutraali toiminta muuttuu
epdkunnioitettavaksi, jos raha vaihtaa omistajaa, ja jos ndin, niin pdteeké sama mui-
hinkin ammatteihin?

(Kommentoija 55)

Tédmai vastadiskurssi nousee monin tavoin feministisen ajattelun vapaamielisemmistd suuntauk-
sista, yksilonvapauden korostamisesta ja kritiikistd sukupuolittuneita valtarakenteita kohtaan.
Keskustelussa esiin nousevat argumentit puolustavat seksityotd etenkin silloin, kun se tapahtuu
vapaachtoisesti ja ilman pakottavia olosuhteita, ja pyrkivdt vihentdmaéén siihen liittyvad stig-

maa ja moralisointia.

Kylld nainen saa myydd palveluitaan ihan siithen hintaan mihin tahtoo, eikd siihen ole
muilla sanomista, kuten ei toiminnan eettisyyteenkddn, kun ketddn ei mihinkddn olla
pakotettu.

(Kommentoija 4)

Seksityo on ihan ok. silloin kun se on tdysin oma valinta, eikd kukaan edes suostuttele,
saatikka pakota siithen. Vapaaehtoisesta seksityostd on turha kdydd moraalikeskustelua,
koska seksityotd on aina ollut ja aina tulee olemaan.

(Kommentoija 59)

Vastadiskurssi kyseenalaistaa seksity6hon liitettyjd moralisoivia késityksid ja avaa tilaa ajatuk-
selle, ettd seksityd, kuten mikd tahansa muu tyo, voi olla suostumukseen ja ammatillisuuteen
perustuvaa. Tdmdn ndkemyksen kautta korostuu tarve kisitelld seksityohon liittyvid kysymyk-

sid oikeudenmukaisesti ja ilman leimaavaa asennetta.

Moraalidiskurssi peilaa yhteiskunnassa vallitsevia perinteisid késityksid sukupuolesta, seksu-
aalisuudesta ja moraalista. Se vahvistavaa seksityontekijoiden raportoimaa kokemusta siité, etta

stigma on edelleen tyo6td suuresti raskauttava tekijd. Diskurssi my0s ylldpitad valtarakenteita,



21

joissa erityisesti naisten kehoa ja seksuaalisuutta médritellddn moraalin ja kunniallisuuden
kautta. Vastadiskurssi puolestaan haastaa nditd ajattelutapoja korostamalla yksilonvapautta,
mutta sitd edustavat kommentit ovat aineistossa vihemmistdssd. Stigma on siis edelleen sek-

sityotd vahvasti leimaava tekija.

5.3 Dekriminalisointidiskurssi

Dekriminalisointidiskurssi keskittyy seksityOntekijoiden oikeuksiin, turvallisuuteen ja toimi-
juuteen nimenomaan lainsdfdddnnon ndkokulmasta. Se eroaa moraali- ja riskidiskurssien vasta-
diskursseista kiinnittimallad erityistd huomiota siithen, kuinka lainsédédant6 vaikuttaa ilmioon.
Kommentteja, jotka ilmentdvit dekriminalisointidiskurssia, ei ole aineistossa montaa kappa-
letta, ja kuuluvat riski- ja moraalidiskurssien vastadiskurssien lailla selkedidn vihemmistoon
aineistossa. Kommenteissa korostuu etenkin se, kuinka seksityon kriminalisoinnin ei ndhda rat-

kaisevan ongelmia, vaan pdinvastoin pahentavan niit.

[...]Ja vield kaikkein vihiten mind tulen ikind ymmdrtamddn sitd, ettd mitdhdn ihmettd
Jotkut kuvittelevat seksin myynnin tai yhtddn sen enempdd ostamisen kriminalisoinnilla
saavutettavan? Se laittomaksi tekeminen pahentaa kdytdinnossd joka ikistd seksityon lie-
veilmiétd. Se laittomuus ajaa sen maan alle, se ajaa sen rikollisten kdsiin, se lisdd val-
tavasti seksityohon kytkeytyvdd ihmiskauppaa, se heikentdd seksityossd olevien turval-
lisuutta ja kaiken lisdksi se ei kdytidnndssd vihennd sitd seksin myyntid eikd ostoa yh-
tddn. Silld kieltamiselld - oli se sitten osto tai myynti - ei yksinkertaisesti saavuta mitddn
positiivista.”

(Kommentoija 13)

Kaikenlaisen seksityon haukkumisen, ja kieltdmisen ohella, on hyvd muistaa, ettd mitd

laittomampaa se on. Sitd vihemmdn heitd kukaan suojelee.’

(Kommentoija 79)

Kommenteissa keskeiseksi nousee se, kuinka kriminalisointi johtaa lieveilmididen kuten ihmis-
kaupan ja rikollisuuden, lisddntymiseen, eikd vdhennd seksityon madrdd. Ne argumentoivat
myos, ettd kriminalisointi vaarantaa seksityontekijoiden turvallisuuden ja tekee avun hakemi-

sesta vaikeampaa. Samankaltaisia rinnastuksia tehdddn paihdepolitiikkaan liittyen:
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Ndin se on. Todettakoon, ettd sama pdtee pdihteiden kriminalisoinnin kanssa, kaikki
lirveilmiot pahenevat ja ongelmat lakaistaan maton alle.

(Kommentoija 14)

Diskurssi pyrkii siirtdimain keskustelua pois yksinkertaistavasta moralisoinnista ja tuomaan tar-
kasteluun rakenteellisen ndkdkulman, jossa keskitytdan lainsdédddnnon vaikutuksiin yksilon oi-
keuksiin ja turvallisuuteen. Téma diskurssi heijastaa seksipositiivisen feminismin ajatuksia,
jotka keskittyvét seksityontekijoiden toimijuuden ja autonomian tukemiseen sekd syrjdyttavien
rakenteiden purkamiseen. Seksipositiivinen feminismi painottaa myds lainsdédddnnon roolia

mahdollistajana — ei estéjidnd — seksityontekijoiden oikeuksien toteutumisessa.

Samalla dekriminalisointidiskurssi tuo esiin, kuinka kriminalisointi toimii osana valtaraken-
teita, jotka kontrolloivat erityisesti haavoittuvassa asemassa olevien yksiloiden eliméad. Krimi-
nalisointi ei ole neutraalia, vaan se kytkeytyy valtaan ja vallankéyttoon, jossa tiettyjen ryhmien
toimijuutta rajoitetaan ja heidin oikeutensa asetetaan toissijaisiksi. Tdma diskurssi nostaa na-
kyviksi rakenteet, jotka ylldpitdvit seksityohon liittyvdd stigmaa ja estévit sen normalisoinnin

osana laajempaa tydoikeudellista ja yhteiskunnallista keskustelua.

5.4 Talousdiskurssi

Lailliseksi vaan. Verot valtion kassaan

(Kommentoija 95)

Talousdiskurssissa kommentoijat tarkastelevat seksityotd ennen kaikkea vilineellisesti ja
kansantaloudellisena kysymyksend. Toisin kuin moraalidiskurssissa, talousdiskurssissa ei
ndhdéd seksityohon liittyvdd moraalista ongelmaa, kunhan seksityontekija maksaa tydstddn
veronsa. Kommentoijat esittdvit, ettd seksityon laillistaminen kasvattaisi verotuloja, joilla olisi
merkittdvd yhteiskunnallinen hyoty. Seksityon hyviksyttivyys midrittyy tdssd diskurssissa
pitkélti sen tuottaman taloudellisen hyddyn kautta, jolloin tyé muuttuu kansantaloudelliseksi

kysymykseksi, ja valtion rooli korostuu taloudellisen hyddyn tavoittelijana.

En vastusta prostituutiota kunhan verot ym. hoidetaan |[...].

(Kommentoija 48)

Hatunnosto Annalle siitd, ettd huolehtii sdntillisesti verot ja muut yrittdmisen maksut.
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(Kommentoija 48)

Useampi kommentoija ilmaisee arvostusta keskustelun keskiossd olevaa Annaa kohtaan siité,
ettd hidn maksaa veronsa tyOstddn ja toimii esimerkillisend kansalaisena téyttdessddn
yhteiskunnan odotukset tuottavana jisenend. Talousdiskurssissa seksityd asetetaan moraalisesti
neutraaliin asemaan, kun se tuottaa yhteiskunnallista hy6tyd. Erds kommentoija vastaa dekri-

minalisointidiskurssia edustavaan kommenttiin seuraavanlaisesti:

Kommentistasi jdi myos pois vield tirked ndkokohta, jonka 'Anna’ nosti esiin: hdn
maksaa todella paljon veroja. Seksityon helpottaminen olisi siis kansantaloudellisesti
Jjdrkevdd.

(Kommentoija 18)

Kommentoija yhtyy mielipiteeseen siitd, ettd seksity0 tdytyisi dekriminalisoida, mutta kokee
tarpeelliseksi nostaa keskioon sen, kuinka kansantalous voisi tistd hydtyd. Talousdiskurssi
erottuu muista diskursseista siind, ettd huomio keskittyy valtion taloudelliseen etuun eika
niinkddn seksityontekijin asemaan tai hinen hyvinvointiinsa. Kommenttien perusteella
verotulojen kasvu oikeuttaa seksityon laillistamisen; timé vélineellinen ndkdkulma erottaa
talousdiskurssin esimerkiksi moraali- ja dekriminalisointidiskursseista, joissa eettiset arvot ja
tyontekijoiden turvallisuus ja oikeudet ovat keskiossd. Talousdiskurssi heijastelee
uusliberalistista ajattelutapaa, jossa valtion ja kansalaisten hyvéksyttivyys méadrittyvit pitkalti

heidin taloudellisen hyotynsa kautta.

Talousdiskurssi paljastaa kuitenkin myds jannitteen valtion roolissa seksity6hon liittyen, mika

nékyy seuraavassa kommentissa:

Ndmd lakiin kirjatut rajoitukset ovat jo pidemmdn aikaa ihmetyttineet. Miten voi olla
mahdollista, ettd valtio samaan aikaan haluaa hankaloittaa toimintaa erilaisilla
absurdeilla rajoituksilla, mutta on samaan aikaan kdsi ojossa kerddmdssd veroja? Eikd
verottaja tdassd nimenomaan hyédy jonkun toisen seksityostd, ja eiko se ole kiellettyd?

(Kommentoija 82)

Tdma kommentti tuo esiin ristiriidan valtion suhtautumisessa seksityohon ja osallistuu siten
talousdiskurssiin, mutta samalla kyseenalaistaa sen oikeutusta: valtio hyotyy seksityon

verotuloista mutta samanaikaisesti rajoittaa tyoté lainsdéddiannolld. Kriittisen diskurssianalyysin
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avulla voidaan tulkita, ettd kommentissa haastetaan valtiomoraalinen logiikka: kuinka valtio
voi oikeuttaa verotulojen kerddmisen seksityOstd, jos samalla sen harjoittamista hankaloitetaan?
Tédmi asettaa valtion taloudelliset edut ja seksityohon kohdistuvat rajoitukset ristiriitaiseen

valoon.

Talousdiskurssi uusintaa késitysti taloudellisesti hyddyllisestd kansalaisuudesta, jossa yksilon
arvo méairdytyy hinen yhteiskunnalle tuottamansa taloudellisen hyddyn kautta. Annan
esimerkillinen veronmaksu heréttdd arvostusta, ja hénet ndhddin "mallikansalaisena" juuri
taloudellisen kontribuutionsa vuoksi. Tdmé hyotyperustainen kansalaisuuskisitys yllépitda
kuvaa yksildistd, joiden arvo yhteiskunnassa mairdytyy sen mukaan, miten paljon he tuottavat
taloudellista hyotya valtiolle. Kriittisen diskurssianalyysin nikokulmasta tima osoittaa, kuinka
talousdiskurssi uusintaa uusliberalistista logiikkaa, jossa kansalaisten arvoa ja toimia mitataan

hyotyperusteisesti verotulojen ja markkinaléhtoisen tehokkuuden kautta.

Lopulta talousdiskurssi hyvéksyy seksityon siind tapauksessa, ettd sen yhteiskunnallinen hyoty
valtion kassalle toteutuu. SeksityOntekijan henkilokohtainen asema ja kokemukset jaavét
toissijaisiksi, ja tyd hyvdksytddn vélineellisistd syistd valtion taloudellisten etujen nimissa.
Tamé taloudellinen oikeutus erottaa talousdiskurssin muista diskursseista ja paljastaa sen

ristiriidan, jossa valtion moraalinen asema ja taloudellinen hydty asetetaan vastakkain.
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6 Lopuksi

Téssd kandidaatintutkielmassa olen tutkinut sitd, minkélaisia diskursseja esiintyy seksityohon
liittyvdssd kommentoinnissa. Tutkielman aineistona oli Ylen seksityoté késittelevan artikkelin
184 kommenttia. Kyseisen aineiston pohjalta muodostin neljd diskurssia; riskidiskurssin, mo-
raalidiskurssin, dekriminalisointidiskurssin seké talousdiskurssin. Riskidiskurssissa ja moraali-

diskurssissa ilmenivit myos nditd ilmentdville puheenvuoroille vastadiskursseja.

Tutkielman keskeinen havainto on se, etté riskidiskurssi ja moraalidiskurssi dominoivat aineis-
toa, kun taas dekriminalisointidiskurssi ja vastadiskurssit jdivit selkeédsti vihemmistoon. Riski-
diskurssi keskittyy seksityon vaaroihin ja siihen liittyvédédn oletettuun haavoittuvuuteen, usein
ilman erottelua pakotetun ja vapaachtoisen seksityon viélilla. Yhteys radikaalifeministiseen né-
kokulmaan on siis selked, vaikka kommentoijat tuskin identifioituisivat radikaalifeministeiksi.
Moraalidiskurssi puolestaan ldhestyy seksityotd moraalisena ongelmana, jossa seksityon nih-
déan uhkaavan perinteisid sukupuoli- ja yhteiskuntanormeja. Molemmat diskurssit uusintavat
seksityohon liittyvdd stigmaa ja marginalisoivat seksityOntekijit. Dekriminalisointia ja sek-
sityontekijoiden oikeuksia puolustavat ndkemykset puolestaan ilmentivét seksipositiivisen fe-
minismin aatteita. Ndméi asenteet olivat kommenteissa vihemmén edustettuina, miké kertoo
siitd, ettd seksityon normalisointi ja sen nikeminen osana laajempaa tydoikeudellista ja yhteis-

kunnallista keskustelua on edelleen vaikeaa.

Talousdiskurssi erityisesti paljastaa yhteiskunnan vilineellisen suhtautumisen seksityohon.
Uusliberalistinen ajattelutapa nékyy siind, kuinka seksityd hyvéksytdan osaksi yhteiskuntaa
vain, jos se tuottaa verotuloja ja taloudellista hyotyéd. Samalla valtio suhtautuu seksityohon kak-
sinaismoralistisesti: se hyotyy sen verotuloista mutta rajoittaa sen harjoittamista. Tamé paljas-
taa syvemman jannitteen modernin hyvinvointivaltion ja yksilon oikeuksien vililld, jota myds

Oikeus tyohon -kansalaisaloitteen laatijat kritisoivat lakimuutosehdotuksissaan.

Radikaalifeminismin ja seksipositiivisen feminismin vuoropuhelu tarjoaa arvokkaita nikokul-
mia sithen, mistd ndma asenteet kumpuavat, ja kuinka niitd voidaan ldhetd purkamaan. Tut-
kielma osoittaa, ettd radikaalifeminismin ja seksipositiivisen feminismin vélinen jénnite heijas-
taa seksityohon liittyvin keskustelun syvid ideologista jakautumista. Tdma jénnite ei ainoas-

taan vaikuta siihen, miten seksitydstd puhutaan, vaan myds siithen, milla tavoin aihe nikyy lain-
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sdadidnndssid ja yhteiskunnallisissa asenteissa. Seksipositiivisen feminismin korostama toimi-
juus ja oikeuksien vahvistaminen tarjoavat vélineitd haastaa julkisen keskustelun leimaavat
piirteet. Tdméd ndkokulma osoittaa dekriminalisoinnin potentiaalin edistdd yhteiskunnallista

tasa-arvoa ja vihentda seksityon ymparilld olevia haitallisia asenteita.

Seksityd on lopulta monimuotoinen ja moniulotteinen ilmid, jota ei voi supistaa yksinkertaisiin
narratiiveihin. Se on tapa ansaita elantonsa, mutta se voi myds olla tunnetyotd, kehollista tyoté,
kutsumusammatti tai paras vaihtoehto olosuhteet huomioiden, oman seksuaalisuuden ilmaisua
ja jopa poliittista toimintaa — riippumatta siitd, kokeeko seksityontekija tyonséd poliittisena
(Smith & Mac, 2018, 5-9). Seksityon henkilokohtainen ja yhteiskunnallinen merkitys vaihtelee
tekijansd mukaan, mutta julkisessa keskustelussa tima moniulotteisuus typistyy usein yhdeksi

tarinaksi: joko uhrinarratiiviksi tai yksinkertaistavaksi moraalivéittelyksi.

Seksityohon kohdistuva stigma ja moralisoiva suhtautuminen kertovat laajemmasta kyvytto-
myydestd kohdata moninaisuutta ja hyviksyd marginaalissa olevien ryhmien toimijuutta. Taméa
ndkyy my0s muissa yhteiskunnallisissa kysymyksissd, kuten sukupuolivihemmistdjd, maahan-
muuttajia tai paihteiden kéyttdjid koskevissa keskusteluissa, joissa moraali usein asetetaan kiy-
tannon ratkaisujen edelle. Seksitydn dekriminalisointi ei ole ainoastaan seksityontekijoiden oi-
keuksia koskeva kysymys, vaan se haastaa laajemmin ne valtarakenteet, jotka ylldpitavét stig-
maa. Témai tukee Abel & Fitzgeraldin (2010a) ndkemysté siitd, kuinka dekriminalisointi voi
auttaa purkamaan yhteiskunnallista stigmaa seksityon ymparilld ja ndin myds pureutua sité yl-

lapitaviin yhteiskunnallisiin valtarakenteisiin.

Seksityohon liittyvé stigma ei ole syntynyt tyhjiossd, vaan se on kehittynyt lainsddddnnon ja
kulttuuristen muutosten mukana. Analyysi osoittaa, ettd stigma ja seksityotd rajoittava lainsda-
déntd ovat symbioottisessa vuorovaikutuksessa ja vahvistavat toisiaan. Yhteiskunnallinen
stigma ylldpitda tiukkaa lainsdédéntod, joka tyontad seksitydtd syvemmalle marginaaliin ja vai-
keuttaa sen turvallista harjoittamista. Samaan aikaan lainsdddintd puolestaan vahvistaa stig-
maa, koska seksity0 néyttiytyy rikollisena ja normista poikkeavana toimintana. Tdma itseddn
vahvistava kierre vaikeuttaa keskustelua lainsdddannon muutoksista ja estdéd seksityontekijoi-
den aseman parantamista. Tdmén kierteen vaikutukset ndkyvit myds suoraan seksityontekijoi-
den arjessa. Nykyinen lainsdddantd marginalisoi seksityontekijit ja tekee heidén tyonsé niky-
véksi tuomisen riskialttiiksi. Tdma estéd seksityontekijoitd hakemasta apua, vaatimasta oikeuk-

siaan tai toimimasta turvallisissa olosuhteissa. (Comte, 2014; Kontula, 2008; Vuolajirvi, 2016.)
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Téllainen tilanne ei ainoastaan aseta seksityontekijoitd vaaraan, vaan myos normalisoi yhteis-
kunnan syrjivié rakenteita, joissa tietyt ryhmét — erityisesti sukupuolivihemmistot, kansalliset

ja etniset vihemmistot — ndhdédédn yhteiskunnallisen kontrollin kohteena.

Yksi jatkotutkimusehdotus olisikin seksityontekijoiden haavoittuvaisuuden tarkastelu
intersektionaalisesta nidkokulmasta. Analyysi voisi tuoda esiin, miten seksityontekijoiden
marginaalinen asema muodostuu eri alistuksen akselien, kuten sukupuolen, luokan, etnisyyden
ja seksuaalisen suuntautumisen, leikkauspisteessd. Tillainen ldhestymistapa voisi syventda
ymmérrystd siitd, miten yhteiskunnalliset valtarakenteet vaikuttavat seksityontekijoiden
kokemuksiin ja asemaan sekd miten ndmd kokemukset nikyvét julkisessa keskustelussa.
Intersektionaalinen tarkastelu mahdollistaisi myds sukupuolivihemmistoihin ja etnisiin
vihemmist6ihin kuuluvien seksityontekijoiden d&nen huomioimisen, mika osaltaan voisi auttaa

purkamaan heidén kohtaamaansa stigmaa ja marginalisaatiota.

Kun tarkastellaan tutkielmassa esiin nousevia diskursseja seki niiden yhtéldisyyksid aiempaan
tutkimukseen seksityohon liittyvistd asenteista, ei ole kovin ylléttavia, ettei Oikeus ty6hon -
aloite kerannyt tarpeeksi allekirjoituksia edetéikseen eduskunnan kisittelyyn. [lmeisté on se, ettd
kansalaisaloite  herétti paljon keskustelua aiheen tiimoilta. Kirjallisuuden sekd
seksityontekijoiden kokemusten perusteella dekriminalisointi on kuitenkin paras ratkaisu
seksity6hon liittyviin ongelmiin, silld se pureutuu suoraan stigmaa ylldpitdviin rakenteisiin.
Tatd ndkokulmaa etenkin dekriminalisointidiskurssia edustavat kommentit ilmensivdt myos
aineistossa. Dekriminalisoinnilla voidaan poistaa seksity6hon liittyvé rikollisuuden ja vaarojen
kierre, joka syntyy lainsddddnnoén tiukoista rajoituksista. Kansainviliset esimerkit, kuten
Uuden-Seelannin  malli, osoittavat, ettd dekriminalisointi vdhentdd seksityontekijoiden
kohtaamia riskejéd, parantaa heiddn mahdollisuuksiaan toimia turvallisesti ja avaa heille tilan
vaatia oikeuksiaan. Kuten todettu, se mahdollistaa my0s yhteistyon viranomaisten kanssa, mika
auttaa torjumaan ihmiskauppaa ja muita rikollisia ilmiditd, joita tiukka sddntely pahentaa.
Dekriminalisointi siis parantaa eniten haavoittuvassa asemassa olevien seksityontekijoiden, eli
etenkin paperittomien ja vdhemmistdihin kuuluvien naisten, asemaa. (Abel & Fitzgerald,

2010b; Kontula, 2008.)

Dekriminalisointi on kuitenkin vain yksi askel kohti laajempaa yhteiskunnallista muutosta,
jossa seksityontekijoiden ddni tunnustetaan ja heiddn kokemuksensa otetaan keskustelun
keskioon. Smith & Mac (2015, 214) huomauttavat, ettei dekriminalisointi yksinddn riitd

purkamaan valtarakenteita, vaan stigmaan tiytyy pureutua kaikilla tasoilla. Kuten Kontula
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(2008) esittad, seksityontekijit ovat parhaita asiantuntijoita médrittelemaddn oman tyonsa riskit
jamahdollisuudet, mutta heiddn dénensa puuttuu edelleen suurelta osin julkisesta keskustelusta.
Tédmin tutkielman aineistona toimi kommenttiosio artikkelista, joka késitteli seksityontekijan,
Annan, henkilokohtaisia kokemuksia tyostd. Artikkelin herdttimissd kommentoinnissa Annan
omat nidkemykset ja kokemukset kuitenkin sivuutettiin nopeasti, ja keskustelu siirtyi hyvin
yleisiin, usein moralisoiviin tai leimaaviin ndkokulmiin seksitydstd. Tdmén tutkielman
perusteella on selvad, ettd seksityontekijoille tulee antaa tilaa puhua itse omasta tyostdén ja
kokemuksistaan ilman, ettd heiddn toimijuuttaan kyseenalaistetaan tai heidén narratiiviansa

médritelldén ulkopuolelta.
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