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Olen asunut hirsitalossa noin kymmenen vuotta. Asuminen ja talon remontointi on tuonut ymmar-
rysta hirsitalojen teknisistd ominaisuuksista seka perinnerakentamisesta. Rakentamisen asian-
tuntijoiden remontointiohjeita on pitéanyt vertailla ja tehda itse tarkkaa selvitysta esimerkiksi siita
mitkd materiaalit ovat yhteensopivia tdman rakennetyypin kanssa. Hirsitalot ovat pitkadikaisia ja
asumistunnelmaltaan viihtyisia. Kymmenen vuoden omakohtainen kokemus hirsitalon elamasta
on herattanyt vahvan ymmarryksen ja luottamuksen hirsitaloja kohtaan. Asian tarkastelu kestavan
kehityksen ndkdkulmista on mielekasta, silld moni asia hirsitaloissa kohtaa kestavan kehityksen
teemojen kanssa. Tassa kasittelen hirsirakentamista ja puumateriaalin ominaisuuksia omakoh-
taisen kokemukseni pohjalta ja peilaan niitd aihetta kasittelevan kirjallisuuteen.

Sosiaalinen kestavyyden osalta kasittelen puun koettua ja maaritettya terveellisyyttd, estetiikkaa
ja asumisviihtyvyytta seka yhteisollisyytta. Tarkastelussa selvisi, etta puu mielletdan yleisesti ter-
veelliseksi materiaaliksi ja my0ds tutkimuksilla on voitu osoittaa puun antibakteerisia ominaisuuk-
sia. Puupinnat luovat esteettisesti miellyttavia ymparistdja ja rauhoittavat mielta.

Kulttuuriseen kestavyyteen liitin rakennusperinndn; satojen vuosien ajan kehittyneen hirsiraken-
tamisen taidon, josta voimme edelleen oppia uutta. Ennen rakennusmateriaalit tunnettiin hyvin,
rakenteet olivat yksinkertaisia ja ymmarrettavia, kun taas nykyvaatimusten vuoksi rakenteet ovat
hyvin monimutkaisia ja saattavat aiheuttaa ongelmia. Lisaksi huomasin vanhojen hirsirakennus-
ten edustavan yhteisdllisyytta, joka nayttaytyy monin tavoin.

Puurakentamisen ekologisuutta I&hestyin sekd metsatalouden ettd kiertotalouden aiheiden
kautta, silla ne molemmat liittyvat olennaisesti hirsirakentamiseen. Puurakentamisen hiilijalanjalki
on pieni verrattuna muihin rakentamistapoihin, mutta puun tuotannossa olisi kuitenkin parantami-
sen varaa. Ekologisen kestavyyden sijaan metsanhoitoa ohjaa pitkalti tulostavoitteet. Samanlai-
sia havaintoja tein myds rakentamislain suhteen. Nykyinen hallitus tekee paatoksia, jotka perus-
tuvat luonnonvarojen lilkkakayttéon ja ohjaavat rakentamista poispain kestavan kehityksen suun-
nasta.

Ty paattyy tarkasteluun massiivipuurakentamisen soveltamismahdollisuuksista. Siitd miten mo-
dernissa rakentamisessa voisi yhdistda perinteet ja uudet tekniikat kestavalla tavalla. Tyolla ha-
luan korostaa puurakentamisen monipuolisuutta ja kannustaa kestavien rakentamisen tapojen
kehittdmiseen.

Kestavan kehityksen kannalta keskeiseksi osoittautui puurakentamisen ekologisuus ja pieni hiili-
jalanjalki. Kaikista puurakentamisen tavoista perinteinen hirsirakennus on kaikkein helpoiten hyo-
dynnettavissa uudelleen, silld hirsirakenne on yksiaineinen seka siind kaytettavat liitokset puret-
tavia. Kehitettdvad puurakentamisesta 16ytyy metsataloudesta tuotantoon saakka, mutta yleinen
kiinnostus puurakentamista kohtaan on kohonnut ja uskon tdman tukevan puurakentamisen ke-
hittymista tulevaisuudessa. Lainsaadantd on merkittavin tekija, jolla voidaan vaikuttaa kestavaan
kehitykseen ja ohjata niin metsataloutta kuin rakentamistakin kestavaan suuntaan.

Avainsanat: hirsi, hirsirakenne, massiivipuurakenne, estetiikka, asumistunnelma, puun terveys,
rakentamisen ekologisuus, kiertotalous
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ALKUSANAT

Vuonna 2013 ostimme vaimoni kanssa Tampereen Viinikasta puutalo-osakkeen.
Olimme ensiasunnonostaijia, ja vaikka kuinka yritimme jarkiperusteisesti pohtia ostopaa-
tosta, perustui se kuitenkin paaosin tunteeseen ja vain hyvin pienilta osin tietdmykseen
ja ymmarrykseen rakenteista ja talotekniikasta. Satavuotias lankkulattia oli ainoa alku-
perainen rakenneosa, joka oli ndkyvissd. Pohdimme tuolloin, voisiko jostain asunnon

osasta saada esimerkiksi hieman hirsiseinaa paljastettua.

Yhteentoista asumisvuoteen on mahtunut paljon talon remontoimiseen liittyvaa paanvai-
vaa ja turhautumista sekd merkittavia remontteja taloyhtidssa. Talon tarkka ika ei ole
tiedossa, mutta uskoaksemme sen rakentaminen on alkanut vuonna 1919 ja talo on val-
mistunut 1920-luvulla. Talon viralliset paperit on tehty 1932. Talla hetkella talossa on
kuusi asuntoa, yhteensa 240 asuinneliéta. Talon ensimmainen kerros on hirsirakentei-
nen ja toinen kerros rankarakenteinen. Talo on kokenut vuosisadan aikana monenlaisia
kayttotarkoituksen muutoksia, isoimpana niistd muutos ruoka- ja sekatavarakaupasta

asuinrakennukseksi.

Olemme pyrkineet saastamaan remonteissa siten, etta purun ja puhdistukset olemme
hoitaneet itse talkootydna ja vain korjaamiseen kaytettava tyd on ostettu perinneraken-
tajalta, putki- tai sdhkdasentajalta. Mittavien remonttien my6ta tietdmys ja kiinnostus ra-
kentamista ja arkkitehtuuria kohtaan on herannyt ja siksi Iahdinkin arkkitehtiopintoihin.
Mutta mika tarkeinta, vahva luottamus ja arvostus vanhoja hirsirakennuksia kohtaan on
herannyt. Myos perinnerakennusosaamista on karttunut seka itselle ettd muille talon
asukkaille. Melko mittaviakin kunnostustditd olemme oppineet toteuttamaan laaduk-

kaasti itse.



1. JOHDANTO

Tassa tyossa tutkin hirsirakentamisen arvoa seka puun arvoa rakennusmateriaalina kes-
tavan kehityksen viitekehyksen kautta. Kestava kehitys jaotellaan yleisesti neljaan eri
aihealueeseen, joita ovat sosiaalinen-, kulttuurinen-, ekologinen- ja taloudellinen kesta-
vyys. "Kestévéllad kehityksellé viitataan paikallisesti, alueellisesti ja maailmanlaajuisesti
ohjattuun muutokseen, jonka tavoitteena on séilyttéé ja taata hyvét elaméan mahdollisuu-

det nykyisille ja tuleville sukupolville.” (Opetushallitus 2024)

Tyon taustalla on ajatus vanhojen hirsirunkojen hyédyntamisestad uudisrakennuksissa
fyysisina rakennuksen elementteind. Samalla haluan selvittda tdman rakennustavan ja
puumateriaalin arvoja yleisesti. Kasittelen hirren arvoja kestavan kehityksen teemojen ja

omakohtaisten kokemuksieni pohjalta ja peilaan niita 16ytamaani lahdeaineistoon.

Nykymittapuulla perinteinen hirsirakentaminen on kuulunut pienempaan rakennuskan-
taan ja siksi aineistokin pohjautuu paaosin kokemuksiin pientaloista. Haluan kuitenkin
tuoda esiin yleisia seikkoja hirresta rakennusmateriaalina, jotta siita voitaisiin poimia so-
pivia elementteja nykyarkkitehtuuriin ja soveltaa niita myds isompiin kokonaisuuksiin.
Kantavan rakenteen lisaksi hirrella on myds muita ominaisuuksia, silla puu itsessaan

toimii myds eristeena seka pintamateriaalina niin sisalla kuin ulkona.

Sosiaalista kestavyytta kasittelen tutkimalla kodin merkitysta; seka miten hirsi rakennus-
materiaalina vaikuttaa asumismukavuuteen ettd talon tunnelmaan ja estetiikkaan. Van-
hoihin hirsirakennuksiin liittyy myds yhteisollisyys, sillda ennen rakennuksia rakennettiin
ja korjattiin yhteiséjen voimin talkootydna. Puu on myds helposti tydstettdva materiaali,
mika tekee siitd monille saavutettavan. Useita hirsitalojen korjaamiseen tarvittavia taitoja
on mahdollista hankkia itselleen. Perinteiset rakennusmenetelmat seka massiivipuiset
rakennuselementit ovat herattaneet kiinnostusta, etenkin viime vuosikymmenina yleisty-
neiden modernien rakennusmenetelmien aiheuttamien sisailmaongelmien vuoksi. Li-
saksi hirsipinta ja puupinnat yleisesti mielletdan esteettisesti kauniiksi ja terveellisiksi

materiaaleiksi.

Hirsiseinien estetiikkaan liittyy myds historiallisia ja kulttuurisia arvoja, joita kasittelen
kappaleessa kulttuurinen kestavyys. Ekologiseen kestavyyteen liitdn teemoja metsa- ja

kiertotaloudesta, rakentamislain uudistuksesta seka puusta rakennusmateriaalina.



Taloudellisella kestavyydella tarkoitetaan kestavaa kasvua, joka ei perustu pitkalla aika-
valilla velkaantumiseen tai esimerkiksi luonnonvarojen liikakayttéon (Opetushallitus
2024). Taloudellisen kestavyyden aihealuetta en ota tassa tydssa tarkempaan tarkaste-
luun, mutta aihetta voisi Iahtea pohtimaan esimerkiksi hirsirakennusten elinkaarien
kautta. Perinteisin menetelmin rakennetun hirsitalon elinkaari voi olla satoja vuosia, mika
tekee hirsitalojen kunnostamisesta ja siirtdmisesta samalla kestavan investoinnin. Har-
voista materiaaleista, joita nykyaan rakentamisessa kaytetaan, on nain pitkia kokemuk-
sia kuin hirrestd. Omakohtaisen kokemukseni mukaan hirsitalojen korjaaminen on seka
mahdollista ettd kustannustehokasta; esimerkiksi lahovaurio voidaan poistaa ja paikata
terveelld puulla. Monia korjaust6itd on mahdollista opetella tekemaan itse, eivatka ne
valttamatta vaadi kdsitydkaluja erikoisempia tydvalineita. Ja mikali talonrakentaminen on
haaveissa, hyvalla ennakkosuunnittelulla ja itse tekemalla hirsitalon siirtdminen voi olla

hyvin edullinen projekti.

Vanhoja hirsirunkoja on rajallinen maara, eika suurta rakennusvolyymia tai tulevaisuu-
den rakentamista voi perustaa olemassa olevien hirsirunkojen varaan. Voimme kuitenkin
edelleen saada vastauksia vanhoista rakennustavoista, kun mietimme, miten rakentaa
pitkaikaista, ekologista ja kestavaa rakennuskantaa. Satoja vuosia jatkuneet perinteet ja
ammattitaito paikallisesti kestavassa rakentamisessa on resurssi, joka tulisi valjastaa

kayttoon silta osin kuin se on viela mahdollista.

Kaytan tassa tydssa termia hirsi puhuessani yhdesta puusta tehdysta pelkkahirresta eli
hirresta, jonka kaksi sivua on sahattu suoraksi eli pelkattu ja sahaamattomat pinnat on
kuorittu. Puhuessani siis hirresta tai hirsirungosta, tarkoitan perinteistd luonnollisessa
muodossaan olevista hirsista koottua runkoa. (Aro-Heinila 2003, 28) Muut massiivipuiset
rakennuselementit erottelen tekstissa omilla kasitteilldan tai puhun yleisesti puurakenta-

misesta.



2. HIRREN ARVOT

1950-luvun jalleenrakennuksen myo6ta perinteisen hirsirakentamisen tarve alkoi hiipua.
Ihannoitiin sileita pintoja, ja lisdksi tyyppipiirustuksiin perustuvat pystyrunkoiset talot oli-
vat helppoja ja edullisia pystyttaa. Viimeistadn 1960-luvulla alkanut teollinen ja rationaa-
linen betonirakentaminen jatti perinteisen hirsirakentamisen selvasti taka-alalle. (Aro-
Heinila 2003, 7, 14-16)

Suomessa vuotena 1946 valmistuneista taloista 85 % oli rakennettu puusta (Kuorikoski
& Lonnroth 2018, 10). Tassa kohdassa on kuitenkin hyva erottaa pientalo- ja kerrostalo-
rakentaminen, silla suurin rakentamisvolyymi 1960-luvulta alkaen on ollut nimenomaan
kerrostalorakentamisessa. Betoni ei ollut vallitseva rakennusmateriaali pientaloissa. Puu
on kuitenkin edelleen hyvin merkittdva raaka-aine rakentamisessa, silla olemassa ole-

vasta rakennuskannasta Suomessa miltei puolet on puurakenteista (Huuhka et al 2018).

1960-luvulta alkaen perinteisen hirren Kilpailijaksi tuli lamellihirsi. Perinteisen hirren kayt-
taminen on painumattomaan lamellihirteen verrattuna teknisesti vaativaa, minka vuoksi
painumaton hirsi paasikin helposti suunnittelijoiden ja rakentajien suosioon. Painumaton
hirsi teki hirsirakentamisesta aarimmaisen helppoa. Samalla kuitenkin havisi hirren luon-
nollinen, alkuperainen ulkonakd seka yhtenainen rakenne. Vasta 2000-luvulle tultaessa
havahduttiin hirren luonnollisen pinnan vivahteikkuuteen. Vanhoista taloista alettiin repia
pinkopahveja irti ja uusissa taloissa haluttiin jattaa sisaseinat hirrelle, jos suinkin mah-
dollista. (Aro-Heinila 2003, 7, 14-16)

Kalakosken & Sirenin (2024, 216) mukaan kasity6ta arvostava nakdkulma on teollisen
ajan moderni ilmi6 ja vaikuttaa siihen millaisia merkityksia ja tunteita hirsipinnat nykyaan
saavat aikaan. Myds massiivirakentaminen hirresta on nykyisin harvinaista ja siksi vanha
rakentamistapa koetaan arvokkaaksi. Toisin sanoen nykypaivana ihannoidaan paljasta
hirsipintaa, mika toisessa ajassa olisi ollut havettava merkki kdyhyydesta. (Kalakoski &
Siren 2024, 216)

Vaikuttaisi silta, ettd nykyisin hirsipinnat koetaan eri tavalla kuin ennen. Hirsi koetaan
nostalgisena ja ehka hirresta 16ydetaan joitain uusia tai unohdettuja arvoja. Sata vuotta
sitten ihmiselama oli ylipaataan lahempana luontoa, eika hirsipinta ehka herattanyt sa-
manlaisia tunteita kuin nyt. Itse pidan hirsipintaa hyvin luonnonlaheisena ja esteettisesti

silmaa miellyttdvana materiaalina, joka edustaa minulle kotia, lampda ja turvaa. Puupin-



nat yleisesti ja puu rakennusmateriaalina koetaan terveelliseksi. Lisaksi puu on uusiu-
tuva luonnonvara ja sen kayttaminen rakentamisessa on ekologista. Varmasti nama te-
kijat yhdessa selittavat, miksi kiinnostus vanhoja hirsirakennuksia kohtaan on herannyt

ja massiivipuurakentamisen suosio on kasvanut.

Joulukuussa 2023 julkaistussa vaitoskirjassa Lakkala (2023, 6) tutkii nykyaikaista lamel-
lihirttd arkkitehtonisena materiaalina rakenteen ja kokemuksen tasoilla. Vaitéskirjassa
nousee esiin yhteys hirren koetun terveellisyyden, kiinnostuksen seka trendikkyyden va-
lille, joista yleisimmin koettu terveellisyys nahdaan ratkaisevana tekija hirsirakentamisen
kiinnostavuuteen. Teollistumisen alussa hirttd pidettiin liian perinteisena ja vanhanaikai-
sena materiaalina, minka vuoksi kiinnostus sitd kohtaan laski. Nykyaan hirsi mielletdan
jopa trendikk&aksi, muun muassa uusien julkisten hirsirakennusten vuoksi ja tama mie-
likuva haastaa aiempia negatiivisia mielleyhtymia vanhanaikaisuudesta tai maaseutu-
maisuudesta. Perinteisyys ja hyvaksi todetut rakennustavat koetaan hirren positiivisiksi
arvoiksi, vaikka nykyaikainen lamellihirsi onkin teknisesti hyvin erilainen materiaali kuin
perinteinen pelkka. (Lakkala 2023, 6, 53—-54)

2.1 Sosiaalinen kestavyys

“Sosiaalisella kestévyydellé tarkoitetaan ihmisten tasavertaisten mahdollisuuksien, hy-
vinvoinnin, perusoikeuksien ja osallistumisen turvaamista seka nykyisille etté tuleville
sukupolville. Se kattaa muun muassa terveyden, kohtuullisen varallisuuden seké sen,
etté elad oman kokemuksen mukaan hyvada, onnellista eldméé eikd aiheuta haittaa
muille. Sosiaalinen kestavyys liittyy myds yhteiskunnan monimuotoisuuteen ja tasa-ar-
voon seké kbyhyyden, syrjdytymisen ja eriarvoisuuden véhentdmiseen. Arkinen vuoro-
vaikutus, yhteisten asioiden sujuva hoito ja oma hyvinvointi vdhentévét vékivaltaa ja kiu-

saamista sekd kannustavat takaamaan hyvdé myés muille.” (Opetushallitus 2024)

Ajattelen, ettd sosiaalisen kestavyyden keskidssa on koti. Entisaikoihin verrattuna, si-
salla kodeissa vietetaan paljon enemman aikaa. Viime vuosina myos tyo ja opiskelu ovat
siirtyneet etatydskentelyn my6tad yhd enemman koteihin. Koronapandemian aikana ti-

lanne Kkarjistyi aarimmilleen ja joka neljas suomalainen teki etatoita (If vakuutus 2020).



On tarkeaa, etta kodissa jokaisella on hyva olla ja terveellistd asua. Pohdin, miten hirsi
rakennusmateriaalina vaikuttaa asumismukavuuteen seka talon tunnelmaan ja estetiik-
kaan. Ekologisuuden lisaksi puulla on monia hyvia ominaisuuksia asumismukavuuden
kannalta. Puu mielletdaan vyleisesti terveelliseksi materiaaliksi, kuitenkin tieteellisesti
asian perustelu on verrattain [l0yhaa. Oman kodin merkitykset ovat subjektiivisia, ja poh-
dinkin aihetta erityisesti omien kokemuksieni pohjalta, joita ovat asumisterveys ja -viih-

tyisyys seka yhteisollisyys.

211 Terveys

Aro-Heinilan (2003, 27) mukaan hirsirakennuksessa oleilu luo kokemuksen metsan tun-
nusta. Kaupunkiymparistéon tuotuna hirsi luo kontrastin avulla voimakkaan luontokoke-
muksen ja virittda kavijan miettimaan omaa suhdettaan metsdan. Puu on luonnonlahei-
nen ja ihmislaheinen materiaali, jolla on voimakas tunnelmaa luova ja mielta tyynnyttava

vaikutus.

Puu mielletaan yleisesti terveelliseksi materiaaliksi, mutta tieteellista perustelua puisen
rakennuksen terveysvaikutuksista on kuitenkin vaikea 16ytaa. Tutkimuksissa on kuitenkin
pystytty osoittamaan tiettyjen puulajien antibakteerisia ominaisuuksia tutkien bakteerien
elamista puupinnoilla verraten sita lasipintaan. Tutkimukset osoittivat, etta kaikilla tutki-
tuilla puupinnoilla bakteerit kuolivat nopeammin kuin lasipinnalla. Kuitenkaan mitaan yk-
sittdistd ainetta, joka olisi selittdnyt puun antibakteeriset ominaisuudet, ei [6ytynyt.
Puusta haihtuu erilaisia yhdisteita esimerkiksi huoneilmaan, mutta niiden terveellisyytta
tai haitallisuutta ei ole pystytty viela osoittamaan. (Vainio-Kaila 2018; Puun kayton si-

sailma- ja terveysvaikutukset 2021)

Voidaankin miettid, kumpi lopulta on oleellisempaa, koettu vai maaritetty terveellisyys.
Ihmisten kokemusta puulla sisustetuissa tiloissa on tutkittu useissa erilaisissa ja erilaa-
juisissa tutkimuksissa ympari maailmaa. Puuinfon mukaan tutkimuksissa on vertailtu
koehenkildiden kokemuksia ja sykettd puupintojen aiheuttamiin reaktioihin, verraten niita
puujaljitelmien tai muiden materiaalien aiheuttamiin reaktioihin. Tutkimukset osoittavat,
ettd puun kaytolla voidaan parhaimmillaan vaikuttaa ihmisten mielialaan. lnmiset reagoi-
vat puun kayttédon myonteisesti niin fysiologisesti kuin psykologisestikin. Hirsiseinat ja

puupinnat ylipaataan, saavat huoneilman tuntumaan Iampimalta ja kodin tunnelman ko-



dikkaalta ja rauhoittavalta. Puu voittaa kaikki tavanomaiset pintamateriaalit naissa omi-
naisuuksissa. Fyysinen kosketus puupinnan kanssa koetaan muita materiaaleja lem-
peammaksi. Esimerkiksi huoneenlampoisen alumiinin tai muovin on todettu aiheuttavan
elimistdssa stressireaktiona verenpaineen nousua. Puu puolestaan koetaan rauhoitta-
vaksi ja miellyttavaksi. Puupintojen on osoitettu laskevan koehenkildiden syketta niin le-
vossa kuin rasituksessa. Mielenkiintoista on myds, etta puujaljitelmat eivat tuota vastaa-
via tuloksia. Tarkeaa on silti I0ytaa tasapaino myo6s puusisustamisessa, silla kokonaan
puulla sisustetut tilat saatetaan kokea jopa epamieluisiksi. (Tutkittua tietoa mannyn ja
kuusen terveysvaikutuksista 2020; Puupintojen terveysvaikutukset sisatiloissa 2021; Fy-

siologiset ja psykologiset ominaisuudet 2020)

Koneellista ilmanvaihtoa kéasitelleen luennon jalkeen paatin hankkia kotiin sisailmaa mit-
taavan anturin ja olen parin vuoden ajan seurannut erityisesti oman kodin sisailman suh-
teellista kosteutta. Olen asettanut halytyksen ilmoittamaan, mikali ilman suhteellinen

kosteus sisalla laskee alle 30 prosenttiin tai nousee yli 55 prosentin.

Siséilman suhteellisen kosteuden optimialueena voidaan pitdd 30-55 %, jolloin muun
muassa viruksilla ja bakteereilla sekd muilla asumisterveyteen vaikuttavilla eliéilla, kuten
homeilla ja sienilla, on mahdollisimman huonot selviytymisolosuhteet. Liian kostea tai
liian kuiva ilma on epamukavaa ihmisille ja elaimille, mutta samalla molemmissa tapauk-
sissa virusten ja bakteerien selviytymismahdollisuudet paranevat. (Simonson et al. 2001,
34)

Oman seurantani perusteella, vain kovimmilla pakkasilla oman kodin sisdilman suhteel-
linen kosteus laskee alle optimirajan, mutta pysyttelee silti 27-30 % alueella. Kosteuden
saa helposti nousemaan takaisin optimialueelle, esimerkiksi kuivattamalla pyykkeja si-
séalla. Kesalld puolestaan sisdilma pysyy miellyttdvan viiledna ja kosteus optimialueella
pitkalle kesadan. Ulkolampdtilojen pysyessa pidemman aikaa korkeina, saavuttaa hirsien
varastointikyky lopulta huippunsa: hirret alkavat hohkata kunnolla I1dampéa ja pitavat hel-
lelukemat sisalla viela pari viikkoa helteiden paattymisen jalkeenkin. Kesalla sisailman
kosteus on saattanut nousta hetkellisesti jopa 68 %:iin, mutta paasaantdisesti pysyttelee
60 % tuntumassa. Kesan aariolosuhteisiin hirsirungon ominaisuudet eivat luonnostaan
pysty vastaamaan, mutta tilanne on valiaikainen, emmeka ole kokeneet sen liiaksi hai-

ritsevan asumista ja olemista.

Omaa kokemustani hirsitalon hyvista kosteusteknisista ominaisuuksista selittda puun hy-

groskooppisuus, eli sen kyky sitoa ja luovuttaa kosteutta ilman suhteellisen kosteuden



vaihteluiden mukaan. Kosteusvaihtelut saavat aikaan puun muodon muutokset, kutistu-
misen ja laajenemisen. Puun kosteuspitoisuus ilmoitetaan prosentteina, mika tarkoittaa
puussa olevan veden painon suhdetta absoluuttiseen kuivapainoon. Tuoreen havupuun
kosteus on noin 30 %. Kosteuspitoisuuden laskiessa alle 20 prosenttiin puu on yleensa
turvassa lahottajasienilta ja homeilta. Liséksi puun lujuus- ja jaykkyysominaisuudet ovat
markaa puuta paremmat. Puun kosteuspitoisuus muuttuu ilman suhteellisen kosteuden
mukaan, mihin vaikuttaa erityisesti vuodenaika. Edes pintakasittelyt eivat poista tata
puun ominaisuutta, mutta hidastavat tietenkin kosteuden muutoksia. (Kosteustekniset

ominaisuudet 2020)

Vaarilla pintakasittelyilla voidaan myos aiheuttaa harmeja: esimerkiksi vanhan hirsitalon
maalaus lateksimaalilla voi saada aikaan mikrobivaurioita ja seindn lahoamisen. Museo-
viraston konsultoinnissa opin, ettd vanhoissa taloissa ulkovuoraus on yleensa asennettu
suoraan hirren pintaan. Pellavadljypohjaiset maalit hengittavat ja toimivat oikealla tavalla
puupinnoilla. Puun kostuminen ei ole puulle haitallista, kunhan se paasee myds kuivu-
maan. Tuuletusrakoa alettiin kayttda ulkovuorauksen alla, kun huomattiin liian tiiviiden

lateksimaalien estavan puun kuivumisen (Moélsa 2016).

Kodin sisustamisessa puupinnat ovat suosittuja ja vanhoissa taloissa useiden rakenne-
kerrosten alta voi paljastua varsinaisia esteettisia aarteita. Jokainen on varmasti kohdan-
nut tunnelmaa huokuvan vanhan hirsitalon vahintaankin sisustusohjelmissa tai -lehdissa.
Hirsiseinan paljastaminen on tyd, minka moni asunnon omistaja pystyy tekemaan itse ja
talla tavoin padsee osalliseksi oman kodin merkityksellisyyden rakentamisessa. Hirsisei-
nien paljastamiseen liittyy kuitenkin paljon erilaisia mielipiteitd ja k&sityksid muun mu-

assa autenttisuudesta.

2.1.2 Estetiikka

Kalakoski & Siren kuvaavat paljaita hirsiseinia modernistisen estetiikan nakékulmasta,
minka eras piirre on primitiivisten materiaalien arvostaminen sellaisenaan ja puupintojen
jattdaminen verhoamatta. Samalla Kalakoski & Siren tuovat esiin hirsipintojen paljastami-
seen liittyvaa ristiriitaa, kun toiminnan perustelu on perinteisyys ja autenttisuus, vaikka

sen estetiikka kumpuaa modernismin aatteista. (Kalakoski & Siren 2024, 216)



Ristiriita syntyykin, mikali hirsiseinien paljastamista perustellaan autenttisuudella, silla
paljaita hirsiseinia on tavattu 1850-luvun jalkeen ainoastaan kdyhalla vaestolla. Aika ei
kuitenkaan pysahdy, ja nyt miltei kaksi vuosisataa myohemmin, kun meilla on hirren li-
saksi lukuisia muita rakennusmateriaaleja ja -menetelmia, vanha hirsirakennekin on saa-
nut taysin uudenlaisia merkityksia. Onko kyse siis pikemminkin siitd, mita pidetaan hy-

vana ja kauniina, merkityksellisena ja arvokkaana eri aikakausina?

Vaitoskirjassaan Perkkio (2007, 304) kasittelee historiallisten kohteiden restaurointia ja
autenttisuutta kayttétarkoituksen muuttuessa. Historiallista rakennusta, joka on muutettu
uuteen kayttdtarkoitukseen vanhan lakattua olemasta, voi Perkkidn mukaan pitada arkki-
tehtuurin tehtavan toteutumisen nakoékulmasta autenttisempana kuin museoitua raken-
nusta, koska se vastaa sille annettua tehtavaa. Voidaan pohtia, onko vanhaa hirsiseinaa
nykyaan tarve peittaa tai ylipaataan jattaa paljastamatta siksi, ettd se ei ole autenttista.

Onhan myos kodin kayttétarkoitus muuttunut.

Kalakosken & Sirenin (2024, 214-217) mukaan hirsisseinien paljastamisessa kyse on
nostalgiasta. Hirsiseind on ymmarrettava ja rustiikkinen rakenne, joka ikdan kuin luo yh-
teyden suoraan menneisiin aikoihin ja sukupolviin. Samalla paljastunut rakenne koetaan
terveelliseksi ja voimakasta tunnelmaa tuottavaksi. Kalakosken & Sirenin analysoiman
aineiston pohjalta selviaa, ettd autenttisuutta enemman sisustajia motivoi hirsiseinan
tuoma tunnelma seka itse konkreettisen tydvaiheen kokemuksellisuus. Ty6 ei kuitenkaan
ole pelkkaa sisustamista, vaan kokemukseni mukaan vanha talo vaatii jatkuvaa kunnos-

sapitoa ja vaalii samalla niin yhteisollisyytta kuin perinteitakin.

2.1.3 Yhteisollisyys

Yhteisollisyys on side, joka pitéa yhteiskunnan koossa ja on valttdmatonta yhteiskunnan
toiminnalle ja olemassaololle. Yhteisdiksi on perinteisesti mielletty perhe, suku tai kyl3,
mutta yhteiso voi liittyd myos jonkin aiheen ymparille, kuten harrastukseen. Kaupungis-

tuminen on kuitenkin lisannyt yhteiséllisyyden tunteen katoamista. (Sitra n.d.)

Vanhat hirsitalot ovat usein osa kaupunkien ja maaseutujen kulttuuria ja toimivat ikdan
kuin yhteiséllisyyden symboleina. Vanhat hirsitalot on usein rakennettu talkootyéna yh-
teisGjen toimesta, ja parhaimmillaan elama naissa vanhoissa taloissa korostaa yhteisol-

lisyytta myds nykyaan. Esimerkiksi asumisen nakokulmasta aanieristys ei tayta nyky-
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standardeja, mika sekoittaa asukkaiden ja perhekuntien arkea niin hyvassa kuin pa-
hassa. Nautin kuitenkin esimerkiksi itse siitd, miten naapurin nuoren kitaransoitto kuuluu
kotiimme ja miten han on kehittynyt vuosien varrella. Yhtena erona entisaikoihin on per-
hekuntien pienempi koko ja vahaisempi asukasmaara rakennusta kohden. Kenties kui-
tenkin mahdollinen kiinnostus kyseista rakennusmuotoa kohtaan I6ytyy hirsitalojen asuk-
kaista. Yhteisollisyys ja talkooavun tarpeellisuus korostuu hirsitalojen kunnostustoissa
seka etenkin siirtoprojekteja kasittelevissa teoksissa, kuten Hirsitalo muuttaa (Kuorikoski
& Loénnroth 2018, 37, 51).

Materiaalina puu on hyvin kutsuva, silld sen tydstdminen on suhteellisen helppoa, eika
valttamatta vaadi suuria investointeja tydkaluihin ja laitteisiin. Etenkin jos puhutaan pe-
rinnerakentamisesta, missa kasity0 ja kasitydkalut ovat edelleen isossa roolissa (Vuolle-
Apiala 2010, 12—-13). Perinnerakentaja tuli korjaamaan talomme nurkan lahovauriota ka-
dessaan sangollinen talttoja ja kirveitd seka kainalossaan hirren patka. Tassa oli kaikki
mita han tydpaivan aikana tarvitsi, ja ensiluokkainen hirsipaikka korvasi pian lahonneen

osan seinasta.

Nykyaan perinnerakentamisesta 16ytyy melko hyvin kirjallisuutta ja internet on taynna
ohjeita, mutta on tarkeaa erottaa soveltuvat ja soveltumattomat neuvot toisistaan. Joi-
hinkin tydvaiheisiin on kuitenkin hyva kayttaa ammattilaista, silla on lopulta edullisempaa
tehda tyo kerralla hyvin. Esimerkiksi korvaushirsien varaaminen ja tiiviiden nurkkaliitos-
ten tekeminen voi olla viisainta antaa perinnerakentajan tehtavaksi, kun taas pintalaho-

jen veistelyn ja paikkauksen voi pienella opettelulla hoitaa itsekin.

Kasityotaidot ovat luonteeltaan sellaisia, ettd ne opitaan edelleen perinteiseen tyyliin
mestarilta oppipojalle, vaikka nimikkeet ovatkin muuttuneet. Kasitybtaitoja opetellaan
kaytanndn harjoittelulla ja hyvaan lopputulokseen paasee parhaiten hyvan opettajan joh-
dolla. Internet on tuonut tdhan helpotusta ja perustaitoja perinnerakentamisesta voi ope-
tella myGs videoiden avulla. Vaikka laitteet ja tekniikat kehittyvat vauhdilla, on tietamys
puun kayttaytymisesta ja liitostekniikoista pysynyt samana jo satoja vuosia. Muutosta
tapahtuu jatkuvasti esimerkiksi muotoilussa (Aro-Heinila 2003, 68-91), tietotekniikan ja
tiedonhankinnan saralla ja siina, etta uutta uskalletaan rohkeasti kokeilla. Silti kaytannén
tyd esimerkiksi perinteisten hirsien veiston tai muun kasitydn saralla ei ole juurikaan
muuttunut viime vuosisatoina. Tiedon pysyvyys luo paremmat Iahtékohdat myoés tiedon
siirtymiselle. (Juuti 2008, 229)
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Oman talomme remonteissa kaytimme alkuun runsaasti perinnerakentajien palveluita,
mutta samalla opimme heilta erilaisia taitoja ja tietoa ihan vain seuraamalla. Vahitellen
talon asukkaiden taidot ja kokemus ovat karttuneet sille tasolle, etta vaikka korjattavaa
aina riittaa, ei ammattilaisen puoleen tarvitse kaantya ihan heti. Ellei omakohtaista koke-
musta jonkin tietyn asian hoitamisesta |6ydy, yleensa naapuritalojen asukkaita haastat-

telemalla tarvittavat kokemukset ja tyokalut 16ytyvat.

2.2 Kulttuurinen kestavyys

“Kulttuurinen kestédvyys on yksi kestdvén kehityksen neljédsta ulottuvuudesta. Se takaa
kulttuurien kehittymisen ja séilymisen sukupolvelta toiselle. Kulttuurinen kestévyys tar-
koittaa kulttuuriperinnbn nékbkulmasta kielten, perinteiden ja tapojen vaalimista ja eteen-
péin Vvélittdmistd, monimuotoisuuden arvostamista ja kaikkien oikeuksien kunnioitta-
mista. Kulttuurisen kestévyyden tavoitteena on kulttuuriperinnén vaalimisen liséksi eri
kulttuurien vélisen yhteiselon edistdminen. Néin ollen myés rauhan, ihmisoikeuksien ja
yhteistybn edistdminen ovat merkittdvd osa kulttuurista kestévyyttd.” (Opetushallitus
2024)

On hyva muistaa, etta hirsirakentaminen ei ole pelkastaan rakennusmenetelma, vaan se
on myos tarkea osa kulttuuria ja pitkia perinteita, jotka ovat kehittyneet paikallisesti vuo-
situhansien ajan. Paikallisia eroja voi [0ytaa esimerkiksi rakennusten koristeista, salvos-
tekniikoista ja arkkitehtuurista, joka perustui paikallisten rakentajien opittuihin tekniikoi-
hin. Vain harvoin vanha hirsitalo on oppineen arkkitehdin suunnittelema. Vanhasta ra-

kennusperinndsta huolehtiminen on osa kulttuuria ja historiaa, kulttuurista kestavyytta.

2.2.1 Rakennusperinto

Hirsikodat olivat ensimmaisia suomalaisia hirsirakennuksia, joissa oli muutama kerros
hirsia alaosassa ja kattoa kannattelivat pystyyn nostetut pylvaat. Rakenne kehittyi myo-

hemmin kokonaisiksi seiniksi ja katoiksi. Suomalaisen hirsirakentamisen juuret ulottuvat
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800-luvulle, ja vanhin Suomessa viela pystyssa oleva hirsirakennus on Kokemaella Py-
han Henrikin saarnahuone, joka valmistui 1400-luvulla. (Kuorikoski & Lénnroth 2018, 8—
10)

Monipuolisia rakennuskokonaisuuksia alkoi syntya Suomessa 1500-luvulla vaurastumi-
sen ja tydkalujen kehittymisen myo6ta. Erikoistuneet kirvesmiehet rakensivat kauniita ra-
kennuksia. Suorakulmainen tupa muuntui hiljalleen monimutkaisemmiksi rakennuksiksi.
Suunnittelu oli pitkalti oppimattomien kansanarkkitehtien kasissa, silla ammattimaisia

suunnittelijoita oli niukasti ennen 1900-lukua. (Aro-Heinila 2003, 12—-13)

1600-luvulta 1ahtien suomalaista hirttd on valmistettu vientiin ja vahitellen hirsiviennista
kehittyi Suomeen kokonaan oma teollisuuden ala, joka johti myds hirrenvalmistuksen
teollistumiseen 1900-luvun puolivalissa. Sotien jalkeiseen asuntopulaan vastasi ranka-
rakenne, joka mahdollisti tehokkaamman rakennustavan. (Kuorikoski & Lonnroth 2018,
8-10)

Rakentaminen on vuosituhansien ajan perustunut paikallisiin materiaaleihin ja osaami-
seen. Toisen maailmansodan jalkeen lansimainen eldma, asuntopula ja muun muassa
kiihtyva teollistuminen johtivat uudenlaisiin rakentamisen tapoihin myds Suomessa. Alet-
tiin kiihtyvalla tahdilla kayttaa teollisuuden tuottamia synteettisia materiaaleja ja tehda
yha monimutkaisempia rakenteita. Kasityd vaheni merkittavasti ja rakentamisen laatu
heikkeni. Tutut materiaalit puu, savi ja tiili vaihtuivat muoviin ja betoniin. Myds ajatus-
maailma muuttui muutamiksi vuosikymmeniksi ja ajateltiin, ettd rakennusten ei enaa tar-
vitse kestda sukupolvelta toiselle. Nopean kehityksen vuoksi kadotettiin peritty kollektii-
vinen ja paikallinen rakennustaito ja -tieto. Uusia materiaaleja kehitettiin vauhdilla ja otet-
tiin kayttéon, mikd poikkesi oleellisesti vanhasta rakennustavasta, jossa materiaalit ja
niiden ominaisuudet tiedettiin tarkasti ja olivat vuosituhansien aikana hyvaksi havaittuja.
(Nygren 2024)

Sisailmaongelmat ovat nousseet isommin keskusteluun vasta 2000-luvulla. Kauhajoen
yhteiskoulusta 2000-luvun alussa muistan, etta yleisesti tiedettiin, mitkd osat rakennuk-
sesta olivat pahiten homeessa ja ketka oppilaat saivat hengitystieoireita tietyissa luo-
kissa. Vaikka oireet ja asiayhteys olivat niin selkeitd, en silti muista, ettd kukaan olisi
silloin keskustellut koulussa tai kotona sisailman mahdollisista terveyshaitoista. Tai siita,
ettd asialle voitaisiin tai edes pitaisi tehda jotain. Hometalojen ja sisailmaoirehtimisen
my6ta vanhat talot ja rakennetyypit ovat saaneet positiivista huomiota ja kiinnostus ka-

sity6ta ja perinnerakentamista kohtaan on kasvanut.
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2.2.2 Perinteisyyden tuntu

Hirsiseinien paljastamista voidaan myés tarkastella kulttuurisen kestavyyden ja restau-
roinnin nakdkulmasta. Vanhan talon korjaajan paaasiallisena tavoitteena on viihtyisan ja
merkityksellisen kodin luominen, kun taas restauroinnilla pyritdan varjelemaan kohteita
minimitoimenpiteilla. Puhuttaessa siis alkuperaisen hirsiseinan paljastamisesta, mita
usein kuulee, ollaan hieman virheellisen mielikuvan tai kasityksen aarella. (Kalakoski &
Siren 2024, 221)

Vastaavanlaisia remontteja olen toteuttanut itsekin omassa kodissani. Hirsiseina on
otettu esille. En tosin ole ajatellut, ettd se koskaan aiemmin olisi ollut nakyvissa, mutta
en myoskaan sita, etta olisin jollain tavalla kohdellut epakunnioittavasti vanhaa raken-
nustapaa. Oli kuitenkin selvaa, etta hirsipinta on saatava nakyviin. Erityisen ylpea olen
siita, ettd vanhat ja alkuperaiset pinnat, kattopaneelit ja lattialankut 16ytyivat useiden ra-
kennekerrosten alta moitteettomassa kunnossa. Katosta saimme purkaa useita lastu-
levy- ja kattopaneelikerroksia, ja lattialankkujen paalle oli valettu betoni. Naiden remont-

tien myo6ta kotimme huonekorkeus nousi kokonaista 10 cm.

Kunnostaessa vanhaa taloa voi ajatella vaalivansa rakennusperintéa mutta samalla
saattaa tulla kadottaneeksi osan siita. Asiassa on silti useita nakdkulmia. Onhan raken-
nusperintda ja osa hirsitalojen elamaa myds se, ettd ne on tehty siirrettaviksi. Hirsia on
kierratetty puretuista taloista uusiin. Myds kokonaisia rakennuksia on purettu ja siirretty

toisaalle.

Kuorikosken & Loénnrothin (2018, 5) mukaan vanhan talon siirtdminen on kulttuuriteko,
milla voidaan osaltaan sailyttda suomalaista rakennuskantaa seka antaa lisaaikaa ken-
ties jo satoja vuosia pystyssa pysyneelle rakennukselle. Kuorikoski paatyi itse vanhan
talon siirtoprojektiin, koska halusi perheelleen perinteisin menetelmin rakennetun ter-
veen asuinrakennuksen, jossa on hengittavat rakenteet ja painovoimainen ilmanvaihto.
Merkityksellista oli my6s talon oma tarina, miten sen historia ulottui 1600-luvulle saakka.
1600-luvulla rakennettu riihi oli 1800-luvulla purettu ja hirsista oli veistetty talo, joka nyt
purettiin ja siirrettiin. Kuorikosken omakohtaisen kokemuksen mukaan vanhan talon siir-
taminen on sydamen asia, eika siihen kannata lahted saastamismielessa, vaikka harki-
tuilla materiaalivalinnoilla ja itse tekemalla voikin sdastaa kokonaiskustannuksissa isosti.
(Kuorikoski & Lénnroth 2018, 5-7)
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Oman kotitalomme historiasta opimme jatkuvasti uutta, mikd samalla vahvistaa oman
kodin merkityksellisyyden tunnetta. Asuntomme on toiminut Viinikan ruoka- ja sekata-
vara -nimisena kauppana 1920-luvulta 60-luvun alkuun saakka. Kaupasta on jaljella kylt-
teja, tavaroita, valokuvia seka lehtileikkeita kaupan mainoksista. Tuntuu ihmeelliselta ja
todella arvokkaalta, ettd rakennus elaa omaa elamaansa vuosisadasta toiseen. Vanho-
jen rakennusten historia ndkyy materiaalien pinnoissa, valokuvina ja piirroksina seka
muistoissa. Tallaisen kokemuksellisuuden luomiseen eivat uudisrakennukset pysty, ellei
sitten esimerkiksi jokin rakennuksen osa tuo mukanaan historiallista kerrostusta uudis-

rakennuksen elamaan.

Rakennusperinndn vaaliminen ei tietenkdan tarkoita pelkdstdan vanhojen rakennusten
kunnostamista tai vanhojen hirsikehikoiden hyddyntamista. Rakennusperinnén vaali-
mista on muun muassa perinnerakentamiseen liittyvien taitojen opettaminen ja opettelu.
Perinteitd voi vaalia myds rakentamalla jotain uutta, vaikkapa vanhaan tapaan tutuista

materiaaleista kestavasti ja ekologisesti.

2.3 Ekologinen kestavyys

“Ekologisen kestdvyyden edellytyksend ovat arvo- ja asennemaailman muuttuminen
luonnon itseisarvon kattavaksi seké ihmisen taloudellisen ja aineellisen toiminnan so-
peuttaminen luonnon ja ympériston uusiutumis- ja kestokykyyn. Ekologisen kestévyyden
tavoitteena on séilyttééa kasvi- ja eléinlajien monimuotoisuuden ja ekosysteemien toimi-
vuus seké kdyttdéd luonnonvaroja kestévésti. Ihmisten hyvinvointi ja sen ulottuvuudet (so-
siaaliset, kulttuuriset, taloudelliset) perustuvat ekologiselle kestédvyydelle.” (Opetushalli-
tus 2024)

Ekologisen kestavyyden ndkokulmasta puun kayttdé rakentamisessa on helposti perus-
teltu, kun asetetaan hiilivertailuun muut vaihtoehtoiset rakennusmateriaalit. Puu on uu-
siutuva luonnonvara ja vaikka puun kyky sitoa hiiltd on verraton, puun kaytén suhteen
I0ytyisi kehitettavaa. Esimerkiksi rakennusten purkujatteesta kolmannes on puuta, mika
miltei kokonaisuudessaan muutetaan energiaksi materiaalin uusiokayton sijaan (Huuhka
et al. 2018). Insindéripuutavara muovipohjaisten liimojen vuoksi aiheuttaa ongelmia kier-
ratyksen suhteen ja paastdja kun puu muutetaan energiaksi. Huomiota tulisi kiinnittaa

myds metsiin, joissa puuta kasvatetaan. Sotien jalkeen Suomen talous oli nostettava
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hyédyntamalla ainoaa olemassa olevaa resurssia, Suomen metsia. Metsataloutta ohjat-
tiin laein, saavuttaaksemme parhaan mahdollisen rahallisen hyédyn. Vanhoihin lakeihin
pohjautuvat metsanhoitotavat ohjaavat metsataloutta nykyaankin, silla vakiintuneet kay-

tannot muuttuvat hitaasti.

2.3.1 Metsatalous

Puurakentamisesta ja ekologisesta kestavyydesta puhuttaessa ei voi ohittaa tarkaste-
lussa metsaa itsessaan tai metsataloutta. Samaan tapaan kuin rakentamisessa, peh-
meammat arvot ovat olleet pitkdan kateissa myds metsataloudessa. Itsendisen Suomen
historiassa metsat ovat olleet suuressa roolissa talouden nakdkulmasta. Metsa on nahty
mahdollisuutena nostaa kdyha kansa kukoistukseen. Sotien jalkeiset sotakorvaukset ja
kiihtyva teollistuminen antoivat metsalle vain yhden tehtavan, joka oli tuottaa rahaa. Met-
sasta tuli pelkka talouden resurssi, joka otettiin taysimaaraisesti kayttéon. Viela 1900-
luvun alussa metsan hyvinvointi ja esteettisyys olivat valtion metsanhoidon paamaaria.
Sodan jalkeen pehmeammille arvoille ei ollut enda sijaa, ja yli kuudenkymmenen vuoden
ajan, vuoden 2014 metsalainuudistukseen saakka, jaksollinen kasvatus eli tutummin
avohakkuu, oli kaytanndssa ainoa sallittu tapa uudistaa metsaa. (Juntti & Ruohonen
2023, 13, 50-51)

Avohakkuita perustellaan edelleen niin puolesta kuin vastaan, mutta kuitenkin paasaan-
toisesti ekologisuuden nakdékulmasta. Avohakkuiden kuvataan jaljittelevan metsan luon-
taista kehitysta, sillda myos luonnonmetsissa tapahtuu metsapaloja, myrsky- ja hydnteis-
tuhoja. Tietenkin my6s osa hyoOnteis- ja eldinlajeista hyotyvat avohakkuista. Oleellista
elainlajien kannalta olisi kuitenkin pysyvasti peitteiset metsat, joita tulisi Suomessa lisata.
(Valkonen 2018)

Metsanhoitotermit jaksollinen kasvatus ja jatkuva kasvatus antavat melko kuvaavat ja
hyvin erilaiset mielikuvat siitd, millaisesta metsanhoitotavasta kummassakin on kysymys.
Jaksolliseen kasvatukseen liittyvat metsan avohakkuut ja viljely, kun taas jatkuvassa
kasvatuksessa on kyse metsan luontaisesta uudistumisesta. Viljellyt metsat, joissa kas-
vaa vain yhta puulajia ja samanikaisia puita, ovat alttiita niin myrsky- kuin hyonteistuhoille
(Juntti & Ruohonen 2023, 6-20). Valkosen (2018) mukaan jatkuvan kasvatuksen metsa

ei useinkaan nayta kovin peitteiselta, mutta on kuitenkin ekologian kannalta riittava, silla
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puuston alapuolella kasvavaa alikasvustoa on enemman ja lisdksi puut kasvavat eripi-
tuisina. Luonnon monimuotoisuuden ja ekosysteemien toimivuuden kannalta on selvaa,
etta luonnontilaiset seka jatkuvan kasvatuksen metsat vastaavat ekologisen kestavyy-

den tavoitteisiin jaksollisen kasvatuksen metsia paremmin. (WWF n.d.)

Puuinfon mukaan Suomessa kaytetaan vain metsasertifioitua puuta. Paapiirteittdan ser-
tifiointi tarkoittaa, ettd metsaa on hoidettu tavalla, joka "auttaa séilyttdméaéan luonnon mo-
ninaisuuden ja ettd metsédnhoito pysyy taloudellisesti kannattavana”. Suomen talousmet-
sistd 95 % on tdman sertifikaatin alla (Puu tuotetaan kestavasti 2020). Kuitenkin Metsa-
hallituksen metsista jatkuvan kasvatuksen osuus on ainoastaan 25 % (Juntti & Ruoho-
nen 2023, 31). Yksityisten metsanomistajien, jotka omistavat Suomen metsista yli puolet,
osuus on olettavasti pienempi. Kyselytutkimuksessa 8 % metsanomistajista vastasi siir-
tdneensa kaikki metsénsa jatkuvaan kasvatukseen, 17 % vastasi siirtdneen osan met-
sistd jatkuvaan kasvatukseen (Horne et al. 2020). Ekologisen kestavyyden tavoitteita

tarkastellen metsasertifikaatin perusteet voisivat olla tiukemmatkin.

Perinteista hirsirakentamista ajatellen vanhojen metsien osuus Suomessa on melko
pieni. Jareita tukkipuita, joita perinteinen hirren veisto vaatisi, kasvaa metsissa yleisesti
mutta ne ovat yksittaisia tai muutaman puun ryhmia. Tallaiset puut ovat metsateollisuu-
den linjastoille liian jareita ja niiden arvo metsanomistajille on vahainen logistisista syista.
(Aro-Heinila 2003, 37)

Vanhan tavan mukaan rakennuspuut valittiin tarkasti ja metsasta kaadettiin vain se mita
tarvittiin. Rakennuspuiksi valittiin tihedsyisia, suoria ja tasapaksuja runkoja. Yleisimpana
rakennuspuuna on kaytetty erittdin vanhoja suuria mantyja, joiden ydinosa on keloon
verrattavaa punaista puuainesta. Runkoja on myos aisattu, eli kuorittu osittain mika edis-
tdd puun pihkaantumista. Tallainen puuaines on kuin luonnon oma kestopuu, jota on
kaytetty suureen rasitukseen tuleviin rakenteisiin, kuten hirsikehikon alimpiin hirsiin seka
ikkunoiden alle. Kaadot tehtiin sydantalvella, ennen kuin puut olivat alkaneet valmistau-
tua kevaaseen, jolloin puu on yleisen kasityksen mukaan kuivimmillaan. Myos paikallisia
eroja on ollut missa kuun vaiheessa puunkaadot tulisi suorittaa. Oikeaan aikaan kaadetut
puut eivat olleet ehtineet viela nostaa juuristosta nesteita runkoon. Vaaraan aikaan kaa-

dettu puu on myo0s altis sinistymiselle. (Vuolle-Apiala 2007, 35)

Puutiedon (Puuproffa n.d.) mukaan sydantalvella puut ovat jaatyneina lepotilassa, ja

myos talven alhainen ilmankosteus parantaa puutavaran laatua. Eli kaatamalla puutava-
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ran sydantalvella, valtetdan puuhun syntyvia jannitteitd ja varimuutoksia. Nykyisin met-
sateollisuudessa ei ole varaa ajoittaa puunkaatoa tammi-maaliskuulle, vaan puuta kaa-

detaan ympari vuoden ja kuivaus tapahtuu koneellisesti.

Kesaaikaiset puunkaadot on aloitettu Suomessa vasta 1970-luvun alussa. Kesahakkuut
ovat vahingollisia luonnolle ja kesalla kaadetut puut ovat ongelmallisia myos sahateolli-

suudelle, silla puutavaraa joudutaan suojaamaan kemikaaleilla. (Puuproffa n.d.)

Kantolan (2001) mukaan selluteollisuudessa puolestaan tuoreesta puusta on hyétya silla
se vahentaa kemikaalien kayttd6a prosessin aikana. Asiaa kasiteltiin kesdkaatoja puolta-
vassa artikkelissa, mutta siind ei suoranaisesti kerrottu, tarvitseeko selluteollisuus ni-
menomaan kesalld kaadettua puuta vai tarvitaanko puutavara vain tuoreena eli nopeasti
tehtaalle kaadon jalkeen. Ylipaatadan kesahakkuiden hydtyja tuntuu olevan vaikea perus-
tella mistdan muista kuin taloudellisista nakokulmista; kalliita metsakoneita ei ole jarke-
vaa seisottaa kayttamattomana. Kylmyys ja lumi puolestaan haittaavat tehokasta tyds-

kentelya.

Sydantalvi ei ole kasitteena nykyaan niin ennustettava kuin mita se on ennen ollut. Pitkia
pakkasjaksoja ei ole automaattisesti joka talvi. Tama tietenkin on yksi tekija, mika vai-

kuttaa ja on muuttunut, mutta juuri ilmastostahan tassa kaikessa on kysymys.

Vanhan ajan puutavara on ominaisuuksiltaan paasaantoisesti parempaa kuin nykyinen
tehotuotettu viljelyspuu. Eron huomaa vuosirenkaista, silla vanha puutavara on kasvanut
hitaasti ja on tihedsyista, mika heijastuu suoraan sen kestavyyteen. Tasta syysta vanhaa
taloa purkaessa kannattaa kaikki mahdolliset rakennusosat kierrattda ja myyda, ellei itse
keksi niille kayttoa. (Kuorikoski & Lonnroth 2018, 21)

2.3.2 Rakentamisen ilmastovaikutus

Rakentamisen ja rakennusten yllapidon aiheuttama luonnonvarojen ja energian kulutus
vaikuttavat merkittavasti seka luontoon etta ilmastoon. Rakennussektori tuottaa globaa-
listi noin kolmanneksen maailman kasvihuonepaastoista ja jatteesta. Tahan ongelmaan
yhtena vastauksena olisi kiertotalouden kehittdminen rakennusalalle, milld voitaisiin

luoda merkittavia ilmastonmuutosta hillitsevia ratkaisuja rakentamisessa. Kierrattamalla
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ja uudelleenkayttamalla rakennusmateriaaleja voitaisiin sdastaa luonnonvaroja seka va-
hentaa rakennusjatetta. Samalla voitaisiin vahentaa uusien materiaalien valmistuksesta

aiheutuvia paastéja. (Ymparistoministerié n.d.)

Kunhan ensin huolehditaan luonnon monimuotoisuudesta ja puun kestavasta kaytosta,
on puu rakennusmateriaalina hyvin ekologinen vaihtoehto, joka on hiilenvarastointikyvyl-
tdan vertaansa vailla. Noin puolet puuaineksesta on hiilta, ja vaikka puu kayton jalkeen
muutetaan energiaksi, ei siitd vapaudu ilmakehaan enempaa hiiltd kuin mita se on kas-
vun aikana itseensa varastoinut. Lisdksi muihin rakennusmateriaaleihin verrattuna puu-
tuotteiden valmistuksesta syntyy verrattain vahan paastoja. Pelkilld puuosilla ei raken-
nuksia pystyta valmistamaan, mutta kuitenkin kaikki mahdollinen olisi tasta nakokul-

masta suositeltavaa valmistaa puusta. (Puurakenteissa hiili sailyy pitkdan 2020)

liImastonmuutoksen torjuminen osana rakentamisen lainsaadantéa oli maankaytto- ja ra-
kentamislain uudistuksen yksi tarkeimmista Iahtékohdista. Rakentamislailla (751/2023),
joka tulee voimaan 1.1.2025, on tarkoitus ohjata rakentamista kestavaan suuntaan lain
keinoin. Valmistellussa rakentamilaissa on hyvia kohtia, jotka kannustavat ja ohjaavat
rakentamishankkeeseen ryhtyvaa huolehtimaan suunnittelussa ja rakentamisessa siita,
ettd energiaa ja luonnonvaroja kaytetaan saasteliaasti. Tahan pyritdan muun muassa
vaadituilla energiatehokkuuden vahimmaisvaatimuksilla, jotka taytyy osoittaa laskel-
milla. Myds uuden rakennuksen tai laajamittaisesti korjattavan rakennuksen hiilijalanjalki
ja hiilikadenjalki on raportoitava rakentamislupaa varten tehtavassa ilmastoselvityk-
sessa. Hiilijalanjaljen ja hiilikddenjaljen arvioinnin on katettava rakennuksen koko elin-
kaari. Laajamittaisesti korjattavissa kohteissa sen on katettava rakennuksen korjauksen
ja sen jalkeisen elinkaaren vaiheet. Rakennuksen elinkaariominaisuuksissa huomiota on
kiinnitettdva pohjarakenteiden ja kantavien rakenteiden kestavyyteen, ja mika on erityi-
sen tarkedd, myds rakennusosien kayttdikaan ja korjattavuuteen seka niiden purettavuu-

teen ja uudelleenkaytettavyyteen.

Orpon hallituksen "korjaussarja” -ehdotuksessa (Ymparistoministerid 2024 ) esitetdan ra-
kentamislakiin 751/2023 selkeitd huononnuksia. Ehdotuksessa on esimerkiksi, etta vaa-
timus ilmastoselvityksen ja materiaaliselosteen toimittamisesta poistuisi pientaloilta, ra-
kennusten laajennuksilta seka korjauskohteilta. Yli puolet rakentamisesta on korjausra-
kentamista. (Safa 2024)
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2.3.3 Kiertotalous

Vanhat hirsirakennukset ovat kiinnostavia kiertotalouden nakdkulmasta, silla perinteinen
suomalainen hirsitalo on jo alun perin tehty siirrettdvaksi. Tata eivat monet uuteen ra-
kennushankkeeseen ryhtyvat ota huomioon. Perinteisin menetelmin rakennetut hirsitalot
ovat erittdin pitkaikaisia ja paihittavat modernit rakennustavat ainakin, jos vertailukoh-
teeksi otetaan rakennuksen elinkaari ja hiilijalanjalki. Kaikki hirsikehikot eivat toki sovellu
siirrettavaksi tai ole jarkevia kunnostuskohteita. Aiheeseen kannattaa perehtya hyvin ja
valita hirsikehikko tarkasti. Kylmilleen jatetyt rakennukset ovat saattaneet karsia kosteu-
desta, mika saattaa johtaa lahovaurioihin. Vaikka ekologisuuden nakdkulmasta vanhan
rakennuksen siirto on suositeltavaa, on se samalla myds suuritdinen projekti, johon ryh-
tymista kannattaakin harkita tarkasti. (Kuorikoski & Lénnroth 2018, 6, 20)

Kaikista puurakennuksista juuri hirsitalot ovat teknisesti helpoiten uudelleenkaytettavissa
ja my6s hirren uudelleenkayttémahdollisuudet ovat monipuoliset. Helpon siirrettavyyden
ja korjattavuuden lisaksi hirsirungot ovat helposti laajennettavissa. Irrallisista hirsista voi-
daan my0s rakentaa alkuperaisesta rungosta poikkeavia uudenlaisia runkoja. Hirren uu-
siokayttdoa helpottaa myds se, etta niista on mahdollista sahata pienempaa puutavaraa.
Uudiskohteissa hirsirakenteiden energiamaaraysten tayttyminen nykyisten maaraysten

mukaiseksi edellyttaa usein lisaeristamista. (Huuhka et al 2018).

Rakennuskohteiden hiilijalanjalkeen vaikuttaa ensisijaisesti rakennustapa ja rakennus-
materiaalit. Mikali rakentamislaki 751/2023 ohjaisi rakennushankkeeseen ryhtynytta
pohtimaan erityisesti materiaaleja ja rakennustapaa (etta tietty hiilijalanjaljen vaatimus-
taso tayttyisi), ohjaisi se myos miettimaan erilaisia kiertotalouden ratkaisuja, esimerkiksi
puretusta rakennuksesta talteen otettujen ovien ja ikkunoiden tai vaikkapa kokonaisten
tilaelementtien hyodyntamista. Uskon, etta laki voimaan tullessaan vauhdittaisi my0s ra-
kentamisen kiertotaloutta ja loisi uusia myynti- ja ostokanavia seka kiertotalouden tieto-

jarjestelmia.

Hirren uusiokayton haasteena voidaan ajatella olevan sen tydstamiseen liittyvan ammat-
tiosaaminen I6ytaminen (Huuhka et al 2018). Uskon etta tdmanhetkisen hirsirakentamis-
volyymin osalta tarve ja tekijat kuitenkin kohtaavat melko hyvin. Uskon myds, ettd mo-
nelle hirsitaloista kiinnostuneelle moderni massiivipuurakentaminen tayttaa tiettyja ra-
kennukselta vaadittavia kriteereja, kuten materiaalin helppo ymmarrettavyys seka se,
etta rakennusmateriaalina on puu. Lamellihirsien kohdalla monet pohtivat, vielakd hirren

rakenne toimii, kun liimasta muodostuu muovikalvoja puun sisalle
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2.3.4 Massiivipuurakenne

Lakkala (2023) selvitti vaitoskirjassaan suomalaisten kasityksia hirresta arkkitehtonisena
materiaalina seka rakennustekniikan ja materiaalin suhdetta rakenteen ja kokemuksen
tasoilla. Lakkala nostaa tarkastelussa esille hirteen liittyvan kulttuurisen taakan, mika
huomaamattaan ohjaa ajatuksiamme siitd, miten hirtta tulisi kayttaa. Esimerkiksi jos
hirtta kaytettiin ei-kantavana elementtina, hirsirakenne koettiin vahemman aitona ja sen
jarkevyytta kyseenalaistettiin. Varmasti myos hirren paljastamiseen liittyva keskustelu
liittyy osittain tdhan. Lakkalan tuloksissa hirteen liitetyt kasitykset olivat pagosin positiivi-
sia, mutta my0s osittain ristiriitaisia hyvin tunnetun hirsiperinteen vuoksi. Johtopaatdsten
perusteella hirsi koettiin terveellisena rakenteena sen ymmarrettavyyden ja yksiaineisuu-
den ansiosta. Lamellihirsi koettiin limasta huolimatta hirreksi, kunhan se on yhta terveel-
linen kuin mita perinteinen hirsi on. (Lakkala 2023, 6; Lakkala 2024)

InsinGo6ripuutuotteet kuten CLT ja lamellihirsi tekevat rakenteesta vahvan ja painumatto-
man, mutta samalla niissa kaytetyt liimat aiheuttavat haasteita kierratettavyydelle ja he-
rattavat epailyja etenkin puun hygroskooppisten ominaisuuksien kannalta. Ymparistoys-
tavallisia liimoja on kehitetty, mutta viela niista ei ole synteettisten liimojen korvaajaksi.
Tampereen yliopistolla on kehitetty CLT-levyn rinnalle vastaavanlaista rakennuslevya,
joka kootaan taysin ilman liimaa. Rakenteessa hyddynnetdan tuhansia vuosia vanhaa
litostekniikkaa, lohenpyrstoliitosta. Levy kootaan hyddyntamalla pyrstéuria ja -tappeja,
joissa liitoksen muoto lukitsee kappaleet yhteen tiukasti ja kestavasti. Alun perin tallaisia
litoksia on kehitetty, koska liimoja ei viela ollut. BWBE eli Dovetailed Wood Board Ele-
ments on vield kehitysvaiheessa, mutta testitulokset ovat lupaavia (llgin & Karjalainen
2024, 64-69)

Ymparistdministerion puurakentamisen ohjelman tavoitteena on lisata puun kayttéa kau-
punkien rakentamisessa, julkisissa kohteissa ja kannustaa puun kayttéén myds isom-
missa rakenteissa. Puun kaytdn kehittdminen rakentamisessa on edellytys niin yhteis-
kunnallisiin tarpeisiin kuin ilmastotavoitteisiin vastaamiseksi. Lisaamalla puun kayttéa ra-
kentamisessa voidaan tehokkaalla tavalla saavuttaa energia- ja iimastostrategian mukai-
sia ilmastotavoitteita vuoteen 2035 mennessa. Puun kayton lisddminen kasvattaa pitka-
aikaisia hiilidioksidivarastoja ja samalla pienentda rakentamisesta syntyvaa hiilijalanjal-

kea. (Puurakentamisen toimenpideohjelma 2022)

Kehityskohteena massiivipuurakenteiden osalta on myds aaneneristys, silla puun mas-

san lisdamisella ei ole siihen tehokasta vaikutusta. Puurakenteiset rakennusmassat ovat
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helppoja erottaa toisistaan erilaisilla akustisilla ratkaisuilla. Hyvaan aaneneristykseen
paastaankin lisaamalla kahden massiivipuuelementin valiin eristetty ilmatila. Myos erilai-
silla kelluvilla- tai jousirakenteilla yhdessa puun kanssa saadaan toimivia aaneneristyk-
sia rakennettua. Nama tavat voidaan kuitenkin ajatella ongelmallisena, mikali rakenta-
misen tavoitteena pidetaan yksiaineista ja ymmarrettavaa rakennetta. (Lahtela et al.
2021)

Juuri tdman aiheen ymparille rakentamisen problematiikka tuntuukin kietoutuvan. Ra-
kenteilta vaaditaan paljon erilaisia ominaisuuksia, kuten kantavuus, l&mpoeristys, aa-
neneristys seka paloturvallisuus. Vaatimukset tayttddkseen rakenne monimutkaistuu ja
samalla saatetaan joutua tinkimaan jostain muusta. Ei myoskaan pystyta taysin enna-

koimaan sita, miten rakenne toimii vuosikymmenten jalkeen.
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3. YHTEENVETO

Selvitin tydssani hirsirakentamisen arvoja ja yleisesti puun arvoa rakennusmateriaalina.
Kasittelin hirren arvoja kestavan kehityksen teemojen seka omakohtaisten kokemuksieni
pohjalta ja peilasin niitd 16ytamiini Iahdeaineistoihin. Tyon taustalla oli ajatus vanhojen
hirsirunkojen hyédyntamisesta uudisrakennuksissa fyysisina rakennuksen elementteing,
mutta halusin myds pohtia mitd muita arvoja hirrestd on 10ydettavissa, joita rakentami-

sessa voisi hyddyntaa.

Kestavan kehityksen kannalta keskeiseksi osoittautui puurakentamisen ekologisuus ja
pieni hiilijalanjalki. Puu nayttaytyy hiilijalanjalkea vertailevissa taulukoissa ylivoimaisena
materiaalivaihtoehtona, ja sitd se epailematta onkin. Puusepan ammattini myéta kiinni-
tan paljon huomiota eri puulajeihin, niiden ominaisuuksiin seka siihen, mista puu tulee ja
miten sitd tuotetaan. Puurakentamisen kestavasta kehityksestd puhuttaessa on siis

syyta kiinnittdd huomiota myos siihen, miten rakennuspuutavara tuotetaan.

Metsatalouden arvojen voisi ajatella olevan Suomessa kohdillaan, mutta vaikuttaisi silta,
etta historian pakosta syntyneet metsanhoitotavat seka ajatusmaailma ovat yha vallitse-
via tana paivana ja pohjautuvat taloudelliseen tulokseen, ei niinkaan taloudelliseen kes-
tavyyteen. Metsatalouden kestavan kehityksen kriteerit voisivat olla tiukemmatkin. Puu
on uusiutuva luonnonvara, ja merkittdva ero muihin rakennusmateriaaleihin verrattuna
on sen kyky toimia pitkaaikaisena hiilivarastona, silla noin puolet puuaineksesta on hiilta.
Puutuotteiden valmistus on energiatehokasta eikd aiheuta suuria paastéja mydskaan
sen jalkeen, kun puutuote kaytdn jalkeen muutetaan energiaksi. Kierratyksen kannalta
ongelmallisempaa on, jos puutuotteiden valmistukseen on kaytetty synteettisia liimoja tai
maaleja. Kaikista puurakentamisen tavoista perinteinen hirsirakennus on helpoiten hyo-
dynnettavissa uudelleen. Tata puoltaa hirsirakenteen yksiaineisuus seka purettavat ja

uudelleen koottavat liitokset.

Vanhan kansan puunhakkuu oli tarkkaan harkittua ja siihen liittyi monenlaisia uskomuk-
sia. Osaa naista uskomuksista voi olla tieteellisesti vaikea todentaa, mutta esimerkiksi
silla kaadetaanko puu kesalla vai talvella, on merkitysta puuaineksen laadun kannalta.
Talle laatukriteerille ei kuitenkaan ole sijaa nykyisessa metsataloudessa, jossa hakkuita
suoritetaan tasaisesti ympari vuoden. Myds tehotuotetun puutavaran laatu on heikom-

paa, johtuen sen nopeasta kasvutahdista, tehden puuaineksesta pehmeaa.
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Ty6ssa nousi esille hirsirakentamisen satoja vuosia jatkuneet perinteet. Rakennuspe-
rintd ja vahva ymmarrys materiaaleista ovat taanneet laadukkaan rakentamisen, joista
parhaimmat esimerkit ovat sailyneet satoja vuosia. Rakenteet ovat olleet yksinkertaisia
ja ymmarrettavia, mutta lisaksi kosteusteknisesti erittdin toimivia. Samalla pitkat perin-
teet hirsirakentamisesta aiheuttavat kulttuurista taakkaa, mika ohjaa ajatuksiamme siita
mita hirsirakentamisen tulisi olla ja mita ei. Kulttuurinen taakka on hyva tiedostaa, jotta
se ei koituisi esteeksi uusia puurakentamisen innovaatioita kehitettdessa. Rakennuspe-

rint6a tutkimalla voidaan 16ytaa uusia ratkaisuja.

Puu mielletdan yleisesti terveelliseksi materiaaliksi ja my06s tutkimusnayttda asiasta on.
Puupinnat luovat esteettisesti miellyttavia ymparistoja ja niiden on huomattu rauhoittavan
mieltd. Kaupunkiymparistéén tuotuna hirsipinnan on kuvattu luovan voimakkaita luonto-
kokemuksia ja virittdvan kavijat miettiméan omaa suhdettaan metsaan. Puusta tehdyt
tutkimukset herattavat miettimaan kumpi lopulta on oleellisempaa, puun koettu vai maa-

ritetty terveellisyys.

Hirsipinnat, jotka ennen varmuudella peitettiin ovat nykyaan suosittuja sisustusratkaisuja
vanhojen talojen remontoijille, mutta my6s uusissa hirsitaloissa hirsipinnat pyritdan usein
jattamaan nakyviin. Vanhat hirsipinnat koetaan voimakasta tunnelmaa tuottavina ja nos-
talgisina, luoden yhteyden menneisiin aikoihin ja muistuttavat yhteisollisyydesta. Myds
nykyaan vanhat hirsirakennukset voivat korostaa yhteisollisyytta, silla rakennukset vaa-
tivat jatkuvaa yllapitoa, ja on kustannusten kannalta jarkevaa opetella tekemaan pienim-
pid huoltotoimia yhdessa. Elama vanhoissa rakennuksissa sekoittaa perhekuntien arkea
huomaamattaan yhteen, silla &anieristys ei taytd nykystandardeja. Vanhan talon a&-

niominaisuuteen liittyy seka hyvia, ettd huonoja puolia.

Kehitettdvaa puurakentamisesta |6ytyy metsataloudesta tuotantoon saakka, mutta ylei-
nen kiinnostus puurakentamista kohtaan on nahtavissa ja samalla se tukee puurakenta-
misen kehittymista. Lainsdadantd on merkittavin tekija, jolla voidaan vaikuttaa kestavaan
kehitykseen ja ohjata niin metsataloutta kuin rakentamistakin kestadvaan suuntaan. Ta-
manhetkinen hallitus tekee kuitenkin parhaillaan paatdksia, jotka perustuvat luonnonva-

rojen liilkakayttéon, eivatka nain ollen ohjaa rakentamista kestavan kehityksen suuntaan.

Samaan aikaan kun hallitus vetda mattoa jalan alta, nden puurakentamisen tulevaisuu-
den kuitenkin hyvana ja lupaavana. Kestavyys ja ekologisuus ovat nykyaan vahvasti

Iasna ihmisten arjessa ja myds nuoret ovat nykyaan hyvin tietoisia ja valveutuneita ym-
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paristdasioiden suhteen. Kohonnut kiinnostus kestavaa kehitysta kohtaan ohjaa yksit-
taisten ihmisten paatdksentekoa yha vahvemmin ja talld on suuri merkitys niin yhteis-

kunnallisesti kuin globaalistikin.

Hirren arvojen pohdinta on herattanyt mielenkiintoani aihetta kohtaan entisestaan. Hir-
siestetikka on kiehtovaa ja uran edetessa haluan tutkia aihetta laajemmin. Hirret ovat
kooltaan ja muodoltaan vaihtelevia ja epamuotoisia, muodostaen epasymmetrisen hir-
sien rivityksen. Silti kokonaisuus nayttaa silmaan varsin symmetriselta, rauhalliselta ja
tasapainoiselta ja on kuitenkin ilmaisuvoimaltaan hyvin voimakas ja kiinnostava. Puu-
pinta on aistikokemus havaittuna, kosketettuna, ja etenkin uudesta hirresta valittyy myds

miellyttava puun tuoksu.

Pohdin hirren pintatekstuurin ja kasityon jaljen yhteyttd sen voimakkaaseen tunnelmaa
tuottavaan ominaisuuteen. Voisiko esimerkiksi kasitydna veistetty pintakuvio CLT:n pin-

nassa tuottaa vastaavaa asumistunnelmaa.

Japanissa on pitkat perinteet pintatekstuurien veistamisesta. Eras tekniikka, jota olen
pitkdan ihaillut, kulkee nimella naguri (% 2). Tyokaluna on eraanlainen talttakirves, jolla
puun pinta nakutetaan tayteen toistuvaa koveraa kuviota. Tekniikka on aikaa vievaa tark-
kaa kasityota ja siksi hintavaa. Kyseista koristelutapaa kaytetaan harkituissa yksityiskoh-
dissa esimerkiksi teehuonearkkitehtuurissa, teehuoneen keskeisen koristeen toko-

bashira (FK4¥) -pylvaan pintakuviossa. (Keskinen 2024)

Samanhenkista pintakuviota 16ytyy myds Suomesta. Kaytetty tekniikka on piilutus, jota
varten on myds kehitetty omanlainen tydkalu, piilukirves. Piiluttamalla saadaan paran-
nettua sdankestavyytta, kun pelkan karkea sahapinta veistetaan liukkaaksi; vetta ja likaa
hylkivaksi. Samalla hirren pinnasta tulee viimeistelty ja nayttdva. Hirsiseindestetiikan
kohdalla haluan jatkossa tutkia erilaisten pintakuvioiden tuomia mahdollisuuksia hakien
inspiraatiota ja yhtalaisyyksia japanilaisten ja suomalaisten puuntyostotekniikoiden va-
liltd. Tassa aiheessa tarkeaa olisi myos tutkia kasityon ja koneellisesti tehdyn tydn eroja
ja mahdollisuuksia. Pintastruktuureja voisi yhdistda myds sisustuspaneeleihin ja lattia-
lankkuihin tai parkettiin. Pieni pintakuvio lattialankussa taittaisi valoa upeasti ja voisi tun-

tua jalanpohjassa miellyttavalta.

Hirsitalojen siirtoon liittyva kirjallisuus kertoo perinteisten hirsitalojen siirrosta, jotka ra-

kennetaan uudelleen perinteisin menetelmin. Mielestani asiaa voisi lahestya my0és siita
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nakokulmasta, etta hirsikehikko olisi uuden rakennuksen esteettinen osa, esimerkiksi tila
tilassa. Kandivaiheen opintojen oppimistehtavissa olen ideoinut muun muassa hirsikehi-
koiden hyoddyntamista julkisen tilan tilakokonaisuuksissa siten, ettd massiivi-CLT-ra-
kenne muodostaisi yksinkertaisen hallimaisen tilan, jonka sisalle pystytetdan vanhoja
hirsikehikoita. Hirsikehikot muodostaisivat tiloja niin niiden sisalle kuin niiden ymparille-
kin. Tilassa kohtaisivat perinteiset ja modernit materiaalit ja rakennustekniikat seka pe-

rinteinen ja moderni massiivipuurakenne.

Hirsikehikot ja kiertotalous mielessani olen ideoinut modernia pientaloa, jonka sydan olisi
vanha hirsikehikko, jota ympardi CLT-vaippa. Vanhan hirsikehikon kierrattamalla, voi-
daan parhaimmillaan sdastaa rakennusbudjetista, mutta vanhan kehikon mukana siirtyy
my®0s pala historiaa ja merkittdva maara asumistunnelmaa. CLT-vaippa toimisi talon kan-
tavana rakenteena ja toisi toivottua tiiviyttd. Hirsi ja CLT-yhdessa tayttaisivat uudelta
massiivipuurakenteelta vaadittavan u-arvon, ja rakenne sailyisi selkeana ja yksiainei-

sena. Seinien rakennusmateriaalista jopa puolet voisi olla kierratettya.
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