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numeraaliset tiedot heidan historiaesityksiinsa.
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aatehistoriallisesta nakdkulmasta, jolloin tunnistetaan historiankirjoituksen kansallismielisyys.
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sotilaiden maardan 1500 -luvulla liittyvid kasityksia, sivutaan vaestdhistoriallisia kasityksia liittyen
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The purpose of this thesis is to examine how four historians who worked in an authorized
academic position obtained their information about the populations of the past for their research,
how they reacted to numerical data, and whether numerical data influenced their historical
presentations. The thesis follows a historiographical perspective, as the historiography means a
perspective that examines historical researchers, their methods and motivations.

The source of this thesis is the works of Yrj0-Sakari Yrj6-Koskinen, Werner Tawaststjerna,
Einar Juva and Vaind Voionmaa. Previous historiographic research has studied Finnish historians
in the 19t and early 20" centuries through the history of ideologies. This thesis uses the
perspective of the history of emotions.

In this thesis, the source data is approached quantitatively and qualitatively. Quantitative
analysis has been used to find out the presence of numerically presented information in the works.
Representations related to numerical data have been clarified by qualitative discourse analysis.
In the method used, it is central to go through the material again and again, observing and
clarifying the research point of view with each reading. Using the method, it has been possible to
find expressions of feelings in the material.

The thesis also focuses on what is today's understanding of population sizes during wars and
peace in the context of Finland in the past. The thesis examines concepts related to the number
of soldiers in the 16™ century, demographic concepts related to prehistoric times, and the
development of historical demography from the 1930s through Eino Jutikkala.

The thesis states that the nationalism presented in research literature is manifested in the
works of Yrj6-Koskinen, Tawaststjerna, Juva and Voionmaa. The international trends prevailing
in the field of history in their own time also contributed to the fact that primary sources obtained
from medieval and 16™ century documents were viewed critically. The thesis shows that
nationalism did not lead to the ideological use of numerical data in the works of Yrj6-Koskinen,
Tawaststjerna, Juva and Voionmaa. It can also be considered as a research result that the
numerical data was treated neutrally, or emotionally, such as expressing surprise.

The significance of the research results of the thesis can be considered the observation of
how in historiography other forms of representations can be studied than the history of ideologies.
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1 JOHDANTO

Muutamain tiedonantojen mukaan hdn oli tuonut Vendjdiltd 25,000 miestd,
toisten mukaan vain 10,000 miestd. Tdamdn vien lisdnd oli héinelld saksalaisia
palkkasotureita noin 1,000 miestd...Kuinka paljon Tallinnassa silloin oli
sotaviked, on tarjona olevien lihteiden nojalla vaikea tarkoin sanoa. Linnan
ruotsalaisesta varusvdestd eivdt historialliset teokset anna tietoja. Asiakirjoista

kéiy kuitenkin selville, ettd siti oli verrattain viihdinen joukko.!

1800 -luvun ja 1900 -luvun alun historiankirjoituksessa voidaan havaita voimakas
kansallismielinen, aatteellinen diskurssi, ja suoraan keskiaikaisista asiakirjoista siteerattuja

thmisjoukkojen lukumaééria.

Kansallismielisten aatteiden syntyd, ilmaisemista ja esiintyvyyttd suomalaisessa
historiankirjoituksessa on tutkittu paljon, mutta toinen aspekti, vieston miérd, on saattanut
jaada vdhemmaille mielenkiinnolle. Tdssd tutkielmassa tarkastellaan 1500 -luvun, ja sitd
varhaisemman ajan, vékimiédrid suomalaisessa kontekstissa, sodan ja rauhan aikana,

suomalaisten historioitsijoiden silmin vuosina 1857-1929.

1.1 Tutkielman tavoitteet, tutkimuskysymys, nikokulma ja ydinkisitteet

Ihmisten méérd historiallisesti on kiinnostava seikka edelleen nykypéivdnd. Oma kiinnostus
atheeseen on syntynyt pohdinnalla siitd, mihin moni lennokas historianymmarrys perustuu.
2020 -luvun keskustelupalstoilla, joidenkin muinaisharrastajien keskuudessa ja
ultrakansallismielisissd historiantulkinnoissa saatetaan rakentaa tulkintoja, joissa esiintyy
mahtavia muinaissuomalaisia kuninkaita, linnoja ja sotajoukkoja. Tdmé seikka konkretisoitui
toimiessani kausityontekijand H@meen linnan oppaana, kun montaa asiakasta askarrutti
muutama kysymys; kuinka paljon linnassa oli asukkaita, oliko suuria taisteluita, ja mihin

mahtuivatkaan ne tuhannet sotilaat’>. Thmisten lukumiéri ja yhteiskunnalliset olot korreloivat

! Liivinmaalaisen Maunu-herttuan piiritysretki Tallinnaan 1570. Tawaststjerna 1918, 20 — 21.

22 Anekdoottina kerrottakoon, ettd Himeen linnassa oli parhaimmillaan 1500 -luvulla noin 100 vakituista
asukasta keskiméérin vuodessa. Sotilasjoukkojen koko linnassa vaihteli 1500 -luvulla, tyypillinen sotavéen
maird kerrallaan oli noin 50 henked. Hdmeen linnan alueella ei nykytiedon valossa koskaan kdyty suuria
taisteluita. Tiedonanto Hidmeen linnan oppaille, perustuen mm. Vilkuna 1998.
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kuitenkin suoraan toistensa kanssa. Jos metsédisessd kyldssa asuu neljd talonpoikaa perheineen,
ei heilld ole resursseja tai tarvetta rakentaa suurta rakennelmaa kuten linnaa, tai varustaa suurta
purjelaivaa, jolla ei pédse litkkumaan sisdvesien mutkikkaissa joenuomissa. Vihidinen véden
médrd voi olla yksi selittavé tekijd sille, miksi jonkin kulttuurin keskeltd ei ole kohonnut

sellaisia ulkoisia merkkeja, jotka on tulkittu mahtavuuden” merkeiksi.

Vaikka 1800 -luvun ja 1900 -luvun alun historian oppikirjoja ja fiktiivisid lukuromaaneja
saattoi leimata mahtavaa muinaisuutta kuvaava menneisyys, kuitenkin historiantutkimus pyrki
aineistoldhtdiseen ja ldhdekriittiseen, tieteelliseen tutkimukseen. Tama johti ajatukseen siiti,
ettd jokaisella historian kirjoittajalla on ollut oma ndkemyksensa , kuinka paljon on tutkittavana
ajankohtana ja paikassa ollut 14snd ihmisid. Onko tdmi kontekstuaalinen seikka vaikuttanut
tiedostaen tai tiedostamatta tulkintoihin historiasta? Onko historiantutkijoiden ja kansan

arkiymmairryksen tulkinta historiasta ollut merkittivisti erilainen my0s vikimaérien osalta?

Historiakuvan erilaisuutta riippuen kontekstista on pohtinut muun muassa professori Péiviod
Tommila. Hdn Kkésittelee aihetta Suomalaisten historiankuva Ruotsin ajan pddittyessd -
kappaleessaan, tuoden esiin, ettd 1700 -luvun lopussa historiakirjoitusta tekivdt oppineet
yliopistomiehet. Niin ollen heiddn esitteleméinsd tutkimustulokset pédtyivit muiden
oppineiden yliopistomiesten piiriin, tulevan virkakunnan ja papiston ulottuville. Sivistyneistd
sai historiatietimystd antiikin teoksista, kirkkohistoriallisista teoksista, ja ruotsalaisista
historian yleisesityksistd. Tavallisen kansan historiakuvaan eivdt vaikuttaneet samat tekijét,
vaan kansan yleisen késityksen historiasta muodostivat agraarikulttuurin syklinen aika, kuten
katovuosien ilmaantuminen, kirkon antama Raamattuun perustuva tiedonanto, perimitieto,
maanomistuksiin ja rajakiistoihin liittyvéit muistitiedot, suppea joka kodin kirjallisuus kuten
Almanakka ja Ajan Tieto. Tommilan mukaan rahvaan historiakuva oli kotiseutumaista,

sirpalemaista, raamatunhistoriallista ja melko jisentymétonti?.

Téssd gradussa ndhdddn kolme tasoa; demografinen todellisuus, eli se, mika on tdménhetkinen,
relevantti tulkinta vdeston médrdstd menneisyydestd, toisekseen se, mikd on ollut historian
kirjoituksen hetkelld sen hetkinen tieto vdeston madrdstd, ja vield se, paljonko sen hetkinen
tieto vdeston maiddrdstd on vaikuttanut historiankirjoittajiin. Tutkin suomalaista

historiantutkimusta neljin suomalaisen historiantutkijan, Yrjo Sakari Yrjo-Koskisen (1830—

3 Tommila 1989, 58 — 59.



1903), Werner Tawaststjernan (1848—1936), Vdind Voionmaan (1869-1947) ja Einar Juvan
(1892—-1966) tuotannon kautta.

Tutkielman l&dhdeaineistoon on valikoitunut tunnettuja historioitsijoita, joiden tuotantoa ja
taustatekijoitd on tutkittu melko paljon, lukuun ottamatta Werner Tawaststjernaa, joka on
vihemmén tunnettu tutkija nykydin, mutta aikanaan huomattu ja ansiokas historioitsija. Tulee
my0s huomioida, ettd 1&hdeaineiston rajaamisen vuoksi tutkimus kykenee vastaamaan vain
yhden sukupuolen ndkemyksen mukaisesti. Vaikka naiset pddsivét yliopistoon Suomen
suurruhtinaskunnassa 1800 -luvun loppupuolelta l&htien, tosiasiallisesti heitd kohtaan
kohdistettiin institualisoitua syrjintdd ja rajoituksia, kuten vaatimus hakea keisarilta aina
vuoteen 1901 asti vapautusta sukupuolesta”, kuten muun muassa Mervi Kaarninen on tuonut
esiin. Sdddokset ja yleinen arvostuksen puute johtivat siithen, ettd akateemisella urapolulla
ndhtiin vain harvoja naisia vield 1900 -luvun alkupuolella, ja heiddn uransa typistyivit
vaatimattomiksi. Niistd muutamasta naisesta, jotka suuntautuivat historioitsijoiden alalle,
kuten Kaarnisen mainitsemat Lydia Wahlstrdm, Alma Soderhjelm ja Ellen Fries*, kukaan ei
kirjoittanut aiheista, jotka olisivat sopineet timén tutkielman teemaan. Niin ollen olen tietoinen

lahdeaineiston vinoumasta, ja sen miehisestd ndkdkulmasta.

Tutkielman alaotsikko Menneisyyden vikimddrdt suomalaisessa kontekstissa, sodan ja rauhan
aikoina, suomalaisten historioitsijoiden silmin vuosina 1857—1929 viittaa laajaan
aikamédreeseen menneisyys. Tassé tutkielmassa menneisyydelld tarkoitetaan 1500 -lukua, ja
sitd edeltdvid aikaa. Vaikka 1500 -luvun alkua ja Kustaa Vaasasta alkanutta uudistusten aikaa
pidetdédn keskiajan loppuna, koko vuosisata sisélsi edelleen ajatuksen ithmisten ja vikiméairien
hallinnasta verotettavina ja sodan tarpeisiin valjastettavina joukkoina. Sodankdynti vield
vuosien 1596-1597 Nuijasotaan saakka oli tyyliltddn enemmén keskiaikaisia, linnojen
piiritystd  ja rajaselkkauksia siséltdvid paikallisia taisteluita, kuin uuden ajan
ruotuvikilaitokseen perustuvia strategioita. Perusteluja télle aikajanalle, jossa “uuden ajan
alku” tyontyy pidemmalle kuin 1500 -luvun ensimmadisille vuosikymmenille, voidaan 16ytdd
myos tutkimuskirjallisuudesta. Lamberg, Lahtinen & Niiranen selittivit kirjassa Keskiajan
avain (2009), ettd keskiajan padtepisteen méadrittely on hyvin kontekstisidonnaista. Esimerkiksi
renessanssi ajoitetaan muualla Euroopassa 1300—1500 -luvuille, kun taas Suomen kontekstissa
vasta Juhana -herttuan Turun hovielimé vastaa kulttuuripiirteiltidin renessanssia. Samoin

siirtymé katolisesta uskonnollisuudesta luterilaiseen ei tapahtunut hetkessi, ja kirkkokuntien

4 Kaarninen 2017, 256 — 285.



valta ei vaihtunut suoraviivaisesti. Esimerkiksi 1500 -luvun loppupuolella Sigismund -
kuningas jesuiittoineen ja puolalaiset poliittiset vaikutusperédt pyrkivit saamaan uudestaan
jalansijaa periaatteessa reformoidussa Suomessa. Lamberg, Lahtinen & Niiranen toteavat, ettd
suomalaisessa historiografiassa voidaan kéayttdd termid “pitkd keskiaika”, joka sisdltdd vield
1500 -loppupuolen, ja sithen kuuluvat ilmiét kuten kirkolliskokoukset, Vaasa -suvun

valtataistelut, Veniji-sota, Nuija -sota.’

Tutkielmassa on siis pdddytty rajaamaan tutkittavien historioitsijoiden tutkimusajanjakson
loppupéé 15001600 -lukujen taitteeseen. Ruotsin suurvaltakaudella 1600 -luvulla rakennettiin
keskitettyd hallintojarjestelmii ja oppineiden keskuudessa syntynyt tieteellinen maailmankuva
alkoi muuttamaan suhtautumista ihmisiin ylipdatdan. Yleinen innostus kategorisoida kaikkea
ulottui kasveista kansoihin. Maantiede ja maanmittaus tulivat tirkedén asemaan, kun valtioiden
ja maiden rajoja alettiin piirtdéd kartoille. Aina 1600 -luvun alkuun saakka sotilasjoukkojen
koko ja kunkin maan sisdlld asuvien ihmisten maird on epdméairdinen asia, jonka takia se on

tassd tutkielmassa késitteellistetty menneisyyden vikimdcdrdksi.

Taméd 1600 -luvulta ldhtien alkanut voimakas hallinnollinen, ja valtiokeskeinen ote, joka
mahdollisti suurvaltakoneiston rakentamisen, tuotti myos entistdi enemmin kirjallista
materiaalia. Virkamiehet ja kirjurit laskivat ja kirjasivat ylos verovelvollisia ja sotavikeen
sopivia miehid, ja syntyi muun muassa ruotuvikijirjestelma, jonka myotd katselmusrullat
yleistyivit. Ruotujakoinen laitos otettiin kdyttdon varsinaisesti 1600 -luvun puolessa vélissd
Kaarle XI -kuninkaan maiédrdyksestd. Kruunun edustajien oli tirkedd tietdd, paljonko
valtakunnassa oli ruotuja, eli pditalosta, ja muutamasta muusta talosta muodostettuja
yksikkojé, jotka olivat velvollisia kustantamaan ja luovuttamaan sotapalvelukseen yhden
sotamiehen varusteineen ja palkkoineen. °. Paitsi sotavdien miérdan liittyvid asiakirjoja, myos
muun muassa maalliseen oikeuteen liittyvien asiakirjojen madri alkoi lisddntyd. Vuonna 1623
perustettiin Turun hovioikeus, ja madrdysten mukaan paikallista oikeutta kidyvien instanssien
kuten laamannin- tai kihlakunnanoikeuksien tuli l&hettdd kopiot tuomiokirjoista
tarkistettavaksi. Ndistd asiakirjoista on muodostunut johdonmukainen asiakirjasarja, joka on
tyyliltién erilainen kuin aiemmat, hajanaiset sakkoluettelot’. Myds voudintilien merkitys

muuttui, ja niiden tilalle syntyivét henkil6kohtaisen veron maksua varten jérjestetyt henkikirjat.

> Lamberg, Lahtinen & Niiranen 2009, 16 — 17.
¢ Kansallisarkisto a., ei pvm.
7 Kansallisarkisto b., ei pvm.



Jokaisen 12 vuotta tdyttdneen tuli maksaa henkirahaa, ja veronkannon organisointia varten
syntyivit kunnittain tehdyt viestdluettelot®. 1600 -luvulta alkaen siis arkistoitiin
jarjestelmaillisesti  erilaisia asiakirjoja. Ne antoivat aikalaisille, ja mydhemmille
tutkijasukupolville vankempaa késitystd vikimédristd sodan ja rauhan aikoina, kuin sité

varhaisemmalta ajalta.

1.2 Aiempi tutkimus ja tutkimustarve

Jo edesmenneen, Helsingin yliopiston professori Matti Klingen (1936-2023) Suomalainen ja
eurooppalainen menneisyys. Historiankirjoitus ja historiakulttuuri keisariaikana (2010) on
kattava ja monipuolinen teos. Klinge on tehnyt suunnattoman tyon kédydessddn lépi
suomalaisten historioitsijoiden tuotantoa, ja historiantutkimukselle olennaisia teoksia, usealla
eri kielelld asettaen ne aikansa yleiseurooppalaiseen historiaymmarryksen ja akateemisen
maailman viitekehykseen. Teos on historiografinen, ja etenee 1800 -luvulta kronologisesti aina
1910 -luvulle saakka. Han kertoo tutustuneensa kaikkiin teoksessa mainittuihin tutkimuksiin
syvillisemmin kuin vain otsikkotasolla, ja timé huolellinen paneutuminen tuottaa ilmavasti
jarjestetyn, huolellisesti taustoitetun esityksen. Klinge esittdd, miten verkostoitunutta ja
kansainvélistd historiantutkimuksen kentti oli 1800 -luvulla. Opiskelijat ja tutkijat keisariajalla
muun muassa lukivat, puhuivat ja kirjoittivat sujuvasti latinaa, vendjid, saksaa, ruotsia ja
ranskaa’. Intuitiivisesti ajateltuna heidéin kielitaitonsa siis oli parempi kuin nykypiivin
historian opiskelijoilla keskiméérin. 1800 -luvulla Suomen keisarikunta oli osa aikansa eldvaa
historiafilosofian kulttuuria, ja monet opiskelijat tekivit stipendi — tai opintomatkoja
ulkomaille. Klinge kertoo, miten muun muassa Fredrik Cygnaeus 1840 -luvulla liikkui
intellektuellipiireissd Pariisissa ja Italiassa, joihin kuuluivat myds Victor Hugo, Karl Marx ja

historioitsijat Michelet ja Thierry'°.

Professori Pédivio Tommilan teosta Suomen historiankirjoitus: tutkimuksen historia (1989) on

kutsuttu “suomalaisen historiografian kisikirjaksi”!!. Teoksessa Tommila médrittelee

historiankirjoituksen historian alaksi, joka ei pelkdstddn késittele historiankirjoitusta kirja

8 Kansallisarkisto c., ei pvm.

9 Klinge 2010, 94 - 97.

10 Klinge 2020, 106. Cygnaues oli yksi niistd harvoista tutkijoista, jotka pddsivit tutkimaan Vatikaanin arkiston
asiakirjoja jo ennen sen varsinaista avaamista tutkimuskayttddn vuonna 1880. Leppénen, ei pvm.

' Muun muassa Garritzen, 2011, 12.



kerrallaan, vaan tutkii myo6s kirjoituksen kontekstia, yhteiskunnallista, poliittista ja aatteiden
kehitysti!?. Tommilan teos Klingen ohella antaa tille tutkielmalle tukea taustoittamaan

historioitsijoiden ja julkaisujen aikalaistodellisuutta.

Suomalaisen historiantutkimuksen historiaa kdsittelevd Pekka Ahtiaisen ja Jukka Tervosen (ja
Ilkka Herlinin) Menneisyyden tutkijat ja metodien vartijat - Matka suomalaiseen
historiankirjoitukseen (1996) tarkastelee myods 1800 -luvun ja 1900 -luvun alun
historioitsijoiden teoksia'>. Teoksen artikkeleiden nikdkulma haastaa nationalismin
krititkilldin menneisyyden tutkijasukupolvia, keskittyen muun muassa Yrj0-Koskisen,
Suolahden, Voionmaan, Jutikkalan ja Renvallin toihin. Kirjan tekstin on pédasiassa
kirjoittaneet historioitsijat, tohtorit Ahtiainen ja Tervonen, ja yhden luvun Linjoilla ja linjojen
takana. Historioitsijat sodassa filosofian tohtori Ilkka Herlin. Historiografisesta ndkdkulmasta
tekijit tarkastelevat historiatieteen muutoksia tai muuttumattomuuksia, ja historiankirjoituksen
ja valtiokeskeisyyden vilistd suhdetta. Témidn gradun kannalta kiintoisaa on heidén
ndkemyksensd Yrjo-Koskisen véestOhistoriaa sivuavasta kisitteesti “kansa”. Heidin
mukaansa Yrjo-Koskinen pyrki ndkemién Suomen kansana, joka puhuu suomen kielta, ja elda
maantieteellisend kokonaisuutena. Ndkokulmaan kuului usko determistiseen voimaan, joka
ohjaa kansaa kohti eheytti, joka silld oli ennen Ruotsin valtaa, esihistoriallisella ajalla. Myos

Voionmaan késityksid muinaisuudesta késitelldén tarkastellen sitd, miten han asettui jatkuvan

asutuksen -teorian kannattajaksi, Yrjo-Koskisen taas puolustaneen uudisasutus -teoriaa'?.

Huomattavaa historiografista tutkimushanketta'> Jyviskylin yliopistossa johtava professori
Petri Karonen on kisitellyt tutkimuksissaan 1500 -lukua, ldhdeaineistoa keskiajalta ja uudelta
ajalta, 1800 -luvun historiantutkijoita ja historiankirjoitusta. Esimerkiksi Varhaismodernin
ruotsin tutkijat: Ruotsin ja Suomen yhteistd menneisyyttd koskevan tutkimuksen pddlinjojen,
tutkimusalojen ja ohjaussuhteiden vertailu (2020) -artikkeli késittelee varhaismoderniin aikaan
keskittyneiti historiantutkijoita'®. Karonen kiyttdd kvalitatiivisia menetelmis hahmottaakseen

kokonaisvaltaisen kuvan 1800 — 1900 -luvun historian opinnéytteiden aiheisiin Ruotsissa ja

12 Tommila 1989, 12.

13 Ahtiainen et.al. 1996.

14 Ahtiainen et.al. 1996, 42 — 44.

15 Hanke on nimeltiéin ” Yhteinen menneisyys, erilaiset tulkinnat: Bibliometrinen ja kvalitatiivinen analyysi
varhaismodernista Ruotsin valtakunnasta Ruotsin ja Suomen historiografiassa 1860—-2020" Jyvéskyldn
Yliopisto, 2021.

16 Karonen, 2020.



Suomessa, ja minkélaisia opillisia suhdeverkostoja professorien ja viitoskirjan tekijéiden
vdlilldi on ollut. Karosen toimittama, jiarkdlemdinen Suomalaisen Kirjallisuuden seuran
julkaisema, Tiede ja yhteiskunta - Suomen Historiallinen Seura ja historiantutkimus 1800 -
luvulta 2010 -luvulle (2019) sisdltdd Karosen liséksi lukuja Irma Sulkuselta & Tiina Kinnuselta,
Marja Jalavalta, Pauli Kettuselta, Pirkko Leino-Kaukiaiselta, Mervi Kaarniselta ja Seppo

Hentilaltad!”.

Klingen teoksessa suomalaista historiantutkimusta on siis ymmadrretty 1800 -luvun
kansallishenkisessd yleiseurooppalaisessa kontekstissa, ja Ahtiainen et.al. tuo esiin muun
muassa Yrjo-Koskisen valtiollisfennomaanisen nikemyksen. Téllaisten yleiseen ilmapiiriin ja
poliittiseen tilanteeseen kytkoksissé olevien tekijoiden liséksi historiantulkintaan vaikuttavat
luonnollisesti my0s sisdiset tekijat, kuten historian tutkijan oma eldmaéntilanne, sosiaalinen

asema, yhteiskuntaluokka, sukupuoli.

Tamén gradun tutkimustarve ldhtee kuitenkin hypoteesista, ettd myds ldhdeaineiston tuoma
tieto vaikuttaa suuresti historiantulkintaan. Té&md seikka on saattanut jaada
tutkimuskatveeseen, silld tutkijan oivallusten hetkid on vaikea paikallistaa, todentaa ja
dokumentoida. Numeroista koostuvat luvut ovat mielekis tapa koettaa hahmottaa, miten niiden
antama tieto vaikuttaa tutkijoihin. Numerosarja itsessddn voi olla olennainen osa systemaattista
tieteentekemistd, silld se itsessddn on merkitykseton tieto ilman tulkinnanvaraa. Jos 1500 -
luvun asiakirjassa lukee 70 000, luku itsessddn ei kerro mitdén, ennen kuin luetaan sen
ymparilld olevat mééreet kuten miestd. Historiantutkijan omaa tulkintaa taas havainnollistaa,

jos sen eteen kirjoitetaan vain.

1.3 Teoreettiset ldhtokohdat ja menetelmét

Tédmi tutkielma asettuu historiografisen tutkimuksen piiriin. Historiografia tarkastelee
historiaa tutkivia tekstejd ja tutkimusmetodeja. .Historiografisessa tutkimuksessa voidaan
esimerkiksi keskittyd siithen, minkélaisia historian alan véiitdskirjoja on tehty suomalaisissa
yliopistoissa 1800 -luvulla ja 1900 -luvun alkupuolella, kuten professori Petri Karonen

Jyviskylin yliopistosta on tehnyt!®. Pyrin luomaan katsauksen siihen, miten 1800 -luvun

17 Karonen, 2019.
18 Karonen 2020.



puolesta vélistd 1900 -luvun alkuvuosikymmeniin ulottuvalla aikajaksolla tehty suomalainen

historiankirjoitus muotoutui erityisesti vdestomaaraan liittyvén historiakésityksen osalta.

Sari Pietikdinen ja Anne Mintynen ovat kisitelleet diskurssianalyysin menetelmié teoksessaan
Uusi kurssi kohti diskurssia (2019). Heiddn mukaansa diskurssianalyysi voi olla muun muassa
valtarakenteita tarkastelevaa'’. Myds tutkimus itsessdsin voi olla teorialtaan vallan
ilmenemismuotoja analysoivaa ja purkavaa, kuten intersektionaalinen sukupuolentutkimus?.
Vaikka suomalaisten historioitsijoiden rooli nimenomaan kollektiivisen kansallishengen ja sitd
kautta aikansa sisépolitiikan merkittdvind vaikuttajina on kiistiméaton, tdssd tutkielmassa ei
kuitenkaan tarkastella valtaa, jota tdmi institualistinen asema synnytti. Valtaa on rakentunut
myos heidin yhteiskunnallisen asemansa kautta, esimerkiksi Yrjo-Koskisesta tuli myohemmin
senaatti, ja Voionmaasta ministeri. Myoskin aatehistoria, johon etenkin Vdind Voionmaa on
yhdistetty, jaa tissd tutkielmassa pddosin poisrajatuksi. Muun muassa Eino Jutikkalaa ja hinen
historiankirjoitustaan tarkastellun Petteri Norringin miéiritelmén mukaan aatehistoria tutkii
menneisyyden ihmisten késityksid menneisyydestd, heidin selityksiinsd vaikuttaneita tekijoitad

ja uskomuksia, ja siithen perinteisesti on liitetty uskonnollisia, poliittisia tai taloudellisia

viitekehyksid?!.

Aatehistorian tutkimuksen sijaan tdssd tutkielmassa on tunnehistorian nékokulmia.
Suomalaisen nationalismin kollektiivisia tunteita, uhriajattelua ja “talvisodan henked”
tutkineen Tuomas Teporan mukaan nykykisitys ulottaa my0s historiantutkimukseen ajatuksen
siitd, ettei dualistinen jako jérki/tunteet ole endd relevantti, vaan tunteet ovat osa ihmisen
tietoista toimintaa, ja mieli ja ruumis ovat psykofyysinen kokonaisuus. Tunteita ei endd
mielletd irrationaaliksi ja tutkimuskohteena epéluotettavaksi teemaksi, ja niille on voitu antaa
merkittivd rooli esimerkiksi vaikuttimien pohdinnassa?>. Tarkoitus ei ole tehdi
melodramaattista tunteellista historiaa, joka saa lukijan kyyneliin, kuten Tepora kuvailee. Sen
sijaan pyrkimys on pddstd jonnekin sithen maastoon, jossa tunteet kuten ithmettely, oivallus,
heureka -kokemus, himmennys, tai silkka valinpitiméttomyys ja torjuminen sijaitsevat, ja

16ytad viitteitd ndistd tunteista historiankirjoituksessa.

Kéytén tissa tutkielmassa havainnoivaa lukemista eli 1dhilukua, jota kédytén diskurssianalyysin

tyokaluna. Olen lukenut ensin aineiston suurpiirteisesti 1épi, sitten hakien asiasanoja, ja sitten

19 Pietikdinen ja Méntynen 2019, 73.
20 Lahtinen 2018, 188.

2 Norring 2022, 131, 134.

22 Tepora 2018, 77 — 93.



vield uudestaan keskittyen niithin kohtiin tekstissd, jotka ovat olennaisia tutkimuskysymyksen
kannalta. Niin ldhteet kertovat joka luennalla uutta tietoa, joka on ldhiluku -menetelmén
periaate. Edelleen diskurssianalyysin avulla esitettyjd jatkokysymyksid ovat: mitd pdcdtelmid
on tehty vdeston mddrdn vaikutuksesta historian ilmioihin, onko vdeston mddrd sivuutettu

ilman pddtelmid, tai onko sen sisdistdminen ollut intuitiivista.

Valittu aineisto on pddosin tieteellistd tutkimusta, tarkemmin sanoen historian alan kirjoitusta.
Yksi teos on yleistajuisemmaksi perusteokseksi tarkoitettu, Juvan Suomen kansan aikakirjat 11
(1928)*. Tami aineistorajaus médrittelee myds diskurssianalyysissa sen genren reunaehdot.
Genrelld tarkoitetaan sosiaalisesti vakiintunutta tapaa puhua (tai kirjoittaa/esittdd, tdssi
“puhuminen” laajemmassa merkityksessd) tietyssi tyylilajissa. Sosiaalisessa todellisuudessa
ihmisilld on kollektiivinen perusymmérrys siitd, minkilaista kieltd kéytetddn virallisessa
lomakkeessa, tyohakuilmoituksessa tai snap chat -viestissd. Genreille tyypillistd on, ettd ne
toimivat sosiaalisesti rakentuneiden raamien siséll4, ja niissd saattaa olla &dneen lausumattomia
normeja, kuten Pietikdinen & Mintynen -teoksessa todetaan.?* Tissi tutkielmassa tutkitaan
akateemisia julkaisuja, jotka noudattavat aikansa sisdisid normeja siitd, minkélaista tieteellisen

historiantutkimuksen tulee olla.

Vaikka tutkielmassa ei keskitytd valtarakenteita ilmaiseviin diskursseihin, kéytdn
representaation kasitettd, joka sekin liittyy ldheisesti valtaan. Koska tutkielmassa on tarkoitus
padstd kisiksi sithen, miten yhteen tiettyyn seikkaan suhtauduttiin, eli vdkim&érdén, on
perusteltua kayttdd Pietikdinen & Mintynen -teoksessa “’snap-shot -analyysiksi” kuvailtua
representaation  kiisitetti?>.  Representaatio  tarkoittaa  jonkin  asian  uudelleen
merkityksellistimistd. Kun asia esitetddn uudestaan, sen ilmaisija/kirjoittaja lataa siihen
merkityksid kielen avulla omista tarkoitusperistéédn késin. Esitetty asia voi olla maailmankuva,
ajatus, tapahtuma, ilmid, tdssd tapauksessa vikimdédrd. Niiranen selittdd representaatiota
sanoen, ettei se ole todellisuudesta tehty suora esitys, vaan edustaa kohdettaan. Representaation

avulla voidaan tarkastella kisitetti, ilmaisua, tuotosta tai tunnetta®s. Timi tarkastelutapa tukee

2 Juva 1928.

24 Pietikdinen ja Méntynen 2019, 114.

25 Pietikdinen ja Méntynen 2019, 78 — 79.
26 Niiranen 2009, 57.



tutkielman tunnehistoriallista viitekehystd, koska representaatioita tutkimalla voidaan tehda

nikyviksi historioitsijan tunnesuhteet valittuun teemaan?’.

Tutkielmassa on mukana myo6s kvantitatiivisen tutkimuksen menetelmid, silld olen pyrkinyt
saamaan tietoa valittujen asiasanojen esiintyvyydesti ja yleisyydesti?®. Laskemalla sivumairii,
joissa esiintyy avainsanoja, ja vertaamalla niitd kunkin kirjan sivuméérdén olen saanut laadittua
prosenttiosuuksia kuvaavan esityksen, josta nikee avainsanojen esiintyvyyden. Avainsanojen
madrilliset suhteet ovat olennaisia tutkimuksen kannalta. Analyysissa tarkastellaan muun

muassa sitd, paljonko esimerkiksi “vdeston méérd” -tunnuslukuja mainitaan ldhteessa.

Diskurssianalyysia historiantutkimuksen kentéltd voidaan ndhdd muun muassa Ahtiainen &
Tervonen -teoksessa, jonka kappaleessa Historioitsijat strategeina pureudutaan Juvan Suomen
sotahistorian pddpiirteet (1927) -teoksen kielellisiin valintoihin ja ndk6kulmaan. Ahtiainen &
Tervonen mukaan Juvan tekstissd ndkyy sen yhtymdkohdat sotien véliseen, jénnitteiseen
tilanteeseen, ja se, miten Juva pyrkii etsiméién historiallisia opetuksia vallinneeseen poliittiseen
tilanteeseen. Juva tyoskenteli tuolloin Sotahistoriallisen toimiston apulaisjohtajana, ja oli
tietoinen  teoksensa  kdytdnnollisestd  merkityksestd  sotapolitilkan  suuntaviivojen
hahmottamisessa. Ahtiainen & Tervonen myods siteeraavat Juvaa osoittaen, miten hén
sanavalinnoillaan kuvaa ndenniisesti historiallisia tapahtumia tai rajoja, tosiasiallisesti

tarkoittaen 1920 -luvun tilannetta®’.

1.4 Lé&hdeaineisto ja tutkimuksen rakenne

Lihdeaineisto koostuu neljén historioitsijan teoksista, viitoskirjoista ja tutkimusartikkeleista.
Aineisto on rajattu ajanjaksolle 1857-1929. Rajaus perustuu sithen, ettd Yrjo-Koskisen
Nuijasota -teokset aloittivat uudenlaisen historiankirjoittamisen paradigman Suomessa, ja
toisen maailmansodan kynnykselld, 1930 -luvulla, alkoi akateemikko, professori Eino
Jutikkalan (1907-2006) vankasti véestotieteeseen nojautuva, uudenlainen
kulttuurihistoriallinen nédkokulma. Teokset on valittu siten, ettd ne potentiaalisesti kykenevdt
vastaamaan kysymykseen “miten paljon ihmisid”. Tutkimuksen luonteeseen kuuluu, ettd myds

thmisméérien mainitsematta jattdminen on tutkimuksellisesti arvokas tieto.

27 Tepora 2028, 81.
28 Pietikdinen & Mintynen 2019, 210.
29 Ahtiainen et.al. 1996, 81 — 83.
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Yrj0-Koskiselta on valikoitunut mukaan 1857 ja 1859 ilmestyneet Nuijasota, sen syyt ja
tapaukset, osat I ja II. Tawaststjernalta on mukana vuonna 1918-1920 julkaistu Pohjoismaiden
viisikolmattavuotinen sota: vuosien 1570 ja 1590 vilinen aika, ja sen vuonna 1929 ilmestynyt
jatko-osa Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota : sotavuodet 1590-1595 ja Tdysindn
rauha. Juvan tuotannosta aineistona on Suomen sotahistorian pddpiirteet. 1, Aika vuoteen 1617
vuodelta 1927, ja Suomen kansan aikakirjat. 2, 1521-1617 vuodelta 1928. Voionmaalta on
mukana Historiallisen Aikakauskirjan 17 -sivuinen artikkeli vuodelta 1916 otsikolla Keskiajan
kansankapinat Suomessa, Suomalaisia keskiajan tutkimuksia: veroja, laitoksia, virkamiehid -

teos vuodelta 1912, ja vuoden 1915 Suomen karjalaisen heimon historia’.

Tutkimus rakentuu temaattisesti siten, ettd tarkastelu alkaa ensin rajatun aikajakson alusta.
Y1jo-Koskisen kaksiosainen teos kirjoitettiin 1800 -luvun puolessa vilissd, késitellen
Nuijasotaa, joten kisittely alkaa 1500 -luvun sotien, taisteluiden ja konfliktien parista.
Tarkastelen Y1jo-Koskisen, Tawaststjernan, ja Juvan teoksia analysoiden ja verraten niité niiltd
osin, kun ne késittelevit samoja tai samankaltaisia tapahtumia. Lopuksi tarkastelen vield
Voionmaan tuotantoa erikseen, silli se eroaa tyyliltdén ja teemoiltaan muista niin, ettei se ole
suoraan vertailukelpoista edelld mainittujen kanssa. Voionmaan laajassa tuotannossa ei 10ydy

sotahistoriaan pelkdstiédn keskittyvid laajempia teoksia.

Seuraavaksi sivuan jonkin verran esihistoriaan sijoittuvia ndkemyksid niiltd osin, kuin se on
oleellista. 1800 -lukua, ja 1900 -luvun alkua leimaa historiantutkimuksessa kansallismielinen
innostus, jolloin esitettiin pitkédlle menevid olettamuksia suomalaisten alkuperdstd. Tdmén
tutkimuksen pddpaino ei ole ldhted selvittiméin, miten moninaisia ajatuksia suomalaisten
muinaishistoriasta on tutkimusaikakautena esiintynyt. Niissd esihistoriaan sijoittuvissa
tulkinnoissa ei juuri lainkaan esiinny varsinaisia numeraalisia tietoja tai tulkintoja

vikimaadristd, joten ne eivit ole sopivia tarkastelun kohteita.

Seuraavaksi kisittelen asutukseen liittyvid 1500 -luvun vakimaérid. Télloin Voionmaan
tuotannolla on suurin osuus. Tdhédn teemaan liittyy liitinnéiskasitteitd, kuten vdestohistoria, ja
asutushistoria. Téssd tutkielmassa asutushistorialla tarkoitetaan Suomen alueella ollutta
thmisten pysyvéa asutusta menneisyydessd. Aikajana rajautuu tissi kappaleessa 1500 -lukuun.
Asutus késittdd fyysiset rakennukset, talot tai torpat, jonka sisdlld arkinen eldma ja ydopyminen

tapahtuu. Rakennus itsessdédn on perusyksikko, jota 1500 -luvulla kruunu saattoi kayttda

30 Yrj6-Koskinen 1857, Y1jd-Koskinen 1859, Tawaststjerna 1918 — 1920, Tawaststjerna 1929, Juva 1927, Juva
1928, Voionmaa 1916, Voionmaa 1912, Voionmaa 1915.
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verotuksen perustana, mutta timin tutkielman péddaiheena on ihmisten maira, joten péépaino
on ihmisten, ei talojen lukuméérdssd. Nididen teemojen lisdksi esitdn nykyisen tulkinnan
vikimédristd 1500 -luvulla, ja pditdn kappaleen lyhyelld katsauksella Eino Jutikkalan
merkitykseen suomalaisessa véestohistoriassa. Néin ollen kronologisesti katsottuna tutkielma

alkaa Yrj6-Koskisella, ja paattyy Jutikkalaan. Lopuksi kokoan paitelmit yhteenvedoksi.
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2 ARKISTOT ALKAVAT KIINNOSTAA 1800 -LUVULLA

1800 -luvun alussa Suomen alueen menneisyytté kisittelevid historiankirjoituksia olivat muun
muassa Christian Friedrich Riihsin (1781-1820) ja Adolf Iwar Arwidssonin (Arvidsson)
(1791-1858) teokset, jotka kisittelivdt aiheita kuten muinaisten suomalaisten heimojen
alkuperi ja muuttoliikkeet.>! Riihs oli pohjoismaiden historiaan suuntautunut, preussilainen
historioitsija, joka kirjotti muun muassa viisiosaisen Ruotsin valtakunnan historian, ja myos
Suomea koskevia historiateoksia. Arwidsson taasen oli suomalainen poliitikko, pamfletisti ja
historiantutkija, joka toimitti Riihsin teoksesta Finnland und seine Bewohner (1809)*
tunnetumman ja laajemmin levinneen painoksen Finland och dess invdanare, dfversdttning,
andra upplagau, tillokt och omarbetad af A.I Arwidsson (1827)*. Timin Arwidssonin
julkaisun lisdksi, jota Klinge kuvailee ansiokkaaksi historiografiseksi, Suomen historiaa
sivuvia tekstejd antiikista ldhtien selittdviksi julkaisuksi, professori Gabriel Reinin (1800—
1867) julkaisi oman neliosaisen katsauksensa. Se késitteli myos historiantutkimuksen 14hteiti,
kuten Saxo Grammaticus, piispainkronikka, Nestorin kronikka*. Lisdksi Rein julkaisi
latinankieliset vditoskirjavihkot De vetere Carelia ante occupationem suecanam I — VI Suomen

varhaishistoriasta, jotka nojautuivat kirjallisuuden ohella venildisiin kronikoihin.

Poliittinen tilanne Suomen suurruhtinaskunnassa johti siithen, etté siirryttdessd Ruotsin vallan
alta Vendjdn alamaisuuteen, my0s asiakirjojen sijoittaminen asiankuuluviin virastoihin,
varastoithin ja kamreereihin tuli ajankohtaiseksi. Suomen aluetta koskevat historialliset
asiakirjat, kuten keskiaikaiset verotusluettelot, jdivdt Tukholmaan. Suomi sai oman
valtionarkistonsa, johon saatiin Suomea koskevaa asiakirja-aineistoa, kuten keskiaikaisia
verotus- ja tuomiokirjoja Ruotsin ja Vendjin arkistoista, vasta 1880-luvulla . Helsingin
yliopiston  kirjasto, nykyinen Kansalliskirjasto, toimi ensimmdisend virallisena
ldhdeaineistokokoelman séilytys- ja ylldpitopaikkana. Rakennus valmistui Helsinkiin vuonna
1845. Esimerkiksi historiantutkija Edward Gronbladin (1814-1864) kokoama, Ruotsista
Suomen senaatin saama Fragmenta membranea -kokoelma, noin 9300 pergamenttilehted

keskiaikaisista kirjoista, sijoitettiin Helsingin yliopiston kirjastoon.*¢

31 Klinge 2010, 20 — 24, 38.

32 Nordisk familjebok, ei pvm.
33 Klinge 2010, 24.

3 Klinge 2010, 37 — 38.

35 Klinge 2010, 285 — 288.

36 Kansalliskirjasto, ei pvm.
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Arkistojen kaytostd tuli tirked osa suomalaista historiankirjoitusta, kun niiden merkitys
ymmarrettiin olennaisena osana tieteellisesti pétevdd tutkimusta. Ennen jarjestelmallistd
arkistojen kokoamista historian tutkijat tekivit retkid Tukholmaan, Keski-Eurooppaan ja aina
Roomaan asti, kopioivat vanhoja kisikirjoituksia omaan tutkimuskéyttoonsd ja julkaisivat
niitd. Suomalaisille historioitsijoille olennaisin arkisto oli vuonna 1618 perustettu Ruotsin
valtionarkisto (Riksarkivet), kuninkaan arkiston jatkaja. Elise Garritzen kertoo véitoskirjassaan
Ldhteiden lumoamat — Henry Biaudet, Liisi Karttunen ja suomalainen historiantutkimus
Roomassa 1900-luvun alussa (2011), miten 1800 -luvulla historioitsijoiden tutkimusten
esipuheissa ja leipdteksteissd alkoi vilisemddn puhetta arkistoista ja alkuperdisldhteista.
Vatikaanin arkistot avautuivat tutkijoiden kaytt66n vuonna 1880, ja Vatikaanin
erikoislukusaleissa néhtiin my0s suomalaisia. Kansallisarkiston julkaisussa Markku Leppésen
mukaan suomalainen Liisi Karttunen oli 1900 -luvun alussa tunnettu Vatikaanin ja Rooman
kulttuuripiireissd, ja sai tunnustusta paaveilta henkil6kohtaisesti tieteellisestd tyOstddn usean
vuosikymmenen ajalta Vatikaanin arkistoissa. Vuonna 1897 Tawaststjerna matkusti tutkimaan
Vatikaanin keskiaikaisia asiakirjoja, hankki Suomea koskevia kopioita niisti, ja julkaisi ndma
20 kopiota vuonna 1898 Historiallisen Arkiston osassa XV*’. Garritzen kuvailee eloisasti,
miten historian tutkijat ovat kokeneet jannitysté tietojen jiljittdmisessd, ja [0ytdmisen riemua,
vaikka ty0 jdrjestelemédttdmien, vuosisatoja vanhojen kisikirjoitusten ja kirjeiden parissa on
ollut hankalaa. Hankittuihin alkuperéisldhteisiin suhtauduttiin myds mustasukkaisesti, ja niitd
saatettiin hankkia kyseenalaisin keinoin omaan kéyttoon. Kuitenkin arkistojen kdyttd antoi

eviitd muodostaa rikkaampaa kuvaa menneisyydesti.>®

2.1 Yrjo-Koskinen, Tawaststjerna, Voionmaa, Juva

Y1j6 Sakari Yrjo-Koskinen oli alun perin nimeltiéin Georg Zacharias Forsman®. Hiin syntyi
vaasalaiseen ruotsinkieliseen perheeseen, mutta omaksui jo varhain suomen kielen, silld
kithkedn fennomaanisen ndkemyksensd mukaisesti hidn vaati itseltdin ja Suomen
sivistyneistoltd suomen kielen taitoa. Lukioaikanaan hén opetteli suomea himeenkyroldisen

Pirtti-Annin opastuksella*’. Hénesti tuli suomalaisuusliikkeen johtohahmo kirjailijanimelléin

37 Leppénen, ei pvm.

38 Garritzen 2011, 10.

39 Tissd tutkielmassa kéytéin luettavuuden takia nimeéd Yrjo-Koskinen.
40 Sainio 2000.
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Y1j0-Koskinen, ja sai vuonna 1884 aateloinnin yhteydessd nimen Yrjé Sakari Yrj6-Koskinen.
Hénest tuli filosofian maisteri 1853, yleisen historian professori 1863 ja Suomen, Venijin ja

Pohjoismaiden historian professori 1876%!.

Y1j6-Koskinen oli myos aktiivisesti mukana aikakaudelle ominaisessa, viredssd akateemisessa
seura- ja yhdistystoiminnassa. Vuonna 1875 Yrjo-Koskinen perusti muiden historian
tutkijoiden ja harrastajien kanssa Suomen Historiallisen Seuran, yhteison, joka oli toiminut
Yrj0-Koskisen aloitteesta jo 1860 -luvulla Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran historian ja

muinaistieteen toimikuntana®?.

Yrjo-Koskista voidaan perustellusti pitdd monella tapaa suomalaisen historian tutkimuksen
pioneerina. Suomalaisen ammattimaisen, nykyaikaisen historian tutkimuksen katsotaan
alkaneen professori Gabriel Reinistd (1800—-1867), mutta hdnen oppilaastaan Yrjo-Koskisesta
lihtien alkoi ensimmiinen vaikuttava historian professorien jatkumo ja verkosto®. Yrjo-
Koskinen kirjoitti my0s ensimméiisen suomenkielisen historian véitoskirjan Nuijasodan syyt ja
alku Pohjanmaalla (1858)*. Ennen Nuijasotaan perehtymisti Yrjo-Koskinen oli kirjoittanut
Héameenkyron historiasta, silld opiskelijoilla teetettiin viranomaisia varten pitdjankertomuksia,
jolloin he tutkivat syvillisesti annetun paikallisalueen historiaa, kielti ja tilastoja*. Nuijasotaa
hin alkoi késittelemddn ensin kaksiosaisessa teoksessaan Nuijasota: sen syyt ja tapaukset

(1857 ja 1859), jossa hin hyddynsi Himeenkyro-historiikissa kdyttdmidédn metodeja.

Professori Matti Klinge toteaa, ettd vaikka Yrjo-Koskisen teoksissa voidaan ndhda
aatteellisuutta; sosiaalista nationalismia, hinen historiantutkijan tutkimuksellisia ja
esityksellisici kykyjcicin ei voida kiistid*®, Myds muun muassa Marja Jalava kiinnittdd Yrjo-
Koskisen osaksi yleiseurooppalaista historiantutkimuksen paradigman muutosta, jossa
historiasta pyrittiin tekemiin tieteellinen oppiala. Jalava huomioi myds Yrj6-Koskisen
uraauurtavan ndkOkulman suomalaisessa kontekstissa. Hén edusti uutta historian

tulkintakisitystd, jossa ldhteiden kadyton liséksi tirkednd pidettiin kansallishengen mukaisten

41 Sainio 2000.

42 Sulkunen ja Kinnunen 2019, 48 — 49.
43 Karonen 2019, 26.

4 Yrj6-Koskinen (ja Rein) 1858.

45 Sainio 2000.

46 Klinge 2010, 137.
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kokonaisuuksien 16ytdmistd ja niiden kehityskulun ilmentdmistd. Yrjo-Koskisen Nuijasota -

tutkimus on Suomen ensimméinen kansallista historiaa kisitellyt, ticteellisesti pitevi teos 47 .

Aatelissddatyyn kuulunut historiantutkija, opettaja ja Kuopion lddnin kuverndori, Werner
Tawaststjerna (Tavaststjerna ) edusti perinteista poliittisen ja henkilShistorian traditiota, jossa
kisitetddn historian liikkeellepanevat voimat yksittdisten ihmisten ja tapahtumien toimijuuden
kautta. Rankelainen®® primiirilihteiden tirkeys nikyi muun muassa Tawaststjernan matkana
Vatikaanin, jossa hin 1890-luvun lopulla hén péési tutkimaan paavillisia arkistoja. Han hankki
Suomen aluetta koskevia keskiaikaisia asiakirjoja ja julkaisi niitd Historiallisen arkiston
julkaisussa vuonna 1898. Tawaststjerna teki muitakin opintomatkoja, kuten Sveitsiin,
Ranskaan, Venijille, Ruotsiin ja Saksaan.*’ Tawaststjernan tutkimusaihepiiri on gradun
kannalta hyvin mielenkiintoinen, keskittyen sotahistoriaan. Gradussa kidytetddn
lihdeaineistona kahta Tawaststjernan teosta; Suomen sotavoima Juhani Ill:n aikana (1900), ja

Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota: vuosien 1570 ja 1590 vilinen aika (1918)°".

Saksalaislihtdinen [lamprechtilaisuus 'sai  1800-1900-luvun taitteessa kannattajia, ja

Suomessa virisi uudenlaista historian ndkokulmaa muun muassa Gunnar Suolahden (1876—
1933) kautta. Karl Lamprechtin (1856-1915) opetuksessa olleen Suolahden kannattajista
seurasi uudenlainen, kulttuurihistoriallinen koulukunta, jonka ndkemykset huipentuivat
yleisesitykseen Suomen kulttuurihistoriasta 1930 -luvulla valmistuneessa teossarjassa. Vaino
Voionmaa ja Eino Jutikkala kuuluivat tdhdan uuden suuntauksen koulukuntaan. Suomalainen
kulttuuri- ja sosiaalihistorian nousu maailmansotien vilisend aikana tuotti uudenlaista historian
nidkemystid, jossa poliittinen ja tapahtumiin keskittyvd ndkokulma véistyi kokonaisuuksien,

kuten viestdjen tai instituutioiden muutosselitysten kautta. >

47 Jalava 2019, 161 — 164. Mainittu teos Yrjo-Yrj6-Koskinen 1857. My®ds toinen osa, kts. Yrjo-Yrj6-Koskinen
1859.

48 Rankelaisuus, 1800 -luvulla syntynyt lihdekriittinen tutkimussuunta historian tutkimuksessa. Kts. esim.
Haapala 1989, 9 — 10.

49 Leppinen, ei pvm.

50 Tawaststjerna 1857, Tawaststjerna 1859.

3! Lamprechtilaisuus, suomalainen kulttuurihistoriallinen koulukunta, nykykdsittein sosiaalihistoriallinen
suuntaus. Kts. esimerkiksi Haapala 1989, 16.

32 Tervonen 2014, 151 — 153.
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Viin6 Voionmaa (Wallin) kirjoitti vuonna 1893 viitoskirjansa Suomen maanteiden historiasta

Ruotsin vallan aikana >3

, ja hénen tuotantonsa laajeni késittelemddn monipuolisesti
yhteiskunnallisia kirjoituksia, Suomen alueen paikallishistorioita ja muinaishistoriaa.
Tunnetuimpia hénen historiankirjoituksistaan ovat Tampereen historiaa, hdmaldisti erdkautta,
keskiajan verotusta ja virkamiehid késittelevit teoksensa®®. Voionmaan poliittinen tausta
sosiaalidemokraattina vaikutti vahvasti aineistoldhtéisen ndkokulman, lamprechtilaisuuden,
ohella hénen historiantutkimuksiinsa. Ahtiainen & Tervonen kuvailevat Voionmaata
vhteiskuntahistoriallisten klassikkoteosten Kkirjoittajaksi, jonka tuotanto perustui paitsi
kansallismielisille ihanteille, my0s sosialismista ammentaneelle ihmisyyden késitykselle ja
yhteiskunta-analyysille®>. Ahtiainen & Tervonen mukaan Voionmaan historiakisitystd on
tarkasteltava hinen taustaansa vasten, silld hén oli syvisti aatteellinen ihminen, jonka arvot
ilmenivdt hidnen kaikessa tuotannossaan. Paitsi ldhes marxilaista kapitalismikritiikkid
lahenevit kaésitteet, myos kiinnostus historialliseen taloustieteeseen nidkyivdt héinen

teoksissaan>°.

Einar Wilhelm Juva (vuoteen 1935 asti Juvelius)’’ valmistui ylioppilaaksi Turun klassillisesta
lyseosta vuonna 1910. Hénen perheensid oli muuttanut Turkuun Raahesta. Juvan isé, historian
lehtori J.W.Juvelius, oli tehnyt véitdskirjan kdarmeenloitsuista, ja Juvan oma véitdskirja
Suomen puolustuskysymys ison- ja pikkuvihan vilisend aikana 1721—1741 valmistui vuonna
1919. Viitoskirjan aihe kuvasi hénen tulevaa akateemista uraansa, silld Juva tutki
historioitsijan urallaan erityisesti 1700 -lukua, ja toisaalta sotahistoriaa. Tutkimuksiaan varten
Juva aikansa historioitsijoiden tapaan kdvi Tukholmassa arkistotutkimusretkilld, jopa kolmeen
otteeseen. Vuoden 1918 siséllissodan aikana Juva osallistui sotatoimiin, ja toimi myShemmin
suojeluskunnassa. Pdivio Tommilan mukaan Juvan uraa leimasi se, ettd hian nationalistisesta
lahtokohdastaan kykeni vastaamaan aikansa haasteisiin, kun Suomessa elettiin kansallisuus —
jaitsendisyyskysymysten kanssa painivaa aikaa. Juva teki aloitteen sotahistoriallisen toimiston

perustamisesta 1920 -luvulla, ja hinestd tuli myos sen tutkija. Tommilan mukaan Juva koki

velvollisuudekseen rakentaa ja ylldpitdd valkoisen Suomen puolustustahtoa ja perintdd

33 Voionmaa 1893.

3 Voionmaan huomattavampia teoksia muun muassa Tampereen kaupungin historia I-III (1903-1910),
Suomalaisia keskiajan tutkimuksia (1912), Himdldinen erdkausi (1948).

35 Ahtiainen & Tervonen 1996, 14.

36 Ahtiainen & Tervonen 1996, 147.

37 Téssé tutkielmassa kéytéin luettavuuden takia nimeé Juva.
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historiankirjoituksen avulla. Juva oli my0s aktiivisesti mukana historiallisten seurojen
toiminnassa, ja tyoskenteli paitsi Helsingin yliopiston professorina, myos Turun yliopiston

rehtorina. %

Suomen kansan aikakirjat, Juvan 10-osainen teossarja 1920-30 -luvuilta edustaa
nationalismista ammentanutta historiakisitysté, josta tuli myyntimenestys. Tommila toteaa,
ettd tyon esikuvana toimi ruotsalaisen Carl Grimbergin Ruotsin historiaa kisittelevé teos.
Myo6hemmin teossarja jalostui hinen poikansa Mikko Juvan kanssa 1960-luvulla kirjoittamaksi
Suomen kansan historia 1-5 -yleisesitykseksi. Tutkimuksen kohteeksi on valittu kuitenkin
varhaisempi Suomen kansan aikakirjat, silld se on puhtaasti yhden kirjoittajan kirjoittama ja
taiten helpommin tutkittava, ja tistd sarjasta sen osa II, joka késittelee vuosien 1521-1617
vélistd aikaa. Samoin Suomen sotahistorian pddpiirteet vuodelta 1927 on mukana gradun

aineistossa.>’

Y1jo-Koskisen, Tawaststjernan, Juvan ja Voionmaan tuotannossa voidaan ndhda oman aikansa
vaikutteet, ja heiddn taustansa. Niitd historioitsijoita yhdistidd aika, jolloin historiantutkijat
olivat osa kansainvélistd, monikielistd akateemista verkostoa. Heidédn aikanaan historia omana
tieteenalanaan oli vield suhteellisen nuori ilmid, ja haki vield akateemisessa maailmassa
paikkaansa. Nama historioitsijat olivat omalta osaltaan rakentamassa ei pelkéstdin historiaa,

vaan myos historian oppialaa Suomessa.

2.2 Asiakirjakokoelmat numeraalisten tietojen ldhteind

Numeraalisten tietojen alkuperd oli useimmiten alkuperdisldhteistd perdisin. Arkistojen
avauduttua, ja suomalaisten paistessd 1800 -luvulla kdsiksi myds Vendjdn ldhdeaineistoihin,
kéytettiin  montaa keskiaikaista asiakirjakokoelmaa tutkimuksissa. Jo “Suomen
historiankirjoituksen isd” professori Henrik Gabriel Porthan (1739-1804) oli aloittanut
primdérildhteiden tutkimuksen, ja julkaissut muun muassa Juustenin piispainkronikan

selityksineen®®. Lamberg, Lahtinen & Niiranen mukaan 1600 -luvulla oppineet kirkonmiehet

>8 Tommila 2007.

% Tommila 2007.

0 Tommila 1989, 45,51. Kirkkohistoriallisten lahteiden genreen kuuluvat keskiaikaiset paavien tai piispojen
luettelot. Ensimmaéinen tunnettu versio on Liber pontificalis 500 -luvulta. Adam Bremenildisen kirjoittamassa
Hampurin piispojen luettelossa 1000 -luvulta kerrotaan Skandinaavian oloista. Suomen oloja késitteli sittemmin
kadonneen keskiaikaisen tekstin perusteella 1560 -luvulla Paulus Juusteenin laatima Suomen piispainkronikka,
jonka Porthan julkaisi kommentteineen ja selityksineen 1700 -luvulla nimelld Chronicon episcoporum
finlandensium. Tahkokallio 2009, 43.
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arkistoivat, kopioivat, toimittivat ja julkaisivat erilaisia editioita kokoamistaan
lahdeaineistosta, ja 1800 -luvulla tdmd perinne laajeni ja suureni yhd suurempiin
julkaisumadiriin. Ruotsissa otettiin mallia Saksasta, ja julkaistiin muun muassa Sriptores rerum
svecicanum medii aevii ja aloitettiin teosten Svenskt diplomatarium/Diplomatarium Svecanum
ja Samlingar utgivna av Svenska Fornskriftsdllskapet julkaisu. Lamberg, Lahtinen & Niiranen
tuovat myds esiin ldhdeaineistojen julkaisuajankohdan kontekstin. Yleinen oppineiden
keskuudessa vallinnut ilmapiiri oli hengeltifin romanttista, tai kansallisromanttista®!.
Romanttinen suhtautuminen kaukaisiin paikkoihin ja aikoihin tuotti kaihoisia ilmaisuja ja
esityksid taiteeseen ja kirjallisuuteen, joihin projisoitiin ihannekdsityksid luonnosta ja
menneisyyden ihmisistd. My0s itse suhtautuminen arkistoihin saattoi olla romanttista. Outi
Hupaniittu ja Ulla-Maija Peltonen mainitsevat teoksessa Arkistot ja kulttuuriperinto (2021) Jo
Tollebeekiin ja Terry Cookiin viitaten, ettd historian tieteellistyminen 1800 -luvun lopulla
synnytti erddnlaisen “arkistofantasian”, jossa uskottiin arkistonhoitajien “menneisyyden

suojelijan” roolissa vartioivan kiistattomia todistuksia menneisyyden totuuksista®?.

Yrj0-Koskinen edusti uutta koulukuntaa, jossa saksalaisen Leopold von Ranken (1795-1886)

63,1800 -luvulla uusi

mukaan tutkimuksen tuli perustua kriittiseen ldhteiden tutkimiseen
lahteisiin painottuva historian kirjoitus vei eurooppalaisia, ja my0s suomalaisia historioitsijoita
alkuperdisten asiakirjojen ddrelle. Yrjo-Koskinen kiaytti Nuijasota-tutkimuksissaan muun
muassa aikalaisensa, historian dosentti Gronbladin julkaisemaa alkuperiisldhdekokoelmaa.

Kirjallisuudessa on kéytetty ilmaisua oli tarjolla/tarjosi”.

... oli tarjolla pohjalaiselle luontevasti sopiva pohjalainen aihe, nuijasota, johon
dosentti Edvard Grénbladin 1500 - 1600-luvun vaihteen Suomen historian

lihteitd esittelevd julkaisusarja tarjosi juuri tuolloin autenttista aineistoa.®

Toisaalta professori Matti Klinge kertoo, miten ldhdeaineiston kdyttd aiheutti epédluuloa ja
kaunaa suomalaisten historioitsijoiden keskuudessa. Koska akateemisen yhteison
yhteiskdyttoon tarkoitettuja, jarjestelméllisesti koottuja ja ylldpidettyjd ldhdeaineistoarkistoja
ei 1800 -alkupuolella ollut, tutkijat saattoivat suhtautua omivasti kokoamaansa aineistoon.
Klinge kertoo, miten esimerkiksi Carl Axel Gottlund (Kaarle Akseli) (1796-1875) piti

Nuijasota-ldhdeaineistoa omana “aarteenaan”, eikd halunnut antaa sitd Yrjo-Koskisen

61 Lamberg, Lahtinen & Niiranen 2009, 17.
62 Hupaniittu & Peltonen 2021, 7.

3 Vierhaus, ei pvm.

64 Sainio 2000.
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kayttoon, ja E.Gronblad yritti kolmen tunnin ajan vdihdtelld Yrjo-Koskisen tuloksia
viitostilaisuudessa katkeroiduttuaan tdmén onnistuttua saamaan aineistoa saman teemaiseen
tydhén kuin hinen omansa oli suunniteltu olevan. . Tissd voidaan nihdi romanttista

suhtautumista arkistoihin, “arkistofantasiaa”, josta Hupaniittu ja Peltonen edelli kertovat®®.

Edward Gronblad julkaisi 1844-1846 kolme vihkosta aiheella Handlingar rorande
Klubbekriget, josta tuli tirked 1dhdeaineisto Nuijasotaa kisitelleille tutkijoille. Klinge arvelee,
ettd juuri tdma asiakirjakokoelma vaikutti muun muassa Topeliuksen nikemykseen Nuijasodan
merkityksestd. Sen jdlkeen Gronblad piti julkaisutaukoa, kunnes Yrjo-Koskisen Nuijasota-
tutkimusten aikaan hén ty0osti lisdd lahdeaineistoa, kuten Handlingar rorande forhallandena i
Finland mellan 1592 och 1596 (1856), ja Nya kallor till Finlands medeltidhistoria I (1857).%"
Gronbladin lisdksi Yrjo-Koskinen viittaa muun muassa Karl August Bomanssonin (1827—
1906), Anders Fryxellin (1795-1881), Wilhelm Laguksen (1821-1909) ja Carl Axel
Gottlundin julkaisemiin asiakirjoihin tai teoksiin. Bomansson saa useatkin kiitokset
avunannossa aineiston suhteen®®, mutta Gottlund saa Koskiselta vililli piikittelevidkin

huomiota:

Kummallista on, ett’ei ainoata kirjettd tdiltd mieheltd ole sdilynyt. Eipd herra lehtori C.A.
Gottlundikaan, jolla muutoin on paljon salaisia aarteita varsinkin tdhdn aikaan

koskevia, sano hallussansa olevan semmoista laisinkaan®®.

Tawaststjerna kertoo heti esipuheessa teoksessaan Pohoismaijden viisikolmattavuotinen sota:
vuosien 1570 ja 1590 vdlinen aika (1918) vaikeuksistaan aineiston hankkimisessa. Seki
ensimméinen maailmansota, Tawaststjernan omat tyotehtdvit, ettd Ruotsin valtionarkiston
uudelleenjérjestelyt asettivat omat haasteensa. Léhteiden tdrkeydestd kertoo se, ettd hén
yksinkertaisesti lopettaa aikeistaan huolimatta teoksensa vuoteen 1589, koska katsoo ettei
hinelld ole enempédédn ldhteitd kiytettdvissddn. Tawaststjerna kiittdd aineiston hankkimisen

0

osalta Ruotsin ja Suomen valtion arkistojen hoitajia ’°. Tawaststjerna sanoo esipuheessaan

65 Klinge 2010, 139.

6 Lamberg, Lahtinen & Niiranen 2009, 17.

67 Klinge 2010, 135 - 137.

%8 Yrj6-Koskinen 1859, 8, 236 — 237.

% Yrj6-Koskinen 1859, 27..

70 Tawaststjerna 1918, V — VI. Ruotsin valtioarkiston esimies Emil Hildebrand, saman arkiston hoitajat E. W.
Bergman ja G. 0. Berg sekd Suomen valtioarkiston viranomaiset.
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my0s, ettd teoksen ldhteet on joissakin kohti alussa jdtetty mainitsematta, koska niistd on
seikkaperdisempi selvitys véitoskirjassaan Lisdtietoja Suomen sotahistoriaan Juhani III :n

ajalta (1875"").

1500 -luvun taisteluiden ja sotahistorian osalta historioitsijat kdyttivit [dhteendan paitsi suoraan
primdérildhteitd, myds muiden kokoamia, julkaisemia tai tulkitsemia l&hdeaineistoja.
Tawaststjerna, Voionmaa ja Juva viittaavat toisiinsa, ja myds Yrjo-Koskiseen’?. Kuitenkaan
useimmissa niissd kohtaa teosten leipdtekstissd, joissa on maininta ithmisten lukumaarista, ei

ole ldhdeviittausta Tawaststjernan, Voionmaan, Juvan tai Yrj6-Koskisen teoksiin.

Vuosi 1857 1859 1916 1918 - 1927 1928 1929
1920
Tekija | Y-K. Y-K. V.V. W.T. E.J. E.J. W.T.
Viittaus | Arvidsson Arvidsson | _ Girs Elmgren Arvidsson Adlersparre
ivull
js(l)\;lsla > Fryxell Bomansson Hansen 0O.Magnus | Blomstedt Dosifei
mainittu | Gronblad Gottlund Ayripad | Yrjo- Grotenfelt Enewald
vakim. ) Koskinen
Messenius Gronblad Mankell Gronblad Gottlund
0.Magnus Werving Zettersten Rein Gronblad
Riihs Odberg Schybergson | Karamsin
Suolahti Hjarn
Tawaststjer.
Y1j6- Mankell
Koskinen
Snellman,
A.H.
Odberg

Kuva 1. Viittaukset tutkimuskirjallisuuteen vékiméaéria késitelleillé sivuilla.

"1 Olen tutustunut téhén viitdskirjaan mikrofilmiaineistona syyskuussa 2023 Kansalliskirjastossa. Viitdskirja on
tyyliltddn hyvin luettelomainen selvitys 1500 -luvun loppupuoliskon sotavoimista suomalaisessa kontekstissa, ja
sen siséltdd on siirretty paljon Tawaststjernan 25 -vuotisesta sodasta kertoviin teoksiin. Tawaststjerna 1875.

72 Esimerkiksi Tawaststjerna viittaa Yrj6-Koskisen Nuijasotaan. Tawaststjerna 1929, 268 — 269, ja Juva
Voionmaahan 1927, 169.
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Adolf Iwar Arwidsson (Arvidsson) ndkyy useassa kisitellysséd teoksessa alaviitteessd. Yrjo-
Koskisen lisdksi hdnen tuotantoonsa viittaa Einar Juva. Arwidsson oli paitsi aktiivinen
sanomalehtimies, Venijin hallintoa kritisoinut poliitikko ja historiantutkija, myds tuottelias
julkaisija ja toimittaja. Sensuuria vélttddkseen hin saattoi turvautua myos salanimiin. Hén
julkaisi ensimmadisend Ruotsin arkistoista kokoamansa Suomen historiaa késittelevan

lihdejulkaisukokoelman vuosien 1846—1858 vililld 7.

Juva viittaa teoksessaan Suomen kansan aikakirjat II (1928) Arwidssonin teokseen Handlingar
till upplysning af Finlands héfder VIII (1856)’*. Kyseinen teos on lihdekokoelma. Juvan
teoksessa on kiytossd viittaustekniikka, jossa hidn saattaa viitata leipétekstissd ldhteeseen,
mutta ei sddnnonmukaisesti. Sen sijaan jokaisen kappaleen jilkeen on lyhyt luettelo
“Kirjallisuutta”. Esimerkiksi kappaleen Tanskan ylivalta kukistuu Pohjoismaissa jilkeen on
lueteltu Arwidssonin lisdksi Swart, Jorensson, Handlingar ror.Skand.hist I, Reinhold Hausen
(1850-1942) 5 ja Grotenfelt. Tissi tapauksessa tekstissi itsessiin selvi viite viikiméiriin on
kohta, jossa kerrotaan Kustaa Vaasan “’tanskalaisten puhdistustoimenpiteistd” Suomessa. Siini
puhutaan neljin sadan ratsu- ja kahden tuhannen jalkamiehen varustamisesta’s. Mainitusta
Arwidssonin ldhdekokoelmasta osasta VIII ei kuitenkaan 10ydy suoraan vastaavia lukuja, joten

Juva on saanut sotavden mairian muista luettelon ldhteista.

Léhteiden kayttod tarkastelemalla ndhddén, ettd 1800 -luvun, ja 1900 -luvun alun julkaisuissa
on vaikea ndhda ilman tarkempaa tutustumista, onko kyse priméérildhteestd kuten 1500 -luvun
kirje, vai julkaisijasta, kuten Arwidssonista. Ajan julkaisutyylin mukaisesti ldhdekokoelmiin
lisittiin niiden julkaisijan omaa tekstis, kuten kommentaareja’’. Viittaustekniikka saattoi olla
ylimalkainen, kuten kirjallisuusluettelon tietue, tai tisméllinen ja kertoa alkuperdisldhteen.

Yrjo-Koskinen viittaa Arwidssoniin Nuijasota-teoksen toisessa osassa sivulla 202, jossa

3 Klinge 2010, 54 — 55.

74 Juva 1928, 47.

75 Lamberg, Lahtinen & Niiranen mukaan myds Reinhold Hausenin julkaisemat 1dhde-editiot ovat merkittivid
historian alan keskeisid 1dhde-editioita Suomen kontekstissa. Hausenin julkaisuista he mainitsevat teokset
Registrum Ecclesiae Aboensis, Finlands medeltidsurkunder, Bidrag till Finlands historia. Bidrag till Finlands
historia -sarjassa on muun muassa harvinaisesti sdilynyt Kallialan eli Tyrvéén kirkon tilikirjat 1400 -1500 -
luvuilta. Lamberg, Lahtinen & Niiranen 2009, 17. My6s Haggrén 2009, 237. Registrum Ecclesiae Aboensis
tunnetaaan nimelld Turun tuomiokirkon Mustakirja, ja Hausen julkaisi timédn Turun tuomiokirkon asiakirjoja ja
kirjeitd sisdltdvan kokoelman vuonna 1890.

76 Juva 1928, 46.

77 Klinge 2010, 105, 122.
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kisitelldin vuoden 1598 savolaisia asutustietoja numeroin’®. Lihdeviite on leipitekstin sisilla,
ja saman sivun alaosassa on alaviite, jossa mainitaan Arvidsson Handl. IIl ja sivunumero’, ja
vield toinen ldhde, priméérildhde Fincken kopiot tarkemmalla tiedolla (pdivatty alkuperdiskirje

vuodelta 1598).

ofan weron:maffajista. Niinpd Sawosdfa, midfd Kusdtaa
Saafan loppu:atoilla ofi ollut 1,697 fotorveronmaata, 1oys
toi wuonna 1598 tudfin enemypdd fuin 600, ! ja ufeille
talonpoi’ille oli mydsfin fuotu weronwaypautta, ndhtiwdisti
filla ehbolla ettd pitiwdt fotamiehid waltafunnan palweluts
fedfa. 2 Naja-maafunnista talonpoifia tawan:tataa farfafi
WBendjdn yuolelle, * ¢ifd ollut fuinfaan maalle Forwausta
waan [ifad rafitusta niidtd Musdtalaifidta, jotfa, toidta fataa
benfed parwesfa, Fuletfiwat ebed-tafafin mandfa. 4 Kims

1 Mertaa Arvidsson Handl, 171, 2%3 feurr, ja Finden Fopiot:
@otr. Finden firje Etilarmille €awonlinnadta Marrast. T p. 1508,

Kuva 2. Yrj6-Koskisen viittaustekniikka.

Kuitenkin voidaan nidhdad kaikissa teoksissa sdédnnonmukaisuutta siind, ettd riippumatta
lahdeviitteestd, numeraalinen tieto on 1dhes poikkeuksetta perdisin kirjallisista aikalaisldhteista.
Vertaamalla Juvan ja Yrj6-Koskisen viittaustekniikoita tulee myds muistaa, ettd Juvan teos on
tarkoitettu suurelle yleisolle, ’kansan kirjahyllyyn”, kun taas Y1jo-Koskisen teos on tieteellinen

julkaisu erilaiselle kohdeyleisolle.

Tieteellisen historiankirjoituksen mukaisesti historioitsijat kdvivit teoksissaan vuoropuhelua
muiden tutkijoiden ja aiemman tutkimuskirjallisuuden kanssa. He saattoivat kommentoida,
kritisoida, antaa kunniaa, haastaa tai védittdd vasta-argumentilla joitakin teesejd. Esimerkiksi
Tawaststjerna viittaa Christian. Kelchiin (1657—1710) useasti, muun muassa vuoden 1590
Rakveressd olleen ruotsalaisen sotavden mairdén, joka oli Kelchin mukaan kuusituhatta, ja

my0s vuonna 1590 tapahtuneeseen venildisten karkottamiseen, jossa kuusisataa talonpoikaa

8 Yrj6-Koskinen 1859, 202.

7 Arwidsson, Handlingar till upplysning af Finlands héfder III (1849), sivu 283. Arwidssonin teosta
tarkastelemalla ndhddén, ettd kyse on kappaleesta, jonka alaotsikko on Altryckt ur Gustaf Finckes Brefbok; bl.
155 — 182. Tésséd kohdassa Yrjo-Koskinen siis tuo esiin Arwidssonin toimittaman kopion, ja alkuperiislédhteen
s.o0. Fincken erés kirje.
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suksilla ajoi tuhannet venildiset tichensd. Molempia Tawaststjerna kommentoi, ettei tiedi,
voiko Kelchin antamiin numeraalisiin tietoihin luottaa®®. Christian Kelchin Lieflindische

Historia ilmestyi vuonna 1695.

Priméaériléhteistd paitsi Edward Gronbladin julkaisemia Handlingar rérande forhdllandena i
Finland mellan 1592 och 1596 (1856), ja Nya kallor till Finlands medeltidhistoria I (1857)%!
historioitsijat kayttivat Fincken kopioita, Juhana-herttuan Teurastuspoytdkirjaa, ja Juhana III-
kuninkaan ja Vendjdn tsaarien vélistd kirjeenvaihtoa 1500 -luvulta. Tawaststjerna toteaa, etta
kuninkaan ja tsaarien kirjeenvaihtoa sdilytetddn isona siteend (registratuuri) Ruotsin

valtionarkistossa Muscovitica -kokoelmassa, ja H.Hjirne on julkaissut osan niisti kirjeisti®2.

Fincken kopiot -nimelld kulkeva ldhdekokoelma toistuu kisiteltyjen teosten viitteissd usein.
Gustaf Godekenpoika Fincke (k. 1566) oli merkittdva rélssisukuinen ritari Suomen alueen
historiassa Kustaa Vaasan valtakaudelta ldhtien, ja toimi Ruotsin hallitsijoiden vaihtelevassa
suosiossa erilaisissa hallinto- ja kidskynhaltijatehtdvissd. Sotapaillikkond, ja Olavinlinnan
paillikkoni, hin oli oleellinen toimija 1500 -luvulle sijoittuvissa sota — ja konfliktitilanteissa®’.
Gustaf Fincke oli jdrjestelméllinen hallinnon ylldpitdjd, ja kdski muun muassa kopioida
kirjeenvaihtoaan. Sen vuoksi hdnen tuottamansa kirjallinen materiaali on ollut hyodyksi
historiantutkijoille. Hanen poikansa Godik Gustafinpoika Fincke (1546—1617) toimi muun

muassa Savonlinnan linnal4inin kiiskynhaltijana®, ja my6s hiineen liittyvi kirjeenvaihtoa on

kéytetty ldhteena.

Fincken kopiot sisdltdd paljon kirjeitd kuninkaalta Finckelle, vaikutusvaltaisten aatelisten ja
rilssimiesten kirjeenvaihtoa koskien rajakiistojen hoitoa, pyynt6jd ja kiskyjd sotajoukkojen
siirtdmiseen, puolustuksen vahvistamiseen erilaisin rakennelmin, moitteita ja kehotuksia
muonituksen jarjestimisestd ja sotilaiden moraalin kohottamisesta. Yrjo-Koskisen aikaan,
1850 -luvulla, kokoelma sijaitsi Tukholman valtionarkistossa, ja vuonna 1859 Yrj6-Koskinen
sanoo Nuijasota -teoksen toisessa osassaan: (Fincken kopioiden erds osa) on nyt painettu:

Suomi 1857, siw. 101%°. Hin mainitsee monessa Fincken kopiota koskevassa alaviitteesséin

80 Tawaststjerna 1929, 16, 52.

81 Gronblad 1857.

82 Tawaststjerna 1918 — 1920, 11.
83 Palola 2001.

84 Virrankoski 2010.

85 Yrj6-Koskinen 1859, 50.
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myds Gronbladin painatukset®. Sivulla 61 Nuijasota -teoksen toisessa osassa Yrjo-Koskinen
mainitsee alaviitteessi Gotrik Fincken kirjeestd Stalarmille®” toukokuussa 1598, jonka sijainti
on Fincken kopio-kirja Tukholman waltio-arkistossa®®. Tawaststjerna kiyttidi Fincken kopioita

viitaten niihin nimitykselld Fincken registratuuri, R.A. (Ruotsin valtionarkisto)®.

Fincken kopioita tutkittiin my0s rankelaiseen tyyliin, 1dhdekriittisesti, kuten Yrj6-Koskinen
tekee Nuijasota -teoksen toisessa osassa. Han sanoo, ettei Fincken Stalarmille kirjeessd
kertoma seitsemdittd sataa Nuijasodassa surmansa saanutta talonpoikaa voinut pitdd
paikkaansa, vaan yhteenlaskemalla mitd eri paikoista oli kaadettu, emme isompaa mddrdd saa,

kuin korkeintaan 500°°.

Juhana-herttuan Teurastus-poyti (Hertig Carls Slagtare Bdnck ) on alkuperdisldhde, jota
ainakin Yrjo6-Koskinen ja Tawaststjerna ovat kiyttineet lihteendin®!. Se on vuonna 1617
painettu, tutkijoiden arvioiden mukaan Yrjo Niilonpoika Possen (Goran Knutsson Posse)
(1556-1616)°*> maanpaossa laatima kirja. Yrjo Niilonpoika Posse oli suomalaista aatelissukua,
ja hin sai tarkeitd sotilastehtdvid Ruotsin hallitsijoilta. Hin asettui 1500 -luvun loppupuolella
monen suomalaisen ylimystdmiehen tavoin kuningas Sigismundin ja Suomen késkynhaltija
Klaus Flemingin puolelle. Kaarle-herttuan noustua valtaan Posse joutui vankilaan ja
maanpakoon, jossa hin nayttdd olleen tirked puolalaiselle propagandalle Ruotsin hallintoa
vastaan. On arveltu, ettd Juhana-herttuan Teurastus-péyddn olisi tosiasiallisesti kirjoittanut
aikansa kiihked katolilaisuutta puolustanut poliittinen vaikuttaja, ja historiankirjoittaja
Gregorius Laurentii Borastus (n. 1580 1.— n.1656), maanpaossa ollessaan, mutta Possen
aloitteesta’.  Yrjo-Koskinen  kisittelee  lihdettisin  kriittisesti, ~ymmirtden  sen
propagandatarkoituksen. Han sanoo Juhana-herttuan Teurastus-poytd -teoksen olevan erdis
vlen-puoleton herjaus-kirja, joka lykkdd Kaarlon syyksi kaikki tdstdkin metelistd tapahtuneet

surmat9 4

8 Esim. Yrjo-Koskinen 1859, 68, 72.

87 Arvid Stalarm (1549 — 1620), Suomen kiskynhaltija, huomattava sotapéillikko.
8 Yrj6-Koskinen 1859, 61.

% Tawaststjerna 1929, esim. 513 -514.

% Yrj6-Koskinen 1859, 81.

o1 Yrj6-Koskinen 1857, 108, Tawaststjerna 1929, 345.

%2 Ostergren, ei pvm.

93 Ericsson, ei pvm.

% Yrj6-Koskinen 1859, 124.
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Y1j0-Koskinen, Tawaststjerna, Juva ja Voionmaa kayttivdt monenlaisia ldhteitd teoksissaan.
He hyddynsivit jo tehtyjd julkaisuja, ja my0s kdvivit itse arkistoissa tutkimassa ja kopioimassa
vanhoja asiakirjoja. Arkistoty0td arvostettiin, ja sitd saatettiin  my0s arvostella.
Suhtautumisessa arkistojen antamiin tietoihin voidaan ndhdi romanttista omistautumista. Mita
ilmeisemmin arkistoty0hon suhtauduttiin suurella pedanttisuudella, silla
tutkimuskirjallisuudesta ndhdddn, ettd ajoittain kollegoiden kddnnds— kopiointi— tai

tulkintavirheisiin tartuttiin innokkaasti, ja ne aiheuttivat kinaa akateemisissa yhteisoissa.

2.3 Numeraalisten tietojen esiintyvyys ja esittiminen

Tarkastelemalla Yrjo-Koskisen, Tawaststjernan ja Juvan 1500 -luvusta kertovia teoksia,
voidaan ndhdd, miten tirkeind he pitivit vdkiméddrien esittdmistd numeroina.
Historiankirjoittajina heilld on ollut valtaa pdittdd, mitd tietoa esitetdéin suoraan siirrettynd

lahdeaineistosta tai tutkimuskirjallisuudesta, ja mité jatetddn epdolennaisena pois.
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Hsivut M viittaus maaraan

Kuva 3. Maininnat vékiméaéristéd verrattuna teoksen kokonaissivumaéaraan®®.
Yr1jo-Koskisen Nuijasotaa kisittelevd jédlkimmdiinen teos, Tawaststjernan molemmat 25 -
vuotista sotaa késittelevit teokset, Juvan sotahistoriaa késitteleva teos, ja Juvan Suomen

Kansan Aikakirja osa 2 siséltdvat kaikki 33—40 % sisdllostdén sivuja, joissa on maininta

%5 Einar Juvan teoksista on jétetty viimeiset sivut pois, silld ne kisittelevit selkesti eri aikakautta, 1600 -lukua.
Niin ollen Suomen Sotahistorian Pddpiirteet 1523 — 1617 (1927) -teoksesta on huomioitu sivut 315 / 363, ja
Suomen Kansan Aikakirjat 2 (1928) -teoksesta sivut 604 / 682.
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thmisten lukuméérdstd. Yrjo-Koskisen ensimmiinen Nuijasota -aiheinen teos sen sijaan

sisdltdd vain 17 % lukuméiérid esittivia sivuja.

Koska késitellyt teokset keskittyvdt 1500 -luvun sotiin ja taisteluihin, luonnollisesti niissd
esiintyy padosin taisteluihin, piirityksiin, sotavden nostoihin, sotapropagandaan, kaatuneisiin
liittyvid viakimaérid. Tdmén tutkimuksen kannalta olennaisinta ovat suuret viakimaérit, joten
muutamien ihmisten méérid ei ole huomioitu analyysissd. Esimerkiksi kohta, jossa Yr1jo-
Koskinen luettelee vuoden 1594 kruunajaisiin liittyviin vehkeilyihin liittyvid henkil6itd kuten
Upsalassa viked puolelleen houkuttelevat kaksi aatelista, kaksi pormestaria, kaksi sota-

6 on jitetty tarkastelusta pois. Tdssd on kuitenkin

pddmiestd ja kaksi talonpoikaa’
tilannekohtaista harkintaa; Yrjo-Koskisen Nuijasotamiehid kuvaavat kohdat on otettu mukaan.
Liike saattoi olla merkittdvdd, vaikka alkuun joiltakin paikkakunnilta 1dhti vain muutama

talonpoika matkaan, tarkoituksena keriti joukkoja lisdd muilla paikkakunnilla.

Samoin laivojen médrid on jétetty pois, silld esimerkiksi Yrjo-Koskinen ei selitd tarkkaan,
montako sotaan tai taisteluun liittyvdd ihmistd sotalaivoissa on kulkenut. Etenkin Nuijasota-
teoksen toisessa osassa (1859) mainitaan usein, montako laivaa tai merialusta on ldhetetty
matkaan, milloinkin, mutta vain yhdessi kohtaa annetaan arviota vuoden 1599 Tukholmasta
Ahvenanmaalle rakennettujen lotjien mukana kulkeneiden miesten maiérdlle (neljdsataa
henkei)”’. Tawaststjerna sen sijaan kisittelee merenkulkuun liittyvid vikimérid laajemmin 25

-vuotiseen sotaan liittyen, samoin Juva suomen alueen sotahistoriaa kisittelevissé teoksessaan.

Numeroita on esitetty eri tavoin. Numeraaliset vidkiméédrien tiedot saattavat olla
luettelomaisena esityksend, tai numerona leipdtekstissd. Numeroita saatetaan ilmaista
entisaikojen tyylilld kuten “viisikolmattavuotinen sota”, “tuhat-midrd tatarilaisia” tai
hankalammin tulkittavissa olevalla ilmaisulla, kuten “lisdvédked pyydettiin viidettd tuhatta
miestd”. My0s sotaviestd puhuttaessa vaikea méére voi olla "lipullinen”, jonka kayttod on otettu
tilannekohtaisesti arvioiden huomioon tdssd gradussa. “Lipullinen” 1500 -luvun Suomen
kontekstissa saattoi tarkoittaa mitd tahansa 250-500 jalkamiehen tai 100-300 ratsumiehen
vililld, useimmiten alhaisempi luku, kuin periaatteessa jérjestdytymisohjeen mukainen ylempi

luku. Asutushistoriassa ja 1500 -luvun asukasmaéérissd historioitsijat ovat kédyttdneet myds

% Yrj6-Koskinen 1857, 122.
97 Yrj6-Koskinen 1859, 239.
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luetteloita tai tekstiin sisdltyvid numeroita. Mddreet voivat olla asukkaita, talonpoikia, jousia,

savuja, taloja, tdysveroja tai muita verotukseen liittyvid yksikoita.

Y1j0-Koskisen, Tawaststjernan ja Juvan teoksissa ndhdddn, ettd he pitivit numeroiden
esittdmistd tdrkednd. Noin kolmasosa kokonaissivumaédristd sisdltdd numeraalisia tietoja.
Ainoastaan Yrjo-Koskisen ensimmédinen Nuijasota -teos sisdltdd suhteellisesti vihemméin

numeroita.

2.4 Sotahistoriallisten vikimaédratietojen merkityksellistiminen vaihtelevaa

Seuraavaksi tarkastelen joitakin vertailukelpoisia numeraalisia tietoja ldhdeaineistosta. Suurin
osa ndiden teosten numeroista liittyy sotaan ja taisteluihin. Yleisin numeraalinen tieto on jonkin
hyokkéddvén tai puolustavan sotilasjoukon koko. Vuonna 1596, ennen marraskuun lopulla
puhjennutta Nuijasotaa, Kaarle -herttuan ja hanen veljenpoikansa, Puolassa asuneen Sigismund
-kuninkaan viliset kiistat johtivat sotilaalliseen varustautumiseen ja liikehdintddn. Ruotsin
valtakunnan itdosassa, Suomessa, Sigismundille uskollinen kdskynhaltija Klaus Fleming oli
varustanut laivastoa ja jirjestanyt sotajoukkoja valmiuteen. Ensimméiisessi Nuijasota -teoksen
osassa Yrjo-Koskinen kuvailee jannittynyttd ilmapiirid tukeutuen asiakirjaldhteisiin kuten
kirjeisiin. Hén viittaa Fryxellin toimittamaan Ber<ittelser IV -julkaisuun®®, ja sen siséltimiin
Klaus Flemingin ja Suomen aateliston viliseen kirjeeseen pdividykselld 20.10.1596, ja
Kaskisten herran “Res in Finnia” -alkuperiislihteeseen®. Sivulla 148 Yrjo-Koskinen esittdi
oman arvionsa sotavden maaristd. Kun ottaa huomioon, miten vihéisesti koko teoksessa on
numeraalisia tietoja'%, timi voi korreloida my®ds oletuksen kanssa siiti, ettei Yrjo-Koskisessa
herittanyt ldhteistd [0ytyneet numeraaliset sotavden tiedot juurikaan mielenkiintoa. Sivulla 148

Yr1j6-Koskinen arvelee

Arwatakseni wiidettd tuhatta miestd waltakunnan parasta wiked ja ndistd toinen puoli

ratsumiehid oli tahdn aikaan marskin komennon alla, ja koko timd joukko oli monesta

syysti wahwasti kiintynyt Sigismundon ja Flemingin asiaan’”!.

% Fryxell, 1830, 233.

% Yrj6-Koskinen 1857, 147 — 148.
100 Kts. kuva 3.

101 Yrj5-Koskinen 1857, 148.
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Yrj0-Koskinen ei keksinyt lukumidirdd ilman perusteita, silli esimerkiksi sivulla 145 hén
kertoo, miten Kaarle -herttua aikoi ldhettda kuusi tai kahdeksan tuhatta sotamiestd Suomeen
Flemingid vastaan. Hanke ei toteutunut, mutta tdmd Gronbladin toimittamista

lihdejulkaisuista'®

saatu numeraalinen tieto on voinut antaa Yrjo-Koskiselle osviittaa
potentiaalisten sotajoukkojen miesmadrdstd. Samoin sivulla 132 Yrj6-Koskinen Grénbladin
lahdejulkaisuihin viitaten mainitsee, ettd Fleming ldhti vuonna 1595 koko sotavoimansa kanssa
Viipuriin, ja myShemmin Viipurista Kékisalmen linnalle viidensadan ratsumiehen kanssa'®,
Samalla sivulla Yrjo-Koskinen kertoo herttuan kidskeneen maakuntien asukkaita auttamaan
kotiin palaavaa sotaviked, ja mainitsee, edelleen Gronbladin julkaisuihin viitaten, ettei tita
sotaviiked ollut niin suurta joukkoa, kuin mitid Fleming oli kuvaillut'®. T#ssi kohtaa Yrjo-
Koskinen ei sano, miké timé ilmeisesti ldhdeaineistosta saatu Suomessa majailleen sotavien
méérd oli Flemingin mukaan. MyShemmin, Yrj6-Koskisen toisessa osassa Nuijasota -teosta
vuodelta 1859, hin mainitsee enemmén sotavden miesméirid, ja myds kommentoi niitd.
Lisddntynyt kiinnostus numeraalisiin tietoihin ilmenee niiden esiintyvyyden suurenemisena
(kuva 3) verrattuna ensimmaéiseen Nuijasota -teokseen, ja siihen, miten hdn representoi
vakimaariin liittyvid seikkoja toisessa osassa. Esimerkiksi sivulla 207 hin esittelee Wervingin
julkaisusta saadun tiedon vuodelta 1598, jonka mukaan suomalaisia Sigismundin kannattajia
oli kokoontunut meren yli Ruotsiin mennékseen, ja heita oli neljdttd tuhatta miestd. Tata Yrjo-
Koskinen kommentoi: joka mddrd melkein wdhdltd kuuluu, muistaessamme, ettd iso osa

Wironkin ritaristoa oli héinen seurassansa’®’.

Juva kéyttdd teoksessaan Suomen sotahistorian pddpiirteet (1927) monta huolellisesti
jasenneltya sivua luodakseen yleiskatsauksen Suomen sotalaitokseen vuosina 1523-1617. Hén
esittelee muun muassa asevelvollisuuden perusteet, jalkavden, ratsuvéen, tykiston, laivaston,

palkkauksen, sotatekniikkaa ja kuria'%.

Téssd teoksessa, joka on tehty oppikirjaksi
upseerikoulutukseen 1920 -luvulla, ei ole 1dhdeviittauksia lainkaan. Juva kertoo esipuheessaan,
ettei ole ndhnyt ldhdeviittauksia tarpeelliseksi, pois lukien tairkeimmat ldahteet. Teoksen lopussa
on kuitenkin l&hdeluettelo, johon on sijoitettu arkistoldhteet, painamattomat tutkielmat,

asiakirjajulkaisut ja kirjallisuus. Juvan Suomen kansan aikakirjat II (1928) -teoksessa ndhdéén,

102 Y1j6-Koskinen viittaa: Gronblad 1843 — 1846, 59, 60, 62, 63. Yrjo-Koskinen 1857, 145.
103 Y1j6-Koskinen viittaa: Gronblad 1856, 57. Y1jd-Koskinen 1857, 132.

104 Yrj6-Koskinen viittaa: Gronblad 1843 — 1846, 41,42. Yrjo-Koskinen 1857, 132.

105 Yrj6-Koskinen 1859, 207.

106 Juva 1927, 122 — 171.
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miten sivut 146-150 otsikolla Sotalaitos siséltivdt samankaltaista tietoa, hyvin pieneen
madrdin sivuja typistettynd, kuin Juvan Suomen sotahistorian pddpiirteet -Kirjassa sivuilla 122
—171. Aikakirjassa on kappaleen lopussa oleva kirjallisuusluettelo: Tawaststjernaa kolmen

107 Niin ollen voidaan

julkaisun verran, ja Juvan itsensa kirjoittama em. sotahistoriallinen teos
paatelld, ettei Juva tdssd ole kayttdnyt alkuperdisldhteitd, vaan tukeutunut Tawaststjernan

julkaisujen antamiin tietoihin.

Suomen sotahistorian padpiirteet -kirjassa voidaan ndhda adverbi “vain” liitettynd sotavden
lukumaéariin. Esimerkiksi lauseessa v. 1552 oli Suomen sotavdki vain n. 1,000 miehen
vahvuinen, lauseessa ...Juhana Ill:n noustessa valtaistuimelle Suomessa vain 2 lippukuntaa,
tai lauseessa Esim. v. 1552 oli Suomessa — aatelin ratsumiehid lukuun ottamatta — vain 209
ratsumiestd ja 342 huovia Juva representoi sotavien madrdd liittimalla sithen merkityksid,
jotka viittaavat mddrdn pienuuteen. Kyseenomaisessa kappaleessa Juva hahmottaa
kokonaiskuvaa sotavden méadristd koko Ruotsin valtakunnan osalta, ja hidn ei tuo esiin mitédn
arveluita sille, miksi etenkin Suomessa olleen sotavden lukumaéiré oli pieni. Sivuilla 126—127
sanotaan, ettd vuonna 1559 koko valtakunnan sotamiesluku oli 73,952 kotimaista ja 1,294
ulkomaalaista, joista 335 suomalaista ratsumiestd ja 360 linnojen varusvieksi tarkoitettu
suomalainen jalkavden méérd. Sivuilla 130-131 Juva toteaa suomalaisten ratsumiesten méarin
olleen usein sangen pieni. Juvan representaatiot sotavden madristd ovat usein myds jaoteltu
”suomalaiseen” tai “ruotsalaiseen”, mikd osaltaan vahvistaa ndkemystd siitd, ettd hénelle
tarkedmpé@d on se, montako suomalaista sotilasta oli 14sné, kuin se, montako sotilasta oli 14sné.
Juvan ihmettely vdhdisen vden méérdn &dérelld siis kohdistuu nationalistisen aatemaailman
mukaiseen kansallisylpeyden tuntoon. Miérén sijasta hin pyrkii korostamaan sitd, miten kaikin
puolin urheita ja parempia sotilaita suomalaiset olivatkaan muihin verrattuna, eli sotavden ja

sotapdillikdiden luonteen laatuun.

Sotavéen ja sotapdillikdiden laatu on Juvan selitys myds muun muassa sivulla 180—182, jossa
kerrotaan vuoden 1555 Joutseldn taistelusta. Juva taustoittaa ensin suomalaisten
lukuméaérillisen alivoiman venéldisten hyokitessd, ja representoi sitten ldhteiden niukkuudesta
huolimatta, miten suomalaisilla oli voimakas taisteluhenki, ja miten merkittivd tdma
kenttitaistelu oli. Juva intoutuu edelleen ldhteiden niukkuudesta huolimatta tulkitsemaan

taistelun kulkua, ja korostamaan omaa nikemystddn suksimiesten osuudesta siind. Juvan

107 Juva 1928, 150.
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mukaan erityisesti suksimiesten taistelutaito selittdd voittoa taistelussa: Muuten tuskin kdvisi
ymmdirrettiviksi ylivoimaisen vihollisen hévié'’. Tissi vuonna 1927 kirjoitetussa teoksessa
voidaan néhdé jotain samankaltaista, kuin siind julkisessa puheessa, jota kdytiin suomalaisessa
kontekstissa talvisodan jélkeen. Tosin talvisodan ihme” korosti kansan yhtenevéisyytté, tidssi
taas korostuu sotataito ja luonteenpiirteet, ja se kohdistuu vain yhteen taisteluun. Tatd
nimenomaista kohtaa on Tommilan, ja Marjomaa ja Haggrén mukaan kdyttanyt innoituksena
Aarno Karimo kansallisromanttisessa, fiktiivisessd Kumpujen y6 (1931) -teoksessaan, jossa on

16yhésti tulkittuna todellisia historiallisia tapahtumia. Marjomaa ja Haggrén sanovat

Joutseldn vdijytys paisuteltiin - myohemmin kansallisromanttiseksi sankaritaruksi

suomalaisten voitosta ylivoimaisia vendildisic vastaan'”.

Juva ei kuitenkaan vertaa suomalaisten ja venéldisten joukkojen lukuméairdd suoraan. Tama
saattaa johtua etenkin venéldisten lukumiirin epéluotettavuudesta. Suomalaisten sotamiesten
midrddn Juva luottaa, mutta vditettyyn livana Bibikovin johtamaan 30,000 michen
sotajoukkoon hin kommentoi sen olevan suuresti liioitellun. Juva sanoo kuitenkin
suomalaisten joukon olleen paljon pienemmén (kuin véitetty venéldisten hyokkdysosasto
13,000 miestd): vain 3 ruotua ratsuvdked, 5 ruotua jalkaviked ja 400 talonpoikaa. Néin ollen
Juva mieltdd venildisid olleen enemmén kuin suomalaisia, muttei nimed, paljonko hénen

arvelunsa on.''°

Tawaststjernan teoksessa Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota : sotavuodet 1590-1595 ja
Tdysindn rauha (1929) Tawaststjerna kisittelee useassa kohtaa koko valtakunnan, tai Suomen
kontekstin, sotajoukkojen maardd. Tulee huomioida, ettd tima teos syntyi myohemmin kuin
edelld kasitelty Juva, ja hdnen sotahistoriaa kasittelevé teoksensa, ja Suomen Aikakirja osa II,
jotka ilmestyivit vuosina 1927 ja 1928. My0s Tawaststjernan ensimmadinen tissé tutkielmassa
kisitelty tyod, Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota : vuosien 1570 ja 1590 vilinen aika,
ilmestyi 1918-1920, ja eroaa myds hiukan vikiméérien representaation suhteen jalkimmaisesté

teoksesta.

108 Juva 1927, 182.
1 Marjomaa ja Haggrén 2010, 195.
10 Juva 1927, 180.
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Ensinndkin sivuilla 110-115 liittyen Mauri Griipin sotavarustukseen Vendjdd vastaan

Tawaststjerna sanoo:

Liikekannalle vuonna 1590 asetettua jalkavdiked laskettiin siis olevan kaikkiansa noin
14,000 miestd. — Muistettava on kuitenkin, ettd kuninkaan tilikamarissa tehdyt sotavien

mieslukua koskevat laskut useinkin huomattiin epditarkoiksi''!.

Myodhemmin kappaleessa Tawaststjerna sanoo, ettd kuninkaalla piti olla kdytdssddn koko
valtakunnan 18 000 miehen sotavoima, mutta ndin suurta sotajoukkoa Mauri Griip ei
kuitenkaan pddssyt kdyttdmddn. Héan viittaa kulkutauteihin, ja siithen ettd osa joukosta oli
palannut Ruotsiin, ja osa jétettdivd hdnen arvelunsa mukaan vartioimaan rajaseutuja.
Tawaststjerna sanoo, ettd Mitddn varmoja ilmoituksia Vendjdlle Idhteneen armeijan
suuruudesta ja kokoonpanosta ei liene sdilynyt. Tésti Griipin sotavdestd hin kertoo vield, ettd
mieshukka oli ollut pelottavan suuri. Han luettelee erilaisia menehtymisid sotaan, tauteihin,
paleltumisiin, kadonneita ja raajarikkoja, eritellen vield ruotsalaiset ja suomalaiset, ja jalkavden
ja ratsuvden lukumédrittdin. Tawaststjerna tulee lopputulemaan, ettd retkelld tuhoutui
vahintdin kaksituhatta miestd, ja hin saa luvun vertailemalla eri 1dhteiden antamia numeraalisia

tietoja.! 12

Sivuilla 118—-119 Tawaststjerna ensin esittelee Ruotsin sota-arkiston ja Ruotsin valtionarkiston
Militaria -kokoelman ldhteisiin perustuen luettelon vuonna 1591 Suomen alueella olleesta
sotaviestd, joka oli yhteensd 12,170 miestd, ja sitten toteaa, ettd on olemassa paljon muitakin
tiedonantoja samalta ajalta. Tawaststjerna toteaa: Ndiden numerot eivit kuitenkaan oikein kdy
yhteen, mikii seikka haittaa niiden luotettavaisuutta.!’> MyShemmin sivuilla 211-215
Tawaststjrna kertoo, miten vuonna 1592 pyrittiin Narvan sotaretked varten kokoamaan

sotaviked Ruotsista ja Suomesta.

Jos ndiden lippukuntien miehisto olisi ollut tdysilukuinen, olisi marskin armeijassa
ollut 12,000 jalkavien sotamiestd, mutta varmana on pidettdvd, ettd niitd ei ollut ndin
paljon....Vendjdn vdki koottiin...vakoojien kertomusten mukaan sitd oli 20,000 miestd.

Mahdotonta heididin lienee ollut saada sen miesluvusta luotettavia tietoja. Joka

"1 Tawaststjerna 1929, 111.
12 Tawaststjerna 1929, 114 — 115.
113 Tawaststjerna 1929, 118 — 119.
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tapauksessa ndkyy marskin leirissd se mielipide olleen yleinen, ettd Vendjdn sotajoukko

oli paljon suurempi kuin Ruotsin’!?,

Tdssd Tawaststjerna sanoo ensin numeron, 12 000 sotamiestd, ja sitten oman tulkinnan, ettei
se voi pitdd paikkaansa. Myohemmin kappaleessa hidn kertoo aikalaistiedon 20 000 venildista,
ja sen, miten siithen lukuun suhtauduttiin 1500 -luvulla. Néitd sivuja tarkastellessa ndhdéan
myos, ettd Tawaststjernan diskurssi hénen kertoessaan ulkomaalaisten palkkasotureiden
madrdstd l[dhenee Juvan kiyttdmaa kieltd, jossa ’kansallisuus” on vahvasti merkityksellistetty.
Tawaststjerna kuvailee alankomaalaisia, joita pestattiin kolmattasataa miestd Ruotsiin,
vallattomiksi”, ja kertoo heiddn olleen epdluotettavia ja kapinoineen herkisti. Heistd yritettiin
paistd eroon. Alankomaalaisten joukko hupeni hupenemistaan. Téssd ndhdddn, miten
Tawaststjerna korostaa, miten jonkun ryhméin osuus oli pienempi myds méadréllisesti. Tédssi
voidaan ndhdid pyrkimys luoda sotilasjoukolle kansallisuuteen kytkeytynyttd identiteettid
toiseuttaen ulkomaiset palkkasotilaat ryhmésti ulos. Toisaalta Tawaststjerna ei ole teoksessa
johdonmukaisesti rakentamassa edelld mainittua asetelmaa, silld han myos kertoo sivulla 206
sotapadllikon kirjeestd, jossa kerrottiin ruotsalaisten sotilaiden kestdvin huonosti sodan
rasituksissa, ja kuolevan pian, ja sivulla 216 ruotsalaisen herttuan sanoneen omia sotamiehidén

tottumattomiksi, ja etti heit piti rintamalla sédstda!’>,

Suomessa olleita lippukuntia mieslukuineen on lueteltu kappaleessa Suomessa vdilirauhan

16 Tawaststjerna perustaa tietonsa muun muassa Mankelliin,

aikana pidetty sotavdiki
Gronbladin julkaisuihin, Suomen valtionarkiston alkuperdisldhteisiin, ja Kaarle -herttuan
registratuuriin. Sivuilla 343 - 344 Tawaststjerna muun muassa toteaa, ettd yhteensd Suomessa
oli vuonna 1593 noin 1500 miestd, ja jalkaviked nékyy meilld olleen 15 lippukuntaa. Tassd
kohtaa, kuten ei muuallakaan tdssé kappaleessa, ndhdd kertaakaan vdhdd maédrad ihmettelevia

sanastoa, kuten vain, ainoastaan, pieni. Sen sijaan Tawaststjerna kertoo, mitd mieltd sotaviden

lukumaairasta 1500 -luvun aikalaiset olivat.

Herttuan mielestd ei suomalaista ratsuviked tarvittu pitdd vilirauhan aikana aseissa

enempiid kuin 900 miesti'!’.

114 Tawaststjerna 1929, 211 — 215.
115 Tawaststjerna 1929, 206,216.
116 Tawaststjerna 1929, 342 — 369.
7 Tawaststjerna 1929, 349.
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Tawaststjernan tavasta kertoa ja késitelli numeraalisia tietoja liittyen sotajoukkoihin tissi
teoksessa voidaan sanoa, ettd hanelld on ollut selvésti enemmaén alkuperdislahteitd, julkaistuja
aineistoja ja tutkimuskirjallisuutta kéytettdvissddn kuin Juvalla ja Yrjo-Koskisella.
Lihdeaineiston tutkiminen ja julkaisutoiminta oli lisdnnyt 1500 -luvun sotatietoa
kumulatiivisesti koko tutkimuskentdlld. Tawaststjerna pystyy luomaan yleiskatsauksia
kokonaisuuksien, kuten yksittdisten sotaretkien osalta, hyvéiksyen sen, ettei mitddn varmuutta
voida saada lukumaiiristd. Hinen representaationsa numeraalisten tietojen ympaérilld on melko
neutraalia, tai se ei ilmennd voimakasta himmastystd. Hén kertoo useimmiten sen, mitd mielta
aikalaiset olivat joistain sotavden koko -seikoista, kuin esittdisi omaa tulkintaa niiden

suuruudesta tai pienuudesta.

Téssd on eroa ensimmaéiseen osaan, joka kisitteli myds 25 -vuotista sotaa. Esimerkiksi sivuilla
40 — 41 Tawaststjerna esittidd alkuperdisldhteen antaman tiedon, jonka mukaan Viipurissa oli
vuonna 1571 jdrjestettyd sotavdked yhteensd 1818 miestd, ja Tawaststjernan oman arvion

mukaan luku oli hiukan yli kaksituhatta miestd. Hin kommentoi:

Pieni oli siis se joukko, jonka tuli Suomea puolustaa. ... Turha oli kuitenkin aie pidiitelld
talonpoikaisella  nostovielld Vendjin monilukuisia, vaikka puolisddnnéttomid
ratsasparvia...Viholliset levittivit surmaa ja tulipaloa, eikd Ruotsin vihdlukuinen

sotaviiki kyennyt tekemdiiin sanottavaa vastarintaa.'’®,

Téassd ndhdéén, ettd Tawaststjerna ilmaisee hAimmaéstysta: pieni oli siis se joukko, ja alistumista
alivoiman heikkoon kohtaloon. Jonkinlaista determismii on siis tdssd ndhtdvissd. Epdsuhtainen
asetelma sanoitetaan parilla monilukuinen/vihdlukuinen. Tdssd hén ei kuitenkaan tuo ilmi
ldhteisiin liittyvdd epdvarmuutta, kuten toisessa osassa. Hén tukeutuu piddosin yhteen

lahteeseen, eikd koe epdvarmuutta numeraalisen tiedon luotettavuudesta.

Taulukko 1. Muutamia esimerkki-ilmaisuja liittyen lukumd&ériin. (Satunnaisessa jérjestyksessa, eivat koske samoja
tapahtumia)

Yrjo-Koskinen Werner Tawaststjerna Einar Juva

Ei niin suurta joukkoa vahdinen joukko suuresti liioiteltu maara
maara melkein wahalta

kuuluu ajan oloihin nahden suuri aivan riittamaton
ainoastaan ei saattanut olla suuri sinne verrattain vahan

18 Tawaststjerna 1918 — 1920, 40 — 42.
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wahainen tappelu tuskin enemman kuin 2500 | miesmaara usein sangen pieni

tawattoman pienid verraten pieni joukko meidan vahdinen joukkomme

wahadpatoinen joukko verrattain vahdinen vahaisine vakinensa

Tawaststjernan, Juvan ja Yrjo-Koskisen teoksissa on siis kaikissa kohtia, joissa he kritisoivat,
kommentoivat tai ihmetteleviit ihmisten lukuméiria liittyen sodankiyntiin tai taisteluihin'!®.
Tawaststjerna késittelee muun muassa vuoden 1590 venildisten hyokkdyksid Suomen alueelle
kuvaillen Vendjin sotajoukkoa adjektiivilla isonlainen, ja representoi tissd kohtaa tapahtumaa
tuoden vertailun avulla epdoikeudenmukaisuutta monella tapaa esiin. Tekstissd kerrotaan
venildisten rydstoretkien toimista kuvaillen, ettei Viipurissa ollut vihdlukuinen sotavdki voinut
heitd vastustaa., ja ettd kuningas ei ollut ajoissa hankkinut Suomeen semmoista sotavoimaa,
joka olisi vihdnkin kyennyt tekemddn vastarintaa. Tawaststsjerna myoOs viittaa siteeraten
laajasti Thomas Hidrned (1638—1678), ja hdnen postuumisti koottua teostaan Ehst-, lyf- und
lettlandische  geschichte (1835), jossa kerrotaan kuudestasadasta suomalaisesta
talonpoikaisesta suksimiehestd, jotka vastustivat moskovalaisia, koska Suomessa ei ollut
mitddn sotaviked. Harvalukuiset suomalaiset voittivat ja surmasivat uskomattoman mddrdn
vendldisid. Tatd Tawaststjerna kommentoi sanomalla, etti on vaikea tietdd, paljonko
kuvauksessa on perdd. Tawaststjerna on kuitenkin halunnut valita tdmédn viittauksen

adjekiivein teokseensa, ja valinta voi kertoa hiinen vaikuttimistaan'?°,

Vidind Voionmaa Kkirjoitti Historiallinen Aikakauskirja -julkaisuun vuonna 1916

artikkelin Keskiajan kansankapinat Suomessa'?’

. Voionmaa ei kirjoittanut laajempia teoksia
koskien péddosin yleistd sotahistoriaa, joten seuraavaksi kasittelen artikkelia osana tutkielman
taisteluita, konflikteja ja sotia késittelevdd osiota. Aiheena keskiajan taistelut ja kahakat
sijoittuu ajallisesti hieman eri paikkaan kuin edelld késitellyt 1500 -luvun sotatapahtumat,
mutta teemaltaan artikkeli on antaa kuvaa siitd, miten Voionmaa representoi sotavien mééran
liittyvid asioita. Heti artikkelin alussa selvenee Voionmaan aatteellisuus. Hén késitteellistda
keskiajalla tapahtuneet sisdiset konfliktit nimittdmélld ne kansankapinoiksi. Hén selittdé
kansankapinat vastakohtana valtiollisille kansalaissodille. Voionmaa kdyttdd marxilaisuudesta

ammentavia sanoja kuten luokka, sortotoimi, luokkavastakohdat. Hidn myos ilmaisee

thmettelyn tunnetta sanomalla, miten kansankapinat ovat poikkeuksellisia, eli merkillisid ja

119 Taulukko 1.
120 Tawaststjerna 1929, 52.
121 Voionmaa 1916, 369 — 386.
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erityisesti kiinnittdavdt historianharrastajan huomiota. Thmettelyn syynd Voionmaa pitdi sitd,
ettd ndilld kansankapinoilla ei ole luotu uutta. Ottaen huomioon Voionmaan vahvasti
sosialistisen taustan tdssd voidaan ndhdd hdmmennysté, kun historialliset kansannousut eivit
ole johtaneet sithen, mihin hénelle ldheinen aate olettaa niiden johtavan. Viittauksia
lukumaéiriin on hyvin vdhidn koko artikkelissa, eivdtkd harvat numeraaliset tiedot koske

konflikteja Suomen kontekstissa. Ensimmadiselld sivulla mainitaan yleisesti

Tdllaisia kansankapinoita liekehtii kaikilla keskiajan Europan ddrilld milloin pienempind
paikallisina niskoitteluina ja lakkoina, milloin kokonaisia kansoja mukaansa tempaavina

taisteluina suurine talonpoikaisarmeijoineen ja verisine sotatappeluineen'*.

Seuraavilla sivuilla Voionmaa esittelee eurooppalaisia keskiajan kapinoita. Ranskassa 1358
puhjennut “Jaakkojen kapina” johti ylimystdon kostotoimenpiteisiin, joista Voionmaa kertoo,
ettd talonpoikia teurastettiin... kaksinkymmenintuhansin. Hén lisdd lukumiirin loppuun
huutomerkin ilmaisemaan jarkytystd ja pOyristymistddn, ja jatkaa tulkinnallaan, miten
tapahtuma kuvaa luokkavastakohtia ja ylempien luokkien vihaa alempiaan, talonpoikia,
kohtaan. Tdssd kohtaa jarkytystd Voionmaa tuntee surmattujen suurta lukumédardd kohtaan,
mutta ei kommentoi tai kerro kapinallisten tai vastapuolen koko lukumé&érdd. Seuraavilla
sivuilla Voionmaa kayttéé sanoja, jotka korostavat kapinoiden osallistujien suurta lukuméaaraa
kuten Saksan keskiajan suuret kansankapinat, mutta ilman numeraalisia ldhde — tai muita
tietoja. Kuitenkin sivulla 371 hidn mainitsee Suffolkissa 1380 -luvulla olleen 15 000 salattua
veronalaista, ja ettd paikallinen kapina veti pyorteisiinsd puolet Englantia. Sivulla 372
kerrotaan bremenildisestd kapinasta 1200 -luvulla, jossa 40 000 ritaria voitti 11 000
talonpoikaa, ja 1500 -luvun kapinasta, jossa 20 000 sotamiehen joukko turhaan koetti
talonpoikia kukistaa. Néissd yhteyksissé ei ndhdéd pienuutta ihmettelevid adverbejé kuten vain,
ainoastaan. mutta ei myoskdan adverbid jopa, joka voi ilmentdd ihmetystd suuresta maarasta.
My®ds ldhdekritiikkid ei sanoiteta; Voionmaa toteaa taistelukuvauksesta erdén kronikoitsijan

kirjoittaneen sen.

Edelleen ldpi koko artikkelin toistuu kokoa korostavat sanat talonpoikien tai alemman
luokan osallistumiseen liittyen, mutta ilman numeraalisia tietoja. Muun muassa téllaisia
representaatioita varhaiskeskiajan skandinaavisista konflikteista Voionmaa ilmaisee: koko

Jyllannin kansa, v. 1441 suuren kapinan. Talloin sana koko merkitsee kaikkia alueen asukkaita

122 Voionmaa 1916, 369.
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tai alamaisia, Voionmaan késitteellistiménd kansa -identiteettind. My0s sivulla 379 ndahdéaén
ilmaisu mahtava kansallinen liike viitaten 1434 Taalainmaahan, ja sivulla 380 laajeni ja kohosi

vhd suurempia pddmddrid tavoittelevaksi, ...tempasi kaikki mukaansa,...Ruotsin koko rahvas.

Suomen kontekstin kapinoista Voionmaa kertoo sivulta 373 ldhtien, ja aloittaa viittaamalla
yleisesti léhteisiinsd toteamalla kyseen omaiselta ajalta olevan asiakirjallisia tietoja, vaikkakin
niukkoja sellaisia. Han kertoo useasta talonpoikien tyytyméittomyyden osoituksesta, ja niiden
seurauksista, mutta ei mainitse ihmisten lukumaéérid. Sivulla 375 mainitaan 1360 -luvulla
Viipurin Karjalassa tapahtuneesta suuresta kansankapinasta. Sivuilla 376-377 Voionmaa
siteeraa suoraan Juusteenin kronikkaa, ja siitd 16ytyvdd vuoden 1438 Daavidin kapinaan
liittyvaa alistumiskirjettid. Tassd alkuperdisldhteessd mainitaan 12 miesté, jotka ovat kapinan
osallistujina kirjeen allekirjoittaneet: Me kaikki edelldmainitut 12 miestd kustakin
pitdjéstd..."%%. Voionmaa ei esiti numeraalista arvelua Daavidin kapinan osallistujien maristi,
mutta arvioi sivulla 379, ettd sithen oli koko kansa yhtynyt. Huolimatta siité, ettd Voionmaa
kayttad toistuvasti késitettd kansa puhuessaan jonkin ryhmén toiminnasta, hian kuitenkin sivulla
385 toteaa, ettei keskiajalla ollut sellaista ilmiStd kuin kansan kokonaisuus. Voionmaan
mukaan valtiokin oli vain paikallisesti ryhmittyneitd kansanluokkien yhteenliittymid, joita
hallitsivat kéytdnnossd kunkin paikkakunnan perinteend siirtynyt tapaoikeus, ja vanhat

verotussysteemit.

Kun tarkastellaan Tawaststjernan laivasto -aiheisia tulkintoja hédnen teoksessaan
Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota : vuosien 1570 ja 1590 vilinen aika. Helsinki:
Suomen historiallinen seura. (1918—-1920) suurin piirtein kronologisesti, voidaan ndhda

joitakin merkityksellistdmisid ja suhtautumista viakiméaariin.

Sivuilla 75-77 hén kertoo laivaston koosta 1560—1570 -luvuilla Suomen alueella, joka sisdlsi
kahdeksan haahta. Suomenlahden alueella kulkevaan laivastoon laskettiin tarvittavan noin
tuhat sota- ja merimiesti'**, A. Zetterstenin Svenska flottans historia -teokseen viitaten
Tawaststjerna kertoo sivulla 106 alaviitteessd vuonna 1565 Turussa rakennetusta aluksesta, ettd
Memnon oli suomalainen isonlainen laiva, jossa pidettiin 50 tykkid ja jonka varusvden luku oli
vaihdellut 45:n ja 94:n vdililli'?’. Tawaststjerna kertoo myds toisesta vuoden 1579

suomalaisesta aluksesta: Ormen laivasssa oli 23 tykkidi ja 40 — 50 miesti meriviikeci'?®. Timin

123 Voionmaa 1916, 377.

124 Tawaststjerna 1918 — 1920, 75 — 77.
125 Tawaststjerna 1918 — 1920, 106.

126 Tawaststjerna 1918 — 1920, 228.
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Ormen -aluksen, ja kymmenen muun aluksen yhteenlaskettujen palkansaajien luettelo Ruotsin
kamariarkistossa kertoo Tawaststjernan mukaan, ettd Rokkalan leirissd vuonna 1579 majaillut
laivavidki sisélsi 121 miestd. Tatd Tawaststjerna kuvaa kdyttdmalld pienuutta ja vahdisyytta
kuvaavaa adverbid. Palkansaajia oli sillid kertaa ainoastaan 121 miestd. Vahiisyytta
representoiden lause sisédltid myos viliaikaisuuteen viittaavaa diskurssia; silld kertaa.
Tawaststjerna on pysdhtynyt lukumaéarin ddrelle, ja merkityksellistdnyt sen lukumaérdé luoden
mielikuvaa, ettd ndin pieni miesméérd laivastossa olisi poikkeuksellinen. Thmettelyd voidaan
pitdd perusteltuna, silld jos katsotaan Tawaststjernan muita laivojen koosta kertovia lukuja,
voidaan péadtella ettd 11 laivan miesméérén tulisi olla yhteensd vahintdan 440. Tawaststjerna ei
sanoita selitystd tédlle poikkeuksellisuudelle, mutta toisaalta muualla samalla sivulla kdy ilmi,
ettd kyse oli helmikuussa talvisatamaan asetetusta laivastosta, joten koko miehistoa ei tarvittu

paikalla.

Téssd voidaan ndhda laivavden lukumééridn laskemisen vaikeus. Miesméérid laskettiin monesti
maissa, erilaisissa katselmuksissa, jolloin merilld seilaavan ihmisméaarin vikiluku saattoi olla
jotain muuta kuin erilaisten siirtojen jilkeen. Etenkin kun laivaviked sijoitettiin erilaisiin
tehtaviin silloin, kun laivoilla ei voitu kulkea, kuten veistimoihin, tai kruunu tarvitsi lisdviked
esimerkiksi jonkin linnan puolustamiseen, tai taisteluihin. Myo0s saatettiin maaratd jalkaviked
laivastoon, kuten Narvan sotaretkelle vuonna 1579'*’. Vuonna 1577 Suomeen perustettiin
my0s uusi lippukunta merimiehistd. Tawaststjerna kertoo, miten laivanpdamies Tuomas
Niilonpojan piti koota ja johtaa noin 450 laivamiestd Viipurin linnaan merilippua varten'2s,
Vuonna 1578 Ruotsin valtionarkiston priméériléhteisiin viitaten Tawaststjernan kertoman
mukaan tissi merilipussa oli 250 miesti'?’. Sivulla 230 Tawaststjerna kuitenkin toteaa Ruotsin
valtionarkistoon viitaten, ettd koko Suomen sotalaivastossa oli 1570 -luvulla yhteensd 436
merimiestd, ja 99 tykkimiestd!**. Hin ei kuitenkaan kommentoi tai representoi minkéin
thmettelyd ilmaisevan diskurssin kautta sitd, ettd aiemmin teoksessa hin toteaa Suomenlahden
laivaston optimaaliseksi kooksi noin tuhat miestd, ja ettd ldhteet kertovat, ettd merivédked oli

vain vajaa puolet tistd madrastd. Sivulla 630 Tawaststjerna palaa lukumaériin.

127 Tawaststjerna 1918 — 1920, 233 — 234 .
128 Tawaststjerna 1918 — 1920, 201.
129 Tawaststjerna 1918 — 1920, 208.
130 Tawaststjerna 1918 — 1920, 230 — 231.
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Narvan purjehdusvesille ldhetettivddn Suomen laivastoon kuului silloin noin 1,000
miestd, josta vdestd toinen puoli lienee ollut laivamiehid, toinen puoli jalkavien

sotamiehid. Seuraavinakin vuosina palveli meiddn maan sotalaivastossa keskimddrin noin

500 (joskus 600) merimiesti’>!.

Juva késittelee teoksessaan Suomen sotahistorian pddpiirteet. 1, Aika vuoteen 1617. (1927)
my0s laivastojen miehiston lukumaédrid. Juva esittelee 1500 -luvun meritaisteluita, joiden
representoimisessa korostuu Juvan tarve saada mahdollisimman tarkkaan selvitettyd ldsni
olevien ihmisten “kansallisuus”, ja erityisesti kansallismielisyyttd rakentaen tidrkedd on
suomalaisten osuus. 1560 -luvun ruotsalaisten ja tanskalaisten vélisid meritaisteluita
selittdessddn Juva mainitsee esimerkiksi, ettd ruotsalaiset saivat 600 miestd vangiksi, ja

alaviitteessa, ettd

Tdssd taistelussa oli mukana m.m. erds Viipurin Karjalasta kotoisin oleva jalkavikiosasto,

Jjonka vahvuus oli 368 miestd. Varsinaisten laivamiesten joukossa oli myds suomalaisia’>’.

Samoin sivulla 222 Juva kertoo, miten vuonna 1565 Bukowin meritaistelussa
tanskalaislyypekkildinen laivasto pyrki ruotsalaisen, Klaus Hornin johtaman sotalaivaston
kimppuun, mutta jii alakynteen. Juva antaa ymmartié, ettd taistelun voitokkuus olisi ollut
nimenomaan suomalaisten ansiota. Tanskalaisten piti irrottautua ruotsalaisten aluksesta, jota

he yrittivit vallata.

Mutta pian sen piti irroittaa kyntensd siitd, kun seitsemdnkymmentd suomalaista

Jousimiestd lihetti terdisjousistaan tuiman tervehdyksen'3,

Naiissd esimerkeissd ndhdddn, ettei Juva kidytd mitddn adjektiiveja tai adverbejd, jotka
ilmaisisivat tunteita numeraalista tietoa kohtaan. Juva kiyttdd 1dhes proosallisia tehokeinoja
korostaessaan suomalaisten osuutta, mutta itse tekstissd ei 10ydy mitddn kommenttia
suomalaisten merisotilaiden mé&ardan, kuten “suurin osa voitokkaista sotilaista oli

suomalaisia”, tai vaikka suomalaisia oli vain vdhan...”.

Laivaston kokoa Juva kommentoi sivulla 224. Hénen esityksensd ovat eri kokoluokkaa kuin

Tawaststjernan, vaikkakin niitd on hankala verrata toisiinsa. Tawaststjernan edelld mainitut

B3I Tawaststjerna 1918 — 1920, 630.
132 Juva 1927, 212.
133 Juva 1927, 222.
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laivastot koskivat 1560-1570 -lukuja, Juva taas mainitsee, ettd kesédlld 1566 ruotsalaisen
laivaston komentaja Hornin komentoon maéérittiin 67 alusta, joista vain 36 oli varsinaisia
sotalaivoja, ja hiukan yli 4000 laivamiehen lisdksi 4500 jalkaviked, joista Juva vield erikseen

134 Niin ollen Juva esittidd laivaston vakiméiariksi

sanoo 2300 miehen olleen suomalaisia
yhteensd noin 8500 ihmisti. Tawaststjernan mukaan vuonna 1570 koko valtakunnan laivastoon
katsottiin tarvittavan 11 000 miestd, joista hiukan yli neljatuhatta merimiehid, saman verran
jalkamiehid, 862 tykkimiehid, loput paillystod, kisitydldisid, muuta henkilostod'>.
Suomalaisten osuus on lukumaédréllisesti esitetty suurempana Juvan tekstissd kuin

Tawaststjernan.

Professori Ilkka Nummela toteaa Suomen rakennehistoria (2018) -teoksessa, ettd 1500 -luku
oli vield keskiajan kaltainen monessa suhteessa. Hinen mukaansa 1500 -lukua leimaa kuitenkin
aivan uutena asiana keskitetty, vahva valtio, jonka kehittyminen mahdollisti seuraavalla
vuosisadalla Ruotsin suurvalta-aseman synnyn, ja mahtavien armeijoiden yllipidon. '*® Timi
nykypédivin késitys suurten armeijoiden olemassaolosta sijoittuu siis 1600 -luvulle. Téssd
kappaleessa seuraavaksi luodaan lyhyt katsaus siihen, minkélaisia numeraalisia késityksid on
nykyéddn rakennettu koskien sotavden, varusvden tai taisteluiden miesluvuista 1500 -luvun

Ruotsin valtakunnan ja Suomen alueen kontekstissa.

Arkistoldhteind voidaan edelleen kayttdd Kansallisarkiston portaalin mukaan erilaisia
aikalaisasiakirjoja, kuten esimerkiksi voudintilejd 25 -vuotisen sodan ajalta. Vuodesta 1544
alkaen my0s rauhan aikana oli kruunulla lupa pitdd tarvittaessa palveluksessa kotimaista
sotaviked, sithen asti oli kdytdossd verovapautusta vastaan palvelleiden rilssiratsumiesten
joukot, palkkasoturit, ja tarvittaessa védenotot. Sotakuntoiset miehet luetteloitiin kruunun
tarpeita varten. Suurin osa suomalaisia joukko-osastoja koskevia arkistoja sijaitsee Helsingin
Kansallisarkiston Militaria -kokoelmassa. Sithen kuuluu miehistoluetteloita (monsterwerk,

munsterrrulla, katselmusrulla) ja laivastoa koskevia asiakirjoja'®’.

Kansallisarkiston portaalin mukaan 1960 -luvulla ilmestynyt Kyosti Kiuvasmaan Suomen
alempi sotilaspddllysté 1500-luvun loppupuolella (n. v. 1570-1600) -teos on huomionarvoinen
lahde tutkittaessa 1500 -luvun sotavden midrid. Kuitenkin koska Kiuasmaan teoksessa

keskitytddn tutkimaan 1500 -luvun pédllyston, ei koko sotavden middrdd ja laatua, siind ei

134 Juva 1927, 224.

135 Tawaststjerna 1918 — 1920, 630.
136 Nummela 2018, 94.

137 Kansallisarkisto a., ei pvm.
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mainita suoraan arviota koko sotavden miesvahvuudelle. Joitakin nidkemyksid hédn esittda,
esimerkiksi sivulla 26 Kiuasmaa kertoo, ettd 1500 -luvun loppupuolella yhdessé lippukunnassa
normaalivahvuus oli neljd tai viisi kvarteeria, joissa jokaisessa kolmesta viiteen ruotua, ja
jokaisessa ruodussa noin 15-20 miestd. Télloin yhden jalkavékilippukunnan vahvuus oli noin
neljdstdsadasta viiteensataan miestd. Hian perustaa tiedot Ruotsin Valtionarkiston Militaria -
kokoelman  alkuperdisldhteisiin, ja  Tawaststjernan  teokseen  Pohjoismaiden
viisikolmattavuotinen sota : vuosien 1570 ja 1590 viilinen aika (1918 —1920.). 13 My®s sivulla
29 hén kertoo ratsuvden midrdksi Suomen kontekstissa 1500 -luvun loppupuolella
vaihtelevasti tuhannesta ldhes 1600:een ratsumiesta, ja ettd usein lippueissa oli noin 130-140
miestd'®®. Tiedoiltaan ja nikdkulmaltaan Kiuasmaan teos voidaan tissi tutkielmassa sijoittaa
1960 -luvun aikalaiskirjallisuuden kategoriaan, silld se kdyttdd samoja ldhteitd kuin Yrjo-
Koskinen, Tawaststjerna ja Juva, ja myos kéyttdd heiddn teoksiaan tutkimuskirjallisuutena.
Kiuasmaan anti télle tutkielmalle on siis hyvin vdhidinen, mutta antaa késitystd siité,
minkélaisia ndkemyksid 1900 -luvun puolivélissd historian tutkimuksessa esitettiin koskien
sotavden maarad 1500 -luvulla. Kiuasmaa esittda sotavden kasvaneen jo 1500 -luvulla suureksi
niin vakimairiltdan kuin laadultaan, kdyttden sanaa “armeija”. Kiuasmaa sanoo verraten
tilannetta Juhana III hallituskauden alusta aikaan Vendjdn sodan vélirauhan loppuun tultaessa,

etta

Vaatimattomasta provinsiaalisesta vartiovdestd oli kehittynyt ldhes 20 perusyksikon maa-
armeija ja Turun laivatarhasta ja muutamasta aluksesta Suomen laivastoeskaaderi, jossa

oli toistakymmentd sotalaivaa ja lihes 500 miestd palveluksessa.’*"

Vuonna 2010 ilmestynyt Suomalainen sotilas — muinaisurhosta nihtiin -teos antaa hyvin
yleissilméyksen nykyajan kasityksistd menneisyyden sotavien méardi koskien. Kirja on usean
suomalaisen tutkijan yhteisteos, ja sen pditoimittajana on keskiajan historiaan erikoistunut
tutkija Hannele Klemettild. Yleistajuisen teoksen tyyliin tidssd teoksessa ei ole ldhdeviittauksia
leipatekstissd, mutta lopussa on jokaisen kappaleen osalta oma kirjallisuusluettelonsa. Osion
Sodankdynti Pohjolassa 1500 -luvulla on kirjoittanut Helsingin yliopiston dosentit Risto

141

Marjomaa ja Georg Haggrén *'. He aloittavat kappaleen taustoittamalla 1500 -luvun tilannetta

kertoen, ettd Suomen alueella asui noin 250 000 ithmist4, joista suurin osa eli maan eteldosissa.

138 Kjuasmaa 1968, 26.

139 Kiuasmaa 1968, 29 — 30.

140 Kiuasmaa 1968, 20. Laivaston kokoa kommentoivat myds Marjomaa & Haggren, mainiten ettd vuonna 1560
Kustaa Vaasan laivasto oli yksi Euroopan suurimmista, 56 laivaa. Marjomaa ja Haggrén 2010, 189.

141 Marjomaa & Haggrén 2010, 174 — 235.
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Sivuilla 176-177 kerrotaan vuoden 1495 Novgorodin ja Moskovan pajarisotavden ja
liittolaisten kanssa tekemadstd valloitusretkestd Viipuriin. Marjomaa ja Haggrén selittdvét
numeraalisia tietoja lahdekriittisesti sanoessaan, ettd kronikoitsijoiden esittimé hyokkadjien
miird on suuresti liioiteltu, mutta todellisuudessa arviolta kuitenkin useampia tuhansia.
Suomen puolelta puolustajia oli heiddn mukaansa Suomen oloissa poikkeuksellisen suuri
madrd, noin kaksituhatta miestd, sisdltden viisisataa saksalaista palkkasoturia. Marjomaa ja
Haggrén kertovat my®s, ettd talonpojista, jotka asuivat Suomen alueen ldnsiosissa, oli kruunun
mukaan 1500 -luvulla enemmén hyOtyd maataloudessa kuin sotilaina. Idéstd odotettiin
korkeintaan 10 000 miehen vahvuista hyokkdysjoukkoa aina 1700 -luvun alkuun asti. Vuonna
1523 Flemingin komennossa oli Suomessa seitsemésté sadasta kahdeksaan sataan jalkamiestd
ja 250 ratsumiesti. Sivuilla 187—188 todetaan, ettd sotapééllystossé vallinneet sotaisat ritariajan
thanteet eivit tarkoittaneet todellista vahvuutta sotaviessé, silld rélssin ratsumiehet luistivat
monesti pois katselmuksista. Kustaa Vaasa tehosti ja suurensi kruunun sotavoimaa, ja vuonna
1551 valtakunnassa oli tilastojen mukaan 10 463 miestd, ja vuosina 1553—1554 Suomessa 224
ratsumiestd, 355 palkkanihtid, 406 huovia, noin 50 laivamiestd ja muutama kymmen
tykkimiestd. Kansallisuuksista Marjomaa ja Haggrén toteavat, etti osa Suomen puolella
olleesta sotaviestd ei ollut suomalaista, ja toisaalta suomalaisia sotamiehid oli myds Ruotsin
puolella. Vendjan sodan vélirauhan aikana Ruotsin armeija oli kasvanut 14 000 nihtiin ja 1500
ratsumieheen, ja vuonna 1559 jo 15 000 jalkamieheen, josta suomalaisten osuus oli Marjomaa
ja Haggrénin mukaan suuri, esitettyjen lukujen perusteella noin puolet. Suomalaisia otettiin
palvelukseen sodan aikana ja sen jilkeen noin 7000, ja laivaston 600 miesvahvuudesta moni
oli suomalainen.'*? Tdmin kokoinen rauhanaikainen armeija oli Euroopassa poikkeuksellisen
suuri, muun muassa Ranskan sotajoukoissa oli vain 16 000 sotamiestd'**. Vuoden 1563
loppupuolella Ruotsin valtakunnan sotavéen kirjoilla oli jo 23 235 jalkamiestd, ja ratsumiehid
5 306, mutta vuonna 1593 sotavden vakinaistamisen jilkeen yli 10 000 nihtid ja viisituhatta
ratsumiestd'**. Sivulla 224 Marjomaa & Haggrén esittivit taulukon, jonka mukaan Ruotsin
vakinaisen sotavden mddrd vaihteli suuresti. Taulukosta puuttuu linnoitusten varusvéki, ja
ulkomaiset palkkasoturit. Vuonna 1523 koko sotavden méérd oli yhteensd kahdeksansataa

sotamiestd. Vuosina 1555—1593 médérd vaihteli luvuista 10 300 jalkavéked (joista suomalaisia

142 Marjomaa & Haggrén 2010, 174 — 235.

143 Vuonna 1563 Pohjolan kontekstissa ennennikemittomén suuri tanskalais-lyypekkildinen 25 000 sotamiehen
armeija valloitti Alvsborgin Ruotsilta. Marjomaa & Haggrén 2010, 199.

144 Marjomaa & Haggrén 2010, 200, 213.
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2500) ja 3500 ratsumiestd (joista suomalaisia 1200) vuonna 1581, aina enndtyslukuun 22 800
ratsumiestd (joista suomalaisia 2500) ja 3700 ratsumiestd (joista 500 suomalaista) vuonna
156345, Nykyédn Suomen armeijan vahvuus on 870 000 reserviliisti, ja puolustusvoimien

vahvuus 280 000 sotilasta sodan aikana'4°.

Tarkastelemalla historiankirjoituksessa mainittuja numeraalisia tietoja koskien viakiméaaria,
voidaan niitd analysoimalla ndhdd selvid eroja. Ndenndisesti samankaltaiselta vaikuttava
taistelukuvaus saattaa osoittautua tapahtumaksi, joka merkityksellistetdén eri tavoin riippuen
sen esittdjistd. Yrjo-Koskisen, Tawaststjernan ja Juvan esittdmiin sotavden lukuihin liittyy
jonkin verran tunteita, joka ilmenee numeroiden ympérilld olevien sanojen tutkimisella. Vasta
2000 -luvulle tultaessa ndahdddn varsinaisia yleisesityksid pidemmaélti aikajaksolta koskien

sotavden maaraa 1500 -luvulla.

145 Marjomaa & Haggrén 2010, 224.
146 Pyolustusvoimat, ei pvm.
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3 ASUTUSHISTORIA JA VAESTON MAARA

Vieston madrdstd on saatu tietoa Ruotsin valtakunnan alueelta 1700 -luvulta alkaen, jolloin
aloitettiin jirjestelmillinen viestdn laskenta'*’. 1730 -luvulla perustettu Taulustolaitos kerisi
tilastotietoa vdeston midristi seurakunnittain, ja tietoa saatiin paitsi syntyneiden ja kuolleiden
miirdstd, myods ik#djakaumasta, sukupuolesta ja siviilisdddystd. Historian tutkijoiden

ongelmana oli, miten saada tietoa vdeston madrastd ajalta ennen tilastotietoja.

1800 -luvulla muinaisuutta katseltiin kansallismielisten linssien ldpi, ja menneisyyden tuli
palvella aikansa ideologioita. Fennomaanit katsoivat velvollisuudekseen rakentaa Suomelle
menneisyys, ja suomalaisten madrittiminen ja alkuperd tulivat ajankohtaisiksi
tutkimuskohteiksi. Koska arkistoldhteita ei ollut saatavilla mydhéiskeskiaikaa varhaisemmalta
ajalta, tilastojakaan ei luonnollisesti ollut esihistorialliselta ajalta kiytossa. Kirjallinen historia
Suomen kontekstissa alkaa vasta noin 1300 -luvulta, joten tdmin haasteen parissa kamppailevat

edelleen nykypéivinkin historiantutkijat.

1800 -luvulla suomalaisten alkuperé ja siirtymisid pyrittiin rekonstruoimaan arkeologian ja
kielitieteen avulla. Uudisasutusteoria, jonka mukaan suomalaiset olisivat tulleet Virosta
Lounais-Suomeen uutena védestond rautakauden alussa, oli paradigmana aina 1800 -luvulta
1980 -luvulle asti. Arkeologi Alfred Hackman (1864—1942) kokosi ajatukset hypoteesiksi 1910
-luvulla, ja arkeologian professori A.M. Tallgren (1885-1945) kannatti nikemystd 1930 -
luvulla vakiinnuttaen kisityksen, jonka mukaan Volgalta ldhtenyt suomalais-ugrilainen

kansainvaellus sai piitepisteensd Suomessa'*®,

Tutkielman aikajanalle asettuvat historioitsijat kirjoittivat kisitellyt teoksensa aikana, jolloin
yleisesti ajateltiin muinaisten suomalaisten tulleen maahanmuuttoliikkeend ldhes autiolle
Suomen alueelle ajanlaskun alussa. Vasta 1980 -luvulla jatkuvan asutuksen teoria haastoi
vallalla olleen ndkemyksen. Vuonna 2019 ilmestynyt yleisteos Muinaisuutemme jdljet:
Suomen esi- ja varhaishistoria kivikaudelta keskiajalle on nykypdivien relevantti tulkinta

menneisyydestd. Sen mukaan Suomen alueen esihistoriallisen ajan vékilukua on arvioitu muun

147 Viestotilastoja tehtiin Ruotsin ja Suomen alueella jérjestelmallisesti aina 1740 —luvulta alkaen. Ensimmdiset
véestotiedot Suomesta 1755 paljastivat paljon alhaisemman vékiluvun, kuin mité oli oletettu, ja asiakirjat
salattiin aluksi. Nieminen 1999, 10, 17- 18.

148 Lavento 2015, 207, Salminen 2023.
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muassa ldydettyjen esineiden méérén ja radiohiiliajoituksen avulla. Nakemys on, ettd Suomen
alueelle tulivat ensimmadiset ihmiset 8000 -luvulla ennen ajanlaskun alkua, ja vikimééra on
vaihdellut kausittain kivikaudella muutamista tuhansista joihinkin kymmeniin tuhansiin.
Radiohiiliajoitusten mukaan vield vuoden 1000 aikoihin Suomen alueella oli vain hiukan yli

30 000 ihmisti, ja myds ihmisten alkuperd on nykytutkimuksen mukaan episelvii 4.

Nykyiset esihistorialliset asutushistorialliset ndkemykset ovat periaatteessa samojen ldhteiden
varassa kuin yli 100 vuotta sitten, arkeologian ja kielitieteen ollessa niiden perustana, mutta
nykydidn muinaisuuden tutkimus késittdd hyvin paljon muutakin. Monialaisuuteen kuuluu se,
ettd hyodynnetddn modernia teknologiaa ja tieteitd kuten radiohiiliajoitusta, genetiikkaa ja
laserkeilaustekniikkaa, kun taas 1800 -luvulla monialaisuutta ilmensi antropologiaan,

kansanperinteisiin ja paikannimistoon tukeutuminen.

3.1 Arveluita ammoisista ajoista

Useat historiankirjoittajat ovat kisitelleet videstod identiteettikysymyksen kautta, jolloin
tutkimus on ollut luonteeltaan kvalitatiivista kvantitatiivisen sijaan. Talloin kysymys on ollut
esimerkiksi ketkd kuuluvat viestéon, ei siis paljonko vdestoon kuuluu ihmisid. Viestd on
ymmairretty muun muassa kansa -késitteen kautta, ja pohdittu, minkélaisia ja milld perusteella
tarkasteltavaan joukkoon kuuluvat ihmiset ovat. Helsingin yliopiston dosentti, historiantutkija
Miika Tervonen toteaa artikkelissaan Historiankirjoitus ja myytti yhden kulttuurin Suomesta
(2014), ettd 1800 -luvulla oli yleisend trendind, ettd ne maat, joilla ei ollut omaa, vahvaa
historiallista kuningaskuntaa, pyrkivét luomaan syntyvélle kansakunnalle oman menneisyyden
kulttuurien ja historian avulla'’. Suomi ei siis ollut mitenkiin poikkeuksellinen. Yleisteosten
ja oppikirjojen kautta historioitsijat pyrkivit tavoittamaan laajan yleison. Tervonen tuo myds
toiseuttamisen esiin. Yhtendiskulttuuri, jonka luomista historian konstruktointi vaati, oli
valikoivaa, eikd kansakunnan kédsitteeseen mahtuneet esimerkiksi romanit tai juutalaiset. 1800
-luvulla my6s ruotsinkielisen vdeston liittdminen mukaan suomalaiseen kansaan oli joillekin
historiankirjoittajille haastavaa. Paradoksaalista on, ettd ruotsinkieliseksi syntynyt Yrjo-

Koskinen rajasi ruotsinkieliset pois suomalaisesta muinaisuudesta, perustaen ndkemyksensi

149 Halinen 2015, 25 — 28, 120. T#hin on tullut aivan viime aikoina tarkennusta, kts. Helsingin yliopiston
viestintd 2022.

150 My6s mm. Miia Kuha toteaa, ettd Suomessa etsittiin kansakunnan identiteetti historiasta ja kulttuurista, silld
Suomessa ei ollut valtiollista historiaa kuten Ruotsissa. Kuha 2020, 192.
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vertailevan kielitieteen ja varhaisen antropologian kehittelemddn kuvaan etnisesti ja
kielellisesti yhteneviisesti Suomen kansasta.!>! Tervosen nikemys on nihtivissi suoraan

Yr1jo-Koskisen tekstissa:

Mutta kaikki ndmd hajalliset Ruotsalaiset olivat kuitenkin vdhdlukuiset
Suomalaisten asukasten suhteen, jotka asuivat yhdestd jaksosta maan eldwdisend

syddammend ja ydinnd'>.

Hén piirtdd Suomelle rajat ja suomalaiset asukkaat rajojen sisdpuolelle:

Nditten rajojen sisdlld asui Warsinais-suomalaisia, Hdmdldisid, Karjalaisia ja
Sawolaisia, jotka kaikki jo Opinpuhdistuksen aikana oli yhtend Suomen

kansana.'>3.

Yr1jo-Koskisen kansallismielistd késitystd Suomen alueen varhaishistoriasta, ja sen asukkaista
ei kuitenkaan hidnen tdssd yhdessd varhaisimmistaan teoksissaan ole. Taustoittaessaan
Nuijasodan syitd hédn ulottaa historiankertomuksensa Pahkindsaareen rauhaan 1323 asti, muttei
sitd aiempaan aikaan. Y1j0-Koskisen aikanaan kritiikki4, ja sensuuriakin nostattanut yleisesitys
suomalaisten alkuperéstd tulee kuitenkin mainita; Oppikirja Suomen kansan historiasta
ilmestyi ensin 1869—-1872, ja uusi painos eri nimelld Suomen kansan historia vuosina 1881—
1882. Klingen mukaan tdmi teos aiheutti sithen asti suurimman debatin Suomen historian
oikeasta kuvaamisesta. Klinge sanoo, ettd teoksessa Yrjo-Koskinen esittdd sosiaaliasemaan ja
kieleen perustuvan synteesin, joka yhdistyy kansallisuuden késitteeksi, ja jossa on myods
“rodun” médrittelyji mukana'>*. Haapalan mukaan Yrjo-Koskisen oppikirjassa hin esittii
varhaiset suomalaiset kaukaa iddstd muinaisuudessa muuttaneena yhtend kansana, joka

ruotsalaisten vallan alla kiéntyi kristinuskoon'>>.

Kun tarkastellaan Tawaststjernan esittdmid asukasmiédrid Suomen alueella keskiajalla ennen
1500 -lukua, ndhdddn ettei tarkasteltavissa teoksissa niihin myoskddn juuri paneuduta.

Tawaststjerna ldhtee teoksessaan Pohoismaijden viisikolmattavuotinen sota: vuosien 1570 ja

151 Tervonen 2014, 146.

152 ¥1j6-Koskinen 1857, 17.
133 Yrj6-Koskinen 1857, 17.
154 Klinge 2010, 184 — 185.
155 Haapala 2021, 35.
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1590 vilinen aika (1918) suoraan vélittomésti 1500 -lukua edeltaviltd ajalta, eikd ldhde

taustoittamaan varhaisempaa historiakontekstia'>®.

Voionmaan Suomalaisia keskiajan tutkimuksia: veroja, laitoksia, virkamiehid (1912) -teos
lahtee periaatteessa 1200 -luvulta litkkeelle, ilman katsausta aiempiin olosuhteisiin, mutta sen
veroteemaan kuuluu, ettd teoksen edetessd Voionmaa saattaa joissakin kohdin viitata johonkin
alempaan aikaan ja muinaisiin tapoihin. Jirjestelméllistd esitystd muinaisten suomalaisten
alkuperidstd tai vdkimadristd ei tdssd teoksessa ole. Keskiajalta hdn mainitsee muutamissa

kohdin ndkemyksiéd vakimaaristd liittyen “valloitusaikaan”;

. Vdhdinen valloittajajoukko yksinddnkin on saattanut kytked voitettuja vikirikkaita

heimoja vuosisatoja kestdviiin valtiolliseen ja yhteiskunnalliseen orjuuteen’’.

Téassd Voionmaa taustoittaa vakiméaran merkitystd valloituspolitiikan onnistumiselle yleisesti
ja Vendjadn viitaten. Myohemmin samalla sivulla Voionmaa pohtii syiti sille, miksei Suomi
joutunut Ruotsin vallan alla sorretuksi, ja arvelee syyksi valloittajain vihdlukuisuuden. Téssa
hén ei esitd mitddn numeraalisia tietoja, mutta koska ndmi tiedot ovat samalla sivulla, ne
muodostavat erddnlaisen parin. Ensin Voionmaa suoraan Suomeen viittaamatta esittda
asetelman, jossa on vastakkain véihdinen ja vdkirikas, ja myohemmin viittaa Suomeen niin etta
mainitsee vastapuolen vdhdlukuisuuden, jolloin intuitiivinen ajatus on pédtelld Suomen

vakiluku vastaavasti vikirikkaaksi.

Juvan Suomen kansan aikakirjat -sarjan osa II, joka on valittu tdmédn tutkielman
lahdeaineistoksi, ldhtee liikkeelle vuodesta 1521, joten Juvan suomalaisen muinaishistorian
nidkemyksid esiintyy sarjan ensimmdisessd osassa. Sen sijaan Juvan Suomen sotahistorian
padpiirteet -teoksessa on luvut Suomen asema, Suomen suku ja Suomen esihistoria’®, ja siiti

edeten kronologisessa jérjestyksessd aina mydhdiskeskiajalle saakka.

Juvan sotahistoriallinen teos vuodelta 1927 alkaa kisitykselld suomalaisten alkuperésti. Juvan
mukaan Suomen heimot ovat joutuneet erottamaan toisistaan kaksi mahtavampaa ja
vdkirikkaampaa kansallisuutta, germaanisen ja slaavilaisen, ja Suomen maantieteellisen

sijainnin takia maan omistamisesta on kayty taisteluita. Hén tukeutuu dualistiseen kulttuuripiiri

136 Tawaststjerna 1918, 1 — 15.
157 Voionmaa 1912, 12.
158 Juva 1927, 1 - 17.
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-ajatteluun, ja laajentaa kamppailun tarkoittamaan yleensdkin iddn ja ldnnen vilistd
voimainkoetusta. Sivuilla 1-17 Juva selittdd asutusteoriaa, jonka mukaan uralilainen alkukansa
Volgan ldhist6lld jakaantui ja hajaantui erilaisiin heimoiksi ja mydhemmin kansoiksi, ja

rautakauden aikana suomalaiset heimot siirtyivit lopullisesti Suomeen'*.

Representaatiot suomalaisten alkuperista siséltavit joitakin ilmaisuja, jotka viittaavat kokoon.
Sivulla yksi hin kayttdd adjektiivia pieni kuvaillessaan Suomen kansaa. Sivulla neljd Juva
pohtii erilaisia syitd sille, miksi Suomen suvun osuus ei ole ollut ratkaiseva
maailmanhistoriassa, kuten se, ettdi muut kansallisuudet saartoivat suomalaiset heimot
tunkeutuvalla asutuksellaan ndiden jaddessd kuin saariksi suuressa meressd. Myo0s
suomalaisten kansalliset luonteenpiirteet nostetaan syyksi; rauha, yksinolo ja syrjdén
vetdytyminen. Tdssd Juva ei siis esitd selityksend esimerkiksi suomensukuisten ryhmien
lukumaéérillisen pienuuden, tai alivoiman muihin ryhmiin verrattuna. Numeraalisia tietoja
muinaisista vikiméiristd Juva ei juurikaan esitd, ainoastaan sivulla 17 hédn selittda
arkeologisesta suoldoydostd Norjassa, jonka perusteella tiedetdén viikinki -ajan laivojen
saattaneen kantaa noin seitsemidnkymmentd miestd kerrallaan. Juva esittdd, ettd Suomenkin

160 Niissd muinaishistoriaa késittelevissi

vesilld on liikuttu téllaisilla sota -aluksilla
kappaleissa Juva tukeutuu muun muassa kielitieteellisiin tulkintoihin ja arkeologiaan. Sivuilla
12-15 hén kommentoi laajasti professori Kaarle Krohnin ja tohtori Jalmari Jaakkolan
kansanrunoustutkimuksia, siteeraten kalevalaisia runoja, ja péddtyen hypoteesiin niiden

kuvaavan skandinaavista viikinkiaikaa.

Tama 1800 -luvun ja 1900 -luvun alun seikka kiinnittdd huomiota aineistossa. Historioitsijat
kéyttdvat ldhteinddn myds perimétietoa, kuten kansanperinnerunoja, tai Kalevalan sékeita.
Suullisena perimétietona siirtynyttd kollektiivista historiakésitystd on siis pidetty jossain
médrin todistusvoimaisena, tai ainakin muista ldhteistd saatuja ndkemyksid tukevana tietona.
Klinge kuvailee, miten 1800 -luvulla Rein, Elias Lonnrot ja J.F. Cajan muun muassa pitivit
teoksissaan Viindmoistd ja Ilmarista todellisina historiallisina henkil6ind, muinaisina
sotapiillikdini, joka heijastelee kansanperinteen tulkitsemista primérilihteen tavoin!®!. T#td

tulkintaa kéasittelee edelleen Juva Suomen sotahistorian pddpiirteet (1927) -teoksessaan,

159 Juva 1927,1 - 17.
160 Juva 1927, 12 — 15.
161 Klinge 2010, 40, 46, 65.
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todeten ettd asettuupa sitten kummalle kannalle tahansa (so. Kalevalan henkilot todellisia/eivit

ole):

...runojemme henkildissd on todella voinut sdilyd muistoja skandinaavisten

pikkukuninkaitten ja viikinkipdcllikiden kaltaisista suomalaisista suurmiehisti.’%

Juva jatkaa siteeraamalla joitakin kansanperinnerunoja, kuten Ahti -aiheista runoa, jossa tuhat
pddtd turmelimme, sata pddtd tappelimme. Hén toistaa my0s erddn inkerildisen runon, jossa
puhutaan lukumaddristd. Siind kerrotaan, miten “Pdivdn poika” varusti sotaan sata orjaa
ratsumiehiksi miekkoineen. Tdssd kohtaa Juva ei kommentoi millddn tavalla sotavden
lukumédrdd, mutta vaittda, ettd sankarirunoilla on suuri historiallisten olojen todistusvoima,

perustuen niiden omantakeisuuteen'®?.

Yleiskatsauksena voidaan suppeallakin otoksella ndhdé, miten akateemisessa maailmassa 1800
-luvulta I&htien 1900 -luvun alkuun asti kielitiede, arkeologia, tilastotiede ja
kansanperinnetutkimus olivat voimakkaasti kietoutuneet yhteen historian tutkimuksen kanssa.
Professorien virat, oppikirjojen toimittaminen, yhdistysten ja teemaseurojen jésenyys olivat
poikkitieteellisid hankkeita ja ilmiditd, joten on luontevaa ndhdd se tausta, josta
historioitsijoiden késitys muinaisista viestoistd rakentui. Klingen mukaan eri alojen vaikuttajat
olivat tiiviisti kytkoksissa eri oppialoihin, ja toisiinsa. Klinge kertoo muun muassa, ettid Gabriel
Rein oli paitsi historian professori ja yliopiston rehtori, myds perustamassa Tilastollisen
padtoimiston 1860 -luvulla, ja ettd Yrjo-Koskinen jdrjesti tutkimus — ja julkaisukenttdd
professoriksi tultuaan siten, ettd maantieteestd, arkeologiasta ja tilastotieteestd tuli historian
ohella osa siti'®*. Johannes Reinhold Aspelin toimi Helsingin yliopiston muinaistieteen
ylimairdisend professorina 1800 -luvun loppupuolella. Hén teki paljon arkeologisen
tutkimuksen edistimiseksi Suomessa, tehden myds ulkomaisia arkeologisia tutkimusmatkoja,
ja perusti Suomen Muinaismuistoyhdistyksen 1870 -luvun alussa'®>. Maantieteen osalta
poikkitieteellisyydestd kertoo Topeliuksen 1850 -luvulla pitdmait luennot, joissa maantiede oli

osa Suomen historiaa, ja Voionmaan suuntautuneisuus ilmeni selvédsti véitoskirjan Suomen

162 Juva 1927, 12.

163 Juva 1927, 13 — 15.
164 Klinge 2010, 177.
165 Klinge 2010, 200.
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maantiet Ruotsin vallan aikana (1893) maantieteelliselld aiheella'®

. Kirjallisuus ja kielitiede
olivat olennainen osa historian tutkimuksen alalla. 1830 -luvulla Suomen tiedeseura perusti
historiallisfilologisen osaston, joka julkaisi Acfa -sarjaa. Toinen merkittdvd yhteisd oli
Suomalaisen Kirjallisuuden seura, jossa myohemmin vaikuttivat my0s Yrjo-Koskinen ja

Rein'¢’.

1800 -luvun ja 1900 -luvun alun kansallismielinen ilmapiiri vaikutti suuresti kdsityksiin
muinaisuudesta. Koska kirjallinen materiaali vidhenee sitd vihemmaksi, mitd kauemmaksi
menneisyydessa kuljetaan, sitd enemmén on tilaa tulkinnoille. Muun muassa Juvan késitykset
myotdilivat 1800 -luvulla syntyneiden uusien oppialojen antamia tietoja, kuten arkeologiaa, ja
kansanperinnetiedettd. Numeraalisia vien miérié ei juurikaan esitetty. Suomalaisten alkuperd

koettiin tarkeammaksi kuin vakiluku.

3.2 Verotusluetteloiden antamat tiedot ja haasteellisuus

Yr1jo-Koskisen, Tawaststjernan, Juvan ja Voionmaan kdytdssd kulloisena aikakautena ollut
tieto ithmisten lukumaiiristd keskiajalla ja 1500 -luvulla on perustunut suurimmaksi osaksi
kirjallisisiin priméérildhteisiin. Sodanaikaisia sotavden katselmusluetteloita, sotilaspaillyston
kirjeenvaihtoa, linnojen muonituslistoja tutkimalla on saatu kuva siitd, minkd kokoisia
joukkoja on litkkeelle pantu. Néiden ldhteiden yhteismitallisuus on ollut vaivatonta selvittaa,
kun miidreend on ollut 1dhinné lippukunnat ja sotamiehet. Sen sijaan rauhanaikaisia vaeston
madrid on ollut huomattavasti haastavampaa selvittdd. Jo ennen systemaattisesti koottuja
kirjallisia ldhteitd asukkaita on verotettu, ja nimenomaan verotusluettelot ovat olleet

paéldhteind nykyisen Suomen alueen vieston selvittdmisessa.

Téssd tutkielmassa verotusluettelot tai veroluettelot tarkoittavat keskiaikaista ja/tai 1500 -luvun
primdérildhdeaineistoa. Haggrénin mukaan keskiajalta ldhtien Suomen alue oli jaettu
hallinnollisesti linnaldédneihin, joita johtivat joko hallitsijan nimittdmét kruunun voudit, tai
yksittédiset paikallishallitsijat, joille oli lddnitetty tai annettu panttina tietty linnaldani. Alueen
hallitsemiseen kuului olennaisimpana seikkana paikallisten asukkaiden verottaminen.
Verotusta varten tuli pitdd kirjanpitoa, ja kruunun hallinnassa olleiden linnojen tuli tilittda

tilikirjat kuninkaan laskukamariin sddnnéllisesti. Kustaa Vaasan aikana kuningas tehosti ja

166 Klinge 2010, 197, 199.
167 Klinge 2010, 62 — 63.
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keskitti hallintoa, ja etenkin vuoden 1540 uudistuksen myo6td vaadittiin yhd tarkempaa ja
santillisempédéd kirjanpitoa. 1300— ja 1400 -luvuilta on sdilynyt vain hajanaisia ja véhia
tilikirjoja, mutta 1500 -luvulta on saatu yhteenvedonomaisia tilityksid. Niitd asiakirjoja
sdilytetddn Tukholman kuninkaallisen kamarin arkistossa, ja Suomea koskevat varhaisimmat
tilikirjat ovat vuodelta 1527. Kaikista kruunun linnoista ja kuninkaankartanoista tehdyt tilit tuli
voutien ja kartanonherrojen toimittaa 1540 -luvulta ldhtien kerran vuodessa kuninkaalle, ja
niistd piti selvitd useita seikkoja. Vouti ja kirjuri olivat vastuussa siitd, etté tileistd selvisi, mité
oli vuoden aikana ostettu ja hankittu, mitd kulutettu, ja mitd viety muualle. Verotuotteet, kuten
vilja, puutavarat, kalat oli lueteltu, paljonko niitd oli kannettu alueen asukkailta, ja mitka
verokunnat olivat niitd suorittaneet, ja myds mité tuotteita, kuten tekstiilit, ja paljonko, oli tehty
linnassa. Samoin tuli selvitd, paljonko oli linnanvéki kuluttanut olutta ja ruokaa, ja paljonko

linnan karja tai hevoset olivat kuluttaneet rehua.'®

Edelli esitettyjen linnojen ja kartanoiden kirjanpitoon liittyneiden asiakirjojen lisdksi 1500 -
lisdksi muitakin aineistoja. Voudintileissd oli muun muassa sakkoluetteloita, maakirjoja,
voutikuntien péétilejd, ja myo0s tilityksid, jotka liittyivdt reformaatioon. Aiemmin katoliselle
kirkolle kuuluneet kymmennysverot tai nokkaverot siirtyivit kirkolta kruunulle, joten niistd
16ytyy omia luetteloitaan. Voudintileistd syntyi nykydidn Kansallisarkistossa talletettu
asiakirjasarja. Verotusluetteloista saatavia tietoja on runsaammin saatavissa Lénsi-Suomen
alueelta, Itd-Suomesta vidhemman erilaisen hallintokulttuurin takia. Kuitenkin vuonna 1906
J.V. Ronimus julkaisi Karjalan asutusta valaisevan alkuperdisldhteen suomennettuna, eli
Novgorodin Vatjan viidenneksen henki- ja verokirjan vuodelta 1500. Myds joitakin
rdlssikartanoiden tilikirjoja on sdilynyt, ja muun muassa Arvid Henriksson Tawastilta

luultavasti vuonna 1599 takavarikoitu arkisto, jossa on tilitietoja 1570-1590 -luvuilta.'*’

Haastavan verotietoihin perustuvasta tutkimuksesta on tehnyt se, ettd kautta historian on
kéytetty erilaisia veroparseleja, ja monesti niin, ettd veroyksikon nimitys on muuttanut
merkitystddn aikojen saatossa. Esimerkiksi jousi on aluksi tarkoittanut yhtd eramieskykyistd,

aikuista (tai yli 15 -vuotiasta) miesti!”?,

Sittemmin jousi supistui tarkoittamaan yhté
kotitaloutta, jossa saattoi asua useampi mies, mutta verotus laskettiin silti vain yhden jousen

mukaan. Niin ollen 1500 -luvulle tultaessa jousen mukaan ei voida laskea varmuudella

168 Haggrén 2009, 238 — 239.
169 Lamberg, Lahtinen & Niiranen 2009, 240 — 242.
170 Pirinen 1982b, 309.
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esimerkiksi yhden kyldyhteison aikuisten miesten lukumaiirdd, vaan ainoastaan talojen

lukumaara.

Viind Voionmaan tuotanto nojaa vahvasti keskiaikaiseen ja 1500 -luvun verotukseen, ja
edelleen nykypaivéna asutushistoriallisia lukumaérid ja vékilukuja keskiajalla ja 1500 -luvulla
on voitu arvioida aikalaisten verotietoja ja muita asiakirjoja tutkimalla. Muun muassa Anna-
Maria Vilkunan viitoskirja Kruunun taloudenpito Hdameen linnassa 1500-luvun puolivilissd
vuodelta 1998, ja Suvianna Seppildn véitdskirja Viljana, nahkoina, kapakalana: talonpoikien
maksamat kruununverot Suomessa vuosina 1539-1609 vuodelta 2009 '7! ovat teoksia, joissa
paneudutaan syvéllisesti Suomen alueen verotusjérjestelmiin, ja niiden tuottamaan tietoon.
Seppild mainitsee aiempaa tutkimuskirjallisuutta selittdessdin myds Voionmaan Suomalaisia
keskiajan tutkimuksia: veroja, laitoksia, virkamiehid (1912) -teoksen. Seppildn mukaan aiempi
tutkimus on keskittynyt pikemminkin verotuksen organisoinnin tutkimukseen, ja
veronkantoyksikdiden erilaisuus eri aikoina ja paikoissa on jdinyt vihemmille huomiolle!'”.
Seppilidn padkysymys mitd veronkantoyksikéitd oli olemassa 1500-luvulla ja miten niiden

'3, on siis hyvin kriittinen, jos halutaan veroluetteloiden

kéytté ja periaatteet muuttuiva
perusteella arvioida thmisten lukuméérds. Vain ymmaértimélld veroparseleiden mitattavuus

niilld voidaan mitata.

Kirkkohistorian professori, historioitsija Kauko Pirinen (1915-1999)!7*

kirjoitti vuonna 1982
yli kahdeksansataasivuisen osan sarjaan, joka késitteli Savon historiaa yleisesityksend. Pirisen
teos on tdmdn maakuntahistorian osa II:1, ja sen toisen osan kirjoitti dosentti Veijo Saloheimo.
Savon historia 1l:1 -Rajamaakunta asutusliikkeen aikakautena 1534-1617 (1982), ja sen
kappale VIII Viests'”, antaa perinpohjaisen ja huolellisen selvityksen siiti, miten voidaan
laskea tai arvioida valistunut tulkinta 1500 -luvun videston miérdstd verotiedoista. Pirinen
viittaa teoksessaan muualla selvitettyyn haasteeseen saada savolaisessa kontekstissa 1500 -
luvun minimitaloluku laskettua, ja kertoo vaikeuksien jatkuvan edelleen vidkiluvun
laskemisessa. Hén toteaa, ettd piddstikseen jonkinlaiseen minimiarvioon vékiluvussa, on

otettava selville, kuinka monta henkilod keskimddrin asui yhdessé talossa, ja paljonko oli

tilatonta viestod, joka ei ilmene taloluvussa'®.

17! Vilkuna 1998. Seppili 2009.
72 Seppili 2009, 11.

173 Seppiild 2009, 19.

174 Heininen 2023.

175 Pirinen 1982b, 309 — 330.

176 Pirinen 1982b, 309.
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Pirinen tutkii muun muassa jousilukuja suhteessa savuihin. Savu on veroparseli, jonka
madreestd ja merkityksestd ovat useat tutkijat esittdneet arvioitaan. Sen kasitteellistimiseen
kuuluu muun muassa nidkemys, jonka mukaan se on alun perin tarkoittanut asumusta, jonka
rdppédndstd nousee savu asumisen merkkind. Pirinen esittelee useamman hypoteesin savun
merkityksestd 1500 -luvulla, myds Viind Voionmaan savu -médritelmin!”’, jonka mukaan
savu on tarkoittanut asutun talon lisdksi muinoin myds maata omistavan talonpojan ja hdnen
perheensd ruoka -tai talouskuntaa, erillistd osakasta kantatalosta. Lihteissd puhutaan myos
savuluvun lahikésitteistd arviokuntaluku, papinsavu, manttaali, kokovero, puolivero. Pirinen
itse pdityy esitykseen siitd, ettd pienid rakennuksia oli paljon, eivditkd saman ruokakunnan
perheet, kuten veljekset, asuneet samassa talossa, vaan kukin erikseen samassa pihapiirissé tai
kauempana. Niin ollen savu on Pirisen mukaan talo, fyysinen asumus'’®. Erilaiset savu -

merkitykset kuvaavat sitd vaikeutta, joka vallitsee historiallisten maéreiden tulkinnassa.

Pirinen kéyttdd monenlaisia alkuperdisléhteitd muodostaessaan kuvaa vékiluvusta, kuten
yksittdisid kirjeitd, henkiveroluetteloita, renkiluetteloita, vuoden 1571 hopeaveroluettelota, ja
kommentoi Voionmaan ja Eino Jutikkalan perhekokokasityksid. Hén paityy esittimain koko
Savon véestoksi 1500 -luvulla noin 24 000 henked, ja ruokakuntaa kohden keskimédrin kuusi
henked. Tétd viestonlukua hén pitdd minimiarviona, ja huomauttaa ettd véikiluku on saattanut

Savon osalta olla vuonna 1613 jo 25 000 henked!”.

Tédmin tutkimuksen aitheena on tutkia sitd, miten historioitsijat saivat tietoa keskiajan ja 1500
-luvun viakimaaristd, miten he suhtautuivat saatuun tietoon, ja mité he tekivit tiedolla. Niin
ollen tarkastelen Voionmaan tuotantoa ldhiluvun avulla, ja pyrin 10ytdméin tekstistd kohtia,

joissa hén pohtii alkuperdisldhteen antamaa tietoa, joka liittyy vakiméériin.

Voionmaan Suomen karjalaisen heimon historia (1915) -teos on Voionmaalle tyypillinen kirja,
jossa hin perehtyy alkuperiisléhteisiin, kommentoi tutkimuskirjallisuutta kuten Yrj6-Koskista,
mutta myds pohtii yhteiskunnallisia oloja omista aatteellisista l&htokohdistaan késin.
Esimerkiksi  kappaleessa Kaskikauden koyhdlisto -kappaleessa Voionmaa 16ytdd
kaskikulttuurista  yhtymidkohtia tyOyhteiskuntaan, ja tuo tekstiinm muun muassa

maanomistuksen, Adam Smithin ja kapitalismin kritiikin'®®. Teos on kuitenkin pi#osin

177 Pirinen 1982a, 50 -64. Viittaa: Voionmaa 1915, 167 — 168. Kuitenkin em. teoksessa savuista puhutaan
sivuilla 224 — 228.

178 Pirinen 1982a, 50 -64.

179 Pirinen 1982b, 309 — 330.

180 Voionmaa 1915, 152 — 153.
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Karjalan alueen, elinkeinojen ja sen kulttuurin historiaa, painottuen keskiajan ja uuden ajan
antamiin kirjallisiin tietoihin.

Voionmaa késittelee Savon ja Karjalan savu-késitettd tukeutuen alkuperdisldhteisiin, kuten
1500 -luvun vero -oppaaseen ja verokirjoihin. Niissd siteeratuissa ldhteissi muun muassa

puhutaan talonpojasta ja hdnen viidestd — kuudesta pojastaan, jotka syddessddn yhteisessi

pOydéssd muodostavat savun. Varakkaimpia talonpoikaissukuja hén kuvailee

Ndistd esimerkeistd pddttden oli tillainen yksisavuinen kantatalo useinkin huomattavan
mahtava, sen veronnahkaluku suuri ja talossa useampia “jousia” s.o. tdysikasvaneita

miehid perheineen’®!.

Téssd hin kayttdd suuruutta ilmaisevia adjektiiveja representoiden vikirikasta yhteisod, kuten
mahtava. Voionmaa myos jatkaa, ettd kuvatun laiset suuryksikot olivat harvinaisia uuden ajan
alussa, silld kaikilla ei ollut mahdollisuutta yllapitia sellaista. Muualla teoksessa, sivuilla 215—

216 hén kuvailee karjalaisia kylid tukeutuen kirkolliseen veroluetteloon vuodelta 1558

Kylistd ovat toiset verraten pienid, silld niihin kuuluu vain vihdinen mddrd savuja
(taloja) ja jousia (tdysikasvuisia miehid), sellaisia kylid ovat mm. seuraavat...Vihdn
suurempia ovat mm. seuraavat...Toiset kyldt ovat jo paljonkin suurempia, joista
mainittakoon...Mutta Lapveden suurpitdjdssd oli vieldkin suurempia kylid. Sellaisia

mainitaan v. 1546 esim. seuraavat:'%’

Téssd Voionmaa esittdd luetteloituna kylien nimié, savuja ja jousia. Pienind hén pitdd kolmen
— kuuden savun ja neljan — kymmenen jousen kylid, suurempina 7 — 34 savun ja 12 — 52 jousen
kylid, ja vieldkin suurempina 48 — 77 savun ja 72 — 116 jousen kylid, kdyttden representaatioon
adjektiivia pieni ja suuri -sanan komparatiiveja. Hén kéyttdd tdtd numeraalista asteikkoa
vertailuunsa, sanoittaen sen: verraten. Pienuutta korostava, vain vdhdinen mddrd -ilmaisu
kertoo, ettd Voionmaa on pohtinut numeroita, ja padtynyt esittdméén tulkinnan niistd. Edelleen
esimerkiksi sivuilla 173—177 kuvailee vuoden 1500 karjalaisia kylid kyldt yleensd sangen
pienid, niihin kuului enimmdkseen vain 1 — 2 taloa, ja toisaalta tiheddn ryhmddn rakennettuja...
suurkylid, joissa saattoi olla harvinaisesti 75 taloa ja satoja asukkaita, ja sangen suuria

kyléikuntia vuodelta 1546, joissa oli parhaimmillaan 77 savua. %’

181 Voionmaa 1915, 226.
182 Voionmaa 1915, 215 —216.
183 Voionmaa 1915, 173 -177.

54



Yksittdisistd ihmisryhmistd Voionmaa mainitsee kirvesmiehet, esittden taulukon heidén
madrdstddn kuuden pitdjan alueilla vuosina 1573, 1588, 1603, todeten ettei heiddin lukunsa ollut
vihdinen, niin kuin seuraavasta asetelmasta ndkyy. Téssd Voionmaa taas esittdd lukijan
néhtiville alkuperdiset asiakirjojen numeraaliset tiedot. Hin on valinnut siis representaatioonsa
ilmaisutavan, jossa perustelu vden méédrdan tulkinnasta suureksi on helposti ndhtivilla.

Voionmaan mukaan kirvesmiesten vikiluvut 530, 1254 ja 584 ovat suuria.

Voionmaan klassikkoteoksen Suomalaisia keskiajan tutkimuksia: veroja, laitoksia,
virkamiehid vuodelta 1912 sivuilla 169-171 Voionmaa selvittdd kappaleessa Suomen
maakuntain verokyky ja asutusaste unioniajan alussa 1400 -luvun asukasmédrid. Hin esittda
usean eri veroparselin yhteismitallisiksi, eli eri paikkakunnilla kéytetyt savun, tdysiveron,
veromarkan ja koukun vastaavan toisiaan. Taulukoimalla vuoden 1413 kaikkien yhdekséin
maakuntien verokyvyn yleislaskelmaksi Voionmaa saa luvun 7993 koko Suomen
veroyksikkdsummaksi. Hin kuitenkin sanoo, ettei kyseen omaisten seutujen vikilukuja voida
arvioida tilld perusteella. Voionmaan mukaan suomalaisten keskiaikaisten alueiden
ominaisuutena oli, ettd niilld kutakin veroyksikkod kohden tuli suuri henkiloluku, padtelma,
jonka hén perustelee Viipurin alueen savu- ja veroluvun suhteisiin. Voionmaan mukaan
Suomalainen vdesto oli ryhmittynyt suuriin perhe -ja heimokunnallisiin yhdyskuntiin, mutta

tdssd yhteydessi hiin ei esiti perusteluja tai numeraalisia tietoja pAitelmilleen. '3

Verotusluetteloiden lisdksi tutkijat ovat kdyttdneet myds muita alkuperdisldhteitd, kuten
kirjeitd. Savon asutuksesta on edelleen kdytossd monella historioitsijalla sama sitaatti. Joukko
suomalaisia kruunun alamaisia tuskastui kuninkaan uuteen asuttamispolitiitkkaan, ja laati
valituskirjeen hankaluuksistaan kuninkaalle vuonna 1545. Téami kirje, ja etenkin sen
véestohistoriaa kdytdnndssd valaiseva kohta 16ytyy monen tutkijan teksteistd edelleen.
Jokainen kirjoittaja representoi sen hiukan eri sanoin, omana k&dnnoksendin
alkuperdisldhteestd, mutta siind on aina samat elementit. Jouko Vahtola késittelee vieston

madrdn muutoksia 1500 -luvulla, tukeutuen alkuperdisldhteeseen:

184 Voionmaa 1912, 169 -171.
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Voimakas vdestonkasvu (“meitd kasvoi liian monta yhteen taloon” maininta vuoden
1545 veroluettelossa) oli pddsyy savolaisen kolonisaation alkamiseen keskiajan

lopulla™.

Myos Juvan Suomen Aikakirjat II -teoksessa on maininta tésta: Meitd alkoi kasvaa kovin monta
yhdelle talolle, niin ettemme voineet siind eldid.'*® Samoin Kauko Pirinen teoksessa Savolaisten

historia esittda sitaatin alkuperdisléhteesta:

Ja niin tapahtui, ettd meitd kasvoi liian monta samaan taloon (gordh) niin ettemme
voineet eldttdd itsedmme. Silloin erosimme toisistamme ja teimme itsellemme taloja ja
tiloja (huss och heman) erdmaallemme. Tdlloin meitd sakotettiin kolme markkaa savulta
(rock) vdittden ettd olimme anastaneet kuninkaan erdmaata ilman veroa. Mutta niin asia
ei ollut, vaan ensin tutki 12 miehen lautakunta ja selitti, ettd meilld oli suurempi vero
kuin mitd omistamamme vero edellytti. Silloin muutimme erdmaahamme ja meitd

sakotettiin.'®’

Keskiaikaiseen valtaan liittyi olennaisena ihmisten verotus. Verottamista varten pyrittiin
pitdméédn lukua siitd, paljonko tuli kenenkin suorittaa veroja, milld perusteella, ja paljonko
verovelvollisia oli. Kirjanpito oli vield 1500 -luvun alkupuolella hajanaista ja paikallista.
Vaikka kirjallista materiaalia on sdilynyt runsaasti, se ei ole yhteismitallista. Vield koko 1500
-luvun ajan Suomen alueella oli useita erilaisia tapoja maérittad veroyksikko, jonka vuoksi

historian tutkijoiden on ollut kautta aikojen haasteellista tulkita lukumaérii liittyen asutukseen.

3.3 Asutushistoriallisten tulkintojen representaatioissa eroja

Wien paljoudesta ei meilld ole mitddn warmaa tietoa ndiltd ai’oilta; silld sehdn jotenkin
Jjoutuwa arwio lienee, kun erds Italialainen Nikolau Bellu pddttdd olleen Juhanan aikoina

koko Ruotsin waltakunnassa 3 miljoonaa henked ja Suomessa yksindnsd puolen

185 Vahtola 2020, 121.
186 Juva 1928, 234.
187 Pirinen 1982, 65.
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miljoonaa. Oli toki, meiddin arwata, Suomi siihenkin aikaan enempi kuin kuudes-osa

Ruotsin-wallasta’®®.

Y1jo6-Koskinen toteaa, ettei Kustaa Vaasan aikaista vékilukua voida varmuudella sanoa, mutta
esittid italialaisen (sic) Nikolau Bellun'® arvion Ruotsin vikiluvusta Juhana-herttuan aikaan
olleen 3 miljoonaa henked, ja Suomen puoli miljoonaa. Hin viittaa Christian Friedrich Riihsin
Svea rikes historia frdn de dildsta tider till konung Carl XII:s déd osaan kolme vuodelta 1825',
Juhana -herttuan aikana voidaan pitdd vuosia 1556—1563, joten Yrjo-Koskisen arvio 500 000
asukasta on enemmaidn kuin nykypédivdn arvio 250 000-300 000 asukasta. Yrjo-Koskinen
toistaa numeraalisen tiedon tutkimuskirjallisuudesta. Han kdyttdd arvionsa pohjana
tutkimuskirjallisuutta, eikéd tee omaa tulkintaa alkuperdisldhteisiin perustuen. Yrjo-Koskisen
tekstistd voidaan 16ytda joitakin merkityksellistimisid, kuten Suomessa yksindnsd, ja siithenkin
aikaan enempi kuin kuudes-osa, jotka viittaavat sithen, ettd Yrjo-Koskinen pitdd Suomen

osuutta vakimaadrastd verrattain huomattavana.

Pysyvén asutuksen vikimadrd 1500 -luvulla, ja sen tulkitseminen kiinnostaa Yrjo-Koskista
paétellen esimerkiksi sivun Nuijasota -teoksen toisen osan sivun 48 alaviitteestd. Siind Yrjo-
Koskinen pohtii 1500 -luvun veroyksikkdd nokka -lukua, ja ketd nokkalukuihin laskettiin.
Yr1jo-Koskinen kertoo maisteri Bomanssonin sanoneen sen tarkoittavan alisessa Satakunnassa
veroyksikkdd, jonka jokainen 12 vuotta tiyttinyt mies ettd waimo oli velvollinen maksamaan.

Han edelleen arvelee, ettd nokkaluvusta tulee erottaa talolliset;

...silld muutoin tulisi Pohjanmaan wdki-luku aiwan wdhdiseksi. Nokkia oli, ndet, koko
maakunnassa ainoastaan noin 10,000 (paitsi toista sataa jousta Kemissd, jossa joutsiluku

kéytettiin)®™®'.

Tdssd ndhdddn, miten Yrjo-Koskinen hdmmistelee viakimiddrdd, ja pyrkii 16ytdméin
tulkintavaikeuksista selitystd numerolle, joita pitdéd pienend, kuten ilmaisut aiwan wdhdiseksi,
ja ainoastaan ilmaisevat. 10 000 asukasta Pohjanmaalla 1500 -luvulla ei siis ole suuri, vaan
litan pieni, jopa epduskottava, vikimaird Yrjo-Koskisen mukaan. Sivulla 103 Y1jo-Koskinen

arvioi talojen médrdn Pohjanmaalla ldhes neljdén tuhanteen. Samoin sivuilla 103—-104 Yr1j6-

188 Yrj6-Koskinen 1857, 17 — 18. Kappaleessa viitataan alussa Kustaa Vaasan aikakauteen, ja myohemmin
kéytetddn ilmausta "ndiltd ai’oilta”. Kustaa Vaasan hallituskausi 1523 — 1560, Juhana III Ruotsin kuninkaana
1568 — 1592, ja Suomen herttuana 1556 — 1563.

139 Nicolaus Bellus (1580 — 1629), ristiménimeltisin Michael Caspar Lundorp, saksalainen historioitsija ja
kirjailija. The British Museum. Seké Riihs ettd Yrjo-Koskinen sanovat Bellusta virheellisesti italialaiseksi.

190 Riihs, 1825, 403 — 406.

1 Y1j6-Koskinen 1859, 48.
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Koskinen pohtii mies savulta -kdsitettd alaviitteessd. Ensin Yrj6-Koskinen kertoo, ettd vuonna
1595 Pohjanmaan kokoverojen maéré oli 3531, ja muistuttaa, ettd osa talojen luvusta saattoi
olla puoliveroja tai pienempid osuuksia. Seuraavaksi esitelliin Gronbladin Handl. ror.
Klubbekr. II -julkaisusta loytyvdn Gotrik Fincken kirjeen antama tieto, jossa mainitaan
maakérdjien yhteydessd ilmaisu “mies sawulta”. Tatd Yrjo-Koskinen pitdd samana kuin “mies
talolta®'®?. Hin jatkaa, ettd savu -sanalla kuitenkin on tdmé merkitys luultavasti ollut vain
Savossa. Tamin jilkeen Yrjo-Koskisen ilmaisu vaikuttavaa turhautuneelta. Sen aikaisista

kertomuksista ei saada mitddn selkoa, kuinka iso nuija-miesten luku-mddrd oli'®>.

Yr1jo-Koskinen pyrkii useammassa kohtaa teosta selvittiméén nuijamiesten lukumééria, kuten
tassdkin. Hén sanoo, ettd joidenkin kertomusten mukaan kaatuneita nuijamiehié olisi ollut
viisituhatta miestd, Monikkalan herra, aikalainen, taas véittdd koko nuijamiesten mééraksi
ainoastaan kahdeksaksi sadaksi mieheksi, Kaskisten herra taas kuudeksituhanneksi mieheksi.
”Kaarle-herttuan teurastuspoyti” -1ihde kertoo talonpoikia olleen Nuijasodassa kuusituhatta—
kahdeksantuhatta, josta muka 3500 kaatui! Oheisesta esimerkisti ndhdéén, miten numeraaliset,
ristiriitaiset viakiméadrien tiedot alkuperdisldhteistd saavat Yrjo-Koskisen tuskastumaan. Tunne
voidaan ndhda ilmaisussa, kun Yrj6-Koskinen ensin kertoo, miten mahdottomalta vakimdirin

arvioiminen tuntuu, sitten hén luetteloi haasteellisia tietoja, ja lopulta kdyttad huutomerkkié.

Tawaststjerna luetteloi asutusmaéirid teoksessaan Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota:
vuosien 1570 ja 1590 vilinen aika (1918-1920), mutta kisittelee l&hinnd venildisten
autioittamia taloja alkuperdisldhteisiin kuten verotusluetteloithin tukeutuen. Hén ei pyri
koukkujen, savujen tai talojen merkitysten pohdinnalla luomaan omaa esitystéén siitd, miké oli
1500 -luvulla Suomen alueen vieston méérd. Sivuilla 750-751 sen sijaan Tawaststjerna toteaa,
ettd Suomen vikiluku ei juurikaan noussut Ruotsin vallan aikana, selittden syyksi sodan

rasitukset, ja ettei aika ollut yleisestikddn otollinen kansan lisdéntymiselle.

Onhan tunnettua, ettd vikiluku oli tddlld vuonna 1721 melkein sama kuin vuonna 1521.
Mahdotonta on saada tismdllisid tietoja, kuinka suuri Suomen viesté oli kuudennentoista
vuosisadan jdalkimmdiselld puoliskolla. Arveluja on siitd kuitenkin ndhty historiallisessa
kirjallisuudessa. Niiden mukaan oli tddlld Juhani Ill:n hallituksen alkuaikoina noin

250,000 asukasta'?.

192 Y1j6-Koskinen 1859, 103 — 104.
193 Y1j6-Koskinen 1859, 104.
194 Tawaststjerna 1918 — 1920, 750 — 751.
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Tawaststjerna ei tdssd representoi asukasmddrdd kovinkaan tunnepitoisesti, hdn toteaa
tutkimuskirjallisuudesta saadun numeraalisen tiedon toistamalla sen ilman adjektiiveja tai
adverbejd. Teksti ei ilmaise hAimmaistysté, tosin voidaan katsoa, ettd Tawaststsjerna on silti
pysdhtynyt miettimididn lukumiirdd, silli hén esittdd selityksid sille. Tiedon ldhde on
mielenkiintoinen, alaviitteessd Tawaststjerna viittaa A.G. Fontellin teokseen Finlands
folkmdingd 1571 jemford med Sveriges (Finsk Tidskrift XVIII), jossa Fontell arvioi, ettd
keskimédrin tuohon aikaan jokaiseen huonekuntaan kuului seitsemén henked. Samoin
viitteessd kehotetaan vertaamaan tietoa S.G. Elmgrenin (1817 — 1897) Finlands befolkning
1553 och 1560 -artikkeliin'®>. 1500 -luvun Suomen alueen kaupunkien vieston méiristi
Tawaststjerna sanoo, ettei niisté ole tarkkoja tietoja, mutta erdén todenndkdisyyslaskun nojalla
on arveltu, ettd 1560 -luvun tienoilla Turun asukasluku olisi ollut 3000, Porissa 700, Viipurissa
1700, Raumalla ja Helsingissd 600, Naantalissa 300, ja Tammisaaressa 100. Tdmin tieto on
perdisin alaviitteessd mainituista Suomen kartasto 1910, ja K.Grotenfeltin Suomen kaupunkien

vékiluvuista 1500 — ja 1600 -luvuilla®®.

Suomen sotahistorian pddpiirteet. 1, Aika vuoteen 1617 (1927) -teoksessa Juva kuvailee 1500
-luvun puolenvilin asutusta muun muassa sivulla 95 vankaksi Viipurin Karjalassa, ja verraten
hyvin asutuksi, jos sitd vertaa maamme silloiseen asutukseen yleensd. Numeraalisia tietoja hin

kirjoittaa myos auki:

Kun Ayrdipdidn kihlakunnassa 1500 -luvun puolivilissi oli yli 3,000 talonsavua, mikd
edellyttid alun kolmattakymmentdtuhatta asukasta, ei vikiluku puolta vuosisataa
aikaisemmin ole voinut olla paljon alle 20,000...Siind osassa Kannasta, mikd oli rajan
toisella puolen, oli taas n. 15,000 asukasta, mikd laskelma perustuu v. 1500 tehdyn

verokirjan ilmoituksiin.”®’

Juvan tyyli tissd tekstissd on varma, hin ei horju ndkemyksessddn. Koska kyse on hédnen
sotahistoria -teoksestaan, jossa hin ei kdytéd lainkaan alaviitteitd, tdstd ei kdy ilmi, mihin hin
nidkemyksensd perustaa. Tulkinta vdeston méérdsta ldhtee kuitenkin numeraalisesta tiedosta
kolmetuhatta talonsavua, jonka hdn oletettavasti on saanut jostakin verotusluettelosta.

Laskukaavaa hén ei sanoita, mutta se niyttad olleen vakioluku seitsemin x talonsavujen méaéara.

195 Elmgren 1876.
19 Tawaststjerna 1918 — 1920, 739.
197 Juva 1927, 95.
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Toisaalla teoksessa, sivulla 169, Juva mainitsee Elmgrenin laskelmat, joihin hin nojaa vieston

madrad arvioidessaan'®®

. Sven Gabriel Elmgren, johon my6s Tawaststjerna viittaa, oli
Helsingin yliopiston kirjaston varakirjastonhoitaja, tohtori ja historioitsija. Han oli kiintedsti
niissd 1800 -luvun akateemisissa piireissd, joista ponnistivat muun muassa fennomaaniset
yhdistykset ja kirjallisuus — ja tieteelliset seurat. Artikkeli, johon Tawaststjerna viittaa, on
nimeltddn Finlands befolkning 1553 och 1560, ja se on Suomen Historiallisen Seuran
toimittamassa julkaisussa Historiallinen Arkisto vuodelta 1876, numerossa V. Numero alkaa
kiintoisasti Yrjo-Koskisen puheella vuodelta 1875 nimeltdin Onko Suomen kansalla
historiaa?, ja myohemmin on kolme S.G.Elmgrenin artikkelia, joista Finlands befolkning 1553
och 1560 on ensimmiinen.'” Sivuilla 24-25 Elmgren esitti ruotsinkielisen taulukon, jossa on
samat numeraaliset tiedot kuin Juvan teoksessa taulukkona (kuva 4). Vuoden 1553 liséksi
Elmgren esittdd myos taulukon vuodelta 1560, joka on perdisin H. Forssellilta, ja johon hédn
viittaa my0s tekstissd. Elmgren selittdd, miten hdn on péddtynyt esittimidnsd vékilukuun
241 638 henked. Vertaamalla erilaisia veroparseleiden esiintymisié paikallisesti hin oli tullut
tulokseen 4,4-5 nokkaa per kotitalous, ja kun otetaan huomioon palvelijat, saadaan tulos
seitseman. Elmgren lisdd vield vertailun 1800 -luvun ja vanhojen kulttuurialueiden vieston ja

kotitalouksien vililld tukeakseen hypoteesiaan viestonmaiérésti ja sen laskemisesta.

Juva selittdd teoksessaan Elmgrenin péétyvéin laskelmaan, jonka mukaan oli vuonna 1553;
Suomen  vdkiluku Idhes neljinnesmiljoona, perustuen talolukuun, joka kerrotaan
keskimédriiselld henkil6luvulla seitseman. Juva kertoo edelleen myos

hopeaveroluetteloista®

, joiden perusteella tehtyjen laskelmien avulla on myds arvioitu 1500 -
luvun loppupuolen vakiméaridksi noin neljannesmiljoonaksi. Juva lisdd vield, ettd jos otetaan
lihtokohdaksi 1600 -luvun alun tiedot, pddisticn n. 400, 000 hengen vikilukuun.>*! Toisaalla,
Suomen Aikakirjat osa II -teoksessa vuonna 1928 Juva sanoo, ettd koko maan vikiluku taas on
nditten luetteloiden antamien tietojen perusteella arvioitu n. neljinnesmiljoonaksi — mikd luku

02

ilmeisesti kuitenkin on liian pieni’”’. Luetteloilla hiin tarkoittaa tdssi nimenomaan

hopeaveroluetteloita.

198 Juva 1927, 169.

19 Elmgren 1876.

200 Hopeavero oli vuonna 1571 kruunun asettama vero, jonka avulla saatiin maksettua muun muassa Elfsborgin
linnan lunnaat. Kaikkien alamaisten tuli maksaa kaikesta irtaimesta omaisuudestaan méadritty vero hopeana.

201 Juva 1927, 169.

202 Juva 1928, 431.

60



1 Se jakaantui scoraavasti eri osicn kesken:

Maataviljeleva vaesti.

Turun ja Porin ladni ........o. i, 36,358
Kastelholman B L aasaenneiesiesiieeshes 7,041
Kyminkartanon L S e o AR 20,246
Raasepaorin R H I o R e R0 11,760
Porvoon B e S e e e A e e 14,700
Hameenlinuan IO Rt e S SRS TP el 31,059
Korshelman e e e it s A ha e i 21,004
Savonlinnan R Vit e e e e 24,346
Yiipurin 1 3o I T i o 5 g 41,002
T e N A TV e e T T e e 7.532
Muw vdesio

ALVIIHR s e it e v nsevsan sveiiriiine ™ sies 15,650

24:,@

Laskelma perustuu {alolukuihin, XKun ne tunnelaan, on keskimiaraiscksi hen-
kildlavuksi taloa kohden otettu 7. Kauvpunkien asukasluvuksi on otettu 8,a00,
pitajankasilydlidsten z,400 ja muun viestdo, joka o kualunuot maataviljeleviin,
5,250 (arviosumma).

Kuva 4. S.G.Elmgrenin laskelma v. 1553 véestostd Suomen alueella. Juva 1927,169.

Voionmaan liséksi my0s useat muut historioitsijat perustivat késityksensd Suomen alueen
asutuksesta, ja sen mdiérdstd, verotusluetteloihin. Kronologinen ajoittuminen historian
tutkimuksen kentélld vaikuttaa suhtautumiseen véeston mééristd 1500 -luvulla, joka ndhddén
muun muassa siind, miten Yrjo-Koskinen haparoi viakimédrien tulkinnassaan, eikd myoskédéan
jatka aiheen parissa syvempdd tutkimista, kun taas Juva 1920 -luvulla on jo saanut

kumulatiivisesti historian alalla kerdéntyneen tiedon, ja tiedonhankintamenetelmié kaytt6onsa.

3.4 Modernin historiademografian anti nykykasityksille

Nummela nojaa Suomen rakennehistoria (2018) -teoksessa demografiahistorian
tutkimuskirjallisuuteen, kuten véestohistoriaa tutkineen Kari Pitkdsen tutkimuksiin, ja
véestotilastoithin. Hdn mainitsee myos paikallishistoriassa kdytettyihin laskentakaavioihin
kuuluneen seitsemdstd kymmenene ihmisen vakiolukuméérdn per talo. 1690 -luvulla
véestotilastojen tarkkuus paranee, ja silloin Suomen taloissa asui keskiméérin 14 ihmistd ennen
ndldanhétdd. Nummela esittdd nykyaikaisen nikemyksen siitd, mikd oli vieston médard Suomen
alueella ajanjaksolla 1400-2000, ja kertoo perustelut numeraalisille tiedoille, kuten maakirjat
ja veroluettelot. Hinen mukaansa Suomen asukasméérd oli 1100 -luvulla muutama kymmen
tuhatta, ja kasvoi 1500 -luvun loppuun tultaessa yli neljdnnesmiljoonaan. Vikimdard oli
Nummelan mukaan védhdinen sekd absoluuttisesti, ettd verrattuna Euroopan vuosina 1450—

1600 saavuttamaan sadan miljoonan asukasméérddan. 1600 -luvulla véestonkasvu kiihtyi
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Suomen alueella aiemmasta puolen prosentin vuosikasvusta noin 0,4 prosenttiin, jolloin siis
1650 -luvun vaiheilla Suomen asukasluku oli 400 000, ja sata vuotta aiemmin 250 000
asukasta. Kasvu ei ollut tasaista, vaan tihentyi esimerkiksi Satakunnassa, Hémeessd ja
Pohjanmaalla, ja nopeutui Karjalassa ja Savossa. Nummela huomioi myds muuttoliikkeen,
1500 -luvulla 21 000 ihmistd muutti Ruotsiin ja kuusituhatta Viroon Uudeltamaalta ja

Himeesti, ja seisteméntuhatta Savosta Ruotsiin®®.

Anna-Maria Vilkuna esittdd arvion useaan tutkijaan viitaten, ettd vuonna 1570 Ruotsin
asukasluku olisi ollut noin 600 000, ja Suomen 250 000>%*. Jouko Vahtola toteaa artikkelissaan
Viesto ja asutus Suomessa ja Skandinaviassa myohdiskeskiajalla (2020), ettd koko Suomen
alueen vékiluvuksi voidaan arvioida 1560 -luvulla 250 000-300 000 henked, ja Suomessa
olleen 34 000 maatilaa®®®. Helsingin seudun historiallisesta pitijésti tehdyssi, yleistajuisessa
verkkoartikkelissa Jddsotaa (2021) Helsingin Yliopiston dosentti Mikko Huhtamies kokoaa
késityksid paikallisesta ndkokulmasta, mutta jonka kisitteitd ja tietoa voidaan pitdd
yleispdtevdnd esityksend nykypdivdn historiantutkimuksen tulkinnoista. Artikkelissa

Huhtamies sanoo

Vuonna 1570 Helsingin vakinaisen vdeston mddrd oli 500—600 henkilod ja Helsingin

hallintopitdjcin (nykyisen Vantaan) noin 2200-3100 vuonna 1576.°%°

Téllainen kylédn ja pitdjén koko on ollut tyypillinen 1500 -luvun Suomen alueella. Kylien koko
saattol vaihdella neljistd talosta ylospdin. Esimerkiksi Vilkuna mainitsee neljd hdmaéldista
kyldd nimeltd, joissa oli yhteensd 100 taloa vuonna 1560 erdin kardjd -asiakirjasta saadun
tiedon mukaan®®’, jolloin yhden kylin keskimirdiseksi taloluvuksi tulee 25. Myds 1560 -
luvun lopulla Himeen linnan ympérilld sijainnut kyldméinen asutus on kisittanyt 25 tupaa,

pirttii tai taloa asumista varten, ja muita rakennuksia karjaa, varastointia ja kisitoitd varten®%.

Koska luotettavaa kirjallista ldhdeaineistoa, josta voisi suoraan ndhdd véestdon méadrin
keskiajalla ja 1500 -luvulla, ei ole, yleisid kokonaisesityksid on ollut haastavaa tehda.

Tutkijoiden varovaisuus on saattanut johtua siitd, ettd lihdeaineisto on pirstaleista ja

203 Nummela 2018, 94 — 97.

204 Vilkuna 1998, 34. Viittaa: Larsson — Osterberg 1985, Myrdal — Séderberg 1991, Myrdal 1995.

205 Vahtola 2020, 121.

206 Huhtamies viittaa: Aalto, Seppo: Sotakaupunki. Helsingin Vanhankaupungin historia 1550—1639. Helsinki.
Otava 2012.,165., Kuisma, Markku: Helsingin pitdjin historia Il. Vanhan Helsingin synnystd isoonvihaan
1550—1713. Vantaa. Vantaan kaupunki 1990,59.

207 Vilkuna 1996, 127.

208 Vilkuna 1996, 214.
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kokonaiskuvan hahmottaminen vaatii pitkdjanteistd tutkimustyotd yhden teeman parissa.
Edelleen paikallisten tietojen varassa on myos haastavaa pyrkia kokoamaan ylipaikallista teesid
véeston madrdstd Suomen alueella, silld historiallinen hallintokin oli pirstaleista ja paikallista
kisiteltdvana aikana. Kruunun intresseihin ei kuulunut tieto siitd, paljonko alamaisia oli, vaan
se, paljonko verojen tai muiden velvoitteiden, kuten sotapalveluksen, suorittamiseen kykenevia
alamaisia oli valtakunnassa. Néin ollen véestod mittaavat tilastot ja luettelot kytkeytyvit

valittomadsti vain tyodikdisen aikuisvieston lukuméériin.

Kuitenkin Pertti Haapala toteaa Sosiaalihistoria. Johdatus tutkimukseen (1989) -teoksessaan,
ettd vaikka 1700 -lukua varhaisemmalta ajalta ei ole mahdollista tehdd modernia demografista
tutkimusta, se ei estd kuitenkaan vaestohistoriallisen tutkimuksen, kuten asuttamisen historian
tekemistd. Videstotilastojen sijaan tutkimusperinne on hyodyntényt arkeologiaa ja kameraalisia

209 Samoin akateemikko FEino Jutikkala

lahteitd, kuten henkikirjoja ja veroluetteloita
tarkastelee Videstohistoriallisen Tutkimuksen Ongelmia -artikkelissaan vuodelta 1966
edellisten tutkijasukupolvien kdyttimid menetelmié vaestohistoriassa. Hinen mukaansa aiempi
tapa, jossa veroluettelon tiedoista saatu perheenpdiden maira kerrotaan jollakin tietylld luvulla,
on "alkeellinen” menetelm4, ja hén jatkaa kertoen 1960 -luvulla vakiintuneista metodeista. Hian
viittaa tdssd selvdsti muun muassa S.G. Elmgrenin laskelmatapaan, joka perustuu
keskimédrdiseen vakiolukuun seitsemin ihmistd per kukin talo. 1960 -luvulla uusiin
menetelmiin kuului tarkastella viestonmuutoksia aikansa yhteiskunnan, luonnon biologisten
tekijoiden ja taloudellisten muutosten kanssa, ja vertailla tietoja “esi-industrialististen” maiden

tilastojen kanssa. 2/’

Tédmin tutkielman viimeiseksi kiésittelyluvuksi sopii akateemikko Eino Jutikkalan
véestohistorialliset nikemykset, silld hdnen aikanaan voidaan katsoa alkaneen uudenlaisten
véestohistoriallisten ndkokulmien vakiintuminen. Jutikkalan pitkd ura ja arvostettu eldiméntyd
on vaikuttanut suuresti suomalaiseen historiankirjoitukseen aina 1930 -luvulta ldhtien. Paitsi
Jutikkala itse tutkijana, myds koko sodanjilkeinen tutkimus myds historian saralla oli
muutoksessa. Asutushistorian rinnakkaistiede arkeologia koki uudistumista, kun kehittynyt
teknologia mahdollisti uusia metodeja, ja 1900 -luvun loppua kohden muun muassa tilastojen

kisittely helpottui tietotekniikan avulla. Demografinen tutkimusote viestohistoriassa vakiintui,

209 Haapala 1989, 60 — 61.
210 Jutikkala 1966, 18.
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tilastotieteen asema yhteiskunnassa institualisoitui, ja tilastotieto valjastettiin vastaamaan
valtiovallan tarpeita. Jutikkalan kulttuurihistoriallinen ja yhteiskuntahistoriallinen tutkimusote
sisélsi véestohistorian syvillistd tutkimusta. Pdivio Tommila kertoo Jutikkalan jo lapsena

211 Tami

hallinneen kyvyn omaksua tilastoja, ja muistaa poikkeuksellisen hyvin numeroita
numeraalinen kiinnostus ja matemaattinen lahjakkuus kannatteli hdnen akateemista uraansa
taloushistorian tutkijana ja ylipdétian historioitsijana, silld hin kaytti paljon tilastoja, taulukoita
ja muuta demografista materiaalia tutkimuksissaan. Jutikkalan laajasta tuotannosta
mainittakoon ennen taulustolaitoksen perustamista 1749 késittelevdd aikaa tutkiva Die
Bevolkerung Finnlands in den Jahren 1721 — 49 (1945), ja véestohistorian klassikoksi noussut

Kuolemalla on aina syynsd : maailman vdestohistorian ddriviivoja (1987), johon edelleen

viitataan monessa 2020 -luvun tutkimuksessa.

Tommila pohjustaa nikemystdén Jutikkalan videstohistoriallisesta merkityksestd kertomalla
Kuolemalla on aina syynsd — teoksen alkuluvusta, ja sen médrittelyistd, miten tutkia viestoa.
Selityksen mukaan videstohistoria ei ollut uusi ala, mutta moderni historiademografia, jota
Jutikkala edusti, pyrki pelkkien numerotietojen sijaan esittdmididn viestonmuutosten
taustatekijoitd, kuten ilmastoa, ihmisten kiiyttdytymistd ohjaavia tekijditd, perhesuhteita?!?.
Jutikkalan esittelemd moderni historiademografia kayttdd edelleen, kuten aiempi tutkimus,
numeroita runkona. Véeston madrin selville saamiseksi kuitenkin l&hdetddn etsimddn
saannonmukaisuuksia, ja tarkastelemaan numeroita niiden kautta. Kuten Jutikkala itse toteaa:
Viestohistoriassa on yksinkertaisia matemaattisia lainalaisuuksia. Tutkimuksessa voidaan
esimerkiksi 14hted siitd tiedosta, ettei vuosina 1500-1750 eurooppalaisessa kontekstissa
syntyneiden, vihittyjen ja kuolleiden mééré pitkdlld tdhtdimelld muuttunut paljoakaan. Niiden
keskindinen suhde viestdssd voi olla siis perusmaédre, jota voidaan soveltaa yleisesti. Samoin
perhe konstruktiona, tiettynd historiallisesti todennettuna paikallisyksikkond, on kdypa
tyokalu.  Jutikkala ~ mainitsee  Crulainin = seurakunnan jdsenluettelon esikuvana
perhekonstruktion luomiselle. Jutikkala sanoo myds, ettd biologiset ilmidt ja ilmaston
muutokset ovat merkityksellisempid historiademografiassa kuin historiassa yleensd. Hén tuo
esiin my0s ihmisen sisdsyntyiset seikat, kuten “thmisen kayttdytymiskaava”, viitaten ilmidon,

jonka nykypdivini voisi kisitteellistia neurohistoriaksi.*'>

211 Tommila 2015.
212 Tommila 2015.
213 Jutikkala 1987,9 — 11.
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Rajakohta vanhan ja uuden vililld on selked. Jutikkala ndki historiademografisen
tutkimuksen edenneen niin voimakkaasti, ettd héin hylkdsi kaikki ennen vuotta 1950

Julkaistut tutkimukset, myos omansa, ~auttamattomasti vanhentuneina”. >4

Nykykdsitys menneisyyden vékimddristdi on monialaisen, poikkitieteellisen tutkimuksen
synteesid. Siihen vaikuttavat muutkin, kuin pelkét vilittomét syyt. Demografian kehittyessa
pystytddn kisittelemddn yhd suurempia kokonaisuuksia. Numeroiden mitattavuus helpottaa
tutkijoiden tulkintojen tekemistd. Uraauurtavana tekijané alalla on toiminut Eino Jutikkala,
jonka matemaattinen ajattelu ja kyky ajatella tilastoja sovellettavien mallien ja yksikdiden

kautta, on vakiinnuttanut vaestohistorian tutkimusmenetelmia.

214 Tommila 2015.
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4  HISTORIOITSIJOIDEN SUHTAUTUMINEN NUMERAALISIIN TIETOIHIN

Yhteenvetona voidaan tutkielman perusteella ndhda, ettd Yrjo-Koskinen, Tawaststjerna, Juva
ja Voionmaa olivat osa yleiseurooppalaista 1800 -luvun ja 1900 -luvun alun akateemista
verkostoa, jossa historian oppiala, ja moni muu sen ldhitiede, oli vasta muototumassa
vakiintuneisiin kdyténteisiin ja konventioihinsa. Yrj6-Koskinen, Tawaststjerna, Juva ja
Voionmaa toimivat kuten aikansa historioitsijat yleisesti toimivat, kdyttden monipuolisesti ja
monella eri kielella erilaisia l&hteitd tutkimuksissaan. Aineistoldhtdinen ja ldhdekriittinen ote
oli perdisin kansainvilisistd suuntauksista, kuten rankelaisuus. Toisena vahvana
aatehistoriallisena ndkokulmana voidaan Yrj6-Koskisen, Tawaststjernan, Juvan ja Voionmaan
teoksissa ndhdd kansallismielisyys, joka ilmeni paikoin myds kansallisromanttisena
suhtautumisena historiankirjoitukseen, arkistojen kdyttdon, ja  representaatioihin.
Numeraalisten tietojen esittiminen koettiin useimmissa tarkasteltavissa teoksissa tarkeénd, ja
numeroita koskien vikimairié esitettiin sellaisenaan, suoraan arkistoléhteestd kopioituna, tai
laskelmien tuottamina arvioina. Tarkastelemalla sitd, miten historioitsijat ovat esittdneet

vieston madirid, voidaan ndhdd, miten numerotietoihin on suhtauduttu.

Yr1jo-Koskinen ei Nuijasota -teoksensa ensimmadisessd osassa juurikaan osoita mielenkiintoa
sotavden lukumaddriin. Juva kéyttdd adverbejd vain, ainoastaan, varsin pieni, kun on kyse
sotavden madrdstd katselmusluetteloiden tai muonitusasiakirjojen mukaan. Lippukunnissa
héntd hdmmaistyttdd se, miten vdhdn suomalaisia sotaviessd on mukana. Tawaststjerna ei
samankaltaisten miesluku -luetteloiden &érelld osoita tunnesidettd varusvden méériin. Sen
sijaan taistelukuvauksissa sekd Tawaststjerna ettd Juva representoivat myos numeraalista tietoa
tunnepitoisesti, kdyttden vertailua pieni/suuri, vdihdvdkinen/ylivoimainen merkitseméin

taistelun epasuhtaista asetelmaa, ja kunniakésitysta, joka liittyy alivoimaan.

Tulee huomioida, ettd Koskiselle ja Tawaststjernalle heidén saamansa tieto on ollut monessa
tapauksessa aivan uutta, he ovat saattaneet olla ensimmadisié, ainakin suomalaisia, tutkijoita,
jotka ovat kutakin 1500 -luvun aitoa kuninkaan kirjettd tai linnanvoudin asiakirjan
aikalaiskopiota pddsseet lukemaan. Pohdinta lukujen &drelld ei ole kuitenkaan johtanut
syvéllisempéén tai kokonaisvaltaisempaan tulkintaan. Huomionarvoinen seikka on myds se,
ettd representoidessaan vikimaarid siséltdvid tapahtumia kdytetdéin suomalaisessa kontekstissa

adverbeja ja adjektiiveja, jotka kuvaavat pienuutta ja vidhdisyyttd. Suurvalta— tai
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valloittajadiskurssiin kuuluvat ’suurten armeijoiden” vyorymiset, y/ivoima -sanat, valtava— ja

mahtava -kuvailut puuttuvat historioitsijoiden puheesta.

Yhteenvetona sotavden numeraalisten tietojen esittdmisestd voidaan havaita, ettd Yrjo-
Koskisen, Tawaststjernan ja Juvan teoksissa toistuu perinteinen kunniakkaiden tekojen ja
toimijoiden historia, jossa yksittdiset ihmiset (l1dhinnd miehet) ja tapahtumat vievét suurta
kertomusta eteenpdin. Teosten representaatioissa esiintyy jonkin verran tunteita numeraalisia
tietoja kohtaan. Kisitellyilld historioitsijoilla on pyrkimys rakentaa ja edistda kansallismielta,
joka ndkyy muun muassa Tawaststjernan tavassa puhua toistuvasti meiddn maastamme,
viitaten nykyisen Suomen alueella oleviin alueisiin. Tdhdn kansallismieliseen puheeseen on
vaikea  kuvitella  ilmaisuja  jarjestdytymittOmistd,  hajanaisista,  pienpaikallisesti
identifioituneista ryhmistd, l0yhistd liittoutumista, silkasta taloudellisen riippuvuuden tai
pakon aiheuttamasta ryhmittdytymisisti ja hyvin pienestd madrésti vaikutusvaltaisista ihmisid,

kuva, joka kuitenkin nédistékin teoksista nousee huolimatta niiden sotaorientoituneista aiheista.

Y1jo-Koskisen ja Tawaststjernan tdissd voidaan ndahdd myods se, mitd seikkoja on katsottu
kuinkakin tulkittaviksi. Tapahtumia ja niiden syitd ja seurauksia voidaan lukea, ymmartii ja
esittdd eri tavoin, kuten esimerkiksi hyvin kansallismielisesti ja romantisoidusti Tawaststjernan

teoksessa:

Varmaankin kuningas oli erehtynyt siind, ettei hin antanut Henrikki Klaunpoika
Hornille, joka hyvin tunsi Suomen olot, tehokkaampaa tointa sotajoukossa.
Banerin neuvonantajanakin timd kokenut mies olisi voinut olla suureksi hyodyksi
maallensa, mutta syystd tai toisesta hdn ei ryhtynytkddn sotatoimiin, vaan pysyi
maatiloillaan. Epdtietoista on, oliko Hermanni Flemingkddn sotajoukossa.
Hdnet oli nimittdin, kuten edelld on kerrottu, aiottu isdnndksi Viipurin linnaan,

ennen kuin hinet mddrittiin jalkavien pédllikoksi °"°.

Numeroitakin voidaan yhti lailla tulkita ja esittdd ideologisesti, mutta tdhén ei olla 1dhdetty
ndissd tarkasteltavina olevissa teoksissa. Ilmoitetut luvut ja numerot aikalaisten laatimissa
asiakirjoissa ovat faktuaalisesti vain numeroita paperilla tai pergamentilla, ja ne toistuvat joko
sindlldan esimerkiksi Yrjo-Koskisen, Juvan ja Tawaststjernan teksteissd, tai niitd
hdmmastelldan. Kuitenkaan sellaista lukuméérdén perustuvaa pieni ja urhea kansa (tai armeija)

vs. 1so mahtivalta-vastakkainasettelua, joka ndhtiin toisen maailmansodan jélkeen

215 Tawastjerna 1918, 59.
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suomalaisessa historian kirjoituksessa, ei olla l&hdetty rakentamaan. Suomen alueen pientd
vdeston maaria ei ole kéytetty aatteelliseen historian tulkintaan, vaikka se teosten muilta osin

sellaista on?'®

. Toisin sanoen voidaan nidhdé, ettd néissd teoksissa historioitsijat ovat hankkineet
ja kasitelleet lukuméérdisti tietoa asukkaista ja sotavdestd, mutta eivit ole soveltaneet sitéd
ideologisesti. Jonkin verran aatteellisesti asemoitua diskurssia teksteistd kuitenkin I0ytyy,
mutta ei jarjestelmaéllisesti niin, ettd numeraalinen representaatio johdonmukaisesti antaisi
selityksii erilaisille ilmidille. Voidaan ndhd4, ettd numeraalisia tietoja ei ole kéytetty tiedostaen
aatehistoriallisissa merkityksissd, silld etenkin Tawaststjernalla suhtautuminen numeroihin ei
ole johdonmukaista. Téstd poikkeuksena Voionmaa, joka pyrkii representoimaan
kansankapinat suuriksi ja vaikutusvaltaisiksi litkkeiksi, paneutumatta kuitenkaan viakiméérien
numeraalisiin esityksiin. Télloin ilmaisu ei jatku perustelulla, mihin verraten, tai miksi, jokin

luku on suuri/pieni. Maéraa ilmaisevien adverbien kéyttd viittaa sithen, ettd kyseenomaista

lukua on pysdhdytty kuitenkin pohtimaan.

Nykypédivind sotavien mddrdd menneisyydessd arvioitaessa on edelleen samat arkistot
kaytossd kuin 1800 — ja 1900 -luvun alussa. 2000 -luvulle tultaessa ollaan kuitenkin pystytty
tekeméddn sotahistorian yleisesityksid pitemmalta aikajaksolta kuin vain yksittdiset taistelut, ja
huomioimaan sotavden madrddn vaikuttaneita taustatekijoitd. Tdhdn on vaikuttanut myos
asutushistoriaan voimakkaasti vaikuttanut, 1930 -luvulta ldhtien kehittynyt ja useaa oppialaa

koskettanut tilastotieteen ja historiademografian muutos.

Asutushistorian osalta voidaan ndhdé, ettd Yrjo-Koskinen osoittaa kiinnostusta 1500 -luvun
pysyvédn asutuksen vdkimiiriin ja vidkiméirien tulkintaan, samoin Tawaststjerna. Yr1jo-
Koskisen havaintoja asutuksen lukumaddristd leimaa turhautuminen niiden vaikean
tulkittavuuden takia. Tawaststjerna taasen suhtautuu tietoon neutraalimmin. 1900 -luvun
alkupuolella akateemisessa maailmassa ja historian tutkimuksen poikkitieteelliselld kentilld oli
jo jonkinlaisia vakiintuneita késityksid vieston maéréstd, ja laskentatavoista koskien 1500 -
luvun vieston médrdad. Voionmaan tuotanto perustuu syvélliseen verotusluetteloiden

tutkimiseen, ja myds myohemmin useat tutkijat ovat pyrkineet tulkitsemaan vieston méérda

216 Myds muun muassa Haapala & Lloyd 2018, 15. Kokonaiskuvan korostaminen, kuten suuren ilmién tai
korkeamman voiman vaikutukseen perustuva historian tapahtumien selitys, on leimallista my6s Koskiselle.
Haapala & Lloyd artikkelissa tuodaan esiin Yrjo-Koskisen lausahdus siité, ettd historiantutkimus etsii ja tutkii
Jumalaa historiassa. Nuijasotateoksissa ”Jumalan johdatusta” ei sanoiteta, mutta kansallishenki ndkyy heikkona
vireend, kunnes loppukoonnissa kohoaa mahtipontisiin ideologisiin mittasuhteisiin. Yrjo-Koskinen 1859, 327 —
328.
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niiden perusteella. Tulkinta on haastavaa, koska veroyksikdét eivit ole olleet yhteismitallisia ja

auktorisoituja 1500 -luvulla.

Esihistoriallisen ajan tutkimuksessa arkeologian ja kielitieteen lisdksi genetiikka ja
teknologinen kehitys ovat tuoneet oman lisdnsd mukaan tutkimukseen, ja toisaalta
nimistotieteen ja kansanperineen osuus ei ole endd yhtd voimakas kuin aiemmin. Pysyvén
vieston maari ts. asukasmairit keskiajalla ja 1500 -luvulla perustuvat edelleen nykypdivana
pddosin samoihin ldhteisiin kuin 1800 -luvulla, eli verotusluetteloihin ja muihin
aikalaislahteisiin. Kuitenkin modernin demografian nikokulmat ovat tulleet Eino Jutikkalan,
Kari Pitkdsen ja muiden tilastotietoihin perehtyneiden tutkijoiden my6td vahvemmin mukaan
arvioihin menneisyyden vikimairistd. Nykyddn arviot 1500 -luvun asukasméiirdstd Suomen

alueella ovat noin 250 000—-300 000 henkea.

Se historianymmarrys menneisyyden vékimadiristd, jossa suuret ja mahtavat suomalaiset
sotajoukot ja kuninkaat tuhansien sotilaiden taistelumelskeessd ja linnoissa miekkojaan
kalistavat, ei tdimén tutkielman perusteella ole saanut pontta ndiden historioitsijoiden toista.
Lamberg, Lahtinen & Niiranen mukaan 1800 -luvulla historia muotoutui tieteeksi, joka
tavoitteli objektiivisuutta, huolimatta kansallisromanttisista painotuksista ja viitekehyksisti?!”.
Tamaén tutkielman otoksen perusteella Yrjo-Koskinen, Tawaststjerna, Juva ja Voionmaa ovat
tutkijoina tinkimattoman uskollisia 14dhdekriittiselle ja aineistoldhtdiselle historian

tutkimukselle numeraalisissa tiedoissa, vaikka itse historiankirjoitusta vérittddkin

kansallismielisyys.

217 Lamberg, Lahtinen & Niiranen 2009, 18.
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