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Tata sosiaaliantropologian pro gradu -tutkielmaa varten haastattelin 15 Suomessa pysyvasti asuvaa,
ulkomailta tdnne muuttanutta ihmista, joita kutsun tutkimuksessa uussuomalaisiksi. Kaytin tutkimuksessa
myods osallistuvaa havainnointia sekd reflektoin omia kokemuksiani ulkomailla asumisesta ja kielten
opettajana toimimisesta autoetnografisin keinoin.

Monet asiat ihmisen taustassa vaikuttavat ihmisen kotoutumispolkuun ja kotiutumiseen Suomessa. Olin
tassa tutkielmassa erityisen kiinnostunut siitd, miten haastattelemani uussuomalaiset itse kokivat
kotoutuneensa ja kotiutuneensa, seka kielten roolista ndissa prosesseissa. lhmiset kayvat lapi monenlaisia
oppimisprosesseja ja muutoksia kotiutuakseen uuteen kieleen, kulttuuriin ja niiden tapoihin. Taman
tutkimuksen perusteella ihmisen koulutustaustalla ja oppineisuudella ei tunnu olevan juurikaan merkitysta
Suomeen kotiutumisen kannalta. Akateemisesti lahjakkaat ja opintielle perheen kannustamat ihmiset voivat
kokea Suomeen kotiutumisen ja kotoutumisen yhta hankalaksi kuin vain perusopintoja suorittaneetkin.
Innokas ja menestyksekas opiskelu Suomessa ei valttdmatta johda tydon ldytymiseen ja kotoutumiseen.
Superdiversiteetti ja risteava eriarvoisuus nousevatkin aineistosta esille entistd huomionarvoisempina
asioina.

Useat epatasa-arvon ja erilaisuuden ulottuvuudet vaikuttavat kielten kayttéon ja oppimiseen. Kyse ei ole vain
oppijoiden kulttuurisesti ja henkilékohtaisesti erilaisista taustoista ja oppimistavoista, vaan myds kielikurssien
monenkirjavista resursseista ja painotuksista, sekd opettajien mahdollisuuksista kohdata ja ymmartaa
maahan muualta muuttaneiden superdiversiteetti. Yleinen mielipide haastattelemieni uussuomalaisten
keskuudessa oli, ettd suomea oppii parhaiten suomalaisten kanssa, ei kielikurssilla. Parhaat kokemukset
kielen oppimisesta olivat itseasiassa niilla, jotka siirrettiin tavallisille luokille nopeasti, iiman omakielista tukea.
Aineistoni kertoo, ettd erityisesti suomen puhe- ja kirjakirjakielen erilaisuus tuottaa uussuomalaisten arkeen
haasteita.

Kotoutumisessa suomen kielen taito liittyy etenkin tyollistymiseen ja toimimiseen yhteiskunnassa, tosin
enenevassa maarin voi parjatd myds englannilla. Kotoutumisen onnistuminen riippuu usein etenkin siita,
millaisille kursseille uussuomalainen eri syista paatyy ja millaisia tydnantajia kohtaa etsiessaan ensimmaisia
tyéharjoittelu— ja tyépaikkoja. Yleensa oman alan ja paikan I6ytymiseen menee vuosia. Uussuomalaiset eivat
paasaantoisesti nae, etteivatkd he voisi kuulua ténne, vaikka he eivat puhuisi kieliopillisesti hyvaa, tai
ainakaan taydellistd suomen Kkieltd, tai puhuvat sitd vieraalla korostuksella ja rytmillda. Puhuttaessa
kotiutumisesta, Suomen kokemisesta kodikseen sellaisella tavalla, ettei tdaltd halua muuttaa tydn tai
paremman eldman toivossa johonkin toiseen maahan, vain Suomessa Iyhyimman aikaa olleet
haastattelemani uussuomalaiset puhuivat suomen kielen taidon suuresta merkityksestd. Kotiutuneet, olivat
he sitten tdissa tai eivat, korostivat puheissaan perusturvallisuutta ja omaa kotia seka ystavia. Ihmiset, jotka
sitovat uussuomalaiset Suomeen, eivat kuitenkaan valttdmatta ole kansalaisuudeltaan suomalaisia eivatka
puhu suomea a&idinkielendan tai ollenkaan. Tdman tutkimuksen valossa ihmisen alkupera tai etnisyys ei
vaikuta ihmisen kotoutumiseen niin paljon, kuin aikaisemmat tutkimukset ovat vaittaneet, vaan tarkeimmaksi
seikaksi nousivat sosiaaliset suhteet tai niiden puute.

Avainsanat: kotoutuminen, integraatio, aikuiset maahanmuuttajat, uussuomalaisuus, suomen kieli, kielitaito,
monikielisyys, kieleily, superdiversiteetti, autoetnografia
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1. Johdanto

Maahanmuutto kauempaa on lisdéntynyt etenkin viimeisten runsaan 40 vuoden aikana, ja
suomalaisten osaamien kielien kirjo on kasvanut. Nykyéén Suomessa puhutaan jo noin 500 kielta.
Kaikkiaan Suomessa asui vuoden 2020 lopussa vakituisesti 444 031 ulkomaalaistaustaista henkilo4,
mika on kahdeksan prosenttia véestostd. Ulkomaalaistaustaisista oli uussuomalaisia, eli ulkomailla
syntyneitd 367 417 henkildd ja Suomessa syntyneitd 76 614 (SVT: Viaestorakenne

Vuosikatsaus 2020). Vaikka monien mielikuva suomalaisuudesta on edelleen melko tiukkarajainen,
viimeistiddn kesdn 2021 jalkapallon Euroopan-mestaruuskilpailujen ansiosta kuva suomalaisista on
monipuolistunut, suurella osalla maajoukkueen pelaajista on nimittdin uussuomalaistaustaa. Kun
syksylld 20221 yksi pelaajista sai osakseen rasistista kohtelua seurajoukkueessaan pelatessaan,
seuraavassa Suomen maajoukkueen kotipelissd suomalaiset fanit muistattivat pelaajaa isolla
lakanalla, etti timin maan kamaralla hiinti rakastetaan'. Maahanmuuttajataustainen henkild
voidaan siis jo nihdi ja hyviksyé ehdollisesti yhdeksi meistd suomalaisista, tilanteesta riippuen
(Loytty 2017). Kenties on tullut aika méarittdd suomalaisuutta muun kuin thonvérin tai ensikielen

perusteella.

Tassa tutkimuksessa haluan ensinndkin kyseenalaistaa tapaa keskustella edelleen maahanmuuttajista
silloinkin, kun kyseessd ovat jo vuosia, ellei ldhes koko elamiénsd, Suomessa asuneet ihmiset, jotka
asuvat tadlld pysyvasti. Puhun kuitenkin itsekin tutkimuksessani maahanmuuttajista
yleiskategoriana silloin, jos sitd kdytetdén siind kirjallisuudessa ja lainsddddanndssé, johon viittaan,
tai jos tutkimuksessa esiintyvét ihmiset itse kayttavat kisitettd maahanmuuttaja. Kéytédn tassi
tutkimuksessa my®s jo laajalle levinnytti kisitetti uussuomalainen®, jota on kiytetty Andi
Mwegeranon (2006, 2007) johdolla maahanmuuttokeskustellussa jo ainakin vuodesta 2006° ja
jonka médritelménd tdssd tutkimuksessa on “vakituisesti Suomessa asuva ensimmdisen polven
maahanmuuttaja.”, termi ei siis viittaa suomessa syntyneisiin toisen polven maahanmuuttajiin.
Kaésite toimii téssa tutkimuksessa, koska se kuvaa parhaiten kaikkia niité erilaisia ihmisié, joita
haastattelin tutkimusta varten. He ovat vuosia, ellei vuosikymmenia sitten Suomeen pysyvésti
muualta muuttaneita ihmisié, joista jokainen on Suomen kansalainen tai ainakin identifioi

kotimaakseen Suomen.

! https://www.suomifutis.com/2021/10/huomasitko-kannattajat-osoittivat-ukraina-pelissa-tukensa-
glen-kamaralle-nain-kamara-vastasi/
2 esimerkki uussuomalainen- sanan kaytostd mediassa https://areena.yle.fi/audio/1-1736463
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Tutkimukseni ithmiset eivit ole poikkeuksellisia, esimerkiksi ’[eJnnusteen mukaan vuoteen 2030
mennessd Helsingin seudun asukkaista joka neljds on niin sanotusti vieraskielinen eli puhuu
ensikielendin muuta kuin suomea, ruotsia tai saamea” (Lehtonen 2019). Suomeen muualta
kotiutuneita on jo paljon, ja mééra tulee jatkuvasti kasvamaan. Tutkimustietoa muuttuvasta
Suomesta ja suomalaisuudesta tarvitaan koko ajan lisdd. Kokemukseni maahanmuuttajien
opettajana haastaa perinteistd kotoutumisnédkdkulmaa, joka peilaa usein vain sitd, miten
viranomaiset ajattelevat ihmisten parhaiten kotoutuvan, mité uutta heille pitdd opettaa ténne
kotoutuakseen ja mikd kotouttavan yhteiskunnan puolelta kotoutumisessa on tiarkedd. Tatd selvaa
vadristymad haluan tissa tutkimuksessa pienimuotoisesti korjata ja kritisoidakin. Antropologina
minua kiinnostavat uussuomalaisten erilaiset, henkilokohtaiset tarinat, eivét yleistavit ylhadltdpain
suurista kohorteista ja tilastotieteesté johdetut teoriat (esim. Karayilan 2017). Téssé pro
gradututkimuksessa pureuduinkin kielien arkikdyttoon ja siihen, kuinka kotoutumista arvioidaan
yleensi suomenkielentaidon ja tydllistymisen nikokulmasta todeten, ettei tavoitteita saavuteta®

kaikkien muiden kotiutumiseen vaikuttuvien tekijoiden jiddesséd paljon vihemmalle huomiolle.

1.1. Tutkimuksen taustaa

Vasta niinkin hiljattain kun 1997 annettiin valtioneuvostossa periaatepddtds hallituksen
maahanmuutto- ja pakolaispolittiiseksi ohjelmaksi, jonka tavoitteeksi médriteltiin hallittu ja
tehokas™ kaikkien maahanmuuttajien kotouttaminen ”suomalaiseen yhteiskuntaan ja tyoelamaian”.
Suomi oli myds ensimmaéinen Euroopan Unionin jdsenvaltio, joka sdéti lain maahanmuuttajien
kotouttamisesta 1999. Tyd6ttomille tai toimeentulotukea saaville maahanmuuttajille laki takasi
oikeuden kotouttamissuunnitelmaan, joka yleensi sisélsi suomenkielenopintoja, ja muita
koulutukseen painottuvia tukitoimia. Laissa nikyy oletus, ettd yhteiskunnan ongelmat kiteytyvét
oppimisen ongelmiksi, joita ratkaistaan koulutuksella. Kotouttamispolitiikka on ennen kaikkea siis
koulutuspolitiikkaa. On huomionarvoisaan, etteivit nyttemmin tdnne enenevissd mairin ulkomailta
rekrytoidut osaajat, muut tydperdiset siirtolaiset, eivitka toisaalta turvapaikkapadtostd odottavat
turvapaikanhakijat, eivitka idkkaat maahanmuuttajat kuulu kotouttamislainpiiriin. Vasta

ldhivuosina on alettu ymmartaa, ettd kotoutumisen tukitoimia voivat tarvita kaikki muualta

4 https://www.vtv.fi/julkaisut/kotoutumiskoulutus/
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Suomeen tulleet, jotka asuvat pysyvisti Suomessa, eivit vain ne, jotka ovat tulleet tinne pakolaisina

ja jotka ovat tydttomié tyonhakijoita. (Poyhonen, Suni, Tarnanen 2019, 165-166.)

Laeissa (Laki kotoutumisen edistamisestd 1386/2010) tarkoitetaan
1) kotoutumisella maahanmuuttajan ja yhteiskunnan vuorovaikutteista kehitystd, jonka tavoitteena
on antaa maahanmuuttajalle yhteiskunnassa ja tydeldmaissé tarvittavia tietoja ja taitoja samalla kun

tuetaan hdnen mahdollisuuksiaan oman kielen ja kulttuurin ylldpitdmiseen;

2) kotouttamisella kotoutumisen monialaista edistimisti ja tukemista viranomaisten ja muiden

tahojen toimenpiteilld ja palveluilla;”

tai (Laki maahanmuuttajien kotouttamisesta ja turvapaikanhakijoiden vastaanotosta 493/1999)
1) kotoutumisella maahanmuuttajan yksilollista kehitysté tavoitteena osallistua tyoeldméén ja

yhteiskunnan toimintaan samalla omaa kieltdin ja kulttuuriaan sdilyttden; sekd
2) kotouttamisella viranomaisten jdrjestdmid kototumista edistidvid toimenpiteitd ja voimavaroja.”

Kotoutumisen rinnalla, usein synonyymina, puhutaan maahanmuuttajien integraatiosta’
sopeutumisena uuteen ymparistoon, tulemisesta uuden kulttuurin osaksi voiden kuitenkin sdilyttda

oman identiteetin ja kulttuurin erityispiirteet.

Kotiutuminen, merkityksessd “’tottua olemaan jossakin, ruveta vithtyméén jossakin, perehtya tai
juurtua hyvin johonkin,®” on yksilétasolla, mikronikdkulmasta, merkityksellisempi,
monimutkaisempi ja syvéllisempi prosessi kuin kotoutumisen ja kotouttamisen makrondkokulmasta,

laeissa ja virallisissa madritelmissé eri sanoin toistellut méaritelmét, kuten:

ettd maahanmuuttaja kokee olevansa yhteiskunnan tiysivaltainen jisen, jolla on uudessa

kotimaassa tarvittavia tietoja ja taitoja.””
Kotoutumisen kokonaiskatsauksessa 2019 (6) todetaan:

”Maahanmuuttajien hyvé kotoutuminen on avainasemassa siind, millaisiksi maahanmuuton
seuraukset muotoutuvat. Kun uudet tulijat kotoutuvat suomalaiseen yhteiskuntaan niin, ettd he
voivat hyvin ja parjadvéat tyomarkkinoilla, maahanmuutolla voi olla merkittdvd myonteinen vaikutus

julkiseen talouteen. Sen vuoksi uusien tulijoiden kotoutumisen tukemiseksi tarvitaan oikein

> http://www.tkm. fi/mamu/kavttajalle.html
¢ https://www.suomisanakirja.fi/kotiutua
7 https://thl.fi/fi/web/maahanmuutto-ja-kulttuurinen-moninaisuus/kotoutuminen-ja-osallisuus
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kohdennettuja yhteiskunnan toimenpiteitd. Tavoitteena pitdi olla taloudellisesti, sosiaalisesti ja
ekologisesti kestdvé yhteiskunta, jossa maahanmuutto on osa ratkaisua, ei ongelmaa. Tdma
edellyttda riittdvan hienojakoista ja eri ndkokulmia valottavaa tietoa siitd, mistd
maahanmuuttajataustainen véestd koostuu ja mitkd ovat heidédn vahvuutensa ja haasteensa

prosessissa, jossa heistd tulee aktiivisia, osallistuvia ja yhdenvertaisia yhteiskunnan jasenid.”

Kotoutumista ja kotouttamista on tutkittu paljon ja monelta kantilta (Karayilan 2017, Kazi,
Alitolppa-Niitamo, Kaihovaara. 2019; P6yhonen, Tarnanen, Vehvildinen, Virtanen, Pihlaja, 2010).
Maahanmuuttajien hyvinvointi (Nieminen & Larna 2015), maahanmuuttajanaiset (esim.
Martikainen & Tiilikainen 2007), -nuoret (Borklund 2014, Kiuru, Kuusisto, Laulajainen, Vuori
2017, Lehtonen 2013 ja 2019), pakolaiset (Kiviranta & Tuunanen 2012) seké tyoeldmin ndkokulma
(Alitolppa-Niitamo, Fégel, Sddvala 2013) ja esimerkiksi terveydenhoitoala (Seilonen, Suni,
Hiarmaéla, Neittaanmiki 2016) ovat saaneet omia tutkimuksiaan. Myds maahanmuuttajien
alkuperdisen kotimaan, kulttuurin ja maastalahdon syiden vaikutusta tulijoiden tarvitsemiin
palveluihin ja tukitoimiin (Malin & Anis 2013, 141-159) on tutkittu. Kielen oppimisen
nikokulmasta tilld hetkelld Jyviskyldn yliopiston kieli- ja viestintétieteiden laitoksessa on
meneillddn hanke, joka “tutkii tydeldmaissa tarvittavien suomen kielen resurssien kehitysta aikuisilla

maahanmuuttajilla, joiden tavoitteena on tydllistyd omalle alalleen Suomessa.”®

Kotoutumisen kokonaiskatsauksessa pendttyd tietoa maahanmuuttajaviestostd ja heiddn
kohtaamistaan haasteista on itseasiassa siis yllin kyllin. Akateemisen tutkimuksen lisdksi
maahanmuutosta ja kotouttamisesta on paljon valtion, kuntien, kouluttajien ja yhdistysten sivustoja,
hankkeita ja raportteja joissa mm. neuvotaan toimijoita ja viranomaisia, millaisin toimenpitein
maahantulijoita kotoutetaan onnistuneesti’. Tutkimuksissa ja julkaisuissa on kuitenkin usein
ongelmallista se, ettd maahanmuuttajat kuvataan joukkona, joka on toimivien tai toimimattomien
kotouttamistoimien kohteena ja uussuuomalaisten yksiléiden ddni puuttuu. Tédnne muualta
muuttaneilta ihmisilta itseltddn harvemmin kysytdén, millaisia olisivat hyvit kotiutumista tukevat

toimet; mika saisi heiddt parjddmaédn tyomarkkinoilla tai kokemaan olevansa aktiivisia, osallistuvia

8 Hankkeen sivut https://buildingblocksresearch.com/

“Esimerkiksi https://kotoutuminen.fi/kotona-suomessa,
https://www.vaestoliitto.fi/uploads/2020/11/e38feal b-olemme-muuttaneet-ja-

kotoudumme _ilmankantta.pdf,
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10024/162218/T.EM_2020_27.pdf?sequence=1
https://siirtolaisuusinstituutti.fi/tutkimus/hankkeet/
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ja yhdenvertaisia yhteiskunnan jésenié, niin ettd he jiisivit pysyvasti Suomeen. Poikkeuksiakin
16ytyy. Esimerkiksi Minna Intke-Hernandez (2020) antoi etnografisessa tutkimuksessaan déinen
yhdelletoista maahanmuuttajadidille, ja Elina Niinivaaran tuore vaitostutkimus (2022), nuorille
pakolaistaustaisille miehille, jotka ovat itse pddosassa kertomassa arjestaan Suomessa, ja heidat
kuvataan aktiivisina, osallistuvina toimijoina. Erilainen esimerkki 16ytyy Karelia- ja Savonia-
ammattikorkeakoulujen seka Itd-Suomen yliopiston syyskuussa 2022 paittyneesta
yhteishankkeesta, joka pilotoi asiantuntijatehtiviin valmentavaa koulutusta korkeasti koulutetuille
maahanmuuttajille'®. Koulutukseen osallistujia haastateltiin tydllistymisen haasteista Suomessa ja
heididn mukaansa, sen lisdksi ettd suomen kieltd on sekd vaikeaa etti tirkedd oppia puhumaan, on
my0s verkostoilla Suomessa iso merkitys. Osallistujat olivat lisidksi kokeneet vahvuuksistaan
puhumisen ja omien taitojen sanoittamisen haastavana, etenkin kun Suomen ulkopuolella saatu
tyokokemus ja koulutus tuntui Suomessa nollautuvan. Oman alan harjoittelupaikka antoi usein
avaimia tdhén kaikkeen: verkostot kasvoivat ja sen myo6td myds itseluottamus, oman alan tietimys
ja suomenkielinen sanosto. Sari Poyhdnen, Minna Suni ja Mirja Tarnanen kisittelevit yleiselld
tasolla ansiokkaasti kielen, kotoutumisen ja ty6llistymisen suhdetta otsikolla: "Kieli
kotouttamispolitiitkan ytimessd — aikuiset maahanmuuttajat matkalla tydeldméén (2019). Tulen téssd
tutkimuksessa viittamaan heidén havaintoihinsa sekd Suomalaisen kotouttamispolitiikan historiasta
ettd erityisesti siitd, kuinka maahanmuuttajien kielellisié resursseja ei kiytetd tarpeeksi
koulutuksessa eikéd tyoelamaissd, koska kielitaitona ajatellaan usein edelleen vain suomen tai ruotsin
osaamista. Liséksi hekin ndkevit ongelmallisena sen, ettd maahanmuuttajien moninaisuutta ei

huomioida vaan heitd kéasitellddn yhtend ryhména.

Minusta on kiinnostavaa, ettd vaikka thminen ei ole integroitunut maahan, on hén saattanut tdnne
kotiutua, eikd haaveile ldhtomaahansa paluusta, muuta kuin lomilla, jos silloinkaan. Toisaalta hyvin
kotoutuneet, Suomessa jopa kasvaneet ja vuosia tiélla toitd tehneet Suomen kansalaiset, saattavat
haaveilla entiseen kotimaahan paluusta tai ulkomaille muutosta. Minua kiinnosti ottaa selvai, miten
ndiden erilaisten uussuomalaisten subjektiviteetti on rakentunut ja miten he kokevat ja sanoittavat
heiddn Suomeen kotiutumistarinansa, ja mill4 kielilld. Minua kiinnosti, millaiset asiat ihmisen
persoonassa, taustassa ja ymparistossd vaikuttavat kielien kédyttoon ja oppimiseen, kotoutumiseen ja
kotiutumiseen, ja miten ehkd voisimme kayttdd tita tietoa hyodyksi toimivampien

kotoutumispolkujen 16ytymiseksi.
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Tutkimuskysymykseni ovat:

Miten uussuomalaiset itse kokevat kotoutumisen ja kotiutumisen ja mikd merkitys ndissd

prosesseissa on kielilld?
Mihin tai keihin uussuomalaiset omasta mielestddn kuuluvat ja miksi?

Kotiutuminen maahan ei tarkoita vain kotoutumista, tyOpaikan 16ytymisté ja jarjestelman ja
yhteiskunnan tuntemista, ei vain kotoisuuden 10ytdmistd uudesta maasta, vaan yleens, vaikka ei
aina, my0s uudesta kielestd. Toisaalta kieli ei aina, etenkdn alati globalisoituvassa maailmassa,
sido thmisid vain yhteen paikkaan ja kulttuuriin vaan ennen kaikkea ihmisiin. Erilaiset sosiaaliset ja
kielelliset prosessit eivét ole useinkaan selvérajaisia vaan dynaamisia ja toisiinsa sekoittuvia.
Monikielisyys ja (trans)languaging, suomeksi kieleily, (Lehtonen 2013, Intke-Hernandez 2020)
useiden kielien kdyttdminen arjessa, jopa saman keskustelun aikana, voivat yhtd hyvin luoda

kodikkuuden tunnetta, joka ei ole paikkaan, vaan sosiaaliseen verkkoon sidottua.

1.1.2. Kielitaito pAiomana

Ulkomaista syntyperéé olevien ty0 ja hyvinvointitutkimuksen (Nieminen & Larja 2015) mukaan
kolmella neljdstd Suomessa asuvasta ulkomaalaisesta kielitaito oli vihintéédn keskitasoa, ja
kielitaidon tasoon vaikuttavat esimerkiksi maassa oleskeluaika, ikd maahanmuuton hetkell4,
maahantulon syy seka kansalaisuus. Myo6s Sari Ahola ja Tuija Hirveld (2016) tutkivat
taustatekijoiden kuten koulutuksen vaikutusta menestykseen kielitestissd. Tutkimuksen mukaan
ldhtdmaassa saatu koulutus yleensd ennusti parempia tuloksia kielitutkinnossa, mutta Suomessa
vietettyjen vuosien maérd ei vilttdmattd ollut yhteydessa testissd menestymiseen, vaan tarkeinté oli
kielen arkikdyttd: ne, jotka menestyivit huonommin, kayttiviat suomea selvésti vihemmain kuin
menestyjat. Vditdn tdssd tutkimuksessa, ettd edelld mainitut tekijét eivét aina korreloi kotiutumisen
kanssa. Kotiutumiseen ei aina edes tarvita suomen kielen taitoa. Maahanmuuttajilla on usein
monenkirjavat kielelliset resurssit, ja monille kieleily on arkipdivéd. Toisaalta oman kielen ylldpito
tutkitusti auttaa maahanmuuttajia oppimaan (Réty 2020) ja kotoutumaan mutta saattaa toisaalta olla
este kotiutumiselle, joskus didinkieltd kiytetddn, koska ei halutakaan kotiutua. Kielet yhdistavit
thmisid ja yhteisdjd, osaamattomuus taas voi jattad ulkopuolelle. Stephen Vertovecin (2007)
superdiversiteetti- kisite on tdssd hyvin tirked, silld vaikka ihmiset kuuluisivatkin pintapuolisesti
samaan ryhméén esimerkiksi kielen, kansalaisuuden, ién, sukupuolen, taustan tai etnisyyden

mukaan, on heissd myds aina paljon erilaista ja yksilollistd ja heiddn kokemuksensa ympéaroivésta



maailmasta voi olla hyvin erilainen. Esimerkiksi Somaliasta tulleet haastateltavat itsekin
huomauttivat toistuvasti haastattelujen aikana, etti esimerkiksi ihmiset, jotka tulivat tinne
turvapaikanhakijoina tai pakolaisina 30 vuotta sitten siséllissodan sytyttyd, tulivat moderneista
olosuhteista, kun taas saman maan kansalaiset, jotka ovat tulleet tinne 15 vuotta my6hemmin tai
than viime aikoina, tulevat maasta, jonka infrastruktuuri on sodissa tuhottu, ja joille kédsitteet laista
ja jarjestyksesti, saatikka sitten kouluista, ovat paljon vieraampia. Edes samasta maasta ldhteneet
eivdt siis jaa samaa taustaa tai kokemuksia, eivét edes silloin kun syy 1dht66n on sama tai saman
kaltainen. Maahanmuuttajaryhmien superdiversiteetti, sisdinen heterogeenisyys, pitdisi huomioida

heitd koskevassa puheessa paljon korostetummin.

Kun ihminen muuttaa pysyvésti maasta toiseen, kotoutukseen ja kotiutuakseen hanen tulee sopeutua
niin erilaiseen yhteiskuntaan kuin kulttuuriin ja kieleenkin. Aloitin tutkimukseni siitd 1&htokohdasta,
minka edelliset tutkimukset kotoutumisesta minulle antoivat: ettd Suomeen on vaikea kotoutua,
koska etenkin vaikea kieli on esteend mm. tydllistymiselle ja uuteen ammattiin kouluttautumiselle.
(esim. Karayilan 2017, Kazi et al. 2019) Minulla itselldni on myds vuosien kokemus
maahanmuuttajien opettamisesta ja maahanmuuttajien parissa tydskentelystd ja oma ndkemykseni
on, ettd Suomen maahanmuutto- ja kielipolitiikka ja kielen opettamisessa kdytetyt metodit ja

resurssit ovat osaltaan esteeni kielen oppimiselle ja sitd kautta kotoutumiselle.

Téhén tutkimukseen minua inspiroi oman taustani liséksi Nadia Mikkosen artikkeli Sangen
tuntematon sotilas (2019), joka kertoo Suomeen eri puolilta maailmaa paétyneistd ithmisisti, joilla ei
valttamattd ollut edes Suomen kansalaisuutta, mutta jotka kokivat Suomen perimmaéiselld tavalla
niin omakseen, ettd olivat valmiita rintamalle Suomen puolesta. Ulkonddltdén, nimiltdan tai
uskonnoiltaan he erosivat suomalaisten enemmistdstd, mutta itse he pitivét itsedén ihan
suomalaisina. Nykypdivénikin, vaikka niin sanotut kotouttamistoimet olisivat epdonnistuneet, tai
thminen ei ole nithin syysti tai toisesta edes osallistunut, on hén saattanut haluta Suomen

kansalaisuuden ja kotiutua Suomeen.

Nykynationalistisen ajattelun mukaan suomalaisuus kulttuurisena konstruktiona kuuluu vain niille,
joiden ainoa didinkieli on suomi (Nuolijarvi 2018). Suurin osa suomalaisista on kuitenkin
monikielisid ja kulttuurisia, miké vaikuttaa edelleen ihmisen identiteettiin ja ilmaisuun. Olen
antropologi Heewon Changin (2008, 25-26, 29) kanssa samaa mielti siitd, ettd identiteetti on aina
nédhtiva suhteessa muihin, ympérdiviin ithmisiin ja yhteisdihin. Se ei ole selvirajainen ja
muuttumaton vaan sosiaalisessa ymparistossa toisilta oppiva ja muuttuva. Kielet ja monikielisyys

ovat iso osa ihmisen identiteettid ja mindkuvaa, ja se, ettd ihminen saa ilmaista itsedén



monipuolisesti, kieleilld taitojen mukaisesti ympardivéssa yhteiskunnassa antaa hinelle joukkoon
kuulumisen tunteen, mikd on ensiarvoisen tirkedd kotiutumiselle. Maahanmuuttajien kielitaito
pitdisi ndhda kielivarantona, jota on syytd kannustaa ylldpitiméén ja kdyttimédan. On myds syyta
muistaa, ettd maahanmuuttajilla on suuri maird muutakin inhimillistd padomaa (kts. Bourdeau
2010) mukanaan kuin kielitaito, ja on jarjetontd padstdd tima tietotaito valumaan hukkaan, vain
koska keskitytdén litkaa suomen kielen taitoon. Esimerkiksi monessa ammatissa kohdataan

asiakkaita, joiden kanssa voi kdyttdd muitakin kielid kuin suomea.

Kotoutumisen ja tyollistymisen vaikeus, jopa epdonnistuminen, liitetdin usein suomen kielen
kurssien heikkoihin tuloksiin (esim. OECD:n raportti 2018), mutta se ei tietenkéddn voi olla koko
totuus. Uussuomalaisten kanssa tydskennellesséni ja heitd tutkimusta varten haastatellessani
kohtasinkin paljon monimutkaisemman todellisuuden. Kielen merkitysté aikuisten kotoutumisessa
ei voi kieltdd, mutta siind on paljon eroja, kuinka helposti ja nopeasti erilaiset ihmiset oppivat kielen
kursseilla ja arjessaan, jos oppivat ollenkaan, ja millaisen roolin suomen kieli ottaa heidén
eldméssddn. On myds mahdollista, etti arjessa vie voiton jokin kolmas kieli suomen tai didinkielen
sijaan, mika ei valttdmatta tarkoita, etteikd ihminen olisi kotiutunut Suomeen. Suomen kielen
oppitunnilla voidaan uskaltaa puhua ja harjoitella kielta toisten opiskelijoiden kanssa, mutta opittuja
taitoja eivét kaikki uskalla tai pysty juuri luokan ulkopuolella kdyttiméaan. Toisaalta aina ei mene

niink&én, ettd ne, jotka uskaltavat puhua suomea ja puhuvat sitd sujuvasti, kotoutuvat ja kotiutuvat.

Tutkimuksessani haastattelin eri ikdisid, eri maista tulleita seka eri ikdisind eri syistd maahan
muuttaneita, Suomessa jo vuosia pysyvésti asuneita tyoikdisid miehid ja naisia, koska halusin
tutkimuksen mahdollisimman heterogeenisen, monipuolisen ja totuudenmukaisen kuvan
uussuomalaisista ithmisistd, jotka usein epékunnioittavasti ja yksilollisyytté ja superdiversiteettid
viheksyen niputetaan yhteen joukkoon maahanmuuttajiksi. Minua kiinnostavat sekd hyvin
kotoutuneet, suomen kielen oppineet ja toitd 16ytdneet sekd muutoin tinne hyvin kotiutuneet
uussuomalaiset, ettd ne, jotka eivit ole vuosien tai vuosikymmentenkiin aikana integroituneet
suomalaiseen yhteiskuntaan, vaan eldvit marginaalissa, ympéroivéstd yhteiskunnasta syrjdytyneind,
yksindisind tai omissa yhteisoissdén, ja kokevat ympérdivin yhteiskunnan hyvin toiseuttavana;
muun muassa yhteiskunnassa ihmisid ympéroivit valtarakenteet voivat saada maahanmuuttajan
kokemaan itsensé korostetun erilaiseksi, usein vidranlaiseksi yhteiskunnan normiin ndhden.
(identiteetistd ja toiseudesta kts. Hall 2021) Kéytin tdssé tutkimuksessa kulttuurisen Toisen késitetta
antropologialle tavanomaisesti kriittisen tutkimuksen vilineend ilmaisemaan tutkimuskohteen
erillisyyttd, vierautta ja erilaisuutta valtakulttuuriin ndhden (Aro, Hallila, Hauta, Kumpulainen,
Latvala, Laukkanen, Mékinen, Nurmi, Rovio, Sééskilahti, 2002, 126).
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Téassd ensimmadisessd luvussa olen esitellyt tutkimukseni 1dhtokohtia niin suhteessa edeltdvin
tutkimukseen kuin esitellen omaa suhdettani tutkimusaiheeseen. Seuraavassa luvussa késittelen
tamén tutkimuksen metodeja ja aineistoa, kdyn lépi eettisistd kysymyksistd sekd pohdin ja tuon julki

tutkija-tutkittava-suhdetta etnografian ja autoetnografian nakdkulmasta.

2. Etnografi kvalitatiivisen tutkimuksen keskiossi

Etnografia on siité erikoinen tapa tehda tiedettd, ettd tutkija itse saa, ja hinen ldsnéolonsa pitddkin
nakyéd tutkimuksessa; ensin suhteessa aineistoon ja sitten tutkimuksen kirjoitetussa tuloksessa.
Etnografille tarkeitd ovat ihmisten, yksildiden, henkilokohtaiset tarinat tutkittavasta aiheesta ja se
miten “tutkittava rakentaa sosiaalista maailmaa” (Uusihakala 2016, 94). Sluka & Robben (2007)
kuvaavat etnografina oloa léhes skitsofreenisena: etnografi on samalla mukana tapahtumissa ja
irrallaan niistd, sisdpuolella, emic ja ulkopuolella, etic, osallistuja ja havainnoitsija, jonka
perspektiivi on sekd subjektiivinen ettd objektiivinen. Etnografi havainnoi seki holistisesti ettd
valikoiden, aina humanistisia ja tieteellisii arvoja silmélla pitden. Etnografin tulee muistaa seké
neutraalius etti eettisyys, silld hidn paétyy aina antamaan jotain muutakin kuin vain empatiaa
tutkimilleen ihmisille. Sosiaaliantropologin kenttd on suhdekenttd, jonka osa etnografi itsekin on.
Mitd ystivyys tutkittavien kanssa tarkoittaa? Liisa Malkki vastaa, ettd objektiiviuusteen voidaan
padstid epistemologian ja teorian avulla, eikd se vaadi etdisyyttd tutkittavista thmisisti tai aiheista.

(Cerwonka & Malkki 2007, 32-33.)

Etnografi tulkitsee, teoriaan nojaten, kulttuuri-ilmidista sellaisina, kuin hén ne kohtaa. Hin
havainnoi ithmisten todellisuutta, niin kuin he sitd eldvét ja niin kuin he sen sanallistavat. Etnografia
on Malkin (2012) mukaan jatkuva subjektiivinen ja reflektiivinen improvisaatioprosessi, jossa
objekti ei ole ikind kaukana. On tirked ymmaértda mitd kysyé, milloin ja miten — tiedon tuottaminen
on aina joustava ja luova prosessi, johon historia vaikuttaa. Tutkija on itsekin aina jotenkin
sosiohistoriallisesti sijoittunut, hinelld on omat motiivinsa, ndkdkulmansa, ennakkoluulonsa,
prioriteettinsa, kysymyksensi ja hypoteesinsa. Antropologisessa tieteentekemisessd myonnetian,
ettd saatu tieto on aina my0s osittaista, esimerkiksi naistutkija voi saada tietdd eri asioita kuin mies.
Antropologia yrittdd sensitiivisesti ymmartda erilaisia késitteellisid universumeita, kaikki ei kdanny
kielesta tai kulttuurista helposti toiseen. Tutkimusobjekti ei mydskéén ole koskaan selvérajainen,

vaan aina suhteessa muihin. (Cerwonka et al. 2007, 118, Huttunen 2013, 45-46, Malkki 2012.)

Tieto yhteiskunnasta on aina myds poliittista. Erityisen tdrkedé on tiedostaa, ett tutkijalla on aina

jonkinlainen valta-asema tutkittavaan, ei vain koulutettuna tutkijana vaan usein myds valkoisena,
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etuoikeutettuna henkilona (Chang, 2008, 197, Kurki 2022). Kun yhteiskuntatieteellinen analyysi ja
teoria kohtaavat ihmisille tirkedn aiheen, voi tutkija olla mukana muuttamassa yhteiskuntaa
paremmaksi yhteiskunnan Toisille, valtaviestostd poikkeaville, joiden ddnté kuullaan vihemman.
Etnografiaa tehdddn enenevissd méérin etnografin “omassa” kulttuurissa mutta ns. kulttuurinen
kddntdminen, erilaisten kulttuurien ja ihmisten toisille ymmarrettaviksi tekeminen, on edelleen
tarked osa antropologisen tieteen tekemistd. Kvalitatiivisen eli laadullisen tutkimuksen 1dhtdkohtana
on tutkijan subjektivisuuden myontdminen, olen itse sekd tutkimuksen kohteena ettd tutkimukseni
keskeinen tutkimusvéline, ldsndoloni vaikuttaa tutkimusymparistooni ja tutkimiini ihmisiin ja
kokemukseni ja koulutukseni antavat minulle ainutlaatuisen perspektiivin aiheeseen. (Eskola &
Suoranta 1998, 211, Butz & Besio 2009.) Robert Emerson, Rachel Fretz ja Linda Shaw (1997)
muistuttavat, ettd etnografinenkin tutkimus kertoo vain osittaisen totuuden valikoidusti, riippuen

esimerkiksi tutkimuskysymyksestd, ndkdkulmasta, teoriasta ja etnografin positiosta kentélla.

2.1. Tutkimuksen eettisyys ja luotettavuus

Etnografinen tutkimus on aina eettinen kysymys. American Anthropological Associationin eettinen
koodisto (American Anthropological Association Statement on Ethics 2012) korostaa sitd, ettd
antropologi on vastuussa sekd muille ihmisille, muille lajeille ja ympdaristolle, etté tieteelle ja
tiedekunnalleen. Antropologin tulee huomioida ndma kaikki tutkimuksen tarkoitusta, merkitysti ja
lahdettd paattdessddn. Etenkin niiden thmisten oikeudet, hyvinvointi, yksityisyys, anonymiteetti ja
arvokkuus on huomioitava, joiden parissa etnografi tekee tutkimusta. Ilmaisussa on syyté olla
selked, koska silld miten tieto esitetddn, on todella merkitystd; pro gradututkielma on julkista tietoa,
ja sitd voidaan lukea eri yhteyksissd. Rehellinen mutta kunnioittava ilmaisutapa osoittaa, etti
tutkijana ja antropologina todella yritin ymmartda tutkittavien ndkdkulmaa ja haluan tuoda sen
esille. Suurin osa haastateltavistani korosti, ettei heité haittaisi, jos heidét tunnistettaisiin
tutkimuksesta, mutta tutkittavien anonymiteettid suojellakseni, en pddsdantoisesti puhu
haastateltavien alkuperdisestd kansalaisuudesta, vaikka useissa tutkimuksissa maahanmuuttajan
kansalaisuudella onkin merkitystd kotoutumisen kannalta. Ratkaisuani puoltaa sekin, ettd sekd
hyvin ettd huonosti kotiutuneissa on alkuperdltdin, taustaltaan tai etnisyydeltddn samankaltaisia
henkil6itd. Tassa tutkimuksessa pdédpaino oli kuitenkin yksilollisissd kotoutumis- ja
kotiutumiskokemuksissa, ja tutkimuksessa tuli hyvin voimakkaasti esille edelld kuvattu
superdiversiteetti, eiké tietynlainen tausta johda tietynlaiseen kotoutumispolkuun tai tietynlaisen

uusuomalaisuuden kokemuksen kehittymiseen.
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Kentille paastidkseen etnografin tulee yleensé osoittaa, ettd hin siis on paikallisten puolella, tutkijan
ja tutkittavien vililld pitdd vallita luottamus. Tutkittaville on liséksi annettava ymmaérrettiva syy
tutkia heitd. Antropologin tulee olla tietoinen myds vallankdyton kysymyksistd, antropologi yrittda
nykydankin usein antaa dénen kulttuurin ja yhteiskunnan Toisille, eiké titd valtaa tule kayttda
vadrin. Kun puhutaan yhteiskunnallisista asioista yleensé, pro gradutyokin voidaan nihda
puheenvuorona, kannanottona tai osallistumisena, esimerkiksi tassé tapauksessa poliittiseen
keskusteluun maahanmuutosta. Tdménkin vuoksi tutkittavilta on aina pyydettdva lupa tutkimukseen
vihintdénkin suullisesti, kuten tein. Tutkimuksen mahdolliset eettiset ja poliittiset vaikutukset on
syytd ottaa huomioon, tutkimuksen ei missdin tapauksessa pitdisi vaikuttaa tutkittaviin
negatiivisesti. (AAA statement of Ethics 2012, Uusihakala 2016, 95.) Toivonkin timén tutkimuksen
heréttidvin sitd vastoin positiivista keskustelua ja halua muuttaa yhteiskunnan yleisid asenteita
maahanmuuttajia, uussuomalaisia ja pakkosuomea kohtaan. Monissa maissa, kuten itselleni tutussa
Britanniassa, joissa maahanmuutolla on pidempi historia, suhtaudutaan maahanmuuttajien
paikallisen kielen oppimisen keskenerdisyyteen ja kieleilyyn paljon Suomea suopeammin, ja my0s
ovat tydeldméédn avautuvat nopeammin. Seké henkilot, joita haastattelin, ettd aiheesta kuulleet
uussuomalaiset ja asiantuntijat ovat ilmaisseet, ettd tutkimukseni on térked ja tervetullut, ja ettd
kysymyksenasetteluni ja juuri kielindkdkulma kotoutumisessa ja kotiutumisessa on térked, joskaan
ei niin suoraviivaisesti kuin mediassa ja tutkimuksissa annetaan yleensd ymmartdé. Tutkimukselleni

oli siis hyvit perusteet.

Yhteisymmarryksen ja representaation ongelma korostuu, kun antropologin pitié joskus kysyé
vaikeita kysymyksid, eikd hén aina ole asioista tutkittavien kanssa samaa mieltd (Uusihakala 2016).
Rehellisuus ja ymmarrettdvyys ovat silti ehdottoman tarkeditd, etenkin koska tutkimuksella voi olla
vaikutusta tutkittavan ryhmén tulevaisuuteen. Koska etnografi tulkitsee ja tuottaa tietoa, on hinen
oltava varma, ettd hin on tulkinnut oikein. Antropologiassa on aina tirked4 asettaa tieto oikeaan
kontekstiin ja tuoda esiin myos tutkijan omat ennakkoasenteet, siind missa patevyyskin. Myos
antropologin kehollisilla kokemuksilla ja tunteilla on merkitysté, eikd niitd pidd pyrkid kieltimaén,
vaan péinvastoin niistd voi saada tietoa ja materiaalia analyysiin. (Cerwonka et al. 2007, 34-37)
Esimerkiksi, koska tein osan haastatteluista kotona, minusta oli kehollisesti tirkeé4, ettd pukeuduin
kotivaatteisiin ja olin paljain jaloin. Paétin my0s tietoisesti istua sohvalla minildppérin kanssa enkd
tyOpOydén ddressd isommalla tietokoneella. Halusin luoda sekd itselleni ettd haastateltaville rennon
tunnelman, etté oli mukava pitkésté aikaa tavata ja jutella, vaikka kyse olikin sovitusta

haastattelusta, jossa puhuttiin sovitusta aiheesta.
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Haastattelin tutkimukseen osallistujia silld kielelld, milld he halusivat, suomea tai englantia
kayttden. Koska kdytén englantiakin ldhes didinkielen veroisesti, uskon, ettd sain hyvin kiinni
kulloinkin kdytetyn kielen nyansseista (Huttunen 2013, 32). Tutkimuksen eettisyydenkin kannalta
halusin olla varma, etti tutkittavat ymmarsivit kysymykset ja pystyivit pohtimaan niitd
mahdollisimman syvillisesti, hedelméllisesti ja analyyttisesti. Joskus esitin kysymykset sekéd
suomeksi ettd englanniksi. Yritin vélttad johdattelua, mutta esitin tarkentavia, kysymysrungosta
poikkeavia, lisdkysymyksia silloin, kun haastateltavan vastaukset veivit mielenkiintoiseen uuteen
suuntaan ja annoin ihmisten puhua kaikesta, mistd he halusivat, niin laajasti tai suppeasti kuin
ajatuksia syntyi. Kéytin kaikissa haastatteluissa samaa kysymysrunkoa mutta en kysynyt kaikilta

valttamatta kaikkia kysymyksid, jos niihin oli vastattu jo muiden kysymysten yhteydessa.

Etnografin on tirked pitdd mielessd superdiversiteetti ja intersektionaalisuus, seké se, ettd tutkittavat
ovat aina sosiaalisesti paikantuneita yksilditd, olivat he sitten asiantuntijoita tai esimerkiksi tietyn
ryhmén edustajia. Tutkijan ja tutkittavien merkityksenanto ja ndkdkulma voivat olla aivan erilaisia,
kuten my0s heiddn suhteensa téhén tietoon. Etnografin on hyva pitdd mielessd, kuinka samakin
késite voi tarkoitta eri asioita eri ihmiselle, ja siksi mindkin kévin esimerkiksi aina haastateltavien
kanssa ldpi heiddn ajatuksiaan kotoutumisesta ja kotiutumisesta, niin ettd kaikki varmasti
ymmaérsivit ja pystyivdt omakohtaisesti pohtimaan ndiden eroa (kdsitteiden merkityksesta kts.
Huttunen 2013 39-42). Informanttien valinta on tarkedd, koska jokaisella on erilainen suhde
kenttdén. Usein informantit myds vaihtuvat tutkimuksen aikana, haastattelut peruuntuvat eivatka
thmiset aina ilmesty paikalle, (Aull Davis 2001 78—85, Uusihaka 2016) niin kdvin tissikin

tutkimuksessa.

Tein tutkimusta varten 11 puolistrukturoitua yksilohaastattelua, ja yhden ryhméhaastattelun, jossa
oli mukana neljd ihmistd. Haastatelluista 8 oli asunut suomessa 20-30 vuotta, loput 2—14.
Haastatelluista 9 oli kotoisin itd-, pohjois- ldnsi- tai keski-Afrikasta, 3 Aasian eri maista, 2
Vendjiltd, yksi Eteld-Amerikasta. Haastateltavat olivat 26—53-vuotiaita. Heistd noin puolet olivat
tulleet Suomeen alaik&isind. Haastatelluista 7 oli naisia, loput miehid. Ty6ttomind tyonhakijoina oli
haastateltavista noin puolet, enimmékseen naisia, mikd kuvaa hyvin myds tydmarkkinoiden
vallitsevaa todellisuutta. Kuinka pienesté joukosta keritty laadullinen tutkimustulos voi olla
luotettava ja jollakin tapaa yleistettdvissd? Koska tutkijana kerron tutkimuksen taustasta, teosta,
analyysistd ja sen rajauksista ja mahdollisista rajoituksista avoimesti. Laadulliselle tutkimukselle
tarkeitd kriteereitd ovat perusteellisuus, ldpindkyvyys ja my0s se, ettd aineistoni keskustelee
aikaisemman tutkimuksen kanssa. Niiden kautta pystytddn arvioimaan tutkimuksen uskottavuutta ja
vakuuttavuutta. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006.) Tutkittavat eivit tietenkdin puhu aivan
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samoin sanoin, mutta esille nousevat tietyt toistuvat teemat, tunteet ja tapahtumat seka tavat
jésentdd asioita, jolloin on mahdollista tehdi yleistévid johtopadtoksia tastd joukosta. Vertailtavuus

tekee etnografiasta tiedettd. (Ruusuvuori, Nikander, Hyvérinen 2013, 22-23)

Etnografialle ominaista on monipuolinen erilaisten materiaalien kiyttdminen, niiden ristiinluenta ja
toisiinsa sitominen. Antropologialle erityistd on tihed kuvaus, kun tutkimuksessa ei kuvailla vain
pelkkéd toimintaa vaan sen kontekstia, merkitysta ja tulkintaa toimijan itsensd ndkokulmasta. sekd
toisaalta erityisyyden syvéllinen ymmartaminen (Geertz 1973, Huttunen 2013, 31, 34-35). Vaikka
tutkimuksessa esitelty joukko on pieni, antaa tima tutkimus hyvin monipuolisen ja syvillisen kuvan
aikuisista uussuomalaisista, heidén kotoutumisestaan ja kotiutumisestaan ja kielien merkityksesti
néissd prosesseissa, koska kontekstoin heididn kokemuksensa kotouttamisen ja kielen oppimisen
teoriaan ja kdyténtoihin, tutkimukseen ja autoetnografisiin kokemuksiini kielten opiskelusta ja

opettamisesta monikulttuurisessa ympéristossd sekd thmisen kulttuurisen taustan merkityksesta.

2.2. Autoetnografia metodina

Heewon Changin mukaan Autoetnografia on kvalitatiivinen tutkimusmetodi, jossa kdytetddn
etnografista kulttuurin tutkimustapaa ja tulkitsemista tutkijan omaeldmékerralliseen tietoon, jotta
ymmarrettdisiin itsed ja sen yhteyttd muihin, toisin sanoen minun tarinani suhdetta muiden
tarinothin. Kun tutkija tarttuu henkilokohtaisesti tirkeén aiheeseen, ja tutkimus asetetaan oikealla
tavalla sosiokulttuuriseen kontekstiin, voi seka tutkijan ettd lukijoiden ymmarrys kasvaa seka
tutkijan maailmasta, ettd toisista henkilGisté siind. Kirjoittajan itsereflektio ja analyysi kannustaa
lukijaa tekemédédn samoin, mikd mahdollistaa uuden oppimista ja muutosta. Changin mielestdén
autoetnografialle on hyddyksi ajatella mindd kulttuurin ilmentymaéna tai yksikkond; ihmiset sekd
kantavat sisdlladn kulttuureja, ettd ovat kulttuurin ympardimid. Sosiaalisissa suhteissa rakentuva
mind on aina sidoksissa toisiin kulttuurin kautta. Ihmisilld on tapana erottaa ”mind” ja “toiset”, -
vaikka erilaisuus saattaakin olla pelkkd mielikuva. Minén positio toisiin muuttuu suhteen
kehittyessi eli sitd mukaa kun vieraasta tulee tutumpaa. Autoetnografia mahdollistaa hyvin
syvillisen ja holistisen oman ja toisten kulttuurien ymmartdmisen, miké on erityisen arvokasta

monikulttuurisessa tutkimuksessa. (Chang 2008, 26-29, 41, 56-57., 149)

Olen valkoihoinen suomalainen mutta katukuvassa olen silti huomiota heréttavd. Minulla on
synnynniinen spastinen CP- vamma, joka vaikuttaa etenkin kédvelyyni, tasapainoon ja
koordinaatioon. Vammani on toisaalta niin lievé, ettd olen mm. aina opiskellut normaaleissa

kouluissa ja luokissa ilman apuvélineitd, mutta kuitenkin niin nékyvi, ettd minua kiusattiin ja
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haukuttiin ja jatettiin porukan ulkopuolella koko peruskoulun ja lukion ajan. Vaikka yritin tehdd
samoja asioita kuin muut ikdiseni, en siind onnistunut, litkkuntatunnilla en osunut pesipalloon edes
leipélapiolla eikd minulta onnistunut yksikéén talviurheilulaji. En koskaan oppinut ajamaan
pyorélld, en hyppddméaan narua enkd my6hemmin kévelemaan korkokengilld. Olen aina kokenut
ulkopuolisuutta, usein yksindisyyttd ja vélilld kokemus siité, ettd olen védranlainen, on ollut hyvin
voimakas. Varmasti osittain ndisté syistd, olin lapsesta asti kiinnostunut erilaisista kulttuureista
ajatellen, etten kuulunut Suomeen, ja hakeuduin teini-idssd Suomessa asuvien ulkomaalaisten,
toisten yhteiskunnan erilaisten, seuraan. Ensimmaéisté kertaa olin seurassa, jossa koin, ettd minut
hyvéksyttiin, minua ehké jopa ihailtiin sellaisena kuin olin, minua ei ndhty ensimmaéisena tai
ainoastaan vammaisena, vaan olin Suvi, tavallinen, suomalainen tyttd. Téll4 kokemuksella on ollut
suuri merkitys persoonani ja eldméni kehitykseen. Tutkielmani perustuu siis luonnollisesti
autoetnografiaan, minun on tdrked reflektoida tdhén tutkimukseen omaa taustaani ja kokemuksiani.

olen itse vaistamattd tutkimuksen keskiossa.

Tédma tutkimus oikeastaan alkoi jo, kun padsin kevailld 1997 TET- jaksolle Tampereen
Hervannassa sijainneeseen Tampereen kaupungin perheryhmaikotiin, joka oli 8-paikkainen
asumisyksikko ilman huoltajaa Suomeen tulleille turvapaikanhakijalapsille ja -nuorille. Kunnes koti
suljettiin kevaélla 2000, toimin asukkaille l1dksyapuna ja samanikdisend vertaistukena, viettiden aikaa
kodilla vdhintdin parina paivana viikossa. Merkityksellistd on, ettd tutustuin tuohon aikaan moniin

niistd henkildistd, joihin otin nyt yhteytta tatd tutkimusta varten.

Aikuisena asuin, opiskelin ja tydskentelin Englannissa yhteensd 12 vuotta, tieddn omakohtaisesti,
millaista on oppia eldmédn vieraassa kieliymparistossd, kotiutua vieraaseen maahan ja kieleen.
Maahanmuuttajakdmppisten, -perheenjdsenten, -tydkavereiden, -oppilaiden seké -asiakkaiden
eldmait ovat vuosia kietoutuneet omaani merkittavilld tavoilla. Valmistuin Afrikan tutkimuksen ja
sosiaaliantropologian kaksoistutkinnosta kandidaatiksi Lontoon yliopistosta SOASilta 2005,
sosiaaliantropologian ja Intercultural Studies- ainekokonaisuuksia opiskelin jo 2001-2002 Alkio-
opistolla ja antropologian perusopintojen lisdksi opintoihin siséltyi mm. kulttuurienvélisen
viestinnén ja monikulttuurisen sosiaalitydn opintoja ja voin sanoa, ettd olen siitd asti tarkastellut
maailmaa etnografin silmin. Olen tyoskennellyt mm. Tampereen Aikuiskoulutuskeskuksella
opettajan avustajana Suomen kielen alkeisryhmissd 2007-2008. Vuosina 2015-2017 opetin

englantia maahanmuuttajille Englannissa. Kun palasin Suomeen toimin suomen kielen ja kulttuurin
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opettajana Jakamisen Paikka ry:ssd 2017-2019. Vuosina 2021-2022 olin mukana seké osallistujana
ettd apuvalmentajana Hervannan seurakunnan KoKo- hankkeessa'! ja sen Kaapeli-valmennuksessa,

joka tdhtdsi monikulttuuriseen vuoropuheluun kantasuomalaisten ja maahanmuuttajien kesken.

2.3. Kenttiini elimiintyoni

Antropologian alkuaikoina etnografisen tutkimuksen kohteeksi otettiin jollain tapaa ympéaristostdin
suljettuja yhteis6jd, mutta tdnd pdivéana tillainen rajaaminen olisi mahdotonta. Kentté késitetddnkin
nykydin ennemminkin erilaisten suhteiden verkostona, jolloin huomion kohteena ovat sosiaaliset
suhteet ja niiden sijoittuminen tiettyyn paikkaan ja aikaan. (Huttunen 2013, 31, 36, Huttunen &
Homanen 2017, 132—-133.)

Minun piti viettdd enemmaén aikaa sekéd Lontoossa englanninkielentunneilla ja
suomenkielenluokissa, mutta koronatilanne esti pitkalti ldhiopetuksen ja matkustuksen, joten
kenttédnd puhun tdssi niistd englannin ja suomen kielen opetustilanteista, missé olen itse ollut
mukana opettamassa vuosien varrella, sekd omasta eldméstéini viimeisen 25 vuoden ajalta silté osin,
miten se linkittyy haastattelemiini ihmisiin ja heiddn kokemuksiinsa sekd havainnointikerroista,
joita tein Jakamisen paikka ry:hyn syksylld 2019. Néiden lisdksi tdma tutkimus pohjautuu edelld jo

mainitsemaani haastatteluaineistoon.

Etnografi on ldsna tutkittaviensa eldmaissé, kentilld, jota hén tutkii, oli se sitten fyysinen paikka tai
sosiaalisten suhteiden verkko. Nykypidivdnd on monia tapoja tehdi kenttétyotd, eikd mm.
vammaisuus tai terveysongelmat ole esteend. Tdmé on myds minun onneni CP-vammaisena; saatoin
valita kenttid, minne minun on helppo menni, esimerkiksi vaikeakulkuisen trooppisen saaren sijaan.
Kun tekee etnografiaa kotona, voi ongelmaksi koitua ylikuuleminen. Toisaalta perspektiivid ja
roolia muuttamalla voi my®0s tutusta tulla vierasta. Kotona on myds helpompi aikatauluttaa kentille
menoa ja sovittaa tutkimuksen teko arkirutiineihin. Jos matkustaa muualle tekeméén tutkimusta, on
aikataulu usein rajatumpi, mika vaikuttaa mm. suhteiden rakentumiseen. Monipaikkainen kenttd,
kuten minulla tissé tutkimuksessa, on usein epéjatkuva, mutta onneksi nykypéivéana voi tutkimusta
jatkaa myos sosiaalisen median ja muun materiaalin kautta. Minékin olen kdyttdnyt haastattelujen

jélkeen eri viestisovelluksia, jos haastatteluista on purkuvaiheessa noussut jotain kysyttavaa.

' Hankkeen sivut https://tampereenseurakunnat.fi/sivustot/koko-hanke
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Hannertzkin (2013) huomauttaa, ettei kentdlld nykyaan tarvitse viipyd vuosia, eikd kenttd ole
pysyva. Silloin haastattelut ovat tarkedmpié ajankéytollisesti kuin havainnointi, miké oli minullekin
huojentava huomio, kun koronapandemia teki aikomillani kentilld, luokkahuoneissa, havainnoin
mahdottomaksi. Silti etnografinen kirjoittaminen, sitoutuminen paikallisten nikékulman esille
tuomiseen, on modernissakin maailmassa mahdollista, etenkin kun mm. sosiaalinen media
mahdollistaa osa-aika etnografian. Nykyantropologin on my0s syyti olla tietoinen seké tutkittavien
ettd kentdn jatkuvasta liikkeestd ja ylirajaisista kytkoksistd (kts. myds Hovland 2009). Minun
tutkimukseni on sekd monipaikkainen, Tampereelta ja Helsingin seudulta Lontooseen, etté
moniaikainen; havainnointini, pdivékirjamerkintdni ja pohdinnat kotoutumisen, kotiutumisen ja
kielen aiheista, alkoivat jo 90-luvulla ja paattyvit nykyhetkeen, samoin havaintoni tutkimieni

ihmisten kotoutumistavoista ja -poluista.

Haastattelut ovat tirkeitd, koska niiden kautta antropologi pdésee sisdlle ihmisten
merkityksenantoprosessiin ja kerdé aineistoa siitd, miten ihmiset sanallistavat maailmaa ja
toimintaansa. Etnografina minulle olikin ensiarvoisen tirkedé keskittyé sithen, miten ja mista
thmiset puhuivat, miten jasentdvét maailmaa ja vastaavat kysymyksiin. Etnografi ei mene kentille
hypoteesi edelld vaan ihmisten todellisiin merkityksenantoihin keskittyen ja heiti ja kenttda
havainnoiden. Thmisten kokemusten ja kdytoksen yhtenevéisyydet ja erot sitten kertovat tutkijalle
jotain tarkedd (Cerwonka et al. 2007, 6, Emerson et al. 1997, 57.), tissa tutkimuksessa
kielienkdyton ja -oppimisen sekd yksilon taustan merkityksestd kotoutumisprosessissa ja

kotiutumisessa.

Ihmisten haastattelu pelkéstdén ei riitd kokonaiskuvan saamiseksi, mutta haastattelujen kautta
etnografi ymmartid ihmisten tapahtumille, paikoille ja asioille antamia merkityksid. Parhaimmillaan
haastattelut ovat tirkeitd faktuaalisen tiedon ja kulttuuristen jasennysten ldhteitd, ja antavat usein
materiaalille historiallista syvyyttd. Toisaalta informantit voivat myds valehdella, tai kertovat
tutkijalle esimerkiksi sen, miten he toivoisivat asioiden olevat, eivét sitd, miten ne ovat. Informantti
joutuu selittdmédn eldmédnsa tutkijalle, ja tutkijan ja tutkittavan suhde voi tdmén vuoksi my0s
muuttua, jopa péaéttyd. On myo0s tdrkedd huomioida, etti koska etnografi usein viettda
haastateltavien kanssa pidemmaénkin aikaa, hdnen suhteensa haastateltaviin ei yleensé voi olla tiysin
neutraali. Huttunen ja Homanen (2017) ja Malkki (Cerwonka et al. 2007, 57) korostavat sitd, kuinka
etnografin on tirkedd kuunnella, eikd kysyé liian monia kysymyksid. Sanojen ja hiljaisuuksien
kaytolld, silld mitd sanotaan ja miten, on merkitystd, mikd myds johdattaa oikeiden kysymysten
kysymiseen. [lman paneutunutta kuuntelua, tutkija saattaa vaikuttaa negatiivisesti sithen, millaista
tietoa hin saa (Aull Davis 2001 88—89). Pdétin jo varhaisessa vaiheessa, ettd en nauhoita
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haastatteluja, silld uskon, ettd nauhurin ldsnédolo olisi vaikuttanut negatiivisesti sithen, miten ja

mistd minulle puhutaan, onhan maahanmuuttoaihe hyvin henkilokohtainen tutkittavilleni, osalle
hyvin kipedkin, julkisen maahanmuuttokeskustelun ollessa usein negatiivissavytteistd. Lappérin
naputtelu ja muistikirjaan kirjoittelu sai mielesténi aikaan turvallisen, melkein normaalinoloisen
tilan, missi jokaisen vuorollaan oli helpompi puhua rehellisesti ja avoimesti, silld kielitaidolla ja

tavalla kuin kullekin oli luontaista, verrattuna virallisempaan tutkimushaastatteluasetelmaan.

Tein suurimman osan haastatteluja syksylld 2020 tdydentden aineistoa vield kahdella haastattelulla
syksylld 2021. Tunsin neljdé lukuun ottamatta kaikki haastateltavat entuudestaan, noin puolet yli 20
vuoden ajalta. Joihinkin olin tutustunut toimiessani suomen kielen ja kulttuurin opettajana, suureen
osaan olin tutustunut vapaa-ajalla. Ryhméhaastattelun tein Jakamisen paikka ry:ssé
suomenkielentunnilla, pari haastattelua tein ravintoloissa, pari tydpaikoilla, loput halusivat tulla
haastateltaviksi minun kotiini, mik tarkoittaa, ettd tutkimuskenttina oli myds oma kotini. On
tutkimuksellisestikin mielenkiintoista, ettei kukaan halunnut kutsua minua kotiinsa, vaikka annoin
sithen aina mahdollisuuden. Toki tdhédn saattoi vaikuttaa sekin, ettd vaikka suurin osa haastatelluista
oli minulle ennestdén tuttuja, emme olleet vélttiméttd ndhneet kasvokkain pitkédédn aikaan. Myos
korona-aina varmasti vaikutti sithen, ettei minua kutsuttu koteihin, missa olisi ollut mahdollisesti
myOs muita perheenjésenid, ja turvavélien pitdminen olisi voinut olla vaikeampaa, ellei mahdotonta.
Pystyimme myds kaksin ollessamme puhumaan taysin luottamuksellisesti. Haastattelujen savyyn
varmasti vaikutti se, olimmeko haastateltavan tyopaikalla, vai olivatko he niin sanotusti kyldssa
minun luonani. Haastatteluissa meni 40 minuutista kolmeen tuntiin, riippuen tiysin siitd, miten

paljon haastateltava halusi kertoa ja pohtia, asiasta ja asian vieresta.

Tapahtumilla on aina oma kontekstissa ja ihmiset kdyttdytyvét eri tavoin eri tiloissa, minké
huomasin myds tdmén tutkimuksen aikana: erilaisissa tiloissa ihmisten vuorovaikutus toimii eri
tavoin. Koska etnografi on paikalla tilassa, hdn on jo mukana ja osallistuu tapahtumiin, ja on
tutkimusaiheesta ja etnografin taustastakin kiinni, kuinka paljon hénen ldsndolonsa tutkittavaan
aiheeseen ja tutkittaviin vaikuttaa. Oli todella mukava viettda aikaa ihmisten kanssa, jotka olivat
olleet minulle ldheisid 90-2000- lukujen taitteessa ennen kuin muutin Lontooseen ja polkumme
erkanivat vuosiksi. Minut otettiin hyvin vastaan myds havainnointijaksollani, osittain varmasti siksi,
koska olin jo muutamalle henkil6lle tuttu paikan entisend suomen kielen ja kulttuurin opettajana,
mika teki minut nopeammin ldhestyttavimmaksi myds niille, jotka eivdt minua ennestién tunteneet.
Etnografi voi toki olla myds itse aktiivinen ja ehdottaa tapahtumia, kuten mina tein ehdottaessani

suomenkielentunnin aiheeksi: ”Suomeen kotoutumista, kotiutumista ja suomen kielen oppimista, ja
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tein ldsndolijoiden kanssa ryhmédhaastattelun. Niin sain my0ds ensituntumaa sithen, kuinka toimiva

“’kieli kotoutumisen ja kotiutumisen keskidssd” graduaiheena on.

Liisa Malkki muistuttaa, ettd tutkimuskentélld usein aktiivisuus ja rauhallisina hetkind 16ytyvé
ymmaérrys vuorottelevat, mikd voi johtaa ajatusten selkiytymiseen tai jopa tutkimuksen suunnan
muuttumiseen; voidaankin sanoa, ettd “ymmaérrys on analyyttisti liikettd” ( Cerwonka et al., 2007,
5, 37). Kentilla ei aina ehdi kirjoittaa paljoa, joten kenttdpadivékirjan kirjoittaminen
mahdollisimman yksityiskohtaisesti on tirkedd aina kentélld olon jélkeen, editointi tapahtuu vasta
my6hemmin. Mikd on normaalia tai toistuvaa? Mika oli erityistd, poikkeavaa, tarkeda?
Irrelevantitkin yksityiskohdat, esimerkiksi pukeutumisessa, ilmeissd, eleissa ja tunnelmassa,
saattavat auttaa muistamaan ja huomaamaan péivasti ja aiheesta jotakin tirkedd. Mind olen
kirjoittanut pdivékirjoihini téllaisia havaintoja jo vuodesta 1997 ja tein yksityiskohtaisempia
muistiinpanoja tdtd tutkimusta tehdesséni. Etnografi itse on mukana rakentamassa sosiaalista
maailmaa tutkittavien kanssa, ja etnografin omien reaktioiden, epéilyjen, ennakkoasenteiden,
ajatusten ja teorioiden seké saatujen ideoiden pitdd tulla ymmarrettivisti esiin tekstisti. (Emerson et
al. 1997, Huttunen 2013, 32, kts. myds Edensor 2002). Malinowskin (2002) ajasta 1dhtien
sosiaaliantropologiassa on korostettu paikallista ndkdkulmaa, native’s point of view”, ja yleensd,
kuten tissdkin tutkimuksessa, paddytdan osittain monidéniseen tekstiin. Vaikka epésuoralla
kerronnalla ja titvistdmiselld on paikkansa erillisisti tai toistuvista tapahtumista tai ajatuksista
kerrottaessa, etenkin suorat viittaukset puheesta eldvoittivit tekstid. Etnografin pitdd muutenkin
vilttaa ylitulkitsemista, tiivistdmistd ja paéttelyd, hinen pitdd tietdd milloin havainnoida tai kysyé
lisda.

Téssd luvussa esittelin tutkimusmetodini, taustani ja haastattelemani uussuomalaiset. Seuraavassa
kolmannessa luvussa esittelen tutkimusta kotouttamisesta, seka sitd yhdistysten ja projektien
maailmaa, missd aikuiset uussuomalaiset usein ensimmadista kertaa kohtaavat suomalaisen
yhteiskunnan ja tydeldmin. Esille tulee my0s, kuinka moninaista tietotaitoa uussuomalaiset ehtivit

kerdtd, ennen kuin oma ala 16ytyy.

3. Kotoutuminen ja kieli — kohti tyoelamai

Tassd luvussa viisi esittelen sitd pitkdédn vallassa ollutta ndkdkulmaa, ettd aikuiselle
maahanmuuttajalle kotoutuminen tarkoittaa ensisijaisesti tydllistymisté ja suomen (tai ruotsin)
kielen oppimista. Kotouttamisenhankkeita ja maahanmuuttajien tyollistimisprojekteja on paljon,

mutta osa uussuomalaisista myos jdd niihin jumiin, eivitk he ole tydllistyneet vield vuosia
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Suomessa asumisen ja Suomeen kotiutumisen jalkeenkddn, oli syy siihen sitten

kielitaitovaatimuksissa tai muuten syrjivissi yhteiskuntarakenteissa.

Laissa kotoutumisen edistdmisestd (30.12.2010/1386, 20 §) kotoutumiskoulutuksesta sédéddetdaan

seuraavasti:

”Kotoutumiskoulutuksena oppivelvollisuusiin ylittdneelle maahanmuuttajalle jarjestetddn suomen
tai ruotsin kielen opetusta ja tarvittaessa luku- ja kirjoitustaidon opetusta sekd muuta opetusta, joka
edistdd tyoeldmaddn ja jatkokoulutukseen padsya sekd yhteiskunnallisia, kulttuurisia ja
eldmdnhallintaan liittyvid valmiuksia. Kotoutumiskoulutukseen voi siséltyd myds aikaisemmin
hankitun osaamisen tunnistamista ja tutkinnon tunnustamista sekd ammatillista suunnittelua ja

uraohjausta.”

Joka neljds vuosi julkaistava Kotoutumisen kokonaiskatsaus: Tutkimusartikkeleita kotoutumisesta
(2019) kuvaa laajasti sitd, kuinka ihmisid kotoutetaan ja he ovat kotoutumistoimien kohteena.
Kotoutumiskoulutuksen tuloksista on tutkijoiden mukaan edelleen kuitenkin himmentivén vihén
luotettavaa tietoa. Tiedossa on, ettd maahanmuuttajien ty6llisyysnidkymadt eivét parane heti
koulutuksen jéilkeen, mutta kylldkin muutaman vuoden sisilld. Opiskelijoiden 1dht6tason tiedetddn
my0s heikentyneen viime vuosina. Kotoutumiskoulutuksen opetussuunnitelman perusteita oltiin
uudistamassa 2020 (Ronkainen & Suni 2019, 80) mutta koronakriisi ei tété sallinut, ja aiheeseen

palattiin eduskunnassa vasta syksylld 2021 (esim. Hopsu 2021 ja 2021b, Suomela 2021).
ja hallituksen esitys kotoutumislain kokonaisuudistukseksi annettiin eduskunnalle 6.10.2022.'2

Lain tarkoitus on tulla voimaan 1.1.2025 yhta aikaa tydvoimapalvelu-uudistuksen kanssa ja sen

tavoite on nopeuttaa maahan muuttaneiden kotoutumista ja tyollistymista.

3.1. Kieli ja kotouttaminen

Vanhin aikuisten maahanmuuttajien tydvoimakoulutusta Suomessa kisitteleva asiakirja on vuodelta
1993. Ronkaisen ja Sunin (2019) katsauksessa kotoutumiskoulutusta ja siithen rinnastuvia
koulutuksia ohjaaviin opetusasiakirjoihin 25 vuoden ajalta (vuodet 1993—-2017) ilmeni, etti:

”[k]ielitaito kuvataan opetusasiakirjoissa avaimena yhteiskunnalliseen osallisuuteen. Yhteiskunta

12 https://tem.fi/hanke?tunnus=TEM100:00/2019
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puolestaan kuvataan toisistaan erillisind arkena, tyoné ja ammatillisena koulutuksena. Ty6n rooli on
asiakirjoissa korostunut viime aikoina, ja siten osallisuuskin'? niyttiytyy nyt yhii vahvemmin juuri
tyollistymisend, kun taas arki on paédosin eri instituutioiden varittimaé. Painotuksissa on myos
tapahtunut siirtyma yksilon tarpeista yhteiskunnan asettamiin velvoitteisiin mukautumiseen.” (2019,
79) Osallisuus on yksi niistd yhteiskuntadiskurssin kisitteistd, joiden kanssa pitdisi olla nykyista
varovaisempi. Kaikkien yhteiskunnan jasenten osallisuuden edistdminen ja vahvistaminen, voidaan
toki ndhda yleisesti hyvéni asiana, mutta vain siiné tapauksessa, ettei 1ihdeté siitd oletuksesta, etti
ithminen on ennen osallistavia toimia tidysin osaton tai syrjdytynyt ilman merkityksellisia
ithmissuhteita, terveydellisii tai taloudellisia resurreja tai kykya paattad elamistédén. Yhteiskunnan ei
myoOskadn tulisi ylhdéltdpéin osallistaa jaseniddn velvoittamalla, ilman paitdsvaltaa omasta
eldmasti, osallistumaan esimeriksi tyollistimistoimintaan, joka ei hinelle syysta tai toisesta sovi.
Kuulluksi tulemisen kokemus, ja se ettd saa asiakassuhteessa tukea silloin kun sitd tarvitsee, mutta
ilman holhousta, on oleellinen osa merkityksellisyyden ja yhteis66n kiinnittymisen kokemusta.

(Sarkeld-Kukko 2014, 9, 36, Raivio & Karjalainen 2013, 13).

Kotoutumiskoulutuksen asiakirjojen virallisena, pysyvéna tavoitteena on osallistujan kotoutuminen
suomalaiseen yhteiskuntaan, mika ilmenee prosessina, jossa koulutukseen osallistujasta tulee
aktiivinen ja tasavertainen yhteiskunnan jasen. Kotoutuminen on alusta alkaen koostunut
kielitaidosta, tyoeldmaosaamisesta, yhteiskunnallisista ja kulttuurisista valmiuksista seké
eldmédnhallintataidoista. Pidédn tutkijoiden kanssa ongelmallisena sitd, ettd: “’kielitaito ja
tydeldmdvalmiudet sekd elaménhallinnan valmiudet esitetdén erillddn toisistaan. Osista keskeisin on
kielitaito, jota opetetaan tuntimaéréllisesti eniten ja jonka ympérille muut osa-alueet rakentuvat.”
(Ronkainen et al. 2019, 80—-81.) Thmisen kuitenkin pitdé eldé ja toimia osana yhteiskuntaa heti
uuteen maahan muutettuaan, jo kauan ennen kuin suomen kielenkdytto edes arkitilanteissa on
sujuvaa. Olen toistuvasti opettajana ndhnyt, kuinka kielitaitopainotus saa tietynlaiset oppilaat
ahdistumaan ja pelkddmaan kommunikointitilanteita luokan ulkopuolella, eiké pdinvastoin, mika
olisi tarkoituksenmukaista. Kielitaitopainotus saa osan oppilaista toistamaan samoja alkeistason
kielikursseja vuodesta toiseen, oppiminen ei etene eika kielenkdytto rohkaistu, luokan ulkopuolella
arkiset asiat yhteiskunnassa hoitaa toinen perheenjdsen tai ystéva tai toimitaan tulkin vélitykselld,
vaikka olisi asuttu maassa jo vuosia. Sité paitsi, kuten Gay (2002, 110) huomauttaa,

henkil6kohtaisia, moraalisia, sosiaalisia, poliittisia, kulttuurisia ja opiskeluun liittyvid tietoja ja

13 https://thl.fi/web/maahanmuutto-ja-kulttuurinen-moninaisuus/kotoutuminen-ja-osallisuus
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taitoja tulisi aina opettaa samanaikaisesti, ei erillddn toisistaan. Olen tutkijoiden Woodley,
Hernandez, Parra ja Negash (2017, 471) kanssa samaa mielta siitd, ettd paras kulttuurisensitiivinen
opetus on voimaannuttavaa, transformatiivista eli uudistavaa, ja jopa vapauttavaa. Sen ansioista
opiskelijoista ei tule vain menestyksekkéédmpid oppijoita, vaan myds ihmisid. Voimaantuminen ei
vaikuta vain opiskelutaitoihin, vaan myos ihmisen eliméaén, itsetuntoon ja itsevarmuuteen seka

rohkeuteen ja haluun toimia.

Maahanmuuttajia koskeva koulutuspolitiikka kuvastaa yhteiskunnan kulloisiakin arvoja. Kun
puhutaan aikuisista maahanmuuttajista, kietoutuvat yhteen maahanmuutto-, tyo- talous- ja
koulutuspolitiikan linjaukset ja painotukset. Kaiken keskidssd pysyy kuitenkin suomen (tai ruotsin)
kielen oppiminen tyoeldman, koulutuksen ja arjen tarpeisiin. Sen sijaan maahanmuuttajien
monikielisyyden ja muun jo olemassa olevan tietotaidon tunnistaminen on politiikassa
marginaalissa. Yksilotasolla maahanmuuttajien 1dhtokohdat ja mahdolliset tavoitteet ovat hyvin
erilaisia, misti syystd oppimis-, koulutus-, ja tyollistymispolut eriytyvat hyvin nopeasti. Tilastojen
perusteella on selvidi, ettd nopean tydllistymisen tavoite ei Suomessa toteudu. (Pdyhénen et al.

2019, 165,172-173.)

Toisen kielen opiskelusta on paljon tutkimusta. Professori Jim Cummings (2007) on tutkinut
monikielisyyttd ja toisen kielen opettamista ja on todennut, ettd arjen kielitaidon oppimiseen menee
1-2 vuotta, mutta ajattelun ja oppimisen kielitaitoon 5—10 vuotta. Eri alueet, puhuttu, luettu ja

kirjoitettu kieli yleensd my0s kehittyvét eri tahtiin. Kuten erds uusuomalainen kuvaili:
“ymmdrrys tuli ensin, vasta vuosia myohemmin puhe.” (Nainen 37 v. 27 vuotta Suomessa.)

Toisen kielen opetusta siis tarvitaan vuosikausia, mutta kotoutumisvaiheen palveluita tarjotaan
Suomessa yleensi vain kolmen vuoden ajan maahanmuutosta ja vain murto-osalle maahantulijoista,
muiden pitdd usein kustantaa opintonsa itse. My0s lapsena ja nuorena maahan tulleet ovat yleensa
vain puolesta vuodesta vuoteen valmistavassa opetuksessa, jonka jalkeen heiddt integroidaan

mukaan tavalliseen opetukseen.

My®s aikuiselle kielenoppijalle keskeisid ovat sosiaaliset suhteet. Aikuisen kielenoppijan kielten
kayttd onkin yleensd varsin monipaikkaista arjen tilanteista koululuokkaan ja tyopaikalle.
Oppimisprosessi on padosin spontaani ja vuorovaikutteinen. Kielikoulutus harvoin riittéé, tarvitaan

omacehtoistakin tyotid nopeuttamaan ja kehittdméén kielenoppimista. (P6yhonen et al. 2019,170.)

Suomessakin vallalla olevassa yksilon vastuuta painottavassa uusliberalistisessa diskurssissa

thmisen aktiivinen toimijuus on tarkedd. Nahdaan, ettd yksilolld on kyky vaikuttaa eliméénsa ja
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yhteiskuntaan, ja ettd suhde yhteiskuntaan pitda olla vastavuoroinen. Toisaalta ajatellaan, ettd yksilo
on itse vastuussa omasta osallistumisestaan ja kiinnittymisestd yhteiskuntaan. Ndin myds suomen
kielen ja viestinndntaidot ndhdddn perustuvan toiminnalliseen kielikésitykseen, jossa opiskelija
ndhdéén sosiaalisena toimijana, joka kayttaa kieltd omiin viestintétarpeisiinsa. Kotoutumiskoulutus,
jonka sisédltoon tai padmadriin kotoutuja ei voi itse vaikuttaa ja joihin hdnen tulee vain mukautua, ei
ylla kuvailluista tavoitteista huolimatta osallista, vaan asettaa osallistujat uusliberalistisen ajattelun
mukaisesti passiiviseen asiakasrooliin, jossa ei huomioida ihmisten yksilollisid eroja. Asiakirjoista
paistaa oletus, ettd maahanmuuttajalla ei ole ennestddn eliménhallinnan- tai ty0eldmaintaitoja tai
kykyd tehdd omaa eldméénsa tai perheensé eliméé koskevia valintoja, vaan nekin, kielen lisdksi,
pitdd hanelle opettaa. Arkea ei Suomessa eletd, vaan siitd selviydytdén ja sitd suunnitellaan, ja taidot
sithen opitaan kotoutumiskoulutuksessa. Tdma ei tue aktiivista toimijuutta eikd kuvaa
totuudenmukaisesti niitd aikuisia ihmisid, jotka ovat eléneet jo pitkén, vaiherikkaan elimén ennen
Suomeen tuloaan. Kotoutumiskirjallisuutta vertailevien tutkimusten (P6yhdnen, Suni, Tarnanen.
2019, 172, Ronkainen et al. 2019, 80—89, Toikko 2014, 161-162.) mukaan siind missi vield 1990-
luvulla ty6 oli yksilon oikeus, nykyisin se on velvollisuus. Palkkatyon saaminen tarkoittaa, ettd

kotouttamistoimet ovat onnistuneet. [hminen on nyt vastuullinen, tdysvertainen yhteiskunnanjésen.

3.2. Hankkeena kotouttaminen

Viime vuosien julkisessa keskustelussa ja hallituksen tehostamissuunnitelmissa on esitetty sekd
kotoutumiskoulutuksen lyhentéimistd ja tehostamista ettd sen laajentamista kattamaan muutkin kuin
viime aikoina Suomeen saapuneet tyottomét tyonhakijat. Erityisen paljon on toivottu
maahanmuuttajien nopeampaa siirtymisté tyoeldmaéén ja kotoutumiskoulutuksen viemistd 1dhemmas
tyoeldmain todellisuutta, ja titd silmélld pitden on kehitetty erilaisia hankkeita ja vaihtoehtoisia
kotoutumispolkuja, esimerkiksi uusia ammatillisesti suuntautuneita ryhmié'4. (Alanko 2019, Hopsu
2021, Leskinen 2017 ja 2018, Poyhonen et al. 2019, 168, 175-177.) Tampereen
aikuiskoulutuskeskuksen koulutuspaillikké Janne Haikansalo sanoin: Nyt maahanmuuttajan
urasuunnittelu alkaa aiemmin eiké jdi jumiin vain kielenoppimismaailmaan” (viitattu Leskinen,

2017).

14 https://aiditmukana.fi/
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Joka puolella Suomea on joka vuosi meneillddn kymmeniéd hankkeita ja projekteja, joiden avulla
maahanmuuttajia yritetdéin auttaa kotoutumaan, kouluttautumaan ja tuetaan kohti tydeldmaa. Usein
rahoituksen hakeminen on vuosittaista. Kotouttaminen on kallista ja 2014 perustettu Kotouttamisen
osamamiskeskus'® pyrkii kerddmaiin ja levittimiin tietoa toimivista kotouttamisen kiytinteisti
valtakunnallisesti. Hankkeiden yhteensd kymmenien miljoonien rahoitus tulee noin puoliksi EU:lta,
puoliksi kunnilta ja valtiolta. Euroopan unionin sosiaalirahasto ESR rahoitti vuonna 2020
paéttyneelld rahoituskaudella 112:a hanketta, jotka liittyvdt maahanmuuttajien kotouttamiseen.
Alkuvaiheen kotouttamisty6hon on haettavissa hankerahaa myos sisdministerion hallinnoimasta
EU:n turvapaikka-, maahanmuutto- ja kotouttamisrahastosta. Rahoituksesta 75 prosenttia tulee
EU:lta. EU antaa myds rahaston kautta Suomelle tukea hankkeisiin, joissa edistetddn pakolaisten
mielenterveyttd ja asumista. Maa- ja metsitalousministerié koordinoi Euroopan maaseuturahaston
kotouttamishankkeita, kun taas Opetus- ja kulttuuriministerié rahoittaa muun muassa
maahanmuuttajien kotouttamiseen liittyvid koulutuksen, litkunnan, nuorison ja kulttuurin alan

hankkeita. (Leskinen, 2018.)

Kielikoulutus ei kuitenkaan tunnu olevan tarpeeksi korkeatasoista tai monipuolista, jotta se auttaisi
thmisid heti tyollistyméain. Haastattelemieni uussuomalaisten mukaan on myds liitkaa onnesta
kiinni, millaiselle kurssille pddtyy. Aina opiskelijoilla ei ole esimerkiksi mahdollisuutta tietokoneen
kayttoon tai kuuntelutehtdvien harjoitteluun. Joillakin kursseilla opettaja auttaa oppilaitaan
tyoharjoittelupaikan etsimisessi, toisilla opiskelijan on 16ydettdavé harjoittelupaikkansa itse, ilman

tukea, mika voi olla osalle opiskelijoista aivan liian vaikeaa.

Liséksi koulutettujenkin maahanmuuttajien ammattitaitoa usein aliarvioidaan. Esimerkiksi
ulkomaalaistaustaisten korkeasti koulutettujen naisten tydllisyysaste on 62 prosenttia,
suomalaistaustaisten naisten 83 prosenttia. Etenkin juuri korkeakoulutetut maahanmuuttajat kokevat
suomalaisen tydeldmén ennakkoluuloiseksi, syrjiviksi ja torjuvaksi; suomen kielen taidon puutteet
ja se, ettei tunne paikallisia verkostoja, on tddlld usein suurempi tyollistymiseneste kuin sellaisissa
maissa, missd monikulttuurisuuteen ja eri aksentteihin on jo totuttu (Hopsu 2021, Karayilan 2017,
26, Suomela 2021, Vuorensola 2021, 21, 23). Monikielisyys on ollut arkitodellisuutta Suomessa
aina ja etenkin englannin kieli on alati globalisoituvassa, pitkélle digitalisoituneessa, yhteen suureen
sosiaaliseen verkkoon liitetyssd maailmassa kaikille tuttu ja enenevéssd madrin jokapdivéisessi

kaytossa (Lehtonen 2019). Siitd huolimatta englanninkieliset tydomarkkinat ovat Suomessa edelleen

15 kotoutuminen.fi/osaamiskeskus
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pienet, ulkomaalaisen tutkinnon rinnastaminen suomalaiseen on monilla aloilla vaikeaa, tyonantajat
eivit vieldkéddn usein arvosta ulkomailla hankittua, usein englanninkielistd, koulutusta ja
kokemusta, eivitkd luota maahanmuuttajataustaisten tyonhakijoiden patevyyteen. Moni
Suomessakin korkeakouluttautunut maahanmuuttaja juuttuu helposti sisdédntuloammattiin, koska

kielivaatimukset omalla alalla ovat niin epdrealistiset. (POyhonen, Suni, Tarnanen 2019, 168.)

Tydharjoittelupaikka nédyttaytyykin uusuomalaisten tarinoissa joko menestystarinana, josta poikii
vakituinen tydpaikka vuosiksi, tai jos taas paikkaa ei saa, se ndhddin syyna, joka voi sulkea ihmisen
yhteiskunnan ulkopuolelle jopa vuosikausiksi. Erédélle titd tutkimusta varten haastatelluista
uussuomalaisista oli vuosituhannen taitteessa tyoharjoittelupaikkaa etsiessd toistuvasti ensin
sanottu, etti harjoittelu olisi mahdollista, mutta sitten paikka olikin (muka) jo tiytetty, tai sitd ei
ollut. Hin kaski suomalaisten luokkakavereidensa soittaa samoihin paikkoihin, ja niin heille
jarjestyi harjoittelupaikat, ’vadran nimiselle” maahanmuuttajalle ei. Mies valmistui
ammattikorkeasta mutta ei ole koskaan tehnyt alansa toitd, silld tydpaikkaan tarvitsisi
tyokokemusta. Han uskoo, ettd uusien tulijoiden on nyt helpompi 16ytda toitd, koska tyonantajina
ovat nyt ne, jotka kévivét kouluja ensimméisen suuremman maahanmuuttajasukupolven kanssa,
eivitka he ole uusia tulokkaita kohtaan niin ennakkoluuloisia kuin edellinen tyénantajasukupolvi
vield 20-30 vuotta sitten oli. Ikdva kyll4, tilastojen valossa, asiat eivét ole juuri muuttuneet parissa
kymmenessd vuodessa. Etenkin korkeakoulutettujen on vaikea 16ytdd Suomesta koulutustaan
vastaavaa harjoittelu- tai tydpaikkaa, oli koulutus hankittu sitten ulkomailta tai Suomesta. (Airas,
Delahunty, Laitinen, Shemsedini, Stenberg, Saarilammi, Sarparanta, Vuori, Véitdinen 2019;

Ekstrom, Vasku, Drozodova 2021, 2629, Hopsu 2021, Suomela 2021.)

Syrjintd tydmarkkinoilla on kaikille uussuomalaisille arkitodellisuutta, ainakin jos hinelld on
vierasperdinen nimi ja hdnen didinkielensd on muu kuin suomi (Ahmad 2019; Martti, Pietarinen,
Mintymaa 2019, Ekstrom et al. 2021, 29). Akhlaqg Ahmadin (2019) laaja tutkimus nimen
vaikutuksesta tyonhakuun kertoi epaselvyyksia jattamattd, ettd vierasperdinen nimi on vield
nykypéivinkin Suomessa usein este tyohaastatteluun paisylle. Ahmad loi tutkimustaan varten viisi
tyonhakijaryhmai, jotka edustivat viittd etnistd taustaa: suomalainen, englantilainen, venildinen,
irakilainen ja somalialainen. Keksityilla tyonhakijoilla oli sama koulutus ja yhté paljon
tyokokemusta. Kaikki olivat kdyneet koulunsa Suomessa mika kertoi, ettd he olivat joko syntyneet
Suomessa, tai muuttaneet Suomeen alle kouluikédisend. Kaikki puhuivat siis erinomaista suomea.
Puolet hakijoista oli naisia ja puolet miehid. Somalitaustaiset miehet saivat tyohaastattelukutsuja
vain murto-osan suomalaisten naisten saamista sadoista haastattelukutsuista, ja kaikki muutkin
ryhmét kymmenid kutsuja vahemmaén. Vertaillessa ammattialan, sukupuolen, tydpaikan sijainnin tai
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hakemuksen ldhetysajan seké hakijan nimen ja didinkielen vaikutusta, vain kahdella viimeiselld oli

merkitsevdd vaikutusta tyohaastattelun saantiin.

Monet tydvoimapulasta kdrsivit alat ovat sellaisia, joissa vihédinenkin kielitaito riittdd. Niihin
voitaisiin helposti tdismékouluttaa myds suomea heikommin osaavia tyontekijoitd, mutta
yhteiskunnan ja tydmarkkinoiden vastaanottavuus uusia suomalaisia kohtaan on edelleen
himméstyttavan huonoa. (Vehkaoja 2019.) Suomeen halutaan myos ulkomailta ylempiin
korkeakoulututkintoihin oppilaita, mutta tdydennys- valmentavia- ja valmistaviakoulutuksia ja
suomenkielentukikursseja ei ole tarpeeksi, joten paljon osaamista jad kdyttamattd. Korkeakoulut
halutaan tehdi saavutettavammaksi myds maassa jo oleville maahanmuuttajataustaisille ihmisille,
mutta kansainvilisyys on pitkddn ndhty paittijien taholta samana kuin englanninkielisyys, mika

ei palvele suurinta osaa uussuomalaisistamme (Tervola luento, Tampereen yliopisto 30.10.2019).
Erilaisilla ihmisilla on erilaisia kielitaitotarpeita ja digitalisoituvassa maailmassa myds opettamisen
on muututtava, kielen opettaminen etdné, ennen kuin maahanmuuttajat edes tulevat Suomeen, on jo

tdysin mahdollista, ja titi tyota tulisi laajentaa.

ELY-keskuksen Kotona Suomessa-selvityksen mukaan (Lehmuskunnas, Kérpénoja, Roth,
Sandqvist, Hietikko 2020) alle neljannes yrityksisté olisi valmis palkkaamaan ihmisen, joka ei puhu
sujuvaa suomea ja melkein puolet oli sitd mielti, ettd selviytydkseen tehtdvistddn palkatun pitdd
osata suomea ldhes didinkielentasoisesti. Tima on kykyjen tuhlausta, miki johtaa jatkuvasti
ammattilaisten turhautumiseen ja aivovuotoon muihin maihin. Useiden asiantuntijoiden seké
haastattelemieni uussuomalaisten mukaan, jotta Suomessa koulutetut jdisivdat Suomeen, heidin
oleskelulupaansa pitdisi pidentd ainakin parilla vuodella koulutuksen pédtyttya ja heita pitdisi
tukea ensimmdisen tyopaikan saamisessa. (Airas et al. 2019; Ekstrom et al. 2021, 26-29; Hopsu
2021b, Suomalainen 2019, Suomela 2021). On tosiasia, ettd Suomessa on tydvoimapula; Tyo- ja
elinkeinoministerion arvion mukaan viime vuonna jii syntymattd perdti 58 000 tyopaikkaa, koska
sopivaa tyontekijii ei 16ytynyt. Kohtaanto-ongelmaan pitéisi tarttua niin koulutuksen resursseja
lisddamallad kuin helpottamalla tydperdistd maahanmuuttoa. Myos tdnne ulkomailta rekrytoitujen
tyontekijoiden ja opiskelijoiden perheenjdsenten kotoutumista, kieliopintoja ja tyonsaantia olisi

helpotettava ja tuettava. (Hopsu 2021, 2021b, Suomela 2021.)

Kolmannen sektorin organisaatiot: jirjestot, yhdistykset ja seurakunnat vapaachtoisineen ja
harjoittelijoineen, tekevét suuren osan kotouttamistyosti ja palvelevat etenkin niitd viliinputoajia,
joilla eivét ole enéé virallisen kotoutumisajan piirissd kuten elékeldiset tai didit, jotka ovat olleet

kotona hoitamassa lapsia kotouttamisajan, tai niité, jotka odottavat viralliseen
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kotoutumiskoulutukseen pddsya ja niitd, joille ei ole I6ytynyt muuten sopivaa kielikoulutusta
(Poyhonen et al. 2019, 175-77). Esimerkiksi Jakamisen paikka ry eli Japa on vélitydomarkkinoilla
Tampereella toimiva tydllistimisyhdistys, joka toimii vaikeassa tydmarkkina-asemassa olevien
tyovalmennusympdaristoni ja auttaa syrjdytymisvaarassa olevia ihmisid, enimmakseen
maahanmuuttajanaisia, kohti tyollistymistd avoimilla tydmarkkinoilla. Tyollistimistoimenpiteisiin
osallistuville jarjestetdén tarvittaessa suomen kielen ja kulttuurin opetusta muutamana paivana
viikossa, arjenhallintaan ja tydeldmétietouteen liittyvad ohjausta sekd yksilollisten tarpeiden
mukaan tietokoneen ja internetin kdyton ohjausta, samalla kun he ovat tyokokeillussa tai
vastaavassa muutaman kuukauden sopimuksella tekstiilipajalla tai siivouspuolella. Japan asiakkaita
ovat usein ne uussuomalaiset, jotka eivit ole tinne muuttaessaan kuuluneet kotoutumistoimien
piiriin, tai joiden kototutumiskoulutuksesta on jo pitké aika, jos he ikind kévivét sitd edes loppuun.
Terhi Vainionperilld, Japan toiminnanjohtajalla on vuosien kokemus maahanmuuttajatyosta.
Vainionpera vahvisti hintd haastatellessani sen, ettd maahanmuuttajille on nykyisin enemmaén
tukipalveluita, ja ne ovat lisdéintyneet etenkin viimeisen viiden vuoden aikana, mutta suurin osa
niistd on projektimuotoisia, eiké pitkdjanteisyyttd ole. Kotouttamisen tulisi olla tiysvaltaisempaa,
yhteiskunnan rakenteiden pitéisi tulla vastaan, samalla kun maahanmuuttaja joutuu sopeutumaan ja
esimerkiksi vaihtamaan ammattia. Huolenaiheina ovat edelleen tydeldmén asenteet ja
maahanmuuttajien lokeroiminen tiettyihin ammatteihin, minka ei pitéisi olla kotouttamisen
tavoitteena. Japassakin opeteltavissa oleva siivoustyd on tdllainen “mamuammatti”. Minunkin
kohtaamistani maahanmuuttajista ldhes kaikilla on kokemusta siivoajan tyodstd, myods muualta kuin
Suomesta. Vainionperd huomauttaa, ettd harvemmin enda kukaan sanoo: “ehdottomasti ei”
ulkomaalaisesta siivoojasta kotisiivoukseen, mutta téllaisiakin tapauksia edelleen on. Joskus my0s

erilaiset sitvouskulttuurit herattavit keskustelua ja ihmettelyé.

Vainionperdn kokemuksen perusteella maahanmuuttajan tiedonhalu on térkeintd kotoutumisen
kannalta. Hén korostaa, etté kielitaito on edelleen hyvin tarkedd, mutta vahemmallidkin parjda ja
paidsee tyoeldmédn kiinni. Koulutuksen tirkeyden ymmartdmiseen vaikuttaa hdnen kokemuksensa
mukaan eniten se, minkd ikdisend on tullut maahan sekd mika on tulijan koulu- suku- ja
luokkatausta. Varsinkin naisilla on paljon poissaoloja perhesyiden ja yksityisasioiden vuoksi.
Naisen kotoutuminen ja kouluttautuminen riippuu usein myos siitd, kuinka vanhoillinen hédnen
puolisonsa on. Vainionperd korostaa, ettd tarkedd olisi siis myds kouluttaa miehid ymmartdmaan
naisen opiskelun tirkeys. Kotoutuminen ei saisi olla vain ”pérjdilyd”, ettd tullaan toimeen
taloudellisesti ja selviydytddn arjessa, mutta ei osallistuta mihinkddn Suomalaisessa yhteiskunnassa.

Vainionpera on vakuuttunut, etta:
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)

“me haluamme ihan kaikki yhteiskunnan tdysvaltaisiksi jdseniksi, olla systeemissd mukana.’

(Haastattelu, marraskuu 2019)

Oman kokemukseni mukaan sekd Suomesta ettd Englannista on, etti heikko kielitaito, matala
koulutustaso ja jatkuva kotonaolo lasten kanssa, tai tyonteko ammatissa, jossa kieltd ei tarvita,
eristivdt usein maahanmuuttajanaiset vuosiksi yhteiskunnasta kieltd paremmin osaavan aviomiehen
hoitaessa asiat kodin ulkopuolella. On tragedia koko perheelle, jos eristiydytddn perheen ja muiden
omankielisten seuraan, silld seurauksella, ettd esimerkiksi Suomessakin asuu lapsia, jotka ovat
syntyneet taalld, mutta eivit osaa kieltd vield peruskoulun alkaessa. (kts. myos Alanko 2019,

Bjurstrom 2020.)

Vastuuta kotoutumisesta ei voi asettaa ainoastaan maahanmuuttajan harteille ja toivoakin on, kuten

erds uusuomalainen, pitkdén TE- toimiston palveluksessa toiminut henkild huomautti, nykyéan:

“annetaan mahdollisuus kohdata ulkomaalainen. Ymmdrrys on lisddntynyt. Kaikki on
[maahanmuuttajalle] uutta, ilmasto kulttuuri, kieli, jos [maahanmuuttaja] pistdd voimia siihen, ettd

1

kotiutuu, niin yhtd tdrkedd on vastapuolen hyviksyminen.’

3.4. Tyoelaméin monet kasvot

Tyoharjoittelupaikan tai vakityopaikan 10ytymisen merkitys korostui monissa tarinoissa toisena
avaimena yhteiskuntaan, silld on suomalaista identiteettidkin rakentava vaikutus kun padstdaan
osaksi suomalaista tyOyhteisod, suomalaiset tavat ja kdytdnnot niin arjessa kuin juhlassa,
kirjoittamattomat sdénnot ja esimerkiksi ruokakulttuuri voivat tulla paljon luontevammin
ymmdrretyiksi ja jopa osaksi omaa eldméi kuin teoreettisilta suomen kielen tunneilta. Toisaalta
nidhdédn, ettd tyoharjoittelut eivét aina auta tyon saamisessa, palkatta tyon tekevid harjoittelijoita on
litkaa, joten tyOnantajat eivit palkkaa tydsuhteeseen. Minulla itselléni on samasta ongelmasta
vuosien kokemus vammaisena sekd Lontoosta ettd Suomesta, mikd on toki auttanut minua

keskustellessani Suomalaisen tydeldmin haasteista uussuomalaisten kanssa.

Koulutukseen sisdltyvien tyoharjoittelujen ja tydeldmavalmennusten oletetaan kartuttavan
maahanmuuttajan suomen kielen taitoa, mutta totuus on, ettd niin meilld kuin muualla
maahanmuuttajat saavat yleensa tehtidvikseen yksin suoritettavia mekaanisia tehtévid, joiden parissa
el voi tai ei tarvitse puhua kenellekdédn. Ty0 ei aina auta kielen oppimisessa saatikka suomalaisten

ystivien 10ytymisessa:
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"Ei voi kenellekddn puhua, jos pesee koko pdivin yksin astioita.” (Nainen, 50 v., 14 vuotta

Suomessa)

Tarinoissa korostui toisaalta se, ettd jos yksi tavoite ei toteudu, menestysti voi 10ytyd uudelta
polulta. Kakki haastattelemani uussuomalaiset ovat vaihtaneet alaa, osa useastikin, he ovat olleet
valilld yrittdjind seké opiskelleet paljon ja valmistuneet useisiinkin ammatteihin. Se, etti on
tyoskennellyt jo alle nelikymppisend kuudessa eri ammatissa ei ole tdssd porukassa mitenkdin
erikoista, kaksi tyOpaikkaa samaan aikaan on puolestaan melko tavallista. Ne 15 uussuomalaista,
joita haastattelin, ovat hdvidvan pieni otos maahanmuuttajien tietotaidosta, mutta kuvaa hyvin
tamén joukon moninaista osaamista; ammattien ja koulutuksien listalta 10ytyy ainakin
kansainvélisen kaupan alan koulutus, kaupan alan yrittdja, suurtalouskokki, laitoshuoltaja,
lehdenjakaja, parturi, personal trainer, taksinkuljettaja, kuorma-auton- ja linja-autonkuljettaja,
tarjoilija, ravintolayrittdjd, kone- ja metallialan patevyys, varastonhoitaja, tehdastydldinen,
rakennusapumies, kivimies, talonrakentaja, muurari, rakennusinsindori, graafikko,
mielenterveyspuolen ldhihoitaja, vanhustyon erikoisammattitutkinto, kanslisti, kdéntdja, tulkki,

opettaja sekd diplomi-insingori.

Lisédksi monilla on takanaan opintoja ja tydpaikkoja, joihin maahanmuuttajaa on kannustettu, vaikka
ala ei ollut tuntunut koskaan omalta, kuten putkimies, siivoja tai ravintolayrittdjd. Osalla on myos
takanaan opintoja, jotka sujuivat hyvin, koska opinnot olivat englanniksi. Tyon kdytanto oli
kuitenkin ldhes tdysin suomea, joten harjoittelupaikkaa oli l1dhes mahdoton 16ytéda ja henkilon taytyi
vaihtaa alaa. Sama toistuu Suomessa opiskelleiden ulkomaalaisten tarinoissa usein. Tdnne tullaan
laadukkaan englanninkielisen koulutuksen kannustamina, mutta ty6ta ei 10ydykdédn ilman sujuvaa
suomen kieltd. Toisaalta tdssd joukossa on myds paljon periksiantamattomuutta ja sisua, ei
uhriuduta vastoinkdymisistd, vaan etsitdin oma polku kohti menestysti. Eréds haastatelluista tiivisti

monien uusuomalaisten asenteen tyohon:
“téissd olen ihan suomalainen perfektionisti.” (Mies 47 v., 22 vuotta Suomessa)

Kun oma ala 16ytyy (kts. myds Amir-Moghal 2022), ovet avautuvat, padstdin eteenpdiin, ja
opinnoista valmistutaan stipendien arvoisesti, vaikka matka on ollut pitkd, vaiheikas ja usein vaikea.
Uussuomalaisissa on tédrkeitd ja arvostettuja tyontekijoitd ja esimiehid, joista asiakkaat, kollegat ja
pomot pitdvit, usein havainnoimani perusteella siksi, ettd uussuomalaiset ovat tyokavereidensa

mielestd ahkeria ja hyvid tyyppeja.
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Téassd kolmannessa luvussa olen kisitellyt kotoutumistutkimusta, kolmannen sektorin
kotouttamistoimintaa ja kielenoppimisen ongelmia suhteessa kotoutumisen tavoitteeseen, eli
tyollistymiseen. Kotoutumisen onnistuminen riippuu etenkin siitd, millaisia tyonantajia ja
tyokavereita uussuomalainen kohtaa etsiessddn ensimmadisié tyoharjoittelu — ja tyopaikkoja. Yleensa

oman alan ja paikan 16ytymiseen menee vuosia.

Seuraavassa luvussa nelja syvennyn teoreettiseen viitekehykseeni, jonka ldhtékohtana on niin

lingvistinen antropologia kuin kielen sosiaalista merkityksistd tehdyt tutkimukset.

4. Uuden kielen oppiminen

Tutkielmani teoreettinen keskustelu perustuu kielen sosiaalisesta merkityksestd tehtyihin
tutkimuksiin niin kielitieteissd, antropologiassa kuin psykologiassakin. Tédssd kolmannessa luvussa
tuon esiin ja pohdin syvéllisesti kielen tdrkeyttd ihmisen eldmaéssi, ja sitd miten kielet ja kulttuurit,
jotka ympardivit meitd elamdmme eri vaiheissa, vaikuttavat ihmisen kehoon, persoonan jatkuvaan
kehitykseen seka erityisesti kykyyn ja tapaan oppia. Kolmessa alaluvussa kdyn lépi kielen
oppimiseen ja kdyttdmiseen liittyvid tekijoitd aiheesta tehtyjen tutkimusten ja omien kokemuksieni
pohjalta autoetnografiaa kayttiden. Tiina Syrjan viitoskirjatutkimus Vieras kieli suussa (2007)
kisittelee uuden kielen oppimista ja kayttod sekd vieraan kielen vaikutusta etenkin kehoon ja
thmisen kéytokseen, ja peilaan seuraavaksi omaa tutkimustani myos hanen tutkimukseensa.

Havainnollistan aihetta my0ds haastattelemieni uussuomalaisten omilla pohdinnoilla kielista.

Thmiselld voi olla useampi kuin yksi didinkieli, omakieli tai ensikieli'®. T#ssi tutkimuksessa puhun
my0s paikallisista kielistd, joita puhutaan useissa maailman maista virallisten, usein
eurooppalaisten, kielten rinnalla, usein arjessa kieleillen. Paikallinen kieli ei vélttdmatta ole
ensikieli tai didinkieli, vaikka saattaa olla yksi kotikielistd, ja usein lapset oppivat kdyttdmain
useampia lahiymparistossadn kuulemiaan paikallisia kielid saman aikaisesti, samalla kun oppivat
maan virallisen kielen tai kansalliskielen koulussa, mediasta ja muualta virallisemmista yhteyksista

(Trask 1999, 87).

16 https://www kieliverkosto.fi/fi/journals/kieli-koulutus-ja-vhteiskunta-syyskuu-2010/aidinkieli-
ensikieli-oma-kieli
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Kieli on luonteeltaan sosiaalista, ei vain viline, vaan sosiaalista toimintaa ja kulttuurinen resurssi.
Me kommunikoimme toisillemme aina sosiokulttuurisista ldhtokohdista, kielenkaytto ja konteksti
médrittdvat toinen toisiaan. (Ahern 2011, 8.) Seka kulttuurit ettd kielet ovat dynaamisia ja alati
muuttuvia, ne muuttuvat seka ajansaatossa ettd ihmisten niitd aktiivisesti muokatessa,
vuorovaikutuksessa toisiin kieliin ja kulttuureihin. Kielet, joita puhumme, ovat aina myos osa
identiteettejamme. Sosiaalistumme elamdmme aikana niin eri kieliin kuin eri tapoihin kayttia kielta
eri ympéristoissd, riippuen siitd missé ja kenelle puhumme esimerkiksi virallisissa tai epévirallisissa
yhteyksissd, tyOpaikalla tai perheen tai ystédvien kanssa harrastuksissa, mitd voidaan kuvailla
variaationa tai koodin tai rekisterin vaihtona. Kyky kayttia eri rekisterejd vaikuttaa usein ihmisen
statukseen, silla eri kielill4, murteilla ja aksenteilla on erilaisia statuksia eri yhteiskunnissa, mihin
olenkin viitannut jo luvussa yksi. Ei pelkéstdin kieli, vaan tapa puhua kieltd, sitoo ihmisen
tiukemmin tiettyyn ihmisryhméén kuin johonkin toiseen. Toisaalta kielien ja kielenkdyton
oppiminen kasvattaa ihmisen eldménpiirid ja avaa mahdollisuuksia ja ovia piireithin, mihin
tutustumiseen hanella ei valttdiméattd muutoin olisi mahdollisuuksia. (Ahern 2011, 124, 127128,
Trask 1999, 76-77, 8283, 87-89, 92, 205.) Esimerkiksi tutkimukseni mukaan maahanmuuttajan
status muuttuu sekd ympardivan yhteiskunnan ettd hinen omasta mielestdén “suomalaisemmaksi”
siind vaiheessa, kun hin pystyy kommunikoimaan suomeksi puhekielelld ja nopealla

puheenrytmill.

Ihmisen kielitaito ja kielenkdyttd ovat siis osa hdnen identiteettidéin, ja ne sitovat ihmisen tiettyyn
ryhmaéin ja ilmaisevat kuuluvuutta. (Trask 1999, 83). Eri kielten puhujat eldvit, liikkuvat, tuntevat
ja havaitsevat maailmaa eri tavoin, erilaisista asemista kisin” (Heinimaa 1996, 100). Aidinkieli,
ensikieli tai oma kieli ei ole vain kieli, jota puhumme parhaiten ja eniten ja johon samaistumme
vanhempiemme kautta, vaan se kieli, johon olemme kasvaneet kehollisina olentoina. Kieli, sanojen
ja ilmaisujen merkitys ja sisdltod ei useinkaan kddnny tdysin samanlaisena toiselle kielelle. Tamén
lisdksi esimerkiksi amerikkalainen kulttuuriantropologi Clifford Geertz (1973) kannusti
huomioimaan kulttuurin semioottiset symbolit. Eleet, d4nndhdykset, kehon liikkeet ja reaktiot, se
miten ihan fysiologisesti kiytimme kasvojemme lihaksia, kurkunpiété, suutamme ja d4ntdimme,
miten hengitimme, kun puhumme, on kulttuurista. On my6s huomionarvoisaa, ettid sanallinen ja
sanaton viestintd usein tdydentavét toisiaan niin, ettd ne on ndhtiva kokonaisuutena (Farnell 2012,
104). Maurice Marleau-Ponty (1968) fenomenologina on pohtinut eletyn kehon kdytdnnon
kokemuksia. Ihminen on kehonsa, ihminen kommunikoi aina kehollisesti toisten ihmisten ja
ympéristonsé kanssa ( my0s Farnell 2012, 19, Syrja 2007, 57, 143—145). Miten eletty elaméa

vaikuttaa havainnointiin ja ilmaisuun? Vauva kéyttdad paljon enemmaén dédnellista repertuaariaan
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kuin aikuinen, ennen kuin oppii ympardiville kulttuurille ominaiset dénteet (Trask 1999, 169). Siina
missd lapsi omaksuu ympéristonsé kielen ja sen kdyttotavat, on aikuisen kielenoppimisprosessi
hyvin erilainen. Vieraan kielen puhuminen saattaa muuttaa koko ihmisti ja hénen tapaansa ilmaista
havaintojaan maailmasta. Kehosta voi nihdéd jannityksen, rentouden, ahdistuksen, visymyksen tai
stressin. Toisaalta kehollisia kokemuksia voi olla aivan mahdoton pukea sanoiksi (Syrja 2007, 54).
Miten vaikeaa onkaan kotiutua kieleen, joka on ilmaisultaan, ei pelkéstién kieliopiltaan, aivan

erilaista kun oma &idinkieli?

[ “didinkielelld] sanotaan asiat suoremmin, vaikuttaisi kiusaamiselta suomeksi.” (Mies, 50, 29

vuotta Suomessa)

Maahanmuuttajat ovat usein jo maahan tullessaan monikielisid, eivét suinkaan kielitaidottomia.
Nekin maahanmuuttajat, jotka eivit osaa maahan tullessaan kirjoittaa tai lukea, saattavat kuitenkin
puhua tai ainakin ymmartaa useita kielid. Monikielisyys ei ole pelkéstdin normaalia vaan myos
tarpeellista monissa maissa. [hmiset ovat siis voineet kéyttad eri kielid eri tilanteissa jo

kotimaassaan ja ovat usein myds asuneet monissa eri maissa ennen kuin ovat muuttaneet Suomeen.

Kaikilla haastattelemillani uussuomalaisilla, myos lapsena maahan tulleilla, oli jo Suomeen
tullessaan ainakin kaksikielinen, yleensd monikielinen tausta. Suomi oli ldhes kaikille jo vdhintién
kolmas kieli, parille jopa viides. Useiden eri kielien kuuleminen ymparilld oli lahes kaikille
normaalia, jos ei arjessa niin uskonnollisissa yhteyksissd. Kaikki haastattelemani uussuomalaiset
olivat opiskelleet 1dhtomaassaan lapsena peruskouluissa tai nuorena aikuisena yliopistossa ainakin
yhtd vierasta kieltd, ja tdmi kieli oli usein myds opetuksen kieli, eri kuin kotona enemmén puhuttu
didinkieli tai paikallinen kieli. Jotkut olivat asuneet muissa maissa tai muuten muiden kielien
vahvalla vaikutusalueella niin, ettd esimerkiksi televisio-ohjelmien ja kavereiden avulla he olivat
voineet oppia kolmannen, neljdnnen ja viidennenkin kielen. Matkalla Suomeen oli saatettu oppia

muita Euroopan kielid.

Esimerkiksi kun tutustuin noin 20 vuotta sitten yhteen haastattelemani uussuomalaiseen, hin ei
puhunut vield ollenkaan suomea, mutta muistan hdnen oppineen kielen nopeasti. Hanta
haastatellessani sain selville, ettd hinta selvésti auttoi hyva kielipda, kotona puhutun paikallisen
kielen lisdksi hén oli opiskellut koulussa latinaa, ja opiskelun kielend oli ollut ranska, kun taas
englannin ja espanjan hén oli oppinut luokkahuoneen ulkopuolella, vuosia kestineelld matkalla
monen maan kautta Suomeen. Piivikirjamerkinténi ajalta kertovat, ettd hdn puhui kuitenkin
englantia 20 vuotta sitten niin hyvin, ettd hin toimi my0s epidvirallisena tulkkina niille, jotka eivit

osanneet englantia tulleessaan Suomeen.
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Yksi, jo kolmea kieltd, mm. arabiaa sujuvasti puhuva uussuomalainen kertoi minulle tuskastuneena
menestyksekkién suomen kielen YKI-testin jdlkeen, ettd halusi nyt pitdd taukoa suomen

opiskelusta:

“Rakastin opiskella Saksassa saksan kieltd, mutta en nyt suomea, en ymmdrrd miksi.” (Nainen, 33

v., 2 vuotta Suomessa)
“It’s the nature of the language” (Nainen 34 v., 5 vuotta Suomessa)
arveli toinen suomen kielen opiskeluun tuskastunut haastateltava.

Suomen kielen luonne saattaa todellakin olla syyna sithen, ettd suomi saattaa tuntua hankalammalta
oppia kuin monet muut kielet. Syrjan (2007, 59-60) mukaan: ”puheen ja dénen kanssa tyoskentelyn
vaikeus liittyy usein kyvyttomyyteen tunnistaa omia tottumuksiaan ja luopua niistd”, oma tapa
puhua saattaa tuntua ainoalta mahdolliselta. Tdmé on itseasiassa tuttua kaikille, jotka ovat joskus
opiskelleet ja puhuneet vieraita kielid, minullekin. Havettdd. Oma tuttu déni ja tapa puhua kuulostaa
yhtékkid vaaréltd ja oudolta, rytmi on védri, intonaatio on vairi, painotukset viirissi paikoissa,
kaikki muut ymparilld kuulostavat siltd, ettd osaavat kieltd paremmin. Syrja (2007, 283-284)
laajentaa Roland Barthesin (1981)!7 grain-kisitteen kuvaamaan my®s kehon ja kielen vilisti kitkaa
tai hankausta, jota ilmenee esimerkiksi silloin, kun vieras kieli yrittd4 asettua didinkielen
adnneasetuksiin ja merkityksiin tottuneeseen kehoon”. Kaikkia kohtaamiani uussuomalaisia ei tima
hankaus tunnu haittaavan, suomen kieli soljuu ldhes kieliopillisesti oikein suusta, vaikka se
suomalaisen korvaan kuulostaakin, ainakin toisinaan, joltain muulta kieleltd rytmiltdan, tai

esimerkiksi pehmeydeltién.

Adinen keskiverto- seki ihanteellisessa korkeudessa, voimakkuudessa ja laadussakin on eroja kielten
ja kulttuurien vililld, sekd miesten ja naisten vililld. Ihmisen tuottama &déni ja kieli ovat tirked osa
tamén kehonkuvaa. Mitd omalle persoonalle tapahtuu, kun vierasta kieltd oppiessa puhetavan, ehka
ddnenkin on yleensd muututtava? Voiko uusi kieli olla kuin uusi nahka? Ehké jopa erilainen
persoona? (Syrja 2007 80-122,159-160,242-244,291, Pavlenko & Norton 2007) Minulla itsellani
on tistd kokemus Englannista, jossa koin, ettd rohkea, osallistuva, dlykis, sosiaalinen Suvi oli
monta vuotta aivan kadoksissa. Lihes kaikki haastattelemani uussuomalaisetkin kertoivat

jannittdvinsa ja takeltelevansa suomen kielelld vuosien jopa vuosikymmenien paivittdisen

17 Barthes, Roland (1981). The Grain of the Voice. Northwestern University Press.
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kielenkédyton jalkeenkin; itsevarmuus, ja oma persoonakin tuntuu monella pienevén tai jopa

katoavan, mikd ndkyy myos kasaan menevissi asennossa ja ympériinsd pélyilevissa katseessa:

"Vapaudun [didinkielelld] puhuessa, tarkkailen, puhunko oikein, ja miten ilmaisen itsedni

suomalaisille.” (Mies 39 v., 27 vuotta Suomessa)
Eris toinen, englannin koulussa lahtomaassaan oppinut uussuomalainen kuvaili:

” In English I'm the person I want to be, in [didinkieli] I'm a truck driver, I speak too much, I'm

very honest, too honest, not ladylike.” (Nainen, 34 v., 5 vuotta Suomessa)

Syrjan tutkimuksessa ilmeni, ettd vieraan kielen tuoma epavarmuus héiritsi, jopa ahdisti enemméan
miehid kuin naisia, heiddn opetellessaan uutta kieltd ndytelmaa varten (2007, 46, 47, 233). Toki
siind on eroa, millé tavalla vieraan kielen oppiminen ja oikein lausuminen on tarkedd arjessa tai
teatterinlavalla, mutta minusta timé on mielenkiintoista, silld kieliluokka kokemuksieni ja tatd
tutkimustani varten tekeméni haastattelut kertovat aivan pdinvastaista. Oli kyse sitten
opetustilanteesta tai vapaa-ajasta, on todella paljon yleisempéaa, ettd naiset jannittavat
kielenkdyttoddn ja tuskailevat epatdydellista kielitaitoaan. Monet jopa kieltdytyvét yrittimasta, jos
tarjolla on toinen kieli, usein englanti kuten yll&, jolla voivat asian ilmaista. Erdstikin
uussuomalaista naista usein kannustan, ettei kannata asettaa rimaa liian korkealle ja yrittdd kdant4a
monimutkaista lausetta didinkielestd, vaan pyrkid muodostamaan yksinkertaisempi lause suoraan
niilld suomen sanoilla, mitd osaa. Miehistd useimmat kayttavit haparoivampaakin kielitaitoaan
ldhes ylpeisti, tdrkedmpii tuntuu olevan kommunikointi kuin kaiken oikein sanominen. Uuden

kielen oppimisella on yleensé kuitenkin itsetuntoa kohottava vaikutus kaikille.

Kuunteleminen ja puhuminen koko keholla korostuu ja herkistyy, kun kieli ei ole tdysin tuttu.
Ihminen myos joutuu keskittymadin eri tavalla. Kehollinen ldsnéolo ja liikkkumisen tavat muuttuvat
ja toisaalta keskittyy myds eri tavalla toisten kehonkieleen, jos ei ymmaérrd kaikkea puheesta. (Syrjé

2007, 212-213,219-230,256) Kehonkieli tulee yleensd avuksi silloin, kun yhteistd kielta ei ole:

“anopin kanssa kdytdn elekieltd” (Nainen, 34 v., 5 vuotta Suomessa)

Suurin osa haastattelemistani thmisestd ei osannut analysoida sitd, miten eri kielten puhuminen
muutti heiddn persoonaansa tai tuntui heidin kehossaan. Kuitenkin kohtaamistani uussuomalaisista
useampikin ihmettelee pdyristyneend sitd, kuinka entisten maanmiesten didinkielinen tai

paikalliskielinen keskustelu kuulostaa heiddn korviinsa nykyisin meluisalta, jopa riitelylta.
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Suomalaisen ympériston tavanomaiseen hiljaisuuteen ja rauhallisuuteen on totuttu ja hiljaisempi

puheenvoimakkuus on omaksuttu usein l&hes tiedostamatta.

Vieraat kielet kuulostavat usein korvaamme musikaalisilta. Tutkimusten mukaan musikaalisuus
my0s vaikuttaa vieraan kielen omaksumiseen ja dénteiden tuottamiseen ja havaitsemiseen (Syrja
2007 48, 49, 207). Toisaalta me kaikki tieddmme kokemuksesta, ettd kieltd, jota ei osaa hyvin, ei
voi puhua laiskasti tai veltosti, ja ddntdminen on usein selkedmpéi kuin tutuissa kielissd. (Syrja
2007, 257, 293.) Oma kirja- ja selkedkielisyyskin usein nolottaa natiivien mutinoihin, murteisiin ja
slangeihin verrattuna, voi jopa olla, ettd se on molemminpuolisen ymmarryksen este. Neuvon itse
usein kielen opiskelijoita, ettd jos haluaa kuulostaa natiivilta puhujalta, kielen rytmin osaaminen ja
jdljitteleminen lausuessa on usein aksenttiakin tdrkedmpi tekijd, ihan niin kuin laulaessa. Suomen
kielessé jokaisen kirjaimen selked lausuminen on paljon tirkedmpéé kuin monessa muussa kielessé,
kuten esimerkiksi englannissa ja ranskassa, missé sanojen alku-loppu- tai keskidinteet ovat usein
mykkid. Muistutan myos, ettei kukaan puhu tdydellistd suomen kielti, takeltelut ja jollain tapaa
virheellinen kielenkayttd ovat ihan normaalia kéytosta natiiveiltakin puhujilta, virheet vain ovat

usein erilaisia suomen kieltd toisena tai vieraana kieleni opiskelleisiin verrattuna.
Erés haastatelluista pohti kaikkia osaamiaan kielii:

”[paikallista kieltd] puhutaan kovempaa, siind on ldsndolontunne... ranska... sivistynyt ja hyvin

’

koulutettu vaikutelma. Haluan puhua Suomea suomessa, englantia sitten, jos toinen ei osaa.’
hetken mietittydén han jatkoi:

“eri kulttuurit on auttanut minua ymmdrtamdcdn todella paljon itsedni kommunikoidessa muiden

kanssa.” (Mies, 34 v., 26 vuotta Suomessa)

Vuorovaikutustilanteissa toinen aina haluaa ymmartai toista, ja toista puhujaa tuetaan, jotta
keskustelu etenee, etenkddn epévirallisissa tilanteissa oikeakielisyyttd harvoin vaaditaan

keneltdkddn (Trask, 1999, 120).

Kielten oppimisessa ei ole kyse vain sanojen ja kieliopin ulkoa oppimisesta, vaan kyvysta
kommunikoida kulttuurisesti ymmarrettivalla tavalla. Oli kyse sitten puhutusta tai kirjoitetusta

kielestd, siihen tarvitaan seki kielen ddnteiden, sanojen ja lauseiden sisdisen rakenteen, semiotiikan
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ettd kielenkiyton kiytintdjen osaamista (Cipollone et al.'® 1998, 8—11, viitattu Ahern 2011, 11-12).
Vaikka ymmartéisi yksittdisid sanoja, voi lauseen tdsmaéllisen merkityksen ymmaértda yleensé vain,
jos tuntee kielen kielioppia ja usein my0s konteksti on tarpeen, etenkin koska kielet ovat tiynna
metaforia ja sanontoja, joiden merkitys ei ole sanoissa itsessddn vaan niiden kulttuurisissa
merkityksisséd (Trask 1999, 48, 121-125, 127-1230). Kieli on silta ihmisten valilld, mutta vahvan
sillan rakentamiseen tarvitaan muutakin kuin sanoja, siihen tarvitaan kulttuurin ymmartdmista, siksi

seuraavissa alaluvuissa paneudun kielen, oppimisen ja kulttuurin suhteeseen.

4.1. Kieli ja Kulttuuri

Antropologi Heewon Chang (2008, 21) muistuttaa, ettd antropologiassa yksilot ndhdian
kulttuurinsa agentteina, mutta kulttuuri ei ole individualistista vaan aina kollektiivista. Kulttuuri
tarvitsee niin yksilod kuin yhteisdd. Chang painottaa, ettd yksilot eivét ole kulttuurinsa vankeja,
vaan meilld on tietynlainen autonomia, kun muokkaamme, luomme, jitimme taaksemme tai
vilitimme eteenpdin kulttuurisia ominaisuuksia. Kulttuurin sisdisen monimuotoisuuden voidaan

néhdé pohjaavan tdhin autonomiaan.

Joka tapauksessa ihmistd ympérdiva kulttuuri ja sosiaalinen jérjestelma vaikuttavat ihmisen
ajatteluun, merkityksien antoon ja tulkintoihin, eldméntapoihin ja tottumuksiin. Vaikka eri
kulttuureissa thmiset hahmottavat itsensa eri tavoin, kulttuurista rippumatta, ihmiset tarvitsevat
thmissuhteita ylldpitddkseen omaa minuuttaan, ja nima suhteet ovat aina toisiinsa jdsentyneita,
vaikka niiden merkitykset ja muodostelmat vaihtelevatkin kulttuurista toiseen. Ihmiset my6s
yleensd haluavat pitdd lujasti kiinni niistd mindkokemuksen sisdlloistd, mitd ovat saaneet siitd
kulttuurista, missd ovat kasvaneet, sen arvoista ja normeista, esimerkiksi valtaetdisyydesta,
tottelevaisuudesta, palvelualttiudesta tai itsendisyydestd. (Lahikainen, Pirttild-Backman 2000, 31—
32, 35-35 Vuorinen, Tuunala 1999, 61) Lingvistinen antropologi Jill Brodyn (2003, 39) mukaan
antropologisessa mielessé kulttuuri voidaan ndhdéd ihmisen tapana kategorisoida, tulkita ja
ymmartdd maailmaa ja tosiamme ja olla vuorovaikutuksessa. Jotkut kédsitteet ovat universaaleja,
etic-késitteitd, ja niiden avulla on mahdollista 10ytda yhtéldisyyksid eri kulttuurien valilla.
”Sosiaalinen ulottuvuus™ on esimerkki téllaisesta kulttuurisesta syvarakenteesta. Sosiaalipsykologi

Geert Hofstede (1986, 2011) on tehnyt kulttuureja vertailevaa tutkimusta kuutta eri ulottuvuutta,

18 Cipollone, N., Keiser, S.H., Vesisth, (1998). What do you know when you know a language? Teoksessa Langueage
Files, Materials for an Introduction to Language and Linguistics. Columbus: Ohio State University Press.
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kuten valtaetdisyyttd, kiyttden, toki samalla painottaen, ettd kulttuurit ovat myds sisdisesti monella

tapaa erilaisia, eikd puhtaasti tietynlaista kulttuuria ole.

Vaikka antropologina suhtaudun kaikkiin yleistyksiin suurella varauksella, kdytinnon kokemukseni
opettajana viittaavat siithen, etti joskus on hyva tarkastella totuttuja opetuskéytanteiti eri kulttuurien
nikokulmasta. Kokemukseni mukaan esimerkiksi monissa kulttuureissa opetustilanne on Suomea
interaktiivisempi, kun taas toisissa valtaetdisyys opettajan ja opiskelijan vélilld on Suomeakin
suurempi. Kulttuuristen taustatekijoiden véhattely tai huomiotta jattdminen ei yleensé palvele
opiskelijoita eikd oppimistilannetta. Kulttuurisensitiivinen opetus ottaa huomioon,
mahdollisuuksien mukaan, kuinka erilaiset ryhmat ja kulttuurit ilmaisevat kulttuurisia arvoja ja
ominaisuuksia ja kuinka ne mahdollisesti vaikuttavat oppimiskéyttdytymiseen ja interaktioon
luokkahuoneessa. On tirkedd olla tietoinen seké erilaisista kielellisistd rakenteista,
kommunikaatiotyyleistd ettd kontekstuaalisista tekijoistd; kulttuurisista nyansseista,
keskustelutavoista, niiden logiikasta ja rytmistd, d8nen- ja sanastonkéytostd, intonaatiosta, eleistd ja
kehonkielestd seki siitd, mité eri roolit puhujana ja kuuntelijana merkitsevét eri kulttuureissa. (Gay

2002, 111.)

Lingvistisen antropologian mukaan kielen voidaan nihdi semioottisesti valittdvain ympériston
sosiokulttuurisia suhteita ja normeja, ei pelkdstiddn puheena tai tekstind, vaan eleini, toimintana ja
symboleina (Ahern 2011, 66). Toisen kielen oppiminen ja toisella kiellelld opiskelu ovat siis paljon
muutakin kuin sanoja. Kuten on jo edelld kdynyt ilmi, kulttuureissa on paljon vaihtelua siind mika
on oikein, oli kyse sitten ilmaisusta, hiljaisuudesta tai esimerkiksi sopivista puheenaiheista tai siitd
kuka voi puhua kenelle, koska ja miten. Keskusteluilla on aina kulttuuriset konventionsa. Tietyn
kulttuurin vaikutuksesta opitut tavat ovat tirked osa ithmisen identiteettid, ja kun maahanmuuttajaa
haastetaan uuden kielen opinnoissa kiyttdméén kieltd eri tavoin, kuin hdn on omassa kulttuurissaan
oppinut, saattaa se hinesti tuntua hinen koko identiteettinsi haastamiselta (Trask 19999, 122,
Vuorinen, Tuunala 1999, 61), kuten osoitin jo edelld. Chiu (2011, 6—7) on kdynyt lépi useita
tutkimuksia, jotka on tehty kaksikielisten ihmisisten parissa, ja tuloksista ndkee esimerkiksi, kuinka
thminen voi kuvailla itseddn tdysin eri sanoin ja tiysin eri tavoin riippuen siitd, mitd kieltd han
kéayttad. Esimerkiksi hongkongilaiset kuvailivat itseddn sosiaalisilla kategorioilla kiinaksi, kun taas
individualistisilla kategorioilla englanniksi. Ndma tutkimukset kertovat my®os, ettd se, kuinka paljon

etiisyyttd keskustelevien ihmisten vililld on, muuttuu sen mukaan, mité kieltd ihminen kayttia.

Vaikka ilmaisukulttuurilla on siis selvésti merkitysta, sitd ei useinkaan késitelld kieliopinnoissa

juurikaan, ei varsinkaan opiskelijoiden monesti hyvinkin heterogeenisié 1dhtokulttuureita, mutta
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yleensé ei aikaa ole edes opetettavan kielen ilmaisukulttuuriin paneutumiseen. Silti, opiskelijoiden
kulttuurisella ja lingvistiselld monimuotoisuudella on selvisti erilaisia pedagogisia, poliittisia ja
henkilokohtaisia seurauksia. (Brody 2003, 38, 44, Leskinen 2017.) Kielen opettajan tulisi aina
huomioida, ettd oppilaat oppivat eri tahtiin ja eri tavoin ja heiddn kulttuurienvilinen
kompetenssinsa, kyky ilmaista itsedén toisessa kulttuurissa ymmarrettavélld ja hyvaksyttavalla

tavalla eri konteksteissa, kehittyy eri tahtiin (Pylvds & Nokelainen 2018).

Usein ajatellaan, ettd maahanmuuttajilla ei ole opiskelutaitoja, vaikka heillé olisi niitd yllin kyllin,
ne ovat vaan kulttuurisestispesifejd. Yksi haastateltavistani oli esimerkiksi pian suomalaiseen
luokaan siirryttydén jo saanut luokkakavereitaan parempia tuloksia kokeista, koska oli tarttunut

opiskeluun Koraani-koulussa oppimallaan metodilla, vaikka ei kaikkea vield ymmartinytk&én:
"voit opetella ulkoa nekin asiat, mitd et ymmdrrd” (Mies 39 v., 27 vuotta Suomessa)

Kulttuurisensitiivinen opetus ottaa erilaiset oppimistyylit aina huomioon, ja kannustaa myos
kayttdmiin erilaisia tapoja oppia yksin tai ryhméssé, keskustellen tai erilaisia kirjoitustehtdvia
tehden, lukien, piirtden ja jopa askarrellen tai pelejd pelaten. Paédpaino pitéisi aina olla oppimisessa,
ei siind miten opitaan. Itse olen kokenut, ettd on kaikille oppilaille hyddyksi, jos luokassa on
ainakin yksi opiskelija, joka uskaltaa kysyd opettajalta ja herattdd keskustelua. Call and response-
tyyppinen opiskelu, jossa opiskelijat reagoivat yksittdin tai ryhméssi opettajan puheeseen ilman
vuoron pyytdmisti, ei ole tavallista Suomessa, eikd yleensa niissd maissa, missa opettajan
auktoriteetti on vahva, mutta suuressa osassa maailmaa kylld, Aasiasta Afrikkaan, sekd Lihi-iddssd
ja osassa itd-Euroopan kulttuureitakin, ja siitd on hyvid kokemuksia my0s esimerkiksi
amerikanafrikkalaisten parissa!®. Vastavuoroista kommunikaatiota ei tietenkiin tarvitse rajata vain
tiettyjen sanojen tai ilmaisujen opiskeluun, vaan siti voi laajentaa kaikkeen opiskeluun. Tdmén
tyyppinen interaktio antaa tilaa sille, ettd luokassa ei opeteta ja keskustella vain niisté asioista, mitka
opettajan mielestd ovat tarpeellisia ja tirkeitd, vaan my0s niistd asioista, mitkd vaivaavat
opiskelijoita itsedén, mitd he kohtaavat arjessaan, ja mistd he haluavat tietdd lisdd. Mitd enemmén
tallaiselle keskustelulle ja aktiiviselle oppimiselle on aikaa, sitd motivoituneimpia ja innokkaampia

opiskelijat kokemukseni mukaan usein ovat.

https://web.archive.org/web/20071214182805/http://www.cal.org/resources/digest/0204foster.htm
1
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4.2. Kieli avaimena yhteiskuntaan

Kaikki haastattelemani uussuomalaiset olivat yhtd mieltd siité, ett:

“maan ensimmdinen avain on kieli, pddsee opiskelemaan ja toihin” (Mies 48 v., 31 vuotta

Suomessa)

(kts. myos Karayilan 2017, 14,19). Vaikka olenkin valkoihoinen ja sulauduin helpommin kuin
jotkut toiset Lontoon monikulttuuriseen vilindan, on ilmiselvaa, ettd minun oman kokemukseni
ulkomaalaisena opiskelijana, siirtolaisena ja nyt paluumuuttajana auttaa minua muidenkin
maahanmuuttajien kokemuksia reflektoidessani. Itselldni toki oli jo kohtuulliset kielivalmiudet yli
10 vuotta englantia koulussa opiskelleena, kun muutin Britanniaan ja aloitin opinnot Lontoon
yliopistossa, mutta sain pian huomata, kuinka vdhén kieliluokan maailma vastasi todellisuutta. Edes
se, ettd olin ollut jo muutaman vuoden aktiivisesti maahanmuuttajien kanssa tekemisissd Suomessa,
ja puhuin usein arjessa heiddn kanssaan englantia, ei ollut valmistanut minua puhutun englannin
kielen moninaisuuteen. Minulla oli jatkuvasti vaikeuksia ymmértda niiden ihmisten aksentteja, jotka
palvelivat minua postissa, internetkahvilassa tai ldhikaupassa tai puhuttelivat minua yliopistolla tai
kadulla. Osa opettajista oli itsekin siirtolaisia aksentteineen ja vieraine puheenrytmeineen, toiset
heisté taas puhuivat paikallisilla murteilla. Oppitunnilla en itse saanut sanaa suustani, koska mietin
kielioppia ja sitd, kuinka paljon sujuvammin kaikki muut tuntuivat ympérilléni englantia puhuvan,
vaikka ldhes kaikille muillekin opiskelijoille englanti oli toinen tai vasta kolmas kieli. Loukkasin
thmisid toistuvasti, kun unohdin sanoa ”’please” pyynnon lopuksi ja hammensin
keskustelukumppaneitani kdyttamalld vaiardad sanaa, kontekstiin ndhden, vaikka luulin kyseessa
olevan synonyymi. Ensimmaiisen vuoden elin ja opiskelin sanakirjan avulla. Opetin sitten englantia
Englannissa tai suomea Suomessa, ammensin omasta kokemuksestani, ja sitd arvostettiin.
Haasteista on helpompi puhua, kun jakaa vaikeat kokemukset muiden kanssa, ymmaértéa ettei ole

niiden kanssa yksin.

Kieli kuvaa kulttuuria, ja kulttuuri manifestoituu kielessd, kumpikin peilaa ja vaikuttaa toiseen.
Ihmiset tulkitsevat toistensa puheita ja tekoja sekd esimerkiksi ilmaisevat tunteitaan aina omasta
kulttuuristaan kdsin. Mitd erilaisempi uusi kieli ja kulttuuri on maahanmuuttajalle tuttuihin
kulttuureihin ja kieliin verrattuna, sitd voimakkaamman kulttuurishokin hén yleensa kokee.
Kulttuurishokki voi ilmetd esimerkiksi padnsédrkynd, visymyksend, levottomuutena, itkuisuutena,
masentuneisuutena, riittdméttdmyyden tunteina ja omanarvontunnon menetyksend, kun elima ja
kommunikointi ei ole niin sujuvaa kuin tutussa ymparistossi. Usein kulttuurishokin oireet nikyvit

selkedsti myo0s kieliluokassa. Maahanmuuttajan on vélttdméttd opeteltava uusia toimintatapoja ja
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selviytymiskeinoja, kun omasta kulttuurista omaksumat tavat poikkeavat niin paljon uudesta
kulttuurista, etti se tekee ne arkiset toiminnat uudessa kotimaassa hankaliksi tai mahdottomiksi.

(Lahikainen & Pirttila-Backman 2000, 31, 33, Péyhonen, Suni, Tarnanen 2019, 170.)

Kulttuurirelativismin periaatteen mukaisesti, mihin antropologiakin suurelta osin pohjaa, jokaista
kulttuuria voi todella ymmaértda vain sen omilla termeilld. Emic eli sisdkésite ei yleensé kddnny
helposti muille kielille. Jokaisessa kielessé on téllaisia kédsitteitd, jotka voi todella ymmartia vasta
kun kulttuuri ja kieli on yksilolle tuttu siséltdpdin. Kulttuuristen kdytantdjen, kuten suomalaisen
sisun, oppimiseen voi maahanmuuttajalla mennd vuosia. (Lahikainen & Pirttild-Backman 2000, 31,
32.) Minua opettajana auttoivat kielen- ja kulttuurinopetuksessa niin Englannissa kuin
Suomessakin omat kokemukseni jatkuvista kulttuurishokeista. Ymparistd missa elin, himmensi
minua ldhes paivittidin. Bussiaikataulut eivét pitdneet paikkaansa niin kuin Suomessa, ja lumisade
sai koko maan kaaokseen. Maanantaisin oli epdsdénndllisen sddnnéllisesti pyhdpaivé, enki tiennyt
miksi. Kun mini laitoin syksylld hanskat kdteen ja pipon padhin, paikalliset koululaiset kulkivat
vield sukkahousuitta ja kun kevéélla taas kevensin kuumissani vaatetusta, paikalliset pitivit
toppatakin ja ugg-saappaat visusti péélld vield monta viikkoa. Kaupoissa oli paljon vieraita tuotteita,
monet aivan liian makeita suomalaiseen ruokaan ja juomaan tottuneelle, eikd laktoosittomia
maitotuotteita ollut 20 vuotta sitten vield lainkaan. Yliopiston padrakennuksen siséllé oli baari, jossa
tarjoiltiin alkoholia, ja sielld istuivat opettajatkin. TyOhaastatteluja varten tdytyi ostaa jakkupuku.
Kun sihk®o tai kaasu loppuivat, joku oli unohtanut ladata kortille tai avaimelle lisdd rahaa, minka
johdosta ei ollut kuumaa vetti tai valoja. Useimmissa halvemmissa asunnoissa, missé asui vain
kaltaisiani maahanmuuttajia, ei ollut suihkua, vain kylpyamme ja sielld &mpéri, jossa kylmén ja
kuuman veden saattoi sekoittaa peseytymistd varten. Ennen kuin brittildinen ystdvini opasti minua
ostamaan kemikaliosta erillisiin hanoihin itse ruuvattavan suihkun, pesin vuosia itseni litran mittaa
apuna kdyttden. Asuin ja vietin aikaa vain muiden maahanmuuttajien kanssa, ja kaikki tekivat
samoin, kukaan ei tiennyt muusta! Monet laskut maksettiin shekeilld ja toimistoissa kéytettiin faxia.
Kaikki tdma oli than normaalia 2000-luvun Britanniassa, mutta suomalaiselle varsin kummallista.
Sosiaaliantropologian opiskelijana minun oli ehké helpompi havainnoida kulttuurisia erityisyyksia
omassakin ymparistdssini, mutta kylld minuakin turhautti, itketti ja paata sirki, varsinkin

ensimmaisen vuoden aikana, mutta vield 10 vuotta myohemminkin.

Siind missi itse ihmettelin mielesténi aina vairiin sddolosuhteisiin pukeutuneita brittejd, s
thmetyttdd myds Suomessa maahanmuuttajia varsinkin vuodenaikojen taitteessa, ja aina on
perheestd joku kipednd, kun on ollut liian véhén vaatteita paélla. Tietotekniikan ja internetin kaytto
alkaa olla vidhitellen kaikille tuttua, ainakin oman puhelimen kautta, mutta Internetin sivustot, joilla
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voi vertailla niin kotivakuutuksia, séhkdsopimuksia kuin puhelinoperaattoreita, ovat tuiki
tarpeellisia, mutta eivit suinkaan kaikille maahanmuuttajille tuttuja, edes kotouttamiskoulutusten
jélkeen. Talojen jarjestyssddnnoistd, kierrdtyksestd, pyykkituvasta ja saunavuoroista tiedetdén,
mutta niihin liittyvié tapoja tai syitd sddntdjen takana ei useinkaan ole tdysin ymmarretty, mika
johtaa siihen, ettd sddntdja on sekd vaikeampi muistaa ettd noudattaa. Usein esimerkiksi
kierrdtyksestd innostutaan eri tavalla, kun ymmaérretéén, ettd siitd on oikeasti hyotyd, eiké kaikki

mene kaatopaikalle.

Brody (2003, 48) vertaa maahanmuuttajaoppilaita kuin antropologeiksi kentilla: he eivét (yleensa)
halua tulla tiysin paikallisten kaltaisiksi, mutta ymmartéé jotain oleellista heidén kulttuuristaan ja
sopivasta kiytoksestd sekéd oppia tarpeeksi heidén kieltddn tullakseen toimeen. Vaikka tietyissa
koulutuksissa on lakiséddteiset sisdltonsd, on hyvin usein opettajasta kiinni, minka hin katsoo
oleelliseksi. Toisaalta kaikkea kulttuurin liittyvéa tietoutta on l&hes mahdotonta opettaa
luokkahuoneessa, ja monissa erilaisissa luokkahuoneissa opettaneena, seké antropologin
nikokulmasta, minua turhauttaa resurssien vihyys, opetusmateriaalit saattavat olla vuosikymmenia
vanhoja, ja siind ajassa maailma luokkahuoneen ympaérilla valtioineen ja kdytettyine puhekielineen
on ehtinyt muuttua. Seka kieli, ettd ympéardiva kulttuuri, ldppéreineen ja kinnykdineen, kehittyy
jatkuvasti. Se, ettd koulutuksessa opitaan kdyttdmain vanhaa poytitietokonetta ei valttimattd auta
uussuomalaista luokan ulkopuolella. Toisaalta esimerkiksi kulutuskulttuuri on muuttunut 1dhes

koko maailmaa yhdistéviksi ja jopa samankaltaistavaksi asiaksi internetshoppailun yleistyessa.

Vililla opetusmateriaaleissa on pyritty kulttuuriseen neutraalisuuteen kielen opiskelun
kannustimena, mutta etenkin silloin oppiminen pysyy hyvin pinnallisena. Kielen oppimisen
motivaation kannalta on tdrkedd, ettd ihmiselld on syy, miksi kieltd on hyvé oppia. Kaikilla ihmisilla
ei ole ldhipiirissdédn ihmisid, jotka varauksetta kannustaisivat juuri heitd uuden oppimiseen,
jarkeilyyn ja monikielisyyteen. (Brody 2003, 39—46; Pavlenko ja Norton 2007.) Suomi toisena
kielend- opetusmateriaaleissa on onneksi nykyéén jo hahmoja, jotka ndyttivét ja puhuvat ja
kuulostavatkin silté, kuin ainetta opiskelevat itse. Henkil6t opetusvideoilla tekevit kielioppi- ja
ddntdmisvirheitd, mutta se on hyviksyttivai, he tulevat ymmarretyiksi, mikd on péddasia. Kuuntelija
haluaa yleensé aina ymmartda puhujaa, ja silloin kontekstin ymmartdmiselld on enemmén
merkitystd kuin jokaisen sanan oikein lausumisella tai taivuttamisella. Eldvien esimerkkien
nidkeminen opetusvideoissa myds kannustaa opiskelijoita kielen kiyttoon arkisissa tilanteissa,
ostoksilla, asioilla ja matkustaessa, kaikkialla luokkahuoneen ulkopuolella, virheitd niin paljon

pelkddmaétta.
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Monet uussuomalaiset ihmettelevit, miksi kahviot menevit Suomessa niin aikaisin kiinni,
kahvilaan haluttaisiin paésti ystdvid tapaamaan myohéan illalla ja yolld, niin kuin monissa muissa
kulttuureissa on tapana. etnisten ruokakauppojen ruokatarpeiden liséksi tavallisista suomalaisista
marketeista 10ytyy kyll4 hyvié tuotteita uussuomalaisenkin ruokapdytddn ja esimerkiksi kuivalle
iholle tai kiharille hiuksille, mutta niitd ei uskalla ostaa, jos ei ole ketddn suomalaista neuvomassa,
mitd tuotteiden eri ominaisuudet tarkoittavat. Virheiti kotiutumisen alkuvaiheessa sattuu paljon,
esimerkiksi kodin yleispesuaineilla on vahingossa pesty my0s hiuksia. Olen opettajana kokenut, ettia
nauru on monia rajoja ylittdva hyvé opettaja. Kommelluksien ja vdirin ymmaérryksien ihmettely ja
niille yhdessd nauraminen kannustaa jatkuvaan uuden oppimiseen, ei hdpeddn ja lannistumiseen.
Olen opettanut virejd omasta raidallisesta villapaidastani ja teipannut eri ruumiinosien nimet kiinni
vaatteisiini ja kehooni. Olemme lukeneet kirjoja ja katsoneet videoita, puhuneet kielesta,
kehonkielestd ja kulttuurin erilaisista ilmentymisti. Kédytin hipedmétti opettamiseen koko
persoonaani ja tietdimystdni maailmasta ja eri kulttuureista ja ihmisisté, ilmaisen kiinnostusta ja
empatiaa, suomalainen kulttuuri ei ole sen ihmeellisempi tai parempi kuin mik&én muukaan.
Kannustan opiskelijoita tutustumaan toisiinsa ja toistensa kulttuureihin suomen kielen ja kulttuurin
ohessa, silld vain aidoista kohtaamisista kasvaa ymmérrys ja kotoisuuden tunne, parhaassa

tapauksessa my0s kulttuurienvilisid ystdvyyssuhteita. (kts. myos Gay 2002)

Myos luokkahuoneella voidaan ndhda olevan oma, hyvin rajoittunut kulttuurinsa, jossa kulttuurit
kohtaavat ja jossa opitaan tietylld kulttuurisella tavalla, mutta joka ei valttaimattd ole paljonkaan
yhteydessd ympardivén yhteiskunnan todelliseen, elettyyn kulttuuriin. Monet oppilaat osaavat ja
uskaltavat toimia opetettavalla kielelld mainiosti kieliluokan kulttuurissa, mutta eivit sen
ulkopuolella. Kokemukseni mukaan, sekd Suomessa ettd Englannissa, jos opettaja paittaa
oppilaiden istumapaikat, usein ne, jotka tarvitsevat opiskelussa eniten tukea, istuvat opettajaa
lahimpénd. Jos oppilaat taas saavat itse paattdd, heilld on yleensé vakipaikat, jopa vuodesta toiseen,
usein sijoittuen joko luokan eteen tai perille. Opiskelijat eivédt mielelldén istu aivan vierekkiin, vaan
mahdollisimman kaukana toisistaan, jos tilaa on ja sithen annetaan mahdollisuus, paitsi parhaan
ystdvdn kanssa. Yleensd innokkaimmat opiskelijat haluavat istua opettajaa 1dhinné, kun taas he,
joilla on eniten haasteita opiskelussa, istuvat luokan perilld, jos saavat itse padttdd. Usein ndma
opiskelijat my0s saapuvat tunnille muita myohemmin. Opiskelijoista voi muodostua erilaisista
lahtokohdista huolimatta Benedict Andersonin (2006) kuvailema kuviteltu yhteiso johon opiskelijat
uskovat ja joka sitoo heidit yhteen, yhteiseen kokemukseen maahanmuuttajaidentiteetisti
Suomessa, jota he peilaavat kuviteltuun yhtendiseen suomalaisuuteen, josta heille

kotoutumiskoulutuksissa ja suomen kielen ja kulttuurin luokissa kerrotaan ja opetetaan. Harvoin
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opetuksessa muistetaan korostaa, ettd suomalaisuuskin on sosiaalinen konstruktio, jota yhdistavit
tietyt asiat, mutta kaikkia yhteison jdsenid eivat kuitenkaan yhdistd samat asiat. Vaikka Suomen
kansa onkin pieni maailman mittakaavassa, me emme ole koskaan olleet kaikki samanlaisia
tapakulttuuriltamme tai edes syOneet samanlaisia ruokia, tai puhuneet tiysin samanlaista kielta
kaikkialla Suomessa. Esimerkiksi rannikolla, iddssé ja pohjoisessa voi kohdata hyvinkin erilaisia
tapa- ja ruokakulttuureita, kdytetyistd murresanoista puhumattakaan. Uussuomalaiset haastavat
osaltaan suomalaisuuden kansallista konstruktiota. Itse opettajana olen aina pyrkinyt rikkomaan
yhtendistd Suomi-kuvaa. Korostan opetuksessa, ettei haittaa, jos uusuomalaisilla on erilaisia tapoja,
eivit kaikki suomalaisetkaan ole samanlaisia. Emme juhli kaikki joulua samalla tavoin kulttuurisesti
emmeka uskonnallisesti, emmeka syd samoja ruokia ruisleivdstd mdmmiin, kaikki suomalaiset eivit
kéy saunassa eivitkd varsinkaan avantouimassa, toisin kuin usein opintomateriaaleista voisi
paitelld. Pitdisiko opiskelijoiden silti ottaa nditd tapoja omakseen kotiutuakseen Suomeen? Ehka

kuitenkin tdrkeintd on ymmaértdd ympéardivin yhteiskunnan elettyé eldmaa.

Seka opettajana ettd opiskelijana olen huomannut, ettd samasta kulttuurista tai maailman kolkasta
tulleet istuvat aina vierekkiin ja tekevit paritehtidvét yhdessa, istuivat he sitten isomman pdydédn
ympdrilld tai pulpeteissa, jos opettaja ei puutu asiaan. De Vita (2005, 76) on sitd mieltd, ettei
opettajan pitdisi tdstd syystd ikind antaa oppilaiden itse valita pariaan tai ryhméanjisenid. Usein, jos
oppilaat valitsevat itse, he saavat tehtdvit tehtyd nopeammin tutun parin kanssa vihemmalla
neuvottelulla, mutta vaarana silloin on, etté eri kulttuureista tulleet erilaiset oppijat eivit koskaan
sekoitu eivitkd saa mahdollisuutta oppia toisiltaan. Samaa mieltd olivat myds ldhes kaikki

haastatelluista, joista yksi kiteytti ongelman néin:

“kaikki maahanmuuttajat eivdt tule toimeen... kielien ja kulttuurien erot, miehet ja naiset... joten
maahanmuuttajat ryhmittyy omiksi kieliryhmikseen. Suomen kulttuuriin ei pddse niin sisddn.”

(Mies 50 v., 29 vuotta Suomessa)

Vaikka se tietdd usein opettajillekin lisdvaivaa, monikulttuurisuus pitdisi aina ndhdad vahvuutena, ei
niinkdin hankaluutena: on hyvéksi, ettd kieliluokassa totutaan eri aksentteihin,
ddnenvoimakkuuksiin, puheenrytmeihin, intonaatioihin ja eri tapoihin kéyttaa kieltd. Kokemukseni
mukaan vain ne, jotka ovat innokkaimpia oppimaan, tai joille oppiminen on helppoa, ottavat oma-
aloitteisesti kontaktia eri maista ja kulttuureista tuleviin opiskelutovereihin. Mutta jos kannustaa
kaikkia opiskelijoita muodostamaan uusia pareja, on silminndhtévissé, ettd kun opiskelijat kokevat,
ettd heidén erilaisia kulttuureitaan kunnioitetaan, ja ettd he ovat turvallisessa, rasismi- ja

syrjintdvapaassa ympdristossd, ryhmétyo kylld sujuu, ovat osallistujat millaisista taustoista tahansa.
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Monet haastattelemistani uussuomalaisista olivatkin sitd mieltd, ettd kaveripiirilld on paljon
merkitystd seké kielen oppimisessa ettd kotiutumisessa. Moni haastattelemistani uussuomalainen
korosti, etti kaveripiiri voi olla my0s esteend kotoutumiselle, jos se ei kannusta suomen kielen

opiskeluun tai opiskeluun yleensa tai toiden l0ytymiseen:

“kaikkia ei opiskelu kiinnostanut. Eldmdn jdrjestyminen riippuu paljon kaveripiiristd” (Mies 39 v.,

27 vuotta Suomessa)

Haastattelujen valossa néyttid silté, ettd varsinkin ensimmadisten vuosien aikana olisi tarked viettda
mahdollisimman paljon aikaa muiden kuin omaan kieliryhméén kuuluvien kanssa. Yhdella

haastattelemistani uussuomalaisista oli vield muitakin jyrkempi asenne:

“kotoutuminen on aloitettava siitd, ettd [maahanmuuttajat] pddsevdt téihin suomalaisten

keskuudessa, pois omasta kieliryhmdistd, ei tukia, ei kursseja” (Mies, 50 v., 29 vuotta Suomessa)

Haastatteluissa korostui myos ajatus, ettd tulkkiin ja omankielisiin tuttuihin ei pitdisi nojata
loputtomiin, eikd viranomaisten tai suomenkielenopettajien pitdisi holhota liikaa. useampi
haastateltu huomautti, ettei auttaminen alkuun, neuvominen miten yhteiskunta tdilla toimii, tarkoita,
ettd suomalaisten tulisi loputtomiin katsoa peréén tai jopa tehdé asioita maahanmuuttajien puolesta,
kuten kirjoittaa tapaamisia ylds kalenteriin, soitella muistutuksia tai jopa hakea kotoa ja vieda
tapaamisiin. Holhoaminen passivoi ja jopa infantilisoi osan aikuisista maahanmuuttajista, jotka ovat
aikaisemmassa kotimaassaan olleet tdysin kykenevid huolehtimaan itsestdén. Se saattaa myos

hidastaa merkittavasti paikallisen kulttuurin omaksumista.

Vain tekemilld itse oppii, my0s virheiden kautta. Konkarin vinkki uusille tulokkaille on olla

rohkea:

“dld pelkdd virheitd ja hyodynnd kaikki mahdolliset keskustelumahdollisuudet.”

(Mies 48 v., 30 vuotta Suomessa)

4.3. Suomen Kielii onkin kaksi- kirjoitettu ja puhuttu

Tutkimuskirjallisuutta lukiessa, ja omiin havaintoihini perustuen olisin kuvitellut, ettd
suomenkielenryhmien opiskelijoiden monikielisyys ja — kulttuurisuus sekd ryhmien
epasymmetrisyys olisi tullut enemmaén esille uussuomalaisten haastateltavien kanssa suomen kielen
oppimisen haasteista puhuttaessa, mutta siihen ei viitannut kuin yksi haastateltavista, ja silloinkin ei
niin, ettéd se olisi hdirinnyt hintd itsedén, vaan ettd hian on pannut merkille, kuinka esimerkiksi

naisten ja miesten opiskelu yhdessé saattaa hiiritd tai estdd opiskelua. Hén itse tulee kulttuurista,
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jossa sukupuolen mukainen segregaatio on normaalia, ja aiheesta puhutaankin hdnen mukaansa

miesporukoissa, eikd sitd valttimattd tuoda muualla esiin.

Toisille suomen kielen kirjoittaminen oli helppoa, puhuminen vaikeaa, toisille pdinvastoin. Hyvin
kieliopinnoissa parjdnneet korostivat sitd, ettd on vain hyvé, kun opiskelukavereissa oli paljon eri
kulttuureista tulleita, se pakotti kdyttimaidn suomea yhteisend kielend, kun muuta yhteista kielta ei

ollut:

“sai tutustua muun maiden nuoriin, kaikki olivat samassa veneessd, oli kdytettdvi suomea, se

vhdisti kaikkia.” (Mies, 34 v. 26 vuotta Suomessa)

Kaikki, jotka olivat tulleet Suomeen 90-luvun alkuvuosina, olivat itseasiassa kiitollisia siitd, ettid
silloin ei vield ollut paljon kokemusta kotouttamiskoulutuksista tai maahanmuuttajaluokista, vaan
usein jo muutaman kuukauden kielikurssin jilkeen maahan tulleet laitettiin tavallisiin
koululuokkiin, peruskouluun tai ammatilliseen oppilaitokseen, usein ainoana maahanmuuttajana
luokassa. Kieli kehittyi ja ystdvyyssuhteita syntyi. Jarkytyksekseni kuitenkin vain muutama kaikista
haastatelluista mainitsivat koulu- ja opiskeluaikaiset ystdvyyssuhteet suomalaisten ikdtovereiden
kanssa térkeédksi tavaksi oppia kieltd. Muutamalla haastattelemistani uussuomalaisista oli

suomenkielinen puoliso, mutta usealle heistd timaé olikin ldhes ainut suomalainen ldhikontakti.

Ne, jotka ovat menestyneet parhaiten Suomessa korostavat positiivista asennetta ja omaehtoisen

opiskelun merkitysta:

>

" eteenpdin kantoi halua oppia” (Mies 47 v., 22 vuotta Suomessa)

"Kieli kuulosti tosi vaikealta.... alkeet oli tosi helpot. ...silloin kun muutin, oli hankalaa, kun en

tiennyt mistddn mitddn, mutta tdlld matkalla olen oppinut.” (Mies 26 v., 11 vuotta Suomessa)

Monipuoliset oppimismetodit olivat ithan kaikkien mielesti tirkeitd. Avuksi on kiytetty useita eri
kielien tavallisia ja selkokielisid, erilaisia sanakirjoja seké tv-ohjelmia, etenkin lastenohjelmia,
Muumeja ja Pikku kakkosta ja Salatut eldmét—saippuasarjaa, levyjd ja musiikkia, lastenkirjoja,
yksin tai omien lasten kanssa, sekd internetistd 10ytyvid kielipelejd ja muita kielenoppimisalustoja.
Yleisesti lukeminen ja sddnnollinen opiskelu, ilman tekosyiti ja tunneilta poissaoloja, kuvaillaan
tarkedksi, eikd saa olla liian karsiméton opiskelun etenemisen suhteen. Tahto opiskella taytyy

joskus olla todella kova:

“metsdn halki lumihangessa bussille, herdtys puoli viideltd.” (Mies 48 v., 30 vuotta Suomessa)
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Y1i puolet haastatelluista kehui kielikursseja, materiaaleja ja opettajia, sitd ettd kieliopin

painottamisen sijaan:
“opettajat antoivat taitoja puhua, kirjoittaa, lukea.” (Mies 48 v., 31 vuotta Suomessa)

Monet haastateltavat korostivat, ettd toisin kuin Suomessa, useassa muussa maassa opettajat
haukkuvat ja pelottelevat oppilaita, kuri oli tiukka, miké ei tee uuden tiedon omaksumisesta
helpompaa, pdinvastoin, mutta se kuitenkin pakotti oppimaan. Toisaalta haastatteluissa tuli myds
esille, ettd kielikurssit eri puolilla maata, eri aikoina ja eri paikoissa ovat hyvin erilaisia ja eri
tasoisia, mikd voi tehdd opiskelijoiden léhtotilanteista hyvinkin eriarvoisia. Liian paljon tuntuu
olevan onnesta kiinni. Virallisimmilla kotoutumiskursseilla keskitytéén tiettyihin siséltdihin ja
kielioppiin, mutta muuten kurssien siséltd voi olla hyvinkin kirjavaa. (my6s Poyhonen et al. 2019,
173.) Osa haastateltavista oli erityisen pettyneitd siihen, kuinka opintojen aikana ei kerrottu
tarpeeksi selvisti sitd, kuinka erilaisia Suomen puhuttu- ja kirjoitettukieli ovat toisistaan. Useissa
haastatteluissa toistui havainto, ettei tunneilla opittu kdytdnnon nopeatempoista, mahdollisesti

paikallista ja murteellista, puhekielta.

Itse olen opettajana yrittdnyt huumorinkin kautta opettaa kirjakielen ja puhekielen eroja,
synonyymeja ja homonyymeja, murresanoja, tarpeellisia sanontoja ja ilmauksia, seké tietenkin
monimutkaista kielioppia. Ei riité, ettd uussuomalainen ymmartid suomenkielenopettajan ja
luokkakavereiden selkedé puhetta luokassa, sen ulkopuolella kdytetty suomi on usein aivan erilaista
sanastoltaan, kieliopiltaan ja etenkin rytmiltdén. Suomen kielen opiskelijat eivét tietenkdan ole
tamén ongelman kanssa yksin, puhekieli kehittyy nopeammin, ja on yleensé paljon joustavampaa
muutokselle kuin kirjoitettu kieli, mikd muuttuu paljon hitaammin, oli kieli 1dhes mika tahansa
(Trask 1999, 130—-137). Toisaalta on silminndhtivissé, ettd sosiaalisen median ja pikaviestimien
alati lisddntyva kayttdo on nopeuttanut myds kirjoitetun kielen muuttumista. Erds haastateltava
ehdotti, ettd olisi hyddyllistd kuulla useita eri opettajia saman kurssin aikana, jotka puhuisivat
puhekielelld ja eri murteilla. Etenkin Suomeen viisi vuotta sitten muuttanut uussuomalainen oli tdsté
surullinen, hén olisi jatkanut suomen kielen opintoja pidempéédn, jos olisi ymmartdnyt, ettd hdnen
suomen kielen ja kulttuurin taidoillaan on viela todella vaikea 16ytda toitd suomalaisessa

yhteiskunnassa.

” I'm an overachiever. For me it’s devastating not to know much Finnish, I'm not learning.”

(Nainen, 34 v., 5 vuotta Suomessa)

Sekd menestyjien ettd kotoutumattomien taustalta 10ytyy kiinnostusta opiskeluun ja muihin

kulttuureihin ja kieliin, vieraiden kielten opiskelua jo kotimaassa tai pakolaisleirilld, seka
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vanhempien kannustusta opiskeluun. Ne, joiden opiskelu sujui, opiskelivat Suomessa myos ruotsia,
vaikka peruskoulussa se ei olisi ollut pakollista, kansalaisuuden saatua jatko-opinnoissa kuitenkin.
Yksi haastateltava kertoi, kuinka rauhanturvaajien ldsnidolo kannusti englannin opiskeluun ja toinen
tiesi tdnne tullessaan jo vdhdn suomea, koska naapurissa oli ollut Finnidan projekti. Vain kolme
niistd, jotka osasivat sujuvasti englantia jo Suomeen tullessaan, halusivat puhua haastattelun aikana

osittain englantia.

Lahes kaikki aikuisena ja myOhéisteini-idssd maahan tulleista tdhén tutkimukseen haastattelemistani
henkilGistd ilmaisivat turhautumistaan siihen, etteivat kielikurssit auttaneet tyon 16ytymisessa ja
etenkin kaikki viime vuosina Suomeen tulleet, koulutetut uussuomalaiset, valittivat kielikurssien
tasosta. Tdman tutkimuksen perusteella vaikuttaakin siltd, ettd pakolaisina tai turvapaikanhakijoina
maahan muuttaneet, jotka ovat saaneet oleskeluluvan ovat saaneet paljon laadukkaampaa
kieliopetusta ja tukea kotoutumiseen kuin muista syistd maahan muuttaneet, jotka usein vield
joutuvat etsiméén ja maksamaan kielikurssinsa itse. Yleisesti kielenopiskeluun toivottiin lisdd
joustavuutta ja yksilollisyyttd. Kaikki haastateltavat puhuivat kokemuksesta siitd, kuinka paras tapa
oppia kieltd on kédytdnndssa natiivien parissa, kaduilla, koriskentélld, kuntosaleilla tai tydnohessa, ei

kieliluokassa.

Onneksi maahanmuuttajanuorille tarjotaan nykyisin aktiivisuuteen ja osallisuuteen yhteiskunnassa
tahtddvia toimintaa kuten tydpajoja ja yhdistystoimintaa (Kiuru, Kuusisto, Laulajainen, Vuori 2017,
3041, Poyhonen et al. 2019, 175), mutta nédissdkin liian usein maahanmuuttajat paétyvét
puuhastelemaan keskenéén, korkeintaan ohjaajien ollessa kantasuomalaisia. Brody (2003, 47)
ehdottaa paritydskentelyid natiivin puhujan kanssa vaihtoehdoksi opettajajohtoiselle kielen
oppimiselle. Lahes kaikki haastattelemani ihmiset halusivat maahanmuuttajat pois luokista ja
loputtomilta kursseilta oppimaan kieltd tyon ohessa tai harrastuksissa kantasuomalaisten kanssa.
Suomen kielen keskusteluryhmilld ja kielikahviloilla, joissa olisi sekd maahanmuuttajia ettéd
kantasuomalaisia, tuntuisi olevan erityisesti tilausta. Erilaiset pajat, kerhot ja tydssd oppiminen
voivat auttaa niitdkin ithmisid oppimaan, joille koululuokassa istuminen on tiysin vierasta tai muista
syistéd vaikeaa. (Alanko 2019, Rosvall 2020). Kielikoulutuksen pitiisi tukea kielenoppimista myos
luokan ulkopuolella. Kun oppiminen ymmarretddn kaikkialla 1dsnd olevana inhimillisena
toimintana, opetuksen ulkopuolisetkin vuorovaikutustilanteet ndhdédén térkeiksi resursseiksi ja
erilaiset sosiaaliset organisaatiot mielletdéin oppimisympéristdiksi.” Kielenoppiminen on
ensisijaisesti sosiaalinen prosessi, jossa kieliyhteison tuki on ensiarvoisen tiarkedd. (Poyhonen et al.

2019, 172.)
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Tassad luvussa olen késitellyt kulttuurien ja kielien suhdetta, ja sitd millaisia haasteita,
oppimisprosesseja ja muutoksia, ihan fyysisestikin, ihmiset kdyvét ldpi kotiutuakseen uuteen
kieleen, kulttuuriin ja sen tapoihin. Aineistoni kertoo, etti erityisesti suomen puhe- ja
kirjakirjakielen erilaisuus tuottaa uussuomalaisten eliméén haasteita etenkin maailmassa
kieliluokan ulkopuolella. Uussuomalaiset itse ovat sitd mieltd, ettd eri murteita ja erilaisia tapoja
puhua kieltd olisi hyvé oppia suomen kielen kursseilla. Erittdin huomionarvoisa on myds pisimpéan
Suomessa asuneiden uussuomalaisten kokemus, ettd normaaliin suomalaiseen koululuokkaan
nopeasti siirtyminen, ilman omankielistd tukea, oli ensiarvoisen tarkedéd heidan kielenoppimiselleen.
Kotiutumista ei myoskéén holhoten tehdd helpommiksi maahanmuuttajille. Seuraavassa luvussa

ehdotan suomen kielen kiyton painottamiselle vaihtoehtoa, monikielisyytta.

5. Kieleily kunniaan

Kielid kdytetddn monenlaiseen kommunikointiin: informaation vilitykseen, kuvailuun,
vakuutteluun ja suostutteluun, ihmissuhteiden muodostamiseen ja ylldpitoon, ilmaisemaan tiettyyn
ryhméin kuulumista, tunteiden ilmaisuun ja ihan vain viihteen ja huumorin vélineend. Vaikka
monikielisyydessé ja kielten oppimisessa on usein sitd enemmin haasteita, mitd vanhempi
opiskelija on, aivojen kapasiteetti kielille ei lopu. Nykypéivina lista siitd, miten moninaisilla
tavoilla thmisen pitdé osata kieltd kdyttda, jotta péarjdd eldmadssd, tuntuu vain kasvavan. Kielid myos
kédytetddan koko ajan tavoilla, jotka poikkeavat niiden sddnnoistd, ndin on kaikkien kielien kanssa.
Esimerkiksi englantia puhutaan ja kaytétetdan ainakin 160 eri murteilla ympéri maailmaa. (Trask
1999, 138, 190-195, 199-205.) My®6s suomen kieltd kdytetdédn eri tavoin ympéri Suomea. Lisdksi
niin puhekielissd kuin kirjoitettuna pikaviestimissa kaytetéén kielté, joka eroaa monella tapaa siitd
kirjakielistd, jota suomen kielen opiskelijoille pddasiassa opetetaan. Kieli on sosiaalista ja sen

kéyttdmisessd pitdisi padpaino olla aina silla, ettd tulee ymmarretyksi.

Kaikenlainen lisddntynyt litkkuvuus on tehnyt kielien osaamisesta uudella tavalla tirkeda ja
ajankohtaista. Miksi on niin, ettd monia kielid osaavaa valkoista suomalaista ihaillaan, mutta
maahanmuuttajataustaisten monikielisyys ndhdadin koulutuksellisena ja yhteiskunnallisena
ongelmana? Kaikki haastattelemani uussuomalaiset kieleilevat mielelladn: kaikki kéyttavat
paivittdin ainakin kahta kieltd, jotkut jopa perheen sisdisisessd kommunikaatiossa neljdi eri kielt4,
usein sekaisin. Ensimmadiselle lapselle on saatettu puhua vanhemman &idinkielta tai yleista
paikallista kieltd, mutta seuraavien kanssa yleensd ei. Samat asiat voidaan ymmaértamisen

varmistamiseksi sanoa kahdella kielld, tai eri kielelld varmistetaan, ettd lapsi tekee mitd vanhempi
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sanoo. Kun opiskelin Lontoon yliopistossa joruban kieltd, oli ryhméssd useita nigerialaisia, jotka
eivét olleet oppineet muuta kuin englantia vanhemmiltaan. Joskus monikieliset vanhemmat tajuavat
kielien merkityksen liian my6héaén, jos ollenkaan. Kielitaidolla on suuri merkitys identiteetin
rakentumiselle ja muokkautumiselle seki kuulumisen ja osallisuuden?® tunteelle. My®ds tésti syysti
maahanmuuttajien “monikieliset repertuaarit,” kieleily ja muut tulijoiden aktiivisen kielenkdyton
vahvuudet tulisi saada paremmin kayttoon. (Lehtonen 2019, Réty 2020. P6yhonen luento
24.10.2019, Poyhonen et al. 2019,168, Saarinen, Nuolijarvi, P6yhonen, Kangasvieri 2019, 3.)

Suomen kielen osaamisen merkitystd kotoutumiselle eivét kielld eivitka kyseenalaista niin
haastattelemani uussuomalaiset kuin asiantuntijatkaan (Kazi et al., 2019, Péyhinen, Suni, Tarnanen
2019, Ronkaisen & Suni 2019). Mutta on tarkedd ymmaértad, etti kielet eivét ole vaihtoehtoisia,
vaan toisiaan tdydentdvid, ja ovat aina olleet sitd. Esimerkiksi mediassa ja mainoksissa, nékee
lainasanoja etenkin englannista ldhes kaikkialla maailmassa maan péékielen rinnalla (Trask 1999,
195-199.) Toisaalta kukaan meisté ei voi osata yhti kieltd aivan kokonaan, vaan kielitaito kehittyy

kaikilla lapi eldmén. Kielentutkija Heini Lehtosen mukaan (2019) kieli on repertuaari, joka:

’koostuu kaikista kielen paloista ja vuorovaikutuksen keinoista, joita olemme eldimidmme aikana
ottaneet haltuun. Vuorovaikutuksessamme hyodynnidmme kasitystimme siitd, millaisia merkityksid
eri kielten paloille annetaan. Kielen sosiaalisiin merkityksiin nojautuen myds asemoimme itsemme

aina uudelleen meitd ympéardivddn sosiaaliseen todellisuuteen.”

Vield lahes 30-vuoden jdlkeenkin haastattelemieni uussuomalaisten puheesta kuuluu didinkielen
aksentti, toisilla vieras rytmi, kolmansilla erilaiset lauserakenteet, mutta mikseivit ne saisi kuulua?
Puhuvathan natiivitkin erilaisia paikallisia murteita ja sanasto ja jopa lauserakenteet vaihtelevat
paljonkin Suomen sisillda. Vaikka puheesta saattaakin kuulla, ettd haastateltava ei ole syntynyt
taalla, on lihes eleettomésséd kehonkielessa ja rauhallisessa ilmaisussa jotain hyvin suomalaista.
Uusuomalaiset ovat, ehki tiedostamattaan todenndkdisemmin kuin tietoisina tapoina, omaksuneet
ympéroivistd kulttuurista taydellisesti suomalaisen eleettomdammain kehonkielen, mikd jaa niin
sanotusti piille usein silloinkin, kun kieli vaihtuu. Aidinkieltikéin ei endd haluta puhua kovalla

ddnelld ja elehtien.

2 https://www.helsinki.fi/fi/uutiset/koulutus-ja-oppiminen/kielenoppiminen-ei-aina-ole-avain-
kotoutumiseen
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“didinkieli on aluksi vahvasti mielessd, jossain vaiheessa kieli muuttuu suomeksi, ajattelun kieli

suomi.” (Mies, 48 v. 30 vuotta Suomessa)

Suurin osa haastattelemistani uussuomalaisista haluaa puhua Suomessa suomea ja vain kolme
haastatelluista halusi kdyttdd haastattelussa osittain englantia. Yksi heistd puhuu vain englantia
puoliksi suomalaisille lapsilleen, vaikka se ei ole hidnenkddn ensikielensd, ja hin oli sitd mieltd, ettd

Suomi on nykyisin niin globaali maa, ettei ole mikddn ongelma, jos ei tdélla osaa suomea:

” Everything is [also] in English, they want to carry everyone along.” (Mies 45 v., 20 vuotta

Suomessa)

Kaksi muuta enimmékseen englantia haastattelutilanteessa kiyttinyttd oli taas hyvin itsekriittisid
suomen kielen taidoistaan, vaikka tiedén, ettd molemmat osaavat suomea hyvin ja olivat eri aikoina
parhaimpia oppilaitani suomen kielen tunnilla. He olivat molemmat sitd mieltd, ettd tdll4 on ldhes
mahdoton esimerkiksi ty6llistyd ilman todella hyvédd suomen kielitaitoa. Kolmen vuoden ahkeran
tyonhaun jélkeen toinen heisti oli viime aikoina ldhes luovuttanut, mutta on nyttemmin,
haastattelun jdlkeen tydllistynyt siivoojaksi, toinen taas paivikotiin avustaviin tehtéviin,
molemmilla on korkeakoulututkinto ulkomailta ihan toisenlaisilta aloilta. Toinen on hyvilldin, ettei

siivousty0ssd tarvitse puhua, toinen on hyvilldén, ettd voi kiytti paividkodissa myds englantia.

Suomeen kotiutuneet uussuomalaiset kieleilevit joka pdiva, ja niin tekee moni muukin
suomalainen. Annan esimerkin. Perheen Suomessa suomalaiselle didille syntyneet sisarukset
kévivat Suomessa ranskankielisen péivikodin ja osittain alakoulun, toinen my0s ranskankielisen
lukion. Heidén kongolainen isénsd puhuu heille myds lingalaa, &iti ja ldhipiiri suomea, nyttemmin
my0s englantia. Nykyédén aikuiset sisarukset puhuvat keskendédn sujuvasti kieleillen: suomea
(Helsingin slangisanastoa ja my0s lapsuutensa Tampereen murresanoja kiyttden), ranskaa ja
englantia, ja viliin mahtuu myds muutama kavereilta opittu arabian ja somalinkielinenkin ilmaus,

hiukan myds kouluespanjaa.

Pédsin tdsséd tutkimuksessa samaan tulokseen kuin Lehtonen (2013) tutkimuksessaan
ylédkouluikiisten monikielisyydestd. Koodinvaihto, koodiensekoittaminen tai heteroglossia ovat

tdysin normaalia kommunikointia:

” Tavallista on, ettd eri kielille on omat tilanteensa ja omat kéyttotarkoituksensa ja niitd osataan ja
kéaytetddn ndiden tilanteiden vaatimilla tavoilla: yksi on perheen kieli, yksi yhteiskunnan valtakieli

ja koulukieli, yksi uskonnon kieli, yksi kaupankdynnin kieli, yksi tirkedn ystdvyyssuhteen kieli.”
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Haastattelemieni ja havainnoimieni uussuomalaiset voivat puolison, ystdvien, asiakkaiden ja
tyokavereiden kanssa puhua suomen lisdksi esimerkiksi ranskaa, espanjaa, italiaa, venéjéié, arabiaa,
saksaa, jorubaa, persiaa, vietnamia, englantia tai somalia, ja tadlld syntyneille lapsille ainakin kahta
kieltd suomen lisdksi joka pdiva (kts. myos Ahern 2011, 129-135). Erildhtoiset sanat alkavat olla jo
aivan luonteva osa muutoin suomenkielistd puhetta kaikkialla, ilmaisuja kdytetdan sellaisistakin
kielisté, jonka puhuja ihminen ei varsinaisesti ole. Toisin sanoen ihmiset kayttavét kaikkia niitd
kielellisid resursseja, mitd heilld on kdytettdvissdén ja kieleilevit sujuvasti kielien kvantifoimisen,
osaamiensa kielien méérittimisen tai laskemisen sijaan, aina ei ole edes varmuutta, mihin kieleen
kdytetty sana tai ilmaus kuuluu. (Lehtonen 2019.) Puheen sekaan voidaan heittda eri kielten liséksi
vaikka tyoeldmén jargonia. Kielten sosiaalisesti ja ideologisesti historian saatossa kehittynyt kayttd
el valttdmatta kerro endé puhujan alkuperisti tai tietystd ammatista, vaan kenties kiinnostuksesta tai
pyrkimisestd piireihin. Esimerkiksi murteen, slangin tai jargonin kiytté myo0s tarttuu entisti

nopeammin ja laajemmalle mm. sosiaalisen median vilityksella.

Myds opetuksessa jyrkdn yksikielisyyden periaate alkaa olla jo varsin vanhanaikainen. Muun mm.
Lehtonen (2019) ja Réty (2020) puoltavat ajatusta, ettd alkaisimme yhteiskuntana pyrkia
aktiivisemmin monikielisyyteen, kielten limittdisyyteen ja tasavertaisempaan rinnakkaisuuteen.
Esimerkiksi Lehtosen tutkimista Itd-Helsingin kouluista on jo nédhty todisteita siité, ettd oppilaiden
omien kielien mukaan ottaminen opetukseen edistédd ja tukee niin kielen kuin minka tahansa
muunkin oppimista. Oppimisessa ei ole oleellisinta se, milld kielelld opitaan, vaan se, ettd opittu
pystytdén omaksumaan. On todennékoistd, ettd tulevaisuudessa kasvava maird suomalaisia eldd ja
tyoskentelee yhteisoissd, joiden jdsenilld on keskenddn erilaiset kielitaustat ja -taidot. Siksi

limittdiskielisid kdytanteitd olisi hyvé harjoitella jo koulussa.

Kielitietoisen pedagogiikan alalla mittavasti tutkimusta tehnyt professori Jim Cummins (2018) on
my0s sitd mieltd, ettd opettajilla tulisi olla parempi kisitys arkisen vuorovaikutuksen ja akateemisen
kielenkdyton eroista. Oppikirjojen kieli késitteineen otetaan yleensd haltuun hitaammin kuin
arkinen puhekieli, joten opiskelijat tarvitsevat kielitietoista pedagogiikkaa pystydkseen
omaksumaan opetuksen sisdllot. Vaikka maahanmuuttajataustaisen henkilon suomen kieli saattaa
arkisessa keskustelussa vaikuttaa sujuvalta ja idiomaattiselta, hidnelld voi olla ongelmia esimerkiksi
oppikirjojen tekstien tai kdsitteiden ymmaértdmisessd etenkin ammattiin tdhtddvissa opinnoissa. Yksi
vastaus tdhdn on limittédiskielinen opetus: oppilas saa tutustua siséltdihin aluksi omalla kielelldén ja
vasta kun asia on tuttu, se késitellddn suomeksi, jolloin myds suomen kielen rakenteet ja kasitteet,

joilla siséllostd puhutaan suomeksi, avautuvat helpommin. Tutkimusten (Lehtonen 2019, Cummins
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2018) mukaan limittiiskielisestd opetuksesta on monia etuja etenkin monikielisid ja kielellisesti

epasymmetrisid oppilasryhmid opetettaessa.

Suomessa kielikoulutuspolitiikassa eldéd edelleen hyvin vahvana yksi- ja yhtendiskielisyyden
ideologiat, vaikka Suomi on perustuslaillisestikin harvinainen maa kahdella kansalliskielell4én,
suomella ja ruotsilla (Laihonen & Halonen 2019). Suomessa didinkieleksi voi virallisesti ilmoittaa
vain yhden kielen. Jos ihminen osaa useampaa kieltd, miké valita lomakkeisiin? Sen kielen, jota
osaa parhaiten vai jonkun muun? Aidinkielen opetusta voi saada koulussa vain rekisterdidyssi
kielessd, ja jos opiskelijoita ryhméssé on ainakin neljd. Kaikkia kielid ei siis opeteta kaikkialla.
Té&ma on vain yksi syy, miksi kaikki monikielisyys ei ole kouluissa ndkyvéaa, sithen ei vaan ole
mahdollisuutta. Joka tapauksessa kaksi tuntia didinkielen opetusta viikossa on vihén, joten
harrastusryhmét ja vanhempien aktiivisuus ovat tdrkeitd. Tutkimusten mukaan suomea toisena
kielend opiskelijat ovat keskimdirin puolitoista vuotta ikdisidédn jiljessd, ongelma on erityisesti
sanaston kapeus arkisanaston jdlkeen. Tahéin vaikuttavat esimerkiksi kotien kulttuuriset tekijit, on
tdysin suomalaisiakin perheiti, joissa ei ole esimerkiksi tapana lukea lapsille. On kuitenkin
huomionarvoisaa, ettd nuori, joka lukee kirjallisuutta itse osaa 40 000 sanaa, lukematon vain 17 000
(Yli-jokipii luento 31.10.2019). Ne haastatettelemistani uussuomalaisista aikuisista, jotka eivét lue
kirjoja tai lehtid suomeksi, katso suomenkielisid televisio-ohjelmia tai kdyté internettid suomen
kielelld, eivitkd muutoinkaan kommunikoi suomeksi paljon arjessaan, etenkdén kodin ulkopuolella,
eivdt yleensd my0Oskddn ole olleet Suomessa tydeldméssd paljoa tai ei olleenkaan. Vain yksi heisté
kéayttdd suomea tyokielend. Kaikille heistd suomi tulee vasta toisena tai kolmantena vapaa-ajan
kielend, jota ei usein puhuta edes Suomessa syntyneille lapsille. Ei palvele ketddn, etti tieto
monikielisyydesta ei aina litku kodin ja oppilaitoksen, tyopaikan tai eri viranomaisten vélilld
(Latomaa & Nenonen, luento 10.10.2019). Kuten edelld on tullut selvéksi, se ei ensinkdin kuvaa
todellisuutta ja védristda tilastoja, seké asettaa normista, eli valkoihoisesta ensikieleltdén
suomenkielisestd enemmistostd poikkeavat monella tavalla eriarvoiseen, ellei heikompaan asemaan.
Esimerkiksi henkinen hyvinvointi, tydmahdollisuudet, yhteiskunnallinen asema tai jopa elintaso
voivat vaarantua etenkin tilanteissa, jossa kielellinen erilaisuus, joksi riittdé vain erilainen nimi,
yhdistyy intersektionaalisti esimerkiksi poikkeavaan ihonvériin. Saatetaan olettaa, ettei ihminen
osaa suomea, eikd muita mahdollisuuksia edes aina harkita vaan vaihdetakaan kysymatta kieli
englanniksi. Edelleen mediassa puhutaan vieraskielisistd maahanmuuttajista silloinkin, kun
kyseessd on suomen kieltd muiden kielten liséksi taitavat monikieliset suomen kansalaiset. (Ahmed

2019, Laihonen et al. 2019, 38-39, Rity 2020.)
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Tassd viidennessa luvussa olen esitellyt tutkimusta monikielisyydestd. Monikielisyydesté voi olla
hyotya sekd haittaa oppimiselle, mutta joka tapauksessa se on todellisuutta meille kaikille
Suomessakin, ja sithen tulisi kiinnittda entisti enemmaéan huomioita. Seuraavaksi 6. luvussa esittelen
aineistoani ja haastattelemiani uussuomalaisten ajatuksia kotoutumisen ja kotiutumisen

ndkokulmasta ja paneudun toiseen tutkimuskysymykseeni.

6. Kotoutumisesta ja kuulumisesta

Edelld on tullut selviksi, kuinka merkityksellisessd asemassa kieli ja kielet ovat suhteessa ihmisen
kotoutuiseen ja kotiutumiseen. Téssd kuudennessa luvussa annan tutkimusmateriaalin ja
uussomalaisten puhua ja paneudun toiseen tutkimuskysymykseeni, siitd, mihin uussuomalaiset

tuntevat kuuluvansa ja miksi, ja millainen kuva uussuomalaisuudesta sitd kautta muodostuu.

Yksi haastattelemistani uussuomalaisista tiivisti yleisen tavan, miten Suomesta on tullut monelle

uusi kotimaa:

” ...oli hankala tilanne sielld [ldhtomaassa], halusin johonkin turvalliseen maahan. En aikonut

jaddd Suomeen, mutta jotenkin tykkdsin, joten pysyin.” (Mies 26 v., 11 vuotta Suomessa)

Suomi on muuttunut kodiksi tuhansille ihmisille, jotka ovat paenneet sotaa, levottomuuksia tai
néldnhdntéa tai esimerkiksi vainoa ja oikeuksiensa rajoittamista uskontonsa tai etnisen alkuperdnsi
tdhden. Haastateltavani maalasivat kuvan siitd, kuinka esimerkiksi Somaliasta 1dhdettiin 1980-
luvun lopulla ulkomaille opiskelemaan, sinne mihin viisumin helposti sai, yleensi itd-Euroopan
maihin. Sisdllissodan sytyttyd Eurooppaan jddtiin sotaa pakoon. Kiintidpakolaisina tdnne on tultu
esimerkiksi Vietnamista ja Afganistanista, Irakista ja entisistd Jugoslaviasta, sekd Syyriasta,
nyttemmin taas myos Somaliasta ja Somalimaasta. Paluumuuttajina tdnne on tullut
kymmenidtuhansia inkerinsuomalaisia Vendjiltd. Tanne padtyneet turvapaikanhakijat ovat yleensa
haaveilleet Suomen sijaan Isosta-Britanniasta, Pohjois-Amerikasta, Kanadasta tai Ruotsista.
Useiden uussuomalaisten tie on kulkenut tinne ensin ldhtomaan lahinaapureiden, sitten muiden
Euroopan maiden, kuten Romanian, Vendjan, Espanjan, Ranskan Iso-Britannian tai Saksan kautta.
Joskus Suomeen tulleilla turvapaikanhakijoilla on Suomessa jo sukulainen, jonka vuoksi matka
padtyy tanne. Osa maahanmuuttajista, esimerkiksi Afrikan maista, Bangladeshista, Intiasta, Puolasta
ja Virosta ovat siirtolaisia, jotka tavoittelevat parempaa elamaad, ty6té ja toimeentuloa sekd
mahdollisuutta opiskella hyvdmaineisessa maassa. Liséksi esimerkiksi viisi tdhén tutkimukseen

haastatelluista oli muuttanut Suomeen omasta valinnastaan perhesyisté; yksi 10ysi suomalaisen
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puolison, toinen t6itd ja kolmannen toivat tinne suomalaiset sukujuuret. Kaksi muuta muuttivat

tanne puolisoiden padstyd Suomeen toihin ja opiskelemaan.

Tanne muualta maailmasta kotiutuneiden henkildiden taustat ovat siis hyvinkin erilaisia, misti
johtuen heidén taitonsa, prioriteettinsa ja mielenkiinnonkohteensakin voivat luonnollisesti poiketa
valtavasti toisistaan. Toisaalta ihmisen kotoutumisen onnistumiseen vaikuttavat niin ihmisen
luontaiset taipumukset, kuten kielipdé ja sosiaalisuus, kuin heisté riippumattomat asiat kuten

tyomarkkinat. (Poyhonen et al. 2019, 168.)

Seuraavissa alaluvuissa syvennyn sekd autoetnografian keinoin ettd haastattelemieni ihmisten

kokemusten kautta koteihin, kotoutumiseen ja kotiutumiseen, sen onnistumisiin ja haasteisiin.

6.1. Perheryhmiikoti

Ensimmadinen paikka, jossa jo mietin maahanmuuttajia ja Suomen vaiheittaista muuttumista heidin
kodikseen, sijoittuu Tampereen Hervantaan, perheryhmékotiin, jossa mind, suomalainen tytto,
kasvoin ja kipuilin 14pi teinivuosieni yhdessd Aasiasta, Afrikasta ja entisen Jugoslavian maista
yksin tulleiden turvapaikanhakijalasten ja -nuorten kanssa 1996-2000. Tutustuin erdisiin kodin
asukkaisiin, jotka olivat luokkaa ylemmalld mutta samalla yldasteella kanssani, koripallokentéll4 ja
Hervannan kadulla maleksiessamme iltaisin. Ystdvani muuttivat tuetusti asumaan omilleen noin
taysi-ikdisind, mutta kotiin muutti uusia, noin 9—-15-vuotiaita lapsia ja nuoria seké yksi vanhempi
tyttd pikkusisarineen, ja mind aloin kidydd Perheryhmikodilla apuohjaajana ja ldksyapuna, ensin 8.
luokan TET- jaksolla kevailla 1997 ja sitten niin monena paivédna viikossa kuin omilta 1adksyilténi

ehdin.

Hervannan Perheryhmaékoti ei ollut yhdenkéin lapsen tai nuoren ensimmaéinen koti Suomessa, sinne
sijoituttiin eri vastaanottokeskusten kautta, mutta se oli ensimmadinen paikka, mihin monet asukkaat
pyséhtyivit yleensd vuosiksi pitkdn matkalla ja vélitilassa olon jdlkeen. Millainen koti
perheryhmékoti heille oli? Koti sijaitsi keskelld Hervannan vihredd, monikulttuurista 1dhiota, 1dhes
vastapaatd peruskoulua, entisen pdivikodin tiloissa, tavallisen kerrostalon kivijalassa. Soitettuasi
ovikelloa ja ohjaajan péaistettyd tulijan sisddn, eteen aukeni suuri eteinen, jota hallitsi vasemmalla
seinélld pitkd naulakko tdynnd monenkirjavia ulkovaatteita ja koulureppuja. Oikealla, oviaukkojen
vilissd, oli peili, jonka kerran erds asukas pahanmielenpuuskassaan hajotti. Myohemmin samalle
paikalle tuli sohva, jolla kaverit saivat odottaa asukkaita ulos. Etuovesta vasemmalla oli heti pieni

keittid, jossa yhdessa laitettiin pdivittdin ruokaa. Asukkailla oli ohjaajien kanssa
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iltapalantekovuorot: vililld kokattiin etnisii, tuttuja ruokia asukkaisen ldhtomaista, valilla
suomalaisia. Muistan ikuisesti kardemumman, kanelin ja muiden mausteiden tuoksun, kun tarjolla
oli talvipdivind somalialaista teetd, myo0s itsetehty pizza oli kaikkien suosikki. vastapdisesti
oviaukosta oikealla padsi ruokailuhuoneeseen, jonka suuren pdydén ddressa ruokailtiin, jos
asukkaita oli enemmaén kotona kuin pieneen keittiodn mahtui, ja jossa tehtiin ldksyjakin. Huoneen
sohva oli my6hempind vuosina kovassa kiytossé, kun asukkaat pelasivat etenkin Street Fighteria
Nintendolla, ihan kuten monet muutkin lapset 90-luvun lopulla. Eteisen periltd 1dhti vasempaan
pitka kédytava. Ohjaajien, noiden talossa tydskentelevien turvallisten, kanta- ja uussuomalaisten
aikuisten, toimiston ovi oli aina lukossa, mutta sisddn pdasi koputtamalla. Siellé oli ennen
kénnykoiti talon ainoa puhelin, jolla hoidettiin kaikkien asukkaiden asiat, ja johon kaveritkin joskus

soittelivat ja jolla kavereille, sekd kauas perheelle, joskus soiteltiin.

Aluksi, kun uudet asukkaat tulivat taloon, kdytidvan piissé sijainneet asukkaiden huoneet olivat vain
makuuhuoneita, monella lapsella oli tarve olla muiden seurassa ensikuukaudet. Viéhitellen huoneet
muuttuivat kotoisemmiksi, seinille nousi, julkkisten julisteita Puff Daddysta ja Bob Marleysta Spice
Girlsiin ja Brasilian pallotaituri Ronaldosta koko Ranskan voitokkaaseen jalkapallojoukkueeseen,
kuten monissa muissakin teinien kodeissa tuohon aikaan. Lasten kasvaessa jotkut heistd halusivat
pienemmait yksityishuoneet toisten kanssa jaetun huoneen sijaan. Useimmiten englanninkielinen
musiikki soi olohuoneen stereoissa, ja lisdd kuunneltavaa opittiin lainaamaan kirjastoista tai
ostamaan keskustan kaupoista. Vililld toki soi etnisempi ldhtomaanmusiikkikin, mutta sitd eivat
saaneet kaikki kuulla, se kuului usein ikdvén hetkiin, ja sitd kuunneltiin pddasiassa vain omassa
huoneessa. Erddn ohjaajan mukaan kotiutumisen niki siitd, kun omat tavarat ja tavat alkoivat levitd
ympéri huonetta ja kuulua ja ndkya ympéri kotia. My0s aikuisena maahan muuttaneiden ystivieni
kotoutumisen nékee pitkdn kokemukseni mukaan usein seiniltd ja hyllyiltd, ennen kuin taulut ja
koriste-esineet ovat l1oytidneet paikkansa, ihminen eldd edelleen vilitilassa, eikd vield ole kotiutunut.
Monissa pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden kodeissa, joissa olen vieraillut, on ensimmaiset
kuukaudet vain tarvittavat isommat huonekalut, poytd, sdnky, sohva tuoleja ja televisio, tunnelma
on karu, edes verhoja ei vilttimatta ole kaikissa huoneissa, matoista puhumattakaan. Kun
oleskelulupa varmistuu ja toitdkin ehké 16ytyy, ilmestyy olohuoneeseen kaunis matto, paksut

verhot, koristetyynyji ja -eineité, kellokin seinélle, nyt kun taas ajallakin on merkitysta.

Perheryhmikodin eteisen toisesta ovesta, ja suoraan myds ruokailuhuoneesta, pdési kaksiosaiseen
olohuoneeseen, jonka peridlld katsottiin yhdessé, niin kuin muissakin suomalaisissa kodeissa mm.
Kauniita ja rohkeita, suomalaisia visailuohjelmia kuten Onnen py6rdé ja myohemmin myos
Salattuja eldmid, joka tdssédkin tutkimuksessa mainittiin hyvéksi suomen kielen opettajaksi.
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Videonauhuri oli kovassa kéytossé ja omille kaseteille nauhoitettiin niin musiikkia Music TV:It4,
jalkapalloa kuin mieluisten tv-sarjojen jaksoja ajastuksella, silloin kun piti menna
jalkapalloharjoituksiin, ruokaa laittamaan tai nukkumaan television katsomisen sijasta. Olohuoneen
isommassa tilassa tehtiin usein ldksyja, mutta niitd saatettiin tehdd yhtd hyvin tv-nurkassakin seka
omassa huoneessa, sitten kun kotiutuminen oli jo pidemmall4, eikd kotoutuja halunnut tai tarvinnut
endd joukon turvaa ympdrilleen. Autoin asukkaita kaikkien aineiden ldksyissd, monille haastavinta
eivit suinkaan olleet suomen kielen ldksyt vaan abstraktimpi matematiikka. Olin ldksyapu ja
tukihenkil0, jotain sieltd ohjaajien ja ystdvien vdlimaastosta. Laksyapu jatkui yhden asukkaan

kanssa lukioon asti, yhteys monen kanssa on jatkunut ndihin pdiviin.

Synttérit ja joulut olivat perheryhmékodilla isoja juhlia, joihin kutsuttiin vieraita ja joissa
herkuteltiin niin suomalaisilla kuin kunkin kulttuurin herkuilla. Yhdessi leikittiin, laulettiin ja
naurettiin, mahdollisesti riideltiinkin niin kuin muissakin perheissd, mutta joulupukki toi kaikille
lahjoja. Toisin kuin suomalaiset lapset ja nuoret, timin kodin asukkaat halusivat avata lahjansa

yksityisesti, ehka tunteiden julkista nidyttdmistd peldten.

Erés Perheryhmikodin ohjaaja, Arja-Riitta Lahtinen, sanoitti lapsille laulun, jota yhdessé erés joulu
lauloimme ja joka pattyi sanoihin:

”...yhdessd me eldmme tddlld, Perheryhmdkodin sisdlld, valossa ja pimeydessd, kdsi ystdvdn on

’

kddessd.’

Ystévid todella 10ytyi, sekd talon sisélté ettd sen ulkopuolelta, suurimmaksi osaksi muista
maahanmuuttajista ja suuremmalla ikdhaitarilla kuin suomalaisten keskuudessa. Lomilla
hajaannuttiin tervehtimédin vanhoja tuttuja, jotka oli sijoitettu asumaan ympéri Suomea eri

vastaanottokeskuksista.

Kodin asukkaat vaihtuivat pikkuhiljaa, osa muutti perheidensé luo perheenyhdistdmisen tuotua
perheet useiden vuosien eron jdlkeen taas yhteen, osa tiytti 18 ja he muuttivat omilleen, hiukan
karuihin pieniin yksi6ihin ympéri Tamperetta. Itsendistymisté tuettiin ja haparointi annettiin
anteeksi, joskus kodissa asui jo tiysikdén enndttdneitd nuoria vield opettelemassa mm.
taloudenhoitoa. Koti suljettiin 2000-luvun alussa, kun Suomeen ei silld hetkelld tullut niin paljon
alaikdisid turvapaikanhakijoita, ja kodin ikkunat oli kerran rikottukin y6l1l4 rasistien toimesta sisdlla
nukkuvien lasten kauhuksi. Alaikdiset muuttivat sukulaisten luo Helsingin seudulle, ja silld tielld
heistd monet ovat edelleen. Yksi asukkaista 16ysi puolison Tanskasta, yksi tekee monenlaisia toita
Iso-Britanniassa vaimon ja lasten asuessa Ruotsissa. Perheen kanssa hin kdy viettimassé aikaa

pidemmilld lomilla, timén kaltainen transnationaali eldmi sopii monelle tuntemalleni entiselle
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uussuomalaiselle. Kaikki lapsena ja nuorena 90-luvulla Suomeen tulleet tuttuni eivit valttamaittd ole
kotiutuneet Suomeen, mutta suurin osa heistd on kotiutunut suomalaisuuteen, Suomi-paitaa
pidetddn yll4 ja kieltd puhutaan Lontoon kaduillakin ylpeésti, vaikka kansalaisuuskin on jo saattanut

vaihtua.

6.2. Oma kotini kotoisuuden niyttimoni

Nykyinen kotini on sellainen, millaisesta unelmoin Lontoossa kahteen otteeseen asuessani. Vaikka
asuin sielld yhteensd 12 vuotta, ensin opiskellen ja sitten tyoelamaissd, elin itseasiassa koko sen ajan
vilitilassa; muutin tuona aikana yhdeksén kertaa pitkidkin matkoja Lontoon suurkaupungin eri
alueiden vililla, etsin pysyvai tyOpaikkaa, lyhyiden tyosuhteiden ja vapaachtoistdiden sijaan, seka
mukavaa asuntoa, johon voisin sitten tuoda Suomesta laatikoittain tavaraa ja kunnolla kotiutua.
Torakoita sai vilistelld kylpyhuoneessa ja hiirid ja muurahaisia keittidssd, homelaikut seinisté
maalattiin piiloon, afrikkalaiset vuokraisénténi ja kdmppikseni pitivit sitd tdysin normaalina, joten

mindkin opin pitdmé&an.

Viimeisimmén asunnon, jonka piti olla véliaikainen, mutta jossa paddyin asumaan hyvén sijainnin
ja kohtuullisen vuokran vuoksi yli 7 vuotta, katto vuoti aina sateella. Osa sisdkatosta lopulta tippui
sisélle talon portaikkoon puoli vuotta ennen Suomeen takaisin muuttoani. Osa kattoa oli tippunut
sitd ennen sisddn my0s yldkerran naapurini kylpyhuoneeseen, josta palomiesten oli pitdnyt hénet
lapsineen pelastaa. Kun hélytin kaupungin asiantuntijan tarkastamaan, oliko talossa turvallista asua,
asiantuntija totesi, ettd katossa oli vain “vanhaa mirki4” joten katto vain paikattiin. Samaan aikaan
tuli uudelleen jdrjestely tyopaikallani ja Brexit ddnestys. Virallisesta ndkokulmasta olin toki ehtinyt
kotoutua; englantini oli sujuvaa, ymmarsin miten yhteiskunta ympérilldni toimi, osasin kayttda sen
palveluja, osallistuin sen toimintaan sekd tydeldméaan, mutta tutkimukseni ndkdkulmasta en voi
sanoa koskaan kotiutuneeni. Vilitila, Toiseuden kokemus, sisélld mutta ulkopuolella, voi ldhes

huomaamatta jatkua vuosia ilman ettd kotiutuminen tapahtuu.

Suomessa kasvaessani, koulukiusattuna litkuntavammaisena, tunsin itseni yhteiskunnan Toiseksi,
mutta 16ysin hyviksyntdd maahanmuuttajilta; me olimme yhdessa erilaisia kuin enemmistd ja koin
heidin kanssaan tasa-arvoisempaa yhteisollisyyttd, kuin mité olin koskaan muualla suomalaisessa
yhteiskunnassa tuntenut. Néen, ettd en 16ytédnyt kotoisuuden tunnetta Lontoosta siitdkddn syysta,
ettd vaikka sain paikallisia ystivid, oli heistdkin suurin osa eri syistd eri maailman kolkista
Lontooseen muuttaneita ulkomaalaisia. Heistdkin suuri osa eli vilitilassa, he asuivat viliaikaisissa

asunnoissa ja tekivét toité, joista eivit pitdneet vain rahaa ansaitakseen, pysyva koti ja mukava
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tyOpaikka olivat unelmissa, tulevaisuudessa, ei vield saavutettuna eiki sijainniltaan Lontoossa.
Antropologi Victor Turner (2007) on tunnettu siitd, miten hin pohti siirtymariittejé ja etenkin tété
vili- tai liminaalitilaa, johon ihmiset joutuvat esimerkiksi, kun he ovat irrottautuneet aikaisemmista
sosiaalisista ja kulttuurisista olosuhteistaan, mutta eivét ole vield tulleet osaksi uutta kulttuuria ja
yhteis6d. Tahédn liminaalitilaan Turner asettaa myos edelld kuvaamani yhteisollisyyden,
communitasin, joka ei siis ole pysyvéa yhteisollisyyttd ihmisten tilanteiden muuttuessa ja ihmisten
paistessi eri tahdissa osaksi ympéardivad yhteiskuntaa. Siind missd nuorena kuuntelin vain
ulkomaalaista musiikkia ja vietin mahdollisimman paljon aikaa maahanmuuttajien kanssa, 16ysin
ulkomailla, usein haastavissakin olosuhteissa, suomalaisuuteni. Kuuntelemani musiikki muuttui
vuosien saatossa padosin suomalaiseksi ja perjantainen Vain eldmii- ohjelma netista striimattuna
sai kyyneleet valumaan, kylldpa suomeksi tehddan hienoja lauluja! Parhaita ystaviéni Lontoossa
olivat toiset ulkosuomalaiset ja retket Lontoon halki ldnnestd lounaaseen Suomaiselle

kasvoivat vuosi vuodelta merkityksellisyydessddn. Ymmaérrén hyvin niitd maahanmuuttajia, joille
kéy erilaisten kulttuurien ja olosuhteiden puristuksessa myos niin, ettd ldhtokulttuurista tulee entista

tarkedmpi.

Mina ja 150 kg kertynyttd tavaraa muutimme siis takaisin Suomeen. Ty0Opaikka ja koti 10ytyivét
lahes heti, kotoisuutta toivat myos ldhelld asuvat vanhemmat ja ystavit sekd Hervannan lapsuudesta

tutut maisemat. Sain tavarani jarjestykseen ja ne taulutkin seinille ennitysajassa.

Kuten olen jo edelld kuvannut, tutkimukseni luonne ja painotus muuttuivat koronan sotkiessa
matkasuunnitelmat, ja padddyinkin tekemiin haastatteluja kotonani keskustelurauhan,
anonymiteetin ja turvavélien takaamiseksi. Vain pari kaikista haastateltavista oli kiynyt nykyisessi
asunnossani aikaisemmin ja olin tavannut heité ldhiaikoina, neljdén olin tutustunut muutettuani
takaisin Suomeen 2017 ja kolmen kanssa viime tapaamisesta oli ldhes parikymmenti vuotta aikaa.
Olohuoneeni on tilava ja valoisa, ja haastateltava sai valita istumapaikan joko isolta kulmasohvalta,
jonka divaaniosalla ikkunan edessd miné lappéreineni yleensd istuin, tai kahdesta tuolista,
kauempana sohvapdydin toisessa padssd. Toinen niistd oli pehmustettu keittiontuoli, toinen
satulatuoli. Vain yksi haastateltavista valitsi pyorilla litkkuvan satulatuolin, muut asettautuivat
minua ldhemmaksi sohvalle. Kaikki haastateltavat halusivat poiketa luonani iltapdivilla tai illalla ja
tulivat paikalle himmentévinkin tdsmallisesti. Mieleeni tulivat jo kymmenié vuosia Lontoossa
asuneet englanninopiskelijat, jotka sitd vastoin saattoivat edelleenkin ilmestyé paikalle yli tunninkin
myOhéssd. Suomalainen tdsmaéllisyys oli ihailtavasti omaksuttu, vain kahta kaikista haastateltavista
sain odottaa pidempadn. Tarjosin vieraille juotavaa, mutta vain vesi kelpasi, kahvia oli juotu jo
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toissd tai kotona, tai ei juotu ollenkaan. Silld uussuomalaisella, jota haastattelin hinen tyopaikallaan,

oli huoneessaan oma kapselikahvinkeitin.

Haastatteluun ilmestyi vaatetukseltaan ja olemukseltaan hyvin suomalaisen, tai ainakin ldnsimaisen
muodin omaksuneita ihmisié, vain yhdelld oli selvisti 1dhtomaahan viittaava asukokonaisuus., jossa
ei ndkynyt ldnsimaisen muodin vaikutusta. Niistd, jotka olin tuntenut jo yli 20 vuotta aikaisemmin,
parin miehen vaatteet olivat muuttuneet suomalaisemmiksi, niin ettd ihmisen alkuperda ei enéé olisi
voinut arvata edes eri kulttuurien pukeutumistyyleihin vihkiytynyt. Tilanne oli erikoinen
koronankin takia, mutta kaikki kohtaamiset olivat erittdin lampimié, oli mukava huomata, etti aihe,
keskustelu ja kielienkdyton ja kotiutumisen ja kotoutumisen pohtiminen innostivat kaikkia ja
haastatteluista lahdettiin inspiroituneimpina kuin sinne tultiin. He kaikista haastateltavista, joiden
ulosanti oli nopeinta, joiden puhetapa ja -rytmi oli nopein, olivat my0s halukkaimpia puhumaan
eniten ja pisimpién, jopa tunteja. Toisaalta yksi yhtd hyvin kotiutunut ja suomalaiseen tydyhteis66n
kotoutunut, sujuvaa kieltd puhuva, sai kaiken tarpeellisen sanottua alle tunnissa, rauhalliseen, hyvin
suomalaiselta kuulostavaan tapaan puhekielisyyksineen. Uussuomalaisten kehonkielistd nikyi
enimmédkseen Suomeen tulon ja kotoutumisen muistelun mukavuus. Ne, jotka olivat asuneet
pisimpdin Suomessa, olivat myds fyysisesti rennoimpia olohuoneessani, ja samaa voin sanoa myos
niistd, joita haastattelin muualla. He litkkuivat tilassa, elehtivét, koskettelivat puhuessaan tavaroita
ympdrilldén tai nojasivat késivartta sohvan selkidnojalle, nojautuivat eri suuntiin. Vaikka jotkut
muistot olivat surullisia, uussuomalaiset selvésti nauttivat haastattelutilanteesta, muistelusta ja
vastausten miettimisestd. Pddsadntoisesti ne, joille kotoutuminen ei ole ollut helppoa ja kokemukset
Suomesta ja kotiutumisesta tdnne ovat olleet hankalampia, ehki jopa epamiellyttavid, myos selvésti
kokivat aiheesta puhumisen vaikeammaksi, miké ei kuitenkaan koskaan tarkoittanut lyhytta
haastattelua, tai sitd ettei kysymyksié olisi haluttu miettid perinpohjaisesti. Istuma-asento vain
muuttui kumarammaksi tai supistui, katse hakeutui alas tai kaukaisuuteen, he katsoivat suoraan

minuun ja hymyilivét paljon vihemman.

Toisaalta Suomeen muuttoa edeltdnyt aika, mikd Suomeen tuloon johti, oli ainoa aihe, josta ei
selvéstikddn haluttu paljon puhua tai sitd ei koettu haastattelun aiheen kannalta tarpeelliseksi.
Yleensi aihe kuitattiin parilla lauseella. Vain neljélle kaikista titd tutkimusta varten haastatelluista
oli ilmeisen tarpeellista puhua matkasta tdinne melko tai hyvin yksityiskohtaisesti. Vaikkei aihe
ollutkaan minulle tutkimuksen kannalta se térkein, osoitti atheeseen syventyminen kuitenkin
luottamusta minua kohtaan, ehkd myds tarvetta kertoa ikdvistikin muistoista jollekin, joka ei
tuomitse vaan on empaattinen ja kiinnostunut. Kaikkien niiden puheesta, joita haastattelin
tutkimukseeni suomeksi, ilmeni laaja tai kohtuullinen sanavarasto ja se, ettd puhuja oli tottunut
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puhekielisyyksiin ja oli niin varma ja tottunut suomen kielenkdyttija, ettd pystyi ilmaisemaan

huumoria ja ironiaakin.

6.3. Havainnointia suomalaisella tyopaikalla

Yhdistys, jossa tein titd tutkimusta varten etnografista kenttdhavainnointia, toimii tassi
tutkimuksessa esimerkkind sellaisesta suomalaisesta ympéristosté ja tydpaikasta, mihin monet
uussuomalaiset jossakin vaiheessa kotoutumis- ja kotiutumisprosessiaan tutustuvat. Tekstiilipaja on
suuri, valoisa huone. Sielld tehddén tuotteita myytdviksi seka korjaus- ja mittatilaustoitd. Erilaisissa
tyoharjoitteluissa ja -valmennuksissa pajalla olevat tyontekijit ovat padosin uusuomalaisia ohjaajaa
lukuun ottamatta. Tilan sisdénkdynnin molemmin puolin on késitditd kuten kortteja ja laukkuja ja
pussukoita, oikeata seindd peittdd korkeat valkoiset kaapit, vasen seini on ikkunaa, vasemmassa
nurkassa pari tietokonetta ja ohjaajan tyotila. Keskelld huonetta on iso suorakulmainen pdyté, jonka
ddressd voi tydskennelld isompien kankaiden parissa helposti. Huoneen laidoilla on pdytié, joilla on
erilaisia ompelukoneita ja saumureita. Huoneen perélld on poyté, kirjahylly ja lipasto, joilla on
myytévid tuotteita myssyistd koruihin seki lasten- ja eldintenleluihin. Kaikki paikallaolijat ovat
levittdytyneet ympari huonetta tekeméén tyota itsendisesi eri poytiin. Kiinnostavasti vain
suomalaiset litkkuivat tilassa sen jilkeen, kun omat ty6t oli haettu kaapista. Vain muita myShemmin
paikalle tullut Lahi-iddsti koisin oleva nainen istuu samaan pdytddn toisen, samalta suunnalta
Suomeen tulleen naisen kanssa. Huomion, ettei heilldkdén ole muuta yhteisté kieltd kuin suomi, silti

he mahtuvat vastakkain saman, pienen pdydén déreen. Tosin hekdin eivit puhu toisilleen paljoa.

Kolmas nainen istuu korkealla kovalla jakkaralla ison pdydan déressd tehden tilkkutyotd. Neljds
uussuomalainen, joka on asunut Suomessa jo pidempéén, hakee sen sijaan itselleen, muitta mutkitta
ja kysymaittd, pehmeén toimistotuolin toiselle puolen pdytdd. Havainnoidessani huomasin, etta
silloin kun opettaja ei ollut huoneessa, ja miné olin sielld vain tutkijan ominaisuudessa, kuin
kirpédsend seinédlld, eri maista ja kulttuureista tulleet oppilaat, jotka muuten istuivat hiljaa kaukana
toisistaan omien téiden ddresséd, alkoivat heti jutella suomeksi toisilleen ja kerdantyivit yhteen.
Opettajan palatessa keskustelu tyrehtyi. Vaikka opettaja oli mielesténi rennon ja ystivéllisen
oloinen, luokassa oli hyvin ahkera, hiljainen ja kuuliainen tunnelma, vain kerran joku napsautti
radion paille, ja silloinkin kuunneltiin klassista musiikkia, ei mitddn suomalaista. Vain suomalainen
tyoharjoittelija ja opettaja rupattelivat ja naureskelivat iloisesti tyon lomassa. Kahden suomalaisen

puhekieliseen sananvaihtoon on maahanmuuttajalla toki korkea kynnys usein ottaa osaa. Jopa
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tyOyhteisoissd, joissa paikallaolijoista enemmistd on maahanmuuttajia, on kokemukseni mukaan

selvé jaottelu meihin ja muihin, niithin Toisiin.

Havainnoidessani myods suomen kielen tunnilla samat opiskelijat kuin edelld istuvat taas
mahdollisimman kaukana toisistaan, mutta tunnelma on kuitenkin aivan eri kuin naapurihuoneessa
tai taukotilassa, jossa my0s istuttiin enimmékseen hiljaa, puhelimia syddessa tuijottaen. Téalla
kaikki puhuvat, kysyvit, keskustelevat ja antavat toisilleen vinkkejd. Havaintojeni perusteella
paittelen, ettd siind missd suomalaiset puhuivat keskenddn tekstiililuokassa nopeaa puhekielta,
johon maahanmuuttajat eivét vield pystyneet, kokivat he, mahdollisesti alitajuisesti, ettd heilld oli
suomen kielen luokassa vapaus puhua suomea keskenidén silla tasolla kuin heisti kukin pystyi.
Paine kayttii kieltd oikealla tavalla lisdéntyy, mitd enemmain suomalaisia on kuulemassa, myos
paikalla ja kontekstilla on siis selvdsti merkitystd. Toisille vieraan kielen puhuminen
tuntemattomille tai tuntemattomien edessé ei ole sen vaikeampaa kuin tutuillekaan, toiset selvisti
jannittdvat enemmén. Yhden suomalaisen kanssa on usein helpompi jutella kuin useamman lasna

ollessa, ja kieliluokassa kielenkéyttd on lihes kaikille helpompaa kuin missdin muualla.

Téssd huoneessa oli ovesta oikealla tietokoneita ikkunaseinélla ja perdseindlld, kirjahyllyt seisoivat
keskelld huonetta tilanjakajana ja ovesta suoraan eteenpdin oli poytid suomenkielenopiskelua
varten. POydaét seisoivat rivind kiinni toisissaan niin, ettd oppilaat istuivat vieretysten pdytien
ddressd opettajaa vastapditi, joka istui pdytérivin toisella puolen seindé vasten tietokoneineen ja
tussitauluineen. Huomion, ettd maassa pisimpdin asunut uussuomalainen, joka ei yleensi
osallistunut suomentunneille, ei istunut muiden kanssa samaan riviin, vaan minun toiselle puolelleni
erillisen poydéan dédreen, opettajan ja oppilaiden vdlimaastoon, ndin tehden eron muihin
uussuomalaisiin, joiden kanssa oli tasaveroisemmassa asemassa kasityoluokassa, mutta ei omasta
mielestdén tadlld, koska osasi kieltd jo didinkielen tasoisesti. Samaa eri pdydin taktiikkaa ovat
halunneet kiyttdd joskus muutkin, mielestidin toisia paremmin kieltd osaavat oppilaat. Pierre
Bourdieaun (2010, 5) teoriaa mukaillen nden tdssd distinktion: eri pdytdén istuvat kokevat heilld
olevan sellaista sivistyksellistd padomaa, kulttuurista ja kielellistd kompetenssia, mitd muilla ei ole,
ja he haluavat fyysisestikin erottua siksi muista. Tdma kertoo my®os siité, ettd henkild on enemmén
kotonaan sekd suomen kielessd ettd kulttuurissa, ottaen tilaa toistuvasti enemmaén omakseen kuin
muut. Omana aikanani vastuuopettajana, sekd Suomessa ettd Englannissa, olen pyrkinyt
jérjestimadn pdydat niin, ettd olen pdytineni ja opetusvilineineni osana samaa ympyrié tai saman

ison pOydén déressd itsekin tasavertaisemmin oppijoiden kanssa.
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Tallaisissa paikoissa tydtoiminnassa kdyvit ihmiset oppivat kiddentaitojen, suomen kielen ja
kulttuurin ja tietoteknistentaitojen lisdksi mm. kédyttdmaén julkista liikennetti ja aikatauluttamaan
eldmédnsd Suomalaisessa yhteiskunnassa vallitsevien tapojen mukaisesti, seki kohtaavat muita
Suomessa asuvia ihmisid erilaisista taustoista. Mutta kuten olen jo edelld esitellyt, toisia téllainen

tukee kotoutumaan ja kotiutumaan paremmin kuin toisia.

6.4. ” I’m one of you, olen ihan perus suomalainen”

Lahiymparistoon, ainakin uuteen omaan kotiin, kotiudutaan usein verrattain nopeasti. Tapoihin,
kulttuuriin ja kieleen ensin sopeudutaan ja niitd opitaan tunnistamaan ja ymmaértdmaén, yleensa
kielikurssien ja muun koulutuksen kautta, ennen kuin niihin kotiudutaan ja aletaan kayttdmaan

omassa arjessa. Mikd on Suomeen kotiutumista haastattelemieni uussuomalaisten mielesti?

Suomalainen hiljaisuus ei endd vuosien maassa olon jilkeen hiiritse uussuomalaisia, tdissé
lounastauolla on ihan normaalia ja mukavaakin syddé yksin evéité ja tuijottaa puhelinta. Moni

uussuomalainen kertoo vakavoituneensa, olevansa pohdiskelevampi ja hillitympi kuin ennen;
”...funtsin enemmdn, mutta kiroilemaan en ole oppinut.” (Mies 47 v. 22 vuotta Suomessa)

Omalla tyOpisteelld ahkeroidaan hiljaisuudessa. Introvertimmille uussuomalaisille rauhallisuus on

autuutta. Sitten kun on asiaa, puhutaan harkiten.
Kotiutuneiden vastaus kysymykseen kotimaasta toisti samaa kaavaa:

“helppo vastata, kotimaa on Suomi [lihtémaassa] kéydddn lomilla... kuukausi on jo tosi pitkd

aika.”

(Mies, 34 v., 26 vuotta Suomessa)

Sinivalkoisuutta voi tunnustaa myos kahdella kielelld, pilke silmakulmassa:

I’'m one of you, mind olen ihan perus suomalainen” (Mies 45 v., 20 vuotta Suomessa)

Lahes kaikki haastattelemani uussuomalaiset mainitsevat Suomen turvallisuuden, rauhallisuuden ja
monen asian helppouden kotoisuutta luovina tekijéind. Suomen kesé, vuodenajat, meri ja luonto,
etenkin linnut ja marjat mainitaan ldhes yhtd usein. Kodikkuus tulee 1dhes kaikilla kuitenkin ennen
kaikkea omasta asunnosta tai omakotitalosta, tai ainakin siitd haaveilusta, ja tddlla syntyneisti tai

tanne kotiutuneista lapsista sekd ystévista:
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“on vakituinen tyopaikka, vaimo. Ostettiin paritalon puolikas, on auto ja sddstoji” (Mies 47 v., 22

vuotta Suomessa)

Tamén uussuomalaisen tarina on se ehké se kaikkein tavallisin, ensin haaveillaan vihintdankin

eldkepiiviksi paluusta lahtdmaahan, mutta sitten:

“nuorena halusin palata. Rakensin talon vanhempien vuoksi. Nyt vanhempia ei endd ole, ystdivid ei
endd ole sielld. Vierailla voi, ei asua, sielld on liian kuuma ja hyttysid! Myin kaiken omaisuuden 10

vuotta vanhemmalle veljelle. Suomi on nyt kotimaa.” (Nainen 53 v., 30 vuotta Suomessa).
”Oma maa vaatisi uudelleen kotoutumista, jos sinne muuttaisi.” (Mies 48 v., 30 vuotta Suomessa)

Harva haastattelemani uusuomalainen kdy lahtomaassaan sidénnollisesti, monet ovat kiyneet vai
kourallisen kertoja, jos sitdkédn. Kylit ja paikat ovat tuttuja, mutta tuntuvat Suomeen verrattuna

vierailta ja turvattomiltakin:

"Ahdisti paljon, halusin heti pois, ei tuntunut turvalliselta, muutaman kilometrin pddssd pommi

rdjdhti.” (Mies 26 v., 11 vuotta Suomessa)

” Visiting [entinen kotikaupunki] was hell, people made it home.” (Nainen, 34 v., 5 vuotta

Suomessa)

Vain yksi kaikista haastatelluista kertoi kdyvénsa 1dhtomaassaan usein, ja vaikka tyopaikka on hyvi
ja lapset ovat syntyneet Suomessa, hin kertoi, ettei kahdeksan vuoden jélkeenkédén ole kotiutunut

Suomeen.
Suomalaiseen eldméntyyliin on totuttu ja entisen kotimaan tavat ovat vieraita:

"Miksi ihmiset heittdvdt roskat kadulle? Miksei mistddn saa pdivilld kahvia?” (mies, 48 v., 30

vuotta Suomessa).

Suomalainen tapakulttuuri kahvinjuonnista kierrdtykseen tuntuu omalta ja oikealta. Kaikki muu

tuntuu vieraalta, jopa moraalisesti vadralta:
"Miksi aikuiset kohtelevat lapsia huonosti?”” (mies, 47 v., 22 vuotta Suomessa)

Kaikki paitsi yksi haastatelluista on halunnut Suomen kansalaisuuden l&hes heti kun se on ollut
mahdollista ja monet ovat kaksoiskansalaisia. Suomen kielen taitotaso on siis tarpeeksi korkea
yleisen kielitutkinnon, eli suomen kielen YKI- testin neljdan osakokeen (puhuminen, puheen
ymmaértaminen, kirjoittaminen ja tekstin ymmartdminen), 1dpéisylle ja kansalaisuuden hakemiselle.

Suomen passin ja suomen kielen puhumisen voisi kuvitella olevan tirkeimmat kriteerit
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suomalaiseksi hyvédksymiselle suomalaisten tyonantajien tai muiden kanssasuomalaisten taholta,
mutta ne eivit yleensa riitd etenkdén tummaihoisille. Yhteiskuntaan kuuluminen on kuitenkin eri
asia kuin hyviksyntd ”yhdeksi meistd”, minké ehdollisuuteen viittasin jo tdimén tutkimuksen

johdannossa. Suomen kansalaisuuden hankkiminen kylld helpottaa byrokratiaa ja matkustamista,

mutta tyon haussa siitd ei tunnu juuri olevan uussuomalaisille hyotyé.

6.5. Haasteita kotoutumisen ja kotiutumisen tiell

Haastattelin yhdessd neljai eri maista tullutta uussuomalaista naista. Arvelen, ettd haastattelussa
auttoi my0s se, ettd etenkin yksi naisista tunsi minut jo ennestédn, joten hin rohkeasti myos johti
keskustelua ja sai muutkin puhumaan. Kaikkien kehonkieli vapautui nopeasti. Keskustelu ei
luultavasti olisi ollut yhtd hedelmaéllinen, jos en olisi tuntenut ketddn, ja toisaalta, jos en olisi ollut jo
aikaisemmin seki kisitydluokkaa ettd kieliluokkaa havainnoimassa. Olin myds niin sanotusti tutulla
paikallani, luokan edessé, missi olin ollut opettajana vain muutamaa kuukautta aikaisemmin. Sanaa
“mamu’” kiytetddn myos lyoméaseena, mutta suomen kielen luokan ympéristossa kaikilla oli
varmuus siitd, ettd tarkoitusperdni ryhmihaastattelulle maahanmuuton teemoista olivat hyvit.

Asetelma oli mukava seka heille ettd minulle.

Naisista kaksi oli kolmekymppisid, kaksi viisikymppisid. Yksi oli tullut Suomeen 10-vuotiaana,
muut aikuisidssd. Naiset eivit olleet ystavid keskenddn, mutta sen verran tuttuja, ettd ilmapiiri tuntui
turvalliselta ja kaikki olivat innokkaita kertomaan kokemuksistaan, ja harjoittamaan suomen kielta
haastatteluun osallistuen. Naisia yhdisti se, ettd he kaikki olivat tulleet Suomeen ldhtdmaan
levottoman tilanteet ja/tai ndldnhddén pois ajamina. Keskustellessa huomattiin myos, kuinka eri
maailmankolkkien tilanteet ja ihmiskohtalot saattavat liittya toisiinsa Aasiasta ja Afrikasta
Eurooppaan. Mieleeni nousi taas selvésti kuinka tirkeéa olisi kdyda niitd keskusteluja kaikissa
maahanmuuttajaluokissa. Kun eri puolilta maailmaa tulleet ihmiset huomaisivat, ettd heiddn
taustansa kokemuksensa ja historiansa onkin samankaltaisia eiki erilaisia muiden kanssa, on
helpompi ldhted mukaan kulttuurien véliseen dialogiin, eikd samasta maasta tulleiden seura olkaan
endd niin tdrkedd. Joskus on hyvd mennd my0s pidemméille historiaan. 2018 kun opetin Suomen
siséllissodasta, jokaisen oppilaan l&htomaasta l0ytyi veli veljed vastaan”-tarinoita, mika teki
Suomen historiankin opiskelusta mielenkiintoisempaa ja mielekkddmpéaa ja selvésti asetti

suomalaisuuden historian monelle uuteen, tutumpaan kontekstiin.

Haastattelemani naiset olivat ehtineet opiskella ennen Suomeen muuttoaan, mutta koska opintoja oli

takana hajanaisesti eri syistd, opiskelun tavat on olleet vieraita monelle. Naisten tarinat olivat hyvin
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tuttu minulle sekd Suomesta ettd Englannista. Eri syistd ulkomaille pdédtyneet naiset ovat usein
ennen kaikkea ditejd (kts. Martikainen & Tiilikainen 2007) ja kasvattavat ainakin osan lapsistaan
ldhelle kouluikdi, ennen kuin itse pddsevét tai haluavat kodin ulkopuolelle opiskelemaan ja tihin.
Péivikodin kasvattavaa ja opettavaa, kouluun valmistavaa sosiaalista toimintaa ei aina ymmarreta,
eikd dideille ilmeisemmin selitetd. Yleistd on myos, ettd kun naimisissa oleva nainen saa
pakolaisleirilld kuulla pddsevénsd puolisonsa kanssa vihdoin turvalliseen maahan, tuntuu
turvalliselta ja jarkevéltakin vihdoin hankkia lapsi, nyt voi normaali eldma vilitilan jélkeen
uudelleen alkaa. Kun nainen vihdoin, kenties useidenkin raskauksien jélkeen, haluaa ldhted kotoa,
kolmen vuoden kotouttamisaika on ajat sitten mennyt umpeen. Naiset paédtyvat usein, niin meilld
kuin muualla, siivoojiksi tai tdihin keittidille sekd hoivaty6hon (Joronen 2007, 286). Etenkin
Britanniassa torméisin jatkuvasti naisiin, jotka olivat tehneet yli 40 vuodenkin tyduran maassa, usein
kodinhoitajina ja kotisiivoojina, mutta eivit osanneet englantia kunnolla. Sosiaalinen eldmé tyon
ulkopuolella oli keskittynyt tidysin samasta maasta tulleiden ja samaa kieltd puhuvien yhteisoon.
Lapset olivat aikuistuneet eivitkd enédé ehtineet auttaa arjessa ditejadn, miehet olivat usein jo
kuolleet. Néin naiset padtyivit vasta eldkeidssa tai ldhelld sitd opiskelemaan kieltd, jolloin aloitettiin
ldhes nollasta, lukemaan ja kirjoittamaan opettelusta. Suomessa olen kohdannut vastaavaa kerran,
mutta yleensé seka alkeis- ettéd jatkokursseilla on padsdantdisesti nuorempaa véked, jonka
koulunkdynnin on katkaissut pakolaisuus. Joskus naisten opiskelua estdi se, ettd naisen maahan
tuonut puoliso osaa jo kieltd, jolloin vaimolla ei ole pakottavaa tarvetta oppia uuden kotimaan
kieltd, miehen hoitaessa asiat kodin ulkopuolella ja toimiessa tulkkina, rooli, mihin lapset
myO6hemmin joutuvat. Puoliso ei aina myoskadn halua vaimon oppivan kieltd, peldten, mitd
vaimolle tapahtuu, jos hédn oppii itsendiseksi suomalaisessa yhteiskunnassa. Kuten esimerkeissédni
Britanniasta, naisen itsendistyminen voi tapahtua vasta miehen kuoltua, mutta myds avioeron

sattuessa.

Kotoutumisen kannalta hilyttdvaa oli, ettd kaikkien nédiden naisten koti- ja vapaa-ajan kielena oli,
11-30 Suomen vuoden jilkeenkin, muu kuin suomi, eikd suomalaisia ystivid ollut muilla, kuin
lapsena Suomeen tulleella. Heistd kukaan ei mydskéén katsellut, satunnaisten selkouutisten liséksi,
suomalaisia ohjelmia tai elokuvia mistiéin, eikd kuunnellut suomalaista musiikkia, mutta sentdan
suomenkieliestd lasten — ja aikuistenkirjallisuutta luettiin yksin tai lasten kanssa Anni Swanista
muumeihin ja romaaneihin. Naisista vain yksi oli kdynyt kolmivuotisen kotouttamiskoulutuksen,
muilla oli takanaan paljon vihemmin hajanaisia suomen opintoja. Kahdella opiskelut olivat
keskeytyneet useiden raskauksien takia, mikd on hyvin tavallista, ja selittdd osaltaan seké

maahanmuuttajanaisten yleisesti miehid huonompaa suomenkielentaitoa, etti
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tyollistymisenvaikeutta (Larja 2019). Nama haastattelemani naiset eivét ole omien sanojensakaan
mukaan tdnne kotoutuneet; toitd on ollut 1dhes mahdoton 16ytd4. He pitdvat Suomen luonnosta,
neljéstd vuodenajasta ja merestd, sekéd omista kodeistaan, eivitkd mielellddn matkusta muualle, edes
Suomen sisdlld. Suomen kielelld he ”parjdilevit”, pystyvit kieltd perustasolla arjessa asioidessaan
kayttdimadn, mutta eldiméa eletiidn ja siitd nautitaan Suomessa padosin muilla kielilld; YouTube,
elokuvat, uutiset, radio ja ystavitkin puhuvat muita kielid kuin suomea. Naiset ovat siis toisaalta

kotiutuneet verrattain hyvin rauhalliseen Suomeen, jonka jérjestelmiin voi luottaa:

“kotimaa on kotimaa, mutta tykkddn Suomesta koska moni asia paljon helpompi” (Nainen 33 v., 11

vuotta Suomessa)
Néma naiset katsovat eldméédnsd Suomessa enemmin asenteella ’kotimaita voi olla kaksi” tai jopa:

“koko maailma voi olla koti.” (Nainen 50 v., 14 vuotta Suomessa)

6.5.1. Yhteiskunta, joka ei piasta sisille

Y1i puolet kaikista haastatelluista eivét ole 16ytdneet Suomesta haluamiaan toitd, ja kateellisina he
kertovat suomalaisista, jotka vakinaistetaan heiddn ohitseen tai jotka saavat tyopaikan “pelkélla
ajokortilla”, toisin kuin ammattitaitoinen uussomalainen. Kateellisina puhutaan myds entisisti
maanmiehistd esimerkiksi Hollannissa tai Englannissa, jotka ovat saaneet paljon enemmaén aikaan
samassa ajassa kuin he Suomessa. Toisaalta ainoastaan nelja haastatelluista miettii jonkin verran
tosissaan mahdollista muuttoa muualle. Kolme heistd on korkeasti koulutettuja, ja kuten on tullut
ilmi edelld, usein juuri korkeasti koulutetut maahanmuuttajat kokevat suomalaisen tydelamén

rakenteet rasistisiksi tai syrjiviksi

Vain kaksi haastatelluista koki Suomen rasistisena tai ennakkoluuloisena maana, johon on
mahdoton kotiutua. Molemmat olivat korkeakoulutettuja ja puhuivat sujuvaa suomea. Toinen heisti

sanoi:

“en ole pddssyt yhteiskuntaan sisdlle, mutta Suomi tuntuu periaatteessa kotimaalta. Koti-ikdvd

)

tulee ulkomailla.’

Muualle muuton miettimisen syyksi hén antoi sen, ettd 1dhtomaa kaipaa jédlleenrakentajia, hén oli

sitd mieltd, ettd sielld olisi mahdollisuus kenties pédtya tirkedén, jopa johtoasemaan:

“kuulun sinne. Nyt on meiddn vuoro.” (Mies, 50, 29 vuotta Suomessa)
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Toinenkin muuttoa miettiva koki, ettd rasismi Suomessa ei ole antanut hdnen kotiutua kunnolla
Suomeen, ja vaikkei hén ole kiynyt entisessd kotimaassa viimeisen 30 vuoden aikana kuin
muuttamia kertoja, hén ajattelee, ettd sinne voisi silti tuntea kuuluvansa. Toinen edelld mainituista
on tehnyt Suomessa loistavan uran, kotoutunut mutta ei kotiutunut, haastattelun aikana hén
himmésteli taté itsekin, ja kiitteli kysymyksestd ja mahdollisuudesta miettid ja sanoittaa tuntojaan.
Toinen Suomeen nuorena tullut haastateltava on ollut paljon ty6ttdména, 30 vuoden jilkeenkin
omien sanojensa mukaan yhteiskunnan ulkopuolella. Molemmilla on ollut paljon suomalaisia
kavereita kouluaikana, mutta nyttemmin ne ovat jddneet. Arjessa ollaan paljon enemmaén
tekemisissd samasta maasta tulleiden kanssa, minké kuulee myo6s aksentista, mikd on molemmilla
nyt paljon vahvempi kuin 20 vuotta aikaisemmin, kun heidén kanssaan vietin aikaa. Tunsin heidét
silloin nuorina miehind, jotka vasta aloittelivat korkeakouluissa, ja toiveet hyvista eliméasti
Suomessa olivat vield korkealla ja tuntuivat erittdin todenndkoisiltd sekd minusta ettd heistd. Toinen
kayttdd nykyisin suomea tyokavereiden kanssa, mutta vaimo ja ystdvét ovat ldhtomaasta. Vaikka
mies miettii muualle muuttoa, maassa 15 vuotta asunut vaimo ei halua muuttaa. Silti mies ajattelee

itseddn 60- prosenttisesti suomalaisena ja Suomea enemmaén kotimaana.

“Suomalaisuus tyon kautta... Vapautuneisuus puuttuu... kun olet vddrdn vdrinen, ei vilid kuinka
kauan olet asunut Suomessa, olet edelleen vieras. Muuten ehkd olisi 100% kotimaa Suomi.” (Mies

39 v., 27 vuotta Suomessa.)

Toisella miehistd on suomalainen vaimo, mutta muuten 1&hipiiri koostuu samasta ldhtomaasta
tulleista. Hin taas ei koe itsedén yhtdin suomalaiseksi, vaikka on ollut kansalainenkin kohta 30

vuotta:

“jos yhteiskuntaan olisi pddssyt, tyoharjoitteluun, niin sitten identiteetti olisi varmaan eri.” (Mies,

50 v. 29 vuotta Suomessa.)

Kolmannella muualle muutosta haaveilevalla on suomalainen puoliso. Hin kokee kotiutuneensa
Suomeen parissa vuodessa, mutta ei kotoutuneensa, siihen tarvittaisiin hinen mukaansa
tasavertainen padsy suomalaiseen yhteiskuntaan tydpaikan kautta. Neljds pois muuttoa harkitseva
muuttaisi takaisin ldhtdmaahan, jos saisi sieltd yhtd hyvén tyOpaikan. Toisaalta tddlldkin
haastateltava tekee kahta tyotd, jotta padsee lomilla ldhtomaahan. Perheen lapset ovat myds
syntyneet tddlla, joten sekin pitdd perheen Suomessa, vaikka suomea ei kiytetikdén lainkaan

perheessé vapaa-ajalla.

Haastattelin Suomesta muuton syystd myo0s erdstd Suomeen 8-vuotiaana perheensi kanssa

muuttanutta tuttavaani. Hin muutti pois Suomesta yli 18 vuotta sitten ja on vuosia sitten ottanut
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Britannian kansalaisuuden, mutta mieltd4 itsensd edelleen suomalaiseksi ja haluaa puhua suomea ja
puhuukin sité ldhes tdydellisesti, vain sijapaitteet ovat vililla hukassa. Mies selitti Suomesta
muuton syyksi rasismin. Hanen esimiehensa ravintola-alalla Suomessa oli kertonut, ettei voi antaa
tille ylennysté, sanoen puolustellen ettd: ”’jos minusta olisi kiinni antaisin ylennyksen, mutta Suomi
ja asiakkaat eivit ole sithen valmiita.”. Heti perddn tuttavani vakuutti, ettei esimies ollut rasisti:
’silld oli maahanmuuttajatyttdystiavakin.” Yksityiseldma ja tyOpaikka ovat toki eri asioita, mutta
sekd suora ettd rakenteellinen rasismi oli tdssd tapauksessa niin ilmiselvid, ettd olin hyvin pahoillani
ja tuohtunut tuttavani puolesta. Uutta kotimaataan hin ei nde yhté rasistisena kuin Suomea, vaikkei
hin ole noussut hyvéén asemaan tydeldmassa siellikédédn, vaan tekee kahta tyotd 1dhes vailla
vapaapiivid, asuen pienessi kimppakampéssi erossa lapsestaan. Hén ndkee ymparillddn paljon eri
maista tulleita ihmisid hyvissa yhteiskunnallisissa asemissa, ja hdnen intohimoisista
puolustuspuheistaan pééttelin, ettei hin siksi halua myontéd, ettd uudessa kotimaassakin on rasismia

ja asiat voisivat olla paremmin.

Erés, 90-luvulta Suomessa asunut haastatelluista, kertoi, ettd rasismi oli ndkyvampad, kun hén oli
lapsi. Aikuisena hin on kokenut piilorasismia, vélttelystd, ja suomalaisten haluttomuutta kohdata
erilaisuutta, hin puhui myos siitd, miten hénen kielitaitoaan edelleen dimistelldén ja epdilldén.
Hinelta ei esimerkiksi haluttu kysya neuvoa edelliselld tyopaikalla, vaan mentiin mieluummin
pyytidmaén apua toiselta, samaa tyotd tekevéltd kollegalta, joka ei kuitenkaan ollut yhta perilla
asioista. Ammattitaidon, pitevyyden ja luotettavuuden kyseenalaistamista ldhes kaikki
haastateltavat kertoivat kokeneensa, paljon tuntuu olevan kiinni onnesta ja siitd, miten esimies
sattuu asennoitumaan maahanmuuttajataustaisiin henkildihin, heidin tasavertaisuuteensa, jopa
edelleen rehellisyyteensd, dlykkyyteensd ja ahkeruuteensa. Toisaalta myds yleinen mielipide oli,

ettd rasismia on Suomessa vahan:

“en kdytd sanaa rasismi. Meissd kaikissa loytyy sitd, mutta toiset uskaltaa tutustua.” (Mies, 34 v.,

26 vuotta Suomessa)

Opetin kerran erdstd Suomessa jo vuosia asunutta, keski-ikéistd, tummaihoista naista mm.
lukemaan; hén visyi nopeasti, nukahtelikin, ja hdneen pditadn sirki usein. Hén kuitenkin osasi mm.
maksaa kidnnykéllddn nettipankissa laskuja, matkusti ja péarjdili eldiméssédn englannilla ja vihalla
suomella. Kun sdddin tietokoneen niyton fonttia kokeilumielessd isommalle, selvisi, ettd hin
tarvitsi silmilasit. Onko mahdollista nyky-Suomessa, ettd hdnet oli rodullistettu laiskaksi ja
tyhmaiksi afrikkalaiseksi, ja sen takia hdnen silmélasien tarvettaan ei ollut ndhty? On joka

tapauksessa anteeksiantamatonta, ettd tima asia oli jddnyt aikaisemmin huomaamatta, eika tdma
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edes ole ainoa tapaus, jonka tiedédn. Tdmé jos mika osittaa, ettd myos onnea tarvitaan hyvien
kontaktien 16ytymiseksi yhteiskunnasta, ja on jarkyttidvia, kuinka moni asia todella on vain onnesta

kiinni, eikd enemman tukea tarvitseva uussuomalainen sitd automaattisesti saa.
Lihes kaikkien mielestd paljon on myds omasta asenteesta kiinni:

“Jos otat itsellesi kantaaksesi stigman ihonvdristd, se vaikuttaa eldmdcdn. Ihmiset on erilaisia.
Jotkut ei tykkdd, niitd on enemmdin, jotka tykkdd. Vdristd puhuminen erottaa... Ihminen, ihmisyys
on syntynyt tarkoituksella. Meiddt on luotu sellaisiksi kuin olemme, ei meiddn pddtettivissd.
...Kdden ojennus, kahdensuuntainen kotoutuminen on tirkedd. Avoimesta ovesta pitdd mennd myos

avoimen syddmen kanssa.” (Mies 48 v., 31 vuotta Suomessa).

Lapsena 1990-luvulla Suomeen perheensi kanssa kiintiopakolaisena muuttanut Hussein Al- Taee

puhuu kotimaastaan Suomesta oikeusvaltiona, jossa:

” ...kenestd tahansa meistd voi tulla mitd tahansa. Kukaan ei ole toistaan alempana tai ylempdnd,
eikd ketddn sellaiseen asemaan voi asettaa.” Al-Taee, kuten haastateltavani, korostaa, etti:
”...uussuomalainen parhaiten kotoutuu, kun hdn pddsee tyonsyrjdstd kiinni mahdollisimman
nopeasti. Tyonteko, verojenmaksu ja unelma oman ensiasunnon ostamisesta ovat parhaita keinoja
integroida muualta tuleva ihminen Suomeen sukupolviksi eteenpdin. ” Hin my0s nikee ettd: ™ ...
sotien jdlkeen Suomi rakennettiin sille periaatteelle, ettd tausta ei saa mddrdtd, mitd ihmisestd voi

tulla.” (Al-Taee Facebook videolla 6.12.2023)

Miksi tdma4 ei kuitenkaan ole totuus kaikille uussuomalaisille? Miksi osa heistd kokee, ettei
vuosikymmenienkddn jalkeen Suomi ole heididn maansa, eivitké he koe yhteenkuuluvuutta muiden
suomalaisten kanssa? Eri ndkdiset, oman kokemuksensa mukaan ja kansalaisuudeltaankin ihan
suomalaiset, torméavit ympéroivian ennakkoluuloihin etenkin tydnhaussa ja joutuvat selittimiin
identiteettididn ja tinne kuuluvuuttaan sdénnoéllisesti edelleen, 2020-luvulla. Tdma ei ole tragedia

vain yksilon vaan koko yhteiskunnan kannalta.

6.5.2. Kotoutumattomuuden ja yksiniisyyden yhteys

Ehka tarkein kulttuurisidonnainen kysymys, miké tuli erdén haastateltavan kanssa puheeksi tdmén
tutkimuksen aikana on: jos suomalainen ei ota yhteyttd pitkdédn aikaan, miksi se ei yleensa silti

tarkoita, ettei oltaisi endd ystavid?
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Hilyttédvin tdmén tutkimuksen 10ydods on, ettd vain parilla kaikista haastateltavista oli yksi tai
useampi kantasuomalainen ystdvé, joita he joskus harvoin tapaavat. Vain yksi haastatelluista sanoi,
ettd hinelld on enemmaén suomalaisia ystdvid, kuin muualta tulleita. Vaikka tutkimuksissa
ithmissuhteet nousevat usein esiin vahintddnkin kolmanneksi tairkeimpéni kotoututumista edistavina
tekijana kielen ja tyollistymisen jélkeen (esim. Intke-Hernandez 2020, Karayilan 2017, 21,22,26—
27), ihmissuhteiden merkityksestd kotiutumiselle on puhuttu verrattain vihéan. Yksindisyys vaivasi
neljad lukuun ottamatta kaikkia haastateltaviani, naisia paljon enemmén kuin miehid. Vain yksi
haastateltavista, teinind yksin Suomeen tullut uussuomalainen sanoi, ettd hianelld on useita

kymmenid suomalaisia ystévia.

Tutkimuksessani korostui entistd enemmén myo0s se usein tdysin sivuutettu tosiasia, ettd ihmisten
persoonalla ja identiteetilld on suuri vaikutus kotoutumisen ja kotiutumisen helppouteen ja
onnistumiseen (myos Karayilan 2017,21). Ulospdinsuuntautuville haastattelemilleni ihmisille
puhuminen ja toisiin ihmisiin tutustuminen oli helpompaa kuin introverteille, ja timé vield korostuu
Suomessa, missid oma-aloitteisesti tuntemattomille, edes uusille tydkavereille tai naapureille, juttelu
on harvinaista. Joidenkin haastateltujen tarinat korostivat, ettd samaa didinkieltd puhuvien
keskuudessa introverttien on helpompi olla, kun taas ulospdinsuuntautuneet ja itsevarmemmat
uussuomalaiset 10ytavit ystidvid mistd vaan, kielikurssilta, kadulta, toisté tai kuntosalilta, eivitki he
tarvitse yhté paljon tai yhta pitkdin oman kulttuurisen ja/tai kielellisen ryhménsa turvaa uuteen
maahan muutettuaan. Joka tapauksessa, kun ldheisid ihmissuhteita ei ole tarpeeksi, hyvin kotoutunut
tai kotiutunutkin ihminen saattaa muutosta muualle. Tdmén tutkimuksen aikana oli riipaisevaa
kohdata ja kuunnella toistuvasti tinne kotiutuneita, mutta hyvin yksindisid ihmisid. Puolison ja
lapsien lisdksi monilla ei ollut eldméssddn muita sosiaalisia suhteita Suomessa. Ne haastatelluista,
jotka maadrittelivit itsensd introverteiksi tai ujoiksi, kokivat Suomeen kotoutumisen tai kotiutumisen

tai molemmat paljon vaikeammaksi, ellei mahdottomaksi.
Yksi haastatelluista kiteytti monia uussuomalisia turhauttavan sosiaalisen eldmén vaikeuden:
“suomalaisuus = sovi vierailusta etukdteen.” (nainen 33 v., 8 vuotta Suomessa).

Kaikista haastattelemistani Suomeen kotiutuneet kdyttavét arjessaan selvésti eniten suomen kieltd,
joko toissé tai kotona tai molemmissa, vapaa-ajallakin. Heilld on yleensd suomalainen puoliso ja
suomalaisia ystivid. Suomalaiset ystdvit ovat toisaalta monilla jdéneet nuoruuteen ennen perheen
perustamista. Kahta haastateltua lukuun ottamatta kaikki lapsena tai nuorena Suomeen tulleet

uussuomalaiset ovat tydllistyneet ja kotoutuneet hyvin. Toisaalta kotiutuneen ystévit eivit
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valttimattid asu Suomessa, vaan ldheiset ihmiset asuvat ympari maailman, ja kuulumisen tunne

tahin verkostoon on niin vahva, ettei haittaa, ettd ldheisid nékee 14hinnd videopuheluissa.

Tassd luvussa olen tuonut esiin, kuinka vaikeaa kotoutuminen ja kotiutuminen Suomeen léhes
kaikille uussuomalaisille on. Vaikka Suomesta ei ole 16ytynyt mieluisia toitd, eikd edes suomalaisia

ystdvid, on tinne silti ajan saatossa saatettu kotiutua.

7. Yhteenveto

Monet asiat thmisen taustassa vaikuttavat ihmisen kotoutumispolkuun ja kotiutumiseen Suomessa.
Olin tatd tutkimusta varten erityisen kiinnostunut siis siitd, miten haastattelemani uussuomalaiset
kokivat kotoutuneensa ja kotiutuneensa. Kun keskustelimme termeisti, kaikki ymmaérsivit
kisitteiden eron, ja tekivét niiden pohjalta oivalluksia eldméstidén. Kotoutuminen on fyysisen
ympdiriston tuntemista, sithen sopeutumista ja yhteiskunnassa toimimista, ennen kaikkea kielen
oppimista ja tyOpaikan 16ytymistd. Kotiutuminen on viihtymisen, kuulumisen ja tuttuuden tunnetta,
mukavuutta ja kodikkuutta, mitd ei tunne muulla kuin kotona tarkeiden ihmisten, tapojen ja asioiden
ympéardiméand; se on koti-ikdvai, kun on muualla. On tirkedd huomata, etté eri elaménalueilla
kotoutuminen ja kotitutuminen eteneviét tavallisesti myos eri tahtiin. Kotiutumista ei mydskéddn

holhoten tehdd helpommiksi maahanmuuttajille.

Ihmiset kdyvit 14pi monenlaisia oppimisprosesseja ja muutoksia, ithan fyysisestikin, kotiutuakseen
uuteen kieleen, kulttuuriin ja sen tapoihin. Kehonkieli, 44nenvoimakkuus ja vaatetus muuttuvat
usein suomalaisiksi, vaikka aksentti ei muuttuisi koskaan. Aineistoni kertoo, ettd erityisesti suomen
puhe- ja kirjakirjakielen erilaisuus tuottaa uussuomalaisten eldméién haasteita maailmassa
kieliluokan ulkopuolella. Uussuomalaiset haluaisivat kuulla eri murteita ja erilaisia tapoja puhua

kieltd my0s suomen kielen kursseilla.

Kotoutumisessa ja kotouttamisessa suomen kielen taito liittyy etenkin tyollistymiseen ja
toimimiseen yhteiskunnassa, ja nithin sitd toki tarvitaankin, tosin enenevissid méérin, etenkin
suurissa kaupungeissa, voi parjitd myos englannilla. Kotoutumisen onnistuminen riippuu usein
etenkin siitd, millaisille kursseille uusuomalainen eri syistd padtyy ja millaisia tyonantajia kohtaa
etsiessdén ensimmadisié tyOharjoittelu — ja tydpaikkoja. Yleensd oman alan ja paikan 16ytymiseen
menee vuosia. Etenkin tydnantajien asenteilla on tdmén tutkimuksen perusteella kotoutumisessa
suuri merkitys, annetaanko muualta tulleille mahdollisuus kouluttautua ja tydllistyd sellaisiin

ammatteihin, jossa he kohtaavat tyon ohessa muita suomalaisia ja voivat heiddn kanssaan
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ystivystyd, vai tyollistyvétko he vain ammatteihin, jossa he eivit edes padse harjoittamaan suomen

kieltd tyokavereiden kanssa?

Taman tutkimuksen perusteella on huomionarvoisaa, ettd ihmisen koulutustaustalla ja
oppineisuudella ei tunnu olevan juurikaan merkitystd Suomeen kotiutumisen kannalta.
Akateemisesti lahjakkaat ja opintielle perheen kannustamat ihmiset voivat kokea Suomeen
kotiutumisen ja kotoutumisen yhta hankalaksi kuin vain perusopintoja suorittaneetkin. Innokas ja
menestyksekés opiskelu Suomessa ei vilttdmaétti johda tyon 16ytymiseen ja kotoutumiseen.
Superdiversiteetti ja ristedvé eriarvoisuus nousevatkin aineistosta esille entistd

huomionarvoisempina asioina.

Yleinen mielipide haastattelemieni uussuomalaisten keskuudessa on, ettd suomea oppii parhaiten
suomalaisten kanssa, ei kielikurssilla. Parhaat kokemukset kielen oppimisesta on itseasiassa niilld,
jotka siirrettiin tavallisille luokille, ilman omakielisti tukea, nopeasti. Tédnne asettuneilla on yleensi
aina tahtotila sopeutua yhteiskuntaan mahdollisimman pian muuttonsa jilkeen. He eivét halua istua
kursseilla toisten maahanmuuttajien kanssa loputtomasti, vaikka kielen oppiminen ei etenisikddn

nopeasti. He haluavat suomalaisten pariin.

Intersektionaalisesti tarkasteltuna useat epétasa-arvon ja erilaisuuden ulottuvuudet, vaikuttavat
kielten kdyttoon ja oppimisiseen. Kyse ei siis pelkistddn monenkirjavista oppijoista vaan myds
opettajista ja heidédn kielen ja kulttuurin opetuksen kyvyistdén, erilaisista resursseistaan ja
painotuksistaan, sekd ihmisten sensitiivisyydestd kohdata ja ymmartdd maahan muualta
muuttaneiden superdiversiteetti ennakkoluulottomasti. Vaikka ihminen on kouluttautunut
suomenkielenopettajaksi tai toimisi kotouttamistydssd ammatikseen ei automaattisesti tarkoita, ettd
hén olisi hyva kulttuurienvilisesséd viestinnéssa tai tietdisi paljonkaan kohtaamiensa eri maista ja
taustoista tulleiden ihmisten kulttuurisista oppimistavoista. Téhan tulisi kiinnittdd entistd enemmaén

huomiota.

Kohtaamani ja tutkimukseeni haastattelemani uussuomalaiset eivit padsadntoisesti née, etteivitko
he voisi olla kotonaan Suomessa, vaikka he eivit puhuisi kieliopillisesti hyvii, tai ainakaan
taydellistd suomen kieltd, tai puhuvat sité vieraalla korostuksella ja rytmilld. On todettava, etté
kieliopillisesti oikea kielenkdyttd ja sujuva kielenkdytto ovat usein meille Suomessa syntyneillekin
kaksi eri asiaa. Puhuttaessa kotiutumisesta, Suomen kokemisesta kodikseen sellaisella tavalla, ettd
taaltd ei halua muuttaa tyon tai paremman eldmén toivossa johonkin toiseen maahan, vain Suomessa
lyhyimmaén aikaa olleet uussuomalaiset puhuivat suomen kielen taidon suuresta merkityksesté.

Kotiutuneet, olivat he sitten toissi tai eivét, korostivat puheissaan perusturvallisuutta ja omaa kotia
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sekd ystavid. Thmiset, jotka sitovat uussuomalaiset Suomeen, eivét kuitenkaan valttamatta ole
kansalaisuudeltaan suomalaisia eivétkd puhu suomea didinkielenién tai ollenkaan. Tdméan
tutkimuksen valossa ihmisen alkuper4 tai etnisyys ei vaikuta ihmisen kotoutumiseen niin paljonkuin
aikaisemmat tutkimukset ovat véittdneet, vaan tarkeimmaiksi seikaksi nousi ystdvien puute.
Ympiriston asenteilla on aina merkitysté, kotoisuuden luominen on aina kaksisuuntaista. Tdnne
kotiutuneet uussuomalaiset eivit ole vieraskielisid maahanmuuttajia ikuisesti vaan monikielisii

suomalaisia.
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Haastattelurunko

Haastattelun kielet

Nimimerkki ikd
Kansalaisuudet

kielet (muualla opitut, oliko helppoa)
Koulutus 1dhtomaassa

Miten sielld opiskeltiin kielid?

Miten ja Miksi Suomeen?

Kauanko olet asunut Suomessa?

Kotouttamistoimet
Koulutus Suomessa?
Suomen kielen kurssit Mika oli hyvéa, mika huonoa?

Kielitaito jatkomana — miten mielestési olisi paras tapa oppia kieltd? Miten kielikursseja pitéisi
muuttaa?

Kehollisuus — milta eri kielet vaikuttavat?

kotimaa? Kodikkuus — kotiutuminen

Miten hyvin olet kotiutunut Suomeen?

Ty6? Kotimaassa- muualla — nyt — ty6llistyminen?

Suomen kielen kaytto ja tyokaverit?

Perhe? Mitd kielid kaytétte ja miten?

Onko sinulla suomalaisia ystivia?

Miti kielid kdytat vapaa-ajalla?

Luetko kirjoja tai lehtid? Katsotko televisiota? Kéytatko Internettid? Millé kielilla?
Kokemukset muista maista? Haluaisitko muuttaa muualle?

Oletko kokenut syrjintdd/rasismia?

Mita muuta haluaisit aitheesta sanoa?
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