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Tassd kandidaatintutkielmassa tutkitaan sitd, kuinka kesykyyhkyt vaikuttavat urbaaniin
kaupunkimaisemaan ja -ymparistdon. Tyossad kasitelldadn kesykyyhkyjen historia ihmisten
kesyttdmina eldiminda, niiden saapuminen kaupunkeihin sekd& niiden ajankohtainen rooli
kaupunkiymparistossa. TyOssa lisaksi lapikaydaan ihmisten nykyinen suhtautuminen
kesykyyhkyihin ja erilaiset mielipiteet kesykyyhkyista kaupunkimaisemassa.

Kesykyyhkyja yritetddn estaa oleskelemasta tietyissa paikoissa kaupunkiymparistdssa, silla ne
mahdollisesti sotkevat sita. Tasta syysta asetetaan kaupunkiymparistddon esimerkiksi piikkilankaa
niiden karkottamiseksi. Ty0ssa pohditaan eettisia kysymyksia, kuten sitd voidaanko kesykyyhkyja
ohjata tiettyihin paikkoihin kaupunkiymparistdssd, ilman ettd linnut tai kaupunkimaiseman
esteettisyys karsivat.

Tutkielma perustuu useisiin tutkimuksiin liittyen kesykyyhkyihin urbaanissa
kaupunkiymparistdssa. Siihen, kuinka nykyinen kaupunkiympéristd vaikuttaa kesykyyhkyjen
terveyteen tullaan syventymaan. Esimerkiksi erityyppisilla viheralueilla asuin- ja
kaupunkiymparistdissa on tutkimuksissa todettu vaikuttavan kesykyyhkyjen ja ihmisten
hyvinvointiin positiivisella tavalla. Urbaanissa kaupunkiymparistéssd on kuitenkin monia
terveyshaittoja liittyen kesykyyhkyihin seka kaupunkisaasteisiin. Tutkielma tarkastelee naita
ongelmia ja esittaa niihin erilaisia ratkaisuja.

Luvuissa 4 ja 4.1 syvennytdan siihen millaisella arkkitehtuurilla ja kaupunkisuunnittelulla voisi
mahdollisesti parantaa terveysolosuhteita kyyhkyille. Lintuystavalliselld arkkitehtuurilla on
mahdollista vaikuttaa kesykyyhkyjen toimintaan. Tutkielma tuo esille erilaisia arkkitehtonisia
keinoja ja rakentamistapoja, joilla linnut voidaan huomioida. Tutkielma kuvaa, kuinka
viherymparistd voitaisiin integroida rakennuksiin urbaanissa kaupunkiymparistdssa, ja miten
kaupunkiluonto voi parantaa biodiversiteettid sekd useiden lajien terveyttd. Tutkielman
loppupuolella tarkastellaan posthumanistista ajattelutapaa vaihtoehtoisena kaupunkisuunnittelun
nakodkulmana ihmiskeskeisen kaupunkisuunnittelun tilalle.

Avainsanat: kesykyyhkyt, kaupunkiymparisto, viherymparistd, kaupunkisuunnittelu,
urbanisaatio, biodiversiteetti, posthumanismi, terveys, hyvinvointi
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| detta kandidatavhandling undersoks vilken effekt tamduvor har till urban stadslandskap och -
milj6. Avhandlingen behandlar tamduvors historia med manniskor, deras anléndning till
stadsmiljon samt deras aktuell roll i denna milj6. | avhandlingen behandlas dessutom
manniskornas nuvarande installning till tamduvor och olika asikter om tamduvor i stadsmiljon.

Man forsoker hindra tamduvor fran att bosatta sig vid sarskilda stallen i stadsmiljon, eftersom de
mojligtvis kan skrapa ned den. P& grund av detta installerar man bland annat taggtrad vid sadana
stallen i stadsmiljon. | detta avhandling spekuleras olika etiska fragor, som till exempel ifall det ar
majligt att styra tamduvor fran ett stalle till ett annat utan att faglarna eller stadsmiljéns estetiska
kvalitet lider av det.

Avhandlingen baserar sig pa flera undersdkningar angaende tamduvor i urban stadsmiljé. Hur
nuvarande stadsmiljé paverkar tamduvors halsa kommer att bli utredd. | forskningar har man till
exempel upptéackt att olika typer av gronomraden inom bostadsomraden och stadsmiljon paverkar
tamduvornas och manniskornas valmaende pa ett positivt satt. Inom urban stadsmiljo finns dock
manga halsorisker gallande tamduvor och féroreningar. Avhandlingen granskar dessa problem
samt framstaller olika I6sningar till dem.

| kapitel 4 och 4.1 beskrivs hur man kan eventuellt férbattra tamduvornas halsa genom
arkitektur och stadsplanering. Det ar mojligt att paverka tamduvornas beteende i stadsmiljon
genom fagelvanlig arkitektur. Avhandlingen framfor olika arkitektoniska medel och
byggnadsmetoder med vilka man kan iaktta faglarna i stadsmiljén. Avhandlingen framstaller hur
grénomraden kunde integreras till byggnader i urban stadsmiljé och hur naturegenskaper i
stadsmiljon kan férbattra halsan hos flera arter. Mot slutet av avhandlingen underséks
posthumanistisk tankesatt som ett alternativ till manniskocentrisk stadsplanering.

Nyckelord: tamduvor, stadsmiljé, gronomraden, stadsplanering, urbanisering, biodiversitet,
posthumanism, halsa, valmaende
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1. JOHDANTO

Toukokuussa 2022 Tampereen yliopisto jarjesti ekskursion Pariisiin. Osallistuin itse
talle kurssille ja kiinnitin siella kyyhkyihin huomiota enemman kuin yleensa. Osa niista
oli tottunut varastelemaan ihmisilta ja 1ahestyi uhkaavasti, jos s6i patonkia, haluten
itsekin osan leivasta. Toiset kyyhkyista taas varoivat ihmisia. Useimmat niista olivat
kuitenkin kiinnostuneita inmisista. Kun nyt myohemmin mietin matkaani, luulen, etta se
olisi ollut erilainen, jos en olisi siella nahnyt kyyhkyja tai rottia. Mielestani kaupunki olisi
tuntunut tyhjemmalta ja vihemman elavalta, jos siella olisi pelkdstdan nahnyt ihmisia.
Kiinnostukseni aiheeseen herasi tasta ekskursiokokemuksesta ja paatin lahtea

kirjoittamaan kandidaatintutkintoani kesykyyhkyista urbaanissa kaupunkiymparistossa.

Yksi kesykyyhky paadsi mukaan piirustukseen, jonka piirsin Pariisissa. En ensin
kiinnittanyt tahan asiaan erityisesti huomiota, mutta tata kandidaatintutkimusta
tehdesséani huomaan piirustuksessani uuden seikan: oman mielipiteeni kyyhkyista
kaupunkimaisemassa. Muistan selvasti pohtineeni, piirranko kyyhkyn piirustukseen vai
en, mutta paadyin lopulta piirtdmaan sen. Tassa kandidaatintydssa kasittelenkin
kesykyyhkyjen vaikutusta kaupunkiymparistoon seka ihmisten suhtautumista kyseiseen
kaupunkiymparistddn. Tarkastelen myos sita, miten arkkitehtuurilla voidaan vaikuttaa
lintujen ja ihmisten terveyteen seka hyvinvointiin. Lisaksi tutkin sita, mita on
lintuystavallinen arkkitehtuuri. Tutkimusta kesykyyhkysta kaupunkisuunnittelun
nakokulmasta ei ole tehty Iahes lainkaan, vaikkakin kesykyyhkyistd on muilla tieteen
aloilla saatavilla tutkimusmateriaalia. Muut urbaanin kaupunkiympariston asukkaat,
kuten liito-oravat ja rotat ovat kuitenkin nousseet ajankohtaiseksi puheenaiheeksi

kaupunkiymparistén suunnittelussa ja yllapidossa.

Kaupunkisuunnittelua on aina tehty ihmisen nakékulmasta, mutta haluan tassa
kandidaatinty6ssa tuoda esille vaihtoehtoisen lahestymistavan kaupunkisuunnitteluun:
posthumanistisen ajattelutavan, eli muiden lajien kuin pelkastaan ihmisten huomioinnin
kaupunkisuunnittelussa. Posthumanistinen kaupunkisuunnittelu on uusi kasite, mutta
keskustelu tallaisesta suunnitteluldhestymistavasta on yleistynyt. Tallainen uusi,
posthumanistinen ajattelutapa voisi olla siis hyodyllista myos ihmisille, eika pelkastaan

maapallolle ja kaikille muille lajeille, mihin syvennyn tyon lopussa.



2. KESYKYYHKYJEN MUUTTO URBAANIIN
KAUPUNKIYMPARISTOON

Kesykyyhky (latinaksi Columba livia domestica, ja englanniksi feral pigeon tai rock
pigeon), jota arkikielelld kutsutaan myds puluksi, on osittain ihmisen ansiosta levinnyt
koko maailmaan ja on siksi yleinen naky jokaisessa kaupungissa (Blasco et al. 2014,
5971-5971). Kesykyyhkyjen lukumaara kuitenkin vaihtelee maan mukaan ja
kesykyyhkykannan on arvioitu Suomessa olevan 20 000—40 000 paria (LuontoPortti
2021). Kyyhky on maailmanlaajuisesti rauhan symboli.

Kuva 1. Kesykyyhky Lincolnin ylla. (Kachkan, kuvauspaivamaaraa ei saatavilla)

Kyyhkyt kuuluivat monia tuhansia vuosia sitten ihmisen tavanomaiseen ruokavalioon,
silla niiden kallioinen elinymparistd oli sama kuin luolaihmisten, ja ne ovat
ensimmaisten kesytettyjen lintulajien joukossa (Blasco et al. 2014, 5971-5971).
Arvioidaan, etta kesykyyhky kesytettiin noin 6000 vuotta sitten Lahi-idassa sen esi-
isasta, kalliokyyhkysta (Harris, 2018). Kanan kesyttamisen jalkeen kyyhkyja ryhdyttiin
kouluttamaan kirjekyyhkyiksi, silla kanat olivat parempi ruuanldhde kuin kyyhkyt
(Gilbert & Shapiro 2020, 8611-8615; Harris 2018). Nykyaan kirjeenvaihto

kirjekyyhkyjen avulla on kuitenkin harvinainen harrastus ja monilla ihmisilla ei ole



laheista suhdetta kyyhkyihin. Toisaalta on useita ihmisia, jotka edelleen ovat

kiinnostuneita kesykyyhkyista ja esimerkiksi ruokkivat tai pitavat niita lemmikkeina.

Koska kesykyyhkyjen luonnollinen elinymparistd on kallioymparist6é (Blasco et al. 2014,
5971-5971), voidaan olettaa, etta kyyhkyt viihtyvat tdman vuoksi ihmisen rakentamassa
kivisessa kaupunkiymparistéssd, joka muistuttaa jossain maarin  korkeaa
kalliomaisemaa, seka sielld olevia seindmia ja luolia. Siksi ei ole harvinaista nahda
kesykyyhkyja oleskelemassa katoilla, ullakoilla tai rakennusten koloissa. (Harris 2018)
Varma syy kesykyyhkyjen viihtyvyyteen ihmisen rakentamassa kaupunkiymparistossa
on kyyhkyjen kesy luonne - niitd ei pelota ihmisen laheisyys. Kesykyyhkyn ei ole

myo6skaan hankalaa 16ytaa ravintoa kaupungista ihmisten ruokkimisen ansiosta.



3. KESYKYYHKYT OSANA URBAANIA
KAUPUNKIYMPARISTOA

Kesykyyhkyistd ja niiden alykkyydestd on tehty tutkimuksia. Esimerkki viime
vuosisadalta on brittildinen biokemisti Rupert Sheldrake, joka tutkimusryhmansa kanssa
on tutkinut sitd, kuinka kesykyyhkyt pystyvat Ioytamaan takaisin kotiin, vaikka ne olisivat
satojen kilometrien paassa (Sheldrake 1995/2002, 33-75). Kesykyyhkyjen alykkyydesta
on myds saatu selville, ettd niiden ajattelutapa muistuttaa jossain maarin kehittynytta
tekoalya, silla nama linnut pystyvat tunnistamaan arviolta 70 % eri tapahtumaketjuista,
joita niille testissa esitettiin. My0Os tekoaly kayttda samanlaisia ratkaisumetodeja, kun sille
esitetdan ongelmia. (Lewis 2023) Taman tutkimuksen perusteella voidaan arvella, etta
kesykyyhkyjen kyky tunnistaa moninaisia konteksteja auttaa niitd sopeutumaan alati

muuttuvaan urbaaniin kaupunkiymparistéén.

Vaikkakin kesykyyhkyja ja muita lintulajeja ei yleisesti pideta kovin viisaina elaimina,
osoittavat eri tutkimukset, ettd kesykyyhkyt ovat oikeastaan alykkaitd. Esimerkiksi
kesykyyhkyjen kykya tunnistaa sanoja voidaan verrata apinoiden patevyyteen samassa
aihepiirissa (Scarf 2016, 11272-11276). On tutkittu, ettd kesykyyhkyt voivat esimerkiksi
ottaa kantaa ihmisten tekemiin maalauksiin. Tassa tutkimuksessa (Watanabe 2011,
797-808) kesykyyhkyille naytettiin ensin alkuperainen maalaus ja sen jalkeen vaaristetty
versio samasta taideteoksesta. Oli selkeada, etta kesykyyhkyt eivéat pitdneet maalauksien
vaaristetyista versioista ja suosivat alkuperaisid maalauksia. (Watanabe 2011, 797—-808)
Taman nojalla voidaan olettaa, etta kaupunkimaiseman ulkonadlla ja muilla rakennetun

ympariston esteettisilla yksityiskohdilla on kesykyyhkyille samalla tavalla merkitysta.

Kesykyyhkyt ovat edelleen urbaanin kaupungin asukkaita ihmisten rinnalla, ja niita nakee
usein kaupunkien kaytavilla, toreilla, rakennusten parvekkeilla tai viheralueilla. Ne
I6ytavat pesimispaikkoja esimerkiksi raystaiden alta, silla ne saavat [&mpda rakennusten
laheisyydestd lampdsaarekeilmion takia. Lamposaarekeilmio tarkoittaa sitd, kun
kaupunkiymparistd on yleisesti lampimampi alue, kuin sitd ympardiva metsa- tai
maaseutualue (Larjosto 2022, 12). Naiden paikkojen lisaksi kesykyyhkyt etsivat lampda
ja suojaa parkkihalleista ja —luolista, jotka muistuttavat niiden alkuperaista
asuinymparistda. Vaikka kesykyyhkyt ovat jo kauan eldneet kaupunkiymparistéssa

ihmisen rinnalla, ei rakennuksiin tai kaupunkiymparisté6n ei yleensa suunnitella sellaisia



ominaisuuksia, jotka esimerkiksi auttaisivat kyyhkyjen lisdantymista tai hyvinvointia,

vaan enimmakseen asia on painvastoin.

Valosaaste urbaaneissa kaupungeissa on Vyleistd. Valosaasteella tarkoitetaan
keinovaloja, jotka ovat paalla kaupungeissa ja mitkd saattavat esimerkiksi haitata eri
lajien unirytmia. Tutkimuksessa, joka tehtiin useammissa Argentiinan kaupungeissa,
saatiin selville, ettd osa naissa kaupungeissa elavista kesykyyhkyista etsii ruokaa myds
yolla. Keinovalon kayton kaupunkimaisemassa epailldaan olevan yksi mahdollinen syy

tahan kaytokseen kesykyyhkyissa. (Leveau 2020, 554)

Kesykyyhkyjen maaraa kaupunkiymparistossa ja rakennusten julkisivuissa yritetaan
hallita 1ahinna niiden sotkevan ulosteen takia (Haag-Wackernagel & Moch 2004, 307—-
313). Esimerkiksi piikkilanka saattaa olla keino, jolla kesykyyhkyja yritetdan estaa
oleskelemasta tietyissa paikoissa. Muun muassa Koivukylan asemalla on ollut ongelma
junaradan ylikulkusillan suhteen kesykyyhkyjen ulosteen takia, koska siltaa ei ole voitu
kunnolla puhdistaa vedella alla sijaitsevan sahkoisen ajolangan vuoksi. Kesykyyhkyja on
yritetty estda laittamalla piikkilankaa sillan kaiteisiin, mutta linnut ovat aina l6ytaneet

uuden paikan, missa sillan paalla oleskella. (Suojanen 2022)

Lontoon Westminsterissa oli vuonna 2022 asennettu piikkilankaa jopa puihin (kuva 2).
Tata paatosta perusteltiin silla, ettéd kyyhkyjen uloste tippui puistossa oleville penkeille.
Piikkilanka poistettiin, kun siita tuli valituksia muun muassa sosiaalisessa mediassa.
(BBC 2022) Piikkilangan laittaminen puihin kesykyyhkyjen takia on kyseenalaista.

Paatds ei luultavasti ollut eldinsuojelulakien tai asemakaavan mukaan sallittua.
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Kuva 2. Piikkilankaa Westminsterin puissa. (Morland 2022)

Toinen tapa, jolla kesykyyhkyjen maaraa yritetdan kaupunkiymparistossa hillita, on
esimerkiksi niiden ruokkimisen kieltdminen. Ruokkimiskielto kyllakin joissain tapauksissa
littyy siihen, ettei haluta rottien hakeutuvat lintujen ruokintapaikoille ja syovan linnuille
tarkoitettua ruokaa. Kesykyyhkyjen syottdjia ei aktiivisesti vahdita tai sakoteta. Maarays
on yleensa siksi epaselva niissd kaupungeissa tai maissa, joissa kielto on voimassa.
Omien kaupunkiymparistdhavaintojeni perusteella on syoéttamiskieltojen vaikutus

kaupunkiymparistddn tdman takia vahaista.

Saksassa on useimmissa kaupungeissa kiellettya syo6ttdad kesykyyhkyja. Siella on
huomattu, ettd syoéttdmiskielto ei vaikuta merkittavissd maarin kesykyyhkyongelmiin
kaupunkiymparistdssa. Menschen flr Tierrechte myés huomauttaa, ettd kesykyyhkyjen
vahentaminen naannyttamalla niitd nalkaan olisi eldinsuojelulakien vastaista toimintaa.
Naiden syo6ttamiskieltojen on myds todettu lisdavan vihamielista ajattelua ihmisissa
kyyhkyja kohtaan. (Weyrather 2021)

Kesykyyhkyjen levittamat taudit kaupunkiymparistéssd ovat toinen huolenaihe. On
yleisesti suositeltavaa, etta kesykyyhkyihin pidettaisiin etaisyytta, silla on pieni
mahdollisuus sairastua zoonoosiin niiden kautta. (Haag-Wackernagel & Moch 2004,
307-313; Perez-Sancho et al. 2020) Pulukantaa saatetaan karsia joskus, jotta kanta ei

olisi lilan suuri kaupungeissa. Vuonna 1973 tapettiin Tampereella satoja kesykyyhkyja



niiden suuren lukumaaran vuoksi. Tama ei kuitenkaan vaikuttanut merkittavasti sen

aikaiseen Tampereen kesykyyhkykantaan. (Ranta 2008)

Kyyhkyjen  kokonaan  huomiota jattdminen  arkkitehtuurisuunnittelussa ja
kaupunkisuunnittelussa voi johtaa epamieluisiin lopputuloksiin. Kyyhkyjen pesimista ei
ollut huomioitu Kajaanin kauppakeskusta suunnitellessa. Kauppakeskuksen katon osa
paasi romahtamaan, ja katosta I6ydettiin suuri maara kyyhkyja, kuin myos niiden jatoksia
ja hdyhenid. Katon romahduksen syyta ei varmasti tiedeta, mutta arvellaan, etta pulujen
oleskelu kattorakenteissa on mahdollisesti voinut vaikuttaa kauppakeskuksen

kattorakenteiden pettdmiseen. (Kahkdnen & Virranniemi 2023)

3.1 Urbaanin kaupunkiympariston vaikutus kesykyyhkyihin

Kesykyyhkyjen hyvinvointia on tutkittu esimerkiksi Pariisissa. Tassa tutkimuksessa
(Jiguet et al. 2019) tarkasteltiin kesykyyhkyja ja niitd yksiloita, joilla oli ruhjoutuneita tai
puuttuvia varpaita. Tutkimuksessa tultiin siihen lopputulokseen, ettd kyyhkyilla todettiin
sitd vahemman vaurioituneita varpaita mitd enemman kyyhkyt olivat viheralueiden
lahistolla. Loukkaantumismaarat tutkituilla yksiléilla karttuivat, jos kaupunkikortteleissa
oli iimansaasteita tai melua. Tutkimuksessa huomattiin myés, ettd kampaamojen maara
lisdsi kyyhkyjen loukkaantumisia (kuva 3). Tutkimuksen hypoteesina oli, ettd kyyhkyt
loukkaavat jalkojaan, kun ne jaavat kiinni esimerkiksi ihmisten hiuksiin tai muihin

narunpatkan kaltaisiin esineisiin. (Jiguet et al. 2019)
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Kuva 3. "Ennakoitu maara jalkojen epamuodostumia kyyhkyjen varpaissa a) ilman
saastuneisuuden mukaan b) melun mukaan c) kampaamojen maaran mukaan” (Jiguet
et al. 2019).

Taman tutkimuksen avulla voidaan tehda johtopaatds, ettd ihmisten sekad urbaanin
kaupunkiymparistén ominaisuudet ja olosuhteet ovat haitallisia niiden kyyhkyjen
hyvinvoinnille, joita tutkimuksessa tarkasteltiin. Myos Saksassa on todettu, ettd hiukset
seka muut narunpatkien kaltaiset kappaleet voivat johtaa siihen, ettad kesykyyhkyt
menettavat varpaitaan, kun narut estavat verenkulun ja aiheuttavat siten kuolioita
(Weyrather 2021). Tallaisia tapauksia voitaisiin ehkaista pitamalla parempaa huolta

siitd, miten jatteita kasitelladn urbaanissa kaupunkiymparistossa.

Kolmannessa tutkimuksessa (Ortega-Alvarez & MacGregor-Fors 2009, 189-195) on
paasty siihen lopputulokseen, ettd ihmisen lasnaolo ja toiminta hairitsee lintujen elamaa

kaupungissa. Mitd urbaanimpi ja mitd enemman jokin kaupunkialue on suunniteltu



ainoastaan ihmisen kayttoon, sitd vahemman lintulajien monimuotoisuutta on. Liséksi on
todettu, ettd pensaiden maara ja niiden suojaavuus edesauttaa useampien lintulajien
oleskelua kaupunkiymparistdssd. Kaupungin viheralueilla todettiin oleskelevan
huomattavasti enemman lintulajeja kuin mitd muussa kaupunkiymparistossa oli. Jotkut
lintulajit, kuten kesykyyhkyt, kuitenkin viihtyvat myés ihmisten seassa, eika niita haittaa
rakennettu ymparistd yhta paljon kuin muita lintuja. (Ortega-Alvarez & MacGregor-Fors
2009)

Kesykyyhkyt muistavat ihmiset, jotka ovat kaupungilla niitd syottaneet. Ne tunnistavat
naiden ihmisten piirteet, rippumatta vaatetuksesta, joka ihmisella on yllaan. On lisaksi
epailty, etta kesykyyhkyt pystyvat tunnistamaan tietyn ihmisen pelkastaan
kasvonpiirteiden perusteella. Myds ihmisten kaytds jaa kesykyyhkyilla mieleen. Jos joku
ihminen on ollut aggressiivinen lintuja kohtaan, alkavat kyyhkyt karttamaan sita ihmista
ja aluetta, missa kyseinen ihminen yrittda lahestya niita. (Belguermi et al. 2011, 909—
914) On siis todettava, ettd kesykyyhkyja syoéttavien ihmisten kaytds vaikuttaa

kesykyyhkyjen suhtautumiseen ihmisiin seka eri alueisiin kaupunkiymparistossa.

Naiden tutkimusten lisaksi on kesykyyhkyjen munuaisista 16ydetty epatavanomaisen
paljon lyijya. Lyijyn suuren maaran epailldadn aiheutuvan kaupunkiymparisttéa
saastuttavista ajoneuvoista, koska tavanomaisessa luonnollisessa viherymparistdssa ei
sijaitse kovinkaan paljon lyijya. Lyijyn maara kyyhkyjen munuaisissa nousi sitd mukaa
mita urbaanimpi tutkimuksen kaupunkiymparistd oli (Johnson et al. 1982, 761-767).
Tama oli tilanne vielda 1980-luvulla. Voidaan epailla, etta haitallinen maara lyijya kertyi
tuolloin kesykyyhkyjen liséksi my&s ihmisiin lyijypitoisen bensiinin kautta, jonka kayttdé on
nykyaan kiellettya kaikissa maissa, mutta joka oli viela 80-luvulla sallittua vaikkakin sen
haitat olivat jo silloin tiedossa (Wallius 2021). Uusia tutkimuksia kesykyyhkyjen
lyijymyrkytyksistd on vaikeasti saatavilla, mutta nyt lyijysaasteita on vahemman kuin
1970-luvulla (Ranta 2008). Esimerkiksi Meksikossa on tehty yksi tutkimus, jossa mitattiin
raskasmetallien maara Monterreyn kesykyyhkyissa. Metallityypit, joiden maara
kesykyyhkyissa selvitettiin, olivat kadmium, kupari, lyijy sekd elohopea. Raskasmetallien
on todettu vaikuttavat terveyteen huonolla tavalla niin ihmisiin kuin muihinkin lajeihin.
Naiden raskasmetallien maardd verrattin kaupungissa asuvien kesykyyhkyjen ja
maaseudulla olevien kesykyyhkyjen valilla. Kadmiumia, kuparia, lyijya ja elohopeaa
I6ydettiin niin kaupungissa asuvista kyyhkyista, kuin niistakin, jotka asuvat maalla.
Urbaanissa kaupunkiymparistdssa asuvat kesykyyhkyt sisalsivat kuitenkin huomattavan
paljon enemman elohopeaa ja kuparia, verrattuna kaupungin ulkopuolella asuviin

kyyhkyihin. (Ceyca-Contreras et al. 2020, 670-676) Voidaan paatella, ettd rakennetun
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ympariston tiheydella ja viherymparistdjen maaralla kaupunkiymparistdssa on selkeasti
merkitysta siihen, kuinka paljon raskasmetalleja paatyy naissa ymparistdissa asuviin
lajeihin. Tassa tutkimuksessa ei ollut kuitenkaan selvitetty, mista raskasmetallit paatyivat

kaupunkiymparistddn ja sitad kautta kesykyyhkyihin.

3.2 Kesykyyhkyn ja kaupunkiluonnon vaikutus ihmisten
hyvinvointiin

Ihmisten mielipiteet ja suhtautuminen kesykyyhkyihin kaupunkiymparistéssa on
vaihtelevaa, mutta voidaan todeta, ettd suhtautuminen on suurimmaksi osaksi
neutraalia. Urbaanin kaupunkimaiseman mielikuvaan kuuluu kesykyyhky ja se on
monesti mukana kirjoituksissa, maalauksissa tai kuvissa, jotka kertovat
kaupunkiymparistdsta. Esimerkiksi Hervannan lahidalueen rakentamisen jalkeen ei
sielld aluksi oleskellut lainkaan kesykyyhkyja, mutta kun kyyhkyja ilmaantui Hervantaan
vuonna 1993, kertoivat Hervannan asukkaat, etta he olivat ikavoineet niita. "Oikeassa
kaupungissa on puluja.” (Narhi & Hietaniemi 1993) Voi siis todeta, ettd ainakin

Hervannan asukkaat olivat sita mielta, ettd kesykyyhkyt kuuluvat kaupunkimaisemaan.

Ihmisten yleisten mielipiteiden lisdksi on todettu tutkimustuloksissa, etta linnunlaulu ja
muut luontoon liittyvat aanet, kuten veden &ani, vaikuttavat positiivisesti ihmisen
terveyteen ja vahentavat stressin maaraa. (Buxton et al. 2021) Taman tutkimuksen
lisaksi on kyselytutkimuksessa Ruotsissa saatu selville, etta luontoarvot
asuinrakennusten laheisyydessa korreloivat tutkimusalueen asukkaiden tyytyvaisyyden
kanssa. Naihin luontoarvoihin kuului myds muun muassa linnunlaulu. (Bjork et al. 2008)
Useamman kuin yhden lintulajin laulun kuuleminen samaan aikaan on ihmiselle
miellyttavaa ja tama myos aiheuttaa sen, ettd kaupunkiymparistdé koetaan paremmaksi.
(Hedblom et al. 2014, 469-474)

Ihmisten halua ja tarvetta luonnon laheisyyteen sekd mielihyvaa, jota ihmiset kokevat
luontokokemuksien kautta, voidaan kutsua biofiliaksi (Wilson 1984). Biofilian voidaan
paatella olevan syy siihen, minka vuoksi viheralueet ja esimerkiksi linnunlaulu ja lintujen
laheisyys ovat tarpeellisia kaupunkiymparistossa. (Beatley 2020) Myo6s kesykyyhkyjen
nakeminen ja niiden lauludanen kuunteleminen tuo luontokokemuksia keskelle todella
urbaaniakin  kaupunkiymparist6a. Kuten myds viime Iluvussa todettiin:
kaupunkiympariston vehreys vaikuttaa positiivisesti  kyyhkyjen hyvinvointiin.

Luontoarvoilla kaupungeissa on ihmisiin samanlainen vaikutus.
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Viheralueiden vaikutuksesta ihmisen terveyteen on tehty useita tutkimuksia. WHO on
jopa kehottanut, ettd 300 metria olisi maksimipituus kotoa lahimpaan viheralueeseen.
Kyseisten viherymparistdjen tulisi mieluusti saavutettavuuden liséksi olla monimuotoisia
(WHO 2017). Tama suositeltu etaisyys viheralueisiin ei kuitenkaan tana paivana toteudu
useimmissa kaupunkiymparistdissa, ja biodiversiteetti on varsinkin urbaanissa

kaupunkiymparistdssa useimmiten vahaista.

Puidenkin koolla asuinymparistossa on merkitystd ihmisten mielenterveyteen seka
sydamen hyvinvointiin. On todettu, ettd mitd suurempia ja vanhempia puut ovat, sita
parempia vaikutuksia niilla on ihmisten mielenterveyteen. Puiden maara vaikutti myos
niiden terveysvaikutuksiin. Taman lisdksi vanhojen puiden sailyttdminen
asuinymparistdéssa on hyvaksi biodiversiteetille. (Chi et al. 2022, 57003-57003)

Naiden kaikkien seikkojen perusteella voidaan paatelld, ettd kesykyyhkyjen ja muiden
kuin ihmisten huomioiminen kaupunkisuunnittelussa parantaa kaikkien lajien
hyvinvointia, vaikkakin kaupunkisuunnittelussa viela tallda hetkelld keskitytaan
ainoastaan ihmisten terveyteen ja tarpeisiin. Taman vuoksi olisi tulevaisuudessa viisasta
varjella viheralueita kaupunkiymparistéssa ja l6ytda tapoja, joilla tuoda enemman
luontoystavallistd  ymparistdéd kaupunkiin, sekd hyddyntdd posthumanistista

ajattelutapaa kaupunkisuunnittelussa. Tata aihetta tarkastellaan lisda luvussa 4.2.
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4. LINTUYSTAVALLINEN ARKKITEHTUURI

liImaston lampenemisen vuoksi kaupungin asfalttikentat ja muut 1Bmp6a heijastavat
pinnat tulevat luomaan kaupunkitilasta tukalan elinymparistén niin ihmisille kuin
kesykyyhkyille, varsinkin kesaisin. Puut ja kasvit rakennuksissa ja kaupunkiymparistossa
tuovat suojaa tuulelta ja auttavat pitdmaan lampdtilan viiledna. Lisaksi mitd enemman
kasvistoa on, sitd helpompi on kyyhkyjen 16ytaa ruokaa, kuten esimerkiksi erilaisia
hyonteislajeja. Jotta tukala ja kuuma kaupunkiymparistd voitaisiin valttaa, voisi
esimerkiksi viherjulkisivuja lisdtd niin uusiin kuin jo olemassa oleviin rakennuksiin
kaupungeissa. Alla olevissa kuvissa (kuvat 4 & 5) on esimerkkeja siita, kuinka Pariisin

keskustan kaupunkirakenteeseen on integroitu viherseinamia.

Kuva 4. L’Oasis d’Aboukir, Pariisi (Rajaniemi 2022)
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Kuva 5. Escalier végétalisé rue Rollin, Pariisi (Rajaniemi 2022)

Viherseinamien ja viherkattojen on todettu olevan lintujen suosiossa tavallisiin
rakennusten seinamiin ja kattoihin verrattuna. Jos kaupunkiymparistdén ei voida sijoittaa
viheralueita, voivat viherseinamat olla korvaavia elementteja linnuille. (Chiquet et al.
2013, 453-462) On lisaksi havaittu, ettd kasvityypit viherseindmissa ja -katoissa
vaikuttavat siihen, mitka lintulajit oleskelevat niissa. (Belcher et al. 2019, 213-225)
Tahan tietoon tukeuduttaessa pystytdaan paattelemaan, ettd kaupunkisuunnittelulla
voitaisiin vaikuttaa siihen, mitka lintulajit oleskelevat tietyissd kaupunginosissa, jos
kaupunginosassa on yksipuolisesti lintulajeja. Tutkimusta aiheeseen liittyen on lisaksi
tehty New Yorkissa. Kyseisen tutkimuksen (Partridge & Clark 2018) aikana selvitettiin,

ettd huomattavasti enemman lintulajeja lauloi ja pesi viherkatoilla kuin perinteisilla
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katoilla. Alla oleva kaavio (kuva 6) nayttaa tutkimustulokset. Siitad voidaan paatella, etta
tutkimuksessa olevilla viherkatoilla havaittiin noin kaksi kertaa enemman lintujen
aantelya kuin tutkimuksen perinteisilla katoilla. Tutkimuksessa saatiin myos selville, etta
viherkatoilla oleskeli yli kaksinkertaisesti enemman eri lintulajeja kuin perinteisilla
katoilla. (Partridge & Clark 2018)
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| I = Conventional roof
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Kuva 6. Kaavio, joka ndyttaa eron lintujen kayttaytymisessa, kun kyseessa on
viherkatto tai perinteinen katto. (Partridge & Clark 2018)

Seuraavan sivun kaaviossa (kuva 7) naytetaan tarkemmin, kuinka paljon eri lintulajien
laulua tutkimuksessa olevilla katoilla havaittin. Kesykyyhkyjen havaittiin laulavan
enemman viherkatoilla kuin perinteisilla katoilla, mutta niiden todettiin laulavan myés
perinteisilla kattotyypeilla. Suuri osa lintulajeista ei lainkaan laulanut perinteisilla katoilla,
kun taas viherkatoilla ne lauloivat. Kesykyyhky on tutkimuksessa luokiteltu urbaanissa

kaupunkiymparistdssa elavaksi linnuksi, kun taas monet muut lintulajit on luokiteltu vain
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kaupunkiymparistéa hyodyntaviksi tai sita valtteleviksi. (Partridge & Clark 2018) Tasta
herda kysymys siita, olisiko urbaani kaupunkiymparisté monilajisempi, jos viherkattoja

olisi runsaammin lintujen saatavilla.

Common name Scientific name Diet type Response to urban landscape Average vocalizations/hour
Green Conventional

Northern mockingbird | Mimus polyglottos Omnivore Utilizer 141 0.70
Chimney swift Chactura pelagica Insectivore Dweller 0.80 0.20
uID* n/a n/a n/a 0.64

European starling Sturnus vulgaris Omnivore Dweller 0.47 0.52
Herring gull Larus argentatus Omnivore Utilizer 0.41 0.30
American goldfinch Spinus tristis Granivore Avoider 0.24 <0.02
Northern cardinal Cardinalis cardinalis Granivore Utilizer 0.22

Song sparrow Melospiza melodia Insectivore Utilizer 0.20

Laughing gull Leucophacus atricilla Omnivore Utilizer 0.18 0.07
House finch Haemorhous mexicanus Granivore Dweller 0.17 0.05
Cedar waxwing Bombycilla cedrorum Frugivore/Insectivore Avoider 0.16 0.07
Mourning dove Zenaida macroura Granivore Utilizer 0.16 0.08
American robin Turdus migratorius Insectivore Utilizer 0.14 <0.02
American kestrel Falco sparverius Carnivore/Insectivore Utilizer 0.07 <0.01
Barn swallow Hirundo rustica Insectivore Utilizer 0.07 0.02
American crow Corvus brachyrhynchos Omnivore Utilizer 0.05 0.02
Brown-headed cowbird Molothrus ater Granivore Avoider 0.04

Blue jay | Cyanoxitta cristata Omnivore Utilizer 0.03

Peregrine fakcon Falco peregrinus Carnivore Utilizer 0.03

Rock pigeon | Columba livia Granivore Dweller 0.03 0.02
Common raven Corvus corax Omnivore Utilizer 0.03

Gray catbird Dumetella carolinensis Insectivore Utilizer 0.03

Ruby-throated hummingbird Archilochus colubris Nectivore/Insectivore Avoider 0.03

White-throated sparrow Zomotrichia albicollis Granivore/Insectivore Avoider 0.03

Canada goose Branta Canadensis Foliovore Utilizer 0.02

Fish crow Corvus ossifragus Omnivore Utilizer 0.02

American redstart Sctophaga ruticilla Insectivore Utilizer <0.02

Baltimore oriole Icterus galbula Insectivore/Frugivore Avoider <0.02

House wren Troglodytes acdon Insectivore Utilizer <0.02

Red-winged blackbird Agelaius phoeniceus Insectivore Avoider <0.02

Tufted titmouse Baeolophus bicolor Insectivore Utilizer <0.02

American woodcock Scolopax minor Insectivore Avoider <0.01

Black and white warbler Mniotilta varia Insectivore Avoider <001

Carolina wren Thryothorus ludovicianus Insectivore Avoider <0.01

Chipping sparrow Spizella passerina Granivore Utilizer <0.01

Eastern towhee Pipilo erythrophthalmus Omnivore Avoider <0.01

Field sparrow Spizella pusilla Insectivore Avoider <001

Hermit thrush Catharus guttatus Insectivore Avoider <001

Magnolia warbler Setophaga magnolia Insectivore Avoider <0.01

Red-tailed hawk Buteo jamaicensis Carnivore Utilizer <0.01

Willow flycatcher Empidonax traillii Insectivore Utilizer <0.01

Yellow-rumped warbler Setophaga coronata Insectivore/Frugivore Avoider <0.01

Kuva 7. Lista linnuista, joiden havaittiin laulavan tutkimuksessa olevilla katoilla.
(Partridge & Clark 2018)

Naiden tutkimustulosten perusteella voidaan paatelld, ettd viherymparistd, kuten

viherkatot, parantavat kyyhkyjen ja muiden lintulajien eldamanlaatua, seka

mahdollisuuksia lisdantya. Viherseinien ja viherkattojen lisdksi kaupunkiymparistéon on
mahdollista suunnitella puistoja, joissa lintujen on helppoa 16ytda ravintoa ja suojaa
kaupungissa. Talldin useammilla lintulajeilla  olisi mahdollista  oleskella
kaupunkiymparistdssa. Tallaiset puistot voisivat olla metsamaisia ja niissa olisi vahintaan

yksi vesialue. Ne voisivat lisaksi sisaltaa asioita, jotka ovat hyddyllisia koko elonkirjolle
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eli “lahopuita, imeyttavia pintoja, vahameluisuutta, ei paljoa keinovaloja seka vesi- ja
viheryhteyksia”  (Uimonen  2023). Mybés  vanhojen puiden  vaaliminen
kaupunkiymparistdssa on tarkeaa, silla kuten jo aikaisemmassa luvussa mainitsin:
vanhat puut auttavat biodiversiteetin edistamista asuinymparistéissa (Chi et al. 2022,
57003-57003).

Taman lisaksi esimerkiksi vihervaylat kaupunkiymparistossa auttavat eri lajeja
siirtymaan eri kaupunginosien valilla, sekd kaupungista metsdan. Vihervaylilla
tarkoitetaan puistoja tai pienempia reitteja, joissa sijaitsee eldinlajeja suojaavaa
kasvistoa. Tallaisella suunnittelulla myds muu urbaani monilajisuus ja biodiversiteetti
vahvistuisi kaupunkiymparistéssa. Tatd kutsutaan kaupunkisuunnittelussa vihrean

infrastruktuurin suunnittelemiseksi. Aiheeseen syvennytaan seuraavassa luvussa.

Kesykyyhkyjen suhtautumisesta eri arkkitehtuurityyleihin ei ollut ennen tata vuotta (2023)
Idhes lainkaan tutkimusmateriaalia saatavilla. Vuoden alussa julkaistiin tutkimus, jossa
tata aihetta tarkasteltiin Maltalla. Tutkimuksessa todettiin, etta kesykyyhkyt eivat pitaneet
modernista arkkitehtuurista. Vanhojen historiallisten rakennusten lisaksi ne suosivat
viheralueita, joissa ne pystyvat muun muassa rauhassa syoémaan. (Debono 2023)
Taman tutkimuksen perustella voidaan paatella, ettd modernit rakennukset ovat
vahemman lintuystavallisia. Toisaalta, koska moderni arkkitehtuuri houkuttelee
kesykyyhkyja vahemman, voisi tata seikkaa kayttaa hyvaksi kaupunkisuunnittelussa niin,
etta sijoitetaan moderneja rakennuksia sellaisiin paikkoihin kaupunkiymparistdssa, joista
kesykyyhkyt halutaan siirtdd muualle. Jos talléin myds lintuystavallista arkkitehtuuria ja
viheralueita suunnitellaan lahettyville, voidaan kesykyyhkyt keskittaa tietyille alueille.
Jotta urbaani kaupunkirakenne olisi lintuystavallista, ei modernia arkkitehtuuria saisi
kuitenkaan olla liikaa. Voidaan paatelld, ettd syy siihen miksi kesykyyhkyt pitavat
enemman historiallisista rakennuksista on se, etta niissd on enemman pesimispaikkoja
esimerkiksi julkisivusyvennyksissa tai raystaiden alla kuin moderneissa rakennuksissa.
Historiallisissa rakennuksissa ei myoskaan ole yhta paljon heijastavia pintoja, mihin
kesykyyhkyt saattaisivat toérméatd, tai yhtd paljon kuumenevia pintoja. Lisaksi
historiallisten rakennusten lahettyvilla on luultavasti enemman vanhoja puita kuin mita

uusien rakennusten lahella on.
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4.1 Kesykyyhkyjen huomiointi kaupunkisuunnittelussa

Viime luvussa kasiteltiin lintuystavallistd arkkitehtuuria seka lyhyesti mainittiin vihrea
infrastruktuuri kasitteena. Mita on vihrea infrastruktuuri? "Vihrea infrastruktuuri tarkoittaa
strategisesti suunniteltua verkostoa, johon kuuluu niin luonnollisia kuin ihmisen luomiakin
viheralueita, pihojen kasvullisia osia, pienvesia ja vesialueita ja muita fyysisia luonnon
elementteja, ja joka on suunniteltu tuottamaan erilaisia ekosysteemipalveluja ja jota
hoidetaan tassa tarkoituksessa” (Faehnle 2013). Vihrea infrastruktuuri on myds konsepti,
jolla pyritdan tasapainottamaan luonnon ja niin sanotun "harmaan infrastruktuurin”, eli

ihmisen rakennuttaman ympariston, roolit kaupunkiymparistdssa. (Antila 2023)

Viheralueiden |8heisyys kaupungissa on myds ihmisille hyddyllista. Mitd 1ahempana
puisto on ihmisen asuinpaikkaa, sitd useammin tulee hanen siella kaytya. (Nielsen &
Hansen 2007, 839-850) Luonnon lasndolo auttaa lisaksi esimerkiksi koululaisten
oppimiskykyd ja vahentdd poissaoloja tydpaikoilla. Luonnon kohtaaminen kohottaa
mielialaa, parantaa keskittymiskykya ja tekee ihmisista luovempia. (Beatley 2017) Kun
ihmisiin on tdman kaltainen positiivinen vaikutus vihrean infrastruktuurin kautta, voidaan
teoretisoida, etta vihrea infrastruktuuri voisi my6s parantaa kesykyyhkyjen hyvinvointia
kaupungissa ja estda niiden terveyden heikkenemistd, kuten sellaisia terveydellisia
haittoja, jota Iluvuissa 3 ja 3.1 kaytiin |api. Varsinkin urbaanien kaupunkien
kehittdmisessa on tarkeda muistaa luontoarvot, silla modernit, kasvavat kaupungit
edistavat biodiversiteetin katoamista kaupunkiymparistosta (Garrard 2017). On tutkittu,
ettd viherymparistolle altistuminen ja luontokokemusten saaminen elaman aikana
vaikuttaa haluun suojella viherymparist6ja. Koska suuri osa maailman ihmisista elaa
kaupungeissa, tulevat luontokokemukset vdhenemaan, jos viheralueita ei rakenneta ja
séilytetd kaupunkiymparistdssa. Riski kaupunkivihredn ja biodiversiteetin katoamiselle
kaupunkiymparistdissa voi taman takia tulevaisuudessa kasvaa. (Dunn et al. 2006,
1814-1816)

Viheralueiden lisaksi voidaan kesykyyhkyja huomioida rakentamalla niille omia paikkoja
kaupunkiymparistddn. Menchen fiir Tierrechte on tehnyt kattavan ohjekirjan siita, kuinka
kesykyyhkyja voidaan suurissa urbaaneissa ymparistoissa kasitelld. Naissa
ohjeistuksissa kehotetaan kuntia ottamaan yhteytta elainasiantuntijoihin, joiden kanssa
tehda yhteisty6ta, kun suunnitellaan kesykyyhkyjen hoitoa kaupunkiymparistéssa. On
myos tutkittu, ettd kesykyyhkyjen terveys ja yleinen hyvinvointi parani, kun ne saivat elaa
kyyhkyslakoissa, eli pienissd rakennelmissa, jotka ovat tarkoitettuja kyyhkyjen

pesimiselle. Naitd kyyhkyslakkoja pestiin niiden ulosteesta saannollisesti ja huomattiin,
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ettd tdman vuoksi kaupunkiymparistoon tuli vahemman sotkua kyyhkyjen ulosteesta.
Lisaksi havaittiin, ettd kesykyyhkyt suosivat korkealla kaupunkimaisemassa sijaitsevia
kyyhkyslakkoja. Ohjekirjassa opastetaan, millaisia erilaisia kyyhkyslakkoja voidaan
rakentaa, kuinka paljon minkakin vaihtoehdon toteuttaminen maksaa, mitka ovat niiden
positiiviset ja negatiiviset puolet, sekd minne kaupunkiymparistdssa niitd on mahdollista
sijoittaa. (Weyrather 2021)

Esimerkiksi Prahassa on pyritty estamaan kesykyyhkyja sotkemasta historiallisesti
merkittdviad rakennuksia ja monumentteja vahentamalla kesykyyhkyjen maaraa. Taman
saavuttamiseksi on Prahaan rakennettu kesykyyhkyille tarkoitettuja kyyhkyslakkoja,
joihin ne voivat menna pesimaan. Kun linnut ovat munineet, vaihdetaan tarvittava maara
munista munien jaljitelmiin, jolloin kantaa voidaan kontrolloida. Talldin kesykyyhkyt eivat
koe tunteellista karsimysta, joka syntyisi, jos niiden munat katoaisivat, vaan ne paattavat
jossain vaiheessa hylatd munat, kun ne eivat kuoriudu. (Frafikova & Hroch 2021)
Toisaalta ei ole selvitetty, aiheuttaako munien kuoriutumattomuus kyyhkyille ahdistusta.
Prahassa kesykyyhkyille tehdyt rakennelmat ovat luultavasti suojaisampia ja
hygieenisempia pesimapaikkoja kuin jotkut niista paikoista kaupunkiymparistossa, joissa

kesykyyhkyt tavanomaisesti pesivat.

Tallaisia kyyhkyslakkoja on Suomessa rakennettu todella vahan. Esimerkiksi Helsinkiin
kyyhkyslakkoja on perustettu muutamia. Nama kyyhkyslakat eivat kuitenkaan ole
Helsingin kaupungin perustamia, vaan yksityisomistajien valmistamia. (Jompero 2020)
Ottaen huomioon sen, ettd muun muassa Helsinki on kasvava urbaani kaupunki, voisi
Helsingin kaupunkisuunnittelussa ottaa kesykyyhkyt huomioon esimerkiksi rakentamalla
kyyhkyslakkoja, joita kaupunki valvoisi. Muissakin Suomen suurissa kaupungeissa
saattaisi olla tallaisista hyotya, jotta voitaisiin parantaa kesykyyhkyjen terveytta, seka

pitdad kaupunki puhtaampana kyyhkyjen jatoksista.

Kyyhkyslakat eivat kuitenkaan ole uusi keksintd kaupunkiymparistossa, vaan niita on
rakennettu todella kauan, muun muassa siksi, etta kyyhkysten uloste oli tarkea lannoite
maanviljelyssa. Satoja vuosia vanhoja kyyhkyslakkoja on edelleen olemassa Aasiassa.
Iranissa ja Anatolian niemimaalla niitd on sailynyt satoja. Niiden rakennustapojen
arkkitehtoniset tyylit vaihtelevat ja naiden kyyhkyslakkojen historiallinen arvo on
merkittava. (Amirkhani et al. 2010)
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Kyyhkyslakkojen huono puoli on niiden huoltajien riski sairastua allergiseen alveoliittiin.
Tama on keuhkosairaus, johon kyyhkyskasvattajat voivat sairastua altistuessaan ilmalle,
jossa on hiukkasia kesykyyhkyjen ulosteesta tai hdyhenista. Parannuskeino, jonka on
todettu tepsivan parhaiten sairauteen, on kesykyyhkyjen valttaminen. (Nacar et al. 2004)
Mybés tdma tulisi ottaa huomioon, jos kyyhkyslakat otetaan mukaan
kaupunkisuunnitteluun. Sairastumistapausten ehkaisemiseksi olisi siis hyddyllista, etta
kyyhkyslakkojen huoltohenkilokuntaa vaihdeltaisiin tai ettd henkilokunta ei tyoskentelisi

todella pitkia ajanjaksoja kyyhkyslakoissa.

4.2 Monilajisuuden huomioivan arkkitehtuurin tulevaisuus

Nykyisen kaupunkisuunnittelun tyOtapoja tarkasteltaessa voidaan todeta, etta
nakokulmat ovat hyvin ihmiskeskeisia. Esimerkiksi kaupunkien asemakaavoissa ei ole
lahes koskaan sellaisia merkintoja tai maarayksia, jotka huomioisivat sellaisia elain-
hyonteis- tai kasvilajeja, jotka eivat ole uhanalaisia tai suojeltuja. Tastad herdd kysymys
siitd, onko ihmisella oikeus paattaa kuka kaupunkiymparistdd kayttaa. Kesykyyhkyihin
on viitattu “lentavind rottina”, mika kuvaa niiden asemaa kaupungin tuhoeldimina

joidenkin ihmisten nakdkulmasta (Harris 2018; Jerolmack 2008).

Voiko tiettyja lajeja kutsua “tuhoeldimiksi”? Missa vaiheessa lajista tulee tuhoisa
kaupunkiymparistélle ja miten tahan pitaisi puuttua, jos pitda? Naihin kysymyksiin ei ole
suoraa vastausta, mutta ne tulisi pitdd mielessd kaupunkisuunnittelussa. Koska
kesykyyhkyt saattavat levittda zoonooseja (Haag-Wackernagel & Moch 2004, 307-313;
Perez-Sancho et al. 2020), voidaan niita taman takia perustella tuhoelaimiksi. On tutkittu,
ettd kesykyyhkyjen kautta sairastumisen mahdollisuus on kuitenkin odottamattoman
pieni (Perez-Sancho et al. 2020). Voidaanko kesykyyhkyja perustella tuhoeldimiksi siina
tapauksessa sen takia, ettd ne sotkevat kaupunkiymparist6d? Tama voi olla yksi
argumentti sen puolesta. On kuitenkin ymmarrettava, ettd esimerkiksi kesykyyhkyjen
sotkut olisi mahdollista ehkaista, jos niita ei esimerkiksi tarkoittamatta houkuteltaisi
tiettyihin  rakenteisiin  kaupunkiymparistéssa, vaan ettd kaupunkiymparist6a
suunniteltaessa kesykyyhkyt otettaisiin huomioon samalla tavalla kuin ihmisetkin tai

muut lajit otetaan huomioon.

Toinen syy, miksi ihmiset karsastavat eldinlajeja kaupunkiymparistdssa on se, ettd

ihmisille on kehittynyt mielikuvia siitd millainen kaupunkiympariston kuuluisi olla. Jos joku
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ymparistd ei vastaa ajateltua mielikuvaa, seuraa tastd epamukavuuden tunne.
(Jerolmack 2008) Myds arkkitehdeilla on tallainen ajattelutapa. Jos arkkitehtien
mielikuvaan kaupungista tai rakennuksista eivat kuulu tietynlaiset elementit luonnossa,
ei naitd luontoelementteja tulla sdastamaan. (Gissen 2009, 210-211) On kuitenkin
todettava, ettd eri lajeja, jotka viihtyvat kaupungeissa, ei voi estda leviamasta
kaupunkiymparistédén ainakaan kokonaan. Vaikka kesykyyhkyjen asuinpaikoista ei ole
mainintoja esimerkiksi asemakaavoissa, on varmaa, ettd linnut tulevat olemaan
urbaanien kaupunkien asukkaita siitd huolimatta estetaankod kesykyyhkyjen oleskelua
muun muassa piikkilangoilla vai ei. Lisaksi, vaikka kaupunkimaisemaan istutettaisiin
tiettyja kasvilajeja, ei ole varmaa, etta suunniteltujen lajien lisaksi ei tulisi muita lajeja
elamaan niiden kanssa symbioosissa. Vaikuttamalla ihmisten mielipiteisiin siita, mita
kaupunkiymparistdssa kuuluisi olla, voisi kaupunkiymparistdsta tehda miellyttdvamman

ympariston kaikille lajeille, ja tama auttaisi sailyttdmaan biodiversiteettia kaupungeissa.

Esimerkiksi lito-orava on EU:n toimesta suojeltu eldin ja sita pidetaan yleisesti
hellyttdvana, vaikkakin se toisaalta tuottaa eripuraa ja ongelmia kaupunki- ja
aluesuunnittelussa. Lajin suojelumaaraysten tulkinta on johtanut useissa tapauksissa
siihen, etta liito-oravalle suojellaan pieni kaistale maata, eika luoda sellaista kunnollista
viherymparistda, joka oikeasti hyddyttaisi liito-oravan elinoloja. (Nygren 2013, 9—11) Kun
esimerkiksi lito-oravat ja muut uhanalaiset lajit huomioidaan asemakaavamaarayksissa,
vaikkakin jossain maarin puutteellisesti, olisi kaupunkien suunnittelussa ja
kaavoituksessa ehdottomasti otettava huomioon myds ne eladinlajit, jotka tulevat
oleskelemaan kaupunkiymparistéssa, vaikka uusia suunnittelualueita ei jatettaisi
luonnonmukaiseen tilaan. Tallaisia lajeja ovat muun muassa oravat, lepakot,

kesykyyhkyt ja muut lintulajit.

On todettava, ettd nykyinen kaupunkisuunnittelun I&hestymistapa on vanhentunut ja
tulisi  siirtyd posthumanistiseen kaupunkisuunnitteluun, jolla voitaisiin estaa eri
kaupunkiymparistén ongelmia, joita tdssa tydssd on kasitelty. Posthumanistinen
suunnittelunakokulma onkin yleistymassa oleva asia ja puheenaihe. Kesykyyhky ei ole
ainoa laji urbaanin kaupunkiympariston asukkaista, joka jaa kaupunkisuunnittelun
ulkopuolelle, mutta naiden lintujen nakdkulmasta on hyva miettia, miten tulevaisuuden
kaupunkiymparistdad voitaisiin  muokata terveellisemmaksi, viihtyisimmaksi ja

kokemusrikkaammaksi.
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5. YHTEENVETO JA PAATELMAT

Kesykyyhkyt ovat jo todella kauan olleet osa kaupunkiymparistéa osittain niiden
kesyttdmisen seurauksena kuin myOs sen takia, ettd urbaani kaupunkiymparisto
muistuttaa niiden luontaista elinymparistéa eli kallioymparistéd (Blasco et al. 2014,
5971-5971). |hmiset reagoivat kaupunkiymparistéssa elaviin kesykyyhkyihin
moninaisilla tavoilla. On ihmisia, jotka nauttivat kesykyyhkyjen seurasta
kaupunkiymparistossa ja syottavat niitd. Kesykyyhkyja on joillakin lemmikkeina ja niita
kdytetdan edelleen jossain maarin jopa kirjekyyhkyind. Joissakin tapauksissa
kesykyyhkyja pidetdan riesana, kun ne eldavat hankalissa paikoissa
kaupunkimaisemassa, sotkevat rakennusten julkisivuja tai saattavat levittaa sairauksia.
Talldin kyyhkyja yritetaan estaa oleskelemasta kaupunkiymparistdssa muun muassa

piikkilangalla tai kieltamalla kesykyyhkyjen syottamisen.

Kesykyyhkyt saavat ravintoa ihmisilta, jotka niitd syoéttavat, ja tdma auttaa niita
selviamaan urbaanissa ymparistdssa. Kesykyyhkyt suhtautuvat negatiivisesti niihin
ruokkijoihin, jotka tutkimuksessa kayttaytyvat pahantahtoisesti niitd kohtaan ja suosivat
niitd, jotka ovat rauhallisia. Kesykyyhkyt pystyvat tunnistamaan ihmisyksilét heidan
piirteidensa perusteella. (Belguermi et al. 2011, 909-914) Vaikka ihmisten syéttama
ruoka auttaa kesykyyhkyja ravinnon saannissa, on tutkimuksissa huomattu, etta
kesykyyhkyt voivat huonosti kaupunkiymparistdon saasteiden ja ihmisten toiminnan
vuoksi. Tama nakyy kesykyyhkyissa esimerkiksi puuttuvina varpaina. Puuttuvat varpaat
johtuvat muun muassa ihmisten hiuksista tai muista roskista, jotka kietoutuvat
kesykyyhkyjen varpaiden ymparille ja aiheuttavat niihin kuolion. (Jiguet, F. et al. 2019;
Weyrather 2021). Lyijysaasteiden maara kaupunkiymparistdssa on vahentynyt 1980-
luvun jalkeen, ja tdma on kohentanut kesykyyhkyjen terveysolosuhteita, vaikkakin
terveydelle haitallisia raskasmetalleja |6ytyy kyyhkyista edelleen. (Ceyca-Contreras et al.
2020, 670-676) Kaupunkisaasteiden parannetulla monitoroinnilla voisi olla merkittava
vaikutus kesykyyhkyjen terveyteen. Tutkimuksen perusteella paastiin tassa tyossa siihen
johtopaatdkseen, ettd rakennetun ymparistdn tiheydella ja viherymparistdjen maaralla
kaupunkiymparistossa oli vaikutusta siihen, kuinka suuri maara raskasmetalleja paatyi

kaupunkiymparistdssa asuviin kesykyyhkyihin.
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Kaupunkisuunnittelulla voitaisiin viela enemman vaikuttaa kyyhkyjen hyvinvointiin
kaupunkiymparistdssa. Esimerkiksi viheralueita lisdamalla pystyisi eheyttdmaan niin
kesykyyhkyjen Kkuin toistenkin lajien terveyttd. Viherseinamilla, viherkatoilla ja
viheralueilla on positiivinen vaikutus kaikkien lintujen viihtyvyyteen
kaupunkiymparistdssa. Vaikka kesykyyhkyt viihtyvat rakennusten tavallisilla
kattotyypeilld, on todettu, ettd ne laulavat enemman viherkatoilla (Partridge & Clark
2018). Myo6s pensaat ja muu kasvisto katutasossa tuo turvaa lintulajeille ja edistaa
monilajisuutta urbaaneissa kaupungeissa (Ortega-Alvarez & MacGregor-Fors 2009).
Arkkitehtuurityylien suhteen suosivat kesykyyhkyt historiallisia rakennuksia verrattuna
moderniin arkkitehtuuriin. Historiallisissa rakennuksissa on niille enemman pesapaikkoja
ja historiallisten rakennusten ymparistd on yleensd rauhallisempi kuin modernien
rakennusten. (Debono 2023)

On lisdksi mainittava, ettd puilla on merkittdva vaikutus kaupunkimaiseman
biodiversiteettiin. Erityisesti vanhojen puiden on todettu edistdvan sitd. Ihmistenkin
todettiin sairastuvan vahemman sydansairauksiin ja mielenterveysongelmien maara
laski, kun he elivat ymparistdssa, jossa on runsaasti puustoa. (Chi et al. 2022, 57003—
57003) Vanhojen puiden sailyttdminen ja suojeleminen kaupunkiymparistdéssa on taman

perusteella todella hyddyllista toimintaa eri lajien hyvinvoinnin suhteen.

Useampiin  tutkimuksiin  nojaten  voidaan todeta, ettd lintujen oleskelu
kaupunkiymparistdssa on hyddyllistd ihmisten terveyden ja viihtyvyyden kannalta,
vaikkakin zoonoosiin sairastuminen on pieni mahdollisuus (Haag-Wackernagel & Moch
2004, 307-313; Perez-Sancho et al. 2020). Siita, kuinka nimenomaan kesykyyhkyt
vaikuttavat ihmisten mielenterveyteen, ei kuitenkaan I6ytynyt tutkimusmateriaalia.
Ihmisten eri kertomuksia ja mielipiteitda kyyhkyistd on kuitenkin saatavilla esimerkiksi
kirjoissa, artikkeleissa ja internetissa. Naiden lahteiden perusteella jotkut ihmiset
vihaavat kesykyyhkyja ja pitavat niitd tuholaisina, kun taas muut kaipaavat niita
kaupunkiymparistdssa, vaikkakin kyyhkyt saattavat sotkea sitd. Kesykyyhkyista
aiheutuvia mahdollisia haittoja voisi  kuitenkin  ehkaistd posthumanistisella
kaupunkisuunnittelulla, eli muunlajiset huomioivalla suunnittelulla. Talloin esimerkiksi
kyyhkyjen uloste ei paatyisi tiettyihin osiin rakennuksissa tai kulkuvaylilla. Esimerkki
tallaisesta suunnittelusta on Prahassa, jossa rakennetaan kyyhkyslakkoja, jotta kyyhkyt
eivat sotkisi historiallisia rakennuksia ja jotta kesykyyhkykantaa voitaisiin hallita. Lisaksi

Saksassa on Menchen flr Tierrechte tehnyt perusteellisen suunnitelman siitd, kuinka
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kesykyyhkyja tulisi kohdella kaupunkiymparistéssa. Tahan ohjekirjaan kuuluu muun
muassa kyyhkyslakat ja niiden yllapitaminen. On todettu, etta tallaisissa kyyhkyslakoissa
lintujen sairastuminen ja parasiitit vahentyvat. (Weyrather 2021) Jos Kkaikissa
kaupungeissa olisi kyyhkyslakkoja, voidaan otaksua, etta talléin zoonoosien leviaminen

kesykyyhkyista ihmisiin vahentyisi.

Kaupunkiymparistd ei voi kuulua pelkastaan inmisille, vaikka kaupunkisuunnittelu onkin
perinteisesti ollut ihmiskeskeista. Eri eldinlajit, kuten kesykyyhkyt, asuvat
kaupunkiymparistdssa, vaikka naitd lajikantoja yritettdisiin  rajoittaa. Koska
kaupunkisuunnittelu on nykypaivana edelleen ihmisille suunnattuja hankkeita, tuottaa
tama erilaisia ongelmia kaupunkiymparistossa niin ihmisille kuin muillekin lajeille. Ne
ongelmat, joita tassa tydssa on kasitelty, kuten kesykyyhkyjen terveyden heikkeneminen
ja kesykyyhkyjen ulosteen yleistyminen kaupunkimaisemassa, saattavat vain lisdantya,
jos kaupunkisuunnittelussa ei uudisteta suunnittelundkdkulmia. Kuntien kaavoituksessa
otetaan kuitenkin jo huomioon tiettyja lajeja, kuten liito-oravia. Elainlajien mainitseminen
kaavoituksessa ei siis ole aivan uusi asia, mutta tata suunnittelutapaa voitaisiin laajentaa
tekemalla kattavampia merkint6ja asemakaavaan ja ajatuksia siita, miten esimerkiksi

kesykyyhkyt tulisi huomioida, jotta eldinsuojelulakien kriteerit varmasti tayttyvat.

Uutta tutkimusmateriaalia kesykyyhkyista on saatavilla runsaasti. Kiinnostus aiheeseen
vaikuttaa olevan  nousussa myds muussa mediassa. Kesykyyhkyista
kaupunkiymparistdssa ja posthumanistisesta suunnittelutavasta tulee oletetusti yha

ajankohtaisempi ja puhutumpi aihe lahitulevaisuudessa.

Saf‘?i
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Kuva 8. Piirustus ihmisesta haastattelemassa kesykyyhkya. (Leinonen 1998)
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