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Taman tutkimuksen tarkoituksena on selvittdd, millaisia representaatioita suomalainen media luo
iimastopakolaisuuden ilmidsta uutisartikkeleissaan. Tutkimuksessa tarkastellaan kehyksia, joilla media
tulkitsee ilmastopakolaisuutta ja siihen liittyvien ilmidita, seka kehyksista juontuvia ilmastopakolaisuuden
representaatioita. limidtason liséksi tarkastellaan sitd, millaisia syitd ja seurauksia ilmastopakolaisuudelle
esitetdan mediassa, ja miten media kuvaa ilmastopakolaisen oikeudellista asemaa.

Tutkimuksen kohteena ovat Ylen, Illta-Sanomien ja lltalehden ilmastopakolaisuudesta kertovat
uutisartikkelit vuosilta 2007-2022. Nama mediat valikoituvat, silld niilld on paljon yhteiskunnallista
vaikutusvaltaa ja siten myds valtaa representaatioiden luomisessa. Tutkimuksen aineistoksi valikoitui 31
artikkelia, joista irrotettiin 70 kuvaa analyysia varten. Aineistolle tehtiin integratiivinen kehysanalyysi, jossa
verbaaliselle aineistolle tehtiin hermeneuttinen analyysi ja visuaaliselle aineistolle denotatiivis-deduktiivinen
analyysi. Analyysin tulokset yhdistettin kehyksiksi, joiden avulla media Iluo representaatioita
iimastopakolaisuudesta. Tutkimus on luonteeltaan konstruktionistinen.

Aineistosta nousi esille yhteensa seitseman kehysta: ilmastopakolainen, turvallisuusuhka, uhri,
monimutkainen ongelma, hyvaksyttadva pakolaisuus, kurjat olosuhteet ja oikeudellinen asema. Kaikissa
kehyksissa ilmastopakolaisuuden iimidta kasiteltiin varsin abstraktisti keskustelun kohteena, ja aihe pidettiin
kaukana lukijasta. Tama antaa vaistamatta lukijalle sellaisen kuvan, etta ilmi6é tapahtuu jossakin kaukana eika
kosketa Suomea. limastopakolaisuuden syiksi nimettiin muun muassa saaolosuhteita ja luonnonkatastrofeja
ja seurauksiksi muuttoliikkeen kasvamista ja mahdollisia konflikteja. llmastopakolaisen oikeudellisen aseman
todettiin olevan varsin heikko niin suomalaisessa, kuin kansainvalisessakin lainsdadanndssa.

Jatkossa voisi olla mielekastd tarkastella ilmastopakolaisuuden representaatioita esimerkiksi
naapurimaissa, tai vaihtoehtoisesti tarkastella sitd, miten ilmastopakolaisuuden representaatiot muuttuvat
tulevaisuudessa. Naiden lisdksi median soisi tarkastelevan sitd, milld tavoin he konstruoivat iimi6ta, jonka
takana on oikeita ihmisia, eikd vain lukuja ja ennusteita. Myds oikeudenmukaisuuden ja ilmastopakolaisten
omien narratiivien esiin tuominen olisi erittain tarkeaa.
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1 JOHDANTO

“The fate of the polar bear in an age of global climate change generates more public concern than the
fate of millions of lives.” Néin ilmaisevat Wennersten ja Robbins huolensa ilmastopakolaisten
asemasta kirjassaan “Rising Tides” (2017). On totta, ettd kun ilmastokeskustelua mediassa seuraa,
tuntuu painopiste olevan yhteiskunnallisten ja taloudellisten muutosten lisdksi eldin- ja
kasvikunnassa, eiké niinkdin ihmisissd, jotka jo kokevat ja tulevat kokemaan ilmaston ldmpenemisen
vaikutukset. Kenties ihmisten kédrsimys ndhddén niin itsestddn selvdnd, tai niin kaukaisena asiana
lansimaista, ettei se nouse samalla tavalla esiin kuin esimerkiksi saimaannorppien uhka kuolla

sukupuuttoon tdélld koto-Suomessamme.

[lmaston ldmpeneminen on yksi aikakautemme suurimmista kriiseistd. Ilmaston ldmpenemisen
vaikutuksia on pyritty eri yhteiskunnan tasoilla minimoimaan erilaisten poliittisten pdatosten avulla,
kuten ihan kotitalouksissakin yksilotasolla. Pariisin ilmastosopimuksen avulla on pyritty rajaamaan
maapallon keskilimpdtilan nousu 1,5 asteeseen verrattuna esiteolliseen aikaan, jotta ilmaston
lampenemisen vaikutukset pysyisivét hallittavina eivdtkd paisuisi koko ihmiskunnan selvidmisté
uhkaaviksi ongelmiksi (UNFCCC 2015). Uudemman UNFCCC:n raportin mukaan tavoitteesta ollaan
vield hyvin kaukana, ja tdméanhetkisen tiedon mukaan nédyttdd siltd, ettd suuntana on 2,5 asteen
keskildmpdtilan nousu (UNFCCC 2022). Ilmaston lampenemisen hillitseminen on erittdin tirkeéa,
silld mikdli paéstoistd syntyvd kasvihuoneilmié vain vahvistuu entisestddn, voi maapallosta
pahimmassa tapauksessa tulla tdysin asuinkelvoton. Vuonna 2018 IPCC (Hallitustenvélinen
ilmastopaneeli) on raportissaan ilmaissut huolensa siité, ettd kansalliset pddstovdahennystavoitteet
eivit riitd, mikéli keskilimpdotilan nousu pyritddn pitdmidn 1,5 asteessa. Myos vuoden 2022 IPCC:n
raportissa on nostettu esille, ettd 2 asteen tavoite on huomattavasti saavutettavampi, kuin 1,5 asteen
tavoite madrdaikaan mennessd. 2 asteen ldmpenemiselld on huomattavasti voimakkaammat

vaikutukset ilmastoon, kuin 1,5 asteen lampenemisella.

IImaston lampeneminen vaikuttaa maapalloomme hyvin monin eri tavoin. IPCC (2018) on listannut
raportissaan muun muassa seuraavanlaisia vaikutuksia, kun ilmaston ldmpeneminen pysyy alle
kahdessa asteessa: keskildmpdtilojen nousu maa- ja merialueilla, sddn dari-ilmioitd, kuumuutta

erityisesti runsaasti asutetuilla alueilla, sademéiérien nousua tietyilld alueilla, ja toisaalta taas
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kuivuutta toisilla alueilla. Ndiden lisdksi merenpinta tulee nousemaan ja alueellinen biodiversiteetti
ja ckosysteemit tulevat koyhtymédn sekd maalla ettd meressd. Ilmaston ldmpeneminen tulee
vaikuttamaan myos ihmisten terveyteen, elinkeinoihin, ruokaturvaan, vedenjakeluun, yleiseen
turvallisuuteen ja taloudelliseen kasvuun. Mikéli maapallon keskildmpdtila padsee ylittdmaan kahden

asteen nousun, ovat vaikutukset vield rankempia ja voimakkaampia. (IPCC 2018.)

Suomen tasolla ilmaston ldmpenemisen vaikutusten ennustetaan olevan hieman sdysedmmat, kuin
muualla maailmalla. Lampdétilojen ennustetaan nousevan tddllakin, sademéérdt kasvavat, roudan
maiira vihenee ja lumipeiteaika lyhenee. Itimeren pinnan ennustetaan myds nousevan ja jadpeitteen
kutistuvan. Sdin déri-ilmididen, kuten myrskytuulten, oletetaan myds vahvistuvan. (Ilmasto-opas.fi
2017.) Namé kaikki taas vaikuttavat ekosysteemeihin ja biodiversiteettiin mahdollisesti
peruuttamattomalla tavalla. [lmaston ldmpeneminen vaikuttaa siis maailmalla hyvin eri tavoin, mutta

se vaikuttaa kaikkialla varmasti.

Ilmaston ldmpenemisestd aiheutuvat muutokset ihmisen elintilassa tulevat aiheuttamaan ja
aiheuttavat jo myos muuttoliikettd. Edelld mainitut vaikutukset ihmisten elinoloihin, erityisesti ruoka-
ja vesiturvaan, elinkeinoihin, talouteen ja yleiseen turvallisuuteen aiheuttavat muuttoliikkeitd maiden
sisélld ja niiden vélilld. Esimerkiksi tulvat Intian eteldisemmilld alueilla pakottivat 1,8 miljoonaa
thmistd jittdmain kotinsa vuonna 2015. Samana vuonna sykloni pakotti 55 prosenttia Vanuatun
vaestostd ja 25 prosenttia Tuvalun véestostd jattdmadn kotinsa. (UNHCR 2016.) Téatd muuttoliiketta
kutsutaan ilmastopakolaisuudeksi. [IPCC:n vuoden 2014 raportin mukaan jopa 150 miljoonaa ihmista
tulee joutumaan jattdmain kotinsa vuoteen 2050 mennessd, mikili ilmaston ldmpenemiselle ei tehdé
jotain. Maailmanpankin tydryhmé puolestaan ennustaa médrin olevan noin 216 miljoonaa ihmisté

vuoteen 2050 mennessé (Clement et al. 2021).

UNHCR eli Yhdistyneiden kansakuntien pakolaisjdrjestd (2016) arvioi vuosittain ilmastosyisti
kotinsa jittdvien pakolaisten madrdn olevan noin 21,5 miljoonaa, ja tulevaisuuden uhkakuvissa
médrit saattavat nousta jopa miljardiin. Tulvat, myrskyt, maastopalot ja ddrimmaiset lampdolosuhteet
ovat esimerkiksi olleet syynd 21,5 miljoonan pakolaisen vuosittaiseen litkehdintdén, ja ovat olleet sitd
jo vuodesta 2008. My0s hitaammin tapahtuvien muutosten, kuten vedenpinnan nousun takia ihmisié
joutuu ldhteméddn kodeistaan. (UNHCR 2016). Vuonna 2021 23,7 miljoonaa ihmistd joutui
ympdristollisten ja ilmastollisten syiden takia jittdméén kotinsa ja heistd tuli pakolaisia oman maansa
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sisdlld. Esimerkiksi Kiinassa yli 6 miljoonaa ihmistd joutui erilaisten luonnonkatastrofien takia

lahtemé&én pakoon asuinsijoiltaan vuonna 2021. (IDMC 2022.)

Tarkkojen lukujen ennustaminen on vaikeaa, mutta tutkimuskirjallisuudessa on yleisesti hyviksytty,
ettd ilmaston ldmpeneminen seurauksineen synnyttdvit ja muokkaavat muuttoliikettd (Morrissey
2012). Mielenkiintoista onkin se, ettd vaikka suuri joukko ihmisid joutuu ilmastollisista syistd
jattdimadn kotinsa, eivét he laillisesti saa itselleen pakolaisstatusta. Yhdistyneiden kansakuntien
pakolaissopimuksessa ei ole mainintaa ilmaston takia kotinsa jéttavistd ihmisista, eivétka he titen saa

kansainvélistd suojelua itselleen (Airos 2022).

Vaikka kyseessd on valtavan suuri mahdollinen kriisi, ei ilmastopakolaisuudesta juurikaan puhuta
samalla mittakaavalla, kuin esimerkiksi yksittiisistd ilmastonmuutoksen aiheuttamista ilmidista,
kuten tuhoisista metsdpaloista. Suomessa ilmaston limpenemiseen liittyvé julkinen keskustelu ja sitd
myo0td uutisointi on edennyt hieman kausittaisesti: vuosina 2007-2008 koettiin ensimmaéinen piikki
ilmastouutisoinnissa, jonka jilkeen uutisoinnin méiéra vakiintui kymmeneksi vuodeksi, ja seuraavan
kerran uutisointi lisdéntyi dramaattisesti loppuvuodesta 2018 ldhtien. Tarkedd tdmi on siksi, ettd
uutisointi ja julkinen keskustelu muokkaavat ja muovaavat yhteiskunnan eri tasoilla tehtidvii
politiikkaa, ja siten vaikuttavat ilmastonmuutokseen ja sithen varautumiseen. (Lyytimdki 2020.)
Téma taas kytkeytyy suoraan sithen, miten ilmastopakolaisuuteen suhtaudutaan ja missd méaérin siitd
tulee osa ilmaston ldmpenemiseen sopeutumista. Vaikka kytkds onkin ldhes suora, ei
ilmastopakolaisuudesta paljoakaan Suomen mediassa puhuta, vaan fokus on enemmén taloudessa ja

muissa ilmaston ldmpenemisen vaikutuksissa.

Vaikka julkinen keskustelu ilmastopakolaisuudesta onkin varsin vihiistd verrattuna sithen, millainen
kriisi voi tulevaisuudessa kisissimme olla, on silldkin vilid, miten asioista puhutaan. Medialla on
paljon valtaa siind, millaisena asiat ndyttiytyvit, ja millaisia mielikuvia niistd syntyy, millaisia
representaatioita ilmastopakolaisista esitetddn. Millaisena ilmastopakolaisuus esitetddn Suomen
mediassa? Onko ilmastopakolaisuus jotakin kaukaista, joka tapahtuu kaukana meiltd, vai koskeeko
aithe myo6s Suomea? Millaisia mielikuvia ilmastopakolaisuudesta nousee median kautta? Namé ovat

asioita, joita tahdon télld pro gradu -tutkielmallani selvittda.



Esittelen ensin tutkimuksen asetelman ja tutkimuskysymykset seuraavassa luvussa, jonka jéilkeen
syvennyn ilmastopakolaisuuden ilmioon ja oikeudelliseen keskusteluun ilmion ympérilld. Tdmén
jilkeen perehdyn tutkimuksen teoreettiseen viitekehyseen representaation ja kehysteorian kautta.
Teorian jilkeen kerron lisdd analyysimenetelmisti, joiden jilkeen esittelen analyysin kautta I6ytyneet
tutkimuksen tulokset sekd syvennyn pohtimaan tuloksia tarkemmin. Lopussa pohdin

ilmastopakolaisuuden kehyksié abstraktimmalla tasolla.



2 TUTKIMUSTEHTAVA

Tahdon tissa tutkielmassa selvittdd, millaisena ja milld tavoin ilmastopakolaisuus ilmiona esiintyy
Suomen mediassa. Ilmaston ldmpenemisen aiheuttamassa muuttoliikkeessd piilee ilmid, joka
varmasti tulee koskemaan tulevaisuudessa myods Suomea, vaikka puhe siitd on vield toistaiseksi
vihdistd. Kuten UNHCR:kin (2016) artikkelissaan mainitsee, ei ilmastopakolaisuus oikeastaan ole
vain tulevaisuuden ongelma, vaan se on jo tddlld, kun jopa 21 miljoonaa ihmistd joutuu
sddolosuhteiden takia jdttdmidn kotinsa vuosittain. Niinkin suureksi ilmioksi mediassa ollaan
aiheesta kuitenkin varsin hiljaisia verrattuna moneen muuhun ilmaston ldmpenemiseen liittyvédn

keskusteluun. Téysin hiljaa ei kuitenkaan olla, ja siitd kumpuaakin timéan tutkimuksen ydin.

Tutkimuksen tarkoituksena on integratiivisen kehysanalyysin avulla selvittdd, milld tavoin Suomen

mediassa kehystetddn ilmastopakolaisuutta ilmioné. Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:
Millaisena ilmastopakolaisuuden ilmi6é kuvataan mediassa?
a. Miten mediassa kuvataan ilmastopakolaisuuden syiti ja seurauksia?
b. Miten ilmastopakolaisten oikeudellinen asema nékyy artikkeleissa?

Kerdsin tutkimukseni aineistoksi 31 artikkelia Ylen, Ilta-Sanomien ja Iltalehden internetissa
julkaistuista artikkeleista. Valitsin ndmd medialéhteet, silli ne ovat Suomessa hyvin yleisesti
tunnettuja. Ne ovat myds padpiirteittdin ilmaisia medioita, ja siten helposti saatavilla kaikille. Téten
niilld on myds paljon valtaa siind, milld tavoin ilmastopakolaisuutta representoidaan mediassa, ja
millainen kuva lukijalle vilittyy aiheesta. Visuaalisia ja verbaalisia kehyksid analysoivaan
integratiiviseen kehysanalyysiin ja aineistoon itsessddn pureudun lisdd mydhemmin kuudennessa

luvussa, jolloin perustelen paremmin tekemiéni padtoksid tutkimusmenetelmista.

Valitsemaani aihetta on tarkeda tutkia, silld se on ajankohtainen ja tulevaisuuden poliittisten linjojen
kannalta erittdin tarked. On tirkedd saada tietdd, millaisia kehyksid, syitd ja seurauksia esitetddn
ilmastopakolaisuudelle, silld ndiden mielikuvien vaikutuspiirissd tullaan tekemidin tulevaisuuden
poliittisia pddtoksid. Kuten my6hemmin tekstissd kdy ilmi, ei ilmastopakolaisilla ole oikeudellista

pakolaisen asemaa, vaikka he joutuvat pakon edessi jattimédn kotinsa. Tdma tekee aiheesta myds



hyvin kiinnostavan — miten aihetta kasitellddn julkisessa keskustelussa, vaikka sitd ei oikeudellisesti

ole olemassa?



3 ILMASTOPAKOLAISUUS JA OIKEUDELLINEN
DISKURSSI

Tutkimukseni kantava késite on ilmastopakolaisuuden kasite. Ilmastopakolaisuuden késite ei ole
vield toistaiseksi vakiintunut, vaan esimerkiksi englannin kielelld kédytetdédn hyvin laajasti erilaisia
ympdéristosiirtolaisuuteen liittyvid termejd. Tdssd tutkimuksessa aion kuitenkin kéyttdd kéasitettd
ilmastopakolainen, jotta sisdltd pysyy ymmaérrettivand ja yhtendisend. Tiedostan kuitenkin, ettd
tutkimusaiheeni aineistossa voidaan puhua ilmastopakolaisista eri késitteilld. Tiedostan myds sen,
ettd “ilmastopakolainen”-kisite jo itsessdédn luo tietynlaista kuvaa ihmisesti, joka joutuu ldhteméédn

kotoaan ympéristollisistd syista.

Kéytin tdssd tutkimuksessa ilmastopakolainen-késitettd puhuessani ihmisisté, jotka ovat ldhteneet
kodistaan ilmaston lampenemisesti johtuvien syiden takia. Valitsen termin siksi, ettd haluan korostaa
ilmion pakolaisuus-ominaisuutta, kuten my0s sitd, ettd syyt pakolaisuuteen ovat ilmaston
lampenemisessd. Perustelen valintaani my0s pakolaisuuden ensisijaisuusperiaatteella, joka tarkoittaa
sitd, ettd laillista pakolaisstatusta edeltdd aina pakolaisuus (Luker 2014, 92). Pakolaisuus ilmiona ei
siis ole riippuvainen pakolaisstatuksesta, vaan edeltdd sitd. Ilmastopakolainen-termid on myds

kéytetty eniten arkikielessd ympéristosiirtolaisuuteen liittyvistd teemoista puhuttaessa.

3.1 Pakolaisuus Suomessa ja maailmalla

Muuttoliikettd on ollut aina, ja ihmiset ovat aina pitkin historiaa liikkuneet paikasta toiseen niin
vapaaehtoisesti kuin pakostakin, my0s Suomesta ja Suomeen. Suomen ensimmaiseksi
pakolaisaalloiksi voidaan sanoa Vendjdn vallankumouksen jilkimainingeissa syntynytti
pakolaisvirtaa, kun Karjalasta ldhdettiin Suomen puolelle Suomen itsenéistyttyd. Talloin muutamassa
paivissd tuli yli 6000 pakolaista Vendjaltd Suomeen. (Punainen risti n.d.) Suomeen siirrettiin
inkerildisid toisen maailmansodan aikaan, heistd osa kuitenkin pakkopalautettiin tai he siirtyivit
pakkopalautusten pelon takia muihin maihin. Suomesta paettiin muihin Pohjoismaihin myos
sotalapsina ja Lapin sodan seurauksina. Suuren muuttovirran synnytti hieman mydhemmin
Neuvostoliitolle luovutetuilta alueilta evakuoidut siirtolaiset, 1dhes 430 000 suomalaista. (Lyytinen

2019.)



Pakolaisen lisdksi kdytetdéin laajalti turvapaikanhakija-termid. Suomen Sisdministerid (n.d) erittelee
késitteet siten, ettd “turvapaikanhakijalla tarkoitetaan ulkomaalaista henkildd, joka hakee suojelua ja
oleskeluoikeutta vieraasta valtiosta”. Pakolainen on taas henkild, jolle on jo myOnnetty turvapaikka.
Suomessa turvapaikanhakijamadrit ovat pyorineet 2000-luvulla noin 1500 ja 6000 hakijan valilla
vuosittain. Vuoden 2015 pakolaiskriisin” seurauksena Suomeen saapui kuitenkin ennétysmaéra
turvapaikanhakijoita, hieman alle 33 000. (Sisdministerid n.d.) Nykypdivéna tilanne on tasaantunut,
mutta Vendjdn sota Ukrainassa on nostanut kansainvilistd suojelua hakevien madardad jilleen.
Suomessa kansainviliselld suojelulla tarkoitetaan pakolaisasemaa tai toissijaista suojeluasemaa.
Toissijainen suojeluasema tarkoittaa sité, ettd turvapaikan saamisen edellytykset eivit tayty, mutta
oleskelulupa voidaan antaa toissijaisen suojelun perusteella, eli siksi, ettd “henkilod uhkaa
kotimaassaan tai pysyvdssd asuinmaassaan kuolemanrangaistus, teloitus, kidutus tai muu
epdinhimillinen tai ihmisarvoa loukkaava kohtelu tai rangaistus, tai henkild ei voi palata
kotimaahansa joutumatta vakavaan henkilokohtaiseen vaaraan sielld vallitsevan aseellisesta
selkkauksesta johtuvan mielivaltaisen vékivallan vuoksi”. (Maahanmuuttovirasto n.d.a.) Télla
hetkelld tilapdistd suojelua voi saada Ukrainasta sotaa pakeneva henkild (Sisdministerid n.d).
Tilapéisen suojelun avulla henkil6 voi saada nopeasti véliaikaista suojelua vastaanottomaassa, ja titen

my0s oleskeluluvan (Maahanmuuttovirasto n.d.b).

Maailmassa on tilldkin hetkelld yli 100 miljoonaa kodistaan paennutta ihmistd. Suurin osa heisté elda
koyhissa ja hauraissa maissa. Vuoden 2021 lopussa maailmassa oli 89,3 miljoonaa kotiseudultaan
pakenemaan joutunutta, heistd 27,1 miljoonaa on pakolaisia ja 53,2 miljoonaa kotimaansa sisédlld
siirtyméén joutuneita. Turvapaikanhakijoita heisti on 4,6 miljoonaa. 83 % Xkaikista maailman
pakolaisista asuu kehittyvissd maissa. Valtaosa maailman pakolaisista on kotoisin vain kuudesta
maasta: Syyriasta, Ukrainasta, Venezuelasta, Afganistanista, Eteld-Sudanista ja Myanmarista.

(Suomen pakolaisapu n.d.a.)

Kaikista maailman 100 miljoonasta pakolaisesta vain pieni murto-osa hakee turvapaikkaa Suomesta,
noin 0.04 %. Ensimmadiset pakolaiset saapuivat 1970- ja 1980-luvuilla Chilestd ja Vietnamista
Suomeen. Suomi vastaanottaa pakolaisia myo0s suoraan pakolaisleireiltd
uudelleensijoittamisjdrjestelmén kautta. Tétd jarjestelmad kutsutaan kiintidpakolaisjérjestelméksi, ja

se on YK:n pakolaisjdrjeston ylldpitdima. (Suomen pakolaisapu n.d.b.)



Pakkomuutto (forced migration) liittyy nykyddn pitkittyneisiin konflikteihin, joiden taustalla on
hyvin monimuotoisia ja monenlaisia syitd. Myos ympariston muutos ja luonnonkatastrofit aiheuttavat
thmisten litkkuvuutta, kuten on ilmastopakolaisuuden kontekstissa todettu. Nykyajan pakolaisuuteen
liittyy monia globaaleja kehityskulkuja esimerkiksi suhteessa pakolaisuuden kestoon, demografiaan
ja asuinpaikkoihin. (Lyytinen 2019.) Vuonna 2017 jopa 13,4 miljoonaa pakolaista eli niin kutsutussa
pitkittyneessd pakolaistilanteessa, joka tarkoittaa sitd, ettd yli 25 000 saman maan kansalaista on
asunut pakolaisina tietyssd vastaanottavassa maassa vihintdén viisi vuotta (UNHCR 2018a). Useat

pakolaistilanteet ovat jatkuneet kiytdnnossd jo vuosikymmenid (Lyytinen 2019).

Osana Euroopan unionia Suomi on vuodesta 1999 ldhtien pyrkinyt kehittdmédn yhtendistd
eurooppalaista  turvapaikkapolitilkkaa ja  sithen  liittyvdd lainsdddidnt6d.  Yhtendisen
turvapaikkapolitiikan on tarkoitus yhtendistdé ja harmonisoida EU-maiden turvapaikkamenettelyé ja
paitoksentekoa, vahvistaa EU:n sisdistd vastuunkantoa ja solidaarisuutta sekd luoda
vihimmaisvaatimukset turvapaikanhakijoiden vastaanotolle. (Lyytinen 2019.)
Turvapaikkapolitiikan harmonisointi ja yhtendistiminen ei kuitenkaan vield toistaiseksi ole
kovinkaan onnistunutta, vaan sitd voisi kuvailla EU:n poliittisten linjausten kipukohdaksi. Vuoden
2015 ”pakolaiskriisin” aikana EU ei onnistunut neuvottelemaan koko EU:n alueen kattavaa
uudelleensijoitussuunnitelmaa pakolaisille, joka olisi toiminut vastuunkantosuunnitelmana ja olisi
pohjimmiltaan tasa-arvoinen ja solidaarisuutta vahvistava. Vastuu pakolaisista jdi ldhinnd EU:n
aluetta rajaaville maille. (Wallasheck & Eigmiiller 2020.) Esille on noussut esimerkiksi se, ettid
ylikansalliset ja kansalliset intressit turvapaikkapolitiikassa ovat konfliktoituneet (Maldin &
Takahashi 2017). Euroopan Unioni on pyrkinyt vastaamaan konfliktiin uudella New Pact -
muuttoliike- ja turvapaikkasopimuksella, joka loisi uuden jarjestelmén, jolla muuttoliikettd voitaisiin

hallita ja normalisoida pitkéll aikavililld (Euroopan komissio 2020).

EU:n sisd- ja ulkorajojen polititkka vaikuttaa myds Suomeen saapuvien turvapaikanhakijoiden
madrddn. Perinteisesti pakolaisuuden ratkaisemiseksi on esitetty kolmea tapaa, joiden kautta
pakolaisuus saataisiin kestivélld tavalla padtokseen. Ndmé ovat vapaaehtoinen paluu kotimaahan,
turvapaikkamaahan kotoutuminen ja uudelleensijoittuminen niin kutsuttuun kolmanteen maahan
kiintidpakolaisina. Namé kolme ratkaisumallia eivit kuitenkaan nykyaikana vastaa pakolaisuuden

haasteisiin yhtd hyvin kuin ennen, silld esimerkiksi pitkittyneiden konfliktien takia kotiin paluu voi



olla mahdotonta, jonka takia kotoutuminen on erittdin tirkedd. (Lyytinen 2019.) Kotoutuminen
tarkoittaa “sitd prosessia, jonka aikana maasta toiseen muuttanut ihminen 16ytié yhteiskunnassa oman
paikkansa olla ja toimia, ja timén prosessin lopputulosta” (Saukkonen 2017, 15). Kotoutumisen
prosessien onnistuminen riippuu hyvin paljon itse henkilostd sekd yhteiskunnallisesta tilanteesta

(Lyytinen 2019).

Kuten kdy ilmi, on Suomen pakolaispolitiikka ollut aina hyvin konfliktipohjaista, ja suurin osa
pakolaisista ovat kotoisin konfliktialueilta. Kansainvéliselld tasolla on jo kuitenkin ryhdytty
varautumaan ilmaston ldmpenemisestd johtuvaan muuttoliikkeeseen, ja se pyritddn estdmiéin
yksinkertaisesti vdhentdmadlld ilmaston ldmpenemistd. On mahdollista, ettd tulevaisuudessa
Suomeenkin tullaan kirjaamaan ensimmaéiset ilmastosyistd turvapaikkaa etsivdat ihmiset, ja

turvapaikanhakupolitiikka saattaa tulla vuosien saatossa muuttumaan ilmaston limpenemisen takia.

3.2 Ilmastopakolaisuus

Tamaén tutkimuksen tekemisen helpottamiseksi méérittelen ilmastopakolaisen henkildksi, joka joutuu
tai on joutunut ldhtemddn kodistaan ilmastonmuutokseen liittyvien syiden takia, kuten
luonnonkatastrofien (tulvat, kuivuus, sddn &iri-ilmiét), ympdéristbongelmien, taloudellisten
ongelmien sekd ilmaston hitaan muutoksen takia, joka vaikuttaa esimerkiksi ruoka- ja vesiturvaan
(Airos 2022; Wennersten & Robbins 2017). Wennersten ja Robbins (2017) ovat listanneet
ilmastopakolaisuutta aiheuttaviksi syiksi myds kehitysprojektit, jotka sisdltdvdit muutoksia
ympdristdon, kuten patojen ja ydinvoimaloiden rakentaminen ja ndissd tapahtuvat vahingot seka
konfliktit ja sodat, jotka johtuvat ilmastollisista ja ympadristollisistd syistd. Pakolaisstatuksen voi
saada esimerkiksi konfliktista atheutuvan vainon vuoksi, joka aiheuttaa sen, ettd vaikka konflikti
joutuisi ilmastollisista syistd kuten kuivuudesta, on pakolaisstatuksen pddsyynd vaino eikd ilmaston

lampeneminen.

Geneven pakolaissopimuksen mukaan pakolaiseksi mairitellddn henkilo, jolla on

perusteltua aihetta pelétd joutuvansa vainotuksi rodun, uskonnon, kansallisuuden, tiettyyn
yhteiskuntaluokkaan kuulumisen tai poliittisen mielipiteen johdosta, oleskelee kotimaansa
ulkopuolella ja on kykenemiton tai sellaisen pelon johdosta haluton turvautumaan sanotun
maan suojaan; tai joka olematta minkdin maan kansalainen oleskelee entisen pysyvén
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asuinmaansa ulkopuolella ja edelld mainittujen seikkojen tdhden on kykenemétén tai
sanotun pelon vuoksi haluton palaamaan sinne. (SopS 1:1).

[Imastopakolainen-késitteelle on Oksasen (2015) mukaan hyvin paljon vaihtoehtoja, jotka kielivét
sen epitdsmaéllisyydestd. Kattokésitteend toimii ympdristosiirtolaisuus, joka korostaa ihmisen
elinympériston muutoksia perusteiksi ja syiksi muuttaa toiselle, elinkelpoisemmalle asuinpaikalle.
Englannin kielelld kdytdvéssa keskustelussa nousee vield runsaammin esille erilaisia tapoja ilmaista
ympdéristosiirtolaisuutta, ja siirtolaisuuden (migrant,) ja pakolaisuuden (refugee) termeja kasitellddan
rinnakkain. Termit “pakkosiirtolainen” tai “pakotettu siirtolainen” (forced migrant/forcibly
displaced) ovat my0s yleisid (esim. Bloch & Dond 2019). Myos termi “displaced” esiintyy teksteissa,
kuten my0s kansainvilisissd poliittisissa ohjelmissa, esimerkiksi maan sisdisistd pakolaisista
puhuttaessa (internally displaced people/persons). Muita termejd, joita voisi kayttdd
ilmastopakolaisista puhuttaessa ovat esimerkiksi ympdéristopakolainen, ilmastosiirtolainen,
ympdristollinen pakkosiirtolainen, ekopakolainen tai ilmastonmuutospakolainen sekd ndiden eri

yhdistelmat. (Oksanen 2015.)

Ilmastopakolaisista ei tule pakolaisia kuitenkaan ennen kuin aivan viimeisend mahdollisena
vaihtoehtona. McLeman (2018) on tutkimuksessaan nostanut esille kuusi kynnysté (¢threshold), jotka
vaikuttavat ilmaston muutoksesta johtuvaan muuttoliikkeeseen. Kynnykset ovat tilanteita, jossa
jonkinlaisen drsykkeen tai herétteen kautta tapahtuu jotain, jota ei muuten tapahtuisi. Kynnykset
auttavat ymmartdmaan ilmaston ldmpenemisen potentiaalisesti globaaleja, alueellisia ja paikallisia
muuttoliikkeitd ja sitd, millaista litkehdintd tulee olemaan tulevaisuudessa. McLemanin tutkimat
ympdristbongelmiin liittyvdt kynnykset ovat seuraavanlaiset: (1) Muuttuvaan ympéristoon
sopeutumisesta tulee vélttimatontd; (2) Muuttuvaan ympéristdoon sopeutumisesta tulee tehotonta; (3)
Olennaisista muutoksista maankdyttoon ja elinoloihin tulee vilttdmatontd; (4) Paikallinen
sopeutuminen epdonnistuu, syntyy muuttoliikettd muualle esimerkiksi parempien elinolojen peréssa,
tai muuttoliike tapahtuu esimerkiksi kausittaisten luonnonolosuhteiden kuten monsuunien takia ja
ihmiset palaavat niiden jélkeen takaisin asuinsijoilleen; (5) Muuttoliikkeestd tulee epélineaarista, eli
thmiset ldhtevédt “pulsseittain” suurina joukkoina kodeistaan muualle esimerkiksi yksittdisten,
dkillisten luonnonkatastrofien takia tai muiden, hiljalleen tapahtuvien ympéristémuutosten takia
palaamatta endd takaisin; ja (6) Muuttoliike lakkaa olemasta epédlineaarista, eli alueen asukasluku

tasoittuu, kun ithmisid ei endd muuta pois lyhyen ajan sisilld paljoa. (McLeman 2018.) Tdmai osoittaa
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sen, ettd muuttoliikettd, tdssd tapauksessa pakolaisuutta, ei synny ennen kuin on ihan pakko, ja

yleensd ihmiset pyrkivit ensin sopeutumaan ymparistoonsa.

Arias ja Blair (2022) ovat havainneet tutkimuksessaan asenteista ilmastopakolaisia kohtaan, etti
ilmastopakolaisilla on julkisessa keskustelussa hyvin “keskitasoinen” positio. Suhtautuminen
ilmastopakolaisiin on parempaa, kuin perinteisiin ekonomisista syistd muuttaviin siirtolaisiin, mutta
hieman huonompaa, kuin perinteisiin, sodan tai vainon takia muuttamaan joutuviin pakolaisiin.
Tutkijat korostavat tutkimuksessaan, ettd humanitaariset syyt sekd empatia muokkaavat asenteita
muuttolitkettd kohtaan.  Loydokset osoittavat myds, ettd ilmastopakolaisuuden aiheuttama
muuttoliike tuskin vahvistaa ilmaston ldmpenemistd estdvad polititkkaa. (Arias & Blair 2022.)
Asenteisiin  vaikuttaa luonnollisesti myds se, miten esimerkiksi polititkassa puhutaan
ilmastopakolaisista. Hyvin usea taho korostaa erityisesti ilmaston ldmpenemisestd johtuvaa
siirtolaisuutta turvallisuusuhkana (Hartmann 2010). Keyserlingk (2018) nostaa kirjassaan
“Immigration Control in a Warming World” esille sen, miten keskusteluun tulisi nostaa myos
moraalinen puoli, silld tdlla hetkelld julkinen keskustelu antaa sellaisen kuvan, ettd ilmaston
lampeneminen nyt vain sattuu vaikuttamaan joihinkin ihmisiin enemmaén, ja nima jotkut ithmiset ovat
turvallisuusuhka. Keyserlingk (2018) muistuttaa teoksessaan, ettd ilmaston ldmpeneminen johtuu
meistd, joten myos muuttoliike johtuu meisti, ja néin tulisi panostaa julkisen keskustelun ja politiikan

oikeudenmukaisuuteen.

Milén-Garcian et al. (2021) tutkimuksessa on todettu, ettd tutkimus ilmaston l&dmpenemiseen
liittyvddn muuttolitkkeeseen on nousussa ja lisddntynyt viimeisen kymmenen vuoden aikana. Suurin
osa tutkimuksista on fokusoitunut ymparistoon sopeutumisesta johtuvaan muuttoliikkeeseen, ja iso
osa on toteutettu alueilla, joihin ilmaston ldmpeneminen tulee varmasti vaikuttamaan suuresti, kuten
Afrikassa, Aasiassa ja Amerikassa. Tutkimuksissa on noussut esille jo tunnettujen teemojen kuten
haavoittuvuuden, ilmaston ldmpenemisen ja pakolaisuuden lisdksi esimerkiksi ilmasto-
oikeudenmukaisuuteen liittyvid teemoja. Ilmasto-oikeudenmukaisuus (climate justice) tarkoittaa
tassd kontekstissa sitd, ettd ilmastoulottuvuudella tulisi olla imperatiivinen merkitys kaikessa
poliittisessa padtoksenteossa kaikilla tasoilla, ja jos sitd ei oteta padtoksenteossa mukaan, tulisi silld

olla oikeudellisia seurauksia. (Milan-Garcia et al. 2021.)
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3.3 Ilmastopakolaisen oikeudellinen asema

[lmaston ldimpenemisen sekd ympériston ja muuttoliikkeen suhde nousivat kansainvélisen politiikan
aiheeksi 80- ja 90-luvuilla YK:n ympaéristdohjelman raportin ja ympéristokonflikteista syntyneen
keskustelun my6td (El-Hinnawi 1985). My6hemmin IPCC:n (1992) ensimmadisessd raportissa
mainittiin, ettd yksi ilmasto ldmpenemisen vakavimmista seurauksista on sen vaikutus
muuttoliikkeeseen. Pddasiassa ilmastopakolaisuuden aihetta on kisitelty enemmaén vuodesta 2010
eteenpdin  YK:n Ilmastonmuutoksen puitesopimuksen (UNFCCC 2010a) myotd syntyneissd
keskusteluissa. Talloin ilmaston ldmpenemisen ja muuttolitkkeen vilinen suhde tunnistettiin
Cancunin sopeutumisen puitesopimuksessa (UNFCCC 2010b) ensimmadistd kertaa. Kyseisessd
sopimuksessa kehotettiin molempia osapuolia toimimaan ilmaston ldmpenemisestd johtuvaa
muuttolitkettd ymmartddkseen, koordinoidakseen ja yhteistyotd lisdtdkseen. Sopimus antoi
institutionaalisen pohjan tulevalle ty6lle ja sitd pidetdén ilmastopakolaiskeskustelussa merkittavana

kddnnekohtana. (Nash 2018.)

Ilmastopakolaisuus ei sisélly Yhdistyneiden kansakuntien sopimaan Geneven pakolaissopimukseen,
joka on pakolaisten oikeusasemaa koskeva yleissopimus (SopS 1:1). Tdma ei sindnsa ole yllatys, silla
sopimusta tehdessd ei ilmastopakolaisuuden kasitettd ollut vield oikeastaan olemassa.
[Imastopakolaisuutta ei kuitenkaan ole myohemmin lisdtty osaksi sopimusta, joten heilld ei
sopimuksen mukaan ole oikeudellista asemaa, eikd sopimus takaa suojelua ilmastonmuutoksen takia
kodeistaan paenneille henkildille (Airos 2022). Tahén saattaa osaksi liittyéd késitteen kiistanalaisuus,
silld vastakkaisen ndkemyksen mukaan pakolaisuuden késitettd ei tulisi kdyttdd ilmastopakolaisista
puhuttaessa, ja ettd ilmastopakolaisista tai ympdristdsiirtolaisista puhuminen on ylipddtadan
epatdsmallistd (Oksanen 2015). Toinen syy saattaa olla my0s se, ettd Hartmannin (2010) mukaan
ilmastopakolainen késitteend voi heikentdd niiden pakolaisten oikeuksia ja asemaa, joilla on jo
oikeudellinen asema. Titd perustellaan esimerkiksi silld, ettd suurin osa ilmaston lampenemisesti
atheutuvasta muuttoliikkeestd tulee mitd luultavimmin tapahtumaan maiden rajojen sisélld, ja titen
he kuuluvat edelleen kotimaansa suojelun piiriin. (Hartmann 2010.) Saman huomioi Islam
teoksessaan “Introduction to International Refugee Law™ (2013, 218-219), jossa eri kansainviliset

toimijat ehdottavat “pakolainen”-termin sijaan kiytettavéin “siirtolainen”-termia.

Islam (2013) nostaa teoksessaan esille, ettd ilmastopakolaisuus olisi erittdin perusteltua ottaa osaksi

pakolaissopimusta. Pakolaissopimuksessa on neljd vaatimusta, jonka takia pakolaisstatuksen voi
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saada: hyvin perusteltu pelko vainosta; pelko vainosta, joka perustuu ihonvériin, uskontoon,
kansalaisuuteen tai tiettyyn sosiaaliseen ryhmédin kuulumiseen; uhrit ovat jdttaneet kotimaansa ja
uhrit eivdt pysty tai halua palata kotimaahansa. Islam (2013) sovittaa ilmastopakolaisen néihin
pakolaissopimuksen raameihin esimerkiksi siten, ettd ilmastopakolaiset kokevat vainoa maansa tai
muiden maiden hallinnon kautta, kun tehdddn poliittisia péaatoksid, jotka aiheuttavat tai lisddvit
ilmaston ldmpenemistd tai muita ympéristokatastrofeja, jotka vaikuttavat aina johonkin tiettyyn
thmisryhmain. Usein néilld ihmisryhmilld ei ole kunnolla poliittista vaikutusvaltaa vaikuttaa omiin
oloihinsa tai poliittisiin pdédtoksiin, ja he ovat esimerkiksi huono-osaisempia tai koyhid, joka
muodostaa heistd oman yhteiskunnallisen ryhménsé, joka kohtaa vainoa tai sortoa. Ongelma tissi on
kuitenkin se, ettd ilmaston ldmpeneminen lopulta kuitenkin uhkaa ihmisid ldpi yhteiskuntaluokkien
ja-ryhmien, joten rajojen vetdminen ja méérittely on hankalaa. [lmastopakolaiset my0s ldhtevét usein
maasta, eivitkd pysty tai halua palata takaisin, jos jéljelld ei ole mitdén, mihin palata. Toisaalta
yleensd pakolaisstatuksen saavat pelkédédvit palata takaisin kotimaahansa valtiosta tai hallinnosta

johtuvien mahdollisten seurausten takia, ja nédiden seurauksien pelkoa ilmastopakolaisilla ei ole.

(Islam 2013.)

YK painottaa itse jatkuvasti sitd, miten pakolaissopimus on erittdin tirked, ellei tdrkein keino hallita
muuttoliikettd (UNHCR 2011). Siksi onkin hieman kummallista, ettei ilmastopakolaisuutta ole sen
piiriin hyvéksytty, vaikka tdtd on ehdotettu juuri sopimuksen ominaisuuksien sekd ilmastopakolaisten
puutteellisen pakolaisaseman vuoksi. Mikéli ilmastopakolaisuus liséttéisiin sopimukseen, saisivat
ilmastopakolaiset nopeasti tehokasta, kattavaa, ja ennalta madrittyd suojelua. (Airos 2022.) Talla
hetkelld tdmd asema kuitenkin uupuu. Airoksen (2022) tekemén tutkimuksen mukaan
ilmastopakolaisuutta ei ole sisdllytetty Geneven pakolaissopimukseen, silld se ei valtioiden, sekd
YK:n alaisten ettéd niiden, joita ilmastopakolaisuus erityisesti tulee ldhitulevaisuudessa koskemaan,
mielestd palvelisi ilmastopakolaisen etua. Tdmén sijaan valtiot kannattavat ilmastopakolaisille
suunnattujen ja rditiloityjen suojeluvélineiden kehittdmistd, ilmastonmuutoksen ennaltachkdisyi

sekd alueellisten sopimusten hyddyntidmistd. (Airos 2022.)

Ehdotusta lisdtd ilmastopakolaisuus pakolaissopimukseen voidaan perustella myds moraalisesta
ndkokulmasta, ja julkisessa keskustelussa on korostettu sitd, ettei ole olemassa moraalisesti
hyvéksyttavad syytd, miksei 70 vuotta vanhaa pakolaisen madritelmié voitaisi muuttaa. Tdmaén liséksi

korostetaan sitd, ettd on moraalitonta, miten ihmiselld, joka menettdd kotinsa esimerkiksi sen jdddessa
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meren alle, ei ole mahdollisuutta hakea turvapaikkaa. (Airos 2022.) Ilmastopakolaisuus erottaa
perheitd ja yhteisdjd sekd rapauttaa sosiokulttuurisia siteitd, perinteitd ja pakolaisiksi joutuvien
verkostoja. Ndmé taas aiheuttavat turvattomuutta eldmin, vapauden, omaisuuden, tasa-arvon,
turvallisuuden, veden, ruoan, toimeentulon, resurssien, ty0ssd kdymisen, elintason, koulutuksen seka
terveyden ja hyvinvoinnin nédkokulmasta. Nama kaikki taas vaikuttavat ihmisoikeuksien
toteutumiseen, ja pakolaisstatuksella ainakin suurinta osaa niistd voitaisiin turvata. Toki, esille
nousee myoOs se, ettd yhteiskunnan tulisi tehda kaikkensa, ettei ilmastopakolaisuudelle olisi tarvetta.
Ihmisille tulisi taata oikeus elettivddn ympdéristoon ja ottaa vastuu ympdariston suojelemisesta

yhteiskunnallisella tasolla. (Islam 2013.)

Vaikka Geneven pakolaissopimuksesta ilmastopakolaisuus vield toistaiseksi uupuukin, ovat jotkut
yksittidiset maat lisdnneet ympiristbongelmista johtuvat syyt pakolaisstatuksen mahdollistajiksi.
Esimerkiksi Euroopan Unionin alueella Suomella, Ruotsilla, Kyproksella ja Italialla on
ulkomaalaislaissa edes jonkinlainen maininta ympéristdongelmista, mikd mahdollistaa tilapdisen
suojelun, oleskeluluvan tai palautuskiellon (Kraler, Cernei & Noack 2011). Suomessa voi saada

tilapdistd suojelua ympéristokatastrofin vuoksi.

Tilapdistd suojelua voidaan antaa kansainvélisen suojelun tarpeessa olevalle
ulkomaalaiselle, jonka turvallinen paluu kotimaahansa tai pysyvdédn asuinmaahansa ei
ole mahdollinen sen vuoksi, ettd maasta tai sen ldhialueilta on tapahtunut ihmisten
joukkopako aseellisen  selkkauksen tai muun vékivaltatilanteen taikka
ympdristokatastrofin vuoksi. Tilapdisen suojelun antaminen edellyttdd, ettd suojelun
tarve voidaan arvioida lyhytaikaiseksi. Tilapdisen suojelun kesto on yhteensi enintidin
kolme vuotta. (UL 109 §)

Vield toistaiseksi yksikddn henkild ei ole kuitenkaan saanut suojelua ilmastoperustein
pakolaissopimuksen kontekstissa (Airos 2022). YK ei kuitenkaan ole jattanyt ilmastopakolaisia aivan
tdysin oman onnensa nojaan, vaan esimerkiksi YK:n alaiset ympériston ja muuttoliikkeen hallinnan
toimijat ovat tunnustaneet sen yhteyden, joka muuttoliikkeen ja ilmaston limpenemisen vililld on, ja
he ovat ehdottaneet vaihtoehtoisia késitteitd ilmastopakolaisen késitteelle, joilla voitaisiin parantaa

ilmastopakolaisen oikeudellista asemaa (Airos 2022).

Ilmastopakolaisten suojeluun on kuitenkin luotu jo oikeita vilineitd, ja yksi néistd on Global Compact

for Migration eli kansainvilinen siirtolaissopimus (GCM-sopimus), joka on luotu vuonna 2018.
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Kyseessd on ensimméiinen YK:n sopimus, jossa tunnustetaan ilmaston lampenemisestd syntynyt ja
syntyvd muuttoliike. GCM-sopimuksella on méérd tukea muuttoliikkeen hallintaa kansainvilisesti,
tarjota sopimuksen allekirjoittaneille valtioille vaihtoehtoisia menettelytapoja kiireellisiin
kansainvélisen muuttoliikkeen pulmakohtiin vastatessaan ja antaa valtioille tilaa ja joustoa toimia
omien kapasiteettiensa perusteella (IOM n.d). Toinen tirked vuonna 2018 solmittu sopimus on sen
vuoden yleiskokouksessa tehty Global Compact on Refugees eli kansainvilinen pakolaissopimus
(GCR-sopimus). GCR-sopimuksen on tarkoitus kehittdd ennustettavampaa ja oikeudenmukaisempaa
vastuunkantoa kestdvisti muuttoliikettd koskien. Sopimuksen avulla on tarkoitus helpottaa
vastaanottomaiden painetta, parantaa pakolaisten itseluottamusta, laajentaa pddsyd kolmansien
maiden ratkaisuihin ja tukea l&htomaiden oloja niin, ettd paluu nithin on mahdollista turvallisesti ja
arvokkuudella. (UNHCR 2018b.) Sopimukset muodostavat ohjeistuksen “jaetusta velvollisuudesta
suojella niitd, jotka ovat joutuneet pakenemaan kodeistaan” (Airos 2022, 13). Kyseiset sopimukset

eivit kuitenkaan ole sitovia. (Airos 2022.)

YK:n alaisten sopimusten liséksi on olemassa myds Nansen-hanke, joka nykyéddn tunnetaan Platform
on Disaster Displacement -hankkeena (PDD). Hanke sai alkunsa Cancunin sopeutumisen
puitesopimuksesta (Nash 2018). Hankkeen tavoitteena on luoda yhtendisempi ja parempi
lahestymistapa niiden ihmisten suojeluun, jotka ovat ympéristokatastrofien takia joutuneet 1ahtemain
valtion rajojen yli (McCarney & Kent 2020). Hankkeen taustalla ovat yksittéiset valtiot, eikd se ole
YK:n hallinnoima (Platform on Disaster Displacement n.d.a). Nansen-hanke on kuitenkin merkittdva
ilmastopakolaisuuden kontekstissa, silld YK:n koostuu juuri yksittdisistd valtioista (Airos 2022).
PDD ei kuitenkaan kéytd ilmastopakolaisista ilmastopakolainen-termid, silld “termi ei ole olemassa
kansainvilisessd oikeudessa”. Ilmastopakolainen-termin sijaan he kéyttdvit termid “cross-border
disaster-displaced person”. (PDD n.d.b.) Nansen-hanke pyrkii auttamaan ihmisid, joilla on riski
joutua ldhtemddn kodeistaan, pysyméédn kodeissaan tai vaihtoehtoisesti muuttamaan muualle. He
pyrkivdt myds tarjoamaan turvaa ja apua ihmisille, jotka ovat joutuneet 1dhteméén kotoaan ilmaston
lampenemisestd johtuvista syistd. (PDD n.d.c.) Hanke tarjoaa myds sithen osa ottaville valtioille
tyokaluja parantaakseen omia ratkaisujaan pakolaisten vastaanottamiseen. Hanke painottaa myos

tehokasta integraatiopolitiitkkaa maiden omissa viitekehyksissa kontekstisidonnaisesti. (PDD n.d.a.)

Vuonna 2020 tehtiin ilmastopakolaisen suojelun kannalta erittdin tirked edistysaskel, silld YK:n

thmisoikeusneuvosto padtti, ettd mikéli ilmastonmuutos uhkaa ithmisen eldmii hdnen kotimaassaan,
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el hintd voida palauttaa kotimaahansa. Padtoksen taustalla oli erdédn kiribatilaisen henkilon valitus
Uuden-Seelannin paitoksestd palauttaa hinet takaisin kotimaahansa, vaikka henkilén mukaan hianen
olisi pitinyt saada turvapaikka ilmaston lampenemiseen perustuvien syiden takia. Monet nédkeviét

paatoksen merkkipaaluna, joka voi johtaa ilmastopakolaisten oikeuksien laajenemiseen. (Su 2020.)
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4 REPRESENTAATIOT MEDIASSA

Tutkimukseni teoreettinen viitekehys nivoutuu yhteen representaation kédsitteen seki kehysteorian ja
jo aiemmin loydettyjen ilmastopakolaisuuden kehyksien avulla. Olen valinnut ndma kisitteet, silld
niiden avulla pystyn pureutumaan tutkimuskysymyksiini haluamallani tavalla, ja ne antavat
tutkimukselleni sopivat tulkintavélineet. Aiemmin 16ydetyt kehykset ilmastopakolaisuudesta antavat
tutkimukselle my6s hieman vertailupohjaa kansainviliseen tutkimukseen, jonka koen olevan
tutkimukseni kannalta hedelmallistd. Téssd luvussa esittelen representaation késitettd ja pohjaa, ja
seuraavassa luvussa pureudun paremmin kehysteorian pariin sekd niithin kehyksiin ja

representaatioihin, joita ilmastopakolaisuudesta on jo 16ydetty.

4.1 Representaatiot

Representaatio, eli esittdiminen, on Knuuttilan ja Lehtisen (2010) mukaan l&dsnd monenlaisissa
inhimillisissé toiminnoissa ja jokapéivaisessa eldmassa. Erilaiset mallit, kuvat, merkit, 4dnet, mielteet
ja signaalit esittdvit eli representoivat jotakin muuta, kuin mitd ne ovat oikeasti. Representaatio on
vakiintunut késite humanistisessa ja yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa. Representaatio juontuu
latinan sanaan repraesentatio, jonka kantasanalla repraesentare on kaksi paddmerkitystd: kuvailla
mielessddn, asettaa silmien eteen, havainnollistaa tai kuvailla, ja tehda heti tai toteuttaa (Robert 1964).
Englannin kielelld termi represent puolestaan tarkoittaa edustamista ja jonkin toisen tilalla olemista
(to stand for/in place of), sekd jonkin kuvana tai muotona olemista tai henkildiden kohdalla sijaisen

kautta merkitsemistd (Simpson & Weiner 1989).

Kontekstin mukaan representaatiolla voidaan tarkoittaa esimerkiksi taiteellista kuvaamista, poliittista
edustamista, semanttista merkitsemistd, kielellistd esittamistd, visuaalista havainnollistamista tai
tieteen tutkimuskohteiden epdsuoraa, vilineellistd ilmentidmistd. Representaatioiden avulla ihmiset
luovat mielikuvia ympéroivistd maailmasta ja asioista sekd ilmidistd. Muodostunut mielikuva on
titen enemmin tai vihemmin epdtodenmukainen, koska ihminen ei pédése késiksi todellisuuteen
representaation kautta. Perinteisesti representaatio ymmarretddn tilana, objektina tai ominaisuutena,
jonka tehtdvi on viitata johonkin itsensd ulkopuoliseen. Oleellista on se, ettd representaatioon liittyy

aina jonkin paikalta puuttuvan korvaaminen jollain toisella muodolla, joka on ldsni. (Knuuttila &
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Lehtinen 2010.) Tama voi tarkoittaa esimerkiksi haastattelua pakolaiselta, joka median valossa
voidaan asettaa edustamaan eli representoimaan suurta joukkoa muita pakolaisia. Hall (1999) kertoo
teoksessaan “Identiteetti”, ettd representaatio tarkoittaa yksinkertaisesti merkitysten tuottamista
mielessamme olevien késitteiden avulla ja representaatiot liittdvat merkitykset kieleen ja kulttuuriin,
joka tekee representaatioista hyvin kulttuurisidonnaisia. Representaatioita voidaan ajatella myos
ilmiond, joka mahdollistaa todellisuuden jakamisen ja ymmartdmisen, sekd tulkinnan ja

kommunikaation, eli késitteiden merkityksen tuottamisena (Hall 1997).

Representaation kdsite on saanut osakseen kritiikkid, silld se on poikkeuksellisen laaja-alainen ja
monitieteinen. On pohdittu, edustavatko tieteelliset yleistykset, teoriat ja mallit representaatioina
itsensd ulkopuolista todellisuutta, vai ovatko tieteelliset representaatiot kokonaan ihmisten tekemid
sosiaalisia konstruktioita (Knuuttila & Lehtinen 2010). Késitteen monimuotoisuus tulee esille siin,
miten erilaisesti sitd alakohtaisesti sovelletaan, kuten myds poikkeavissa tavoissa suhtautua itse
késitteeseen tieteen ja taiteen eri kentilli. Epéselvyydet, jotka kisitteen monimuotoisuudesta
kumpuavat ja tieteelle esitetty vaatimus representoida kohteitaan totuudenmukaisesti ovatkin
johtaneet monella alalla siihen, ettd objektiivisen representaation mahdollisuus ja kédsite on

kyseenalaistettu. (Knuuttila & Lehtinen 2010.)

Teoksessaan "Media Representation and the Global Imagination” Orgad (2012) nostaa valokeilaan
mediarepresentaatiot ja sen, mistd ne koostuvat. Kun puhutaan median representaatiosta, puhutaan
usein teksteistd (ja laajemmassa mittakaavassa kuvista, kuten tissd tutkimuksessa), jotka kiertavit
mediatilassa ja omaavat symbolista sisdltod. Ne voivat olla esimerkiksi uutiskuvia ja artikkeleita,
mainoksia, radio-ohjelmia, YouTube-videoita, blogeja, Facebook-postauksia ja niin edelleen.
Representaatiolla viitataan sithen prosessiin, jossa tietyn kulttuurin jasenet kdyttavat merkkisysteemid
konstruoimaan merkityksid. Tdma viittaa siithen, ettd representaatio on tarkoituksen tuottamisen
aktiivinen prosessi, ja tuotoksia télldin ovat representaatiot, jotka esiintyvét mediassa. (Orgad 2012.)
Tami tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd uutisen kirjoittaja tuottaa uutisartikkelin jostain aiheesta,
tutkimukseni kontekstissa ilmastopakolaisuudesta, ja valitsemillaan kuvilla, sanamuodoilla,
symboleilla ja muilla luo representaatioita artikkelin kohteesta. Voisi sanoa, etti representaatioilla on

aina taustallaan jokin motiivi, seké (joskus kuviteltu) yleiso, jolle viesti kohdennetaan.
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Representaatiot ovat tdmén tutkimuksen kannalta erittdin térkeitd, silld kehystidessddn eri ilmiditd
media luo samalla representaatioita kyseisistd ilmidisti. Representaatioilla on vilii, silld niiden avulla
kdydadan esimerkiksi poliittista kamppailua erilaisista arvoista ja siitd, mika on tirkeda ja miten asiat
esitetddn (Knuuttila & Lehtinen 2010). Erilaiset mielikuvat, jotka median kautta syntyvit ihmisille
vaikuttavat ympéroivdin maailmaan ja siithen, millaista politiikkkaa tehddén, tai miten ylipddtdin

ilmastopakolaisiin suhtaudutaan nyt ja tulevaisuudessa.

Nostan seuraavaksi esille merkitysten ja tarkoitusten tuottamiselle kaksi erilaista ldhestymistapaa:
reflektionistisen ja konstruktionistisen ldhestymistavan. Lihestymistavat eroavat toisistaan melko
radikaalisti siind, miten ne nédkevét representoitavan asian eli “todellisuuden” ja representaation
vélisen suhteen. Tdten my0s se, miten ne ndkevit mediarepresentaatiot ja miten niitd tulisi tutkia,
eroavat toisistaan. (Orgad 2012.) Oma tutkimukseni tutkailee aineistoa ja sen tuloksia
konstruktionistisesta nikokulmasta, mutta olen kokenut tarkedksi nostaa esille myds reflektionistisen

lahestymistavan, silld se syventdd ymmaérrysta representaatioista.

4.1.1 Reflektionistinen lihestymistapa

Reflektionistinen ldhestymistapa kiinnittyy ajatukseen siitd, ettd kieli (ja tidten mikd tahansa
representaation muoto kuten kuva) kiyttadytyy kuin peili, joka reflektoi maailmassa jo olevaa oikeaa
tarkoitetta (Hall 1997). Reflektionistinen ldhestymistapa olettaa, ettd todellisuus on saavutettavissa
representaation kautta, ja siten representoiminen sopii reflektoimaan jo olemassa olevia todellisuuden
merkityksid. (Orgad 2012.) Tyypillinen esimerkki reflektionistisesta ldhestymistavasta on ajatus
valokuvan historiallisesta totuudellisesta arvosta: valokuva on todiste” siitd, mitd on joskus oikeasti
tapahtunut ja se sekoittuu moderniin ajattelutapaan siitd, ettd valokuvat ovat objektiivisia
representaatioiden vélineitd. Késitystd mediasta todellisuuden reflektoijana on kasvatettu julkisessa
keskustelussa sekéd politiikassa. Media itsessddn pitdd ylli myOs ajatusta roolistaan todellisuuden
reflektoijana. (Orgad 2012.) Schlesingerin tutkimuksessa (1987) nostetaan esille se, miten
uutistoimijoilla on uskomus siitd, ettd he pystyvét saavuttamaan puolueettomuuden ja kirjoittamaan

objektiivisesti.

Media on kuitenkin vuosien saatossa muuttunut, ja nykyddn kuluttajat, kuten myds tuottajat ovat
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tietoisia siitd kdsityksestd, ettd representaatiot eivit aina reflektoi todellisuutta. Eri uutisldhteet ovat
saaneet kritiikkid siitd, miten he representoivat esimerkiksi vihemmistoihin kuuluvia ihmisid tai
sotatilanteita. Esimerkiksi Al Jazeera ja BBC ovat mydnténeet, ettd heilld on ollut vaikeuksia
uutisoida Gazan sodasta vuosina 2008-2009 neutraalisti. Kritiikkid on saanut ylipddtddn myos se
ajatus, ettd representaation on tarkoitus reflektoida todellisuutta. Erilaiset median
monitorointiprojektit (esimerkiksi Global Media Monitoring, Media Monitoring Africa, Media
Monitorisi Network) ja kansalliset mediansdédnndstelyelimet perustavat kritiikkinsa usein ajatukselle
siitd, ettd median tulisi heijastaa tai kuvastaa sitd yhteiskuntaa, josta he uutisoivat. (Orgad 2012.)
Esimerkiksi Eteld-Afrikan Presidentti Jacob Zuma (2010) on korostanut mediakriittisessa kirjeesséén,
ettd media ei voi viittdd representoivansa ja suojelevansa koko valtiota, jos se ei ota huomioon

esimerkiksi maan huono-osaisempia ihmisia.

Koska elimme nykyddn maailmassa, jossa uutiset ja tieto liikkuvat silminrdpayksessa
pallonpuoliskolta toiselle tietynlaisen symbolisen sisdllon saattamana, on todellisuuden pohdiskelu
entisté tirkedmpdd. Bauman (2007) kuvailee elinaikaamme sanalla ’nestemiinen aika” (liquid times),
jota karakterisoi epdvarmuus, ja siten representaatiolla ja representoimisella on huomattavasti
painoarvoa. Representaatiot ovat vastauksia epdvarmuuteen ja epitietouteen, silli ne ehdottavat
tietoa. Téssd on kuitenkin oma problematiikkansa: nykymedia on varsin globaalia, kilpailukeskeisté
ja huokoista, eikd titen voida sanoa, ettd representaatiot ovat todellisuuden peilikuvia, vaan
pikemminkin ne lisddvit itsessddn epdvarmuutta ja hdmmennystd. Esimerkiksi alati lisdéntyva

kuvankisittely on problemaattista representaatioiden kannalta. (Orgad 2012.)

4.1.2 Konstruktionistinen lihestymistapa

Oma tutkimukseni noudattelee konstruktionistista ldhestymistapaa. Konstruktionistisessa
metodologiassa ldhtokohtana on todellisuus sen kaltaisena kuin se ilmenee yhteiskunnan jdsenten
kokemuksessa, eli sellaisena, miten heiddn “arkiymmaérryksensd” sen tulkitsee. Konstruktionismi
perustuu siihen kasitykseen, ettd ihmiset pitdvit jokapdiviistd eldimismaailmaansa itsestddn selvdnd
todellisuutena ja ihmiset myos tuottavat todellisuutta ajattelullaan ja toiminnallaan. (Hékli 2021.) He
ikddn kuin jo valmiiden rakenteiden myotd siis synnyttdvét ja vahvistavat jo olemassa olevia
merkitysrakenteita. Konstruktionistisessa metodologiassa kielelld ja kielelliselld ilmaisulla on

avainasema (Hakli 2021).
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Konstruktionistinen 1&hestymistapa representaatioihin pitéd representaatioiden asemaa todellisuuden
peilaajana naiivina: kaikki representaatio on luonnostaan ja viistdimattomasti konstruoitua tai
rakennettua, ja siten valittu ja tietty kuvailu tietyistd todellisuuden elementeistd, jotka korostavat
toisia merkityksii ja rajaavat toisia ulkopuolelle (Orgad 2012). Tdma onkin suurin syy sille, miksi
valitsin tutkimukseni tarkastelukulmaksi konstruktionistisen ldhestymistavan representaatioihin.
Konstruktionistinen ldhestymistapa pohjautuu sille ajatukselle, ettd merkityssysteemit, eli
esimerkiksi kieli, ovat keskeisid merkityksen tuottamisessa. Asioille siis annetaan merkityksid sitd
kautta, miten niitd representoidaan. (Hall 1997.) Konstruktionismi myds kritisoi asennetta, jossa tiede
(tai tdssd tapauksessa media) ei kysele tai kyseenalaista kéyttiménsd kielen tai késitteiden
yhteiskunnallista alkuperdi, ja on siten sokea omalle poliittisuudelleen (Hékli 2021). Tutkimukseni
kontekstissa timaé tarkoittaa sité, ettd kielelld ja valituilla késitteilld luodaan representaatioita, joilla

saattaa olla jokin poliittinen sdvy, eli uutisilla luodaan mielikuvia ilmastopakolaisuuden ilmidsta.

Semiotiikka on tirkedd median representaatioiden kannalta. Semiotiikka perustuu lingvisti Ferdinand
de Saussuren (1974) tyodlle, jossa hin korosti ajatusta siitd, ettd kieli on merkkisysteemi. Saussure
erottaa merkeille (sign) kaksi elementtid: merkitsija (signifier) ja merkitty (signified). Merkitsija
viittaa tekstiin tai kuvaan ja korreloituu merkittyyn, joka viittaa mielensisdiseen kasitykseen
merkittidvistd asiasta. Merkitsijé, eli esimerkiksi kuva, laukaisee pdén sisdlld ajatuksen merkittavésta,
eli jostain tietystd asiasta tai tekstistd nousee mielensisdinen assosiaatio johonkin tiettyyn asiaan.
Néiden kahden elementin suhde on hyvin satunnainen: samalla konseptilla voi olla erilaisia
merkitsijoitd eri kielissd, ja kielet ja sanojen merkitykset voivat ajan saatossa muuttua. (Hall 1997.)
Saussure (viitattu Hall 1997, 31) korostaa myo0s, ettd merkeistd ei synny kiintedd tai pysyvii
merkitystd, vaan niiden merkitys tuotetaan merkkien eroavaisuuksien avulla: merkit ovat systeemin
jdsenid, ja ne madritellddn suhteessa toisiin saman systeemin jaseniin. Nykymediassa timé on erittdin
hyvin nékyvilld, kun esimerkiksi representaatioiden kautta luodaan “meitd” ja ’toisia”, eli
toiseutetaan jotain toista ihmisryhmdi. Ndmi “me” ja “toiset” luodaan merkkien, eli esimerkiksi

tekstin tai kuvien avulla. (Orgad 2012.)

Toiseuttamisen ilmidtd sivuaa ja kuvastaa esimerkiksi orientalismi, jossa ”iddn” ja ”ldnnen” vilille
tehdddn erotteluja kielen, kuvien ja kuvailujen avulla, ja ”itdd” konstruoidaan ensisijaisesti

”lantisestd” ndkokulmasta. Oikeastihan “itd” ja ’1dnsi” ovat tdysin ihmisten konstruoimia késitteita,
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jane ovat vain maantieteellisid lohkoja, joilla on omat historiansa, sanastonsa ja kuvastonsa. Toisaalta
luomalla kuvan “idéstd”, voidaan esimerkiksi mediassa vahvistaa kuvaa my0s “lédnnesti”, ja siten
kyseiset kokonaisuuden peilaavat toisiaan. (Said 2011.) Tédmi orientalistinen jaottelu nikyy

esimerkiksi mediassa kuvauksina mystisesti tai vaihtoehtoisesti konfliktien varittdmasta “idasta”.

Representaatiot ymmarretddn usein myos kulttuurin kautta, ja representaatiot ovat merkittdvid vain
tietynlaisissa kulttuurisissa asetelmissa. Representaatiot ammentavat tietynlaisia kulttuurillisia
merkityksid, symboleja, narratiiveja, koodeja ja tapoja, jotka puolestaan muokkaantuvat ja
muovaantuvat ajan saatossa. Mediassa voi tavata esimerkiksi humoristisia tekstejd, joita ei itse

kuitenkaan ymmaérri, koska ei ymmarra kulttuurillisia tekijoitd sen taustalla. (Orgad 2012.)

Toisaalta konstruktionismia on myos kritisoitu sen kielellisyydestd ja kielellisten ilmididen
painotuksesta. On esimerkiksi esitetty, ettd huomion keskittiminen kieleen, késitteisiin, merkityksiin
ja symboliikkaan vdhentdd tieteen mahdollisuuksia ottaa yhteiskunnassa vaikuttavien ilmididen
materiaalisia ja konkreettisia piirteitd tarpeeksi huomioon. Lisdksi on viitetty, ettd konstruktionistisen
tieteen tulkinta todellisuudesta ensisijaisesti kielellisesti tuotettuna ja kielen vilittimana
rakennelmana on liian jyrkkad. Maailmalla on materiaalisen olemassaolon muoto, jota ei voi palauttaa
sen merkitysrakenteisiin. Ilmididen sijainnillisuus, kontekstuaalisuus ja fyysisyys ovat tarkeitd
todellisuuden tasoja, jotka tulee kielen lisdksi muistaa tutkimuksessa, eikd niitd tulisi ohittaa
toissijaisena, kielestd ja kisitteistd kokonaan riippuvana konkretiana. Krititkin johdosta tekstit ja
merkitykset tuleekin sijoittaa yhteiskunnallisiin yhteyksiinsd, olivat ne sitten kulttuurisia,

taloudellisia tai poliittisia (Hakli 2021.)

Konstruktionistinen ldhestymistapa representaatioihin valikoitui sen kautta, ettd representaatiot
lahtokohtaisesti ovat kielellisid (ja tdssd tapauksessa my0s kuvallisia) konstruktioita. Lisdksi
myShemmin tarkemmin esiteltdvd valitsemani analyysitapa on ldhtokohtaisesti luonteeltaan
konstruktionistinen, joten tarkastelukulma ja analyysitapa ovat tdten harmoniassa.
Konstruktionistinen 1dhestymistapa antaa myos parhaat evéit tutkimuskysymyksiini vastaamiseen,
silli ne pohjautuvat paljolti sithen, millaisella kielelldi ja siten representaatioilla
ilmastopakolaisuudesta puhutaan. Lisdksi taustalla on oma mielenkiintoni kieltd ja késitteitd kohtaan,
ja koen mielekkaidksi tarkastella niitd tutkimuksessani. Konstruktionismin kritiikin huomioon ottaen
en kuitenkaan aio unohtaa siti, ettd tarkastelemani ilmid on luonteeltaan hyvin kontekstuaalinen ja
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fyysinen. En néde tarkastelemiani uutisia ja siten kehyksid todellisuuden kuvauksina, vaan
konstruoituina, strategisina valintoina, joiden avulla ilmastopakolaisuudesta luodaan tietynlaista

mielikuvaa.

4.2 Pakolaisuuden mediarepresentaatioita

Medialla on valtaa siind, miten ja millaisessa valossa asiat ndyttdytyvét. Median representaatioilla on
vilid, silld representaatiot ovat olennaisesti ja erottamattomasti osa valtasuhteita. Valtasuhteita on
upotettu representaatioihin, ja mediarepresentaatiot taas tuottavat itsessddn valtasuhteita, kun ne
konstruoivat tietoa, arvoja, késityksid ja uskomuksia. (Orgad 2012.) Media tarjoaa tietoa
maahanmuuttajaryhmiin sekd muuttoliikkeeseen ja moninaisuuteen liittyen, konstruoi ja vilittda
tietynlaisia representaatioita eri vihemmistoistd ja maahanmuuttajista sekd toimii tilana, jossa
siirtolaiset ja muut vihemmistot voivat osallistua julkiseen keskusteluun (Bleich, Bloemraad & de
Graauw 2015). Maahanmuuttokeskustelussa suomalaista journalistista mediaa on viime vuosina
syytetty esimerkiksi yksipuolisesta, lilan “positiivisesta” uutisoinnista, asioista, kuten
turvapaikanhakijoiden rikoksista vaikenemisesta ja jopa valehtelemisesta, jonka my&td on syntynyt
myos rasistisia “vaihtoehtomedioita”, jotka ovat esittdvinddn totuuden pakolaisista. Syytoksid on
tullut niin kansalaisilta kuin poliitikoiltakin. Tdémi johtuu osaksi siitd, ettd julkinen keskustelu
nidkemyksistd pakolaisuuteen on erittdin jakautunut, ja silli on voimakas vastakkainasettelu.
(Tuomola 2018.) Eréddssa tutkimuksessa on osoitettu, ettd pakolaisuutisissa nousee esille usein kaksi
eri diskurssia, jotka ovat passiivisuutta korostava uhriasema (victimhood) tai rikoksiin liittyvit
uhkakuvat (threat) (Chouliaraki & Stolic 2017). Kuusiston ja Tuomisen (2019) mukaan nima

diskurssit nousevat esille myos suomalaisessa mediassa.

Pakolaiset olivat erityisesti Euroopassa median huomiossa vuoden 2015 ”pakolaiskriisin” aikana, kun
Eurooppaan saapui yli miljoona turvapaikanhakijaa ja siirtolaista (Euroopan parlamentti 2022). Ndin
ollen heistd syntyi myds monenlaisia representaatioita mediaan, myds Suomessa. Nikusen (2020)
tutkimuksen mukaan pakolaisia representoidaan mediassa usein vaarallisina uhkina tai
vaihtoehtoisesti d4nettdmini uhreina. Aéinettdmyys viittaa siihen, etti pakolaiset itse harvoin toimivat
tarinoidensa kertojina, vaikka media systeemisesti kertoi pakolaisista ja siirtolaisista (Nikunen 2020).
Kyseessd on varsin problemaattinen ilmid, joka tekee pakolaisista median objekteja ja vallan kohteita,

ja “heidédn eldmismaailmojensa poliittinen, historiallinen ja biografinen erityisyys katoaa” (Malkki
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1995, 296). Tétd ddnettomyyttd kutsutaan myos strategiseksi ddnettomyydeksi. (Malkki 1995.)
Pakolaisilta vieddén usein my0s ihmisarvo asettamalla heiddt vain numeroiksi erilaisissa kaavioissa,
eikd heitd ndhda yksildind, joilla on elettyjd eldmid. Toisaalta media nostaa aina vililld tiettyjen
henkil6iden tarinoita keskidéon, ja usein ndmé tarinat ovat paljon empatiaa herittdvid. Ongelma
tassdkin on kuitenkin siind, ettd titen syntyy mielikuva siité, ettd toiset ansaitsevat enemman empatiaa

ja huolenpitoa, kuin toiset. (Nikunen 2020.)

Uhri-representaation kdsiteparina voidaan nihdé uhka-representaatio, joka on mediassa toinen vahva
pakolaisrepresentaation muoto, kuten on jo aiemmin kdynyt ilmi. Uhka-representaatioon liitetédén
turvallisuus ja turvallisuuden vdhenemisen uhka niissd maissa, joihin pakolaisia on pédtynyt.
(Nikunen 2020.) Uhkakuvaa luodaan erityisesti nuorien, tummien miesten kuvilla, jotka nayttivit
siltd, ettd he “tulevat meidén tilaamme” (Chouliaraki & Stolic 2017, 1169). My0s epéluottamus
mediaan ja disinformaation leviiminen sekd “vaihtoehtomediat” ovat vahvistaneet uhka-
representaatiota viime vuosina (Andrejevic 2013). Uhka-representaatiota kédytetddn usein myos

edistdiméidn omia, henkil6kohtaisia tai poliittisia agendoja (Poyhtéri et al. 2019).

Samanlaisia 10ydoksid ovat tehneet myos Kotilainen ja Pellander (2022) Suomen mediasta, jossa uhri-
ja uhkakuvat esiintyvdt samalla tavoin, kuin kansainvélisenkin median parissa. He ovat myds
havainneet, etti Suomen mediassa pakolaiset esitetiin myds tukea “ansaitsevina” (deserving) ja
“ansaitsemattomina” (undeserving). Ndma linkittyvét uhri- ja uhkakuvien kanssa hieman samoihin
kategorioithin. “Ansaitsemattomia” pakolaisia kuvataan usein hyvin pukeutuneina ja terveind
thmisind, joilla on puhelimia, koruja ja muuta omaisuutta, joka kontrastoituu “perinteiseen”,
kérsivddn ja koyhddn uhrikuvaan pakolaisesta, joka on ldhtenyt kotimaastaan konfliktitilannetta
pakoon. Téstd nousee tutkimuksen mukaan narratiivi, etté tillaisilla pakolaisilla ovat asiat hyvin, eikd
heidén tarvitsisi hakea turvapaikkaa. Usein heitd kuvataan myds nuorina miehind, joihin liitetddn
myo0s uhkakuvia mahdollisina rikoksentekijoind. ”Ansaitseva” pakolainen kuvataan taas yleensd
uhrina, kenties sairaana tai muuten kérsivéni, ja usein kuvastot ovat lapsista ja naisista. Usein ndma

kuvat ovat myos kaukaa otettuja. (Kotilainen & Pellander 2022.)

Lontoon Suomalainen Instituutti ja Suomen Benelux-Instituutti tekivdt vuonna 2016 tutkimuksen,
jossa he tutkivat suomalaisten, brittildisten ja belgialaisten medioiden uutisointia pakolaisuudesta.
Suomesta tutkimuksessa olivat mukana Aamulehti ja Helsingin Sanomat. Puolen vuoden ajalta
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suomalaisen median pakolaiskeskustelussa vahvimpana teemana nousi esille seksuaalinen héirinta.
Toisena oli pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden vaikutus EU:n ja Eurooppaan. Lisdksi uutisten
aiheiksi nousivat rajakontrollit, katupartiot ja muut turvallisuusongelmat. Pddasiassa median
uutisointi on ollut sdvyltddn neutraalia ja objektiivisuutta tavoittelevaa. Kaikki tutkimuksessa olleet
mediat ovat kuitenkin uutisoineet hyvin eurosentrisestid nikokulmasta, ja turvapaikanhakijoiden omat
narratiivit ja tarinat ovat jdéneet sivuun. Fokuksessa on ollut enemmin asiantuntijalausunnot seka
poliitikkojen lausunnot. (The Finnish Institute in London & The Finnish Cultural Institute for the
Benelux 2016.)

Muualla Euroopassa vuoden 2015 pakolaiskriisid on kuvattu samalla tavalla kuin Suomessa, ellei
jopa kielteisemmaissé valossa. Amores, Arcila-Calderdn ja Blanco-Herrero (2020) tutkivat Kreikan,
Italian ja Espanjan median pakolaisrepresentaatioita ja erityisesti median kuvauksia pakolaisista.
Pakolaiset esitettiin mediassa enenevissd maérin uhkina ja taakkana (burden). Maista Kreikka, joka
otti suuren méiérdan pakolaisia vastaan, muodosti mediarepresentaatioillaan kielteisimmén kuvan
pakolaisista. (Amores, Arcila-Calderon & Blanco-Herrero 2020.) Pelkéstdan Eurooppa ei kuitenkaan
muodosta pakolaisista representaatioita uhkina ja riippakivind, vaan samanlaisia 10ydoksid on tehty
my0s Costa Ricassa, jossa Vili- ja Eteld-Amerikasta sekd Afrikasta muuttavat pakolaiset kuvattiin

usein vaarallisina seké huolenpitoa ansaitsemattomina (Fouratt & Castillo-Monterrosa 2022).

On sanomattakin selvdd, ettd erityisesti uhkakuviin liittyvét representaatiot ovat pakolaisille
vaarallisia. Representaatioilla on paljon valtaa siind, miten ihmiset ndkevét pakolaiset, ja mikéli
heiddt mielletddn kaikki suureksi terroristien virraksi, voi seurauksina olla pahimmillaan
vikivaltaisuuksia pakolaisia kohtaan. Tamén takia valtavirtamediassa tulisi olla erityisen varovainen,
millaisia representaatioita pakolaisista luodaan. Toisaalta, kuten aiemmin olen jo todennut,
representaatioita kiytetidn myos edistimdin omaa agendaa, ja joskus kyseinen agenda voi olla
hyvinkin tuhoisa ja pahansuopa. Koska ilmastopakolaisuus ja etenkin julkinen keskustelu aiheesta
itsessdédn on vield hyvin ilmidtasolla niin oletan, ettd keskustelu ilmastopakolaisuudesta ei ole aivan
yhtd politisoitunutta, kuin keskustelu esimerkiksi vuoden 2015 pakolaiskriisistd”. Oletan, ettéd
tutkimukseni artikkeleissa nousevat esille representaatiot uhreista ja turvallisuusuhista, silld ne ovat
aikaisemmissa pakolaisrepresentaatioissa vahvoja representaatioiden muotoja. Liséksi oletan, ettd
myotéillen aiempaa tutkimusta (Nikunen 2020), eivét ilmastopakolaisten omat narratiivit tule

juurikaan ndkyméin mediassa.
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5 KEHYKSET JA KEHYSTAMINEN

Kehykset ja kehystaiminen ovat tutkimukseni toinen padkasite. Kehystdminen on seka teoria, etti tapa
analysoida tuloksia. Ensi vaikutelmalta kehykset ja representaatiot vaikuttavat hieman samoilta
kisitteiltd, mutta sitd ne eivit suinkaan ole. Voisi ajatella niin, ettd kehyksien avulla tuotetaan
tietynlaisia representaatioita median kontekstissa, eli tutkimukseni kontekstissa ilmastopakolaisia
kehystetéddn tietyin strategisin tavoin, jolloin heistd syntyy tietynlaisia representaatioita eli mielikuvia.

Kehykset titen synnyttdvét erilaisia, usein strategisia, representaatioita.

5.1 Kehyksien teoriaa

Kehykset (frame) ovat tulkinnan malleja, joiden avulla yksilot tulkitsevat maailmaa (Goffman 1974).
Kehysteoria pohjautuu siithen, ettd jotain asiaa, ongelmaa tai kysymystd voidaan tutkailla eri
perspektiiveistd ja jasentdd siten, etti siind voi olla viittauksia erilaisiin arvoihin tai huomioihin.
Nékokulmasta riippuen jollekin asialle voidaan siis tuottaa erilaisia arvoja ja vieda tulkitsijan huomio
tiettyihin asioihin. Tétd kutsutaan kehystdmiseksi. (Chong & Druckman 2007.) Kehykset ohjaavat
titen yksilon toimintaa, kun ne antavat ympérdiville asioille merkityksid (Goffman 1974).
Kehystidmistd kdytetddn hyvin paljon erilaisissa medioissa, jonka takia olen kehystdmisen nostanut
yhdeksi tutkimukseni kiinnepisteistid. Kehysteoriaa ja kehysanalyysid kdytetddn tind pdivina paljon
viestinndn tutkimuksessa, massamediatutkimuksessa sekd poliittisessa analyysissa (D’Angelo &
Kuypers 2010). Kehyksien avulla esimerkiksi toimittajat organisoivat informaatiota sovittamalla
sithen nopeasti ja rutiininomaisesti tiettyja kehyksié, ja ndin yksittdinen asia voidaan esittdi eri tavoin

erilaisilla kehyksilld, jolloin esitettdvédn aiheen luonne myds muuttuu (Karvonen 2000).

Karvonen (2000) nostaa esille Erving Goffmanin frame-késitteen eli kehys-kisitteen luojana. Héanen
teoksessaan “Frame Analysis. An Essay on the Organization of Experience” (1974) korostetaan
kehyksien olennaista luonnetta: kyse on kokemuksen virran jérjestimisestd ja jdsentdmisestd
mielekkddsti. Goffmanin (1974) ldhtokohtana on symbolisen interaktionismin kisite
“tilannemééritelma” (definition of the situation), miké tarkoittaa sitd, ettd sosiaalisessa tilanteessa
vastattavaksemme tulee aina kysymys: mitd tdssd oikein on meneillddn? Voidaksemme toimia oikein

on meididn ymmarrettdvi tilanteen luonnetta — eri tilanteissa ja konteksteissa toimitaan eri tavoin, ja
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mikili tutussa tilanteessa tapahtuu jotain odottamatonta, vaatii se uudenlaista reaktiota ja tilanteen

maédrittelyd. Sisdiset kehyksemme ovat niitd, jotka ohjaavat meitd toimimaan. (Karvonen 2000.)

Viestintdtukija Todd Gitlin méérittelee teoksessaan "The Whole World Is Watching” (1980) median
tulkintakehikot eli kehykset enimmékseen lausumattomiksi ja tiedostamatta jaaviksi malleiksi, jotka
jasentdvédt maailmaa sekd raportoivalle journalistille, kuten myds meille, jotka luemme heidén
raporttejaan. Gitlinin (1980) mukaan median tulkintakehikot ovat itsepintaisia tulkinnan,
tiedostamisen, ja esittimisen malleja sekd painottamisen, valikoinnin, ja poissulkemisen malleja,
joilla symbolien késittelijat rutiininomaisesti organisoivat diskurssia, olipa se sitten sanallinen tai

kuvallinen esitys.

Poliittisen viestinnén tutkija Robert Entman (1991) puolestaan toteaa, ettd uutistoiminnan kehikot
(news frames) ovat olemassa kahdella tasolla: yhtdéltdi ne ovat ihmisten mieleen talletettuja
informaation prosessoinnin periaatteita ja toisaalta ne ilmentyvét itse uutisteksteissdkin. Entman
(1991) vertaa kehyksien kisitettd kognitiotieteiden “skeeman” (tietorakenteen) ja “’skriptin”
(kasikirjoitus, juoni) Kkésitteisiin. Saman ovat todenneet Gamson et al. (1992, 384):
“Tulkintakehikolla (frame) on sama rooli mediadiskurssien analysoinnissa kuin skeemalla on
kognitiivisessa psykologiassa - keskeinen organisoiva prinsiippi, joka pitdd koossa ja antaa
yhtendisyyttd sekd merkitystd kirjavalle joukolle symboleita”. Skeeman kasite ja kehyksen kasite
eroavat toisistaan niin, ettd skeema on yleensd yksilon kognitioon liittyvd, mutta kehys késitetdan

yleensd sosiaalisesti jaetuksi (sosiaalisen kognition) asiaksi (Karvonen 2000).

Gamson et al. (1992) ovat kéyttdneet kehyksistdi myds nimitystd “tulkintapaketti” tai
“tulkintapakkaus™ (interpretive package). Heiddn mukaansa uutista kirjoittavaa journalistia ohjaa
jokin tulkintakehikko, esimerkiksi “’kisitys vaaleista hevoskilpailuna”. Niin toimittajalla on jo ennen
jutun tekemistd mielessdén yleinen kaavamainen rakenne, jonka muuttujien paikat hin tdydentda
kunkin tapauksen henkil6illd ja tapahtumilla rutiininomaisesti. Sekd toimittaja, kuten myos hénen
yleisonsd, tuntevat paljon kéytetyn tulkintapaketin kaavan, joten toimittajan tarvitsee vain aktivoida
haluttu tulkintakehikko tai kehykset yleison mielessd esimerkiksi kédyttdmalld tiettyjd avainsanoja,
perusfraaseja, késitteitd, metaforia, symboleja ja stereotyyppisid kuvallisia elementtejd. Gamsonin et
al. (1992) mukaan median tulkintakehikot ovat syntyneet l&hteiden, journalistien ja yleison
vuorovaikutuksessa.
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Kehykset sisdltdvit tietyn ennakkokésityksen siitd, miten todellisuus on jo rakentunut ja mika siind
on merkittdvdd. Ennakkokisitykset ohjaavat korostamaan joitakin puolia ja jittim&dn toiset
merkityksettdmind huomiotta. (Karvonen 2000.) Robert Entman (1993, 52) nostaa teoksessaan esille
sen, miten “kehystdminen on joidenkin puolien valitsemista havaitusta todellisuudesta ja niiden
tekemisti muita nakyvammaksi tekstissd niin ettd suositaan ja edistetddn tiettyd ongelmanmairittelyé,
kausaalista tulkintaa, moraalista arviota ja/tai toimintasuositusta.” Entmanin (1993) mukaan kehykset
madritteleviat ongelmia (define problems) osoittamalla, mitd seurausten syyni oleva toimija (causal
agent) tekee ja mitd hyotyja seké kustannuksia tdstd on. Kehykset myos diagnosoivat syité (diagnose
causes) eli tunnistavat ne voimat, jotka luovat ongelman. Kehykset voivat tehdd my6s moraalisia
arvostelmia (moral judgements) arvioimalla kausaalisia agentteja ja niiden aikaansaannoksia, ja
neljinneksi kehykset ehdottavat parannuskeinoja (suggest remedies) ongelmiin, oikeuttavat
menettelytapoja ja ennustavat niiden todennikoisid vaikutuksia. Kausaalisuuden korostaminen on
tarkedd, silld media usein etsii syitd ja syyllisid tietyille tapahtumille. Kehystdminen korostaa joitakin

todellisuuden puolia samalla, kun toisia hiivytetdan. (Entman 1993.)

Benford ja Snow (2000) ovat jakaneet kehystdmisen kolmeen ydintehtidvdin: diagnostiseen
kehystdmiseen, prognostiseen kehystimiseen ja motivoivaan kehystdmiseen. Ndméa kehystdmisen
ydintehtdvit auttavat ymmartdméén tietynlaisia ongelmallisia aiheita tai tilanteita, jotka tarvitsevat
muutosta (diagnostinen kehystdminen), ehdottavat tapoja, joilla asioita muuttaa (prognostinen
kehystiminen) sekd kannustavat toisia toimimaan muutoksen aiheuttamiseksi (motivoiva
kehystaminen). Diagnostisen kehystdmisen avulla ongelmalle tunnistetaan syitd sekd seurauksia, ettd
toimijoita, joita ongelmasta voi syyttdd. Itse ongelman luonteen tunnistaminen ei suoraan nosta esille
syitd, silld ne voidaan ndhdid hyvin moninaisesti tulkinnan mukaan. Prognostinen kehystdminen
esittdd ongelmalle mahdollisia toimintamalleja ja ratkaisuja, sekd strategian sen toteuttamiseen, ja
motivoiva kehystdminen perustelee syitd, miksi olisi tirkedd toimia ja muuttaa asioita, jotta ongelma

el endd ndyttdytyisi ongelmana. (Benford & Snow 2000.)

Lyhyesti voisi siis sanoa, ettd kehystdmisessd on kyse sekd kulttuurisesti rakentuneesta kuvaamisen
tavasta sekd strategisista valinnoista, joiden avulla luodaan késitys jostain tietystd aiheesta, tdssd
tapauksessa ilmastopakolaisista. Késityksiin vaikuttavat esimerkiksi valitut sanat ja sanamuodot,

kuvat, narratiiviset valinnat, symbolit ja muut vastaavat tekijdt, joita mediassa kdytetdan. Kehykset
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ovat tidten erittdin konstruktionistisia, silld konstruktionismikin pohjautuu siihen, ettd késitys
todellisuudesta ymparillimme on kulttuurisesti, kielelld ja merkityksilld rakentunutta. Kuten aiemmin
luvussa 4 olen kertonut, my0s representaatiot koostuvat niistd asioista. Kulttuurisesti rakentuneet
kuvaamisen tavat sekd strategiset, kielelliset ja kuvalliset valinnat ja titen kehykset luovat
representaatioita, ja néitd strategisia valintoja tutkimalla pddsen sen juurelle, millaisia kehyksia

ilmastopakolaisuudesta luodaan mediassa ja millaisia representaatioita kyseiset kehykset tuottavat.

5.2 Ilmastopakolaisuuden kehyksia ja representaatioita mediassa

Ilmastopakolaisuuden representaatioista ja kehyksistd mediassa on tehty aiempaa tutkimusta, mutta
ei kovinkaan paljoa (Farbotko 2005, 2010, 2012; Cameron 2011; Bettini 2013; Dreher & Voyer 2014;
Ransan-Cooper et al. 2015; Hingley 2017 & Hoeg & Tulloch 2019). Osa tutkimuksesta on ollut
kehystutkimusta, ja osassa on tutkittu yleisemmin representaatioita, joten kerron kehyksistd ja
representaatioista yhdessi. Turvapaikanhakijoiden mediarepresentaatioissa korostetaan usein rotua,
uskontoa ja dekontekstualisoituja narratiiveja, jotka pohjautuvat turvapaikanhakijoiden laittomaan tai
lailliseen statukseen. Tutkimukset muualla maailmalla osoittavat, ettd pakolaiset lokeroidaan usein
joko viattomiksi uhreiksi tai uhiksi sosio-ekonomiselle tasapainolle (Greussing & Boomgarden 2017;
Klocker & Dunn 2003; Van Gorp 2005). Ndmi lokerot ovat esiintyneet myos
ilmastopakolaiskeskustelussa, jotka esittelen hieman myohemmin. Kaikki pakolaisryhmét ovat siis
ylipddtdén hyvin marginalisoituja mediassa, eivitkd ilmastopakolaiset téstd kuvauksesta juurikaan
eroa. Tatd lisdd entisestddn se, ettei ilmastopakolaisella ole oikeudellista statusta. (Heeg & Tulloch
2019.) Empiirinen tutkimus ilmastopakolaisten mediarepresentaatioista on niukkaa; suurin osa siitd
on maantieteellisesti spesifid ja se on tehty Oseanian alueella Tyynen valtameren saarivaltioihin

fokusoiden (Heeg & Tulloch 2019).

Kuten aiemmassa pakolaistutkimuksessa, my0ds ilmastopakolaisten kontekstissa pakolaiset on esitetty
kaukaisina, ilman nimié, paikkoja tai konteksteja. Tarinoissa harvoin mainitaan niité, jotka esiintyvét
kuvissa, vaikka muuten uutisartikkeli voisikin kertoa heistid. (Heeg & Tulloch 2019.) Narratiivien
kohteille ei siis anneta omaa adntd. Uutiset ja artikkelit on my0s usein tehty jossain muualla, kuin
paikan pailld, ja verrattuna siithen, kuinka puhuttu asia ilmaston limpeneminen on mediassa, on

ilmastopakolaisista artikkeleita varsin vihin. (Heeg & Tulloch 2019.)
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Luokittelen aiemmin 16ytyneitd ilmastopakolaisuuden kehyksid ja representaatioita neljddn eri
kategoriaan, jotka ovat nousseet aiemmassa tutkimuksessa eniten esille: uhri, turvallisuusuhka,
poliittinen toimija sekd muut esiin nousevat kehykset. Oletukseni on, ettd omasta tutkimuksestani
tulee 16ytyméén jokseenkin samankaltaisia ilmastopakolaisuuden kehyksia ja representaatioita. Myos
muunlaisia kehyksié on 16ytynyt tutkimuksen avulla: esimerkiksi Farbotko (2012) on tutkimuksellaan
identifioinut eri Oseanian alueen uutisista kolme eri diskurssia, joita kdytetdfin puhuttaessa
siirtolaisista, jotka ovat kotoisin Tyynen valtameren saarivaltioista: ilmastopakolaiset, taidokkaat

merenkavijat (skilful seafarer) ja merelliset ajelehtijat (oceanic drifters).

Kehyksid voisi siis luokitella enemmankin tai jdttdd kokonaan luokittelematta, mutta tutkimuksen
selkeyden ja ymmairrettdvyyden kannalta koen jarkevdmmaéksi tarkastella aiempaa kehystutkimusta
16ydettyjen kehyksien kautta. Tutkimuksen pohdinta tulee myds osin perustumaan aiemmassa
tutkimuksessa l0ydettyihin kehyksiin, joten siksi tutustumme niihin nyt luokittain. Luonnollisesti,
konstruktionistiseen ldhestymistapaan nojaten en tarkastele aiemmin loydettyjd kehyksid totuuden
kuvauksina, vaan kulttuurisina ja strategisina valintoina, joilla on mediassa pyritty luomaan
tietynlaista mielikuvaa ilmastopakolaisuudesta. Osa aiemmin tehdystd tutkimuksesta on myds tehty
jollain muulla tavoin, kuin kehysanalyysia kdyttden, joten aion puhua kehyksistd puhuessa myos
representaatioista. En myoskéddn oleta, ettd kaikki aiemmassa tutkimuksessa 10ydetyt kehykset
patisivit myds suomalaiseen kontekstiin, silli aiempi tutkimus ilmastopakolaisuuden

representaatioista keskittyy huomattavasti Tyynenmeren saarten alueelle.

5.2.1 Uhri

Kuten perinteisessd pakolaistutkimuksessakin, on uhri-kehys yksi vahvimmista ilmastopakolaisista
uutisoidessa. Heegin ja Tullochin (2019) tekemissd tutkimuksessa Al Jazeeran ja BBC:n
ilmastopakolaisten mediarepresentaatioista nousi vahvimpana representaationa uhri-kehys. Sen
avulla ilmastopakolaiset esitettiin ihmisind, jotka kérsivit ilmaston lampenemisen seurauksista ja
esiin tuotiin ilmasto-oikeudenmukaisuuden nojalla humanitaarinen diskurssi siitd, miten globaalin
pohjoisen tulisi toimia sekd auttaa muuttamalla pakolaispolitiikkaa sekd toimimalla lakien mukaan ja
moraalisesti oikein. Uhri-kehystd kuvattiin esimerkiksi kuvauksilla ”pakotettu ldhteméén pakoon”,

”suuri menetys” ja “potentiaalinen humanitaarinen katastrofi”. Artikkeleita on kuvitettu sellaisilla
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kuvilla, jotka saavat ilmastopakolaiset ndyttimddn karsiviltd, tai vaihtoehtoisesti he ovat
ympéristossd, joka on esimerkiksi tuhoutunut. (Heeg & Tulloch 2019.) Uhri-kehys korostaa
ilmastopakolaisuutta ihmisind, jotka ovat tilanteidensa uhreja, ja asiat eivét ole heidan kontrollissaan,
eivitkd he pysty vaikuttamaan asioihin mitenkddn (Horsti 2008). Uhri-kehyksessa korostuvat usein

myds naiset ja lapset (Moeller 2002).

Ransan-Cooper et al. (2015) ovat tutkimuksessaan ympéristosiirtolaispolitiitkan kehélle nostaneet
my®ds esille uhri-kehyksen. Heiddn mukaansa suuri osa kansainvélisistd kansalaisjarjestoistd, media,
tutkijat sekd eri hallintoelimet pitdvét uhri-kehystd vahvasti ylld. Erityisesti kansalaisjirjestot
vahvistavat uhri-kehystd raporttien mielikuvilla sosio-ekonomisten struktuurien hajoamisesta
kérsivistd ihmisistd. Uhri-kehykseen on konstruoitu symbolinen ilmaston ldmpenemisestd ja
luonnonkatastrofeista kirsivd ithminen, joka on passiivinen ja avuton, ja hénet tdytyy “pelastaa”
ulkomaiden rahallisen avun tai mahdollisesti turvapaikan avulla. Ulkoinen humanitaarinen apu,
oikeudellinen apu sekéd rahallinen apu ndytetddn ratkaisuna ilmastopakolaisuuden ongelmaan.
Globaali pohjoinen kehystetddn usein pelastajaksi. Uhri-kehyksen tarkoitus on usein heréttad
tietoisuutta ja mahdollisesti muuttaa politiikkaa, tai ithan vain myyda uutistarinoita. (Ransan-Cooper

etal. 2015.)

Farbotkon (2012) tutkimuksessa on noussut esille uhri-kehys ilmastopakolaisuuden muodossa. Uhri-
kehystd nimitetddn uhri-nimityksen sijaan nimelld “ilmastopakolaisuus” Farbotkon (2012)
tutkimuksessa. Tutkimuksen mukaan mediassa ilmastopakolaisista raportointi antaa mahdollisuuden
medialle luoda nikyva todiste ilmaston ldmpenemisen seurauksista. Néissd raporteissa harvoin tulee
esille Tyynenmeren saarien asukkaiden omia narratiiveja, vaan ne on tehty ulkopuolisen silmin.
Uutisissa nousee esille myds Uuden-Seelannin polititkka ottaa vastaan ilmastopakolaisia, ja se, miten
Australia ei vield tutkimuksen aikaan ole ottanut vastaan ilmastopakolaisia. Uutisissa on eroa myds
siind, ketkad esitetadn ilmastopakolaisina. Fokuksessa on usein Tuvalu, mutta esimerkiksi Tongan ja
Fijin asukkaita harvemmin kuvaillaan ilmastopakolaisiksi, vaikka heidén valtionsa on myds matala
saarivaltio ja yhté lailla ilmaston ldmpeneminen on niille uhka, kuin Tuvalullekin. Tdmé johtunee

siitd, ettd ne ovat kooltaan suurempia, kuin Tuvalu tai esimerkiksi Kiribati. (Farbotko 2012.)

Dreherin ja Voyerin (2014) tutkimuksessa ilmastopakolaisuudesta Australian mediassa nousi esille
my06s uhri-kehys. Mediassa esitettiin Tyynenmeren alueen kehittyvit pienet valtiot (Small Island
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Developing States, SIDS) ilmaston ldmpenemisen uhreina, jonka avulla yritetddn saada ihmiset, jotka
eivit joudu ilmastopakolaisuutta kokemaan, kokemaan empatiaa ilmastopakolaisia kohtaan
(Cameron 2011, Farbotko 2010). Artikkeleissa korostettiin niitd haasteita, joita SIDS-yhteisot
joutuvat kokemaan ja niissa esitettiin usein henkilokohtaisia kdrsimyksen tarinoita (Farbotko 2005,

2010).

Uhri-kehys luo ilmastopakolaisuudelle representaation, jossa pakolainen on passiivinen
olosuhteidensa uhri. Erityisesti ilmi6td "ulkopuolelta" tarkastelevat mediat pitdvit ylld uhri-kehysta.
Télld on kenties tarkoitus motivoida lukijaa humanitaarisiin tekoihin, tai ainakin tuoda hdnen
tietouteensa ihmisten kdrsimys. Kérsimystd ei kuitenkaan tuoda liian ldhelle, eikd siitd tehdd
henkilokohtaista, koska tarinoiden kohteita ei useinkaan kerrota, eikd heiddn narratiivejaan kerrota
henkilokohtaisesti. Uhri-kehykselld voi myds pyrkid sithen, ettd lukija haluaa auttaa jotenkin
olosuhteista karsivid ihmisid. Suomalaisessa keskustelussa uhri-kehys mité luultavimmin ilmenee
my0s ilmastopakolaisuuden kontekstissa, silldi se on ilmentynyt my0s aiemmassa
pakolaiskeskustelussa vahvasti. Uskon, ettd kuten aiemmassa tutkimuksessakin, tulevat Idhinarratiivit

puuttumaan lihes kokonaan.

5.2.2 Turvallisuusuhka

Hoegin ja Tullochin (2019) tutkimuksessa turvallisuusuhka-kehys kehystdé ilmastopakolaiset uhiksi
globaalin pohjoisen tasapainolle. Turvallisuusuhka-kehys ei ole heidan tutkimuksessaan yhta vallalla
oleva, kuin uhri-kehys. Turvallisuusuhka-kehysti kuvataan esimerkiksi sellaisilla ilmaisuilla, kuin
“varoitus”, “horjua”, “mahdollinen ansa” ja “’konfliktin syy”. Kuvat ovat usein kaukaa otettuja, ja
niissd ndkyy ilmastopakolaisia massana, joka uhkaa horjuttaa yhteiskuntaa. (Heeg & Tulloch 2019.)
Triandafylliou (2000) korostaa, ettd vastaavia kehyksid kdytetddn provosoimaan, ja téllaisilla
provokaatioilla voidaan muuttaa poliittista systeemid sekd uhata geopoliittista jérjestystd. Myos

ympéristoon liittyvét elementit, kuten vesi ja erityisesti tulvat ndkyvit kuvastossa (Gabrielatos &

Baker 2008), ja niiden avulla korostetaan symbolista eriytymistd mediassa.

Myos Ransan-Cooperin et al. (2015) tutkimuksessa on esilld turvallisuusuhka-kehys.
Turvallisuusuhka-kehystd konstruoidaan usein sensaationhakuisella kielelld, ja sen avulla

ilmastopakolaisia esitetddn uhkana globaalille, alueelliselle tai kansalliselle turvallisuudelle.
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Turvallisuusuhka-kehys on esilld erityisesti mediassa ja julkisessa keskustelussa (Bettini 2013; Snow
& Benford 2000). Turvallisuusuhka-kehys on vahvempi globaalissa pohjoisessa, vihemméin
globaalissa eteldssd. Uhka-kehykselld ilmastopakolaisia kuvataan usein sellaisilla ilmaisuilla kuin
“pakolaisten tulva”, joka on “uhka kansalliselle turvallisuudelle” ja tarvitsee ’’sotilaallista
johtajuutta”, jotta nousevat konfliktit “resurssien viahyydestd” ja “kehityksen haasteista” saadaan

ratkottua. (Ransan-Cooper et al. 2015.)

Dreherin ja Voyerin (2014) tutkimuksessa nousee my0s esille turvallisuusuhan kehys, mutta hyvin
heikosti verrattuna muihin. Heidén tutkimuksessaan kehysté kutsutaan ilmastopakolaisuudeksi, ja se
nousee esille etenkin Australian mediassa. Australian mediassa ilmastopakolaiset esitetdén ’suurena
aaltona ilmastopakolaisia, jotka etsivit uutta paikkaa eldd” (Doherty 2012), ja tdmi voidaan tulkita

sanavalintojen takia turvallisuuteen viittaavana kehyksené.

Turvallisuusuhka-kehys luo ilmastopakolaisuudesta kuvaa passiivisena ihmismassana, joka saattaa
olla vaaraksi sille alueelle, johon he massana suuntaavat. Kuten uhri-kehys, on turvallisuusuhka-
kehyskin hyvin ilmitd ulkopuolelta katseleva, ja sitd pitdvét ylla erityisesti ne maat, jotka ovat
mahdollisesti ilmastopakolaisten vastaanottomaana. Tédmi tarkoittaa sitd, ettd myds Suomen
mediassa turvallisuusuhka-kehys on luultavasti vahva, silld se on ollut siti myds aiemmassa
pakolaistutkimuksessa. Siind missd uhri-kehys luo kuvaa kirsivdstd uhrista, jota tulisi auttaa, voi
turvallisuusuhka-kehys pahimmillaan aiheuttaa poliittista vastustusta maahanmuuttajia kohtaan ja

taten evitd heiltd mahdollisuuden parempaan eldméén.

5.2.3 Poliittinen toimijuus

[Imastopakolaisten poliittinen toimijuus nousee myos esille tutkimuksissa. Yksi poliittista toimijuutta
korostavista kehyksistd on Heegin ja Tullochin (2019) tutkimuksessa esiin nouseva aktivisti-kehys.
Aktivisti-kehys on heidédn tutkimuksessaan noussut esille 1dhes yhté paljon, kuin turvallisuusuhka-
kehyskin. Aktivisti-kehyksessd ilmastopakolaiset kehystetddn usein “vihaisiksi hahmoiksi”, jotka
“haastavat tilanteen” ja “kohtaavat tilanteen vélittomait seuraukset”. Aktivisti-kehyksessd henkil6t
kuvataan usein suoraan kameraan katsovina, jolloin he haastavat lukijaa. Témi “uhmaavampi”

representaation muoto viittaa ilmastopakolaisten pyrkimyksiin saada ddnensa kuuluviin poliittisessa
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systeemissd sekd itselleen oikeudellista tukea ja tunnustusta, ja usein sithen liittyy argumentit siita,

ettd rikkaiden maiden tulisi ottaa vastuuta teoistaan ja avata maidensa rajat. (Heeg & Tulloch 2019.)

Ilmastopakolaisia kuvataan my0s sopeutuvina toimijoina (adaptive agent) (Ransan-Cooper et al.
2015). Sopeutuvan toimijan kehyksessd ilmastopakolaisuutta kuvataan wusein “positiivisena
sopeutumisreaktiona, ennemmin kuin epdonnistumisena sopeutua” (Baldwin 2014). Sopeutuvan
toimijan kehyksessd korostetaan sitd, ettd maahanmuutto voi olla vain tapa sopeutua ilmaston
lampenemiseen, joka tarkoittaa eri ilmastopakolaisryhmien uudelleen asettumista uusiin paikkoihin
ja siten uusien kaupunkien rakentamista ja urbaania suunnittelua ja poliittista toimintaa, jotta alueista
tulisi maahanmuuttajille sopivia asua (Foresight 2011). Kehys korostaa siis asukasluvun kasvua ja
muuta kehitysté niissd valtioissa, joihin mahdolliset ilmastopakolaiset muuttaisivat. Esiin kehyksessa
nousee kuitenkin jédlleen oikeudellinen puoli ja se, miten ilmastopakolaisilla ei ole vield kansainvilistd
oikeudellista pakolaisstatusta, mutta sellainen tarvittaisiin. Sopeutuvan toimijan kehyksen ajatus
perustuu tyovoimaan seki siihen, ettd ilmastopakolaiset veisivét tietojaan ja taitojaan uusiin maihin.
My®s tietyt eniten ilmaston limpenemisestd kérsivissd maissa asuvat ihmiset ovat timén kannalla, ja
esimerkiksi Kiribatin presidentti on kutsunut sopeutuvuuteen perustuvaa muuttoa “arvokkuudella

muuttamiseksi”, eikd sindnsé pakolaisuudeksi. (Ransan-Cooper et al. 2015.)

Ransan-Cooperin et al. (2015) tutkimuksessa nousee esille my0s toinen politiikkaan liittyvd uudempi
kehys, joka kehystdd ilmastopakolaiset poliittisina subjekteina, eli poliittisina toimijoina. Kehys
kuvataan vahvemmin ilmastopakolaisten itsensd ndkokulmasta, ja kuten aktivisti-kehys, se myos
korostaa ilmastopakolaisten tahtoa saada oma ddnensd kuuluviin. Poliittisen subjektin kehys ei ole
yhtd ndkyvd kansainvéliselld poliittisella kentdlld, luultavasti siksi, ettd sitd on hankalampi
kontrolloida politiikan avulla ja siksi, ettd se ldhtee ilmastopakolaisista itsestdén. Narratiivinen fokus
on poliittinen subjekti-kehyksessd usein resurssien kédytossd ja niiden kontrolloinnissa,
itsemddrddmisoikeudessa, voimaantumisessa sekd epdtasa-arvon, marginalisoitumisen ja
epdoikeudenmukaisuuden ongelmien korostamisessa. (Ransan-Cooper et al. 2015.) Myods Dreherin

ja Voyerin (2014) tutkimuksessa nousee esille halu nayttaytya poliittisina subjekteina.

Hingley (2017) taas perddnkuuluttaa koko ilmastopakolainen-kategorisoinnin poistamista, kun
puhutaan Tyynen valtameren saarien asukkaista. Hinen mukaansa kategorisointi on edesvastuutonta
ja epdsensitiivistd, silld se vihittelee ndiden kansojen potentiaalia toimia ilmaston ldmpenemistd
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vastaan ja esittdd Tyynenmeren saarten kansalaiset haavoittuvina resilientin sijaan. Hinen mukaansa

koko ilmastopakolainen-termi siis saattaa heikentda poliittista toimijuutta. (Hingley 2017.)

Poliittinen toimijuus -kehys luo ilmastopakolaisuudesta passiivisen olosuhteiden uhri-kuvan sijaan
aktiivisen toimijan kuvaa, jolla on voimaa toimia haastavassa tilanteessa ja vaikuttaa omiin
olosuhteisiinsa. Tdtd kuvaa ylldpitdvit enemmén niiden alueiden mediat ja jarjestdt, joita
ilmastopakolaisuus eniten koskettaa (esim. Tyynenmeren saarivaltiot), kuin muut, ilmiota
ulkopuolelta tarkastelevat tahot. Poliittinen toimijuus -kehys luo myds ilmastopakolaisista kuvaa
individuaaleina, toisin kuin uhri- ja uhka-kehykset, jotka kehystidvdt ilmastopakolaisuutta
ennemminkin lukuina ja passiivisena massana. Tdmd voi motivoida niitd ihmisid, joita
ilmastopakolaisuus uhkaa, toimimaan ilmaston ldmpenemisen estdmiseksi tai mahdollisesti
esimerkiksi “muuttamaan arvokkuudella”, kuten Ransan-Cooper et al. (2015) tutkimuksessaan
nostivat esille. En usko, ettd poliittinen toimijuus -kehys vilttdmaitta esiintyy kovinkaan vahvasti
suomalaisessa mediassa, silld ilmastopakolaisuuden ilmi6é on meistd vield niin “kaukana”. Toisaalta

poliittinen toimijuus voi tulla esille esimerkiksi oikeudellisen diskurssin kautta.

5.2.4 Abstraktioita, suojelua, pelkiimisti ja todisteita

Muita ilmastopakolaisuudesta nousevia median kehyksid on esimerkiksi abstraktio-kehys. Abstraktio
kehystdd ilmastopakolaisia epdmaéadrdiseksi ilmidksi, joka on tieteellisen keskustelun kohde.
Abstraktio-kehystd kuvitetaan usein kaukaa otetuilla kuvilla, tai sitten kuvia ei ole ollenkaan. Kehys
nostaa esille enemmaén statistiikkaa, mairitelmid sekd ennusteita. (Hoeg & Tulloch 2019.) Abstraktio-
kehys on siis hyvin samankaltainen vallalla olevan turvapaikanhakijarepresentaation kanssa, jossa
pakolaisia pidetdédn 1dhinnd lukuina ja keskustelun kohteena ilmiétasolla, eikd yksittdisind ithmisind,
joilla on omat eldménsi. Uskon, ettd suomalaisessa ilmastopakolaisuuteen liittyvéssd keskustelussa
tulee esiintymdin tdmd sama abstrakti ilmio-teema, jolla pakolaisuus pidetddn lukijasta

mahdollisimman kaukaisena.

Dreher ja Voyer (2014) ovat nostaneet esille "todisteen” (proof) kehyksen tutkimuksessaan. Todiste-
kehyksessa korostuu tieteellinen debatti ja sen legitiimiys ja tarkkuus. Néistd debateista on syntynyt
narratiiveja “todisteista”, jotka kertovat ilmaston lampenemisen vaikutuksista ja haasteista (Cameron

2011). Tamé taas korostaa jélleen ilmastopakolaisten uhriasemaa, silli se ndyttdd, miten
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haavoittuvaisia tietyt alueet ovat. Tdmai voi olla ongelmallista, silld uhri-kehyksen korostaminen voi
horjuttaa SIDS-yhteison kykyé toimia proaktiivisesti, itseddn méadradvind ja aktiivisina muutoksen
toimijoina, vaikka heilld olisi halua toimia toisin. Syy tédhén on siind, ettd uhri-kehys nédyttiytyy hyvin
vadjaamattomana ja siten epdmotivoivana ja toivottomana. Tyynenmeren saarten omassa mediassa
tulevat puolestaan esiin ilmasto-oikeudelliset kehykset, ihmisoikeudelliset kehykset, aktiivisen
muutoksen toimijuuden representaatiot sekd muutto arvokkuudella, joka korostaa poliittista

toimijuutta. (Dreher & Voyer 2014).

Todisteen representaatio nousee esille myos Farbotkon (2010) tutkimuksessa, joka nostaa esille,
wishful sinking-representaation (“’innokas tai halukas vajoaminen”) muodon, joka esiintyy mediassa
erityisesti Tyynen valtameren saarista puhuttaessa. Kyseinen kehys korostaa sitd, miten vasta sitten,
kun saari, esimerkiksi Tuvalu on kokonaan uponnut pinnan alle, on se ehdoton todiste ilmaston
lampenemisestd. Tuvalu toimii ikddn kuin laboratoriona, jossa testataan ilmaston ldmpenemisti ja sen
vaikutuksia. Representaatiossa nousevat esille dramaattiset kuvaukset ja kuvat tulvissa tuhoutuvasta
saaresta ja ihmisistd, jotka yrittdvét etsid kuivaa maata jalkojensa alle henkensd pitimiksi. Myos
ilmastonldmpenemisturismi nousee esille — kannattaa kiyda vierailemassa uppoavalla saarella vield,

kun se on mahdollista. (Farbotko 2010.)

Toisessa tutkimuksessa Farbotko (2012) on 10ytdnyt kaksi uudenlaista kehystd: taidokkaat
merenkavijat (skilful seafarer) ja merelliset ajelehtijat (oceanic drifters). Taidokkaat merenkivijit,
eli vaka-diskurssi fokusoituu sithen, ettd ihmiset jattdvat kotinsa ja aloittavat matkan toisaalle.
Taidokkaat merenkivijat-representaatio nojaa Tyynenmeren saarten asukkaiden historiaan taitavina
merenkdvijoind. Sinavaiana ja Kauanui (2007) selittdvit, ettd vaka-diskurssi on metafora niille
todellisille ja figuratiivisille matkoille, joita Tyynen valtameren saarten asukkaat joutuvat tekeméin
ilmaston ldmmetessd. Vaka-diskurssi keskittyy Tyynen valtameren saarten asukkaiden esi-isiin, jotka
navigoivat Tyyntd valtamerta ja sen saaria suurilla kanooteilla. Taidokkaat merenkévijét-
representaatio on ollut esilld erityisesti Tyynen valtameren alueen mediassa, eikd niinkddn muualla
maailmalla. TAma saattaa johtua myos siitd, ettd siind on juhlistava ja historiaa vaaliva sidvy, ja sithen

on yhdistetty kulttuurista ylpeyttd. (Farbotko 2012.)

Merelliset ajelehtijat-representaatio korostaa myds merenkdymisen historiallista ja kulttuurillista
merkitystd. Se on kuitenkin sdvyltddan hieman synkempi, ja pddmaaritietoisen merenkdymisen sijaan
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korostuu kehys pddmadrattomasta ajelehtimisesta, ja suurien, mahtavien kanoottien sijaan kaytossi
ovat kalastusveneet. Ajelehtijat-diskurssissa korostetaan myos tietoa ja taitoa, jota merenkulkuun
tarvitaan, silld mikali ndita tietoja ja taitoja ei ole, voi merelld eksyé. Esille nousee myds historiallinen
tapa joko jattad saari sosiaalisen epidsovun tai karkotuksen takia, josta voidaan luoda moderni verranto
ilmaston lampenemiseen ja saarelta lahtemiseen pakon alla. Ajelehtimis-diskurssissa korostuu myds
merenkdymisen epdvarmuus. Kanooteista on myohemmin tullut esimerkiksi Tuvalulaisten symboli

tuomaan tietoutta ilmaston ldmpenemisestid ja sen vaikutuksista. (Farbotko 2012.)

Bettinin (2013) ote ilmastopakolaisuuden kehyksiin on hieman erilainen. Hanen tutkimuksissaan eri
valtiollisten toimijoiden ja kansalaisjérjestojen dokumentteihin nousi esille nelji eri diskursiivista
kategoriaa: tieteellisen keskustelun kohde (scientific), kapitalistisen keskustelun kohde (capitalist),
humanitaarisen keskustelun kohde (humanitarian) ja radikaali (radical). Hénen mukaansa
ilmastopakolaiset kuvataan kaikissa kategorioissa paitsi radikaalissa joko ihmisini, joita tulee peldta
(tieteellinen ja kapitalistinen) tai suojella (humanitaarinen), eli uhri- ja uhkakuvakehykset toistuvat.
Radikaalissa kehyksesséd nostetaan esille ilmasto-oikeudenmukaisuus ja se, ettd globaalin pohjoisen
tulisi ottaa vastuuta ilmaston ldmpenemisestd. Bettini (2013) argumentoi my®ds, ettd vahvat uhri- ja
uhkakehykset vievidt ilmastopakolaisilta heiddn mahdollisuutensa luoda omaa poliittista
toimijuuttaan. Nyers (2010) on tehnyt samanlaisia 10ydoksié siirtolaisten poliittisen toimijuuden

luomisesta.

Erilaisia kehyksid ilmastopakolaisuudesta on jo paljon, kuten tdmé luku osoittaa. Suurin osa niisti
tuntuu fokusoituvan Tyynen valtameren saarten asukkaisiin, tai vaihtoehtoisesti joihinkin
“abstrakteihin ilmastopakolaisiin”. Tdma johtunee siitd, ettd Tyynenmeren saarivaltiot ovat itse
mahdollisuuksien mukaan ddnekkiitd ilmaston ldmpenemisen vaikutuksista ja siitd, ettd ilmaston
lampenemisen vaikutukset mielletddn usein juuri esimerkiksi meren pinnan nousuksi. Sivuun jda
kuitenkin  esimerkiksi muiden luonnonkatastrofien takia kotinsa menettivit, vaikka
luonnonkatastrofitkin osaltaan ovat ilmaston lampenemisen seurauksia. Uskon, ettd néditd
Tyynenmeren saarivaltioissa esiintyvid kehyksid ilmastopakolaisuudesta ei juurikaan tule 16ytyméan
suomalaisen median kontekstista, vaan suomalainen media tulee mitd luultavimmin aiemman

tutkimuksen valossa korostamaan uhri- ja turvallisuusuhka-kehystyksia.
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6 KEHYSANALYYSI ARTIKKELIEN ANALYSOINNIN
POHJANA

Tassd luvussa esittelen tarkemmin kehysanalyysia analyysitapana yleisemmin seké sitd, miten tima
toimii tutkimukseni kontekstissa. Ndiden lisdksi esittelen tutkimuksen aineiston ja aineistonkeruun

vaiheittain sekd perustelen valintojani tutkimuksen suhteen.

6.1 Integratiivinen kehysanalyysi tutkimuksen menetelmiina

Tutkimuksessani  kehysanalyysi ja  kehystiminen toimivat sekd teoriapohjana, ettd
analyysimenetelménd. Tarkastelin uutisartikkeleissa sekd kuvia, ettéd tekstejd ja etsin niistd kehyksia
ilmastopakolaisuudesta ja siten representaatioita ilmastopakolaisuudesta, joita media luo.
Mediasiséltdjen analysointi kehysten kontekstissa on korostusten ja valintojen sekd samalla pois
jattdmisen tutkimista. Korostamisen kannalta huomio kiinnittyy usein erityisesti artikkeleiden
erottuvimpiin osiin: otsikkoon, ingressiin, tekstin alkuun, kuvatekstiin ja padkuvaan (Tankard 2001).
Kuvien osalta taas kuvan kohteen valinta, kuvan koon maéirittely ja asemointi lehteen sekd monet
kuvaajan tekemait ratkaisut vaikuttavat siithen, millaisen asiat kehystettivistd teemoista korostuvat
(Coleman 2010; Messaris & Abraham 2001; Schwalbe 2006). Kuvien osalta my0s se, millaisia
kisitteellisid kytkoksid mediaesitykseen rakentuu, vaikuttavat kehyksien luomiseen (Scheufele &
Tewksbury 2006). Esimerkiksi suuret kuvat kiinnittavat helposti lukijan huomion ja vaikuttavat jutun
tairkeyteen (Garcia & Stark 1991; Gibson & Zillmann 2000) ja ovat siten kehystdmisen kannalta
oleellisia tekijoitd (Kangas 2016).

Analyysitapaa, jossa analysoidaan kehyksid kuvien ja tekstin kautta, kutsutaan integratiiviseksi tai
yhdistiviksi kehysanalyysiksi (integrative framing analysis) (Dan 2017). Kolme argumenttia puhuu
yhdistdvin kehysanalyysin puolesta: suurin osa ympdrillimme olevista viesteistd koostuu sekd
kuvista ettd teksteistd ja hyvin usein kuvat ovat vield tekstid dominoivimpia, aiemmassa
tutkimuksessa visuaaliset tekijdt ovat saaneet enemmén huomiota kuin tekstit, ja visuaaliset tekijit,
kuten kuvat, muistetaan usein paremmin kuin pelkdstdin tekstit ja siten kuvat vetdvit enemmin
huomiota puoleensa. Hyvin usein kehysanalyysi tehddidn pelkdstdén kuvista tai tekstistd, ja niiden

keskindinen suhde jad huomiotta. Keskindinen suhde on kuitenkin tarked huomioida, silla kehykset,
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jotka l16ytyvit sekd tekstistd, ettd kuvista, luovat selkedn ja vahvan viestin artikkelin lukijalle. (Dan

2017.)

Useat tutkijat ovat samaa mielta siité, ettd kun jokin viesti koostuu seki tekstisti ettd kuvista, tulisi
analysoida molempia (Rose 2012). Integratiivisessa analyysitavassa on kaksi mahdollista
vaihtoehtoa: joko analysoidaan verbaaliset ja visuaaliset tekijdt samaan aikaan tai sitten erikseen.
Olen itse valinnut ndistd jdlkimmadisen, eli analysoin aineistot erikseen. Aineistoja erikseen
analysoimalla pystyin huomioimaan paremmin aiemman tutkimuksen sekd sen, ettd verbaaliset
tekijét ja visuaaliset tekijdt eroavat toisistaan, ja voivat tdten mahdollisesti luoda kehyksid, joita ei
toisesta elementistd 16ydy. Erikseen analysointi on myds luotettavampaa, silld visuaaliset ja
verbaaliset tekijét eivét pddse mahdollisesti vaikuttamaan toisiinsa. (Dan 2017.) Dan (2017) nostaa
esille kuitenkin sen heikkouden erikseen tehtdvissé integratiivisessa analyysitavassa, ettd se on aikaa
vievad, eikd sille ole oikeanlaista tai valmista formulaa. Nden tdmén itse ldhinnd haasteena ja
mahdollisuutena kehittdd omaa tutkijuuttani ja koen, ettd valmiin kaavan puutos antaa minulle tilaa

olla tutkimustilanteessa luova.

Jotta kumpikaan analyysin osa ei jdisi toisensa varjoon, valitsin analyysitavoikseni hermeneuttisen
tavan verbaalisille elementeille ja visuaalisille elementeille puolestaan denotatiivis-deduktiivisen
tavan. Nami tavat tuntuivat aineiston kannalta jarkevimmiltd, silli ne ovat molemmat hyvin

aineistolidhtoisia.

6.1.1 Hermeneuttinen analyysitapa

Hermeneuttisessa analyysitavassa analysoidaan verbaalisia elementtejd, eli omassa tutkimuksessani
tama tarkoitti uutisten tekstejd. Hermeneuttisessa analyysitavassa yhdistetddn esille nousseita
kehyksid laajemmin kulttuuriin (Matthes & Kohring 2008). Van Gorp (2007) olettaa, ettd
kulttuurisesti vallalla olevat kehykset sisdllytetddn tekstiin kehystamisprosessissa, eli esimerkiksi
uutista kirjoitettaessa. Konstruktionistisesta nikokulmasta timé tarkoittaa sitd, ettd vallalla oleva
kulttuuri tulee ndkymédn uutisissa kaytetyssd kielessi. Van Gorp (2007) on kehittdnyt
hermeneuttiseen analyysitapaan “identiteettipakkauksen” (identity kit), joka auttaa 10ytdméadn
kehyksia tekstistd. “Identiteettipakkaus” sisdltdd kehystdmiskeinoja (framing devices) seké

perustelukeinoja (reasoning devices). Kehystimiskeinot ovat diskursiivisia ja ne voidaan usein
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linkittdd kulttuuriin, eli ne ovat esimerkiksi metaforia, eksemplaareja eli tapahtumien dramatisointeja,
iskulauseita sekd kuvauksia eli rutiininomaisesti toistuvia verbaalisia karakterisointeja. My0s
visuaaliset kuvat kuuluvat kehystdmisen tapoihin hermeneuttisessa analyysissa, mutta analysoin niité
erikseen omalla tavallaan. Hermeneuttisen analyysitavan perustelukeinot osoittavat ongelman juuret,
ennustavat (poliittisia) seurauksia ja vetoavat moraaliin. Ne siis méérittelevét késilld olevan ongelman

ja osoittavat syitd, seurauksia ja ratkaisumalleja. (Van Gorp 2007.)

Valitsin hermeneuttisen tavan siksi, ettd se antoi minulle tyovélineet, joilla tarkastella ja tulkita
uutisartikkeleita ja niistd 10ytyvid kehyksid. Valitsin hermeneuttisen analyysitavan myds sen
vahvuuksien takia: se auttaa 16ytiméén eron siséllon ja kehyksien viélilld sekd asettuu linjaan vallalla
olevien kehyksien késitteiden kanssa painottaessaan kulttuuria. Se on my6s konstruktionistista, joka
menee yksiin valitsemani tarkastelukulman kanssa. (Van Gorp 2005; 2007.) Dan (2017) nostaa
hermeneuttisen tavan vahvuudeksi my0s sen, miten se piilevien kulttuurillisten tekijoiden avulla voi
paljastaa kehyksid, jotka ovat yleistettdvissd myOs muihin, kuin analysoitavaan aiheeseen, eli

esimerkiksi yleisemmin pakolaisuuskeskusteluun.

Hermeneuttisessa tavassa on kuitenkin huonotkin puolensa. Van Gorp (2007) itse on huomioinut, ettd
analyysitapa on hyvin aikaa vievi ja potentiaalisesti subjektiivinen. Myods Matthes ja Kohring (2008)
huomioivat hermeneuttisen analyysitavan mahdollisen subjektiivisuuden sekd ldpindkyvyyden
puutteen kehysten 16ytdmisessd. Toisaalta Meretoja (2017) nostaa teoksessaan “The Ethics of
Storytelling” esille sen, ettd maailma koostuu aina perspektiiveisti ja tulkinnoista, ja perspektiivi on
erittdin integraalia hermeneutiikassa. Perspektiivit ovat aina ldhtSkohtaisesti subjektiivisia
kokemuksia ja tulkintoja maailmasta, ja siten hermeneuttinen analyysikin on lopulta subjektiivista

tulkintaa, joka sitoutuu tulkitsijan perspektiiviin maailmasta.

Konstruktionistisessa tutkimuksessa on kyse kielellisistd tulkinnoista, jotka linkittyvét kulttuuriin,
joten absoluuttisia totuuksia mediassa ilmentyvistd kehyksistd en tutkimuksellani pyri 16ytdmaén.
Artikkeleita oli tutkimuksessani sen verran, ettd tutkimus oli mahdollista toteuttaa manuaalisesti, eli
analyysi ei vienyt litkaa aikaa. Kerron ja avaan kehyksien muodostusprosessia mahdollisimman
tarkasti ja lapindkyvésti seuraavassa luvussa, jotta kehykset olisivat mahdollisimman ymmarrettavié,
helposti 10ydettivid ja omat tulkintani 16ytdmisténi kehyksistd olisivat mahdollisimman perusteltuja.
Tutkijana olen subjektiivinen kokonaisuus, joka tekee omia tulkintojaan, joten joku toinen saattaisi

41



16ytéé tutkimuksesta hieman erilaisia kehyksié, kuin mina. Pyrin kuitenkin mahdollisimman hyvalla
taustoituksella ja avoimella prosessin selittdmiselld perustelemaan 16ydokseni mahdollisimman

hyvin.

6.1.2 Denotatiivis-deduktiivinen analyysitapa

Denotatiivisessa analyysitavassa visuaalista sisdltod kategorisoidaan omiksi kategorioiksi eli
kehyksiksi (Dan 2017). Denotatiivisen analyysitavan voi jakaa kahteen: deduktiiviseen ja
induktiiviseen tapaan. Deduktiivisessa tavassa tutkija vertaa aiemmassa tutkimuksessa l0ydettyja
kehyksid omaan materiaaliinsa, ja induktiivisessa tavassa kehyksid taas nostetaan esille suoraan
materiaalin pohjalta. (Geise, Lobinger & Brantner 2013.) Visuaalisia tekijoitd tarkastellessani
nojauduin deduktiiviseen analyysitapaan ja siten jo aiemmin loydettyihin ja mainittuihin kehyksiin ja
tapoihin, joilla ilmastopakolaisuus esitetiin mediassa. Luonnollisesti, mikéli aineistosta sattui
16ytymédn kehyksid, jotka eivét olleet nousseet esille jo aiemmassa tutkimuksessa, olen ottanut
ndmakin silti huomioon ja nostanut ne omiksi kehyksikseen. Erityisesti uhri, uhkakuva seké
poliittinen toimijuus-kehykset toimivat vahvoina tutkimuksen taustamateriaaleina, silld ne ovat
ailemmassa tutkimuksessa olleet eniten vallalla, ja uskoin ennen analyysin tekoa ndiden 16ytyvin

my0s omasta materiaalistani.

Denotatiivis-deduktiivisen analyysitavan vahvuus on siind, ettd se on luotettavaa sekd hyvin ldhelld
materiaalia. Se auttaa myOs luomaan yleistettdvid kehyksid, joita saattaa 10ytyd tulevastakin
tutkimuksesta, ja titen denotatiivis-deduktiiviset kehykset auttavat myds rakentamaan teoriapohjaa.
Sen heikkoudet ovat kuitenkin siind, ettd yksinddn denotatiivis-deduktiivinen analyysi ei oikeastaan
riitd, vaan se tarvitsee parikseen jonkin muun analyysitavan, kuten tdssé tilanteessa hermeneuttisen
analyysitavan. Denotatiivis-deduktiivisessa analyysitavassa saattavat uudenlaiset kehykset jadda
my0s helposti huomiotta. (Dan 2017.) Tamén estddkseni pysyin avoimena mahdollisten uusien
artikkeleiden visuaalisesta kuvastosta nousevien kehyksien varalta, enkd nojautunut litkaa aiempaan

tutkimukseen.
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6.2 Aineistona uutisartikkelit

Olen noudattanut aineistonkeruussa Danin (2017) luomaa ohjeistusta integratiiviseen
kehysanalyysiin. Ohjeistuksen mukaan ensin piti valita tutkimuksen kohde ja ne tavat, joilla aikoo
analyysin toteuttaa, eli hermeneuttinen analyysitapa sekd denotatiivis-deduktiivinen analyysitapa,

jonka jélkeen aineisto kerdtdédn ja verbaaliset sekd visuaaliset elementit irrotetaan toisistaan.

Tutkimuksen aineistona olen kéyttényt internetissa julkaistuja uutisartikkeleita Yleltd, Ilta-Sanomilta
seka Iltalehdeltd. Artikkelit ovat uutisia, joissa ilmastopakolaisuus on pddosassa, tai siitd on ainakin
keskusteltu kunnolla ilmidtasolla. En ole ottanut tutkimuksessa huomioon esimerkiksi
mielipidekirjoituksia tai pddkirjoituksia. Olen valinnut ndmé uutismediat siksi, ettd ne ovat Suomen
yleisesti tunnetuimpia ja luetuimpia uutismedioita ja tdten niilldi on eniten valtaa vaikuttaa
ilmastopakolaisten representaatioihin ja siten kansalaisten mielikuviin ilmastopakolaisista. Ne ovat
my0s padpiirteittdin ilmaisia, ja siten ne ovat helposti kaikkien saatavilla. Valitsemistani medioista
Yle on kansallismedia ja Ilta-Sanomat seka Iltalehti ovat tabloideja. Timén tiedon nojalla oletankin,
ettd tabloidit tulevat kayttdmadn karkkddmpad ja varikkddmpad sekd kenties poliittisesti
asennoitunutta kieltd ilmastopakolaisuudesta uutisoidessaan. Uutismedioiden verkkosivustot ovat
Suomessa nykypéivind suosituin uutisldhde (Medialiitto 2020), jonka avulla perustelen sitd, ettd en
ole tarkastellut tdssd tutkimuksessa sanomalehdissd julkaistuja artikkeleita. Lyytimden (2020)
mukaan Suomessa ensimmadinen ilmaston ldimpenemiseen liittyva uutisointipiikki oli vuonna 2007,
joten aloitin uutisartikkelien tarkastelun vuodesta 2007 aina vuoden 2022 loppuun asti. Taten
tarkastelemani aikavili, josta artikkeleita olen etsinyt, oli 15 vuotta. Télld jiljittelin Hoegin ja

Tullochin (2019) asetelmaa, jossa tutkittavien artikkelien tarkasteltava aikavéli oli 17 vuotta.

Olen etsinyt artikkeleita Ylen, Ilta-Sanomien ja Iltalehden internet-sivuilta hakusanoilla
ilmastopakolaisuus, ympdiristopakolaisuus, ilmastonmuutos ja muuttolitke, sekd ndiden eri
variaatioilla ja yhdistelmilld. Uutisldhteiden omien hakukoneiden toimimattomuuden takia etsin
artikkeleita myds Googlen avulla. Nailld 16ysin 15 vuoden ajalta tutkimuksen aineistoksi 31
artikkelia, ja niistd erottelin omaksi aineistokseen 70 kuvaa. Artikkeleista 18 on Yleltd, 6 Ilta-
Sanomista ja 7 Iltalehdestd. Hakukoneiden toimimattomuuden takia en uskalla véittdd, ettd olen
16ytanyt aineistoksi aivan jokaisen 15 vuoden ajalla julkaistun artikkelin ilmastopakolaisuudesta.
Artikkelit ovat erilaisia, osassa on vain tekstid ja kuvia 10ytyy vihemmin. Osassa artikkeleista

artikkelin padpointti ei ole ilmastopakolaisuus, mutta aiheesta on puhuttu ainakin hieman, joten otin
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tallaisetkin artikkelit mukaan tarkasteluun niiltd osin, kun ne ovat tutkimuksen kannalta relevantteja.
Artikkelin kuvitusten tarkastelusta jdtin pois graafit ja kartat, silld ne usein sisélsivét tekstid, ja niitd
oli hankala siséllyttdd kehystutkimukseen. Graafien ja karttojen siséllot oli myos avattu artikkelin
teksteissd itsessdédn, joten téten koin, ettd itse kuvat eivét tuo lisdarvoa tutkimukseen, kun niiden
sisdltdmdt tiedot I0ytyvdt jo artikkelin tekstistd. Myos sellaiset kuvat, jotka eivét linkity
ilmastopakolaisuuteen vaan ovat artikkelissa kuvittamassa esimerkiksi Suomen sddolosuhteita jétin

pois tutkimuksesta.

Eroteltuani tekstiaineiston ja kuva-aineiston, aloitin analyysini tekstiaineistosta. Ryhdyin kdymain
artikkeleita 14pi hermeneuttisen analyysitavan avulla, eli etsin tekstistd ilmastopakolaisuuden
kehyksid Danin (2017) listaamien ohjeiden mukaan Van Gorpin kehittelemésta analyysitavasta. Etsin
teksteistd siis erilaisia kehystdmiskeinoja eli esimerkiksi metaforia, eksemplaareja eli tapahtumien
dramatisointeja, iskulauseita ja kuvauksia eli rutiininomaisesti toistuvia verbaalisia karakterisointeja,
sekd perustelukeinoja eli asioita, jotka ilmaisevat aiheen ongelmaa, syitéd ja ratkaisumalleja, joilla
luodaan kehyksié ilmastopakolaisuuden aiheen ympdrille. Esille nousevien kehystystapojen mukaan
luokittelin samankaltaisia ilmaisuja ilmastopakolaisuuden ilmidstd omiin kategorioihinsa, joista

syntyi sittemmin kehyksié.

Jotta pystyin analysoimaan tutkimukseni kuvamateriaalia mahdollisimman irrallaan verbaalisesta
materiaalista, pidin parin pdivén tauon analyysissani. Sen jdlkeen aloin kdymé&édn ldpi visuaalista
materiaalia denotatiivis-deduktiivisen analyysitavan avulla, eli pidin jatkuvasti mielesséni aiemman
tutkimuksen kuvia analysoidessani. Sijoittelin samankaltaisia kuvia omiin kategorioihinsa, ja niisti
syntyi omia visuaalisia kehyksiddn. Osa aineiston kuvista ei kuitenkaan sopinut aiemmin
tutkimuksessa 10ydettyihin kehyksiin, joten luonnollisesti aineistosta 16ytyi titen myds uudenlaisia

kehyksia.

Kaytyéni 14pi sekd verbaalisen ettd visuaalisen materiaalin ja koostettuani niistd omat kehyksensa,
yhdistin esille nousseet verbaaliset ja visuaaliset kehykset toisiinsa. Néin sain analyysini tulokseksi
aineiston pohjalta 7 kehystd. Kehyksistd 6 on sellaisia, jotka koostuvat sekd verbaalisestd ettd
visuaalisesta aineksesta, ja yksi kehyksistd koostuu vain verbaalisesta aineksesta. Osa aineistosta sopi

osaksi my0s useampaa kehysta.
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Luonnollisesti, koska kehysanalyysi on lopulta melko subjektiivista ja tulkinnanvaraista, varsinkin
kun sen tekee manuaalisesti, voi joku toinen tutkijan asemassa oleva 16ytdd valitsemastani aineistosta
kenties erilaisia kehyksid. Jarjestelméllisesti kdytydni ldpi aineiston tarkasti, ohjeiden mukaan
kuitenkin oletan, ettd olen tulkinnallani 16ytdnyt aineistossa esiintyvédt vahvimmat kehykset, joita
suomalainen media asettaa ilmastopakolaisuuden ilmidlle. Lapindkyvyyttd lisdtdkseni kerron vield

seuraavassa luvussa tarkemmin, miten ja mistd 16ytimani kehykset koostuvat.
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7 ILMASTOPAKOLAISUUDEN KEHYKSET
SUOMALAISESSA MEDIASSA

Mediassa kehystetddn ilmastopakolaisuutta monella eri tavalla, ja titen ilmidlle annetaan monenlaisia
erilaisia representaatioita. Loysin Ylen, Ilta-Sanomien ja Iltalehden 31 artikkelista ja 70 kuvasta
yhteensd 7 erilaista kehysti, joilla kuvataan ja kerrotaan ilmastopakolaisuuden ilmidstd. Nailla
kehyksilld ilmastopakolaisuutta mééritellddn ilmiond, ja ilmid asetetaan kulttuurillisesti tietynlaisiin
raameihin. Kaikki kehykset esiintyvit aineistossa tasaisesti, eivétkd yksittdiset kehykset nouse
vahvemmin esille jossain tietyssi mediassa. Olen nimennyt esille nousseet kehykset
seuraavanlaisesti: ilmastopakolainen, turvallisuusuhka, uhri, monimutkainen ongelma, hyviksyttiava
pakolaisuus, kurjat olosuhteet ja oikeudellinen asema. Nostin ndméd esille tekstistd aiempaan

tutkimukseen nojaten, sekd uusia elementtejd 16ytdmalla.

Toisin kuin aiemmassa tutkimuksessa, ei tutkimukseni artikkeleissa puhuttu Tyynenmeren saarista ja
saaria uhkaavista ongelmista juuri ollenkaan, vaikka sielld ilmaston [dmpenemisen vaikutukset ovat
jo kasinkosketeltavia. En uskonut, ettd keskustelua olisi paljoakaan, mutta oletin, ettd keskustelua
esimerkiksi Tuvalun tilanteesta olisi edes hieman enemmain. Uutisointi ilmastopakolaisuudesta
keskittyi enemmaén koko maapallon alueelle, ja uutisissa puhuttiin niistd alueista, joista pakolaisia on
jo tullut paljon Eurooppaan, eli esimerkiksi Afrikasta. Verrattuna aiempaan tutkimukseen oli lukijaa
ilmiota ldhelle vievid narratiiveja myds vihemmain, 31 artikkelista kolmessa kerrottiin 1&hemmin
henkilo6istd, joita ilmastopakolaisuus kohtaa tai saattaa kohdata jossakin vaiheessa hinen eldméinsa.
Aineistossa tarkasteltiin ldhtokohtaisesti ilmastopakolaisuuden ilmi6td ulkopuolelta. Narratiiveja
kuitenkin oli muutama, ja esimerkiksi ndmé ovat osana hyvéksyttivd pakolaisuus -kehystd. Myds

poliittisen toimijuuden kehys puuttui artikkeleista kokonaan.

Vahvimmaksi kehykseksi aineistosta nousi turvallisuusuhan kehys, joka ei aiemman suomalaisen
pakolaisten representaatioiden tutkimuksen nojalla ollut ylléttava 16ydos (mm. Kuusisto & Tuominen
2019). Ilmastopakolainen- ja uhri-kehykset olivat myds vahvoja lépi aineiston. Aineistossa kuvattiin
paljon syitd ilmastopakolaisuudelle, ja ndma syyt esiintyvédt kurjat olosuhteet -kehyksen alla.

IImastopakolaisuuden monimutkaisuus ja ongelmallisuus tuotiin artikkeleissa myds esille. Asia, joka
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itsedni yllatti kuitenkin eniten, oli oikeudellisen aseman puutoksen esiin nouseminen artikkeleissa.
Ilmastopakolaisten oikeudelliseen asemaan oli otettu aineistossa kantaa, varsin vahvastikin.
Artikkeleissa esiintyi péddasiasiallisesti yksi kantavampi kehys, mutta niissd saattoi olla myos
elementtejd muista kehyksista. Artikkelit eivit useinkaan kehystdneet ilmastopakolaisuuden ilmi6ta
vain yhdestd ndkokulmasta. Mikéén kehyksisti ei ollut tietyssd mediassa vahvempi kuin toisissa, vaan
ne olivat lasnd melko tasaisesti uutisldhteestd huolimatta. Olen nostanut esille esimerkkejé ja otteita
artikkeleista, jotka esittdvdt ja antavat hyvid esimerkkejd kehysten sisdlloistd. Kaikista 31
artikkeleista ei kuitenkaan otteita tai kuvia ole nostettu esille. Kaikki artikkelit ja kuvat ovat kuitenkin
osana ainakin yhtd kehystd. Naihin artikkeleista nousseeseen seitsemiddn kehykseen pureudun

seuraavaksi syvemmin.

7.1 Ilmastopakolainen

”Yha useampi joutuu jittimadn kotinsa, kun merenpinta nousee. Heistd tulee ilmastopakolaisia.”
Lihde: Meri tuli kyldén. Yle.

“IImastopakolaisella tarkoitetaan ihmistd, joka on jéttdnyt kotiseutunsa esimerkiksi merenpinnan
nousun, tulvien, kuivuuden tai laidunmaiden kulottumisen takia.”
Lahde: Tanska ottaa vastaan ilmastopakolaisia. Yle, 6.12.2009.

[lmastopakolainen-kehys itsessddn konstruoi representaatiota siitd, mitd ilmastopakolaisuus
ylipddtddn on. Kehys madrittdd ilmastopakolaisuutta késitteend ja kertoo lukijalle, mitd
ilmastopakolaisuus tarkoittaa. Kehyksessd annetaan ilmastopakolaisuudelle erilaisia syitd, ja
suurimmilta osin syiksi on mainittu vain ilmastonmuutos tai ilmaston ldmpeneminen. Joissakin
artikkeleissa menndén kuitenkin syvemmadlle, ja mainitaan muuttoliikkeen syyksi esimerkiksi
kuivuus, merenpinnan nousu tai tulvat. Néin ollen lukijalle kerrotaan, ettd mahdollinen tuleva

muuttoliike johtuu ilmastollisista ja ymparistollisistd syista.

Sen lisdksi, ettd ilmastopakolaisuuden syitd mainitaan artikkeleiden verbaalisessa aineksessa, tuodaan
esille my0s se, mistd ilmastopakolaiset mité luultavimmin ldhtevit liikkeelle. Artikkeleissa mainitaan
nimeltd esimerkiksi Afrikan ja lounaisen Aasian alueet, joihin ilmaston l&dmpeneminen tulee
vaikuttamaan ja on vaikuttanut jo hyvin vahvasti. Verbaalisessa aineistossa nousee esille myos se,

mihin ilmastopakolaiset voivat mahdollisesti suunnata, ja titen heistd luodaan maantieteellistd kuvaa.
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[Imi6 pidetddn kuitenkin varsin kaukana lukijasta, ja se tuntuu tapahtuvan jossain muualla, eikd koske
juurikaan Suomea. Ilmastopakolaisten mahdollisista muuttoreiteistd puhuttaessa Eurooppa nousee
kuitenkin esille, mutta ei Suomi. Niin ollen lukijalle vélittyy kuva siitd, ettd ilmio ei valttamatta tule

koskemaan Suomea.

”Rajan yli tullaan menemaddn esimerkiksi Sahelin alueella, Afrikan sarvessa seki eteldisessé ja
lounaisessa Aasiassa.”

Lahde: Tuore raportti: Kuumuus tekee isosta osasta maailmaa asuinkelvottoman — kymmenet
miljoonat joutuvat jattdmaan kotinsa. Iltalehti, 5.11.2022.

”— Tai sitten he ldhtevit ulkomaille. Intiaan, Malesiaan, Yhdysvaltoihin. Tai Englantiin, Saksaan ja
muualle Eurooppaan, Dash luettelee.”
Lihde: Meri tuli kyldén, Yle.

Visuaalisessa aineksessa kuvataan esimerkiksi niitd elinoloja, joista ihmiset joutuvat ldhtemdin
pakoon. Kuvat ovat samankaltaisia kurjat olosuhteet -kehyksen kanssa, ja osa kuvista kuuluukin
osaksi molempia kehyksid. Ilmastopakolaisen visuaalisessa kuvastossa ilmastopakolainen tuodaan
henkilond kuitenkin hieman lihemmads, kuin verbaalisessa aineksessa. [lmastopakolainen kuvataan
my0s moninaisemmin, kuten esimerkiksi valkoihoisina globaalin pohjoisen asukkaina (Kuva 1)
verrattuna yleisempddn pakolaisrepresentaatioiden kuvastoon. Kuvissa on sekd miehid, naisia, ettd
lapsia. Tutkimuksen aineistossa ilmastopakolainen kuvataan myos ympariston olosuhteiden armoilla
olevana esimerkiksi elinkeinon kautta (Kuva 2). Osa kuvista on otettu ldhelté ja niisséd kasvot nékyvit
tarkemmin, joka osaltaan tuo ilmastopakolaista ldhemmas lukijaa. Suurin osa kuvista on otettu taas
kauempaa, ja niissd kuvataan ihmisten liséksi erilaisia ilmaston ldmpenemisen aiheuttamia tuhoja,

kuten kuivuutta (Kuva 3), tulvia tai myrskyssé tuhoutunutta asuntoa.

Visuaalinen aineisto tuo ilmastopakolaisuuden ilmién huomattavasti ldhemmdis lukijaa, kuin
verbaalinen aineisto. Koska pakolaiset kuvataan moninaisemmin, voi lukija itse kokea, ettd ilmid
tapahtuukin lihempdnd héntd, kuin verbaalinen aineisto antaa ilmi. Pé&asiallisesti kuvasto on
kuitenkin “perinteisen” pakolaiskuvaston mukaista, globaalin eteldn ihmisié, ja suurin osa kaukaa
otettuja niin, ettei kasvoja nie kunnolla, mika vie suomalaisen ndkokulmasta ilmidta taas kauemmas
itsestd. Osa kuvastosta sopii my0s uhri-kehykseen, silld pddasiassa globaalin eteldn asukkaista otetut
kuvat ovat jollain tapaa kuvauksia kérsivistd ihmisistd. Tdma voi johtaa siihen, etti syntyy ajatus, ettd

ilmastopakolaisuuden ilmid tapahtuu jossain muualla, eikd se kosketa Suomea.
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Kuva 1. Poika dyskéroiméssd. Lahde: Hukkuvalla Tangerin saarella ldhelld Washingtonia uskotaan
Trumpiin ja Jumalaan, ei ilmastonmuutokseen — "Meisté voi tulla pakolaisia”. Yle, 12.11.2017.
Kuva: Yuri Gripas
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Kuva 2. Kuivunutta satoa. Lahde: Léansi-Afrikassa useimmat pakenevat ldhelle, mutta

ilmastonmuutos voi ajaa miljoonat kohti Eurooppaa — kolme syyta, jotka saavat ihmiset liikkeelle.
Yle, 6.4.2019. Kuva: Tanya Bindra / EPA
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Kuva 3. Lapsia kuivuneella alueella. Lihde: YK:n ihmisoikeuskomitea linjasi: [lmastopakolaisia ei
voi pakottaa palaamaan kotimaahansa. Ilta-Sanomat, 21.1.2020. Kuva: David Gray / REUTERS

Yhdessd verbaalinen ja visuaalinen aineisto konstruoivat representaatiota ilmastopakolaisesta, joka
padasiassa on globaalista eteldstd ldhtevd, muualle maailmalle pyrkivd henkild, mutta se saattaa
joskus ollakin joku hieman ldhempai, ja titen ilmaston ldmpeneminen saattaa koskea myds muitakin,
kuin globaalin etelén asukkaita. T&lla yritetdén kenties luoda kuvaa globaalista ongelmasta, ja vedota
suomalaisiin lukijoihin, jotta ilmidstd tulisi sellainen, ettd tddlld Pohjolassakin sithen voidaan
vaikuttaa tai vaihtoehtoisesti se voi koskea meitidkin. Aiemmassa Farbotkon (2012) tutkimuksessa on
noussut esille ilmastopakolainen-kehys, jossa ilmastopakolaiset kuvattiin todisteena ilmaston
lampenemisestd. TAma sopii myOs omasta aineistostani 10ytyneeseen ilmastopakolainen-kehykseen,
silld ilmastopakolaisten esitetddn ldhtevén ilmaston lampenemisen myota pakoon kotiseuduiltaan, ja
siten he toimivat todisteina siitd, ettd ilmaston ldmpenemiselld on oikeasti vaikutuksia. Tama
puolestaan voi parhaimmillaan motivoida ihmistd, kuten uutisen lukijaa, toimimaan ilmaston

lampenemisen estimiseksi empaattisista tai muista syista.

Ilmastopakolainen-kehys luo representaatiota siitd, kuka on ilmastopakolainen, ja miksi hidn on
ilmastopakolainen. [lmi6 pyritdén tekemaidn mahdollisimman ymmérrettdviksi, mutta silti se pitdd

ilmion kaukana lukijasta. Kuten aiemmassakin tutkimuksessa (Heoeg & Tulloch 2019),
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ilmastopakolaiset on esitetty kaukaisina, ilman nimié, paikkoja tai konteksteja. He ovat keskustelun
kohde, mutta ihmisind hyvinkin abstrakteja. Kehys pyrkii myds ennustamaan sitd, mihin
ilmastopakolainen tulee mahdollisesti tulevaisuudessa ldhtemddn, kun hin joutuu jattimiin
kotiseutunsa taakseen. Ilmastopakolaiset esitetdin myos todisteena siitd, ettd ilmaston lampeneminen
on oikeasti olemassa, ja silld on valtavia vaikutuksia ihmisten eldmaéntilanteisiin, vaikka vaikutukset
tapahtuvatkin meistd kaukana. Yhtddltd kehys pyrkii siis synnyttimain empatiaa uutisten tarinoiden

kohteita kohtaan, mutta toisaalta ilmi6 pidetddn varsin kaukaisena lukijasta.

7.2 Turvallisuusuhka

”Ympdiristopakolaisuus voi johtaa seuraavien 10-20 vuoden aikana yhteenottoihin, kun ihmiset
taistelevat elintilastaan”
Lihde: UNEP: Ilmaston ldmpeneminen on turvallisuusriski. Yle, 17.4.2007.

” — Aiemmin 1960-luvulla eurooppalaisia peloteltiin kommunismin levidmiselld. Nyt sen tilalle on
tullut uusi pelko ilmastonmuutoksen aiheuttamista pakolaistulvista”

Lahde: Miljoonat ihmiset muuttavat uusiin maihin, mutta vield harva on ilmastopakolainen. Yle,
17.3.2019.

Turvallisuusuhan kehys on aineistosta nousevista kehyksistd kaikkein voimakkain verbaalisen
aineksen osalta. Tdmé nékyy siind, ettd kehykseen sopivia tekijoitd, kuten sanavalintoja ja kuvia
l16ytyi artikkeleista eniten. Aiemman tutkimuksen valossa turvallisuusuhan (Ransan-Cooper et al.
2015) kehykset ovat olleet vahvoja uutisoitaessa ilmastopakolaisista globaalin pohjoisen
kontekstissa, ja Suomessa pakolaiskeskustelussa uhan teemat ovat myos ndkyneet vahvoina

(Kuusisto & Tuominen 2019).

Turvallisuusuhan kehystd luodaan esimerkiksi jo pelkéstdédn silld, ettd maalataan kuvaa suuresta
massasta pakolaisia. Monissa artikkeleissa ja otsikoissa kerrotaan monista miljoonista ja miljardeista
pakolaisista, jotka saattavat ldhted liikkeelle kotimaastaan. Téllaista massiivista pakolaisten
litkehdintdd kuvataan esimerkiksi sanoilla “pakolaisaalto”, “pakolaistulva”, pakolaisvirrat
pulppuavat”, “kansainvaellus” ja “hallitsematon maahantulo”. Sanavalinnat eittiméttd antavat
lukijalle mielikuvan siitd, ettd hallitsematon pakolaisvirta on varmasti 1dhtemaéssa liikkeelle, ja se

tulee olemaan niin suuri, ettei sitd pystytd kontrolloimaan, mikd itsessdéin ruokkii mielikuvaa
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turvallisuusuhasta ja titen luo representaation, jossa ilmastopakolaisuus rinnastetaan uhaksi

turvallisuudelle niin Suomessa, kuin muualla maailmallakin.

”— Ilmastonmuutos on koettu eteldn ongelmaksi ja riskiksi pohjoiselle.”
Lahde: Miljoonat ihmiset muuttavat uusiin maihin, mutta vield harva on ilmastopakolainen. Yle,
17.3.2019.

”[Imastopakolaisuus onkin suuri turvallisuusuhka vakaiden yhteiskuntien turvallisuudelle
tulevaisuudessa.”

Lahde: Ilmastonmuutos on uusi vihollinen, johon Puolustusvoimat varautuu — ”’Sokkeja on tulossa,
kun adriolosuhteet pahentuvat”. Yle, 28.4.2018.

Téman lisdksi artikkeleissa kutsutaan pakolaisvirtaa ihan suoraan turvallisuusuhaksi, joka tietenkin
konstruoi representaatiota ilmastopakolaisista turvallisuusuhkana. Artikkeleissa puhutaan myds
haasteesta, joka odottaa tulevaisuudessa. Turvallisuusuhan kehys on siis hyvin tulevaisuuteen
orientoitunutta, ja aineistossa puhutaan siitd, mitd tulevaisuudessa tulee tapahtumaan
ilmastopakolaisten kontekstissa, ja miten se uhkaa turvallisuutta. Artikkeleissa puhutaan paljon
turvallisuudesta joko hyvin abstraktilla tasolla, tai sitten se nimetddn esimerkiksi Euroopan
turvallisuudeksi tai Suomen turvallisuudeksi. Verbaalisessa aineksessa puhutaan myds siitd, miten
pakolaiset saattavat suunnata pohjoiseen. Lukija voi tulkita timén pohjoisen tarkoittavan esimerkiksi

Suomea, silld usein Suomea kuvataan kulttuurisessa kontekstissa osana pohjoista ja Pohjolaa.

”Luuletteko, ettd siirtolaisuus on nyt haaste Euroopalle? Odottakaa, miti tapahtuu, kun tulee pula
vedestd tai ruuasta tai kun heimot taistelevat elintilasta selviytydkseen.”
Lahde: Pakolaisaalto on vasta alkusoittoa tulevasta. Yle, 12.9.2015.

” [lmastonmuutoksen seurauksillakin on seurauksensa: suuret muuttoliikkeet voivat lisita
konflikteja ja pahentaa kdyhyyttd entisestddn. Niistd voi seurata my0s uusia ympéristdongelmia.”
Lahde: Ilmastonmuutos havittdd kokonaisia valtioita — kansalaisten kohtalo ratkaisematta. Yle,
29.7.2011.

[lmastopakolaisten suoraan turvallisuusuhaksi nimedmisen lisdksi artikkeleissa luodaan kuvaa
tulevaisuuden konflikteista, joita ilmastopakolaisuudesta saattaa syntyd. Syntyvit mielikuvat voivat
olla hyvinkin apokalyptisia, kun ne yhdistetiin muihin ilmaston limpenemisen vaikutuksiin.
Lukijalle voi my0s syntyi sellainen kuva, ettd tilla hetkelld muualla maailmassa tapahtuvat konfliktit
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“siirtyvat” ldhemmés omaa elinpiirid, ja tdméd voi tuntua uhkaavalta. Konfliktin rinnastaminen
ilmastopakolaisuuden muuttoliikkeeseen luonnollisesti entisestddn vahvistaa turvallisuusuhan

representaatiota.

Visuaalisessa aineksessa turvallisuusuhka tuotiin esille kuvilla piikkilanka-aidoista (Kuva 4) ja
muureista (Kuva 5), sekd kuvaamalla pakolaisia joukkona tummia siluetteja (Kuva 6). Nama tummina
siluetteina kuvatut pakolaiset ovat nikyneet myos aiemmassa tutkimuksessa (Kuusisto & Tuominen
2019), ja tummien siluettien avulla vahvistetaan kuvaa jostain tuntemattomasta ja kenties
epdilyttavistd henkilostd, tai tdssd kontekstissa joukosta henkil6itd. Néiden lisdksi
ilmastopakolaisuutta on artikkeleissa kuvattu myds suurella joukolla ihmisid, joista suurin osa on

selin kameraan eikd kasvoja ndy kunnolla (Kuva 7).

Kuva 4. Piikkilanka-aitaa. Lahde: Miljoonat ihmiset muuttavat uusiin maihin, mutta vield harva on
ilmastopakolainen. Yle, 17.3.2019. Kuva: Sandor Ujvari / EPA
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Kuva 5. Lapsia muurilla. Lahde: Miljoonat ihmiset muuttavat uusiin maihin, mutta vield harva on
ilmastopakolainen. Yle, 17.3.2019. Kuva: David Peinado / EPA

Kuva 6. Siluetteja. Lahde: Pakolaisaalto on vasta alkusoittoa tulevasta. Yle, 12.9.2015. Kuva: Aris
Messinis / AFP / Lehtikuva
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Kuva 7. Pakolaisjoukko. Lahde: Niin ilmaston lampeneminen ndkyy Suomessa — katso 10 kohdan
lista, joka koskettaa jokaista suomalaista. Ilta-Sanomat, 7.10.2018. Kuva: Vesa Ranta

Kuvat suurista pakolaisjoukoista toistuivat aineistossa pariinkin otteeseen, ja timé on hyvin yleinen
tapa kuvata pakolaisuutta verrattuna aiempaan tutkimukseen. Téllaiset kuvat pakolaisten massasta
antavat mielikuvan siitd, ettd ilmastopakolaisten massat tulevat horjuttamaan yhteiskuntaa (Heoeg &
Tulloch 2019). Kuvat ihmismassoista lisddvit myos ajatusta siité, ettd pakolaisten joukkoa on vaikeaa
hallita. Ne voivat myds vedota lukijan omalle mukavuusalueelle; ihmismassoissa ei ole mukavaa
seistd, vaan niissd on ikdvai ja ahdasta. Artikkeleiden visuaalisesta aineksesta 10ytyy my0s kaukaa
otettuja kuvia pakolaisleireistd, sekd kuvauksia kuivuudesta ja tulipaloista. Nailld ympéristoon
liittyvilld elementeilld korostetaan symbolista eriytymistd mediassa (Gabrielatos & Baker 2008).
Eriytyminen ja erilaisuuden korostaminen voi myds lisdtd mielikuvaa turvallisuusuhasta, kun
asetelma mediassa esitetddn “me” ja “ne’-ajatuksen kontekstissa, ja ilmastopakolaisista luodaan

toiseuttavaa, “meistd Suomen asukkaista” eridvdd mielikuvaa.

Turvallisuusuhan representaatio mediassa voi luonnollisesti olla ongelmallista. Pahimmillaan vahva

turvallisuutta uhkaava kehys voi lisdtd rasismia ja ksenofobiaa pakolaisia kohtaan. Koska
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pakolaiskeskustelu on jo nyt Suomessa hyvin kahtia jakautunutta ja ajoittain kérkastd, voi
turvallisuusuhan kehys pahimmillaan vain lisdtd kahtiajakautumista ja ddriajattelua. Turvallisuusuhan
kehyksid kdytetddn Triandafyllioun (2000) mukaan provosoimaan lukijaa. Provokaatiot voivat
vahvimmillaan muuttaa poliittista systeemid ja uhata geopoliittista jarjestystd (Triandafylliou 2000).
Tama voi olla ilmastopakolaisten ja pakolaisuuden hallitsemisen kannalta tulevaisuuden poliittisten
paétosten kontekstissa pahimmillaan erittdin ongelmallista. Pahimmillaan ilmastopakolaiset voidaan
nidhdi vain uhkana turvallisuudelle, eikd oikeina, eldvind ihmisind, jotka ilmaston limpenemisen

seurausten takia ovat heikossa asemassa muuhun yhteiskuntaan verrattuna, ja heité tulisi auttaa.

Kuten Ransan-Cooper et al. (2015) tutkimuksessaan totesivat, on turvallisuusuhan kehys vahvempi
globaalissa pohjoisessa kuin globaalissa eteléssi, ja tdten ei ole yllattavia, ettd kehys on hyvin vahva
suomalaisessa mediassakin. Tama johtuu siitd, ettd globaali pohjoinen ja siten Suomi tulee olemaan
mahdollisesti vastaanottavana tahona, jos ja kun ilmastopakolaisten ryhmittymat l&htevét liikkeelle

asuinsijoiltaan. Asia ndhdddn ongelmana ja haasteena, johon tulee 16ytda ratkaisu.

7.3 Uhri

Jadtikoiden sulaminen pakottaa todenndkdisesti miljoonat bangladeshilaiset muuttamaan Intiaan
tulvia pakoon”
Lihde: UNEP: Ilmaston ldmpeneminen on turvallisuusriski. Yle, 17.4.2007.

Aiempaan tutkimukseen verrattuna (esim. Hoeg & Tulloch 2019, Dreher & Voyer 2015) uhri-kehys
ei ole yhtd vallalla aineistossani, kuin aiemmin esitelty turvallisuusuhan kehys. Vaikka se ei ole
kehyksistd vahvin, se kuitenkin nousee tasaisesti esille ldpi aineiston. Artikkelit luovat
ilmastopakolaisista kuvaa passiivisina olosuhteidensa uhreina, jotka joutuvat ldhteméddn pakoon
asuinsijoiltaan. Verbaalisessa aineksessa nostetaan esille sekd yksittdisten thmisten kérsimys, ettd
yhteiskuntien kirsimys. Vaikka ithmisistd voidaankin puhua tekstissé yksittdising, ei heille silti anneta

omaa narratiivia, eiké heiti tuoda ldhelle artikkelin lukijaa.

” — Thmiset ovat joutuneet litkkumaan kaupunkeihin niiltd alueilta, joilla he ovat tuhansia vuosia
eldneet.”
Lahde: Pakolaisaalto on vasta alkusoittoa tulevasta. Yle, 12.9.2015.
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Verbaalisessa aineistossa kdytetddn paljon ilmaisuja, kuten yhteiskunnan heikoimmat”, ’kohtalo”,
’ldhted pakoon”, joutunut jéttdmadn kotinsa” ja “epidtoivoinen tilanne”. Teksteissd myds kuvataan
sitd, miten ithmiset ovat joutuneet pakon edessd ldhtemddn, tai vaihtoehtoisesti pakotettu liikkeelle
asuinsijoiltaan kuten myo0s sitd, miten he joutuvat vaaraan ympdristollisistd syistd johtuen ja siksi
joutuvat lahtemaén litkkeelle. Verbaalisessa aineksessa tuodaan esille my6s naiset ja lapset, ja muuten
yhteiskunnan heikoimmassa asemassa olevat ja se, miten olosuhteet vaikuttavat heidén tilanteeseensa
vield enemman. Artikkeleissa viitataan my0s sithen, miten ilmastopakolaisuus voi liséti pakolaisen
haavoittuvuutta, ja mitd seurauksia haavoittuvuudesta voi olla, kuten alla oleva esimerkki

ihmiskaupan uhriksi joutumisesta. Esille nostetaan se, miten jo valmiiksi haavoittuvassa asemassa

olevien ihmisten olosuhteet kurjistuvat entisestién.

- Tahan liittyy hyvin tirked oikeudenmukaisuus-ulottuvuus. Eli ilmastopakolaisuus koskettaa
kaikkein kdyhimpii ja haavoittuvimpia ihmisid kaikkein eniten ja ensimméiisend.”

Léhde: Ilmastonmuutos hévittdd kokonaisia valtioita — kansalaisten kohtalo ratkaisematta. Yle,
29.7.2011.

”Ympéristopakolaiset ovat usein epétoivoisessa tilanteessa, miké asettaa heidét alttiiksi esimerkiksi
ihmiskauppiaiden rikollisille hankkeille.”
Lahde: Ympiristopakolaisten mééra kasvaa miljoonilla. Yle, 9.10.2008.

Visuaalisessa aineistossa uhri-representaatiota luodaan kuvilla lapsista, naisista tai seké lapsista ettd
naisista (Kuvat 8 ja 9) ja kurjista oloista (Kuva 10). Naiset ja lapset usein kuvataan yhteiskunnan
heikoimpina osapuolina, joten luonnollisesti heitd kuvataan eniten uhri-kehyksessd. Tdmi nousee
esille myos aiemmassa pakolaistutkimuksessa (esim. Moeller 2002). Kuvat eivit ole yhtd poikkeusta
lukuun ottamatta ldhikuvia, vaan niissi on usein monta ihmisté, tai sitten niissid kuvataan mahdollisten
henkildiden lisdksi ympéristod ja niitd olosuhteita, joissa ilmastopakolaiset ovat ja joutuvat eldmain,
jajoista he joutuvat ldhtemdén pakoon. Artikkeleissa kuvien henkil6ité ei ole nimetty, eikd heille ole
titen annettu omaa narratiivia. Kuvien henkil6t jadvét titen vaille omaa dénté, ja heistd tulee vain
visuaalisia ndytteitd siitd, miltd ilmaston lampenemisen uhri voi ndyttda. Lisdksi aineistossa esiintyy

kuvia tilanteista, joissa pakolaisia pelastetaan veneestd turvaan (Kuva 11).
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Kuva 8. Nainen ja lapsi. Lihde: Lansi-Afrikassa useimmat pakenevat ldhelle, mutta ilmastonmuutos
voi ajaa miljoonat kohti Eurooppaa — kolme syyté, jotka saavat ihmiset liikkeelle. Yle, 6.4.2019.
Kuva: Helmut Fohringer / EPA

Kuva 9. Naisia lastensa kanssa. Lahde: Tanska ottaa vastaan ilmastopakolaisia. Yle, 6.12.2009.
Kuva: AP Graphics Bank
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Kuva 10. Myrskyssé tuhoutunut talo. Lihde: YK varoittaa: Maailman on varauduttava
ilmastopakolaisten liikkeelle 14ht66n — "Puhumme varmasti miljoonista”. Ilta-Sanomat, 22.1.2020.
Kuva: Saeed Khan / AFP / Lehtikuva
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Kuva 11. Pakolaisten pelastamista. Lahde: Turvapaikanhakijoiden médran hetkittidinen lasku ei
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tarkoita, ettd ilmio olisi ohi — ”Ilmastopakolaisuus on kasvava trendi”. Yle, 30.5.2016. Kuva: Kay
Nietfeld / EPA

[lmastopakolaisista luodaan verbaalisen aineksen avulla uhrin kuvaa, jonka on tarkoitus synnyttaa
empatiaa ja myotituntoa lukijassa. Ilmastopakolaiset esitelldén ihmisind, jotka kérsivdt ilmaston
lampenemisestd ja sen seurauksista, eivitkd he mahda tilanteelleen mitéddn. Tdma on noussut esille
myd6s Horstin (2008) tutkimuksessa pakolaisuuden kontekstissa. Uhrien esittdminen passiivisina voi
pahimmillaan sivuuttaa heidét oikeina ihmisind ja poliittisina toimijoina. Suomalaisessa mediassa
esiintyvéd kehys ilmastopakolaisista uhreina on myds hyvin abstrakti, eikd se nosta esille ihmisid
yksildind, joilla on omat tarinansa. Toisin kuin turvallisuusuhan kehyksessd, ei uhri-kehyksessa
pohdittu oikeastaan ollenkaan, mitd ilmastopakolaiset uhreina tarkoittavat suomalaisesta

nikokulmasta.

Uhri-kehyksen mydté esille nousee myds atheen humanitaarinen puoli, ja tausta-ajatuksena on ehké
se, ettd lukija saadaan pohtimaan sitd, miten hén itse pystyisi tilanteessa auttamaan. Toisaalta, koska
narratiivit jaavét kehyksessid ldhes kokonaan pois, ei auttamisen tunne valttaiméttd ole kovin vahva,
kun uhri-kehyksessé esitetddn ilmastopakolaiset véddjaamattomien olosuhteidensa uhreina. Koska
olosuhteet esitetdén niin annettuina, on niihin vaikea pureutua ja niitd ldhted ratkomaan tai
selvittiméadn, miké taas ei oikeastaan motivoi toimimaan. Oikeudenmukaisuuden diskurssit eivit
nousseet aineistossa valtavasti esille muuten, kuin ylempéna olevassa otteessa, mutta toisaalta jo itse

uhri-kehys voi synnyttdd ja vahvistaa oikeudenmukaisuuden diskurssia.

Mikali uhri-kehys on tarpeeksi vahva, voi silld olla jopa poliittisia vaikutuksia, mikéli tarpeeksi moni
thminen kokee, ettd heilld on valtaa toimia jotenkin asian suhteen. Nidméi poliittiset vaikutukset
parhaimmillaan voivat tarkoittaa muutoksia jopa lakeihin, jotta ymparistopakolaisille on helpompi
taata paremmat olosuhteet vastaanottomaassa — tai edes ottaa heiddt kunnolla huomioon
oikeudellisessa keskustelussa esimerkiksi antamalla pakolaisstatuksen niille, jotka joutuvat

ilmastollisista syistd ldhtemddn kotoaan.
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7.4 Monimutkainen ongelma

Monimutkainen ongelma -kehys korostaa ilmastopakolaisuuden ilmiotd monimutkaisena ja -syisend
ongelmana, joka tulee yhteiskunnan tasolla jotenkin ratkaista. Ilmastopakolaisuuden ongelmaa
kuvaillaan teksteissd suoraan ’sekavaksi vyyhdiksi”, “ongelmaksi”, “monimutkaiseksi
kysymykseksi”, ’pdivanpolttavaksi kysymykseksi”, vaikeaksi madritelld”, “tulevaisuuden
haasteeksi” ja globaaliksi ongelmaksi”. Erityisesti ilmion ongelmallisuus ja haasteellisuus nousevat
vahvasti esiin verbaalisessa aineksessa. Liséksi nousee esille se, miten ilmidn syitd ja seurauksia

itsessdédn on vaikea méaéritelld, joka entistddn lisdéd sen haasteellisuutta.

” YK:n pakolaisjirjest6 UNHCR on tydskennellyt 70 vuoden ajan auttaakseen konfliktien alta
koyhistd maista paenneita, mutta ilmastopakolaisten auttaminen on monimutkaisempi kysymys.”
Lahde: YK varoittaa: Maailman on varauduttava ilmastopakolaisten liikkeelle 1&ht66n — ’Puhumme
varmasti miljoonista”. Ilta-Sanomat, 22.1.2020.

’IImastopakolaisuudesta puhuttaessa on usein vaikea mairitella, miké on syy ja mikd seuraus.”
Lahde: Ilmastonmuutos hévittdd kokonaisia valtioita — kansalaisten kohtalo ratkaisematta. Yle,
29.7.2011.

”Koko teema on sekava vyyhti, johon liittyy kysymyksia laista, politiikasta, rahasta ja
oikeudenmukaisuudesta. Aihetta pohditaan eri puolilla maailmaa asiantuntijatapaamisissa ja
konferensseissa, mutta keskustelua ei ole keskitetty mihink&én.”

Lahde: Ilmastonmuutos havittdd kokonaisia valtioita — kansalaisten kohtalo ratkaisematta. Yle,
29.7.2011.

Siind missd ilmastopakolaisten omat narratiivit jadavit koko aineistossa hyvin harvaan eikd heidén
oma ddnensd kuulu, on esille nostettu joukoittain asiantuntijoiden ja poliitikkojen lausuntoja ja
pohdintoja. Uutisiin on nostettu lausuntoja erilaisilta professoreilta, tutkijoilta sekd ihmisiltd, jotka
muuten toimivat pakolaisten parissa. Lisdksi lausuntoja on eri poliitikoilta, jotka toimivat korkea-

arvoisissa viroissa esimerkiksi Suomessa, EU:ssa tai YK:lla.

” — Vaikka numero olisi 100 tai 50 miljoonaa vuoteen 2100 mennessé, kyseessa on silti valtava
sekasorto ja suuri médrd kirsimystd, Ben Strauss, yhdysvaltalaisen Climate Centralin
toimitusjohtaja ja johtava tutkija kommentoi AFP:lle.”

Lahde: YK:lta jélleen uusi apokalyptinen raportti: Maailmaan syntyy 250 miljoonaa
ilmastopakolaista, kun vadjddmattd nouseva merenpinta nielaisee kaupunkeja. Iltalehti, 29.8.2019.
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” Eurooppa voi odottaa vield paljon nykyistd suurempaa siirtolaisaaltoa Afrikasta, jos
ilmastonmuutosta ei saada hillittyd, sanoi Sir David Attenborough IMF:n kokouksessa pitimassidin
puheessa.”

Lihde: Attenborough: ilmastonmuutos lisdd afrikkalaisten painetta pyrkida Eurooppaan. Yle,
12.4.2019.

Visuaalisessa aineistossa kuvat ovat kasvo- ja ldhikuvia artikkeleissa puhuneista asiantuntijoista seka
poliitikoista. Osassa henkilot katsovat suoraan kameraan, osa kuvista taas on otettu esimerkiksi
konferenssissa, jossa henkild puhuu yleisélle tai on muuten tilanteessa mukana (Kuva 12). Lahikuvat,
joissa henkil6 katsoo kameraan, ovat 1dhinnd suomalaisista asiantuntijoista ja poliitikoista. Ndiden
liséksi aineistossa on kuvia, jossa poliitikot ovat kerddntyneet yhteen niin sanotusti ratkomaan

ilmastopakolaisuuden ongelmaa (Kuva 13, Kuva 14).

Kuva 12. Sir David Attenborough. Léhde: Attenborough: ilmastonmuutos lisdé afrikkalaisten
siirtolaisten painetta pyrkid Eurooppaan. Yle, 12.4.2019. Kuva: Andrzej / Grygiel / EPA
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Kuva 12. Poliitikkoja Puolustusvoimien kurssilla. Lihde: Ilmastonmuutos on uusi vihollinen, johon
puolustusvoimat varautuu — ’Sokkeja on tulossa, kun dirisolosuhteet pahenevat”. Yle, 28.4.2018.
Kuva: Sasha Silvala/ Yle

=
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Kuva 14. Poliitikkoja rivissd. Lihde: Lansi-Afrikassa useimmat pakenevat ldhelle, mutta
ilmastonmuutos voi ajaa miljoonat kohti Eurooppaa — kolme syyta, jotka saavat ihmiset liikkeelle.
Yle, 6.4.2019. Kuva: Michel Euler / EPA
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Esille nostamani kehys ei esiinny aiemmassa tutkimuksessa ilmastopakolaisuudesta ainakaan kovin
vahvana, muuten kuin siten, ettd ilmastopakolaiset ovat abstrakti, tieteellisen keskustelun kohde
(Hoeg & Tulloch 2019). Toisaalta aiemmassa pakolaistutkimuksessa on nostettu esille se, ettd
ilmidstd keskustellaan paljon asiantuntijoiden kautta, toisin kuin pakolaisten omien tarinoiden ja
narratiivien kautta. Mielestdni tdmé tekee kehyksestd mielenkiintoisen sekd jokseenkin
ongelmallisen. Se vahvistaa ilmastopakolaisuutta abstrakteja sdvyjd omaavana ongelmana, josta
keskustellaan jossain hyvin kaukana lukijaa itsedén, eikd se siten kosketa hantd. Asiantuntijoiden
esille nostaminen luo myds sellaisen kuvan, ettd pakolaisten omat narratiivit ovat hyvin toissijaisia,
ja on tarkedmpéa kuunnella asiantuntijoita ja poliitikoita, jotka eivit valttamaitta edes tiedd, millaista
eldmd ilmastopakolaisena saattaa oikeasti olla. Asiantuntijoiden ja poliitikoiden aseman
korostaminen ilmastopakolaisuuden aiheessa saattaa luoda myds mielikuvan siitd, ettd heilld on
vastuu ja velvollisuus ratkaista ilmastopakolaisuuteen liittyvit ongelmat, eikd yksittdisilla ihmisilla,

kuten artikkelin lukijoilla tai ilmastopakolaisilla itselldédn, valttimatta ole valtaa ongelman ratkaisuun.

Kuten Ransan-Cooper et al. (2015) tutkimuksessaan nostivat esille, globaalissa pohjoisessa
ilmastopakolaisuuden ilmié nostetaan esiin ongelmana, ja niin se nostetaan my0s suomalaisessa
mediassa. Osin timéd nojautuu myds turvallisuusuhka-kehykseen. Esille nousevat myos abstraktio-
kehykseen liittyvdt ennusteet, kun asiantuntijalausunnot pyrkivit ennustamaan sitd, paljonko ja minne
ilmastopakolaiset tulevat tulevaisuudessa suuntaamaan. Toisaalta Monimutkainen ongelma-kehysti
voisi siis kutsua my06s abstraktio-kehykseksi, silld se on hyvin samankaltainen Hoegin ja Tullochin
(2019) abstraktio-kehyksen kanssa. Suomessa kuitenkin nostetaan asiantuntijat ja poliitikot vield
suuremmalle korokkeelle maédrittelemddn ja kuvailemaan késilld olevaa ongelmaa. Tdmé johtaa
sithen, ettd ilmastopakolaiset ja ilmastopakolaisuus ilmiond pelkistetddn vain numeroiksi, joka ei

motivoi oikeastaan mihinkddn toimintaan ja vie ilmastopakolaisilta heiddn ihmisyytensa.

7.5 Hyviksyttivi pakolaisuus

“Parempia taloudellisia oloja etsivit siirtolaiset ovat enimmékseen nuoria miehid. Ympéristosyisté
liikkeelle 1dhtee yhteiskunnan heikoimpia, eli naisia, lapsia ja vanhuksia. Se, etti he joutuvat
jattdmadn kotinsa kertoo ympériston tilan toivottomuudesta, Bogardi kertoo.”

Lahde: Ympiristopakolaisten méérd kasvaa miljoonilla. Yle, 9.10.2008.
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Yl1ld oleva ote erdéstd artikkelista esiintyy myos uhri-kehyksessd, mutta olen nostanut sen myds
tarkedksi osaksi hyviksyttdvad pakolaisuus-kehystd sen luoman vastakkainasettelun vuoksi. Uhri-
kehys ja hyvéksyttdvad pakolainen-kehys ovat osittain limittdisid, mutta eivét tdysin. Hyvaksyttava
pakolainen -kehyksessd korostetaan sitd, millainen ilmastopakolainen vield vahvemmin ansaitsee
paikkansa ja huolenpitoa”, kuin uhri-kehyksesséd. Y1l olevassa esimerkissd korostetaan naisten ja
lasten ensisijaisuutta yhteiskunnan heikoimpina, ja tulee vaistamatta kuva, ettd nuoret miehet eivit
“ansaitse” pakolaisstatusta samalla tavalla, vaikka hekin ovat voineet joutua jdttimédn kotinsa

ilmaston lammetessé, kuten naiset ja lapsetkin.

Y1l4 olevan otteen liséksi aineistossa esiintyneet vdhiiset ldhinarratiivit ovat osa titi kehystd. Niité
voisi korostaa my0s osana uhri-kehysti, silld ne osoittavat lukijalle 1dhes kdsinkosketeltavasti, kuka
ilmaston ldmpenemisestd kérsii ja miten. Esille on nostettu esimerkiksi erdédn Yhdysvaltojen saaren,
Tangierin, asukkaiden kohtalo, kun saari uhkaa upota meren pinnan noustessa. Titi voitaisiin verrata
ailemmassa tutkimuksessa esiintyneisiin narratiiveihin esimeriksi Tuvalun asukkaista (Farbotko
2012). Myods Euroopasta on tuotu esille ldhinarratiiveja, kun Alankomaissa ihmiset joutuvat

muuttamaan kodeistaan alavilla mailla, kun heidén kotinsa uhkaavat upota mutaan.

Kolmas ldhinarratiivi kertoo perheesti Bangladeshissa, jossa kuumuus pakottaa ihmisid heidén
ympdriltddn muuttamaan kotikyldstddn muualle. Kaikissa ldhinarratiiveissa kerrotaan muuttamisesta
oman maan sisélld, joka toisaalta antaa lukijalle sen kuvan, ettd ongelma ei jédlleen kosketa Suomea.
Toisaalta Amerikasta ja Alankomaista esille nostetut esimerkit tuovat aihetta hieman ldhemmads
suomalaista ndkokantaa, mutta eivit kuitenkaan tarpeeksi realisoidakseen ongelman suuruutta
lukijalle. Koska esimerkeiksi nostetut narratiivit ilmastopakolaisuudesta ’pysyvéit kotimaansa rajojen
sisdlld”, luodaan silld hyvéksyttavampéd ilmastopakolaisen representaatiota, kun yksittéiset, kurjat
tarinat eivdt lopulta kosketa “meitd”. Riskind on myds se, ettd téllainen narratiivi voi luoda
suomalaiselle lukijalle sen ajatuksen, ettd ilmastopakolaisuudesta syntyvd muuttoliikke on
ratkaistavissa muutolla oman maan sisilld, jolloin muualle muuttavista pakolaisista voi syntyd
mielikuva “elintasopakolaisista”, joka itsessddn on erittdin huono asia esimerkiksi siten, ettd asenteet

elintasopakolaisia” kohtaan ovat erittéin kielteisié.
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”Onko maahanmuutto ratkaisu huoltosuhdeongelmaan?”
Lahde: Ennuste: Pekingin papat ja Pihtiputaan mummot mullistavat maailmantalouden. Yle,
5.3.2014.

”— Suomalaiset ikdéntyvét japanilaisten ohella maailman nopeiten. Se edellyttdd sopeutumiskykyé,
ja siksi haluamme ndhdi maahanmuuttajat myos mahdollisuutena, Monkkonen sanoo.

Lahde: Turvapaikanhakijoiden maarin hetkittdinen lasku ei tarkoita, ettd ilmio olisi ohi —
’ilmastopakolaisuus on kasvava trendi”. Yle, 30.5.2016.

Toisaalta  verbaalisesta  aineksesta  nousee  toisenlainen  ndkokanta  hyvéksyttdvdin
ilmastopakolaisuuteen, joka koskee “meitd” hyvinkin paljon. Ilmastopakolaisuus ndhdddn nimittdin
mahdollisuutena ja keinona parantaa Suomen huoltosuhdetta, ja vahvistaa Suomen
kansainvélistymisti. Tadma nékokanta ei ole jarin vahva, mutta kuitenkin niin vahva, etti se esiintyy
artikkeleissa muutamaan otteeseen ja olen nostanut sen esille tdhdn kehykseen. Kun vaikutuksesta
Suomen huoltosuhteeseen puhutaan, on artikkeleissa puhuttu maahanmuutosta ilmastopakolaisuuden
sijaan, vaikka usein ilmastopakolaisuus on mainittu artikkeleissa ja syynd ihmisten liikkumiseen
entistd enemmaén tulevaisuudessa. Tama saa ilmion kuulostamaan hallittavammalta ja siltd, ettd siitd
on Suomelle hy6tyd ja titen on hyviksyttdvid, ettd ilmastopakolaisia saapuu maahanmuuttajina
Suomeen. Huoltosuhdetta parantamalla ilmastopakolaiset ”ansaitsevat” muuttaa osaksi suomalaista
yhteiskuntaa. Ndmé nostot tuovat ilmastopakolaisuuden ilmidn kenties kaikkein konkreettisimmin

ldhelle suomalaista lukijaa verbaalisessa aineksessa.

Visuaalisessa aineksessa hyvéksyttdvd pakolaisuus korostuu kuvilla, joissa padfokus on lapsissa,
jotka néyttavat iloisilta (Kuva 15) ja esimerkiksi leikkivit (Kuva 16). Artikkeleissa on kuvattu myos
nuoria kouluympiristossd (Kuva 17). Kuvat ovat suurimmilta osin vérikkéité, eikd niissa juurikaan
korostu ne kurjat olot, joita ilmastopakolaiset yleensd kuvataan ldhtevdn pakoon, toisin kuin
esimeriksi uhri- ja seuraavaksi esiteltdvassé kurjat olosuhteet -kehyksissi. Osa kuvista on kasvokuvia
ja osa on otettu hieman kauempaa. Kuvat ovat myds melko moninaisia, ja niissid on kuvattu ihmisid

eri puolilta maapalloa.

Visuaalinen aineisto hyviaksyttdvistd pakolaisuudesta viittaa esimerkiksi siithen, ettd lapset ovat
yhteiskunnassa heikoimmassa asemassa, ja samaan aikaan heissd on tulevaisuuden toivo. Erityisesti
kouluympéristdon sijoittuva visuaalinen aines luo kuvaa koulutetuista nuorista, jotka ilmaston
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lampenemisen johdosta muuttavat muualle, vaikkapa Suomeen parantamaan huoltosuhdetta tai

tarjoamaan tietotaitoaan kansainvilistyvédssd ympiristossd. Ladmpimét ja kirkkaat vérit sekd iloiset

ilmeet kuvissa antavat myos huomattavasti positiivisemman kuvan ilmastopakolaisilmiosta.

Kuva 15. Pakolaislapsia. Lahde: Miljoonat ihmiset muuttavat uusiin maihin, mutta vield harva on
ilmastopakolainen. Yle, 17.3.2019. Kuva: UNHCR




Kuva 16. Lapsia leikkimédssd. Lahde: Hukkuvalla Tangerin saarella 1dhelld Washingtonia uskotaan
Trumpiin ja Jumalaan, ei ilmastonmuutokseen — "Meisti voi tulla pakolaisia”. Yle, 12.11.2017.
Kuva: Yuri Gripas
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Kuva 17. Nuoria koulussa. Ldhde: Meri tuli kyldén, Yle.

Hyvéksyttdva pakolaisuus -kehys luo representaatiota siitd, millaisia ilmastopakolaisia Suomi voisi
mahdollisesti hyviksya yhteiskuntaansa. Pdédasiassa pakolaisten tulee olla nuoria ja lapsia, tai ainakin
hyodyllisid Suomen taloudelliseen tilanteeseen ndhden. Lisdksi se, ettd eldd tarpeeksi kurjissa
olosuhteissa, voi ndyttiytya lukijalle sellaisena, ettd sen perusteella voisi saada sijan suomalaisesta
yhteiskunnasta. Taltd osin hyviksyttdva pakolaisuus -kehys viittaa osin aiempaan keskusteluun siita,

kuka ansaitsee” olla pakolainen.

Hyvéksyttdvda pakolaisuus on my0s siind tilanteessa, ettd se ei kosketa Suomea, vaan tapahtuu
jossain muualla, “omien rajojen sisédlld”. Talloin ongelma ei kosketa Suomea, vaikka ilmaston

lampeneminen  globaalina  ongelmana  oikeasti Suomea  koskettaakin, ja  jdlleen
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ilmastopakolaisuudesta luodaan abstrakti mielikuva, joka tapahtuu ilmioné jossain kaukana, eikd

motivoi minkéédnlaiseen toimintaan.

7.6 Kurjat olosuhteet

”Yleisesti ottaen voi sanoa, ettd ilmastonmuutoksen vaikutuksista kirsivét eniten ne koyhét maat,
jotka ovat kaikkein véhiten syyllisid ongelman syntymiseen.”
Lihde: Kymmenen kysymystd ilmastonmuutoksesta. Yle, 25.11.2015.

”Kuivuus, meriveden nousu ja yhd useammin toistuvat ja rajummat hurrikaanit ovat esimerkkeja
ilmastonmuutoksen seurauksista, jotka voivat pakottaa ihmisié jattdmién kotinsa ja pakenemaan”
Lihde: Ilmastopakolaiset voivat pyrkid Suomeen. Iltalehti, 14.8.2022.

Kurjat olosuhteet -kehyksessd nostetaan vahvasti esiin syyt, joiden takia ilmastopakolaiset joutuvat
lahtemdan pakoon asuinsijoiltaan. Fokus on ilmaston ldmpenemisessé ja siitd johtuvista seurauksista
esimerkiksi ymparistoon, ja ihmiset ikddan kuin “sysédtddn sivuun” ympdristokuvausten tieltd.
Kehyksessé kuvaillaan vililld hyvin tarkkaan, mitké ja miten ilmaston ldmpenemisen syyt vaikuttavat
sithen, ettd ihmiset joutuvat jittiméédn kotinsa ja pyrkimdin muualle. Lisdksi kurjat olosuhteet -

kehyksessd korostuu se, missé ilmaston ldmpeneminen vaikuttaa eniten.

Nain hiilidioksidipadstot uhkaavat tutkijoiden mukaan pilata olosuhteet, jotka
mahdollistavat muun muassa maanviljelyn ja karjan kasvatuksen. Erityisen tukaliksi
olot voivat muuttua Saharan eteldpuolisessa Afrikassa, Eteld-Amerikassa, Intiassa,
Kaakkois-Aasiassa, Arabian niemimaalla ja Australiassa.

Léihde: Jopa kolme miljardia ihmistd voi joutua ilmastopakolaisiksi seuraavan 50
vuoden aikana. Iltalehti, 6.5.2020.

Verbaalisessa aineksessa kuvaillaan ihmisten kdrsimystd, mutta kuitenkin niin, ettd ihmiset itsessddn
pysyvit hyvin abstrakteina. Heitd ei nimeté, eikd heille anneta muita narratiiveja kuin se, ettd he
kérsividt ilmaston ldimpenemisen seurauksista. Ilmaston lampenemisen seurauksia kuvaillaan hyvin
tarkkaan ja erityisesti kuumuus ja sen seuraukset nostetaan esille artikkeleiden verbaalisessa
aineksessa. Artikkeleissa mainitaan myds se, miten ihmisten elinkeinot kérsivdat ilmaston

lampenemisesti, ja siten thmistenkin kirsimys lisdédntyy.

69



Myo6s kuumuuden suhteen kaupungit ovat kaikkea muuta kuin turvapaikka.
Kaupungin ldmpdétilat ovat usein huomattavasti korkeammat kuin ympardivan
maaseudun.

Tadma johtuu siitd, ettd kaupunkien rakennusmateriaalit, kuten betoni ja asfaltti, imevit
kuumuutta itseensi ja heijastavat sitd ympéristoon. Myo0s litkenne tuottaa [Ampda.

Kuumuus on vaarallista erityisesti kaupungeissa asuville koyhille ja huono-osaisille
thmisille, kuten slummeissa asuville lapsille. Ihmiset, joiden asema on jo valmiiksi
heikko, eivit padse kuumuutta pakoon kunnollisiin sisétiloihin. Siind vaiheessa kun
kaupungin kantokyky pettdd, ihmiset joutuvat pakenemaan rajojen yli muihin maihin.

Lahde: Tuore raportti: Kuumuus tekee isosta osasta maailmaa asuinkelvottoman —
kymmenet miljoonat joutuvat jattdimaan kotinsa. Iltalehti, 5.1.2022.

Kurjat olosuhteet -kehyksessd on kaikista kehyksistd vahvin visuaalinen aineisto. Kuvissa esiintyy
esimerkiksi ihmisid elinkeinonsa parissa, joka on ilmaston ldmpenemisen seurausten myotd
hankaloitunut (Kuva 18). Lisdksi kuvastoon kuuluu paljon kuvia luonnosta, joka on kérsinyt
esimerkiksi kuivuudesta tai tulvista (Kuva 19). Néissd kuvissa ihmiset eivit ole fokuksessa, vaan
ympéristd. Myo0s niissd kuvissa, joissa on ihmisié, korostetaan heidan eldmainsd ympériston armoilla
(Kuva 20). Kuvat ovat kaukaa otettuja, osa niistd on otettu kaupungeissa ja osa taas maaseudulla tai

kylissd. Aineistossa esiintyy kuvia my0s eldimistd, jotka ovat kidrsineet ilmaston ldmpenemisen

vaikutuksista (Kuva 21).

P S

Kuva 18. Eldamai tulvineessa kyldssd. Lihde: Miljoonat ihmiset muuttavat uusiin maihin, mutta

70



vield harva on ilmastopakolainen. Yle, 17.3.2019. Kuva: Abir Abdullah / EPA

Kuva 19. Kuivuutta. Léihe: Tuore raportti: Kuumuus tekee isosta osasta maailmaa
asuinkelvottoman — kymmenet miljoonat joutuvat jattdmadn kotinsa. Iltalehti, 5.11.2022. Kuva:
EPA/AQOP

Kuva 20. Eldméa tulvineessa kaupungissa. Léihde: YK:lta jé_illeen apokalyptinen raportti: Maailmaan
syntyy 2050 miljoonaa ilmastopakolaista, kun vidjaamaitta nouseva merenpinta nielaisee
kaupunkeja. Iltalehti, 29.8.2019. Kuva: EPA/AOP
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Kuva 21. Kuivuuden seurauksia. Lihde: Elimme erilaisessa ilmastossa 30 vuoden kuluttua, mutta
millaisessa?. Yle, 22.4.2018. Kuva: Aaron Ufumeli / EPA

Kurjat olosuhteet -kehyksessa korostuu siis se, miten ilmaston ldmpenemisesta kdrsivit niin ihmiset,
kuin luontokin. Thmisille ei kehyksessé anneta oikeastaan muuta roolia, kuin ilmaston limpenemisen
seurauksista kérsivin rooli. Tdmd menee osin yhteen uhri-kehyksen kanssa, jossa thmisistd luodaan
myds hyvin passiivinen kuva, jossa he ovat olosuhteiden uhreja. Kurjat olosuhteet -kehyksessd ndméa
olosuhteet ovat kuitenkin ensisijaisessa fokuksessa, ja kuvauksilla korostetaan sitd, miten hirveité
oloja ihmiset joutuvat kestiméén eri puolilla maailmaa ilmaston ldmpenemisen takia. Kehykselld on
eittdmatta tarkoitus herdttdd empatiaa lukijassa kérsivid kohtaan, ja kenties motivoida toimimaan
ilmastosta kérsivien hyviksi. Toisaalta kehys pitdd edelleen ilmaston limpenemisestd kérsivien
thmisten narratiivit kaukaisena lukijasta, ja siten hyvin abstraktina ilmidna. Taten voisikin sanoa, ettd
lukijalle saattaa nousta kurjat olosuhteet -kehyksen myd6td huoli enemmain luonnon ja eldinten
suhteen, kuin ihmisten suhteen. Tdma huoli saattaa kuitenkin my6s motivoida toimimaan ilmastolle
paremmilla tavoilla, kun artikkeleissa tuodaan konkreettisesti esille se, millaisia vaikutuksia ilmaston

lampenemiselld on ymparistoon.
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7.7 Oikeudellinen asema

”Kansainvélinen oikeus ei anna vastausta sithen, mitd meren alle peittyvien maiden kansalaisille
kay.”

Lahde: Ilmastonmuutos héavittdd kokonaisia valtioita — kansalaisten kohtalo ratkaisematta. Yle,
29.7.2011.

Oikeudellisen aseman kehys nostaa artikkeleissa esiin ilmastopakolaisten heikon oikeudellisen
aseman. Tama kehys esiintyy artikkeleissa ainoastaan verbaalisessa muodossa, eiké siihen ole liitetty
visuaalista ainesta. Toisaalta heikkoa oikeudellista asemaa ei vilttdmittd ole helpoin ilmentéa
visuaalisesti, silld se on hyvin abstrakti kehys. Oikeudellinen asema -kehyksen voisi nostaa myos
monimutkainen ongelma -kehykseen mukaan, mutta tutkimuksen fokuksen takia koin parhaaksi

nostaa sen omaksi kehyksekseen.

”Mies ldhetettiin takaisin Kiribatille nelja vuotta kestaneen oikeuskaésittelyn jalkeen. Jos mies olisi
saanut jaaddd Uuteen-Seelantiin, hinesté olisi tullut virallisesti maailman ensimmaéinen
ilmastopakolainen.”

Lahde: Uusi-Seelanti karkotti ilmastopakolaiseksi pyrkineen. Ilta-Sanomat, 24.9.2015.

Oikeudellinen asema -kehyksen ytimessd on paljolti se, ettd ilmastopakolaisuudella tai
ilmastopakolaisilla ei ole varsinaista oikeudellista asemaa. Tédhdn annetaan myds pariin otteeseen
syitd, jotka perustuvat 1dhinna sille, ettd ilmastopakolaisuutta on hankala mééritelld. Tdmén lisdksi
aineistossa nostetaan esille ilmastopakolaisten asema suomalaisessa ja pohjoismaalaisessa
lainsdddénndssd, erityisesti Tanskassa, joka on vastaanottanut ympdiristostd johtuvista syistd
muuttaneita henkiloitd. Oikeudellinen asema -kehyksessd on nostettu esille my0ds tapaus
kiribatilaisesta henkilostd, joka haki ilmastonmuutosperustein turvapaikkaa Australiasta téta
saamatta. Artikkeleissa on kisitelty myos tédstd juontuvaa keskustelua ja YK:n ihmisoikeuskomitean
antamaa lausuntoa tapauksesta. Vaikka kiribatilaisen miehen tapaus on nostettu esille, e1 hinesti ole

kuitenkaan luotu henkil6kohtaista narratiivia.

IImastopakolaisuudelle ei ole virallista termid, minka vuoksi kansainvélinen
oikeuskaan ei ilmiotd tunne. Késitteen maérittelyssd on kolme ydinkysymysta:
nidhddankd muuttaminen vapaachtoisena vai pakon sanelemana, onko se véliaikaista
vail pysyvad, ja liikkkuvatko thmiset kansainvélisesti vai maan sisdlld. [lmastonmuutos
etenee hitaasti, miké tekee siitd erityisen hankalan kysymyksen kansainviliselle
oikeudelle.
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Lahde: Ilmastonmuutos havittdd kokonaisia valtioita — kansalaisten kohtalo
ratkaisematta. Yle, 29.7.2011.

Geneven sopimuksen pakolaisen mairitelmé vainotuksi joutumisesta ei sovi
ilmastopakolaisuuden mittariksi. Tanskassa on sovellettu eloonjdédmiskriteerié, jonka
nojalla kielteisen pdédtoksen saaneet turvapaikanhakijat voivat saada oleskeluluvan
humanitaarisilla perusteilla, jos he tulevat alueilta, joilla vallitsevat erityisen vaikeat
elinolosuhteet. Tanska mydnsi esimerkiksi vuonna 2001 oleskeluluvan 30:1le
afganistanilaiselle maan kuivuuden vuoksi.

Suomen ulkomaalaislaissa on pykél4, jonka perusteella ulkomaalaiselle voidaan
myontdd oleskelulupa humanitaarisen suojelun perusteella, jos hakija ei voi palata
kotimaahansa sielld tapahtuneen ympéristokatastrofin vuoksi. Pykildi ei kuitenkaan
ole koskaan sovellettu, eikéd ilmastopakolaisuuskaan ei ole juuri esilld Suomen
maahanmuuttopolitiikassa.

Lihde: Ilmastonmuutos havittdd kokonaisia valtioita — kansalaisten kohtalo
ratkaisematta. Yle, 29.7.2011.

Oikeudellisen aseman kehys Iuo ilmastopakolaisuudesta hyvin abstraktia representaatiota
oikeudellisen keskustelun kohteena. Koska oikeudellisessa keskustelussa ei oikeastaan tuoda esille,
keitd ovat ilmastopakolaiset ja millaisesta dériolosuhteista he joutuvat ldhteméén pakoon, tulee
lukijalle késitys hdilyvaisestd i1lmidstd, josta juontuvaan ongelmaan ei ole vield vastausta.
Artikkeleissa el mydskddn luoda sellaista kuvaa, ettd ongelmaan tulisi kiireellisesti 16ytdé vastaus.
Vaikka ilmastopakolaisuus esitetddn hyvin abstraktina aiheena oikeudellinen asema -kehyksessd,
tuodaan se silti hieman l&hemmas lukijaa nostamalla aihe esiin Suomen kontekstissa. Tosin, kuten
artikkeleista kdy ilmi, ei Suomeen ole varmuudella muuttanut thmisid pelkéstddn ympaéristollisin

perustein, eikd ilmastopakolaisuus ole ollut esilld Suomen maahanmuuttopolitiikassa juuri ollenkaan.

Oikeudellisen diskurssin abstrakti luonne voi johtaa siihen, ettd oikeudellisessa keskustelussa
ilmastopakolaisten asemasta unohdetaan se, ettd lukujen takana on aivan oikeita ihmisid, jotka
joutuvat mahdollisesti kdrsimdén siitd, ettd eivédt voi hakea turvapaikkaa toisesta maasta ilmaston
lampenemiseen liittyvistd syistd. Tdma voi lisdtd entisestddn heiddn kérsimystdin ja kurjuuttaan.
Toisaalta, koska keskustelu oikeudellisen aseman heikkoudesta on olemassa, osoittaa se, ettd aiheesta
ollaan kiinnostuneita ja pitdmilld aiheen esilld pystytdén heikolle oikeudelliselle asemalle kenties

tekeméén jotain.
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8 MEDIAN REPRESENTAATIOT
ILMASTOPAKOLAISUUDESTA

Tamédn tutkimuksen tarkoituksena oli selvittdd, millaisia representaatioita suomalainen media
konstruoi ilmastopakolaisuudesta. Tutkimuksen kohteena olivat Ylen, Ilta-Sanomien ja Iltalehden
internetissd julkaistut artikkelit 15 vuoden ajalta, ja téltd ajalta I6ydettyihin 31 artikkeliin tein
integratiivisen kehysanalyysin konstruktionistisesta nédkokulmasta. Tutkimukseni padkysymys oli

seuraavanlainen:
Millaisena ilmastopakolaisuuden ilmi6 kuvataan mediassa?

Ilmastopakolaisuuden ilmidstd luodaan monenlaisia representaatioita, mutta lopulta ldhes kaikki
esille nousseet representaation muodot ovat hyvin abstrakteja, passiivista mielikuvaa
ilmastopakolaisuudesta luovia konstruointeja. Artikkelit korostavat ilmastopakolaisuutta hyvin
ulkopuolisesta nikokulmasta, eivitki tuo aihetta suomalaiselta katsantokannalta kovinkaan ldhelle
lukijaa. Tami voi aiheuttaa sen, etti ilmastopakolaisuutta ei ndhdd tulevaisuuden kriisind niin
voimakkaasti, kuin se ehkd sen mahdollisiin mittakaavoihin perustuen tulisi ndhda. Ilmaston, kuten
my0s ilmastopakolaisuuden kannalta olisi erittdin tdrkedd tunnistaa jo tissd vaiheessa se, millainen

ongelma kyseesséd on jo nyt, jotta sen pahentuminen voitaisiin tulevaisuudessa estéa.

Suomalaisen median konstruoimat representaatiot ilmastopakolaisuudesta mukailevat aiempaa
tutkimusta, ja titen ilmastopakolaiset esitetddn esimerkiksi turvallisuusuhkina, uhreina ja tieteellisen
keskustelun kohteina. Pakolaisten omia narratiiveja ei tuoda esille kuin pariin otteeseen, ja nédin
ilmastopakolaisuudesta luodaan representaatiota, jota ei tuoda lukijaa ldhelle, vaan se pidetdén
kaukana ja “meistd erillisind”. Ainoa poikkeus on hyviksyttivad pakolaisuus -kehys, jonka avulla
luodaan kuvaa siitd, millaiselle ilmastopakolaiselle 10ytyy tilaa suomalaisesta yhteiskunnasta. Kun
pakolaisesta on Suomen taloudelle hyotyd, on hén silloin tervetullut Suomeen, ja niin

ilmastopakolaisuus asetetaan mediassa Suomen kontekstiin.

Tutkielman ensimmaéiinen alakysymys kuului seuraavanlaisesti:

Miten mediassa kuvataan ilmastopakolaisuuden syiti ja seurauksia?
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Mediassa ilmastopakolaisuuden syiksi nimettiin ilmaston l&mpeneminen sekd elinolojen
kurjistuminen alkuperdisilld asuinalueilla. Eniten tdhan ottivat kantaa ilmastopakolainen-kehys seké
kurjat olosuhteet -kehys, jotka representaatioillaan konstruoivat kuvaa ilmastopakolaisista, jotka
ympériston muuttuessa joutuvat lahtemiin kotoaan muualle. Ilmaston ldmpenemisen juurisyitd tai
globaalin pohjoisen vastuuta ilmaston lampenemisestd ei kuitenkaan kehyksien ja representaatioiden
kontekstissa juurikaan otettu esille. Néin lukijalle voi pahimmillaan vélittyd kuva siitd, ettd mitdén ei
ole tehtdvissi ja olosuhteet nyt vain sattuvat olemaan kurjemmat toisella puolella maapalloa, joka on
erittdin vaarallinen ajatus ilmaston ldmpenemisen kontekstissa. Tamad mielikuva voi viedd lukijalta
pois vallan tunnetta ja motivaatiota ilmaston limpenemisen lopettamisen edistdmiseksi. Se voi my0s
vadristdd ylipadtdin sitd mielikuvaa, ettd toisella pallonpuoliskolla vallitsevat olosuhteet vain ovat

olemassa, eivitka ne johdu ilmaston ldmpenemisesta.

Ilmastopakolaisuuden seurauksiksi nostettiin luonnollisesti ilmaston limpenemisestd syntyva
muuttoliike, ja sen mydtd nousevat mahdolliset turvallisuusuhat ja ongelmat. Aiemman tutkimuksen
valossa ei ole yllattidvii, ettd median representaatioissa korostuu huoli oman maan turvallisuudesta
ja ilmastopakolaisuuden aiheuttamista mahdollisista konflikteista ja muista ongelmista, varsinkaan,
kun Suomessa julkinen puhe pakolaisuudesta on vililld erittdin kérkdstd ja kahtia jakautunutta.
Toisaalta turvallisuusuhan rinnalle on noussut, joskin erittdin paljon heikommin, ilmastopakolaisten
mahdollinen hyoty Suomen talouteen, joka nousi esille hyviksyttdvd pakolaisuus -kehyksessa.
Ongelmallistahan tdmd on siitd ndkokulmasta, ettd kaikkien pakolaisten, jotka eldvét niin
ddrimmadisissd olosuhteissa, ettd he joutuvat lopulta 1ahteméaén, tulisi olla hyvéksyttavid pakolaisia”,
eikd heistd tarvitsisi olla erikseen jotain hyotyd, ettd he ansaitsisivat paikan suomalaisesta
yhteiskunnasta. Pddasiassa ilmastopakolaisuuden representaatiot ovat seurausten kannalta kuitenkin
sdvyttyneet ongelmaksi ja uhaksi yhteiskunnalle, joka on erittdin vaarallista ilmastopakolaisten
itsensd kannalta. Pahimmillaan téllaiset representaatiot voivat entisestddn lisdtd ilmastopakolaisten
kokemaa rasismia, ja ddrimmilleen vietynd ne voivat aiheuttaa selkkauksia. Turvallisuusuhan ja
monimutkaisen ongelman kehys voi siis itsessdén uhata ilmastopakolaisen itsensékin turvallisuutta,

joka on ilmastopakolaisen statuksesta johtuen jo muutenkin vaakalaudalla.

Toinen tutkimukseni alakysymys oli seuraavanlainen:

Miten ilmastopakolaisten oikeudellinen asema nikyy artikkeleissa?
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Ilmastopakolaisten oikeudellinen asema ndkyy artikkeleissa enemmain, kuin tdtd tutkimusta
aloittaessani oletin. Median keskustelu ja kehystys aiheesta mukailee aiempaa tutkimusta ja julkista
keskustelua siten, ettd ilmastopakolaisilla ei ole ollenkaan selkedsti maariteltyd oikeudellista asemaa,
tai se on erittidin heikko. Néin ilmastopakolaisten oikeudellinen asema otetaan esille, ja se nostetaan
keskustelun aiheeksi, vaikkakin muihin kehyksiin ja keskustelun aiheisiin ilmastopakolaisuuteen
liittyen erittdin vidhdisesti. Lyhyesti sanottuna oikeudellinen asema ja sen heikkous nikyy
artikkeleissa, mutta toisaalta se nikyy ldhes yhta heikosti, kuin mitd ilmastopakolaisten oikeudellinen

asema itsessain on.

Mikdli ilmastopakolaisten oikeudellisen aseman puute nostettaisiin mediassa vahvemmin esille, voisi
sen avulla pyrkid muuttamaan niin kansainvélistd kuin suomalaistakin oikeutta ja lakia siten, ettd
ilmastopakolaisille voitaisiin taata pakolaisstatus ilmastollisista syistd. Talld hetkelld oikeudellisen
aseman puute tekee heistd erittdin haavoittuvaisia. Oikeudellisen aseman esiin nostamisella voisi
julkiseen  keskusteluun  suomalaisessa  mediassa nostaa  esille myds  keskustelun
oikeudenmukaisuudesta, joka muualla maailmalla on ollut esilld. Oikeudenmukaisuuden keskustelu
olisi tdrkedd, silld se auttaisi pureutumaan enemmin ilmaston ldmpenemisen juurisyihin ja
vastuukysymyksiin, ja sen avulla pystyttdisiin kenties herittelemidin suomalaisiakin siihen, etté

toimia ilmaston lampenemisti vastaan tulisi vauhdittaa kunnolla.

Luonnollisesti median representaatiot eivét peilaa todellisuutta tdydellisesti, vaan representaatiot ovat
konstruoituja, ja nithin on valittu ja nostettu esille tietynlaisia asioita ja nidkokulmia
ilmastopakolaisuuteen. Koska konstruktionismin periaatteiden mukaan representaatio on
rakennettua, on viistimatta jotakin ilmastopakolaisuuden ilmidsté jdtetty representoimatta, eli ne on
jétetty ulkopuolelle. Suomen kontekstissa esimerkiksi ilmastopakolaisten asema aktivisteina tai
poliittisina toimijoina on jddnyt ldhes huomiotta. Valitsemalla tietynlaisia elementteja
ilmastopakolaisuuden  ilmidstd media kuvaa ja luo tietynlaista  representaatiota
ilmastopakolaisuudesta, ja tdssd tapauksessa syntyvit representaatiot ovat varsin passiivisia ja

kaukaisia lukijalle. Keskustelu on myds paillisin puolin vield hyvin ilmidtasoista.

Median luomat representaatiot ilmastopakolaisuudesta eivdt kuitenkaan ole tdysin uutisten
kirjoittajien strategisia valintoja, vaan taustalla vaikuttaa myos kulttuuri sekd asenteet, jotka ovat
iskostuneet kaikkeen ymparillaimme, myds pakolaisista ja pakolaisuudesta uutisointiin. Téstd kielivét
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esimerkiksi hyvinkin eridvét asenteet Ukrainasta l1&dhtdisin oleviin pakolaisiin verrattuna Lahi-Idasti
tai Afrikasta tuleviin pakolaisiin. Tdma lienee johtuvan muun muassa linsimaiden kolonialistisesta
historiasta sekd suomalaisten omista (joskus piilevistd) rasistisista asenteista. Median liséksi asenteet
ovat niakyneet esimerkiksi politiikassa. [lmastopakolaisuudesta nousevat representaatiot ovat hyvin
samanlaisia, kuin jo aiemmin pitkin pakolaisten representaatiotutkimuksen historiaa 16ydetyt
representaatiot. Ilmastopakolaisuuden representaatiot valottavat siis itsessddn Suomessa vallalla
olevaa kulttuuria ja asennoitumista pakolaisia kohtaan, ja tdten jollain toisella puolella maailmaa
uutisointi ja median representaatiot ilmastopakolaisista voi olla, ja onkin, erilaista. Tdmén pohjalta
voidaan sanoa, ettd ilmastopakolaisia kohdellaan suomalaisen median kontekstissa myonteisesti,
mikéli he pysyvidt omassa maassaan tai ovat jotenkin suomelle hyddyksi, kuten hyviksyttdva
pakolaisuus -kehyksessd nostettiin esille. Muuten pakolaisia ei tinne haluta, vaan heitd kohdellaan
abstraktioina, joka vie pakolaisilta thmisyyden, tai turvallisuusuhkina. Koska valitsemani mediat ovat
hyvin suuria valtavirtamedioita, voidaan sanoa niiden linjausten myotéilevan yhteiskunnankin

mielipiteitd ja niitd kulttuurisia kehyksii, jossa ilmastopakolaisuudesta keskustellaan.

Toisaalta ylld olevat kehykset ovat vain valtavirtamedioiden asettamia kehyksid. Suomessa on
noussut esille viime vuosina vaihtoehtomedioita, jotka tuovat mielipiteitién esille erittdin kéarkkaasti,
ja mediasta riippuen erittdin rasistisesti. Taménkaltaiset mediat eittdméttd konstruoivat
ilmastopakolaisuuden ilmidsti erittdin vahvasti representaatiota esimerkiksi turvallisuusuhkana, ja ne
maalaavat pakolaisista erittdin kielteisti mielikuvaa. Usein tabloideja on syytetty samankaltaisista
linjoista, mutta ainakaan tdssd tutkimuksessa ndma linjat eivét juuri esiintyneet muuten kuin silti osin,
ettd Iltalehden kielenkdyttd ilmastopakolaisuudesta oli hieman apokalyptisempaa ja kirkkddmpaa,
kuin muiden medioiden. Medioista Yle oli neutraalein, joka oli myds odotettua sen kansallismedia-

aseman takia.

Loytdiméni representaatiot vahvistavat sitd tietoa, mitd meilld on jo ollut pakolaisten
representaatioihin liittyen. Ne ilmentivét sitd, ettd se tapa, jolla pakolaisuudesta uutisoidaan, oli
kyseessé sitten ilmastopakolaisuus tai muunlainen pakolaisuus, on erittdin konstruoitua ja kulttuuriin
sitoutunutta. Téstd voidaankin tehdd pddtelmd, ettd suomalaisessa mediassa tulisi tapahtua
jonkinlainen kulttuurinen muutos, jotta median representaatiot pakolaisuudesta muovautuisivat
monimuotoisemmiksi. Koska medialla on paljon valtaa, voi timi murros muuttaa myos yhteiskunnan
asenteita, ja asenteet voivat muuttaa politiikkaa. Tieteellisestd ndkokulmasta katsoen tutkimukseni
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kertookin paljon siitd, miten suomalaiset yhteiskuntana kaésittelevit ja ymmartivét

ilmastopakolaisuuden ja pakolaisuuden ilmigita.

Tutkimukseni valottaa ylipddtddn myos ilmastopakolaisuuden ilmiotd Suomen kontekstissa, silld
suomalaista tutkimusta aiheesta ei pahemmin ole. Tutkimukseni nostaa esille myds uudenlaisia
representaatioita, joita ei aiemmassa tutkimuksessa 16ytynyt, kuten kurjat olosuhteet ja hyvéksyttdvan
pakolaisuuden. Suomalainen késitys ilmastopakolaisuudesta ei juurikaan eroa siitd, millaista se on
muualla muuten kuin siten, ettd aihe tuntuu kaukaiselta, eikd se kosketa meitd. Tdmé ei juurikaan
motivoi  sovittamaan ilmastopakolaisuutta turvapaikkapolitiikkakontekstiin, minkd takia
ilmastopakolaisuuden representaatioita tulisi ehkd hieman muovata mediassa. Esimerkiksi se, ettd
ilmidstd puhuttaisiin jo nyt tapahtuvana, eikd joskus tulevaisuudessa tapahtuvana, voisi auttaa
implementoimaan ilmiotéd osaksi politiikkaa. Lisdksi olisi tarkeda, ettd oikeudenmukaisuuden teemat
saataisiin osaksi keskustelua, kuten my0s se, ettd se tuotaisiin ldhemmas lukijaa, ja empatiaa olisi

helpompi tuntea uutisartikkeleiden kohteita kohtaan.

Nyt ndin tutkimuksen valmiiksi saaneena koen, ettd valitsemani tutkimuskysymykset palvelivat hyvin
tutkimukseni aihetta, ja sain niill4 pureuduttua tarpeeksi hyvin sithen, miti lahdin tutkimukseni avulla
selvittdmddnkin. Koen myds, ettd integratiivinen kehysanalyysi toimi tdmén tutkimuksen
viitekehyksesséa todella hyvin, ja sen avulla oli mielekistd vastata asettamiini tutkimuskysymyksiin.
Jos tekisin nyt jotain toisin, niin ottaisin ehka tutkimukseen vield Helsingin Sanomat ja Aamulehden,
jotta saisin tutkimuksesta yleistettdvimman ja vield pitevimmaén. Toisaalta en usko, ettd kyseisten
lehtien asettamat kehykset ilmastopakolaisuudelle juuri eroavat niistd, jotka nousivat timén
tutkimuksen myotd esiin, silli omassa tutkimuksessani oli kohteena kansallinen media ja kaksi
iltapdivélehted, eikd niiden vélisissd ilmastopakolaisuuden kehystyksissé ollut juurikaan eroa. Ainoa
eroavaisuus kansallisen ja iltapdivélehtimedioiden vilille nousi siind, ettd Iltalehti kaytti
ilmastopakolaisuudesta uutisoidessaan jokseenkin kérjistetympédd kieltdi. Muuten uutisointi oli

lahtokohtaisesti samankaltaista.

Tdmén tutkimuksen myotd olisi mielekédstd tutkia esimerkiksi muiden suomalaisten medioiden
representaatiota ilmastopakolaisuudesta, tai tehda vertaileva tutkimus esimerkiksi naapurimaidemme

median uutisointiin ilmastopakolaisuudesta. Myos esimerkiksi tulevaisuuteen tdhtddvd pidemmén
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ajan tutkimus voisi olla mielenkiintoinen tarkastelu siitd, miten ilmastopakolaisuuden representaatiot
mediassa mahdollisesti muuttuvat, tai millaisia representaatioita ilmastopakolaisuudesta ylipdatdin

on 20 vuoden kuluttua.

Toivoisin itse suomalaiselta medialta sensitiivisempdd uutisointia ilmastopakolaisuuteen liittyen niin,
ettd ilmastopakolaisia késiteltdisiin ihmisind, eikd lukuina, ongelmana tai passiivisina olosuhteidensa
uhreina. Ilmastopakolaisuus on ja tulee olemaan monen muotoista, ja se tulee koskettamaan ihmisia
lapi yhteiskuntaluokkien ympéri maapallon. Téten toivoisinkin, ettd myds uutisointi heijastelisi
ilmidn laajuutta vield enemmidn. Median representaatioilla olisi hyvd nostaa esille myds
ilmastopakolaisten oma poliittinen toimijuus ja aktivismi, ettei heistd muodostuisi vain passiivista,

keskustelun kohteena olevan kuvaa. Myos heidin kuuluu olla osa keskustelua.
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