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Toisen maailmansodan jälkeen sodankuva laajeni ja asevoimien tuli hallita useita erilaisia tehtävätyyppejä. 
Ydinaseaikakauden alkaessa kannettiin erityisesti huolta siitä, pystyttäisiinkö vihollisen ydinaseet ja 
johtamisjärjestelmät löytämään ja lamauttamaan ennen mahdollisen suursodan alkua. Myös 
kansallisvaltioiden väliset sodat vähenivät, jolloin asevoimien oli opittava toimimaan erilaisissa pitkittyneissä ja 
hankalasti hahmotettavissa sodissa. Välillä organisoitiin kumouksellista sissitoimintaa ja välillä taisteltiin itse 
vihollississejä vastaan. Välillä haluttuun tavoitteeseen päästiin ilman suoraa voimankäyttöä. 
Ystävällismielisten joukkojen kouluttaminen loi pidäkettä ja esti konfliktien eskaloitumisen. 
 
Uusia ja erikoisosaamista vaativia tehtäviä alkoi olla niin paljon, että haastavimpien tehtävien toteuttamiseen 
tarvittiin täysin uudenlainen joukko. Uutta luotaessa kehityksen kärjessä oli Yhdysvallat. Toisen 
maailmansodan aikaiset tilapäisratkaisut vaihdettiin ammattimaiseen ja pysyvään kokoonpanoon, 
erikoisjoukkoihin (Special Forces ”Green berets”). Yhdysvaltojen vihreät baretit toimivat kansainvälisenä 
esikuvana kaikille alan yksiköille. Toimintamenetelmien hioutuminen vaati kuitenkin sotaa, jotta rauhanaikana 
luodut teoriat jalostuisivat toimiviksi käytännöiksi. Kansainvälisesti erikoisjoukkosodankäynti vakiintui pitkälti 
nykyiseen muotoonsa Vietnamin sodan (1964-1975) ja Neuvostoliiton Afganistanin sodan (1979-1989) aikana. 
 
Tässä historian Pro gradussa tutkin sitä, miten Neuvostoliitto kykeni omaksumaan erikoisjoukot osaksi 
sotataitoaan. Afganistanissa vuosina 1979-1989 käyty sota oli Neuvostoliitolle hyvin haastava. Perinteiseen 
valtioiden väliseen sotaan luodut menetelmät eivät toimineet Afganistanissa. Vihollississejä ei löydetty, eikä 
heidän toimintaansa ymmärretty. Näistä syistä sodasta tuli Neuvostoliitossa erikoisjoukkojen kultakausi. 
Maahanlaskujoukkojen Nikto krome nas-mottoa mukaillen ainoastaan erikoisjoukot onnistuivat sotimaan 
menestyksekkäästi. Tehtävä oli kuitenkin hyvin haastava, sillä Neuvostoliiton erikoisjoukoilla ei ollut juuri 
lainkaan aiempaa sotakokemusta. Joukot olivat myös lähes pelkästään varusmiehiä (GRU Spetsnaz, VDV), 
joiden koulutus oli painottunut perinteiseen sotaan, ei vastasissisotaan. Tässä tutkimuksessa kuvailen sekä 
Afganistanin sodan pääpiirteitä, että Neuvostoliiton erikoisjoukkojen rakennetta. Tämän lisäksi 
erikoisjoukkojen tehtäviä ja erikoisoperaatiotaitoa analysoidaan mm. kolmen tapaustutkimuksen avulla. 
Tutkimuksen aineisto koostuu tutkimuskirjallisuudesta ja useista erilaisista lähteistä. Tutkimuksen lähteet ovat 
englannin-, venäjän- ja suomenkielisiä. 
 
Afganistanin sodassa paljastui, ettei erikoisjoukkotyön suurimmat onnistumiset tule välttämättä yksittäisistä ja 
mielikuvitusta kiihottavista huipputehtävistä, kuten vihollisen valtionjohdon tappamisesta. Arkiset ja ”tylsät” 
tehtävät kuten tiedusteluanalyysin tuottaminen, tähystystiedustelu, ilmatulenjohto ja ystävällismielisten 
joukkojen kouluttaminen olivat usein vaikuttavuudeltaan paljon kannattavampia pitkällä aikavälillä. 
Varusmieserikoisjoukot onnistuivat tehtävissään jopa odotettua paremmin, kunhan osoitetut tehtävät 
vastasivat varusmiespalveluksessa harjoiteltua. Tämän lisäksi tehtävien oli oltava hyvin suunniteltuja. Jos 
varusmiehille käskettiin toistuvasti vaarallisia, mutta matalatuottoisia tehtäviä, päteväkin yksikkö saattoi kulua 
nopeasti loppuun. Sodassa havaittiin myös, ettei varusmiesten suorituskyky riittänyt yksin. Neuvostoliitossa 
panostettiin sekä uusiin Alfa- ja Vympel-ammattiyksiköihin, että tavallisista upseereista koottuihin tilapäisiin 
Kaskad, Zenit ja Omega kokoonpanoihin. 
 
Suomalaisittain tarkasteltuna on erityisen kiinnostavaa tarkastella varusmieserikoisjoukkojen suorituskykyä, 
sillä Suomen maanpuolustus nojaa myös erikoisjoukkojen osalta vahvasti asevelvollisuuteen.  
  
 

 
Avainsanat: Afganistan, Neuvostoliitto, sota, erikoisjoukot, Spetsnaz, GRU, KGB, Special Forces, SOF 
 
Tämän julkaisun alkuperäisyys on tarkastettu Turnitin OriginalityCheck –ohjelmalla. 
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Alkusanat 
 

Aloitin tämän erikoisoperaatiotaitoa koskevan tutkimuksen syksyllä 2021. Tuolloin olin 

itse kiinnostunut ja innostunut valitsemastani aiheesta, sillä Neuvostoliiton 

erikoisjoukoista oli hyvin vähän laadukasta ja suomenkielistä materiaalia. Vaikka työ 

kuljetti tekijäänsä useisiin kirjastoihin ja edellytti selkeitä rahallisia panostuksia, oli 

homma helppo viedä loppuun hyvällä motivaatiolla. Tuolloisena syksynä ehdin kuitenkin 

ajatella, että kiinnostuneiden piiri voisi jäädä pieneksi, sillä aihe oli hyvin spesifi. 

24.2.2022 tutkimuksestani tuli kuitenkin valitettavan ajankohtainen. Sota palasi 

Eurooppaan ja myös sodan aloittaja oli sama. Tässä tilanteessa oli hämmentävää 

huomata, kuinka vähän asiat olivat muuttuneet. Vaikka valtion nimi oli vaihtunut, sen 

sotilaallinen suorituskyky ei ollut muuttunut oleellisesti. Ukrainan sodassa ja 

Afganistanin sodassa on häkellyttävän paljon samoja piirteitä. Kirjoittajana olen varma, 

että tämä tutkimus auttaa ymmärtämään sekä mennyttä, että nykyisyyttä. 

Päällimmäisenä tutkimuksesta jäi itselleni mieleen ihmisen riittämättömyys. 

Kummassakin sodassa tilanne pysyi ihmisen hallinnassa vain hyvin lyhyen ajan. Tämän 

jälkeen äärimmäinen ja hallitsematon väkivalta pääsi valloilleen ilman, että kukaan 

osapuolista pystyi sitä lopettamaan. Sodan tragedia on se, että äärimmäinen väkivalta 

ottaa osansa jokaisesta. Olipa alkutilanne mikä tahansa, kaikki pystyvät lopulta sekä 

hyvään, että pahaan.  

 

Helsingissä 14.11.2022 

Aleksi Turpeinen 
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1.0. Johdanto 

Tässä historian oppiaineen Pro-gradussa tarkastellaan erikoisoperaatiotaidon kehitystä 

Neuvostoliiton Afganistanin sodassa 1979-1989. Tutkittu ajanjakso on kiinnostava, koska kyseisen 

sodan aikana erikoisjoukkotoiminta vakiintui nykyiseen muotoonsa. Ensimmäiset ammattimaiset 

erikoisjoukot perustettiin 1950-luvulla Yhdysvalloissa, mutta teorian ja käytännön välinen kuilu 

kuroutui umpeen vasta Vietnamin (1963-1975) ja Afganistanin (1979-1989) sotien myötä. 

Suomalaisittain Neuvostoliiton Afganistanissa käymä sota on erityisen mielenkiintoinen, sillä sekä 

Suomen, että Neuvostoliiton asevoimat perustuivat asevelvollisuuteen. Vuonna 1979 selvästi yli 

90% Neuvostoliiton erikoisjoukoista oli asevelvollisia varusmiehiä.1 2020-luvulla Suomessa vastaava 

luku on noin 90%2. Tästä syystä esitän, että Neuvostoliiton Afganistanissa käymä sota pitää sisällään 

monia havaintoja, jotka ovat edelleen ajankohtaisia. 

Tässä johdantoluvussa esittelen lyhyesti tutkimuksen aiheen, tutkimuskysymykset, aiheen 

rajauksen ja käyttämäni menetelmät. Lisäksi perustelen, miksi erikoisoperaatioiden ja niihin liittyvän 

sotataidon tutkiminen on tärkeää. 

1.1. Tavoite 

Tällä tutkimuksella on kolme tavoitetta. Ensimmäiseksi haluan luoda laadukkaan ja helposti 

ymmärrettävän kuvauksen kansainvälisen erikoisjoukkotoiminnan suurista kehityslinjoista. Toiseksi 

haluan kuvailla Neuvostoliiton erikoisjoukkojen rakenteen selkeästi, sillä Neuvostoliittolainen 

propaganda on pyrkinyt sekoittamaan ja peittämään joukkorakenteeseen liittyviä käsityksiä 

tavoitteellisesti. Kolmanneksi haluan tarjota virikkeitä suomalaiseen erikoisjoukkoajatteluun. Sekä 

nykyisen Suomen, että tuolloisen Neuvostoliiton erikoisjoukot koostuivat pääosin varusmiehistä. 

Varusmieserikoisjoukkojen suorituskykyä ei ole juuri testattu muissa sodissa. Neuvostoliiton 

Afganistanin sodasta voidaan tehdä edelleen monia hyödyllisiä havaintoja, vaikka tapahtumiin on 

noin 40-vuotta ajallista etäisyyttä.  

 
1 Tarkkoja lukuja on hankala osoittaa. Neuvostoarmeijan sodanajanvahvuudessa erikoiskoulutettuja varusmiehiä oli 
maan virallisen ilmoituksen mukaan 37 000, varusmiesten johtajiksi varattuja upseereita 4500 ja 
ammattierikoisjoukkoja noin 50. Todelliset luvut eroavat kuitenkin varmasti virallisista. Tarkemmin luvussa 4. 
2 Suomessa vuosittain noin 200 nuorta aloittaa palveluksensa varusmieserikoisjoukoissa, kun taas ammattitoimintaan 
valmistavalla erikoisjääkärikurssilla aloituspaikkoja on noin 15.  
Erikoisjääkärikurssin koko: puolustusvoimat.fi, Erikoisjääkäriksi.  
Erikoisrajajääkärikurssin koko: rajamedia.raja.fi, Yli äärirajojen, läpi pimeyden. 
Laskuvarjojääkärikurssin koko: intti.fi, Laskuvarjojääkärit. 
Sukeltajakurssin koko: intti.fi, Sukeltajat. 
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Ensimmäiseen tavoitteeseen liittyen haluan jäsentää kansainvälisen kehityksen selväsanaisesti, sillä 

erikoisjoukkotoiminnan kehittymisestä ei ole saatavilla ajantasaista, laadukasta ja julkista 

kokonaisesitystä. Alan ulkopuolelta tulevalle aihepiiri avautuu lähinnä joidenkin viihdetuotteiden 

tarjoamien tirkistysaukkojen läpi. Myös alalle suuntaavat nuoret sotilaat ja tutkijat joutuvat 

näkemään suhteettomasti vaivaa kokonaisuuden ymmärtämiseksi, sillä ala on verrattain nuori. Niin 

sanottua hiljaista tietoa on koottu järjestelmälliseksi ja avoimeksi teoriaksi vasta 1990-luvun lopun 

Yhdysvalloissa3. Suuri osa tästä teoriasta on kuitenkin laadittu sotilaallisen suurvallan näkökulmasta 

aikana, joka Yhdysvalloissa ymmärrettiin sotana terrorismia vastaan (Global War On Terror/ GWOT). 

Tämän yksipuoleisuuden vuoksi olemassa oleva tutkittu tieto painottuu lähinnä ylivoimaisilla 

resursseilla toteutettuun vastasissisotaan ja kriisinhallintaan. Erityisen haasteen tuottaa myös se, 

että erikoisjoukoista on saatavilla paljon elokuvia, romaaneja ja muita viihdetuotteita, jotka 

vääristävät kuvaa tutkitusta aiheesta.  

Toiseen tavoitteeseen liittyen haluan välittää lukijalle selkeän kuvauksen Neuvostoliiton 

erikoisjoukoista. Neuvostoliiton erikoisjoukkorakenteen ymmärtäminen on hyödyllistä, sillä 

nykyisen Venäjän erikoisjoukot rakentuvat hyvin samalla tavalla. Tämä on tärkeää etenkin 

suomalaisittain tarkasteltuna, sillä Neuvostoliitto ja Venäjä ovat olleet ja ovat jatkossakin 

merkittävin Suomen sotilaalliseen ympäristöön vaikuttava tekijä. Näkemykseni mukaan 

Neuvostoliiton erikoisjoukkotoimintaa ymmärretään varsin heikosti sekä Suomessa, että ulkomailla. 

Pääosin tämä johtuu siitä, että Neuvostoliitto on pyrkinyt kylmän sodan aikana aktiivisesti ja 

tavoitteellisesti sekoittamaan ulkopuolisten käsityksiä omasta erikoistoimintakyvystään. Tämän 

sekoittamisen myötä käsitys Neuvostoliiton ja nykyisen Venäjän erikoisjoukoista perustuu usein 

edelleen pelkkiin mielikuviin.    

 
3 Sotatieteissä erikoisjoukkotoimintaa käsitteellisti ansiokkaasti William McRaven tunnetussa teoksessa Spec Ops: Case 
Studies in Special Operations Warfare (1995). Seuraavien vuosikymmenien aikana alan teoreettinen pohja vahvistui 
nopeasti, sillä pitkät sodat Afganistanissa ja Irakissa vaativat tarkkaa toiminnan jäsentämistä. Näiden oppien pohjalta 
kaikki NATO-maat jäsentävät 2020-luvulla erikoisjoukkotoimintaansa yhdysvaltalaisin käsittein, joita esitellään US 
Socom verkkosivuilla Core Activities osiossa. Sotilasprofessori Janne Mäkitalon mukaan myös muut NATO:n vakioidut 
toimintamenetelmät perustuvat pitkälti yhdysvaltalaisiin ajatuksiin. Esimerkkinä hän käyttää NATO:n APP-28 
tehtävänsuunnittelumallia, joka perustuu pitkälti yhdysvaltalaiseen MDMP-malliin. 
socom.mil, US Socom Core Activities. 
Huhtamella & Mäkitalo 2020, 15. 
NATO APP-28, 2019. 
US MDMP,  1998. 
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Kolmannen tavoitteen osuus jää tutkimuksessa kahta ensimmäistä pienemmäksi. Lähinnä haluan 

täyttää tavoitteen kannustamalla lukijaa ajattelemaan sitä, voidaanko menneisyyden oppeja 

hyödyntää nykyhetkessä? Jos historiasta voidaan oppia, se kannattaa tehdä. Sotahistoriassa 

viitataan usein lauseeseen, jota pidetään saksalaiskenraali Erwin Rommelin lausumana: ”Hiki 

säästää verta, veri säästää henkiä, ja aivot säästävät molempia”. 

1.2. Tutkimuksen aihe 

Erikoisoperaatio on tavanomaisesta taistelusta poikkeava manööveri, jossa taistelu pyritään 

voittamaan ajallisen ja paikallisen ylivoiman (suhteellinen ylivoima) avulla. Tällöin ylivoimainenkin 

vastustaja pystytään voittamaan, jos oma voima onnistutaan kanavoimaan yllättävästi oikeana 

aikana oikeaan paikkaan. Korkealla riskinotolla halutaan myös saavuttaa jotain keskimääräistä 

merkittävämpää. Erikoisoperaatiotaito tarkoittaa kykyä toistaa erilaisia erikoisoperaatioita tasaisen 

laadukkaasti. Käsite on mukaelma laajemmasta sotataidon käsitteestä. 

Sotataidossa erikoisoperaatiot ovat vanha ilmiö. Norjalaisen erikoisjoukkoupseeri Björn Erik Sollin 

mukaan erityisesti tarina Troijan hevosesta havainnollistaa hyvin erikoisoperaation 

perusperiaatteita. Kun Troijaa ei saatu vallattua piirittämällä, ateenalaisten johtaja Odysseus kehitti 

juonen. Ateenalaiset teeskentelivät purjehtivansa kotiin ja jättivät alueelle ainoastaan suuren 

puusta tehdyn hevosen kunnianosoituksena troijalaisille. Troijalaiset veivät puuhevosen 

kaupunkiinsa ja aloittivat voitonjuhlat. Yöllä viinistä humaltuneet troijalaiset sammuivat ja 

puuhevosen sisään piiloutunut Odysseus miehineen laskeutui hevosen vatsasta. Odysseus avasi 

tämän jälkeen kaupungin portit pimeydessä odottaneille ateenalaisille. Voittamaton linnoitus 

vallattiin oveluudella.4 

Toisessa maailmansodassa saksalaiset laskuvarjojääkärit laskeutuivat Belgian tärkeimmän 

linnoituksen, Eben Emaelin katolle liitokoneilla. Linnoitusta oli pidetty voittamattomana, sillä se 

sijaitsi avoimella tasangolla, jossa linnoituksen tykkitulta pystyttiin johtamaan hyvin kauas. Maata 

pitkin hyökkäävä vihollinen olisi näiden tykkien armoilla. Linnoitusta ei voinut myöskään tuhota 

pommittamalla, sillä se oli kaivettu maan alle. Pinnalla oli ainoastaan panssaroituja tykkikupoleita. 

Linnoituksen katolle laskeutuvat saksalaiset yllättivät kuitenkin puolustajan. Maan pinnalle johtavat 

käytävät tukittiin ja panssaroidut tykkikupolit räjäytettiin erikoisräjähdepanoksilla. Tämän 

 
4 stratagem.no, The Essence of Special Operations: What You Need to Know About Special Operations while Serving at 
the Joint Operational Level. 
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seurauksena sähköt katkesivat, valot sammuivat ja ilmanvaihto lakkasi toimimasta, minkä jälkeen 

linnoitus täyttyi myrkyllisistä räjähdyskaasuista. Kun belgialaiset eivät päässeet vuorokauteen ulos 

linnoituksestaan, 650 puolustajaa antautui 69 laskuvarjojääkärille.5 

Muun muassa näiden esimerkkien pohjalta voidaan todeta, että oveluus ja viekkaus ovat olleet 

pitkään läsnä erilaisten sotamanööverien kehittelemisessä. Erikoisjoukot eivät kuitenkaan 

syntyneet itsestään, sillä vasta toisen maailmansodan jälkeen tällaiset tehtävät ymmärrettiin 

osoittaa jollekin tietylle joukolle. Aiemmin arvokkaat kokemukset olivat menneet usein hukkaan, 

koska saavutettua ammattitaitoa ei ollut ymmärretty vaalia. Esimerkiksi sodankäynnistä vastaava 

brittiministeriö, eli sotakabinetti, käytti valtavia summia erilaisten erikoiskykyjen luomiseen 

(Commandot, SOE, SAS, SBS). Tuloksena oli kuitenkin kirjava joukko keskitasoista suorituskykyä, sillä 

mihinkään joukkoon ei pystytty panostamaan kunnolla. Commando-operaatioiden vaikuttavuutta 

tutkineen sotahistorioitsija David Thomasin mukaan brittejä vaivasi yleisesti se, että samoilla alueilla 

toimi lukuisia erikoisyksiköitä, joista jokainen kuului eri komentajan tai organisaation alaisuuteen. 

Tämä johti ”tehtävien koordinoinnin ja suunnittelun puutteeseen, päällekkäisiin toimintoihin ja 

keskinäiseen kilpailuun vähistä resursseista”.6 Pätevät osastot kuluivat myös nopeasti loppuun, sillä 

joukoille käskettiin yltiöpäisen uhkarohkeita tehtäviä, joissa joukot kärsivät raskaita tappioita 7 . 

Puolivillainen lopputulos viimeisteltiin sodan jälkeen, jolloin sotakabinetti päätti lakkauttaa 

pienemmät (SOE, SAS, SBS) ja muuttaa suurimman (Commandot) tavalliseksi jalkaväeksi.8 

Erikoisjoukot kasvoivat ”täyteen ikäänsä” 1950-luvulla, jolloin Yhdysvallat perustivat ensimmäisen 

nykyaikaiseen mittaan yltävän erikoisjoukon. Joukon nimi oli yksinkertaisesti Special Forces, koska 

 
5 McRaven 1996, 29-73. 
6 Thomas 1983, 697. 
7 Esimerkiksi St.Nazairen telakalle 28.3.1942 tehdyssä iskussa pataljoonan vahvuinen (vajaa 300hlö) Commando-osasto 
tuhoutui lähes täysin. Iskussa tuhottiin kuitenkin tärkeä telakka, joten raskaat tappiot voitiin perustella kotiyleisölle. 
Noin viiden kuukauden kuluttua 19.8.1942 britit tekivät uuden laajamittaisen uhkayrityksen iskiessään ranskalaiseen 
rannikkokaupunkiin, Dieppeen. Dieppen iskun lopputulos oli varsin lohduton, koska myös tällöin pataljoonan vahvuinen 
Commando-osasto tuhoutui lähes täysin. Lopputulosta synkensi se, ettei iskun tavoitteita saavutettu. St.Nazairen ja 
Dieppen iskut olivat sodan suurimmat Commando-operaatiot. Vaikka kummankin iskun aikana suoritettiin erinomaisia 
osasuorituksia, olivat nämä oppitunnit liian kalliita. Kaatuneita avainhenkilöitä ei pystytty paikkaamaan ja joukon taso 
laski merkittävästi. Sodan loputtua yksikkö muistutti enemmän tavallista jalkaväkeä, kuin alkuaikojen luonnehdintoja.  
Brittiesikunnan mukaan Commandot olivat ”merellinen sissiosasto” ja Saksan propagandaministeri Goebbelsin mukaan 
”villin lännen punanahkalauma”. 
Westhorp 2012, 12-15. 
Thomas 1983, 698. 
8Westhorp 2012, 15.  
Trenowden 1996, 22–24. 
Beevor 2012, 46–54. 
Piekalkiewicz 2004 25–54. 
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joukko oli ensimmäinen lajissaan.  Myöhemmin joukko on tunnettu paremmin lempinimellään, 

Vihreät baretit (Green berets). 9  Tässä tutkimuksessa määrittelen nykyaikaisen erikoisjoukon 

seuraavasti. 

Nykyaikainen erikoisjoukko 

1. Joukko kykenee erikoisoperaation suorittamiseen. 

2. Joukko on koottu, valikoitu, koulutettu ja varustettu jo ennen sodan alkamista. 

3. Määrätietoisen ja järjestelmällisen harjoittelun myötä joukko kykenee toistamaan suorituksensa 

korkeatasoisesti kaikkina vuorokaudenaikoina, kaikissa sää- ja valaistusolosuhteissa. 

4. Joukko kykenee ylläpitämään 24/7/365 valmiutta ympäröivistä olosuhteista huolimatta. 

Valmiustaso tai osaaminen ei heikkene edes syvän rauhan aikana, vaan voimaa pystytään 

käyttämään joustavasti lyhyelläkin varoitusajalla. 

Tässä tutkimuksessa nimeän varhaisemmat, Vihreitä baretteja edeltäneet yksiköt 

protoerikoisjoukoiksi. Prototyyppiin viittaavalla etuliitteellä haluan ilmaista sen, että 

protoerikoisjoukolta puuttui useita nykyaikaisen erikoisjoukon ominaisuuksia. Käsitteellisen eron 

havainnollistamiseksi vertaan protoerikoisjoukkoa nykyaikaiseen erikoisjoukkoon. 

Protoerikoisjoukko 

1. Joukko kykenee erikoisoperaation suorittamiseen riittävällä ennakkovaroituksella.  

2. Joukon kokoonpano on tilapäinen ja yksittäistä käyttötarvetta varten luotu. Etukäteen rauhassa 

suoritettuun henkilöstön valikoimiseen ei ole ollut mahdollisuutta. Varustus ja koulutus ovat 

puutteellisia tai kiireessä luotuja. 

3. Joukolla ei ole yhteistä koulutuspohjaa, eivätkä sen toimintamenetelmät ole vakioituja. 

Onnistuminen edellyttää mahdollisimman hyvin hallittuja olosuhteita ja hyvää onnea. 

4. Joukko kykenee saavuttamaan riittävän toimintavalmiuden, jos se saa ennakkovaroituksen 

riittävän aikaisin. Joukon valmiustaso ja osaaminen joko heikentyvät tai katoavat täysin syvän 

rauhan aikana. 

 
9 Patton 2005, 58. 
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Olen laatinut kummankin määrittelyn tämän tutkimuksen päätelmien perusteella. Määrittelyt eivät 

perustu täysin suoraan mihinkään aiempaan määritelmään. Kuten edellä todettiin, tutkimuksen 

aiheeksi on valikoitu Neuvostoliiton Afganistanin sota. Aihe on kiinnostava, koska tämän sodan 

aikana monet erikoisjoukkojen menetelmät kehittyivät kokeiluluontoisista konsepteista vakioiduiksi 

toimintamenetelmiksi. Myös Venäjän ja Neuvostoliiton asevoimiin erikoistunut norjalainen 

kansainvälisten suhteiden tohtori Tor Bukkvoll toteaa, että erikoisjoukkosodankäynnin teoria ei ole 

kehittynyt minkään suuren gurun tai teoreetikon ohjaamana. Tämän sijaan teorian kehittymistä 

ovat ohjanneet pääasiassa suuremmat sodat, joiden aikana eri menetelmiä on ehditty testaamaan. 

10 

Yhdysvaltojen käymä Vietnamin sota (1963-1975) oli ensimmäinen sota, jossa erikoisjoukot liitettiin 

kiinteästi osaksi omien tavoitteiden saavuttamista aina sodan alusta sen loppuun. Aiemmin 

erikoisjoukkotoiminta oli pitkälti improvisoitua ja valmistelematonta. Vietnamissa erikoisjoukot 

(Green Berets ja Navy SEAL) todistivat arvonsa uutena aselajina. Yhdysvaltalaisten erikoisjoukkojen 

Vietnam-kokemuksia erittelee ansiokkaasti entinen Navy SEAL, ja kansainvälisten suhteiden 

maisteri Benjamin Milligan teoksessaan By Water Beneath the Walls: The Rise of the Navy SEALs 

(2021). Milliganin mukaan toiminta Vietnamissa oli kuitenkin kokeiluluontoista ja menetelmien 

vakiintumiseen tarvittiin uusia sotia, jotta toimintamenetelmien keksimisestä päästiin niiden 

hiomiseen.11 Kansainvälisesti tarkasteltuna seuraava merkittävä sota, jossa erikoisjoukkojen roolia 

päästiin tarkastelemaan lähemmin, oli Neuvostoliiton sota Afganistanissa (1979-1989).  

Neuvostoliiton sodassa tunnistettiin erityisesti toiveajattelun ja todellisuuden välinen ero. Kylmän 

sodan propagandassa erikoisjoukkojen päätehtävänä oli pidetty elokuvamaisten vallankaappausten 

toteuttamista ja valtionjohdon salamurhaamista. Molemminpuolisen propagandakamppailun 

myötä erikoisjoukoista käytävä julkinen keskustelu muuttui välillä hyvin mielikuvitukselliseksi ja 

todellisuudesta irtautuneeksi. Erikoisjoukkokokemuksen puute ja vahva propaganda hämärsi usein 

toiveajattelun ja todellisuuden rajaa etenkin poliittisessa johdossa. Afganistanin sodan alkaessa 

tämä tuli hyvin ilmi, sillä poliittinen johto käski erikoisjoukoille useita toteuttamiskelvottomia 

tehtäviä. Nämä tehtävät olivat luonteeltaan korkean profiilin yltiöpäisiä uhkayrityksiä, joissa kaikki 

toivo laitettiin yhden heikon kortin varaan. Tehtävät onnistuivat lopulta sen jälkeen, kun 

 
10 Bukkvoll 2015, 606–608. 
11 Milligan 2021, Luvut 11-12. 
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tehtävänsuunnittelu siirrettiin poliittisesta johdosta erikoisjoukoille ja mittavaan tehtävään 

annettiin tehtävän mittakaavaa vastaavat resurssit. Tästä lisää tapaustutkimuksessa Storm-333. 

Afganistanin myötä myös Neuvostoliitto havaitsi, ettei helppoja pikavoittoja ollut saatavilla edes 

erikoisjoukkosodankäynnissä. Kuten tämän tutkimuksen päätelmissä totean, korkean profiilin 

yksittäiset uhkayritykset tuottivat harvoin toivottua pitkäaikaista hyötyä. Tärkeimmät pitkän 

aikavälin onnistumiset tulivatkin yllättäen tylsistä perustöistä, kuten ystävällismielisten joukkojen 

kouluttamisesta, tiedusteluanalyysistä ja tähystysvalvonnasta. Mielikuvitusta kiihottavien 

hankkeiden, kuten valtionjohdon murhaamisen ja salaa naapurimaahan suuntautuvien 

”kommando-iskujen” vaikutus jäi usein pieneksi. Tästä lisää kappaleessa 6. 

Afganistanin sodassa myös sotatekniikka erosi lopullisesti toisen maailmansodan 

prototyyppivaiheesta. Merkittävä teknologinen kehitysaskel oli erityisesti ilmatuen kehittyminen. 

Mi-24 taisteluhelikopteri otettiin käyttöön 1972 ja Su-25 maataistelukone 1979. Nämä olivat 

lajissaan maailman ensimmäisiä. Erikoisjoukot pystyivät nyt johtamaan taisteluhelikopterien, 

maataisteluun kehitettyjen rynnäkkökoneiden ja tykistön tulta reaaliajassa VHF- ja HF-radioilla. 

Tällöin joukon ei tarvinnut paljastaa itseään vihollisen tuhoamiseksi. Radiolla johdettiin näiden 

asejärjestelmien tuli vihollisen niskaan, eikä vihollinen välttämättä edes arvannut erikoisjoukkojen 

olleen paikalla. 12  Vielä vuosikymmen aikaisemmin erikoisjoukko olisi joutunut toteuttamaan 

vaarallisen iskuosastohyökkäyksen. Tällöin joukko olisi paljastunut, saanut mahdollisia tappioita ja 

joutunut lopuksi vihollisen takaa-ajamaksi. Näkemykseni mukaan nämä opit olivat kansainvälisesti 

tärkeitä. Tylsän perustyön arvostaminen ei ole itsestään selvää. Myös tekniikan kehittyminen ja 

työturvallisuuden lisääntyminen paransivat merkittävästi erikoisjoukkotoiminnan vaikuttavuutta. 

Tämän lisäksi havaittiin, että autoritäärisenkin valtion oli opittava kunnioittamaan erikoisjoukkojen 

yksilöä, jotta kyky vaarallisten tehtävien menestykselliseen toteuttamiseen säilyisi.   

Myös muut maat seurasivat Neuvostoliiton sotakokemuksia tarkasti ja pyrkivät oppimaan 

Afganistanin sodan havainnoista. Sotakokemukset jalkautuivat myös avoimesti saataville, sillä 

erilaisten valtiollisten toimijoiden lisäksi sotaa seurattiin aktiivisesti mm. eri yliopistoissa ja 

tutkimusinstituuteissa. Etenkin Afganistanin naapurimaassa Pakistanissa toimivan Islamabadin 

yliopiston Strategian tutkimuksen laitos pystyi käyttämään erittäin hyviä ensikäden afgaanilähteitä 

 
12 Galeotti 2021 P, 52. 
Suholevski 2006, 62-69, 92, 100. 
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tutkimustyössään. Myös lännessä valtiolliset toimijat pyrkivät jakamaan osittain tiedusteluteitse 

hankittua tietoa suurelle yleisölle valtiota lähellä olevien tutkimusinstituuttien kautta. Esimerkiksi 

Yhdysvaltojen asevoimien ja tiedeyhteisön väliseksi linkiksi perustettu13 RAND-instituutti julkaisi 

vuonna 1989 mittavan Inside the Soviet Army in Afghanistan artikkelin asevoimien rahoituksella14. 

Vaikka kyseinen artikkeli perustuu lähtökohtaisesti julkisiin lähteisiin, lienee selvää, että esimerkiksi 

artikkelin aiheiden valinnassa ja koostamisessa on hyödynnetty salaisen tiedustelutiedon myötä 

kehittynyttä ammattitaitoa. 

1.3.Tutkimuskysymys ja aiheenrajaus 

Tutkimuksen pääkysymys on: ”Miten erikoisoperaatiotaito kehittyi Neuvostoliiton Afganistanin 

sodan aikana?”. Alakysymykset ovat: ”Millaisia tehtäviä erikoisjoukoille annettiin?”, ”Miten 

käyttöperiaatteet kehittyivät sodan kuluessa?”, ”Syntyikö erityisiä sotataidollisia havaintoja, jotka 

tulisi huomioida aina, ajasta ja paikasta riippumatta?” 

Kysymyksenasettelu on rakennettu erityisesti erikoisoperaatiotaidon näkökulmasta. 

Tapauskohtaisen (Neuvostoliitto) tarkastelun lisäksi pyrin tunnistamaan yleistettävissä olevia 

periaatteita, joiden tunteminen olisi hyödyllistä ajasta ja paikasta riippumatta. Kyseinen sota on 

valittu tutkimuskohteeksi, koska useat erikoisjoukkotoiminnan periaatteet hioutuivat tuolloin 

nykyiseen muotoonsa. Kuten edellä todettiin, aiheen valintaan liittyy myös suomalainen intressi: 

Miten varusmieserikoisjoukot vertautuvat ammattierikoisjoukkoihin? Näen, että kansallisesti 

kiinnostaviin tutkimusaiheisiin on syytä tarttua, sillä samat aiheet eivät välttämättä nouse esiin 

kansainvälisessä tutkimuksessa. Tutkittava jakso on rajattu ajallisesti sotavuosiin 1979-1989. 

Temaattisesti tutkimuksessa käsitellään Alfa-ammattiyksikköä, upseerien erikoisreservin KUOS- ja 

OBON-pooleja, sekä GRU Spetsnaz varusmieserikoisjoukkoja. Ohuesti sivutaan myös VDV:n 

maahanlaskujoukkoja, jotka koostuivat myös varusmiehistä. Kokonaisuutena tarkastelu painottuu 

kuitenkin erityisesti GRU:n varusmiehiin. 

Tämä tutkimus kuuluu sotahistorian piiriin ja näkökulmallisesti tutkimus painottuu taistelun 

voittamiseen. Muita historian alalajeja, kuten poliittista historiaa sivutaan kyllä, mutta ne eivät ole 

tutkimuksen keskiössä. Tästä syystä erityisesti tutkimuksessa esitetty periodisointi pohjaa 

sotatapahtumiin, ei poliittisiin tapahtumiin. Ajoitan esimerkiksi toimintojen alasajon vuoteen 1984, 

 
13 rand.com, A Brief History of RAND. 
14 RAND 1989. 
 Strategic Studies, 1979-1989. 
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jolloin suuret operaatiot (mm. Panjshir) ajettiin alas ja ammattierikoisjoukot vedettiin pois maasta. 

Poliittisessa historiassa korostetaan taas ennemminkin vuotta 1985, jolloin Mihail Gorbatsov nousi 

valtaan. 

1.4. Tutkimuksen aineisto ja menetelmät 

Tutkimus perustuu pääosin tutkimuskirjallisuuteen. Tämän lisäksi tutkimuksessa on hyödynnetty 

laajalti erilaisia alkuperäislähteitä, kuten muistelmia. Koska tutkimuksen painopiste on 

erikoisoperaatiotaidossa, tutkimuksen pääasiallisena menetelmänä toimii tutkimuskirjallisuuden ja 

lähdeaineiston järjestelmällinen läpikäyminen ja lähdekritiikki.   Käytetyt lähteet ovat sekä kirjallisia, 

että sähköisiä ja ne ovat tyypiltään tutkimuskirjallisuutta, muistelmia ja erilaisia kokoomateoksia. 

Työssä on myös käytetty sekä suomen-, englannin- ja venäjänkielistä aineistoa. Lähdetyön 

tarkemmaksi havainnollistamiseksi jaan sen seuraavaksi kolmeen erilliseen vaiheeseen. Vaiheet 

ovat aiheen kartoittaminen, syventyminen ja aukkojen täyttäminen. 

Kartoitusvaiheessa lähdetyö aloitettiin Afganistaniin liittyvistä perusteoksista. Näitä teoksia olivat 

mm. Rodric Braithwaiten Afgantsy: The Russians in Afghanistan 1979-89 (2011), Seth Jonesin In 

The Graveyard of Empires: America’s War in Afghanistan (2009) ja Andrei Sergejeffin Afganistanin 

historia Silkkitietä kulttuurien risteykseen (2011).  

Perusteosten jälkeen aiheeseen syvennyttiin mm. tarkempaan tapahtumahistoriaan liittyvillä 

teoksilla. Näitä kirjoja on etsitty sähköisillä hakukoneilla (Google, Google Scholar, JSTOR, Finna ja 

Tuni Andor). Googlen populaarimpien hakukoneiden lisäksi JSTOR ja Finna-hakukoneet ovat olleet 

erityisen hyödyllisiä. JSTOR on akateemisten kirjastopalveluiden markkinajohtaja. Finna taas on 

Kansalliskirjaston hakukone, jolla voidaan tavoittaa kaikki Suomessa tuotetut kirjalliset aineistot ja 

kaikki suomalaisten kirjastojen hankkimat aineistot. Alkuvaiheessa erityisen hyödyllinen oli Finnaan 

listatut Maanpuolustuskorkeakoulun kirjaston teokset. Tästä aineistolistauksesta oli helppo etsiä 

kiinnostavia teoksia ja suunnata tutkimusresurssien käyttöä, vaikka koronarajoitukset estivät 

fyysisen vierailun kyseisessä kirjastossa. Lisäksi etsin kirjallisuutta hyväksi todettujen perusteosten 

lähdeluetteloista, jotka osoittautuivat lopulta hakukoneita kiinnostavammiksi. 

Tässä syventymisvaiheessa tärkeitä teoksia olivat erityisesti Mark Galeottin kirjoittamat teokset 

Spetsnaz: Russia’s special forces (2015), Storm-333: KGB and Spetsnaz seize Kabul, Soviet-Afghan 

War 1979 (2021), The Panjshir Valley 1980–86: The Lion Tames the Bear in Afghanistan (2021). Tässä 

yhteydessä on myös syytä nostaa esiin eräs keskeisimmin tutkimuksen teoreettiseen taustaan 
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vaikuttaneista teoksista, William McRavenin Spec Ops: Case Studies in Special Operations Warfare: 

Theory and Practice (1995). Esimerkiksi McRavenin popularisoima käsite, suhteellinen ylivoima, on 

tärkeässä osassa tässä tutkimuksessa. 

Tutkimuskirjojen lisäksi kävin järjestelmällisesti läpi kaksi merkittävää tieteellistä aikakauslehteä. 

Ensimmäinen on Afganistanin naapurimaassa, Pakistanin Islamabadin yliopistossa toimitettu 

Strategic Studies, jonka numerot on käyty läpi vuosilta 1979-1989. Lisäksi kävin läpi Yhdysvaltalaisen 

Joint Force Quarterly (JFQ) julkaisun numerot on myös käyty läpi vuosilta 2001-2021. JFQ on 

Yhdysvaltain puolustusministeriön alainen sotatieteellisen tutkimuksen julkaisusta vastaava 

yliopistollinen painotalo. JFQ aineistoa oli aluksi tarkoitus hyödyntää osiossa, jossa Neuvostoliiton 

sotaa verrattaisiin Yhdysvaltojen vuosina 2001-2021 käymään Afganistanin sotaan. Lopullisesta 

tutkimuksesta tämä osuus jäi kuitenkin pois. Tästä huolimatta tämä uudempi aineisto on luonut 

hyvää näkökulmaa tutkimustyöhön. Islamabadin yliopiston tapahtuma-aikana julkaisema Strategic 

Studies oli lopulta koko tutkimuksen keskeisimpiä lähteitä. 

Aukkojen täyttämisvaiheessa korostui erityisesti venäjänkielisen aineiston merkitys. Vaikka useita 

sinällään laadukkaita teoksia on kirjoitettu englanniksi, tärkeitä yksityiskohtia jäi uupumaan paljon. 

Englanninkielinen aineisto oli sinällään kyllä laadukasta, mutta se jäi yleensä aivan liian ylätasoiseksi. 

Karkeasti yleistäen englanninkielinen kirjallisuus totesi, että GRU:n Spetsnaz joukot toimivat 

Afganistanissa ja toteuttivat yleensä tämän tyylisiä tehtäviä. Venäjänkielinen kirjallisuus taas kertoi, 

mitä yksiköitä maassa oli, mitä ne tekivät milloinkin ja keitä niihin kuului. Venäjänkielinen kirjallisuus 

välitti myös paljon muita kieliä paremmin sen, millaisia merkityksiä sodalle annettiin. 

Erikoisjoukkojen kollektiivisen kokemuksen hahmottaminen olisi ollut hyvin vaikeaa ilman 

alkuperäiskielellä olevia lähteitä. Venäjänkielisistä kirjallisista lähteistä tärkeitä olivat Sergei 

Kozlovin Спецназ ГРУ. Очерки истории. Афганистан - звездный час спецназа. 1979- 1989 гг 

(2013)15 ja Aleksandr Suholevskin - Спецназ ГРУ в Афганистане (2006)16. Tämän lisäksi КУОС-

Вымпел ja Спецназ России perinnesäätiöiden tuottamat sähköiset nettisivut 17  olivat kullan 

arvoisia. Aikanaan huippusalaisten yksiköiden toiminnan tarkka hahmottaminen olisi ollut hyvin 

vaikeaa ilman näiden säätiöiden keräämää perinnetietoa. 

 
15 Suomeksi: Spetsnaz GRU. Historiallisia esseitä. Afganistan – erikoisjoukkojen tähtihetki. 1979-1989. 
16 Suomeksi: Spetsnaz GRU Afganistanissa. 
17 specnaz.ru, Спецназ России. 
kuos-vympel.ru, КУОС-Вымпел. 
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Tutkimuksen yllättävin lähdetyyppi oli sodan aikana sanoitetut sotakappaleet, Afgantsy-musiikki. En 

ajatellut tutkimustyön alkaessa lainkaan tällaista mahdollisuutta. Tutkimuksen edetessä kävi 

kuitenkin selväksi, että erikoisjoukkomiesten Afganistanissa säveltämä balladi- ja rock-musiikki 

sisälsi valtavaa potentiaalia tunteiden ja muistitiedon tavoittamiseen. Tässä muistitietokehyksessä 

nojaan etenkin Alessandro Portellin historianalalla tekemään pohjatyöhön. Portellin mukaan 

muistot eivät kerro niinkään siitä, mitä todella tapahtui. Jokainen ihminen näkee samasta 

tapahtumasta vain osasen ja antaa tapahtuneelle oman merkityksensä. Koska samat asiat voidaan 

kokea hyvin erilaisin tavoin, historia on moniääninen. Erilaisia kokemuksia ei ole tarpeen pakottaa 

yhdenmukaiseksi tarinaksi. Portellin mukaan muistitietotutkimuksessa kiinnostavaa on 

ennemminkin se, miten asiat koettiin ja millaisia merkityksiä tapahtuneelle annettiin. 18  Tässä 

tutkimuksessa käytän samaa lähestymistapaa, millaisia merkityksiä tapahtumille annettiin? 

Afgantsy-kappaleiden sanoitukset on kerätty Omnistar East nimiseltä Youtube-kanavalta, jonne on 

koottu yhteensä 33 tunnettua Afgantsy-kappaletta. 19  Toinen muistitietoon liittyvä suurempi 

kokonaisuus on Svetlana Aleksievitshin toimittama kokoomateos Цинковые мальчики (Tsinkovie 

maltshiki/ Pojat sinkkiarkuissa) (1989). Aleksievitshin teokseen on koottu kymmeniä sodan aikana 

toteutettuja haastatteluja. Vaikkakaan erikoisjoukkoja ei kirjassa juuri haastatella, on kirja 

kiinnostava kokonaisuus. Tässä suhteessa onkin tarpeen huomauttaa, ettei Aleksievitshin keräämiä 

tavanomaisten joukkojen kokemuksia voida rinnastaa erikoisjoukkojen kokemuksiin. Tavanomaiset 

joukot taantuivat sodassa, mutta erikoisjoukoissa aikakautta muistellaan katkeransuloisena 

kultakautena. Raskaista tappioista huolimatta Neuvostoliiton asevoimat olivat tuolloin täysin 

riippuvaisia erikoisjoukoista.  

Tutkielmassa esiintyvät käännökset translitteroinnit ja ovat kirjoittajan tekemiä, ellei toisin mainita.  

 
18 Portelli 1991, 50–55. 
19 youtube.com, Omnistar East. 
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2.0. Erikoisjoukot tänään ja eilen 
 

2020-luvulla erikoisjoukoista puhutaan selkeillä ja kansainvälisesti vakiintuneilla käsitteillä. Kylmän 

sodan aikana käsitemaailma erosi kuitenkin selkeästi nykyisestä. Koska tuolloin ei ollut vakiintuneita 

ja yhdenmukaisia käsitteitä, voitiin erikoisjoukkotoiminta ymmärtää hyvin erilaisin tavoin riippuen 

siitä, mistä kulttuurista keskustelija tuli. Tätä tutkimusta lukiessa lukijan on hyvä tuntea pääpiirteet 

sekä nykyisestä 2020-luvun kansainvälisestä erikoisjoukkoajattelusta, että toisen maailmansodan 

jälkeisestä neuvostoajattelusta. Kummankin maailman tunteminen auttaa lukijaa vertailemaan 

mennyttä ja nykyisyyttä. Kuvailen aluksi nykyisen ajattelun, sillä se on kokonaisuutena selkeästi 

jäsennetty ja perusteellisesti koeteltu. 

 

2.1. Nykyaikaiset erikoisjoukot 

 

SOF (Special Operations Forces) on suoraan poliittisten päätöksentekijöiden 

alaisuudessa oleva sotilaallinen työkalu, jonka tehtävänä on tuottaa strategisen 

tason vaikutusta. SOF:n tehtävä on ratkaista tehtäviä, joiden suorittamiseen 

tavanomaisilla joukoilla ei ole koulutusta, kalustoa tai organisaatiota.20  

Yhdysvaltojen erikoisjoukkojen komentaja, amiraali William McRaven vuonna 2004. 

 

Nykyaikainen erikoisjoukkoajattelu perustuu pitkälti Yhdysvaltojen asevoimien muotoilemaan 

teoriaan. Tämän ajattelun keskiössä on yllä lainattu ajatus siitä, että erikoisjoukot tuottavat sellaista 

strategisen tason vaikutusta, johon tavanomaiset joukot eivät kykene. Erikoisoperaatio liittyy siis 

suoraan strategian käsitteeseen. Nykyaikaisessa sotilasajattelussa strateginen taso on yksi kolmesta 

sodankäynnin tasosta. Ajatellaan, että sota koostuu yksittäisistä taisteluista (taktinen taso), 

laajemmista operaatioista (operatiivinen taso) ja halutusta lopputuloksesta (strateginen taso)21. 

McRavenin esittämästä määritelmästä seuraa päätelmä, jonka kiteytän seuraavasti: 

 
20 stratagem.no, Special Operations Forces and Military Assistance in Support of Negotiations, Defense Security Sector 
Reforms (DSSRs) and Disarmament, Demobilization, and Reintegration Processes (DDRs). 
21 Huttunen 2005, 71-74. 
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”Erikoisjoukkoja käytetään ainoastaan sellaisiin tehtäviin, jotka voivat vaikuttaa suoraan sodan 

lopputulokseen. Alempitasoiset tehtävät johtavat erikoisjoukkojen turhaan kulumiseen”. 

Yhdysvaltojen asevoimat eivät kuitenkaan dominoi yksin 2020-luvun ajattelua, sillä monien maiden 

intressit eroavat Yhdysvaltojen intresseistä. Tästä syystä esimerkiksi Naton yhteinen ja 

Yhdysvaltojen oma erikoisjoukkodoktriini eroavat hieman toisistaan. Myös siviiliorganisaatioiden 

tekemä tutkimus on haastanut ja täydentänyt asevoimien luomaa teoriaa. Lopulta 2020-luvun 

erikoisjoukkoajattelu on kuitenkin pitkälti velkaa nimenomaan Yhdysvaltojen asevoimien tekemälle 

pohjatyölle. 

Natossa asevoimien erikoisjoukkoihin viitataan SOF (Special Operations Forces) käsitteellä. Kun 

käsitteen eteen liitetään maakohtainen tunnus (US, UK, FIN), käsite viittaa johonkin tiettyyn 

maahan: US SOF (United States Special Operations Forces). Suomen kielessä sana erikoisjoukot 

kattaa sekä sotilasorganisaatioiden, että viranomaisten erikoisjoukkotoiminnan. Englanninkielinen 

SOF-ilmaisu viittaa kuitenkin pelkästään asevoimien yksiköihin. Viranomaisten yksiköistä käytetään 

esimerkiksi EU:ssa ilmaisua Special Intervention Unit 22 . Yleismaailmallisesti asevoimien ja 

viranomaisten yksiköt voivat kuitenkin antaa toisilleen tarvittaessa virka-apua. Esimerkiksi 

Britanniassa armeijan SOF-yksikkö SAS on tukenut poliisia useiden terrorismipidätysten 

toteuttamisessa. 23 Myös Suomen Poliisin valmiusyksikkö Karhua johtava ylikomisario Juha Hietala 

kertoo, että ”valmiusyksikköä voidaan käyttää poliisin, Puolustusvoimien tai Rajavartiolaitoksen 

johtamissa tehtävissä normaali- ja poikkeusoloissa”. Hietalan mukaan valmiusyksikkö on varautunut 

vastaamaan myös eurooppalaisten yhteistyökumppanien virka-apupyyntöihin.24 

SOF-joukkojen toiminta ei rajoitu pelkästään sodanaikaan, vaan SOF-joukot ovat valmistautuneet 

suorittamaan tehtäviä joustavasti myös syvän rauhan aikana riippumatta siitä, salliiko 

toimintaympäristö erikoisjoukkojen läsnäolon. SOF-tehtävät voivat olla luonteeltaan avoimia 

(Overt), jolloin omaa toimintaa ei peitetä mitenkään. Usein omaa toimintaa pyritään kuitenkin 

peittämään (Covert), jottei sivullinen tarkkailija pysty saamaan täyttä varmuutta tehtävän 

suorittajasta, sen käyttämistä menetelmistä tai kalustosta. Joskus SOF-tehtävät ovat myös täysin 

salaisia (Clandestine). Salaisessa tehtävässä pyritään siihen, että kaikki toiminta voidaan kiistää 

täysin jälkikäteen, eikä ympäristöön jää mitään todisteita erikoisjoukkojen läsnäolosta. 25 

 
22 atlas-book.eu, The Atlas Network. 
23 thetimes.co.uk, Troops on the streets as SAS join police raids after Manchester terror attack. 
24 poliisi.fi, Valmiusyksikkö Karhu on poliisin erikoisjoukko normaali- ja poikkeusoloissa. 
25 US DOD 2007, JP 3-05.1, GL10. 
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Yhdysvaltalainen ohjesääntö korostaa, että SOF-tehtävät alkavat jo rauhanaikana. Rauhanajan 

tehtävät ovat usein luonteeltaan tiedustelullisia ja kynnys voiman käyttämiseen on suuri. Voimaa 

voidaan kuitenkin käyttää esimerkiksi terrorismin vastaisessa toiminnassa. Kriisin alkaessa SOF-

tehtävät ovat luonteeltaan ennaltaehkäiseviä ja tavoitteena on orastavan vihollistoiminnan 

paljastaminen ja lopettaminen. Kun kriisi muuttuu sodaksi, toiminnan suoraviivaisuus lisääntyy. 

Omaa voimaa pyritään käyttämään sen kaikessa vahvuudessaan vihollisen tuhoamiseksi. 

Seuraavassa Yhdysvaltain puolustushallinnon ohjesäännön, FM-31-20-5 (1993), liitteesssä 

havainnollistetaan edellä kuvailtua SOF-tehtävien jatkumoa. 26

27 

2.1.1. Erikoisjoukot jaetaan kahteen luokkaan 

Yleensä SOF-joukot jaetaan kahteen luokkaan: Tier1 ja Tier2. 28 Ykkös- ja kakkosluokkaa tarkoittavat 

englanninkieliset termit ovat epävirallisia, eikä niitä käytetä esimerkiksi Yhdysvaltojen tai Naton 

julkisissa asiakirjoissa. Julkiset asiakirjat pyrkivät päinvastoin peittämään erikoisjoukkojen tarkan 

organisaation, käskysuhteet ja käyttöperiaatteet. Pitkän terrorismin vastaisen sodan myötä 

tiedonmurusia läntisten erikoisjoukkojen toiminnasta on kuitenkin tihkunut päivittäin julkisesti 

saataville29. Yksityiskohtaisen tiedon lisääntyessä tutkijat jakoivat läntiset erikoisjoukot kahteen 

 
26 US DOA 1993, FM-31-20-5, 1. 
27 US DOA 1993, FM-31-20-5, 1-1. 
28 Faust 2014, 26-29. 
29  Mm. Washington Post kirjoitti 23.1.2005 paljastusjutun. Jutussa kerrottiin, että erikoisjoukkojen esikunnan (US 
SOCOM) alaisuuteen on perustettu erillinen tärkeimpien tehtävien toteuttamisesta vastaava esikunta (JSOC).  
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luokkaan (Tier1/ Tier2). 2007 Yhdysvaltojen asevoimat tunnustivat tämän jaon oikeaksi, sillä asia oli 

jo yleisesti sekä tutkijoiden, että kilpailijoiden tiedossa30. Erikoisjoukkojen esikunnan (US SOCOM) 

alaisuudessa toimii tärkeimpien tehtävien toteuttamisesta vastaava esikunta JSOC. JSOC taas oli 

varannut käyttöönsä parhaat SOF-yksiköt.31. Vaikka Tier1/ Tier2 jako ei ole virallinen, käytän sitä 

tässä tutkimuksessa, sillä se on hyvin perusteltu ja yleismaailmallisesti vakiintunut. Päätelmieni 

mukaan myös Yhdysvaltojen Nato-liittolaiset ovat järjestäneet toimintonsa pitkälti tämän mallin 

mukaisesti. 

Ykkösluokan Tier1 yksiköt suorittavat pääsääntöisesti tärkeimmät ja vaikeimmat tehtävät. 

Kakkosluokan Tier2 yksiköt toimivat taas ykkösluokan yksiköiden tukena. Esimerkiksi Yhdysvaltojen 

Operaatio Irenessä, Brittien Operaatio Barraksessa ja Neuvostoliiton Operaatio Storm-333:ssa 

tehtävät jaettiin seuraavasti. Kakkosluokan yksikkö eristää kohteen estäen kohteessa olevan 

vihollisen poistumisen ja vihollisen apujoukkojen saapumisen. Tämän jälkeen ykkösluokan yksikkö 

tunkeutuu kohteeseen ja suorittaa tehtävän. Yleensä kakkosluokan yksiköt eivät suorita tehtäviä 

(operoi) itsenäisesti rauhanaikana, vaan ne toimivat lähinnä ykkösluokan yksiköiden tukena. 

Sodanaikana kakkosluokan yksiköt voivat kuitenkin operoida myös täysin itsenäisesti, sillä 

ykkösluokan yksiköt eivät ehdi suorittaa kaikkia erikoisjoukoille osoitettuja tehtäviä.32  

Kakkosluokan joukot ovat peruskoulutettuja erikoisjoukkosotilaita, joiden keski-ikä on usein 

verrattain matala. Esimerkiksi 1993 Somaliassa suoritetussa Operaatio Irenessä yhdysvaltalaisen 

Ranger-komppanian keski-ikä oli 19-vuotta.33  Britanniassa armeijan laskuvarjojääkärit voivat olla 

jopa 17-vuotiaita34 . Asevelvollisuuteen nojaavissa maissa (mm. Suomi ja Venäjä) kakkosluokan 

joukkojen jäsenet ovat pääsääntöisesti varusmiehiä. Kakkosluokan yksiköt ovat myös suuria, jotta 

 
washingtonpost.com, Secret Unit Expands Rumsfeld's Domain. 
30 Vuoden 2007 SOF-doktriinissa kerrotaan, että tärkeimmät SOF-tehtävät osoitetaan etukäteen valituille yksiköille. 
US DOD JP 3-05.1, GL-14. 
31 JSOC alaisten yksiköiden nimiä ei ole virallisesti paljastettu, vaan niihin viitataan peitenimellä Special Mission Unit 
(SMU). Kahdenkymmenen GWOT-vuoden jälkeen JSOC alaisuuteen kuuluvat yksiköt ovat kuitenkin julkinen salaisuus. 
Australialainen tutkija Leigh Neville mukaan JSOC yksiköitä ovat mm. Delta/ CAG ja Seal Team Six/ DEVGRU. 2000-luvulla 
yksiköiden nimiä on vaihdeltu oman toiminnan peittämiseksi. 
US DOD JP 3-05.1, GL-14 
Neville 2008, 9. 
32 Operaatio Ireneä kuvaillaan seikkaperäisesti Mark Bowdenin kirjassa Isku Mogadishuun: Kertomus nykyajan sodasta 
(1999). Operaatio Barrasta kuvaillaan brittien sotamuseon nettisivuilla nam.ac.uk Operation Barras. URL-linkki sivustolle 
löytyy tutkimuksen lähdeluettelosta. Storm-333 operaatiota käsitellään tämän tutkimuksen luvussa 5.1. 
33 Bowden 1999, 23. 
34 youtube.com, Obi Wan Nairobi - Retired SAS Operator Christian Craighead on the Black Rifle Coffee Podcast. 
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niiden voima riittäisi laajamittaisiin tehtäviin, kuten maahanlaskun tai maihinnousun 

sillanpääaseman valtaamiseen.35  

Hienostuneempaan toimintaan käytetään kuitenkin Tier1 yksiköitä. Tier1 yksiköiden jäsenet ovat 

aina jatkokoulutettuja ja kypsempiä (noin 30v) ammattilaisia.36 Usein Tier1 yksiköihin valitaan Tier2 

yksiköiden parhaat yksilöt. Erikoisjoukkosotilaan perustaitojen lisäksi Tier1 yksiköiden jäsenet 

syventyvät usein erityisesti voimankäyttöön, jotta se olisi mahdollisimman hallittua myös kaikista 

vaativimmissa tehtävissä. Sodanaikana tehtävänä on voinut olla esimerkiksi vihollisjohtajan 

tappaminen syvällä ei-sallivassa ympäristössä 37 . Rauhanajan haastavimpia tehtäviä taas ovat 

vaativat kiinniotot, panttivangin pelastus ja vaarallisten henkilöiden maastoetsintä.38 Usein Tier1 

yksiköiden jäsenet opiskelevat myös vieraita kulttuureita ja kieliä, koska tehtäviä voidaan suorittaa 

yksin alueilla, jossa ulkopuolista tukea ei ole. Tällaisissa tehtävissä voidaan painottaa myös 

diplomaattisia taitoja.39  

2.1.2. Erikoisjoukkojen tehtävät 

SOF-käsitteen ja erikoisjoukkojen luokkajaon lisäksi erikoisjoukkojen tehtävätyypit on pyritty 

määrittelemään tarkkaan. Käsitteiltä vaaditaan selkeyttä ja tarkkuutta, sillä näitä käsitteitä 

käytetään noin kolmenkymmenen NATO-maan toimintojen yhteensovittamiseen. Ennen syyskuun 

yhdennentoista päivän terrori-iskuja tärkeimmät SOF-tehtävätyypit määriteltiin seuraavasti 

Yhdysvalloissa.40 

1.  Suora toiminta (Direct Action/ DA) 

2. Erikoistiedustelu (Special Reconnaissance/ SR) 

3. Toisen valtion sisäisen turvallisuuden tukeminen (Foreign Internal Defence/ FID) 

4. Terrorismin vastainen toiminta (Counter terrorism/ CT) 

Afganistanin ja Irakin sotien alkaessa tehtäväkentän painotus muuttui nopeasti. Etenkin Yhdysvallat 

alkoi korostamaan vastasissitoimintaa (Counter-insurgency/ COIN) ja erilaisia kumppanimaan 

 
35 army.mil, The 75th Ranger Regiment 
36 Esimerkiksi Operaatio Irenessä kuuden kuolleen Tier1 yksikkö Delta Forcen operaattorin keski-ikä oli 32.  
en.wikipedia.org, Battle of Mogadishu (1993). 
37  Operaatio Neptune Spearissa Yhdysvaltojen erikoisjoukot lensivät Pakistaniin ilman maan lupaa ja tappoivat 
terroristijohtaja Osama bin Ladenin. Owen 2014. 
38 raja.fi, Mellakantorjujista kansainvälisiksi erikoisjoukoiksi: Rajavartiolaitoksen valmiusjoukkueet 1992−2022. 
39 goarmy.com, Special Forces. 
40 US DOA 1993, FM-31-20-5 1, 1-15. 
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tukemiseen tähtääviä tehtäviä.41 Yhdysvalloissa erikoisjoukkojen pääesikunta listasi lopulta lähes 

kymmenen vastasissitoiminnan alle kuuluvaa tehtävätyyppiä, jotka olivat osittain päällekkäisiä 

keskenään. 42  Hankalasti ymmärrettävien ja osittain päällekkäisten vastasissitehtävien määrää 

kritisoitiin muualla Natossa ja asiasta väiteltiin selvästi lähes kyllästymiseen asti. Kaikki 

kolmekymmentä NATO-maata eivät pitäneet kriisinhallintaan liittyviä vastasissitehtäviä yhtä 

tärkeinä. Esimerkiksi norjalainen upseeri ja tutkija Marius Kristiansen kuvaa tätä debattia ”kuumaksi 

puheenaiheeksi” ja ”loputtomaksi väittelyksi” artikkelissaan Special Operations Forces and Military 

Assistance in Support of Negotiations, Defense Security Sector Reforms (DSSRs) and Disarmament, 

Demobilization, and Reintegration Processes (DDRs) (2020).43 

Alalla vallitsee kuitenkin selkeästi yhteisymmärrys siitä, että erikoisjoukkojen päätehtäviä ovat 

ainakin SR ja DA. Yhdysvalloissa erikoistiedustelu (SR) ja suora toiminta (DA) ovat pysyneet SOF-

tehtävälistan kärjessä ennen GWOT-aikakautta (1993)44, sen aikana (2011)45 ja sen jälkeen (2022)46.  

Myös Naton SOF-selonteossa SR ja DA ovat tärkeimpien tehtävien joukossa vuonna 201847. Naton 

käsitteistössä lukuisat yhdysvaltalaiset kumppanimaan tukemiseen liittyvät tehtävät (FID, COIN jne.) 

on kuitenkin yhdistetty laajemman sotilaallisen avunannon käsitteen (Military Assistance/ MA) alle. 

Tässä tutkimuksessa nimeän SR, DA ja MA tärkeimmiksi SOF-tehtäviksi, sillä kaikki lähteet 

painottavat SR ja DA tehtävien merkitystä. Pidän myös Naton MA-määrittelyä ansiokkaana, koska 

tällöin aiemmin esitellyt ja sekalaiset alatehtävät saadaan yhdistettyä yhdeksi luontevaksi 

kokonaisuudeksi. 

Suora toiminta (Direct Action/ DA) 

Suora toiminta tarkoittaa yleensä iskuosastohyökkäystä, jonka päämääränä on tärkeän 

viholliskohteen tuhoaminen. Jos maalina on henkilö (esim. vihollisjohtaja), tehtävän päämääränä 

on yleensä henkilön kiinniotto tai tappaminen.48 Esimerkiksi terroristijärjestö Al-Qaidan johtajan, 

 
41 US DOD 2011, JP-3-05, 2-6. 
42 socom.mil, SOF Core Activities. 
43 stratagem.no, Special Operations Forces and Military Assistance in Support of Negotiations, Defense Security Sector 
Reforms (DSSRs) and Disarmament, Demobilization, and Reintegration Processes (DDRs). 
44 US DOA 1993, FM-31-20-5, 1-15. 
45 US DOD 2011, JP-3-05, 2-6. 
46 socom.mil, SOF Core Activities. 
47 NATO DSC 2018, 064 DSCFC 18 E, 4. 
48 socom.mil, SOF Core Activities. 
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Osama bin Ladenin tappaminen (Operaatio Neptune Spear) on kuuluisa esimerkki onnistuneesta 

DA-tehtävästä.49 

 

Erikoistiedustelu (Special Reconnaissance/ SR) 

Erikoistiedustelutehtävä voidaan käskeä SOF-osastolle, jos muut tiedustelulajit ovat havainneet 

erityisen tärkeän viholliskohteen, eikä kohteeseen liittyviä tietoja voida selvittää muiden 

sensoreiden (satelliitti- ja ilmakuvaus, signaalitiedustelu, avoimet tietolähteet, henkilötiedustelu) 

avulla. Tällöin erikoisjoukkopartio soluttautuu kohdealueelle ja selvittää halutun tiedon 

esimerkiksi tähystystiedustelulla. Erikoistiedustelussa saatavat tiedot saattavat johtaa 

tiedustellun kohteen maalittamiseen. Jos kohde maalitetaan, erikoisjoukot voivat saada 

jatkotehtävän. Tässä jatkotehtävässä erikoisjoukot voivat johtaa muiden aselajien (esim. 

ilmavoimat) tulta maalitettuun kohteeseen. Tulenkäytön jälkeen suoritetaan myös kaavamaisesti 

vauriotiedustelu, jossa selvitetään tulenkäytön vaikutukset. Päästiinkö haluttuun tulokseen, vai 

täytyykö tulenkäyttöä jatkaa? Joskus SR tehtävä voi jatkua myös suoralla toiminnalla (DA), jossa 

SOF-osasto tunkeutuu kohteeseen ja vaikuttaa siihen omilla jalkaväenaseillaan.50 

 

Sotilaallinen avunanto (Military Assistance/ MA) 

Erilaisia keinoja ystävällismielisten tärkeiden toimijoiden tukemiseksi. MA voi pitää sisällään 

ystävällismielisten joukkojen kouluttamista ja mentoroimista. Tällaisessa toiminnassa tavoitteena 

on, että ystävällismielinen toimija kykenee SOF-joukkojen tuella rakentamaan itselleen oman 

toimintakyvyn tulevien ongelmien ratkaisuun. Tällöin mentorina toimivaa SOF-osastoa ei enää 

tarvita ystävällismielisen toimijan tueksi. MA-tehtävät edellyttävät usein laajaa poikkialaista 

osaamista, diplomaattisia taitoja ja kulttuurien tuntemusta. Toisaalta MA tehtävä voidaan 

toteuttaa myös kotimaassa. Erikoisjoukot voivat esimerkiksi kouluttaa tavanomaisiin joukkoihin 

kuuluvaa yksikköä jonkin tietyn erikoisosaamisen tuottamiseksi.51 

 
49 Owen 2014. 
50 US DOA 1993, FM-31-20-5, 1. 
51 NATO DSC 2018, 064 DSCFC 18 E, 4. 
stratagem.no, Special Operations Forces and Military Assistance in Support of Negotiations, Defense Security Sector 
Reforms (DSSRs) and Disarmament, Demobilization, and Reintegration Processes (DDRs). 
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Esittelen kolmen päätehtävän lisäksi myös epätavanomaisen sodankäynnin (Unconventional 

Warfare/ UW). Vaikka UW ei nouse esimerkiksi Naton listauksessa kärkisijoille, haluan nostaa sen 

esiin, sillä monet tämän tutkimuksen teemoista sivuavat UW-tehtäviä.  

Epätavanomainen sodankäynti (Unconventional Warfare/ UW) 

Epätavanomainen sodankäynti tarkoittaa pääasiassa erilaisia sissisotaan liittyviä menetelmiä. 

Suomalaisessa sotilasajattelussa sissitoiminta viitta valtiollisten joukkojen suorittamaan 

hajautettuun taisteluun, jossa sissi on laillisiin joukkoihin kuuluva ja univormua kantava sotilas. 

Sissin tehtävänä on kuluttaa vihollista sen hallussa olevalla alueella ratkaisutaistelua välttäen.52 

Kansainvälisissä guerilla ja partisan käsitteissä sissisota ymmärretään kuitenkin 

vallankumouksellisena taisteluna, jota toteuttaa puolisotilaallinen toimija, joka saattaa juridisen 

asemansa puolesta olla valtiorikollinen. Tällöin toimintaan liittyy suomalaisen sissitoiminnan 

lisäksi myös vakoilua, sabotaasia, terroria ja poliittista indoktrinaatiota. 53  Yhdysvaltalaisessa 

ajattelussa UW tehtävät ymmärretään kansainvälisen määritelmän mukaisesti. UW tehtävällä 

värvätään, organisoidaan ja varustetaan toiminta-alueen siviilejä kumouksellisiksi vakoilu- ja 

vastarintaverkostoiksi. SOF-joukot toimivat näiden verkostojen mentoreina ja kanavoivat tukea 

(aseet, taisteluvälinemateriaali, raha) näille verkostoille. 

US SOF-ohjesäännön (2008) mukaan merkittävin eroavaisuus SR ja DA tehtäviin on se, että UW-

tehtävällä SOF-osasto ei vastaa itse sotilaallisesta toiminnasta. Sotilaallinen toiminta halutaan 

osoittaa SOF-osaston organisoiman sijaistoimijan toteutettavaksi. SOF-osasto voi tukea 

sijaistoimijaa, muttei lähtökohtaisesti suorita tehtäviä yksin. UW tehtävä suoritetaan aina 

sijaistoimijan avulla, sen kanssa tai sen kautta.54 

 

Edellä esitellyt teoreettiset mallit on omaksuttu laajalti 2020-luvun kansainvälisessä 

erikoisjoukkomaailmassa. Vaikka käsitteet ovat syntyneet Yhdysvalloissa ja Natossa, niitä käytetään 

nykyään myös Naton ulkopuolella. Entinen suomalainen erikoisjoukkosotilas Janne Lehtonen 

 
52 Palokangas 2014, 44-45. 
53 Palokangas 2014, 49. 
54 US DOD 2018, FM 3-05.130, 1-3. 
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kertoo, että yhteisten menetelmien ja käsitteiden omaksuminen oli välttämätöntä Suomen 

osallistuessa kansainvälisiin yhteisoperaatioihin 2000-luvun alussa 55 . Tämä käsitemaailma on 

omaksuttu myös valtioissa, jotka suhtautuvat Natoon joko nuivasti tai vihamielisesti. Esimerkiksi 

Venäjä uudisti asevoimiaan 2010-luvulla näiden oppien mukaisesti. Päällekkäisistä tehtävistä ja 

epäselvistä vastuualueista haluttiin päästä eroon ja maahan tehtiin selkeä Tier1 ja Tier2 jaotteluun 

perustuva järjestelmä. Kaikki asevelvollisuuteen perustuvat yksiköt siirrettiin täysin Tier2 luokkaan 

ja maahan perustettiin uusi täysin ammattilaisista koostuva ammattierikoisjoukko SSO (Силы 

специальных операций/ Sili Spetsialnih Operatsii/ Erikoisoperaatiojoukot). On huomiota 

herättävää, että uuden huippuyksikön nimi on suora venäjänkielistetty käännös Special Operations 

Forces käsitteestä. Uudessa SSO nimessä ei ole mitään kansalliseen erikoisjoukkoperinteeseen 

(razvedka, spetsnaz) liittyvää kaikua, vaan se on täysin Nato termistön mukainen käsite. SSO:n 

toimintaa ohjaa esikunta nimeltä KSSO (командование сил специальных операций/ 

Komandovanije sil spetsnialnih operatsii/ Erikoisoperaatioiden esikunta). KSSO on myös suora kopio 

Yhdysvaltalaisten JSOC-esikunnasta. Sekä JSOC, että KSSO ovat hyvin lähellä poliittista johtoa. 

Poliittinen johto voi käskeä suoraan toiminnan käynnistämisestä, jolloin käsky ei päädy ylimääräisiin 

korviin. Esikunnilla on jatkuvasti alaisuudessaan täysin sotavalmis yksikkö, johon kuuluu SOF-

osaston lisäksi kaikki sen tarvitsemat tukipalvelut. 56 Tällä tavalla pystytään varmistamaan se, että 

esimerkiksi parhaat helikopterimiehistöt ovat aina saatavilla, eikä tehtävien toteutus kaadu tukevien 

osien heikkouteen. Näillä järjestelyillä myös sensitiivisten tehtävien salaaminen helpottuu, koska 

tukea ei tarvitse pyytää muista yksiköistä.57 

Norjalaisen tutkijan Tor Bukkvollin mukaan Venäjän erikoisjoukkouudistus oli kova paikka 

sotilastiedustelun erikoisjoukoille (GRU Spetsnaz), jotka olivat tottuneet pitämään itseään 

valtakunnan terävimpänä keihäänkärkenä. Uudistuksessa vanha ja perinteikäs GRU Spetsnaz 

lakaistiin muiden varusmiesyksiköiden joukkoon uuden Natomalliin perustuvan ammattijoukon 

tieltä.58  

 
55 youtube.com, Mighty Finland Podcast - Erikoisjoukot: taistelusukeltaja Janne Lehtonen. 
56 washingtonpost.com, Top Secret America’: A look at the military’s Joint Special Operations Command. 
57 Yhdysvalloissa erikoisoperaatioiden esikunta JSOC on varannut käyttöönsä 160th SOAR (160th Special Operations 
Aviation Regiment) helikopterilentäjät. 160th SOAR on erikoistunut vuosikymmenien ajan nimenomaan erikoisjoukko-
operaatioiden lentotehtäviin. Venäjä perusti oletettavasti vastaavan yksikön 2018 asevoimauudistuksensa myötä. 
sofrep.com, Know a SEAL from a Night Stalker: a breakdown of US Special Operations units. 
sofrep.com, Russia is developing their own version of America’s Spec Ops Nightstalkers. 
58 Bukkvoll 2015, 611-621. 
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2.2. Neuvostoliittolainen ajattelu 

Edellä esitetyt nykyaikaiset käsitteet auttavat paljon erikoisjoukkotoiminnan jäsentämisessä. En 

kuitenkaan käytä kyseisiä käsitteitä tässä tutkimuksessa sillä nämä käsitteet on kehitetty vasta 

tutkittavan ajanjakson (1979-1989) jälkeen. 1970-luvulla näitä käsitteitä ei ollut vielä olemassa, vaan 

erikoistoiminnot ymmärrettiin hyvin erilaisista paikallisista lähtökohdista. Erittelen seuraavaksi 

kylmän sodan neuvostoajattelun syntymistä. Hyödynnän erittelyssä strategisen kulttuurin käsitettä. 

Strateginen kulttuuri viittaa siihen, miten tärkeimpiä päämääriä on totuttu tavoittelemaan jossakin 

ympäristössä. Neuvostoliiton strategisen kulttuurin syntymisessä Venäjän sisällissodalla on hyvin 

keskeinen merkitys. 

2.2.1. Erikoistehtävät kuuluvat salaiselle poliisille 

Venäjän keisarikunnan hajottua 1917 alkoi Venäjän sisällissota, joka päättyi 1922. Sisällissota päättyi 

lopulta Lenin johtamien bolsevikkien voittoon ja Neuvostoliiton perustamiseen. Neuvostoliiton 

alkuaikoina bolsevikkien tärkein strateginen päämäärä oli neuvostovallan vakauttaminen.  Tähän 

tarkoitukseen Lenin perusti Yleisvenäläisen komission vastavallankumousta ja sabotaasia vastaan. 

Komitean venäjänkielisestä nimestä syntyi kutsumanimi Tseka. Valtion turvallisuus voitiin uskoa 

ainoastaan vallankumousneuvoston suorassa alaisuudessa olevalle salaiselle poliisille, sillä kaikki 

vanhan vallan virkamiehet ja sotilaat nähtiin kansanvihollisina. Tsekassa käytännön keinoja olivat 

Leninin vaatimusten mukaisesti vallankumouksen vihollisten tappaminen ja joukkoterrori kilpailevia 

ryhmiä (valkoiset, porvarit, sosialistit, mensevikit) vastaan. Historioitsija Christopher Andrewin 

mukaan vuosina 1917-1920 Tseka teloitti 250 000 ihmistä. 59  Leninin ja Tsekan ensimmäisen 

päällikön Felix Dzerzinskin kuoltua 1920-luvun puolivälissä turvallisuusvirastot siirtyivät Stalinin 

henkilökohtaiseen ja ehdottomaan alaisuuteen. Turvallisuusvirastosta tuli ensisijaisesti puolueen 

johtajan henkilökohtainen virasto, sillä Stalinilla ei ollut poliittisia vastavoimia omassa puolueessa. 

Andrewin mukaan myös Tsekan palvotun perustajaisän ja vahvan auktoriteetin ”Rauta-Feliksin” 

kuoleminen vaikutti siihen, ettei Stalinille ollut vastavoimaa myöskään turvallisuusvirastossa. 

 
59 Andrew 1991, 34. 
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Turvallisuusviraston oman selvityksen mukaan 1935-1940 pidätettiin 19-miljoonaa ihmistä, joista 

seitsemän miljoona tapettiin. Todellinen luku lienee suurempi60  

Historioitsija Jukka Seppisen mukaan Tsekan esimerkillä oli hyvin vahva vaikutus Neuvostoliiton 

strategisen kulttuurin syntymiselle ja viraston henki määritti kaikkia sen seuraajia (NKVD, KGB, GRU) 

koko Neuvostoliiton ajan. Sekä Seppinen, Andrew, että entinen tiedustelueversti Martti J. Kari 

muistuttavat kuitenkin, etteivät Tsekan menetelmät syntyneet tyhjiössä. Vastaavilla menetelmillä 

on pitkät perinteet keisarillisen Venäjän hallinnossa. Seppisen sanoin Venäjällä ”hallitsija ei kuuntele 

oppositiota, saati hyväksy sen ehdotuksia 61 ”. Tämän sijaan Venäjän hallitsijat ovat käskeneet 

salaisen poliisin vaientamaan kriittisiä ääniä mm. Iivana Julman, Pietari Suuren ja Aleksanteri II 

aikoina.62   

Sisäisten olojen vakiintuessa toiseksi strategiseksi päämääräksi muodostui vallankumouksen 

ulottaminen ulkomaille, eli maailmanvallankumous. Tämän toisen päämäärän saavuttamiseksi 

perustettiin Tsekan ulkomaanosaston (INO) lisäksi myös Kommunistinen internationaali, Komintern. 

Komintern järjesti kumouksellista toimintaa etenkin Euroopassa. Toiminta johti mm. saksalaisten 

kommunistien vallankumousyritykseen 1922 ja lukuisiin attentaatteihin.  Ensimmäisen 

maailmansodan jälkeisen poliittisen myllerryksen tyyntyessä 1920-luvun lopulla aikaikkuna suurten 

vallankumouksien masinoimiselle kuitenkin sulkeutui ja suorasta väkivaltaisesta toiminnasta 

siirryttiin enemmän vakoiluun, kansainväliseen kommunistien tukemiseen, propagandan 

levittämiseen ja nuorten sukupolvien kommunistiseen indoktrinaatioon. Suomalainen Otto-Wille 

Kuusinen toimi Kominternin pääsihteerinä talvisodan alkaessa. Suomalaisista myös mm. Hella 

Wuolijoki ja Yrjö Sirola63 toimivat yhteistyössä Kominternin kanssa. Virallisesti Komintern ei ollut osa 

 
60 Andrew 1991, 39. 
61 Seppinen 2017, 59. 
62 Seppinen 2017, 55-59. 
Andrew 1991, 26, 34-39. 
youtube.com, Tiedustelueverstin arvio Venäjästä | 3.12.2018. 
63  Otto-Wille Kuusinen oli suomalainen punajohtaja, jonka Neuvostoliitto nimitti talvisodan aikana Terijoen 
nukkehallituksen johtajaksi. Kuusinen kuului Stalinin lähipiiriin ja toimi Kominternin johtajana. Hella Wuolijoki oli 
virolaissyntyinen Suomessa elänyt kommunistivaikuttaja, joka toimi 1920-luvulla yhteistyössä Tsekan kanssa. Wuolijoen 
rakastaja oli tuolloin Tsekan ulkomaantoimintojen päällikkö Mihail Trilisser. Jatkosodan aikana Wuolijoki tuomittiin 
maanpetoksesta ja hän vältti kuolemantuomion äänin 6-5. Sodan loputtua ja poliittisten suhdanteiden muututtua 
Wuolijoki nimitettiin kuitenkin Neuvostoliiton myötävaikutuksella Yleisradion pääjohtajaksi vuosiksi 1945-1949. Yrjö 
Sirola oli suomalainen kommunisti, joka pakeni sisällissodan jälkeen Neuvostoliittoon. Suomalaiset kommunistit 
perustivat Moskovassa Suomen kommunistisen puolueen (SKP), jonka keskuskomitean jäseniä olivat mm. Kuusinen ja 
Sirola. Myöhemmin Sirola on antanut nimensä suomalaisten kommunistien Hämeenlinnassa toimivalle Sirola-opistolle. 
Seppinen 2017, 51, 93, 128, 155. 
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neuvostohallintoa ja Neuvostoliitto väitti, ettei se ollut vastuussa Kominternin toiminnasta 64 . 

Komintern lakkautettiin toisen maailmansodan jälkeen, jolloin vastaavien ulkomaisten toimintojen 

järjestäminen siirtyi täysin valtiollisille tiedusteluvirastoille, kuten siviilitiedustelu KGB:lle ja 

sotilastiedustelu GRU:lle. Seppisen mukaan neuvostovirastoille oli ominaista se, että tärkeimpiin 

tietoihin vihittiin vain pieni kourallinen ”ydinkaadereita”. Vaikka erilaisia avustajia oli paljon, 

toiminnan johtamisesta vastaava ydinjoukko ei muuttunut helposti. 65 

Voidaankin todeta, että Neuvostoliiton strategisessa kulttuurissa tärkeiden päämäärien 

tavoittelemisesta vastasi suoraan poliittisen johtajan alaisuudessa oleva pieni luotettujen joukko. 

Tämä luotettujen joukko koostui pääasiassa henkilökohtaisesti valituista tiedustelujohtajista, joiden 

toiminnassa oleellista oli täydellinen uskollisuus poliittiselle johtajalle, ei niinkään ammattitaito. 

Etenkin Stalinin aikana oman valtion asevoimiin suhtauduttiin epäluuloisesti, sillä ne eivät olleet 

yhtä suorassa henkilökohtaisessa ohjauksessa, kuin tiedusteluvirastot66. Tämä näkyy myös siinä, 

ettei sotilaallisten erikoisoperaatioiden toteuttamista lähestytty Neuvostoliitossa samalla tapaa 

kuin 2020-luvun oikeusvaltiossa. Nykyaikaisessa oikeusvaltiossa erikoisoperaatiot toteutetaan 

budjettivaroin ja lain puitteissa. Lisäksi oikeusvaltiossa toimija on laillisten asevoimien yksikkö. 

Neuvostoliitossa strategisen tason erikoishankkeet osoitettiin kuitenkin lähtökohtaisesti 

tiedustelulle tämän poliittisen uskollisuuden vuoksi. Tätä ajattelua tuki myös se, että ennen toista 

maailmansotaa erikoisoperaatiot oli ymmärretty kaikkialla maailmassa konspiratiivisina ja 

vallankumouksellisina salajuonina, ei sotilaallisina operaatioina. Myös Euroopassa roolijako oli 

epäselvä. Strategisen tason erikoishankkeita toteutettiin ad-hoc tyyppisesti improvisoiden sekä 

tiedustelun, että asevoimien toimesta. Mitään kansainvälisesti vakiintunutta käytäntöä ei ollut.  

2.2.2. Toinen maailmansota ja uudet havainnot 

Kansainvälisesti suhtautuminen alkoi muuttua vasta toisen maailmansodan kynnyksellä ja sen 

jälkeen. Neuvostoliiton tapauksessa tämä muutos on luonteeltaan kaksijakoinen. Toisaalta maassa 

havaittiin jo varhain 1930-luvulla tarve vahvistaa sodanajan keinovalikoimaa strategisten 

 
64 Salomaa 2018, 227-232. 
65 Seppinen 2017, 72, 89-95. 
66 1936 Stalinin vainoissa teloitettiin 3/5 marsalkasta, 13/15 armeijankenraalista, 8/9 amiraalista, 50/57 armeijakunnan 
kenraalista 16/16 armeijan poliittisesta komissaarista. 
Seppinen 2017, 82. 
Armeijaan kohdistuneet puhdistukset jatkuivat jopa Neuvostoliiton kannalta toisen maailmansodan kriittisimpänä 
hetkenä. Kenraaliluutnantti Pavlenko kirjoitti Moskovan taistelusta 1941: Sadat korkeat upseerit odottivat 
teloittamistaan samaan aikaan kun rintamalla luutnantit joutuivat johtamaan rykmenttejä.  
Andrew 1991, 71. 
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päämäärien tavoittelussa. Neuvostoliitto suoritti etenkin laskuvarjojoukkoihin liittyvää 

kokeilutoimintaa ensimmäisten joukossa ja maailman ensimmäinen ilmarynnäkkö laskuvarjoin 

toteutettiin neuvostoliittolaisessa sotaharjoituksessa 1930. Seuraavana vuonna myös ranskalaiset 

suorittivat ilmarynnäkön osana omaa sotaharjoitustaan. 67  Laskuvarjojoukkoja (VDV) ei osattu 

lopulta kuitenkaan liittää osaksi käytännön sodankäyntiä. 1939 talvisodassa VDV ei saanut 

suoritettua ainuttakaan koulutusta vastaavaa tehtävää 68 . Saksalaisten hyökättyä 1941 

Neuvostoliittoon joukolle ei keksitty mitään koulutusta vastaavaa käyttöä, vaan VDV käskettiin 

tavalliseen jalkaväkitaisteluun, jossa se tuhoutui. 69Sotavuodet pakottivat kuitenkin Neuvostoliiton 

suorittamaan erilaisia kokeiluja. Christopher Andrewin mukaan strategisen tason erikoistoiminta 

onnistuttiin ensimmäistä kertaa yhdistämään järkevästi tavanomaisten joukkojen taisteluun vuonna 

1943. Puna-armeijan valmistautuessa kesän suurhyökkäykseen armeijan ylijohto määräsi NKVD:n ja 

GRU:n asiantuntijat kouluttamaan vihollisen selustassa toimivia puolisotilaallisia partisaanijoukkoja 

räjähteiden käytössä. Tämän koulutuksen myötä käynnistettiin kesällä ”kiskosota” samanaikaisesti 

Kurskin suurhyökkäyksen alkaessa. Kiskosodassa pyrittiin lamauttamaan saksalaisten huolto. 

Partisaanijoukot ja GRU:n komentamat kaartin pioneerit tuhosivat saksalaisten selustassa näiden 

junaratoja. 70  Toinen onnistunut kokeilu oli merijalkaväen luutnantti Viktor Leonovin johtama 

iskuosastohyökkäys saksalaisten Petsamoa suojaavaan rannikkotykistön asemiin Petsamon 

Ristiniemessä. Pommitusten epäonnistuttua luutnantti Leonovin johtama komppania kuljetettiin 

venein kahden päivämarssin päähän Ristiniemestä. Tämän jälkeen osasto soluttautui jalkaisin 

saksalaisten alueelle. Osasto valtasi 150mm rannikkotykkejä suojaavan ilmatorjuntapatterin Flak 

88-tykit, jonka jälkeen 150mm rannikkotykit tuhottiin ilmatorjuntatykkien suora-ammuntatulella.71 

 
67 Kotelnikov 2019, 33. 
68 Ainoa yritys kuivui kokoon. Kotelnikovin mukaan suunnitelmana oli laskea 200-sotilasta suomalaisten selustaan. 
Suksilla varustetut RB-2 pommikoneet laskeutuisivat järven jäälle ja jalkauttaisivat miehistöt. Kotelnikovin mukaan 
tehtävää lykättiin ensin huonon lentosään takia ja myöhemmin se peruttiin kokonaan. Tarinan uskottavuus on kuitenkin 
kyseenalainen, sillä 200-sotilaan siirtäminen olisi edellyttänyt 33 erillistä lentosuoritetta joukon siirtämiseen, sillä 
muokattuihin RB-2 koneisiin mahtui vain kuusi matkustajaa. 33 perättäistä laskeutumista tuntemattoman järven jäälle 
on hyvin vaativa suorite ja ajallisesti pitkä suorite. Jos jokainen kone olisi saanut laskeuduttua ja noustua kahdessa 
kymmenessä minuutissa, maahanlasku olisi kestänyt 12 tuntia. Olisiko tällaisella toiminnalla voitu saavuttaa tavoiteltua 
yllätystä? 
Kotelnikov 2019, 322-323. 
69 Kotelnikov 2019, 341. 
70 Galeotti 2015, 10-11. 
Andrew 1991, 98-99. 
71 Galeotti 2015, 14. 
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Historioitsija Mark Galeottin ja Neuvostoliittolaisen erikoisjoukkoeversti Sergei Golovin mukaan 

onnistuneet kokeilut olivat kuitenkin unohtua. Rauhanajan alkaessa strategisten hankkeiden 

toteuttaminen siirtyi taas lähes täysin tiedusteluvirastoille. Nämä tiedusteluvirastot eivät 

kuitenkaan aina ymmärtäneet sotilaallisen harjoittelun tärkeyttä. Tiedusteluvirkailijoita ei juuri 

koulutettu sodanajan toimintaan, vaan 1950-1960 luvuilla selvästi ajateltiin, että yleisluontoinen 

lahjakkuus riittäisi kyllä tarvittaessa myös sissisodan johtamiseen. Golov kertoo, että useat toisen 

maailmansodan partisaaniyksiköitä johtaneet upseerit kritisoivat KGB:tä jatkuvasti tästä asiasta. 

Sodassa ansioituneiden partisaanijohtajien mukaan yleisluontoinen lahjakkuus ei johtaisi 

automaattisesti onnistuneen sissitoiminnan nopeaan organisointiin. Käskettyä tehtävää oli 

harjoiteltava myös käytännössä. Golovin mukaan ongelma ratkesi vasta Juri Andropovin tultua 

KGB:n johtoon: ”hän (Andropov) ymmärsi, että rauhanaikainen valmistautumattomuus sissi-, 

tiedustelu- ja sabotaasisotaan muuttui aina tragediaksi aseiden alkaessa puhua”. 72  

1970-luvun Neuvostoliitossa erikoistoimintaa kuvattiin lähinnä vanhalla vakoiluun liittyvällä sanalla 

разведка/ razvedka (tiedustelu/ salainen tiedonhankinta)73. Ajateltiin, että tiedusteluvirastojen 

tehtävänä on tuottaa valtionjohdolle tilannekuvaa tiedustelulla (razvedka). Rauhanaikana razvedka 

toteutettiin monin keinoin. Valtion virastot seurasivat ulkomailla ilmestyviä sanomalehtiä ja 

karttoja. Diplomaatit keskustelivat yhteyshenkilöidensä kanssa ja vakoilijat toteuttivat kohdemaan 

näkökulmasta laitonta tiedonhankintaa. Sodan aikana keinovalikoimaan lisättiin partiotiedustelu. 

Pätevä tiedustelija osasi useita razvedkan osa-alueita. Ammatillisesti hän oli lähempänä 

tiedusteluviraston asiamiestä, kuin sotilasta. Tämä näkyy mm. siinä, että maan kovinta 

erikoisjoukkoa (KGB:n Alfa) perustettaessa vuonna 1974 KGB:n eversti Levshov käski majuri Yvonia 

etsimään ”kolmekymmentä James Bondia ilman taipumusta naisseikkailuihin”74.75 

Neuvostoliittolainen erikoismies oli siis tuolloin ensi sijassa tiedusteluvirkailija. Sodanaikana 

tiedustelun toiminta kuitenkin muuttui, sillä kaikkia tietoja ei pystytty hankkimaan rauhanajan 

 
72Galeotti 2015, 14.  
specnaz.ru, СПЕЦКУРС КГБ. 
73  Razvedka sanan painottaminen käy hyvin ilmi esimerkiksi tiedusteluvirastojen, sodanajanjoukkojen ja sodanajan 
tehtävien nimeämisestä. Kaikissa näissä erikoistoiminnan ydintermeissä ja ilmaisuissa sana razvedka on kaiken 
keskiössä. 
 (Главное Pазведывательное Yправление/ Glavnoje razvedivatelnoje upravlenije/ Tiedustelupäähallinto) 
(pазведчики/ razvedtshiki/ tiedustelijat) 
(оперативная разведка/ operativnaja razvedka/ operatiivinen tiedustelu) 
(cпециальная разведка/ spetsialnaja razvedka/ erikoistiedustelu) 
74 specnaz.ru, РОЖДЕНИЕ «АЛЬФЫ». 
75 Andrew 1991, 35, 97. 



 

34 

 

menetelmin (avoimet lähteet, diplomatia, henkilötiedustelu, ilmakuvaus- ja sateliittitiedustelu, 

signaalitiedustelu). Avoimia sanomalehtiä sensuroitiin, diplomaattiset suhteet katkesivat, 

vihollistoiminta esti kohteiden ilmakuvauksen ja yhteydenpito henkilötiedustelun asiamiehiin 

vaikeutui. Näistä syistä monien tiedustelullisten kysymysten selvittäminen edellytti sodanaikana 

tiedustelupartion lähettämistä maastoon (partiotiedustelu). Neuvostoliittolaisessa ajattelussa näitä 

menetelmiä ei erotettu toisistaan, vaan kaikki kuului yhteen kokonaisuuteen, razvedkaan. 76 

Sodanaikana tavanomaiset joukot hankkivat pääsääntöisesti itse päivittäiseen sotimiseensa 

tarvitsemansa tiedot. Neuvostoarmeijan organisaatiossa jokaiseen Divisioonaan (n. 10 000 

sotilasta) kuului yksi tiedustelukomppania (70-100 tiedustelijaa)77. Tätä tavanomaiseen taisteluun 

liittyvän tietotarpeen täyttämistä kutsuttiin operatiiviseksi tiedusteluksi (оперативная разведка/ 

operativnaja razvedka). Jos sodanaikana havaittiin kuitenkin erityisen kiinnostava strategisen tason 

kohde, siihen suunnattiin erikoistiedustelua (cпециальная разведка/ spetsialnaja razvedka). 

Erikoistiedustelu oli taas sotilastiedustelun, eli GRU:n (Главное Pазведывательное Yправление, 

Glavnoje razvedivatelnoje upravlenije/ Tiedustelupäähallinto) vastuulla. GRU:n erikoistiedusteluun 

koulutetuista varusmiehistä käytettiin nimitystä Cпецназ/ Spetsnaz (специального назначения – 

erityinen käyttötarkoitus). 78 

2.2.3. Erikoistehtävät kuuluvat sotilaille 

Johdonmukainen Neuvostoliittolainen erikoistoiminta alkoikin GRU:n partiotiedusteluun 

kouluttamista Spetsnaz-varusmiehistä. Aluksi Spetsnaz-termiin ei liittynyt minkäänlaista 

mystisyyttä, vaan termi oli yksi kapulakielinen ilmaisu tiedustelun organisaatiossa. Erikoisia 

(cпециальная/spetsialnaja) toimintoja oli paljon muitakin ja esimerkiksi viestitiedustelua oli 

kutsuttu jo 1920-luvulta lähtien erikoisosastoksi (спец отдел/ spets otdel). Vasta vuosikymmenien 

kuluttua hajuttomaksi ja mauttomaksi peitenimeksi tarkoitettu ilmaisu Spetsnaz alkoi elää omaa 

elämäänsä ja sai lopulta oman mystisen kaikunsa. 

Aikalaisille oli kuitenkin selvää, että Spetsnaz-joukkojen tehtävänä oli pääasiassa partiotiedustelu eli 

razvedka. Tämän lisäksi ajateltiin, että varusmiehet voisivat partisaaniperinteen mukaisesti häiritä 

vihollisen selustaa väijyttämällä ja miinoittamalla. Aikalaiskäsityksessä iskuosastotoiminta oli 

 
76 Kulomaa 2011, 173. 
Suvorov 1987, 139-140. 
77 CIA-RDP81T00034R000100360001-7. 1980 DEPLOYMENT OF SOVIET GROUND FORCES IN AFGHANISTAN,(SANITIZED) 
78 Andrew 1991, 97. 
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kuitenkin uudempi ajatus ja siitä puhuttiin toisen maailmansodan brittien Commandoihin viitaten 

kommandoiskuina. Kansainvälisten vaikutteiden lisääntyessä iskuosastohyökkäykset vakiintuivat 

lopulta osaksi Neuvostoliiton erikoisjoukkojen toimintaa. 79 

Yhdysvaltalainen näkökulma, jossa erikoisjoukkojen identiteetti oli ensi sijassa sotilaallinen, eikä 

tiedustelullinen alkoi levitä Neuvostoliittoon 1960-luvulla. Tuolloin Yhdysvallat alkoi tuoda omien 

erikoisjoukkojensa (Vihreät baretit) saavutuksia esiin vahvalla julkisella propagandalla. Toimittaja 

Robin Moore kutsuttiin Yhdysvaltojen erikoisjoukkojen vieraaksi, jotta hän kirjoittaisi imartelevan 

kirjan erikoisjoukkotoiminnasta. Moore viettikin vuoden erikoisjoukkojen parissa, osallistui 

pätevöitymiskurssille, hankki laskuvarjohyppypätevyyden ja seurasi erikoisjoukkoja Vietnamiin. 

Kirjailija kirjoitti 1965 kokemuksistaan kirjan The Green Berets (Vihreät baretit). Seuraavana vuonna 

kirja nousi maailman parhaiten myydyksi pokkariksi ja siitä tehtiin samanniminen Batjac 

Productionsin tuottama ja Warner Brosin jakelema elokuva vuonna 196880. Kirjasta kiinnostuttiin 

välittömästi myös Neuvostoliitossa ja KGB käänsi sen omaan käyttöönsä. 1970-1980-lukujen aikana 

Vihreisiin baretteihin suhtauduttiin lähes pakkomielteisesti. Toisaalla yhdysvaltalaisten toimintaa 

seurattiin tarkkaan ja heiltä kopioitiin kaikki mahdollinen. Toisaalla kuitenkin vaadittiin, että 

Vihreistä bareteista puhuminen tulisi aloittaa aina pilkkaliturgialla 81 , joka todistaisi, etteivät 

yhdysvaltalaiset ole sittenkään niin taitavia. Vihreiden barettien väitetyistä hirmuteoista ja 

neuvostovastaisista salajuonista kerrottiin myös täysin läpinäkyviä valheita82. Näen itse, että tämän 

suhtautumisen taustalla oli pitkälti kateus siitä, että Yhdysvallat oli pystynyt kehittämään jotain 

sellaista, mitä Neuvostoliitolla ei ollut. Lopulta Neuvostoliitto sai luotua omat erikoisjoukkonsa, ja 

1980-luvulla monet neuvostoyksiköt saavuttivat selkeitä onnistumisia Afganistanissa. 

 
79 Galeotti 2015, 14-16. 
80 Moore 1965. 
81  Suvorov kuvaa pilkkaliturgiaa. Esimerkissä Spetsnaz-upseeri kysyy nuoremmalta upseerilta tietääkö hän mitään 
Vihreistä bareteista. Nuorempi upseeri vastaa, että vastaus edellyttää sekä poliittista että sotilaallista näkökulmaa. 
Poliittisesta näkökulmasta he ovat ”amerikkalaisen kapitalismin palkkasotilaita, ryöstäjiä, murhaajia ja raiskaajia. He 
polttavat kyliä ja joukkomurhaavat vauvoja, naisia ja vanhuksia”. Tässä kohdassa vanhempi toteaa kuulleensa riittävästi 
ja kysyy seuraavaa näkökulmaa. Nuorempi jatkaa: ”Sotilaallisesta näkökulmasta he ovat uskomattoman hyvin 
koulutettuja joukkoja, jotka operoivat vihollislinjojen takana. Heidän tehtävänsä on halvaannuttaa vihollisen viesti- ja 
johtamisjärjestelmät. He ovat voimakkaita ja hyvin tehokkaita oikean johtajan alaisuudessa”. 
Suvorov 1987, 78. 
 
82 Aleksievitshin haastattelema sotilas kertoo, miten ilmarynnäkkökomppanian poliittinen upseeri selitti Afganistanin 
sodan alkamista vuonna 1987: Neuvostoliiton oli pakko hyökätä Afganistaniin, koska muuten Yhdysvallat olisi 
miehittänyt sen. Vihreät baretit olivat jo lentokoneessa matkalla Afganistaniin, mutta onneksi Neuvostoliitto ehti 
maahan tuntia aiemmin. 
Aleksievitsh 1989, 56. 
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Kansallisen tiedustelua vahvasti painottavan perinnön myötä erikoisjoukkotoiminta nähtiin 

Neuvostoliitossa kuitenkin hyvin pitkään pääasiassa tiedusteluna. Venäläinen erikoisjoukkomajuri ja 

historioitsija Sergei Kozlov esitti vuonna 2010, että erikoisjoukkojen tulisi edelleen käyttää ajastaan 

80% tiedusteluun ja 20% iskuihin. Venäläiset painotukset ovat varmasti muuttuneet hieman Nato-

malliin pohjautuvien SSO:n ja KSSO:n perustamisen jälkeen. Tästä huolimatta on kuitenkin selvää, 

että vahva tiedusteluperintö määrittää edelleen Venäjän strategista kulttuuria myös 

erikoisjoukkoajattelussa. 
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3.0. Neuvostoliiton sota Afganistanissa 1979-1989  

”Afganistan vapautti minut. Se paransi minut kuvitelmasta siitä, että kaikki 

täällä on oikein ja lehdissä kirjoitetaan totuus ja televisiossa näytetään totuus.  

Mitä minun pitäisi tehdä? Mitä minun pitäisi tehdä?” 83 

Sotamies, motorisoitu jalkaväki. 

Neuvostoliiton Afganistanin sota alkoi 25.12.1979. Sodan piti olla nopea taidonnäytös, jossa 

Neuvostoliiton erikoisjoukot korvaavat naapurivaltion epävakaan johtajan uudella, voittavat kansan 

puolelleen ja poistuvat maasta. Sodasta tuli kuitenkin jotain muuta. Neuvostoliitto sitoutui 

kymmeneksi vuodeksi vieraassa ja oudossa maassa käytävään vaikeaan sotaan, jossa vihollista ei 

voinut tunnistaa, eikä sen toimintaa ymmärretty. Tässä luvussa tapahtumahistoriallinen kuvaus 

perustuu pitkälti sotahistorian dosentin, Jukka Kulomaan teokseen Punaisen Afganistanin puolesta 

1979-1989 : Neuvostoliiton interventio – sota – sotataito (2011). Myös aikalaiset ovat kuvanneet 

tapahtumia tarkasti. Esimerkiksi professori Louis Dupree on käsitellyt ansiokkaasti Afganistanin 

poliittista historiaa Pakistanin yliopiston tieteellisessä aikakauslehdessä. Myös samassa yliopistossa 

vanhempana tutkijana työskennelleen Imtiaz Bokharin sotatieteellinen lähestymistapa oli hyvin 

tarkkanäköinen jo vuonna 1982. 2000-luvun tutkimuksesta puhuttaessa on mainittava Rodric 

Braithwaiten perusteos Afgantsy: The Russians in Afghanistan 1979-1989 (2012) ja tohtori Mark 

Galeottin pitkällinen ja useita teoksia kattava tutkimus aiheen parissa. Svetlana Aleksievitshin ja 

Sergei Kozlovin kirjoittamat teokset ovat olleet myös hyviä ikkunoita siihen, millaisia merkityksiä 

sodalle annettiin. Aleksievitsh on kuvannut Neuvostoliittolaisen suuren yleisön suhtautumista 

sotaan, Kozlov taas keskittyy erikoisjoukkojen näkökulmaan. 84 

Afgaanien kärsimyksen lisäksi sodasta tuli myös Neuvostoliiton kansallinen ongelma. 19-20-vuotiaat 

varusmiehet käskettiin vapaaehtoisiksi sotaan, jonka olemassaoloa ei myönnetty omalle 

 
83 Aleksievitsh 1989, 32. 
84 Kulomaa 2011. 
Dupree 1979. 
Bokhari 1982. 
Braithwaite 2012. 
Galeotti 2012S, 2021P. 
Aleksievitsh 1989. 
Kozlov 2009. 
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kotiyleisölle. Sodassa kuolleet varusmiehet lähetettiin kotiin umpeen hitsatuissa sinkkiarkuissa ja 

haavoittuneita vietiin kotiväeltä piiloon toipumislomille Mustan meren lasaretteihin. Syksyyn 1981 

asti Neuvostoliiton lehdistö kertoi sotilaidensa auttavan humanitäärisessä hädässä olevia afgaaneja 

maan jälleenrakennuksessa. Vasta kun koulujen rakentamisessa ja puiden istuttamisessa alkoi 

kuolla tuhansittain varusmiehiä ”hepatiittiin ja tapaturmiin”, kotiyleisölle myönnettiin, että 

Neuvostoliitto ”auttaa Afgaaneja joissakin sotilaallisissa tehtävissä”85. Kotiyleisölle ei kuitenkaan 

haluttu tunnustaa, että sota oli itseasiassa Neuvostoliiton aloittama ja maa myös vastasi 

käytännössä yksin kaikista sotatoimista. Neuvostoliiton afgaaniliittolaiset olivat joko hyvin 

epäpäteviä tai haluttomia auttamaan. 86 

Sodan alkaessa Neuvostoliitossa elettiin brezhneviläistä ”pysähtyneisyyden aikaa”. Tällä viitattiin 

kommunistisen puolueen pääsihteeriin Leonid Brezhneviin, joka hallitsi Neuvostoliittoa 18-vuotta 

(1966-1982). Brezhnevin seuraajan Mihail Gorbatshovin mukaan neuvostojohto tarrautui tuona 

aikana vanhoihin dogmeihin ja käsityksiin. ”uudistukset torjuttiin, maa ohjattiin umpikujaan, ja se 

päätyi pitkään pysähtyneisyyden tilaan sekä syvään yhteiskunnalliseen kriisiin”.87  

Afganistanin sota syvensi ja nopeutti tätä kriisiä selvästi. Sodan neuvostouhrien määrä ei ollut 

sietämätön, mutta ongelmaksi muodostui monin tavoin tapa, jolla sotaa käytiin. Kymmenen vuoden 

aikana kaatuneet 17 000 neuvostosotilasta olivat vähän verrattuna siihen, että maassa kuoli 

vuosittain 40 000 ihmistä alkoholiin ja liikenteeseen 88 . Epäonnista sotaa pyrittiin kuitenkin 

salaamaan ja peittelemään huonolla menestyksellä, minkä lisäksi Neuvostoliiton jatkuva lama syveni 

entisestään. Neuvostohallinnon kannalta suurena ongelmana oli erityisesti se, että sota teki 

näkyväksi ne rakenteelliset ongelmat, joita normaalisti kyettiin paremmin peittelemään. Svetlana 

Aleksievitshiä lainaten kirjailijoita kiellettiin kirjoittamasta sodasta, sotilaita kiellettiin 

muistelemasta sotaa ja omaisia kiellettiin suremasta uhreja89.  

 
85 Aleksievitsh 1989, 33. 
86Bradsher 1989, 215.  
Jones 2009, 26. 
Isby 1986, 71. 
Galeotti 2021P, 40, 58. 
87 Gorbatshov 2015, 257. 
88 Kozlov 2009, 15. 
89 Aleksievitsh 1988, 270. 
Aleksievitsh 1988, 124. 
Aleksievitsh 1988, 30. 



 

39 

 

Monia käytännöllisiä kysymyksiä oli nyt hankala lakaista maton alle. ”Miten satatuhatta sotilasta 

vieraassa maassa voi olla sotasalaisuus, josta ei saa puhua?”, ”Miksei äidillä ole oikeutta tietää, 

missä hänen poikansa on, jos Neuvostoliitto ei ole omien sanojensa mukaan edes sodassa?”90.  

Venäjän historian dosentin, Arto Luukkasen mukaan, myös 1986 Tsernobylin 

ydinvoimalaonnettomuus lisäsi neuvostoyhteiskunnan sisäistä muutospainetta niin paljon, ettei 

julkista keskustelua pystytty enää hallitsemaan.91   

Sota oli kriisi myös Neuvostoliiton asevoimille. Alun menestyksen jälkeen suurvalta ei kyennyt 

tunnistamaan oikeita toimintamenetelmiä, joilla haluttu tavoite kyettäisiin saavuttamaan 92 . 

Suurvallan tekninen ylivoima jäi turhaksi, koska tiedustelu ei kyennyt osoittamaan oikeita kohteita 

ja oikeita aikaikkunoita toiminnalle.93 Sodan aikana Neuvostoliiton asevoimat omaksuivat kuitenkin 

tärkeää sotataidollista kokemusta joukkojen joustavasta ryhmittämisestä ja eri joukkotyyppien 

hyödyntämisestä suurten operaatioiden toteuttamisessa. Jäykkä ja kaavamaiseen toimintaan 

suursotaan valmistautunut armeija oppi myös joustavampaa taistelutapaa ja nykyaikaisten 

menetelmien hyödyntämistä. 94   Kornisti luonnehdittuna näitä onnistumisia voitaisiin kuitenkin 

kuvailla lähinnä onnistuneiksi ja kiinnostaviksi laboratoriokokeiksi nykyaikaisesta sotataidosta. 

Yksittäiset voitot eivät ratkaisseet kyseisten operaatiosuuntien lopputulosta, saati itse sotaa. Myös 

sodan oppien säilyttäminen ja kehittäminen epäonnistui, koska Neuvostoliitto hajosi 1991 kaksi 

vuotta Afganistanin sodan loppumisen jälkeen.  

Jälkikäteen sota muistetaan Neuvostoliitossa ja Venäjällä erityisesti erikoisjoukkojen kulta-aikana. 

Erikoisjoukoista tuli sodan rokkitähtiä, koska he olivat neuvostoarmeijan ainoa aselaji, joka kykeni 

taistelemaan tehokkaasti mujahedin-sissejä vastaan 95 . Vastasissisotaa ei voitettu sotajoukon 

massaa kasvattamalla, koska perinteiset joukot eivät kyenneet löytämään vihollista. Joukon 

kasvaessa myös sen heikot kohdat lisääntyvät ja toimintaa oli yhä hankalampi suojata. 

Vastasissitoiminta edellytti sissitoiminnan ymmärtämistä ja kykyä itsenäiseen ja aloitteelliseen 

toimintaan. Näitä kykyjä löytyi lähinnä erikoiskoulutetuilta joukoilta, jotka kuuluivat Neuvostoliiton 

tiedusteluvirastojen alaisuuteen. Erikoiskoulutetun joukon pääosan muodostivat sotilastiedustelu 

 
90 Aleksievitsh 1988, 25-33. 
91 Luukkanen 2015, 94. 
92 RAND 1988, IV. 
93 Kulomaa 2011, 170. 
94 Isby 1986 71, 79. 
95 Isby 1986, 79. 
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GRU:n varusmiehet. Pienemmässä, mutta tärkeässä roolissa olivat myös toisen turvallisuuspalvelu 

KGB:n pienet ammattilaisryhmät.96  

Sodan aikana erikoisjoukot olivat Neuvostoliiton sodanjohdolle korvaamattomia näiden joukkojen 

aloitekyvyn ja joustavuuden vuoksi. Itsenäinen ajattelu, aloitekyky ja joustava taistelutapa olivat 

ominaisuuksia, joita neuvostoarmeijassa ei normaalisti tuettu. Poikkeuksena tavalliseen 

neuvostoarmeijan organisaatiokulttuuriin, erikoisjoukkojen liekanarua löysättiin. Joukot saivat 

monia vapauksia ja vastavuoroisesti he myös tekivät kovaa tulosta. Sodanjohdon liekanaru 

erikoisjoukkoihin venyi jatkuvasti ja välillä katkeili kokonaan. Erikoisjoukot käyttivät 

statussymbolinaan Moskovan olympialaisista 1980 yli jääneitä Adidas-lenkkareita 97 , levyttivät 

systeemivastaista rock-musiikkia 98  ja suorittivat sotatoimia ilman ylemmän johdon lupaa 99 . 

Erikoisjoukkojen tekemän kovan tuloksen vuoksi sodanjohto joutui kuitenkin katsomaan toimintaa 

läpi sormien, sillä vastaaviin tuloksiin ei olisi kyennyt kukaan muu 100.   

Sodan loppuessa suhtautuminen erikoisjoukkoihin oli ristiriitainen. Neuvostoliitto halusi hyödyntää 

sankareitaan isänmaallisessa propagandassa. Sankarit eivät saaneet kuitenkaan puhua sodasta liian 

avoimesti ja sodasta puhumista yritettiin vaientaa arkisessa ympäristössä sotasalaisuuteen vedoten. 

Eräs sotilas kertoo, että yliopiston opettajat yrittivät estää Afganistanissa olleita pitämästä yhteyttä 

toisiinsa. Rehtori taas pelkäsi Afgantsyja, koska ”he levittivät epäterveitä huhuja”. Kyseinen 

haastateltu ilmaisee lopuksi sarkastisesti, että jopa sitä pidettiin sotasalaisuutena, että Kabulissa on 

kuuma. 101 

 Erikoisjoukot eivät alistuneet täysin valtionjohdon heille varaamaan rooliin. Monessa Afgantsy-

kappaleessa ylistettiinkin erikoisjoukkojen keskinäistä veljeyttä, mutta pilkattiin systeemiä. 

Esimerkiksi Igor Morozovin kappaleessa Мы Уходим (Me lähdemme) lauluntekijä alistuu katkerasti 

sille, että kabinettien byrokraatit ja poliitikot tulevat välittömästi Afganistanista lähdön jälkeen 

kääntämään menneen päälaelleen valheillaan ja viisastelullaan. Historiankirjoituksessa 

erikoisjoukossa palvelleiden vuodet Afganistanissa tullaan kuittaamaan muutamalla lauseella. 

Sosiologit yrittävät vielä selvittää totuutta, mutta heitä on liian vähän, eivätkä itämaat alistu 

 
96 Erikoisjoukkoja ja niiden käyttämiä menetelmiä käsitellään syvällisemmin luvuissa 4, 5 ja 6. 
97 highsnobiety.com, The Story Behind the Bootleg adidas Sneaker Worn By Soviet Special Forces. 
98 Braithwaite 2012, 194. 
99 Erikoisjoukot suorittivat 1986 iskun Pakistanin puolella sijaitsevaan Krerin vihollistukikohtaan ilman sodanjohdon 
lupaa. Kirjoitan aiheesta tarkemmin tämän tutkimuksen toisessa tapaustutkimuksessa. 
100 Galeotti 2015, 50. 
101 Aleksievitsh 1989, 64. 
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tieteelle. Vain vuoret jäävät tietämään mitä todella tapahtui. 102  Tuntemattoman lauluntekijän 

kappaleessa Баллада о старшем лейтенанте (Yliluutnantin balladi) lauletaan tiedustelujoukkojen 

yliluutnantista, joka taipuu mahdottomaan saadakseen poikansa (varusmiehet) ehjänä takaisin 

kotiin. Kiitoksena tästä yliluutnantille annetaan mitali ja kädenpuristus. Tämän jälkeen valtava 

henkinen paine purkautuu ja yliluutnantin mieli romahtaa. Toivo ja vaimo katoavat, yliluutnantti jää 

yksin.103 

  

 
102 youtube.com, Kaskad- We are leaving (Farewell, Mountains) / Группа Каскад - Мы Уходим (прощайте горы). 
103 youtube.com, Ballad of the senior Liutenant/ Kandahar | Баллада о старшем лейтенанте / Кандагар. 
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4.0. Sotatapahtumat 
4.1. Tie sotaan 

Afganistanin sota oli kivulias osa maan modernisoitumista. Toisen maailmansodan jälkeen 

Afganistan oli hyvin köyhä ja matalasti teollistunut maa. Maassa suuren enemmistön toimeentulo 

perustui omavaraistalouteen, erityisesti maanviljelyyn ja paimentolaisuuteen. Maa oli myös sekä 

etnisesti, että maantieteellisesti rikkonainen. Afganistanilaisessa yhteiskunnassa merkitykselliseksi 

koettu yhteisö rakentui ensi sijassa laajennetun suvun eli klaanin ympärille. Maantieteellisesti 

rikkonaisessa, laajassa ja köyhässä maassa yksilön oikeuksia ei pystytty turvaamaan järjestäytyneen 

yhteiskunnan keinoin. Tästä syystä sukulaisuussuhteisiin perustuvat klaanit olivat huolehtineet 

vastaavien perustoimintojen turvaamisesta. Koska maa oli köyhä ja keskusjohto heikko, tärkeistä 

asioista päättämistä ei haluttu luovuttaa mielellään pääkaupunkiin. Kyvyttömän keskushallinnon oli 

hankala perustella, miksi provinssien klaanipäälliköiden tulisi luovuttaa päätäntävaltaa 

pääkaupunkiin, jos Kabul ei kyennyt turvaamaan oikeuden toteutumista ja omaisuudensuojaa, saati 

tarjoamaan muitakaan merkittäviä hyötyjä. Pakistanin yliopiston strategian laitoksen vanhemman 

tutkijan Imtiaz Bokharin mukaan maailmassa ei ollut 1980-luvulla montaa maata, jossa valtiovallan 

rooli ihmisten arjessa olisi Afganistania pienempi.104  

Toisen maailmansodan jälkeen paine modernisoitumiselle kasvoi kuitenkin Afganistanissa. Maata ei 

ikinä kolonisoitu täysin, mutta britit olivat pakottaneet sen luovuttamaan ulkopolitiikkansa 

Britannian kruunulle. Kun toinen maailmansota loppui, oli selvää, että teollistuneen lännen 

välimatka alkoi kasvaa vaarallisen suureksi alikehittyneeseen Afganistaniin verrattuna.  

Afganistania olisi modernisoitava jollakin tapaa, jotta se kykenisi pysymään mukana kehityksessä. 

Afganistan itsenäistyi Britannian käskyvallasta ja maata kehitettiin 1970-luvulle saakka monarkiana. 

Kun kuningas Muhammad Zahir Sah oli hoidattamassa selkäänsä Italiassa 1973, uudistusmielinen 

Mohammed Daoud Khan kaappasi vallan. Khanin aikakaudella maata pyrittiin modernisoimaan 

molempien kylmän sodan osapuolten tuella. Neuvostoliitosta tuli tärkeä strateginen kumppani, 

mutta samalla maa otti etäisyyttä Varsovan liittoon liittymällä Sitoutumattomien maiden 

liikkeeseen. Daoud ei ollut kovista odotuksista huolimatta kuitenkaan pelkkä positiivinen uudistaja, 

vaan hänen kaudellaan suosittiin erityisesti Afganistanin suurinta etnistä ryhmää, pashtuja hyvin 

 
104 Bokhari 1982, 20.  



 

43 

 

nepotistisesti muiden ryhmien kustannuksella. Tilanne alkoi käydä kiusalliseksi 1970-luvun lopulla. 

Rajojen ulkopuolella suhteet Neuvostoliittoon kävivät vaikeiksi ja rajojen sisäpuolella Daoudia 

vastaan kapinoitiin jo 1975 avoimesti. Professori Louis Dupreen aikalaisarvion mukaan tapahtumat 

alkoivat vyöryä hallitsemattomasti eteenpäin keväällä 1978105  . 106 

Tuolloin Daoudin hallinto oli yrittänyt puhdistaa kommunisteja ulos hallinnosta. Kommunistien 

ykköslehden päätoimittaja Ahmad Khyber tapettiin ja sitä seuranneissa levottomuuksissa 

kymmenet tuhannet afgaanit lähtevät pääkaupungin kaduille. Hätäratkaisuna kommunistipuolueen 

johtajia alettiin välittömästi pidättää, jolloin he improvisoivat suunnittelemattoman 

vallankaappauksen. Kommunisteille uskollinen sotilaskomentaja lähetti yhdeksän 

taistelupanssarivaunua läheisestä sotilastukikohdasta presidentin palatsille. Seurauksena oli sekava 

panssaritaistelu Daoudille uskollisten joukkojen kanssa, koska kummallakaan osapuolella ei ollut 

mitään omatunnisteita vaunuissaan. Daoudille uskolliset ilmavoimat eivät pystyneet tukemaan 

omien joukkojen taistelua, koska viestiyhteyttä maan pinnalle ei ollut. Muut asevoimien yksiköt 

eivät myöskään uskaltaneet liittyä taisteluun, koska eivät tienneet kumpi osapuoli oli voitolla. 

Lopputuloksena kommunistit kaappasivat vallan. Kommunistista vallankaappausta alettiin kutsua 

Saur-vallankumoukseksi. 107 

Kommunistien kynttilä alkoi kuitenkin palaa nopeasti loppuun. Uusi valta oli raaka, johtajat 

kyvyttömiä johtamaan ja suhde Neuvostoliittoon epäilyttävän tiivis. Nuoret kommunistivirkamiehet 

vaikuttivat todellisuudesta irtautuneilta yrittäessään agitoida provinssien omavaraistaloudessa 

eläviä ihmisiä kommunismiin, ateismiin ja maan uusjakoon. Kuvaa häiritsi entisestään se, että 

kommunistinen puolue jakaantui kahteen kilpailevaan leiriin ja vääräoppisia kommunisteja alettiin 

siivota pois. Epäsuosittu hallinto solmi myös Neuvostoliiton kanssa YYA-sopimuksen ja käänsi 

selkänsä lännelle.  108 

Eräänä Afganistanin kommunistien vastavoimana toimii 1970-luvulla islamilaisessa maailmassa 

vaikuttanut islamistinen herääminen. Toisen maailmansodan jälkeen öljyntuotanto räjähti 1950– 

 
105 Dupree, 1979, 74. 
106 Collins 1980, 84. 
Kulomaa 2011, 21-29. 
Dupree 1979, 67-70. 
107 Dupree 1979, 74-79.  
Kulomaa 2011, 33-34 
108 Kulomaa 2011, 34-39. 
Collins 1980, 84. 
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60-luvuilla valtaviin mittoihin. Tämän seurauksena monet Lähi-idän valtiot olivat päässeet yhden 

sukupolven aikana osalliseksi valtavasta maallisesta vauraudesta. Perinteisesti köyhät valtiot 

tuottivat yhtäkkiä lähes yksin suuren osan koko maailman energiasta. Rahan lisäksi myös läntinen 

vaikutus ja maallistuminen olivat alkaneet valua sekä Lähi-idän arabialaisen ja persialaisen 

kulttuurin, että islamin vaikutuspiiriin.   

Tämä aiheutti monia vastareaktioita. Eräs ratkaisu oli öljyntuotannon kansallistaminen. 

Tuottajamaat eivät halunneet luovuttaa varantojaan suoraan ulkomaisille jättiyrityksille, joita 

kutsuttiin nimellä Seven sisters (BP, Shell, Chevron, Gulf, Texaco, Mobil, Esso). Tuottajamaat 

perustivatkin omia etujärjestöjään kuten OPEC:n. Näiden uudelleenjärjestelyjen myötä taloutta 

pystyttiin käyttämään politiikan välineenä. Esimerkiksi Jom Kippur sodassa 1973, arabimaat pyrkivät 

kiristämään Israelin liittolaisia rajoittamalla öljyn vientiä länteen. Vastareaktiot ulottuivat kuitenkin 

myös arvojen ja asenteiden tasolle. Länsimaista maallistumista haluttiin padota pois islamin 

vaikutuspiiristä. Öljyrahojen katsottiin korruptoivan paikallista eliittiä ja useat islamin 

uskonoppineet vaativat maallistumisen pysäyttämistä ja konservatiivisten islamilaisten arvojen 

korostamista. 109 

Tämä islamilainen vallankumous alkoi vuoden 1979 alussa Afganistanin läntisestä naapurista, 

Iranista. Iranissa maallistunut hallitsija, saahi Mohammed Reza Pahlavi syrjäytettiin ja maa siirtyy 

uskonnollisen johdon alaisuuteen. Vallankumouksen keulakuvana Iranissa on Ajatollah Khomeini ja 

liikehdinnän ydinryhmä muodostuu yliopisto-opiskelijoiden ympärille. Vallankumouksellinen 

islamistinen liikehdintä levisi Iranista myös Afganistaniin ja Pakistaniin. Päävihollisena nähtiin 

Yhdysvallat, jonka suurlähetystöihin hyökättiin kaikissa kolmessa maassa, Afganistanissa 

Yhdysvaltain suurlähettiläs Adolph Dubs otettiin panttivangiksi. Dubs ammuttiin lopulta 

Neuvostoliiton mentoroiman afgaaniyksikön toteuttamassa epäonnistuneessa pelastusyrityksessä. 

Afganistan ei vastannut Yhdysvaltojen lähettämään noottiin, eikä osallistunut Dubsin hautajaisiin.110  

Nopeasti Afganistanin kommunistihallinnolla alkoi olla liikaa ongelmia ratkaistavanaan. 

Kommunistiset reformit, omaisuuden uusjako ja ateismin agitointi olivat aiheuttaneet vastarintaa 

 
109 Goldthau & Sitter 2005, 14-15. 
Coll 2004, 26. 
110 Moskin 2013, 594.  

Coll 2014, 26-27. 
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kotimaassa. Puolueen sisällä taisteltiin vallasta ja ”vääräoppisia” kommunisteja tapettiin. Irania 

mukaileva islamilainen vallankumous uhkasi sekä lännestä Iranista, että idästä Pakistanista. Suhteet 

länteen olivat katkenneet ja maa poliittinen johto oli jäämässä ainoan liittolaisen, Neuvostoliiton 

armon varaan. 111 

4.2. Neuvostoliiton näkökulma  

Myös Neuvostoliitolle tilanne oli vaikea. Neuvostoliitto oli lisännyt jo 1950-luvulta lähtien 

hienovaraisesti vaikutusvaltaansa Afganistanissa. Maata oli vedetty Neuvostoliiton yhteyteen 

pehmeillä keinoilla, kuten anteliailla infrahankkeilla. 1950-60-lukujen aikana neuvostoliittolaiset 

olivat rakentaneet maahan mm. moottoriteitä. Mohammad Daoudin aikana Neuvostoliittoon oli 

pidetty kuitenkin pientä etäisyyttä, eikä sen ollut annettu soluttautua liian syvälle maan rakenteisiin. 

112Afganistanilaisen kaskun mukaan Daoud oli kuvannut tavoiteltua tilannetta seuraavasti: Haluan 

sytyttää yhdysvaltalaisten sikarin neuvostoliittolaisten tulitikuilla. Kommunistisen vallankumouksen 

myötä yhteys kuitenkin syveni välittömästi ja Afganistan siirtyi Neuvostoliiton leiriin YYA-

sopimuksen myötä. Sopimuksen myötä maahan saapui sadan neuvostoliittolaisen konsulttiryhmä. 

Kommunismi haluttiin istuttaa maahan erityisesti Afganistanin asevoimien kautta. Jokainen afgaani 

haluttiin varusmiespalvelukseen, jossa uudelleenkouluttaminen voitaisiin suorittaa. Presidentti Nur 

Muhammad Taraki toteaa: Me haluamme rakentaa kahdessa vuodessa alueen vahvimmat 

asevoimat, teissä (Neuvostoliitto) minä näen lääkärin jonka täytyy kirjoittaa meille oikea resepti”113. 

Tämän tavoitteen myötä konsulttijoukko kasvoi ensin toukokuussa 1978 400-henkilöön. 

Maaliskuussa 1979 osaston koko oli jo 4500-henkeä ja neuvostoliittolainen konsultaatio kattoi 

asevoimien lisäksi kaikki hallinnon alat.114  

Ongelmien kasaantuessa tämä neuvostoliittolaisten tekemä työ uhkasi hävitä ilmaan. Afganistanin 

kommunistiset johtajat alkoivat vaikuttaa hyvin epävakailta ja kyvyttömiltä. Sekava tilanne sakeni, 

kun läntisessä Heratin maakunnassa kapinoitiin ja kommunistit pelkäsivät Iranin tukevan kapinaa 

läntisen rajan toiselta puolen. 115  Kapina lopetettiin pommituksilla, joissa kuoli 1000 ihmistä. 

Tappaminen jatkui myös seuraavassa kuussa itärajalla, jossa hallitus teloitti 640 ihmistä Keralan 

 
111 Collins 1980, 84. 
Bradsher 1983, 170. 
112 Kulomaa 2011, 23-25. 
113 Oliker 2011, 8.  
114 Oliker 2011, 7.  
115 Kulomaa 2013, 50. 
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kaupungissa116 . Neuvostoliiton politbyroo kokoontui alkuvuodesta keskustelemaan Afganistanin 

asiasta, mutta vielä keväällä väliintulon haitat nähdään hyötyjä suurempina. Tilanne paheni 

entisestään ja presidentti Taraki esitti vuoden 1979 aikana yhteensä 20 erillistä avunpyyntöä 

Neuvostoliittoon. Neuvostoliittolaisten arvion mukaan Taraki oli lähes paniikkitunnelmissa. 117  

 

Syyskuussa kommunistien laiva keinahti entisestään, kun pääministeri Hafizullah Amin murhautti 

presidentti Mohammad Nur Tarakin ja kaappasi vallan. Molemmat olivat kommunisteja, mutta tämä 

ei estänyt tapahtunutta. Tarakin murhan jälkeen hänen kannattajansa puhdistettiin hallinnosta. 

Tohtori Olga Olikerin mukaan Aminin puhdistuslistalla oli 12 000 entisen presidentin kannattajaa.118   

Vaikka Neuvostoliitto piti väliintuloa hätiköitynä vielä vuoden alussa, alettiin maassa selvästi 

varautua kaikkiin mahdollisuuksiin. Kesällä maahan solutettiin afgaanihallinnolta salaa reilu 300-

henkinen maahanlaskupataljoona (VDV). Joukko naamioitiin lentoyhtiö Aeroflotin lentotekniseksi 

huolto-osastoksi ja joukko sijoitettiin Bagramin lentokentälle. VDV:n varusmiesten lisäksi maahan 

solutettiin noin 200 turvallisuuspalvelu KGB:n ja sisäministeriö MVD:n erikoisoperaatiokykyistä 

ammattiupseeria, jotka esiintyivät suurlähetystön työntekijöinä. Aluksi näiden joukkojen 

ensisijaisena tehtävänä oli Neuvostoliiton toimintojen ja mahdollisen evakuoinnin suojaaminen 119 

Voidaan kuitenkin olettaa, että oman toiminnan suojaamisen lisäksi myös muut vaihtoehdot olivat 

pöydällä jo varhaisessa vaiheessa, vaikka lopullisia käskyjä ei vielä aluksi ollutkaan. Sopivien 

valmiusyhtymien komentajat vierailivatkin useaan kertaan Afganistanissa tutustuakseen maahan. 

Esimerkiksi Valko-Venäjän sotilaspiiriin sijoitetun 103. maahanlaskudivisioonan komentaja vieraili 

maassa syyskuussa. Kyseinen yksikkö osallistui myöhempään hyökkäykseen.120    

 
116 Collins 1980, 84. 
Kulomaa 2011, 43-45. 
117 Kulomaa 2011, 50-52. 
118 Oliker 2011, 14. 
119 Oliker 2011, 7-14.  
120 Kulomaa 2011, 67. 
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4.3. 1979 Miehitys  

Sotatapahtumien kuvaamisessa käytän Oleg Kulakovin vuonna 2006 laatimaa periodisointia. 

Kulakov toimi prikaatinkenraalina Neuvostoarmeijassa, osallistui Afganistanin sotaan ja toimi 

myöhemmin sekä Lähi-Idän tutkimuksen, että sotatieteiden professorina.  

 

1979  Miehitys 

1979-1980  Joukkojen sijoitus 

1980-1984 Kiivaimmat taisteluvaiheet  

1984-1989  Toimintojen alasajo ja vetäytyminen 

121 

Kuten edellisessä luvussa todettiin, Neuvostoliitto oli alkanut valmistelemaan edellytyksiä oman 

toiminnan käynnistämiselle erilaisissa tilanteissa. Tämä kynnys ylitettiin selvästi syksyllä 1979. 

Presidentti Tarakin murha (9.10.1979) ja pääministeri Aminin vallankaappaus vakuutti 

neuvostojohdon siitä, että sen oli toimittava, jotta Afganistan ei ajautuisi sisällissotaan. Myös 

suurvaltojen välisen liennytyksen loppuminen rohkaisi Neuvostoliittoa väliintuloon. Alkuvuonna 

ydinaserajoituksia koskevat SALT2 neuvottelut eivät olleet loppuneet toivotusti, joten oma toiminta 

oli nyt vapaampaa. Kansainvälisessä politiikassa ei ollut enää keskeneräisiä prosesseja, jotka olisivat 

kaatuneet sotilaallisen intervention myötä. 122 

Sotahistorian dosentin, Jukka Kulomaan mukaan toiminnan käynnistämisen moottoreina toimivat 

erityisesti Neuvostoliiton puolustusministeri Dmitri Ustinov ja turvallisuuspalvelu KGB. Toiminnan 

perusajatuksena oli nopea ja tehokas Aminin syrjäyttäminen, jonka jälkeen Aminia vastustavat 

kommunistijohtajat palaisivat maahan. Neuvostoliitto tulisi toimimaan kevyellä jalanjäljellä ja 

tavoitetilanteessa välienselvittely saataisiin näyttämään afgaanien sisäiseltä asialta, jossa 

Neuvostoliitto hoitaisi sovittelevan ja vakauttavan rauhanturvaajan roolia. 123   

 
121 Kulakov 2006, 4. 
122 Kulomaa 2011, 60. 
123 Kulomaa 2011, 52-60. 
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Marraskuussa Neuvostoliitto haali maanpaossa olevat Afganistanin kommunistijohtajat kokoon  

Moskovaan. 5.12.1979 KGB:n erikoisoperaatioista vastaava kenraaliluutnantti Vadim Kirpitsenko ja 

VDV:n komentajan sijainen, kenraaliluutnantti Nikolai Guskov saapuivat Afganistaniin 

käynnistämään suunnittelua. 8.12.1979 puolustusministeri Ustinov ja KGB:n johtaja Juri Andropov 

vakuuttivat kommunistisen puolueen pääsihteerin, Leonid Brezhnevin toiminta-ajatuksestaan. 

10.12.1979 Ustinov antoi suullisen käskyn operaatioryhmän perustamisesta Turkestanin 

sotilaspiirille (TurkVO). 12.12.1979 Neuvostoliiton politbyroo hyväksyi toiminnan perusajatuksen.124 

 

Neuvostoliiton suunnitelma koostui kahdesta operaatiosta: Baikal-79 ja Storm-333.125 Seuraavissa 

kappaleissa Baikal-79 operaation kuvaaminen pohjautuu Jukka Kulomaan esitykseen. Storm-333 

operaatiota kuvataan sekä Kulomaan, että Mark Galeottin esitysten pohjalta.126 Baikal-79 nimellä 

peitetyssä operaatiossa Afganistan miehitettiin. Ohessa Jukka Kulomaan laatima piirros Baikal-79 

operaation toteuttamisesta. Afganistaniin tunkeudutaan kahta moottoritietä pitkin, minkä lisäksi 

kartassa kuvataan myös pääkaupunkiin tehtyä maahanlaskua. 

 
124 Galeotti 2021 S, 21. 
Kulomaa 2011, 55-61. 
125 Galeotti 2021 S, 14-24. 
126 Kulomaa 2011 
Galeotti 2021S. 
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127 

 

Samanaikaisesti Baikal-79 operaation kanssa pyrittiin toteuttamaan myös Storm-333, eli presidentti 

Aminin murha. Baikal-79 oli maahanlaskujoukkojen ja motorisoidun jalkaväen yhteisoperaatio. 

Storm-333 taas käskettiin turvallisuuspalvelu KGB:n alaisuuteen. Tehtävää johti KGB:n 

ammattiupseereista koottu Zenit-osasto (n.60hlö). Zenitin komentoon oli alistettu sotilastiedustelu 

GRU:n varusmiespataljoona (n.300hlö). Pataljoonassa erityistä oli se, että se oli koottu 

Neuvostoliiton Keski-Aasian asevelvollisista, jotta he pystyisivät tarvittaessa esiintymään 

afgaaneina. Tästä syystä osastoa kutsutaan muslimipataljoonaksi. Muslimipataljoona myös puettiin 

afganistanilaisiin asepukuihin.  128

 
127 Kulomaa 2011, 74. 
128 Galeotti 2021S, 20-22. 



 

50 

 

Jo ennen tehtäväkäskyjen antamista närää aiheutti se, että Neuvostoliiton siviilijohdon ja 

sotilasjohdon näkemykset operaatioiden toteuttamisesta erosivat selvästi. Siviilijohto suhtautui 

tehtäviin yltiöpäisen optimistisesti, eikä operaatioiden toteuttamiseen suostuttu tarjoamaan 

riittäviä resursseja. Erityisesti tilanteessa hiersi se, että puolustusministeri Ustinov oli nimitetty                                      

tehtävään ja marsalkan arvoon ilman mitään sotilastaustaa. Käytännön toteuttamisesta vastaavat 

sotilasjohtajat vaativat Baikal-79 operaation toteuttamiseen 30-35 divisioonaa, eli noin puolta 

miljoonaa sotilasta.  Heidän näkemyksensä mukaan Afganistanissa kytevää sisällissotaa ei voitu 

estää ja kommunistien asemaa vakiinnuttaa salamurhalla ja muutaman kuukauden mittaisella 

suurten kaupunkien miehitysoperaatiolla. Asevoimat esittävät, että ainakin itäinen raja Pakistaniin 

tulisi sulkea kokonaan, jotta vihamieliset joukot eivät kykenisi tukeutumaan kommunistihallintoa 

vastustavaan ja islamistiseen Pakistaniin. Ustinov irrotti kuitenkin operaatioon ainoastaan 75-80 000 

vahvuisen 40. armeijan ja tehtävän toteuttamisen aikajänteeksi käskettiin kuusi kuukautta. 129 

Siviilijohdon päsmäröinti uhkasi tuhota myös Storm-333 edellytykset jo ennen tehtävän alkamista. 

Erikoistoimintaa johtavan KGB:n siviilijohto suunnitteli viraston erikoisjoukoille toimintakehyksen, 

joka oli hyvin epärealistinen. Amin käskettiin ampua tarkkuuskiväärillä hänen poistuessaan 

palatsistaan. Toteutuksesta vastaava joukko lyttäsi kuitenkin ajatuksen, koska Aminin liikkeitä ei 

pystytty ennakoimaan ja tehtävän onnistuminen perustuisi täysin hyvään onneen ilman 

varasuunnitelmaa. Tarkkuuskiväärikäskyn jälkeen 22 KGB Zenit-ryhmän operaattoria ja 

muslimipataljoonan yksi komppania käskettiin hyökkäämään Aminin palatsiin ilman ennakkoon 

valmisteltua kunnollista suunnitelmaa. KGB:n operaatiopäällikkö Boris Ivanovin mukaan nämä noin 

sata neuvostosotilasta voittaisivat helposti pelkin jalkaväenasein Aminin palatsin ympärille 

linnoitettuihin asemiin kaivautuneen 2000 sotilaan vahvuisen suojaosaston. Tehtäväkäsky annettiin 

suorittavalle joukolle 13.12.1979, minkä seurauksena puhkesi ilmiriita. Suorittava joukko kieltäytyi 

tehtävän toteuttamisesta ja käytti kaikki mahdolliset vaikutuskeinonsa tehtäväkäskyn 

kumoamiseen. Lopulta tehtäväkäsky kumottiin ja kunnollinen tehtävänsuunnittelu alkoi 

ammattilaisten johtamana vasta noin viikkoa ennen tehtävän h-hetkeä. 130  

Operaatioiden toteutus alkoi lopulta joulupäivänä 25.12.1979. Ensimmäiseksi Neuvostoliitto suoritti 

maahanlaskun pääkaupunki Kabuliin ja siitä 70km pohjoiseen sijaitsevaan Bagramiin. Maahanlasku, 

 
129 Galeotti 2021 S, 14-15. 
130 Galeotti 2021 S, 5-25. 
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jossa laskettiin noin 7750 sotilasta, 900 sotateknistä laitetta ja tuhat tonnia rahtia, oli mittava 

logistinen suoritus, jonka toteuttamiseen tarvittiin myös Neuvostoliiton kansallisen lentoyhtiö 

Aeroflotin lentosuorituksia. Lentosuorituksia laskeutui 340. Ajallisesti maahanlasku kesti kaksi 

vuorokautta ja koneita nousi tai laskeutui tiheimmillään 1,5min välein. Koska kentällä ei ollut tilaa, 

koneet eivät sammuttaneet moottoreitaan vaan nousivat välittömästi ilmaan kaluston purkamisen 

jälkeen. 131  Samana päivänä motorisoidut joukot ylittivät rajan kahdesta kohtaa pohjoisesta. 

Talviolosuhteissa moottorimarssi on vaikea etenkin Hindu Kush vuoriston läpi kulkevalla Salangin 

tiellä ja neuvostojoukot tavoittivat Kabulin vasta 28.12.1979.  

Neuvostoliitto oli alun perin varautunut murhaamaan Aminin samanaikaisesti Baikal-79 alkamisen 

kanssa 25.12. Suunnitelmaa lykättiin kuitenkin 27.12, jolloin maahanlaskun pääjoukko oli jo 

saapunut Kabuliin. Neuvostoliiton tehtävänsuunnittelussa ilmeisesti oletettiin, ettei Amin arvaa 

tulevaa, koska on itse vaatinut Neuvostoliiton sotilaallista apua toistuvasti. Suunnitelman tuloksena 

muslimipataljoonaa tarjottiin Aminin henkivartio-osastoksi vastauksena Aminin Neuvostoliitolle 

esittämiin avunpyyntöihin. Juoni onnistuu ja KGB Zenitistä, muslimipataljoonasta ja VDV:n 

maahanlaskujoukoista koottu osasto muutti Aminin palatsin lähistölle. Storm-333 operaation H-

hetki koitti 27.12.1979 kello 1830. Tällöin tehtävää varten koottu erikoistoimintaosasto hyökkäsi 

samanaikaisesti Aminin palatsiin ja läheisiin varuskuntiin. Pääkaupunki Kabulissa KGB:n 

erikoisjoukkosolut tuhosivat kaupungin puhelinlaitoksen ja valtasivat salaisen poliisin tukikohdan. 

Amin tapettiin ja Neuvostoliiton asettama nukkehallitsija Babrak Karmal ilmoitti radiossa 

kaapanneensa vallan ja pyytäneensä apua Neuvostoliitosta. Todellisuudessa Radio Kabulin 

taajuudella tuleva lähetys ei kuitenkaan tullut Kabulista, vaan lähetys lähetettiin Neuvostoliiton 

puolelta.  Jukka Kulomaan mukaan kaappaus onnistui taitavasti ja neuvostosotilaita kuoli noin 20 ja 

haavoittui satakunta. Kuolleista suurin osa kaatui Storm-333 operaation hyökkäyksessä presidentin 

palatsiin. Muuta vastarintaa neuvostojoukot eivät juuri kohdanneet. Vastaavaa oli harjoiteltu noin 

kymmenen vuotta sitten Tsekkoslovakiassa Prahan keväänä. Harjoittelun lisäksi tehtävää helpotti, 

vihollisen passiivisuus, oman toiminnan nopeus ja operaatioympäristön neutraalius. Vaikka 

operaatioympäristö ei ollut täysin salliva, ei se ollut myöskään ei-salliva.  132                                        

 
131 Kulomaa 2013, 71. 
14 Kulomaa 2011,62–

81. 

. 
132 Galeotti 2021 S, 18-70. 
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4.4. 1979-1980 Joukkojen sijoitus  

Välittömästi Storm-333 ja Baikal-79 operaatioiden jälkeen Neuvostoliiton tavoitteena oli 

matalaprofiilinen läsnäolo ja nukkehallitsija Karmalin hallinnon tukeminen. Virallisesti tapahtumat 

esitettiin niin, että Neuvostoliitto oli saapunut maahan Ystävyys-, yhteistyö- ja avunantosopimuksen 

nojalla Afganistanin hallinnon kutsumana suojelemaan maata ”ulkopuoliselta aggressiolta”. 

Ulkopuolisesta aggressiosta puhumalla pyrittiin vihjaamaan, että Neuvostoliiton oli pakko toimia 

Yhdysvaltalaisten ilkeämielisten juonien torjumiseksi. Neuvostoliittolaisten tappamaa presidentti 

Aminia syytettiin CIA:n agentiksi.133 Neuvostoliittolaisten keksimät selitykset ja tekosyyt olivat hyvin 

läpinäkyviä. Entisen tiedustelueversti Martti J. Karin mukaan vastaavien selitysten ei kuitenkaan ole 

edes tarkoitus olla uskottavia. Riittää, että kilpailijat tarttuvat syytöksiin ja käyttävät aikansa ja 

voimavaransa täysin yhdentekeviin väittelyihin. Kun kilpailijat saadaan kinastelemaan YYA-

sopimuksen juridisista yksityiskohdista, heidän huomionsa ei riitä miehityksen todelliseen 

torjumiseen. Näin Neuvostoliitto työrauhan itselleen.  

Suunnitelmallisella valehtelulla pyrittiin siis suoraan taistelun voittamiseen. Martti J. Kari on 

nimennyt tällaisen valheen ”taktiseksi totuudeksi”. Taktinen totuus on Neuvostoliittolaisessa ja 

venäläisessä sotilasajattelussa yleinen menetelmä, jolla tuetaan omaa sotilaallista toimintaa. 

134 Esimerkiksi KGB:n pitkäaikainen johtaja Juri Andropov työskenteli uransa alkuvaiheessa 

Neuvostoliiton Tsekkoslovakian suurlähetystössä. Kun Neuvostoliitto miehitti Tsekkoslovakian 

Prahan keväänä 1968, Andropov käytti taktista totuutta miehityksen tukemiseen. Kun suurlähetystö 

tiedusteltiin miehityksen alkaessa, ovatko joukot neuvostoliittolaisia, Andropov kiisti kaiken. Jyrkkä 

kiistäminen jatkui vuorokauden ajan, vaikka ensimmäisten tuntien jälkeen oli selvää, että 

Neuvostoliittolaisilla lentokoneilla saapuneet, puna-armeijan asepukua kantavat ja Venäjää puhuvat 

sotilaat olivat Neuvostoliittolaisia. Andropovin taktista totuutta seuranneen epävarmuuden myötä 

tsekkoslovakialaiset eivät kuitenkaan uskaltaneet tehdä vastatoimia ajoissa. Annan seuraavaksi 

esimerkin taktisesta totuudesta. 

 
Kulomaa 2011, 76-84. 
133 Kulomaa 2011, 83. 
Bradsher 1983, 177-182. 
134youtube.com, Tiedustelueverstin arvio Venäjästä | 3.12.2018. 
 youtube.com, Tiedustelueversti vastaa kysymyksiin Venäjästä | 3.12.2018. 
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Martti J. Karin esimerkki ankasta ja taktisesta 

totuudesta. 135 

Kirjoittajan mukaelma Karin esimerkistä. 

Havainto: Se liikkuu ja ääntelee kuin ankka Havainto: Neuvostoliitto murhaa Afganistanin 

presidentin, miehittää maan ja asettaa 

nukkehallituksen. 

Taktinen totuus: Se ei ole ankka Taktinen totuus: ”Meillä ei ole mitään 

tekemistä asian kanssa. Neuvostoliitto 

noudattaa lakia ja oikeutta toisin kuin 

vihamieliset ja ilkeät toimijat, jotka yrittävät 

erottaa Afganistanin sen todellisista ystävistä.” 

-Neuvostoliiton virallinen tiedote136 

Seuraus: Kymmenen ihmistä sadasta jää 

miettimään: ”ehkä se ei sittenkään ole ankka” 

Seuraus: Kansainvälinen yhteisö väittelee siitä, 

mitä on todella tapahtunut. Kymmenen ihmistä 

sadasta jää myös miettimään: ”Ehkä kyseessä 

on sittenkin afgaanien sisäinen asia” 

Lopputulos: Ryhmällä ei ole yhteistä 

mielipidettä siitä, että ankka on ankka. 

Lopputulos: Kansainvälinen yhteisö ei pysty 

muodostamaan yhteistä mielipidettä ajoissa. 

Neuvostoliiton toiminta tuomitaan vasta sitten, 

kun sitä on jo mahdoton pysäyttää. 

 

Kokonaisuutena miehityksen tavoitteet onnistuivat erinomaisesti. Storm-333 onnistuminen 

mahdollisti koko maan miehittämisen lähes olemattomilla omilla tappioilla. Taktisten totuuksien 

myötä myöskään kansainvälinen yhteisö ei pystynyt tekemään mitään oleellisia vastatoimia riittävän 

ajoissa. Onnistuneen miehityksen jälkeen Neuvostoliiton tavoitteena oli siirtää vastuu maan 

tulevaisuudesta Afganistanin kommunistiselle puolueelle. Neuvostoliiton tehtävää varten 

perustama sotajoukko, eli Neuvostoliiton rajoitettu kontingentti Afganistanissa/ OKSVA 

(Ограниченный контингент советских войск в Афганистане/ Organitsennii kontingent 
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sovetskih voisk v Afganistane) oli kooltaan pieni. OKSVA:n vahvuus riitti juuri suurten kaupunkien 

miehittämiseen, eikä sen ollut tarkoitus viettää Afganistanissa muutamaa kuukautta pidempää 

aikaa. Neuvostoliittolaiset ajattelivat, että tuon ajan kuluessa afgaanikommunistit pystyisivät 

ottamaan vastuun täysin itselleen. Neuvostoliitto olikin valmis käyttämään paljon rahaa Karmalin 

kommunistihallinnon tukemiseen. Ongelmana oli kuitenkin, ettei kommunismi ja vanhan 

heimoyhteiskunnan kääntäminen päälaelleen kiinnostanut afgaaneja. Myös Karmal itsessään oli 

väärä henkilö. Hänellä oli vain vähän tukea ja lähtötilanne oli surkea. Aikaisempien kommunistien 

mielivaltainen johtamisote oli tuoreessa muistissa ja puolueen sisäiset jatkuvat murhat ja 

puhdistukset herättivät epäluottamusta. Lisäksi kuviosta oli helppo nähdä läpi, että Karmal oli 

vieraan vallan järjestämä nukkehallitsija. Neuvostoliiton suunnitelmassa Afganistan oli tarkoitus 

luovuttaa kuuden kuukauden jälkeen kommunistien hallintoon, mutta maasta ei löytynyt tarpeeksi 

kommunisteja, joille tehtävän olisi voinut luovuttaa. Etenkin Afganistanin armeijasta karkasi 

valtavasti väkeä. Daoudin aikana armeija oli ollut 150 000 hengen vahvuinen, nyt vahvuus oli 

kutistunut 20-30 000 epäluotettavaan sotilaaseen.137 Myös Neuvostoliiton OKSVA oli hämmentynyt 

siitä, miten toimintaa tulisi jatkaa. Suhteellisen pienenä osastona OKSVA kykeni pelkästään 

pitämään halussaan suuria kaupunkeja ja kahta suurta moottoritietä. OKSVA vahvuuteen oli saatu 

ainoastaan alle kymmenen prosenttia (75-80 000) pyydetyistä (n. 500 000) joukoista.  138 

Neuvostovastainen vastarinta alkoi kehittymään käytännönläheisistä lähtökohdista. Vastarinta ei 

perustunut tiettyyn ideologiaan, sen kannattajat eivät kuuluneet samoihin etnisiin, uskonnollisiin tai 

poliittisiin ryhmiin. Vastarinnalla ei myöskään ollut tiettyä johtajaa tai ideologista oppi-isää. 

Ennemminkin miehitys itsessään nähtiin vastemielisenä ja miehittäjien kauppaama tulevaisuus 

vastakohtana vuosisataiselle elämäntavalle. 139  Kahden ensimmäisen miehityskuukauden aikana 

vastarinta muuttui avoimeksi. Ensimmäisiä taisteluja käytiin maan pohjoisosissa, jossa eräät 

varuskunnat kapinoivat. Helmikuussa kapina levisi jo pääkaupunki Kabuliin, jossa väkijoukot tukkivat 

kaupunkiin vievät väylät ja mellakoivat varuskuntien ympärillä. Mellakointiin liittyi ammuskelua, 

jonka seurauksena myös neuvostoliittolaisia kuoli. Parin ensimmäisen miehityskuukauden jälkeen 

Neuvostoliitto totesi ettei, se pysty saavuttamaan tavoitteitaan seuraamalla puhkeavaa sisällissotaa 
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sivusta.14017 Myös Afganistanin kommunistit joutuivat tiukoille. Pulitzer-palkitun toimittajan, Henry 

Bradsherin mukaan Karmalilla pahoja ongelmia vuonna 1980. Kabulissa mellakoitiin ja Karmalin oma 

isä kielsi hänet Neuvostoliitto-yhteistyön takia. Bradsher kertoo diplomaattilähteisiin nojaten, että 

Karmal olisi yrittänyt myös itsemurhaa, jonka neuvostoliittolaiset estivät.141 On myös kiinnostavaa 

todeta, miten Neuvostoliiton käyttämä taktinen totuus muuttui sodan edetessä. 1980 taktinen 

totuus Afganistanin tapahtumista oli jotakuinkin seuraava:  

Havainto: Neuvostoliitto yrittää kukistaa mellakointia ja aseellista vastarintaa Afganistanissa. 

Taktinen totuus: Neuvostoliiton sotilaat eivät ole sotimassa Afganistanissa. Sotilaat toimivat 

”sotilasinternationalisteina”, jotka auttavat humanitäärisessä hädässä olevia afgaaneja ja 

jälleenrakentavan maata istuttamalla puita. Haluaisimme poistua maasta heti, mutta meidän on 

pakko puolustaa Afganistania ja jatkaa afgaanien tukemista, koska ulkovallat yrittävät jatkuvasti 

sotkeutua maan sisäisiin asioihin, eivätkä tunnusta Karmalin hallintoa. 22.2. 1980 Neuvostoliiton 

johtaja Leonid Brezhnev ilmoitti, että kaikki muut haluaisivat rauhaa, mutta USA:n johtamat 

provokaatiot ylläpitävät levottomuuksia.142 

Seuraus: Kansainvälinen yhteisö pyrkii parhaansa mukaan perustelemaan sen, miksi 

kansainvälinen oikeus estää Karmalin hallinnon tunnustamisen. Kansainvälinen yhteisö pyrkii 

myös aktiivisesti kumoamaan Neuvostoliiton väitteet USA:n johtamista provokaatioista.  

Osa suuresta yleisöstä saadaan pohtimaan ”Miksi kansainvälinen yhteisö ei halua tunnustaa 

Karmalin hallintoa? Onko heillä jotain salattavaa? Ehkä USA järjestää todella provokaatioita 

Afganistanissa?”143 

Lopputulos: Kansainvälinen yhteisö käyttää paljon turhaa aikaa Neuvostoliiton virittelemien 

syytösten kumoamiseen. Yhteistä mielipidettä ei saada myöskään muodostettua, koska pieni osa 

suuresta yleisöstä on hämmentynyt Neuvostoliiton provokaatioväitteistä. 
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4.5. 1980-1984 Kiivaimmat taisteluvaiheet  

Sotatoiminnan käynnistämisessä suurena ongelmana oli myöhemmin kehitettyä termiä lainaten 

”sense-making”. Tällä viitataan siihen, ettei Neuvostoarmeija ymmärtänyt logiikkaa, jolla vihollinen 

toimi, eikä tämän seurauksena osattu myöskään keksiä missä ja miten sotatoimet tulisi käydä. Tämä 

haaste ei ollut yllättävä, sillä vastarinta oli sekalaista ja sirpaleista, eikä sitä johdettu minkään 

yksittäisen tahon toimesta. Jokaisella ryhmällä oli omat motiivinsa, menetelmänsä ja tavoitteensa. 

Toisistaan riippumaton hajautettu vastarinta johti siihen, ettei Neuvostoliitto voinut lyödä 

vihollistaan nopeasti. Toisaalta sissiryhmien heikko organisoituminen esti näitä tuottamasta 

neuvostoarmeijalle merkittäviä tappioita.  144 

Islamabadin yliopiston strategian laitoksen vanhemman tutkijan, Imtiaz Bokharin mukaan 

Neuvostoliitto käynnisti vastasissitoiminnan seuraavin periaattein: 145 

1. Tärkeät kulkuväylät ja kaupungit haluttiin suojata.   

2.Pakistanin vastainen raja haluttiin sulkea, jotta sissit eivät pystyisi tukeutumaan ystävällismieliseen 

Pakistaniin, jonka tiedusteluelimet tukivat Neuvostoliiton vastaista taistelua.  

3. Kiivaimpien kapinallisalueiden elinkeinot tuhotaan ja siviiliväestö ajetaan pois. Tämän jälkeen 

sissit pyritään neuvostotermiä lainaten ”kampaamaan esiin”.  

  

Vastasissitoiminta oli kuitenkin Neuvostoliitolle vierasta. Asevoimien miehistö koostui 

varusmiehistä, jotka oli koulutettu pelkkään perinteiseen jalkaväkitaisteluun NATO:n kanssa 

käytävässä suursodassa. Käytännön sotakokemusta ei myöskään ollut, koska maa oli ollut sodassa 

viimeksi toisen maailmansodan aikana. Kokemus vastasissitoiminnasta oli vieläkin ohuempaa, sillä 

aihetta oli käsitelty lähinnä teoriassa. Toimintaa rajoitti erityisesti se, että vaikka onnistunut 

vastasissikonsepti oltaisiin suunniteltu teoriassa, ei varusmiesarmeijalla ollut käytännön kykyä, 

asiantuntemusta tai hienostuneisuutta vaativien ja monitasoisten toimintamallien toteuttamiseen.  

Afganistanin kulttuuri oli täysin vieras, eikä paikallisten kanssa ollut yhteistä kieltä. Sotilaskonsultin 

tehtävissä harjaantuneita tiedustelun ammattiupseereita oli myös hyvin rajallinen määrä. Baikal-79 

ja Storm-333 operaatioiden aikana nämä ammattilaiset olivat riittäneet rajattujen tehtävien 

 
144 Kulomaa 2011, 171. 
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menestykselliseen toteuttamiseen. Nyt sekavasti leviävässä tilanteessa näitä ykkösresursseja oli 

kuitenkin hankala suunnata oikeisiin paikkoihin. 146 

 

Näiden rajoitteiden myötä käytännön toimintamenetelmät rajautuivat raakaan ja suoraviivaiseen 

toimintaan, jossa vihollinen pyrittiin tuhoamaan perinteisen sodankäynnin keinoin. Tässäkin 

suhteessa pääjoukon osaaminen ontui, sillä suursotaan luodut jalkaväkitaistelun menetelmät eivät 

sopineet sissisotaan tiettömässä erämaassa kaukana omista joukoista. 1981 Neuvostoliiton 

ammattialiupseerien lehdessä valitettiinkin asevoimien kyvyttömyyttä omaksua uusia 

taistelutekniikoita. Lehdessä valitettiin omien joukkojen ajavan väijytyksiin aina samaan tapaan, 

jonka jälkeen vaunujen suojassa kykitään passiivisena, koska kukaan ei uskalla tehdä aloitetta.147 

Edes eliittijoukkoina pidetyt maahanlaskujoukot eivät sopeutuneet nopeasti paikallisiin 

olosuhteisiin. Erikoisosaamista ei osattu hyödyntää, vaan joukot käskettiin toimimaan tavallisen 

jalkaväen tavoin. 148Eräs mujahediinipäällikkö kertoo:  

Jouduimme vastakkain laskuvarjojoukkojen kanssa. He olivat hyviä sotilaita niin 

pitkään kun istuivat linnoitetuissa asemissa kaikkine varusteineen. Mutta he 

olivat huonoja ampumaan ja heikkoja sotilaita joutuessaan liikkumaan  

avoimessa maastossa jalkaisin. Heillä on mukanaan niin paljon aseita ja  

ammuksia, että he jaksavat tuskin liikkua. Heillä ei ole käsitystä maaston 

hyödyntämisestä, eivätkä he jaksa juosta tarpeeksi nopeasti. Näin me tapamme  

heidät.  

149

 
146 RAND 1989, 33, 61-64. 
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Toiminnan kehittämisessä pakko oli kuitenkin hyvä motivaattori. Selkeäksi ratkaisuksi tähän 

ongelmaan kehitettiin jako, jossa eri joukkotyypeille käskettiin selkeät tehtävätyypit. Eri tutkijoiden 

mukaan 70-80% OKSVA henkilöstöstä hoiti tärkeiden kohteiden suojaamista ja huoltoa. Tämä 

toiminta sisälsi mm. kiinteiden linnoitteiden miehittämistä, partiointia ja kulunvalvontaa tiestöllä. 

20-30% vahvuudesta varattiin vastasissitoimintaan. Tästä joukosta suurin osa koostui 

ilmarynnäkköjoukoista, maahanlaskujoukoista, tiedustelujoukoista ja erikoisjoukoista.150   

Neuvostoliitto ei pystynyt vieläkään perustamaan koko maan kattavaa miehitysorganisaatiota, vaan 

toiminta kohdistettiin tietyille painopistealueille ja toisarvoisemmat alueet saatettiin jättää lähes 

kokonaan huomiotta. Tärkeimmilläkään painopistealueilla toiminta ei kuitenkaan perustunut 

järjestelmällisen linnoitusverkoston perustamiseen, vaan suuret tukikohdat perustivat ympärilleen 

joitakin eteen työnnettyjä tukikohtia. Näistä eteen työnnetyistä tukikohdista suoritettiin alueella 

tapahtuvat operaatiot. Lähemmässä tarkastelussa esiin nousee etenkin kolme tiettyä 

tehtävätyyppiä ”tuhoamisisku”, ”kampaaminen” ja ”karavaanisota”.151  

Tuhoamisiskussa isketään yllättäen kohteeseen, joka liittyy vihollisen toimintaan. Vihollisjoukko on 

paikannettu tiettyyn kohteeseen tai kohteen epäillään tukevan vihollisen toimintaa. Toisinaan iskun 

halutaan toimivan kostomielessä tehtynä varoittavana esimerkkinä alueen siviiliväestölle. Tässä 

perustoimintamenetelmässä iskevä osa saapuu usein helikoptereilla kohteeseen nopeasti ja ilman 

ennakkovaroitusta. Kuljetushelikopterit jalkauttavat iskevän osan kohteeseen, minkä aikana 

taisteluhelikopterit voivat tukea toimintaa ilmasta. Joukko viettää kohteessa mahdollisimman vähän 

aikaa ja poistuu heti iskun loputtua. Isby kuvaa erästä iskua vuodelta 1982.  152 

Huhtikuun ensimmäisellä viikolla neuvostoliittolaiset tekivät Bagramin alueella 

hyökkäyksen, joka lyötiin takaisin sissipäällikkö Mohammad Janin johdolla.  

Raivostuneet neuvostoliittolaiset palasivat kostamaan tappion kahdellatoista 

helikopterilla. Kuusi niistä jäi leijumaan kylän ylle ja kuusi laskeutui. Mohammad  
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Janin talo piiritettiin nopeasti, mutta Mohammad Jania ei löydetty. Tehtävän 

aikana tapettiin 12-kyläläistä erottelematta sotilaita siviileistä.  

Neuvostoliittolaiset nousivat helikoptereihinsa ja poistuivat. Koko isku kesti alle  

10-minuuttia.  

Mujahediinpäällikkö Ubaydullah Niazi,vuonna 1982 

RAND instituutin tutkija Alexander Aleksiev kuvaa vastaavaa iskua. Hänen tietolähteensä on 

”huomattava mujahediinpäällikkö”. 153 

Neuvostoliittolaiset toimivat yleensä saadun vihjeen perusteella ja onnistuvat 

usein hyödyntämään yllätystä. Eräässä merkittävän mujahediinpäällikön  

kuvailemassa tapauksessa kaksi helikopteria laskeutui syrjäseudulla sijaitsevan  

teehuoneen lähistölle. Koptereista jalkautui kaksi tusinaa kommandoja, jotka 

tappoivat 30 teehuoneessa lounastanutta mujahediinia alle kymmenessä  

minuutissa. Monet mujahediin komentajat kuvailivat samanlaisia tapauksia, 

vaikkakaan iskut eivät olleet aina yhtä onnistuneita. Tämä osoittaa, että 

tällaisista operaatioista on tullut aika tavallisia.  

Toisen perustoimintamenetelmän neuvostoliittolaiset nimesivät kampaamiseksi (Prochyoska). 

Kampaaminen oli mittava sotilaallinen manööveri, joka kohdistui sissien tukialueisiin. Mark 

Galeottin mukaan afgaanisissien taistelutapa perustui kykyyn hajauttaa ja koota voimaa. Ennen 

taistelua sissit kokoontuivat yhteen, valmistelivat toimintansa ja iskivät. Iskun jälkeen joukko 

hajaantui jälleen omille teilleen ja sekoittui alueen siviiliväestöön. Näin sissijoukko kykeni 

katoamaan viholliselta ja lepäämään taisteluiden välissä.154  

Koska neuvostoliittolaiset eivät kyenneet tunnistamaan sissejä siviileistä, he päättivät hävittää 

sissien tukialueen kokonaisuudessaan. Kampaamisessa koko sissien tukialue haluttiin eristää, jolloin 

sissit eivät pääse livahtamaan pois alueelta. Tämän jälkeen vahva mekanisoitu joukko tunkeutui 

eristetylle alueelle massiivisten pommitusten ja epäsuoran tulenkäytön tuella. Eristetty alue 

tutkittiin järjestelmällisesti, asutus ja maanviljelyinfra tuhottiin ja epäillyt sissit tapettiin. Lisäksi 
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sotilaallista voimaa käytettiin summittaisesti myös alueen siviiliväestöön pelotevaikutuksen 

lisäämiseksi. Kampaamisella haluttiin lähettää viesti, joka voitaisiin tiivistää jotakuinkin seuraavasti: 

”Jos annatte sissien tukeutua alueellenne, myös teille käy näin”.155 

Ensimmäisen kampausoperaatiot eivät olleet kuitenkaan erityisen menestyneitä. Vahva 

mekanisoitu joukko joutui tukeutumaan harvaan tiestöön, jolloin sen liikkumista oli helppo 

ennakoida. Neuvostoliittolaisten kolonnat eivät pysyneet salassa, vaan kylissä majoittuvat sissit 

soluttautuivat olemattoman eristyksen läpi piiloon vuoristoon. Kolonnan edetessä sissit iskivät sitä 

vastaan ennakkoon valmistelluista väijytysasemista, jolloin kolonna oli usein pulassa. Kapeilla 

vuoristoteillä jonossa ajavat ajoneuvot eivät pystyneet poistumaan väijytyksen tuhoamisalueelta. 

Kun neuvostoliittolaisten kolonnat pääsivät vihdoin tavoitteeseensa, oli asutus usein hylätty 

kokonaan. Omasta ylivoimasta ei ollut hyötyä, koska vihollississit eivät halunneet sitoutua pitkiin 

taisteluihin neuvostoliittolaisten kanssa.  

Kokemusten myötä kampaamisoperaatiot kuitenkin kehittyivät. Mekanisoidun joukon toimintaa 

tuettiin ennakkoon alueelle soluttautuvilla neuvostoliittolaisilla tiedusteluosilla. Tiedustelujoukot 

perustivat hallitseviin maastonkohtiin tähystysasemia, joista pääjoukon liikeuraa pystyttiin 

valvomaan. Toiminnan käynnistyessä alueelle laskettiin myös helikopterein vahvoja eristäviä osia 

tiedustelijoiden osoittamiin paikkoihin. Eristyksen tarkoituksena oli, ettei vihollinen pystyisi 

poistumaan kohdealueelta ennen mekanisoidun pääjoukon saapumista. Myös pääjoukon liikettä 

tuettiin taisteluhelikopterien tekemällä lentotiedustelulla. Lentotiedustelussa taisteluhelikopterit 

lensivät ennakkoon pääjoukon liikeuraa ja sen sivustoja mahdollisten väijytysten löytämiseksi. Jos 

vihollinen löydettiin, siihen pystyttiin vaikuttamaan helikopterien konetykeillä ja raketeilla. Myös 

aluetta tähystävät tiedusteluosat pystyivät johtamaan taisteluhelikopterien tulitoimintaa 

löytämiinsä vihollismaaleihin. Helikopterit pystyivät tukemaan myös eristysosan toimintaa 

levittämällä vihollisen oletetuille pakenemisreiteille sirotemiinoja ilmasta käsin.156 
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Kolmas perustoimintamenetelmä oli karavaanisota. Karavaanisodassa Neuvostoliiton 

lentotiedustelu etsi Pakistanin vastaisen rajan yli soluttautuvia karavaaneja. Naapurimaa Pakistan 

tuki vahvasti mujahediinisissien taistelua Neuvostoliittoa vastaan. Kansainvälisten suhteiden 

tohtorin, Seth Jonesin mukaan Pakistanin turvallisuuspalvelu ISI oli sodan selvä osapuoli.  ISI tarjosi 

mujahediineille aseistuksen, rauhallisen tuki- ja lepoalueen Pakistanissa, rahoituksen, koulutuksen 

ja mentorointia käytännön toimintaan. ISI myös koordinoi kaiken kolmansista maista tulevan avun 

perille. Tavallisesti rahti saapui Peshawarin lentokentälle Pakistaniin, josta matkaa rajalle oli alle sata 

kilometriä. Peshawarista tavarat salakuljetettiin Afganistaniin. Koska Afganistanilla ja Pakistanilla on 

noin 2600km yhteistä rajaa, oli neuvostoliittolaisten mahdotonta saada rajaa kokonaan 

valvontaansa. Tästä syystä rajan yli oli suhteellisen helppo soluttautua ja molemmin suuntaista 

liikettä oli paljon etenkin rajan pohjoisosassa, jossa sissitoiminnan ydinalueet sijaitsivat. 157 

Karavaanisota oli erityisesti erikoistoimintakykyisten joukkojen osaamisaluetta. Vinkkien tai 

lentotiedustelun tekemien havaintojen perusteella karavaanin reitille lähetettiin tuhoamisosasto 

järjestämään väijytystä karavaanille. Väijytyksessä karavaani tuhottiin jalkaväenasein, minkä jälkeen 

osasto noudettiin tehtävästä. Oleellista oli se, että joukko poistui nopeasti paljastumisen jälkeen. 

Paljastuttuaan pienen joukon oli hankala pärjätä viholliselle. Toisinaan kävikin niin, että joukko 

paljastui maahanlaskun aikana ja väijyttävä joukko joutui itse afgaanien väijyttämäksi. Tästä syystä 

väijytysalueelle soluttautumisessa suosittiin yöaikaa ja helikopterit saattoivat suorittaa useampia 

valelaskuja. Joskus väijyttävät osastot kuljetettiin kapinallisten usein käyttämälle reitille ilman 

erillistä ennakkotietoa. Tällöin väijytyspaikalla saatettiin odottaa viikonkin ajan. Karavaanisodassa 

rajaseudulle kaivettiin myös yli kaksi miljoonaa jalkaväkimiinaa. 158 

Sotilaalliset toimet eivät kuitenkaan johtaneet haluttuun lopputulokseen ja Neuvostoliitossa alettiin 

aavistaa sodan epäonninen lopputulos jo varhain 1980-luvulla. Sotaa johtavat kenraalit lähettivät 

toukokuussa 1981 kirjeen puolustusministeri Ustinoville. Kirjeessä esitettiin vakava huoli sodan 

kehityksestä. Maan vakauttaminen eteni hitaasti, sissisota tulisi kestämään pitkään, eivätkä 

afgaaniliittolaiset sitoutuneet vakavissaan Neuvostoliiton tavoitteisiin159. Kommunistisen puolueen 

pääsihteeri Leonid Brezhnev kuoli 1982, minkä jälkeen pääsihteeriksi nousi toinen sodan 

pääarkkitehdeistä, KGB:n johtaja Juri Andropov. Andropovin aikana alettiin selvästi tunnustella 
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erilaisia ratkaisuja toiminnan lopettamiseen, sillä tuona aikana Neuvostoliitto neuvotteli mm. 

aselepoja yksittäisten kapinallisjohtajien kanssa. Andropovin terveys petti kuitenkin 15-kuukauden 

virkakauden jälkeen hänen kuollessaan, jolloin pääsihteerin virkaan nousi 1984 pysähtyneisyyttä 

edustava harmaa byrokraatti Konstantin Tsernenko. Tsernenkon nousu Neuvostoliiton johtoon lisäsi 

maan halua päättää konflikti nopeasti. Ratkaisua pyrittiin löytämään sotilaallisten keinojen avulla ja 

sotaa Afganistanissa kiihdytettiin selkeästi. Tsernenkon käskystä maassa aloitetaan mm. massiiviset 

mattopommitukset TU-16 strategisilla pommikoneilla ja sirotemiinojen massamainen levittäminen. 

160

 
160 Isby 1986, 79. 
Kozlov 2008, 156. 
Suholevski 2006, 3-9. 
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4.6. 1984-1989 Toimintojen alasajo ja vetäytyminen  

Kautta linjan toimintaa häiritsi erityisesti se, ettei vastuuta saatu kanavoitua Afganistanin 

kommunisteille. Yhteisissä taistelutehtävissä afgaanijoukoista oli harvoin hyötyä 

neuvostoliittolaisille ja liittolaisjoukon läsnäolo häiritsi usein varsinaisen tehtävän toteuttamista. 

Galeotti kertoo, että kapinallisten ydinalueelle, Panjshirin laaksoon tehdyssä suuressa 

kampausoperaatiossa Neuvostoliittolaiset joutuivat öisin tukkimaan leiristään ulos johtavan tien, 

jotta afgaaniliittolaiset eivät voisi paeta. Jones taas lainaa Pakistanin turvallisuuspalvelun 

päällikkönä vuosina 1983-1987 toiminutta Muhammad Yousafia. Yousafin mukaan Neuvostoliiton 

virallisessa propagandassa Afganistanin armeijan, eli DRA:n kerrottiin hoitavan päävastuun 

mujahediinien vastaisesta taistelusta. Todellisuudessa kuitenkin DRA:n sotilaat ”lukittiin” jonnekkin, 

jotteivat he karkaisi mujahediinien puolelle. DRA:n upseerit taas pidettiin mahdollisimman kaukana 

kaikesta tärkeästä, kuten tehtävänsuunnittelusta, jotta salaiset tiedot eivät vuotaisi mujahediineille. 

161   

Vaikka Neuvostoliiton erikoisjoukot menestyivät pääsääntöisesti hyvin yksittäisissä taisteluissa, 

nämä voitot jäivät usein yhdentekeviksi suuressa kuvassa. Jokainen päivä vei Neuvostoliittoa 

kauemmaksi sodan voittamisesta. Kapinallisiin liittyi enemmän taistelijoita ja he saivat 

itseluottamusta ja kokemusta onnistumisistaan. Pakistan, Yhdysvallat ja Iran salakuljettivat maahan 

jatkuvasti lisää yhä nykyaikaisempaa aseistusta ja tukivat sissiryhmien verkostoitumista keskenään. 

Tämän kehityksen myötä sissit pystyivät perustamaan toiminnalleen hyvin suojattuja tukialueita 

Afganistanin syrjäseuduille. Vastarinta ei ollut enää pelkkää sissisotaa, vaan mujahediinit kykenivät 

pitämään tiettyjä alueita hallinnassaan ja kokoamaan perinteiseen jalkaväkitaisteluun kykenevää 

sotajoukkoa. Näiltä syrjäisiltä tukialueilta johdettiin jatkuvia häirintäiskuja Neuvostoliiton huoltoa ja 

kiinteitä linnoitteita vastaan. Paikallisten häirintäiskujen lisäksi sissit toteuttivat hyvin suunniteltuja 

tuhoamisiskuja kaukana sijaitseviin ja vaikeisiin neuvostokohteisiin. Nämä näyttävät iskut olivat 

tärkeitä taisteluhengen luomisessa ja johtajuuden osoittamisessa, sillä voimannäytökset 

houkuttelivat uusia taistelijoita sissipäälliköiden riveihin. Kun neuvostojoukot suorittivat omia 

kampaamisoperaatioitaan sissien tukialueille, sissit väistivät suoraan taisteluun sitoutumista. 

Sissijoukot hajautettiin ensin piiloon neuvostoliittolaisten tieltä, minkä jälkeen joukot koottiin 

 
161 Galeotti 2021 P, 40, 58. 
Kulomaa 2011, 248-249. 
Jones 2009, 26. 
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vastaiskuun sopivana hetkenä. Oikein ajoitetuilla voimakkailla vastaiskuilla estettiin 

neuvostoliittolaisten pysyvä pureutuminen sissien tukialueelle. 162  

Mark Galeotti kuvaa kehitystä kapinan tärkeässä painopisteessä, Koillis-Afganistanin syrjäisessä ja 

vuoristoisessa Panjshirin laaksossa. Sissipäällikkö Ahmed Shah Massoudin organisaatiossa oli 

vuonna 1982 viisi täysipäiväistä sadan taistelijan joukkoa, eli motorakia. Tämän lisäksi Massoud oli 

organisoinut paikallisjoukkoja, jotka jättivät tarvittaessa päivätyönsä puolustaakseen kyliään. 

Paikallisjoukot käyttivät nimeä mahalli ja jokaisen paikallisjoukon sisällä toimi myös kykenevimmistä 

miehistä koottu iskuryhmä grup-i-zarbati. Neuvostoliiton tiedustelun mukaan motorakit oli jaettu 

30hlö joukkueisiin ja 10hlö ryhmiin.  Samassa arviossa esitettiin, että 1984 jokainen ryhmä pystyttiin 

varustamaan yhdellä tai useammalla RPG-7 singolla.  Jokaisen joukkueen arvioitiin myös omaavan 

raskaan 12,7-kaliiperisen DShK-ilmatorjuntakonekiväärin. Nimestään huolimatta 

ilmatorjuntakonekiväärejä käytettiin usein lähinnä maamaaleja vastaan, sillä niillä pystyttiin 

vaikuttamaan viholliseen yli kilometrin etäisyydeltä. Lähempää DShK ammus läpäisi myös 

miehistönkuljetusajoneuvon ohuen panssarin. Vuonna 1989 Massoudin joukot olivat kasvaneet 

viidestä sadan hengen motorakista kahteentoista. Motorakien vahvuudet olivat myös kasvaneet ja 

suurimpaan motorakiin kuului yli 400 taistelijaa.  Mujahediinien aseistukseen kuului sodan 

loppupuolella myös tykistöä, raketinheittimistöä ja ilmatorjuntaohjuksia.163  

Vastapuolella kehityskäyrä ei ollut yhtä nousujohteinen. Vaikka Neuvostoliiton vastasissitoimintaan 

osoitettujen ilmarynnäkkö-, maahanlasku-, tiedustelu- ja erikoisjoukkojen sotataito kehittyi 

valtavasti, ei sama pätenyt suoja- ja tukijoukkoihin. Sekä Oleg Kulakov ja RAND-tutkimusinstituutti 

toteavat aikalaistutkimuksessaan, että Afganistan taannutti suoja- ja tukitehtävissä toimivia 

neuvostojoukkoja.164 Joukot olivat pääosin huonosti motivoituneita varusmiehiä, jotka oli käsketty 

tai huijattu sotaan. Lähes kaikki Svetlana Aleksievitshin ja RAND-instituutin haastattelemat 

tavanomaisten joukkojen varusmiehet kertoivat, että heidät oli tuotu Afganistanin rajan 

läheisyydessä sijaitsevaan Tashkentiin sotaharjoitukseen tai erikoisolosuhdeleirille. Tashkentissa 

kaikki varusmiehet kuitenkin lastattiin Afganistanin koneeseen, oli sitten vapaaehtoinen tai ei. 165 

 
162 Galeotti 2021 P, 34-40.  
163 Galeotti 2021 P, 67.  
164 RAND 1989, VI.  
Kulakov 2006, 6. 
165 Aleksievitsh 1989, 40.81 
RAND 1989, 11-14. 
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Afganistanissa tavanomaiset joukot joutuivat hermoja raastaviin suoja- ja tukitehtäviin. Näihin 

tehtäviin liittyi harvoin suoraa ja aloitteellista omaa taistelutoimintaa. Joukot joutuivat hoitamaan 

tehtäviään usein seisoskellen kiinteissä asemissa, jotka olivat alttiina vihollisen toiminnalle. 

Toiminta-alueilla oli myös usein jatkuva miinavaara, sillä sissit miinoittivat jatkuvasti 

neuvostoliittolaisten käyttämiä uria. 166  Vihollista ei nähty, mutta vaara oli jatkuvasti läsnä. 

Suojatehtäviä hoitava sotilas ei päässyt aktiivisesti ja aloitteellisesti saalistamaan vihollista, vaan 

vihollinen saalisti häntä. Pahimmassa tapauksessa asialle ei voinut tehdä mitään. Vihollisen kanssa 

ei päässyt silmätysten, eikä vaarallisesta paikasta voinut myöskään poistua. Hermopaine kasvoi 

jatkuvasti, muttei lauennut välttämättä koskaan. Suoja- ja tukijoukkojen moraali oli huono, 

varusteet surkeat ja ravinto riittämätöntä. Eräässä tapauksessa sotilasjoukolle oli tarjottu neljän 

kuukauden ajan pelkästään keitettyä tattaria ruoaksi 167 . Näiden olosuhteiden myötä suoja- ja 

tukijoukoissa esiintyi laajoja ja vakavia lieveilmiöitä, kuten järjestelmällistä simputusta, nuoremman 

saapumiserän alistamista ja laajamittaista huumeidenkäyttöä168. Myöskään vastasissitoiminta ei 

tuottanut haluttuja tuloksia, vaikka yksittäiset operaatiot onnistuivat. Sotaan osallistuneen ja 

myöhemmin neuvostoarmeijassa prikaatinkenraaliksi edenneen tutkijan Oleg Kulakovin mukaan 

yksittäisillä voitoilla ei ollut merkitystä, koska strategia sodan voittamiseksi puuttui. Mark Galeottin 

mukaan mujahediinien suorituskyvyt kasvoivat nopeampaa, kuin Neuvostoliitto pystyi niitä 

tuhoamaan. Paradoksaalisesti neuvostojoukkojen taktiset onnistumiset johtivat usein strategiseen 

epäonnistumiseen. Iskussa saatiin tapettua joukko sissejä, mutta näiden sissien kuolema motivoi 

suurempaa afgaanijoukkoa liittymään taisteluun. Myös tietyt raa’at ja summittaiset sotatoimet, 

kuten kampaamisoperaatioiden yhteydessä tehdyt massamaiset mattopommitukset afgaanikyliin 

himmensivät yksittäisten voittojen strategista merkitystä.  

 

Sotatoimia kiihdyttäneen pääsihteeri Tsernenkon kausi jäi kuitenkin vielä lyhyemmäksi, kuin hänen 

edeltäjänsä Juri Andropovin. Molemmat olivat vanhoja miehiä, joiden terveydentilaa salailtiin 

suurelta yleisöltä. Tsernenko kuoli maaliskuussa 1985 oltuaan vallassa ainoastaan 11-kuukautta. 

Andropovin ja Tsernenkon pikakausien jälkeen valtaan nousi nuori Mihail Gorbatšov, johon ladattiin 

paljon odotuksia Neuvostoliiton uudistajana. Gorbatsov antoi 1985 asevoimille vuoden aikaa 

 
166 Kozlov 2008, 156-157. 
167 Aleksievitsh 1989, 81. 30 

McCauley 2002, 56.  
168 RAND 1989, 49-52. 
Braithwaite 2012, 173. 
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järjestää sodalle sotilaallinen loppuratkaisu. Vuosi kului, eikä mitään merkittävää käännettä 

syntynyt. Vuonna 1986 Gorbatsov ilmoitti Neuvostoliiton aloittavan toimintojen alasajon ja 

vetäytymisen Afganistanista.169 Vetäytyminen saatiin täysin päätökseen helmikuussa 1989, jolloin 

viimeiset neuvostojoukot poistuivat maasta pohjoisen rajajoen yli, neuvostoliittolaisten 

pioneerijoukkojen sodan alussa rakentamaa ”Ystävyyden siltaa” pitkin. Sodassa oli kuollut 1.3 

miljoonaa ihmistä ja kuusi miljoonaa afgaania eli muualla pakolaisina. Sota aiheutti valtavaa 

inhimillistä kärsimystä, mutta hyötyjiä oli vähän.  

Myös Afganistanin kommunistien kohtalo oli synkeä. Valtaan jäi Afganistanin salaisen poliisin 

johtajan Mohammed Najibullahin johtama sotilasdiktatuuri, jolla ei ollut juuri lainkaan kannatusta. 

Najibullah pystyi kuitenkin roikkumaan vallassa kolmen vuoden ajan, koska kilpailevien poliittisten 

ja etnisten ryhmien väliset keskinäiset ristiriidat estivät vaihtoehdon syntymisen. 170 Lopulta löyhä 

kolmen ryhmittymän muodostama liittouma Najibullahia vastaan syntyi. Osa Najibullahin omista 

puolisotilaallisista turvallisuusjoukoista loikkasi vastapuolelle komentaja Abdul Rashid Dostumin 

johdolla. Dostumin tukijat ovat etnisyydeltään vähemmistöryhmä uzbekkeja. Liittokuntaan liittyy 

myös liberaali ja lännen suosima karismaattinen sissipäällikkö Ahmad Shah Massoud. Vaikka 

Massoud nousi sodassa kansallissankarin asemaan, ei hän vähemmistöön kuuluvana tadzikkina ja 

suhteellisen liberaalina hahmona yhdistänyt koko kansaa, etenkään enemmistöryhmää pashtuja. 

Kolmas liittokunnan osapuolista on radikaaliin islamiin nojaava Gulbuddin Hekmatyar. Hekmatyar 

kuului pashtu-enemmistöön, minkä lisäksi hänen ryhmittymänsä oli perustanut selvimmin 

toimintansa fundamentalistiselle islamintulkinnalle. Hän oli myös arabian niemimaan uskonveljien 

ja naapurimaa Pakistanin suosikki, joka vihasi Yhdysvaltoja samaan tapaan kuin Neuvostoliittoa. 

Dostumin, Massoudin ja Hekmatyarin liitouma oli kuitenkin hyvin löyhä. Liittouma hajosi heti 

kommunistien syrjäyttämisen jälkeen ja Afganistanin sisällissota jatkui. Sodasta tuli hyvin raaka ja 

vaikea. Maa oli pumpattu täyteen aseita ja sodan kaikki osapuolet olivat ehtineet harjoitella 

sodankäyntiä liki kymmenen vuotta raakaa suurvaltavihollista vastaan. 171 

 
169 Kulomaa 2011, 251. 
Galeotti 2015, 28. 
170 Kulomaa 2011, 263-268. 
Jones 2009, 35-44. 
171 Jones 2009, 43-49. 
Kulomaa 2011, 269-273. 
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Neuvostoliiton poliittiselle eliitille sota oli hyvin epämieluisa puheenaihe. Kulomaan mukaan 

kenelläkään neuvostojohdossa ei ollut ”kokonaisnäkemystä siitä, miten sodassa voitaisiin päästä 

haluttuun lopputulokseen”. 172   Sodan aloitti Leonid Brezhnev ja sen kanssa tempoivat Juri 

Andropov, Konstantin Tsernenko ja lopuksi Mihail Gorbatshov. Sodasta tuli jo Brezhnevin aikana 

epämieluisa aihe. Sitä ei osattu ratkaista, mutta maasta ei haluttu myöskään perääntyä, koska kylmä 

sota oli kuumimmillaan.173 Poliittisessa johdossa ongelma yritettiin vaieta kuoliaaksi ja toivoa, että 

sotilaat keksisivät ratkaisun poliitikkojen aloittamaan sotaan. Edes nuoren ja liberaalin Mihail 

Gorbatsovin asenne ei eronnut merkittävästi edeltäjistä. Esimerkiksi muistelmissaan hän ohittaa 

sodan hyvin nopeasti ikään kuin sitä ei olisi ollutkaan. 500-sivuisissa muistelmissa Afganistaniin 

käytetään alle puolitoista sivua, vaikka tärkeille puheille ja onnistuneille valtiovierailuille omistetaan 

kokonaisia lukuja. Ensiksi Gorbatshov käyttää alle sivun todetakseen, ettei hänellä ollut osaa tai 

arpaa sodan aloittamiseen. 174 Loppukirjan aikana sota mainitaan vain muutamassa sivulauseessa 

yhtenä osasyynä taloudelliselle taantumalle ja kylmän sodan kiristymiselle. 175  Kylmän sodan 

kiristymisenkin kerrotaan johtuvan lähinnä kilpavarustelusta, jonka pääsyy sysätään Yhdysvaltojen 

niskaan. 176  

 
172 Kulomaa 2011, 251 
173 Gorbatshov 2015, 378. 
174 Gorbatshov 2015, 227-228. 
175 Gorbatshov 2015, 257. 
176 Gorbatshov 2015, 378. 
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5.0. Organisaatio  
Kuten edellä todettiin Neuvostoliiton organisaatio OKSVA (Neuvostoliiton rajoitettu osasto 

Afganistanissa / Ограниченный контингент советских войск в Афганистане/ Organitsennii 

kontingent sovetskih voisk v Afganistane) jakaantui kahteen osaan. Yli kaksi kolmasosaa joukoista 

toimi erilaisissa suoja- ja tukitehtävissä. Vajaa kolmasosa joukosta vastasi taas vastasissitoiminnasta. 

Vastasissitoimintaan käytettiin etupäässä erilaisia eliitti- tai erikoisjoukkoja. Suurin osa 

vastasissijoukoista oli varusmiehiä GRU:n Spetsnaz tai VDV:n maahanlaskujoukoista 177 . 

Varusmiesten lisäksi vastasissitoimintaan osallistui myös upseerien erikoisreservistä koottuja 

tilapäisiä operaatioryhmiä, jotka nimettiin peitenimillä Kaskad (stuntman), Zenit (taivaan ylin piste) 

ja Omega (kreikkalaisten aakkosten viimeinen kirjain). Taistelujen päävastuu jäi varusmiehille ja 

upseerien erikoisreservi keskittyi lähinnä tiedustelun tilannekuvan tuottamiseen ja 

afgaanivirkakunnan kouluttamiseen. Tiukimmassa vaiheessa myös Neuvostoliiton sisäministeriö 

MVD tuki upseerien erikoisreserviä lähettämällä omia virkailijoitaan tukemaan erikoisreserviä. MVD 

operaatioryhmä nimettiin peitteellä Kobalt (myrkyllinen metalli).178  

Myös KGB:n alle 50hlö vahvuiset ammattierikoisjoukot Alfa ja Vympel osallistuivat sotaan. Alfan ja 

Vympelin rooli oli kuitenkin hyvin rajattu. Alfasta koottiin Storm-333 operaatioon tehtäväryhmä 

Grom (ukkonen). Tehtäväryhmä kotiutettiin kuitenkin heti operaation jälkeen. Tutkimuksen myötä 

arvioin, että Storm 333:n jälkeen Alfa ja Vympel kävivät maassa lähinnä pyörähtämässä 

sotakokemuksen hankkimiseksi. Alfalle ja Vympelille ei ilmeisesti osoitettu uusia merkittäviä 

tehtäviä, sillä terävimmän keihäänkärjen ei haluttu kuluvan turhaan. Vuonna 1984 myös upseerien 

erikoisreservi vedettiin lopullisesti pois Afganistanista, vaikka varusmiehet jäivät maahan vielä 

viideksi vuodeksi.179 

 
177 RAND 1989, 25-34. 
178 Galeotti 2021 S, 22.  
kuos-vympel.ru, КУОС-Вымпел, Оперативно-разведывательный боевой отряд «Каскад». 
Spetsnaz- ja VDV-yksikköjen lisäksi myös muut alempitasoiset varusmiesyksiköt, kuten ilmarynnäkköjoukot (DShB/ 
десантно-штурмова бригада/ desantno shturmova brigada/ ilmarynnäkköprikaati) osallistuivat vastasissitehtäviin. 
Rajaan tarkastelun kuitenkin pelkästään GRU:n Spetsnaz ja VDV yksiköihin, sillä tämä tutkimus keskittyy 
erikoisjoukkoihin. Ilmarynnäkköjoukot ovat Jari Kallion mukaan taktisen tason joukkoja ja kuuluvat orgaanisesti 
perinteisiin sotatoimiyhtymiin. VDV on kuitenkin pääesikunnan alainen strategisen tason yksikkö.  
Kallio 1993, 16, 21. 
179 Braithwaite 2012, 194. 
Galeotti 2021 S, 74. 
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5.1. Joukkotuotanto perustuu asevelvollisuuteen  

Seuraava kuvaus Neuvostoliittolaisesta varusmiespalveluksesta perustuu pääosin RAND-instituutin 

tutkimusartikkeleihin: Inside the Soviet Army in Afghanistan (1989) ja The Economic Cost of Soviet 

Military Manpower Requirements (1989) ja Viktor Suvorovin (1986) kuvauksiin. Kokonaiskuvaa on 

kuitenkin täydennetty muualta aineistosta tulevilla tiedonmurusilla, koska kaikki edellä mainituista 

lähteistä ovat selkeästi vajavaisia. RAND-instituutin aikalaiskuvauksia vaivaa lähteiden vajavaisuus. 

1980-luvun yhdysvaltalaisinstituutin tiedot ovat osin sirpalemaisia ja jotkin yksityiskohdat ovat 

selkeästi vääriä. Suvorovin kerronta taas on paikoin hyvinkin mielikuvituksellista, jopa 

propagandistista. Näistä syistä monet tutkimusmateriaaliin kuuluneet haastattelut ovat olleet 

arvokkaita. Erityisesti Kotimaa-lehden tekemä Raigo Liimanin haastattelu oli antoisa. Myös Svetlana 

Aleksievitshin tekemät haastattelut täydensivät hyvin puuttuvia yksityiskohtia.180 

Neuvostoarmeija pohjautui organisaationa asevelvollisuuteen. Koska ammattisotilaita palveli lähes 

pelkästään upseeristossa, varusmiehet hoitivat kaikki miehistön ja alipäällystön tehtävät kaikissa 

aselajeissa. Poikkeuksia ei juuri ollut, vaan rivit täytettiin varusmiehillä myös erikoisjoukoissa ja 

strategisissa ydinasejoukoissa. RAND-instituutti arvioi vuonna 1989, että hieman yli 70% 

neuvostoarmeijasta on varusmiehiä. 20% oli upseereita ja 3-4% upseerikadetteja, joiden opinnot 

eivät ole vielä loppuneet. Tämän lisäksi noin 5% vahvuudesta oli kanta-aliupseereita.181  

Asevelvollisuus kesti kaksi vuotta maavoimissa ja kolme laivastossa. Kaikki Neuvostoliiton 

miespuoliset kansalaiset kävivät armeijan, jollei heillä ollut terveydellistä estettä, kahta lasta tai 

paikkaa yliopistossa. Liimanin mukaan asevelvollisuudesta kieltäytymisestä tuomittiin viisi vuotta 

vankeutta siviilivankilassa, minkä jälkeen asepalvelus suoritettiin joka tapauksessa. Asevoimien 

upseerikoulutus järjestettiin varusmiespalveluksen jälkeen nelivuotisessa sotilaskorkeakoulussa. 

Erikoisjoukkojen upseerikoulutus annettiin Moskovan lähellä Rjazanissa, laskuvarjojoukkojen 

sotakorkeakoulussa. 182 

 
180 RAND 1989 
RAND 1989 A 
Suvorov 1986 
Aleksievitsh 1988 
kotimaa.fi, Pitkä palvelus ja kova kuri – Espoossa pappina toimiva Raigo Liiman joutui nuorena neuvostoarmeijaan. 
181 RAND 1989 A, 5. 
182 RAND 1989, 16. 
Suvorov 1986, 74. 
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Aina keväisin kutsuntaikään tulevien nuorten miesten oli ilmoittauduttava alueensa 

sotilaskomissariaattiin, eli kutsuntatoimistoon (военный комиссариат/ voennii komissariat, 

военкомат/ vojenkomat). Kutsuntatoimisto toimitti listat asevelvollisista sotilaspiireille, jotka 

valitsivat listoista varusmiehensä. Suvorovin mukaan ensimmäisenä valintaoikeus oli tärkeimmillä 

yksiköillä, jotka etsivät joukosta urheilullisia ja koulussa menestyneitä. Erikoisjoukkojen ja 

eliittijoukkojen nokkimisjärjestys meni seuraavasti: ensimmäisenä olivat GRU:n tiedustelujoukot, 

seuraavana maahanlaskujoukot. Erikoisjoukkoihin tai eliittijoukkoihin päätyneet eivät siis itse 

hakeneet kyseisiin yksiköihin, vaan yksikkö valitsi heidät.  

Ennen palvelukseen astumista kutsuntatoimistot arvioivat asevelvollisia saamiensa ennakkotietojen 

ja kutsuntahaastattelun perusteella. Ketkä sopisivat johtotehtäviin, ketkä palvelisivat miehistössä? 

Tämän arvion jälkeen valinta tehtiin jo ennen varusmiespalveluksen alkamista. Toiset lähetettiin 

suoraan kotiyksikköönsä palvelemaan miehistössä, toiset lähetettiin viiden kuukauden kurssille 

kersanttikouluun. Kersantit toimivat neuvostoarmeijassa aliupseereina, jotka olivat usein 

ryhmänjohtajia. Tavanomaisissa joukoissa ongelmana oli se, että valintoja oli hankala tehdä 

toimitettujen ennakkotietojen ja haastattelun perusteella, eivätkä kutsuntatoimiston tekemät 

johtajavalinnat osuneet aina nappiin. Tästä syystä kaikkia kersanttikouluun lähetetyistä ei 

välttämättä nimitetty kersanteiksi. Viisi kuukautta kestävän kurssin jälkeen yksi kolmasosa kurssille 

tulleista nimitettiin kersanteiksi ja loput alikersanteiksi. Jos kutsuntatoimisto oli sattunut 

määräämään kersanttikouluun kelvotonta johtaja-ainesta, nämä varusmiehet eivät saaneet 

nimitystä muun kurssin valmistuessa koulusta, vaan heidät lähetettiin kotiyksikköönsä sotamiehinä. 

183 

GRU:n Spetsnaz-joukoissa valinta poikkesi kuitenkin tavanomaisista joukoista. Kaikki varusmiehet 

aloittivat palveluksensa samassa joukkoyksikössä, joka järjesti heti palveluksen alussa 

valintakokeen. Tämän valintakokeen aikana joukon päällystö valitsi itse, ketkä varusmiehistä 

lähetetään kersanttikouluun. Neuvostobyrokratiassa erillinen valintakoe vaati kuitenkin niin paljon 

ylimääräisiä resursseja, että tämä mahdollisuus rajautui pelkästään Spetsnaz-joukkojen 

käytettäväksi. VDV joutui kuitenkin tyytymään tavanomaiseen menettelyyn. Sodan aikana 

 
183 Suvorov 1987, 68. 
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harventuneita rivejä täytettiin myös erikoisin keinoin VDV:ssä. VDV:n upseerit saapuivat muihin 

yksiköihin ja veivät kovimmilta vaikuttavat yksilöt mukanaan.184 

5.2. Ammattiupseerit  

Erikoisoperaatiotaidon ytimen muodostivat KGB:n ammattiupseerit. Toisessa maailmansodassa 

puna-armeijan puolisotilaalliset partisaaniosastot olivat käyneet sissisotaa vihollisen alueella. 

Näiden joukkojen henkilöstö oli pitkälti koottu ystävällismielisistä siviileistä, joiden toimintaa puna-

armeijan tiedustelu-upseerit organisoivat. Paperilla Neuvostoarmeija varautui sissisotaa käyvien 

tiedusteluyksiköiden perustamiseen myös kylmän sodan aikana. Ajatuksena oli, että sodan tullessa 

rauhanajan agentuura muuttuisi sotilasosastoksi ja tiedustelu-upseerit johtaisivat tiedustelu- ja 

tuhoamistoimintaa vihollisen syvyydessä.    

Tähän järjestelyyn liittyi kuitenkin ongelmia. Sitä miten tiedusteluvirkailija muuttuu sotilaaksi ei 

harjoiteltu käytännössä. Koko ajatus perustui pelkkään oletukseen siitä, että sotakorkeakoulusta 

valmistunut ja varusmiespalveluksen suorittanut virkailija kykenisi kyllä organisoimaan sissisotaa. 

Sopiviksi arvioiduille upseereille kirjoitettiin sodanajan sijoitus sissiosastojen komentajiksi, mutta 

tehtävään ei annettu mitään erillistä koulutusta. Nämä upseerit sijoitettiin erillisen 

erikoistoimintaprikaatin (OBON) nimellä kulkevaan upseerien erikoisreserviin.  Erikoisreserviin 

sijoitetut upseerit eivät aina edes itse tienneet kuuluvansa kyseiseen osastoon, sillä rauhanaikana 

osasto oli olemassa ainoastaan paperilla185. Prikaatin sodanajanvahvuus oli 4500 upseeria, jotka oli 

jaettu Moskovan, Leningradin, Habarovskin, Krasnodarin, Ukrainan, Kazakstanin ja Uzbekistanin 

alueille Useat toisen maailmansodan partisaaniyksiköitä johtaneet upseerit kritisoivat KGB:tä 

jatkuvasti tästä menetelmästä. Kokeneiden partisaanijohtajien mukaan yleisluontoinen lahjakkuus 

ei johtaisi automaattisesti onnistuneen sissitoiminnan nopeaan organisointiin. Tehtävää oli 

harjoiteltava myös käytännössä. Eversti Sergei Golovin mukaan ongelma ratkesi vasta Juri 

Andropovin tultua KGB:n johtoon: ”hän (Andropov) ymmärsi, että rauhanaikainen 

valmistautumattomuus sissi-, tiedustelu- ja sabotaasisotaan muuttui aina tragediaksi aseiden 

alkaessa puhua” 186 . Tiedustelujohtaja Juri Andropov oli merkittävä henkilö neuvostoliittolaisen 

 
184 Suvorov 1987, 68-79. 
RAND 1989, 5-20. 
185 shieldandsword.mozohin.ru, Отряд спецназначения «Каскад». 
kuos-vympel.ru, Оперативно-разведывательный боевой отряд «Каскад». 
186 specnaz.ru, СПЕЦКУРС КГБ. 
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erikoisjoukkostrategian kehittymisessä. Andropovin päätöksellä varusmieserikoisjoukkoja käytettiin 

Prahan keväänä 1968 lentokenttien valtaamiseen maahanlaskua varten187. 188 

 

Selkeänä motiivina toiminnan kehittämisessä oli myös ulkomailta tuleva paine. Yhdysvalloissa 

erikoisjoukkoaselaji oli perustettu jo 1950-luvulla. Joukot olivat saaneet myös sotakokemusta 

Vietnamin sodassa, jonne vihreät baretit lähetettiin vuonna 1964 osana MACV-SOG 

tehtäväryhmää.189 Vihreitä baretteja haluttiin hyödyntää myös propagandassa, joten kirjailija Robin 

Moore käskettiin seuraamaan yksikön koulutusta ja sotatoimia. Moore kirjoitti näistä kokemuksista 

puolifiktiivisen seikkailuromaanin Vihreät baretit (1965). Kirja sai valtavaa julkisuutta, ja sen pohjalta 

tehtiin John Waynen tähdittämä samanniminen elokuva vuonna 1968.190 Neuvostoliitolla ei ollut 

kuitenkaan mitään vastaavaa ammattiyksikköä, joten tilanne alkoi vaikuttaa kiusalliselta. Tulevan 

erikoisyksikön päällikkö Grigori Boyarinov vahvistaa asian: ”Kun KUOS perustettiin, vastaavanlaisia 

taisteluyksiköitä oli ollut länsimaissa jo ainakin vuosikymmenen ajan. Minun piti ottaa heidät 

kiinni” 191 . Vihreiden barettien merkitys näkyy myös siinä, että KGB käänsi Mooren romaanin 

venäjäksi ja kirjaa luettiin ahkerasti uusia erikoisyksiköitä perustettaessa.192 

Ratkaisuna ongelmaan KGB:n rajajoukkojen eversti Khariton Bolotov järjesti 1966 tarvittavat luvat 

saatuaan koeluontoisen ja viisi kuukautta kestävän erikoiskurssin sodanajan sissiryhmien 

päälliköille. Tämän koekurssin jälkeen valmisteltiin koulutusohjelmaa ja vuonna 1969 perustettiin 

upseerien jatkokurssi, KUOS. KUOS-kurssi kesti seitsemän kuukautta ja kurssille valittiin noin 60-70 

upseeria. Kurssilla opiskeltiin mm. sissitaktiikkaa, räjähdysaineiden käsittelyä ja topografiaa.  

Koulutusohjelmaan kuului myös fyysinen kunto-ohjelma kurssilaisten fysiikan kehittämiseksi. 

Toiminnan vakiinnuttua ohjelmaan lisättiin myös vuoristo- ja laskuvarjokoulutusta. 193  KUOS-

organisaation selkeänä esikuvana oli Yhdysvaltojen vihreiden barettien koulutus. Vaikka KUOS-

kurssi oli eittämättä vaativa ja tasokas, ei sitä pystynyt täysin vertaamaan yhdysvaltalaiseen 

erikoisjoukkokoulutukseen. Yhdysvalloissa KUOS:ia vastaavan erikoisjoukkokurssin (Qualification 

course) jälkeen sotilas nimitettiin erikoisjoukkotiimiin (A-team), jossa kouluttautuminen jatkui 

 
187 Galeotti 2015, 16. 
188 kuos-vympel.ru, Курсы усовершенствования офицерского состава — КУОС. 
Galeotti 2015, 14-16. 
189 Milligan 2021, Luku 10. 
190 Moore, 1965. 
191 kuos-vympel.ru, КУОС  
192 specnaz.ru, РОЖДЕНИЕ «АЛЬФЫ» 
193 kuos-vympel.ru, Курсы усовершенствования офицерского состава — КУОС. 
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työssäoppimisena.  Neuvostoliitossa KUOS-kurssilta valmistuttuaan upseeri palasi kuitenkin takaisin 

tavalliseen työhönsä rauhanajan agentuurassa, koska Neuvostoliitolla ei ollut kantahenkilökunnasta 

koottua aktiivista erikoisjoukko-organisaatiota. Tämän järjestelyn myötä sekä Yhdysvaltojen, että 

Neuvostoliiton erikoisjoukkokurssit (KUOS ja Q-course) saattoivat olla vertailukelpoisia, mutta 

eroavaisuudet venyivät ilmeisiksi heti kurssien loputtua. Kun neuvostoupseeri palasi rauhanajan 

arkiseen toimistotyöhön, yhdysvaltalainen nimitettiin erikoisjoukkosotilaan virkaan, jossa hän 

kehittyi päivittäin. Kurssin jälkeisinä vuosina neuvostoupseerin ammattitaito taantui, mutta 

Yhdysvalloissa ammattitaito lisääntyi. Järjestelyssä oli myös toinen ilmeinen eroavaisuus. 

Yhdysvalloissa sekä miehistö, aliupseerit ja upseerit saivat saman erikoisjoukkokoulutuksen. 

Neuvostoliitossa KUOS-koulutusta tarjottiin kuitenkin pelkästään sissiryhmiä johtaville 

upseereille.194  

Nämä ongelmat tunnistettiin Neuvostoliitossa muutama vuosi KUOS-kurssin perustamisen jälkeen. 

Tällöin uutena kimmokkeena oli myös 1972 Münchenin olympialaisten verilöyly. Palestiinalaiset 

terroristit ottivat tuolloin Israelin maajoukkueen panttivangeikseen. Tilanne päättyi lopulta 

epäonnistuneeseen panttivankien vapautusoperaatioon, jonka lopuksi terroristit teloittivat 

panttivangit.195 KGB päätti perustaa terrorismin vastaisen Alfa-ryhmän suoraan KGB:n johtajan, Juri 

Anropovin alaisuuteen.  KUOS-organisaatiolla ei ollut suoraa yhteyttä Alfa-ryhmään, vaan Alfan 30 

ensimmäistä jäsentä valittiin käsin. KGB:n johtaja Juri Andropov nimitti henkilökohtaisesti ryhmän 

päällystön ja suositti että ryhmä koottaisiin KGB:n seitsemännestä direktoraatista, joka vastasi maan 

kansalaisten ja maassa asuvien ulkomaalaisten valvonnasta.  

Alfa-ryhmän perustamisessa oli ilmeistä, että ajatus terrorisminvastaisesta yksiköstä oli uusi 

kansainvälisestikin. Ennen Münchenin verilöylyä ainoastaan Israelin asevoimien erikoisjoukko 

Sayeret Matkal oli harjoitellut terrorismin vastaista toimintaa. Olympialaisten jälkeen Länsi-Saksaan 

perustettiin nyt jo 50-vuotta täyttänyt ja kuuluisa GSG9. Myös brittien erikoisjoukko SAS kehitti 

ansiokkaasti terrorismin vastaiseen toimintaan soveltuvia menetelmiä seuraavien vuosikymmenien 

aikana. Vuonna 1974 kaikki esikuvat olivat kuitenkin vielä lapsen kengissä. Kansainvälisen 

kokemuksen puute näkyy myös Alfan toiminnoissa. Vaikka yksikköön oli valittu kiistatta 

huippulahjakkaita kykyjä, ei ollut selvää, miten ammattimainen erikoisjoukko käytännössä 

luotaisiin. Selvää oli vain se, että ampumakoulutusta, voimaharjoittelua ja kamppailutaitoja 

 
194 Patton 2005, 58. 
195 Ollikainen & Gustafsberg 2022, Luku 1. 
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tarvittaisiin, mutta kaikki muu täytyi keksiä yrityksen ja erehdyksen kautta. Yksikkö sijoitettiin 

yhteen liikuntasaliin, jossa harjoiteltiin päivisin ja illalla saliin levitettiin taiteltavat kenttävuoteet 

nukkumista varten. Yksikön käyttöön annettiin muutama panssariajoneuvo, mutta muuten 

varusteet olivat heikohkot. Moskovan varuskuntia kiertelemällä yksikön käyttöön oli löydetty 

lentohaalareita ja toppavaatteita, mutta esimerkiksi viestivälineiden löytäminen teki tiukkaa.  196 

2020-luvun tarkastelijan ei tule kuitenkaan väheksyä 1970-luvun harrastelijamaisuutta. Uuden 

suorituskyvyn kehittäminen oli vaikeaa, sillä aiempia esikuvia ja kokemuksia ei ollut juuri lainkaan.197 

Alfa-ryhmän ensimmäinen operatiivinen tehtävä oli tiettävästi toisinajattelija Vladimir Bukovskin 

vaihdon suojaaminen Zurichin lentokentällä vuonna 1976. Ensimmäinen kova tehtävä oli 

pommiuhkaus Yhdysvaltain Moskovan suurlähetystössä kesällä 1979. Tuolloin neuvostoliittolainen 

mies saapui lähetystöön ja vaati yhdysvaltalaisia pommilla uhaten ottamaan hänet poliittiseksi 

pakolaiseksi. Yhdysvaltalaiset kieltäytyivät ja pyysivät neuvostoliittolaisia ratkaisemaan tilanteen. 

Tämän jälkeen Alfa-ryhmän komentaja Gennadi Zaitsev yritti neuvotella uhkaajan kanssa viiden 

tunnin ajan. Kun lopputulokseen ei päästy tilaan heitettiin kyynelkaasukranaatti uhkaajan 

vastarinnan murtamiseksi. Koska kyynelkaasu ei vaikuttanut toivotusti, uhkaajaa ammuttiin kaksi 

kertaa käteen, jottei hän kykenisi laukaisemaan pommiaan. Tämä ei kuitenkaan auttanut, vaan 

uhkaaja räjäytti itsensä. Julkisesti Alfaa kehuttiin, mutta suljettujen ovien takana epäonnistumista 

moitittiin. Vastaavan epäonnistumisen estämiseksi Alfan resursseja kasvatettiin tuolloin tehtävän 

vaatimalle tasolle.198 

Afganistanin sodan alkaessa Neuvostoliitolla oli käytettävissään kolme palkatusta henkilökunnasta 

koottua resurssia. Ensimmäinen oli löyhä erikoisreservi OBON, johon kuului 4500 upseeria. OBON-

sijoituksen omaavilla upseereilla ei ollut kuitenkaan erikoiskoulutusta, vaikka he olivatkin 

valmistuneet sotakorkeakoulusta. Toinen resurssi oli KUOS-koulutettu upseeripooli. KUOS koulutus 

 
196specnaz.ru, РОЖДЕНИЕ «АЛЬФЫ» 
197 Suomen poliisin valmiusyksikkö Karhussa pitkään palvellut Harri Gustafsberg kuvaa Karhun varhaisia vaiheita kirjassa 
Karhuryhmä 2 – Matkalla mielen mestariksi. Tapaus: Ilpo Larha (2022). Alfan alkuaikoja vastaavat ongelmat vaivasivat 
Karhua vielä 1990-luvulla. Yksikön yksilöt olivat kyllä lahjakkaita, mutta tuloksien ulosmittaaminen ontui. Ongelmana oli 
selvästi se, ettei järkevää harjoittelua osattu koostaa kokemuksen puuttuessa.  
Ollikainen & Gustafsberg, 2022, luku 11. 
198 specnaz.ru, МИССИЯ ВЫПОЛНИМА.  
specnaz.ru, РОЖДЕНИЕ «АЛЬФЫ». 
rbth.com, How Soviet Alfa Spec Ops ‘neutralized’ a terrorist inside the U.S. Embassy in Moscow in 1979. 
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oli laadukas, mutta KUOS koulutetut upseerit olivat valmistumisensa jälkeen palanneet agentuuran 

päivätyöhön, eikä heillä ollut käytännön kokemusta päivittäistyöskentelystä aktiivisessa 

ammattierikoisjoukossa. Kolmas resurssi oli Alfa-ryhmä, jonka jäsenillä alkoi olla jo hyvin 

vertailukelpoista kenttäkokemusta. Alfa oli kuitenkin ryhmänä pieni ja rajattu.  

Tilanteen kiristyessä Afganistanissa näitä ammattilaisten kokoonpanoja aktivoitiin. Ensimmäisenä 

maahan lähetettiin KUOS-upseerien poolista koottu 38hlö vahvuinen tehtäväryhmä ”Zeniitti”, eli 

Zenit-1 kesällä 1979. Tehtäväryhmässä erityistä oli se, että kaikki ryhmän jäsenet olivat KUOS 

koulutettuja upseereita. Zenit-1 tehtävänä oli esiintyä Kabulin suurlähetystön henkilökuntana, 

tuottaa tiedustelutietoa maan tilanteesta, suojata suurlähetystöä ja sen mahdollista evakuointia, 

sekä suunnitella mahdollisen toiminnan käynnistämistä maassa199.   

Tehtäväryhmä tarkoittaa tietyn tehtävän toteuttamiseksi perustettua yhtymää, johon voi kuulua 

useiden eri yksiköiden erilaisia joukkotyyppejä. Yhtymä ei ole varsinaisesti uusi joukko-osasto, vaan 

tehtävän loputtua tehtävään osallistuneet yksiköt palaavat kotiyksiköihinsä ja tehtäväryhmä 

lopetetaan (vrt. Task Force).  

Zenit-1 palveli Afganistanissa 5.7.-20.10.1979. Tämän jälkeen vastuu siirtyi seuraavalle KUOS 

rotaatiolle, joka nimettiin Zenit-2. Zenit-2 vahvuus oli 60 ja sen tehtävänä oli osallistua Storm-333 ja 

Baikal-79 toteuttamiseen. Zenit-2 palveli maassa 19.9.1979 - 5.2.1980. Storm-333 varten  

Afganistaniin lähetettiin myös Alfa-ryhmästä koottu tehtäväryhmä ”Ukkonen”, eli Grom. Näiden 

operaatioiden onnistumisen jälkeen Grom vedetään pois maasta. Zenit toimii vielä hetken 

nukkehallitsija Babrak Karmalin turvaosastona, mutta poistuu maasta 5.2.1980. 200 

Vastasissisodan alkaessa Afganistaniin tarvittiin aiempia alle sadan hengen ammattiryhmiä 

suurempi osasto. Tätä tarkoitusta varten KGB:n laajasta OBON erikoisreservistä koottiin noin tuhat 

upseeria tehtäväryhmään nimeltä ”Stuntman”, eli Kaskad. Koska Kaskad oli aiempia Zenit-ryhmiä 

suurempi, sen jäseniä ei pystytty rekrytoimaan pelkästään KUOS-kurssin käyneistä. Upseereja 

jouduttiin rekrytoimaan myös laajemmasta ja löyhemmästä erikoisreservistä. Erikoisreservin 

jäsenet eivät tienneet kuuluvansa Kaskad-osastoon ennen joukon perustamisesta kertovia 

 
199 Galeotti 2021 S, 22-25, 74. 
 shieldandsword.mozohin.ru, Отряд спецназначения «Каскад». 
shieldandsword.mozohin.ru, Группа спецназначения «Зенит-1». 
200 Galeotti 2021 S, 74.  
shieldandsword.mozohin.ru, Группа спецназначения «Зенит-2». 
kuos-vympel.ru, Курсы усовершенствования офицерского состава — КУОС. 
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palvelukseenastumismääräyksiä. Määräyksissä kyseiset upseerit velvoitettiin ilmoittautumaan 48h 

sisään yksikön perustamiskeskukseen201.   

Sodan aktiivisina vuosina 1980-1982 maassa ehti palvella kolme erillistä Kaskad-rotaatiota. Yhden 

rotaation kesto oli reilu kuusi kuukautta. Tehtäväryhmän päätehtävän oli Afganistanin salaisen 

poliisin (KHAD) kouluttaminen ja mentorointi tiedustelu- ja taistelutehtävissä. Tämän lisäksi 

Neuvostoliiton sisäministeriön upseereista irrotettiin 600hlö operaatioryhmä ”Kobaltti”, eli Kobalt 

Kaskadin alaisuuteen. Kobaltin tehtävän oli kouluttaa kommunistisen puolueen miliisijoukkoja 

Sarandoita samaan tapaan, kuin Kaskad koulutti KHAD:ia. Vaikka nämä Kaskad ja Cobalt ryhmät 

olivat neuvostoliittolaisiin varusmiehiin verrattuna huippuammattilaisia, oli toiminnan 

organisoiminen vielä löyhää. Erikoisreservin (OBON) jäsenet oli lähetetty pääosin kuudeksi 

kuukaudeksi erikoisjoukkotehtäviin ilman erikoisjoukkojen (KUOS) koulutusta. Vaikka 

erikoisreserviin kuuluvat upseerit olisivat olleet yksilöinä kuinka lahjakkaita tahansa, on hankala 

nähdä, että toiminta olisi ehtinyt kehittyä kuusi kuukautta kestävän rotaation aikana erityisen 

korkeatasoiseksi. 202 

Tehtäväryhmä Kaskad oli hyvä alku, muttei vielä valmiiksi hitsautunut erikoisjoukko. Toiminnan 

laatua kuvaa tiedustelu-upseeri Igor Morozovin kokemus. Morozovin Kaskad-ryhmä sijoitettiin 

syrjäiseen tukikohtaan, minkä jälkeen Morozovin ryhmä unohdettiin sinne koko rotaation ajaksi. 

Heille ei käsketty erillisiä tehtäviä vaan heidän tuli toimia itsekseen niin kuin parhaaksi näkivät. 

Ulkopuolista tukea tehtäviin ei tarjottu koko rotaation aikana ja Morozovin ryhmä joutui 

pummaamaan ruokansa samassa tukikohdassa olevilta varusmiehiltä. Tyhjää aikaansa Morozov 

täytti kirjoittamalla Afgantsy-rockiksi kutsuttua musiikkia sodasta. On kuitenkin huomioitavaa, että 

Morozovin kokemus on vain yksi näkökulma tuhannen sotilaan vahvuisen osaston toiminnasta.  

Henkilökohtaisia kokemuksia oli varmasti hyvin monenlaisia ja toiminnan taso vaihteli paljon. On 

kuitenkin merkillepantavaa, että tällainen unohdus oli ylipäänsä mahdollista sotaa käyvän valtion 

terävimmässä osastossa.203  

Tässäkin tapauksessa pakko oli hyvä motivaattori ja KGB huomasi tarvitsevansa lisää tasaisen 

laadukasta suorituskykyä sotaan. Tällöin perustettiin Alfa-ryhmän rinnalle toinen pysyvä pelkästään 

upseereista koostuva erikoisryhmä Vympel. Vympelin luonne oli terrorisminvastaista Alfa-ryhmää 

 
201 kuos-vympel.ru, Оперативно-разведывательный боевой отряд «Каскад». 
202 kuos-vympel.ru, Оперативно-разведывательный боевой отряд «Каскад». 
203 Braithwaite 2012, 194.  
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suoraviivaisempi, sillä se luotiin sodanajan vaativimpia taistelutehtäviä varten. Vympelin henkilöstö 

koottiin tehtäväryhmä Kaskadin entisistä jäsenistä ja sen tehtäväksi asetettiin tehtäväryhmä 

Kaskadin korvaaminen. Vympel ottikin vastuun viimeisestä Kaskad-rotaatiosta (Kaskad-4, huhtikuu 

1982- maaliskuu 1983) Neljäs Kaskad-rotaatio erosi aiemmista siten, että noin 1000-henkeä 

käsittänyt osasto supistettiin 128-sotilaaseen. Samalla osastolle käskettyjen tehtävien määrää 

vähennettiin. Vympelin muodostama Kaskad-4 rotaatio vietti maassa vuoden.204   

Vympelin suorittaman Kaskad-4 rotaation jälkeen maahan lähetettiin vielä yksi OBON ja KUOS 

reserviläisistä koottu rotaatio, joka nimettiin symbolisesti Omegaksi. Omega on kreikkalaisten 

aakkosten viimeisin kirjain ja viimeisen tehtäväryhmän nimi kuvasi symbolisesti operaation 

loppumista ammattilaisten osalta. Omega palasi Neuvostoliittoon huhtikuussa 1984. Vaikka 

ammattilaisten erikoisjoukkosota oli tällöin ohitse, taistelut jatkuivat varusmiesten osalta aina 

helmikuuhun 1989.39  

5.3. Varusmiehet  

Vaikka Kaskad-osastojen koko oli suurimmillaan noin tuhat miestä, taistelutehtävät jäivät lähes 

kokonaan varusmiesten hoidettaviksi. Vastasissitoimintaan osoitetut varusmiehet kuuluivat 

kahteen erilliseen ”kastiin”. Nokkimisjärjestyksessä alempana olivat sotilaspiirien alaisuuteen 

kuuluvat ilmarynnäkkö- ja tiedustelujoukot. Näitä joukkoja käytettiin operatiivisella tasolla 

päivittäisen taistelun toteuttamiseen. Hierarkiassa korkeammalla olivat strategisen tason 

eliittijoukot. GRU:n tiedustelujoukot ja VDV:n maahanlaskujoukot vastasivat toiminnastaan 

teoriassa suoraan sodan ylijohdolle ja toimivat tavanomaisen taistelujärjestyksen ulkopuolisena 

nyrkkinä. Ajatuksena oli, että tätä nyrkkiä voitaisiin käyttää joustavasti strategisen tason 

ratkaisutaisteluihin. Tässä tarkastelussa keskitytään pääasiassa strategisen tason GRU:n ja VDV:n 

eliittijoukkoihin. Sotilaspiirien joukkoja sivutaan hieman, mutta ne jäävät varsinaisen tarkastelun 

ulkopuolelle. Tämä johtuu siitä, että erikoisjoukkokonsepti oli 1970- ja 1980-lukujen 

Neuvostoliitossa uusi asia. Esitän, että nykyaikaisen erikoisjoukkomääritelmän täyttivät täysin 

ainoastaan Alfa ja Vympel. Reservinupseereista kootut Kaskad, Omega ja Cobalt osastot olivat hyviä, 

mutta keskeneräisiä prototyyppejä. Tähän taustaan suhteutettuna suhtaudun varusmiehistä 

koottuihin GRU:n ja VDV:n joukkoihin selkeällä varauksella. Esimerkiksi VDV:n joukkoja 

täydennettiin sotatoimien aikana varsin erikoisella tavalla. VDV:n upseerit saapuivat muihin 

 
204 kuos-vympel.ru, Оперативно-разведывательный боевой отряд «Каскад». 
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joukkoyksiköihin ja veivät mukanaan parhaimmilta vaikuttavia yksilöitä 205 . Tämän menettelyn 

seurauksena VDV:ssä palveli myös yksilöitä, joilla ei ollut koulutusta kyseiseen tehtävään. Tästä 

syystä kyseistä varusmiesyksikköä ei voi rinnastaa nykyaikaisiin erikoisjoukkoihin. Vaikka GRU 

Spetsnaz oli selvästi VDV:tä tasokkaampi, ei siihenkään voi suhtautua täysin varauksetta.  

Kun tarkastelussa laskeudutaan vielä yhtä porrasta alemmaksi sotilaspiirien tasolle, alkaa olla selvää, 

ettei kyse ole enää ammattimaisesta erikoisjoukkotoiminnasta. Tutkimuksen aineistossa eräs 

sotilaspiirin tiedustelujoukkojen jäsen kertoo, että hänet käskettiin Shindandin lentokentällä 

tiedustelujoukkoihin, koska hän oli pitkä ja urheilullisen näköinen. Kyseistä henkilöä ei oltu 

koulutettu varusmiespalveluksessa tiedustelutehtäviin, eikä hän ollut myöskään saanut ampua 

laukaustakaan varusmiespalveluksen aina.206  

Jos joukkorakennetta verrataan nyky-Suomeen, Alfa ja Vympel voisivat rinnastua Utin 

erikoisjääkäreihin ja Poliisin valmiusyksikkö Karhuun. Upseerien erikoisreserviä voitaisiin taas 

verrata löyhästi esimerkiksi Rajavartiolaitoksella palveleviin kadettiupseereihin, joiden sodanajan 

sijoitus on sissi-ja tiedustelujoukoissa. GRU Spetsnaz ja VDV:n maahanlaskujoukot taas voisivat 

vertautua erikoisrajajääkäreihin ja laskuvarjojääkäreihin, joista molemmat ovat varusmiesyksiköitä. 

Sotilaspiirien joukot taas vertautuisivat VYKS- ja tiedustelukomppanioihin. Tähän Suomi-

vertaukseen tulee kuitenkin suhtautua varauksella, sillä se ohjaa ajattelua liiaksi 2020-luvulle. Kuten 

jo edellä todettiin, 1970-luvulla ainoa vertailukohta oli menneisyys. Kaikkialla maailmassa 

viranomaistoiminta ja varusmieskoulutus olivat kaukana 2020-luvun tasosta. 

5.3.1. GRU Spetsnaz 

Neuvostoarmeijan organisaatio oli jaettu tiedustelun (разведка) osalta operatiivisen tason 

tiedusteluun ja strategisen tason erikoistiedusteluun. Operatiivisella tasolla sotilaspiirien 

tiedustelujoukot hoitivat päivittäisen tilannekuvan tuottamisen. 207Jokaiseen divisiionatason 

sotatoimiyhtymään (reilu 10 000 sotilasta208) kuului orgaanisesti komppania (n.70-100) sotilaspiirin 

tiedustelijoita. Tämä jako toteutui CIA:n mukaan Afganistanissa. Viraston mukaan noin 70 000 

hengen OKSVA osastoon kuului 1980 kuusi sotilaspiirin tiedustelukomppaniaa.209  

 
205 RAND 1989, 16. 
206 Aleksievitsh 1989, 210.  
207 Suvorov 1987, 154. 
208 CIA-RDP81T00034R000100360001-7. 1980 DEPLOYMENT OF SOVIET GROUND FORCES IN AFGHANISTAN,(SANITIZED)  
209 CIA-RDP81T00034R000100360001-7. 1980 DEPLOYMENT OF SOVIET GROUND FORCES IN AFGHANISTAN,(SANITIZED)  
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Päivittäisen tilannekuvan tuottamisen lisäksi tarvittiin myös erikoistiedustelua. Kun muut 

tiedustelutyypit (henkilötiedustelu, signaalitiedustelu, kuvaustiedustelu, operatiivisen tason 

partiotiedustelu) tunnistavat erityisen merkittävän kohteen, tähän kohteeseen voitiin suunnata 

erikoistiedustelua.210 Neuvostoliittolaisessa sotataidossa ajateltiin, että tällaisia strategisen tason 

kohteita olivat esimerkiksi vihollisen ydinaseet, johtamisjärjestelmät ja valtionjohto. 211  Koska 

tärkeiden kohteiden tiedusteleminen on tavallista haastavampaa ja vaarallisempaa, käskettiin 

erikoistiedustelu sotilastiedusteluvirasto GRU:n toteutettavaksi.212  GRU:n tiedustelujoukot olivat 

myös varusmiehiä, kuten sotilaspiirien tiedustelijat. GRU:ssa varusmiesaines oli kuitenkin 

valikoidumpaa ja koulutusresurssit parempia kuin sotilaspiiritasolla. GRU pystyi myös varustamaan 

joukkonsa paremmin. Tiedustelun lisäksi GRU:n varusmiehet koulutettiin myös sabotaasitehtäviin 

ja iskuosastotoimintaan.213 

Neuvostoliitossa GRU:n tiedustelujoukot nimettiin erityisen käyttötarkoituksen joukoiksi, spetsnaz 

(специального назначения – спецназ). Tutkimuksen näkökulmasta spetsnaz-käsite on kuitenkin 

hankala, sillä terminä se on hyvin epämääräinen. 1950-1960-luvuilla GRU:n tiedustelujoukkoja 

perustettaessa asiassa ei ole ollut vielä käsitteellistä epäselvyyttä. Spetsnaz viittasi tuolloin 

tiedusteluun ja sabotaasitoimintaan koulutettuihin varusmiehiin. Näitä varusmiehiä voitiin tuolloin 

verrata lähinnä toisen maailmansodan partisaanijoukkoihin. Joukon jäsenet olivat eittämättä 

ikäluokkansa parhaimmistoa, mutta toiminnassa itsessään ei ollut mitään mullistavaa. Kun joukko 

perustettiin vuonna 1957, joukon vahvuus oli viisi pataljoonaa, eli noin 1500 sotilasta. 1962 joukon 

koko kasvatettiin kuudeksi prikaatiksi, eli noin 15 000 sotilaaseen214 . 1982 joukon koko oli 14 

prikaatia ja viisi erillistä pataljoonaa, eli noin 37 000. Luvut ovat kuitenkin laskennallisia 

sodanajanvahvuuksia, joihin tulee suhtautua kriittisesti. Varusmiesten saapumiseristä ei 

valmistunut aina riittävästi sijoituskelpoisia yksilöitä sodanajanvahvuuteen, jolloin joukko jäi 

suunniteltua pienemmäksi. Varusmiespalveluksen jälkeen sijoitettu joukko myös pieneni jatkuvasti 

reserviläisten terveydentilan muuttuessa. Voidaankin perustellusti olettaa, että suursodan syttyessä 

joukkojen todellinen vahvuus olisi eronnut paperilla olevasta laskennallisesta vahvuudesta?215  

 
210 Kulomaa 2011, 173. 
211 Bukkvoll 2015, 604. 
212 Suvorov 1987, 141. 
213 Bukkvoll 2015, 604. 
214 Yhdessä 2600 hlö prikaatissa neljä n.650 hlö erillistä Spetsnaz-pataljoonaa (ooSpN). Galeotti 2015, 19,24.  
215  Galeotti 2015, 19, 24. 
45 Bukkvoll 2015, 610.  
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Vieläkin oleellisempaa on kuitenkin muistuttaa siitä, ettei näin suurta joukkoa voida kouluttaa 

erityisen korkealle tasolle. Venäjän ja Neuvostoliiton erikoisjoukkoihin perehtyneen norjalaisen 

professorin, Tor Bukkvollin mukaan jopa nyky-Venäjällä 1500hlö vahvuisen Spetsnaz-prikaatin 

”kouluttaminen ja varustaminen kansainväliselle tasolle on mahdotonta, vaikka jostakin 

saataisiinkin riittävä määrä sopivaa ainesta.”45 Kylmän sodan aikana koulutus oli nykyistä 

vaatimattomampaa, koska resursseja oli vähemmän ja joukkoja tuplamäärä nykyiseen verrattuna. 

Spetsnaz-osastot eivät myöskään perustuneet vapaaehtoisuuteen, vaan kutsuntatoimistot 

määräsivät asevelvollisia kyseiseen joukko-osastoon. Vaikka ikäluokkansa parhaimmistosta kootut 

Spetsnaz-joukot kykenivät varmasti kunnioitusta herättäviin saavutuksiin, on kuitenkin syytä 

muistaa, että kyse oli kuitenkin massamaisesti tuotetusta varusmiesyksiköstä. Tällainen joukko 

kykenee toteuttamaan tehokkaasti ydintehtäväänsä, tiedustelua suursodassa. 

Varusmieskoulutuksella ei pystytä kuitenkaan tuottamaan erityisen monipuolista osaamista. 

Pelkästään tehtävien laajentaminen tiedustelusta iskuosasto- ja sissitoimintaan tuotti haasteita 

neuvosto-organisaatiolle. Konseptin muuttamiseen kului yli kolme vuotta käytännön opettelua 

vuosina 1979-1983. Tämän muutoksen jälkeenkin toiminnassa oli edelleen haasteita, sillä 

sodanjohto kulutti kaksi Spetsnaz-prikaatia loppuun sodan aikana. Ystävällismielisten joukkojen 

kouluttamista pidettiin selvästi liian monimutkaisena tehtävänä varusmiehille, sillä tämä tehtävä 

osoitettiin heti vain ja ainoastaan ammattiupseerien hoidettavaksi.  

Myöhempinä vuosikymmeninä Spetsnaz-termi alkoi kuitenkin elämään omaa elämäänsä, sillä 

käsitettä pyrittiin sekoittamaan päämäärätietoisesti. Kuten aiemmin todettiin, yhdysvaltalaiset 

perustivat 1950-luvulla oman palkatusta henkilökunnasta kootun ammattierikoisjoukon, vihreät 

baretit. Koska Neuvostoliitossa ei ollut vastaavaa palkatusta henkilökunnasta koottua 

ammattiosastoa, puutetta pyrittiin peittämään propagandalla. Neuvostopropagandassa 

varusmiehet, erikoisjoukkojen ammattiupseerit ja agentuuran 216  tiedustelu-upseerit sekoitettiin 

tahallisesti keskenään. Neuvostoliitto käytti samaa Spetsnaz-nimitystä puhuessaan GRU:n 

varusmiehistä, Alfan ja Vympelin ammattiupseereista ja KGB:n agentuurasta. Oman toiminnan 

peittämisellä ja käsitteiden tahallisella sekoittamisella (harhauttaminen, маскировка) haluttiin 

 
216  Neuvostoliitossa tiedustelutoiminta jaettiin rauhanajan valkokaulustoimintaan (agentuura) ja sodanajan 
partiotiedusteluun (Spetsnaz). Spetsnaz osia ympäröi vahva mystiikka, mutta rauhanaikana ne joutuivat tyytymään 
agentuuran pöydältä tippuviin muruihin. Tiedustelumaailmassa myös upseerien urakehitys oli nopeampaa agentuuran 
puolella. Bukkvollin mukaan agentuuran ja Spetsnazin välillä oli paljon keskinäistä kilpailua, eivätkä välit olleet aina 
parhaat mahdolliset.    
Bukkvoll 2015, 617-618. 
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vaikeuttaa vastapuolen kykyä hahmottaa Neuvostoliiton todelliset suorituskyvyt. 217  Annan itse 

laatimani teoreettisen esimerkin siitä, miten käsitettä voitaisiin sekoittaa tarkoituksellisesti.  

Esimerkki 1  

Virkailija 1: Spetsnaz joukkojen vahvuus on yli 30 000 sotilasta.  

Virkailija 2: Spetsnaz joukkojen jäsenet on valittu KGB:n ammattiupseereista, jotka on nimitetty 

erikoisjoukkosotilaan virkaan 24/7/365 valmiustehtäviin.  

Virkailija 3: Spetsnaz joukkojen jäsenet ovat palvelleet diplomaatin tehtävissä eurooppalaisissa 

suurlähetystöissä ja he tuntevat kohdemaansa kielen ja kulttuurin. Spetsnaz-sotilaat ovat 

värvänneet myös ennakkoon agentteja mahdollisista kohdemaista ja valmistelleet salaisia 

tukikohtia.  

Tässä esimerkissä kaikki yksittäiset väitteet pitävät teknisesti ottaen paikkansa. Väitteiden esittäjät 

ovat kuitenkin jättäneet tahallaan oleellisia tietoja kertomatta. Virkailija 1 unohtaa kertoa sen, että 

käytännössä kaikki sotilaat ovat varusmiehiä. Virkailija 2 unohtaa kertoa sen, että vain alle 50-hlö 

vahvuisten Alfa ja Vympel osastojen tapauksessa kaikki joukon jäsenet ovat erikoisjoukkosotilaan 

virassa olevia ammattiupseereja. Virkailija 3 unohtaa kertoa, että lähetystöissä palvelee lähinnä 

keski-ikäistä agentuuran henkilöstöä, joiden mahdollisesta Spetsnaz-varusmieskoulutuksesta on 

kulunut jo kymmeniä vuosia. Tämän valikoivan esitystavan myötä kuulijalle ei tarvitse suoraan 

valehdella, vaan hän tekee itse väärät johtopäätökset. Kuulija olettaa, että Neuvostoliitossa on 30 

000 valmiudessa olevaa ja sotilaskorkeakoulussa koulutettua erikoisjoukkosotilasta, jotka 

soluttautuvat aktiivisesti kohdemaihinsa diplomaatin peitteellä valmistelemaan sotilaallista 

toimintaa kyseisessä kohdemaassa. Todellisuudessa Neuvostoliitossa on kuitenkin 30 000 

tiedustelukoulutettua varusmiestä, joista osa on ehtinyt olemaan jo pitkään reservissä. Näiden 

lisäksi Alfa ja Vympel-ryhmissä on kummassakin noin 50 kovan tason ammattimiestä 24/7/365 

valmiustehtäviin. Neuvostolähetystöissä taas KGB:n agentuuran keski-ikäiset, tai eläkeikää 

lähestyvät ”valkokaulusmiehet” hoitavat kohdemaassa tapahtuvaa tiedustelua.  

 

Mark Galeottin mukaan tämä tahallinen Spetsnaz-käsitteen sekoittaminen johti lännessä etenkin  

 
217 Galeotti 2015, 6.  
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1980-luvulla niin sanottuun Spetsnaz-hysteriaan. Nimeltä Galeotti mainitsee erityisesti Viktor 

Suvorov pseudonyymillä kirjoittaneen GRU:n tiedustelu-upseerin ja loikkari Vladimir Rezunin218. 

1980-luvulla Neuvostoliiton erikoisjoukot olivat lännen suurelle yleisölle arvoitus, josta ei tiedetty 

juuri mitään. Tiedonpuute johtui pääosin siitä, ettei ennen 70-luvun loppua mitään kovinkaan 

erikoista ollut olemassa, sillä KUOS, Alfa ja Vympel perustettiin vasta 70-luvun lopussa. Suvorovin 

edustaman koulukunnan mukaan tiedonpuute johtui kuitenkin siitä, että Neuvostoliiton 

erikoisjoukot olivat niin salaisia, ettei länsi vain kyennyt paljastamaan niitä219. Suvorovin mukaan 

Neuvostoliitossa Spetsnaz-varusmiesten oma persoonallisuus purettiin järjestelmällisellä ja raa’alla 

simputtamisella ja ylivoimaisilla harjoituksilla. Juuri ennen psyykkistä romahdusta aloitettiin 

kuitenkin sotilaan ”uudelleenohjelmointi”. Tyhjentyneestä mielestä rakennettiin Suvorovin mukaan 

täydellinen ja tunteeton tappokone, joka pystyy turhia tunteilematta lopettamaan haavoittuneet 

aseveljensä ja kuulustelemaan vihollisia lyömällä nauloja heidän päähänsä. Tässä 

”uudelleenohjelmoinnissa” käytettiin tarinan mukaan mm. verellä täytettyjä altaita 220 . Suvorov 

väitti Spetsnaz joukkojen kantavan mukanaan pieniä maavalvontatutkia, joilla pystyttiin 

paljastamaan pienimpienkin eläinten liikkeet tiedusteltavalla alueella. Tämän lisäksi hän väitti 

vuonna 1987 Spetsnaz-joukkojen käyttävän sekä droneja, että miehittämättömiä ja täysin 

automaattisia pienoissukellusveneitä 221 . Vihollisen vartiomiehet eliminoitiin hänen mukaansa 

lämpötähtäimillä varustetuilla varsijousilla222. Spetsnaz-sotilaat pystyivät hänen mukaansa myös 

soluttautumaan toiminta-alueelle öisin äänettömästi tutkakatveessa lentävillä riippuliitimillä53. 

Kaikkia näitä teknologiaviittauksia yhdistää selkeä liioittelu. Neuvostoliitto oli kyllä testannut 

maavalvontatutkia, radio-ohjattavia TU-141 kuvauskoneita ja pienoissukellusveneitä. Käytännössä 

tämä tekniikka oli kuitenkin kaukana laajamittaisesta käytöstä ja kyseisiä suorituskykyjä oli liioiteltu 

merkittävästi. Esimerkiksi panssarivaunuihin suunniteltu maavalvontatutka oli järjestelmänä niin 

raskas, ettei sitä voitu kantaa järkevästi rinkassa. Ilman ajoneuvon voimakonetta myös virransyöttö 

oli hyvin selkeä ongelma. TU-141 kuvauskone taas oli hyvin alkeellinen, eikä sen käyttö liittynyt 

suoranaisesti Spetsnaz-joukkojen suorittamaan partiotiedusteluun. 

 
218 Galeotti 2015, 6.  
219 CIA-RDP90-00965R000100110103-8. 1986 MEET 'SPETSNAZ,' SOVIET SPECIAL FORCES  
220 Suvorov 1987, 120-121. 
221 Suvorov 1987, 175, 110.  
222 Suvorov 1987, 102. 
53 Suvorov 1987, 172.  
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Lienee tarpeetonta todeta, että Suvorovin väitteillä ei ollut juurikaan todellista pohjaa. Yksittäisillä 

yksityiskohdilla on varmasti ollut esikuvansa todellisuudessa, mutta suurentelun ja asioiden 

tahallisen sekoittamisen myötä Suvorovin teoriat irtosivat oman näkemykseni mukaan täysin 

Afganistanissa näyttäytyvästä todellisuudesta. Sotilaille ei jaettu pelottavaa avaruusaikakauden 

hupputekniikkaa, vaan he kärsivät tavallisten perusvarusteiden puutteista. He joutuivat esimerkiksi 

ostamaan omilla rahoillaan länsimaista salakuljetettua lääkintämateriaalia, koska valtion jakama oli 

käyttökelvotonta.223 Myös puuvillalla täytetyt makuupussit painoivat 7kg ja neljän kuukauden ajan 

syötiin pelkästään keitettyä tattaria. 224  Paremman tiedon puutteessa Suvorovin koulukunnan 

mielikuvituksellisista teorioista kirjoitettiin kuitenkin Washington Postin tapaisissa tunnetuissa 

julkaisuissa 225 . Hysterian alkulähdettä on hankala jäljittää tarkkaan, mutta Suvorovin lisäksi 

hysteriaa villitsivät etenkin Yhdysvalloissa toimittajat Jack Anderson ja Dale van Atta. Anderson ja 

Atta julkaisivat Washington Postissa kymmeniä juttuja, joissa kerrottiin mm. Spetsnaz- 

sotilaiden soluttautuneen Ruotsiin 1981-1986 välisenä aikana yli sata kertaa pienoissukellusveneillä. 

Villeimmissä väitteissään kaksikko esitti, että ruotsalaiset olivat paljastaneet neuvostoliittolaisen 

juonen, jossa Spetsnaz-sotilaat yrittivät kaapata Ruotsin kuningasperheen226.   

Todellisuus oli kuitenkin kaukana Suvorovin koulukunnan luomasta mystiikasta. Kahden vuoden 

varusmiespalveluksessa GRU:n Spetsnaz-joukoista tehtiin hyviä tiedustelijoita. On kuitenkin hyvin 

mielikuvituksellista väittää, että rinkan kantamiseen painottuva varusmiespalvelus tekisi 19-20 

vuotiaasta, suljetussa yhteiskunnassa kasvaneesta nuoresta superagentin, joka kykenee 

soluttautumaan vieraskieliseen kulttuuriin huomiota herättämättä ja kaappaamaan tai 

murhaamaan valtionjohdon. Kun Neuvostoarmeija valmistautui Hafizullah Aminin tappamiseen  

1979, tehtävään valittuun Spetsnaz-pataljoonaan ei saatu riittävästi vapaaehtoisia. Osa joukon 

jäsenistä jouduttiin käskemään pataljoonaan 227 . Valtakunnan terävimmän keihäänkärren 

kouluttaminenkin jouduttiin tekemään vaatimattomin resurssein. Eräässä muistelossa upseeri B.T 

Kerimbajev muistelee, että 177. Erillisen Spetsnaz-pataljoonan (OoSpN) (n.650 hlö) peruskoulutus 

järjestettiin 1980 Otarskin harjoitusalueella, jossa vain yksi komppania pystyi majoittumaan 

parakissa. Muut majoittuivat talven ajan reikäisissä teltoissa, joita lämmitettiin kamiinoilla.  

 
223 Aleksievitsh 1987, 56. 
224 Aleksievitsh 1987, 81. 
225 CIA-RDP90-00965R000100110103-8. 1986 MEET 'SPETSNAZ,' SOVIET SPECIAL FORCES  
226 CIA-RDP90-00965R000706940051-3. 1986 SOVIET SPECIAL FORCES HARASS SWEDES  
227 Kozlov 2009, 33.  
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Lämmintä vettä oli saatavilla ainoastaan keittämällä. Hyppykoulutusta varten joukko siirtyi  

Moskovaan, josta se lähetettiin Afganistaniin.228  

5.3.2. VDV:n maahanlaskujoukot  

Toinen varusmiesjoukko, johon eliittistatus voidaan liittää, olivat maahanlaskujoukot VDV 

(Воздушно-десантные войска). VDV ja Spetsnaz olivat tietyssä mielessä lähellä toisiaan. 

Molemmat joukkotyypit lukeutuivat Neuvostoarmeijan terävimpään keihäänkärkeen ja joukkojen 

koulutus vastasi monin osin toisiaan. Merkittävä eroavaisuus oli lähinnä joukkojen käyttötarkoitus. 

Neuvostoliittolaisessa sotataidossa ajateltiin, että Spetsnaz-osat tiedustelevat ja tuhoavat vihollisen 

selustan strategiset kohteet. VDV taas estää massamaisella maahanlaskullaan vihollisen 

järjestelmällisen puolustautumisen. 229  Näistä kahdesta sisaruksesta VDV oli vanhempi, sillä 

maahanlaskujoukot perustettiin jo 1930-luvulla. Saksalaisten hyökätessä 1941 VDV käskettiin 

kuitenkin tavalliseen jalkaväkitaisteluun, jossa joukko tuhoutui ennen varsinaisia 

maahanlaskuoperaatioita. 230  

Toisen maailmansodan jälkeen VDV koottiin uudestaan alkuperäiseen käyttötarkoitukseensa. 

Maanpuolustuskorkeakoulun rehtori (vuosina 2018-2021), kenraalimajuri Jari Kallio kuvaili VDV:n 

taistelutapaa perusteellisesti yleisesikuntaupseerikurssin diplomityössä vuonna 1993 (Kallio oli 

tuolloin sotilasarvoltaan kapteeni). Kallion mukaan VDV oli etenkin 1970-1980-luvuilla muodikas 

aselaji, jota harjoitutettiin paljon Neuvostoliittolaisissa sotaharjoituksissa. Neuvostoliittolaisessa 

sotataidossa painotettiin yllätystä ja maahanlasku nähtiinkin ihanteellisena keinona vihollisen 

taistelujärjestyksen ja taisteluajatuksen rikkomiseen. 231  

Kallion mukaan maahanlasku pyritään tekemään yleensä oman tykistön kantaman sisäpuolelle, noin 

20-40km vihollisen syvyyteen232. Toimintaan varattu joukko on usein kooltaan pataljoona (n.300 

sotilasta) ja se kootaan valmisteluvaiheessa usealle erilliselle lentokentälle, jottei vihollinen kykene 

päättelemään maahanlaskupaikkaa. Valmisteluun käytettyjen kenttien välillä voi olla satoja 

kilometrien etäisyyttä. Toiminnan alkaessa operaatioon varattu joukko nousee ilmaan ja kokoontuu 

ilmassa ennakkoon sovitulle lähtökynnykselle. Lähtökynnykseltä alkaa ennakkoon suunniteltu 

 
228 Kozlov 2009, 100-101.  
229 Isby 1986, 71.  
230 Kotelnikov 2019, 341. 
231 Kallio 1993, 19.  
232 Kallio 1993, 23.  



 

85 

 

lentokäytävä, jota pitkin kuljetuskoneet lentävät taisteluhelikopterien ja hävittäjien suojaamana 

pudotusalueelle. Pudotusalueella joukko voidaan laskea maihin laskuvarjoin. Jos kohteena on 

Spetsnaz-osien ennakkoon valtaama tai vartioimaton lentokenttä, lentokoneet voivat laskeutua 

suoraan kentälle.  Maahanlaskujoukko varautuu taistelemaan itsenäisesti 12-36-tuntia233, kunnes 

siihen saadaan maayhteys. Kallion mukaan pienempi maahanlasku voi onnistua pelkän yllätyksen 

turvin, mutta suurempaan vaaditaan muiden aselajien toteuttamia ennakkovalmisteluja 

(laskeutumisalueen suojaaminen ja ilmatorjunnan lamauttaminen). Lisäksi suuriin maahanlaskuihin 

tarvitaan alueellinen ilmaherruus.234  

VDV nähtiin neuvostoarmeijassa niin tärkeänä resurssina, ettei sitä alistettu sotilaspiireille, vaan 

joukkoa johti suoraan asevoimien ylijohto. Ajateltiin, ettei VDV:n tullut sitoutua sotilaspiiritason 

päivittäiseen taisteluun. Joukon haluttiin toimivan ylijohdon strategisena nyrkkinä, joka pysyisi 

normaalisti piilossa iskeäkseen kriittisellä hetkellä odottamattomaan paikkaan. Sotilaspiiritasolla 

vastaavia tehtäviä hoitivat ilmarynnäkköjoukot, jotka olivat niin sanotusti ”karvalakkimalli” 

todellisista maahanlaskujoukoista. Maahanlaskujoukkojen keskittyessä strategisiin 

maahanlaskuihin (1968 Prahan kevään aikana Prahan lentokenttä, 1979 Kabulin lentokenttä), 

ilmarynnäkköjoukot keskittyivät tärkeiden siltojen ja liikenteen solmukohtien valtaamiseen. VDV 

pystyi käyttämään toiminnassaan neuvostoilmavoimien täyttä kuljetuskapasiteettia ja tarvittaessa 

toimintaa tuettiin myös kansallisen lentoyhtiön Aeroflotin kalustolla235. Ilmarynnäkköjoukot taas 

joutuivat tyytymään pelkkään helikopterikalustoon. Myös kutsunnoissa VDV pääsi valitsemaan 

varusmiehensä ennen ilmarynnäkköjoukkoja.  Sekä VDV:n että ilmarynnäkköjoukkojen kalustoon 

kuului rynnäkköpanssarivaunuja, kranaatinheitinvaunuja ja kranaatinheittimiä. Tätä kalustoa 

pystytään ilmakuljettamaan ja tiputtamaan laskuvarjoilla.236  

Käytännön toiminnassa VDV ja GRU Spetsnaz olivat usein toisiaan täydentävä voima. Esimerkiksi  

Prahan keväänä 1968 Spetsnaz osat valtasivat Prahan lentokentän, jolle VDV teki maahanlaskun. 

Afganistanissa taas Spetsnaz-osat tiedustelivat toiminta-alueen ja toiminnan alkaessa suorittavana 

joukkona toimi usein helikoptereilla maahanlaskettu VDV. Toisinaan taas VDV tuki Spetsnaz-osien 

tehtävää kuljettamalla joukot kohteeseen ja sieltä pois. Näistä kahdesta VDV:n taistelu muistutti 

 
233 Kallio 1993, 13.  
234 Kallio 1993, 14-25.  
235 Isby 1986, 70.  
236 Isby 1986, 91.  
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kuitenkin enemmän tavallista jalkaväkitaistelua, sillä maahanlaskun jälkeen aselaji taisteli tavallisen 

jalkaväen lailla. Joukko hyökkää kohti tavoitetta heittimistön ja vaunujen tukemana. Tavoitteessa 

joukko kaivautuu maahan ja valmistautuu tavoitetasan puolustamiseen. Spetsnaz-osat taas toimivat 

usein sissinomaisesti pienryhmäkoossa. Pienenä joukkona taistelu halutaan aloittaa ainoastaan 

yllätyksen ja suhteellisen ylivoiman turvin. Tällöinkään taisteluun ei haluta sitoutua, vaan taistelusta 

irtaannutaan ennen vihollisjoukkojen toipumista yllätyksestä. Mujahedin Ali Haqin mukaan 

Spetsnaz-joukot toimivat pääosin öisin ja olivat hyvin varustettuja (vaimennetut kiväärit, sinkoja, 

kevyitä heittimiä). Haqin mukaan Spetsnaz-joukot kutsuivat aina taisteluhelikopterit avukseen, jos 

taistelu kävi liian rajuksi. Samalla joukko evakuoitiin pois. Haqin mukaan Spetsnaz-osat eivät ikinä 

yrittäneet jäädä taistelemaan pidemmäksi aikaa.237  

Tutkimuksen aikana tekemieni päätelmien mukaan VDV ei kuitenkaan ollut lopulta yhdenvertainen 

GRU Spetsnazin kanssa. GRU Spetsnaz joukkojen tehtävät olivat selkeästi nykyaikaisen mitan 

täyttäviä erikoisoperaatioita. VDV:n tehtävät olivat kuitenkin pääosin tavallisia jalkaväen tehtäviä, 

vaikka joukko olikin kovatasoinen ja pystyi käyttämään edistyneitä siirtymämenetelmiä.   

 
237 Isby 1986, 79.  
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6.0 Tapaustutkimukset 
 

Seuraavaksi esittelen kolme tapaustutkimusta. Näiden tapaustutkimusten avulla haluan 

havainnollistaa sitä, mitä erikoisjoukkojen työ käytännössä oli. Tähän tarkoitukseen 

tapaustutkimukset soveltuvat hyvin. Tässä osiossa esittelen yhden onnistumisen (Storm-333), 

yhden tavallisen tasalaatuisen suorituksen (Rukha) ja yhden epäonnistumisen (Isku Kreriin). 

Tapausesimerkkien analysoinnissa en pysty tukeutumaan alkuperäiseen tehtävänsuunnittelu- tai 

jälkiarviointimateriaaliin. Analyysin helpottamiseksi esitän kuitenkin tutkimuskirjallisuuden 

perusteella laaditun teoreettisen esimerkin siitä, miten tehtävänsuunnittelu tai jälkiarviointi olisi 

voitu koostaa.  

Analyysin tukena käytän kahta myöhemmin Yhdysvalloissa luotua analyysityökalua. Ensimmäinen 

on US SOF briefback-käskyrunko (Situation-Mission-Execution-Sustainment-Command and 

Signal)238 . Olen mukauttanut käskyrunkoa korvaamalla viimeisen Command and Signal kohdan 

osiolla tehtäväjoukko. Nimeän mukautetun analyysityökalun T5-rungoksi (Tilanne – Tehtävä – 

Toiminta - Tehtäväjoukko). Näin käskyrunko soveltuu ihanteellisesti tämän tutkimuksen 

analyysityökaluksi. Toinen työkalu on yhdysvaltalainen After-Action-Review jälkiarviointirunko239 . 

Valinta ei ole täydellinen, sillä vastaavia analyysityökaluja ei ollut vielä keksitty tutkittuna 

ajanjaksona. Tältä osin työkalut saattavat ohjata lukijan huomiota eri asioihin kuin aikalaisilla. 

Todelliset Neuvostoliitossa tuotetut materiaalit ja havainnot ovat voineet olla hyvin erilaisia. Näistä 

puutteista huolimatta käytän kyseisiä analyysityökaluja, sillä tässä tutkimuksessa vertaillaan kolmea 

erilaista tapausesimerkkiä. Ilman vastaavia keinotekoisia työkaluja, näiden tapausten keskinäinen 

vertaaminen vaikeutuisi selkeästi.  

Lisäksi tapaustutkimuksia havainnollistetaan maps.vlasenko.net sivustolle kerätyillä 

aikalaiskartoilla. Lukijan on huomioitava, että kartat ovat keskenään eri mittakaavoissa. Kabulin ja 

Krerin karttojen mittakaava on 1:100 000, kun taas Rukhan kartassa mittakaava on 1:500 000.  

 
238 Special Forces Detachment Mission Planning Guide, 96-101. GTA 31-01-003 
239 The Leader’s Guide to After-Action Reviews (AAR), CAC-T 2013, 3-4.  
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6.1. ”Onnistuminen” - Storm 333, 27.12.1979 

Storm-333 oli toinen sodan aloittaneesta kahdesta operaatiosta. Suuremmassa Baikal-79 

operaatiossa Neuvostoliitto miehitti Afganistanin. Tätä suurempaa operaatiota tuettiin 

pienemmällä Storm-333 operaatiolla, jossa erikoisjoukot tappoivat presidentti Hafizullah Aminin. 

Operaatio onnistui yli odotusten ja osoitti, että pienikin joukko voi voittaa suuremman suhteellisen 

ylivoiman avulla. Operaatio käy oppikirjaesimerkistä myös siksi, että tapahtumilla oli suora 

strategisen tason merkitys. 14 omaa kuolonuhria vaatinut pieni operaatio mahdollisti suuremman 

ja hauraamman Baikal-79 operaation toteuttamisen nopeasti ja ilman omia tappioita240. Aminin 

kuoleman jälkeen afganistanilaiset eivät tehneet vastarintaa miehityksen ensipäivinä. Jos Amin olisi 

ehtinyt käskeä joukkonsa taistelemaan neuvostojoukkoja vastaan, seuraukset olisivat voineet olla 

verisiä. 

Onnistumisessa keskeistä oli luottamus operaatiota toteuttavan joukon ammattitaitoon. Aluksi 

Neuvostoliiton poliittinen johto oli pilata operaation sekaantumalla liiaksi käytännön 

toteutustapaan. Ensin poliittinen johto esitti, että Amin ammuttaisiin tarkkuuskiväärillä, minkä 

jälkeen afgaanit tekisivät itse spontaanin kansannousun. Kansannousussa afgaanit ottaisivat 

neuvostoliittolaiset vapauttajat iloiten vastaan ja koko pääkaupungin valtaamiseen tarvittaisiin noin 

1000 neuvostosotilasta. Ensimmäiset tähän ajatukseen pohjautuvat operaatiokäskyt annettiin jo 

joulukuun alussa, mutta toteuttava joukko kieltäytyi tehtävän toteuttamisesta. Poliittisen johdon ja 

sotilasjohdon välillä repesi tuolloin ilmiriita, sillä poliittinen johto ei ymmärtänyt 

tehtävänsuunnittelun realiteetteja. 241 

Seuraavaksi poliittinen johto esitti, että 22 Alfan operaattoria ja noin sata GRU Spetsnaz varusmiestä 

kykenisivät helposti valtaamaan presidentinlinnan. Linna oli rakennettu avoimen tasangon keskellä 

olevalle kukkulalle, jota oli helppo puolustaa linnoitetuista asemista. Linnaa puolusti 2000-sotilaan 

henkivartiokaarti ja ympäröivään maastoon oli kaivettu 12 100mm ilmatorjuntakanuunaa ja 16 

raskasta DShK-ilmatorjuntakonekivääriä.242 Koska tämäkin ehdotus oli täysin kelvoton, asiallinen 

tehtävänsuunnittelu saatiin käyntiin ammattilaisten johtamana vasta aivan viimetipassa.  

Päätettiin, että Neuvostoliitto tarjoaa operaatioon varattua tehtäväryhmää Aminin suojaosastoksi. 

Amin suostui tähän, jolloin hänen tappamiseensa varattu joukko pääsi majoittumaan 700m päähän 

 
240 Galeotti 2021 S, 63. 
241 Galeotti 2021 S, 21. 
242 Kozlov 2009, 37. 
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linnasta. Vajaan viikon ajan neuvostoliittolaiset käyttäytyivät sekavasti totuttaakseen 

henkivartiokaartin epäjohdonmukaiseen toimintaan. Ajoneuvojen moottoreita huudatettiin öisin. 

Tämän lisäksi neuvostoliittolaiset ampuivat useita laukauksia ja valoraketteja ”vahingossa”. Lopulta 

27.12.1979 kello 1830 neuvostoliittolaiset käänsivät aseensa Aminia vastaan ja hyökkäsivät 

presidentinlinnaan.243 

Operaatio onnistui, mutta toteutus perustui monin osin viimehetken improvisointiin. Esimerkiksi 

palatsin pohjapiirrokset saatiin vasta hyökkäystä edeltävänä päivänä. Neuvostoliittolaiset eivät 

myöskään tienneet ennen tehtävän alkua, mahtuvatko rynnäkköpanssarivaunut ajamaan palatsille 

johtavalla tiestöllä. 244   Lisäksi tehtävän suoritus vaarantui, koska kolmella maassa olevalla 

neuvostoliittolaisella toimijalla ei ollut mitään käsitystä toistensa tehtävistä. KGB:n myrkytysryhmä 

yritti sattumalta samana päivänä Aminin myrkyttämistä juhlalounaalla. Myrkytysoireet hälyttivät 

henkivartiokaartin valmiusasemiin, jolloin illalla toteutettava hyökkäys vaikeutui huomattavasti. 

Ironista oli myös se, että Amin selvisi myrkytyksestä Neuvostoliiton suurlähetystöstä hälytetyn 

lääkärin avulla. Lääkäri ei tiennyt mitään kummastakaan murhahankkeesta, vaan suoritti Aminille 

vatsahuuhtelun, joka todennäköisesti pelasti hänen henkensä.245 

Tehtävä oli kaatua organisaatioiden sekoiluun. Nähdäkseni tasaisen korkean tason omaavat KGB 

Alfan operaattorit ja eliittivarusmiehet mahdollistivat kuitenkin tehtävän onnistumisen. Joukko ja 

sen yksittäiset jäsenet kykenivät voittamaan käytännön haasteet tilanteessa kehitetyillä 

improvisoiduilla ratkaisuilla ja tempaamaan suhteellisen ylivoiman itselleen toiminnan alkaessa. 

Ylivoimainen vihollinen ei kyennyt järjestämään puolustustansa riittävän nopeasti uudestaan. 

Puolustaja joutui myös taistelemaan vajaalla joukolla, sillä neuvostoliittolaiset sulkivat 

henkivartiokaartin pääosat kasarmeihinsa ennen taistelun alkua.  

 
243 Galeotti 2021 S, 27. 
244 Galeotti 2021 S, 70. 
245 Galeotti 2021 S, 40. 
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Kuva 1. Presidentinlinna 1970-luvulla246 (Liite 1.) 

  

 
246 Kuva presidentinlinnasta, kuvaaja tuntematon.  
shieldandsword.mozohin.ru, Zenit-2.  
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Toiminta-alue, Storm-333247 (Liite 2.)  

 
247 maps.vlasenko.net, Kabulin kartta, 1:100 000, 1984, I-42-055, ,   Tallennus ja piirrosten luonti 20.4.2022. 
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Storm-333, T5-analyysirunko (Liite 3.) 

Tilanne  

Neuvostoliitto haluaa miehittää Afganistanin. Miehitystä tuetaan valmistautumalla maan valtionjohdon 

tappamiseen. 

Tehtävä  

Tehtäväryhmä valmistautuu tappamaan Afganistanin presidentin, Hafizullah Aminin.  

Toiminta  

Joukko toteuttaa mekanisoidun hyökkäyksen presidentinlinnaan. Tehtävän toteuttamiseksi joukko jaetaan 

kolmeen osaan: Tulituki, iskevä osa ja eristävä osa. 

Tulitukiosasto valmistautuu tukemaan iskevän- ja eristävän osan taistelua nelipiippuisten ZSU-23-4 

ilmatorjuntakonetykkien suora-ammuntatulella248. 

Eristävä osa tuhoaa henkivartiokaartin kulunvalvontapisteet ja estää linnassa olevan vihollisen poistumisen. 

Tämän lisäksi eristävä osa sulkee kolmessa läheisessä tukikohdassa majoittuvat vihollisjoukot tukikohtiinsa 

ja estää vihollisen apujoukkojen liittymisen taisteluun. 

Iskevä osa taistelee tiensä palatsin vartiojoukkojen läpi palatsille tukeutuen rynnäkköpanssarivaunuihin ja 

panssaroituihin miehistönkuljetusajoneuvoihin. Iskevä osa vyöryttää palatsin ja tappaa Aminin. 

Tukeminen  

Taistelun tukemiseksi alueen puhelinkeskus ja vihollisen johtamisjärjestelmät lamautetaan ennen toiminnan 

alkamista. Toiminnan alkaessa Kabulin lentokentälle laskeutuneet OKSVA muut osat valtaavat pääkaupunki 

Kabulin ja lamauttavat sekä Afganistanin salaisen poliisin, että armeijan eliittiyksiköt. 

Tehtäväjoukko 

Toimintaa johtavat prikaatinkenraalit Vasili Kolesnik (GRU) ja Yuri Drozdov (KGB).  

Toteuttava joukko koostuu KGB Alfan tehtäväryhmä Gromista (24hlö), KGB KUOS-henkilöstön tehtäväryhmä 

Zenitistä (30hlö), GRU:n Spetsnaz pataljoonasta (520 hlö) ja VDV:n 345. Kaartin maahanlaskurykmentin 9. 

komppaniasta (87hlö)249. 250 

 
248 Vaunu ampuu räjähtävää 23mm patruunaa noin 60 laukausta sekunnissa tulinopeudella.en.wikipedia.org, ZSU-23-4.  
249 Galeotti 2021 S, 29. 
250 Galeotti 2021 S, 38-60. 
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Storm-333 After Action Review (Liite 4.) 

Mitä tavoiteltiin? 

Henkivartiokaartin pääosat eristetään kasarmeihinsa ja 

Amin tapetaan nopealla mekanisoidulla hyökkäyksellä 

presidentinlinnaan. Hämmentynyt vihollinen ei ehdi 

järjestää puolustusta. 

Vastasiko toteutunut tavoitetta? 

Lopputulos ylitti odotukset. Aminin henkivartiokaarti 

yllätettiin ja taistelun päätavoite (Aminin tappaminen) 

toteutui 43-minuuttia taistelun alkamisen jälkeen 251 . 

Vihollisen viisinkertaisesta ylivoimasta ja raskaista 

puolustusaseista huolimatta omia tappioita tuli vain 9.  

Seuraavana aamuna kaatui viisi neuvostoliittolaista lisää 

omien tulitukseen. Joukko ajoi omalle 

kulunvalvontapisteelle ilman ajoneuvoon maalattuja 

omatunnisteita, joten heitä luultiin vihollisiksi.252 

Miksi? / Miksi ei? 

Merkittävin tekijä onnistumisessa oli yllätyksellisyys. 

Aminilla ei ollut ennakkovaroitusta vihollisuuksista, vaan 

Neuvostoliittoa pidettiin liittolaisena. 

Toiminnan onnistumisessa tärkeää oli ammattilaisten 

johtama tehtävänsuunnittelu ja suhteellisen ylivoiman 

nopea saavuttaminen. Joukkoa ei tarvinnut soluttaa 

toiminta-alueelle tehtävän alkaessa, sillä se oli 

majoittunut 700m päähän kohteesta. Toiminnan kriittisin 

vaihe oli kohteen lähestyminen palatsille johtavaa 

serpentiinitietä pitkin. Jos iskevä osasto jumiutuisi tielle, 

momentum tehtävän onnistumiseen häviäisi nopeasti. 

Nelipiippuisten ZSU-23-4 konetykkien antama tulituki 

mahdollisti kuitenkin etenemisen kohteeseen. Joukon 

varustus hämäsi myös puolustajaa. Neuvostoliittolaiset 

käyttivät afgaaniunivormuja ja samankaltaisia 

ajoneuvoja kuin puolustaja. Joukon päästyä linnalle 

hyökkäystä ei pystytty enää pysäyttämään. 

Mitä kokemuksesta voidaan oppia? 

Tehtävänsuunnittelussa on luotettava ammattilaisten 

ammattitaitoon. Vaikka johto asettaa tehtävän 

reunaehdot, yksityiskohdissa on kuitenkin luotettava 

paikan päällä oleviin ammattilaisiin. 

Ylivoimaisen ja linnoittautuneen vihollisen voittaminen 

onnistuu ainoastaan suhteellisen ylivoiman avulla. Tästä 

syystä toiminnan H-hetkeen tulee pystyä kanavoimaan 

mahdollisimman paljon yllätystä ja omaa voimaa. Jos 

suhteellista ylivoimaa ei saavuteta heti, tehtävä 

epäonnistuu helposti. 

Vaikean tehtävän onnistuminen edellyttää korkeaa 

ammattitaitoa ja itsenäistä aloite- ja ajattelukykyä 

kaikilta osaston jäseniltä. Ei riitä, että ainoastaan upseerit 

ovat hyvin koulutettuja. 

  

 
251 Galeotti 2021 S, 60. 
252 Galeotti 2021 S, 60. 
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6.2. ”Tavallinen suoritus” – Rukha, 1982-1983 

Panjshirin laakso Koillis-Afganistanin vuoristossa, lähellä Pakistanin rajaa oli sissisodan näkyvintä 

aluetta. Laakson eteläsuulla avautui alkujaan hedelmällinen Shomalitasanko, jonka eteläpäässä 

sijaitsi pääkaupunki Kabul. Pääkaupungista oli vain noin 150 kilometriä laakson suulle. Laakson 

pohjoissuu taas johti Pakistaniin. Ennen sotaa laaksossa oli asunut 100 000 ihmistä, mutta sodan 

alkaessa suurin osa alueen väestöstä oli paennut laaksosta.253  

Koska laakso oli hankalakulkuinen ja Pakistan rajalla, alueesta tuli nopeasti sissitoiminnan keskus. 

Mujahedin-sissejä johti karismaattinen sotapäällikkö Ahmad Shah Massoud, ”Panjshirin leijona”. 

Galeottin mukaan Massoudista tuli nopeasti sodan supertähti, sillä sissien tekemät uskaliaat iskut 

esitettiin näyttävästi ulkomaisten toimittajien kuvaamilla videoilla. Tämän myötä Massoudin 

joukkoihin virtasi taistelijoita ja monet muut sissiryhmät halusivat tehdä hänen kanssaan 

yhteistyötä. 254  Neuvostoliitto ja Afganistanin kommunistihallinto halusivat kuitenkin siivota 

karismaattisen johtajan nopeasti pois, joten häntä vastaan toteutettiin vuosien 1981-1985 aikana 

yhdeksän erillistä operaatiota. Keväällä 1982 Massoudin taistelijat saatiin ajettua pois laakson suulla 

olevista asutuskeskuksista. Kesällä Massoud pilkkasi neuvostoliittolaisia sanoen, ettei sissiarmeijaa 

voiteta maatilkkuja valtaamalla. Massoud uhkasi tehdä laaksoon tunkeutuneiden 

Neuvostoliittolaisten olot niin tukalaksi, että he joutuvat poistumaan laakson suulla olevasta Rukhan 

tukikohdasta kuukauden kuluessa. Estääkseen sissien palaamisen suuroperaatiossa verisesti 

vallatulle alueelle, OKSVA sijoitti 177. erillisen Spetsnaz-pataljoonan ei-kenenkään maalla olevaan 

Rukhan tukikohtaan. 

Teknisesti ottaen 177.ooSpN onnistui tehtävässään, sillä Galeottin mukaan Massoudin sissit 

joutuivat vetäytymään lopullisesti laakson suulta. Erikoisjoukoilta löytyi etenkin vuoristotaisteluun 

vaadittavaa sitkeyttä ja oma-aloitteisuutta.  

 
253 Galeotti 2021 P, 8-10. 
254 Galeotti 2021 P, 50. 
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Toiminta-alue, Rukha.255 Liite 5.  

 
255 maps.vlasenko.net, Rukhan kartta, 1:500 000, 1990, I-42-2. Tallennettu ja piirrokset tehty 20.4.2022.  
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Ahmad Shah Massoud (keskellä) taistelijoineen vuonna 1984.  Liite 6.256 

 
256 Kuvaaja Jean Luc Bremont/ AP. npr.org, He Is All That Stands In The Way Of The Taliban Taking Total Control Of 
Afghanistan. 
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Liite 7.257. ja liite 8.258. Spetsnaz-sotilaita vuoristossa. Liitteessä 9. Spetsnaz tai VDV upseereita.259

 

 
257 Kuvaaja tuntematon, Afganistanin veteraanien historiaprojekti Kunduz. kunduz.ru, Fotoarhiv1. 
258 Kuvaaja tuntematon, ANNA-NEWS Telegram-kanava. t.me, ANNA-NEWS. 
259 Kuvaaja tuntematon, Militaryimages-foorumi. militaryimages.net, Soviet Afghan War 1979-1989. 

Liite 9. 

Liite. 7. Liite 8.. 
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Rukha, T5-analyysirunko (Liite 10.) 

Tilanne  

Panjshirin laakson eteläsuu on vallattu keväällä 1982. Vihollisen sissijoukot on työnnetty hetkellisesti pois asutusta 

ympäröiviltä alueilta. Vihollispäällikkö Massoud uhoaa ajavansa neuvostojoukot pois laaksosta kuukauden aikana260 

Tehtävä  

Osasto siirtyy Rukhaan vahventamaan tukikohtaan sijoitettua taisteluosastoa. Taisteluosaston yhteisenä tehtävän on 

vakiinnuttaa omien joukkojen läsnäolo alueella, kiistää vapaa sissitoiminta alueella, estää voimakkaiden 

vihollisjoukkojen soluttautuminen alueelle ja tuhota löydetyt vihollisjoukot. Osasto valmistautuu toimimaan alueella 

ainakin vuoden ajan.261 

Toiminta  

Alueen siviiliasutus saatetaan jatkuvaan valvontaan, jotta mahdolliset muutokset havaitaan. Alueelle perustetaan 

pysyvä kahdenkymmenen tähystysaseman verkosto hallitseviin maastonkohtiin262, jotta myös maastoa voidaan valvoa. 

Tähystyksen lisäksi vihollistoiminta paljastetaan helikopterien ilmapartioinnilla ja maastoon suuntautuvilla 

jalkapartioilla. Tunnetuille soluttautumisreiteille asennetaan seismisiä Realia-sensoreita liikkeen paljastamiseksi.Joukko 

ylläpitää jatkuvaa toimintavalmiutta ja valmistautuu jäljittämään ja tuhoamaan havaitun vihollisen.263 

Tukeminen  

Rukhaan sijoitettu motorisoitu kiväärirykmentti (vajaa 1000-sotilasta) suojaa tukikohdan, tukee partioinnissa ja tuottaa 

joukon logistiset palvelut. Kiväärirykmentille on alistettu yksi tykistöpatteri (n.5-10 tykkiä) ja yksi raketinheitinpatteri 

(n.5-10 raketinheitintä). 264 20km päässä sijaitseva Bagramin lentotukikohta ylläpitää jatkuvaa valmiutta joukon 

välittömään tukemiseen Mi-8 kuljetushelikoptereiden ja Mi-24 taisteluhelikopterien lentosuoritteilla.Viereisen 

Bazarakin eteentyönnetyn tukikohdan 345. Kaartin VDV-rykmentti toimii tarvittaessa reservinä 177.ooSpN taistelulle.265 

Tehtäväjoukko 

177. ooSpN (Spetsnaz pataljoona), johtaja Boris Kerimbajev. OoSpN teoreettinen kirjavahvuus: 580 hlö miehistöä ja 

alipäällystöä, 32 toimiupseeria, 48 päällystöä. Mekanisoituna 33x BTR70, 13x BMP, 4x ZSU-23-4, 1x BRM-1.266  

 
260 Kozlov 2009, 149. 
261 Kozlov 2009, 156. 
262 Galeotti 2021 P, 55. 
263 Kozlov 2009, 156. 
264 Galeotti 2021 P, 56. 
265 Kozlov 2009, 149. 
266 Galeotti 2015, 23. 
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Rukha, After Action Review (Liite 11.) 

Mitä tavoiteltiin? 

Vakiinnutetaan omien joukkojen läsnäolo alueella. 

Kiistetään vapaa sissitoiminta alueella. Estetään 

voimakkaiden vihollisjoukkojen soluttautuminen 

alueelle.  Tuhotaan löydetyt vihollisjoukot. 

Vastasiko toteutunut tavoitetta? 

Toteutunut vastasi osittain tavoitetta, sillä Massoudin 

sissit joutuivat väistymään pysyvästi laakson suulta. 

Vastavuoroisesti myös 177.ooSpN kuoli noin 50hlö. 

Haavoittuneiden määrä ei selvinnyt lähdeaineistosta. 

Sissitoimintaa ei saatu kuitenkaan lopetettua, vaan 

tilanne ratkaistiin aselevolla Massoudin kanssa 1983. 

Tulokset eivät myöskään olleet pysyviä, vaan sissit 

palasivat alueelle välittömästi Neuvostoliittolaisten 

lähdettyä. 

Miksi? / Miksi ei? 

Sissit saatiin ajettua pois laakson suulta tehokkaan 

valvonnan avulla. Pysyvä valvontaverkosto ja 

valmiudessa olevat tuhoamisosastot olivat erittäin 

toimiva yhdistelmä vapaan sissitoiminnan kiistämisessä. 

Neuvostoliittolaiset eivät kuitenkaan saaneet lopetettua 

sissitoimintaa, joten Rukhan toiminnot jouduttiin lopulta 

ajamaan alas. Tukikohtaa häirittiin jatkuvasti erityisesti 

kranaatinheittimillä ja kulkureittien miinoittamisella, 

jolloin huoltaminen ja lepääminen vaikeutui. Jatkuvalla 

häirinnällä saatiin luotua kiristyvä hermopaine, joka 

pakotti Neuvostoliittolaiset paikallisen aselevon 

solmimiseen vuoden läsnäolon jälkeen. 

Mitä kokemuksesta voidaan oppia? 

Vastasissitoiminnan onnistuminen edellyttää vihollisen 

menetelmien omaksumista. Kiinteitä ja häirinnälle 

alttiita tukikohtia tulee perustaa mahdollisimman vähän. 

Tämän sijaan toiminta-alueelle perustetaan 

huomaamaton valvontaverkosto, joka havaitsee 

vihollisen ja saattaa sen seurantaan. Vasta tämän jälkeen 

pääjoukko kutsutaan paikalle tuhoamaan havaittu 

vihollinen. Pääjoukko liikkuu ilmakuljetteisesti ja palaa 

tehtävän jälkeen toiminta-alueen ulkopuoliseen 

tukikohtaan. Tällöin vihollinen ei pysty kohdistamaan 

pääjoukkoon aktiivisia vastatoimia ja joukko pystyy 

lepäämään rauhassa. 

Liikkuminen avoimessa vuoristossa tulee toteuttaa 

lähtökohtaisesti yöllä oman työturvallisuuden 

lisäämiseksi.  Lähi-ilmatuki on tärkeä reservi, sillä muuten 

tulikosketuksesta irtautuminen voi olla mahdotonta 

avoimessa maastossa vihollisen ampuessa 

korkeammalta. 
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6.3. ”Epäonnistuminen” - Isku Kreriin , 29.3.1986-2.4.1986 

Koko sodan ajan Afganistanin koilliskulma oli sissitoiminnan keskeisintä aluetta. Tämä johtui siitä, 

että rajan toisella puolella Pakistanissa oli suurehko Peshawarin kaupunki, joka toimi sissien 

tukemisessa logistisena solmukohtana. Hyvän tieverkon ja nykyaikaisen lentokentän avulla sisseille 

tarkoitetut aseet oli helppo kuljettaa Peshawariin, josta matkaa rajalle oli enää 50 km. Rajalinjan 

läheisyydessä Pakistanin puolella sijaitsi suuri ja raskaasti linnoitettu Krerin linnake, josta ihmisten 

ja materiaalin soluttamista organisoitiin. Soluttautumista Afganistaniin helpotti myös rajalla 

sijaitseva Nuristanin metsäalue. Peitteisessä maastossa soluttautuminen oli helppoa, sillä liikettä oli 

hankala havaita ilmasta. Nuristanin metsäaluetta lukuunottamatta koko Afganistanin ja Pakistanin 

välinen raja oli autiomaata tai avointa vuoristoa, missä ilmavalvonta oli helppoa. Koilliskulman 

tärkeyttä korostaa se, että Afganistanin itärajan Spetsnaz-toiminnasta vastaavan 15.Spetsnaz-

prikaatin (n.2500hlö) kaikki osat sijoitettiin koilliskulmalle267, vaikka se kattaa ainoastaan 500km 

2600km pitkästä rajalinjasta Pakistanin kanssa. N. 2000 km pitkä autiomaa valvottiin mieluummin 

ilmasta käsin. 

Koilliskulmalla Spetsnaz-toiminta painottui kahteen vierekkäiseen laaksoon, jotka sijaitsivat 200km 

päässä toisistaan. Laaksojen välistä tietöntä vuoristoa valvottiin satunnaisemmin. Nämä laaksot 

olivat Panjshir ja Kunar. Kunarin suulla, Jalalabadissa sijaitsi 15. Spetsnaz-prikaatin (15.oBrSpN) 

esikunta. Prikaati koostui neljästä pataljoonasta (ooSpN). Esikunta ja kaksi pataljoonaa (154. ja 334. 

ooSpN) oli sijoitettu Kunarin laaksoon, 177.ooSpN ”naapuriin” Rukhaan ja 668. ooSpN Bagramin 

lentokentälle, josta se pystyi tukemaan ilmakuljetteisesti kolmea muuta pataljoonaa.268 

1984 jälkeen Neuvostoliiton suuria operaatioita alettiin ajamaan alas. Myös KGB:n 

ammattiupseereista kootut Kaskad-osastot poistuivat maasta vaivihkaa huhtikuussa 1984. 

Afganistanista vetäytyminen päätettiin virallisesti 1985 ja tiedosta tuli julkista 1986. Spetsnaz-osille 

tämä oli kuitenkin hankala tilanne. Heiltä edellytettiin töiden jatkamista samaan tapaan, vaikka 

poliittista tukea ei enää ollut. Joukkojen johtajat tunsivat kuitenkin suurta vastuuta ja velvollisuutta 

alaisiaan kohtaan. Työt haluttiin tehdä mahdollisimman hyvin loppuun asti. Työt oli myös pakko 

tehdä mahdollisimman hyvin, sillä herpaantuminen vaarallisissa tehtävissä johti alaisten, 

työkavereiden ja ystävien kuolemaan tai pysyvään vammautumiseen.  

 
267 Suholevski 2013, 9. 
268 Galeotti 2015, 23. 
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Nämä tuntemukset kiteyttää hyvin Afgantsy-kappale Баллада о старшем лейтенанте (Yliluutnantin 

balladi). Balladi kertoo sotilaspiirin tiedustelujoukoista, mutta katson voivani yleistää sen 

tuntemuksien kuvaavan jokseenkin osuvasti myös Spetsnaz-osien mielenmaisemaa sodan lopussa, 

sillä samankaltaiset ajatukset motivoivat vahvasti tässä tapausesimerkissä käsiteltävää iskua Kreriin. 

Kappale voidaan referoida vapaasti jotakuinkin seuraavasti: 

Yliluutnantin velvollisuus ja kunnia on tuoda varusmiespojat ehjänä takaisin, 

vaikka sodanjohto on käskenyt 70 sotilasta vaikeaan tehtävään, joka oikeasti 

kuuluisi tuhansien sotilaiden rykmentille. Yliluutnantin tulee kuitenkin niellä asia, 

pysyä vahvana ja vakaana, jotta pojilla olisi jotain. Kotiin palatessa marssitaan 

paraatissa ja vastaanotetaan mitalit. Yliluutnantilla on viimeinkin lupa murtua, 

toivo pakenee ja vaimo lähtee. Kappale päättyy kuitenkin lakoniseen 

toteamukseen siitä, että kotiinpaluu on vasta tulevaisuudessa. Vielä täytyy pysyä 

lujana, jotta pojat voisivat selviytyä.269 

1985 kesällä Kunarin alueella tilanne oli vaikea. Mujahediinit olivat väijyttäneet n.100hlö Spetsnaz-

komppanian ja tuhonneet sen lähes täydellisesti. Kuukautta myöhemmin toinen 50hlö Spetsnaz- 

osasto oli joutunut väijytykseen, jossa kärsittiin myös raskaita tappioita. Kapinalliset soluttautuivat 

Kunarin alueelle Pakistanista Krerin tukikohdasta, jonne he palasivat heti iskujen jälkeen. Tämä oli 

helppoa sillä Kreristä oli vain 20km Asadabadin Spetsnaz-tukikohtaan270. Krerissä majoittui noin 500-

sissiä. Tukikohta koostui linnoitetuista korsuista ja sitä suojattiin eteen työnnetyillä 

etuvartioasemilla. Tukikohdan ja etuvartioasemien linnoitteisiin kuului raskaita 

ilmatorjuntakonekiväärejä, joiden tulella pystyttiin vaikuttamaan yli kilometriin avoimessa 

vuoristossa. Lisäksi tukikohtaa suojattiin singoilla ja kranaatinheittimillä.271 

OKSVA ei antanut lupaa vastatoimiin, sillä sota oli lopussa ja diplomaattinen selkkaus Pakistanin 

kanssa haluttiin välttää. Spetsnaz-joukkoja kiellettiin menemästä viittä kilometriä lähemmäksi 

Pakistanin rajaa. 1986 vuoden alussa 15.Spetsnaz prikaatin komentaja, prikaatinkenraali Vladimir 

Babushkin päätti kuitenkin toimia omalla henkilökohtaisella riskillään. Babushkin ei halunnut, että 

hänen joukkonsa alistuisivat passiivisiksi uhreiksi, joten hän suunnitteli operaation, jossa Krer 

tuhottaisiin salassa sodan ylijohdolta. Ylijohdolle operaatio naamioitiin suureksi 

 
269 youtube.com, Ballad of the senior Liutenant/ Kandahar | Баллада о старшем лейтенанте / Кандагар. 
270 Suholevski 2013, 90. 
271 Grau & Jalali, 2005, 2. 
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tiedusteluoperaatioksi. Isku epäonnistui ja 154. pataljoonan pääosat olivat tuhoutua täysin. Kahden 

pataljoonan vahvuinen joukko paljastui ryhmittyessään hyökkäykseen ja joutui raskaan vihollistulen 

alle. Neuvostoliittolaisia ammuttiin hallitsevista maastonkohdista, eivätkä he päässeet irtautumaan 

avoimessa maastossa. Vihollinen taas pystyi vuorokauden kestäneen taistelun aikana syöttämään 

jatkuvasti muualta saapuvia lisäjoukkoja taisteluun. Pahimmassa tilanteessa olevan 154.ooSpN 

1.komppanian luutnantti Osobenko tilasi lopulta tykistötulta omiin asemiinsa, kun käsikähmä 

ylivoimaisen vihollisen kanssa alkoi, eikä pakotietä ollut. Babushkin joutui pakon edetessä 

paljastamaan todellisen tilanteen ylijohdolle, jotta Bagramista saataisiin taisteluhelikoptereita 

apuun. Helikopterit saapuivat viimehetkellä, mutta sodanjohto ei antanut lupaa tulitoimintaan 

Pakistanin puolella. Lentäjät tekivät kuitenkin oman ratkaisunsa. Seurattuaan puolen tunnin ajan 

omien joukkojen teurastusta ilmasta, he kytkivät lentotallentimet hetkeksi pois päältä. Lentäjät 

tukivat Spetsnaz osien taistelua konetykein ja raketein. Tämä esti 154.ooSpN täydellisen 

tuhoutumisen. Ammuskuorman tyhjennettyään lentäjät palasivat Bagramiin ja väittivät 

lentotallenteisiin vedoten, että he eivät olleet tehneet mitään. Sotaoikeuden syyttäjä ei pystynyt 

todistamaan tapahtunutta.272

 
272 Grau & Jalali 2005, 5-8.  
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Toiminta-alue, Krer.273 Liite 12.  

 
273  maps.vlasenko.net, 1.100 000, 1985, I-42-12. Toimintaa kuvaavat piirrokset tehty Grau & Jalali 2005 artikkelin 
pohjalta. Piirrokset kirjoittajan. 
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Liite 13.. Krerin aluetta vastaava vuoristomaisema. 274 

  

 
274 Kuvaaja Andrei Ditsenko, the-village.me, Некоторые готовы были застрелиться»: Беларус рассказывает, что 
видел на войне в Афганистане. 

Kuva 7. 

Kuva 7. 

Kuva 8. 
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Liite 14. Osasto marssitauolla.275 

 

  

 
275 Kuvaaja Andrei Ditsenko, the-village.me, Некоторые готовы были застрелиться»: Беларус рассказывает, что 
видел на войне в Афганистане. 
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Isku Kreriin, T5-analyysirunko (Liite 15.) 

Tilanne  

Vihollis-sissit ovat tuottaneet kovia tappioita omalle joukolle. Vihollinen tukeutuu 20km Kunar-joelta 

sijaitsevaan Krerin tukikohtaan. Vihollinen pystyy huoltamaan, lepäämään ja valmistelemaan uusia tehtäviä 

rauhassa, koska omilla joukoilla ei ole lupaa operoida valtionrajan toisella puolella Pakistanissa.  

Tehtävä  

Joukko tuhoaa Krerin tukikohdan ja siellä majoittuvan vihollisen salassa omalta sodanjohdolta, jotta 

vihollistoiminta alueella saadaan lopetettua. Tärkein yksittäinen maali on viholliskomentaja Assadullah. 

Toiminta  

Tehtävä salataan 15.Spetsnaz-prikaatin ulkopuolisilta tahoilta. Toiminnan peitteenä käytetään suurta 

tiedusteluoperaatiota.  

1.Vaihe. 334.OoSpN ylittää Kunar-joen Nawabadin siltaa pitkin ja vetää vihollisen huomion itseensä 

lähestymällä Kreriä pohjoisen suunnalta vihollisen tähystämää reittiä pitkin. Harhautusta hyväksikäyttäen 

154.OoSpN ylittää Kunar-joen etelämpää lautalla. Ennen ylimenoa joukolle alistettu tykistön tulipatteri 

valmistelee tuliasemat ylityskohtaan pääjoukon taistelun tukemiseksi. 154.OoSpN lähestyy Kreriä etelästä. 

2.Vaihe. 334.OoSpN ja 154.OoSpN siirtyvät kokoontumispisteelle omia reittejään. K-pisteellä (Spinan 

harjanne, lähellä Spina Tsoka vuoren huippua) pataljoonat yhdistyvät ennen 30.3.1986 auringonnousua. 

3.Vaihe. Pataljoonat iskevät yhdessä Krerin tukikohtaan heti valoisan alkaessa 30.3.1986. Joukko valtaa 

tukikohdan, perustaa sen ympärille suojavyöhykkeen ja tuhoaa tukikohdan rakenteita pimeäntuloon saakka. 

4.Vaihe. Joukko irtautuu pimeän suojassa takaisin Afganistaniin. 

Tukeminen  

Joukolle jo aiemmin alistettu tykistön tulipatteri tukee taistelua Kunar-joelta. Ulkopuolista tukea ei ole. 

Tehtäväjoukko 

15. Spetsnaz-prikaatin (oBrSpN) pataljoonat (OoSpN) 334. ja 154. Joukon koko yhteensä n. 1000hlö. Tykistön 

tulipatteri (n.5-10 tykkiä).276 

  

 
276 Grau & Jalali 2005, 1-8. 
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Isku Kreriin After Action Review (Liite 16.) 

Mitä tavoiteltiin? 

Krerin tukikohdassa oleva vihollinen tuhotaan, 

tukikohdan fyysiset rakenteet hävitetään ja 

viholliskomentaja Assadullah tapetaan. 

 

Vastasiko toteutunut tavoitetta? 

Operaatio epäonnistui täysin. Kahdesta tehtävään 

osallistuneesta pataljoonasta etenkin 154. OoSpN kärsi 

kovia tappioita. Puolet pataljoonan vahvuudesta kaatui ja 

koko pataljoona olisi tuhoutunut ilman 

taisteluhelikopterien ilmatukea. Krerin rakenteita tai 

siellä majoittuvaa vihollista ei tuhottu. Komentaja 

Assadullah pakeni heti iskun alkaessa.  

Epäonnistumisen seurauksena koko 15. Spetsnaz-

prikaati lamaantui reilussa vuorokaudessa (tappioita yli 

25% kokonaisvahvuudesta.) Laskennallisesti 154. 

pataljoona tuhoutui (tappioita yli 50% 

kokonaisvahvuudesta). Kokonaisen prikaatin 

lamaantuminen lamautti myös koko Neuvostoliiton 

erikoisoperaatiokyvyn maassa, sillä Afganistaniin oli 

sijoitettu yhteensä vain kaksi Spetsnaz-prikaatia. 

Miksi? / Miksi ei? 

Operaation toteuttaminen oli hyvin haastavaa ilman 

ulkopuolista tukea. Tehtävään varattu joukko oli myös 

niin suuri, ettei sitä voitu liikutella salassa (molemmat 

pataljoonat paljastuivat siirtymisen aikana). 

Erikoisoperaatioon kuuluva huimapäisyys ilman tehtävän 

onnistumiseen tarvittavaa suhteellista ylivoimaa oli 

vaarallinen yhdistelmä. Taistelu muuttui heti tavalliseksi 

jalkaväkitaisteluksi, jossa hyökkääjä jäi alakynteen 

linnoittautunutta vihollista vastaan. 

Joukko oli myös niin suuri, että sen liikutteluun liittyi 

valtavasti ennakoimattomia kitkatekijöitä. Suuri osa 

sotilaista sairastui ennen tehtävän alkua. Joen 

ylittäminen lautalla oli myös paljon arvioitua hitaampaa 

ja toinen pataljoona oli heti myöhässä aikataulusta.  

Mitä kokemuksesta voidaan oppia? 

Tehtävän mittakaava ei saa paisua liikaa. Jos joukko ei 

pysty siirtymään kokonsa vuoksi salassa ja siltä puuttuvat 

jalkaväkitaisteluun tarvittavat raskaat aseet ja muiden 

aselajien tuki, tehtävä epäonnistuu. Erikoisjoukot jäävät 

aina alakynteen tavallisessa jalkaväkitaistelussa, jos 

pienen joukon voimaa ei kyetä monistamaan. 

Yksikin huonosti suunniteltu tehtävä voi lamauttaa koko 

osapuolen erikoisoperaatiokyvyn. 
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7.0. Tulokset 
Tässä luvussa vastaan tutkimuksen pääkysymykseen ja alakysymyksiin Neuvostoliiton sodan osalta.  

 

Pääkysymys: 

 ”Miten erikoisoperaatiotaito kehittyi Afganistanin sodan aikana?”.  

Alakysymykset:  

”Millaisia tehtäviä erikoisjoukoille annettiin?” 

”Miten käyttöperiaatteet kehittyivät sodan kuluessa?” 

”Syntyikö erityisiä sotataidollisia havaintoja, jotka tulisi huomioida aina, ajasta ja paikasta 

riippumatta?” 

 

7.1. Pääkysymys: ” Miten erikoisoperaatiotaito kehittyi Afganistanin sodan 

aikana?”. 

Merkittävin sodasta tekemäni havainto liittyy erikoisjoukkojen taistelutekniikan kehittymiseen. 

Alussa Neuvostoliitto oli suurissa vaikeuksissa, koska sen organisaatio ei pystynyt vastaamaan 

vihollisen sissitoimintaan. Asevoimat koostuivat käytännössä pelkästään varusmiehistä, jotka oli 

koulutettu taistelemaan NATO:a vastaan mahdollisessa suursodassa277.  

Tavanomaisissa joukoissa tällainen taistelu eteni teoriassa seuraavasti. Neuvostoliittolainen 

sotilasdoktriini painotti vahvasti nopeaa panssarivoimaan perustuvaa hyökkäystä. Ensin valittiin 

vihollisen puolustuksesta sopiva murtokohta. 25-tuntia ennen toiminnan hyökkäystä (H-25) 

aloitettiin omien joukkojen keskittäminen murtokohtaan. Tavoitteena oli, että joukot saapuisivat 

yllättäen alueelle ja siirtyisivät lähes suoraan marssiryhmityksestä hyökkäysryhmitykseen. Nopealla 

liikkeellä pyrittiin välttämään vihollisen vastatoimia. Ihannetilanteessa H-20 hetkellä aloitettaisiin 

vihollisen selustassa olevien kohteiden tuhoaminen epäsuoralla tulella. H-15 hetkellä tuli haluttiin 

siirtää vihollisen etulinjaan ja H-5 hetkestä lähtien murtopisteeseen haluttiin ampua yhtäjaksoista 

sulkutulta kaikilla epäsuoran tulen yksiköillä.278 

 
277 US DoD, FM-100-2-1,1984, 1-1. 
278 US DoD, FM-100-2-1, 1984 5-17. 
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 Panssarien tuli siirtyä tulivalmistelun aikana mahdollisimman lähelle vihollisen asemia ns. 

sirpalerajalle. Tulivalmistelun loppuessa H-hetkellä panssarien tehtävänä oli murtaa vihollisen 

puolustus. Hyökkäyksen ensimmäisen aallon tuli jatkaa liikettään mahdollisimman pitkälle vihollisen 

syvyyteen ja panssarien etenemistavoitteeksi hyökkäyksen alkaessa asetettiin 12km tunnissa (200m 

minuutissa) neuvostodoktriinissa 279 .  Ensimmäisen portaan tavoitteena oli viedä hyökkäys 

mahdollisimman pitkälle vihollisen syvyyteen. Toisen portaan tehtävänä oli levittää hyökkäystä 

pääuran sivustoille ja puhdistaa alue vihollisista. 

Erikoisjoukoissa taistelu suurvaltavihollista vastaan eteni teoriassa seuraavasti. Tiedustelupalvelut 

ovat maalittaneet ennakkoon tärkeimmät vihollismaalit (ydinaseiden laukaisupaikat, 

johtamisjärjestelmät, valtionjohto). Ennen sodan alkamista erikoisjoukot soluttautuvat syvälle 

vihollisen selustaan (jopa 500km syvyys) esimerkiksi diplomaattiyhteyksien avulla, sukellusvenein 

tai laskuvarjoin. Juuri ennen sodan alkuhetkeä erikoisjoukot tuhoavat tärkeimmät vihollismaalit, 

jolloin vihollisen taistelukyky heikentyy ratkaisevalla hetkellä. Sodan aikana erikoisjoukot suorittavat 

tiedustelua ja iskevät tärkeimpiä vihollismaaleja vastaan. Kozlovin mukaan 80% ajasta käytetään 

tiedusteluun ja 20% iskuihin. 280  Erikoisjoukkojen prikaatinkenraali Vladimir Kvatskov tiivisti 

neuvostoliittolaisen näkemyksen erikoisjoukkotoiminnasta yhteen lauseeseen vuonna 2004. 

”Erikoisjoukkojen tehtävä on radikaalin muutoksen tuottamiseksi vihollisen selustassa”281. 

Afganistanissa tätä ei kuitenkaan voitu toteuttaa. Vihollisia ei löydetty, eikä niiden selustaa osattu 

tunnistaa. Silloinkin kun vihollinen löydettiin, se ei sitoutunut taisteluun vaan hajautti joukkonsa ja 

hävisi tiettömään maastoon tai sulautui paikalliseen väestöön. Hajauttamisen jälkeen vihollinen 

kokosi taas voimansa suotuisampana aikana ja iski Neuvostoliittoa vastaan ilman ennakkovaroitusta 

odottamattomassa paikassa. Iskun jälkeen vihollinen hävisi jälleen maastoon. Tästä syystä myös 

Neuvostoliiton oli muutettava taistelutapaansa. 

Ratkaisuna tähän sotajoukko (OKSVA) jaettiin suojajoukkoihin ja vastasissijoukkoihin. Tavanomaiset 

joukot pitivät hallussaan tärkeitä kaupunkeja ja suojasivat niiden välisiä reittejä. Vastasissijoukot 

taas keskittyivät vihollisen sissitoiminnan nujertamiseen. 80% OKSVA henkilöstöstä kuului 

suojajoukkoihin ja 20% vastasissijoukkoihin. 282  Vastasissijoukkoihin kuului GRU Spetsnaz, VDV 

 
279 US DoD, FM-100-2-1, 1984, 5-27. 
280 Bukkvoll 2015, 612. 
281 Bukkvoll 2015, 607. 
282 RAND 1988, VI. 
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maahanlasku-, ilmarynnäkkö- ja sotilaspiirien tiedustelujoukkoja. Upseerien erikoisreservistä kootut 

Kaskad-osastot, eli ”stuntmanit” tukivat tätä toimintaa. Myös Alfa- ja Vympel ryhmät kävivät maassa 

hankkimassa sotakokemusta. Varsinaisiin ratkaisutehtäviin Alfaa ja Vympeliä ei kuitenkaan käytetty 

Storm-333 jälkeen. 

7.2.1 Taistelutekniikka 

Seuraavaksi käsittelen taistelutekniikassa tapahtuneita muutoksia. Olen jakanut havaintoni kolmeen 

kokonaisuuteen: tuhoamisisku, kampaaminen, lähi-ilmatuki. 

Näistä kaksi ensimmäistä (tuhoamisisku ja kampaaminen) ovat vastasissijoukkojen kehittämiä uusia 

taistelutekniikoita. Kolmas kokonaisuus on lähi-ilmatuki. Lähi-ilmatuki oli uusi tekninen keksintö, 

josta tuli nopeasti hyvin tärkeä osa kaikkea erikoisjoukkotoimintaa. 

Tuhoamisisku 

Ensin toiminta-alueelle perustettiin salassa valvontaverkosto. Asutuskeskuksia valvottiin jatkuvilla 

partioilla, maastoa taas valvottiin tähystämällä. Korkeisiin maastonkohtiin sijoitetuista 

tähystysasemista tähystettiin laajoja vuoristoalueita ja tähystyspaikoilla saatettiin pysyä 

yhtäjaksoisesti jopa viikkoja. Tämän lisäksi valvontaverkostoa täydennettiin helikoptereiden 

tekemällä ilmapartioinnilla ja tärkeimmille kulkureiteille asennettavilla seismisillä Realia-

sensoreilla 283 . Kaskad-osastojen tiedustelu-upseerit pyrkivät myös värväämään paikallisia 

tietolähteitä (henkilötiedustelu). KUOS-Vympel perinnesäätiön mukaan eritysesti henkilötiedustelu 

oli tärkeässä osassa. Kaskad-yksiköt jopa yllättyivät siitä, kuinka onnistuneesti paikallisia mutkikkaita 

lojaliteettisuhteita pystyttiin hyödyntämään. Jopa paikallisia uskonoppineita ja heimopäälliköitä 

pystyttiin värväämään tietolähteiksi, jos afgaanien keskinäisiä ristiriitoja osattiin hyödyntää 

oikein.284 Myös Jukka Kulomaan mukaan henkilötiedustelu oli hyvin tärkeä tiedonhankintaväylä. 

Henkilötiedustelun värväämät tietolähteet tuottivat liki yhtä paljon tietoa, kuin Neuvostoarmeijan 

maajoukot yhteensä.285 

Kun jokin näistä ”sensoreista” havaitsi vihollistoimintaa, paikalle hälytettiin radiolla valmiusvuorossa 

oleva tuhoamisosasto. Ilmoituksen jälkeen havaittu vihollinen saatettiin jatkuvaan seurantaan, 

jottei se päässyt katoamaan. Tuhoamisosasto siirtyi nopeasti toiminta-alueelle helikoptereilla. 

 
283 Realia oli noin 20kg painava radiolähettimellä varustettu sensori, joka havaitsi askeleet 70m etäisyydeltä. 
Kozlov 2009, 156-157. 
284 kuos-vympel.ru, Оперативно-разведывательный боевой отряд «Каскад». 
285 Kulomaa 2011, 173. 
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Avoimessa vuoristossa seurannan kohteena olevan vihollisen oli hankala paeta. Tällaisessa 

toiminnassa tehtävän johtosuhteet olivat mahdollisimman yksinkertaisia ja nopeita. NATO:n 

termistöä lainaten tappoketju ”killchain” (havainto- päätös tehtävän toteuttamisesta-suunnittelu- 

toteutus) haluttiin pitää mahdollisimman lyhyenä, jotta vihollinen ei ehtisi paeta. Tuhoamisiskun 

jälkeen osasto irtautui mahdollisimman nopeasti taistelusta, jottei vihollinen ehtisi palautua 

yllätyksestä ja aloittaa vastatoimia. 

Usein toimintaa pyöritettiin myös ilman ennakkotietoa. Tällöin Spetsnaz-partiot partioivat öisin 

vihollisen oletetulla toiminta-alueella. Oletetun vihollisreitin varteen saatettiin valmistella myös 

väijytys, jossa väijyttävä osasto saattoi vaania jopa viikon ajan. Tällainenkin toiminta onnistui, mutta 

panos-tuotos-suhde oli todennäköisesti huomattavasti heikompi verrattuna vihollishavainnosta 

käynnistyvään toimintaan. Päämäärätön liikkuminen vihollisalueella oli myös vaarallista, koska 

vihollinen käytti samoja toimintamenetelmiä. Myös mujahediin-sisseillä oli käytössään vastaava 

tähystysverkosto ja neuvostoliittolaisten saalistamiseen varattuja ryhmiä286. Jos partiot toimivat 

ilman ennakkotietoa, toiminta haluttiin lähtökohtaisesti ajoittaa yöhön työturvallisuuden 

lisäämiseksi. Yöllä suurin osa vihollisesta oli lepäämässä ja huomaamaton liikkuminen maastossa oli 

helpompaa pimeän vuoksi. 177. ooSpN komentaja Boris Kerimbajev kertoo, että elokuussa 1982 

Rukhasta lähti joka yö 4-5-partiota maastoon287. David Isbyn mukaan pimeätoiminta oli 1985 jo niin 

tavallista, että myös mujahediinit alkoivat ajoittaa toimintansa samaan vuorokaudenaikaan.288  

Edellä käsitellyt tavat soveltuivat hyvin heikon vihollisen tuhoamiseen. Jos vihollisjoukko oli 

kuitenkin tavallista vahvempi, toimintaa ei kannattanut välttämättä aloittaa nopeasti, kevyellä 

suunnittelulla ja lyhyellä tappoketjulla. Vahvemman vihollisen tuhoaminen vaati suuremman 

tehtäväosaston kokoamista ja perusteellisempaa tehtävänsuunnittelua. Suurta joukkoa 

liikuteltaessa ongelmana oli erityisesti kohonnut paljastumisriski. Tästä syystä suuret joukot pyrittiin 

soluttamaan toiminta-alueille usein öisin oman liikkeen peittämiseksi. Myös erilaisten harhautusten 

rooli korostui tällöin. Esimerkiksi Krerissä toinen toimivista pataljoonista pyrki kiinnittämään 

vihollisen huomion itseensä soluttautumalla alueelle ilmeisintä mahdollista reittiä pitkin. Pataljoona 

ylitti Kunar-joen siltaa pitkin ja lähestyi kohdetta tiestön suunnalta. Toinen pataljoona käytti 

harhautusta hyväkseen, ylitti Kunar-joen etelästä lautoilla ja lähestyi kohdetta tiettömästä 

 
286 Isby 1986, 74. 
287 Kozlov 2009, 157. 
288 Isby 1986, 74. 
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vuoristosta. Myös tässä tapauksessa kummankin pataljoonan liike ajoitettiin pimeään yöaikaan. 

KUOS upseeri Andrei Ditsenko kertoo myös, että suurten joukkojen edellä kulki muutama 

tunnustelija, jotka olivat pukeutuneet afgaaneiksi ja kasvattaneet parran. Jos tunnustelijat 

joutuisivat sissien havaitsemiksi, heitä ei heti tunnistettaisi neuvostoliittolaisiksi. Tällöin pääjoukko 

saisi hieman lisää peliaikaa.289 

Kampaaminen 

Tuhoamisiskun lisäksi toinen yleinen taistelutekniikka oli kampaaminen. Kampaamisessa kohteena 

oli suurempi vihollisjoukko, joka oli paikannettu laajemmalle maantieteelliselle alueelle. 

Ihannetilanteessa toiminta alkoi tiedusteluosien (GRU Spetsnaz) soluttautumisella alueelle. 

Tiedusteluvaihe saattoi kestää noin viikon ja tuona aikana tiedustelijat selvittivät vihollisen laadun, 

määrän ja ryhmittymisen alueella, sekä valmistautuivat pääjoukon liikeurien suojaamiseen. 

Toiminnan alkaessa eristävät osat (VDV, ilmarynnäkkö tai tavallinen jalkaväki) siirrettiin 

ilmakuljetteisesti eristämään toiminta-alue. Eristämisessä varmistettiin, ettei vihollinen päässyt 

poistumaan alueelta. Myös mahdollisten apujoukkojen saapuminen haluttiin estää. Tämän jälkeen 

tunnistettuihin vihollismaaleihin ammuttiin laaja tykistön ja heittimistön tulivalmistelu. 

Valmisteluun saattoi sisältyä myös raskaita pommituksia. Valmistelun jälkeen pääjoukko (tavallista 

jalkaväkeä) aloitti alueen järjestelmällisen tarkastamisen ja löydetyn vihollisen tuhoamisen. 

Pääjoukon taistelua tuettiin helikopterien suorittamalla ilmapartioinnilla ja lähi-ilmatuella. 

Helikoptereista saatettiin myös levittää sirotemiinotteita maastoon vihollisjoukkojen liikkeen 

kanavoimiseksi. 

Kampaamisessa tulokset olivat vaihtelevia. Suuret kampausoperaatiot paljastuivat yleensä ennen 

toiminnan alkamista, sillä suurta tehtäväryhmää oli hankala koota salassa toiminta-alueella 

sijaitseviin tukikohtiin. Yleensä sissit saivat ennakkotiedon siitä, että kampaamisoperaatio on 

alkamassa lähiaikoina. 290  Ainoastaan tarkka ajankohta jäi epäselväksi. Tämän takia suuretkin 

sissijoukot pystyivät yleensä väistämään kampausoperaatioita. Sissijoukko hajaantui maastoon 

ennen kampaamista ja osa joukoista saattoi poistua kokonaan toiminta-alueelta. Vihollista voitiin 

vältellä muutaman viikon ajan, minkä jälkeen kampaamisoperaation tempo laski selvästi. Suurta 

operaatiota ei voitu ylläpitää pitkään. Kun operaatiotempo laski, sissit palasivat takaisin kammatulle 

 
289 the-village.me, Некоторые готовы были застрелиться»: Беларус рассказывает, что видел на войне в 
Афганистане. 
290 Galeotti, 2021 P, 69. 
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alueelle ja kissa-hiirileikki alkoi uudestaan. Panjshirin laakson taistelut ovat hyvä esimerkki 

kampaamisesta. Alue kammattiin, laskentatavasta riippuen, lähes kymmenen kertaa. Tämän lisäksi 

alueelle tehtiin laajoja mattopommituksia kaiken elämiseen tarvittavan infran tuhoamiseksi. 

Kampaaminen ei kuitenkaan johtanut haluttuun lopputulokseen. Paradoksaalisesti sissitoiminta 

vain kiihtyi ja vahvistui alueella.  

Sodan alkuvaiheessa eristävän osan ja pääjoukon toiminta oli myös niin kankeaa ja heikkoa, ettei 

sissien tarvinnut edes väistää neuvostoliittolaisia. Tiestöllä ajava pääjoukko pystyttiin väijyttämään 

helposti, sillä siirtymäreittejä ei osattu tiedustella etukäteen. Väijytyksessä neuvostoliittolaiset eivät 

osanneet myöskään toimia tilanteen edellyttämällä tavalla. Panssariajoneuvoista ei uskallettu 

poistua avoimeen maastoon, koska jalkaisin liikkuminen oli hankalaa ja hidasta raskaiden 

suojavarusteiden vuoksi. Ajoneuvot eivät pystyneet myöskään väistämään kapealta vuoristotieltä, 

jolloin letka seisoi pysähdyksissä sissien ammuttavana. Kokemusten opettamana tiestöä opittiin 

tiedustelemaan etukäteen ja omaa toimintaa voitiin suojata ilmasta taisteluhelikopterein. 

Viholliskosketuksen alkaessa pysähtymistä opittiin myös välttämään. Kozlovin mukaan väijytykseen 

pysähtyminen oli pahin virhe ja väijytyksistä täytyi ajaa pysähtymättä läpi hinnalla millä hyvänsä291.  

Myös eristämiseen liittyi pitkään monia ongelmia. Ensimmäisten kampausoperaatioiden (mm. 

Panjshir 1) aikana toiminta-aluetta ei eristetty mitenkään. Kokemuksen karttuessa eristäminen 

kuitenkin aloitettiin, mutta toiminnan taso oli usein heikko. Sissit tunsivat alueen paremmin ja 

osasivat käyttää sen maastoa hyväkseen. Tällöin lopputuloksena oli se, että sissit pystyivät useasti 

soluttautumaan eristyksen läpi ulos toiminta-alueelta. Sodan lopulla eristystaito kuitenkin kehittyi 

selkeästi. Suuriakin eristysosia pystyttiin ilmakuljettamaan yllättäviin paikkoihin, jolloin irtautuvat 

sissijoukot kärsivät kovia tappioita. Myös sissien palaaminen kammatulle alueelle haluttiin estää. 

Esimerkiksi Rukhaan perustettiin eteentyönnetty tukikohta. Tämän seurauksena sissipäällikkö 

Ahmad Shah Massoud joutui vetämään joukkonsa pysyvästi pois Panjshirin laakson suulta 1982 

vuoden lopulla.  

Kampaamisen onnistumisesta jouduttiin kuitenkin maksamaan kova hinta, koska operaatioiden 

aikana suuret joukot liikkuivat avoimesti sissien kotialueella. Tällöin sissit pystyivät tuottamaan 

neuvostoliittolaisille raskaita tappioita miinoittamalla tiestöä ja väijyttämällä neuvostoliittolaisia. 

Etenkin pelkillä miinoilla tehtävät iskut olivat hyvin helppoja ja riskittömiä, jolloin 

 
291 Kozlov 2009, 169. 
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neuvostoliittolaiset jäivät pelkästään vastaanottavaksi osapuoleksi. Avoimessa maastossa liikkuvia 

neuvostojoukkoja pystyttiin myös sitomaan taisteluun ampumalla niitä kaukaa (jopa kilometristä) 

raskailla ilmatorjuntakonekivääreillä. Tällöin neuvostojoukot eivät pystyneet vastaamaan tuleen, 

koska kevyet jalkaväenaseet kantoivat ainoastaan noin viiteensataan metriin. Esimerkiksi Rukhan 

läheisellä Kirila-vuorella (6000m merenpinnasta) mujahediinit väijyttivät 177.ooSpN pataljoonaan 

kuuluvan joukkueen. Joukkoa ammuttiin 17-tunnin ajan ylärinteestä, eikä sillä ollut mahdollisuutta 

paeta, koska maasto oli niin avointa. Kun taistelu kesti näin kauan, tappioita alkoi tulla, vaikka 

kaukaa tuleva tuli olikin hyvin epätarkkaa. Lopulta apuun tullut VDV-osasto pelasti Spetsnaz-

joukkueen laskeutumalla helikopterein sissejä korkeammalle. 292  Neuvostojoukkojen läsnäolo 

tehtiin myös hyvin epämukavaksi, jos he päättivät jäädä kammatuille alueille. Esimerkiksi Rukhaa 

ammuttiin lähes päivittäin maastoon kätketyillä kranaatinheittimillä. Sissit saapuivat kätketyille 

heittimille, ampuivat muutaman kranaatin tukikohtaan, piilottivat heittimen kätköönsä ja 

sulautuivat jälleen alueen siviiliväestöön. Tällaista toimintaa oli hyvin vaikea lopettaa, sillä 

kranaattien ampumapaikkaa oli hankala selvittää. Ainoa keino toiminnan paljastamisessa oli tekijän 

saaminen kiinni verekseltään. 293 

Lähi-ilmatuki  

Kolmantena taistelutekniikkaan liittyvänä asiana haluan käsitellä lähi-ilmatukea ja tulenjohtokykyä. 

Erikoisjoukot toimivat pieninä ryhminä ja tehtävän onnistumiseen vaaditaan aina jokin keino, jolla 

oma voima monistetaan. Yleensä tämä keino on ollut suhteellisen ylivoiman saavuttaminen. Pitkään 

tämä keino oli myös ainoa tapa voiman monistamiseen, sillä riittäviä teknisiä apuvälineitä ei ollut. 

Neuvostoliiton Afganistanin sota on siitä merkittävä, että sodan aikana testattiin merkittävää uutta 

keinoa voiman monistamiseen. Lähi-ilmatuki tarkoittaa ilma-alusten toteuttamaa ilmasta maahan 

tapahtuvaa tulenkäyttöä. Tavallisesta ilmatulenkäytöstä tämä eroaa siten, että tulenkäyttöä 

pystytään johtamaan reaaliajassa maan pinnalta.  

Tällaisen tulenkäytön onnistuminen vaatii kahta asiaa. Ensinnäkin ilma-aluksen on kyettävä 

käyttämään aseitaan riittävän tehokkaasti maamaaleja vastaan. Korkeilla nopeuksilla liikkuvat 

hävittäjät ovat huonoja tässä, sillä ne pystyvät olemaan maalialueen yläpuolella vain muutamien 

sekuntien ajan. Tällainen aikaikkuna on liian lyhyt maassa olevien maalien tunnistamiseen ja 

 
292 Kozlov 2009, 156. 
293 Kozlov 2009, 155–157. 
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tehokkaaseen tulenkäyttöön, ellei kohteena ole etukäteen maalitettu kiinteä maalipiste (esim. 

rakennus). Toisessa maailmansodassa saksalaiset ratkaisivat ongelman hitaasti lentävillä Stuka-

syöksypommittajilla. Stuka kykeni kantamaan viisi syöksypommia. Stukan kaltainen 

syöksypommittaja ei kuitenkaan ollut täydellinen maamaalien tuhoamiseen, sillä asekuorma oli 

pieni ja syöksypommilla osuminen hankalaa. Tästä syystä vastaavat syöksypommittajat jäivät 

vähälle käytölle sodan jälkeen. Afganistanin sodan alkaessa ilma-ase oli kuitenkin kehittynyt 

riittävästi tehokkaan lähi-ilmatuen antamiseen. 294 

Afganistanissa neuvostoliittolaiset käyttivät lähi-ilmatukeen panssaroituja Mi-24 

taisteluhelikoptereita ja Suhoi Su-25 maataistelukoneita. Molemmat olivat sodan alkaessa 

huippumoderneja, sillä Mi-24 oli otettu käyttöön 1972 ja SU-25 1979. Mi-24 kopterit kykenivät 

verrattain korkeaan matkanopeuteen, mutta toiminta-alueelle saavuttuaan ne kykenivät 

pysähtymään myös leijuntaan. Mi-24 kopterissa oli verrattain raskas ja monipuolinen asevalikoima, 

johon kuului 30mm konetykki tai 12,7mm Gatling-tyyppinen, n. 80-laukausta sekunnissa ampuva 

raskas konekivääri. Lisäksi ulkoiseen asekuormaan voitiin kiinnittää mm. kaksi 16/32 rakettia 

käsittävää rakettikasettia. 295  Nämä Mi-24 helikopterit soveltuivat erinomaisesti lähi-ilmatuen 

antamiseen. Konseptina taisteluhelikopteri oli uusi. Yhdysvallat olivat ehtineet operoida vastaavalla 

kalustolla vain viisi vuotta Neuvostoliittoa pidempään. Yhdysvaltojen ensimmäinen 

taisteluhelikopteri Bell AH-1 Cobra oli kuitenkin selvästi Mi-24 vaatimattomampi. Mi-24 oli 

panssaroitu, toisin kuin Cobra. Mi24 oli myös selkeästi verrokkiaan nopeampi. 

Su-25 oli kiinteäsiipinen maataistelulentokone, joka oli kehitetty rynnäköintiin vihollisen 

ilmatorjuntajärjestelmiä ja panssariajoneuvoja vastaan. Lentokone oli kehitetty samaan aikaan 

vastaavan yhdysvaltalaisen A10 Thunderboltin, eli ”warthogin” kanssa. Koneen pääaseena oli 

taistelupanssarivaunujen tuhoamiseen soveltuva 30mm Gatling-tyyppinen konetykki, joka ampui 

50-laukausta sekunnissa. Lisäksi lentokoneeseen voitiin kiinnittää ulkoisia rakettikasetteja ja 

ohjuksia. Su-25 soveltui lähi-ilmatukeen, mutta sen todellinen käyttötarkoitus oli ehkä enneminkin 

perinteisessä suurvaltasodassa. 30mm konetykki oli yliampuvan järeä ase pehmeitä ihmismaaleja 

vastaan. Tarkka tulenkäyttö ja maaston havainnointi oli myös hyvin haastavaa, koska lentokone 

liikkui kolme kertaa helikopteria nopeammin, eikä sillä ollut kykyä leijua paikallaan. Tätä nopeutta 

 
294 Grau & Jalali 2005, 6-8. 
Suholevski 2006, 62-69, 92, 100. 
295 en.wikipedia.org, Mi-24. 
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olisi tarvittu, jos vihollinen olisi ollut kehittyneen ilmapuolustuksen omaava suurvalta. 

Afganistanissa ylimääräisestä nopeudesta oli kuitenkin haittaa, sillä myös maalien tunnistaminen ja 

vaikuttaminen tuli tehdä kolme kertaa nopeammin. Toisaalta Su-25 kykeni siirtymään toiminta-

alueelle kolme kertaa helikopteria nopeammin, jos tehtävä oli aikakriittinen.296 

Sodan alkaessa Neuvostoliiton ilmatoimintakalusto oli siis huippumodernia. Ilmakaluston 

suorituskyvyn jälkeen toinen lähi-ilmatuen onnistumiseen vaadittava asia oli riittävän edistynyt 

viestiyhteys, jotta tulta pystyttäisiin johtamaan maasta reaaliajassa. Ilman keskinäistä viestiyhteyttä 

on hankala päästä haluttuun vaikutukseen. Maalipisteet joudutaan käskemään ennen lentoon 

lähtöä, eikä uusia maaleja voida osoittaa ennen koneen palaamista. Omatoiminen lisämaalien 

etsiminen on myös hankalaa ilman viestiyhteyttä maahan. Ihmisten on helppo piiloutua maastoon 

helikopterin äänen kuullessaan. Su-25 tapauksessa koneen matkanopeus on taas liian korkea, jotta 

pintamaaleja ehdittäisiin havaitsemaan tyydyttävästi. Viestiyhteyden puutteessa ilma-aluksen 

miehistö ei pysty myöskään arvaamaan missä järjestyksessä maaleihin tulee vaikuttaa. Tällöin 

vaarallisimman vihollisen toimintaa ei välttämättä osata lopettaa ajoissa. Ilman keskinäistä 

viestiyhteyttä ilma-aluksen miehistön on myös hankala arvioida, päästiinkö haluttuun vaikutukseen. 

Esimerkiksi myöhemmässä Yhdysvaltojen Afganistanin sodassa, Takur Gharin taistelussa, ilma- ja 

maaresurssien yhteensovittaminen epäonnistui. Pitkän tulivalmistelun sijaan ilmatuki tiputti 

erehdyksessä yhden ainoan pommin ja poistui paikalta oletettuaan tehtävän suoritetuksi. Tämän 

seurauksena joukon toiminta paljastui heti tehtävän alussa, eikä viholliseen saatu haluttua 

vaikutusta. 297 

Neuvostoliiton sodan alkaessa edellytykset tehokkaaseen lähi-ilmatukeen olivat ensimmäistä kertaa 

sotahistoriassa olemassa. Etenkin Mi24 kykeni käyttämään raskasta ja monipuolista asekuormaa 

halutulla lailla. Kopteri oli myös panssaroitu, joten se kykeni sitoutumaan taisteluun vihollisen 

jalkaväenaseista välittämättä. Ilma-aseen lisäksi myös viestiyhteydet olivat kunnossa ja 

Neuvostoliiton erikoisjoukot kykenivät johtamaan tulta reaaliajassa puheradioyhteydellä.298 

Lähi-ilmatuki osoittautui paljon odotettua tärkeämmäksi sodan aikana. Mi-24 taistelukopterit 

todettiin täydellisiksi työkaluiksi ilmapartioinnissa. Ilmapartioinnilla tiedusteltiin ja suojattiin omien 

 
296 en.wikipedia.org, Su-25. 
Suholevski 2006, 61-64. 
297 Neville 2008, 22-23. 
298 Suholevski 2006, 52-53. 
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joukkojen siirtymäreittejä. Sissien oli hankala valmistella tieliikenneväijytystä avoimessa maastossa, 

jos tienvarret tarkastettiin taisteluhelikopterilla ennen ajoneuvokolonnien saapumista. 

Ilmapartioinnilla pyrittiin myös paljastamaan vihollisen soluttautumisyritykset. Etenkin Afganistanin 

ja Pakistanin välistä rajaa partioitiin ilmasta. Maan pinnalla kulkevat sissien huoltokaravaanit oli 

helppo huomata etenkin eteläisellä autiomaa-alueella. 

Erikoisjoukkotehtävissä taisteluhelikoptereita hyödynnettiin myös tiedusteltujen kohteiden 

tuhoamisessa. Kun vihollinen löydettiin maastosta, pienen tiedusteluryhmän ei tarvinnut paljastaa 

itseään vihollisen tuhoamiseksi. Paikalle voitiin tilata radioyhteydellä taisteluhelikopteri, jonka 

tulitoimintaa erikoisjoukot ohjasivat omasta tähystysasemastaan. Tällä tavoin erikoisjoukkojen oma 

työturvallisuus kasvoi. Vihollinen tuhottiin ja erikoisjoukkoryhmä kykeni jatkamaan tehtäväänsä 

paljastumatta. Ihannetilanteessa alueella olevat viholliset eivät edes tajunneet erikoisjoukkojen 

olleen paikalla johtamassa ilma-aluksen tulenkäyttöä. Vielä kymmenen vuotta sitten 

erikoisjoukkoryhmä olisi joutunut itse tuhoamaan vihollisen omilla jalkaväenaseillaan. Tällaisessa 

tilanteessa pienen ryhmän toiminta olisi paljastunut ja se olisi joutunut todennäköisesti vihollisen 

takaa-ajamaksi. Huonoimmassa tapauksessa erikoisjoukot olisivat itse kärsineet tappioita, jos 

taistelu olisi epäonnistunut. 299 

Pahimmissa tapauksissa ilmatukea käytettiin myös ”palokuntana”, joka hälytettiin paikalle 

äärimmäisessä hädässä. Tämä tehtiin Krerissä, jossa ilmatuen saapuminen pelasti yhden Spetsnaz-

pataljoonan täydelliseltä tuhoutumiselta. Lähi-ilmatuki lisäsi merkittävästi erikoisjoukkojen 

työturvallisuutta ja siitä tuli nopeasti kiinteä osa erikoisjoukkojen perustoimintamenetelmiä. 

Tämän taistelutekniikkaa koskevan alaluvun lopussa muistutan vielä, ettei taistelutekniikan kehitys 

tapahtunut itsestään tai Neuvostoliiton omasta aloitteesta. Tässäkin tapauksessa pakko oli paras 

motivaattori. Neuvostoliitto onnistui kyllä kehittämään taistelutapaansa ja luopumaan tilanteeseen 

sopimattomasta kaavamaisesta jalkaväkitaktiikan toistamisesta. Taistelutekniikan muuttaminen vei 

kuitenkin useita vuosia, sillä joukkoja ei oltu koulutettu oma-aloitteiseen ja joustavaan taisteluun. 

Muutosta hidasti myös se, että joukon vaihtuvuus oli suurta. Varusmiehet viettivät maassa 

korkeintaan vuoden, minkä jälkeen vastuu siirtyi seuraaville. Neuvostoliiton kannalta oli traagista, 

ettei taistelutapaa ymmärretty kehittää jo ennen sotaa. Kun kehitystyö aloitettiin vasta sodan 

pakottamana, moni asia meni pieleen. Näkemykseni mukaan myöhästymisestä seurasi kolme 

 
299 Suholevski 2006, 103-104. 
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tragediaa. Ensimmäinen tragedia oli se, että sodan arvokkaimmat alkuvuodet valuivat hukkaan. 

Toinen tragedia oli se, että alun epäonnistumiset kuluttivat arvokkaimpia joukkoja. Etenkin 

maahanlasku- ja ilmarynnäkköjoukot ehtivät kärsiä paljon turhia tappioita, ennen kuin 

taistelutekniikkaa ymmärrettiin muuttaa. Kolmas tragedia oli se, ettei kohonneella ammattitaidolla 

ollut lopulta enää merkitystä, koska sota oli jo hävitty. Sodan lopussa erikoisjoukkojen tehtävät 

onnistuivat lähes aina, mutta yksittäisillä voitoilla ei ollut enää merkitystä, koska sota oli jo hävitty. 

Käytännön havainnot toivat myös realismia erikoisjoukkojen käyttöperiaatteisiin. Suunnitelmat, 

joissa varusmiehet soluttautuvat länteen ja murhaavat eurooppalaista valtionjohtoa alkoivat 

näyttää toiveajattelulta. 
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7.2.2. Ammattimaisuus 

Neuvostoliiton erikoisjoukkotoiminnassa ongelmana oli valmiuden kankea säätely. Ennen sotaa 

valmiuden säätelyssä oli vain kaksi vaihtoehtoa: sota ja rauha. Rauhanaikana mitään erikoisjoukkoa 

ei ollut valmiina rivissä. Sodan alkaessa erikoisjoukot perustettaisiin reservistä tai koulutuksensa 

puolivälissä olevista varusmiehistä. Välimuodon puuttuminen tuotti monia ongelmia ja 

epävarmuuksia. Saataisiinko sodasta riittävä ennakkovaroitus, jotta erikoisjoukot ehdittäisiin 

perustaa ennen sodan alkamista? Voitaisiinko reserviläisten taitotasoon luottaa, jos joukko olisi 

ehtinyt olemaan pitkään reservissä? Riittikö varusmiespalvelus ylipäätään riittävien valmiuksien 

tuottamiseen? 

Sodan aikana Neuvostoliitto kipuili näiden haasteiden kanssa ja pyrki ratkaisemaan ongelmia 

parhaan kykynsä mukaan. Ammattijoukkojen osalta syntyi hyviä ja toimivia ratkaisuja. 

Terrorisminvastaisen Alfa-ryhmän lisäksi perustettiin puhtaasti suoraviivaiseen sotilastoimintaan 

varattu Vympel. Vympelin henkilökunta muodostui virassa olevista ammattiupseereista, joita voitiin 

käyttää 24/7/365 valmiustehtäviin. Vympel ja Alfa olivat kansainvälisen vertailun täyttäviä 

ammattijoukkoja, jotka täyttivät tehokkaasti sodan ja rauhan välissä olevaa välitilaa. 

Varusmiesten osalta kehitys oli ristiriitaisempi. Sodan aikana huomattiin, että Spetsnaz- ja VDV-

joukot pystyvät täyttämään tehokkaasti tehtävänsä, jos kyseiset tehtävät ovat riittävän 

yksinkertaisia ja hyvin suunniteltuja. Lisäksi tehtävän tuli vastata joukon koulutusta. Varusmiehet 

eivät kyenneet ystävällismielisten joukkojen kouluttamiseen tai korkeimpien vihollispäälliköiden 

löytämiseen. Tiedustelussa, aluevalvonnassa ja pienten vihollisjoukkojen tuhoamisessa varusmiehet 

onnistuivat kuitenkin erityisen hyvin. Korkean suorituskyvyn saavuttamisesta maksettiin kuitenkin 

kallis hinta. Vastasissitoimintaa ei oltu harjoiteltu varusmiespalveluksen aikana ja uudet 

menetelmät opittiin vasta yrityksen ja erehdyksen kautta.  

Sodan ensimmäisinä vuosina varusmieserikoisjoukot kärsivät kovia tappioita, koska niille ei osattu 

osoittaa koulutusta vastaavia tehtäviä. Alussa myös taistelutekniikka oli puutteellinen ja etenkin 

VDV:n joukot taistelivat raskaissa suojavarusteissa tavallisen jalkaväen tavoin. Myöhemmin opittiin 

taistelemaan kevein varustein pimeän suojassa. Vuoristossa nopea liike ja pimeys tarjosivat 

enemmän suojaa, kuin yli kymmenen kiloa painavat suojaliivit. Omassa toiminnassa opittiin myös 

painottamaan suhteellisen ylivoiman hankkimista, lähi-ilmatuen käyttöä ja nopeaa irtautumista. 

Uusien menetelmien oppiminen ei johtanut kuitenkaan automaattisesti menestykseen. 

Erikoisjoukkojen tappiot olivat kovia koko sodan ajan, sillä vaarallisia tehtäviä toteutettiin kovalla 
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tahdilla. Näkisin, että Neuvostoarmeijassa yksilöä ei osattu arvostaa kunnolla, sillä vaarallisia 

tehtäviä käskettiin toinen toisensa jälkeen, vaikka tehtävän hyödyt eivät ylittäneet siihen sisältyvää 

riskiä. Esitän, että varusmiehet nähtiin uhrattavana joukkotyyppinä ja joukkoja käytettiinkin tämän 

mukaisesti kertakäyttöperiaatteella. Tästä seurasi se, että kumpikin sotaan osallistunut Spetsnaz-

prikaati kului loppuun sodan aikana. Erikoisjoukko-organisaation näkökulmasta tämä oli huono 

juttu, sillä kalliisti maksetut kokemukset eivät siirtyneet kunnolla eteenpäin. Jos sodasta olisi 

palannut jotakuinkin ehjä joukko, perinnön vaaliminen olisi ollut helpompaa. Nyt hengissä 

selvinneiden yksiköiden voimat kuluivat kuitenkin arjesta selviämiseen ja tappioiden 

paikkaamiseen. Tässä tilanteessa oli hankala keskittyä perinnön välittämiseen. Ylijohdon 

välinpitämätön suhtautuminen ihmishenkeen johti myös katkeruuteen erikoisjoukkojen ja ylijohdon 

välillä. Tämän katkeruuden myötä joukon toiminta riistäytyi lopulta ylijohdon kontrollista.   

Kaskad-osastoon kuuluneen tiedustelu-upseeri Igor Morozovin sanoittamassa kappaleessa Мы 

уходим (Me lähdemme)300 lauletaan ”jää hyvästi vuoret”. Laulaja laulaa, että vain vuoret tietävät 

mitä me siellä teimme, keitä me olimme tuolla kaukaisella maalla ja kuinka moni sinne jäi 

lopullisesti. Seuraavaksi lauluntekijä alistuu katkerasti sille, että kabinettien byrokraatit ja poliitikot 

tulevat välittömästi lähdön jälkeen kääntämään menneen päälaelleen valheillaan ja viisastelullaan. 

Historiankirjoituksessa erikoisjoukossa palvelleiden vuodet Afganistanissa tullaan kuittaamaan 

muutamalla lauseella. Sosiologit yrittävät vielä selvittää totuutta, mutta heitä on liian vähän, eivätkä 

itämaat alistu tieteelle. Vain vuoret jäävät tietämään mitä todella tapahtui. Morozovin tunnot 

lienevät yleisiä, sillä kappaletta soitettiin legendaarisessa Kaartin 345. VDV 

maahanlaskurykmentissä jokaisena aamuna keskusradiosta sodan viimeisinä kuukausina.301 

Analysoin seuraavaksi tarkemmin ammattilaisuuteen liittyviä haasteita ja kipukohtia. Olen jakanut 

havaintoni kahden kokonaisuuden alle. Nimeän kokonaisuudet seuraavasti: 1. Heikot resurssit, 2. 

Haasteet erikoisjoukkokonseptin kehittämisessä. 

  

 
300 youtube.com, Группа Каскад - Мы Уходим. 
301 Braithwaite 2012, 194. 
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Heikot resurssit 

Merkittävä toiminnan tasoon vaikuttanut tekijä oli erikoisjoukkojen resursointi. Etenkin 

Yhdysvaltoihin verrattuna Neuvostoliiton resurssit olivat kohtuullisen vaatimattomat. 

Yhdysvalloissa erikoisjoukkojen joukkotuotanto järjestettiin jo 1950-luvulla (noin kolmekymmentä 

vuotta aiemmin) seuraavasti. 

Yhdysvalloissa erikoisjoukkojen henkilöstö valittiin kolminkertaisen vapaaehtoisuuden kautta. 

Päästäkseen erikoisjoukkoihin yksilön tuli ensin värväytyä armeijaan ja hankkia aliupseerin koulutus. 

Tämän jälkeen hänen tuli hakea laskuvarjojoukkoihin (Airborne). Vasta hyppypätevyyden 

hankittuaan sotilas kykeni hakemaan erikoisjoukkokurssille, jossa hän vietti noin vuoden. 

Erikoisjoukkokurssin (Qualification-Course) käytyään hänet sijoitettiin erikoisjoukkoryhmään 

(Special Forces A-team) ja erikoisjoukkosotilaan virkaan. A-tiimi koostui kahdesta upseerista 

(ryhmänjohtaja + varajohtaja) ja kymmenestä aliupseerista. Aliupseereista jokaiselle käskettiin 

erikoistumisala, joita oli neljä (pioneeri, viesti, lääkintä, tukiase). Tämän lisäksi ryhmään kuului 

tiedustelupalvelun kurssittama tiedusteluspesialisti. Kaikki tiimin jäsenet opetettiin myös 

sähköttämään. Yhtä A-tiimiä tuki logistiikassa, suunnittelussa ja tiedustelutiedon hankkimisessa 

24hlö vahvuinen B-tiimi, jolla oli alaisuudessaan 4-20 A-tiimiä.302 

1979 Neuvostoliitossa yli 99% prosenttia erikoisjoukoista (kaikki muut paitsi Alfa) tuotettiin 

seuraavasti. Kutsuntatoimisto valitsee ikäluokasta urheilullisimmat ja käskee heidät 

erikoisjoukkoihin (GRU Spetsnaz). Rauhanaikana varusmiehet saavat kahden vuoden 

sotilaskoulutuksen tiedusteluun ja sissitoimintaan. Sodan aikana sotilaskoulutus vähenee vuoteen 

ja toinen palvelukseen kuuluva vuosi vietetään sodassa. 

Tässä vertailussa voidaan todeta, että yhdysvaltalaiseen erikoisjoukko-organisaatioon verrattuna 

Neuvostoliittolainen varusmieskoulutus näyttäytyi jokseenkin harrastelijamaisena. Spetsnaz-

joukoista tuli varmasti erittäin hyviä tiedustelijoita ja he kykenivät myös sissitehtäviin. Tämä 

osaamiskenttä on kuitenkin hyvin kapea ammattilaisten osaamiseen verrattuna. Hankaluutena on 

erityisesti se, ettei osaaminen ehdi kasaantumaan. Vuoden sodittuaan varusmies kotiutetaan ja 

hankittu ammattitaito häviää. Tilalle tulee toinen varusmies, joka ehtii sotavuotensa aikana oppia 

 
302 Patton, 58. 
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samat asiat kuin edeltäjänsä. Toiminta pysyy kyllä käynnissä, mutta se ei kehity ikinä 

ammattimaiselle tasolle. Jokainen saapumiserä oppii perustamaan valvontaverkoston ja 

väijyttämään vihollista. Joukko ei kuitenkaan ikinä opi suorittamaan haastavimpia tehtäviä, kuten 

ystävällismielisten joukkojen organisointia tai korkeimpien vihollisjohtajien jäljittämistä ja 

tappamista. 

Neuvostoliittolaisen joukkotuotannon materiaalisia puutteita kuvaa hyvin se, ettei edes maan 

terävimmälle suorituskyvylle, Alfalle, kyetty tarjoamaan asiallista koulutusympäristöä. Ryhmä sai 

käyttöönsä yhden liikuntasalin, jossa kaikki koulutus annettiin. Illalla joukko levitti saliin 

putkirunkoiset kenttävuoteensa, joissa ei ollut petivaatteita.303 177. ooSpN peruskoulutus annettiin 

Kazanissa Otarskin leirikentällä. Joukko majoittui talven ajan rikkinäisissä teltoissa ilman juoksevaa 

vettä304. Tällaiset olosuhteet kehittävät varmasti eräänlaista spartalaista mielenlujuutta. Voidaan 

kuitenkin todeta, että näin mittava resurssien puuttuminen vaikeuttaa oleellisesti koulutuksen 

läpivientiä. Catherine Merridale arveli, että juuri ennen toista maailmansotaa suurin osa 

neuvostoliittolaiseen varusmiespalvelukseen varatusta ajasta kului hengissä selviämiseen. 

Varusmiehet hoitivat yksikön kasvimaata, tekivät itse ruokansa ja hoitivat tarvittavan määrän 

metsätöitä lämmityspuiden hankkimiseksi. 305 1970-luvulla tilanne ei ollut varmasti enää aivan näin 

synkeä. Oman näkemykseni mukaan on kuitenkin todennäköistä, ellei varmaa, että myös 1970-

luvun Spetsnaz-yksiköissä merkittävä osa koulutusajasta hukattiin edelleen sotilaskoulutuksen 

ulkopuolisiin tehtäviin. Näistä syistä kahden vuoden varusmiespalvelukseen sisältyi varmasti paljon 

tyhjää aikaa, jota ei pystytty tai osattu käyttää koulutustavoitteiden saavuttamiseen.  

Haasteet erikoisjoukkokonseptin kehittämisessä 

Toinen tekijä, joka hidasti kansainväliselle tasolle yltävän ammattitaidon kehittymistä, oli puuttuva 

kokemus siitä, miten erikoisjoukko luodaan. Konseptina erikoisjoukot olivat 1970-luvulla hyvin uusi 

asia. Idea oli saatettu alulle toisessa maailmansodassa, jolloin erityisesti saksalaiset ja britit 

kehittivät erikoisoperaatiotaitoa. Hyvästä alusta huolimatta idea ei kuitenkaan vielä tuolloin tullut 

valmiiksi. Sodassa toimineet erikoisjoukot joko kuluivat loppuun, tai ne lakkautettiin sodan jälkeen 

ennen toiminnan vakiintumista. 

 
303 specnaz.ru, РОЖДЕНИЕ «АЛЬФЫ». 
304 Kozlov 2009, 100-101.  
305 Merridale 2005, 65-66. 
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Toisen maailmansodan jälkeen konseptin kehittämistä jatkettiin 1950-luvulla Yhdysvalloissa. 

Maassa saavutettiin nopeasti hyvää tulosta, kuten tämän tutkimuksen taustaluvussa todetaan. 

Yhdysvaltojen esimerkkiä seuraten Neuvostoliitto alkoi kiriä kilpailijan etumatkaa umpeen. Näkisin 

kuitenkin itse, että uuden konseptin kehittämisessä historian painolasti hidasti toimintaa 

Neuvostoliitossa. Koska ulkomaalaisia esimerkkejä oli vähän, erikoisoperaatiot ymmärrettiin lähinnä 

toisessa maailmansodassa toteutetun laajamittaisen partisaanitoiminnan ja tiedusteluperinteen 

kautta. Partisaanit eivät tuolloin saaneet välttämättä lainkaan sotilaskoulutusta, tai tehtävään 

sopivaa varustusta. Tehtävät tulivat kuitenkin hoidetuksi, sillä massaa oli riittävästi. 

Ehkä tästä syystä erikoisjoukon rakentamisessa lähdettiinkin luottamaan heti alusta lähtien 

määrään. Joukkotuotanto ei keskittynyt pienen ja kansainvälisen tason täyttävän yksikön 

luomiseen. Ennemminkin haluttiin mahdollisimman suuri määrä keskitasoa parempia sotilaita. Tor 

Bukkvollin 2015 lainaama puolalainen SOF-upseeri Roman Polko kuvailee myös venäläisen 

erikoisjoukkoajattelun poikkeavan edelleen länsimaisesta. Venäläistä erikoisjoukkoajattelua hän 

kutsuu ”numeroiden kultiksi”. Polko kertoo venäläisen Spetsnaz-prikaatin koostuvan edelleen 

vuonna 2014 1500-sotilaasta ja näitä prikaateja on kahdeksan. Tätä määrää hän pitää liian suurena 

riittävän laadun tuottamiseen.306 

”En osaa kuvitella, miten näin suuri joukko saataisiin organisoitua Puolan 

erikoisjoukoissa, vaikka saisimmekin jostakin riittävästi riittävän hyvää 

henkilöstöä.”307 

Joukon koon lisäksi kysymyksiä herätti todennäköisesti se, mitä erikoisjoukolla tulisi tehdä? Tähän 

kysymykseen ei ollut valmista vastausta, sillä ainoastaan Yhdysvallat olivat ehtineet koeajamaan 

konseptiaan. Luonnolliseksi tehtäväksi erikoisjoukoille osoitettiin ensimmäisenä kotimaan 

puolustamiseen liittyvä sissitoiminta. Entisen venäläisen erikoisjoukkokenraalin, Sergei Kantsukovin 

mukaan erikoisjoukkojen tehtävien määrittelemistä hidasti myös Neuvostoliiton oma propaganda. 

Tilanne, jossa pelkästään Yhdysvalloilla oli ollut erikoisjoukkoja, oli ollut kiusallinen. Tätä puutetta 

oli peitetty sillä, että erikoisjoukot oli leimattu ”läntisen imperialismin 308 ” konspiratiiviseksi ja 

rappiolliseksi aseeksi, jollaista Neuvostoliitto ei olisi itseasiassa edes halunnut käyttöönsä. Junaa 

olikin hankala kääntää, kun omia erikoisjoukkoja alettiin perustamaan. Vaikka Neuvostoliiton 

 
306 Bukkvoll 2015, 607 ja 610. 
307 Bukkvoll 2015, 610. 
308 Bukkvoll 2015, 606. 
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erikoisjoukot varautuivat nimenomaan ”imperialistisiin” tehtäviin, kuten vähemmistökansojen 

kansannousujen kukistamiseen (Praha 1968), tätä tehtävää ei haluttu lausua ääneen. 1960- ja 1970-

luvuilla erikoisjoukkojen päätehtäväksi nimitettiin (tarkka ajankohta epäselvä) vihollisen 

ydinaseiden ja johtamisjärjestelmien tuhoaminen ennen suursodan alkamista.309 Ajatuksena oli, 

että Spetsnaz-osat soluttautuisivat syvälle vihollisen syvyyteen (jopa 500km) jo ennen sodan 

alkamista. Tehtävänä oli tiedustella muiden tiedustelulajien tunnistamia korkean prioriteetin 

maaleja. Kun maalit löydettäisiin, Spetsnaz-osat johtaisivat pitkän kantomatkan ballististen ohjusten 

tulta kohteisiin. Tarvittaessa kohteeseen tunkeuduttaisiin ja se tuhottaisiin jalkaväenasein. 

Neuvostoliitossa oli kuitenkin ilmeisesti epäselvää, miten tällainen suorituskyky toteutettaisiin 

käytännössä. Yhdysvalloissa kovia suorituskykyvaatimuksia lähdettiin tavoittelemaan sitouttamalla 

kovan tason ammattilaisia työhönsä. Vuosien kokemuksen kasautuessa kasvoi myös henkilöstön 

kyky ja kokemus kovien vaatimusten tasolle. Neuvostoliitossa korkea suorituskyky ymmärrettiin 

kuitenkin lähinnä kovan fyysisen kunnon kautta310. Toiminnassa ei välttämättä tunnistettu tarvetta 

yksilön arvostamiseen, henkilöstön pitkäaikaiseen sitouttamiseen tai sen hyvinvoinnista 

huolehtimiseen, koska varusmiehet eivät pystyneet äänestämään jaloillaan. Sodan aikana tämä 

kostautui. Ylijohdon ja erikoisjoukkojen välillä ei ollut keskinäistä luottamusta, vaan joukkoja 

yritettiin käyttää myös täysin näköalattomiin itsemurhatehtäviin (esim. Storm-333 alkuperäinen 

tehtäväkäsky). Kun keskinäinen kunnioitus ja luottamus puuttuivat, erikoisjoukkojen toiminta 

karkasi lopulta ylijohdon hallinnasta (Esim. Krer). 

Neuvostoliittolaisessa erikoisjoukkotoiminnassa näkyy kautta linjan tietty neuvottomuus siinä, mitä 

erikoisjoukon luominen käytännössä tarkoittaisi. Karkeasti yleistäen näkisin, että toimivaksi 

havaittujen ja sodassa testattujen nykyaikaisten menetelmien puuttuessa varusmieserikoisjoukkoa 

yritettiin rakentaa seuraavalla konseptilla. Pohjaksi otettiin toisen maailmansodan 

partisaanitoiminta, eli tiedustelu ja sabotaasi pienryhmissä. Tämän jälkeen partisaaniosasto pyrittiin 

muuttamaan erikoisjoukoksi lisäämällä kuria ja fyysistä kuormitusta. 

Esimerkiksi Viktor Suvorov ylpeilee kirjassaan Spetsnaz (1988) sillä, miten varusmiehet kestävät 

raakaa simputusta (дедовщина) ja päivittäisiä kovia fyysisiä suoritteita. Lisäksi hän ylpeilee sillä, 

että varusmiehet saadaan henkisen ja fyysisen väkivallan avulla käyttäytymään yhtä raivopäisesti ja 

 
309 Bukkvoll 2015, 604. 
310 Bukkvoll 2015, 610. 
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kylmästi kuin ”nurkkaan ajetut sudet” 311. Toisin kuin Yhdysvalloissa, hän ei kuitenkaan kykene 

osoittamaan mitään selkeitä ammattiosaamisen mittareita (kolminkertainen vapaaehtoisuus, laaja 

tukiorganisaatio, tarkat roolitukset, erikoisosaamista luovat kurssit, yhteistyö tiedusteluvirastojen 

kanssa jne.).   

Suvorov on selvästi liioitellut tarinoitaan luodakseen pelkoa ja kunnioitusta lukijakunnassa. Tämä 

dramatisointi on tehty kirjailijan vapauksin ja todennäköisesti osittain kirjojen myynnin 

vauhdittamiseksi. Uskon että Suvorov pyrki suojelemaan myös omaa nahkaansa kirjoittamalla 

Neuvostoliiton suorituskykyjä liioittelevaa ja mystifioivaa propagandaa312. Suvorov oli tiettävästi 

ainoa kylmän sodan aikana GRU:sta länteen loikannut upseeri. GRU:n ”ensimmäisenä ja ainoana 

petturina” häneen kohdistui varmasti erilaisia kostohankkeita. Loikkari saattoikin ajatella, että 

häneen ja hänen perheeseensä kohdistuva kostonhimo laantuisi Neuvostoliittoa ylistävien 

humpuukitarinoiden myötä.  

Itse näkisin kuitenkin asian siten, että simputuskulttuurilla ylpeillessään Suvorov tulee tahattomasti 

todistaneeksi neuvostoliittolaisen erikoisjoukkotuotannon neuvottomuuden. Organisaatio kykenee 

kyllä kouluttamaan toisessa maailmansodassa toimivaksi todettua ja löyhästi johdettua 

partisaanisotaa, muttei kykene luomaan nykyhetkeä vastaavaa uutta osaamista. Erityisesti 

simputuksen ihannoiminen viittaa siihen, ettei maassa ymmärretty, kuinka tärkeää osaavan 

henkilöstön sitouttaminen on. Hyvinvoivaa ja pitkällä aikavälillä toimivaa työyhteisöä tuskin luodaan 

henkisellä ja fyysisellä väkivallalla. Rodric Braithwaiten mukaan simputtaminen juontui 

kyvyttömyydestä rakentaa ammattitaitoinen ja kunnioitettu johtamisjärjestelmä. Toimivan 

systeemin puutteessa ryhmä rakensi itse oman systeeminsä, joka perustui viidakon lakeihin. 

Hiutaleet (uusi saapumiserä) vannoivat, etteivät tule käyttäytymään itse samalla lailla kuin omat 

isoisät (vanhempi saapumiserä). Kun muutakaan vaihtoehtoa järjestyksen ylläpitoon ei ollut, 

simputus kuitenkin jatkui vuodesta toiseen.313 

 
311 Suvorov 1987, 41-43. 
312 Vaikka Suvorovin kirjoista löytyy arvokkaita tiedonmurusia, ovat kirjat kokonaisuutena varsin propagandistisia ja 
tarkoituksellisesti Spetsnaz-hysteriaa lietsovaa propagandaa. Hän mm. kirjoittaa, että Spetsnaz agentit ovat jo valmiiksi 
soluttautuneet Yhdysvaltoihin ja kykenevät milloin tahansa rakentamaan tilapäisvälineistä räjähteillä lastattuja RC-
lennokkeja. Samalla hän vihjaa, että Yhdysvaltojen poliittinen johto ei ole tästä syystä koskaan turvassa. Lisäksi hän 
kirjoittaa, että Spetsnaz-agentit voivat myös asentaa suurten lentokenttien läheisyyteen täysin automaattisesti toimivia 
ilmatorjuntaohjuksia, joiden avulla Neuvostoliitto voi lamauttaa milloin tahansa läntisen ilmailuliikenteen. 
Suvorov 1987, 100, 179. 
313 Braithwaite 2012, 173. 
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Yhdysvalloissa erikoisjoukko luotiin vaatimalla kolminkertainen vapaaehtoisuus, minkä jälkeen 

tarjottiin pätevöitymiskurssi (Qualification Course), virka valmiudessa olevasta A-tiimistä ja 

erikoiskursseja erikoisosaamisen syventämiseen. Neuvostoliitossa erikoisjoukko luotiin käskemällä 

siihen urheilulliselta vaikuttavia ihmisiä, minkä jälkeen heitä koulutettiin olemattomilla resursseilla 

askeettisissa oloissa. Tällaisen koulutuksen myötä joukko sopeutui spartalaisen askeettisiin oloihin 

ja fyysinen kunto kehittyi kovaksi. Osaaminen jäi kuitenkin merkittävästi yhdysvaltalaisia 

ohuemmaksi. Spetsnaz-varusmies hallitsi tiedustelun ja sabotaasitoiminnan hyvin. Monet lähteet 

korostavat myös vaativaa fyysistä koulutusta ja lähitaistelumenetelmien opettamista. Vihreiden 

barettien ammattisotilas osasi kuitenkin tiedustelun, sabotaasin, ystävällismielisten sissijoukkojen 

organisoinnin, iskuosastotoiminnan ja panttivankien pelastamisen. Tämän lisäksi vihreiden 

barettien ammattimies oli kypsempi, noin kolmikymppinen aikuinen, joka oli opiskellut vuosien ajan 

kohdemaansa kieltä ja kulttuuria, sekä toiminta-alueen erityispiirteitä. Spetsnaz-varusmies taas oli 

suljetussa yhteiskunnassa kasvanut noin 19-vuotias nuori, jolle erilaiset toiminta-alueet 

näyttäytyivät lähtökohtaisesti hyvin vieraina. 

Sodan aikana nämä ammattimaisuuteen liittyvät kipukohdat tunnistettiin, mutta niille ei 

välttämättä pystytty tekemään mitään ainakaan virallisen organisaation näkökulmasta. 

Ratkaisumallit tulivat Afganistanin sodassa lähinnä joukon sisältä ”alhaalta-ylöspäin” periaatteella. 

Selkeänä trendinä oli se, että erikoisjoukot loivat omia ja epävirallisia edunvalvontajärjestelmiä 

ylijohdon kömpelyyksien hillitsemiseksi. Tämän myötä joukossa syntyi selkeä ”me vastaan muut” 

asetelma.  Joukon sisällä vallitsi verrattain tiivis yhteishenki, kun taas ylijohto ja tavanomaiset joukot 

toiseutettiin omasta joukosta. Tavanomaisista joukoista käytettiin mm. pilkkanimityksiä 

”punahilkka” ja ”kärpässieni”, joilla haluttiin korostaa tavallisten varusmiesten epäpätevyyttä ja 

huonoa motivaatiota314. Spetsnaz joukot lopettivat myös virallisten arvomerkkien käyttämisen, jotta 

ulkopuoliset eivät kykenisi tekemään päätelmiä joukon laadusta.315 Myös pukeutumisessa poikettiin 

usein virallisista ohjesäännöistä. Joukot käyttivät omia varusteitaan, jos ne olivat jakotavaraa 

parempia. Erityisesti valtion jakamaa lääkintämateriaalia pidettiin lähes käyttökelvottomana. 

316 Ainakin eräässä yksittäisessä yksikössä sovittiin myös, että vaarallisimpiin tehtäviin lähti 

pelkästään vapaaehtoisia. Ennen lähtöä kuka tahansa saattoi jättäytyä pois porukasta ilmoittamatta 

 
314 Galeotti 2015, 23. 
315  the-village.me, «Некоторые готовы были застрелиться»: Беларус рассказывает, что видел на войне в 
Афганистане. 
316 Aleksievitsh 1989, 63. 
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erityistä syytä. Tätä perusteltiin sillä, että tehtävään haluttiin pelkästään ne, jotka pystyisivät 

keskittymään täysin. Kertojan mukaan jokaisella oli toisinaan heikkoja hetkiä, jolloin oli parempi 

jäädä pois, kuin lähteä tehtävälle puolivaloin.317 

Lopputuloksena syntyi tiivis ja suljettu porukka, jonka tekemisiin ulkopuolisilla ei ollut merkittävää 

sananvaltaa. Toisinaan erikoisjoukot saattoivat kieltäytyä ylijohdon asettamasta tehtävästä (Storm-

333 toinen tehtäväkäsky). Toisinaan erikoisjoukot saattoivat myös toteuttaa tärkeäksi näkemänsä 

tehtävän ilman ylijohdon lupaa (Krer). Eräs erikoisjoukkosotilas totesi: ”Kenraalit voivat ärsyyntyä 

meistä, koska emme suostu olemaan nappuloita heidän shakkilaudallaan, odottamassa heidän 

tekemäänsä siirtoa. He kuitenkin tietävät, ettei taistelun alkaessa ole ketään toista, kuten 

Spetsnaz”.318Erikoisjoukot olivat myös ylpeitä siitä, että he tekivät kovaa tulosta sodassa, josta 

tavanomaiset yksiköt halusivat pois. Tavanomaisissa joukoissa monet vahingoittivat itseään 

päästäkseen pois. 319  Spetsnaz-joukoissa legendaarisimmat hahmot palasivat kuitenkin aina 

vammoista kuntouduttuaan sotaan, vaikka muut halusivat pois. Kozlov kertoo mm. yliluutnantti 

Valeri Radchikovista, joka haavoittui 1982 Rukhassa, mutta palasi proteesin kanssa johtamaan 

taisteluita vuonna 1983.320 Braithwaite kertoo taas, että sodan alkaessa simputusta esiintyi kaikista 

vähiten erikoisjoukoissa. Joukoilla oli niin paljon oikeaa ja vaarallista työtä, ettei energiaa haluttu 

käyttää turhaan esimiesaseman väärinkäyttöön. Erikoisjoukoista poiketen tavanomaiset yksiköt 

taantuivat sodassa. Afganistanissa olemiselle ei kerrottu mitään järkevää syytä ja suojajoukkoihin 

käsketyissä osastoissa kaikki ongelmat pahenivat. Mitä vähemmän oikeita operatiivisia tehtäviä oli, 

sitä enemmän aikaa täytettiin simputtamisella, alkoholilla, huumeilla ja ryöstelyllä. 321 

Suojajoukoissa huumeet olivat merkittävä ongelma, koska niitä sai helposti. Afgaanit järjestivätkin 

mielellään huumeita suojajoukoille, sillä huumeiden käyttö heikensi joukon toimintakykyä. 

Huumekaupan valuuttana toimi myös neuvostoarmeijan omaisuus, jota varusmiehet vaihtoivat 

huumeisiin. Erikoisjoukoissa huumausaineet eivät myöskään olleet vieraita, sillä myös asevoimat 

 
317  the-village.me, «Некоторые готовы были застрелиться»: Беларус рассказывает, что видел на войне в 
Афганистане. 
318 Galeotti 2015, 28. 
319  the-village.me, «Некоторые готовы были застрелиться»: Беларус рассказывает, что видел на войне в 
Афганистане. 
320 Kozlov 2009, 157. 
321 Braithwaite 2012, 173. 
RAND 1988, 19-20. 
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jakoivat piristäviä stimulantteja322 . Huumeongelma ei kuitenkaan kasvanut yhtä synkeäksi kuin 

tavanomaisissa joukoissa.323 

Erikoisjoukkojen epävirallisen edunvalvontajärjestelmän kehittyminen osoittaa, että yksilöt loivat 

tosipaikassa oman systeeminsä, joka poikkesi merkittävästi virallisesta. Rauhanajan virallisessa 

systeemissä simputusta saatettiin jopa ihannoida. Selvästi oli myös ajateltu, että kova suorituskyky 

tulee kovasta kurista ja fyysisestä karaisemisesta. Sodan aikana suhtautuminen muuttui. 

Erikoisjoukoissa huomattiin joukon turvan tulevan keskinäisestä luottamuksesta ja hyvinvointiin 

panostamisesta. Jos joukon haluttiin kehittyvän ja pysyvän suorituskykyisenä koko sodan ajan, 

siihen ei voitu suhtautua kertakäyttöisenä karjana. Epävirallisessa systeemissä havaittiin laadun 

korvaavan määrän. On kuitenkin epäselvää, kuinka hyvin nämä havainnot välittyivät seuraaville 

erikoisjoukkosukupolville? Osattiinko sodassa saatuja havaintoja hyödyntää, vai siirryttiinkö 

toimivaksi todetusta ja keskinäiseen luottamukseen perustuvasta systeemistä takaisin 

simputusjohtamisen ihannointiin ja karkeasti ilmaistuna kertakäyttökarja-ajatteluun. 

Simputusjohtaminen ja kertakäyttökarja-ajattelu olivat jo kertaalleen johtaneet kummankin 

Afganistanin sotaan osallistuneen Spetsnaz-prikaatin loppuun kulumiseen ja erikoisjoukon 

riistäytymiseen ylijohdon hallinnasta. Uskon ettei näitä oppeja osattu lopulta hyödyntää, sillä 

Neuvostoliitto hajosi kaksi vuotta sodan loppumisen jälkeen. 1990-luvun ajan organisaatiot 

joutuivat kamppailemaan pysyäkseen pystyssä ja selvitäkseen arjesta. Tässä tilanteessa huomion 

keskipisteenä ei varmasti ollut varusmieskoulutuksen kehittäminen.  

 
322 Aleksievitsh 1989, 4. 
323 RAND 1988, VI-VII. 
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7.2. Alakysymykset 

Seuraavaksi vastaan lyhyesti tutkimuksen alakysymyksiin. 

Millaisia tehtäviä erikoisjoukoille annettiin? 

Miten käyttöperiaatteet kehittyivät sodan kuluessa? 

Syntyikö erityisiä sotataidollisia havaintoja, jotka tulisi huomioida aina, ajasta ja paikasta 

riippumatta? 

7.2.1. Millaisia tehtäviä erikoisjoukoille annettiin? 

KGB:n ammattierikoisjoukkojen tehtävät olivat pääasiassa kolmea tyyppiä. Tärkein tehtävä oli 

ystävällismielisten joukkojen kouluttaminen (KHAD ja Sarandoi324) ja Afganistanin kommunistien 

oman suorituskyvyn luominen. Toinen tärkeä tehtävä oli jatkuvan tiedusteluanalyysin tuottaminen 

maasta325. Tämä tiedustelutyö oli lähinnä henkilötiedustelua. KGB:n ammattilaiset keskustelivat 

kiinnostavien henkilöiden kanssa ja analysoivat neuvostoarmeijan tuottamaa tietomassaa. 

Tiedustelutiedon pohjalta ohjattiin muiden joukkojen toimintaa. 1983-1984 Omega-rotaation 

aikana tehtiin 1500-ilmaiskua Omegan hankkimien tietojen pohjalta, lisäksi tuettiin yli 300:n 

tehtävän suunnittelua. Vuoden aikana Omega osallistui myös itse kahteentoista operaatioon. 

Kolmas tehtävätyyppi oli henkilömaalien maalittaminen ja tappaminen. Heikkojen 

ennakkotietojen pohjalta tapahtuva henkilöiden etsiminen, seuraaminen ja tappaminen vaati 

ammattitaitoa, jota varusmiehillä ei ollut. Esimerkiksi KUOS-Vympel perinnesäätiön sivuilla 

muistellaan, että pelkästään oikeiden rakennusten löytäminen oli vaikeaa, sillä Afganistanin 

kaupungeissa ei ollut kadunnimiä tai rakennusten numeroita nähtävissä. Henkilömaalien 

tappaminen ei ollut erityisen tavallinen tehtävä. Haluan kuitenkin nostaa sen esiin, sillä tunnetuin 

KGB:n ammattiosastojen suorittama tehtävä Afganistanissa oli presidentti Hafizullah Aminin 

tappaminen.326   

 
324 KHAD oli Afganistanin kommunistien salainen palvelu ja Sarandoi puolisotilaallinen santarmi. 
Oliker 2011, 32. 
325 kuos-vympel.ru, Оперативно-разведывательный боевой отряд «Каскад». 
326 kuos-vympel.ru, Оперативно-разведывательный боевой отряд «Каскад». 
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GRU:n Spetsnaz-varusmiesten tehtävät olivat aluevalvontaverkoston perustaminen, 

partiotiedustelu, tulenjohto, tärkeiden maastonkohtien valtaaminen, vihollisen väijyttäminen, 

vihollisen jäljittäminen ja iskuosastotoiminta. 

7.2.2. Miten käyttöperiaatteet kehittyivät sodan kuluessa? 

Sodan alussa huomattiin, etteivät suurvaltasotaan kehitetyt taistelutekniikat soveltuneet 

vastasissitoimintaan. Sodan edetessä kehitettiin uusia menetelmiä. Tehokkaaksi osoittautui 

erityisesti aluevalvonnan ja nopeasti liikkuvan tuhoamisosaston käyttäminen. Aluevalvonta havaitsi 

vihollisen, saattoi sen jatkuvaan tähystykseen ja hälytti paikalle valmiudessa olevan 

tuhoamisosaston. Myös tulenjohdosta ja etenkin lähi-ilmatuesta saatiin hyviä kokemuksia. 

Taisteluhelikopteri pystyttiin hälyttämään nopeasti paikalle ja maalien osoittaminen kopterille 

onnistui helposti. Helikopteri kykeni liikkumaan rauhallisesti ja tunnistamaan myös itse sopivia 

maaleja. 

Negatiivista oli kuitenkin se, että uudet menetelmät opittiin hallitsemaan vasta siinä vaiheessa, kun 

sodan lopputulokseen ei pystytty enää vaikuttamaan. Vaarallisia tehtäviä osoitettiin erikoisjoukoille 

aina sodan loppuun asti. Tästä syystä kotiin palasi hyvin kulunut joukko, joka ei kyennyt enää 

välittämään oppimaansa ihanteellisella tavalla. Todennäköisesti myös sodanjohto oppi käyttämään 

erikoisjoukkoja vastuullisemmin. Joukkoon ei voitu suhtautua kertakäyttöisenä resurssina, jos 

erikoisoperaatiokyky haluttiin säilyttää tasaisena koko sodan ajan. 

KGB:n ammattiyksiköiden suuntaamista tiedusteluanalyysin tuottamiseen voidaan pitää hyvänä 

ratkaisuna. Koko sodan ajan Neuvostoliiton haasteena oli se, ettei omaa ylivoimaa voitu hyödyntää, 

koska vihollinen pysyi piilossa. Voidaan myös kysyä olisiko tiedusteluanalyysin tuottamiseen voitu 

panostaa vieläkin enemmän. Noin sadan hengen Omega-ryhmä 327  oli hajautettu kahdeksaan 

Afganistanin maakuntaan. Jos näin pieni joukko pystyy osoittamaan vuodessa yli 1500-maalia, 

panos-tuotos-suhde on erityisen hyvä. Myös Jukka Kulomaan mukaan KGB:n johtama 

henkilötiedustelu tuotti lähes yhtä paljon tietoa, kuin koko OKSVA:n maajoukot yhteensä. 328 Kaskad 

osastojen toteuttamassa henkilötiedustelussa myös joukon työturvallisuus oli paljon varusmiesten 

tekemää partiotiedustelua parempi. Aineistossa tarkat tiedot KGB:n ammattiosastojen tappioista 

 
327 Omega oli viimeinen Kaskad-rotaatio. Nimi poikkesi aiemmista rotaatioista (Kaskad 1-4), koska Omegalla haluttiin 
symbolisesti viitata tehtävän loppumiseen. Omega on kreikkalaisten aakkosten viimeinen kirjain. 
328 Sodan aikana maajoukot tuottivat 45% OKSVA:n tiedustelutiedoista. Henkilötiedustelun osuus oli 30%. 
Kulomaa 2011, 173. 
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jäävät epäselviksi, mutta harrastelijahistorioitsija Valentin Mzareulov ilmoittaa 1980-1983 aikana 

toimineiden neljän Kaskad-rotaation yhteistappioiksi kuusi henkilöä. Kaskad-toimintaan osallistui 

yhteensä noin 3000-upseeria. 329  On kiinnostavaa pohtia, olisiko Kaskad-osaston kokemuksia ja 

tiedusteluresursseja voitu hyödyntää paremmin GRU:n varusmiesten toiminnassa. Oliko järkevää, 

että varusmiespataljoona käski 20% vahvuudestaan jokaisena yönä partioimaan vuoristoon ilman 

ennakkohavaintoa vihollisesta 330 ? Olisiko vihollistoiminnan paljastamiseen ollut myös 

työturvallisempia vaihtoehtoja? 

7.2.3. Syntyikö erityisiä sotataidollisia havaintoja, jotka tulisi huomioida aina, ajasta 

ja paikasta riippumatta? 

Tässä tutkimuksessa tein viisi merkittävää havaintoa. Ensimmäiseksi totesin, että erikoisjoukko ja 

tarvittavat taistelutekniikat on luotava ennen sodan alkua. Afganistanin sodassa Neuvostoliitto 

hukkasi tärkeimmät ensivuodet toimintansa kehittämiseen. Kun joukko ja sen menetelmät 

hioutuivat valmiiksi, oli sota jo käytännössä hävitty. Ratkaisevana näyttäytyy etenkin vuosi 1983. 

Tuon vuoden aikana Neuvostoliitto alkoi ajamaan suuria operaatioitaan alas ja pienensi maassa 

olevan ammattierikoisjoukkojen henkilöstön minimiin. Seuraavana vuonna 1984 

ammattierikoisjoukot vedettiin kokonaan pois maasta. Esitän, että neuvostojohto päätyi 1983-1984 

välillä arvioon, jonka mukaan sotaa ei kyetty enää voittamaan. Varusmiesten Spetsnaz toiminta 

saatiin kuitenkin täyteen vauhtiinsa vasta silloin, kun sota oli jo hävitty. Suholevski ajoittaa Spetsnaz-

joukkojen kultakauden vuosiin 1985-1988, jolloin pelkästään toinen Afganistaniin sijoitetuista 

prikaateista (15.oBrSpN) tuhosi Neuvostoliiton virallisten lukujen mukaan 8237 kapinallista, 78 

raketinheitintä, 89 tykkiä, 81 kranaatinheitintä ja 2189 jalkaväenasetta.331 

Toinen merkittävä havainto oli se, että erikoisjoukkoon ei voida suhtautua kertakäyttöisenä 

resurssina, jos erikoisoperaatiokyky halutaan säilyttää koko sodan ajan. Hyväkin joukko 

kulutetaan nopeasti loppuun, jos sille osoitetaan jatkuvasti vaarallisia tehtäviä, joissa saavutettava 

hyöty ei ylitä otettua riskiä. Yksikin huonosti suunniteltu tehtävä voi lamauttaa suurenkin joukon 

toimintakyvyn. Krerin iskun jälkeen toinen kahdesta Spetsnaz-prikaatista lamaantui (tappioita yli 

25%). Tällöin koko Neuvostoliiton erikoisoperaatiokyky Afganistanissa laski hyvin merkittävästi. 

Tämän lisäksi ylijohdon ja erikoisjoukon välillä on säilyttävä keskinäinen kunnioitus ja luottamus. Jos 

 
329shieldandsword.mozohin.ru, Отряд спецназначения «Каскад». 
330 Kozlov 2009, 157. 
331 Suholevski, 2013, 3. 
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tätä ei ole, joukko ei toimi halutusti. Pahimmassa tapauksessa välien tulehtuminen voi johtaa jopa 

tilanteeseen, jossa joukon toiminta riistäytyy ylijohdon kontrollista (Krer).  

Kolmas havainto liittyy valmiuden säätelyyn. 1970-luvun alussa Neuvostoliitossa oli vain kaksi 

valmiusvaihtoehtoa, sota ja rauha. Mitään välimallia ei ollut. Rauhanaikana rivissä ei ollut yhtäkään 

valmista erikoisjoukkoa. Varusmiesten koulutus oli kesken, eikä reservistäkään saanut ketään juuri 

kuukautta lyhyemmällä varoitusajalla. Tämä oli huono vaihtoehto, sillä voimaa on kyettävä 

käyttämään myös ennen avoimen sodan alkamista. Jos 1974 perustettu Alfa ei olisi ollut rivissä 

syksyllä 1979, Aminin tappaminen olisi voinut epäonnistua. Kiireessä luodulla tilapäisryhmällä ei olisi 

ollut todennäköisesti riittävää ammattitaitoa Storm-333 operaation suunnittelemiseen, 

johtamiseen ja toteuttamiseen. Tilapäisratkaisuna kootulla ryhmällä ei olisi välttämättä ollut 

myöskään riittävää auktoriteettia kieltäytyä poliittisen johdon laatimista toteuttamiskelvottomista 

suunnitelmista. 

Neljäs havainto liittyy voiman monistamiseen. Erikoisjoukon on kyettävä aina monistamaan 

voimansa jollakin lailla. Jos erikoisjoukko antautuu avoimeen jalkaväkitaisteluun, se häviää hyvin 

helposti, sillä joukosta puuttuvat jalkaväkitaisteluun tarvittava massa ja raskaat aseet. 

Vähimmäisvaatimus voiman monistamiseen on suhteellisen ylivoiman hankkiminen. Afganistanissa 

tämä hoidettiin mm. yllätyksen ja harhautuksen avulla. Oma toiminta ajoitettiin myös 

lähtökohtaisesti aina yöaikaan. Tuolloin suurin osa vihollisesta nukkui. Pimeyden suojassa oma 

joukko pystyi myös liikkumaan huomaamattomammin. Jos valoa tarvittiin taistelemiseen, pyrittiin 

oma toiminta ajoittamaan iltapäivään. Tällöin parin tunnin valoisa aika käytettiin sotimiseen ja 

pimeyden laskeutuessa joukko irtaantui. Yöllä takaa-ajo oli vaikeampaa. Uusi ja erittäin toimiva 

keino voiman monistamisessa oli lähi-ilmatuki. Tällöin erikoisjoukko kykeni tuhoamaan vihollisen 

paljastamatta itseään. Etenkin Mi-24 taisteluhelikopteri oli vihollisen näkökulmasta pelottava 

vastustaja. Lähi-ilmatuen merkitys oli tärkeä myös silloin, kun joukon toiminta paljastui ja se oli 

kärsimässä raskaita tappioita. Krerissä taisteluhelikopterit pelastivat kokonaisen Spetsnaz-

pataljoonan varmalta tuholta. 

Viides havainto liittyy varusmieserikoisjoukkojen suorituskykyyn. Varusmiehet pystyvät 

suorittamaan erikoisoperaatioita menestyksekkäästi, jos tehtävät vastaavat annettua koulutusta 

ja ovat asiallisesti suunniteltuja. Varusmiesten osaamisprofiili on selvästi ammattierikoisjoukkoja 

kapeampi ja tehtävien muuttaminen kesken sodan on vaikeaa. Tiedusteluun ja sabotaasiin 
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koulutetut GRU:n varusmiehet oppivat kyllä uudet vastasissitaktiikat, mutta oppimistuloksista 

maksettiin kalliit oppirahat. Erityisesti Panjshirin ja Kunarin laaksoissa, Koillis-Afganistanissa 

kärsittiin kovia tappioita. Noin puolet Spetsnaz-joukkojen yhteenlasketuista tappioista kärsittiin 

näissä paikoissa. Varusmieserikoisjoukkojen merkitystä ei tule kuitenkaan väheksyä. 

Varusmieserikoisjoukkojen vahvuutena on erityisesti se, että ne kykenevät tarjoamaan riittävästi 

elävää voimaa suuriin operaatioihin. 50hlö Alfa-osasto ei pysty valtaamaan lentokenttää, sillä elävä 

voima loppuu kesken. Sama osasto ei pysty myöskään perustamaan vuoristoon pysyvää 

tähystysasemaverkostoa ja varautumaan samanaikaisesti havaittujen vihollisten tuhoamiseen. 

Myös tällöin elävä voima loppuu kesken. Kornisti ilmaistuna varusmieserikoisjoukkojen vahvuutena 

on myös tappionsietokyky. Jos 50hlö Alfa-osastosta kaatuu kymmenen, osasto lasketaan 

lamautuneeksi. Jos kaatuneita on 25, osasto lasketaan tuhotuksi. Kummassakin tapauksessa 

Neuvostoliiton erikoisoperaatiokyky voisi lamaantua hetkellisesti, koska uusia huippuammattilaisia 

ei saada kesken sodan. Jos samaan tehtävään käsketään noin 500hlö Spetsnaz-pataljoona, 

kymmenen tai kahdenkymmenenviiden ihmisen menetykset eivät tunnu missään. Neuvostoliiton 

erikoisoperaatiokyky säilyy ennallaan, koska vastaavia varusmiehiä saadaan lisää. Varusmiehillä on 

siis osansa erikoisjoukkotoiminnassa. On kuitenkin varmistettava, että suunniteltu tehtävä vastaa 

varusmiesten koulutusta ja se on asiallisesti suunniteltu. Jos edellä mainitut kohdat eivät täyty, 

joukko voi kärsiä nopeasti rajuja tappioita. Lisäksi on varmistettava, ettei varusmiesjoukkoon 

suhtauduta kertakäyttöisenä resurssina, vaikka se sietääkin tappioita ammattilaisia paremmin. Jos 

keskinäinen kunnioitus ja luottamus hajoavat, koko joukon toiminta halvaantuu.  
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8.0 Loppusanat 
 

Vaikka tässä tutkimuksessa käsiteltiin pelkästään Neuvostoliiton sotaa, tuli myös myöhempi 

Yhdysvaltojen johtama sota (2001-2021) hyvin tutuksi tutkimuksen aikana. Päällimmäisenä 

molemmista sodista jäi itselleni mieleen ihmisen riittämättömyys. Kummassakin sodassa tilanne 

pysyi ihmisen hallinnassa vain hyvin lyhyen ajan. Ylivertaisista resursseistaan huolimatta suurvallat 

pystyivät ylläpitämään suunnitemallista toimintaa ainoastaan joidenkin viikkojen ajan. Tämän 

jälkeen äärimmäinen väkivalta ja ennustamaton tilannekehitys pääsivät valloilleen ja molemmat 

suurvallat muuttuivat aloitteellisista toimijoista passiivisiksi reagoijiksi. Kummassakin sodassa 

ikkuna sodan voittamiseen oli ajallisesti hyvin lyhyt. Kun vihollinen oli toipunut alun yllätyksestä, 

sotaa ei pystytty enää lopettamaan sotilaallisin keinoin. Miehittäjä ei pystynyt tuhoamaan sissejä, 

eivätkä sissit miehittäjää. Voittajana selvisi se, kumman yhteiskunta kykeni kestämään sotaa 

pidemmän aikaa.  

Sotateoreetikko Carl von Clausewitz varoittaa lukijaa teoksessaan Sodankäynnistä (Vom Kriege) 

(1832). Clausewitzin mukaan sukupolvi toisensa jälkeen kuvittelee, että teknologinen kehitys 

mahdollistaa humaanimman sodankäynnin. Ajatellaan, että uudet aseet tekevät taistelusta nopean 

minkä lisäksi voimankäyttö on sekä rajattua, että perusteltua.  Clausewitzin mukaan ajatus 

humaanimmasta sodankäynnistä on kuitenkin vaarallisin sotaan liittyvä harhaluulo, sillä sodan 

perimmäinen luonne on aina äärimmäistä väkivaltaa, joka pääsee väistämättä irti heti sodan 

alettua.332  

Humaanimpaan sotaan uskova henkilö on Clausewitzin mukaan vaarallinen, sillä hän aloittaa sodan 

liian kevyin perustein ja liian kevyin valmisteluin. Tuo henkilö uskoo, että uudet aseet tuovat hänelle 

nopean voiton. Sodan alettua selviää kuitenkin, etteivät uudet aseet riitä yksin taistelun 

voittamiseen. Äärimmäinen väkivalta on päässyt jälleen valloilleen, mutta kummallakaan 

osapuolella ei ole kykyä sodan lopettamiseen. Sodasta tulee pitkä ja verinen.   

 
332 Clausewitz 2009, 16. 
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