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1 JOHDANTO

Tassa fenomenografisessa pro gradu -tutkielmassa kartoitan
luokanopettajaopiskelijoiden  menestyskasityksia eri tulokulmista, joiden
tarkoituksena on luoda mahdollisimman syvaluotaavaa selvitystd menestyksesta
iImiona. Kuten kandidaatintutkielmassani luokanopettajaopiskelijoiden
maailmankatsomuksista, ohjaa tutkimuksellisia intressejani jalleen uteliaisuus
tulevien koulukasvattajien aatteellisesta arvoperustasta: millainen on se
elamismaailma, jonka lavitse kasvatus lopulta tapahtuu?

Menestys maaritelldan yleisesti tavoitteiden saavuttamisena (esim.
Hakanen, 2021). Missa tavoitteet asetetaan ja mitka voimat ymparilla avustavat
tavoitteiden sellaisiksi hioutumiseen? Salonen kollegoineen (2021) ovat
pohtineet kuinka uusliberaali markkinatalous ja kulutuskapitalismi ovat tarjonneet
vetavan kertomuksen menestyksesta. Heidan mukaansa niiden saatossa on
muodostunut globaalin kehitysuskon ydin, jossa markkinatalouden suuri
kertomus keskittyy elaman puitteiden maaralliseen paranteluun. Pyykkdsen
(2021) mukaan uusliberaali yrittajyyden valta pyrkii muokkaamaan ja ohjaamaan
niitd henkildkohtaisia ominaisuuksia, joiden katsotaan vaikuttavan elamassa
parjaamiseen. Yhtaalta menestykseen ohjaavat oppaat jakavat vakiintuneita
ohjenuoria oman persoonan muovaamiseen menestyksen maailmaan sopivaksi
(ks. esim. Fagerstrom, 2011). Persoonan valineellistaminen tydelaman alati
muuttuvien vaateiden mukaiseksi yllapitaa terapeuttisen vallan toteutumista
(esim. Lamberg, 2021). Samaan aikaan menestyksen diskurssi kylpee yksilon
vastuun ideassa ja esittaa menestyksen olevan kiinni asenteesta ja valinnoista
yllapitaen seka toisintaen kilpailuyhteiskunnan paamaaria (esim. Nyytaja, 2007).
Ne, joilta puuttuvat rakenteelliset mahdollisuudet menestya, joutuvat kantamaan
epaonnistumisen taakkaa (Aapola ym., 2005).

Varrin (2018) mukaan kasvatus vallitsevassa ajassa vaatii teoreettista
kykya tulkita tauotta muuttuvia kasvatuksen sosiokulttuurisia ehtoja seka

ymmartaa yksilon sisaisen rakenteen ja yhteiskunnan ideologisten rakenteiden



valista kietoutuneisuutta. Kasvatuksen ekonomisointi on vahitellen johtanut
ylikansalliseen standardisoinnin ja tulosarvioinnin ideologiaan (Varri, 2007).
Kouluissa puhutaan koulumenestyksesta viitatessa aiemman tai muiden
suoritusten ylittdmiseen standardoiduissa oppimistuloksissa. Koulut kilpailevat
keskenaan oppilaista ja korkeimmista oppimistuloksista (esim. Simola, 2001).
Menestyksen kilpailuasetelmallinen luonne kasvaa uusiin mittakaavoihin elaman
eri vaiheissa varmistaen eriarvoistavien rakenteiden sailyvyyden. Kasitan
tulosperustaisuuteen pohjautuvien toiminnan tavoitteiden muovanneen myos
kasvatuksen ja oppimisen paamaaria (esim. Skinnari & Syvaoja, 2007). Skinnarin
ja Tahtisen (2007) puheenvuorossa todetaan, ettd oli kyse sitten mikro- tai
makrotason kasvatusprobleemista ja naihin sitoutuvista ratkaisuyrityksista, olisi
kunkin osapuolen eduksi, jos toimijat erottaisivat ja tunnistaisivat toimintansa
taustalla piilevat kytkokset. Millaisista paloista rakentuu siis se menestyskasitys,
jonka puitteista tuleva opettaja kohtaa oppilaansa luokkatilanteessa ja edelleen
millaista menestyskasitysta kasvattaja valittaa oppilaalleen? Unesco (2020) linjaa
ettd koulutuksella on keskeinen rooli uudelleenmuotoilla paikkamme ja
paamaaramme tassa maailmassa. Onko kasvatuksella potentiaali maarittaa
menestyksellisen elaman tavoitteet joksikin  muuksi kuin status- ja
suorituspainotteiseksi vaurauden seka materiaalisen rikkauden tavoitteluksi?

Opintojen loppusuoralla tunnistin menestyspaineen kasvavan sosiaalisissa
piireissani ja jain ajatukseen kiinni. Se sai minut pohtimaan, mika ilmi® on
laatuaan ja miksi sen havittelu koetaan niin vahvasti tarpeellisena. Koin ilmion
yleisesti nayttaytyvan eri tavoin kuin millaiseksi sen omassa elamassani kasitin.
Oma kasitykseni siita, mika yhteisossa nayttaytyy menestyksena, oli rajautunut
urakehityksen ja taloudellisen paaoman parantelulle. Omassa elamassani
kasitan menestyksekkaaksi tyytyvaisyyden kokemuksen. Tyytyvaisyytta sen
sijaan tuo sisainen rikkaus, joka perustuu uteliaisuuden sailymiseen elamaa
kohtaan. Naitd edesauttaa vastuullinen arvojeni mukainen toiminta, jonka
pyrkimyksend on tehda itselleni seka muille hyvin. Tama itselleni ominainen
ajattelun jakautuminen sai minut kiinnostumaan ilmiosta lisaa. Voidaanko
menestys nahda henkilokohtaisesti maariteltavissa olevana asiana vai ovatko
sosiaalisen maailman lainalaisuudet maarittaneet ilmidlle raamit?

Hakanen (2021) tarkastelee menestysta kahdesta eri nakdkulmasta:

ulkoinen késitys kuvaa objektiivista ja ulkoisille meriiteille pohjautuvaa



menestysta. Sisdinen ké&sitys on subjektiivinen ja henkilokohtainen kasitys
menestyksesta. Tama jako on keratyn aineiston laadun perusteella myos tapani
tarkastella luokanopettajaopiskelijoiden menestyskasityksia. Tutkimuksen
tavoitteena on siis selvittdd, mitd luokanopettajaopiskelijat kasittavat
menestyksen tarkoittavan. Tata lahestytaan kolmesta eri tulokulmasta: millaista
menestyksen mallia luokanopettajaopiskelijat ajattelevat kasvatuksen ja
yhteiskunnan tuottavan, mitka tekijat nahdaan joko mahdollistavan tai rajaavan
yksilon mahdollisuuksia menestya, seka millaiseksi luokanopettajaopiskelijat
kasittavat menestyksen roolin suhteessa hyvaan tai onnelliseen elamaan.
Teoreettisessa viitekehyksessa perehdyn tarkemmin menestyksen sosiaaliseen
luonteeseen seka lahestyn kutakin aihepiiria lahdemateriaalien saattelemana ja
yritdn niiden voimin osoittaa menestyksen laajemman yhteiskunnallisen ja
ideologisen sidoksen seka niiden jaljet koulutuksen kentalla.

Tutkimus on toteutettu fenomenografisella tutkimusotteella.
Fenomenografia on tieteellinen l|ahestymistapa, jonka tavoite on kuvata
yksiloiden kasityksia ymparoivastd maailmasta (Niikko, 2003). Tutkimuksen
saatekirje (ks. lite 1) jaeltin Tampereen yliopiston luokanopettajaopiskelijoiden
ainejarjestd Oka ry:n sahkopostilistan viikkokirjeessa seka kohdejoukon
suljetussa Facebook-ryhmassa. Haastattelut toteutettiin puolistrukturoituina
teemahaastatteluina (ks. liite 2) helmikuun 2022 aikana. Tutkimukseen osallistui
seitseman (n=7) luokanopettajaopiskelijaa vuosikursseilta 3.-5. Haastattelut
litteroitiin tekstiksi ja analysoitiin aineistolahtoisen sisallonanalyysin keinoin

teemoittamalla.



2 MENESTYS

Tama tutkimus sai alkunsa kysymyksesta: mita oikeastaan tarkoitetaan, kun
puhutaan menestyksestad? Menestykselle on tarjottu useita toisiinsa limittyvia
maaritelmia. Kielitoimiston sanakirjan (2021) kuvauksia menestykselle ovat onni,
onnistuminen ja myotakayminen. Hakasen (2021) teoksessa menestys nahdaan
onnistumisena omien unelmien ja tavoitteiden saavuttamisessa, jotka tahtaavat
kehittymiseen oman alueensa parhaiden joukkoon keskivertosaavutukset
ylittden. Han pitdd raha- ja statuskeskeisyytta kapeana kasityksena
menestyksesta ja uskoo etta menestyksen ulkoisten merkkien sijaan se on ennen
kaikkea sisainen tunne siita, etta on saavuttanut jotain itselleen merkityksellista
ja arvokasta. Taman todettuaan Hakanen (2021) painottaa, ettd menestykseen
pyrkimisen sijaan itseisarvona tulisi katsoa oma kehittyminen ja paremmaksi
tuleminen itselle tyytyvaisyytta tuovalla tavalla.

Hakanen (2021) tarkastelee menestystd kahdesta eri nakokulmasta:
perinteiseksi, objektiiviseksi ja ulkoiseksi menestyskasitykseksi han katsoo
statuksen, saavutusten, vallan ja rikkauden sanelemaksi. Talldin korostuvat
kilpailu, erottautuminen joukosta ja muiden paihittdminen. Han toteaa
menestyksen pohjautuvan talldin ulkoisiin ja mitattaviin tekijoihin, jolle muut
ihmiset luovat vertailtavan mittarin. Menestystarinat pohjautuvat hanen
mukaansa yleensa ulkoisen menestyksen saavuttaneista ihmisista. Toinen tapa
kasittda menestys on Hakasen (2021) mukaan subjektiivinen, henkilokohtainen
ja oma sisainen kasitys menestyksesta. Talloin menestys nayttaytyy itselle
tarkeaksi maarittelemalla  tavalla: saavutuksina  ja  onnistumisina
henkilokohtaisessa elamassa. Talléin menestys koetaan yksilollisena tunteena ja
tyytyvaisyytena saavutuksiin, vaikka niihin ei valttamatta liittyisikdan ulkoisen
menestyskasityksen elementteja. Tama ulkoisten ja sisaisten
menestyskasitysten jako luo merkittavan asetelman myds talle tutkimukselle.
Pyrkimyksena on selvittaa menestyskasityksia seka ulkoisen etta sisaisen

menestyksen elementeista. Millaisena menestys ulkoisesti nayttaytyy



kasvatuksen ja yhteiskunnan konteksteissa ja miten siihen suhtaudutaan omassa
henkilokohtaisessa elamassa? Loytyykd tutkimukseen osallistuneilla poikkeavia
tapoja suhteuttaa menestys omaan kasitteistoon? Menestys nahdaan usein
tapahtuvan koulutuksen ja tydelaman konteksteissa. Katsotaanko menestyksen
iimiéna sitoutuvan myds elaman muihin osa-alueisiin?

Tassa osiossa lahestyn menestysta eri tulokulmista. Mita aikaisempi
tutkimus kertoo menestyksestd seka millaisten aikakautemme ilmididen
vaikutuksenalaisuudesta se on nykyisilleen muotoutunut? Millaisena menestys
nayttaytyy kasvatuksen kontekstissa seka mika on sen rooli hyvan ja onnellisen

elaman rakentumisessa?

2.1 Menestys aikaisemmassa tutkimuksessa

Kasvatuksen kentalla menestykseen liittyva tutkimus on enemmiltd osin
perustunut mitattavaan tulosperustaiseen menestykseen esimerkiksi vertailevin
tutkimuksin, joiden lahtokohtina on ollut kartoittaa oppimistuloksia seka tekijoita
niiden taustalla. Kasitetasolla menestyksen merkityksenantoja tai aateperustaa
on kuitenkin tutkittu jonkin verran. llkka Miettinen (2014) tutki pro gradu
-tutkielmassaan kuudesluokkalaisten kasityksid menestyksesta. Tutkimuksen
keskeinen tulos oli oppilaiden kasitys oman roolin merkityksesta menestyksen
rakentamisessa. Menestys nahtiin ennen kaikkea taitavuuden, paremmaksi
kehittymisen ja tavoitteiden saavuttamisen nakokulmista etenkin koulun, tyon ja
harrastusten piirissd. Menestyksen saavuttamiseen nahtiin puskevan oma
ahkeruus, sinnikkyys ja maaratietoisuus. (Miettinen, 2014.)

Ollila (2008) on vaitoskirjassaan tutkinut yhdeksatta luokkaa kayvien
peruskoululaisten tulevaisuuskuvia Ita-Helsingista, Kittilasta ja Kemijarvelta.
Tutkimuksen intressi oli selvittaa elaytymismenetelmalla alueellisuuden merkitys
nuorten tulevaisuuskuvien muodostumisessa ja kerronnassa. Toivo paremmasta
tulevaisuudesta paikantui kerronnallisin keinoin tietyille alueille ja katosi toisilta.
Sosioekonomisesti katsottuna heikko-osaisilla alueilla kasvavilla nuorilla
tulevaisuus sijoitettiin toisaalle, mika mahdollisti menestyksekkaan tulevaisuuden
ajattelun ja avasi nuorelle tilaa kertoa itsestaan tulevaisuuden menestyjana.
Alueellisuuden merkitys kerronnassa oli siis merkittava. Tutkimuksessa

menestyksen diskurssi oli vahvasti sukupuolittunut ja nuoret jakoivat



menestyksen myos ian perusteella nuorten ja aikuisten menestykseen.
Tutkimuksen piirissa menestyksen maaritelmana pidettiin  ensisijaisesti
materiaalista rikkautta seka julkisuutta. Menestyjan korkeaan positioon
yhdistettiin tyosta suoriutuminen yli asetettujen vaatimusten. (Ollila, 2008.)
Maatta kollegoineen (2016) ovat tutkineet 6—9-vuotiaiden alakoululaisten
omia seka sosiaalisia kasityksia menestyksesta selvittaakseen, kuinka
menestysta voitaisiin edistaa ja kasitella luokkahuonekontekstissa. Heijastuuko
menestys korkeimmista oppimistuloksista vai suosiosta vertaisten piirissa? He
toteavat sen olevan riippuvainen valitusta nakokulmasta. Opettajat nakevat
oppilaat ryhmana ja vertailevat yksiloita kasilla oleviin menestysstandardeihin.
Oppijat kuitenkin tulkitsevat ja nakevat menestyksen henkilokohtaisesta
nakokulmastaan ja heidan oppimistavoitteensa kietoutuvat naihin subjektiivisiin
menestysstandardeihin. Tutkimustulokset osoittivat, etta lasten piirissa menestys
oli innostusta tehtavasta, halua jatkaa toimintaa ja saattaa tehtava valmiiksi.
Tulosten mukaan aiemmat kokemukset, taidot, tyotavat, tunnustus ja positiiviset
tunteet voivat edistaa henkilokohtaisia menestysprosesseja. (Maatta ym., 2016.)
Aiempia tutkimuksia tarkasteltaessa menestys kasitetdaan pitkalti
tehtavaorientoituneena, tulostavoitteellisena seka suoritusperustaisena etenkin
koulun ja tydelaman konteksteissa. Myos menestyksen jakautuminen asemaan
vaikuttavien tekijoiden perusteella kavi ilmi. Menestyskasitykset aiemmissa
tutkimuksissa antavat viitteita myos yksilon ominaisuuksista, joiden katsotaan

parhaiten soveltuvan ja edesauttavan menestyksen piiriin.

2.2 Menestykseen ohjaavan kirjallisuuden vélittdmé
menestysideaali

Menestykseen ohjaavan kirjallisuuden valittdma menestyskasitys pohjautuu
usein ulkoisen menestyksen tavoitteluun. Dweck (2018) on tutkinut
menestykseen johtavia psykologisia ilmidita ja henkildkohtaisten uskomusten
vaikutusta elamankulkuun. Han uskoo asenteella olevan suurin vaikutus
menestysmahdollisuuksien kentalla. Han nakee kaksi asennoitumistapaa:
kasvun asenteen omaava yksil6 suhtautuu epaonnistumisiin mahdollisuuksina
ymmartaa omat kehityskohdat ja nain pyrkia jatkossa parempaan suoritukseen.

Asenteen omaksunut henkilo nakee muut ihmiset inspiraation Iahteina,
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liittolaisina ja oman kasvun mahdollistajina seka uskoo alykkyyden kehittymiseen
ja tavoitteiden saavuttamiseen kovalla tyolla. Sen sijaan muuttumattomuuden
asenteen omaava kokee muut ihmiset kilpailijoinaan, suhtautuu epaonnistumisiin
antamalla periksi sekd uskoo menestyksen perustuvan lahjakkuuteen, jolloin
vaivannakoon suhtaudutaan vaheksyen koska alykkyyden ja
suorituskykyisyyden ajatellaan olevan ihmiselle vakio-ominaisuuksia. (Dweck,
2018.) Tracyn (1993) nakodkulmasta menestyksellisen elaman saavuttamisen
tarkein taito on tavoitteiden asettaminen seka itsen ja tilanteensa jatkuva
kehittaminen muotoon, josta tavoitteet saavutetaan mahdollisimman tehokkaasti.
Menestykseen johtaviksi tekijoiksi han listaa esimerkiksi taloudellisen vapauden,
terveyden, hyvan itsetuntemuksen, itsen toteutuksen, tarmokkuuden ja
positiiviset ihmissuhteet. Taloudellisen vapauden merkitys menestykseen
pyrkimisessa on hanen mukaansa se, etta turvattu talous ei vie aikaa ja tilaa itsen
henkiselta kehitykselta (Tracy, 1993). Yhteiskuntakritikissaan Nyytaja (2007)
kuvailee, ettéd nykyisilladn menestys ei ole suinkaan kaikille tarkoitettua, vaan
lahinna niille, joilla on valmiiksi hyvat lahtokohdat. Talle on ristiriitaista se, etta
yhtaaikaisesti han toteaa menestykseen ohjaavan kirjallisuuden tarjoavan kuvaa,
jossa menestykseen pyrkiminen nayttaytyy luokkahyppelyna ja ryysyista
rikkauksiin nousuna, kuten Tracyn (1998) menestysoppaassakin kay ilmi
(Nyytaja, 2007; Tracy, 1998).

Edella esitellyt Dweckin ja Tracyn nakokulmat antavat kumpainenkin eri
tulokulmista viitteita siita, ettda menestys olisi riippuvainen vain yksilon
toimijuudesta. Yksilon toimijuuden menestyksen kentdlla taas katsotaan
perustuvan alati kehitettdvastd mindsetistd, motivaatiosta, tavoitteista,
asenteellisesta orientaatiosta seka yksilon valinnoista, jotka tuloksellisesti vievat
tavoitteiden piiriin.  Ympariston vaikutuksen seka yksilon valintakentan
ulkopuoliset tekijat menestyspuhe jattaa tyystin huomiotta. Nyytaja (2007)
korostaa vallitsevan ihmiskasityksen painottavan yksildonvastuuta siten, etta
nykyisilldan se painottaa yksilon rajatonta potentiaalia luoda itse itsensa ja taten
on myoOs kunkin oman paatannan vallassa se, etta tuleeko heista
huippusuorittajia  vai epdonnistujia (Nyytaja, 2007) Samalla ylla esitellyt
nakokulmat antavat epasuoria viitteita siita, ettd millainen menestykseen pyrkivan
ihmisen tulisi olla. Nyytaja (2007) kritisoi menestyspuheen luomaa ihmiskasitysta.

Hanen mukaansa tallaiseen tavoiteltuun ihmisyyteen kuuluu ominaisuuksia, joita
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omaksumatta menestys jaa saavuttamatta. Tallainen ihminen on kaikkivoipa,
kykeneva ihminen, jolla on pettamattomat voimavarat. lhmisen tehtavaksi jaa
Nyytajan (2007) mukaan luoda itse itsensa ja omat paamaaransa, jonka myota
jatkuvasti olla, omistaa ja tehda enemman. Perustavanlaatuisen
menestyskasityksen selvittamiseksi onkin kysyttava, etta millaiseksi katsotaan
menestynyt ihminen? Talla kysymyksenasettelulla voidaan saada implisiittista
seka eksplisiittistda  informaatiota tassa tutkimuksessa selvitettavien
menestyskasitysten takaa.

Menestykseen perustuva ja ohjaava kirjallisuus seka aikaisempi tutkimus
tarjoavat hyvin spesifin kuvan menestyksen luonteesta lansimaisessa
kulttuurissa. Menestyskasitys — kuten sen ulkoisiin mittareihin perustuvana
tunnemme, on pitkien sosiaalispoliittisten vaiheiden luonnostelma ja sen
yhteiskunnallinen sidonnaisuus on kiistaton, kuten pyrin seuraavassa osiossa

havainnollistamaan.

2.3 Menestyspuheen taustalla uusliberalismi

Hilpeld (2007) toteaa liberalistisen tradition tutkimuksissaan liberalismin
viittaavan vapauteen ja aatteena sitoutuvan tapahtumaan, jossa Euroopan
feodaaliset yhteiskunnat siirtyivat kapitalistiseen tuotantotapaan. Feodaalisten
sitoumusten purku kapitalistisen tuotantotavan tielta johti Hilpelan (2007) mukaan
aiemmin vahaisen vaikutusvallan omaavan kolmannen saadyn nousuun valta-
asemassa aateliston ja papiston rinnalle. Kolmannen saadyn nousua siivitti
valistusfilosofia, jota ilmentda horjumaton usko ihmisjarkeen. Liberalismin
keskeisiksi elementeiksi Hilpela (2007) listaa taloudellisen ja poliittisen
vapauden, luottamuksen ihmisjarkeen seka individualismin. Moderni
pedagoginen ajattelu perustuu subijektifilosofiseen perinteeseen, jonka
sivistysteoreettisena Iahtokohtana on ollut ajatus itseaan ja omaa maailmaansa
maarittavasta subjektista, joka kykenee kayttamaan omaa jarkeaan (Kivela,
2004).

Uusliberalismi on aikakautemme hallitsevassa asemassa oleva ideologia
(Varri, 2018). Aatteena kyseessa on Hilpelan (2007) mukaan taloudellisen
liberalismin ylésnousemus. Ilhanteena uusliberalismille on valtion vetaytyminen

minimivaltioksi ja pyrkimys tehokkuuteen, kansakunnan kilpailukyvyn
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edistamiseen seka taloudelliseen kasvuun ja vaurastumiseen. Julkisen hallinnon
oikeudenmukainen seka tasapuolinen toiminta korvautuivat toimijoiden
taloudellisella vastuulla, tehokkuusvaatimuksella ja jatkuvalla
raportointivelvollisuudella (Koskiaho, 2021). Uusliberaali politikka muutti
yhteiskunnan yritysyhteiskunnaksi, joka heikensi keskinaisyyden ja jakamisen
periaatteita, joita hyvinvointivaltio edisti (Lazzarato, 2009). Brunila
tutkijakollegoineen  (2021)  luonnehtivat  2000-luvun  Suomea  juuri
taloudellistumisen, markkinoitumisen, uusliberalismin, yksilOllistymisen ja
suorituskeskeisyyden termein. Salonen kumppaneineen (2021) toteavat
markkinoiden vallan ulottumisen sille kuulumattomille paikoille kaventavan
todellisuutemme monimuotoisuutta ja kdyhdyttdvan kokemusta inhimillisesta
olemassaolosta. Suorannan (2008) mukaan markkinoiden ohjaamassa
kuluttamisessa yksilon kulttuuri, ihmisen arjessa muodostuva elamismaailma

ovat vaarassa kuolla.

2.3.1 Kilpailun ja uudistumisen vaade

Uusliberalismi pyrkii edistamaan yritysten eriytymista ja kilpailua seka kannustaa
ja pakottaa yksilon tulemaan omaksi sisaiseksi yrittdjakseen — kasvattamaan
inhimillistd padomaansa (Lazzarato, 2009). Fagerstromin (2011) menestykseen
ohjaava opas kehottaa ajankayton maksimaaliseen tehokkuuteen, osaamisen ja
meriittien keraamiseen seka menestyjan imagon rakentamiseen. Uusliberalismin
kantava ajatus on lkosen ja Nikusen (2021) mukaan se, ettd yksilon tulee
huolehtia sopivuudestaan markkinoille ilman hyvinvointivaltion pehmentavaa
vaikutusta. Hilpela (2007) kuvaa kilpailun kyllastaman ilmapiirin kannustavan
toisten voittamiseen. Ollakseen kelvollinen on erottauduttava muista ja pyrittava
jatkuvasti huippusuorittajaksi. Skinnari (2000) lisaa asetelman ruokkivan
egoismia: on oltava muita parempi ja suorituskykyisempi, on arvioitava ja
tuotteistettava itsensa suhteessa muihin. Pulkin (2014) mukaan kilpailusta on
tullut minateknologia, jossa tavoitellaan rationaalista itsehallintaa ja ihminen saa
tietoa itsestadan sen perusteella, miten kussakin kilpailussa esiintyy. Han uskoo
ihmisen vapaaehtoisen Kkilpailun liittyvan itsetuntemisen tarpeeseen seka

tunnustuksen tai kunnian tavoitteluun.
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Salonen kollegoineen (2021) uskovat kulutuskulttuurin asettavan ihmiselle
markkina-arvon, jota on syyta yllapitaa ja paivittad suhteessa muihin. Heidan
mukaansa elama nayttaytyy talldin projektina, jossa on luontaista, etta
vertailemme itsedmme toisiin, kilpailemme elintilasta ja yritamme korostaa
myyntiarvoamme. Nopeasti muuttuvat ja ennustamattomat olosuhteet pakottavat
ihmisen luomaan yksilOllista ja sosiaalista olemistaan seka identiteettiaan
uudelleen ja uudelleen (Antikainen ym., 2021). Suorannan (2008) nakokulmasta
yhtenaisen minuuden sijaan subjekti on jatkuvassa muutostilassa. Han toteaa
identiteetin  kehityksessa oppimisen ja vanhan purkamisen asettuvan
itseisarvoiksi paamaarien sijaan. Itsen kehitys on merkki yhteisesti
arvostettavista ominaisuuksista. Itsen kontrollia vahvistaa myos uusliberaali
talouskriisipuhe, jossa painottuu kasitys siita, ettd oikealla mielenlaadulla ja
hyvalla itsehallinnalla tavoitteisiin pyrkivat yksilét voivat menestya (lkonen &
Nikunen, 2021).

Minuuden uudelleenasettaminen nakyy myos pyrkimyksina oman
persoonan kehittamiseen tydelaman vaatimusten mukaiseksi. Lambergin (2021)
tutkimuksessa kay ilmi, etta tutkimukseen osallistuneiden koulutusohjelmissa
nuoria kehotettiin tarkastelemaan persoonaansa keskeisena tyon valineena,
jolloin  persoonaan muokkaamiseen investoinnin voi kaantda voitoksi
tydmarkkinoilla. Tavoitteellisuudella seka ponnistelulla oman tadyden potentiaalin
rajamaille on tie kelvollisuuden kokemukseen. Loputon nayttamisen pakko seka
kilpailuasetelma nayttaytyvat Hilpelan (2007) mukaan vyksittaisen ihmisen
kohdalla kamppailuna opiskelu- ja tydpaikoista seka epavarmuutena. Han uskoo
olosuhteiden koulivan ihmisista uutteria, sinnikkaitd ja omavastuisia, kuitenkin

kaantdpuolenaan ahdistus ja yhteisdllisyyden puute.

2.3.2 Valineellistyminen: toiminnan tavoitteena maksimaalinen hyoty

Habermas (1987) nékee yhteiskunnassa muodostuvan valineellisen jarjestyksen,
kun menestysta hamuavien subjektien suhteita saatelevat vaihto ja valta.
Toiminta kanavoituu talldin rahasta tai vallasta kilpailemiseen ja ratkaisut
ohjautuvat markkinoiden valityksella. Puhtaasti taloudelliset tai valtapoliittiset
jarjestykset ovat valineellisia, silla ne perustuvat interpersoonallisiin suhteisiin,

joissa kanssakaymiseen osallistujista tulee toistensa menestymisen valineita
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(Habermas, 1987). Suoranta (2008) puhuu talldin valineellisen jarjen ylivallasta,
joka muodostuu kaavasta, jossa arvotetaan paamaaran saavuttamiseen
johtaneiden keinojen taloudellinen hyoty. Tassd menestyksen mittana nahdaan
hanen mukaansa maksimaalinen tehokkuus. Rahan valityksella ohjattu interaktio
on saanut Habermasin (1987) mukaan alkunsa markkinoiden valittaman
strategisen toiminnan kasitteesta. Han nakee menestykseen tahtaavan
toiminnan tapahtuvan usein strategisen toiminnan piirissa.

Kommunikatiivisen toiminnan teoriassaan Habermas (1987) erottaa
sosiaalisen toiminnan kommunikatiiviseen ja strategiseen toimintaan.
Kommunikatiivinen  toiminta  edellyttdaa  yhteisymmarrykseen  pyrkivaa
kielenkayttda toiminnan ehtona. Yhteisymmarrys konstituoituu, kun asianomaiset
sitoutuvat yhteiseksi kutsutun tiedon patevyyteen. Tiedon ollakseen "yhteista”, on
tilannetta koskevien tulkintojen limityttava riittavasti yksiin (Habermas, 1987).
Yhteisymmarrykseen pyrkivan kommunikaation vastakohtana Habermasin
(1987) esittelema strateginen toiminta taas pyrkii vaikuttamaan vastapuolen
asenteisiin  seurauksia laskelmoiden. Pyrkimyksend on saavuttaa omia
paamaaria muiden toimijoiden kustannuksella. Talldin han katsoo toimijan
eristyvan kohtaamistaan muista toimijoista, jolloin vastapuolen toimet nahdaan
tilanteen muiden osatekijoiden tavoin valineina tai rajoituksina oman toiminnan
paamaarille. Pyrkimys toisen toiminnan ohjaamiseen, vaikuttamiseen tai toisen
ratkaisuista hyotymiseen ei perustu yhteiselle nakemykselle, jolloin toiminta ei
lukeudu yhteisymmarryksen piiriin. Yhteisymmarrykseen tahtaava toimija ei pyri
kommunikaation toisesta osapuolesta hyotymiseen tai tdhan vaikuttamiseen.
Strategisen toimintamallin Habermas (1987) tulkitsee utilitaristiseksi, silla toimijan
keinot paamaarien toteutumiselle valikoituvat hyotyjen maksimoinnin
nakokulmasta. Esimerkiksi tavaroita vaihtaessa osapuolet seuraavat taloudellisia
intresseja optimoiden panos-tuotos -suhteen. Kannattavuus toiminnasta saadun
voiton suhteen muodostaa mittarin, jonka mukaisesti menestysta voidaan
arvioida. (Habermas, 1987)

Bourdieu (1987) tarjoaa toisenlaisen nakdkulman hyddyn maksimoimiseen
yksilon toimijuudessa. Hanen nakemyksensa mukaan ihmiset toimivat agentteina
sosiaalisessa maailmassa ja sen kentilla vahvistaen niitd ominaisuuksiaan, eli
sitd padomaa, joka kullakin kentalld on kaikkein arvokkainta ja hyoddyllisinta,

tarkoituksenaan maksimoida voitot ja paaoman kasaaminen. Toisin kuin yritysten
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maailmassa, missa avoimesti ja tietoisesti tavoitellaan voittoa, Bourdieu (1987)
kasittaa etta ihmiset eivat tieda tai myonna voiton tavoittelua tai paaomien
kasaamista, silla ne ovat sisaistettyjda asenteita tai suhtautumistapoja

(dispositioita), joiden jarjestelmaa han kutsuu habitukseksi.

2.3.3 Individualismin ongelma ja yksilon herkeamaton vastuu

Uusliberalismin myota aiempi kollektiivinen vastuu muuntui yksilOlliseksi
vastuuksi (Koskiaho, 2021). Yksilollisyyden merkittavimmiksi ulottuvuuksiksi
Antikainen ja kollegat (2021) katsovat yksilon kytkeytymisen valtioon poliittisesti
seka taloudellisesti autonomisena toimijana, kansalaisena. Keskustelussa
modernin ja jalkimodernin murroksesta korostetaan hanen mukaansa yksilon
toimijuutta, asennoitumista ja ajattelutapojen merkitysta sosiaalisten suhteiden
seka yhteiskunnallisen menestymisen tai menestymatta jattdamisen perustana.
Aapola tutkijakollegoineen (2005) toteavat koulutukseen ja tyollisyyteen liittyvan
kerronnan omaavan taipumuksen siirtaa vastuu tyosta yksilolle ja jattaa
huomiotta rakenteelliset olosuhteet. Suoranta (2008) kuvaa kuinka
uusliberalismia taustoittaa ajatus yksilon rajattomista valinnanvapauksista. Kun
yhteiskuntaa maarittdad naennaisesti rajattomat mahdollisuudet, erilaisten
toimintahairididen ytimeksi kasitetaankin yksiléon heikko suoriutuminen (Brunila
ym., 2021). Ajatus rajattomista mahdollisuuksista luo kyltymattdmyyden ja
epavarmuuden tunteen koska yksiloon kohdistuu paine tehda oikeita ja
paamaariansa hyodyttavia valintoja. Aapolan ja kumppaneiden (2005) mukaan
onnistuneesti itsestaan projektin tehnytta palkitaan ja vaihtoehtoisesti ne, jotka
eivat tee toivottuihin lopputuloksiin kuljettavia paatoksia — joilta itseasiassa
puuttuvat resurssit ja rakenteelliset mahdollisuudet menestykselle, joutuvat
kantamaan epaonnistumisen taakkaa.

John Deweyn (1859-1952) mukaan modernia ajattelua hallitsee
kasvatuksen, politikan seka moraalin alueella atomistinen yksilokasitys, jossa
yksilot nahdaan lahtokohtaisesti toisistaan erillisind olentoina ja itsenaisina
toimijoina (Alhanen, 2013). Yksilollisyyden idea pohjautuu vapauden tavoittelulle.
Taylor (1991) toteaa, ettd individualismi katsotaan modernin sivilisaation
merkittavimpina saavutuksina. Se on hanen mukaansa suonut yksildlle sen mika

heidan edeltajilleen on ollut mahdotonta: vapauden valita oma eldaméantapansa.
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Individualistisella ihmiskuvalla ja sen valittamalla yksilon vastuun ajatuksella on
kuitenkin potentiaali kehkeytya vastuuttomaksi toimijuudeksi. Varrin (2014)
mukaan arvosubjektivismin aikana mielihyvakeskeisyys on muodostunut
itseriittoiseksi, hedonistiseksi haluksi, jonka tyydyttaminen vaatii loputonta
kulutuskayttaytymista. Varri (2014) kuvaa kuinka halu on talouden, politikan seka
teknologian tuottamaa: talouskasvun jatkuvuus ja lisaantyva kulutuskysynta
nahdaan valttamattomyyksina kehityksen ja edistyksen kannalta, joten se on
naamioitu jarkevyydeksi. Hirvosen ja Mangelojan (2006) mukaan nykyinen
taloustiede pohjautuu ymmarrykselle ihmisen tarpeiden ja halujen
rajattomuudesta seka resurssien rajallisuudesta. Samalla heiddn mukaansa se
sysaa yksilon vastuulle oletuksen heidan rationaalisesta toimijuudestaan: ihmiset
arvioivat omien arvojen, mielipiteiden ja mielihalujen pohjalta kunkin valinnan
hyotyja ja haittoja ja toimivat johdonmukaisesti kuten parhaakseen nakevat.
Kulutus on siis yhtaalta normalisoitu ja katsottu hyvana talouskasvua
nostattavana toimintana. Samaan aikaan ihminen kasitetddn omavastuisena
toimijana, joka tekee valintansa rajattoman halun ja maksimaalisen hyddyn
puitteissa, mutta silti vastuu on herkeamattomasti yksilon ja taman jarjelliseksi
katsotun toimijuuden kontolla. Varrin (2014) mukaan talléin vahvistuu
ekologisesti kestamaton elamantapa — ekonomisoitunut todellisuus.
Individualismi on muuttanut kokemusta elaman merkityksesta. Taylor
(1991) pitaakin individualismia modernin ihmisen paisuneena ongelmana. Han
katsoo aiemmin ihmisen kokeneen itsensa osaksi jotain suurempaa
luomakuntaa, universaalia jarjestysta. Tama hierarkkinen jarjestys peilautui
hanen mukaansa myods ihmisen yhteiskuntaan maarittden jokaiselle oman
vakiintuneen paikkansa. Moderni vapaus kuitenkin kumosi moiset asetelmat ja
muutti ihmisen suhdetta muuhun ymparoivaan: irrottautumisena muusta olevasta
ja asettumisesta ketjun korkeimpaan positioon — tai sanotaanko ketjusta
irralliseksi mutta kuitenkin muun luonnon ylapuolelle. Niiniluodon (2015) mukaan
Antiikin uusplatonismissa ja uskonnoissa egosentrinen perspektiivi nayttaytyy
ajatuksena, etta ihmisella toisiin kuin muulla elavalla on kuolematon sielu. Talloin
maailman perimmainen tarkoitus on kytketty ihmiseen. Kapeaksi muodostunut
ihmiskeskeinen ja egoistinen maailmankatsomus on johtanut eettisesti
kestamattomaan elamantapaan (Salonen & Joutsenvirta, 2018). Varrin (2018)

mukaan tama antroposentrisyys on ekologisen kriisin lahtdkohta, joka luo
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asetelman, jossa ihmiskeskeiseen maailmankuvaan kohdistuu
uudelleenmaarittamisen tarve. Han katsoo, etta tilanne, jossa ihmisen
maailmakokemus perustuu ihmiskeskeisyyteen, on paradoksaalinen, silla
uudelleenmaaritys vaatii maailman ymmartamista siten, ettd ihminen ei ole
maailman keskiossa, eika silla ole etuoikeutettua asemaa, saati oikeutta luonnon
omistamiseen.

Taylorin (1991) mukaan ihmiskeskeisyydesta on ennen pitkda seurannut
elaman merkityksen heikkeneminen. Keskittyminen itseen on hanen
nakokulmastaan tasoittanut ja kaventanut elamaa mutta etenkin vahentanyt
huolta muista ihmisista, joka on johtanut yhteisoOllisyyden karsimiseen. Myos
Hilpela (2007) nakee yksilokeskeisyyden kohtalokkaana yhteisollisyyden
kannalta. Jos yksilo toimii vain yksilollisen hyvansa puitteissa muiden ihmisten ja
yhteisOllisyyden jaadessa toissijaiseksi, on koko poliittisella jarjestelmalla hanen
mukaansa vaara onttoutua. Han katsoo talloin individualistisen liberalismin
kantavan ajatuksen syovan talldin toisen liberalismin ydinajatuksen: poliittisen
vapauden. Hilpela (2007) uskoo, etta vallankaytto ei silti lopu, se on vain jossain
muualla ja jonkin muun kuin kansan hyvaksynnassa ja valvonnassa. TallGin
kansalaisen rooli menettaa merkitystaan samalla vahvistaen ihmisen roolia
kuluttajana. Hilpelan (2007) mukaan uusliberalistisessa hengessa yksilollisyys
nayttaytyy solidaarisuuden, yhteisvastuun ja me-hengen heikkenemisena
yhteiskunnallisessa toiminnassa. Yksilollisyys peittoaa alleen yhteistyon ja tasa-
arvoisen kanssakaymisen (Suoranta, 2008).

Kuten aikakautemme ekonomisen ylivallan henkea seka sitd tukevaa
yhteiskunnan luomaa menestyskasitystd, myds menestystd kasittelevan
kirjallisuuden luomaa ihanneihmisyyttd seka uusliberalistista ihmiskasitysta
ohjaavat yhteiset sosiaalispoliittiset lainalaisuudet. Kuten edella kavi ilmi, niille
yhteista ovat Kkilpailu, tulosvastuu, itsen tekeminen projektiksi seka
individualismin, egoismin ja yksildonvastuun korostaminen. Samaan aikaan
yllapidetaan illuusiota rajattomuudesta. Toisaalta ihmisen halut ja tarpeet, mutta
myOs tavoitteet, toiminta sekd mahdollisuudet noudattavat rajattomuuden
kaavaa. Ainoaksi rajalliseksi todetaan vain ne puitteet, joiden varassa yksil6 toimii
ainoastaan itselleen vastuullisena oman subjektiivisen hyvansa eteen.
Uusliberalistisessa keskustelussa ympardiva maailma kasitetaan sen tarjoaman

hyodyn kannalta, oman toiminnan mahdollistajana. Talldin Habermas (1987)
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puhuu materiaalisesta uusintamisesta, joka tapahtuu paamaarallisen toiminnan
valityksella.  Silloin  yhteiskunnallistuneet yksilét puuttuvat maailmaan

toteuttaakseen omia tavoitteitaan.

2.4 Kasvatuksen yhteiskunnallinen sidos

Yhteiskunnan ideologiset sitoumukset saatelevat myos kasvatuksen paamaaria,
silld kasvatus toimii kunkin ajan ja paikan maarittamien arvo- ja
moraalihorisonttien puitteissa (Varri, 1997). Kasvattajan on pyrittava
tiedostamaan toimintaansa taustoittavat tekijat. Varrin (2018) mukaan on tultava
tietoiseksi siitd, miten ja millaisissa institutionaalisissa ja sosio-kulttuurillisissa
rakenteissa postmodernia moraalisubjektiutta tuotetaan. Siksi on pohdittava
kilpailuun, yksildllisyyteen ja tuloksellisuuteen perustuvien mallien nayttaytymista
kasvatuksen kentalla seka niiden muodostamia raameja sille, etta mika katsotaan
menestykselliseksi tai onnistuneeksi toiminnaksi. Suoranta (2008) uskoo etta
kasvattaja seka valittad mutta myos osallistuu tiedon, halun, arvojen ja
sosiaalisten kaytantojen kulttuuriseen tuottamiseen ja organisoimiseen. Nain
ollen kasvatus ei hanen mukaansa pelkastaan tuota tietoa ja tietoisuutta, vaan
ajastaan ja paikastaan riippuvaa poliittista ideologiaa.

Eras taman tutkimuksen tulokulmista menestyskasitysten kartoittamiseen
onkin kysymys, etta edistavatko kasvatus ja yhteiskunta samankaltaista ideaalia
siita, mita on menestys ja millainen elama maaritellaan menestykselliseksi
elamaksi? Onko kasvatuksella potentiaali uudelleenasettaa menestyksellisen
elaman paamaarat joksikin muuksi kuin ulkoisen menestyskasityksen piiriin, jota
leimaa suoritus- ja statuskeskeinen vaurauden ja materiaalisen paaoman

tavoittelu?

2.4.1 Kasvatus uusliberalistisen tradition kintaissa

Uusliberalistiset aatevirtaukset ovat rantautuneet kasvatuksen kentalle
suorituspainotteisuutena, kilpailuna ja tulosvastuullisuutena. Applen (2012)
mukaan koulutuksen tavoitteet ovat samat kuin ne voimat, jotka ohjaavat sen
taloudellisia ja sosiaalisia tavoitteita: vapaat markkinat seka kilpailukykyisten

lilkkkuvuutta edistavien rakenteiden vahvistaminen. Erinomaisuuden,
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tehokkuuden ja tuloksellisuuden arvoihin pohjautuvaa koulutusajattelua Simola
(2001) kutsuu erinomaisuuden eetokseksi. Skinnari ja Syvaoja (2007) toteavat,
ettd taman paivan kasvatusajattelua taustoittaakin materialistinen ja
taloudelliseen kehitykseen nojaava tie. Talldin he katsovat ihmisen roolin
biologisena ja yhteiskunnallisena olentona saavan raaminsa jokapaivaisen
elaman turvaamisesta ja kansainvalisesta kilpailukyvysta, joilla on vaikutusta
myOs koulutuksen paamaariin. Avainasemassa ovat heidan mukaansa etenkin
kansainvalistyminen ja virtuaaliteknologia, jossa huomio on kiinnittynyt erityisesti
aineellisen  hyvinvoinnin  kartuttamiseen.  Koulutusjarjestelma  asettaa
opetussuunnitelmissa ja pedagogiikassa talouskasvun ympariston kestavyyden
edelle, joka yllapitaa harhaa, ettd ihminen on erillddn ymparoivasta maailmasta
ja voi toimia sen mukaisesti ilman seuraamuksia (Unesco, 2020).

Vallalla olevat poliittiset sitoumukset uhkaavat valineellistad myos
koulutuskentan. Applen (2012) nakemyksen mukaan uusliberalismi vaatii
jatkuvasti todisteiden tuottamista siita, etta ihminen on tuotteistamassa itseaan.
Naissa olosuhteissa koulutuksesta ei hanen mukaansa tule pelkastaan
markkinatavaraa, jossa liiketoiminnan arvot, menettelytavat ja metaforat
hallitsevat, vaan tulosten on oltava pelkistettavissa standardoiduiksi
suoritusindikaattoreiksi. Esimerkkina talle annettakoon kilpailu korkeimmista
oppimistuloksista ja koulupaikoista. Laadun ja tehokkuuden toimintamallien
sivutuotteina on ilmestynyt koulutuspalveluiden tuottamiseen erikoistuneita
yrityksia, jotka myyvat koulutuksen jarjestgjille konsultointipalveluita koulujen
tehokkuuden ja laadun parantamiseksi (Oravakangas, 2005). Oppimisesta
puhutaan kansallisen kilpailukyvyn ja menestyksen osatekijana (Pulkki, 2014).
Tuloksellinen toiminta kasitetdan onnistumisena ja menestymisena. Kujamaen
(2009) mukaan nykyisen koulun suorituskeskeisyys juontaa juurensa
menestymistd ja paamaaran tavoittelemista korostavaan strategiseen
toimintaan, jossa aidon tiedollisen oppimisen sijaan opettajan valittama asia
toistetaan sellaisenaan ilman ajatusprosesseja. Strategisen toiminnan
painoarvoksi han katsoo jaavan lopulta suorituksen ja sitd seuraavan
koetuloksen. Skinnari ja Syvaoja (2007) pitavat valineellistamiseen pyrkivaa
kasvatusta vallan vaarinkayttona, jossa kasvatuksen intressina eivat ole
kasvatettavan todelliset tarpeet vaan kansantalouden kannattavuus. Skinnarin

(2000) mukaan tuotteistaminen, arviointi seka suorituskykyisyyden ja
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kilpailuasetelman painottaminen koulutusajattelussa ruokkivat egoistisia
pyrkimyksia.

Uusliberalististen vapaiden markkinoiden ja lisaantyneen valvonnan valilla
on Applen (2012) mukaan yhteyksia. Tama nakyy hanen mukaansa siten, kuinka
kouluun ja koulutuksen parissa tyoskentelevia ammattilaisia kohtaan on liitetty
joukko kaytanteita. Nama ovat organisoitu ulkoisen valvonnan, saantelyn ja
ulkoisen arvioinnin ymparille. Ulkoinen valvonta ei liity Applen (2012) mukaan
pelkastdan epaluottamukseen ’tuottajia” (esim. opettajia) kohtaan vaan
tarpeeseen varmistaa, etta ihmiset tekevat jatkuvasti yrityksia itsestaan.
Yrittajyyteen liittyva puhe kohdistuu harvoin pelkastaan liiketoimintaan vaan se
pyrkii ennemminkin kannustamaan yksiloa sisaisesta yrittajyydesta ja saamaan
taman harjoittamaan halujaan ja muokkaamaan ajatteluaan sen mukaiseksi
(Pyykkénen, 2021). Hilpela (2007) nakee yritysmaisten toimintakulttuurien
patevan koulutuskentalla. Talloin kouluja asetetaan tulosvastuuseen, ne
kilpailevat oppilaistaan ja markkinoivat itsedan alituisesti ja osallistuvat julkisiin
rankkauslistoihin. Hanen mukaansa tama juontaa juurensa uusliberalismin
ajattelua ohjaavasta kilpailun arvosta: kilpailun uskotaan edistavan toiminnan
tehokkuutta ja parantavan tuotteiden laatua. Han ajattelee, etta tassa
kontekstissa koulutus nahdaan investointina, jolta voidaan odottaa maksimaalista
tuottoa.

Tutkijat ovat pohtineet yhteiskunnallisten ja kasvatuksellisten ihanteiden
muutosta. Ihanteiden on katsottu muuttuvan vahitellen yhteisollisista yksilollisiksi
(Skinnari & Syvaoja, 2007). Suoranta (2008) lukee modernin yhteiskunnan
individualismi projektin keskeiseksi ja tarkeimmaksi osaksi mahdollisuuksien
tasa-arvon ideologian, mutta uskoo sen kuitenkin kovaa vauhtia korvautuvan
valineellisen jarjen logiikkaan perustuvalla markkinaperustaisuuden aatteella.
Saman toteavat Skinnari ja Syvaoja (2007) joiden mukaan valilld nousseet
sosiaaliset ja tasa-arvoon tahtaavat arvohorisontit ovat alta aikayksikon
vaistyneet individualismin tieltd. Yksilokeskeisyys on tullut heiddn mukaansa
esiin esimerkiksi luokattomana lukiona ja henkilokohtaisina opetussuunnitelmina.
Vaaran elementti piilee yhteisollisyyden kadottamisessa yksildiden egoistisiin
pyrkimyksiin (Skinnari & Syvaoja, 2007).
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2.4.2 Elinikainen oppiminen kehityksen edistajana

Oppimisen kaikenkattavuus eldaman Kkaikille osa-alueille voidaan ymmartaa
osaksi  kontrolliyhteiskuntien  vallankayton  strategioita (Saari, 2014).
Markkinaehtoinen elinikdaisen oppimisen ideologia on esimerkki siitd, miten
teknologiseen imperatiiviin ja edistyksen myyttiin sitoutuneet elamanmuodot
tuottavat moraalisubjekteja (Varri, 2018). Moraalisubjektin teleologialla
tarkoitetaan Kinnarin (2020) mukaan elinikaisen oppimisen politiikan tavoitetta ja
oppijan merkitystd. Markkinatalouden varittamassa elinikaisen oppimisen
politikassa rakennetaan hanen mukaansa kilpailukykykansalaisuuteen
perustuvaa kilpailukyky-yhteiskuntaa. Naissa olosuhteissa elinikaisesta oppijasta
saatetaan puhua oman markkina-arvonsa parantajana (Pulkki, 2014). Kinnari
(2020) esittda elinikdisen oppimisen politikan tavoitteeksi omavastuisen,
autonomisen ja yrittdjamainen kansalaisen muodostaminen, joka tuottaa
yksilollista, kansallista ja alueellista hyvinvointia itseaan alati paivittamalla.
Saaren (2016) mukaan elinikdinen oppiminen omaa yksildivan vallankayton
elementin, silla se rohkaisee ihmisia kantamaan vastuuta omasta oppimisestaan
tyomarkkinoiden ja yhteiskunnan jatkuvan muutoksen keskella.

Elinikaisen oppimisen ideologia luo kasityksen jatkuvasta kouluttautumisen
tarpeesta (Saari, 2016). Eritoten teknologisen kehityksen idea saa yksilon
tydmarkkinakelpoisuuden nayttaytyvan aina vajavaisena ja elinikdinen
oppiminen  pyrkii vastaamaan tadhan vajavaisuuteen (Varri, 2018).
Elamanmittaiseksi tehtavaksi muodostuu talléin Kinnarin (2020) kuvauksen
mukaan erilaisten tydmarkkinoilla hyddynnettavien padomien kerddminen seka
motivaation, mindpystyvyyden sekd asenteen paivittaminen ja yllapito.
Selviytymisen, menestyksen ja tyollisyyden sailytykseksi yksildon on jatkuvasti
reflektoitava voimavarojaan tydmarkkinoiden tarpeisiin ja muokattava niita sen
vaateiden mukaisiksi. Samalla kun subjekti rypee epavarmuudessa omasta
kelpoisuudestaan, kapitalistinen yhteiskunta elaa ja voi hyvin. Kapitalismi
perustuu ainaiseen puutteen kultivointiin: se tuottaa ongelmia, joihin se myos
tarjoaa ratkaisuja erilaisine itsensd kehittdmisen kaytanteina (Varri, 2018).
Elinikdisen oppimisen kilpailukykyyn perustuva diskurssi on Kinnarin (2020)
mukaan muuntanut ihmisen itseohjautuvaksi ja autonomista ammatillista

kehitysta janoavaksi yrittajamaiseksi oppijaksi. Elinikaisen oppimisen politikka ja
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sen osaamismaareet keskittyvat etupaassa tietotyota tekevaan keskiluokkaan,

jolloin se saattaa enemman sulkea ulos kuin yhdistaa (Kinnari, 2020).

2.4.3 Koulutuspolitiikan eriarvoistavat piirteet

Kilpailuun pohjautuvien koulutuspolitikan uudistusaaltojen on todettu
hyodyntavan etenkin kouluja ja oppilaita, joilla on lahtékohdiltaankin parhaat
menestymisen edellytykset (Simola, 2001). Applen (2012) mukaan
uusliberalistinen vaitteen mukaan markkinoiden nakymaton kasi johtaa
vaajaamatta parempiin  kouluihin. Markkinat esitetdan luonnollisina ja
neutraaleina, vaikka uusliberalistiset markkinaratkaisut itse asiassa toistavat
perinteisia  luokkahierarkioita. ~Suorannan (2008) esimerkki tastd on
koulukeskustelut koulutuksen yksityistamisesta. Hanen mukaansa
yksityistamisen ideologian taustalla on ajatus saavutettujen etujen ja
etuoikeutetun yhteiskunnallisen aseman sailyttamisesta. Rytkdsen (2016) huoli
koulutuspolitikan markkinalogiikasta kohdentuu vanhempien vapauteen valita
lastensa koulupaikka. Hanen mukaansa taman option myota strategisen tiedon
merkitys on kasvanut: vanhemmat valitsevat koulun sen oletuksen mukaan, etta
mika takaa lapselle otollisemmat tulevaisuudennakymat. Erityisesti korkean
sosioekonomisen aseman omaavat vanhemmat hyodyntavat "koulushoppailun”
mahdollisuutta  aiheuttaen  koulujen eriytymista. Tassa piilee yksi
koulutuspolitikan yksilon valinnanvapauteen kannustava tekija toisintaen ja
lisaten eriarvoisuutta (Rytkonen, 2016).

Bourdieu (1987) esittelee taloudellisen, sosiaalisen ja kulttuurisen pddoman
kasitteet. Kulttuurisen paaoman han ymmartaa eritoten ominaisuuksina seka
resursseina kuten oppiarvoina ja tietona, jotka saadaan osittain perheen ja
kasvatuksen myota. Kulttuurisen padoman kasitteellda voidaan kuvata kuinka
koulujarjestelma valittda hallitsevan yhteiskuntaluokan kulttuuria ja toisintaa
yhteiskunnassa patevia valtasuhteita (Rytkénen, 2016). Suomessa myos
koulutuksen periytyvyytta on tutkittu paljon. Rytkdsen (2016) mukaan sen kytkds
on liittynyt ennen kaikkea taloudelliseen ja sosiaaliseen paaomaan. Kivirauman
(1997) mukaan yksildllistd kulttuuria ja kilpailua korostavissa yhteiskunnissa
keskeisimpia eriarvoisuuden legitimointikeinoja on juuri lahjakkuuden kasitteen

ymparille muodostunut diskurssi. Han ajattelee sen funktion olevan hyvin
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menestyneiden omien etuoikeuksien perustelu, jossa menestys on itsesta
riippumaton, oman lahjakkuuden tulos ja siksi osa jaa sen ulkopuolelle. Rytkdsen
(2016) mukaan koulumenestysta mitanneiden tutkimusten pohjalta tiedetaan,
ettd huoltajien koulutustausta ja asema tyomarkkinoilla ovat yhteydessa lapsen
koulumenestykseen seka koulutustasoon.

Monet intersektionaalisen tarkastelun nakyvaksi tekemat erot ja epatasa-
arvoisuudet perustuvat rakenteellisiin ja esimerkiksi taloudellisiin syihin
(Saresma, 2017). Crenshawin (2019) mukaan intersektionaalisuus kasitteellistaa
seka rakenteelliset etta dynaamiset seuraukset kahden tai useamman
alisteisuusakselin valisesta vuorovaikutuksesta ja se puuttuu erityisesti tapaan,
jolla rasismi, patriarkaatti, luokkasorto ja muut syrjivat jarjestelmat luovat
epatasa-arvoa ja muovaavat yksilon asemaa ja olosuhteita sosiaalisessa
maailmassa. Saresma (2017) kuvailee kuinka intersektionaalisuus viittaa myoés
siihen, etta tiedostamattomat etuoikeudet tekevat sokeaksi marginaalisille
positioille ja marginalisoiduille. Erojen ja niihin liittyvien valta-asemien
tunnistaminen on intersektionaalisuuden l&htokohta. Suomessa
koulutusjarjestelman illuusio entuudestaan saavutetusta tasa-arvosta on
vaikeuttanut keskustelua sukupuolen, yhteiskuntaluokan tai etnisen taustan

vaikutuksesta oppimiseen ja opettamiseen (Saresma, 2017).

2.5 Menestyksen suhde onnelliseen ja hyvaén eléméaén

Aikaisempien tutkimustulosten osalta menestys seka onnellisuus on nahty
limittyvan ilmidind toisiinsa. Nyytajan (2007) mukaan menestyksen
synonyymeiksi lukeutuvat sanat “onni” ja “onnistuminen”. Eras Ollilan (2008)
tutkimuksen osa-alueista kartoitti nuorten tulevaisuuskuvia nimenomaan
onnellisuuden, menestyksen ja hyvan elaman nakokulmista. Hanen
tutkimuksessaan onnellisuuteen liitettiin herkemmin elaman kaikki osa-alueet,
kun taas menestyspuhe kytkeytyi suoraviivaisemmin talouteen ja uraan. Nuorten
puheessa onnellisuus kasitettiin jonain, jonka toivotaan sattuvan, kun taas
menestys tehdaan itse, jolloin siina korostuukin subjektin aktiivinen toimijuus.
Kuuluisuus, Kiireinen tyoelama ja loistokas talous nayttaytyvat “varsinaisena
menestyksena” kun taas arkinen ja hiljainen matalan profiilin menestys kasitettiin

enemman onnellisuuden piiriin. On huomion arvoista, ettd menestyksen voidaan

24



kasitteellisten merkityksenantojen ja aiempiin tutkimustuloksiin nojaten ajatella
linkittyvan jossain maarin kokonaisvaltaisen onnellisuuden ja hyvan elaman
tavoittelun piiriin. Se luo merkittavia raameja myos tadhan tutkimukseen. Kun
tavoitellaan mahdollisimman perustavanlaatuista kuvaa menestyskasityksista, ei
onnellisuuden ja hyvan elaman nakokulmia voida tyystin sivuuttaa.

Kun pohditaan menestyksen suhdetta hyvaan ja onnelliseen elamaan on
kysyttava mitd menestyksella tarkoitetaan. Toiseksi on pohdittava, miten
ymmarretadn hyva ja onnellinen elama ja mitkd ovat ne liitoskohdat, jotka
kiinnittavat ne merkityksiltaan toisiinsa. Tama asetelma antaa viitteita siita, etta
kasittaisin hyvan elaman ja onnellisuuden samana asiana. Tama ei kuitenkaan
ole tarkoitukseni, on vain kaynyt laajalti huomiooni, etta niiden erottaminen on
hankalaa, ellei mahdotonta, silla niita kasitellaan milloin rinnakkaisina toisiansa
tukevina kasitteina ja milloin toistensa yla- tai alakasitteina. Legitimeja
maaritelmia hyvalle tai onnelliselle elamalle on haastavaa asettaa, mutta koska
kyseessa on perustavanlaatuisella tavalla nykyihmisen elamanmuotoja syleileva
ilmid, on se vakiinnuttanut paikkansa eri alojen tutkimustraditioissa ja nain ollen
mya0s yleispatevia tulkintoja on tuotu esiin.

Aristoteles (1989) kasitti onnellisuuden hyveiksi katsottujen toimien
tayttona. Usein toistuvat menestykset han katsoi lisadavan elaman koreutta ja
samaten myos onnellisuutta, mutta silloin suhtautumisen menestykseen tuli olla
jaloa ja hyvaa. Hollo (1931) ajatteli elaman onnellistamisen tavoittelun kuuluvan
osaksi elaman jarjellisyytta. Tarkeana kasvatussaantona han totesi: "Jos tahdot
kokea eldméssasi mielihyvaéa terveelléd ja tehoisalla tavalla, niin etsi ensin
onnellisuutta” (Hollo, 1931, s.85). Samaten onnentilaan paasyn Hollo (1931)
ajatteli edellyttdvan ennen kaikkea itsekasvatusta. Varrin (1997) mukaan
kasvatukseen liittyy aina kasitys hyvan elaman ideaalista, vaikka kasvattaja ei
lopulta varsinaisesti tietaisikaan mita se on. Hyvan maarittely ei tapahdu
tyhjiossa, silla kasvatussuhde tapahtuu kunkin ajan yhteisollisessa kontekstissa,
jolloin sita ohjaavat siella vakiintuneet arvo- ja moraaliperusteet. Ajallis-paikalliset
kasitykset eivat kuitenkaan yksinomaan ole riittavia maarittelemaan hyvaa, silla
yhteiskunnan ideaalisetkin rakennetekijat voivat olla sisallGiltaan eriavia ja
muuttuvia (Varri, 1997).

Yksi Salosen ja kumppaneiden (2021) esittelemista tavoista eritellda hyvan

elaman rakentumista on tarkastella sitd onnellisuuden ja merkityksen
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muodostamana liittona. Tassa jaossa esimerkiksi menestys sijoittuu
onnellisuuden alle ja sen merkityksellisyys on sen aikaansaama kukoistaminen
sen saavuttajassa. Vaikka hyva elama maarittyy kunkin subjektiivisessa
viitekehyksessa, on ihmiselle tutkijoiden mukaan luontaista vahvistaa omaa
kokemusta muiden tunnustuksella. Tassa tulee esiin ilmion sosiaalinen luonne:
sisaiseen hyvan elaman kokemukseen liittyy myos vaade yhteisesti omaksuttujen
ehtojen tayttamisestd. Hyvaksi todettu elama on myoOs yhteison jasenien
arvostamaa (Salonen ym., 2021). Suojasen (2021) mukaan onnellisuutta voidaan
pitaa kompleksisena ilmiona ja sen voidaan nahda rakentuvan interaktionistisesti
ihmisen ja ympariston vuorovaikutuksessa ja keskinaisessa riippuvuudessa ja se
onkin ymmarrettdva hienon ja moninaisen verkoston tuotoksena, jossa
vaikuttimia ovat seka sisaiset etta ulkoiset tekijat.

Daviesin (2015) kuvauksen mukaan onnellisuuspuhe implikoi usein
resilienssia ja energiaa, mutta nayttaa kohdistuvan aina muihin sivullisiin
paamaariin kuten statuksen, vallan, tyollisyyden ja rahan tavoittelulle. Suojanen
(2021) uskookin onnellisuuden nykypaivana olevan eraanlainen menestyksen
mitta ja kritisoi yksilon vastuuta "oman onnensa seppana” ja muistuttaa yhteison
ja yhteiskunnan merkityksesta onnellisuuden rakennuksessa. Korkean
individualistisen asenteen omaavat onnellisuusmarkkinat ovat Daviesin (2015)
mukaan yllapitamassa jatkuvan kehityksen tarvetta ja toisaalta siirtdmassa
vastuun epaonnistumisesta yksilon harteille. Ojanen (2020) toteaa etta
onnellisuus keskustelussa olisi otettava huomioon onneen vaikuttavat
tilannetekijat, jotka voivat olla yksilosta taysin riippumattomia. liman
perustarpeiden toteutumista ihminen on selviytymistilassa, jolloin onnellisuuden
tavoittelu ei nayttaydy ensisijaisena.

Salonen kollegoineen (2021) ovat pohtineet kulutukselle ja tuotolle
perustuvan nykytilan vaikutusta hyvan elaman paamaariin. Heidan mukaansa
kehittyneissa lansimaisissa yhteiskunnissa ensisijainen tie hyvaan elamaan
nayttaytyy taloudellisen ja materiaalisen vaurauden kartuttamisena. Tie johtaa
kohti myyttista "kaiken” saavuttamista yhteison ja yksilon tasolla. Talouspuhe on
hionut hyvan elaman paamaaria. Markkinavaltojen maarittdamassa maailmassa
ihmisena oleminen tiivistyy talouskasvua varten elamiseksi (Salonen ym., 2021).
Olosuhteissa, joissa oma elama kutistuu numeroilla  mitattavaksi

kilpailusuoritukseksi saavat merkityksettomyyden ja mitattomyyden kokemukset
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sijpja  (Salonen & Joutsenvirta, 2018). Suojanen  (2021) tuo
onnellisuustutkimustensa valossa esiin paineet, joita onnellisuuspuheesta
yksiloon kohdistuu. Paineita asettavat hanen mukaansa niin sosiaalinen media
kuin  yhteiskuntakin, jotka toisaalta Iuovat odotuksia onnellisuuden
tavoittelemisesta ja toisaalta markkinoivat onnellisuuden elaman paamaarana.
Menestyksen vaikutelma syntyy talloin hanen mukaansa onnellisuusnaamiosta
ja onnelliset ihmiset koetaan olevan parempia tyontekijoita, kansalaisia ja
kumppaneita. Han lisda, ettd onnellisuus on muotoutunut yhdeksi tyoelaman
kompetenssiksi ja menestyksen mittariksi. Suojasen (2021) tutkimuksessa
haastateltavat olivat sisaistaneet ajatuksen, etta onnellisina ihmisina myos
heidan asemansa tydantajan silmissa on arvokkaampi. Terapeuttiset kulttuurit
nakyvat tyopaikoilla erilaisina kaytanteina. Lambergin (2021) mukaan tydpaikoilla
jarjestettavat itseaputietoon perustuvat resilienssivalmennukset seka erinaiset
onnellisuus- ja hyvinvointiseminaarit pyrkivat lisaamaan tyontekijoiden
tuottavuutta ja sitoutuneisuutta. lkosen ja Nikusen (2021) tutkimuksissa taas
nuoret aikuiset kasittavat, ettd onnelliseksi oppiminen on selkea paaoman
kaltainen etu tyomarkkinoilla. Kyse on sisaistetysta etaalta katsotusta hallinnasta,
jolla ohjataan yksilda omaamaan yrittdjamaista asennetta (Davies, 2015; lkonen
& Nikunen, 2021).

Ojasen (2020) mukaan onnellisuuden ja hyvan elaman kasitteisiin kuuluu
lansimaisessa yksilOkeskeisessa kulttuurissa itsen toteutus, joka ilmenee
jatkuvana pyrkimyksena, tavoitteellisuutena, ponnisteluna ja kehityksena. Itsen
toteutuksen han ymmartaa kuitenkin kasitteena varsin abstraktina ja rajattomana,
eikd kukaan oikeastaan tieda mitd se on tai milloin on toteuttanut itsedan
tarpeeksi ja sopivalla tavalla. Tasta han katsoo kumpuavan epavarmuutta,
tyytymattomyytta ja kyltymattdmyyttd. Brunila ja kollegat (2021) tuovat
tutkimuksessaan esiin, kuinka ihminen kokee itsensa vajavaiseksi suhteessa
odotuksiin riittdvasta onnellisuudesta. Riittdmattdomyyden tunne on tutkijoiden
mukaan keskeinen juuri itsensa parantelun nakdkulmasta, silla se yllapitaa
terapeuttisen vallan pysyvyytta. Mikali yksilo ei voi tavoittaa riittavaa
onnellisuutta, asettuu tadma heidan mukaansa erilaisten terapeuttisten
inventioiden potentiaaliseksi kayttajaksi ja kohteeksi.

Tyytymattdomyys ja epavarmuus kumuloituvat jatkuvaan tavoitteellisuuteen

ja ponnisteluun. Salosen ja kollegoiden (2021) mukaan jatkuvan kasvun
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muovaama todellisuuskasitys antaakin illuusion, jonka mukaan emme saavuta
perilla olemisen kokemusta. Elaman tarkoitus kapenee elintason loputtomaksi
paranteluksi, jolloin elama nykyhetkessa nayttaytyy vajavaisena. Tama
vajavaisuuden tunne ja elaman laadun parantelu tukee toisaalta jatkuvan kasvun
seka itsensa kehittamisen ja toteutuksen ideaa, mutta onnellinen ja mielekas
elama vaatii osakseen jonkin asteen tyytyvaisyytta, jolloin se on taas ristiriidassa
onnellisuuspyrkimysten kanssa. Ojanen (2020) tuokin esiin tyytyvaisyyden
paradoksaalisuuden menestysta, rahaa ja kilpailua korostavassa kulttuurissa:
tyytyvainen ihminen ei tarvitse korkeampaa statusta, suurempaa vaurautta tai
kulutuskayttaytymista. Tassa mielessa tyytyvaisyys piirteena tai tavoitteena ei
hanen mukaansa ole edes yksilOlle toivotunlaista, silla se ei ole talouskasvua
nostattavaa eika tue jatkuvan ponnistelun ja itsen kehityksen ideaa.

Samaan aikaan Salonen ja kumppanit (2021) nakevat kasvavan ajatuksen
siita, etta arvokkuus ansaitaan suoritteiden ja patevyyksien perusteella. He
uskovat, ettd uhka arvottomuuden kokemuksesta yllapitda kasvavaa kulutusta,
nopeamman talouskasvun tavoittelua sekad tehokkaampaa suorittamista. He
tulkitsevat sen kulminoituvan siten, etta sosiaalisen statuksen menetyksen pelko
pitda yksilon toimeliaana pyrkimyksissaan. Suojanen (2021) nakee vallalla
olevan vahvan ajatuksen siita, ettd onnellisuus on eraanlainen statussymboli,
merkki menestyneestd ihmisesta ja eldamassa onnistumisesta. Paine
onnellisuuden tavoittelussa nayttaytyy hanen mukaansa myods dualistisena
ajatteluna siita, etta onnellinen ihminen on yhta kuin hyva ihminen.

Menestysta ja hyvan seka onnellisen elaman tavoittelua nayttaa naiden
tietojen varassa ohjaavan samankaltaiset periaatteet. Kay laajalti huomioon, etta
kasitteet toimivat vankassa synergiassa statuskeskeisyyden, tavoitteellisuuden,
yksilokeskeisyyden seka suorittamisen nakodkulmista. Sekd menestykseen etta
onnellisuuteen pyrkiminen nahdaan kumpainenkin tavoiteltavan arvoisina asioina
tavoittamattomuuden merkitessa epaonnistumista. Ymparistotekijoiden vaikutus
yksilon  mahdollisuuksiin  menestys- ja onnellisuuspuheessa loistaa
poissaolollaan. 1Imidt ovat luonteeltaan sellaisia, etta niiden voi tunnistaa
hautuneen nykymuotoonsa uusliberalististen aatesuuntausten saatossa. Olikin
pohdinnan arvoista, ettd jos taman tutkimuksen piirissd menestys nostetaan

rinnasteisena kasitteend hyvalle tai onnelliselle elamalle, niin mitd se paljastaa
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luokanopettajaopiskelijoiden kasityksista siita, etta millaista kuvaa hyvasta

elamasta kasvatus silloin pyrkii valittamaan.

2.6 Menestys sosiaalisena toimintana

Menestyksen ilmidta voidaan tarkastella sosiaalisena konstruktiona. Ensinnakin
aiemmin esiteltyjen sosiaalisten liikkeiden nakdkulmasta, joiden kourissa se on
muodostunut nykyisilleen. Toisekseen Kkilpailun ja yhteison arvioinnin seka
hyvaksynnan nakokulmasta. Miettisen (2014) menestyskasityksia kartoittavassa
tutkimuksessa kuudesluokkalaiset kasittivat menestyksen rakentuvan suhteessa
muihin ihmisiin siten, ettd oman menestyksellisyyden arvioinnin lisdksi kunkin
menestys maarittyy myos sen perusteella, miten muut sen arvioivat.

Menestys on ilmidna rakentunut muotoonsa sosiaalisissa liikkeissa. Myos
kilpailuasetelma paljastaa menestyksen sosiaalisen luonteen. On ihmiset, keita
tulee paihittdéd seka on muiden suoritusten pohjalta rakentunut
suoritusindikaattori seka yhteisbn hyvaksynnan vaade oman menestyksen
tasossa. Muut luovat mittarin, jonka mukaan menestysta voidaan arvioida.
Menestyspuheessa ihmisten jako menestyneisiin ja epaonnistuneisiin antaa
osviittaa siitd, ettd menestykseen pyrkiminen on tavoiteltavaa. Kun yhteiso
odottaa yksilolta, ettd jokin asia pitdd tehda, tai se kasitetdan ideaalisena,
kohdistaa se yksiloon paineen seka odotuksen ideaalin toteuttamisesta.
Niiniluoto (1990) kasittaa normatiivisia termeja, kuten pitdé ja taytyy — sisaltamia
lausahduksia normilauseina joiden ilmaisemia permissioita ja obligaatioita
kutsutaan normeiksi. Kasitankin taman tutkimuksen piirissd menestyksen

tavoittelun eraanlaisena yksiloon kohdistuvana odotuksena eli normina.

2.6.1 Normatiivinen orientaatio

Varrin (1997) mukaan yhteisd6 muodostuu sen ideaalisista rakennetekijoista,
arvoista, aatteista, tapa- ja toimintanormeista seka maailmankatsomuksista
ohjaten yhteisda kohti sita utopiaa, jotka saavuttaessaan yhteis6 on ihanteellinen.
Habermas (1987) kasittda normien saateleman toiminnan liittyvan sosiaalisen
ryhman jaseniin, jotka suuntaavat toimintansa yhteiseen arvoperimaan ja

toiminnallaan ilmaisevat sosiaalisen ryhman yhteisymmarrysta. Normi on hanen

29



mukaansa oletus siita, etta tietyssa tilanteessa yhteison jasen toimii tai on
toimimatta kehotetulla tavalla. Normin seuraaminen on Yyleistetyn
kayttaytymisodotuksen mukaan toimimista. Niiden saatelemaa toimintaa vastaa
sosiaalinen jarjestys, joka kasitetdaan tunnustettujen normien ja vallitsevien
instituutioiden jarjestelmaksi (Habermas, 1987). Siljander (1997) ymmartaa
sosialisaation tarkoittavan sen laajassa merkityksessa kokonaisvaltaista
yhteiskunnallistumis- ja oppimisprosessia, jossa yksild vuorovaikutuksessa
materiaalisen, kulttuurisen ja sosiaalisen ymparistonsa kanssa — kehittyy
yhteiskunnallisesti toimintakykyiseksi subjektiksi rippumatta siita, kuinka tietoisia
ja suunniteltuja prosessit ovat.

Kasvatuksen Siljander (1997) kasittaa intentionaalisena ja normatiivisesti
orientoituneena toimintana, joka tahtda kunkin ajan sivistysihanteiden
toteuttamiseen. Kasvatus on nahty keinona saada aikaan yhteiskunnallinen
valistusprosessi (Kivela, 2004). Immanuel Kantin (1724—1804) mukaan valistus
on paasya pois itse aiheutetusta alaikaisyyden tilasta. Alaikaisyyden kasite kuvaa
Kantin (1995) mukaan ilmi6ta, jossa ihminen on kyvyton kayttamaan omaa
jarkeaan ilman toisen johdatusta. ltseaiheutetuksi alaikaisyyden tekee se, etta
jarjen puutteen sijaan puuttuu rohkeus ja paattavaisyys toimia oman jarjen voimin
ilman toisen johdatusta. Yhteiskuntaan vakiintuneiden auktoriteettien tarjoamien
arvo- ja moraalikasitysten kyseenalaistaminen on ollut reitti kohti ajattelun- ja
sananvapautta. Kant (1995) korostaa kriittisen ajattelun merkitystd ja annetun
tiedon ja kasitysten kyseenalaistamista. Valistus on siis toiminut poliittisten
likkeiden alullepanijana ja ollut merkittdvassa roolissa demokraattisten
yhteiskuntien rakentumisessa, seka ihmisoikeus taisteluissa. Kuten Mansikka ja
Uliens (2007) toteavat, niin modernissa sivistysajattelussa jaa tilaa myos
jarjelliselle ja valistuneelle ajattelulle. Uhkana sivistysprosessille he katsovat
olevan niissa sosiaalisissa, saati yhteiskunnallisissa tekijoissa, jotka eivat jata
tilaa itsenaiselle ajattelulle ja kehitykselle, mutta toisaalta he toteavat, etta on
ihmisen omassa valinnassa jattaa ajattelu jonkin ulkopuolisen toimeksiantajan
kasiin.

Kriittinen kasvatusajattelu vaatii normaaliksi todetun kyseenalaistamista.
Suoranta (2008) tulkitsee normaalin usein nayttaytyvan meille valmiiksi
annettuna ja markkinoituna, jolloin jaa kysymatta, ettd mitd on olla ihmisena

maailmassa ja millaiset erilaiset toteutumistavat voivat olla ihmisille mahdollisia.
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Yhteiskunnan  ideologinen anti on leimannut menestyspuheeseen
yksilonvastuuta, taloudellista- ja materiaalista vaurautta seka statuskeskeisyytta
painottavia elementteja. Siksi kysynkin taman tutkimuksen puitteissa, etta
I0ytyykd luokanopettajaopiskelijoiden tutkimusjoukosta muunlaisia tapoja
ymmartaa menestys ja menestyksellinen elama. Salonen kollegoineen (2021)
uskovat vallitseviin uskomuksiin kiinnitarrautumisen tekevan kulttuurimuutoksen
hankalaksi. Vastausten etsiminen paljastaa heidan mukaansa ajatteluamme
kahlitsevia tekijoita. Silloin tavoittelemisen arvoisen tulevaisuuden nakymilla on
heidan mukaansa potentiaali selkiytya. Nain ollen on mahdollista myos selventaa
sita paamaaraa, johon kasvattaja kasvatuksellaan pyrkii. Tutkimuksessa
tarkoituksenani on seka tehda perustavanlaatuinen kartoitus kunkin osallistujan
menestyskasityksistd, mutta myds saada aikaan laajaa pohdintaa menestys
iimion taustalla piilevista rakenteellisista ja normatiivisista vaikutteista seka niiden

sidosteisuudesta kasvatussuhteeseen

2.6.2 Nakokulma menestyskasityksen muodostumisesta

Alla (ks. kuvio 1) esittelen nakokulmani menestyskasitysten rakentumisesta
taman tutkimuksen piirissd. Menestyksen aiemmat semanttiset tai semioottiset
merkityksenannot nahdaan kasitysten tiedostamattomina tai tiedostettuina
ohjaavina tekijoina. Nama kasitteelliset merkityksenannot ovat muodostuneet

ajallis-paikallisten sitoumusten saatossa.
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Menestys

Semantiikka

Yhteiskunta ‘ ‘ Kasvatus

‘ sosiaalis-kulttuuris-historialliset lainalaisuudet

Millaista mallia Millaista mallia
tarjoaa/edistaa? tarjoaa/edistaa?

Yhteiset linjat?
Ristiriidat?

Menestyskésitys

sosialisaatio sosialisaatio

Arvo- ja moraalikdsitykset Normit

Kokemuspohjainen elamismaailma

KUVIO 1. Menestyskasityksen kasaantuminen

Tassa tutkimuksessa pyrin  selvittamaan ulkoisia menestyskasityksia
kasvatuksen ja yhteiskunnan konteksteissa sekd niiden osuutta sisaisten
menestyskasitysten muodostumisessa. Koetaanko kasvatuksen ja yhteiskunnan
tarjoamat menestyskasitykset yhtenevaisind vai onko niissa erontekoja?
Kasvatuksen ja yhteiskunnan tarjoaman normikasityksen ymmarran rakentuneen
sosiaalis-kulttuuris-historiallisten tapahtumien tuloksena. Sosialisaatiossa yksild
omaksuu kussakin yhteisdssa piilevat normi-, arvo- ja moraalikasitykset ja luo
niiden pohjalta omaa elamismaailmaa. Yksilon asema sosiaalisessa maailmassa
muovaa kokemuspohjaisen elamismaailman ainutlaatuiseksi ja uniikiksi. Katson
kasityksen ilmidstd (menestyksestd) kasaantuvan taman hienojakoisen ja

monivaiheisen jarjestelman tuloksena.
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3 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

3.1 Tutkimustehtava ja tutkimusongelmat

Tutkimukseni tehtavaksi muodostui selvittaa, mita luokanopettajaopiskelijat
kasittavat menestyksen tarkoittavan. Tehtava maarittyi pitkalti henkilokohtaisten
intressieni pohjalta. Subjektiivisuus sekd henkilokohtainen side aiheeseen
voidaan Salosen (2007) nakokulmasta kasittdd positiivisessa valossa, silla se
tekee tutkimuksesta tekijalleen merkityksellisen, joka vyllapitaa motivaatiota.
Tutkimustehtava maarittyi myos sen perusteella, etta menestysta ei ollut aiemmin
tutkittu  luokanopettajaopiskelijoiden  nakokulmasta ilmidlle  annettujen
merkitysantojen perusteella.

Tutkimusongelmat ovat kukin valikoituneet silla intressilla, ettda ne
lahestyvat eri nakokulmista menestysta ja nain ollen niiden avulla on tarkoitus
saada mahdollisimman perusteellinen kuvaus luokanopettajaopiskelijoiden
menestyskasityksistd.  Tulokulmat ovat saaneet lopullisen muotonsa ja
vahvistuksensa vasta kun olen peilannut niiden soveltuvuutta aiemman
tutkimuksen antiin, teoreettiseen sanomaan aiheesta seka ennen kaikkea
keratyn aineiston sisalldlliseen laatuun.

Lahtiessani pohtimaan yhteiskunnassa nayttaytyvaa menestyskasitysta,
tahdoin sanoa kasvatuksen siita irti. Kuten edella todettua, kilpailuun ja
suoritusperustaisuuteen kehittynyt yhteiskunta ideologioineen on luonut kehykset
my0Os ulkoisiin meriitteihin perustuvalle menestyskasitykselle. Yhteiskunnan ja
kasvatuksen sidos on kiistaton. Kuitenkin vaikka kilpailuasetelmat ja
tulosvastuullisuus leimaavat myos kasvatuskentan kaytanteitd, on sinne
kantautunut myos pehmeampia, inhimillisempia aatevirtauksia. Tasta kahden
maailman - vyhteiskunnan ja kasvatuksen — tdrmaamisestd muodostui
ensimmainen tutkimusongelma: millaista menestyksen mallia

luokanopettajaopiskelijat ajattelevat kasvatuksen ja yhteiskunnan tuottavan?
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Kiehtovaa on selvittaa, ettd nahdaanko niissa taman tutkimuksen otannassa
eroavaisuuksia.

Kuten aiemmin  esitellyissd  teoreettisissa  osioissa  todettua,
menestyspuheessa seka yhteiskunnallisessa viitekehyksessa patee ajatus siita,
etta menestys on riippuvainen yksilon valinnoista, tavoitteista seka
mahdollisuuksien hyodyntamisesta. Naiden argumenttien kenties
merkittavimmaksi epakohdaksi muodostuu se, etteivat ne ota tarkastelun alaisiksi
yksilosta riippumattomia ja yksilon valintakentan ulkopuolella olevia tekijoita.
Taman  tutkimuksen avulla  pyrin  selvittamaan, etta  millaisena
luokanopettajaopiskelijat kokevat yksilon valintojen ulkopuolella olevien
tekijoiden suhteen menestysmahdollisuuksiin. Taten toinen tutkimusongelma sai
muotonsa: mitka tekijat nahdaan vaikuttavan yksilon mahdollisuuksiin menestya?

Kolmas tutkimusongelma muodostui paaasiallisesti teorian ja saadun
aineiston pohjalta, joskin aihe oli huomioitu teemavalinnoissa haastatteluita
toteuttaessa myos oman kiinnostukseni pohjalta. Laadullisessa tutkimuksessa
tarkastelu voi nakemyksen kehittyessa kohdentua uusiin kohteisiin. Talldin
aineistoa keratessa tutkija rajaa tutkittavaa kenttda tulkinnallisella
perspektiivilldan (Kiviniemi, 2015). Tutkimusprosessin edetessa totesin
onnellisen ja hyvan eldaman nakokulman menestyspuheessa olevan
merkittavassa mittakaavassa, joten koin perustelluksi maarittaa sille oma
tutkimusongelmansa. Onnellisuustutkimuksissa ja hyvan elaman filosofiaa
kasittelevassa kirjallisuudessa menestys on ilmiona lahes poikkeuksetta lasna.
Samaten menestyksesta kiinnostunut kirjallisuus vakuuttaa menestyksen olevan
tie onnen ja tyytyvaisyyden kokemukseen. Naiden teoriaan ja aiempiin
tutkimuksiin ~ pohjaavien  havaintojen  varassa  muodostuu  kolmas
tutkimusongelma: Millaiseksi luokanopettajaopiskelijat kasittavat menestyksen
roolin suhteessa hyvaan tai onnelliseen elamaan?

Ohessa viela koonti tutkimusongelmista:

1. Millaista menestyksen mallia luokanopettajaopiskelijat ajattelevat

kasvatuksen ja yhteiskunnan tuottavan?

2. Mitka tekijat nahdaan vaikuttavan yksilén mahdollisuuksiin menestya?

3. Millaiseksi luokanopettajaopiskelijat kasittavat menestyksen roolin

suhteessa hyvaan tai onnelliseen elamaan?
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3.2 Kohdejoukon valinta

Tutkimuksen kohdejoukoksi valitsin luokanopettajaopiskelijat. Kohdejoukon
valintaan vaikutti eniten kysymys siita, etta koetaanko menestyksen nayttaytyvan
samankaltaisena yleisella tasolla yhteiskunnassa seka kasvatuskentalla. Oli siis
jarkeenkaypaa valita tutkimukseen osallistujiksi kasvatusalaan seka
yhteiskuntaan perustavanlaatuisella tavalla opinnoissaan perehtynyt joukko.
Aiheeseen tutuessani huomasin myos, etta vastaavaa tutkimusta ei oltu aiemmin
luokanopettajaopiskelijoiden piirissa teetetty, jonka johdosta valinta tuntui myos
perustellulta. Valitsin luokanopettajaopiskelijat tutkimusjoukoksi myos siita
syysta, koska halusin selvittaa, millaisesta viitekehyksesta opetus tapahtuu ja
millaista menestyskasitysta tulevat koulukasvattajat valittavat tuleville
oppilailleen.

Metodikirjallisuudessa on tuotu esiin, etta olisi suotavaa, jos tutkimukseen
osallistuvilla olisi suhteellisen samankaltainen kokemusmaailma (esim. Eskola &
Suoranta, 1998). Samankaltaisuutta ei sindnsa voi ainakaan tutkimuksen
alkuvaiheessa varmentaa, mutta uskoin kohdejoukkoa rajatessa, etta lahempana
opintojen loppusuoraa oleminen voi ainakin situationaalisesti samankaltaistaa
kokemusmaailmojen luonteita. Taten rajasin tutkimukseni kohdistuvan
vuosikursseihin  3.-n.  Alun perin suunnittelin tutkimukseni kohdejoukoksi
rajautuvan maisterivaiheen luokanopettajaopiskelijoihin, mutta ajattelin aineiston
jaavan silloin herkasti suppeaksi. Laajensin tutkimusjoukkoa kattamaan myods
kandidaattivaiheen kolmannen vuoden. Perustan vuosikurssiin liittyvan
rajauksen omaan kokemukseeni siita, missa vaiheessa opintoja itse aloin
suuntaamaan ammatillista ajatteluani didaktiikasta laajempiin yhteiskunnallisiin
konteksteihin. Luokanopettajaopintojen rakenne omalla kohdallani tuki tata silla,
ettd ensimmaiset kaksi opintovuotta koostuivat suurimmalta osin peruskoulussa
opetettavien aineiden ja aihekokonaisuuksien monialaisista opinnoista seka
kasvatustieteen perusopinnoista. Kandidaatintutkielman toteutukseen
suunniteltu kolmas vuosi itsessaan ohjaa tutkivan ja kriittisen ajattelun aarelle.
Tutkimuksen ulkopuoliset kanssaopiskelijat, joiden kanssa pohdin rajausta,
omasivat samankaltaisia ajatuksia kolmatta opintovuottaan muistellessaan.
Jalkeenpain ajateltuna rajaus tuntuu toisaalta tarpeettomalta ja jokseenkin

vaheksyvalta siina mielessa, ettd ymmarsin sen antavan piiloviestin siita, etteikd
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ensimmaisen ja toisen opintovuoden luokanopettajaopiskelijoilla voisi olla
tutkimuksen kannalta arvokasta nakemysta aiheeseen liittyen. En ole samaa
mielta rajauksen piiloviestin kanssa ja siksi onkin myonnettava, etta alkuinnostus
aiheestani sai minut unohtamaan tutkimuksen tekemisen realiteetit ja
sokaistumaan ajattelemaan, etta helpottaisin omaa kaytannon tyotani, kun valtyn
hallitsemattomalta yleisoryntaykselta,  jonka kaikkien vuosikurssien

osallistaminen olisi saattanut mahdollistaa.

3.3 Metodologiset valinnat

3.3.1 Fenomenografinen tutkimusote

Valitsin tutkimuksen tutkimusotteeksi fenomenografian, silla tutkimuksen
tarkoituksena on selvittdd menestysilmiosta muodostuneita erilaisia kasityksia.
Fenomenografiaa kaytetaan laadullisena tutkimusotteena kasvatustieteissa, kun
ollaan kiinnostuneita ihmisten kasityksistd maailmasta (Kakkori & Huttunen,
2014). Fenomenografisen otteen tavoitteena on kuvailla, analysoida seka
ymmartaa erilaisia kasityksia eri ilmidista seka kasitysten keskinaisisia suhteita
(Huusko & Paloniemi, 2006).

Virallisesti fenomenografia termi otettiin Niikon (2003) mukaan kayttéon
1980-luvun alkupuolella. Fenomenografian ajatellaan kehittyneen Goteborgin
yliopistossa Ference Martonin tutkimuksissa oppimisesta ja kasityksista
ymparoivasta maailmasta (Niikko, 2003). Kakkorin ja Huttusen (2014) oppimisen
tutkimukset kuvailevat fenomenografian lahtokohtaa silla ajatuksella, etta
oppimiseen vaikuttavat opettajan ja oppijan kasitykset oppimisesta. Niikko
maarittaa (2003) fenomenografian seka analyysiprosessina etta metodologisena
lahestymistapana, johon liittyy ontologisia ja epistemologisia sitoumuksia.
Etymologisesti fenomenografia termina tarkoittaa hanen mukaansa sita, kuinka
jokin asia ilmenee jollekulle. Fenomenografian Niikko katsoo keskittyvan ajattelun
ja tiedon kohteen sisaltédn. Paino on hanen mukaansa ajattelun sisallollisissa
nakokulmissa ja tietyn sisallon laadullisissa eroissa ja siina korostetaan subjektin
toiminnan sisallollista riippuvuutta toiminnan kohteesta.

Huusko ja Paloniemi (2006) toteavat, ettd fenomenografiassa ihmisen ja

maailman suhde ymmarretdan nondualistisena: ei ole olemassa kahta toisistaan
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erillista todellista ja koettua maailmaa, vaan yksi maailma, joka on yhtaaikaisesti
todellinen ja koettu. He korostavat yksilon ja maailman olevan sisaisessa
suhteessa toisiinsa. Maailma nayttaytyy heidan mukaansa fenomenografisessa
otteessa sen suhteen kautta, joka meillda on maailmaan. On siis ymmarrettava
ulkomaailmassa havaitun seka tietoisuuden maailman kohteiden valinen
eroavaisuus (Stolz, 2021). Fenomenografiassa ei Kakkorin ja Huttusen (2014)
mukaan tutkita sitd, miten asiat maailmassa ovat vaan sita, miten informantit
ajattelevat asioiden maailmassa olevan. Tata jalkimmaista ymmarrystapaa
kutsutaan fenomenografiassa heidan mukaansa toisen asteen nakdkulmaksi:
maailma kuvataan sellaisena, kuin se havaitaan, ei sellaisena, kun se on.
Fenomenografia tutkii siis fenomenaalista. Niikon (2014) mukaan
fenomenografiassa todellisuuden  ymmarretdankin  rakentuvan  yksilon
kokemusten kautta hanen kasityksistaan siita mita todellisuus on. Han kuvaa
kuinka kokemus (noesis) tahtaa kasityksiin (noema) ja niiden tarkennukseen.
Kakkori ja Huttunen (2014) lisdavat kasitysten olevan riippuvaisia myos
elamismaailmasta. Menestyskasitysten voidaan siis fenomenografisen tradition
puitteissa katsoa muodostuneen kokemuksen ja elamismaailman yhteistyon
tuloksena. Kasittdmiseen liittyy Niikon (2003) kuvauksen perusteella aina myos
merkitysten antaminen. lhmisen luodessa merkityksen itsen ja muun maailman
valille, luo han Niikon (2003) mukaan samanaikaisesti raamin, jonka sisalla
muodostaa tietoa. Nama itseen ja ymparille kohdistuvat merkityksenannot
muokkaavatkin kunkin osallistujan menestyskasityksen luonnetta.

Niikko (2003) kuvailee fenomenografian keskittyvan ajattelun ja tiedon
kohteen sisaltoon. Paino on hanen mukaansa ajattelun sisallollisissa
nakokulmissa ja tietyn sisallon laadullisissa eroissa. Fenomenografisen
tutkimuksen tarkoituksena ei siis hanen mukaansa ole selvittaa miksi inmisilla on
tietynlaisia kasityksia tutkittavasta ilmiosta. Talldin fenomenografiassa ei
myodskaan selitetd vaihtelun syitda. Mielenkiinto on sen sijaan kasitysten
sisallollisessa laadussa ja niiden suhteessa toisiinsa. Pyrkimys ei siis ole esittaa
yksilétason kuvauksia, vaan selvittaa kasitysten eroja tietyssa ryhmassa (Huusko
& Paloniemi, 2006). Ideana tutkimuksessani on tutkia sitd moninaisuutta,
jollaisena menestys ilmidna kasitetdan ja kuvataan eri konteksteissa seka
selvittaa onko kasitysten sisallollisessa annissa keskinaista eroavaisuutta. Onko

menestys ilmiona maaritelty eri tavoin, kun mitd se aiemmassa teoreettisessa
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viitekehyksessa esiintyy? Tutkimuksen kiinnostus eroavaisuuksista kasittamisen
tavoissa ja kuvauksissa maaritti luontevasti fenomenografian valikoiduksi

tutkimusotteeksi.

3.3.2 Aineistonkeruumenetelmana teemahaastattelu

Valitsin aineistonkeruumenetelmaksi haastattelun, silla se mahdollistaa
molemminpuoliset tarkennukset ja tata mukaa myos syvemman tiedon
tutkimusaiheesta. Haastattelujen on myos aineistonkeruumenetelmana katsottu
sitouttavan vastaajia todennakoisemmin tutkimukseen osallistumiseen (Hirsjarvi
& Hurme, 1995).

Aineistonkeruun  toteutin  helmikuun 2022 aikana jarjestetyissa
yksilohaastatteluissa. Hyddynsin tutkimuksen saatekirjeen (ks. liite 1) jakeluun
Tampereen yliopiston luokanopettajaopiskelijoiden ainejarjestd Oka ry:n
sahkopostilistan viikkokirjetta seka saman yleison koostamaa suljettua Facebook
ryhmaa. Tutkimukseen osallistumisesta kiinnostuneet olivat yhteyksissa
puhelimitse eri viestipalveluiden valityksella seka sahkopostitse. Haastatteluista
sovimme yksityisviestein. Tutkimukseen osallistui yhteensa seitseman (n=7)
luokanopettajaopiskelijaa vuosikursseilta 3-5. Koin seitseman haastattelua
rittavaksi, silla kahden viimeisen haastattelun kohdalla alkoi tapahtumaan
sisallon toistuvuutta. Eskola ja Suoranta (1998) kuvailevat tata merkiksi aineiston
kyllaantymisesta eli saturaatiosta, jolloin uudet tapaukset eivat tuota
tutkimusongelman kannalta wuutta tietoa. Onnistuin jarjestamaan yhden
haastatteluista lahitapaamisena, kun taas lopun aineiston Kkerasin
etatoteutuksella Zoom-palvelun mahdollistamina videoyhteyksina. Nauhoitin
haastattelut kahdelle eri laitteelle, joista toinen oli Zoom-palveluun integroitu
tallennin seka toinen matkapuhelimen nauhuri. Haastattelut kestivat aina 16
minuutista 32 minuuttiin kuitenkin keskimaarin laskettuna 23 minuuttia. Litteroin
haastattelut tekstiksi, jonka jalkeen havitin nauhoitteet. Sailytin aineistoa
tietoturvalakia noudattaen lapi tutkimusprosessin. Tutkimusprosessin paatteeksi
havitin myos tekstimuotoisen aineiston.

Haastattelut toteutin puolistrukturoituina teemahaastatteluina (ks. liite 2).
Teemahaastattelua on pidetty fenomenografiselle tutkimukselle luontevimpana
aineistonkeruumenetelmana (Kakkori & Huttunen, 2014). Teemahaastattelu on
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Hirsjarven ja Hurmeen (1995) kuvailun mukaan kiinnostunut tutkittavan ilmién
perusluonteesta ja ominaisuuksista. Luonteeltaan teemahaastattelu on heidan
mukaansa puolistrukturoitu, silla siind kysymykset eivat ole tarkkaan muotoiltuja
tai jarjestettyja vaan perustuvat ilmiota kuvaaviin pelkistettyihin sanoihin, joista
muodostuu teemahaastattelurunko. Teemahaastattelu oli jarkeenkaypa, silla
teemat olivat luontevasti  rakennettavissa  tutkimustehtavan  seka
tutkimusongelmien pohjalta muodostetuiksi teema-alueiksi. Alla esittelen teemat
sellaisinaan, mutta niita eheyttdva tukisanasto on tarkemmin tutkailtavissa

liteosiossa (ks. liite 2).

TEEMA: Menestys
TEEMA: Yhteiskunnan ja kasvatuksen edistdama menestyskuva

TEEMA: Yksilon mahdollisuudet menestyskentalla

o nh -

TEEMA: Menestys, ihminen ja elama

Aloitin haastattelut esittelemalla tutkimukseni paamaarat seka teemat,
joiden puitteista menestyskasityksia tultiin kartoittamaan. Valmiiden kysymysten
puute teki haastattelusta jouhevaa. Haastattelut olivat luonteeltaan varsin elavia
ja kysymykset muodostuivat omalla painollaan haastattelun edetessa siten, etta
haastattelijana saatoin vastauksen perusteella tarttua johonkin tiettyyn tulkintaan
tai sanavalintaan, joka tilanteen mukaan oli joko lisays silla hetkella kasiteltyyn
teemaan tai siirtyminen toiseen teemaan. Kysymyksenmuotoilu siis vaihteli
kunkin vastaajan kohdalla ja teemoja kasiteltin soljuvasti haastateltavan
vastausten kulku edella. Teemahaastattelun etuna on Tuomen ja Sarajarven
(2018) mukaan se, ettd kysymyksia voidaan tarkentaa ja syventaa
haastateltavien vastauksiin perustuen. Yhdenmukaisuuden aste teemojen
lapikaynti jarjestyksessa ja kysymyksenasettelussa vaihtelevat heidan mukaansa
tutkimuksesta toiseen. Teema-alueiden pohjalta haastattelu voi Hirsjarven ja
Hurmeen (1995) mukaan syventya niin pitkalle, kuin tutkimusintressit sallivat.
Teemoja kasiteltiin kussakin haastattelussa eri kohdissa ja toisinaan useita
teemoja kasiteltiin yhtaaikaisesti vastaajan toimesta. Tama todisti teemat
aiheeseen sopiviksi, silla osa haastateltavista kulkivat vastauksissaan minua
edella siten, etta he ryhtyivat puhumaan seuraavasta teemasta ennen kuin olin

itse viela vienyt haastattelua siihen suuntaan. Tama todisti haastattelujen
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vastaajalahtdisen ja puolistrukturoidun Iluonteen seka valittujen teemojen
sopivuuden.

Ennalta valitut teemat toimivat sopivalla tavalla aiheen rajaajina. En
kuitenkaan kokenut teemojen liikaa maarittelevan tai ohjaavan vastausten
sisaltoja omien ennakko-oletuksieni mukaisiksi, silla teemoja lahestyttiin
vastaajien omista henkilOkohtaisista elamismaailmoista, jolloin jokaisesta
haastattelusta I0ytyi subjektiivista padomaa kunkin teeman alle. Laadulliselle
aineistolle on ominaista sen monitasoisuus, kompleksisuus ja ilmaisullinen
rikkaus (Alasuutari, 2011). Tama oli tutkijana riemastuttavaa, silla vastauksia ei
voinut ennakoida lilkaa, joka teki tutkimuksesta merkityksellisemman tuntuisen ja
myOs vahvisti ajatusta siitd, etten itse tiedostamatta johdatellut vastaajaa
johonkin ennalta maarattyyn tai omaa aatteellista paaomaa kuvaavaan
lopputulokseen. Nain ollen teemahaastattelu johti rikkaaseen aineistoon.
Moilasen ja Raihan (2015) mukaan monipuolinen aineisto on suopeampi
merkitysten tulkinnassa, jossa on usein kyse nyansseista, jolloin aineisto

mahdollistaa kilpailevien tulkintojen vertailun.

3.3.3 Teemoittaminen ja aineistolahtdinen sisallonanalyysi

Kasittelin aineistoani sisallonanalyysin menetelmin teemoittamalla. Tuomi ja
Sarajarvi (2018) pitavat sisalldonanalyysia hyvana aineistonanalyysikeinona
kasitysten kuvaamiseen fenomenografisessa tutkimuksessa. Teemoittamista he
pitavat sisalldonanalyysin muotona, jossa laadullinen aineisto pilkotaan ja
ryhmitelldan eri aihepiirien mukaan. Moilanen ja Raiha (2015) kuvailevat, etta
teemoittamisessa aineisto pelkistetaan etsimalla tekstista tutkimuksen kannalta
olennaisimmat asiat. Teemat pyrkivat heidan mukaansa tavoittelemaan tekstin
merkityksenantojen ytimen.

Aloitin aineistoanalyysin jaottelemalla litteroitua aineistoa aihepiirin
perusteella sijoittaen tekstia kunkin teemahaastattelussa hyddynnetyn teeman
alle. Teemoittamisessa on pysyttava uskollisena tekstille, silla vaarana on tuoda
tekstiin sellaisia teemoja, joita sisallossa ei esiinny (Moilanen & Raiha, 2015).
Kaydessani dialogia aineistoni kanssa siita tulkintoja tehdessani, huomasin etta
teemahaastattelurungon teemat kaipasivat uudelleenmuotoilua ja tarkennuksia

osittaisten limittaisyyksien johdosta. Analyysin pohjalta muodostuneet kolme
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sisaltoa kuvaavaa teemaa syntyivat lopulta aineistolahtoisesti, silla alkuperaiset,
esiymmarrykseni pohjalta laadittuihin kysymyksiin perustuneet teemat eivat
taysin palvelleet aineiston laatua (ks. kuvio 2). Aineistolahtoisessa
teemoittamisessa tekstia lahestytdan kokonaisuutena ja pyritdan rakentamaan
sen oma sisalléllinen logiikka (Moilanen & Raiha, 2015). Esimerkiksi
teemahaastattelun neljas teema Menestys, ihminen ja elémé& - Kasitteli
menestyneeseen ihmiseen liittyvid konnotaatioita seka hyvan ja onnellisen
elaman nakokulmia menestykseen. Jaoin ne sisallollisen laatunsa perusteella
aineiston teemoittamisessa ensimmaisen teeman Menestys paaluokkien alle,

joiden tarkasteluun siirrymme seuraavassa.

Teema 1.

Menestys

Teema 2.

Menestys kasvatuksen
kentalla

Kokonaisvaltainen
menestyskasitys

Teema 3.

Menestysmahdollisuuksia
lisaavat tai rajaavat tekijat

KUVIO 2. Sisallénanalyysin teemat

Kuviossa 2 esittelen sisalldonanalyysiin paatyneet teemat. Teemat ovat
muodostuneet  aineistolahtdisesti kokonaisvaltaista menestyskasitysta
kartoittaviksi kolmeksi teemaksi. Menestysilmioon asennoitumista kartoittava
ensimmainen teema Menestys jakaantuu kahteen paaluokkaan: ulkoinen kasitys
seka sisdinen kasitys. Ulkoinen ja sisadinen kasitys ovat kasitteina peraisin
Hakasen (2021) tavasta ymmartaa kaksijakoisuus menestykseen suhtautumisen
tavoissa. Taman teoriapohjaisen teeman nimeamisen johdosta aineistoanalyysia
voidaan pitaa myos teoriaohjaavana, joskin muu teemojen nimeaminen syntyi
aineistolahtoisesti sisaltéa kuvaavaksi (esim. Tuomi & Sarajarvi, 2018). Tassa

tutkimuksessa ulkoinen kasitys kuvailee yhteiskunnassa esiintyvaa
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menestysnormia. Teemoittamisessa onnellisen ja hyvan elaman nakokulma ei
esiinny paateemana, silla totesin sen olevan integroitunut ensimmaisen teeman
alle. Sisallollisesti se lukeutui etenkin sisaisen menestyskasityksen alle niille
annettujen maaritelmien yhtenevaisyyksien johdosta, mutta se linkittyi myos
ulkoiseen menestyskasitykseen pohdittaessa, millaisena menestyneen ihmisen
kasitetaan nayttaytyvan. Tama oli omiaan vahvistamaan onnellisen ja hyvan
elaman sidosta menestykseen seka toi esiin kasitysten valisia eroavaisuuksia.
Toinen teema Menestys kasvatuksen kentélld jakaantuu myods kahteen
paaluokkaan: vastadiskurssin ymmarran sisaisen menestyskasityksen
littolaisena, joka on eraanlainen vastakkainasettelu sille, miten menestysnormin
eli tassa kontekstissa koulumenestyksen katsotaan esiintyvan kasvatuksen
kentalla. Kolmannessa teemassa Menestysmahdollisuuksia lisdévét ja rajaavat
tekijat kiinnostukseni kohdistuu etenkin yksilon aseman vaikutukseen liittyvasta
pohdinnasta. Tutkimusjoukko ymmarsi yksilon aseman olevan myos yksilon
toimijuutta taustoittava tekija.

Kuviossa 2 esiintyvat nuolet luonnehtivat teemojen valisia sidoskohtia,
joihin perehdyn tulosten raportoinnin viimeisessa osiossa. Sisaltdjen keskinaisen
vertailun tuloksena rakensin tulkinnat eri teemoista, muodostin niiden valiset
sidoskohdat seka perehdyin kasitysten valisiin eroavaisuuksiin. Erilaisuuksien
hakeminen tapahtui tutkimuskohteen ja sille alaisten ilmididen systemaattisena
ja kasitteellisesti jasentyneena vertailemisena, jolloin myods aineiston
yhtalaisyydet ovat rikkaammin jasentyneet (esim. Makela, 1995). Teemat saavat
merkityssisaltonsa Moilasen ja Raihan (2015) mukaan itsenaisesti ja
keskinadisesta suhteesta toisiinsa ja nain muodostavat lopulta yksityiskohtaisen
merkitysverkoston. Merkitysrakenteiden avulla pyritdan heidan mukaansa
rekonstruoimaan tutkimuskohteen merkitysannot. Moilanen ja R&iha (2015)
kuvailevat rekonstruoinnin nojaavan tulkinnan kokonaisvaltaisuuteen: tavoitteena
on siis rakentaa mahdollisimman johdonmukainen merkityksenantojen verkosto.
Esittelen tarkemmin nama tulkinnat, merkityksenannot seka teemoille nimetyista
ylaluokista muodostuvat alaluokat tutkimustuloksia kasittelevassa osiossa.
Kasitysten valisen moninaisuuden ja eroavaisuuksien osoittamiseksi seka omien
tulkintojeni vahvistukseksi esitan tulosten raportoinnin yhteydessa sitaatteja

keratysta aineistosta.
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3.4 Tutkimuseettinen tarkastelu

Tutkimuksen eettiset kysymykset seuraavat tutkimusprosessin jokaista eri
vaihetta (Eskola & Suoranta, 2015). Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (2012)
linjauksen mukaan tutkimuksen eettisen hyvaksyttavyyden toteutuminen vaatii
hyvan tieteellisen kaytannon noudattamista. Olen lapi tutkimusprosessin
sitoutunut noudattamaan hyvan tieteellisen kaytannon periaatteita. Ennen
saatekirjeen jakelua olin yhteydessa tiedekuntani tutkimusluvista vastaavaan
henkilostoon. Esittelin aiheeni ja sain varmennuksen, etta tassa tutkimuksessa
erillistd tutkimuslupaa ei vaadita. Olin kuitenkin tatd ennen ehtinyt tayttaa
tietosuojailmoituksen  seka tutkimuslupahakemuksen, joiden johdosta
tutkimusyhteisoni kaytanteet seka tietosuojalaki tulivat minulle tutuiksi. Toteutin
tutkimukseni tiedeyhteison toimintatapoja kunnioittaen. Tutkimuseettinen
neuvottelukunta (2012) erittelee sen tarkoittavan rehellisyytta, huolellisuutta seka
tarkkuutta tutkimustyossa, tulosten tallentamisessa ja esittamisessa. Aineiston
kerasin, tallensin ja raportoin tutkimukseen osallistuvien anonymiteettia suojellen
tietosuojalain edellyttamalla tavalla. Jotkin osat haastatteluista jaivat litteroinnin
ulkopuolelle, sillda katsoin niissa puhutun materiaalin pohjalta puhujan olevan
tunnistettavissa. Tutkimuksen paatteeksi havitin keratyn aineiston.

Tutkijoiden mukaan keskustelu tutkimuksen ulkopuolisten kanssa ennen
aiheen muodostumista sellaisekseen on toivottavaa (Moilanen & Raiha, 2015).
Tutkimusaihetta suunnitellessani olin yhteydessa tutkimuksen ulkopuolisiin
henkiloihin saadakseni nakemyksia aiheen soveltuvuudesta tutkimuskentalle.
Aiheen muodostuttua pyysin nakokulmia aiheeseen toimivimmaksi nahdysta
aineistonkeruumenetelmasta. Teemahaastattelu katsottiin  soveltuvimmaksi
aiheeseen seka ensikertaa haastattelua toteuttavalle tutkijalle. Mydhemmin
jarjestin  keskustelutilaisuuden tutkimuksen ulkopuolella olevien kanssa
vahvistaakseni teemojen ymmarrettavyyden ja soveltuvuuden. Testasin myos
saatekirjeen ulkomuodon patevaksi ennen sen jakoa. Kuulan (2011) mukaan
saatekirjeessa olennaista on antaa potentiaaliselle osallistujalle mahdollisimman
informatiivinen  selvennds  siitd, mihin tdma sitoutuu tutkimukseen
osallistuessaan. Listasin saatekirjeeseeni tutkimuksen tavoitteet seka
haastatteluiden vieman arvioidun ajan (ks. liite 1). Vuorovaikutus tutkimusten

ulkopuolisten kanssa toi uusia nakokulmia sekad antoi vahvistusta omille
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suunnitelmilleni. Nama keskustelut olivat ensiarvoisessa asemassa lopullisten
valintojen muodostumisessa.

Pyrin 1api tutkimusprosessin tiedostamaan omat lahtokohtani aineiston
tulkinnalle seka sailyttamaan kriittisyyden omia tulkintojani kohtaan. Pohdin omaa
rooliani tutkiana seka oman Vviitekehykseni vaikutusta tulkintoihin ja
merkitystenantoon havainnollistamalla sen pastasiivilan avulla. Aineistot valuvat
omien merkitysantojeni lavitse: siivila on oma kokemus- ja arvopohjainen
elamismaailmani ja tutkittava aineisto siihen kaadettava kiehautettu pasta.
Kiehautus on itse oma suunnittelemani (myoskin arvosidonnainen)
aineistonkeruu ja sen ennen pitkda aikaansaama aineiston — eli pastan —
kypsyminen. Ylimaarainen kaadettava vesi on kaikki se rajauksen kannalta
tarpeettomaksi nahty aineisto, jonka valitsen jattaa analyysissa huomiotta. Jos
pastan maara on liilan suuri siivilan kantokykyyn ja tilavuuteen nahden, putoaa
osa matkasta pois. Roolini on seka olla vastuussa siivilan kantokyvysta — eli
rajauksesta tutkimusaiheen puitteissa. Siivilda jolle aineisto putoaa, on oma
asenteellinen, arvopohjainen ja kokemuksellinen elamismaailmani, jonka lavitse
aineisto valuu tulkinnallisessa analyysissa ja lopulta saa muotonsa

kirjainmerkeiksi raportoinnissa.
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4 TULOKSET

Tassa osiossa esittelen kolme aineistoanalyysin paateemaa ja niille
muodostuneet paaluokat seka paaluokista kehkeytyneet alaluokat sisaltdineen.

Etenen teema kerrallaan ja lopuksi maarittelen teemojen valisia sidoskohtia.

4.1 Menestys

Pohdinta menestysilmiosta oli monisavytteista ja vivahteet yleisesta kasitteen
objektiivisesta analysoinnista seka henkildkohtaisista sitoutuneisuuksista johtivat
kasitysten kahtiajakoon. Kukin vastaaja pohti menestysta seka sen kautta, kuinka
se ilmenee ymparilla yleisesti seka kuinka sen kasittaa esiintyvan omassa
henkilokohtaisessa  elamassaan. Suurin  vaihtelevuus  oli naissa
kasittamisentavoissa. Jaoin ndkemykset menestyksesta Hakasen (2021) tavoin
1. Ulkoiseen kasitykseen: kasitykset tavoista, joilla menestys ilmenee
ymparoivassa sosiaalisessa maailmassa seka 2. Sisdiseen kasitykseen:
menestys itselahtdisend sisaisena kokemuksena. Yleisesti menestyksen
katsottiin olevan onnistumista tavoitteiden saavuttamisessa, muodostuivat
tavoitteet sitten sisaisista tarpeista tai ympariston vaateista. Jokaisesta
haastattelusta 10ytyi siis materiaalia seka ulkoiseen etta sisaiseen

menestyskasitykseen.

4.1.1 Ulkoinen menestyskasitys

Ulkoisen menestyskasityksen piiriin  lukeutuivat kasitykset siitd, kuinka
menestyksen diskurssi yhteiskunnassa yleisesti nayttaytyy, millaisena naissa
puitteissa markkinoidaan menestynyt ihminen seka millaisia menestykseen
liittyvia paineita ymparisto yksiloon kohdistaa. Tassa kontekstissa kasite ulkoinen
kuvaa sisaltéa silla tavoin, ettd kasitys on muodostunut ulkopuolelta tulevien

kannustimien pohjalta. Ulkoinen viittaa myds siihen, ettd menestysnormin
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katsottiin tassa tutkimuksessa rakentuvan pitkalti ulkoisista meriiteista seka
ulkoapain tulevan kannustuksen, odotusten seka hyvaksynnan puitteista.
Ulkoisia menestyskasityksia voidaan tassa tutkimuksessa pitaa menestysilmioon
liittyvind kokemuspohjaisina tulkintoina. Tama menestyksen ymmartamisen tapa
katsottiin olevan ymparilla melko vakiintunut.

Menestyksen yleisesti katsottiin kasitetasolla tarkoittavan tavoitteiden
saavuttamista, onnistumista jossakin asiassa seka parjaamista. Ulkoisen
menestyskasityksen piirissa tavoitteiden ajateltiin pohjautuvan vastaamaan
yhteiskunnan asettamiin vaatimuksiin. Ulkoista menestyskasitysta kasiteltiin

menestysilmion seka menestyneena katsotun ihmisen kuvauksina:

Tuntuu etta tadssa kulttuurissa talla hetkellda menestysajattelu tulee
nimenomaan semmoisen, sanotaanko ura- tai taloudellisen- tai
materiaalisen menestyksen tai saavutusten tai aseman kautta.
Menestysta ehka ajatellaan synonyymina vauraudelle [...] Usein
menestyneena ajatellaan ihmista, jolla on isot sosiaaliset verkostot tai
semmoinen vaikka niin sanottu suosittu oppilas lukiossa tai sita kautta
kanssa mutta ettd nekin selkeasti liittyy sitten johonkin kuitenkin
asemaan tai semmoiseen tavallaan saavutukseen jotka nakyy
ulospain ja ulkoapain sitten maarittyy sitd menestysta. (H4)

Jos sanoisin etta joku ihminen on menestynyt elamassa, niin ehka itse
nakisin, etta on jossain korkeassa ammatissa ja tienaa hyvin ja on
tehnyt jonkun kunnon ryysyista rikkauksiin nousun tai siis silleen et
nahnyt oikeasti vaivaa, etta on siella huipulla. Ihanne mita yhteiskunta
nakee, niin on just semmoinen, ettd on kayty niitd kouluja ja nopeasti
valmistuttu ja sitten paassyt johonkin korkeaan virkaan ja on ehka
semmoista mainetta ja kunniaa ja parjaa siina tydssa hyvin ja tekee
paljon fyrkkaa ja on semmoinen hyva asema. (H1)

Menestyksekkaan ihmisen muotti on nimenomaan semmoinen, etta se
ei missaan nimessa ole vaikkapa duunari, ettd sen taytyy olla
korkeakoulutettu, sen taytyy ansaita paljon rahaa, silla taytyy olla
valta-asema. Kylla koen, etta tuollaisista asioista se koostuu mita
naytetdan talla hetkelld ympardivassa yhteiskunnassa siita
menestyksellisesta ihmisesta. (H3)

Menestyksen ajateltin  ulkoisesti olevan urakehityksen, maineen,
sosiaalisen statuksen, valta-aseman seka taloudellisen ja materiaalisen
vaurauden Kkerryttamista ja saavuttamista. Tassa kontekstissa menestys
kasitettin myOs eraanlaisena luokkahyppyna, silla menestykseen tahtaavan
toiminnan ajateltiin johtavan aseman parantamiseen. Yhtaalta siihen liitettiin

my0s jatkuva tavoitteellisuus seka kehitys ja edistyminen:
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No kasvattajana ma ainakin ajattelen ihan eri tavalla siita
menestymisesta kuin yhteiskunta, joka jotenkin luo sellaista, etta
menestynyt ihminen saa vaikka paljon rahaa toista, on tehnyt hirveasti
toitd sen eteen, ettd missa on ja tarvitsee jotenkin kokoaika luoda ja
tehda uutta ja ei ole sellaista stabiilia tilaa ihnmisen elamassa, koska se
ei kuvaa ehka sitd menestynytta ihmista, vaan aina pitaa olla se uus
tavoite ja uus tavoite. (H5)

Neljan vastaajan kuvauksissa menestys kasitettiin myos
tieteenalasidonnaisena siten, etta menestyksellisen ihmisen aloiksi kasitettiin
etenkin kaupalliset-, teknilliset- seka Iuonnontieteelliset alat. Talloin alalle
tyypillisen korkean palkkatason katsottiin korreloivan alan saaman arvostuksen
kanssa. Taman sosiaalisen ansion ajateltiin olevan yhteydessa siihen, miksi
kyseiset alat katsotaan muita aloja menestyksekkaimmiksi.

Menestyksen ymmarrettiin rakentuvan suhteessa muihin ihmisiin myos
muilla tavoin. Toisaalta osa vastaajista katsoi menestyksen tapahtuvan

erottautumisena joukosta:

Kasitetasolla minusta tuntuu, etta kun puhutaan menestyksesta, niin
sun taytyy olla menestynyt jollain tavallaan mittarilla. Koska kun
ajatellaan menestysta niin ehka lahtokohtaisesti kaikki ei voi olla
menestyneita. Koska jos kaikki olisi menestyneita niin kukaan ei
erottaudu sielta joukosta menestyneena. (H3)

Ehka menestyjan pitaa jollain lailla erottua muista jossain asiassa.
(H2)

Talldin vastauksissa korostui menestyspuheen kilpailuasetelma, jolloin
muiden suoritteiden ylittdminen ja erottautuminen joukosta katsottiin
menestykseksi. Kilpailuasetelmassa menestyksen ymmarrettiin perustuvan
ulkoisille standardeille, joissa riman alle jaaminen tarkoittaisi sosiaalisessa
mielessd myds menestyksen ulkopuolelle sijoittumista. Yksi tapa ymmartaa
menestys suhteessa muihin ihmisiin oli myos se, ettd oma tapa menestya saa

myOs ulkoista kannustusta ja on yhteison hyvaksymaa:

Menestys vaatii ehka myds sita, etta on jollain tapaa myods ulkopuolelta
kannustusta siihen omaan tekemiseen. Jotenkin siten etta muut
jotenkin katsovat sita hyvalla tai siihen ehka liittyy semmoinen, etta ite
kokee sen mutta saa myods ulkopuolelta vahvistusta siihen. (H7)
Osassa vastauksista ulkoisesti maarittyneen menestyksen ajateltiin

nojaavan valmiiksi maaratyn kaavan noudattamiselle. Naissa vastauksissa kavi
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ilmi menestysajattelun rooli myos elaman muilla osa-alueilla, joskin ura- seka

koulutuskeskeisyys olivat pinnalla myos naissa kuvauksissa:

Yhteiskunnassa menestys on, ettd on onnistunut kansalaisena el
varmaankin on toissa ja on kaynyt semmoset perus stepit ennen sita:
Ihminen, joka on kaynyt koulut, mennyt korkeakouluun, saanut
korkeakoulun jalkeen tyopaikan, tuottaa rahaa valtiolle, mahdollisesti
etenee urallaan, ei ole ty6ton, hankkii talon ja lapsia. Tarjoaa lapsilleen
hyvaa tulevaisuutta (H5).

Kylla se korkeakoulutus nousee sielta. Ja perus heteronormi: isa, aiti
ja kaksi lasta. Kultainennoutaja ja farmariauto. Omakotitalo,
suunnilleen 5-7 km paassa kaupungin keskustasta, hyvalla alueella
totta kai. Molemmat vanhemmat tekee jotain jarkevaa tyota ja kay
lauantai iltana saunassa ja on tyytyvaisia elamaansa (H6)

On sellainen tietty kaava, ettd voit mennd vaikka Iukioon tai
ammattikouluun ja sitten pitaisi hakea johonkin korkeakouluun ja "pida
vaikka joku valivuosi siind valissa ettd saat vahan elad” mutta sitten
kuitenkin jatkathan siitd vield korkeakouluun ja kouluttaudut lisda ja
sen jalkeen pitais jotenkin saada luotua joku stabiili ura ja turvattua
sun talous. Sit yhtakkia oot periaatteessa saanut koulutuksen ohessa
elaa nuoruutesi ja alat jotenkin tehda rahaa ja perustat perheen, sitten
sa rauhoitut ja sitten sa kuolet. Siind on semmoinen putki. Se yleinen
polku mita on ihannoitu ja mika on yleinen. Vaikka nykypaivana
puhutaan siita, ettei se ole kaikille se mita koetaan menestykseksi,
eika se toimi kaikille, mutta tuntuu ettd se on aika vahvana siella
pohjalla. (H7)
Naissa  kasityksissa  menestyspuheen ajatellaan omaavan  odotus
heteronormatiivisuudesta elaman valinnoissa. Tahan katsottiin lukeutuvan
korkeakouluttautuminen, uran toteutus ja perheen perustaminen. Nama
vastaajat  ajattelivat  yhteiskunnan  kohdistavan  yksiloon  odotuksen
normatiivisesta kaavasta, jonka noudattamatta jattaminen katsotaan
epaonnistumisena, kun taas odotusten tayttdminen katsotaan yleisesti
hyvaksytyksi ja markkinoidaan reittind stabiilin, menestykselliseen ja
tyytyvaiseen elamaan.

Ulkoisen menestyskasityksen piirteet katsottiin padasiassa ongelmallisina.
Toisaalta yksiloon kohdistuvien odotusten vakiintuneiden standardien taytosta
ajateltiin asettavan kohtuutonta painetta sekd uupumusta ja saattavan johtaa
itselle  sopimattomien  valintojen  tekemiseen.  Samaten  ulkoiseen
menestyskasitykseen liittyvan  kilpailuasetelman katsottin  aiheuttavan

tarpeetonta valiinputoamista sekad epaonnistumisen kokemusta. Myos

48



omanarvontunnon perustaminen suorituksiin ja mitattaviin meriitteihin koettiin
yleisen menestys -ajattelun ikavana sivutuotteena.

Ulkoisen menestyskasityksen kuvauksissa menestyneelle ihmiselle
nimettiin myos ominaisuuksia, joiden katsottiin parhaiten kuvaavan menestynytta
ihmista. Tavoitteellisuuden, ulospainsuuntautuneisuuden, sinnikkyyden ja
periksiantamattomuuden katsottiin olevan menestyvaa ihmista kuvaavia sanoja.

Toisaalta menestyneen ihmisen meriiteiksi ja kuvauksiksi listattiin
hyvinvointi seka onnellisuus. Vastauksessa (H4) kavi ilmi menestyspuheen ja

jatkuvan kehityksen sidosteisuus hyvinvoinnin ja onnellisuuden nakokulmiin:

Nakisin sen silleen, etta siihen joo edelleen liitetdan se jonkinlainen
vauraus mutta sen ei tarvitse siis olla mikaan semmoinen, etta on joku
miljonaari. Mutta kuitenkin ettd on selkeasti jotain ylempaa
keskiluokkaa. Ehka se paallimmainen asia ei ole se, etta nakyy jotain
kallista kelloa ranteessa ja kallista autoa alla, vaan ehka semmoinen
aika tavallinen hyvatuloinen hyvinvoiva — ehka se hyvinvoiva olisi aika
paljon asioita kokoava termin siihen, ettd sekin tuntuu et liittyy
semmoiseen menestyksen ajatteluun kylla. Tuota kautta miettien
siihen menestykseen alkaa kylla aika paljon liittya myos onnellisuus.
Tuntuu etta sekin liittyy siihen, ettda ihmisen pitaa olla jotenkin
onnellinen ja jatkuvasti onnellinen ja sitten jos ei ole niin sitd pitaa
jotenkin kehittaa ja muokata. (H4)

Osa vastaajista kasitti menestyksen nayttaytyvan ulospain onnellisuutena
tai ettda menestyksen diskurssiin kuuluu onnen jatkuva tavoittelu. Menestykseen
litetty varallisuus yhdistettiin onnellisessa asemassa olemiseen ja toisaalta
menestyksen aikaansaama taloudellinen vauraus nahtiin myods hedelmallisena

pohjana onnellisuuden rakennukselle.

4.1.2 Sisainen menestyskasitys

Sisdainen menestyskasitys kuvailee kohdejoukon kasityksia yksildllisesta
asennoitumisesta menestyksen diskurssiin, joka valtaosin poikkesi ulkoisen
menestyskasityksen piirteista. Valtaosa vastaajista ajatteli sisaisen kasityksen
piirteiden kuvailevan parhaiten heidan omaa henkildkohtaista tapaansa kasittaa
menestyksen diskurssi ja suhteuttaa se omaan elamaansa. Yhteiseksi ulkoiselle-
ja sisaiselle kasitykselle katson tavoitteiden saavuttamisen nakokulman, joskin

sisdisessa kasityksessa tavoitteiden ajateltiin rakentuvan itselahtdisesti ja
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arvopohjaisesti. Sisainen aspekti kuvailee siis myos sita, ettd menestyksen

katsottiin olevan kunkin yksilon sisaisesti maariteltavissa:

Mun mielesta sen voi itse maaritella sen menestyksen, etta mita pitaa
itse tarkeana. (H2)
Valtaosa vastaajista oli pohtinut menestysta omassa elamassaan tyytyvaisyyden
ja positiivisen sisaisen kokemuksen kautta. Taman ajateltin olevan
saavutettavissa etenkin itsetuntemuksen, omien arvojen mukaan elamisen seka

itselle merkityksellisten asioiden tavoittelun kautta:

Jos ajattelee silleen, ettd mitd nyt ihan itse haluan ajatella
menestyksesta niin kylla nakisin sen jotenkin semmoisena, etta on
tyytyvainen tilanteeseensa ja elamaansa. En siihen ehka liita mitaan
selkeita kriteereita tai semmoisia ulkoisia merkkeja. Haluaisin jotenkin
ajatella sita kautta, etta ihminen on menestynyt, jos se on tyytyvainen
siihen sen hetkiseen tilanteeseensa. Ylipaataan ehka semmoisen
sanotaanko positiivisen sisaisen kokemuksen kautta. (H4)

Semmoinen omien arvojen ja itsensa tunteminen on tie suurimpaan
menestykseen. Tekeminen omien arvojen mukaan eika sen mita
yhteiskunta yrittaa tuputtaa. Joten tie onnelliseen elamaan on olla
menestynyt niilla omilla prioriteeteilla. Jos kokee onnellisuutta omasta
elamastaan, niin silloin on tosi menestynyt. (H5)

Hyvan ja onnellisen elaman aspekti menestykseen tuli esiin osana sisaisen
menestyskasityksen maaritelmia. Talldin hyvan ja onnellisen elaman ajateltiin
olevan sidoksissa menestykseen silla tavoin, ettd omaehtoisen elamassa
menestymisen — eli omien arvojen pohjalta muodostuneiden tavoitteiden
saavuttamisen — nahtiin edistavan tyytyvaisyytta ja positiivista sisaista

kokemusta, joiden puitteista onnellisuuden katsottiin rakentuvan.

Ehka voi kokea paremmin, etta elaa sellaista hyvaa onnellista elamaa,
jos itse ajattelee itsestaan niin, ettd on menestynyt silla tavalla, kun on
toivonut menestyvansa, tai ettd on itse tyytyvainen siihen omaan
olemiseen ja tekemiseen. Ehka silloin se menestys, jonka itse kokee

niin voi tuoda lisdarvoa omaan hyvaan elamaan. (H7)
Sisaiselle menestyskasitykselle maarattiin suurilinjaisia elamanviisauksia,
joiden laadullisen tayton katsottin olevan kunkin subjektiivisen minan
maariteltavissa. Sisdinen menestyskasitys nojasi individualistiseen ajatukseen:

tyytyvaisyyden, onnellisuuden ja merkityksellisyyden katsottiin rakentuvan silloin,
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kun toiminta on itse maariteltya ja kun se on lapaissyt ajatusprosessit, jossa ensin
kyseenalaistetaan oma tarve itseen kohdistuvien odotusten tayttamiselle ja sen
pohjalta luovitaan itselle sopivat tavat eldd. Taman katsottiin tapahtuvan omien
arvojen tunnistamisena seka niiden mukaan toimimisena. Vastauksissa pohdittiin
itsemaaritellyn menestyksen tuovan tyytyvaisyytta myos silla tavoin, etta omien
arvojen tiedostamisen ja itsetuntemuksen kautta voi ymmartaa itselle sopivat
tavat elaa, jolloin on mahdollista olla vahemman altis kokemaan paineita tayttaa
ympariston odotuksia. Sisaisen menestyskasityksen piirissa korostui myos ajatus
siita, etta menestys tallaisenaan voi tydelaman lisaksi linkittya elaman muihin

osa-alueisiin kuten harrastuksiin seka perhe- ja rakkauselamaan.

4.1.3 Erontekoja menestyksen suhteuttamisesta omaan elamaan

Yhdessa haastattelussa vastaaja kertoi menestyksen alasidonnaisuuden seka
korkeakouluvaateen olevan omassa ajattelussa sen verran vakiintunut, etta se

oli muodostunut myos henkilokohtaisen menestyksen mittariksi:

En ma koe, ettd voisin vertailla mun kauppisystavan ja omaa
menestysta. Ne e 00 samassa sarjassa tavallaan
mahdollisuuksienkaan puolesta. Se on jotenkin, tai huomaan sen
itsessanikin, etta se on jotenkin toksinen se oma ajattelukulttuuri siita
— tai vahan sellainen vaaristynyt — etta tavallaan kaikista pitaa tulla
maistereita ja kaikkien taytyy menestya koulutuksellisesti, koska ei
yhteiskunta pyori, jos meilla on taallda vaan maailma taynna
maistereita. En ma voi mitenkaan kuvitella ja ajatella etta kaikista mun
opettamista oppilaista tulisi maistereita. Ja miksi edes ajattelen, etta
se on sita hyvan elaman saavuttamista, jos olet korkeastikoulutettu.
Toki siina tulee mukana rahaa ja semmoista akateemista viisautta,
mutta ihmiset elaa varmaan todella onnellisena ilman sellaisiakin
asioita. Mutta kun se on jotenkin niin vahvasti iskostettu, etta se on se
mihin kannustetaan, mita tavoitellaan ja mita saavuttaa. (H6)

Talloin tapa kasittda menestys yleisesti seka omassa elamassa oli yhtenevainen.
Valtaosa vastaajista olivat uudelleenmaaritelleet menestyksen
henkildkohtaisessa elamassaan (ks. sisdisen menestyskasityksen kuvaukset) ja
sovittaneet menestyksen omaan arvomaailmaan ja elamisen tapoihin sopiviksi.
Talldin menestys rakentui sisaisen kokemuksen kautta sen sijaan, etta se olisi
mitattavissa ulkoisilla meriiteilla. Talloin menestykselle ei annettu tarkkoja

reunaehtoja, vaan sen laadun katsottiin olevan kunkin subjektiivisen paatannan
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vallassa. Yhdessa vastauksessa haastateltava ajatteli, etta ulkoisen
menestyskasityksen standardit seka itseen kohdistetut odotukset ohjasivat

tiedostamattomasti tai tietoisesti tapaa suhteuttaa menestys omaan elamaan:

No omassa elamassa se on tavallaan sita, ettda ehka sinne kohti
menestysta ollaan menossa, etta ehka itekin on tosi suorittaja tyyppi
niin tavallaan, ku eletaan aika kapitalistisessa yhteiskunnassa minka
se on tuonut ja tavallaan arvostaa sita, etta ihmiset ovat suorittajia ja
tekee koko ajan, niin ehka tavallaan itsekin menee sita kohti. Mut toi
on vaikeaa, yhteiskunta ja mitka nakemykset on tullut ja tavallaan ne
ovat niin juurtuneita etenkin, kun taa maailma nyt on niin tallaista
suorittamista ja raha on kaiken A ja O, nii jotenkin semmoista se on.
Toisaalta ihan hyva nakokulma juuri, etta miksi itsellekin tulee heti
ekana mieleen menestyksesta just se et tehdaan rahaa ja ollaan
ammatissa koska se menestys voi olla niin paljon muutakin (H1)

Yhdessa haastattelussa (H3) menestys taas koettin omassa elamassa
maarittyvan itselle tarkeiden asioiden toteutuksena vaikuttamistyon kautta.

Samalla vastaaja pohti onnellisuuden ja menestyksen suhdetta seka tapaa, jolla

positiiviseen sisdiseen kokemukseen perustuva menestys nayttaytyy ulospain:

Jos ma ajattelen omaa menestysta, niin mulle menestyminen on sita,
ettd ma onnistun saavuttamaan niita asioita, mitka on minulle tarkeita.
Ja kylla mulle ne korreloi aika paljon ehka mun uran ja vaikuttamistyon
kanssa — ei ehka ees uran — mut vaikuttamistydn kautta, etta paasen
tekemaan asioita jotka on mulle tarkeita ja kun ma onnistuin niissa,
niin mun mielestd menestyn myds omassa elamassani, mutta sitten
mun mielesta menestymista on myos se etta jos mina olen onnellinen
elamassa ja teen asioita mistd mistd ma tykkaan niin sekin on
omanlaista menestysta mutta samaan aikaan ma tiedostan sen etta

se ei samalla lailla ulospain nayttaydy menestyksena. (H3)
Menestyksen sijoittaminen omaan elamaan oli kasitysten merkittavin
eroavaisuus. Talléin on pantava merkille ulkoisen ja sisaisen menestyskasityksen
keskinainen suhde. Katson niiden olevan voimakkaassa vuorovaikutuksessa.
Vaikka sisaiselle kasitykselle ei tutkimusjoukossa maaratty yhta tarkkoja
toteutumistapoja, on ymmarrettava, etta myds subjektiivisessa viitekehyksessa
maaritellyt omat tavoitteet ja positiivinen sisdinen kokemus voivat olla yleisen
menestyspuheen mukaiset. Esimerkiksi positiiviseen sisdiseen kokemukseen
suhde ulkopuolelta tulevaan hyvaksyntdan on kiistaton. Samaten ulkoisen
menestyskasityksen ohjaama toimija voi kokea eldavansa omien arvojensa

mukaista onnellista elamaa. Siten jako on ei valttamatta palvele kaikissa
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sidosryhmissa, silla tavat kasittaa ovat vahvasti keskenaan vuorovaikutteiset ja
joiltain osin paallekkaiset, vaikka selkeita erontekevia linjoja onkin taman
tutkimuksen piirissa havaittavissa. Taulukossa 1 tuon vertailuun edella esitellyt
paaluokat seka maarittelen niille alaluokat, joiden alle aineiston kuvaukset

sijoittuvat seka teen niiden laadusta tulkinnallisen johtopaatoksen:

TAULUKKO 1. Ulkoinen ja sisdinen menestyskasitys

Teema Paaluokat = Alaluokat Kuvaukset Tulkinta

Normatiivisuus Yhteison hyvaksymat
ulkoiset standardit
Valmiin kaavan
noudattaminen
Paineet itseen
Ulkoinen kohdistuvien odotusten
kisitys tayttamisesta

Sosiaalinen

Status Valta-asema hyvaksynts

Sosiaalisesti korkea
positio

Menestys Korkeakoulutus
Uraorientoituminen

Luokkahyppy
Tunnettavuus

Ulkoiset saavutukset Taloudellinen- ja
materiaalinen vauraus

Kilpailu Muista erottautuminen

Kaantopuaoli Viliinputoaminen
Riittamattdmyydentunne
Suorituspaineet
Uupuminen
Suoritusperustainen
omanarvontunto

Menestyskasitys

Menestynyt ihminen Ulospéinsuuntautunut
Sinnikés
Ahkera
Hyvinvoiva
Onnellinen
Onnellisessa asemassa

Omaleimaisuus ltsetuntemus
ltse maariteltya
Omien tavoitteiden
Sisdinen saavuttaminen
kisitys Elamén sujuvuus omilla Subjekfiivisuus
mittareilla
Omien arvojen mukaan
toimiminen
n
Onnellinen ja hyvi eldma Positiivinen sis@inen
kokermus
Tyytyvaisyys

Ulkoinen kasitys nayttaytyy tarkempina ja vakiintuneempina maaritelmina, kun
taas sisdinen kasitys on laadultaan suurpiirteisempaa. Ulkoisessa kasityksessa
korostuvat yhteison yksiloon kohdistamat odotukset normin tayttamisesta ja

menestys kasitetaan statuksen, ulkoisten saavutusten ja kilpailun nakokulmista
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aiheuttaen kaantopuolenaan esimerkiksi valiinputoamista ja
rittamattomyydentunnetta, kun taas sisaista kasitysta kuvaa positiivisen sisaisen
kokemuksen raamit, jonka standardit maarittyvat kunkin yksilOllisessa
paatannassa. Ulkoisen kasityksen piiriin osoitetut kuvaukset perustuvat pitkalti
yhteisOn ja ajan hengen odotuksiin vastaamiselle — sosiaalisen hyvaksynnan
tavoittelulle, kun taas sisaisen kasityksen kuvaukset korostavat sisasyntyisen

subjektiivisen kokemuksen luonnetta.

4.2 Menestys kasvatuksen kentélla

Tarkastelen tutkimuksen teemaa 2. Menestys kasvatuksen kentélld kahdesta eri

tulokulmasta, jotka esittelen taulukossa 2. Ensimmainen ylaluokka

koulumenestys on yhteenveto kasityksista ja kuvauksista siita, etta millaisena
menestysajattelu nayttaytyy koulukontekstissa ja kuinka se sitoutuu ulkoisen
menestyskasityksen toimeksiantoihin. Toisessa yldluokassa asetan talle
vastadiskurssin, eli yhteenvedon tutkimusjoukon kasityksista ja kuvauksista

kasvatuksen mahdollisuuksista.

TAULUKKO 2. Kaksi tulokulmaa menestykseen kasvatuksen kentalla

Teema Pé&éluokat Alaluokat Kuvaus Tulkinta
Menestys | Koulu- Arvosanakeskeisyys Mittaaminen
kasvatuksen | menestys Kilpailu
kentalla Suerittaminen
Elinikdinen oppiminen Jatkuva kasvu ja kehitys

Tyodelaman
kompetenssien
parantelu

Lahtékohtien tasoittaminen Tuen tarjoaminen
Yhtenaiset tiedollis-

taidolliset lahtdkohdat

Vasta-
diskurssi

Humaanit arvot

Opettajan neutraalius
oppilaskohtaamisessa

Yksil6llisyys
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Arvo- ja asennekasvatus

Yhdenvertaisuus
Ennakkokasitysten
tiedostaminen
Solidaarisuus

Kannustetaan oman
kasityksen luontiin



Ylaluokille maarittyneet alaluokat ovat koosteita aineiston ydinsanomasta.
Tulkintani koulumenestyksen ylaluokasta ja sille maarittyneista alaluokista on
etenkin suorituskeskeisyys, kun taas vastadiskurssissa kasitysten sisallollinen
laatu tahtaa yhdenvertaisuuden ideaan. Yla- ja alaluokkiin seka niiden tarkempiin
kuvauksiin ja niista tehtyyn tulkintaan perehdyn tarkemmin seuraavissa

osuuksissa.

4.2.1 Koulumenestys

Kasvatus ymmarrettiin tutkimusjoukossa yhteiskuntaan sidottuna toimintana.
Ulkoiseen menestyskasitykseen lukeutuvien piirteiden ajateltiin heijastuvan myos
kasvatuksen kentalle erinaisina toimintatapoina. Koulumenestykseen liittyvaan
puheeseen yhdistettiin etenkin arvosanakeskeisyys, mittaaminen seka kilpailu
(ks. taulukko 2). Suoritteiden mittaamisen kasitettin olevan osa koulun

jokapaivaisia totuttuja kaytanteita:

Usein oppilailla aika vahvassa semmoinen, etta nopeasti aletaan
kysella, etta tuleeko tasta koe tai onko tama koe, arvioidaanko taa ja
se on aika pienillakin oppilailla. Tuntuu ettda helposti se ajattelu
hakeutuu kaikessa oppimisessa siihen, ettd tad mun osaaminen
tullaan arvioimaan ja siita tulee joku selkea vertailtava numero ja sitten
niitd vertaillaan [...] voi tulla huoltajalta painetta siihen etta pitaa olla
semmoista mitattavaa kehittymista, mitattavaa osaamista ja sitten itse
ei ole koskaan niin suuntautunut siihen eika valttamatta aina
muistakaan sita ja sitten jotenkin voi olla, etta joutuu olemaan puun ja
kuoren valissa omien omien arvojen, tavoitteiden ja sitten ulkopuolelta
tulevien tavoitteiden valissa, vaikka ne ei suoraan valttamatta tulisi
mistaan opetussuunnitelmasta tai semmoisista. (H4)

Vaikka koulumaailmassa kannustetaankin siihen, etta kaikki tekee
omaa tahtiaan ja etta ei tarvitse olla paras kaikessa, mutta silti koen,
ettd se on se pohja siella, etta sita tavoitellaan. Ja se on kuitenkin
vahan semmoinen, etta jos asiat ei suju niin se nayttaytyy heikkoutena
ja itselle se voi aiheuttaa hapeaa, jos kokee ettei menesty ja muut
menestyvat. (H7)
Naissa tarkennuksissa ulkoiseen menestyskasitykseen liittyva mittaaminen ja
suorituskeskeisyys ymmarrettiin vakiintuneena osana oppilaan ja vanhempien
koulusuhdetta seka pohdittin mahdollisia seurauksia siita, jos ei ylla
onnistuneeksi katsotun suoritteen tasolle. Valtaosa haastateltavista katsoi, etta

kilpailu arvosanoista on vakiintunut osa koulukulttuuria.
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Toisesta nakokulmasta ulkoisen menestyskasityksen ajateltiin nakyvan
taito- ja taideaineiden seka elamantaitoa kasittelevien sisaltdjen vahaisena

arvostuksena:

Tuntuu vahan muutenkin koulussa, etta painotetaan matemaattista
osaamista eika esimerkiksi taito ja taideaineille ihan hirveasti anneta
painoarvoa, vaikka nekin ovat tosi tarkeita ja muutenkin tavallaan
elamantaidot ja semmoiset niin ne aika lailla uupuuvat sielta
kasvatuksesta, etta kylla nakisin, etta se on se yhteiskunnan malli
siellakin. Niinkun vaikka sellainen perinteinen menestys nakyy
Opsissakin etta tarjotaan jotain yrittajyyskasvatusta. (H1)

Koulukasvatuksessa korkealle katsottiin arvottuvan ne oppiaineet seka
pedagogiikka, joiden kerryttama osaaminen tai arvopohja vie menestyksellisiksi
katsottujen alojen piiriin, joiksi listattiin aiemmin luonnontieteelliset-, kaupalliset-,

seka teknilliset alat. Tydoelamaan suuntaavan osaamisen kerryttamisen vastaaja

4 kasitti myos elinikaisen oppimisen kannalta:

Oon miettinyt  tuota nykyista opetussuunnitelmaa tai
opetussuunnitelmien perusteita etta tavallaan musta tuntuu etta
siellakin vahan nakyy se semmoinen nykyaikainen "menestys ajattelu”
etta kuitenkin vahan pohjavireena |0ytyy sita semmoista etta asioita
tehdaan sitd varten ettd ihmisista tulee tai ihmiset saa tydelaman
relevantteja kompetensseja ja kasvaa ihmisiksi jotka pystyy
kehittamaan itsedan koko ajan ja kehittamaan niitd kompetensseja
koko ajan, etta se jollainlailla paistaa sielta l1api se semmoinen etta
haetaan sita etta niista sen koulujarjestelman lapi tulevista ihmisista
tulee menestyvia ja menestys liittyy pitkalti semmoiseen itsensa
kehittamiseen ja nimenomaan semmoiseen elinkeinoelaman kannalta
relevanttien asioiden kehittamiseen itsessa. (H4)

Tassa tavassa kasittaa kehityksen vaade ymmarrettiin juuri tydelamaan
relevanttien asioiden kehityksena. Muissakin vastauksissa korostui kasvatuksen
kentalla vallitseva jatkuvan kehityksen puhe. Jatkuvan kehityksen katsottiin

tahtdavan omien suoritteiden parantamiseen ja nain ollen myos

kilpailuasetelmien yllapitoon.

4.2.2 Vastadiskurssi

Tutkimusjoukko naki koulutuksen ennen kaikkea mahdollisuutena vastata
ulkoisiin suoritteisiin ja meriitteihin kietoutuvaan menestysajatteluun. Tassa

kontekstissa yhteiskunta ymmarrettiin kovana ja kasvatus pehmeana siten, etta
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yhteiskunta koettiin eriarvoistavana ja kasvatus eriarvoistavien tekijoiden
tasaajana. Pohjana talle ajateltin mahdollisuuksien tasa-arvoa, el
yhdenvertaisten |ahtokohtien tarjoamista tiedollisesti ja taidollisesti, seka

mahdollista tuen tarjoamista Iahtokohtien tasaamiseksi (ks. taulukko 2).

Kaikille tarvitaan se sama koulutus ja sita kautta samat valmiudet
tavallaan taidollisesti ja tiedollisesti samat mahdollisuudet
kouluttautua. (H2)

Se on kuitenkin kasvatuksen puolella humaanimpi kuin sitten taas
yhteiskunnassa, kovassa maailmassa, niin se on jotenkin, etta
numerot kertovat sen menestyksen. Ehka jos miettii kasvatusta just
koulukontekstissa niin siella on kuitenkin selkeat rajat ja raamit
koulujen sisalla aikataulujen suhteen. Siella ei ole kysymys
tuottavuudesta vaan siitd etta saadaan yhteiskuntakelpoisia
kansalaisia. Toki siinakin voi paatya tuollaiseen talouskoneistoon,
mutta sielld se on menestyksellista, jos saa hyvia ihmisia kasvatettua
— mita ikina se sitten tarkoittaa kenellekin. (H6)

Vastaaja 6 toteaa, etta koulussa kyse ei ole tuottavuudesta vaan hyvien
yhteiskuntakelpoisten ihmisten kasvatuksesta. Kasvatuksen potentiaali
lahtokohtia ja mahdollisuuksia tasaavana tekijana kasitettiin valtaosin arvo- ja

asennekasvatuksen seka opettajan puheen nakokulmista:

Sellaista tasa-arvopuhetta lapsille, ettd he ymmartavat, ettd he ovat
kaikki samanarvoisia ja samat mahdollisuudet menestya, oli sitten
perhetausta mika tahansa tai muu ymparistd missa kasvaa. Etta se
aika usein aikuisilta heijastuu lapsille. Ensin se pitaa saada aikuiset
ymmartamaan ja sita kautta lapsille myds. (H5)

Sanoisin etta kasvatus ainakin voi vaikuttaa siihen, etta kun yritetaan
tarjota kaikille se sama pohjakoulutus mille voi lahtea rakentamaan,
vaikka totta kai jokaisella yksilolla on ne omat Iahtokohdat, etta kaikki
ei lahde samalta viivalta, vaikka koulutus siihen pyrkiikin ja toimis
semmoisena tasoittavana tekijana. Panostetaan siihen osaan
kasvatuksessa, ettd ne ihmiset kunnioittais ja arvostais toisiaan ihan
missa tahansa asiassa riippumatta, ettd kasvatus olisi sellaista
arvopohjasta pohjimmiltaan. (H7)

Kuitenkin  kun opettajalla  on aika vapaat kadet sen
opetussuunnitelman puitteissa, etta pystyy silla omalla persoonalla ja
omalla Iasnaololla omalla vuorovaikutuksella ja kaikella mita tekee niin
kuitenkin enemman ohjaamaan sitd, etta minkalaista asennetta
elamaan ja menestykseen ja muuhun sitten haluaisin kuin valittaa
oppilaille. (H4)
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Naissa vastauksissa korostui opettajan puheen, asenteellisuuden seka arvojen
merkitys ja nakyminen oppilaskohtaamisessa. Naissa kasityksissa vastaajat
katsoivat, ettad niiden avulla kasvatustilanne voisi seka tasoittaa mahdollisuuksia
ja lahtokohtia ettd tarjota toisen nakokulman kilpailuun ja materiaaliin
pohjautuvaan menestysajatteluun. Vastaaja 6 tuo toisaalta esiin huolen

yksittaisen opettajan vastuusta seka mahdollisuuksista tehda muutosta:

Ehkd se olisi sitd asennekasvatusta. Kaikkien arvostamista

tasavertaisina, vaikka en usko, etta silla voidaan kaikkia eroja

tasoittaa. En tieda onko mitaan keinoa, jolla voisi tasoittaa asioita,

johon on vaikea vaikuttaa. Niin miten "mina yksi opettaja muutan
maailman”. Varsinkin jos kotona on radikaali se viesti. (H6)

Valtaosa vastaajista ajatteli omien ennakkoasenteiden tiedostamisen

olevan lahtokohta neutraaliudelle oppilaskohtaamisessa. Vastaaja 7 toi esiin

esimerkin siita, kuinka kasvattajan oma menestyskasitys voisi vaikuttaa

oppilaskohtaamiseen:

Jotenkin naen, ettd jos on sellainen ulospainsuuntautunut ja
raiskyvampi niin ehka siihen myos litetdan vahvemmin semmoinen,
ettda nakee sellaisen ihmisen olevan menestyvampi. Vaikka itse ei
ajattele niin, mutta tuntuu ettd yhteiskunnassa olisi sellainen
ajatusmalli voimassa. Jos on jo se ulkopuolinen kannustaja niin se
puskee valmiiksi eteenpain sellaisia, jotka vastaavat sellaista ajatusta
siita, etta millainen menestyja on. Etta okei, hei taa on tammadinen
tyyppi, ettd se menee eteenpadin jos sitd kannustaa lisaa. Sille
annetaan lisda vahvistusta sille mita silla valmiiksi on. (H7)

Tassa kasityksessa vastaaja 7 otti kantaa siihen, kuinka menestyksen piiriin
katsotut yksilon ominaisuudet tulevat myos ymparistossaan vahvistetuiksi ja
keraamalla tuen, jolla tahdata menestyksen piiriin. Arvo- ja asennekasvatuksen
lisdksi vastaajajoukossa huomioitin myds opettajan tarve neutraaliuteen ja
tasavertaiseen oppilaskohtaamiseen. Neutraaliuteen pyrkiva toiminta ajateltiin
etenkin solidaarisuutena, jolloin tarpeelliseksi katsottiin pyrkimys pois ennakko-
oletuksista esimerkiksi siind, kuinka oppilaan persoona (vastaaja 7) tai olosuhteet

(vastaaja 5) vaikuttavat koulussa parjagamiseen:

Se ettd opettaja nakisi jokaisen oppilaan yksilona ja neutraalina eika
esimerkiksi, jos on joku tausta silla oppilaalla minka se opettaja tietaa,
etta ei olisi oletuksia siita etta "han on varmaan tallainen ja tallainen
koska perhe on tallainen tai han on kotoisin jostakin tai tiedan etta
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perheessa tapahtuu tallaista niin han on ei varmaan pysty samaan

kuin muut”. Varmaan on paljon oletuksia, joita pitaisi poistaa. (H5)
Vastauksissa korostuivat siis arvojen ja omien ennakkokasitysten tietoisuuden
merkitys opettajan puheessa, asennoitumisessa, pedagogiikassa seka
neutraalius ja solidaarisuus oppilaskohtaamisessa. Naiden lisaksi taulukon 2
viimeiseksi alateemaksi nimesin yksilollisyyden, silla valtaosa vastaajista kasitti,

etta kasvattajan ja kasvatuksen tulisi tahdata luomaan individualistista ajattelua:

Kasvatus koittaa myOs opettaa lapsille tai nuorille sellaista, etta
jokaisella ois ne omat, tai jokainen sais itse maarittaa ne
menestymisen kriteerit, eika luisuttaisi sinne, etta yhteiskunta
maarittda sen oman elaman. Vaan olisi tarkeda, etta jokaisella olisi
mahdollisuus tehda oma polkunsa itse. (H5)

Haluan uskoa, ettd kasvatuksessa mentaisiin kuitenkin yksilo edella,
kun taas ehka yhteiskunnassa mennaan yhteisé edella. (H3)

Kylla varmaan yhteiskunta luo semmoisia paineita esimerkiksi rahan
kautta esimerkiksi: ettd menestyminen tarkoittaa semmoista rikkaisiin
toihin paasemista. Etta paasee semmoiseen tydhon mista saa hyvin
palkkaa esim. laakari. En ma silleen kasvatuksessa nae sita
rahakeskeisyytta. Se olis hyva siela kasvatuksessa, etta tuodaan ilmi
sita, ettda menestya voi monella tavalla ja voi itse asettaa tavoitteita ja
luoda oma tapa elaa ja oma tapa menestya. Se mihin kasvatuksella
pitaisi pyrkia olisi semmoinen, ettd menestys on henkilon itse
maariteltavissa oleva asia ja yhteiskunta tuo ne tietyt normit, jotka on
valmiiksi asetettuja. (H3)

Naissa kasityksissa korostui yksilollisyyden teema, jonka mukaan kasvatuksen

tulisi ohjata kasvatettavaa yksilOllisen polun maarittamiseen silla tavoin, etta

kukin voi maaritella menestyksellisen ja onnistuneen elaman itselleen sopivalla

tavalla.

4.3 Menestysmahdollisuuksia liséévét tai rajaavat tekijat

Kolmannessa ja viimeisessa aineistoanalyysin teemassa esittelen
tutkimusjoukon kasityksia siita, ettda mitka tekijat katsotaan joko lisaavan tai
rajaavan yksilon menestysmahdollisuuksia. Huomio kohdistuu etenkin yksilon
aseman vaikutuksesta menestysmahdollisuuksiin. Asemalla tarkoitetaan
tekijoita, jotka maarittavat sosiaalista paikkaa yhteiskunnassa. Kohdejoukossa

etenkin sosioekonomisen taustan ajateltin joko rajaavan tai lisaavan

59



mahdollisuuksia menestya. Yksilon toimijuuden katsottiin olevan aseman
vaikutuksenalainen. Kuvaukset paljastavat tutkimuksen kannalta merkittavaa
implisiittista tietoa kohdejoukon menestyskasitysten takaa.

Kohdejoukon yleisimpia mainintoja yksilon menestysmahdollisuuksiin
vaikuttavista asemaan liittyvista tekijoista olivat ymparisto seka sosioekonominen
tausta. Taman alle sijoittuvia kuvauksia taas olivat vanhempien koulutustausta ja

asennoituminen:

Silleen niinku maantieteellinen nakokulma ettd mihin nyt satut
syntymaan, ihan silleen, ettd Suomessa on varmaan aika hyvat pohjat
mutta jos nyt synnyit jonnekin kdyhyys maahan tai sellaiseen niin on
varmasti vahan heikommat ja ehkad siitd paastdan ehka vahan
kevyempaan, mita voi ehka suomessakin niin on semmoinen niinku
sosioekonominen asema. Et tavallaan rahalla paasee pitkalle. Kylla se
vaikuttaa, etta minkalaisesta perheesta tulee ja ehka myos se, etta
missd ammatissa omat vanhemmat on ollut ja ehka isovanhemmat.
Tavallaan mika se nakokulma just, etta oletko semmoisesta tyovaen
perheestd missa jossain ehka perusduunissa, ehka kayty joku
ammattikoulu ja sielta jaaty jonnekin kaupan kassalle versus etta
vanhemmat on jotain laakareita jotka arvostaa ja varmasti on myods
tosi kiinnostuneita oman lapsen tavallaan siita etta miten menestyy
koulussa ja tdmmaisesta niin ne nakisin etta ainakin vaikuttaa. (H1)

Vaitan etta perhetausta vaikuttaa siihen. Jos kotona ei kannusteta
siihen, ettd kannattaa opiskella tai ettd kannattaa panostaa
koulunkayntiin tai muuhun niin kylla se asenne tarttuu myds niihin
lapsiin, ettei koulua koeta niin tarkeaksi, vaikka koulussa sua autettais
ja tsempattais ja nain. (H7)

Kylla se varmaan voi edesauttaa sita, ettd jos suvussa tai vaikka
vanhemmat ovat menestyneita niin se ehka motivoi itseakin tekemaan
tyota sen menestyksen eteen enemman ja ehka asettamaan niita
korkeampia tavoitteita itselleen. (H2)

Kasvattajan asennoitumisen ajateltiin olevan suurin vaikuttava tekija yksilon
menestysmahdollisuuksiin. Tama kasitettiin olevan sidoksissa kulttuuriseen
paaomaan. Vanhemman koulutustaustan ajateltiin heijastavan vanhemman
arvostusta kouluttautumista (= eli menestyksen mahdollistajaa) kohtaan, jonka
taas ajateltiin vaikuttavan vanhemman antamaan tukeen ja kannustukseen
lapsen menestysmahdollisuuksia kohtaan seka kotoa lapselle siirtyvaan malliin.
Taman asenteellisuuden ja mallin ajateltiin taustoittavan yksilon toimijuutta:

kannustus ja esimerkki edistdd menestykseen pyrkimista, kun taas perheet,
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joissa koulutusta tai menestysta ei katsota tavoiteltavan arvoisina asioina, vaatii
menestykseen pyrkiminen yksilolta tahdonlujuutta ja sinnikkyytta omassa
toimijuudessa.

Toisaalta sosioekonomisen taustan merkitys menestysmahdollisuuksissa
ymmarrettin myos siten, ettd taloudellinen turva merkitsee etuoikeutettua
asemaa, josta on vaivattomampaa lahtea rakentamaan menestyksellista elamaa.
Samalla se toi esiin kasityksen menestyksen statussidonnaisuudesta ja

sosiaalisesta luonteesta:

En tieda onko se menestysta, jos syntyy rikkaaseen perheeseen ja
sulla on trust fund siis jumalaton rahasto, jolla parjaat loppuelaman
iiman etta teet t6itd. Niin onko se varsinaista menestysta? Se on
enemman ehka onnea tai sattumaa. Mutta kylld se ehka ulospain
vaikuttaa silta, vaikka sen ikatovereille, ilman etta se on tehnyt muuta
kuin vain sattunut syntymaan. (H6)

Vastaajan 6 pohdinta paljastaa myds menestysajattelun sidonnaisuuden yksilon

toimijuuteen: onko menestys menestysta, jos se ei ole tavoitteellisen oman

toiminnan aikaansaamaa? Vastaaja 4 pohti samaa aihetta toisesta

nakokulmasta:

En haluaisi taysin radikaalisti sulkea yksilon omaakin toimijuutta pois
mutta tuntuu etta ehka kuitenkin senkin takia, etta nykyaan tosi paljon
korostetaan sita yksilon vastuuta ja omasta menestyksesta ja yksilon
roolia omassa menestyksessaan niin ehka sen takia etta itse haluaa
sitten korostaa sita toista puolta, vaikka en valttamatta nae, etta ne
olisivat ihan toisensa taysin pois sulkevat kuitenkaan. (H4)
Menestysmahdollisuuksien ajateltiin siis paaasiassa olevan kiinni seka yksilon
valintakentan ulkopuolisista  ymparistotekijoistda seka yksilon omasta
toimijuudesta, joiden katsottiin olevan keskenaan vuorovaikutteiset.
Muita yksilon asemaan liittyvia menestysmahdollisuuksiin vaikuttavia
tekijoita katsottiin  olevan intersektionaalisuuden eli yhteiskunnallisten

erontekojen teemat:

Jotkut sairaudet voi myds vaikuttaa miten saavutat tavoitteita ja paaset
menestymaan. (H2)

No lahtokohdat ehdottomasti vaikuttavat siihen, etta kuinka paljon

yksilon taytyy tehda toita sen menestyksen eteen. Tavallaan ma uskon
tai haluaisin uskoa, etta kaikilla olisi oikeesti mahdollisuudet menestya
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samalla tavalla elamassa, mutta samaan aikaan tiedostan sen, etta
toiset tarvitsevat enemman t0ita sen menestyksen eteen kuin toiset.
Se vahan riippuu siitéd kontekstista, ettd minka asian menestyksesta
puhutaan, oli se sitten urheilu, julkisuus, mika tahansa, niin varmaan
vaikuttaa yhdenvertaisuuden teemat eli justiinsa ika, sukupuoli ja
kaikki vammaisuuden aspektit, kansalaisuudet ja etninen tausta,
aidinkieli ja tammadiset tekijat. (H3)

Vaikuttaviksi teemoiksi katsottiin esimerkiksi sairaudet seka vastaajan 3 kattava
kuvaus ika, sukupuoli, vammaisuuden aspektit, kansalaisuus, etninen tausta ja

aidinkieli. Kahdessa muussa vastauksessa sukupuoli kasitettin myos

menestysmahdollisuuksiin vaikuttavana tekijana:

Sukupuoli siind mielessa, ettd kai miesopettajat miehisten
ominaisuuksiensa perusteella koetaan menestyksekkaiksi omassa
tyokuvassaan, koska miesopeilta kasketaan ottamaan mallia heidan
rennosta tyotavastaan, ettd luokan oven sulkeuduttua loppuu
tydpaiva. Ja heilta hyvaksytaan se. (H6)

kylla ma naen etta niinku miehilla on etulyontiasema etta niinku kylla
se on edelleen silleen ettd ne varsinkin jos miettii naitd ammatteja
mitka naen et on siella korkealla niin siella myoOs valitettavasti
arvostetaan miehia jotenkin koetaan et ne on patevampia ja ne saa
ehka helpommin niita virkoja ja siella yrityksen johdossa onkin jos
jotain tilastoja katsoo niin varmaan enemman miehia tekniikan alalla
toki en sano et se poissulkisi tietenkaan etta naisilla ei olisi
mahdollisuutta totta kai on, mutta kylla tavallaan miehilla on se oman
etunsa jo siitd sukupuolesta. (H1)

Kohdejoukossa siis ymparistd, sosioekonominen asema ja kulttuurinen paédoma

ajateltiin olevan suurin menestysmahdollisuuksiin seka yksilon toimijuuteen

vaikuttava tekija. Kasitysten eroavaisuuksia olivat siis aseman kohdalla juuri

edelld mainittujen vastaajien 2, 3, 6 ja 1 esiintuomat nakemykset.

4.4 Teemojen véliset risteyskohdat

Ymmarran menestyskasityksia kartoittavat teemat vahvasti ristedvina seka
vuorovaikutteisina eivatka rajaukset olleet aina yksiselitteisia. Kuviossa 3
havainnollistan nakemystani aihealueiden risteyskohdista seka kiteytan kunkin
teeman ydinsanomaa ja yhtalaisyyksia. Aloitan kuvion tulkitsemisen alhaalta

kasin.
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KUVIO 3. Teemojen valiset risteyskohdat seka ydinsanomat

Kasitykset menestysmahdollisuuksia lisaavista tai rajaavista tekijoista katson
lukeutuvan ulkoisen menestyskasityksen piiriin, silla menestysmahdollisuuksista
puhuttaessa kasiteltiin juuri ulkoisen menestyskasityksen piiriin lukeutuvia
kasityksia kuten korkeakouluttautumista. Ulkoista kasitysta kartoittavat osuudet
kerasivat ajatuksia siita, millaisena menestynyt ihminen nayttaytyy ulospain.
Tyypillisiksi  ominaisuuksiksi tai luonteenpiirteiksi katsottiin  esimerkiksi
ulospainsuuntautuneisuus, ahkeruus ja sinnikkyys. Kasitdan nama ominaisuudet
myos menestysmahdollisuuksia lisdaviksi tekijoiksi ulkoisen kasityksen piirissa.
Tasta paastaan yksilon toimijuuteen. Kasvuymparisto kasitettiin mahdollisuuksia
rajaavana tai lisaavana tekijana etenkin toimijuuden nakokulmasta. Esimerkiksi
vanhempien vahainen arvostus koulutusta kohtaan (kulttuurinen paaoma ja
vanhempien matala koulutustaso) kasitettiin olevan sidosteinen yksilon

toimijuuteen.
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[...] Tavallaan, jos vanhemman nakemys on hyvin vahva siita, etta toi
sun valitsema tie ei oo se oikea menestyksen tie, niin kylla se vaatii
lapselta tahdonlujuutta. Etta joko vanhemmat ketka tukevat tai sitten
tahdonlujuutta etta voi paatya sinne tielle minne haluu. (H6)

Talloin vahvistui ajatus siita, etta yksilon ominaisuudet — tahdonlujuus seka
méérétietoisuué — vievat menestyksen piiriin silloin, kun kasvuymparisto ei toimi
kannustimena sen toteutukseen.

Ulkoisessa menestyskasityksessa menestynyt inminen nahtiin onnellisena
tai olevan onnellisessa asemassa. Onnellisesta asemasta — jonka ymmarran
tassa tutkimuksessa tarkoittavan vakaita ja taloudellisesti turvattuja lahtdkohtia —
menestyksen ajateltiin olevan vaivattomampi toteuttaa. Menestyneen ihmisen
ajateltiin siis olevan onnellisessa asemassa ja onnellinen asema taas lukeutuu
menestysmahdollisuuksia lisaavaksi tekijaksi.

YIhaalta pain tulkittuna kuviossa 3 esitdn kuinka Teema 2. Menestys
kasvatuksen kentalla jakautuu sen kahteen paaluokkaan: Vastadiskurssi seka
Koulumenestys. Tulkitsen vastadiskurssin laadultaan jaljentelevan sisaisen
menestyskasityksen sisaltdja. Sisdisessa menestyskasityksessa korostui etenkin
kasittamisen subjektiivinen luonne, jota myos vastadiskurssi kasvatuksen
kentalla Iahestyi sita kautta, etta ihanteellisen kasvatuksen ajateltiin kannustavan
individualististen kasitysten ja paamaarien luomiseen. Koulumenestyksen sisallot
sen sijaan mukailivat ulkoisen menestyskasityksen sanomaa, silla yleisen
yhteiskunnan hyvaksyman menestysajattelun todettiin esiintyvan
koulumaailmassa nimenomaan kilpailuna ja arvosana- seka suorituskeskeisina
kaytanteina.

Kuvion 3 leikkaava jana on tulkintani sisaisen menestyskasityksen ja
ulkoisen menestyskasityksen yhteen linkittymisesta. Sisainen menestyskasitys
pohjautui  positiiviseen sisdiseen kokemukseen, kun taas ulkoisessa
menestyskasityksessa korostui sosiaalinen aspekti esimerkiksi korkean position,
suosion, kilpailun seka odotusten tayttamisen nakokulmasta. Katson kuitenkin,
etta positiivinen sisdinen kokemus seka sosiaalinen hyvaksynta ovat keskenaan

toisistaan riippuvaiset kummin pain tahansa tulkittaessa.

64



5 TULOSTEN TARKASTELU

5.1 Yhteiskunnan ja kasvatuksen menestysmallit

Luokanopettajaopiskelijoiden menestyskasitykset tassa tutkimuksessa sisalsivat
vastaavia elementteja mita aikaisempi tutkimus on osoittanut. Kasitetasolla
menestyksen ajateltiin  yleisimmin tarkoittavan onnistumista tavoitteiden
saavuttamisessa seka sen aikaansaamaa tyytyvaisyyttd. Miettisen (2014)
tutkimuksessa menestys kasitettiin tavoitteiden saavuttamisen nakokulmasta ja
tutkimusjoukon kasitys oman roolin merkityksesta ja kehittymisesta kasitettiin
menestykseen pyrkimisessa keskeisiksi. Myds tassa tutkimuksessa yksilon
toimijuus katsottiin keskeiseksi menestyksen osatekijaksi, joskin tutkimuksen
rajaus ja tulokulmat toivat toimijuuden tarkastelulle uusia savyja esimerkiksi
yksilon aseman kannalta. Naiden lisaksi yhtymakohtia tutkimuksille on kasitys
menestyksen sosiaalisesta luonteesta ja siita, kuinka menestys tarvitsee
vahvistuksekseen myods yhteison hyvaksynnan (Miettinen, 2014). Yhtaalta
menestys katsottiin myods yksiloon kohdistuvana odotuksena ja menestykseksi
ajateltiin tietyn ennalta maaratyn normatiivisen kaavan noudattamisena.

Ollilan (2008) tutkimuksen |0yddksissa menestyksen diskurssiin yhdistettiin
korkea positio, talous seka ura ja yksilon toimijuus. Nain ollen tdman tutkimuksen
linjaus ulkoisista kasityksistd menestyksestd on yhteneva Ollilan (2008)
tutkimuksen tuloksiin. Menestyspuhe yleisesti ajateltin ymparilla esiintyvan
etenkin Kkilpailun ja suorituspainotteisuuden seka niilla saavutetun korkean
aseman ja vallan nakokulmista, jolloin kasitan sen pohjautuvan uusliberalistisille
periaatteille, joiden paaasiallinen toiminta perustuu pyrkimyksena tehokkuuteen,
talouskasvuun seka kansakunnan kilpailukyvyn edistamiseen (Hilpela, 2007).

Nyytajan (2007) ndkemys menestyspuheen edistamasta ideaali-ihmisesta
vastasi tassa tutkimuksessa asetettuja menestyneen ihmisen kuvauksia. Tassa
tutkimuksessa menestynytta ihmista pidettin maaratietoisena, sinnikkaana,
ahkerana ja alati kehittyvana (ks. kuvio 3). Brunila ja kumppanit (2021)
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ymmartavat terapeuttisen vallan yltaneen hegemoniseen asemaan, jossa
erilaisia asioita ja ongelmia ymmarretaan resilienssin eli sitkeyden kasitteen
kautta. He kuvailevat kuinka esimerkiksi resilientti tyontekija kasitetaan
tydyhteison voimavarana ja resilientti lapsi tai nuori tulevaisuuden tyollistavana
potentiaalina. Samalla tutkimuksessa tuli esiin ajatus siita, ettd valmiiksi
menestyksellisen ihmisen ominaisuuksia omaavien piirteet huomioidaan ja niille
annetaan lisda vahvistusta ja kannustusta.

Yhteiskunnan tuottama menestyksen malli kasitettiin suoritusperustaisena
etenkin kouluttautumisen ja tyoelaman nakokulmista. Naiden mallien ajateltiin
heijastuvan kasvatuksen kentalle Kkilpailuna, arvosanakeskeisyytena seka
urakehitykseen orientoivina kaytanteind. Markkina-ajattelun soveltaminen
kasvatukseen johtaa turvattomaan ja epavakaaseen omanarvontuntoon, joka
haittaa ihmisen tasapainoista kehitysta (Pulkki, 2014). Yhtaaikaisesti kasvatus
ymmarrettiin edustavan pehmeampia arvohorisontteja, joiden viitekehyksista
kasvattajalla ajateltin olevan mahdollisuus tarjota eriavia nakokulmia
menestykselliseen elamaan. Arvo- sekd asennekasvatus tarjoaisivat
vaihtoehtoja talloin status-, suoritus-, seka materiaalikeskeiselle kasitykselle
menestyksellisesta ja hyvasta elamasta. Talloin korostui ajatus myos oman
individualistisen polun maarittelemiseen kannustamisesta. Minuuden keskeisyys
voi jossain maarin tukea yksilon kiinnittymista tdhan aikaan ja sen yhteisdihin,
mutta samalla se erottaa yksilot irrallisiksi itse- ja tulosvastuullisiksi itseaan
tarkkaileviksi toimijoiksi (Brunila ym., 2021).

Yksilokeskeinen kulttuuri on kilpailuasetelmien Iahtokohta ja se koettiin
yhteiskunnassa ja kasvatuksessa ongelmallisiksi seka eriarvoistaviksi
valiinputoamisen nakokulmasta. Kilpailu saadellyissakdan muodoissa ei tuota
moraalista erinomaisuutta vaan saadeltyd egoismia (Pulkki, 2014).
Yhteiskunnassa vallalla oleva ulkoisiin meriitteihin pohjautuva menestyskasitys
koettiin paaasiassa eriarvoistavana ja kasvatus ajateltiin 1ahtdkohtia tasaavana
tekijganéd — ratkaisuna yhteiskunnan rakenteellisiin ongelmallisuuksiin, joka
asettaa kasvatukselle suuret saappaat taytettaviksi. Kulttuurillamme on taipumus
pitdd koulutusta kaikkivoipana ja nahda se ratkaisuksi yhteiskunnan kaikkiin
ongelmiin (Simola, 2001).
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5.2 Yksilbn asema toimijuuden taustalla

Olin  kiinnostunut myds yksildon valintakentan ulkopuolisista tekijoista
menestysmahdollisuuksien kentalla. Tata tarkasteltiin etenkin yksilon aseman
nakokulmasta, jonka menestyspuhe kuten sen tahan asti tunnemme, jattaa
saanndllisesti huomiotta. Kohdejoukko kasitti etenkin kasvuympariston joko
mahdollistavan tai rajaavan yksilon mahdollisuuksia menestya. Kasvuymparistda
kuvattiin sosioekonomisen taustan ja kulttuurisen padaoman kasitteilla (ks. esim.
Bourdieu, 1987). Naiden vaikutus nahtiin ennen kaikkea asenteiden ja
kannustuksen nakokulmasta, joiden ajateltin olevan yhteydessa yksilon
toimijuuteen. Esimerkiksi vanhempien koulutustaustan ajateltin olevan
sidoksissa myOs koulutuksen arvostamiseen seka lapsen saamaan
kannustukseen. Kasvuympariston l|ahtokohtien ymmarrettiin talldin olevan
yhteydessa toimijuuteen siten, ettd kannustuksen puutteessa yksilolta vaaditaan
enemman tyota seka tahdonlujuutta toimia oman menestyksen eteen. Talloin
myods osa menestyksellisen ihmisen kuvauksista ominaisuuksien tai
luonteenpiirteiden kannalta voidaan ymmartaa toimijuuteen vaikuttavina
tekijoina.

Vaikka yhteison ja ympariston vaikutukselle annettiin arvo, kasitetaan
seuraamukset kuitenkin yksilon vastuuna, silla aseman ajateltiin vaikuttavan
ennen kaikkea yksilon asennoitumiseen ja siihen millaisista ominaisuuksista on
mahdollisesti hyotya, jos kotitaustan asenne ei ole menestykseen kannustava.
Toisaalta kohderyhma huomioiden on ymmarrettava, etta ehka tassa piilee juuri
tuloksissa mainittu neutraaliuden aste: ajatus siita, etta kaikilla olisi viimeistaan
kasvatuksen aikaansaamana samat l|ahtokohdat. Sen sijaan maininnat
sukupuolen roolista menestysmahdollisuuksia lisdavana tai rajaavana tekijana
kasitettin ennemmin siihen liittyvan diskriminaation kannalta. Harvempia
mainintoja menestysmahdollisuuksia rajaavista tai lisaavista tekijoista saivat

my0s kansalaisuus, alkupera, ika, kieli seka terveydentila.

5.3 Menestys hyvén ja onnellisen eldmén osa-alueella

Hyvan ja onnellisen elaman ilmiét suhteessa menestykseen kerasivat materiaalia

seka ulkoiseen ettd sisdiseen kasitykseen menestyksesta. Ollilan (2008)
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tutkimuksessa nuoret kasittivat onnellisuuden hiljaisena ja matalamman profiilin
menestyksena. Vastaavasti taman tutkimuksen sisaista menestyskasitysta
kuvailevat osiot noudattavat yhdenmukaisuuden linjaa, silla sisaista
menestyskasitysta tarkastelevissa osuuksissa menestys kasitettiin olevan myos
kunkin  subjektiivisesti maariteltavissa ja talloin kokemus omasta
henkilokohtaisesta menestyksesta ajateltiin tulevan tyytyvaisyyden ja positiivisen
sisdisen kokemuksen kautta. Naissa kuvauksissa hyva elama ja onnellisuus
olivat juuri itse maaritellyn menestyksen tulos ja toisaalta ne ajateltin my0s
sisdisen menestyskasityksen maaritelmina. Sisasyntyisen menestyksen,
onnellisuuden seka tyytyvaisyyden katsottin  edellyttavan kattavaa
itsetuntemusta, jonka pohjalta omien arvojen mukaan eldminen mahdollistuu.
Hollon (1931) mukaan itsensd tunteminen kuuluu vaistamatta oikean
itsekasvatuksen edellytyksiin. Yhtaaikaisesti se vyllapitaa terapeuttisiin
kaytanteisiin kohdistuvaa kysyntaa (esim. Brunila ym., 2021).

Suojasen  (2021) onnellisuustutkimuksissa  onnellisuus  kasitettiin
statussymbolina ja merkkind menestyneesta ihmisesta. Tassa tutkimuksessa
onnellisuus sai mainintoja myds menestyneen ihmisen kuvauksissa. Suojanen
(2021) kuvailee my6s, kuinka onnellisuuden tavoittelu on muodostunut
nykyihmiseen kohdistuvaksi paineeksi. Tassa tutkimuksessa seka menestyksen
ettd onnen tavoittelu kasitettiin ympariston yksiloon kohdistuvana odotuksena ja
pyrkimykset niiden tavoittelussa ymmarrettiin osana yksilon jatkuvaa kehitysta.

Toisaalta onnellisuuden ajateltiin mahdollistavan myos onnellinen asema.
Naiden pohjalta voin tdman tutkimuksen piirissa todeta, ettd menestyksen seka
onnellisuuden ja hyvan elaman kasitteet ovat vankasti toisiinsa limittyvat ja eri
konteksteissa toimivat toistensa ala- tai ylakasitteind seka maaritelmina.

Jatkuva kehitys ja tavoitteellisuus leimasivat seka kasityksia menestyksen
ettd onnellisen ja hyvan eldman tavoittelusta. Samaan aikaan naiden
maaritelmiksi kasitettiin tyytyvaisyyden kokemus omaan tekemiseen. Talle
ristiriitaista on tosin Ojasen (2020) nakemys siita, kuinka tyytyvainen ihminen ei
koe jatkuvan kehityksen idealle tyypillista tarvetta tavoitella enemman. Talldin
kasitys menestyksesta tyytyvaisyytena omaan tekemiseen ja yhtaaikaisesti
kasitys menestyksesta jatkuvana kehitysmatkana ovat keskinaisessa

riitasoinnussa.
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6 POHDINTA

Tassa tutkimuksessa luokanopettajaopiskelijoiden menestyskasitykset sisaltavat
kahtiajaon: on se, mitd se omassa elamassa tarkoittaa ja sille annetut
merkityksenannot ja toisaalla on kasitys siita, ettd millaisena se kilpailu- ja
suoritusyhteiskunnassa nayttaytyy. Jalkimmainen on antanut kasitykselle pohjan
— ja mahdollisesti luonut tarpeen uudelleenmaaritykselle. Kenties
tutkimustulosten merkittavimmaksi keskinaiseksi eroavaisuudeksi mainittakoon
se, ettd valtaosa tutkimusjoukosta oli maaritellyt menestyksen uudelleen omaan
elamaan ja arvokasitteistoon sopivaksi. Arvokasitykset mukailivat valtaosin
kandidaatintutkielmani 10ydoksia luokanopettajaopiskelijoiden humaaneista
arvoista. Tassa tutkimuksessa kasvatuksen tavoitteeksi ymmarrettiin
yhdenvertaisuuteen pyrkiminen arvokasvatuksen ja opettajan puheen
valityksella. Tutkimukseen osallistujat kasittivat myds menestyksen omassa
elamassaan sisasyntyisena tyytyvaisyytena omaan arvopohjaiseen tekemiseen
ja valintoihin. Talldin korostuivat siis arvojen ja subjektiivisuuden merkitys
kasittamisen tavoissa. Sen lisaksi hyvinvoinnin nakokulma ja eldmankulun
normatiivisen kaavan kyseenalaistaminen olivat keskiossa. Tulokset olivat
yhtenaisia Salosen ja Joutsenvirran (2018) kasityksesta jalkimateriaalisen
elaman ihanteista. He kuvailevat ilmiéta arvojen hiljaisena vallankumouksena,
joka viittaa hidastempoiseen kokonaisvaltaiseen muutokseen materiaalisista
elaman paamaarista kohti jalkimateriaalisia elaman ihanteita. Naiden toteutuessa
korostuvat heidan mukaansa koettu hyvinvointi aineellisten paamaarien sijaan ja
samalla saantéjen, normien ja auktoriteettien merkitys vahenee ja yksilon
itseilmaisu, osallisuus ja tilanne-eettinen harkinta lisaantyvat.

Menestyksen uudelleenmaaritys omaan eldamaan sopivaksi vahvistaa
ajatusta siita, etta ihmisella on jonkin asteinen taipumus tai halu kasittaa itsensa
menestyksen piiriin, vaikka ei allekirjoittaisi omassa elamassaan nakemysta

"perinteisestd menestyksesta”. Nyytdjan (2007) mukaan menestyksen
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kokemisen tarve on meissa kaikissa, silla se merkitsee identiteetin ja itsen
loytamista seka tyonsa jaljen hyvaksymista. Subjektiivinen tapa suhteuttaa
menestys omaan eldmaan juuri korostaa individualistisen elamantavan
lahtokohtaa, jossa yksilolla on mahdollisuus vapaasti valita oma tapansa elaa
(esim. Taylor, 1991). Kasitankin taman menestykseen liittyvan pohdinnan ja
uudelleenmaarittelyn osana individualistisen identiteetin rakennusprojektia.
Toisaalta yksilonvastuuta korostavassa ilmapiirissa menestymatta jattaminen
nayttaytyy paamaaratiedottomuutena, huonona suorituksena seka yksilon
valintana olla alati kehittamatta itseaan. Itsen kasittaminen menestyksen piiriin
on identiteetin rakennuksessa osa positiivista sisaista kokemusta seka terveen

minakuvan muodostumista.

6.1 Kehityn, siis olen

Paaasiallinen tapani ymmartad menestys taman tutkimuksen puitteissa on
jatkuvan kehityksen nakokulma. Kuvauksissa ulkoisen menestyksen kasitettiin
nayttaytyvan yhteiskunnassa uraan liittyvana toimijuutena esimerkiksi jatkuvan
tavoitteellisuuden, kasvun ja kouluttautumisen nakokulmista. Sisaisen seka
ulkoisen menestyksen kuvauksissa korostuivat ajatukset menestyksen
sidosteisuudesta onnellisuuteen ja hyvinvointiin seka vaateeseen niiden
jatkuvasta tavoittelusta. Tavoitteellisuus ja itsensa kehitys kulkevat samaa linjaa:
molempia ohjaa tyytymattomyys ja ympariston yksiloon kohdistavat vaatimukset
— kaantdpuolena epaonnistumisen kokemus sisaisesti ja sosiaalisesti. Antikainen
tutkijakollegoineen (2021) kuvailevat postmodernin yhteiskunnan analyyseissa
korostuvan ajatuksen ihmisen elamasta projektina. Suoranta (2008) nakeekin
toimijan identiteetin perustuvan jatkuvalle minan uudelleenasettamiselle
(Suoranta, 2008).

Sisadisissa  kasityksissd menestys ymmarrettin  hengentuotoksena
onnellisuuden, tyytyvaisyyden seka positiivisen sisdisen kokemuksen kautta,
joihin itsetuntemus ja omien arvojen mukaan elaminen nahtiin reittina. lkosen ja
Nikusen (2021) tutkimuksessa erdaksi nakdkulmaksi osoittautuu se, kuinka
aineettomassa ja affektiivisessa kapitalismissa yrittdjamainen mielenlaatu ei
valttamatta suoranaisesti nayttaydy materiaalisena menestyksena tai korkeana

asemana, vaan henkisend kasvuna ja autenttisuutena. Talloin myds
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pettymyksesta tulee osa henkilokohtaista kehitystarinaa ja kehiin astuu
terapiadiskurssi, jota itseapukirjat edistavat. Kuten Fagerstrom (2011)
menestysoppaassaan toteaa, menestymisen perusedellytys on hyva
itsetuntemus. Mita paremmin tunnet vahvuutesi, kykysi ja voimavarasi, sita
paremmin pystyt hyodyntamaan niita tavoitteiden saavuttamisessa. Heikkoudet
tuntiessasi voit kehittaa itseasi niilla alueilla, jotka kaipaavat vahvistusta.

Kinnari (2020) nakee elinikaisen oppimisen politikassa alati vaihtuvat itsen
tyostamisen kaytannot ja tavoitteet, joiden johdattelemana yksil6 muokkaa
itseaan. Kilpailukyky edellyttaa yksilolta joustavuutta, luovuutta ja yrittajamaisen
asenteen ja oikeanlaisen motivaation omaksumista. Pyykkdésen (2021) mukaan
vaatimus ei rajoitu vain taloudelliseen menestykseen vaan myds onnellisuuteen,
johon liittyy henkinen hyvinvointi, itsen hyvaksyminen ja sosiaaliset suhteet.
Hanen mukaansa yrittajyyteen ohjaavan teollisuuden lausumien mukaan
ensiarvoista on se, etta ihminen etsii, havaitsee ja ottaa kayttoonsa valineet
saavuttaakseen varakkuuden, toimeentulon seka henkisen hyvinvoinnin ja
sosiaalisen suosion. Diskurssissa muodostuu Pyykkosen (2021) mukaan kuva

kokonaisvaltaiseen hyvaan elamaan pyrkivasta, terapeuttisesta vallasta.

6.1.1 Ominaisuudet sisaisen yrittajyyden tehokeinoina

Selviytymisen, menestyksen ja tyollisyyden sailytykseksi yksilon on jatkuvasti
reflektoitava voimavarojaan tydmarkkinoiden tarpeisiin ja muokattava niita sen
vaateiden mukaisiksi (Kinnari, 2020). Erasta taman tutkimuksen haastateltavista
oli kehotettu vanhempien kollegoiden toimesta ottamaan mallia miesopettajille
tyypilliseksi katsotusta rennosta suhtautumisesta opettajan tyohon. Nain
valtytdadan mahdolliselta ylikuormitukselta ja loppuun palamiselta. Myos
Lambergin (2021) tutkimuksessa journalistiopiskelijat kokivat painetta oman
persoonan muovaamisesta kyseisen alan vaateiden mukaisiksi. Tassa piilee juuri
uusliberalististen omavastuisten tyomarkkinoiden juuriongelma: tyon kuvan ei
tarvitse muuttua inhimilliseksi, vaan mukautuminen on tyontekijan vastuulla,
jolloin mukaan astuvat juuri itsen paranteluun perustuvat terapeuttiset kaytanteet
ja itseapuoppaat (esim. Brunila ym., 2021). Esimerkkina Fagerstromin (2011)
menestysopas, joka esittaa persoonan sisaltavan joukon ominaisuuksia, jotka
vauhdittavat menestysta, jos osaa hyddyntaa ne oikealla tavalla. Terapeuttiseen
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kulttuuriin kytkeytyva itsen pohdinta ja itsetyd eivat tarjoa evaita ainoastaan
tyoelaman Kkilpailulliseen jarjestykseen sopeutumiseen, vaan myods sen
aktiiviseen haastamiseen (Lamberg, 2021).

Tutkimustuloksissa eras tapa tarkastella menestysajattelun heijastumista
kasvatukseen oli myos kasitys kasvatuksen valineellistavasta luonteesta, jossa
opetussuunnitelman ajateltiin sisaltavan juuri yksilon tydelaman kompetensseja
kehittavia paamaaria. Varrin (2007) mukaan aikamme ideologinen hegemonia on
globaalin talouden ekonominen viitekehys, joka on alkanut nayttaytya ainoana
universaalisena ajattelun ja toiminnan horisonttina uusliberaalien yhteiskuntien
arvorelativistisessa ja subjektivistisessa moraalimaisemassa. Han lisaa, etta
taman myota teknologisen asenteen ja hydtyajattelun juurtama kasvatuksen
valineluonteisuus nayttaytyy miltei luonnollisena. Tasta esimerkkina tuloksissa
tuotiin ilmi muun muassa yrittajyyskasvatus. Samaan aikaan esiin tuli nakemys,
jonka mukaan Kkouluissa arvostetaan enemman oppiaineita, joiden
johdattelemina  oppilaat vahvistavat  suuntautumistaan  tutkimuksessa
menestyksellisiksi luokiteltujen alojen piirin — talouskasvua nostattaville
tyomarkkinoille. Yhtaalta menestyksellisen ihmisen kuvauksissa korostuivat
menestyksellisen ihmisen ominaisuudet kuten sinnikkyys, tavoitteellisuus ja
ulospainsuuntautuneisuus.

Kinnari (2020) kuvaa, kuinka elinikdisen oppimisen politikan moraalinen
sisaltd perustuu myos yksilon ominaisuuksien standardisoimiseen ja yksilon
vastuun alleviivaamiseen oman elamansa ja oppimisensa yrittdjana. Talloin
hanen mukaansa myos asenne, motivaatio ja persoonallisuuden piirteet
korostuvat inhimillisind kilpailukykytekijoind. Pohdin yksilon ominaisuuksien
valineellistamistd sukujuhlissa kokemani esimerkin voimin, joka sai minut
mietteliaaksi silloin seka nyt tutkimuksen tuloksia puntaroidessani. Tapauksessa
taaperolta kysyttin ennen puheikda tulevaisuuden ammattisuunnitelmia.
liImiselva vastaamattomuus taytettiin kanssa-aikuisten puheessa tulkinnoilla,
jotka perustuivat lapselle suhteellisen tyypillisten luonteenpiirteiden ja
ominaisuuksien mittaamiseen tyoelaman asteikolla: utelias lapsi — siita tulee
tutkija, huomiota kaipaava lapsi — siita tulee esiintyja, likkuva lapsi — siita tulee
urheilija. Autoista kiinnostunut: siita tulee rallikuski ja viela tuloksellinen sellainen.
Toin esimerkin ilmi korostaakseni ilmidon vakiintuneisuuden yleisessa puheessa.

Lapsen kyvykkyyden ajatellaan perustuvan taman ominaispiirteille ja potentiaalia
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toteutua maailmassa ounastellaan uramahdollisuuksien mittarilla. Ymparisto luo
puitteet, joista tyohon ja itsen siihen sovittamiseen orientoidutaan jo varhain ja
yksil6 oppii tarkastelemaan seka arvioimaan minuuttaan suhteessa muuhun uran
nakokulmasta. Karrikoidusti ajatellen, naissa tilanteissa kylvetaan alku niille
paineille, jotka kulkiessa lapi koulutusjarjestelman kehkeytyvat pohdinnaksi oman
suunnan loytamisesta — jossa itsen toteutuksen ajatellaan tapahtuvan tyoelaman
kontekstissa. Vakiintuneen uran saavuttajaa kiitellaan itsensa Idytamisesta ja
elaman paamaaraksi muodostuu talouskasvua varten toteutuminen. Tasta

paastaan seuraavaan osioon.

6.1.2 Arvo arvosanoilla

Salonen kollegoineen (2021) nakevat nykyisen elamanmenon ongelmaksi
kasvavan ajatuksen siita, ettd arvokkuus ansaitaan suoritteiden ja patevyyksien
perusteella. Tassa tutkimuksessa koulumenestyksen ja menestyspuheen
harmilliseksi sivutuotteeksi nahtiin se, etta ne ajavat yksiloa perustamaan
omanarvontuntoaan mitattavien suoritusten varaan. Pohdin merkityksellisyyden
tunteen saavuttamista Kkilpailun ja suorituksen nakokulmista esimerkkinani
tieteenfilosofian ihmiskeskeisyys, joka havainnollistui minulle llkka Niiniluodon
(2015) filosofiaa lukiessani. Pohdin silloin fenomenologista ja fenomenografista
maailmasuhdetta ja tieteensuuntien ymmarrysta kasittamisen ja kokemuksen
luonteesta (joiden subjektiivisuuteen perustuvaa luonnetta esim. Dewey on
kritisoinut). Fenomenologisessa ja fenomenografisessa tieteenfilosofiassa
todellisuuden laadusta ollaan kiinnostuneita sen perusteella, kuinka se ilmenee
yksilon sisaisissa prosesseissa (esim. Niikko, 2003). Yksilokeskeisyys korostuu
fenomenografiassa myds siind, kuinka kasitteistd etsitdan niiden valisia
eroavaisuuksia, eli sitd subjektiivista hyvaa, joka tekee kasittamisesta
erityislaatuista. Kiinnostus ei talléin makaa siina, mika on ihmisyydelle yhteista,
vaan arvokkuus halutaan antaa elamismaailmojen subjektiivisuudelle -
uniikkiudelle.

Erottautuminen on se voima, joka maalataan erityisyyden ja sitd kautta
merkityksellisyyden kokemuksella. Pulkin (2014) kuvauksessa kilpailun
kyllastamassa ajan hengessa siihen osallistuvat ovat l|ahtokohtaisesti

homogeenista massaa, jolloin ihmisesta tulee ainutlaatuinen yksilé vasta muut
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herooisesti voittamalla ennalta maarattyjen kriteerien puitteissa. Fagerstromin
(2011) menestysoppaassa menestys markkinoidaan tekniikkalajina. Samaan
aikaan korostetaan, etta kaikki eivat voi menestya, silla kaikki eivat hallitse
menestykseen vaadittavaa tekniikkaa — koska kaikki eivat valitse kehittaa itseaan
sen mukaisiksi. Tama mukailee kilpailuyhteiskunnan mallia yksilon vastuusta
seka jakaa ihmiset onnistujiin seka epaonnistujiin. Menestys markkinoidaan
maalaamalla se erityisyyden kokemuksella — koska kaikki eivat siihen kykene.
Kilpailussa parjannyt kylpee voitokkuuden ansiossa seka sen tuomassa valta-
asemassa ja siksi tasapeliin paattyva kilpailu — liikuntatunnilla tai
yhteiskunnallisella tasolla — ei nayta tuottavan osapuolia tyydyttavaa
lopputulosta. Nain suoritusperustainen arvokkuuden kokemus on vakiintunut.
Markkinaperustaiset arvohorisontit, joissa yksilon arvo ja merkitys perustuvat
taman tehokkuudelle, hyodylle, talouskasvulle seka muiden paihittamiselle — ovat
perustavanlaatuisella tavalla eriarvoistavia ja my0s omiaan kasvattamaan
merkityksettomyyden ja riittamattomyyden tunteita. Jotta yksilGtason
suorituspainotteisuuteen perustuva omanarvontunto voisi aidosti muuttua
inhimillisempaan suuntaan, tulisi muutoksen tapahtua myoOs rakenteellisella
tasolla. Koulutusajattelun tulisi siirtya tehokkuuden ja tuloksellisuuden arvoihin
pohjautuvasta erinomaisuuden eetoksesta riittavyyden suuntaan ja vaihtaa

paamaarakseen riittavan hyva koulu (Simola, 2001).

6.2 Yksilbivé kasvatus ja itseyden dilemma

Tutkimustuloksissa korostui individualistinen ajatus siita, ettd menestyksellisen
elaman voi kukin maaritella itselleen sopivalla tavalla. Kasvattajan roolina tassa
ideaalissa nahtiin kasvatettavan kannustus yksilollisen polun muodostamiseen.
YksilOllisyyttd edustava paamaara on helppo allekirjoittaa, silla tulkitsen sen
tarkoittavan sita, ettd kasvattaja voi valittdd myds vaihtoehtoista kuvaa
menestyksellisesta elamasta. Talldin korostui ajatus siita, ettd menestyksen voi
kasittdad muunakin kuin vain ulkoisilla mittareilla arvioitavana Kilpailun,
urakehityksen, sosiaalisen statuksen tai maallisen vaurauden tavoitteluna.
Yksilollisyyden mahdolliset haitat tiedostaen ymmarran tassa yhteydessa
oman polun maarittelyn idean kasvatettavan erityisyyden ja potentiaalin

tunnustuksena. Tunnustuksen kokemus on keskeinen ihmiselaman ulottuvuus ja
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erityisesti  kasvatussuhteessa kasvatettavan tasapainoisen  minuuden
rakentumiselle valttamaton (Varri, 2018). Tama herattda kysymyksen: kuinka
antaa kannustus yksilon potentiaalille ja tunnistaa taman erityisyys kuitenkaan
ruokkimatta niita egoistisia paamaaria, jotka takaavat eriarvoisten rakenteiden
sdilyvyyden ja kasvavan kulutuksen? Entd kuinka kasvattaa yhteisdllisyyteen
ristamattd kenenkaan vapautta toteutua yksilona? Itseksi tulemisen yksi
dilemmoista on yksilon suhde muuhun olevaan ja koko maailmaan. Kuten Biesta
(2019) sanoo, yksildllistetyn kasvatuksen kompleksisuus lienee siina, etta se voi
vieraannuttaa oppilasta maailmasta sen sijaan, ettda se kannustaisi oppilasta
olemaan yhta muun maailman kanssa. Kuinka kasvattaja voi ohjata yksil6a
omaan yksildlliseen potentiaaliinsa, oman elamantien Idytamiseen ja oman
olemassaolon pohdintaan siten, ettei eriyta yksilod muusta maailmasta?

Maailmasuhteemme ei voi Varrin (1997) mukaan perustua monologiseen
mina—se-suhteeseen, eikd mina—se voi olla maailmasuhteen ideaalina, koska
siind ei tapahdu maailman ja toisen ihmisen kohtaamista. Mind—se-suhde
merkitsee hanen mukaansa nain ollen samaa kuin tarkoituksenmukaisen yksilon
suhde tarkoituksenmukaiseen objektiinsa, joka on valttamaton ja luonnollinen
suhteemme maailmaan. Talléin Varri (1997) katsoo, ettd mind—se ei ole aito
suhde, vaan se perustuu erillisyyteen ja erotteluun subjektin ja objektin valilla.
Mind—se-suhteessa maailma on aina minan jarjestama, haltuun ottama ja
kasitteellisesti rajaama minan luomus.

Kasvattajan tavoite on kannustaa itseksi kasvuun, kuitenkin siten, etta ei
ruokita egoistisia ja utilitaristisia paamaaria, jotka johtavat antroposentriseen
maailmankuvaan. Kuinka tukea yksilon kasvua omaksi itsekseen ymparistdssa,
joka luo itseksi kasvulle raamit, jotka eivat tue kestavaa kehitysta? Kasvattajan
tehtava on ohjata minuuteen, josta tehdyt valinnat toteutuvat vastuullisesti.
Vastuullisen toiminnan tavoitteena ei ole oman hyddyn maksimointi muiden
ihmisten tai ympariston kustannuksella (ks. esim. Habermas, 1987). Unesco
(2020) linjaa ettd sen sijaan, ettd opitaan maailmasta ja kuinka toimia sen
mukaan, tulisi keskittyminen kohdistaa ihmisen ykseyteen muun maailman
kanssa. Talloin kestavyyden tavoittelu ja ideologia tulisi nahda siten, etta kun
puhutaan ihmislajin kestavyydesta ja planetaarisesta kestavyydesta, niin
puhutaan samasta asiasta. Empatia ja myotatunto seka yhteistyd, jakaminen ja

anteliaisuus ovat kasvatusihanteita, joiden merkitys kasvaa etenkin
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ymparistoresurssien niukentuessa (Pulkki, 2014). Hilpela (2007) nakee
uusliberalistisessa ajassa kansalaiskasvatuksen tarpeen. On pyrittava
tunnustamaan muut ihmiset itsen kanssa yhta lailla arvokkaiksi ja myontaa heille
samat ehdot ja mahdollisuudet toiminnalle, jolloin voidaan puhua vastuullisesta

individualismista.

6.3 Kriittisyys ja tiedostaminen ovat sivistyksellisen
kasvatusajattelun ehtoja

Menestyksen tavoittelun ymmarrettiin  tapahtuvan normatiivisen kaavan
noudattamisen piirissd. Suoranta (2008) ehdottaa elaman kaavamaiselle
kuluttamiselle ratkaisuksi sivistyksellistd kasvatusajattelua, joka voi avata ovia
pohdinnalle, etta mita oikein tarkoitetaan, kun puhutaan normaalista elamasta ja
perinteisista tavoista ja siita etta toimitaan toistaen aiemmin toteutettua kaavaa.
Haastateltavien nakemyksissa itsetuntemus tuli ilmi myos normikriittisyyden
tavoitteluna. Talloin tarpeelliseksi ymmarrettiin  kriittinen  suhtautuminen
normaaliksi maariteltyyn siten, ettd normin hyvaksyminen omaan toimijuuteen
tulisi tapahtua kriittisen pohdinnan ja itsereflektion kautta, jossa sen sopivuus
omaan elamaan sovitetaan peilaamalla sitd omaan arvopohjaan. Sivistyksen
kehitysehtona onkin se, ettei ajattelu kahliudu mihinkdan valmiiksi asetettuun
muotoon, silla sivistys vaatii osakseen vapaan jarjellisen toiminnan (Mansikka &
Uljens, 2007).

Kriittinen ajattelu nahtiin tarpeellisena myos kasvatussuhteen kannalta.
Kasvattajan velvollisuuksiksi nahtiin omien ajatusrakenteiden, ennakkoluulojen
seka niiden taustojen tiedostaminen sekd kyseenalaistus. Oman
menestyskasityksen pohtiminen koettiin tarpeellisena, silla sen ajateltiin siirtyvan
kasvatettavalle kasvatustilanteessa joko tiedostamattomasti tai tietoisesti puheen
ja toiminnan valityksella. Kaivataan kriittista kasvatusajattelua, jossa kehitamme
kykyamme arvioida, miten tulevaisuusorientaatiomme muuttuisi, jos teknologisen
ajattelun, elinikdisen oppimisen ja kapitalismin liitto eivat enaa olisi
itsestdanselvyys (Varri, 2018). Kiriittinen arvotajunta, jossa on tilansa
lempeydelle, kohtuullisuudelle ja vastuulliselle luontosuhteelle, on kasvatuksen

tarkein paamaara (Varri, 2007).
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Menestyspuhe hyljeksii yksilon aseman vaikutusta
menestysmahdollisuuksien kentalla  jaljennellessaan toimintamallillaan
yksilonvastuun ideaa. Tassa tutkimuksessa kasvatuksella ajateltin olevan
vaajaamaton vastuu  yksildiden valisten lahtokohtien tasaamisessa.
Uusliberalistisen  koulutuspolitikan on  todettu toistavan  perinteisia
luokkahierarkioita (esim. Apple, 2012). Tasoerot peitetddn Ilahjakkuuden
diskurssin alle, jota Bourdieu (1987) kutsuu symboliseksi vakivallaksi. Kriittiseen
kasvatusajatteluun luen myds sitoutumisen siihen, ettda kasvattajana pyrkii
toistuvasti tiedostamaan omia etuoikeuksiaan. Tassa tutkimuksessa
itsetietoisuudelle, omien ennakkoluulojen tiedostamiselle annettiin arvo.
Etuoikeuksien tiedostaminen on reitti solidaariseen oppilaskohtaamiseen, joka
taman tutkimuksen piirissa maariteltiin optimaalisen opettaja—oppilassuhteen
paamaaraksi. Ymmarran intersektionaalisen lahestymistavan talle otollisena.
Intersektionaalisen opetuksen suunnittelun ja toteutuksen lahtokohtana on
Saresman (2017) mukaan ymmarrys ihmisten identiteettien
intersektionaalisuudesta. Kaikki hierarkkiset erot eivat ole nakyvia ja siksi
oppilaiden erilaisuuden tunnistaminen ja arvostaminen edellyttaa opettajalta
herkkyytta. Hyvana lahtékohtana Saresma (2017) pitda omien lahtdkohtien ja

etuoikeuksien tiedostamista.

6.4 Kasvatuksen potentiaali

Luokanopettajaopiskelijat taman tutkimuksen piirissa nakivat kasvattajina
potentiaalin siitdda hyvan eldaman ja menestyksen paamaarat toisaalle
suorituskeskeisyydesta. Tama herattaa kysymyksen, etta voiko opettaja kaantaa
ajattelua toisenlaiseen suuntaan, jos koulutusjarjestelman kaytanteet kumpuavat
kilpailuvietistd ja tulosvastuullisuudesta elinvoimansa saavan yhteiskunnan
rakenteista? Suoranta (2008) toteaa ettd kasvatuksen maailmassa ei ole kyse
kilpailusta ja voiton tavoittelusta, vaan tietojen, taitojen ja ajattelutaitojen
oppimisesta seka ennen Kkaikkea sosiaalisen oikeudenmukaisuuden
edistdmisestd. Suomalaista kasvatus- ja koulutusjarjestelmaa on hanen
mukaansa kehitettava laajalti tasa-arvoutopian kehyksissa, jos sosiaalisen ja
koulutuksellinen epaoikeudenmukaisuuden kitkeminen ei ylla yhteiskunnallisen

uudistusprojektin mittaiseksi ohjelmaksi. On my0ds tunnistettava modernin
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maailman aatteellisuuksien kestamattomyys ja jatkuva muutostila. Suoranta
(2008) esittaakin  kysymyksen kasvatuksen roolista alati muuttuvassa
todellisuudessa, jossa kasvatus kuitenkin ymmarretadan yhteiskuntasuunnittelun
ja ohjauksen ensisijaisena valineena. Mika on se maailmankuva, jota kasvatus
edistaa pysahtymattomien aatevirtausten ristipaineissa, vai onko sen potentiaali
luoda kokonaan uusi kulttuurinen maapera?

Salosen ja kumppaneiden (2021) mukaan elaman kukoistaminen on
enemman kuin eldaman menestyminen. Kukoistamisessa on heidan mukaansa
kyse ehjasta ja rakkauden varittamasta suhteesta ymparilla olevaan maailmaan.
Skinnarin ja Syvaojan (2007) mukaan kasvattajan vallalla on potentiaali tavoitella
vilpittdmasti kasvavan oikeuksia kokea elamansa entista mielenkiintoisempana
ja parempana. Tallaisenaan valta tahtaa autenttisimmillaan ihmisen
vapautumiseen. Hengenfilosofia on perinteisesti katsonut vapautumisen
tarkoittavan omasta egoismista ja lyhytkestoisen mielihyvan tavoittelusta
vapautumista ja alaikaisyyden voittamista (ks. esim. Kant, 1995). Skinnari ja
Syvaoja (2007) nimeavat ikuisen pedagogiikan kasitteen, jolla viitataan ihmisen
kokonaisolemusta painottavaan kasvatusajatteluun. Tama idea pohjaa
ajatukselle, jossa koulu nahdaan ihmistymisen paikkana. Koulun rooli on saattaa
kasvamaan sisaisia hyveita, riippumatta niiden valineellisesta kayttdarvosta.
Lahtokohtana on tutkijoiden mukaan tavoite ihmisarvoisesta kasvatuksesta,
jossa ylitetaan tuotteistaminen, valineellistaminen ja syrjaytyminen. Valineellinen
tehtava korvataan sivistavalla tehtavalla, jolloin huomio kiinnitetaan jokaisen

korvaamattomuuteen seka sisaisiin, psyykkisiin ja henkisiin tunnustuksiin.

6.5 Luotettavuuden arviointia

Lapi tutkimusprosessin on oltava tietoinen omista lahtokohdista, oletuksista ja
esiymmarryksestd omasta aiheesta ja sen vaikutuksesta tutkimuksellisiin
valintoihin (Moilanen & Raiha, 2015). Talldin puhutaan objektiivisuuden ja
subjektiivisuuden suhteesta, jossa objektiivisuus syntyy nimenomaan tutkijan
omien subjektiivisuuksiensa tunnistamisesta ja tiedostamisesta. Objektiivisuus
on lopulta luotettavuuskysymys (Eskola & Suoranta, 1998). Tiedostin oman
viitekehykseni heijastuksen tutkimusasetelman syntymiseen. Varto (1992)

kuvailee, ettd tutkijan on tuotava raportoinnin alussa esiin oma tulkinta
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tutkimuskohteesta. Esitulkinta on mukana ratkaisemassa tapaa, jolla menetelmia
laaditaan. Aiheenvalinta on lahtokohdiltaan subjektiivista paaomaa seka omien
pohdintojeni ja kysymysteni aikaansaamaa. Halusin tuoda taman esiin jo
johdannossa ja yha uudelleen maaritellessani tutkimustehtavaa seka
tutkimusongelmia. Hain vahvistusta valinnoilleni aina tutkimuksen ulkopuolisilta
ihmisilta. Tutkimuksen edetessa teoreettinen anti seka aikaisempi tutkimus
tukivat seka ohjasivat subjektiivista aihevalintaani ja muokkasivat nakdkulmia,
jotka ohjasivat tutkimuksen kehityskulkua. Salosen (2007) mukaan teoreettisten
intressien ja tieteellisten ongelmien maarittaessa tutkimusongelman ja
tutkimustoiminnan suuntautumista, tutkimuksen lahtokohdissa valttamaton
mukana oleva subjektiivisuus muuntuu objektiivisuuden tavoitteluksi.
Aineistoanalyysissa suurimman luotettavuuteen liittyvan haasteen loi
tulkintojen tekeminen sen valilla, ettd puhuivatko informantit menestyksesta
yleisesti vai oman elaman sitoumuksista ilmioon. Talloin kutakin haastattelua oli
tarkasteltavana kokonaisuutena ja ldydettava naiden puheenaiheiden valiset
sisallolliset eroavaisuudet nyansseissa. Menestyksesta yleisesti puhuttaessa
informantit kayttivat kuvauksissaan ilmauksia stereotypia, normi, menestyspuhe,
menestysajattelu seka yhteiskunnan ilmio. Henkilokohtaiset sitoumukset taas
kavivat yleisimmin ilmi, kun omat arvot tuotiin vertailunkohteeksi sille, miten
menestysilmid  yleensa ymparilla esiintyy. Talldin informantit toivat
henkilokohtaisia sitoumuksiaan ilmi aasinsiltoina ja siirtymina yleisesta
menestyspuheesta kuten: kasvattajana taas ajattelen ihan eri lailla
menestyksestd tai omassa eldaméssé ajattelen menestyksen eritavoin.
Objektiivisten ja subjektiivisten menestyskasitysten tarkastelu ja erottaminen loi
haasteen, silla niiden keskindinen kanssakayminen oli moniselitteista ja joissakin
tapauksissa jasentymatonta. Epaselvemmissa tilanteissa materiaali oli jatettava
raportin ulkopuolelle. Kokonaisuudessa nakisin kuitenkin loytaneeni nuo
eroavaisuudet kysymyksenasettelua, kuvauksien vivahteita seka kunkin
haastattelun kokonaiskuvaa ja omia tulkintojani kriittisesti tarkastelemalla.
Kiviniemen (2015) mukaan tutkijan tehtdva on tarjota lukijalle valineet arvioida,
ovatko hanen tulkintansa uskottavia. Raportoinnissa pyrin selkeyteen ja omien
valintojeni perusteluun. Nama obijektiiviset ja subjektiiviset tavat kasittaa loivat
tulkitsemiselle ja merkityksenantojen tekemiselle asetelman, jossa ajattelin, etta

menestyskasitykset jakautuvat kahteen osaan: sisainen ja ulkoinen kasitys.
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Kasitteelliset nimeamiset kuvailevat myos niiden sisallollista laatua samalla
noudattaen ilmiosta aiemmin sanottua.

Pohdin tulkintojeni luotettavuutta myos kohderyhman nakokulmasta.
Valitsin luokanopettajaopiskelijat eli oman vertaisryhmani, koska olin kiinnostunut
eroavatko heidan kasityksensa menestyksesta omasta tavastani nahda
menestys subjektiivisesti seka objektiivisesti. Taman lisaksi minua kiinnosti
tulevien koulukasvattajien aatteellinen viitekehys, jonka puitteista kasvatus
tapahtuu. Niikon (2003) mukaan fenomenografiassa ilmid tulee nahda kaikin
puolin kompleksisena, jota ei voida taysin paljastaa. Haaste on hanen mukaansa
siina, kuinka kuvata toisten kokemuksia ja kasityksia astumalla ulos omasta
kokemusten ja kasitysten piirista siten, etteivat kuvaukset sisaisistd suhteista
iimididen valilla ole peraisin tutkijan omista kokemuksista, ajatuksista tai yleisesta
kiinnostuksesta. Oli oltava kriittinen omia ennakko-oletuksia kohtaan siita, etta
millaisen arvopohjan luokanopettajaopiskelija omaa. Tutkimuksen edetessa
totesin, ettd valtaosin vertaisryhmani kasittdd menestyksen samankaltaisilta
lahtokohdilta, miten itsekin olen siihen asennoitunut. Taman yhdenmielisyyden
tunnistaessani havahduin sen saattavan hamartaa objektiivisuuttani tulkintojen
tekemisessa ja luoda illuusion, josta kasin ajattelen tulkintojen olevan suoraan
oikeelliset ja omien kasitysteni kanssa yhtenevat. Taman ajatusprosessin kautta
oivalsin konkretian tasolla, etta jokaisen informantin sanomaan oli suhtauduttava
erillisena ja aineistoa tuli kasitella paloissa eika ajatella sen olevan yksisointuinen
kohderyhmaa kuvaava kokonaisuus — enhan haluaisi sanomani vastaisesti
mydskaan olettaa ammatinvalinnan perusteella yksilon ajattelun ominaispiirteita.
Fenomenografia tutkimusotteena tuki tata silla, ettd keskityin materiaalin
keskinadisessa vertailussa etenkin niiden valisten eroavaisuuksien etsimiseen.

Analyysin kattavuuden Makeld (1995) ymmartad merkitsevan sita, etta
tulkinnat eivat ole satunnaisten poimintojen aikaansaamia. Suorat lainaukset
keratysta aineistosta ovat pitkajanteisen harkinnan tulos ja niiden merkitys on
asettaa kasitykset lukijan silmiin siihen samaan keskinaiseen vertailuasetelmaan,
jonka itse kavin analyysia tehdessani. Pyrin muodostamaan tulkintani tulosten
valisessa keskinaisessa dialogissa niita vertailemalla. Vaikka eroavaisuudet
olivat valtaosin hiuksenhienoja, oli naille vivahteille annettava arvonsa ja pyrittava

raportoinnissa naiden kasite-erojen oikeudenmukaiselle kuvaukselle. Naissa
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ajattelun ja toiminnan prosesseissa makaa tutkimuksellinen objektiivisuuden
tavoittelu.

Stolz (2020) kuvailee kuinka fenomenografiassa tutkijan suunnittelema
tutkimusrakenne voi muovata tutkimusilmiota tutkimustilanteessa ja vaikuttaa
tapaan, jolla ilmio kasitetaan. Tutkimuksen luotettavuutta arvioitaessa asetin
tulkintani seka tutkimukselliset valintani tarkastelun kohteeksi suhteessa aiheesta
aiemmin sanottuun, kuitenkin kohdejoukon ja rajauksen huomioiden ja aineiston
ainutlaatuisuutta  kunnioittaen. Metodioppaat korostavat yhtenevaisyytta
luotettavuuden arvioinnissa laadullisen tutkimuksessa. Talloin valitut metodit
perustellusti tutkivat sitd, mitad tutkimus sanoo tutkivansa (esim. Tuomi &
Sarajarvi, 2018). Tutkimusongelmien asettelun viimeiset naulat ly6tiin vasta
aineiston tulkinnan jalkeen, vaikka ne lopulta pysyivat melko samassa muodossa,
mitd ne jo alkujaan olivat. Teemahaastattelun valinta tuki fenomenografista
tutkimusotetta siten, etta uskon ilmidbn moninaisuuden seka kasitteiden
eroavaisuuksien tulleen esiin juuri teemahaastattelulle tyypillisen joustavuuden
myota. Puolistrukturoitujen haastattelutilanteiden uskon olleen autenttisten
kasitysten selvittamisen taustalla, silla siitymat aiheesta toiseen eivat olleet

ennalta maarattyja tai keinotekoisia, vaan pikemminkin haastateltavista Iahtoisin.

6.6 Jatkotutkimusideoita

Lopuksi tuon esiin tutkimuksen aikana ilmenneita jatkotutkimusideoita. Menestys
on ilmidna niin laaja, ettd aiheeseen sukeltaessani kasitteistd lahti viemaan
moneen eri suuntaan — jotka kuitenkin yhtaaikaisesti menivat yksiin. Keratty
aineisto oli samanlaatuinen. Toisinaan palettia oli haastavaa pitaa kasassa ja
viela tiukempi rajaus olisi voinut olla paikallaan. Jotkin tutkimuksen osa-alueet
jaivat vain ohuiksi maininnoiksi ja se oli omiaan tuottamaan tutkijana tuskaa, silla
niihin olisi ollut mielekasta perehtya syvemmin. Esimerkiksi menestyskasityksia
elaman muilla, kuin koulutuksen ja tydelaman osa-alueilla olisi mielenkiintoista
tutkia tarkemmin. Tassa tutkimuksessa ne olivat vain ohimenevia mainintoja
esimerkiksi sosiaalisesta menestyksesta seka puhuttaessa normatiivisesta
kaavasta, jonka toteutus nahtiin yhteison silmissa nayttaytyvan ulospain
menestyksellisend elamana. Naiden tarkempi tutkiminen menestyksen

kontekstissa voisi olla kiehtovaa.
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Pidemman aikaa opetustydssa toimineiden menestyskasityksia olisi myos
hedelmallista tutkia ja siten verrata taman tutkimuksen tuloksiin. Tasta voisi tehda
paatelmia kasvatusalalla vallitsevista arvokasityksista tai vaihtoehtoisesti tulkita
sukupolvien valisida eroavaisuuksia seka tehda paatelmia kasvatuksen
tulevaisuuden suuntaviivoista. Ulkoisen menestyskasityksen linjauksissa
menestyksellisiksi aloiksi listattin - muun muassa luonnontieteelliset seka
teknilliset alat. Menestysta voitaisiin tutkia jonkin maininnan saaneen alan
ryhmassa. Talloin tutkimus voisi olla laadultaan vertaileva ja nain voitaisiin saada

uusia nakemyksia ja vertauskohtia myods taman tutkimuksen tuloksille.
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LIIMTTEET

Liite 1: Saatekirje

Hei! Olen viidennen vuosikurssin luokanopettajaopiskelija Tampereen
yliopistosta ja teen Pro gradu -tutkielmaa luokanopettajaopiskelijoiden
kasityksista menestyksesta. Tutkimuksen tarkoitus on kartoittaa, kuvailla ja
selittda mita menestys tarkoittaa luokanopettajaopiskelijoiden nakokulmista,
millaista menestyksen mallia luokanopettajat ajattelevat kasvatuksen ja
yhteiskunnan tuottavan seka tutkimusjoukon nakemyksia siita millaiset tekijat
vaikuttavat yksilon mahdollisuuksiin menestya.

Tutkimuksen tavoitteena on saada aikaan pohdintaa normeista, yhteiskunnan ja
kasvatuksen valisista suhteista ja ristipaineista seka niiden vaikutuksesta
yksildon ajatteluun seka mahdollisuuksiin.

Tutkimustani varten etsin haastateltavaksi luokanopettajaopiskelijoita
vuosikursseilta 3.-n. Aineistonkeruu toteutetaan teemahaastatteluina helmikuun
2022 aikana. Haastatteluun on hyva varata noin puoli tuntia aikaa. Haastattelu
on mahdollista toteuttaa etdyhteyksin. Tutkimukseen osallistuminen on
vapaaehtoista.

Aineistoa sailytetaan tietosuojalain edellyttamalla tavalla ja sita kasitellaan
anonyymisti, eika tutkimukseen osallistuneita voida tunnistaa lopullisessa

tutkimusraportissa. Tutkimuksen paatyttya aineisto havitetaan.

Paljon kiitoksia jo etukateen!

Jos kiinnostuit, ota yhteytta ja sovitaan haastatteluaika. Vastaan mielellani myos
aiheeseen liittyviin kysymyksiin!

Jenni Ojanen
Sahkoposti / puhelinnumero
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Liite 2: Teemahaastattelurunko

TEEMA 1. MENESTYS

- Kasitteena
- Yleisella tasolla

- Henkilokohtainen suhtautuminen

- Oma kokemus

TEEMA 2. YHTEISKUNNAN JA KASVATUKSEN EDISTAMA

MENESTYSKUVA

- Edistama kuva?

- ldeaali?

- Yhteiset linjat

- Ristiriidat

- Hyodyt

- Haitat

- Kasvatuksen rooli

TEEMA 3. YKSILON MAHDOLLISUUDET MENESTYSKENTALLA

- Mitka tekijat

- Lahtokohdat

- Tekijat

- Kasvatuksen rooli
- Yhteiskunnan rooli

TEEMA 4. MENESTYS, IHMINEN JA ELAMA

- Menestynyt ihminen
o lhmiskasitys

- Menestys elaman eri osa-alueilla

- Suhde onnellisuuteen
- Suhde hyvaan elamaan
- Kuinka saavuttaa?
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