
 

   

 

Iiris Nuutinen 

SUOMI PYSYNEE SULKUTILASSA ENSI 
VIIKON JÄLKEENKIN 

Tulevaan viittaaminen Yle uutisten koronauutisotsikoissa 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ITC-tiedekunta 

Kandidaatintutkielma 

Toukokuu 2022 

 



 

   

 

TIIVISTELMÄ 

Iiris Nuutinen: Suomi pysynee sulkutilassa ensi viikon jälkeenkin – Tulevaan viittaaminen Yle uutisten 
koronauutisotsikoissa 
Kandidaatintutkielma 
Tampereen yliopisto 
Kielten tutkinto-ohjelma, Suomen kielen opintosuunta 
Toukokuu 2022 
 

 
Kandidaatintutkielmassani tarkastelen tulevaan viittaamista Yle uutisten koronavirusta koskevissa 
uutisotsikoissa. Koronavirusuutisoinnissa aikamuotojakauma oli painottunut selvästi tulevaan, mikä oli 
koronaviruksen vaikeasti ennekoitavan luonteen huomioiden järkeenkäypää, mutta samalla uutisoinnissa 
korostuivat myös katastrofiuutisoinnin piirteet. Tulevaan viittaamisen tutkiminen ylipäätään on suomen 
kielessä antoisa tutkimuskohde, koska kieliopillistuneen futuuritempuksen puuttuessa tulevaan viittaamisen 
keinoja on varsin monipuolisesti. 
 Keräsin tutkielmaani varten aineiston Yle uutisten koronavirusaiheisista uutisotsikoista 
web.archive.org-arkistosivustolta sekä Yle uutisten verkkosivuilta. Käsittelin aineistoani keräämällä futuurisia 
ilmauksia sisältävät otsikot erilliseen tekstitiedostoon, jossa merkitsin ja nimesin kustakin otsikosta tulevaan 
viittaavat ilmaukset. Tein aineiston pohjalta myös kaksi pylväsdiagrammia, jotta pystyin havainnollistamaan 
aineistosta tekemiäni havaintoja, analysoimaan aineistoani myös määrällisesti ja vertaamaan havaintojani 
aiempaan tutkimukseen. 
 Kandidaatintutkielmani keskeisimmät tulokset ovat, että Yle uutisten koronauutisotsikoissa tulevaan 
viitataan suomen kielelle hyvin tyypillisten keinojen, kuten preesensin, modusten sekä verbiliittojen ja -
ketjujen avulla. Perfektimuotoista tulevaan viittaamista ja nesessiivisyyttä koronauutisotsikoissa esiintyy 
huomattavan vähän, mutta tulevaan viittaamista näkyy aineistossa myös muun muassa ajan adverbiaalien ja 
elliptisten rakenteiden muodossa. Tulevaan viittaavien ilmausten futuurisuus oli paikoin tulkinnanvaraista ja 
epäselvää, mikä johtui niin suomen kielen futuurin kieliopillistumattomuudesta kuin otsikoiden tekstilajistakin: 
futuurisuuden tulkitseminen edellyttää kontekstia, jota tiiviissä uutisotsikossa ei paljoa ole. 
Koronauutisotsikoiden tulevaan viittaamisessa tapahtunut suurin muutos pandemia-aikana on ollut 
uutisoinnin ja myös tulevaan viittaamisen väheneminen. Tämän voi olettaa johtuvan siitä, että 
koronauutisoinnin rinnalle on noussut muita tärkeitä uutisaiheita, mutta myös siitä että suhtautuminen 
koronavirukseen on muuttunut pandemian pitkittyessä. 
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1 Johdanto 

1.1 Tutkimuskohteen valinta 

Koronavirusepidemian laajentuminen pandemiaksi vuoden 2020 alussa alkoi nopeasti hallita Ylen 

uutisotsikoita. Koronauutisotsikoissa näkyivät katastrofiuutisoinnin piirteet, mutta niissä oli myös 

jotain poikkeuksellista: koronaotsikoiden aikamuotojakauma oli painottunut vahvasti tulevaan 

viittaavaksi, ja tämä piirre tarjosi otollisen taustan tutkimukselle. Ylipäätään tulevaan viittaaminen 

on suomen kielessä aina mielenkiintoa herättelevä aihe, sillä keinoja futuuristen ilmausten 

muodostamiseen on varsin monipuolisesti. Koronavirusotsikoiden futuuristen ilmausten 

tarkastelussa yhdistyy siis niin tulevaan viittaamisen tutkiminen kuin katastrofiuutisointiin 

vertaaminenkin, mikä tekee siitä hedelmällisen tutkimuskohteen. 

 

1.2 Suomen kielen tempusjärjestelmä ja tulevaan viittaamisen keinot 

Suomen kielessä on neljä aikamuotoa: preesens ja imperfekti ovat niin kutsuttuja morfologisia 

tempuksia, perfekti ja pluskvamperfekti liittotempuksia. Suomen kielen aikamuotojärjestelmässä 

aika jaetaan menneeseen ja menemättömään aikaan. Mennyt aika kuvaa ennen puhehetkeä 

tapahtunutta aikaa, menemätön aika puolestaan joko puhehetken kannalta nykyistä tai 

vaihtoehtoisesti tulevaa aikaa. Varsinaista futuuritempusta suomen kielessä ei ole, mutta futuurisen 

merkityksen ilmaisemiseen on lukuisia muita keinoja. (VISK §1523.) 

Suomen kielessä tulevaan voidaan viitata preesensillä, verbiliitoilla tai perfektillä. Tavallisin 

tulevaan viittaamisen keino suomen kielessä on preesensmuotoisen verbin ja tulevaan ajankohtaan 

viittaavan adverbiaalin yhdistäminen. Toisaalta preesenslause voi viitata tulevaan myös ilman 

aikamäärettä. Preesenslauseen futuurisuuteen vaikuttaa myös objektin sijamuoto: totaaliobjekti 

vahvistaa preesenslauseen futuurista tulkintaa, kun taas partitiiviobjektilla viitataan usein 

puhehetken aikaiseen toimintaan. Ennen kaikkea lauseen futuurisuus määrittyy kontekstin 

perusteella. (VISK §1543–1544.) 

Karttunen (2018a) kertoo väitöskirjassaan, että futuurisuutta maailman kielissä 

kansainvälisen kielitypologisen tutkimuksen saralla on tutkittu 1980-luvulta lähtien. Hän myös 

toteaa, että varsinaisen futuuritempuksen puuttuminen ei ole maailman kielten mittakaavassa 

lainkaan tavatonta ja että Euroopan pohjoisosassa on runsaasti muitakin kieliä, joissa tulevaan 
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viitataan muilla keinoin kuin kieliopillistuneen futuuritempuksen avulla. Suomalais-ugrilaisten 

kielten lisäksi valtaosa germaanisista kielistä sekä useat itämerensuomalaiset ja indoeurooppalaiset 

kielet ovat kieliä, joissa tulevaan viitataan joko preesensillä tai joissa aikamuotojärjestelmä erottaa 

toisistaan suomen tavoin vain menneen ja menemättömän ajan siten ettei aikamuotojärjestelmään 

lukeudu kieliopillistunutta futuuritempusta. Futuurista merkitystä luonnehditaan heikosti 

kieliopillistuneeksi näissä kielissä, joissa sille ei ole omaa tempustaan tai joissa puhehetken 

kannalta kuluvaan ja tulevaan aikaan viittaaminen ei kieliopillisesti eroa toisistaan. Suurten kielten 

joukosta esimerkiksi mandariinikiina ja portugali ovat kieliä, joissa kieliopillistunutta 

futuuritempusta ei ole. (Karttunen 2018a: 17.) 

Karttunen (2018a) mainitsee, että eri kielten futuurisissa rakenteissa on paljon 

samankaltaisuutta, sillä tapoja futuurisuuden ilmaisemiseen on hyvin rajatusti. Nämä keinot voidaan 

jakaa neljään pääryhmään, jotka ovat 1) agenttikeskeiset modaaliverbit, 2) liikeverbit, 3) 

temporaaliset adverbit ja 4) aspekti. (Karttunen 2018a: 19.) Kaikkien näiden ryhmien edustajia 

näkyy omassakin aineistossani, jota analysoin tarkemmin luvussa 4. 

1.3 Tutkimuskysymykset  

Kandidaatintutkielmassani tarkastelen tulevaan viittaamista Yle uutisten koronavirusta koskevissa 

uutisotsikoissa. Tutkin sitä, millä keinoin otsikoissa viitataan tulevaan sekä sitä miten tulevaan 

viittaaminen on muuttunut koronaviruspandemian aikana. 

 Tutkimuskysymykset: 

1. Miten Yle uutisten koronavirusta koskevissa otsikoissa viitataan tulevaan? 

2. Miten tulevaan viittaaminen Yle uutisten koronavirusta koskevissa otsikoissa on 

muuttunut pandemia-aikana? 

Tulevaan viittaamista ja futuurisuutta suomen kielessä on toki tutkittu aikaisemminkin, mutta 

asettamissani tutkimuskysymyksissä ajankohtaisen näkökulman tuo nimenomaan 

koronavirusaiheisten uutisotsikoiden tarkastelu. Koronavirusaiheisia uutisotsikoita ei ole vielä 

futuurisuuden kannalta tutkittu ja kiinnostavaa on tarkkailla myös tähän mennessä yli kaksi vuotta 

kestäneen pandemia-ajan mittaan tapahtuneita muutoksia koronavirusaiheisen uutisotsikoinnin 

futuurisissa ilmauksissa. 
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2 Aineisto 

2.1 Aineiston tausta 

Asettamiini tutkimuskysymyksiin vastaaminen edellyttää, että koronauutisotsikoita on kerätty 

kattavasti koko pandemia-ajalta ja että otsikoista on tunnistettu ja analysoitu niiden sisältämät 

futuuriset ilmaukset. Pelkästään futuuristen ilmausten tunnistamiseen liittyy epävarmuutta ja 

tulkinnanvaraisuutta, ja kerronkin tästä tarkemmin tutkielmani analyysiosiossa (luku 4). Valitsin 

aineistokseni Yle uutisten koronavirusta koskevat uutisotsikot, koska Yle on valtakunnallinen, 

verovaroin tuettu media, joka on koronaviruspandemian aikana julkaissut verkkosivuillaan runsaasti 

maksuttomia uutisia koronaviruksesta. Myös aineistoa kerätessäni kohtasin joitakin ongelmia, joita 

avaan paremmin alaluvussa 2.2. Aineiston keräämiseen ja analysointiin liittyvistä niin inhimillisistä 

kuin saatavuudellisista vaikeuksista huolimatta aineistoni sopii tähän tutkielmaan ja sen perusteella 

pystyn vastaamaan tutkimuskysymyksiini. 

 

2.2 Miten aineisto on kerätty 

Tutkielmassa käyttämäni aineiston keräsin Yle uutisten verkkosivuilta sekä web.archive.org-

arkistoverkkosivuston kautta. Aineistoni koostuu Yle uutisten koronauutisotsikoista aikaväliltä 

31.1.2020–23.3.2022. Pandemia-ajan alkupuolella, vuoden 2020 ensimmäisinä kuukausina, Yle 

uutisten koronauutisotsikoissa esiintyi kuitenkin erittäin runsaasti futuurisia ilmauksia, joten 

27.3.2020–19.5.2020 tarkastelin otsikoista vain joka kymmenennettä. Tällä tavoin aineisto oli 

tarkoitus saada rajattua sen kokoiseksi, että sitä olisi käytännöllistä käsitellä tutkimuskysymysten 

edellyttämällä tavalla. Rajauksesta huolimatta aineisto alkoi kasvaa liian mittavaksi, joten erityisesti 

toiseen tutkimuskysymykseeni vastatakseni tiukensin rajausta entisestään ja päätin kerätä aikaväliltä 

31.1.2020–19.5.2020 kerätyn aineiston lisäksi vain kolmen eri pandemiavuoden maaliskuiden 

(maaliskuut 2020, 2021 ja 2022) koronauutisotsikot. Aineiston laajuudesta kerron tarkemmin 

alaluvussa 2.3. 

 Aineistoa rajatessa oli ensisijaista pohtia, minkälaiset rajaukset olisivat tutkimuskysymysten 

ja tutkielman laajuuden kannalta mielekkäimpiä. Ensimmäiseen tutkimuskysymykseen vastatakseni 

tarkastelen koko aineistoa, joka käsittää Yle uutisten koronauutisotsikoita aikaväliltä 31.1.2020–

23.3.2022, mutta toiseen tutkimuskysymykseen vastaan vertaamalla keskenään kahtakymmentä 
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futuurista otsikkoa kultakin pandemia-ajan maaliskuulta eli maaliskuilta 2020, 2021 ja 2022. 

Tulevaan viittaamista sisältäviä otsikoita oli näiltä kolmelta maaliskuulta hyvin erilaiset määrät – 

vuoden 2020 maaliskuulta 93 otsikkoa, seuraavalta maaliskuulta 53 ja vuoden 2022 maaliskuulta 23 

otsikkoa –, mutta vertailu ja toiseen asettamaani tutkimuskysymykseen vastaaminen oli perusteltua 

hieman rajatumman aineiston pohjalta. 

 Aineistonkeruuseen liittyi myös joitakin ongelmakohtia. Ensimmäiseksi ongelmaksi 

muodostui, että Yle uutisten verkkosivuilta saatavilla olivat ainoastaan viimeisimmän kahden viikon 

aikana julkaistut uutiset. Tästä syystä etsin aineistoa web.archive.org-sivustolta, josta Yle uutisten 

koronaotsikoita löytyi kattavasti koko pandemia-ajalta. Kyseiseltä verkkosivustoltakaan ei aivan 

jokaista uutista löytynyt, vaan joidenkin uutisten välissä oli sivulta toiselle vaihdettaessa muutaman 

päivän katkos. Nämä katkokset eivät kuitenkaan olleet esteitä aineistonkeruulle, koska aineistoa oli 

niistä huolimatta enemmän kuin tarpeeksi eikä keräämäni aineiston valossa ollut erityistä syytä 

olettaa, että puuttuvien päivien otsikot olisivat eronneet merkittävällä tavalla muusta aineistosta. 

Toinen ongelma aineistonkeruussa oli se, etteivät kaikki otsikoissa esiintyneet futuuriset 

ilmaukset olleet ilmeisiä, joten osa niistä saattoi jäädä huomaamatta tai tulla väärin tulkituiksi. 

Vastaavasti jotkin preesensmuotoiset ilmaukset saatoin tulkita futuurisemmiksi kuin ne oli 

tarkoitettu. Näitä otsikoita, joissa futuurisuus oli epäselvää tai hyvin tulkinnanvaraista, käsittelen 

tarkemmin tutkielman analyysiosiossa. 

2.3 Aineiston sisältö 

Kokonaisuudessaan aineistoni käsittää 215 uutista. Kerättyäni aineiston Yle uutisten 

koronavirusuutisista web.archive.org-verkkosivustolta ja Yle uutisten verkkosivustolta etsin 

kustakin otsikosta kaikki futuuriset ilmaukset ja nimesin niissä käytetyt tulevaan viittaamisen keinot 

erillisessä tiedostossa. Tulevaan viittaamisen keinojen nimeämisessä käytin apunani pääasiassa Iso 

suomen kieliopin verkkoversiota (VISK), mutta tukena oli myös Karttusen (2018a) väitöskirja. 

Aineistosta suurin osa on koronaviruspandemian alkuvaiheesta, vuosien 2020 tammikuun lopusta 

toukokuun loppuun, mutta tämän jälkeen keräsin aineistoa harvemmalla otteella, sillä pandemia-

ajan alussa koronaviruksesta uutisoitiin niin paljon, että aineistoa alkoi kertyä liian suuri määrä 

kandidaatintutkielmassa käsiteltäväksi. Toisen tutkimuskysymykseni takia oli kuitenkin 

ensiarvoista, että aineistoa olisi kattavasti koko pandemia-ajalta. Koronavirusuutisoinnissa 

tapahtuneiden muutosten oli tultava selvästi esiin, joten aineiston suuresta määrästä huolimatta en 

voinut rajata aineistoani esimerkiksi vain yhteen pandemiavuoteen. 
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 Käsittelin aineistoani analyysia varten myös tekemällä taulukkolaskentaohjelman ja 

kaaviotyökalujen avulla pylväsdiagrammin, josta selviää muun muassa tulevaan viittaamisen 

keinojen keskinäinen jakauma kolmen eri pandemiavuoden maaliskuiden otsikoissa. 

Ympyräkaavioiden avulla havainnollistan, kuinka suuressa osassa aineistoni otsikoita tulevaan 

viitataan preesensillä, kuinka usein preesens esiintyy otsikon ainoana tulevaan viittaamisen keinona 

sekä vastaavasti kuinka usein preesensin futuurista merkitystä on vahvistettu muiden tulevaan 

viittaamisen keinojen, kuten ajan adverbiaalien, avulla. 

 Tein aineistoni käsittelyä koskevat valinnat yksinomaan sillä perusteella, mikä auttaa minua 

vastaamaan tutkimuskysymyksiini ja luomaan todenmukaisen kokonaiskuvan aineistoni pohjalta 

syntyneistä havainnoista. Aineiston käsittely oli tärkeää myös siksi, että pystyin vertaamaan 

tuloksiani aiemmin tehtyyn tutkimukseen ja tuomaan esiin, mitä yhtymäkohtia ja vastaavasti myös 

eroavaisuuksia aineistossani on Pallaskallion (2003) esittelemiin katastrofiuutisiin ja Karttusen 

(2018a, b) tekemiin huomioihin nähden. 
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3 Teoreettinen tausta 

Tulevaan viittaamista suomen kielessä ovat tutkineet muun muassa Osmo Ikola (1949), Kalevi Wiik 

(1976), Ritva Pallaskallio (2003), Markku Nikulin (2011), Miia Karttunen (2018a, 2018b) ja Marja-

Liisa Helasvuo (2019). Näistä tutkimuksista osa käsittelee kirjoitettua kieltä (mm. Ikola 1949, 

Karttunen 2018b, Pallaskallio 2003) ja osa puhuttua kieltä (mm. Karttunen 2018a). Tämän 

tutkimuksen kannalta keskeiseksi nousevat Karttusen tutkimukset, sillä niissä käytettyä futuuristen 

ilmausten luokittelua eri kategorioihin aion omassakin tutkimuksessani soveltaa, joskin valitsemani 

kategoriat pieneltä osin poikkeavat Karttusen käyttämistä kategorioista. Näin voin kuitenkin verrata 

keskeisimpiä tuloksiani Karttusen tuloksiin ja sijoittaa oman tutkimukseni tulevaan viittaamista 

tarkastelevan tutkimuksen viitekehykseen. 

 Tulevaan viittaamisen lisäksi tutkimukseni kannalta oli oleellista tutustua myös 

katastrofiuutisoinnin piirteisiin, ja erityisesti siihen miten siinä käytetään eri aikamuotoja. Tässä 

käytin lähteenä pääasiassa Ritva Pallaskallion (2003) artikkelia. Karttusen (2018a) tutkimuksessa 

korostuivat myös niin sanotut liikeverbit, joita hän tarkastelee muun muassa vertaamalla niitä 

muihin toimintaa ilmaiseviin verbeihin (Karttunen 2018a: 104). Omassa tutkimuksessani liikeverbit 

jäivät kuitenkin taka-alalle, vaikka niitä toki esiintyykin aineistossani niin preesensin kuin 

verbiketjujen tai elliptisten rakenteidenkin avulla tulevaan viitatessa. 

Ritva Pallaskallio (2003) tarkastelee artikkelissaan katastrofiuutisissa käytettyjä aikamuotoja. 

Hän kertoo, että katastrofiuutisissa eri aikamuotoja on eri vuosisatoina ja -kymmeninä käytetty 

erilaisiin tarkoituksiin: kertovien uutisten aikakaudella 1800–1900-lukujen taitteessa preesensiä 

käytettiin muiden aikamuotojen seassa korostamassa uutisen dramaattisuutta ja kohtalokkuutta. 

Tällä aikakaudella uutisotsikoissa korostui perfektin ja pluskvamperfektin käyttö. (Pallaskallio 

2003: 28.) Pallaskallion (2003) mukaan uutisoinnin tempusjakauma on vakiintunut nykyiselleen 

1970-luvulla siten, että nykyisin imperfekti on uutisotsikoissa tyypillisin aikamuoto. Pallaskallio 

kuvaa preesenslauseiden yleisyyden vaihtelua uutisotsikoissa aaltoliikkeellä. (Pallaskallio 2003: 30, 

40.) Pallaskallio käyttää artikkelissaan imperfektin sijaan käsitettä preteriti, mutta 

johdonmukaisuuden vuoksi käytän itse käsitettä imperfekti. Nykyisyydestä on Pallaskallion 

artikkelin yhteydessä ristiriitaista puhua, sillä hänen artikkelinsa on vuodelta 2003, mutta 

katastrofiuutisoinnin aikamuodoista ei ole tuoreempia tutkimuksia, joten Pallaskallion tuloksiin 

vertaaminen on tässä yhteydessä perusteltua. 

 Koronavirusaiheinen uutisotsikointi on tempusjakauman puolesta poikkeuksellista myös 

katastrofiuutisten sarjassa: koronavirusotsikoinnissa preesens ja muut menemättömään aikaan 
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viittaavat rakenteet ovat hallitsevassa roolissa. Imperfektiä ja muita mennyttä aikaa ilmaisevia 

aikamuotojakin otsikoissa käytetään, mutta Pallaskallion kuvaamaan katastrofiuutisten 

tempusjakaumaan suhteutettuna niiden osuus koronavirusuutisotsikoinnissa on huomattavasti 

pienempi ja vastaavasti menemätöntä aikaa ilmaisevien keinojen osuus on suurempi. 

Koronauutisotsikoiden futuuristen merkitysten runsautta selittänee suurelta osin sekin, että 

koronavirukseen liittyvä uutisointi on luonteeltaan hyvin toisenlaista kuin Pallaskallion 

artikkelissaan (2003) käsittelemä katastrofiuutisointi: koronauutisoinnissa huomio kiinnittyy usein 

tulevaan ja pidempiin aikaväleihin kun taas esimerkiksi laivan uppoamisesta uutisoitaessa on 

tärkeää raportoida yksittäisen, uutisointihetkellä jo menneen tapahtuman kulusta. 

Koronauutisoinnissa kyse on parhaillaan tapahtuvasta ja alati muuttuvasta ilmiöstä, jonka 

kehittymistä pyritään ennustamaan. Koronavirusuutisointiin liittyy myös useiden eri toimijoiden 

päätösten ja suunnitelmien raportointia ja ennakointia, mikä voimistaa otsikoiden tempusjakauman 

painottumista tulevaan. Siinä missä Pallaskallion artikkelissaan (2003) erittelemissä 

katastrofiuutisissa kuvailu kohdistuu yksittäiseen tapahtumaan tai tapahtumien ketjuun, on 

koronauutisoinnissa aiheena maailmanlaajuinen virus, jonka vaikutukset ovat varsin monisyiset ja 

jonka kehittyminen vaikuttaa niin puhehetken kannalta kuluvaan kuin tulevaankin aikaan. 

Koronavirusuutisointia leimaa epävarmuus ja ennakoimattomuus, joka heijastuu myös otsikointiin; 

pandemia-ajan ensimmäisten kuukausien uutisotsikoihin päätyneiden, varmaan ja vakuuttavaan 

sävyyn esitettyjen asiantuntijalausuntojen jälkeen koronaviruksesta harvemmin on uutisoitu 

erityisen yksioikoisesti. 

 Futuurisia ilmauksia on kaiken kaikkiaan tutkittu melko vähän. Karttunen (2018a) arvelee 

syyksi sitä, että futuurisia ilmauksia ei ole helppoa rajata tutkimuskohteeksi, koska morfologinen 

futuuritempus puuttuu. (Karttunen 2018a: 30.) Futuuriset ilmaukset ovat tutkimuskohteena 

ylipäätään varsin tulkinnanvaraisia: futuuristen ilmausten futuurisuuden tulkitseminen edellyttää 

kontekstia ilmauksen ympärille. Kontekstista huolimatta futuuristen ilmausten nimeäminen ja 

analysointi on aina nimenomaan tulkintaa. (VISK §1544.) 

 Tulevaan viittaamisen tutkimus on suomen kielessä alkanut Osmo Ikolan väitöskirjasta 

(1949), jonka aiheena on tempusten ja modusten käyttö ensimmäisessä suomalaisessa Raamatussa. 

Ikolan tutkimuksessa nousee esiin erilaisten verbiliittojen ja -ketjujen käyttö eri aikamuotojen 

tuottamisessa. Kalevi Wiik tutkii artikkelissaan (1977) tempusten muodostamista suomen kielessä 

sellaisten rakenteiden avulla, joista hän käyttää termejä transformaatiot, sovitussäännöt ja 

fonologiset säännöt (Wiik 1977: 2). Wiikin artikkelin lopputulema on, että suomen kielessä on 

kahdenlaisia etärakenteita: kahden tempustunnuksen avulla muodostettavia liittotempuksellisia 
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muotoja sekä niin sanottuja yksinäistempuksellisia muotoja, joissa tempustunnuksiakin on vain yksi 

(Wiik 1977: 1). Artikkelissaan Wiik tarkastelee myös futuurista merkitystä kantavien lauseiden 

johtamista muun muassa kopulaverbin ja VA-partisiippi-muotoisen pääverbin yhdistämisen avulla 

(Wiik 1977: 6). Nykyisin tällaista on oleva -tyyppistä verbiliittoa pidetään vanhahtavana ja 

ylätyylisenä (Kielitoimiston ohjepankki, ohje 657) ja sitä esiintyy pääasiassa uskonnollisissa tai 

juhlavissa teksteissä tai toisinaan esimerkiksi uutistekstin tyylikeinona (VISK §1546).  
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4 Analyysi 

4.1 Tulevaan viittaamisen yleisyys koronauutisotsikoissa 

Yle uutisten koronauutisotsikoissa esiintyy runsaasti tulevaan viittaamista. Aineistoa kerätessäni 

selvisi, että tulevaan viittaamista on erityisen paljon pandemian alkuajan, kevään 2020 

uutisotsikoissa. Pandemia-ajan alussa tulevaan on viitattu huomattavasti enemmän kuin esimerkiksi 

vuoden 2022 tammi–maaliskuussa. Voidaan siis todeta, että tulevaan viittaamisen määrä 

uutisotsikoissa on pienentynyt pandemia-aikana. Tämän voisi olettaa johtuvan ainakin siitä, että 

vuoden 2022 alussa koronaviruksesta uutisoidaan vähemmän kuin kaksi vuotta sitten, kun muita 

aiheita, kuten Venäjän hyökkäyssota Ukrainaan, on noussut uutisotsikoihin koronaviruksen rinnalle. 

Toisaalta edellä mainittu muutos koronavirusuutisoinnissa saattaa kuvastaa sitäkin, miten 

suhtautuminen koronavirukseen, sen leviämiseen sekä sen leviämisen rajoittamiseen on muuttunut 

pandemia-ajan pitkittyessä. 

 Koronauutisotsikoissa tulevaan viittaamiseen liittyy aineistoni perusteella paljon elliptisiä 

rakenteita. Elliptisyys käy uutisotsikoissa järkeen: se on keino tiivistää otsikkoa jättämällä pois 

jokin sana – useimmiten apuverbi – siten, että otsikon ymmärrettävyys ei kärsi. Elliptisyyttä on 

muun muassa seuraavissa otsikoissa: Koronavirus pysäyttää Finnairin ydinbisneksen ja koneet 

jäävät kentälle seisomaan – matkustajille luvassa korvauksia (31.1.2020), Tilojen käyttöä ja 

kokoontumisrajoituksia koskevat koronarajoitukset tiukentumassa koko Etelä-Suomen alueella – 

näistä päätöksistä avi kertoo lisää tänään (4.3.2021) ja Länsi-Pohjan tartunnat todennäköisesti 

huipussaan lähiviikkojen aikana – sairaalakuormituksen kasvuun varaudutaan jo (9.2.2022). Näistä 

kaikista esimerkkiotsikoista puuttuu juuri olla-apuverbi. Ensimmäisen otsikon voisi täydentää olla-

verbillä muotoon matkustajille on luvassa korvauksia, toiseen otsikkoon olla-verbi sopisi hyvin 

samankaltaisesti: koronarajoitukset ovat tiukentumassa koko Etelä-Suomen alueella. Viimeisenkin 

otsikon voisi täydentää joko pelkästään olla-verbillä tai vaihtoehtoisesti tulla olemaan -

verbiketjulla: tartunnat ovat todennäköisesti huipussaan tai tartunnat tulevat todennäköisesti 

olemaan huipussaan. 

Karttunen (2018a) toteaa väitöskirjassaan, että futuurisuuteen liittyy usein vahvasti myös 

nesessiivisyys; pakon tai välttämättömyyden ilmaiseminen. Yksi futuurisissa ilmauksissa tiheimmin 

esiintyvistä verbeistä onkin modaaliverbi pitää. (Karttunen 2018a: 68.) Omassa aineistossani pitää-

verbiä ei kuitenkaan esiinny harvoja poikkeuksia lukuun ottamatta. pitää-verbi näkyy omassa 

aineistossani muun muassa suorissa lainauksissa jonkun puheesta, kuten seuraavassa otsikossa: 
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OAJ:n hallituksen raumalaisjäsen: ”Kouluja ei pidä avata ennen kesälomia” (21.4.2020) ja 

otsikossa: Katso reaaliaikaisesta laskurista, miten pitkään koronarajoituksien kanssa pitää vielä 

elää (5.5.2020). Tämä voi olla niin uutiskielen kuin kirjoitetun kielenkin ominaispiirre, mutta yhtä 

lailla tekee eroa havaintoihin, joita Karttunen (2018a) on tehnyt puhutusta kielestä koostuvan 

aineistonsa pohjalta. 

Nesessiivisyyttä voidaan toki ilmaista muidenkin keinojen kuin pitää-verbin avulla. Omassa 

aineistossani nesessiivisyys jää kuitenkin erittäin pieneen rooliin vastaavasti modaalisuuden 

korostuessa. Tämä liittyy jälleen kerran koronavirusuutisoinnin luonteeseen: modaalisuus sopii 

epävarmuuden ilmaisemiseen ja tulevan ennakointiin nesessiivisyyttä paremmin. Toisaalta 

koronavirusuutisointiin ovat kuuluneet näkyvästi myös rajoituksista uutisointi, joissa 

nesessiivisyyttä olisi saattanut esiintyä paljon enemmänkin. 

4.2 Otsikoiden luokittelu ja tulevaan viittaamisen keinojen jakautuminen 
luokkien kesken 

Miia Karttunen esittelee väitöksenalkajaisesitelmässään (2018b) Länsimetroa koskevissa 

uutisotsikoissa esiintyviä futuurisia ilmauksia (Karttunen 2018b: 1–2). Hän mainitsee tulevaan 

viitattavan preesensillä, perfektillä, moduksilla, tulevaan suuntautuvilla verbeillä ja rakenteilla. 

Tämän luokittelun pohjalta jaan keräämäni otsikot seuraaviin kategorioihin sen mukaan, millä 

keinolla niissä viitataan tulevaan: preesens, perfekti, modukset sekä verbiketjut ja -liitot. 

Tarkastelen näiden yhteydessä myös ajan adverbiaaleja, elliptisiä otsikoita sekä otsikoita, joissa 

futuurisuus on epäselvää. 
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Kuvio 1. Tulevaan viittaamisen keinot maaliskuiden otsikoissa. 

 

Vuosien 2020, 2021 ja 2022 koronauutisotsikoiden tulevaan viittaamisen keinoja verrattaessa (ks. 

kuvio 1) huomio kiinnittyy preesensin yleisyyteen, modusten vähäisyyteen sekä siihen, että ajan 

adverbiaalien käyttö on lisääntynyt vuodesta toiseen. Verbiliittojen ja -ketjujen määrä vaihtelee 

vuosien välillä eikä se ole ollut johdonmukaisesti kasvamaan tai pienenemään päin. 

 Ajan adverbiaalien määrän kasvaminen on huomionarvoista siksi, että se saattaa kertoa 

esimerkiksi tarpeesta ennustaa tulevia tapahtumia yhä tarkempien aikamääreiden avulla 

koronaviruspandemian pitkittyessä. Toisaalta ajan adverbiaalien käytön lisääntymistä selittää myös 

koronarokotusten aloittaminen: aineistossa on lukuisia otsikoita vuosilta 2021 ja 2022, joissa 

kerrotaan, milloin koronarokotteiden tarjoaminen aloitetaan millekin ikäryhmälle. Pandemia-ajan 

edetessä ajan adverbiaaleja käytetään otsikoissa enenevässä määrin myös ilmaisemaan pidempien 

aikavälien muutoksia kertomalla esimerkiksi, että Aluehallintovirasto jatkaa kuuden hengen 

kokoontumisrajoitusta Pirkanmaalla huhtikuun loppuun asti (26.3.2021) tai että Koronan pahin 

vaihe on ohi, THL:n Salminen: ”tulevina talvina varauduttava epidemia-aaltoihin” (10.3.2022). 

Tämän tyylinen aikamääreiden asettaminen on pandemian alkuvaiheessa ollut todennäköisesti 

vaikeampaakin, kun kokemusta vastaavanlaisesta tilanteesta ei ole ollut ja koronaviruksen 

ennustettavuudesta ei ole ollut käsitystä. 

 

4.2.1 Preesens ja ajan adverbiaalit 

Preesensmuoto on suomen kielen tulevaan viittaamisen keinoista käytetyin (Karttunen 2018a: 31) 

eikä sen tunnistamiseen itsessään ei liity erityisiä ongelmakohtia. Vaikeinta preesensmuotoisten 

futuuristen ilmausten analysoinnissa on preesensin tulkinnanvaraisuus – preesensillä kun voidaan 

viitata sekä nykyhetkeen että tulevaan. Kuten mainitsin johdannossa, jonkin verran preesensiä 

sisältävien futuuristen merkitysten tulkintaa helpottaa objektin sijamuodon tarkastelu, mutta 

kaikissa tilanteissa senkään avulla ei ole yksiselitteisesti pääteltävissä, minkälaiseen 

menemättömään aikaan otsikossa viitataan. (VISK §1544.) Karttunen mainitseekin väitöskirjassaan 

seuraavaa:  

Tunnusmerkitön preesensmuoto vetää puoleensa myös erilaisia futuurista merkitystä täsmentäviä elementtejä. 

Esimerkiksi ajan adverbiaali tarkentaa preesensmuodolla ilmaistun tulevan toiminnan ajallista sijoittumista. 

Sulkala (1981: 43–45) toteaa, että preesens saa aina futuurisen adverbiaalin kanssa esiintyessään futuurisen 

tulkinnan tai, jos yhdistelmä on epälooginen, modaalisen tulkinnan. (Karttunen 2018a: 32.)  
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Monissa tulevaan viittaavissa otsikoissa on preesensmuotoisen verbin lisäksi myös jokin tulevaan 

viittaava ajan adverbiaali, jonka ansiosta otsikko on helpompi tulkita futuuriseksi. Yle uutisten 

koronaotsikoissa tällaisia preesensiin yhdistettyjä, tulevaan viittaavia ajan adverbiaaleja on 

esimerkiksi seuraavissa otsikoissa: Finnair vähentää lentoja Turkuun huhtikuun alussa 

(10.3.2020), Lappi täyttyy pääsiäisenä suomalaismatkailijoista – peruutuksia ei ole juuri tullut 

(26.3.2021) ja Ravintolat saavat olla ensi maanantaista alkaen auki puoleenyöhön – alkoholin 

tarjoilu on sallittua kello 23:en (11.2.2022). Otsikoissa esiintyvät tulevaan viittaavat ajan 

adverbiaalit voivat siis olla muun muassa viikonpäiviä, kuukausia, seuraavaan viikkoon tai vaikka 

vuorokaudenaikaan viittaavia ilmauksia. Tyypillisiä ovat koronaotsikoissa myös sellaiset ajan 

adverbiaalit, joilla kerrotaan jonkin – esimerkiksi uuden rajoituksen – astuvan voimaan joksikin 

aikaa tai jostakin alkaen. 

Aineistossa esiintyy runsaasti aikaa ilmaisevien partikkelien, kuten jo, vielä ja nyt käyttöä. 

Huomionarvoista on, että esimerkiksi nyt-partikkelia käytetään aineiston koronauutisotsikoissa 

temporaalisessa merkityksessä myös tulevaan viitatessa, vaikka sen tyypillisesti ajatellaan liittyvän 

nimenomaan nykyhetkeen. Esimerkiksi otsikossa Ylen soittokierros: Moni ravintola sulkee nyt 

salinsa, kuten hallitus toivoi – ”Pelkään, että juhannustansseja tanssitaan vielä kotona” 

(26.3.2020) verbi sulkee viittaa tulevaan, mutta silti sen kanssa käytetään partikkelia nyt. 

Preesensillä voidaan toki viitata tulevaan myös ilman ajan adverbiaaliin yhdistämistä. 

Aineistossani tällaisia pelkällä preesensillä tulevaan viittaavia otsikoita on 64, kun otsikoita, joissa 

on sekä preesensiä että jokin muu tai joitain muita futuurista tulkintaa tukevia ilmauksia, on 135. 

Tämä tarkoittaa, että preesensmuotoista tulevaan viittaamista sisältävistä otsikoista 32 prosenttia on 

sellaisia, joissa preesens on ainoa tulevaan viittaamisen keino ja 68 prosenttia sellaisia joissa 

preesensin tukena on muita ilmauksia, jotka vahvistavat futuurista tulkintaa (ks. kuvio 2). 
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Kuvio 2. Pelkästään preesensmuotoista tulevaan viittaamista sisältävien otsikoiden määrä kaikista 

preesensmuotoista tulevaan viittaamista sisältävistä otsikoista. 

Preesensmuotoista tulevaan viittaamista on 215 otsikkoa käsittävästä aineistosta 135 otsikossa, 

mikä vastaa 63:a prosenttia (ks. kuvio 3). 

 

Kuvio 3. Preesensmuotoista tulevaan viittaamista sisältävien otsikoiden määrä aineistossa. 

 

 

4.2.2 Perfekti 
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Koronavirusaiheisia Yle uutisten uutisotsikoita tarkasteltaessa voidaan havaita, että futuurisessa 

merkityksessä käytettyä perfektiä ei juurikaan esiinny otsikoissa. Osin tämä ilmiö on perusteltavissa 

uutiskielen ominaisuuksilla, mutta on mahdollista, että koronavirusotsikoissa korostuvat 

epävarmuus, modaalisuus ja tulevan ennakointi ovat myös osaltaan vaikuttaneet perfektin avulla 

muodostettujen futuuristen ilmausten vähäisyyteen. Toisaalta preesens on suomen kielessä selvästi 

tyypillisin tulevaan viittaamisen keino, joten on luontevaa, että sitä esiintyy myös tulevaan 

viittaavissa uutisotsikoissa runsaslukuisesti ja että se kenties myös vie tilaa perfektimuotoisilta 

futuurisilta ilmauksilta, joita ylipäätään esiintyy suomen kielessä harvoin (Karttunen 2018a: 32). 

Aineistossani on yksi perfektin avulla muodostettu futuurinen ilmaus, joka on seuraavassa 

otsikossa: Kaikki yleisötilaisuudet ja yleiset kokoukset on Kainuussa kielletty 25. huhtikuuta saakka 

(25.3.2021). Otsikossa perfekti on kielletty on yhdistetty ajan adverbiaaliin 25. huhtikuuta saakka. 

 

4.2.3 Modukset 

Modusten avulla tulevaan viittaamista ei koronauutisotsikoissa ole erityisen runsaasti, mutta jonkin 

verran kuitenkin. Aineistossani tyypillisimmät tulevaan viittaavat modukset ovat episteemistä 

modaalisuutta (VISK §1590) ilmaisevat konditionaali ja potentiaali. Niiden avulla tulevaan 

viitataan esimerkiksi seuraavissa otsikoissa: Valtiovarainministeri Katri Kulmuni: Toistaiseksi ei ole 

näkyvissä, että hallitus ottaisi elvytyspaketin käyttöön (10.3.2020), Suomi pysynee "sulkutilassa" 

ensi viikon jälkeenkin – katso 3 kohtaa, miten koronarajoitukset todennäköisesti jatkuvat 

(18.3.2021) ja Koronatilanne jatkunee samanlaisena vielä jonkin aikaa – jokaisen oma vastuu 

korostuu yhteiskunnan avautuessa (10.2.2022). Näistä otsikoista ensimmäisessä tulevaan viitataan 

konditionaalilla ja kahdessa jälkimmäisessä potentiaalilla. 

Deonttista modaalisuutta ilmaisevaa imperatiivia (VISK §1590) aineistossa esiintyy myös 

jonkin verran, mutta vain yhdessä otsikossa sen avulla viitataan tulevaan, muissa tapauksissa 

imperatiivia käytetään nykyhetkeen viitatessa. Imperatjivin avulla viitataan tulevaan otsikossa 

"Monet kokevat pelkoa ja huolta", kansanedustajat keskustelevat illalla hallituksen valmiuslaista – 

Katso suorana (17.3.2020). Otsikossa katso-verbin voi tulkita viittaavan tulevaan, sillä ajan 

adverbiaali illalla sijoittaa tapahtumahetken nykyhetkeä myöhempään vuorokaudenaikaan. 

Toisaalta modaalisuutta esiintyy koronauutisotsikoissa muutenkin kuin moduksien 

muodossa. Modaalisuutta sisältyy moniin futuurisiin verbiketjuihin, jotka on muodostettu 

yhdistämällä jokin modaaliverbi, kuten saattaa, voida tai pitää johonkin toiseen verbiin. 



15 

 

Modaalisuutta sisältäviä verbiketjuja käsittelen verbiketjujen ja -liittojen yhteydessä. Modaalisuutta 

ilmaistaan koronauutisotsikoissa myös muun muassa partikkelein tuskin ja välttämättä. Näitä 

partikkeleja käytetään esimerkiksi seuraavissa otsikoissa: Oletko riskiryhmäläinen ja odotat 

rokotekutsua? – Kutsua ei välttämättä tule automaattisesti (18.3.2021) ja "Päiväkodilla on ollut 

Kertulle suuri, suuri merkitys" – monella korona-ajan taaperolla kontaktit ovat olleet vähissä, 

mutta se tuskin jättää suuria jälkiä (7.3.2022). 

4.2.4 Verbiketjut ja -liitot 

Aineistoni yleistä analyysia käsittelevässä kuvussa 4.1 kerroin havainneeni aineistossani 

poikkeuksellisen vähän nesessiivisyyttä ja pitää-verbin käyttöä, minkä osasyyksi oletin 

modaalisuuden laaja-alaisen käytön. Karttunen (2018a) toteaa kuitenkin, että niin hänen väitöskirja-

aineistossaan kuin aiemmassakin arkikieltä koskevassa tutkimuksessa modaaliverbeistä eniten 

käytettyjä ovat verbit pitää, voida ja saada (Karttunen 2018a: 68). saada- ja voida-verbejä 

esiintyykin aineistossani taajaan – erityisesti verbiliitoissa ja -ketjuissa, mutta saada-verbiä myös 

itsenäisesti. Esimerkiksi otsikoissa Työttömyys voi räjähtää käsiin koronan takia – TEMin 

tutkimusjohtaja: Vuositasolla jopa 70 000 työtöntä lisää (27.3.2020) ja Aluehallintovirasto arvioi 

koronarajoitusten tarvetta Pirkanmaalla lähipäivinä – kokoontumisrajoitukset voivat poistua 

kokonaan (11.2.2022) modaalinen voida-verbi on osana verbiketjua. Vastaavia esimerkkejä saada-

verbistä löytyy seuraavista otsikoista: Ravintolat saavat olla ensi maanantaista alkaen auki 

puoleenyöhön – alkoholin tarjoilu on sallittua kello 23:en (11.2.2022) ja Tällainen on hallituksen 

ravintolaesitys: Ravintolat kiinni koko kevääksi, noutoruokaa saa hakea (24.3.2020). Itsenäisenä 

saada-verbi viittaa tulevaan muun muassa otsikoissa Uusi avaus: THL alkaa tutkia koronaviruksen 

leviämistä vasta-ainetesteillä – sadat saavat kutsun jo tässä kuussa (7.4.2020) ja Tampereella 

Novavaxin koronarokotetta saa lauantaista alkaen Hatanpään koronarokotusyksiköstä (4.3.2022). 

saada-verbiä käytetään tutkielmani aineistossa usein nollapersoonaa sisältävissä lauseissa.  

4.3 Otsikot joissa futuurisuus on epäselvää 

Futuurisuus on epäselvää tai tulkinnanvaraista useissa sellaisissa otsikoissa, joissa tulevaan viitataan 

preesensillä. Myös joissakin verbiliitoissa futuurisuus on erityisen vaikeasti tulkittavissa. 

Useimmiten tällaisia verbiliittoja ovat olla-verbin ja inessiivimuotoisen MA-infinitiivin 

muodostamat verbiliitot, joita käsittelen alla esimerkkien avulla. Jonkin verran epäselvää 
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futuurisuutta esiintyy myös niissä otsikoissa, joissa modaalisuutta on käytetty tulevaan viittaamisen 

keinona. 

Preesensmuotoinen tulevaan viittaaminen on paikoin vaikeasti tulkittavaa, koska preesensillä 

viitataan kumpaankin menemättömän ajan muotoon; puhehetken kannalta kuluvaan sekä tulevaan. 

Uutisotsikoissa kontekstia tulkinnan tueksi on melko niukasti, mutta ainakin objektin sijamuoto 

antaa toisinaan viitteitä siitä, onko preesensmuotoinen futuurinen ilmaus perustellumpaa tulkita 

kuluvaan vai tulevaan viittaavaksi. (VISK §1544.) 

 Aineistossani vaikeasti tulkittavia preesensmuotoja sisältävät muun muassa seuraavat otsikot: 

Ylen aamu tänään: Koronavirus vaikuttaa talouteen – Tehtaiden sulkemisesta aiheutuu muun 

muassa komponenttipulaa. Katso lähetys tästä (20.2.2020), Koronavirus seisautti Kiinan talouden, 

vaara kasvaa Euroopassa – Varman Risto Murto: Suomen talousnäkymät muuttuvat voimakkaasti 

(24.2.2020) ja Jyväskylän seurakunta huomioi koronavirustilanteen myös jumalanpalveluksissaan – 

ehtoollishygieniaa parannetaan (6.3.2020). Edellä luetelluissa otsikoissa preesensin ohella ei ole 

esimerkiksi ajan adverbiaalia, joka auttaisi tulkitsemaan onko otsikoiden ilmauksissa kyse 

futuurisuudesta vai ei. Viimeisessä otsikossa tulkintaa monimutkaistaa otsikossa esiintyvien 

objektien keskenään erilaiset sijamuodot: otsikon ensimmäisessä lauseessa objekti 

koronavirustilanteen on genetiivimuodossa eli niin kutsuttu totaaliobjekti, kun taas otsikon 

jälkimmäisessä lauseessa objekti ehtoollishygieniaa on partitiivimuodossa. Totaaliobjekti 

vahvistaisi otsikon futuurista tulkintaa, partitiiviobjekti puoltaisi nykyhetkeen viittaamista (VISK 

§1544). Toisaalta sanasta ehtoollishygienia ei olisi parantaa-verbin yhteydessä kovin luontevaakaan 

käyttää genetiivimuotoa, mutta silti otsikko jättää futuurisuuden suhteen tulkinnanvaraisuutta. 

Tutkielmani aineistossa useat olla-verbin ja inessiivimuotoisen MA-infinitiiviverbin 

muodostamat verbiliitot aiheuttivat futuurisuuden näkökulmasta tulkinnallisia ongelmakohtia. 

Osassa edellä mainitun kaltaisista verbiliitoista on myös niin sanottu ellipsi, jonka vuoksi olla-verbi 

ei ole otsikossa näkyvissä. Esimerkiksi otsikossa Kuntayhtymä Essoten alueella koronavirustilanne 

huonontumassa – päivystys- ja vuodeosastot ovat käytännössä täynnä (21.3.2022) on tällaista 

tulkintaa vaikeuttavaa elliptisyyttä. Joissakin tapauksissa otsikosta on voitu jättää pois enemmänkin 

kuin kopulaverbi: Lounais-Suomen avi määrää sisätilat kiinni yli kymmeneltä henkilöltä, yläkoulut 

etäopetukseen Varsinais-Suomessa ja Satakunnassa (4.3.2021). Tähän otsikkoon voitaisi täydentää 

esimerkiksi verbiliitto ovat siirtymässä, mutta täydennyksestä huolimatta futuurisuuden 

tulkitsemiseen liittyisi epäselvyyttä. Otsikossa Työpaikka voi vaihtua jopa päivän varoitusajalla – 

Kotkassa jo noin 30 ihmistä tekee muuta kuin omaa työtään (26.3.2020) on puolestaan modaalisen 
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voida-verbin ja infinitiivimuotoisen vaihtua-verbin muodostama modaalinen verbiketju. Otsikon 

futuurisuus jää tulkinnanvaraiseksi ilman ajan adverbiaalia tai muuta täsmentävää tekijää. 

 

4.4 Otsikoiden vertailu aiempiin tutkimuksiin 

Otsikoiden ja analyysin avulla saamieni tulosten vertailu aiempaan tutkimukseen ei ole täysin 

yksioikoista, sillä luontevin vertailukohde olisi aineiston tyylin näkökulmasta Karttusen (2018b) 

väitöksenalkajaisesitelmä, jossa hän erittelee Länsimetro-aiheisissa uutisotsikoissa esiintyviä 

futuurisia ilmauksia. Karttusen väitöksenalkajaisesitelmässä on kuitenkin hyvin suppea määrä 

otsikoita, joten oman aineistoni vertaaminen yksin siihen olisi vaikeaa. 

 Toisaalta Karttusen väitöskirjassa (2018a) aineisto koostuu puhutusta kielestä, joten 

siihenkään vertaaminen ei ole täysin ongelmatonta. Asiakaspalvelutilanteista kerätyn puhutun kielen 

ja koronauutisoinnissa käytetyn kirjoitetun kielen tulevan viittaamisen tavat eroavat suuresti 

toisistaan, mutta vertaamalla aineistoani Karttusen väitöskirjan tuloksiin nämä puhutun ja 

kirjoitetun kielen sekä kielen käyttötilanteiden mukaan vaihtuvien rekisterien eroavaisuudet tulevat 

esiin. 

 Kolmantena vertailukohteena hyödynnän Pallaskallion artikkelissaan (2003) analysoimia 

katastrofiuutisten piirteitä. Kuten aiemmissa luvuissa toin ilmi, koronavirusuutisoinnissa 

aikamuotojakauma poikkeaa siitä mitä se on tyypillisemmissä katastrofiuutisissa. Siksi vertaaminen 

myös Pallaskallion tuloksiin on mielekäs tapa liittää tutkimukseni tieteellisen viitekehyksen 

jatkeeksi. 

 Verrattaessa koronavirusuutisotsikoista koostuvaa aineistoani Karttusen 

väitöksenalkajaisesitelmän (2018b) Länsimetro-uutisotsikoihin voidaan panna merkille, että 

kummassakin aineistossa on paljon preesensiä ja verbiketjuja. Ajan adverbiaalitkin ovat pitkälti 

samankaltaisia ja yhtäläisyyksiä on myös modaalisuudessa ja etenkin siinä, miten se heijastaa 

epävarmuutta. Koronavirus- ja Länsimetro-uutisointia leimaa tulevien tapahtumien aikataulujen 

vaikea ennakoitavuus ja kummassakin viitataan tulevaan suomen kielelle tyypilliseen tapaan (VISK 

§1544) enimmäkseen preesensin avulla. Länsimetroa koskevissa otsikoissa elliptisyyttä ei ole 

samassa määrin kuin koronauutisoinnissa, joskin Länsimetro-aineiston suppeus saattaa selittää tätä 

piirrettä. Karttusen väitöksenalkajaisesitelmässään hyödyntämät Länsimetro-otsikot myös kattavat 

hieman lyhyemmän ajanjakson kuin oman aineistoni koronavirusotsikot. 

Väitöksenalkajaisesitelmän otsikoissa ei ole ainakaan suoraan nähtävissä samankaltaista muutosta 
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tulevaan viittaamisen määrän ja keinojen suhteen kuin koronauutisotsikoiden kohdalla on tullut 

esiin. Länsimetro on toki uutisaiheenakin pienemmän mittakaavan ilmiö kuin maailmanlaajuisesti 

levinnyt virus, joten siitä uutisointi on mitä todennäköisimmin ollut huomattavasti vähäisempää. 
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5 Loppuyhteenveto 

Ensimmäisessä tutkimuskysymyksessäni kysyn, miten Yle uutisten koronavirusta koskevissa 

uutisotsikoissa viitataan tulevaan. Tutkimukseni mukaan futuurisia ilmauksia muodostetaan 

kyseisessä aineistossa preesensmuotoisten verbien sekä verbiliittojen ja -ketjujen, erilaisten ajan 

adverbiaalien, modusten ja elliptisten rakenteiden avulla. Tulevaan viittaaminen Yle uutisten 

koronauutisotsikoissa noudattaa siis suomen kielelle tyypillistä futuuristen ilmausten 

muodostustapaa muun muassa siltä osin, että aineistossa useimmin käytetty tulevaan viittaamisen 

keino on preesens. Preesensin futuurisen tulkinnan tukena käytetään usein ajan adverbiaaleja, jotka 

ovat muodoltaan varsin monenlaisia; ne voivat olla niin viikonpäiviä, vuorokaudenaikoja kuin 

viittauksia tulevaan kuukauteen tai vuodenaikaan. Niiden aikajänne voi siis olla lähes kuinka pitkä 

hyvänsä ja niillä voidaan ilmaista aikaa eri tarkkuuksin. Preesensmuotoinen tulevaan viittaaminen 

on koronauutisotsikoissa myös paikoin vaikeasti tulkittavaa, sillä otsikkoteksti on tiivistä eikä tarjoa 

paljoa kontekstia tulkinnan avuksi. Tulkintaa tehtäessä voi tarkastella otsikon mahdollisen objektin 

sijamuotoa, mutta sekään ei välttämättä tee otsikon futuurisuuden tulkinnasta yksiselitteistä (VISK 

§1544). Preesensmuotoisten ilmausten futuurisuutta arvioitaessa konkretisoituukin usein, mitä 

ongelmakohtia futuurisuuden tutkimiseen liittyy kielessä, jossa ei ole kieliopillistunutta 

futuuritempusta ja jossa aika jaetaan vain menneeseen ja menemättömään. 

Yleisimmin aineistossa esiintyviä verbiliittoja ovat olla-verbin sekä jonkin 

inessiivimuotoisen MA-infinitiivin muodostama verbiliitot, kuten otsikoiden Sastamalassa alkoi 

kättelemätön kevät – monet kaupungit ovat kieltämässä matkat ulkomaille (9.3.2020) ja 

Koronaviruspandemia merkki lopun ajoista? Osalle uskonnollisista liikkeistä Ilmestyskirjan 

ennustukset ovat käymässä toteen, osa ei näe koronaa viimeisenä merkkinä (11.4.2020) esimerkit. 

Verbiketjuja taas muodostetaan monenlaisista verbiyhdistelmistä, mutta usein niitä leimaa 

modaalisuus, kuten seuraavissa otsikoissa: Espanjasta saapuville saattaa tulla karanteenihotelli 

lentokentän läheisyyteen – hallitus selvitellyt asiaa (26.3.2020) ja Pakolaiset saavat koronarokotteet 

Suomessa – Ukrainan sota voi pahentaa myös tuberkuloosin ja polion leviämistä (14.3.2022). 

Koronauutisotsikoissa esiintyvien verbiliittojen ja -ketjujen määrässä ei ole pandemia-aikana 

tapahtunut suuria muutoksia.  

Toinen tutkimuskysymykseni keskittyi siihen, miten tulevaan viittaaminen Yle uutisten 

koronauutisotsikoissa on muuttunut pandemia-aikana. Suurin koronavirusuutisoinnissa tapahtunut 

muutos tutkimallani aikavälillä oli tulevaan viittaamisen merkittävä väheneminen: siinä missä 

maaliskuulta 2020 futuurisia ilmauksia sisältäviä koronauutisotsikoita oli 93, oli vastaava luku 
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seuraavan vuoden maaliskuulta 53 ja vuoden 2022 maaliskuulta vain 23. Maaliskuussa 2020 

koronavirusta koskevia uutisia oli yhteensä 577, maaliskuussa 2021 niitä oli 375 ja maaliskuussa 

2022 puolestaan 189. Koronavirusuutisointi on siis ylipäätään vähentynyt, mutta samalla futuurisia 

ilmauksia sisältävien koronauutisotsikoiden määrä suhteessa koronauutisotsikoiden 

kokonaismäärään on pienentynyt. Koronauutisoinnin tulevaan viittaamisen väheneminen saattoi 

paikoin olla myös seurausta siitä, että preesensmuotoisten futuuristen ilmausten käyttö oli runsasta 

ja paikoin ehkä tarkoituksenmukaisestikin vaikeasti tulkittavaa. 

Tutkin muutosta vertaamalla maaliskuiden 2020, 2021 ja 2022 koronauutisotsikoista rajattuja 

otantoja keskenään ja laatimalla näiden otsikoiden pohjalta myös pylväsdiagrammin, jossa 

havainnollistan kunkin tulevaan viittaamisen keinon yleisyyttä. Kaaviosta on nähtävissä, että 

tulevaan viittaamisen keinoista yleisin läpi pandemia-ajan oli preesens ja että ajan adverbiaalien 

käyttö kasvoi koronauutisotsikoinnissa vuodesta toiseen. Vastaavasti vähiten futuuristen ilmausten 

muodostamisessa käytetty keino jokaisena analysoimanani maaliskuuna olivat modukset. Modusten 

käyttö futuurisessa merkityksessä oli selvästi painottunut episteemiseen modaalisuuteen eli 

konditionaaliin ja potentiaaliin; deonttista eli imperatiivin avulla muodostettua modaalisuutta 

esiintyi aineistossa jonkin verran, mutta sillä ei yhtä poikkeusta lukuun ottamatta viitattu tulevaan. 

Modusten vähäisyys ei silti suoraan korreloi aineistossa esiintyvän modaalisuuden määrän kanssa: 

modaalisuutta rakennetaan aineistossa muilla keinoin, esimerkiksi erinäisten partikkelien avulla. 

Modaalisuutta esiintyykin aineistossa varsinaisten modusten käytön määrään nähden varsin 

runsaasti, mutta se on tyyliltään hienovaraista ja ilmaisee usein muun muassa epävarmuutta, mikä 

on koronaviruksen vaikeasti ennakoitavan ja alati muuttuvan luonteen huomioiden järkeenkäypää. 

Modaalisuuden määrällinen analysointi rajoittuu tutkielmassani modusten laskemiseen ja 

tarkasteluun, mutta modaalisuuden ja erityisesti epävarmuutta tuottavien tekijöiden analysointi 

voisikin tarjota aihetta tulevalle tutkimukselle. 

Tutkielmani aineistossa oli erittäin runsaslukuisesti myös elliptisiä otsikoita, joiden tarkempi 

analysointi lienee sopivampi kandidaatintutkielmaa laajempaan tutkielmaan. Etenkin elliptisten 

otsikoiden tarkastelussa yhdistyy tulevaan viittaamisen ja uutiskielen tuntemus, sillä olisi 

perusteltua olettaa elliptisyyden olevan tunnuksenomaista juuri tiiviissä ja informatiivisissa 

tekstilajeissa kuten uutisissa. 

Koronauutisoinnissa yllätti nesessiivisyyden vähyys, etenkin kun Karttunen kertoo 

väitöskirjassaan (2018a) nesessiivisyyden ja futuurisuuden liittyvän likeisesti toisiinsa (Karttunen 

2018a: 68). Karttusen väitöskirja-aineistossa modaalisista verbeistä juuri pitää-verbiä esiintyikin 

kaikista eniten (Karttunen 2018a: 68), kun taas omassa aineistossani sitä käytettiin hyvin vähän. Ero 
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selittyy kuitenkin enimmäkseen aineistojen välisillä eroavaisuuksilla: Karttusen aineisto koostuu 

asiakaspalvelutilanteista kerätystä puhekielestä, omani Yle uutisten koronauutisotsikoista. pitää-

verbin määrää koskeva eroavaisuus ei yksin riitä selittämään nesessiivisyyden vähäisyyttä 

koronauutisotsikoissa, ja tässä aiheessa riittäisikin tutkittavaa jatkossa. Kokonaisuutena tulevaan 

viittaamisen tutkiminen Yle uutisten koronauutisotsikoissa osoittautui antoisaksi tutkimuskohteeksi, 

jossa yhdistyi niin ajankohtaisuus kuin futuurisuuden ja katastrofiuutisoinninkin tutkimus. 
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