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Tarkastelen pro gradu -tutkielmassani 1980-luvun antimafiatoiminnan historiakuvaa. Historiakuvalla
tarkoitan menneisyydestd kerrottua tarinaa, jossa korostetaan valikoituja piirteitd tietyn ajanjakson
tapahtumista. Erityisesti tutkimuksessa analysoidaan sitd, miten antimafiatoiminnan historiakuvaa on
rakennettu, minkilaiseksi sen sisélté on muodostunut ja mitkd asiat kuvan rakentumiseen ovat
vaikuttaneet. Historiakuvaa on tdssé tutkimuksessa kisitelty antimafiatoiminnassa mukana olleiden
yksildiden rakentamana ja sitd on ldhestytty seuraavasta kolmesta nidkdkulmasta: yksilon toimijuus
antimafiatoiminnassa, yhteison merkityksellistiminen ja ympéaroivin yhteiskunnan suhde
antimafiatoimintaan. Tutkimus rakentuu temaattisesti antimafiatoiminnassa mukana olleiden
kertomuksista nousseiden, keskeisten tapahtumien ja ndkokulmien kautta. Tutkimusaihe liittyy
laajaan antimafian historiaa koskevaan tutkimukseen, ja teoreettisia analyysivilineitd tutkimukseen
on haettu muistitietohistoriasta. Metodeina hyddynnetddn muistitietotutkimusta ja sisdllonanalyysia.
Néiden teoreettisten ja metodologisten ldhestymistapojen kautta analysoidaan historiakuvan
rakentumisen osia. Tutkimuksen lihdeaineistona on kolme antimafiatoimijan haastattelua seké kolme
omaeldmékerrallista teosta.

Keskeinen tutkimustulos on, ettd antimafiatoiminnan historiakuva on yhtenevéinen ja se rakentuu
onnistumisten ja haasteiden kautta. Toiminta kuvataan harvalukuisen yhteison ylldpitdména
taisteluna, joka vaati jatkuvaa ponnistelua. 1980-luvun toiminta kuvataan myds vaikeuksien ja
murroksen ajanjaksona, jolloin mafian vastustamisessa koettiin onnistumisen ja epdonnistumisen
hetkid. 1980-luvun antimafiatoiminnan tarina on ndkdkulmakeskeinen eli sen sisdltd on riippuvainen
myos tarinan kertojasta. Muistelijoiden kertomukset sisédltivit samoja, merkityksellisind korostettuja
tapahtumia 1980-luvulla, mutta ne eivit etene kronologisesti. Tédssd tarinassa — jota myds voidaan
kutsua historiakuvaksi — merkityksellisiksi tapahtumiksi nousevat vuosikymmenen alun mafiasota,
lukuisat mafian tekemit murhat ja katuvékivalta. Samaan tapaan erilaiset onnistumiset, kuten
lainsdddannolliset edistysaskeleet, antimafiatuomareiden ty0 sekd jatkuva tahto muuttaa asioita
paremmaksi korostuvat.

Yksilon roolin ndkokulmasta antimafiatoiminnan historiakuva on tarina “vaikeuksien kautta
voittoon”. Muistelusta muodostuu tarina, jonka mukaan yksilot l1dhtivit antimafiaan mukaan omista
erilaisista syistddn, rooleistaan, uskomuksistaan ja tunteistaan kdsin. Mafian vastustamisen katsotaan
olleen mahdollista, koska ympérilld oli muitakin aktiivisia toimijoita. Oman toimintakanavan
16ytdminen ndyttiytyy kerronnassa merkityksellisend asiana, silli se mahdollisti muistelijoiden
mukaan toimintaan osallistumisen. Muut antimafiatoiminnassa mukana olleet néhtiin pédasiassa
samaistuttavina ihmisind, joiden olemassaolo mahdollisti mafian vastustamisen. Antimafiatoiminta
kuvataan yhteisend asiana. Antimafiatoiminnan historiakuvassa nékyy myos ristiriitaisuutta. Yhteiso
ndyttdytyy ristiriitaisena asiana: antimafia nihtiin asiana, jossa jokaisen pitdisi olla mukana. Samaan
aikaan mafiaa itsessddn ei haluttu ndhdé vain Sisilian ongelmana, vaikka erityisesti ”’Sisilian kansan”
ratkaisuja asian suhteen odotettiin. Tami sama ristiriitaisuus toistuu my0ds yhteiskuntaa koskevissa
kertomuksissa: toisaalta Italian valtiota odotettiin suuria toimia mafian kitkemiseksi, mutta sen



kyvykkyyteen ei uskottu ja sithen suhtauduttiin padasiassa negatiivisesti tai vahitellen. Historiakuva
rakentuu nykyisyydestd késin menneisyyttd koskevan keskustelun kautta. Muisteluhetki maérittaa
omalla tavallaan sitd, mitd asioita menneisyydestd merkityksellistetddan. Tapahtumista kertomisella
osoitetaan menneisyydestd kertomisen merkitys nykyisyyden ja tulevaisuuden toiminnalle.
Menneisyyden toimintaa arvioidaan jdlkeenpdin, jotta voidaan osoittaa mafianvastaisen taistelun
merkitys myos tulevaisuudelle: ”Yritimme silloin ja yritimme edelleen”.

Avainsanat: antimafiatoiminta, antimafiatoimija, historiakuva, kertomus, muistelu, narratiivi
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1. Johdanto

The Mafia is not at all invisible. It is a human act, and like all human acts it has a beginning and will

also have an end.!

Italialaisen antimafiatuomari Giovanni Falconen mukaan mafia on ihmisen toimintaa, jolla on
alkunsa ja loppunsa. Arkikielessd sanalla mafia viitataan usein monenkirjavasti rikollisuuden eri
muotoihin. Kyseistd nykydin monimerkitykselliseksi luonnehdittavaa sanaa on alun perin kaytetty
kuvaamaan Sisiliassa syntynyttd mafiaa, jota kutsutaan myos nimelld Cosa nostra. Se on jo Italian
yhdistymisestd 1861 saakka vaikuttanut politiikkaan, talouteen ja italialaisten arkieldmé&édn. Lépi
historiansa Sisilian mafia on onnistunut mukautumaan haastaviin tilanteisiin sekd jirjestdytymiin
tdysin omalla tavallaan. Sithen onkin viitattu my®s kiisitteelld varjovaltio.? Nyky#in mafian ajatellaan
koostuvan erilaisista rikollisjéarjestoistd sekd mafiaperheisté. Italiassa voimakkaimmat toimijat ovat jo
vuosikymmenii olleet jédrjestot Cosa Nostra, Napolin seudun Camorra ja Calabrian alueella toimiva
'Ndrangheta.® T#ss# tutkimuksessa mafia tarkoittaa kuitenkin Sisilian Cosa nostraa. Yleisti kisitysti
Sisilian mafiasta, Cosa nostrasta, on muovannut viihdeteollisuuden tapa kuvata mafiaa
romantisoiden. Lukuisat kirjat ja elokuvat ovat vaikuttaneet romantisoituneen kuvan syntyyn.

Arkipdivad mafiassa ja sen vaikutuspiirissd on kuitenkin kuvattua raadollisempi.

Mafia, organisoituneen rikollisuuden ilmentyma, on jo vuosikymmenié saanut italialaiset pohtimaan
mahdollisuuksia sen toiminnan rajoittamiseksi tai estaimiseksi. Mafianvastainen toiminta on saanut
nimekseen antimafia. Antimafiaa voidaan pitdd yhteiskunnallisena liikkeend ja jopa tietynlaista
mielenlaatua kuvaavana sanana. Ennen kaikkea se on kuitenkin organisoituneen rikollisuuden
vastatoimi. My0s antimafian historialliset juuret ovat Italiassa. Sisiliassa vanhimpana ja
alkuperdisend mafiana pidetty Cosa nostra on saanut vastustusta korruptioon kylldstyneiltd ja
demokratiaa kannattavilta ihmisiltd. Mafian vilittomdssd vaikutuspiirissd — téssd tapauksessa
Sisiliassa — eldvit ihmiset ovat joutuneet kohtaamaan mafiaa ympérdivdn pelon ja vaikenemisen
ilmapiirin. Vékivallan kylldstyttdmd ympéristd on saanut niin yksittdiset ihmiset kuin ryhmétkin
kddntymaddn mafiaa vastaan. Mafian vallan kitkemiseksi onkin ponnisteltu eri tavoin. Erityisesti
1980-luvulla mafianvastaisessa toiminnassa koettiin suuria muutoksia, kun mafiaan kuulumisesta

tehtiin lainsddddnnon avulla rangaistava teko ja ennen ndkemiton méérd ihmisié tuomittiin erilaisista

! Giovanni Falcone.
2 Dickie 2008, 24.
3 Sarno 2014, 313; Forgione 2009.
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mafiaan liittyvistd rikoksista.” Sisiliassa 1980-luku oli antimafian ndkokulmasta merkittdvien

tapahtumien ja tapahtumaketjujen alun aikaa.

Toimimatonta valtiota syytetdédn Italiassa usein siitd, ettd mafia on onnistunut sdilyttiméain voimansa
kohtaamistaan vaikeuksista huolimatta. Samaan aikaan valtiolta on odotettu massiivisia toimia
mafianvastaisessa taistelussa. Erilaisia mafioita tutkinut Federico Varese on esittinyt, ettd mafian
kitkemiseksi demokraattisessa valtiossa tarvitaan kolmea keskeistd strategiaa. Ndmai strategiat
liittyvdt my0s nithin teemoihin, joihin tdmé tutkimus keskittyy. Ensimmaéinen strategia kohdistuu
legitiimien viranomaisten toimintaan: oikeutta tulisi jakaa nopeasti ja oikeudenmukaisesti. Mikali
kansalaiset eivit luota viranomaisiin, on taistelu organisoitunutta rikollisuutta vastaan mahdoton.
Epéluottamus viranomaisia kohtaan on vaikuttanut negatiivisesti mafianvastaiseen toimintaan

Italiassa ja nimenomaan Sisiliassa, jossa timi epdluottamus kumpuaa vuosisatojen takaa.’

Toinen Varesen esittdmi strategia on yhteiskuntaan integroiminen. Rasismi ja rotusyrjintd ajavat
thmisid jirjestdytyneen rikollisuuden riveihin. Yhteiskuntaan integroiminen pitdd sisélldin myos
kansalaisten aktiivisuuden mahdollistamisen. Varesen mukaan “kansalaisyhteiskunta on mafian
kauhu”.® Toteamus tiivistdd kansalaisten roolin mafianvastaisessa toiminnassa. Mafian katsotaan
pysyvédn voimissaan silloin, kun sen toiminta mahdollistetaan muun muassa vaikenemalla sen
tekemistd rikoksista. Organisoituneen rikollisuuden torjunnassa toimivalla keskushallinnolla ja
demokratiaan uskovalla kansalaisyhteiskunnalla on suuri rooli. Mikéli ithmiset kokevat voivansa
vaikuttaa ympdrdivddn yhteiskuntaan ja vastustavat muun muassa mafiaan liittyvdd poliittista ja

hallinnollista korruptiota, on organisoitunut rikollisuuskin toimintakanaviensa suhteen ahtaammalla.

Mafianvastaisessa taistelussa tarvitaan my0s yksittdisid johtohahmoja, mitd Varese pitdd kolmantena
strategiana taistelussa mafiaa vastaan. Mafianvastaisessa toiminnassa siviilit ja heiddn oma-
aloitteinen organisoitumisensa erilaisiin jérjestoithin on myo6s vaikuttanut mafiaan liittyvain
asenneilmapiiriin. “Institutionaalisen taistelun” rinnalla kansalaisten roolilla mafianvastaisessa
toiminnassa on suuri merkitys.” Yhteisén on pystyttivdi menemidn pitkille vastustaakseen
organisoitunutta rikollisuutta ympéristossddn. Néin ovat tehneet menneisyydessd monet sisilialaiset
pyrkimyksenddn nousta Cosa nostraa sekd sen aiheuttamaa vikivaltaa ja kurjuutta vastaan. Tdma

tutkimus keskittyy tillaisten yksittdisten toimijoiden tarinaan.

4 Dickie 2008, 26; Schneider 2018, 17.
5 Varese 2017, 280.
6 Varese 2017, 281.
7 Sabetti 1990, 189.



Antimafiassa ovat toimineet niin vapaaehtoiset kansalaiset kuin Italian valtion edustajatkin. Mafian
vastustaminen on toisinaan osoittautunut mahdottomaksi ja loputtomaksi taisteluksi, jossa erilaiset
haasteet ovat seuranneet toisiaan. Tulevaisuuden mafianvastaisen tyon kannalta on olennaista
tarkastella sitd, minkdlainen tarina menneisyyden tyOstd kerrotaan. Kiistatta mafia on italialaista
yhteiskuntaa pitkdén riivannut teema, ja sen torjuntaan liittyvd keskustelu on aina ajankohtainen.
Tastd syystd mafian vastustamisen menneisyys ja siitd muodostuva historiakuva ovat merkittivia
asioita. Késitykset menneisyyden toiminnasta vaikuttavat sithen, miten nykyisyys ja tulevaisuus
ndhdddn. Menneisyyskasitys vaikuttaa myos siithen, miti nyt ja tulevaisuudessa uskotaan voitavan
tehd4. On siis tirkedd tutkia sitd, minkilaista keskustelua antimafian historiasta 2000-luvulla kdydédan

ja minkilaiset tekijit sekd puheenvuorot tihén keskusteluun osallistuvat.

1.1 Tutkimuskysymys, keskeiset kisitteet ja aikaisempi tutkimus

Tutkimuksessani kisittelen antimafiassa toimineiden vapaachtoisten muistelusta muodostuvaa
tarinaa ja sitd, miten he muistelullaan osallistuvat antimafiaa koskevan historiakuvan rakentamiseen.
Historiakuvan muodostumista ja merkitystd tutkineen Katja-Maria Miettusen mukaan historiakuva
voidaan maédritelld useammalla eri tavalla. Sen voidaan katsoa olevan kunkin sukupolven kisitys
itselleen merkittdvistd menneisyyden tapahtumista ja ilmidistd. Historiakuva voidaan ndhdd
kokonaiskisitykseni jostakin menneisyyden ilmidsti tai ajanjaksosta.® Se voi kuitenkin olla my®s
erilaisista osista koostuva tarina jostakin historiallisesta 1lmiostd. Téssd tutkimuksessa analysoin
1980-luvun antimafiatoiminnan historiakuvaa, jonka rakentamiseen yksittdiset antimafiatoimijat
omien tulkintojensa kautta osallistuvat. Kéytin késitteitd historiakuva, tarina ja narratiivi kuvaamaan
sitd kokonaiskdésitystd, joka 1980-luvun antimafiatoiminnasta muistelun kautta muodostuu. Muistelu
puolestaan on se toiminta, jota analysoimalla vastaan tutkimuskysymykseeni. Muistelussa on kyse
menneisyyden muistamisen sijaan menneisyydesti kertomisesta. Muistelu eroaa muistamisesta siten,

ettd ihminen voi muistellessaan poimia muistamisestaan haluamiaan asioita.’

Tutkimukseni keskittyy yksittdisten antimafiassa toimineiden ihmisten tulkintoihin 1980-luvun
toiminnasta eli yhdesti, kymmenen vuoden ajanjaksosta menneisyydessd. Koko antimafian historiaa
ei tdssd tutkimuksessa tarkastella, vaan esille nostetaan toimijoiden kertomusten perusteella
muodostuvan historiakuvan kannalta keskeisid, toistuvia teemoja ja tapahtumia. Kyseessd on siis

yksittdisten toimijoiden muodostama historiakuva. Historiakuvan ajatellaan tdssd yhteydessa

8 Miettunen 2009, 11.
° Miettunen 2014, 169.



tarkoittavan yhtd yksittdistd tarinaa, joka koostuu muistelijoiden henkilokohtaisista kertomuksista.
Néissd kertomuksissa kisitellddn 1980-luvun toiminnan kannalta merkitykselliseksi koettuja
tapahtumia useammasta eri nidkokulmasta ja ne muodostavat yhteneviisyyksid ja eroavaisuuksia
sisdltdvdn tarinan. N&in ollen kdytdn Miettusen maédritelmédd historiakuvasta. Lisdksi kadytdn

muistelun analysoinnissa késitettd kertomus, jolla viittaan yksittdisen muistelijan kerrontaan.

Analysoin muistelun avulla antimafiatoiminnasta syntynytta historiakuvaa kolmen eri teeman kautta,
joihin yksilon muistelu kohdistuu: yksiléon itseensd osana antimafiaa, yhteison rooliin antimafiassa
sekd antimafian suhteeseen ympérdineeseen yhteiskuntaan. Tarkastelen ensin sitd, minkélaisen
kertomuksen antimafiatoimijat kertovat muistelussaan itsestddn osana toimintaa. Toisena
tarkentavana alakysymyksend pohdin yhteison merkitystd antimafiatoimijoiden muistelusta
muodostuvassa tarinassa: minkédlaisena muiden mafiaa vastaan toimineiden merkitys esitetdin?
Kolmanneksi analysoin sitd, miten toimijat muistelevat ympéardinyttd yhteiskuntaa ja erityisesti
Italian valtion ja antimafian vélistd suhdetta. Liséksi analysoin niitd merkityksid, joita he antavat
muistelussaan  antimafiatoiminnassa mukana olemiselle sekd paikallisen yhteison ja
kansalaisyhteiskunnan roolille kyseisesséd tyossd. Tarkastelen my6s antimafiatoimijoiden kielellisié
valintoja eli sitd, miten niiden avulla rakentuu kuva mafianvastaisesta toiminnasta 1980-luvulla.
Edelld mainittujen kolmen teeman kautta muodostan kokonaiskésityksen siitd, minkélainen on tdmén

tutkimuksen antimafiatoimijoiden 1980-luvun antimafiasta rakentama historiakuva.

Kisittelen antimafiatoimijoiden muistelua muistitietohistorian kautta. Muisteluaineiston
analysoinnissa hyddynnédn Outi Fingerroosin teosta Muistitietotutkimus - Metodologisia Kysymyksid,
jossa muistitietotutkimuksen kéyténteitd ja problematiikkaa ldhestytddn useista eri nidkokulmista.
Lihdeaineistoni sisdltdd puhuttua ja kirjoitettua muistelukerrontaa. Puhutulla muistelukerronnalla
viitataan haastatteluaineistoon ja sen analysoinnissa olen hyddyntényt Lynn Abramsin teosta Oral
History Theory. Abramsin teos sisdltdd analysointiin liittyvid kédytdnnon tydkaluja. Kirjoitetun
muistelupuheen analysoinnin apuna hyddynnédn edelld mainittujen teosten ohella Jyrki PoOysin
Ldhiluvun tieto — Ndkokulmia kirjoitetun muistelukerronnan tutkimukseen, jossa pureudutaan
kirjoitettuun muistelupuheeseen ja sen erityispiirteisiin. Historiakuvan tutkimisen kannalta keskeisin
teos on Katja-Maria Miettusen Menneisyys ja historiakuva, jossa méadriteltyé historiakuvan késitetta
kidytin myds omassa tutkimuksessani. Kyseisessd teoksessa kasitellddn myos vuosikymmentd
koskevaa muistelua seké tietylld tavalla médritellyssd yhteisossd toimineiden ihmisten rakentamaa

menneisyyskuvaa.



Tutkimuksessani muistelijoita ovat pddasiassa sellaiset ihmiset, jotka ovat olleet isoissa julkisissa
rooleissa tai osana jotain organisaatiota toimiessaan mafiaa vastaan. Aktiivisesti toimineita ihmisia
yhdistdi se, ettd heidén toimintansa on usein saanut paljon julkisuutta ainakin paikallisella tasolla.
Keskidssd ovat siis siviilitoimijat, jotka omalla panoksellaan halusivat vaikuttaa mafianvastaisten
toimien kehittimiseen sekd mafiaa koskevaan asenneilmapiiriin. Tutkimuksen fokus onkin mafiaa
vastaan toimineiden yksildiden ja yhteison &ddnessd ja kokemuksissa. Niin ollen en keskity
varsinaiseen Italian valtion antimafiatyohon, joskin sekin nousee esille ldhdeaineistossani valtiotason

ja siviilitason vahvojen yhteyksien vuoksi.

Mafia ja antimafia ovat kiistatta ldheisid asioita, antimafiaa ei olisi ilman mafiaa. Tima nékyy omassa
tutkimuksessani ja aiemmassa tutkimusperinteessd, silld ldhes poikkeuksetta kaikissa mafiaa
koskevissa tutkimuksissa késitellddn myos antimafiaa. Historiantutkimuksessa mafiaa ja antimafiaa
on ldhestytty pitkdlti wvaltiollisesta ja institutionaalisesta ndkokulmasta.  Erityisesti
antimafiatutkimuksessa keskiossd ovat olleet Italian valtion toimet mafian vastaisessa taistelussa.
Valtiondkokulmasta asiaa tarkastelevissa tutkimuksissa keskidssd on usein taistelu Cosa Nostraa
vastaan. My®s mafian kulttuuri- ja sosiaalihistoriaa on kisitelty antropologian tutkimuksen kentll.'°
Mikrohistoriallinen, yksilon ja yhteison ndkdkulma on vield tuntemattomampi, joihin puolestaan oma
tutkimukseni keskittyy. Vastatakseni tutkimuskysymykseeni kdytin sekd mafiatutkimuksen ettd
antimafiatutkimuksen késitteistod. Historiantutkimuksen saralla antimafiatutkimusta on tehty
niukasti verrattuna mafian tutkimukseen. Niin ollen tutkimukseni kannalta keskeisin antimafiaa
késittelevd teos onkin antropologian tutkijoiden kisialaa. Antropologian tutkijat Jane ja Peter
Schneider ovat tehneet kenttdtyotd Sisiliassa ja kirjoittaneet antimafiaa ja mafiaa koskevan teoksen
Reversible Destiny: Mafia, Antimafia, And the Struggle For Palermo sekd useita artikkeleita.
Schneidereiden teokset ja artikkelit taustoittavat keskeisid tapahtumia mafianvastaisessa toiminnassa

sekd sitd toimintakontekstia, joka Sisilian Palermossa 1980-luvulla oli.

Schneiderit ovat haastatelleet kenttityonsd aikana antimafiatoiminnassa mukana olleita siviileitd
analysoiden heidén kokemuksiaan ja nikemyksiddn antimafiasta ja mafiasta. Ndma haastattelut ovat
kuitenkin perdisin pddasiassa 1970- ja 1980-luvuilta, eikd niiden tarkoituksena ole ollut pureutua
muisteluun. Heidén tutkimustensa avulla on kuitenkin ollut mahdollista 16ytdd tutkimukseeni
haastateltavat ja kirjoitettua muistelupuhetta tuottaneet muistelijat sekd rakentaa késitys Palermon
historiallisesta kontekstista. Teos itsessddn on julkaistu jo 2000-luvun alussa, joten se ei edusta

tuoreinta ndkokulmaa tutkimusaiheeseen. Sen merkitys taustoittavana teoksena on oman tydni

10 Schneider & Schneider 2002, 2005, 2018; Jerne 2015; Rakopoulos 2020.
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kannalta erityisen merkittdva, silld Schneiderit ovat tutkineet siviilien ja kansalaisyhteiskunnan
nidkokulmaa mafiaan sekd antimafiaan. Teos on merkittivd myds siksi, ettd se on ensimmdiisié

englanniksi julkaistuja erittdin kattavia julkaisuja mafian ja antimafian yhteiseen historiaan liittyen.

Antimafian historiassa korostuvat yksittdiset toimijat ja heiddn ponnistelunsa. Esimerkiksi
merkittdvien, julkisuuteen nousseiden antimafiatuomareiden toiminnasta on kirjoitettu paljon.
Hyvéna esimerkkind téllaisesta toimii Giovanni Falconen haastatteluiden pohjalta koottu ja vuonna
1991 julkaistu teos Cose di Cosa Nostra. Muistelun ndkokulmasta antimafia-aihetta on tarkasteltu
melko vdhédn. Kriminologiassa, polititkantutkimuksessa ja antropologiassa mafiaa ja antimafiaa on
tutkittu paljon. Useimmat teokset kisittelevdt antimafian ja mafian nykytilaa, mutta myo0s
historiallisesta perspektiivistd tehtyd tutkimusta 16ytyy. Muun muassa Alison Jamiesonin teos The
Antimafia: Italy's Fight Against Organized Crime analysoi tarkasti antimafiatyon historiallisia juuria
sekd keskeisid merkkipaaluja. Jamiesonin teos pureutuu pddasiassa Italian valtion tekeméidn
antimafiatydhon mutta sivuaa myds kansalaisyhteiskunnan roolia mafianvastaisessa toiminnassa

melko yksityiskohtaisesti.

Historiantutkimuksessa Sisilian mafiaa on kéisitelty paljon. Varhaisimmat tutkimukset pyrkivit
maédrittelemddn mafian toimintaa ja selvittimddn sen historiallisia juuria. Sisilian mafiasta on
kirjoitettu useita koko sen historiaa kédsittelemédn pyrkivid teoksia, kuten esimerkiksi englantilaisen
John Dickien 2000-luvun alussa kirjoittama teos Cosa Nostra: A History of the Sicilian Mafia. My3ds
Italiassa tdllaisia kokoavia teoksia on kirjoitettu ja niistd tunnetuimpia lienee Salvatore Lupon teos
Storia della mafia. Liséksi italialainen sosiologi Federico Varese on perehtynyt erilaisten mafioiden
toimintaan ympéri maailman suomeksi kddnnetyssd teoksessaan Mafia: syntymdstd kuolemaan.
Néami teokset kartoittavat Sisilian mafian toimintaa, historiaa sekd sen vastustamiseen liittyvai
historiaa. Kyseisten sekd lukuisten muiden mafiaa koskevien teosten ja artikkelien kautta on
mahdollista havainnollistaa sitd kontekstia, jossa antimafiatoimintaa tapahtui. Viimeisen kymmenen
vuoden aikana mafiatutkimus on laajentunut ja monipuolistunut késittelemédén muun muassa naisten
asemaa mafiassa. Mafian historiasta on kirjoitettu myds lukemattomia tietokirjatasoisia teoksia,
puhumattakaan kaunokirjallisuuden méérésti. Useita mafian historiaa koskevia teoksia on kdannetty

my0s suomen kielelle.

Ajallisesti tutkimukseni kiintopiste on 1980-luvulla. Vuosikymmentd voidaan pitdd perustelluista
syistd erdéinlaisena murroskohtana mafian ja antimafian historiassa, silld tuolloin mafiavékivalta
Italian valtion edustajia kohtaan lisdéntyi ja mafiaongelma sai laajaa huomiota esimerkiksi mediassa.

Lisdksi mafiajarjeston merkittavid johtajia tuotiin ensimmadistéd kertaa oikeuden eteen historiallisessa



maxi-oikeudenkiynnissi, jossa syytettyji oli periti 474.!! Mafiavikivallan kasvun taustalla oli Cosa
nostran organisoiman kansainvélisen huumekaupan lisddntyminen. Tilanne Kkérjistyi toiseen
mafiasotaan, joka syttyi mafiaperheiden vililld vuonna 1981. Kyseiset vuodet olivat Sisilian
Palermossa verisimmat. Vikivaltaisuudet edesauttoivat uusien mafiaa koskevien lakien lapimenoa.
Taustalla oli Italian valtiota edustavien mafianvastaisten toimijoiden lisdksi siviilitason toimijat, jotka
omalla toiminnallaan edesauttoivat uudistusten ldpimenoa. 1980-luvulla antimafiatyd laajeni ja
monipuolistui, silld se yhdisti ithmisid yli poliittisten puoluerajojen. Antimafiaa tutkinut Christina
Jerne on artikkelissaan ”From marching for change to producing the change: reconstructions of the
Italian anti-mafia movement” todennut, ettd viimeisten vuosikymmenien aikana antimafialiike on
muuttanut muotoaan poliittisesta, puolue-orientoituneesta toiminnasta kohti koko kansakuntaa

koskevaa toimintaa.'?

1980-luvun suuret merkkipaalut” eli esimerkiksi mafiasota ja maxi-oikeudenkdynnit sijoittuivat
Sisiliaan, ja tapahtumien keskiossd oli Sisilian mafia eli Cosa nostra. Kéyttdmissini
muistitietoaineistossa mafiaa ja Cosa nostraa pidetdin kiytdnnOssd toistensa synonyymeina eikd
muita mafiajdrjestdjd juurikaan kasitelld. Olenkin péddatynyt kédsittelemédén vain Sisilian mafiaa eli
Cosa nostraa vastaan tehtyjd toimia koskevaa muistelua, silld timd ndkdkulma on tutkimukseni
aikarajauksenkin vuoksi perusteltua. 1980-luvun antimafia oli aktiivisimmillaan Sisiliassa, jossa
Cosa nostra oli tuohon aikaan kdytdnndssd ainut mafiaksi luokiteltu rikollisjarjesto. Toki on otettava
huomioon, ettd haastateltavistani kaksi on ollut toiminnassa mukana my6s muualla kuin Sisiliassa.
Maantieteellisestd sijainnista huolimatta toiminnan ideologia on ollut sama: vastustaa mafian valtaa

ja toimintaa laillisin keinoin.

Mafiaa ja antimafiaa koskevaa historiantutkimusta yhdistdd pitkélti tapahtumahistoriallinen
ldhestymistapa. Tutkimuksessani ddnessé olevat muistelijat hahmottelevat muistelupuheessaan useita
erilaisia vaiheita, joita mafian ja antimafian historiassa on ollut. On selvdi, ettd esimerkiksi
lainsdddanndsséd ja institutionaalisella tasolla saavutetuilla onnistumisilla on ollut suuri merkitys
mafianvastaisen taistelun jatkumisessa. Erilaiset vaiheet ja onnistumiset kulkevat mukana muuten
ldhinnd temaattisesti muodostuneessa muistelupuheessa, joiden faktuaaliseen taustoittamisen

tarpeeseen esimerkiksi Schneiderien, Jernen ja Jamiesonin teokset vastaavat.

Tutkimukseni fokuksen ndkokulmasta on tdrkedd madritelld, mihin sanalla antimafia tdssa

tutkimuksessa viitataan. Antimafiaa pidetdéin useissa tutkimuksissa synonyymina antimafialiikkeelle

11 Schneider 2018, 20; La Spina 2014, 601; Santino 2015, 99; Paoli 2014, 122.
12 Jerne 2015, 185; Sabetti 1990, 189.



(Movimento antimafia), jonka mafian vastustaminen on saanut aikaan Italiassa. Antimafialiike
ilmaisulla viitataan erilaisiin siviilijérjestoihin ja siviilien organisoitumiseen mafiaa vastaan. Liike on
saanut voimansa pidasiassa vapaaehtoisista, joita on motivoinut ajatus mafian aiheuttaman vékivallan
ja turvattomuuden poistamisesta.'® T#ssi tutkimuksessa keskitytdin antimafiaan yksittiisten siviilien
ja heistd muodostuneiden ryhmien tekemind mafianvastaisena toimintana. Tarkemmin ottaen kdytan
késitettd antimafiatoiminta, johon katson sisdltyviksi kaiken mafianvastaisen toiminnan. Tavoitteeni

on, ettei antimafiaa méaritelld liian tiukasti.

Ennen 1990-luvulla tapahtunutta antimafian institutionalisoitumista yksilot olivat keskeisessd
roolissa mafian vastaisessa taistelussa.!* Kiytin tutkimuksessani niistd yksildistd kisitettd
antimafiatoimija. Tdmin késitteen kayttoon olen padtynyt siksi, ettd muistelijoiden ryhmaisté
kaytettdvian késitteen tulisi ndhddkseni kuvata ryhmin jisenten roolien ja vaikutuskanavien
moninaisuutta sekd keskindistd erilaisuutta. Antimafiassa toimineita ihmisid nimitetdin useissa
tutkimuksissa termilld antimafia-aktivisti. Omaa kohderyhméédni kuvaamaan tdméa kisite ei
kuitenkaan sovi, silld sana aktivisti siséltdd ndhdékseni olettamuksen aktiivisesta ja jokseenkin
jarjestdytyneestd toiminnasta asian suhteen. Etsiesséni muistelijoita tutkimukseeni en edellyttinyt,
ettd antimafiatoiminnassa mukana olleet olisivat identifioituneet antimafia-aktivisteiksi tai tehneet
jotakin yhteiskunnan tai yhteison ndkokulmasta “suurta” mafian vastustamiseksi. Jokainen
antimafiatoimija on ldhtenyt antimafiaan omista 1dhtokohdistaan, ja roolit ovat voineet muuttua ajan
mittaan. Lisdksi suullista ja kirjallista muistelua tuottaneista kdytdn myds laveasti termid muistelija.
Kaytdn Kkésitteitd antimafialiike ja antimafia-aktivisti niissd yhteyksissd, joissa ne aiempaan

tutkimukseen viitatessa ovat valttamattomia.

Muistelussa toimintaa on tapana kuvata yksildiden kautta. Kirjoitettua muistelukerrontaa tutkinut
Jyrki POysé onkin esittinyt, ettd esimerkiksi kirjoittamalla tapahtuva muistelu vahvistaa kirjoittajan
omaa toimijuutta. Ndin ollen kysymys on siitd, minkélainen toimijuus itselle kirjoitetaan.
Toimijuuden kuvaaminen sekd kisiteltdvan ilmion eli antimafian méérittelyn erilaisuus kuvastaa
oman tutkimukseni ndkdkulman erilaisuutta verrattuna aiempaan tutkimukseen. Tutkimuksessani
kerrottu toimijuus laajentuu myds puheen avulla esitettyyn tulkintaan omasta toiminnasta. Poysdn
mukaan toimijuutta koskevassa muistelussa samainenkin tapahtuma voidaan kertoa useilla erilaisilla
tavoilla riippuen kerrontakontekstista, kuulijoista ja kerronnan tarkoituksista.'> Sovellan ajatusta

kerrotusta toimijuudesta analysoidessani sitd, miten yksittdiset antimafiatoimijat muistelullaan

13 Schneider & Schneider 2005, 508.
14 Cayli 2013, 83.
15 Poysd 2015, 129.



osallistuvat antimafiatoimintaa koskevan historiakuvan rakentamiseen. Oman toimijuuden
kertominen liittyy vahvasti muistelutilanteeseen eli siihen, keille kertomuksia menneisyyden
toiminnasta kerrotaan. Tausta-ajatuksena ei kuitenkaan ole se, ettd toimijuus esitettéisiin pelkdstdin

suhteessa muihin toimijoihin.

1.2 Teoreettiset lahtokohdat

Rakennan tutkimukseni teoreettista kehystd muistitietotutkimuksen pohjalta. Muistelun
analysoinnissa on huomioitava muistin kompleksinen luonne. Thmiset painavat mieleensd ja
muistavat erilaisia asioita samoista tapahtumista. Muistamiseen vaikuttavat menneisyys, tietimys ja
kunkin hetken tarpeet. Edelleen muistaminen on aktiivinen prosessi, eivdtkd muistot pysy
muuttumattomina. Aina, kun muistoja palautetaan mieleen, ne rakentuvat uudelleen. Muistitieto
onkin kerrontatilanteessa tuotettua, konstruktiivista, uudelleen jésentdmistd ja tulkintaa. Vaikka
muistelu on sidonnainen kerrontatilanteeseen, voi samaa tapahtumaa tai ajanjaksoa muistelevat
ihmiset kertoa keskenddn samankaltaisia asioita. Muisti ja muistelu ovat myds kontekstisidonnaisia.
Tama tarkoittaa sitd, ettd sosiaaliset tekijédt usein vaikuttavat voimakkaasti sithen, mitd muistetaan ja
milld tavalla muistetaan. Kulttuurihistorioitsija Anna Green esimerkiksi korostaa, ettei muistamista

voi koskaan tiysin erottaa ympiristostiin, yhteisdstiin tai kulttuuristaan.'®

Myo6s kollektiivinen muisti luo kehyksen muistelulle. Kollektiivisesta muistista puhutaan
muistitietotutkimuksessa paljon, josta Maurice Halbwachs on alun perin kehittinyt teorian. Sen
mukaan yksildiden muistaminen on sosiaalista eli yksilét muistavat aina yhteisdjen jisenini.!”
Halbwachsin mukaan yhteis6t myos madrddvat, mitd ja miten muistetaan. Hdn myds oletti, ettid
yhteisot muistavat ja ettd jokaisella sosiaalisella ryhmilld — perheelld, suvulla, kylé- ja tydyhteisolla
tai kansakunnalla — on oma kollektiivinen muistinsa.'® Kollektiivisen muistin merkitys tulee esille,
kun analysoin antimafiatoimijoiden yhteisolle ja yhteiselle tydlle muistelun avulla antamia
merkityksid. Muistot ovat kuitenkin viime kidessd yksildllisesti koettuja.!® Antimafiaa koskevia
yksilollisid muistoja kehystdvit niin kansallisen kuin kansainvélisenkin massamedian tuottamat
kasitykset mafiasta ja sen vastustamisesta sekd kaunokirjallisuuden ja edelleen viihdeteollisuuden

luomat nikemykset muisteltavista tapahtumista. Suulliset ldhteet ovat subjektiivisia — ne eivit ole

staattisia muistoja menneestd, vaan muistoja, jotka on muokattu uudelleen vastaajan oman

16 Rossi 2012, 60.
17 Halbwachs 1992, 37, 38.
18 Rossi 2012, 64.
19 Korkiakangas 2006, 126.



kokemuksen ja politiikan kontekstissa.?’ Antimafiatoimijoiden muistelussa muistot 1980-luvun
toiminnasta ovat vérittyneet sen kautta, ettd jokainen muistelija on yksilé ja tulee omista
lahtokohdistaan kdsin muisteluun. Toisaalta he edustavat erilaisia poliittisia katsontakantoja, joka

puolestaan voi vérittdd heiddn tapaansa rakentaa muistelullaan historiakuvaa.

Muistelu ja muistot ovat siis toisaalta yksilollisid ja toisaalta aina esimerkiksi yhteison,
kansallisuuden ja valtion varittdmid. Taltd osin muisti — sekd yksilollinen ettd kollektiivinen — on
symbioottisessa suhteessa menneisyyden julkiseen muistelemiseen. Muistoja ikddn kuin kehystdd
aina julkinen muisto tietystd ajasta. Esimerkiksi 1980-luvun Sisiliaa ja Palermoa muisteltaessa
puhutaan yleisesti verisimmastd” ja "pitkéstd” vuosikymmenestd. Tdmén takia sen dramaattisuuskin
varmasti korostuu vuosikymmentd koskevassa muistelussa. Toisaalta se ei kuitenkaan vdhenni
muistojen arvoa, vaan ehkd paremminkin korostaa jotain tiettyjd piirteitdi enemmaén kuin toisia.
Esimerkiksi kyseisend aikana tehtiin monesta nidkokulmasta myds edistystd mafian toiminnan
rajoittamisessa, mutta ndmi asiat eivit vélttimittd korostu yhtd paljon kuin kauhun, pelon ja
vikivallan kokemukset kyseisestd ajasta. Kuitenkin yksil6llisen merkityksen ldahestymistapa on
tirked, silld se esimerkiksi avaa erilaisia syita sille, miksi mafian vastustamiseen lédhdettiin. Yksilon
rooliin kohdistuva muistelu tuo esille késityksid myos ympérdivéstd yhteiskunnasta ja yhteisosta.

Erilaiset nikokulmat eivit siis suinkaan ole erilld#in toisistaan, vaan linkittyneiti keskeniin.?!

Muistelua analysoitaessa nousee esille myds kokemuksen merkitys. Muistin, kokemuksen ja
tunteiden vilistd suhdetta on tdrkedd jdsentdd. Ville Kivimdki on artikkelissaan Reittejé
kokemushistoriaan — menneisyyden kokemus yksilon ja yhteison vuorovaikutuksessa™ eritellyt
kokemusten ja muistojen eroja. Kivimden mukaan aiemmat kokemukset — eli kiytdnnossd niiden
muistot ovat omiaan vaikuttamaan sithen, miten uudet asiat koetaan. Tastd ndkokulmasta katsottuna
ero on hyvinkin analyyttinen, silld kdytdnndssd kokemusten ja muistojen voidaan katsoa ikddn kuin
liukenevan toisiinsa. Kokemus asettunee kuitenkin elimyksen ja muistin viliin, joskin “suhde
tapahtumaan, havaintoon, eldmykseen ja esikielelliseen todellisuuteen on ldheisempi
kokemushistoriassa kuin muistitietotutkimuksessa”.?*> Antimafiatoimijoiden muistelussa toki
nousevat esille muistelijoille tirkedt tapahtumat ja kokemukset, mutta keskiossd ovat kuitenkin

muistelijoiden rekonstruoimat tulkinnat ja muistot menneestd kokemuksesta. Varsinainen kokemus

yksistddn ei siis ole keskidssa.

20 Abrams 2010, 7.
21 Abrams 2010, 79.
22 Kivimiki 2019, 24.
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Muisteluaineiston analysointia silmdlld pitden on tarpeen myos pohtia tapahtumapaikkojen
merkitystd. Sisilia ja Palermo ovat tutkimukseni keskiossd, silld niihin antimafiatoimijoiden muistot
padasiassa kiinnittyvét. Kollektiivinen muisti seké paikat ovat keskendén vuorovaikutuksessa. Pierre
Nora on alun perin esittdnyt kdsitteen muistin paikat”, jolla viitataan muistin ja paikan sisdltimiin
assosiaatioihin esimerkiksi historiallisista asioista. Mafian ja antimafian toiminnan nakdkulmasta
Sisilia oli 1980-luvulla monista syistd keskeisessd roolissa; se oli esimerkiksi kansainvilisen
heroiinikaupan keskus.Muistelun ndkokulmasta paikka korostuu, silld usein kerronta kohdistuu
paikkaan ja ndin antaa my0s merkityksen jollekin paikalle. Tdméd ndkyy antimafiatoimijoiden
muistelussa selkedsti, silld 1980-luvun tapahtumat liitetdén usein Sisilian padkaupunkiin Palermoon.
Haastatteluissa muistelijat sijoittavat sekd kerrontatilanteen ettd kertomuksen historialliseen
kontekstiinsa. Ympiristd vaikuttaa keskeisesti ihmisen kykyyn palauttaa mieleen ja muistaa.”?
Vaikka ldhdeaineistossani ja aihetta koskevassa tutkimuskirjallisuudessa Sisilia ja Palermo ovatkin
tapahtuma- ja muistin paikkoina keskiossd, ei Italian muiden maantieteellisen alueiden

poissulkeminen ole tutkimuskysymykseni kannalta tarkoituksenmukaista.

Antimafiasta tehdyn tutkimuksen médridn lisddntyminen on voinut vaikuttaa myods yksittdisten
thmisten halukkuuteen kertoa omista kokemuksistaan mafiaan liittyen. Muistelu ja hiljaisuus liittyvét
sithen, onko muistelulle tilaa tai kykeneekd muistelija sanoittamaan muistonsa. Mafiaan liittyvien
mielipiteiden kohdalla vaikuttaa pitkddn taustalla ollut hiljaisuus. Olennaista on, ettd keskityn
tutkimuksessani 1980-luvun tapahtumien muisteluun jélkeenpéin erilaisista perspektiiveistd kédsin. Ei
ole siis tarpeen korostaa litkaa ldhteiden synnyn eriaikaisuutta, joskin edelld mainittujen aikakerrosten
mahdollinen vaikutus on huomioitava analysoinnissa. Mafia ja sen vastainen taistelu saivat yha
enemméin kansainvélistd huomiota etenkin 1990-luvun alussa. Kansainvilisen kiinnostuksen
lisddntyminen lienee vaikuttanut siihen, ettdi muun muassa Orlandon ja Battaglian eldmikerrat on

julkaistu englanniksi.

Monella muistelijalla on ollut valta-asema, josta on ollut erityistd hyotyd mafian vastustamisessa.
Valta-asemalla viittaan muun muassa poliittiseen valtaan, jota Palermon entiselld kaupunginjohtajalla
Leoluca Orlandolla luonnollisesti oli. My0s lakimiehend toimineella Alfredo Galassolla oli paljon
vaikutusvaltaa yhteisossddn. On siis huomioitava, ettd antimafiaa koskevan historiakuvan
rakentamiseen ovat voineet osallistua aktiivisesti ne, joilla on ollut esimerkiksi valmis kuulijakunta
ammattinsa kautta tai padsy merkittdvain julkiseen asemaan. Samaan aikaan julkisessa roolissa

oleminen ja mafiaa vastaan asettuminen saattoivat helposti tarkoittaa sité, ettd henkil asetti itsensa

2 Peltonen 2003, 187-190; Rossi 2012, 59; Schneider 2018, 16.
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huomattavaan vaaraan: 1980-luvulla mafia murhasi eparéimittd julkisessa valta-asemassa olevia

ihmisid, jotka uskalsivat asettua sité vastaan.

Mafiaa ja antimafiaa tutkineet Schneiderit korostavat, ettd myos henkilon sosiaalisella statuksella on
ollut antimafia-aktivismissa merkitystd: useimmat Palermon antimafia-aktivisteista ovat tulleet
keskiluokkaisista oloista ja monet heisti ovat olleet akateemisesti koulutettujen vanhempien lapsia.?*
Omankin tutkimukseni muistelijat ovat padasiassa akateemisen koulutuksen saaneiden vanhempien
lapsia ja heilld on itselldénkin ollut mahdollisuus kouluttautua peruskoulua pidemmaille osittain
vanhempien varallisuudesta johtuen. Varallisuudella oli vield 1980-luvun Sisiliassa merkitysta

akateemisen koulutuksen saamisen niakokulmasta.

Antimafiassa oli mukana jo 1980-luvulla paljon toimijoita, eikd timé tutkimus kata kaikkien heiddn
muistojaan tapahtumiin liittyen. Tdmd johtuu siitd, ettei antimafiassa toimimista késittelevid
muistelmia ole saatavilla paljoa. Laajan, haastatteluihin perustuvan muistitietoaineiston kerddminen
edellyttéisi Sisilian murteen ymmaértdmistd. Tutkimusaineistossani ddnessd olevat muistelijat ovat
kuitenkin olleet aktiivisesti mukana antimafiassa, mafian tutkimuksessa sekd seuranneet tapahtumia
vaihtelevasti Sisiliassa tai muualla, kuitenkin vahvan yhteyden Sisiliaan sdilyttden. Suurin osa heisti
on myds syntyperdisid sisilialaisia, mikd omalta osaltaan vaikuttaa muistelun ndkokulmaan ldhinni
Sisiliaa korostavana. Tdmin tutkimuksen toimijoista esimerkiksi Leoluca Orlandoa on pidetty myds

eradnlaisena antimafiajohtajana. Téllaiseksi héntd luonnehtivat muun muassa Schneiderit.

Kuuden muistelijan ndkemysten perusteella ei ole mahdollista luoda kokonaisvaltaista kuvaa
antimafiatoiminnasta 1980-luvulla. Tdma ei olekaan tutkimuksen tarkoitus. Tarkasteluni kohteena on
se, minkidlainen késitys antimafiatoiminnasta siind mukana olleiden ja sitd seuranneiden
kerronnallisten tulkintojen perusteella muodostuu. Tutkimuksen kohteena eivit siis ole 1980-luvun
faktuaaliset tapahtumat vaan niistd muistelujen kautta rakentuva kertomus. Voidaan ajatella, etté tassi
yhdessd tarinassa on useita erilaisia ndkokulmia samojen tapahtumien kautta kerrottuna.
Omaeldmaikerrallisessa muistelussa kerronta etenee pddosin kronologisesti. Sama on ndhtévissd myos
suullisessa muistelupuheessa. Muistelusta muodostuu antimafian historiaa koskeva kertomus
sellaisen toimijajoukon ndkdokulmasta, jotka olivat mukana antimafiassa 1980-luvulla tavalla tai
toisella. Muistelussa toistuvat samat tapahtumat, jotka osoittavat niiden olleen syystd tai toisesta
merkityksellisid siind méérin, ettdi ne koetaan muistelemisen arvoisiksi. Samat tapahtumat

ndyttdytyvat muistelussa erilaisista ndkdkulmista, josta johtuen ne toistuvat useampaan otteeseen

24 Schneider & Schneider 1997, 243; Schneider & Schneider 2003, 158.
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myos analyysissa. Analysoin myds syité sille, miksi juuri tietyt tapahtumat korostuvat muistelussa.
Monet antimafian piirissd aktiivisesti toimineet ihmiset ovat edelleen tavalla tai toisella mukana
toiminnassa, mikd lienee yksi motivaattori tapahtumista kertomiselle. Kertomukset menneisyyden

tapahtumista jaavit eldmain ja siirtyvét eteenpdin.

1.3 Léahdeaineisto, ldhteiden kisittelytapa ja metodi

Lihdeaineistoni  koostuu  sekd  suullisesta  haastatteluaineistosta  ettd  kirjallisesta
omaeldmékerrallisesta materiaalista. Suullinen haastatteluaineisto siséltdd kolme haastattelua, jotka
olen itse tehnyt kdyttien haastattelumenetelmané puolistrukturoitua teemahaastattelua. Haastateltavat
ovat olleet mukana mafianvastaisessa toiminnassa, tutkineet mafiaa tai kirjoittaneet siitd sekd mafian
vastaisesta toiminnasta. Olen pddtynyt viittamaan haastateltaviini pelkilld kirjaimella haastatteluiden
aiheen ajoittaisen arkaluontoisuuden vuoksi. Kiytannossi tima tarkoittaa sité, ettd tekstissa viittaan
haastateltavaan muodossa haastateltava A” ja niin edelleen. Tutkimuksen ldhteind olevat muistelut
asettavat ehtoja my0s ldhteiden esittelytavalle. Lahteitd on usein referoitava. Tamaé johtaa siihen, ettd
tekstissd esiintyy paljon johtolauseita, kuten esimerkiksi ’haastateltavan mukaan”. Yleistd on myds,
ettd todetaan haastateltavan kertoneen tai todenneen jotakin. Edelld kuvattu tapa on vélttdméton, jotta

voidaan selviisti erottaa muistelijan seki tutkimusten ja tutkijan nikemykset.?®

Haastateltava A on akateemisella urallaan tutkinut mafian toimintaa sekd kiertdnyt puhumassa
mafiasta sisilialaisissa kouluissa jo 1980-luvulla. Myos haastateltava B on tutkinut mafiaa sekd
kirjoittanut siitd journalistina. Taméan lisédksi hdn on syntynyt ja varttunut Sisiliassa, joten lukuisat
mafiaan sekd antimafiaan liittyvdt tapahtumat olivat osa hdnen arkipdivddnsd 1980-luvulla.
Haastateltava C on myos tutkinut mafiaa akateemisella urallaan ja kirjoittanut siitd journalistin
tyossddn. Lisdksi haastateltavan mukaan hén seurasi tiiviisti Italian poliittisen kentén tapahtumia
1980-luvulla. Jokaisella haastateltavallani on siis yhteys niin mafian tutkimukseen kuin Sisiliaankin.
Muistelupuheessaan he palaavat 1980-luvun tapahtumiin, joista heilld jokaisella on muistoja ja
nidkemyksid. Huomionarvoista on, ettd muisteluhetkelld jokainen haastateltava oli ylittdnyt jo 60
vuoden idn, samoin kuin omaeldmékerrallista muistelua tuottaneet muistelijatkin. Muistelijoiden ika
voi vaikuttaa heiddn tapaansa hahmottaa menneisyyttd, silld muisteltavien tapahtumien ja
muisteluhetken vilissd kulunut aika on omiaan vaikuttamaan tapaan muistella. Muistitiedon kayttoa

arkielamaén historian tutkimuksessa tutkinut Pentti Virrankoski on kuitenkin todennut, ettd vanhatkin

2> Miettunen 2009, 38.
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ithmiset voivat muistaa hyvin seké palauttaa mieleensé tarkkojakin yksityiskohtia mahdollisesta idn
mydtd huonontuneesta muistista huolimatta.?® Jilleen on muistettava, ettei timén tutkimuksen ideana

ole tarkastella muistojen “oikeellisuutta”. Niin sanotusti vddrin muistamisella ei siis ole merkitysta.

Kirjallinen aineistoni puolestaan koostuu kolmesta eldmékerrallisesta teoksesta, joissa mafian
vastaisessa toiminnassa mukana olleet eri rooleissa toimineet ihmiset muistelevat keskeisimpid
tapahtumia mafian vastaisessa toiminnassa. Kédytan alkuperidisldhteendni mafian vastaisen lakimiehen
ja professorin Alfredo Galasson vuonna 2020 julkaisemaa muistelmateosta La mafia che ho
conosciuto, jossa Kirjoittaja muistelee omaa menneisyyttddn sekd mafian ettd antimafian kanssa.
Alfredo Galasso on oikeustieteen professori, joka on muun muassa auttanut mafian uhreja lakimiehen
ammatissaan sekd ollut vahvasti mukana mafianvastaisessa lainsddddnnoéllisessd toiminnassa.
Galassolla on siis pitkd henkilokohtainen historia mafianvastaisessa toiminnassa. Han luonnehtii itse
muistelmateoksessaan kirjoittaneensa sen tulevia sukupolvia varten. Myds kirjan nimi, joka vapaasti
suomennettuna on “mafia, jonka olen tuntenut”, viittaa hdnen pyrkimykseensid kertoa menneesti

tavalla, jolla hén itse sen koki.

Toinen muistelmateos on Palermon entisen pormestarin sekd innokkaan mafian vastustajan Leoluca
Orlandon teos Fighting the Mafia & Renewing Sicilian Culture. Teoksessa Orlando kdy lapi mafian
ja antimafian “tarinan” omasta ndkokulmastaan kdsin muistellen omaa historiaansa mafiaan ja
antimafiaan liittyen omista koulu- ja opiskeluajoistaan ldhtien aina 1990-luvun lopulle saakka.
Orlando toimi Palermon kaupunginjohtajana vuodesta 1985 vuoteen 1990 sekd my6hemmin vuosina
1993-2000. Toimessa ollessaan hén uudisti Palermon hallintoa sekéd rakennutti muun muassa uusia
koulurakennuksia.?” Teos on julkaistu alun perin jo vuonna 2001, mutta tissi tydssi kiiytin teoksesta

vuonna 2010 julkaistua, uudistettua painosta.

Kolmantena muisteluteoksena kiytin Alexander Stillen ja Renate Sibertin teosta Letizia Battaglia:
Passion, Justice, Freedom: Photographs of Sicily, jossa kootaan yhteen mafiaa vastaan
kuvajournalismin keinoin toimineen Letizia Battaglian tarina. Teos on koostettu Battaglian omien
puheenvuorojen sekd haastatteluiden pohjalta. Battaglia on usein todennut kuvanneensa mafian
rikoksia levittddkseen tietoisuutta sen raadollisuudesta ja siitd, minkélaista Sisilian Palermon
arkipdivd oli 1970- ja 80-luvuilla. Battaglia kuvasi 1970- ja -80-luvuilla mafiarikoksia
vasemmistolaislehti L oraan, joka toimi eriinlaisena mafian vastaisen taistelun #Znitorvena.”®

Battaglian muistelua analysoitaessa on otettava huomioon, etteivit haastattelun tekijoiden

26 Virrankoski 2002, 287-289.
27 Schneider & Schneider 2003, 151, 134.
28 Karagoz 2012, 154.
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yksityiskohtaiset kysymykset ole tiedossa. Vaikka lainaukset ovat suoraan haastattelusta, ovat

haastattelijat tehneet ratkaisut tiettyjen katkelmien valitsemisesta teokseen.

Stillen ja Sibertin ideana nayttdd olleen luoda Battagliasta henkilokuva, joka sisdltdd héinen
omakohtaisen kertomuksensa omasta toiminnastaan antimafiassa. Teoksessa Battaglia kertaa myos
henkilokohtaista historiaansa seki tulevaisuuden ndkemyksidédn liittyen mafiaongelmaan. Ideana ei
olekaan ollut ainoastaan tarkastella menneisyyttd, mutta menneet tapahtumat ja Battaglian
henkilokohtainen osuus niissd ovat erittdin keskeisessd roolissa. Teos sisdltdd myds Battaglian
elamintyotd: kuuluisia kuvia, joihin hédn on vanginnut Sisilian mafiaongelman keskeisid piirteita.
Henkilokohtaisista haastatteluista ja niiden pohjalta syntyneisti kertomuksista ovat vastanneet kaksi
eri haastattelijaa, Alexander Stille ja Melissa Harris. Télld tavoin Battaglian tulkintoja voi lukea
kahden eri haastattelun pohjalta, jotka ovat tuoneet myds erilaisia ndkdkulmia. Battaglian eldmédin
keskittyvidi teosta ja siihen liittyvid haastatteluja on ollut tekemédssi useampi eri kirjoittaja. Lisdksi
tarkoituksena on ollut koota omaeldméikerta, jossa keskidssa on Battaglian valokuvaaminen ja taistelu
mafiaa vastaan. Haastatteluita on siis kéytetty laajempaan tarkoitukseen kuin omassa

tutkimuksessani. My0s haastatteluprosessi on ollut erilainen.

Lahdeaineistoni koostuu siis sekd suullisesta etta kirjallisesta muistelusta. Suullinen aineistoni on itse
kerdttyd haastattelumateriaalia, joissa haastateltaville esitettdvit kysymykset on muotoiltu selkedsti
kohdistuen  tutkimukseni  ajalliseen  kiintopisteeseen: ~ 1980-lukuun.  Lidhtokohtaisesti
muistitietotutkimusta tehtdessd tutkija kontrolloi historiallista diskurssia, silld tutkija valitsee
haastateltavat, esittdd kysymykset ja reagoi kertojan puheeseen. Tamidn lisdksi tutkija vastaa
haastattelun muodosta, kisittelystd ja tulkinnasta.’’ Tutkijan esittimien kysymisten ja
haastattelutilanteen sosiaalisen rakenteen merkitystd ei voi jittdd huomiotta. Haastateltavat ovat
todennikoisesti halunneet korostaa kerronnassaan esimerkiksi suuria ja merkittdvid tapahtumia 1980-
luvulla, silld ovat kokeneet haastattelutilanteessa puhuvansa ikdén kuin ulkopuolisen kanssa. Samaan
aikaan he ovat toki tienneet tutkimuksen tarkoituksen ja ovat ndin voineet valikoida omasta
mielestddn tirkeimpid seikkoja kerrottavaksi. Téstdkin huolimatta haastateltavat ovat itse
muistelussaan tuoneet esille merkityksellisiksi kokemansa seikat. Heidén kerrontaansa on voinut
vaikuttaa etukdteen muodostunut oletus siitd, mitd haastateltava haluaa mahdollisesti kuulla.
Lihdeaineistoni on my0s syntynyt pitkdhkolld aikajanteelld, silld mafiaan liittyvien mielipiteiden
julki tuomiseen on vaikuttanut pitkddn pelon aiheuttama hiljaisuus. Henkilokohtaisia

muistelmateoksia on alkanut suuremmissa maérin ilmestyd vasta 2000-luvun puolella, lukuun

29 Rossi 2012, 73.
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ottamatta Letizia Battagliasta koottua vuonna 1999 ilmestynyttd teosta. Muistelu ja hiljaisuus ovat
kytkoksissd muun muassa sithen, onko muistelulle tilaa. Myds silld on merkitystd, pystyykod

muistelija sanoittamaan muistonsa.

Erilaiset aikakerrokset nousevat tutkimuksessani keskioon: kirjoitettu muistitietoaineisto on usean eri
vuoden ajalta perdisin. Alfredo Galasson muistelmateos on julkaistu vuonna 2020. Leoluca Orlandon
teos on puolestaan perdisin vuodelta 2001, joskin kédyttdméni painos on vuodelta 2010. Letizia
Battaglian haastatteluiden pohjalta koostettu omaeldmékerrallinen teos on ilmestynyt vuonna 1999.
Erilaiset aikakerrokset nékyviét siis erityisesti kirjoitetun muisteluaineiston sisilld seké kirjoitetun ja
puhutun muisteluaineiston vilill4, silld itse kerétyt haastatteluaineistot ovat perdisin vuodelta 2021.
Lihdeaineistoni analysointiin liittyy siis l&hteiden synnyn eriaikaisuudesta johtuvaa problematiikkaa,
joka on otettava analysoinnissa huomioon. Esimerkiksi vuoden 1999 jélkeen antimafian sarallakin on
ehtinyt tapahtua paljon sellaista, mikd on voinut vaikuttaa tapaan kertoa 1980-luvun tapahtumista.
Muutoksia kerronnallisissa tulkinnoissa yksittdisten ihmisten kohdalla on kuitenkin mahdotonta
analysoida, silld omaeldmaikerrallinen muistelu rajautuu Orlandon ja Battaglian kohdalla pidasiassa
ndihin kahteen ylld mainittuun teokseen ja satunnaisiin haastatteluihin. Muu kéyttdméni

muisteluaineisto on puolestaan syntynyt viimeisen kahden vuoden aikana.

Lisdksi muistelijoiden erilaiset ammatilliset roolit ovat voineet vaikuttaa muisteluun. Muun muassa
kaikki haastateltavat ovat yliopisto-opettajia ja tdmd on voinut vaikuttaa heidén tapaansa kertoa
tapahtumista. Vaikka he ovat kokeneet ajanjakson henkilokohtaisesti, ovat he myds seuranneet
titviisti aihetta koskevaa akateemista tutkimusta ja tehneet sitd my0s itse. Haastattelujen toteutus
tapahtui olosuhteiden pakosta etimenettelyin. Toteutustapa on saattanut vaikuttaa haastattelijoiden
halukkuuteen = kertoa  henkilokohtaisista ~ kokemuksistaan.  Toisaalta  puolistrukturoidut
teemahaastattelut antoivat haastateltaville paljon vapautta kertoa tapahtuneesta ja omista
nidkemyksistdén haluamallaan tavalla. Suullista muistelupuhetta koskeva haaste ei kuitenkaan koske
kirjallista aineistoa, jossa muistelu on tapahtunut muistelijan omalla didinkielelld. Olen kédéntényt

muistelusta otetut sitaatit suomeksi vaihtoehtoisesti joko englannin tai italian kielesta.

Tutkimukseni kohteena olevilla muistelijoilla onkin hyvin erilaisia rooleja. He ovat toimineet
erilaisissa tehtdvissd eivitkd ole kaikki olleet esimerkiksi jonkin antimafia-aktivistiryhmén jisenié.
Toimijoiden erilaisten ja hedelmaillisten nékdkulmien havainnollistamiseksi olen jakanut heidit
heidédn taustojensa tai rooliensa mukaisesti alla olevaan taulukkoon. Vastaavanlaista taulukkoa on
kayttdnyt myds Christina Jerne omassa viitoskirjassaan, jossa hdn on haastattelut antimafiatoimijoita
kdyttden heistd termiéd antimafia-aktivisti. Jerne eritteli kahteen eri taulukkoon ammattimaiset ja ei-
ammattimaiset toimijat. Néin ollen Jernen tekemé taulukko toimii alla esitetyn taulukon esimerkkina.
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Oman tutkimukseni kannalta vain yhden taulukon muodostaminen on relevanttia, silld muistelijoita
ei ole paljon. Muistelussa mukana olevien ihmisten ammateilla ja taustoilla on merkitysta, silld he

ovat niiden kautta voineet eri tavoin ottaa osaa mafianvastaiseen toimintaan.

”Antimafiatoimijat”

Journalistit 3
Virkamiehet/lakimiehet 2
Kuvajournalistit 1
Mafian uhrien omaiset 1
Professorit/opettajat 4
Poliitikot 1
Yhteensé 6

Taulukossa on erillinen kategoria kuvajournalisteille, silld tutkimusaineistooni kuuluu kuvajournalisti
Letizia Battaglian haastatteluiden pohjalta koottu teos hidnen kokemuksistaan mafian vastaisessa
taistelussa. Virkamiehilld ja lakimiehilld puolestaan oli laillisia ja hallinnollisia tyokaluja seké usein
my0s vaikutusvaltaa ja toimeenpanovaltaa. Akateemisen uran tehneet ovat olleet mukana
antimafiassa keskustellen ja opettaen. Suurin osa taulukossa esitetyistid antimafiatoimijoista on ollut
useammassa roolissa. Esimerkiksi osalla journalisteista on ollut myds akateeminen ura, ja yksi
akateemisen uran tehnyt on samaan aikaan myds mafian murhaaman henkilén omainen.
Moniroolisuus selittdd sen, ettd aktivistien yhteenlaskettu summa on vain kuusi, vaikka yksittdisiin
rooleihin jakautuneita on taulukossa lukumééiréllisesti enemmén. Oman tutkimukseni kannalta
toimijoiden moniroolisuudella on merkitystd ja tdstd syystd havainnollistan sitd myds taulukon

muodossa.

Muisteluun vaikuttavat monet henkilokohtaiset asiat, mutta my0s yleistettdvid vaikuttimia 10ytyy.
Esimerkiksi sukupuoli vaikuttaa muisteluun. Tdmén tutkimuksen muistelijoiden joukossa on vain ysi
nainen. Tdmd vaikuttaa muistelun sisdltoon, silld sukupuoli on vaikuttanut myos 1980-luvun
antimafiatoiminnassa muiden toimijoiden suhtautumiseen seka toimijan itsensé kokemusmaailmaan.
Naisvalokuvaajat eivdt 1980-luvun Sisiliassa olleet yleisid. Antimafia-aktivismin “arjen historiassa”
on kuitenkin korostettu naisten roolia. Renate Siebert on esittidnyt, ettd juuri naiset nousivat mafiaa
vastaan 1980-luvun mittaan. Suuren vaikutuksen tekivét erityisesti ne naiset, joiden kumppani oli
joutunut mafian murhaamaksi. Siebert nostaa esille vuonna 1978 murhatun Cesare Terranovan

vaimon tapauksen. Terranovan vaimo totesi vuonna 1985 antamassaan haastattelussa, ettd “olisin
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tuntenut syyllisyyttd, jos olisin jddnyt kotiin. Olisin ajatellut, ettd Cesare kuoli turhaan. Kylla,
tapetuksi tuleminen on kauheaa, mutta unohtaminen on vield pahempaa. Se on kuin kuolisi

kahdesti”.°

Mafian luoma pelon kulttuuri on vaikuttanut siten, etteivit esimerkiksi ldheisensd menettaneet uskalla
valttdiméttd puhua menetyksestd julkisesti tai vaatia oikeutta. Toisaalta Terranovan vaimon
toteamuksesta korostuu muistamisen tirkeys: pidetdén tarkedna pitdé ylla mafian murhaaman ihmisen
muistoa ehka siksi, ettd se voisi edesauttaa asioiden muuttumista. Perimiltddn antimafiatoiminnassa
on kuitenkin kysymys siité, ettd halutaan muuttaa yhteiskunnallisia olosuhteita ja luoda turvallisempi
ympdristd. Se, ettd esimerkiksi puolisonsa menettdneet naiset uskaltautuivat julkisesti vastustamaan
mafiaa, on ollut omiaan murtamaan sitd hiljaisuutta, joka mafiaongelman ympérilld on pitkdin
valinnut. Siebert myds esittdd, ettd puolisonsa menettineiden naisten kohdalla yhteisty6té erilaisista
sosiaalisista taustoista tulevien vélilld yhdistdé “tarve muistiin” ja muistin valttdmittomyys”. Muisti
muuttuu  Siebertin mukaan sanoiksi, ruokkii protestia ja vetoaa oikeudenmukaisuuteen.’!
Muistamisen tutkiminen myos yllépitdd keskustelua ja rikkoo hiljaisuutta, jota mafia on pyrkinyt
ylldpitdmaan. Muistelijat — niin naiset kuin miehetkin — erilaisista poliittisista taustoistaan huolimatta
luovat merkityksid organisoituneen rikollisuuden vastustamisen historiasta ja sen perinndstd

nykypdivén toiminnalle.

Analysoin aineistoani muistitietotutkimuksen metodein. Siten on mahdollista jidsentdd niitd asioita,

joita muistelijat ovat pitéineet tirkeinid rekonstruoida.*?

Kyseisten metodien kautta jisennédn
antimafia-aktivistien antimafiatoiminnalle antamia merkityksid. Muistitietotutkimus avaakin
uudenlaisia ndkokulmia sekd tavoittaa tutkittavien yhteisdjen ja yksiloiden omaa historiaa.
Alessandro Portellin mukaan muistitietotutkimus kysyy vield perinteisten historiankirjoituksen

3 Sovellan muistitietotutkimuksen

esittimien kysymysten lisiksi, miti tapahtuma merkitsee.®
menetelmid tuodakseni antimafian historian tutkimiseen yksiloiden ndkokulmaa ja hyddynnén
analysoinnissani ymmaértavad muistitietotutkimusta. Kéytdnnossd tdma tarkoittaa sité, ettd aineistoa

tulkitaan subjektiivisesti.

Haastatteluaineiston analysoinnissa keskeinen menetelma on siséllonanalyysi, jota myds hyodynnin
tassd tutkimuksessa. Sisdllonanalyysin avulla aineisto voidaan jérjestdd johtopditdsten tekoa varten.

Sen avulla pyritddnkin saamaan tutkitusta ilmidstd tiivis ja yleinen kuvaus. Siséllonanalyysi on

30 Siebert 2003, 46; Donna Piu, syyskuu 1985.
31 Siebert 2003, 46.

32 Fingerroos 2006, 32; Rossi 2012, 59.

33 Rossi 2012, 52.
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tekstianalyysia, joka tarkastelee inhimillisid merkityksid. Sen avulla voidaan pyrkid kuvamaan tekstin
siséltod sanallisesti. Antimafiatoimijoiden rakentamaa historiakuvaa analysoitaessa tiiviin ja yleisen
kuvauksen jérjestiminen sisdllonanalyysin avulla on valttdimétontd, jotta muistelun avulla
korostettuja merkityksid voidaan analysoida syvemmin. Kéytidn sisdllonanalyysin muotona pidettya
teemoittelua® niin sanottuna ensiaskeleena muisteluaineiston analysoinnissa. Sen avulla olen

t.33 Teemoittelun avulla

pystynyt jakamaan selkedsti tutkimusongelmani kannalta keskeiset teema
aineistosta voidaan nostaa esiin tutkimuskysymyksen kannalta olennaisia asiakokonaisuuksia seka

tyypilliseksi muodostuneita piirteiti.>

On yleistd, ettd teema-analyysia tehddin haastatteluaineistosta. Haastattelun teemat eivét kuitenkaan
ole sama asia kuin analyysin tuloksena syntynyt teemoittelu. Tdssd yhteydessd sekoittava tekija on
usein juuri teemaahaastattelu, jota olen yhtend aineistonkeruumenetelménd tdssid tutkimuksessa
kéayttanytkin. Sisdllonanalyysia ja teemoittelua tutkinut Kirsi Juhila on esittdnyt, ettd jos tutkija
jasentdd analyysinsa ja tutkimusraportin rungon yhtildisten teemojen mukaan, tutkija ei valttimétta
ole antanut tarpeeksi tilaa aineistolleen tai haastatelluille, vaan tutkijan ennakkojésennys on ohjannut
analyysia”. Téssd tutkimuksessa kdytetty puolistrukturoitu teemahaastattelu on rakennettu kolmen eri
teeman kautta, joihin jokaiseen siséltyi useita erilaisia, teemaan liittyvid kysymyksid. Ndmd samat
teemat nousevat myos analyysissa esille, joten ennakkojidsennys on kiistatta jossain méaérin ohjannut
analyysia. On kuitenkin huomattava, etti teemoittelun yldpuolelle asettuu yksilon representaatio ja
nidkemys, joka on luonnollisesti korostunut vasta aineistoa analysoitaessa. Tamén lisdksi isojen
teemojen sisdlld on valtavasti pientd teemoittelua, joka on syntynyt tdysin haastatteluiden ja
omaeldmakerrallista kerrontaa koskevan analyysin tuloksena. Usein haastatteluaineistoa
analysoivassa tekstissd esitetddn teemojen késittelyn yhteydessd suoria katkelmia aineistosta eli
sitaatteja, joiden tarkoituksena on havainnollistaa teemoittelua.’” My®s tissi tutkimuksessa sitaatteja

on paljon, ja ne ovat omiaan osoittamaan sitd, mihin teemoittelu pohjautuu.

Aineistoni analysointiin liittyy my0ds muita erityispiirteitd, jotka on muistelijoiden puhetta
analysoitaessa otettava huomioon. Yhteisolliset ja kulttuuriset seikat, kuten esimerkiksi kieli ja
puheen erilaiset konventiot ovat omiaan rajaamaan yksilon muistelemista ja etenkin muistojen
kertomista.® Haastattelut on toteutettu p#dasiassa englanniksi, joka ei ole haastateltavien tai

haastattelijan didinkieli. Tdma luo analysoimiselle haasteen, silld muistelupuhe saattaa vaikeutua tai

34 Tuomi & Sarajérvi 2018.

35 Eskola & Suoranta 2008, 174—180.

36 Juhila. Laadullisen tutkimuksen verkkokaisikirja.
37 Juhila.

38 Rossi 2012, 60.
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rajoittua vieraalla kielelld puhuttaessa. Lisdksi on huomioitava haastattelutilanteen sosiaalinen
rakenne. Muistitietotutkimusta ~ tutkineiden  Fingerroosin ~ ja  Haanpdin  mukaan
muistitietotutkimuksessa tutkimustulos on vahvasti subjektiivinen ja usein monimerkityksinen
rekonstruktio. Se voidaan kisittdd vaikkapa haastattelutilanteen vuorovaikutuksen, tekstien tulkinnan

tai analyysin tulokseksi.>

Kansainvilisessd muistitietotutkimuksessa puhutaan pddasiassa suullisesta historiasta, johon
viitataan termilld oral history. Suullinen historia on haastatteluiden tuotos, mutta my0s narratiivinen
selonteko menneistd tapahtumista. Télld tavoin se on sekd tutkimusmetodi ettd tutkimusprosessin
tulos.*® Suomalaisessa muistitietotutkimuksessa huomioidaan my®s kirjoitettu muistitieto, jota myds
omasta aineistostani 10ytyy. Huomioin erot suullisen ja kirjoitetun muistitietoaineiston valilld
tutkimuksessani. Kirjallisessa aineistossa ei toki ole havaittavissa esimerkiksi erilaisia ddnenpainoja

tai siind ei synny varsinaista vuorovaikutuksellisuutta, toisin kuin puhutussa muistelussa.

1.4 Tutkielman rakenne

Vastatakseni tutkimuskysymykseeni olen jakanut tyoni johdannon jédlkeen kolmeen varsinaiseen
késittelylukuun. Néistd ensimmadisessd taustoitan mafian, antimafian ja Sisilian historiaa. Toisessa
késittelyluvussa analysoin 1980-luvun antimafiatoiminnan muistelua ja kerrontaa keskittyen
muistelijoiden ndkemyksiin omasta roolistaan yksiloind antimafiassa. Kolmas késittelyluku
puolestaan keskittyy sithen, miten yksittdiset antimafiatoimijat muistelevat yhteison eli muiden
antimafiassa toimineiden merkitystd. Samassa kasittelyluvussa keskityn my0s tarkastelemaan
antimafiatoimijoiden muistelusta muodostunutta menneisyyskuvaa Italian valtion suhteesta
antimafiaan ja tdimén suhteen vaikutusta antimafiatoimintaan. Pohdin myds molemmissa varsinaisissa
analyysiluvuissa sitd, minkéilaisen osan antimafiatoiminnan historiakuvaa kertomukset muodostavat.
Lopuksi kokoan yhteen sen, minkélaista 1980-luvun antimafiatoiminta oli muistelijoiden

kertomusten muodostaman kokonaiskésityksen eli tarinan mukaan.

% Fingerroos & Haanpii 2006, 36.
40 Abrams 2010, 2.
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2. Antimafia — taistelu Sisilian mafiaa vastaan

Téssd luvussa taustoitan Sisilian historiaa sekd niitd olosuhteita ja tapahtumia, joiden kehyksessa
mafia sai elintilaa. Italian yhdistymisen jélkeinen aika oli erityisen monimutkaista juuri Sisiliassa.
Myods antimafia on saanut jalansijaa Sisiliassa, jossa ldhdeaineistoni muistelijat ovat pddasiassa
toimineet ja vaikuttaneet. Muistelussa esille nousevat toistuvasti 1980-luvun kontekstissa térkedt
tapahtumat, joihin liittyy jokin tietty paikka, yleensd Sisilian péddkaupunki Palermo. Témén
taustoittavan luvun ensimmaisessé alaluvussa keskityn Sisilian, Cosa nostran ja antimafian yhteiseen
historiaan ennen toista maailmansotaa. Toisessa alaluvussa késittelen mafian ja antimafian historiaa
toisen maailmansodan jdlkeisend aikana ja sitd kontekstia, jossa tutkimukseni muistelijat 1980-
luvulla toimivat ja jota he omaeldmékerrallisessa sekd suullisessa kerronnassaan muistelevat.
Kolmannessa alaluvussa tarkastelen vield tarkemmin antimafialiikkeen historiaa, joka kulkee osana

my0s muistelijoiden tulkinnallisessa kerronnassa.

2.1 Sisilia, Cosa nostra ja antimafia ennen toista maailmansotaa

Italia on tarjonnut hyvin maaperin organisoituneen rikollisuuden toiminnalle.*! Mafian
soluttautuminen yhteiskunnan kaikille sektoreille oli kasvava ongelma jo 1860-luvulla, jolloin Italia
yhdistyi. Télloin my0s Eteld-Italiasta — ja Sisiliasta — tuli Giuseppe Garibaldin johdolla osa titi uutta
valtiota. Yhdistymisen jilkeiset alkuajat olivat vaikeita etenkin eteldisessd osassa maata.
Vastayhdistyneelld Italialla ei ollut tarpeeksi voimaa tai valtaa luoda maahan toimivaa
keskushallintoa, joka olisi voinut estdd kaaoksen syntymisen maaseudulla ja Sisiliassa. Tuona
samaisena ajanjaksona Italian kuningaskunnan hallitseva luokka kuuli ensimmaisté kertaa puhuttavan
Sisilian mafiasta.** Sisilia — ja eritoten sen pédikaupunki Palermo — ovat olleet 1860-luvulta saakka
myrskyn silméssd, mitd tulee mafian toimintaan sekd mafianvastaiseen taisteluun. Ndin ollen on
tarpeen taustoittaa Sisilian historiaa niiden olosuhteiden ndkdkulmasta, jotka lopulta olivat otolliset

Cosa nostran vallan kasvulle.

Vuonna 1860 Giuseppe Garibaldi oli vallannut Sisilian napolilaisarmeijalta ja siirtdnyt sen osaksi
Italian valtiota. Likimain 2,4 miljoonan sisilialaisen liittdminen osaksi uutta valtiota osoittautui

kuitenkin vaikeaksi. Tilanteesta seurasi laajalle levinneitd vaikeuksia: muun muassa ryostelyd ja

41 McCarthy 2011, 31.
42 Dickie 2008, 9; Lupo 2009, 3.
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murhia. Italian kuningaskunnan ndkokulmasta tilanne néyttdytyi suoranaisena anarkiana: saaren
asukkaista 10ytyi niin tasavaltalaisia vallankumouksellisia kuin aristokraatteja ja kirkonmiehii, jotka
edelleen toivoivat vanhan Bourbon-hallinnon palauttamista. Liséksi saarella vastustettiin

voimakkaasti asevelvollisuutta ja verovelvollisuutta.*’

Garibaldi kaytti Sisiliaa myos tukikohtanaan Rooman valloitusretkelldén, joka ei kuitenkaan
paittynyt hénen toivomallaan tavalla. Italian hallitus reagoi uuden valloitusretken aiheuttamaan
kriisiin julistaen Sisiliaan poikkeustilan. Toimintamallista tuli pysyva tulevia vuosia ajatellen. Italian
hallituksen ndkokulmasta Sisilian tilanteen rauhoittaminen poliittisin keinoin ei ollut mahdollista,
joten tilanteeseen sovellettiin sotilaallista ratkaisua. Tdméd ei pitkélld tdhtdimelld katsottuna
kuitenkaan auttanut, silld Sisiliassa puhkesi uusi kapina vuonna 1866. Kapina kukistettiin, mutta
tilanne jatkui edelleen vaikeana. Olot alkoivat rauhoittua vasta vuonna 1876, kun sisilialaiset
poliitikot ensimmadisté kertaa osallistuivat uuteen hallitukseen Roomassa. Edelld kuvatun kaltaisessa
sekavassa tilanteessa mahdollisuudet mafian toiminnan aktivoitumiselle olivat otolliset. Hankaluudet

olivat myds omiaan lisdimin sisilialaisten epdluottamusta valtiota kohtaan.*#

Mafian synnyn voidaankin katsoa ajoittuvan juuri ndihin yhdistymisen vaikeisiin vuosiin: on jopa
esitetty, ettd Italian valtio ja mafia syntyivdat samaan aikaan. On my0s pystytty osoittamaan, ettei
mafialla ole todellisuudessa vuosisatojen takaisia historiallisia juuria, vaan juuri valtion ja
markkinoiden muutokset ovat luoneet sen synnylle otolliset olosuhteet. Lailliseen talouteen
soluttautumisen sekd vékivallan ja pelon kylvdmisen liséksi mafia on osoittautunut Italiassa erittdin
ongelmalliseksi yhdestd perustavanlaatuisesta syysti: se on jo 1800-luvun lopusta saakka ollut osa
Italian hallintojirjestelmid.* Viimeksi mainittu ongelma on myds mafian vastaisen toiminnan
ndkokulmasta vaikein: mikédli valtio on haluton tai kykenemétdn toimimaan organisoituneen

rikollisuuden kitkemiseksi, on tehtdvé erityisen vaikea.

Mafian vastustaminen ei ole paljoakaan nuorempi ilmi6 kuin mafia itsessédn, josta hyvi esimerkki
on Emanuele Notarbartolo di San Giovannin tapaus. Jo 1800-luvun lopulla mafian vastustamisen
viakivaltaiset seuraukset paljastuivat ensi kertaa, kun markiisi Notarbartolo murhattiin. Tuohon aikaan
hidn oli yksi Sisilian merkittdvimpid toimijoita. Mafian viholliseksi hdn ajautui puututtuaan
tullihallinnossa esiintyneeseen korruptioon.*® Mafiaa ja antimafialiikettii tutkineiden Jane ja Peter

Schneiderin mukaan jo 1800-luvun lopusta saakka mafiaa ja sen toimintaa ovat vastustaneet

4 Dickie 2008, 46; Lupo 20009.

4 Dickie 2008, 45-47; Lupo 2009.

4 Dickie 2008, 89; Santino 2015; Schneider 2003, 233.
46 Dickie 2008, 151; Jamieson 2000; Ruggiero 2010, 256.
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nimenomaan yksittdiset ihmiset. Sen lisdksi, ettd Notarbartolo sattui olemaan merkittdvassi roolissa
Sisilian pankin pédjohtajana, sai hidnen murhansa huomiota sen tuotua ensimmaéistd kertaa
paivanvaloon mafian suhteet poliitikkoihin, oikeusviranomaisiin ja poliisiin. Eniten huomiota ovatkin
saaneet mafian tekemét julkisessa asemassa toimineiden ihmisten murhat. Néistd uhreista on usein
kdytetty nimitystd “arvokas ruumis”. Sadan ensimmaéisen vuotensa aikana Cosa nostra tappoi

todistettavasti kaksi sellaista henkild4, joiden valta-asema teki heisti “arvokkaita ruumiita”.%’

Kuten edelld on kuvattu, antimafia ja antimafialiike voidaan katsoa limittdisiksi asioiksi.
Antimafialiikkeen historia ulottuu vuoden 1889 talonpoikaisliikkeen synnyn aikoihin. Talloin Fasci
Sisiliani oli suosittu tyovéenliike, joka perustui heikoimmassa asemassa olevien kansalaisten
oikeuksien parantamiseen.®® Liikkeen ansioksi katsotaan muutos maatalouden tydsuhteissa:
ensimmdinen ammattiliittojen tydehtosopimus oli tidmédn mobilisoitumisen tulos. Antimafiaa
tutkineen Theodoros Rakopouloksen mukaan Faskien voidaan sanoa edustavan “antimafialiikkeen
syntymid” sen osoitettua siviilien jdrjestdytymisen merkityksen. Hanen mukaansa nykyééin
mafianvastaisessa tyossd toimivat pitdvit Fasci Sisiliani -litkettd “antimafiayhteistyon esi-isdnd”.
Faskit olivat ensimmiinen mafiaa avoimesti vastustanut ryhmi.*’ Puolestaan 1920 ja -30-luvuilla
fasistit Benito Mussolinin johdolla pyrkivit kitkemdidn mafiaa Sisiliasta. Mussolini nimitti kenraali
Morin Sisiliaan, jossa tdma puuttui mafianongelmaan vikivalloin ja pidatyksin. Tétd aikaa ei voida
pitdd menestystarinana mafian torjumisen nidkokulmasta, silld mafia ei kadonnut mihinkdan. Morin
toimet kohdistuivat 1dhinnd mafian pienimpiin toimijoihin. Suurimman vaikutusvallan omanneet

mafiapomot siistyivit toimilta.>

2.2 Sisilia, Cosa nostra ja antimafia toisen maailmansodan jilkeen

Toisen maailmansodan jélkeisesséd Sisiliassa useat kristillisdemokraattisen puolueen edustajat olivat
liittoutuneet mafian edustajien kanssa saadakseen tarvitsemiaan dénid vaaleissa. Kristillisdemokraatit
myos kiistivit hanakasti mafiaongelman olemassaolon. Voidaan sanoa, ettd korruptio on ollut jo
pitkddan molemminpuolista: niin poliittiset pdittdjit kuin mafiosotkin ovat avustaneet toisiaan ja
luoneet yhteyksid molempiin suuntiin. Politiikka ja mafia kietoutuivat yha tiukemmin yhteen 1950-

luvulla. Téll6in mafia alkoi jélleen ndkyd myos katukuvassa: esimerkiksi Palermon kaduilla ndhtiin

47 Dickie 2008, 404 & 151; Schneider 2018, 16.

48 Alkuperiinen nimitys Fasci Siciliani dei Lavoratori.
49 Santino 2015, 65; Rakopoulos 2014, 19.

%0 Santino 2015, 71; Paoli 2008, 26; Dickie 2008, 197.
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mafiaperheiden vilienselvittelyitd. Tilanne karjistyi kuitenkin vasta 1960-luvulla, jolloin syttyi

ensimmainen mafiasota.’!

Ensimmadiselld mafiasodalla oli aivan uudenlainen merkitys: vuonna 1963 mafia rdjaytti Ciacullissa
autopommin, jossa menehtyi kuusi virkavallan edustajaa ja ndin ollen uhreiksi joutuivat muutkin kuin
mafian omat edustajat. Ciacullin tapahtumat merkitsivit historiallista taitekohtaa: poliittiset paineet
reagoida mafiaongelmaan olivat nyt kasvaneet valtaviksi. Ndin ollen myos politiitkan painopiste
siirtyi Italiassa hiljalleen vasemmalle. Samaan aikaan 1960-luvulla vasemmistolainen lehti L ‘ora piti
ylld taistelua mafiaa vastaan julkaisten johtavien mafiapddllikdiden nimié ja intressejd. Ciacullin
tapahtumista virinnyt keskustelu oli omiaan edesauttamaan ensimmdisen antimafiakomitean
perustamista vuonna 1963. Tapahtumien seurauksena mafia hiljentyi tdysin useiksi vuosiksi, joten

my®ds tutkintavaliokunnan tydskentely jumittui paikoillaan seuraaviksi 13 vuodeksi.>?

1980-luvun alussa Sisilian kaduilla kiaytiin historian toinen mafiasota. Toisen mafiasodan
syttymiseen ei ollut mitién yksittdistd syyté, vaan siihen johtaneet tapahtumat kehittyivét 1970-luvun
mittaan. Suurimpana syynd voidaan nidhdd Corleonen mafiaperheen pyrkimys koko Cosa nostran
hallitsemiseen. Toinen mafiasota oli erilainen siksi, ettd mafia murhasi sodan aikana niin omia
jdseniddn kuin vaikutusvaltaisia poliitikkoja, journalisteja ja poliiseja. Tdma tarkoitti sité, ettd toisen
mafiasodan aikaan Cosa nostran sota myds Italian valtiota vastaan todella kdynnistyi. Jo vuonna 1979
oli selvaa, ettd mafia oli omaksunut uuden taktiikan. Kuka tahansa Sisilian mafian ticlle asettunut
julkisuuden henkild surmattaisiin tidmidn aseman merkittivyydestd huolimatta. Murhia tehtiin
julkisilla paikoilla, miké puolestaan oli osoitus piittaamattomuudesta ja halveksunnasta valtiota ja sitd

edustavaa lakia kohtaan. 1980-lukua onkin kuvattu pitkéksi vuosikymmeneksi.>?

Filippo Sabetti on artikkelissaan ”The mafia and the antimafia: moments in the struggle for justice
and self-governance in Sicily” esittdnyt, etti toisen maailmansodan jilkeisend aikana Italian
poliittisen kentdn vasemman laidan edustajat olivat halukkaita toimimaan mafiaa vastaan. Naisté
voimista perustettiin antimafiapooli, jonka ansioksi voidaan katsoa muun muassa vuosien 1986—1987
maxi-oikeudenkdynnit. Antimafiapooli on hyvd esimerkki tyostd, jota tuomarit tekivét 1980-luvulla
tavoitteenaan vastustaa Cosa nostran valtaa sekd mafian ja valtion valisid korruptoituneita yhteyksia.
Lisdksi Italian valtio perusti jo vuonna 1962 ensimmadisen antimafiakomission, joissa kaikkien
poliittisten puolueiden edustajat toimivat yhdessid. Komission tehtdvdksi tuli selvittdid mafian

toiminnan juuria ja toimijoita sekd keinoja paljastaa sen toimintaa ja ehkdistd ja eliminoida sen

51 Dickie 2008, 343.
52 Dickie 2008, 345; Schneider 2018, 20.
53 Schneider 2018, 19; Dickie 2008, 405; Ahtokivi 1994, 320.
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toiminnan seurauksia. Sittemmin ensimmiistd komissiota ovat seuranneet kolme muuta komissiota.
On katsottu, ettd antimafialiike koki toisen aaltonsa vasta vuodesta 1982 alkaen.>* Uusi liike erosi
niin kutsutusta vanhasta antimafialiikkeestd esimerkiksi siten, ettd sen toimintakanavat laajenivat
uusille alueille. Schneiderien mukaan uusi antimafialiike levittdytyi koulujen, yliopistojen, opettajien
ja opiskelijoiden keskuuteen. Se sisdlsi kansalaisyhteiskuntaa ja demokratiaa edistdvien
koulutusaloitteiden tekemisen ja kehittdmisen. Uusiksi toimintakanaviksi tulivat erilaiset
keskustelutilaisuudet, konferenssit seki kirjaesittelyt, joissa kuulijoiden tietoisuutta muun muassa

politiikan korruptoituneisuudesta kohotettiin.>

Sisilian mafiaa — eli Cosa nostraa on ympardinyt hiljaisuuden kulttuuri, jota mafiajirjeston jasenet
kuvaavat sanalla omerta. Mafiosoille kyseinen termi tarkoittaa tietynlaista kunniakoodistoa,
kiytdnnossd katsoen vaikenemista rikoskuulusteluissa. Nédin ollen omerta tarkoittaa my0s
velvollisuutta sidilyttdd jarjeston salaisuudet siinédkin tilanteessa, jossa mafian jésen on ollut jonkin
rikoksen silminnikija. Erityisen ongelmallista omertassa on ollut se, etti kyseisestd periaatteesta ovat
pitdneet kiinni hyvin pitkélti myds muut kuin mafian edustajat. Osittain téstd syystd oikeuden eteen
oli pitkddn vaikeaa saada ketdén todistamaan mafiaa vastaan. Tamai ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd
sisilialaiset olisivat hyviksyneet mafian toimet. Yleistd kuitenkin oli, ettd mafian olemassaolo
haluttiin kieltdd tai siitd ei haluttu puhua. Vallitseva hiljaisuus on ollut myos seurausta mafian
kostotoimien pelosta. Kollektiiviselta vaikuttanut hiljaisuus tuotti pitkddn vaikeuksia mafian
vastaisessa toiminnassa. Olosuhteet Palermossa 1980-luvulla olivat paikallisten kannalta katsottuna
ddrimmaiset: samaan aikaan mafian olemassaolosta tiedettiin ja péivittdisessd eldmissd sen
harjoittaman vikivallan seurauksiin tormittiin, mutta enemmistd vaikeni asiasta silti.’® Sisilian
kulttuuri onkin sekoitettu hyvin pitkddn niin kutsuttuun mafiamentaliteettiin. Téstd mafia on voinut
hyotyd erityisen paljon, silli pitkddan muualla kuin Sisiliassa luultiin, ettei mink&énlaista
rikollisjarjestod todellisuudessa ollutkaan. Ajateltiin, ettd kyse oli pikemminkin vaikean historian
omaavan Sisilian kansan epéluuloisuudesta ulkopuolisia kohtaan. Ulkopuolisilla voidaan ajatella
tarkoitettavan myos Italian valtion viranomaisia: poliisia tai tuomioistuimia. Dickien mukaan mafian
ja sisilialaisten vélisen kisitteellisen rajan hdmaédrtyminen” sai oikeustoimet mafiaa vastaan

ndyttdmain kdytdnnossi hyodyttomilti.>’

Mafiaa on my0s pidetty vain eteldisen Italian ongelmana. Erityisesti Italian keskushallinto on ndhnyt

mafian osana maan eteldistd osaa koskevaa “eteldn kysymystd” eli talouden alikehitystd verrattuna

54 Schneider 2003, 144.

55 Schneider & Schneider 2003, 175; Jamieson 1999.
56 Salvio 2014, 105; Schneider & Schneider 2005, 172.
57 Schneider 2018,17.
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maan muihin osiin. Etelédn ja pohjoisen taloudelliset ja sosiaaliset erot ovat yhd nykydan suuri
keskustelunaihe Italiassa.’® Samalla “etelin kysymys” on merkittidvi taustalla vaikuttava tekiji
mafianvastaisessa taistelussa. On selvidi, ettei sisilialaisia voi niputtaa yhdeksi, yhtendiseksi mafian
toimintaa tukevaksi rintamaksi. Yhtd lailla Sisilia ei ole yhtd kuin mafia. Olosuhteet ovat olleet
mafian historiassa pitkddn otolliset sille, ettei varsinaisia toimia sen kitkemiseksi esimerkiksi laillisen
talouden tahoilta aloitettu. Taustalla on korruptio, surullisen kuuluisat yhteistydkuviot italialaisten

poliitikkojen ja mafian edustajien vililla.>

Kuten monissa muissa kansalaisaktivismiin perustuneissa liikkeissd ympéri maailman 1980- ja 1990-
luvuilla, my6s antimafialiikkeessd merkittédva vaikutin oli kylmén sodan ajalle ominainen poliittinen
polarisoituminen. Italiassa tdmi poliittinen polarisoituminen tarkoitti Schneiderien mukaan
kdytinndssi jakoa “katolisiin” ja “kommunisteihin”.®® Kyseisen yhteistydn “perintd” nikyi edelleen
1980-luvun antimafia-aktivismissa. Télloin eri poliittisten laitojen edustajat alkoivat tehdé yhteistyota
mafiaa vastaan useissa italialaisissa kaupungeissa huolimatta kylmidn sodan aikaisesta
“punavalkoisesta” jaosta Italiassa. Mafian vastustaminen on silti koitunut pédasiassa pienten
vihemmistdjen tehtdviksi. Niistd vihemmistoistd Dickie kéyttadkin nimitystd “Italian kunniakkaat
vihemmistot”. 1980-luvulla antimafiatoiminta oli aktiivisimmillaan Palermossa, jossa ndiden
kunniakkaiksi vihemmistdiksi kutsuttujen ryhmien edustajat toimivat.®! 1980-luvun vaiheikkaina
vuosina luotiin perustaa myohemmiélle, yhd organisoidummalle ja laajemmalle levinneelle tyolle

organisoitunutta rikollisuutta vastaan.

Joidenkin mafiaa vastustaneiden yksittdisten ihmisten ympérille on muodostunut sankariutta
korostava leima. Tdma nékyy esimerkiksi siind, miten 1980-luvulla toimineista antimafiatuomareista
puhutaan.  Antimafiatuomari Giovanni Falconea on pidetty kunniakkaiden vdhemmistdjen
keulakuvana rohkeutensa ja omistautuneisuutensa vuoksi.®> Hinen tekonsa yhdistetiisin edelleen
mafianvastustamisen menestysaskeliin Italiassa, ja tistd syystd hinen merkityksensa tulee esille myos
taimdn tutkimuksen muisteluaineistossa. On siis tarpeellista taustoittaa Falconen yhteytti
mafianvastaiseen toimintaan 1980-luvulla. Falcone oli menestynyt italialainen tutkintatuomari, joka
oli erikoistunut mafiarikosten selvittimiseen. Hén oli kotoisin Sisiliasta ja eli lapsuutensa ja
nuoruutensa mafian hallinnoimilla alueilla. T&lld tavoin jirjeston kulttuuri tuli hénelle tutuksi ja

kehitti hdnen edellytyksidéin toimia myohemmin mafiaa vastaan. Falcone tyOskenteli uransa

58 Pescosolido 2019, 441.

59 Dickie 2008, 17.

80 Ginsborg 2003, 74; Schneider & Schneider 2003, 134-135.

61 Schneider & Schneider 2005, 503; Dickie 2008, 401; Schneider 2003, 144.
52 Dickie 2008, 402.
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alkuvaiheessa tutkintatuomarina konkurssituomioistuimessa ja sielld ollessaan hén kehitti taitojaan
hankkia itselleen mafian rikollisia taloustietoja. Myohemmin ndiden taloustietojen kdytostd tuli niin

kutsutun “Falcone-menetelmin” tirkein osatekija.

Jo vuonna 1980 Falcone oli ratkaisevassa asemassa suuren heroiinin salakuljetustapauksen
tutkinnassa, jossa myohemmin vuonna 1982 langetettiin yhteensd 74 tuomiota. Tuomioiden suuri
madrd oli ennen kuulumaton Sisiliassa, jossa vuoteen 1982 saakka todistajien, tuomareiden ja
lautamiesten pelottelu oli maédritellyt useiden syytetoimien lopputuloksen. Falconen ty6 oli
merkityksellistd lainsdddiannollisen kehityksen nikdkulmasta.®* Mydhemmin 1980-luvulla Falcone
yhdessé kollegansa Paolo Borsellinon kanssa kokosi Italian syyttdjénlaitoksen kdyttoon noin 8607
sivua pitkin todistusaineiston erittiin tunnetuksi tullutta suuroikeudenkiyntii varten.%* Tiedon puute
teki my0s mafian vastaisesta taistelusta vaikeaa, silli mafiaa vastaan toimiminen edellyttdd sen
toiminnan ymmartdmistd. Ennen 1980-luvun puolivélin maxi-oikeudenkdyntid ja sen yhteydessé
tapahtunutta entisen mafioson Tomasso Buscettan kuulustelua mafiasta tiedettiin hyvin véhin
verrattuna nykyiseen tietomiiriin.®> Buscettaa alettiin kutsua kisitteelld pentito. Sanalla viitataan
italian kielessd entiseen mafiosoon, joka on pééttinyt alkaa yhteistyohon viranomaisten kanssa.
Myo6hemmin yhd useammat mafiosot aloittivat viranomaisyhteistyon, ja mafian sisdisestd toiminnasta
saatiin lisad tietoa. Maxi-oikeudenkdynnin onnistumiset mahdollistuivat pitkilti pentitojen antamien
lausuntojen ansiosta. Oikeudenkdynti on mafianvastaisen historian ndkokulmasta erityinen, silld

tuomioita ja elinkautisia langetettiin verrattain paljon.®

Maxi-oikeudenkdynnin lopulliset tuomiot vahvistettiin vuoden 1992 tammikuussa. Samaisena
vuonna Falcone ja Borsellino joutuivat kohtaamaan Sisilian mafian kostonhimon. Cosa nostra
murhasi molemmat vain kahden kuukauden ajanjakson aikana. Kuitenkin jo edeltavaa
vuosikymmentd oli vérittdnyt vaikutusvaltaisessa, julkisessa asemassa olleiden ihmisten murhat.
Cosa nostra nédki antimafiatyon varteenotettavana uhkana ja epdrdiméttd eliminoi useita mafiaa
tavalla tai toisella vastaan asettuneita julkisen vallan edustajia, esimerkiksi tuomareita ja poliitikkoja.
Merkittévissé rooleissa toimineet Falcone ja Borsellino olivat kuuluneet jo pitkddn ennen vuotta 1992
mafian “tappolistalle”. Kaksikon térkein saavutus olikin selked: Cosa nostran olemassaoloa ja sen

keskusjohtoisuutta seké organisatorista luonnetta ei voitu enii kyseenalaistaa.®’

63 Sabetti 1990, 176; Dickie 2008, 19.

64 Dickie 2008, 20; Varese 2017, 85; Follain 2012, 21.

65 Dickie 2008, 21.

56 La Spina 2014, 601; Cawthorne 2012, 91; Varese 2017, 86.
57 Dickie 2008, 21.
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Falconen ja Borsellinon traagisten kuolemien vaikutus ndkyi myds laajemmin
kansalaisyhteiskunnassa: tapahtumat vauhdittivat antimafia-aktivistien institutionalisoitumista.
Institutionalisoitumisen taustalla oli kansalaisyhteiskunnan jarkyttyminen mafian teoista:
tuomareiden ja journalistien julmista murhista. Eritoten Falconen murha oli suuri jiarkytys koko
Italialle ja yhad edelleen useimmat ihmiset muistavat, missd olivat kuullessaan uutisen. Joillekin
tragedia oli erityinen osoitus siitd, kuinka julma mafia oli. Tragedia toimi my0s sysdyksena sille, ettd
yhé useampi italialainen halusi alkaa toimimaan mafiaa vastaan. Falconen ja Borsellinon murhat
aiheuttivatkin useita mafian vastaisia litkehdint6jd: esimerkiksi Sisiliassa ”lakanakomitean”, jossa
thmiset ripustivat lakanoita ikkunoistaan osoittaakseen sympatiansa mafianvastaiselle taistelulle.
Paolo Borsellinon ja Giovanni Falconen murhat merkitsivét taitekohtaa niin mafian kuin
antimafiankin historiassa, silld murhat jarkyttivit laajalti Italiassa ja edesauttoivat mafianvastaisen
tydn institutionalisoitumista.®® Sen lisiksi, etti Italiassa havahduttiin mafian olemassaoloon ja

julmuuteen, saivat Falconen ja Borsellinon murhat suurta mediahuomiota my6s muualla maailmassa.

Murhien aiheuttama taitekohta on vaikuttanut myds siithen, miten ilmapiiri Italissa ja muualla
maailmassa organisoituneen rikollisuuden vastustamisen suhteen on muuttunut. Kyseisen vuoden
tapahtumat ovat myos jakaneet mielipiteitd: poliitikkojen ja mafian korruptoituneiden yhteyksien
jatkuminen my0s kéddnteentekevén vuoden jilkeen on ollut hyvin selkedi. Falcone ja Borsellino eivét
olleet ensimmdiset, jotka joutuivat mafian surmaamiksi. Ennen heitd lukemattomat ithmiset ovat
kuolleet vastustettuaan mafiaa. 1980-luvulle tultaessa tahti kuitenkin kiihtyi. Osittain murhien

saaman huomion vuoksi mafianvastaisessa taistelussa on otettu edistysaskelia menneisyydessi.®

3.Yksilo antimafian historiakuvassa

Tdssd luvussa analysoin sitd, miten antimafiatoimijat muistelevat omaa rooliaan, tehtdvaddnsd ja
tunteitaan 1980-luvun antimafiatoiminnassa. Tama késitys yksilon roolista muodostuu erilaisten
teemojen kautta. Muistelun kautta muodostuu tarina, jossa toistuvat samankaltaiset piirteet. Ensin
muistelijat kertovat oman kertomuksensa siitd, miten he pdityivit toimimaan mafiaa vastaan. Sitten
he kertovat, minkélaisessa roolissa ja minkélaisin keinoin he olivat antimafiatoiminnassa mukana.

Nami kertomuksen vaiheet ja tasot tulevat esille kaikkien antimafiatoimijoiden muistelussa.

%8 Dickie 2008, 22; Cayli 2013, 86; Cawthorne 2012, 93.
89 La spina 2014, 593; Dickie 2008, 25; Jamieson 2000.
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Toimintaan ja siithen ldhtemiseen liittyen antimafiatoimijoilla on paljon my0s tunnemuistoja, jotka

varittavat muistelukerrontaa.

Ensimmdinen analyysiluku jakautuu ylld kuvatun tarinan vaiheiden mukaan. Ensimmadisessi
alaluvussa tarkastelen sitd, minkdlaisia kertomuksia muistelijat ovat muodostaneet siitd, miksi ja
miten he itse ldhtivdt antimafiatoimintaan mukaan. Toisessa alaluvussa tarkastelen
antimafiatoimijoiden kertomuksia siitd, minkéalaista antimafiatoiminta 1980-luvulla oli. Kolmannessa
alaluvussa keskityn niihin yksildllisiin tunteisiin, joita antimafiatoimijat muistelevat toiminnan heissa
heréttineen. Lopuksi tarkastelen sitd, minkédlaisen osan 1980-luvusta koostuvaa tarinaa eli

historiakuvaa yksilon roolia koskeva muistelu muodostaa.

3.1 Antimafiatoimintaan ryhtyminen

Muistelua analysoitaessa on huomioitava, ettd siind on kysymys yksildiden omista muisteltavaa aikaa
koskevista rekonstruktioista. Néin ollen jokaista muistelua vérittdd muistelijan oma tapa tulkita ja
jdsentdd tapahtunutta. Téstdkin huolimatta yhden ihmisen muisti toimii laajemmassa kontekstissa,
joka sisdltdad perheen, yhteison ja esimerkiksi valtion edustajien tuottaman ja ylldpitimén muistin.
Yksilollistd muistia ei siis ndhdd suoraviivaisena psykologisena ilmidnd, vaan sosiaalisesti yhteisend
kokemuksena.”® Yksilon nidkokulman tarkasteleminen ja analysoiminen ovat omiaan avaamaan
uudenlaisia ndkokulmia mafianvastaisen toiminnan historiaan. Samoin yksilon nidkokulmasta
tapahtuvaa muistelua tarkasteltaessa on mahdollista muodostaa késitys siitd, minkdlainen merkitys
mafianvastaisesta toiminnasta on muistelijoille itselleen muodostunut ja miten he sitd muistelemalla
osallistuvat antimafiaa koskevan historiakuvan rakentamiseen. Antimafiatoimintaa muistellaan
pitkélti jo sen takia, ettd jokaisella muistelijalla on henkil6kohtainen historia sen kanssa. Jokainen
muistelija pohtii tai eritteleekin muistelussa syitd sille, miksi itse péétyi tekemisiin mafian ja
antimafian kanssa. N&mid pohdinnat ovat osa laajempaa antimafiatoimintaa koskevaa
tarinankerrontaa. Tarinankerronta on aikuisille olennainen tapa ikddn kuin 10ytdd itsensd, mutta
samaan aikaan se liittid sosiaaliset muistot yhteen.”! Antimafiatoimijoiden kertomuksissa esiintyy
samankaltaisuutta, silldi muistelu kohdistuu samaan ajanjaksoon ja athepiiriin. Esimerkiksi
mafiailmidstd kiinnostumisesta ja antimafiatoimintaan mukaan ldhtemisestd kerrotaan hyvin

samanlaisia piirteitd siséltidvid kertomuksia.

70 Abrams 2010, 79.
7t Summerfield 2017, 121.
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Muistitietoaineistossani kirjoittamalla ja puhumalla muistelevat antimafiatoimijat korostavat kaikki
kiinnostuksensa antimafiaa kohtaan herdnneen henkilokohtaisista syistd. Antimafiatoimijat kertovat
jokainen kaltaisensa kertomuksen siitd, miten ja mistd syistdi he alkoivat osallistua
antimafiatoimintaan. Jokaisen muistelijan kertomuksessa esiintyy selked kaava, jossa joku
yksittidinen, jopa hyvin traumaattinen tapahtuma on saanut heidit osallistumaan mafianvastaiseen
toimintaan. Joillakin muistelijoilla taustalla on pitka ajanjakso, jossa mafiaongelma on vaikuttanut
omaan eldméén ja sitd kautta ajatukseen sen vastustamisen tarpeellisuudesta. Kaikki muistelijat
nimedvat muistelussaan joko yhden tai useamman hetken, joka oli ratkaiseva mafian vastustamiseen
ryhtymisen kannalta. Toisilla ndmd hetket ndyttdytyvdt muistelukerronnassa aivan selkeind
sysdyksind, toisilla mafiaongelman pitkdin sivusta seuraaminen on lopulta saanut kirjoittamaan siita
ja tutkimaan sitd. Kertomuksissaan kaikki muistelijat my0s kuvaavat omilla tavoillaan mafian

yhteiskunnallisena epdkohtana, johon he halusivat puuttua.

Muistelijat taustoittavat kerronnassaan omaa eliméinsi ja omaa historiaansa mafiaongelman kanssa.
He kertovat laajasti omasta taustastaan ja sitten merkittavésti hetkesti, jolloin he 14htivit toimintaan
mukaan. Usein tdmin “hetken” taustalla kuvataan olleen henkil6kohtainen kokemus ja sitd kautta
syntynyt motivaatio taistella mafiaa vastaan. Palermon entinen pormestari Leoluca Orlando muistelee
elamikerrassaan moninaisesti syitddn taistella mafiaa vastaan. Hanen kerronnassaan nékyy selkeésti
yleistettdvissd olevat kertomuksen vaiheet: laaja taustoitus omasta eldmaista ja lopulta hetki, jolloin
hén pditti toimia. Orlandon mukaan siihen vaikuttivat niin pienemmat kuin suuremmatkin seikat.
Pienemmiksi seikoiksi hidn luonnehtii muun muassa sen, ettd hinen isdlldén oli vaikeuksia harjoittaa
omaa ammattiaan, koska mafia oli sekaantunut paikallispolitiikkaan ja monet palermolaiset poliitikot
olivat korruptoituneita. Tdmén lisdksi mafia murhasi perheen oman ladkérin. Suurimpana syynd hén
kuitenkin pitii “tietoisuutta omasta sisilialaisesta identiteetistdéin”.”> Orlando nostaa esille sen, etti
lopulta hinen perheensd ja perheelle laheinen pappi edesauttoivat tdmén tietoisuuden ’prosessin’
alkamista. Orlandon muistelussa nousee esille hiljaisuus, joka mafia-aiheen ympérilld Sisiliassa on
vallinnut. Han muistelee, ettei lapsena tai nuorena kuullut mafia sanaa kiytettavan missdén. Orlandon

mukaan perheelle ldheinen pappi sai kuitenkin hinet tutustumaan mafiaan ilmiona:

Se oli hin, joka johdatti minut ymmaértdmaan, ettei mafia ollut vain synkkii fantasiaa,
vaan todellinen sosiologinen ilmid. Hédn ei tehnyt sitd siksi, ettd hdn olisi jotenkin
perverssilld tavalla kiinnostunut aiheesta -- -- vaan siksi, ettd hdn oli kiinnostunut
yhteison kasvusta ja demokratian kehityksestd ja hdn tiesi, ettd mafia seisoi ndiden
molempien asioiden tiell4.”

72 Orlando 2010, 45.
73 Orlando 2010, 45.
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Orlandolle tdmé toimintaan ldhtemisen “hetki” liittyi toiseen henkilo6n, joka innoitti hintd. Samaan
aikaan hetki yhdistyy hénen kerronnassaan laajempaan yhteiskunnalliseen kontekstiin. Orlando
perusteleekin muistelussaan omaa asettumistaan mafiaa vastaan myo6s ideologian ja suurempien
teemojen kautta yhdistden oman motivaationsa syntymisen sisilialaisuuteen ja yhteiskunnan

epakohtien korjaamiseen:

En olisi koskaan alkanut taistella mafiaa vastaan vain lain ja jirjestyksen takia — ryhdyin

sithen, koska tiesin, miten mafian lonkerot takertuivat tavallisten ihmisten eldmiin.’*

Orlandon katkelmassa korostuu, miten hidn muistelee halunneensa asettua niin sanotusti tavallisten
ihmisten puolelle mafiaa vastaan. On selvéi, ettd hidn haluaa muistelussaan korostaa heikompien
puolelle asettumista. Tdma saattaa johtua siitd, ettd antimafiassa toimineita julkisen vallan edustajia
on kritisoitu  “antimafiaprofessionalismista”. Kdésitteelld viitataan “vddriin  syihin” ja
motivaatiotekijoihin mafiaa vastaan toimimisessa. Tallaista kritiikkid esitettiin paljon juuri 1980-
luvulla ja se sai alkunsa kokeneen, mafiasta kirjoittaneen journalistin, Leonardo Sciascian
kirjoituksista. Vuonna 1987 hén kirjoitti suureen italialaiseen péivilehteen artikkelin ”’I professionisti
dell’antimafia”, jossa hédn kritisoi erityisesti poliitikkojen rakentavan uraansa mafian avulla
vahingollisin seurauksin. Kirjoituksessa kritiikin kohteeksi joutui muun muassa Leoluca Orlando,

jonka Sciascia my®s syytti rakentavan uraansa antimafian varjolla.”

On todenndkoistd, ettd Orlando kertoo omaeldmékerrassaan syistddn toimia mafiaa vastaan juuri
tietylld tavalla korostaen “tavallisten ihmisten puolelle asettumista” todistaakseen omien
tarkoitusperiensd oikeellisuuden. Sciascian osoittama kritiikki ja siitd seurannut mediahuomio voivat
nikyd puolustautumisen tarpeena. Samaan aikaan on muistettava, ettd Orlando asetti itsensd vaaraan
toimiessaan mafiaa vastaan omassa julkisessa roolissaan ja onkin eldnyt ympérivuorokautisessa
valvonnassa jo vuodesta 1985.7¢ »Antimafiaprofessionalismi” kritiikki vaikutti antimafia-
aktivisteihin ja heritti keskustelua mafianvastustamisesta laajemmin myds mediassa. Antimafiassa
toimineita on syytetty muun muassa siitd, ettd he ovat halunneet ajaa mafian vastaista taistelua
pidstikseen keskeisiin asemiin esimerkiksi kaupungin valtuustossa.”” Antimafiaprofessionalismin

vaikutus omasta menneisyydestd kertomiseen on oiva osoitus siitd, miten laajasti yhteiskunnalliset

74 Orlando 2010, 35.

75 Jamieson 2000.

76 Orlando 2010, 91.

77 Schneider & Schneider 1997, 251.
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ilmiot, tapahtumat ja sosiaaliset tekijit vaikuttavat muistelukerrontaan. Vield vuosia myShemmin

omasta toimijuudesta kertoessaan Orlando on halunnut perustella syidensi olleen hyvéksyttavit.

Myods Letizia Battaglian muistelussa toimintaan osallistuminen rakentuu kerronnassa koetun
velvollisuudentunnon kautta. Battaglia valokuvasi mafiarikoksia Palermon kaduilla jo 1970-luvulla.
Tavallisten ihmisten ja suuren enemmiston edustaminen mafian vastaisessa taistelussa korostuu myds

Battaglian muistelussa:

Tunsin sen olevan vastuullani osana Sisilian kansaa, taistella... Ei voinut olla mahdollista,
ettd yhteiskunnassa vain yksi paha puoli saisi paattaa kaikkien tulevaisuudesta. Joten yhdessi
kamerani kanssa se kddntyi hulluudeksi, epdtoivoiseksi elaméiksi, jossa pelkdstdén yhden
pdivén aikana saatoin ndhdd viisi miestd tapettuna, miehid, joilla oli perheet. Ja huolimatta

siitd kaikesta kauheudesta, yritin siilyttii hieman runoutta itsesséni.”®

Orlandon tavoin Battaglia perustelee toimiaan osittain “sisilialaisuudellaan”, johon hén yhdistda
velvollisuudentuntonsa mafianvastustamiseen. Tdma velvollisuudentunnon kuvaaminen voi myds
osittain kielid antimafiaprofessionalismi-kritiikin —aiheuttamasta tarpeesta selittdd omien
tarkoitusperiensd tarpeellisuutta. Myds uskominen oikeudenmukaisuuteen korostuu Battaglian
muistelussa. Hén viittaa “yhteiskunnan pahalla puolella” mafiaan ja korostaa sen vallan
rajattomuuden mahdottomuutta. Battaglian toteamus siitd, “ettei ole mahdollista”, ettd vain tima yksi
paha puoli yhteiskunnasta voisi “péattdd kaikkien tulevaisuudesta” viittaa myds tahtoon muuttaa
asioita, jotka olivat pitkédn olleet tietylld tavalla. Muistelussa korostuukin se, ettd mafianvastaisessa
taistelussa oli ennen kaikkea kysymys “jonkin asian muuttamisesta” 1dhtokohtaisesti paremmaksi.
Olosuhteet ovat mielestdni juuri sellainen asia, joiden muuttamiseen Battaglian motivaatio
muistelussa kytkeytyy. Sama nidkyy my6s muiden muistelijoiden kertomuksissa. Halu muuttaa asioita
on erittdin keskeinen osa sité tarinaa, joka antimafiatoiminnasta yksilotasolla kerrotaan. Muistelijat
haluavat vilittdd ndkemyksen siitd, ettd asioita on haluttu muuttaa sen sijaan, ettd passiivisesti

tyydyttéisiin vallitseviin olosuhteisiin.

Battaglia kuvaa myds hyvin raadollisesti sitd todellisuutta, joka 1980-luvun Sisiliassa vallitsi. Han
muistelee katkelmassa omassa eldmissiddn tapahtuneita ”paivittdisid kauheuksia” ja tuo korostetusti
esille todistamiensa murhien midrdd. Mafiaperheiden vililld kédyty toinen mafiasota, mafian

aggressiivinen reagointi sitd vastaan tehtyihin lainsddddnnollisiin toimiin sekd sitd vastaan

78 Harris 1999, 15.
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asettuneiden tuomarien tyohon johtivat vikivallan lisddntymiseen. Mafia reagoi sitd vastaan tehtyihin
toimiin murhaamalla uhaksi katsottuja ihmisid.”” Osittain mafian aiheuttamat huonot olosuhteet
Palermossa yhdistyvit siis Battaglian kertomuksessa syyhyn alkaa toimia mafian vallan kitkemiseksi.
On myos selvii, ettd katkelmassa Battaglia kdyttdd omaa pyrkimystddn “sdilyttdd hieman runoutta
itsessdén” selityksend kyvylleen jatkaa omankaltaistaan antimafiataistelua. Toisaalta samaan aikaan
Battaglia herétti valokuvauksellaan huomiota myds muualla kuin Italiassa. Hin sai kansainvilistd

huomiota tekemaéstdén tydstéd Sisiliassa.

Toisinaan syy mafian vastustamisen taustalla oli my0s hyvin traaginen. Sen lisdksi, ettd
todennikoisesti kaikki Sisiliassa kasvaneet ja eldneet tiesivit mafian ympérilld vallitsevan kulttuurin,
he olivat jossain madrin myos nihneet mafian vikivallan julmuuden. Haastateltava A:n kerronnassa
syy toimia mafiaa vastaan sai sysdyksen lopulta surullisen tapauksen kautta: mafia murhasi hinen
isdnsd, joka toimi merkittdvissd asemassa Sisiliassa 1980-luvun alussa. Mafia oli tuttu ilmi6
haastateltavalle jo entuudestaan. Niinpd murhan tapahtuessa hdn muistelee “ymmaértineenséd heti,
miti hinen isilleen oli tapahtunut”.®® Muistelussaan hiin keskittyy paljon siihen aikaan, joka seurasi

murhaa:

En tiennyt olisiko reaktioni hyddyllinen vai ei, vaarallinen tai ei. Pditin kuitenkin
reagoida. Mutta en tiennyt, miten olisin tehnyt sen, koska antimafialiike ei toiminut
aktiivisesti. Lopulta kuitenkin ymmaérsin, miten voisin tehdd sen. Erds koulu kutsui
minut — kuukausi murhan jélkeen — puhumaan isésténi.. -- siellé oli paljon opiskelijjoita,
jotka tunsivat empatiaa minua kohtaan. Joten ajattelin, ettd ehkd on mahdollista menna
useisiin kouluihin ja auttaa uutta liikettd syntyméin.®!

Reaktiollaan haastateltava A viittaa sithen, miten hédn péitti reagoida isdnsd murhaan. Tdma on siis
se hetki, jolloin hédn kiinnostui antimafiatoiminnasta ja péatti osallistua sithen. Muistelupuheesta
selvidd, ettd han oli joka tapauksessa padttanyt toimia huolimatta hdnen reaktionsa vaikuttavuudesta
tai mahdollisista seurauksista. Liikkeelld hin viittaa antimafialiikkeeseen, joka hdnen mukaansa oli
1980-luvun alussa “poissaoleva”. Muistelussaan hén tuo esille haluaan reagoida tilanteeseen
todenndkdisesti juuri sen takia, ettd hidn tietenkin koki oman isdnsd murhan suurena viiryytend.
Muistelupuheessa kuvailtu kouluvierailu puolestaan heritti haastateltavassa selvisti toivon itselle

sopivasta vaikutuskanavasta, jonka kautta hidn voisi edesauttaa antimafialiikkeen uudelleen

79 Varese 2017, 83 & 85; Ahtokivi 1994, 320.
80 Haastateltava A:n haastattelu, 2021.
81 Haastateltava A:n haastattelu, 2021.
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aktivoitumista. Sopivan vaikutuskanavan 16ytdminen vaikuttaa muistelukerronnan perusteella usein

olleen avain sille, etti pystyi osallistumaan antimafiatoimintaan.

Samaan aikaan haastateltavan kertomuksessa korostuu hinen motivaationsa auttaa uutta
antimafialiikettd aktivoitumaan. Haastateltava A oli jo tapahtumien aikaan yliopistotutkija, joten
hinen vaikutuskanavansa liittyivét jo luonnostaan koulutukseen. Kertomuksensa mukaan hén oli jo
tuohon aikaan hyvin tietoinen mafiailmiostd, silld oli késitellyt aihetta muun muassa
opinniytetydssddn muutamia vuosia aiemmin.? Antimafialiikkeen aktivoitumisen edistiminen
korostuu erityisen paljon juuri haastateltava A:n kertomuksessa. Tdma liittynee siithen, ettd hdntd on
pidetty suuren yleison silmissa erittdin aktiivisena toimijana liikkeen historiassa ja sellaisena hin on
myos itse toimijuutensa narratiivissaan rakentanut. Vahva nékemys omasta toimijuudesta vaikuttaa
kertomuksen sisdltoon. Haastateltavan kertomuksessa tdmi nikyy siten, ettd hin korostaa haluaan
“auttaa uutta liikettd syntymdan” uudenlaisten toimintakanavien eli esimerkiksi kouluvierailujen
kautta. Kysymys on merkitysten antamisesta menneisyyden tapahtumille, kuten muistelussa on
tapana. Ndiden merkitysten avulla muistelija voi perustella, miksi juuri tietyt tapahtumat tai asiat ovat
kertomisen arvoisia. Asioille annetut merkitykset eivit vélttimaéttd ole olleet samoja kuin ne, joita
muistelija liitti nithin tapahtuma-aikana. Néin on juuri siksi, ettd viimeistddn muistellessaan muistelija
tulkitsee menneisyyttd uudelleen. Télldin hidn voi mahdollisesti ndhda ”sellaisiakin merkityksid, joita
vield tapahtuma-aikana ei ollut mahdollista liitti muisteltuun asiaan”.®® Tillainen “my&hemmin
tapahtuva merkityksenanto” vahvistaa késitystd siitd, ettd muisteleminen on todellisuudessa

ldhempind kertomista kuin muistamista.

Haastateltava A — muun muassa akateemisen opettajan roolissaan — on todenndkoisesti my6hemmin
jasentinyt isdnsd kuoleman jélkeisid tapahtumia uudelleen ja antanut siten niille uudenlaisia
merkityksid, kuten esimerkiksi pyrkimyksen aktivoida antimafialiikettd. Yksilon toimijuuden
kuvaamiseen vaikuttavat kuulijat ja kerrontakonteksti. On selvédd, ettd haastateltavan eldmiin
suuresti vaikuttaneet tapahtumat ovat ndkyvdt myOhemmin tavassa kertoa tapahtuneesta.
Haastateltava on sijoittanut toimijuutensa isdnsd kuoleman jdlkeen voimistuneen antimafialiikkeen
syntyvaiheisiin toimijaksi, joka on tavoitteellisesti ajanut uuden liikkeen syntyd. Varsinaisen liikkeen
syntyhetket on kuitenkin voitu maéiritelld tarkemmin vasta myohemmin. Antimafialiikkeettd

koskevassa akateemisessa tutkimuksessa onkin katsottu, ettd uusi antimafialiike sai alkunsa vuonna

82 Haastateltava A:n haastattelu, 2021.
83 Miettunen 2014, 170.

34



1982 ja tdmaén liitkkeen toiminnassa haastateltava oli mukana. Tdma tutkimuksella saavutettu tulos

voi siis vaikuttaa muistelijan merkityksenantoprosessiin.

Suullinen muistelupuhe tuottaa narratiivin. Narratiivi on tarkein kommunikaatiokeino, jolla ihmiset
kayttavat kieltd viestidkseen kokemuksista, tiedosta ja tunteista. Kertomus on tarina, joka kerrotaan
tiettyjen kulttuuristen kéytintojen mukaisesti, ja se 10ytyy ldhes kaikista kommunikaatiotavoista ja
jokaisesta kulttuurista. Narratiivi perustasollaan sisiltdd hahmoja, juonen ja kronologian. Nahdakseni
haastateltava A:n muistelu antimafiatoimintaan liittyen muodostaa lyhyen narratiivin, jossa nousee
esille traumaattinen tapahtuma, sen aiheuttama reaktio ja reaktiota seurannut toiminta. Miettusen
mukaan muistelija rakentaa menneisyydestdin kertomuksen. Tdssd kertomuksessa menneisyyden
tapahtumat ja ilmiot muodostavat siistin tapahtumaketjun. Miettusen mukaan Paul Ricouer on
kayttinyt tillaisesta kertomuksen muodostamisesta termid juonittaminen. Juonittamisella viitataan
sithen, ettd kertoja nivoo tosieldmédn “hajanaiset ilmi6t” sekd tapahtumat jarkeviksi kokonaisuuksiksi,
eli kertomuksiksi. Vasta varsinaisessa kertomuksessa asiat saavat tarinanomaisia piirteitd, kuten alku,
keskikohta ja loppu. Namaé piirteet eivit ole varsinaisen kokemuksen osia, vaan paremminkin tapa
rakentaa kertomusta.®* Nihdikseni haastateltava A:n muistelussa nimi kertomuksen muodostamisen

tavat korostuvat selkeésti.

Haastateltava B:n muistelussa korostuvat omat kasvuolosuhteet Palermossa, joiden kautta hin
perustelee kiinnostustaan mafiaa kohtaan. Hin muistelee joutuneensa koulumatkallaan keskelle
kuuluisan tuomarin murhan rikospaikkaa seké tulleensa miltei — oletettavasti mafian edustajia takaa-
ajaneen — poliisiauton yliajamaksi. Muistelija kuvaa puheessaan, kuinka hidn “kasvoi ndhden
jatkuvasti tietynlaisen jdnnitteen ja sen, minkilaista oikeasti on eldd ymparistdssd, jossa mafia on
erityisen voimakas”.®> Opiskeluvuosien aikana koetut vaaratilanteet ja mafian lisndolon vaikutus
korostuvat haastateltavan muistelussa osatekijoind, jotka osaltaan ovat vaikuttaneet pidtokseen alkaa
tutkia mafiaa ja kirjoittaa siitd. Ndin ollen my0s haastateltava B:n kertomuksessa halu muuttaa

ympdroivid olosuhteita ajoi hdnté toimimaan.

Alfredo Galasso kertoo muistelmateoksessaan erityisesti tyostdan lakimiehend. Galasso on edustanut
useita mafian uhrien perheitd oikeudenkdynneissd ja muun muassa maxi-oikeudenkdynnin jilkeen
hidnen nimensd oli tuttu yhd useammalle italialaiselle. 1980-luvun mittaan mafian lisdéntynyt
vékivalta ja julkisen vallan edustajien murhat ndyttivét vaikuttaneen Galasson péddtokseen alkaa

tyossddn puolustamaan mafian uhreja sekd muun muassa pddtokseen osallistua maxi-

84 Miettunen 2014, 170.
85 Haastateltava B:n haastattelu, 2021.

35



oikeudenkadyntiin lakimiehend. Han muistelee paljon juuri vuoden 1982 tapahtumia, jolloin mafia
murhasi sisilialaisen poliitikon Pio La Torren sekd Sisiliaan komennetun Italian armeijan
kenraaliluutnantti Carlo Alberto Dalla Chiesan. Galasso toteaa muistelussaan, kuinka “jokaisen
elamdssd on jokin aika tai yksittdinen tapahtuma, jonka muistaa aina ja hénelle téllainen oli vuosi
1982”.86 Murhat, jotka kohdistuivat Galasson tuntemiin ihmisiin ja toisinaan my®6s tydkavereihin
korostuvat hinen kertomuksessaan ja rakentavat kerronnassa taustaa sille, miksi Galasso halusi

vastustaa mafiaa oman tyonsé avulla.

Haastateltava C muistelee omaa historiaansa mafian ja antimafian kanssa ymmairtimisen
nikokulmasta. Hian korostaa muistelussaan haluaan ymmartid, mistd mafiassa todellisuudessa oli
kysymys. Kertomuksensa mukaan haastateltava tuli tutuksi Sisilian mafian tekojen kanssa
seuratessaan mielenkiinnolla Italian poliittisen kentdn tapahtumia 1980-luvulla. Hin muistelee
ihmetelleensd koko “eteldn mafiaa”, silld sen toiminta “erosi niin paljon siitd, miten olin ajatellut
organisoituneesta rikollisuudesta”. Haastateltava asui itse tuona aikana Pohjois-Italiassa ja ”seurasi
tapahtumia etiltd kisin suurella mielenkiinnolla”.” Alun perin hin kiinnostui mafiasta myos siksi,
ettd hin halusi “ymmaértdd mafiaa osana vallan rakennelmaa”. Haastateltava muistelee, etti
myO6hemmin motivaatio ymmaértdmisestd ajoi hdnet kirjoittamaan kirjaa mafiasta ja sen vuoksi myds
viettdimaan paljon aikaa Palermossa. Haastateltava C:n kohdalla taustalla on ollut oman ammatin
kautta tullut motivaatio ymmartdd mafian toimintaa ja sen roolia Italian poliittisessa kentdssd. Han
perusteleekin kiinnostustaan mafiaa kohtaan “oman ajattelutapansa” ja “ymméirtdmisen halunsa”
kautta. Téssd yhteydessd on muistettava, ettd narratiivinen toimijuus ei ole aina pelkkdé aktiivista

toimijuutta, vaan sisltii myos toiminnan kohteen.®

Antimafiatoimijoiden kertomukset toimintaan mukaan l&htemisesté sisédltavit keskendén samanlaisia
piirteitd ja tasoja. Naissd kertomuksissa tapahtumat muodostavat jatkumon, jossa erilaiset tapahtumat
esitetddn loogisesti etenevini syy-seuraussuhteina. Elinolosuhteet, mafian vaikutus omaan eldméén,
muista ihmisistd saatu inspiraatio ja kiinnostus mafiailmi6td kohtaan esitetdén taustoina, joiden kautta
edettiin  ldhemmaiksi varsinaista antimafiatoimintaan osallistumista. Antimafiatoimijoiden
muistelussa nousevatkin esiin erilaiset hetket, jotka ovat lopulta johtaneet mafianvastaiseen
toimintaan osallistumiseen. Muistelussa korostuu ndiden hetkien moninaisuus: taustalla on pitkdéin
kehkeytynyt velvollisuudentunto, halu puolustaa tavallisia ihmisié, tahto ymmartdd mafian toimintaa,

oman ammatin kautta tullut motivaatio vaikuttaa asioihin seké erilaisten roolimallien vaikutus ja

86 Galasso 2020, 12.
87 Haastateltava C:n haastattelu, 2021.
8 Poysd 2015, 135.
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pahimmissa tapauksissa mafian tekemid murha, jonka kohteeksi on joutunut ldheinen tai ystdva.
Yhtildisyyksid narratiivien sisdlloissdkin on. Muistelussa esiintyvid erilaisia syitd yhdistdd
jonkinlainen ihmetys mafian toimintaa kohtaan. Battaglian ja Orlandon muistelussa korostuva
velvollisuudentunto on osoitus halusta muuttaa asioita. Kaikki muistelijat eivdt tuo téllaista
motivaatiotekijad eksplisiittisesti esille, vaikka juuri halu auttaa ja muuttaa asioita paremmaksi ovat

todennékoisesti olleet taustavaikuttimia jokaisen kohdalla.

3.2 Toiminta — oma rooli ja keinot antimafiatoiminnassa

Muistelukerronnassa korostuvat toimintaan ldhtemisen syiden erittelyn lisdksi kertomukset siité,
minkilaista antimafiassa toimiminen oli yksilolle itselleen. Muistelijat ovat selvésti kokeneet
jélkeenpdin tarpeelliseksi selittdd seké rekonstruoida omaa toimintaansa antimafiassa. Oman roolin
ja sen kautta oman tekemisen rekonstruoiminen kertomuksen muodossa liittyvdt vahvasti myds
sithen, ettd muistelijat kokevat olevansa oikeutettuja kertomaan juuri 80-luvun tapahtumista oman
nidkemyksensd. He ovat eldneet, ndhneet ja kokeneet tapahtumat henkildkohtaisesti. Muistelemalla ei
kuitenkaan tavoiteta menneisyyden todellisuutta, vaan pikemminkin osallistutaan menneisyytti
koskevan kuvan rakentamiseen. Onkin muistettava, ettd menneisyyden muistelussa yhteys todellisiin
tapahtumiin on kompleksinen ja muistelussa muodostuvat kertomukset ovat ennen kaikkea jdljitelmié
menneisti tapahtumista.®® Tissi alaluvussa analysoin sitd, miten antimafiatoimijat muistelevat omaa

toimintaansa ja omia vaikutuskeinojaan antimafiatoiminnassa 1980-luvulla.

Antimafiatoimijoilla on voinut olla useita erilaisia rooleja, joissa he ovat toimineet mafiaa vastaan.
Esimerkiksi journalismin ja tutkimuksen avulla tietoisuuden levittdminen mafiasta on hyvin erilainen
keino toimia mafiaa vastaan kuin vaikkapa Palermon pormestarina toimiminen. Erilaisten roolien
kirjo havainnollistuu sivun 5 taulukosta, johon olen toimijoiden erilaisten nédkokulmien
havainnollistamiseksi jakanut heidit taustojensa tai rooliensa mukaisesti. Roolilla tarkoitetaan tissa
yhteydessd ammattia, pois sulkematta kuitenkaan esimerkiksi vapaaehtoistyotd. Tulkinnat oman
roolin merkityksestd korostuvat antimafiatoimijoiden kertomuksissa eri tavoin. Muistitietoaineistot
kertovatkin enemmén siitd, mitd ihmiset ovat ajatelleet tapahtuneen, miten he ovat tapahtuman
tulkinneet ja ymmartineet kuin varsinaisesti siitd, mitd on tapahtunut. Néin ollen muistitieto on

“kerrottua totuutta”.””

8 Miettunen 2009, 36.
90 Teris 2018.
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Muistelijat korostavat kerronnassaan méaéarallisesti ja laadullisesti eri tavoin yksilollistd rooliaan osana
antimafiatoimintaa. Yhtd kaikki, jokainen erittelee sitd omalla tavallaan. Toimijan omaa toimintaa
koskevaa kerrontaa analysoitaessa on huomioitava toimijuutta koskeva kerrontakonteksti.
Esimerkiksi haastatteluissa muistelijat ovat selvdsti halunneet kuvata mahdollisimman
yksinkertaisesti omaa mafiaan ja antimafiaan liittyvdd toimintaansa, silld he mahdollisesti olettivat
kuulijan tietdmystason ja kerrontakontekstin titd edellyttdvin. Tdma kuvastaa haastattelun sosiaalista
rakennetta, jossa dialogiin vaikuttavat ennakko-olettamukset. Tietynlainen haastattelun sosiaalinen
rakenne saattoi johtaa siihen, ettd he kuvasivat omaa rooliaan hyvin yleiselld tasolla. Puolestaan
Galasso, Orlando ja Battaglia ovat kerrontavaiheessa tietdneet heidédn kertomuksensa pdityvin
mahdollisesti suurelle lukijakunnalle. Tdma on voinut vaikuttaa siihen, ettd he ovat kerronnassaan

syventyneet useisiin erilaisiin tapahtumiin ja omaan roolinsa syvallisesti.

Néhdédkseni Orlando tulkitsee tapahtumia omien vaikutusmahdollisuuksiensa kautta. Orlando
késittelee omaa toimintaansa omaeldmékerrassaan useissa erilaisissa kddnteissa ja yhteyksissd. Kuten
omaeldmékerralliselle muistelulle on ominaista, myds Orlandon muistelu sisdltdd paljon tietoa
paikoista, ihmisistd, toimista, ajatuksista ja erilaisista vaikutuksista. Omaeldmaikerrallisessa
muistelussa esiintyviin muistoihin liittyy tyypillisesti myds uskomus, ettd muistettu tapahtuma on
koettu henkilokohtaisesti. Muistelu on ylipddtaan hyvin sidoksissa sithen, minkélaisessa tilanteessa
muistelija on muistellessaan.’! Orlando on itse kirjoittanut omaelimikertansa, eikdi hén niin ole ollut
kerrontatilanteessa oletettavasti suoranaisessa vuorovaikutuksessa kenenkdin toisen kanssa. Néin
ollen hin on kerrontatilanteessa reflektoinut tapahtuneen omasta ndkdkulmastaan samaan aikaan

kuitenkin katsoen useita vuosia ajassa taaksepéin.

Vuonna 1985 Orlando wvalittiin Palermon pormestariksi. 1980-luvun puolivélin tapahtumat ja
pormestarin tydskentelyn aloittaminen ndkyvédtkin Orlandon muistelussa toisaalta innokkaana
ajanjaksona, toisaalta raskaana ja epdtoivoisena aikana. Mafiavdkivalta on keskeinen teema kaikkien
muistelijoiden 1980-lukua koskevissa kertomuksissa. Erityisen paljon se korostuu kuitenkin
Orlandon pormestarin tyohon liittyvdssd kerronnassa. Hdn joutui kohtaamaan tydssdén ja
yksityiseldmdssddn mafian vikivaltaisuudet ldhietdisyydeltd. Orlandon kuvaamien roolien
moninaisuus korostuu katkelmassa, jossa hdn kertoo ystivinsd, Palermon apulaispoliisipdéllikon

murhaa seuranneista tapahtumista:

-- Kun saavuin sinne, ndin hdnen ruumiinsa portaiden ensimmdisilld askelmilla
verilammikossa. --

91 Abrams 2010, 86.
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-- Kolmas poliisi, Natale Mondo, istui kukkapenkin reunalla ja néytti kuolleelta. Hén
nousi, purskahti itkuun ja syleili minua. Hén piteli minua, ja hdnen koko vartalonsa
vapisi. Aloin yhtdkkid huutaa: ”Basta! Basta! Basta!” Se oli kansalaisen sekd sodassa
olevan kaupungin pormestarin epitoivoa ja vihaa. Se oli myds ystivin epitoivoa ja
vihaa.”

Katkelman apulaispoliisipddllikkd oli Orlandon mukaan hénen pitkdaikainen ystdvinsd ja tdmén
kuolema oli ymmarrettivasti jarkyttava tapahtuma héanelle. Y114 oleva katkelma kuvastaa ndhdikseni
hyvin sitd, miten Orlando jésentdd kerronnassaan oman roolinsa antimafiassa 1980-luvulla. Toisaalta
hin keskittyy kertomaan toimiaan mafianvastaisessa taistelussa oman tyonsa tuoman roolin kautta,
mutta hdn myos luo merkityksen taistelulle” omassa yksityiselaméssdén. Orlandon kerronnassa
tapahtumat, kokemus ja kerronta ovat intensiivisessd vuorovaikutuksessa, kuten muistitiedolle on

ominaista.”?

Mielestdni Orlandon reflektio omasta reaktiostaan sekd sen perustelemisesta
“kansalaisen” ja “ystdvdn” roolin kautta kuvastaa edelleen tarvetta korostaa mafianvastaisen
toiminnan merkitystd muunakin kuin “vain tyond”. Tahén viittaavat erilaisten roolien eritteleminen
hidnen kerronnassaan.  Tapahtuneen jilkeen Orlando muistelee myds epdilleensd
kaupunginvaltuustossa tekemdnsd tyon merkitystd ja suunnitelleensa palaavansa takaisin
aikaisempaan ty0honsd yliopistossa. Téllaiset epdilyn hetket, traagisten kokemusten sekd oman
moniroolisuuden korostaminen muistelussa kertovat siitd, ettd muistelija on halunnut valittda

kertomuksellaan tekeménsa tyon olleen merkityksellistd. Etenkin Orlandon kohdalla vaikuttaa siltd,

ettd taustalla on myos jonkinlainen tarve “todistaa” oman toiminnan olleen oikein ja tarpeellista.

Roolia mafianvastaisessa toiminnassa katsotaan muistelussa myds pohtien toiminnan luonnetta.
Haastateltava B toteaa olevansa hyvin tietoinen siitd, ettd mikéli osuudestaan antimafiassa tekisi
erityistd”, voisi silld olla vaaralliset seuraamukset. Hinen mukaansa mafianvastaisen taistelun tulisi
olla “normaali asia, koska mafia on organisoitunutta rikollisuutta”.®* On mahdollista, etti
haastateltavan halu normalisoida mafianvastainen taistelu kielii antimafia-aitheen ymparilla
velloneesta keskustelusta. Tdmd keskustelu liittyi antimafian todellisiin haasteisiin ja
mahdollisuuksiin. Haastateltava B:n luonnehdinta antimafian normalisoimisesta osoittaa edelleen
sen, ettd roolia antimafiassa muistellaan muutenkin kuin tyon asettaman roolin kautta. Toki suullisia
muistitietohaastatteluita tulkittaessa on muistettava, ettd tulkintavaiheeseen mennessé alkuperéisesti

haastatteluun on jo otettu etdisyyttd. Suullinen haastattelu on kuitenkin omalla tavallaan pdisy

92 Orlando 2010, 93.
93 Salmi-Nikander 2006, 200.
9 Haastateltava B:n haastattelu, 2021.
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nykyisyydesti menneisyyden kulttuuriin, kun huomioidaan kertojan tapa tulkita tapahtunutta.’
Muistelijan tapaan kertoa todennékoisesti vaikuttavat varsinaisten muisteltavien tapahtumien jélkeen
esille tulleet esimerkiksi tutkimuksen avulla saavutetut kisitykset tapahtuneesta. Ndiden seikkojen
vaikutusta muisteluun on mahdotonta kieltda. Silti muistelijan kertomasta ei tarvitse hylété tai tuomita

mitddn, vain tulkita.®®

Haastateltava C:n muistelussa korostuvat ndhddkseni samankaltaiset uskomukset omasta roolista
antimafiatoiminnassa kuin haastateltava B:n kohdallakin. Hdn muistelee halunneensa ymmaértaa

tapahtumia, joita seurasi vieresta:

Loysin itseni yrittdméstd ymmartdd kaikkea titd.. Ja Sisilia oli tirked.. Aloin tuntea
tarvetta ymmartii siti kaikkea..”’

Osaltaan tdimd ymmartdmisen korostaminen muistelussa johtunee muistelijan ammatillisesta roolista,

silld haastateltava C on toiminut niin tutkijana kuin journalistinakin perehtyen mafian toimintaan.

Letizia Battaglialla oli muihin muistelijoihin nidhden erityinen tehtdvd — hdn oli kuvajournalisti.
Battaglia oli paikalla eritoten silloin, kun mafian vikivaltaisuus ryOpsdhti muun muassa
katuvékivaltana. Battaglia kuvasi uhreja sekd rikospaikkoja. Vield 1980-luvulla naisvalokuvaajat
eivit olleet Palermossa yleinen niky. Battaglia muistelee rooliaan naisvalokuvaajana Palermossa

seuraavasti:

Nainen valokuvaajana Palermossa ei tuohon aikaan ollut varsinaisesti hyvéksytty.
Minulla oli aina ongelmia poliisin sek uhrien perheiden kanssa.”®

Battaglia korostaa sukupuolen roolia muistelussaan, joka kiistatta néyttdd vaikuttaneen hénen
saamaansa kohteluun tyOssdén. Battaglian kertomuksessa haasteita tyolle loivat arkaluontoiset
tilanteet, joita hdn kuvasi. Ajan ilmapiiri ja suhtautuminen naisvalokuvaajiin ei Battaglian
muistelussa helpottanut hdnen tilannettaan lainkaan. Mielenkiintoista on, miten Battaglia korostaa
muistelussaan kohtaamiaan vaikeuksia ja ennakkoluuloja. Hdn kuvaa menneisyyttddn antimafiassa

jatkuvien vaikeuksien ja vastustamisen kautta, osoittaen kuitenkin vdsymdttdomén halunsa jatkaa

% Abrams 2010, 16 & 14.

% Terds 2018; Rossi 2012, 60.

97 Haastateltava C:n haastattelu, 2021.
%8 Stille 1999, 88.
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toimintaansa. Hén rekonstruoi omaa rooliaan oman alisteisen aseman ja jarkyttdvien tapahtumien

todistamisen kautta my0s seuraavassa katkelmassa:

Olin paljain késin, lukuun ottamatta kameraani, heitd ja heidin aseitaan vastaan. Otin
kuvia kaikesta. Ylldttden minulla oli veren arkisto”. Arkisto tuskasta, epitoivosta,
kauhusta, nuorista huumeita kayttivistd ihmisisti, nuorista leskistd, oikeudenkdynneista
ja pidatyksisti. Sielld talossani Franco Zecchin ja mini olimme kuolleiden, murhattujen
ympirdimini. Se oli kuin olisi ollut keskelld vallankumousta.”®

Battaglia viittaa heilld” tissd yhteydessi selvisti mafiaan ja sen edustajiin. Vastakkainasettelu lienee
selvd. Hdn myd0s toteaa ottaneensa kuvia “kaikesta”, mikd lienee yhteydessd aiemmin mainittuihin
ongelmiin poliisin ja uhrien perheiden kanssa. Battaglian kerronta on myds hyvin vivahteikasta ja
hin viittaa veren arkistollaan” kaikkiin niihin kuviin, joita hdn mafian tekemistd rikoksista otti.
Mielenkiintoinen on myds tapa, jolla hdn muistelee mafianvastaisen taistelun seurauksia oman
roolinsa kautta. ”Paljain kdsin” toimiminen alleviivaa mielestani sité, ettd oma rooli saa muistelussa
merkityksen osana mahdottomalta vaikuttanutta taistelua. Toimintamahdollisuudet olivat
kertomuksessa rajalliset ja toiminnan seuraukset my0s viahintdankin jarkyttavét, kuten kollega Franco
Zecchin kanssa “’kuolleiden ja murhattujen” ympérditynd oleminen kuvastaa. Battaglia ja Zecchin
pystyttiviat antimafiandyttelyitd kaduille ja kouluihin levittddkseen tietoisuutta mafiarikoksista. Naitd

kuvia pideti#in nykyiin “ikonisena osana” mafianvastaisen taistelun historiaa.!%

Suullista muistitietoa tutkineen Lynn Abramsin mukaan kerronta on ikddn kuin tapa saada jirked
kokemuksesta. Tamé pitee erityiselld tavalla traumaattisiin kokemuksiin. Muistelijat — eli tarinan
kertojat voivat luoda jérjestelméllisen tai johdonmukaisen kertomuksen sellaisestakin kokemuksesta,
jolla ei edelld mainittuja piirteiti ole ollut.!°’ Nihdikseni Battaglian kertomuksessa on paljon
traumaattisia piirteitd, jotka johtuvat hanen kohtaamistaan jérkyttavistd tapahtumista. Siitd huolimatta
hin  vaikuttaa  muistelussaan ~ muodostavan  johdonmukaisen = kertomuksen  omista
mahdollisuuksistaan, vaikeuksistaan ja roolistaan mafianvastaisessa taistelussa. Battaglia muistelee
omaa rooliaan mafianvastaisessa taistelussa toisaalta mahdottomuuksien ja loputtoman yrittimisen
kautta, mutta toisaalta muistelussa nikyvit myos mahdollisuudet ja toiveikkuus. Muun muassa

kameran ja valokuvaamisen tarjoamia mahdollisuuksia Battaglia muistelee taistelun edellyttdjana:

% Harris 1999, 15.
100 Salvio 2014, 104.
101 Abrams 2010, 121.
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Kamera tarjosi minulle mahdollisuuden taistella. Ennen sitd minulla ei ollut tyokaluja

maailman muuttamiseen. Edes kamerani avulla en valttiméttd pystynyt muuttamaan

maailmaa, mutta olin siell4, taistelussa.'®?

Y1l4 olevassa katkelmassa Battaglia my6s muistelee haluaan ”muuttaa maailmaa”. Niin ollen hin
my0s yhdistdi oman taistelunsa mafiaa vastaan laajempaan kontekstiin eli globaalilla tasolla asioiden
parantamiseen. Mafianvastainen aktivismi onkin ollut vahvasti yhteydessd rauhan aktivismiin,
feminismiin ja ympéristoaktivismiin.'®® Battaglia on edustanut suurinta osaa niisti erilaisista
aktivismin muodoista, joten hidn on ollut mafian vastustamisen lisdksi muutenkin aktiivinen
pyrkimyksessddn toimia “maailman muuttamiseksi”. Muistelussaan Battaglia my0ds viittaa
antimafiaan pé#dasiassa taisteluna”, kuten ylld olevasta katkelmastakin ilmenee. Taisteluksi
luonnehtiminen on tapa rakentaa omasta roolista ja kokemuksesta kuva osana selkedén tavoitteeseen

suunnannutta toimintaa.

Valokuvaamisen lisdksi Battaglia on toiminut Palermon kaupunginvaltuuston valtuutettuna 1980-
luvulla sekd alueellisena edustajana. Palermon pormestari palkkasi Battaglian muun muassa
perustamansa “puistojen ja asuttavuuden osastoon”. Kyseisen osaston toiminta heritti julkisen
huomion ja jopa sisilialainen paivilehti Giornale di Sicilia julkaisi tarinoita Letizian toiminnasta,
vaikka lehti oli muuten hyvin vihisanainen liittyen antimafiaan.'®* Battaglialla oli siis useampi
“ammatillinen rooli” antimafiassa. Han muistelee lopettaneensa viliaikaisesti valokuvien ottamisen
mennessddn mukaan polititkkkaan. Varsinainen tyon vaihtuminen nédkyy valokuvajournalistin

muistelussa ristiriitaisia tunteita aiheuttaneena tapahtumana.

Kun lopetin valokuvien ottamisen ja siirryin politiikkaan, ensin kaupunginvaltuutettuna
ja sitten alueellisena edustajana sekd jdlleen kaupunginvaltuutettuna — pelkésin
hylinneeni valokuvauksen ja ehki jopa taistelun.'% -

Taistelulla Battaglia viittaa jdlleen antimafiaan. Oman roolin vaihtuminen nakyy muistelussa pelkoa
ja epdilystd heréttineend, silld Battaglia nédyttdd korostavan haluaan olla jatkuvasti mukana

“taistelussa”. Jilleen kerran on huomioitava, ettd muistelussa korostuu ndkokulmakeskeisyys ja

102 Harris 1999, 15.
103 Schneider & Schneider 1997, 242.
104 Schneider & Schneider 2003, 151.
105 Harris 1999, 15.
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esimerkiksi Battaglia selvdsti antaa jédlkeenpédin suuren merkityksen nimenomaan taisteluun
osallistumiselle omassa henkilokohtaisessa elaméssdin. Tdma voi johtua myos siitd, ettd hidnestd on
kiinnostuttu kansainvéliselld tasollakin valtavissa mairin etenkin 1980-luvun tapahtumien jilkeen.
Vaikuttaa siltd, ettd hin ainakin muistelussaan my0s identifioituu antimafiatoimintansa kautta.
Toisaalta tdhén vaikuttaa vahvasti myos ympardivad yhteiso, silld muistelu rakentaa myds erilaisia
ryhmiidentiteetteji. TAmai tarkoittaa kiytinndssd kisityksid siitd, minkilainen joku ryhmi on.!%
Samaan aikaan yksilé muistaa sijoittamalla itsensd osaksi jotain ryhmai, kuten Maurice Halbwachs

on alun perin kollektiivisen muistin vaikutuksesta luonnehtinut. Battaglian tapauksessa kyseessa

oleva ryhmé on muodostunut muista antimafiassa toimineista.

Vaikka ammatin viliaikainen vaihdos nédkyy Battaglian muistelussa jopa jonkinlaisena
syyllisyydentuntona, niyttdytyy se myos uskomuksena uuden roolin tuomista mahdollisuuksista
antimafiatoiminnassa. On selvédd, ettd itselle sopivan vaikutuskanavan 10ytdmistd pidetddn
antimafiatoimintaa koskevassa historiakuvassa tirkeédni. Tdémén osoittaa muun muassa alla oleva

katkelma Battaglian omaelamékerrallisesta muistelusta:

-- olin uskonut valokuvaamisen olevan ainut aseeni. Mutta sitten ymmaérsin, ettd
sama motivaatio on niin valokuvaamiseni kuin politiikkanikin taustalla. Sama tahto
kamppailla, pysyé etulinjassa. Tyoskentelemaélld eri tavalla voisin saavuttaa erilaisia
asioita.'”’

Puolestaan haastateltava A:n kertomus hédnen roolistaan antimafiatoiminnassa ndkyvy hénen
muistelussaan antimafialiikettd koskevina huomioina. Kuten edeltdvissa alaluvussa kdvi ilmi, hin
muistelee halunneensa auttaa uutta antimafialiikettd syntyméén. Téstd johtuen hin alkoi matkustaa

hyvin paljon ympéri [taliaa ja uhrasi toisen tyonsd voidakseen jatkaa toimintaansa.

Tyoskentelin todella paljon, todella, todella paljon. Matkustin joka pdivd ja minun oli
luovuttava yhdestd tyOstdni, olin opettajana yliopistolla ja konsulttina
teknologiayrityksessd. Tamd toinen tyd pédttyi, koska muuten olisi ollut mahdotonta

matkustaa.'%8

106 Miettunen 2014, 175.
107 Harris 1999, 15.
108 Haastateltava A:n haastattelu 2021.
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Haastateltava A korostaa tekemidén valintoja sekd uhrauksia asian puolesta. Hin myds korostaa
médrillisesti tekeméédnsa tyotd. Néin haastateltava A muistelee toimintaansa toisaalta asian puolesta
antamiensa uhrausten ja toisaalta panosten kautta. Hén korostaa matkustaneensa paljon ja
tyoskennelleensé todella paljon. Lisdksi han muistelee konkreettisia tapoja, joilla antimafialiikettd
vietiin eteenpdin. Haastateltavan kertomuksen mukaan keskeistd oli myds se, ettd hin loi yhteyksia
itselleen toiminnan helpottamiseksi. Yhteyksien luomisen lisdksi haastateltava A korostaa
muistelussaan erilaisten debattien jirjestdmisen térkeyttd yhdessd muiden asiaan vihkiytyneiden
kanssa. Aktiivisen jirjestdmisen ja yhteyksien luomisen liséksi hdn muistelee isdnsd murhaa koskevaa
kirjaa, jonka hdn julkaisi vuonna 1984 sekd sitd, ettd hin “kirjoitti ensimmdisen tyonsi
antimafialiikkeestd”.!% T#lld ensimmaiselld ty6lld hin viitannee ensimmdiseen artikkeliinsa, jonka
kirjoitti aiheeseen liittyen. Mielestéini haastateltava A tulkitsee 1980-luvun tapahtumien kautta
rooliaan osana antimafiaa moninaisena sekd aktiivisena. On selvdd, ettd hdn pitdd omaa
yhteistyohalukkuuttaan ja kyvykkyyttddn sekd haluaan tehdd uhrauksia asian puolesta muistamisen
arvoisena. Téatd kautta muistelun avulla menneisyydestd antimafiassa muodostuu kuva, jonka

mukaan tapahtumat muuttivat merkittévilld tavalla haastattelijan eldmén kulkua.

Mielenkiintoisella tavalla omaa toimintaansa erittelee myos Alfredo Galasso muistelussaan. Hénen
muistonsa siséltdvét paljon kuvailua muista ihmisisté, tapahtumapaikoista ja paivamaaristi. Lisdksi
tyo lakimiehend ohjailee kerrontaa. Galasso myds asettaa omaeldmaékerrallisessa muistelussaan
tapahtumat melko tarkasti kronologiseen jérjestykseen, joskin sama kaava ei toistu ldpi teoksen.
Téssdkin yhteydessd muistelun kerronnallinen konteksti korostuu, silla Galasso on itse rakentanut
narratiivin historiastaan mafian kanssa. Teos ei siis perustu haastatteluihin ja lopulliseen narratiiviin
voi olettaa vaikuttaneen ldhinnd Galasso itse. Kuten todettua, Galasson narratiivi etenee melko
kronologisesti mukaillen 1980-luvun mafiaan ja antimafiaan liittyvid tapahtumia. Keskioon nousevat
lakimiehen ammatista johtuen oikeudenkdynnit ja erilaiset konferenssit. Eniten huomiota saanut
tapahtuma on Galasson teoksessa Italian valtion historian suurin mafiaoikeudenkiynti. Galasso oli
mukana oikeudenkdynnissd puolustamassa mafiarikosten uhreja sekd heiddn omaisiaan. Hénen
muistelussaan korostuu kuitenkin myds muunlainen rooli kuin vain ammatti. Galasso muistelee

osallistumistaan maxi-oikeudenkdyntiin seuraavasti:

Lisdksi minékin olin siviili, joka oli valmis osallistumaan monimutkaiseen ja vaikeaan
rikosoikeudenkiyntiin.!''°

109 Haastateltava A:n haastattelu 2021.
110 Galasso 2020, 68.
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Néhdidkseni Galasson tulkinnassa korostuvat samanlaiset piirteet kuin Orlandon kerronnassa, vaikka
kyseesséd on eri tapahtumakonteksti. Galasson muistelussa esiintyvd ndkemys omasta roolista seké
sen perusteleminen “siviilind” osallistumisen kautta kuvastaa tarvetta korostaa mafianvastaisen
toiminnan merkitystd muunakin kuin “vain ty6nd”. Se, miksi muistelussa korostuu juuri oman
kansalaisuuden ja sen tuoman velvollisuuden merkitys, voi liittyd mahdollisesti antimafian samaan
kritiikkiin. Galasso myos korostaa muistelussaan haluavansa kertoa oman ndkemyksensé

tapahtumista, joten tulkinnan taustalla vaikuttanee tarve antaa syité ja selityksid omalle toiminnalleen.

Galasson mainitsema maxi-oikeudenkaynti oli historiallinen, silld se toi oikeuden eteen ensimmaéista
kertaa nédin suuren médarén mafian edustajia. Schneiderit korostavat, ettd antimafialiike oli myds suuri
vaikutin oikeudenkdynnin onnistumisen taustalla. Niin kutsutut sateenvarjojirjestot jarjestivét
erilaisia tilaisuuksia ja konferensseja, joissa mafia-aiheesta puhuttiin.!'! Niti konferensseja myds
Galasso muistelee todeten olleensa puhumassa “yhdessd muiden liitkkeen perustajien kanssa
konferenssissa Trentossa”.!!?> Viitatessaan “muihin liikkeen perustajiin® Galasso tarkoittanee
antimafialiikettd. Erilaisten konferenssi ja -keskustelutapahtumien muisteleminen etenkin osana
muiden liikkeen perustajien muodostamaa ryhmidid on omiaan luomaan roolista antimafiassa
merkityksellisen. Maxi-oikeudenkdynti saa ikédn kuin virstanpylvddn merkityksen Galasson
kerronnassa: hinen mukaansa “enemmin kuin 30 vuotta on kulunut tuosta mieleenpainuvasta
kuulemisesta” ja tuona aikana “my6s mind olen tehnyt paljon muita asioita, ammatillisesti ja
poliittisesti”.!’® *Muiden asioiden” tekemisesti huolimatta oikeudenkdynnin merkitys on siilynyt
kirkkaana omaeldmékerran kirjoittamiseen saakka. Maxi-oikeudenkdynti sai jo tapahtuma-aikana
paljon huomiota, mutta sen todellista merkitystd mafianvastustamiselle on luonnehdittu vasta
myohemmin. Téllaisen aiheeseen liittyvén julkisen muiston osuutta merkityksenantoprosessiin ei voi

kieltda.

Kerrontaa omasta toimijuudesta muistelussa ohjaa suurimmaksi osaksi ammatin méérittima rooli.
Tama koskee erityisesti niitd toimijoita, joilla on ollut paljon poliittista valtaa tai vastuuta esimerkiksi
tyonsd kautta, kuten Galasson ja Orlandon kohdalla on ollut. Téstd huolimatta antimafiatoimijat
muistelevat omaa rooliaan antimafiassa myds oman ”siviilimindnsd” kautta. ”Siviili-mind” on
harvoin tdysin erotettavissa omasta ammatillisesta identiteetisti, mutta antimafiatoimijoiden
muistelussa téllaista jaottelua ilmenee. Tdméa on myds osoitus siitd, ettd antimafia ndhtiin muunakin

kuin pelkdstddn tyond. Siviilimindn ja ammatin erottaminen kerronnassa voi johtua myos

111 Schneider & Schneider 1997, 173.
112 Galasso 2020, 90.
113 Galasso 2020, 80.
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“antimafiaprofessionalismi” -syytoksistd. Kyseinen polemiikki on voinut jattdd muistelijoille tarpeen
todistella omaa toimintaansa henkilokohtaisuuden kautta, jotta uskollisuus asialle tulisi ilmi myds
jilkeenpdin. Muistelussa esiintyvien omaa toimintaa koskevien ndkemysten miird ja laatu
vaihtelevat muistelijoiden valilld, eivdatkd he muodosta yhtendistd linjaa toimintaa koskevien
kertomustensa suhteen. Kertomuksia yhdistdé kuitenkin se, ettd niissa kertojat osoittavat omanlaisen
toimintakanavan l0ytdmiselld olleen merkitystd. Sitd pidetddn toimintaan osallistumisen
mahdollistaneena tekijdnd. Usein toimintakanava 16ytyi tyon kautta, kuten journalismista,

tutkimuksesta, politiikasta tai valokuvaamisesta.

3.3 Toiminnan herittamat tunteet

Antimafian historiakuvassa korostuvat mafian vikivaltaisuuden ja antimafian edistysaskeleiden
keskeinen vaikutus antimafiatoimijoiden eldmdidn 1980-luvulla. Antimafiatoimijoiden muistelu
sisdltdd paljon tunnemuistoja, jotka vérittdvét toimintaa koskevaa kerrontaa ldhes poikkeuksetta
jokaisessa kerronnan vaiheessa. Epdvakaus, jannitteet ja pelon ilmapiiri vaikuttavat olleen toistuvasti
lisnd antimafiatoiminnassa. Muisteluaineistolle tyypillistd onkin, ettd se nostaa esille kertojien
nikokulmasta merkityksellisid tapahtumia ja kokemuksia.!'* Kun tarkastellaan antimafiatoiminnan
muistelua yksilon nikékulmasta, ovat tunnemuistot siis keskeisessd roolissa. Pelko ja epdvarmuus
ovat yleisesti muistelussa esille nousseita tunteita. Tunteiden merkitys muistelussa on suuri, silla
niiden kautta muistelijat myds muodostavat merkityksid antimafiatoiminnasta heille itselleen
yksiloind. Myds tunteiden muisteluun liittyy kerrontakonteksti. Esimerkiksi vuosikymmenié
tapahtuneen jdlkeen kerrottuna tapahtuma-aikaan koetut tunteet voivat saada suuremman tai

pienemmaén vahvuusasteen kerrotuissa muistoissa.

Yksilollisten tunteiden muistelun luonne vaihtelee hieman omaeldmaékerrallisten muistelijoiden seka
suullista muistelupuhetta tuottaneiden vililld. Omaeldmaikerralliset muistelijat, eli Galasso, Orlando
ja Battaglia kuvaavat ndhdédkseni omia tunteitaan muistelussaan mééaréllisesti hieman enemmén kuin
suullista muistelupuhetta tuottaneet haastateltavat. Toki Battaglian omaeldmékerrallinen kerronta on
koostettu haastatteluiden pohjalta. Tadssd yhteydessd on muistettava, ettd suullisesti tuotettu
muistitietoaineisto on kuulijan ja kertojan vilinen dialogi.'!® Siihen vaikuttaa haastattelutilanteen

sosiaalinen rakenne eli haastattelijan ja haastateltavan vilinen suhde. Tdmén tutkimuksen suullinen

114 Fingerroos & Peltonen 2006, 9; Koskihaara, Miki & Schwartz 2018, 54-75.
115 Rossi 2012, 50.
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muistelupuhe on syntynyt haastattelutilanteissa, joissa haastattelija ja haastateltava ovat olleet
toisilleen entuudestaan tuntemattomia. On selvdi, ettd dynamiikka muistelijoiden ja haastateltavan
vélilld on ollut jokaisessa tilanteessa hieman erilainen. Kaikki ndmai aspektit vaikuttavat siihen,

kuinka muisti palautetaan ja muunnetaan kieleksi.''®

On siis hyvinkin mahdollista, ettd suullista muistelupuhetta tuottaneet eivit ole tuoneet kaikkia
aiheeseen liittyvid tunteitaan esille siitdkdan huolimatta, ettd kykenisivdt muistelemaan niitd. Téhdn
on haastateltavien kohdalla voinut vaikuttaa aiemmin mainittu haastattelutilanteen sosiaalinen
rakenne, tarkemmin ottaen entuudestaan melko tuntematon haastattelija seké etdyhteys. Myonteiset
tunnemuistot voivat myds saada korostuneemman roolin muistelussa, silld positiivisia kokemuksia
on helpompi muistella. Taémé nékyy erityisesti haastateltava A:n kohdalla, jonka isdn mafia murhasi.
Vaikeasta kokemuksesta ja traumaattisesta muistosta huolimatta hidn korostaa enemmén positiivisia

muistojaan liittyen muun muassa antimafialiikkeen kehitykseen ja muihin antimafiatoimijoihin.

Muistot ovat my0s ehdollisia. Ne ovat yhtd paljon menneisyyttd kuin muistelemisen

7

nykyisyyttdkin.!'””  Muun muassa Orlando muistelee ensimmiisen pormestarikautensa

hermostuneisuuttaan ja oloaan, joka oli kuin ”--kévelevilld ruumilla --”, silld hén oli d44nekkddn

2

mafianvastustamisensa vuoksi mafian “tdhtdimessa”. Orlandon mukaan hédn oli ” -- vuosia ollut
merkattu mies. Kyse ei ollut siité, saatettaisiinko minut tappaa, vaan pikemminkin siitd, milloin ja
miten se saattaisi tapahtua”.!'® Omaan turvallisuuteen liittyvien ongelmien muistelu nostaa vahvoja
tunnemuistoja esille Orlandon muistelussa. Hinen mukaansa maxi-oikeudenkdynnin alussa vuonna
1986 useat toimittajat — hidnen korostuksensa mukaan juuri ulkomaalaiset toimittajat — kyselivit
héneltd toistuvasti, oliko hidn peloissaan. Orlandon muistelee, ettei osannut vastata kysymykseen.
Orlandon kertomuksen keskeiset tunne-elementit ovat pelko ja hermostuneisuus, joiden kautta myos

tulkinta pormestarikauden alkuajoista niyttaytyy paineen alla eldmisend. Pelon ja hermostuneisuuden

lisdksi muistelussa kuvataan tunnemuistojen toista, positiivisempaa puolta:

--Olen usein tuntenut selviytyjén erityistd syyllisyyttd, mutta toisaalta myds selviytyjén
uniikkia velvollisuutta: kertoa tarina siten, kun se tapahtui. --''°

116 Abrams 2010, 16.
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Orlandon tulkinta itsestddn selviytyjand kytkeytyy syyllisyyden tunteeseen, mutta toisaalta hin
yhdistdé selviytymisensd velvollisuuteensa. Hian kokee velvollisuudekseen kertoa tapahtumat siten,
kun ne tapahtuivat. Toteamus kielii myos hinen tulkinnastaan, jonka mukaan hénelld on toisaalta
my0s oikeus asioiden kertomiseen ikddn kuin oikealla tavalla. Sama nékyy Galasson kertomuksessa.
1980-luvun antimafiatoiminnan muisteluissa korostuvat myos vihan tunteet, jotka liittyvéit padasiassa
mafian tekemiin murhiin. Galasso muistelee puhuneensa vékijoukolle sisilialaisen poliitikon, Pio La
Torren murhan jdlkeen vuonna 1982. Taustalla oli jilleen La Torren mafianvastainen tyd, jonka
saavutuksiksi voitiin myohemmin hénen kuolemansa jidlkeen lukea Rognoni-La Torren laki.
Kyseinen laki tunnetaan myos nimelld 416-bis ja sen keskeisin tarkoitus oli mééritelld mafiaan
kuuluminen ja sen tyyppiseen toimintaan osallistuminen rikolliseksi.'?° Galasson mukaan La Torren
kuoleman jélkeisessd puheessaan hén tunsi itsensd “raivokkaaksi” ja muistelee myos tunteneensa
pelkoa ollessaan viékijoukossa. Muisteluissa pelko oli keskeinen osa uudessa tilanteessa olemista,
silld 1980-luvulla koettu mafian vékivaltaisuus oli tuohon aikaan ennen nidkemitontd. Suullista
muistelupuhetta tuottaneet muistelijat korostivat muisteluissaan ihmetystdin ja himmaistystiédn ja

ndma tuntemukset liitettiin muistelussa nimenomaan uuteen, pdyristyttdvain tilanteeseen.

Orlando muistelee, ettd 1980-luvun alussa hédnelld oli vaikeuksia 10ytdd paikkaansa

kaupunginvaltuustossa:

Melkein vuoden ajan kamppailin kaupunginvaltuuston jésenend, tuntien itseni yha
hyddyttdmammiksi ja turhautuneemmaksi.'?!

Muistelussa nousee esille poliittinen rooli kaupunginvaltuuston jésenend, jossa hyddyttomyyden ja
turhautumisen tunteet seurasivat hantd. Orlandon muistelussa tuo kyseinen kaupunginvaltuustossa
vietetty aika 1980-luvun alussa néyttaytyi aikana, jolloin mafian olemassaoloa oli mahdotonta kieltda.
Téstd huolimatta hdnen tulkintansa mukaan oli myds “mahdotonta 10ytdd ketdén, joka kuului
sithen”.'?? Niin ollen “kamppailu” kaupunginvaltuustossa ja “hyddyttdmyyden” tunne tuntuvat
liittyvdn Orlandon kerronnassa mahdottomaan taisteluun mafiaa vastaan, jossa ei ollut helppoa edet.
Orlandon tulkinta oman roolin 16ytdmisen vaikeudesta osoittaa kuitenkin sen, ettd hin koki itsellddan
olleen keskeinen rooli mafianvastaisessa toiminnassa. Kansainvilisestikin hdnet tunnetaan parhaiten

Sisilian mafian vastaisesta tydstdan, mikd puolestaan on voinut vaikuttaa representaatioon omasta

1201 3 Spina 2014, 600; Dickie 2004, 408.
121 Orlando 2010, 64.
122 Orlando 2010, 64.
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toimijuudesta. Orlandon kuitenkin erittelee itse rooliaan syvillisemmin kuin se on ehkd suuren

yleison keskuudessa tunnettu.

Battaglian tunnemuistot ovat muiden muistelijoiden tapaan melko vahvoja, niin positiivisia kuin
negatiivisiakin. Han muistelee olleensa todella peloissaan erityisesti tilanteissa, joissa hén kuvasi
tapahtuneita mafiamurhia. Pelon tunne korostunee Battaglian muistelussa ehkd jopa enemmaén kuin
monen muun muistelijan kohdalla, silli hénelld oli ennenndkeméttomén tilanteen liséksi
ennennidkemdton asema. Tiettdvdsti naisjournalistit eivdt olleet kuvanneet mafiarikoksia ennen
Battaglian aloittamaa tyotd. Mafiarikosten kuvaamiseen liittyy Battaglian kertomuksessa myds
hipedn tunne. Hén muistelee tilannetta, jossa hin oli kuvannut hinen tyonantajanaan toimineen
sanomalehden pyynnostd mafioso Leoluca Bagarellan pidétystd. Battaglian mukaan tilanteessa

Bagarella yritti hyokata Battaglian kimppuun:

Olin hipeissani.. ottaessani kuvia ihmisistd, kun heidit oli pidatetty, mutta sanomalehti

vaati sitd. Hetki, jolloin joku, jopa mafioso, menettdd vapautensa, on kamala asia,

tdydellisen puolustuskyvyttémyyden hetki, ja siti pitiisi mielestiini kunnioittaa.!'??

Tunnemuisto hipedstd yhdistyy niin oman toiminnan muuttamiseen kuin mafiailmion kéasityksen
muodostumiseenkin. Valokuvaaminen tuntuu luoneen késityksen ilmion laajuudesta ja raakuudesta
Battaglialle, silld tunnemuistot nivoutuvat muistelussa vahvasti ilmion kisittdmiseen. Haastattelun

tekijd Melissa Harris on kirjoittanut Battagliaa koskevassa osiossaan katkelmien véliin seuraavaa:

-- tdim& sama pelko sai hinet toimimaan. Jos hén olisi antanut pelon lamaannuttaa hénet,
hén olisi jdlleen menettinyt vapautensa. Sen yhden asian, joka merkitsi hinelle ehka
enemman kuin hénen oma eldménsi.” Vapaus ilmaista itseddn ja puolustaa oikeutta
vaikuttaa tosiaan olleen Battaglian toimia ajanut motivaattori.'?*

Harrisin ndkemys Battaglian toiminnasta tiivistdd jotain tunnemuistojen kannalta hyvin tarke&é:
toisinaan vahvat tunteet ovat herittdneet halun toimia. Tdma toistuu muisteluissa ylipdétién: Orlando
kuvaa epitoivoaan ystdvinsd murhan jélkeen ja muistelee péddttaneensd tuolloin, ettd vdkivalta saisi
riittdd. Puolestaan Galasso yhdistdd Pio La Torren kuoleman aiheuttaman raivon tunteensa
intohimoonsa puhua suurelle yleisolle mafia-aiheesta. Samaan aikaan haastateltava A korostaa
kokeneensa isdnsd murhan aiheuttaneen vaikean tilanteen, mutta toisaalta suuren tarpeen reagoida

tapahtuneeseen. Myds Battaglian hdpedn tunne osoittaa, ettd hén tulkitsee mainitsemansa

123 Stille 1999, 88.
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vilikohtauksen aiheuttaneen muutoksen hinen kéytoksessddn. Muisteluissa tunnereaktiot ja toimet
siis yhdistetddn toisiinsa. Ndin ollen tunnemuistojen analysoimisen kautta on mahdollista saada
késitys siitd, mikd on ohjannut antimafiatoimijoiden toimintaa. Muistelijat tulkitsevat tunnemuistojen
kautta omaa toimintaansa ja sen seurauksia. Tunnemuistojen voimakkuuteen voivat vaikuttaa ajan

kuluminen seké julkisen muiston vaikutus.

Muistelussa korostuu myods mafian reaktioiden pelkd&dminen. Haastateltava B korostaa, ettd
virkavallan edustajat olivat hermostuneita mafiavékivallan synnyttdman uhan vuoksi. Mafian 1980-
luvulla murhaamat ihmiset olivat usein jonkinlaisessa valta-asemassa, mutta tdméd ei kuitenkaan
tarkoita, etteik0 kohteeksi olisi joutunut myds tavallisia ihmisid. Muutamalla tutkimukseni
muistelijalla oli sellainen ammatillinen rooli, etti heilld oli mahdollisuus saada suojelusta poliisilta.
Niin ei kuitenkaan ollut jokaisen kohdalla. 1980-luvun murros antimafiassa toi mukanaan lisdi
mafiaa vastustavia ihmisid. Niin sanotulla ruohonjuuritasolla toimineet eivét todenndkdisesti olleet
valittoméssa vaarassa, koska mafialla ei ilmeisesti ollut resursseja eikd ehkd edes intressid vainota
kaikkia mafiaa vastustaneita ihmisid. Vaikuttaa siltd, ettd Cosa nostra halusi eroon organisoitunutta
rikollisuutta vastustaneista ihmisistd vain kaikista vaikutusvaltaisimmista toimijoista eli erityisesti

politikoista.

Kuten tdssd luvussa on kuvattu, erilaisia yksilollisid ja henkilokohtaisia syitd toimia mafiaa vastaan
saattoi olla useita. On myos selvid, ettd muistelun avulla tuotetussa antimafiaa koskevassa tarinassa
halutaan eritelld henkilokohtaisia syitd mafian vastustamiselle. Néhdédkseni kuvattuja syitd yhdistda
yksi elementti, joka on ollut omiaan ajamaan eteenpdin my6hemmin 1990-luvulla
kansalaisyhteiskunnan  aktivoitumista mafian vastaisessa taistelussa. Lédhdeaineistossani
kirjoittamalla tai puhumalla muistelevat antimafiatoimijat korostavat kaikki omilla tavoillaan ja
sanakdénteillddn sitd, kuinka mafia oli oikea ongelma. Olosuhteet Palermossa, mafian tekemit
murhat, velvollisuuden tunne tai halu toimia yhteisen hyvin eteen sekd yksinkertaisesti intressi
ymmaértdd mafian toimintaa ovat osoittautuneet antimafiatoimijoiden muistelussa toimimaan
ajaneiksi motivaatiotekijoiksi. Schneiderit esittdvdt antimafia-aktivismissa olleen my0s
“avainhenkilditi”!>. Nimai kyseiset avainhenkilét ovat omalla toiminnallaan inspiroineet myds muita
toimimaan mafiaa vastaan ja puolustamaan demokratiaa. Lahdeaineistoni muistelijoista ldhes jokaista
voitaneen pitdd téllaisena avainhenkilond, silld useat heistd ovat ainakin jossain vaiheessa

toimintaansa saaneet paljon julkisuutta.

125 Schneider & Schneider 1997, 242.
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1980-luvun antimafiatoimintaa koskevan historiakuvan rakentumiseen osallistuvan muistelun
kannalta keskeistd on, ettd muistelijat haluavat kertomuksillaan vilittdd tahtonsa muuttaa asioita. Se
on kerrottu ja muisteltu perusta toiminnalle. Puolestaan itselle sopivan vaikutuskanavan 16ytdminen
nayttdytyy kertomuksista muodostuneessa tarinassa antimafiatoimintaan osallistumisen avaimena.
Roolilla on merkitystd senkin takia, ettd se vaikuttaa ihmisen muistamiseen. Erilaisissa ammateissa
on ollut erilaiset vastuut, mikd on myds vaikuttanut kokemukseen toiminnasta ja sité kautta toimintaa
koskevaan muisteluun. Muistelijoiden erilaisten roolien ja taustojen laaja kirjo kuitenkin takaa sen,
ettd muistamisessa korostuu se kulttuuri ja sosiaalinen todellisuus, jossa muistelijat ovat toimineet.
Vaikka antimafiaa voidaan ajatella monitahoisena ja haarautuvana ilmidnd, ovat sen toiminnassa
mukana olleet jakaneet samankaltaisen sosiaalisen kokemuksen.'?® Kaikki muistelijat eivit
kuitenkaan korosta omaa rooliaan muistelussa selkeésti. Tdméa saattaa johtua siitéd, etteivat kaikki
muistelijat tunnu asettavan itseddn minkdédnlaiseen “eturintaman taisteluun” mafiaa vastaan. Tastd
huolimatta heiddn kerrontansa sisdltdd pddasiassa samankaltaisen kronologisen linjan, joka 1980-
luvun tapahtumista esitetdin. Kronologinen samankaltaisuus saattaa olla jokseenkin poikkeuksellista,
silld yleisesti ottaen muistelijat eivédt valttdmittd aseta tapahtumia kronologiseen jirjestykseen
tarkkojen ajankohtien mukaan. Kerronnan ajankohta myds vaikuttaa olennaisesti kertomuksen
sisiltoon.'?” Toisaalta muistelua kehystinee julkinen muisto 1980-luvusta antimafialiikkeen uuden

nousun aikana ja tdma vaikuttanee kerronnan kronologiseen samankaltaisuuteen.

Syyt, keinot ja roolit vaihtelevat, mutta niitd yhdistéa toiminnan tavoite: yhteiskunnallisen epdkohdan
korjaaminen. Myos tunteiden kirjo on laaja, mutta vallitsevin tunne on pelko. Samaan aikaan
muistelusta muodostuu tarina, jonka mukaan yksil6t 1ahtiviat antimafiaan mukaan omista erilaisista
syistddn, rooleistaan, keinoistaan ja tunteistaan kisin. Yksilon henkilokohtainen rooli osana
antimafiatoimintaa koskevaa historiakuvaa nayttiytyykin haastavana ja pelottavana. Silti aikakautta
koskevassa menneisyyskuvassa yksilon rooli ndyttdytyy myos merkityksellisend ja tarpeellisena.
Mafian vastustamiseen liittyvid menetyksié sekd turhautumista muistellaan my®ds siksi, ettd sen kautta

halutaan tuoda esille mafianvastaisen toiminnan vaatimukset sekd sen eteen tehdyt uhraukset.

126 Schneider & Schneider 1997, 242.
127 Teris 2018.
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4. Yhteiso ja yhteiskunta antimafiatoiminnan historiakuvassa

Téssd luvussa analysoin sitd, miten antimafiatoimijat muistelevat toisten toimijoiden eli ympérdivan
yhteison merkitystd. Vastaan kysymykseen siitd, minkdlainen tarina yhteison merkityksestd 1980-
luvun antimafiatoiminnassa muodostuu muistelun kautta. Pohdin myds, minkilaisen osan 1980-luvun

antimafiatoimintaa koskevaa menneisyyskuvaa yhteisosti kerrottava tarina muodostaa.

Ensimmadisessd alaluvussa analysoin yhteison merkityksen muodostumista antimafiatoimijoiden
muistelussa yhteison positiivisesta vaikutuksesta toimintaan sekd tulkintoja yhteison yhteisiksi
saavutuksiksi katsotuista tapahtumista. Toisessa alaluvussa pureudun muistelijoiden tulkintoihin
antimafiatoimijoiden keskindisistd suhteista sekd poliittisten erimielisyyksien ja erilaisten taustojen
vaikutuksesta. Kolmannessa alaluvussa késittelen antimafiatoimijoiden kertomuksia Sisiliasta ja
Palermosta yhteison toimintaymparistond. Keskityn tissd luvussa myds laajemmin yhteiskuntaan
liittyvddn muisteluun. Neljdnnessd alaluvussa tarkastelen siis sitd, miten antimafiatoimijat
muistelevat Italian valtion ja antimafian suhdetta. Kaikkien alalukujen esille tuomien yhteison
mahdollisuuksien ja haasteiden kautta muodostuu tarina yhteison merkityksestd 1980-luvun

antimafian historiakuvassa.

4.1 Yhteison merkityksen muodostuminen antimafiatoimijoiden muistelussa

Antimafiatoimijoiden muistelussa yhteisolld viitataan niihin ihmisiin, jotka tekivit yhteisty6td mafian
vastustamiseksi. Yhteison kokoa tai laatua ei varsinaisesti muistelussa mééritelld, vaan sen katsotaan
16yhésti kattavan erilaisin keinoin antimafiassa toimineet ihmiset. Tiukkaa méaritelméé yhteisolle ei
siis muistelussa anneta. Kaiken kaikkiaan se rajautuu kuitenkin maantieteellisesti késittimaidn muita
nimenomaan Palermossa vaikuttaneita ihmisid, huolimatta toimijan asuinpaikasta. Muistelussaan
yhteison merkitykseen ottavat kantaa kaikki tutkimusaineistoni muistelijat tavalla tai toisella.
Yhteisod koskevat muistot ndyttdytyvit osittain jaettuina, yhteisind muistoina. Téllaiset kollektiiviset
muistot ovat kertomuksia ryhmén syntymisestd ja kehittymisestd. Edelleen Halbwachsin teorian
mukaan muisti ja muistaminen eivét ole yksildllisid psykologisia prosesseja, vaan sosiaalisia ilmidita.
Ryhmélld voidaan katsoa olevan myds kollektiivinen muisti. Tamé johtuu siitd, ettd se tarjoaa
yhteenkuuluvuuden ja jatkuvuuden tunteen ajan myotd. Halbwachs ei viittidnyt, ettd yksilollistd
muistia ei ollut olemassa tai ettd yksilollinen tai omaeldmékerrallinen muisti ei voisi olla olemassa

kollektiivisesta muistista riippumatta, vaan pikemminkin osoitti, ettd “’kollektiivisen muistin kehys
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rajoittaa ja sitoo intiimimmé&t muistomme toisiinsa”.!?® Tdmain tutkimuksen muistelijat asettavat
itsensd téllaiseen kollektiivisen muiston kehykseen kertomalla ryhmédn synnystd ja kehityksesta,

vaikka olisivatkin kokeneet sen hyvin eri tavoin tai méérittelisivdt ryhmén jokseenkin eri tavoin.

Oletettavasti yhteisot siis médrittavat sitd, mitd ja miten muistetaan. Yksilot muistavat aina jonkin
yhteisdjen jasenind. Toisin sanoen yhden ihmisen muisti toimii laajemmassa kontekstissa, joka
siséltdd perheen, yhteison ja julkisten edustajien tuottaman ja ylldpitimédn muistin.'” Tdmé nakyy
my0s antimafiatoimijoiden muistelussa, jossa samojen tapahtumien merkitystd korostetaan
riippumatta muistelun ajankohdasta tai muistelijasta. Jonkinlainen sosiaalinen totuus tuntuu siis
madrittdvan muistelua ja tdmén taustalla lienee yhteiso ja julkinen muisto 1980-luvun tapahtumista.
Yhteison 10yhéstd madrittelystd huolimatta muiden antimafiatoimijoiden toiminta vaikuttaa

muistelun taustalla. Kertomuksissa vaihtelee, kuinka vahvasti yhteison merkitysti korostetaan.

John Dickie on kdyttinyt mafiaa vastaan toimineista ihmisistd ryhmaa kuvaavaa késitettd “Italian
kunniakkaat vahemmist6t”. Tdhdn vdhemmistoon hén lukee kuuluvaksi niin poliisit, tuomarit,
journalistit kuin siviilitkin. Dickien mukaan ndmé kunniakkaat vihemmist6t ndyttavét harvoin olleen
yhtd suurissa vaikeuksissa kuin 1980-luvulla. Vaikeudet liittyivdt mafian vaikutusvallan
kasvamiseen. Cosa nostra oli 1980-luvulla vauraampi kuin aiemmin, l&hinnd kasvaneen
kansainvilisen heroiinikaupan vuoksi."** Dickien médritelma sisdltdd monikossa viéhemmistot, mutta
tassd tutkimuksessa kasittelen laveammin kaikkia antimafiatoimijoita osana antimafiayhteisod.
Télloin esimerkiksi lakimiehet eivdt muodosta omaa joukkoaan, vaan ovat osa mafiaa vastaan

toiminutta yhteisod. Lisdksi antimafialiike ja sithen kuuluneet aktivistit lukeutuvat tdhén yhteis6on.

Muistelussa muita antimafiassa 1980-luvulla ja muulloinkin toimineita ihmisid muistellaan hyvin
paljon ”me”-diskurssin kautta eikd erillisid ryhmid eritelli. Tdma tarkoittaa sitd, ettd muihin
antimafiassa tavalla tai toisella toimineisiin viitataan usein vain persoonapronominilla ”me”. Néin
tapahtuu useissa kerronnan vaiheissa. ”"Meistd” puhuminen tulee muistelussa esille erityisesti niissa
yhteyksissd, kun muistelija kertoo jostakin merkittdvastd tapahtumasta, sithen reagoimisesta tai jo
jonkin tilanteen ratkaisemisesta. Hyvin usein “meitd” korostetaan silloin, kun muistelijat tulkitsevat
mafian tekemien murhien seurauksia ja reaktioita. Useammin yhteisd tulee muistelussa esille

vaikeuksien kuin saavutusten muistelun yhteydessd. Muistelu rakentaakin myds erilaisia

128 Abrams 2010, 74; Daphi 2013, 160; Rossi 2012, 64.
129 Abrams 2010, 80; Rossi 2012, 64.
130 Dickie 2004, 401; Paoli 2008, 19.
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ryhmaéidentiteettejd. Kdytdnnossd tdmé tarkoittaa késityksid siitd, millaisia juuri “me” olemme.'?!

Kuitenkin jokainen muistelija asetti itsensd kuuluvaksi johonkin laajempaan ryhmaéén.

Péddosin kaikki muistelijat ovat siis kokeneet olleensa osa jotakin yhteisd6d antimafiatoiminnassaan.
Néin ollen he méiirittelevit itsensd muistelussaan osaksi “meitd” tavalla, joka on edelld kuvattu.
”Meihin” kuulumista korostetaan vaihtelevasti riippuen muistelijasta. Battaglia, Orlando ja
haastateltava A korostavat “meitd” kerronnassaan toistuvasti. Mitd “meiddn” sitten voidaan
antimafiatoimijoiden tapauksessa katsoa olleen? Yhteenkuuluvuutta luonut tekijd on muistelussa
selvdsti yhteinen pddmaéddrd: toimia mafiaa vastaan ja horjuttaa sen valta-asemaa Sisiliassa. Saman
pddmadran lisdksi my0Os ajattelutapa vaikuttaa olleen yhdistivd tekija. Muistelussa korostuu
antimafiatoimijoiden samankaltainen tapa jisentdd mafiailmiotd ja muun muassa ndkemykset siité,
ettd Italian valtion olisi pitdnyt panostaa mafian vastustamiseen enemmin. Toisaalta “meilld”
muutamat muistelijat viittaavat myos sisilialaisuuteen. Tdma piirre nékyy erityisesti Orlandon ja
Battaglian muistelussa. Pédasiassa ilmaisulla kuitenkin viitataan antimafiatoiminnassa mukana

olleiden ihmisten muodostamaan ryhméaén.

Sitd, keihin ilmaisulla ”me” tarkalleen ottaen kunkin muistelijan tapauksessa viitataan, ei muistelussa
varsinaisesti madritelld. Esimerkiksi Galasso kéyttdd “me”-ilmaisua, joskin hdnen muistelussaan
ilmenee tarkempia ilmaisuja kuin esimerkiksi Battaglian ja Orlandon muistelupuheessa. Galasso
muun muassa viittaa “muihin liikkeen perustajiin”, jotka tarkoittanevat antimafialiikkeen varhaisia
toimijoita. Myds suullisessa muistelupuheessa korostuvat yksittdiset, mafiaa vastaan toimineet
yksilot ja heiddn muodostamansa yhteisd. "Meidédn” korostuminen muistelussa lienee osoitus myos
siitd, ettd jilkeenpdin kaikille mafiaa vastaan tavalla tai toisella yhdessd toimineille halutaan antaa
Esimerkiksi Galasso muistelee lukuisten ystdvyyssuhteiden syntyneen hinen puolustaessaan mafian
uhreja tydssddn tai tavatessaan antimafiakeskusteluissa ihmisid. Néin ollen ympérdiva yhteiso saa
merkityksen muistelussa myos muistelijoiden henkilokohtaista eldméa rikastuttavana asiana. Samaan
aikaan esimerkiksi Battaglian kerronnassa ja tavassa muistella vastakkainasettelu mafian ja
antimafian vililld kulkee vahvasti mukana. My6s mafian edustajille halutaan muistelun avulla tehda
selviksi vastavoiman olleen olemassa ja olevan yhéd edelleen olemassa. Yhteisoon liittyvan tarinan,
kuten minka tahansa tarinan kerronnan merkitys on valttimatonté sitoutumiselle yhteison sosiaaliseen
maailmaan.”> Mafianvastainen taistelu on saanut yhd enemmin huomiota viimeisen

kahdenkymmenen vuoden aikana. Voi olla, ettd antimafiatoiminnalle ja yhteison sosiaaliselle

131 Miettunen 2014, 175.
132 Summerfield 2017, 121.
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merkitykselle annetaan enemmén merkitystd jélkeenpdin ja tdmédn takia muistellaan esimerkiksi

yhteisid saavutuksia tai suhteita muihin toimijoihin.

Antimafiatoiminnan muistelussa esiintyy késitys “meistd”, mutta puolestaan “muiden”
méidritteleminen ei ole suoraviivaista. Varsinaista vastakkainasettelua ei luoda meidin ja niiden
vilille, joiden ei katsottu olleen “antimafiaa”. Kuitenkin kerronnassa toistuva madrittely meisté
osoittaa sen, ettd kyseisen ryhmén ulkopuolelle jd4 joku tai joitakin. Toisaalta muistelussa korostettu
antimafiatoimijoiden vihyys osoittaa ulkopuolelle jadvan ryhmén olevan suuri. Selkedd on myds jako
mafiaan ja antimafiaan. Kaikki muistelijat eivét ota kantaa sithen, mitd on tarkoittanut olla kuulumatta
kumpaankaan edelld mainittuun ryhmaén. Jotkut muistelijat kuitenkin ovat halunneet mééritella asiaa
tarkemmin. Muun muassa haastateltava A:n mukaan “me kdytimme ilmaisua “harmaa alue”
osoittamaan yhteiskunnan osaa, joka ei ollut mafiaa eikd antimafiaa”.'*® “Meilld” haastateltava
viitannee jdlleen antimafiaan, kun taas kumpaankaan ryhméin kuulumattomat maédrittyivét
“harmaaksi alueeksi”, joka osoitti tarkemmin médrittelemdtontd “yhteiskunnan osaa”. Toisaalta
haastateltava B korostaa, ettd “kaikkien ihmisten pitdisi olla osa antimafiaa”.'** Myo6s Schneiderit
ovat kdyttineet tutkimuksissaan kédsitettd "harmaa alue” ja osoittaneet sen miérittelemisen vaikeuden.
Kéaytdnnossd tima tarkoittaa nimenomaan sitd, miten madritelldédn mafiaan tai antimafiaan kuulumista
tai kuulumattomuutta sekid sitd, miten luokitellaan esimerkiksi ihmiset, jotka eivét ole suoraan

kuuluneet mafiaan, mutta ovat kuitenkin toimineet yhteistyossa sen kanssa tavalla tai toisella. '3

Maiirittelemisen vaikeuteen liittyy vahvasti se, ettei mafiaa vastaan asetuttu kevyin perustein sen
aitheuttaman pelon vuoksi. Onkin muistettava, ettd mafiaan liittyvissé asioissa yleinen suhtautuminen
oli jokseenkin varovaista. Cosa nostran kanssa julkisesti poikkiteloin asettuminen oli vaikeaa, koska
mafia “siivosi tieltidn” omalle toiminnalleen haitallisiksi osoittautuneet henkil6t. Niin kutsuttu
harmaa alue vaikeutti haastateltava A:n mukaan myos lakimiesten 16ytdmistd Sisiliassa. Hénen
mukaansa esimerkiksi maxi-oikeudenkédyntid varten oli melkein mahdotonta 16ytdd asianajajaa
puolustamaan mafian uhrien perheenjisenid, silld harvat lakimiehet uskalsivat ottaa téllaista riskié

asettua mafiaa vastaan.

Edelleen yhteison méérittelyd vaikeuttaa se, ettd tarkastelun kohteena oleva yhteisé ei muistelussa
esiinny tiukasti madriteltynd. Kuitenkin on selvid, ettd antimafiatoimintaa muistelevat yksilot ovat
kokeneet olleensa osa yhteisen tavoitteen omannutta ihmisjoukkoa. Muistelijoiden toimintakanavat

jaroolit saattoivat erota hyvinkin paljon toisistaan. Samaan aikaan monenlaiset niin sisédpuolelta kuin

133 Haastateltava A:n haastattelu, 2021.
134 Haastateltava B:n haastattelu, 2021.
135 Schneider & Schneider 1997, 247.
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ulkoakin tulleet haasteet ovat vaikuttaneet yhteisén merkityksen muodostumiseen muistelun kautta:
toimintaa jatkettiin vaikeuksista huolimatta. Kollektiivinen muisti edellyttadkin, ettd johonkin
yhteisoon kuuluvilla yksil6illd on muistoja, joita he pitdvdt muistamisen arvoisina ja jotka on
ymmarretty yhteisiksi.!*® Laajemmassa mittakaavassa tarkasteltuna 1980-luvun antimafiatoiminnassa
erilaiset toimintaan vaikuttaneet dramaattiset tapahtumat ovat myoOs muodostuneet téllaisiksi
yhteisiksi muistoiksi. Muun muassa mafian tekemét murhat, antimafiatoimijoiden vastatoimet,
mielenosoitukset ja suuroikeudenkéynti ovat selkeésti sellaisia, jotka koetaan yhteisOssd yhteisesti

muistettaviksi asioiksi.

Yhteison merkityksen muodostumiseen muistelussa ndyttdd myos vaikuttaneen voimakkaasti
yhteison harvaluukuisuus: muistelijoiden mukaan 1980-luvulla mafiaa vastaan toimi vain rajallinen
miird. Haastateltava A:n mukaan mafian uhrien omaiset, jotkut palermolaiset opettajat, muutamat
aktiiviset vanhemmat sekd journalistit osallistuivat 1980-luvun alkupuolella jirjestettyihin mafiaa
kriittisesti tarkasteleviin keskustelutilaisuuksiin. Antimafiatoimijoiden muistelussa yhteison merkitys
muodostuu ldhinnd sen kohtaamien sisdisten ja ulkoisten haasteiden kautta. Se, miten haasteita
muistellaan, muodostaa osan antimafiatoimijoiden yhteison merkityksen tarinasta. Téssd luvussa
késittelen muistelijoiden yhteiséd koskevaa narratiivia muun muassa yhteisod kohdanneiden
ulkoisten haasteiden kautta. Hyvd esimerkki téllaisesta haasteesta on Leonardo Sciascian
“antimafiaprofessionalismia” koskevasta artikkelista noussut kohu, jota haastateltava A késittelee
kerronnassaan syvillisesti. Haastateltavan mukaan kritiikkiin oli vaikea vastata jo siitdkin syysta, ettd

aktiivisia antimafiassa toimivia ihmisié oli niin vdhan. Haastateltava muistelee seuraavaa:

--Joten meitd oli vain 20 tai 30 ihmistd koko Italiassa vastaamassa
Sciascialle..kiista.. joka ei ole ohi edes tdné pdivéna. -- 'V

Sciascian nostattama kritiikki toistuu melkein jokaisen muistelijan kertomuksessa. Vaikka se selvésti
ndyttdytyy yhteison kohtaamana haasteena, on silldi muistelussa merkitystdi my0s yhteisod
yhdistdneend tekijdnd. Edelleen Sciascian 1980-luvun loppupuolella antimafiaa kohtaan esittdma
krititkki on osoittautunut kollektiivisessa muistissa erittdin merkittdvéksi tapahtumaksi. Kaikki
taménkin tutkimuksen muistelijat ottavat sithen omalla tavallaan kantaa. Tapauksen merkitys nayttaa
muistelussa muodostuvan niin positiivisen kuin negatiivisenkin ldhestymistavan kautta. Vaikka

Sciascia syy my0s yksittdisid henkil6itd, muistelussa tapahtuma korostuu enemmén yhteisod

136 Miettunen 2014, 175.
137 Haastateltava A:n haastattelu, 2021.
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kohdanneena kritiikkina tai jopa hyokkayksend. Muun muassa Orlando muistelee Sciascian artikkelin
herdttineen tunteita sekd henkilokohtaisella ettd yhteison tasolla. Hdn muistelee artikkelin

vaikuttaneen niin, etti:

--Meistd kasvavassa antimafian liikkeessd mukana olevista tehtiin itse mafian
siamilaiset kaksoset. En koskaan ymmartényt, mitd Sciascia toivoi saavuttavansa

purkauksellaan. -- 13

Samaan aikaan muistelussa esiintyva taistelu kommunistisyytoksid vastaan ja omaan asiaan
uskominen néyttdytyviat merkityksellisind asioina oman toiminnan jatkamisen kannalta.
Haastateltava A on my0s halunnut korostaa yhteison kohtaamia ulkopuolelta tulleita haasteita, jotka
ovat olleet omiaan vaikeuttamaan toimintaa. Poliittisten symboleiden poistaminen ja varovaisuus
asian suhteen myds korostuvat haastateltavan muistelussa, miké lienee osoitus kaiken tarvittavan
tekemisestd. YhteisOstd ja yhteisestd toiminnasta rakentuu tarina, jossa my0s ulkopuolelta tulevia
haasteita voitettiin ja toimintaa jatkettiin. Ulkopuolelta tulleista haasteista hyva esimerkki on myds
Sciascian antimafiaa kohtaan osoittama kritiikki. Huomionarvoista kuitenkin on, etteivat kaikki
kokeneet kritiikkid pelkistddn huonona asiana. Muun muassa haastateltava B korostaa sitd, etteivét
kaikki ymmaérténeet Sciascian kirjoittamaa artikkelia oikein ja tdstd syystd aiheesta syntyi niin suuri

kohu.

Antimafiatoimijoiden tarinassa korostuu yhteisen tekemisen positiivinen merkitys. Se liitetddn
pieneen ja aktiivisesti mafiaa vastustaneeseen yhteisoon sekéd laajemmin Palermon, Sisilian ja koko
Italian kansalaisten mafiaa koskevaan asennoitumiseen. 1980-luvun “antimafiataistelu” ndhddin
sarjana murheellisia tapahtumia, kuten murhia, mutta toisaalta myds saavutuksien ja

kehitysaskeleiden aikana. Muun muassa Battaglia korostaa 1980-luvun alkua seuraavasti:

Niinpd monista vaikeista ajoista huolimatta jatkoimme 80-luvulle polititkkamme,
valokuvauksen, julkaisutoiminnan, tapaamisten ja antimafiamielenosoitusten parissa.
Ja sitten tulivat ne upeat miehet, jotka antoivat meille sellaista toivoa — tuomari
Giovanni Falcone ja tuomari Paolo Borsellino --'**

138 Orlando 2010, 118.
139 Harris 1999, 15.
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Katkelma Battaglian omaeldmaikerrallisesta muistelusta korostaa yhteison positiivista merkitysta:
“vaikeista ajoista huolimatta” toiminta jatkui. Battaglia osoittaa katkelmassa yhteison muiden
tekijoiden tyon arvon mainitsemalla erilaiset tavat toimia mafiaa vastaan, kuten mielenosoitukset ja
antimafiatapaamiset. Tarinan kertomisen merkitys syntyy tapahtumien ajallisen jérjestyksen
esittdimisen kautta sekd niin kutsuttujen ei-narratiivisten eli kognitiivisten lauseiden kautta.
Kognitiivisella lauseella viitataan esimerkiksi ajasta tehtyyn reflektioon tai pohdintaan.!*® Tama
nékyy erityisesti Battaglian kertomuksen eri vaiheissa, joissa hin reflektoi tapahtumien merkitysta
erilaisilla pohdinnoilla. Y1ld olevassa katkelmassa merkitys syntyy osoittamalla “’vaikeista ajoista”
huolimatta toiminnan jatkuneen sekd “sellaisen toivon” saapuneen Falconen ja Borsellinon tyon

kautta.

Battaglian mukaan antimafiatoiminta jatkui 1980-luvulla erilaisissa kanavissa. Samaan aikaan
mafiarikoksia tutkimaan perustettiin tuomareista koostunut antimafiapooli. Se oli 1980-luvun alussa
perustettu Palermon syyttijanviraston tutkintatuomareiden ryhmd, joka tyOskenteli tiiviissd
yhteistydssd jakamalla tietoja ja kehittdamalla uusia tutkinta- ja syyttimisstrategioita Sisilian mafiaa
vastaan.'*! Battaglian mukaan tutkintatuomareiden ryhmaén kuuluneet Falcone ja Borsellino antoivat
’toivoa meille”. Falconea ja Borsellinoa on pidetty antimafia-tyon “’sankareina”, mutta he ovat olleet
myo0s kiisteltyjd hahmoja. Battaglia korostaa tuomareiden tulleen tukemaan ty6lldédn sitd, minka pieni
yhteiso oli jo aiemmin aloittanut. Samaan aikaan halutaan antaa arvostusta isoissa, julkisissa rooleissa
olleille ja mafianvastaiselle taistelulle uransa omistaneille tuomareille mutta myds tuoda esiin
ailemman tyon merkitys. Oikeuden ja mafian vastuuseen saaminen ovat olleet yhteinen pddmaira,
joka my0s madritti yhteisdd ja sen toimintaa. Mielenkiintoisella tavalla timi pyrkimys kiteytyy

Battaglian muistelussa, jossa hin viittaa korruptiopoliitikko Giulio Andreottin tapaukseen:

Tuomitsimme vuosia Andreottin ja mafian vilisen yhteistyon sellaisena kuin sen
ndimme, mutta emme péddsseet mihinkddn. Joukko meistd, jotka olivat
taisteluntahtoisesti mafiaa vastaan, mukaan lukien Umberto Santino -- teki myo0s
ilmoituksen silloisesta senaattorista Salvatore Limasta, Andreottin Sisilian
ykkosmiehestd ja hédnen toiminnastaan. Ja Euroopan parlamentti hylkdsi tdmén
mietinnon — ei halunnut tuomita hintd. Nyt Lima on tapettu. Emme halunneet hénti
tappavan: halusimme hénet tuomittavan. Mafia tappoi hinet.!#?

140 Daphi 2013, 161.
141 Jamieson 2000.
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Kyseisessd katkelmassa korostuu jdlleen vahvasti narratiivi “meistd”. Kysymys oli Battaglian
kerronnassa nimenomaan yhteisestd toiminnasta. Battaglia lisid Andreottiin liittyvadssid muistelussaan

myoOs seuraavaa:

Me emme halunneet hinté tapettavan, me halusimme héinet tuomittavan. Ryhma meité,
jotka olivat aktiivisesti antimafiassa, teimme raportin Salvatore Limasta, vuosia me
ilmiannoimme hénen korruptoitunutta toimintaansa, kuten me sen ndiimme, mutta me
emme padsseet mihinkéadn. '+

Se kuinka paljon kyseistd persoonapronominia on korostanut haastattelun tekijé ja kaéntdja Melissa
Harris, ei ole tiedossa. Kuitenkin katkelma on hyvin vahva osoitus siitd, ettd narratiivissa haluttiin
tuoda esille aktiivisen ryhmén toimineen ja tehneen parhaansa “vuosien ajan”. Hyvin samankaltainen
tapa korostuu myds muussa muistelussa. Yhteistd toimintaa muistellaan toisinaan mahdottomalta
tuntuneena, mutta padmadratietoisena yhdessd tekemisend. Positiivisista ndkokulmista huolimatta

my0s vaikeuttavia ja jopa eripuraa aiheuttaneita tekijoitd muistellaan 1980-luvun yhteisdssé olleen.

4.2 Poliittisten erimielisyyksien vaikutus antimafiatoimijoiden keskindisiin suhteisiin

Yhteison merkitys muodostuu paitsi yhteisdd kohdanneiden ulkoisten haasteiden myds yhteison
sisdisten jannitteiden kautta, mikd ndkyy myds antimafiatoimijoiden muistelussa. Erityisen isossa
roolissa ovat poliittiset erimielisyydet ja ylipdatdén erilaisten poliittisten kantojen vaikutus
yhteistoimintaan. Yhteiskunnan poliittiset reunaehdot korostuvat muistelijoiden kertomuksissa.
Samaan aikaan antimafiatoimijoiden erilaiset taustat ovat luoneet toiminnalle ja sen muistelulle
erityislaatuiset kehykset. Muistelussa korostuu yhteison kohtaamien sisdisten haasteiden merkitys.
Tutkimukseni muistelijat muistelevat siis myds toistensa toimintaa. Muistelijoilla on ollut ja on
edelleen keskindisid suhteita, jotka tulevat esiin muistelussa. Muun muassa Battaglia ja Orlando
mainitsevat muistelussaan useaan otteeseen toisensa ja muistelevat yhteistyotdin ja sen alkua.
Orlando on my0s kirjoittanut puheenvuoron Battaglian omaeldmékertaan. Toisten toimijoiden
mainitseminen muistelussa tukee kéasitysta siitd, ettd mafianvastaisessa toiminnassa oli 1980-luvulla

mukana verrattain vahédn ihmisia. 1990-luvun alkupuolella toiminta lisdéntyi ja institutionalisoitui.'*

143 Harris 1999, 16.
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Antimafiatoiminnassa mukana olleet ovat tulleet erilaisista taustoista. Tatd korostavat muun muassa
Schneiderit. Artikkelissaan ”From peasant wars to urban wars: the Anti-Mafia Movement in Palermo”
he osoittavat, ettd yksilon sosiaalisella statuksella on ollut antimafia-aktivismissa merkitysta:
useimmat Palermon antimafia-aktivisteista ovat tulleet keskiluokkaisista oloista ja monet heistd ovat
olleet nimenomaan akateemisesti koulutettujen vanhempien lapsia.Tdmi nidkyy myOs omien
muistelijoideni kohdalla, silld he ovat pddosin akateemisen koulutuksen saaneiden vanhempien lapsia
jaheilld on itselldénkin ollut mahdollisuus kouluttautua peruskoulua pidemmaélle osittain vanhempien
varallisuudesta johtuen. Varallisuudella oli vield 1980-luvun Sisiliassa merkitystd akateemisen
koulutuksen saamisen ndkokulmasta. Osalla aktivisteista on kuitenkin ollut myds vankat
tyoldistaustat ja vanhemmat, jotka eivét kdyneet koulua alakoulua pidemmalle. Antimafia-aktivistit
ovat voineet toimia erilaisten kanavien kautta ja pelkdstddn koulutus ja esimerkiksi omien
vanhempien kouluttautuneisuus ei ole ollut ainoa méérittava tekiji. Erilaiset perhetaustat jakoivat
kuitenkin vield 1980-luvullakin antimafia-aktivistien joukkoa jossain méérin. Téstd jaosta huolimatta
valtaosa oli kuitenkin yliopistokoulutettuja ihmisié, joilla oli ura tai pyrkimys uraan sosiaality0ssa,
opetuksessa, lakialalla, hallinnossa, journalismissa terveydenhuollossa tai vaikkapa papistossa. Tiiviit

yhteydet ndiden ryhmien valilla yhdistivét aktivisteja.'*

Erilaisiin taustoihin liittyvit myos poliittiset katsontakannat. Schneiderit esittdvéatkin, ettd antimafia-
prosessiin on vaikuttanut keskeisesti epétasa-arvo yhteiskuntaluokkien vililld. Mahdollisuudet toimia
mafiaa vastaan tai vilttyd sen vaikutuksilta arkieldmadsséd eivdt vilttimattd ole olleet samanlaiset
kaikille. Poliittiset “erimielisyydet” ovat myos vaikuttaneet yhteistydon toimivuuteen. Mafian
vastaisessa taistelussa ndkyvissé roolissakin mukana olleet Battaglia ja Orlando edustivat poliittisten
laitojen dédripditd. Heiddn yhteistyonsd alkaessa Battaglia identifioitui kommunistipuolueen
edustajaksi, joskaan omaeldmaékerrallisen muistelunsa mukaan ei varsinaiseksi kommunistiksi — ja
Orlandon puolestaan edusti kristillisdemokraatteja. Battaglia on muistellut, ettei hdn voinut sietda
Orlandoa heidédn yhteistyonsé alkutaipaleella. Kaiken kaikkiaan kahden ideologisesti vastakkaisen
osapuolen yhteistoiminta maééritteli ensimmaisid Palermo-keskeisid antimafian vuosia. Kuitenkaan
1980-luvun loppupuolella ei ollut merkkejd siitd, ettd antimafialiikkeen sisdlld olisi ollut mitidén

vahvoja jinnitteiti. Tistd huolimatta poliittiset ongelmat olivat kasautumassa my®s tuolloin. 46

145 Schneider & Schneider 1997, 243.
146 Schneider & Schneider 2003, 146, 154 & 158.
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Battaglian mukaan Orlandon poliittinen nédkodkanta vaikutti ”automaattisesti” niin, ettei han luottanut
tahdn. Epéluottamus johti Battaglian mukaan siihen, ettd hédn taisteli Orlandon kanssa kaikesta.

Toisaalta katsontakantojen erilaisuus kddntyy hénen narratiivissaan lopulta positiiviseksi asiaksi:

Mutta sitten hyvéksyin hénet, ja hin hyviksyi minut tdysin sellaisena kuin olen - - Hian
auttoi ja tuki minua (erityisen tdrkedi, koska en tiennyt mitédn byrokratiasta), miké oli
todella hienoa. Ja aloin ymmartdd, ettd han “oli raivoisasti antimafiaa” ja my0s paljon
edistyksellisempi esimerkiksi ympdristdasioissa kuin miné silloin olin.'"’

Battaglian mukaan toisen osapuolen hyviksyminen ennakkoluuloista huolimatta johti toimivaan
yhteistyohon kaupunginvaltuustossa. Usein muistelijat viittaavat antimafiassa toimineisiin thmisiin
vain toteamalla heidén olleen “antimafiaa”. Toteamus osoittaa ryhméén kuulumisen merkityksen:
vaikka mahdolliset erilaiset poliittiset laidat saattoivat vaikuttaa alkuun haasteelta, voitiin niistd
yhteisen pddmdirin turvin selvitd. My0Os Orlando muistelee Battaglian kanssa tehtyd yhteistyoté

positiivisesta nakokulmasta.

Orlandon ja Battaglian kerronnassa heiddn vilisestddn suhteestaan muodostuu kertomus, jossa
edetddn vaikeuksien kautta voittoon. Mielenkiintoista on se, miksi he molemmat muistelevat
keskindisen suhteensa kehittymistd edelld kuvatulla tavalla. Selvdi on, ettd molempien muistelu on
tapahtunut omaelamaékerrallista teosta varten. Kerronnallinen konteksti on siis olennainen.'*® On
my6s mahdollista, ettdi molemmissa tapauksissa on haluttu antaa tietynlainen kuva
antimafiatoiminnan haasteista ja toisaalta onnistumisista. Onhan yhteistydssd toimiminen kaikista
vaikeuksista huolimatta ennen kaikkea osoitus siité, ettd antimafia koettiin erityisen tarkedksi asiaksi.
Orlandon ja Battaglian tulkintojen mukaan poliittiset ndkdkannat saivat ikddan kuin véiistyd
tairkeimman asian tieltd. YhteistyOhaasteiden kuvaaminen osoittaa my0s sen, ettd muisteluhetkelld
molemmat antimafiatoimijat ovat pitdneet keskindisen yhteistydsuhteensa edesottamuksia
muistamisen arvoisena sekd selitystd kaipaavana. Muistitieto onkin osoitus muistelijastaan

esittimisen tai kirjaamisen tilanteessa.'*’

Molemmat muistelijat palaavat muistelussaan yli 10 vuotta taaksepéin, joissakin tapauksissa myos
kauemmas. Muistelijat ovat siis pitidneet kertomuksen esittimisen hetkelld tirkednd tuoda esille
yhteistyohon liittyneitd haasteita ja toisaalta myos uutteraa yrittdmistd, jota antimafiatoiminta on

heidén tulkintansa mukaan selvisti ollut. Orlandon ja Battaglian vélinen suhde ja yhteistyé ovat myos
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oiva osoitus siitd, miten 1980-luvun antimafiassa ihmiset tyoskentelivit yhdessa ylitse puoluerajojen,
jotka ehka aikaisemmin olivat rajoittaneet mobilisoitumista tai ylipddtdéin mafiaa vastaan toimimista.
Myoéhemmin Orlando erosi kristillisdemokraateista ja perusti yhdessa muun muassa kommunistien ja
katolisten edustajien kanssa uuden puolueen, joka sai nimen La rete.'>° Tdssd samaisessa puolueessa

toimivat myohemmin muun muassa Galasso ja yksi haastateltavista.

Politiikka niyttdd vaikuttaneen antimafiatoimintaan. Esimerkiksi 1980-luvun uusi antimafialiike ei
ollut tdysin vapaa edeltdjansa poliittisesta taakasta, vaan muun muassa kristillisdemokraatit syyttivét
uuden liikkeen aktiivisia toimijoita "kommunisteiksi”. Schneiderit ovat esittdneet, ettd uuden liikkeen
edustajat kuitenkin vilttyivdt pddosin aiemman liikkeen ideologiselta polarisaatiolta. Uusi
antimafiliike muistutti muita yhteiskunnallisia liikkeit4, jotka perustuivat yleismaailmallisiin arvoihin
—muun muassa liikkeisiin maailmanrauhan puolesta ja joukkotuhoaseita vastaan, ympéristonsuojelun
puolesta ja ydinvoimaa vastaan.'”! Tiastd huolimatta erityisesti kristillisdemokraattien ja

kommunistien yhteisty6 ei ndyttdydy ongelmattomana muistelussa.

Muun muassa haastateltava A muistelee kohdanneensa haasteita erilaisten antimafiadebattien
jarjestamisessd. Hénelld oli vaikeuksia etsiessddn “muita kuin kommunisti-intellektuelleja”
jarjestdimidn keskustelutapahtumia ja héntd syyteltiin jatkuvasti kommunistiksi. Sama ongelma
ilmeni hdnen mukaansa myds siind, etteivdt ihmiset ottaneet antimafia-asiaa tosissaan. Hénen
mukaansa antimafiaan liittyvén tiedon levittiminen ja tapahtumien jdrjestiminen oli erityisen
vaikeaa, silla kommunismi ja antimafia sekoitettiin liikaa toisiinsa. Myohemmin yhteisén kohtaamat
poliittiset haasteet johtivat haastateltavan mukaan siithen, ettd kaikkea poliittista symboliikkaa

pyrittiin vélttimaan.

My6s maxi-oikeudenkdynti ndyttdd jakaneen mielipiteitd siind mielessd, auttoiko se
antimafiatoimintaa eteenpdin vai ei. Kuten todettua, oikeudenkdynti oli historiallinen saavutus
suurine syytemdérineen. Sitd seurasi kuitenkin Palermon antimafiapoolin hajottaminen. Liséksi
korkein oikeus — toisin kuin Palermon oikeus — katsoi, ettei Cosa nostra ole yhtendinen ja hierarkkinen
jarjesto. Tdma johti sithen, ettd mafiatutkimukset hajautettiin jdlleen usealle eri taholle ja kaikki
rikokset kaisiteltiin jélleen yksittdistapauksina.'” Orlandon mukaan myds oikeudenkdynnin pitka
kesto johti mediahuomion laskuun. Héinen mukaansa lopulta oikeussali toimi niin sanotusti

“hiljaisuudessa” ja Orlandon mukaan tdma oli juuri niin kuin mafia oli toivonutkin.'* Puolestaan
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asianajajana toiminut Galasso muistelee oikeudenkdynnin aikana alkaneensa ystdvyssuhteen erdin
hinen edustamansa mafian uhrin perheenjdsenen kanssa. Téllaiset oikeudenkdynnin mittaan alkaneet
ystdvyydet saavat hdnen muistelussaan suuren merkityksen, silld ne vaikuttavat lisdinneen myds

ympérdivan yhteison merkitysta.

Yhteison merkityksen analysointi osoittaa sen, ettd yhteisesti tuotettu muistitieto on moniéénista. '
Tutkimuksessani muistelijoiden asemassa olevien antimafiatoimijoiden muistelussa tima korostuu
siten, ettd muistelijat tuottavat sekd omaeldmaékerrallisella kerronnallaan yhteisid kéasityksid 1980-
luvun tapahtumista ja niiden merkityksestd useista eri nikokulmista. Huomionarvoista kuitenkin on,
etteivdt muistelijat ole tuottaneet muistelupuhetta esimerkiksi yhteisen muisteluprojektin kautta.
Téstd huolimatta yhteisd ja yhteinen tekeminen korostuvat myds muistelun tarkoituksen kautta:
tarkednd pidetddn sitd, ettei tapahtumia unohdeta. Yhtd kaikki, on myds muistettava haastattelijan
osuus niin Battaglian muistelussa kuin kolmen tutkimuksessani suullista muistelupuhetta tuottaneen
kohdalla. Yhteisesti tuotettu muistelupuhe sisiltdd myos sen ulottuvuuden, jossa haastattelijalla on
rooli etenkin kerronnan tulkinnassa. Tutkimus saa lopullisen muotonsa vasta tutkijan ja tutkittavan

keskindisen dialogin analysoinnin ja tulkinnan kautta.'>®

Giovanna Summerfield on artikkelissaan “Per non dimenticare: antimafia digital
storytelling and reflections” korostanut tarinankerronnan ja muistin merkitystd. Hinen mukaansa
koulutuksen ja muistin avulla ihmiset voivat saada tarpeeksi tietdmysté taistellakseen mafiaa vastaan.
Hin myds korostaa mafian uhrien muistamisen merkityksen olevan suuri seké uhrien ldheisille ettd
laajemmin kansalaisille ja yhteiskunnalle.'® Vasta 1990-luvulta ldhtien voimakkaasti kasvanut
antimafia on kiinnittdnyt laajemman yhteiskunnallisen ja kansainvélisen huomion. Néin ollen my0s
antimafian historiallisille juurille on alettu suunnata enemmén huomiota niin tutkimuksessa kuin

mediassakin etenkin 2000-luvun mittaan.

Poliittisten katsontakantojen erilaisuus ndkyy muistelussa myds positiivisena asiana. Esimerkiksi
1980-luvulla alkanutta Leoluca Orlandon ensimmadistd hallitusta kutsuttiin yleisesti nimelld
“Palermon kevat”. Nimitys viittaa samankaltaiseen ilmioon kuin Prahan kevit.'s” Kyseiseen
hallitukseen kuului ennen kuulumattomalla tavalla kristillisdemokraattien, kommunistien ja
ekologien edustajia. Orlandon hallitus toteutti lukuisia muutoksia Palermossa. Suurimmat muutokset

liittyivdt uusien koulurakennusten rakennuttamiseen sekd puistojen ja asuttavuuden lisddmiseen
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kaupungissa.'*® Palermon kevit on omalla tavallaan osoitus laajemmalla yhteiskunnallisella tasolla

tapahtuneesta yhteisty0sté ja sen muuttumisesta poliittisen polarisaation vaikutuksesta huolimatta.

Theodoros Rakopoulos on artikkelissaan ”The shared boundary: Sicilian mafia and antimafia land”
korostanut nykypdivdn mafian ja antimafian vélisen suhteen muotoutuneen sen vikivaltaisen
historian kautta.'® Rakopouloksen mukaan antimafian vékivaltaiset muistot eldvit nykypdivin
antimafia-aktivistien muistoissa. Erityisen paljon huomiota saavat varhaiset aktivismin muodot,
kuten esimerkiksi Faski-liike. Néin ollen suurempi huomio nykypéivén antimafiaperinnodssa keskittyy
kaukaisempiin kuin 1980-luvun tapahtumiin, joskaan niitdkdén ei voida pitdd unohdettuna. T&ta
todellisuutta yllapitdvét omalla tavallaan muistelijat, jotka ovat jakaneet omat tulkintansa 1980-luvun

toiminnasta.

4.3 Sisilia ja Palermo yhteison toimintaymparistoni

1980-luvun Italiassa antimafiatoiminta oli aktiivista juuri Sisiliassa, ja toiminnan keskidssd oli
padkaupunki Palermo. Kaupungista muodostuukin erityislaatuinen ympéristd antimafiatoimijoiden
tarinassa. Se on myds paikka, johon monet muistot kiinnittyvédt. Palermon 2000-luvun
mafianvastaista taistelua tutkinut Carina Gunnarsson onkin todennut, etti Cosa nostra vaikuttaa
olevan vahvimmin soluttautunut politiikkaan Palermossa kuin missddn muussa eteldisen Italian
maakunnassa. Tdma selittyy osittain silld, ettd Cosa nostralla on edelleen suurempi valta kuin monilla
muilla mafiaryhmilld Italiassa. Yksi selittdvéd tekija on myds Sisilian itsendinen talous. Mafian

voimakkuuden vastapainoksi myds antimafialiike on ollut aktiivisimmillaan juuri Palermossa.'®

Sosiaalinen ympéristd on ensiarvoisen tirked etenkin silloin, kun ithmiset toimivat jonkin tirkedksi
kokemansa asian eteen. Antimafialiikkeessd ja antimafiassa ylipdétddn on hyvin paljon samanlaisia
piirteitd kuin muissa eurooppalaisissa yhteiskunnallisissa litkkeissé: taustalla on ollut pyrkimys tehda
perusteellisia sosiaalisia muutoksia yhteiskunnassa. Antimafia ei ole vastustanut vain mafiaa vaan
myo0s valtion korruptoituneisuutta ja haluttomuutta puuttua mafiaongelmaan. Priska Daphi on
artikkelissaan ’Collective identity across borders: bridging local and transnational memories in the
Italian and German Global Justice Movements” kisitellyt erdstd kollektiivisen identiteetin

ulottuvuutta eli sisdistd narratiivia. Narratiivit tarjoavat tietoa verkostoista, kehyksistd ja tunteista,
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jotka ovat kollektiivisen identiteetin taustalla.'®! Antimafiatoimijoiden muistelussa esiintyy myos

kollektiivisia muistoja ja sisdistd narratiivia.

Mafiavikivalta ndyttdd vaikuttaneen voimakkaasti 1980-luvun sisilialaisten arkipédivéén.
Sisilialaisuus ja sen erityispiirteet ovat myos keskeisessd roolissa muistelijoiden kerronnassa. Cosa
nostra on sisilialaissyntyinen jérjesto, ja sen torjunnan suunnittelussa on myds tarkasteltu sisilialaista
kulttuuria ja suhtautumista mafiailmioon. Muistelijat itsekin korostavat Sisiliaa erityisend
tapahtumakontekstina. Erityisesti muistelijat, jotka ovat syntyperdisié sisilialaisia, haluavat selvisti
reflektoida Sisilian olosuhteita ja sisilialaisten erityispiirteitd osana mafian ja antimafian historiaa.
Mafiaongelmaa on pidetty “eteldn ongelmana”. Erityisesti Battaglia korostaa, ettd “’tuona aikana ei-
italialaiset sanomalehdet halusivat tehda selvéksi, ettd ongelma oli vain Sisiliassa”.'®> Voi olla, ettd
ongelman sysddminen vain eteldn asukkaiden harteille on vaikuttanut siithen, ettd muistelijat ovat
halunneet osoittaa my0s mafianvastaisen taistelun alkaneen ja jatkuneen nimenomaan sisilialaisten

ansiosta. Erityisesti Orlandon ja Battaglian tulkinnoissa “meilld” viitataan nimenomaan sisilialaisiin.

Haastateltava C puolestaan korostaa, ettd muun muassa maxi-oikeudenkdyntien aikaan oli
kaytannossd mahdotonta saada ketddn todistamaan oikeuteen mafiaa vastaan. Hénen tulkintansa
mukaan mafian murhanhimoisuus sai paikalliset ihmiset pelkddaméén mafiaa. Muistelija kuitenkin
korostaa, ettd esimerkiksi Giovanni Falconen ja Paolo Borsellinon ahkeran tyon ndhtyddn ihmiset
vakuuttuivat. Télld hén viitannee nimenomaan sisilialaisiin, silli hdn korostaa Falconen ja
Borsellinon palermolaisuuden olleen suuri tekijd: “he olivat sisilialaisia, jotka taistelivat mafiaa
vastaan ulkopuolisten sijaan”. Paikallisuus oli hdnen mukaansa merkittdvdd siksi, ettd “he ottivat

selvésti enemman riskejd tehddkseen, mité tekivit”.'s3

My®06s muistelijat ndkevit mafian toisaalta sisilialaisena ongelmana ja hakevat ratkaisua siithen téltéd
pohjalta.  Toisaalta he korostavat, ettei se ole vain sisilialainen ongelma. Italiassa ja
italialaistutkimuksessa “eteldinen kysymys” heréttdd voimakkaan kuvan Rooman eteldpuolella
sijaitsevista provinsseista, jotka eroavat muusta niemimaasta historiallisen koyhyytensd ja
taloudellisen alikehittyneisyytensd, polititkkan klientelistisen tyylin, vahvahkona séilyneiden
patriarkaalisten suhteiden sekd jarjestdytyneen rikollisuuden vuoksi. Tdmé sitked stereotypioiden

luettelo sisdltdd myos ajatuksen, ettd eteldisten ihmisten ikivanhalla kulttuurilla ja perinteilld on

161 Daphi 2013, 159.
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piirteitd, jotka ovat pohjoisten ominaisuuksien vastaisia. Eteldn kysymys on vaikuttanut Italian

politiikkaan 1860-luvulla tapahtuneesta yhdistymisesté saakka.'*

Antimafiatoimijoiden muistelussa muut kuin syntyperdiset sisilialaiset maéritellidn jopa
ulkopuolisiksi, kuten haastateltava C tekee. Myos Orlando esitti muun muassa dalla Chiesan
“pohjoisesta tulleeksi” omassa kerronnassaan. Tdmé ei kuitenkaan tarkoita, etteikd muilta Italian
alueilta tulleita antimafiatoimijoita tai heididn tekemisidén olisi arvostettu. Huomionarvoista kuitenkin
on, ettd narratiivissa on havaittavissa asetelma sisilialaisista ja muista. Tdma johtunee myos siité, ettd
kaikki sisilialaiset eivdt valttdmaéttd edelleenkddn koe itseddn italialaisiksi. Muistelijoiden
narratiivissa sisilialaisuus korostunee myds siitd syystd, etti mafia on pyrkinyt kdantdméén
sisilialaisuuden omaksi edukseen kéyttden hyddykseen niitd ominaisuuksia, joista koko eteldn
asukkaita on kritisoitu. Orlandon ndkemys Sisilian ja mafian yhteydestd tiivistinee ongelman

luonteen:

”Mafiosot haluaisivat sisilialaisista tulevan heiddn kulttuurikumppaninsa. He
ajattelevat, ettd mafia ja Sisilia ovat samanlaisia. Mutta mafia on Sisilian pahin
vihollinen, koska se on kéyttanyt Sisilian historiaa Sisiliaa vastaan, Sisilian identiteettid
Sisiliaa vastaan. Sisilian kulttuuria Sisiliaa vastaan. Tdmi on myds syy sille, miksi on
hyvéi asia puhua mafiasta ja muistaa, ettd mafia ei ole Sisilia”.'s

Sisilian monimutkainen historia on vaikuttanut saaren asukkaiden yleiseen mielipiteeseen muun
muassa [talian valtiosta. Useiden eri valloittajien alaisuudessa eletyn eldméan perintd nakyy mielesténi
myOs muistelussa. Mafian organisoitumista ja vallan lisdéintymistd on myds perusteltu Sisilian
hitaalla taloudellisella kehittymiselld, joka juontaa juurensa useita satoja vuosia kestdneisiin
epdvakaisiin olosuhteisiin saarella. On mahdollista, ettd muistelijat ovat ottaneet omaan tulkintaansa
paljon myds akateemisen tutkimuksen ndkokulmia. Jilleen julkisen muiston kehys nidyttiytyy

merkittdvind muisteluun mahdollisesti vaikuttaneena tekijana.

Kaiken kaikkiaan olosuhteet 1980-luvun Sisiliassa ndyttiytyvét muistelussa epdvarmoina ja vaikeina
erityisesti antimafiatoiminnalle. Kuitenkin myds selkeitd toivon pilkahduksia tulkinnoissa nikyy.
Suuroikeudenkdynti vuosikymmenen puolivélissd osoittautuu pddasiassa positiiviseksi asiaksi.
Haastateltava C:n mukaan oikeudenkdynti teki vaikutuksen ihmisiin. Hdnen mukaansa ihmiset
alkoivat ajatella, ettd ehkd mafiaa on mahdollista syyttidd oikeudessa. Sité ei pidettykddn ajanhukkana

tai turhana riskind oman hengen kannalta. Haastateltavan tulkinnan mukaan oli myds tirkedd, ettd
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oikeudenkdynti voitettiin. Hinen mukaansa mafian vikivaltaisuus oli osoitus jdrjeston jésenten

lisddntyneestd pelosta.

Haastateltava A puolestaan pohtii Sisilian historian vaikutusta 1980-luvun antimafiatoimintaan
korostaen fasismin perintdd. Hinen mukaansa sisilialaisille oli traumaattista ndhda valtion taistelevan
voimakkaasti mafiaa vastaan, silli he muistivat vield Mussolinin ajan mafianvastaisen taistelun
vikivaltaisuudet ja epdluulot. Haastateltavan tulkinnan mukaan sisilialaiset ymmarsivét ensimmaista
kertaa, ettd mafiaa vastaan on mahdollista taistella vakavasti ja demokraattisesti niin, ettd valtio

voittaa. Hian kuvailee 1980-luvulla tapahtunutta muutosta vallankumouksena.

Suuroikeudenkdynnin aikaan toimittajat pyrkivét kartoittamaan yleistd mielialaa Palermossa. [hmiset
olivat kuitenkin haluttomia kertomaan mielipiteitdén. Samalla esitettiin ajatuksia siitd, ettd
tyottomyyttd esiintyi enemmaéan mafian ollessa puolustuskannalla oikeudenkdynnin takia.'*® Myds
Schneiderit ovat kenttatutkimustensa perusteella osoittaneet, ettd mafiaan on suhtauduttu Sisiliassa
ristiriitaisesti. Toisaalta sitd on vastustettu, mutta sen tdysi kitkeminenkin on saanut véestdssd aikaan

pelkoa tyottomyydesté ja kurjuudesta. Asia on siis edelleen kaikkea muuta kuin yksinkertainen.

Antimafiatoimijoiden muistoissa Sisiliassa oli kuitenkin toiveita eldmésti ilman jatkuvia ongelmia
mafian kanssa. Kérsiméittomasti toivottiin, ettd jokin murha vihdoin saisi valtion reagoimaan mafian
tekoihin.'®” Suurin osa muistelijoista nostaa esiin dalla Chiesan murhapaikalle murhaa seuranneena
paivina kirjoitetun tekstin tddlld kuoli rehellisten palermolaisten toivo”. Tapahtuneen korostaminen
muistelussa kertoo siitd, ettd toisinaan toivon puuttuminen saattoi olla osa vallitsevaa ilmapiirid.
My0s Battaglian omaa tyotddn koskeva kuvaus kiteyttdd sen, miten monimutkaisena Sisiliassa

tuolloin vallinnut ilmapiiri muistelusta muodostuneessa narratiivissa esiintyy:

Vuosien ajan valokuvasin ruumiita. Mutta en koskaan kuvannut salamurhaajia. Emme
koskaan tienneet. Jos se oli tavallinen murha, murhaaja 16ytyi heti, mutta
mafiatapauksissa ei koskaan. Tunsimme itsemme ndyryytetyiksi, tdmédn mafian
tragedian murskatuiksi ja ndyryytetyiksi ihmisiksi.'¢®

Katkelmassa Battaglia oletettavasti puhuu jilleen sisilialaisten puolesta kdyttdessddn me-muotoa.

Olosuhteet erityisesti Sisiliassa ndyttdytyviat muistelun perusteella monimutkaisena ja vésyttivind
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erityisesti mafianvastaisen tyon tekemisen kannalta katsottuna. Kaikkia sisilialaisia ei toki voi
niputtaa yhteen heiddn mafiaa koskevan suhtautumisensa perusteella. Kuitenkin mafianvastaisuus
ndyttdytyy muistelussa asiana, joka aiheutti hankaluuksia erityisesti siksi, ettd mafia "hyvéksyttiin
hiljaisesti” ja samaan aikaan sitd my0s vihattiin ja peldttiin. Muistelussa korostuu tulkinta siité, ettei
monikaan uskaltanut nousta mafiaa vastaan pelon vuoksi. Mafian vikivaltaisuus ja hirmuteot seké
kaduilla 1980-luvun alussa kdyty sota olivat omiaan lisiiméédn pelkoa. Esimerkiksi mafiajirjesto
"Ndranghetan hallinnoimassa Calabriassa — kuten Palermossa ja koko Sisiliassa — suhtaudutaan
mafiaan edelleen ikddn kuin osana normaalia eldmaa: ”organisoitunut rikollisuus on kuin paha, jonka
kanssa vain on tultava toimeen”.'®® Timi kiteyttdd pitkilti ongelman mafian vaikutuspiirissi

eldmisessé: ongelma tiedostetaan, mutta siiti vaietaan.

4.4 Italian valtio ja antimafia

Italian valtion antimafiaty0 ja antimafialiike erotetaan yleisesti toisistaan. Antimafiatyon toimijana
on Italian valtio, kun taas antimafialiikkeen toimijoiden ajatellaan olevan osa kansalaisyhteiskuntaa.
Haastateltavien ja omaeldmékerrallisten muistelijoiden kertomuksissa valtion ja antimafiatoiminnan
suhde ndyttdytyy monimutkaisena. Toisaalta Italian valtiolta odotettiin muistelijoiden mukaan jéreité
toimia taistelussa mafiaa vastaan, mutta samalla valtiojohtoisen mafian torjunnan tehokkuuteen ei
ndytetty luotettavan. Myds korruptio ndyttdytyy ymmérrettivisti valtiota kohtaan osoitettua
luottamusta murentavana tekijdnd. Muistelijoiden tulkintojen perusteella rakentuneessa tarinassa
korostuu ndkemys siité, ettd Italian valtiolta odotettiin etenkin 1980-luvun murhien aikaan reaktioita
ja toimia mafiaa vastaan. Niakokulma korostuu murhia koskevan jélkipuinnin muistelussa. Téssa
luvussa tarkastelen muistelijoiden tulkintoja valtion ja antimafian vilisestd suhteesta sekd sitd,
minkélaisen osan antimafian historiakuvaa se ndiden muistelijoiden kertomuksen perusteella

muodostaa.

Italian valtiolla ja erityisesti mafiakorruptiolla on pitkdhkd historia. Luonnollisesti mafiakorruptio on
koskettanut my0s antimafiatoimintaa ja se saa muistelussa paljon huomiota erityisesti Italian valtiota
késiteltdessd. Mafiakorruption juuret ovat toisen maailmansodan jdlkeisessd ajassa. Mussolinin
tavoite mafian kitkemiseksi sai viistyd, kun liittoutuneet nousivat maihin Sisiliassa 1943—1944.
Mafia sai hyvin kasvualustan, silld sodanjélkeinen tilanne Italiassa tarjosi mafiosoille keinon luoda

vahvemmat yhteydet valtiollisiin toimijoihin. Sodanjdlkeisissd vaaleissa mafiosot tukivat Italian

169 Abbate 2014, 210.
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kristillisdemokraatteja kerdten puolueelle 44nid myohempid vastapalveluksia vastaan. Mafiosojen
tavoitteena oli toki myds oma etu: he halusivat estdd mafiaa vastaan toimivia vasemmistolaisia
pddsemistd  enemmistopuolueen  asemaan.  Kristillisdemokraatit  voittivatkin  vaalit.
Kristillisdemokraateille toimitetut ddnet takasivatkin myohemmin sen, ettd mafian edustajat eivit
saaneet suuria tuomioita esimerkiksi maxi-oikeudenkdynnissid. Useita tuomioita kumottiin tai
lievennettiin valitusten avulla. Taustalla olivat muun muassa mafiosojen yhteydet tuomioiden
kumoajaan. Sisilian mafian on katsottu aina tuoneent Italian valtiosta esiin niin sen hyvit kuin

huonotkin puolet.!”®

Kuten edellé olen pohtinut, 1980-luvun antimafiatoimintaan vaikuttivat voimakkaasti mafian valta ja
vikivaltaisuus. Schneiderit ovat tutkimuksillaan osoittaneet, etté Italian johdossa olleet poliitikot ovat
toimineet yhteistydssd mafian kanssa aina toisen maailmansodan pééttymisestd Berliinin muurin
murtumiseen saakka. Téamén yhteistyon ansiosta Cosa nostra kykeni kasvattamaan valtaansa
kansainvélisessd huumekaupassa sekd pohjoisessa osassa Italiaa. Erilaiset korruptoituneet yhteydet
tulevat esille myos antimafiatoimijoiden kertomissa muistoissa. Niin kutsuttuja rikoskumppaneita tai
lievemmin yhteistyotd tehneitd ihmisid on 10ytynyt Battaglian tulkinnan mukaan useista erilaisista
ammattikunnista. Omaclamaékerrallisessa muistelussaan hdn tuo esille, ettd viime aikoihin asti
Palermon yliopisto ei koskaan ollut lausunut sanaakaan mafiaa vastaan, sielld oli korruptiota ja
kaikenlaisia takaiskuskandaaleja”.!”! Battaglian tulkinnassa Palermon yliopisto teki virheen siind
mielessd, ettei se ollut avoimesti keskustellut mafiaongelmasta ja suhtautumisestaan siithen. Samalla
tulkinta kuvastaa kokemusta siitd, miten mafiailmio oli monesta syystd monimutkainen ja siti vastaan

taisteleminen hankalaa.

Valtion ja antimafian vilistd suhdetta koskeva muistelu vérittyy myos sisilialaisten valtiota koskevien
asenteiden kautta. Voitaneen sanoa, ettei antimafiatoimintaa ainakaan helpottanut kyyninen
suhtautuminen Italian valtioon. Valtion toimintaan kohdistuneiden odotusten muisteleminen voinee
johtua myos siitd, ettd erityisesti jarjestaytynyttd rikollisuutta analysoineet tutkijat ovat vahvistaneet
kisitystd valtion kyvyttdmyydestd taistella organisoitunutta rikollisuutta vastaan. 1980-luku oli
siindkin mielessd murroksen aikaa, ettd valtio otti etenkin oikeudellisissa kasittelyissd suuria
harppauksia. Maxi-oikeudenkdynnin merkityksen suhteen on toki pohdittava sitd, kenen ansioksi sen

jarjestiminen ja sen kautta langetetut syytteet ja tuomiot lukeutuvat.
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Muistelijoiden suhtautuminen Italian valtioon ndkyy omalla tavallaan myds siind, miten he
merkityksellistdvit kuuluisien antimafiatuomareiden tyotd. On selvéd, ettd Giovanni Falcone ja Paolo
Borsellino edustivat tuomarin ty0ssdén Italian valtiota ja sen lakia. Falcone ja Borsellino varttuivat
Palermossa, jossa oppivat mafian kulttuurista ja toimintamalleista valtavan paljon sellaista, misti
myohemmissd tuomarin tdissd oli huomattavaa hyotya. Falconea haastatelleen Marcelle Padovanin
mukaan Falcone ei ajatellut mitddn ihanteellista valtiota, vaan olemassa olevaa ja todellista Italian
valtiota.!”? Esimerkiksi Jerne onkin esittinyt, etti useat mafiaa vastaan suuressa roolissa toimineet

3 Kuitenkin

henkilét ovat myds usein vastustaneet valtion korruptoituneita rakenteita.!”
antimafiatoimijoiden muistoissa kiitelldédn tuomareiden sisilialaisuutta ja uutteraa tydskentelyotetta
sen sijaan, ettd heidét olisi ndhty valtion ja laillisuuden edustajina. Tamai edelld kuvattu tapa korostaa
tuomareiden sisilialaisuutta on myos oiva osoitus menneisyyskuvan ndkokulmaisuudesta. Tapa
merkityksellistdd menneisyyttd on sidoksissa kulttuuriin, yhteis66n ja henkilokohtaiseen

kokemusmaailmaan.

Ylipadtadn sisilialaisten suhtautumisessa valtioon on ndkynyt tietynlainen arvostuksen ja

luottamuksen puute. Battaglia mukaan suhtautuminen nékyi myds suorina reaktioina paikallisilta:

Aiemmin he eivit siivoaneet kaupunkia, ja palermolaiset, jotka ndkivit, ettei roskia
keritty, tekivit siitd vield likaisemman -- He eivit ole koskaan rakastaneet hallitusta
eivitkd koskaan uskoneet heitd hallitseviin ithmisiin. He pitdvét talonsa tahrattomana,
mutta heittivit roskat aivan oven ulkopuolelle.!”

Julkisten tilojen puhtaanapidon laiminlydminen lienee olleen avoin viesti suhtautumisesta
julkishallintoon. Kaiken kaikkiaan muistoista heijastuu nikemys siitd, ettd Italian valtio jatti Sisilian
yksin mafiaongelman kanssa. Tdmén muistoista muodostuneen tarinan jéttdva osapuoli ndyttié olleen
Italian valtio. Tulkinta ndyttdytyy jo lukuisissa murhia koskevissa muistoissa: ihmetelldén, miten
tapahtunut olivat ylipddtaan mahdollisia ja miksi niihin ei reagoitu tarpeeksi voimakkaasti. Selvéa on,
ettd yhteiskunta voi puuttua jirjestdytyneen rikollisuuden toimintaan esimerkiksi tarkkailemalla

julkisen sektorin toimintaa.!”> Orlandon muistoissa huomiota saavat toimet, joita valtio olisi hinen
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niakemyksensd mukaan voinut tehdd mafiaongelman suhteen. Monissa 1980-luvun tapahtumia

koskevissa muistoissa toistuvat tulkinnat siitd, mité olisi pitdnyt tehda toisin.

Dalla Chiesan nimittiminen Palermon prefektiksi ndhtiin muistelussa pddasiassa positiivisena asiana.
Kéaytdnnossd prefektin nimedminen toi sotilaalliset voimat Palermoon. Orlandon mukaan tuohon
aikaan mafia oli murhannut jo useita julkisen vallan edustajia. Dalla Chiesan tuominen Palermoon
ndhtiin nimenomaan Italian valtion reaktiona kiristyneeseen tilanteeseen Palermossa. Orlandon
mukaan “Rooma joutui ryhtyméédn toimiin, ja se ldhetti kansallissankarin Palermoon ohjaamaan
kampanjaa mafiaa vastaan”.!’”® Orlando myds on todennut, ettii pelkit suorat sotilaalliset toimet
mafiaa vastaan eivét ole olleet riittdvid. Hian korostaa kuitenkin myds dalla Chiesan ymmarténeen

tdmain ja tdstd syystd prefekti vierailikin muun muassa kouluissa puhumassa:

Vanha kenraali alkoi puhua kouluissa; hén tapasi litkkemiehid ja Palermon tyontekijoitd;
hdn puhui huumeidenkéyttdjien perheille ja muille pohjattomissa sosiaalisissa
syvyyksissimme — toivoen aina saavansa heidit vahvistamaan oikeusvaltion tirkeyden.
Kun hin teki kaiken timén, Palermo piditti hengitystiin.!”’

Myos Galasso muistelee ihailleensa prefektin tapaa toimia Sisiliassa. Kun dalla Chiesa sitten
murhattiin, alkoi julkinen paine Italian valtiota kohtaan kasautua.!”® Prefektin hautajaisista muodostui
erityisesti nithin vieraiksi tulleille valtion edustajille epdmukava tilaisuus. Hautajaisia on
luonnehdittu jopa mielenosoitukseksi hallitusta kohtaan.!” Orlandon kerronnassa korostuvat paikalle
keraantynyt, poliitikkoja halveksinut vikijoukko. Hinen mukaansa dalla Chiesan murhan oli ”annettu
tapahtua”. Hinen mukaansa Tarvittiin Dalla Chiesan kuolema ja sitd seurannut raivo, jotta Italian
parlamentti vihdoin muistaisi, keskustelisi ja hyvéksyisi lakiehdotuksen, jonka Pio La Torre oli

esittinyt ennen kuin hinet murhattiin”.'%0

Antimafiatoimijoiden muistoissa 1980-luvun Italian valtion mafian torjunta ndyttaytyy melko
tehottomana. Muistoissa valtio alkoi todella tehdd suuria toimia mafian saattamiseksi vastuuseen
vasta, kun jotakin suurta huomiota heréttdvaa tapahtui. Antimafiassa toiminut ja mafiaa pitkddn
tutkinut Umberto Santino on esittinyt, ettd valtio on késitellyt mafiaongelmaa vain hététilanteessa.
Santinon mukaan stereotyyppisesti mafia on ollut olemassa vain silloin, kun he ovat murhanneet

jonkun vaikutusvaltaisen henkilon. Sen sijaan valtio ei ole aina tunnustanut sité, ettd mafia on ollut
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osa italialaista yhteiskuntaa jo yli vuosisadan ajan. Santino myds korostaa, ettd lailliset reaktiot

mafian tekoihin ovat tulleet vasta vaikutusvaltaisten ihmisten murhien jilkireaktiona.'®!

Muistelussa  ymparéivd yhteisd, joskin toisinaan 10yhdsti madriteltynd, saa merkityksen
antimafiatoiminnan mahdollistaneena ja sitd helpottaneena tekijana. Yhteisod koskevassa muistelussa
mafian vastustamisen katsotaan olleen mahdollista, koska ympaérilldi oli muitakin asialle
vihkiytyneitd. Muistelijat toivat esille erilaisten toimintakanavien merkityksen. Heiddn muistelussaan
erilaisille toimijoille ja tehtdville oli yhteisdssd paikkansa. Muut antimafiatoiminnassa mukana olleet
ndyttdvit tuoneen tukea aikana, jolloin toiminta kohtasi suuria haasteita muun muassa mafian

kasvaneen vallantavoittelun vuoksi.

Muistelussa korostuu mafiaa vastustaneiden ihmisten vdhédinen lukuméérd. John Dickien termi
“kunniakkaat vihemmistot” osoittautuukin muistelijoiden tuoman nikemyksen perusteella osuvaksi.
On kuitenkin huomioitava, ettd aktiivisten toimijoiden véhdisestd lukuméadristd huolimatta
antimafiatoimintaa ylldpidettiin myos siten, ettd kaikilla ihmisilla oli 14ht6kohtaisesti mahdollisuus
osallistua keskusteluihin ja mielenosoituksiin.'®? Timi johtui pidasiassa uuden antimafialiikkeen
synnystd ja laajenemisesta, jonka taustalla vaikuttivat mafian tekemét murhat. Uudessa liikkeessa
litkkkeen toimijat levittivit tietoisuutta kouluissa ja pyrkivét kehittiméain kansalaisyhteiskuntaa ja
demokratiaa toiminnassaan. '**> Toiminta saavutti myds laajemman yleison. Niin sanotusti suuressa
roolissa toimineet ja suuria muutoksia ajaneet ihmiset ovat kuitenkin niitd, joita 1980-luvun
toiminnasta muistetaan. Hyvdnd esimerkkind toimivat antimafiassa “sankarien” rooliin nousseet
antimafiatuomarit Giovanni Falcone!* ja Paolo Borsellino, joiden ansioksi on perustellusti luettava

monet suuret edistysaskeleet mafianvastaisessa oikeudellisessa taistelussa.

Yhteisossd toimiminen ndyttdd sisdltineen myos haasteita, niin siséltd kuin ulkoapdin tulleitakin.
Yhteiso ei ndytd olleen aina yhtendinen, vaikka suurin osa muistelijoista “meihin” yhtendiseltd
vaikuttaneena tekijand useissa yhteyksissd viittaakin. 1980-luvun antimafiaa ei voine pitdd tdysin
yhtendisend, tarkasti médriteltyné tai homogeenisend. Tillaisena eivit mydskadn muistelijat sité esité.
Huomionarvoista kuitenkin on, ettd ylipddtaan mafiaa vastaan toimineita pidettiin selvésti kerronnan
“meind”. Vaikka antimafia -toimijat saattoivat tulla erilaisista taustoista, tehdd keskenddn erilaisia
tehtévid tai edustaa keskendédn tdysin erilaisia poliittisia ndkdkantoja tai puolueita, oli toiminnan

padmaiird yhteinen. Tadmi ndyttdd riittdneen. Muistelijoiden mukaan niin toiminta kuin toimijatkin

181 Santino 2015, Centro Impastato.

182 Schneider 2018, 26.

183 Schneider & Schneider 2003, 144 & 145.
184 Padovani 1995, 23.
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kohtasivat keskindisii ja ulkoisia haasteita 1980-luvulla. Suurin haasteita aiheuttanut tekija vaikuttaa

olleen politiikka.

Yhteison merkitys antimafiatoiminnan muistelussa muodostuu mahdollisuuksien ja haasteiden
kautta. Yhteiso vaikuttaa olleen merkittdva tekiji, koska sen avulla on koettu yhteenkuuluvuuden
tunnetta ja tahtoa toimia yhteistd pddmadrad silmdlld pitden. Antimafia ndyttdd tarkoittaneen
muistelijoille tietynlaista asennetta, mutta myds vastavoimaa mafialle. Tdméd vastavoima on
puolestaan muodostunut samankaltaisen, perimmadisen motivaation omanneista ihmisistd. Antimafia
on ollut muistelijoille yhteisd. Yhteisossd mukana oleminen ja yhteistd pddmaardd kohti toimiminen
on osoittautunut monen muistelijan kohdalla erityisen merkittdvéksi tekijiksi, joka ei ole vain osa
heiddn menneisyyttdin. Myos muisteluhetkelld taustalla vaikuttanut kisitys yhteisostd lienee
vaikuttanut yhteison merkityksen muodostumiseen, mikdli antimafiatoiminta on edelleen
muisteluhetkelld muistelijalle merkityksellinen tekijad. Ndin on ollut pddasiassa jokaisen muistelijan
kohdalla. Yhteison merkitys muodostuukin muistelutilanteessa menneisyyden, muisteluhetken ja
tulevaisuutta liittyvien uskomusten perusteella: mitd uskotaan tapahtuneen ja miti uskotaan vielad

tapahtuvan.'®

Antimafiatoimijoiden kertomuksissa Italian valtion ja antimafian suhde ndhtiin kompleksisena.
Narratiivissa toistuivat ndkemykset siitd, ettd mafian ajateltiin olevan vain Sisilian ongelma. Samaan
aikaan Italian valtio ndhtiin haluttomana sekd kyvyttdoméind puuttumaan ongelmaan. Puolestaan
korruptoituneisuus nihtiin ymmaérrettivisti haasteena mafiaongelman selvittimiselle ja tehokkaalle
mafianvastaiselle taistelulle. My0s yhteiskunnallisen kehyksen nidkdkulmasta antimafiatoiminnan

tarina ndyttaytyy erilaisista haasteista selviytymisena.

185 Abrams 2010, 86.
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6. Yhteenveto

Téssd tutkimuksessa olen tarkastellut 1980-luvun antimafiatoiminnan historiakuvaa. Olen
analysoinut historiakuvan siséltod toiminnassa mukana olleiden antimafiatoimijoiden muistelun
kautta. 1980-luvun antimafiatoiminnan historiakuvaa olen ldhestynyt kolmen eri teeman kautta:
yksilon, yhteison ja yhteiskunnan. Historiakuvaa on rakennettu yksil6llisten muisteluiden
ndkokulmasta, jolloin yksilon omat muistot, kokemukset ja tunteet mdiérittavit 1980-luvun
antimafiatoiminnan kuvaamista. Tamad tutkimus on osoittanut, ettd antimafiatoimijat osallistuvat
1980-luvun antimafiatoimintaa koskevan historiakuvan rakentamiseen omalla muistelullaan kukin
omista yksilollisistd ndkokulmistaan késin. Télla tavoin he myos osallistuvat 2000-luvulla kaytavain
keskusteluun antimafian historiasta ja ottavat osaa historiakuvan muokkaamiseen omasta

nykyisyydestién késin.

Tassd tutkimuksessa olen osoittanut, ettd 1980-luvuna antimafiatoiminnan historiakuva niyttiytyy
melko yhtendiseni. Antimafiatoimijoiden kertomuksista rakentuu antimafiatoiminnan ndkdkulmasta
monenlaisten vaikeuksien aikakausi. Muistelusta muodostuva tarinassa mafiaa vastaan taisteleminen
ndyttdytyy miltei mahdottomana ja erityisen vaarallisena toimintana. Samaan aikaan narratiivia
vahvistaa uskomukset siitd, ettd toimintaa kannatti jatkaa silloin ja sitd kannattaa jatkaa edelleen.
Kerrontahetkelld esille tuotu toiminnan jatkamisen merkitys yhdistyy myds sithen, miksi
antimafiatoimijat kokevat ajanjakson muistelemisen arvoisena. Tapahtumista kertomisella osoitetaan
menneisyydestd kertomisen merkitys nykyisyyden ja tulevaisuuden toiminnalle. Menneisyyden
toimintaa arvioidaan jédlkeenpdin, jotta voidaan osoittaa mafianvastaisen taistelun merkitys myos

tulevaisuudelle, kuten Letizia Battaglia muotoilee ”Yritimme silloin ja yritdimme edelleen”.

Muistelusta muodostuu tarina, jonka mukaan yksilot ldhtivat antimafiaan mukaan omista erilaisista
syistddn, rooleistaan, uskomuksistaan ja tunteistaan kdsin. Oman toimintakanavan I&ytdminen
ndyttdytyy kerronnassa merkityksellisend asiana, silld se mahdollisti muistelijoiden mukaan
toimintaan osallistumisen. Kaikki antimafiatoimijat korostavat kiinnostuksensa antimafiaa kohtaan
herdnneen henkilokohtaisista syistd ja he kertovat jokainen omanlaisensa kertomuksen siitd, miten ja
mistd syistd he alkoivat osallistua antimafiatoimintaan. Jokaisen muistelijan kertomuksessa esiintyy
selked kaava: pitkdaikainen kiinnostus mafiaongelmaa ja sen ratkaisemista kohtaan seké jokin selked
hetki, jolloin sysdys toimintaan mukaan l&dhtemiselle tapahtui. Mafia ndhtiin yhteiskunnallisena
epdkohtana, johon haluttiin puuttua. Oma toimintakanava ja keinot korostuivat merkittdviné asioina.
Samaan tapaan yksildlliset tunteet korostuivat toiminnan muistelussa: suurimmat néista olivat pelko,

viha ja turhautuneisuus.
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Tama tutkimus on my0s osoittanut koetun yhteison merkityksen olevan suuri antimafian kaltaisessa
kansalaisaktivismissa. Antimafiatoiminnassa mukana olleet ovat jakaneet samankaltaisen sosiaalisen
kokemuksen. Mafian vastustamisen katsotaan olleen mahdollista, koska ympérilla oli muitakin
aktiivisia toimijoita. Muut antimafiatoiminnassa mukana olleet nédhtiin pddasiassa samaistuttavina
ithmisind, joiden olemassaolo mahdollisti mafianvastustamisen. Antimafiatoiminta kuvataan
yhteisend asiana. Kuitenkin erilaiset poliittiset ndkokannat néhtiin toimintaan hankaluuksia
aiheuttaneena tekijand. Esimerkiksi kahden muistelijan tdysin erilaiset ndkemykset politiikasta
aiheuttivat konflikteja heiddn vilillidn. Naidenkin suhteiden kehittyminen kuitenkin kuvattiin
muistelussa positiivisen kautta: muistelijat ndkivdat toimivansa yhteisen intressin eteen ja
ystivystyivat. Samaan aikaan menneisyyden “poliittinen taakka” ndhtiin antimafiatoimintaan
vaikuttaneena asiana. Toisaalta erilaisia poliittisia laitoja edustaneiden toimijoiden yhteistoiminta
néhtiin osoituksena siité, ettd antimafia oli yhteinen asia ja oli olemassa ryhmd, jota voitiin luonnehtia
sanalla ”me”. ”Meidén” ulkopuolelle katsottiin jadviksi esimerkiksi sellaiset ihmiset, jotka eivit

tehneet selviksi omaa suhtautumistaan mafiaongelmaan.

Toisaalta antimafiatoiminnan historiakuvassa yhteisd ndyttdytyy myOs ristiriitaisena asiana:
antimafia ndhtiin asiana, jossa jokaisen pitdisi olla mukana ja samaan aikaan mafiaa itsessdédn ei
haluttu ndhdé vain Sisilian ongelmana, vaikka erityisesti ’Sisilian kansan™ ratkaisuja asian suhteen
odotettiin. TAm& sama ristiriitaisuus toistuu myos yhteiskuntaa koskevissa kertomuksissa: toisaalta
Italian valtiota odotettiin suuria toimia mafian kitkemiseksi, mutta sen kyvykkyyteen ei uskottu ja
sithen suhtauduttiin pddasiassa negatiivisesti tai vihdtellen. Muistelussa kuvattiin sitd turhautumista,
joka aiheutui jatkuvasta yrittdmisestd ja siitd, ettei tarpeeksi tehokkaita keinoja mafianvastaiseen
taisteluun tuntunut 16ytyvén ilman valtion puuttumista asiaan. On my0s selvéd, ettd Sisilia ndhtiin
Italiasta erillisend paikkana. Vaikuttaa silté, ettd vaikeuksia muistelemalla haluttiin tuoda esille 1980-

luvun antimafiatoiminnan realiteetteja, kuten esimerkiksi ympérdivin yhteiskunnan erilaisia puolia.

Olen my0s osoittanut, ettd antimafiatoiminnan historiakuva on ndkokulmasidonnainen. Tami
tarkoittaa sitd, ettd sen sisdltd on riippuvainen my0s tarinan kertojasta. Toiminnan historiakuva on
rakentunut muistelijoiden kertomusten kautta, jotka kaikki sisdltdvdt samankaltaisuutta. Vaikka
kertomukset eivdt etene kronologisesti, ne siséltivdt samoja, merkityksellisind korostettuja
tapahtumia 1980-luvulla. Merkityksellisiksi tapahtumiksi nousevat vuosikymmenen alun mafiasota,
lukuisat mafian tekemit murhat ja katuvékivalta. Samaan tapaan erilaiset onnistumiset, kuten
lainsdddénnolliset edistysaskeleet, antimafiatuomareiden ty0 sekd jatkuva tahto muuttaa asioita

paremmaksi korostuvat. Néistd hyvéna esimerkkind ndyttdytyy maxi-oikeudenkdynnin merkitys: se
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ndhtiin historiallisena onnistumisena ja edistysaskeleena. Se myds Kkatsottiin sisilialaisten

antimafiatuomareiden saavutukseksi”.

Antimafiatoimintaan liitetddn menetyksid sekd turhautumista ja niitd muistellaan myds siksi, ettid
niiden kautta halutaan tuoda esille mafianvastaisen toiminnan vaatimukset sekid sen eteen tehdyt
uhraukset. Samaan aikaan 1980-luvun antimafiatoiminta ndyttdytyy muistelussa erityisen suurten
ponnisteluiden aikakautena, jolloin merkittavélld valta-asemallakaan ei vilttdmattd saavutettu kaikkia
toivottavia tuloksia. Tédmén tutkimuksen antimafiatoimijoiden rakentama kuva 1980-luvun
toiminnasta, sen erityispiirteistd ja keskeisistd merkkipaaluista on vain heidédn tapansa kuvata titi
osaa menneisyydestd. Antimafiatoimijoiden vuosikymmentd koskeva tarina yksilon roolin
ndkokulmasta ndyttdytyykin etenemisend “vaikeuksien kautta voittoihin”, vaikka lopullista "voittoa”

eli mafian tukahduttamista ei ole saavutettu.
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LIITTEET

Haastattelurunko, jota kdytetty suuntaa antavana pohjana kaikissa kolmessa haastattelussa.

AN I e

10.
11.
12.

Tell me about your history with antimafia.
How would you define antimafia? What does the word mean to you?
How have you been participating in anti-mafia activities (in which ways)?

In your opinion what was it like to participate anti-mafia actions during 1980°s?

Do you think there were a lot of civilian anti-mafia activists in the 1980s? Do you think they
formed a community?

What kind of cooperation was there between anti-mafia activists at the civilian level?

What role did the potential community play in the antimafia action during 1980’s/beginning
of 1990’s? What about now?

What do you think has been the most important task of the antimafia?

Do you think it was important for citizens to become more involved in anti-mafia activities
in the 1980s and beyond?

What do you think has been the role of civil society in the anti-mafia activities?

What do you think was the role of civil society in the fight against the mafia in the 1980s?
How do you see the antimafia co-operation between the state and civil society in recent

decades?
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