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kehyksissa. Tarkastellun ajanjakson aikana Kkollektiivisen toiminnan kehysten havaittiin laajentuneen,
tarkentuneen sekd muuttuneen strategisemmiksi. Kehyksissa havaittin muutos intersektionaalisempaan
suuntaan niiden siirryttyd aiemmasta tiedekehyksesta kohti kollektiivisen toiminnan kehystamista osana
laajempaa systeemisen epaoikeudenmukaisuuden vastaista taistelua.

Avainsanat: Fridays For Future, kollektiivisen toiminnan kehystaminen, ilmastonmuutos, protestiliike,
sosiaalinen media

Taman julkaisun alkuperaisyys on tarkastettu Turnitin OriginalityCheck —ohjelmalla.



Siséllysluettelo

Lo JORAANTO ...ttt sttt st nae et 1
2. Ilmastoliike osana kansainvilisten protestiliitkkeiden jatkumoa .............coceeveveiiiieniienienneenen. 3
2.1.  Yhteiskunnallisten liikkeiden madritelma ja muutos ........cccveevvieriieiiieniieiecieeeeeee, 3
2.2, Ympdéristoliikkeiden lyhyt hiStoria..........cccoevieriiierieniiiieeieeeeee e 5
2.3, Fridays FOr FULUTC.......cooiiiiieeeeeeee ettt et e 6
3.  Teknologinen kehitys ja sosiaalinen media............cccueeeriiieiieeeiiieeie e e 8
3.1.  Teknologian rooli yhteiskunnallisten liikkeiden kehityksessa..........cccooveeiieniiniiennnene. 9
3.2.  Twitter yhteiskunnallisen vaikuttamisen kanavana .............ccoccoeeeeviiniieniiencenieee, 12
4.  Kansainvilisen politiikan tilan ja toimijuuden MUULOS .........ccceevieeriiiiieriiieieee e, 15
4.1, Julkisen tilan MUULOS. ....c.eeiiiiiieiii ettt ettt et e 15
4.2.  Mikropoliittisten ilmiGiden NOUSU.......c.eeeeurieeiiiiieiieeciie et eereeeereeeeree e e e eareeens 18
5. Kehystiminen ja KehySanalyySi......cocieriiiiiioniiiiieieeieee e 24
5.1.  Kollektiivisen toiminnan Kehykset...........ccccoiiiiiiiiiiiiiii e 27
T N 11 1< 1o J OSSOSO PR PRI 35
T ANALYYSI.utiiiiiiiieiie ettt ettt e be e tteeb e e bee e b e e st e e beeetaeenbeeesaeenbaeesreenbeenneas 38
7.1.  #ClimateStrikeOnline — Kannustava siirtyméi offlinesta onlineen...............c.cooueen.e. 38
7.2.  #FightClimatelnjustice — Taistelu globaalin eteldn puolesta..........cccceevveeerierrnnennnne. 43

7.3.  #NoMoreEmptyPromises — Tiede edelld kohti kunnianhimoisempia ilmastotekoja...48

7.4.  #UprootTheSystem — Vaatimus systeemisestd uudistuksesta...........c.cceeeveerrieennnennne. 53
7.5.  Yhteenveto — [Imastolakkojen vallitsevat kehykset...........cccccveeveiieniiiiniiiiiieceee 57
T 0] 11107 0221 ) < AR 60

AN AEIUETEELO et e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e aaa e aaeseeeeeneaanaaeeeeas 65



Taulukkoluettelo

Taulukko 1. Kollektiivisen toiminnan kehysten tehtavat.............cccoovveeiiieriiiiienieceeeeee e, 32
Taulukko 2 #ClimateStrikeOnline -lakon kollektiivisen toiminnan kehykset.............ccccccvervrenennen. 42
Taulukko 3. #FightClimateInjustice -lakon kollektiivisen toiminnan kehykset...........c.ccccceevennenne. 47
Taulukko 4. #NoMoreEmptyPromises -ilmastolakon kollektiivisen toiminnan kehykset ............... 52
Taulukko 5. #UprootTheSystem -ilmastolakon kollektiivisen toiminnan kehykset.............cc..c........ 56

Taulukko 6. FFF:n ilmastolakkojen vallitsevat kollektiivisen toiminnan kehykset .......................... 59



1. Johdanto

[Imastonmuutos on globaali uhka, jonka ratkaiseminen edellyttid monikansallista, valtioiden rajat
ylittdvad yhteistyotd. Tamidn verrattain abstraktin uhan edessd yhd useampi kansalainen kuitenkin
kokee etteivit valtiot taistele ilmastonmuutosta vastaan niin tehokkaasti kuin voisivat (YouGov
2019). Kansalaisten, erityisesti nuorten, kasvava ilmastoahdistus léhti purkautumaan syksylla 2018
yhden ruotsalaisen nuoren, tuolloin 15-vuotiaan, Greta Thunbergin toiminnan kéynnistettyd
kansalaisliikkeen, joka laajentui nopeasti globaaliksi Fridays For Future -ilmastoliikkeeksi
(mydhemmin myds FFF). Liikkeen mobilisointivoima on ollut poikkeuksellisen suurta ja sen toiminta
on nidkynyt eri puolilla maailmaa. (#FridaysForFuture 2020) Sosiaalisen median alustat, etenkin
Twitter ja Instagram, ovat olleet alusta l&htien olennainen osa FFF:n toimintaa ja niissd tapahtunut
viestintd selittdnyt liikkkeen rdjihdysmaéisti kasvua. Joka perjantai jarjestetyt fyysiset mielenilmaukset
ovat kuitenkin olleet toiminnan ydin ja johtaneet historiallisen suuriin ilmastoprotesteihin.
Syyskuussa 2019 arviolta yli 4 miljoonan ihmisen raportoitiin osallistuneen ilmastolakkoihin 163

maassa (Barclay & Resnick 2019).

Keviilld 2020 maailmaa jérisyttinyt globaali pandemia vaikeutti fyysisid mielenilmauksia
huomattavasti, jonka seurauksena myds FFF joutui miettimdén toimintastrategiansa uudelleen.
Maaliskuussa 2020 Greta Thunberg julisti Twitter-tililld&n protestoinnin jatkuvan sosiaalisessa
mediassa aihetunnisteella #ClimateStrikeOnline kehottaen aktivisteja siirtdmédn lakkoilunsa
“offlinesta onlineen”. Kyseessd oli kddnteentekevé hetki paitsi FFF:lle itselleen myos laajemmin
késitykselle globaalien protestiliikkeiden toimintatavoista ja ennen kaikkea toiminnan tiloista. Téssé
tutkimuksessa ollaan kiinnostuneita siitd, miten protestin siirtyminen fyysisistd ymparistoistd
sosiaaliseen mediaan muutti paitsi FFF:n protestointitapoja my0s sen kollektiivisen toiminnan

kehyksid.

Tutkimuksessa selvitetddn kehysanalyysin avulla millaisia kollektiivisen toiminnan kehyksid FFF
hyodyntdd Twitter-viestinndssddn ja miten ndmd kehykset rakentuvat painopisteen siirryttyé
fyysisistd  mielenilmauksista  sosiaalisessa mediassa toteutettaviin  ilmastolakkoihin ja
aithetunnisteaktivismiin. Tarkastelussa hyddynnetddn Benfordin ja Snown (2000) kollektiivisen
toiminnan kehyksid. Tarkasteltavan ajanjakson kevdt 2020 — syksy 2021 aikana protestoinnin
logiikka kehittyi nopeasti sosiaaliseen mediaan sopivaksi. Téstd osoituksena ovat eri lakoille
lanseeratut aihetunnisteet, joiden voidaan ndhdé luovan ilmastolakolle raamit sosiaalisessa mediassa.
Aihetunnisteet itsessdédn sisdltdvit myos lakkoa kehystdvin viestin, jota voidaan tarkastella osana

kollektiivisen toiminnan kehysten muodostumisprosessia. Téassé tutkimuksessa nditd ilmastoliikkeen
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madrittdmid aihetunnisteita hydodynnetddn aineistonrajauksessa ja analyysirakenteessa. Nama nelja
aihetunnistetta ovat #ClimateStrikeOnline, #FightClimateInjustice, #NoMoreEmptyPromises seki
#UprootTheSystem. Tutkimuskysymykseni on: Miten Fridays For Future -liikke kehystda
ilmastolakkoja Twitter-viestinndssddn ja millaisia muutoksia kollektiivisen toiminnan kehyksissé

ilmenee eri ilmastolakoissa ja koko tarkastellun ajanjakson aikana?

Yhteiskunnallisten litkkeiden toimintaa sosiaalisessa mediassa on viime vuosien aikana tutkittu
enenevissd méérin, mutta tutkimus on toistaiseksi pitkalti keskittynyt sithen, miten liikkeet toimivat
sosiaalisessa mediassa tai hyddyntdvét sen erilaisia ominaisuuksia. Kehystutkimusta sosiaalisen
median kontekstissa on tehty verrattain vdhdn. Ilmastoliikkeen strategisen kehystdmisen
ymmairtdminen my0s sosiaalisen median kontekstissa on tirkeéd, silld aiemmissa tutkimuksissa on
havaittu viestien kehysten vaikuttavan ihmisten késityksiin, kiinnostukseen ja intentionaaliseen
kéyttdytymiseen (Gifford & Comeau, 2011; Morton et al., 2011). IImastokehysten tutkimusta
sosiaalisessa mediassa puoltaa my0s havainto siité, etté tieteestd viestitdin sosiaalisessa mediassa yha
laaja-alaisemmin ja yksilot myds enenevissd madrin kdantyvit sosiaalisen median puoleen etsidkseen

sieltd tieteellisti tietoa ja tieteeseen liittyvid keskusteluja. (Anderson & Huntington 2017, 599.)

Tutkimus pyrkii tdydentdiméadn myos tieteenalalla kdytdvaa keskustelua mikropoliittisten ilmididen
merkityksestd. Mikropolitilkka suuntaa katseen sellaisiin kansainvélisen politiikan ilmidihin, joita
tieteenalan valtavirtateoriat eivét perinteisesti ole ndhneet relevantteina tutkimuskohteina (Solomon
& Steele 2017, 271.). Tutkimuksessa sosiaalinen media késitetddn julkisena tilana, jossa tapahtuva
vuorovaikutus tuottaa uudenlaisia kommunikoinnin tapoja. Sen toimintalogiikat luovat tilaa myds
uudenlaiselle globaalille toimijuudelle, sen tarjotessa erilaisille ryhmittymille ja aktivisteille helpon
tavan verkostoitua ja tehdd vaikutustyotd globaaleissa verkostoissa pelkdn maa- tai
kaupunkikohtaisen verkostoitumisen sijaan. Sosiaalinen media mahdollistaa myds perinteisisté
politiikan tiloista ulos suljettujen marginaaliryhmien nousun kansainvélisen vaikuttamistyon kentdlle
ailempaa nopeammin ja voimakkaammin. Fridays For Future -liike on osoitus siitd, miten my0ds nuoret

luovat itselleen toimijuuden tilaa kansainvilisen politiikan kentalla.

Tutkielma ldhtee liikkeelle kahdesta aihetta taustoittavasta luvusta, joista ensimmadisessd tehddin
laaja-alaisempi katsanto yhteiskunnallisen litkkeen mééritelmédn ja muutokseen. Yhteiskunnallinen
litke on laaja kasite, joka tdsséd tutkimuksessa ymmaérretddn synonyymeina kisitteille protestiliike ja
kansalaisliike. Tdstd kasitteen méadrittelystd siirrytddn kansainvélisten protestiliikkeiden toiminnan
tarkasteluun globaalissa toimintaympaéristossd. Taustoittavissa luvuissa méérittelen tarkemmin myds

sosiaalisen median ja tutkimuksen kohteena olevan Twitterin yhteiskunnallisten vaikuttamisen



kanavina. Seuraavassa luvussa syvennytddn kansainvilisen tilan ja toimijuuden muutoksen
tarkasteluun mikropolitiikan, julkisen tilan ja toimijuuden késitteiden tarkastelun avulla. Tdmin
jdlkeen siirryn kehysten ja kehystdmisen esittelyyn. Kuvaan kehystdmistd teorialdhtdisend
menetelmind ja esittelen tarkemmin ty0ssd hyodynnettdvian kollektiivisen toiminnan kehystdmisen

tavat. Ennen siirtymistd varsinaiseen analyysiin, kuvaan vield aineiston ja aineistonkeruun logiikat.
2. Ilmastoliike osana kansainvélisten protestilitkkeiden jatkumoa

Globaalit protestiliikkeet ovat tulleet yhd ndkyvdmméksi osaksi kansainvilisen polititkan
toimijakenttdd. Niiden maird on kasvanut tasaisesti, jota voidaan selittdd paitsi ihmisten kasvaneella
kiinnostuksella perinteisten poliittisten vaikutuskanavien ulkopuolisiin toimintamahdollisuuksiin
myo0s teknologisen kehityksen luomalla vuorovaikutus- ja kommunikaatiokanavien kasvulla. Uudet
kommunikointitavat ~ siis  laajentavat  globaalin  kansalaisaktivismin  toiminnan tiloja.
Yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa onkin alettu puhumaan sosiaalisesta transformaatiosta, joka
on seurausta tdstd kehityksestd. Verkossa tapahtuva niin kutsuttu online-aktivismi ja digitaaliset lakot
ovat yhi merkittdvimpi osa erilaisten protestien valmistelua, jarjestdytymistd ja levidmistd (Foellmer
et al. 2018, 2-3). Tdmé tutkimus nojaa ajatukseen siitd, ettd teknologinen kehitys on osaltaan
muuttanut kansalaisaktivismin syntymekanismeja ja sosiaalisen jérjestdytymisen muotoja. Tastad
sosiaalisen median avulla rakentunut ja laajentunut Fridays For Future -ilmastoliike on erinomainen

esimerkKki.

Tdssd luvussa madritelldadn yhteiskunnallinen litke késitteend ja kdydddn lyhyesti ldpi se, miten
globalisaatio ja teknologinen kehitys ovat osaltaan vaikuttaneet yhteiskunnallisiin liikkeisiin.
Luvussa kisitellddn sitd muutosta, joka on johtanut kohti digitaalisten lakkojen ja
aihetunnisteaktivismin syntyd. Lisdksi luvussa esitelldén ympéristoliikkeiden lyhyt historia. Témén
kehityksen viimeisimpid tuloksia edustaa Fridays For Future -liike, jonka syntytarinan esittely

viimeistelee luvun.

2.1. Yhteiskunnallisten liikkeiden méiéritelmé ja muutos

Téssd tutkielmassa protestiliike ymmarretddn Jeff Goodwinin ja James M. Jasperin (2003, 3.)
kuvaaman mairitelmin mukaan kollektiiviseksi, organisoiduksi ja ei-institutionaaliseksi liikkeeksi,
jonka pyrkimyksené on haastaa valtaa pitdvid tahoja, kulttuurisia uskomuksia ja kayténtoja. Talloin
protestilitkkeen toimijat asettuvat vastakkain yhteiskunnan eliitin, poliitikkojen ja toisinaan myos

viranomaisten, kuten poliisiin kanssa. Toiminnan motiivit ovat moninaisia ja voivat vaihdella



taloudellisen tai poliittisen emansipaation pyrkimyksestd vikivaltaisen toiminnan tai sen uhan
vastustamiseen. Motiivina voi yhtd lailla toimia myos tietynlaisten eldméntapojen kritisoiminen.

(emt. 5-7.)

Yhteiskunnalliset liikkeet synnyttavit poliittisia konflikteja ja ovat ndin merkittédvia yhteiskunnallisen
muutoksen katalysaattoreita. Tutkimalla yhteiskunnallisia liikkeitd voidaan siis havainnoida kasilla
olevia yhteiskunnallisia muutostrendejd. Globaalit kriisit kuten ilmastonmuutos ovat asettaneet
lansimaisen demokratiamallin haasteen eteen. 1990-luvun alusta ldahtien on ollut ndhtdvissd muutos
kansalaisten suhtautumisessa perinteisiksi miellettdviin poliittisen vaikuttamisen keinoihin:
poliittisten puolueiden jasenmddrdt sekd &ddnestysaktiivisuus ovat olleet laskussa ja kansalaiset
epdilevdat yhd enemmén perinteisten demokraattisten instituutioiden kykyéd vastata globaaleihin
haasteisiin. Vastaavasti kiinnostus perinteisen parlamentaarisen jérjestelmén ulkopuolelta 10ytyviin
vaikuttamisen keinoihin on kasvanut. Téllaisia vaihtoehtoisia kansalaistoiminnan muotoja tarjoavat

erilaiset protestiliikkeet, jarjestot, aktivistiryhmit seké kansalaisverkostot. (Dahlgren 2004, 1-3.)

Perinteisesti protestiliikkeiden nékyvinti toimintaa ovat edustaneet fyysiset mielenilmaukset, joissa
intresseiltddn  yhtenevd kansalaisten joukko kokoontuu osoittamaan mieltddn jollekin
yhteiskunnallisesti merkittdville paikalle. Goodwin ja Jasper esittivit, ettd vaikka ithmiset ovat lapi
historian osoittaneet mieltddn kokoontumalla julkisille paikoille, moderneissa yhteiskunnissa
mielenosoitukset ovat aiempaa nikyvadmpid, organisoidumpia ja siten myos yhteiskunnallisesti
merkittivimmassd asemassa kuin ennen (2003, 3—4.). Asettumatta vastakkain tdmidn argumentin
kanssa, tdssd tutkimuksessa tutkijoiden esittimaa ajatusta jalostetaan pidemmidlle ja esitetdén, ettd
moderneissa yhteiskunnissa my0s sosiaalinen media tarjoaa uudenlaisen julkisen tilan, jossa
protestilitkkeet voivat harjoittaa edelld kuvattua toimintaa. Argumentoin, ettd tdmin péivédn
protestiliikkeiden tutkimuksessa ei endé voida sivuuttaa sosiaalisen median roolia protestiliikkeiden
toiminnassa, edes silloin kun toiminta keskittyy padasiallisesti fyysisiin mielenilmauksiin. Talld ei
ole tarkoitus sanoa etteikd fyysisilld kokoontumisilla ja mielenilmauksilla olisi endd merkitysté, vaan
tuoda teknologinen kehitys ja erityisesti sosiaalisen median vuorovaikutteinen ymparisté vahvemmin

osaksi globaalin poliittisen kansalaisaktivismin tutkimuskentti4.

Varhaisessa yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksessa yhteiskunnalliset liikkeet esitettiin
tyypillisesti spontaaneina ja irrationaalisina katuja valtaavina ihmisjoukkoina. Vaikka téllainen tdysin
spontaani toiminta on toki tdménkin pdivdn yhteiskunnassa mahdollista, tarjoaa sosiaalinen media
nykyddn hyvin spontaanisti syntyneillekin protestiliikkeille mahdollisuuden organisoidumpaan

toimintaan. Tarkasteltaessa protestiliikkeiden toimintaa erityisesti sosiaalisessa mediassa, korostuu

4



niiden verkostoitunut luonne. Ensimmadisten joukossa sosiaalisten liikkeiden verkostoituneisuuden
merkitykseen kiinnitti huomiota feministinen tutkija Jo Freeman artikkelissaan ”The Origins of the
Women’s Liberation Movement”. Freeman, joka oli itse my0ds naisasialiikkeen aktiivisia toimijoita,
on tyossddn Kkiinnittdnyt erityistd huomiota sosiaalisten liitkkeiden syntyyn vaikuttaviin
mikrorakenteisiin. Hén esittdd yhteiskunnallisen liikkeiden perustuvan aina jonkin jo olemassa olevan
kommunikaatioverkoston varaan, joka on kykeneva ja halukas omaksumaan uuden liikkeen ajatukset.
(Freeman 2003, 22-23.) Olivatpa yhteiskunnalliset liikkeet siis kuinka radikaaleja ja uudistusmielisié
tahansa ne eiviat kuitenkaan synny tyhjidssd, vaan edustavat aina jonkinlaista jatkumoa
kansalaisaktivismin kentdlli. Myos ajan ja paikan rajoitteet madrittelevdt litkkeiden
toimintamahdollisuuksia ja yhteiskunnallista merkitystd. Téssa tutkimuksessa tarkasteltava Fridays
For Future -ilmastoliike sekd sen perustaja Greta Thunberg ovat luoneet kansainviliselle
toimijakentille monia uusia toimintamalleja hyddyntivin protestiliikkeen. Tdssd tutkimuksessa
syvennytdin tarkastelemaan liitkkeen strategisia kehyksid sosiaalisessa mediassa. Néiden kehysten
tarkastelu ja ymmaértdminen edellyttdd kuitenkin katsausta Fridays For Future -ilmastoliiketté

edeltdneisiin ymparistoliikkeisiin.

2.2.Ympiristoliikkeiden lyhyt historia

[lmaston ldmpeneminen sosiaalisena ongelmana alkoi saada huomiota 1970-luvulta l4htien, jolloin
my0Os ympdristoaktivistit alkoivat vaatia toimia ilmastokriisin ehkdisemiseksi. Seuraavien
vuosikymmenten aikana ympéristolitkkeiden médré ja koko ldhtivit rdjidhdysméiseen kasvuun niin,
ettd 1990-luvun loppuun mennessd miljoonat ihmiset olivat jonkin globaalin ympéristoliikkeen
jasenid. Ympdristoliikkeiden vaikutusvaltaa tutkittaessa niiden toiminnalla on todettu olleen
todellisia vaikutuksia historiallisestikin merkittdvien ympdristopoliittisten pddtdsten synnyssé.
Globaalit ympdiristoliikkeet ovat vaikuttaneet neuvotteluihin ja pddtoksiin koskien esimerkiksi

merten, otsonikerroksen ja Antarktiksen suojelua. (Wapner 2003, 202-203.)

2000-luvulta ldhtien ympéristoliikkeet ovat olleet erityisen vahvasti ldsnd Yhdistyneiden
kansakuntien ilmastokokouksissa. De Moor kollegoineen esittdd vuoden 2009 olleen
ilmastoliikkeiden toiminnalle kédanteentekevd vuosi. Tdmd johtuu vuoden 2009 Tukholmassa
jérjestetyn YK:n COPI15-ilmastokokouksen seurauksista tai pikemminkin niiden puutteesta.
Odotukset ilmastokokouksen aikaansaannoksille olivat korkeat ja kyseisen ilmastokokouksen aikaan
organisoituihin mielenosoituksiin osallistui yli 100 000 ihmistd paikan péilld ja ympéri maailmaa

vaatimaan radikaaleja toimenpiteitd ilmastokriisin ehkdisemiseksi. (de Moor et al., 2021, 620.)



[Imastoaktivismin nousun syitd oli useita niistd merkittivimpind tieteellisten todisteiden
vahvistuminen, Kioton sopimuksen aikarajan umpeutuminen ja yleinen trendi, jossa globaalit
kansalaisoikeusliikkeet omaksuivat ilmastonmuutoskysymyksesti vahvemmin osaksi omaa
agendaansa. COP15-ilmastokokous kehystettiin  ilmastoaktivistien toimesta  viimeiseksi
mahdollisuudeksi pelastaa planeetta ja kokouksen lopputulemalle asetettiin kovat odotukset.
Kokouksen heikko lopputulema oli tdssd valossa ilmastoaktivisteille valtaisa pettymys, joka sai
monet menettdmadn uskonsa ilmastoaktivismin mahdollisuuksiin. (de Moor & Wahlstrom 2019,
428.) Kiinnostus ilmastoaktivismia kohtaan romahti ja monet tutkijat uskoivat ilmastovaikuttamisen
siirtyvin transnationaalisesta toiminnasta lokaalille tasolle (Dietz 2014). Ilmastoaktivismi jatkui

kuitenkin etenkin Euroopassa, vaikkakin aiempaa pienemmalld volyymilla.

Korkean profiilin ilmastokokoukset eivit tdysin menettdneet merkitystiédn ilmastoaktivistien silmissé
epdonnistuneesta COP15-kokouksesta huolimatta. Pariisin ilmastokokous vuonna 2015 tarjosikin
jéilleen uuden mahdollisuuden laajemmalla globaalille ilmastoaktivismille. Tilld kertaa
ilmastoliikkeet eivit kuitenkaan kehysténeet tulevaa kokousta ratkaisevan térkeédksi ilmastokriisin
hoidossa, vaan valmistautuvat tuomitsemaan odotetusti riittiméttoméan kokouksen lopputuleman ja
jatkamaan taistelua ilmastonmuutoksen ehkdisemiseksi globaalin kansalaisyhteison tasolla. Pariisin
ilmastokokouksen jélkeisend aikana ilmastoliikkeiden toiminnan huomion onkin nihty siirtyneen
kohti yksittdisten vihollisten tunnistamiseen keskittyvdd kehystd. Téstd esimerkkind on erityisesti
fossiiliteollisuutta vastaan jérjestetyt kampanjat. (de Moor et al., 2021, 620-621.) Néiden
kampanjoiden jatkuessa, my0s uudenlainen joukko ilmastoaktivisteja on viime vuosina noussut
globaalin ilmastoaktivismin keskioon. Yksi merkittdvimpid uusia toimijoita on timénkin tutkimuksen

kohde Fridays For Future -liike, jonka esittelen seuraavassa luvussa.

2.3.Fridays For Future

Fridays For Future -liike on globaali ilmastoliike, jonka pééasiallisia toimijoita ovat nuoret. Nuorten
poliittinen aktiivisuus tai mielenosoittaminen ilmaston puolesta eivit sindlldén ole uusia 1lmioité,
mutta sukupolvikysymyksen kautta késiteltdva ilmastonmuutos on viime vuosina saanut etenkin
sosiaalisen median ansiosta aivan uudella tavalla ndkyvyyttd osakseen. Nuorten ilmastoliikkeen
kéanteentekevini ajankohtana voidaan pitdd vuoden 2018 elokuuta ja ruotsalaisen Greta Thunbergin
toimintaa. Tuolloin 15-vuotias Greta protestoi joka perjantai kolmen viikon ajan Ruotsin parlamentin
edessd vaatien pdittdjiltd kovempia ilmastotoimia. Hén jakoi toiminnastaan sisdltdd aktiivisesti
sosiaaliseen mediaan Twitteriin ja Instagramiin, joissa hidnen julkaisunsa kerésivit laajalti huomiota

eli niistd tuli internetin termein viraaleja. 8.Syyskuuta Greta teki pdatoksen jatkaa lakkoilua joka



perjantai sithen asti, kunnes Ruotsin ilmastolait olisivat linjassa Pariisin ilmastosopimuksen
tavoitteiden kanssa. Néin syntyi Fridays For Future -liike, joka kasvoi nopeasti globaaliksi
ilmastoliikkeeksi niin nuorten kuin aikuistenkin ottaessa mallia Gretasta ja ldhtiessd osoittamaan
mieltddn merkittivimpien ilmastotoimien puolesta. Toiminta perustui alusta ldhtien pitkélti
sosiaalisen median mahdollistaman ndkyvyyden hyoddyntdmiseen ja aihetunnisteiden kuten
#FridaysForFuture ja #Climatestrike kdyttd olivat avainasemassa mobilisaation synnyttdmisessé
ilmastoliikkeen toimijuuden ja toimijoiden tunnistamisessa. Téssa tutkimuksessa litkkeesté kdytetdin
yksinomaan nimitystd Fridays For Future, mutta liikkeestd nédkee kéytettdvdn yleisesti myos
nimityksid Youth for Climate, Youth Strike for climate tai Climate and School Strike for Climate
(Bowman 2020, 295).

Kansainviliselle ilmastoliikkeelle tyypillisesti FFF:n jidsenet muodostavat l0yhésti sidoksissa
toisiinsa olevan kollektiivin, joka jakaantuu valtio- ja edelleen paikallistason toimijoihin, jotka
organisoivat lakkoja paikallistasolla. Liikkeen toimintaa organisoidaan kuitenkin vahvasti
kattojérjeston tasolta, joka ndkyy kansainvélisind ilmastolakkopdivind, joiden osallistujamaérit ovat
olleet historiallisen suuret. (FridaysForFuture 2020) Kevéélld 15.3.2019 kansainvéliseen
ilmastolakkoon osallistui noin miljoona ihmistd 123 maassa. Saman vuoden syyskuussa

ilmastolakkoon osallistui jo arviolta yli 4 miljoonaa ihmistd 163 maasta (Barcley & Resnick 2019).

Vuoden 2020 kevédlld maailmaa jarkyttinyt koronapandemia muutti merkittdvisti myds FFF:n
toimintaa. [lmastoliike oli kdytdnnossd pakotettu kehittdméédn toimintaansa, mikéli se ei halunnut
muuttuneen maailmantilanteen johtavan koko ilmastolitkkeen hiipumiseen. Ratkaisuna globaalin
pandemian luomiin kokoontumisrajoituksiin FFF siirsi kampanjointinsa painopisteen sosiaalisen
median alustoille Instagramiin ja Twitteriin. Ensimméinen digitaalinen ilmastolakko nédhtiin jo
maaliskuussa 2020, jota kuvasti myOds Greta Thunbergin lanseeraama aihetunniste
#ClimateStrikeOnline. Tassd tutkimuksessa keskitytddn kyseiseen lakkoon seké sitd seuranneeseen

kolmeen digitaaliseen ilmastolakkoon vuosien 20202021 aikana.



3. Teknologinen kehitys ja sosiaalinen media

Gordon Graham kuvasi internetid vuonna 1999 tilaksi, joka Iuo ihmisille uusia
vuorovaikutusmahdollisuuksia sulauttaessaan yksittidiset kontekstisidonnaiset tapahtumat osaksi
globaalia tasoa (1999, 21.). Sittemmin sosiaalinen media ja sen erilaiset reaaliaikaiseen, globaaliin
vuorovaikutukseen perustuvat alustat ovat tuoneet Grahamin kuvaavat vuorovaikutteiset verkostot
osaksi monien ihmisten arkipdiviistd todellisuutta. Thmiset viettdvédt yhd enenevissd médirin aikaa
sosiaalisessa mediassa. Yhi useamman kéden ulottuvilla on jatkuvasti mobiililaite, jolla siirtyminen
virtuaalimaailmaan tapahtuu missé ja milloin vain. Lukuisat eri sosiaalisen median alustat tarjoavat
helppoa ja koukuttavaa ajanvietettd (Glindogmus et al. 2020, 147.). Ennen kaikkea sosiaalinen media
on kuitenkin viestintdkanava, jossa vastaanotetaan ja jaetaan erilaisia siséltdjé, niin tuttujen kuin
tuntemattomien kanssa. Sosiaalinen media tarjoaa uudenlaisia viestintimahdollisuuksia niin
yksiloille, yhteisdille kuin yrityksillekin. Paikan merkitys viestin vélittdmisessd vihenee ja ihmiset

tavoittavat toisensa huolimatta siitd, missé fyysisesti ovat.

Sosiaalinen media on kiinnostava tutkimuskohde eri tieteenaloille, mutta se asettaa tutkijat myos
uudenlaisten menetelmaéllisten ja teoreettisten haasteiden eteen. Sosiaalinen media on kisitteend
moninainen ja se ymmaérretddn niin arkikielessd kuin akateemisessa tutkimuksessakin eri tavoin.
Téassd tutkimuksessa sosiaalinen media ymmaérretddn joukkona kéyttdjien aktiivisuutta korostavia
vuorovaikutteisia verkkoympéristdjd, joilla voidaan esittdd olevan kolme ominaispiirrettd;
Ensinnékin sosiaalisen median viestintd on hajanaista eikd samoin tavoin sdédeltya kuin perinteisessi
mediassa. Toiseksi kuka tahansa voi tuottaa sisdltdd sosiaaliseen mediaan. Tdma piirre korostaa myos
terminologista muutosta, jossa yleisostd tulee kiyttdjid. Kolmanneksi sosiaalinen media perustuu

kéyttdjien viliseen vuorovaikutukseen ja heidén luomiin verkostoihin. (Bechmann & Lomborg 2012)

Yhteiskunnallisten liikkeiden toiminnassa erilaisilla teknologioilla on ollut aina merkittavé rooli.
Mobilisointiin on tarvittu tapoja viestien vélittdmiseen ja agendan ajamiseen. Ténd péivdna
yhteiskunnalliset litkkeet hyddyntdvat ahkerasti sosiaalisen median eri kanavia toiminnassaan.
Tdmédn myo6td myos yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimus on viime vuosien aikana alkanut
kiinnittdimain yhd enenevissd médrin huomiota sosiaalisen median tutkimukseen. Ymmairtidkseen
protestiliikkeiden toimintaa tutkija ei voi endd sivuuttaa sosiaalisessa mediassa tapahtuvaa toimintaa
ja sen merkitystd sekd litkkeiden synnylle ettd kehitykselle. Nykyajan protestit syntyvit sekd
verkossa, ettd kaduilla ja timén suhteen ymmartdminen ja hyvien tutkimusmenetelmien kehittiminen
on ensiarvoisen tirkedd ymmartdiksemme yhteiskunnallisten liikkeiden roolia yhteiskunnassa.

Seuraavissa alaluvuissa syvennyn tarkemmin teknologisen kehityksen ja yhteiskunnallisten



litkkkeiden véliseen suhteeseen. Esittelen aluksi aiheeseen liittyvad aiempaa tutkimusta ja késitteistod,
josta siirryn tdmén tutkimuksen kohteena olevan sosiaalisen median alusta Twitterin tarkasteluun

yhtend yhteiskunnallisen vaikuttamisen kanavana.

3.1. Teknologian rooli yhteiskunnallisten liikkeiden kehityksessi

Wayne Rash totesi jo internetin varhaisessa vaiheessa verkon olevan erityisen hyoddyllinen
”todelliselle ja rehelliselle ruohonjuuritason aktivismille” (1997, 94.). Nidkemyksen taustalla voi
nihdi ajatuksen internetistd edullisena, nopeana ja avoimena toiminta-alustana, jossa kuka tahansa
voi ottaa viestijin roolin. Internet onkin kaikille avoin toiminnan alusta, joten siind missd
kansalaisetkin myds poliittinen eliitti ja markkinavoimat pystyvét sitd vapaasti hyodyntdmaan.
Internetid ei siis tule virheellisesti ndhdd vain kansalaisaktivismin uudenlaisten muotojen ja siten
kansalaisdemokratian vahvistajana, vaan yhtd lailla perinteisen poliittisen jirjestelmén toimijat
hyodyntivit sitd toiminnassaan. Verkko tarjoaa kuitenkin aiempaa suoremmat keinot ja tydkalut
kansalaisille haastaa poliittisia toimijoita ja markkinavoimia. Olennaista on myds se, ettd siind missé
verkkoympéristdissd toimiminen muovaa yhteiskunnallisten liikkeiden toimintamalleja vastaavasti
my0s yhteiskunnalliset liikkeet muovaavat verkkoalustojen rakennetta ja toimintalogiikoita. Kasvava
tutkijoiden joukko onkin keskittynyt verkkoympéristossa tapahtuvan mobilisaation tutkimukseen ja
tehnyt havaintoja uudenlaisten sosiaalisten normien rakentumisesta digitaalisissa prosesseissa.

(Melucci 1995, 43-44.)

Yhteiskunnallisen litkkeen menestyminen riippuu pitkélti sen kyvystd mobilisoida ithmisid osaksi
liikettddn. Mobilisoinnissa avainasemassa ovat eri medioissa tuotetut kommunikaatioprosessit, joiden
tutkimusta yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksessa laiminly6tiin pitkddn (Downing 2001, 26—
27). Erilaiset kommunikaatioteknologiat ovat kuitenkin olleet yhteiskunnallisten litkkeiden kéytossa
jo kauan; uutiskirjeet, perinteinen media, uutislihetykset ja puhelimet ovat mahdollistaneet
kommunikaation niin liikkeiden sisélld kuin niiden ulkopuolellekin. Digitaalisen teknologian nopea
kehitys on kuitenkin muokannut vuorovaikutuksen tapoja yhd monipuolisemmaksi.
Kommunikaatioteknologia on pisteessi, jossa internet ja sosiaalinen media ovat pitkalti korvanneet
ailemmat teknologiat niiden tuotua yhteen niin audiovisuaaliset kuin kirjallisetkin kommunikaation
muodot. Digitalisaation merkittdvin anti yhteiskunnallisille liikkeille on globaalin, valtioiden rajat
ylittdvin kommunikaation mahdollisuus. Olennaista on myds se, ettd ndiméd kommunikaation muodot

eivit ole sidoksissa perinteiseen mediaan ja sen kdyttdmiin valtaan. (Espinoza-Kulick 2020, 17-18.)

Sosiaalisen median merkitys tdmén pédivan yhteiskunnallisille liikkeille on kiistaton ja siksi

yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksesta kiinnostuneiden tutkijoiden on tdrkedd hahmottaa
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teknologisen kehityksen osallisuus kansalaisaktivismissa ja sen kehityksessd. Etenkin globaaleissa
litkkeissd, kuten ilmastoliikkeessd, sosiaalisen median verkostoissa tapahtuva vuorovaikutus on
kriittinen osa liikkeiden jokapdivdistd toimintaa. #FridaysForFuture -liikkkeen kaltaisten
transnationaalien protestiliikkeiden toiminta ei olisi niiden nykyédin toteuttamassa mittavakaavassa
mahdollinen ilman sosiaalisen median tarjoamia verkostoitumismahdollisuuksia. Globaalin
pandemian aikaansaamat rajoitukset fyysisiin kokoontumisiin ovat korostaneet verkossa tapahtuvan

protestoinnin merkitystd entisestdan.

Kommunikaatioteknologioiden ja yhteiskunnallisten liikkeiden suhdetta on tutkittu enenevissd
madrin 90-luvulta ldhtien (ks. esim. Van de Donk et al. 1995; Dieter et al. 2004; Hajnal 2002; Gibson
et al. 2003.). Protestilitkkeiden kommunikaatioprosesseja tutkinut Gerbaudo esittdd teoksessaan
“"Tweets to the Streets” vuoden 2011 edustavan kdidnteentekevdd vuotta puhuttaessa sosiaalisen
median ja protestilitkkeiden vélisestd suhteesta. Kyseisend vuonna sosiaalisen median ja
protestilitkkeiden vilinen suhde nousi esille erityisesti Arabikevddn ja Occupy-litkkeen toiminnan
seurauksena. Protesteissa sosiaalisen median verkostoitumismahdollisuuksia ja etenkin Twitterid
kéytettiin monin tavoin hyddyksi ja verkossa tapahtuvalla viestinndlld oli ratkaiseva merkitys
lilkkkeiden synnyn, mobilisaation ja toiminnan kehityksessd. Gerbaudon mukaan ndmi protestit
ilmentédvitkin uudenlaista protestoinnin toiminnan tilaa, jossa protestit rakentuvat medioidun

kommunikaation ja fyysisen julkisille paikoille kokoontumisen vdlimaastossa. (Gerbaudo 2012)

Protestiliikkeiden toiminta muovautuu suhteessa niiden toimintaymparistdihin, jolloin myds verkossa
tapahtuva protestointi omaa monia erityispiirteitd. Castellsin mukaan sosiaalisen median vaikuttavuus
perustuu sen verkostoituneeseen luonteeseen. Vastaavasti verkossa toimivien yhteiskunnallisten
litkkkeiden voima perustuu niiden rakentamiin moniulotteisiin verkostoituneisiin yhteisdihin (network
society). Internetin tarjoamat alustat mahdollistavat digitaalisten kommunikointiverkostojen
rakentumisen, joissa yksilot, ryhmat ja erilaiset yhteisot voivat synnyttdd vuorovaikutussuhteita ja
jakaa tietoa keskenéén. (Castells 1996, 469.) Sosiaalista mediaa hyddyntdvien kansalaisaktivismin
muotojen on esitetty edustavan toimijuutta, joka on rakenteellisesti heikkoa ja nopeasti muuttuvaa.
Tutkijat ovat havainneet siirtymén téillaisen kansalaisaktivismin harjoittamisen pariin etenkin
nuorempien sukupolvien keskuudessa (Ekstrom & Ostman 2008; Velasquez & LaRose 2015).
Téllaiselle kansalaistoimijuudelle ominaista on avoin pyrkimys vilttdd johtajuuden, virallisen
jarjestdytymisen ja hierarkioiden muodostumista. (Bennett 2012, 31-32.) Niin ikéén valtaa pitidvien
instituutioiden kritiikki on usein merkittivd osa sosiaalista mediaa hyodyntdvien kollektiivisten

litkkeiden ulostuloja (Foellmer et al. 2018, 3.).
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Sosiaalinen media muuttaa protestililkkeiden kollektiivisen toiminnan ja identiteetin
rakentumisprosesseja. Milan (2015) toteaa sosiaalisen median kontekstin muuttaneen kollektiivisen
identiteetin muodostumisprosessia yksiloldhtdisempddn suuntaan. Yksilokeskeisyys korostuu
sosiaalisen median ryhmissd, silld toisin kuin usein ajatellaan, ryhmat eivit itsesséén ole vield osoitus
kollektiivisesta toiminnasta, vaan ennemminkin tdllaisen toiminnan synnyttimisen véline. (Milan
2015, 887.) Milan nojaa omassa tutkimuksessaan erityisesti 90-luvun informaatioaikakauden
kollektiivisen identiteetin rakentumista tutkineen Alberto Meluccin nikemyksiin. Meluccin mukaan
median tuottama materiaali vaikuttaa merkittdvasti identiteetin rakennukseen ja tekee sen
nimenomaan kahdella tavalla. Ensinndkin se osoittaa kollektiivisen identiteetin “interaktiiviset ja
jaetut” elementit ja toisekseen se synnyttdd ndkyvyyden politiikkan (politics of visibility), joka
rakentuu yksilollisyyden, performanssin, ndkyvyyden ja vastakkainasettelun elementeista.
Verkostojen synnyttdmissd suhteissa organisaatio- ja johtamismalleilla, kommunikaatiokanavilla ja -
teknologialla on merkittdvd rooli. (Melucci, 1995, 44-45.) Yksiloiden kollektiivisen toiminnan
kehysten omaksumista tutkineet Wahlstrom (2013, 104.) ja hénen kollegansa toteavat, ettd
yksilotason tutkimus tekee ruohonjuuritason aktivismia ndkyvammaksi ja osoittaa sen merkityksen
litkkkeen identiteetin ja tavoitteiden luojina. Protestiin osallistuvien yksildiden kehykset voivat erota

kollektiivisesta kehyksestd esimerkiksi vahdisemmall4 strategisuudella.

Sosiaalisen median yhteiskunnallista merkittdvyyttd lisid myo0s se, ettd se on tarked poliittisen tiedon
lahde kasvavalle joukolle ihmisié. Erityisesti Twitter on alusta, josta ihmiset yhi enenevissd méérin
saavat ja hakevat poliittista tietoa. Twitter yhdistdd kdyttdjansd poliittiseen tietoon reaaliaikaisesti,
mikd on osaltaan johtanut my0s sithen ettd lukuisat poliittiset toimijat ovat hyvin aktiivisia juuri
Twitterissd. [lman median asettumista poliitikon ja yleison véliin, monet poliitikot hyddyntavat tata
vapautta kehystdd omat ndkemyksensd haluamallaan tavalla. Kehysten ymmértaminen
kommunikaatiovélineend, joka mahdollistaa atheen kuvaamiseen, arvioimisen ja muokkaamisen
haluamallaan tavalla, on olennaista Twitterin viestintdi tarkasteltaessa. (Hemphill, Culotta & Heston

2013, 3-4.)

Poliittisen tiedon rinnalla myds tieteestd viestitddn sosiaalisessa mediassa yhd laaja-alaisemmin.
Témi kuvastaa vallitsevaa trendid, jossa yksilot enenevissd miérin kddntyvét sosiaalisen median
puoleen etsidkseen tieteellistd tietoa ja tieteeseen liittyvid keskusteluja. (Anderson & Huntington
2017, 599.) Niin ollen my0s ilmastonmuutoksesta etsitdén tietoa ja kdydddn keskusteluja sosiaalisen
median alustoilla. Anderson ja Huntington tutkivat sosiaalisen median ilmastonmuutoksesta kiytavaa
keskustelua erityisesti kielen laadun nakokulmasta. Tutkijat tarkastelivat keskusteluissa ilmennytté

sarkastista ja toykeédd kieltd ja huomasivat tillaisten verbaalisten hyokkdysten usein kohdistuvan
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johonkin ulkopuoliseen tahoon, joka puolestaan tuo keskustelun samanmielisid osapuolia ldhemmaés
toisiaan. Yhteenkuuluvuus sosiaalisessa mediassa luodaan siis usein samankaltaisella (kriittiselld)

suhtautumisella yhdessd maéritettyyn ulkopuoliseen tahoon. (emt., 600—602.)

Niin ikéddn ilmastonmuutos on tieteellinen aihe, josta keskustellaan sosiaalisessa mediassa ahkerasti
ja johon kohdistuu monenlaisia vaikutuskampanjoita, joilla lukuiset toimijat pyrkivit kiinnittdmaan
yleison huomion sekd vaikuttamaan heiddn késityksiinsd aiheesta. Ilmastonmuutoskeskustelua
leimaa my0s vahva skeptisen suhtautumisen leima. McCright ja Dunlap argumentoivat skeptisen
suhtautumisen kasvattavan politiikan roolia yksilon muodostaessa késitystd aiheesta. (McCright &
Dunlap, 2011) Sosiaalisen median onkin todettu edistidvan skeptisid ndkemyksid ilmastonmuutokseen

liittyen. (Kaiser, 2017)

3.2. Twitter yhteiskunnallisen vaikuttamisen kanavana

Twitter on vuonna 2006 kayttdonotettu yhteisd- ja mikroblogipalvelu, jonka toiminta perustuu
lyhyiden, maksimissaan 280 merkkid sisdltdvien viestien ldhettdmiseen. Twitter on avoin
yhteisopalvelu, jossa toisin kuin esimerkiksi Facebookissa tai Instagramissa, kiyttéjit voivat seurata
toisiaan vapaasti ilman erillistd hyviksymiskdytantod. Twitterid voivat myds seurata ne, jotka eivét
ole rekisterdityneet palveluun. Juuri avoimuutensa takia Twitterin on argumentoitu olevan
yhteiskunnallisesti merkittdvd sosiaalisen median alusta sekd tutkimuskohde. Twitterin
kéayttdjajoukko koostuu niin tavallisista ihmisistd kuin yhteiskunnallisista p#attdjistd, median,
yritysten ja jdrjestjen edustajista. Ndiden ryhmien vilisen vuorovaikutuksen tarkastelu tarjoaa
monenlaisia mahdollisuuksia poliittisten voimasuhteiden tarkasteluun (Espinoza-Kulick, 2020, 20).
Toisaalta monenlaisten yhteiskunnallisten toimijoiden vahvan ldsndolon myota Twitterid on kuvattu
my0s elitistiseksi mediaksi (Isotalus, Jussila & Matikainen 2018, 10). Yhtd kaikki Twitterin
tarkasteleminen voi valottaa sitd, miten poliittinen toiminta ja aktivismi rakentuvat digitaalisessa

ympaéristdssd ja millaisia vaikutuksia digitaalisella ympéristolld on niihin.

Twitter tarjoaa yhtéldiset vaikuttamiskanavat sen kaikille kéyttdjille. Néin ollen se houkuttelee
aktiiviksi kayttdjikseen myos sellaisia toimijoita, jotka eivdt muutoin vélttiméttd saa dintddn
kuuluville. Twitter tarjoaa viestinndllisen toiminta-alustan yksildiden lisdksi myos lukuisille
erilaisille liikkeille, jérjestoille ja organisaatioille, jotka hyddyntévit monin tavoin alustan ndkyvyytta
ja mahdollisuutta pddstd suoraan vuorovaikutussuhteeseen pdittdjien ja vaikutusvaltaisten

toimijoiden kanssa. (Isotalus, Jussila & Matikainen 2018, 20).
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Twitterin  keskeisempid elementtejd ovat Twitter-tilit, viestien uudelleentviittaus ja niistd
tykkddminen sekd aihetunnisteet. Twitter-tilit merkitdéin symbolilla @. Tviiteissd on mahdollista
mainita kayttéjatili, jolloin tilin omistaja saa tistd ilmoituksen eli notifikaation. Tdméd ominaisuus
mahdollistaa kéyttdjien vélisten viestiketjujen muodostumisen, joihin kuka tahansa voi osallistua
viestiketjun missd tahansa kohdassa. (Isotalus, Jussila & Matikainen 2018, 10—11.) Mainintojen
muodostama viestiketju mahdollistaa alkuperdisen viestin haastamisen, kannattamisen tai
arvioimisen. Keskustelut synnyttavit tviittien kokonaisuuden, jonka retorisia keinoja, narratiiveja

sekd yleis6jd voidaan ottaa analyysin kohteeksi (Espinoza-Kulick, 2020, 20).

Twitterille ominainen toiminta on myo0s toisen henkilon tviitin jdlleen ldhettdminen omalle
seuraajajoukolleen eli viestin uudelleen viittaus. Viestin voi uudelleentviitata sellaisenaan tai sithen
voi liittdd oman, enintddn 280 merkin mittaisen kommentin. (Isotalus, Jussila & Matikainen 2018,
10). Uudelleentviittauksilla viestille saadaan enemméin nakyvyyttd ja sen avulla muodostetaan

jaettujen kdsitysten ketjuja, jolla kdyttdjit osoittavat tukensa alkuperdiselle tviitille (Espinoza-Kulick,

2020, 20)

Aihetunnisteet eli hashtagit merkitdidn symbolilla #. Aihetunnisteet toimivat hyperlinkkeind, joista
klikkaamalla kéyttdja pddsee ndkemddn kaikki kyseisen aihetunnisteen sisdltdvit tviitit
uutuusjarjestyksessd. Aihetunniste siis mahdollistaa kayttdjien liittdd omat tviittinsd osaksi
suurempaa kokonaisuutta ja verkostoa, joka perustuu saman yksildivin tunnisteen kéyttoon. Ne siis
kategorisoivat Twitterin viestintdd ja helpottavat ndin tiedonhankintaa. Tédssd tutkimuksessa
keskitytddn tarkastelemaan ilmastoliikkeen toimintaa juuri aihetunnisteiden tarjoamaa

kokonaiskuvaa ja kategorisointia hyddyntéen.

Twitterid hyodyntdd tind pdivind laaja ja kirjava yhteiskunnallisten liikkeiden joukko.
Aihetunnisteiden avulla yhteiskunnalliset liikkeet tekevét protestinsa nikyvéksi myos sosiaalisessa
mediassa. Osallistumalla aktiivisesti sosiaalisessa mediassa kéytidvain keskusteluun, protestiliikkeet
osallistuvat  aktiivisesti aitheen kehystdmiseen. Aihetunnisteet heijastavat tehokkaasti
protestilitkkeiden kehyksid. Kehystdmisen yksinoikeuden siirtyessa pois perinteisen median kasisti,
siirtdd sen luomat mahdollisuudet sosiaalisen median kayttdjien késiin. Aiheiden kehystdmisessa
hyodynnetddn aktiivisesti aihetunnisteita, joiden strategisesta kdytdstd on ruvettu puhumaan

aihetunnisteaktivismina tai haktivismina.

Yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimus Twitterin kontekstissa on 2010-luvulla keskittynyt pitkélti
Arabikeviddn ja sen vanavedessd syntyneen Wall Street Occupy-liikkeen tutkimiseen (ks. esim.

Castells 2015; Gerbaudo 2016; Polletta et al. 2013). Protestit ovat sittemmin laajentuneet edelld
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mainittujen taloudellisten ja poliittisten protestien lisdksi myds identiteettikysymysten ja kulttuuristen
ilmididen alueelle. Tillaisia liikkeitd ovat esimerkiksi #BlackLivesMatter ja #MeToo. Espinoza-
Kulick esittdd tutkimuksessaan, ettd talouspoliittisten intressien ulkopuolella toimivien liikkeiden
tutkimus edellyttdd enenevissd méérin kollektiivisten merkityksen rakentumisen ymmartdmista
kulttuuristen kidytinteiden nédkokulmasta. Tdmid vaatii keskittymistd kehystdmisen tapoihin,
narratiiveihin, emootioihin sekéd intersektionaalisuuden ja identiteetin késitteisiin. (Espinoza-Kulick

2020)

Aihetunnisteaktivismista (hashtag activism) puhui ensimmaéisend New York Timesin kolumnisti
David Carr vuonna 2012 kirjoittaessaan ilmidsté, joka mahdollistaa sosiaalisten verkostojen hallinnan
ja virtaviivaistamisen aihetunnisteiden avulla. Kasvava médrd tutkimusta on sittemmin keskittynyt
teeman ympdrille ja méiiritellyt aihetunnisteaktivismin tai haktivismin ”jonkin asian puolesta
taisteleminen ja tietoisuuden kasvattaminen sosiaalisessa mediassa aihetunnisteita ja niiden luomaa

verkostoa hyodyntéden” (Tombleson 2017, 15.)

Bruns ja Burges (2011) esittivét teoksessaan “The use of Twitter hashtags in the formation of ad hoc
publics” aihetunnisteet tietynlaisten julkisten tilojen luojina.  Aihetunnisteet synnyttivit ja
muokkaavat ad hoc tiloja, jotka syntyvit usein reaktioina fyysisen maailman tapahtumiin tai tietyista
aiheista kdytidvéddn keskusteluun. Nami yhteisot eivét vilttimétti ole pitkéikdisid, mutta ne voivat
tdstd huolimatta olla vaikuttavia. Téstd ajatuksesta lihtee my0s oma aineistonrajaukseni liikkeelle.
FFF:n toiminta perustuu pitkélti suunnitelmallisiin kampanjoihin ja mielenilmauksiin, joille asetetaan
tarkat pdivamaardat. Ilmastoliikkeen viestinndllinen strategia perustuu siithen, ettd se nostaa eri
ilmastonmuutosteemoja mielenilmausten kérkiteemoiksi. Téssd strategiassa aihetunnisteet ovat
nousseet litkkeen viestintéstrategian kulmakiveksi. Eri aikoina toteutetut mielenilmaukset ja niiden

teemat voidaan edelleen tavoittaa sosiaalisen median alustoilta ndiden aihetunnisteiden ansiosta.
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4. Kansainvilisen politiikan tilan ja toimijuuden muutos

Kahdessa edellisessd luvussa kévin ldpi kansainvélisen politiikan tilaa yhteiskunnallisten liikkeiden
sekd teknologisen kehityksen ndkokulmista. Nopea teknologinen kehitys ja sen tarjoamat
mahdollisuudet eri kansainvidlisen politilkan toimijoille muuttavat késitystd politiikan
toimintatavoista, paikoista ja vaikuttamisen mahdollisuuksista. Tdssd luvussa tarkoitukseni on
havainnollistaa niitd kansainvélisen politiikan tilassa ja toimijuudessa tapahtuneita muutoksia, joiden
avulla voidaan paremmin ymmartdd myds Fridays For Future -ilmastoliikkeen kaltaisten toimijoiden

nopeaa nousua kansainvilisen vaikuttamistyon kentélle.

Aloitan tarkastelun kansainvélisen politiikkan toiminnan tilan muutoksesta. Avaan tdtd ajatusta
virtuaalisen julkisen tilan sekd globaalin kansalaisyhteison kédsitteiden kautta. Tamén jélkeen 1dhestyn
toimijuuden muutosta mikropolititkan késitettd hyodyntden. Mikropolitiitkka suuntaa katseen
sellaisiin kansainvélisen politiikan ilmidihin, joita tieteenalan valtavirtateoriat eivét perinteisesti ole
ndhneet relevantteina tutkimuskohteina. Sitd hyddyntden syvennyn tarkastelemaan kansainvélisen

politiikan toimijuuden kisitettd yksilotason ja marginaaliryhmien ndkdkulmista.

4.1.Julkisen tilan muutos

Sosiaalinen media voidaan helposti mieltéa tilaksi, joka on tdysin irrallaan fyysisesti todellisuudesta.
Sosiaalisessa mediassa tapahtuva vuorovaikutus on kuitenkin enenevissd madrin osa ldnsimdisen
thmisen arkea ja sielld tapahtuva vuorovaikutus heijastuu my0s fyysiseen todellisuuteen. Sosiaalinen
media tarjoaa loppumattomana virtana uutisia, mielipiteitd ja tietoa, joiden alkuperdd voi olla
mahdoton jéljittdd. Erilaiset ideologiat, ajatukset ja pyrkimykset sekoittuvat vuorovaikutukseen
perustuvissa sosiaalisissa verkostoissa, joita thmiset ja sosiaalisen median algoritmit muokkaavat
thmisen mieltymyksiin perustuen. On siis selvid, ettd sosiaalinen media vidistaiméttd muokkaa
késitystimme ympédrdivéstd todellisuudesta. Siind missd vield viime vuosikymmenelld suosittu
ndkemys oli esittdd sosiaalinen media ratkaisuna demokratian kriisiin (ks. esim. Shirky 2008), ovat

viime vuodet osoittaneet yhd vahvemmin my0s sosiaalisen median toimintalogiikkojen varjopuolet.

Téssi tutkimuksessa sosiaalinen media késitetdén vuorovaikutteisen toiminnan tilana, jossa tapahtuva
vuorovaikutus tuottaa uudenlaisia kommunikoinnin tapoja. Sosiaalinen media on paitsi muokannut,
my0s tehnyt aiempaa ndkyvdmmaiksi identiteettiprosessit, vaikuttamispyrkimykset ja poliittisen
polarisaation. Sosiaalisen median roolia poliittisissa prosesseissa ja ennen kaikkea sen kehityksessi
voidaan ldhestyd julkisen tilan késitteen avulla. Julkisen tilan késite tarjoaa tavan jdsentda

yhteiskuntaa ja ymmartdé sen sisdistd litkehdintdé. Tétd yhteiskunnan toiminnan kannalta olennaista
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toiminnan tilaa Jiirgen Habermas (1989) on kuvannut tilaksi, johon kansalaiset kokoontuvat yhteen
kiydikseen vuoropuhelua valtiollisten toimijoiden kanssa. Julkinen tila ei ole kisitettdvissid vain
yhdeksi tilaksi tai kokonaisuudeksi, vaan yhteiskunta rakentuu joukosta tdllaisia kommunikaation
tiloja, jotka mahdollistavat informaation ja ideoiden jakamisen ja julkisen mielipiteen syntymisen.
Néama tilat eivét ole mydskddn pysyvid vaan, siind missd yhteiskunta, myds julkinen tila on altis
muutoksille, joita esimerkiksi erilaiset keksinnot ja ideologiat saavat aikaan. 1800- ja 1900-luvuilla
késitystd julkisesta tilasta voimakkaimmin muokkasivat printtimedia, rautatiet, sahkolenndttimet seka
nditd seuranneet puhelin, radio seké televisio. Vastaavasti teknologisen vallankumouksen myota
tietokoneet, dlypuhelimet ja internet ovat luoneet verkostoja, jotka muuttavat késitystd julkisesta

tilasta. (Tufekci 2017, 6-8.)

Julkisen tilan késite heréttdd kysymyksen julkisen dialogin kontrolloinnista ja valtasuhteista.
Teknologinen kehitys vaikuttaa yhteiskunnan rakenteeseen muokaten julkisen tilan l&pindkyvyytta,
saavutettavuutta ja kommunikoinnin tapoja. Ndma muutokset julkisessa tilassa vaikuttavat puolestaan
yhteiskunnan valtasuhteisiin ja sosiaalisiin normeihin. (Tufekci 2017, 6.) Sosiaalinen media
mahdollistaa yksiloldhtdisen toiminnan tavalla, jota valtamedia tai valtio eivit endd samalla tavalla
kykene kontrolloimaan, kuin se vield printtimediaa pystyy. Muutos luo tilaa uusille toimijoille, jotka
fyysisestd paikastaan riippumatta tavoittavat saman mielisid ithmisid ja kykenevét ndin aiempaa
helpommin ja nopeammin rakentamaan ideologisia yhteisdja. Tatd julkisen tilan muutosta Tufekci
nimittdd “digitaalisesti verkostoituneeksi julkiseksi tilaksi”. Barnett (2017) puhuu puolestaan
“transnationaalisesta elektronisesta julkisesta tilasta” ja Castells (2008) “elektronisesta julkisesta

tilasta”.

Sosiaalinen media siis mahdollistaa aiempaa helpomman tavan Iluoda globaaleja
vaikuttamisverkostoja ja kommunikoida eri yleisdille aiempaa suoremmin. Argumenteissa
sosiaalisen median demokraattisuutta vahvistavista piirteistd tulee kuitenkin olla varovainen. On
tairkedd muistaa, ettei sosiaalisen median eri alustoja ole ldhtdkohtaisesti luotu palvelemaan
kansalaisaktivisteja ja heiddn pyrkimyksidédn, vaan alustayritykset ovat voittoa tavoittelevia yrityksia,
joiden luomat toimintaedellytykset, kuten algoritmit pyrkivét lopulta aina yrityksen litkevaihdon
maksimointiin. Siind missd sosiaalisen median alustat tarjoavat uudenlaisia vaikuttamisen keinoja
niin kansallisille kuin kansainvalisillekin demokratialiikkeille, mahdollistaa se samat vaikuttamisen

keinot myos epaddemokraattisille toimijoille kuten terroristi- tai dériliikkeille.

16



Globaali kansalaisyhteiso

Yhteiskunnalliset liikkeet toimivat julkisessa tilassa, jonka voidaan ndhdi asettuvan yksilon ja valtion
véliin. Kansallisella tasolla tdtd tilaa kuvaamaan on luotu kansalaisyhteison késite.
Kansalaisyhteisoissd yksilot ja ryhmét toimivat yhteisen hyvidn rakentamiseksi ja muokkaavat
samalla kollektiivista eldmidd ja poliittista ilmapiirid. Téllaisen katsantokannan hahmottaminen
edellyttdd omaksujaltaan perinteistd kisitystd laajempaa ndkokulmaa siihen, mitd politiikkka on ja
ennen kaikkea missd sitd tehdddn. Globalisaation myotd kansalaisyhteison elementtejd voidaan
havaita my0s valtioiden rajat ylittdvdssd kansalaisaktivismissa. Tatd vaikuttamisen tilaa Wapner
(2003) kutsuu globaaliksi kansalaisyhteisoksi (global civil society). Kyseessé ei ole niinkddn uusi
ilmid, mutta sen merkitys on kasvanut ja toiminta muuttunut viime vuosikymmenten aikana niin, ettd

sen voidaan nihdid muodostavan merkittdva kansainvélisen tason toimijuuden osa-alue.

Kansalaisyhteison  késitteellistiminen tekee ndkyvéksi aktivistien yhteisdorientoituneen
vaikuttamistyon. Se nojaa ajatukseen siitd, ettd mikéli liikkkeiden toiminnan vaikuttavuutta mitattaisiin
yksinomaan niiden kyvyssd painostaa pdittdjid tiettyihin ratkaisuihin, jdisi paljon niiden toiminnasta
havaitsematta. Kansalaisliitkkeet késitetddn itsendisind poliittisina toimijoina, jotka vaikuttavat
kansainvéliseen yhteisdon monella tapaa, monessa paikassa ja monella toiminnan tasolla. Aktivismi
toteutuu taloudellisissa, kulttuurisissa ja sosiaalisissa verkostoissa, jotka perustuvat monimutkaisille
thmissuhde-, markkina- ja vapaaehtoisverkostoille. Fridays For Future -litkkeen toiminta on monilta
osin juuri kansalaisvaikuttamista, joka ei yksinomaan pyri poliittiseen vaikutustyohon, vaan sitd

laajempaan sosiaaliseen muutokseen.

Transnationaalien ympdéristoliitkkeiden toiminnassa globaalin kansalaisyhteison merkitys on
korostunut. Liikkeiden toimijoita yhdistdd kansalaisuuden sijaan ensisijaisesti késitys uhan
vakavuudesta ja halu 10ytda siihen ratkaisuja. Ajateltaessa ilmastonmuutoksen synnyttimid uhkia ja
ympdristoliikkeiden korostamaa kiirettd toimintaan, korostuu myds tarve globaalin tason
vaikuttamistyohon. Merkittidvien aktivistiryhmien kuten Greenpeacen, Amnesty Internationalin seka
Human Right Watchin vakiintuminen osaksi globaalien toimijoiden kenttid on saanut myds
akateemikot kiinnostumaan enenevissd méiérin transnationaalien liikkeiden luonteesta. (Wapner
2003, 202-203.) Myos Wapner korostaa yhteiskunnallisten litkkeiden vaikuttavan niitd ympéroivain
maailmaan monilla muillakin tavoin kuin paittdjien painostamisen kautta. Monet ympéristolitkkeet
ovat tulleet tunnetuiksi suorasta, ja usein my0s kiistanalaisesta, toiminnastaan, jolla pyritddn
kiinnittdimain kansalaisten ja median huomio johonkin vallitsevaan epikohtaan, kuten Arktisen

alueen Oljynporaukseen tai valaanpyyntiin. Téllaisella toiminnalla harvemmin pyritddn suoraan
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ihmisten huomion kiinnittdmiseen ja asenneilmapiirin muutokseen. Toiminnan taustalla on ajatus
siitd, ettd asenteiden muuttuessa myds ihmisten toimintamallit muuttuvat. Tamé taas heijastuu

poliittiseen ilmapiiriin ja syntyviin paitoksiin. (emt., 204.)

Wapnerin mukaan ympéristoliikkeiden perimmaéinen pyrkimys on synnyttda niin kutsuttua ekologista
herkkyyttd, joka saa yksilot, yhteisot, yritykset ja valtiolliset toimijat nostamaan ympaéristdarvot
toiminnan keskioon. Ekologinen herkkyys saa ihmiset muuttamaan toimintaansa, esim.
kierrdttdmiin, muuttamaan kulutustottumuksiaan ekologisempaan suuntaan tai puhumaan
luonnonsuojelun tirkeydestd. Téllainen toiminta ei tarvitse syntydkseen vélttiméttd valtion tason
toimia, mutta yhtd kaikki se on yhdenlainen hallinnan muoto. Ekologisen herkkyyden syntyminen on
osoitus ympdristoliikkeiden vaikutusvallasta, joka on kykyéd vaikuttaa ihmisten kdyttdytymiseen.

(Wapner 2003, 204-205)

4.2. Mikropoliittisten ilmioiden nousu

Kuten edelld on tuotu ilmi, globalisaatio ja teknologinen kehitys ovat muuttaneet kansainvélisen
politiikan tilaa. Informaatioteknologia on dramaattisesti kiithdyttidnyt valtion rajojen yli tapahtuvaa
litkehdintd4, niin materiaalisten hyddykkeiden kuin intellektuellin ajatustenvirran osalta. Tdmé on
synnyttinyt ennen nikemittdmdn médrdn transnationaaleja kulttuurisia ja poliittisia ilmioité,
instituutioita, liikkeitd ja rakenteita, jotka ovat ristiriidassa sen perinteisen ajatusmallin kanssa, ettd
kansainvilinen ja kansallisen tila voidaan erottaa toisistaan. (Wenger 2001, 5-6) Edellisessd luvussa
esitetyn julkisen tilan muutoksen argumentin myd6td on syytd pohtia myds sitd, miten timd muutos
ndkyy kansainvilisen politiikan toimijajoukossa? Ketkd ylipdénsd voidaan ndhdid kansainvélisen

politiikan relevantteina toimijoina?

Tutkimukseni 1dhtokohtana on késitys kansainvélisen polititkan toimijoiden ja toimijuuden tilojen
monimuotoisuudesta. Esitdn, ettd perinteiset tavat kasittdd yksinomaan valtiot, valtiojohto, poliittinen
eliitti tai tietyt kansainvéliset instituutiot kansainvilisen politiikan toimijoina on liian rajoittunut, jotta
voisimme ymmairtdd tdmédn pdivin kansainvilisen politiikkaan vaikuttavia ilmiditd ja yha
moninaisempaa toimijakenttdd. Toimijuuden kisitteen uudelleen tarkastelun vaatimus on esitetty jo
alemmassa tutkimuksessa, ja tarkastelun kohteeksi on nostettu sellaisia toimijoita, joita ei
perinteisessd mielessd ole mielletty osaksi kansainvélisen politiikan toimijajoukkoa (ks. esim. Bueger
2017; Noyes 2018). Téssd luvussa havainnollistan argumenttiani kansainvélisen politiikan

toimijuuden muutoksesta tarkastelemalla kolmea globaalin kansalaisvaikuttamisen elementtid ja
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toimijuuden ilmentyméd; globaalia kansalaisyhteis6d, nuorten toimijuutta kansainvilisessd
politiikassa sekd yksilotason eli niin kutsuttujen mikropoliittisten ilmididen korostumista

kansainvilisen politiikan ilmidissé ja tutkimuksessa.

Viime vuosikymmenten aikana kansainvilisen politiikan tutkimuksessa on alettu enenevissd méirin
kiinnittdmddn huomiota kansainvilisten suhteiden jokapdivdiseen luonteeseen. Télla
jokapdivéisyydelld tarkoitetaan makrotason sijaan kansainvalisten suhteiden mikrotasolle keskittyvaa
tarkastelua. Talld “alemmalla” tarkastelun tasolla voidaan tutkia esimerkiksi emootioita, kiytintdja
ja arkipdivén poliittista toimintaa. Solomon ja Steele argumentoivat mikropoliittisen tutkimusotteen
yleistymisen kansainvilisten suhteiden tutkimuksessa selittyvdn kolmella aikakaudellemme
ominaisella tekijélld; valtioiden vilisten vékivaltaisuuksien vdhenemiselld, poliittisen ilmapiirin
muutoksella ja valtavirtateorioissa havaituilla puutteilla. Mikropoliittinen ndkoékulma mahdollistaa
siirtymisen valtiotasolta erilaisten vékivallan ilmentymien ymmaértdmiseen ryhmi- ja yksildtasolla.

(Solomon & Steele 2017, 271.)

Mikropolitiikan tutkimuksen tarvetta korostava tekija on 2000-luvun poliittinen ilmapiiri.
Tapahtumat kuten 9/11 terrori-iskut, Yhdysvaltojen terrorisminvastainen sota ja vuoden 2008
finanssikriisi jarisyttivdt vallitsevia kisityksid globaalista maailmantilasta ja synnyttivit tarpeen
kasitteellistdd koettua uusin tavoin. Barder ja Levine (2012, 603.) esittdvit, ettd edelld mainitut
tapahtumat osoittivat osaltaan ihmisille, ettei liberalistinen lupaus sosioekonomisesta vakaudesta,
koyhyyden poistamisesta tai ilmastonmuutokseen puuttumisesta pidd endd paikkansa.
Kansainvilisten suhteiden tieteenalalla tdmé tarkoitti herddmistd 1990-luvulla vallinneeseen
konstruktivistiseen harhaan siitd, ettd vuosikymmenen aikana tapahtuneet maailmanpolititkan
muutokset olisivat tehneet perinteisen realismin valtataistelusta lopun. Kriisin synnyttimé tyhjio loi
tarpeen etsid vastauksia maailmanpoliittiseen tilanteeseen muualta ja tdhdn tarpeeseen

mikropolitiikan tieteenhaara pyrkii vastaamaan. (Solomon & Steele 2017, 271.)

Kolmas mikropoliittisen analyysin yleistymisen puolesta puhuva argumentti liittyy valtavirta- ja
systeemiteorioissa ilmenneisiin puutteisiin. Mikropoliittisesta nidkokulmasta katsottuna monet
valtavirtateoriat ohjaavat akateemista kiinnostusta poispdin politiikan inhimillisyydestd, niiden
luodessa késityksid laajoista rakenteellisesti instituutioista, joissa ihmisen toimijuus ja politiikan
arkipdivdisyys eivdt saa jalansijaa. (emt. 272.) Mikropolititkka pyrkii luomaan péinvastaisen
katsantokannon, jossa tarkastelun kohteeksi nostetaan yksilot ja ryhmidt. Téméd mahdollistaa

kansainvélisen politiikan tarkastelun, jossa rakenteiden sijaan keskitytddn ithmisten toimijuuteen.
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Mikropoliittisen suuntauksen korostama jokapdivdisyyden politilkka ei ole kuitenkaan ennen
kuulumaton kansainvélisen politiikan tutkimuksessa. Suurilta linjoiltaan suuntaus ottaa oppia
kéytantokadnteestd, joka nimensd mukaisesti tarjoaa kéytdnnonldheisen tavan tarkastella
kansainvilistd polititkkaa. Tamd mahdollistaa sen, etté tieteenalan suuret teoreettiset debatit tuodaan
“alas” kéytdnnon kansainvélisen politiikan tasolle, jossa voidaan tunnistaa ndiden kéytdntojen
vaikutus globaaliin politiikkaan. (Adler & Pouliot 2011, 6.) Kéyténtokadnteen tutkijat argumentoivat
niin ikddn edelld kuvatun kaltaisesti, ettd viime vuosikymmenten aikana tapahtunut muutos
kansainvélisessd politiikassa edellyttdd myos tieteenalan tutkimukselta uudenlaisia 1dhestymistapoja.
Kaytantokaanne kritisoi voimakkaasti systeemisii teorioita padasiallisena argumenttinaan se, etteivét
ndmi teoriat ole kykenevid selittiméain sitd, miten niiden kuvaamat valtasuhteet ndkyvét polititkan
jokapdiviéisid ilmioitd. Ennen kaikkea kaytintokddnne kadntdd katseen konkreettisiin eldmén
tapahtumiin, joissa toimijat tuottavat kansainvélisen polititkan kéytinteitd ja sosiaalista jarjestysté
(Bueger & Gadinger 2015, 3). Taméd tulokulma mahdollistaa myds yksilotason toimijuuden

merkitysten tarkastelun.

My®s tietyt konstruktivistiset ja feministiset suuntaukset ovat korostaneet jo pitkdin henkilokohtaisen
olevan poliittista (ks. esim. Enloe 1989; True 2002; Sylvester 2012). Mikropolitiikka tarjoaakin
vakiintuneille teoriasuuntauksille uusia tapoja hahmottaa kansainvélisen politiikkan ilmiditd
teoreettisen viitekehyksensd sisélldnsd. Etenkin kysymyksissd identiteetistd ja sen merkityksesté
kansainvélisessd polititkassa mikropolititkka mahdollistaa paljon. Mikropoliittinen tutkimus tekee
ndkyviksi yksilon toimijuuden ja osoittaa sen olevan merkittdvd tutkimuskohde kansainvélisen
politiikan tieteenalalle. Yksilotason toimijuus resonoi kansainvilisen polititkan tutkimuksen muille
tasoille ja siten sen syvéllisempi ymmairrys ja tutkimus ovat osana rakentamassa kokonaisvaltaista
kisitystd kansainvélisen politiikan tilasta. Mikropolititkan tutkimuksessa huomio kiinnittyy sellaisiin
toimijoihin, jotka ovat perinteisesti suljettu “virallisen” polititkan ja siten yhteiskunnallisen
vaikuttamisen ndyttdmon ulkopuolelle. (Lappalainen 2005, 8.) Tutkimus mahdollistaa poliittisten
ilmididen tarkastelun uusista ndkokulmista kuten huomion kiinnittdmisen erityisesti
kansalaisldhtdiseen ja yksiloiden omaehtoisen toiminnan tarkasteluun. Mikrotasolla ollaan
kiinnostuneita poikkeuksista normaaliin eli toisin sanoen sellaisen spontaanin ja intensiivisen

toiminnan tarkastelusta, joka synnyttdé jotakin uutta politiikan kentille. (emt. 9.)

Internet ja tdnd pdivénai erityisesti sosiaalisen median alustat tarjoavat erinomaisen tarkastelukohteen
mikropolitiikan tutkimuksesta kiinnostuneelle. Verkossa tapahtuva poliittinen toiminta tehddin
ndkyvéksi, kun internetid tarkastellaan yhteiskunnallisen vaikuttamisen ndyttimoné, jossa toimivat

niin valtioeliitti, markkinavoimat kuin enenevissd maéirin erilaiset kansalaisliikkeet. Pertti
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Lappalainen kuvaa verkon luovan ennen ndkeméttomén horisontin, joka mahdollistaa maailman
havainnoinnin uudella tavalla. Samalla se tarjoaa uusia kokemusymparist6ji ja interaktion muotoja,
jotka muokkaavat yksildiden késitystd sosiaalisesta maailmasta. (Lappalainen 2005, 25.) Digitaalista

protestointia voidaankin tarkastella myos yhtend mikrotason toiminnan muotona.

Identiteetin rakentumisprosessit ovat myos olennainen osa ilmastonmuutoksen vastaista toimintaa.
Tutkijat Wright, Nyberg ja Grant (2012) tutkivat ilmastokriisin mikropoliittisia aikaansaannoksia
yritysjohtajien identiteettiprosesseissa. Tutkijat osoittivat yritysjohtajien mikropoliittisen toiminnan
ilmastokriisin ratkaisemiseksi toimivan tirkedni henkilokohtaisen toimijuuden vahvistamisena, jossa
yksilot rakensivat itsestdidn kuvaa muutoksen voimana ja moraalisesti ylevind toimijoina
ilmastokriisin ratkaisemissa. Mikropoliittinen tutkimus tarjoaa empiiristd todistusaineistoa

ilmastonmuutoksen ja identiteetinrakennusprosessien vastavuoroisesta suhteesta (emt., 1452—1453.)

Greta Thunberg -ilmié osoituksena yksilotason toimijuuden merkityksestd

Kuten aiemmissa luvuissa on tuotu ilmi, sosiaalinen media korostaa yksilotason toimijuutta.
Yksiloidyt kommunikaatioteknologiat ja moninaiset sosiaalisen median kanavat luovat
mahdollisuuden “tavallisille kansalaisille” viestid suoraan suurillekin ihmisjoukoille ja kiinnittia
yleison huomio itseensd (Bennett 2012, 21.). Néin kdvi myds Greta Thunbergille, jonka joka
perjantainen mielenilmaisu sai nikyvyyttd sosiaalisessa mediassa syksylld 2018 ja herétti nopeasti
sosiaalisen median yleisdjen kiinnostuksen. Muutamassa vuodessa Greta on noussut oletettavasti
maailman tunnetuimmaksi ymparistdaktivistiksi (Murphy 2021). Tastd niin kutsutusta Greta-ilmiosta
on myos tutkijoiden keskuudessa kiinnostuttu enenevissd méddrin, josta osoituksena ovat lukuisat
tuoreet tutkimukset viime vuodelta (ks. esim. Diaz-Perez et al. 2021; Murphy 2021; Molder et al.
2021; Sabherwal et al. 2021). Gretan poikkeuksellinen henkilohahmo, suhtautuminen ilmastokriisiin
ja sosiaalisen median strateginen hyddyntdminen ovat tutkimuskohteita, jotka voivat paljastaa myds

suurempia muutostrendejd globaalin toimijuuden ja kansalaisaktivismin kentilla.

Bennettin mukaan yksilon osallisuus kanavoituu sosiaalisten verkostojen kautta, jotka yhd enenevissi
madrin tarkoittavat sosiaalisen median kanavia. Néissd kanavissa jaetut tarinat ja huolet muodostuvat
kollektiivista toimintaa aktivoiviksi katalyyteiksi. Néin ollen, vaikka sosiaalisen median kanavat
ovatkin pédasiallisesti yksilokeskeisyyttd korostavia, niissd syntyvd toimijuus on tyypillisesti
yhteisokeskeistd. (Bennett 2012, 22.) Taméd Bennettin kuvaama ilmid on oivallisesti havaittavissa
FFF:n synnyssé ja kehityksessd. Yksilon toimista kdynnistynyt ja hdnen vahvan henkilohahmonsa
varaan rakentunut ilmastoaktivismi, on viime vuosien aikana alkanut elimédn omaa eldmédansi ja
irrottautunut Gretan henkil6hahmosta kohti aidosti inklusiivista, kollektiivista yhteis6a.
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Teoksessaan ”Digimodernism: How new technologies dismantle the postmodern and reconfigure our
culture” Kirby (2009) kutsuu tdtd muutosta siirtyménd postmodernismista digimodernismin aikaan.
Ajalle tyypillistd on ihmisten ja kommunikaatioteknologioiden interaktiivisen suhteen korostuminen,
jonka myo6td yksilot ovat yhd enenevissd méédrin kykenevid yhteiskunnallisen muutoksen
aikaansaamiseen. Bohman puolestaan esittdd digitaalisesti verkostoituneen julkisen tilan tarjoavan
mahdollisuuden sellaisten demokraattisten tilojen luomiseen, jotka instituutioina ovat uupuneet

kansainvéliseltd kentiltd (Bohman 2010).

Nuoret kansainvdlisen politiikan toimijoina

Yhteiskuntatieteissd ajatus nuorten toimijuudesta on herittinyt 2000-luvulle tultaessa enenevissi
miirin kiinnostusta my0s kansainvilisen tason toimijuutta tarkasteltaessa. Nuoren mairitelméa
vaihtelee kontekstista riippuen. Esimerkiksi Yhdistyneet kansakunnat ja Maailman terveysjérjestod
maidrittelevdt nuoret 15-24-vuotiaiksi. Tarkkaa ikdin pohjautuvaa maédritelmid tarkedmpdid on
kuitenkin sosiokulttuurisen kontekstin ymmartdminen nuorista puhuttaessa. Etenkin globaalin tason
tarkastelussa nuorten mééritelma torméd kulttuuristen erojen asettamiin haasteisiin; monet ithmiset,
jotka kansainvélisen yhteison silmissd méaritetdén lapsiksi tai nuoriksi, ovat monissa yhteisdissa jo
vastuussa perheestd ja taloudestaan tai he voivat olla sotilaita tai talouden kannalta merkittdva osa

tyovoimaa.

Poliittisen toimijuuden kontekstissa nuoret saavat tiettyji erityispiirteitd. Heiddt mielletddn usein
erityiseksi joukoksi, joka kuroo umpeen nykyisyyden ja tulevaisuuden eroa edustamalla sitd
materiaa, josta tulevaisuus tehdddn” (Lee 2013,1.). Yhd useammin nuoret tunnistetaan myds
epdkohtia esiin nostavina ja epdoikeudenmukaisuutta vastaan protestoivina toimijajoukkoina, jotka
keksivit luoviakin ratkaisuja toimijuutensa esiin nostamiseksi. Jeffrey Craig esittddkin, ettd nuorten
toiminnan tarkastelun kautta voidaan havaita monipuolisempaa toimijuutta, toiminnan ja
protestoinnin tiloja seké poliittisen “altavastaajan” normista poikkeavaa toimintaa. (Craig 2012, 245—
246) Myos sosiaalisella medialla on erityinen rooli nuorten toimijuuden ja toimintamahdollisuuksien
kasvattamisessa. Erityisen hyvin ndméd uudet mahdollisuudet ja vaikuttamisen tavat ndkyvit juuri
globaalin kansalaisyhteison tasolla. Tamén pdivin nuoret ovat kasvaneet digitaalisessa ymparistossa,
joka tarjoaa uudenlaisia tapoja tuottaa ja kuluttaa mediaa sekd osallistua poliittiseen toimintaan

(Ballew et al. 2020)

Edelld kuvatut mairitelmilliset toimijuuden piirteet ovat hyvin tunnistettavissa myos FFF:n
toiminnassa, jonka padasiallisia toimijoita ovat toiminnan alusta asti olleet nuoret. Tutkimukset ovat

myOs  osoittaneet, ettd nuoret osallistuvat vanhempia sukupolvia todenndkdisemmin
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ilmastonmuutoksen vastaiseen toimintaan (Ballew et al. 2020). FFF:n viestin ytimessid on ajatus
tulevaisuuden puolesta taistelevista nuorista, jotka pyrkivit korjaamaan vanhempien sukupolvien
virheet. Nuorten toimijuuden piirteitd ilmastovaikuttamisen kontekstissa tutkineet Rousell ja Cutter-
Mackenzie-Knowles esittdvit, ettd nuoret esitetddn tyypillisesti tulevaisuuden johtajina, joiden
oletetaan ratkaisevan edeltdvien sukupolvien virheet, jotka ovat seurausta ympariston laiminlyonnisti
ja ilmastotoimien laiminlydnnistd. Nuorten vaikutusmahdollisuudet ja keinot mielipiteenilmaisuun

ovat toistaiseksi kuitenkin rajalliset (Rousell & Cutter-Mackenzie-Knowles 2019, 2.)

Craig korostaa, ettd marginalisoitujen ryhmien tarkastelu edellyttdd myos toimijuuden késitteen
lahempdd tarkastelua. Han tunnistaa marginalisoitujen ryhmien tutkimuksen pohjalta kolme
analyyttista tulokulmaa toimijuuden tarkasteluun; ensinnikin toimijuutta tulee tarkastella suhteessa
useampiin vallitseviin valtarakenteisiin sen sijaan, ettd keskityttdisiin tarkastelemaan vain yhté
mahdollista sorron muotoa. Toisin sanonen, nuorten toimijuutta voidaan ymmartdd ainoastaan
tarkastelemalla heiddn toimintaympdéristodén pluralististen, ristedvien valtarakenteiden verkostona.
Toisekseen toimijuus ja nuorten kyky vaikuttaa vallitseviin valtarakenteisiin vaihtelee merkittavésti
eri ajassa ja paikassa. Nykyisessd globaalissa ympéristossd ndhdédan yleiseksi eduksi tarjota nuorille
laadukasta koulutusta, tukea perheitd sekd luoda tydmahdollisuuksien nuorille. Naméa yksittdiset
tekijdt vahvistavat osaltaan nuorten kykyé toimijuuteen. Kolmantena huomiona Craig nostaa esiin
nuorten toimijuuden tarkastelun suhteessa toisiin toimijoihin, kuten heitd vanhempiin aikuisiin.
Tarkastelu  paljastaa  nykyisen globalisaation paradoksaalisen tilan, jossa  yhtééltd
hyvinvointivaltioiden heikentyminen ja vapaan markkinatalouden laajentuminen ovat rajoittaneet
nuorten toimijuuden mahdollisuuksia ja toisaalta on ndhtdvissd trendi, jossa nuoret ovat nousseet
keskeisiksi toimijoiksi kompleksisissa toiminnan rakenteissa. (Craig 2012, 246-247.) Téstd
jalkimmadisestd toimijuuden trendistd innovatiivisia mobilisaatioprosesseja toteuttava ilmastoliike

FFF on erinomainen esimerkki.
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5. Kehystdminen ja kehysanalyysi

Kehykset ovat kommunikaation véline, jolla pyritddn rajaamaan, tulkitsemaan ja identifioimaan
informaatiota. Kehysanalyysin oppi-isdné pidetddn Erving Goffmania (1974), joka ldhtee liikkeelle
siitd oletuksesta, ettd yksilot pyrkivit ymmartdmadn ymparistédan ja kokemuksiaan luokittelemalla,
nimedmalld ja tulkitsemalla niitd. Englannin kielen sanasta ”frame” johdettu suomennos “’kehys” ja
“kehystdminen” ovat vakiintuneita suomennoksia tieteellisissd teksteissd ja nditd suomennoksia
kdytin myos tdssd tutkimuksessa. Karvonen (2000) huomauttaa kuitenkin, ettd kyseisen
suomennoksen vaarana on, ettd kehysten ajatellaan tarjoavan ainoastaan sananmukaisesti kehykset
tai raamit késitellylle aiheelle. Néin ei ole, vaan kehykset ovat osa niistd rakentuvaa kokonaisuutta.
Kehykset vastaavat kysymykseen: mitd tilanteessa on oikein meneillddn? Ne siis méidrittelevit ja
tunnistavat ongelman ja sen juurisyyt, tarkastelevat sen synnyttdmii toimijuutta ja toiminnan

arvopohjaa seki ehdottavat parannuskeinoja. (Karvonen 2000, 78—80)

Kehysten ja kehystdmisen késitteitd on kaytetty lukuisin eri tavoin, eikd niistd ole olemassa
yksiselitteistd kasitteellistd mééritelmad. Téssd tutkimuksessa ollaan kiinnostuneita siitd, miten
ilmastoliike Fridays For Future kehystda viestintdénsa sosiaalisessa mediassa aihetunnisteaktivismin
keinoin. Lahtokohtana on oletus siiti, ettd protestien yhteyteen luodut kehykset ovat paitsi tietoisesti
luotuja myos strategisia valintoja. Kehystdmistd ldhestytdén siis ensisijaisesti viestinnéllisend
prosessina, jossa toimijat tekevét valintoja sen suhteen, miten ne esittiavét késilld olevan ongelman tai
sen potentiaalisen ratkaisun yleisolleen. Tdtd ndkokulmaa tukee Robert Entmanin (1993, 52)

madritelma kehystdmisesta:

Kehystdminen on joidenkin puolien valitsemista havaitusta todellisuudesta ja
niiden tekemistd muita ndkyvidmmaksi viestivdssé tekstissd, niin ettd suositaan ja
edistetddn tiettyd ongelmanméarittelyd, kausaalista tulkintaa, moraalista arviota
ja/tai toimintasuositusta. (Kddnnos. Karvonen, 2000)

Entmanin mukaan kehystdmisessd on siis kyse siitd, ettd toimija korostaa todellisuuden joitakin
puolia. Jos kehystidmisté ajatellaan strategisena prosessina, korostuu kehystimisessd myds kysymys
siitd, miten se vahvistaa viestijin omaa agendaa. Karvonen (2000, 80.) kuvaa yhteiskuntaa tilana,
jossa erilaiset tilannemééritelmét eli kehykset ja niitd esittdvét intressiryhmét kdyvét jatkuvaa
kamppailua siitd kenen méiéritelmd nousee vallitsevaksi julkisessa ajattelussa ja keskustelussa.
Kehystdmisessd on kyse korostamisen ja hdivyttdmisen retoriikasta, jonka pyrkimyksend on

synnyttdd kuulijoissa tietynlaisia reaktioita (emt., 82).
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Kehyksilld ja niiden tutkimisella on merkitystd ennen kaikkea siksi, ettd ne vaikuttavat yleiseen
mielipiteeseen ja kaytokseen. Kehysten vaikutusten on todettu olevan sitd vahvempia, miti
varhaisemmassa vaiheessa asian kasittelyd yksilo niithin tormai. Myds se, mitd useammin tietty kehys
toistuu, kasvattaa suoraan todenndkoisyyttd, jolla yksilo tulee sen omaksuneeksi. (Hemphill, Culotta
& Heston 2013, 6-7.) Kehyksia luovilla tahoilla on siis suuri potentiaalinen vaikutusvalta suhteessa
yleisdonsd. Yhteiskunnallisessa keskustelussa timén vallan on perinteisesti ndhty kuuluvan pitkalti
valtamedialle, joka kehystdd jokapdivéisid tapahtumia uutisten muodossa. Kuten aiemmissa luvuissa
tuotiin ilmi, sosiaalinen media on kuitenkin luonut uuden julkisen tilan, jossa my06s kehystdminen on
aiempaa laajemman toimijajoukon késissd. Siind missd viestinnéllisten kehysten tutkimuksessa on
ailemmin pitkélti keskitytty juuri valtamedian tuottamiin kehyksiin, tarjoaa sosiaalinen media myds
kehystutkimukselle kokonaan uudenlaisia tutkimuskohteita ja haastaa tutkimusperinteen

vakiintuneita késityksié erityisesti toimijuuteen liittyen.
Kehystdminen yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksessa

Kehystidmisen kasite tuli osaksi yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimusta 1980-luvulla, jolloin alettiin
kasvavissa midrin haastaa tieteenalalla vallinnutta késitystd toimijoiden rationaalisuudesta.
Rationaalisuuden sijaan haluttiin korostaa toimijoiden inhimillisyyden piirteitd, joilla néhtiin olevan
merkittdvid vaikutuksia kollektiivisen toiminnan syntyyn. Tat4d muutosta edisti erityisesti William
Gamson (1982; 1992), joka yhdessd kollegoidensa kanssa hyOdynsi ensimmadisten joukossa
kehystdmisen teoriaa haastaen tieteenalaa dominoineet organisaatioteoriat ja hyoty-haittasuhteeseen
nojaavat padtoksentekomallit. Hidn argumentoi vallitsevien teoriaperinteiden olevan kykeneméttomia
havaitsemaan yhteiskunnallisten liikkeiden synnyn ja toiminnan kannalta oleellisia tulkinnallisia
merkitysten rakentamisen prosesseja. Kehystdmisen avulla tieteenalan tutkijat saattoivat kiinnittda
huomiota sellaisiin mikrotason sosiaalisiin prosesseihin, jotka aiemmassa tutkimuksessa oli jatetty

huomiotta. (Johnston & Noakes 2005, 3—4.)

Yhteiskunnallisten liikkeiden tieteenalalla Gamsonin lisdksi kehystdmisprosessien toisena
puolestapuhujana ja pioneerina voidaan pitdd David Snowta. Hinen ty6llddn oli merkittdva vaikutus
sithen, ettd 1990-luvun puolivdliin mennessd kisitys mobilisaatioprosesseista kollektiivisen
toiminnan kehystdmisen prosesseina oli jo pitkédlti omaksuttu osaksi tieteenalan keskeisid
teoriasuuntauksia. (Johnston & Noakes 2005, 5.) Snow yhdessd kollegoineen vakiinnutti alalle
kehystamisen merkittdvid késitteitd, kuten kehysten suuntaaminen (frame alignment), kehysten
resonanssi (frame resonance) seké padkehykset (master frames) (Snow et al. 1986; Snow & Benford

1988; 1992). Gamsonin ja Snown kehystutkimuksissa merkittivimpand erona on kuitenkin
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analyysien taso; siind missd Gamson keskittyy yksilotason merkityskehysten tarkasteluun, Snow
(erityisesti kollegansa Benfordin kanssa) on keskittynyt yhteiskunnallisten liikkeiden ja niiden
potentiaalisten kannattajien vélisen kehystdmisen tutkimukseen. Téssd tutkimuksessa ollaan
kiinnostuneita yhteiskunnallisten liikkeiden kollektiivisen toiminnan kehystdmisen tavoista, joten

analyysitaso vastaa néistd jalkimmaista.

Yhteiskunnallisten liikkeiden kehystdmisen prosessien tutkimiseen on monenlaisia analyyttisia
tulokulmia. Esimerkiksi Berbrier (1998) on keskittynyt télle analyysitasolle ja tehnyt merkittdvaa
tutkimusta vdhemmistdihin liittyvistd kehystdmisprosesseista. Hén on tutkimuksissaan korostanut
yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksen sensitiivisyyden tarvetta kuin my0s emootioiden
merkitystd kehystutkimuksessa. Sidney Tarrow (1992; 2011) on puolestaan esittdnyt kulttuuriset
kehykset yhtend neljastd kestdvdn yhteiskunnallisen liikkeen piirteestd. Niiden lisdksi kestdvin
yhteiskunnallisen liikkeen muodostuminen edellyttdd hinen mukaansa poliittisia mahdollisuuksia,
laajaa sosiaalista verkostoa ja toistuvia kollektiivisen toiminnan tapoja. (Tarrow 2011, 143—-147.)
Vastaavasti Zald (1996) ja Kubal (1998) on tutkineet kehystdmisen prosesseja erityisesti suhteessa
niitd ympardivddn kulttuuriseen koodistoon. Téassd tutkimuksessa keskitytddn kuitenkin
yhteiskunnallisten liikkeiden toimijoiden kehystdmisprosessien strategiseen puoleen. Tutkimuksen
keskiOssd ovat ndin ollen kehystdmisen tavat, joiden méérittelyssd Snow ja Benford (1989;2000) ovat
tehneet uraauurtavaa tyotd. Heiddn mdadritteleménsd kollektiivisen toiminnan kehystdmisen tavat
tarjoavat raamit litkkeiden strategisten tulkintojen havaitsemiseen. Tdméd kollektiivisen toiminnan

kehysten analyyttinen erottelutapa esitelldén tarkemmin luvussa 5.1.

Esitdn, ettdi ndmd kollektiivisen toiminnan kehystdmisen tavat voidaan havaita myo6s
yhteiskunnallisten litkkeiden toiminnassa sosiaalisen median kontekstissa. Kuten aiemmissa luvuissa
on tuotu ilmi, sosiaalinen media on tdrked kommunikoinnin véline myds poliittisille toimijoille.
Kehysanalyysilla on pitkét perinteet mediatutkimuksen piirissd ja viime vuosien aikana tutkimus on
laajentunut enenevissd mddrin myods sosiaalisen median tutkimukseen. Vastaavasti my0s
yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa on kiinnostuttu sosiaalisen median ja poliittisen toimijoiden
viélisestd suhteesta. Hemphill, Culotta ja Heston (2013) hyddynsivdt ensimmadisten joukossa
kehysanalyysia sosiaalisen median kontekstissa heidén tutkiessaan poliittisten paittdjien Twitter-
julkaisuja ja aihetunnisteiden kayttod. Yhteiskunnallisten litkkeiden toimintaa sosiaalisessa mediassa
on tutkittu vield verrattain vdhan. Sosiaalinen media tarjoaa kuitenkin kehystdmisprosessien
tutkimuksille otollisen toiminnan tilan, silld sosiaalisen median alustoilla toimija puhuu suoraan

yleisolleen ja méadrittdd itse viestinsd sisdllon.
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Tutkimuksen keskittyessd yhteiskunnallisten liikkeiden tuottamiin sisdltéihin, puhutaan
viestinnéllisistd kehyksistd. Ne voivat olla sanoja, lauseita tai kuvia, jotka rakentavat kuvan
késiteltdvistd aiheesta yleisolleen. Bolsen ja Shapiro muistuttavatkin, ettd kehysteoria on paljon
enemmaén kuin pelkki teoria; se on strateginen tydkalu, jolla pyritdén vaikuttamaan laajan yleison
mielipiteisiin ja ndkemyksiin. (Bolsen & Shapiro 2017, 1.) Yhteiskunnallisten liikkeiden
viestinnéllisten kehysten analysointi kohdistuu useimmiten liikkeiden sloganeihin, bannereihin,
manifesteihin, tiedotteisiin tai muihin tekstimuotoisiin l&hteisiin. Analyysia voidaan tdydentdd myds
yksittdisten aktivistien teksteilld ja puheilla, joiden avulla voidaan havainnoida kehysten rakentumista
ja resonanssia liikkeen sisélld. (Della Porta et al., 2016) Niakemykset tukevat edelld kuvattua
ndkokulmaa kehystdmisestd strategisena prosessina. Tiivistden tdssd tutkimuksessa kehystdmistd
kasitellddn  viestinnillisend  strategisena  prosessina, jota protestiliikkeet hyddyntavét

maksimoidakseen litkkeen mobilisointivoiman sosiaalisen median alustoilla.

5.1.Kollektiivisen toiminnan kehykset

Benford ja Snow (1988, 2000) ovat tehneet uraauurtavaa tutkimusta yhteiskunnallisten liikkeiden ja
kehysten vilisestd suhteesta. Korostaakseen kehysten vuorovaikutuksellista luomisprosessia, tutkijat
kéyttavat verbid “kehystdminen”. Télld he viittaavat niihin mikromobilisaation prosesseihin, joilla
inspiroidaan ja legitimoidaan protestiliikkeiden toimintaa. Kehystdminen on siis toiminnallinen
prosessi, jolla rakennetaan yhteys liikkeen sanoman ja yksildiden intressien, arvojen ja uskomusten
vélille. Tdmédn toiminnan tuloksena syntyvdt kollektiivisen toiminnan kehykset kuvaavat
protestiliitkkeen késitystd omasta tarkoituksestaan sekd suhteestaan muihin toimijoihin ja vallitseviin
kehyksiin. (Benford & Snow 2000, 614.) Sosiaalisten liikkeiden organisoijat pyrkiviét siis sellaiseen
kehystamiseen, joka parhaiten resonoi heidén kohdeyleisossddn. (Benford & Snow 1988, 198—-199.)

Kollektiivisen toiminnan kehykset rakentavat ideologista konsensusta ja tuottavat toimintaa
protestiliikkeissé, jotka molemmat ovat edellytyksid protestilitkkeen kehitykselle. Konsensuksen
saavuttaminen  edellyttdd  jaettua  ndkemystd  tarvittavasta  muutoksesta,  syyllisistd,
ratkaisuehdotuksista sekd toiminnan tarpeesta. Kehystdminen on siis paitsi toiminnallinen myds
interaktiivinen prosessi. Tédmidn interaktion tarkasteluun sosiaalisen median verkostot ja sielld
tapahtuvat protestit tarjoavat erinomaisen mahdollisuuden. Kehystdminen ei ole siis joukko

yksildiden ndkemyksid, vaan jaettujen merkitysten rakentamisen tulos.

Téssd tutkimuksessa tarkastellaan kehystdmistd erityisesti strategisena prosessina. Strategisella

kehystdmiselld viitataan nithin prosesseihin, jotka on luotu tarkoituksellisesti ja joilla no selked
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paamaiira ja tavoite. Protestiliikkeet pyrkivit strategiseen kehystdmiseen, jolla ne motivoivat omia
jdseniddn toimintaan, houkuttelevat uusia liittymddn sekd kasvattavat toimintansa resursseja.
Kollektiivisen toiminnan kehysten luominen ei ole kuitenkaan suoraviivainen prosessi eivétkd ne
synny tyhjiossd. Kehykset rakentuvat aina suhteessa vallitsevaan aikaan, paikkaan ja muihin
toimijoithin.  Strategisten kehysten tavoitteena onkin wusein l0ytdd yhtymékohtia muiden
samanmielisten tai potentiaalisten tukijoiden joukossa ja timé tapahtuu yhdistelemaéll4, laajentamalla
ja muuntamalla jo olemassa olevia kehyksid. (Benford & Snow , 2000, 624-625) Vastaavasti
kehysten “’kohdistusprosessien” (frame alignment processes) tavoitteena voi olla luoda toimivia
kehyksid my06s suhteessa niitd vastustaviin tai kritisoiviin tahoihin. Toisaalta kehystdminen itsessddn
perustuu ajatukseen siitd, ettd yhteiskunnallisessa keskustelussa erilaiset kidsitykset todellisuudesta
ristedvit ja kamppailevat keskenddn. Kehykset syntyvét tdmén jatkuvan vastakkaisten ja kilpailevien

kehysten tuloksena kompleksisilla kansallisilla tai kansainvélisilld areenoilla. (emt., 626.)

Kollektiivisen toiminnan kehykset rakentuvat protestiliikkeen diskursiivisissa
kommunikaatioprosesseissa, joita ovat esim. puheet ja tekstit. Prosessi on merkityksellinen, silld
luotujen kehysten kannalta ei ole niinkddn olennaista se kuinka paljon tdysin uutta tai ennen
nidkemitontd tietoa se tarjoaa, vaan miten se kokoaa yhteen ja esittdd jo olemassa olevaa tietoa.
Ilmastoliikkeen ei siis tarvitse keksid niinkddn uusia vditteitd ilmastonmuutoksen todentamiseksi,
vaan tarjota oma ndkokulmansa aiheeseen. Prosessissa litke valitsee itselleen olennaisimmat
aihealueet, tapahtumat ja uskomukset, joita se korostaa. Tdllainen tietyn osa-alueen korostaminen voi
tarjota symboliikkaa, joka toimii laajemmin koko liikkeen toiminnan mééritelminé. (Benford &

Snow, 2000, 624.)

Benford ja Snow (1988, 199) jakavat kollektiivisen toiminnan kehykset kolmeen analyyttiseen
segmenttiin niiden pyrkimysten perusteella; (1) jonkin sosiaalisen tapahtuman tai asian diagnosointi
ongelmalliseksi ja muutosta edellyttivéksi, (2) ehdotus siitd miten tdimi esitetty ongelma voidaan
ratkaista ja millaista toimintaa se edellyttii ja (3) toimintaan kannustaminen ja perustelut korjaaviin
toimiin ryhtymiselle. Namid kolme segmenttid he nimeédvét diagnostiseksi, prognostiseksi ja
motivationaaliseksi kehykseksi. Diagnostinen ja prognostinen kehys pyrkivét ensisijaisesti
konsensuksen saavuttamiseen, kun taas motivationaalinen kehys luo motiivin toimintaan

osallistumiselle. Kollektiivisen toiminnan kehysten tehtdvét esitetdin myos taulukossa 1.
Diagnostiset kehykset

Diagnostinen kehystdminen siséltdd ongelman mairittelyn sekd syyllisten ja/tai seurausten

tunnistamisen. Nama kaksi elementtid kdsitellddn usein empiirisesti yhdessd, mutta Benford (1993)
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kuitenkin korostaa, ettd analyyttisesti niissd on kyse kahdesta eri tekijastd. Ongelman tunnistaminen
tarkoittaa sitd, ettd jokin asia artikuloidaan ja osoitetaan kollektiivisesti olevan muutoksen tarpeessa.
Ongelmasta itsessidin kuten ilmastonmuutoksesta ilmioné, ollaan tyypillisesti protestiliikkeen sisélld
varsin yksimielisid (Snow & Benford 1988, 200). Toisesta tekijéstd eli sen tarkentamisesta keitd
tilanteesta tulee syyttii, on jo huomattavasti haastavampi kollektiivinen pédétds. Ongelman syyllinen
tulee voida nimetd kollektiivisesti ja se voi olla yhtd lailla yksild, kollektiiviset toimenpiteet kuin

vaikkapa vallitsevat valtarakenteet. (Benford 1993, 686)

Monet tapaustutkimukset ovat keskittyneet diagnostisten kehysten avulla tarkastelemaan
protestilitkkeiden kasityksid epdoikeudenmukaisen toiminnan uhreista. Gamson (1995) kutsuu tita
kehystdmisen tapaa epédoikeudenmukaisuuden kehyksiksi (injustice frames). Gamson esittdé
epdoikeudenmukaisuuden kehysten kuvaavan usein késitystd vallanpitdjien epdaoikeudenmukaisesta
toiminnasta, jolloin tdmén kaltainen kehystiminen on myds merkittdvd protestointiin motivoiva
voima. Hanen mukaansa epdoikeudenmukaisuuden tulkinnassa ei ole niinkddn kyse siitd, mika
ndhdédan jérjellisesti oikeudenmukaisena, vaan kyseessd on usein hyvin tunnelatautunut tulkinta
tilanteesta. Epédoikeudenmukaisuuden kehyksen rakentaminen edellyttdd tietoista toimijuutta ja
valmiutta kantaa taakka, joka syntyy kérsimyksen ja haittojen esille nostamisesta. Gamsonin (1995,
90.) Tama voi kuitenkin olla haastavaa, silld siind missé itse ongelmasta kuten ilmastonmuutoksesta
on helppo olla yhtd mieltd liikkeen sisélld, syyllisten tai seurausten nimedminen on jo huomattavasti

haastavampaa etenkin globaalien protestiliikkeiden keskuudessa (Snow & Benford 1988, 200).

Epédoikeudenmukaisuuden kehysten on havaittu olevan hyvin tyypillinen ja usein ilmeneva
kehystamisen keino protestiliikkeiden keskuudessa. Protestiliikkeiden toiminnan ja tavoitteiden
saavuttamisen kannalta on olennaista, ettd litkkeen sisdlld muodostetaan yhteneva kisitys siitd, ketd
vastaan protestoidaan eli toisin sanoen ketkd ovat syyllisid ja vastuussa vallitsevista
epdoikeudenmukaisuuksista. Konsensus kasilld olevasta ongelmasta ei kuitenkaan vilttimatta
tarkoita sitd, ettd syyllisistd oltaisiin yhtd lailla yksimielisid. (emt., 615-616.) Vastaavanlaisia
kehyksid voidaan rakentaa perinteiselli hyvdn ja pahan vastakkainasettelulla. Téllainen
vastakkainasetteluun ja tiukkoihin rajanvetoihin perustuva kehystdminen on kuitenkin usein

osoittautunut haasteelliseksi ja jopa tehottomiksi. (emt., 616)
Prognostiset kehykset

Prognostinen kehys sisdltdd protestilitkkeen toimintasuunnitelman. Se siis kuvaa ratkaisun
ongelmaan ja suunnitelman, jolla titd muutosta ldhdetdén tavoittelemaan. (Snow & Benford 1988,
201.) Osa tutkijoista on esittdnyt prognostisten ja diagnostisten kehysten olevan yhteneviisid, silld
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kisilla olevan ongelman identifiointi ja rajaaminen ldhtokohtaisesti rajaa ja ohjaa myds mahdollisia
ratkaisupyrkimyksid ja protestiliikkeen strategiaa. Snow ja Benford esittdvét niin ikd&n ndiden

kehysten vililld vallitsevan usein, muttei kuitenkaan aina, suoran yhteyden.

Kuten kaikkien kehysten kohdalla, myds prognostisia kehyksid tarkasteltacssa on tarkedd pitda
mielessd, ettd kehystdminen ei tapahdu erillddn muusta maailmasta. Etenkin kansainviliset
ilmastoliikkeet toimivat ruuhkaisella jarjestokentilla, jolla on ollut monitahoista ja -tasoista toimintaa
jo vuosikymmenien ajan. Protestiliikkeen prognostinen kehys rakentuukin usein suhteessa aiempien
toimijoiden kehyksiin, mutta myds suhteessa vastapuoleen ja tdstd kehystdmistd kutsutaan
vastakkaiseksi kehystdmiseksi (counterframing). Tillainen kehystdminen vaikuttaa liikkeen
toimintaan sen asettaessa protestitoimijat puolustuskannalle. Se myds edellyttdd toimijoilta jatkuvaa
reagointikykyd vastapuolen luomien kehysten tunnistamiseen ja haastamiseen. Tutkimukset
osoittavat, ettd juuri prognostiset kehykset luovat eroja protestiliikkeiden toimintamalleihin. (Benford

& Snow 2000, 617.)

Globaalia taloudellista epdtasa-arvoa vastustavia liikkeitd tutkinut Gerbaudo havaitsi prognostisten
kehysten olevan usein heikkoja. Konkreettisten ratkaisuehdotusten sijaan protestoijat esittivét
epédkohtien korjaamiseen yleismaailmallisia vaatimuksia kuten “aitoa demokratiaa”, “parempaa
yhteiskuntaa” ja eettistd vallankumousta”. Titd globaalien protestiliikkeiden laajemminkin
tunnistettua haastetta konkreettisten ratkaisuehdotusten tarjoamiseen on usein pidetty niiden
heikkoutena. (Aslanidis 2018, 452.) Monet aktivistit ja tutkijat ovat kuitenkin my0s esittéineet, etti
globaalien protestiliikkeiden tarkoitus harvoin onkaan tarjota konkreettisia ratkaisuja esille tuomiinsa
ongelmiin. Spesifien ratkaisuehdotusten maarittelyn riskind on se, ettd ne voivat heikentda liikkeen
mobilisointivoimaa. Sen sijaan protestiliikkeiden pédasiallisen tavoitteen voidaan esittdd olevan
vallitsevan poliittisen jirjestelmén haastaminen ja sen “normaalitilan” jarkyttdminen (ks. esim. Arditi
2015, Bray 2013). Globaalien protestiliitkkeiden mobilisointivoima usein perustuukin niiden kykyyn
vastata tietyn epdkohdan synnyttiméin toiminnan tarpeeseen ennemmin kuin siithen, miten timi
epikohta tulisi ratkaista. Protestiliitkkeiden tarkoituksena on luoda yhteisd, jossa ihmiset saavat
kokemuksen epdkohtiin puuttumisesta ja laajemmasta vaikuttamisen mahdollisuudesta. (Aslanidis

2018, 453.)
Motivationaaliset kehykset

Motivationaaliset kehykset tarjoavat nimensd mukaisesti motiivit protestilitkkeen toimintaan
osallistumiselle. Motivationaalinen kehystdminen on “kutsuhuuto” ja pyrkimys tuoda ihmiset osaksi

yhteis6d. Motivationaaliset kehykset rationalisoivat toimintaa tavalla, joka menee diagnostista ja
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prognostista kehystamistd pidemmaille, silld pelkkd samanmielisyys késilld olevasta ongelmasta ja
sen ratkaisuista ei automaattisesti synnytd toimintaa. Protestiliikkeen mobilisointivoima on siten
riippuvainen motivationaalisten kehysten rakentumisesta. Liikkeen diagnostiset kehykset
luonnollisesti madrittdvit monilla tavoin myds motivationaalisia kehyksid. Niiden vélinen suhde
riippuu kuitenkin protestilitkkeen luonteesta. Benford ja Snow korostavat, ettd niin kutsuttua yhteista
hyvédd tavoittelevat yhteiskunnalliset liikkeet, joiksi voidaan mieltdd rauhanliikkeet kuin myds
ilmastonmuutosta vastustavat toimijat, joutuvat valikoimaan kannustimia, joilla pyrkivét aktivoimaan

osallistujia toimimaan. (Benford & Snow 1988, 202.)

Motivationaalisen kehystdmisen ymmartiminen edellyttdd toimijuuden nostamista tarkastelun
keskioon (Gamson 1995). Benford (1993b, 196.) ldhestyy titd protestikehysten toimijuuden
tutkimusta jisentdmilld motivaatiosanastoja, joilla protestiliikkeet kehystdvét toimintaansa.
Yhdysvaltojen ydinaseita vastustavan rauhanliikkeen kohdalla hén tunnistaa neljin sanan
motivaatiosanaston, jotka ovat aitheen vakavuus (severity), kiireellisyys (urgency), efektiivisyys
(efficacy) sekd oikeanlainen moraalinen kiytds tai toiminta (propriety). Ndmé sosiaalisesti
konstruktoidut sanastot kuvaavat syitd toimintaan osallistumiselle ja toiminnan jatkamiselle. Benford
hyodynsi kyseistd neljin sanan sanastoa, koska hdn havaitsi niiden toistuvan protestiliikkeen
aktivistien puheissa. Kyseinen motivaatiosanasto ei pidde ainoastaan kyseiseen rauhanliikkeeseen,
vaan myo0s aiemmissa rauhan liikkeissd on havaittu vastaavien sanastojen kéytt6d jo useamman

vuosisadan ajan Euroopassa ja Yhdysvalloissa. (emt., 212.)

Téssi tutkimuksessa ldhestyn ilmastoliikkeen motivationaalisten kehysten tarkastelua vastaavanlaista
motivaatiosanastoa hyddyntden. Esitdn, ettd ilmastoliikkeen motivaatiosanastojen voidaan havaita
perustuvan samantyyppiseen jakoon, joka aiemmissa rauhanliikkeisiin keskittyvéssd tutkimuksessa
on havaittu melko geneeriseksi jdsentelyksi. itse havaitsi ndiden sanastojen toimivan ennemmin
toisiaan ulossulkevasti kuin toisiaan tdydentden. Protestiliikkeen haasteena onkin 10ytda ratkaisut
ndiden sanastojen vilisiin ristiriitoihin. Benfordin motivaatiosanastosta johtaen esitén, ettd
ilmastolitkkeen motivationaalisia kehyksid voidaan tarkastella vastaavan sanaston avulla.
[Imastoliikkeelle tdrked motivaatiosanasto koostuu ilmastokriisin vdistimittomyyden, vélittdmien
toimien tarpeen, muutoksen mahdollisuuden, kollektiivisen toiminnan vaikutusten sekd moraalisen

velvoitteen sanastoihin.
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Edella kuvatut kollektiivisen toiminnan kehystdmisen tavat voidaan kuvata tiivistetysti seuraavasti:

Kollektiivisen toiminnan kehysten tehtavat

Ongelman madrittely,
Diagnostinen Syyllisten ja karsijoiden nimeaminen,
Seurausten tunnistaminen

Prognostinen Ratkaisun esittdminen ongelmaan

Toimintaan kannustaminen,

Motivationaalinen . )
Nakemysten puolustaminen

Taulukko 1. Kollektiivisen toiminnan kehysten tehtdvit.

Kehysten resonointivoima ja mahdolliset riskit

Kollektiivisen toiminnan kehysten resonanssin tarkastelu paljastaa niiden toimivuuden. Se vastaa
kysymykseen siitd, kuinka vaikuttava kehys on ja millainen on sen mobilisointivoima. Snow ja
Benford esittdvit resonointiin vaikuttavan kaksi tekijdd: kehyksen uskottavuus ja suhteellinen
kestdvyys. Uskottavuus syntyy kehyksen johdonmukaisuudesta, empiirisestd uskottavuudesta sekd
sen esittdvidn toimijan uskottavuudesta. Kehys on johdonmukainen silloin, kun se vastaa
protestilitkkeen uskomuksia, ndkemyksié ja toimintaa. Mikéli esim. litkkeen toiminta ei ole linjassa
esitettyjen kehysten kanssa, heikentdd tdma ristiriita herkasti liikkkeen mobilisointivoimaa. Kehyksen
uskottavuudessa on taas kyse siitd kuinka hyvin kehys vastaa ymparéivin maailman tapahtumia. Kyse
el niinkdén ole siitd pitddko kehys faktuaalisesti paikkansa, vaan ennemminkin kuinka kulttuurisesti
uskottava viite on ja paljonko sitd tukevia todisteita on l0ydettdvissd. Kolmas uskottavuutta
médrittdvd tekija nojaa toimijoiden uskottavuuteen. Mitd kokeneempi tai statukseltaan korkea-
arvoisempi toimija on kyseessi, sitd paremmin liikkeen esittdima viesti yleisdssé useimmiten resonoi.

(Benford& Snow 2000, 619-620.)

Toinen tarkasteltava osa-alue kehyksen resonointivoiman havaitsemiseksi on  sen
kokemuksellisuuden ja jokapdivdisyyden luonne. Mitd paremmin kehys vastaa jokapdivéisiin
haasteisiin, sitd helpompi siitd on 16yt tarttumapintaa, joka voi johtaa yksilon mobilisoitumiseen.

Vastaava vaikutus on kehyksen narratiivisella tdsmaéllisyydelld eli silld, miten esitetyt kehykset
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sopivat vallitsevaan kulttuuriseen narratiiviin, ideologioihin ja myytteihin. Mitd paremmin kehys
onnistuu hyodyntdmiin vallitsevia narratiiveja, sitd paremmin se vastaanottajassaan resonoi. Liian
abstrakti tai korkealentoinen kehys ei synnytd yleisdssd mobilisointiin riittdvdd resonanssia.
Ympiroivien kulttuuristen piirteiden vaikutus kollektiivisen toiminnan kehysten muodostumiseen on
tarkedd ottaa huomioon kehyksid tutkittaessa. (Benford& Snow 2000, 622.) Lyhyesti voidaan siis

todeta, ettd mitd vahvempi resonanssi, sitd yhtendisempi liike.

Kehysten tarkastelussa olennaista on ymmértdd niiden suhde vallitsevaan maailman tilaan ja
ideologisiin prosesseihin. Mink&én yksittdisen litkkeen kehykset eivit muodostu tyhjiossd. Snow ja
Benford (1988, 205-207) esittavit liikkeiden mobilisointivoiman riippuvan pitkélti niiden kyvysta
rakentaa kehykset olemassa olevien ajatusmallien pohjalta. Talloin saavuttaessaan riittdvin
resonanssin, voivat kehykset muodostua eri protesteja ja ajanjaksoja lipileikkaavaksi kehykseksi.
Snow ja Benford kéayttavat téllaisista kehyksistd nimitystd péadkehys (master frame). Mitd
inklusiivisempi ja joustavampi kehys on, sitd helpommin se voi kehittyd niin kutsutuksi
padkehykseksi. (Snow & Benford 2000, 618.) Myos vallitsevien péddkehysten on havaittu olevan
eksklusiivisia ja vain harva padkehys on voitu tulkita riittdvén laaja-alaiseksi toimiakseen kulttuuriset
rajat ylittdvanad pddkehyksend. Pddkehysten haasteena on se, ettd ne heijastavat tietyn kulttuurisen
ajanjakson ilmapiirid eivatkd valttdmattd toimi endi eri kulttuurisessa ympéristdssi tai ajanjaksossa.

(emt., 619.)

Edelld kuvattuihin kehysten muodostumisprosesseihin liittyy kuitenkin my0s riskeja.
Protestiliikkeiden luomat kehykset eivdt aina johda haluttuihin lopputuloksiin, vaan voivat
painvastoin jopa heikentdd liikkeen mobilisointivoimaa. Benfordin (1993b) mukaan etenkin
motivationaalisen kehystdmisen kohdalla motivaatiosanastojen sopiva balanssi on vaikea saavuttaa.
Liikkeen onnistuessa kehystdméain esimerkiksi kasilld olevan uhan vakavuuden, voi tima tapahtua
muiden motivaatiotekijoiden kustannuksella. Toisaalta jos liike jdttdisi tdysin aiheen vakavuuden
kehystdmisen pois, ei se todenndkoisesti saavuttaisi kovin suurta mobilisointivoimaa toiminnan
syiden merkityksen ndyttdytyessd vdhdisind. MyoOs voimakas hiddan ja kiireellisyyden sanastoja
kayttdvd motivointipyrkimys voi huonossa tapauksessa johtaa fatalismiin, jolloin ihmisen toiminnan
merkitys ja siten myods motivaatio aihetta kohtaan heikkenee. Ajan kuluessa myds vaikuttavuuden
motivaatiosanaston kdyttd voi kdydd yhd haastavammaksi etenkin jos litke ei saavuta asettamiaan
tavoitteitaan. Jatkuvien epdonnistumisten kddntdminen voitoiksi ei pidemmin péélle ole tehokas tai
uskottava motivationaalisen kehystdmisen tapa. Moraalista velvoitetta korostavien kehysten
luonteeseen liittyy taas tulkinnallisia haasteita. Osa toimijoista saattaa timén kehyksen valossa paitya

omistamaan kaiken aikansa ja energiansa litkkeen toimintaan tai kdyttdmiin kyseenalaisia keinoja
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nojaten “moraaliseen velvollisuuteen™, jolloin toiminta saattaa muuttua kyseenalaiseen suuntaan.

(Benford 1993b, 208-209.)
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6. Aineisto

Tamén tutkimuksen aineisto koostuu Twitter-datasta ja tarkemmin sanottuna kiyttdjien palveluun
kirjoittamista viesteistd eli tviiteistd. Sosiaalinen media tarjoaa houkuttelevan tutkimuskohteen, silld
sen aineisto on ndenndisen helposti saatavilla ja maard ldhes rajaton. Sosiaalisen median aineistojen
kayttdimisessd on syytd kiinnittdd huomiota aineiston muutamaan erityispiirteeseen. Ensinnédkin
Twitterin kaltaisen sosiaalisen median alustan tarjoama datamiird on ldhes loputon eli sen
kéyttdminen vaatii paitsi perusteltujen rajausten tekemistd myds riittédvid aineistonkisittelytaitoja,
jotta aineistosta saadaan nostettua esiin tutkimuksen kannalta relevantti sisilto. Toinen tidrked huomio
liittyy sithen, ettd sosiaalisen median aineistot koostuvat pitkalti henkilodatasta. Téll6in kuvaan astuu
my0s EU:n tietosuoja-asetus GDPR sekd liuta juridisia ja eettisid kysymyksid. Henkilodataa
késiteltdessd asianomaisten tulisi siis olla vahintdédnkin tietoinen siité, ettd heidin tietonsa ovat osana

jotakin kerdttyd aineistoa ja kasiteltdvad dataa. (Laaksonen 2018)

Ottaen edelld mainitut seikat huomioon, tdssd tutkimuksessa keskitytdin yksinomaan tviittien
tekstisisdltoihin. Tutkimuksessa ei siis hyodynnetd esim. henkildtietoja siséltdvdid metadataa, vaan
keskitytddan pelkéstddn tviittien kisittelyyn, joista on aineistonkeruun alkuvaiheessa siivottu pois
kaikki kdyttdjitiedot ja mahdolliset merkinnét, joilla kdyttdjidn voisi tekstistd tunnistaa. Laaksonen
(2018) painottaa my0s, ettd yleisesti ottaen tutkimuseettisend poikkeuksena voidaan pitdd tutkimusta,
jossa aineisto on suuri ja henkildiden tavoittaminen hankalaa. Lisdksi hdn huomauttaa, etti
tutkimuksen keskittyessd sosiaalisen median sisdltoihin, aineisto voidaan rinnastaa julkistettuun
tietoon tai rekisteriaineistoksi. Télloin tutkittavien erillistd suostumusta ei vaadita. Aineisto on siis
paitsi kooltaan suuri, se myods koostuu yksinomaan tviittien tekstiosista. Niilld valinnoilla on

varmistettu se, ettd kayttdjien kontaktoimatta jattiminen ei aiheuta tutkimuseettistd ongelmaa.

FFF jakautuu organisaationa maa-, kaupunki- ja aluekohtaisiin paikallistoimijoihin, joka nikyy myos
litkkkeen Twitter-tilien suurena madridnd. Ilmastoliikkeelld on lukuisia Twitter-tilejd, joita litkkeiden
paikalliset toimijat hallinnoivat. FFF:1la on kuitenkin yksi “katto-organisaatiota” edustava Twitter-
tili @Fridays4Future. Tdlld koko maailmanlaajuista liikettd edustavalla tililli on seuraajia ldhes
135000, kun taas paikallistason Twitter-tilien seuraajaméérdt liikkuvat joidenkin tuhansien
seuraajien tienoilla. FFF:n globaali “’péddkayttdja” siis tavoittaa ldhtokohtaisesti eniten ihmisié.
@Fridays4Future -kdyttdjdtili voidaan siis ndhdéd liikkeen tarkeimpédnd strategisena viestinndn

alustana Twitterissa.

35



Vaikka FFF:n toiminta on alusta alkaen perustunut voimakkaasti sosiaalisen median alustojen ja
erityisesti Twitterin hyddyntdmiseen, voidaan kevéddn 2020 toiminnassa ndhdi selked siirtyma kohti
sosiaalisen median vahvempaa strategista hyodyntdmistd aihetunnisteaktivismin keinoin. FFF:n
toiminta on tdhdn mennessi rakentunut niin, ettd se on toteuttanut ison ilmastolakkokampanjan kaksi
kertaa vuodessa, keviilld ja syksylld. Nidin ollen tarkasteltava ajanjakso sisdltdd neljd isoa
ilmastolakkoa. Niiden spesifit aihetunnisteet ovat #ClimateStrikeOnline, #FightClimatelnjustice,
#NoMoreEmptyPromises ja #UprootTheSystem. Liike on tiedotteissaan perustellut yhteisen
aihetunnisteen kiyttéd osoituksena siitd, ettd “olemme yksi, yhtendinen liike niin onlinessa kuin
offlinessa”. Aihetunnisteet luovat protestitoiminnan raamit sosiaalisen median julkisessa tilassa.
Sosiaalisen median alustoilla hyddynnettdvd aihetunniste usein my0s kuvaa osaltaan myo0s

kollektiivisen toiminnan vallitsevia kehyksia.

Aineisto koostui kaikkiaan 1176 tviitistd.  Aineistoa rajaavia tekijoitd maédritettiin kolme;
tarkasteltava Twitter-tili, tietyt ilmastolakoissa kéytetyt aihetunnisteet ja méidiritelty ajanjakso.
Kunkin lakon tarkasteltava ajanjakso mairiteltiin alkavaksi siitd péivistd, jolloin FFF ensimmaisté
kertaa kdytti aihetunnistetta eli lanseerasi sen Twitter-julkaisussaan. Osana néitd lanseerauksia FFF
julkaisi nettisivuillaan lakkoa koskevan tiedotteen kaikissa muissa paitsi #ClimateStrikeOnline -
lakossa. Tiedotteen puuttuminen kyseisessd lakossa voidaan katsoa selittyvin silld, ettd kyseisend
kevadni ei toteutettu kansainvilistd ilmastolakkopéivaa toisin kuin siti edeltineissi ja seuranneissa
lakkojaksoissa. Analyysi kohdistuu tviittien sisdltoihin, mutta huomattavaa on, ettd FFF jakoi
ahkerasti tiedotteensa sisdlt6jd myds Twitteriin. Nédin ollen myds tiedotteiden sisdllét on nostettu
osaksi analyysia, silli niiden voidaan katsoa olevan olennainen osa paitsi lakkokehysten

muodostumisen prosessia myds Twitterissd tapahtuvaa viestintia.

Lakolle maéritettyjen kollektiivisen toiminnan kehysten huomattiin ilmenevén parhaiten Twitter-tilin
viestinndssd ennen virallista kansainvilistd lakkopdivaa ja sen aikana ja ndin ollen kunkin tarkastellun
ajanjakson viimeinen piivé rajattiin viralliseen lakkopdivddn. Néin ollen kolmen viimeisen lakon
tarkasteltavat ajanjaksot ovat; #FightClimatelnjustice 10.9.2020-25.9.2020,
#NoMoreEmptyPromises 13.1.-19.3.2021, #UprootTheSystem 2.7.-24.9.2021. Ensimméinen
tarkasteltava ilmastolakko poikkeaa muista siind, ettd sen aikana ei pidetty kansainvélistd
lakkopdividd, vaan aihetunnistetta kehotettiin kdyttimain “joka perjantaisten” lakkojen yhteydessa.
#ClimateStrikeOnline kéynnisti digitaalisen lakkoilun ja se mainittiin FFF:n Twitter-tililla
ensimmadistd kertaa 11.3., jolloin tili uudelleentviittasi Greta Thunbergin digitaalista lakkoilua

koskevan tviitin. Koska kyseisen lakon pdattymispéivdd ei voida méérittdd samalla kriteerilld kuin
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muiden, pdédtin maarittdd ajanjakson aikavilille 11.3.—30.5. jolloin tarkasteltavan ajanjakson voidaan

katsoa kattavan kevain 2020.

Aineistonkeruu toteutettiin  hyddyntdmaélld Twitterin  ohjelmointirajapintaa  (Application
programming interface, API), joka tarjoaa akateemista tutkimustyotd tekeville henkiloille laajan
padsyn Twitterin julkiseen ja historialliseen dataan. Ohjelmistorajapinnasta voidaan kerdtd dataa
perustuen tviitteihin, kéyttdjiin, trendeihin tai esimerkiksi maantieteellisen sijaintiin. Téssd
tutkimuksessa oltiin kiinnostuneita tviittien tekstisisélloistd, joten datankeruussa keskityttiin
@Fridays4Future-tilin  tviittien tekstisiséltdjen kerd&dmiseen. Varsinainen datankeruu ja sen
kokoaminen toteutettiin Postman -ohjelmistossa, joka on Twitter API:n kanssa interaktiossa toimiva
tyokalu. Postman mahdollistaa datankeruun hakukomentojen médrittimisen niin, ettd se hakee tietyn
Twitter-kdyttdjan tiettynd ajanjaksona julkaisemat tviitit, jotka sisdltdvdt vain madritetyn

aihetunnisteen.
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7. Analyysi

Analyysini jakaantuu neljdén osaan tarkasteltavien kansainvélisten ilmastolakkojen mukaisesti. FFF
jarjesti ndma ilmastolakot vuosien 2020-2021 aikana niin ettd kummankin vuoden kevailld sekd
syksylld toteutettiin kansainvilinen ilmastolakko. Tarkastelen kunkin lakon kollektiivisen toiminnan
kehyksid Benfordin ja Snown (2000) diagnostisen, prognostisen ja motivationaalisen kehystdmisen

tapoja hyodyntden.

7.1.#ClimateStrikeOnline — Kannustava siirtyma offlinesta onlineen

11.maaliskuuta 2020 Greta Thunberg otti Twitterissd kantaa koronavirustilanteeseen kehottaen
ilmastoaktivisteja kuuntelemaan tiedetti myds pahenevassa epidemiatilanteessa ja noudattamaan
kehotuksia  vélttdd fyysisid kokoontumisia. FFF:n  virallinen Fridays4future-tvittertili
uudelleentviittasi Thunbergin tviitin lisditen omana kommenttinaan viestin yhteyteen uudelleen
aihetunnisteen #ClimateStrikeOnline. Viestissddn Thunberg korosti ilmastokriisin olevan edelleen
thmiskunnan historian merkittdvin uhka, jota vastaan taistelemiseksi oli nyt keksittdva uusia tapoja
isoja ihmisjoukkoja sisdltivien mielenosoitusten sijaan. Useamman tviitin ketjun viimeisessd
viestissddn Thunberg kehotti ilmastoaktivisteja liittyméén digitaaliseen lakkoon ja julkaisemaan
tulevana perjantaina 13.maaliskuuta itsestddn kuvan mielenosoituskyltin kanssa sosiaaliseen mediaan
kdyttden aihetunnistetta #ClimateStrikeOnline. Taméd merkkasi kdinteentekevdd hetked FFF:n
toiminnassa, jonka ydin 81 edeltdvin lakkoviikon ajan oli perustunut fyysisiin viikoittaisiin

mielenilmauksiin.

Fyysisistd mielenilmauksista siirtyminen digitaaliseen lakkoon vaatii protestiliikkeeltd tiettyd
uudelleenorganisoitumista. Tamd uudelleen jarjestiytyminen ndkyy siind, ettd FFF:n Twitter-tilin
kollektiivisen toiminnan kehykset nayttaytyvét kevaidn 2020 digitaalisen lakon ensiaskelissa melko
heikkoina. FFF ei aktiivisesti ldhde tuottamaan kollektiivisen toiminnan kehyksid Twitter-
viestinndssddn, vaan etenkin diagnostinen sekd prognostinen kehystiminen tapahtuvat pitkalti
uudelleentviittaamalla ilmastoaktivistien tviittejd. Motivationaalinen kehys on selkeédsti vahvin
kollektiivisen toiminnan kehys kevadan 2020 lakon aikana, joka selittyy tarpeella saada ihmiset
aktivoitumaan lakkoiluun myds digitaalisessa ympéristossd. Prognostinen ja diagnostinen kehys
jaavat vield verrattain heikoiksi tilin keskittyessd motivoimaan ihmisid toimintaan ja ohjeistamaan
miten se sosiaalisessa mediassa tapahtuu. Kun diagnostista ja prognostista kehystdmistd tapahtuu,
litkkkuvat ne varsin yleiselld tasolla. FFF virallisella Twitter-tilillidn korostaa viestinvalittdjan

rooliaan ja haluaan nostaa paikallisten toimijoiden &dni kuuluviin. Téllaisessa toiminnassa on
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havaittavissa digitaaliseen ympéristoon siirtyneiden protestien kohdalla aiemminkin tunnistettu
pyrkimys vilttdd johtajuuden, virallisen jdrjestdytymisen ja hierarkioiden muodostumista (Bennett

2012, 31-32.).

Myo0s Greta Thunbergin merkitys FFF:n kollektiivisen toiminnan kehystdmisen prosesseissa nakyy
FFF:n viestinndssd, joka uudelleentviittaa tilillidn suuren osan hadnen tviiteistddn. FFF:n
kollektiivisen toiminnan kehykset ovat etenkin litkkeen alkuvuosina monilta osin perustuneet Greta
Thunbergin voimakkaaseen henkilohahmoon (Diaz-Perez 2021; Molder et al. 2021). Thunbergin
rooli litkkkeen johtohahmona nékyy vahvasti myo6s digitaaliseen ymparistoon siirtyneessi lakossa, jota
kuvaa hyvin myos se, ettd Thunberg julisti ensimméisend henkilokohtaisella Twitter-tilillddan
ilmastolakon siirtyvin onlineen. Vahva nojaaminen Thunbergin henkildkohtaisiin viestinnin
kehyksiin voidaan ndhdd myds pyrkimyksend sdilyttdd FFF:n kollektiivisen toiminnan kehykset
mahdollisimman muuttumattomina fyysisistd julkisista tiloista sosiaaliseen mediaan. TAti tarvetta
sdilyttdd litke mahdollisimman saman kaltaisena kuvaa myos digitaalisen lakon ohjeistus, jossa
tekstimuodossa kirjoitetun sosiaalisen median julkaisun sijaan, lakkoon osallistuvia kehotettiin
ottamaan kuva itsestdéin mielenosoituskyltin kanssa. Ele osoittaa pyrkimystd toisintaa fyysisen

mielenosoituksen piirteet mahdollisimman samankaltaisina my0s sosiaalisessa mediassa.

Perjantaina 13.maaliskuuta 2020 FFF kdynnisti digitaalisen lakkoilun Twitter-tilillddan jakamalla

ohjeistuksen digitaaliseen lakkoon osallistumiseen:

Today we're striking online all over the world, because we listen to the science! -- and right
now the science says that mass gathering will cause harm -- The climate emergency is the
biggest crisis we have ever faced, it won’t wait until after COVID 19 is dealth with — so
we can’t either. That’s why this month we’re going to take it online. Join us using
#ClimateStrikeOnline!

Vahvan motivationaalisen kehyksen omaava viesti korostaa, ettd vallitseva pandemiatilanne ei
pysdytd FFF:n toimintaa. Tdhénkin asti tiedettd kuunnellut liike tekee niin myds uuden globaalin
ongelman edessid. FFF kehystéa siis ilmastonmuutoksen vastaisen toimintansa suhteessa pandemiaan,
mutta toteaa ilmastokriisin edelleen olevan pandemiaa merkittivampi kriisi ihmiskunnalle. T&ll4
tavoin FFF pyrkii osoittamaan ilmastolakon tirkeyden ja oikeuttamaan toimintansa jatkamisen
vallitsevasta maailmantilanteesta huolimatta. FFF:n viestinndssd onkin havaittavissa pyrkimys tuoda

ilmastokriisi osaksi vallitsevaa pandemiakeskustelua, jottei ilmastokriisi ja FFF:n aktivismi unohtuisi

! Téndén lakkoilemme onlinessa kaikkialla maailmassa, koska kuuntelemme tiedetti! — ja juuri nyt tiede sanoo, etti
massakokoontumiset aiheuttavat harmia. — [lmastokriisi on suurin kriisi, jonka olemme koskaan kohdanneet, eikd se
odota, ettdi COVID 19 on selétetty — joten emme voi mekéén. Siksi tdssd kuussa osoitamme mieltdimme onlinessa. Liity
mukaan kayttdmélla #ClimateStrikeOnline. (K&4nnds minun = MT)
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tdnd aikana. Ilmastokriisin ja koronapandemian samanaikaisuutta ja merkityksellisyyttd korostetaan
myo0s “Fight every crisis” iskulauseella ja aihetunnisteella #FightEveryCrisis, joka suomentuu
“taisteluna jokaista kriisid” vastaan. Vastaavasti kahden kriisin rinnakkaiselo nikyy iskulauseessa
”Stay home and stay safe and still fight for our future”.> Pandemiakeskustelun liittiminen osaksi
kollektiivisen toiminnan kehystdmistd on toisaalta myos osoitus siitd kuinka protestilitke tai sen

kehykset eiviat muodostu tai kehity tyhjiossé, vaan kiyvit jatkuvaa vuoropuhelua ympariston kanssa.

Ajalla ja paikalla on havaittu olevan merkittdvé vaikutus ilmastonmuutoskehysten vaikuttavuuteen.
Toisin sanoen silld kehystetdanko ilmastokriisi tétd hetked vai tulevaisuutta koskevaksi ongelmaksi
ja kuinka ldheisesti ilmastonmuutoksen vaikutukset ihmistd koskettavat, on merkittivd vaikutus
sithen miten kehyksid omaksutaan. (Vu 2021, 7-8.) Téstd ndkokulmasta ilmastoliikkeen
kehystamisessd korostuu tarve tehdéd ilmastonmuutos nékyviksi ihmisille tavoilla, jotka koskettavat
heidédn eldiméédnsé. Globaalin pandemian voidaan nidhd4 vaikeuttaneen ilmastokriisin vilittomyyden
viestimistd, median ja ihmisten huomion kiinnittyessd pandemian luomaan erilaiseen ja
vélittomidmpédan uhkaan. Globaalin pandemian merkitys heijastuu my0s diagnostisessa
kehystamisessi, jossa péattijiltd edellytetddn samankaltaista toimijuutta ilmastokriisin hoidossa kuin

mihin pandemiatilanne on osoittanut heidin kykenevén. Tami ndkyy FFF:n tviitista:

Our leaders have shown us that they can act in a crisis. Let’s make them act on the climate
crisis too! Strike with us online this Friday. Use the hashtags #ClimateStrikeOnline and
#FridaysForFuture!?

Pandemian ja ilmastokriisin vélilld ndhdédédn olevan selked syy-seuraussuhde, jossa ithmisten terveys
edellyttdd luonnon ja ilmaston suojelemista. Niihin liittyvien ratkaisujen ndhdéddn niin ik&én olevan
samankaltaisten péditosten ja samojen pdittdjien takana. Kuten taulukossa 2 tuodaan ilmi,
diagnostinen kehystdminen tapahtuu  ensisijaisesti luonnonkatastrofien ndkokulmasta, joista
esimerkeiksi nostetaan erilaisia ilmastokriisin vaikutuksia ja uhkakuvia kuten Ugandan tuhoisat tulvat
ja Kongon sademetsien suojelun vélttdmattomyys. Ilmastokriisin syyllisiksi kehystetddn paétté;at ja
hallitukset, joita ei timén tarkemmin kuitenkaan nimetd tai méaéritetd. Ilmastokriisin suurimmiksi
kérsijoiksi nostetaan FFF:lle tyypillisesti nuoret, joiden tulevaisuutta ilmastonmuutos koskettaa. ”Our
lives are the price for ignoring this” Nuorten ja piéttdjien kehystdminen kriisin vastapuolina nikyy

hyvin tviitissd: ”We have reached a point of having to fight our own government in order to survive”.

2 Pysy kotona ja pysy turvassa ja jatka yhi taistelua tulevaisuutemme puolesta. (MT)

3 Johtajamme ovat osoittaneet, etti he kykeneviit toimimaan kriiseissi. Laitetaan heidét toimimaan myos
ilmastokriisissd! Lakkoile kanssamme onlinessa ténd perjantaina. Kiyté aihetunnistetta #ClimateStrikeOnline ja
#FridaysForFuture. (MT)
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Kuten taulukossa 2 esitetddn, prognostisen kehystdmisen toimintasuunnitelman voidaan néhda
rakentuvan kolmesta toimenpiteestd; lakkoilulla tietouden lisddminen, vaatimus valittomista toimista
ja luonnonsuojeluun. Prognostisen kehystdmisen toimintasuunnitelman ratkaisut jadvét kuitenkin
yleiselle tasolle ja havaittavissa on samankaltaista abstraktien vaatimusten esittdmistd, mitd Gerbaudo
(2015) havaitsi tutkiessaan rauhanliikkeen prognostisia kehyksié. Siind missd rauhanliike vaati "aitoa
demokratiaa” ja “parempaa yhteiskuntaa”, ilmastoliike vaatii ”luonnon suojelemista” ja valittomia
toimia” konkreettisten ratkaisuehdotusten sijaan. Prognostisen kehyksen keskiosséd on itse lakko ja
mielenosoittaminen, jonka itsessddn ndhdddn tuovan ratkaisuja ilmastokriisiin. Prognostisen
toimintasuunnitelman keskidssd on siis tietoisuuden lisddminen ilmastokriisistd.. Kuvaava on myds

seuraava FFF:n uudelleentviittaama aktivistin tviitti:

Imagine how it will feel when the climate crisis is resolved at least to the point of not
worsening every day. It will prove that with enough youth standing together, anything is
possible.*

Viestissd on selked motivationaalinen kehys, joka pyrkii motivoimaan tuomintaan luomalla kuvan
niistd mahdollisuuksista, joita kollektiivisella toiminnalla voi olla. Viestin sisdltimé prognostinen
kehys on kuitenkin mielenkiintoisempi, silli se kuvaa hyvin FFF:n viestinnéstd laajemminkin
havaittavissa olevaa prognostisen kehyksen yksinkertaisuutta. Viestissd ratkaisuna ilmastokriisiin
ndhdddn nuorten yhtendisyys ilmastokriisin edessd. Itse mielenosoittaminen ja ilmastokriisistd
puhuminen ndhddén siis riittdvd toimintasuunnitelmana eikd konkreettisten ilmastotoimien

esittdmistd ndhda oleellisena.

#ClimateStrikeOnline -aihetunnisteen kdyttd alkoi Gretan julistuksen jdlkeen ja aluksi kuukauden
mittaiseksi maédritetty digitaalinen lakkoilu jatkui pandemian myd6td huomattavasti pidempédén.
Atihetunnisteen kdyton voikin ndhda ldhtolaukaisuna ilmastoliikkeen aihetunnisteaktivismille, joka ei
tamén lakon kohdalla ollut vield kovin strategista, mutta kehittyi nopeasti uudessa toiminnan tilassa
omaksuen sinne parhaiten toimivia strategisen kehystdmisen ja ilmastoaktivismin muotoja, kuten kdy
selvemmin ilmi analyysin myShemmissé luvuissa. Digitaalista lakkoilua vahvistettiin lanseeraamalla
my6s FFF:n oma YouTube-kanava ja aloittamalla joka perjantaiset Talks For Future -
livestriimaukset, joita my0s FFF:n Twitter-tililld mainostettiin voimakkaasti. Olennaista néissd
livekeskusteluissa oli se, ettd niiden puhujat muodostuivat aina ilmastoaktivistien liséksi eri
tieteenalojen asiantuntijoista. Asiantuntijoiden osallistaminen tdlld tavoin liikkeen viestintédén,

osaltaan osoittaa FFF:n halun korostaa vahvaa sidettién tiedeyhteisoon.

4 Ajattele milti se tulee tuntumaan, kun ilmastokriisi on ratkaistu ainakin siihen pisteeseen, etti se ei pdivi paivilti
pahene. Se tulee todistamaan, etté riittdvin méaérén nuoria seistessd yhdessd, mikéd tahansa on mahdollista. (MT)
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#ClimateStrikeOnline

Diagnostinen
Luonnonkatastrofit; tulvat, metsikato
Ongelma
Tieteellisten faktojen sivuuttaminen
Syylliset Paattdjat, hallitukset
Kaérsijat Nuoret, tulevat sukupolvet
Prognostinen
Lakkoilulla tietouden lisddminen,
Toimintasuunnitelma . et e e
Vaatimus vilittomistd toimista,
Luonnonsuojelu ja luonnonkatastrofien estiminen
Motivationaalinen

Ilmastokriisin vaistimattomyys Ilmastokriisin kehystdminen pandemiaa pahemmaksi uhaksi

Vilittdmien toimien tarve Ilmastolakkoja jatkaminen pandemiasta huolimatta

Kollektiivisen toiminnan vaikutus Digitaalisen lakon mahdollisuuksien korostaminen

Taulukko 2 #ClimateStrikeOnline -lakon kollektiivisen toiminnan kehykset
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7.2 #FightClimatelnjustice — Taistelu globaalin etelin puolesta

Syksylla 2020 FFF oli ollut toiminnassa jo lihes kahden vuoden ajan, josta edeltivd kevit oli
perustunut pitkalti digitaaliseen lakkoiluun. Syksylla oli jo selvii, ettd pandemia ei tule olemaan niin
nopeasti ohi kuin vield ehké kevéalld uskallettiin toivoa. Fyysisten massamielenosoitusten siintdessa
kaukana tulevaisuudessa FFF otti selvdsti strategisemman otteen sosiaalisen median viestinndssaan
ja lahti tiysipdiviisesti ja organisoidummin toteuttamaan ilmastolakkoaan sosiaalisessa mediassa.
Muutos ndkyy selkeimmin siind, ettd FFF mdiéritti teeman lakolleen sekd sitd kuvaavan
aihetunnisteen. Muutos kohti selkedmpédd aihetunnisteaktivismia ndkyy myds kollektiivisen
toiminnan kehysten, erityisesti diagnostisten kehysten, selkeytymisend ja niiden spesifimpédnd

médrittelyna.

#FightClimatelnjustice -aihetunniste lanseerattiin 25.9.2020 pidettyd kansainvilistd lakkopdivaa
varten. Edeltdvin kevddn #ClimateStrikeOnline -aihetunnisteella toteutettujen lakkojen yhteydessa
ei toteutettu FFF:1le tyypillista virallista kansainvélisti lakkopdivia, joten syyskuussa toteutettu lakko
oli ensimmaiinen laatuaan vuonna 2020. Kyseessd oli myods ensimmadinen ilmastolakko, jolle FFF
maidritti oman aihetunnisteensa. Aihetunnisteen valitseminen voidaan n&hdd osana strategisen
kehystdmisen ratkaisuja, joilla FFF aihetunnisteaktivismin keinoin siirtyi abstraktista
ilmastonmuutoksen vastustamisesta spesifimpiin ilmastokehyksiin. Rajatumman kehyksen
méidrittdminen ilmastolakolle voidaan ndhd4 reaktiona sekd muuttuneeseen maailmantilanteeseen etté
litkkeen sisdltd kumpuavaan tarpeeseen kehittdd liikkeen strategiaa. Ilmastolakon aikaan maailmaa
ennen nakeméattomalla tavalla koetullut globaali pandemia oli kestényt jo yli puoli vuotta. Pandemian
oli jo tdhidn mennessd nédhty vaikuttaneen merkittdvasti poliittiseen ilmapiiriin ja toimintamalleihin.
FFF kuvasi jdlleen koronapandemian aikana néhtyjen poliittisten toimien osoittavan, ettdi myds
ilmastokriisi on ratkaistavissa. Pandemian aikaiset poliittiset toimet né&htiin “osoituksena

poliitikkojen kyvysté toimia nopeasti ja johdonmukaisesti tieteelliseen tietoon nojaten”.

#FightClimatelnjustice -aihetunnisteen vapaa suomennos on taistele ilmastonmuutoksen
epdoikeudenmukaisuutta  vastaan.  Aihetunniste  itsessddn  sisdltdd  jo  diagnostisen
epdoikeudenmukaisuuden kehyksen, jonka on todettu aiemmissakin ilmastoliikkeisiin keskittyvissi
tutkimuksissa olevan niille tyypillinen kehys (ks. Gamson 1995, Snow & Benford 2000). Kuten
kehystdmistd késitelleessd luvussa todettiin, epdoikeudenmukaisuuden kehys perustuu vahvaan
tunnelataukseen ja késitykseen moraalisesta velvoitteesta, joka esitetddn poliittisen tietoisuuden
muodossa. Olennaisessa osassa titd ja muita diagnostisia kehyksid ovat paitsi se taho, johon esitetyt

epdoikeudenmukaisuudet kohdistuvat, myds nithin syyllistyvédt toimijat (Gamson 1995, 90.).
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Tyypillista tille kehykselle onkin hyvén ja pahan, kérsijédn ja kdrsimyksen aiheuttajan vélisen suhteen

korostaminen.

FFF:n epdoikeudenmukaisuuden kehyksen keskioon nostetaan globaalin eteldn ihmiset ja yhteisot,
jotka kérsivdt ilmastonmuutoksen vaikutuksista eniten. Jidlkimmadisestd ryhmistd kaytetddn
lyhennettda MAPA (Most Affected People and Areas). FFF kehotti kaikkia 25.9. ilmastolakosta
sosiaaliseen mediaan julkaisevia kadyttimadn kyseistd aihetunnistetta osoittaakseen “solidaarisuutta
niin MAPA-aktivisteja kuin koko FFF-liikettd kohtaan”. Aihetunnisteen liséksi FFF tarjosi
julkaisuvalmiita esimerkkitekstejd sosiaaliseen mediaan. Jo ilmastolakon lanseerauksessa on
ndhtivissd aiempaa vahvempi pyrkimys rakentaa kollektiivisen toiminnan kehyksid sosiaalisessa
mediassa. Valmiiden julkaisutekstien lisdksi lakkoon osallistuvia kehotettiin kéyttiméaan
julkaisemissaan kuvissaan myos MAPA :n solidaarisuuden symbolia eli elettd, jossa nyrkkiin painetut
kiddet tuodaan yhteen. Mielenkiintoinen aspekti tissd toiminnassa on myos se, ettd mainittuja
esimerkkitekstejd oli kaksi; toinen globaalin eteldn maissa ja toinen sen ulkopuolella asuville

aktivisteille. Ensimmaisessd esimerkkitekstissd sanotaan:

Unheard, not voiceless. Fighting for our present, not just out future. We will not be
prisoners of injustice. #FightClimatelnjustice #FridaysForFuture’
Globaalin eteldin tai MAPA:n ulkopuolella asuville ihmisille tarkoitettu esimerkkiteksti on

muodossa:

They are unheard, not voiceless. Fighting for their present, not just their future. We will
not be prisoners of injustice. #FightClimateInjustice #FridaysForFuture®

Tekstit osoittavat selkedsti FFF:n kampanjan epdoikeudenmukaisuuskehyksen kérsijat, jotka
poikkeuksetta kehystetddn globaalin eteldn asukkaiksi. Tatd toimijuutta halutaan korostaa myos
kampanjassa kaytettidvissd esimerkkijulkaisuissa, joissa aktivistien toivotaan ilmaisevansa tukensa
kyseiselle ryhméille, jos eivit sithen itse kuulu ja toisaalta korostavan rooliaan mikéli kuuluvat

kyseiseen thmisryhmééan.

[Imastoaktivistien nuori ikd ja sen luoma yhteiskunnallinen asema kuvataan my0s olennaisena
tekijdnd epdoikeudenmukaisuuden kehyksen rakentumisessa. FFF nostaa lakkoa edeltdvissa

viestinndssdin esiin Filippiineiltd, Intiasta ja Argentiinasta kotoisin olevien ilmastoaktivistien viestin

5 Kuulematta jitetty, ei ddnetdn. Taistelemme nykyisyytemme, ei ainoastaan tulevaisuutemme puolesta. Me emme tule
olemaan epdoikeudenmukaisuuden vankeja. #FightClimatelnjustice #FridaysForFuture.

% He ovat jidneet kuulematta, eivit ddnettomid. He taistelevat nykyisyytensi, eivit ainoastaan tulevaisuutensa puolesta.
Me emme tule olemaan epdoikeudenmukaisuuden vankeja. #FightClimatelnjustice #FridaysForFuture. (MT)
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ilmastokriisin tilasta. Téssd viestissd ilmastoaktivistit korostavat ilmastokriisin nykyisid vaikutuksia
ja ilmastoaktivistien yhteiskunnallista asemaa. Epédoikeudenmukaisuuden kehys liitetdéin nuorten
ilmastoaktivistien ndkyvyyteen kansainvilisessi mediassa. Nuorten kuvataan kohtaavan
kotimaissaan héirintdd ja kansainvéliselld tasolla heitd ei huomioida varteenotettavina toimijoina.
Tama ndkokulma korostuu myds lakon iskulauseessa ”unheard, not voiceless” joka korostaa sitéd, etta
ilmastoliikkeen sanoma on kaikunut kuuroille korville eikd muutosta ole tapahtunut. Téstd huolimatta
toiminta jatkuu, johon ”not voiceless” ilmaisun voidaan n&hdéd viittaavan. Kehystdmisessé
tunnepohjaisella viestinnélld on my06s merkittdva rooli. Pelon ja uhan kehys on selkeésti ndhtdvissi
myo6s FFF:n viestinndssd. Korostaessaan ilmastonmuutoksen nykyisid vaikutuksia globaalin eteldn
ihmisten kuvataan eldvén jatkuvassa pelossa puolustaessaan elintilaansa ja odottaessaan seuraavaa
katastrofia. Kehystd vahvistaa kuvaus darimmaéisten séddilmididen aiheuttamista tuhoista; elinkeinojen

katoamisesta, kotien hylkdamisestd ja kuolemista.

Diagnostinen kehys tdydentyy myds tarkalla syyllisten méadrittelylld. Syyllisiksi nimetéén erityisesti
kovimmat saastuttajat Yhdysvallat, Euroopan unioni ja Kiina. Yhdysvaltojen ja EU:n kohdalla
korostetaan niiden historiallista taakkaa hiilipddstojen osalta, kun taas Kiinan kohdalla korostetaan
sen viimeaikaista kehitystd ja timén paivén roolia suurimpana saastuttajana yksittiisistd valtioista.
Valtioiden lisdksi syylliseksi nimetdén suurimpia kansainvélisid yrityksid, jotka saastuttavat eniten.
Téllaisia toimijoita ovat Chevron, Exxon, BP ja Shell, joiden nihdéddn olevan erityisessd vastuussa

etenkin globaalin etelén asukkaille:

Join us #FightClimateInjustice! MAPA activists are calling out the US & EU, countries
historically responsible for this crisis; China, currently the top emitter; and the top 4 private
companies contributing to world emissions: Chevron, Exxon, BP & Shell.’

Naiiden toimijoiden passiivisuus rinnastetaan suoraan globaalin eteldn kasvavaan eriarvoisuuteen ja
kuolemiin. Fossiiliteollisuus kehystetddn menneen vuosisadan teollisuudenalaksi, josta on paédstidva

€roon.

Kollektiivisen toiminnan kehystimisen tapojen kolmijaon tarkastelu paljastaa diagnostisen
kehystdmisen olevan lakon hallitseva kehystdmisen tapa, jonka korostaminen tapahtuu pitkalti
prognostisen kehystdmisen kustannuksella. Kuten taulukosta 2 kdy ilmi, prognostinen kehystdminen
eli FFF:n tarjoamat ratkaisut kuvaamaansa ongelmaan koostuvat verrattain abstraktista vaatimuksesta

globaalista oikeudenmukaisuudesta. FFF esittdd vaatimuksen historiallisen ja sosioekonomisen

7 Liity joukkoomme #FightClimatelnjustice! MAPA-aktivistit haastavat Yhdysvallat ja EU:n, maat, jotka ovat
historiallisesti vastuussa tistd kriisistd; Kiina, tdlld hetkelld suurin pdastdjen aiheuttaja; ja nelja pahinta yksityista
yritysté osallisina maailman pééstdihin: Chevron, Exxon, BP ja Shell.
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epdoikeudenmukaisuuden korjaamisesta, mutta konkreettisia toimenpiteitd ei kollektiivisen
toiminnan kehystdmisessd ole juurikaan havaittavissa. Yksittdinen toistuva vaatimus on kuitenkin

ympéristotuhon kriminalisointi,

Kuten taulukosta 3 kdy ilmi motivationaaliset kehystdmisen tavat nojaavat kollektiivisen toiminnan
vaikutusten ja moraalisen velvoitteen motivaatiosanastoihin. Kollektiivisen toiminnan vaikutusten
kuvauksella aktivisteihin luodaan uskoa lakkojen merkityksellisyydestd. Niissd kehystdmisen
tavoissa korostetaan liikkeen yhtendisyyttd ja roolia ilmastonmuutoksen aiheuttajien kuten
fossiiliteollisuuden vastustajina. Motiivina toimintaan tarjotaan parempaa tulevaisuutta ja vihredd

taloutta:

Join us on September 25th on the streets to #FightClimatelnjustice! Together we'll end the

time of fossil fuels that are burning our future and the present of those living in the most

affected areas or global south. Our leaders need to take responsibility NOW.®
Motivationaalinen kehystdminen korostuu FFF:n tviiteissd lakkoa edeltidvini ja itse lakkopéivana,
jolloin tviiteissd korostetaan lakkoon osallistumisen tirkeyttd ja tarjotaan konkreettisia neuvoja ja
vinkkejd lakkoon osallistumiseksi. Viesteissd korostetaan ilmastoliikkeen globaalia luonnetta ja

inklusiivisuutta muistuttamalla ettd kuka tahansa, missi tahansa voi osallistua ilmastolakkoon:

For some of us it's today, for some of us it's tomorrow. Wherever you are, whoever you
are, everyone is invited, and everyone is needed! Join us this Friday, September 25, for the
Global Day of Action for Climate Justice! #FightClimatelnjustice #FridaysForFuture’

Vastaavasti lakkopéivé kehystetdén hienona péivénd, jona hallitukset viimein kuuntelevat nuoria ja
yhtendisid tieteentekijoitd. Kadytetyssd motivaatiosanastossa moraalinen velvoite ndkyy tavassa, jolla
aktivistit ~ kuvataan  ilmastokriisin  ratkaisevina  tekijoind  poliitikkojen laiminlyddessd
velvollisuuksiaan. Piéttdjien heikon poliittisen toimijuuden ndhdéén kasvattavan FFF:n moraalista
velvoitetta aktiiviseen taisteluun ilmastonmuutosta vastaan. Niin ikdin aktivisteja yhdistdva nuori ika
kuvataan moraalista velvoitetta kasvattavana tekijand, kun aktivistit kehystetdén vaarassa olevan

tulevaisuuden puolustajina.

8 Liity mukaan syyskuun 25.piivé kaduille #FightClimatelnjustice (Taistelemaan ilmaston epioikeudenmukaisuutta
vastaan)! Yhdessé padtimme fossiilisten polttoaineiden aikakauden, jotka polttavat tulevaisuuttamme ja heidan
nykyisyyttdan, jotka asuvat eniten (ilmastonmuutoksen) vaikutuksista kérsivilld alueilla tai globaalissa eteléssa.
Johtajiemme tarvitsee ottaa vastuuta NYT. (MT)

9 Joillekin meisti se on tiniin, joillekin huomenna. Missi tahansa oletkin, kuka tahansa oletkin, kaikki ovat kutsuttu ja
kaikkia tarvitaan! Liity mukaan perjantaina, 25. syyskuuta, globaalin toiminnan péivéni ilmasto-oikeudenmukaisuuden
puolesta! #FightClimateInjustice #FridaysForFuture (MT)
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#FightClimatelnjustice
Diagnostinen
Systeeminen ongelma,

Ongelma historiallinen epdoikeudenmukaisuus,
sosioekonominen epdoikeudenmukaisuus

USA, Kiina, EU, globaalit johtajat, globaali pohjoinen

Syylliset

Chevron, Exxon, BP, Shell

MAPA = Most Affected People & Areas,
Kirsijit Globaali etel4,

Nuoret

Prognostinen

Globaali oikeudenmukaisuus,
Toimintasuunnitelma
Ymparistotuhon kriminalisointi

Motivationaalinen

Kollektiivisen toiminnan

vaikutus Lakon avulla péittijit pakotetaan kuuntelemaan nuoria

Moraalinen velvoite [Imastoaktivistit ilmastokriisin ratkaisevina tekijoina

Taulukko 3. #FightClimatelnjustice -lakon kollektiivisen toiminnan kehykset
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7.3. #NoMoreEmptyPromises — Tiede edelld kohti kunnianhimoisempia ilmastotekoja

FFF:n  seuraava iso ilmastolakko ajoittui  kevéélle 2021. Lakon aihetunnisteen
#NoMoreEmptyPromises vapaa suomennos kuuluu ”Ei enempdd tyhjid lupauksia” ja se kohdistaa
ilmastolakon kritiikin suoraan maailman johtajien lupauksiin ja toimintaan ilmastonmuutoksen
torjunnassa. Viestinndssdédn FFF kertoo teemalla haluttavan korostaa sitd turhautumista, joka
ilmastoliikkeen sisdlld vallitsee johtuen pddttdjien riittiméttomistd ilmastotoimista ja
ilmastokokouksen heikoista tuloksista. Tdmin my&td FFF vaatii lakossaan “oikeaa” toimintaa tyhjien
lupausten sijaan ja toteaa lakon tuovan “tuoreita vaatimuksia, uusia ajatuksia sekd rohkeampaa
toimintaa”. Liike siis kehittdd paitsi toimintatapojaan myds agendaansa. Ilmastolakon kollektiivisen
toiminnan kehystdmisessd korostuu jidlleen vahva diagnostinen jako syyllisten ja kérsijoiden vilill4;
Paattdjat ja heiddn kykeneméattomyytenséd ilmastokriisin hoitamiseen asetetaan vastakkain nuorten
ilmastoaktivismien turhautumisen ja vaatimusten kanssa. Aiempaan kahteen lakkoon verrattuna
merkittdvin muutos kollektiivisen toiminnan kehyksissi on havaittavissa prognostisessa
kehystdmisen tavassa; aiemmissa lakoissa heikoin kollektiivisen toiminnan kehys nousee nyt koko
lakon keskioon. Aiemmin verrattain abstraktilla tasolla liikkuneet toiminnan vaatimukset tismentyvét
konkreettisen viiden kohdan toimenpidelistana, joka on osoitettu suoraan pééittdjille. Listatut

vaatimukset ovat:

1. Kaikkien fossiilisten polttoaineiden etsimiseen ja hankkimiseen tdhtddvien investointien
lopettaminen

2. Vuosittaisten sitovien hiilibudjettien luominen, jotka perustuvat tieteeseen ja [IPCC:n raportin
tarjoamiin ennusteisiin

3. Sellaisten ilmastopolititkkojen suunnittelu, jotka huomioivat tydntekijéiden hyvinvoinnin
sekd yhteiskunnan heikoimmassa asemassa olevat ihmiset.

4. Demokratian suojeleminen ja valvominen tarjoamalla mahdollisuuden myos lakiuudistuksiin
niiden lakien osalta, jotka rajoittavat kansalaisten osallistamisen ilmastopéatoksiin

5. Ympéristotuhon kriminalisointi

Tama oli ensimmadinen kerta, kun FFF teki koko organisaation laajuisen vaatimuslistan ja tismensi
vaatimansa ilmastotoimet konkreettisiksi viiden kohden toimenpiteeksi. Huomattavaa kuitenkin on,
ettd tiedotteessa on erillinen maininta siitd, ettd kyseessd on vain suuntaa antava listaus, jotka jokainen
litkkeen paikallistason toimija voi madrittdd uudelleen lokaaliin ympiristoon parhaiten sopivaksi.
Tama huomio osoittaa sen, ettd litkke haluaa ainakin retoriikan tasolla vélttda sitd, ettd liikkeenjohto

sanelisi kaikille yhtendiset toiminnan raamit. Toisaalta mainintaa voidaan myds pitdd osoituksena
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siitd, ettd tdllaisten yleispdtevien vaatimusten listaaminen globaalin kansalaisaktivismin tasolla on

varsin haastavaa.

Kevaidn lakkokehys selittyy tarkastelemalla FFF:n joulukuussa 2020 organisoimaa pienemmén
marginaalin sosiaalisen median kampanjaa. Kyseinen kampanja toteutettiin symbolisesti
merkittdvind pdivand 11.12.2020, jolloin Pariisin ilmastosopimuksen 1,5 asteen ldmpenemisrajan
tavoitteen asettamisesta oli kulunut tasan viisi vuotta. Kampanjassa kéytettiin aihetunnistetta
#FightFor1Point5 ja sen yhteydessd nostettiin esiin ilmastosopimukseen liittyvét tdyttimattomét
lupaukset. FFF:n sosiaalisen median kdyton strateginen kehittyminen nékyi erityisen hyvin kyseisen
kampanjan yhteydessd sen organisoidessa 10.12.2020 pidetyn joukkotviittaamistapahtuman, josta
englanniksi kdytetddn nimitystd tweetstorm. Téllaisella suuren joukon samanaikaisella tviittaamisella
tietty aihetunnistetta on tarkoitus saada trendaamaan eli nikyméién kaikille kayttdjille sen hetken
suosituimpien aihetunnisteiden joukossa. Vastaava FFF:n organisoima joukkotviittaustapahtuma
jarjestettiin myds 29.1.2021 Maailman talousfoorumin kokouksen aikaan, johon viitattiin
aihetunnisteella #TheWorldlsWatching. Téillainen sosiaalisen median alustan algoritmien
innovatiivinen kayttd osoittaa paitsi ilmastoliikkeen kyvyn kehittdd toimintaansa myos heidin
uskonsa siihen, ettd sosiaalisen median kanavien kautta vélitetty viesti voi tavoittaa myds kyseiseen
talousfoorumiin osallistuneet korkean tason poliitikot reaaliajassa. #NoMoreEmptyPromises -lakon
lanseerauksessaan FFF myo0s toteaa pandemia-ajan muuttaneen liikkeen lakkoilun muotoja ja
paikkoja. Aihetunnisteaktivismin alettiin kuvata tehokkaana lakkokeinona ja eri puolilla maailmaa

protestoivia aktivisteja yhdistdvdna toimintana.

Kollektiivisen toiminnan diagnostinen ongelman madirittely keskittyy téssd lakossa vahvasti
paittdjien heikkoon toimijuuteen, Pariisin ilmastosopimuksesta kuluneeseen aikaan ja
samanaikaisesti lakon kanssa julkaistuun IPCC-raporttiin (ks. taulukko 4). Pariisin
ilmastosopimuksen ja viimeisimmidn IPCC-raportin jdlkeen ndhdyt valtioiden tavoitteet
“nollahukkapééstoistd” eiviat FFF:n mukaan olleet toimina riittdvid, vaan sisdlsivét epdtieteellisid
vidittamid, porsaanreikid ja tilastojen védristelyd ja siten ne olivat pelkkid tyhjid lupauksia”.
Esitetyissd vaatimuksissa korostuu tieteen rooli ja hiilibudjettien yhteydessd mainitaan erikseen, ettid
sen tulee perustua IPCC:n raportin ennusteisiin. Lakon kehys nojaakin aiempaa vahvemmin
tieteellisen tietoon ja sen tdrkeyden korostamiseen ja FFF pyrkii vahvistamaan késitystd
ilmastolakosta nuorten ja tieteentekijoiden yhteisend taisteluna. Tastd osoituksena FFF toteutti
lakkoviikolla liveldhetyksen Twitter-tililld4n, jossa puhujina neljin litkkeen oman ilmastoaktivistin
lisdksi oli IPCC raportoinnista vastaava tutkija. Useat tutkimukset korostavat tieteellisen ja
faktuaalisen tiedon muodostavan ilmastonmuutoskeskustelun kestdvimmat kehystyypit. Tieteellistd
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tietoa vahvistavien kehysten voidaan ndhdd resonoivan parhaiten myds ilmastonmuutokseen
skeptisesti suhtautuvien joukossa ja siten lieventdvin keskustelun polarisaatiota. (Cann 2021, 571—

572)

Diagnostisen ndkokulman muutos edelliseen lakkoon verrattuna on selvisti havaittavissa. Siind missi
epdoikeudenmukaisuuskehykseen perustuvassa #FightClimatelnjustice -kampanjoinnissa nimettiin
paikoittain hyvin tarkkaan syylliset ja kérsijit, tdlld kertaa huomio kiinnittyy vahvemmin
ilmastotoimiin eli prognostisen kehyksen piiriin. Yksittdisten toimijoiden nimedmisen ja syyttimisen
sijaan vallitseva diagnostinen kehys keskittyy tekeméén nakyviksi laajemmin pééttdjia koskettavan

toiminnan heikkouden:

On March 15th 2019 over 2 million all over the globe took to the streets demanding action

and climate justice. It has been 2 years of unrelenting climate activism and still we are

continuing to get empty promises and a lack of action from our governments and people in

power.!0
Syyllisiin viitataan siis pitkélti yleiselld tasolla ja heistd puhutaan péattdjind, vallanpitdjind ja
hallituksina. Yksi merkittdvd poikkeus muutoin yleisluontoisessa syyllistimiskehyksessd on
brittildisen pankin Standard Charterediin kohdistuvat syytteet. FFF jérjesti samanaikaisesti
#NoMoreEmptyPromises -lakon kanssa kampanjan kyseistd toimijaa vastaan. Kampanja rakentui
aihetunnisteille #CleanUpStandardChartered ja #RaiseYourStandards. Kyseinen kampanja tuki
#NoMoreEmptyPromises -lakon kehystd, silli Standard Chartered oli sitoutunut Pariisin

ilmastosopimukseen, mutta sittemmin sijoittanut yli 24 miljardia fossiiliteollisuuteen:

@stanchart has been pouring billions into coal & funds coal projects in over 30 countries.

Enough is enough. We are watching. #RaiseYourStandards Standard Chartered! Stop

funding our destruction!'!
Kyseiseen toimijaan liittyvid aihetunnisteita kdytettiin ahkerasti ldpi koko vuoden 2020 ja ne
yhdistettiin usein osaksi aihetunnisteita #NoMoreEmptyPromises ja #UprootTheSystem. 29.10.2021
jarjestettiin myds fyysinen mielenilmaisu Standard Charteredin pddkonttorin edessd Lontoossa.
Kyseiseen toimijaan kohdistettu kampanja voidaan siis ndhdd omana digitaalisena kampanjanaan,

joka kuitenkin omalta osaltaan rakensi koko ilmastoliikkeen kollektiivisen toiminnan kehyksia.

1015, maaliskuuta 2019 yli 2 miljoonaa (ihmistd) ympéri maailmaa keriéntyivit kaduille vaatimaan ilmastotoimia ja
oikeutta. Kaksi vuotta heltymitontd ilmastoaktivismia ja yhd saamme vain tyhjid lupauksia ja toimimattomuutta
hallituksiltamme ja vallanpitéjiltd. (MT)

' @stanchart on kaatanut miljardeja hiilihankkeisiin ja rahoittanut kivihiiliprojekteja yli 30 maassa. Jo riittdi. Me
tarkkailemme. #RaiseYourStandards Standard Chartered! Lopeta tuhomme rahoittaminen!
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Tyhjilld lupauksilla viitattiiln muun muassa siihen, ettd Tiedotteeseen FFF nosti Filippiinildisen
aktivisti Mitzi Jonellen toteamuksen "Emme tarvitse tyhjid lupauksia, vaan vuosittaiset tavoitteet
hiilen sitomiselle sekd vélittomid padstovdhennyksid talouden kaikilla sektoreilla”. Kehys on

emotionaalisesti latautunut ja korostaa ajan olevan loppumassa.

Motivationaalisessa kehystdmisessid useamman vuoden jatkunut lakkoilu tuodaan tehokkaasti osaksi
motivaatiosanastoa, jossa aktivistien kuvataan olevan vésyneitd ja kylldstyneitd, mutta jatkavan

taisteluaan tdstd huolimatta:

Every action not taken against climate change is another disappointment to Earth’s citizens.

We’re always tired but we will never lower our voices. We will demand climate justice this

March 19th. Save the date. #fNoMoreEmptyPromises'?
Nuorten ilmastoaktivistien visymédton asenne kehystetddn suhteessa pééttdjien toimettomuuteen.
Paittdjien kehystdmiselld passiivisiksi FFF luo omalle toimijuudelleen suurempaa tilaa ja tarvetta.
Lakon motivationaalinen kehystdminen keskittyy siis ilmastokriisin = viistdmittomyyden
korostamiseen, kuten taulukosta 4 kiy ilmi. Motivaatiosanasto noudattaa pitkilti aiemmissa lakoissa
havaittua kaavaa korostaen toiminnan valttiméttomyyttd ja nuorten roolia taistelussa ilmastokriisia
vastaan. Nuorten uhrautuvuus ja taistelumieli nostetaan kehystdmisen keskioon osoituksena
ilmastokriisin vakavuudesta. Ilmastokriisin ratkaisemiseksi nuorten kuvataan olevan valmiita
jatkamaan taistelua, niin kauan kuin on tarpeen. Taistelutahdon korostus motivaatiosanastossa nakyy
my0s runsaassa taisteluun liittyvan sanaston kaytossa ja ytimekkaissd iskulauseissa kuten: ”When our

planet's under attack, What do we do? Stand up, fight back!” '3

12 Jokainen teko, jota ei tehdd ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi on jélleen yksi pettymys maailman kansalaisille.
Olemme aina vésyneitd, mutta emme koskaan madalla ddntimme. Vaadimme ilmasto-oikeutta 19.3. Varaa péivé.
#NoMoreEmptyPromises. (MT)

13 Kun planeettamme on hyokkiyksen kohteena, miti me teemme? Nousemme, taistelemme vastaan!
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Diagnostinen

Ongelma/seuraukset

Syylliset

Kaérsijat

Prognostinen

Toimintasuunnitelma

Motivationaalinen

IImastokriisin
vaistdmattomyys

#NoMoreEmptyPromises

Péaattédjien heikko toimijuus ilmastokriisissé , Pariisin
ilmastosopimuksesta kulunut aika, [PCC-raportin tulokset

Paattdjat, hallitukset, vallanpitéjat
Standard Chartered

Nuoret, MAPA, Globaali eteld

Fossiilisista polttoaineista luopuminen, sitovat hiilibudjetit,
oikeudenmukainen ja osallistava ilmastopolitiikka,
Ympdristotuhon kriminalisointi

Paattdjien toimettomuus FFF:n toiminnan tirkeyttd korostava
tekija

Nuorten uhrautuvuus ilmastokriisissa

Taulukko 4. #NoMoreEmptyPromises -lakon kollektiivisen toiminnan kehykset
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7.4.#UprootTheSystem — Vaatimus systeemisesti uudistuksesta

Heindkuun 2021 lopulla FFF lanseerasi syksyn ilmastolakon aiheen ja sen aihetunnisteen
#UprootTheSystem. Kansainvéliset lakkopdivit télld teemalla jéirjestettiin 24.9.2021 seké
22.10.2021. Aihetunniste kuvaa vaatimusta systeemisestd tdyskddnnoksestd, jossa FFF:n mukaan
luonto ja ihmiset laitetaan kaiken muun edelle. FFF toteaa aihetunnisteen syitd avaavassa
tviittiketjussaan kyseessd olevan pyrkimys kiinnittdd huomio ilmastokriisin intersektionaaliseen
luonteeseen. Kuten taulukosta 5 kdy ilmi, FFF laajentaa kollektiivisen toiminnan kehyksidin
erityisesti diagnostisen ja prognostisen kehysten osalta. Liike esittdd vaatimuksen laajemmasta
systeemisestd muutoksesta, joka ulottuu my0s sellaisten epdoikeudenmukaisuuksien korjaamiseen,
jotka eivét suoraan johdu ilmastonmuutoksesta. Tétd intersektionaalisuuden tavoitetta FFF selittdd
tviitissddn:

The climate crisis does not exist in a vacuum; various other crises amplify & are amplified

by climate change. As we call for climate justice, our fight must amplify the struggles of

the most affected peoples & areas (MAPA) locally & globally, to ensure that no one's left

behind."
FFF tdsmentdd muiden kriisien tarkoittavan koronapandemiaa, mutta myos kaikkia niitd historiallisia
kriisejd, joissa globaalin pohjoisen eliitiksi nimetyt toimijat ovat hyviksikdyttineet eteldn maita,
alueita ja ihmisid. FFF kuvaa koronapandemiaan liittyvien rokotteiden epétasa-arvoisen
jakaantumisen globaalin pohjoisen ja eteldn vililld olevan jélleen uusi esimerkki globaalin pohjoisen
eliitin harjoittamasta sorrosta etelin maita kohtaan. Syksyn 2021 lakon diagnostinen kehys on siis
kokonaisuudessaan aiempia lakkoja laajempia ja kantaaottavampi. Ilmastokriisin oheen nostetaan
muita sosioekonomisia kriisejd, kuten rasismi, seksismi, ableismi, luokkaerot, joiden kaikkien

esitetdéin olevan yhteydessd ilmastonmuutokseen

Diagnostinen epdoikeudenmukaisuuskehys, jossa globaalin pohjoisen eliitti kuvataan syyllisend
ilmastonmuutoksen liséksi muihinkin kriiseihin, on lakon vallitseva kehys, jonka valossa FFF my0s
selittdd kollektiivisen toiminnan kehysten laajentamisen muihin kriiseihin. Globaalin pohjoisen
esitetdn kolonialismin, imperialismin, systeemisen epédoikeudenmukaisuuden ja ahneutensa
seurauksena aiheuttaneen ilmaston ldmpenemisen. Globaalista pohjoisesta puhuessaan FFF viittaa

laajalti paattéjiin, yrityksiin, eliittiin kuin myds pankkeihin:

14 Tlmastokriisi ei esiinny tyhjiossd; monet muut kriisit voimistavat ilmastonmuutosta & voimistuvat ilmastonmuutoksen
seurauksena. Vaatiessamme ilmasto-oikeudenmukaisuutta, taistelumme on tuettava eniten kirsineiden kansojen ja
alueiden (MAPA) kamppailuja paikallisesti ja maailmanlaajuisesti, jotta kukaan ei jai jalkeen. (MT)
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Much of the wealth of the Global North, handled by their big banks, comes from Global

South exploitation. Now, these banks are using this wealth to finance dirty energy in some

of the countries most affected by climate change. Our message: STOP FUNDING OUR

DESTRUCTION!
Diagnostinen epdoikeudenmukaisuuskehys oli myos vuotta aiemmassa #FightClimatelnjustice -
lakossa merkittdvin kollektiivisen toiminnan kehystdmisen tapa. Tuolloin kehys keskittyi kuitenkin
tiukasti ilmastokriisin epdoikeudenmukaisuuden tunnistamiseen ja siitd pahimmin kérsivien eteldn
ihmisten ja alueiden (MAPA) nostamiseen ilmastokehyksen keskioon. #UprootTheSystem -lakon
diagnostisessa kehystdmisessd on havaittavissa pyrkimys laajentaa aiemman lakon yhteydessa
esitettyd kasitystda MAPA:sta. Tdmé pyrkimys on havaittavissa FFF:n julkaisemasta neljan kohdan
listasta, jonka kussakin kohdassa tismennetdin MAPA:n roolia ilmastoliikkeen toiminnassa. FFF
korostaa MAPA-aktivistien olevan aktiivisia toimijoita, joita ei tule virheellisesti ndhdid vain
ilmastokriisin uhreja. FFF pyrkii kehystdmaén ilmastokriisistd pahiten kédrsivien maiden aktivistit
aktiivisina toimijoina, jota kuvaa heidén pyyntonsi olla taistelematta aktivistien puolesta, vaan heidin
rinnallaan. Tdmid MAPA:n uudelleen kehystys voidaan ndhdd pyrkimyksend monipuolistaa FFF:n
aiempaa kehysté, jossa etenkin #FightClimateInjustice -lakon aikaan MAPA kehystettiin pitkalti

kérsijén roolin kautta.

#UprootTheSystem -lakon kollektiivisen toiminnan kehyksissd on havaittavissa yhtildinen panostus
kaikkiin kolmeen kollektiivisen toiminnan kehykseen. Prognostisen kehystdmisen vahvuus ilmenee
siind, ettd jo mainitun neljin kohdan vaatimuslistan lisdksi FFF esittdd myos kuuden kohdan
vaatimuslistan, jonka liike osoittaa suoraan maailman johtajille. Lista késittdd vaatimuksen luopua
fossiilisista polttoaineista ja muutoksen toteutuksen oikeudenmukaisesti ja tasapuolisesti. Tdmén
liséksi FFF edellyttdd globaalin pohjoisen kolonialististen valtioiden kantavan vastuun historiallisista
padstoistddn antirasistisilla ilmastokorvauksilla, joihin liittyy ilmastorahoituksen kasvattamalla
ilmastorahastoja, anteeksi antamalla lainoja ja tarjoamalla sopeutumisrahastoja. Globaalille

pohjoiselle osoitetut vaatimukset ndkyvét myds tviitissé:

Enough with the vague net-zero targets full of loopholes, world leaders! The Global North
has a climate debt to pay & needs to drastically reduce emissions now! #UprootTheSystem

15 Suuri osa globaalin pohjoisen rikkauksista, joita heidin suuret pankkinsa hoitavat, syntyvit globaalin etelin
hyviksikdytostd. Nyt ndma pankit kayttavit titd varallisuutta likaisen energian rahoittamiseen maissa, joihin
ilmastonmuutos vaikuttaa eniten. Viestimme: LOPETTAKAA TUHOMME RAHOITTAMINEN!
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Join us demand for intersectional climate justice! Join the Global Climate Strike on

September 24!16
FFF:n maailman johtajilla osoittamat vaatimukset osoittavat prognostisten kehysten laajentuneen
uusille osa-alueille. Tdstd osoituksena on se, ettd yhtend vaatimuksena esitetddn koronarokotteiden
tasa-arvoista jakautumista valtioiden kesken. Neljds vaatimus koskee ilmastokriisin tunnistamista
turvallisuusuhkana ja ilmastopakolaisten aseman turvaamista kansainvilisessd laissa. Taman lisdksi
FFF edellyttdd tekemédn ymparistotuhosta kansainvilisesti rangaistavan rikoksen ja tunnistamaan
biodiversiteetin merkityksen erityisesti alkuperdiskansoille. Viimeinen vaatimus koskee niin ikddn
alkuperdiskansojen, pientuottajien ja muiden elinkeinoaan ja maitaan puolustavien toimijoiden

suojelemista.

Motivationaalisissa kehyksissd on havaittavissa kolme vallitsevaa kehystdmisen tapaa (ks. taulukko
5). Niistd ensimmaéinen kehystdd ilmastolakkoilua kaikille yhteisena taisteluna vallitsevaa systeemid
vastaan. Tdmi yhteisen taistelun kautta rakentuvaa kannustus toimintaan ndkyy hyvin tviitissi:
“Together we will fight for a just future where no one is left behind”!” . Paikoittain jopas anarkistisen
sdvyn omaavilla lauseilla ilmastoliike kuvaa vastustustaan nykyistd systeemid kohtaan: ’In the path
for Climate Justice we must all fight and stand together against the system.” sekd mahdollisuuksiaan

koko systeemin muuttavana liikkeeni: “We are unstoppable, another world is possible”.

Diagnostista ja prognostista kehystd mukaillen motivaatiosanasto perustuu myds moraalisen
velvoitteen korostamiseen, jossa globaalilla pohjoisella ndhddidn olevan velvollisuus tilanteen
korjaamiseksi. Tdma nakyy my0s FFF:n kehotuksissa taistella rinnakkain MAPA-aktivistien kanssa.
Globaalin pohjoisen eliitille esitetty vaatimus muutoksesta voidaan siis ndhdé osittain ulottuvan myos
globaalin pohjoisen ilmastoaktivisteihin. Kolmantena motivationaalisen kehystdmisen keinona
voidaan ndhdé pyrkimys korostaa FFF:n ja sen ilmastoaktivistien erityislaatuisuutta. FFF kehystetddn
ainoana relevanttina ilmastonmuutosta vastustavana toimijana. Kehottaessaan ihmisid mukaan
toimintaan ilmastoliike korostaa liikkeen ainutlaatuista roolia kaikille oikeudenmukaisen
tulevaisuuden rakentajana. Jos FFF ei pidd ylld toimintaansa, on ilmastonmuutoksen vastainen

taistelu havitty.

16 Jo riittdd epadmadriiset nollapadstotavoitteet tiynnd porsaanreikid, maailman johtajat! Globaalilla pohjoisella on
ilmastovelka maksettavana ja sen on vihennettiva padstoja rajusti nyt! #UprootTheSystem Liity mukaan vaatimaan
intersektionaalista ilmasto-oikeudenmukaisuutta! Liity globaaliin ilmastolakkoon 24. syyskuuta! (MT)

17 Yhdessé taistelemme oikeudenmukaisen tulevaisuuden puolesta, jolloin ketdén ei jitetd jilkeen. (MT)
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#UprootTheSystem

Diagnostinen
IImastokriisi sosioekonomisena kriisina,

koronapandemia,
ongelma/seuraukset
historian kaikki kriisit, joissa riistetyt valtiot ja marginalisoidut
sektorit on systeemiselld tasolle jétetty heitteille.
syylliset Globaali pohjoinen, globaalin pohjoisen eliitti
MAPA ja kaikki ne valtiot, joihin globaalin pohjoisen kolonialismi,
Kirsiia imperialismi, ahneus ja systeeminen epidoikeudenmukaisuus ovat
arsyjat

kohdistuneet

Prognostinen

Tunnistaa ilmastokriisin erilaiset vaikutukset ja niiden laajuus eri
yhteisoissa.

toimintasuunnitelma Ilmastokriisin ja muiden sosioekonomisten kriisien vélisten
yhteyksien tunnistaminen ja sen my6td myds néitd kriisejd vastaan
taisteleminen.

Motivationaalinen
Ilmastoaktivismilla voidaan horjuttaa epdoikeudenmukaista

kollektiivisen toiminnan systeemia

vaikutus Ilmastoaktivismilla rakennetaan uusi yhteiskunta, joka laittaa ihmiset
ja planeetan etusijalle

moraalinen velvoite (Globaalin pohjoisen) moraalinen velvoite puolustaa yhdessa

ilmastokriisin suurimpia kérsid
Taulukko 5. #UprootTheSystem -lakon kollektiivisen toiminnan kehykset
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7.5. Yhteenveto — Ilmastolakkojen vallitsevat kehykset

Alla kuvatussa taulukossa (taulukko 6.) on koottu yhteen kaikkien neljan tarkastellun ilmastolakon
vallitsevat kollektiivisen toiminnan kehykset, joka havainnollistaa niitd suhteessa toisiinsa.
Vallitsevalla kehykselle tarkoitetaan aineistossa useimmin toistunutta kehystd. Ensimmaiisessé
sarakkeessa kuvataan kunkin lakon diagnostisen kehyksen vallitseva ongelma, silld sen voidaan
katsoa havainnollistavan kunkin lakkokehyksen diagnostisuutta parhaiten. Toisessa sarakkeessa
kuvataan prognostiset toimenpiteet eli kunkin lakon pééasiallinen vaatimus siitd, mitd ilmastokriisin
eteen tulee tehdd. Kolmannessa sarakkeessa kuvataan vallitseva motivationaalinen kehys eli
toimintaan kannustamisen muoto. Taulukosta tehtyjen havaintojen perusteella voidaan esittda
diagnostisen ja prognostisen kehystdmisen laajentuneen ja tismentyneen tarkastellun ajanjakson
aikana. Motivationaalisessa kehystdmisessd on niin ikd4n havaittavissa sdvyeroja lakkojen valilla,
mutta kahdesta muusta kehyksestd poiketen sen voidaan havaita perustuvan pitkilti samankaltaisiin

motivaatiosanastoihin kaikissa tarkastelluissa lakoissa.

Ensimmaisessd #ClimateStrikeOnline -lakossa merkittivimpéana ongelmana kuvattiin tieteellisten
faktojen sivuuttaminen. FFF rakensi lakon wvallitsevan diagnostisen kehyksen nuorten ja
tieteentekijoiden yhteisend taisteluna pdittdjid vastaan. Lakon ongelmakehys voidaan siis ndhda
verrattain  yksinkertaisena ja selkedrajaisena. Saman vuoden syksylld 2020 jdrjestetyssd
#FightClimatelnjustice ~ -lakossa  vallitseva  diagnostinen  ongelmakehys oli  globaali
epdoikeudenmukaisuus ja epdtasa-arvo. Lakkojen vililld ongelmakehyksessd on siis havaittavissa
selked suunnanmuutos, kun FFF:lle sithen mennessd ominainen tiedekehys sai véistyd
epdoikeudenmukaisuuden noustessa diagnostisen kehystdmisen keskioon. Kollektiivisen toiminnan
kehystdmisessd olennainen muutos oli myds ilmastoaktivistien vélisten erojen tunnistaminen heiddn
asuinpaikastaan riippuen. Tdmi johti sithen, ettd kisitys nuorista yhtendisend aktivistijoukkona
otettiin uudelleen tarkasteluun ja kehystdmisessd kiinnitettiin erityistd huomiota ilmastonmuutoksesta
eniten kérsivien ihmisten ja alueiden esiin nostamiseen. Tdmédn muutoksen myd6td globaalin etelédn
ilmastoaktivistit saivat enemmaén nakyvyyttd FFF:n Twitter-tilin viestinndssid. Kolmannessa lakossa
keviilld 2021 #NoMoreEmptyPromises -lakon ongelmakehys rakentui pdéttdjien heikon toimijuuden
korostamiseen, jonka yhteydessé viitattiin erityisesti Pariisin ilmastosopimuksen lupausten heikkoon
lunastamiseen. Viimeisessé tarkastellussa #UprootTheSystem -lakossa diagnostinen kehys laajentui
huomattavasti ilmastoliikkeen ongelmakehyksen siirtyessa laajan systeemisen

epdoikeudenmukaisuuden ja globaalin pohjoisen historiallisen vastuun korostamiseen.
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Prognostisen kehystdmisen ndkdkulmasta voidaan havaita kahden ensimmaéisen lakon muodostavan
keskenddn hyvin erilaiset toimintasuunnitelmat ja vaatimukset. Ensimmdiisen lakon toiminnan
keskidssi oli itse lakko ja silld saavutettava tietoisuuden lisidminen. Prognostisessa kehystdmisessa
vaadittiin luonnonsuojelua ja vilittdémid toimia, jotka toteutettaisiin tieteentekijoitd kuunnellen.
#FighClimateInjustice -lakon toimintavaatimus keskittyi puolestaan lakon vallitsevan
epdoikeudenmukaisuuskehyksen mukaisesti globaalin oikeudenmukaisuuden vaatimukseen.
Kolmannen lakon kohdalla prognostisen kehystdmisen voidaan havaita tdsmentyvin ja laajentuvan
aiempaan kahteen lakkoon verrattuna. #NoMoreEmptyPromises -lakon vaatimuksena paittdjille
esitettiin tieteellistd tietoa ja oikeudenmukaisuutta korostavan toimintasuunnitelman laatiminen.
Kyseisen lakon prognostisen kehyksen voidaan siis ndhdd tuovan yhteen kahden edellisen lakon
vaatimukset, joka osoittaa FFF:n kollektiivisen toiminnan kehysten rakentuvan suhteessa aiempiin
digitaalisiin lakkoihin. Vastaavasti syksyn 2021 #UprootTheSystem -lakon prognostisen kehyksen
voidaan ndhdd perustuvan pitkilti aiempiin lakkokehyksiin sen laajentaessa vaatimuslistaa juuri
oikeudenmukaisuuden ja tieteen nimissi. Selked muutos aiempiin vaatimuksiin on havaittavissa siiné,
ettd FFF kuvasi ilmastokriisin olevan ratkaistavissa vain systeemisen tason muutoksella.
Prognostinen vallitseva kehys toi siis aiemmin esitetyt vaatimukset osaksi laajempaa systeemisté

ongelmaa.

Motivationaalinen kehystdminen ja sithen liittyvd motivaatiosanasto pysyi ldpi tarkastellun
ajanjakson melko muuttumattomana. Motivationaalisessa kehystdmisessékin oli toki eroja, silld sen
voidaan ndhdé pitkilti heijastelevan lakkojen diagnostisia ja prognostisia kehyksid. Nama taulukossa
havainnollistetut erot ovat kuitenkin ennemmin kontekstisidonnaisia sdvyeroja kuin todellisia
muutoksia motivationaalisissa kehyksissd, jotka 1dpi tarkastellun ajanjakson perustuivat
ilmastokriisin vélttiméttdomyyden, nuorten moraalisen velvoitteen ja kollektiivisen toiminnan

vaikutusten korostamiseen.
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#ClimateStrikeOnline

#FightClimatelnjustice

#NoMoreEmptyPromises

#UprootTheSystem

Diagnostinen
(ongelma)

Tieteellisten faktojen
sivuuttaminen

Globaali
epioikeudenmukaisuus
&epitasa-arvo

Piittijien heikko
toimijuus ilmastokriisin
ratkaisemisessa

Laaja systeeminen
epioikeudenmukaisuus,
Globaalin pohjoisen
historiallinen vastuu

Prognostinen
(toimenpiteet)

Tietouden lisdaminen
lakkoilemalla,
luonnonsuojelu &
vaatimus vilittomista
toimista

Globaalin
oikeudenmukaisuuden
varmistaminen

Tieteellista tietoa ja
oikeudenmukaisuutta
korostava
toimintasuunnitelma

Ilmastokriisin
ratkaiseminen yhdessi
muiden Kriisien kanssa

Taulukko 6. FFF:n ilmastolakkojen vallitsevat kollektiivisen toiminnan kehykset
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Motivationaalinen
(kannustus)

IImastokriisin
kehystiminen
pandemiaa
merkittavimmaksi
kriisiksi

Yhteinen taistelu
Globaalin etelin
puolesta

Nuorten visyméaton
ponnistus péittijien
toimettomuutta
vastaan

Taistelu
epioikeudenmukaista
systeemii vastaan



8. Johtopaitokset

Tassd tutkimuksessa haluttiin selvittdd, miten ilmastolitkke Fridays For Future kehystda
ilmastolakkojaan Twitterissd. Tarkastelu kohdistui neljaan FFF:n jérjestimiidn kansainviliseen
ilmastolakkoon, jotka toteutettiin vuosien 2020-2021 vélisend aikana. Tarkasteltu ajanjakso oli siitd
erityinen, ettd vuoden 2020 alussa alkanut COVID-19-pandemia siirsi FFF:n toiminnan painopisteen
fyysisistd mielenilmauksista digitaalisesti toteutettaviin ilmastolakkoihin. Aiempaan tutkimukseen
nojaten tutkimuksessa argumentoitiin teknologisen kehityksen ja sen myo6td protestiliikkeiden
siirtymén kohti digitaalisesti toteutettuja protesteja muuttavan paitsi niiden kollektiivista toimintaa
myos toiminnan kehystdmisen tapoja. Tutkimuksessa esitettiin sosiaalisen median luovan uuden
julkisen tilan, jonka toimintalogiikat poikkeavat monin tavoin fyysisistd julkisista tiloista. Néin ollen
tutkimuksessa esitettiin  hypoteesi siitd, ettd muuttunut toimintaympdristd6 muuttaa myos
protestiliikkeen kollektiivisen toiminnan kehyksid. Tutkimuskysymys oli; Miten Fridays For Future
-litkke kehystda ilmastolakkoja Twitter-viestinndssédédn ja millaisia muutoksia kollektiivisen toiminnan

kehyksissé ilmenee eri ilmastolakoissa ja koko tarkastellun ajanjakson aikana?

#ClimateStrikeOnline -lakko oli tutkimuksen ajallinen 1&htopiste. Sen kollektiivisen toiminnan
kehystamisessd néhtiin pyrkimys siirtdd sithen mennessid tuotetut kehykset mahdollisimman
samankaltaisina digitaaliseen ympéristoon. Téstd ndkokulmasta lakon kehystdmistd voidaan osaltaan
pitdd myos heijasteena digitaalisia lakkoja edeltivdn ajan kehystdmisprosesseista. Tehtyjen
havaintojen tarkastelu suhteessa FFF:n kehystdmisprosesseista aiemmin tehtyyn tutkimukseen (ks.
Molder et al. 2021;Diaz-Perez et al. 2021;Murphy 2021) tukevat tita véitettd. Kevadn 2020 aikana
digitaalisen lakon toimintatavat olivat monilta osin vield epdorganisoituja ja hakivat muotoaan. Tdma
heijastui viestinnéllisesti diagnostisen ja prognostisen kehysten yleisluontoisuuteen; diagnostisen
toimijuuden keskioon nostettiin nuoret ja tieteentekijét, kun taas prognostiset toiminnan vaatimukset
’vilittomistd toimista ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi” jdivédt useimmiten tdsmentdmattd ja siten
melko abstraktin tason vaatimuksiksi. Diagnostista ja prognostista kehystdmistd esiintyi myds
médrillisesti vdhdn ja motivotionaaliset kehykset olivatkin kollektiivisen toiminnan kehystdmisen
keskiossd. Tamdn voidaan ndhdd heijastavan epdvarmuutta, joka ilmastolitkkeen toiminnan
jatkumisesta vallitsi globaalin pandemian varjossa. FFF:n lakkoilun painopisteen siirtyessi
sosiaaliseen mediaan oli my0s pyrittdvd rohkaisemaan aiemmin fyysisisiin mielenilmauksiin
tottuneita aktivisteja siirtyméén sosiaalisen median alustoille. FFF:lle oli myds térkedd luoda tunne
ilmastoliikkeen jatkuvuudesta pandemiasta riippumatta ja tdllainen kannustava ja voimaannuttava

ilmapiiri oli parhaiten saavutettavissa motivaatiosanastoja hyodyntamalla.
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Syksylld 2020 maailma oli saanut jo paremman késityksen koronaviruspandemiasta ja niin myos FFF
osasi ohjeistaa vallitsevassa maailmantilanteessa mieltdd osoittavia aktivisteja toteuttamaan
mielenosoitukset mahdollisimman terveysturvallisesti. Samalla FFF panosti digitaalisen lakkoilun
toimintamalleihin ja tapoihin huomattavasti aiempaa vahvemmin. FFF:n toteuttama sosiaalisen
median kampanjointi osoitti, ettd aihetunnisteaktivismista ja sosiaalisen median tarjoaman julkisen
tilan logiikoista oli kerdtty kuluneen kevddn ja kesdn aikana oppeja, joka ndkyi selvisti
organisoituneempana sosiaalisen median protestina. Kansainviliseksi ilmastolakkopdivéksi
madritettiin 25.9. ja sen ympdrille luotiin ensimmadistd kertaa spesifi teema, jossa ilmastokriisi
lahestyttiin ensisijaisesti epdoikeudenmukaisuuskehyksen kautta. Aihetunniste
#FigthClimatelnjustice paitsi korosti tdtd ja loi selkeédt raamit sosiaalisessa mediassa tapahtuvalle
lakolle. Diagnostinen epdoikeudenmukaisuuskehys oli selked kehitysaskel FFF:n kollektiivisen
toiminnan kehysten rakentumisprosessissa. FFF kéytti pddasiallisena ilmastonmuutoskehyksendéin
epdoikeudenmukaisuuskehysté ldpi koko lakon ja pyrki motivoimaan aktivisteja samaan lukuisin eri
keinoin; tarjoten valmiin mallitekstin Twitterissa julkaistavaksi, ohjeistaen késilla tehtdvan MAPA-
symbolin kéyton kuvissa ja ohjeistaen liittdméddn kaikkiin julkaisuihin #FightClimatelnjustice -

aihetunnisteen.

#NoMoreEmptyPromises toimi aihetunnisteena kevdin 2021 ilmastolakolle. Kyseinen lakko jatkoi
lakkojen teemoittamisen tapaa ja tilld kertaa katse kohdistettiin jidlleen pdittdjiin ja heidén heikkoon
suoriutumiseensa ilmastokriisin ehk&isemiseksi. Valitun teeman vahvana taustavaikuttajana oli
Pariisin ilmastosopimuksen vuosipdivé ja sithen liitetty ajatus, ettd riittdviasti asioita ei ollut saatu
aikaan. Lakon vallitseva kehys otti jédlleen askeleen kohti FFF:lle tuttua suuntaa eli vaatimukseen
tieteellisen tiedon ja tieteentekijoiden kuuntelemisesta. Aiemmista lakkokehyksistd poiketen FFF
panosti tdssd lakossa prognostiseen kehystdmiseen poikkeuksellisella tavalla tarjotessaan muun
muassa lakkotiedotteessaan viiden kohdan listan vaadituista toimenpiteistd. Vain vuotta aiemmin
digitaalisen ilmastolakon kehyksissd prognostista kehystdmista oli havaittavissa vain yleiselld tasolla,
joten tdtd voidaan pitdd litkkeen kannalta merkittdvind kehitysaskeleena ja osoituksena myds
kollektiivisen toiminnan kehittymisestd tasolle, jolla aktivistit pystyvit sitoutumaan yhteisiin,

globaalin tason vaatimuksiin.

Syksyn 2021 #UprootTheSystem -lakko oli tutkimuksessa viimeisena tarkasteltu ilmastolakko ja sen
kohdalla havaittaviin yhtéldinen panostus kaikkiin kolmeen kollektiivisen toiminnan kehykseen.
Kollektiivisen toiminnan kehyksissd havaittiin my6s merkittdvd laajentuminen FFF:n kehystdessa
ilmastokriisin osaksi laajempaa systeemistd epdoikeudenmukaisuutta todeten, ettd vain systeeminen

muutos voi tuoda ratkaisun ilmastokriisiin. FFF korosti globaalin pohjoisen historiallista vastuuta
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ilmastonmuutoksesta ja edellytti sitd kantamaan vastuun yhi jatkuvasta sorrosta globaalia etelda
kohtaan. Kehyksen muutoksessa oli havaittavissa koronapandemian vaikutukset my0s FFF:n
kehykseen kuin myds poliittisessa ilmapiirissd vahvistunut vaatimus intersektionaalisuudesta. FFF:n
voi ndhda tydstdneen kollektiivisen toiminnan kehyksiddn inklusiivisempaan suuntaan, josta syksyn

2021 ilmastolakon kehystédmisen tavat ovat selked osoitus.

Tutkimustulosten perusteella voidaan esittdd FFF:n kollektiivisen toiminnan kehysten laajentuneen
sekd tdsmentyneen tarkastellun ajanjakson aikana. Ilmastoliike alkoi verrattain yksinkertaiseen
ilmastokehykseen nojaten; nuoret vastustivat ilmastonmuutosta oman tulevaisuutensa pelastamisen
nimissd ja vaativat vanhempia sukupolvia kuuntelemaan tiedetti ja kantamaan vastuunsa
ilmastonmuutoksen ehkéisemiseksi. Tarkastellun ajanjakson aikana kollektiivisen toiminnan
kehykset muuttuivat tarkemmiksi, strategisemmiksi ja konkreettisemmiksi. Etenkin diagnostinen ja
prognostinen kehystdminen monipuolistuivat niiden laajentuessa ensiksi
epdoikeudenmukaisuuskehyksen kautta myShemmin tunnistettavaksi intersektionaalisuuden

tarpeeksi.

FFF:n kollektiivisen toiminnan kehyksien on aiemmassa tutkimuksessa esitetty perustuvan monilta
osin Greta Thunbergin voimakkaaseen henkilohahmoon (Diaz-Perez 2021; Molder et al. 2021).
Tarkastellun neljan ilmastolakon kollektiivisen toiminnan kehyksissd tapahtunutta muutosta
tarkastelemalla voidaan kuitenkin argumentoida Thunbergiin henkildityvdan kehystdmisen
viahentyneen. Yksinkertaistaen voidaan esittdd FFF:n ottaneen selvédn strategisen askeleen pois
lansimaisen valkoisen aktivismin korostamisesta kohti globaalin eteldn huomioimista ilmastokriisin
suurimpana karsijdnd. Tdstd ndkokulmasta tarkasteltaessa tutkitun ajanjakson kééinteentekevina
hetkend korostuu syksyn 2020 #FightClimatelnjustice -ilmastolakko, jossa kollektiivisen toiminnan
kehysten ndhtiin ensi kertaa tunnistavan tarve myos liikkeen sisdisen toimijuuden laajentumiseen.
Niin kutsutusta Greta-ilmiostd otettiin tuolloin merkittivd askel kohti aidosti kansainvilistid

ilmastoliikettd, jossa toimijuutta annettiin enenevissd méérin globaalin eteldn ilmastoaktivisteille.

Edelld kuvatun kehityksen voidaan suurilta osin ndhdd olevan seurausta FFF:n toiminnan tilan
siirtymisesta offlinesta onlineen. Sosiaalisen median globaaleissa verkostoissa FFF:n toiminta saattoi
ensi kertaa muuttua aidosti vuorovaikutteiseksi myos kansainvéliselld tasolla. Vaikka sosiaalista
mediaa oli toki jo FFF:n alkuhetkistd ldhtien hyodynnetty ahkerasti, vasta koko ilmastolakkojen
painopisteen siirtyessd aidosti globaaliin ympéristoon, saatettiin kollektiivisen toiminnan kehykset
(tai niiden véhdisyys) kaikkien nédhtdville ja siten mahdollistettiin myds niiden muuttaminen aidosti

inklusiivisempaan suuntaan. Tdmé puolestaan mahdollisti my6s litkkeen sisdisten epékohtien esiin
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nousemisen, jonka seurauksena tunnistettiin, ettd globaalin pohjoisen maat, kuten liikkeen perustaja
Greta Thunbergkin, olivat tdhdn asti vieneet suurimman tilan keskusteluissa globaalin eteldn
kustannuksella. Kollektiivisen toiminnan kehysten muutos onkin havaittavissa paitsi
ilmastokehyksissd my0s ilmastoliikkeen sisdisissd dynamiikoissa, joissa MAPA-aktivisteille ja

ylipddnsa eri puolilta maailmaa tuleville aktivisteille annetaan nyt yha enenevissd madrin ndkyvyytta.

Tassa tutkimuksessa olen kuvannut kuinka FFF:n kollektiivisen toiminnan kehykset ovat muuttuneet
tarkastellun ajanjakson aikana ja kuinka muutosta voidaan osaltaan selittdd toiminnan siirtymiselld
sosiaaliseen mediaan. On siis selvdd, ettd siind missd sosiaalinen media luo uusia toiminnan
mahdollisuuksia yksittéisille protestiliikkeille, tekee se niin myos koko yhteiskunnallisten liikkeiden
tutkimuksen alalle. Muutos edellyttdd myos protestiliikkeistd kiinnostuneilta tutkijoilta kasvavaa
kykyd ja halua huomioida sosiaalinen media kiinteind osana tdmdn pdivdn protestiliikkeiden
toimintaa. Sosiaalista mediaa ei siis tule tutkia vain viestinnén vilineend, vaan julkisena tilana, jolla
on potentiaalinen vaikutus jopa protestiliikkeiden sisdisten dynamiikkojen, tavoitteiden ja toiminnan

muuttamiseen.

Tutkimustuloksia voidaan haastaa tiukan aineistonrajauksen vuoksi. Ilmastoliikkeen kollektiivisen
toiminnan kehysten tarkastelu olisi voitu toteuttaa myds tarkastelemalla laajempaa otantaa Twitterin
kéyttdjatileistd ja digitaalisiin ilmastolakkoihin osallistuneista henkildistd. Tédssd tapauksessa datan
midrd olisi kuitenkin kasvanut niin merkittdvasti, ettd maérillisen menetelméillisyyden
hyodyntdminen olisi ollut paikallaan. Tutkimus olisi voitu toteuttaa tviittien l&dhilukemisen sijaan
médrilliselld menetelmélld ja luoden koodisto, jolla suuremman dataméérédn luokittelu ja analysointi
mahdollistuisi. Téllaista menetelméllistd otetta on tapana suosia Twitteriin kohdistuvassa

tutkimuksessa, silld kvalitatiivinen aineiston ldhilukeminen on tutkijalle aikaa vievi prosessi.

My06s kehysanalyysin tulkinnallinen luonne asettaa haasteita tutkimustulosten uskottavuudelle.
Kehysanalyysin valinnoissa tutkijaa ohjaavat hdnen ennakkokdsityksensd siitd, miten todellisuus
rakentuu ja mika on tirkedd ja mielenkiintoista. (Karvonen 2000, 79-80) Tama4 tarkoittaa toisaalta
myos sitd, ettd tietyt asiat jitetddn joko tiedostaen tai tiedostamatta huomiotta. Viistamattékin siis
toinen tutkija olisi voinut pddtyd erilaisiin havaintoihin vallitsevista kollektiivisen toiminnan
kehyksistd, vaikka aineisto olisi ollut sama. Tutkimuksessa hyddynnettyd analyyttista runkoa tulee
myos tarkastella kriittisesti. Diagnostinen, prognostinen ja motivationaalinen kehys eivét ole ainoa
mahdollinen tapa tutkia yhteiskunnallisten liikkeiden kehystdmisprosesseja. Kuten myds niiden luojat
Benford ja Snow (2000) ovat itse todenneet, nimé kehystdmisen tavat ovat myds monilta osin

paillekkaisid, joten paljon jai tutkijan tulkinnan varaan jaottelua tehdessd. Analyysirunkoa tuleekin
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tarkastella havaintoja ohjaavana tyokaluna ennemmin kuin ehdottomana luokittelun tapana. Naita
kehystamisen tyokaluja olisi mahdollista myds laajentaa muilla kehysanalyysille tyypillisilla
tutkimuskohteilla kuten emootioiden tarkastelulla, joka voisi edelleen rikastuttaa aineistoista tehtyja

havaintoja.

Tutkimuksessa esitetty nikemys sosiaalinen median kasvaneesta merkityksestd FFF:n toiminnassa
voidaan myo0s haastaa. FFF:n digitaalisen lakkoilun voidaan esittdd olevan vain globaalin pandemian
aiheuttama poikkeustila ja toiminnan palaavan fyysisiin toiminnan tiloihin ja lakkoilun tapoihin nyt,
kun pandemian nidhdéén hiipuvan eri puolilla maailmaa. Globaalin pandemian hellittdesséd otettaan
on my6s FFF:n toiminnassa havaittavissa halu ”palata normaaliin™ eli siirtyd sosiaalisen median
lakoista mahdollisimman pian jélleen fyysisiin mielenilmaisuihin. Edelleen siis diginuoretkaan eivét
valttdmattd 16ydd samaa yhteenkuuluvuuden tunnetta sosiaalisen median alustoilla, jonka fyysisista
mielenilmauksista voi saavuttaa. N&htaviksi jad sdilyvatko tarkastellun ajanjakson muodostuneet
kollektiivisen toiminnan kehykset pysyvisti osaksi FFF:n lakkokehyksid vai hélvenevitkod
inklusiivisuuden ja intersektionaalisuuden vaatimukset paikallisen toimijuuden ja “ldhempind”
olevien ongelmien tieltdi. Téméd paluu “onlinesta offlineen” tarjoaisi my0s mielenkiintoisen

jatkotutkimuksen kohteen liikkeen kollektiivisen toiminnan kehyksié ajatellen.

Mielekkddn jatkotutkimuksen kohteen tarjoaisi my0s tarkasteltujen kollektiivisen toiminnan kehysten
resonanssin tutkimus. Téllainen tutkimus voitaisiin toteuttaa havainnoimalla esimerkiksi Twitter-
datasta sitd, miten FFF:n virallisella Twitter-tilillddan luomat lakkokehykset toistuvat digitaalisiin
ilmastolakkoihin osallistuvien aktivistien julkaisuissa. Tutkimuksessa havaitut kollektiivisen
toiminnan kehyksissd tapahtuneet muutokset eivit valttamatta kaikki resonoi yleisdssddn yhtd hyvin.
Etenkin timén tutkimuksen osoitettua ilmastokehysten selkedn laajentumisen, olisi mielenkiintoista
selvittdd johtaako kehysten laajeneminen my0s laajempaan resonanssiin vai voiko vaikutus olla jopa
pdinvastainen liitkkeen sanoman ndyttdytyessd nyt aiempaa monitasoisena ja siten vaikeammin

hahmotettavana.
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