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Tutkielmani aiheena on Kiinan ulkomaille välittämä kuva ulkopolitiikastaan Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa. 
Työn tarkoituksena on pureutua siihen, millaista julkisuuskuvaa Kiinasta ja Vyö ja tie -hankkeesta sekä 
hankkeen puitteissa tapahtuvasta yhteistyöstä pyritään sanallisten keinojen avulla luomaan. Tarkastelen Kiinan 
ulkopolitiikastaan ja yhteistyöstään ulospäin rakentamaa vaikutelmaa liberalismin tarjoaman tulkinnallisen 
viitekehyksen kautta, tutkien sitä, toisintuuko aineistossa teorian olennainen ydinsanoma muun muassa 
yhteistyön mahdollisuuksista ja keskinäisriippuvuudesta. Tutkimuskysymykseksi muodostuu, minkälaisia 
diskurssien pohjalta kumpuavia narratiiveja Kiina rakentaa Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa, ja peilautuvatko 
nämä narratiivit liberalismin tarjoamiin teorioihin. 
 
Primääriaineistona tutkielmassani toimivat kolme Kiinan presidentin Xi Jinpingin Vyö ja tie -hankkeesta pitämää 
puhetta. Puheet on pidetty julkisissa tapahtumissa vuosina 2013, 2017 ja 2019. Tarkastelen puheita 
diskurssianalyysin ja narratiivien tutkimisen kautta: tutkielmassani keskityn tarkastelemaan aineistosta nousevia 
diskursseja ja narratiiveja. Narratiivisen metodologian sisällyttämisen avulla korostan erityisesti julkisuuskuvan 
kertomuksellisuutta. Tutkimusasetelman tarkastelun teoreettisena viitekehyksenä on konstruktivismi, jossa 
perusoletuksena on se, että erinäiset toimijat sanoillaan ja teoillaan rakentavat ja muovaavat todellisuutta. 
Konstruktivismin rinnalla tutkielman tulkinnallisena viitekehyksenä toimii liberalismi. Tarkemmin ottaen aineistoa 
tulkitaan neoliberaalin institutionalismin teoriakehikon kautta. Liberalismin nykyinen keskustelu nojaa vahvasti 
neoliberaalin institutionalismin perusperiaatteisiin - yhteistyön, instituutioiden, sekä monenkeskisyyden 
merkityksen korostamiseen. 
 
Tutkimuksen tuloksena voidaan nähdä Kiinan luoman kuvan ulkopolitiikastaan toisintavan neoliberaalin 
institutionalismin tarjoamia käsitteitä ja teorioita ainakin joissain määrin. Puheiden analyysissa nousee esille 
yhteistyön edistämistä ja mahdollisuuksia puoltava diskurssi, ja yhteistyön diskurssista on poimittavissa 
kehityksen ja rauhanomaisuuden narratiivit. Kiinan yhteistyöstään rakentamassa narratiivissa yhteistyön 
tavoiteltuna tuloksena on tutkimuksen perusteella lisääntynyt kehitys ja rauha. Yhteistyömyönteisyys sekä 
kehitys ja rauha peilautuvat neoliberaalin institutionalismin teorioiden perusperiaatteisiin. 
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1. JOHDANTO 

Kansainvälisen politiikan tutkimuskentillä Kiinaa ja Kiinan ulkopolitiikkaa on tutkittu monelta eri 

kantilta. Tutkimuksissa on keskitytty Kiinan vahvistumiseen ja nousuun kehittyvästä maasta 

suurvallaksi, nostaen esille valtion vaikeasti tulkittavat ulkopoliittiset aikeet. Kiinan tarkastelu 

erityisesti kansainvälisen toimintakentän voimasuhteiden ollessa myllerryksessä on keskeistä. 

Perinteisen hegemonivaltion Yhdysvaltojen talousongelmat sekä kamppailu koronakriisin ja 

sisäisten ristiriitojensa kanssa ovat tehneet tilaa Kiinalle voimistaa imagoaan sekä 

mahdollistaneet sen kehitystä taloudellisesti ja poliittisesti yhä globaalisti merkittävämmäksi 

vallaksi.  

Kiinan hallitsevan kommunistisen puolueen satavuotisjuhlassa presidentti Xi Jinping korosti 

Kiinan yhtenäisyyttä ja yhä vahvistettavaa sotilaallista kapasiteettia (CGTN, 2021). Myös 

Kiinan ainakin ulkoisilla mittareilla tarkasteltuna vankaksi kuvailtava talous, jopa 

koronapandemian keskellä, lujittaa sen asemaa kansainvälisesti. Erityisesti vahva 

ulkomaankauppa on auttanut maata saavuttamaan oman talouskasvunsa ennätyksen 

koronarajoitusten poistuessa. (DW, 2021.) Yksi Kiinan taloutta ja ulkopolitiikkaa muokkaavista 

ja määräävistä strategioista on Vyö ja tie -hanke.  

 Vyö ja tie -hanke (Belt and Road Initiative, B&R) on Kiinan kansantasavallan presidentin Xi 

Jinpingin vuonna 2013 esittelemä ja sen jälkeen toteutukseen tullut Kiinan valtion suuri 

kansainvälinen infrastruktuurihanke, jonka alla Kiina rahoittaa ja rakentaa erinäisiä hankkeita, 

kuten siltoja, junaratoja ja merireittejä ympäri maailman. Vuonna 2017 Kiinan perustuslakia 

muokattiin lisäämällä sinne maininta Vyö ja tie -hankkeesta, mikä vahvistaa hankkeen 

poliittista painoarvoa Kiinan sisäisessä politiikassa sekä lisää sen onnistumiselle ladattuja 

odotuksia. (Reuters, 2017.) Hankkeen voidaan nähdä olevan eräänlainen Kiinan mahdin 

lippulaiva, yksi Kiinan ulkopolitiikan tärkeimmistä kulmakivistä, sillä se muokkaa vahvasti 

Kiinan tapaa toimia kansainvälisessä toimintaympäristössä. Kiina rakentaa ja vahvistaa 

hankkeen puitteissa kahdenkeskisiä suhteita ja laajentaa globaalin taloudellisen vaikutuksen 

kattavuuttaan. Hanke ei ole pelkästään ulkopoliittisesti, vaan myös taloudellisesti merkittävä. 

Hankkeen massiivisuus ja yhteistyömyönteisyys tekevät siitä mielenkiintoisen 

tarkastelukohteen.  
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Sen sijaan, että kandidaatin tutkielmassani tarkastelisin Kiinan nousua, sen ulkopoliittisia 

aikeita tai piilomotiiveja, otankin kiintopisteekseni Vyö ja tie -hankkeen pidetyistä puheista 

esille nousevan diskurssin sekä siitä kumpuavat narratiivit. Tutkielmassani keskityn siis 

tarkastelemaan Kiinan luomaa kuvaa yhteistyön mahdollisuuksista ja yhteistyön kuvailuun 

käytettäviä kertomuksia. Puheet on osoitettu tietylle yleisölle, joka yleisesti ottaen tutkielman 

kontekstissa ovat hankkeeseen jo osallistuvat tai mahdollisesti myöhemmin siihen liittyvät 

valtiot ja muut toimijat. Puheissa tiivistyy se, millaista julkisuuskuvaa Kiina itsestään haluaa 

välittää, niiden ollessa tarkkaan muotoiltuja ja tietylle yleisölle suunnattuja. On mielekästä 

tutkia, millaista kuvaa Kiina omasta ulkopolitiikastaan haluaa välittää, sillä luomallaan kuvalla 

se potentiaalisesti muokkaa muiden käsityksiä itsestään ja toimistaan sekä muovaa näin 

konkreettisesti todellisuutta. Välittämällä Vyö ja tie -hankkeesta positiivista ja 

yhteistyömyönteistä kuvaa, saattavat yhä useammat valtiot tehdä päätöksen liittyä 

hankkeeseen mukaan. 

Tutkielmassani otan tarkasteltavaksi Kiinan presidentti Xi Jinpingin kolme Vyö ja tie -

hankkeesta pitämää puhetta, tulkiten niitä neoliberaalin institutionalismin tarjoaman 

tulkinnallisen viitekehyksen ja sen käsitteiden, kuten yhteistyön ja keskinäisriippuvuuden 

kautta. Tarkastelen Xi’n pitämiä puheita diskurssianalyysin tarjoamien keinojen avulla, 

painottaen tarkastelun kohteiksi erityisesti diskursseista esiin nousevat narratiivit. Tutkielman 

tarkoituksena on tutkia, minkälaisia diskurssien pohjalta kumpuavia narratiiveja Kiina rakentaa 

Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa, ja peilautuvatko nämä narratiivit liberalismin tarjoamiin 

teorioihin. Pääargumenttinani on, että Kiinan ulkomaille rakentama kuva Vyö ja tie -

hankkeesta sekä sen kautta omasta ulkopolitiikastaan nojaa liberalismin nykyisen 

valtavirtasuuntauksen, neoliberaalin institutionalismin, tarjoamiin peruskäsityksiin maailmasta 

ja yhteistyöstä. 

Tutkielma koostuu johdannon lisäksi viidestä luvusta. Toisessa luvussa taustoitetaan 

tutkielmaa kertomalla perustietoja Kiinasta valtiona sekä kiinalaisesta ulkopolitiikasta yleisesti. 

Tämän lisäksi esitellään tarkemmin Vyö ja tie -hanke ja sen historiaa sekä ankkuroidaan 

kandidaatintutkielma aiempaan tutkimuskirjallisuuteen. Kolmannessa luvussa esitellään 

konstruktivismi teoreettisena viitekehyksenä ja neoliberaalin institutionalismin teoriat 

tutkielman tulkinnallisena viitekehyksenä. Neljännessä luvussa syvennytään metodologiaan, 

diskurssianalyysiin ja narratiiveihin sekä esitellään ja kuvaillaan aineistoa kontekstissaan. 
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Viidennessä luvussa yhdistetään aiempien lukujen asiat ja analysoidaan aineistoa 

tutkimuskirjallisuuden sekä viitekehyksien avulla. Viimeisessä, kuudennessa, luvussa tehdään 

yhteenveto tutkielmasta sekä esitetään johtopäätökset. Tämän lisäksi pohditaan 

lisätutkimusmahdollisuuksia aiheesta.  

2.  KIINAN GLOBAALISTRATEGIAN OSANA VYÖ JA TIE -

HANKE 

Tutkielmassani merkityksellisiksi asemoituvat Kiinan ulkopoliittiset motiivit, sekä se, millaisia 

ulkopoliittisia narratiiveja Vyö ja tie -hankkeen ympärillä pidetyistä puheista on havaittavissa. 

Kiinan taloudellisen sekä pehmeän vallan käyttämistä tarkastelen erityisesti Kiinan omasta 

näkökulmasta. Miten Kiina itse määrittelee ulkopolitiikkansa vaikuttimet ja vaikutukset, 

minkälaisia mielikuvia tai määritelmiä Kiina rakentaa ulkopolitiikastaan sekä Vyö ja tie -

hankkeesta? Seuraavassa luvussa esitellään tarkemmin tutkielman kontekstia, Kiinaa 

ulkopoliittisena toimijana sekä Kiinan globaalistrategiaa ja sen linkittymistä Vyö ja tie -

hankkeeseen.  Tämän lisäksi esitellään Vyö ja tie -hankkeen perustietoja.  

2.1. Kiina – valtion erityispiirteitä  

Kiinan kansantasavalta on noin 1,4 miljardin väkimäärällään maailman väkiluvultaan suurin 

valtio (Worldometer, 2021). Jo väkimäärän runsaus tekee siitä maailmanpoliittisesti 

merkittävän ja väistämättömän toimijan, jonka painoarvo kansainvälisissä neuvotteluissa ja 

keskusteluissa on kiistaton. Kiinan tarkastelu aiempaa merkittävämpänä toimijana 

kansainvälisessä järjestelmässä on kansainvälisen politiikan oppialan kehityssuunta. Vyö ja 

tie -hankkeen tutkiminen osana Kiinan ulkopolitiikkaa on huomionarvoista, sillä hankkeen 

tavoitteet ja Kiinan ulkopoliittiset intressit nivoutunevat yhteen.  

Kiinan kansantasavallassa on moniin muihin valtioihin vertailtuna omia erityispiirteitään. 

Kiinassa on käytännössä yksipuoluejärjestelmä: valtiota johtaa Kiinan kommunistinen puolue 

(KKP). Valtion presidentti on Kiinan kommunistisen puolueen pääsihteeri Xi Jinping, jolta 

vuonna 2018 poistettiin presidenttikauden luomat rajoitteet, tarkoittaen presidentille 

käytännössä elinikäistä hallitsijan asemaa. ”Xi Jinpingin ajattelu sosialismista uudelle 

aikakaudelle” tai lyhennyttynä ”Xi Jinpingin ajattelu” on puolueen hyväksymä poliittinen 
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filosofia, jota koululaiset ja yliopisto-opiskelijat joutuvat opiskelemaan. (BBC, 2018.) 

Presidenttinä Xi toimii valtion keulakuvana, edustaen ja puolustaen KKP:n etua. Presidentin 

merkittävyys sekä erityisesti valta-aseman korostuminen Kiinan valtionjohdossa on 

nähtävissä presidenttikausien rajoituksien poistamisessa sekä siinä, että presidentin nimellä 

julkaistua poliittista ideologiaa sovelletaan koulujen opetussuunnitelmissa. Xi on myös 

korostanut voimakkaasti tässä tutkielmassa tarkasteltavan Vyö ja tie -hankkeen edistämisen 

tärkeyttä ja ollut yksi hankkeen tärkeimmistä puolestapuhujista. Presidentti Xi’n ollessa sekä 

valtion keulakuva että hankkeen johtohahmo, on huomioitava mahdollinen kyseisten roolien 

yhteentörmäys ja niiden välillä oleva ristiriita. Presidenttinä Xi korostaa retoriikassaan 

luonnollisesti Kiinan valtion etua, mutta Vyö ja tie -hankkeen puolestapuhujana sekä 

johtohahmona hän nostaa esille myös yhteistyön kaikkia osapuolia koskevat hyödyt. 

Kiinasta ei voida puhua vapaana yhteiskuntana tai demokratiana: Kiina polkee ihmisoikeuksia 

pakottamalla muslimivähemmistöään uiguureja pakkotyöhön sekä uudelleenkoulutusleireille 

(Tobin, 2022). Ihmisoikeusrikkomuksia ei mainita tai myönnetä Kiinan kansainvälisesti 

käyttämässä retoriikassa. Poikkipuolisia mielipiteitä tai sen puoleen tietoa asiasta ei ole 

tarjolla myöskään kiinalaisille Kiinan sensuurin vaientamassa ja puolueen kontrolloimassa 

mediassa. KKP:n politiikan kritisointi ei myöskään ole suotavaa, eikä puolueella Kiinan sisällä 

juuri ole poliittista vastustajaa. Nämä aspektit on otettava huomioon Vyö ja tie -hanketta ja 

siitä käytettyjä narratiiveja tarkasteltaessa. Kiina valtiollisena sekä kansainvälispoliittisena 

toimijana poikkeaa länsimaisen vapaan demokratian ihannekuvasta, joten sitä ei tule 

sellaisena myöskään Vyö ja tie -hankkeen tai tutkielman kontekstissa käsitellä. 

Kiinan talous ei ole perinteisten kommunististen periaatteiden mukaisesti täysin kontrolloitua, 

vaan se on kuvailtavissa ”sosialistiseksi markkinataloudeksi” kiinalaisilla ominaispiirteillä. 

Kiinan taloutta siis suunnitellaan etukäteen ja säännellään valtion tasolta käsin, mutta tähän 

yhdistetään markkinatalouden piirteitä ja pelisääntöjä. (Pelkmans 2018, 269—270.) Kiinan 

taloudella on siis omia erityispiirteitään, jotka vaikuttavat myös siihen, miten Kiina 

kansainvälisillä markkinoilla tekee yhteistyötä. Tutkielman kontekstissa taloudellinen aspekti 

on merkittävä, sillä Kiina korostaa Vyö ja tie -hankkeessa erityisesti sen taloudellisuutta ja 

maiden talouksien hankkeesta vastavuoroisesti saamia hyötyjä. On myös tärkeää ymmärtää 

Kiinan olevan kansainvälistaloudellisesti merkittävä toimija, joka pystyy tiettyyn pisteeseen 

asti myös tarvittaessa painostamaan taloudellisella merkityksellään muita valtioita esimerkiksi 
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ihmisoikeuskysymyksistä keskustellessa. Ulkopoliittisessa diskurssissa uhkakuvia ei 

kuitenkaan rakenneta. Sen sijaan ulkopoliittisissa suhteissaan Kiina korostaa yhteistyötä ja 

rauhanomaisuutta. Tämä voidaan nähdä myös Vyö ja tie -hankkeen puitteissa, kuten 

tutkielman analyysiosiosta käy ilmi. 

Kiinan ulkopoliittisen toiminnan ja käytöksen kulmakivinä toimivat viisi valtion itse 

määrittelemää rauhallisen yhteiselon periaatetta. Periaatteiksi nimetään keskinäinen 

kunnioitus suvereniteettia ja alueellista koskemattomuutta kohtaan, keskinäinen 

hyökkäämättömyys, puuttumattomuus toisten valtioiden sisäisiin asioihin, tasa-arvo ja 

vastavuoroinen hyöty sekä viimeisenä rauhanomainen yhteiselo. (FMPRC, 2014.) Periaatteet 

suosivat kollektiivisia oikeuksia yksilöllisten oikeuksien sijaan, ja niissä ilmentyy hyvin ehdoton 

tulkinta valtion suvereniteetista (Colley & Van Noort 2021, 52).  Näiden periaatteiden 

perusteella Kiina haluaa ulkopolitiikassaan korostaa toimintansa rauhanomaisuutta. 

Periaatteista nousee huomionarvoisesti esiin se, että jos jokin toimija hyökkää Kiinaa vastaan, 

ei Kiina valtiona epäile vastata loukkaukseen sotilaallisin tai taloudellisin keinoin 

suvereniteetin puolustamiseksi. Ensisijaisena signaalina muille valtioille ja kansainvälisen 

järjestelmän toimijoille kuitenkin on, ettei Kiina aio aloittaa selkkausta, ellei sitä vastaan 

hyökätä, vaan se pyrkii tukeutumaan rauhanomaisiin keinoihin. Rauhanomaisuus ja rauha 

tuodaan esille myös Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa.  

Kiinaa yleisesti ottaen on kansainvälisen politiikan tutkimuksen kentillä tutkittu ja tarkasteltu 

monelta eri kantilta. Määrittelevinä tutkimusintresseinä ovat olleet esimerkiksi Kiinan 

(uhkaavan) nousun tarkastelu – onko vallan siirtymä Yhdysvalloista Kiinaan tapahtumassa ja 

Kiinasta muovautumassa realismin selittämä uusi määräävä hegemoni? (ks. esim. Organski 

1958; Mearsheimer 2001; He 2017.) Kiinan vaikutusvallan lisääntymistä ja nousua 

merkittävämmäksi valtioksi ei välttämättä kaikkien teoreetikkojen mukaan ole tulkittavissa 

nykyistä maailmanjärjestystä uhkaavaksi, vaan Kiinan taloudellinen riippuvuus muista 

valtioista pehmentänee sen ulkopolitiikkaa ja ambitioita (ks. Wan 2003; Zheng 2005). 

Tutkielmassani keskityn Kiinan nousun ulkopuolisen tarkastelun sijaan kuitenkin sen itse 

muille muovaamaan kuvaan itsestään ja aikeistaan Vyö ja tie -hankkeen suhteen. En ota 

niinkään kiintopisteeksi kysymystä Kiinan noususta vaan tarkastelen kuvaa, jota se haluaa 

omista toimistaan ja Vyö ja tie -hankkeesta välittää – kansanvaltion itsensä rakentamia 

narratiiveja 
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2.2. Vyö ja tie -hanke 

Tutkielmassa tarkasteltava Vyö ja tie -hanke on saanut vahvasti vaikutteita ja inspiraatiota 

historiallisesti merkittävästä kauppareitistä, Silkkitiestä. Tämän vuoksi hanketta on 

luonnehdittu ”uudeksi Silkkitieksi” ja alkuaikoina hankkeen virallinen englanninkielinen 

käännös oli ”One Belt – One Road” (OBOR), Silkkitien luonnetta mukaillen. Käännös 

kuitenkin muutettiin kiinalaisviranomaisten toimesta muotoon ”Belt and Road Initiative” (BRI) 

alkuperäisen käännöksen hämmennystä aiheuttavan luonteen vuoksi, Vyö ja tie -hankkeen 

ulottuessa kansainvälisesti huomattavasti laajemmalle alalle kuin vain yhden kauppareitin 

varrelle. Kiinassa ja kiinankielisellä alueella hankkeesta käytetään yleisesti edelleen käsitettä 

yksi vyö, yksi tie (一带一路 [yi dai yi lu]). Alussa Vyö ja tie -kokonaisuutta kutsuttiin strategiaksi, 

mutta sekin muutettiin käännöksessä hankkeeksi (initiative). (Bērziņa-Čerenkova, 2016.) 

Tämän ”Uuden Silkkitien” nimittämisellä hankkeeksi strategian sijaan on selvä tarkoitus. 

Sanana ja käsitteenä hanke on vähemmän uhkaava kuin strategia, sillä strategia implikoi 

tapahtumaketjulla olevan Kiinalle päämäärä, josta se hyötyy ja johon pyritään pääsemään, 

ehkä jopa keinolla millä hyvänsä. Strategia myös kuulostaa taktikoivalta ja sotaisammalta. 

Sanavalintana hanke on strategiaa toimivampi valinta Kiinan intressien kannalta, varsinkin 

kun Kiina haluaa luoda infrastruktuuriprojektilleen mahdollisimman rauhanomaisuuteen ja 

yhteistyöhön nojaavan julkisuuskuvan. 

Vuonna 2013 presidentti Xi Jinping piti Kazakstanissa, Nazarbayevin yliopistolla puheen, 

jossa hän ensimmäistä kertaa konkreettisesti kertoi ajatuksistaan liittyen Kiinan luotsaamaan 

uuteen infrastruktuurihankkeeseen. Samalla hän esitteli Vyö ja tie -hankkeeseen liittyvän 

taloudellisen vyöhykkeen, ”Silkkitien taloudellisen vyön” (The Silk Road Economic Belt). 

Silloisena ajatuksena oli yhdistää eritoten Kiinaa ja Keski-Aasian maita tiiviimpään 

taloudelliseen yhteistyöhön, mutta sittemmin Vyö ja tie -hanke on laajentunut kaikille 

halukkaille osallistujille globaalisti. Kuukausi tämän puheen jälkeen Indonesiassa Xi julkisti 

ehdotuksen myös merialueille laajenevasta yhteistyöstä ”2000-luvun merireittien Silkkitien” 

(21st Century Maritime Silk Road) kautta. Indonesiassa Xi esitteli myös Aasian 

infrastruktuuripankin AIIB:n (Asian Infrastructure Investment Bank) perustamisajatuksen. 

(ENGLISH.GOV.CN, 2015.)  

Vyö ja tie -hanke koostuu nimensä mukaisesti kahdesta komponentista, maiden välisestä 

yhteistyöstä sisämaassa sekä merillä. ”Vyö” hankkeen nimessä viittaa sisämaahan 
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kohdistuviin infrastruktuurihankkeisiin, taloudelliseen yhteistyöhön talousvyöhykkeiden kautta 

sekä sisämaassa tapahtuvaan alueiden yhdistyneisyyden lisäämiseen esimerkiksi rautateiden 

rakentamisen kautta. ”Tie” taasen hieman harhaanjohtavasti viittaa merireitteihin Kiinasta 

muualle maailmaan. ”Vyön” pyrkimyksenä on lähentää infrastruktuurihankkeiden ja 

taloudellisen yhteistyön avulla Kiinaa, Keski-Aasian valtioita, Afrikan valtioita, Venäjää sekä 

Eurooppaa. Sisämaassa hanke keskittyy Euraasian maasillan rakentamisen lisäksi 

kehittämään seuraavien alueiden välillä viittä eri talousvyöhykettä: Kiina-Mongolia-Venäjä, 

Kiina-Indokiinan niemimaa, Kiina-Pakistan sekä Bangladesh-Kiina-Intia-Myanmar. Tämän 

lisäksi suunnitelmaan kuuluu Kiinan, Keski-Aasian ja Länsi-Aasian yli kurottava 

talousvyöhyke. ”Tie” eli merellä tapahtuva yhteistyö korostaa merillä turvallisten ja 

tehokkaiden kuljetusreittien varmistamisen Vyö ja tie -hankkeeseen osallistuvien valtioiden 

satamien välillä. (BRF 2017.)  

Kiinalaisissa kartoissa Vyö ja tie -kuvataan konkreettisesti Silkkitien tapaan, reitteinä 

Euraasian läpi sekä merireitteinä Kiinasta Afrikkaan. Kartoissa on nähtävissä hankkeen 

alkuperäinen idea, mutta hanke on laajentunut Kiinan johtohahmojen puheissa ja 

ehdotuksissa vuosien mittaan globaaliksi projektiksi. Esimerkkeinä tästä ovat ehdotukset 

Tyynenmeren Silkkitiestä, Pohjoisen jäämeren ylittävästä Jäisestä Silkkitiestä sekä fyysisestä 

ulottuvuudesta pois kurkottavasta Digitaalisesta Silkkitiestä. (Lin et al. 2019, 509.) Hankkeen 

ei voida siis katsoa nojaavan pelkästään historialliseen Silkkitiehen, vaikka siitä innoituksensa 

saakin, vaan se laajentuu kaikkia yhteistyöhalukkaita valtioita ja alueita koskevaksi. Vyö ja tie 

-hanketta ei tule aliarvioida sen kunninhimossa, sillä digitaalisessa tilassa tapahtuvan 

yhteistyön nostaminen agendalle kertoo Kiinan suuntautuvan ulkopolitiikassaan vahvasti 

tulevaisuuteen ja uusiin, ei välttämättä territoriaalisiin, tapoihin ymmärtää ympäröivää 

maailmaa.  

Virallisten asiakirjojen mukaan päämääriksi Vyö ja tie -hankkeelle määritellään hankkeeseen 

osallistuvien valtioiden taloudellisen vaurauden edistäminen, alueellisen taloudellisen 

yhteistyön edistäminen sekä eri sivilisaatioiden välisen oppimisen ja vaihdon vahvistaminen. 

Tämän lisäksi laajemmaksi päämääräksi tai visioksi nimetään maailmanrauhan sekä 

kehityksen tukeminen. (BRF, 2017.) Hanke korostaa sitä, että Kiina ottaa sivustakatsojan 

sijaan aktiivisen roolin maailmanpolitiikan ja globaalin talouden kentillä. Päämäärissä ei 

kuitenkaan mainita Kiinan hankkeesta potentiaalisesti itse saamaansa hyötyä, eikä 
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esimerkiksi Kiinan merkityksen kasvua määritellä hankkeen tavoitteeksi. Kiina kuitenkin joka 

tapauksessa usealla eri tasolla tulee hankkeesta hyötymään, esimerkiksi kansainvälisen 

vaikutusvaltansa kasvaessa sekä taloudellisen yhteistyönsä myötä vahvistuvan valuutan, 

renminbin, kautta.  

Hankkeen puitteissa tapahtuvan yhteistyön prioriteetit, ja etusijalla olevat asiat, on tiivistetty 

viiteen asiakohtaan. Näiksi prioriteeteiksi nimetään politiikan ja toimintatapojen koordinaatio, 

esteetön kaupankäynti, taloudellinen integraatio, mahdollisuuksien ja alueiden yhdistäminen 

sekä ihmisten välisten yhteyksien edistäminen (BRF, 2017). Prioriteetit ovat hyvin 

yleismaailmallisia ja laveita, mutteivat kuitenkaan yllättäen pelkästään talouteen painottuvia, 

vaikka hankkeen taloudellisuutta usein tässä yhteydessä korostetaan. Politiikan ja 

toimintatapojen koordinaatiolla voidaan tarkoittaa esimerkiksi maiden välisten politiikkojen ja 

strategioiden yhdentämistä. Huomionarvoista on, että ihmisten väliset yhteydet on nimetty 

yhdeksi prioriteeteistä, sillä se osaltaan korostaa Kiinan näkemystä siitä, että hanke ei ole 

pelkästään taloudellisesti motivoitu tai valtiontasolla tapahtuva, vaan myös yksilötasolla 

tapahtuva ja yksilöitä, eri maiden kansalaisia koskettava asia. Kiina kokee siis tämän 

perusteella myös oman kulttuurin jakamisen sekä vastavuoroisen kulttuurivaihdon 

merkitykselliseksi Vyö ja tie -hankkeen puitteissa sekä käyttämässään retoriikassa.  

Hankkeen vastaanotto kohdemaissa on ollut moninaista. Hanke ei ole saanut pelkästään 

positiivista vastaanottoa ulkomailla, vaikka sen puitteissa tapahtuvan yhteistyön luvataankin 

tuovan vaurautta, kehitystä ja rauhaa kaikille osapuolille. Esimerkiksi Malesian vuoden 2018 

uusi hallitus varoitti ”uudentyyppisestä kolonialismista”, jota Kiina harjoittaa Vyö ja tie -

hankkeen kautta. Muissakin Aasian maissa ollaan huolissaan Kiinan kasvavasta taloudellista 

ja poliittisesta vaikutuksesta. (Lin et al. 2019, 518.) Hankkeen puitteissa tapahtuvaa 

yhteistyötä mainostetaan laajalti kaikkia hyödyttäväksi ja Kiina etäännyttää itseään hankkeen 

viestinnässä sille kertyvästä vaikutusvallasta. Kiinan johto saattaa kuitenkin pyrkiä 

käyttämään hyväkseen sitä, että eri valtiot ovat sitoutuneet hankkeen eteenpäinviemiseen, 

vaikuttamalla valtioissa myös poliittisesti. Myös Kiinan sisällä kuuluu kriittisiä ääniä, vaikka ne 

onkin pääsääntöisesti vaiennettu: vuonna 2018 eläköitynyt professori Sun kritisoi rahan 

kaatamista muualle maailmaan, vaikka Kiinassakin on valtavasti köyhyyttä (mt., 518). Tämä 

on huomionarvoinen näkökulma: Kiina on sisäisesti hyvin eriarvoinen valtio, ja elintasoerot 

kaupungissa ja maalla asuvien ihmisten välillä ovat suuret. Vaikka Vyö ja tie -hankkeella Kiina 
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kannustaakin kaikkia valtioita yhteistyön avulla kehittymään, on silti oleellista pohtia, tulisiko 

Kiinan ohjata hankkeeseen käytettävistä rahoista suoraan suurempi osa omaan 

valtiokehitykseensä.  

3. TUTKIELMAN TEOREETTINEN JA TULKINNALLINEN 

VIITEKEHYS 

Yhdistän tutkielman viitekehyksen rakentamisessa kansainvälisen politiikan oppialan 

konstruktivismin ja neoliberaalin institutionalismin. Konstruktivismi tarjoaa tutkielmalleni 

teoreettisen viitekehyksen ja seuraan sen epistemologisia ja ontologisia perusperiaatteita 

todellisuudesta aineiston tarkastelussa. Neoliberaali institutionalismi monine 

tutkimushaaroineen toimii tutkielmassani taasen tulkinnallisena viitekehyksenä. Käytän sitä 

apuvälineenä aineistona toimivien puheiden ja niistä nousevien Kiinan presidentin 

määrittelemien diskurssien sekä narratiivien tulkinnassa. Esittelen seuraavassa luvussa ensin 

konstruktivismin. Sen jälkeen pyrin hahmottamaan ja avaamaan liberalismin diskurssia 

dominoivaa neoliberaalin institutionalismin tutkimuskenttää sekä esittelemään teorioita, jotka 

parhaiten tukevat puheissa rakennettua narratiivia Kiinasta motiiveineen.  

3.1. Konstruktivismi teoreettisena viitekehyksenä 

Konstruktivismi itsessään ei asetu luontevasti kansainvälisen politiikan valtavirtateorioiden 

realismin ja liberalismin rinnalle, sillä se ei ole aineellisuuteen tai materialismiin pohjaava 

teoriaa, vaan se näiden sijaan etsii vastauksia olevaisuuden peruskysymyksiin (Fearon & 

Wendt 2002, 56). Konstruktivismin mahdollisuudet teoriana eivät pelkisty vain kansainvälisten 

suhteiden tai valtioiden tarkasteluun, vaan sen vaikutteet leviävät muillekin oppialoille, 

toisaalta myös hakien ymmärrystä maailmasta politiikan tutkimuksen ulkopuolelta. 

Konstruktivismissa nostetaan esille ihmisten olevan perustavanlaatuisesti sosiaalisia olentoja: 

sosiaaliset suhteet tekevät ja muokkaavat ihmisistä sellaisia, kuin he ovat. Ihmiset muovaavat 

yhteisöä ja yhteisö vastavuoroisesti muovaa ihmisiä, jotka sen muodostavat. (Onuf 2013, 3—

4.) Konstruktivismia voidaan soveltaa kansainvälisten suhteiden perusyksiköiden valtioiden 

lisäksi myös pienempiin yksikköihin, kuten yhteisöihin. 
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Konstruktivistisessa paradigmassa tieto ja sosiaalinen todellisuus nähdään sosiaalisesti 

rakennettuna. Ympäröivän maailman ymmärretään olevan niin sanotusti rakenteilla oleva 

projekti, pikemminkin muodostuvana ja koko ajan muuttuvana sen sijaan, että maailma olisi 

valmis ja muuttumaton. (Adler 2002, 95.) Toimijan todellisuus jokaisella hetkellä on 

historiallisesti konstruoitua ja epävarmaa, tulosta ihmisten kanssakäymisestä. Toimijoiden, 

kuten valtioiden, tai laajempien systeemien, kuten alueiden, konfliktisuuden tai 

rauhanomaisuuden ei Wendtiläisen konstruktivismin mukaan voida nähdä riippuvan 

anarkiasta tai vallasta, vaan jaetusta kulttuurista, jota luodaan diskursiivisen sosiaalisen 

kanssakäymisen kautta. (Copeland 2006, 1&4.) Wendt (1999, 6) kiteyttää konstruktivistien 

näkevän kansainvälisen järjestelmän rakenteen ideoiden levittämisenä ja hän toteaakin, että 

konstruktivismin idealistiset sitoumukset saavat hänet konstruktivistina ajattelemaan ”anarkian 

olevan sellaista, millaiseksi valtiot sen luovat”1. 

Konstruktivismi valikoitui tutkielman teoreettiseksi viitekehykseksi, sillä puheiden tarkastelu 

sen tarjoamien näkemysten avulla on otollista: puheiden kautta nähdään mahdollisuus 

muuttaa ja rakentaa maailmaa. Näin ollen puheiden tarkastelulla on merkitystä. Kiinan 

ulkopolitiikan voidaan nähdä muovaavan maailmaa sekä muotoutuvan itsessään sosiaalisten 

prosessien kautta, myös Vyö ja tie -hankkeen tarjoamassa kontekstissa. Konstruktivistisen 

lähestymistavan perusteena on myös tutkielman metodologinen valinta: diskurssianalyysi 

sekä narratiivien tutkiminen.  Molemmat edellä mainituista edellyttävät tulkintaa ja oletusta 

siitä, että maailmaa ja todellisuutta rakennetaan kielen ja tekojen kautta. Neoliberaali 

institutionalismi tarjoaa tulkinnallisen viitekehyksen, johon tukeutua narratiiveja etsiessä ja 

niitä tarkastellessa. Yhdistän neoliberaalin institutionalismin tarjoamat käsitteet 

konstruktivistiseen tapaan ymmärtää maailma ja kieli merkityksiä rakentavaksi 

kokonaisuudeksi, jossa toimijat itse luovat, konstruoivat, omaa todellisuuttaan. 

3.2. Neoliberaali institutionalismi tulkinnallisena viitekehyksenä 

Tulkinnallinen viitekehys tutkielmassa on realismin rinnalle ja haastajaksi jalostunut 

liberalismi, tarkemmin määriteltynä nykyistä liberalistista keskustelua dominoiva neoliberaali 

institutionalismi. Kiinan ulkopoliittiseen suunnitelmaan ja tarkasteltaviin puheisiin perehdyttyä 

tutkielmassa relevanteiksi käsitteiksi muodostuivat keskinäinen riippuvuus, yhteinen hyöty ja 

 
Käännös: VP 
1 ”-- anarchy is what states make of it.” 
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globaali yhteistyö. Toisin kuin (neo)realistisessa tutkimuksessa ja sen konstruoiman 

maailmankuvan mukaan, nämä useaan otteeseen aineistossa mainitut käsitteet ja teemat 

eivät maalaa uhkakuvia Kiinan aggressiivisesta noususta tai realismissa korostettavasta 

oman edun tavoittelusta. Pikemminkin vaikutelmana puheita tulkitessa on Kiinan viesti 

yhteistyön merkityksen korostamisesta ja yhteistyöstä saatavasta jaettavasta hyödystä sekä 

kehityksestä. Näillä argumenteilla perustellaan sekä hankkeen jatkamisen että laajentamisen 

tärkeyttä.  

Neoliberaali institutionalismi on muovautunut omaksi teoriakseen vahvasti amerikkalaisessa 

kontekstissa, millä kiistämättä on ollut vaikutuksia teorian luonteeseen sekä sen tarjoamaan 

normatiiviseen näkemykseen maailmasta. Tutkielman teossa on huomioitava neoliberaalin 

institutionalismin pohjautuessa länsimaisiin käsityksiin demokratiasta ja vapaudesta, voi 

teorian soveltaminen eri arvoille perustuvaan epädemokraattiseen yhteiskuntajärjestelmään 

aiheuttaa tietynlaisia normatiivisia ristiriitaisuuksia. Neoliberaalin institutionalismin 

perustuessa pohjimmiltaan länsimaisiin, amerikkalaisiin arvoihin, ei se täydellisesti sovellu 

kiinalaisen järjestelmän tarkasteluun. Kiinalaista kansainvälisen politiikan tutkimuskirjallisuutta 

on myös saatavilla, mutta tutkimusten tendenssinä on keskittyä esimerkiksi Kiinan 

mahdollisen nousun aiheuttamiin muutoksiin valtatasapainossa sekä Yhdysvaltojen ja Kiinan 

kiristyneiden suhteiden analysointiin, joten ne eivät luonnu tämän tutkimuksen 

tutkimusasetelmaan (ks. esim. Han & Paul 2020; Zhao 2019). Neoliberaali institutionalismi 

tarjoaa teoriana Vyö ja tie -hankkeen yhteistyömyönteiseen kontekstiin lukuisia sopivia 

käsitteitä ja se soveltuu monilta muilta osiltaan tutkielman tulkinnalliseksi apuvälineeksi, 

vaikkeivat teorian perusarvot toisinnukaan täysin Kiinan poliittisissa arvoissa.  

Neoliberaalissa institutionalismissa korostetaan korrelaatiota instituutioiden ja kansainvälisten 

sääntöjen ja (taloudellisen) yhteistyön onnistumisen välillä (Keohane 2018, 2). Ajattelutapa 

soveltuu tutkielman Vyö ja tie -hankkeen ympärille muodostuvaan tematiikkaan ja toistuu 

analyysiosion kiinalaisen ulkopolitiikan narratiiveissa. Teoria korostaa normatiivisesti 

kehityksen mahdollisuuksia ja vaurauden tasa-arvoisempaa jakoa maailmassa. Neoliberaalin 

institutionalismin tarjotessa yhteistyön mahdollisuutta ja onnistumista tukevia käsitteitä sekä 

argumentteja, on teoria valittu puheiden tulkinnan avuksi tutkielman tulkinnalliseksi 

viitekehykseksi konstruktivismin tarjoaman epistemologisen teoreettisen viitekehyksen 

rinnalle.  
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Kiina keskittyy ulkopolitiikassaan korostetusti valtiotoimijoihin, kuten käy esille muun muassa 

sen laatimista aiemmin esitellyistä ”rauhallisen yhteiselon viidestä perusperiaatteista”. Tämän 

vuoksi perinteinen liberalismi ei itsessään täysin sovellu tutkielman viitekehykseksi teorian 

ymmärtäessä valtioiden lisäksi esimerkiksi yritykset ja kansainväliset järjestöt sekä 

organisaatiot merkityksellisiksi kansainvälisen järjestelmän toimijoiksi (McGlinchey et al. 

2017, 49). Neoliberaali institutionalismi ja realismi, kaksi kansainvälisen politiikan valtateoriaa, 

taasen jakavat näkemyksen valtioista tärkeimpinä kansainvälisen järjestelmän yksikköinä 

(Grieco 1988, 492). Erot kahden koulukunnan välillä tulevat esiin esimerkiksi niiden 

näkemyksissä yhteistyöstä. Neoliberaalin institutionalismin mukaan yhteistyötä valtioiden 

välillä kansainvälisen politiikan eri osa-alueilla edesauttaa multilateraalien instituutioiden 

rakentaminen ja tukeminen - yhteistyöllä nähdään myös olevan edellytyksiä onnistua. Teorian 

mukaan instituutiot ja säännöt helpottavat valtioita vastavuoroisesti hyödyttävän yhteistyön 

käytännön toteutusta. Keohane kirjoittaa, että kuten realismissa, myös neoinstitutionalismissa 

valta nähdään tärkeässä osassa kansainvälisiä suhteita: instituutiot voivat kuitenkin auttaa 

vallan kesyttämisessä. Valtaapitävien ja -käyttävien valtionjohtajien tulee olla tarkkaavaisia 

vallankäytön legitimiteettiin liittyvien kysymysten suhteen. (Keohane 2012, 125–126, 137.)  

Neoliberaalissa institutionalismissa uskotaan toteuttamattomaan tai potentiaalisen 

yhteistyöhön sen sijaan, että tulkittaisiin de facto maailmassa olevan enemmän yhteistyötä 

kuin realistisen maailmankäsityksen mukaan (Jervis 1999, 47). Keskinäisriippuvuus, 

riippuvuus toisista, on lisääntynyt valtioiden välillä ja se on neoliberaalin institutionalismin 

tarjoama käsite ja keino tulkita maailmaa. Maailmanpolitiikassa keskinäisriippuvuus viittaa 

tilanteisiin, joita keskinäiset vaikutukset valtioiden tai eri maissa sijaitsevien toimijoiden välillä 

määrittelevät. Usein tällaisiin tilanteisiin yhdistetään kansainvälinen liiketoimi, rahan, 

hyödykkeiden tai ihmisten liikehdintä rajojen yli. (Keohane & Nye 2012, 7.) Kiina ajaa 

politiikassaan yhteistyötä korostavaa linjaa ja on aktiivisesti mukana kansainvälisissä 

instituutioissa. Vyö ja tie -hankkeen ja puheiden analysoinnin näkökulmasta yhteistyön 

mahdollisuuksien korostaminen ja sen onnistumisen perustelut ovat tutkielman kannalta 

tulkinnallisesti mielenkiintoisia. Keskinäisriippuvuuden tarkastelu on perusteltua, sillä Kiina 

Vyö ja tie -hankkeen myötä pyrkii oletettavasti lisäämään riippuvuutta eri maiden ja itsensä 

välillä.  
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Maailma on paljon kompleksisempi kuin aiemmin, eikä keskinäisriippuvuutta täynnä olevassa 

maailmassa minkään valtion ole mahdollista toimia yksin; vuorovaikutus muiden valtioiden 

kanssa on ainakin jossain määrin välttämätöntä. Neoliberaalissa institutionalismissa nimensä 

mukaisesti ymmärretään instituutiot merkityksellisinä – instituutiot voivat luoda valtioiden 

välisen yhteistyön viitekehyksen, vaikka ne eivät itsessään voi ratkaista turvallisuusdilemmaa. 

(Islam 2009, 870—871.) Vyö ja tie -hanke toimii viitekehyksenä yhteistyölle, valtioiden välisen 

yhteistyön kannustajana ja mahdollistajana. Näin ollen poimittavissa on yhdessä tekemisen ja 

monenkeskisyyden diskurssi, jossa yhteistyö mahdollistaa esimerkiksi rauhanomaisuuden ja 

kehityksen. Näitä narratiiveja luodaan ja perustellaan tutkielman aineistossa ja tarkastellaan 

analyysiosiossa. Kiina suhtautuu yllättävän myötämielisesti kansainvälisiin instituutioihin 

ainakin silloin, kun niissä toimiminen on sen edun mukaista. Tämä myötämielisyys näkyy 

myös Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa, joten neoliberaali institutionalismi tarjoten sekä 

korostaen yhteistyön ja instituutioiden käsitteitä on tutkielman tulkinnallisena viitekehyksenä 

toimiva apuväline. 

Neoliberaali institutionalismi ei sinänsä kiistä äärimmäisten konfliktitapauksien olemassaoloa, 

mutta teorian puitteissa konfliktitilanteita ei tulkita maailmanpolitiikkaa representoivana 

kuvana. Monissa tapauksissa ja monilla alueilla valtiot pystyvät tekemään töitä yhdessä ja 

lieventämään anarkian vaikutuksia, luomaan keskinäisistä hyötyä sekä välttämään jaettua 

harmia. (Jervis 1999, 45.) Neoliberaali institutionalismi korostaa kansainvälisten 

instituutioiden, demokratian ja taloudellisen keskinäisriippuvuuden merkitystä globaalin 

turvallisuuden ylläpitämisessä. Rauhan ja sodan juurisyitä tarkastellessa kiinnitetään 

neoinstitutionalismissa huomiota yhteisiin intresseihin ja yhteistyökäytökseen sekä pohditaan 

edellä mainittuja edistämiskeinoja. (Geller & Konstantinos 2019, 1.) Tutkielman tulkinnallisen 

viitekehyksen paradigmassa rauhan valtioiden välillä nähdään tulevan ja säilyvän muiden 

muassa taloudellisen yhteistyön avittamana. Vyö ja tie -hankkeen narratiivit peilautunevat 

hyvin neoliberaalin institutionalismin tarjoamaan kuvaan yhteistyötä vaalivasta maailmasta. 

Valtion käyttämä pehmeä valta on myös relevantti käsite neoliberaalissa institutionalismissa. 

Pehmeällä vallankäytöllä valtiontason kontekstissa tarkoitetaan sen kykyä saada muut 

tekemään, kuten se haluaa, pikemminkin asioiden omaksuttamisen kuin pakottamisen sijaan. 

Pehmeän vallan vastakohdaksi voidaan nähdä kova valta, joka perustuu sotilaalliseen ja 

pakottavaan, koersiiviseen vallankäyttöön, vaikkei näitä kahta tosiasiassa ole aina helppo 
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erottaa toisistaan. Yksinkertaistettuna: jos valtio saa houkuteltua muut toimijat toimimaan 

kuten se haluaa, sen ei tarvitse pakottaa niitä. Valtion pehmeä valta lepää kolmen resurssin 

varassa: kulttuurissa, poliittisissa arvoissa ja ulkopolitiikassa. (Nye 2008, 95–96.) Kiinan 

voidaan nähdä käyttävän Vyö ja tie -hankkeessaan pehmeän vallan strategioita, sillä 

yhteistyöhön pakottamisen sijaan se kannustaa muita valtioita osallistumaan siihen tekemällä 

yhteistyöstä houkuttelevaa, kaikkia saman verran hyödyttävää. Pehmeän vallan tarkastelu 

puheista vaati diskurssin tulkintaa rivien välistä, sillä pehmeä valta on konseptina abstrakti, 

eikä Kiina ei varmasti suoraan kerro tai myönnä käyttävänsä sitä. Pehmeän vallan käyttöä on 

kuitenkin mahdollista tarkastella esimerkiksi kulttuurisen resurssin kautta – korostetaanko 

hankkeen yhteydessä pidetyissä puheissa kulttuurivaihtoa tai koulutusyhteistyötä?  

Keskeisiksi käsitteiksi tutkielmaan nousevat (kansainvälinen) yhteistyö, monenkeskisyys, 

keskinäisriippuvuus ja pehmeä valta. Tämän lisäksi käsitellään tulkintaa rauhasta ja 

kehityksestä, molempien edellytyksistä ja mahdollisuuksista neoliberaalin institutionalismin 

selittämänä. Näitä käsitteitä ja neoliberaalin institutionalismin alle sijoittuvien eri tutkijoiden 

tarjoamia teorioita käytän puheiden tulkinnan keinona, tukena aineiston tutkimiselle.  

4. TUTKIELMAN METODI JA AINEISTO 

Tässä luvussa käydään läpi tutkielman metodia, kriittistä diskurssianalyysia ja narratiivien 

tutkimista. Diskurssianalyysi tutkimusmenetelmänä soveltuu muun muassa puheiden tai 

haastattelujen tulkintaan, sillä keskittyessään siihen, mitä sanotaan, korostaa se käytetyn 

kielen merkitystä sekä sanavalinnoissa piilevää valtaa. Diskurssianalyysin keinoin pyritään 

nostamaan esiin aineistosta kumpuavia diskursseja. Narratiivin käsitteessä korostuu sitä 

vastoin kertomuksellisuus. Yhdistän tutkielmassani kaksi metodologista keinoa, 

diskurssianalyysin sekä narratiivit, sillä ne täydentävät toisiaan tutkielman kontekstissa. 

Metodin esittelyn sekä perustelun jälkeen esitellään ja asetetaan kontekstiinsa myös 

tutkielmassa käytettävä aineisto sekä sen rajaus.  

4.1. Diskurssianalyysi 

Diskurssianalyysi laajasti ymmärrettynä käsitteenä on kvalitatiivinen metodi, jota voidaan 

soveltaa monella eri tavoin. Metodina diskurssianalyysi on suhteellisen laaja-alainen, eivätkä 

sitä rajoita kovin tarkat rajavedot siitä, miten sitä tulisi oikeaoppisesti noudattaa. 
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Diskurssianalyysin alla on useampia erilaisia tapoja, miten sitä voidaan soveltaa 

tutkimuksessa. Tämä laaja-alaisuus antaa tutkijalle vapautta soveltaa metodia aineistoon 

sopivalla tavalla, mutta jättää myös vastuuta tulkinnan sekä metodin toimeenpanon 

oikeellisuudesta.  

Diskurssianalyysin keskiössä ovat nimensä mukaisesti diskurssit. Fairclough määrittelee 

diskurssit kieleksi, jota tarkastellaan tietyllä tavalla, osana yhteiskunnallisia prosesseja. 

Diskurssi on näkemys kielestä yhteydessä muuhun maailmaan ja kielen suhdetta muihin 

yhteiskunnallisten tai sosiaalisten prosessien elementteihin. (Fairclough 2015, 7—8.) Näin 

ollen diskurssien yhteydessä kieli ja yhteiskunnalliset prosessit on ymmärrettävä toisiinsa 

vaikuttaviksi, eikä kieltä voida erottaa elämän tai esimerkiksi politiikan eri osa-alueista. 

Kielenkäyttöä, kuten sanojen valintaa, lauserakenteita ja osin myös sitä, mitä jätetään 

sanomatta, tarkastellaan diskurssien kontekstissa yhteiskuntaa ja todellisuutta luovaksi ja 

muokkaavaksi. 

Diskurssianalyysille löytyy monta eri määritelmää ja koulukuntaa, yhtenä esimerkkinä 

Focault’lainen diskurssianalyysi, jossa jälkistrukturalistisen idean mukaisesti hylätään ajatus 

universaalista, perustavanlaatuisesta totuudesta sekä keskitytään diskurssien 

dekonstruointiin, prosessiin, jossa pyritään kaivamaan esiin diskursseja liittyen valtaan, 

tietämykseen ja yksilöihin eli subjekteihin. Focault’laista diskurssianalyysiä voidaan soveltaa 

tutkimuksessa esimerkiksi silloin, kun keskiössä ovat puheen diskursseja reflektoivat, 

tuottavat ja/tai toisintavat ominaisuudet tai diskurssien puhetta rajoittava luonne. (Bischoping 

& Gaszo 2016, 133, 138, 142.)  

Kriittinen diskurssianalyysi (Critical discourse analysis, CDA) keskittyy diskurssien rooleihin 

valta-asemien haastamisessa ja tuottamisessa. Valta-asemat nähdään sosiaaliseen epätasa-

arvoon johtavana sosiaalisen vallan käyttämisenä esimerkiksi eliittien tai instituutioiden 

taholta. Kriittinen diskurssianalyysi pureutuu siihen, mitkä tekstin, puheen tai muun 

verbaalisen kanssakäymisen rakenteet, strategiat tai ominaisuudet ovat merkityksellisiä valta-

asemien tuottamisessa tai toisintamisessa. (van Dijk 1993, 249–250.) Kriittisessä 

diskurssianalyysissä tärkeimmiksi käsitteiksi sen luonteen vuoksi määrittyvät valta, valta-

asemat sekä diskursseista kumpuava epätasa-arvo. 
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Bischoping ja Gaszo (2016) esittelevät myös kolmannen vaihtoehdon tulkita 

diskurssianalyysin tutkimuskenttää: tavanomaisen tai tavallisen diskurssianalyysin (garden-

variety discourse analysis). He määrittelevät sen tiettyyn diskurssianalyysiperinteen 

teoreetikkoon tai liikkeeseen sitoutumattomaksi tavaksi toteuttaa diskurssianalyysia. 

Tavanomainen diskurssianalyysi jakaa muiden diskurssianalyysien suuntauksien kanssa 

ymmärryksen diskurssin ja yhteiskunnan toisistaan riippuvuudesta – diskurssi muokkaa 

yhteiskuntaa ja päinvastoin. Se ei kuitenkaan rajoita käsityksiä diskursseista Focault’laiseen 

tai kriittiseen diskurssianalyysiin, vaan metodia täydennetään eklektisellä tavalla myös muista 

metodologian tarjoamien opintosuuntien puitteista käsin.  (Bischoping ja Gaszo 2016, 155.) 

Tutkielmassani suhtaudun diskurssianalyysiin ja sen toteuttamiseen tämän kolmannen tavan 

mukaisesti, ottamatta liian tiukkaa ontologista tai epistemologista näkökantaa kyseiseen 

metodiin, yhdistäen diskurssianalyysiin perinteeseen myös narratiivit. Tutkielman kannalta on 

järkevämpää laajentaa käsitystä diskurssianalyysin mahdollisuuksista kuin rajata se tarkasti, 

sillä näin voin ottaa tarkasteluun myös seuraavassa alaluvussa esiteltävät narratiivit, 

kuitenkaan perinteisten diskurssianalyysin analyysisuuntien relevanttiutta kiistämättä.  

Eräs tapa lähestyä diskurssianalyysiä on diskurssien tarkastelu koodisanojen sekä 

representaatioiden avulla. Tutkittavassa tekstissä esiintyvien koodisanojen, kuten tässä 

tutkielmassa keskinäisriippuvuuden ja yhteistyön, sekä representaatioiden avulla pyritään 

selvittämään, millaista diskurssia ja näin ollen narratiiveja puheista nousee esille. Neumannin 

(2008) määritelmän mukaan representaatiot ovat merkityksiä, joita toisinnetaan ja toistetaan 

sosiaalisesti. Representaatioista tulee väitteitä, joiden avulla kieli institutionalisoituu ja 

normalisoituu ajan myötä. Representaatioista muodostuu diskursseja, jotka tuovat 

jonkinasteista tasaisuutta sosiaalisissa suhteissa – tämä tasaisuus luo edellytyksiä 

esimerkiksi valtion käytökselle. Diskurssien ei voida sanoa määrittävän toimia kuitenkaan 

täysin, käytöksen lopputulemia voi aina olla useampia kuin on odotettu tai ennustettu. 

(Neumann 2008, 61—62.) Diskurssianalyysi on näin ollen keino tutkia kielellisesti rakennettua 

todellisuutta.  

Tutkielman teossa otan huomioon, että se, mitä Kiina Vyö ja tie -hankkeeseen liittyvien 

diskurssien tai narratiivien kautta pyrkii kuulijoilleen välittämään, ei välttämättä ole valtion oma 

kokemus todellisuudesta tai linjassa sen sisäisen suunnitelman kanssa. Kaikki tapahtuu 

kansainvälisenkin järjestelmän sisällä tietyissä konteksteissa ja esimerkiksi tähän tutkielmaan 
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valitut puheet on pidetty tietylle yleisölle tiettyjen intressien puitteissa. Otan tutkielmassa 

huomioon ainakin jossain määrin myös sen, mikä jätetään sanomatta. Diskurssianalyysi on 

mielekäs tapa tutkia puheita, mutta se vaatii tutkijalta kulttuurin ja aiheen tuntemusta jonkin 

verran jo etukäteen sekä kriittistä otetta aineiston suhteen. Tulkinnassa tutkijan tuleekin olla 

varovainen ennen minkäänlaisten ”totuuksien” julistamista sekä jälkistrukturalismin 

jalanjäljissä muistaa myös, etteivät pelkästään diskurssit itsessään ole sosiaalisesti 

rakennettuja, vaan myös diskurssien tulkitseminen on eräänlainen sosiaaliseen ja 

kulttuurisuuteen nojaava tuote. Tulkintojen ja näin ollen ”totuuksien” voitaisiin tämän 

perusteella siis aina sanoa olevan subjektiivisia.  

4.2. Narratiivit 

Tutkielmassani pureudun aineistoon edellä pohjustetun diskurssianalyysin keinoin, tutkien 

aineistosta kumpuavia narratiiveja. Narratiivin voi yksinkertaisimmillaan ymmärtää tarinoiden 

kertomiseksi erilaisista ihmisten teoista. Tarinoiden kertomisen tarkoituksena sinällään ei ole 

selittää tekoja, vaan laajentaa ymmärrystä ja kokemusta niistä. (Roberts 2006, 703—704.) 

Narratiivit ovat helposti ymmärrettävissä ja sovellettavissa erityisesti historiallisten 

jatkumoiden selittämisessä eli historiallisessa tutkimuksessa. Narratiiveja on mahdollista 

kuitenkin tarkastella myös nykyhetkeä sekä tulevaisuutta koskevista aineistoista. 

Tutkielmassa narratiiveja tutkitaan nykyhetken kontekstissa.  

Narratiiveja on löydettävissä kaikkialta, ja ne ovat yhtä vääjäämättömästi osa elämää, 

puhuttua ja kirjoitettua sekä yleisesti kommunikaatiota kuin käytetty kieli ylipäänsä. 

Rakennettu narratiivi on myös hyvin keskeistä identiteetin representaatiolle, oli kyse sitten 

henkilökohtaisten tai kollektiivisten identiteettien (kuten alueiden tai kansakuntien) tasosta. 

Voitaisiin sanoa, ettei identiteetti ole olemassa tarkasteltavassa yksilössä tai ryhmässä 

itsessään, vaan identiteetti on olemassa ainoastaan narratiivina. Ainoa tapa, jolla on 

mahdollista pyrkiä selittämään, kuka tai millainen joku on, on kertoa oma tarinansa.  Tähän 

tarkoitukseen valitaan esimerkiksi tiettyjä avaintapahtumia, jotka luonnehtivat juuri kyseistä 

toimijaa ja organisoidaan kyseisiä tapahtumia narratiivin periaatteiden mukaan. (Curie 2010, 

6, 25.) Narratiivi mahdollistaa joko yksilöiden tai laajempien yksiköiden, tutkielman 

tapauksessa Kiinan, identiteettien projisoinnin tutkimista. Käytänkin tutkimuksessani 

diskurssin rinnalla ja tukena narratiivin käsitettä ja konseptia, sillä sen avulla pystyn 
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tarkemmin tarkastelemaan, millaista kuvaa ja tarinaa Kiina itsestään sekä aikeistaan 

yhteistyön diskurssin sisällä rakentaa.   

Narratiivi ja diskurssi pureutuvat samaan asiaan, kielenkäytön yhteiskunnalliseen arviointiin, 

vain eri näkökulmista käsin. Vaikka narratiivi eroaakin käsitteellisesti diskurssista, narratiivin 

korostaessa erityisesti asioiden kertomuksellisuutta ja rakennettavaa tarinaa, ovat ne 

kuitenkin temaattisesti ymmärrettävissä hyvinkin vuorovaikutteisiksi käsitteiksi. Diskursseista 

on mahdollista löytää narratiiveja.  

4.3. Aineisto 

Tutkielmassani käytän analysoitavana aineistona Kiinan presidentin Xi Jinpingin julkisissa 

tapahtumissa pitämiä puheita, jotka ovat tutkimuksen tematiikkaan liittyen relevantteja, eli 

niissä mainitaan jollain lailla Vyö ja tie tai sen implementaatio. Tällaiseen aineistoon päädyin 

sen mielenkiintoa herättävän luonteen vuoksi – on hedelmällistä lähestyä Kiinan 

vaikutusvallan nousua sekä taloudellisia ja ulkopoliittisia motiiveja Xi Jinpingin tarkasti 

kuratoitujen puheiden näkökulmasta. Valitsemalla tarkastelun kohteeksi sen, mitä Kiinaa 

edustava taho, tässä kontekstissa niinkin korkealla arvovallalla puhunut henkilö kuin 

presidentti, itse on hankkeesta sanonut, saadaan tutkimuksessa pohdittaviin kysymyksiin niin 

sanottu ”sisäpiirin näkökulma”. Tällainen näkökulma mahdollistaa narratiivien etsimisen 

puheista. Tekojen tarkastelujen sijaan tutkielmassa syvennytään diskursiivisiin keinoihin, 

sanavalintoihin ja osin myös siihen, mitä jätetään mainitsematta, jotta saadaan 

mahdollisimman huoliteltu ymmärrys siitä, millaista diskurssia tematiikan ympärillä leijailee. 

Tämän kautta voidaan tarkastella myös sitä, peilaavatko ja toisintavatko puheet neoliberaalin 

institutionalismin teorioita. 

Tarkastelen ja analysoin tutkimuksessani Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa pidettyjä puheita, 

jotka on pitänyt Kiinan presidentti Xi Jinping. Keskittämällä aineiston hankkeen kannalta 

merkittävän henkilön pitämiin puheisiin, on mahdollista saada tarkempi analyysi keskeisen 

johtohenkilön konstruoimista narratiiveista. Pidetyt puheet löytyvät Kiinan valtion virallisilta 

nettisivuilta englannin kielelle käännettynä.  Tutkimuksen teon ja tulkinnan aikana tulee ottaa 

huomioon, että puheet on käännetty ensin kiinasta englantiin ja sen jälkeen suomeksi, joten 

kääntämisen myötä ilmenneitä merkityseroja saattaa puheissa ja tulkinnassa esiintyä. 

Valitsemiani puheita on pidetty erilaisissa konteksteissa: Belt and Road Forumeilla vuosina 
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2017 ja 2019. Hanke on esitelty julkisesti ensi kertaa vuonna 2013 ja ensimmäinen 

analysoitava puhe on niin ikään tältä vuodelta. Viimeisin tarkasteltava puhe on taasen 

vuodelta 2019, viimeiseltä Belt and Road Forumilta.  

Tarkastelen tutkimuksessani kolmea Kiinan kansantasavallan presidentti Xi Jinpingin pitämää 

Vyö ja tie -hankkeeseen liittyvää puhetta. Xi Jinping puheiden pitäjänä on hyvin arvovaltainen 

ja hanke henkilöityy vahvasti häneen, sillä hän on esitellyt ja tukenut hanketta sekä pitänyt 

sitä merkittävänä Kiinan ulkopolitiikalle. Ensimmäinen tarkasteltavista puheista, ”Edistetään 

ihmisten välistä ystävyyttä ja rakennetaan yhdessä valoisa tulevaisuus”2, on pidetty vuonna 

2013 valtiovierailulla Kazakstanissa, jossa Xi ensimmäistä kertaa esittelee uuden Vyö ja tie -

hankkeen sekä sen perusperiaatteita laajemmalle yleisölle (Xi, 2013). Xi Jinpingin muut 

tarkasteltavat puheet, “Rakennetaan yhdessä Silkkitien talousvyöhyke ja 2000-luvun 

merireittien Silkkitie” 3  ja “Työskennellään yhdessä valoisamman tulevaisuuden luomiseksi 

Vyö- ja tieyhteistyölle”4 on pidetty ensimmäisellä sekä toisella kansainvälisellä Belt and Road 

Forumilla (Xi, 2017 & 2019). Näihin foorumeihin osallistui laajalti valtionjohtoa ja merkittäviä 

päättäjiä niistä valtioista, jotka osallistuvat Vyö ja tie -hankkeeseen. Nämä puheet on pidetty 

vuosina 2017 ja 2019. 

5. ANALYYSI YHTEISTYÖN DISKURSSISTA 

Ensimmäisessä hankkeesta pidetyssä puheessa Xi Jinping muotoilee hankkeen ääriviivoja ja 

taustoittaa hanketta viittauksilla sen esikuvana toimivasta Silkkitiestä. Xi kuvailee ”muinaisten 

Silkkiteiden ilmentävän rauhan ja yhteistyön henkeä, avoimuutta ja inklusiivisuutta sekä 

keskinäistä oppimista ja hyötyä”5. (Xi, 2017.) Puheessa tapahtuva muinaisen Silkkitien kuvailu 

ja vertailu Vyö ja tie -hankkeeseen näillä sanoilla ja konsepteilla - joista osa on sittemmin 

otettu muun muassa hankkeen kuvailun tueksi toimintasuunnitelmiin - tarkoittanee sitä, että 

tämän uuden projektin toteutumiselle asetetaan samanlaisia tavoitteita kuin muinaiselle 

edeltäjälleen. Vyö ja tie -hankkeen oletetaan siis ainakin osittain täyttävän olemassaolollaan 

 
Käännös: VP 
2 “Promote Friendship Between Our People and Work Together to Build a Bright Future” 
3 “Work Together to Build the Silk Road Economic Belt and The 21st Century Maritime Silk Road” 
4 ““Working Together to Deliver a Brighter Future For Belt and Road Cooperation” 
5 “The ancient silk routes embody the spirit of peace and cooperation, openness and inclusiveness, mutual 
learning and mutual benefit.”  
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mainitut asiat valtioiden välisessä interaktiossa ja mahdollistavan osin abstraktiksi 

luonnehdittavien asioiden, kuten ”rauhan ja yhteistyön hengen” vahvistumisen. 

Vuoden 2017 Vyö ja tie -foorumilla pidetyssä puheessa Xi rakentaa vastakohtaista diskurssia 

tämänhetkisestä maailmantilasta. Xi kertoo ”keskinäisriippuvuuden valtioiden välillä olevan 

merkittävää”6, ”ihmiskunnan saavuttaneen suuren edistyksen ajan”7 sekä ”keinoja haasteiden 

voittamiseen olevan enemmän kuin koskaan” 8  (Xi, 2017). Tällä hän rakentaa kuvaa 

maailmasta, jossa hyvin moni asia on paremmin kuin aiemmin. Toisaalta Xi painottaa 

”löytävämme itsemme haasteidentäyteisestä maailmasta” 9  tällä hetkellä, mainiten 

esimerkeiksi globaaleista haasteista muun muassa terrorismin, levottomuuspesäkkeet ja erot 

rikkaiden sekä köyhien välillä (Xi, 2017). Diskurssi, joka Xi’n puheen perusteella 

maailmantilasta on tulkittavissa, on kovin kaksijakoinen. Toisaalta maailmassa monet asiat 

ovat tällä hetkellä hyvin, toisaalta valtioita uhkaavat silti moninaiset ongelmat. Ainakin osaan 

maailman ongelmiin vastaukseksi Xi tarjoaa yhteistyötä Vyö ja tie -hankkeen puitteissa.  

Puheista kumpuaa vahvasti neoliberaalin institutionalismin tarjoaman yhteistyön 

viitekehyksen painottaminen. Puheista on löydettävissä huolellisesti rakennettu yhteistyön 

diskurssi ja yhteistyön etujen painottaminen. Kaikissa puheissa korostetaan joko suoraan tai 

rivien välistä yhteistyön merkitystä ja mainitaan koodisanoina yhteistyö (cooperation) ja muita 

yhteistyöhön liittyviä sanoja, kuten yhdessä (together), kansainvälinen yhteistyö (international 

collaboration) ja yhteisesti (jointly). Molemmat Xi Jinpingin Vyö ja tie -foorumilla pitämät 

puheet on otsikoitu yhteistyötä silmällä pitäen, otsikoiden alkaessa sanoilla ”Work together”, 

tehdä yhdessä työtä tai työskennellä yhdessä. 

Yhteistyön diskurssia Xi rakentaa jo ensimmäisestä puheesta asti, mainitsemalla puheessaan 

Kazakstanin ja Kiinan välisen ”perinteikkään ystävyyden jatkamisen” 10  sekä korostamalla 

”Kiinan ja Kazakstanin olevan ystävällisiä naapureita, jotka ovat yhtä lähekkäin kuin huulet ja 

hampaat”11. (Xi, 2013). Myös muinaisen Silkkitien kuvailussa korostetaan, kuinka ”Silkkitien 

 
Käännökset: VP 
6 “Never have we seen such close interdependence among countries as today --”.  
7 “Humankind has reached an age of great progress --.” 
8 “-- never have we had so many means to prevail over difficulties.” 
9 “-- we find ourselves in a world fraught with challenges.” 
10 “-- carry on our traditional friendship.” 
11 “China and Kazakhstan are friendly neighbours as close as lips and teeth.” 
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kulkijat rakensivat sillan rauhalle ja Itä-Länsisuunnassa tapahtuvalle yhteistyölle”12 (Xi, 2017). 

Näillä diskursiivisilla keinoilla vahvistetaan Vyö ja tie -hankkeen pohjautumista maiden 

väliselle yhteistyölle.  

Yhteistyö ystävällisissä merkeissä nähdään mahdollisuutena ”rakentaa kirkas tulevaisuus 

yhdessä”13  (Xi, 2013). Tällä viitataan yhteistyön mahdollistavan paremman tulevaisuuden 

yhteistyön osapuolille. Yhteistyön muitakin etuja luetellaan. Historiasta nostetaan esiin 

esimerkki Silkkitien avoimuudesta ja inklusiivisuudesta, joka kontekstissaan osaltaan johti 

ihmisten ”yhteiseen pyrkimykseen tavoitella vaurautta” 14 . Xi muotoileekin ”tämän osan 

historiaa osoittavan sivilisaation kukoistavan avoimuudesta ja kansakuntien menestyvän 

erinäisen vaihdon kautta”15. (Xi, 2017). Muun muassa näissä puheen osissa korostetaan 

avoimuuden ja yhteistyön valtioiden vaurastumista edesauttavaa aspektia. Puheiden 

analyysissä on selkeää, ettei Kiinan suhtautuminen talouteen tai vaurastumiseen nähden ole 

protektionismiin painottuvaa, eikä ajatuksena ole, että valtio menestyisi vain sulkemalla 

rajansa ja keskittymällä omaan itseensä. Päinvastoin keskinäisestä kaupasta ja instituutioiden 

kautta tapahtuvasta valtioiden välisestä kommunikaatiosta luodaan positiivinen ja 

houkutteleva kuva.  

”Avoimen, vihreän ja puhtaan yhteistyön” 16  tavoittelu on Xi’n korostamana tärkeää 

hankkeessa (Xi, 2019). Yhteistyölle asetettavat ympäristöön painottuvat arvot kertovat 

valveutuneesta ajattelutavasta ja niillä luodaan hankkeesta kestävää kuvaa. Mitään 

konkreettisia ympäristötavoitteita ei Xi kuitenkaan puheessaan mainitse, joten 

ympäristöteema jää hyvin ohueksi. Ympäristön suojelu yhteistyön diskurssissa on kuitenkin 

mielenkiintoinen nosto ja neoliberaalin institutionalismin periaatteisiin nojaava.  

Yhteistyön diskurssista ja sen rinnalle nousee puheiden analyysissä kaksi erityisen vahvaa 

narratiivia. Tässä yhteydessä narratiivit tulkitaan diskurssin muodoksi; narratiivien voidaan 

nähdä käsittelevän erityisesti sitä, miten erilaiset tilanteet ajan myötä tapahtuvat, näin ollen 

niillä on vahva ajallinen ulottuvuus (Colley & Van Noort 2021, 41). Ensimmäinen narratiivi, 

kehityksen narratiivi, kuvaa sitä, mitä yhteistyöllä on mahdollista saavuttaa – kehitystä. 

 
Käännökset: VP 
12 “-- the silk routes travelers have built a bridge for peace and East-West cooperation”.  
13 “-- build a bright future together.” 
14 “-- a common endeavour to pursue prosperity.” 
15 “This part of history shows that civilization thrives with openness and nations prosper through exchange”.  
16 “-- open, green and clean cooperation”.  
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Toisessa, rauhanomaisuuden narratiivissa korostuu se, minkälaisen kuvan tai vaikutelman 

Kiina tarjoamastaan ja fasilitoimastaan ”kaikille avoimesta” yhteistyöstä huolellisesti rakentaa 

ja puheiden kautta laajemmalle yleisölle tarjoaa. Yhteistyön siihen osallistuvien osapuolien 

ystävyyttä tai ystävällisyyttä lisäävä ulottuvuus mainitaan puheissa useampaan kertaan, 

samoin kuin niissä rakennetaan huolellisesti tarinaa rauhanomaisesta, koko maailmalle hyvää 

haluavasta Kiinasta. Rauhanomaisuuden narratiivissa Kiina painottaa myös Vyö ja tie -

hankkeen rauhaa (vastakohtana sodalle) lisäävää luonnetta, joten rauhanomaisuuden 

narratiivissa kurkotetaan myös tulevaisuuteen – yhteistyö maiden välillä vähentää konfliktien 

uhkaa ja lisää rauhaa.  

5.1. Kehityksen narratiivi 

Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa pidetyissä puheissa korostetaan sitä, kuinka yhteistyön 

avulla hankkeeseen osallistuvat valtiot saavat mahdollisuuden vaurastumiseen ja kehitykseen 

usealla eri saralla. Kehityksen narratiivia rakennetaankin puheissa hyvin laajalla spektrillä, 

eikä sillä tarkoiteta pelkästään hankkeessa mukana olevien kehittyvien maiden tukemista ja 

kehittymistä. Kehityksellä viitataan mainitun näkökohdan lisäksi laajemmin kaikkien 

hankkeeseen osallistuvien kehitykseen, oli kyse sitten taloudellisesta tai infrastruktuuriin 

liittyvästä kehityksestä. Molemmat tavat ymmärtää kehitys – kehittyvien maiden kehitys 

vahvemmiksi valtioiksi sekä jo vauraampien maiden kehitys yhä vauraammiksi, taloudellisesti 

vankemmiksi valtioiksi – saavat puheissa tilaa. Neoliberaali institutionalismi ymmärtää 

kehityksen erityisesti yhteistyön avulla saavutettavana päämääränä.  

Xi mainitsee ”kehityksen epätasapainon suurimmaksi epätasapainoksi, jonka tämän päivän 

maailmaa kohtaa” 17  (Xi, 2019). Kehityksen epätasa-arvoisen jakautumisen korostaminen 

yhtenä nykypäivän suurimpina ongelmakohtina on hyvin vahva väittämä, joka alleviivaa 

kehityksen narratiivin neoinstitutionalistista käsityskantaa. Puheessa korostetaan kaikkien 

vastuuta tukea tasa-arvoista kehitystä, ja tässä kontekstissa kehittyviä maita on tuettava 

myös jo kehittyneiden maiden toimesta. Tämä on kaukana esimerkiksi perinteisen realismin 

anarkiaan ja valtioiden self-helpiin nojaavasta katsantokannasta ja on myös selvästi 

normatiivinen valinta.  Neoliberaali institutionalismi nojaa normatiivisesti ja arvomaailmaltaan 

länsimaiseen demokratiakäsitykseen, jossa perusajatukseksi joka tapauksessa nousee 

 
Käännös: VP 
17 “Imbalance in development is the greatest imbalance confronting today’s world.”  
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valtioiden välillä olevien kuilujen kiinnikurominen, oli kyse sitten taloudellisista eroista tai siitä, 

että kaikilla valtioilla on oikeus vaurastua ja kehittyä. Esimerkkinä neoliberaalin 

institutionalismin kehityksen edistämiseen tarjoamista ratkaisuista voidaan nähdä muun 

muassa instituutioissa tapahtuva monenkeskinen yhteistyö, jonka avulla ja kautta valtioiden 

on mahdollista saavuttaa korkeampia kehityksen tasoja. Tästä näkökulmasta tarkasteltuna 

puheissa diskursiivisin keinoin muodostettu kehityksen narratiivi siten toisintaa neoliberaalin 

institutionalismin maailmankuvaa kehittymisestä.  

Kehityksen epätasapainon ollessa suuri haaste, tulee toimijoiden hankkeen puitteissa ”aina 

ottaa kehitykseen orientoitunut lähestymistapa ja nähdä visio kestävästä kehityksestä”18 (Xi, 

2019). Kestävän kehityksen nostaminen esille tässä yhteydessä on varmasti tietoinen valinta 

- kehityksen narratiivissa selvästi tärkeäksi arvoksi nousee sen kestävyys. Yksi hyvin 

mahdollinen syy voi olla sen yleisön, jolle narratiivia Vyö ja tie -hankkeen yhteistyön 

mahdollisuuksista tuotetaan, lisääntynyt tietoisuus ja kiinnostus ympäristöasioiden lisäksi 

myös eettisistä kysymyksistä, kuten tulevien sukupolvien elinmahdollisuuksien turvaamisesta. 

Kehityksen kestävän aspektin tukeminen on kannattavaa, sillä se oletettavasti lisää 

hankkeeseen osallistuvien toimijoiden myönteisiä ajatuksia hankkeesta.  

Xi’n sanoin ”kehityksessä on yleisavain kaikkien ongelmien ratkaisemiseen”19, ja Vyö ja tie -

hankkeessa tulisi ”keskittyä kehitykseen ja vapauttaa monien valtioiden kasvupotentiaali sekä 

saavuttaa taloudellista integraatiota, yhteen kytkettyä kehitystä ja tuoda hyötyjä kaikille”20 (Xi, 

2017).  Hankkeen tuomaa kehitystä todella painotetaan ja puheissa on tarkasteltavissa hyvin 

mielenkiintoisella tavalla kehityksen narratiivin laajuus: yhtäältä kehityksen epätasapaino on 

suurin maailmassa kohdattava epätasapaino, toisaalta kehityksen edistämisen nähdään 

ratkaisevan kaikki ongelmat. Kehityksen narratiivi toistuu puheissa eri näkökulmista 

tarkasteltuna, mutta viesti on sama – kehitys vaatii yhteistyötä ja tekoja.  

Vyö ja tie -hankkeella pyritään edistämään kehitystä maailmanlaajuisesti. Hanke on 

muovautunut hyvin inklusiiviseksi, ja vuoden 2013 puheen mainintaa hankkeen rajaamisesta 

vain Aasian alueelle ei ole muissa puheissa mainintaa, päinvastoin Xi mainostaa hankkeen 

 
Käännökset: VP 
18 “-- must always take a development-oriented approach and see the vision of sustainable development --.” 
19 “Development holds the master key to solving all problems.” 
20 “-- should focus on the fundamental issue of development, release the growth potential of various countries 
and achieve economic integration and interconnected development and deliver benefits to all.”  
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”keskittyvän Aasian, Euroopan ja Afrikan mantereisiin, mutta sen olevan avoin myös kaikille 

muille valtioille”21 (Xi, 2017). Puheissa ei korosteta sitä, mitä hyötyä hankkeesta on Kiinalle 

itselleen, vaan kaikissa puhutaan todella monta kertaa ”keskinäisestä hyödystä” tai ”hyötyjen 

tuomisesta kaikille”. Näin rakennetaan mielikuvaa siitä, ettei Kiinan päämääränä itse ole 

hyötyä hankkeesta muita enemmän. Vuonna 2019 Xi tosin mainitsee ensimmäistä kertaa, 

mitä tavoitteita hankkeeseen Kiinalla liittyy, olennaisimman näistä ollessa Kiinan talouden 

avaaminen ja avautuminen maailmalle (Xi, 2019). Keskinäisen hyödyn korostaminen 

kehityksen narratiivissa nojaa neoliberaalin institutionalismin perinteisiin, sillä kehityksen 

nähdään kuuluvan tasapuolisesti kaikille, kaikkia osapuolia hyödyttävänä instanssina.  

Kehityksestä puhutaan Xi’n puheissa useamman eri ulottuvuuden kautta. Aiemmin mainitun 

kestävyyden lisäksi kehityksen tulisi olla myös ”vihreää” ja ”rauhanomaista” (Xi, 2017; Xi, 

2013). Kehityksen vihreys liittyy kestävyyteen, ja on huomionarvoista, että vihreys nostetaan 

esiin mainitsemalla se. Kehityksen vihreyttä tai hankkeen ekologisuutta ei kuitenkaan 

konkretisoida puheissa tarkemmin. Kehityksen rauhanomaisuudesta puhuttaessa kietoutuvat 

ja niveltyvät kehityksen ja seuraavassa osiossa käsiteltävän rauhanomaisuuden narratiivit 

diskurssissa yhteen. Yhtenä Xi’n argumenttina puheissaan on, ettei kehitystä ole kannattavaa 

tavoitella ei-rauhanomaisin keinoin.  

5.2. Rauhan ja rauhanomaisuuden narratiivi 

Kiinan ulkopolitiikasta Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa pyritään puheissa rakentamaan 

rauhanomaista ja väkivallatonta kuvaa. Rauhanomaisuuden narratiivi asettuu yhteistyön 

diskurssin rinnalle asiaksi, jota valtioiden hankkeen myötä lisääntynyt yhteistyö mahdollistaa. 

Jo Kazakstanissa pidetyssä puheessa Xi painottaa, ettei Kiina ”pyri dominoimaan alueellisia 

toimia tai luomaan minkäänlaista vaikutusvallan piiriä”22. Hän kuvaa myös samassa puheessa 

tulevaa yhteistyön keskittymää, myöhemmin Vyö ja tie -hankkeeksi laajentuvaa 

keskinäisvuorovaikutusta, Venäjän ja Keski-Aasian valtioiden kanssa ”harmonian alueeksi”23. 

(Xi, 2013.) Näistä toteamuksista voidaan päätellä rauhan ja rauhanomaisuuden narratiivin 

rakentamisen olevan Kiinalle relevanttia hankkeen kannalta. Hankkeen yhtenä perusteluna 

 
Käännökset: VP 
21 “-- focuses on the Asian, European and African continents, but is also open to all other countries.”  
22 “--do not seek to dominate regional affairs or establish any sphere of influence.”  
23 “-- a region of harmony.”  
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käytetäänkin siis sen rauhaa lisäävää vaikutusta. Yhteistyön rauhaa lisäävä ulottuvuus istuu 

neoliberaalin institutionalismin tarjoamaan tulkinnalliseen viitekehykseen.  

Rauhan narratiivissa nostetaan esille myös sen puutetta. Xi mainitsee ”puutteen rauhassa, 

kehityksessä ja hallinnossa asettavan huolestuttavan haasteen ihmiskunnalle”24 (Xi, 2017). 

Rauha voidaan tämän perusteella tulkita tärkeäksi, sillä sen puute muiden puutteiden ohella 

aiheuttaa tässä luodussa narratiivissa ongelmia. Vyö ja tie -hankkeen kontekstissa on 

luonnollista korostaa rauhaa, sillä Kiinan rakentaman näkemyksen mukaan rauha edesauttaa 

hankkeen yhteistyön onnistumista.  

Aiemmassa analyysin osassa mainittiin Kiinan tavoitteeksi avautuminen muulle maailmalle. 

Samassa yhteydessä Xi korostaa hankkeen ”edistävän taloudellista kehitystä, kohtaavan 

ihmisten halun parempaan elämään ja myötävaikuttavan maailmanrauhan, stabiliteetin ja 

kehityksen saavuttamiseen”25 (Xi, 2019). Kyseisessä puheessa tulee esiin se, että yhteistyön 

lopputulemaksi ja tavoitteeksi on määritelty rauha, sotaa ei missään nimessä nähdä hyvänä 

asiana. Xi’n puheiden pääsanomaksi voidaan tulkita Vyö ja tie -hankkeen tuovan rauhaa, ja 

tämän (maailman)rauhan mahdollistavan alueiden stabiliteetin ja kehityksen saavuttamisen.  

Alueiden stabiliteetilla tarkoitettaneen puheessa sitä, ettei alueilla puhkea levottomuuksia. 

Rauhan narratiivissa ei siis korosteta pelkästään rauhaa itsessään ja sen itseisarvoa, vaan 

myös rauhan edellytyksiä, kuten monenkeskistä yhteistyötä. Ei pidä unohtaa myöskään 

rauhasta saatavia asioita, kuten kehitystä ja stabiliteettia. Kehitys ja rauha näkyvät 

narratiiveina toisiaan tukevina, yhteistyöstä kumpuavina.  

Kertomusta yhteistyön kautta saavutettavasta rauhasta korostetaan vuoden 2017 puheessa 

Xi’n kehotuksella rakentaa Vyö ja tie -hankkeesta ”rauhan tie”. Xi toteaa:  

Ensinnäkin meidän tulisi rakentaa Vyö ja tie rauhan tieksi. Muinaiset silkkitiet kukoistivat 
rauhan aikoina, mutta menettivät elinvoimaisuuttaan sodan aikoina. Vyö ja tie -hankkeen 
tavoite vaatii rauhanomaisen ja vakaan ympäristön. Meidän tulee edistää uudentyyppisiä 
kansainvälisiä suhteita, joihin sisältyy yhteistyö, jossa kaikki voittavat; ja meidän tulee rakentaa 
dialogille perustuvia kumppanuuksia ilman yhteenottoja sekä ystävyyttä liittoutumien sijaan. 
Kaikkien valtioiden tulee kunnioittaa toistensa suvereniteettia, arvokkuutta, ja alueellista 

 
Käännökset: VP 
24 “Deficit in peace, development and governance poses a daunting challenge to mankind.” 
25 “It will promote high-quality economic development, meet people’s desire for a better life, and contribute to 
world peace, stability and development.” 
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tinkimättömyyttä, toistensa kehityspolkuja ja sosiaalisia järjestelmiä, ja toistensa ydinintressejä 
sekä merkittäviä huolenaiheita. (Xi, 2017)26 

Xi nostaa vuoden 2017 Belt and Road Forumilla pitämässään puheessaan rauhan yhdeksi 

Vyö ja tie -hankkeen onnistumisen peruspilariksi. Rauha konkretisoituu tärkeäksi tavoitteeksi 

hankkeessa, mainitseehan Xi Vyö ja tie -hankkeen rakentamisen rauhan tieksi. Rauhan 

narratiivi kiinnitetään edellä mainitussa Xi’n puheessa muinaiseen Silkkitiehen ja siitä tehtyihin 

tulkintoihin kehityskuluista: rauhan aikoina Silkkitie on tämän kyseisen tulkinnan mukaan 

kukoistanut, sodan aikana taas ei. Rauhaa korostetaankin eritoten taloudellisen onnistumisen 

kannalta tärkeäksi. Neoliberaalissa institutionalismissa nähdään yhteistyö rauhaa lisäävänä 

asiana ja päinvastoin. Yhteistyön mahdollisuuksia on löydettävissä monissa paikoissa, ja Xi’n 

puheessa mainitsemat ”dialogille perustuvat kumppanuudet ilman yhteenottoja” ovat 

täsmällinen kopio neoinstitutionalistien suhtautumisesta yhteistyöhön rauhan aspektista käsin 

tarkasteltuna.  

Kaikissa puheissa sekä myös Vyö ja tie -hankkeen virallisissa asiakirjoissa mainitaan 

ihmisten välisen (people-to-people -bonds), kulttuurisen ja jopa henkisen pääoman 

merkityksellisyyttä hankkeessa. Näiden kaikkien kautta rakennetaan rauhanomaisuutta ei 

vain valtioiden, vaan myös yksilöiden tasolla, sillä tietoisuuden ja lisääminen toisista ihmisistä 

on keino suhtautua rauhallisemmin. Oletuksena näyttänee olevan, että ihmiset, jotka tuntevat 

toisensa ja aikeensa, eivät sodi keskenään. Tämä voitaneen yleistää myös valtioiden tasolle: 

jos valtioille mahdollistetaan läpinäkyvä ja inklusiivinen yhteistyö, ne tuskin lähtevät sotimaan 

toisiaan vastaan, sillä toisen toimijan aikeet ovat jo tiedossa ja yhteistyön tarjoamat 

mahdollisuudet saattaisivat haavoittua. Xi’n puheessa yleisölle esittämässä rauhan 

narratiivissa on yhteneväisyyttä neoliberaalin institutionalismin rauhan perusajatusten kanssa. 

Puheesta on löydettävissä Xi’n suhtautuminen yhteistyöhön sodan estävänä, rauhan 

mahdollistavana tosiseikkana. Monenkeskisessä yhteistyössä saattaa tulla komplikaatioita ja 

erimielisyyksiä, jotka saattaisivat johtaa jopa valtioiden välisiin selkkauksiin. Tällaista aspektia 

korostavaa ajatusketjua ei puheista kuitenkaan ole löydettävissä, vaan nämä ongelmat 

ratkotaan yhteistyön diskurssissa ja rauhan narratiivissa muun muassa instituutioiden 

 
Käännös: VP 
26 “First, we should build the Belt and Road into a road for peace. The ancient silk routes thrived in times of 
peace, but lost vigor in times of war. The pursuit of the Belt and Road Initiative requires a peaceful and stable 
environment. We should foster a new type of international relations featuring win-win cooperation; and we 
should forge partnerships of dialogue with no confrontation and of friendship rather than alliance. All countries 
should respect each other's sovereignty, dignity and territorial integrity, each other's development paths and 
social systems, and each other's core interests and major concerns.”  
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merkityksellä rauhanvälityksessä. Myös neoliberaalissa institutionalismissa instituutioiden 

arvoa korostetaan.  

Ihmisten välisiin suhteisiin liittyy rauhan lisäksi myös pehmeän vallan ja imagovaikuttamisen 

käsitteet. Ihmisten välisiä yhteyksiä luodaan Vyö ja tie -hankkeessa muun muassa 

mainitsemalla opiskelijavaihtojen tukeminen (Xi, 2017). Opiskelijavaihtojen tukeminen ja 

konkreettinen mainitseminen puheessa on keino luoda positiivista mielikuvaa ja kovien 

keinojen sijaan kannustaa ihmisiä Vyö ja tie -hankkeen puitteissa matkustaa tutustumaan 

Kiinaan. Vaihtojen avulla voidaan tukea ihmisten käsitystä rauhanomaisesta, kehitykseen ja 

ihmisten, jopa kansakuntien välisistä suhteista välittävästä Kiinasta. Pehmeän vallan avulla 

rauhan narratiivia syvennetään, toteutetaan ja sitä on mahdollisesti helpompi uskoa. Pehmeä 

valta on neoliberaalin institutionalismin viitekehyksessä abstrakti käsite, ja vaikkei pehmeää 

valtaa tai sen käyttöä suoraan puheissa tietenkään mainitakaan, on puheiden rivien välistä 

mahdollista tulkita pehmeän vallan työkalujen käyttö.  

Edellä on käyty läpi Xi’n puheita ja niistä löydettyä diskurssia sekä kahta narratiivia, jotka 

tutkimuksen perusteella nojaavat vahvasti tulkinnan apuna käytettyyn neoliberaalin 

institutionalismin tarjoamaan tulkinnalliseen viitekehykseen. Vyö ja tie -hankkeessa on 

kuitenkin normatiivinen aspekti, jossa se ei toisinna neoinstitutionalismin periaatteita. 

Hankkeessa ei oteta kantaa omaan tai muiden valtioiden eettisyyteen, poliittisiin päätöksiin tai 

reformien tarpeeseen saatikka ihmisoikeusrikkomuksiin. Hankkeessa ja puheissa korostuu 

vahvasti se, että Kiina kunnioittaa muiden maiden valintoja, jos ne kunnioittavat Kiinan 

vastaavia. Neoliberaali institutionalismi pohjimmiltaan kuitenkin pohjautuu vahvasti 

amerikkalaiseen ja laajemmin länsimaiseen näkemykseen ja ymmärrykseen demokratiasta, 

instituutioista ja kansalaisoikeuksista. Tällä syvemmällä, arvojen tasolla, kiinalaisessa 

diskurssissa ei toisinneta neoliberaalin institutionalismin tarjoamaa ymmärrystä maailmasta ja 

sen tarjoamia diskursseja ja normeja kokonaisuudessaan. Vaikka hanke ei ole pelkästään 

taloudellinen vaan myös poliittinen, ja vaikka narratiiveissa mainitaan myös yleismaailmallisia 

arvoja ja niiden kunnioitusta, ei puheissa mennä kuitenkaan sen syvemmälle neoliberaalin 

institutionalismin alkulähteille demokratiaan ja vapauteen, joiden päälle teoria on rakennettu 

ja joita siinä yleensä korostetaan. Kiina siis Xi’n puheiden ja analyysiosion perusteella 

toisintaa neoliberaalin institutionalismin asettamia arvoja ja normeja sillä tasolla, mikä on sille 

sen omien poliittisten edesottamusten puitteissa mahdollista.  
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6. JOHTOPÄÄTÖKSET 

Tutkielman kiintopisteenä olivat Kiinan rakentamat ulkopoliittiset narratiivit sekä niiden 

vertautuvuus neoliberaalin institutionalismin tarjoamiin käsitteisiin ja teorioihin. Vyö ja tie -

hankkeeseen liittyviä puheita tarkasteltuani on niissä huomattavissa neoliberaalin 

institutionalismin maailmankuvaa tukevia väitteitä. Puheissa mainitaan monta kertaa yhteistyö 

ja kansainvälinen yhteistyö, ja niissä korostetaan valtioiden välistä keskinäisriippuvuutta 

globalisaation aikakaudella.  

Yhteistyö toimii tämänlaisen hankkeen peruspilarina ja ymmärrettävästi nousee hankkeen 

diskurssiksi, sillä hanke on globaali ja perustuu valtioiden väliseen toimintaan. Hanketta ei 

olisi mahdollista toteuttaa yksin, kun sitä ei ole rajattu vain Kiinan sisälle ja siihen on kutsuttu 

kaikki halukkaat valtiot mukaan. Se, miten vahvasti yhteistyötä ja yhteistyön etuja aineistossa 

korostettiin, oli kuitenkin huomionarvoista. Ei voida siis tulla johtopäätökseen, että Kiina 

rakentaisi kuvaa hankkeesta, josta vain se hyötyy, vaikka edut puheissa mainitaankin, vaan 

luodaan hieman yllättävästikin kuvaa yhteistyöllä saavutettavasta yhteisestä vauraudesta. 

Yhteistyön diskurssin sisältä löydettiin tutkielmassa kaksi erityisesti korostuvaa narratiivia, 

kehityksen ja rauhanomaisuuden narratiivi. Narratiivit kuvailevat yhteistyön tavoitteita ja 

keinoja.   

Kehityksen ja rauhanomaisuuden narratiivit välittyvät puheiden analyysissä diskurssista ja 

näistä luoduista narratiiveista heijastuu niiden nojautuminen neoliberaalin institutionalismin 

periaatteista muodostuneeseen maailmankuvaan. Tutkimuksen perusteella Kiina haluaa Vyö 

ja tie -hankkeessa käyttämiensä kielellisten ilmaisujen kautta välittää muulle maailmalle kuvan 

itsestään kompetenttina, yhteistyökykyisenä sekä kansainvälistä kehitystä ja maailmanrauhaa 

tukevana valtiona kehitys- ja rauhanomaisuusnarratiivien perusteella. 

Puheiden narratiivit ovat tulkittavissa neoliberaalin institutionalismin perusteorioita ja 

ymmärrystä maailmasta toisintavina. Syvälliseksi ongelmaksi tutkielman tutkimuskysymyksen 

kannalta muodostuu kuitenkin neoliberaalin institutionalismin kumpuaminen kansainvälisen 

politiikan amerikkalaisesta tutkimuskirjallisuudesta ja kulttuurista, kokonaan erilaisen 

yhteiskuntajärjestelmän puitteista. Tutkielman tuloksena puheet toisintavat neoliberaalin 

institutionalismin käsitteitä. Kiinan ei kuitenkaan ole mahdollista luoda uskottavaa ja syvällistä 

neoliberaalin institutionalismin diskurssia muuttumatta valtiona ja yhteiskuntana 
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fundamentaalisesti kohti demokraattisempaa yksikköä, joka adoptoisi politiikkaansa 

länsimaisia normeja. Tutkielmassa neoliberaali institutionalismi tulkinnallisena viitekehyksenä 

oli kelvollinen. Vaatii kuitenkin syvällisempää pohdintaa, miksi vahvasti länsimaiset teoriat, 

kuten realismi ja neoliberaali institutionalismi ylipäätään ovat kansainvälisen politiikan 

tutkimuskentällä niin suosittuja ja pakottavatko nämä valtavirtateoriat näkemään kyseiset 

teoriat esikuvallisempina sekä niiden tarjoamat normit yleismaailmallisimpina kuin esimerkiksi 

ei-länsimaisista yhteiskuntajärjestelmistä kumpuavat teoriat.  

Tutkielman vahvasti nykypäivään ankkuroitu konteksti poikii runsaasti 

lisätutkimusmahdollisuuksia aiheesta, etenkin tilanteen kehittyessä jatkuvasti. Vyö ja tie -

hanke on hyvin pitkän aikavälin kokonaisuus, joka on vasta kehittymässä lopulliseen 

muotoonsa. Voisi olla mielekästä tutkia, miten Kiinan johdon esittelemä kuva hankkeesta 

muuttuu vai pysyykö se samanlaisena ja vahvistetaanko sitä ajan saatossa 

neoinstitutionalismin periaatteita enemmän myötäileväksi. Toisaalta myös hankkeeseen 

osallistuvien maiden mielipiteiden tarkastelu liittyen hankkeeseen ja siitä rakennettuun 

julkisuuskuvaan voisi olla antoisa tutkimuskohde. Tällaisessa tutkielmassa voitaisiin 

tarkastella sen lisäksi, millaisen imagon Kiina haluaa itsestään ja hankkeestaan muulle 

maailmalle välittää, myös sitä, miten muut maat vastaanottavat tämän informaation, ovatko 

valtiot vastaanottavaisia vai epäileväisiä Kiinan julkisuuskuvan suhteen. COVID-19-kriisin 

vaikutuksia Vyö ja tie -hankkeeseen olisi myös merkittävää tarkastella pitkällä tähtäimellä.  
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