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Tama kandidaatintutkielma tutkii koronapandemian henkilditymistd yksittaisiin
asiantuntijoihin mediassa.

Tutkielmassa selvitetdaan, millaiset teemat koronakriisia hoitavista Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksen asiantuntijoista Hanna Nohynekistd ja Mika Salmisesta
kirjoitetuissa henkildjutuissa ilmentavat kriisin henkilditymista. Aineistona on nelja
aikavalilla 31.10.2020-6.3.2021 Avussa, Helsingin Sanomien Kuukausiliitteessd,
lltalehdessd ja Imagessa ilmestynytta henkildjuttua.

Tutkielman teoreettisen viitekehyksen muodostavat journalismin henkildityminen,
asiantuntijoiden ja virkamiesten valta seka terveysviestinta.

Metodina kaytetddan teemoittelua osana laadullista sisdllénanalyysid. Teemoittelun
avulla osoitetaan, miten jutuissa toistuvasti esiintyvat teemat korostavat
koronapandemian henkilditymista yksittdisiin asiantuntijoihin. Aineistosta |6ydetyt
teemat ovat yllattava julkisuus, vastuunkanto ja valtava tyémaara, asiantuntijan omat
mielipiteet koronakriisin hoidosta, persoona ja yksityiselama seka asiantuntijan valta ja
poliittinen paine.

Asiantuntijoista kirjoitetut henkil6jutut voivat kertoa itsessdan koronakriisin
henkilditymisestd. Tutkielman tulokset osoittavat tarkemmin, millaiset teemat
henkildjutuissa vahvistavat henkilditymista. Aineistosta nousseet teemat todentavat
laajempia ilmi6ita, kuten privatisoitumista ja kriisijournalismin henkilditymista.
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1 JOHDANTO

Koronapandemia saavutti Suomen alkuvuodesta 2020 ja alkoi levitd suomalaisten
keskuudessa kunnolla saman vuoden maaliskuussa. Maahan julistettiin poikkeusolot
16. maaliskuuta (Valtioneuvosto 2020a) ja valmiuslaki astui voimaan 17. maaliskuuta
(Valtioneuvosto 2020b). Siita Iahtien hallitus on pitanyt sdannollisesti
tiedotustilaisuuksia, joissa se on kertonut epidemiatilanteesta. Koronapandemia nosti
julkisuuden valokeilaan poliitikkojen rinnalle joukon asiantuntijoita, jotka osallistuvat
hallituksen ja muiden tahojen tiedotustilaisuuksiin seka antavat medialle viikoittain
lausuntoja. Kirjoittaessani tata kandidaatintutkielmaa kevaalla 2021 koronapandemia
on kestanyt jo yli vuoden, ja tdna aikana yksittadisten asiantuntijoiden kasvot ovat

tulleet suomalaisille tutuiksi.

Uuden ja tuntemattoman viruksen edessa poliitikot ovat hakeneet paatoksilleen tukea
asiantuntijoilta. Valitettavasti asiantuntijatkaan eivat ole voineet tarjota varmoja
vastauksia, vaan ainoastaan tietoa mahdollisista riskeistd ja skenaarioita taudin
etenemisesta. Poliitikot ovat joutuneet tekemaan nopeita paatoksia koronaviruksen
leviamisen estamiseksi tietamatta, osoittautuvatko ne myéhemmin yli- tai
alimitoitetuiksi taikka sopiviksi. (Parviainen 2020, 6.) Koronakriisin aikana
hdammennysta ovat herdttaneet muun muassa hallituksen ja viranomaisten eridvat
mielipiteet viruksen pysayttamiseksi tarvittavista toimista. Esimerkiksi Teemu Luukka
ihmetteli helmikuussa 2021 Helsingin Sanomien kommentissa, miksi ” Terveyden ja
hyvinvoinnin laitos (jaljempana THL) murentaa omaa uskottavuuttaan kayttamalla
suosituksiaan hallituksen julkiseen piikittelyyn”. Luukkaa viittaa episodiin, jossa THL
suositteli baarien sulkemista padkaupunkiseudulla, vaikka tiesi, ettei hallituksella ollut
lakia, jonka puitteissa se onnistuisi. Taman takia Luukka tulkitsi THL:n ulostulon

kritiikkina hallitukselle. (Helsingin Sanomat 19.2.2021.)

Mediatekstit vilisevat kriiseja, ja kriisi onkin yksi kaytetyimmistad sanoista mediassa. Se

on saanut tutkijat kyseenalaistamaan, mika tekee jostakin asiasta kriisin. (Patrona



2018, 2.) Kriisi ymmarretaan yleisesti muun muassa tapahtumana, historian hetken3,
kdaannekohtana, ongelmana, joukkona haasteita ja paradoksina. Talla hetkella tutkijat
selvittdvat mahdollisuutta uudelleen maaritella kriisi sosiaalisena kaytantona, joka
viittaa kriisien luomiseen. (De Rycker 2018, 34.) Tutkimukset osoittavat, etta kriisit ja
niiden avainelementit muotoutuvat sosiaalisesti ja tama tapahtuu osittain
mediadiskursseissa, joten media on merkittava instituutio kriisin tekijoiden joukossa
(Emt., 43). Se kehystaa tapahtumia tiettyjen kriisikehysten kautta ja ndin ollen asettaa
paivittdisen uutisagendan seka tarjoaa konkreettisia vastauksia siihen, kuka kriisista on
vastuussa ja mita toimia kriisi vaatii. Talla tavoin media pohjustaa yleison kasityksia

kriisista ja sitd, miten yleiso kriisiin reagoi. (Patrona 2018, 6.)

Suomessa THL:n terveysturvallisuusosaston johtaja Mika Salminen on usein edustanut
asiantuntijoita koronaviruksesta tiedotettaessa. Salminen on nakyvasti esilla mediassa,
ja hanesta on kirjoitettu useampia henkildjuttuja. Hanet mainitaan nykyaan otsikoissa
usein jo ilman tittelia yleisen tunnettavuuden takia. THL:n rokotusasioista vastaava
yliladkari Hanna Nohynek on ollut paljon danessa mediassa etenkin sen jalkeen, kun
koronavirukseen alettiin kehittaa rokotteita. Myds Nohynekista on kirjoitettu useampia

henkildjuttuja ja hdnta voidaan pitdaa yhtena koronapandemian vakioasiantuntijoista.

Tassa tutkielmassa tarkastelen kriisijournalismin henkil6itymista yksittaisiin
avainhenkiloihin tapausesimerkkinani henkildjutut THL:n johtaja Mika Salmisesta ja
THL:n yliladkari Hanna Nohynekista. Tarkastelen tapausta journalismin henkilditymisen
ja asiantuntijoiden vaikutusvallan seka terveysviestinnan kautta. Toisessa luvussa
avaan tutkimuksen teoreettisia kasitteita ja liitdn ne tutkimusaiheeseeni. Luvun lopuksi
esittelen tutkimuskysymyksen. Aineistoni muodostavat nelja henkildjuttua, jotka on
julkaistu Avussa, Helsingin Sanomien Kuukausiliitteessd, lltalehdessd ja Imagessa
vuosina 2020-2021. Kaytan tutkimuksessani teemoittelua osana laadullista
sisdlldnanalyysia. Esittelen tarkemmin aineiston ja metodin tutkielman kolmannessa

luvussa ja neljannessa luvussa analysoin aineistosta |6ytyvia teemoja. Luvun lopussa



esittelen tutkimuksen tulokset ja vastaan tutkimuskysymykseen. Viimeisessa luvussa

suhteutan tulokseni laajemmin aihepiirin tutkimukseen.



2 TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Tassa luvussa esittelen tutkimuksen teoreettisen viitekehyksen, jonka muodostavat
journalismin henkildityminen, virkamiesten ja asiantuntijoiden valta seka
terveysviestinta. Luvussa 2.1. esittelen journalismin henkilditymista ja avaan
individualisoitumisen ja privatisoitumisen kasitteet. Luvussa 2.2. kasittelen
virkamiesten ja asiantuntijoiden valtaa. Keskityn etenkin siihen, miten kriisit
vaikuttavat asiantuntijoiden ja poliitikkojen valta-asetelmaan. Luvussa 2.3. esittelen
terveysviestinndn ja terveysjournalismin kasitteet. Tassa alaluvussa myos avaan
enemman sitd, miten terveyden asiantuntijuutta mediassa kuvataan. Teoreettisen

viitekehyksen jalkeen esittelen tutkimuskysymyksen.
2.1 Journalismin henkildityminen

Koronakriisin keulakuvina voidaan poliitikoista pitad etenkin paaministeri Sanna
Marinia ja perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiurua. Asiantuntijoista koronakriisista
ovat julkisuudessa puolestaan vastanneet erityisesti THL:n terveysturvallisuusjohtaja

Mika Salminen ja ylildakari Hanna Nohynek.

Huomion kohdistumista yksittaisiin avainhenkil6ihin voidaan selittda journalismin
henkil6itymisen kautta. Journalismin henkildityminen on pitkaan jatkunut trendi. Se on
aina myo0s journalistinen valinta, eli toimittajan pitda paattdaa, mihin han jutuissaan
keskittyy: yksittdiseen henkil6on vai esimerkiksi organisaatioon, puolueeseen tai
johonkin instituutioon. Tutkimuksen mukaan toimittajat valitsevat henkil6ityneen
ndkokulman yha useammin. (Denner, Koch ja Senger 2020, 4-5.) Median logiikkaa eli
sitd, miten media toimii, maarittelevat vahvasti negatiivisuus, konfliktien rajaus ja
henkildityminen (Karidi 2018, 3). Median logiikka toimii kehyksena toimittajien tyolle ja
selittda journalistien toimintaa (Esser ja Strombéack 2014, 12). Henkilditymisen taustalla
ovat kaupalliset paineet: Inmisten yksityiset asiat kiinnostavat lukijoita, minka takia
esimerkiksi julkisuuden henkiléiden veloista ja alkoholismista saatetaan kirjoittaa

saalimattomasti (Seppéanen ja Viliverronen 2012, 47). Henkilditymistrendi ei rajoitu



pelkastaan journalismiin, vaan lisaksi puhutaan politiikan henkilditymisesta, mika
tarkoittaa, ettd poliitikkoihin kiinnittyy yhd enemman huomiota heidan edustamiensa

puolueiden kustannuksella (Isotalus 2017, 51).

Henkildityminen koostuu individualisoitumisesta ja privatisoitumisesta.
Individualisoituminen tarkoittaa, etta mediassa yksiloista tulee yha keskeisempia
instituutioiden ja organisaatioiden kustannuksella. Individualisoituminen jakautuu
edelleen kahteen ulottuvuuteen. Ensinnakin yksilot ovat yleisesti enemman esilla
mediassa ja toiseksi lisdantynyt huomio kohdistuu erityisesti johtajiin.
Privatisoitumisella puolestaan viitataan siihen, etta valtaapitavat ihmiset kuvataan
mediassa yksityishenkiloina esimerkiksi kertomalla heiddn luonteenpiirteistaan tai
harrastuksistaan. (Denner, Koch ja Senger 2020, 4-5.) Privatisoituminen voidaan jakaa
henkil6piirteiden korostamiseen ja yksityiselaman paljastamiseen. Yksityiselamaan
kuuluvia asioita ovat henkilén perhe, vapaa-ajanvietto, rakkauseldma, menneisyys ja
lapsuusajan kasvatus. Privatisoituminen on jatkuvasti kdynnissa oleva, myods
journalismin ulkopuolelle ulottuva, yhteiskunnallinen prosessi. (Denner, Koch ja Senger
2020, 5; Isotalus 2017, 84-85.) Tassa tutkielmassa tarkastelen, miten
individualisoituminen ja privatisoituminen nakyvat asiantuntijoista kirjoitetuissa

henkildjutuissa.

Henkildityminen on sidoksissa tunteisiin, silla henkilékohtaisten tarinoiden kautta
jaettuja tunteita pidetdan osoituksena aitoudesta (Wahl-Jorgensen 2019, 66).
Journalistisissa henkil6jutuissa paljastetaan usein henkilGstéa jotain, mika vetoaa
tunteisiin. Tama puolestaan luo henkildsta aidomman ja helposti lahestyttavamman
vaikutelman. Poliittisen luottamuksen heikentymisen myo6ta on yha tarkeampaa, etta
poliitikot ndyttaytyvat danestajille uskottavina ja aitoina henkildina (Enli, 2015, 128).
Ylipaataan mediassa esiintyviltd henkil6iltd vaaditaan aitoutta, jotta yleison luottamus
mediaan sadilyy. Nykyaan on kova paine nayttaa omat tunteet julkisesti. Jos joku haluaa
pitda tunteet sisdlladn, hantd kohtaan saatetaan osoittaa jopa epaluottamusta.
(Isotalus 2017, 88.) Vaatimukset aitoudesta ja epavirallisuudesta kannustavat

poliitikkoja tunteisiin vetoavaan puheeseen ja oman persoonan paljastamiseen.



Poliitikko on nykyaan vaatimusten ristitulessa: Hanen pitaa esiintya vakavasti
otettavana ja auktoriteettisena johtajana, joka on kuitenkin samalla yksi kansalaisista.
Tama johtaa niin sanottuihin hybridi-esiintymisiin, jossa poliitikko tasapainoilee

auktoriteetin ja autenttisuuden valilla. (Wahl-Jorgensen 2019, 70, 72.)

Hannah Arendtin vuonna 1968 ilmestyneen teoksen Men in dark times mukaan
henkilditymisen voima piilee siing, etta sen avulla yksilon kokemus voidaan liittaa
yhteisesti jaettuihin asioihin. Henkilditymisen avulla voidaan siis tavoittaa isompi
merkitys, joka muuten nayttdytyisi vain epamaaraisena sarjana tapahtumia. (Wahl-
Jorgensen 2019, 77.) Koronaviruksen kaltaiset tartuntataudit ovat hankala asia
ymmartaa aiheeseen vihkiytymattomalle. Asiantuntijoista tehdyt henkildjutut ovat
nahdakseni mahdollisuus avata pandemiaa lukijoille: Asiantuntija selittaa
yksinkertaisesti, mista kriisissa ja rokotuksissa on kyse. Lisaksi ihmiset voivat peilata

asiantuntijoiden arkisia kriisikokemuksia omiinsa.

Journalismin on tutkittu henkilGityvan erityisesti kriiseissa. Dennerin ja kumppaneiden
mukaan yritysuutisointi henkildityy vahvemmin kriisien aikana. Kriisissa olevan
yrityksen viestinta saattaa henkilditya esimerkiksi hallituksen puheenjohtajaan. Myds
media saattaa keskittya yrityksen sijaan sitd edustavaan henkil6dn. (Denner, Koch ja
Senger 2020, 1.) Nahdéakseni tata teoriaa voidaan soveltaa myos koronapandemiaan.
Julkisuuden valokeilaan on noussut tietty joukko asiantuntijoita, joita media
saannollisesti haastattelee. Koronakriisia koskevan viestinnan asettaminen yksittaisten
asiantuntijoiden vastuulle on ollut myos heidan edustamiensa instituutioiden tietoinen
paatos. Kriisitilanteissa tarvitaan yksittadisia henkiloita, jotka voivat viestia tilanteesta
kansalle ja medialle. Olisi sekavaa, jos esimerkiksi hallituksen tiedotustilaisuuksissa

esiintyisi joka viikko eri asiantuntijoita.



2.2 Virkamiesten ja asiantuntijoiden valta

Politiikka toimii yleisesti ottaen niin, etta virkamiehet valmistelevat paatokset, jotka
poliitikot tekevat. Virkamiehet ja asiantuntijat tekevat valmistelevaa ty6ta
taysipaivaisesti, kun taas kiireisilla poliitikoilla ei riitd asiantuntemusta ja aikaa asioihin
seikkaperdisesti perehtymiseen. Tama selittdaa virkamiesten vahvaa valtaa suhteessa
poliitikkoihin. (Murto 2014, 10.) Virkamiehilld onkin hyvat mahdollisuudet ohjata

poliittista toimintaa, mikéli he niin haluavat (Emt., 12).

Valta voi esiintya vuorovaikutusprosessien institutionaalisena piirteend, mutta se voi
olla my0s strategisen kayttaytymisen keino tulosten saavuttamiseksi (Ruostetsaari
1992, 222). Eero Murto on tutkinut ministerien ja virkamiesten valisiad valtasuhteita
Suomessa viime vuosikymmenien aikana. Murron mukaan virkamiesten valta on
ensisijaisesti vaikutusvaltaa, jota voidaan pitda vallan erityistapauksena. Se voi
perustua henkilon asemaan, toimivaltaan ja informaalisiin tekijoihin kuten taitoihin ja
karismaan. Niista on kyse myo6s poliitikkojen ja virkamiesten vilisissa valtasuhteissa.
Max Weber oli jo 1800-luvun lopulla sitda mielta, etta politiikkaa johdetaan
merkittavasti julkisuudessa puhutun tai kirjoitetun sanan valitykselld. Mediavélineiston
mullistuksen myo6ta vaitteen voidaan nykyadn katsoa pitavan erityisen hyvin paikkansa.

(Murto 2014, 36-37.)

Eri instituutioiden suhteellisen vaikutusvallan mittaaminen poliittisessa jarjestelmassa
ei ole yksiselitteistd, koska vaikutusvallalle ei ole yksittdista mittaria. Kasitys
vaikutusvallasta perustuukin enimmakseen valtaeliitin ja kansalaisten kasityksiin
suhteellisesta vaikutusvallasta ja sen muutoksesta. Yleisesti asiantuntijavallan uskotaan
kaventaneen edustuksellisten paatoksentekoelinten valtaa. (Ruostetsaari 1992, 223;
302.) Kyselytutkimusten pohjalta voidaan vetda johtopaatos, etta virkamiesten valta
Suomessa olisi kasvanut. Toimittajista kaksi kolmasosaa arvioi virkamiesvallan
kasvaneen viime vuosikymmenina. Murto pitaa tulosta merkittdvana, koska etenkin

politiikan toimittajat ja taloustoimittajat nakevat ministerien ja virkamiesten valiset



valtasuhteet usein hyvin laheltd muun muassa haastattelujen ja yhteisten tilaisuuksien
kautta. Virkamiehet puolestaan ovat kyselyyn osallistujista vahiten sita mielt3, etta

heiddn valta-asemansa on vahvistunut. (Murto 2014, 54-55.)

Yhtena virkamiesvaltaa lujittavana tekijana pidetaan median asettamia paineita, jotka
saavat poliitikot pelkdadmaan virheiden tekemistd, koska media voi helposti romuttaa
poliitikkojen imagon ja uskottavuuden. Virkamiehet voivat kayttda valtaa median
kautta esimerkiksi toimimalla ohi ministerin tai vuotamalla keskeneradisia muistioita tai
lakiesityksia. Asiantuntijoiden etuna on, etta politiikkaa pidetdan usein likaisena ja
asiantuntijavaltaa puhtaana. (Murto 2014, 62—-63.) Virkamiehia koskevat erilaiset
yleiset arvot ja periaatteet eli virkamiesetiikka. Siita huolimatta virkamiehet ovat
erittdin heterogeeninen ryhma. Viitekehysten sisalla merkittavinta on yksittaisen

virkamiehen kaytos eli se, millainen virkamies henkiléona on. (Emt., 37.)

Virkamiesten vahva valta on Murron mukaan poliittiselle jarjestelmélle ongelma, koska
virkamiehet eivat kanna poliittista vastuuta toisin kuin poliitikot (Murto 2014, 41-42).
Myos koronakriisin hoito on herattanyt kritiikkia tasta syysta. Kevaalla 2020 syntyi
kohu, kun Ilta-Sanomien entinen vastaava padatoimittaja Tapio Sadeoja kirjoitti
kommentin Mika Salminen — mies, jota kukaan ei haluaisi ndhdé (llta-Sanomat
5.5.2020). Sadeoja kritisoi kommentissa Salmisen merkittavaa valtaa kriisin hoidossa.
Han piti ongelmallisena etenkin sitd, ettd henkil6lld, jota ei ole valittu valtaan vaaleilla,

on merkittdava asema kansakohtaa uhkaavan kriisin hoidossa.

Vaikuttaa siltd, ettd virkamiesten asema korostuu kriisiaikoina. Valtiovarainministerion
virkamiesten vaikutusvalta lisdantyi 1970-luvun lamassa, 1990-luvun lamassa ja 2000-
luvun taitteessa IT-kuplan puhkeamisen aikoihin. (Murto 2014, 127.) Taman tiedon
valossa olisi luontevaa, etta virkamiesten valta olisi lisdantynyt myos koronakriisin
myo6td, koska ministereilla ei ole samanlaista asiantuntemusta maailmanlaajuisista
tartuntataudeista kuin esimerkiksi aiheen parissa koko uransa tyoskennelleilla

Salmisella ja Nohynekilla.



Toisaalta koronapandemian myo6ta asiantuntijoiden tietoa on myos kyseenalaistettu.
Tasta osoituksena ovat salaliittoteoriat ja rokotevastaisuus, jotka ovat levinneet
etenkin sosiaalisessa mediassa. Ilmi6 ei ole uusi. Vastaavalla tavalla
asiantuntijajarjestelma kyseenalaistettiin vuonna 2009, jolloin sikainfluenssa levisi
Suomessa. THL ei ollut valmistautunut ilmiéon eikd osannut vastata
kyseenalaistukseen aktiivisesti. Sen sijaan yritykset ja yhteis6t perustivat internetiin
omia rokotesivustoja, joista tuli viranomaisten sivuja suositumpia eivatka viranomaiset

tai media pystyneet hallitsemaan niita. (Seppanen ja Véliverronen 2012, 89.)

2.3 Terveysviestinta

Koronapandemiaa koskevaan uutisointiin liittyvat [aheisesti terveysviestinta- ja
journalismi. Niita tutkinut Sinikka Torkkola katsoo, etta yksilon tilan luokittelu
terveydeksi tai sairaudeksi on yhteiskunnallista ja kulttuurista merkityksellistamista.
Taten myos terveysjournalismia voidaan pitaa terveyksia ja sairauksia tuottavana
kulttuurisena kaytantona ja edelleen poliittisena toimintana. Torkkolan mukaan
poliittisuuden tunnistaminen saa kysymaan, millaisia sairauksia ja terveyksia
journalismi tuottaa. (Torkkola 2008, 17-20.) Uudet ja poikkeukselliset taudit
mielletdan yleisesti vanhoja sairauksia hel[pommin kulttuurisesti tuotetuiksi (Emt., 75).

Koronaviruksen aiheuttamaa COVID-19-tautia voidaan pitaa tallaisena sairautena.

2.3.1 Terveysjournalismi

Terveysviestinta on kattokasite, jonka yksi alakasitteista on terveysjournalismi.
Terveysviestintaan kuuluvat journalismin lisdksi terveytta ja sairautta kasittelevat
fiktiiviset mediatekstit, mainonta, internetin terveyssivustot ja terveydenhuollon
sisdinen ja ulkoinen viestina. (Torkkola 2008, 86—89.) Journalismin terveysaiheet
kiinnostavat yleisesti lukijoita (Emt., 92). Maki-Kuutin mukaan terveysmarkkinoiden
kasvu on lisannyt terveysjournalismia. Lisaksi jalkifordistisen yhteiskunnan epavarmuus
kohdistaa huomion yksiléiden arkeen ja sen hallintaan, mika on osaltaan lisannyt
terveysjournalismin kysyntaa ja asiantuntijuuden medioitumista. (Maki-Kuutti 2020,

95.) Tarve luotettavalle terveystiedolle korostuu erityisesti yhteiskunnallisesti ja



taloudellisesti epavarmoina aikoina, mika on nakynyt myds koronapandemiassa. Media
on vastannut asiantuntijatiedon tarpeeseen esimerkiksi paivittyvilla hetki hetkelta -

seurannoilla ja erikoislahetyksilld. (Emt., 30-32.)

Robert Entmanin vuonna 1989 ilmestyneen teoksen Democracy Without Citizens:
Media and the Decay of American Politics mukaan journalismi on vaarassa jaada
politiikalle alisteiseksi. Tama on uhkana etenkin kriiseissa, jolloin riskina on, etta
journalisteista tulee hallituksen danitorvia uutisvoittojen toivossa. (Jacobsson 2018,
130.) Kriisitilanteiden kannalta ongelmallinen on journalismin taipumus vastata
kysymyksiin kuka, mita, missa, milloin, miksi ja miten. Journalismilla onkin heikosti
tyokaluja monimutkaisista tilanteista raportoimiseen. (Jacobsson 2018, 130.) Etenkin
koronapandemian alkuvaiheessa tuntemattomasta viruksesta oli vain vahan tietoa
tarjolla, joten media oli riippuvainen hallituksen tiedotustilaisuuksista ja muutamien

asiantuntijoiden lausunnoista.

Vaikka koronapandemia on tata tutkielmaa kirjoitettaessa viela tuore ilmié, median
toimintaa ja hallituksen viestintaa koronakriisin aikana on jo ehditty tutkia jonkin
verran. Median uutisoinnilla koronapandemiasta on kriittinen rooli siind, miten kansan
tietdmys kehittyy ja miten kansa kasittaa hallituksen viestinnan aiheesta (Rajkhowan
2020, 254). Rajkhowan tarkastelee artikkelissaan COVID-19 Dissensus in Australia:
Negotiating Uncertainty in Public Health Communication and Media Commentary on a
Pandemic (2020) Australiaa, jossa koronaepidemian kriisiviestintd on hoidettu melko
samalla tavalla kuin Suomessa eli paaministeri ja ylilaakari ovat pitaneet yhdessa
tiedotustilaisuuksia medialle. Rajkhowan nostaa esiin pandemiauutisoinnin
problematiikan. Maiden hallituksilla on ollut, etenkin pandemian alkuvaiheessa, vain
rajallisesti tietoa tuntemattomasta viruksesta. Media ja asiantuntijat ymmartavat
hallituksen rajallisen tietomaaran, mutta median kuitenkin odotetaan tarkastelevan
kriittisesti, ovatko hallituksen toimenpiteet riittavia. Dilemma onkin, pitdisikd6 median

korostaa virallisia terveysohjeita, jotka perustuvat vajavaiseen tietamykseen vai
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painottaa uutisoinnissaan sita, etta asiantuntijatieto on vasta muotoutumassa. (Emt.,

258-259.)

2.3.2 Terveyden asiantuntijuus mediassa

Terveysviestinnassa kohtaavat terveydenhuollon ja viestinndn ammattilaiset, joten
kasite voidaan ymmartaa eri tavoin asiaa tarkastelevan henkilon ammatista riippuen.
Terveydenhuollon ammattilaisille terveysviestinta on ensisijaisesti apuvaline terveyden
edistdmiseen ja sairauksien hoidon viestimiseen. (Torkkola 2008, 39.)
Terveydenhuollon ammattilaisiin voidaan lukea taman tutkimuksen kohteet THL:n
johtaja Mika Salminen ja ylilaakari Hanna Nohynek. Viestinnan ammattilaiset
puolestaan katsovat, etta viestinta ei ole vain apuvaline vaan myos osallinen
sisaltoihin. Erilaiset paamaarat aiheuttavat kitkaa ammattilaisten vilille.
Terveydenhuollon instituutiot, kuten THL, haluavat sitouttaa journalismin omiin
paamaariinsa. Journalismi ei kuitenkaan voi toimia yksittaisten instituutioiden
danitorvena, vaan pikemminkin yhteiskunnallisena kriitikkona. (Emt., 39.) Tasta
huolimatta journalismilla on olennainen osa terveyskampanjoissa, mista yksi osoitus

on median aktiivinen viestiminen koronapandemiasta (Emt., 52).

Terveydenhuolto kiinnittdd yha enemman huomiota mediasuhteisiin, koska
journalismin avulla voidaan korjata terveydenhuollon viestinnallisid puutteita.
Laakarien ja toimittajien valista vastakkainasettelua on pyritty purkamaan esimerkiksi
opettamalla ladkareita toimimaan mediassa. Terveysjournalismin
auktoriteettiuskoisuus eroaa muusta journalismista, joka suhtautuu kriittisesti
lahteisiin ja toimii vallan vahtikoirana. Yksi selitys talle on, etta ladketieteellinen tieto
mielletdan usein puhtaaksi totuudeksi, jota ei kyseenalaisteta eikad sen yhteytta
vallankdyttoon nahda. Terveysjournalismissa asiantuntijoiksi ovatkin valikoituneet
ladketieteilijat, minka takia siinad painottuu lddketieteellinen nakokulma. (Torkkola

2008, 93-95.)
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Vaikka nykyaan puhutaan laajalti median kriisista ja siita, etta sosiaalinen media
ohittaa median, perinteiselld medialla on edelleen valta maarittaa, kenelle se antaa
asiantuntijan roolin (Maki-Kuutti 2020, 114). My0s asiantuntijuuden kriisi ja totuuden
jalkeinen aika ovat olleet viime vuosina tapetilla julkisessa keskustelussa.
Koronapandemian my6ta tutkitun tiedon kysynta on kuitenkin kasvanut, vaikka
tutkittu tieto uudesta tuntemattomasta viruksesta onkin ollut puutteellista ja

keskeneraista. (Emt., 121-122.)

2.4 Tutkimuskysymys

Tassa luvussa olen esitellyt tutkimukseni teoreettisen viitekehyksen. Tutkimukseni
kannalta keskeisin kdsite on journalismin henkil6ityminen, joka tarkoittaa lyhyesti
ilmaistuna henkildiden merkityksen lisdantymista journalismissa (Denner, Koch ja
Senger 2020, 4-5). Kasittelen tydssa koronapandemian henkil6itymista
asiantuntijoihin, joten asiantuntijoiden valta on tarkea osa teoreettista viitekehysta.
Koska tutkin koronapandemiasta kirjoitettua journalismia, keskeisia kasitteita tyossani

ovat myds terveysviestinta ja -journalismi.

Tutkielman tavoitteena on selvittda, miten koronapandemian hoito on mediassa
henkil6itynyt yksittdisiin asiantuntijoihin. Lahestyn kysymysta henkildjutuista |6ytyvien

teemojen kautta. Tutkielmani pyrkii vastaamaan seuraavaan kysymykseen:

Millaiset teemat asiantuntijoista kirjoitetuissa henkildjutuissa korostavat

koronakriisin henkil6itymista yksittaisiin avainhenkiléihin?

Ennakko-oletukseni on, ettd aineistosta |6ytyy henkilditymista vahvistavia teemoja.
Aineiston muodostavat kaksi journalistista henkil6juttua THL:n Mika Salmisesta ja kaksi
journalistista henkildjuttua saman laitoksen yliladkari Hanna Nohynekista. Jutut on
julkaistu Avussa, Helsingin Sanomien Kuukausiliitteessd, lltalehdessd ja Imagessa
vuosina 2020-2021. Koska aineistoni koostuu henkil6jutuista, on selvaa, etta niissa
korostetaan Salmista ja Nohynekia henkil6ind. Tarkoituksena onkin selvittad, mitka

elementit korostavat henkilditymista. Pyrin suhteuttamaan havaintojani
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tutkimuskirjallisuuteen journalismin henkilitymisesta, asiantuntijoiden ja poliitikkojen

valisesta vallanjaosta seka terveysjournalismista.

Tutkimukseni keskittyy kahden asiantuntijan kasittelyyn neljassa henkil6jutussa.
Rajatun aineiston takia tutkimuksen tuloksia ei voida suoraan yleistaa laajemmaksi

ilmidksi. Tuloksista voidaan kuitenkin tehda paatelmia aikaisemman tutkimuksen

valossa.
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3 AINEISTO JA METODI

3.1 Aineisto

Taman tutkielman aineiston muodostavat kaksi journalistista henkildjuttua THL:n
terveysturvallisuusjohtaja Mika Salmisesta ja kaksi journalistista henkil6juttua THL:n
ylilddkari Hanna Nohynekista. Koronakriisin hoito on henkilditynyt yksittaisiin
henkil6ihin, joista THL:n avainhenkil6inad voidaan pitdaa Salmista ja Nohynekia.
Aineistoni muodostavat artikkelit Palveluksessanne Mika Salminen (lltalehti
19.12.2020), It is what it is — THL:n johtajasta Mika Salmisesta tuli Suomen virallinen
koronavirusasiantuntija, koska jonkun piti sekin tehtdvd hoitaa (Image 31.10.2020),
THL:n Hanna Nohynek on sairastanut sekd koronan ettd denguekuumeen: “Samalaista
oli vasymys, sérky ja oudot tuntemukset” (Apu 14.1.2021) ja Viruksen vuosi (Helsingin

Sanomien Kuukausiliite 6.3.2021).

Yksi jutuista on julkaistu Imagessa, yksi Avussa, yksi lltalehdessd ja yksi Helsingin
Sanomien Kuukausiliitteessd. Image on 11 kertaa vuodessa ilmestyva aikakauslehti,
joka on suunnattu kaupunkilaisille. Sen kohderyhman muodostavat mediakortin
mukaan ”28-50 vuotiaat tydssakayvat ja kulutuskykyiset kaupunkilaiset tai sellaiseksi
itsensa tuntevat”. (Aikakausmedia ADS 2021.) Image kuuluu A-lehtiin ja sen painetun
lehden keskimaarainen lukijamaard vuonna 2020 oli 51 000 (Media Audit Finland

2021).

Apu on myos A-lehtien omistama viikoittain ilmestyva Suomen luetuin viikkolehti.
Mediakortin mukaan Avussa on haastatteluja ihmisistd, joita arvostetaan ja jotka
tunnetaan omista ansioistaan. Avun kohderyhma on “aikuinen suomalainen mies tai
nainen, ahkera hyvinvoinnin rakentaja, jolle terveys, koti ja luonto ovat tarkeita”.
(Aikakausmedia ADS 2021.) Avun painetun lehden keskimaardinen lukijamaara vuonna

2020 oli 305 000 (Media Audit Finland 2021).
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Iltalehti on Alma Media -konserniin kuuluva kuutena paivana viikossa ilmestyva
iltapadivalehti. lltalehden suosituimpia sisaltoja ovat uutissisallot, mutta myos sen
lifestyle-sisallot tavoittavat suuria yleisoja. (Alma Media 2021.) /ltalehden painettu
versio ja digitaaliset sisallot tavoittivat vuonna 2020 noin 3,1 miljoonaa lukijaa (Media

Audit Finland 2021).

Helsingin Sanomien Kuukausiliite on nimensa mukaisesti 12 kertaa vuodessa ilmestyva
aikakausliite. Se tunnetaan korkeasta journalistisesta tasosta ja taustoittavista jutuista,
joita kirjoittavat Suomen palkituimmat ja arvostetuimmat journalistit. Sen
kohderyhmaa ovat kaupungissa asuvat hyvatuloiset yli 40-vuotiaat perheelliset
ihmiset. Kuukausiliitettd julkaiseva Helsingin Sanomat kuuluu Sanoma-konserniin, joka
on Suomen suurin mediakonserni. (Sanoma Media Finland 2021.) Vuonna 2020

painettua Kuukausiliitettd luki keskimaarin 840 000 lukijaa (Media Audit Finland 2021).

Aineiston muodostavat siis aikakauslehti, viikkolehti, iltapaivalehti ja sanomalehden
aikakausliite. Valitsin aineistooni nelja juttua, koska ajattelin sen olevan mielekas
maara kandidaatintutkielman laajuiseen tyohon. Halusin tarkastella juttuja kahdesta
eri asiantuntijasta, jotta tuloksistani voisi tehda luotettavampia johtopaatoksia. Jutut
ovat neljasta eri mediasta, koska pyrkimyksena oli saada mahdollisimman
monipuolinen otanta aiheesta. Aineistoni painottuu aikakauslehtimaisiin julkaisuihin,
koska tavoitteena oli tarkastella mahdollisimman henkilovetoisia juttuja. Valitsemissani
jutuissa toimittaja on selvasti haastatellut asiantuntijaa ajan kanssa, jutut ovat

ulkoasultaan laadukkaita ja ne sisaltavat useampia kuvia haastateltavasta.

Mediat, joissa analysoimani jutut on julkaistu eroavat toisistaan tyyliltdan ja
kohderyhmaltaan. Siita huolimatta kaikkiin on haluttu tehda henkiléjuttu THL:n
Salmisesta tai Nohynekista. Tasta voidaan paatelld, ettd henkilot ovat suhteellisen
kuuluisia, koska heidan henkildkuvansa sopii ndin moneen suomalaiseen mediaan.
Nahdakseni se myos vahvistaa ennakko-oletustani siitd, ettd koronakriisi on

henkilditynyt yksittdisiin avainhenkildihin. Kuten aiemmin tutkielmassa on todettu,
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henkiléityminen on aina journalistinen valinta (Denner, Koch ja Senger 2020, 4-5).
Aineistossani Suomen eturivin julkaisut ovat tulleet siihen lopputulokseen, etta

koronapandemiasta kerrotaan siita vastaavien asiantuntijoiden henkildkuvien kautta.

Aineiston jutut eroavat toisistaan sisalloltaan. Kuukausiliitteen juttu Hanna
Nohynekista on kaikista henkilévetoisin ja henkil6kohtaisin. Myds Avun juttu
Nohynekista painottaa taman henkilokohtaista tarinaa. Vasta jutun loppupuolella
kasitelladn yleisesti koronapandemiaa ja rokotteita. Mika Salmisesta kirjoitetut jutut
ovat puolestaan asiavetoisempia. Imagen juttu lahtee liikkeelle koronakriisista ja
alkupuolella Salminen lahinna kommentoi poikkeusajan tapahtumia. Vasta
ensimmaisen valiotsikon jalkeen keskitytdadn Salmiseen yksityishenkilona. lltalehden
juttu Salmisesta on hieman Imagen juttua henkilévetoisempi, mutta Salminen esiintyy
siinakin paaasiassa asiantuntijan roolissa eika avaa yhta paljon yksityiselamaansa kuin

Nohynek.

Aineistoni henkildjuttuja ei voida yksiselitteisesti luokitella terveysjournalismiksi.
Journalismin erikoisalojen jaottelu on perujaan kaytannon tyosta, jossa esimerkiksi
sanomalehti on jaettu eri aihealueisiin. Journalististen erikoisalojen valinen jaottelu ei
kuitenkaan ole aukoton, kuten myds aineistoni osoittaa. Esimerkiksi poliitikon
sairaudesta kertovaa journalistista juttua voidaan pitaa seka poliittisena journalismina
etta terveysjournalismina. (Torkkola 2008, 86—89.) My0s taman tutkielman aineistona
toimivia henkildjuttuja voidaan pitaa terveysjournalismin lisdksi poliittisena
journalismina. lltalehden juttu Mika Salmisesta l6ytyykin politiikka-tunnisteen alta ja
Imagen sekd Avun henkilGjutut ovat puolestaan Puheenaiheet-kategoriassa Terveys ja
hyvinvointi -kategorian sijaan. Siita huolimatta kaikki aineiston artikkelit kasittelevat

terveysaiheita.
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3.2 Metodi: Laadullinen sisallonanalyysi teemoittelun kautta

Kaytan tassa tutkielmassa laadullista sisallonanalyysia. Sisallonanalyysissa tutkitaan
sitd, mista asioista, aiheista ja teemoista aineisto kertoo. Voidaan esimerkiksi keskittya
sithen, mista aiheista haastateltavat puhuvat. (Vuori 2020.) Tutkielmassani kiinnitan
huomiota siihen, miten aineistossani koronakriisin hoito henkildityy asiantuntijoihin.

Tarkastelen etenkin sita, millaisten teemojen kautta henkildityminen rakentuu.

Sisdlléonanalyysia voi hyodyntaa erilaisten aineistojen, kuten kirjoitettujen tekstien,
haastattelujen ja nauhoitetun puheen analyysiin. Oma aineistoni koostuu kirjoitetuista
lehtijutuista. Laadullisessa sisallénanalyysissa tunnistetaan ja nimetaan aineistosta
loytyvia sisdllollisia elementtejd. Tama voi olla joko aineisto- tai teorialahtoista.
Omassa tutkielmassani yhdistelen kumpaakin tapaa. Sisallénanalyysissa voidaan pyrkia
konkreettisista ilmauksista abstraktimmalle tasolle tai tutkia tapoja, joilla tiettya asiaa

kuvataan. Kandidaatintutkielmassani keskityn jalkimmaiseen tapaan. (Vuori 2020)

Laadullisessa sisallonanalyysissa tarkeaa on, etta aineiston koodaaminen on
systemaattista ja johdonmukaista (Vuori 2020). Yksi laadullisen sisdllénanalyysin
muodoista on teemoittelu. Teemoittelussa aineistosta nostetaan esiin
tutkimusongelman kannalta keskeisid kokonaisuuksia tai piirteitd. (Tuomi & Sarajarvi
2018.) Tassa tyossa sen avulla etsitdan toistuvia teemoja, jotka viittaavat koronakriisin
henkildityneen asiantuntijoihin. Teemoittelussa painotetaan, mita kustakin teemasta
aineistossa sanotaan. Aineisto voidaan ensin ryhmitella alustavasti, minka jalkeen
aletaan etsia varsinaisia teemoja eli aiheita. (Emt., 105—-107.) Teemoittelua
havainnollistetaan usein esittamalla teemoihin kuuluvia sitaatteja aineistosta. Tassa

tutkielmassakin analyysin tukena hyodynnetdan katkelmia aineistosta.

Tutkielman tarkoituksena oli selvittad, millaisten teemojen kautta koronakriisi on

henkil6itynyt yksittdisiin asiantuntijoihin heista kirjoitetuissa henkildjutuissa.

17



Kysymysta lahestyttiin tarkastelemalla henkil6jutuista 16ytyvia teemoja.
Sisdllonanalyysin avulla teemoittelin aineistoni eli luin ensin aineiston huolellisesti lapi
ja etsin sielta erilaisia teemoja. Seuraavaksi tarkastelin, mitka teemoista liittyvat
henkilditymiseen. Henkilojutut kiinnittavat itsessaan aina huomion henkiloon, mutta
teemojen avulla on mahdollista osoittaa konkreettisesti, miten koronakriisi on niissa

henkilditynyt sita hoitaviin asiantuntijoihin.

18



4 ANALYYSI JA TULOKSET

4.1 Sisallonanalyysista loytyvat teemat

Loysin aineistosta teemoittelun avulla viisi toistuvaa, henkilditymista rakentavaa

teemaa. Ne ovat seuraavat:

1) Yllattava julkisuus

2) Vastuunkanto ja valtava tyomaara

3) Omat mielipiteet koronakriisin hoidosta
4) Persoona ja yksityiselama

5) Asiantuntijan valta ja poliittinen paine

Kaikki teemat kuvastavat journalismin henkilditymista. Teemat limittyvat valilla
toisiinsa. Esimerkiksi valtavasta tydmaarasta kertoessaan haastateltavat samalla
raottavat omaa yksityiselamaansa. Yllattava julkisuus on puolestaan lisdnnyt

yhteydenottojen maaraa, mika puolestaan lisda asiantuntijoiden tyékuormaa. Kaikki

aineiston jutut sisalsivat myos yleista tietoa koronakriisista. Tallaiset kohdat aineistosta

voidaan luokitella yleisesti terveysjournalismiksi.

4.2 Yllattava julkisuus

Yllattavan julkisuuden teema toistuu ldapi aineiston. Salminen ja Nohynek ovat
aikaisemmin olleet riviasiantuntijoita, joita on harvakseltaan haastateltu mediassa,
mutta koronapandemian myo6ta heistd on tullut THL:n keulakuvia. Yllattavan
julkisuuden teema toistuu useammin ja selkedammin Salmisesta kirjoitetuissa

henkildjutuissa.

Aineistossa Salminen ja Nohynek kertovat saaneensa paljon palautetta ja

yhteydenottoja suomalaisilta. He ovat saaneet valtavasti kritiikkid, mutta myds kehuja

ja ihailua. Nohynek kertoo saamastaan palautteesta Kuukausiliitteen jutussa

seuraavasti:
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”Uusi ilmié on myds kansalaisilta tulviva palaute. Jopa fanikirjeet, kuten
lasten piirustukset, joissa kiitetddn taistelusta virusta vastaan.

Joka pdivd muutama tavallinen kansalainen soittaa ja kysyy neuvoa
ongelmaansa, jota terveysasemalla ei ole osattu ratkaista. Ja
sdhképosteja minulle vasta tuleekin, pahimmillaan liki tuhat pdivéssd.”
(Kuukausiliite 6.3.2021)

Nohynek suhtautuu julkisuuteen tyohonsa kuuluvana velvollisuutena eika ainakaan
suoraan anna ymmartaa, etta olisi pelastynyt yllattavaa julkisuutta. Salminen
puolestaan kertoo Iltalehden jutussa, etta hanen oli aluksi vaikeaa sopeutua julkiseen
rooliinsa. Vaikutelmaa yllattavasta julkisuudesta vahvistaa se, etta Salminen ja

Nohynek kuvailevat itsedan julkkiksiksi.

Salmista voidaan pitda Nohynekia tunnetumpana kasvona, koska han on ollut
julkisuudessa koronapandemian alkumetreilta ldhtien. Nohynek sen sijaan on noussut
kunnolla julkisuuteen vasta myéhemmin koronavirukseen kehitettyjen rokotteiden
myo6ta. Tama voi osaltaan selittdaa heidan erilaista suhtautumistaan julkisuuteen.
Salmista on kritiikin lisaksi myos ihailtu julkisuudessa avoimesti. l/talehden artikkelissa
kerrotaan, etta Sosiaali- ja terveysministerion pikkujouluissa Salmisen kunniaksi
osallistujille tatuoitiin kertakayttdiset Mika Salminen -siirtokuvat. Salminen itse tekee

jutussa selvaksi, ettd vaivautuu julkisuuden osoituksista:

”Salminen sanoo, ettd vaikka kehut ovat mukavia, ne saavat hdnet
kiemurtelemaan. Mieluiten hén olisi tavallisen harmaa virkamies, eikd
kansakunnan julkkis, joka on jatkuvasti julkisen arvioinnin kohteena.”
(lltalehti 19.12.2020)

Salminen tekee my0s selvaksi, ettei haluaisi olla julkisuuden henkild. Han painottaa
aineisossa haluavansa noudattaa tiukasti virkamiehen roolia, jota vastaan julkisuus

ilmeisesti hanen mielestaan jollakin tapaa sotii:
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”Alkdd hyvit ihmiset ottako mitddn tatuointeja. Virkamiestehtévén
hoitaminen riittdd, en pyri julkkikseksi nyt enkd tdmdn jdlkeen.
Pdinvastoin, haluaisin vdlttdd julkisuutta, Salminen nauraa.” (lltalehti
19.12.2020)

On hieman ristiriitaista, ettd Salminen korostaa jutuissa haluavansa pysytellad poissa
julkisuudesta, vaikka tiedostaa etta julkisuus on osa hdnen ty6taan. Salminen on myos
suostunut haastateltavaksi useampaan henkildjuttuun, vaikka hanen tyonsa tuskin
siihen suoranaisesti velvoittaa. Aineiston henkildjutut luovat narratiivin, jonka mukaan
julkisuus on Salmiselle pakollinen paha. Toisaalta kulttuurissamme ei valttamatta
yleisesti pidettaisi hyvaksyttavana sitd, etta asiantuntija avoimesti tavoittelisi

julkisuutta tai kertoisi nauttivansa siita.

4.3 Vastuunkanto ja valtava tyomaara

Aineistossa toistuu teema, jossa Salminen ja Nohynek kuvataan kriisin
vastuunkantajina. Teema vastuunkannosta syntyy Salmisen ja Nohynekin kasityksista,
etta esimerkiksi mediassa esiintyminen on heidan velvollisuutensa ja heille on ikdan
kuin langennut velvollisuus valistaa kansaa epdavarmoina aikoina. Tama teema toistuu
tasaisesti kummastakin asiantuntijasta kirjoitetuissa jutuissa. Nohynek kuvaa

ajatuksiaan asiantuntijan asemastaan Kuukausiliitteen jutussa seuraavasti:

“Ajattelen, ettd tiedolle on nyt tarve. Vdhdn kuin Idékérin vastaanotolla:
puen valkoisen takin pddlle ja vastaan.” (Kuukausiliite 6.3.2021)

Vastuulliseen tyotehtdvaan liitetdan jutuissa myos valtava tydmaara. Kaikissa aineiston
jutuissa alleviivataan Salmisen ja Nohynekin poikkeusajan tyotaakkaa. Vastuunkannon
ja tyotaakan myota syntyy kasitys, ettd koronakriisi on ollut Salmiselle ja Nohynekille
raskasta aikaa. /ltalehden jutussa Salminen esitetdadn ikaan kuin kriisin sankarina, joka

on ottanut pandemian harteilleen ja raataa kellon ympari:

“Ennen kaikkea Salminen toivoo, ettd Suomi selvidd koronakriisistd
mahdollisimman pian ja pienin vahingoin. Sitten koronakriisin keulakuva
voisi vetdytyd takaisin virkamieheksi, jonka puhelin ei soi taukoamatta.”
(Iltalehti 19.12.2020)
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Aineiston perusteella vaikuttaa silta, etta tyd on Nohynekille kaikki kaikessa. Han
myontaa olleensa tyonarkomaani jo ennen koronaa ja kertoo yrittaneensa tehda toita
jopa sairastaessaan koronaa. Lisdksi jutuista piirtyy kuva, etta koronapandemian
vastuuhenkilona Nohynek on joutunut tekemaan jopa uhrauksia henkilokohtaisessa
elamassaan. Nohyenkin isd menehtyi koronakriisin keskelld marraskuussa 2020 ja han
kuvaa Kuukausiliitteen artikkelissa riipaisevasti oman isdansa viimeisia paivia ja sita,

kuinka ei silloinkaan keskeyttanyt tyontekoa:

“En jddnyt sairaalaan viimeiseksi yoksi, en pitényt iséié endd kddestd.
Nukuin kotona, koska halusin pysydé tyékunnossa. Kuolinvuoteen
ddressdkin olin roikkunut vdlilléd puhelinkokouksissa.” (Kuukausiliite
6.3.2021)

Salmisesta ja Nohynekista kirjoitetutuista henkildjutuista muodostuu narratiivi, jossa
asiantuntijat ovat asettaneet tyovelvollisuutensa oman hyvinvointinsa edelle. Lukijalle
valittyy kuva, etta Salmisen ja Nohynekin tekema ty6 on erittdin tarkeaa ja ettd he ovat

tyotehtavissaan lahes korvaamattomia:

“Kulunut vuosi on ollut Salmiselle hyvin raskas. Kevddlld jaksamisen rajat
olivat koetuksella. Hén paahtoi téité myds viikonloput, eikd
palautumiselle jéényt aikaan. Kesédloma tuli enemmdn kuin tarpeeseen.”
(Iltalehti 19.12.2020)

Toisaalta Salminen vahattelee omaa asemaansa koronakriisin hoidossa, mika osaltaan

rikkoo illuusion yksittdisen asiantuntijan korvaamattomuudesta:

“Varmaan joku muu olisi voinut tehdd samaa tyétd samalla hetkelld yhté

hyvin. Se sattui osumaan mun rastille, tdmd kohta.” (Image 31.10.2020)
Kaikissa aineiston jutuissa tuodaan esiin asiantuntijoiden tydmaara poikkeusvuonna:
Nohynekille kesan 2020 kolme lomaviikkoa tarkoittivat 40-tuntisia tydviikkoja ja
Salminen kertoo tehneensa kevaalla 2020 t6itda myos viikonloput. Syntyy kuva, etta
tyotaakkaa ja -madaraa painottamalla pyritdadn osoittamaan, etta asiantuntijat ovat
tehneet parhaansa. Taman voidaan ainakin osaltaan olettaa olevan Salmisen ja

Nohynekin vastaus heidan kohtaamaansa kritiikkiin. Uupumuksesta ja stressista
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kertominen tekee asiantuntijoista haavoittuvaisia ja inhimillisia. Lukijat voivat varmasti

samaistua siihen, ettd korona-aika on ollut raskasta.

4.4 Omat mielipiteet koronakriisin hoidosta

Kolmas teema kattaa Salmisen ja Nohynekin omat mielipiteet koronakriisin hoidosta
seka heidan esittamansa kritiikin muita toimijoita kohtaan. Kumpikin kertoo avoimesti
henkil6kohtaisia mielipiteitaan kriisin hoidosta, mutta teema on hieman vahvemmin
lasna Salmisesta kertovissa jutuissa. Tama selittyy varmasti osaltaan sillg, etta
Salmisesta kertovat jutut ovat asiavetoisempia. Teeman voidaan katsoa limittyvan
jonkin verran Asiantuntijan valta ja poliittinen paine -teemaan, koska Salmisen ja
Nohynekin henkilokohtaisille mielipiteille annetaan palstatilaa eli niilld voidaan katsoa

olevan vaikutusvaltaa. Selkeyden vuoksi jaoin nama kuitenkin kahdeksi eri teemaksi.

Nohynek antaa Kuukausiliitteen jutussa kritiikkia oman tydnantajansa THL:n laatimia
suosituksia kohtaan, koska hanen isdansa tehdessa kuolemaa vain kaksi omaista paasi

kerrallaan huoneeseen pandemiarajoitusten takia:

“Annoin vdlilla tilaa muille Iéheisille ja yritin istua odotustilassa, mutta,
mitd nyt, siellékéén ei saanut olla, vaikka kyseessd olivat aivan erityiset
hetket, eldmdn viimeiset metrit, kalmankalpeat kalkkiviivat. Oliko
sellaisten rajoittamisessa nyt mitdén mielté? Olen itse tdissé suosituksia
laativassa virastossa, mutta silloin tuntui, ettd vdlilld me suomalaiset
noudatamme ohjeita jopa liiankin kirjaimellisesti.” (Kuukausiliite
6.3.2021)
Tassa kohtaa aineistoa Nohynek kuvataan selvasti asiantuntijan sijaan
yksityishenkilona, jonka elamaan rajoituksilla on tosiasiallista vaikutusta. Kenties
Nohynek haluaa kommentin avulla tehda itsestaan helpommin ldhestyttdvan ja
osoittaa myotatuntoa heita kohtaan, joita koronaviruksen takia asetetut rajoitukset
turhauttavat. Lisaksi han paasee perustellusti kritisoimaan huonoksi kokemaansa

rajoitusta. Nohynek kritisoi aineistossa myos vanhuksiin kohdistettuja kovia

rajoitustoimenpiteita:
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“Nohynekin mielestd pelko on osin ohjannut myés virallisia suosituksia
pandemian aikana. Esimerkiksi yli 70-vuotiaisiin kohdistuneista
rajoituksista sdddettiin kevddlld ilman, etté arvioitiin, miten vanhusten
kuntoon vaikuttaa se, ettd he eivdt liiku tai nde Idheisiddn.” (Apu
14.1.2021)

Salmisen vastauksista voi rivien valista lukea, etta toimittajat ovat tentanneet hanta
koronakriisin hoidosta, koska han puolustelee useammassa kohtaa THL:n paatoksia ja
omia nakemyksiaan. Salmisen mielipiteet ovat osin ristiriidassa virallisten suositusten
kanssa. lltalehden jutussa han esimerkiksi sanoo, etta hanen mielestaan ei ole muiden
asia kertoa, miten iakkaiden tulisi viettda joulua. Imagen jutussa Salminen tekee jopa
konkreettisia ehdotuksia siitd, miten Suomen tulisi koronpandemian hoidossa edeta.
Han ehdottaa Suomen ottavan mallia Tanskasta, jossa Salmisen mukaan "homma

hoituu”.

Myoskaan muut maat eivat valty aineistossa kritiikilta. Kuukausiliitteen jutussa
Nohynek kritisoi rikkaita maita rokotenationalismista ja Salminen pohtii Imagen
jutussa, olisiko Kiina voinut avoimemmalla politiikalla estda taudin etenemisen

pandemiaksi. Selkeimmin Salmisen kritiikki kohdistuu kuitenkin median toimintaan:

“"Media on hinestd syyllistynyt “ylikorostuneen kriisitietoisuuden”
ylldpitdmiseen myds tilanteissa, joissa se ei ole tarkoituksenmukaista.
(...) Salminen kysyy esimerkiksi, miksi Helsingin Sanomien verkkosivulla
on altistusuutisia toisensa perddn. Suurin osa niistd ei kuitenkaan johda
jatkoepidemioihin, ja karanteenit ovat uutisointivaiheessa hoidossa. (...)
Tai ketd palvelee, ettd tehdddn “sensaatiojuttu” altistuksesta
ravintolassa, minkd jilkeen asiakaskato pahenee entisestédn?” (Image
31.10.2020)
Ei ole yllattavaa, etta jutuissa painotetaan Salmisen ja Nohynekin mielipiteita, koska
juttujen on tarkoitus kuvata heita henkil6ing, ei heidan edustamaansa THL:34. Sen
sijaan on mielenkiintoista, ettd Salminen ja Nohynek kritisoivat jalkeenpain
koronarajoituksia, joita heidan tydonantajansa THL on julkisesti puoltanut. Salmisen ja

Nohynekin henkildjutuissa esittamat mielipiteet ovat heidan omiaan, mutta tyonsa

puolesta he kuitenkin edustavat THL:aa. Salmisen ja Nohynekin kritiikki koronakriisin
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hoidosta kertoo varmasti osaltaan siita, kuinka monimutkaisesta asiasta on kyse.
Tuntemattoman viruksen edessa ei tiedetty, mika on oikea tapa toimia. Jalkeenpain on
paljon helpompi tarkastella kriittisesti, mita olisi voitu tehda paremmin. Henkil6jutut
ovat myds mahdollisesti harvoja tilaisuuksia, joissa Salminen ja Nohynek voivat
edustaa pikemminkin itsedan kuin tydnantajaansa. Tata tilaisuutta Salminen ja

Nohynek eivat jata kayttamatta, vaan tuovat omia nakemyksidan esiin.

4.5 Persoona ja yksityiselama

Neljas teema keskittyy asiantuntijoiden luonteenpiirteiden ja yksityiselaman
kuvaamisen. Tassa teemassa asiantuntijoiden valilla on eniten eroja, koska Salminen
paljastaa itsestadn selvasti vahemman kuin Nohynek. Imagen jutusta jaa vaikutelma,
etta toimittaja olisi halunnut saada Salmisen avaamaan enemman yksityiselamaansa.
Toimittaja on ottanut juttuun mukaan Salmisen vdahdsanaiset sitaatit kysymyksiin, jotka
koskettavat taman henkilohistoriaa. Talla halutaan selvasti osoittaa, etta Salmisen

yksityiselamasta ei saa edes suoraan kysymalla kovin paljon irti:

”Kun Mika Salminen ilmaantui kevdadlld tiedotustilaisuuksiin ja
uutisléhetyksiin kerta toisensa jélkeen, saattoi pian huomata, etté hén on
pitkd ja harteikas, iso mies. Oikein muuta hdnestd ei selvinnytkddn.
Virkamies edustaa jdrjestelmdid eikd itsediéin. Tutkijat taas puhuvat
tyypillisesti erityisosaamisestaan mieluummin kuin itsestddn.

”Oon luonnontieteilijd, biologiaa opiskellut”, Salminen esittéytyy THL:n
kahvilassa Helsingin Ruskeasuolla elokuun lopussa.

Tddltd Helsingisté vai?

“Joo, Helsingisté kotoisin.”

Misté tddlta?

“Pitéjéinmdelld asunut lapsuuteni ja sen jéilkeen ympdri Helsinkié ja
Espoota.”

Loput esittdytymisestd on kuin minimalistinen cv.” (Image 31.10.2020)

Lisaksi jutusta syntyy vaikutelma, etta toimittajan on vaikea saada kiinni Salmisen
persoonasta, koska tdma ei selkeasti ole tuonut tunteitaan tai mielialojaan kovin
selvasti esille. Vaikutelma syntyy siitd, etta toimittaja haluaa erityisesti korostaa, etta

Salminen naurahtaa haastattelun aikana vain muutamaan otteeseen:
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”Kysymys THL:n leikkauksista on niitd harvoja kertoja parituntisen
haastattelun aikana, kun hén edes hymdhtdd.” (Image 31.10.2020)

Nohynek puolestaan paljastaa itsestaan jopa hatkahdyttavan henkiloékohtaisia asioita.
Avun jutussa han kertoo sairastaneensa koronan ja peldnneensd, ettd hanen miehensa
kuolee siihen. Kuukausilitteen juttu on puolestaan vieldkin henkilokohtaisempi. Se on
kirjoitettu mindmuodossa, joten lukija paasee ikdan kuin Nohynekin paan sisalle.
Nohynek kertoo jutussa 17-vuotiaana tekemastaan abortista, mitd voidaan pitaa
erittdin isona henkil6kohtaisena paljastuksena asiantuntijalta, koska usein abortin
tehneet eivat halua esiintya mediassa omalla nimella tai kasvoilla. Jutun kuvitus ei
myo6skaan ole perinteisen jaykkaa, vaan Nohynek viettda koroviruksen
yksivuotissyntymapaivia kakun darella. Tasta syntyy kasitys, etta han on leikkisa ja

heittaytyva persoona.

Kuukausiliitteen artikkelissa Nohynekista paljastetaan tyohistorian ja koronavirukseen
sairastumisen lisdaksi myds paljon asioita, jotka eivat liity koronapandemiaan tai hdanen
tyohonsa yliladkarind. Han muun muassa kertoo yksityiskohtaisesti omat

suosikkipaikkansa Euroopan eri kaupungeissa ja kuvailee tarkasti perheen kesamokkia,

joka on hanelle tarkea paikka:

”1930-luvulla rakennettu maalaistalo sijaitsee litissd Kouvolan ja Lahden viilissd,
runsaan puolentoista tunnin ajomatkan pddssd Vantaalta. Juoksevaa vettd ei ole,
mutta oma ranta on.” (Kuukausiliite 6.3.2021)

Nohynek kertoo aineiston jutuissa avoimesti miehestdan, oman isansa kuolemasta ja
ditiydestdan. Salmisen perheesta ei puolestaan selvid muuta kuin, etta siihen kuuluu
kolme henkea. Yksi harvoista kohdista, joissa Salmisen yksityiselamaa avataan, on
samalla suositus muille suomalaisille siitd, miten joulua asiantuntijan mielesta tulisi

viettaa:
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“Salminen toivoo, etté suomalaiset ottaisivat tilanteen vakavasti ja
viettdisivdt joulua pienessd piirissd. Néin hén itsekin aikoo tehdd:
jouluseurueeseen kuuluu vain Salmisen kolmihenkinen perhe.” (lltalehti
19.12.2020)

Aineiston perusteella Salmisen ja Nohynekin valmiudet paljastaa yksityiselamaan
kuuluvia asioita eroavat toisistaan huomattavasti. Salminen sailyttaa asiantuntijalle
tyypillisen etdisyyden, kun taas Nohynek avaa lukijoille elamansa vaikeatkin hetket
yksityiskohtaisesti ja kaunistelematta. Aineiston artikkeleiden perusteella Salmisen
persoona ja henkilopiirteet jadvat hyvin etaisiksi. Nohynekin persoonasta puolestaan
piirtyy melko selkea kuva, koska han kuvailee itseddn muun muassa tyonarkomaaniksi

ja uranaiseksi.

4.6 Asiantuntijan valta ja poliittinen paine

Kaikissa aineiston jutuissa sivutaan asiantuntijoiden valtaa ja heidan kohtaamaansa
poliittista painetta. Tama teeman voidaan katsoa toistuvan hieman selkeammin
Salmisesta kirjotetuissa jutuissa. Suomen hallitus on vastuussa koronakriisin hoidosta,
mutta se kuuntelee asiantuntijoiden lausuntoja paatoksenteon tukena. Asiantuntijat
ovat olleet nakyvasti esilla koronapandemian hoidossa, minka takia on yllattavaa, etta

Salminen ei Imagen jutussa tunnista omaa valta-asemaansa:

”Virkamies on harmaa hahmo, joka pysyttelee valokeilaa mieluummin
poissa sieltd. Mutta kun tilanne on kdsilld, virkamies tekee, mikd
virkamiehen téytyy. Siité syntyy turvallisuudentunne.

”Ei meilld oo valtaa, onneksi. Eiké me todellakaan haluta sitd”, Salminen
sanoo.” (Image 31.10.2020)

lltalehden jutussa Salminen puhuu koronatoimista me-muodossa. Me-muodosta
syntyy kuva, ettd Salminen on ollut mukana koronakriisin hoidossa ydinhenkilona. Sita

vastoin on erityisen yllattdvaa, ettd han viahattelee omaa valta-asemaansa.

“"—Pelkédsimme, ettd epidemia vain kiihtyy ja emme pysty sitd
jarruttamaan, se on pikemminkin pelko kuin tavoite. Aika dkkid sitten
todettiin, ettd epidemia reagoi aika hyvin yhteiskunnan kontaktien
vdhentdmiseen ja toivo herdsi, ettei tarvitse sellaista Idpi kdydd. Siitd
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sitten strategia kehittyi siihen suuntaan, ettd tehdddn kaikkemme sen
eteen, tietysti jarkevyyden puitteissa, ettd voidaan tehokkaasti estdd
epidemian kasvua.” (lltalehti 19.12.2020)

Salminen ja Nohynek nostavat aineistossa esiin myos koronapandemian hoidossa
tapahtuneet virheet, mita voidaan pitda vastuunkantona. Valta ja vastuu kulkevat kasi
kadessa, joten taman teeman voidaan katsoa linkittyvan Vastuunkanto ja valtava
tydmaara -teemaan. Salminen kertoo aineistossa myds poliittisen paineen alla
toimimisesta. Han kertoo muun muassa Imagen artikkelissa katuvansa sita, miten
Skopjen lennoilla ilmenneisiin tartuntatapauksiin kesalla 2020 reagoitiin. Kommentti
antaa ymmartaa, etta han on ollut aktiivisesti paattamassa koronavirusta vastaan

tehtavista toimenpiteista:

”Salminen sanoo katuvansa sitd, miten tilanteeseen reagoitiin. Tapausten
mdidrd oli Sokki, joten tilanne olisi pitdnyt arvioida rauhassa, “ottaa
tenkkapoo”, kuten hén usein sanoo. (Image 31.10.2020)

Nohynek mydntaa Kuukausiliitteen jutussa tehneensa rokotuksiin liittyen liian
positiivisen arvion. Taman seurauksena osa kansalaisista oli vihaisia ja uhkasi syyttaa

Nohynekid, mikali rokotukset eivat esta viruksen saamista:

”Jotkut kansalaiset ovat raivoissaan. Yksi uhkasi haastaa minut
oikeuteen, jos sairastuu rokotteesta huolimatta. Tuona sunnuntai-iltana
kerroin tv-uutisissa, ettd jos kaikki menee hyvin, Suomeen saadaan
kattava immuniteetti keséidn mennessd. Nyt voi sanoa, ettd se oli liian
optimistinen arvio.” (Kuukausiliite 6.3.2021)

Kansalaisten voimakkaat reaktiot osoittavat, kuinka painavana Nohynekin
asiantuntijuutta pidetdan ja kuinka paljon paineita haneen kohdistuu. Hanen saamansa
laaja julkisuus luo selkedsti osalle suomalaisista illuusion, ettd han on vastuussa, mikali
rokotteiden kanssa ilmenee ongelmia. Taman teeman voidaan katsoa tukevan
kasitysta siita, etta asiantuntijoilla on ollut ainakin vaikutusvaltaa koronakriisin

hoidossa, vaikka Salminen vahatteleekin omaa valta-asemaansa.
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4.7 Tulokset ja tutkimuskysymykseen vastaaminen

Tutkielman tutkimuskysymys oli: Millaiset teemat asiantuntijoista kirjoitetuissa
henkildjutuissa korostavat koronakriisin henkiléitymistd yksittéisiin avainhenkildihin?
Tassa alaluvussa perustelen, miten aineistosta |0ydetyt teemat liittyvat koronakriisin

henkil6itymiseen.

Loysin aineistosta viisi teemaa, jotka kuvaavat koronakriisin henkil6itymista
asiantuntijoihin. Teemat ovat yllattava julkisuus, vastuunkanto ja valtava tyémaara,
omat mielipiteet koronakriisin hoidosta, persoona ja yksityiseldma seka asiantuntijan
valta ja poliittinen paine. Kahdesta eri asiantuntijasta kirjoitetuissa jutuissa toistuvat
paljolti samat teemat. Nahdakseni suurin ero haastateltavien valilla on siina, kuinka

paljon he ovat valmiita avaamaan yksityiselaman asioita.

Henkildjuttujen olemassaolon voidaan paatella jo itsessaan kertovan jonkin asian
henkilditymisesta. Aineistosta 16ytyvien teemojen avulla on mahdollista konkreettisesti
esittda jonkin ilmion henkilditymista. Esimerkiksi yksittaisen asiantuntijan valtavasta
tyomaarasta kertominen luo mielikuvan, etta talla ihmiselld on valtava vaikutus
koronapandemian hoidossa. Koronakriisia hoitaa valtava maara virkamiehia, mutta
koska julkisuudessa heista on esilld vain kourallinen, syntyy illuusio yksittdisten
asiantuntijoiden korvaamattomuudesta. Salminen kuitenkin paljastaa aineistossa, etta
kriisista viestiminen keskitetaan THL:ssa yksittaisille henkilille, jotta muut tyontekijat

saavat keskittyad rauhassa tyohonsa (lltalehti 19.12.2020).

Salmisen ja Nohynekin persoonia tuodaan jutuissa esiin kuvailemalla heidan ulkoisia
olemuksiaan ja kayttaytymista haastattelutilanteessa. Yksityiselamaa avataan
kertomalla muun muassa asiantuntijan perheestd, tyohistoriasta ja asuinpaikasta.
Persoonasta ja yksityiselamasta kertominen ovat privatisoitumisen piirteita.
Privatisoituminen on puolestaan yksi henkilditymisen ulottuvuuksista. (Denner, Koch ja

Senger 2020, 4-5.)
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Henkilokohtaisten tarinoiden kautta jaettuja tunteita pidetaan osoituksena aitoudesta
(Wahl-Jorgensen 2019, 66). Molemmista asiantuntijoista kirjoitetuissa henkilGjutuissa
kasitelldan tunteita haastateltavien henkil6kohtaisten tarinoiden kautta. Salminen
esimerkiksi kertoo kiireisesta vuodesta ja Nohynek kipeista henkil6kohtaisista
kokemuksista, kuten koronaviruksen sairastamisesta, nuorena tehdysta abortista ja
hanen isdan kuolemasta. Moni lukija voi varmasti samaistua nadihin kokemuksiin.
Yksityiseldman avaaminen vastaa mediassa esiintyviltad vaadittavaan aitouteen (Wahl-
Jorgensen 2019, 72). Vaatimus aitoudesta osaltaan selittdd myos sen, miksi
julkisuudessa esiintyvien virkamiesten yksityiselamasta kirjoitetaan. Huomiot
asiantuntijoiden luonteenpiirteista ja yksityiselamasta tekevat heista aidompia ja

laskevat hetkeksi pois asiantuntijan jalustalta.

Hannah Arendtin mukaan henkilditymisen voima piilee siing, etta sen avulla yksilon
kokemus voidaan liittda yhteisesti jaettuihin asioihin. Henkilditymisen avulla voidaan
tavoittaa isompi merkitys, joka muuten nayttaytyisi vain epamaaraisena sarjana
tapahtumia. (Wahl-Jorgensen 2019, 77.) Koronaviruksen kaltaiset tartuntataudit ovat
hankala asia ymmartaa aiheeseen vihkiytymattomalle. Salmisen ja Nohynekin
henkildjuttujen kautta aihetta on helpompi lahestya. Maki-Kuutin mukaan
asiantuntijoiden erot tulevat nykyaan esiin siind, miten omaa persoonaa ja minuutta
kdytetdan asiantuntijuuden padomana (Maki-Kuutti 2020, 98). Aineiston pohjalta
voidaan paatella, etta esimerkiksi kertomalla oman perheensa joulun vietosta
Salminen pyrkii samalla vaikuttamaan siihen, miten muiden suomalaisten tulisi joulua

pandemian keskella viettaa.

Yllattavan julkisuuden teeman voidaan katsoa kuvastavan henkilditymista sen takia,
ettd koronakriisissa huomio on kohdistunut yllattaen yksittdisiin henkiléihin kuten
Salmiseen ja Nohynekiin. Massiivisen julkisuuden kohdistuminen yksittaisiin
asiantuntijoihin on osa laajempaa journalismin henkilditymisen lisdantymista (Denner,
Koch ja Senger 2020, 4-5). Aineiston jutuissa alleviivataan Salmisen ja Nohynekin
julkisuutta, minka voidaan paatella vahvistavan vaikutelmaa siita, etta

koronapandemian hoito on henkilditynyt erityisesti ndihin asiantuntijoihin. Salmisen ja
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Nohynekin yllattava julkisuus on aineiston perusteella herattanyt vahvoja tunteita: He
ovat saaneet fanipostia, mutta myos erittdin vihaista palautetta. Tata ei voida pitaa
taysin tyypillisena asiantuntijoille, jotka ovat Salmisen sanoin “harmaita hahmoja, jotka

pysyttelevat poissa valokeilasta” (Image 31.10.2020).

Yksi aineistosta |0ytamani teema on asiantuntijan valta ja poliittinen paine. Nahdakseni
vallan keskittaminen yksittaisille asiantuntijoille vahvistaa henkilditymista. Ristiriitaista
on, etta Salminen ei tunnusta omaa valta-asemaansa, mutta toisaalta kantaa vastuuta
tehdyista paatoksista ja puhuu kriisin hoidosta me-muodossa. Salmisen laajan
mediandkyvyyden perusteella voidaan olettaa, etta hanelld on ainakin paljon
vaikutusvaltaa. Murron mukaan virkamiesten valta onkin ensisijaisesti vaikutusvaltaa
(2014, 36). Voidaan pohtia, miten paljon kriisin henkildityminen Salmiseen ja

Nohynekiin vahvistaa heidadn vaikutusvaltaansa koronapandemian hoidossa.

Aineistossa korostuvat neutraalien asiantuntijakommenttien sijaan Salmisen ja
Nohynekin henkilokohtaiset mielipiteet. Yksittdaisen henkilon mielipiteiden painoarvo
on nahdakseni osoitus kriisin henkilditymisesta. Virkamiehia koskevat erilaiset yleiset
arvot ja periaatteet eli virkamiesetiikka. Taman viitekehyksen sisalla merkittavinta on
yksittaisen virkamiehen kaytos eli se, millainen virkamies henkiléna on. (Murto 2014,
37.) Tama tukee ajatusta siita, ettd koronakriisin hoidossa yksittdisten asiantuntijoiden
lausunnoilla saattaa olla paljon vaikutusvaltaa. Omien mielipiteiden aktiivinen
esittdminen saattaa johtua myos siitd, ettd Salminen ja Nohynek edustavat yleensa
mediassa THL:a3, joten henkildjutut ovat heille harvoja tilaisuuksia tuoda esiin
henkil6kohtaisia nakemyksia. Omien mielipiteiden ja henkil6itymisen valinen suhde on
oma tutkimusaineiston pohjalta tekemani paatelma, jota olisi mielenkiintoista tutkia

lisda tulevaisuudessa.

Tutkimustulokseni tukevat aiempaa tutkimusta, jonka mukaan journalismi henkilityy
erityisesti kriiseissa (Denner, Koch ja Senger 2020, 1). Aineiston voidaan myos katsoa
todentavan teoriaa, jonka mukaan virkamiesten ja asiantuntijoiden asema korostuu

kriisiaikoina (Murto 2014, 127).
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5 POHDINTA

Tassa tydssa olen tutkinut, miten koronapandemian hoito on mediassa henkilitynyt
yksittaisiin asiantuntijoihin. Tarkemmin olen selvittanyt, millaiset teemat
asiantuntijoista kirjoitetuissa henkildjutuissa henkildivat kriisia yksittaisiin
avainhenkil6ihin. Aiheen lahestyminen teemoittelun kautta tuntui mielekkaalta.
Kahdesta asiantuntijasta, Salmisesta ja Nohynekista, kirjoitetuissa henkildjutuissa

esiintyy paljolti samoja teemoja.

Aineistossa itsedni yllatti eniten se, miten paljon Nohynek oli valmis avaamaan
yksityiselaman asioita ja kuinka suureen osaan ne hanesta kirjoitetuissa henkiléjutuissa
nousevat. Mika motiivi asiantuntijoilla on avata yksityisyyden piiriin kuuluvia asioitaan
julkisuudessa? Yksityiselaman raottaminen on poliitikoille mahdollisuus muokata
imagoa ja rakentaa ainakin ndaennaisesti henkilékohtainen suhde daanestajiin. Poliitikot
tuovatkin usein vapaaehtoisesti yksityisyyden piiriin kuuluvia asioita julkisuuteen.
Isotaluksen mukaan poliitikot voivat perustella poliittisia ratkaisuja omien tai omien
perheenjasentensa kokemusten kautta. (Isotalus 2017, 86.) Koronakriisi on vakava
uhka yhteiskunnalle ja asiantuntijat ja poliitikot ovat useampaan otteeseen vedonneet
kansaa noudattamaan rajoituksia, jotta kriisista selvittaisiin. Asiantuntijoiden motiivi
saattaa siis olla esimerkin nayttaminen. Esimerkiksi kun Salminen kertoo, etta viettaa
joulua vain perheen kesken vaikean tautitilanteen takia, hdn todennakdisesti toivoo

ihmisten ottavan hanen toiminnastaan mallia.

Kiinnostavaa oli my0s se, etta Salmisesta ja Nohynekista on kirjoitettu laajasti
henkildjuttuja hyvin erityyppisiin medioihin. Tama tukee tutkimusta siita, etta
toimittajat yhd useammin kasittelevat aiheita henkildiden kautta (Denner, Koch ja
Senger 2020, 4-5). Ehka henkildt helpottavat kuvaamaan koronapandemiaa, joka on
poikkeuksellinen ja moniulotteinen ilmid. Tata tyota kirjoittaessani huhtikuussa 2021
koronapandemia on jatkunut jo yli vuoden. Pitkdan ajanjaksoon on osunut paljon
tapahtumia, jotka voidaan koota selkedsti yhteen kertomalla vuodesta yksittdisen

henkilén kautta. Jutuille on my6s selvasti tilausta ja ihmiset haluavat lukea Salmisesta
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ja Nohynekista. Tata paatelmaa tukee se, etta aineistossa Salminen ja Nohynek

kertovat saaneensa valtavasti palautetta ja yhteydenottoja tavallisilta kansalaisilta.

Tasta tutkielmasta ei voida vetda laajempia johtopaatoksia aineiston rajallisen koon
vuoksi. Koska aineisto koostuu kahta eri asiantuntijaa kasittelevista jutuista, voidaan
taman tutkimuksen pohjalta kuitenkin tehda varovaisia paatelmia siita, miten
asiantuntijuus henkil6ityy koronapandemian kaltaisissa kriiseissa. Taman tutkimuksen
laajemman merkityksen muodostavat havainnot koskien sitd, miten asiantuntijuus
henkildityy mediassa kriisitilanteissa. Tutkielma antaa pohtimisen aiheita siihen, miten
asiantuntijuus mediassa tulisi esittaa. Aihetta olisi jatkossa mielenkiintoista tutkia siita
nakokulmasta, miten asiantuntijuus mediaesityksissa eroaa kriisiaikoina ja niin

sanottuina normaaleina aikoina.
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