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Kandidaatintutkielmassani tutkin Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen (PVL) Suomen jaoston toimintaa 

ohjaavia ideologisia ulottuvuuksia. Pohjoismainen Vastarintaliike on ulkoparlamentaarinen rotunationalistinen 
uusnatsijärjestö, joka toimii maantieteellisesti pohjoismaissa sijaitsevalla alueella. Työn tarkoitus on valottaa 
lukijalle kansallissosialistisen liikkeen maailmankuvaa, toimintatapoja sekä syitä, joiden vuoksi ääriliikkeen 
toiminta on uhka yhteiskunnalle ja kansalaisille. 

 
Kandidaatintutkielmassa tehty analyysi nojaa progressiivisen ja repressiivisen väkivallan teoriaan. Teorian 

olettamana on, että väkivalta nähdään olennaisena osana poliittista toimintaa. Työssä tarkastellaan 
Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen poliittista ideologiaa yhdeksänosaisen poliittisen manifestin kautta sekä 
järjestön harjoittamaa väkivaltaa, jota käytetään pääasiassa ideologian käytäntöön toteuttamisen työkaluna. 
Pohjoismainen Vastarintaliike ajattelee väkivallan ja sen käytön poliittisia vihollisiaan vastaan tuovan järjestölle 
näkyvyyttä. Väkivallankäyttö onkin ollut jatkuvaa sekä olennainen osa järjestön toimintaa aina Suomen haaran 
perustamisesta lähtien. 

 
Kandidaatintutkielmassani tulen siihen tulokseen, että Pohjoismainen Vastarintaliike oikeuttaa 

väkivallankäyttönsä poliittisessa manifestissaan linjaamillaan tavoitteilla. Tavoitteena on muodostaa 
kansallissosialistinen Pohjola. Pohjoismainen Vastarintaliike sekä järjestön jäsenet näkevät kansainvälisen 
sionistisen eliitin vihollisena, jotka kontrolloivat kansallisvaltioita erinäisten mekanismien turvin. Kontrolloinnin 
keinovalikoimaan kuuluu muun muassa joukkomaahanmuutto, kulttuurimarxsismi ja liberalismi. Näiden 
keinojen tavoitteena on Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen mukaan levittää pohjoismaalaisen 
alkuperäisväestön moraalia tuhoavia arvoja kansan keskuuteen sekä aktiivisesti murtaa kansallismielistä 
ajattelua ja valkoisen rodun asemaa. 

 
Pohjoismainen Vastarintaliike on lakkautettu vuonna 2020 korkeimman oikeuden toimesta johtuen 

kansanvaltaista yhteiskuntaa vastustavasta toiminnasta, sillä tavoitteena oli kansanvaltaisten rakenteiden 
kumoaminen ja kansalaisten oikeuksien rajoittaminen. Kuitenkaan kansallissosialistinen ja väkivaltaista 
toimintatapaa ihannoiva toiminta ei ole Suomessa loppunut Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen lakkauttamisen 
myötä, vaan jatkuu esimerkiksi Kohti Vapautta -liikkeessä. 
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1. Johdanto 
 

Tässä kandidaatintutkielmassa tutkin suomalaisen äärioikeistolaisryhmittymän Pohjoismaisen 

Vastarintaliikkeen (PVL) toimintaa. Pohjoismainen Vastarintaliike (Nordiska motståndsrörelsen, 

Nordic Resistance Movement) on pohjoismaissa toimiva kansallissosialistinen äärioikeistolaisliike. 

PVL on perustettu vuonna 1997 Ruotsissa ja Suomessa vuonna 2008 nimellä Suomen Vastarintaliike, 

sittemmin muutettu Pohjoismaiseksi Vastarintaliikkeeksi (PVL) vastaamaan emojärjestön nimeä 

(Tammikko 2019,107). 

 

Kandidaatintutkielmassani keskityn Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen Suomen osaston toimintaan 

(aiemmin tunnettu nimellä Suomen Vastarintaliike SVL ja nimellä Kansallinen Vastarinta). 

Pääasiallisena tutkimuksen kohteena on Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen ideologiset ulottuvuudet 

politiikanteon välineenä sekä väkivaltaisen toiminnan oikeutus. Tutkin siis kuinka Pohjoismainen 

Vastarintaliike Suomessa käyttäytyy poliittisena toimijana.  

 

Näkökulmasta, josta Pohjoismaista Vastarintaliikettä tarkastelen, ei ole tehty samankaltaista 

tutkimusta aikaisemmin. Vaikka Pohjoismainen Vastarintaliike on lakkautettu yhdistyslain 

vastaisena toimijana, on mielestäni tärkeää tutkia äärioikeistojärjestön toimintatapoja, retoriikkaa 

sekä ulkoparlamentaarisen liikkeen toimintatapoja sekä oikeutusta. 

 

”Jokaisen teorian ensimmäinen tehtävä on sekaannusten ja sotkeutuneiden käsitteiden selvittäminen.” 

–  Clausewitz (Torkki 2006, 20).  

 

Kandidaatintutkielmani on laadullinen aineistolähtöinen sisällönanalyysi, joka pohjaa teoreettisessa 

viitekehyksessään Teemu Tammikon teoriaan progressiivisesta ja repressiivisestä väkivallasta. 

Teoriassa väkivalta nähdään olennaisena osana politiikantekoa ja Tammikko on johtanut ajattelunsa 

Max Weberin ajatuksista valtiosta väkivaltamonopolina. 

 

Tutkimus perustuu teoriaan, menetelmiin ja aineistoon. Pyritään tekemään empiiristä todellisuutta 

hallittavammaksi jäsentämällä sitä erilaisin instrumentein. Menetelmä tekee empiirisen todellisuuden 

hallittavaksi ja mahdollistaa siitä tehtävät teoreettiset tulkinnat; toisin sanoen yksinkertaistetaan ja 
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tiivistetään todellisuutta. Laadullisella menetelmällä viitataan aineistonkeruu- ja 

analyysimenetelmiin. (Herranen 21.10.2019). 

 

Analyysimenetelmänä toimii teorialähtöinen analyysi, joka on perinteinen tapa analysoida 

aikaisemmin tutkimatonta ilmiötä perinteisen mallin ajattelun mukaisesti. Tutkittava ilmiö siis 

määritellään jo tunnetun mukaisesti ja aineiston analyysia ohjaa valmis aikaisemman tiedon 

perusteella luotu malli tai kehys. (Tuomi & Sarajärvi, 2018). 

 

Tammikko käsittelee kirjassaan väkivaltaa politiikan tekemisen keinona ja määrittelee tämän 

repressiiviseen ja progressiiviseen. Tammikko toteaa, että väkivalta on orgaaninen osa politiikan 

tekemistä monien teoreetikkojen mielestä. Hallinnan kannalta välttämättömyys ja keino, jolla saada 

kansalaiset vallanpitäjän tahtoon, mikäli muut keinot eivät onnistu. Tätä ajatusta ovat hahmotelleet 

muun muassa Machiavelli, jonka mukaan hallitsijan on tarvittaessa käytettävä väkivaltaa ja Hobbes, 

jonka mukaan ”valtio varaa miekkaan, sillä ilman valtiota vallitsisi kaikkien sota kaikkia vastaan”. 

(Tammikko 2019, 24).  

 

Weber määritteli suvereenin valtion 1900-luvun alkupuolella tietyllä maantieteellisellä alueella 

olevaksi legitiimiksi väkivaltamonopoliksi (Tammikko 2019, 24). Yhteiskunnallinen auktoriteetti siis 

viime kädessä taivuttaa ihmiset tahtoonsa, vaikka fyysisin voimakeinoin, mikäli muuten alueella 

asuvat ja elävät ihmiset eivät noudata vallanpitäjän tahtoa.  

 

Tammikko nojaa teoriassaan politiikan tutkimuksellisesti tunnettuun realistiseen aatesuuntaukseen, 

jossa pääasiallisena ajatuksena on, että ”politiikassa tulee hyödyntää kaikkia keinoja ja ideologiat ja 

ihanteet ainoastaan rajoittavat poliittista liikkumavaraa.” (Tammikko 2019, 24). Tarkoitus voidaankin 

täten nähdä keinot pyhittävänä ajatuksena. Tällöin väkivallan käyttö voidaan laskea mukaan 

politiikkaan ja sen tekemiseen. Tutkiessani Pohjoismaista Vastarintaliikettä huomaan samankaltaista 

ajattelumallia. Tavoitteet halutaan saavuttaa - keinoja kaihtamatta. Väkivalta nähdään täten politiikan 

osa-alueena ja vaikuttamiskeinona. 

 

Jos väkivalta nähdään politiikan tekemisen välineenä, jakautuu se Tammikon mukaan 

progressiiviseen ja repressiiviseen väkivaltaan. Tämä jaottelu tulee motivaatiosta. Progressiivista 

väkivallan käyttöä motivoi ajatus vapautuneisuudesta. Vapaudutaan alistavasta valtajärjestelmästä. 

Kamppaillaan jotakin suurempaa voimaa vastaan. Repressiivistä väkivaltaa motivoi taas alistaminen 

ja oman vallan alle pakottaminen. Halutaan saattaa ihmiset oman käskyvallan alaisuuteen. 
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(Tammikko 2019, 25). Jaottelun juuret ovat Tammikon mukaan jo satojen vuosien takaa: Ranskan 

vallankumouksesta ja ”tavoitteessa vapauttaa tavalliset kansalaiset ihmisten syntyperäisen epätasa-

arvoisuuteen ja ’jumalalliseen’ oikeutukseen nojaavan monarkian ikeestä” (Tammikko 2019, 25).  

 

Kuitenkin, ”kuin Saturnus, Vallankumous syö lapsensa1” (käännös minun), tapahtui myös 

vallankumoukselliselle hallinnolle (Mallet, 1902). Keskinäisiin ristiriitaisuuksiin ajautuminen 

aiheutti uhkaa, joka kulminoitui väkivaltaan poliittisia toisinajattelijoita vastaan. Progressiivisesta 

vallankumouksesta tuli näin nopeasti repressiivinen väkivallankäyttäjä. 

 

Ranskan vallankumouksen aatteellinen perijä on 1800-luvulla syntynyt työväenliike. Karl Marx näki 

kapitalistisen järjestelmän repressiivisenä koneistona, joka tulisi vallankumouksen kautta tuhota ja 

näin korvattava proletariaatin diktatuurilla, eli edelleen repressiivisellä järjestelmällä, jossa tuotannon 

välineet sekä omistusoikeudet kuuluvat työntekijöille. Marxin teoriat toimivat ponnahduslautana 

muille liikkeille, kuten kommunismille, sosialismille ja anarkismille. (Tammikko 2019, 25).  

 

Keskeiseksi sisäänrakennetuksi ongelmaksi useisiin Marxista johdettuihin teorioihin kuitenkin jäi 

suhtautuminen väkivaltaan. Väkivalta haluttiin alistaa poliittiselle koneistolle ja väkivalta nähtiin 

oikeutettuna keinona osana vapauttavaa vallankumousta. Onnistuneet vallankumoukset eivät 

kuitenkaan saaneet väkivaltaa loppumaan, vaan myöhemmin väkivaltakoneistoa käytettiin 

aatteellisiin puhdistuksiin ja epäluotettavien henkilöiden siirtämiseen pois vallasta. Historiassa on 

lukuisia esimerkkejä siitä, kuinka poliittinen johto on käyttänyt valtiokoneistoa hyväkseen 

harjoittaessaan väkivaltaa poliittisten tarkoitusperien ajamiseen. Progressiivinen poliittinen väkivalta 

muuttuu näin jälleen repressiiviseksi, koska poliittista valtaa ei erotella lainsäädäntö- ja 

tuomiovallasta. (Tammikko 2019, 26). 

 

Kandidaatintutkielmassani nojaan edellä mainittuun teoriaan progressiivisesta ja repressiivisestä 

väkivallasta tutkiessani Pohjoismaista Vastarintaliikettä. Argumentoin, että järjestön jäsenet uskovat 

progressiivisen vallankumouksen voittoon ja väkivallan käyttöön poliittisena ratkaisukeinona. 

Heidän retoriikkansa internet-sivuillaan, väkivaltaiset reaktiot kritiikkiin sekä aktivistiset teot 

toimivat mielestäni todisteina, että PVL ajattelee väkivallan olevan oleellinen keino edistää poliittisia 

tavoitteita. Työssäni aion käsitellä Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen toimintaa nojaten siihen, että 

                                         
1 "like Saturn, the Revolution devours its children" 
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järjestön toimijat ajattelevat väkivallan olevan poliittisen ideologian ja strategian keskeinen 

elementti. 

 

Tässä kandidaatintutkielmassani analysoin Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen toimintaa laadullisen 

sisällönanalyysin keinoin. Sisällönanalyysissä keskityn edellä kuvaillun teorian valossa 

tarkastelemaan Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen toimintaa.  

 

Tässä kandidaatintutkielmassa kyseisenä teoriana toimii väkivalta oikeutettuna politiikanteon 

keinona: progressiivinen ja repressiivinen malli. Kandidaatintutkielmaa eteenpäin vievänä 

tutkimuskysymyksenäni on millaisiin ideologisiin ulottuvuuksiin Pohjoismainen Vastarintaliike 

perustaa toimintansa? 

 

 

2. Pohjoismainen Vastarintaliike: Totaalista vastarintaa 

edustava ulkoparlamentaarinen järjestö 

 
Pohjoismainen Vastarintaliike eroaa muista Suomen uusnatsiryhmistä. Aktiivit ovat kurinalaisempia, 

poliittisesti aktiivisempia ja skiniporukoita hierarkkisempia sekä keskiluokkaisempia kuin muut 

äärioikeistoa edustavat tahot. (HS 8.2.2015). 

 

Vielä yli kaksikymmentä vuotta sitten äärioikeistolainen toiminta oli pientä ja paikallista. Eri puolilla 

Suomea vaikutti ns. ”Blood & Honour” -ryhmiä (nimi peräisin Hitler-jugendin motosta ”veri ja 

kunnia”), joissa uusnatsit ja skinit kokoontuivat pääasiassa keskenään kuuntelemaan 

äärioikeistolaista musiikkia ja keskustelemaan aatteesta. (Koivulaakso et al.,2012) 

 

Helmikuussa 2004 perustettu verkkosivu Kansallissosialismi.com pyrki ensimmäisenä kokoamaan 

yhteen kansallissosialistiseen aatteeseen nojaavia ihmisiä ja ”kattavaan uutiskerrontaan uutisista, jota 

valtamedia ei käsittele”. Sivustolla rohkaistiin poliittisesti epäkorrekteihin mielipiteisiin ja 

määriteltiin yhteiskunta sairaaksi, koska aktiivisesti sallittiin ”rotujen ja kulttuurien sekoittuminen”.  

 

Kirjoittajat määrittelevätkin päätavoitteikseen valkoisen rodun säilyvyyden ja identiteetin, sekä 

säilyttämisen tuleville sukupolville. Henrik Holappa oli Rami Leskisen kanssa yksi aktiivisimmista 

kirjoittajista. Monia tekstejä käännettiin National Resistance Movementin -, sekä länsinaapuri 
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Ruotsin Svenska motståndsrörelsenin teksteistä. Vaikka edellä mainittu sivusto ei ollut kovin kauaa 

aktiivinen (helmikuu 2004 – huhtikuu 2006) oli sivustolla käyttäjiä kolmesataa ja 

kansallissosialistisesti ajattelevilla oli haluja järjestäytyä poliittisesti. (Koivulaakso et al. 2012, 173–

174). 

 

Joulukuussa 2008 Henrik Holappa ja hänen Kansallissosialismi.com -sivustolla tapaamansa Mikko 

Haapakoski perustivat Suomen Vastarintaliikkeen (SVL), Svenska motståndsrörelsenin 

sisarjärjestön, jonka tehtäväksi määriteltiin:  

 

”-- suojella suomalaista historiaa, kulttuuria ja suomalaista identiteettiä. Taistelemme integraatiota ja kulttuurista rappiota 

vastaan sekä vastustamme uhkaavaa kansamme sulautumista muiden rotujen ja kansanryhmien kanssa. Lisäksi 

suojelemme fyysisesti heikompia kansamme jäseniä, sillä laittomuudet ovat levinneet nykyään laajalle, ja erityisesti 

vanhuksista ja naisista on tullut laillista riistaa. Olemme aggressiivisen politiikan kannalla ja samalla tartumme ongelmiin, 

joita suomalaiset kohtaavat päivittäin.” 

(Koivulaakso et al. 2012, 175; Holappa 2016, 103). 

 

Suomen Vastarintaliike otti perustaessaan paljon esimerkkiä Ruotsista. Liikkeen uuden haaran 

perustaminen ei kuitenkaan ollut täysin selvä asia, vaan Ruotsin Vastarintaliikkeen johtaja Klas Lund 

halusi vakuuttua suomalaisten perustajien peräänantamattomuudesta ja vastarintamielisestä 

asenteesta. Hän kutsui Holapan ja Haapakosken testiin Ruotsiin Folkets Marchille, SMR:n 

järjestämään vuotuiseen kansallispäivän marssitapahtumaan, joka huipentuisi vastamielenosoittajia 

ja poliisia vastaan käytyyn taistoon kadulla. Vuosi 2008 ei eronnut edeltävistä marsseista ja 

tapahtuman aikana tilanne kuumenikin Vastarintaliikkeen edustajien ja vastamielenosoittajien 

kesken.  

 

Haapakoski osoitti rohkeuttaan ja osoitti periksi antamattomuuttaan tapellessaan mielenosoittajien ja 

virkavallan kanssa.  Hän tuli myös poliisin kiinniotetuksi, jota pidetään myös meriittinä 

Vastarintaliikkeen riveissä, epäiltynä pahoinpitelystä. Haapakoski palasi Suomeen mukanaan Ruotsin 

Vastarintaliikkeen taisteludiplomi sekä emojärjestön kunnioitus. Holappa ei osallistunut 

tapahtumaan, sillä hän oli Yhdysvalloissa kyseisenä aikana. Haapakoski kuitenkin osoitti teoillaan, 

että suomalaiset täyttivät kriteerit ja näin Suomen Vastarintaliikkeen perustamiselle oli annettu lupa. 

(Holappa 2016, 103–104). 
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2.1 ”Taistelee vapaan ja valkoisen Suomen puolesta” 
 

”Ruotsalaisten oppien mukaisesti Suomen Vastarintaliikkeen tuli olla radikaali uusnatsijärjestö, joka 

tunnettaisiin aatteiltaan kompromissittomana. Ensi töiksemme päätimme julistaa Suomen 

Vastarintaliikkeen ulkoparlamentaariseksi ja militantiksi järjestöksi. Ruotsalaisen johdon kanssa 

käytyjen keskustelujen jälkeen päätimme, että vastarintaliikkeen täytyi erottautua muista 

populistisista ja perussuomalaisten kaltaisista maahanmuuttokriittisistä puolueista.” 

(Holappa 2016, 107–108).  

 

Liike tuli alun perin tunnetuksi Suomessa ahkeran tarranliimauksen ja julistelevityksen kautta. 

Monikulttuurisuuden vastustuksesta tuli arvojen peruspilari, josta toimintaa lähdettiin rakentamaan. 

Suomen Vastarintaliikkeelle tämä tarkoitti perinteisten arvojen rikkomista ja yhteiskunnan tuhoa. 

SVL otti tavoitteekseen paljastaa rappio kulttuurielämässä ja alkaa näyttää tietä suuruuteen. Tämä 

tapahtuu kompromissittomalla taistelulla ja muukalaisten karkottamisella. Vastarintaliike liitti jo 

Suomen haaran perustamisvaiheessa rodun ja kulttuurin mytologiseen Pohjolan alueeseen ja sen 

hierarkiassa korkeampaan, parempaan kansaan. (Koivusalo et al. 2012, 175). 

 

Perustamisvaiheessa muukalais- sekä islampelkoja lietsovia puolueita pidettiin liian maltillisina, 

joten yhteistyötä ei haluttu tehdä. Vastarintaliike haluttiin näyttää radikaalina. Liikkeenä, joka 

vastusti kaikkea ja kaikkia. Liike joka, halusi palauttaa nämä pohjoismaihin sopeutumattomat takaisin 

lähtömaihinsa. Haluttiin tehdä selkeä pesäero suhtautumalla radikaalisti ja jyrkästi.  

 

Juutalaisvastaisuudelle ja antisemitismille ei Holapan mukaan tullut vastakaikua liikkeen muilta 

jäseniltä. Suomen Vastarintaliikkeen muut jäsenet karsastivat asiasta puhumista ja halusivat pitää 

juutalaisvastaisuuden minimissään. Holappa oli omaelämänkerrassaan tehdyn kuvailunsa mukaan 

yksin Vastarintaliikkeen Suomen haaran perustajana aktiivisesti edistämässä sionisminvastaisuutta: 

 

”Olin omaksunut natsi-Saksan 1930- ja 1940-lukujen häikäilemättömän antisemitismin, jossa juutalaisia syytettiin 

kaikista maailman ongelmista. Uskoin juutalaisten hallitsevan maailmaa --. Kiistin juutalaisten holokaustin koskaan edes 

tapahtuneen. Uskoin, ettei natsien suunnitelmana ollut tuhota juutalaisia vaan karkottaa heidät Euroopasta ja natsi-Saksan 

hallitsemilta alueilta. -- uskoin juutalaisia kuolleen joitakin satoja tuhansia, ei miljoonia. Näiden ajatusten kannattelemana 

yritin pumpata liikkeen jäsenille juutalaisvihaa, vaikka en eläissäni ollut edes tavannut juutalaista. Lopulta uskottelin 

Suomen vastarintaliikkeen jäsenille, ruotsalaisen johdon siunauksella, juutalaisten erityisestä salajuonesta pohjoismaisen 
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’puhtaan veren’ hävittämiseksi. Uskottiin, että tämä sytyttää vallankumouksen johtavaan verisen rotusodan 

vastarintaliikkeen vihollisten kanssa.” 

(Holappa 2016, 108–109). 

 

PVL:n tavoitteena on palauttaa valta takaisin etnisesti suomalaisille Euroopan unionin byrokraateilta, 

globaaleilta pankkiireilta sekä sionisteilta ja kulttuurimarxisteilta. Pohjoismainen Vastarintaliike 

katsoo, että nykyinen suomalainen yhteiskunta on edellä mainittujen ihmisten käsissä, eikä Suomessa 

ole päätäntämahdollisuutta lainsäädäntö-, raha- tai puolustuspoliittisiin asioihin. Yleispoliittisesti 

Pohjoismainen Vastarintaliike katsoo olevansa kansallismielisten ihmisten asialla ja kansainvälisiä 

yhteenliittymiä vastaan. (Vastarinta 31.5.2020, 1a). 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike pyrkii kumoamaan nykyiset pohjoismaiset valtiot ja perustamaan 

niiden tilalle yhteispohjoismaalaisen kansallissosialistisen valtion, jota ohjaisi poliittinen 

meritokratia, eli valtaa pääsisivät käyttämään puolueelle tai liikkeelle uskolliset jäsenet. Natsijärjestö 

Pohjoismainen Vastarintaliike on rasistinen, muukalaisvastainen ja rotunationalistinen järjestö, joka 

myös viittaa eri kansojen erilaisuuksiin usein teksteissään. Valkoihoisuus sekä suomalaisuus ovat 

Suomen Pohjoismaiselle Vastarintaliikkeelle keskeisiä arvoja. Yksi tärkeimmistä tavoitteistaan heille 

on joukkomaahanmuuton pysäyttäminen sekä alkuperäisen verenperimän vaaliminen. PVL tahtoo 

palauttaa pohjoismaihin sopeutumattomat siirtolaiset takaisin kotimaihinsa, ja että kansojen 

luonnolliset erot otettaisiin politiikassa huomioon. (Tammikko 2019, 108). 

 

Verenperimällä viitataan suoraan kansojen eriarvoisuuteen syntymän ja rodun perusteella. 

Pohjoismaiset kansat katsotaan olevan hierarkiassa korkeimpana ja täten oikeutettuja asuttamaan 

Suomen, Ruotsin, Norjan ja Tanskan ja Islannin aluetta, eikä alueella tulisi olla ketään muita. 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen kansallissosialismiin sisältyy paljon piirteitä natsi-Saksan 

aikaisista piirteitä, jotka on tuotu nykypäivään.  

Keskeinen ongelma PVL:lle on monikulttuurisuus, joka käsittää myös sukupuoli- ja 

seksuaalivähemmistöt. Perustana on, kuten natsien ollessa vallassa, ydinperheen idea. Muut 

perhemuodot sekä ”rotujen sekoittuminen” uhkaavat yhteiskuntia. Ajatuksena on, että suomalaisten 

ja pohjoismaalaisten pariutuessa muiden kansallisuuksien kanssa, yhteiskunta hajoaa sisältä. (Ibid, 

109). 

 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen sosialismi näyttäytyy tavoitteena luoda kontrolloitu pohjoismainen 

yhteisalue, suljettu maantieteellinen alue ja talous valtion hallinnassa. Pohjoismainen Vastarintaliike 



   8 

ajaa vahvaa valtiota sekä sen asemaa, mutta luokiteltuna vain tietyille kansallisuuksille ja roduille. 

Yhteispohjoismaalaisen alueen sisälle saisivat pohjoismaalaisten lisäksi asettua asumaan joitakin 

keski- ja itäeurooppalaisia kansoja, sekä mahdollisesti kunniakansalaisina joitakin ”seka- tai 

muunrotuisia” adoptoituja ja Pohjolassa syntyneitä ihmisiä.  

 

Vasemmistopuolueisiin, sosiaalidemokraatteihin ja kommunismiin, joka on sosialistisen 

ajattelutavan puolesta joiltakin osin samaa mieltä valtion vahvasta roolista, Pohjoismainen 

Vastarintaliike taas suhtautuu penseästi. Yhtäältä negatiivinen suhtautuminen johtuu historiallisesta 

perinteestä; kommunismi on kansallissosialismin vanha vihollinen ja toisaalta johtuen nykyaikaisesta 

vasemmistolaisuudesta. Monikulttuurisuus, globaalit oikeudet sekä ylikansalliset organisaatiot 

sotivat Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen ideologiaa vastaan.  

(Tammikko 2019, 109). 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike korostaakin taistelua toiminnassaan: ihmisen tulee omistaa elämänsä 

psyykkiselle ja fyysiselle taistelulle. PVL:n jäsenet harjoittavat aktiivisesti kamppailulajeja, 

selviytymistaitoja ja erä aktiviteetteja. Luonto ja ympäristö on perinteisesti ollut kansallissosialisteille 

yksi keskeisistä arvoista. Toiminnassa liikunnallisuus ja hyvä kunto korostuu.  

 

Pohjoismainen Vastarintaliike ajaa armeijan vahvaa roolia, aseiden hallussapitoa armeijan käyneille 

sekä laajaa asevelvollisuutta. Nämä nähdään kansan itsepuolustuksen kyvyn kulmakivinä. 

Kuitenkaan asevelvollisuutta ei laajenneta naisille, vaan PVL kannattaa hyvin perinteisiä 

sukupuolirooleja. Naisten on Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen mukaan vaikea saavuttaa 

samankaltainen fyysinen taso kuin miesten ja tärkeimmäksi tehtäväksi määritelläänkin lasten 

synnytys sekä kasvatus. Retoriikassa aktiivisesti ylläpidetään mielen ja kehon lujuutta, väkivaltaista 

maskuliinisuutta sekä soturikulttimaista kuvaa. Kuitenkin natsi-Saksasta poikkeavasti yhteiskunnan 

heikoimmista jäsenistä, kuten kehitysvammaisista huolehtimista, PVL pitää valtion tehtävänä. 

(Tammikko 2019, 109). 

 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen ytimen muodostaa katuaktivismiin sitoutuneet valajäsenet ja 

aktivistit, joiden lisäksi järjestössä on muuhun toimintaan säännöllisesti osallistuvia jäseniä sekä 

vapaammin toiminnassa olevia tukijäseniä. Kaduilla toimivaan aktivismiin liitetään 

tarrojenliimauksen, mielenosoitusten ja partioinnin lisäksi väkivaltainen toiminta, jossa otetaan 

yhteen poliittisten vastustajien kanssa.  
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Vuodesta 2016–2018 PVL:n toiminta kasvoi 70:stä 100–120:en aktiivijäseneen. Lisäksi toimintaan 

liittyy noin kaksisataa tukijäsentä. Vaikka Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen toiminta on virallisesti 

loppunut ja tuomioistuimen päätöksellä yhdistys on lakkautettu, toiminta on jatkunut muissa 

kansallissosialistissa järjestöissä, kuten Kohti Vapautta -liikkeessä. (Yle 22.9.2020) 

 

3. Aineiston esittely 
 

Kandidaatintutkielmani aineiston kaksi olennaisinta osa-aluetta ovat Pohjoismaisen 

Vastarintaliikkeen poliittinen manifesti ja Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen väkivalta. Seuraavissa 

luvuissa esittelen aineistoni ja myöhemmässä luvussa analyysini edellä mainituista kahdesta sekä 

näiden suhteesta toisiinsa. 

 

Pohjoismaisen Vastarintaliike erittelee yhdeksänosaisessa poliittisessa manifestissaan 

kansallissosialismiin nojaavaa tulevaisuudenkuvaa. Dokumentin laajuuden ja ideologisen kuvauksen 

vuoksi oli luonteva valinta ottaa Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen manifesti kandidaatintutkielmani 

aineistoksi. Olen pyrkinyt selkeyttämään sekä tiivistämään PVL:n näkemyksiä seuraavassa 

kappaleessa. Pohjoismainen Vastarintaliike ei ole otsikoinut manifestinsa kohtia, joten olen tehnyt 

sen itse kohdittain käsiteltävillä pääasioilla. 

 

Väkivalta Pohjoismaisella Vastarintaliikkeellä on ollut toiminnan kannalta jatkuvaa. PVL näkee 

katuväkivallan jatkeena omalle ei-väkivaltaiselle toiminnalleen ja kokeekin saavansa huomiota sekä 

näkyvyyttä väkivaltaisten tekojen kautta. Kuten myöhemmin tulen toteamaan, näin onkin myös 

tapahtunut ja PVL on tullut laajalle yleisölle tunnetuksi väkivaltaisesta toiminnastaan. 

 

Jotta voimme ymmärtää ja myöhemmin analysoida Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen toimintaa 

progressiivisen ja repressiivisen väkivallan teoriaan perustuen, on ensin tutustuttava heidän 

näkemyksiinsä ja tarkasteltava kuinka sekä millä tavoin järjestö jaottelee näkemyksensä. 

Vastarintaliike kuvaileekin yhdeksänosaista pamflettiaan ”konkreettiseksi kansallissosialististen 

arvojen tekstikokoelmaksi, joka ilmentää heille tärkeitä arvoja 2000-luvun Euroopassa”. (Vastarinta 

2016, Poliittinen manifesti).  
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4. Analyysi: Uutta politiikkaa uudelle ajalle – Pohjoismaisen 

Vastarintaliikkeen poliittinen manifesti 

 
4.1.  Maahanmuutto & verenperimä 

 

Ensimmäisenä ja tärkeimpänä kohtana PVL näkee joukkomaahanmuuton pysäyttämisen ja 

alkuperäisen verenperimän vaalimisen. Ensimmäinen politiikan kohta käsitteleekin laajasti 

maahanmuuttoa ja sen vaikutuksia Suomeen sekä Pohjoismaihin. Pohjoismainen Vastarintaliike 

korostaa kansojen välisiä synnynnäisiä eroja ja tahtoo palauttaa ”Pohjolaan sopeutumattomat 

siirtolaismassat takaisin kotimaihinsa mahdollisimman inhimillisin keinoin”. Ensimmäinen 

poliittisen manifestin kohta tiivistetysti kuuluukin, että Pohjoismainen Vastarintaliike ajaa 

”vastuullista maahanmuuttopolitiikkaa, joka ei muodostu uhaksi pohjoisen rodun selviytymiselle”. 

(Vastarinta 2016, Poliittinen manifesti & Vastarinta 11.1.2016). 

 

”Rotumme selviytyminen ja vapaus on Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen poliittisen taistelun 

ehdottomasti tärkein tavoite. Tätä tavoitetta uhataan monelta suunnalta. Hälyttävin on muunrotuisten 

joukkomaahanmuutto Pohjolaan” 

(Vastarinta 11.1.2016). 

 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen politiikka maahanmuutosta perustuu ajatukseen rotujen 

luokittelusta ja eroavaisuuksista. Omilla sivuillaan he sivuavat mm. ruotsalaista biologia Carl von 

Linnéa sekä hänen ajatuksiaan eliöiden luokittelusta. Ihmislajin PVL luokittelee kolmeen rotuun: 

valkoiseen, mustaan ja aasialaiseen. Järjestön sivuilla väitetään, että ihmisistä puhuminen rotuina oli 

vielä luonnollista 1960-luvulle saakka, kunnes ”vasemmistolaiset egalitaristit pyrkivät häivyttämään 

rodun olemassaolon ajaakseen poliittisia päämääriään. Rodunkieltäjien väitteet perustuvat 

argumentteihin, joilla ei ole tieteellistä pohjaa tai ne ovat rodun määritelmän kannalta epäolennaisia.” 

(Vastarinta 2013, 1a). 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike näkee maahanmuuttajissa uhan suomalaisen kansan selviytymiselle ja 

vapaudelle. ”Muunrotuiset”, kuten PVL ei-etnisesti suomalaisia kutsuu, saavat järjestön mukaan 

enemmän lapsia ja pikkuhiljaa syrjäyttävät suomalaiset omassa maassaan. Tähän viitataan politiikan 

kohdassa yksi ”fyysisellä syrjäyttämisellä ja kansanmurhalla” (Vastarinta 11.1.2016). 
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Pohjoismaalaiset kansat nähdään uniikkina, erillisenä ja ainutlaatuisena kansanosana, joka on saanut 

pidettyä geeniperimänsä, kulttuurinsa ja yhteiskunnallisen rakenteensa puhtaana, sillä eivät ole 

”sekoittuneet” muiden kansojen kanssa.  

 

Poliittisen manifestin kohdassa yksi kuvataan, kuinka pohjoismaalaisia pidetään parempana 

kansanosana kuin muita, sillä ominaisuuksiimme kuuluu ”yhteistyökykyisyys, kekseliäisyys, 

järjestelmällisyys, velvollisuudentuntoisuus ja altruismi ovat muovautuneet niinä tuhansina vuosina, 

jolloin olemme eläneet erillään muista roduista.”  

 

PVL ajaa politiikassaan joukkomaahanmuuton pysäyttämistä, jotta saisivat suojeltua edellä 

kuvailemiaan ominaisuuksia Suomessa ja suomalaisessa kansassa. Pohjoismainen Vastarintaliike 

suhtautuu siis täten protektionistisesti suomalaisiin. He haluavat mielestään suojella kansaa 

rikollisuudelta ja kulttuurien yhteentörmäykseltä ajaessaan maahanmuuton lopettamista.  

 

Maahanmuutto onkin Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen mukaan ainoa väestönkasvua lisäävä tekijä 

ja politiikan kohdassa yksi viitataankin useaan otteeseen länsinaapuriin. 

 

”Vuosi 1975 oli vuosi, jolloin Ruotsista päätettiin kattavan, juutalaisomisteisessa mediassa yhteiskunnalliseksi väittelyksi 

verhotun painostusjärjestöjen toiminnan tuloksena tehdä monikulttuurinen valtio ilman kansan tukea. Pian ilmiö levisi 

myös muihin Pohjoismaihin, kuten Suomeen, jonka afrikkalaisväestö alkoi kasvaa kiihtyvällä tahdilla 1990-luvun myötä. 

Joukkomaahanmuutto on todellakin tilastollinen ongelma, ja joidenkin analyytikkojen mukaan esimerkiksi ruotsalaiset 

tulevat olemaan vähemmistö omassa maassaan jo 10–15 vuoden kuluttua. Olemme sitä mieltä, ettei ainoastaan 

maahanmuuton maltillinen rajoittaminen ratkaise ongelmaa.” 

(Vastarinta 11.1.2016). 

 

Korjausliikkeenä edellä mainitulle kehitykselle Pohjoismainen Vastarintaliike esittää, että muualta 

kuin Pohjolasta lähtöisin oleva maahanmuutto pysäytettäisiin kokonaan ja aloitettaisiin tarkka 

rajavalvonta suomalaisen geenipoolin selviytymiseksi. Valtio huolehtisi, että suuri osa ei-etnisesti 

pohjoiseurooppalaisista tai sukua pohjoiseurooppalaisille palautettaisiin lähtömaihinsa heti 

maahanmuuton pysäyttämisen jälkeen. Kuitenkin ihmiset, jotka ovat hyödyksi tai osoittaneet 

avuliaisuutta ”Pohjoista kansaa” kohtaan saisivat jäädä kunniakansalaisiksi, sillä pieni määrä 

muukalaisia ei PVL:n mukaan vaarantaisi kansan selviytymistä. Tulevaisuudessa Pohjoismainen 

Vastarintaliike perustaisi valtiollisen instituutin, joka tekisi arviointityötä erotellakseen rodullisesti 
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määrittelemään kenelle kansalaisuus annettaisiin. Arviointi alkaisi vuodesta jo edellä mainitusta 

vuodesta 1975, koskien kaikkia ”muunrotuisia ja heidän jälkeläisiään.” 

 

4.2.  Globaali sionismi 
 

Toisena poliittisena kohtana PVL näkee rikolliskapitalistisen maailmanjärjestyksen ja sionismin 

vastustamisen. Heidän mukaansa maailmaa hallitsee etniset verkostot, jotka ovat keskittäneet 

yhteiskunnallista valtaa itselleen yksityisen pankkijärjestelmän kautta. Kansainvälinen rahavalta 

nähdään Suomen itsenäisyydelle vaarallisimpana vihollisena. (Vastarinta 19.1.2016). 

 

Poliittisen manifestin kohta kaksi koostuu kahdesta osasta; Globaaliin sionistisen eliitin - sekä 

finanssikapitalistisen maailmanjärjestyksen vastustuksesta. Kohta kaksi on muihin kohtiin verrattuna 

lyhyt ja jää lukijalle epäselväksi. 

 

Globaali sionistinen määritellään suhteellisen pieneksi joukoksi ihmisiä, jotka eivät ole kansan 

valitsemia, vaan perinnön kautta paikkansa saava ryhmä, joka kontrolloi näkymättömissä maailmaa. 

Kyseinen eliitti työskentelee Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen mukaan monikulttuurisuuden, 

joukkomaahanmuuton, liberalismin ja kulttuurimarxismin puolesta. PVL:n mukaan heidän kauan 

jatkunut kontrollointi maailmasta on antanut eliitille mahdollisuuden ostaa kaiken, joka antaa 

todellista valtaa. He vastaavat järjestön mukaan rahavirrasta sekä luotonannosta ja näkevät muut 

ihmiset orjina maailmanjärjestyksessä.  

Tämän eliitin tavoitteena on ajaa Israelin valtion etuja ja horjuttaa etnisesti homogeenisia länsimaita, 

jotka voisivat muodostaa uhan eliitin valtarakenteelle. Tällainen ylivalta-ajattelu juontaa juurensa 

PVL:n mukaan tuhansien vuosien taakse ja ajatukseen juutalaisista Jumalan valittuna kansana, ”jolla 

on erityinen oikeus keskittää taloudellista, poliittista ja kulttuurista valtaa.” (Vastarinta 19.1.2016).  

 

Tarkempi määrittely ja eliitin tavoitteet jäävät epäselviksi, eikä Pohjoismainen Vastarintaliike tuo 

esiin tarkemmin vastustamiaan asioita.  

 

4.3.  Kansainväliset riistäjät 
 

Kolmantena kohtana Pohjoismainen Vastarintaliike näkee irtaantumisen kansainvälisistä 

instituutioista, kuten kansainvälisestä valuuttarahastosta, maailmanpankista sekä Euroopan unionin 
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elimistä. Pohjoismainen Vastarintaliike tarjoaa itseään vaihtoehdoksi ”monikulttuuriselle 

riistokapitalismille perustuvalle nykyjärjestelmälle.” (Vastarinta 5.2.2016).  

 

Kohdassa kolme Pohjoismainen Vastarintaliike kuvailee Pohjoismaisten valtioiden vaihtoehtoa 

nykyiselle kansainväliselle yhteistyölle. PVL haluaisi perustaa vaihtoehdon suurvaltapolitiikalle, 

jossa Pohjola olisi sotilaallisesti itsenäinen ”puskurivyöhyke” Yhdysvaltojen, Naton ja Venäjän 

välillä. Toimintaperiaatetta neutraaliudesta PVL kuvailee näin:  

 

”Venäjän ei esimerkiksi tarvitsisi pelätä lännen hyökkäystä, joka kohdistuisi Pohjoismaista, sillä 

Nato-joukot eivät olisi tervetulleita tänne. Lännen olisi puolestaan pelättävä Venäjän kostoa, jos se 

yrittäisi hyökätä Pohjoismaihin ja haastaisi neutraalin asemamme. Venäjällä ei myöskään olisi 

kannustimia yrittää valloittaa ulkopoliittisesti neutraalia ja sotilaallisesti voimakasta valtiota.”  

(Vastarinta 5.2.2016).  

 

Loppuosa politiikan kohdasta visioi tulevaisuutta, jota Pohjoismainen Vastarintaliike edistäisi valtaan 

päästyään. Kansallissosialistinen Pohjola loisi yleiseen asevelvollisuuteen perustuvan armeijan ja 

katkaisi kaikki yhteydet sekä siteet kansainvälisiin järjestöihin. Syyksi eristäytyneisyydelle ja muiden 

yhteenliittymien karttamiselle Pohjoismainen Vastarintaliike näkee osittain samat syyt, jotka esittelin 

edellisessä politiikka -kohdassa; järjestö näkee kansainväliset organisaatiot sionistisina etujärjestöinä 

ja vain eliittiä hyödyttävinä projekteina, joka sallisi mm. ”monikansallisten suuryritysten 

yksityistävän Pohjoismaiden luonnonvarat ja esimerkiksi sosiaaliset peruspalvelut. Sopimus siis 

muuttaisi valtiot yksityisiksi yrityksiksi.”  

 

”Vallankumouksen on oltava täydellinen, mikäli haluamme rakentaa kestävät valtiolliset instituutiot. 

Emme voi harjoittaa valkoisen kansan etuja vaalivaa maahanmuuttopolitiikkaa, mikäli säilytämme 

uusliberaalin, kansainvälisistä rahoitusmarkkinoista ja tuonnista riippuvaisen talousmallin.”  

(Vastarinta 5.2.2016).  

 

Pohjoismainen Vastarintaliike kannattaa vahvaa omavaraisuutta, maatalouden keskeistä roolia sekä 

investointeja tutkimukseen, joka kehityksellään palvelisi omavaraista politiikkaa. PVL haluaisi 

Pohjolan alueena olla riippumaton muista maista, mutta käydä vaihtokauppaa tai ostaa tuotteita, joita 

ei voi itse valmistaa.  
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Pohjoismainen Vastarintaliike näkee, että vahva armeija, pankkijärjestelmän kansallistaminen sekä 

omavaraisuus ovat keinoja, joilla vastustaa ja taistella globaalin antirasistisen talouseliitin painetta 

vastaan.  

 

PVL:n mukaan Japania ja natsi-Saksaa vainottiin toisen maailmansodan aikaan, samoin kuin kylmän 

sodan jälkeisenä aikana Gaddafia, Husseinia ja Etelä-Afrikkaa siitä syystä, että he kyseenalaistivat 

globaalin talouspoliittisen yksityiset edut. (Vastarinta 5.2.2016).  

 

Omavaraisuus toisi PVL:n resursseja, työvoimaa sekä inhimillistä pääomaa, sekä lisäksi 

mahdollisuuden ehkäistä luottokuplia ja taantumia. Pankkijärjestelmän kansallistaminen taas toisi 

mahdollisuuden rahanluontioikeuteen, julkisrahoitteisiin investointiohjelmiin ja inflaation hallintaan. 

Kaikilla näillä uudistuksilla yhteiskunnassa pyrittäisi turvaamaan pohjoismaisen kansan 

selviytyminen ja kukoistaminen. 

(Vastarinta 5.2.2016). 

 

4.4. Kansallissosialistinen huominen 
 

Poliittisen manifestin neljäs kohta on kohdista monivaiheisin ja politiikkaa määrittelevin. Siinä 

käsitellään valtion, kansalaisen, demokratian, hallinnon ja sananvapauden roolia 

kansallissosialistisessa Pohjolassa. Artikkeli on yhdeksänosaisesta manifestista pisin ja eniten 

maailmankatsomusta määrittävin. 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike ajaa uutta valtiomuotoa vaihtoehtona edustukselliselle demokratialle. 

PVL valtaan päästessään ajaisi koko kansan kattavaa meritokratiaa, joka ohjaisi päätösten tekemistä. 

Meritokraattisesti valitut edustajat linjaisivat asioista päätöksenteon yhteispohjoismaalaisessa 

parlamentille ja senaatissa. Järjestö myös korostaisi kansanäänestyksiä poliittisen ohjauksen 

keinoina. Kuitenkin tärkein ja oleellisin valtion päämäärä kansallissosialistisessa Pohjolassa olisi 

kansan selviytyminen ja kehittyminen. PVL:n mukaan valtion on mukauduttava kansansa rodullisiin 

ominaisuuksiin ja kulttuuriin. Toimittava niin kuin kansalle on kokonaisuutena parhaaksi. 

Toimivuutta ei tulisi mitata bruttokansantuotteella, vaan sen mukaan, kuinka se mukautuu kansan 

hyvinvointiin ja selviytymiseen.  
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Rodulla on keskeisin merkitys myös kansalaisuuden määrittäjänä. Kansalaiseksi Pohjoismainen 

Vastarintaliike määrittelee henkilön, jonka molemmilla vanhemmilla on pohjoismainen kansalaisuus. 

On kuitenkin mahdollista, että vain toinen vanhempi on pohjoismainen kansalainen ja toinen 

läheisesti olevaan kansaan kuuluva. Kuitenkaan kenen tahansa ei annettaisi muuttaa pohjolaan, vaan 

ainoastaan henkilöiden, jotka ovat rodullisesti läheisiä ja olisivat vannoneet uskollisuutta valtiolle. 

Tietyt erirotuiset, jotka ansioituisivat taistelussa Pohjolan puolesta, tai muuten palvelisivat 

kansallissosialistista asiaa, saisivat elää alueella kunniakansalaisina.  Kansalaisuus voidaan myöskin 

poistaa, mikäli uskollisuutta osoitetaan vieraalle valtiolle tai intressit eivät palvele Pohjolan etua. 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike suhtautuu negatiivisesti puolueisiin ja demokratiaan. Puolueet ovat 

järjestön mukaan kansaan välinpitämättömästi suhtautuvia ja valtamedian sekä pankkilaitoksen 

puoltajia, jotka edustavat ainoastaan vihamielistä politiikkaa. Demokratia ja parlamentaarinen 

demokratia täten on haitallinen voima kansalle, sillä eri puolueet edustavat eri intressiryhmiä. Näin 

ollen poliittinen työ johtaa ”kinasteluun puolueiden välillä ennemmin kuin todelliseen positiiviseen 

muutokseen kansalle.”  

 

Demokratia on ”synonyyminä rappiolliselle ja sionistien hallinnoimalle järjestelmälle länsimaissa.” 

Näkemystään Pohjoismainen Vastarintaliike perustelee, että demokratia elää sanana ja ilmiönä 

muutosta, joka menee jatkuvasti huonompaan suuntaan: 

 

”Harvat ihmiset olisivat sata vuotta sitten tukeneet demokratiaa, jos he olisivat tienneet, että tämä 

merkitsisi esimerkiksi rodullisesti erilaisten ihmisten joukkomaahanmuuttoa tai sitä, että oma 

kansamme joutuu kärvistelemään omassa maassaan. He tuskin tiesivät sitäkään, että demokratia toisi 

mukanaan yleistä moraalista rappiota ja seksuaalisesti poikkeavien henkilöiden orgioiden kaltaisia 

festivaaleja kaduillamme. 

Tänä päivänä sanaa demokratia käytetään järjestelmän propagandassa kaikesta, mitä toivotaan 

saavutettavan. Demokraattinen oikeus on nykyään esimerkiksi se, että kaksi homoseksuaalia voi 

avioitua keskenään ja adoptoida lapsia. Homoseksuaalisuuden vastustaminen ilmiönä on nykyään 

yhtä kuin ’demokratian vastaisuus’. Propagandassa pyritään yleisestikin leimaamaan 

epädemokraattiseksi tai demokratian vastaiseksi kaikki, mikä jollakin tavoin kyseenalaistaa nykyisen 

kehityksen. Demokraattina oleminen tarkoittaa tänään käytännössä sitä, että olet – tietoisesti tai 

tiedostamatta – seuraaja sille sionistiselle eliitille, joka hallitsee länsimaailmaa ja näiden ajamaa 

kansanmurhan politiikka.”  

(Vastarinta 22.2. 2016). 
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Edellä mainittuihin PVL:n kriteereihin perustuen muun muassa Suomea kuvataan huonoimmaksi 

mahdolliseksi valtioksi. Rikolliseksi ja mielipuoliseksi, sillä Pohjoismainen Vastarintaliike kokee 

nykyisen politiikan vievän kansaa sukupuuttoon. Valtio on Pohjoismaiselle Vastarintaliikkeelle keino 

kulttuurin luomiselle ja säilytykselle. Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen tulevaisuuden valtio on 

auktoritaarinen muttei totalitaarinen.” (Vastarinta 22.2. 2016).  

 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen hallinto koostuisi meritokraattisesti valitusta johtajistosta, joka 

ajaisi koko kansan hyvinvointia. Hallitsemisjärjestelmä muistuttaa jonkin verran yhdysvaltalaista 

kaksikamarista järjestelmää, johon kuuluu parlamentti ja senaatti sekä presidentti.  

 

Senaatin tehtävä olisi kansallissosialistisessa Pohjolassa valita kansalle johtaja suljetulla 

äänestyksellä. Senaatti valikoituu Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen johdon valitsemista henkilöistä, 

jotka ovat ”lähtöisin yhteiskunnan eri osa-alueilta ja siviilihallinnon asemista, kuten yrityksistä, 

tieteellisistä laitoksista ja pohjoismaisista puolustusvoimista. Senaattorit valittaisiin näin ollen 

henkilöistä, jotka ovat johdonmukaisesti ansioituneet työssään yhteiskunnassa kansan parhaaksi.” 

Senaattorit toimisivat myöhemmin johtajan ministereinä ja neuvonantajina. Senaatilla on lisäksi valta 

erottaa yksittäisiä senaattoreita tai johtaja, ”mikäli tilanne näin vaatii”. 

 

Johtajaksi valittaisiin elämässä ansioitunut henkilö, joka olisi ”käynyt läpi koettelemuksia ja 

osoittanut harkintakykyä paineenkin alla. Hänellä tulisi olla vankka luonne ja häntä pidetään 

lahjomattomana”. Tehtävänään johtaja tekee tulevaisuutta koskevia päätöksiä nopeasti ja tehokkaasti 

ilman tarpeetonta byrokratiaa ja koko kansan parasta ajatellen.  

Parlamentti valittaisiin Pohjolan kansalaisista kansanäänestyksellä paikallisten henkilövaalien kautta. 

Parlamentti toimisi lakeja säätävänä elimenä, joka käsittelee poliittisia kysymyksiä ja toimii kansan 

äänenä senaatissa. Lisäksi kansallissosialistisessa Pohjolassa otettaisiin käyttöön ”sveitsiläistä suoraa 

demokratiaa muistuttava järjestelmä”, joka toisi kansanäänestykset tasapainottamaan entisestään 

senaatin ja johtajan valtaa suhteessa kansalaisiin. Samankaltainen järjestelmä toimisi samalla tavalla 

kunnallisella tasolla  

 

Samassa kappaleessa käydään myös läpi vallan perimisen ja sananvapauden asioita lyhyesti. 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike haluaa tuoda kaikille kansalaisille samat mahdollisuudet ja 

velvollisuudet. Tasapäistäminen tapahtuisi järjestön mukaan rajoittamalla vallan periytymistä. PVL 
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näkee, että rikkaat ja vaikutusvaltaiset, eliittiin kuuluvat jäsenet, ”ovat käyttäneet vallan periytymistä 

läpi historian vallan säilyttämiseksi”. Periminen nähdään primitiivisenä, itsekkäänä ja epävarmana, 

sillä jälkikasvu ei välttämättä omaa vanhempiensa kykyjä johtaa tai moraalisia käsityksiä. Halutaan 

tuoda kykyjen ja kansanyhteisön käyttöön mahdollisuus valtaan, joka on ollut periytyvää sukujen 

kesken. Kuitenkaan perimysoikeutta ei haluta rajoittaa, vaan ainoastaan rajoittaa henkilöitä, jotka 

perimisen kautta saisivat valtaa ja resursseja kansan kustannuksella. 

 

PVL näkee, että sananvapaus, joka nykyisessä muodossaan kieltää uhkaukset henkilöitä ja ryhmiä 

vastaan, on sananvapautta rajoittavaa. Ei siis täten ole valtiota, jossa vallitsisi täydellinen 

sananvapaus. Nykydemokratioissa nähdään, että vähemmistöjä suojellaan ja samalla sorretaan 

kansaa, joka ei saa kyseenalaistaa vallankäyttäjien toimia ja tarkoitusperiä. Esimerkkinä 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen mukaan on kiihottaminen kansanryhmää vastaan, joka tulisi 

korvata ”laeilla kansalle vihamielisestä ja kumouksellisesta propagandasta ja toiminnasta” koskien 

pääosin mediaa ja muita mielipiteisiin vaikuttavia tahoja. (Vastarinta 22.2. 2016). 

 

4.5. Tiedotusvälineet 
 

Viides kohta liittyy tiedotusvälineiden informaation tuottamisen rooliin. Pohjoismainen 

Vastarintaliike kokee, että tiedotusvälineet ovat ”ulkomaisten pankkien ja muukalaistaustaisten 

sukujen vallassa”, joka on johtanut siihen, että kansalaiset eivät saa oikeaa tietoa, vaan media tuottaa 

suomalaisvastaista propagandaa. Tällä olisi pitkällä aikavälillä kansalle ja rodulle tuhoisia seurauksia. 

Median tulisi näin ollen toimia valtion alaisuudessa, ei yksityisomisteisesti. (Vastarinta 7.3. 2016) 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike näkee median juutalaisille uskollisena mielipidemonopolina, joka 

aivopesee pohjoismaalaisia monikulttuurisuudella ja kulttuurimarxistisilla aatteilla. Tällaisen valta-

asema on murrettava, jotta kansa säilyisi. Järjestö näkee, että media mustamaalaa rikollisiksi 

pohjoismaalaisia, jotka protestoivat ”valkoista kansanmurhaa” vastaan. Tämä tapahtuu juuri 

”kulttuurimarxismia ja muita tuhoisia ideologioita propagoimalla”. Media toimii PVL:n mukaan näitä 

kansallismielisiä voimia vastaan vihamielisellä tavalla. Median toimijat eivät ole kansan valitsemia, 

vaan PVL:n mukaan vieraiden voimien kontrolloimina, niin propaganda saa kansalle vihamielisiä 

muotoja. Rikkaiden ostaessa mediatilaa he voivat kontrolloida kansalaisten ajatuksia. 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike ajaa mediaa kansalle alisteiseksi, avoimemmaksi ja 

läpinäkyvämmäksi. Nyt se toimii PVL:n mukaan yhtenä valtiomahdeista ja näin antaa 
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mahdollisuuden kontrolloida ihmisten ajatuksia. Medialla ei olisi oikeutta kansallissosialistisessa 

Pohjolassa toimia kansalle vihamielisellä tavalla, vaan kansaa palvelevana epäkohtien ja korruption 

paljastajana. (Vastarinta 7.3. 2016). 

 

4.6. Luonto 
 

Kuudennessa manifestin kohdassa korostetaan luonnon ja eläinten riiston roolia. Pohjoismainen 

Vastarintaliike vastustaa ympäristön välinearvoa ja haluaa vaikuttaa olennaisesti 

ympäristönsuojelulakeihin. 

 

PVL näkee monikulttuurisuuden ja kansainvälisen riistokapitalismin aiheuttaman luonnonresurssien 

riiston rikoksena luontoa vastaan. Nykyiset eliitin ideologiat ja järjestelmät kieltävät luonnon ja 

katsovat, että ihminen on luonnon ulkopuolella. 

Luonnonmukaisten olosuhteiden tulisi korvata ”loismainen ajattelutapa, joka imee maapallon 

resursseja, tuhoaa metsiä ja kohtelee luontoa muutenkin halveksuen – joko levennellään omalla 

elämäntyylillä tai tehdään rikkaista yhä rikkaampia”. 

 

PVL haluaisi kieltää myös eläimiin kohdistuvan väkivallan, kieltää kosher ja halal -tuotteet, 

 Kieltää eläinkokeet ja lisätä kotoperäisen lajien suojelua. Myöskään suurkaupunkeja ei pidetä 

terveenä elinympäristönä ihmiselle, vaan ennemminkin nähdään ”poliittisen ja taloudellisen 

korruption keskuksina”. PVL rohkaiseekin asumaan alueilla, joilla on vaivaton yhteys luontoon. 

(Vastarinta 15.3. 2016). 

 

 

4.7. Valtion rooli 
 

Seitsemännessä kohdassa kuvaillaan kansallissosialistisen valtion rakentamista. Resurssit halutaan 

jakaa kaikille ja pitää yllä vahvaa sosiaalista turvaverkkoa ja valtion kontrollia. Pohjoismainen 

Vastarintaliike myös erottelee oman kansallisen sosialisminsa vasemmistolaisesta, joka perustuu 

”kansankokonaisuuteen eikä luokkataisteluun”; PVL haluaa saada eliitin sekä yhteiskunnallisesti 

heikossa asemassa olevat työskentelemään kansan yhteisen päämäärän eteen.  

 

Tämä kansankokonaisuus tulisi korvaamaan materialismin ja yksilökeskeisyyden nyrkkisäännöllä 

”mikä on kansalle parasta”. Kansallissosialistisessa Pohjolassa kaikilla olisi paikka täytettävänä ja 
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jokaisen ainutlaatuisia kykyjä ja valmiuksia hyödynnettäisiin parhaimmilla mahdollisilla tavoilla. 

Yksi kansankokonaisuuden edellytyksistä olisi PVL:n mukaan monietnisen yhteiskunnan 

purkaminen. Nykyisessä yhteiskunnassa syntyy Vastarintaliikkeen mukaan rotujen omia 

yhteiskuntaryhmiä, joilla on omat etniset intressinsä ja tämä on ”tuhoisaa kansan yhtenäisyyden 

kannalta”. (Vastarinta 27.4. 2016) 

 

Kansallissosialistisessa Pohjolassa jokaisella olisi oikeus ja velvollisuus työntekoon. Valtion 

tehtävänä olisi vaalia työntekijöiden oikeuksia ja PVL näkeekin, että työn tekeminen tuottaa myös 

merkityksen tarvetta, arvokkuutta ja kansan palvelemista, pelkän rahan tienaamisen lisäksi. Laiskat 

ja haluttomat suljettaisiin sosiaalisten turvaverkkojen ulkopuolelle. 

Pohjoismainen Vastarintaliike pyrkisi kansallissosialistisessa Pohjolassa valtion ohjauksella 

laadukkaaseen koulutukseen, täystyöllisyyteen, kattavaan työnohjaukseen sekä edunvalvontaan. 

Laiskoilta taas edut leikattaisiin. Yhteiskunta myös tukisi vakavasti sairaita tai vammaisia. 

Hyvinvoinnista ja sosiaalisista suojaverkoista pyrittäisiin tekemään koko kansan kattava kysymys, 

riippumatta tuloista tai luokka-asemasta. Myös tätä kautta urheilua ja terveydenhuoltoa tuettaisiin 

valtion taholta. 

 

Kansallisen hyvinvoinnin aloilla valtio ottaisi suuren roolin. Tämä kattaa, PVL:n esimerkkien valossa 

ainakin, pankkilaitoksen, median, bussiliikenteen ja sosiaali - & terveydenhuollon. Valtion vahva 

rooli perustellaan siten, että valtio-omisteinen pankki kykenisi tarjoamaan korkovapaata lainaa, 

valtion media olisi vapaa mainonnasta, valtion bussiyhtiö voisi liikennöidä yrityksille 

kannattamattomilla seuduilla ja laadukas hoito ei olisi luokkakysymys, vaan kansalaiset olisivat 

oikeutettuja kaikki samankaltaiseen hoitoon. (Vastarinta 27.4. 2016) 

 

 

4.8. Aseet 
 

Kahdeksas manifestin kohta koskee asevelvollisuutta, armeijan roolia ja aselakeja 

kansallissosialistisessa Pohjolassa. Pohjoismainen Vastarintaliike ajaa kansalaissotilaan mallia, jossa 

jokainen asepalveluksen käynyt saisi säilyttää varusteitaan kotonaan. Jokaisen kansalaisen olisi 

sitouduttava puolustamaan valtiota sisäisiä ja ulkoisia uhkia kohtaan. Pohjoinen Vastarintaliike 

kokee, ettei aseiden suuri määrä terveessä ja geneettisesti yhdenmukaisessa pohjoisen väestössä 

aiheuttaisi rikollisuuden kasvua. 
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Uhkana nähdään muut valtiot ja kansainväliset suuryritykset, jotka haluaisivat havitella Pohjolan 

resursseja, kun luonnonvarat muualta loppuvat. PVL näkee, että maailmaa hallitsee edelleen sama 

liittouma, joka kukisti natsi-Saksan vuonna 1945. Väestönkasvun hallitsemattomuus ja öljyvarojen 

hupeneminen johtaisi Vastarintaliikkeen mukaan siihen, että ennen pitkään Pohjoisen resursseja 

haviteltaisiin. Järjestön mukaan erikseen Pohjoismaat ovat heikkoja, joten on siis osoitettava 

ulkoisille ja vihamielisille voimille, että yhtenäinen Pohjola on pelote suurvalloille. 

 

Ratkaisuna nähdään puolustusvoimien vahvistaminen ja nykyaikaistaminen parhailla mahdollisilla 

varustelulla, jonka valtio voi saada, varusmiespalveluksen pidentämisellä kahteen vuoteen sekä 

yleisesti vakiinnuttamalla yhteiskuntaan ajatus sotilaana ja rohkaisemalla sotilasuraan. 

 

 

4.9. Oikeudenmukaisuus 
 

Yhdeksäs kohta julistaa tasa-arvoa oikeusjärjestelmässä. Pohjoismainen Vastarintaliike kokee, että 

pohjoismaissa eletään ”demokratuurissa” – sananvapaudellisesti rajoittuneessa maassa, jossa 

mielipiteenvapaus on olemassa vain rajallisesti heille, jotka kannattavat monikulttuurisuutta ja 

kaikkien samanarvoisuutta. Käytännössä harjoitetaan poliittiseen mielipiteeseen kohdistuvaa vainoa 

ja vaino suunnataan heihin, jotka kyseenalaistavat eliitin ideologiat. Oikeusvaltiota värittää täten 

PVL:n mukaan mielivaltaisuus. (Vastarinta 28.5. 2016). 

 

”Tässä järjestelmässä voi joutua sosiaalisesti leimatuksi, ja siinä voi menettää työnsä tai joutua median 

mustamaalaamaksi, mikäli vastustaa monikulttuurisuutta, ’kaikkien ihmisten samanarvoisuutta’ ja muita kansalle tuhoisia 

ajatussuuntauksia.”   

(Vastarinta 28.5. 2016) 

 

Tässä ”demokratuurissa” uskonnolliset-, seksuaaliset- ja eri rotuiset vähemmistöt nähdään 

Vastarintaliikkeen mukaan enemmän suojelemisen arvoisena kuin valtaväestö. Etnisiä 

pohjoismaalaisia, jotka taistelevat kansan selviytymisen puolesta, rangaistaan PVL:n mukaan 

kovemmin kuin muita. Kiihottaminen kansanryhmää vastaan on Vastarintaliikkeen mukaan 

pohjoismaalaisia kohtaan suunnattu rotulaki, jonka suojaa nauttivat herkästi loukkaantuvat 

vähemmistöt. (Vastarinta 28.5. 2016) 
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Kansallissosialistinen pohjolan valtio olisi oikeusvaltio, jossa tasa-arvoisuus lain edessä olisi taattu 

pätevillä juristeilla ja objektiivisuusperiaatteella. Kansanpetturuustapauksia käsittelemään 

perustettaisiin erillinen kansantuomioistuin. PVL näkee nykyisen systeemin olevan ongelmallinen ja 

rikollisille ”vankilat ovat käytännössä kuin lastentarhoja”. Vastarintaliike näkee rikollisuuteen 

ongelmanratkaisun kansankokonaisuudessa; panostuksissa ennaltaehkäiseviin toimiin ja 

kuntoutusmahdollisuuksiin vankiloissa. 

 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike haluaisi korvata liberaalin demokratian kansandemokratialla, jossa 

”kunnioitetaan yksilön ilmaisunvapautta, mutta samaan aikaan tehdään selväksi, ettei kaikki vapaus 

ole varauksetonta; vapauksia tullaan rajoittamaan, mikäli niitä käytetään kansalle vihamieliseen 

toimintaan. Kansan vapautta, itsemääräämisoikeutta ja oikeutta olla olemassa tullaan arvostamaan 

enemmän kuin yksittäisten henkilöiden vapautta. Emme toisin sanoen salli sitä, että kansalle 

vihamieliset tahot käyttävät hyväksi vapaan Pohjolan kattavia sanan- ja kokoontumisvapauksia.” 

 

Tällä PVL tarkoittaa, poliittisen manifestinsa mukaan, että pohjoismaalaisen kansanmurhan 

organisoinnista tulisi laitonta, ja tähän lukeutuu myös joukkomaahanmuuton, rodunsekoituksen ja 

kansanmurhaamme muilla tavoin aktiivisesti vaikuttavat järjestöt kiellettäisiin kansalle vihamieliseen 

toimintaan perustuen.  

 

”Rikollinen valtio kasvattaa rikollisia ihmisiä” 

(Vastarinta 28.5. 2016). 

 

Rikollisuus tulisi PVL:n mukaan vähentymään yhteiskunnallisen resurssien jaon myötä; kun 

luokkaerot ovat suuret ovat myös Vastarintaliikkeen mukaan rikollistilastot sen mukaiset. 

Vastarintaliikkeen mukaan globaali valtaeliitti ruokkiikin levottomuuksia länsimaissa ja käyttää 

rikollisuuden korkeaa tasoa hyväkseen tekosyynä rakentaa valvontayhteiskuntaa ilman, että kansa 

protestoi.  

 

Kansankokonaisuudessa, jonka PVL tulisi kansallissosialistisessa Pohjolassa rakentamaan, ei olisi 

joukkomaahanmuuttoa, joten rikollisuuskin vähenisi. Kansa nähdään yhtenä perheenä, jokaisen 

kansalaisen kotina. Rikospolitiikka tulisi kuitenkin olemaan ankarampi sekä rikoksen tehnyttä 

tukevampi kuin nykyisessä yhteiskuntajärjestyksessä. PVL näkee vastuuttomana päästää lapsiin, 

eläimiin tai vanhuksiin rikoksensa kohdistaneita ”ihmishirviöitä” takaisin kaduille, kuten myöskään 
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sarjamurhaahia tai huumekauppiaita. Pohjoismainen Vastarintaliike näkee, että edellämainittujen 

kaltaiset rikolliset ovat menettäneet oikeutensa elää. Mikäli mikään vankeustuomio ei riitä 

vastaamaan tuomiota, tulisi tietyistä häikäilemättömistä rikoksista rangaista kuolemalla. (Vastarinta 

28.5. 2016). 

 

5. Analyysi: Väkivallan rooli Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen 

toiminnassa 
 

 

”Pohjoismaissa toimiva kansallissosialistinen järjestö, jonka taktiikoihin lukeutuvat niin 

ulkoparlamentaarinen aktivismi kuin myös puoluetoiminta. Vastarintaliikkeen ominaispiirteisiin 

kuuluvat ideologinen tinkimättömyys sekä se, ettei järjestö kaihda voimankäyttöä aktivistiemme 

suojelemiseksi.” 

(Vastarinta 31.5.2020, 1a) 

 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen Suomen jaoston perustamisen jälkeen alkoi nopeasti myös 

aktivismi ja väkivaltaisuudet kansallissosialistisen tulevaisuuden nimissä. Vastarintaliikkeen 

väkivalta on alkanut vuonna 2010 ja järjestö näkee väkivallan tuovan heille näkyvyyttä. PVL ilmaisee 

näin samalla ehdottomuuttaan ja pelottelevat vihollisiaan. (Vastarinta 31.5.2020, 1a). 

 

Väkivalta on ollut systemaattista ja kohdistunut pääasiassa sen poliittisiin vastustajiin. Luonteeltaan 

teot ovat pääasiassa olleet spontaaneja ja reaktiivisia. PVL:n aktivisteilla on ollut Suojelupoliisin 

mukaan ”matala kynnys reagoida eriäviin mielipiteisiin tai liikettä halventaviin kommentteihin 

väkivaltaa käyttämällä tai sillä uhkaamalla”. (Tammikko 2019, 110). 

 

Ensimmäinen tunnettu väkivaltainen isku kohdistui Pride-kulkueeseen Helsingissä 2010. Teossa 

kahdeksan Vastarintaliikkeen aktiivia hyökkäsi kulkueeseen osallistujien kimppuun. Ihmisten päälle 

suihkutettiin pippuri- ja kyynelkaasusumutetta. Kaasuille altistui 33 - ja se vaaransi 88 henkilöä, 

nuorimpana uhrina vauvaikäinen lapsi. Teosta kolme ihmistä jäi kiinni.  

Seuraavana vuonna kolme Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen aktiivia hyökkäsi kokoomuksen 

vaalitilaisuudessa puolueen järjestösihteerin kimppuun heidän provosoiduttuaan valokuvaamisesta. 

Vastarintaliikkeen miehet luulivat työntekijän kuvaavan heitä Oulun torilla, joten järjestösihteeri 

pahoinpideltiin.  (Yle 10.4.2011).  
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Vuoden 2012 heinäkuussa PVL:n aktiivit pahoinpitelivät pippurisumutteella vasemmistopoliitikko 

Dan Koivulaakson hänen ”Äärioikeisto Suomessa” -kirjan esittelytilaisuudessaan. Samana vuonna 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen aktiivi pahoinpiteli Tampereella ”rasismin vastustajana pidetyn 

henkilön” hänen kotiovellaan. Henkilö tunnisti pahoinpitelijänsä ja poliisin tutkimusten perusteella 

pahoinpitelijä oli sama mies, joka aiemmin suihkutti kaasua Koivulaaksoa päin. (MTV 3.8.2015).   

 

Seuraavana vuonna 2013 Suomen Vastarintaliikkeen jäsenet hyökkäsivät edellä mainitun 

Äärioikeisto Suomessa -kirjan esittelytilaisuuden ulkopuolella ihmisten kimppuun pullokassilla ja 

puukolla varustettuna. Yhtä tilaisuuden turvallisuuden valvojaa puukotettiin. Tekijäksi paljastui sama 

henkilö, joka aikaisemmin hyökkäsi kaasusumutteella Koivulaakson kimppuun ja pahoinpiteli 

Tampereella rasismin vastustajan. Jyväskylän puukotuksen tutkinnan yhteydessä tuli selväksi, että 

Vastarintaliike piti yllä laitonta henkilörekisteriä, jossa ”ihmiset oli jaoteltu ryhmiin etnisen taustan 

ja poliittisen mielipiteen mukaan”. (MTV 3.8.2015). 

 

Vuonna 2014 Vantaan Myyrmäessä Vastarintaliikkeen aktiivit pahoinpitelivät ohikulkijan hänen 

arvostellessaan Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen sanomaa. Vastarintaliikkeen aktiivit pakenivat 

paikalta ennen virkavallan saapumista, eikä syytteitä voitu nostaa silminnäkijöiden ja todistajien 

puutteen vuoksi. Samana vuonna PVL häiritsi vasemmistoliiton vappujuhlaa Porissa savupommeilla, 

megafonilla ja sireenillä. (MTV 3.8.2015). 

 

Vuonna 2015 Jyväskylässä järjestetty mielenosoitus muuttui mellakaksi Pohjoismaisen 

Vastarintaliikkeen jäsenten havaittuaan aiemmassa Jyväskylän puukotustapauksessa olleen seurueen. 

Vastarintaliikkeen jäsenet jahtasivat sekä pahoinpitelivät aiemmin puukotettua miestä ja hänen 

kanssaan olleita sivullisia tavarataloon. Siellä pahoinpitely jatkui ja poliisin tullessa paikalle myös 

virkavaltaa vastustettiin väkivaltaisesti. Poliisi otti kiinni 32 ihmistä, joista seitsemän pidätettiin ja 14 

epäiltiin erinäisistä rikoksista, mm. mellakkaan osallistuminen, pahoinpitely tai osallisuus 

pahoinpitelyyn. (MTV 3.8.2015). 

 

PVL:n jäsenet ovat saaneet useita väkivaltarikostuomioita, mutta iskuista tunnetuin ja 

käänteentekevin tapahtui Helsingissä Asema-aukiolla syyskuussa 2016. Jesse Torniainen keräsi 

vauhtia ja kohdisti hyppypotkun Jimi Karttusta rintaan. Karttunen kaatui ja sai kallovamman, joka 

myöhemmin koitui kuolettavaksi. (SK 20.12.2016). 
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Tätä Asema-aukion pahoinpitelyä voidaan pitää Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen historiassa 

käännekohtana, sillä sen jälkeen viranomaisten suhtautuminen siihen jyrkkeni selvästi. Aikaisemmin 

viranomaiset olivat suhtautuneet PVL:n toimintaan liikkeenä, joka spontaanisti vastaa 

väkivallantekoihin, eikä tee niitä strategisina valintoina. Asema-aukion iskun jälkeen 

valtionpäämiehet, kansainväliset mediat ja viranomaiset suhtautuivat Pohjoismaiseen 

Vastarintaliikkeeseen uudella tavalla. (Tammikko 2019) 

  

Pohjoismaisen Vastarintaliike sai asialleen huomiota. Jesse Torniainen, joka tiedettiin myös 

Pohjoismaisessa Vastarintaliikkeessä Suomen Helsingin aktivistiryhmän johtajana, palkittiin 

teostaan Ruotsissa aktivistipäivillä rohkeudesta sekä uskollisuudesta. Tekijän tueksi järjestettiin myös 

keräys, epäilemättä oikeustoimia varten.  Asema-aukion teosta syytettyä Torniaista ei useiden 

tapaukseen liittyneiden seikkojen vuoksi voitu tuomita kuolemantuottamuksesta ja täten 

rikosoikeudellista syy-yhteyttä ei kyetty oikeuden mukaan näyttämään, joten epäilty tuomittiin 

törkeästä pahoinpitelystä kahden vuoden ja kolmen kuukauden ehdottomaan vankeuteen. (Yle 

22.9.2020). Tuomio koveni syyttäjän toimesta hovioikeudessa rasistisen motiivin sekä aiempien 

useiden väkivaltarikostuomioiden vuoksi.  

 

Helsingin Asema-aukiosta alkanut tapahtumien sarja on johtanut siihen, että Pohjoismainen 

Vastarintaliike on Suomessa lakkautettu oikeuden päätöksellä. Pirkanmaan käräjäoikeuden, Turun 

hovioikeuden ja Suomen korkeimman oikeuden, eli kolmen oikeusasteen käsittelyn jälkeen, korkein 

oikeus määräsi 22.9.2020 Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen lakkautettavaksi. (Yle 22.9.2020) 

 

Asema-aukion iskun sekä mediahuomion jälkeen Poliisihallitus laittoi lakkauttamisasian vireille. 

Viranomaisten taholta lakkauttamista alettiin harkita jo vuonna 2013 Jyväskylän kirjastopuukotuksen 

jälkeen, mutta asiaa ei viety eteenpäin. (Tammikko 2019, 112). 

Pirkanmaan käräjäoikeus luonnehti Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen toimintaa räikeästi hyvän tavan 

vastaiseksi. Oikeuden mukaan PVL:n laiton toiminta on ollut monipuolista ja järjestön tavoitteet 

demokraattisten arvojen vastaisia. Fyysisen väkivallan käyttö oli ollut systemaattista. Järjestön 

katsottiin myös panettelevan ja solvaavan kansanryhmiä sekä levittävän vihapuhetta. Koska PVL oli 

käyttänyt väkivaltaa ja kehottanut kannattajiaan siihen, sekä häiritsemään järjestön vastustajia, se oli 

loukannut muiden kansalaisten perus- ja ihmisoikeuksia, eikä täten toiminnan katsottu olevan enää 

yhdistymis- ja sananvapauden suojan piirissä. (Tammikko 2019, 112). 
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Korkein oikeus pysyi edeltävien oikeusasteiden kannassa ja päätti lakkauttaa Pohjoismaisen 

Vastarintaliikkeen. Perusteina ratkaisulle oli, edellä mainittuihin lisäten, että yhdistyksen toiminta ja 

tavoitteet olivat: 

 

”kansanvaltaisen yhteiskunnan perusteiden ja niiden tausta-arvojen vastaisia. -- tavoitteena oli kansanvaltaisten 

rakenteiden kumoaminen tai muiden perus- ja ihmisoikeuksien olennainen vähentäminen. Tavoitteet ja toiminta eivät 

siksi saa yhdistymisvapauden tai sananvapauden suojaa”. 

 

Korkein oikeus katsoi päätöksessään, että yhdistyksen toimintaan liittyvä väkivalta oli avoimesti 

hyväksyttyä ja, että yhdistys käytti myös sitä itse osana Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen toimintaa. 

Pohjoismainen Vastarintaliike jää historiaan toisena oikeuden päätöksellä lakkautettuna yhdistyksenä 

Pekka Siitoimen natsijärjestön jälkeen, joka 1970-luvulla lakkautettiin Pariisin rauhansopimuksen 

vastaisena. (Yle 22.9. 2020). 

 

6. Johtopäätökset 
 

Pohjoismainen Vastarintaliike on kansallissosialistinen, rotunationalistinen, 

radikaalikonservatiivinen äärijärjestö, joka haluaisi valtaan päästessään muuttaa Suomea monenlaisin 

vapautta rajoittavin tavoin. PVL käyttää manifestissaan paljon populistista retoriikkaa, joka ei perustu 

millään tavalla tieteellisiin lähteisiin tai kirjallisiin teoksiin. Manifesti käsittelee monia politiikan eri 

aihealueita suurpiirteisesti ja olettamuksella, että ”kun olemme päässeet valtaan”. Mitään 

suunnitelmallisuutta tai konkretiaa keinoista valtaan ei manifesti tarjoa. Ulkoparlamentaarisena 

poliittisena liikkeenä Pohjoismainen Vastarintaliike ei toimi demokratian raamien sisällä, vaan haluaa 

tulla valtaan kansannousun tai vallankumouksen kautta. Tämä tapahtuu informoimalla ihmisiä ja 

osoittamalla näkyvyyttään muun muassa jatkuvalla väkivallankäytöllä. Poliittinen manifesti onkin 

enemmän toiveiden ja haaveiden kaltainen suurpiirteinen dokumentti, kuten Adolf Hitlerin Taisteluni 

-kirja, jossa kerrotaan tulevaisuuden haaveista ja miten kansallissosialistinen kansa eläisi, kunhan 

valtaan päästäisiin. 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike maalaa kuvia sanotusta paremmasta ajasta, joka nähdään manifestissa 

kansallisromanttisena Suomena. Syynä kaiken huonon ja ”valkoista rotua” kurjistavan elämän takana 

nähdään globaali sionistinen eliitti ja rikolliskapitalismi. Nämä edellä mainitut tuntemattomat ja 

muuten erikseen määrittelemättömät voimat haluavat PVL:n mukaan tehdä vahinkoa suomalaisille, 
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pohjoismaalaisille ja valkoiselle rodulle joukkomaahanmuuton, liberalismin ja kulttuurimarxismin 

keinoin.  

 

Näiden ”aseiden” kautta globaali eliitti saavuttaa suurempaa valta-asemaa ja saavat maksimoitua 

etujaan sekavassa ja järjestäytymättömässä yhteiskunnassa, jossa kansa ei kamppaile vastaan. 

Pohjoismainen Vastarintaliike kuitenkin esittää itsensä eliitinvastaisena, kapinallisena vaihtoehtona, 

joka näkee tämän ”juonen” lävitse. Kuten manifestin kohdassa yhdeksän mainittiinkin, 

yhteiskunnallisen sekaannuksen aiheuttaminen on Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen mukaan osa 

suunnitelmaa valvontayhteiskunnan rakentamiselle. 

 

”Tällä hetkellä globaali valtaeliitti ruokkii järjestelmällisesti länsimaissa levottomuuksia ja 

rikollisuutta käyttääkseen niitä tekosyinä valvontayhteiskunnan rakentamiselle ilman, että kansa 

protestoi. Valvontayhteiskunnan rakentaminen etenee vauhdilla päivä päivältä.” 

(Vastarinta 28.5.2016).  

 

Pohjoismainen Vastarintaliike pyrkii muuntelemaan totuutta omaan poliittiseen agendaansa sopivaksi 

monin erinäisin yksinkertaistavin sanankääntein. He eivät vetoa poliittisessa manifestissaan 

lähteisiin, mistä tämä kansallissosialistinen totuus on peräisin. PVL ei millään tavalla taustoita tai 

kerro mistä ovat saaneet nämä tiedot tai muutenkaan kerro tarkemmin, kuinka ovat päätyneet ajamaan 

esittämiään asioita. Järjestö ainoastaan kertoo edustavansa nationalis-rodullista vastavoimaa kaikkea 

tunnettua demokraattista vastaan. Poliittiseen manifestiin tukeutuvaa maailmankuvaa globaalista 

sionistisesta eliitistä ja siihen liitännäisistä tahoista voikin luonnehtia salaliittoteoriaksi.  

 

Vastarintaliike esittää kuvan näkymättömästä ”pahuudesta”, järjestelmästä ja etnisyyteen 

perustuvasta järjestäytyneestä joukosta, jonka tavoitteena on useasti aineistossa esiin tullut valkoinen 

kansanmurha. PVL seisoo kansallissosialistisena kansan ja valkoisen rodun puolestapuhujana tätä 

repressiivisen väkivaltakoneiston voimaa vastaan. Toisin sanoen luodaan kahtiajakoinen ja 

mustavalkoinen maailmankuva, jossa vastakkain ovat liberaali, tasa-arvoinen ja ”globaalisionistien” 

kontrolloima läntinen maailma ja Vastarintaliike, joka koostuu kansallismielisistä oman maan ja 

rodun puolustajista.  Ainoana keinona, ettei pohjoismaalaiset jää politiikan ja joukkomaahanmuuton 

rattaan alle, on taistella vastaan. Argumentoinkin, että tällä tavoin Pohjoismainen Vastarintaliike 

myös oikeuttaa oman väkivallankäyttönsä politiikassa. 
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Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen manifestissa ratkaisukeinona valkoisen rodun pelastamiselle ja 

kansan suojelemiselle nähdään Pohjoismainen kansallissosialistinen yhteenliittymä nykyisten 

Pohjoismaiden alueelle. Tässä valtiossa vallitsisi johtajan hallitsema kaksikamarinen ”autokratia”, 

jossa valtion rooli ulottuisi jokaiselle elämän osa-alueelle, ihmiset valjastettaisiin palvelemaan 

kansallissosialistista järjestelmää eikä nykyisen kaltaisia vapauksia olisi enää, vaan ne korvattaisiin 

kansankokonaisuuden palvelemisella ja oman rodun sekä valtion suuruuden ylläpidolla. 

 

”Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen tulevaisuuden valtio on auktoritaarinen muttei totalitaarinen. Se 

tulee työskentelemään tehokkaasti ja laajakatseisesti koko kansan etua silmällä pitäen.”  

(Vastarinta 22.2.2016). 

 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen tavoite ja kiinnostuksen kohde ei jää epäselväksi. Lähes jokaisessa 

poliittisen manifestin kohdassa puhutaan rodusta ja sen merkityksestä. Kaikki muu nähdään 

toisarvoisena, eikä valtiollakaan tulisi olla muuta päämäärää kuin oman rodun ja kansan 

selviytyminen.  

 

Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen kuva pohjoismaalaisesta kansasta on poliittisessa manifestissa 

yltiöpositiivinen. Yhtäkään negatiivista puolta tai asiaa ei mainita, vaan jos jokin asia on 

pohjoismaissa huonosti tai pielessä, on syynä joko joukkomaahanmuutosta koituneet vaikutukset tai 

globaalin eliitin aiheuttamat vaikutuspyrkimykset. On kuin kansalla ei olisi mitään päätäntävaltaa tai 

mahdollisuuksia vaikuttaa kohtaloonsa.  

 

Tulevaisuuden kansallissosialistisessa pohjolassa, joka koostuisi PVL:n mukaan ainoastaan etnisesti 

”oikeanlaisista” ihmisistä kansalaisten tulisi olla kansalleen ja valtiolleen uskollisia ydinperheen 

luovia ahkeria yksiköitä. Kuin propagandajulistekansaa, jossa miesten tehtävänä olisi pitää Pohjola 

itsenäisenä ja naisten tehtävänä kasvattaa jälkikasvua valtion tarpeisiin. Sain itse Pohjoismaisen 

Vastarintaliikkeen manifestista kuvan, jossa järjestö haaveilee kansallissosialistisesta Spartasta. 

Miehet ovat vuosia sotilaskoulutuksessa, he saavat pitää aseensa ja heitä rohkaistaan sotilasuralle. 

Pyritään vakiinnuttamaan kansalaissotilaan rooli ja pitämään yllä taistelukuntoa. Valtio, johtaja sekä 

yhteiskunnan elimet ovat suuntaa määrittävät tekijät, ja kansan selviytyminen on tärkein päämäärä. 

Tätä agendaa naiset ovat tukemassa hyvin perinteisellä ja konservatiivisella roolilla toimiessaan 

synnyttäjinä ja kodeista huolehtijoina. Kansalaisten tulee olla rodulleen sekä valtiolleen uskollisia 

kaikissa tilanteissa, ja valtio määrittää millaiset asiat ovat sallittuja ja millaiset eivät. Esimerkiksi 
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homoseksuaalisuus, kapitalismi, kommunismi, marxismi ja monikulttuurisuuden edistäminen ovat 

kiellettyjä. Elämän tavoitteena nähdään kansankokonaisuuden palveleminen. 

 

Pohjoismainen Vastarintaliike näkee väkivallan työkaluna. Se tuo näkyvyyttä ja tuottaa reaktioita 

suuremmalta yleisöltä. Ihmiset huomaavat ja Vastarintaliikkeen kompromissittomuus ja 

äärimmäisyys jää mieleen. Väkivalta ei ole liikkeen tarkoitusperä, vaan keino päästä tavoitteisiin. 

Halutaan saada ihmiset huomaamaan ja näkemään, niin sanotusti ”avaamaan silmänsä”, että 

nykyiselle järjestelmälle on olemassa vaihtoehto, joka ei keskity päivänpolitiikkaan vaan aktivismiin 

ja toimintaan. Kuten kandidaatintutkielmassani edellä totean, tavoitteena on kaataa nykyinen 

järjestelmä, jota PVL:n mielestä kontrolloi sionistiset voimat ja rakentaa rodulliselle jaottelulle 

perustuva kansallissosialistinen Pohjola nykyisten Pohjoismaiden alueelle.  

 

Kandidaatintutkielmassani johtopäätöksenä esitänkin, että Pohjoismaisen Vastarintaliikkeen kaksi 

ideologista ulottuvuutta ovat poliittisessa manifestissa määritellyt kohdat sekä harjoitettu väkivalta. 

Nämä ulottuvuudet ovat kuin kaksi pilaria, joiden varaan toiminta rakentuu ja joiden päältä pyritään 

ponnistamaan kuvatuin keinoin kohti kuvailtua utopiaa. 

 

Vaikka Pohjoismainen Vastarintaliike on lakkautettu oikeuden päätöksellä, ei se tarkoita, että 

uusnatsismi tai järjestön edustama ajattelutapa ja ulkoparlamentaariset vaikuttamiskeinot olisivat 

lakanneet yhdistyksen mukana. Suomessa on edelleen useita muukalaisvihamielisiä äärioikeistolaisia 

järjestöjä, kuten esimerkiksi Kohti Vapautta -liike, jossa PVL:n toimijoiden tiedetään jatkavan 

kansallissosialistista toimintaa. Aatteellisten virtausten ja ideologioiden tutkiminen tulee myös 

tulevaisuudessa olemaan tärkeää, sillä vain ymmärtämällä motiiveja toimia voidaan väkivaltaa ja 

yhteiskunnallista epävakautta ehkäistä.  
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