(.

'D Tampereen yliopisto

Riitta Pouttu

UNELMIA PAREMMASTA MAAILMASTA

Pentti Linkolan perinto

Y hteiskuntatieteiden tiedekunta
Kandidaatin tutkielma
Helmikuu 2021



TIVISTELMA

Tampereen yliopisto

Yhteiskuntatieteiden tiedekunta

RIITTA POUTTU: Unelmia paremmasta maailmasta:
Pentti Linkolan perintd

Kandidaatin tutkielma, 42 s., 2 liites.

Historia

2/2021

Pentti Linkola (1932-2020), aikansa kiistellyin suomalainen toisinajattelija, unelmoi, kirjoitti ja
luennoi paremmasta maailmasta. Maailmasta, jossa luonnolla olisi itseisarvo ja jossa ihminen toimisi
luonnon kantokyvyn méirittdimien reunaehtojen sisdlld. Kuollessaan Pentti Linkola oli 87-vuotias.
Eldessddn ristiriitaisia tulkintoja herdttinyt persoona jakoi my0s héntd muistelevien ihmisten
mielipiteitd. Tutkielmassani pyrin selvittiméén, mitkd seikat vaikuttivat siithen, ettd Linkolasta tuli

toisinajattelija, tarkastelen myos Linkolan ajan suomalaista yhteiskuntaa.

Taloudelliset prosessit, poliittiset instituutiot ja sosiaaliset litkkeet muokkaavat ja rajoittavat ihmisten
ajattelua ja toimintaa. Tehddkseni ymmérrettdviksi tutkimuksessani esille nousevia erilaisia
kokemuksia, ndkdkulmia ja asenteita, on valttdmitonta tarkastella olosuhteita, joiden vallitessa ne
ovat muodostuneet. Varsinaisten tutkimuskysymysteni taustoittamiseksi hahmottelen aluksi rakenne-
ja prosessihistoriallisen katsauksen Suomen yhteiskuntarakenteen keskeisistd muutoksista ja niiden
seurauksista Linkolan elinaikana. Linkolan henkilohistoriaa kisittelen ndkdkulmista, jotka ovat
olennaisia tarkasteltaessa Linkolan ajattelutapaa ja sen kehitystd. Katson, ettd Linkolan
poikkeuksellisen syvilliselld luontosuhteella on ollut oleellinen merkitys hdnen eliméntapansa ja

ajattelunsa muovaajana, joten tutkimuksessani painottuu Linkolan luontosuhteen kuvaus.

Alkukipind Linkolan kiinnostukselle luonnontieteisiin, luonnonsuojeluun ja tutkimukseen lienee
syttynyt kodin perintoné. Intohimoisesti lintuja tutkinut Linkola vietti paljon aikaa luonnossa, lintujen
tutkimus ja havainnointi sekd luonnon kauneus olivat hinen eldménsd syvintd sisdltod. Lintujen
lajikohtaisissa seurantatutkimuksissa paljastui huolestuttavia kannanmuutoksia ja ihmisen toiminnan

luontoa vahingoittava vaikutus. Verratessaan omia tuloksiaan muiden aikalaistutkijoiden tuloksiin



Linkola totesi tulosten olevan yhdensuuntaisia. Oli selvdi, ettd ihmisen jatkuvan kasvun ideologiaan

perustuva toiminta vaaransi luonnon hyvinvointia.

Linkolan kasvuympadristoon kuului useita yhteiskunnallisia vaikuttajia, joiden antaman esimerkin
kautta korostui tuon ajan sivistyneen ihmisen omaksuma velvoite vaikuttamiseen ja vastuuseen.
Pentti Linkolan voimakkaasti kokema vastuu luonnosta ja ihmisesti velvoitti hdnti eliménmittaisen
ajattelutyon avulla etsimddn tapaa, jolla ihminen voisi eldd sopusoinnussa luonnon kanssa elonkehin
kantokyvyn madrittdmissd puitteissa. Aluksi Linkolan teksteistd valittyi luottamus ihmisen kykyyn
korjata omia virheitddn ja tarvittaessa muuttaa eliméntapaa, joka uhkaa luonnon ja ihmisen
hyvinvointia, mutta vihitellen Linkolan usko ihmisen omaehtoiseen haluun muuttaa toimintaansa
hupeni ja Linkolan puheet jyrkkenivdt. Vuosikymmenten kuluessa Linkola opittiin tuntemaan
taitavana kirjoittajana, jonka provokatiivisia, tuhoa ennustavia kirjoituksia luettiin kiivastakin

polemiikkia heréttidneini esseind ja arvostetuilla kirjallisuuspalkinnoilla palkittuina esseekokoelmina.

Linkolan aikana elettiin suuren rakennemuutoksen, jatkuvan taloudellisen kasvun ja
kulutusyhteiskunnan aikaa. Luonnossa rakennemuutos ndkyi elinympéristojen hédvidmisena,
lajikatoina ja ilmakehén, vesistdjen ja maaperdn saastumisena. Linkolan aika oli myds vahvasti
humanistista aikaa, jonka keskidssd oli ihmisyksilo oikeuksineen ja tarpeineen. Toisinajattelija ja
luonnonsuojelija Linkola vastusti rakennemuutosta luonnolle ja ihmiselle tuhoisana, hin korosti
luonnon itseisarvoa, ihmisen ja elollisen luonnon tasa-arvoa ja elimén suojelua. Linkolan ajattelussa
kaikkea ihmisen toimintaa tulisi médrittdd luonnon kantokyvyn asettamat reunaehdot. Enemmisto
suomalaisista oli sisdistdnyt rakennemuutoksen luomat uudet arvot, eikd huoli luonnon heikentyvasti
tilasta merkittidvéasti ndkynyt poliittisessa padtoksenteossa. Linkolan ajatuksille ei hinen elinaikanaan

ollut tilausta.

Avainsanat: toisinajattelija, luonnonsuojelu, luonnon itseisarvo, luonnon herruus, paikkasuhde,

rakennemuutos, ldnsimainen luontosuhde.
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen tausta, merKkitys ja tutkimuskysymykset

Joka tapauksessa, tietysti kaiken alla, viimeiseen hengenvetoon, kytee typeristi ja epétoivoisesti
hennon hento toive, ettd maailma sittenkin minun kirjoittamisestani nitkahtaisi untuvan verran

pehmedmmiksi.!

Suomen tunnetuimmaksi toisinajattelijaksi kutsuttu Pentti Linkola oli taitava ja mukaansatempaava
kirjoittaja. Héinen tavanomaisesta jyrkidsti poikkeavat ajatuksensa, tinkiméton ehdottomuus
taistelussa luonnon puolesta ja terdvé jatkuvan kasvun ideologiaan kohdistuva kritiikkinsé tulivat
tunnetuiksi ennen muuta hinen kirjoittamiensa pamflettitekstien, lehtiartikkeleiden, esseiden ja
kirjojen kautta. Linkolan ajatukset herittivit rajua kritiikkid ja vastarintaa, mutta ne myds innostivat,

ja moni kertoi saaneensa ympéristoherdtyksen Linkolan tekstejd lukiessaan.

Pentti Linkola kuului omana aikanaan Suomen kiistellyimpien julkisuuden henkil6iden joukkoon.
Hiineen liitettyji epiteetteji olivat toisinajattelija’, luonnonsuojelija’, elimintapakalastaja®, loistava
kirjoittaja®, ympiristofilosofi®, kehityskriitikko’, ornitologi® ja syviekologi’. Linkolaa kutsuttiin
eldviksi legendaksi'®, mieheksi, joka eli niin kuin opetti'!. Hin oli Suomen ilykkoédnestysten
kestosuosikki'?> ja Suomen kansallisaarretta valittaessa vuonna 2014 Helsingin Sanomien lukijat

4dnestivit hinet neljinnelle sijalle.'?

! Linkola, Suomen Kuvalehti 2.9.1983.

2 areena.yle.fi/1-50496410. Luettu 12.1.2021.
3 areena.yle.fi/1-50496410. Luettu 12.1.2021.
4 Iltalehti 5.4.2020.

5 [lta-Sanomat 6.4.2020.

® Itd-Hame 5.4.2020.

7 Turun Sanomat 5.4.2020.

8 yle.fi/uutiset/3-11293151 Luettu 12.1.2021.
° Keskisuomalainen 23.8.2014.

10 Kylénpéd 2017.

' Apu 31.8.2017.

12 Helsingin Sanomat 8.12.2013.

13 Helsingin Sanomat 8.12.2013.



Toisaalta Linkolaa kutsuttiin my®s hulluksi'?, ekofasistiksi'”, ihmisvihaajaksi'®, tuhon profeetaksi'’,
ekoterroristiksi'®, kansanmurhia ja natseja ihailleeksi totalitaristiksi!® ja itsediin loputtomasti
toistavaksi provokaattoriksi2®. Hinen valtavirrasta poikkeava eldmintapansa ja jyrkit mielipiteensi

antoivat aihetta syvihaastatteluille, mutta myds sensaationhakuisille toimittajille.

Viimeisind vuosinaan Linkola ei endd juuri kirjoittanut, antanut haastatteluja tai halunnut tavata uusia,
hinen kanssaan keskustelemaan pyrkivid ihmisid. Siitd huolimatta Linkolan nimi vilahteli
edelleenkin tiedotusvilineissi: Linkola ei ldhde presidentin linnan itseniisyyspaivdjuhliin®!, Linkola
ei endd aio menni saunaan®’, Linkolan mielipide ilmastonmuutoksesta®’, pakolaiskysymyksesti>*,

koronapandemiasta®. Linkolan ajatukset ja mielipiteet kiinnostivat suomalaisia loppuun saakka.

Linkolan kuoleman ajoittuminen keskelle koronapandemiaa ja siitd johtuvaa poikkeustilaa rajasi
siunaustilaisuuden saattojoukon sallittuun kymmeneen?®. Poikkeustilan keskelli suomalaiset
kuitenkin muistelivat Linkolaa ja puhuivat hidnestd. Hénestd uutisoitiin ja kirjoitettiin, vanhoja
haastatteluita esitettiin uudelleen. Linkola ja hdnen ajatuksensa ovat sdilyttdneet ajankohtaisuutensa

vuosikymmenid, ja ovat sitd edelleenkin. Se antaa tutkimukselleni taustan ja merkityksen.

Tutkielmassani on kaksi tutkimuskysymystd. Ensimmadiseen tutkimuskysymykseen, mitkd seikat
vaikuttivat siihen, ettd Linkolasta tuli toisinajattelija, pyrin vastaamaan kuvaamalla Linkolan ajan
suomalaista yhteiskuntaa ja Linkolan henkilGhistoriaa. Toiseen tutkimuskysymykseen, mité
aikalaisten nidkemykset ja muistot Pentti Linkolasta kertovat siitd ajasta ja siitd suomalaisesta
yhteiskunnasta, jossa Linkola eli, etsin vastauksia 1dhinné tiedotusvilineistd kerdtyn materiaalin ja

haastattelututkimuksen avulla.

Linkolan aikalaisten nikemyksid Linkolasta kerdsin haastattelemalla kahtatoista hédnet pitkddn

tuntenutta henkilod. Tiedotusvilineistd tallensin Linkolan kuolemaan liittyvid uutisointeja,

14 Parnasso 2/2005.

15 Turun Sanomat 5.4.2020.

16 Apu 31.7. 2017.

17 https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d02380b-5fdb-4d05-8 7e2-e4ac8b93tb47. Luettu 12.1.2021.

18 https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d02380b-5fdb-4d05-87e2-e4ac8b93fb47. Luettu 12.1.2021.

19 https://www.satakunnankansa.fi/kolumnit/art-2000007121060.html. Luettu 12.1.2021.

20 https://www.mtvuutiset.fi/haku?query=pentti%?20linkola%200n%20kuollut. Luettu 12.1.2021.

21 Tlta-Sanomat 27.11.2018; Iltalehti 27.11.2018; MTVuutiset 27.11.2018; Aamulehti 29.11.2018.

22 Tlta-Sanomat 26.5. 2018

23 lkka -Pohjalainen 2.4.2019; Ilta-Sanomat 12.11.2019; Aamulehti 5.4.2020.

24 Helsingin Sanomat 16.8.2017; Apu 11.4.2020.

Zhttps://kulttuuritoimitus.fi/artikkelit/artikkelit-henkilot/pentti-linkola-ei-nae-toivoa-ei-yksi-virus-juuri-mitaan-muuta/ .
Luettu 12.1.2021; Iltalehti 5.4.2020; Luonnonsuojelija 15.5.2020.

26 Henkilokohtainen tiedonanto siunaustilaisuudessa laulaneelta Pertti Saurolalta 22.4.20 Riitta Poutulle.



https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d02380b-5fdb-4d05-87e2-e4ac8b93fb47
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d02380b-5fdb-4d05-87e2-e4ac8b93fb47
https://www.satakunnankansa.fi/kolumnit/art-2000007121060.html
https://www.mtvuutiset.fi/haku?query=pentti%20linkola%20on%20kuollut
https://kulttuuritoimitus.fi/artikkelit/artikkelit-henkilot/pentti-linkola-ei-nae-toivoa-ei-yksi-virus-juuri-mitaan-muuta/

muistokirjoituksia ja artikkeleita. Haastattelujen ja tiedotusvilineisti poimittujen nidkemysten
perusteella hahmottui kaksi henkilokuvaa Linkolasta, seké julkinen ettd yksityinen. Analysoimalla
Linkolaan liittyvid muistoja, nikemyksid ja henkilokuvia pyrin 10ytdmdin vastauksen toiseen
tutkimuskysymykseeni. Hypoteesini on, ettd Linkolan julkisuuskuva ja kuva, joka muodostuu
Linkolan henkilokohtaisesti tunteneiden ihmisten haastattelujen perusteella, eroavat toisistaan.
Linkolaan liittynyt julkisuus, josta kuolemaan liittyneen uutisoinnin ja muistokirjoitusten
julkisuuskuva muodostuu, on monen Linkolan henkildkohtaisesti tunteneen mielesté toisinaan ollut
puutteellista, joskus perdti virheellistd. Toinen hypoteesini on, ettd este Linkolan ajattelun
ymmartdmiselle on ldnsimainen ajattelutapa. Lansimaisessa ajattelussa luonnolla ei ole itseisarvoa
eikd oikeuksia, luontoa arvioidaan ihmisen asettamista arvoista kdsin. Thmisen ajatellaan olevan

luomakunnan herra.?’ Linkolalle luonto ja ihminen kuuluivat samanarvoisina samaan elonkehin.*®

Historiantutkija Jorma Kalelan mukaan vastuullisen historiantutkijan velvollisuus on tehdd menneille
toimijoille oikeutta selvittimalld, millaiset nikemykset saivat ihmiset toimimaan siten kuin he
toimivat. Linkolan tunteneita henkil6itd haastattelemalla pyrin selvittdmiin, mitd tiedetddn Pentti
Linkolasta  osin  ristiriitaisen  julkisuuskuvan  takana. Linkolan  omiin teksteihin,
havaintopdivékirjoihin ja osaksi myds haastatteluihin perustuen rekonstruoin Pentti Linkolan
itseymmarrystd tavoittaakseni hdnen késityksensd hidnen omista olosuhteistaan ja selvittddkseni
hiinen toimiensa tarkoitetta.”” Linkolan pitkéin tunteneiden henkildiden seki Linkolan omien tekstien
avulla pyrin siis, kuten  Leopold von Ranke klassisesti kysymyksen jo 1800-luvulla muotoili,
Linkolan suhteen selvittimééin, miten asiat oikein olivat erotukseksi siitd, miten asioiden vaitetdn tai
uskotaan olleen. Samalla tulen lisdnneeksi Linkolan henkil6on liittyvdin keskusteluun jilleen yhden

tulkinnan menneistd tapahtumista.

Tutkimuksessani analysoin ihmisten erilaisia késityksid, kokemuksia ja ndkokulmia. Markku
Hyrkkasen sanoin, on tiedettdvi jotakin olosuhteista, joiden vaikutuspiirissd ja rajoittamina esille
tulevat késitykset, ndkokulmat ja kokemukset ovat muodostuneet voidakseen ymmirtdd niiden
erilaista kisittimistd.>° Tutkielmani toisen luvun alussa kuvaan Linkolan aikana vallinneita

taloudellisia rakenteita ja prosesseja, poliittisia instituutioita ja sosiaalisia liikkeitd. Taustaksi

27 Suutala, 1995, 18,50. Topelius 1985, 563.

28 Linkola 1989, 161.

2 Kalela 2010, 42.

30 Hyrkkédnen 2002, 28 — 29, Haapala & Lloyd 2018, 10.



varsinaisille tutkimuskysymyksilleni hahmottelen aluksi rakenne- ja prosessihistoriallisen katsauksen

avulla suomalaisen yhteiskunnan muutoksia ja muutosten seurauksia Linkolan elinaikana.

1.2 Aiempi tutkimus ja tutkimuskirjallisuus

Linkolan ajattelua on tutkittu useissa opinndytetdissd, sekd Suomessa ettd ulkomailla. Hénen
ajatteluaan on analysoitu, tulkittu ja kommentoitu myos lukuisissa haastatteluissa, lehtiartikkeleissa
ja kirjoissa. Tutkimusaihettani, miksi Pentti Linkolasta tuli toisinajattelija ja mitd Linkolaan hinen
kuolemansa jdlkeen liitettyjen ndkemysten ja muistojen avulla voi pédtelld Linkolan ajan

suomalaisesta yhteiskunnasta, ei ole tutkittu.

Linkolan ja hénen aikalaistensa ajattelua, kokemuksia ja nédkokulmia tarkasteltaecssa on oleellista
tuntea olosuhteita, joissa ne ovat syntyneet. Katsauksessani Suomen yhteiskuntarakenteeseen ja
erityisesti maa- ja metsdtaloudessa Linkolan elinaikana tapahtuneisiin muutoksiin kéytin
tutkimuskirjallisuutena Pentti Haapalan toimittamaa teosta Suomen rakennehistoria,’’ Martti
Sarmelan teosta Rakennemuutos tulevaisuuteen,** Heikki Roiko-Jokelan toimittamaa teosta Luonnon

33 Juhani Koposen ja Sakari Saaritsan toimittamaa Ndlkimaasta

ehdoilla vai ihmisen arvoilla,
hyvinvointivaltioksi: Suomi kehityksen kiinniottajana,* ja Jaana Laineen, Susanna Fellmanin, Matti
Hannikaisen ja Jari Ojalan toimittamaa kirjaa Vaurastumisen vuodet: Suomen taloushistoria

teollistumisen jiilkeen.*

Luonnonsuojelun kehitystd Suomessa tarkastelen Pekka Borgin teoksen Herdttdjt, tulenkantajat ja

1,36

muutoksentekijd avulla. Merkittdvd teos tdssd tutkimuksessa on myds kulttuuriperinnon

tutkijoiden Tytti Steel, Arja Turunen, Sanna Lillbrodnda-Annala ja Maija Santikko toimittama
Muuttuva kulttuuriperint®’ ja siini erityisesti kulttuuriantropologian yliopistonlehtorin Anneli
Merildinen-Hyvérisen tutkimus menetetyisti paikoista ja niiden kulttuuriperinndstd. Maria Suutalan

8

Naiset ja muut eldimet, ihmisen suhde luontoon linsimaisessa ajattelussa®® avaa mielenkiintoisen

3! Haapala 2018.

32 Sarmela 2019.

33 Roiko-Jokela 1997.

34 Koponen & Saaritsa 2019.

3% Laine & Fellman & Hannikainen & Ojala 2019.

36 Borg 2008.

37 Steel & Turunen & Lillbroéinda-Annala & Santikko 2014.
38 Suutala 1995.



ndkokulman ekohistoriaan, jossa Linkolan unelmoimalla tavoin kaikki eldvét olennot, kasvit, eldimet

ja ihminen kohtaavat toisensa tasa-arvoisina kumppaneina.’

1.3 Aineisto ja tutkimusmenetelmat

Tutkimusaineistoni koostuu Linkolan omista teksteistd ja hdnen luontohavaintomerkinnoistddn,
Linkolasta tehdyisti haastatteluista ja elaménkerrasta, hinen kuolemaansa liittyvistd uutisoinnista ja
muistokirjoituksista sekd Linkolan pitkddn tunteneiden henkildiden haastatteluista. Linkolan
luontohavaintojen ja lintututkimuksen voimakas painottuminen tutkielman toisessa luvussa on
mielestdni Linkolan arkitodellisuuden kuvaajana perusteltua. Linkola vietti suurimman ajan
eldmdstadn ulkona luonnossa lintuja tarkkaillen ja kalastaen. On oletettavaa, ettd juuri luonnossa
vietetty aika vaikutti ratkaisevasti Linkolan ajatteluun, eldmintapaan ja suhtautumiseen yhteiskunnan
rakennemuutokseen. Linkolan eldméntapaa kuvaa hinen oma, huumorilla hoystetty nikemyksensa,

2940

jonka mukaan "Koti on paikka, jossa kdydddn tammi-helmikuussa nukkumassa.”" ja ’Perspektiivid

arvofilosofisiin pohdintoihin antavat myds tarjoutuneet tilaisuudet oleskella monia vuosia pelkéstién

muiden selkirankaisten kuin ihmisten yhteisdissi.”*!

Linkolan kuolemaa seuranneen viikon ajan kerésin tiedotusvélineistd Linkolaan liittyvéa uutisointia
ja muistokirjoituksia. Aihe sai paljon julkisuutta, joten materiaalia kertyi runsaasti.
Tutkimusaineistooni valitsin aiheesta ensimmadisend julkaistun uutisen, joka ldhetettiin osana
television Yle Uutisten uutisldhetystd. Painetuista lehdistd valitsin vuonna 2020 eniten suomalaisia
lukijoita tavoittaneet lehdet, joita olivat Kansallisen Mediatutkimuksen (KTM) tekemén tutkimuksen
mukaan Helsingin Sanomat, Ilta-Sanomat ja Iltalehti.*> My®s painetuista lehdisti tarkastelen kustakin

vain ensimmadisid, paivimadaralld 5.4. 2020 asiasta julkaistuja artikkeleita.

Tutkimuksen tiedonldhteistdi on aiheellista selvittdd, mikd esitys on kyseessd ja millaisissa

yhteiskunnallisissa ja kulttuurisissa olosuhteissa se on syntynyt.*

Heti kuoleman jélkeen tapahtuneen
uutisoinnin kdytto tiedonldhteend edellyttaa tilannetekijan huomioimista, tiedonldhteen syntytilanne
saattaa merkittavéstikin vaikuttaa uutisoinnin sisdltdon. Varsinkin muistokirjoitukset laaditaan usein

melko vakiintunutta kaavaa noudattaen. Aineistossa oli selvisti havaittavissa saman uutissisidllon

3 Suutala 1995,11.

40 areena.yle.fi/1-2629602. Luettu 12.1,2021.

41 Hiidenkivi 2001/1.

42 mediaauditfinland.fi/tilastot/. Luettu 13.10.2020.
4 Kalela 2006,71.



kertautuminen pienin variaatioin useissa eri tiedotusvélineissd. Linkolan kuolemaan liittyvassd

uutisoinnissa Yle Uutisten ensimmadiselld uutisella oli tiedon jakajana merkittava rooli.

Kesilla 2020 haastattelin my0s yhtdtoista Linkolan pitk&én henkilokohtaisesti tuntenutta henkiloa.
Marraskuun alkupuolella tapasin Linkolan muistometsdhankkeeseen liittyen Linkolan perustaman
Luonnonperintsdition suojelujohtajan, tapaamisen yhteydessa haastattelin myds hiantd. Mielestini
on perusteltua olettaa, ettd pitkén tuttavuuden myota haastateltavat omaavat jonkinlaisen késityksen
paitsi Linkolasta henkilond, myds hidnen ajattelustaan ja teksteistddn. Kaikki haastatelluista ovat yli
60-vuotiaita, joten he ovat eldneet ja kokeneet rakennehistoriallisesti saman tai samankaltaisen ajan
kuin Pentti Linkola. Haastateltavat ovat eri alojen edustajia ja heistd seitsemilld on tyOndin tai
harrastuksenaan Linkolan eldminmittainen intohimo, lintujen seuranta, tutkiminen ja/tai rengastus.
Mukana on pollo- ja kalasddksitutkija, Linkolan ldhinaapuri sekd Kuhmoisista ettd Sddksméelta;
molemmat maanviljelijoitd, pappi, metsdtalouden edustaja, puolustusvoimien kapteeni ja
ympéristoneuvos, yliopiston lehtori, kulttuurin asiantuntija, maatalouden asiantuntija, luomuviljelija
ja kalastaja, Luonnonperintosdition suojelujohtaja ja Linkolan jo edesmenneen pitkdaikaisen

retkitoverin sisar. (Liite 1.)

Haastattelu oli puolistrukturaalinen, joten kaikilta haastateltavilta kysyttiin osittain samat
kysymykset. Haastattelukysymykset (liite 2.) pyrin tekemédn viljiksi ja avoimiksi siten, ettéd
vastauksissa kuluisi kunkin haastateltavan oma “4éni”, kokemukset ja tulkinta. Jotkut haastatteluista
ronsyilivit tutkimuskysymysten ulkopuolellekin ja muuttuivat syvédhaastatteluiksi. Pitkdkestoisin
haastatteluista kesti, tosin lyhyen kahvitarjoilun keskeyttiména, viisi tuntia. Kaikkea kerddmaéni
tietoa en téssd tutkielmassa voi hyodyntid. Haastatteluajankohdalla voidaan olettaa olleen vaikutusta
haastatteluihin sikéli, ettd koronapandemian estdessd laajemman muistotilaisuuden pitdmisen, moni

haastatelluista sanoi muistelevansa mielellddn Linkolaan liittyvid menneitd tapahtumia.

Tutkimusaineistoni kisittelyssd kdytin apuvélineend uutisten, lehtiartikkeleiden ja muistokirjoitusten
analysoinnissa lahilukua ja haastattelujen analysoinnissa muistitietotutkimusta.
Muistitietotutkimuksessa painotan realistista ndkokulmaa. Olen siis kiinnostunut todellisuuden
faktuaalisesta tulkinnasta eli siitd, miten asiat menneisyydessd ovat olleet. Tarkasteltaessa
muistitietoa realistisesta ndkokulmasta etsitdén seké faktatietoa ettd muistelijan mielipiteitd ja omaa
kokemusta. Tutkimuksessa tiedostetaan, ettd muistojen sisdltd vaihtelee muistelijan mukaan.

Ongelman eliminoimiseksi muistitietoa verrataan muihin samasta aiheesta koottuihin haastatteluihin



tai kirjallisiin aineistoihin; muistitieto onkin usein muuta aineistoa tiydentivii.*/ Tutkimukseni on
laadullista tutkimusta ja tutkimusstrategiani on hermeneuttinen analyysi, jossa tulkitsemalla
yksityiskohtia  pyritddn kokonaisuuden tulkintaan ja yhd laajenevaan tutkimuskohteen
ymmarrykseen. Tédssd tutkimuksessa paddméaédrand on ymmartdd Pentti Linkolan ajattelun kehitysta ja

hinen aikansa suomalaista yhteiskuntaa.

Tutkimuksen aiheen valintaan on vaikuttanut oma positioni. Petolintujen rengastajana ja
luonnonharrastajana olen tuntenut Pentti Linkolan 40 vuotta. Aluksi kontaktit liittyivét paddosin
lintuihin, mydhemmin myo0s satunnaisiin kalastus- ja kalanmyyntipdiviin. Linkolan eldmin
loppuvuosina yhteydenpito tiivistyi. Linkolan kuolemaa edeltidneet viimeiset kolme vuotta pidimme
yhteyttd viikoittain, joskus useamminkin. Lintujen rengastajana Pentti Linkolalla, joillakin
haastattelemillani rengastajilla ja minulla on yhteistd taustaa ja yhteistd historiaa, joten joillakin
asioilla on meille yhteisid merkityksid ja ndkdkulmia, jonka kautta mahdollisesti tunnistamme
toistemme kokemuksia ja tuntemuksia. Tutkijana tiedostan tdmén position tutkimustilanteissa,

tulosten analysoinnissa ja tulkinnassa.

2. SUOMALAINEN YHTEISKUNTA MUUTTUI -
MIKA TEKI LINKOLASTA TOISINAJATTELIJAN?

2.1. Agraariyhteiskunnasta digitalisoituneeksi yhteiskunnaksi

Pentti Linkolan syntyessd 1930-luvun alussa Suomi oli hidasliikkeinen, elintasoltaan alhainen
agraariyhteiskunta, joka hénen elinaikanaan muuttui nopean teollistumisen kautta vauraaksi,
digitalisoituneeksi yhteiskunnaksi. Muutos agraariyhteiskunnasta digitalisoituneeksi yhteiskunnaksi
muutti ratkaisevasti suomalaisten arvoja, ajattelua, arkea, ja ympiristod. Muutos vaikutti
voimakkaasti koko yhteiskunnan moraalisiin ja poliittisiin rakenteisiin. Talouskeskeinen ajattelu ja
tehokkuuden vaatimus yhteiskunnassa lisdéntyi ja jokapdivdisen toiminnan ja kayttdytymisen
ohjenuoraksi ja oikeuttajaksi tuli enenevdssd médrin taloudellinen hyo6ty. Suomalaisessa

yhteiskunnassa muutos tapahtui myéhemmin kuin Euroopan suurissa maissa, kuten Englannissa,

4 Ukkonen 2006, 187 — 188.



Saksassa ja Ranskassa. Koska Suomen ldht6taso oli alhainen, muutos kdyhéstd vauraaksi maaksi

sadassa vuodessa oli enniityksellisen nopeaa.*

Muutosta kuvattiin Suomessa 1960-luvulta ldhtien késitteelld rakennemuutos. Ajanjaksolla, joka
kesti 1960-luvulta 1980-luvulle Suomen talouskasvu oli Euroopan nopeinta, ja suomalainen
maatalousyhteiskunta lakkasi olemasta.*® Yleisessd keskustelussa rakennemuutoksella tarkoitettiin
yhteiskunnallista muutosta, josta seurasi konkreettisia elimédnmuutoksia, kuten maaltapako, uusien
elinkeinojen etsiminen, peltojen paketointi ja siirtolaisuus. Viranomaisten kiyttiména késite tarkoitti
yhteiskunnan modernisoitumista, joka muutti yhteiskunnan rakenteita.*’” 1900-luvulla ihmisten
eliniki Suomessa kaksinkertaistui ja kansantulo kymmenkertaistui.*® Suomalaisten nopeasti
kohonnut bruttokansantuote henkil6d kohti nosti Suomen 1990-luvulla rikkaiden maiden, kuten

Japanin, Sveitsin ja Luxemburgin joukkoon.*

Elinkeinolla tarkoitetaan tapaa tai keinoa, jolla ihminen pysyttelee hengissd ja hankkii
toimeentulonsa. “Elinkeino on myds ihmisen luontosuhde, koska toimeentulo hankitaan viime
kddessd luonnosta, joko suoraan tai vilillisesti.”>® Elinkeinorakenteen muutosten myoti myds
ihmisten luontosuhde muuttui. On selvéi, ettd ihmisen suhde luontoon on tdysin erilainen sellaisessa
yhteiskunnassa, jossa pédasiallinen toimeentulo hankitaan esimerkiksi kalastuksella tai maata
viljelemélld kuin yhteiskunnassa, jossa ihmisen rakentama sahko- ja dataverkko on toimeentulolle
ratkaiseva.’! Elinkeinorakenteen muutokset muuttivat ratkaisevasti ja voimakkaasti myos ihmisten

eldméa ja elinympéristod.

Vield 1900-luvun alkupuoliskolla uskottiin pienviljelykseen ja maatalouteen, mutta maanviljelyksen
tehostuminen véhensi maaseudun tydvoiman tarvetta ja 1960-luvulla Suomen maaseutu alkoi
autioitua. Elinkeinorakenteen muutokset ndkyivdt suomalaisessa maalaismaisemassa tuolloin
viljelemittomind pakettipeltoina, rappeutuvina, tyhjilleen jddneind rakennuksina ja autioituvina
kylind. Monet joutuivat muuttamaan tyOn perdssd taajamiin ja siirtymddn alkutuotannosta

palveluammatteihin, jotkut l3htivit siirtolaisiksi Ruotsiin.>

4 Haapala 2006, 106 — 107, Ojala et al.: 2019,13.
46 Haapala 2006, 107.

47 Haapala 2006, 92.

48 Haapala & Lloyd 2018, 11.

4 Haapala & Lloyd 2018, 11.

0 Haapala & Peltola 2018, 170.

51 Haapala & Peltola 2018, 170 — 171.

52 Haapala & Peltola 2018, 200.



Tehokkuusajattelu alkoi ndkyd maisemassa myods metsien avohakkuiden yleistymisend. Toiseen
maailmansotaan saakka metsid késiteltiin harsintahakkuilla, joissa suurimpia puita poistettiin
médriajoin. Kustannustehokkaita avohakkuita alettiin aluksi tehdé lakisdéteisissd velvoitehakkuissa
(1939-1945), joilla turvattiin polttopuuhuoltoa. Sodan jilkeen puulla ja puunjalostustuotteilla
maksettiin sotakorvauksia ja Suomen jilleenrakentamista®, vihitellen avohakkuut muuttuivat
yleiseksi metsdnkasittelymuodoksi. Metséteollisuuden kehittyessd Suomen virallinen metsépolitiikka
muuttui ratkaisevasti. Puuntuotantoa tehostettiin ja tavoitteena oli tuottaa edullista raaka-ainetta
metsiteollisuuden tarpeisiin.>* 1960-luvulla kivi ilmi, etti 1950-luvun lopulta ldhtien olivat
vuosittaiset metsdnhakkuut ylittdneet metsankasvun mahdollistaman kestdvin poistuman. Viimeiset
niin sanotut nollarajat poistettiin ja puita alettiin hankkia myds nolla-alueilta, joilta aikaisemmin ei
korkeiden kuljetuskustannusten takia korjattu puuta. Samoihin aikoihin metsityot koneellistuivat

nopeasti ja tydvoiman tarve viheni, miki edelleen vauhditti maaseutua tyhjentéinyttd muuttoaaltoa.>

Elinkeinorakenteen muutokset, tuotannon tehostaminen ja elintason nousu toivat tullessaan
hyvinvoinnin liséiksi myds kokonaan uudenlaisia ongelmia.’® Teollistumisen edetessi ja elintason
noustessa ilman, maaperin ja vesistdjen saastumisesta tuli jatkuvasti kasvava, hallitsematon ongelma.

Uutiset lajikadoista, ympéristomyrkyisté ja ilmastonmuutoksesta tulivat osaksi thmisten arkipdivaa.

Muutoksen kokonaisvaikutuksia ihmisten hyvinvointiin ei Suomessa yleisesti kyseenalaistettu.
Suomalaiset muistivat hyvin vanhan maatalousyhteiskunnan kdyhyyden, nilkdvuodet, pula-ajan,
autonomiataistelun ja voimakkaan kokemuksen erillisyydesti ja erilaisuudesta.’’ Elintason noususta
huolimatta monet kuitenkin kokivat elinkeinorakenteen muutokset seurauksineen kielteisend, jotakin
eldamin turvallisuudesta koettiin katoavan, eikd sopeutuminen 1dhi6ihin ja taajamiin, virastoihin ja
tehtaisiin tapahtunut maalaisvéestoltd ongelmitta. Erityisesti 1960-luvun rakennemuutoksesta tehtiin
elokuvia ja Kkirjoitettiin “rakennemuutos- tai ahistusromaaneja”.’® Suhtautuminen uuteen,
talouskeskeiseen  ajatteluun  lienee  ollut  muuallakin  ldnsimaissa  samansuuntainen.
Unkarilaissyntyinen, Yhdysvalloissa eldnyt taloushistorioitsija Karl Polanyi kuvasi vuonna 1944

taloudellisen hyddyn periaatteeseen painottuvaa jérjestelméé “’saatanalliseksi myllyksi”, joka sokeasti

jauhoi hajalle olemassaolon peruselementteji.>

33 Laine 2019,132.

3 WWF-Iehti 2/2018,

3 Kerkeld 2006, 87 — 88.

36 Laine et al.: 2019, 276 — 282.
57 Haapala 2006, 106.

58 Haapala 2006, 92.

5 Polanyi 1944, 71 — 76.



Rakennemuutoksen edistdmisestd tuli virallinen yhteiskuntapoliittinen linja negatiivisista
lieveilmidistd huolimatta. 1980-luvulla muutokset olivat vidhdisempid ja poliitikot alkoivat puhua
hallitusta rakennemuutoksesta. Elinkeinorakenteen muutokset nayttivét lisddvan suomalaisten tasa-
arvoa, tuloerot pienenivit ja koulutus mahdollisti suuren sosiaalisen liikkuvuuden. Niin kutsuttu
“hallittu rakennemuutos”™ pééttyi 1990-luvun lamaan, jonka jélkeen rakennemuutoksen strategiaksi
tuli tietoyhteiskunta ja informaatioteknologiaan perustuva talous.®® Monen suomalaisen on ollut
vaikea seurata mukana oman elinaikansa muutoksissa. Jilkiteollinen, moderni maailma on
informaatiotulvassaan monimutkainen, hallitsematon ja tdynnd maailmanlaajuisia uhkia, kuten
ilmastonmuutos ja ympériston tuhoutuminen®'. Tulevaisuus, jota kohti suomalaisessa yhteiskunnassa
eri vuosikymmenind tehdyt valinnat johtivat, ei tavoitteista huolimatta ole syntynyt hallitusti
rakennemuutosten tuloksena, vaan monien ennakoimattomien tekijoiden yhteisvaikutuksen

sumimana. 62

Ympaéristoantropologi ja kulttuurijirjestelmien tutkija Martti Sarmela on kuvannut suomalaista
rakennemuutosta alkaen paikallisesta menneisyydestd ja paittyen kansainviliseen tulevaisuuteen.
Rakennemuutoksen aikana kylédldinen muuttuu organisaatiothmiseksi ja viimein tieteellisteknisen
maailmankulttuurin kansalaiseksi. Sanaa rakennemuutos on Sarmelan mukaan kiytetty Suomessa
kehityksen poliittisena taikasanana. Rakennemuutoksissa eliittiryhmien tehtdvdnd on selittda
sopeutuminen vélttdméttoméksi. Sarmela nédkee, ettdi rakennemuutoksen vastustajia pidetdén
takapajuisina ja rakennemuutoksen hidastaminen ja estiminen on kehitysjohtajien valtajirjestelméssé
kehityksen vastustajille epédtoivoinen tehtdva. Yhteiskuntakelpoisen idealistin sopii olla huolissaan
rakennemuutoksesta, mutta hinen ei1 sallita asettua vastustamaan sitéd, olipa muutoksen seurauksena

toteutuva olemassaolon jirjestys millainen tahansa.®

2.2. Mistd oli toisinajattelija tehty — Ilapsuuden ja nuoruuden
elamanpiirin vaikutteita ja arvoja

Pentti Linkola syntyi akateemiseen virkamiesperheeseen Helsingissd vuonna 1932. Lapsuuden ja

nuoruuden eldménpiiristd voidaan 10ytd4 monia yhtildisyyksid Linkolan omaksumiin arvoihin ja

0 Haapala 2006, 92 — 95.

¢! Laakkonen & Vuorisalo 2019, 292.
2Koponen & Saaritsa 2019, 381.

63 Sarmela 2019, 3 — 4.
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ominaisuuksiin, kuten tiedemiechen analyyttinen tapa suhtautua eldméédn, kiinnostus
luonnontieteeseen, luonnonsuojelu, syvdhenkisen eldmintavan arvojen korostaminen, kehittynyt

kauneuden taju, ja niin edelleen.

Linkolan isd, Kaarlo Linkola, oli kasvitieteen professori, Helsingin yliopiston rehtori, Suomen
luonnonsuojeluyhdistyksen perustaja® ja kasvitieteellisen puutarhan esimies. Aidin, Hilkka
Linkolan, puolelta Linkola oli von Fieandtin ja von Essenin aatelissukua sekéi Suolahtien sukua,®
johon kuului useita tutkijoita, oman tieteenalansa uudistajia ja yhteiskunnallisia vaikuttajia.®®
Aidinisi Hugo Suolahti oli germaanisen filologian professori ja poliitikko, joka toimi pitkdin
Helsingin yliopiston kanslerina. Hugo Suolahdesta puhuttiin aikansa “kansallisen sivistyksen
esikuvana”. Hénet oli nimetty Suomen Kulttuurirahaston kunniapuheenjohtajaksi ja monien

tehtiviensi ohella Suolahti vaikutti lukuisten tiede- ja taidepoliittisten rahastojen hallituksissa.’

Isin virka-asunto oli Kaisaniemen kasvitieteellisen puutarhan pisrakennus®®, joten kasvitieteellisesti
puutarhasta runsaine kukkaistutuksineen ja puulajikokoelmineen tuli Pentti Linkolan lapsuuden
esteettinen leikkipaikka. Kesdt perhe vietti Kariniemessd, Hugo Suolahden omistamalla maatilalla
Himeessi.* Kariniemessi Linkola sai ensikosketuksen mets#in, luonnonkukkiin, lintuihin ja metsin
eldiimiin. Han onki, kerdsi kukkia ja mansikoita ja teki tutkimusretkid ldhiympériston eliméaa
kuhisevaan luontoon. Kariniemessd vietettyjen onnellisten lapsuuskesien muisto voimakkaine
luontoeldmyksineen sdilyi Linkolan mielessd ldpi eldmdn. Suomen Kuvalehteen vuonna 1983
kirjoittamassaan esseessd hin muistelee Kariniemen 14helld sijainnutta metsdistd, korkeaa méked ja
sitd kiertdnyttd polkua, lapsuutensa lajirikasta luontoparatiisia. Hin kuvaa polunvarren loistavia
kukkaketoja ja pientareilla heloittaneita mansikoita, méienrinteen haapoja, pdhkindpuita ja
kilpikaarnapetd;jid, lehdokkien tuoksua puiden varjossa, lintujen monidanistd konserttia ja satumaista

miyrien kaupunkia.”

Kaarlo Linkola kuoli é&killisesti vuonna 1942, mikd luonnollisesti vaikutti didin ja kolmen
kouluikiisen lapsen elimiin monin tavoin.”' Tarkkamuistinen ja luonteeltaan valoisa #iti, Hilkka

Linkola, eli vuoteen 2001 toimien pojalleen my0s tirkednd siltana menneeseen aikaan, vanhoihin

%4 Sarmela 2019, 3 — 4.

% Borg 2008, 37 — 38.

%5 collan-kollanus.fi/ajankoht.html. Luettu 1.12.2020.

66 https://kansallisbiografia-fi.libproxy.tuni.fi/kansallisbiografia/henkil5/8489. Luettu 23. 11.2020.
7 Kylanpad 2017, 23.

%8 areena.yle.fi/1-2629602.Luettu 23.1.2021.

6 Kylanpad 2017, 29 — 30.

70 Suomen Kuvalehti 2.9.1983.

7 Kylanpad 2017, 54 — 58.
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sukulaisiin ja tuttaviin.”> Kulttuurilehti Hiidenkiven ensimméisessd numerossa vuonna 2001 Linkola
muisteli kaivaten lapsuutensa ja nuoruutensa ajan “vanhan sivistyneiston” vaalimia arvoja ja
ihanteita, jotka siirtyivdt sukupolvelta toiselle jo kotikasvatuksessa. Linkolan kuvaamat vanhan
sivistyneiston edustajat tyoskentelivit usein virkamiehiné yliopistoissa, opetuslaitoksessa tai kirkon
piirissd, heitd oli myds maanviljelijdsivistyneistdssd ja monissa akateemisissa ammateissa, kuten
ladkdreind, tuomareina ja apteekkareina. Kirjoituksessaan Linkola kuvaa ominaisuuksia, joita
sivistyneistd edusti. Sivistyneen ihmisen perspektiivin tuli ulottua omaa persoonaa tai omaa
perhepiirid laajempiin ympyroihin. Vastuullisuus ja velvollisuudet menivét aina vapauksien edelle,
perusperiaatteita olivat itsekuri, itsehillintd ja korkea moraali. Sivistyneen ihmisen tuli pyrkia
eettisesti ymparistoddn paremmaksi, voidakseen esimerkin kautta vaikuttaa muihin. Kéyttdytymisen
ehdottomana ohjenuorana oli empaattinen ja ystdvéllinen kdytos muita, my0s kansanihmisid ja
palvelusviked kohtaan, mahdollisen ylemmyyden sopi ilmetd vain esimerkillisend kéytokseni.
Resursseihin ndhden vanha sivistyneisto eli askeettisesti, kulutustaso oli alhainen. Rahasta ei sopinut
puhua, rahan tavoittelun koettiin olevan edelld kuvatulle syviahenkiselle eldiméntavalle vastakkainen

pyrkimys.”

Linkolan kuvaus vanhan sivistyneiston edustajasta vastaa hyvin henkilokuvauksia, joita hinen
omasta isdstddn on kirjoitettu. Kaarlo Linkolaa kuvattiin eldiméntavoiltaan vaatimattomaksi, ldhes
askeettiseksi. Hénelld kerrotaan olleen tinkiméton velvollisuudentunne, nopea késityskyky ja hyva
huumorintaju. Kaarlo Linkola muistetaan poikkeuksellisen nopeana ja kestivana kévelijana, joka teki
kaiken aikaa erittdin intensiivistd havainnoimis- ja tutkimustyotd. Hédnen luonnossa suorittamansa
tutkimustyon edellyttdma retkien lukumééara, samoin kuin koko tutkimustyon mééra ja laatu katsottiin
enndtyksellisiksi Suomessa. Helsingin yliopiston kirjastoon tallennetusta kirjeenvaihdosta kayvét

ilmi Kaarlo Linkolan laajat ja monipuoliset tieteelliset yhteydet tiedemiehiin eri puolilla maailmaa.

Luonnonsuojelu ja sen kehittdminen nousi jo varhain Kaarlo Linkolan tirkeédksi tavoitteeksi. Hén
suri luonnon raiskausta ja luonnon rikkaan monimuotoisuuden katoamista ihmisen taloudellisten
pyrkimysten vaikutuksesta. Kaarlo Linkolan mukaan myds eettiset arvot velvoittivat ihmisti
suojelemaan luontoa. Hén korosti ihmisen moninaisia velvollisuuksia luontoa kohtaan, ihmisella ei
ollut oikeutta hivittdd mitddn lajia sukupuuttoon. Kaarlo Linkola ndki luonnon merkityksen myds
thmisen kauneusaistin jalostajana. Hén katsoi oman aikansa luonnonsuojelun olevan liian akateemista

ja pyrki laajakatseisesti edistimddn luonnonsuojelun muuttamista ihmiskeskeisemmaksi,

7 Kyldnpéd 2017, 415.
73 Hiidenkivi 1/ 2001.
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yhteiskunnalliseksi ja sosiaaliseksi tavoitteeksi. Kaarlo Linkolan aloitteesta perustettiin Suomen

Luonnonsuojeluyhdistys vuonna 1938.74

Isédnsd tavoin pojasta kehittyi intohimoinen luonnossa liikkuja, mutta toisin kuin isélld, Pentti
Linkolan hellittdmittoméan kiinnostuksen kohteena olivat kasvien sijaan koulupojasta saakka linnut.
Ylioppilaaksi Linkola kirjoitti Helsingin Suomalaisesta Yhteiskoulusta vuonna 1950. Seuraavana
syksynd hin odotusten mukaisesti aloitti eldin- ja kasvitieteen opinnot yliopistossa, mutta jétti
puolentoista vuoden jidlkeen monen ylldtykseksi opinnot kesken ja heittdytyi vapaaksi
luonnontutkijaksi.”” Voidakseen keskittyd lintututkimuksiinsa ja pystydkseen viettiméiin
ulkoilmaeldmééd Linkola wvalitsi kalastajan ammatin ja toimi ammattikalastajana vuodesta 1958

vuoteen 2014.7° Ammatinvalintansa hén totesi 87-vuotiaana olleen hinelle ainoa mahdollinen.

Ammatille ei sindlldén ollut vaihtoehtoja: olen jotenkin sellainen, ettd minun on pitdnyt saada olla
ulkona eivitka sisithommat ole tulleet kysymykseen. Yliopistossa en viihtynyt ollenkaan, opinnot

oli pakko lopettaa.”’

Linkola pyrki vélttdiméén luontoa ja luonnonvaroja tuhoavia ja tuhlaavia laitteita. Kalastaessaan hin
kiytti avoveden aikaan sotuvenettd, talvella Linkola liikkui jaddllda hevosvetoisella reelld ja
potkukelkalla, kalanmyyntimatkat ja kalojen kuljetukset tehtiin hevosella, toisinaan taksilla tai
ystivien autokyydeilld. Kesdisin matkat taittuivat polkupyorilld, veneelld, kdvellen tai julkisilla
kulkuneuvoilla. Kodissa nykyajan mukavuuksia edusti radio, 1970-luvun lopulla uudessa
asuinpaikassa kdytdssd olivat sdhkovalot, levysoitin ja puhelin sekd 1980-luvun lopulla hankittu
pakastin. Ystivien hyvaa tarkoittavat, elimdd helpottavat tekniset ja luontoa kuormittavat laitteet,
kuten vesivessa ja jddkaappi, Linkola torjui aivan viimeisind vuosinaankin johdonmukaisesti ja

perdinantamattomasti.’

2.3. "Misté on tultu, missé ollaan ja minne menn&an”

Pentti Linkolaa oma elinympéristd ja siind tapahtuvat muutokset kiinnostivat jo lapsena.

Koulupoikana hin teki tarkkoja havaintoja ymparistostidén ja kirjoitti niitd muistiin, tulevaisuuden

74 Borg 2008, 38 —43.

75 https://kansallisbiografia-fi.libproxy.tuni.fi/kansallisbiografia/henkil5/8489. Luettu 23.11.2020.

76 Linkola, Timo, haastattelu 3.-4./2018.

77 Linkola 2019, 8.

78 collan-kollanus.Fi/penttilinkola.html; Klemola Olli; Riitta Pouttu, kdytinndssé ilmennyt henkilokohtainen tieto 2019.
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itsestisin selviind suunnitelmana oli tulla tiedemieheksi’®. Erityisesti tutkijanalkua kiinnostivat
numerot ja numeroiden avulla tallennetut pitkét, katkeamattomat havaintosarjat. Aina mukanaan
olleisiin muistivihkoihin hén kirjasi kotikaupungissaan Helsingissd havainnoimiaan jakeluautojen
reitteji ja numeroita sekd postilaatikoita tyhjentéineiden postiautojen linjoja ja rekisterinumeroita.®°
Hén tiesi tarkasti jakeluautojen reitit ja aikataulut, kirjasi muistiin reittien muutokset ja selvitti
muutosten syitd.®! Muistivihkoon tallentuivat myds kouluruuat ja aamunavausvirsien numerot,
joululahjat ja luetut kirjat, samoin kilometrilukemat, jotka kertyivdt koulupojan polkupydrin

matkamittariin.®?

Ympadriston ja siind tapahtuvien muutosten tarkka havainnointi ja havaintojen analysointi oli
Linkolalle ominaista koko hénen eldmédnsd ajan. Hin seurasi monipuolisesti yhteiskunnallista
kehitysté ja kehityksen aiheuttamia muutoksia. Ennen muuta Linkola havainnoi ominta ympéristdédén,
Suomen luontoa, mutta hin seurasi kiinteédsti myds tiedotusvélineiti ja ajankohtaisia tutkimuksia, luki
paljon kaunokirjallisia teoksia oppiakseen ihmisluontoa, kévi laajaa kirjeenvaihtoa ja keskusteli ja
vaihtoi mielipiteiti ihmisten kanssa, joita hin tapasi paljon erilaisissa tilanteissa ja tilaisuuksissa.®’
Linkolan kodissa kévi runsaasti vieraita, joukossa oli suomalaisia dlykkdja eri aloilta, tutkijoita,
poliitikkoja, kirjailijoita, luonnonharrastajia, maanviljelijoitd, pappeja, ja niin edelleen. Keskustelut

Linkolan kotona kiiytiin usein tydnteon ohessa, johon vieraat osallistuivat kykyjensi mukaisesti.?*

Luonnossa Linkolan erityisen kiinnostuksen kohteena olivat linnut. Intensiivisen lintujen
havainnoinnin voidaan katsoa vaikuttaneen merkittdvasti Linkolan elaméin kulkuun, vuodenkiertoon,
ammatinvalintaan ja ajattelun kehitykseen. Linkola rengasti lintuja, tutki populaatioekologiaa ja
seurasi lintujen muuttoa. Hanen havainnointi- ja retkeilyalueenaan oli koko Suomi, mutta aktiivisinta
ja pitkdaikaisinta tutkimus oli Himeessd. Hidmeen tutkimusalueen varsin mittavat tutkimustavoitteet

Linkola maééritteli seuraavasti.

Havainnoinnin tarkoituksena on ollut alueen koko pesimilinnuston runsauden ja ennen muuta
runsauden muutosten selvittdminen... Retkeilyjen suunnittelulle kautta vuosien ovat olleet

madrddvid ensinnékin vesilintuselvitykset ja toisaalta suurkololintujen ja koko petolintulajiston

7 Linkola, Hiidenkivi 1/2001.

80 yle.fi/aihe/artikkeli/2015/12/20/itse-asiassa-kuultuna-pentti-linkola. Kuunneltu 12.1.2021.

81 Klemola, Olli 11/ 2020. Klemola muisti Linkolan kertoneen selvittineensd muutosten syiti. Henkildkohtainen
tiedonanto.

82 Kyldnpid 2017, 38 — 45.

83 Haastattelut 1 — 12; collan-kollanus.fi/ajankoht.html. Luettu 11.12.2020.

8 Klemola, Olli 5/2020, Linkolaan liittyneessi keskustelussa esiin tullut henkilékohtainen tiedonanto.
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pesdpaikkojen jarjestelmaillinen seuraaminen. Tdmén ohessa olen kirjannut useimmista muista

lajeista — runsaimpia varpuslintuja lukuun ottamatta — kaikki havainnot retkireittien varrelta.®

Vuosittain kerétyistd, selkeistd ja yksityiskohtaisista maastohavainnoista kertyi lintukantoja
kuvaavia, yhtdjaksoisia seurantatilastoja yli 65 vuoden ajalta. Havainnot on kirjattu systemaattisesti
siten, etti aineisto voisi palvella suomalaisen lintukannan historiallista tutkimusta.®® Aineistonsa
parhaana osana Linkola itse piti vesilintulaskentojaan.?” Aktiivisen havaintojakson ensimmiiset
havainnot ovat kesiltd 1949 ja aineisto paittyy 2014.%% Havaintovuosiensa alkukesin, toukokuun
ensimmadisestd pdivastd heindkuun loppuun, Linkola vietti linturetkilld kaikki péivét ja yot. Matkat
Linkola liikkui soutaen, polkupyoralld tai kdvellen, vain pidemmilla siirtymilld polkupyora nostettiin
linja-autoon tai junaan. Retkilld hin oli yleensd yksin ja yOpyi teltassa, ladoissa tai taivasalla.®®
Linturetkien myo6td Pentti Linkolalle muodostui poikkeuksellisen kattava Suomen luonnon ja

maantieteen tuntemus, yksinolo antoi myds aikaa ajatella.

Palava innostus yhdistettynd kykyyn tehdd mittavaa pitkédjénteistdi maastohavainnointia nosti
Linkolan nopeasti Suomen lintutieteen kérkinimiin. Linkola kirjoitti havainnoistaan lukuisia
lintutieteellisid artikkeleita ja tiedonantoja lintu-, luonto- ja metséstysaiheisiin julkaisuihin. Linkolan
ollessa 19-vuotias hédntd pyydettiin yhdessd ystdvdnsd Olavi Hildénin kanssa kdéntimddn ja
muokkaamaan teos Suuri Lintukirja (1955) Suomen oloja vastaavaksi ja myohemmin ilmestyneeseen
teokseen Pohjolan linnut virikuvin (1963-1972) Linkola kirjoitti yhteenvedot kaikkien Suomessa
esiintyvien lintulajien muutosta, elinympiristdsti ja levinneisyydestd.”® Linkolan vaikutus on

edelleen nihtdvissd monella Suomen lintutieteen osa-alueella.”’!

Laatiessaan 86-vuotiaana yleiskuvausta lintutieteellisestd aineistostaan Linkola totesi kédyttdneensa
suuren osan elimiinsi lintuhavaintojen tekoon Suomessa.”? Ajattelunsa Linkola niki perustuneen
omiin, vuosikymmenten mittaisiin seurantatutkimuksiinsa, yhdistettyind tilastoihin ja faktoihin

Suomen luonnon, ihmisten, lintujen ja metsien tilasta.”® Pitkét, yhtéjaksoiset havaintosarjat paljastivat

85 Linkola 1974, Suomen Riista 25.,74-85.
8 Linkola, Timo, haastattelu 3. — 4./2018.
87 Linkola, Timo, haastattelu 3. — 4./2018.
88 Linkola, Timo, haastattelu 3. — 4./2018.
8 Linkola, Timo, haastattelu 3. — 4./2018.
% Linnut 3/2020, 23.

! Linnut 3/2020, 20 — 29.

%2 Linkola, Timo, haastattelu 3. — 4./2018.
% Linkola, Timo, haastattelu 3. — 4. /2018.
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vadjaamattd havainnoinnin kohteissa ja ympaéristdssa tapahtuneet muutokset ja muutosten ajankohdat.

Linkola halusi selvittdd muutosten syyt ja seuraukset.

Minun kysymykseni ovat hyvin arkisia, hyvin kouraantuntuvia. Minua kiinnostaa eldmén
ymmaértdminen ja evoluutio, myds eldmén tulevaisuus, myos sen ennustettavuus. Haluan tietid,

mist on tultu, missé ollaan ja minne menndin — ja miksi ndin on tapahtunut ja tapahtuu.”*

2.4. Syvé luonnonrakkaus ja kauneudentaju

Linkolan luontohavainnot ovat usein eldmyksellisid. Huolellisesti kirjatut muistiinpanot kertovat
vuosi vuodelta himéléisten haukkojen, pollgjen, suurkololintujen ja vesilintujen pesimituloksista
Linkolan tutkimusalueella. Ne ovat myods dokumentteja lukemattomista, vuorokausien mittaisista
keviin ja alkukesidn retkistd, joiden reitit risteilivit mutkaisia sorateité pitkin Syddn-Hé&meen pitdjien
syrjdisille takamaille, soille ja poluttomiin metsiin, rintamaille kylien ja viljelysten liepeille, jarvien
rannoille ja suuremmille selkdvesille. Linkola tutustui helposti ihmisiin ja monesta retkilld tavatusta
isdnndstd, eminnidstd, metsdammattilaisesta, kesdasukkaasta tai kyldkauppiaasta tuli elinikdinen
ystavi, jolle sddnndllisilla havaintoretkilldin kulkeneen Linkolan tapaaminen oli vuosittain odotettu

ja mieluisa tapahtuma.”

Linkolan ajankayttod, kiinnostuksen kohteita ja tunnelmia on havaintokirjojen avulla helppo
jalkikdteen seurata, vuosi vuodelta, usein jopa tunti tunnilta. Lintujen lisdksi Linkola havainnoi
monipuolisesti ymparistdddn, kuten nisdkkaitd, matelijoita, perhosia, kaloja, lumen sulamista, jaiden
paksuutta, kevitkukkien kukintaa, yliajon uhreja maanteilld, kesdn viimeisid laulajia ja
rakennuskannan kehitysti tutkimusalueellaan.”® Yksittdisten lintulajien pidemmissd kuvauksissa
valittyy lukijalle voimakkaana Linkolan poikkeuksellinen luonnonrakkaus, luonnosta haltioituminen
ja pitkédn luonnossa litkkumisen myo6té kehittynyt asiantuntemus, erdénlainen syvillinen luonnon taju,

jota aikamme ihmisistd vain harva tavoittaa.

Voiko lintujen ihailija ajatella sykdhdyttavidmpédd hetked kuin takamaiden metsissd ja soilla
pdivikauden vaellettuaan osuessaan rehevaidn puronnotkoon, jonka ldhimain koskemattomasta

kuusikosta kantautuu hurja huutelu ja sen opastamana 16ytyy jonkin ikikuusen vélitse mustana

%4 Linkolal1989,157 — 158.

% Pouttu, Pekka 11/2020, henkildkohtainen tiedonanto. Linkolan tutkimusalueella metsii ostamassa liikkunut Pouttu
kertoi kuulleensa usein, miten Linkola oli ollut taloissa pidetty ja odotettu vieras.

% Linkolan havaintokansiot.
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hédamottava risurdykkio: kanahaukan peséd, oikea linna valtavine mittoineen. Emo lentelee
kithkedna edestakaisin ja kiljuu niin, ettd metsd raikuu dénelldén, joka totisesti uhkuu alkuvoimaa.
Ja jos on onnea matkassa, saattaa koiras juuri viilettdd paikalle kasittdmattoman taitavasti tihedssa
metsdssd puiden lomitse lentoaan ohjaillen, tuomisinaan orava tai metson poika kilometrin takaa

laajoilta metsistysmailtaan.®’

Nisdkdshavainnoista, joiden tutkimuksellinen tavoite lienee kirjaamistavoista paitellen ollut
viahdisempi, vélittyy lukijalle voimakkaasti Linkolan poikkeuksellinen arkitodellisuus, kokeneen
metsidnkévijin ja luonnossa liitkkujan levollinen mutta valpas mielentila, kyky nauttia ympérdivin

luonnon kauneudesta ja ldmmin, toverillinen suhde muihin elollisiin.

Metsamyyra 18/5 1963. Illalla Kuhasaaressa pitdessini sadetta eviitd sydoden mokin verannalla

tuli 1 valpas yksil6 kirkkain silmin lattialaudoituksen raosta leipéé tavoittelemaan.

Hirvi 3/8 1963. Hangasjérven pelto vihén puolen yon jialkeen nukkumalatoni seindhirsien vélistd

3 fantastista urosta, 1 lapiosarvinen.

Hirvi 4.6.1959. Pilkédne, 2 tuppisarvista urosta Sarkijarven aukolla uhittelevan pelottomina

lumoavan kauniissa aamussa.
Metséjénis 2/5 1960 Ilamon kuusikoiden harvoilla hakkuilla 2+1 erityisen naurettavaa.

Rusakko 30/5 1967 lIllalla 1 laiha rusakko soi pitkddn rantakasvien lehtid ja heinid pienessi

hiekkapoukamassa Tenholassa (toisessa silmissé vaalea kaihi).

Kettu 16/7 1967 Laipanmaa, Tervajarvi, paljaaksihakkuulla 1 herttainen utelias penikka, piti

verkkaisesti 20 metrin etdisyyden ja pysihteli katselemaan, vililld istahtaen...”?

Lapsuuden kesdt Himeessd, nuoruusvuosien syksyt ja kevddt kymmenen vuoden ajan Signilskérilla,
Ahvenanmaan karulla saarella,” ja tuhannet polkupy®dri- jalkapatikka- ja soutukilometrit eri puolilla
Suomea!®”  kiinnittiviit Linkolan poikkeuksellisen syvisti ja ldhtemittdmisti vapaaseen

ulkoilmaeldméén ja Suomen luontoon, sen metsiin ja jarvien ulapoille.

2.5. Arvo- ja eturistiriitoja

97 Luonnon Tutkija 1954, 54.

%8 Linkolan havaintokansiot.

9 https://yle.fi/aihe/artikkeli/2018/12/05/pentti-linkola-ja-puoli-vuosisataa-radikaalia-sanomaa-luonnon-puolesta.
Linkola dokumenttiohjelmassa. Katsottu 12.12.2020.

100 [ inkolan havaintokansiot.
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Suhtautuminen tehokkuuteen ja kehitysuskoon alkoi muuttua 1960-luvulla. Osa suomalaisista alkoi
pitdd talouskasvun hintaa liian korkeana. Yhteiskunnassa syntyi sisdisid ristiriitoja, kun pyrkimys
elintason nostamiseen luonnonvaroja hyoddyntdmilld ja Iuonnonsuojelupyrkimykset joutuivat

vastakkain. 0!

Yhdysvaltalainen biologi Rachel Carson jédi historiaan rohkeana pioneerina
kyseenalaistaessaan yksipuolisen tehokkuusajattelun oikeutusta ja nostaessaan esille riskejd, joita
maksimaaliseen tehokkuuteen pyrkivdian tuotantoon saattaa liittyd. Julkaisemalla koko teollistunutta
maailmaa vavahduttaneen kirjan Acdnetén kevit (1962) Carson nosti DDT:n ja muiden
ympéristomyrkkyjen vaikutukset julkiseen keskusteluun. Helsingin Sanomat julkaisi osia ankaran
vainon kohteeksi joutuneen Carsonin ajatuksista ja tutkimustuloksista kahdeksanosaisena sarjana ja

Kustannusyhtio Tammi julkaisi vuotta myéhemmin kisinndkseni Rachel Carsonin kirjan!%%, jossa

tekijd muun muassa kysyi:

Kuka on paittanyt — ja kenelld olisi edes oikeutta sithen — lukemattomien muiden ihmisten
puolesta ja heiddn mieltddn kysyméttd, ettd hyonteisetdn maailma on jokin tavoiteltava arvo,
vaikka se olisikin hedelmiton maailma, jota ei koskaan eldvdittdisi lentdvin linnun siipien

tdydellisen ihana kuvio?'%

Rachel Carsonin kirja aiheutti monissa maissa laajan ympdristoherdtyksen. Suomessa
puunjalostusteollisuuden  elohopeapédéstot olivat jo ainakin tutkijapiireissd  herételleet

ympiristdtietoisuutta' %

, keskustelu DDT:n ja muiden ympéristomyrkkyjen vaikutuksista ja
ympiristonsuojelusta kdivi Suomessakin 1960- ja 1970-luvulla kiivaana.'® Suomalainen
ympdristolitke syntyi 1960-luvulla. Yksittdisten kohteiden suojelun lisdksi alettiin tarkastella
luonnonsuojelun ndkdkulmasta ekologiaa ja yhteiskunnallisia ilmiditd, alettiin myds rajoittaa ihmisen

toimia ja suojella luontoa ihmiselti itseltiin,'%

Toinen maailmaa kohahduttanut kirja ilmestyi
kymmenen vuotta my6hemmin vuonna 1972, Rooman klubin, kansainvélisen tulevaisuutta luotaavan
keskustelufoorumin, julkaistessa teoksen Kasvun rajat, jossa tietokonemallien avulla ennustettiin
maapallon kantokyvyn romahtavan vieston ja talouden kasvun takia, mikili kasvua ei rajoiteta.'®’
Kirja ilmestyi Suomessa Pertti Seiskarin, Kyosti Pulliaisen ja Hannu Taanilan suomentamana vuonna

1973, samaa aihepiirid késitteli myos Pertti Seiskarin ja Kyosti Pulliaisen vuonna 1972 ilmestynyt

101 Borg 2008, 134.

102 https://sananvapauteen.fi/artikkeli/54. Luettu 9.10.2020.
103 Carson 1963, 109.

104 Laakkonen & Vuorisalo 2019, 282.

105 Kemia 6/2012, 38-41; Laakkonen & Vuorisalo 2019, 274.
106 Borg 2008, 134-140.

197 Borg 2008, 137.
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teos Ympdristomme Systeemit.'®® Rooman klubin esille nostamat teemat aiheuttivat paljon
keskustelua, 1960-luvun loppupuoli ja 1970- luvun alku olivat Suomessa ravakdiden kannanottojen

ja ympiristdpamflettien aikaa.!'*’

Suomen pinta-alasta metsii on 78%.!'" Metsidin liittyy Suomessa paljon erilaisia, tdysin
vastakkaisiakin arvolatauksia ja metsien kédyttd, suomalaisten luontosuhde ja metsidluonnonsuojelu
on heréttdnyt Suomessa kautta aikojen paljon tunteita ja keskusteluja. Metsédn merkitys on iskostunut
suomalaisten identiteettiin omakohtaisten kokemusten, talouden ja taiteen kautta. Sotien jélkeinen
jélleenrakennus rahoitettiin tehostetulla metsien kaytolld, minkd johdosta viime sotien jilkeen
Suomen metsitalous ja -teollisuus on koettu myds isinmaallisena toimintana.!'! Monet merkittivisti
taiteilijoistamme ovat olleet kiintedssid suhteessa metsddn. Kirjallisuudentutkija Esko Rahikainen

kuvaa kansalliskirjailijaamme Aleksis Kived (1834-1872) kirjassaan *Metsén poika’:

Aleksis Kivi oli sananmukaisesti Metsédn poika. Metsd oli hdnen ruoka-aittansa, kirjallisen
innoituksen antaja, levollisuuden ja luonnonkauneuden tyyssija. Metsa oli hanelle my6s Jumalan

temppeli...!'?

Tunnetun tarinan mukaan sdveltdji Jean Sibelius (1865-1957) kantoi taskussaan tulitikkuaskia, jossa
oli sammalta. Halutessaan p#dstd metsdn tunnelmaan, Sibeliuksen kerrotaan avanneen askin ja
nuuhkineen metsén tuoksua.!'®> Suomen kuvataiteen “kulta-ajan” ehki tunnetuin taidemaalari, Akseli
Gallen-Kallela (1865-1931) kuvaa paljon metsdssd liikkkuneena mieskohtaista” suhdettaan
metsdluontoon, jonka hin vanhojen runojen perusteella koki jatkumona Suomen kansan tapaan elda
“herkissd suhteissa puihin”. Suhtautuminen puihin oli Gallen-Kallelan mielestd kuitenkin tuolloin jo

muuttunut.

Mutta viimeisten kuuden-, seitsemdnkymmenen vuoden kuluessa on kansamme sielunelamésti
tama luonnonrunous melkein tyystin hdvinnyt — kiitos tukkiyhtiditten herdttdman rahanhimon.
Nyt ndkee metsdn hakkaajassa raa’an ja tunteettoman teurastajan. Ja kun ndkee puun kyljessa
merkkipilkan, joka osoittaa kuolemantuomiota ensi hakkuukautena, niin tuntee sydintdnsa

kirveltdvén. Sinne ne kaatuvat, vanhanaikaisen voiman ja mahdin edustajat Suomen metsissé,

108 https://www.hs.fi/ihmiset/art-2000002874018.html. Luettu 12.12.2020.
109 Ojala, Olli 2008, 249.

10 www.luke.fi. Luettu 12.11.2020.

11 Joutsamo, Esko 2008, 206.

112 Rahikainen, Esko 2004, 216.

113 yle.fi/uutiset/3-851286. Luettu 12.11.2020.
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nuoremman kasvillisuuden jalot suojelijat ja vartijat — ja kestdé vuosisatoja ennen kuin uusia on

noussut niiden sijalle, eikd niiden veroisia nouse koskaan.’/#

Myo6s Suomen maisemia valokuvannut LK. Inha (1856-1930) koki raskaasti metsien hakkuut:

Jossain médrin metsédnhévitys etenee kuin hirmumyrsky, se lopen paljastaa yhden palstan, mutta
jéttad toisen viereen koskematta. ---Semmoista se on, kuoleman tuomio luonnossa, minne vain
kulkee — ja semmoisissakin petdjikdissd, joita on sdéstetty, on metsdnlaskijan merkki joka puun
kyljessd, ja missd ei merkkid ole, sithen kulkijan tiytyy se ajatella. Ei voi meilld endd metséssi
kavelld ajattelematta vain markkoja ja penneji. Kaikki on arvioitu, luettu ja laskettu ja odottaa

vain kirvesmiestd.'!?

Joitakin vuosikymmenid myohemmin eldneelle Pentti Linkolalle Suomen metsidtalouden
tehostuminen ja avohakkuut olivat l&hes mahdottomia kestdd. Vuosikymmenten kuluessa linnuston
seurannan myotd rakkaiksi ja ldheisiksi tulleet vanhat metsit valohdmyisine polkuineen, tuttuine
maamerkkeineen, petolintujen ja kololintujen pesdpuineen; koko metsdn rikas asujaimisto oli
muodostunut merkittdviksi osaksi Linkolan eldménpiirié ja samalla hdnen syvintd eliménsisdltoddn.
Hén tunsi pakahduttavaa surua joutuessaan kerta toisensa jilkeen todistamaan, miten vanhat,
monimuotoista eldmédd kuhisevat metsdt muuttuivat kiihtyvilld tahdilla tunnistamattomiksi
raiskioiksi, myllerretyiksi hakkuuaukoiksi ja puupinoiksi autoteiden varsille. !¢ Laajat hakkuuaukot
turmelivat my6s Suomen maisemat. Hakkuiden lisddntyessd tuntui metsddn ldhteminen Pentti
Linkolasta aina vain vaikeammalta ja 1970-luvun alkuvuosien jélkeen Linkola ei endé voinut retkeilld

7

metsdssi.!!” Tammikuussa vuonna 2018 tehdyssid televisiohaastattelussa Linkola toteaa

metsitalouden olleen hinelle suurin henkilokohtainen surun lihde hianen eldménsi aikana.''®

Luonnonystéville metsdn kohtalo on eldmén ja kuoleman kysymys. Suomi on yhtd kuin metsd,
Suomi on sen nédkdinen, kuin sen metsédturkki. On Suomi toki my0s jérvien, meren, soiden ja
tunturien maa, mutta tdysin vallitsevasti se on metsien maa — ja kaikki nuo muut

maisemaelementitkin vihintin rajautuvat metsézn.

Linkolan edesmenneiden hengenheimolaisten, Inhan ja Gallen-Kallelan, samoin kuin Linkolan

omista teksteistd vilittyy kirjoittajien kokema voimakas suru ja ahdistus, joka aiheutui metsien

114 Gallen-Kallela 1955, 109-110.

5 Tnha, 1915, Kansanvalistusseuran kalenteri. Helsinki 1914, 70.

116 Klemola Olli; Pouttu Riitta 1975-2019, Linkola mainitsi asiasta toistuvasti, henkilékohtainen tiedonanto.

117 Klemola Olli; Saurola Pertti 10/2020, henkilokohtainen tiedonanto, molemmat kysyttiessi muistivat saman
ajankohdan.

118 areena.yle.fi/1-2629602. Luettu 12.12.2020.

19 Linkola 2004, 41-42.
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hakkuiden myo6td eldméanpiiriin kuuluneiden paikkojen menetyksestd. Ihmisen paikkasuhdetta
tutkineet eri tieteenalojen tutkijat ovat korostaneet paikkasuhteen voimakasta kokemus- ja
tunneperdisyyttd. Englantilaisen maantieteilijin Tim Cresswellin mukaan koko olemassaolomme
perusta on ihmisen ja paikan vilinen suhde, sen kautta ymmirrimme ja koemme maailmaa.'?
Suomalaisen kulttuurimaantieteilijdi Pauli Tapani Karjalaisen mukaan eletyt paikat ovat
havaitsemisen ja tuntemisen vuorovaikutusta, paikat ovat tunnetiloja, joissa nykyhetki, mennyt ja
tuleva kohtaavat.!?! Kulttuuriantropologi Anneli Merildinen-Hyvirinen mérittelee paikan kokemus-

ja tunneperdiseksi kiintopisteeksi ihmisen eldmidssd, yhdeksi olemassaolon voimavaraksi ja

perustaksi. 1%

Ympariston muutoksissa on kysymys myos ajasta. Paikkojen menetysten my6td niihin liittyvét
odotukset ja niiden tulevaisuus jddvét toteutumatta, my0s osa paikkoihin liittyvdd menneisyytté
koetaan kadotetuksi. Suremme kaikkea sitd, mikd menneesséd elettynd ja koettuna on ollut 1dsnd
menetetyissd paikoissa ja sitd, mikd tulevaisuudessa jdd elaméttd ja kokematta noiden paikkojen

osalta.'?® Tami suru vilittyy monista Linkolan teksteisti.

Suomessa jokamichenoikeus sallii jokseenkin vapaan liikkkumisen toisen omistamalla maalla. Toisen
omistama alue muodostuu usein omien kokemusten, kuten retkeilyn, marjastuksen, ulkoilun tai
luontoharrastuksen kautta kokemus- ja tunneperdiseksi kiintopisteeksi ihmiselle, jolla ei ole alueen
hallinta- ja omistusoikeutta. Alueen poikkeukselliset taloudelliset arvot, luonto- tai kauneusarvot
johtavat toisinaan tilanteisiin, jossa eri osapuolten vastakkaisia ndkemyksid ja paikkaan liittyvid

erilaisia arvoja ja etuja joudutaan kriittisesti punnitsemaan.

Sukunsa perinteiden mukaisesti Linkola pyrki vaikuttamaan suomalaisen yhteiskunnan
arvomaailmaan tuomalla julki ndkemyksiddn, jotka liittyivdt maailmanrauhaan, luontoon,
luonnonsuojeluun, suomalaiseen maisemaan, ja niin edelleen. Linkola vaikutti ennen muuta
kirjoittamalla, hédn kirjoitti artikkeleita luontolehtiin, Ylioppilaslehteen ja Suomen Kuvalehteen 1950-
ja 60-luvuilta ldhtien, monet Kkirjoituksista julkaistiin myShemmin myds esseekokoelmina.
Yleisempiin tietoisuuteen Linkola nousi pasifistisella pamfletilla vuonna 1960,'?* vuosikymmenten
kuluessa hédn heritti huomiota arvioidessaan ajankohtaisia asioita oman arvomaailmansa valossa,

jossa kaikki asiat punnitaan ensisijaisesti elonjadmisen nékokulmasta. Arvomaailmansa Linkola

120 Cresswell 2004, 1, 11 — 20.

121 Karjalainen 2006a, 83-84; 2006b 38-39.

122 Merildinen-Hyvérinen 2014, 212.

123 Karjalainen 2006b, 38 — 40.

124 https://kansallisbiografia-fi.libproxy.tuni.fi/kansallisbiografia/henkil5/8489. Luettu 12.11.2020.
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médritteli syviekologiseksi norjalaisen filosofin Arnold Nassin nimeimin aatesuunnan mukaan.'?’
Syviekologisen aatesuunnan arvomaailman keskipiste ei ole ihminen, vaan elonkehédn eldmailld on

oma ihmisesti riippumaton arvonsa. 12

2.6. Vain eloonjgémisesta oli kysymys

Linkola nidki luonnonsuojelussa 1970-luvulle tultacssa saavutetut tulokset riittiméttomind. Metsien
hakkuut, rantojen rakentaminen, elinkeinoeldmin tehostuminen, aineellisen elintason nousu
edellyttiviat kaikki yhdessd ja erikseen luonnonvarojen ottamista lisddntyvdssd midrin ihmisen
haltuun ja muiden elimidnmuotojen jyrddmistd pois ihmisen tieltd.!?” Pettynyt ja turhautunut Linkola
taisteli, kapinoi, suri ja toivoi kirjoittamalla, hdn kirjoitti 1970-luvun alussa enemmaén kuin koskaan
aikaisemmin.!?8 Teksteissdin Linkola purki tuntojaan, hin antoi hupenevista elinmahdollisuuksistaan
kamppailevalle luonnolle ddnen, hin kuvasi taitavasti ja syddmeenkayvisti luonnon suurenmoisuutta
jamaalasi synkin virein luonnossa tapahtuneita ja tulevaisuudessa monien tutkijoidenkin ennusteiden
mukaan mahdollisesti tapahtuvia suuria ja pienid katastrofeja, mutta turhaan. Ratkaisuksi Linkola
ehdotti paluuta luonnon kantokyvyn maéérittelemélle tasolle. Linkolan kirjoitukset sotivat ajan
vallitsevia arvoja vastaan,'? hin tarjosi luonnon pelastamiseksi suomalaisille paluuta entiseen, miki
tarkoitti aineellista niukkuutta ja ruumiillista ty6td mukavuuksien, tavarataivaan ja helpon eldmin
sijaan. Hénelld ei ollut keinoja saada ihmisid kokemaan samaa luonnon suunnatonta arvoa ja
merkitystd ihmiselle ja siitd kumpuavaa vastuuta luomakunnan tulevaisuudesta, jota hén itse koki.
Anto Leikolan mukaan 1970-luvulla Linkola kuitenkin néhtiin jo edelldkédvijind, hinen muistettiin jo

viitti tai kymmenti vuotta aikaisemmin sanoneen asioita, joita muut sanoivat vasta mydhemmin, '3

Ei ole toista asiaa maailmassa, joka olisi niin epédtoivoinen kuin luonnonsuojelun asia, kirjoitti Pentti
Linkola Suomen Kuvalehdessi vuonna 1975.13! Luonnonsuojelun ongelmia kylld tiedostettiin,
monien arvovaltaistenkin tahojen jakaman kasityksen mukaan maapallon ekologinen tila huonontui

jatkuvasti, mutta kehityksen suuntaa ei pystytty kiiéintimiin demokraattisin keinoin. '*? Futurologit

125 Borg 2008, 151.

126 Ekstrom 2007, 42.

127 Suomen Kuvalehti, 16.5.1975.

128 Ky ldnpa 2017, 252-253.

129 Kylanpas 2017, 227.

130 Kylanpai 2017, 227.

131 Suomen Kuvalehti 16.5.1975.

132 https://kansallisbiografia-fi.libproxy.tuni.fi/kansallisbiografia/henkil5/8489. Luettu 12.11.2020.
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ennustivat avoimen vidkivallan pédivd péivéltd lisddntyvdn  véestordjadhdyksen ja jatkuvasti
kaventuvan elintilan maailmassa.'** Turhautunut Linkola kovensi dinenpainojaan ja etsi kiivaasti
keinoja ekologisesti kestdvampdin eldmintapaan. Uudenlainen, radikaali, provosoiva ja vallitsevia
arvoja siekailemattomasti kyseenalaistava Linkola ndyttdytyi esseekokoelmissa Toisinajattelijan
pdivdkirjasta (1979) ja Johdatus 1990-luvun ajatteluun (1989). Han kirjoitti Vihredlle litkkeelle
jarkytystd ja ndrkdstystd heréttineen tavoiteohjelman vuonna 1986, hén pyrki johdattamaan
kovakorvaisia ja ymmairtimattomid kansalaisia jyrkin sanoin elimén suojelun huomioivaan
ajattelutapaan, siirtymavaiheen tienviitoiksi ja johtotdhdiksi valikoitui ldhimenneisyydesti
saksalainen terroristipari Andreas Baader ja Ulrike Meinhof, !** jotka olivat uhranneet eliminsi
arvokkaana pitdmélleen asialle. Nopeaan yhteiskunnalliseen muutokseen olivat tunnetusti yltdneet
natsit. Linkola ei arvostanut natsien ideologiaa, mutta ihaili luonnonsuojelun toivottomaan
umpikujaan paityneessd tilanteessa avoimesti sitd paittavaisyyttd ja tehokkuutta, jolla natsit olivat

aikanaan vieneet omaa sanomaansa perille.

Mutta ennen muuta: he tiesivét, mitd tahtoivat, ja sanoivat sen. Heidén ideologiansa on tissa
yhteydessa sivuseikka, sdili, ettd se sisdlsi inhimillistd hybristd, suuruudenhulluutta ja mystiikkaa,

mutta heiddn menetelmiénsd voi yksiselitteisesti vain ihailla. Voimaa ihminen kunnioittaa.

Mitdin muuta kuin voimaa ihminen ei kunnioita.'?

Monet Linkolan ajatuksia kannattaneet vetiytyivdt kauemmaksi ja sanoutuivat irti hénen
nidkemyksistiddn, jossa my0s vikivallan kdyttd luonnonsuojelun ddrimmaisend keinona voitaisiin
nihdid hyviksyttivini.'*® Filosofi, akateemikko Georg Henrik von Wright ymmirsi Linkolan
ongelmanasetteluja, Linkolalle 1dhettiméasséddn kirjeessd han kirjoitti vuonna 1989: ”Kuten tietdnette,
arvostan teitd ajattelijana korkeasti. Totuuden nikijdnd olette, ainakin tdssd maassa, selvin ja
syvillisin.”!37 Demokraattisessa yhteiskunnassa omaehtoinen luonnonsuojelu ei saanut tarvittavaa
kannatusta, eikd kehityksen suunta muuttunut. Luonnon tulevaisuus ndytti mustalta ja aiheutti
luonnonsuojelijassa masennusta ja toivottomuuden tunteita. Tarkastellessaan myohemmin mennytté
eldmdinsd vuoden 2019 alussa 87-vuotias Linkola totesi, ettei ollut koskaan pitényt kirjoittamisesta,
hiin sanoi kirjoitustensa olleen vain “tuskan parahduksia” katoavan luonnon puolesta.'*® Samana

vuonna hén kirjoitti:

133 Tinkola 1989, 84.

134 Tinkola 1979, kansilehti.

135 Linkola 1989, 82.

136 Haastattelut 1.-12.; Kyldnpii 2017, 284.

137 Kirje 17.11.1989, Linkolan kotiarkisto.

138 Pouttu 1/2019, henkilokohtainen tiedonanto. Linkolan toteamus Riitta Poutulle.
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En pidéd omaa vaikutustani ympéristdasioihin mink&anmoisena. Eivit tartu ihmisiin nima ajamani

asiat. Pieni valistunut vihemmistd ei todellisuuteen vaikuta mitddn. Keskustelua on kylla

syntynyt, mutta poliittiset pddtokset ovat aivan toisesta maailmasta.'*

Jonkinlaiseksi vdhdiseksi kompromissiratkaisuksi syntyi vuonna 1996 Linkolan toimesta perustettu
Luonnonperintdséétio, jonka avulla markkinavoimien aiheuttamaa tuhoa vastaan alettiin taistella sen
omalla aseella, rahalla. Luonnonperintdsditio osti ikimetsid ja rauhoitti ne pysyvalld rauhoituksella.
Saation alkupdiomaksi Linkola lahjoitti kaikki eldminsi sddstot, 400 000 markkaa.'*® Vuoden 2020

marraskuussa sddtion omistuksessa oli 122 suojelualuetta, yhteensi 3056 hehtaaria.'*!

3. MITA LINKOLASTA MUISTETAAN

3.1. Yle Uutiset

Ensimmiiseni Pentti Linkolan kuolemasta uutisoi Yle Uutiset.'** Uutiselle oli varattu aikaa kaksi
minuuttia, joiden kuluessa kisiteltiin lyhyesti Linkolan elim#d ja ajatuksia. Uutisoinnin
nikokulmasta vilittyi Linkolaan liitetty toiseus, Linkolan eldméé ja ajatuksia esitettiin véldhdyksina,
joiden aihevalinnat korostivat vallitsevista suomalaisista normeista poikkeavia yksityiskohtia.
Linkolan ajattelun ja wvaikuttamisen péaitavoitetta, pyrkimystd sdilyttdd ihmisen ja luonnon
tasavertaiset elinmahdollisuudet maapallolla mahdollisimman pitk&én, ei mainittu. Linkolan kaikkea
toimintaa, ajatuskulkuja, mielipiteitd ja konkreettista eldmintapaa ohjasi ja médritteli voimakkaasti
sisdistetty pyrkimys eldmén suojeluun. Tarkasteltaessa Linkolan eliméé ja toimintaa ilman tdmén
pyrkimyksen madérittelemdd kontekstia, jddvdt Linkolaan liittyvit, sieltd t4altd poimitut

yksityiskohdat sarjaksi originellin ajattelijan outoja tempauksia vailla erityista logiikkaa.
Yle Uutisten uutisoinnin aluksi Linkolan poismeno todettiin ja hénet esiteltiin.

Luonnonsuojelija Pentti Linkola on kuollut. Pentti Linkola tunnettiin luonnon ystdvéni, mutta
my0s kovasanaisena toisinajattelijana. Hin muun muassa uskoi, ettd maapallo voidaan pelastaa

vain véeston rajulla vihentdmisella.

139 inkola 2019, 8.

140 Syomen Luonto, 5.4.2020; Linkola 2019,12.
141 Uutisia Ikimetsisti 5/2020.

142 areena.yle.fi/1-50496410. Luettu 12.1.2021.
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Seuraavaksi ndhtiin katkelma Ylen Elavén arkiston dokumentista vuodelta 1968. Dokumentin alussa
36-vuotias Linkola katsoo kameraan ja sanoo tuottavuuden ja tehokkuuden ndkdkulman olevan
jollakin tapaa jarkyttdvin vaira ja epdinhimillinen tavoite. Niistd ajatuksista todettiin Pentti Linkolan
tulleen tunnetuksi kautta vuosikymmenten. Uutisointi jatkui, Linkolan kerrottiin puolustaneen
rehellistd tyotd ja luontoarvoja, joiden hdn ndki yhd enemmaén katoavan, taustalla ndhtiin Linkola
talviverkoillaan. Vanhojen, mustavalkoisten valokuvien eldvoittdmind kerrottiin  Linkolan
lintumiehend tehneen “laajoja havaintoja” ja rengastaneen aikoinaan kymmenidtuhansia
muuttolintuja. Linkolan todettiin olleen ympdaristdajattelun herdttdjdnd esikuvana monelle
nykyvihreélle vaikuttajalle. Vihreédn liikkeen vaikuttajana haastateltiin Pekka Haavistoa, joka kertoi
saaneensa aikoinaan ympdristoherdtyksen Iukemalla Linkolan kirjan “Unelmat paremmasta
maailmasta” ja Linkolan nuoruudessaan kirjoittamia pasifistisia pamfletteja.” Haavisto totesi
Linkolan vaikuttaneen monen sukupolven ajatteluun ja arveli Linkolan perinnén ehkd olleen “se
ehdottomuus luonnon puolesta” ja se, ettd jokainen voi tehdd jotakin luonnonsuojelun eteen”.
Haaviston puheenvuoron jilkeen Linkolan suhdetta vihredédn liikkeeseen selkeytettiin toteamalla:
“Pentti Linkolan synkét ajatukset ihmiskunnan tuhosta ja hdnen rajut ratkaisuehdotuksensa tekivat
pesderoa vihreisiin. Eldménkerran kirjoittajan, Riitta Kyldnpdin mukaan mies oli ehdoton.”
Puhelimitse haastateltu Riitta Kyldnpéd jatkoi kertoen Linkolan pitdneen ihmistd vain yhtend osana
tatd luomakuntaa ”...ettd ei sen arvokkaampana kuin maan matoa tai metsien sutta tai vanhaa honkaa,
sitd kai thmisten oli kaikkein vaikein ymmartdd hénessd.” Lopuksi esitettiin katkelma Linkolan
haastattelusta vuodelta 2018. Siind Linkola kertoi ddrettdmén valoisan ditinsd ja héneltd saadun
thmisystivéllisyyden ja katteettoman optimismin estédneen poikaa ryhtyméstd ”...ndihin semmoisiin

toisinajattelijan kiiytinnon toimiin.”!*?

Uutisoinnin aluksi Linkolaa kutsuttiin luonnonsuojelijaksi ja luonnon ystdvéksi. Hinet muistettiin
myo0s “kovasanaisena toisinajattelijana, joka muun muassa uskoi, ettd maapallo voidaan pelastaa vain
vieston rajulla viihentimiselld”!*. Uutisessa kuvattiin tapaa, jolla toisinajattelijaksi kutsuttu Linkola
poikkeavia nikemyksiddn ilmaisi, Linkolan ndkemysten perustaa, jonka varaan hénen ajattelunsa,
johtopaitoksensd ja ndkemyksensd rakentuivat, ei mainittu. Tarkkaavainen uutisten katsoja jéi
pohtimaan useita kysymyksid, kuten ndhtiinkd kaikki Linkolan ajattelu toisinajatteluna? Oliko
suomalaisessa 2020-luvun yhteiskunnassa Linkolan kymmenien, ellei satojenkin julkisten

puheenvuorojen ja kirjoitusten keskeinen sanoma, huoli elonkehin sidilyttdmisestd, edelleenkin

143 areena.yle.fi/1-50496410. Luettu 12.1.2021.
144 areena.yle.fi/1-50496410. Luettu 12.1.2021.
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Suomessa toisinajattelua? Tekikod “kovasanainen” esitystapa Linkolan sanomasta toisinajattelua vai
jattiko “’kovasanainen” esitystapa Linkolan ydinsanoman varjoonsa? Tutkimustuloksia jatkuvasti
heikentyvéstd luonnon tilasta on eri alojen tutkijoiden toimesta julkaistu varsin yhdenmukaisin
loppupéételmin koko Linkolan el&dmén ajan ja jo ennen hdnen syntymidnsd. Tuskin tiedotusvélineita
seuraava kansalainen ajattelee luonnon tilan pysyvén ennallaan, saati paranevan. Linkolan keskeinen
sanoma, huoli luonnon tuhoutumisesta, on vuosikymmenten mittaan lukemattomilla
tutkimustuloksilla osoitettu aiheelliseksi. Kirjoituksissaan Linkola usein konkretisoi luonnon
tuhoutumista ja siithen johtavia syitd kdytdnnon esimerkeilld, jotka sivuavat joiltakin osin ldhes
jokaisen todellisuutta, heréttikd tdmé Linkolan kuulijoissa ja lukijoissa torjuntaa ja kielteisyyttad
Linkolaa ja hénen sanomaansa kohtaan? Linkolan kansanédénestyksissd nauttima poikkeuksellinen

kansansuosio ei tue titd oletusta.

Uutisessa todettiin Linkolan muun muassa uskoneen, “ettd maapallo voidaan pelastaa vain vieston
rajulla vihentdmiselld.”'* Viite ei perustu Linkolan uskomukseen, se pohjautuu pitkiin aikavilin
kuluessa julkaistuihin moniin eri tutkimustuloksiin. Vdestonkasvun ongelmallisuus on tiedostettu
yleisesti jo 1970-luvun alusta l14htien, jolloin Rooman Klubi julkaisi tutkimuksensa, jossa ennustettiin
rajoittamattoman talouskasvun ja viestonkasvun romahduttavan maapallon kantokyvyn. Tutkijoiden
mielipide véestonkasvun vaikutuksista ei ole muuttunut vuosikymmenten myotd. Nopea silmiys
suomalaisten tiedotusvélineiden videstonkasvuun liittyvddn uutisointiin paljastaa, ettd ainakin
Linkolan sddnnéllisesti seuraamat Helsingin Sanomat, Yle Uutiset ja Suomen Kuvalehti ovat
vuosittain kisitelleet aihetta, usein toistuvastikin. Kesdkuussa 2019 Yle Uutiset kisitteli
viestonkasvua ihmiskunnan kohtalonkysymykseni, josta ei halua puhua kukaan.!*® Otsikossa
kysytddn, miksi véestonkasvusta tuli ilmastonmuutoksen tabu? Uutisessa kerrottiin
amerikkalaistoimittajasta, joka Kkirjoittaa ilmastonmuutoksesta, mutta ei koskaan kirjoita
vdestonkasvusta, hidnen mukaansa aiheesta kirjoittaessa on suuri vaara astua moraaliseen
maamiinaan. Helsingin Yliopiston dosentti Ulla Lehmijoki sanoo véestonkasvua ithmiskunnan
kohtalonkysymykseksi, mutta ymmartdd amerikkalaistoimittajan halun varovaisuuteen. Pentti
Linkola on puhunut usein vdestonkasvun rajoittamisen tarpeesta luonnon kantokyvyn sdilyttdmiseksi.
Linkolaan liittyvien kirjoitusten ja haastattelujen yhteydessd aihe on nostettu esiin, toisinaan
sensaationhakuisestikin. Erityisesti puheenvuorot, joissa Linkola kyseenalaisti ihmisen erityisaseman

suhteessa muihin elollisiin ovat herittaneet kohua.

145 areena.yle.fi/1-50496410. Luettu 12.1.2021.
146 https://yle.fi/uutiset/3-10825443. Luettu 11.1.2021.

26


https://yle.fi/uutiset/3-10825443

Uutisen loppupuolella Linkolan eliménkerran kirjoittanut Riitta Kyldnpaa toteaa, ettd ehka vaikeinta
ihmisten on ymmartéé, ettd Linkolalle luonto ja ihminen ovat yhtd arvokkaita. Linkolalle ja muille
ekologiaa tunteville luonnon ja ihmisen tasa-arvon tunnustaminen on vélttdméttomyys, luonnon
monimuotoisuuden viheneminen uhkaa my®ds ihmisti. 47 Thminen on riippuvainen luonnosta, kun
taas luonto ei elinvoimaisena pysyékseen tarvitse ihmistd. Uutisoinnin lopuksi esitetty katkelma
Linkolan haastattelusta koskettelee samaa aihetta eri ndkdkulmasta. Vaikka Linkola on tuskallisen
selvésti tiedostanut ihmiskunnan luontoa ja samalla ihmisen omia elinmahdollisuuksia tuhoavan
vaikutuksen, ei hdnelld ole oman eldméansé kontekstissa ollut ongelman ratkaisemiseksi muita keinoja

kuin kirjekkaat, ajattelua ja keskustelua provosoivat puheenvuorot.

Linkola on pitkddn seurannut luonnon monimuotoisuuden vihenemisti kuvaavia tutkimuksia, joiden
tulokset ovat olleet samansuuntaisia kuin hidnen omien Suomen luonnossa tekemiensé
seurantatutkimustensa tulokset. ”Luonnon monimuotoisuus hdvidd nopeammin kuin koskaan
ihmiskunnan historiassa. Nykyiset toimet ovat olleet riittdmattomid elinympéristdjen heikkenemisen
ja lajien sukupuuton pysdyttdmiseksi. My0s ihmiskunnan itsensd hyvinvointi on vaarantunut”.
Lainaus on poimittu yhteenvedosta, joka kirjoitettiin Suomen Luontopaneelin, Ilmastopaneelin,
Turun yliopiston biodiversiteettiyksikon ja Ympdéristotiedon foorumin 5.5. 2019 jirjestimén
tilaisuuden puheenvuorojen pohjalta.!*® Katkelma yhteenvedosta kuulostaa toisinajattelija Linkolan

ydinsanomalta.
3.2. lltapéivélehdet ja péivélehti

Suomalaisista sanomalehdistd luetuimpia vuonna 2020 olivat Iltalehti, Ilta-Sanomat ja Helsingin-
Sanomat. Tarkastelen Linkolan kuolemaan liittynyttd uutisointia kyseisissd kolmessa suomalaista
todellisuutta rakentavassa lehdessd. Ensimmdinen Iltalehdesséd 5.4. klo 12.39 Linkolan kuoleman
johdosta julkaistu uutinen oli lyhyt. Se kertoi Yle Uutisia mukaillen, yhdelld Linkolan kasvokuvalla
kuvitettuna, Linkolan kesken jddneistd opinnoista, tydskentelystd vapaana tutkijana ja
ammattikalastajan ammatista. Linkolaa kuvattiin luonnonsuojelijana, ornitologina, luonnonystévina
ja -aktivistina sekd rdvikkéna toisinajattelijana. Uutisessa mainittiin Linkolan olleen mukana Vihredn
litkkkeen alkuaikojen toiminnassa, mutta erkaantuneen siitd ndkemyserojen vuoksi. Litkkeen sanottiin
toimineen pohjana 1987 perustetulle Vihredlle liitolle. Linkolan todettiin perustaneen

Luonnonperintsdition, joka hankkii omistukseensa luonnonarvoiltaan merkittivid metsialueita,

147 Laakkonen &Vuorisalo 2019, 287.
148 ymparistotiedonfoorumi.fi/WP-content/uploads/2019/06/YFT_Puheenvuoroja_/2019.pdf. Luettu 11.1.2021.
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uutinen ei kertonut sddtion ostavan metsid rauhoittaakseen ne pysyvésti ihmisen toiminnalta.
Linkolan kerrottiin muun muassa uskoneen, ettd maapallon pelastaminen ekokatastrofilta vaatisi
ihmisméérdn rajua laskemista ja paluuta maatalousyhteiskuntaan. Lopuksi todettiin Linkolan

avioliittojen lukuméri ja lapsiluku.!'#

Ilta-Sanomat julkaisi oman uutisensa seitsemin minuuttia mydhemmin neljan valokuvan ja kuuden
haastattelulinkin kera. Ilta-Sanomien artikkelissa kerrataan Linkolan nuoruutta ja ammattia koskevat
henkil6tiedot, lisdksi lainataan lyhyesti ulkoministeri (vihr.) Pekka Haavistoa, joka Twitterissa kertoi
Linkolan, suuren luonnonsuojelijan olevan poissa, ja ettd uutinen pysiytti. Haaviston ajatteluun
kouluaikana oli vahvasti vaikuttanut Linkolan pamfletti Unelmat paremmasta maailmasta. Haavisto

totesi Linkolan olleen synnyttdmésséi vihred liikettd ja eldneen niin kuin opetti.

Artikkelissa ~ kerrottiin = myds  Luonnonperintdsddtion  perustamisesta, toiminnasta  ja
toimintaperusteista. Linkolan kerrottiin katsoneen, ettd Suomen ja maailman tila oli jatkuvasti
huonontumassa ja matkalla kohti kattavaa ekokatastrofia. Hinen mukaansa olennaista oli pyrkid
monimuotoisen eldmén jatkumiseen maapallolla, eiké tité tavoiteltaessa ihmiselld ollut erityisasemaa
muihin lajeihin ndhden. Linkolan kerrottiin pitdvian litkakansoitusta erityisen suurena ongelmana ja
varoitelleen siitd jo 1970-luvulla. Lopuksi todettiin Linkolan olleen marraskuussa 2019 tehdyssa Ilta-
Sanomien haastattelussa tyytyvéinen, ettd véestOpolitiikasta oli tullut osa laajaa kansainvélistd
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keskustelua.'® Ilta-Sanomien toimittajan voidaan katsoa perehtyneen hyvin aiheeseensa,

oleellisimmat Linkolan elaméntyohon liittyneet asiat mainittiin, eikd asiavirheitd ollut.

Helsingin Sanomien 5.4.2020 klo 21.09 julkaistun muistokirjoituksen oli laatinut Linkolan
pikkuserkku, professori Anto Leikola. Muistokirjoituksen kuvituksena oli kolme valokuvaaja Juha
Metson vuonna 2018 ottamaa mustavalkoista valokuvaa. Linkolan yli seitsemédn vuosikymmenti
tuntenut Leikola madritteli pikkuserkkunsa vapaaksi luonnontutkijaksi, joka sanoi mitd ajatteli.
Leikola muisteli Linkolan saavuttaneen jo 1960-luvulla kuuluisuutta ornitologien ja harvalukuisten
luonnonsuojelijoiden keskuudessa, radikaalin pasifistin maineen hdn sai julkaisemalla Pehr
Charpentierin kanssa pamfletin Isdnmaan ja ihmiskunnan puolesta — mutta ei ketddn vastaan.
Pasifismin epdiltiin aikanaan olleen merkki Linkolan vasemmistolaisuudesta, mutta Leikolan mukaan

Linkola ei sopinut tuolloin eikd mydhemminkéén poliittisiin kenttiin.

149 jltalehti.fi/kotimaa/a/4530c9c2-4423-492c-9¢91-6¢c28a2afcd44. Luettu 12.1.2021.
150 is.fi/kotimaa/aer/-2000006464893 .html.Luettu 12.1.2021.
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Leikola toteaa Linkolan ansiot lintutieteessd ja kahden lintutieteellisten suurteoksen toimitusty0ssa.
Suhtautuminen luonnonsuojeluun alkoi 1960-luvun jalkipuoliskolla muuttua, mikd ndkyi aihetta
késittelevien kirjojen julkaisuméérissd. Linkolan vuonna 1970 ilmestynyt kirjoituskokoelma Unelmat
paremmasta maailmasta sai positiivisen vastaanoton, Leikolan mukaan ldhes viisikymmentd
kirjoittajaa ylisti lehdistossd Linkolan taitavaa sanankdyttod, hénen ajatteluaan ja eldméntapaansa.
Sen sijaan vuonna 1979 ilmestyt Toisinajattelijan pdivdkirja ja kymmenen vuotta myohemmin
ilmestynyt Johdatus 1990-luvun ajatteluun heréttiviat myos poleemisia puheenvuoroja. Linkola sanoi,
mité ajatteli ilman “’poliittista korrektiutta”, minka Leikola toteaa Suomessa, konsensusten luvatussa
maassa olleen harvinaista, kun taas esimerkiksi Ranskassa ja Englannissa kérkevétkin polemiikit ovat

osa normaalia kulttuurikeskustelua.

Leikola sivusi muistokirjoituksessaan “’vihreiden” ja Linkolan lyhyeksi jdényttd kohtaamista, Linkola
piti vihreitd lilan kompromissihaluisina. Linkolan viiteryhméksi muodostui Vihred Eldménsuojelun
Liitto, jonka merkitys jdi vaikutukseltaan vidhdiseksi. Leikola katsoi Linkolasta tulleen l&hes
kansallinen instituutio, mutta vield on liian aikaista arvioida, saiko hidn yhteiskunnassa konkreettista
muutosta aikaan. Jotakin tdrkedd ja konkreettista Pentti Linkolan eldméntydstd on jddnyt tuleville
sukupolvillekin hinen perustamansa Luonnonperintdséétion ostamien ja rauhoittamien, arvokkaiden

luontoalueiden muodossa.'>!

Helsingin Sanomissa Linkolaa muistelivat 5.4. 2020 myds Pekka Sauri, Pekka Tarkka ja Riitta
Kyldnpdd. Tydeldméaprofessori Pekka Saurin ajatusten otsikkona oli “Jarkyttdvid ndkemyksid
yhteiskunnasta”. Sauri kertoi Linkolan olleen humaani ihminen, jolla toisaalta oli aivan jarkyttavid
ndkemyksid thmiskunnasta ja yhteiskunnasta. Persianlahden sodan aikaisissa kommenteissaan Sauri
muistaa Linkolan jossakin haastattelussa toivoneen, ettd sodassa kuolisi ihmisid mahdollisimman
paljon. Vihreille liikkeelle Linkola oli ollut hankala tapaus, jonka ndkemykset eivit olleet
demokraattisesti toteutettavissa. Sauri muisteli thmeellista ristiriitaisuutta, jonka hén koki Linkolasta
huokuneen. Linkola oli ldmmin ja humoristinenkin, mutta saattoi menni raivon tilaan maailman
tulevaisuudesta ja ihmisten toimista puhuessaan. Aktiivisesti vihredssé litkkeessi alusta asti toiminut
Sauri arveli Linkolan pitdneen vihreitéd ldssyind ja ldlldreind kahvipdytikeskustelijoina. Positiivista
Linkolassa Saurin arvion mukaan oli hédnen toimintansa herdttdjand, joka kiinnitti hyvin

dramaattisesti huomiota ihmisten eldméntapaan ja kulutukseen. Linkolan oman eliméntavan Sauri

151 https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006465235.html. Luettu 15.1.2021.
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ndki olleen jopa epdinhimillinen ja késittdmédton. Linkola herdsi aamuyolld verkoille ja litkkui

hevosen kanssa, vastaavaan ei Saurin mielesti olisi kukaan muu pystynyt. !%2

Helsingin Sanomien kulttuuritoimituksen entinen esimies, kriitikko ja kirjallisuudentutkija Pekka
Tarkka lukeutui Linkolan elinik&isiin ystéviin 1950-luvun puolivilistd alkaen. Tarkka totesi Linkolan
kuuluneen ekologisen ajattelun uranuurtajiin, joka vihasi luontoa tuhoavaa ihmislajia ja ehdotti
maapallon pelastamiseksi julmia keinoja, mutta rakasti tuntemiaan ithmisyksiloitd. Tarkan mukaan

Linkolan tutut muistivat hiinen sydimellisen huumorinsa ja kykynsi limpimaién ystivyyteen.!*3

Linkolan eldmékerran kirjoittanut toimittaja Riitta Kylédnpaa kertoi himmastyneensa sitd, ettd hinen
tutustuttuaan tiukoista mielipiteistddn tunnettuun, “’sellaiseksi korilddksi” ajattelemaansa Linkolaan,
mies olikin osoittautunut ystévilliseksi. Hdn kertoi kirjan kirjoittamisen alkuvaiheista ja kuvasi
Linkolan varhaislapsuutta ja ruokatottumuksia. Linkolan ajatusten hin katsoi olevan nyt
ajankohtaisempia kuin koskaan, miki nékyy siind, miten valinpitdmattomasti ihmiset edelleenkin
suhtautuvat luontoon. Kyldnpéi kertoi, ettd vaikka monet Linkolan esittdmisti ajatuksista kuulostavat
karuilta ja kirjoitusten motiiviksi on joskus arveltu puhdasta vihaa ihmisiéd kohtaan, Linkola oli hyva
tarinankertoja, jolla oli paljon ystdvid. Kyldnpda kuvaa Linkolaa ddrimméiisen herkédksi ihmiseksi
luonnon, mutta ehkd myds ihmisten suhteen ja sairastelleen siksi paljon. Hén totesi Linkolan

litkkumisen vaikeutuneen viimeisind vuosina, mutta piin sdilyneen terivini loppuun saakka.!>*

Linkolan julkisuuskuva Suomessa 5.4.2020 on edelld kuvattujen uutisten ja muistokirjoitusten
valossa ristiriitainen, mutta varovasti arvioiden ehkd myonteisempi kuin lehtikirjoituksissa, joita
julkaistiin  1970-luvun jdlkipuoliskolla ja 1980-luvun alussa. Linkolan sanomaa luonnon
héddnalaisesta tilasta ja erityisesti hidnen ratkaisuehdotuksiaan luonnon pelastamiseksi tarvittavista

toimenpiteistd on monen ollut vaikea ymmartdd, saati hyvéksya.

3.3. Ystéavien ja tuttavien muistot kesélla 2020

Henkilokuvassa, joka Linkolasta muodostuu ystdvien ja tuttavien haastattelujen perusteella,
korostuvat hyvin erilaiset ominaisuudet kuin julkisuudessa vuosikymmenten mittaan rakentuneessa

kuvassa. Thmisviha vaihtui 1dhemmaéssd tarkastelussa poikkeukselliseksi lahimmaisenrakkaudeksi,

152 https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006464890.html. Luettu 15.1. 2021.
153 https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006464890.html. Luettu 15.1.2121.
154 https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006464890.html. Luettu 15.1.2121.
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kovasanaisuus huumorintajun ryydittaimiksi keskusteluksi. Haastatteluista ilmenee, ettd Linkolan
poikkeuksellista persoonaa on ystivi- ja tuttavapiirissi monesta syystd arvostettu. Ornitologien
joukossa hiin oli monelle esikuva'>, sitkefini ja kovakuntoisena tunnettu maasto-ornitologi, jonka
vuosikymmenten mittaisille seurantatutkimuksille ja laaja-alaiselle, maastossa hankitulle
lintutieteelliselle asiantuntemukselle ei 18ytynyt haastajaa.'’® Lintututkimuksen liséksi toinen
Linkolan arkieldméa olennaisesti méérittanyt asia oli hdnen yli puolen vuosisadan ajan harjoittamansa
kalastusammatti ja siihen liittynyt fyysinen tyd. Linkolan vanhakantainen, lihasvoimaan ja
kestdvyyteen perustuva ammatti herdtti kalastajan arkea seuranneissa ystdvissd ja paikallisissa
asukkaissa vilpitontd arvostusta. “Thailin kylld sen armotonta tahtoo ja tarmoo ja voimaa siind

tydssiin ja kalastuksessaan, et se ei siilinyt itteensd”.!*’ Ja toisaalla:

Muistan ahkeruuden, tyohon antautumisen ja jopa uupumisen, ja sen oikeutuksen, ettd ihminen

saa uupua tyOssdan. Ja sitdhdn kalastus vaati; se vaati mahdottoman hyvan kunnon ja vastatuuleen

soutamisen ja viimassa seisomisen. Ja kalan hintoihin tyytymisen. /%%

Pitkdaikainen kalastuskumppani mainitsi Linkolan sitkeydestd. Hén kertoi itseddn kompelond
pitdneen Linkolan harjaantuneen ty6sséd hankitun kokemuksen kautta néppériksi padsteleméén kaloja
verkosta ja selvitteleméddn sotkeutuneita verkkoja. Talvikalastuksessa Linkola kesti hyvin kylmyyden

aiheuttaman kivun. '’

Henkilokohtaisilta ominaisuuksiltaan Linkolaa kuvattiin sydimelliseni ihmiseni!'®

, avarakatseisena,
loogisena ajattelijana'®! ja tinkimittdmini, toisinaan jadripiisenikin'®> oman tiensi kulkijana, jolla
oli rautainen itsekuri ja joka suurissa ja pienissé asioissa pystyi kdyttdytyméaén omien periaatteidensa
mukaisesti. '® Kahdessa arviossa Linkola nihtiin my®ds itsekk#ini.!®* Yhteisten asioiden hoidossa
Linkola ajoi omia ndkemyksidén voimakkaasti. Erds haastatelluista muisti Linkolan loistavana
seuramiehend, mutta myds melkoisena tuittupdénd, joka pahalla tuulella ollessaan puolusti omia

nikokulmiaan todella ikdvasti”. 6
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Linkolan julkisten puheiden ja kirjoitusten voimakkaat kérjistykset ja niiden julkisuudessa herattima
kohu olivat hyvin haastateltujen tiedossa. Eris haastatelluista tdydensi haastattelun jilkeen arviotaan
toteamalla, ettd Linkola saattoi olla omaa ndkokulmaansa esille tuodessaan myods epireilu,
esimerkkind hidn mainitsi julkisen arvostelun, jonka Linkola suuntasi Suomen Kuvalehdessa
naapurinsa tapaan harjoittaa ammattiaan.'®® Vain yksi haastatelluista ei ollut juurikaan lukenut
Linkolan kirjoituksia. Erds haastatelluista niki erityisesti Linkolan ajattelun johdonmukaisuuden

erottaneen hénen ajattelunsa valtavieston ajattelusta.

Pentti oli johdonmukainen. Hyvin moni sanoo kannattavansa luonnonsuojelua,
ilmastonmuutoksen torjuntaa ja kaikkia hyvid asioita, mutta puolen tunnin kuluttua keskustelussa
sanoo, ettd pitdd tehdd uusia hankintoja ja pitdd saada metsésektorille tyotd. Pentti oli
johdonmukainen ja néki ihmisten tekojen yhteydet niiden seurauksiin. Useimmat ihmiset joko
tietoisesti tai tiedostamattaan pettdvét itsedéin, tai eivét vain nde tdtd yhteyttd, mikd on omilla

toimilla tai ihmiskunnan toimilla.’%”

Kahdenkeskisissd keskusteluissa tai normaalielimédn seurustelutilanteissa Linkolan kérjistetyt
mielipiteet eivit koskaan tulleet esiin.'® Linkola ei mydskiin osoitellut tai syyllistinyt
keskustelukumppaniaan tdmin vastakkaisista ndkemyksistd, ammatista, eldméntavasta tai
ratkaisuista.'®® Linkolaan liitetyt epiteetit ekoterroristi, ekofasisti tai ihmisvihaaja, eiviit kuvanneet
tutkimuksessani haastateltujen ihmisten tuntemaa Pentti Linkolaa. !’° ”Ei missééin nimessi terroristi,
Pentti ei suunnitellut koskaan ihmisten tappamista. Pentissd ei ollut kovuutta ja kylméverisyytta,
ekofasistikin on vidrd nimitys. ”/”/ Linkolan puheenvuorojen ja kirjoitusten “kérjistyksid” jotkut

172

haastatelluista pitivdt Linkolan taholta huomionhakuisina provokaatioina, '~ erds haastateltu naki

13

Linkolan radikaalit toimintaechdotukset epakdytinndllisyytend: ...epakaytdnnéllisyys tuli esiin myos

Penan ehdotuksissa, miten pitdisi toimia, ne eivit ole milldén tavalla sovellettavissa eikd vietdvissa
kdytidntoon. "/ *My®os kisitysti Linkolasta ihmisvihaajana pidettiin védrini. “Misséin tapauksessa ei

ihmisvihaaja. Pdinvastoin, hén oli varsin seurallinen ja erinomainen seuramies.”!’*

166 Haastattelun 5. tiydennys 2/2021.
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Haastatelluista kaikki tiesivdt Linkolan arvostelleen rajusti ihmiskuntaa sen luontoa tuhoavan
kayttdytymisen vuoksi, mutta omakohtaisten havaintojen ja kokemuksen perustella ajattelivat hdnen
pitineen ihmisistd yksildind.!”>Ornitologian, vanhakantaisen kalastuksen ja poikkeuksellisten
kommunikointi- ja seurustelutaitojen liséksi haastatteluissa nostettiin esiin Linkolan loistava taito
kirjoittaa ja kiyttdd suomen kieltd.!”® Hinet arvioitiin yhdeksi kaikkien aikojen parhaista suomen
kielen taitajista.!”” Kymmenen kahdestatoista haastatellusta uskoi Linkolan tekstien vaikuttaneen
omaan ajatteluunsa. Haastatelluista puolet nosti esiin Linkolan keskeisen huolen olemassaolomme

perusteista, he myds osoittivat jakavansa titi huolta. '8
3.4. Muistoja Linkolan rakkaudesta luontoon ja ihmisiin

Linkolan suuri luonnonrakkaus oli kaikille kahdelletoista Linkolan ystiville ja tuttavalle selvaa.

Suhde luontoon, sehédn on ihan ylivertainen, se kunnioittaminen pientd leppékerttua kohtaan ja
maakotkaa kohtaan, ja kaikki siltd vililtd. Ja sitten se, ettd maiseman tiarveleminen, sehin on ollut

Pentille raskasta.!”

Erityisesti koskematon suomalainen metsédluonto oli Linkolalle rakas, hdnen kanssaan petolintujen
rengastuksen merkeissd metsdssd liikkkunut rengastaja muisteli, ettd kulkeminen vanhoissa,
sammalpohjaisissa kanahaukkakuusikoissa tuotti Linkolalle aina vilpitonté, suurta iloa, joka tarttui

my®ds retkikumppaniin. '® Linkolan suhteen luontoon sanottiin olleen kokonaisvaltainen.

...hyvin kokonaisvaltainen, se oli kaikkein tiarkein asia, ja itse koen, ettd siind oli, vaikka Pentti
oli tiedesukua ja tieteellinen ihminen, Pentin luontosuhteessa oli myos sellaisia piirteitd, ettd se
oli ddrimmaéisen emotionaalinen my®ds, ja tillainen vihdn mystinenkin asia. Pentti koki yhteyttd
luontoon, joka oli hyvin voimakas, ja se koki niinku omassa kehossaan niinku puiden hakkuut ja
kaikki. Pentti niinku samaistui hyvin vahvasti itse luontoon ja kaikkiin lajeihin mitd hén niki, et

se oli hyvin henkilokohtainen hinelle. /%

Eréds haastateltu kuvasi Linkolan olleen ikdin kuin osa luontoa, jolle jonkin elementin muutos

luonnossa, kuten metsdn hakkuu, oli valtava kokemus. Sama henkild kertoi, miten ison,

175 Haastattelut 1-12.
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sammalpeitteisen kiven hivittiminen tielinjan oikaisemiseksi oli masentanut Linkolan tdysin.!'®?

Luontosuhteen nihtiin liittyneen voimakkaasti Linkolan sisdiseen identiteettiin'®’, sen sanottiin

olleen vahvasti tunneperiinen'®* ja intiimi.!8’

Hén oli ehdottoman kuuliainen sille luonnolle, jossa héan liikkui ja se on asia, joka kauneimmalla
tavalla. mun mielestd ilmenee hénen kaikista kirjoituksistaan siind ’Unelmat paremmasta
maailmasta’-kirjassa, et se miten paljon hén sitd rakasti, niin aina se tulee mieleen, ne metsalot,
jotka on vanhan ja nuoren isdnnén silmaterd, ja muuta, ne upeat kuvaukset, joista jokainen kuvaus
on valtava rakkaudentunnustus. Et ei mikdén ihme, ettd se hévitys, jonka hén sielld nikee, tuottaa
semmoista tuskaa sitten, ettd mielesténi se ei ole tissi kysymys jirkevin ihmisen suhtautumisesta
luontoon, vaan semmoisen ihmisen suhtautuminen, joka rakastaa sitd silmittdmésti. Jos se olisi

jarkevd, pyrkisi jotakin selityksid keksimiin, mutta tdssi ei ole selityksille sijaa.!8¢

Linkolan kyky tulla toimeen erilaisten ihmisten kanssa oli monen hénet tunteneen ihmisen tiedossa.
Hinen arvioitiin olleen #dirimmaiisen hyvi keskustelija riippumatta siiti, kenen kanssa puhui.'®’
Keskusteluissa Linkolan sanottiin osanneen asettua keskustelukumppaninsa tasolle.'®® Linkolan
muistettiin puhuneen hiljaisella dénelld, kirjakielelld ja sivistyneesti, puhetapa oli rauhallinen ja

ystivillinen. '

Hén oli hyvin ystavillinen ja toista kuunteleva. Ei voi oikeastaan, tai ei tarvi, sanoa sen enempéa.
Sen sitten taas ndd erilaiset ominaisuudet, jotka hénessd ilmeni, kun hénen kanssaan jotain

touhusi, se on sitten taas eri juttu, mutta perusihminen oli mun mielesti tosi limmin.’#’

Useat haastatelluista korostivat Linkolan empaattisuutta. Héntd kuvattiin syddamellisend

ihmiseni, joka omasi kyvyn kuunnella ihmisti ja ymmirti4 monenlaisia eliméntilanteita: '’

Mielettomén, kadehdittavan hyvé tulemaan toimeen ihmisten kanssa. Ei ollut sellaista, jonka
kanssa ei olisi 10ytynyt jutun juurta. Kuinka monta kertaa se kuunteli kolme varttia, puoli tuntia
niitd sairaskertomuksia, meilldi myohastyi yleensd kaikki reissut sen takia, ettd Penan

ihmisrakkaus oli niin suurta, se ei pystynyt kdvelemian ihmisen ohi, jolla oli murhetta ja huolta
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ja joka halusi, ettd hénti kuunnellaan. Ei se pystyny, mékin vélilld hermostuin, etté nyt lahdetéaén.

Kauhean kunnioitettava piirre.'”?

Erityisen mielenkiintoisia olivat kalanmyyntireissut, kesti yli puolen yonkin meni monta
kertaa ne kalanmyyntireissut, kun Pentti oli niin kauhean suulas ja kauhean aktiivinen
keskustelija ja kauhean kiinnostunut joka ikisestd ihmisestd, ja meilla oli niin tosi upeita
keskusteluja, ja tdytyy sanoa, ndin pappina tiytyy sanoa, ettd pappi se oli Linkolakin,
vaikka ateisti olikin, kylld se vaan ihan papista olisi kdynyt, ihan voi sanoa, sehin oli
jonkinlainen sielunhoitaja monelle ihmiselle. Thmiset kaipasivat, ettd missd olet ollut,
kylld olen kaivannut, eika vain yksi eikd kaksi, ja nyt keitetddn kahvit, ja tehdéén, ja tddlla

on voileivit...'?3

194

Aitinsi tavoin hyvimuistisena tunnettu Linkola'®* muisti hyvin myds vanhoja virsid, joita opetti

erddlle virsid tyossddn kayttaville kalakaverilleenkin. Joskus sattui niinkin, ettd kaloja ovelta ovelle
myytéessd veisattiin jonkun kalanostajan toivomuksesta iltavirsi ja pidettiin pienimuotoinen
iltahartauskin.'®> Nuorena kirkosta eronnut Linkola liittyi vanhemmiten takaisin kirkkoon, “’kirkkoon

liittyvien monien my®nteisten asioiden takia.”!'%

Ihan siis semmonen didrimmaéisen syddmellinen ja ldhimmaéisen rakas, et kylld tdytyy sanoa, on
saanut kylld hyvén kristillisen kasvatuksen tdstd nikokulmasta, toki muitakin puolia on, mutta
tdma oli minulle ja meille semmonen yhteinen, rakkaus ihmiseen, ja se oli kylla suurta, ja timi
julkisuuskuva, se on ihan toisesta laidasta, tiytyy sanoa, ettd harvalla ihmiselld on noin
mustavalkoinen kuva, et timéd oli minulle ja meille sellainen yks yhdistiva tekiji, timéa rakkaus

lintuihin ja rakkaus ihmisiin, ja kaikenlaisiin ihmisiin, se ei erotellut herraa eiki narria...'"’
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195 Haastattelu 8.
196 K eskisuomalainen 23.8.2014.
197 Haastattelu 8.
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4. MITA AIKALAISTEN NAKEMYKSET
LINKOLASTA KERTOVAT YHTEISKUNNASTA,
JOSSA HAN ELI?

4.1. Kansallisaarre julkisuuden karusellissa

Enemmistd suomalaisista ei kantanut Linkolan tavoin eldméntavan muutoksiin velvoittavaa huolta
luonnon tilasta Linkolan elinaikana. Talouden ja elintason kasvu nédhtiin enimmékseen hyvéni asiana,
elintason hintaa, joka maksettiin elinympéristén tuhoutumisena, ei yleisesti pohdittu.!® Vain harvat
kyseenalaistivat avoimesti Suomessakin vallitsevan voimakkaan kehitysuskon, joka antoi
linsimaiselle kulttuurille oikeuden hyddyntid kaikki luonnonvarat, joihin on péisty kisiksi.!””
Tulevaisuutta varten ei tiedossa olleista luonnonvaroista ole sddstetty mitddn, jos niiden
hyddyntiminen on maailmankaupan suhdanteissa ollut kansantaloudellisesti kannattavaa.?
Kulttuuriekologisen systeemiteorian mukaan jokainen yhteison jidsen joutuu kokemaan
rakennemuutoksen kaikkialle ulottuvat seuraukset, jokainen joutuu myds omalla tavallaan
sopeutumaan muutoksiin.?°! Epionnekseen Linkola sattui kuulumaan sukupolveen, joka on kokenut
maailman suurimman rakennemuutoksen ja omana aikanaan kuluttanut loppuun maailman fossiiliset

luonnonvarat.?*? Kulttuuriantropologi Martti Sarmela on tutkinut rakennemuutokseen sopeutumista:

Pysyidkseen mukana ihmisten joukossa — ekosysteemissd — jokaisen yksilon on sopeuduttava
vallitsevaan ympéristoonsa ja ennakoitava oma, jopa omien lastensa tulevaisuus. Jokaisen on
haettava oma ekolokeronsa tai jattaydyttdva syrjaén, mutta yhti tirkeédd on, ettd ihminen kykenee
selittimiin itselleen eldminsd mielekkyyden, ettd ihminen voi identifioitua kulttuuriinsa ja

hyviksyi sen antamat olemassaolon selitykset.?’?

Pentti Linkola ei sisdistdnyt rakennemuutosyhteiskunnan uusia arvoja. Kasvuyhteiskunnassa usein

toistetut sanat ’kehitys’, *muutos’, ’kasvu’ ja ’uusi’ alkoivat merkiti hinelle kielteisidi asioita.?%*

Luonnonrakkauden ja tinkiméttdmén vastuuntunnon velvoittamana Linkola pyrki kriittisilld ja

198 Ojala et al.:2019, 13.

199 Sarmela 20019, 13.

200 Sarmela 2007, 13.

201 Sarmela 2019, 10.

202 Sarmela 2007, 5.

203 Sarmela 2019, 7.

204 K eskisuomalainen 23.8.2014.
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provosoivilla kirjoituksillaan pysdyttiméédn tai jarruttamaan kulutusyhteiskunnan ja taloudellisen

kasvun juggernautinvaunuja,?®® joiden hiin niki kiitivin kohti luonnon ja ihmiskunnan tuhoutumista.

Miten Linkolan aikana poikkeaviin ndkemyksiin suhtauduttiin? Koettiinko Suomessa,

“konsensusten” luvatussa maassa,”?%

vallitsevan jérjestelmidn arvoista poikkeavat kannanotot
yhteiskunnallista samanmielisyyttd uhkaaviksi? Linkolaan vasta eldménkerran kirjoittamisen myoti
tutustunut toimittaja kertoi julkisuudessa himmastelleensi Linkolan ystivillisyyttd.??” Miellettiinkd
Suomessa poikkeavien mielipiteiden esittdjd henkilonédkin pelottavaksi, normaaliin ystdvilliseen

kdytokseen kykeneméttomaksi?

Linkolan todettiin kdyttineen sanomaansa korostaessaan kovia sanoja, myds toisinajattelija itse tuli
suomalaisessa julkisuudessa vuosikymmenten mittaan varsin kovakouraisestikin kohdelluksi.
Linkola kertoo kokemuksistaan hénti erilaisin toivein ldhestyneistd lehtijuttujen tekijoistd vuonna
1974: ’Sovitaan ja lyodadan kéttd paille, ettd hin (toimittaja) 1dhettdd kisikirjoituksen tarkastettavaksi.
Sitd ei tietenkddn kuulu, mutta sensaatiojuttu ilmestyy téhén tyyliin: sielld se Linkola mollottéa,
pieksee lapsiaan, syd sudenlihaa ja juo kiirmeen verta.”?% Toimittajien valta asenteiden muokkaajina
oli jo tuolloin yhteiskunnassamme hyvin tiedostettu. Toimittaja pééttdd, mitd yksityiskohtia hén
teksteissddn korostaa ja mikd kaikki sivuutetaan. Myyvin ja luetuin uutinen on usein
sensaationhakuisin uutinen. Ylen kolumnisti Tuija Siltaméki totesi vuonna 2019 suomalaisen
julkisuuden muistuttavan karusellia, jossa muun muassa Pentti Linkola eldd jatkuvaa come-back-

kierrosta.

Pentti Linkola on ollut ’julkinen keskustelija’ 1960-luvulta asti. 86-vuotias eldkeldinen kdydaan
edelleen aika ajoin noutamassa torpastaan, kun media tarvitsee radikaaleja ndkemyksié ihmisen
ja luonnon vilisestd suhteesta. Linkolan karuselli py0rii suurin piirtein niin, ettd jokusen kerran
vuodessa media ldhettda retkikunnan tarkistamaan, onko Linkola edelleen ’ristiriitainen hahmo’.
Viimeisen vuoden aikana héntd ovat kdyneet jututtamassa esimerkiksi Helsingin Sanomien
Kuukausiliite, Yleisradio (muutamallakin delegaatiolla), Aamulehti ja Ilta-Sanomat.
Haastattelussa Linkola paasaa, ettd maailma on menossa kohti véistdmétontd tuhoa ja syypéd
kaikkeen on ihminen ja tokaisee sitten jotain sen suuntaista, ettd tulis sota ja tappais. Juttu

julkaistaan, ja kansa syoksyy internetiin vastustamaan Linkolan *jarkyttdvia ajatuksia.>®

205 Parnasso 27/1980.
206 [ eikola 2007, 133.
207 https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006464890.html. Luettu 15.1.2121.

208 Molekyyli 7/1974.
209 hitps://yle.fi/uutiset/3-10580145. Luettu 7.1. 2019
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Pentti Linkola ei ollut vallitsevia oloja myoétdilevd, omaa etuaan ajava opportunisti, joten hénet oli
helppo léhettdd Siltamden kuvaamille uusille “come-back-kierroksille”. Erilaisten ihmishenkié
vaatineiden, maailmaa kohahduttaneiden tapahtumien yhteydessd Linkolalta kysyttiin, usein
tarkoitushakuisesti, mielipidettd tapahtuneeseen. Taysin ennakko-odotusten = mukaisesti
johdonmukaisen jarkdhtamiton Linkola vastasi, ettd kaikki tavat véhentdd ihmiskuormitusta
maapallolla ovat luonnon ja lopulta ihmisenkin etu, ja lukuisia edeltdjiddn ldhes sanasta sanaan
toistava kohu-uutinen oli jélleen valmis julkaistavaksi. Kylmén tosiasian toteamisen liséksi Linkola
koki voimakkaasti myos ihmishenkien menetykseen liittyvan inhimillisen kdéntopuolen. Kirjassaan
Soutajan pdivikirja (1994) Eero Alén kuvaa Linkolan jarkytystd 800 ihmisen hukkuessa autolautta
Estonian mukana. "Minussa ei liikkahtanut mikdin, olin jarkyttynyt vain siksi, ettd L oli niin
jarkyttynyt.” 210 Alén kertoi, etti seuraavien pdivien aikana Linkola eldytyi voimakkaasti

hukkumiskuoleman kokeneiden uhrien asemaan ja “pursui empatiaa ja syvii surumieltd.”?!!

Linkolaa on usein kutsuttu ristiriitaiseksi persoonaksi, mutta myos suomalaisten suhtautumisen Pentti
Linkolaan voidaan sanoa olleen ristiriitaista. Hinen koettiin olevan itseddn toistava, kovasanainen
provokaattori ja toisinajattelija, hdnen eldméntapaansa oudoksuttiin, mutta suosio, jota hdn
suomalaisten keskuudessa nautti, on ollut kiistaton. Matti Kuusi kirjoitti vuonna 1972 Linkolaa

kéasittelevassa artikkelissaan:

Pentti Linkolan merkillisend epdtodenndkoisend vakaumuksena on, ettd jokainen ajatteleva

suomalainen on pohjaltaan samaa mieltd kuin hén. Jokin minussa on taipuvainen samaan

optimistiseen, futurologiseen harhaluuloon.?’?

Linkolan vakaumus ja Kuusen futurologinen harhaluulo todistettiin myohemmin oikeaksi. Helsingin
Sanomien kyselyissd vuosina 1989 ja 2002 yhteensd 175 kulttuurin ja tieteen vaikuttajaa kertoi, kuka
Suomessa on dlykkd. Molempina vuosina filosofi Georg Henrik von Wright, diplomaatti Max
Jakobson ja ympiristdfilosofi/kalastaja Pentti Linkola valittiin Suomen 10 ykkosélykon joukkoon.?!?
Vuonna 2004 Linkola &#énestettiin Suuret suomalaiset -ddnestyksessd sijalle 18. ja Helsingin
Sanomien kysyessd lukijoiltaan ”Suomen kansallisaarretta” vuonna 2013, Linkola &anestettiin

neljinnelle sijalle.?!

210 Alén 2008, 52.

211 Alén 2008, 57.

212 Kyusi, Matti 1972, 12. Suomen Kuvalehti 28.1.1972.
213 Helsingin Sanomat 28.8.2017.

214 Helsingin Sanomat 28.8. 2017.
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4.2. Luonnonperint6séétio sillanrakentajana

Linkolasta pitkadlld aikavélilld rakentuneen julkisuuskuvan voidaan olettaa vaikuttaneen myds hénen
kuolemaansa liittyneeseen julkisuuteen. Vuosikymmenten mittaan julkaistuja lehtikirjoituksia
lukemalla olen pddtynyt arvioon, jonka mukaan Linkolan julkisuuskuva oli vuonna 2020
positiivisempi kuin hédnen julkisuuskuvansa 1970 -luvun jilkipuolelta 1990 -luvun alkuun. Vaikka
tietoisuus luonnon hiadénalaisesta, jatkuvasti huonontuvasta tilasta on lisddntynyt, ndyttaytyi Linkola
vuonna 2020 julkisuudessa edelleenkin toisinajattelijana, jonka askeettiset eldméntavat ja
toiseudessaan virkistdvédksi ja sensaatiomaiseksikin koettu retoriitkka tuntuivat edelleenkin
heréttineen monessa suomalaisessa enemman kiinnostusta, kommentteja ja keskustelua kuin hénen

ydinsanomansa.

Julkisuuskuvaa arvioitaessa tulee huomioida, millaisissa yhteiskunnallisissa ja kulttuurisissa
olosuhteissa se on syntynyt. Linkolan julkisuuskuvan negatiivisuutta ajanjaksolla, joka kesti 1970-
luvulta 1990-luvun alkuun, voi selittdd suomalaisen yhteiskunnan muutoksilla. 1960-luvulla edennyt
rakennemuutos ja siihen liittyvé jatkuvan kasvun ideologia oli 1970-luvulle tultaessa jéttdnyt ndkyvia,
luonnon elintilaa kaventaneita jalkid Suomen luontoon ja muuttanut yhteiskunnan arvoja. Koko 1970
-luvun ajan luonnon elinmahdollisuudet Suomessa ja koko maailmassa huononivat
luonnonsuojelijoiden vastakkaisista pyrkimyksistd huolimatta. Linkolan optimistinen usko ihmiseen
luonnolle kestdmattomén kehityskulun katkaisijana hupeni. Hénen ajattelunsa muutos ilmenee myos
Helena Vuokon pro gradu -tydssi,?! jossa Vuokko tutkii Linkolan nikemysti ihmisesti toimijana.
Vuokon mukaan Linkolan ndkemys ihmisestd toimijana oli positiivisempaa 50- ja 60-luvuilla,
erityisen negatiivista 1970-luvun puolivilissd ja 1980-luvun alussa, mutta osoittaa pienid merkkeji
posititvisemmasta kuvasta 1990-luvun jilkeen. Lukiessaan Linkolan teksteji vuonna 1980 Anto

Leikola toteaa:

Linkolan perusldhtokohdat eivét ole vuosien varrella muuttuneet, vaikka hinen uskonsa ihmiseen
on kutakuinkin mennyt. Jos hinen aatekuvastaan hakee traagista elementtié, se on osaltaan téssi
uskon ja samalla toivon menettdmisessd, uskon ja toivon, jotka olivat jo alun perinkin

irrationaalisia, niin kuin usko ihmiseen ja toivo paremmasta tulevaisuudesta aina ovat.’/¢

Mitka seikat voisivat selittdd Linkolan positiivisempaa julkisuuskuvaa vuonna 2020? Selityksid voi

olla useita, kuten suomalaisten kasvanut tietoisuus thmisen luontoa tuhoavasta vaikutuksesta, josta

215 Vuokko 2008, 1.
216 Parnasso 2/1980.
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Linkolan muistetaan puhuneen jo vuosikymmenii tavalla, joka jdlkikdteen on voitu todeta oikeaksi.
Toisaalta, heti kuoleman jélkeen tapahtuneessa uutisoinnissa ja muistokirjoituksissa on mahdollisesti
vaikuttanut tilannetekijd, joka on saattanut muuttaa uutisen siséltdod neutraaliin tai jopa
positiivisempaan suuntaan. On my0s otettava huomioon, ettd Helena Vuokko havaitsi
tutkimuksessaan pienid muutoksia Linkolan omassa suhtautumisessa ihmiseen 1990-luvun jilkeen.
Hinen mukaansa Linkolan ndkemys ihmisestd toimijana muuttui positiivisemmaksi. Olivatko
Linkola ja suomalaiset 2000-luvulla 1dhentyneet toisiaan ja jos olivat, niin miksi? Oliko Linkolan
perustamalla Luonnonperintésédétiolla merkitysta asennemuutokseen? Tarjosiko
Luonnonperintdsdétio Linkolalle ja monille suomalaisille mahdollisuuden yhteistyohon, jossa
konkreettisesti voitiin toteuttaa yhteistd tavoitetta, luonnon rauhoittamista ihmisen tuhoavalta
toiminnalta. Antoiko Luonnonperintdsiétid suomalaisille mahdollisuuden sovittaa pahoja tekoja

hyvilld ja ikdédn kuin ostaa synninpdést6d omille luontoa kuluttaville eldméntaparatkaisuilleen.

Pentti Linkola herdtti yhteiskunnallista keskustelua olemassaolomme perusteista viiden
vuosikymmenen ajan. Linkolan henkil6historian kautta avautuu nikyméa hénen aikansa suomalaiseen
rakennemuutokseen ja luonnonsuojelun ja ympéristonsuojelun historiaan. Luonnonsuojelun ja
ympdristonsuojelun historia on suurelta osin kirjoittamatta, mutta sen merkitys oleellisena osana
ihmisen historiaa on tiedostettu. ”Ympéristohistoriaa tarvitaan, jotta maapallo, sen hyodyntdminen,
sen suoranainen riisto ja toisaalta sen suojelukin tulisivat osaksi historiakisitystimme.”?!” Linkolan
aikalaisista ja monista ystdvistd toiset ymmaérsivit hidnen ajatuksiaan, toiset eivit. Luonnontieteellisen
maailmankuvan omanneiden ja luonnossa paljon liitkkuneiden henkildiden oli helpompi ymmaértda
Linkolan huoli elonkehédn heikkenevésti tilasta ja suru menetetyistd paikoista, maisemista ja lajien
elinympiristdistd omakohtaistenkin havaintojen ja kokemusten kautta.?'® Suuri osa Linkolan ajan
suomalaisista ei kyseenalaistanut yhteiskunnassa tapahtuvaa muutosta. Suomalaiset olivat sopeutujia,
nekin, jotka havainnoivat yhteiskunnassa ja ympéristdsséd tapahtuneita muutoksia, ja joille on ollut
vaikeaa hyvédksyd rakennemuutokseen olennaisesti liittynyt taloudellisen tehokkuuden ja

pakkokasvun ideologia.

Pentti Linkola ei sopeutunut omana elinaikanaan tapahtuneeseen rakennemuutokseen. Vuonna 2019
Linkola totesi, “ettei enid jaksa niin paljon murehtia, kuin ennen.”?! Teoksen Soutajan piivikirja

uusintapainokseen 31.1.2019 laatimassaan esipuheessa hén kirjoitti, ettei ollut antanut herdttdmalleen

217 Laakkonen & Vuorisalo 2019, 275.
218 Suomen Luonto 7.5.2020.
219 Apu 34/2017.
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julkisuudelle kovin paljon painoa, mydskéddn kirjailijuus sinéllddn ei ollut hénelle niin paljoa

merkinnyt.??® Tirkeinti kirjoittamisessa hinelle oli ollut kirjoitusten sisiltd ja vaikutukset:

Késitykseni maailman menosta on niin #irettdmén toinen, piinvastainen kuin vallitseva

ajatussuunta. Olen koittanut jonkin vastalauseen pistéa.?!

JOHTOPAATOKSET

Pentti Linkolan ajattelun kehittymiseen toisinajattelijaksi  vaikuttivat monet tekijat.
Kasvuympdristossddn Linkola oppi analyyttistd suhtautumista asioihin, vastuun kantamista ja
velvoitetta yhteiskunnallisiin asioihin vaikuttamiseen, jonka tuli tapahtua myds oman esimerkin
avulla. Inhimillisen kulttuurin ja luonnon johdonmukainen havainnointi ja luontohavaintojen
tilastointi auttoivat analysoimaan muutoksia ja muutosten syitéd. Pitkdt luonnossa vietetyt ajanjaksot
antoivat Linkolalle perspektiivid tarkastella suomalaista rakennemuutosta myos yhteiskunnan
ulkopuolelta ndhtyna kokonaisuutena syineen ja seurauksineen, yksinollessa oli myds aikaa ajatella.
Kaiken takana, hellittdmittomadn toimintaan pakottavana voimana, vaikutti Linkolan vdkeva ja
sammumaton rakkaus suomalaiseen alkuperdiseen ja koskemattomaan luontoon, sama rakkaus ja
menettdmisen tuska, joka sanalliseen muotoon puettuna on luettavissa Gallen-Kallelan, Inhan ja

monen muun ilmaisuvoimaisen luonnonystiavén teksteista.

Luonnonsuojelu Suomessa, kuten muuallakin lansimaissa, on pitkdin ollut pienen vihemmiston esille
nostama huoli. Linkolan eldménmittaisen ajattelutyon aihe, 16ytdd tie eldméntapaan, jossa ithminen ja
luonto voisivat eldd sopusoinnussa keskenddn luonnon kantokyvyn mdiirittelemissd puitteissa, ei
hanen aikanaan noussut yhteiskunnallisessa keskustelussa olennaiseksi kysymykseksi. Suomalaiset
olivat sisdistdneet rakennemuutoksen mukanaan tuomat markkinatalouden arvot, eikd Linkolan

ajatuksille ollut kehityskulun muutokseen tarvittavaa riittdvaa tilausta.

Tutkielmassani eri aineistojen perusteella hahmottuneet kaksi kuvaa Pentti Linkolasta eroavat
toisistaan. Julkisuudessa Linkola on mielletty kovasanaiseksi, ihmiseen jopa vihamielisesti
suhtautuvaksi toisinajattelijaksi. Pitkdaikaisten ystdvien ja tuttavien haastatteluiden perusteella
Linkola osoittautui ldmpiméksi ja empaattiseksi ihmiseksi, joka toimi monelle suomalaiselle

sielunhoitajana. Thmiskeskeiseen, ldnsimaiseen ajatteluun tottuneille suomalaisille on Linkolan

220 Linkola 2019, 8.
22! Linkola 2019, 8.
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ajattelussa erityisen vaikeaa ollut ymmaértdd Linkolan eldmikeskeistd etiikkaa, jossa ithminen ja
luonto kuuluvat samanarvoisina elonkehddn, jonka hyvinvointi méérittdd kaikkien elollisten
hyvinvointia. Linkolan eldmin suojeluun keskittyvaa ajattelua on pidetty kovana, Linkola puolestaan

naki kovina toimet, joilla ihminen peruuttamattomasti tuhoaa puolustuskyvytonti luontoa.

Luonnon ja ihmisen suhteessa vallitsee jatkuvaan kasvuun uskovissa yhteiskunnissa ratkaisematon
ristiriita, jatkuvasti kiihtyvé taistelu elintilasta ja maapallon rajallisista resursseista. Vallitsevassa
maailmankuvassa, jossa tavoitteena on jatkuva elintason nousu ja kulutuksen lisidminen, luonto on
vilineellistetty  lisddmddn  ihmisen  hyvinvointia.  Pdinvastaisessa,  luontokeskeisessd
maailmankuvassa luonnolla katsotaan olevan itseisarvo, joka on olemassa ilman ihmistékin. Siind
ithminen toimii luonnon reunachtojen sisélld, tavoitteena koko bioyhteison hyvinvointi. Paljon
luonnossa aikaa viettdneestd Pentti Linkolasta tuli jo varhain timin maailmankuvan edustaja ja

samalla toisinajattelija oman aikansa suomalaisessa yhteiskunnassa.

Linkolan aika oli vahvasti humanistista aikaa, jonka keskidssd oli muihin elollisiin verrattuna
ylivertainen ihminen, yksilo oikeuksineen ja tarpeineen. Miksi Linkolaa kuunneltiin? Oliko
humanistisen maailmankuvan uudelleenarviointi hdnen aikanaan jo alkanut, oliko posthumanismin
ovi jo raollaan paistden sisddn uusia nikemyksid elamin olemuksesta, vildhdyksid uusista eldmisen
muodoista, uudesta maailmankuvasta, jossa ihmisarvon katsotaan olevan alisteinen eldmin
jatkumisen mahdollistaville elonkehén arvoille? Vai oliko kyse biofiliasta, ihmisen vaistonvaraisesti
tiedostamasta ikiaikaisesta kohtalonyhteydestd muiden elollisten olentojen kanssa, joka edelleen
kiinnittdd meiddt, luonnosta vieraantuneet kulutusyhteiskunnan lapset, muinaisten esi-isiemme

tapaan luontoon?

42



LAHTEET JA KIRJALLISUUS

ARKISTOLAHTEET

Pentti Linkolan lintu- ja nisédkdshavaintokansiot vuosilta 1949 — 2014. Pentti Linkolan

kotiarkistossa.

PAINETUT LAHTEET
Aamulehti 2018, 2020

Apu 2017, 2020

Helsingin Sanomat 2013, 2017
Hiidenkivi 2001

Iltalehti 2020

Ilta-Sanomat 2018, 2019, 2020
Ita-Hame 2020

Kemia 2012
Keskisuomalainen 2014
Linnut 2020

Luonnon Tutkija 1954
Luonnonsuojelija 2020
Parnasso 1975, 1980, 2005
Suomen Kuvalehti 1972, 1975, 1983
Suomen Riista 1974

Turun Sanomat 2020

Uutisia ikimetsdsta 2020
WWEF-lehti 2006

HAASTATTELUT

Pentti Linkola, "Itse asiassa kuultuna” https://areena.yle.fi/1-2629602.

Linkola, Pentti, Pentti Linkolan ornitologinen havaintoarkisto Sddksmdelld 2018. Haastattelu 3.— 4./

2018. Haastattelija Timo Linkola. Pentti Linkolan kotiarkistossa.
43


https://areena.yle.fi/1-2629602

Haastattelut 1. — 12. Pentti Linkolan pitkddn tunteneiden ystdvien ja tuttavien haastattelut kesdlld
2020. Haastattelija Riitta Pouttu. Haastatellut henkilot (liite 1.) ja haastattelukysymykset (liite 2.).

Riitta Poutun kotiarkistossa.

LAHDEKIRJALLISUUS

areena.yle.fi/1-50496410.
areena.yle.fi/1-2629602.

collan-kollanus.fi/ajankoht.html. Collan-Kollanus -sukuseura ry.
Alén, Eero, Soutajan pdivikirja. Sammakko: Turku 2008 & 2019.

Gallen-Kallela, Akseli, Kallela-kirja. Nékoispainos 1955 ilmestyneestd 2. painoksesta. Porvoo 1992.
Ekstrom, Goran ’Kirja, kalaverkko ja kumisaapas’. Teoksessa Vilkka, Leena (toim.) Pentti Linkola:
Ystdvd ja innoittaja. Biofilos 2007.

https://www.hs.fi/ihmiset/art-2000002874018.html

https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006465235.html.

https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006464890.html.

https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d02380b-5fdb-4d05-87e2-e4ac8b93{b47.

https://kansallisbiografia-fi.libproxy.tuni.fi/kansallisbiografia/henkil6/8489.

https://kulttuuritoimitus.fi/artikkelit/artikkelit-henkilot/pentti-linkola-ei-nae-toivoa-ei-yksi-virus-

Juuri-mitaan-muuta/.

https://www.mtvuutiset.fi/haku?query=pentti%20linkola%200n%20kuollut.

https://sananvapauteen.fi/artikkeli/54.

https://www.satakunnankansa.fi/kolumnit/art-2000007121060.html.

https://vyle.fi/uutiset/3-10825443.

https://yle.fi/uutiset/3-10580145.

https://vyle.fi/uutiset/3-11293151

44


https://www.hs.fi/ihmiset/art-2000002874018.html
https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006464890.html
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d02380b-5fdb-4d05-87e2-e4ac8b93fb47
https://kansallisbiografia-fi.libproxy.tuni.fi/kansallisbiografia/henkilö/8489
https://kulttuuritoimitus.fi/artikkelit/artikkelit-henkilot/pentti-linkola-ei-nae-toivoa-ei-yksi-virus-juuri-mitaan-muuta/
https://kulttuuritoimitus.fi/artikkelit/artikkelit-henkilot/pentti-linkola-ei-nae-toivoa-ei-yksi-virus-juuri-mitaan-muuta/
https://www.mtvuutiset.fi/haku?query=pentti%20linkola%20on%20kuollut
https://sananvapauteen.fi/artikkeli/54
https://www.satakunnankansa.fi/kolumnit/art-2000007121060.html
https://yle.fi/uutiset/3-10825443
https://yle.fi/uutiset/3-10580145
https://yle.fi/uutiset/3-11293151

https://yle.fi/uutiset/3-851286. ’Nuori Sibelius oli vallaton viikari, joka metsésti, ui ja sédvelsi

sammaleen vihreyden.’

https://yle.fi/aihe/artikkeli/2018/12/05/pentti-linkola-ja-puoli-vuosisataa-radikaalia-sanomaa-

luonnon-puolesta.

Inha, Into, Kansanvalistusseuran kalenteri 1915. Kansanvalistusseura: Helsinki 1914.
Kylénpad, Riitta, Pentti Linkola — ihminen ja legenda. Siltala: Helsinki 2017.

Linkola, Pentti, Toisinajattelijan pdivikirjasta. WSOY : Helsinki 1979.

Linkola, Pentti, Johdatus 1990-luvun ajatteluun. WSOY: Helsinki 1989.

Linkola, Pentti, Voisiko eldmd voittaa — ja milld ehdoilla. Tammi: Helsinki 2004.

Linkola, Pentti ‘Vanhan kalastajan ajatuksia’. Teoksessa Alén, Eero, Soutajan pdivikirja.

Sammakko: Turku 2008 & 2019.
mediaauditfinland.fi/tilastot/.

Polanyi, Karl, The Great Transformation. The Political and Economic Origins of Our Time. Rinehart
& Company 1944.

Rantanen, Kalevi, kemia-lehti.fi/wp-content/uploads/2013/02/kem612_rachel.pdf.

Topelius, Zacharias, Maamme kirja. 2. kansanpainos. WSOY: Helsinki 1985.

TUTKIMUSKIRJALLISUUS

Borg, Pekka, Herdttdjdt, tulenkantajat ja muutoksentekijit: Luonnonsuojelun voimahahmot

Suomessa. Pilot-kustannus Oy: Tampere 2008.
Cresswell, Tim Place. A short Introduktion. Malden, MA: Blackwell Pub 2004.

Haapala, Pertti, ’Suomalainen rakennemuutos’. Teoksessa Saari, Juho (toim.), Historiallinen kéidinne:

Johdatus pitkdn aikavdlin historialliseen tutkimukseen. Gaudeamus: Helsinki 2006.

45


https://yle.fi/aihe/artikkeli/2018/12/05/pentti-linkola-ja-puoli-vuosisataa-radikaalia-sanomaa-luonnon-puolesta
https://yle.fi/aihe/artikkeli/2018/12/05/pentti-linkola-ja-puoli-vuosisataa-radikaalia-sanomaa-luonnon-puolesta

Haapala & Lloyd, ’Johdanto: Rakennehistoria ja historian rakenteet *Teoksessa Haapala, Pertti
(toim.), Suomen rakennehistoria: Nikékulmia muutokseen ja jatkuvuuteen (1400-2000). Vastapaino:

Tampere 2018.

Haapala, Pertti & Peltola, Jorma ’Elinkeinorakenne 1750 — 2000°. Teoksessa Haapala, Pertti (toim.),
Suomen rakennehistoria: Ndikokulmia muutokseen ja jatkuvuuteen (1400-2000). Vastapaino:

Tampere 2018.

Heikkonen, Matti *Vastalause nykyajalle: Nakokulma yhteiskunnan ja ymparistonsuojelun
suhteisiin. Teoksessa Roiko-Jokela, Heikki (toim.), Luonnon ehdoilla vai ihmisen arvoilla?

Polemiikkia metsien suojelusta 1850-luvulta 1990-luvulle. Atena Kustannus: Jyviskyld 1997.

Hyrkkénen, Markku, Aatehistorian mieli. Vastapaino: Tampere 2002.

Kalela, Jorma, "Muistitiedon ndkdkulma historiaan’. Teoksessa Fingerroos et.al: Muistitietotutkimus

Metodologisia kysymyksid. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura: Helsinki 2006.

Kalela, Jorma, ’Historian rakentamisen mieli ja tutkijan valinnat’. Teoksessa Gronholm & Sivula

(toim.), Medeiasta pronssisoturiin: Kuka tekee menneestd historiaa. Turun historiallinen yhdistys:

Jyviskyla 2010.

Karjalainen, Pauli Tapani, 2006a *Topobiografinen paikan tulkinta.” Teoksessa Knuuttila, Seppo &
Laaksonen, Pekka & Piela, Ulla (toim.) Paikka. Eletty, kuviteltu, kerrottu. Kalevalaseuran

vuosikirja 85, Suomalaisen Kirjallisuuden Seura: Helsinki 2006.

Karjalainen, Pauli Tapani, 2006b Ajassa ja tilassa: paikka kertomispositiona. — Synteesi.

Tieteidenvilisen tutkimuksen aikakauslehti 1/2006.

Kerkeld, Heikki Kehityksen ongelma ja Suomen tie’. Teoksessa Saari, Juho (toim.), Historiallinen

kddnne: Johdatus pitkdin aikavilin historialliseen tutkimukseen. Gaudeamus: Helsinki 2006.

Koponen, Juhani & Saaritsa, Sakari, *Tie Suomeen: Toinen kertomus’. Teoksessa Koponen Juhani &
Saaritsa Sakari (toim.)  Ndlkdmaasta hyvinvointivaltioksi: Suomi kehityksen kiinniottajana.

Gaudeamus: Tallinna 2019.

Laine, Jaana, "Metsé talouden ja arvojen risteyksessd’. Teoksessa Laine, Jaana & Fellman, Susanna
& Hannikainen, Matti Vaurastumisen vuodet: Suomen taloushistoria teollistumisen jdilkeen.

Gaudeamus: Tallinna 2019.
46



Laakkonen, Simo & Vuorisalo, Timo *Ympéristokysymys’. Teoksessa Laine, Jaana & Fellman,
Susanna & Hannikainen, Matti Vaurastumisen vuodet: Suomen taloushistoria teollistumisen

Jjélkeen. Gaudeamus: Tallinna 2019.

Merildinen-Hyvérinen, Anneli ’Kun kaivos tuli kotiin. Sotkamon Talvivaara: menetetyt paikat ja
niiden kulttuuriperintd.” Teoksessa Steel, Tytti & Turunen, Arja & Lillbroidnda -Annala, Sanna &
Santikko, Maija (toim.) Muuttuva kulttuuriperinto: Det fordnderliga kulturarvet. Ethnos ry:
Helsinki 2014.

Ojala, Jari & Fellman, Susanna & Hannikainen, Matti & Laine, Jaana Vaurastumisen vuodet:

Suomen taloushistoria teollistumisen jilkeen. Gaudeamus: Tallinna 2019.

Ojala, Olli ’Luonnonrakkaus sukuperintond’. Teoksessa Borg, Pekka, Herdttdjdt, tulenkantajat ja

muutoksentekijdit: Luonnonsuojelun voimahahmot Suomessa. Pilot-kustannus Oy: Tampere 2008.

Sarmela, Matti Rakennemuutos tulevaisuuteen: Postlokaalinen maailma ja Suomi. ISBN 978-952-

92-1783-0 (PDF) Helsinki 2019.

Suutala, Maria, Naiset ja muut eldimet. Helsinki University Press 1996, 11, 18,50. Pilot-kustannus

Oy: Tampere 2008.

Ukkonen, Taina, ’Yhteistyd, vuorovaikutus ja narratiivisuus vuorovaikutuksessa’. Teoksessa

Fingerroos et.al: Muistitietotutkimus Metodologisia kysymyksid. SKS 2006.

Vuokko, Helena Kenelle, kuka ja miten? Pentti Linkola ja ihminen toimijana. Pro gradu, Helsingin
Yliopisto 2008.

47



Liite 1.

Kesilla 2020 haastatellut Pentti Linkolan pitkaaikaiset ystiivit ja tuttavat
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Koivu, Juhani, ympéristoneuvos, kapteeni, lintuharrastaja, elikkeella.

Lokki, Heikki, yliopistonlehtori, lintuharrastaja, eldkkeella.

Miki, Jarno, filosofian kandidaatti, karjatilallinen, lintuharrastaja, eldkkeella.
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Liite 2.

Pentti Linkolan ystiivien/tuttavien haastattelu Linkolan kesélla 2020

Tunsit Pentti Linkolan henkilokohtaisesti. Kerro, miten ja milloin tutustuitte ja missd

merkeissd yhteydenpito myéhemmin jatkui?

Miten kuvailisit Pentti Linkolaa? Millainen ihminen hidn mielestési oli?

Miti asioita erityisesti muistat Linkolasta?

Millainen suhde Linkolalla mielestési oli luontoon?

Moni suomalainen on kertonut saaneensa ymparistoherdtyksen lukemalla Linkolan teksteja.

Onko Linkola vaikuttanut omaan ajatteluusi ja jos on, niin miten?

Linkolaa on kutsuttu julkisuudessa muun muassa ekofasistiksi, ekoterroristiksi ja

thmisvihaajaksi. Miten ndmé nimitykset sopivat omaan kisitykseesi Linkolasta?

Linkola tunnettiin oman aikansa Suomessa toisinajattelijana. Mika tai mitka seikat mielestasi

erottivat Linkolan ajattelun valtavieston ajattelutavasta?

Miten arvioisit Linkolan henkistd perint6d? Missd méérin hdn mielestisi saavutti tavoitteita,

joihin hén pyrki?

Saanko kéyttdé titd haastattelua Linkolaan liittyvissé téissdni?
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