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Tassa kandidaatintutkielmassa tarkastellaan, miten suomalaismedia esitti elokuussa
2019 tapahtuneen Porvoon poliisiampumistapauksen tekijoita. Valikohtauksessa kaksi
miesta ampui poliisia kohti halytystehtavan yhteydessa, ja he jaivat kiinni takaa-ajon
paatteeksi. Tekijat tuomittiin 15 vuoden vankeuteen muun muassa useista murhan
yrityksista. Teon motiivi oli epaselva viela tuomiota langetettaessa.

Tarkastelen Porvoon tapausta kriisijournalismin ja rikosjournalismin teoreettisissa
viitekehyksissa. Laadullinen ja aineistolahtéinen tutkimukseni perustuu
kehysanalyysiin. Tarkastelen siis sita, millaisten toimituksellisten painotusten ja
valintojen seurauksena tekijoista muodostettu kuva on syntynyt. Ensimmainen
tutkimuskysymykseni on, miten Helsingin Sanomat ja llta-Sanomat kehystivat Porvoon
poliisiampumisten tekijéitd painetun lehden artikkeleissa neljan paivan aikana. Toinen
tutkimuskysymykseni on, miten naissa lehdissa havaitut kehykset erosivat toisistaan.
Tutkimusaineistooni kuuluu 8 Helsingin Sanomien artikkelia ja 8 llta-Sanomien
artikkelia, jotka on kaikki julkaistu neljan paivan aikana elokuussa 2019.

Tarkastelin aineistosta sita, miten artikkeleissa kuvailtiin tekijoiden olemusta, ulkonakéa
tai menneisyytta. Tyypittelin ja nimesin havaitsemani kuvailut viideksi kehykseksi: Siistit
ja kohteliaat miehet -kehys, Paatuneet gangsterit -kehys, Pikkurikolliset -kehys,
Tavalliset kaverit -kehys ja Identtiset erakot -kehys. Kaikki kehykset olivat ainakin
jossain maarin havaittavissa kummassakin lehdessa. Yhteensa molemmissa lehdissa
eniten toistui Tavalliset kaverit -kehys, joka ilmeni yhdeksassa artikkelissa 16:sta.

Tutkimuksessa selvisi, etta tekijoitd kehystettiin vastakohtien ja ristiriitojen kautta.
Tekijoiden kuvailtiin olevan yhtaalta rauhallisia ja sosiaalisia, toisaalta taas
syrjiadanvetaytyvia ja epailyttavia. Helsingin Sanomissa toistui eniten Pikkurikolliset -
kehys, jossa tekijoiden kuvailu perustui enimmakseen tietoihin heidan aiemmasta
rikoshistoriastaan. /lta-Sanomissa toistui eniten Tavalliset kaverit -kehys, joka syntyi
paaosin tekijat tunteneiden ihmisten haastatteluista. Tarkea tutkimuksen havainto
olikin, etta rikollisten kehystamiseen vaikutti hyvin pitkalti se, kuka artikkelissa on
paastetty aaneen haastateltavan roolissa. Jatkotutkimuksen kannalta olisikin
kiinnostavaa tarkastella sita, kuinka tietoisia toimittajat ovat rutiininomaisten valintojen
vaikutuksista juttujen synnyttamiin mielikuviin ja vaikutelmiin.

Avainsanat: journalismi, kriisijournalismi, rikosjournalismi, kehysanalyysi, paivalehti,
iltapaivalehti
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1 JOHDANTO

Elokuisena yona vuonna 2019 poliisipartio Idhti porvoolaiselle teollisuusalueelle
suorittamaan tavanomaista halytystehtavaa. Partion paastya perille kaksi miesta avasi
tulen poliisia kohti, ja kaksi poliisimiesta loukkaantui luodeista. Tekijat lahtivat pakoon
ja tulittivat takaa-ajon aikana vield useita poliiseja, joista yksikdaan ei kuitenkaan

loukkaantunut (Keskusrikospoliisi 2019).

Marraskuussa 2020 Itd-Uudenmaan karajaoikeus tuomitsi tekijat 15 vuoden vankeuteen
kolmestatoista murhan yrityksesta ja useista muista rikoksista. Tuomio on Suomessa
pisin lain mahdollistama maadrdaikainen vankeusrangaistus. Tuomio ei ollut

lainvoimainen viela tata kirjoittaessani tammikuussa 2021.

Poikkeuksellinen ja vakava rikos sai runsaasti huomiota Suomen mediakentalld.
Toimituksissa ryhdyttiin ripedsti rakentamaan kokonaiskuvaa tapahtumien kulusta ja
epdillyistd tekijoista. Tekijoista nousi nopeasti julkisuuteen monia erikoisia
yksityiskohtia, kuten se, etta he olivat veljeksia ja pukeutuivat samanlaisiin vaatteisiin

(esim. Hakala ym. 2019).

Toimitukset eivat sadstelleet resurssejaan tapauksen uutisoinnissa. Helsingin Sanomien
(HS) ja Ilta-Sanomien (IS) toimittajat kavivdat Ruotsissa epailtyjen kotikulmilla
haastattelemassa asukkaita (Onali 2019a & Lapintie 2019a-c). Lehdet soittivat myods
esimerkiksi epadiltyjen tekijoiden isalle ja jututtivat heidan vanhoja koulukavereitaan

(esim. Vaalisto 2019).

Tassa tutkielmassa tarkastelen sitd, millaista kuvaa Porvoon poliisiampumisten tekijoista
luotiin mediassa ja minkalaisilla kerronnan keinoilla tatd kuvaa rakennettiin. Tutkin
kehysanalyysin avulla, miten kahdessa lehdessa kehystettiin poliisiampumisten tekijoita
tuoreeltaan tapahtuneen jilkeen. Kerron seuraavaksi tarkemmin tutkimukseni
motiiveista ja teen lyhyen katsauksen aiheeni kannalta relevanttiin aiempaan

tutkimukseen.



1.1 Tutkimuksen motiivi

Porvoon tapaus oli Suomen rikoshistoriassa poikkeuksellinen. Vaikka Suomessa on
ennenkin ammuttu poliiseja, Porvoon tapauksesta tekee erikoisen esimerkiksi se, etta
teolta naytti puuttuvan selked motiivi (Havula 2020). Keskusrikospoliisin
esitutkintamateriaalin mukaan tekijat houkuttelivat poliisin ansaan ryostaakseen
aseistusta (esim. Reinboth 2020), mutta monet seikat tapahtumien kulussa herattavat
kysymyksia. Tapauksen poikkeuksellisuudesta ja vakavuudesta kielivat myds tekijoille
langetetut pitkdt tuomiot. Tahdoin tutkielmassani selvittdd, miten Suomen media

suhtautui rikollisiin, jotka tekivat maassamme epatavallisen rikoksen.

Jannitteet poliisin ja kansalaisten valilla ovat ylipaataan puhuttaneet viime vuosina.
Henri Rikander selvitti vaitoskirjatutkimuksessaan (2019), ettd poliisiin kohdistunut
vakivalta on kaksinkertaistunut Suomessa 2000-luvulla. Porvoon tapaus nosti ilmiota
julkiseen keskusteluun, ja poliisiin kohdistunut hyékkays antaa mielestani kiinnostavan
yhteiskunnallisen [ahtokohdan tutkimukselle. Vaikuttiko tekijéiden mediakuvailuun se,

ettd teon kohteina olivat virka-asuiset poliisit?

Tutkimustani motivoi myds omakohtainen kokemukseni Porvoon tapauksen
uutisoinnista. Olin elokuussa 2019 toissa uutistoimituksessa ja kirjoitin tapauksesta
tuoreeltaan useita uutisia. Porvoon tapauksen ensiuutisoinnille oli leimallista yhtaalta
viranomaisten vaitonaisuus yksityiskohdista ja toisaalta tiedotusvalineiden mittava oma
selvitystyo (ks. myos Korkala 2020). Aloin pohtia jo toissa, millaisista tiedonjyvasista

tiedotusvalineet rakensivat kuvaa tuolloin viela epaillyista tekijoista.

Koska tulin seuranneeksi tapauksen uutisointia melko tiiviisti, kiinnitin huomiota siihen,
ettda tekijoita tarkasteltiin mediassa varsin perinpohjaisesti. Porvoon tapaus heratti
minut miettimaan laajemmin sita, minka takia lopulta on oleellista tavoitella esimerkiksi
epadiltyjen vanhoja koulutovereita tai heiddan naapureitaan jutuntekoa varten. Onko
tekijoiden taustojen yksityiskohtainen kaivelu journalistisesti perusteltua ja miksi sita

tehdaan? Miksi ylipaataan olemme niin kiinnostuneita rikoksentekijoista?



Ndiden pohdintojen pohjalta Iahdin selvittdmaan yhden rajatun rikostapauksen
puitteissa, milla tavoin rikollisia esitettiin kahdessa lehdessa. Teen seuraavaksi lyhyen

katsauksen aiheeni kannalta olennaiseen aiempaan tutkimukseen.

1.2 Aiempi relevantti tutkimus

Porvoon poliisiampumistapauksesta on tata kirjoittaessa kevaalla 2021 ehditty tehda
yksi aiempi tutkimus. Henna Korkala tarkasteli journalistiikan pro gradu -tutkielmassaan
(2020) Iltalehden toimittajien tiedonhankintakeinoja Porvoon poliisiampumisissa seka
toimituksessa kaytettya harkintaa juttujen julkaisun yhteydessa. Korkala havaitsi
tutkimuksessaan, ettda uutisoinnin alkuvaiheessa tapausta lahestyttiin Iltalehden
toimituksessa rutiininomaisesti ja jo ennestadan vakiintuneilla kaytanndéilla, mutta
uutisoinnin edetessa toimittajat siirtyivat osin poikkeukselliseksi kokemiinsa erilaisiin
tiedonhankinnan  menetelmiin.  Korkala lahestyi tapausta kriisijournalismin
viitekehyksessa, ja se onkin mielestani rikosjournalismin ohella toimiva kasite tapauksen

tarkasteluun.

Kriisiuutisoinnin piirteitd on tutkinut esimerkiksi Hannu Salmi (1996), ja héanen
maarittelemiaan onnettomuusuutisoinnin elementteja voi hyodyntaa myds Porvoon
tapauksen tarkastelussa vield yli 20 vuotta hdnen teoksensa julkaisemisen jdlkeen.
Vaikka Salmi puhuu onnettomuus- ja katastrofijournalismista, joka keskittyy esimerkiksi
Estonian uppoamisen kaltaisiin suuronnettomuuksiin, mielestani erityisesti hdanen
erittelemansa uutisoinnin elementit “syyllisten ja syiden etsiminen” seka
”silminnakijakuvaukset” toteutuivat Porvoon poliisiampumisten uutisoinnissa.
Tarkastelemani uutistapahtuma on toki mittakaavaltaan suuronnettomuuksia
vaatimattomampi, mutta uutiset tapahtuneesta rakentuivat suuressa maarin
"syyllisten”  eli  tekijoiden ympadrille ja tapahtumista  kerrottiin  usein

silminnakijakuvausten kautta.

Kriisijournalismin kehitystd Suomessa ovat tarkastelleet Pentti Raittila ja Kari Koljonen
artikkelissaan Kriisijournalismia ennen ja nyt (2009). Heidan analyysinsa kohteena olivat

onnettomuuksien ja rikosten uhrien, heiddn omaistensa sekd pelastuneiden



silminnakijoiden roolit katastrofeista kertovassa journalismissa vuodesta 1929 vuoteen
2008. Omassa tutkielmassani tarkastelen uhrien sijaan rikoksen tekijoita. Raittilan ja
Koljosen havainto katastrofia kasittelevien juttujen muuttumisesta persoonattomista
selostuksista yksildiden kohtaloita kuvaaviksi tarinoiksi on kuitenkin myds oman tyoni
kannalta kiinnostava. Uutisointi vaikuttaisi keskittyneen paitsi uhrien, myods tekijoiden

kohdalla yksildiden tarkasteluun, ei niinkaan vain yleisiin selostuksiin tapahtumista.

Tassa tutkielmassa hyddynnan Porvoon poliisiampumisten kasittelyssa kriisijournalismin
lisaksi myds rikosjournalismin teoriapohjaa. Rikosjournalismin kentdlta on tehty
runsaasti aiempaa tutkimusta. Rikoksesta epadillyn kehystamistd ovat tarkastelleet
esimerkiksi Elina Noppari, Pentti Raittila ja Pirita Mannikkoé tutkimuksessaan Syylliseksi
kirjoitettu — Ulvilan surman uutisointia paperilla ja verkossa (2015). Tutkijat havaitsivat,
ettd Ulvilan surmasta epdilty Anneli Auer kehystettiin tapauksen uutisoinnissa
toistuvasti esimerkiksi naiseuteen ja aitiyteen liittyvilla olettamilla (emt., 99).
Tutkimuksen mukaan esimerkiksi /ltalehti kehysti voimakkaasti tapahtumaa
taustoittamalla Auerin persoonaa ja kaivamalla perheesta esiin erikoisia yksityiskohtia
(emt., 18). Tata tutkimuspohjaa vasten on kiinnostavaa tarkastella, minkalaisten
olettamien tai yksityiskohtien kautta Porvoon poliisiampumisten tekijoita kehystettiin

mediassa.

Teoksessaan Jokelan koulusurmat mediassa Raittila ja kumppanit (2008, 127)
havaitsivat, ettad iltapaivalehdissa koulusurmien syita kasittelevat jutut oli rakennettu
usein ampujan persoonan ympdrille. Teolle etsittiin syita tekijan mielentilan, ajatusten
tai olemuksen kautta. Tulkintoja tehtdessa lahteina oli kdytetty ampujan tunteneita
ihmisia, kuten koulutovereita, ystavida ja muita ldheisia. Myods Porvoon tapauksen
uutisoinnissa lahteiksi oli etsitty esimerkiksi tekijoiden vanhoja koulutovereita seka

heidan isansa.

Tarkastelen omassa tutkielmassani myos eroja paivialehden ja iltapdivdalehden
uutisoinnin valilla. Etenkin iltapaivalehtien rikosuutisoinnissa on ollut havaittavissa
omaleimaisia piirteitd, joita on tarkastellut esimerkiksi Hanna Syrjala tutkimuksessaan

Viékivalta I66ppijulkisuudessa (2007). Syrjala havaitsi, ettd iltapdivilehtien 166peissa
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valtellaan aiheita, joita ei pysty suoraan henkiléimaan. Samalla kun vakivallan teoista on
alettu tehda jatkokertomuksia, rikosloopeista on myods tullut yha enemman tunteisiin
vetoavia (emt., 44). On hyva huomata, etta jatkokertomusmaisuus on myds yksi Salmen

(1996) maarittelemista kriisijournalismin elementeista.

Muun muassa naita aiempia tutkimuksia hyodyntden jasenndn omaa tutkielmaani.
Esittelen rikos- ja kriisijournalismin teoreettista kontekstia vield tarkemmin seuraavassa

luvussa.



2 TUTKIMUKSEN ONGELMANASETTELU

Etenkin kriisiuutisoinnissa toimittajat toimivat usein vakiintuneiden ja rutiininomaisten
toimintatapojen mukaan (esim. Korkala 2020), mutta toimittajan tyota ohjaa myods
Julkisen sanan neuvoston (JSN) eettinen saantely. Alan itsesadntelya varten laadituissa
Journalistin ohjeissa on kolme kohtaa, joissa puhutaan rikoksesta epaillyn tai tuomitun

tietojen julkaisemisesta:

31) Rikoksesta tuomitun nimen, kuvan tai muita tunnistetietoja voi julkaista,
ellei se tuomitun asemaan tai tekoon nahden ole selvasti kohtuutonta.
Alaikdisen tai syyntakeettomana tuomitun henkil6llisyyden paljastamisessa
on oltava erityisen pidattyvainen.

32) Tunnistamiseen johtavien tietojen kdytdssa on syyta olla varovainen, kun
kyse on vasta rikosepailysta tai syytteesta.

33) Tietoja rikoksentekijastd, syytetystda tai epadillystd ei yleensa pida
julkaista, jos ne paljastavat erityisen arkaluonteisen rikoksen uhrin.
(Journalistin ohjeet 2011)

Lain nakokulmasta rikoksentekijan nimen tai henkiléyden paljastamisen sallittavuus
punnitaan arvioimalla kokonaisuutena juttujen sisaltéa, kuvia, yleissavya ja otsikointia.
(Pesonen 2011). Porvoon poliisiampumistapauksessa epdiltyjen nimet ja kuvat
julkaistiin painetuissa lehdissa perjantaina 30. elokuuta, viiden uutispdivan kuluttua itse
valikohtauksesta. Helsingin Sanomat perusteli nimien ja kuvien julkaisua
oikeusprosessin aikaisessa vaiheessa asian yhteiskunnallisella merkittavyydella

(Gustafsson ym. 2019).

Lehdet olivat kuitenkin julkaisseet erilaisia epailtyihin liittyvia tietoja jo ennen nimien ja
kuvien julkistamista. Tekijoiden henkil6llisyydet olivat toimituksilla nopeasti tiedossa jo
ennen kuin viranomaiset antoivat asiasta virallista lausuntoa. Tama selittyy osaltaan
toimitusten vakiintuneilla tiedonhankinnan keinoilla ja uutisoinnin rutiineilla rikos- ja

kriisitilanteissa.

Tassa tutkielmassa olennaista on se, minkalainen kuva tekijoistd muodostui juuri ndiden

uutisoinnin alkuvaiheessa julkaistujen tietojen perusteella. Seuraavissa alaluvuissa



valotan tarkemmin tutkielmani kannalta oleellisia journalismin lajityyppeja seka niiden
teoreettista  viitekehysta.  Lopuksi  kiteytan  ongelmanasetteluni  kahteen

tutkimuskysymykseen, joiden pohjalta toteutan analyysini seuraavassa paaluvussa.

2.1 Teoreettinen konteksti ja kasitteet

Uutisjournalismin keskeinen tavoite on kertoa, mitd on tapahtunut, eli ndin kuvata ja
selittdd maailmaa (Noppari ym. 2015, 37). Porvoon poliisiampumistapauksen uutisointi
asettuu yhtaalta rikosjournalismin kategoriaan, mutta toisaalta tapauksessa on kyse
my0s kriisijournalismista. Kasitteet ovat lahella toisiaan ja niitd on kaytetty rinnakkain
esimerkiksi koulusurmien uutisointia tarkastelevissa tutkimuksissa (esim. Raittila ym.

2008 ja 2009).

Ehka juuri kasitteiden laheisyyden takia en havainnut tutkimuskirjallisuudesta selkeaa ja
yksiselitteistda rajanvetoa rikos- ja kriisijournalismin eroista. Tutkimuskirjallisuus
kriisijournalismista painottuu esimerkiksi luonnonkatastrofien, suuronnettomuuksien
tai suurten vakivallantekojen kuten kouluampumisten tutkimukseen (esim. Salmi 1996,
Raittila ym. 2009). Rikosjournalismin tutkimuksessa taas on selvitetty esimerkiksi
rikoksesta epdillyn kehystamista (Noppari ym. 2015) tai henkirikosuutisoinnin

muutoksia llta-Sanomien etusivuilla (Makipaa & Mora 2009).

Itse tulkitsen kasitteet siten, etta kriisijournalismi painottuu useita ihmisia koskettavaan
uutistapahtumaan, jonka uutisoinnissa toimitus voi hyddyntaa vakiintuneita ohjeita ja
toimintatapoja. Rikosjournalismi sen sijaan keskittyy enemman yksittaisiin rikoksiin tai
rikostyyppeihin, joiden kasittelyd eivat samassa mittakaavassa ohjaa vakiintuneet
toimituksen kdytannot. Tama maaritelma ei kuitenkaan ole ehdoton tai mustavalkoinen,
koska kuten todettu, rikos- ja kriisijournalismi sisaltavat paljon myds toistensa
elementteja. Molemmat journalismin lajit kasittelevat jollain tavalla yhteiskuntarauhaa

jarisyttavia tapahtumia.

Porvoon tapauksen tarkastelussa on mielestani oleellista avata naiden kahden
journalismin tyypin teoreettista kontekstia. Esittelen seuraavaksi tarkemmin

rikosjournalismin ja kriisijournalismin ominaispiirteita.



2.1.1 Rikosjournalismi

Rikosuutisen kasitteen avaamisessa kdytetdan usein Pertti Hemanuksen (1966)
maaritelmaa:
"Rikosuutinen on selostus tuoreesta tai aikaisemmin tuntemattomasta

kriminalisoidusta teosta tai vanhan ja aikaisemmin tunnetun kriminalisoidun
teon uudesta vaiheesta.” (emt., 46)

Vaikka Hemanuksen maaritelma on yli puoli vuosisataa vanha, se kiteyttdda yha
oleellisesti rikosuutisen olemuksen. Rikosjournalismi kasittelee yksinkertaisuudessaan
rikos- ja oikeusasioita: seka taysin uusia tapauksia ettd aiemmin tunnetun tapauksen

uusia kdanteita, esimerkiksi oikeudenkdyntiprosessin etenemista.

Tassa tutkielmassa tarkastelen tdaysin uutta rikosta — tai tarkemmin sitd, miten sen
tekijoita esitettiin  mediassa. Postmodernin kulttuurintutkimuksen nakdkulmasta
tarkasteltuna rikosten ja niiden mediaesitysten vdlille ei tehda jyrkkda eroa, vaan
rikosjulkisuuden ajatellaan pikemminkin luovan todellisuutta kuin kuvaavan sita
(Makipaa & Mora 2009, 211). Taman nakdkulman mukaan esimerkiksi Porvoon
poliisiampumistapauksen voidaan ajatella saavan varsinaisen hahmonsa vasta, kun siita

kerrotaan mediassa. Media voi ndin siis maarittaa, mita tieddamme todellisuudesta.

Rikosuutiset myyvat hyvin, koska pahuus ja rikokset kiinnostavat ihmisia: erityisesti
vakivaltarikosuutisten maara on kasvanut 2000-luvulla, vaikka rikosten maara itsessaan
ei ole kasvanut (Noppari ym. 2015, 9). Rikoksista ja niiden oikeussalikasittelyista on
helppo muovata kiinnostavia ja dramaattisia juttuja, koska onnettomat asiat ovat

tapahtuneet tavallisille ihmisille (emt., 10).

Konvergoituneessa mediaymparistossa myos rikosfiktiosta tutut elementit voivat valua
rikosjournalismiin. Tutkijat Brink ja Jensen (2011) ovat puhuneet jopa ”CSl-efektistad”, eli
ilmiostad, jossa yhdysvaltalaisen rikosdraamasarjan sisallot ovat vaikuttaneet yleison
tapaan ymmartaa rikostutkintaa. Perinteisessa rikosfiktiossa keskeistd on esimerkiksi
syyllisten ja motiivien etsintd, ja naitd elementteja voidaan hyodyntdda myds

rikosuutisoinnissa ja niin ikddn Porvoon poliisiampumistapauksen tarkastelussa.



2.1.2 Kriisijournalismi

Vaikka Porvoon tapauksessa ei ollut kuolonuhreja ja loukkaantuneiden maara jai
kahteen poliisimieheen, poliisien lisaksi myds sivulliset olivat takaa-ajon aikana
konkreettisessa vaarassa (Keskusrikospoliisi 2020). Sivullisten vaarantuminen on

mielestani yksi piirre, joka nostaa tapauksen yksittaisesta rikostapahtumasta kriisiksi.

Kriisin ominaispiirteitda ovat journalistisesta nakokulmasta Seegerin ja kumppaneiden
mukaan (1998) yllatyksellisyys, rajoittunut aika pdatosten tekemiseen uutisoinnin
aikana seka tapahtuneen luoma uhka yhteisdllisille arvoille. Kaikki nama piirteet ovat

havaittavissa myos Porvoon poliisiampumistapauksesta.

Poliisiin kohdistunut ampuminen ja sitd seurannut takaa-ajotilanne olivat molemmat
yllatyksellisia tapahtumia, joihin ei uutistoimituksissa pystytty mitenkaan varautumaan
ennalta. Koska toimituksissa haluttiin saada tietoa ulos nopeasti, etenkin ensimmaiset
uutiset tapauksesta tehtiin pitkalti vakiintuneiden kaytantéjen ja lahteiden mukaan,
kuten esimerkiksi viranomaistietojen pohjalta (Korkala 2020). Tama osoittaa my0s
rajoittunutta aikaa padatoksenteossa — etenkin kriisiuutisoinnin alussa nopeus ja

luotettavuus on tarkeampaa kuin erilaisten toimituksellisten valintojen puntarointi.

Vakivaltarikollisuus itsessaan edustaa perustavanlaatuista sardod sosiaalisessa
jarjestyksessa tekemallad eron yhteiskuntaan kuuluvien ja yhteiskunnan ulkopuolisten
valille (Makipaa & Mora 2011, 210). Koska Porvoon ampuminen kohdistui juuri poliisiin,
se oli yha suuremmissa maarin uhka yhteisollisille arvoille, silla poliisilain (2011/872)
mukaan Suomen poliisin tehtdvia ovat oikeus- ja yhteiskuntajdrjestyksen turvaaminen

seka yleisen jarjestyksen ja turvallisuuden yllapitaminen.

Vaikka kriiseja voi olla monenlaisia, niiden uutisoinnissa on usein huomattavissa
yhtenevia piirteita. Kriisijournalismin tyypillisid elementteja ovat Salmen (1996, 32—-36)
mukaan tapahtumien kulun kuvaus, onnettomuuden syiden ja syyllisten etsiminen,
onnettomuuden  seurauksien  kuvaaminen sekd silminnakijakuvaukset ja

selviytymistarinat ja mahdolliset jatkokertomukset (ks. taulukko 1.).



Taulukko 1. Kriisijournalismin elementit ja niiden tehtdvat. Salmen (1996, 32-36) jasennys, taulukoksi

muotoillut Korkala (2020, 11).

1) Tapahtumien kulun kuvaus Onnettomuuden reproduktio
2) Onnettomuuden selittiminen ”Syyllisten” ja ”syiden” etsiminen
3) Onnettomuuden seuraukset Seurausten kuvaaminen korostui erityisesti sen

jélkeen, kun valokuvat yleistyivit sanomalehdissé.
Tuhon maisema piirtyi konkreettisesti lukijoiden
mieleen. 1890-luvulta ldhtien myds elavit kuvat

tulivat tarkedksi.

4) Silminnikijakuvaukset, todistukset, Todistukset ovat tietylld tavalla korostaneet

olleet osallisina jossakin ohimenevéssa,

ainutkertaisessa.

selviytymistarinat katastrofien metafyysistd luonnetta. Selviytyjit ovat

5) Jatkokertomus Uusi piirre verrattuna 1800-luvun

onnettomuusuutisiin. Titanicin uppoamisen

ja pelon tunteiden mimesis.

uutisoinnissa artikuloi avoimesti myds traditio, siélin

Tutkimukseni kannalta on mielenkiintoista tarkastella Salmen kuvaamia elementteja
Porvoon tapauksen uutisoinnissa Helsingin Sanomissa ja Ilta-Sanomissa. Mitka

elementit ndkyivat aineistossa eniten, ja minkalaisia eri kehyksia eri elementeissa nakyi?

2.2 Tutkimuskysymykset

Porvoon poliisiampumistapaus sai runsaasti mediahuomiota, ja etenkin tekijoiden

taustat ja teon motiivit kiinnostivat mediaa. Tutkimuskysymykseni tdssa tydssa ovat:

1) Miten Helsingin Sanomat ja Illta-Sanomat kehystivat Porvoon poliisiampumisten
tekijoita elokuussa 20197

2) Miten Helsingin Sanomissa ja llta-Sanomissa havaitut kehykset eroavat toisistaan?

Vastaan tutkimuskysymyksiini analysoimalla aineistoani, jonka esittelen tarkemmin
seuraavassa luvussa. Avaan seuraavassa luvussa tarkemmin myds tutkimusmetodini eli

kehysanalyysin piirteita.
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3 AINEISTO JA MENETELMA

Laadullisen tutkimuksen menetelmia hyodyntavassa tutkimuksessani selvitan, millaisia
kehyksia Porvoon poliisiampumisten tekijdista on havaittavissa kahdessa
valtakunnallisessa  lehdessa.  Esittelen seuraavaksi, miten olen rajannut

tutkimusaineistoni ja mika on tutkimusmetodini tassa tyossa.

3.1 Aineisto

Aineistoni koostuu Helsingin Sanomien ja Illta-Sanomien elokuussa 2019 julkaisemista
Porvoon poliisiampumistapausta kasittelevista painetun lehden artikkeleista neljan
pdivan ajalta. Valitsin tarkasteluun artikkeleita naista kahdesta valtakunnallisesta
lehdestd, koska tahdon tutkielmassani tarkastella mahdollisia eroja paivdlehden ja

iltapdivalehden uutisoinnissa.

Helsingin Sanomat on levikiltddan Suomen suurin tilattava sanomalehti, jonka painetun
lehden keskimaaraiselld numerolla on 674 000 lukijaa (KMT 2020). Lehti ilmestyy
seitsemdna paivana viikossa. Lehden periaatelinjan mukaan Helsingin Sanomat pitaa
uutisvalityksessdan tavoitteena sellaisen kokonaiskuvan muodostumista, joka koostuu
kansalaisten omaehtoisille ratkaisuille tarpeellisista tiedoista (Helsingin Sanomien

periaatelinja 2020).

llta-Sanomien painetun lehden keskimaaraisella numerolla on 316 000 lukijaa, ja
printtilehden seka digitaalisen lehden 2 370 000 lukijan kokonaistavoittavuudellaan se
on Suomen suurin uutismedia (KMT 2020). Suomalaisten iltapaivadlehtien toimittajat
ovat listanneet iltapdivialehden ominaispiirteiksi kiinnostavan kerrontatavan, ihmisen

kautta kertomisen ja puheenaiheiden luomisen (Syrjala 2007, 58—60).

Kumpikin lehti on Sanoma-konserniin kuuluvan Sanoma Media Finland -mediayhtion
kustantama. Konserniyhteys ei nakynyt aineistoni artikkeleissa, silld lehdet eivat
esimerkiksi kdyttaneet ristiin toistensa tekemia juttuja. On kuitenkin huomattava, etta
llta-Sanomat oli tehnyt yhden artikkelin nojaten pelkdstddn muiden medioiden (myo6s

Helsingin Sanomien) tietoihin, ja jatin tdman jutun aineistostani pois.
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Seka Helsingin Sanomat etta llta-Sanomat kayttavat uutistoimisto STT:n uutispalvelua,
ja aineistossa oli joitakin yksittdisia STT:n uutisia. Joidenkin artikkelien tekijaksi oli myds
merkitty esimerkiksi HS-STT, eli jutussa on joltain osin hydédynnetty STT:n tekstia lehden
oman sisallon ohella. Olen rajannut tarkastelustani pois artikkelit, joissa tekijaksi on
merkattu yksinomaan STT, koska olen tdssa tutkielmassa kiinnostunut erityisesti
Helsingin Sanomien ja llta-Sanomien itsensa tuottamasta sisallosta. STT:n uutiset eivat
aineistoni puitteissa olisi muutenkaan tarjonneet tutkimuskysymykseni kannalta
hedelmallista tarkasteltavaa, silla ne keskittyivat lahinna esimerkiksi poliisitutkinnasta

uutisointiin eivatka niinkaan tekijéiden tai tapahtumien esittamiseen.

Ampumisvalikohtaus tapahtui sunnuntain vastaisena yona elokuun 25. pdivana vuonna
2019, ja epaillyt saatiin kiinni illalla koko sunnuntain kestdneen etsintdaoperaation
paatteeksi. Uutiset poliisioperaatiosta eivat ennattaneet sunnuntain printtilehtiin, vaan
ensimmaiset uutiset tapauksesta julkaistiin painetuissa lehdissa maanantaina
26.8.2019. Tuolloin tekijoihin liittyen ei kuitenkaan julkaistu Helsingin Sanomien tai llta-
Sanomien jutuissa mitaan analyysin kannalta olennaisia tietoja, joten tutkimusaineistoni
alkaa tiistaista 27.8.2019. Aineistoni paattyy perjantaihin 30.8.2019. Perustelen neljan
pdivan ajanjaksoa silld, ettd naiden paivien aikana Porvoon poliisiampumiset olivat
lehdissa isosti esillda: ensimmaisten paivien aikana uutisia julkaistiin lehdissa
paajuttupaikoilla, ja vield loppuviikosta Porvoon tapahtumista oli kummassakin lehdessa

isoja artikkeleita.

Kaiken kaikkiaan neljan padivan aikana tiistaista perjantaihin Porvoon poliisiampumisiin
liittyen julkaistiin Helsingin Sanomissa 15 juttua ja llta-Sanomissa 15 juttua. Rajasin
omasta aineistostani kuitenkin pois viela ne artikkelit, joissa ei uutisoitu suoraan itse
tapauksesta tai sen tekijoistda. Molemmissa lehdissa julkaistiin ampumisiin liittyen
esimerkiksi paakirjoituksia tai yleisemmin poliisien kohtaamaa vékivaltaa kasittelevia
tausta-artikkeleita. Tarkastelen tassa tutkimuksessa vain niitd artikkeleita, joissa
kuvaillaan jollain tavalla esimerkiksi tekijoiden olemusta, ulkondkoa, perhetaustaa tai

menneisyytta.
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Ndiden rajausten jdlkeen aineistokseni muodostui 8 artikkelia Helsingin Sanomista ja
niin ikdan 8 artikkelia Ilta-Sanomista. Yksi Helsingin Sanomien artikkeleista on
analyysijuttu, mutta siind kirjoitetaan myos tekijoiden ominaisuuksista, joten se on
mukana aineistossani. Muuten lehtien jutut ovat joko ”perusuutisia”, joissa kerrotaan
esimerkiksi tapahtumien kulusta tai tekijoiden aiemmista rikostuomioista, tai
reportaasityyppisia selontekoja esimerkiksi tekijoiden majapaikkana toimineesta

motellista tai vanhoilta kotikulmilta Ruotsista.

3.2 Menetelma

Analysoin aineistoani kehysanalyysin avulla. Kehyskasitteen loi sosiologi Erving Goffman
1970-luvulla (Goffman 1974), ja sitd on sittemmin sovellettu esimerkiksi journalismin
tutkimuksessa. Yksinkertaistettuna kehystaminen on asioiden kasittamista tietylla
tavalla. Seppasen ja Viliverrosen mukaan (2012, 97) kehykset auttavat meita
havainnoimaan, tunnistamaan ja nimedmaan asioita, ja kehystdmiseen kuuluvat

esimerkiksi erilaiset kielelliset keinot, joilla eri ilmidista rakennetaan tietynlainen kuva.

Makipdan ja Moran mukaan (2009, 213) mediatekstien kehysanalyysi on sen tutkimista,
millaisten valintojen ja painotusten seurauksena jostakin ilmiésta muodostettu kuva on
syntynyt. Noppari ja kumppanit toteavat (2015, 36), ettd toimittaja tai toimitus
kollektiivina rakentavat koko jutun, jolloin jutuissa kaytetyt ilmaisukeinot ovat osa
toimittajan tapaa kehystdd tapahtuma. Kehystdaminen on siis tietylla tapaa
rutiininomainen osa journalistin tyota, ja kehystamisen kautta luodut merkitykset voivat
olla jutun kirjoittajalle tahattomia ja tiedostamattomia (emt., 36). Syrjala (2007, 59)
kuvaa prosessia mielestani osuvasti: ” Toimitustyon kdytannoissa rakentuvat tulkinnan
kehykset, joiden avulla muodostamme kuvan muun muassa suomalaisen rikoksen

uhreista ja tekijoistad.”

Kehysanalyysia tehtdessa voidaan tarkastella esimerkiksi sitd, ketda jutussa on
haastateltu, millaisia sitaatteja juttuun on valittu tai mitd on nostettu jutun otsikkoon
tai ingressiin. Nama ovat toimittajan tai toimituksen tekemia valintoja ja painotuksia,

jotka rakentavat kuvaa jutussa kasitellysta ilmiosta. Nopparin ja kumppaneiden mukaan
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(2015, 36) mukaan tarkeimpid tapoja kehystaa juttu ovat usein jutun otsikointi, karki tai

voimakas kuva.

Hyodynnan tdssa tyossa kehysanalyysia aineistoldahtdisesti, eli johdan valmiin teorian
sijaan kehysten kategorisoinnin tutkimusaineistosta itsestdadn. Aineistolahtdisessa
analyysissa aikaisempien havaintojen ja teorioiden ei pitdisi Tuomen ja Sarajarven (2009,
95) mukaan vaikuttaa analyysin toteuttamiseen tai lopputulokseen, koska analyysin
oletetaan ldahtevadn aineistosta itsestaan. Tama on toki haasteellista, koska analyysiin
vaikuttavat aina esimerkiksi tutkimuskysymykset, ja puhdas aineistolahtdisyys onkin

kdaytannossa mahdottomuus (Hyvarinen 2010, 19).

Kehysanalyysi on laadullista tutkimusta ja siten myds varsin tutkijaldhtoista. Toisen
tekemana tastakin tyosta voisi saada hyvin erilaisia tuloksia, vaikka lahtékohdat
analyysille olisivat tismalleen samat. Laadullinen analyysi ei pyrikdan etsimaan
keskivertoa tai tyypillisyytta, vaan yleistettavyyteen pyritddan abstraktiotasoa

nostamalla, jolloin avainasemassa on havaintojen yhdistaminen (Alasuutari 2011, 50).

Alasuutarin mukaan (emt., 50-51) laadullisessa tutkimuksessa on kaksi vaihetta:
havaintojen tuottaminen ja arvoituksen ratkaiseminen. Ensimmaisessa vaiheessa muun
muassa koodataan keratty aineisto ja tehddan aineistosta analyysit. Toisessa vaiheessa

tulokset tulkitaan samalla viitaten muuhun tutkimukseen ja teoreettisiin viitekehyksiin.

Tadssa tyodssa olen kehyksia eritellessani ensin tarkastellut aineistoni lapi ja poiminut
artikkeleista ne kohdat, joissa jollain tavoin kuvaillaan tekijoiden olemusta, ulkonakoa
tai menneisyytta. Taman jalkeen olen tyypitellyt nama kuvailut eri luokkiin niiden
ominaispiirteiden mukaan. Saman jutun sisdlta on voinut 16ytya useampia eri kehyksia,
joita tarkastelen keskendan tasavertaisina. En tdssd tyossa tarkastele siis vain niin
sanottuja ensisijaisia kehyksia, mutta olen huomioinut sen, mitka kehyksista toistuivat
aineistossa eniten. Hyodynnan tata tietoa myos vertaillessani Helsingin Sanomien ja llta-
Sanomien kehyksida. Analyysivaiheen jidlkeen olen tulkinnut tuloksia vastaamalla
tutkimiskysymyksiini viitaten samalla muuhun relevanttiin tutkimukseen. Lopuksi esitan

laajempia pohdintoja tutkielmaani liittyen.
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4 ANALYYSI JA TULOKSET

Salmen mainitsemista kriisijournalismin elementeistd (1996, 32-36) oman tyoni
kannalta erittdin oleellinen elementti on onnettomuuden selittaminen eli “syyllisten” ja
”syiden” etsiminen. Porvoon tapauksessa syylliset saatiin nopeasti kiinni eika heita siksi
ollut tarpeen varsinaisesti "etsid”, mutta tapauksesta kirjoitetut artikkelit keskittyivat
voimakkaasti tekijoiden ympadrille ja tavallaan ”etsivat” heiddan taustojaan. Myds
tekijoiden motiiveja eli tapahtuneen syitad puitiin lehdissa paljon. Syiden spekulointi
liittyy oleellisesti my6s Salmen mainitsemaan jatkokertomuksen mahdollisuuteen
(Korkala 2020, 12). Myds silminnadkijakertomusten elementti nakyi aineistossani, silla
etenkin ensimmaisten uutispaivien artikkeleissa hyoédynnettiin paljon
silminndkijahaastatteluja. Taman tyon kannalta kiinnostavaa on se, kuinka silminnakijat

kuvailivat ampumisten tekij6ita ja millaisia sitaatteja artikkeleihin on nostettu.

Toteutin tdssd tyossa kehysanalyyttisen analyysini kdymalld aineistoni artikkeleista
systemaattisesti lapi ne kohdat, joissa kuvaillaan jollain tavalla tekijoiden ulkonakoa,
olemusta tai taustaa. Olen laskenut tekijoiden taustan kuvailuun mukaan myods
esimerkiksi ne kohdat, joissa kerrotaan tekijoiden kotiseudusta Tukholmassa. Vaikka
tekijoita ei mainittaisi suoraan, asuinpaikan kaltaiset heihin selkeasti liittyvat elementit

ovat keinoja kehystaa heita.

Esittelen seuraavaksi, minkalaisia kehyksia havaitsin aineistosta analyysini perusteella.
Tarkastelen kehyksia esitellessani Illta-Sanomia ja Helsingin Sanomia rinnakkain ja
kerron kunkin kehyksen kohdalla, missa artikkeleissa ja milla tavoin kyseinen kehys
ilmeni. Kehysten esittelyn jdlkeen erittelen sitd, millaisia ominaispiirteita ja
eroavaisuuksia havaitsin iltapdivdlehden ja paivalehden uutisoinnissa Porvoon
tapauksen tiimoilta. Téman luvun lopuksi vastaan vield kokoavasti tutkimuskysymyksiini
siitd, miten tarkastelemani lehdet kehystivdt Porvoon poliisiampumisten tekijoita

elokuussa 2019 ja miten lehtien kehykset erosivat toisistaan.
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4.1 Aineistosta loydetyt kehykset

Havaitsin aineistosta viisi kehysta, jotka olen nimennyt niiden ominaispiirteiden mukaan
seuraavasti: Kohteliaat kunnon pojat -kehys, Gangsterin oloiset miehet -kehys,
Pikkurikolliset -kehys, Tavalliset kaverit -kehys seka Identtiset erakot -kehys. Kaikki nama
kehykset olivat havaittavissa seka Helsingin Sanomissa etta llta-Sanomissa. Yhdessa
artikkelissa saattoi olla havaittavissa useita kehyksid, joita tarkastelin rinnakkain.
Aineistooni kuului molemmat lehdet mukaan lukien kaikkiaan 16 artikkelia, ja kehyksista
Tavalliset kaverit -kehys toistui yhteensa yhdeksassa artikkelissa, Kohteliaat kunnon
pojat -kehys kolmessa artikkelissa ja loput kehykset kuudessa artikkelissa (ks. taulukko

2.).

Taulukko 2. Tulokset siitd, kuinka monessa artikkelissa kukin kehys ilmeni.

Kehys Helsingin Sanomat 1lta-Sanomat Yhteensi
Kohteliaat kunnon pojat | 2 1 3
Gangsterin oloiset 2 4 6

miehet

Pikkurikolliset 5 1 6
Tavalliset kaverit 4 5 9
Identtiset erakot 2 4 6

Esittelen seuraavissa alaluvuissa nama kehykset tarkemmin. Kuvaan kunkin kehyksen
kohdalla, minkalaisilla eri kerronnan keinoilla ne muodostuivat artikkeleissa ja mitka

olivat kyseisen kehyksen ominaispiirteita.

4.1.1 Kohteliaat kunnon pojat -kehys

Etenkin  uutisoinnin  alkuvaiheessa  tekijoiden  kuvailu  perustuu  pitkalti
silminnékijahaastatteluihin seka tekijoiden majapaikkana toimineen motellin omistajan
kuvauksiin. Motellin omistajan kommenteista syntyy seka Helsingin Sanomien etta Ilta-

Sanomien elokuun 28. paivan jutuissa esiintyva kehys siisteista ja kohteliaista miehista.
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Helsingin Sanomien artikkelissa 28. elokuuta (Laitinen & Vihavainen 2019) motellin
omistaja kuvailee epailtyja ”"tyylikkaiksi, hyvatapaisiksi, siisteiksi ja aarimmaisen
kohteliaiksi”. Miehet saattoivat omistajan mukaan esimerkiksi tulla apuun, jos omistaja
kantoi painavaa tavaraa. He myds petasivat aina omat sankynsa. Jutussa kirjoitetaan,
ettd epadillyt eivat HS:n tietojen mukaan kadyttaneet alkoholia tai polttaneet tupakkaa.
Jutun otsikko on ”En olisi ikind uskonut, etta kdy nadin”, mika korostaa motellin omistajan

epduskoa, siitd, ettd rauhallisen oloiset vieraat ovat tehneet vakavan rikoksen.

Ilta-Sanomissa 28. elokuuta (Manninen, Ripaoja & STT 2019) Porvoon tapausta
kasittelevan paajutun otsikko on ”Auttavaisia ja siisteja”. Jutun keskissa on HS:n tapaan
motelli, jossa epaillyt majoittuivat, ja haastateltavana on samainen motellin omistaja.
Han kertoo, ettd veljekset pitivat motellihuoneensa moitteettomassa kunnossa. He
vaikuttivat “"kunnon pojilta, jotka elivit huoneessaan hiljaista ja siivoa elamaa”.
Sitaatissa omistaja kertoo, ettd miehet olivat ”hirvittdvan auttavaisia, siisteja ja
kohteliaita”. Kun omistaja kavi siivoamassa huonetta, miesten vaatteet olivat aina

siististi viikattuina ja kengat rivissa.

Samassa llta-Sanomien jutussa kerrotaan myds, etta kumpikaan miehista ei omistajan
mukaan kayttanyt alkoholia tai tupakoinut, eivatka he esimerkiksi huudattaneet
stereoita tai muuten olleet hairioksi. Omistaja ei ikina olisi voinut kuvitella heiddn

tekevan jotain tallaista.

Kohteliaat kunnon pojat -kehys siis rakentui kummassakin lehdessa kdaytanndssa yhden
haastateltavan eli motellin omistajan varaan. Yhdenkin haastateltavan kautta syntyva
kehys on voimakas, koska Kohteliaat kunnon pojat -kehys hallitsi otsikointeja myoten

28. pdivan artikkeleita seka Helsingin Sanomissa etta Ilta-Sanomissa.

4.1.2 Gangsterin oloiset miehet -kehys

Kehys gangsterin oloisista miehista korostuu varsinkin /lta-Sanomien artikkeleissa ja
syntyy silminnakijéiden, vanhan naapurin ja entisen treenikaverin haastatteluista ja
perustuu ldhinnd tekijoiden ulkonaon kuvailuihin. Tamad kehys on havaittavissa

useamman paivan jutuissa.
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Elokuun 27. pdivana julkaistussa /lta-Sanomien artikkelissa (Kuusjoensuu 2019)
haastateltu porvoolainen kertoo nahneensa ampumisten aikaan alueella kaksi
"epamaadraisen oloista miestd, joiden han uskoo olevan epaillyt tekijat.” Haastateltava
kuvailee miehia ”“helvetin haijyn nakoisiksi”. He olivat hdanen mukaansa tummiin
pukeutuneita ja raamikkaita. Haastateltava sanoo, etta jokin miesten olemuksessa

osoitti, ettd he eivat olleet "luvallisilla asioilla liikkeella.”

Elokuun 28. paivan artikkelissa (Lapintie 2019b) IS on haastatellut asukkaita tekijoiden
kotikulmilla Tukholmassa. Yksi haastateltu asukas tunnistaa epailtyjen kuvat, ja kertoo
sdikdhtdneensd ndhdessdadan heidat ensimmaista kertaa lenkkeillessaan. “He olivat
isokokoisia ja treenattuja, gangsterin nadkoinen kaksikko”, haastateltava kertoo
sitaatissa. "Gangsterin nakoinen kaksikko” -kuvaus on myo6s nostettu jutun otsikoksi.
Elokuun 29. paivan jutussa (Lapintie 2019c) haastateltu toisen epadillyn tuntenut

vapaapainiharrastaja kertoo /S:lle, ettd epailty naytti jo nuorena “rikolliselta”.

Helsingin Sanomissa Gangsterin oloiset miehet -kehys nakyi llta-Sanomia huomattavasti
vahemman. Lehden elokuun 27. pdivan artikkelissa (Makinen 2019) on kuitenkin
haastateltu motelliasukkaita, ja yksi nimettdmana pysytteleva lahde kertoo sitaatissa,
ettd epaillyt olivat olleet ” (...) hdijyn nakdisia. Sellaisia, etten haluaisi kujalla kavella heita

vastaan.”

Gangsterin oloiset miehet -kehykselle oli siis tyypillista keskittyminen tekijoiden ulkoisiin
seikkoihin. Kehys rakentui pitkalti sellaisten haastateltavien kommenteista, jotka eivat
tunteneet tekijoitd henkilokohtaisesti, vaan olivat pelkdstddan nahneet heidat.
Poikkeuksena oli vanha harrastuskaveri, joka sanoi toisen tekijan nayttaneen nuorena

rikolliselta.

4.1.3 Pikkurikolliset -kehys

Kehys pikkurikollisista syntyy sekd vanhojen koulukavereiden kuvailuista ettd lehtien
selvittamien tekijoiden rikostaustojen kautta. Tama kehys rakentaa kuvaa satunnaisia

rotoksia tehneistd ihmisistd, jotka eivdt kuitenkaan vaikuta ammattirikollisilta.
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Pikkurikollisen kehys korostuu erityisesti Helsingin Sanomien artikkeleissa. Ilta-

Sanomissa kehys on havaittavissa vain elokuun 27. paivan jutuissa.

Lehdista ensimmaisena pikkurikollisen kehys ilmenee Ilta-Sanomissa elokuun 27. pdivan
artikkelissa (Vaalisto 2019), jonka lopussa kerrotaan Iyhyesti toisen tekijan
rikoshistoriasta. Hanen kerrotaan olevan tuomittu muun muassa humalassa ajamisesta,
dopingista, kortitta ajosta ja pidatyksen vastustamisesta. Rikostaustaa kasitellaan myos
saman pdivan kainalojutussa (Makinen 2019), jossa kerrotaan, ettd tekijoilla ei ole
tuomioita Suomessa, mutta toinen heista oli ollut Ruotsissa epailtynd vero- ja

kirjanpitorikoksista.

Helsingin Sanomat on haastatellut elokuun 28. pdivan jutussa (Laitinen & Vihavainen
2019) tekijoiden kouluaikaisia tuttavia. Yksi tuttava kertoo, ettd vanhemmalla epaillylla
oli nuorena tapana varastella kaupoista. Hdnen mukaansa vanhemmalla epaillylla olisi
myos kytkoksia Ruotsin rikollispiireihin. Lahde kuvailee epadiltyd ”pikkurikolliseksi” ja
sanoo sitaatissa: "Han oli rdiked persoona.” Tdssa kohtaa kerrotaan myds vanhemman

veljen olevan vapaaottelija, jolla on Ruotsissa rikostuomioita, mutta Suomessa ei.

HS:n tietojen mukaan (emt.) veljekset olivat kertoneet motellissa majoittuessaan, etta
he tyoskentelevat rakennustyémaalla. HS:n ldhde oli tulkinnut asian niin, ettd miehet

tyoskentelivat pimeasti, mika tukee pikkurikollisen kehysta.

Helsingin Sanomien analyysijutussa elokuun 29. padivana (Gustafsson 2019) kirjoitetaan,
etta ”“Ainakin vanhemmalla veljekselld tuntuisi olevan rikostaustaa, mutta
tuomiohistoria ei anna kuvaa koko aikuisikansd vankiloissa marinoituneista
ammattirikollisista.” Kainalojutussa kerrotaan epailtyjen tuomioista Ruotsissa. Toiselle
epadillylle on annettu useita syytteita ja ainakin kaksi tuomiota, mutta rikokset eivat
lehden mukaan ole erityisen vakavia. Toinenkin epadilty on tuomittu ajoneuvon

kuljettamisesta oikeudetta. Rikkeet ovat jutun mukaan pienia.

Myods HS:n artikkeli elokuun 30. paivaltda (Onali 2019c) keskittyy edelleen epdiltyjen
aiempiin tuomioihin. Vanhemman veljen kerrotaan kadyttdneen kokaiinia ja steroideja.

Jutussa kuvataan yksityiskohtaisesti epdillyn aiempia rikossyytteita ja -tuomioita.
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Hanelle on haettu esimerkiksi lahestymiskieltoa. ”HS ei ole saanut varmistettua tietoa

siitd, mika naisen ja tekijan suhde on ollut”, jutussa kirjoitetaan.

Pikkurikolliset -kehys syntyi siis enimmakseen lehtien etsimista tekijoiden rikostaustojen
tiedoista, ja se esiintyi tyypillisimmin uutisjutuissa, ei niinkdan reportaasityyppisissa
artikkeleissa. My0Os vanhan tuttavan ja motellivieraan haastattelut tukivat kehysta,

mutta padosin Pikkurikolliset -kehys ei rakentunut haastattelujen kautta.

4.1.4 Tavalliset kaverit -kehys

Seka Illta-Sanomien etta Helsingin Sanomien artikkeleissa korostui useana paivana kehys
tekijoiden tavallisuudesta. Kehys syntyy esimerkiksi kouluaikaisten tuttavien ja vanhojen
treenikavereiden haastatteluista. Tavalliset kaverit -kehys eroaa Kohteliaat kunnon
pojat -kehyksesta siten, etta se ei korosta niinkdan tekijoiden hyvia ominaisuuksia vaan
sitd, ettd he olivat aivan normaalin oloisia ihmisia. Tavallisuuden kehysta rakentavat
myo6s tekijoiden vanhoja kotikulmia kuvailevat jutut, jotka korostavat alueen

uneliaisuutta ja keskiluokkaisuutta.

Elokuun 27. pdivan HS:n jutussa (Hakala ym. 2019) tekijoiden kouluaikainen tuttava
kuvailee miehia sitaatissa sanoin: "Ehka he olivat pikkuisen villeja, mutta niinhdn me
oltiin kaikki.” Saman paivdn toisessa jutussa (Makinen 2019) haastatellut
motelliasukkaat kertovat lehdelle, etta tekijoista ei motellissa asuessaan ollut hairiota.
Miesten pakoautonakin kayttama farmari-Volvo oli asukkaiden mukaan tuttu naky

motellin pihassa.

Myos Ilta-Sanomat on 27. paivan jutussaan (Vaalisto 2019) haastatellut tekijoiden
kouluaikaista tuttavaa. Léhde muistelee vanhemman veljen olleen normaali ja vilkas
teinipoika. Pojilla oli haastateltavan mukaan “normaalit teinien touhut”. Tuttava kertoo
ndahneensa tekijat viimeksi puolitoista vuotta sitten, jolloin he ”kavivat kaljalla.”
Tuttavan mukaan miehet olivat olleet aivan samanlaisia kuin ennenkin. ”Ei siind mitaan
erikoista ollut”, tuttava sanoo sitaatissa. Etenkin vanhempaa, paremmin tuntemaansa
veljed lahde kuvailee “rennoksi kaveriksi.” Tuttavan kerrotaan olevan jarkyttynyt siita,

ettd miehet ovat tehneet jotain tallaista.
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Ilta-Sanomien 28. paivan kainalojutussa (Lapintie 2019a) Ruotsissa oleva toimittaja
kuvailee kaupunginosaa, johon veljesten osoitetiedot johtavat: ”Keskiluokkaisten
alueen erivariset pienkerrostalot muistuttavat ulkondoltaan hieman Helsingin Kapylaa

tai Haagaa.” Aluetta kuvaillaan tavalliseksi, rauhanomaiseksi ja jopa idylliseksi.

HS:n 28. paivan artikkelissa (Laitinen & Vihavainen 2019) motellin omistaja kertoo
epdiltyjen pitdneen saunomisesta ja pizzasta. Motellin omistaja kuvailee epailtyja

sosiaalisiksi, koska he juttelivat mielelldaan motellin muiden asukkaiden kanssa.

My®os Illta-Sanomien 28. pdivan jutussa (Manninen, Ripaoja & STT 2019) puhuu motellin
omistaja. Han kertoo, ettd miehet olivat sanoneet olleensa rakennustyomaalla toissa, ja
he ldhtivat aina aamuisin tdihin samaan aikaan. lltaisin miehet kavivat lenkilla ja
saunassa. Vieraita heilld ei kerrota kdyneen, mutta artikkelin mukaan he eivat olleet

erakkoja, vaan juttelivat mielelldadn motellin muiden asiakkaiden kanssa.

Elokuun 28. pdivdana myos HS:n toimittaja raportoi tekijoiden kotikulmilta Tukholman
"uneliaasta kaupunginosasta” (Onali 2019a), jossa haastatellut asukkaat hammastelevat

sitd, etta rikolliset voivat olla kotoisin heidan rauhalliselta alueeltaan.

llta-Sanomien elokuun 29. paivan jutussa (Lapintie 2019c) on haastateltu vanhemman
epadillyn treenikavereita vapaaottelupiireista. Treenikaverit ovat jarkyttyneita teosta ja
kertovat, ettda miehesta olisi voinut tulla loistava vapaaottelija. Yksi vanha treenikaveri
kuvailee tekijaa sanoilla "mukava, hauska, iloinen, hyvin kielitaitoinen ja taitava

vapaaottelija.”

Tavalliset kaverit -kehyksessa korostui ristiriita tekijoiden ja teon valilla, kun vakavan
rikoksen tehneita ihmisia kuvailtiin tavallisiksi ja rennoiksi kavereiksi. Tama kehys myd6s

toistui aineiston artikkeleissa kokonaisuudessaan eniten, yhdeksassa artikkelissa 16:sta.

4.1.5 Identtiset erakot -kehys

Kehys tekijoistda "identtisind erakkoina” syntyy huomiota herattdavdan samankaltaisen
pukeutumisen kuvailusta seka siitd, etta tekijoiden kerrotaan viettdneen aikaansa vain

kahdestaan. Kehys on havaittavissa seka Helsingin Sanomissa etta Ilta-Sanomissa.
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HS:n elokuun 28. pdivan jutussa (Laitinen & Vihavainen 2019) motellin omistaja kertoo
miesten pukeutuneen aina ldhes identtisiin vaatteisiin. Han kuvailee miesten tyylin

olleen ”"silmiinpistavan samanlainen”.

My®ds IS:n 28. pdivan jutussa (Manninen, Ripaoja & STT 2019) motellin omistaja kertoo
huomiota herattdavana asiana sen, ettd miehet kulkivat aina yhdessa ja pukeutuivat lahes
identtisiin vaatteisiin. “Esimerkiksi lenkille |ahtiessdaan heilld oli samanmerkkiset tossut

ja housut, valkeat t-paidat, mustat lippalakit ja vy6laukut”, omistaja sanoo sitaatissa.

Saman paivan toisessa jutussa (Lapintie 2019b) /S:n haastattelema tekijoiden naapuri
kertoo, ettd miehet “polttivat tupakkaa ja hengailivat”, ja ”liikkuivat aina vain keskendan

ja kahdestaan.”

HS:n elokuun 29. paivan analyysijutussa (Gustafsson 2019) kirjoitetaan, etta epailtyjen
toiminta ndyttaytyy jarjettdmana, ja etta “lahes jokainen median kaivama yksityiskohta

tuntuu herattavan tukun uusia kysymyksia.”

IS:n elokuun 29. pdivan padjutun (Lapintie 2019c) otsikko on “Ongelmainen ja treenattu
yksindinen susi”. Jutussa on haastateltu sen itsepuolustuskoulun omistajaa, jossa toinen
epdilty kavi harjoittelemassa. Omistajan mukaan miehelld oli ”jotain ongelmia
perheessa, eika han siksi ikina treenannut sdaanndllisesti”. Toisen harrastajan kuvauksen

mukaan mies oli ”hyvin treenattu, mutta kukaan ei oikein tuntenut hanta kunnolla.”

IS:n elokuun 30. paivan padjutun (Kuusijoensuu & Vaalisto 2019) otsikko on
"Kivikasvoiset veljekset vangittiin”. Jutussa kerrotaan, ettd kumpikin veli kayttaytyi
oikeudessa “rauhallisesti, lahes kivikasvoisesti.” Veljesten kuvaillaan muistuttaneen

ulkoisesti toisiaan pitkaa tukkaa ja yhtenevaa partamuotia myoéten.

Identtiset erakot -kehyksessd korostui omituisuuden ja erilaisuuden tuntu. Vaikka
samanlainen pukeutumistyyli ei valttamatta itsessaan olisi erikoinen asia, artikkeleissa
korostettiin yhtenevaa ulkonakoa niin paljon, etta syntyi vaikutelma siita, etta tekijoiden

identtisyydessa on jotain epailyttavaa.
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4.2 litapaivalehden ja paivalehden erot

Journalismia tutkittaessa tarkastellaan usein pdiva- ja iltapadivdlehtien valisia eroja
lehtien erilaisen ansaintalogiikan takia. Pdivdlehdet voivat luottaa tilaajiinsa, mutta
iltapadivalehtien on vedottava lehden ostajiin joka paiva uudelleen (esim. Raittila ym.
2008, 119). Syrjalan (2007, 5) mukaan tama johtaa siihen, etta iltapdivalehdet pyrkivat
erottumaan muista tasapainoilemalla monilla rajoilla: ” (...) muun muassa yksityisen ja
julkisen, karkevyyden ja valehtelun, tunteisiin vetoavuuden ja massailyn, viihdyttavan ja

tyhjanpaivaisen seka rohkeuden ja huonon maun valilla.”

Yleisesti ottaen Porvoon tapausta kehystettiin Helsingin Sanomien sivuilla liittamalla se
osaksi poliisien kokemaan vdkivaltaan liittyvaa keskustelua. Ilta-Sanomissakin oli
aineiston aikavalilla juttu esimerkiksi poliisin varojen leikkauksista, mutta /S:n artikkelit
keskittyivat Helsingin Sanomia selkeammin tekijoiden taustoihin ja motiivien

spekulointiin.

Porvoon tapauksen uutisoinnissa sekd Helsingin Sanomat etta Ilta-Sanomat kirjoittivat
useita juttuja, joissa kuvailtiin epailtyja tekijoita hyvinkin yksityiskohtaisesti ja monien
lahteiden kautta. Aineistossani oli jokaisena neljand paivana 27.-30. elokuuta 2019

vahintaan yksi tekijoita kasitteleva juttu seka Helsingin Sanomissa etta llta-Sanomissa.

Ilta-Sanomien uutisoinnissa oli huomattavissa viihteellistyneen rikosjournalismin
elementteja, kuten dramaattinen otsikointi (esim. ”"Veljesten synkka lahja isdlle” tai
”Ongelmainen ja treenattu yksindinen susi”) ja tarinalliset kerronnan keinot esimerkiksi
painisalilta raportoitaessa. Helsingin Sanomien otsikot olivat huomattavasti
maltillisempia, ja artikkeleissa oli /lta-Sanomia enemman esimerkiksi rikostuomioihin

keskittyvia lyhyehkaoja uutisia, joissa ei ollut tarinallisuuden elementteja.

Helsingin Sanomissa eniten havaitsemani kehys oli Pikkurikolliset -kehys, joka nakyi
viidessa artikkelissa kahdeksasta. /lta-Sanomissa Tavalliset kaverit -kehys toistui eniten,

niin ikdan viidessa jutussa kahdeksasta. Eniten havaittujen kehysten ero kuvaa hyvin
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lehtien uutisoinnin eroja: Pikkurikolliset -kehys syntyi enimmadkseen tekijoiden aiempien
rikossyytteiden ja -tuomioiden kuvauksista, Tavalliset kaverit -kehys sen sijaan tekijat
tunteneiden ihmisten haastatteluista. Aineistoni Helsingin Sanomien artikkelit
perustuivat kokonaisuudessaan enemman viranomaistietoihin ja olivat savyltdan
uutismaisempia. Ilta-Sanomien artikkelit sen sijaan olivat usein kerronnaltaan
reportaasimaisempia ja niissa kaytettiin Helsingin Sanomia enemman eri lahteiden

sitaatteja.

Tutkimusotantani on hyvin pieni varteenotettavaan vertailuun paiva- ja iltapadivalehden
valilla, mutta siitd huolimatta jo talla katsauksella on havaittavissa eroavaisuuksia
Helsingin Sanomien ja Ilta-Sanomien valilla. [lta-Sanomat on viihteellisempi
otsikoinnissaan ja reportaasimaisissa kertomuksissaan, siind missa Helsingin Sanomat
pitdytyy asiapainotteisemmassa tyylissa, vaikka kdyttdaakin /S:n tapaan runsaasti eri
lahteiden haastatteluja. lltapaivalehdistolle tyypillisia viihteellistyneen rikosjournalismin

elementteja nayttaisi siis ilmenevan myds paivdlehden sivuilla.

4.3 Tutkimuskysymyksiin vastaaminen

Tadssa tyodssa ensimmainen tutkimuskysymykseni oli, miten Porvoon poliisiampumisten
tekijoita kehystettiin Helsingin Sanomissa ja Illta-Sanomissa elokuussa 2019. Seka
Helsingin Sanomien etta Ilta-Sanomien artikkeleissa tekijoita esitettiin ristiriitojen
kautta. Tekijoita kuvaillaan toisaalta rauhallisiksi, kohteliaiksi ja siisteiksi miehiksi, jotka
soivat mielelldan pizzaa muiden motelliasukkaiden seurassa. Toisaalta heidan kerrotaan

esiintyneen oikeudessa “kivikasvoisesti” ja saaneen aikaisemmin monia rikossyytteita.

Etenkin rikosuutisoinnissa vastakohdille rakentuvien maarittelyiden on todettu olevan
vahvoja, koska rikokset itsessaan sisaltavat vahvan moraalisen ulottuvuuden, ja rikoksia
tarkastellaan oikean ja vaaran seka hyvan ja pahan erotteluilla (Grabe ym. 2009, 138).
Tdssd aineistossa hyvan ja pahan ristiriita syntyi hienovaraisesti jo esimerkiksi niissa
artikkeleissa, joissa kerrottiin tekijoiden kotikaupunginosasta Tukholmasta: jutut luovat
ehka tiedostamattaankin mielikuvia siitd, miten idyllisestd kaupunginosasta irtaantui

kaksi kovaa rikollista.
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Rikosjournalismi etsii usein rutiininomaisesti rikoksesta syytetyn yksityiseldmasta
todisteita pahuudesta, ja |lahes mika tahansa henkil6historiasta l6ytyva yksityiskohta voi
tulla tassa yhteydessa osoitukseksi syyllisyydesta (Jewkes 2011). Porvoon tapauksessa
tama ilmeni esimerkiksi siind, miten eri haastateltavien puheista oli nostettu keskioon
ne kommentit, joissa kuvaillaan tekijoitd jossain maarin epailyttaviksi. Esimerkiksi
kuvailu "gangsterien nakoinen kaksikko” oli valittu //ta-Sanomien otsikkoon (Lapintie
2019b). Otsikointi on voimakas kehystamisen keino (Noppari ym. 2015, 36), joten

gangstereihin viittaava otsikkovalinta luo vahvoja mielikuvia tekijoiden ”pahuudesta”.

Kehykset muodostuivat taman aineiston perusteella uutisissa hyvin pitkalti sen mukaan,
kuka jutussa on paastetty daneen. Esimerkiksi motellin omistajan kuvailujen perusteella
syntyy kehys siisteistda ja kohteliaista motellivieraista, mutta joidenkin muiden
silminnakijapuheiden perusteella luodaan kehys hdijyn nakoisistd miehistd, jotka
vaikuttivat olevan rikollisilla asioilla liikkeella. My6s muut toimituksen valinnat
vaikuttivat kehyksiin — esimerkiksi tekijoiden rikoshistoriasta kertovat artikkelit

rakentavat erilaisia kehyksia kuin heidan kotikulmiaan kuvailevat jutut.

Helsingin Sanomat ja llta-Sanomat kehystivat Porvoon poliisiampumisten tekijoita siis
vastakohtaisuuksien ja ristiriitojen kautta. Kehykset muodostuivat ainakin tekijat
tunteneiden ihmisten ja silminnakijoiden haastattelujen, rikoshistorian kuvauksen,
vanhan asuinalueen kuvailun, otsikoinnin ja toimittajien sanavalintojen kautta. On hyva
huomata, ettd tekijoiden kehykset eivdt rakennu pelkdstdan toimittajien tai
toimituskollektiivin tietoisten valintojen tuloksena, vaan kehyksia ohjaavat myos
toimittajan tyon rutiininomaiset mallit, joilla tyon voi organisoida joustavaksi ja nopeaksi
(Seppanen & Viliverronen 2012, 98). Porvoon poliisiampumisten tekijoiden kehykset
ovat siis summa toimitustyon rutiineja, viranomaistietoja, ehka sattumanvaraisestikin
6ytyneitd haastateltavia sekd monia muita elementtejd, jotka ovat vain jutun

kirjoittaneen toimittajan tiedossa — jos hanenkaan.

Toinen tutkimuskysymykseni oli, miten Helsingin Sanomissa ja Illta-Sanomissa havaitut
kehykset erosivat toisistaan. Erot lehtien valilla olivat yhtaaltda huomattavia, mutta

toisaalta jopa ennakko-oletustani pienempia. Olettamukseni oli, etta Illta-Sanomat olisi
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tarkastellut tekijoiden taustoja vieldkin tarkemmin ja etta Helsingin Sanomat vastaavasti

olisi ollut linjassaan vieldakin maltillisempi.

Kumpikin lehti julkaisi jokaisena neljana paivana vahintdaan yhden jutun, jossa jollain
tapaa kuvailtiin tekijoita. Huomattavin ero oli kuitenkin se, ettd Helsingin Sanomien
kuvailut perustuivat enemman tietoihin tekijoiden aiemmista rikossyytteista ja -
tuomioista, siind missa /lta-Sanomien kuvailut perustuivat enemman tekijat tunteneiden
ihmisten haastatteluihin ja reportaasityyppisiin kuvauksiin tekijoiden kotikulmilta tai

vanhasta harrastuspaikasta.

Lehtien valilla oli siis huomattavissa paiva- ja iltapadivalehdille tyypillisia eroja. llta-
Sanomat oli artikkeleissaan tyyliltaan ravakampi ja kuvailevampi, Helsingin Sanomat oli
usein reportaasimaisissakin jutuissaan uutismaisempi. On kuitenkin hyva todeta myds
se, ettd erot eivat olleet valtavan suuria, koska myods Helsingin Sanomissa oli kuitenkin
paljon tekijoiden kuvailua ja tarinallisuutta. Keltaisen lehdiston piirteiden leviamista
muuhun mediaan kutsutaan tabloidisaatioksi, ja sille tyypillistd on esimerkiksi se, etta
viranomaisten ja asiantuntijoiden rinnalla asioita kommentoivat myds niin sanotut
tavalliset ihmiset (Makipaa & Mora 2009, 219). Tama nakyi Porvoon tapauksen
mediakasittelyssa selvasti, kun eri ihmiset satunnaisista silminnakijoista vanhoihin

tuttuihin oli nostettu kommentoimaan tekijéiden olemusta.

Kaikkiaan Porvoon poliisiampumistapaus oli kriisi- ja rikosuutisen aiheena
poikkeuksellisuudessaan tyypillinen. Sen mediakasittelyssa korostuivat
kriisijournalismin ominaiset elementit eli "syyllisten” ja ”syiden” etsiminen seka
silminnakijakuvaukset (Salmi 1996, 32-36). Tekijoiden taustoja tarkasteltiin
huolellisesti, kuten rikosjournalismilla on tapana, kun henkilohistorian yksityiskohtia
pyritddn nostamaan osoitukseksi tekijoiden syyllisyydesta (Jewkes 2011). Tekijoiden
kehystaminen oli monien elementtien summa, mutta tavoite oli journalismille tuttu:
tietyn ilmion, tdssda tapauksessa rikoksentekijoiden olemuksen, kuvaaminen ja

selittdminen (Noppari ym. 2015, 37).
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5 POHDINTA

Tassa kehysanalyysia hyodyntdvassa tutkielmassa tarkastelin Helsingin Sanomien ja llta-
Sanomien painetuissa lehdissa julkaistuja juttuja Porvoon poliisiampumistapauksesta
neljan uutispdivan ajalta. Erittelin artikkeleista kohdat, joissa kuvailtiin jollain tapaa
tekijoiden olemusta, ulkondkda tai menneisyyttd. Sen jalkeen tyypittelin kuvailut
kehyksiksi, joita tdstd aineistosta havaitsin viisi. Tekijoita kehystettiin erilaisten
vastakohtien ja ristiriitojen kautta, ja kehysten muodostumiseen vaikutti paljon
esimerkiksi se, kuka jutussa oli padstetty daneen haastateltavan roolissa. llta-Sanomien
kehyksissa korostui enemman tekijoiden persoona, Helsingin Sanomien kehyksissa taas

yleisemmin heidan aiempi rikostaustansa.

Aineistoni osoittautui analyysivaiheessa kehysten erittelyn kannalta hieman
haasteelliseksi. Olin tehnyt olettaman, ettd lehdistdé olisi kirjoittanut tekijoista
todellisuutta yksityiskohtaisemmin. Verkossa julkaistujen juttujen rajaaminen aineiston
ulkopuolelle vaikutti varmasti osaltaan tahan havaintoon, koska painetun lehden sivuille
pdatyy vain rajattu osa lehtien tuottamista uutisista. Jatkotutkimusta voisikin tehda
laajentamalla aineistoa entisestdan. Talléin myds iltapdivdalenden ja paivalehden

uutisoinnin eroja voisi tarkastella entista hedelmallisemmin.

Kehysanalyysi oli metodina toimiva tdssa tydssa. Menetelmien samankaltaisuuksien
takia olisin kuitenkin voinut yhta lailla hyodyntaa tyossa esimerkiksi diskurssin tai
representaation kasitettda kehyksen sijaan. Kehysanalyysi auttoi mielestdni kuitenkin

oleellisesti hahmottamaan artikkeleista valittyneita mielikuvia ja vaikutelmia tekijoista.

Yksi kiinnostavimpia analyysin perusteella tekemiani havaintoja oli, ettd kehysten
muodostumista maadritteli hyvin pitkalti se, kuka artikkeleissa oli padstetty daaneen.
Jatkotutkimuksen kannalta olisikin kiinnostavaa tarkastella sita, kuinka hyvin toimittajat
tiedostavat tyossdaan tekemien arkisten valintojen merkityksen jutun valittamille
kehyksille. Rikoksista kertomisen tavat maarittelevat jopa yhteiskunnallisia arvoja, silla
media on tdrkedssd roolissa paheksuttavan ja yhteiskunnallisesta poikkeavan

madrittelyssa (Makipda & Morda 2009, 210). Porvoon tapauksessa poliisia kohti
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ampuneisiin tekijéihin voidaan tietylld tapaa nahda tiivistyvan yhteiskuntarauhaa

jarkyttavaa pahuutta.

Mediaa voidaankin kutsua erdanlaiseksi toiseuden tiivistymaksi, koska se jakaa
esityksissaan toimijat meihin ja niihin toisiin (Aitamurto 2005). Rikolliset ovat mediassa
tavallisesti “toisia”, jotka esitetdan mahdollisimman normaalista poikkeavina. Lehdet
voivat myos kdyttad hyvakseen ”vaarallisuuden” ja ”"tavallisuuden” yhdistamisesta
syntyvaa jannitettd, jolloin puhutaan niin sanotun tavallisen arvaamattoman
representaatiosta (emt., 9). Vaikka Porvoon tapauksen tekijoilla oli aiempaa
rikostaustaa eivatka he siten asettuneet taysin “tavallisen” rooliin, aineistossani korostui
representaatio eli esitys siitd, miten tavalliset veljekset tekivat epatavallisen ja kovan

rikoksen.

Pohdin jo johdantoluvussani sitd, miksi ylipdataan olemme niin kiinnostuneita rikollisten
persoonien perinpohjaisesta tarkastelusta. Makipda ja Mora (2009) tiivistavat

mielestdni aiheesta jotain hyvin olennaista:

”Arkeen saadaan jarjestysta nostamalla esiin ongelma tai niin sanottu hyva
vihollinen, jonka kontrolloiminen on mahdollista ja kontrollin keinot
kasitettavia. Murhaajan personointi, demonisointi, kiinni saaminen ja
tuomitseminen antavat tunteen jarjestyksesta ja siitd, etta ongelmia voidaan
ratkaista”. (emt., 221)

Rikoksentekijan ominaisuuksien ruotiminen ei siis liity pelkastadn median
sensaatiohakuisuuteen tai rikosuutisen jannittavaan viehatysvoimaan. Kyse on myos
laajemmasta jarjestyksen tunteesta, jota haemme arkeen jaottelemalla rikollisen
itsestimme erilleen (Aitamurto 2005). Porvoon viélikohtauksessa luodit kohdistuivat

juuri siihen organisaatioon, joka pyrkii yllapitdmaan yhteiskuntajarjestysta.

Tata kirjoittaessa alkuvuodesta 2021 rikolliset ovat saaneet tuomionsa ja median
kiinnostuskiikari on suuntautunut muihin aiheisiin. Porvoon tapahtumien motiivi on
kuitenkin yha epdaselva. Jos lisaa tietoa tihkuu, mediat ovat varmasti jdlleen nopeasti
kursimassa kasaan kokonaiskuvaa uusista palasista, ja jatkokertomus notkahtaa jalleen

askeleen eteenpadin.
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