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Taman tutkielman aiheena on suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien ty6 ja sen muutos
olympialaisiin valmistautuneessa Kiinassa. Selvitan, vaikuttiko Kiinan olympialaisiin
valmistautuminen suomalaiskirjeenvaihtajien tyon arkeen ja milla tavalla 2000-luvun
ensimmainen vuosikymmen erosi Kiinan-kirjeenvaihtajien aiemmista vuosikymmenista.
Néité eroja hahmottelen vertaamalla oman aineistoni antia aikaisempaan Kiinan-
kirjeenvaihtajista tehtyyn tutkimukseen. Tutkimusaiheeni ponnistaa Kiinan
kommunistihallinnon lupauksesta parantaa kirjeenvaihtajien toimintavapauksia, kun maalle
myonnettiin vuoden 2008 kesaolympialaiset.

Vastaan tutkimuskysymyksiini kymmenen suomalaisen Kiinan-kirjeenvaihtajan
haastatteluiden ja kirjekyselymateriaalin pohjalta. Kirjeenvaihtajat asuivat ja tyoskentelivat
Kiinassa tutkimusjaksoni aikana eli vuosina 2000-2008. Haastateltavien joukossa on
Kirjoittavia toimittajia ja televisiotoimittajia. Osa heista oli vakituisessa tydsuhteessa, osa
freelancereita.

Tyoni tutkimuksellinen viitekehys rakentuu kahdesta osasta. Ensimmainen koostu
aiemmasta kirjeenvaihtajatutkimuksesta, jonka perusteella hahmottelen yleiskuvan
Kirjeenvaihtajan tyosta ja tyoskentelystd sananvapautta rajoittavissa oloissa. Toisessa osassa
teen historiallisen katsauksen Kiinan-kirjeenvaihtajien tyéhon ja tyooloihin.

Tutkimuksen empiirinen aineisto on kerétty teemahaastatteluilla ja kirjekyselylla. Teemoja
on nelja: Kiinan-kirjeenvaihtajuuden alkutaival, tydrupeama, sanavapaustilanne ja tyon
rajoitukset seka erityiskysymykset eli olympialaisten vaikutus ty6hon ja arvio
suomalaisesta Kiina-journalismista. Nama teemat jakautuvat alateemoihin, joissa
kasitellaan kirjeenvaihtajien lahtokohtia, alkuunpédésya tyodssa, paivarutiineita, aiheita ja
ideoita, lahdekéaytantdja, matkustamista ja lilkkumista, tiedonhankinnan esteité,
sananvapaustilannetta, arkoja juttuaiheita ja tyon teknisia esteitd. Vastaan
tutkimuskysymyksiini yhdistamalla teoriaohjaavaa ja aineistoléhtoista sisallonanalyysia.
Taman tutkielman keskeinen tulos on, ettd kirjeenvaihtajien perustydarki Kiinassa muistutti
niin sanottua klassista kirjeenvaihtajuutta, mutta arkea reunustivat vaativat tydolot.
Tydolojen hankaluuden voi tiivistad kahteen osaan: Tydskentely oli haastavaa, koska
Kiinan toimintakulttuuri ja kieli olivat kirjeenvaihtajille vieraita, eiké niihin sisalle paasy
ollut helppoa. Toiseksi tyoskentelya vaikeuttivat Kiinan valtion kirjeenvaihtajille asettamat
s&annot seka kirjeenvaihtajiin kohdistunut valvonta ja vaikutusyritykset. Kiinan
olympialaisiin valmistautuminen ja kirjeenvaihtajien tyon sdéntduudistukset kehittivat
suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien tydoloja parempaan suuntaan. Taydellisestd median
vapaudesta oltiin vield kaukana. Tydolojen vapautumista voi kutsua aaltoilevaksi.
Kirjeenvaihtajien tyon kontrollointi jatkui edelleen, mutta sen muodot muuttuivat.
Vaikutusyritysten kohteeksi joutuivat Kirjeenvaihtajien sijaan entistd useammin
haastateltavat ja avustajat.
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1. JOHDANTO

”Kun tiistaina haastattelin joutilaita rakennusmiehia Pekingissa, poliisi tuli keskeyttamaan
ja tarkistamaan passini. Sen jalkeen poliisit seurasivat minua ja varmistivat, ettd jokainen
haastateltavani naki heidén tarkkailevan. Sellainen panee Kiinassa harkitsemaan mita sanoo
ulkomaalaiselle toimittajalle.” (HS 13.8.2008)

Naéin kirjoittaa Helsingin Sanomien Kiinan-kirjeenvaihtajana vuosina 2003—2008 tyGskennellyt
Sami Sillanpé&a artikkelissaan, joka julkaistiin pari paivaé Pekingin kesaolympialaisten alkamisen
jalkeen. Kiinalla oli tuohon aikaan ollut jo pitkd&dn huono maine sananvapauden ja ihmisoikeuksien
toteuttamisessa. Kun Kiina haki vuoden 2008 kesaolympialaisten isannyyttd, maan johto lupasi, etta
se parantaa median vapauksia. Kansainvalinen olympiakomitea KOK uskoi, ettd maailman huomion
kohdistuessa Kiinaan, maan taytyisi parantaa myos ihmisoikeustilannettaan: Kiina sai
kisaisdnnyyden. Vuoden 2007 alussa kovalla tohinalla olympialaisiin valmistautunut Kiinan ottikin
askeleen kohti lupauksiaan. Hallitus julisti uudet, véliaikaiset sdéanndt, joiden mukaan ulkomaalaiset
toimittajat saavat matkustaa vapaasti eri puolille Kiinaa ja haastatella keté tahansa haastateltavan
omalla suostumuksella. Aikaisemmin haastatteluihin piti anoa lupa hallitukselta, samoin kuin oman
asemakaupungin ulkopuolelle matkustamiseen. Nama olivat isoja lupauksia kirjeenvaihtajien

kannalta — mutta mita tapahtui kaytannodssa?

Vuonna 2007 Kiinassa tydskennelleitd kirjeenvaihtajia haastatellut ihmisoikeusjarjest6 Human
Rights Watch kertoi raportissaan, ettd joidenkin toimittajien mukaan toisinajattelijoiden,
ihmisoikeusaktivistien ja muiden lahteiden tavoittaminen todella helpottui, kuten myés
matkustaminen oman asemakaupungin ulkopuolelle. Silti virallisten lupausten ja todellisuuden
valilla ammotti iso kuilu. Lahes kaikki jarjeston haastattelemat toimittajat kertoivat kohdanneensa
ongelmia sellaisten juttujen tekemisessd, jotka viranomaiset juuri sill4 hetkell katsoivat
arkaluontoisiksi. Ndmé haastavissa oloissa tydskentelyyn liittyvat erityispiirteet ovat tutkimukseni
innoittaja ja l&htokohta. Tutkimukseni padkysymys on, minkalaista oli kirjeenvaihtajien tydskentely
olympialaisiin valmistautuvassa Kiinassa 2000-luvulla. Selvitan, vaikuttiko Kiinan olympialaisiin
valmistautuminen suomalaiskirjeenvaihtajien tydarkeen, ja milla tavalla 2000-luku erosi Kiinan-
kirjeenvaihtajien aiemmista vuosikymmenisté. Keskityn tutkimuksessani erityisesti suomalaisten

kirjeenvaihtajien ndkdkulmaan, koska kansainvalisia selvityksid on tehty muutamia.

Tutkimuksellinen viitekehykseni rakentuu kahdesta osasta. Ensimmadisessé hahmottelen
aikaisemman kirjeenvaihtajatutkimuksen perusteella yleiskuvan kirjeenvaihtajan tyosta ja
tyoskentelystd sananvapautta rajoittavissa oloissa. Toisessa 0sassa teen historiallisen katsauksen
Kiinan-kirjeenvaihtajien tydhon ja tydoloihin 1940-luvulta aina 1990-luvulle. Ndin oma
tutkimuskohteeni asettuu historiallisiin mittasuhteisiin. Liséksi kuvailen historiakatsauksessa Kiinan

olympiaprosessia. T&ssé historiaa ja olympiaprosessia kartoittavassa osassa minulla on ollut apuna



aikaisemmat Kiinan-kirjeenvaihtajia késitelleet tutkimukset, Kirjeenvaihtajien omat elaméankerrat ja
eri jarjestojen raportit. Tat4 tutkimuksellista viitekehysta vasten peilaan haastatteluaineistoani ja
yritan ndin vastata tutkimuskysymyksiini eli millaista Kiinan-kirjeenvaihtajien tyo oli 2000-luvulla,
miten olympiahanke vaikutti siithen ja miten kirjeenvaihtajien ty6 on muuttunut aikaisempiin
vuosikymmeniin verrattuna. Analyysin tuloksia esittelen luvusta seitsemén alkaen. Sitd ennen

esittelen tarkemmin tutkimuskysymykseni, aineiston ja tutkimusmenetelmat.



2. KIRJEENVAIHTAJIEN MUOTOKUVA

2.1 Kirjeenvaihtajuuden maarittely

Kirjeenvaihtajalla on perinteisesti tarkoitettu “varsinaisesti ldhetettyjé kirjeenvaihtajia”, jotka ovat
ulkomaille akkreditoituja, tydsopimussuhteessa olevia toimittajia (staff correspondent). (Vesikansa
1977, 42-45). Moskovan kirjeenvaihtajia tutkineen Turo Uskalin mééaritelman mukaan
kirjeenvaihtajia ovat sellaiset toimittajat, joilla on vakinainen tydsuhde yhteen tai useampaan
viestimeen ja padasiallinen asemapaikka ulkomailla. (Uskali 2003, 17.) Kirjeenvaihtajia ei pida
sekoittaa kotimaassa tydskenteleviin ulkomaantoimittajiin, vaikka ainakin omista haastateltavistani
moni oli tydskennellyt ulkomaantoimittajana ennen kirjeenvaihtajaksi ryhtymistdan. Ulkomailla
tybskentelevan kirjeenvaihtajan ty6 on usein ympéarivuorokautista ja itsendisempad kuin kotimaassa
tybskentelevien ulkomaantoimittajien. (Uskali 2003, 17.) Kirjeenvaihtajat rinnastetaan yleensa

toimitusyhteisossa uutispaallikkdtason journalisteiksi. (mt. 36.)

UIf Hannerz jakaa perinteiset kirjeenvaihtajat kiertéjiin (spiralists) ja pitk&aikaisiin (longtimers) sen
mukaan, vaihtavatko he asemamaata muutaman vuoden vélein vai pyysyvatko he Kirjeenvaihtajina
jopa vuosikymmenen samassa paikassa. Nykyaan pitk&aikaisia kirjeenvaihtajia on varsin véhan.
Pitkaan samassa maassa olevat toimittajat ovat usein avustajia, eivatka vakituisessa tydsuhteessa
olevia kirjeenvaihtajia. (Hannerz 2004, 82-83.) Kiertéjistdkin moni palaa nykyaén pestinsé jalkeen
kotitoimitukseen ainakin joksikin aikaa, jotta pysyisi mukana siing, mitk& asiat kotimaassa

puhuttavat. Kirjeenvaihtajankin on osattava palvella jutuillaan kotimaista yleis6é.

Perinteisten kirjeenvaihtajien lisaksi ulkomailta uutisoi usein avustajia. Ulkomaanavustaja (stringer)
voi olla vakinaisluonteinen avustaja, jolle voidaan maksaa peruspalkkaa, vapaa yrittédja eli
freelancer tai satunnainen juttujen lahettdja. (Vesikansa 1977, 42-45.). Hannerzin mukaan ndma
ulkomaanavustajat muodostavat kirjeenvaihtajuuden epavirallisen sektorin. (Hannerz 2004, 74.)
Kirjeenvaihtajuuden epéaviralliseen sektoriin voi mielestani lukea myds niin sanotut
laskuvarjokirjeenvaihtajat, jotka matkustavat esimerkiksi konfliktialueelle suhteellisen lyhyeksi
ajaksi ja palaavat sitten tydskentelemaén kotitoimitukseen. MyGs he eroavat perinteisista,

asemamaahan vuosiksi kiinnitetyista kirjeenvaihtajista.

Useissa kirjeenvaihtajatutkimuksissa ulkomailta raportoivat toimittajat on siis jaettu tyosuhteen
laadun perusteella varsinaisiin lahetettyihin kirjeenvaihtajiin ja ulkomaanavustajiin. Sen sijaan F. W.
Hodgson ei jaottele kirjeenvaihtajia ja avustajia ndin jyrkasti. Hinen mukaansa
ulkomaankirjeenvaihtajat ovat padosin vakituisia (staff) journalisteja, mutta kirjeenvaihtajana voi
pitdd myos freelancereita. (Hodgson 1992, 28.) Omassa tutkimuksessani olen Hodgsonin kanssa

samoilla linjoilla. Mé&drittelen kirjeenvaihtajiksi seké ne Kiinassa asuvat toimittajat, joilla on



vakituinen tydsuhde yhteen tai useampaan suomalaiseen viestimeen ja lisaksi ne Kiinassa
vakituisesti asuvat toimittajat, jotka tytskentelevat sdénnollisesti eri viestimille vapaina yrittdjina.
Perustelen t&ta sill&, ettd kaikki paitsi yksi haastattelemistani freelancerina tydskentelevistéi
toimittajista teki toimittajan tyota Kiinassa paivittaisena tyonaan. Kiinasta kirjoittaminen oli heille
padasiallinen elinkeino, ja heill& oli vakituisia asiakasmedioita, joille he toimittivat juttuja
saannollisesti. Siksi en née syyta siihen, etté heidat pitéisi tyosuhteen perusteella erotella
perinteisisté lahetetyista kirjeenvaihtajista. Lisaksi heilld kaikilla oli toimittaja-akkreditointi Kiinaan
jonkin suomalaismedian kautta. Tamakin puoltaa sit4, ettd he olivat kirjeenvaihtajia siind missa
perinteiset, vakinaisessa tyosuhteessa olevat lahetetyt kirjeenvaihtajat. Tutkimukseni ulkopuolelle
jaivat sellaiset Kiinassa asuvat suomalaiset, jotka tydskentelivét epasaannollisesti freelancereina
joillekin medioille, mutta tekivét paéasiassa jotain muuta tyota. Keskityin tyésséni niihin

toimittajiin, jotka elattavat itsensa journalismilla Kiinassa, Kiinan-kirjeenvaihtajina.

2.2 Aikaisemman kirjeenvaihtajatutkimuksen esittelya

Joukkoviestintatutkimuksessa ollaan jo pitkaén oltu kiinnostuneita valtioiden valisesta
uutisvélityksestd, mutta yksittéiset kirjeenvaihtajat eivat ole kuuluneet erityisen kiinnostuksen
kohteisiin Suomessa, eivétka ulkomailla. Suomessa kirjeenvaihtajien ty6td laajemmin ovat tutkineet
vain Turo Uskali varhaisia Moskovan kirjeenvaihtajia kasitelleessa vaitoskirjassaan Ala kirjoita
itsedsi ulos (2003) ja Tuomo Moré véitoskirjassaan EU-journalismin anatomia (1999).

Uskalin vuonna 2003 valmistunut vaitoskirja on hdnen mukaansa kansainvélisestikin tarkasteltuna
vasta ensimmaéinen pelkéstadan ulkomaankirjeenvaihtajista tehty vaitoskirjatyd (Uskali 2003, 15-16).
Vaitoskirjassaan Uskali kartoittaa kuuden suomalaisen joukkoviestimen Moskovan-
kirjeenvaihtajuuden alkutaivalta vuosilta 1957-1975. Han selvittad, miten kirjeenvaihtajat tekivéat
kaytanndssa tyotaan, minkéalaisia juttuja he valittivat Suomeen ja miksi Moskovan-kirjeenvaihtajat
tydskentelivat, niin kuin tydskentelivat (Uskali 2003, 19-20.) Vaikka varhaisten Moskovan-
kirjeenvaihtajien tydoloja ei voi suoraan verrata 2000-luvun Kiinaan, Uskalin tutkimus auttoi minua
hahmottamaan, mité seikkoja kannattaa ottaa huomioon, kun tutkii kirjeenvaihtajien tydskentelya
sananvapautta rajoittavassa maassa. My6s Uskalin pro gradu -tutkimus Moskovan kirjeenvaihtajien
tyonesteet: Tutkimus suomalaisten Moskovan kirjeenvaihtajien tydon muutoksesta glasnostin aikana
(1985-1993) auttoi haastattelurungon tekemisessa ja hahmottamaan oman tutkimukseni rakennetta.
Uskali tutki esimerkiksi matkustus- ja litkkumisrajoituksia ja viranomaisten tiedotusasenteita, jotka

ovat tarkedssé roolissa my6s omassa tutkimuksessani (Uskali 1994, 65,72).

Vaikka suomalaisista kirjeenvaihtajista ei ole juurikaan laajoja tutkimuksia, heita on tutkittu useissa
pro gradu -tutkimuksissa. Suomalainen kirjeenvaihtajuus ei siis ole taysin kartoittamaton alue.

Esimerkiksi Aino Pekkarinen (2010) on tutkinut opinnaytetydssédan suomalaisia Puolan-



kirjeenvaihtajia ja Laura Pekonen (2005) suomalaisia Yhdysvaltain-Kirjeenvaihtajia.
Sotakirjeenvaihtajia ovat opinnaytteissaan tutkineet ainakin Susanna Niinivaara gradussaan
Néakyméttdmat rintamat — Helsingin Sanomien ulkomaantoimitus ja Irakin sota (2004), Johanna
Kippo tytssédan Suomalaisten Moskovan kirjeenvaihtajien kokemukset toisen Tshetshenian sodan
uutisoinnissa (2003) ja Pekka Mykkénen opinnéytteessadn Hyvan journalismin mahdollisuudet
sodassa: Tutkimus Bosnian ja Ruandan sotakirjeenvaihtajista, heidén asenteistaan ja kasityksistaan
journalismista (1995). Liséksi ulkomaankirjeenvaihtajista on tehty muutamia yleisluontoisia
opinnaytteita.

Suomalainen kirjeenvaihtajatutkimuksen voi sanoa keskittyneen Neuvostoliittoon ja Venajlle,
Euroopan unionin alueelle, Yhdysvaltoihin ja konfliktialueille Lahi-idassa, Euroopassa ja Afrikassa.
Vaikka Kiinassa on ollut suomalaisia Kirjeenvaihtajia vuodesta 1972 asti, ensimmainen laajempi
Kiinan-kirjeenvaihtajien tyota selvittanyt tutkimus oli Paivi Koskisen pro gradu -tutkielma Ti-
ananmenin varjossa — Suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien tyéskentely 1990-luvulla (2008).
Koskisen tutkimus on tarjonnut omalle tutkimukselleni hyvan pohjan Kiinan-kirjeenvaihtajien
tutkimiseen. Opinnaytetyotadn varten Koskinen haastatteli kuutta 1990-luvulla Kiinassa
tyoskennellytta kirjeenvaihtajaa. Tutkimus keskittyy erityisesti kahteen teemaan: Minkaélaista oli
Kiinan-kirjeenvaihtajien kdytannon tyo, ja miten viranomaisten saannot ja kontrolli vaikuttivat
tyohon. Koskisen mukaan Kiinan-kirjeenvaihtajien tyota hallitsee kaksi teemaa: Kiinan
avautuminen ja samanaikainen yhteiskunnan kontrolli (Koskinen 2008, 2). Ndma jannitteet ovat
vahvasti esilla myds omassa tutkimuksessani. Liséksi Koskisen tutkimus tuo omaan tyohoni
vertailevan ulottuvuuden tarjoamalla mahdollisuuden katsoa, miten kirjeenvaihtajien ty6 on

muuttunut 1990-luvulta 2000-luvulle mentéessa.

Varsinaisen kirjeenvaihtajatutkimuksen lisdksi monissa ulkomaanuutisointia kasittelevissé
tutkimuksissa on sivuttu kirjeenvaihtajien ty6ta. Ndin on esimerkiksi Heikki Luostarisen
julkisuuden hallintaa kasitelleessa tutkimuksessa Mielen kersantit. Julkisuuden hallinta ja
journalistiset vastastrategiat sotilaallisissa tilanteissa (1994). Yksi kattavimmista suomalaisista
kirjeenvaihtajan tyota kasittelevista yleisteoksista on Turo Uskalin teos Ulkomaanuutisten uusi
maailma (2007). Siind Uskali kasittelee ulkomaanuutisten syntyprosessia eri ndkokulmista ja sivuaa

lyhyesti myds Kiinan-kirjeenvaihtajien tyota.

Jos Suomessa kirjeenvaihtajatutkimus on jaanyt vahéiseksi, ei kirjeenvaihtajia ole maailmallakaan
tutkittu liikaa. Esimerkiksi ruotsalainen sosiaaliantropologi UIf Hannerz ihmetteli vuonna 2004
ilmestyneessa Foreign News — Exploring the world of foreign correspondents -tutkimuksessaan sita,
kuinka vahéan kirjeenvaihtajia on tutkittu. (Hannerz 2004, 8.) Hannerzin oma tutkimus perustuu

ulkomaankirjeenvaihtajien haastatteluihin, joiden avulla han kursii kokoon kuvan siit4, miten



ulkomaankirjeenvaihtajat tyoskentelevat maailman eri kolkissa. Suurin osa Hannerzin
haastattelemista kirjeenvaihtajista on yhdysvaltalaisia tai lansieurooppalaisia isojen vélineiden
eliittikirjeenvaihtajia, mutta teos onnistuu kasittelemaan hyvin kirjeenvaihtajan tyon eri osa-alueita
aina urakehityksesté aihevalintoihin ja arkisiin toimitusrutiineihin. Hannerz sivuaa tutkimuksessaan

lyhyesti my6s Kiinan-kirjeenvaihtajia.

Hannerzin liséksi yhdysvaltalainen Stephen Hess on tutkinut kirjeenvaihtajien kdytannon tyota
teoksissaan International News & Foreign Correspondents (1996) ja Trough their eyes (2006).
Jalkimmaisessa Hess selvitti kyselyn ja haastatteluiden avulla keitd Yhdysvalloissa tydskentelevét
kirjeenvaihtajat ovat, miten he tydskentelevat ja mitd he kirjoittavat. Tutkimuksessa oli mukana

myo6s suomalaisia Kirjeenvaihtajia.

Haastavissa oloissa tydskentelevié kirjeenvaihtajia tutkineet Howard Tumber ja Frank Webster
raportoivat tuloksiaan Kirjassaan Journalists Under Fire — Infromation war and Journalistic Practises
(2006). He haastattelivat viittdkymmenta sota-alueilta raportoinutta journalistia ja kuvaajaa siité,
miten he onnistuvat tydskentelemaan haastavissa oloissa. Tutkimuksessa selvitettiin muun muassa
sitd, miten armeijan asettamat ehdot vaikuttavat sotakirjeenvaihtajien tyéhon, miten kirjeenvaihtajat
paasevat kasiksi uutisiin, millaisia avustajia he kayttavéat ja miten he onnistuvat kesyttamaan
konfliktialueella tydskentelyyn liittyvan pelon. Kaikki edell& mainitut tutkimukset ovat auttaneet

minua hahmottelemaan yleiskuvaa kirjeenvaihtajien tyosté luvussa 2.3.

Tutkimusten liséksi minulle on ollut paljon hyotyd suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien
omaeldmankerrallisista muistelmista, joista ensimmadiset on Kirjoitettu jo 1970-luvulla. N&issé
teoksissa kirjeenvaihtajat ovat kuvanneet elamaansa Kiinassa ja kiinalaista yhteiskuntaa
laajemminkin. Ensimméinen suomalainen Kiinan-kirjeenvaihtaja Jaakko Kaurinkoski kertoo
perheensd eldamasta kulttuurivallankumouksen jalkeisessé Kiinassa yhdessa vaimonsa Kaarina
Kaurinkosken kanssa kirjoittamassa kirjassa Kiinalaista arkipéivaa (1978). Entinen Suomen
Kuvalehden Kiinan-kirjeenvaihtaja, sittemmin tutkijaksi siirtynyt Linda Jakobson on kirjoittanut
kiinalaisesta eldamanmenosta kahteenkin otteeseen kirjoissa Mureneva muuri — Vuosi kiinalaisena
(1988) ja Miljoona totuutta — Vuosikymmen Kiinassa (1997). Muistelmissaan han sivuaa myos
kirjeenvaihtajan tyota. Yleisradion Kaukoidan kirjeenvaihtajana 1990-luvun lopussa tytskennellyt
Sinikka Arteva on omistanut kokonaisen luvun Kiinan-kirjeenvaihtajan tyoolojen késittelylle
muistelmakirjassaan ldan kirjeenvaihtaja (1999). Samoin on tehnyt Helsingin Sanomien Kiinan-
kirjeenvaihtajana vuosituhannen taitteessa tyoskennellyt Pekka Mykkanen. Mykkésen teos Kiina
rynnistda huipulle (2004) kertoo kattavasti kiinalaisesta yhteiskunnasta ja sen muutoksesta.
Tuoreimpia Kiina-kuvauksia ovat Mykkasen jalkeen Helsingin Sanomien Kiinan-kirjeenvaihtajaksi

tulleen Sami Sillanpaan arkielaméan sattumuksista kertova pakinakokoelma Kiina ilmigita (2008) ja



MTV3:n ja Kauppalehden Aasian-kirjeenvaihtajana vuonna 2005 aloittaneen Petri Sarasteen Kirja

Laowai — Kiinalaista menoa (2008).

Naéista kirjeenvaihtajien Kiina-kuvauksista oli paljon apua seké teemahaastattelurungon
muokkaamisessa ettd Kiinan-kirjeenvaihtajien historiasta kertovan luvun kirjoittamisessa. Téssé
kirjeenvaihtajien tyon historiallisessa hahmottelussa oli suurta apua myos Pirkko-Liisa Kastarin
véitoskirjasta Mao, missé sa oot? — Kiinan kulttuurivallankumous Suomen 1960-luvun
keskusteluissa (2001). Siin& Kastari on koonnut tiiviin Kiinan-kirjeenvaihtajien historian Kiinan

kansantasavallan synnysté aina 1970-luvulle saakka.

2.3 Kirjeenvaihtajien tyon arki ja ongelmat aikaisemmassa tutkimuksessa

Tassa luvussa kasittelen lyhyesti oman tutkimukseni kannalta kiinnostavia Kirjeenvaihtajien tyon
osa-alueita aikaisemman tutkimuskirjallisuuden perusteella, ja etsin niista apua tutkimuskohteeni
ymmartamiseksi. Jotta voin tutkia Kiinan-kirjeenvaihtajuutta, minun pitaa ensin ymmartaa, mita
kaytannon kirjeenvaihtajuus yleensa on. Olen keskittynyt erityisesti kirjeenvaihtajien arkea ja
vaikeissa olosuhteissa tydskentelyd kuvaaviin tutkimuksiin. Tdméan yleiskuvan muodostamisen
jalkeen tarkennan katseeni Kiinan-kirjeenvaihtajiin ja keskityn luvussa kolme kuvaamaan Kiinan-
kirjeenvaihtajien tyotd ja sen muutoksia kansantasavallan perustamisesta aina 2000-luvulle saakka.

2.3.1 Kirjeenvaihtaja on kotitoimitukselle asemamaansa asiantuntija

Kirjeenvaihtajan ty6 on usein ympéarivuorokautista ja itsendisempéa kuin kotimaassa
tydskentelevien ulkomaantoimittajien (Uskali 2003, 17). Kirjeenvaihtajan ei yleensé tarvitse kysyé
joka pdiva uutispaallikolta, mika on paivén aihe vaan hanen odotetaan olevan oman alueensa

asioiden paras tuntija. (Tunstall 1971, 133.)

Viime vuosikymmenina nopea teknologian kehittyminen on kuitenkin lahentanyt kirjeenvaihtajia ja
kotitoimitusta. Nykyaan Kirjeenvaihtaja voi tavoittaa kotitoimituksessa istuvan pomon helposti
sahkopostilla ja puhelimella melkein mista tahansa maailman kolkasta. (Hannerz 2004, 151.)
Samalla my6s pomo voi tavoittaa kirjeenvaihtajan misté tahansa ja mihin aikaan tahansa.
Kirjeenvaihtajien tyopéivaa sadteleekin usein kaksi kelloa, koska hanen pita4 eldé seka
asemamaansa ajassa ettd kotitoimituksen aikataulujen mukaan. (mt. 211.) Esimerkiksi Pekingissé
kirjeenvaihtajat ovat kuusi tuntia Suomessa sijaitsevaa kotitoimitusta edelld. Kirjeenvaihtajien
ty6pdiva alkaa olla jo lopuillaan, kun kotitoimitus vasta kdynnistelee péivaansa. Valilla
haastattelemani Kirjeenvaihtajat tekivatkin pitkaa paivaa, jos kotitoimituksesta toivottiin juttua

jostain pdivanpéaéllisesté uutistapahtumasta, joka piti saada seuraavan paivan lehteen tai illan



uutislahetykseen. Viela vuonna 2009, jolloin tein kirjeenvaihtaja-haastattelut, verkon jatkuvasti

paéalla olevat deadlinet eivat puhuttaneet kirjeenvaihtajia.

Viestintateknologioiden kehittyminen on johtanut siihen, ettd lieka kotitoimituksen ja
kirjeenvaihtajien valilla on Kiristynyt. Tdman huomasi myds Stephen Hess haastatellessaan
kirjeenvaihtajia. Kotitoimituksessa voidaan nyky&dén seurata kansainvélisista uutispalveluista
reaaliaikaisesti, mita kirjeenvaihtajan asemamaassa on meneilld&n. Tama on vaikuttanut siihen, etta
esimiehet esittivat enemmaén juttutoiveita ja usein halusivat kirjeenvaihtajiensa kirjoittavan niistéa
aiheista, joista muut kansainvaliset mediat uutisoivat (Hess 2006, 78.) Tama ei lahesk&én aina
ilahduta kirjeenvaihtajia. Esimerkiksi Tumberin ja Websterin haastattelemia sotakirjeenvaihtajia
arsytti, ettd esimies kotitoimituksesta esittad juttutoiveita tuntematta lainkaan asemamaan
olosuhteista tai tapahtumien asiayhteyksista. Helpolta kuulostava juttukeikka kaupungin toiselle
puolelle ei valttamatta ole lainkaan mahdollinen esimerkiksi sodan runtelemassa kaupungissa
(Tumber & Webster 2006, 101.)

Vaikka kirjeenvaihtajien itsendisyys on Kiistatta kaventunut uusien viestintateknologioiden tullessa
arkisiksi, ainakin Hannerzin haastattelemat kirjeenvaihtajat kokivat, etta he olivat silti erittéin
vapaita tekeméaéan itse omat journalistiset ratkaisunsa. (Hannerz 2004, 151.) Myds haastattelemani
Kiinan-kirjeenvaihtajat kertoivat tydnsé olevan hyvin itsendista. Yleensa he olivat esimieheensé
yhteydessa paivittain, mutta ideoivat silti l&hes kaikki juttunsa itse ja saivat niihin myos
kotitoimituksen siunauksen. Moni haastateltavani korosti, ettd heidan esimiehensé luotti siihen, etta

kirjeenvaihtaja tietda parhaiten, mikd asemamaassa on jutun arvoista ja miké ei.

2.3.2 Paikallinen media ja internet tarkeimpia lahteita

Paikallinen media on monesti kirjeenvaihtajan tarkein lahde, kun hén tekee juttuja kotimaahansa.
(Hannerz 2004, 163-165.) Hannerzin haastattelemat kirjeenvaihtajat seurasivat tiiviisti
asemamaansa tapahtumia seké paikallisesta uutismediasta ettd isoista kansainvélisista julkaisuista,
kuten Newsweekista ja Economistista. Paivittdin he punnitsivat, mitk& niissa kasitellyista aiheista
voisi kiinnostaa lukijoita tai katsojia kotimaassa. Asemamaassa kohuttu uutinen kun ei laheskaan
aina kiinnosta kotimaassa. (mt. 2004, 163-165.)

Printtilehtien ja television liséksi kirjeenvaihtajat kéyttivat paljon eri internetlahteitd. Netti tarjoaa
nopean paasyn muiden lehtien verkkosivuille, josta voi seurata, misté aiheista muut
kirjeenvaihtajakollegat ovat tehneet juttuja. Internetin yleistymisen my6téd myos blogeista on tullut
kirjeenvaihtajille tarkeita l4hteitd. Blogaaja saattaa esimerkiksi asua paikassa, jonne toimittajia ei

paéstetd, ja ndin vélittad kirjeenvaihtajan kannalta arvokasta tietoa. (Tumber & Webster 2006, 82—



83.) Blogien ja keskustelupalstojen merkitys on tarked myds Kiinassa. Kirjeenvaihtajat seurasivat

blogeja ja verkkokeskusteluja, joissa kuhistiin usein ensimmaisend, jos jotain suurta oli meneill&an.

Tumberin & Websterin mukaan esimerkiksi ihmisoikeusrikkomuksia tai sotatoimia on nykyaéan
lahes mahdotonta pitd4 salassa, kun kannettavat tietokoneet, digitaalikamerat ja kdnnykét yleistyvat
tavallisten ihmisten keskuudessa ja tietoa voidaan l&hettad ympari maailmaa reaaliaikaisesti. (mt.
88.) Tumberin & Websterin havaintojen jalleen rajahdysmaisesti yleistyneet &lypuhelimet ovat
tehneet tiedon vélittdmisestd entistd helpompaa ja nopeampaa. Nédiden avulla voidaan l&hett&d
tietoja esimerkiksi yhteisopalvelu Facebookiin tai mikroblogi Twitteriin, joista tiedot leviavat
pikavauhdilla maailmalle. Kiina on hyva esimerkki siitd, kuinka uusien viestintateknologioiden
kayttdonotto on vaikeuttanut hallinnon pyrkimyksia kontrolloida kirjeenvaihtajien tyota. Kun
tietokone ja kannykét ovat yha yleisempid, ei Kiina voi enaé koskaan sulkeutua. (Hannerz 2004,
171-172)

Paikallisen printtimedian, television ja nettilahteiden lisaksi kirjeenvaihtajat kayttavét juttujensa
pohjana my6s kansainvalisten uutistoimistojen tuottamaa materiaalia. Uutistoimistot saavat usein
térkedt uutiset ulos ensimmaisend. (Hannerz 2004, 166.) Lisaksi uutistoimistojen varaan jatetaan
monesti rutiinitiedotustilaisuudet, joista Kirjeenvaihtajat eivat usko irtoavan mitdéan niin
kiinnostavaa, ettd heidén kannattaisi henkilokohtaisesti vaivautua paikalle (Tunstall 1971, 183).
Néin tekivat myds monet haastattelemani Kiinan-kirjeenvaihtajat. Osa heisté ei ollut koskaan

kaynyt esimerkiksi Kiinan ulkoasianministerion viikoittaisessa tiedotustilaisuudessa.

2.3.3 Viranomaislahteille paasy haastavaa ulkomaalaisille toimittajille

Paikallisten medioiden seuraaminen on kirjeenvaihtajille erityisen tarke&é siksi, koska heidan
itsensd voi olla hankalaa tavoittaa lahteitd asemamaassaan. N&in koki esimerkiksi suurin osa
Stephen Hessin haastattelemista Yhdysvalloissa tydskentelevista kirjeenvaihtajista. (Hess 2006, 83.)
Hessin mukaan korkean virkamiehen tai poliitikon haastattelu irtoaa sitd helpommin, mita
tarkedmpi kirjeenvaihtajan kotimaa on haastateltavan edustamalle taholle. Usein niilla
kirjeenvaihtajilla onkin helpompi luoda yhteyksia valtion virallisiin l&hteisiin, joiden kotimaa on
jollain tavalla asemamaan intressin mukainen. Esimerkiksi Hessin haastattelemat Al Jazeeran
Yhdysvaltain-kirjeenvaihtajat huomasivat, ettd heidan oli entistd helpompaa saada virkamiesten
haastatteluja syyskuun 11. péivan iskujen jalkeen. Tamé johtui siitg, ettd virkamiesten intressissé oli
selventdd Yhdysvaltojen tekemisid Arabimaiden suurimmalle televisiokanavalle. (emt. 84.) My0s
haastattelemani Kiinan-kirjeenvaihtajat viittasivat siihen, ettd esimerkiksi yhdysvaltalaisilla isojen
medioiden Kiinan-kirjeenvaihtajilla saattoi olla huomattavasti parempi paasy korkeiden
virkamiesten luokse kuin pienilla suomalaisviestimilla. Toisaalta pienen maan kirjeenvaihtajuus toi

my®os tyorauhaa. Kirjeenvaihtajien kasityksen mukaan Kiinan viranomaiset vahtivat isojen



englanninkielisten medioiden toimittajien tekemisia tarkemmin kuin muiden. Kiinan nédkékulmasta
kaukaisten maiden kirjeenvaihtajat olivat vapaampia kirjoittamaan lahteistaan kriittisesti, koska
lahde tuskin luki ulkomailla ilmestyvaa lehted tai seurasi sen televisiouutisia. (Tunstall 1971, 148—
149.)

Asemamaan hallinto on usein tarke& lahde kirjeenvaihtajille, vaikka p&asy haastateltavien luokse ei
olisikaan helppoa. (Tunstall 1971, 173.) Useissa maissa maan hallinto yllapitaa jonkinlaista
lehdist6toimistoa, jonka tarkoituksena on auttaa haastateltavien hankinnassa ja kaitsea
kirjeenvaihtajia. Esimerkiksi Japanissa valtion tukema Foreign Press Center tarjoaa
kirjeenvaihtajille padasyn ulkomaalaisten uutistoimistojen juttuihin, kirjaston ja henkilokuntaa, joka
voi auttaa kirjeenvaihtajia milloin missakin. Monesti ndma toimistot huolehtivat myos toimittajien
akkreditoinnista kyseiseen kaupunkiin. L&heskadn kaikissa maissa kirjeenvaihtajien ja
lehdistotoimistojen suhde ei kuitenkaan ole ystavallismielinen tai avulias vaan epéileva. Kiina on

téstd esimerkkitapaus.

2.3.4 Avustaja on korvaamaton apu kirjeenvaihtajalle

Koska kirjeenvaihtajilla voi olla vaikeuksia tavoittaa paikallisia lahteité tai ymmartaa asemamaansa
kieltd, heité auttaa jutunteossa usein paikallinen avustaja. (Hannerz 2004, 152.) Varsinkin sellaiset
kirjeenvaihtajat, jotka eivét vietd vuosikymmenia samassa maassa, haluavat yleensé avustajan, jolla
on paikallisia kontakteja ja asemamaan tapahtumien tuntemusta. Myos tulkkaaminen ja esimerkiksi
paikallisten lehtijuttujen k&antaminen kuuluvat usein avustajien ty6hon niissé maissa, missa
kirjeenvaihtaja ei ymmarrd sujuvasti paikallista kieltd. (mt. 152-153.) Kaikilla haastattelemillani
Kiinan-kirjeenvaihtajilla oli kayt6ssédén avustaja, joka teki heille lehtikatsauksia, jarjesti

haastatteluita, tulkkasi ja etsi taustatietoja.

Kirjeenvaihtaja voi palkata avustajan tiettya tehtavaa varten, kuten tulkiksi, autonkuljettajaksi tai
oppaaksi. Englanninkielentaitoa tarkedmpéaa voi usein olla se, ettd avustaja on luotettava, antaa
taustatietoa maan tapahtumista ja ymmartaa kirjeenvaihtajan tyota. Kirjeenvaihtajien avustajat
ovatkin usein avainasemassa siind, onnistuuko jutunteko vai ei. Paikallisen avustajan kautta voi
paésté paikkoihin, joihin kirjeenvaihtajalla ei yksin&én olisi mitdan asiaa. Joidenkin Tumberin ja
Websterin haastattelemien sotakirjeenvaihtajien mielestd kirjeenvaihtajat eivat pystyisi

tytskentelemdén lainkaan ilman avustajia. (Tumber & Webster 2006, 106-108.)

Toisaalta avustaja voi my0ds vaikeuttaa kirjeenvaihtajan tyota esimerkiksi olemalla puolueellinen.
Kieltd ymmartamaton kirjeenvaihtaja ei voi tietdd, tulkkaako avustaja haastateltavien sanomisia
todenmukaisesti. Puolueellinen avustaja voi myos estai kirjeenvaihtajaa pdadsemasté tiettyjen

ihmisten luokse tai jopa saattaa kirjeenvaihtajan vaaraan. Tallaisen avustajan taustalla voi olla
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esimerkiksi asemamaan hallitus, joka haluaa ohjailla kirjeenvaihtajien saamaa tietoa. (Tumber &
Webster 2006, 109-110.)

Vaikka avustaja voi joissain tapauksissa saattaa kirjeenvaihtajan vaaraan, todennakdisempéa on,
ettd asetelma on toisin pain. Monissa maissa kirjeenvaihtajan avustajana tyoskentelemiseen liittyy
riskeja. Esimerkiksi etnisten sotien runtelemissa maissa avustaja voi joutua vaaratilanteisiin toisen
etnisen ryhman alueella liikuttaessa. Kun kirjeenvaihtaja aikanaan poistuu maasta, paikallisen
avustajan pitad jad&dda maahan, ja héntd saatetaan rangaista kirjeenvaihtajan auttamisesta.
Esimerkiksi Irakissa paikallisia tulkkeja on tapettu, koska he ovat auttaneet journalisteja (Tumber &
Webster 2006, 110-113.) Myos Kiinassa avustajat saattavat joutua vaikeuksiin ulkomaalaisen
toimittajan kanssa tydskentelystd. Monet haastateltavani kertoivat tapauksista, joissa heidén
avustajaansa tai avustajan perhetté oli uhkailtu silloin, kun kirjeenvaihtaja oli tekemadssa juttua

Kiinan hallinnon kannalta epdmieluisasta aiheesta.

Avustajien tarkeésta roolista huolimatta Kirjeenvaihtajien ja avustajien vélista yhteistydté on tutkittu
varsin vahan. (Tumber & Webster 2006, 106-108.)

Avustajiensa lisaksi kirjeenvaihtajat tekevat usein yhteisty6ta eri maalaisten kollegoidensa kanssa.
Hannerzin (2004) mukaan kirjeenvaihtajien yhteisty0 asemamaassa on usein sité tiiviimpad, mita -
haastavampi tydympéristd on ja mitd enemman maan hallitus valvoo kirjeenvaihtajien ty6ta (mt.
157). Perinteisesti kirjeenvaihtajat tekevét yhteisty6té lahtiessaan juttumatkoille asemakaupunkinsa
ulkopuolelle. Syyné tdhan on usein se, etta kirjeenvaihtajat voivat néin puolittaa kulut, joita
aiheutuu esimerkiksi kuljettajan ja paikallisen avustajan hankkimisesta. Kollega voi tuoda myods
turvaa matkustettaessa hankalille juttukeikoille. Lisaksi kaksin tydskentely voi olla tehokasta, kun
molemmat haastattelevat eri ihmisié ja jakavat sitten tietonsa. Yhteisty6ta tekevat 1ahinna
kirjoittavat kirjeenvaihtajat. Televisioryhmat ovat usein niin isoja, ettd niiden kanssa yhteistyon
tekeminen ei ole k&ytannollistd (Hannerz 2004, 158-159.) Myds useat suomalaiset Kiinan-
kirjeenvaihtajat tekivat yhteistyotd ulkomaalaisten kollegoidensa kanssa. Monet jakoivat toimiston
useamman Kirjeenvaihtajan kesken. Toisten suomalaisten kirjeenvaihtajien kanssa ei kuitenkaan
pidetty yht& tydasioissa. Osa suomalaisista kirjeenvaihtajista tapasi toisiaan silloin tallgin vapaa-
aikanaan, mutta yleisesti suomalaiskirjeenvaihtajat kokivat toisensa kilpailijoiksi, eik& kukaan

halunnut jakaa juttuideoitaan kilpailijan kanssa.

2.3.5 Kirjeenvaihtajan ty6 sananvapautta rajoittavissa oloissa

Sensuuri ja muunlainen julkisuuden rajoittaminen ovat perinteisesti olleet totalitaaristen valtioiden

vallankayton jatkumisen takeina. (Uskali 2003, 72.) Kiina ei ole enaa totalitaarinen valtio, kuten
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Maon aikana, mutta myds jalkitotalitarismi tarvitsee sensuuria. Jalkitotalitarismissa hallitseva
puolue kéyttad valikoivasti totalitarismin keinoja vallassa pysymiseen. Tiedonvélityksen kontrollin
merkitys Kiinassa onkin yha keskeinen. (Paltemaa, 2008.) Maan ei kuitenkaan tarvitse olla
totalitaarinen, etté sielld rajoitettaisiin sananvapautta. Sananvapautta rajoitetaan, sité loukataan ja

siihen yritetadan vaikuttaa useissa maailman maissa.

Journalistien tyohon kohdistuvat vaikutusyritykset ovat usein osa aivan tavallista paivittaista
uutistyotd. Vaikutusyrityksia ja toimittajien vastastrategioita tutkineen Heikki Luostarisen (1994)
mukaan toimittajiin yritetadn vaikuttaa muun muassa fyysiselld, taloudellisella tai poliittisella
painostuksella, mutta my6s informaation saantia rajoittamalla, lahjomalla, mediatapahtumia tai
houkuttelevaa tietoa tuottamalla ja ottamalla toimittajia sisapiiriin. (Luostarinen 1994, 73-88.)

Myos Neuvostoliiton aikaisia Moskovan-kirjeenvaihtajia tutkinut Turo Uskali (2003) on
hahmotellut luokittelun keinoista, joilla kirjeenvaihtajia yritettiin ohjailla. Vaikka malli perustuu
neuvostototalitaarisiin olosuhteisiin, se on Uskalin mukaan yleistettdvissa myds muihin
totalitaarisiin ja autoritaarisiin maihin. Malli jakautuu neljaén osaan. Ensimmaiselld tasolla olivat
uusille kirjeenvaihtajille annetut hienovaraiset evastykset siitd, kuinka hoitaa ty6t kunnialla
tulevassa asemamaassa. Tama tarkoitti esimerkiksi kohteliaisuuskayntia uuden asemamaan
suurlahetystodn Suomessa ja tapaamista asemamaan lehdistdstd vastaavan instituution kanssa.
Toisella eli niin kutsutulla varoittavan palautteen tasolla kirjeenvaihtajille saatettiin ensimmaisté
kertaa sanoa, etté jokin heidén jutuistaan ei ollut ehké niin kovin kiva”. Palautteen antajan
aanenpainot saattoivat jo hivenen nousta, mutta uhkailusta ei voida silti puhua. Kolmas Uskalin
maadritteleméa palautteen taso pitaa sisallaan jo voimakkaampia uhkailun elementteja. Talle tasolle
kuuluivat kaikki viralliset kirjalliset palautteet ja kovat suulliset varoitukset ja uhkaukset.
Kirjeenvaihtajalle voitiin esimerkiksi kertoa, ettd jos han ei muuta tyylidan, han joutuu ldhtemaén
maasta tai kirjeenvaihtajaa tai taman perhetta uhkailtiin terveyden menetykselld tai vakavilla
ongelmilla. Neljés taso on fyysisen rankaisemisen taso, johon kuuluu karkotusten ja tyélupien
epéémisen lisdksi myos kirjeenvaihtajien pidatykset, vangitsemiset, rikokseen lavastaminen ja
fyysinen kidutus. (Uskali 2003, 415-416.)

Yhdenlaista tydoloihin vaikuttamista on myds kirjeenvaihtajien rajaaminen niin sanottuihin media-
pooleihin. Pooli-jarjestelma sai alkunsa Persianlahden sodasta. Yhdysvallat loi systeemin, jossa
pieni joukko toimittajia eri valineisté kiersi uutispooleissa niin, etté jos sota syttyisi, ne jotka olivat
vuorossa, lennatettéisiin konfliktialueelle. Toimittajat liikkuivat sotilaiden mukana ja
sotilasviranomaiset tarkastivat jutut ennen kuin ne lahetettiin sotilaskanavia pitkin Washingtoniin.
Pentagon jakoi jutut muille tiedotusvalineille. (Luostarinen 1994, 144.) Poolien tarkoitus oli

séédellé sodasta ihmisille valittyvid mielikuvia (mt. 158). Alun perin valiaikaiseksi tarkoitettu
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jarjestelmé muuttui sodan kuluessa ainoaksi keinoksi uutisoida taisteluista (mt. 159). Koska media
ei halunnut jaada taysin ilman paésya sota-alueelle, ainakin osa tyytyi sotilassensuuriin paéstékseen

sota-alueille myos tulevissa konflikteissa (mt. 143).

Journalistien ammattikdytantoon kuuluu kuitenkin vaikutusyritysten torjuminen. (Luostarinen 1994,
93.) Ndit4 torjuntakeinoja eli vastastrategioita ovat muun muassa professionaalinen identiteetti,
jonka kautta toimittaja erottaa itsenaiset journalistiset intressit eri lahdeorganisaatioiden intresseista.
Oikeudellinen ja taloudellinen itsenéisyys taas turvaavat toimittajaa poliittiselta ja taloudelliselta
painostukselta. Ammatillista suojaa tuo toimitusorganisaation halu suojella toimittajiaan
ulkopuoliselta painostukselta. Myds pyrkimys valita itse lahteet, agenda ja kasitteellistamisen tavat

ovat osa journalistien vastastrategioita. (mt. 91.)

Aina kirjeenvaihtajat eivat kuitenkaan onnistu vélttdmaan vaikutusyrityksid. Uskalin (2003)
mukaan neuvostoaikaisilla Moskovan-kirjeenvaihtajilla oli kdytannossa hyvin vahén
mahdollisuuksia rikkoa viranomaisten asettamia rajoja. Téallaisia rajoituksia olivat muun muassa
tekstien ennakkosensuuri vuoteen 1961 asti, liikkumisrajoitukset, haastateltavien ennakkovalinta ja
kirjeenvaihtajien tyon valvonta. Kirjeenvaihtajia saatettiin uhkailla maasta karkottamisella, jos he

olivat kirjoittaneet jotain Neuvostoliiton kannalta epamiellyttavaa. (Uskali 2003, 423-425.)

Hankalissa tydoloissa toimittajat harjoittavat usein myos itsesensuuria. Uskalin maaritelméan
mukaan itsesensuuri on yksild- tai ryhmépsykologinen ilmid, jonka tarkoituksena on valttaa arkojen
aiheiden esiin nostamista tai kéasittelyd. Uskalin mukaan jokainen kirjeenvaihtaja asettaa loppujen

lopuksi itse itselleen rajat, mista puhuu ja mista vaikenee. (Uskali 2003, 64.)

2.4 Muuttuva Kirjeenvaihtajuus

Ulkomaankirjeenvaihtajat ovat kautta aikojen olleet vain harvojen, riittdvan varakkaiden
joukkoviestinten erikoisuus. Uskalin vuoden 2007 tiedon mukaan maailmassa toimii noin 5 000
ulkomaanuutisoinnin ammattilaista. He ovat kirjeenvaihtajia, kuvaajia, ulkomaantoimittajia,
kaantajia ja tulkkeja, jotka vastaavat uutisten valittdmisesta yli kuudelle miljardille ihmiselle.
(Uskali 2007, 12.) Suomalaisia ulkomaankirjeenvaihtajia oli Uskalin vuonna 2007 tekemdn arvion
mukaan noin viitisenkymment4 ja sdannollisid ulkomaanavustajia ehkd saman verran. Suurin osa
suomalaisista kirjeenvaihtajista tydskentelee l&hialueilla eli Vengjélla, Baltiassa ja Pohjoismaissa
sekd muualla Euroopan Unionin alueella. Kiinan merkitys on kuitenkin ollut jo pitkdin selvassa
nousussa. Maan pyrkimys kohti suurvallan statusta on ollut nopeaa. Kiina vaikuttaa pdivittain
maailmantalouteen, ja siksi my6s monien suomalaismedioiden mielestd on mielenkiintoista ja
tarkedd seurata sen kehitystéd paikan paalta. (Uskali 2007, 11-12.) Vuosien 2000—2008 vélissa,
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johon tutkimushaastatteluni keskittyvét, Kiinassa tydskenteli arvioni mukaan kaksitoista Kiinan-
kirjeenvaihtajaksi laskettavaa suomalaistoimittajaa. Heista tassa tutkimuksessa on mukana

kymmenen.

Kirjeenvaihtajien pysyvét asemapaikat vaihtelevat maailman tapahtumien mukaan. Pysyvia
kirjeenvaihtajia asemoidaan sellaisiin kaupunkeihin, joiden lahialueilla odotetaan tapahtuvan paljon
uutisarvoisia asioita (Hannerz 2004, 40). Peking on 1990-luvulta asti ollut tallainen asemapaikka.
Sitd ennen useat Kiinan-kirjeenvaihtajat oli kaytannon syista sijoitettu esimerkiksi Hongkongiin.
Kun Kiina avautui, kirjeenvaihtajat siirsivat toimistonsa Pekingiin. (mt. 59.) Kiina-uutisoinnin
merkityksen kasvaessa jotkut isot sanomalehdet, kuten The New York Times, perustivat toimiston

my6s Shanghaihin (mt. 60).

Kiina, ja Aasia laajemminkin, on ollut 1990-luvulta lahtien poikkeus yleisesta kylman sodan
jalkeisesta trendistd, jossa kirjeenvaihtajien maara eri puolilla maailmaa on vahentynyt. (Uskali
2007, 233.) Oman kirjeenvaihtajaverkon yllapitdminen on uutismedioille kallista, joten
Kirjeenvaihtajien ty6ta yritetddn paikata uutistoimistojutuilla tai kdyttamalla avustajia. Lisaksi
vakituista kirjeenvaihtajaa edullisempaa on kayttaa niin sanottuja laskuvarjojournalisteja, joiden
normaali tyopaikka on lehden omassa ulkomaantoimituksessa, mutta jotka lahetetdén tarpeen tullen
ulkomaankeikalle. (Hannerz 2004, 52-53.) Kirjeenvaihtajien ty6té tutkinut Hannerz pitéé
paradoksaalisena sitd, kuinka globalisaation aikakaudella monien medioiden ulkomaanuutisointi on
vahentynyt. Merkittadvé syy tdhan on mediatalojen tuotontavoittelu, jolloin esimerkiksi
sanomalehdet joutuvat kysymaan itseltédan, onko kalliin kirjeenvaihtajaverkoston yllapitaminen
kannattavaa. (mt. 23-24.) Tumberin ja Websterin mukaan ”perinteinen kirjeenvaihtajuus”
néyttadkin olevan kuolemassa. (Tumber & Webster 2006, 61.)

Suomalaisissa joukkoviestimissa vakituisten Kirjeenvaihtajien maaréat ovat kuluneen
vuosikymmenen aikana véhentyneet, ja kirjeenvaihtajien rooli on muuttunut entisté
uutispainotteisemmaksi. Samaan aikaan freelancerien kaytto on yleistynyt kustannussyista. (Uskali
2007, 13-14.) Toisaalta monet mediat nakevét kirjeenvaihtajien pitdmisen myos Kilpailuetuna. Néin

he voivat tarjota juttuja omista aiheista, eivat vain uutistoimistojen kaikille jakamia aiheita.
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3. KIINAN-KIRJEENVAIHTAJIEN HISTORIA

Tassé luvussa suuntaan katseeni Kiinan-kirjeenvaihtajiin ja heiddn historiaansa. Olen keskittynyt
erityisesti niihin teemoihin, jotka ovat oman tutkimukseni kannalta mielenkiintoisia. Né&ita ovat
muun muassa kirjeenvaihtajien lahdekéytdnnot, matkustaminen Kiinassa, ongelmat ja Kiinan

sananvapaustilanne.

3.1. Kommunistisen Kiinan alkuvuodet 1949-1966

Kun kommunistit syksyll& 1949 valtasivat Pekingin, kaupungissa tydskenteli useita ulkomaalaisia
toimittajia. Ennen kommunistien aloittamaa uutta aikakautta ulkomaalaisten toimittajien tyolot
olivat olleet Kiinassa vapaammat. Esimerkiksi legendaarinen Kiinan-matkaaja, toimittaja-kirjailija
Edgar Snow matkusti vuonna 1936 syvalle Keski-Kiinaan Maon ja hanen joukkojensa luokse ja oli
luultavasti ensimméinen Maoa haastatellut Iansimainen toimittaja. Snow ystavystyi Maon kanssa ja
Kirjoitti kokemuksistaan kirjan Punatéhti Kiinan ylla. (Kastari 2001, 416.)

Ulkomaalaisten toimittajien tydolot kuitenkin muuttuivat radikaalisti lokakuussa 1949.

Kommunistit valtasivat Pekingin ja julistivat Kiinan kansantasavallan perustetuksi 1.10.1949.
Neuvostoliitto tunnusti uuden valtion heti seuraavana paivana. Kommunistinen Kiina ei suhtautunut
ulkomaalaisiin kirjeenvaihtajiin suopeasti. Vield aikaisesmmin samana vuonna yksin Pekingissa oli
ainakin 17 yhdysvaltalaista, brittildista ja ranskalaista kirjeenvaihtajaa, jotka valittivat Kiina-uutisia
ulkomaille. Vain viisi pdivaa Kiinan kansantasavallan perustamisen jalkeen Kiinan uusi hallitus
Kielsi kaikkien sellaisten lehtien, uutistoimistojen ja radioyhtididen edustajien tydskentelyn Kiinassa,
joiden kotimaat eivat olleet luoneet diplomaattisuhteita Kiinan kansantasavallan kanssa. (Kastari
2001, 414.) Nain useiden l&ansimaiden kirjeenvaihtajat joutuivat lahtemé&an Kiinasta. Edes Maon

kanssa ystavystynyt yhdysvaltalainen Snow ei saanut viisumia maahan 1950-luvulla (mt. 416).

Koska enemmisté maailman maista ei ollut tunnustanut Kiinan kansantasavaltaa, sen alkuvuosina
maassa tydskenteli vain pieni joukko lansimaalaisia kirjeenvaihtajia (Kastari 2001, 415)." Tiukoista
séénnoistd huolimatta Kiinassa vieraili toimittajia myos sellaisista maista, jotka eivét olleet
tunnustaneet Kiinan kansantasavaltaa. Nama lansimaiset vierailijat olivat monesti Kiinan politiikan

myotailijoité tai ystavyys- ja rauhanvaltuuskuntien jasenid. (Kastari 2001, 414.)

Ulkomaalaisten kirjeenvaihtajien lisdksi Kiinassa asui joukko lansimaalaisia, jotka tunnustautuivat

kiinalaisen kommunismin kannattajiksi. L&nsimaisessa lehdistdssé heitd kutsuttiin

' Kulttuurivallankumouksen alkuun eli vuoteen 1966 mennessi Kiinan kansantasavallan olivat
Euroopan maista tunnustaneet Itd-Euroopan kansantasavaltojen liséksi vain Ruotsi, Suomi, Tanska,
Sveitsi, Norja, Iso-Britannia, Alankomaat ja Ranska. (Kastari 2001, 415.)
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kulttuurivallankumouksen aikana “300-prosenttisiksi kiinalaisiksi, jotka olivat maolaisempia, kuin
Mao itse”. Tunnetuimmat “300-prosenttiset kiinalaiset” olivat uusseelantilainen Rewy Alley ja
yhdysvaltalainen Anne Louise Strong. Strong suhtautui romanttisen myonteisesti Kiinan
vallankumoukseen ja haastatteli Maoa jo 1940-luvulla. Strong julkaisi elamé&stadn Kiinassa
kuukausittaista lehte& nimella Letters from China. (Kastari 2001, 416.)

Kommunistien noustua valtaan suurin osa entisista kirjeenvaihtajista joutui seuraamaan Kiinan
tapahtumia Hongkongista kasin, joka kuului tuolloin Iso-Britannialle. Kirjeenvaihtajien tarkeimpia
tietolahteitd olivat Kiinan virallinen uutistoimisto Xinhua ja Radio Peking. Liséksi tietoa Manner-
Kiinasta yritettiin hankkia Pekingissa sijaitsevilta suurlahetystoilta ja kuuntelemalla Kiinan
paikallisradioita. (Chu 1983, 89.) Merkittavia Hongkongin-kirjeenvaihtajien tietolahteita olivat
my6s Hongkongissa ilmestyneet kiinan- ja englanninkieliset lehdet, erityisesti Kiinan asioita hyvin
tarkkaan seurannut arvostettu Far Eastern Economic Review -viikkolehti (Kastari 2001, 417). Myds
Kiinasta Hongkongiin saapuneet pakolaiset ja Kiinassa matkustaneet liikemiehet olivat suosittuja
haastateltavia. Koska tiedonsaanti oli rajoittunutta, osa uutisista perustui toimittajien arvailuun ja
omaan tuntumaan. (Chu 1983, 89-90.) Tdmé4 “omaan tuntumaan” tukeutuminen kertoo siitd, kuinka
vaikeaa Kiinasta oli saada tietoa ja toisaalta siit4, ettd tdman ajan Kiina-uutiset eivat valttdmatta

perustuneet tarkistettuun faktatietoon.

Pekingissa asemapaikkaansa pitavien toimittajien tyo ei kuitenkaan ollut sen helpompaa.
Ulkomaisten toimittajien tyoté Kiinassa rajoitettiin kenties voimakkaimmin 1950-luvun alussa
(Koskinen 2008, 15). Kirjeenvaihtajat saivatkin usein viimeising kuulla, mit4d maan hallitus
suunnitteli. (Chu 1983, 89.) Ulkoministerion tiedotusosasto antoi toimittajille niin kutsuttuja
uutisjulkaisuja, mutta niissékin oli vain sellaista tietoa, joka oli jo julkaistu uutistoimisto Xinhuan ja
Radio Pekingin kautta (mt. 90).

Kirjeenvaihtajien kontrolli I0ystyi hieman 1960-luvun alussa. Myts Maon vanha ystévé Edgar
Snow paasi pitkan tauon jalkeen ensimmaisena yhdysvaltalaisena Kiinaan vuonna 1960 (Kastari
2001, 416). Suomen lahetystdsihteerind 1960-luvun alkupuolella toimineen llkka Pastisen mukaan
Xinhua julkaisi kahdesti paivassd noin 20-sivua yleensé hyvin virallista, vaikeaselkoista ja
propagandistista tekstid, joka oli kuitenkin “kahlattava melko tarkkaan, koska sielta I0ytyivat
tarkkaan katkettyind myos ne tiedon muruset, joiden perusteella voi arvailla jotakin Kiinan
politiikasta. Mitddn muuta tuoretta uutisléhdettd ei ollut.” (Kastari 2001, 414.) Tietoldhteiden
niukkuus johti siihen, ettd Kiinan-kirjeenvaihtajat kirjoittivat perinteisia uutisia vain harvoin. Sen
sijaan tyd oli enemman kiinalaisen median kirjoittamien juttujen tulkitsemista ja johtopaatosten
tekemistd. (Chu 1983, 90.) Rajoitettujen tydolosuhteiden takia Kiinassa tyskennelleiltd

ulkomaalaisilta toimittajilta jai huomaamatta jotain suurta. Mao oli pannut alulle vuonna 1958
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Suureksi harppaukseksi kutsutun kampanjan, jonka oli tarkoitus nostaa lyhyessa ajassa teollisuuden
ja maatalouden tuotanto taysin epdrealistiselle tasolle. Kampanja aiheutti taloudellisen katastrofin,
jonka seurauksena 28-43 miljoonan kiinalaisen arvioidaan kuolleen nalk&an vuosina 1958-1961.
Lannessa taméa kaamea totuus paljastui vasta 1980-luvulla, kun vaestontutkijat padsivat tutustumaan
Kiinan tilastoihin. (Jakobson 1997, 94.)

Kiinan kansantasavallan alkuvuosikymmenind suurin osa Pekingissa tydskennelleisté toimittajista
oli neuvostoliittolaisia ja muiden It4&-Euroopan kansandemokratioiden kansalaisia. Kolmas suuri
ryhma olivat japanilaiset kirjeenvaihtajat. (Kastari 2001, 415.) Jo ennesta&n pieni kirjeenvaihtajien
joukko kutistui lisad, kun Neuvostoliiton ja Kiinan aatteellinen valirikko tuli maailman tietoon
vuonna 1961. Talldin esimerkiksi Italian kommunistisen puolueen paéd-adnenkannattajan Unitan
Pekingin-kirjeenvaihtaja joutui poistumaan maasta. Ruotsin kommunistien Ny Dag -lehden
Kirjeenvaihtajan Sture Kéllbergin mukaan vuonna 1963 Pekingissa oli endd vain viisi lansimaisten
kommunististen lehtien kirjeenvaihtajaa. (Kastari 2001, 415.) Poikkeuksena oli jalleen Edgar Snow,

joka péési Kiinaan vuosina 1964-1965 haastattelemaan Maoa (mt. 416).

3.2 Kulttuurivallankumouksen aikana 1966-1976 kirjeenvaihtajat joutuivat
ahtaalle

Vuonna 1966 puhemies Mao kéynnisti Suuren proletaarisen kulttuurivallankumouksen. Vuosia
kestaneen vallankumouksen aikana Kiina ajautui sekasortoon ja melkein sisallissotaan.
Korkeakoulut suljettiin ja opiskelijat passitettiin maaseudulle téihin. Miljoonat jaivat ilman
koulutusta, ja monien usko kommunismiin hiipui. Kulttuurivallankumouksen myllerryksesséa Kiina
sulkeutui ulkomaailmalta. (Mykkanen 2004, 506.) Esimerkiksi yhdysvaltalaisia kirjeenvaihtajia ei
Kiinassa ollut kulttuurivallankumouksen aikana yhtaan. L&nsieurooppalaisia kirjeenvaihtajiakin oli
vain muutama ja kanadalaisia yksi (Kastari 2001, 415). Brittildisell& uutistoimisto Reutersilla,
ranskalaisella Agence France Pressilla (AFP) ja lansisaksalaisella Deutsche Presse Agenturilla
(DPA) oli kullakin yksi kirjeenvaihtaja Pekingissa. Suomalaiseen mediaan Kiina-uutiset tulivat
yleensd Reutersin ja AFP:n kautta, joiden kanssa Suomen tietotoimistolla (STT) oli
uutisvaihtosopimus. Sen sijaan DPA:n uutisia ei juuri ollut suomalaisissa lehdissa. (Kastari 2001,
417)

Kulttuurivallankumouksen aikana Kiinan kommunistinen puolue oli jakautunut erimielisiin leireihin,
ja se heijastui myos Kiinan lehdistoon, joka palveli puolueen &anitorvena. T&mén poliittisesti
sekavan ajanjakson aikana poliittista keskustelua alettiinkin k&ydd sanomalehtien sijasta uuden
median eli seindjulisteiden avulla. Niist4 tuli tarkea 1ahde myos kirjeenvaihtajille. Seindjulisteissa
julkaistiin sellaisia uutisia, jotka eivat olisi paasseet julkisuuteen sanomalehtien kautta. (Chu 1983,

91.) Seindjulisteet olivatkin kirjeenvaihtajille 1&hes ainoa keino saada epavirallista ja pdivakohtaista
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tietoa kulttuurivallankumouksen kéanteistad. Toiset julisteista olivat viranomaisten laatimia ja toiset
yksityisen ihmisen tai ryhman julkaisemia késin Kirjoitettuja, niin sanottuja epévirallisia
mielipiteenilmaisuja. Néiden “suurikirjaimisten julisteiden” (dazibao) lukeminen pyrittiin estiméén
ulkomaalaisilta toimittajilta kulttuurivallankumouksen my6hemmassa vaiheessa. Kastarin mukaan
japanilaisilla toimittajilla oli etulyontiasema, koska he pystyivét lukemaan julisteita
huomaamattomasti kiinalaisia muistuttavan ulkondkonsé ansiosta. (Kastari 2001, 418.)
Seingjulisteiden tulkitseminen oli kuitenkin &&rimmaisen vaikeaa: ne olivat keskendan ristiriitaisia
ja tietojen tarkistaminen muista tietol&hteista ei ollut kulttuurivallankumouksen myllertdman Kiinan
oloissa mahdollista. (Kastari 2001, 418.) Erd&n amerikkalaisen toimittajan mukaan seingjulisteet
olivat kuitenkin lahimpana vapaata lehdistdd kuin mikédan muu aikaisemmin Kiinassa
kommunistisen hallinnon aikana. Niissd myos tavalliset kansalaiset paasivat kertomaan poliittisista
vainoista, Kidutuksista ja aiheettomista pidatyksista (Kaurinkoski 1978, 124). Hongkongissa
tydskennelleet kirjeenvaihtajat maksoivat isoja summia Kiinasta salakuljetetuista seindjulisteista.
(Chu 1983, 91-92.)

Kulttuurivallankumouksen aikana myds huhut nousivat tarkedan osaan Kirjeenvaihtajien
tiedonsaannissa. Syyna huhujen yleisyyteen oli se, etté kiinalainen lehdisto jatti usein kertomatta
merkittavia kotimaisia ja ulkomaisia uutisia. Kun maailman lehdet uutisoivat toisen kuukavelyn
onnistumisesta, kiinalainen People's Daily eli Kansan Paivalehti omisti etusivunsa yldosan
paéakirjoitukselle, jossa houkuteltiin viranomaisia osallistumaan kollektiiviseen tydskentelyyn. Lehti
julkaisi my6s uutisia tyoldisten mielenosoituksista Perussa ja merimiesten lakosta Uudessa

Seelannissa. Siit4, ettd ihminen oli laskeutunut kuuhun, ei uutisoitu sanallakaan. (Chu 1983, 92.)

Mydos kulttuurivallankumouksen aikana yksi suurimmista kirjeenvaihtajaryhmista olivat japanilaiset.
Vuonna 1967 Pekingissa tyoskenteli kaikkiaan yhdeksén japanilaista kirjeenvaihtajaa. Useat
japanilaiset kirjeenvaihtajat olivat kielitaitoisia ja hyvin perehtyneité Kiinan asioihin. Kiinalaisia
muistuttavan ulkon&konsa ja hyvén kiinan kielen taitonsa ansiosta he pystyivat kdyttamaan

hyodykseen kiinalaisia tietolahteitd paremmin kuin monet lansimaalaiset. (Kastari 2001, 418.)

Japanilaisten lisaksi my6s neuvostoliittolaisilla ja muilla itieurooppalaisilla kirjeenvaihtajilla oli
usein etulyontiasema térkeiden tietojen saamisessa. Heilla oli maiden vanhan ystavyyden ajoilta
epévirallisia yhteyksia kiinalaisiin ja ndin myds monipuolisemmat l&hteet kuin muilla
eurooppalaisilla ja yhdysvaltalaisilla toimittajilla. Esimerkiksi tarkedn osan kulttuurivallankumousta
koskevista tiedoista maailma sai kommunistimaiden uutistoimistoista. 1960-luvun alussa alkaneen
Kiinan ja Neuvostoliiton kiistan karjistyttyd vuoden 1966 lopussa, Kiina antoi kuitenkin kolmelle
neuvostoliittolaiselle kirjeenvaihtajalle 1ahtOpassit. Syyna tdhén oli Kiinan mukaan se, ettd

kirjeenvaihtajat olivat “kéyttineet asemaansa véirin ja kirjoittaneet Kiinaa loukkaavia selostuksia”.
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Karkotuksen jélkeen Kiinaan jai viel& toiset kolme neuvostoliittolaista kirjeenvaihtajaa.
Kulttuurivallankumouksen kestéessé Kiinasta joutuivat 1&htemaéan vuosina 1967—-1968 myos
Neuvostoliiton kommunistisen puolueen &&nenkannattajan Pravdan kirjeenvaihtaja, yksi
jugoslavialainen ja yksi ranskalainen kirjeenvaihtaja ja kolme japanilaista toimittajaa. Reuterin
Pekingin-kirjeenvaihtaja Anthony Grey puolestaan joutui punakaartin madrédmand kotiarestiin
heindkuussa 1967. Greyn kotiaresti kesti yli kaksi vuotta, ja hanen jalkeensé Kiina ei myontéanyt
Reuterille akkreditointia ennen vuotta 1971. (Kastari 2001, 418-420.)

Kun ulkomaisia kirjeenvaihtajia karkotettiin yksi toisensa jalkeen kulttuurivallankumouksen aikana,
poikkeuksen teki kanadalainen Globe and Mail -lehti. Se oli niitd harvoja lansimaalaisia ja
ilmeisesti ainoa pohjoisamerikkalainen lehti, joka sai pitaé kirjeenvaihtajansa Kiinassa koko
kulttuurivallankumouksen ajan. Oman kirjeenvaihtajan puuttuessa torontolaislehden
Kirjeenvaihtajien uutisia ja kolumneja julkaisivat muun muassa New York Times ja loppuvuodesta
1967 lahtien myos Helsingin Sanomat. (Kastari 2001, 420.)

Suomella ei ollut omaa kirjeenvaihtajaa Kiinassa kulttuurivallankumouksen aikana, mutta
pohjoismaiset uutistoimistot eli Ruotsin Tidningarnas Telegrambyra (TT), Tanskan Ritzaus Bureau
(RB), Norjan Norsk Telegrambyra (NTB) ja Suomen tietotoimisto (STT) lahettivat yhdessa
norjalaisen Harald Munthe Kaasin kirjeenvaihtajaksi Pekingiin vuonna 1967. Munthe Kaas sai
kuitenkin pian huomata punakaartin voiman. H&n ehti olla Kiinassa viitisen kuukautta, kunnes
Kiinan viranomaiset karkottivat hdnet maasta punakaartin kanssa sattuneen valikohtauksen
seurauksena. Kaasin jalkeen pohjoismaiset uutistoimistot eivat endd 1960-luvun aikana lahettaneet
ketdé&n Kiinaan. (Kastari 2001, 420.)

Vaikka Suomella ei ollut vakituista kirjeenvaihtajaa Kiinassa ennen vuotta 1972, maassa paasi
vierailemaan suomalaisia toimittajia silloin t&lloin. Yleisradio ohjelmap&éllikko Leo Meller kévi
Kiinassa laajalla reportaasimatkalla ennen kulttuurivallankumousta vuonna 1964. Apu-lehden
Markku Rautonen ja Yleisradion Mikko Valtasaari padsivat vierailulle Kiinaan vuonna 1966 osana
Pohjoismaisen lehtimiesvaltuuskunnan matkaa. Harvoihin tdmén ajan suomalaisiin Kiinan-
kavijoihin ja matkastaan kirjoittaneisiin kuului myds kirjailija-ohjaaja Jérn Donner, joka vieraili
Kiinassa yksityisesti vuonna 1966. Kulttuurivallankumouksen alkua taas péési todistamaan Suomen
Kuvalehden toimittaja Jaakko Okker, joka vieraili Kiinassa Suomi-Kiina Seuran turistiryhman
mukana kesédkuussa 1966. Kulttuurivallankumouksen kestiessd suomalaisten mahdollisuudet paésté
Kiinaan heikkenivat entisestdan. Ainoina suomalaisina kulttuurivallankumouksen keskella
vierailivat Sanoma Oy:n henkilokunnan valokuvauskerho ja Ruotsissa asunut valokuvaaja K.G.
Roos. (Kastari 2001, 420-421.)
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3.3 Diplomatia Yhdysvaltojen kanssa avasi ovia Kiinaan

Kulttuurivallankumouksen jalkeen 1970-luuvun alussa Kiinassa puhalsivat "oikeistotuulet”.
Sekasortoisen kulttuurivallankumouksen paatyttyd maa halusi palata rauhaan ja tasaiseen
kehitykseen. (Kaurinkoski 1978, 71.)

Merkittava askel Kiinan avautumisessa oli Yhdysvaltojen silloisen presidentin Richard Nixonin ja
Maon aloittama niin kutsuttu ping pong -diplomatia vuonna 1971. Samana vuonna Kiina
hyvaksyttiin YK:n jaseneksi ja vuonna 1972 Nixon teki historiallisen vierailunsa Kiinaan. Nixonin
perdssa seurasi joukko yhdysvaltalaisia toimittajia, jotka innostuivat Kiinasta. Ensimmaisten
joukossa Kiinassa vieraili yhdysvaltalaistoimittaja James Reston, jonka Kiinan-reportaaseja

Helsingin Sanomatkin julkaisi moniosaisena sarjana vuonna 1971. (Kastari 2001, 416.)

Kiinan avautuessa ulkomaailmalle lansimaisten kirjeenvaihtajien joukko Pekingissa kasvoi nopeasti.
Kiina kiinnosti ja ilmapiiri oli suopea ulkomaalaisille. (Kaurinkoski 1978, 71.) Suopeiden tuulien
puhaltaessa alkoi myds suomalaisten Kiinan-Kirjeenvaihtajien kausi. Vuonna 1972 pohjoismaalaiset
uutistoimistot lahettivét Pekingin-kirjeenvaihtajaksi suomalaisen Jaakko Kaurinkosken. Ennen
Kiinaan tuloaan Kaurinkoski oli tydskennellyt Uuden Suomen Moskovan-kirjeenvaihtajana.
Pekingissa asemapaikkaansa pitanyt Kaurinkoski tydskenteli Kiinassa vuoteen 1977 saakka.
Uutistoimistoille tydskentelevan Kaurinkosken liséksi Helsingin Sanomilla oli Kiinassa oma
kirjeenvaihtajansa. Ruotsalainen Goran Leijonhufvud tydskenteli Kiinassa vuosina 1971-1975
Helsingin Sanomien, Dagens Nyheterin, Dagbladetin ja Politikenin yhteisena kirjeenvaihtajana.
(Kastari 2001, 420-421.)

Oikeistotuulet eivét kuitenkaan olleet kaikkien mieleen, ja kulttuurivallankumouksen aikana
nousseet uudet johtajat, niin kutsuttu neljan kopla, haastoi pian oikeiston taisteluun. Koplaan
kuului Maon radikaali vaimo Yian Qing ja hanen kolme kumppaniaan. Heidan hallintoaikanaan
kulttuurivallankumouksen pyorteissa korostettiin, ettei Kiina saa ottaa oppia ulkomailta, koska
ulkomaiden seuraaminen oli revisionistista. Tdma kahden linjan taistelu jatkui
kulttuurivallankumouksen jalkeenkin. Taistelun seuraaminen oli ulkomaalaisten toimittajien
paivittaista tyotd 1970-luvun alussa. Kaurinkosken mukaan kahden linjan taistelu vaikutti myos
toimittajien tydmahdollisuuksiin: Kulttuurivallankumouksen jalkeen alkanut suopeus toimittajia
kohtaan muuttui véhitellen uudelleen kylmakiskoisuudeksi ja tydolojen vaikeuttamiseksi.
Matkalupien saaminen kévi hankalaksi ja tutustumiskdynnit muuttuivat harvinaisiksi. Kaurinkosken
mukaan toimittajien oli kuin sokkona seurattava kahden linjan taistelua, joka ilmeni loputtomina

kiistakirjoituksina lehdissa ja seindjulisteissa. (Kaurinkoski 1978, 71-72.)
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Vaikka ulkomaalaisten toimittajien oli 1970-luvulla helpompi péésta Kiinaan kuin aikaisempina
vuosikymmening, oli tiedonsaanti edelleen rajoitettua. John W. Englishin haastattelemat, Kiinassa
1970-luvulla tydskennelleet kirjeenvaihtajat harmittelivat erityisesti sitd, ettd heilt puuttui
todellinen kontakti tavalliseen kiinalaiseen yhteiskuntaan. Monet tavalliset kiinalaiset eivét
uskaltaneet jutella ulkomaalaisen toimittajan kanssa, etteivét joutuisi vaikeuksiin. Pelon taustalla oli
kommunistisen puolueen vuonna 1951 asettama saannds, jonka mukaan kaikki sellaiset asiat, joita
ei ole lehdessé julkaistu, voitiin mahdollisesti lukea valtionsalaisuuksiksi. Puolueen keskuskomitea
uusi sddnndksen vuonna 1979. (Chu 1983, 99.) Tiedonsaantia vaikeutti myos se, ettd
ulkomaalaiset asuivat heille tarkoitetuissa vartioiduissa ulkomaalaistaloissa, jonne tavallisilla
kiinalaisilla ei ollut paasyé ilman lupaa. Kirjeenvaihtajien ainoat kiinalaiset lahteet olivat usein
byrokraatteja, joilla oli automatisoitu vastaus kaikkeen. Jaakko Kaurinkosken mukaan hénen, kuten
kaikkien muidenkin kirjeenvaihtajien, oli silti pakko turvautua Kiinan virallisiin edustajiin kovia
uutisia tehdessa. Viranomaisilta saadun tiedon paikkansapitavyytta oli mahdotonta lahtea
tarkistamaan ja heidén epaéiltiin kaunistelevan asioita. (English 1976, 232.) Norjalaisen Jahn Otto
Johansenin mukaan tdma ei kuitenkaan aina pitanyt paikkaansa. Han oli onnistunut saamaan
viranomaisilta vierailuluvan myds erittdin kéyhaan kansankommuuniin, jossa edes kommuunin
johtaja ei yrittanyt peitella huonoja oloja. (Johansen 1980, 70.) Norjalaistoimittaja Johansen
tyoskenteli Kiinassa 1970-luvulla. Hanen mukaansa matkustaminen Kiinassa muuttui talléin
vapaammaksi kuin koskaan aikaisemmin kommunistien tultua valtaan. Yksi syy tahéan oli se, etta
kulttuurivallankumouksen jalkeen ulkomaalaisten ei tarvinnut endd pelatd muukalaisvihaa, jota oli
esiintynyt punakaartien keskuudessa. Aikaisemmin Neuvostoliitossa tydskennellyt Johansen oli
yllattynyt muun muassa siitd, ettd Kiinassa hanelle annettiin lupa kuvata rautatieasemia, siltoja ja
satama-alueita. Neuvostoliitossa téllaisesta olisi hanen mukaansa voinut joutua vankilaan. (Johansen
1980, 9-10.)

Vaikka matkustaminen oli turvallisempaa ja vapaampaa kuin kulttuurivallankumouksen aikana,
matkoihin Pekingin ulkopuolelle tarvittiin edelleen viranomaisen lupa. Tdman luvan saaminen oli
hankalaa. Pekingissa asuneet kirjeenvaihtajat ja diplomaatit saivat ilman erityislupaa liikkua vain 25
kilometrin séteelld kaupungista, lukuun ottamatta retkia esimerkiksi Kiinan muurille. Joihinkin
kaupunkeihin, kuten Shanghaihin ja Kantoniin matkustamiseen luvan sai helpommin. Sen sijaan
kirjeenvaihtajilta kiellettiin meneminen sellaisille alueille, joilla oli puhjennut esimerkiksi tydldisten
mielenosoituksia. (English 1976, 233.) Omin péin matkustelu oli kielletty. Tast4 piti huolen
rautatieasemilla ja lentokentill& tehtavét poliisitarkastukset. Ilman asianmukaista lupaa ei matka
edennyt mihink&an. (Johansen 1980, 10.) Liséksi esteeksi olisi joka tapauksessa tullut
kirjeenvaihtajien kiinan kielen taidottomuus, sill4 vain harva kirjeenvaihtaja osasi sujuvasti kiinaa.
Matkoilla heill& oli mukanaan tulkki, jonka tydnantaja oli aina joko valtion matkailutoimisto tai

jokin muu ohjelmasta vastaava laitos. Tulkkien avusta oltiin varmasti montaa mieltd. Johansenin
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mukaan tulkit nakivat aina vaivaa k&antédékseen kysymykset virheettémasti silloinkin, kun
kysymykset olivat tunkeilevia ja arkaluontoisia. Johansen kertoo kirjassaan, kuinka hanelle oli
monessa paikassa korostettu, ettd Kiina on kehitysmaa ja sen on pakko saada uusia ulkopuolisia
nakokulmia ongelmiensa ratkaisemiseksi. (Johansen 1980, 13.) Han ei kuitenkaan mainitse, saiko
suoriin kysymyksiin suoran vastauksen vai olivatko vastaukset sosialistisen vallankumouksen
lapitunkemaa jargonia. Tallaisten virallisen Kiinan oppeihin perustuvien vastausten tulva tuli esille
Kaurinkosken (1978) Kiinan vuosistaan kirjoittamassa kirjassa. Kaurinkoski kertoo, kuinka lahes
jokainen hanen haastattelemansa kommuunin tyontekijé, koulun opettaja tai kylapaallikko tuntui
lausuvan ulkoa sosialistisen vallankumouksen oppeja ja nédkevan kulttuurivallankumouksen
mukanaan tuomat uudistukset vain myonteisind. Kaurinkoski ei valitettavasti kerro, olivatko
haastateltavat aina jonkin viranomaistahon jarjestamia. Han ei mydskaan ottanut kantaa siihen,
oliko ulkomaalaisen toimittajan haastateltavaksi jarjestetty vain sellaisia ihmisia, jotka varmasti

pitivat sanomisensa virallisen mielipiteen rajoissa.

Koska haastatteluja ja matkoja oli vaikea jarjestaa, kirjeenvaihtajat hankkivat paljon tietoa
lukemalla sanomalehtida. Ennen kulttuurivallankumousta kirjeenvaihtajat saivat Pekingissé
ilmestyvien lehtien lisaksi tilata myds paikallislehtia. Kulttuurivallankumouksen jélkeen
viranomaiset rajoittivat kirjeenvaihtajille luvalliset lehdet viiteen. Naita olivat Kansan Pdivalehti ja
toinen pekingiléislenti, kaksi teoreettista julkaisua nimeltd&n Red Flag ja Study and Criticism seka
Pekingin yliopiston Peking University Review. (English 1976, 232.)

Lehtien liséksi tietoa hankittiin mité erikoisimmin keinoin. Erdat Englishin haastattelemista
kirjeenvaihtajista kertoivat katsovansa Pekingin television uutiset joka ilta néhdékseen esiintyykd
Mao uutisissa ja jos esiintyi, kuinka pitkadn. He kirjasivat yl6s Maon tv-esiintymisten kestot ja
yrittivat ndin paésta selville puhemiehen terveydentilasta. Ennétys vuonna 1975 oli 55 sekuntia
kestanyt televisioesiintyminen, josta kirjeenvaihtajat paattelivat Maon olevan hyvéssa kunnossa.
Seuraavana vuonna televisioesiintymisten kesto laski noin 15 sekuntiin, josta kirjeenvaihtajat
paattelivat, ettd Maon kunto oli heikentynyt. (English 1976, 236.)

1970-luvulla Pekingissa Dagens Nyheterin, Helsingin Sanomien, Dagbladetin ja Politikenin
kirjeenvaihtajana tyoskennelleen Géran Leijonhufvudin mukaan Pekingissé oli tuolloin vain noin
kolmekymmenté ulkomaalaista kirjeenvaihtajaa. He kaikki asuivat aidatussa ulkomaalaiskorttelissa.
Kirjeenvaihtajat eivat saaneet itse luoda kontakteja paikallisiin ihmisiin. T&mén vuoksi
kirjeenvaihtajat pitivét tiiviisti yhtd yrittdessadn ymmartad, mitd maassa tapahtuu. Pian sen jalkeen,
kun Leijonhufvud saapui Kiinaan, jokavuotinen sotilasparaati peruttiin yllattden. Kirjeenvaihtajat
eivét uskoneet virallista selitystd, jonka mukaan peruutus johtui sééstoistd. Kirjeenvaihtajat saivat

vihid, ettd paraati oli peruttu siksi, ettd puolustusministeri ja Maon todennakdinen seuraaja Lin Piao
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oli joutunut epasuosioon. Leijonhufvud sai huhuille vahvistuksen, kun han meni paikallisin
kauppoihin etsiméan Lin Piaon koostamaa Pientd punaista kirjaa. Kirjaa ei enéda l0ytynyt kauppojen
hyllyiltd. (Hannerz 2004, 157-158.)

Vuosikymmenen kulkiessa loppua kohti alkoi Kiina jélleen suhtautua suopeammin Kirjeenvaihtajiin.
1970-luvun lopussa monet kirjeenvaihtajat siirtyivat Hongkongista Pekingiin. Myos paikallislehtien
tilaaminen sallittiin kirjeenvaihtajille uudelleen vuonna 1979, muutamaa poikkeusta lukuun
ottamatta. (Karjalainen & Valta 1982, 93.) llmapiirin paranemiseen saattoi vaikuttaa niin sanotun
neljan koplan kukistuminen vuonna 1976. Kansainvalistymisté vastustanut kopla pyséytti monin
paikoin esimerkiksi teollisuuden kehittymisen Kiinassa. Koplan kukistuttua Kiinassa alettiin nahdéa

ulkomaat uudenlaisena mahdollisuutena. (Johansen 1980, 180.)

Toimittajien tytoloja Kiinassa on usein verrattu toimittajien tydskentelyyn Neuvostoliitossa (Katso
esim. Kastari 2001, 414.) Aikaisemmin Moskovassa tydskennelleen Kaurinkosken mukaan
kiinalaisen yhteiskunnan sulkeutuneisuus johtui maan perinteistd, ei niinkddn kommunismista.
Hénen mielestdédn Neuvostoliitossa toimittajilla oli paremmat mahdollisuudet matkustaa kuin
Kiinassa, jossa Kaurinkosken arvion mukaan vain noin kolmasosa matkustuslupahakemuksista
meni lapi. Kaurinkosken mukaan Kiinassa viranomaiset eivat kuitenkaan olleet yhté kiinnostuneita
juttujen sisallostd kuin Moskovassa. Englishin haastattelemien, Kiinassa 1970-luvulla
tydskennelleiden kirjeenvaihtajien mielestd he olivat 70-luvulla l&hes vapaita kirjoittamaan mité
halusivat. Tosin esimerkiksi Maoa tai Kiinan ulkopolitiikkaa kritisoivista jutuista saattoi edelleen
tulla sanomista. (English 1976, 233-234.)

3.4 1980-luku ja Tiananmen

Kiina aloitti vuonna 1979 Deng Xiaopingin johdolla uudistumis- ja avointen ovien politiikan, joka
asetti maan nykyaikaistumisen ideologian edelle. ’Neljdn modernisaation ohjelma” téhtési
maatalouden, teollisuuden, puolustuksen ja teknologian tason nostamiseen. Néihin haluttiin ottaa
oppia ulkomailta. (Jakobson 1997, 25.) Samalla Kiina avautui entisestaan ulkomaalaisille
toimittajille. Vuonna 1983 Pekingissa tydskenteli jo yhteensd 101 ulkomaalaista toimittajaa 26 eri
maasta. Kiinan-kirjeenvaihtajista 22 oli amerikkalaisia ja 20 japanilaisia. Kommunististen maiden
kirjeenvaihtajia oli yhteensé 19. Suurin osa toimittajista tyoskenteli edelleen printtimedialle ja
uutistoimistoille. (Chu 1983, 96.) Suomalaisilla tiedotusvélineill4 ei tuolloin ollut Kiinassa

kirjeenvaihtajia.
1980-luvun alusta alkaen Kiina alkoi tarjota ulkomaalaisille tietoa maan tapahtumista paremmin
kuin koskaan aikaisemmin. Ulkoasiainministeri0 aloitti viikoittaiset tiedotustilaisuudet

kirjeenvaihtajille. Vaikka spontaaneja kysymyksié ei saanut esittdd, eika edes etukéteen
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ilmoitettuihin kysymyksiin aina saanut vastausta, Kirjeenvaihtajat kokivat tiedotustilaisuuksien
olleen askel oikeaan suuntaan. Lisaksi toimittajat saivat nyt ensimmaisen kerran luvan ottaa yhteytta
suoraan hallituksen eri organisaatioihin ja valtion laitoksiin, kun aikaisemmin haastattelut piti hoitaa
ulkoministerion tiedotusosaston kautta. (Chu 1983, 100-101.) My6s maailman uutistapahtumien
seuraamista helpotettiin. Kiinan virallinen uutistoimisto Xinhua antoi vuonna 1983 United Press
Internationalille (UPI) ja Assosiated Pressille (AP) luvan kayttd4 Xinhuan teleprintterid, jonka
kautta toimistot saivat valittda Pekingissa tydskenteleville kirjeenvaihtajille uutisia maailmalta.
Aikaisemmin kirjeenvaihtajat olivat joutuneet lukemaan ulkomaanuutisensa kiinalaisista viestimista.
(Chu 1983, 102.)

Vuoden 1983 alusta myds matkustusrajoituksia héllennettiin. Maan hallinto avasi yhteensa 29
kaupunkia, joihin kirjeenvaihtajat saivat matkustaa ilman matkustuslupaa. Se, ettd matkaan sai
lahted ilman etukateislupaa, ei kuitenkaan tarkoittanut sitd, etta kirjeenvaihtaja olisi voinut
matkustaa ilman etukateisjarjestelyitd. Kirjeenvaihtajien piti ennen matkaa ottaa yhteytta
paikallishallituksen ulkoasiainosastoon, joiden kautta haastattelu ja majoitus jarjestettiin.
Matkustusrajoitusten lieventamisen jalkeenkin monet alueet Kiinassa olivat kirjeenvaihtajilta
Kiellettyja. (Chu 1983, 102.) Liséksi tiedonhankintaa vaikeutti se, ettéd kiinalaiset saattoivat edelleen

joutua vaikeuksiin ulkomaalaisen kanssa puhumisesta.  (Jakobson 1997, 26.)

Kiina kehittyi kovaa vauhtia 1980-luvulla, ja samalla kehittyivat toimittajien tydolot. Kevaén 1989
tapahtumat k&ansivéat kuitenkin maailman huomion Kiinan ongelmiin. Tuona kevé&ana kaupunkien
nuoriso alkoi kyseenalaistaa puolueen kaikkitietavyyden Kiinan eteenpéin viemisessa.
Taloudellinen tilanne oli synkistynyt ja nuorisoa suututti esimerkiksi yksityiselaméan kapeus,
korruptio ja puolueen ikuiselta tuntuva itsevalta. Tiananmenin mielenosoitusliike syntyi protestina
1980-luvulla tehtyjen talousuudistusten virheille. (Mykkanen 2004, 61, 86.)

Suomalaisilla medioilla ei 1980-luvun lopussa ollut Kiinassa kirjeenvaihtajia. Kevaalla 1989
Pekingin mielenosoituksia oli lahetetty seuraamaan ainakin Helsingin Sanomien toimittaja Anna
Paljakka ja Yleisradion toimittaja Yrjo Lansipuro. Paljakan arvion mukaan Pekingissa oli
tapahtumien aikaan satoja ulkomaisia toimittajia. (Koskinen 2008, 27.) Pekingin tapahtumat saivat
maailmalla paljon palstatilaa ja lahetysaikaa siksi, etta tiedotusvalineiden johtavat journalistit olivat
saapuneet kaupunkiin seuraamaan vuosikymmenen huipputapaamista Kiinan johtajan Deng
Xiaopingin ja Neuvostoliiton presidentin Mihail Gorbatshovin valilla.  Vierailu jai kuitenkin
sivuseikaksi, kun Pekingistd vélittyi pdiva toisensa jalkeen uutiskuvia “demokratian” ja ”vapauden”

puolesta taistelevista nuorista kiinalaisista. (Jakobson 1997, 109.)
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Mielenosoitukset saivat verisen paatoksen kolme viikkoa Tiananmenin aukiolla jatkuneiden
protestien jélkeen. Kesékuun 4. pdivan yo6lla alkoi protestien verinen tukahduttaminen. Aukion
tapahtumia oli todistamassa vain muutama ulkomaalainen toimittaja. Kansanarmeijan liikkeelle
lahdodstd oli saatu jo ennen 4. pdivan yota tietoja eri lahteistd, ja huhut armeijan tulosta vélittyivat
nopeasti mielenosoittajien keskuudessa. Esimerkiksi Helsingin Sanomien toimittaja Anna Paljakka
lahti kuitenkin puolilta 6in polkemaan hotellilleen, jotta paivén raportti olisi ehtinyt ensimmaiseen
painokseen. Viimeiseksi han naki, kuinka aukiolle kaartanut panssarivaunu oli sytytetty tuleen ja
vyOryi padmaaréatta. Han pyrki mydhemmin takaisin aukiolle, mutta paluu epaonnistui. Verildylyn
laajuus paljastui toimittajille vasta viikon kuluttua, kun Pekingin lansiosa avattiin liikenteelle.
Yhteenottojen jaljet nakyivat laajalla alueella. (Koskinen 2008, 27-28.) Tapahtumien uutisointi
vaikeutti my0s se, ettd Kiinan viranomaiset sulkivat lahetyskanavat, joita pitkin ulkomaiset
televisiokanavat olisivat lahetténeet juttunsa kotitoimituksiin. Niinpa esimerkiksi CBS Newsin
Bruce Dunning salakuljetti Tiananmenilta tehdyn uutisnauhan Hongkongin kautta kotitoimitukseen.
(Hannerz 2004, 209.)

3.5 1990-luku ja vakituisten suomalaiskirjeenvaihtajien aika

Tiananmenin tapahtumien jalkeen muutamat suomalaiset tiedotusvalineet harkitsivat Kiinan-
kirjeenvaihtajan paikan perustamista. Laman myota lisdéntyneet taloudelliset vaikeudet kuitenkin
hidastivat suunnitelmia. 1990-luvun alkupuolella suomalaiset tiedotusvélineet hankkivat Kiina-
uutisia avustajien kautta. Koska ulkomaalaisten toimittajien maaré Kiinassa kasvoi kuitenkin
jatkuvasti, paatyivat Suomen suurimmat tiedotusvalineet lopulta sijoittamaan omat
kirjeenvaihtajansa maahan 1990-luvun puolivélissé. Helsingin Sanomat nimitti toimittaja Anu
Nousiaisen kirjeenvaihtajaksi Hongkongiin vuonna 1994. Kirjeenvaihtajan asemapaikka vaihdettiin
Manner-Kiinan Shanghaihin kolme vuotta myéhemmin, kun Hongkongin siirtyi Britannian
alaisuudesta Kiinalle. Tall6in kirjeenvaihtajaksi nimettiin Pekka Mykkénen. Vuonna 2002
Helsingin Sanomat siirsi kirjeenvaihtajan asemapaikan Shanghaista Pekingiin (Mykkanen 2004,
310). Yleisradio sijoitti ensimmaisen kerran varsinaisen Kaukoidan kirjeenvaihtajan Pekingiin
vuonna 1996. Kirjeenvaihtajaksi lahti tuolloin Sinikka Arteva. (Arteva 1999, 9.) Suomen kuvalehti
oli lahettdnyt oman kirjeenvaihtajansa Linda Jakobsonin Kiinaan jo 1990-luvun alussa (Uskali 2007,
233.) My6s MTV3:1la oli kirjeenvaihtaja Pekingissd 1990-luvun lopussa. Sen sijaan esimerkiksi

Suomen Tietotoimisto piti kirjeenvaihtajaansa 1990-luvulla Bangkokissa. (Koskinen 2008, 29)

Kiinan-kirjeenvaihtajat eivét tehneet juttuja pelké&stdan Kiinan tapahtumista, vaan seurasivat
laajemmin Aasian maiden tapahtumia. Esimerkiksi Yleisradiossa on puhuttukin Kaukoidén-
kirjeenvaihtajasta ja Helsingin Sanomissa Kiinan-kirjeenvaihtajan titteliksi mainitaan usein Aasian-
kirjeenvaihtaja. (Koskinen 2008, 29.)
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Ulkomaisten toimittajien tydolosuhteet Kiinassa parantuivat 1990-luvulla merkittavasti
aikaisempiin vuosikymmeniin verrattuna. Kirjeenvaihtajat saivat viranomaisten myéntadman
lehdistokortin turvin haastatella ja kuvata julkisilla paikoilla ilman joka kerta erikseen haettavaa
lupaa. (Koskinen 2008, 43.) Virallisia haastatteluita tehdessa toimittajien oli kuitenkin aina
kaannyttdva kulloisenkin valtion yksikoén ulkopuolisia asioita hoitavan osaston” puoleen, joka
jarjesti haastelun (Jakobson 1997, 27). Monet virkamiehet puhuivat vasta, jos jokin viranomainen
oli hyvaksynyt haastattelun (Mykkanen 2004, 288). Kirjeenvaihtajille asetettujen sdéntdjen
kiertdminen oli kuitenkin jokapéivéistd, koska sadnnot hidastivat tyontekoa. (Spratt 2007, 40.)

Julkisille paikoille mydnnetyn haastatteluvapauden sijaan toimintavapauksia rajoittivat monet muut
maaraykset ja sdantojen poikkeukset. Kirjeenvaihtajien piti edelleen 1990-luvulla hankkia
matkustuslupa ennen oman asuinpaikkakunnan ulkopuolelle suuntautuvaa juttumatkaa. (Koskinen
2008, 43, 47.) Kankean lupakaytannén vuoksi matkustaminen ilman lupia oli Kirjeenvaihtajien
keskuudessa yleista, eika laheskaan aina tuottanut heille ongelmia (mt. 75). Joka kerta
kirjeenvaihtajat kuitenkin ottivat riskin joutua ongelmiin. Rangaistuksena saattoi olla karkottaminen
Kiinasta. (Jakobson 1997, 27.) Suomalaiset kirjeenvaihtajat kdvivat 1990-luvulla aroilla alueilla,
kuten Tiibetissé ja Xianjiangissa hyvin harvoin, koska tiesivat, ettd niisséa luvatta matkustaminen

olisi tarkoittanut toimittajan uran paattymista Kiinassa ainakin joksikin aikaa (Koskinen 2008, 45).

Koska haastattelulupien hakeminen oli ty6lasté ja virallisista tiedotustilaisuuksista oli
kirjeenvaihtajille hyotya vain harvoin, jotkut kirjeenvaihtajat yrittivat luoda hyvié henkilokohtaisia
suhteita Kiinan viranomaisiin. Ystavystymall& viranomaisten kanssa yritettiin saada selville
muutakin kuin jo yleisesti tiedossa olevia virallisia nakemyksia. (Koskinen 2008, 56-57.) Vaikka
osa kirjeenvaihtajista halusi luoda hyvia suhteita virkamiehiin, yleensa toimittajien ja viranomaisten

valilla vallitsi kuitenkin luottamuspula ja epaluulo 1990-luvulla. (mt. 58-59.)

Kiinalaisviranomaisten epéluuloisuus ulkomaalaisia toimittajia kohtaan nakyi muun muassa siiné,
ettd kirjeenvaihtajia seurattiin tyokeikoille ja heidan puheluitaan salakuunneltiin. Péivi Koskisen
suomalaisia Kiinan-kirjeenvaihtajia kasitelleeseen pro gradu -tutkielmaansa (2008) haastattelemat
kirjeenvaihtajat arvioivat, ettd heité ei kuitenkaan salakuunneltu niin usein kuin esimerkiksi
merkittdvien amerikkalaisten viestinten toimittajia. (Koskinen 2008, 48-49.) Kiina seurasi myds sitd,
minkalaisia juttuja kirjeenvaihtajat kotimaassaan julkaisivat. Esimerkiksi Suomessa Kiinan
suurldhetysto luki ja katsoi suomalaiskirjeenvaihtajien juttuja, k&énsi ainakin osan jutuista kiinaksi
ja l&hetti ne takaisin Kiinaan kirjeenvaihtajia valvovalle ulkoasiaintoimistolle Waibanille. Waiban
saattoi kutsua kirjeenvaihtajan keskusteluun, jos juttujen sdvy ei heitd miellyttanyt. (Mykkéanen
2004, 290.)
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1990-luvulla kiinalaisten ja ulkomaalaisten kanssakdyminen muuttui vapaammaksi kuin koskaan
aikaisemmin. Valvonta heikentyi merkittavasti sen vuoksi, etta kiinalaiset eivét endd olleet samalla
tavalla riippuvaisia valtiosta kuin aikaisemmin. Esimerkiksi tyoté tehtiin yhda enemmén valtion
laitosten ulkopuolella ja asunto oli yh& useammin oma, eiké valtion tydyksikon omistama.
Tutustuminen lansimaalaisiin saattoi kuitenkin olla edelleen riski. (Jakobson 1997, 26-27.) Niinp&
vield 1990-luvulla vallitsevat uhat tekivét kiinalaisista jopa ylivarovaisia ulkomaalaisia toimittajia
kohtaan. Monesti kirjeenvaihtajat joutuivatkin taistelemaan vainoharhaisuutta ja sellaisia kieltoja
vastaan, joita ei ollut edes olemassa. (Koskinen 2008, 63.) Aina pelko ongelmiin joutumisesta ei
ollut turhaa, silla edelleen toimittajille haastatteluita myonténeita kiinalaisia tuomittiin vankeuteen
silloin talldin. Myds jotkut suomalaisten kirjeenvaihtajien haastattelemista Kiinalaisista tuomittiin
vankeuteen tai kotiarestiin. Koskisen haastattelemat kirjeenvaihtajat arvioivat kuitenkin, etta
rangaistus ei johtunut pelkastaan yhteistyosta heidan kanssaan, vaan viranomaisia oli
todennakoisesti arsyttanyt enemman esiintyminen suuressa yhdysvaltalaisessa tiedotusvalineessa

kuin suomalaisessa mediassa. (Koskinen 2008, 61.)

Koska toimittajia koskevat saannot olivat 90-luvulla edelleen tiukat, jokainen ihmisoikeuksia,
politiikkaa ja yhteiskunnallisia ilmidita seurannut toimittaja paatyi rikkomaan jarjestelmallisesti
kaikkia annettuja sdantoja (Mykkénen 2004, 288).

Kiina-uutisointi lisddntyi voimakkaasti 1990-luvun lopulla Suomessa. Tama kertoo selvasti Kiinan
poliittisen ja taloudellisen merkityksen kasvusta ja tietenkin myos siitd, ettd esimerkiksi Ylella ja
Helsingin Sanomilla oli vakiintunut kirjeenvaihtaja Kiinassa. 1990-luvun suomalaista Kiina-
uutisointia hallitsivat kaksi teemaa: ihmisoikeudet ja talouskasvu. Kevaan 1989 Tiananmenin
tapahtumien jalkipyykkié puitiin Kiina-journalismissa koko seuraava vuosikymmen. (Koskinen
2008, 82, 100.)
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4. KIINA JA KAUAN KAIVATTU OLYMPIAISANNYYS

Vuoden 2008 kesdolympialaisten isannyys varitti Kiinan koko 2000-lukua. Ensimmaéisen kerran
Kiina haki jo vuoden 2000 kesdolympialaisten isannyyttd. Kun kansainvélisen olympiakomitean
tarkastajaryhma saapui ensimmaéisen kerran Pekingiin hakuprosessin aikana vuonna 1993, Peking
sulki tehtaat ja siivosi kdyhat pois kaduilta. Kaupungin tunnuslause oli "Kohti avoimempaa Kiinaa
vuonna 2000”. Talldin Tiananmenin verildylysta oli kulunut vasta neljé vuotta, ja l&nsimaissa
Pekingin hakemus herétti runsaasti vastalauseita. Esimerkiksi Yhdysvaltain kongressissa
jarjestettiin aanestys, jossa paatettiin vastustaa Kiinan isdnndimia kisoja. Kiina oli kuitenkin
tosissaan. Se vapautti jopa pitkaan vankilassa istuneen toisinajattelijan liehitellakseen Yhdysvaltoja
ja olympiakomiteaa. Tamé ei kuitenkaan riittanyt, silla Peking menetti kisat Sydneylle aanin 43-45.
(Mykkanen 2004, 120-121.)

Vajaan vuosikymmenen my6hemmin olympiakomitean tarkastuskomitea oli jalleen Pekingissa. Nyt
Peking tavoitteli vuoden 2008 kesdolympialaisten isannyytta. Talla kertaa isdnnyyden haku ei
aiheuttanut suurta vastustusta maailmalla. Esimerkiksi Kiinaa sdédnnéllisesti arvostelevan Human
Rights in China -jarjestdn mukaan Pekingin kisojen vastustaminen ei olisi kovin hyva keino edistaa
Kiinan ihmisoikeustilannetta. Myds olympiakomitea oli talla kertaa sitd mieltd, ettd Kiina soveltuisi
olympiaisannéksi. Heindkuussa 2001 Kiinalle mydnnettiin vuoden 2008 kesdolympialaiset.
(Mykkénen 2004, 121-123.) Tata Kiinan kehitysta olympiaisannéksi oli 2000-luvulla seuraamassa
arviolta noin 12 suomalaista kirjeenvaihtajaa. Isojen viestimien kirjeenvaihtajien lisaksi Kiinassa

tydskenteli freelance-pohjalta kirjeenvaihtajia, jotka tekivét juttuja useille eri asiakasmedioille.

4.1 Kiinan olympialupaukset

Jo hakiessaan vuoden 2008 olympialaisia Kiinan olympialaisten jarjestelykomitean puheenjohtaja
Wang Wei lupasi ulkomaalaisille medioille tdyden lehdistévapauden kisojen ajaksi. Olympialaisten
aikaan Kiinaan odotettiin yli 25 000 ulkomaalaista toimittajaa. (Koons 2008, 6.) Tallainen maara
ulkomaisia toimittajia merkitsi myos sitd, ettd koko maailman katseet kaantyisivat kohti Kiinaa.
Lupauksellaan Kiina halusi vaimentaa sité kritiikkid, jonka mukaan se ei ollut sopiva olympiaisénté

ihmisoikeusongelmiensa takia. (Spratt 2007, 40.)

Vuoden 2007 alusta alkaen Kiina ottikin askeleen kohti lupauksiaan ja poisti ulkomaalaisia
toimittajia koskevan saannén, jonka mukaan kirjeenvaihtajien taytyi hakea Kiinan hallinnon lupa
oman asemakaupungin ulkopuolelle matkustamiseen ja haastatteluihin. Uusien saantéjen mukaan
enéé haastateltavan oma suostumus riitti, eikd matkustamiseen tarvinnut hakea erillista lupaa
lainkaan. N&iden uusien s&antojen oli tarkoitus olla voimassa valiaikaisesti vuoden 2008 lokakuun

puolivdliin saakka. (Sweney, 2006.)
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Vuosi ennen olympialaisia, elokuussa 2007, The Foreign Correspondents Club of China (FCCC)
julkaisi kyselytutkimuksen, jonka mukaan Kiina ei ollut viel& onnistunut pitdmé&én lupaustaan
tdydestd median vapaudesta. Kyselyyn vastanneista 163 Kiinan-kirjeenvaihtajasta 40 prosenttia oli
kokenut hairint4a juttua tehdessaén, vaikka uudet sé&nnét olivat jo voimassa. He kertoivat yli 150
tapauksesta, joissa haastateltavia oli ahdisteltu, toimittajaa tarkkailtu tai nuhdeltu tai kirjeenvaihtaja
tai tdmén henkildkunta oli joutunut vakivallan uhriksi. Vaikka tydskentelyolot eivét olleet
parantuneet niin paljon kuin kirjeenvaihtajat olettivat, 43 prosenttia kyselyyn vastanneista
kirjeenvaihtajista koki, ettd sdéntéuudistuksen jélkeen tydoloissa oli tapahtunut parannusta. (FCCC
China, 2007.)

Kohu Kiinan lupaamien mediavapauksien ymparilla tiivistyi, kun maaliskuussa 2008 Tiibetissa ja
sen rajaprovinssien tiibetilaisalueilla puhkesi levottomuuksia. Ulkomaisia Kirjeenvaihtajia ei
paastetty Tiibetiin, ja siella olleet kirjeenvaihtajat ajettiin ulos. Samalla Kiina esti kansalaistensa
paasyn useille Tiibet-mellakoista kertoneille internetsivustoille ja sensuroi mellakoista ja
olympiasoihtua hairinneista Tiibet-protesteista kertoneita ulkomaisten medioiden uutislahetyksia.
Kiinan hallinto kritisoi avoimesti kirjeenvaihtajia heidan Tiibet-mellakoita koskeneista uutisista ja
katsoi, ettd aiheen késittely oli yritys nayttaa Kiina huonossa valossa juuri ennen olympialaisia.
Tamé sai aikaan laajoja lansimedian vastaisia mielenosoituksia Kiinassa. (Koons 2008, 8-10.)
Mellakoiden aikana useat ulkomaalaiset Kiinan-kirjeenvaihtajat saivat nimettdmia tappouhkauksia
(mt. 6).

Mielenosoitukset laantuivat pian, mutta seuraava koitos oli jo edessa. Toukokuun puolivalissa
vuoristoisessa Sichuanin provinssissa tapahtui tuhoisa maanjéristys, joka tappoi kymmenid tuhansia
kiinalaisia. Talla kertaa Kiinan viranomaisten suhtautuminen ulkomaalaisten toimittajien
raportointiin poikkesi taysin Tiibet-mellakoiden tiukasta linjasta. Ulkomaalaiset toimittajat
paastettiin alueelle ilman suurempaa estelyd. Ulkoministerion tiedottajan mukaan alue on
hankalakulkuinen, mutta alueen virkamiehia oli ohjastettu auttamaan journalisteja

tiedonhankinnassa ja haastateltavien etsimisessa. (McLaughlin 2008, 48-49.)

Kun olympialaiset alkoivat elokuussa 2008, koko maailman huomio k&antyi Kiinaan. Journalistit
ilman rajoja jérjeston (Reporters sans Frontieres, RSF) mukaan suurin osa ulkomaalaisista
toimittajista sai tyoskennelld urheilutapahtumissa ilman hairi6td, mutta esimerkiksi Pekingissé
olympialaisten aikana pidetyistd mielenosoituksista raportoiminen yritettiin monesti estaa. Lisaksi
ulkomaalaisia toimittajia oli pidatetty, estetty tydskentelemdstd vapaasti Sichuanissa ja heidan
haastateltaviaan oli ahdisteltu. (RSF, 2008.)
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The Foreign Correspondents Club of Chinan (FCCC) mukaan Kiinan otti edistysaskeleita muun
muassa siing, etta joidenkin virkamiesl&hteiden tavoittaminen oli entista helpompaa ja
tiedotustilaisuuksia oli enemman. Myds joitain aiemmin estettyja nettisivuja avattiin olympialaisten
ajaksi. Seka RSF ettd FCCC olivat kuitenkin sitd mieltd, ettei Kiina pystynyt toteuttamaan
lupaamaansa medianvapautta kisojen aikana. FCCC:lle ilmoitettiin 25.7.-17.10.2008 vélisena
aikana 63 tapausta, jossa ulkomaalaisen toimittajan tyota oli hairitty. (FCCC, 2008.)

Kiinan johdon mielestd uudet ulkomaalaisille toimittajille suodut vapaudet olivat kuitenkin olleet
toimiva ratkaisu. Lokakuussa 2008 Kiina julkisti, ettd se aikoo pitdd uudet s&&dnnoét voimassa myos
tulevaisuudessa. (FCCC, 2008.) Vuosi olympialaisten jalkeen Journalistit ilman rajoja jarjestd
julkisti raportin, jonka mukaan uusien vapauksien toteutuminen on ollut epévakaista. Esimerkiksi
matkustusrajoituksen poistuminen ei ollut patenyt Tiibetissa eiké tiibetildisalueilla. Lisaksi
Kirjeenvaihtajia, heidan avustajiaan tai haastateltavia oli edelleen ahdisteltu esimerkiksi
Tiananmenin 20-vuotispdivan tienoilla ja Xinjiangissa Luoteis-Kiinan uiguurialueilla puhjenneiden
levottomuuksien aikana. (RFS, 2009.)

Taman tutkimuksen yksi tarkoitus on selvittad, millaiset olosuhteet Kiinassa vallitsivat suomalaisten
Kiinan-kirjeenvaihtajien nakdkulmasta ennen olympialaisia ja miten Kiinan toimittajille antamat

olympialupaukset toteutuivat.
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5. TUTKIMUSKYSYMYKSET, AINEISTO JA MENETELMAT

Tutkin suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien tyotd ja sen muutosta 2000-luvulla Kiinassa
tydskennelleiden kirjeenvaihtajien haastatteluiden ja kirjekyselyiden avulla. Aineistoni koostuu
kahdeksasta teemahaastattelusta ja kahdesta sahkopostikyselyn vastauksesta. Haastattelut ja
kyselyvastaukset muodostavat tutkielmani empiirisen osuuden. Lisdksi olen kéyttanyt
tutkimuksessani apuna Kiinan-kirjeenvaihtajien ty6ta koskevaa tutkimus- ja muistelmakirjallisuutta.

Niiden tarkoituksena on tukea tekemiani tulkintoja.
Tutkimuskysymykseni jakautuu kolmeen osaan:

Minkélaista oli suomalaisten kirjeenvaihtajien tyd 2000-luvun Kiinassa, joka valmistautui

olympialaisiin?
Vaikuttiko Kiinan olympiahanke kirjeenvaihtajien ty6hon?

Onko 2000-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajien tydssa havaittavissa muutoksia verrattuna siihen,

mité aikaisemmat Kiinan-kirjeenvaihtajatutkimukset kertovat kirjeenvaihtajien tyosta?

5.1 Aineistona suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien teemahaastattelut

Haastattelin yhteensa kahdeksaa Kiinan-kirjeenvaihtajaa ja kahdelle lahetin kirjekyselyn
sahkopostitse. Kyselyyn vastattiin séhkdpostitse. Haastateltavieni joukossa on seka kirjoittavia
toimittajia ettd televisiotoimittajia. L&hestyin haastateltaviani aluksi sdhkdpostiviestilld, jossa
kerroin tutkimuksestani ja kysyin mahdollisuutta haastatella heité. Otin yhteyttd yhteensa
kahteentoista Kiinassa vuosien 2000—2008 aikana tydskennelleeseen kirjeenvaihtajaan. Tekemani
pohjatyon perusteella Kiinassa tydskenteli tutkimusajanjaksollani juuri ndméa kaksitoista
kirjeenvaihtajaa, jotka sopivat tutkimukseni méaritelmaan Kiinan-kirjeenvaihtajasta. Tdma kasitys
vahvistui haastatteluja tehdessé, kun uusia nimié ei end noussut esille. Kahdestatoista
kirjeenvaihtajasta kymmenen suostui haastateltavakseni tai vastaamaan kirjekyselyyn. Yhtd en
koskaan tavoittanut useista yrityksista huolimatta ja yksi koki, ettei hanen tydnkuvansa ollut

sellainen, etta se olisi sopinut tutkimukseeni.
Tutkittavista viisi oli naisia ja viisi miestd. Haastateltavien ik&haitari oli kolmestakymmenest&

viiteenkymmeneen vuoteen. Kaikki haastateltavat olivat kokeneita toimittajia, vaikka kaikilla ei

erityistd Kiina-osaamista kirjeenvaihtajaksi lahtiessa ollutkaan.
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Tutkittavista kahdeksalle sopi haastattelu. Heistd kahta haastattelin internetpuhelin Skypen
valityksell4 ja loppuja kasvotusten. Kaksi tutkittavaa vastasi kysymyksiin sahkdpostitse, koska se
oli heille haastattelua katevampi tapa. Heitd varten laadin avoimen kysymyslomakkeen haastatteluja
varten muokkaamani teemahaastattelurungon pohjalta. Sek& teemahaastattelurungon etta
séhkopostikyselyn kysymyslomakkeen laatimisesta kerron tarkemmin seuraavassa luvussa.

5.2 Aineistonkeruumenetelminé teemahaastattelu ja kirjekysely

Haastattelin kirjeenvaihtajia teemahaastattelumetodilla. Teemahaastattelu on lomake- ja
strukturoimattoman haastattelun véalimuoto. Hirsjarven ja Hurmeen (2001) maérittelyn mukaan
téssa puolistrukturoidussa haastattelumuodossa haastattelu etenee yksityiskohtaisten kysymysten
sijaan tiettyjen keskeisten teemojen varassa. Haastattelun aihepiirit eli teema-alueet ovat kaikille
samat, mutta kysymysten sanamuoto ja esittdmisjarjestys voivat vaihdella. Teemahaastattelu tuo
tutkittavien oman &anen kuuluviin. (Hirsjarvi & Hurme 2001, 47—48.)

Keskustelunomainen, teemoittain etenevéa haastattelu oli mielesténi kaikkein soveltuvin menetelma
kirjeenvaihtajien tyon tutkimiseen. En usko, etté olisin voinut saada mistadn muualta yht4 tarkkoja
ja kattavia vastauksia Kiinan-kirjeenvaihtajien tydsta kuin heitd haastattelemalla. Haastattelu
soveltuu aineistonkeruumenetelméksi, kun tutkittava henkild ndhdaén tutkimustilanteessa
subjektina, jonka halutaan kertovan itseddn koskevista, tutkimuksen kannalta olennaisista asioista
mahdollisimman vapaasti. (Hirsjarvi & Hurme 2001, 35.) Ndin oli omassa tutkimuksessani, jossa
halusin kirjeenvaihtajien kertovan omia kokemuksiaan ja ajatuksiaan ty6staan ja kertovan kuvaavia
kaytannon esimerkkeja. Koska kyseessa on melko vahan kartoitettu tutkimuskohde, minun oli
vaikea etukateen tietdd, mihin suuntaan vastaukset lahtisivat. Myos siksi teemahaastattelu oli
tutkimusaiheeni kannalta soveltuvin menetelméa. Se salli minun esittaa tarpeen tullen
jatkokysymyksia ja kysyéa tarkemmin aiheista, joita en ollut ymmartanyt siséllyttaa ennalta
suunniteltuun teemarunkoon. Lisdksi teemahaastattelussa minulla oli mahdollisuus oikaista
kysymyksesté syntyneitd vaarinkasityksia tai selventad kysymyksen sanamuotoa. (mt. 35-36.)
Esimerkiksi pelkilla kirjekyselyilla aineisto olisi voinut jaada liian suppeaksi, eikd minulla olisi
ollut mahdollisuutta tehdd spontaanisti jatkokysymyksid. My®s liian strukturoitu lomakehaastattelu

olisi johtanut samaan ongelmaan.

Kahta haastateltavistani haastattelin internetpuhelin Skypen vélityksell&, kuitenkin ilman ohjelman
tarjoamaa nakoyhteytta. Hirsjarven ja Hurmeen (2001) mukaan puhelinhaastattelu sopii paremmin
strukturoituihin haastatteluihin kuin kvalitatiiviseen haastatteluun, koska puhelinhaastattelussa
puuttuvat keskustelun nékyvat vihjeet, jotka tarjoaisivat haastattelulle kontekstin. Haastattelija ei
voi tietdd, miettiikd haastateltava kysymysta vai puuhasteleeko hén jotain aivan muuta. Toisaalta

puhelinhaastattelu sopii hyvin kiireisten tai kaukana asuvien henkildiden haastattelemiseen. (mt.
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64-65.) Itse en kokenut, ettd puhelinhaastattelut olisivat poikenneet juuri lainkaan kasvokkain
tehdyisté haastatteluista. Olin Ihettdnyt puhelinhaastateltaville, kuten muillekin, etukateen
haastattelun teema-alueet, ja olimme sopineet tarkan haastatteluajan. Itse haastattelu eteni hyvin
samaan tapaan kuin kasvotustenkin. Ensin esittelin tutkimusaihettani ja haastateltavalla oli
mahdollisuus kysell&d minulta tutkimukseen liittyvia kysymyksié. Sitten aloimme kéayda lapi eri
teemoja. Puhelinhaastateltavat vastasivat yhté pitkaan ja pohdiskelevasti kuin kasvotusten
haastatellutkin. Internetyhteys oli hyvé, joten sek&an ei hairinnyt keskustelun etenemista. Myos tieto
siitd, ettd internetpuhelu on ilmainen, rentoutti varmasti vastaajia puhumaan rennosti ja

pohdiskelevasti.

Jo ennen kuin olin yhteydessa haastateltaviin, oletin ettd he haluaisivat esiintya nimettémina, silla
tutkimuksessa pureuduttaisiin arkaluontoisiin kysymyksiin, ja tamé saattaisi vaikuttaa myds heidan
tyoskentelyynsa kirjeenvaihtajia valvovassa maassa tai saattaa vaaraan heidén haastateltaviaan tai
avustajiaan. Niinpa otin anonymiteetin esille jo ottaessani yhteytta kirjeenvaihtajiin. Osa
kirjeenvaihtajista halusi ehdottomasti esiintya tutkimuksessa anonyymisti, erityisesti he, jotka olivat
haastatteluajankohtana edelleen tdissa Kiinassa. Ne, jotka olivat palanneet komennukseltaan,
suhtautuivat nimen kéyttéon rennommin. Lopulta paéadyin ratkaisuun, etta kaikkien
kirjeenvaihtajien puhe esitetdan anonyymisti tutkimuksen tasapuolisuuden takia. Tutkimuksen
liitteend esitan kuitenkin haastateltavien nimilistan. Se lis&é tutkimukseni avoimuutta ja
uskottavuutta. Tama kaytantd sopi myds haastateltaville.  Anonymiteetin ongelmia késitellaan

tdman luvun lopussa.

5.3 Teemahaastattelukysymysten laatiminen

Teemahaastattelun vapaus ei tarkoita sité, ettd haastateltavilta voi kysyéd mité tahansa.
Haastattelurunkoa ei voi muodostaa ilman teoreettista pohjaty6td. Teemahaastattelurungosta tulee
helposti vaillinainen ja tutkijan vahvimpiin ennakkokasityksiin perustuva, jos runko perustuu vain
tutkijan mieleen juolahtaneisiin asioihin. Eskola ja VVastamaki suosittelevat, ettd kysymysrungon
teemat lainataan aiemmasta aihetta tutkineesta kirjallisuudesta tai luodaan teemat
operationalisoimalla omaan aiheeseen liittyvid tarkeimpid teoreettisia k&sitteitd kysymysjoukoiksi.
(Aaltola & Valli 2007, 34). Oman teemarunkoni muodostamisessa kdytin apuna aikaisempia
kirjeenvaihtajatutkimuksia, Kiinan-kirjeenvaihtajien muistelmia ja Shoemakerin ja Reesen (1996)
median sisaltoéon vaikuttavien tekijoiden mallia. Haastattelurunkoni ensimmaéisen version muodostin
Shoemakerin ja Reesen mallin pohjalta, joka jakautuu viiteen eri toimitusty6hon vaikuttavaan
tasoon: yksilotasoon, mediarutiineihin, organisaatiotasoon, ulkopuolisiin vaikuttajiin ja ideologian
tasoon. Mallin sisimmaéll& kehall4 eli yksilotasolla kasitellddn toimittajan henkilokohtaisen ja
ammatillisen taustan, kuten arvojen, uskomusten, poliittisten mielipiteiden, koulutuksen ja

tyohistorian vaikutusta tyohon ja tata kautta median sisaltoon (Shoemaker & Reese 1996, 102-103).
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Mallin toisella tasolla ovat mediarutiinit eli ne kdytannot ja tekemisen tavat, joilla journalismia
tehd&an toimituksissa. Téallaisia rutiineja ovat esimerkiksi uutiskriteerit, jotka madrittelevét aiheiden
uutisarvon (mt. 110-112) ja oletettu objektiivisuus, jonka avulla pyritadn tasapuolisuuteen (mt.
112-114). Kolmas tasoista on organisaatiotaso. Siind ké&sitellaan, kuinka yksittaisen
mediaorganisaation omistajuus, sen taloudelliset ja journalistiset tavoitteet ja kdytannot vaikuttavat
siséltoon. Saako esimerkiksi lehden kaupallinen puoli vaikuttaa siihen, julkaistaanko sellaista juttua,
jossa kritisoidaan ison ilmoittajan tuotetta. (mt. 139-156). Neljas Shoemakerin ja Reesen mallin
tasoista on ekstramedia eli mediaorganisaatioiden ulkopuoliset tekijat, jotka vaikuttavat median
sisaltoon. Téllaisia tahoja ovat esimerkiksi ldhteet, mainostajat, lukijat ja maan hallitus, jonka
harjoittama politiikka vaikuttaa median toimintamahdollisuuksiin. Yksi merkittdvimmisté
ulkopuolisista tekijoista ovat lahteet. Heill& on valtava vaikutus journalismiin, sill& toimittajat eivat
voi tehda juttua asiasta, josta he eivét tieda. Yksinkertainen esimerkki on lento-onnettomuus.
Harvoin toimittajat ovat paikalla todistamassa onnettomuutta vaan heidén on hankittava tietoa
silminnakijoilta ja viranomaisilta ja lahdekritiikin keinoin selvitettavé, mika pitaa paikkansa ja mita
voidaan julkaista. Tiedonhankinta on altista ndiden ekstramediaan kuuluvien ulkopuolisten tahojen
valehtelulle, pimittdmiselle ja ohjailulle. (mt. 175-178.) Tama neljés taso on tutkimukseni kannalta
erittdin kiinnostava, silla Kiinassa journalistien ohjailu, tyon rajoittaminen ja tiedon pimittdminen
ovat tunnettuja ongelmia. Mallinsa viidennen tason Shoemaker ja Reese ovat nimenneet ideologian
tasoksi. Se on kehén uloin taso ja mallin luojien mukaan vaikuttaa siten kaikkiin sisempiin
kerroksiin (mt. 223). Ideologialla Shoemaker ja Reese tarkoittavat symbolista mekanismia, joka
toimii yhtendistavana voimana yhteiskunnassa. Media valittaa tata ideologiaa yleisoilleen
valitsemalla tiettyja ndkékulmia ja arvoja, jotka tukevat vallitsevan ideologian intresseja ja rajaavat
toiset taas ulkopuolelle. Tdmé ideologia on Shoemakerin ja Reesen mukaan valtaapitévén eliitin
madrittelemd, ja mitd enemman eri tahot poikkeavat tasta normaalin maaritelmést, sitd vaikeampi

heidén on p&asta julkisuuteen. (mt. 222—-226)

Vaikka Shoemakerin ja Reesen -mallia on kritisoitu muun muassa yksinkertaistavasta
hierarkkisuudesta, se auttoi minua ndkeméaén kirjeenvaihtajien tydhon vaikuttavia seikkoja ja
hahmottamaan haastattelurungon rakennetta. En kuitenkaan halunnut tehd& ndisté viidesté seikasta
orjallisesti haastattelurunkoni teemoja, koska en tutkimuksessani keskity niinkéén esimerkiksi
organisaation tai ideologisen tason vaikutuksiin vaan ennemminkin extramedian tasoon.
Varsinainen teemahaastattelurunkoni muodostuikin pikku hiljaa lukiessani
kirjeenvaihtajatutkimuksia, Kiinan-kirjeenvaihtajien muistelmia ja Kiinan olympialaisia késittelevié
selvityksia. Niistd nousi teemoja ja yksittéisia kysymyksié, joista sitten muodostin
teemahaastattelurunkoni. Erityisen paljon minulle oli hy6tyd Turo Uskalin Neuvostoliiton aikaisia
Moskovan-kirjeenvaihtajia kasitelleesta vaitoskirjasta, koska siiné oli kattava teemoittelurunko

kirjeenvaihtajan tyohon liittyvistd osa-alueista. My6s Uskali kaytti teemahaastattelurunkonsa
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rakentamisessa apuna Shoemakerin ja Reesen -mallia. Ndiden lisaksi hén kaytti haastattelurungon
muokkaamisessa apunaan aikaisempia opinndytet6itddn, Moskovan-kirjeenvaihtajien journalistisia
tuotoksia ja kirjallisuutta. (Uskali 2003, 93.) Kysymysrungon muokkaamisessa oli avuksi myos
Uskalin pro gradu -tutkimus, joka kasitteli Moskovan-kirjeenvaihtajien tyon esteitd, koska omassa
tyossani halusin selvitta, minkalaisia esteita Kiinan-kirjeenvaihtajien tyohon liittyi. Myos Péivi
Koskisen 1990-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajien ty6té kasitellyt pro gradu -tutkimus auttoi minua
ymmartamaan, mitké seikat olivat tarkeitd Kiinan-kirjeenvaihtajien tydssa. Koskisen tydsta nousi
esille muun muassa Kiinan tiukat saannot kirjeenvaihtajille, jotka vaikuttavat merkittavésti
kirjeenvaihtajien tyohon. Lopulta teemahaastattelurunkoni (liite) padteemat ja alateemat

muodostuivat seuraavanlaisiksi:

1. Kirjeenvaihtajuuden alkutaival
Lahtokohdat
Alkuunpédsy

2. Tybrupeama
Paivarutiinit
Aiheet ja ideat
Lahteet
Matkustaminen ja litkkkuminen

3. Sananvapaustilanne ja tyon rajoitukset
Tiedonhankinnan esteet
Sananvapaustilanne
Avrat juttuaiheet
Tyon tekniset esteet

4. Erityiskysymykset
Olympialaisten vaikutus
Arvio Kiina-journalismista

Teemahaastattelurungon muodostamisessa otin mallia Eskolan ja Vastaméen (2007) esittdmasta,
kolmentasoisia teemoja siséltavastd mallista. Ylimmalla tasolla ovat laajat aihepiirit. Toisella tasolla
on tarkentavia aputeemoja. Niihin tein laajan aloituskysymyksen. Tarkoituksena oli ndin antaa
haastateltavalle tilaa maaritelld itse, mitd asioita han piti kysymyksen kannalta oleellisina, eika
ohjata liikaa tietynlaiseen vastaukseen. Kolmannella tasolla on aputeemoja tukevia
yksityiskohtaisempia kysymyksia. (Aaltola & Valli 2007, 37.) En siis muodostanut kysymysrunkoa
vain teema-alueluetteloksi, niin kuin esimerkiksi Hirsjarvi ja Hurme (2001, 66) neuvovat, koska en
luottanut siihen, ettd olisin sen avulla muistanut kaikki asiat, joista halusin haastateltavan kertovan.
Monesti haastateltavat kuitenkin puhuivat oma-aloitteisesti ja laajasti teemasta jo

aloituskysymyksen jélkeen, jolloin minun ei tarvinnut kdyda tarkasti I&pi jokaista apukysymysta.
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Yhteenvetona voi sanoa, ettd teema-alueet nousevat teoreettisesta pohjatydsté, ja ne toimivat

my6hemmin pohjana analyysissé erottuville seikoille.

Sahkopostikyselyn kysymyslomakkeesta (liite) tuli teemahaastattelurunkoa tiiviimpi, koska
apukysymyksilla varustettu teemahaastattelurunko olisi voinut uuvuttaa vastaajan jo ensimetreilla.
Sen sijaan kysymyslomake jakautui viiteen paateemaan, jotka olivat muuten samat kuin
teemahaastattelurungossa, mutta erityiskysymykset kohdan jaoin erikseen olympialaisia koskeviin
kysymyksiin ja suomalaista Kiina-journalismia koskeviin kysymyksiin. Tdmén tein siksi, etté se oli
paperilla selkedmpi ratkaisu. Kéytannossa teemat olivat siis taysin samat sekd teemahaastatteluissa
ettd kirjekyselyssa. Kirjekyselyssa tein paateemojen alle muutamia laajoja kysymyksid, joiden
peraén laitoin sulkuihin asioita, joista vastauksessa toivoisin kerrottavan. En halunnut tehda
kysymyslomaketta siten, etta siind olisi vain pitka lista tasa-arvoisia kysymyksia, koska sitten se ei
vastaisi teemahaastattelua, jossa kysytaan laajoja teemaan johdottelevia kysymyksié ja tarkempia
kysymyksia kéytetdan apuna vain silloin, jos haastateltava ei ota niissa esiintyvié asioita esille jo
aloituskysymykseen vastatessaan. N4in haastateltava voi itse paremmin maaritella kysymyksen
kannalta olennaiset seikat. Halusin, ettd myos sdhkdpostitse vastaavilla sailyisi tdma mahdollisuus,

joten pyrin tekemaan laajoja kysymyksid, ja suluissa olevat seikat olivat vain apuna.

5.4 Haastattelutilanteet ja haastattelujen purkaminen

Tein haastattelut vuoden 2008 alkutalven ja kevaén aikana. Lahetin haastateltavilleni etukateen
kysymysrungon teemat, jotta he osaisivat varautua etuk&teen puhumaan tutkimukseni kannalta
olennaisista aiheista. Koska haastattelurunkoni oli pitkd, olin varautunut siihen, ettd yksi haastattelu
kestaisi noin kaksi tuntia. Tama piti hyvin paikkansa. Suurin osa haastatteluista kesti hieman alle tai
vahan yli kaksi tuntia. Lyhin haastattelu kesti tunnin ja pisin yli kaksi ja puoli tuntia. Aluksi
haastattelut olivat pidempid, koska kysymysrungossani oli paljon yksityiskohtaisia apukysymyksié.
Heti ensimmaisten haastatteluiden jalkeen jatin kuitenkin muutamia kysymyksia pois, koska
huomasin niiden tarpeettomuuden tutkimukseni kannalta. Taman jalkeen haastatteluiden kesto
riippui yleensa siitd, kuinka puhelias ja analyyttinen haastateltava oli. Kaikki haastateltavat
tuntuivat mielelld4&n puhuvan tydstddn Kiinassa. En misséén vaiheessa kokenut, etta heilld olisi ollut
epadmukavaa vastata joihinkin kysymyksiin, vaan haastateltavat analysoivat ty6téan ja tyéolojaan

varsin monipuolisesti. Haastattelutilanteet olivat rentoja ja jopa keskustelunomaisia.

Kévin kaikkien haastateltavien kanssa lapi kaikki teemahaastattelurungon teemat ja kysyin lahes
kaikilta samat kysymykset. Keskustelu eteni usein teemahaastattelurungon mukaan, mutta valilla
yksi pitkd vastaus saattoi siséltad vastauksia useisiin eri kysymyksiin. Esimerkiksi
lahdekéaytanndista puhuttaessa haastateltavat alkoivat lahes aina puhua myds tyéhon liittyvistd

tiedonhankinnan ongelmista, joista oli kysymyksié vasta mydhemmin. Pyrin siihen, etti
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haastateltavat saivat puhua mahdollisimman vapaasti, vaikka puhe ei edennytkaan aina
teemarungon mukaan. Tallgin oli mahdollista saada selville myds sellaisia asioita, joita en ollut
ymmartanyt kysya. Pidin kuitenkin koko ajan huolen siita, ettd puhe pysyy tutkimukseni kannalta
olennaisissa asioissa, ja etta kaikki teemat tulee kéytya lapi. Teemahaastattelurungon kysymysten
lisaksi tein my0s useita jatko- ja lisdkysymyksia. Haastattelukierroksen loppua kohden uudet tiedot
véhenivat, koska monilla kirjeenvaihtajilla oli hyvin samanlaisia kokemuksia. Kéavin silti kaikkien
kanssa l&pi samat teemat, jotta aineisto olisi keratty yhdenmukaisesti.

Haastatteluaineistoni oli kokonaisuudessaan kasassa kevéalla 2009, ja sahkopostikyselyiden
vastaukset sain kesén aikana. Koko aineisto minulla oli kasassa syksylla 2009, jolloin litteroin
haastattelut. Litteroiduista haastatteluista kertyi haastattelusta riippuen 10-30 sivua tekstia
rivivalilla 1,5 Kirjoitettuna. Jatin litteroinneista pois niinku- ja totanoiniin-tyyppiset valisanat, mutta
muuten litteroin haastattelut tarkasti sanasta sanaan. Merkitsin myds naurunpyrahdykset ja kohdat,
jossa haastateltava mietti vastaustaan pitk&an. Haastateltavan kehon kielen jatin litteroinnin

ulkopuolelle, koska tassé tapauksessa se ei mielesténi tuonut uutta sisaltod vastauksiin.

5.5 Aineiston etuja ja ongelmia

Aineistoni kannalta suurin pohdinnan aihe oli haastateltavien anonymiteetti. Paadyin
anonymiteettiin haastatteluissa, koska tutkimuksessani késitellaan kirjeenvaihtajien, heidéan
haastateltaviensa ja avustajiensa kannalta arkaluontoisia asioita. Uskoin, etta kirjeenvaihtajat
puhuisivat tydstdan avoimemmin, jos he saisivat puhua anonymiteetin suojissa. Tama oletus osui
oikeaan. Vaikka olin jo haastatteluja sopiessani maininnut anonymiteetista, useat haastateltavat
varmistivat jossain kohtaa haastattelua, ettei heité tunnistaisi sitaattiensa perusteella. Usein pyyntd
tuli tilanteessa, jossa puhuttiin esimerkiksi haastateltavien tai avustajien kanssa kohdatuista
ongelmatilanteista. Uskon, ettd anonymiteetin antaneen Kirjeenvaihtajille rohkeutta puhua
avoimemmin kuin jos he olisivat joutuneet puhumaan nimill&én. Toisaalta muutamat haastateltavat
mainitsivat haastattelun aikana, ettei heita haittaisi laisinkaan se, ettd heidan kommenttinsa
tunnistaisi, ja vastasivat silti yht& rohkeasti kysymyksiin kuin ne, jotka olivat tarkempia

anonymiteettinsa kanssa.

Anonymiteetti vaikutti tutkimuksessani eniten siihen, ettd jouduin hdivyttdmaan sitaateista aika- ja
paikkatietoja seké tiedon siitd, missa vélineessa haastateltavat tydskentelivat. Tama voi vieda
uskottavuutta sitaattien todistusvoimalta tai tekemilténi tulkinnoilta, mutta pidin sité silti
pienempénd pahana kuin sité, ettd haastateltavat olisivat alkaneet sensuroimaan vastauksiaan
anonymiteetin puuttuessa. Tutkimuksen lopputuloksen kannalta anonymiteetilld on mielesténi

enemman positiivisia kuin negatiivisia vaikutuksia.

37



Uskalin mukaan nimettdmané esiintymisen haittapuoli on, ettd se madaltaa kynnysta esittaa
valheellista tai ainakin epéluotettavia tietoja (Uskali 2003, 95). Pohdin t4t4 aineistoani peratessa,
mutta missadn kohdassa en kokenut, etté haastateltavillani olisi ollut tarve valehdella tai antaa
epaluotettavaa tietoa. Tatéd oletusta vahvisti se, ettd haastattelujen aikana kirjeenvaihtajat viittasivat
silloin talloin siihen, etta vaikka paikka- ja aikatietojen haivyttdmisen takia tavallinen lukija ei heita
tunnistaisi, muut tutkimukseen haastatellut kirjeenvaihtajat varmasti pystyisivat arvaamaan, kenesta

milloinkin on kyse.

Anonymiteetin lisdksi toinen aineistoon liittyvd ongelmakohta oli séhkopostikyselyilld saatujen
vastausten niukkuus teemahaastatteluihin verrattuna. Teemahaastatteluilla sain huomattavasti
pidempid ja kattavampia vastauksia kuin sahkopostikyselylld. Niissé vastaukset jéivat yhteensa
muutaman liuskan pituisiksi. Yksi syy tdhan on varmasti se, ettd vastausten antaminen Kirjallisesti
on ty6ladmpaé kuin se, ettd saisi esittad vastaukset suullisesti. En kuitenkaan kokenut tété
ongelmalliseksi, koska teemahaastatteluista oli kertynyt niin paljon aineistoa, ettd kahden
séhkopostikyselyn niukemmat vastaukset eivét horjuttaneet mahdollisuuttani koota riittdvan kattava

aineisto.

Haastattelua aineistonkeruumenetelmana on kritisoitu siitd, ettd sen luotettavuutta saattaa heikentaa
haastateltavan taipumus antaa sosiaalisesti suotavia vastauksia. (Hirsjarvi & Hurme 2001, 35.) Itse
en kokenut misséan vaiheessa, ettd haastateltavani olisivat vastanneet jotain vain siksi, etta
ajattelivat minun haluavan juuri sellaisen vastauksen. He analysoivat tyétéén ja tydolojaan hyvin
monipuolisesti ja itsekriittisesti ja ilmoittivat, jos heilld ei ollut jostain kysymasténi asiasta
kokemusta. Vaikka tutkimuksessani kirjeenvaihtajien tydn ongelmat ovat isossa roolissa,
Kirjeenvaihtajat eivat silti tehneet itsestadn Kiinan viranomaiskoneiston ahdistelemia marttyyreja

vaan osasivat laittaa ongelmansa mittasuhteisiin.

Aineistoni ongelmana voi ndhdd myos sen, ettd se koostuu ainoastaan kirjeenvaihtajien
haastatteluista ja kyselyistd. Uskalin mukaan pelkat haastattelut korostavat helposti liikaa
yksilotason tekijoitd, kun taas pelkat viralliset asiakirjat kuvaavat todellisuuden liian
organisaatiokeskeisena (Uskali 2003, 81). Tutkimuskysymysteni kannalta haastattelut ovat
kuitenkin paras aineistonkeruukeino. Olen pyrkinyt takaamaan sen, ettei aineisto ole liian
yksisilmainen, perehtymalld sek& suomalaisiin ettd kansainvalisiin Kiinan-kirjeenvaihtajista
tehtyihin tutkimuksiin ja raportteihin. Sen sijaan en katsonut tarpeelliseksi tutkimukseni rajauksen
kannalta sitd, etta olisin tarkastellut myos kirjeenvaihtajien tekemié juttuja. Se olisi ollut taysin

oman tutkimuksensa aihe (tast4 lisaé luvussa 10.4.).
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5.6. Aineiston tutkimusmenetelmana teoriaohjaava sisallonanalyysi

Kaytan aineistoni analysoinnissa apuna teoriaohjaavaa eli teoriasidonnaista, laadullista
sisallénanalyysid. Siind minulla on ollut ohjenuorana erityisesti Tuomen ja Sarajarven (2009)
ohjeistus teoriachjaavasta siséllonanalyysista. Aineiston tutkimusmenetelméni voisi sanoa
ponnistavan teoriaohjaavan sisallénanalyysin pohjalta, mutta se ei yksin méérita analyysin
rakennetta, silla tdma ei tekisi oikeutta tutkimuskohteelle. Analysoidessani aineistoa katsettani on
ohjannut teoria, mutta olen ollut valppaana omalle aineistolleni ja siit4 nouseville teemoille.
Tutkimusmenetelmani ei siis ole puhtaasti teoriaohjaavaa sisallonanalyysia eika puhtaasti

aineistolahtoista siséllénanalyysia vaan yhdistelma naista kahdesta.

Teorialla tarkoitan tassa tapauksessa tutkimuksellista viitekehystani. Teoriaohjaavassa analyysissa
teoreettiset kasitteet tuodaan esiin aikaissmmasta tutkimuksesta, ilmitsté jo tiedettyiné seikkoina,
kun aineistolahtdisessa analyysissa teoreettiset kasitteet luodaan aineistosta (Tuomi & Sarajarvi
2009, 117). Omassa tutkimuksessani tata teoriaa eli tutkimuksellista viitekehysta on aikaisempi
kirjeenvaihtajatutkimus, erityisesti tutkimukset Kiinan-kirjeenvaihtajista, ja kirjeenvaihtajien

kirjoittamat muistelmat.

Analyysin tarkoitus on luoda selked sanallinen kuvaus tutkittavasta ilmiosté. Sisallonanalyysissa
pyritaén siis jarjestdma&n aineisto tiiviiseen ja selkeddn muotoon kadottamatta sen sisaltdmaa
informaatiota siten, ettd sen perusteella voidaan tehd& luotettavia johtopaétoksia tutkittavasta
ilmiosta. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 108.) Aineistosta voi hakea esimerkiksi tyypillista kertomusta
(mt. 93). Omassa tutkimuksessani pyrin hahmottelemaan niin sanotun tyypillisen kertomuksen
kirjeenvaihtajan tyostd, mutta samalla etsin myos erilaisuuksia. Laadullisessa tutkimuksessa ei
pyrité tilastollisiin yleistyksiin, vaan ennemminkin kuvaamaan jotain ilmi6ta tai tapahtumaa,

ymmartamaan tiettya toimintaa. (mt. 85.)

Teoriasidonnainen sisdllénanalyysi koostuu kolmesta vaiheesta: Ensin aineisto redusoidaan eli
pelkistetddn. Pelkistdminen voi olla joko informaation tiivistdmista tai pilkkomista osiin.
Pelkistamistd ohjaa tutkimustehtdva. Toiseksi aineisto Klusteroidaan eli ryhmitell&dan. T&ll6in
aineistosta koodatut alkuperaisilmaisut kdydaan tarkasti 1api ja aineistosta etsitdan
samankaltaisuuksia ja/tai eroavaisuuksia kuvaavia “raakahavaintoja”. Samaa asiaa selittdvat
havainnot yhdistetdan luokaksi ja nimetéan luokan sisélt6a kuvaavalla kasitteell4. Luokittelussa
aineisto tiivistyy, koska yksittaiset tekijat sisallytetddn yleisempiin kéasitteisiin eli alaluokkiin. (mt.
108-111.) Kolmas vaihe on kasitteellistdminen eli abstrahointi. Siind liitetd&n tdma empiirinen tieto

teoreettisiin kasitteisiin. (mt. 117.) Teoriaohjaavassa sisallonanalyysissa aineiston alaluokat

39



synnytetdén aineistolahtdisesti, mutta ylaluokat tuodaan valmiina teoriasta. Olen siis lahestynyt

aineistoa sen omilla ehdoilla, ja vasta myéhemmin ns. pakottanut sen tiettyyn teoriaan. (mt. 117.)

Aineistosta olisi luonnollisesti mahdollista tehd& runsaasti havaintoja eri seikoista, mutta
laadullisessa tutkimuksessa aineistoa tarkasteltaessa kiinnitetd&dn huomio vain siihen, mik& on
teoreettisen viitekehyksen ja kulloisenkin kysymyksenasettelun kannalta olennaista. (Alasuutari
1999, 40.) Omassa tutkimuksessani tdmé tarkoittaa sita, keskityn tarkastelemaan aineistoa
kirjeenvaihtajien tyon eri osa alueiden, olympialaisten vaikutuksen ja tyon muutoksen ndkokulmasta.

Aloitin pelkistamisen lukemalla litteroitua tekstia huolellisesti 1api ja nostamalla sielta esille
teemahaastattelun padteemojen mukaisia seikkoja. Eskolan ja Suorannan (1998) mukaan
teemahaastattelun haastattelurunko on hyva apuvéline koodauksessa. Teemahaastattelurungon
luomisessahan on jo kaytetty yhtaalta aiemmista tutkimuksista kerattyja teoreettisia nakemyksia ja
toisaalta my®s mahdollista omaa kokemusta. Talléin aineistosta seulotaan teemahaastattelurungon
avulla esille sellaisia tekstikohtia, jotka kertovat tutkittavista asioista (mt. 153). Pilkoin siis
litteroidun tekstin teemahaastattelurungosta tuttuihin paaluokkiin, joita ovat kirjeenvaihtajan arki,
ulkoiset tyon rajoitukset/esteet, siséiset tyon rajoitukset/esteet, olympialaisten vaikutus tyéhon ja
arvio Kiina-journalismista. Toisessa vaiheessa kéavin lapi 16yhasti luokittelemiani
alkuperdisilmaisuja ja yhdistelin niita nyt pienempiin luokkiin yhteisten piirteiden mukaan ja annoin
luokille niiden sisaltdd kuvaavan nimen. Sitten yritin pelkista4 luokkien sisallon muutamaksi
siséltod kuvaavaksi havaintolauseeksi. Tdmén jalkeen jaottelin ndma pelkistetyt luokat yhteisten
tekijoiden mukaan neljéksi osa-alueeksi, jotka kaikki pureutuvat Kiinan-kirjeenvaihtajien tyohon
2000-luvulla eri ndkokulmista. N&ma osa-alueet muodostavat samalla myds analyysini rakenteen:
Ensin perehdyn kirjeenvaihtajien tyon ulkoisiin reunaehtoihin eli Kiinan valtion kirjeenvaihtajille
asettamiin virallisiin s&&nt6ihin. Ne auttavat ymmartamaan Kiinan-kirjeenvaihtajien tyorutiineita,
joita késittelen toisessa osassa. Kolmannessa osassa késittelen kirjeenvaihtajiin kohdistuvia
vaikutusyrityksié ja valvontaa, jotka vaikuttavat myos tyorutiineihin. Neljannessa ja viimeisessa
osassa nostan esille kirjeenvaihtajien henkildkohtaisten asenteiden ja taitojen vaikutuksen
tydntekoon. Viimeisessa luvussa kasittelen myds kirjeenvaihtajien kasityksia suomalaisesta Kiina-

journalismista.

Analyysin kolmannessa vaiheessa yhdistin esiin nousseet havainnot teoreettiseen viitekehykseen
niin, ettd tulokseni peilautuivat vasten aiheesta jo aiemmin tiedettyd. Yhdistamalla havainnot
teoreettiseen viitekehykseen pyrin luomaan mahdollisimman kattavan kuvan siitd, minkalaista oli

suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien tyé 2000-luvulla.
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6. KIINAN-KIRJEENVAIHTAJIEN TYON REUNAEHDOT ELI
KIINAN SAANNOT KIRJEENVAIHTAJILLE

Kiinan valtio on asettanut sadntdja ja ehtoja maahan saapuville kirjeenvaihtajille. Ndmé& sadnnot
muodostavat kirjeenvaihtajien tyolle raamit, joiden puitteissa heidan tulisi tyoskennelld Kiinassa.
Siksi on tunnettava saannot, jotta voi ymmaértad, millaista kirjeenvaihtajien tyo oli. Olen kerénnyt
tiedot kirjeenvaihtajia koskevista saanndista ja niiden muutoksista useista eri lahteista: Kiinan
lehdistokeskuksen internetsivuilta®, haastattelemiltani kirjeenvaihtajilta, Kiinan-kirjeenvaihtajien
muistelmista ja Kiinan kirjeenvaihtajien oman yhdistyksen FCCC:n internetsivuilta. Seuraavaksi
kayn lapi niita séantoja, joilla oli tekemieni haastattelujen mukaan suurin merkitys Kirjeenvaihtajien

tyéhon.

Aluksi jokaisen Kiinassa tydskentelyn aloittavan kirjeenvaihtajan oli akkreditoiduttava viralliseksi
kirjeenvaihtajaksi. Haastateltavieni mukaan ilman téta virallista toimittaja-akkreditointia Kiinassa
oli mahdotonta tydskennella toimittajana, sill& useat haastattelut sai tehtya vain virallisen
akkreditoinnin turvin. Akkreditoitumisprosessi oli monivaiheinen. Kulosaaressa sijaitsevaan
Kiinan-suurl@hetystoon piti lahettad kirjeenvaihtajan aiempi tyohistoria, tiedot tydnantajasta,
selvitys mukaan tulevasta perheesta ja lisaksi siitd, mitd aikoi maassa tehda ja kuinka kauan aikoi
Kiinassa tytskennelld. (Saraste 2008, 30.) Hakuprosessin aikana kirjeenvaihtajan edustaman
toimituksen johdon ja tulevan kirjeenvaihtajan oli kaytéva tapaamassa Kiinan Suomen
suurlahetyston lehdistdosaston virkamiehid. MTV3-kanavan Kiinan kirjeenvaihtaja Petri Saraste
kertoo kirjassaan, kuinka ndissa tapaamisissa kiinalaisosapuoli haluaa selvittda toimituksen ja
kirjeenvaihtajan asenteen Kiinaa kohtaan, mitk& ovat kirjeenvaihtajan tiedot Kiinasta ja millaisia
juttuja han aikoo tehda. (Saraste 2008, 111-112.) MTV3:lla ei ollut kirjeenvaihtajaa Kiinassa ennen
Sarastetta, ja luvan saamiseen menikin lahes vuosi. Osa haastateltavistani oli saanut luvan paljon

nopeammin.

Kun kirjeenvaihtajan edustama media sai luvan lahettda kirjeenvaihtajan Kiinaan, tdman piti
seitseman tydpdivan sisalla saapumisestaan kayda ilmoittautumassa ulkoministerion
lehdistotoimistossa tai paikallisessa ulkoasiantoimistossa, jos piti asemapaikkaa muualla kuin
Pekingissa. Nain kirjeenvaihtaja sai vaadittavan lehdistokortin. Korttia piti kantaa mukana kaikilla
juttukeikoilla. Tdmén jalkeen kirjeenvaihtajan tuli kdyda ulkomaalaisia palvelevalla
poliisilaitoksella rekisterdimassa asuinpaikkansa saadakseen asuinpaikkaluvan.

Seké asuinpaikkalupa etté ty6lupa taytyi uusia vuoden valein. Haastatellut kirjeenvaihtajat uskoivat,

ettd uusimisesta vastaavat viranomaiset todennakoisesti kavivat l&pi kirjeenvaihtajasta vuoden

? Kiinan kansainvalisen lehdistokeskuksen internetsivuilla olevat ohjeet kirjeenvaihtajille:
http://ipc.fmprc.gov.cn/eng/wgjzzhznx/xwcf2009/ [luettu 25.3.2010]

41


http://ipc.fmprc.gov.cn/eng/wgjzzhznx/xwcf2009/

aikana kertyneitd havaintoja. Osalle haastattelemistani kirjeenvaihtajista oli lupaa uusittaessa

huomautettu, jos viranomaiset eivat olleet pitdneet kirjeenvaihtajan tekemista jutuista.

Myos avustajan hankkimiseen liittyi saadoksia. Kun kirjeenvaihtaja hankki kiinalaisen avustajan,
séantdjen mukaan hanet piti hyvaksyttaa diplomaattisella palveluvirastolla, joka vaati tyontekijoilta
kirjeenvaihtajan asemakaupungin asuinpaikkaluvan eli hukoun ja yliopistotutkinnon. (Mykkanen
2004, 287.)

Kirjeenvaihtajien arkeen eniten vaikuttanut sadnto oli matkustusséantd. Ennen vuotta 2007
matkustaminen oman asuinpaikkakunnan ulkopuolelle oli luvanvaraista. Saantéjen mukaan
jokainen matka ja siella tehty haastattelu piti hyvaksyttaa viranomaisilla. (Mykkénen 2004, 287.)
Myo6s omassa asemakaupungissa joidenkin tahojen haastattelemista varten edellytettiin, etta
Kirjeenvaihtaja kaantyi ulkoministerion lehdistdosaston puoleen, joka valitsi sopivat haastateltavat.
Lehdistdosaston puoleen tuli sdantéjen mukaan kaantya, jos halusi haastatella esimerkiksi yliopiston
professoria, jonkun muun yhteison jasenté tai yrityksen tyontekijaa. (Saraste 2008, 113.) Julkisilla
paikoilla haastatteleminen ja kuvaaminen olivat sallittuja ilman erityisia lupia Kiinan viranomaisten

myontdman lehdistokortin turvin (Koskinen 2008, 43).

Vuoden 2007 alusta Kiina péétti ottaa valiaikaisesti kdyttoon uudet Kirjeenvaihtajia koskevat
saannot. Niiden mukaan matkustuslupaa ei enad tarvittu, vaan toimittaja sai ilman
ennakkoilmoitusta matkustaa asemakaupunkinsa ulkopuolelle. Tahén liittyi kuitenkin muutamia
poikkeuksia. Vapaan matkustusoikeuden tdsmennettiin koskevan vain niitd alueita, joihin ei liity
erityisvaatimuksia. Kirjeenvaihtajien tuli sadntdjen mukaan edelleen olla ennakkoon yhteydessa
paikalliseen ulkoasiantoimistoon ja kertoa tarkat jutuntekosuunnitelmat, mikéli han halusi
matkustaa suljetulle alueelle tai paikkaan, jonne paasemiseen liittyy erityisvaatimuksia. Jutun
tekoon sai ryhtyd vasta, kun oli saanut hyvaksynnan paikalliselta ulkoasiaintoimistolta eli
waibanilta ja matkustusasiakirjat paikalliselta turvallisuusviranomaiselta. S&anngissé ei mainittu
erikseen muita erityislupa-alueita kuin Tiibet.*> Tiibetin lisdksi haastattelemani kirjeenvaihtajat
mainitsivat erityislupa-alueiksi myds Tiibetin rajaprovinssit, joissa asui tiibetilaisia. Aina ei ollut

selvad, mihin virallisten sd&ntdjen mukaan sai mennd ja mihin ei.

”Jouduttiin tietdmatta kielletylle alueelle, jolle ulkomaalaiset ei saa tulla. Sit meijat tuli se
paikallinen security police hakemaan hotellista.” H1*

¥ Kiinan kansainvalisen lehdistokeskuksen IPC:n ohjeet kirjeenvaihtajille juttumatkoista Kiinassa:
http://ipc.fmprc.gov.cn/eng/wgjzzhznx/xwcf2009/t538294.htm [Luettu 18.4.2010]

* Sitaatteihin on merkitty tunniste eri haastateltavien sitaattien erottamiseksi. Tunnistejarjestys ei
vastaa tutkielman liitteend olevan haastateltavien nimilistan jérjestysta.
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Matkustuskaytantdjen lieventamisen lisaksi uusien séantdjen mukaan myds haastattelujen
tekemiseen riitti pelkka haastateltavan oma suostumus. Silti monessa paikassa, kuten virastoissa ja

yliopistossa, oli omat s&antdnsa haastattelujen suhteen.

”Mites, eiko se lupakéytintd muuttunut 2007 vuoden alusta?

Joo, ne uudet saanndét. Eli meilla on nykyéaén oikeus haastatella ketd tahansa, mut kadun
miesta, mut sithan nailla kaikilla ns. virallisilla tahoilla on ihan omat sédénténsa.” H2

Uusien s&antdjen oli tarkoitus olla voimassa lokakuun 2008 loppuun saakka. Lokakuussa 2008
Kiina kuitenkin ilmoitti, ettd uudet sadannot ovat voimassa jatkossakin. Seuraavissa luvuissa

kasittelen tarkemmin, miten ndma sédanndt todellisuudessa nakyivat kirjeenvaihtajien arjessa.
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7. KIINAN-KIRJEENVAIHTAJIEN TYORUTIINIT

Tassé luvussa késittelen Kiinan-kirjeenvaihtajien tyorutiineita. Luku jakautuu neljaan alalukuun sen
perusteella, mitk& osa-alueet nousivat teoreettisen viitekehyksen ja aineiston pohjalta olennaisiksi.
Ensin kasittelen kirjeenvaihtajien péivérutiineita aina ty0ajasta aihevalintoihin. Seuraavaksi
kasittelen kiinalaisen avustajan roolia kirjeenvaihtajan arjessa, sitten kirjeenvaihtajan tyohon
olennaisesti liittynytta matkustamista juttukeikoille ja neljanneksi kirjeenvaihtajien lahdekaytantoja.

Naéissa neljéssé alaluvussa muodostan kuvan kirjeenvaihtajien tyorutiineista.

Koska toimittajan tyon perusasiat ovat hyvin samanlaisia maailmankolkasta huolimatta, olen
nostanut tarkasteluun erityisesti seikkoja, jotka ovat kiinnostavia juuri Kiinan-kirjeenvaihtajien

arjessa.

7.1 Toissa kellon ympari eli kirjeenvaihtajien paivarutiinit

Kirjeenvaihtajien tyo on usein ympérivuorokautista (Uskali 2003, 17). Sité saatelee kaksi kelloa,
koska kirjeenvaihtajan pitad el4é sekd asemamaan ajassa etté kotitoimituksen aikataulujen mukaan
(Hannerz 2004, 211). Useimmat haastattelemistani Kirjeenvaihtajista tyoskentelivit aamupaivasta
iltaan asti. Kiinan itarannikon ja Suomen valill& oleva kuuden tunnin aikaero oli sek&
kirjeenvaihtajan puolella ettd h&nté vastaan. Usein ty0pdivan sai aloittaa kymmenen maissa
aamupéivalla, mutta toitd myos jatkettiin iltamyohaan. Kotitoimituksen vasta aloitellessa aamua
Suomessa, kuusi tuntia edell& oleva kirjeenvaihtaja oli jo hyvin perilla paivan uutisannista ja ehtinyt
tyOstad juttuja hyvén tovin. Toisaalta kuuden tunnin aikaeron takia kirjeenvaihtajat joutuivat myos

tekemadn iltatoita kotitoimituksen aikataulujen mukaan.

“Kiinassa tulee se, ettd aikaeron takia se painottuu niin paljon sinne iltaan, ettd kun on
kaynyt illallisella, niin pitdé kattoa vield, ettd onko jotain tapahtunut. Apua, on tapahtunut.
Ta&sté nyt sitten toinen tyopdiva.” H3

Lahes kaikki haastateltavani kertoivat tehneensa usein pitkia tyopéivia, enimmillaan 20-tuntisia.
Monet tyoskentelivat myds viikonloppuisin. T&m4 johtui paitsi aikaerosta myos siité, etté alue, jota
kirjeenvaihtajat seurasivat, oli suuri. Lahes kaikki kirjeenvaihtajat raportoivat Kiinan lisaksi myos
muualta Aasiasta. Kirjeenvaihtajan oli siis oltava valmiudessa y6ta paivaa, jos jotain
kotitoimituksen mielesté uutisarvoista tapahtui heidan seuranta-alueellaan. Kirjeenvaihtajat pitivat
itsestédan selvana sitd, ettd pestin luonteeseen kuului pitk&t tyopaivat ja rankat tydjaksot isojen

uutistapahtumien aikana.
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”Sanotaan niin, ettd tyotd tehddin silloin, kun sitd on, jos tapahtuu jotain, silloin tehd&én
koko ajan ja se on itsestaédn selvaa, ettd mita tehdaan. Jos on vaikka maanjaristys, niin
menné&an sinne ja tehdadn siité. Sité ei tarvi paljon miettid.” H2

Jos uutispommi ei rgjahtanyt, kirjeenvaihtajien tyopaiva alkoi normaalisti mediakatsauksella, jossa
kaytiin 1api suurimpia kiinalaisia ja kansainvalisia lehtid, niiden nettisivuja ja uutistoimistojen
materiaalia. Uutistarjonnan mukaan alettiin tyostaa joko paivanpéallista uutisjuttua tai
pidempiaikaisia projekteja. Haastateltavistani moni teki yhté aikaa sek& uutisia etté featurejuttuja.

Lahes kaikki vakituisessa tyosuhteessa olleet kirjeenvaihtajat olivat yhteydessa kotitoimitukseensa
péivittdin, freelancerit hieman harvemmin. Kummassakaan tapauksessa tyénantajat eivat juuri
puuttuneet siihen, mita kirjeenvaihtajat tekivét, vaan suurin osa juttuideoista oli lahtdisin
kirjeenvaihtajilta itseltddn. Suomalaisiin Kiinan-kirjeenvaihtajiin ei siis tdysin patenyt Stephen
Hessin tekema havainto, jonka mukaan ymparivuorokautisten kansainvélisten uutispalveluiden
aikana esimiehet vaativat Kirjeenvaihtajia Kirjoittamaan niisté aiheista, joista muut kansainvéliset
mediat uutisoivat (Hess 2006, 78). Suomalaiset kotitoimitukset selvasti luottivat siihen, etta
kirjeenvaihtaja on oman asemamaansa paras asiantuntija ja tietdd, mista aiheista juttuja kannattaa
tehda ja mistd ei. Lahes kaikki kirjeenvaihtajien esittdmat juttuideat hyvéksyttiin kotitoimituksessa.
Kaikki haastateltavani kokivat tdimén vapauden hyvéksi asiaksi, vaikka pestinsa alussa osa pitikin

sita ahdistavana.

”Lahinna se on se, ettd ma kerron niille, ettd nyt ma olisin menossa tonne. Ma koin alussa
sen vahan ahdistavana, kun oli mieletdn vapaus, kun kukaan ei auttanu, ettd mité pitaisi
tehda ja kellaan ei ollu yhtdén juttuideoita. Nyt ma oon alkanu ottaa silld tavalla
positiivisena, ja ma tiedén, ettd se on tavallaan myds sellanen luottamuksen osoitus. Mulle
sanotaan aina, ettd tee vaan. Ei koskaan kukaan oo kieltaytyny tai sanonu, etta nyt et lahe
sinne reissuun.” H2

Esimiesten liiallinen puuttuminen ei siis kirjeenvaihtajien mukaan ollut ongelma. Sen sijaan
joidenkin kirjeenvaihtajien puheissa esiintyi haivéhdys korrespondiittista. Tdma kirjeenvaihtajien
ammattitauti on sekoitus loppuun palamista, liian vahaista palautetta ja vainoharhaisuutta (Uskali
2007, 60). Haastattelemillani kirjeenvaihtajilla ajoittaiset korrespondiittiksen hetket olivat kuitenkin
kadntyneet jossain vaiheessa oman tyon ja vapauden arvostamiseksi, eivatka kirjeenvaihtajat
moittineet tytnantajiaan liian véhaisesta tuesta. Muutamat haastateltavista mainitsivat, etta
ty6nantaja ymmarsi, ettei jutunteko Kiinassa aina kaynyt yhta nopeasti kuin Suomessa esimerkiksi
haastateltavien hankalan tavoittamisen vuoksi. Yhteydenpidossa kotitoimituksen kanssa
keskusteltiinkin usein, missé vaiheessa jutut olivat ja koska ne olisivat toimituksen kéytettavissa.
Juttujen valmistumisaikataulujen epdvarmuus saattoikin olla yksi syy siihen, ettd kotitoimitukset

eivét usein esitténeet juttutoiveitaan kirjeenvaihtajille. Toinen syy oli varmasti se, ettei Kiinassa
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ollut samanlaisia kansainvalisesti isoja juttuaiheita kuin esimerkiksi Brysselin- tai Washingtonin-

kirjeenvaihtajien seuranta-alueilla.

“Juttuaiheita ei oikeestaan taalta [toimituksesta] pyydetty, koska joka tapauksessa taélla on
se tieto Kiinan tapahtumista ja Aasian tapahtumista yllattavén rajallista.” H1

Olympialaisten lahestyessa kotitoimitukset alkoivat kuitenkin toivoa aiempaa enemmaén Kiinan
liittyvié aiheita. Erdan kirjeenvaihtajan mukaan miké tahansa Kiina-juttu meni kuumille kiville
ennen olympialaisia. Toinen Kkertoi, ettd lehden jokainen osasto halusi oman Kiina-juttunsa ennen

olympialaisia.

Vaikka kotitoimituksilta ei ideointiapua usein tullutkaan, Kirjeenvaihtajilla ei ollut pulaa aiheista,
painvastoin. Kuten erés haastateltavistani kiteytti: Kiina on journalistin kultakaivos — juttuideoista
ei ole ikin& pulaa, niitd on aina liian paljon. Juttuideoita nousi paitsi paikallisesta mediasta myos
netin keskustelupalstoilta, blogeista, avustajien ja kollegoiden kautta ja vain kavelemalla
kaupungilla.

Osa kirjeenvaihtajista seurasi tiiviisti tiettyjé aihealueita. Omiksi kiinnostuksen kohteiksi
kirjeenvaihtajat mainitsivat muun muassa Kiinan niin sanotun talousinmeen ja sen lieveilmiot,
kuten ympéristdongelmat ja tyolaisten heikon aseman, ihmisoikeuskysymykset,
kansalaisyhteiskunnan ja valtion tormayksen ja tavallisten kiinalaisten arjen. Kirjeenvaihtajat olivat
kiinnostuneet kiinalaisesta kansalaisyhteiskunnasta ja sen suhteesta valtioon, kun taas virallisen
politiikan seuraaminen ei ollut haastateltavieni mielesta useinkaan mielekésta sen avoimuuden
puutteen vuoksi. Myds talous Kiinnosti, ja siitd sai helpommin haastatteluja kuin politiikasta.
Kirjeenvaihtajien kiinnostuksenaiheet muotoutuivat siis osittain lahteiden saatavuuden mukaan.
Virallinen Kiina koettiin etdisiksi ja saavuttamattomiksi, joten aiheet kulkivat enemmaén tavallisten
kiinalaisten ndkékulman tasolla. Virallisen Kiinan kokeminen etéiseksi vaikutti varmasti myos
siihen, etta Kirjeenvaihtajat kiinnostuivat jutuista, joissa tavallinen kiinalainen oli térmayskurssilla

hallinnon kanssa.

Koska Kiina on maantieteellisesti ja kulttuurillisesti kaukana Suomesta, kirjeenvaihtajien piti
miettié jokaisen jutun kohdalla, kiinnostaako aihe todella suomalaista yleiséd. Moni
haastateltavistani korosti, ettd he halusivat késitell& uutisaiheita tavallisten kiinalaisten kautta, koska

uskoivat, etta ndin suomalaiset kiinnostuvat helpommin kiinalaisesta arjesta.

7Kyl mé tykkéén tehda tarinoita ihmisisté ja kertoa heidén kauttaan, miten Kiina muuttuu ja
ei unohdettas sitd, etta kiinalainen on ihan samanlainen kun suomalainenkin, ettd me nahtais
se. Mun unelma on se, ettd me ymmarrettais, ettd ei ne nyt niin kovin kaukana oo ja ei ne
niin kovin erilaisia 0o. Inhimillisia tarinoita ma haluun tehd4.” H2
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Juttuja kirjeenvaihtajat tyostivat l&hes aina omassa toimistossaan. Muutamat haastateltavistani
tyoskentelivat myos kotoa kasin. Useimmat haastattelemistani kirjeenvaihtajista jakoivat toimiston
yhdessa ulkomaalaisten kollegoiden tai suomalaisen kuvaajan kanssa. N&in séastettiin kuluja, mutta
monelle oli tarke&d& myos kollegoilta saatu tuki kotitoimituksen ollessa kaukana. Ulkomaalaisten
kollegojen kanssa kirjeenvaihtajat pystyivét ideoimaan aiheita, vaihtamaan yhteystietoja ja
tekemadn jopa yhteisia juttuja. Hannerzin (2004) mukaan kirjeenvaihtajien yhteisty6 asemamaassa
on usein sité tiiviimpad, mitd haastavampi tydymparisto on ja mitd enemmé&n maan hallitus valvoo
kirjeenvaihtajien tyota (mt. 157). Taméa nakyi myos haastattelemieni kirjeenvaihtajien puheissa.
Muutamat kirjeenvaihtajat kertoivat, etta sopiessaan haastattelua, he saattoivat usein kysya, saako
myos kollega tulla mukaan, jottei tdman tarvitsisi kdyda lapi samaa luparumbaa. Koska
ulkomaalainen kollega ei ollut varsinainen kilpailija, tiedonhankinta yhdessa oli tehokas tapa
séastaa aikaa ja vaivaa maassa, jossa haastatteluiden sopiminen oli usein tydlasta. Lisaksi hankalilla
juttukeikoilla ja juttumatkoilla kollega koettiin turvaksi. Keskendan suomalaiset Kiinan-
Kirjeenvaihtajat eivét tehneet yhteisty6td, vaan muut suomalaiskirjeenvaihtajat nahtiin selvasti

Kilpailijana. Vapaa-aikanaan osa piti kuitenkin yhteytta silloin talléin.

7.2 llman avustajaa ei synny juttuja

Monet kirjeenvaihtajat sanovat, ettei Kiinassa voi tydskennelld ilman kiinalaista avustajaa vaikka
osaisikin kiinaa. Ovet eivat avaudu, jos mukana ei ole kiinalaista muurinmurtajaa (Saraste 2009, 29).
Kaikilla haastattelemillani kirjeenvaihtajilla olikin k&ytdssaan kiinalainen avustaja ainakin silloin
t&lloin, suurimmalla osalla koko ajan. Haastattelemistani kirjeenvaihtajista osa pystyi tekeméaan
yksinkertaisia haastatteluja kiinaksi, mutta kukaan ei parjannyt taysin ilman avustajaa. Avustaja

toimi yleensé kirjeenvaihtajan tulkkina seka kiinan kieleen ettd kulttuuriin.

”Mulla oli sielld kiinalainen avustaja, joka oli ihan tdyspéivitoissa ja jatkuvasti mun
kdytosséd. Ma tein hanen kanssaan suurimman osan haastatteluista ja kaikki sellasseet
vahemmankin vaikeet, jos piti haastatella Yhdysvaltain finanssikriisin vaikutuksista Kiinan
vientiteollisuuteen jotain professoria, niin mun sanavarastoni ei riita siihen. Avustajan
kanssa ma padsaantoisesti tein toitd.” H4

Lahes kaikki haastateltavani tyollistivét avustajan taysipaivaisesti kuukausipalkkaisena tyontekijané.
Muutama kaytti avustajaa vain matkoilla tai juttukeikoilla. Osa haastattelemistani kirjeenvaihtajista

jakoi avustajan samassa toimistossa tydskentelevien ulkomaalaisten kollegoiden kanssa.
Avustajan tehtavét vaihtelivat kirjeenvaihtajasta ja avustajasta riippuen. Yleisesti avustaja teki

kirjeenvaihtajille péivittdisia katsauksia kiinalaiseen mediaa, etsi taustatietoja juttuihin, tulkkasi

haastatteluja ja auttoi etsiméan haastateltavia seka l&hetti virallisia haastattelupyynt6jé, joita ilman
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haastattelua ei usein saanut. Parhaimmillaan avustaja toi mukanaan laajan lahdeverkoston, jonka

kautta kirjeenvaihtaja sai haastateltavia juttuihinsa.

”Jos ois pelkdstddn yksin pydrittdnyt Sitd, niin en ois saanu yht&an juttua kirjoitettua, kun
olis pitany kayttaa kaikki aika taimmoseen [pyyntdjen ldhettdmiseen].” H3

Osa kirjeenvaihtajista teki itse haastattelut, ja avustaja toimi tilanteessa tulkkina. Jotkut
kirjeenvaihtajat puolestaan laativat listan kysymyksié avustajalle, joka sitten hoiti haastattelun
puhelimessa tai paikan paalla. Televisiotoimittajien avustajat myds kaansivét haastattelut siten, ettd

juttu osattiin editoida oikeasta kohdasta.

Tiedonhankinnan lisdksi avustaja oli Kirjeenvaihtajille tulkki kiinalaiseen elaménmenoon. Helsingin
Sanomien entinen Kiinan-kirjeenvaihtaja Pekka Mykkanen (2004) kirjoittaa kirjassaan, kuinka
kaikkien hanen avustajiensa eldméntarinat ja kasitykset kotimaastaan ovat rikastuttaneet hénen
ymmartamystaan Kiinasta (mt. 23). MTV3:n entisen Kiinan-kirjeenvaihtajan Petri Sarasteen
mukaan avustaja oli erityisen tdrked muurin murtaja, silld moni haastatteluyritys oli tyssannyt siihen,

ettd paikalla ei ole ollut ketd4n paikallista (Saraste 2008, 29).

Tyon lisaksi avustajasta saattoi olla kirjeenvaihtajalle apua my6s vapaa-ajan tilanteissa, kuten
pankissa tai autokaupassa (mt. 29). Avustajat tekivat usein myas sihteerin tehtévia eli varasivat
lentolippuja ja hoitivat muuta toimiston byrokratiaa. Matkoilla avustaja saatettiin lahett4é
katsastamaan vieraita paikkoja etukéteen, koska l&nsimaisen nékdinen toimittaja ei saanut kaikkialla

liikkua rauhassa ja huomaamatta.

Kirjeenvaihtajat hankkivat avustajansa paikallisen yliopiston ilmoitustaululle jatetyn ilmoituksen
avulla, kirjeenvaihtajaverkoston kautta tai entisten avustajiensa suosituksien avulla. Vaikka Kiina
edellyttaa kirjeenvaihtajille antamissaan saannoissa (kts. luku 7.1), etté kirjeenvaihtajien on
hankittava avustaja diplomaattisen palveluviraston kautta tai hyvaksytettava itse hankittu
avustajansa virastossa virallisesti, kaikki haastattelemani kirjeenvaihtajat hankkivat avustajansa
omia reittejaén, eivatkd laheskaan kaikki hyvaksyttdneet avustajaansa virallisesti. Syyna
rekistergimattomyyteen oli esimerkiksi se, ettd avustajat vaihtuivat tiheddn tahtiin, eivatka
kirjeenvaihtajat halunneet ndhda vaivaa, ja se, etta kirjeenvaihtajat eivat halunneet kertoa, kuka

heitd avustaa.

”Siitd on kirjavia kdytant6ja kirjeenvaihtajien keskuudessa. Jotkut rekisterdi, jotkut ei. Se
on vah&n semmonen asia, ettd ne, jotka ei ollut rekisterditynyt, viranomaiset valilla
huomautteli vahan, mutta ei ainakaan mun aikana ketaan todelliseen liriin laitettu, vaikka
sitd sa&ntoa rikkoi ja viranomaiset sen varmaan hyvin tiesi. Se oli vahan sellasta, ettd nekin
katsoi sitd 14pi sormien.” H4
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Haastattelemillani kymmenell& kirjeenvaihtajilla oli Kiinassa tydskentelyn aikana kéytossaan
yhteensd kymmenia eri avustajia. Avustajat olivat l&hes kaikki opiskelijoita tai yliopistosta
vastavalmistuneita. Suurin osa oli opiskellut journalismia tai englannin kielta. Jotkut avustajista
olivat opiskelleet myds ulkomailla. Osa kirjeenvaihtajista luonnehti joitakin

avustajiaan “tdysiverisiksi journalisteiksi”, jotka ymmarsivit suomalaisia uutiskriteereitd ja
osallistuivat aktiivisesti jutun tekoon. Téllaisen avustajan 16ytyminen ei kuitenkaan ollut helppoa, ja
kirjeenvaihtajat joutuivat usein kouluttamaan avustajiaan uutistyéhon ja suomalaisen journalistin
nékodkulmaan. Haastateltavieni puheissa kavikin ilmi, ettd he kokivat, etteivét avustajat olleet yhta
tietoisia Kiinan ongelmista kuin he itse.

”Niin kuin kaikkien assistenttien kanssa, kylla se eka puol vuotta menee siihen, etta
perehdyttdd hénta siihen systeemiin, ettd mitka on uutisia ja misté niité etsitaan ja
ylipaataan avaa hanen silmiadn siitd, ettd mitd maassa oikeesti tapahtuu, ettd milla tavalla
Voisit ruveta katsomaan asioita.” H3

Varsin usein avustajat joutuivat kasvokkain ndiden Kiinan ongelmien kanssa kirjeenvaihtajan
kanssa tyoskennellessaan. Kuten Mykkanen (2004) kirjoittaa, osa avustajista otti suuria
henkildkohtaisia riskeja tydsséén ja joutui esimerkiksi turvallisuusviranomaisten hairitsemaksi (mt.
23). Kasittelen avustajien kokemaa viranomaishéirintaa tarkemmin Kiinan-kirjeenvaihtajien

valvontaa ja heihin kohdistuvia vaikutusyrityksia koskevan 8. luvun alaluvussa 8.4.

Journalistinen kokemus oli avustajille eduksi, mutta sita tarkeampaa osalle kirjeenvaihtajista oli se,

ettd henkilokemiat toimivat ja avustaja oli valmis tekemaén, mita kirjeenvaihtaja pyysi.

”Taa on nuori, tdé oli varmaan 23 silloin ja se oli oikeen sellanen tyttd, kun se tuli sinne. Ja
kun mé& en oo oikeen sellanen tytto isolla t:11&, niin m& aattelin, ettd toimiikohan t&
ollenkaan, kun ma oon tottunu, ettd mennaan niiku taysilla ja ma oon vélilla kauheen
levoton - - Kun me oltiin pari paivaa tehty toita sanoin, ettd ma en tieda oikeen [avustajan
nimi poistettu], ettd kun ma oon téllannen, etté aina ei oo tdité ja vélil ma oon vahan niinku
ahdistunu, etté sa et ehk& niinku sopeudu tdhan mun kans tydskentelyyn. Ja se sano, ettd
aaaaa, tieksa ma oon jo vahan niinku huomannu, etta sa oot vahan epatasapainoinen. Sit mé

aattelin, ettd mun on pakko palkata td4 ja meilla on menny tosi hyvin. - —  Han ei oo ehka
uutismielessé paras, etta siltd on turha yrittaa etsié ideoita, mutta se kylla tekee mitd mé
pyydin.” H2

Hyvé avustaja oli usein kirjeenvaihtajamarkkinoilla kuumaa tavaraa. Haastateltavieni kokemuksen
mukaan avustajien siirtyminen yhden kirjeenvaihtajan palveluksesta toiselle oli yleist4, jos
suurempi media pystyi maksamaan avustajalle enemmaén palkkaa. Toinen yleinen syy avustajan
vaihtumiseen oli se, ettd han Iahti ulkomaille jatkamaan opintojaan. Erés haastateltavistani uskoi,
ettd eurooppalaisen median avustajana toimiminen auttoi saamaan opiskelijaviisumin Eurooppaan ja

Yhdysvaltoihin.
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7.3 Propagandaa ja paperisotaa — tiedonhankinta Kiinassa

MTV3-kanavan ja Kauppalehden Kiinan-kirjeenvaihtaja Petri Saraste kirjoittaa Kiinaa kasittelevéan
kirjansa alkusanoissa, etté luotettavan tiedon saaminen voi Kiinassa olla joskus painajaismaista
(Saraste 2008, 9). Téhdn ongelmaan olivat torméanneet kaikki haastateltavani. Téssé alaluvussa
tarkastelen sitd, millaisia lahdekaytantoja Kiinan-kirjeenvaihtajilla oli ja mité seikkoja lahteiden
kayttoon liittyi Kiinassa. Aloitan yleiskuvauksella kirjeenvaihtajien lahdeverkostoista. Sitten
kasittelen tarkemmin niitd lahteitd, jotka vaikuttivat eniten kirjeenvaihtajien arkiseen tyohon. Néita
olivat paikallinen media, blogit ja keskustelupalstat, viranomaiset, tavalliset kiinalaiset ja

toisinajattelijat seka asiantuntijat.

Hyvat lahdeverkostot ovat toimittajalle tarkeitd missa pdin maailmaa tahansa. Kiinassa hyvilla
suhteilla on erityisen tarkea asema. Kiinassa pitkadn asunut tutkija ja Suomen Kuvalehden entinen
Kiinan-kirjeenvaihtaja Linda Jakobson (1997) kirjoittaa, ettd Kiinan yhteiskunta toimii "takaoven
kautta”, kuten Kiinalaiset asian ilmaisevat. Ovet avautuvat suhteilla, kiinaksi guanxi. Jos ei tunne
oikeata henkil®4, jos ei ole guanxia, on mahdotonta hoitaa mitaan asiaa, joka on vaikeasti

jarjestettavissa. (mt. 46.)

Vaikka Kiina on muuttunut hurjaa vauhtia tdman arvion tekemisen jélkeen, on hyvill& suhteilla
edelleen tarke& merkitys yhteiskunnassa. Guanxi tai sen puute toistuikin usein haastateltavieni
puheissa. Moni haastateltavistani totesi, ettd kaikki oli helpompaa, jos sattui tuntemaan sopivan
haastateltavan entuudestaan, kun l&hti jutuntekoon. Silloin haastattelupyynttjen ja kysymysten
faksaamisen ja odottelun sai unohtaa, ja haastattelu hoitui sujuvasti. Vieraaseen maahan
saapuessaan Kirjeenvaihtajien on kuitenkin yleensé aloitettava lahdeverkoston luominen tyhjasta.
Ulkomaalaiselle verkostoituminen on vaikeaa tai ainakin se kest&a pitkaan (Saraste 2008, 114).

Talléin avustajan ja kollegoiden apu on tarpeen.

Haastattelemieni kirjeenvaihtajien lahdeverkostojen laajuus ja yllapitdmisen keinot vaihtelivat. Osa
oli heti Kiinaan saapuessaan tarkoituksella alkanut etsia sopivia lahteita yliopistojen talouden ja
politiikan tutkijoista seka liike-eldméstad. Nama kirjeenvaihtajat pitivat jo hankittuihin lahteisiin
sédannollisesti yhteyttd, jotta saavutettu luottamus ei katoaisi ja heille voisi tarpeen tullen soittaa

suoraan ilman valiké&si4 ja odottelua.

”Jos ei koko ajan pidd suhdeverkostoja yll4, niin ne todella kuihtuu nopeasti. Etta ihminen
tai taho, joka oli viime vuonna sulle avulias, jos et sa sd&nnollisesti sille soita tai l&heté
pikkupostia, niin ettd mites nyt kuuluu ja kuis nyt yleensa menee, niin ihmiset katoaa sinne
jonnekin. Etta silla on hirvittdvan, se tapahtuu niin salakavalasti se suhteiden katoaminen.
Ja se tekee siitd sellasen todella tyoladn.” H1
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Osa kirjeenvaihtajista taas ei yrittdnyt luoda lahdeverkostoaan suunnitelmallisesti.

”Léhdeverkosto muotoutui juttu kerrallaan. Ei minulla ollut eiké ole tdnidénkain mitdin
suurta strategiaa sellaisen yllapitamiseksi. En jaksa istua lounailla ja illallisilla sen takia,
ettd joku soittaisi minulle juttuideoita.” H5

Haastatteluissa kavi selkeésti ilmi, etté kirjeenvaihtajat jakautuivat lahdeverkostojen suhteen
kolmeen ryhmaén. Ensimmaéiseen ryhméan kuuluvilla kirjeenvaihtajista oli Kiinassa laaja l&hde- ja
suhdeverkosto aina asiantuntijoista ja kansalaisaktivisteista tavallisiin kiinalaisiin. He olivat selvésti
nahneet vaivaa paastékseen sisadn kiinalaiseen elamanmenoon. Toiseen ryhmaén kuuluvilla
lahdeverkosto oli yhta kuin kasa kayntikortteja tydpoydan laatikossa. Tarkoituksenmukaisesti
luotujen lahdeverkostojen sijaan heillé oli kuitenkin kiinalainen ystavéapiiri, josta oli valilla apua
mya0s juttujen teossa. Kolmannen ryhman lahteisiin liittyvassa puheessa taas korostui se, ettei
kiinalaiseen yhteiskuntaan ollut helppo péasta kiinni ja kiinalaisten kanssa ystavystyminen koettiin
hankalaksi. Néisté lahdeverkostoihin liittyvista eroista huolimatta kirjeenvaihtajilla oli hyvin
yhtendisia ndkemyksia eri lahteiden saatavuudesta, hyodyllisyydesta ja lahteisiin liittyvista

ongelmista. Taté kasittelen myéhemmin tdaman luvun alaluvuissa.

Kaikille haastateltavilleni oli yhteista se, ettei kelldan ollut lahdeverkostossaan viranomaisia tai
poliitikkoja. Kirjeenvaihtajat perustelivat tat4 silla, ettd virkamiehen tai poliitikon asemassa olevan
ihmisen kanssa tutustuminen olisi liian ty0lastd ja aikaa vievad, eika valttdmatta tuottaisi vaivaan

néhden tarpeeksi hyotya.

”Sitten oli jotain yhteiskunnan alueita, joista ma toivoin, ettd mulla olis ollu paremmat
lahteet, mutta se oli liian vaikeeta. Oli just vaikka hallituslahteet tai kommunistisen
puolueen sisélld olevat lahteet. Se ois vaatinu niin hirveen pitkéajanteista tyota luoda sinne
hyvia toimivia lahteitd, ettd se ei ollu jarkevéa eik tarkoituksenmukaista. Siihen ois
joutunu kayttad niin paljon aikaa ja energiaa, etta ois joutunu luopuun monesta muusta
asiasta ja ehki se hyoty miti siitd ois lopulta saanu ei ois ollu sen arvoista.” H4

Toisaalta osa ei edes halunnut luoda yhteyksia viranomaislahteisiin, kuten myéhemmin tassa

luvussa kay ilmi. Seuraavaksi kayn tarkemmin lapi Kirjeenvaihtajien lahdekaytantoja.

7.3.1 Paikallinen media

Paikallinen media on monesti kirjeenvaihtajan tarkein l&hde, kun hén tekee juttuja kotimaahansa.
(Hannerz 2004, 163-165.) Viestimien kirjo on 1,3 miljardin asukkaan Kiinassa valtava. Maassa on
yli 700 televisioasemaa, yli 2 000 péivittdista sanomalehted ja yli 8 000 aikakauslehted (Paltemaa,
2008). Kirjeenvaihtajat seurasivat paikallista mediaa saadakseen ké&sityksen siit4, mit4 maassa on

meneill&an ja mika oli virallisen Kiinan kanta asioihin. Haastateltavani suhtautuivat kuitenkin
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erittain kriittisesti paikalliseen mediaan viestimien ollessa Kiinan valtion tarkan kontrollin alla.
Vaikka Kiina ei endé 2000-luvulla ole totalitaarinen valtio niin kuin Maon aikana, myos
jalkitotalitarismi tarvitsee toimiakseen sensuuria. Tiedonvalityksen kontrollilla olikin 2000-luvun
ensimmaisella vuosikymmenelld edelleen keskeinen merkitys Kiinassa, ja tiedonvélitysté valvoi

laaja virastojarjestelma. (mt. 4-6.)

Varsinkin Kiinan uutistoimisto Xinhuaa ja suurinta englanninkielista lehted China Dailyé pidettiin
kirjeenvaihtajien keskuudessa lahinn& maan johdon &énitorvina. Kirjeenvaihtajat seurasivat niita
kuitenkin tarkasti saadakseen selvyyden siitd, mité virallinen Kiina oli asioista mielt4. Toinen syy

oli se, etté joistain asioista ei vélttamatta saanut tietoa mitddn muutakaan kautta.

Kirjeenvaihtajat kokivat paikallisen median tiukan valtiollisen kontrollin turhauttavana ja tyotdan
hidastavana. Monesti heidan oli kaytettavé lehtitietoja jutuissaan, koska varmistusta asioihin ei
laheskaan aina saanut soittelemalla itse viranomaisille. VVastaus oli, etta katso lehdestd, siell& asia on
kerrottu. Toinen syy paikalliseen mediaan turvautumiseen oli Kiinan suuri koko: kirjeenvaihtaja ei

ehtinyt tai hant ei paastetty uutisten tapahtumapaikalle katsomaan, mista oli kyse.

”Joskus tietyissd aiheissa ldhteisto jaa siihen, ettd paikallisen sen ja sen median mukaan on
tapahtunut sitd, kun taas tdméa kertoo ndin ja paikalla olleet silminnakijat kertovat ndin. Sit
siit tulee. Mehén ei paasta kaikkiin kriisipesakkeisiin just silloin, kun pitdis.” H6

”Varmaan teemoja poimin aika paljon paikallisesta mediasta, ja totta kai, kun Kiinassa ei
ole mitenkadn l&pindkyvaa se hallinto ja sielté ei saa sitd tietoa mitd&n muuta kautta, kun
sen, mité julkaistaan lehdissa tai telkkarissa, niin joutui nojaamaan aika paljon siihen, mita
sieltd julkaistaan.” H3

Haastateltavistani monet korostivat, etta Kiinassa on myds rohkeita ja sensuurin rajoja koettelevia
lehtid. Luotettavana ja hyddyllisena kirjeenvaihtajat pitivat myds Hongkongissa ilmestyvéaa South
China Morning Postia, jolla on useita kirjeenvaihtajia eri puolilla Manner-Kiina. Hongkongilaislehti
koettiin riippumattomaksi ja kriittiseksi Kiinan asioiden tarkkailijaksi. South China Morning
Postista poimittiin juttuideoiden lisaksi eri alojen asiantuntijoiden nimié, joita saattoi myéhemmin

kayttda lahteend omissa jutuissaan.

7.3.2 Internet

2000-luvulla Kiinan-kirjeenvaihtajien tarkeéksi lahteeksi printti- ja sahkdisen median rinnalla nousi
internet. Se mahdollisti sellaisten asioiden tuomisen julkisuuteen, joita tarkasti valvottu perinteinen
media ei kasitellyt. Erityisesti keskustelupalstat ja blogit olivat kirjeenvaihtajien mielesta
seuraamisen arvoisia. Blogaaja saattoi esimerkiksi asua paikassa, jonne toimittajia ei paastetty, ja

néin vélittd4 kirjeenvaihtajan kannalta arvokasta tietoa. (Tumber & Webster 2006, 82—-83.) Koska
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netissa kohistiin ensimmadisend, jos jotain suurta oli tapahtunut tai tapahtumassa,
keskustelupalstojen ja blogien kautta hankittiin tietoa erityisesti sellaisista aiheista, joista oli muuten

hankala saada selvyytta.

”Toi on sellanen yhteiskunta, jossa pinnan alla kuplii kaikkea, koska media on valtion
kontrollissa. Silloinhan ne mielenkiintoiset jutut, mista ei kerrota julkisesti, ne tayttyy
kaivaa jostain muualta ja usein just sielld on tosi rohkeita blogaajia, ja ne on ihan hyvia
lahteitd.” H2

Blogeista ja keskustelupalstoilta poimittuja mielipiteita kéytettiin paitsi tausta-aineistona, myos
suorina lainauksina jutuissa. Erds kirjeenvaihtaja arvioi, ettd Kiinaa koskevissa jutuissa kaytetdan
tavallista enemman verkosta poimittuja sitaatteja. Syy tdhén oli hanen mielestéan se, etté netista sai
helpommin ihmisten suoria ja vapaita mielipiteita kuin kasvokkain haastattelemalla. Blogeja
kohtaan kirjeenvaihtajat eivat olleet yhta kriittisia kuin perinteista mediaa kohtaan, vaikka
myo6skaén blogikirjoitusten paikkansapitavyytta ei ollut helppo tarkistaa.

Internetin yleistyminen muutti Kiinassa tiedonvélitysta 2000-luvun ensimmaéiselld vuosikymmenella,
mutta maan hallinto tydskenteli aktiivisesti sen eteen, ettd hallinnon nakdkulmasta negatiivista
tietoa ei esitettaisi netissd. Kiinalla on maailman kehittynein nettisensuuri. Ohjelmapohjaisten
filtterien liséksi nettipoliisi ja vapaaehtoiset sisallonvalvojat tarkkailevat siséltoja jalkikateisesti.
2000-luvun ensimmaiselld vuosikymmenella Kiinassa arvioitiin olevan 30 000-50 000 nettipoliisia.
Liséksi valvontaan liittyvat fyysiset palvelimien takavarikot ja pidatykset. (Paltemaa 2008, 19-20.)
Kirjeenvaihtajien mukaan Kriittisia blogeja suljettiin ja uusia syntyi vuoron peraan. Suurin osa
sensuurista keskittyi Kiinalaisiin sivustoihin, mutta myds muun muassa Wikipedia, Britannian
yleisradio BBC:n sivut, Toimittajat ilman rajoja -jarjestdn ja ihmisoikeusjarjestd Amnestyn sivut ja
erilaiset Free Tibet -sivustot olivat enemman tai vahemman estettyind 2000-luvun aikana. Sivuja
avattiin ja valilla suljettiin yhteiskunnallisen ilmapiirin mukaan. Kiinan lupaus, etté se takaa
ulkomaalaisille toimittajille tdydelliset toimintavapaudet olympialaisissa, ei haastateltavieni mukaan
toteutunut, ja yksi syy téhén oli internetin sadntely. Kirjeenvaihtajien mukaan ennen olympialaisia
avattiin useita Kiinan hallinnon nakdkulmasta arkaluontoisia sivustoja, kuten Toimittajat ilman
rajoja -jarjeston sivut ja Wikipedia. T&sta huolimatta monet sivustot pysyivat kiinni myos
olympialaisten ajan, ja kun olympiahuuma oli laantunut loppuvuonna, p&asy monille jo avatuille
sivuille estettiin jalleen. Kukaan haastateltavistani ei osannut sanoa, oliko nettisensuuri Kiristynyt tai
16ystynyt 2000-luvun aikana ja olivatko olympialaiset todellisuudessa vaikuttaneet netin

avoimuuteen, koska sensuuri oli niin aaltoilevaa.

”Sekin on sellainen asia, ettd se vélilla kiristy ja vélilla 16ysty, se eli aaltoliikkeittain. Ei
siind sensuurissa 00 mitaan suurta parannusta tapahtunu kaiken kaikkiaan. Se vahan vaihteli
tilanteiden mukaan. Luulen, ettd nyt kun Kiinassakin menee taloudella huonosti ja sitd
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seuraa kaikenlaisia jannitteitd, niin ei ois mikaan ihme, ettd se johtaa tiukempaan
internetsensuuriin. Se noudattais hyvin sitd logiikkaa, mill4 se on toiminut aiemmin.” H4

Suurin osa kirjeenvaihtajista koki nettisensuurin hankaloittaneen ty6téan jollain tavalla. Erityisesti
ne toimittajat, jotka tekivét usein juttuja yhteiskunnallisista epakohdista, kertoivat sensuurin

aiheuttamista hankaluuksista esimerkiksi tietyille sivustoille padsysséa.

”Sit ku tietyilld hakusanoilla haki jotain asiaa riittdvdn monta kertaa niin oma kone

sulkeutui epaméaréaiseksi ajaksi ja sit se avataan muutaman paivan paasté tai joutuu meneen
sinne nettikeskustoimistoon, miké siind talonyhtidssa on tai missé nyt on ja sieltd ilmotetaan,
annetaan ymmartad, ettd sé oot ollu vaarilla sivuilla ja tda pysyy nyt viela kiinni. Etta se oli
semmosta, ei ikind tienny, misté se tuuli puhaltaa oikeesti, ettd onks kyseessa sahkokatkos
vai tekninen hairio vai onko ollu vaarilla sivuilla.” H1

Kirjeenvaihtajat yrittivat kiertdd internetsensuuria niin kutsutun proxy-serverin tai Virtual Private
Networkin (VPN) avulla. Systeemit mahdollistavat oman, suojatun véaylén ulos Kiinasta
ulkomaiselle palvelimelle. Téllaiset maksulliset palvelut mahdollistavat estetyill& sivuilla kdymisen
ja sahkdpostin turvallisen kayton.

”Kyl kaikki kédyttaa varmaan jotain systeemid. Tan voi laittaa on ja off. Kun s& laitat on, s&
voit laittaa meilid ja sen ei pitéis paatyd muitten eli viranomaisten kasiin. Ma en tiedd, onko
se ihan niin vakava, mutta kyl silla p&&see niihin sivuille, jotka on blokattu” H7

Estetyille sivuille padseminen suojatun vaylan kautta oli joskus kuitenkin niin hidasta, etta tietoa
piti etsid muuta kautta. Joskus juttu jai kokonaan tekemétta nettisivujen estdmiseen liittyvien

vaikeuksien takia.

”Varmasti monia aiheita jéi késittelemétté sen takia, ettd ei vaan ollu aikaa tai ei vaan
jaksanu kayttid koko péiviai siihen, ettd padsee jollekin tietylle nettisivulle.” H3

Néin Kiinan viranomaiset onnistuivat tavoitteessaan pitaa ihmiset poissa tietyn tiedon ulottuvilta.

7.3.3 Viranomaiset ja tiedotustilaisuudet

Valtion viranomaiset ja poliitikot ovat toimittajille vakioldhteitd. Ulkomaalaisia viestimi& edustavat
kirjeenvaihtajat eivat kuitenkaan aina ole asemamaansa poliitikkojen ja viranomaisten listan
kérjessd, kun he jakavat aikaansa haastatteluille. Helpoiten haastattelun saa se véline, josta
haastateltava laskee olevan itselleen tai asialleen eniten hyotya (Hess 2006, 83-84.)
Kirjeenvaihtajien ei ole helppo péasta ensi kdden viranomaisléhteille muuallakaan maailmassa,
mutta Kiinassa viranomaisten ja kirjeenvaihtajien suhdetta véritti erityisen vahva molemmin
puoleinen epéluulo. Kirjeenvaihtajat kokivat, ettd viranomaiskommenttien saanti oli tehty

tarkoituksella erittdin hankalaksi erilaisine lupakaytantdineen.
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Monet Péivi Koskisen pro gradu -tutkielmaansa haastattelemat 1990-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajat
pyrkivét luomaan luottamukselliset suhteet viranomaisiin, jotta he olisivat kertoneet
kirjeenvaihtajille muutakin, kuin jo yleisesti tiedossa olevia virallisia nakemyksié. Epavirallinen
yhteisty6 luottoviranomaisen kanssa saattoi olla tiivisté, vaikka muuten viranomaisten ja
kirjeenvaihtajien valilla vallitsi luottamuspula. (Koskinen 2008, 57-58.) 1990-lukuun verrattuna
2000-luvun kirjeenvaihtajien suhtautuminen viranomaisiin oli nuivempaa. Haastattelemistani
kirjeenvaihtajista suurin osa ei edes pyrkinyt luomaan suhdeverkostoa viranomaisten kanssa. Syyné
tdhan oli se, ettd he eivét luottaneet viranomaisiin tai katsoivat tutustumisen olevan erittdin tyolastéa

hyotyyn néhden.

”Entd téllaset viranomaiskontaktit? Onko sulle kehittyny jotain tiettyja tyyppeja, joille tietaa,
ettd voi soittaa?

Ei 0o. Ei todellakaan. Mulla on hirvee epdilys viranomaisia kohtaan. En ma kylla
viranomaisille soittele.” H2

”Viranomaiskommentteja oli aika vaikea saada ja ainakin niiden haastattelujen
jarjestdminen kesti kauan ja oli vaivalloista. Usein se saattoi olla liian hidasta, kun juttu piti
tehda nyt ja haastattelun ois saanu kolmen viikon paasti. Eihdn se vaan toimi niin.” H4

Paastdkseen haastattelemaan viranomaista, kuten esimerkiksi valtioyhtion pomoa tai
paikallishallinnon edustajaa, piti Kiinassa kayda lapi erilaisia lupakaytantdja. Ennen vuotta 2007
kaikkiin haastatteluihin, my®s puhelimella tehtyihin, piti saada lupa ulkoasiainhallinnolta. Monesti
virkamiehet vaativat myds kysymyksia faxilla etukéateen. He halusivat puhua, mutta vasta, kun joku

viranomainen oli hyvéaksynyt haastattelun. (Mykkanen 2004, 288.)

Uusien, vuoden 2007 alusta voimaan astuneiden saant6jen mukaan haastateltavan oma suostumus
riitti. Kirjeenvaihtajien mukaan monet viranomaiset eivét silti edelleenkdan uskaltaneet antaa
haastattelua omin luvin vaan lupaa tuli hakea heidén esimiehiltéan tai kyseisen instanssin
ulkosuhteita hoitavalta ulkoasiantoimisto waibanilta. Kaikki kirjeenvaihtajat kuvailivat
luvanhakuprosessia lahes identtisesti: ensin heidan avustajansa etsi sopivan
viranomaishaastateltavan, sitten avustaja soitti ja pyysi haastattelua viranomaiselta joko suoraan tai
waibanin kautta. Viranomainen halusi, ettd kirjeenvaihtaja lahettaa faksilla kirjallisen
haastattelupyynnon ja kysymykset, joita aikoo kysyd. Tama paperi piti varustaa virallisella
toimittajaleimalla, jonka saavat vain Kiinaan virallisesti akkreditoidut toimittajat. Leimasin on
Kiinassa tarkedmpi kuin nimikirjoitus: ilman sitd jokainen paperi on arvoton (Saraste 2008, 32).
Jotkut vaativat myos lisétietoja kirjeenvaihtajan edustamasta mediasta. Sitten alkoi odottaminen,
joka saattoi kest&a viikkoja. Toisinaan haastattelulupa irtosi, mutta useimmiten kirjeenvaihtajat

kertoivat pettyneensd. Syyta haastattelusta kieltdytymiselle ei 1ahesk&&n aina kerrottu tai edes
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ilmoitettu, ettd haastattelua ei tule. Joskus vedottiin Kiireeseen ja joskus ilmoitettiin, ettei sopivaa

asiantuntijaa 10ydy kyseisesté paikasta.

”Systeemi oli sellainen, ettd ihmiset aina siirsi vastuun jollekin muulle, mika oli tosi
arsyttavaa. Joku tietylla tasolla oleva henkild ei halunnut antaa vastausta, vaan sano, etté
sen saa toiselta tasolta, mutta hank&an ei halunnut vastata ja siirsi toiselle tasolle, ja lopulta
sitd ei saanu. Tavallaan ihmiset koki tai oli oikeesti jotkut madraykset, etta he ei saa antaa.
Siihen térmas tosi usein tai tavallaan sellaseen systeemiin, ettd ihmiset on tottunut
kertomaan asioista vaan silloin, kun heidét on maératty kertomaan.” H7

Julkisen ja salaisen vélinen raja oli Kiinassa epaselva ja vaihteli jatkuvasti (Uskali 2007, 231).
Haastateltavieni puheissa nousi esille aiheita, joista oli erityisen hankala tehda juttuja. Néita olivat
ainakin mielenosoitukset ja muut valtion ja kansalaisten véliset kahnaukset, ihmisoikeusaktivistit,
tiibetildisten asema, energiateollisuus, kuten ydin- ja hiilivoimalat, maanpuolustusaiheet, Kolmen
solan padon alta haadetyt ihmiset, SARS ja lintuinfluenssa, Taiwanin asema ja uskonnolliset

jarjestot.

”Jos puhuttiin ympéristotuhoista tai jos puhutaan energiantuotannosta, esimerkiksi
Oljyteollisuudesta tai ydinvoimaloista, niin ne luokiteltiin sit semmosiksi
valtionsalaisuuksiksi, josta ei haluttu antaa lausuntoja tai annettiin haastattelu ja huomaa
kolmen vartin jélkeen, ettd tassa ei ole yhtdén sellaista vastausta, joita mé voin kédyttda.” H1

Ihmisoikeusjarjestd Human Rights Watchin kirjeenvaihtajille tekeman kyselyn tulokset olivat hyvin
samansuuntaisia. Erityisen hankalina aiheina kyselyyn vastanneet Kiinan-kirjeenvaihtajat pitivat
Pekingiin paikallisviranomaisten kaltoin kohtelusta valittamaan tulleiden ihmisten haastattelemista,
mielenosoituksista raportoimista ja toisinajattelijoiden seka ihmisoikeusaktivistien haastattelemista.
Kyselyn mukaan kirjeenvaihtajat kokivat lahes aina ongelmia tehdessadn juttua naista valtion tai

paikallishallinnon sensitiivisiksi maéarittelemisté aiheista. (China's Forbidden Zones 2008, 4-5.)

Vaikka kirjeenvaihtaja onnistui saamaan viranomaishaastattelun, siité ei laheskdén aina ollut
jutunteon kannalta hyotyd. Useat haastattelemani kirjeenvaihtajat mainitsivat viranomaispuheen
olleen Kiinan valtion propagandan lavistamaa, jolloin kysymyksiin ei saanut suoraa vastausta tai
vastaus oli ulkoa opeteltua ”valtion virallista totuutta”. Tama oli kirjeenvaihtajien mukaan yleista
ainakin niin sanottujen alempien viranomaisten keskuudessa. Toisaalta, mit4 vakaammassa ja
korkeammassa asemassa haastateltava oli, sitd vapaammin hé&n pystyi puhumaan aiheesta kuin

aiheesta, ja jopa arvostelemaan Kiinan hallintoa.

Tiedonsaannin ongelma vaivasi usein myds viranomaisten jarjestdmi tiedotustilaisuuksia.
Ulkoministeri6 jarjesti Pekingissa sdannollisesti joka tiistai- ja torstai- iltapdiva samaan aikaan
tiedotustilaisuuden, jossa tiedotettiin Kiinan ulkopolitiikkaan liittyvistd asioista ja vierailuista.

Kirjeenvaihtajien kysymyksiin oli vastailemassa ulkoministerion tiedottaja. Kirjeenvaihtajat kokivat,

56



ettei tiedostustilaisuuksissa saa hyddyllista tietoa tai vastauksia kysymyksiin, vaan vastaukset olivat
ulkolopeteltuja ja tyhjanpéaivéisid. Monet kirjeenvaihtajat eivat olleet kdyneet ndissa tilaisuuksissa
lainkaan tai jos olivat, vain muutaman kerran. Kirjeenvaihtajille riittikin, ettd kansainvélisten
uutistoimistojen kirjeenvaihtajat k&vivat kuuntelemassa tiedotustilaisuuksia, ja uutistoimistojen
jutuista poimittiin tarvittaessa viranomaisen kommentit. TAm4 rutiinitiedotustilaisuuksien valttely ei
tosin ole vain Kiinan-kirjeenvaihtajien erikoisuus, vaan ollut kirjeenvaihtajien kaytanto eri puolilla

maailmaa jo kauan (Tunstall 1971, 183).

Tiedostustilaisuuksien maara eri viranomaistahoilla lisdéntyi kirjeenvaihtajien mukaan 2000-luvun
aikana ja erityisesti kohti olympialaisia. Kirjeenvaihtajille esiteltiin rakennusprojekteja ja muita

hankkeita lopulta lahes pdivittdin olympialaisten lahestyessa. Tilaisuuksien taso oli vaihteleva.

M4 muistan, kdvin téllaisessa doping-valvontaa liittyvassa tiedotustilaisuudessa, jossa oli
kaikki asiasta vastaavat virkamiehet ja parhaat asiantuntijat paikalla ja niilta saatto kysya
mité vaan. Se oli kansainvélisen tason tilaisuus. Se olis voinu olla missa tahansa
maailmassa, eiké sita ois tarvinnu haveti ollenkaan.” H4

Kirjeenvaihtajat kokivat, etta tiedotustilaisuuksien mééaran lisadntyminen askel oikeaan suuntaan,
vaikka tilaisuuksien laatu vaihtelekin. Niissé tarjottiin edes jonkinlainen paasy sellaisten lahteiden

luokse, joita kirjeenvaihtajien oli muuten hankala tavoittaa.

”Se alkoi toimia niin, ettd kun jollain ministeri6lla oli jotain asiaa, mitd ne halus laittaa julki,
niin ne jarjesti tilaisuuden. Mutta ongelma oli edelleen se, jos mulla itselld oli jokin
kysymys, johon mé olisin halunnut kommenttia tai vastausta, niin sitd ei useinkaan saanu.”
H4

Tiedotustilaisuuksien liséksi ennen olympialaisia perustettiin erilaisia tiedottajantehtévia
ministeridihin ja virastoihin. Myos tdma koettiin Kirjeenvaihtajien keskuudessa edistysaskeleeksi,

vaikka tiedottaja ei aina hoitanutkaan ty6taan Kirjeenvaihtajan toivomalla tavalla.

”Se oli hyva askel, mutta usein se meni kdytannossa niin, ettd ihmiset ei saanu vastausta tai
hén ei suostunut valittamaan pyyntoa eteenpéin. Mutta sellanen ihminen oli kuitenkin
olemassa, se oli askele eteenpdin. Ei se vilttdimattd parempiin tuloksiin johtanu.” H4

Luparumbasta ja viranomaisiin kohdistuvista epdilyksista huolimatta monet kirjeenvaihtajat
arvioivat, etta haastateltavien tavoittaminen oli yleisesti helpottunut heidén Kiinassa olo aikanaan.
Erityisesti oltiin tyytyvaisid uuteen haastattelulupasd&ntoon, jonka mukaan erillista lupaa
viranomaisten haastatteluun ei tarvinnut enda hakea. Vaikka tdma ei aina toteutunut, Kirjeenvaihtajat

pystyivét viranomaisten kieltdytyessa haastattelusta vetoamaan uuteen sdantoon.
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”Se on meille sellainen positiivinen ase, jos jotkut tahot sanoo, ettd he ei halua antaa
haastattelua tai, etté teilla ei oo lupaa. Sit me voidaan sanoo, ettd meilld on talla hetkella
lupa haastatella ket halutaan ja teill4 on velvoite antaa haastattelu. Ne tahot, jotka ois
ennen kieltdytyny, sieltd irtoo haastatteluja.” H7

Useilla kirjeenvaihtajilla oli vuoden 2007 jalkeen kertyneitd esimerkkejé siitd, kuinka he olivat
valmistautuneet jankkaamiseen ja luparumbaan, mutta haastattelu olikin hoitunut sujuvasti. 1so osa
téstd saattoi olla uuden haastattelusadnnon ansiota. Taman liséksi Kiinan yleinen avautuminen ja
ulkomaalaisten toimittajien tyoskentelyyn tottuminen saattoivat vapauttaa viranomaisten asenteita

kirjeenvaihtajia kohtaan 2000-luvun ensimmaisell& vuosikymmenellé.

”Tuntui alussa, ettd monet tahot oli, ettd apua tai se on hirveen vaikeeta eiké annettu
haastattelua, mun mielesta se on helpottunu ja muuttunut joustavammaksi.” H7

Toisaalta kirjeenvaihtajat kokivat, etta juuri ennen olympialaisia kevaalla 2008 viranomaiset olivat
varpaillaan ja haastattelujen saaminen vaikeutui. Syyna tahan ei valttamatta ollut vain lahestyvat
olympialaiset, vaan kevaalla puhjenneet mellakat tiibetildisalueilla seka Sichuanin maakunnassa
tapahtunut tuhoisa maanjaristys. Tiivistettyna voikin sanoa, etta vaikka viranomaisten kanssa

tyoskentely helpottui, oli se edelleen enemman ty6lastd, kuin antoisaa.

7.3.4 Tavalliset kiinalaiset ja kansalaisaktivistit

Koska viranomaislahteita oli hankala tavoittaa ja paikallisesta mediasta oli vaikea saada luotettavaa
tietoa, Kirjeenvaihtajat kayttivat lahteina usein tavallisia kiinalaisia. Tavallisella kiinalaisella
tarkoitan tassa yhteydessa kiinalaista henkil6d, jota on haastateltu omana itsendén ja kokemuksiensa
takia, ei virkansa puolesta. Tavallisia kiinalaisia 10ytyi haastateltavaksi viranomaisia helpommin
kirjeenvaihtajien omien lahdeverkostojen kautta. Kirjeenvaihtajien mukaan tavallisten kiinalaisten

saaminen haastateltavaksi oli helppoa ja ihmiset puhuivat yleensd avoimesti asioistaan.

”Ne on l6rppoja. Niitten kans tulee toimeen. Ne haukkuu ihan estoitta ja kertovat asioita ja
ovat semmosia vilpittdmia ja veivat paikasta toiseen, kun mentiin kylaan ja huomasivat, etta
tdssahan ollaan ihan asiallisella asialla.” H1

Muun muassa Saksassa kirjeenvaihtajana ennen Kiinaan tuloaan tydskennellyt Petri Saraste
kirjoittaa olleensa aluksi jopa yllattynyt siitd, kuinka helposti katuhaastattelut televisioon

onnistuivat Kiinassa. (Saraste 2008, 113.)

Kirjeenvaihtajien tyon kannalta tdrke&an rooliin nousi myos sellainen joukko tavallisia kiinalaisia,
jotka olivat ottaneet jonkun yhteiskunnallisen epédkohdan ajaakseen. Kutsun heité tassa
kansalaisaktivisteiksi. Nama kansalaisaktivistit olivat esimerkiksi demokratia-aktivisteja,

puolustivat kotinsa rakennushankkeiden alle menetténeita kiinalaisia ja saastuttavien tehtaiden
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uhreja. Shanghaissa tydskennelleilla kirjeenvaihtajilla ei ollut juuri yhteyksiad kansalaisaktivisteihin,
kun taas Pekingissé tydskennelleista kirjeenvaihtajista osa oli hyvissa suhteissa erilaisten aktivistien

kanssa.

Tavallisten ihmisten haastatteleminen julkisella paikalla oli lehdistokortin turvin sallittua jo ennen
vuoden 2007 uudistuksia (Koskinen 2008, 43). Aina s&ant6é ei kuitenkaan noudatettu, vaan

haastattelu saattoi muuttua laittomaksi tilanteesta riippuen.

”Mutta se pykala oli sellanen, ettd milloin tahansa toimittaja teki haastattelun, joka ei
viranomaisia miellyttanyt, ne saattoi vedota siihen ja sanoo, etté sa oot tehny laittoman
haastattelun. Jos s& haastattelet tyyppid, joka onkin heiluttanut kadulla jotain banderollia,
jossa sanottiin ikévié asioita korruptoituneesta puoluekoneistosta, niin viranomaiset saattoi
pidattdd mut toimittajana, ettd ma oon tehny laittoman haastattelun.” H4

Uusien s&antdjen astuttua voimaan viranomaiset eivat enaa voineet vedota laittomaan haastatteluun,
koska kaikkiin haastatteluihin piti sd&ntjen mukaan riittdd haastateltavan oma lupa.
Haastattelemieni kirjeenvaihtajien mukaan uusi sdént6 helpotti myds tavallisten ihmisten

haastattelujen tekemista.

”Parhaimmillaan se meni siihen, ettd ma olin tekemdssa haastattelua jossain, missa
vanhojen saantdjen aikaan mut ois pidatetty, mutta uusien saantdjen aikaan mé saatoinkin
jatkaa tyoskentelya. Tallainen yksi keissi oli esimerkiksi sellainen, ettd mé olin Pekingissé
seuraamassa yhden talon tuhoamista. Yhden perheen talo kumottiin uudisrakentamisen
tieltd, ja se perhe ei ollut oikein mielisséan tasta asiasta ja koko kylé ei ollut. Se oli tallanen
kansalaiset vastaan hallitus konfliktilanne, mika on arkaluontoinen, mutta kuitenkin siind
tilanteessa uudet saannét oli voimassa ja ma sanoin, ettd mulla on mun kortti ja lupa olla
t&alla ja te ette saa puuttua tahan. Sit poliisit totesi, ettd ndin se on ja ne antoi mun jatkaa.”
H4

Kirjeenvaihtajat kokivat, ettd tavallisten ihmisten suhtautuminen ulkomaalaisiin toimittajiin oli
muuttunut 2000-luvun aikana koko ajan avoimemmaksi. Ennen 1990-lukua kirjeenvaihtajien oli
vaikea l&hestyé tavallisia kiinalaisia haastattelun toivossa, koska kiinalainen saattoi joutua
syytteeseen “valtionsalaisuuksien paljastamisesta ulkomaalaisille” tdysin irrationaalisin perustein.
Syytteeseen johtavaksi asiaksi voitiin tulkita l&ahes mika tahansa seikka, silla valtionsalaisuuksiksi
maédriteltiin “’kaikki valtionsalaisuudet, jotka on tarkoitettu pidettivéksi salassa”. (Jakobson 1997,
26.) Vield 1990-luvulla kiinalaiset olivat jopa ylivarovaisia ulkomaalaisia toimittajia kohtaan,
vaikka maa olikin alkanut kansainvalistya (Koskinen 2008, 63). Tdmé oli ndhtévissa osittain myds
2000-luvulla. Osa kirjeenvaihtajista koki, ettd maan historiallinen painolasti vaikutti edelleen siihen,
ettd vanhemmat kiinalaiset olivat saikkyjd, kun ulkomaalainen toimittaja tuli kadunkulmassa

nykimééan hihasta ja pyytdméan haastattelua.
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”Vanhemmat on vidhemmaén halukkaita antamaan koko nimensé ja kasvonsa. Siihen
varmaan vaikuttaa maan historia, kulttuurivallankumous ja sen traumat.” H7

Vaikka kiinalaisten ja ulkomaalaisten toimittajien kanssakdyminen oli 2000-luvulla arkista, pelko
ongelmiin joutumisesta ei silti ollut taysin aiheeton. Edelleenkin tavalliset kiinalaiset saattoivat
joutua vaikeuksiin puhuessaan ulkomaalaiselle Kirjeenvaihtajalle asioista, joista viranomaiset
halusivat vaieta. Osa kirjeenvaihtajista tiesi, ettd myos heidan haastattelemiaan kiinalaisia oli
joutunut pidatetyksi, kotiarestiin ja jopa vankilaan haastattelun takia. Haastattelemani
Kirjeenvaihtajat kertoivat, ettd oman asemakaupungin ulkopuolelle tehdyilla juttukeikoilla
paikallinen waiban tai turvallisuuspoliisi héiritsivat usein heidan jutuntekoaan seuraamalla vieresta
tai jopa keskeyttamalla haastattelut. Kerron téstd tarkemmin luvussa 9.4, jossa kasittelen
kirjeenvaihtajien valvontaa. Tallainen valvonta vaikutti kuitenkin siihen, ettd ulkomaalaiselle

toimittajalle ei voitua aina puhua suoraan.

”Kun viimesin juttukeikka mink& ma tein oli tiibetildisalueille, niin kyll& se itsesensuuri on
aika kovaa, kun pyydetadn puhumaan dalai lamasta ja hanen merkityksesta. Kylla ihmiset
sanoi ihan suoraan, ettd me tieddmme, mista voimme puhua ja mistd emme.” H2

”Se oli sit ihan itsestdédn selvad, ettd sellaset haastattelut on turhia sitten, jos siind seisoo
kymmenen paikallisviranomaista takana. Siina saattaa viljelijan mielipiteet muuttua aika
nopeesti siind kohtaa.” H4

Toinen, arkisempi syy itsesensuuriin oli se, ettd haastateltavaksi pyydetty tavallinen kiinalainen
koki edustavansa koko Kiinan kansaa, ja siksi hanen tulee antaa mahdollisimman hyva kuva
kotimaastaan ulkomaalaisille toimittajalle. Talléin edes ruuhkaisen paakaupungin
liikennejarjestelyisté ei 16ytynyt valittamisen sijaa. Tallainen kotiinpain vetaminen on tuttua
kulttuurien valisessd kanssakdymisessa muutenkin, eika liity erityisesti kiinalaisten tapaan puhua
kotimaastaan. Silti se vaikutti kirjeenvaihtajien tyohon, kun haastateltava alkoi puhua

henkildkohtaisten mielipiteidensé sijaan koko kansakunnan suulla.

7.3.5 Kansalaisjarjestot ja muut asiantuntijat

Tavallisten kiinalaisten liséksi haastattelemilleni kirjeenvaihtajille tarkeita lahteita olivat erilaiset
asiantuntijat, kuten yliopistojen tutkijat ja kansalaisjarjestot. Hyvé asiantuntijaldhde koettiin
kirjeenvaihtajien piirissé selvasti arvokkaammaksi kuin viranomaislédhde. Niinpé useat
kirjeenvaihtajat olivat tarkoituksella luoneet hyvia suhteita yliopistotutkijoihin tai ainakin heilla oli
ty6n kautta muodostunut muutamia vakiohaastateltavia yliopistomaailmasta. Ennen vuotta 2007
kirjeenvaihtajien piti sdantdjen mukaan hakea ulkoasiaintoimisto waibanin lupa haastatellakseen
yliopistotutkijoita. Muutamat kirjeenvaihtajat kertoivat, ettd viranomaiset katsoivat sdantoa lapi
sormien, ja haastatteluihin puututtiin periaatteessa vain silloin, jos kavi ilmi, ettd kyseessa oli

arkaluontoinen asia.
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Uusien s&antdjen voimaanastumisen jalkeenkin yliopistojen haastattelulupakaytannét olivat
vaihtelevia. Joskus tutkijat ja professorit vaativat lahettdmaén leimalla varustetun faxin
kysymyksista yliopiston ulkoasiainhallinnolle, kun taas toisinaan haastatteluja annettiin omin luvin
ilman sen kummempia kyselyita. Valill4 ovet aukenivat myds yliopistossa opiskelleen avustajan
kautta. Kirjeenvaihtajat kokivat, etté yliopistovaelta oli helpompi saada haastatteluja kuin

viranomaisilta.

”Mitd tulee yliopiston proffiin, titd nykya on aika helppo saada kasiin ja haastatella. He
suostuu aika helposti. Mulla on sellanen mielikuva, ettd se oli aikasemmin vaikeempaa.
Heill& taa alkaa olla sellanen tuttu konsepti, ettd sua halutaan haastatella, ja se on ihan ok
talla hetkelld.” H7

Hyvien ja rohkeiden haastateltavien puoleen k&&nnyttiin uudestaan ja uudestaan. Haastateltavieni
mukaan sita analyyttisempia ja rohkeampia vastauksia sai, mitd korkeammassa ja vakaammassa

asemassa oleva henkild oli vastaamassa. Sama pati myds viranomaishaastateltaviin.

Osa kirjeenvaihtajista koki, etta talousaiheista oli helpompi 16ytaa asiantuntijoita kommentoimaan
kuin politiikasta. Talous kun koetaan Kiinassa ylpeyden aiheeksi nopean kasvun ansiosta, ja siita
kerrottiin mielelladn. Muutamat Kirjeenvaihtajat olivat huomanneet, etta yliopistot neuvovat
henkilékuntaansa aika ajoin olemaan puhumatta jostain silla hetkella sensitiiviseksi koetusta
aiheesta. Yliopistojen ohjeistaminen saattoi toimia samalla systeemilla kuin kiinalaisen median
suitseminen. Puolueen propagandatoimisto ja valtion tiedotushallinto paivittavat jatkuvasti

sensuuriohjeita kiinalaisille viestimille siitd, mitd saa kéasitella ja mité ei (Paltemaa 2008, 11).

Y liopistotutkijoiden lisaksi kirjeenvaihtajat kayttivat lahteind myos erilaisten asioiden ajamiseen
omistautuneita jarjestja. Kirjeenvaihtajien mukaan osa jarjestoista toimi maan alla, kun taas osalla
oli viralliset suhteet Kiinan valtioon. Jérjestot olivat lahteind helppoja, koska kuului jarjeston omiin
intresseihin saada asiaansa kuuluville. Yleensé haastattelu jarjestyikin helposti, ja jarjestét auttoivat
kirjeenvaihtajia 10ytdmé&an sopivia esimerkkihenkil6ité juttuihin. Jarjestdjen avoimuuteen vaikutti
Kiinan yhteiskunnallinen ilmapiiri. Jos jéarjesto pelkési joutuvansa vaikeuksiin haastattelun takia,
sieltd vaadittiin, ettd kirjeenvaihtaja hakee paikallisen ulkoasiaintoimisto waibanin luvan
haastattelun tekemiseen. Useiden kirjeenvaihtajien mukaan esimerkiksi kevéan 2008

tiibetilaismellakat saivat eri tahot varpailleen.

M3 halusin keskuksen kautta sellasta henkil6&, joka oli saanu ty6tapaturman, eli sillé oli
menny jalka tai kési poikki tai jotain vastaavaa, sormi poikki tdiden takia. Silloin he
kieltaytyi antamasta mulle téllasta kontaktia, koska he oli itse varpaillaan sill4 hetkelld. Se
vaikutti tietylld tavalla kasittdméattomiin asioihin. Sieltd sun taalta tuli, ettd nyt ei oo hyva
aika tehda juttua tasta tai antaa haastattelua.” H7
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Monet haastateltavistani kertoivat kayttdvansd myds hongkongilaistutkijoita ja -kansalaisjérjestoja
lahteindan. Hongkongissa on paljon johtavia Kiina-tutkijoita, jotka eivat ole samanlaisen

valtiollisen kontrollin piirissa kuin tutkijat Manner-Kiinassa.

”Kiinasta oli aika vaikeeta 10ytéé sellaisia ekonomisteja tai tdn alan ihmisid. Méd kdytin
enemmankin hongkongilaisia. Mydskin naisté kansalaisjarjestoista ja tammoiseen ay-
toimintaan tai tyontekijoiden oikeuksiin liittyvid, niin ne oli usein hongkongilaisia jarjestoja,
joiden kautta paasi yhteyksiin Kiinan puolella oleviin. Ett4 niité olis 16ytanyt suoraan
Kiinasta, se oli vdhan vaikeempaa, koska ne joutuu olemaan maan alla.” H3
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8. KIRJEENVAIHTAJIIN KOHDISTUVA VALVONTA JA
VAIKUTUSYRITYKSET SEKA NIIDEN VALTTAMINEN

Tassa luvussa kayn lapi Kiinan eritasoisia keinoja valvoa ja kontrolloida kirjeenvaihtajien tyota.
Luvun lopussa kerron niista keinoista, joilla kirjeenvaihtajat suojautuivat valvontaa vastaan. Kiinan-
kirjeenvaihtajien tyontekoa valvottiin ja siihen yritettiin vaikuttaa monella eri tasolla. Kaytannéot
vaihtelivat lepsuista tiukkoihin, asenteet ankarista valinpitdmattémiin (Mykkanen 2004, 305).
Valvonta oli virallisimmillaan sitd, ett kirjeenvaihtaja kutsutaan puhutteluun tai hanen tyélupansa
uusiminen kyseenalaistetaan. Epévirallisimmillaan valvonta ja vaikuttaminen tapahtuivat
esimerkiksi juttumatkoilla, jossa kirjeenvaihtajan haastattelemia ihmisié tai heidan avustajiaan

uhkailtiin tai epdmaaraiset miesjoukot kévivat kiinni juttua tekevaan kirjeenvaihtajaan.

8.1 Tyolupa pitaa ansaita joka vuosi

Kiinan-kirjeenvaihtajien piti uusia ty6- ja oleskelulupansa joka vuosi Public Security Bureaussa.
MTV3:n Kiinan-kirjeenvaihtajana tydskennelleen Petri Sarasteen mukaan tdmé kerran vuodessa
katkolla oleva tyolupa oli tarkein keino ulkomaalaisten toimittajien kurissapitoon. Kullakin
toimittajalla oli kortti, jossa on aluksi kaksitoista pistettd. Rikkeiden sattuessa pistesaldo vaheni. Jos
pistesaldo meni nollille, voitiin tydlupa ja oleskelulupa evété. (Saraste 2008, 127.) Vuoteen 2004
asti Kiinassa kirjeenvaihtajana ty6skennellyt Pekka Mykk&nen on asiaa kuvaillessaan véhemman
dramaattinen. H&nen mukaansa Kiinan turvallisuusviranomaisilla ja lehdistévirkamiehilla on
arkistoissaan paksut mapit ulkomaalaisten toimittajien tekemista rikkeistd, joiden perusteella
toimittajan voisi helposti heittad ulos maasta, mutta ndin ei lahes koskaan tapahdu. Mykkénen
kertoo itsekin selvinneensa luvattomista matkoista yleensé nuhteilla tai paikalta poistamisella.
(Mykkénen 2004, 305.)

Haastattelemani kirjeenvaihtajat tiesivat, ettd heidan ty6tdén seurataan, mutta suurin osa kertoi, ettei
ty6éluvan uusimisessa ollut koskaan ongelmia. Kirjeenvaihtajat arvelivatkin, etta tdssa mielesséa
tyoskentely oli vapautunut Kiinassa 2000-luvulla. Tyéluvan menettdmiselld ei uhkailtu samalla
tavalla kuin vield 1990-luvulla, jolloin kirjeenvaihtajia jopa karkotettiin Kiinasta. Nyt tyéluvan
menettdmistd pidettiin melko epdtodenndkdisend. Muutamat kirjeenvaihtajat olivat kuitenkin
tormanneet ty6lupaan liittyvaén uhkailuun uutta lupaa hakiessaan tai juttukeikalla. Yksi
kirjeenvaihtaja kertoi, kuinka hé&n oli haastattelemassa paikallishallintojen vaarinkaytoksista
valittaneita ihmisia Pekingissd, kun paikalle halytettiin tydluvista vastaavan Public Security
Bureaun poliisi. Kirjeenvaihtaja hatistettiin pois paikalta ja poliisi uhkasi, ettd han
henkil6kohtaisesti vastaa kirjeenvaihtajan seuraavan ty6luvan kasittelysta. Lopulta kirjeenvaihtaja

selvisi valikohtauksesta puhumalla eiké& hénen ty6lupansa kanssa tullut ongelmia. Toinen
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kirjeenvaihtaja kertoi, ettd hdnen mennessa uusimaan lupaansa, asiaa kasitellyt poliisi oli ilmoittanut,

ettd kirjeenvaihtaja oli tehnyt ikévié haastatteluja ja h&nen olisi jatkossa kayttaydyttava paremmin.

”’Se antoi ymmartad, ettd taa ei ole itsestadn selvad, ettd sun lupa uusitaan. Sitten, kun se
my6hemmin kuitenkin annettiin, se sanoi vaan, ettd mieti, miten toimit.” H4

Human Rights Watch -ihmisoikeusjarjeston vuonna 2008 tekemén kyselyn mukaan joillekin
ulkomaalaisille kirjeenvaihtajille oli annettu ymmartaa heidén uusiessaan viisumia, etteivét heidan
kotitoimituksistaan olympialaisten ajaksi Kiinaan tulevat toimittajat valttamatta saisi viisumia,
koska kirjeenvaihtaja oli tehnyt epdmiellyttavia juttuja Kiinasta. (Human Rights Watch, 2008.)

Suomalaiset Kirjeenvaihtajat eivat maininneet téllaisesta olympialaisiin liittyneesta viisumiuhasta.

Kirjeenvaihtajat eivat olleet varmoja, mita kaikkia reitteja tyéluvasta vastaava poliisi sai tietoja
heidan toiminnastaan. Ainakin Public Security Bureaun omat miehet tarkkailivat Kirjeenvaihtajia
kentélla kuten myds waiban eli ulkoasiaintoimisto, joka on ulkoministerion alueellinen edustaja

jokaisessa Kiinan maakunnassa.

8.2 Waiban valvoo: Ulkoministerion harjoittama valvonta

Kiinan viranomaiskoneisto ei ole yksittdinen kontta vaan siihen kuuluu erilaisia toimijoita.
Harmittomin seuranta tapahtui ulkoministerion taholta. Ulkoministerion puolesta kirjeenvaihtajien
kanssa yhteyksissa oli ulkoasiaintoimisto waiban, joka on Kiinan ulkoministerion alueellinen
edustaja jokaisessa Kiinan maakunnassa. Sen tehtdva on hoitaa suhteita ulkomaalaisiin toimittajiin
ja diplomaatteihin. (Mykkéanen 2004, 287.) Kiinan-kirjeenvaihtajille waiban on virallisen Kiinan
lahin edustaja (Koskinen 2008, 46).

Ennen vuotta 2007 kirjeenvaihtajien piti hakea matkustuslupa sen alueen waibanilta, jonne he
aikoivat matkustaa. Ennen matkaa taytyi lahettdd tarkka selonteko siitd, missé aikoo kdydé ja keté
tavata. Faxilla ldhetettdva hakemus piti allekirjoittaa leimasimella, joka anotaan
poliisiviranomaiselta. Leimasimen saanti edellytti, ettd tydnantajalla oli toimilupa Kiinassa.
(Mykkénen 2004, 287-288.) Néin haluttiin valvoa sitd, mité kirjeenvaihtaja matkoillaan tekee ja
kenen kanssa hén puhuu. Haastateltavieni mukaan luvan saaminen saattoi kestdd kauan tai sellaista
ei koskaan myonnetty. Esimerkiksi Tiibetiin, tiibetilaisvdhemmistdjen asuttamiin provinsseihin ja
tiettyihin ongelmista kérsiviin paikkoihin, kuten aids-epidemiasta karsiviin kyliin matkustamisluvan

saaminen oli kiven alla.

Jos lupa irtosi, paikallinen waiban halusi yleensa jarjestad kirjeenvaihtajalle hotellin matkan ajaksi,

kuljetukset paikasta toiseen, vierailut kohteisiin ja haastateltavat. Lisaksi waibanin edustaja valvoi
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kirjeenvaihtajaa vierailun ajan. Petri Saraste (2008) kirjoittaa Tiibetin-juttukeikastaan ndin: ”Mihin
tahansa meni, esiliina seurasi mukana. Ihmisid ei saanut haastatella, ja moniin paikkoihin paasy
estettiin.” (mt. 120.) Samanlaisia kokemuksia oli muillakin. Erés haastattelemistani
kirjeenvaihtajista tosin kertoi, ettd oli ollut Tiibetissa lehdistétoimiston jarjestamalld matkalla, jossa
paivaohjelma oli tiukasti aikataulutettu ja kohteet huolella valittuja, mutta iltaisin osallistujat
paésivat lilkkumaan vapaasti Tiibetin pd&dkaupungissa Lhasassa ja haastattelemaan paikallisia

ihmisia.

Sen liséksi, ettd kirjeenvaihtajien oli hankala saada matkustuslupaa Tiibetiin, heidét saatettiin
poistaa alueelta ’poikkeustilan vallitessa”. Kevaddn 2008 tiibetildismielenosoitusten alkaessa
Tiibetista ja tiibetilaisten asuttamilta muilta alueilta poistettiin kymmenia toimittajia. (Saraste 2008,
123)

Suurin osa haastattelemistani Kirjeenvaihtajista kertoi, ettd matkustuslupasaannon ollessa voimassa,
he eivat hakeneet lupaa matkustamiseen, vaan lahtivat reissuun omin péin aina, kun mahdollista. Ne
Kirjeenvaihtajat, jotka kertoivat hakeneensa lupia, kokivat waibanin ylimaaraiseksi rasitteeksi
jutunteossa. Waibanin edustajat kun saattoivat kieltdytya viemasta toimittajaa jonnekin, muuttaa
kesken kaiken jo sovittuja juttusuunnitelmia, valikoida etukateen itselleen suotuisia haastateltavia

tai pelkall& lasndolollaan tukkia haastateltavien suut.

”Ne saatto esimerkiksi muuttaa kuvaussuunnitelmaa kesken kaiken. Eli lupaa aamulla, ettd
mennaan tallaseen ja keskipdivalla todettiin, ettd eipds me paastakaan ja mennaankin sen
sijaan johki tallaseen toiseen paikaan. Et se juttusuunnitelma saatto kaikesta suunnittelusta
huolimatta muuttu kesken kaiken.” H1

“Silld tavalla esim. kolmen rotkon padon tieltd siirrettivien ihmisten uudisasutusta kdytiin
seuraamassa, etta kylla meille oli poimittu niin hieno rivitalonpatka, etta pois alta, etta jos
kaikille kiinalaisille n&in hyvin kdy, niin ei mitdén hata. Etta he oli niin onnellisia, ettd
viranomaiset ovat piténeet heisté niin hyvaa huolta ja nyt alkoi uusi eldmd, kun saivat
siirron tanne toiseen paikkaan. Sit kdytiin katsomassa sitd vanhaa paikkaa, niin siella kavi
ilmi, etté se on aika kova paikka. Sielld se perheen isé itki ja avautui, kun esi-isien haudat
jaa joen alle. Sit tuli waiban paikalle ja sit hdn ryhdistaytyi.” H6

Waibanin kanssa matkustaneet kirjeenvaihtaja joutuivat maksamaan mukana kulkevan virkamiehen
ja jossain tapauksessa useamman virkamiehen yll&pidon aina lounaista hotellikuluihin. Osa
haastateltavistani koki, etté tahan liittyi toimittajan rahastamista kalleimmilla vaihtoehdoilla. Joskus

kirjeenvaihtajia oli suoranaisesti yritetty huijata esimerkiksi auton vuokraa korottamalla.

Myos silloin, kun kirjeenvaihtajat matkustivat ilman ennakkoilmoitusta ja uusien

matkustussaantdjen jo tultua voimaan, waiban saattoi puuttua peliin kesken juttukeikan. Osa
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haastateltavistani kertoi, kuinka waibanin virkamiehet tulivat pyytdmétta valvomaan jutuntekoa ja

yrittivat hatistell4 haastateltavia pois.

”Nykyédn usein ne jostain saa selville, ettd me ollaan jossain ja he yhtdkkia vaikka soittaa
taksikuskin puhelimeen, ettd sind kuskaat néita ulkomaalaisia. Etta sano niille, ettd me
tarjoamme apuamme. Niille joutuu aina sanomaan, etta kuule, mua ei kiinnosta sun apu.
Vlilla tilanteet on tosi tukalia, kun ne vaan tunkee sinne, kun me ollaan haastattelemassa.”
H2

Waibanin puuttuminen jutuntekoon oli yleista vield uusien matkustussaantdjen astuttua voimaan.
Varsinkin pienilla paikkakunnilla, joissa sana ulkomaalaisen toimittajan lasndolosta kiiri nopeasti,
waiban oli usein paikalla alta aikayksikon. Kirjeenvaihtajat kokivat, ettd vaikka waiban tarjosi
apuaan jutuntekoon, todellisuudessa kyse oli kirjeenvaihtajan jutunteon saattamisesta waibanille
sopiville raiteille. Yleensa tama tarkoitti sité, ettd alueen kannalta negatiivisten aiheiden késittely

haluttiin estaa.

Toisinaan waibaneista oli kuitenkin oikeasti apua kirjeenvaihtajille. Yksi kirjeenvaihtaja kertoi
waibanin virkamiehestd, joka oli mukisematta vienyt kirjeenvaihtajan katsomaan maakuntansa
kuivuutta ja auttanut 16ytdmaan Kirjeenvaihtajan kaipaamia haastateltavia. Joskus waibanin
virkailijat auttoivat paikallisten poliisien kanssa pulaan joutuneita kirjeenvaihtajia puhumalla heidat
ulos kiinniottotilanteesta tai puolustamalla heidén oikeuttaan raportoida paikasta, josta poliisi oli
yrittanyt hatyyttaa kirjeenvaihtajia pois (Human Rights Watch, 2008). Y leisesti kirjeenvaihtajat
yrittivat kuitenkin tehd juttunsa aina niin, etteivat joutuneet tekemisiin waibanin tai muidenkaan

viranomaisten kanssa.

Sen liséksi, ettd maakuntien waibanien virkamiehet yrittivat vaikuttaa kirjeenvaihtajien jutuntekoon,
he my0s raportoivat havainnoistaan ulkoasiainhallinnon korkeammille tasoille. Sitd, mitd kaikkea ja
mité reitteja tiedot kulkeutuivat, kirjeenvaihtajat eivat osanneet sanoa. Myds Kiinan Suomen
suurlahetysto seurasi kirjeenvaihtajien tyota. Lahetysto oli perilla suomalaismedian Kiina-jutuista ja
raportoi niista takaisin Kiinaan ulkoministeridon tai niille waibanin viranomaisille, jotka olivat
vastuussa kirjeenvaihtajista heidan asemakaupungeissaan. Kirjeenvaihtajat eivat olleet varmoja,
kuinka paljon kddnnoksié jutuista lahetettiin Kiinaan. Kirjeenvaihtajat tiesivat maakuntien
waibanien ja lahetyston raportoinnista, silla silloin talldin he saivat asemakaupunkinsa waibanilta
kutsun saapua puhutteluun. Maakunnista tai Kiinan Suomen suurl&hetystosté oli kantautunut tietoa
kirjeenvaihtajan “epdilyttavistd” jutuista. Kirjeenvaihtajalta voitiin pyytda anteeksipyyntoa jostain
jutusta tai painostaa kirjeenvaihtajaa tekemaan vahemman Kriittisia juttuja Kiinasta. Naissa
keskusteluissa oli joidenkin haastateltavieni mukaan otettu esille Kiinan Suomen suurl&hetyston
kautta tullut tieto kirjeenvaihtajan tekemisté jutuista. Pekka Mykkéanen (2004) kertoo kirjassaan,

kuinka hanet oli kolmesti kutsuttu waibaniin puhutteluun, koska waibanin saamien tietojen mukaan
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Mykkanen oli tehnyt paljon puolueellisia juttuja ihmisoikeuksista. Kysyttédessé waibanin edustaja
arvioi, ettd hén saa Kiinan Suomen suurl&hetystostd kaikki Mykkésen kirjoittamat jutut
kaannettyind kiinan kielelle. Waibanin virkailijan mukaan Mykké&sen olisi pitanyt kirjoittaa juttuja,
jotka tukisivat Suomen ja Kiinan valisi& suhteita, eivéatka valittaisi virheellisié viestejé lukijoille.
(Mykkénen 2004, 289-291.) My6hemmin sekd waibanin virkamies ettd ulkoministerion virkamies
Pekingissé totesivat Mykkaselle, etta Kiinan suurl&hetystd Helsingissa oli saattanut antaa liian
yksipuolisen kuvan hanen tyostaan (mt. 310).

Keskustelu waibanien kanssa saattoi olla myos rutiininomainen tapaaminen, jonka aikana kyseltiin
kirjeenvaihtajan tekemisié ja kuulumisia. Néihin kritiikki- ja keskusteltusessioihin joutuminen
vaihteli haastattelemieni kirjeenvaihtajien keskuudessa. Shanghaissa ja Pekingissa 2000-luvun
ensimmaisind vuosina tydskennelleita kirjeenvaihtajia kutsuttiin keskusteluin poikkeuksetta. Savy
saattoi olla selvan moittiva tai niin sanottua kuulumisten paivittamista. Kaytanto jatkui Shanghaissa
2000-luvun ensimmaisen vuosikymmenen edetessé. Talldin kaupungissa tydskennelleet
kirjeenvaihtajat kertoivat kdyneensa waibanin luona kohteliaisuuskaynnill& vuosittain.
Tapaamisessa kyseltiin, mista aiheista kirjeenvaihtaja oli tehnyt juttuja, oliko hanella ollut ongelmia
ja muistutettiin ”harmonisen” journalismin tarkeydestd. Pekingissd tyoskennelleitd suomalaisia
Kirjeenvaihtajia ei 2000-luvun ensimmaisten vuosien jalkeen ollut kutsuttu enaa lainkaan

keskusteluihin eik& kurinpalautuksiin.

”’Mua ei ole koskaan kutsuttu sellaiseen kritiikkisessioon ja aika harvoja muitakaan
ulkomaalaisia kirjeenvaihtajia. Niita oli joitain, mutta se ei enaa ollut sellaista
rutiininomaista, mité se oli vield muutama vuosi aiemmin.”H4

Haastattelemani kirjeenvaihtajat uskoivat, ettd syynd tdhan oli Kiinan yleinen avautuminen.
Maailmaa nahneet ulkoministerion virkamiehet huomasivat, etti puhuttelu ei toiminut
ulkomaalaisiin kirjeenvaihtajiin vaan oli omiaan aiheuttamaan artymysta. Vaikka
paikallisviranomaiset edelleenkin raportoivat Pekingiin tai Shanghaihin kirjeenvaihtajien
tekemisisté ja Kiinan Suomen suurléhetysto lahetti juttujen kadnnoksié, ei korkealla
ulkoministeridssa luultavasti oltu enda niin huolissaan jokaisesta kirjeenvaihtajan tekemasta

liikkeestd, koska kirjeenvaihtajia ei endd 2000-luvun alkuvuosien jalkeen kutsuttu kurinpalautuksiin.

”Varmaan kymmenen vuotta sitten Pekingissé suhtauduttiin vakavammin siihen, ettd ikéva
mellakkauutinen p&atyy maailman mediaan. Nyt se on ehka niin tavanomaista, etta ei ne
jaksa joka kerta hermostua siitd.” H4
Vaikuttaakin siltd, ettd valvonta on pudonnut keskushallinnon tasolta enemmaén paikallistasolle.
Paikallistason virkamiehet eivat halunneet alueeltaan kielteisia juttuja maailmalle, ja siksi pyrkivét

vaikuttamaan Kkirjeenvaihtajien tytskentelyyn, kuten aiemmin tassé luvussa kerrottiin.
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8.3 Turvallisuusviranomaiset ja muut tahot

Waibanien liséksi kirjeenvaihtajien jutuntekoa valvoivat tavalliset poliisit ja valtion
turvallisuusviraston (guo'anjun) miehet (Mykké&nen 2004, 293). Td&mé valvonnan taso oli waibanin
valvontaa epavirallisempaa ja kovaotteisempaa: paikallinen poliisi tai turvallisuusviraston edustaja
saattoi haataa kirjeenvaihtajan tiehensa ilman kunnollisia perusteita, seurata kirjeenvaihtajan
haastatteluja salaa tai uhkailla jalkikateen Kirjeenvaihtajan haastateltavia tai avustajaa.

Haastattelemieni kirjeenvaihtajien keskuudessa vallitsi yksimielisyys siitd, ettd Kiina vakoili
ulkomaalaisia toimittajia. Siité, oliko juuri heita vakoiltu, oli kirjeenvaihtajilla eri kasityksia.
Koskisen haastattelemista 1990-luvun Kiinan kirjeenvaihtajista kukaan ei kertonut olleensa
jarjestelméllisen seuraamisen kohteena (Koskinen 2008, 48). Nain uskoivat my&s omat
haastateltavani. Osa kirjeenvaihtajista epaili tai tiesi varmasti, etta heité oli joskus seurattu, heidan
puheluitaan oli kuunneltu ja sahkdpostia luettu. Sitd, kuinka sdannéllista tama oli, kirjeenvaihtajat
eivat osanneet sanoa. Osa taas ei ollut huomannut mitaan vakoiluun viittaavaa. He ajattelivat timan
johtuvan siitd, etteivat he tehneet turvallisuuspalvelun ndkokulmasta kiinnostavia juttuja. Myds
suomalaisuus saattoi suojata kirjeenvaihtajia. He uskoivat, ettd turvallisuusviranomaiset eivat olleet
niin kiinnostuneita pienen pohjoisen maan kirjeenvaihtajista kuin esimerkiksi yhdysvaltalaisten tai
britannialaisten vélineiden kirjeenvaihtajista, joiden jutut levisivat paljon suomalaistoimittajien

juttuja laajemmalle yleisdlle.

Silloin, kun seurantaa oli, se tuli esille sattumalta ja epédsuorasti. Kirjeenvaihtajien mukaan

ohikulkevasta autosta saatettiin répsia kuvia tai puhelin kilahteli oudosti.

”Siell& on sellaisia, ettd yhtékkia vaikka kuvataan. Jossain on kamera, joka kuvaa meita. Se
on aika epailyttavaa, ettd mites se nyt yhtakkié tassa on.” H2

»Esimerkiksi kerran l&hin sillain nopeesti Shenzheniin Eteld-Kiinaan. M& menin yhdessa
toisen toimittajan kanssa, mun oma avustaja jai Pekingiin. Mé olin ollut siella Shenzhenissé
kaksi tuntia, kun mun avustajalle soitettiin, ettd m& on mennyt Shenzheniin. Mit& ma sielld
teen?” H4

Viimeksi mainitussa tapauksessa kirjeenvaihtaja uskoi, etté turvallisuusvirasto oli saanut tiedon

hé&nen olinpaikastaan joko lentoyhti6lta tai paikantamalla hdnen k&nnykkansé sijainnin.

Kukaan haastateltavistani ei suhtautunut vakoiluun omasta puolestaan huolestuneina tai
vainoharhaisesti, vaan enemman huumorilla. Sen sijaan suomalaiset Kirjeenvaihtajat olivat
huolestuneita haastateltaviensa turvallisuuden takaamisesta ja kayttivat varatoimia esimerkiksi
haastatteluja sopiessaan. Haastateltaviin kohdistuvasta ahdistelusta kerron lisdé seuraavassa luvussa
8.4.
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Yhté lukuun ottamatta kaikki haastateltavistani olivat joutuneet juttua tehdesséan tekemisiin
poliisien kanssa joko vanhojen tai uusien lupakaytantdjen aikana. Kirjeenvaihtajat tapasivat monia
ystavallisia poliiseja ja sotilaita (Mykkénen 2004, 24). Usein tapaaminen tapahtui silti véhemman
mukavissa merkeissd. Yleensa poliisien puuttuminen jutuntekoon tapahtui matkoilla jossain Kiinan
maakunnista ja sellaisissa tilanteissa, joissa kirjeenvaihtaja oli tekeméssa juttua arkaluontoisesta tai
viranomaisten kannalta negatiivisesta aiheesta. Kun matkustuslupasaanto oli vield voimassa ja
kirjeenvaihtaja jai paikalliselle poliisille tai turvallisuusviraston miehille kiinni ilman virallista
matkustuslupaa tydskentelystd, edessé oli yleensd késky hdipyd maakunnasta tai kuulustelureissu
paikalliselle poliisiasemalle. Luvatta matkustanut kirjeenvaihtaja oli lainsuojaton, jonka ei auttanut
muuta kuin totella. Suurin osa haastattelemistani kirjeenvaihtajista oli joutunut kiinniotetuksi tai
pidatetyksi juttumatkoillaan, joko luvatta matkustamisen takia tai muusta syysta. Yleensa poliisi vei
kirjeenvaihtajan asemalle kuulusteluihin pariksi tunniksi, vaati saada kirjeenvaihtajan kerddman
materiaalin ja haastateltujen nimet. Osa kirjeenvaihtajista kutsui naita pidatyksiksi, osan mielesté

kyse ei ollut pidatyksesta vaan kiinniotosta.

”No kylla sité tapahtui tosi usein. Jonkinnakoista héirintaa oli tai hairintaa joutui
valttelemaan niin paljon, ettd se vaikeutti tyontekoa kohtuuttomasti. Sitten oli sellasia
selkeitd pidatystilanteita, ettd poliisi halytettiin paikalle ja sit joutui kuulusteluihin ja tehtiin
jotain poytékirjoja. Ei se nyt ollut niin usein, mutta ehkd kymmenkunta kertaa.” H4

”Kyllahan siella joutui sitten ongelmiin ja haastatteli yhden koko kylan véen ja sit kun oli
saanut kaiken pakettiin, niin joutui jonnekin kolmeks tunniksi istumaan ja odottamaan, etta
viekd ne kaikki muistiinpanot. Silloin ne viranomaiset aina kylla osas vedota siihen, etta
sulla taytyy olla lupa, jos sé tuut jonnekin muualle haastattelemaan.” H3

Kirjeenvaihtajat kokivatkin merkittavaksi tydolojen parannukseksi sen, ettd uuden
matkustuslupasédannon poistuttua poliisi tai muut viranomaiset eivat endé voineet vedota lupa-asiaan
tavatessaan juttukeikalla olevan kirjeenvaihtajan. Erés paljon matkustanut ja usein poliisin kanssa
tekemisiin joutunut Kirjeenvaihtaja kertoi, ettd han ei uusien saantdjen aikana joutunut enaa
kertaakaan pidatetyksi. Kirjeenvaihtajat pitivat uutta sadntda eradnlaisena vapaudu vankilasta -

korttina.

”Koet siis, etté se liikkuminen on helpottunu?

Totta kai. Ja varsinkin, kun on sitten mill& vasta-argumentoida, ettd md saan olla taalla. Ett4
teidan paaministeri on sanonut, ettd mé saan olla taalla. Aikaisemmin ma en voinut tehda
muuta, kun sanoa, ettd joo, me ldhdetdan.”H2

Lupakaytdnnon poistuminen ei kuitenkaan tdysin lopettanut poliisien ja turvallisuuspalvelun
kiinnostusta kirjeenvaihtajien puuhiin. Haastattelemistani kirjeenvaihtajista muutama oli joutunut

kiinniotetuksi tai pidatetyiksi matkalla, vaikka uudet s&annot olivat jo voimassa. Yksi
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haastateltavani kertoi, etta turvallisuuspoliisi haki hanet hotellista ja vei poliisilaitokselle
kuulusteluihin, jotka kestivat yhdeksdn tuntia. Syyksi poliisi kertoi sen, ettd kirjeenvaihtaja oli ollut
ulkomaalaisilta kielletylla alueella. Sita, miksi alue oli kielletty ulkomaalaisilta, poliisi ei kertonut.
Saattoi olla, ettei poliisi tiennyt uusista sdanndgisté tai kirjeenvaihtajan liikkuminen haluttiin est&a
uusista sadnnoisté piittaamatta. Kiina on yleisesti perustellut pidatyksia uusien saantéjen aikana silla,
ettd paikallistasolla ollaan oltu tietdmattomié uusista sadnnoista tai etté toimittajien jutuntekoon on
puututtu, koska he ovat raportointityylilladn rikkoneet Kiinan lakeja tai tekaisseet valheellisia
uutisjuttuja (China’s Forbidden Zones 2008, 47).

Joskus kohtaamisiin poliisin ja turvallisuuspalvelun kanssa liittyi myds fyysista uhkaa. Useita
haastateltaviani olikin juttukeikoilla ténitty ja revitty. Moni tunsi henkil6kohtaisesti kirjeenvaihtajia,
joita oli pahoinpidelty. Viranomaisten harjoittama pelottelu ja uhkailu toimi ainakin joissain
tapauksissa. Eras haastattelemistani Kirjeenvaihtajista kertoi, ettd aids-kylassé juttua tekeméassa
olleen belgialaisen kirjeenvaihtajan pahoinpitelyn jalkeen monet kirjeenvaihtajat eivat uskaltaneet
menna kyseiseen paikkaan tekemaan juttuja. Sama mekanismi toimi myds joillekin alueille paésyn
estamisessd. Kun kirjeenvaihtajien keskuudessa levisi sana, ettd jonnekin oli hankala paasta, jotkut

eivét enad viitsineet edes yrittaa.

Kiinniottojen, pidatysten ja fyysisen uhkailun lisaksi poliisit puuttuivat jutuntekoon rauhanomaisin
keinoin. He saattoivat tulla seisomaan viereen ja seurata haastattelua, jolloin haastateltavat eivat
enéé valttamatta halunneet puhua kirjeenvaihtajan kanssa tai eivéat ainakaan uskaltaneet puhua
kriittisesti. Muutamat haastattelemistani kirjeenvaihtajista kokivat, ettd matkustuslupasdénnon
poistuttua tdmé rauhanomainen puuttuminen oli yleistynyt. Koska poliisi ei endé voinut vedota
siihen, ettd Kirjeenvaihtaja oli matkassa ilman asianmukaista lupaa, kirjeenvaihtajan tydskentelya
yritettiin estad pelkéstaan poliisin lasndololla tai esimerkiksi vetoamalla kirjeenvaihtajan omaan
turvallisuuteen. Kirjeenvaihtajien tydskentelyn estdminen siis jatkui, mutta perustelut télle
muuttuivat. Jutunteko helpottui siltd osin, ettd kirjeenvaihtajien ei enda yhta usein tarvinnut lahteé

kamarille selvitteleméaéan aikeitaan, mutta tydskentelyn estdminen tapahtui hienovaraisemmin.

”Valilla ne keksii jonkun muun syyn. Kun oli tiibetildismellakat, m& pyrin tiibetilaisalueille,
ne sanoi, etta sielld on liikaa lunta tai sun oman turvallisuuden takia et voi menna tai oli
joku liikenneongelma. Ne vaan sanoi jonkun tekosyyn.” H4

Ne haastattelemani kirjeenvaihtajat, jotka olivat Kiinassa sadntdmuutosten tultua voimaan, kokivat,
ettd olympialaisia varten tehdyt kirjeenvaihtajien ty6ta koskevat séantdmuutokset helpottivat heidan
tytskentelyaan. Osa kirjeenvaihtajista oli kuitenkin havainnut, ettd juuri ennen olympialaisia
valvonta kiristyi ja kirjeenvaihtajien toimintaan puututtiin entistd herkemmin. Toisaalta osa

kirjeenvaihtajista koki, ettd olympialaisten aikaan sai tulla ja mennd rauhassa. Tdmé kertoo ennen
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muuta siitd, etta kirjeenvaihtajiin kohdistuva valvonta oli sattumanvaraista ja riippui

kirjeenvaihtajien juttuaiheista.

8.4 Haastateltavien ja avustajan ahdistelu

Oman turvallisuutensa sijaan kirjeenvaihtajat olivat enemmén huolissaan haastateltaviensa ja
avustajansa turvallisuudesta. Paikalliset ihmiset olivat paljon haavoittuvaisempia

vaikuttamisyrityksille kuin ulkomaalaiset kirjeenvaihtajat.

”’M& en 00 koskaan ollu huolissani omasta turvallisuudestani. Ma oon ollu enemman
huolissani siit4, mité tapahtuu haastateltaville tai avustajille, koska he on ihan
lainsuojattomassa asemassa. Mulla on se turva, etté jos ulkomaalaiselle toimittajalle

tehdaan Kiinassa jotain torkeetd, se on kansainvélinen uutinen ja ne haluaa valttda sellaista.”
H4

Suurimmalla osalla haastattelemistani kirjeenvaihtajista oli kokemuksia siitd, ettd heidan
haastateltaviaan oli joskus ahdisteltu siksi, ettd tdma oli puhunut ulkomaalaisen toimittajan kanssa.
Haastateltavia oli myds pidatetty, uhkailtu vankilalla tai vangittu, uhkailtu I&heisten vangitsemisella,
laitettu kotiarestiin ja kiusattu esimerkiksi takavarikoimalla ajokortti. Haastateltavien ahdistelu oli
kirjeenvaihtajia vahtivien tahojen hienovarainen keino vaikuttaa siihen, misté aiheista
kirjeenvaihtajat tekevat juttuja. Tiedettiin, etteivét kirjeenvaihtajat halunneet saattaa

haastateltaviaan vaaraan.

”Se on tavallaan tan systeemin ase, ettd kun tapahtuu téllasta, se yks pointti on paitsi tiedon
estdminen myds se, ettd toimittaja ei tekisi sellaisia juttuja, mitka on sensitiivisid.” H7

”Vaikka kunnan apuri néki, ettd ulkomaalainen kavi kyseleméassa ja toi kerto sille jotain.
Nopeesti sana levii sielld ja viranomaiset tarttui tdhén ihmiseen ja otti sen kohteekseen.
Jotkut joutui kuulusteluun tai vastaavaan.” H4

”Viime vuonna me tehtiin sellasta pidempaa juttua sellasesta perheestd. Heille oli sanottu,
ettd jos te puhutte ulkomaalaiselle medialle, sille vanhalle didille oli sanottu, etta ensin
pidatan tyttdresi ja sitten pidatan sinut.” H2

Helsingin Sanomien Kiinan-kirjeenvaihtajana vuosina 2003-2008 tydskennellyt Sami Sillanpaa
kertoi ihmisoikeusjarjestd Human Rights Watchin haastattelussa, kuinka oli haastattelemassa
siirtotyo6léisille lakiapua tarjoavan jarjeston johtajaa, kun kaksi poliisia saapui jarjeston toimistolle
ja veivat haastateltavan poliisilaitokselle. My6hemmin haastateltava kertoi Sillanpaalle, ettd poliisit
olivat kyselleet Sillanp&4sta ja varoittaneet, ettei hanen pitéisi kertoa ulkomaalaisille mitaan. Poliisi
oli todennakdisesti saanut tietonsa tapaamisesta joko Sillanpdan tai lahteen tai molempien puheluita
kuuntelemalla. (China’s Forbidden Zones, 2008.)
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Joskus haastateltavat joutuivat jopa hengenvaaraan. Yksi kirjeenvaihtajista kertoi, ettd hanen
haastattelemansa aktivisti joutui viranomaisten pahoinpitelemaksi jokin aika haastattelun teon
jalkeen ja halvaantui. Aktivisti oli antanut tassa vélissa haastatteluja myds muille ulkomaisille
viestimille. Se, kenet viranomaiset ottivat kynsiinsad ja keté eivét, oli epéselvéa. Laheskaan kaikki
hallintoa arvostelevat kirjeenvaihtajien haastattelemat aktivistit eivét joutuneet poliisin kanssa

tekemisiin.

Haastateltavien liséksi valvonta ja ahdistelu kohdistui joskus avustajiin ja heidan laheisiinsa.
Harmittomin valvonta liittyy siihen, etta rekister6iméattomié avustajia ei paéstetty akkreditoitumaan
virallisiin tapahtumiin, kuten kansankongressin vuotuiseen istuntoon. Toisessa aaripddssa ovat
tapaukset, joissa avustajaa ja taméan perhetta oli uhattu ongelmilla, jos tdmé ei lopeta ty6taan

kirjeenvaihtajan kanssa.

Haastattelemieni kirjeenvaihtajien kokemukset siitd, miten heidan avustajiaan oli valvottu,
vaihtelivat. Osa uskoi, ettd heidén avustajaansa ei koskaan oltu misséan yhteydessé, osa ei
varmuudella tiennyt, mutta ainakaan avustaja ei ollut koskaan kertonut yhteydenotoista. Nama
Kirjeenvaihtajat tekivat enimméakseen talousjuttuja ja uskoivat, ettd tdaman vuoksi heidan avustajansa
ei ollut kiinnostava turvallisuusviranomaisten nakokulmasta. Osa Kirjeenvaihtajista tiesi, ettd
turvallisuuspalvelu oli ollut yhteydessé heidén avustajaansa ja vaatinut, ettd tdmé lahettaisi
viranomaisille tietoa, jos kirjeenvaihtaja oli tekemé&ssa jotain hallinnon kannalta arkaluontoista

juttua.

”Yleensa se toimi niin, ett kun oli uuden avustajan hankkinut, meni pari kolme viikkoa,
kun valtion turvallisuusministerion agenteilta tuli puhelinsoitto talle avustajalle, ettd
lahdetk6 meijan kanssa kahville. Sit ne joutu menee sinne ja ne viranomaiset teki heidan
puoleltaan selvaksi, ettd sua tullaan valvomaan ja sun etujen mukaista on toimia Kiinan
etujen mukaan.” H4

Kirjeenvaihtajat eivat voineet olla varmoja, minkélaisissa yhteyksissa heidan avustajansa olivat
turvallisuuspalveluun. Suurin osa luotti siihen, ettd avustaja ei antanut heisté tietoja

turvallisuuspalvelulle. Joskus avustajan puuhista ei kuitenkaan voinut ottaa taytta selvyytta.

Ne kirjeenvaihtajat, joille avustaja oli kertonut yhteydenotoista, tiesivét, etté turvallisuuspalvelun
yhteydenpito avustajiin riippui siitd, minkalaisia juttuja toimittajalla oli tyn ala ja minkalainen
yhteiskunnallinen tilanne vallitsi. Eras kirjeenvaihtaja kertoi tapauksesta, jossa hanen avustajalleen
soiteltiin etukéateen ja kyseltiin, onko kirjeenvaihtaja mahdollisesti tekemdssé juttua entisesté
puoluejohtajasta, jonka tiedettiin olevan huonossa kunnossa ja kuolemaisillaan. Aihe oli

arkaluontoinen, sill& johtaja oli Tiananmenin veriloylyn jalkeen joutunut puolueen epéasuosioon.
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Kirjeenvaihtajien avustajat ottivat joskus suuria henkil6kohtaisia riskejé auttaessaan
kirjeenvaihtajaa jutunteossa. Eréén haastattelemani kirjeenvaihtajan avustaja joutui vaikeuksiin, kun

kirjeenvaihtaja teki juttua toisinajattelijasta.

”Silloin mun avustaja joutui aika moiseen helteeseen. Hantd monesti lahestyttiin sielta
turvallisuuspoliisien taholta ja myds hénen perhettddn hairittiin ja ne kdvi haastattelemassa
sen vanhaa opettajaa. Musta tuntu, ettd viranomaiset tavallaan tsekkas, ettd kuka taa
ihminen on, ett4 onko hankin epailyttdva. Kuuluuko hankin tahan demokratiaa ajavaan
toisinajattelijaporukaan vai tekeekd hén vaan sitd, mitd se toimittaja kaskee sen tehda. Ma
luulen, ettd ne rauhottu, kun ne tajus, etta ei tdd oo varmaan mikaan aktivisti itte vaan se
tekee, mitd hanen ty6honsi kuuluu.” H4

Erasté haastattelemaani kirjeenvaihtajaa oli kiristetty olemaan julkaisematta Tiibetid koskevaa
juttuaan tai hénen avustajansa joutuisi vaikeuksiin. Kirjeenvaihtaja péatti olla julkaisematta juttua,
koska koki, ettd jutun arkaluontoisuus oli paljastunut kirjeenvaihtajan oman, sahkoposteihin ja
puheluihin liittyvén varomattomuuden takia.

Valill4 avustajat kertoivat kirjeenvaihtajille suoraan, etté he eivat halunneet Idhted tekemé&an juttua
jostain aiheesta oman turvallisuutensa takia. MTV3:n kirjeenvaihtajana tyoskennelleen Petri
Sarasteen mukaan kevéan 2008 tiibetilaismielenosoitusten aikaan yksikaan hanen valtavaestéon
kuuluneista avustajistaan ei halunnut lahted haastattelemaan tiibetildismunkkeja, ja moni muukin
aihe merkitsi heille ikdvyyksia (Saraste 2008, 120.) Kirjeenvaihtajat uskoivat, etta kyseessa oli
todellinen pelko, eika vain avustajan haluttomuus ryhtya tekeméaan juttua aiheesta esimerkiksi
aatteellisten erimielisyyksien takia. Vlilla kirjeenvaihtajat pyrkivétkin olemaan kertomatta
avustajalleen, minkalainen juttu oli tekeilla, jotta avustaja ei joutuisi vaikeuksiin tietojensa takia.

Tasta kerron liséa luvussa 9.6, jossa erittelen paremmin kirjeenvaihtajien keinoa valttaa valvontaa.

Ihmisoikeusjarjestd Human Rights Watchin Kiinan-kirjeenvaihtajille tekeman kyselyn mukaan
olympialaisia edeltaneiden 12 kuukauden aikana kirjeenvaihtajien lahteet joutuivat enenevassa
maarin viranomaisten uhkailun kohteeksi. Haastateltavia oli fyysisen uhkailun lisaksi uhattu
karkottamisella ja rikossyytteella. Selvitykseen osallistuneet toimittajat kokivat, ettd uudet saannot
olivat tuoneet heidat uudenlaiseen tilanteeseen. Heidén toimintavapautensa ja tavoitettavissa olevat
lahteet olivat lisd&ntyneet, mutta lahteet olivat joutuneet entistd haavoittuvampaan asemaan.
Raportin mukaan haastateltavien ahdistelu oli hallituksen ja turvallisuusviranomaisten keino pysyé
lupauksessaan, etta kirjeenvaihtajilla on haastattelu- ja matkustusvapaus, ja samalla kontrolloida
kirjeenvaihtajien todellisia tydomahdollisuuksiaan haastateltavia uhkailemalla. (China’s Forbidden
Zones 2008, 16.) My0s osa haastateltavistani oli huomannut, ettd ahdistelu ja valvonta kohdistuivat
olympia-aikana entistd useammin haastateltaviin tai avustajiin. Muutamien kirjeenvaihtajien

mukaan juuri ennen olympialaisia viranomaisilmapiiri Kiristyi ja avustajiin oltiin tiiviisti yhteydessa.
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8.5 Alueelliset erot

Kirjeenvaihtajien tyooloihin ja valvontaan vaikutti myds se, missa péin Kiinaa he milloinkin
tyOskentelivat. Haastattelemani kirjeenvaihtajat pitivat asemapaikkaansa joko Pekingissa tai
Shanghaissa, mutta matkustelivat juttumatkoille eri puolille Kiinaa.

Petri Saraste kirjoittaa kirjassaan, ettd Kiinan pikkukaupungeissa valvonta oli selvempad, kun taas
suurissa kaupungeissa meno oli vapaampaa. Sarasteen mukaan suurissa kaupungeissa ihmisia
saattoi pysayttaa kaduilla tai kaupan myyjélta pystyi kenenkaan estamattd menna kysymaan
mielipidetta hallituksen hintapolitiikasta. (Saraste 2008, 113.)

Eron suurten kaupunkien ja maaseudun valilla olivat huomanneet lahes kaikki haastateltavani.
Mydos suurten kaupunkien vélilla nahtiin eroja. Shanghaissa asemapaikkaansa pitaneet
Kirjeenvaihtajat kokivat, ettd bisnespadkaupunki Shanghain ja poliittisen paakaupunki Pekingin
tyoskentelyoloissa oli eroja. Shanghaissa tydskentely koettiin vapaammaksi kuin Pekingissa. Syyna
tédhan ei valttamatta ollut lepsumpi valvonta, vaan se, ettd Shanghaissa tehtiin enemmaén
talousaiheisia juttuja. Talousaiheet eivat olleet kirjeenvaihtajia valvovien tahojen kannalta yhté
arkaluontoisia kuin esimerkiksi kansalaisten kohtelua tai muita epékohtia késittelevat jutut.
Pekingissa puuttuminen Kirjeenvaihtajien tydskentelyyn oli sen tiukempaa, mita lahemmaksi
keskustan hallintokortteleita mentiin. Yleisesti néissa isoissa kaupungeissa oli kuitenkin paljon
ulkomaalaisia ja paljon Kirjeenvaihtajia, jolloin jokaiseen, joka liikkui kadulla kameran tai lehtion

kanssa, ei kiinnitetty erityishuomiota.

Haastateltavieni mukaan tydskentelyyn puuttuminen oli yleisté pienissa kylissa ja kaupungeissa,
joissa ulkomaalainen toimittaja ei ollut tuttu néky. Tallaisissa paikoissa noudatettiin
paikallishallinnon tahtoa, eivatka padkaupungista tulleet séannot painaneet yhté paljon. Tama
tarkoitti jossain tapauksissa sitd, etta toimittajan tydskentely estettiin, vaikka jutunteko alueella ei
ollutkaan virallisten saantdjen vastaista. Jutunteon keskeyttaneet paikallisviranomaiset eivat joko
halunneet asettua paikallishallinnolta saamia méaardyksia vastaan, vaikka ne olivat ristiriidassa maan
ylimmaén hallinnon uusien linjauksien kanssa tai sitten he eivat aidosti tienneet Pekingistd annetuista
uusista haastattelu- ja matkustussédénnoista. Ahdistelutapauksia sattui kuitenkin myés suurissa
kaupungeissa, kuten Pekingissé ja Shanghaissa, joissa perusteluksi ei kelvannut tietimattomyys.
(Saraste 2008, 116.)

Oma lukunsa olivat Tiibet ja sen rajaprovinssit, joissa on suuria tiibetilaisvahemmist6jé. Kuten jo
aiemmin kerroin, niissa toimittajien ei haluttu antaa liikkua ilman valvontaa. Saraste kuvailee
kirjassaan juttumatkaansa Tiibetiin, jossa hantd seurasi esiliina minne tahansa han meni. lhmisié ei

saanut haastatella ja moniin paikkoihin paésy estettiin. (Saraste 2008, 120.) Kevaan 2008
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tiibetildismielenosoitusten alettua kymmenié toimittajia poistettiin Tiibetista ja tiibetildisten
asuttamilta alueilta (mt. 123). Myds haastattelemani kirjeenvaihtajat kokivat, etta juuri néille

alueille oli vaikeinta p&é&sta ja niissa oli tiukin valvonta.

8.6 Valvonnan kiertaminen

Kirjeenvaihtajien valvonta Kiinassa oli ajoittain niin tiukkaa, ettd Kirjeenvaihtajat kayttivét erilaisia
keinoja valvonnan valttamiseksi. Heikki Luostarinen (1994) kutsuu naité vastastrategioiksi.
Vastastrategioita ovat Luostarisen mukaan muun muassa professionaalinen identiteetti, jonka kautta
toimittaja erottaa itsendiset journalistiset intressit eri lahdeorganisaatioiden intresseista.
Oikeudellinen ja taloudellinen itsendisyys taas turvaavat toimittajaa poliittiselta ja taloudelliselta
painostukselta. Ammatillista suojaa tuo toimitusorganisaation halu suojella toimittajiaan
ulkopuoliselta painostukselta. Myds pyrkimys valita itse lahteet, agenda ja késitteellistamisen tavat
ovat osa journalistien vastastrategioita. Tama edellyttdd kuitenkin koulutusta ja taustatietoja, jotta
lahteen sanoma kyetddn kontekstoimaan historiallisesti tai suhteessa ldhteen toimintakentan
tilanteeseen. My0s pyrkimys itsendiseen editointiin ja kommentointiin ovat vastastrategioita.
(Luostarinen 1994, 91.)

Seuraavassa késittelen Kiinan-kirjeenvaihtajien eri vastastrategioita ja miten ne sopivat Luostarisen

madrittelemiin strategioihin.

8.6.1 Valvonnan valttaminen matkoilla

Kuten edellisessa luvussa kavi ilmi, kirjeenvaihtajat joutuivat viranomaisten vaikutusyritysten
kohteeksi erityisesti juttumatkoillaan Kiinan maakunnissa. Milloin asialla oli paikallisen
ulkoasiaintoimisto waibanin innokkaat virkamiehet, jotka halusivat seurata Kirjeenvaihtajan jokaista
liikettd, milloin paikallinen poliisi, joka vei kirjeenvaihtajan poliisilaitokselle kuulusteltavaksi tai

keskeytti haastatteluja.

Kirjeenvaihtajien ykkdskeino valvonnan valttdmiseksi matkoilla oli I&hted reissuun
mahdollisimman huomaamattomasti eli omin péin ilman esiliinaa. TAma vastastrategia sopisikin
Luostarisen maaritelmaan, jossa yksi toimittajien vastastrategia on pyrkimys valita itse l&hteet,
agenda ja késitteellistdmisen tavat (Luostarinen 1994, 91). Ennen vuotta 2007, jolloin
matkustamiseen tarvittiin vield lupa, huomaamattomuus tarkoitti sit4, ettd kirjeenvaihtaja l&hti
matkaan ilman waibanilta anottua lupaa. Tallainen luvatta matkustamisen ké&ytanto oli kaytossa
kirjeenvaihtajien keskuudessa pitk&an. Kiinassa 1990-luvulla tyéskennelleitd kirjeenvaihtajia
tutkineen Paivi Koskisen mukaan ilman lupia matkustaminen oli yleistd, eika se suinkaan aina

tuottanut ongelmia kirjeenvaihtajille. (Koskinen 2008, 75.) Myos kaikki haastattelemani Kirjoittavat
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kirjeenvaihtajat, jotka olivat tydskennelleet Kiinassa ennen vuotta 2007 eli uusien sdéntdjen aikaa,
kertoivat matkustaneensa lahes aina luvatta. Tadma oli tarked keino vélttdd viranomaisvalvontaa

matkoilla.

Toinen keino valtell& valvontaa matkoilla oli se, etté kirjeenvaihtaja hankki mahdollisimman paljon
tietoa juttuaiheestaan etukéteen. Nain hanen ei tarvinnut viettaa pitkia aikoja juttupaikalla. Hieman
painvastainen strategia oli se, etté kirjeenvaihtaja ei soittanut etukéteen haastateltaville, vaan marssi
suoraan haastateltavan luokse. N&in kukaan ei voinut tietdd hénen tulostaan ja estéé sitd. Tama ei

laheskaan aina tuottanut tulosta, mutta valilla kavi tuuri.

”Me mentiin tehtaan portille ja sanottiin, ettd me halutaan tavata tehtaan pomo. lhmeellista
tuuria, se oli paikalla, ja se suostu ja onnistui oikein hyvin talla menetelmalla. Ennalta
mitddn Sopimatta tai ilmoittamatta.” H8

Kirjoittaviin toimittajiin verrattuna televisiojuttuja tehneet toimittajat eivat liikkuneet yhta usein
ilman lupaa. Jotkut haastattelemistani televisiolle tydskennelleisté kirjeenvaihtajista kertoivat,
etteivat lahteneet juttumatkoille ilman asianmukaista lupaa, koska uskoivat jadvansa kiinni ison
kameran kanssa. He siis liikkuivat maakunnissa yleensa waibanin virkamies mukanaan. Naillakin
kirjeenvaihtajilla oli keinonsa, joilla viralliset esiliinat tai poliisit yritettiin pit4d mahdollisimman
harmittomana. Yksi keino oli l&hted kuvaamaan yo6ll4, kun esiliina oli mennyt nukkumaan.
Kirjeenvaihtajat kertoivat myds harhauttaneensa viranomaisia pitdmalla heidat kiireisin
kysymyksillaédn. Silla aikaa kuvaaja sai tydskennell rauhassa ja kuvata niitd kohteita, joista oltiin

todellisuudessa tekeméssé juttua.

”Siind olikin just se puoli sitten, kun meni johonkin maaseutupaikkaan, niin t4a kylan johto
halus vieda tietysti mallitalosta mallipellolle ja milloin mihinkin, joka oli hyvassa kunnossa
ja siis, siind vaiheessa kun itse siiné seurusteli naitten paallikoitten kanssa, niin se oli sitd
aikaa, kun kuvaaja sai véhén aikaa tehda rauhassa ty6tansa.” H1

Kuten edellisessé sitaatissa kdy ilmi, viranomaiset veivét kirjeenvaihtajia silloin talloin tekemaén
juttua niin sanottuihin mallikohteisiin. Nd&mé& kohteet olivat viranomaisten valitsemia esimerkillisia
paikkoja, joita mielell&an esiteltiin toimittajille véhemman esimerkillisten paikkojen sijaan.
Tallaisessa tapauksessa toimittajien professionaalinen identiteetti auttoi heité erottamaan itsendiset

journalistiset intressit eri lahdeorganisaatioiden intresseistd (Luostarinen 1994, 91).

Monet kansainvaliset uutistoimistot yrittivat valttad valvontaa myos siten, ettd he lahettivat
arkaluontoisille alueille kiinalaisen toimittajan ja kuvaajan, joiden liikkumiseen ei kiinnitetty yhté
suurta huomiota kuin ulkomaalaisiin. Suomalaiset kirjeenvaihtajat eivat kertoneet kdyttdneensa
tallaista kikkaa.
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8.6.2 Haastateltavien ja avustajan suojeleminen

Tieto siitd, ettd kirjeenvaihtajia saatettiin seurata, pakotti heidét ajattelemaan haastateltaviensa ja
avustajiensa turvallisuutta. Kuten edellisessé luvussa kerroin, kirjeenvaihtajien avustajilla ja
haastateltavilla oli 2000-luvulla edelleen riski joutua vaikeuksiin viranomaisten kanssa.
Haastattelemani kirjeenvaihtajat kertoivatkin useista keinoista, joita he kayttivat suojellakseen

haastateltaviaan ja avustajiaan.

Haastateltaviaan Kirjeenvaihtajat yrittivat suojella kayttamalla yhteydenottoihin prepaid-
kannykkaliittymid, joita oli vaikeampi jaljittaa. Valill4 tarkeitd puheluita soitettiin puhelinkopeista.
Kiina edellytti sdannoissaan, etta kirjeenvaihtajilla oli toimistossaan lankapuhelinliittyma.
Kirjeenvaihtajat epdilivat, ettd tdma saanto liittyi salakuunteluun. Erés haastattelemistani
kirjeenvaihtajista kertoi, ettei hanen ty6lupansa mennyt l&pi ennen kuin lankapuhelinnumero oli
hankittu. Todellisuudessa héan hoiti kaikki tyépuhelunsa kannykélla. Neuvokas kirjeenvaihtaja ei

hankkinut pdytapuhelinta, vaan antoi viranomaisille laheisen puhelinkopin numeron.

”’Ma menin lahimmalle puhelinkopille kadulle ja soitin siitd mun kédnnykkaan, josta ma nain
se kopin numeron, joka on ihan normaalin lankapuhelinnumeron nékdéinen ja laitoin sen
siihen hakemukseen. Se meni I&pi. Siihen voi hatatilanteessa, ei 0o kéyny sillé tavalla,
mutta jos kuuntelijat huomaa, ettd mé en soita tai ne puhelut kuulostaa ihmeellisilta ja jos
ne soittaa mulle, ettd miksi et vastaa, ma voin sanoo, ettd ma oon pihalla, etta viis minuuttia
ja mi vastaan siihen.” H8

Tama oli kuitenkin varsin &drimmdinen esimerkki. Muut kirjeenvaihtajat eivat kertoneet moisesta
kikkailusta.

Yksi kirjeenvaihtajista kertoi, ettd haastatellessaan ihmisié arkaluontoisista asioista, han yritti sopia
haastattelun epatodennédkoéiseen paikkaan. Esimerkiksi haastatellessaan kansalaisaktivisteja, jotka
olivat organisoineet mielenosoituksen omaan kylaansa, han sopi haastattelun viereiseen kaupunkiin.
Silloin oli vahemman todennakdistd, ettd haastattelu tultaisiin keskeyttdméaén ja haastateltavat

joutuisivat poliisin matkaan.

”Tehtiin niin, ettd me saatiin yhteys pariin aktiiviin ihmiseen sielld paikan p&alla ja sovittiin,
ettd tavataan sielld viereisessé kaupungissa ja voidaan tehda sielld rauhassa katseilta
suojassa haastattelu ja sit kun ma menin sinne itse kyladn, ma en tavannu heitd vaan kavin
katsomassa tilannetta ja jututin muutamia muita ihmisié ja 1ahdin akkid pois.” H4

Jos kirjeenvaihtaja joutui keikalla kiinniotetuksi, he yrittivat pitdd muistiinpanoistaan tai kuvatusta
materiaalista tarkkaa huolta, etteivat ne péatyisi viranomaisten késiin ja aiheuttaisi ongelmia

haastateltaville. Televisiotoimittajien yleinen kéytanto oli se, ettd kun materiaali oli saatu kasaan,
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kuvaaja piilotti kasetin tai muistikortin ja vaihtoi uuden tilalle. Viranomaisia varten kuvattiin joskus
harmitonta materiaalia, joka voitiin tarvittaessa antaa takavarikoitavaksi. Yksi kirjeenvaihtaja kertoi

istuneensa usein poliisiasemalla kasetti alushousuihinsa piilotettuna.

Haastateltavien suojelu ulottui haastattelutilanteista aina jutun koostamiseen. Televisiotoimittajat
kertoivat, ettd arkaluontoisia haastatteluja tehdessaén he kuvittivat koko haastattelun paalle niin, etta
haastateltavan kasvot tai nimi eivat nédkyneet jutussa. Myos sanomalehdille tydskennelleet
kirjeenvaihtajat jattivat vélilla pois haastateltavansa nimen, jos he epailivat, ettd haastateltava
saattaisi joutua ongelmiin kommenteistaan. Erityista tarkkaavaisuutta he kayttivat, jos haastateltava
oli haastattelutilanteessa voimakkaan tunnetilan vallassa tai tottumaton asioimaan toimittajien
kanssa, eika ndin valttamatta taysin ymmartanyt seuraamuksia, joita sanomisista saattoi aiheutua.
Mykkanen kertoo kirjassaan tapauksesta, jossa pikkukylassa noussut kapina oli tukahdutettu
puolisotilaallisten joukkojen avulla. Kun Mykkanen haastatteli viljelijoitd, yksi heista kavi
hakemassa kotoaan verotodistuksen, joka osoitti, ettd viranomaiset verottivat heité liikaa. Viljelija
asettui valokuvattavaksi ja halusi antaa nimensé juttuun. Paastyaan kotiin Mykkasta alkoi kuitenkin
jannittaa se, ettei mies luultavasti ollut ymmartanyt, mihin oli ryhtynyt. Mykkénen pohti, olisiko
suomalaislehdessa julkaistusta jutusta miehelle apua vai enemmankin haittaa. Lopulta han paatti
olla julkaisematta kuvaa ja nimed lehdessa. Rohkea maanviljelijé joutui tietiméattaan suomalaisen
sensuurin kohteeksi. (Mykkanen 2004, 306-307.)

Joskus kirjeenvaihtajat valttelivat jopa kokonaisia aiheita. Nama aiheet olivat sellaisia, jotka olisivat
olleet haastateltavien kannalta erityisen vaarallisia, mutta eivét olleet suomalaisten lukijoiden
kannalta erityisen merkittavid. Esimerkiksi Kiinassa vainottu Falung Gong -liike oli yksi téllainen

aihe.

Haastateltavien liséksi kirjeenvaihtajat pyrkivat pitdmaan myos avustajansa erossa ongelmista. YKksi
suojelukeino oli kertoa avustajalle mahdollisimman vahén tekeilld olevasta jutusta. N&in
kirjeenvaihtajat suojelivat avustajaa silta, ettei tdma joutuisi ikdvaan tilanteeseen, jos

turvallisuusviranomaiset yrittivét painostaa hanelta tietoja kirjeenvaihtajan tekemisista.

Joskus oli silleen, etté oli joku arveluttava haastattelu, niin mé vaan sanoin ettd lahdetéan
ja kerroin sitten matkalla taksissa, ettd mihin ollaan menossa tai matkalla lentokentélle.” H4

Kiinniottotilanteissa Kirjeenvaihtajat yrittivat joko lahettda avustajansa kokonaan pois tilanteesta tai
painottivat, ettd avustaja sai toimia ainoastaan tulkkina, ei puhua omalla suullaan. N&in he yrittivat
tehda selvaksi viranomaisille, ettei avustaja ole vastuussa kirjeenvaihtajan ratkaisuista ja varmistaa,

ettei avustajan tekemisista jaisi merkintaa viranomaisten rekisteriin.
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9. YKSILOKOHTAISET EROT JA NIIDEN VAIKUTUS TYOHON

Kirjeenvaihtajien tyohon vaikuttaa paitsi niin sanotut ulkoiset puitteet, joita olen kaynyt lapi
edellisissa luvuissa, myos Kirjeenvaihtajien henkilékohtaiset asenteet, taidot ja ominaisuudet.
Aikaisemmissa kirjeenvaihtajatutkimuksissa ei ole juurikaan késitelty kirjeenvaihtajien yksilollisia
eroja. Tatd asiaa on kritisoinut esimerkiksi Tuomo M6ré EU-journalismia tutkineessa
vaitoskirjassaan (Moréd 1999, 222). Hanen mukaansa journalistit ndhdaan empiirisissé tutkimuksissa
usein liian yhtendisend massana, ja siksi journalistien tyon vivahteita ja eroja ei havaita.
Tutkimukseni teemahaastattelurungossa ei ollut erikseen omaa teemaa, jossa olisin kysellyt
pelkéstaén kirjeenvaihtajien asenteista ja osaamisesta. Aineistoni perusteella voin kuitenkin
muodostaa suuntaa antavan kuvan siitd, miten ndma seikat vaikuttivat siihen, minkalaisena

kirjeenvaihtajat kokivat tyonsa.

9.1 Kielitaidon puute teki tyosta raskaampaa

Kiinan kielen oppiminen on aikaa vievaa ja haastavaa, minka takia suomalaiset Kiinan-
Kirjeenvaihtajat kautta aikain ovat olleet hyvin riippuvaisia avustajistaan. Haastattelemistani
kymmenesté kirjeenvaihtajista noin puolet pystyi tekeméaan yksinkertaisia haastatteluja kiinaksi.
Kukaan ei kuitenkaan pystynyt tydskenteleméén taysin ilman avustajaa kaikissa haastatteluissa.
Toinen puoli taas ei osannut kiinaa niin sanottua ravintolasanastoa enemp&é. Suurin osa
kirjeenvaihtajista otti Kiinassa ollessaan kiinan kielen tunteja, mutta epasdénnollinen tyérytmi ja
matkustelu estivat usein sdannollisen opiskelun. Vaikka asemamaansa kieltd puhuvia
kirjeenvaihtajia on Kiinassa varmasti vdhemman kuin esimerkiksi Ranskassa tydskentelevisséa
kirjeenvaihtajissa, oli suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien kielitaito arvioni mukaan kohentunut
2000-luvulla. 1990-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajia tutkineen Paivi Koskisen mukaan tiettavasti vain
yksi ndistd suomalaisista kirjeenvaihtajista oli osannut sujuvasti Kiinaa (Koskinen 2008, 80).
Koskinen ei méarittele, mita tarkoittaa sujuvuudella, mutta arvioin, ettd omista haastateltavistani
ainakin kaksi taytti sujuvuuden kriteerit. He olivat opiskelleet kiinaa taysipaivaisesti useamman
vuoden ajan. Tastakin huolimatta molemmat tydskentelivat avustajan kanssa tyotaan

nopeuttaakseen.

Kiinan kielen haastavuus oli varmasti yksi syy siihen, miksi useimmat kirjeenvaihtajat kokivat
Kiinassa tytskentelyn ajoittain erittdin hankalaksi ja hitaaksi. Haastateltavani olivat harmissaan siit,
etteivat puhuneet tarpeeksi hyvin asemamaansa kieltd. Muutamat kirjeenvaihtajista olivat sitd mieltd,

ettd kiinan kielen taidottomuus oli Kiinan-kirjeenvaihtajien suurin heikkous.
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9.2 Vihaa ja rakkautta — Kirjeenvaihtajien asenne Kiinaa kohtaan

Hongkongissa tydskennellyt The Australian -sanomalehden Kiinan-kirjeenvaihtaja Rowan Callick
on jaotellut Kiinan-kirjeenvaihtajat kolmeen tyyppiin. Ensimmainen ryhma ovat niin sanotut
kiertajat (spiralist), jotka vaihtavat asemamaataan 3-5 vuoden vélein, ja joille Kiina on yksi
asemamaa muiden joukossa. Toinen ryhma ovat he, jotka saapuvat melko véhéisin ennakkotiedoin
Kiinaan ja rakastuvat siihen. Kolmas ryhma ovat sellaiset kirjeenvaihtajat, jotka halusivat elaa
elamansa Kiinassa maan kulttuurin ja yhteiskunnan ympar6iméné, ja kirjeenvaihtajuus on vain
tdman eldméntyylin mahdollistava keino. (Hannerz 2004, 86.) Luokittelu tuntuu oman aineistoni
perusteella melko yksinkertaistavalta. Tutkimuksessani mukana olleet Kiinan-kirjeenvaihtajat voisi
toki jakaa karkeasti ndihin luokkiin sen perusteella, ettd joukossa oli kiertajia (spiralist), niita, jotka
olivat tulleet Kiinaan ilman aiempaa Kiina-asiantuntemusta ja tykdstyneet maahan ja niitd, jotka
olivat paatyneet kirjeenvaihtajiksi Kiinan yhteiskuntaan ja kieleen kohdistuvan kiinnostuksen ja
opintojensa takia. Tama jaottelu kuitenkin yksinkertaistaa liikaa sitd, kuinka kirjeenvaihtajat

asemamaahansa suhtautuivat.

Tutkittavat kirjeenvaihtajat jakautuivat suhtautumisessaan Kiinaan kahteen ryhmaan riippumatta
siitd, milla perustein he olivat maahan alun perin tulleet. Toinen joukko olivat ne, jotka kertoivat,
ettd heidan Kiina-kuvansa oli muuttunut positiivisemmaksi Kiinassa tydskentelyn aikana. Osa heista
oli aloittanut Kiinan-pestinsa ilman erityisti Kiinan-tuntemusta, osa oli perehtynyt Kiinaan jo

aiemmin tyGsséan tai opinnoissaan.

”Ettd kaukaa katsottuna asiat on hirveen mustavalkoisia ja totuudet on yksinkertaisia. Sit
kun Kiinaan menee, niin ndkee, kuinka hirvittdvdn monimutkainen maa se on, ja kuinka
hirvittavén paljon hyvaa siella tapahtuu myos ja ymmartaa myos sen puolen, ettd miksi se
toimii néin ja kuinka itse asiassa myds, ettd jos vertaa vaikka Intiaan, joka on demokratia,
ettd onko Kiina huonompi paikka olla, koska Kiina ei ole demokratia.” H2

”Siel on moni juttu parantunut aivan huomattavasti, ja sielld on vilpitonta pyrkimysté
parantaa ihmisten elamaa. Kylla ne kiinalaiset tietdd ne omat ongelmansa adrimmaisen
tarkkaan.” H1

Tama joukko suhtautui erityisesti tavallisiin kiinalaisiin ja kiinalaiseen arkeen positiivisesti. He
olivat ottaneet kiinalaisuuden lahelle sydéntaén. Heidan kuvansa Kiinasta oli muuttunut
positiivisemmaksi Kiinassa tydskentelyn aikana, mutta silti tdhan ryhméaan kuuluvien
kirjeenvaihtajien suhde Kiinaan oli myds ristiriitainen. He kokivat joissain tapauksissa jopa
voimakasta inhoa Kiinan viranomaisia kohtaan, koska kohtasivat tyonsa kautta paljon tilanteita,
joissa tavalliset kiinalaiset joutuivat viranomaisten mielivallan uhriksi. Sitd kahtiajakoisempi suhde

oli, mitd enemman yhteiskunnallisia juttuja kirjeenvaihtaja teki.
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”Rakastan Kiinaa ja kiinalaisia, inhoan maan viranomaisten harjoittamaa vékivaltaa ja maan
propaganda oksettaa. Maan hallitusjarjestelméa on kuten muissakin autoritaarisissa maissa
pysyvéassa moraalisessa konkurssissa.” H5

”Siind yhteiskunnassa on paljon hienoja asioita, ja sitten on paljon arsyttavié asioita. Nyt
mulla on varmaan jonkinlainen rakkaus-viha-suhde, joka on varmaan aika tyypillista
monille lansimaalaisille, jotka sielld asuu.” H4

Kukaan kirjeenvaihtajista ei suhtautunut Kiinaan pelkéstéén positiivisesti, “rakastuneina”, niin kuin

Callick luokittelussaan ilmaisee.

Haastattelemistani kirjeenvaihtajista osa suhtautui Kiinaan ja kiinalaisiin huomattavasti edell&
kuvattuja kollegoitaan negatiivisemmin. Heidan puhetavoissaan kiinalaiset nayttaytyivét
Kielteisimmillaan aivopestynd joukkona, joka alistui passiivisesti kommunistipuolueen

sanelupolitiikkaan.

”Puuttuu tillainen jirjestdytymisen taju ja joukkovoiman taju siind mielessé, etti jos
joukkovoimalla ois aivot ja organisaatiokyky, sille valtakoneistolle ois voitu tehdé jotain jo
ajat sitten. Mutta ei, kiinalainen ei ajattele néin. Se ei oo niin rationaalista se.” H6

Koska en ole tassa tutkimuksessa tutkinut kirjeenvaihtajien tekemié juttuja, en voi arvioida, miten
nédmé asenteet ovat heijastuneet heidén tekemiinsé juttuihin. Se olisi kokonaan toisen tutkimuksen
aihe. Seuraavassa késittelen kuitenkin sitd, miten kirjeenvaihtajien suhtautuminen omaan tyéhénsa

vaihteli ja miten suhtautuminen Kiinaan vaikutti tyéhon suhtautumiseen.

9.3 Kirjeenvaihtajien valiset erot tydskentelyyn suhtautumisessa

Kaikkia haastattelemiani kirjeenvaihtajia yhdisti kunnianhimoinen suhtautuminen tyohonsé.
Kirjeenvaihtajien valilla oli kuitenkin eroja siind, miten he suhtautuivat juuri Kiinassa
tydskentelyyn. Pari piti tydskentelyd helppona, suurin osa haastavana tai erittdin hankalana. Se, etté
suhtautui Kiinaa ja kiinalaisia kohtaan negatiivisesti ei tarkoittanut, etté olisi pitdnyt Kiinassa
tydskentelya vaikeana. Enemmankin tydskentelyyn suhtautumiseen vaikuttivat aihevalinnat.
Padasiassa talousjuttuja tehneet Kirjeenvaihtajat kertoivat kokevansa tydnteon helpoksi tai hieman
haastavaksi, mutta eivét vaikeaksi. Sen sijaan ne kirjeenvaihtajat, jotka tekivét paljon
yhteiskunnallisia ja poliittisia juttuja, kokivat tydskentelyn vaikeaksi. Tdma oli luonnollista, koska
aihevalintojensa takia he joutuivat olemaan enemmén tekemisissé viranomaisten kanssa, jotka usein

hankaloittivat tyoskentelya.

Myds néihin viranomaisten kanssa kohdattuihin vaikeuksiin suhtauduttiin eri tavalla. Osa koki

vaikeudet raskaammiksi kuin toiset.
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”Se tuntuu ikavalta, ettd aina vaan estetdan tydnteko. Mé jossain vaiheessa aloin itsekin
miettid tat4 asiaa, ettd mik& mua tassa asiassa ahdistaa. Se oli se, ettd kun Suomessa on
toimittaja, niin ihmiset kokee, ettd mé oon ihan hyvalla asialla, mutta sielld n&htiin, ettd ma
oon pahalla asialla. Mulle on ollut henkilokohtaisesti aika raskasta, etta ajatellaan, ettd mé
oon paha.” H2

”Rakastin kiinalaiseen yhteiskuntaan tutustumista, mutta olin ainaisen ahdistunut
viranomaisten painostuksesta itsedni, avustajiani, juttujeni kohteita ja muita kiinalaisia
kohtaan. Stressaavaa, psykologisesti vaikeaa tyotd.” H5

Osa taas suhtautui tyon vaikeuksiin kevyemmin.

”Nimenomaan monen journalistin kannalta Kiina on nyt ja viime vuosina melkein paras
paikka olla. Se on kiinnostava ja hopeesti muuttuva yhteiskunta, ja niilla muutoksilla on
maailmanlaajuista merkitystd, ja samaan aikaan siell& kuitenkin tavallaan turvallista olla.
Vaikka tyonteko ei ole aina helppoa, se ei kuitenkaan ole vaarallista kuin jossain L&hi-
iddssd tai jossain muussa kiinnostavassa paikassa.” H4

Suhtautuminen tydskentelyyn erosi myos siind, ettd osa kirjeenvaihtajista kertoi vélttelevansé joitain
aiheita tai paikkoja niihin liittyvien vaikeuksien vuoksi. Osa taas sanoi yrittavansa kaikkea.

”Se on myds se, ettd mullakin oli tosi lahell& se, etten md sanonut, ettd en mé voi lahtee,
kun sinne ei padse. Ma tiedan esimerkiksi, ettd yksi suomalaiskollega ei lahtenyt sinne, kun
hén ajatteli, ettd sinne ei pddse. Mun periaate on se, etta yritetdan ja se on kylla joka kerta
osoittautunut, ettd kannattaa yrittad. Kylla sitten padsee.” H2

Suurin osa kirjeenvaihtajista kertoi kuitenkin nauttivansa tydstaan ajoittaisista vaikeuksista

huolimatta.

9.4 Kirjeenvaihtajien arvio suomalaisesta Kiina-journalismista 2000-luvulla

Paivi Koskisen mukaan 1990-luvun Kiina-uutisissa nousi esille kaksi teemaa: ihmisoikeudet ja
talouskasvu. (Koskinen 2008, 82.) Joskus ero ndiden kahden valilla oli héilyva, kun késiteltiin
esimerkiksi talouskasvun varjopuolia (mt. 91). Ihmisoikeudet ja talouskasvu olivat mukana myoés
niissa aiheissa, joista haastattelemani kirjeenvaihtajat kertoivat olleensa erityisen kiinnostuneita. En
ole tassé tutkimuksessa tutkinut, minkélaisia juttuja Kiinasta Kirjoitettiin 2000-luvulla. Se olisi
kokonaan oman tutkimuksensa aihe enké koe, ettd ymmartaékseni sitd, minkalaisena Kiinan-
kirjeenvaihtajat nékivat oman tyonsa 2000-luvulla, minun olisi tutkittava, minkalaisia juttuja he
tekivat. Tallainen tutkimus kertoisi suomalaisesta Kiina-uutisoinnista ja Kiina-kuvan luomisesta, ei

niinkaan kirjeenvaihtajien tyosta.

Kirjeenvaihtajia haastatellessani kysyin kuitenkin haastattelun lopuksi heidén arviotaan

suomalaisesta Kiina-journalismista 2000-luvulla. Seuraavassa kdyn lapi ndité arvioita.

82



Kirjeenvaihtajilla oli hyvin erilaisia ndkemyksid Kiina-journalismin tilasta, joskus jopa taysin
painvastaisia. Yhdestd asiasta kaikki kirjeenvaihtajat olivat samaa mieltd. Suomalainen Kiina-
journalismi oli heid&n mielest&déan laadukasta journalismia, jota tekevat asialleen omistautuneet
toimittajat. Monien kirjeenvaihtajien mielesta suomalaista Kiina-journalismia oli paljon ja se oli

monipuolista, jos sitd vertasi monista muista ulkomaista uutisointiin.

Useita kirjeenvaihtajia harmitti se, ett negatiiviset uutiset ja &ari-ilmi6t korostuivat Kiina-jutuissa.
Toisaalta he ymmarsivét, ettd tamé ei ole vain Kiinaan vaan yleisesti ulkomaanuutisiin liittyva ilmio.

Negatiivisten aiheiden valinnasta osa moitti itseddn, osa muita Kirjeenvaihtajia.

”Sieltd on aika helppo 16ytaa herkullisia ylilyonteja, misté tulee hyvia tarinoita. Mitka on
vaan pienid osia siitd elamasta sielld.” H9

”Jos ottaa sellasen linjan, ettd aina kaivelee vaan ikévii asioita, niin se ei palvele Suomen
paassé olevia ihmisid. Ja Kiinasta on hirvittavan helppo tehda kielteisia juttuja, mutta ma
sain ihan oikeesti hyvaa palautetta [positiivisista jutuista]. Aika monet ihmiset, ne tykkas
siitd, ettd pysty osoittamaan sen, ettd sielld asiat ihan oikeesti kehittyy.” H1

Koskisen haastattelemista 1990-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajista osa oli sitd mieltd, ettd Kiina-uutiset
kasittelivat liikaa ihmisoikeuksia, minka vuoksi taloudelliseen kasvuun liittyvat myonteiset ilmiét
jaivat varjoon. (Koskinen 2008, 93.) Myds omista haastateltavistani muutama oli sitd mieltd, ettd

ihmisoikeusasiat nousivat joillain viestimilla liian suureen rooliin.

”Nehén on taas tdllaisia, joita voi syyttdd pikemminkin joutavien probleemien kaivelusta, ja
toisinajattelijoiden, jotka on yksil6ita taalla ja joilla ei ole mitdan merkitysta ja jotka on
yksindisia susia tai suorastaan kylahulluja, niin tallaisia nostetaan etusivun sankareiksi. Se
on taas toisesta daripadsté ja menee mun mielesté overiksi. Jos ollaan sitd mieltd, ettd
Kiinan pitdis olla demokraattisempi. Eika osata mitdén realismin tajua, ettéd se ois tén
tapaisten toisinajattelijoiden toiminnasta kiinni, mihin suuntaan téa kehitys menee.” H8

Osa kirjeenvaihtajista koki, ettd Kiinaa kasitelladn mediassa kovemmin ottein kuin muita maita,
koska Kiina-journalismissa vallitsee perinne, ettd maasta tehdan juttuja ihmisoikeus- ja muiden

ongelmien valossa.

”Kyll& me voitais yhta kriittisesti tehda juttuja vaikka Jenkeist4 tai mistd tahansa maailman
kolkasta. Meijan Kiina-journalismi on savyltadan hyvin paljon negatiivisempaa, kuin mikaan
muu journalismi. Se mua vélilla pistelee.” H2

Toisaalta samat kirjeenvaihtajat, jotka harmittelivat kielteispainotteista uutisointia, puolustivat
negatiivisia aihevalintoja uutiskriteereilla ja silld, ettd Kiinassa on todellisuudessa niin paljon

ongelmia, ettd niitd ei voi vain sivuuttaa.
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”Sielld on niin paljon pielesséd. Se on ikuisuusongelma, ettd miti sitten valitsee. Sielld on
tosi isoja ongelmia, eika niitdkédan voi sivuuttaa.” H9

Monet haastateltavani kertoivat, etta yrittivét itse nostaa ja toivoivat muidenkin nostavan
negatiivisten uutisten rinnalle yhd enemman juttuja tavallisten kiinalaisten tavallisesta arjesta ja siita
Kiinasta, joka on onnistunut nostamaan kansalaistensa elintasoa. Erdan kirjeenvaihtajan mielesta
néin on tehtykin ja Kiinaa on ryhdytty kohtelemaan mediassa kehittyvana supervaltana, jolloin
ihmisoikeustilanteesta kerrotaan vahemman ja talousmahdista enemman. Yksi haastateltavistani oli
sitd mieltd, ettd suomalainen Kiinaa késittelevé talousjournalismi oli joissain tapauksissa jopa

hampaatonta.

”Nuollaan titd hallitusta siiné tarkoituksessa, varotaan arsyttamasta Kiinan hallitusta, ettei
vaan vahingoiteta Kiinan ja Suomen suhteita ja suomalaisten firmojen etuja.” H8

Koska Kiina on pinta-alaltaan valtava maa, joka kehittyy huimaa vauhtia, kirjeenvaihtajat kokivat,
ettd suomalaiselle yleisolle oli hankala valittad yhta kattavaa kuvaa Kiinasta kuin he halusivat. Osa
kirjeenvaihtajista harmitteli, ettd Kiina-jutut olivat usein varsin pinnallisia ja yksinkertaistettuja,
jolloin tapahtumien taustamekanismeja ei valaistu kunnolla. Sama asia vaivasi jo 1990-luvulla

Kiinassa tydskennelleita kirjeenvaihtajia (Koskinen 2008, 95).

Ristiriidoista huolimatta suurin osa Kirjeenvaihtajista koki, ettd suomalaisten Kiina-tietoisuuden

lisddntyesséa ja kirjeenvaihtajien madran kasvaessa Kiina-journalismi oli monipuolistunut.

”Kylla Kiina-journalismin osalta ndkee enemman sita pyrkimystéa rikkoa sita kliseistéa
Kiina-kuvaa, ja raportoidaan hyvinkin arkisesta elamanmenosta ja ylipaataan
monipuolisemmin hyvisté ja huonoista puolista.” H4

”Yksittéisten kummallisuuksien ihmettelyn sijaan selitetddn maan luonnetta ja mekanismeja.
Suunta on oikea, matka on pitkd, mutta ensimmdiset askeleet on tepasteltu.” H5
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10. PAATELMAT JA POHDINTA

Téssa luvussa vastaan kolmeen tutkimuskysymykseeni ja pohdin, miké tuloksissa yllatti, miké taas
oli ennakko-oletusten mukaista. Liséksi suhteutan havaintojani kirjeenvaihtajuutta ja erityisesti
Kiinan-kirjeenvaihtajuutta kasitelleeseen aiempaan tutkimukseen ja Kirjallisuuteen: Mika ndissa
erosi? Mika oli samanlaista? Mika on tyypillistd juuri Kiinalle tai valitsemalleni
tutkimusajanjaksolle? Lopuksi arvioin tutkimukseni vahvuuksia ja heikkouksia ja esitan avauksia

jatkotutkimukseen.

Minkalaista oli suomalaisten kirjeenvaihtajien tyé 2000-luvun olympia-Kiinassa?

Suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien ty6 oli arjen tasolla hyvin samanlaista kuin aiemmassa
kirjeenvaihtajatutkimuksessa kuvataan. Kirjeenvaihtajat olivat kotitoimitukselle oman asemamaansa
asiantuntijoita, jotka tydskentelivat melko itsendisesti paikallisen avustajan kanssa. Ty oli usein
ympérivuorokautista ja sitd saatelivat kotimaan ja asemamaan aikataulut. Kuten muissakin
tuoreemmissa kirjeenvaihtajatutkimuksissa (kts. Hess 2006, 78) on havaittu, lieka kirjeenvaihtajien
ja kotitoimituksen valilla on kuitenkin 2000-luvulla lyhentynyt viestintateknologioiden kehityksen
myo6ta. Tama muutos nékyi myods suomalaisten Kiinan-Kirjeenvaihtajien tydssa 2000-luvun
ensimmaisella vuosikymmenelld. Esimies saattoi esittaa juttutoiveen, kun kirjeenvaihtaja oli jo
illallisella, jos hédn oli bongannut jotakin kiinnostavaa kansainvalisten uutispalveluiden virrasta,
twitteristd tai lehtien nettisivuilta, ja ndin Kirjeenvaihtajan oli palattava téihin. Tasta huolimatta
haastattelemani Kirjeenvaihtajat kokivat tyénsa edelleen varsin itsenéiseksi ja ideoivat lahes kaikki
aiheensa itse. Kirjeenvaihtajat uskoivat, ettéd juuri Kiina maana ja sen erityisolosuhteet vaikuttivat
tédhan itsendisyyteen. Esimerkiksi esimiehet eivat valttamatta tunteneet maan tapahtumia yhta hyvin
kuin vaikkapa Yhdysvaltojen, eika juttutoiveita siten osattu esittdd samalla tavalla. Kiinassa myos
haastattelujen saaminen oli kotimaata hankalampaa ja siksi juttujen valmistumisaikatauluja ei aina
voitu sopia etukéteen. Se lisési vapautta kotitoimituksesta. Kiinasta ei myoskaén noussut Suomen
kannalta yht4 itsestdén selvid juttuaiheita kuin esimerkiksi Brysselistd tai muista perinteisista

kirjeenvaihtajien asemakohteista.

Vaikka kirjeenvaihtajien perustydarki Kiinassa muistutti niin sanottua klassista kirjeenvaihtajuutta,
arkea reunustivat vaativat tydolot. Siksi tutkimukseni asemoituu vaativien journalististen tydolojen
tutkimukseen. Suomessa téllaisia vaativia journalistisia tyooloja on tutkinut esimerkiksi Turo Uskali
viitoskirjassaan Al4 kirjoita itseasi ulos — Suomalaisen Moskovan-kirjeenvaihtajuuden alkutaival
1957-1975 (2003) ja useat pro gradu -tutkimusten tekijat. Kiinassa tyoskentelyssa oli enemman
yhtymakohtia Moskovan-kirjeenvaihtajuuteen kuin esimerkiksi sota-alueilla tydskentelyyn, vaikka

molemmissa journalistisia tydoloja voi kutsua vaativiksi. Neuvostovendjélla ja 2000-luvun Kiinassa
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hankalat olot maaraytyivat enemman paikallisen poliittisen jarjestelman ja kulttuurin takia, sota-

alueilla tyontekoa taas hankaloittaa yleinen kaaos ja sotatoimiin liittyva valitén hengenvaara.

Tutkimushaastattelujen perusteella Kiinan-kirjeenvaihtajien ty6olojen hankaluuden voi tiivistaa
kahteen osaan. Ensinnakin tyoskentely oli kirjeenvaihtajille haastavaa, koska Kiinan
toimintakulttuuri ja kieli olivat heille vieraita, eikd ulkomaalaisen pdéseminen niihin sisélle ollut
helppoa. Toiseksi tydskentelya vaikeuttivat Kiinan valtion kirjeenvaihtajille asettamat saannot seké
kirjeenvaihtajiin kohdistunut valvonta ja vaikutusyritykset. Namé edell& mainitut hankaluudet
kietoutuivat kirjeenvaihtajien arjessa yhteen.

Tarked puskuri hankalien tytolojen ja kirjeenvaihtajan valissa oli paikallinen avustaja. Avustajien
rooli Kiinan-kirjeenvaihtajien tydssa osoittautuikin tutkimuksessani merkittavaksi. Haastavien
tydolojen vuoksi avustajilla vaikutti olevan Kiinassa paljon suurempi merkitys kirjeenvaihtajien
arjessa kuin perinteisemmissa Kirjeenvaihtajamaissa, kuten esimerkiksi Iso-Britanniassa ja
Yhdysvalloissa. Avustajalla oli arkisten kd&nnos- ja toimistohommien liséksi tarked rooli siing,
millaisille lahteille kirjeenvaihtajat paasivat ja tata kautta siind, minkélaisia juttuja kirjeenvaihtajat
pystyivit tekeméaan. Hyvien ja luotettavien lahteiden tavoittaminen nousi tutkimuksessani yhdeksi
Kiinan-kirjeenvaihtajien tydn suurimmista ongelmista, ja siksi nostan asian esille myds tassé
paatelmdosiossa. Ongelman muodostumiseen vaikuttivat seka paikallisen kulttuurin kiemurat ja

kielimuuri ettd Kiinan asettamat haastattelu- ja matkustussaannot.

Lahteet sindnsa eivat poikenneet journalistien perinteisesti kéyttdmista lahteista. Kiinan-
kirjeenvaihtajien l&hteitd olivat paikallinen media, internetin mikroblogit ja keskustelusivustot,
viranomaiset, tavalliset kiinalaiset, toisinajattelijat ja asiantuntijat esimerkiksi yliopistoilla ja eri
jarjestdissa. Haastattelemani kirjeenvaihtajat korostivat, ettd Kiinassa suhteilla eli guanxilla on
suurempi merkitys kuin kotimaassa tyoskennellessd. Kiinalainen yhteiskunta kun toimii ”takaovien
kautta”, kuten Suomen Kuvalehdelle Kiinasta 1990-luvulla tydskennellyt Linda Jakobson Kirjoittaa
(Jakobson 1997, 46). Tama nakyi edelleen 2000-luvulla, vaikka Kiina olikin avautunut

ulkomaailmalle.

Lahdeverkoston luomisessa 2000-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajat jakautuivat kolmeen ryhmaan.
Ensimmaiselld ryhmalla oli laaja 1&hde- ja suhdeverkosto yhteiskunnan eri osa-alueilta, ja he olivat
néhneet vaivaa sen rakentamiseksi. Toisella ryhmalla oli kiinalainen ystavapiiri, joka toimi ajoittain
myos lahdeverkostona, mutta ei niin sanottua virallista l&hdeverkostoa. Kolmannella ryhmaélla taas
oli vaikeuksia luoda lahdeverkostoa ylipdétaan, koska Kiina tuntui heisté niin vaikeasti avautuvalta.
Erot 1ahdeverkostoissa vaikuttivat syntyvan osittain siit4, kuinka kirjeenvaihtajat suhtautuivat

asemamaahansa ja toisaalta henkilokohtaisesta tydtavasta. Jos asenne Kiinaa kohtaan oli se, ettd
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maassa kaikki on vaikeaa, myds ldhdeverkoston muodostaminen tuntui sellaiselta. Tydtapa taas
vaikutti siten, ettd osa kirjeenvaihtajista tydskenteli jarjestdytyneemmin ja etsii hyvia lahteita
maéaréatietoisesti, toiset taas sitd mukaa, kun kiinnostavia lahteita sattui eteen juttua tehdessa. Erot
lahdeverkostoissa eivét silti ndyttaneet vaikuttavan kovin merkittavésti jutuntekoon

kirjeenvaihtajien omien arvioiden mukaan.

Vaikka laaja lahdeverkosto helpotti juttujen tekoa, kaikki kirjeenvaihtajat kertoivat samoista
ongelmista. Ulkomaalaisten on perinteisesti hankalampi padsté asemamaansa viranomaisléhteille
kuin paikallisten journalistien, mutta Kiinassa tdmé korostui erityisesti. Viranomaiset olivat
epéluuloisia kirjeenvaihtajia kohtaan ja kirjeenvaihtajat viranomaisia kohtaan. Kirjeenvaihtajat
kokivat, etté virallisten lahteiden tavoittaminen oli tehty tahallaan hankalaksi siten, ettéd
haastatteluihin piti ennen vuotta 2007 saada virallinen lupa ulkoasiainhallinnolta. Vaikka saant6
poistui vuoden 2007 jalkeen, monet viralliset tahot vaativat silti ulkoasiainhallinnon lupaa ja
etukateen faksattuja kysymyksid ennen kuin antoivat haastattelun. Vaikka haastattelun lopulta sai,
se ei kirjeenvaihtajien mukaan taannut sita, etta sai vastauksia kysymyksiinsa. Tallainen kiertely on
toki tuttua myos esimerkiksi suomalaisia poliitikkoja haastateltaessa, mutta Kiinassa se oli

Kirjeenvaihtajien mukaan nakyvampéa ja yleisempaa.

Viranomaisten liséksi kirjeenvaihtajien oli vaikea luottaa paikalliseen mediaan, koska valtio valvoo
edelleen tiedonvalitystd Kiinassa, eikd maassa tunneta taytta lehdisténvapautta. Silti paikallista
mediaa k&ytettiin joissain tapauksissa l&hteend esimerkiksi paikallisviranomaisia tai poliitikkoja
siteeratessa. 2000-luvun ensimmaéisen vuosikymmenen suurin mullistus lahdek&ytanndissa oli
internetin yleistyminen, niin muualla maailmassa kuin Kiinassakin. Perinteisten medioiden rinnalle
Kiinan-kirjeenvaihtajien lahteiksi nousivat internetin keskustelupalstat, blogit ja mikroblogipalvelu
Twitter seka tietenkin verkkolehdet. Varsinkin blogien ja twitterin kautta julkisuuteen paasi
kirjeenvaihtajien mukaan sellaisiakin asioita, jotka virallinen Kiina halusi salata.
Keskustelupalstojen ja blogien avulla kirjeenvaihtajien oli myds helpompi seurata maantieteellisesti
suuren maan tapahtumia, kun paikalliset puheenaiheet kantautuivat nain kirjeenvaihtajien
tietoisuuteen. Tama oli merkittdvad muutos ja selva parannus Kiinan-kirjeenvaihtajien

tiedonsaannissa aikaisempiin vuosikymmeniin verrattuna.

Myds internetlahteisiin liittyi kuitenkin isoja ongelmia. Kiinassa on maailman kehittynein
nettisensuuri, jonka tarkoitus on kontrolloida sité, ettei verkossa esiinny maata yksinvaltaisesti
hallitsevan kommunistisen puolueen asemaa horjuttavaa materiaalia. 2000-luvun ensimmadisen
vuosikymmenen aikana esimerkiksi kriittisid blogeja suljettiin ja perustettiin vuoron perdan. Mygds
monille ulkomaalaisille sivustoille, kuten Wikipediaan ja ihmisoikeusjarjestd Amnestyn sivuille

paasy oli usein estetty, jos niiden sisalto ei miellyttanyt Kiinan johtoa. Kirjeenvaihtajien mielesta
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nettisensuuri oli aaltoilevaa eli 16ystyi ja kiristyi vuorotellen yhteiskunnallisen ilmapiirin mukana.
Lahes kaikkien kirjeenvaihtajien tyontekoa nettisensuuri oli kuitenkin haitannut edes jossain méaérin.
Vaikka sensuuria kierrettiin esimerkiksi proxy-serverin avulla, netin kayttod saattoi joskus olla niin
hidasta, ettd juttu jai tekeméttd. N&in kiinalainen sensuuri ulottui 2000-luvulla perinteisesta
mediasta my0s internetiin ja aiheutti kirjeenvaihtajille haittaa. Lisaksi kirjeenvaihtajat kokivat
séhkopostin kayttamisen epéluotettavaksi arkaluontoisten haastateltavien kanssa, koska pitivét
mahdollisena, ettd heidan séhkopostejaan luettiin.

Koska monet journalistien perinteiset lahteet, kuten viranomaiset ja muut mediat, olivat Kiinan-
kirjeenvaihtajien mielesta ongelmallisia, tavallisten kiinalaisten rooli korostui kirjeenvaihtajien
lahteend. Tama kavi ilmi jo aiemmista Kiinan-kirjeenvaihtajatutkimuksista ja ndin oli myds oman
tutkimusjaksoni aikana. Kirjeenvaihtajien mukaan tavallisia kiinalaisia oli helppo saada
haastateltavaksi, ja heité sai haastatella julkisilla paikoilla ilman erityista lupaa. Tekemieni
haastattelujen perusteella vaikuttaa siltd, ettd Kiinan olosuhteet ajoivat kirjeenvaihtajia valitsemaan
aiheita, joissa he pystyivat kdyttamaan lahteena tavallisia kiinalaisia. Se ei silti ollut ainoa syy
tavallisten kiinalaisten suosimiseen. Kirjeenvaihtajat kokivat, etta he palvelivat parhaiten

suomalaista yleisod kertomalla tavallisten kiinalaisten nakékulmasta viranomaisnakdkulman sijaan.

Lahteiden saatavuuteen vaikutti valtavasti se, mista aiheesta kirjeenvaihtajat tekivat juttua. Vaikka
aiheella on merkitysta l&hteiden hankinnassa myds niin sanotuissa normaaleissa journalistisissa
oloissa, vaikeissa olosuhteissa aiheen merkitys korostuu. T&mé johtuu muun muassa siitd, etta
lahteet saattavat asettaa itsensd jopa hengenvaaraan puhumalla jostakin arkaluontoisesta aiheesta.
Osa haastattelemistani kirjeenvaihtajista koki, ettd Kiinassa oli helpompi saada haastatteluja
talousaiheista kuin politiikasta. Tat4 havaintoa tuki se, ettd ne kirjeenvaihtajat, jotka kirjoittivat
enemman yhteiskunnallisista ongelmista, kertoivat myds kokeneensa enemman vaikeuksia
tiedonhankinnassa. Arkaluontoisia aiheita olivat esimerkiksi ihmisoikeuskysymykset,
ympéristdongelmat ja korruptio. Kirjeenvaihtajat suhtautuivat itsekriittisesti pelkastaan
negatiivisten aiheiden késittelyyn ja yrittivat siksi nostaa niiden rinnalle myds aiheita, jotka kertovat

Kiinan kehityksesta ja muista myonteisista asioista.

Tutkimukseni toinen suuri teema arkisten tydolojen liséksi oli Kiinan ulkomaalaisiin
kirjeenvaihtajiin kohdistama valvonta ja kirjeenvaihtajille asetetut sddnnot. Nama kietoutuvat
kirjeenvaihtajien arkeen aina yksittaisesta haastattelusta alkaen. Haastattelemieni kirjeenvaihtajien
mukaan valvonta oli valilla tiukkaa ja vélill4 lepsua, vaihdellen yhteiskunnallisten olojen ja
paikkakunnan mukaan. Valvontaa harjoittivat ainakin Public Security Bureau ja ulkoministerion

alueellinen edustaja maakunnissa eli ulkoasiaintoimisto waiban.
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Virallisin keino kirjeenvaihtajien valvomiseen oli kerran vuodessa uusittava ty6- ja oleskelulupa,
joka voitiin evatd, jos kirjeenvaihtaja rikkoi saant6ja. Kirjeenvaihtajat eivat kuitenkaan piténeet
luvan epdémisté endé 2000-luvun ensimmaiselld vuosikymmenelld kovin todellisena uhkana.
Vaikutuskeinot olivat muuttuneet huomaamattomammiksi. Aikaisempaan Kiinan-
kirjeenvaihtajatutkimukseen verrattuna naytti silté, etta valvonta oli pudonnut Pekingin
keskushallinnon tasolta enemmaén paikallistasolle. VVaikka ulkoministerion ylataso olisi
suvaitsevampi kirjeenvaihtajien aiheita kohtaan, maakuntien paikallistason virkamiehet, poliisit ja
turvallisuusviraston edustajat eivat valttdméatta halunneet alueeltaan kielteisia juttuja maailmalle ja
siksi kirjeenvaihtajat kokivat ongelmia usein juuri paikallisviranomaisten kanssa. Toinen syy
héirintaan saattoi olla se, etta paikallisviranomaiset puuttuivat jutun tekoon varmuuden vuoksi oman
asemansa menettdmisen pelossa. Tama ei ollutkaan vain Kiinalle tyypillinen piirre vaan on noussut

esiin muissakin vaikeita journalistisia oloja késitelleissé tutkimuksissa.

Paikallistasolle valuneen valvonnan vuoksi jutunteon ongelmat nousivatkin usein esiin juuri
matkustettaessa oman asemakaupungin ulkopuolelle. Vuonna 2007 poistunut matkustussaanto
vahensi kirjeenvaihtajiin kohdistuvia valvonta- ja vaikutusyrityksia jonkin verran, mutta painopiste
siirtyi haastateltavien ahdisteluun ja valvontaan. Tasta kerron tarkemmin, kun vastaan toiseen

tutkimuskysymykseeni eli siihen, kuinka olympialaiset vaikuttivat Kirjeenvaihtajien tyohon.

Taman edelld mainitun nakyvén valvonnan liséksi valvonta oli myds ndkymétonta. Osa
haastattelemistani kirjeenvaihtajista tiesi ja osa epaili, ett& heitd oli vakoiltu tai heidan viestintdansa
puhelimessa tai verkossa oli seurattu. Tdhankin naytti vaikuttavan se, millaisista aiheista
kirjeenvaihtaja teki juttuja. Kun aiheet olivat Kiinan viranomaisten kannalta arkaluontoisia, myos

jutuntekoon puuttuminen tai vakoilu oli yleisempaé.

Vaikutusyritykset olivat ainakin osittain menestyksekkaitd. Kun kirjeenvaihtajien keskuudessa oli
tieto, ettd jollekin alueelle on hankala pa&st4 viranomaisvalvonnan takia, monet eivat edes yrittdneet
matkustaa sinne. My0s se, etta poliisi tai waibanin edustaja seisoi vahtimassa haastattelua, vaikutti

siihen, mitd haastateltava sanoi ja ndin myds kirjeenvaihtajan lopulliseen juttuun.

Kirjeenvaihtajien tydhon puuttuminen tavalla tai toisella ei siis ollut harvinaisuus 2000-luvun alun
Kiinassa. Vaikutusyritykset kohdistuivat entistd useammin kirjeenvaihtajan sijaan haastateltaviin tai
avustajiin. Yhtend syyna oli varmasti se, etta tieto ulkomaalaisen kirjeenvaihtajan ahdistelusta
tulevien olympialaisten iséntdmaassa levisi helposti ja nopeasti séhkoisten kanavien kautta
maailmalle. Sen sijaan kiinalaisen haastateltavan kohtalo saattoi jadda pimentoon. Oli siis
tehokkaampaa ja huomaamattomampaa kohdistaa vaikutusyritykset kirjeenvaihtajan sijaan

haastateltaviin. Heit4 saatettiin uhkailla, pidattaa tai jopa pahoinpidelld ja vangita. Koska
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kirjeenvaihtajia vahtivat tahot tiesivét, etteivét kirjeenvaihtajat halunneet asettaa haastateltaviaan

vaaraan, haastateltavien ahdistelu ja hiljentdminen oli toimiva keino rajoittaa kirjeenvaihtajien ty6ta.

Haastateltavien liséksi haavoittuvia olivat myo6s kirjeenvaihtajille tydskennelleet avustajat. Se, ettd
avustaja toimi virallisen Kiinan ja kirjeenvaihtajan valissa, toi avustajan ja kirjeenvaihtajan
suhteeseen erityispiirteitd. VViranomaisilla oli tiedossa ihmiset, jotka tydskentelivat kirjeenvaihtajien
vakituisina avustajina, vaikka heité ei olisi edes kéayty rekister6iméssé niin kuin sdannot edellyttivat.
Kirjeenvaihtajan piti siis samaan aikaan suojella avustajaa silta, ettei tdmd joudu vaikeuksiin
viranomaisten kanssa, mutta my0ds saada tdméa hankkimaan tarvittavat haastateltavat ja kontaktit.
Kirjeenvaihtajan piti luottaa siihen, ettd avustaja todella tekee kaikkensa, eika anna tietoa
kirjeenvaihtajan tekemisista esimerkiksi turvallisuuspalvelulle. Suurin osa haastattelemistani
kirjeenvaihtajista luotti avustajiinsa. Suurempi huoli oli avustajien turvallisuus kuin se, ettd he

vuotaisivat kirjeenvaihtajan tekemisia viranomaisille.

Avustajiin ja haastateltaviin kohdistuva hairinta huoletti kirjeenvaihtajia enemman kuin heihin
itseensa kohdistuva valvonta. Kirjeenvaihtajat ndkivatkin vaivaa suojellakseen haastateltaviaan ja
avustajiaan. He kayttivat prepaid-liittymié haastattelujen tekemiseen ja sopimiseen, tapasivat
haastateltavia salassa ja piilottivat muistiinpanot tai videomateriaalin, jos joutuivat Kiinniotetuksi.
Valill kirjeenvaihtajat harjoittivat myos itsesensuuria haastateltavien turvallisuuden takia, jos
epéilivat, ettd haastateltavan puheesta saattaisi aiheutua talle ongelmia. Joskus itsesensuuri ylettyi
jopa aiheen valintaan. Esimerkiksi yksi kirjeenvaihtajista oli valtellyt Falun gong -liikkeesta
kirjoittamista, koska liikkeen j&senet ovat vainottuja Kiinassa ja haastattelu olisi asettanut heidat
entistd suurempaa vaaraan. Tama oli kuitenkin poikkeuksellinen kaytantd. Turvallisuussyité
suurempi syy sille, ettd juttu jai tekeméttd, oli se, ettd jostakin aiheesta oli mahdotonta saada

luotettavaa tietoa.

Tiivistetysti voidaan sanoa, etta siihen, minkalaista Kiinan-kirjeenvaihtajien tyéskentely oli 2000-
luvulla olympialaisiin valmistautuneessa Kiinassa, vaikuttivat normaaleiden journalististen
kaytantojen lisaksi erityisesti Kiinan kirjeenvaihtajille asettamat sadnnot seka kirjeenvaihtajiin
kohdistettu valvonta ja néiden vaikutukset esimerkiksi haastateltavien saantiin. Myos paikallisen

kulttuurin erityispiirteet ja kirjeenvaihtajien aihevalinnat vaikuttivat tydskentelyyn.

Edelld mainittujen liséksi tyohon vaikutti kirjeenvaihtajien omat asenteet Kiinaa kohtaan. Kaikki
haastattelemani kirjeenvaihtajat tarkastelivat Kiinaa kriittisesti ja kokivat valilla inhoa ja kiukkua
maata kohtaan, koska nékivat tyonsa kautta, kuinka julmasti maassa kohdeltiin ihmisié. T&sté
huolimatta kirjeenvaihtajat jakautuivat karkeasti kahteen joukkoon asennoitumisessaan. Toisen

joukon Kiina-kuva oli muuttunut positiivisemmaksi maassa tydskentelyn aikana. Toinen ryhma taas
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suhtautui Kiinaan ja Kiinalaisiin negatiivisesti. Yllattden vaikutti jopa siltd, ettd niissd, jotka kokivat

tyonsa helpoksi, oli enemman niit4, jotka suhtautuivat Kiinaa kohtaan negatiivisemmin.

Vaikka olen tutkinut Kiinan-kirjeenvaihtajia, monet edelld mainitut seikat ovat tuttuja myds muissa
maissa. Vaikeissa journalistisissa oloissa tydskentelylle on yhteistd yleensé se, ettd toimittajien tyota
yritetddn sadnndnmukaisesti estéa tai hairitd, keinot vain vaihtelevat. Vaikuttaa siltd, ettd mita
kehittyneempi valtio, sitd hienovaraisemmat keinot ovat kdytossé. Tasté kielii myds muutos Kiinan
kayttadmissa vaikutus- ja valvontakeinoissa, kun maa vaurastui ja valmistautui olympiaisannyyteen.

Tatd muutosta avaan tarkemmin seuraavassa luvussa.

Vaikuttiko Kiinan olympiahanke suomalaisten kirjeenvaihtajien tyéhon?

Vuoden 2008 kesaolympialaiset vaikuttivat paitsi kirjeenvaihtajien juttuaiheisiin myds heidan
tyboloihinsa Kiinassa. Raamit tydolojen muutokselle tarjosi olympiakomitean jérjestelytoimikunta,
joka lupasi ulkomaisille medioille tdyden toimintavapauden kisojen ajaksi. Lupaus kumpusi
yrityksesté vaientaa Kiinan ihmisoikeustilanteeseen kohdistunut kansainvalinen kritiikki. Tama oli
merkittava lupaus maassa, joka on vuosikymmenien ajan rajoittanut ulkomaalaisten, puhumattakaan
kiinalaisten, toimittajien tyoskentelyd. Vuoden 2007 alusta, eli puolitoista vuotta ennen
olympialaisia, Kiina otti valiaikaisesti kdyttoon uudet kirjeenvaihtajia koskevat sd&dnnot.
Matkustuslupaa enaé tarvittu, vaan kirjeenvaihtajat saivat matkustaa ilman ennakkoilmoitusta
asemakaupunkinsa ulkopuolelle. My6s haastattelujen tekemiseen riitti uusien sdéntéjen mukaan

haastateltavien oma lupa.

Uusien vapauksien kaytannon toteutuminen kuitenkin vaihteli, eika se tullut kenellekaéan
yllatyksend. Ulkomaalaisille toimittajille lupaus taydellisista toimintavapauksista merkitsi myos sité,
ettd internetin k&ytto4 ei rajoitettaisi. Suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien mukaan ennen
olympialaisia avattiinkin useita Kiinan hallinnon nadkdkulmasta arkaluontoisia, aiemmin estettyj
sivuja, kuten Wikipedia ja Toimittajat ilman rajoja -jarjeston nettisivut. Tama helpotti tai ainakin
nopeutti kirjeenvaihtajien tyoskentelya joissain tilanteissa. ~ Silti laheskadn kaikkia estettyja sivuja
ei avattu. Kiinan lupaama “tdydellinen tydskentelyvapaus” ei siis toteutunut internetin suhteen.
Liséksi padsy monille olympialaisten ajaksi avatuille sivustoille estettiin kirjeenvaihtajien mukaan
uudestaan loppuvuodesta 2008, kun olympialaiset olivat ohi. Olympialaiset siis vaikuttivat
nettisensuurin kevenemiseen ja sitd kautta tiedonhankintaan osittain, mutta eivat merkittavasti.
Olympialaiset eivat mydskéaén olleet ainutkertainen tapahtuma Kiinan nettisensuurin historiassa.
Nettisensuuri kun oli 2000-luvun Kiinassa muutenkin aaltoilevaa. Se kiristyi, kun kommunistinen

puolue koki, etté jokin tapahtuma, esimerkiksi tiibetildislevottomuudet, saattaisivat uhata puolueen
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asemaa ja sitd kautta yhteiskuntarauhaa, ja 16ystyi taas jonkin ajan kuluttua. Sen ennustaminen,

milloin ja miksi sensuuri kiristyi, oli haastavaa. Olympialaiset oli yksi tapahtuma t&ssa jatkumossa.

Olympialaisten vaikutus nékyi kirjeenvaihtajille myés viranomaisten tiedotusinnon lisdntymisena.
Ministeridihin ja virastoihin perustettiin tiedottajien pestejd, ja erilaisten tiedostustilaisuuksien
madara lisdantyi. Naiden tilaisuuksien taso oli vaihteleva, mutta sekaan mahtui myos hyviksi
kehuttuja tiedotustilaisuuksia. Tiedotuskulttuurin lisdédntymisen suomalaiset kirjeenvaihtajat kokivat
edistysaskeleeksi tydskentelyoloissaan. Néissa tilaisuuksissa tarjottiin edes jonkinlainen paasy
sellaisten lahteiden luokse, joita kirjeenvaihtajien oli muuten hankala tavoittaa. L&hesk&én aina
tdma ei kuitenkaan tarkoittanut, etta kirjeenvaihtaja sai vastauksen esittdmaéansa kysymykseen.
Toisaalta ndin on asian laita myds monissa lehdisténvapautta kunnioittavissa maissa eli kysymysta

Kiertelevat viranomaiset eivét suinkaan ole kiinalainen erityispiirre.

Suurin olympialaisten mukanaan tuoma muutos ulkomaalaisten toimittajien tyéhon oli kuitenkin
matkustus- ja haastattelulupasdannésten méaaraaikainen poistuminen, kuten luvun alussa mainitsin.
Kirjeenvaihtajien ei siis enad tarvinnut hakea lehdistdsta vastaavan viranomaisen lupaa
haastatteluihin vaan pelkké haastateltavan antama suostumus riitti. Kéytannossa tama saanto ei
patenyt aukottomasti, vaan usein haastateltavat, erityisesti viranomaistahot, edellyttivat edelleen,
ettd kirjeenvaihtaja haki virallisen luvan haastatteluun. Kirjeenvaihtajat arvioivat timén johtuneen
siitd, etteivét haastateltavat voineet olla taysin varmoja saivatko he puhua ilman lupaa ja pelasivat
siksi varman péélle. Nyt kirjeenvaihtajilla oli kuitenkin pykal&, johon vedota haastattelua

pyydettéessé tai jos poliisi tai muu taho tuli keskeyttdmaén haastattelua.

Suomalaiset kirjeenvaihtajat kokivatkin, ettd haastateltavien tavoittaminen oli yleisesti helpottunut
tutkimusjaksoni eli 2000-luvun alun ja vuoden 2008 valilla. Erityisesti helpottuminen nékyi sen
jalkeen, kun uusi haastattelusédanto tuli voimaan. Saantémuutos olikin varmasti yksi syy
haastattelujen helpottumiselle, mutta my6s Kiinan yleinen avautuminen vaikutti siihen, etta
ulkomaalainen toimittaja ei ollut enda vieroksuttu kummallisuus. Olympialaiset katsottiin koko

kansan yhteiseksi projektiksi, jossa kaikkien tuli nayttaa parhaat puolet Kiinasta ulkomaalaisille.

Mutta my6s haastateltavien avoimuus teki aaltoliikettd olympialaisten alla ja niiden aikana, samaan
tapaan kuin internetin sensurointi. Kirjeenvaihtajien mukaan tunnelma kiristyi juuri olympialaisten
korvilla. Olympialaisten alla kirjeenvaihtajien tyon valvonta siirtyi kirjeenvaihtajien valvonnasta
haastateltavien suitsemiseen, ainakin, kun kyse oli niin sanotuista tavallisista kiinalaisista.
Tutkimuksessani ei selvinnyt, ahdisteltiinko viranomaistahoja samaan tapaan kuin tavallisia
kiinalaisia, jos he antoivat haastatteluja niin sanotuista arkaluontoisista aiheista. Luultavasti asia oli

nain.
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Haastattelusd&dnnon liséksi Kiina kumosi matkustussdédnnon osana olympiaprojektiaan.
Kirjeenvaihtajien mukaan juttukeikkojen tekeminen helpottui merkittavasti matkustuslupasdannon
poistuttua. Eniten se karsi kirjeenvaihtajien huolta siité, etté he olivat luvatta liikenteessa ja
juttukeikka voitaisiin keskeyttad hetkend mina hyvéanséa. Koska matkustuslupien saaminen oli ollut
hankalaa, suurin osa haastattelemistani kirjeenvaihtajista oli aiemmin matkustanut ilman lupaa. Niin
uskallettiin tehdd, silld kovat rangaistukset eivét olleet endd 2000-luvulla todennédkdisia. Uuden
s&&nnon etuna kirjeenvaihtajat pitivat siis sité, ettd matkustusvapaus oli erdanlainen vapaudu

vankilasta -kortti, johon he pystyivat vetoamaan, kun ty0té yritettiin hairita.

Uuden séannén myoté héirintd, kiinniotot ja pidatykset eivét kuitenkaan taysin poistuneet. Joku alue
saattoi muuttua kielletyksi noin vain paikallisviranomaisten keksinndsta tai korkeamman tahon
pyynnosta. Tarvittaessa l0ytyi siis edelleen syy, johon vetoamalla Kirjeenvaihtajien tyd saatiin
keskeytettyd. Muutama haastattelemistani kirjeenvaihtajista koki, ettd matkustuslupasdannén
poistuttua niin sanottu rauhanomainen puuttuminen yleistyi. Kun enéé ei voinut vedota siihen, ettd
kirjeenvaihtaja oli matkassa ilman asianmukaista lupaa, tydskentelya yritettiin estda esimerkiksi

poliisin rauhanomaisella lasndololla tai vetoamalla kirjeenvaihtajan omaan turvallisuuteen.

Kokonaisuudessaan voi arvioida, ettd Kiinan olympialaisiin valmistautuminen ja itse olympialaiset
kehittivat suomalaisten Kiinan-kirjeenvaihtajien tydoloja parempaan suuntaan. Kukaan ei ollut
odottanut taydellistd hyppéysta sananvapauteen, eika sellaista tapahtunutkaan. Kiina otti pienia
askelia kohti vapaampaa toimintaymparistod. Kirjeenvaihtajien tyon kontrollointi kuitenkin jatkui,
sen muodot vain muuttuivat. T4t havaintoa tukee ihmisoikeusjérjestd Human Rights Watchin
Kiinan-kirjeenvaihtajille tekema kysely, jonka mukaan olympialaisia edeltdneen vuoden aikana
kirjeenvaihtajien lahteet joutuivat enenevassa maarin viranomaisten uhkailun kohteeksi. Kyselyyn
vastanneet toimittajat kokivat, ettd heidan toimintavapautensa olivat lisddntyneet uusien séantojen
myotd, mutta samalla l&hteet olivat joutuneet haavoittuvampaan asemaan. (China’s Forbidden
Zones 2008, 16.) Taman voidaan katsoa olleen hallituksen keino pitda lupauksensa haastattelu- ja

matkustusvapauksista ja samalla kontrolloida kirjeenvaihtajien todellisia tyémahdollisuuksia.

Onko 2000-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajien tydssa havaittavissa muutoksia verrattuna siihen,

mita aikaisemmat Kiinan-kirjeenvaihtajatutkimukset kertovat kirjeenvaihtajien tyosta?

Kommunistinen Kiina on muuttunut paljon sen seitsemdn vuosikymmenen aikana, jona sielld on
ollut kirjeenvaihtajia, kuten muukin maailma. Tadma tarkoittaa vaistaméattd muutoksia myos
kirjeenvaihtajien tydoloissa. Aikaisempien vuosikymmenten muuttuvaa Kiinan-kirjeenvaihtajuutta

olen kuvannut Kiinan-kirjeenvaihtajien historiasta kertovassa kolmannessa luvussa. Nyt nostan
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esiin oman tutkimusjaksoni ja aikaisempien vuosikymmenten valisia merkittdvimpid muutoksia.
Erityisesti peilaan néitd muutoksia 1990-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajuuteen, josta Pdivi Koskisen
(2008) on tehnyt pro gradu -tutkimuksen Jyvaskylan yliopistoon. Tama ty0 on ollut kiinnostava

vertailukohta omalle tutkimukselleni.

2000-luvulla suomalaismedioiden Kiinan-kirjeenvaihtajuuksien voi sanoa vakiintuneen. 1990-
luvulla perustetut Kiinan-kirjeenvaihtajien postit olivat siis saaneet jatkoa. Kiinaan oli l&hetetty
ensimmaisen jalkeen toinen ja kolmaskin kirjeenvaihtaja. Pekingista tuli 2000-luvulla isoille
medioille samanlainen merkittadvé kirjeenvaihtajien asemakaupunki kuin Washingtonista ja
Moskovasta. Moni media perusti aluksi toimiston vapaamielisempéané pidettyyn Shanghaihin, mutta
siirtyi 2000-luvun aikana maan padkaupunkiin Pekingiin. Siella kirjeenvaihtajat olivat [ahempéna

maan hallintoa.

Aikaisempaan tutkimukseen verrattuna 2000-luvun ensimmaéisen vuosikymmenen Kiinan-
kirjeenvaihtajien tydoloista nousee esiin kolme merkittdvad muutosta. Ne ovat kytkoksissa Kiinan
avautumiseen, maan kansainvalispoliittisen ja taloudellisen merkityksen nousuun ja Kiinan
olympiaisannyyteen. Ensimmainen ja ehk& merkittavin 2000-luvun erityispiirre oli internetin nopea
yleistyminen Kiinassa. Tata olen avannut tarkemmin jo ensimmaiseen tutkimuskysymykseeni
vastatessa. 2000-luvun ensimmadisell& vuosikymmenella netti oli ensimmaisté kertaa arkinen osa
kirjeenvaihtajien tydskentelyd. Se helpotti yhteydenpitoa kotitoimitukseen ja haastateltaviin ja
muutti tiedonhankintaa ennenndkemattémélla tavalla. Kiinan kommunistinen puolue ei enda
entiseen tapaan voinut hallita, mik& oli julkista ja mika ei. Vaikka maassa on tehokas nettisensuuri,
joka usein myds onnistuu tydssaan, tuli tiedon hallinnasta kommunistiselle puolueelle 2000-luvulla
aiempaa hankalampaa. Netti on tuonut kirjeenvaihtajien ulottuville valtavan kirjon uusia aiheita:
pinnan alla kuplivia tai maantieteellisesti kaukaisia. Aiempiin vuosikymmeniin verrattuna Kiinan-
kirjeenvaihtajien kasill& oli hiukan samanlainen hetki kuin kulttuurivallankumouksen aikana 1960-
ja 1970-luvuilla, jolloin poliittista keskustelua alettiin kdyda seindjulisteiden avulla. Niissa
julkaistiin sellaisiakin uutisia, jotka eivét olisi lehdissa padsseet esille, kuten kertomuksia
poliittisista vainoista ja Kidutuksesta. Samaan tapaan netti on 2000-luvulla tuonut epéavirallisen
Kiinan ja kiinalaisten &&nen kirjeenvaihtajien ulottuville. Lis&ksi se on helpottanut arkista

tiedonhankintaa ja yhteydenpitoa niin Kiinassa kuin muuallakin maailmassa.

Toinen merkittava ero aikaisempaan kirjeenvaihtajatutkimukseen verrattuna oli se, ettd vuonna
2007 Kiina teki sadntomuutoksen, jonka mukaan kirjeenvaihtajien ei enéa tarvinnut hakea
viranomaisten lupaa haastattelujen tekoon eik& oman asemapaikkansa ulkopuolelle matkustamiseen.
Muutoksen merkitystd olen avannut enemman olympialaisten vaikutusta koskeneeseen

tutkimuskysymykseen vastatessani. Matkustaminen Kiinassa oli vapautunut hiljalleen 50-luvulta

94



kohti tatd paivaa tullessa. Jo 1990-luvulla kirjeenvaihtajat olivat rikkoneet matkustussaantod, eika
siitd lahesk&én aina koitunut heille vaikeuksia. Rangaistuksena saattoi kuitenkin olla maasta
karkottaminen, joka Koskisen tutkimuksen aikaan oli vield mahdollinen skenaario Kiinassa. 2000-
luvun ensimmaisend vuosikymmenena Kiinassa tydskennelleet suomalaiset kirjeenvaihtajat pitivat
karkottamista jo hyvin epatodennakoisend. Myos kutsut asemakaupungin ulkoasiaintoimisto
waibanin ripitettavaksi vahenivat 2000-luvun aikana. Kirjeenvaihtajat uskoivat tdméan johtuneen
siitd, ettd kansainvélistyneet virkamiehet huomasivat, ettei jokaisesta pienestd negatiivisesta jutusta
kannattanut hermostua. Liséksi Kirjeenvaihtajiin kohdistetut rangaistukset ylittivét helposti
kansainvalisen uutiskynnyksen, eika Kiina kaivannut enempéaa sananvapausongelmiensa
julkituomista kuin mita se jo sai osakseen. Vaikka vuonna 2007 alkanut sdéantdmuutos ei ollut
voimassa aukottomasti tai sitd ei aina kunnioitettu, 2000-luvun suomalaisilla Kiinan-
kirjeenvaihtajilla oli enemman vapauksia kuin 1990-luvulla maassa tydskennelleilla

kirjeenvaihtajilla tai kelladn aikaisesmmalla Kirjeenvaihtajasukupolvella.

Myos lahteiden kanssa tydskentelysséd naytti olevan eroja 1990-luvun ja 2000-luvun suomalaisten
Kiinan-kirjeenvaihtajien valilla. Vaikka 1990-luvullakin kirjeenvaihtajien ja Kiinan viranomaisten
valilla vallitsi luottamuspula, Koskisen haastattelemista Kiinan-kirjeenvaihtajista osa oli yrittanyt
luoda hyvié henkildkohtaisia suhteita Kiinan virnaomaisiin saadakseen tietoonsa muutakin kuin jo
julkaistuja virallisia ndkemyksia. 2000-luvulla kelld&n haastateltavistani ei ollut verkostossaan
viranomaisléhteitd, eikd suurin osa ei edes pyrkinyt hankkimaan sellaisia. YKksi syy oli suhteiden
luomisen ty6lays, mutta varmasti asiaan vaikutti myos se, ettd muut Iahteet olivat 2000-luvulla
helpommin tavoitettavia. Kun Koskisen tutkimat 1990-luvun Kirjeenvaihtajat kokivat, etta tavalliset
kiinalaiset olivat ylivarovaisia ja jopa vainoharhaisia ulkomaalaista toimittajaa kohtaan, 2000-luvun
kirjeenvaihtajat pitivéat tavallisten kiinalaisten haastattelemista helppona ja varsinkin nuorempia
kiinalaisia luottavaisina ulkomaalaisia kohtaan. Siind, etta aiheita lahestyttiin tavallisten kiinalaisten
nakokulmasta, ei ollut kyse vain helppoudesta vaan yleisesmmasté journalismin muutoksesta. 2000-
luvulla on alettu tehdd entistd enemman juttuja, joissa on “keissind” tavallinen ihminen ja ilmi6ta tai

uutista tarkastellaan hanen kauttaan.

Ulkoisten olosuhteiden liséksi my6s kirjeenvaihtajien kiinan kielen taidoissa oli havaittavissa pienta
muutosta 1990-lukuun verrattuna. Haastattelemistani kirjeenvaihtajista noin puolet pystyi tekemdaén
yksinkertaisia haastatteluja kiinaksi, osa vaativimpiakin. Kaksi kirjeenvaihtajista puhui sujuvaa
kiinaa. T&ssé on eroa 1990-luvun Kiinan-kirjeenvaihtajiin, joista Koskisen mukaan vain yksi osasi
sujuvasti kiinaa. 2000-luvulla Kiina oli tullut 1ahemmas kirjeenvaihtajia ja kirjeenvaihtajat

lahemmas Kiinaa
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10.1 Taman tyon merkitys ja jatkotutkimuksen aiheet

Taman tyon tarkoitus on kertoa, miten suomalaiset Kiinan-kirjeenvaihtajat kokivat tyonsa ja
tyoolonsa Kiinassa 2000-luvun ensimmaisell& vuosikymmenellg, ja miten Kiinan olympiahanke
vaikutti tydhon. Suomalaiset Kiinan-kirjeenvaihtajat ovat eri vuosikymmeniné Kirjoittaneet
ahkerasti muistelmia tydstaan, mutta heidan ty6taan ja tydolojaan koskeva tutkimus on ollut
vahaista. Aikaisemmin suomalaisia Kiinan-kirjeenvaihtajia on tutkinut ainoastaan Paivi Koskinen
(2008) Jyvaskylan yliopistoon tekeméssadn pro gradu -tydssa ja Heta Hassinen (2015) Tampereen
yliopistoon tekemdssaan pro gradu -tydssa. Hassinen on tutkinut suomalaiskirjeenvaihtajien
kokemusta journalistisesta vapaudesta Kiinassa, kun taas Koskinen on perehtynyt 1990-luvulla
Kiinassa tyéskennelleiden kirjeenvaihtajien tyon kaytantdihin. Koen, ettd oma tutkimukseni tuo
osuvan jatkumon Koskisen tutkimukseen. Nyt myés 2000-luvun ensimmaisella vuosikymmenella

Kiinassa tydskennelleiden suomalaiskirjeenvaihtajien kaytannon tydsta on olemassa tutkimustietoa.

Tutkimukseni perustuu Kirjeenvaihtajien teemahaastatteluihin, koska koin, etta se on paras tapa
saada syvallista tietoa kirjeenvaihtajien tydsta Kiinassa. Luvussa 5.5 késittelen hankkimaani
aineistoon liittyvia etuja ja ongelmia, erityisesti anonymiteetin ongelmaa sekd haastattelujen ja
kirjekyselyjen kattavuutta ja luotettavuutta. Tutkimusprosessin suurin ongelma oli se, ettd keré&sin ja
analysoin aineiston vuoden 2009 aikana. Lahes valmis ty6 jéi kuitenkin moneksi vuodeksi
viimeistelemattd, kun siirryin yliopistosta tydelamaan. Tama tarkoitti sité, ettd jouduin kahlaamaan
aineistoa l&pi uudestaan paastékseni siihen sisélle. Toisaalta tauosta oli hydtyakin. Luin tutkimusta
tuorein silmin, jolloin osasin tarttua epaselvyyksiin ja kyseenalaistaa aiempaa pohdintaani
paremmin. Siksi en usko, ettd tauko vaikutti itse lopputulokseen negatiivisesti vaan jopa
myonteisesti. Tutkimusaihehan ei sindnsa vanhene, koska kyseessé oli Kiinan-kirjeenvaihtajien tyon
tutkiminen olympialaisiin valmistautuvassa Kiinassa. Tama on jo aineistonkeruuhetkelld ollut

taaksepdin katsomista, ei alati muuttuvan tilanteen vangitsemista.

Katsoessani tutkimustani tuorein silmin, pohdin paljon Kiinan-kirjeenvaihtajien ja heidan
avustajiensa suhdetta jutunteon nédkdkulmasta. Se onkin yksi tydsténi noussut mahdollinen
jatkotutkimuksen aihe. Haastatellessani kirjeenvaihtajia yllatyin siitd, kuinka tarkeéssa roolissa
heidén paikalliset avustajansa olivat. MTV3:n Kiinan-kirjeenvaihtajana tydskennellyt Petri Saraste
kertoo kirjassaan (Saraste 2009, 29), ettd ovet eivét avaudu Kiinassa, jos mukana ei ole kiinalaista
muurinmurtajaa. Vaikka kirjeenvaihtaja siis olisikin osannut kiinaa, hén tarvitsi silti avustajan apua.
Kaikilla haastattelemillani kirjeenvaihtajille oli osa- tai taysiaikainen avustaja, joka toimi usein
kirjeenvaihtajan korvina ja tulkkina vieraaseen kulttuuriin.  Avustaja saattaa etsiéd haastateltavat,

tehda haastattelun Kirjeenvaihtajan tekemien kysymysten pohjalta ja kd&ntéé vastaukset englanniksi.
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Avustaja saattoi myds laittaa oman turvallisuutensa uhatuksi tyoskennellessaan kirjeenvaihtajalle.
Kuten aiemmin kerroin, Kiinan viranomaiset seurasivat, painostivat ja uhkailivat ulkomaalaisille
toimittajille tyoskentelevid avustajia. Avustajan rooli ei kuitenkaan yleensé tule esille lopullista
juttua lukiessa tai katsoessa. Harva median kuluttaja edes tietd4 kirjeenvaihtajien kayttavéan
avustajia. Avustajan tarkeén roolin vuoksi kirjeenvaihtajan ja avustajan valisen yhteistyon,
luottamuksen ja tydtapojen rakentumisen ja heidan keskindisten rooliensa tutkiminen olisi
kiinnostavaa. Mukaan voisi ottaa Kiinassa tydskentelevien kirjeenvaihtajien ja heidén avustajiensa
lisdksi myds muissa maissa tydskentelevia kirjeenvaihtajia ja heidan avustajiaan. Nain myos eri
maiden tyoolosuhteiden valiset erot nousisivat esille. Aihe on herkullinen. Toivottavasti joku tarttuu
siihen lahitulevaisuudessa. Saattaa nimittdin olla niin, ettd Kiinan-kirjeenvaihtajien riippuvuus
avustajistaan muuttuu, jos Kiina jatkaa avustajien painostamista. Pekingissa tyoskenteleva
freelancetoimittaja Mari Manninen veikkasi Journalisti-lehden (2/2015) kolumnissaan, etta
tulevaisuudessa Kiinan-kirjeenvaihtajat osaavat niin hyvin kiinaa, etta he pystyvat tekemaan
herkimmat haastattelut itse, eivatka joudu enda vaarantamaan avustajaa. Nain Kiinan-
Kirjeenvaihtajuus ottaisi jalleen yhden merkittavan kehitysloikan sen pitkassé ja vaikeassa
historiassa.
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Liite 1. Teemahaastattelun runko

1. Alkutaival
Lahtokohdat
- Nimi, media

- Kuinka kauan olit Kiinan-kirjeenvaihtajana?

- Miten paadyit Kiinaan?

- Minkalaiset valmiudet Kiinan-kirjeenvaihtajuuteen? Kielitaito/Kiinan tuntemus/aiempi
tyotausta?

- Oma asenne Kiinaa kohtaan ennen laht6a ja nyt?

Alkuunpédsy

- Kerro alkumuodollisuuksista?

- Asemapaikka/toimitus?

- Sopeutuminen Kiinaan ja tydhon?

- Avustajan hankkiminen?

- Alun suurimmat hankaluudet?

2. Tyobrupeama

Paivérutiinit:

- Kerro ty6rutiineistasi?

- Avustajan rooli?

Aiheet ja ideat:

- Miten aiheet valikoituivat?

- Olympialaisten vaikutus aiheisiin?

Lahteet:

- Kerro minkalaisia lahdekaytantoja sinulla oli? (Kiinan viestimet/jarjestdt/lansimaiset
viestimet/oma havainnointi/arkistot/netti/viranomaiset/tavalliset kansalaiset/
tutkijat/toisinajattelijat/toiset kirjeenvaihtajat)

- L&hdeverkostojen luominen?

- Tiedotustilaisuudet?

- Haastateltavien saatavuus? Miten se vaikutti tydskentelyyn?

- Haastattelut kaytdnngssa?

- Lé&hteiden luotettavuuden tarkistaminen?

- Tietojen salailu? Lahteiden itsesensuuri?

Matkustaminen ja litkkuminen:

- Kuinka paljon matkustit tyon puolesta?

- Matkajérjestelyt?
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- Miten reissussa tehtiin juttua?

- Kerro matkustamiseen ja liikkkumiseen liittyvista vaikeuksista?

3. Sananvapaustilanne ja tyon rajoitukset

Tiedonhankinnan esteet:

- Kerro tiedonhankinnan esteista?

- Mitka kirjeenvaihtajia koskevat lait ja sdannot vaikuttivat eniten tyoskentelyyn?
- Olympialaisten vaikutus kirjeenvaihtajia koskeneisiin saantoihin?

- Miten rikoit ja kiersit s&anttja?

Sananvapaustilanne:

- Pyrkivétko ulkopuoliset toimijat vaikuttamaan tychosi? Ketké ja miten?

Haastateltavien uhkailu tai pelottelu?

Minkalaisia muita ongelmia? (rahastus, lavastus?)

- Olympialaisten vaikutus sananvapaustilanteeseen?

Arat juttuaiheet:

- Oliko arkoja aiheita, joista Kirjoittaminen haluttiin estaa?
- Muuttuivatko ndma aiheet olympialaisten laheisyydessa?
Tekniset esteet:

Oliko tyoll& teknisié esteita?

4. Erityiskysymykset

Olympialaisten vaikutus tyéhon:

- Arvioi tydolojen muutosta olympialaisiin valmistautuessa? Olivatko muutokset pysyvia vai
hetkellisia?

- Miten tydolot muuttuivat olympialaisten jalkeen?

Arvio Kiina-journalismista:

- Miten arvioisit suomalaista Kiina-journalismia?

- Miten hyvin itse onnistuit tydssasi?
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Liite 2. Kirjekysely

1. Alkutaival
- Nimi ja media
- Kuinka kauan tydskentelit kirjeenvaihtajana Kiinassa?
- Missda kaupungissa asemapaikkasi sijaitsi?
- Miten paadyit Kiinaan?
- Minkalaiset valmiudet sinulla oli Kiinassa tydskentelyyn? (Kielitaito, Kiinan tuntemus,
ulkomaan ty6tausta.)
- Kuinka ty6luvan saaminen sujui? Oliko luvan uusimisessa koskaan ongelmia?
- Miten sopeuduit Kiinassa tydskentelyyn?
- Onko suhtautumisesi Kiinaa kohtaan muuttunut tydskenneltyasi siella?

2. Tybrupeama

- Kerro tyorutiineistasi. (Esimerkiksi tyopaivéan kestosta, pdivarutiineista, juttujen
viikkomaarista, kiinalaisen avustajan hankkimisesta ja roolista seké yhteistydsta
suomalaisten ja ulkomaalaisten kollegojen kanssa.)

- Miten aiheet valikoituivat juttuihisi? (Kotitoimituksen toiveet, omat ideat, itsellesi
mieluisimmat aiheet, juttujen tyyli.)

- Kerro lahdekéytanndistasi. (Viestimet, tiedotustilaisuudet, netin keskustelupalstat, arkistot,
jarjestot, viranomaiset, tavalliset kansalaiset, tutkijat, toisinajattelijat, toiset kirjeenvaihtajat.
Kerro myds lahdeverkostostasi, sen muotoutumisesta ja yllapidosta.)

- Millaisia seikkoja liittyi henkildlahteiden kayttoon? (Saatavuus, luvat, luotettavuus,
itsesensuuri, haastateltavien suhtautuminen ulkomaalaiseen toimittajaan.)

- Matkustitko ty6si puolesta Kiinassa? (Kuinka paljon matkustit keskiméarin kuukaudessa?
Minkalaisiin paikkoihin?)

- Liittyikd matkustamiseen vaikeuksia? (Lupakéytdnnot ja niiden noudattaminen, luvatta
matkustamisen riskit, kielletyt alueet, esimerkkej& omista kokemuksista.)

- Miten tiedonhankintaan ja matkustamiseen liittyvat seikat muuttuivat sing aikana, kun

tyoskentelit Kiinassa?

3. Sananvapaustilanne ja tydn rajoitukset
- Mitka asiat hankaloittivat tydskentelyési Kiinassa? (Haastateltavien vaikea saatavuus, oma
kielitaidon puute, viranomaisten, poliisin, turvallisuuspoliisin, waibanin tai muun tahon

yritykset hankaloittaa tai keskeyttda jutun teko, pidatykset, puheluiden tai sahkdpostin
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seuraaminen, haastateltavien tai avustajan uhkailu. Jaiko juttuja tekeméttd hankaloittamisen
takia?)

- Oliko aiheita, joista oli hankala saada tietoa?

- Oliko tyollasi teknisia esteitd? (Juttujen lahetyksessd, kuvaamisessa, netin toiminnassa.)

- Arvioi yleisesti omia tydolojasi Kiinassa.

- Miten tyOn rajoitukset muuttuivat sina aikana, kun tyoskentelit Kiinassa?

4. Olympialaisten vaikutus tyohdosi
- Arvioi, miten Kiinan olympialaisiin valmistautuminen vaikutti ulkomaalaisten toimittajien

ty6oloihin?
5. Arvio Kiina-journalismista

- Miten arvioisit suomalaista Kiina-journalismia? (Aihevalinnat, monipuolisuus, muutos

2000-luvun aikana.)
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