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Suomen itdrajalle ryhdyttiin talvisodan paattineen Moskovan rauhan solmimisen jilkeen rakenta-
maan maan uutta padpuolustuslinjaa, joka sotien jilkeen tuli tunnetuksi nimelld Suomen Salpa. Ky-
seessd on itsendisen Suomen historian suurin rakennustydmaa, joka tydllisti armeijan joukko-
osastojen ohella enimmilldén yli 35 000 siviilirakentajaa, joiden muonituksesta vastasi liséksi noin
2 000 lottaa. Maanpuolustuksellisesti tarkedn puolustuslinjan ollessa kyseessé oli varsin jarkeen-
kdypaa pyrkid estiméddn mahdollisten vihollisen vakoilijoiden pddsy koko valtion turvallisuuden
kannalta tirkedlle linnoitustydomaalle, jotta esimerkiksi puolustusaseman tekniset ratkaisut ja sijoitus
maastossa eivit paljastuisi vastustajalle. Késilld olevassa tutkielmassa olen tarkastellut sitd, minka-
lainen merkitys vélirauhan aikana annettiin Salpa-asemalla tapahtuneiden linnoitustdiden salassapi-
dolle ja kuinka salassapidossa onnistuttiin.

Tutkimustehtdviini vastatakseni olen perehtynyt linnoitustdiden organisoinnista vastanneen Linnoi-
tustoimiston asiakirjoihin, jotka sisiltdvit muun muassa paivikéskyja, linnoitustyomaille 1dahetettyja
kiertokirjeitd, muuta kirjeenvaihtoa ja tydmaiden poliittista valvontaa kisittelevdd materiaalia. Tata
aineistoa kayttdmalla selvitin mahdollisten salassapitomédriysten sisiltod ja muun linnoitustyd-
mailla jirjestetyn valvontatoiminnan eri muotoja. Arkistomateriaalin lisdksi olen kdyttinyt Miehik-
kilan Salpalinja-museon tietokannasta 16ytyvid, linnoitustoissa olleiden rakentajien teemahaastatte-
luja, joissa salassapito on eris késitelty aihe. Muistitietoaineistoa arkistomateriaalin rinnalla kayt-
tamalld olen syventinyt tarkastelua perinteisesti tutkimuksen pédasiallisena kohteena olevan, yl-
hééltd pdin annetun ohjauksen ulkopuolelle. Olen etsinyt laajasta aineistosta salassapitoon liittyvid
yksityiskohtia, minka jdlkeen yksityiskohtia erilaisiin teemoihin ryhmitteleméll4 ja esiin nousseita
teemoja tarkastelemalla edennyt empiirisestd aineistosta kohti laajempaa yleiskuvaa tutkimastani
ilmiosta.

Salassapidon tirkeimmaéksi tavoitteeksi nousi vélirauhan aikana se, etteivit linnoitteiden tekniset
ominaisuudet ja sijoitus maastossa paljastuisi viholliselle, sillé tdlloin puolustuslinjan murtaminen
olisi ollut verrattain helppo tehtidva. Tatd varten esimerkiksi ohjeistettiin toimistotydntekijoitd huo-
lelliseen salaisten asiakirjojen késittelyyn. Myds tavallisten tyontekijoiden poliittista luotettavuutta
pyrittiin mahdollisimman tehokkaasti valvomaan. Neuvostojohdolla oli jonkinlainen késitys puolus-
tuslinjan olemassaolosta, mutta keskeisimmaét tiedot onnistuttiin salaamaan, silld puna-armeija ei
uskaltautunut sodan aikana yrittiméain Salpa-aseman murtamista.
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1. Johdanto

Talvisodan péittaneen Moskovan rauhan seurauksena Suomi menetti noin 12 % maa-alueistaan ja
joutui luopumaan muun muassa Karjalan kannaksesta ja Suomenlahden ulkosaarista. Suomi onnis-
tui kuitenkin sdilyttdmiin itsendisyytensd, joskin maan sodanjohto piti varsin todennikdisend, ettd
Neuvostoliitto tulisi ennemmin tai myéhemmin aloittamaan uuden hyokkédyssodan Suomea vastaan.
Talvisodassa Neuvostoliitolta oli ndet jdéinyt saavuttamatta padtavoite eli koko Suomen valtaaminen
ja liittdminen neuvostotasavaltojen liittoon.! Tdté taustaa vasten Suomen sodanjohto piti ensiarvoi-
sen tirkednd uuden itdrajan mahdollisimman pikaista ja vahvaa linnoittamista, ja ylipaillikké Man-
nerheim tekikin asiasta paitoksen Inkildn kartanossa 22.3.1940 kdytyjen neuvottelujen jélkeen, jo
yhdeksin péivin kuluttua talvisodan paéttymisestd.? Linnoittamisen alkuun saattamisen kiireelli-
syydestd jotain kertonee se, ettd Mannerheimin linnoitustdiden johtajaksi nimittima kenraalimajuri
Edvard Hanell méérittiin my0s linnoitustdiden suunnittelun ajaksi yleisesikunnan paillikoksi ja
ylennettiin kenraaliluutnantiksi, jotta saatiin kierrettyd erdiden kenraalien (muun muassa Erik Hein-

richsin ja Harald Ohquistin) taholta linnoitustoimintaan kohdistunut vilinpitiméttomyys.>

Linnoitustdiden johtaja, vuonna 1894 syntynyt Edvard Hanell lukeutui ensimmaéisen maailmanso-
dan aikana Saksasta jadkérikoulutuksen hankkineiden suomalaisten upseereiden joukkoon. Ennen
sotilasuralle siirtymistddn hén oli opiskellut Helsingin Teknillisessd korkeakoulussa betonirakenta-
mista. Sisdllissotaan hén otti osaa muun muassa Tampereen valtauksen yhteydessd, jolloin hin
myos haavoittui Kalevankankaalla. Han kouluttautui 1920-luvulla Ranskassa yleisesikuntaupseerik-
si ja vaikutti 1930-luvulla Sotakorkeakoulun johtajana merkittdvésti suomalaisen taktiitkan muotou-
tumiseen ja sen kouluttamiseen armeijan upseeristolle. Talvisodan aikana Hanell toimi Kaakkois-
Suomen alueella ryhmé Hanellin johdossa. Hénen tehtidvinédn oli estdd neuvostojoukkojen padsy
Suursaaresta jddtd myoten suomalaisten piddjoukkojen selustaan ja katkaisemaan Virolahdelta Ha-
minaan johtanut maantie. Vilirauhan aikana Mannerheim paitti hyodyntdd hdanen betoniasiantunte-
mustaan ja organisointikykydén asettamalla hénet linnoitustdiden johtoon. Salpa-asemaa pidetddn

yleisesti Edvard Hanellin eldméantyond.*

! Hiikio 2007, 16.

2 Linsivaara & Tolmunen 2003, 11.

3 Vahe 2010, 29.

4 Myllyniemi, Urho, Edvard Hanell. Kansallisbiografia-verkkojulkaisu,
[http://www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/7667/], luettu 11.3.2013.
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1.1. Maanpuolustuksen haasteet vilirauhan aikana

Moskovan rauhan seurauksena Suomen uusi itéraja sijaitsi puolustuksen kannalta aiempaa huomat-
tavasti epdedullisemmassa maastossa. Suomenlahden ja Laatokan vélissé sijainnutta kapeaa Karja-
lan kannasta oli esimerkiksi kannaksella virtaaviin jokiin tukeutuen kyetty puolustamaan verrattain
vihiistd sotavoimaa kdyttden, kun taas uudella rajalla vesistoihin tukeutuminen ei ollut samalla
tavoin mahdollista. Mannerheimin toimeksiannosta kenraaliluutnantti Hanell valmisteli linnoitus-
suunnitelman, joka kisitti koko uuden itérajan linnoittamisen Suomenlahdelta Jddmerelle. Pituutta
tille — kansankielessd Salpalinjana tunnetulle — puolustuslinjalle kertyi yhteensd noin 1200 kilomet-
rid. Vahvimmin péitettiin linnoittaa Karjalan kannaksen jatke” Suomenlahden rannikon ja Luuma-
elld sijaitsevan Kivijirven vélissd, silld tuon alueen kautta kulkivat lyhimmét tieyhteyden péadkau-
punkiin. Tdmén vuoksi sitd pidettiin myos vihollisen hyokkdyksen todennékoisimpénd padpainopis-
tealueena.’ Jarvi-Suomessa linnoitettiin ldhinni saaret ja jirvien kapeikot. T4alld puolustus perustui
runsaalle — Laatokalta evakuoidun — rannikkotykiston kdytolle. Joensuusta pohjoiseen vain tér-

keimmit tienkohdat péatettiin sulkea linnoitteilla.®

Moskovan rauhan seurauksena rajapitdjiksi muuttuneet Virolahti ja Miehikkald sijaitsevat Salpalin-
jan eteldosuudella. Virolahti rajoittuu eteldssd Suomenlahteen ja sen pohjoinen naapuripitdjd Mie-
hikkild sijaitsee vahvimmin linnoitetun alueen keskivaiheilla. Eteldiselle rannikkokaistalle Kymijo-
en varteen oli keskittynyt huomattava méérd viestod, sekd tirkeitd teollisuuslaitoksia ja satamia.
Rajan siirryttyd vain 60 kilometrin padhin Kymijoesta, kohdistui alueen puolustukseen nyt entista
korkeampia vaatimuksia.” Virolahden ja Miehikkédldn alueella ja niiden ldheisyydessa sijaitsivat
myo0s kaksi vihollisen todenndkoisintd hyokkédysuraa: Virolahden lépi kulkenut Viipuri—-Helsinki—
Turku-rannikkomaantie ja Miehikkdldn pohjoispuolella sijainnut Vainikkala—Kouvola-rautatie, jos-
ta oli jatkoyhteydet muun muassa Lahteen ja padkaupunkiseudulle, sekd pddsy Salpalinjan selus-
taan. Virolahden ja Miehikkildn valtaaminen olisikin asettanut ndiden kahden kriittisen kohteen
puolustuksen uhanalaiseksi, minkd vuoksi alueen linnoittamiseen kohdistettiin erityistd huomiota ja

se saatettiin mahdollisimman nopeasti alkuun.?

Linnoitustdiden koordinointia varten perustettiin Linnoitustoimisto, jonka alaisuudessa toimineiden

linnoitusrakennusjoukkojen tyontekijédt oli palkattu tehtdviinsd vapailla tydsopimuksilla siviilityo-

5 Arimo 1981, 217.
¢ Arimo 1981, 215.
7 Vahe 2010, 26.

8 Vahe 2010, 8-9.



voimasta. Vilillisesti kiytdnnossé ldhes koko Suomen kansan vélirauhan aikaan tydllistdneet linnoi-
tustyot katsottiin yhteiskunnallisesti niin merkittévéksi ja laajaksi urakaksi, ettd linnoitustdiden joh-
tajan tueksi perustettiin Linnoitusasiain toimikunta, jonka johtajaksi nimitettiin kulkulaitosten ja
yleisten téiden ministeri Karl-Erik Ekholm. Linnoitusasiain toimikunta oli neuvoa-antava elin eri-
ndisissd yhteiskunnallisesti merkittdvissd kysymyksissd, kuten linnoittamisen yleistd jarjestelya,

varojen kiyttod ja tydvoiman palkkaamista koskevissa asioissa.’

Péddosa Salpa-aseman linnoitteista rakennettiin vilirauhan aikana huhtikuun 1940 ja kesédkuun 1941
vililld. Kyseessd on itsendisen Suomen historian suurin rakennuskohde, jossa oli enimmilldin toissi
yli 35 000 rakennusmiestd. Heiddn muonituksestaan vastasi lisiksi 2 000 vapaaehtoista lottaa.'”
Tamain lisdksi linnoitustdissd oli luonnollisesti my0ds suuri joukko asevelvollisia. Tyonjaossa nouda-
tettiin periaatetta, jonka mukaan armeijan joukot suorittivat esimerkiksi taisteluhautojen kaivamisen
ja piikkilankaesteen virittdmisen ynnd muut “’kirveelld ja lapiolla” hoituneet tehtdvét; kun taas an-
sioty0hon palkatut rakennusmiehet suorittivat muun muassa betoninvalua ja louhintatoitd edellytté-
neet, erikoisammattitaitoa ja -tyokaluja vaatineet tydt.!! Tydsuoritteista mainittakoon sen verran,
ettd yhteensd Salpa-asemaan saatiin aikaiseksi muun muassa 728 terdsbetonikorsua, 225 kilometriad
monirivistd panssarivaunun kiviestelinjaa ja 350 kilometrid kallioon louhittua ja maahan kaivettua

taistelu- ja yhteyshautaa.'?

1.2. Tehtavinasettelu

Tutkimuskysymykseni on, minkdlainen merkitys vélirauhan aikana annettiin Salpa-asemalla tapah-
tuneiden linnoitustdiden salassapidolle ja kuinka salassapidossa onnmistuttiin. Tutkin sitd, kuinka
ylhailtd kasin haluttiin jérjestdd, etteivit ulkopuoliset tahot saaneet tietoa uuden itdrajan padpuolus-
tuslinjan rakennustdistd, mitd toimenpiteitd salassapito edellytti ja kuinka se ndyttiytyi tyontekijoil-
le ja paikallisvéestolle. Lisdksi tutkin, pdétyiko tietoa ulkopuolisille salauspyrkimyksistd huolimat-
ta, ja mikéli paatyi, kuinka paljon, millaista tietoa ja mité kautta. Linnoitusyomaat sijaitsivat paikoi-
tellen hyvinkin ldhelld siviiliasutusta — toisinaan jopa asuintalojen pihamailla, minka liséksi linnoi-
tustyomaat olivat siviilivdestolle vaarallisia paikkoja muun muassa mittavista rdjiytys- ja louhinta-
toistd johtuen. Tdmén vuoksi voi olettaa, ettd linnoitusorganisaatioon kuulumattomien siviilien paa-
syd tyomaille on jo turvallisuussyistd pyritty rajoittamaan. Liséksi on varsin jarkeenkdypédd pyrkia

estimédn mahdollisten vihollisen vakoilijoiden pddsy koko valtion turvallisuuden kannalta tirkeélle

° Saarinen 1975, 252-253.

10 sinsivaara & Tolmunen 2003, 26.

! Lnsivaara & Tolmunen 2003, 16 ja Saarinen 1975, 253.
12 Lansivaara & Tolmunen 2003, 32.



linnoitustydmaalle, jotta esimerkiksi puolustusaseman tekniset ratkaisut ja sijoitus maastossa eivét

paljastuisi vastustajalle.

Vilirauhan ajan Suomessa vallalla ollutta hermostunutta tunnelmaa on Jatkosodan pikkujdttildises-
sd kuvannut dosentti Martti Hiikio. Viimeisin katsaus vélirauhan ajan Suomeen on perdisin Paavo
Rantaselta teoksessa Suomi kaltevalla pinnalla. Talvisodan jélkeen Neuvostoliiton Suomen itsendi-
syydelle muodostamaa uhkaa pidettiin edelleen ilmeisend, minkd vuoksi muun muassa sotatila ja
lehdistdsensuuri jétettiin voimaan. Asevelvollisista suurin osa oli ainoastaan “toistaiseksi lomautet-
tuna” ja puolustuslaitoksen toimintavalmiutta pyrittiin kuumeisesti tehostamaan.!® Pian rauhanteon
jilkeen Neuvostoliiton johto aloitti Suomen uhkailun ja painostamisen, miké kiristi tunnelmaa
maassa entisestddn. Neuvostoliitto muun muassa vaati Moskovan rauhansopimukseen sisdltymat-
tomid palveluksia, kuten rajan taakse jadneestd Enson tehtaasta evakuoitujen paperikoneiden palaut-
tamista, sekd maata myoten tapahtuvan kauttakulun sallimista Neuvostoliitolle Hangosta vuokrat-
tuun tukikohtaan, minka lisdksi Neuvostoliitto ryhtyi vaatimaan itselleen enemmistéd Petsamon
nikkelikaivosyhtion hallinnasta. Neuvostoliitto pyrki myos sekaantumaan Suomen sisdpolitiikkaan
luovuttamalla Suomen Moskovan ldhettildédlle Juho Kusti Paasikivelle listan sille epdmieluisista
ehdokkaista Suomessa joulukuussa 1940 jérjestetyissd presidentinvaaleissa. Tdmén liséksi neuvos-
tojohto torjui uhkaavin sanakéddnteinen Suomen ja Ruotsin vélilld valmistellut suunnitelmat poh-
joismaisen puolustusyhteistyon aikaansaamiseksi. Neuvostoliiton heindkuussa 1940 toteuttama Bal-
tian maiden miehitys jétti Suomen entistd yksindisemmaéksi ja heritti pelkoja itdisen naapurin Suo-
men osalle varaamista valloitussuunnitelmista; muutamaa kuukautta aiemmin solmitusta rauhasta

huolimatta.'*

Ulkopoliittisen paineen lisidksi Suomen padittdjit kokivat maahan kohdistuvan myos sisdisid uhkia
etupédssd 22. toukokuuta 1940 perustetun Suomen ja Neuvostoliiton Rauhan ja Ystdvyyden Seuran,
eli SNS:n taholta. Seuraan liittyi sankoin joukoin tdhédn asti maan alla toimineita Suomen kommu-
nistisen puolueen jdsenid ja muita vasemmistoradikaaleja. Seura arvosteli voimakkaasti Suomen
hallitusta ja sen harjoittamaa ulkomaanpolitiikkaa ja vaati erityisesti ystdvéllismielisempaa politiik-
kaa Neuvostoliittoa kohtaan, sekd sen Suomelle esittdmiin vaatimuksiin myontymistd. Maan johto-
portaassa nousi hyvin nopeasti pinnalle epdilys SNS:n roolista mahdollisena Neuvostoliiton vali-

kappaleena ja viidentend kolonnana Suomessa. !>

13 Rantanen 2012, 29-37.
14 Haikio 2007, 16—18.
15 Rantanen 2012, 49.



Edelld kuvatun perusteella voinee olettaa, ettdi Suomen turvallisuuteen katsottiin vélirauhan aikana
kohdistuvan merkittavid uhkia sekd ulko- ettd sisdpuolelta. Taémén vuoksi voi my0s otaksua, ettd
maanpuolustuksen kannalta merkittdvan puolustuslinjan rakennustdiden salassapitoon pyrittiin uh-
kaavana aikana kiinnittiméén erityistd huomiota. Uusi itdrajan padpuolustuslinja oli pidettivé salas-
sa sekéd oletetun vihollisen maahan soluttamilta vakoojilta, ettd Neuvostoliiton asiamiehiksi mahdol-
lisesti ryhtyneiden oman maan kansalaisten urkinnalta. Tutkielmani tavoitteena on toisin sanoen
valottaa sitd, miten jérjestettiin, ettei tietoa Salpa-asemasta ollut saatavilla linnoitustdistd vastanneen

organisaation ulkopuolella.

Tutkimusotettani voisi luonnehtia aineistoldhtdiseksi sisdllonanalyysiksi, jota kuvataan muun muas-
sa Jouni Tuomen ja Anneli Sarajarven teoksessa Laadullinen tutkimus ja sisdllonanalyysi. Tulkin-
taan ja paittelyyn pohjautuvassa siséllonanalyysissd edetddn empiirisestd aineistosta kohti laajem-
paa yleiskuvaa tutkittavasta ilmidstd. Etsin verrattain laajasta aineistosta (Linnoitustoimiston arkis-
tomateriaalista ja rakentajien teemahaastatteluista) tutkimukseni aiheeseen — eli salassapitoon — liit-
tyvid yksityiskohtia ja karsin epdolennaisen informaation tutkimusaineiston ulkopuolelle. Taméan
jilkeen ryhmittelen salassapitoon liittyvistd aineistosta esiin nousevia, kyseistd aihepiirid késittele-

vid teemoja kolmen eri luokan — “salassa pidettivit asiat”, “’salassapidon toteuttaminen” ja “’tyo-

maiden valvonta” — alle, jotka samalla toimivat tutkielmani kolmena ensimmaéisend kisittelylukuna.

Samaan teemaan liittyvid yksityiskohtia toisiinsa liittimalld voi aineistoa kisitelld luokittain. Luo-
kan ollessa esimerkiksi ’salassa pidettavit asiat”, on erddnd teemana salaisten asiakirjojen késittely,
jolloin yksityiskohtina ovat muun muassa tyomaille osoitettu madrdys lukollisten arkistokaappien
hankkimisesta ja ohje salaisten asiakirjojen hévittimisestd polttamalla. Késittelemistdni luokista
muodostan yhtendisen kokonaiskuvan, jonka avulla etsin vastausta tutkimustehtdvaédni. Johtopaa-
toksid tehdessd on tdrkedd ymmartdd, mitd kasittelemdni asiat ovat merkinneet tutkimuskohteelle

itselleen — eli koetan parhaani mukaan ymmirtii tutkimuskohdetta sen omasta nikokulmasta.'¢

1.3. Aineisto

Tutkimustehtdavéddn vastatakseni perehdyn linnoitustdiden organisoinnista vastanneen Linnoitustoi-
miston!” asiakirjoihin. Asiakirjat sisdltivit muun muassa paivikaskyjé, linnoitustyomaille ldhetetty-
ja kiertokirjeitd, muuta kirjeenvaihtoa ja tyomaiden poliittista valvontaa késittelevdd materiaalia.
Tatd aineistoa kayttdmailld selvitin mahdollisten salassapitomairdysten siséltod ja muun linnoitus-

tyomailla jdrjestetyn valvontatoiminnan eri muotoja. Pelkkdédn arkistomateriaaliin pohjautuva “pe-

16 Tuomi ja Sarajirvi 2002, 110-115.
17 Linnoitustoimiston organisaatio on esitetty erikseen liitteessd 2.
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rinteinen” sotahistoriallinen tutkimus antaa mielestdni kuitenkin turhan yksipuolisen kuvan tutkitta-
vasta 1lmiostd. Tapahtumien kuvaus jdi ylhééltdpdin tulleen, upseeritason toiminnan ja ohjauksen
tarkasteluksi. Sen sijaan tavallisen, tyontekijitason muistitietoaineiston kayttdminen arkistomateri-
aalin rinnalla mahdollistaa tutkimuskysymysten konkreettisemman tarkastelun ja uudenlaisten oi-

vallusten tekemisen.

Arkistomateriaalin liséksi tulenkin kdyttdmaan Salpalinja-museon tietokannasta 10ytyvid, linnoitus-
toissd olleiden rakentajien haastatteluja.'® Teemarungon varassa tapahtuneet haastattelut on tehty
1990-luvun ja 2000-luvun alkuvuosien aikana, padasiassa Virolahden ja Miehikkilin alueella véli-
rauhan aikana tydskennelleiden rakentajien keskuudesta. HuK Armi Oinosen, fil. yo Heli Notkolan,
sekd evl. evp. Arto Lavennon tekemid haastatteluja on yhteensd 85 kappaletta, joista pienehko osa
on toteutettu ryhméhaastatteluina. Erds kdyttdmisséni haastatteluissa kisitelty teema on juuri linnoi-
tustdiden salassapito. Omassa tydsséni tulen kdyttdimédan aineistosta 43 eri haastattelua, joissa ote-
taan selvésti kantaa linnoitustdiden salassapitoon liittyviin kysymyksiin. Haastattelut, joissa salas-
sapitoa ei millddn muodoin késitelld, olen rajannut suoraan tutkielman ulkopuolelle. Haastatteluista
jéljitdn linnoitustydmailla tydskennelleiden henkildiden muistikuvia mahdollisista salassapitomaa-
rdyksistd ja niiden sisdllostd. Haastateltujen anonymiteettid kunnioittaakseni merkitsen tydsséini
ndkyville ainoastaan haastattelun jarjestysnumeron, haastatellun sukupuolen, syntyméiajan ja muisti-

tiedon kotipaikkakunnan.

Tiedostan tutkimusta tehdessdni muistitiedon kdytt6on paikoitellen liittyvdn epdvarmuuden ja tul-
kinnanvaraisuuden. Ajan kuluessa ihmismuistille ominaista vaikuttaa olevan muistojen yksityiskoh-
tien karsiutuminen ja erddnlainen “mutkien suoristuminen”. Tyypillistd on my0s esimerkiksi popu-
laarien historiantulkintojen vaikutus muistelijan omiin nikemyksiin tapahtumien kulusta. Toisaalta
niin omassa tutkimuksessani kuin muistitietotutkimuksessa yleensdkddn ei kenties ole oleellisinta
tarkka paiviméérien tai muistelijan 60 vuoden takaisen tuntipalkan muistaminen, vaan ne kertojan
maailmankuvaan liittyvit, uskoakseni melko muuttumattomina sdilyvit késitykset siitd, mitd hin
muistelun kohteena olevan asian yhteydessa halusi tehdi, uskoi tuolloin tekevénsa ja katsoi jalkika-
teen tehneensi.'® Kiyttdmini muistitiedon luetettavuutta lisdd myos se tosiasia, etti haastattelujen
kohteet ovat muistelemanaan aikana olleet jo aikuisidssd. Siind missd lapsuuden aikana kertyneet
muistot ovat hyvinkin alttiita aikojen saatossa tapahtuville muutoksille ja véaaristymiselle, aikuisids-

sd tallentuneet muistot sdilyvit huomattavasti muuttumattomampina ja siten myds luotettavampina.

18 Tietokantaa yllépitdd ja hallinnoi Miehikkéldn kunnan museotoimikunta, jonka toimitiloissa myos haastattelumateri-
aalia sdilytetién.
1 Fingerroos 2006, 34.



Muistitietoa tutkimuksen ldhdeaineistona kdytettdessd on hyvd muistaa, ettei thmisen muisti ole
pelkkad passiivinen sdilytyspaikka. Sen sijaan muisti antaa kokemilleen asioille aktiivisesti erilaisia
merkityksii ja luo syy-yhteyksid. Muisti jdsentelee tapahtumia sen sijaan, etti se olisi pelkkd yksin-
kertainen tietovarasto.2? Tdmén vuoksi voi olettaa, ettd ajan kuluminen, menneisyyden tapahtumien
kasittely julkisuudessa ja yksilollisen historiatietimyksen lisddntyminen saattavat muokata muisteli-
jan henkilokohtaisiakin muistoja esimerkiksi sota-ajan Suomesta. Tutkielmassa tarkastelen linnoi-
tusrakennusmiesten muistikuvia ja nikemyksid omasta tyOstiddn, sekd niiden salassapidosta. Ky-
seessd on toisin sanoen faktatieto, eivat muistelijoiden kokemukset, miké lisdd aiheesta esitettyjen

viitteiden luotettavuutta.

Kahden pitdjdn alueelta kerdtyn haastatteluaineiston varaan rakentamieni tutkimustulosten yleistet-
tdvyyttd voi pitdd kenties kyseenalaisena. Yhteensd yli 100 000 suomalaisen arvioidaan vilirauhan
aikana osallistuneen Salpa-aseman rakennustdihin ja itse késittelen tutkielmassani heisté hieman yli
neljaddkymmentd, kahden eri pitdjan alueella tyoskennellyttd henkildd. On kuitenkin hyvd muistaa
ettd kdyttdmani haastattelujen joukkoon lukeutuu koko linnoitustdissd olleen tyovoiman kirjo seka-
tyomiehistd rakennusmestareihin. Lisdksi kaikille Salpa-aseman linnoitustydmaille hakeutui ty6-
voimaa ympéri Suomen ja tdssd tutkimuksessa esiintyvdt henkil6t ovat monesti tdysin sattumalta

padtyneet toihin juuri Miehikkéldan tai Virolahdelle.

Aiempi Salpa-asemaa késittelevé tutkimus on etupdissd keskittynyt puolustusaseman sotilaallisen
merkityksen ja sen laitteiden teknisten yksityiskohtien kuvailemiseen. Esimerkiksi Reino Arimon
kdsialaa oleva alan perusteos Suomen linnoittamisen historia 1918—1944 keskittyy hyvin pitkélti
linnoitusorganisaation ja tydsaavutusten kuvailemiseen ja luettelointiin, vaikka pioneerina Arimolla
itselldén oli varsin ldheinen suhde linnoittamiseen. Vilirauhan aikana hin tydskenteli Pddmajan
linnoitusosastolla maastonsuunnittelun tarkastajana ja oli siten vahvasti vaikuttamassa Salpa-
aseman kulkuun maastossa.”! Arimo toteaa kuitenkin kirjansa johdannossa, ettei halua tutkimuksel-
laan milldén tavoin ottaa kantaa kisittelemiinsd aiheisiin. Teoksen kdytettavyyttd hankaloittaa myds
taydellinen ldhdeviitteiden ja ldhdeluettelon puuttuminen. Perusteluna pédatokselleen Arimo esittda
sen, ettd “aineiston laadusta johtuen se olisi ottanut hyvin runsaasti tilaa ja teos on muutenkin jo

paisunut laajaksi”.??

20 Fingerroos 2006, 58.
2 Myllyniemi, Reino Arimo, Kansallisbiografia, 336.
22 Arimo, 1981, 5.



Ilkka Léansivaaran ja Arvo Tolmusen Salpa-asema — Sodan monumentti puolestaan kuvaa puolus-
tusvoimille tehtynd tutkimuksena etupdéssid puolustusaseman betonisten kestolinnoitteiden ominai-
suuksia ja rakennusprosesseja. Juha Vahe ottaa teoksessaan Suomen Salpa 1940—1944: Salpa-
aseman tausta, rakentaminen ja vaikutukset Miehikkdldssd huomioon myos tavallisen rakennus-
miehen ndkokulman linnoitustydomaiden arkeen, késittelemélldi muun muassa tyovoiman palkkaa-

mista ja elaméad parakkikylissa.

Akateemisissa opinndytetdissd Salpalinjan tydmaiden arkea on tutkinut muun muassa Heli Notkola
erittdin laajassa Suomen historian pro gradu -tutkielmassaan Lapiojddkdrin vilirauha — Miehikkd-
ldn Salpalinjan rakentajien arkipdivid 1940-1941, joka tarjoaa arvokasta taustoitusta omalle tut-
kimusaiheelleni. Viimeisin linnoitustydmaiden arkea tarkastellut tutkija on Virpi Launonen, jonka
kiinnostava Suomen historian lisensiaatintutkielma Vatkulia ja viihdykkeen korviketta — Huolto ja
vapaa-ajanvietto Salpalinjan rakennustyomailla 1V armeijakunnan alueella vuosina 1940-1941,
keskittyy Pohjois-Karjalassa sijainneiden linnoitustyomaiden eldméén ja sattumuksiin vilirauhan

aikana.

Moni kiinnostava Salpa-asemaan liittyvd ndkokulma — linjan salassapito mukaan lukien — on kui-
tenkin jadnyt tutkimuksessa hamarin peittoon. Puolustusaseman salassapidon tarkasteleminen tarjo-
aa olemassa olevan tietimyksen syventdmisen ja uuden tiedon tuottamisen lisdksi my6s mielenkiin-
toisia ndkokulmia vilirauhan ajan Suomen yleisistd yhteiskunnallisiin oloihin. Itsendisen Suomen
historian suurimpana yksittdisend rakennuskohteena Salpa-asema oli oletettavasti ddrimmaisen han-
kalasti salattavissa — linnoitustdiden johtaja Edvard Hanell kuvaili tydon mittasuhteita omin sanoin
sellaisiksi “ettei timénlaatuista rakennustyotd ole vield koskaan Pohjoismaissa suoritettu”. Kyseessa
oli hdnen mielestddn koko Suomen insindorikunnan voimanniyte.?? Tastékin johtuen valtaisan tyo-

maan salassapidon tarkasteleminen on erittdin kiinnostava tutkimustehtiavé.

1.4. Rajaukset ja rakenne

Tutkielma rajautuu ajallisesti linnoitustdiden aloittamisesta kevéttalvella 1940 jatkosodan syttymi-
seen. Ténd aikana ehdittiin rakentaa enin osa puolustusaseman linnoitteista. Linnoittamista jatkettiin
vield heindkuusta 1944 saman vuoden syyskuun loppuun, mutta tilloin tyén luonne poikkesi huo-
mattavasti vilirauhan aikaisesta linnoittamisesta etupddssd hermotoipilas- ja vankikomppanioiden

vastatessa linnoitustdistd.>* Alueellisesti ty0 rajautuu etupdassd Miehikkélan ja Virolahden kuntien

23 Hanellin kirje tydryhmille koskien tydmaiden kuria, 29.5.1941. T 910/4, KA.
24 Vahe 2010, 84-86.



alueelle muistitietoaineiston kotipaikasta johtuen ja osittain my0ds sen vuoksi, ettd arkistomateriaa-

lista suurin osa késittelee timén voimakkaimmin linnoitetun alueen asioita.

Tutkielmani temaattisissa késittelyluvuissa selvitdn aluksi, mitd kaikkea linnoitustdissd haluttiin
salata. Tdmin jélkeen tarkastelen sitd, miten salassapito toteutettiin, minka jilkeen luon vield kat-
sauksen siihen, kuinka linnoitustyomailla tydskennelleitd ihmisid valvottiin. Selvitettydni ndissa
kolmessa luvussa salassapidon suhteen vilirauhan aikana tehdyt ratkaisut, tarkastelen omassa lu-
vussaan kysymysti siitd, kuinka salassapidon voidaan loppujen lopuksi katsoa onnistuneen. Tdmén
jélkeen tutkin vield erillisessd luvussa sitd, millaisia kysymyksid ja mahdollisia muutoksia jatkoso-
dan pédttyminen nosti pintaan Salpa-aseman salassapidon kannalta. Loppuluvussa luon yhteenve-
don tutkimustuloksista ja vastaan tutkimuskysymykseeni, eli sithen, mikd merkitys Salpa-aseman
linnoitustéiden salassapidolle vélirauhan aikana annettiin ja kuinka salassapidossa onnistuttiin.
Aluksi lienee kuitenkin syytd tarkastella omassa taustaluvussaan sitd, minkélaisia ihmisié linnoitus-

tyomaille hakeutui ja kuinka sujui yhteiselo pienen paikallisyhteison ja linnoittajien kesken.

2. Linnoitustyomaat ja niiden tyontekijit

Téssd luvussa pyrin taustoittamaan pidiasiallista aihettani, eli Salpa-aseman linnoitustdiden salassa-
pitoa, tarkastelemalla linnoitustydmaiden ominaislaatua tyOpaikkana ja linnoitustéihin hakeutuneen
tydvoiman yleistd luonnetta ja tydomaiden vaikutusta paikalliseen pienyhteisoon. Nédiden kysymys-
ten taustoittamiselle on tarvetta, jotta voidaan ymmartdd paremmin linnoitustdille annettuja merki-
tyksid ja sitd kontekstia, jossa itse linnoitustydt — niiden salassapito mukaan lukien — tapahtuivat.
Nain kykenen paremmin tuomaan esiin my0s niiden ihmisten nikdkulmaa aiheeseen, joita tyomai-
den salassapito hyvin ldheisesti koski, mutta jotka varsinaisissa arkistoldhteissd jadvit verrattain
védhille huomiolle — nimittdin tavalliset tydldiset ja paikkakuntalaiset. Linnoitustdiden salassapito
tapahtui tietyn yhteison keskuudessa, ja tuota yhteisdd kuvaan luomalla katsauksen siithen, minka-
laisia olivat ne tyontekijét, jotka hakeutuivat linnoitustoihin, sekd mitkd olivat heiddn motiivinsa
kyseiseen tyohon hakeutumiselle. Témin liséksi tarkastelen paikallista pienyhteisod, jonka keskuu-

dessa linnoitustditd tehtiin, sekd toiden vaikutusta timéan yhteison arkipdivén eldméén.

2.1. Miehikkila ja Virolahti linnoitustyomaina

Luvun aluksi luon hyvin lyhyen katsauksen Miehikkélén ja Virolahden pitdjien historiaan ja elin-
keinorakenteeseen toista maailmansotaa edeltdvélld ajalla. Kahdella maatalousvoittoisella ja pieni-
kokoisella Kaakkois-Suomen pitéjélla oli pitkdén yhteinen historia ja osittain tastikin johtuen pita-

jien vililld oli tdhén péivdin asti jatkunut kiinted yhteys my0s sotien aikaan. Molempia pitd;jid tuli-



vat my0s Salpa-aseman linnoitustydt koskemaan hyvin ldheisesti, silld kummankin pitdjén sijainti

oli maanpuolustuksen kannalta varsin keskeinen.

2.1.1. Miehikkila

Miehikkild on todenndkdisesti saanut ensimmaéiset asukkaansa jo 1300-luvulla, joskin titd on han-
kalaa paatelld varmasti asiakirjaldhteistd. Kun ndet 1500-luvulla alettiin ensimmadistad kertaa laatia
Kustaa Vaasan késkystd asutuksen laajuudesta viitteitd antavia maakirjoja verojen kerddmistd hel-
pottamaan, oli Virolahden pitdjdan pohjoisosa — nykyinen Miehikkéld jo saanut pysyvin asutuksen.
Aluksi asutettiin luonnollisesti puolustuksenkin kannalta tirkedd rannikkoseutua, jonne asukkaita
veti todennékoisesti viimeistddn 1300-luvun alusta ldhtien Suomenlahden toiselle puolen perustetut
Tallinnan ja Narvan kauppakaupungit. Miehikkéla tarkoitti vield 1800-luvun puolivilissd Joenpol-
ven, Kalliokosken, Pekkolan, Pitkdkosken, Salo-Miehikkélidn ja Suur-Miehikkdldn suurta kyliko-
konaisuutta, johon ei vield sisédltynyt kunnan nykyinen keskuspaikka, Saivikkalan kyld. Ensimmai-
set asukkaat ovat mahdollisesti saapuneet alueelle uudisraivaajina Virojokea joko ylé- tai alavirtaan
kulkien 1300-luvun alkupuolella ja pééttineet jadda alueelle hyvien erdmaiden ja kalavesien yhtey-

teen.?

Ajatus Miehikkildstd itsendisend kuntana syntyi 1800-luvun puolivilissé, kun rannikolla sijainneen
Virolahden kirkon riittdméton koko ja etdisyys pitdjén pohjoisosista kdvivit kestimattomiksi. Pita-
jén vékiluku vuonna 1861 oli noin 9 000 henked, kun kirkossa tilaa riitti vain 1 150 hengelle. Pité-
jén pohjoisosista kertyi kirkolle matkaa ldhes 50 kilometrid, miké osaltaan laimensi intoa jumalan-
palveluksissa kdymiseen, muttei silti riittéinyt ratkaisemaan kirkon tilaongelmaa.’® Tdmi ongelma
ratkaistiin vuonna 1863, kun senaatin paitokselld Miehikkéldstd muodostettiin uusi eméseurakunta,
joka voisi perustaa uuden kirkon lihemmis pitdjan pohjoisosien asukkaita.”’” Miehikkélidn saatua
ensimmadisen oman kirkkoherransa ja autonomisen seurakuntaeldméin alkaessa 1887, katsottiin Mie-
hikkdldn olevan aika itsendistyd myds kuntana. Sen oli jirjestettdivd muun muassa opetus, tervey-
denhoito, ja taloudenpito kirjaimellisesti nollapisteestd, silld kuntien jaossa olivat kaikki valmiit

kunnalliset laitokset jddneet Virolahden puolelle.?®

1930-luvulle tultaecssa Miehikkéla oli vékiluvultaan noin 5 000 asukkaan maaseutupitiji, jossa 400
nelidkilometrin pinta-alasta viljeltyd oli noin 5 000 hehtaaria. Lehmi kunnassa oli yli 3000 kappa-

letta. Suurtiloja kunnassa ei oikeastaan ollut: vain kymmenkunta maatilaa viljeli pinta-alaltaan yli

25 Varpio 1987, 17-18.
26 Varpio 1987, 47.
YVarpio 1987, 49.
28 Varpio 1987, 60.
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25 hehtaarin peltoja. Vdhdinen kuntaan syntynyt teollisuus oli 1dhinnd maa- ja metsétaloutta tukevia
myllyjé ja sahoja.?’ Niin voi katsoa olleen etenkin sen jélkeen, kun vield 1920-luvun lopulla maini-
osti menestynyt Kalliokosken lasitehdas joutui lopettamaan toimintansa kannattamattomana vuonna
1931.3° Viipurin ldénin mittapuulla Miehikkéld oli melko harvaan asuttu. Kunnassa perusopetukses-
ta vastasivat kymmenen kansakoulua, minké lisdksi kunnasta 16ytyi osuuskauppa ja sddstopankki,
joten téltd kantilta katsottuna asiat olivat kunnassa ennen sotia melko hyvilld mallilla. Ainoastaan
tieverkostoa pidettiin paikoitellen kunnassa heikkona.’! Sodan uhan kdydessi syksylld 1939 yhd
ilmeisemmaksi, kutsuttiin reservildiset ylimdérdisiin kertausharjoituksiin. Miehikkélén reservildiset
lahtivdt 14.10.1939 kohti kertausharjoituksia ja talvisotaa, jossa Miehikkaldstd kaatui yhteensd 51

miestd, pddosa Keski-Kannaksen ja Taipaleenjoen taisteluissa.*?

Miehikkildn pohjoispuolella kulki 1940-luvun alussa Vainikkala—Kouvola-rautatie,®* josta oli jat-
koyhteydet muun muassa Lahteen ja padkaupunkiseudulle. Tdmén liséksi radan varrella sijaitsi tar-
ked pysékki Taavetin kyldssé, josta oli padsy koko vilirauhan alusta alkaen rakenteilla olleen uuden
itdrajan padpuolustusaseman — eli Salpalinjan — selustaan. Puolustuslinjan puhkaiseminen juuri
Miehikkildssé olisi tarjonnut viholliselle pddsyn Miehikkéldstd Taavettiin johtavalle maantielle ja
uhannut ndin Vainikkala-Kouvola-radan puolustusta sivusta késin. 3 Tdmén kriittisen kohteen py-
syminen omien joukkojen hallussa katsottiin epdilematta erittdin tirkeédksi ja timén vuoksi Miehik-

kdlan vahvaan ja mahdollisimman pikaiseen linnoittamiseen oli kiinnitettdva erityistd huomiota.

Talvisodan jilkeisten alueluovutusten seurauksena rajan puolustuksesta vastanneet joukot joutuivat
levittdytyméédn laajemmalle alueelle, silld endi ei ollut mahdollista tukeutua Laatokan ja Suomen-
lahden vesistojen viliseen kapeaan kannakseen. Joukkoja ei voitu endd ryhmittdd yhté tiheddn kuin
ailemmin, mutta toisaalta maastosta oli puolustajille Miehikkéldssd huomattavasti enemmaén apua
kuin Karjalan kannaksella talvisodan aikaan. Eteldiselld rannikkokaistalla Suomenlahden ja Jéarvi-
Suomen vilissd maasto on vaihtelevaa: korpimetsié ja soita halkovat runsaslukuiset kalliojyrkédnteet
ja mikinen harjumaasto. Esimerkiksi Miehikkildssd suuri osa linnoitteista voitiin sijoittaa peruskal-
lioon, mika lisdsi laitteiden kestoa. Tadmén lisdksi esimerkiksi estekiviin saatiin raaka-ainetta hel-
posti paikan péiltd, eikd kivid jouduttu kuljettamaan pitkid matkoja rautateitse tai autoilla, kuten oli
asian laita Karjalan kannaksella. Miehikkdldn maasto soveltuu melko hyvin puolustustaisteluun,

silld alueella on runsaasti pienid jarvid, soita ja rikkonaista kalliomaastoa. Tami ei yksistdén estd

2 Vahe 2010, 6.

3 Varpio 1987, 88.

31 Vahe 2010, 6.

32 Varpio 1987, 78-81.
3 Vahe 2010, 9.

34 Vahe 2010, 9.

11



esimerkiksi panssarijoukkojen toimintaa, mutta on kuitenkin omiaan sekd vaikeuttamaan niiden
johtamista ettd hidastamaan liikkumista.>> Mikisessd maastossa linnoitteet oli myds mahdollista
sijoittaa puolustuksen kannalta edullisesti: esimerkiksi jyrkkdd méaked ylos kiivetessddn panssari-
vaunun on paljastettava heikoiten panssaroitu pohjansa puolustajalle. Téll6in vaunun on myos kéy-
tdinnossd mahdotonta kdyttdd omia aseitaan puolustajaa vastaan, ja sitd voidaan ampua tilloin esi-

merkiksi méen laelta hyvin edullisesta asemasta.

2.1.2. Virolahti

Virolahden asuttaminen on kdynnistynyt todennékoisesti 1200-luvun jélkipuoliskolla aluksi ranni-
kolle suuntautuneiden kalastusretkien muodossa. Niitd erdretkid alueelle tehtiin sekd Laatokan-
Karjalasta ettd Varsinais-Suomesta. Hieman my6hemmin, 1200- ja 1300- lukujen taitteessa, saapui
alueelle ristiretkien seurauksena myds ruotsinkielistd uudisasutusta varmistamaan alueen valloituk-
sen. Ensimmaiset kirjalliset maininnat Virolahdesta jonkinlaisena yhdyskuntana ja kauppapaikkana
Vehkalahden ja Viipurin vilissd ovat vuodelta 1336 Pietari Joninpojan kirjeessd Tallinnan raadille.

Vuonna 1370 Virolahti mainitaan jo seurakuntana.’®

Vuonna 1721 solmitun Uudenkaupungin rauhan seurauksena Ruotsi joutui luovuttamaan Venéjélle
alueita Suomesta. Témén seurauksena tuli myds Virolahti jaetuksi karkeasti katsottuna keskeltd
kahtia Ruotsin ja Vendjén kesken. Raja kulki Suomenlahden rannikolta Virolahden kirkolle ja siitd
edelleen kohti pohjoista.?” Pitdjin halki kulkeva valtakunnan raja vaikutti monella tavoin asukkai-
den eldmdidn muun muassa katkomalla teitd ja peltoja, sekd erottamalla kylien ja talojen tiluksia.
Sekd ruotsin ettd vendjdn alamaiset kidvivit edelleen samassa, rajalinjan keskelle jddneessé kirkossa.
Esimerkiksi pitdjan pohjoisosissa asuneet Muurikkalan kylidn asukkaat joutuivat ylittiméén valta-
kunnan rajan jopa kirkkoon mennessdan. Talld ei kuitenkaan ollut suurta vaikutusta itse kirkkomat-
kaan, silli Uudenkaupungin rauhan rajaa ei vartioitu erityisen tarkasti.>® Virolahden kahtiajako ei
jaanyt kovinkaan pitkédaikaiseksi: Turun rauhan alueluovutusten seurauksena siité tuli vuonna 1743
jélleen yhtendinen pitdjd, kun koko Kaakkois-Suomi Kymijokea mydten liitettiin osaksi Vendjda.

Néin Virolahti tuli myds osaksi niin kutsuttua Vanhaa Suomea.*

Vanhan Suomen ajalta asti on kiviteollisuus ollut tirked elinkeino Virolahdella. Kiviteollisuuden

merkityksen kasvu pitdjdssd on ldhes tdysin Pietarin kaupungin ansiota. 1700-luvulla Pietarin talot

33 Vahe 2010, 25-27 .

36 Kaukiainen 1970, 57-59.

37 Kaukiainen 1970, 357-360.
38 Kaukiainen 1970, 364.

39 Kaukiainen 1970, 395.
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olivat enimmaékseen puuta, mutta 1800-luvulle tultaessa alettiin rakennusaineena kéyttda yha suu-
remmissa madrin kived. Palatsien, kirkkojen ja Kronstadtin linnoituksen rakentamiseen tarvittiin
valtavat méérit kived, jota ei luonnollisesti ollut juurikaan saatavilla Nevajoen soisilla alueilla.*’
Virolahden rannikon graniittiesiintymaét osoittautuivat otollisiksi louhintapaikoiksi, silld kiviaines
oli luonnollisesti helppo lastata laivaan rannalta, minkd liséksi alueella esiintyvd graniittilajike —
pyterliitti — on korkealaatuista sekd ulkonddltddn ettd lujuudeltaan. Vuonna 1819 aloitettiin Pyter-
lahdella Iisakinkirkon pylvdiden louhinta: kaikkiaan kalliosta louhittiin 48 noin 17 metrin mittaista
pylvéstd. Vuonna 1830 aloitettiin samaisen louhoksen kuuluisin tyd: Pietarissa Talvipalatsin pihalle
pystytetyn Aleksanterin monoliitin irrotus. Yli 25 metrid pitkédn pylvdan louhimiseen kului aikaa
puolitoista vuotta.*! Korkealaatuiselle kivimateriaalille ja louhintataidolle oli Virolahdella kéyttod
my0s reilut sata vuotta myohemmin Salpa-aseman rakennustdissd korsukuoppia ja panssarivaunun

estekivid louhittaessa.

Kiviteollisuuden lisdksi tarkeimpid elinkeinoja Virolahdella ovat olleet maanviljely ja kalastus. Vi-
rolahden rannikolla ja saaristossa oli ennen sotia lukuisia kylid, joiden asukkaiden pédiasiallisena
elinkeinona toimi kalanpyynti. Vuonna 1934 tehdyn tilaston mukaan reilun 7 500 asukkaan pitdjas-
sd kalastusta harjoitti elinkeinonaan noin 350 henkil6d.*> Keskeisin elinkeino pitdjdssd oli maanvil-
jely, jota 1930-luvun puolivilissd harjoitti pitdjassd pdd- tai sivutoimisesti noin 7 000 henkil6a.
Maatiloja oli yhteensé runsaat 800, joista kaksi kolmannesta oli pienid, alle kymmenen peltohehtaa-
rin tiloja.*> Vuoteen 1939 tultaessa oli pitdjin vikiluku laskenut hieman alle 7 500, johtuen etupids-
sd maattoman ja kédpiotiloilla asuvan vieston muutoista Helsinkiin ja muualle Uudellemaalle.**
Talvisodan loppupuoliskolla Virolahden edustalla kdytiin joitakin taisteluita vihollisen yrittdessa
maihinnousua jiitse Virolahden ja Haminan viliselle maantielle, tissd kuitenkaan menestymittd.*

Talvisodassa Virolahdelta kaatui yhteensd 70 miesta.

Vilirauhan aikaisissa linnoitustdissd oli Virolahdella otettava huomioon pitdjan rajautuminen Suo-
menlahteen. Salpalinjan selustaan suuntautuvaa vihollisen maihinnousua Haminan ja Virolahden
vélilld pidettiin mahdollisena ja titd uhkaa torjumaan pédtettiin linnoittaa Virolahden edustalla lu-
kuisia saaria. Vahvimmin linnoitettiin Mustamaan saari, johon valmistui useita tykiston ja koneki-
vadreiden tuliasemia, sekd runsaasti kallioon louhittua taisteluhautaa ja varastoluolia. Muita linnak-

keeseen kuuluvia saaria olivat Loppi, Ruissaari, Niinisaaret, Vepsu ja Ulko-Tammio. Liséksi Suo-

40 Kaukiainen 1970, 585.
41 Kaukiainen 1970, 588.
42 Favorin 1999, 80-81.

43 Favorin 1999, 64.

4 Favorin 1999, 115.

4 Favorin 1999, 147-150.
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menlahden rannikolle Sydénkyldén rakennettiin rannikon puolustusta tukemaan kahden tykin linna-

ke 46

Vilirauhan aikaisia linnoitustditd tarkastellessa on kaakkoisrajan puolustuksen kannalta hyva pitda
mielessi se, ettei nykyistd itdrajan litkenteen keskeisintd véyldd, valtatie seitseméad, ollut vield tuol-
loin olemassa. Valtatie seitsemédn on rakennettu vasta 1960-luvulla. Sen sijaan vihollisen selkein
etenemistie mahdollisen hyokkéyksen sattuessa oli Viipurista Virolahden rannikkoa mydten kohti
Haminaa ja edelleen Helsinkiin ja Turkuun kulkenut Suuri rantatie, nykyinen Kuninkaantie.*’ T4-
min vuoksi Salpa-aseman linnoitusty6t aloitettiin juuri tilta kiireellisimmaéltd suunnalta Virolahden
Harjussa, keskelld entistdi Harjun hovin kartanomiljo6td.*® Miehikkild-Taavetti-maantien ohella
Harjun alue Suuren rantatien ympdrilld Virolahdella on puolustuslinjan vahvimmin linnoitettuja
alueita juuri sen puolustuksellisesti keskeisen sijainnin vuoksi. Toinen linnoitustoiminnan kannalta
merkittdvd kohde Virolahdella — joskin nykyddn harvoin sellaiseksi tunnistettu — oli Sékdjirven
pato. Padolla oli tarkoitus tehostaa alueen vesiston estearvoa ja siten vaikeuttaa vihollisen liikku-

mista Virojoen lihistolld.* Nykyéin Sikéjirvelld oleva pato toimii voimalaitoksena.

2.2. Linnoitustoihin hakeutunut tyévoima ja asenteet tyoti kohtaan

Vuoden 1939 syksylld Karjalan kannaksella tehtyjd vapaaehtoisia linnoitustoitd tehtiin — kuten ni-
mikin kertoo — palkatta. Talvisodan jdlkeen oltiin kuitenkin tilanteessa, jossa suuri osa aiemmin
vapaachtoisesti linnoittamassa olleista miehisti oli jo valmiiksi jddnyt puolustusvoimien palveluk-
seen. Tdmén vuoksi vapaaehtoistydvoiman hankkiminen uuden itdrajan linnoitustdihin vaikutti
poissuljetulta vaihtoehdolta. Toisaalta oli ratkaistava karjalaisten evakkojen ja rintamamiesten si-
joittaminen takaisin siviiliyhteiskuntaan. Téssd tilanteessa néhtiin yhdeksi tehokkaaksi keinoksi
tyottdmyyden hoitamisessa linnoitustydt. Toisaalta oli huomioitava myds maa- ja metsidtalouden
mittava tydvoiman tarve — kansa tdytyi myos ruokkia jollakin. Tdmén vuoksi linnoitustdissd etusi-
jalle paitettiin asettaa kaupungeissa ja taajamissa asuvat, sekd siirtovikeen kuuluvat rakennus- ja

tehdastyoldiset, joskin ammattityontekijoita saatiin toki tarpeen vaatiessa ottaa téihin muualtakin.>

Ty6voimaa houkuteltiin rakennustydomaille muun muassa linnoitustdistd maksetuilla keskivertoa
hieman paremmilla palkoilla. Jos kirvesmiehen tuntipalkka oli piddkaupunkiseudulla juuri ennen

talvisotaa noin 11 markkaa, maksettiin valirauhan aikana linnoitustoissd kirvesmiehille vahintdan

46 Fayorin 1999, 164.

47 Vahe 2010, 9.

48 Oinonen 2005, 29.

4 Oinonen 2005, 41-42.
30 Vahe 2010, 41.
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12 — jopa 14,50 markan tuntipalkkaa®', joka on varmasti ollut erds hyvd motivaation lihde toihin
hakeutumiselle pidempienkin matkojen takaa. Muun muassa kirvesmiesten tavanomaista korkeam-
mista palkoista aiheutui toisaalta melko jarkeenkdyvasti myos ongelmia. Erds Miehikkdldssi tyos-
kennellyt sekatydmies kertoo monien, jotka eivét edes olleet koskaan edes pitdneet kirvestd kaddes-
sdin, ilmoittaneen itsensid ammatiltaan kirvesmiehiksi paremman palkan toivossa.>? Osa niisti koti-
kutoisista kirvesmiehistd menestyi kiitettdvistikin esimerkiksi korsun laudoitustdissd ammattimies-
ten rinnalla, kun taas toisia tdytyi tyonjohtajien palauttaa “tavallisten kuolevaisten” riveihin.>?
Tydmaan puolesta jirjestettiin rakentajille myds ilmainen parakkimajoitus.>* Myds tdmi on mah-
dollisesti toisinaan houkutellut esimerkiksi toistaiseksi vailla asuinpaikkaa ollutta siirtovikea linnoi-
tustoihin. Vaikka yhteismajoitus lautaparakissa tuskin tuohon aikaankaan oli kovin mieluinen asu-
mismuoto, saattoivat jotkut pitdd sitd selvénd etuna verrattuna esimerkiksi vieraassa maatalossa

vuokralla asumiseen.

Siirtovden lisdksi kohdistettiin tydvoiman rekrytointia vain suurimpien kaupunkien tyovoimatoimis-
toithin. Siksi ei olekaan kovin kummallista, ettd esimerkiksi Miehikkildssd toimineen tyoryhmi
211:n 422 tyontekijin joukossa oli vain 22 miehikkéldldistd. Sen sijaan siirtoviked oli tydryhmén
henkildstostd perdti 271 tyontekijdd, Helsingistd ja Turusta oli kummastakin 13 tyontekijdd ja Tam-
perelaisia tydryhméssi oli 19.5 IImeisesti maanviljelyspitéjisté ei yksinkertaisesti katsottu voitavan
irrottaa enempdd tyoviked padelinkeinon siitd karsimittd. Kdyttdmistdni 43 haastattelusta on 15

kertoja ollut linnoitustdissd evakkona.

2.3. Lapiojaikirin aatemaailma

Voisi sanoa, ettei tyontekijin aatemaailmalla ollut juurikaan merkitystd Salpa-aseman rakennustois-
sd, silld kyseessd oli yksinkertaisesti palkkatyo. Tyohon hakeutumiselle eivit olleet olennaisia tyon-
tekijdn poliittiset ndkemykset. Sen sijaan Karjalan kannaksen vapaaehtoisiin linnoitustdihin syksylld
1939 osallistunut véki oli usein hyvinkin oikeistolaisella maailmankatsomuksella varustettu. Siind
missd Akateeminen Karjala-Seura ja suojeluskunnat olivat pddorganisaattoreina vapaaehtoisissa
linnoitustoissd®®, oli Salpa-aseman rakentaminen yksinomaan valtion ja puolustusvoimien hanke.

Suurin osa Kannaksella linnoitustdissd olleista nimeédékin padasialliseksi motivaatiokseen linnoitus-

3! Hannikainen 2004, 112 ja T 13129/1 SArk. Linnoitustdiden palkkanormit.

52 Haastattelu 20, mies, syntynyt 1923, Miehikkila. Kaikki kdyttdmini haastattelut ovat Miehikkilén Salpalinja-museon
hallussa ja sijaitsevat Miehikkilédn kunnantalolla. Lisdtietoja antaa museotutkija Armi Oinonen

33 Vahe 2010, 44.

>4 Vahe 2010, 42.

55 Vahe 2010, 44.

6 Merikallio 1993, 11-12.
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toihin 1dhdolle suojeluskunnan paikallisjirjeston tai Akateemisen Karjala-Seuran keskuudessa val-
linneen kollektiivisen isdnmaallisen innostuksen ja maanpuolustushengen. Salpa-aseman rakentajis-
ta poiketen muutamat mainitsivat myos halun matkusteluun aiemman elimén rajoituttua tiukasti
kotipaikkakunnan ympérist6on.>” Vilirauhan aikaisiin linnoitustoihin hakeutuvan ei puolestaan tar-
vinnut vélttdmattd olla lainkaan kiinnostunut maanpuolustuksesta — riitti ettd tarvittavat tyokalut
pysyivit kddessd. Tdmai ei toisaalta toki sulje pois sitd mahdollisuutta, ettd myds Salpa-aseman ra-

kennust6ihin hakeuduttiin maanpuolustuksellisten ndkdkulmien innoittamana.

Suurin osa Kannaksella linnoitustoihin osallistuneista oli verrattain nuoria — noin 17-20-vuotiaita —
kesdlomansa linnoitustdihin kédyttineitd opiskelijoita, joista valtaosa kuului myos suojeluskuntaan.
Vilirauhan aikaisten linnoitustdiden kdynnistyessd suuri osa tdstd viestoryhmastd oli jo valmiiksi
talvisodan jilkeen puolustusvoimien palveluksessa, eikd sen vuoksi paddssyt osallistumaan itse lin-
noitustdihin. Toisaalta paljon puhutun talvisodan hengen voi katsoa yhdistdneen kansaa siind maa-
rin, ettd valtio varmasti ymmarsi kaikkien kansanluokkien olevan kelvollisia ja myds halukkaita
puolustuksen hyviksi tehtdvdian tyohon. Pian talvisodan paatyttyd alkanut uuden itdrajan linnoitta-
minen tarjosi toisaalta myoOs hyvdn mahdollisuuden Suomessa vallinneen sodanjélkeisen tyotto-
myyden hoitamiseen’® ja koska tyévoiman tarve oli jélleen varsin mittava, otettiin tydhon rakentajia
ikddn ja yhteiskunnalliseen taustaan katsomatta ympari Suomen.>® Seuraavissa alaluvuissa tarkaste-

len joitakin tdméan rakentajajoukon keskuudesta esiin nousevia asenteita itse linnoitustditd kohtaan.

2.3.1. Maanpuolustushenki linnoittajien keskuudessa

Linnoitustydmailla rakentajien keskuudessa vallinnutta maanpuolustushenkisyytta tarkastellessa on
hyvé pitdd mielessi talvisodan jdlkeen Suomessa vallinnut tilanne. Talvisodan henki, eli koko kan-
san keskuuteen yhteiskunnallisten luokkarajojen yli levinnyt ajatus yhtendisesti ja murtumattomasta
vastarinnasta vihollisen valloituspyrkimyksid vastaan vaikutti useimpien suomalaisten ajatusmaail-
maan vield talvisodan paatyttydkin vilirauhan aikana. Niinkin vaikeasti maériteltdvissd olevan asian
kuin “talvisodan hengen” olemassaolosta voi toki olla montaa mieltd. Sampo Ahto on teoksessaan
Talvisodan henki: mielialoja Suomessa talvella 1939-1940 kdynyt 14pi erittdin laajan otoksen talvi-
sodan aikaisia mielialaraportteja ja katsonut, ettd esimerkiksi niistd raporteista on kansan keskuu-

dessa vallinnut yksimielisyys — talvisodan henki — selkedsti havaittavissa.

37 Merikallio 1993, 34-39.
8 Vahe 2010, 41.
3 Vahe 2010, 45.
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Ainakin jotain talvisodan hengestd sdilyi Suomessa vield sodan pédédttymisen jélkeenkin. Néin ollen
lienee monille ollut itsestddn selvdi, ettd esimerkiksi linnoitustdihin mentiin maanpuolustuksellisis-
ta syistd, vaikka niistd maksettiin myos tuntuvaa palkkaa. Samanlainen asenne ei toisaalta ollut vilt-
tdmattd jokaisella toihin hakeutuneella, ja seuraavissa luvuissa tarjoankin erilaisia nikdkulmia sii-

hen, minkélaisia asenteita linnoitustdihin hakeutuneilla rakennusmiehilld oli ty6td kohtaan.

Erds maanpuolustuksellisia syitd erityisesti ajatellut ryhma olivat linnoituspaikkakuntien asukkaat,
jotka Moskovan rauhan alueluovutusten jdlkeen asuivat aivan rajan pinnassa. Olo oli luottavaisem-
pi, kun tiedettiin ettd till4 kertaa olisi jotain, milld ’voidaan pysdyttda jos vihollinen ldhtee uudes-
taan tulemaan”, kuten eréds paikallinen sekatyomies Miehikkéldstd toteaa.®® Toisaalta linnoitustyot
tarjosivat myos paikalliselle nuorisolle mahdollisuuden sekd tyokokemuksen kerryttimiseen ettd
maanpuolustustyohon. Esimerkiksi erds 15-vuotias virolahtelainen pdityi alaikdisend tyomaalle
sepan slliksi, vaikkei tarvetta palkalle varsinaisesti ollut, mutta halua maanpuolustukseen 16ytyi.®!
Linnoitustoihin pddsi ainakin Miehikkdldssd, muonituksesta ja toimistotehtivistd huolehtineiden
lottien lisdksi, mukaan my0s jonkin verran jdrjestoon kuulumattomia nuoria naisia. Esimerkiksi
vasta kaivettujen taistelu- ja yhdyshautojen reunoille nostetut hiekkavallit olisivat paljastaneet vi-
holliselle omien joukkojen asemat. Paikkakunnan nuoria naisia palkattiinkin esimerkiksi naamioi-

maan taisteluhautojen reunoja kuusen- ja miannynlatvuksilla.®?

Toinen linnoitustdiden isdénmaallista ulottuvuutta korostanut joukko ovat evakot, joilla ei useimmi-
ten ollut tietoa tulevaisuudesta kodin ja tydpaikan jddtyd luovutetulle alueelle. Kuitenkin mielessi
oli edelleen halu laittaa “naapurille hanttiin, ettei anna pidemmille enié tulla lainkaan”.% Virolah-
den ja Miehikkéldn alueella oli tdissd my0s paljon rajan taakse jdéineen naapuripitdjd Sikkijarven
evakoita, joille oli myds selvilld linnoitettavan alueen keskeinen sijainti maanpuolustuksen kannal-
ta.% Evakoksi joutumisen jilkeen monelle karjalaiselle oli siis hyvinkin luonteva valinta lihted lin-
noitustdihin, silld uudelle seudulle ei ollut vield ehtinyt muodostua kotia, minké liséksi suuri osa
tyoikdisistd nuorista michistd oli vield perheettomid.®> Kenties monelle sodan heittelemélle, mahdol-

lisesti syvadkin katkeruutta Neuvostoliittoa kohtaan tuntemalle evakolle linnoitusty6t olivatkin var-

0 Haastattelu 18, mies, syntynyt 1908, Miehikkéla.

¢! Haastattelu 13, mies, syntymiaika ei tiedossa, Virolahti.
& Niippi 2003, 73.

63 Haastattelu 1, mies, syntymaaika ei tiedossa, Virolahti.
%4 Haastattelu 23, mies, syntynyt 1923, Virolahti.

%5 Haastattelu 14, mies, syntynyt 1925, Miehikkal4.
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sinainen unelmatyopaikka: ’pddsi turvaamaan rajoja’” ja “’jos tyOstd kerran maksettiin niin aina vain

parempi”.%

Vield erds, linnoittamisen merkityksen maanpuolustuksen kannalta — kenties konkreettisimmin —
ymmaértanyt ihmisryhmi olivat talvisodassa taistelleet miehet. Erds linnoitustdissd ollut talvisodan
rintamamies kertoo, kuinka Salpa-asema tuntui ”paljon turvallisemmalta kuin hankeen kaivettu
Mannerheim-linja”.¢” Talvisodassa kertyneistd kokemuksista oli otettu kaikki mahdollinen hyéty
irti®® ja nyt kdyttoon tulleet terdsbetonikorsut eivét hajoaisi muutaman kranaatinosuman jilkeen,
vaan niiden oli tarkoitus kestid jopa tuhannen kilon lentopommin tiysosuma katolle.®® Salpa-
aseman rakennustoissi edelld mainitusta talvisodan taistelijasta tuntuikin siltd, ettd “kyl siind vahén
aikaa saa nahista ennen ku ne lipi tulloo siiti”.” Omakohtaiset kokemuksen vihollisen tulessa tur-
vattomana olemisesta olivat epédilematta erds tehokkaimmista talvisodan kokeneita miehid linnoitus-

toihin kannustaneista tekijoista.

Paikallisten, evakkojen ja talvisodassa taistelleiden lisdksi kiinnittivét linnoitustéiden isanmaalli-
seen ulottuvuuteen haastattelujen perusteella erityistd huomiota myds linnoitustdihin hakeutuneet
suojeluskuntalaiset. Tietysti mittavan, maanpuolustuksellisesti motivoituneen rakentajajoukon kes-
kuudesta 10ytyi myos valtavirrasta poikkeavia tapauksia. Erds Virolahdella linnoitustdissd ollut ra-
kentaja muistelee, kuinka joukko tuon ajan yhteiskunnassa ilmeisiksi ongelmatapauksiksi luokitel-
tuja ”Sorkan jétkid” oli toimitettu linnoitustydmaalle toihin. Tyonteko ei kuitenkaan pahemmin tété
joukkoa kiinnostanut, vaan ennemminkin oli tavoitteena kaikin keinoin sitd véltelld, mutta kuitenkin
samalla hankkia mahdollisimman paljon tuloja viinan ostamiseksi.”! Tyomaiden johdolla ei kuiten-
kaan ollut tapana téllaista toimintaa sietdd: irtisanomisaikoja ei ollut linnoitustyomailla olemassa-
kaan, vaan mikéli valmista ei tullut, voitiin tulosta tuottamaton tyontekijd vaivatta laittaa lopputili

kourassaan tien paille.””

Talvisodassa taistelleiden miesten — kuten varmasti suurimman kansanosan mielestd muutoinkin —

2

vaikutti talvisodan jilkeinen rauhantila “vélirauha”-nimensdkin mukaisesti véliaikaiselta. Hyvin
harvalle linnoitustdissa olleelle rakennusmiehelle lienee tuskin ollut epdselva tehdyn tyon maanpuo-
lustuksellinen merkitys, kun tulevaisuudessa odottavan Suomen ja Neuvostoliiton vilisen uuden

konfliktin uhka oli varsin selvésti aistittavissa talvisodan jélkeisessa ilmapiirissd. Joidenkin haasta-

% Haastattelut 4, mies syntynyt 1920 ja 5, mies, syntynyt 1921 Miehikkila.
7 Haastattelu 33, mies, syntynyt 1916, Miehikkéla.

% Vahe 2010, 23.

9 Linsivaara & Tolmunen 2003, 34.

70 Haastattelu 33 Miehikkili.

7! Haastattelu 1, mies, syntymdéaika ei tiedossa, Virolahti.

2 Vahe 2010, 45.
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teltujen muisteluista henkiikin ajatus kovasta kiireestd linnoitustdiden valmiiksi saattamisessa —
esimerkiksi asevelvollisista suurin osa oli siviiliin paéstessd vain “lomautettuna toistaiseksi”.”® Kai-
ken tdmin epdvarmuuden keskelld oli kuitenkin my0s hankittava elantoa itselle ja toisinaan myds
perheelle. Seuraavaksi tarkastelenkin linnoitustdihin ansiotyond — ja siitd maksettuun palkkaan —

kohdistuneita asenteita.

2.3.2. Hyvipalkkaisen ansiotyon arvo

Kuten jo aiemmin mainitsin, maksettiin linnoitustdihin hakeutuneille rakennusmiehille parempaa
palkkaa kuin esimerkiksi talvisotaa edeltdneissd valtion tilaamissa rakennustoissi. Talvisodan péa-
tyttyd Suomessa oli suuri joukko tyotd vailla olevaa siirtoviked ja rintamamiehid, joiden oli usein
hankittava leipd itsensd lisdksi my0s perheelleen valtiossa, joka oli menettinyt yli 10 % maa-
alueistaan ja monia tirkeitd teollisuuskeskittymid Moskovan rauhan yhteydessd. Nirsoiluun tyon
suhteen ei juuri ollut varaa. Ja tuskin monen ty6ttoman mielessi tillaisia ajatuksia olikaan, kun sana
uudella itdrajalla kdynnistyneistd hyvédpalkkaisista linnoitustoistd ldhti kiertdmddn “puskaradion”

kautta ihmiseltéa toiselle.

Tyoté vailla olleiden keskuudessa vaikuttaa puskaradio todellakin toimineen hyvin, silld kayttdmis-
tdni 45 haastattelusta vain kahdessa oli kertoja padtynyt linnoitustdihin aiemman tydnantajan kut-
susta.”* Kummassakin tapauksessa rakennusmies oli heti talvisodan jilkeen jatkanut tydskentelyd
rakennusfirmassa, joka oli tehnyt valtion kanssa urakkasopimuksen linnoituslaitteiden rakentami-
sesta itdrajalle, ja pddtynyt titd kautta linnoitustéihin. Kéytdnndssa kaikissa muissa tapauksissa oli
kipindnd linnoitustdihin ldhtemiselle se, ettd tdihin hakeutunut oli silld hetkelld vailla ty6td ja kuuli
tavalla tai toisella itdrajan rakennustydmaista esimerkiksi toiselta sielld jo tydskennelleeltéd tyonteki-

jalta’s tai toihin hakeutumassa olleelta ystéiviltd, jonka mukaan péitti lahted.”®

Linnoitustoihin padtyminen vaikuttaa toisinaan olleen melkoinen sattumien summa. Esimerkiksi
erds evakko kertoo olleensa rakentamassa lentokenttdd Rantasalmelle, mutta ilmeisesti matalan pal-
kan takia tyOmotivaatio ei ollut kovinkaan korkealla, joten hin paitti toverinsa kanssa ldhted etsi-
méén toitd muualta. Taavetin rautatieasemalla hin paityi jututtamaan asemalle saapuneen junan

kyydissé olleita matkustajia, jotka olivat menossa paljon tyovoimaa vaativiin linnoitustdihin Mie-

73 Haastattelu 33, mies, syntynyt 1916, Miehikkali.

74 Haastattelut 28, mies, syntynyt 1915 ja 34, mies, syntynyt 1917, Michikkala.
75 Haastattelu 35, mies, 1922, Miehikkila.

76 Haastattelu 15, mies, syntynyt 1915, Virolahti.
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hikkdlddn, ja paitti 1dhted ndiden mukaan. Linnoitustdissd hidn paétyi rakentamaan panssarivaunun

kiviesteitd.”’

Raha todellakin veti rakennusmiehid itdrajalle linnoitustdihin. Erds haastateltu muistelee, kuinka
Pieksamaieltd tavallisista” rakennustdistd maksettiin viisi markkaa tunnilta, minka vuoksi hian pait-
ti hakeutua linnoitustdihin Miehikkélddn, jossa tuntipalkka oli periti yhdeksin markkaa.”® Toinen
kirvesmies muistaa, kuinka Miehikkéldssd maksettiin tavallisista kirvestoistd neljd markkaa tunnil-
ta, kun taas linnoitustyémaalla palkka nousi helposti kymmeneenkin markkaan tunnilta.”” Tyomai-
den johdolla on ollut myds kéytossd melko leved palkkahaitari: haluttaessa voitiin hyvista tyosta
maksaa piteville ja ahkerille tydmiehille enemmin.’’ Rakennusmestarin harkinnan varassa ollut

palkka saattoi toisinaan aiheuttaa myos pahaa verta tyontekijoiden keskuudessa.

Erds tuohon aikaan 20-vuotiaana linnoitustoissd ollut mies, jolla oli tuolloin vield asepalveluskin
suorittamatta, muistelee kuinka erds 30-vuotias, parhaassa idssd oleva rakennusmies, tuli murheel-
liseksi saadessaan tietdd, ettd hdanen nuorella tydparillaan oli markan verran paremmin tuntipalkka.
Rakennusmestarin piitokseen oli ilmeisesti vaikuttanut nuoren miehen tehokkaampi tydtahti.!
Erdilla toisella muistelijalla oli mielesséd jokseenkin samanlainen tilanne taisteluhaudan kaivutoista.
Hén oli tyoparinsa kanssa pddssyt urakkapalkoille ahkeran tydskentelyn ansiosta ja tienasi peréti
19,50 markkaa tunnilta. Erds toinen — vain yhdeksén markkaa tunnilta tienannut — tydpari valitti
asiasta mestarille, joka antoi valittajille vilittomasti 1dhtopassit tydmaalta heikkojen tydsuoritusten

ja niskoittelun perusteella.®?

Tuntipalkan lisdksi toinen palkanmaksun perusta oli urakointi,®* ja juuri tuntipalkkaa korkeampien
urakkapalkkojen perdssd moni rakentaja toihin hakeutuikin. Virolahdella koneporarina vailla min-
kadnlaista alan koulutusta tydskennellyt mies kertoo hakeutuneensa koneporarin toihin juuri korke-
an urakkapalkan vuoksi. Pestin saaminen ei tuottanut ammattipapereiden puutteesta huolimatta on-
gelmia, kun mies kertoi papereiden jddneen kotiin Jadskeen, joka sijaitsi Moskovan rauhan jéilkeen
“rajan vidrilld puolella”.8* Eris toinen rakentaja tydskenteli aluksi laturin apulaisena, mutta hakeu-

tui korsun laudoitustdihin kuultuaan siitd maksettavista urakkalisisti.3?

77 Haastattelu 5, mies, syntynyt 1921, Miehikkili.

78 Haastattelu 9, mies, syntynyt 1917, Miehikkila.

7° Haastattelu 14, mies, syntynyt 1925, Miehikkéli.

80 Vahe 2010, 41-42.

8! Haastattelu 4, mies, syntynyt 1920, Miehikkal4.

82 Haastattelu 33, mies, syntynyt 1916, Miehikkali.

8 Vahe 2010, 41.

8 Haastattelu 1, mies, syntyméaika ei tiedossa, Virolahti.
85 Haastattelu 2, mies, syntynyt 1923, Virolahti.
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Sana siitd, ettd linnoitustydmailla maksettiin “valtavasti palkkaa” kiersi laajalti®®, mink lisdksi tyo-
paikan etuna oli myds ilmainen majoitus parakissa, sekd edullinen ruoka. Joitakin linnoitust6ihin
houkuttelivat my6s muut “tydsuhde-edut”, kuten oli laita erddn nuoren miehen kohdalla, joka sai
kuulla, ettd tyomailla rakentajille jaettiin tyohaalarit. Nimé Ruotsissa valmistetut siniset, olkaimilla
ja lukuisilla taskuilla varustetut haalarit olivat tissd tapauksessa tirkein motivaatio tyohon hakeu-
tumiselle: niissdhdn saattoi ldhted — tuohon aikaan vaatepulasta kérsineessd maassa — edustavan

nikoisend vaikkapa tansseihin.®’

Jonkinlaista nikokulmaa linnoitustoistd maksettujen palkkojen ostovoimasta antanee esimerkiksi se,
ettd 17-vuotiaana apupoikana 10 markan tuntipalkkaa ansainnut mies muistaa, kuinka kykeni osta-
maan viikon palkalla itselleen uuden puvun. Alle puolen kuukauden palkka puolestaan riitti helposti
laadukkaaseen rannekelloon, joka siihen aikaan maksoi noin 900 markkaa.®® Historiallista rahanar-
vonkerrointa kdyttamélld voidaan todeta, ettd esimerkiksi 10 markan tuntipalkka vuonna 1940 vas-
taisi nykypéiviand hieman alle kolmea euroa tunnilta.®® Nykypiivin valossa kolmen euron tunti-
palkka saattaa vaikuttaa kohtuuttoman alhaiselta. Kuitenkin linnoitustdistd maksettujen palkkojen
ostovoimaa vuonna 1940 voi pitdd melko kiitettdvina. Esimerkiksi omakustanteinen ateria tydmaal-
la maksoi seitsemédn markkaa ja kupillisen kahvia sai 50 pennilld. Hiustenleikkuu maksoi kuusi ja

parranajo kolme markkaa. Pyykkid tyomailla sai pesettdd 5,50 markan kilohintaan.”®

Korkeat palkat houkuttelivat linnoitustydmaille my0s rakentajia, joille ei tydn maanpuolustukselli-
nen luonne merkinnyt juuri mitdén. Omien sanojensa mukaan erds porari hankkiutui ”ahneena ihmi-
send” linnoitustdihin kuultuaan muilta rakentajilta, ettd ty6 linnoitustydmaalla oli helppoa ja tienes-
tit jopa kolmanneksen silloisesta tydstd maksettua palkkaa korkeampia. Hénelle tydssa ei ollut tér-
kedd sen isdnmaallinen ulottuvuus, vaan se, ettd sai vaaterahaa, silld kaveriporukassa piti olla hy-

vin pukeutunut” tuolloin vallinneesta vaatepulasta huolimatta.®!

Sodanjélkeisessd maassa oli luonnollisesti jokaisella tarvetta rahalle, ja vaikka linnoitustéiden mit-
tava merkitys maanpuolustukselle oli varmasti useimpien mielessd itsestddnselvyys, pitivit jotkut
sitd my0s yksinkertaisesti “tyond tdiden joukossa”, kun taas vuoden 1939 vapaaehtoiset linnoitus-

tyot Karjalan kannaksella olivat puhtaasti vapaaehtoista maanpuolustustyotd.”? Tuohon aikaan jo-

86 Haastattelu 23, mies, syntynyt 1923, Virolahti.

87 Haastattelu 10, mies, syntyméiaika ei tiedossa, Virolahti.

88 Haastattelu 44, mies, syntymiaika ei tiedossa, Miehikkala.

8 SVT 2011, Kuluttajahintaindeksi (verkkojulkaisu). Rahanarvonkerroin 1860-2011.
[http://www.tilastokeskus.fi/til/khi/2011/khi_ 2011 2012-01-18 tau_001.html] (luettu: 24.10.2012).
% Vahe 2010, 42-43

°! Haastattelu 5, mies, syntynyt 1916, Virolahti.

92 Haastattelu 39, mies, syntynyt 1922, Miehikkala.
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kaisen oli ansaittava itse oma elantonsa ja, kuten erds sekatydomies haastattelussaan toteaa, hin “tiesi
kylld, mihin tarkoitukseen rakennettiin, mutta tyo oli silti ennen kaikkea ansioty$”.”®> Toinen muis-
telija ilmaisee ndkokulmansa seuraavalla tavoin: “Padllimmaisend oli mielessd se, ettd tyotd piti

tehd, jotta sai leipdd, joten se [linnoitustydt] oli ansiotyd. Tilanne oli sellainen.”*

Erds haastateltu muistaa 8—10 markan tuntipalkkojen olleen huipputasoa sen ajan rakennustdisti
maksetuista palkoissa, minkd vuoksi hédnen tietddkseen jokainen oli mielellddn linnoitustdissd mu-
kana.”®> Haastatelluista kukaan ei pitényt saamaansa palkkaa huonona, vaikkei vélttdiméttd tarkkaa
tuntipalkkaa muistanutkaan. Tdmédkin osoittanee, ettd ylipddtddn linnoitusty6t olivat varsin hyvin

palkattua ty6td, mikd varmasti teki tyostd useimmille hyvin mielekkddn kokemuksen.

Kaiken kaikkiaan tavallisen Salpa-asemalla tyoskennelleen “lapiojadkérin™ nidkemys omasta tyos-
tddn oli mitd ilmeisimmin varsin myonteinen. Sodanaikaisessa Suomessa ei nykyisenkaltaisesta
laajasta sosiaaliturvasta voinut uneksiakaan, vaan jokaisen oli itse hankittava oma toimeentulonsa.
Jossain oli oltava tdissd, ja tuohon aikaan hyvin palkattu ja maanpuolustuksen kannalta merkittava
tyd oli varmasti erittdin motivoivaa sekd maanpuolustushenkisille ettd “vain ansiotulojen” perdssa
litkkkuneille rakentajille. Tyomoraali linnoitustydmailla oli rakentajien muistoista pddtellen varsin

korkealla ja tyon konkreettinen merkitys isdnmaan tulevaisuuden kannalta ymmaérrettiin selkeésti

Osa tyontekijoistd oli linnoitustydmaalla ansaitsemassa rahaa ja osa isdnmaan asialla — suurin osa
tyontekijoistd piti kuitenkin molempia seikkoja korkeassa arvossa. Ty oli fyysisesti raskasta, mutta

hyvin tehtyna siitd sai ajan oloon myos tuntuvan korvauksen. Erddn Salpalinjan rakentajan sanoin:

Se oli semmoista suomalaista tyéntekoa, talvisota oli vield lisinnyt tyohalukkuutta ja halut-
tiin olla mukana jdrjestdmdssd uutta puolustusta huolimatta siitd, ettd viki oli palkattua.
Sen puolustuksen, joka oli ollut Kannaksella oli nyt tarkoitus tulla tihdn, ja jokainen teki

kylld tosiaan toitd palkkansa edestd.”’

2.4. Ruotsalaiset vapaaehtoiset

Vilirauhan aikaisiin linnoitust6ihin osallistui my6s huomattava joukko ruotsista saapuneita vapaa-
ehtoisia siviilitydmiehid. Enimmillddn vapaaehtoisten mééra oli huhtikuussa 1940, jolloin linnoitus-

tyomailla oli tdissi ldhes 900 ruotsista saapunutta vapaaehtoista.”” Ruotsissa oli jo talvisodan aikana

%3 Haastattelu 7, mies, syntynyt 1911, Virolahti.

%4 Haastattelu 3, mies, syntynyt 1922, Virolahti.

%5 Haastattelu 26, mies, syntynyt 1911, Miehikkala.
% Haastattelu 24, mies, syntynyt 1924, Virolahti.

°7 Bjorklund 2007, 173.
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syntynyt halu auttaa itdistd naapurimaata sen vapaustaistelussa, ja koska sotilaallista véliintuloa
Ruotsin toimesta ei katsottu mahdolliseksi, pdétettiin maata auttaa kokoamalla vapaaehtoisia raken-
nustyoldisid rintamalinjan takana tapahtuvaa linnoituslaitteiden rakentamista varten. Vapaaehtois-
ty6hon motivoi ruotsalaisia ajatus Suomesta erddnlaisena Ruotsin turvavyohykkeend — Suomen aut-
taminen oli samalla myd6s konkreettista Ruotsin hyviksi tehtyd maanpuolustustyotd. Alun perin ta-
voitteena oli ldhettdd Suomeen vihintdan 10 000 tyontekijda ja tyonjohtajaa.”® Talvisodan aikana ja
sen paittymistd seuranneen kuukauden aikana oli Suomeen ehtinyt téstd joukosta saapua hieman
alle 900 miestd. Kun Saksa hyokkési Tanskaan ja Norjaan huhtikuun 9. paivana 1940, Ruotsin halli-
tuksen taholta katsottiin Pohjolan turvallisuustilanteen muuttuneen siind madrin, ettd Suomeen l&h-

tevien tyOmiesten médra olisi rajoitettava niihin noin 900 jotka jo olivat ehtineet saapua Suomeen.”

Svenska Arbetskdren — lyhennettynd SAK -nimelld kulkeneen Ruotsalaisen vapaaehtoisjoukon
tyOomaat rajoittuivat Virolahdella rannikolla sijainneen Siikasaaren ja pitdjdn pohjoispdin Sakéjar-
ven viliselle alueelle. Kyseinen linja oli noin 18 kilometrié pitki ja se sijaitsi enimmékseen metsa-
maastossa ja kaukana ihmisasutuksesta. Tastd johtuen my0skddn kontakteja paikalliseen siviilivdes-
toon ei lilemmaélti padssyt syntymaédn.!% Saksalaisten Pohjolalle aiheuttaman uhan vuoksi haluttiin
jo Suomeen piisseet vapaachtoiset kotiuttaa melko pikaisesti kevdin jdlkeen. Ruotsalaiset ehtivét
kuitenkin tydskennelld Salpa-aseman linnoitustyomailla tehokkaasti noin kaksi kuukautta. Kesa-
kuun 15. pdivind 1940 suurin osa tydjoukosta palasi laivalla takaisin Ruotsiin.'! Suomeen jii kui-
tenkin vield noin 140 vapaaehtoista ruotsalaista erikoisammattilaista ja hieman alle 50 paillysto-
henkildd kouluttamaan suomalaisia seuraajiaan tdiden sujuvan jatkumisen varmistamiseksi, seké

jakamaan niille linnoitustoistd kertynyttd kiytinnon kokemusta.'%?

Lyhyehkon linnoitustoissd viettdminsd ajan ruotsalaiset ehtivit tyosaavutuksista péétellen kayttda
tehokkaasti hyodykseen. Tydjoukko ennitti pystyttiméadn parakkirakennuksia 5 000 tyomiehelle;
rakentaa 55 kilometrid uutta tietd; aloittaa kymmenen kallioon louhitun suojatilan rakennustyot;
rakentaa yhteensé 70 korsua, joista 24 valmiiksi asti; sekd pystyttdd noin kymmenen kilometrid mo-

nirivistd panssarivaunun kiviestelinjaa.'%3

Suomesta poistuessaan ruotsalaiset jattivit suomalaisille maahan mukanaan tuomansa tyokoneet —

kuten paineilmaporat ja sdhkokompressorit, joista Suomessa oli huutava pula. Lisdksi Ruotsista

%8 Bjorklund 2007, 37.

9 Bjorklund 2007, 83-84.
100 Bigrklund 2007, 88.

101 Bigrklund 2007, 109.
102 Bigrklund 2007, 105.
103 Bigrklund 2007, 174.
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saatiin myds muun muassa paljon kaivattuja kuorma-autoja ja betonin raudoitusterdstd. Tamén li-
saksi Suomelle myonnettiin myds rahalahjoituksia, joilla Suomi sai hankittua Ruotsista lisdé tyoko-
neita ja rakennusmateriaaleja, joita Suomesta ei ollut riittdvésti saatavilla. Yhteensd Ruotsin valtio
tuki linnoitustoitd yli 20 000 000 kruunulla. Summaa arvioitaessa on my0s hyvé pitdd mielessd, ettd

1 000 vuoden 1940 kruunua vastaa nykypdivini yli 20 000 kruunua.'%*

Aseellisen avun puuttumi-
sesta huolimatta Ruotsin tarjoamaa tukea Suomen itsendisyyden sdilymiselle ei siis kannatakaan

pitdd kovin pienena.

2.5. Linnoitustyot ja paikallisyhteiso

Talvisodan padtyttyd alkoi Miehikkéldén saapua armeijan joukko-osastoja. Ankarista rauhanehdois-
ta huolimatta asukkaiden mieltd lienee lohduttanut ainakin jossain méérin se, ettd oma pitdja jéi
Suomen puolelle. Moskovan rauhanehdot aiheuttivat tuntuvia muutoksia rajapitdjiksi muuttuneiden
Virolahden ja Miehikkilidn asukkaiden eldamissd. Uutta oli rajan ldheisyyden lisdksi se, ettd leved
vyohyke kuntien alueista muuttui rajavydhykkeeksi, jolla rauhanomaista toimintaa ja liikkumista
jouduttiin rajoittamaan monella tavoin. Askettiisen vihollisen lidheinen sijainti uuden rajan toisella
puolen varmasti oli omiaan pitdméén jannitystd ylld kunnissa rauhanteosta huolimatta. Aluksi uutta
rajaa vartioi Suomen armeija, mutta alkukesdstd 1940 vastuu rajan vartioinnista siirtyi tehtdviin

virvityille rajakomppanioille.!%

Pienilld itdrajan paikkakunnilla, kuten Virolahdella ja Miehikkaldssd, muuttui elimidnmeno kylissé
tuntuvasti linnoitustdiden alkaessa. Kylddn saapui huomattava miird tyovoimaa muualta maasta,
erityisesti suurimmista kaupungeista Helsingistd, Tampereelta, Kuopiosta ja Turusta.!®® Elokuun
puolivéliin mennessd 1940 oli 5000 asukkaan Miehikkélédn saapunut yhteensd noin 3000 ulkopaik-
kakuntalaista rakennusmiestd.!?” Tuhansien tydmiesten saapuminen pieniin maalaispitijii

haasteita jarjestyksen ylldpidolle. Tdmén vuoksi esimerkiksi Virolahden ja Miehikkélédn jarjestys-
asioista vastanneelle nimismiehelle oli ldhetettdva yhteensa kuusi uutta poliisia vahvistukseksi, jotta

kuri saatiin pysyméén ylld. Poliisityd keskittyi ldhes tyystin humalaisten tyomiesten kaitsemiseen,

kun taas paikallisen vieston kanssa ei syntynyt mainittavia konflikteja.!%8

2.5.1. Vaikutuksia paikallisten arkeen

104 Bjorklund 2007, 125-128.
105 Varpio 1987, 78.

106 Vahe 2010, 44.

107 Vahe 2010, 48.

108 Vahe 2010, 78.
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Pentti Ndppi on Miehikkéldn miesten kohtaloita talvi- ja jatkosodassa késittelevad Miehikkdldn puo-
lustajat —kirjaansa varten haastatellut muun muassa Pentti Saaresta, joka linnoitustdiden alkamisen
aikaan oli 12-vuotias. Saares muistaa, kuinka jo lumien sulaessa kevdilld 1940, alkoi hinen kotita-
lonsa pihapiirissa liikkkua paljon miehia erilaisissa tehtdvissd, muun muassa karttamerkintojen teos-
sa. Alkukesistd pihaan saapui kaksi kuorma-autollista tyomiehid ja neljd lottaa kenttdkeittidineen.
Saareksen tupaan majoitettiin noin 20 tydntekijad, minkd lisdksi heindlatoja jouduttiin tyhjentdméiin
majoitustilan saamiseksi. Rakennusmiesten pystyttiessd parakkeja aloittivat linnoittajat vélittdmasti
kaivutyot lupia kyselemittd: taisteluhautoja ja korsukuoppia kaivettiin viljapelloille ja pihoille, ja
rakennuksia jouduttiin purkamaan pois linnoitteiden tieltd. Parhaimmillaan Saareksen talossa, rii-
hissa ja ulkorakennuksissa majoittui noin 150 miestd, joista suurin osa oli Karjalan kannaksen siir-
tolaisia. Vienpaljoudesta huolimatta suuremmilta onnettomuuksilta sdistyttiin, silld esimerkiksi

yksikéin tiyteen ahdetuista rakennuksista ei palanut.!?

TyOmaista syntynyt melu vaati my0s aikansa totuttelua. Koneporilla oli Pentti Saareksen mukaan
tapana pérdhtdd kiyntiin tyomailla viideltd aamulla. Hin muistaa, kuinka erdan korsun betoninvalua
tuli ihmettelemééin naapurista kaksi naista. Toitd johtanut insindori kyseli tyontekijoiltddn, tunsiko
kukaan naisia, joilla ei ulkopuolisina varsinaisesti ollut asiaa tydmaalle. Saatuaan kuulla naisten
olevan naapuritalosta, antoi insinéori heiddn jdadd paikalle ihmettelemdéin.!'® Ainakaan kaikissa

tapauksissa ei ulkopuolisten vierailuista tydomailla pidetty nidhtévasti siis kovinkaan tarkkaa lukua.

TyOdmaat vaativat my0s kattavaa tie- ja sdhkoverkostoa. Miehikkéldssdkin jo olemassa olleita teitd
parannettiin ja uusia teitd rakennettiin runsaasti. Miehikkélan alueelle syntyikin linnoitustéiden ’si-
vutuotteena” muun muassa yli 50 kilometrid uutta tietd.'!! Pentti Saares muistelee kotimékensé
muistuttaneen linnoitustdiden aikaan kaupunkia, silld sdhkolinjaa ja valoja oli joka puolella. Hin
mainitsee suhteiden asukkaiden ja tydvéden vililld olleen yleisesti hyvét. Linnoitustydmiehet ja soti-
laat muun muassa auttoivat paikallisia asukkaita maataloustdissd. Erds varsinaissuomalainen mies
oli rakentanut Saaresten puimakoneeseen olkilietson, joka oli tuohon aikaan kallisarvoinen uutuus-

laite maataloustoissa.!!2

Vaikka maanomistajille koitui linnoitustdistd haittaa, tarjosivat ne paikallisvdestolle toisinaan myds
arvokkaan toimeentulon ldhteen sddnndstelytaloudessa elédneessd maassa. Vaikka asuintalojen pi-

hoille ja pelloille alkoi ilmestya ase- ja majoituskorsuja, piikkilankaesteitd ja panssariestekivid, hy-

19 Niippi 2003, 21-22 .
110 Niippi 2003, 22-23.
11 Vahe 2010, 53.
112 Niippi 2003, 24.
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viksyivit paikalliset maanomistajat tilanteen ilman suurempaa valitusta.!'3 Valtio osti yksityisomis-
tajilta maata puolustusaseman ldheisyydestd. Toisinaan maiden pilkkominen johti kuitenkin jopa
maatilan elinkelvottomaksi muuttumiseen.''* Maanomistajille maksettiin kylldkin kdypd korvaus
menetyksistdédn, joskin korvausten saaminen saattoi edellyttdd toisinaan varsin pitkallistd paperiso-
taa.!'> Korvausten saaminen esimerkiksi kiviesteen pystyttdmisen vuoksi piloille menneesti pellos-
ta, linnoituslaitteiden tieltd puretusta talosta, tai linnoitustditd varten kaadetuista puista tuntui joista-

kin paikallisista — esimerkiksi Pentti Saareksesta — olleen usein sattumankauppaa.''®

Maanomistajilla ei ollut mahdollisuutta vaikuttaa siithen, mitd heiddn omistamalleen maaperélle oli
madrd rakentaa — korkeintaan voitiin esittdd toivomuksia linnoitteen siirtdmisesté toiseen paikkaan.
Sodan uhatessa olivat kylaldiset kuitenkin yhdenvertaisia: pienviljelijdn maille rakennettiin puolus-
tuslaitteita samalla tavoin kuin varatuomarin viljelypalstalle. Vaikkei puolustuslaitoksen ratkaisuja
perusteltu kovin kattavasti maanomistajille, on hyvi pitdd mielessd, ettd Salpa-aseman rakentamisen
aikaan nuo perustelut olivat useimmiten puolustuksellisista syistd salaisia. Jotta linnoituslaitteista
saatiin paras mahdollinen hyoty irti, oli linjan sijoittaminen maastoon hyvin tarkka tehtéva, jossa oli

erittdin viahén varaa tinkid laitteen sijainnista maanomistajan hyviksi.!!”

Linnoitustydt jéttivat selvasti ndkyvid ja pitkdaikaisiakin haavoja Miehikkéldn ja Virolahden mai-
semaan. Naistd ndkyvimpid olivat pitkét tiheddn sijoitettujen panssariestekivien linjat, sekd korkeat
ja jyrkkdreunaiset kalliolouhokset, joista estekivet louhittiin. Témén lisdksi jouduttiin muun muassa
suorittamaan metsdnhakkuita ja raivaamaan maastoa ampuma-alan saamiseksi puolustuslinjan
eteen. Salpa-aseman rakennustdissd paikalliseen maastoon pureuduttiin huomattavasti tiukemmin
kuin esimerkiksi talvisotaa edeltidneissd Karjalan kannaksen linnoitustdissd ja linnoitusty6t toivat
monia rajoituksia pitdjéldisten elamaén. Monien talojen pihapiirit tulivat ympérdidyiksi estekivilla,
taisteluhaudoilla ja piikkilankaesteilld,''® mikd varmasti hankaloitti liikkumista tuntuvasti. Téstéi
huolimatta oltiin pitdjdssd kuitenkin ilmeisesti valmiita sietiméén linnoitustdistd aiheutuneet haitat,

silld tietoja kyléldisten ja valtion vilisistd suuremmista kiistoista maanomistusasioissa ei 10ydy.

Huomionarvoinen ndkdkohta on mielesténi se, ettd vaikka jotkin pitdjdn asuintaloista tulivat ympa-
roidyksi linnoituslaitteilla, talojen asukkaat saivat varsin usein jiddd asumaan kotiinsa sen sijaan,

ettd olisivat joutuneet etsimdin itselleen uuden majapaikan. Ilmeisesti pitdjildisten ei arveltu kyke-

113 Niippi 2003, 23.
114 Nappi 2003, 23.
115 Nippi 2003, 24.
116 Nippi 2003, 24.
17 Vahe 2010, 75-77.
118 Vahe 2010, 74.
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nevén tuottamaan sanottavaa vahinkoa linnoitteille. Toisaalta on myds olemassa tapauksia, joissa
paikallisia on jouduttu ojentamaan néiden esimerkiksi purettua omavaltaisesti karjan laiduntamista
haitanneita piikkilankaesteitd.!!® Mahdollisesti rajaseudun asukkaisiin myos luotettiin niin paljon,
ettei heidén uskottu vuotavan tietoja puolustusasemasta viholliselle, eikd mydskédédn pakkomuuttoja
ndin ollen katsottu valttdmattomiksi. Tama olisi luultavasti ollut myos hyvin hankalaa maassa, jossa
oli ratkaistavana jo valmiiksi kysymys yli 400 000 karjalaisen evakon sijoittamisesta uusille asuinsi-
joille. Luonnollisesti puolustuslaitoksen taholta jirjestettiin tarkka vartiointi valmiiden linnoituslait-
teiden yhteyteen, mutta muutoin elima sai useimmiten jatkua normaaliin tapaan — ainakin niin nor-
maalisti kuin se piikkilangan ja kivipaasien ympardoimésséd talossa on mahdollista. Toki muutta-
maankin jouduttiin tietyissd tapauksissa, mikédli esimerkiksi terdsbetonikorsun rakentaminen vaati

valttdmattd ldheisten asuinrakennusten purkamista.

Linnoitustdiden kdynnistyessd vélirauhan alkukuukausina ei tydmaiden ylldpitoon vaadittu infra-
struktuuri ollut vield 1&heskdan valmis. Ensimmadisid tehtdvid tyomailla olikin tyontekijoiden majoi-
tukseen tarkoitettujen parakkikylien rakentaminen. Tasti johtuen suurin osa tyontekijoistd asui lin-
noitustdiden alkuvaiheessa paikallisissa taloissa kortteerimajoituksessa. Parakkien valmistuttua
kortteerimajoituksen kysyntd véheni, mutta osa tyOntekijoistd halusi kuitenkin jatkaa majoittumis-
taan paikallisissa taloissa rahallista korvausta vastaan — parakkimajoituksen ilmaisuudesta huolimat-
ta. Erityisen suosittua kortteerimajoittautuminen oli hieman idkkaampien ja perheellisten tyonteki-
joiden keskuudessa. Ilmeisesti parakkikylien ahdas, alkeellinen, ajoittain viinankatkuinen ja toisi-
naan jopa vaarallinen eldma ei ollut ndiden ihmisryhmien silmissd kovinkaan houkutteleva vaihto-
ehto edullisuudestaan huolimatta. Paikallisten asukkaiden keskuudesta kerdtyn haastattelumateriaa-
lin perusteella oli tyontekijoiden kortteerimajoitus monille taloille Miehikkéldssd ja Virolahdella

vilirauhan aikaan tirked tulonlihde.!'2°

Toinen arvokas tulonldhde kuntien asukkaille oli omien maanviljelys- ja puutarhatuotteiden kaupit-
telu linnoittajille. Vaikkei tédllaisesta kaupankdynnistd kovin laajamittaista liiketoimintaa linnoitus-
tydmaiden ympéristdssd kehkeytynytkddn, tarjosi se joillekin talollisille tilaisuuden lisdtienestien
hankkimiseen, ja toisaalta antoi halukkaille tydomiehille mahdollisuuden jérjestda vaihtelua omaan
ruokavalioonsa. Lottien tyomailla valmistama ruoka oli kaikkien haastateltavien mukaan korkealaa-
tuista ja maukasta, mutta luonnollisesti sdénndstelytaloudessa elédneessd maassa ei aina voitu valtion

puolesta tarjota kovinkaan monipuolista ruokaa esimerkiksi linnoitustydmaiden tyontekijoille. Pai-

119 Vahe 2010, 76.
120 Esim. haastattelut 2, mies, syntynyt 1923 ja 3, mies, syntynyt 1922, Virolahti, seké 24, mies, syntynyt 1911 ja 28,
mies, syntynyt 1915, Miehikkéla.
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kallisilta asukkailta ostettiin muun muassa maitoa, kananmunia, lihaa ja pehmeéa leipda. Lisédksi
kaupaksi kdvivit metséstd kerdtyt puolukat ja karpalot.!?! Olipa erdilla talolla Miehikkaldssd ilmei-
sesti jopa Linnoitustoimiston kanssa tehty sopimus kaiken tilalla tuotetun maidon toimittamisesta

ldheiseen lottien parakkikeittioon. 22

2.5.2 Seurustelusuhteita linnoitustyomailla

huomattavia muutoksia. Esimerkiksi noin 5 000 asukkaan Miehikkildssd oleili vélirauhan aikaan
noin 10 000 nuorehkoa miestd sekd armeijan harmaissa ettd linnoitustdissd. Niin ollen seurustelu-
suhteiden syntymiselle oli olemassa hyvét edellytykset, kun paikalliset nuoret naiset tapasivat muu-
alta Suomesta saapuneita nuoria miehid muun muassa linnoituspaikkakunnilla jarjestetyissd nurkka-
tansseissa ja iltamissa. Tansseissa kdyminen oli Suomessa suosittu ajanviettotapa niin vélirauhan
aikaan kuin myds sotien jdlkeen. Tunnelma saattoi tansseissa kehkeytyd toisinaan varsin tiiviiksi-

kin, kun yhta tytt6d kohden oli paikalla valtava maard innokkaita tanssittajia.

Erddssa tapauksessa jopa tanssipaikan ikkunat putoilivat juhlijoiden edeltd puitteistaan, kun paikalla
olleet tytdt pakenivat aluksi seisomaan tanssisalin seinustoille kerityille penkeille intomielisid nuo-
ria miehid. Kuitenkin rynnistyksen kdydessi liian tukalaksi alkoivat rakennuksen seindtkin pullistel-
la siind madrin ettd talon ikkuna lensi pihamaalle ja heti perdssd erds paikalle uskaltautunut nuori
nainen.'?* Toinen ikdv tapaus sattui, kun Miehikkildn kirkolla jirjestetyissi iltamissa eris ldheisen
kyldn tyttoon silménsd iskenyt alikersantti ei saanut tunteilleen vastakaikua, ja téstd pahastuneena
paitti yrittdd uudelleen haettuaan kivdarin ldheisestd yksikostd. Tapaus meni kérdjille ja kyseiselle

124 pajkalliset nuoret michet ei-

alikersantille langetettiin kahdeksan kuukauden vankeusrangaistus.
vit aina katsoneet suopeasti vieraspaikkakuntalaisten harrastamaa oman kylén tyttjen vokottelua.
Myos linnoittajien ja paikkakunnilla oleskelleiden sotilaiden vélille syntyi toisinaan vikivaltaisiakin
yhteenottoja naisasioissa, kun univormupukuiset sotilaat antoivat ymmaértéd olevansa linnoittajiin

nihden etuoikeutetussa asemassa.!'

Toisinaan linnoittajien ja paikallisten asukkaiden vilille syntyi my0s tanssiseuralaisuutta tiiviimpid
suhteita. Esimerkiksi erds 14-vuotiaana sepédn apulaisena linnoitustoihin osallistunut haastateltava

muisti, ettd hdnen 1dhimpand tydtoverinaan ollut seppé alkoi seurustella heidén yhteisen kortteeri-

121 Haastattelu t 7, mies, syntynyt 1911 ja 24, mies, syntynyt 1924, Virolahti, seké haastattelu 19, mies, syntynyt 1923,
Michikkala.

122 Haastattelu 25, mies, syntynyt 1932, Michikkala.

123 Haastattelu 23, mies, syntynyt 1919, Michikkala.

124 Haastattelu 11,mies, syntynyt 1920, Miehikkala.

125 Haastattelu 12, mies, syntymiaika ei tiedossa, Virolahti ja haastattelu 23, mies, syntynyt 1919, Miehikkila.
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majoituksensa tarjonneen perheen tyttiren kanssa.!?® Toisaalta oli myos tapauksia, joissa linnoitus-
tyontekijdlld ei ollut kdytdnnossd minkadnlaisia yhteyksiéd paikallisyhteisoon. Téllaisia olivat erityi-
sesti yksityisten urakoitsijoiden palkkalistoilla tydskennelleet linnoittajat, joiden tyomaat ja parak-
kikyldt saattoivat toisinaan olla hyvinkin erilliin koko muusta linnoitusorganisaatiosta. Erddn
Constructor-yritykselld kompressorinkdyttdjand linnoitustdissd olleen haastateltavan sanoin, heiddn
tydmaansa oli “oma suljettu porukkansa, jolla ei ollut mitéén tekemistad paikallisten tai muiden lin-

noittajien kanssa koko tydaikana”.!?’

Haastattelujen perusteella arvioiden oli suhtautuminen kylén tyttdjen ja linnoittajien vilisiin suhtei-
siin paikallisyhteisoissd ilmeisesti varsin nuivaa. Osasyynd tdhin saattaa olla luonnollisesti kateus,
mutta toisaalta perinteinen suomalainen maatalousyhteisdé on nojannut hyvin vahvasti sukulaisuu-
den varaan. Solmimalla avioliitot oman kylén sisélld véltettiin esimerkiksi maiden pirstoutumista.
Téllainen ndkokanta lienee tuskin ollut endd kovinkaan relevantti 1940-luvun Suomessa, mutta
avioliittoja ja sukulaisuutta kdytettiin edelleen kyldyhteis6jen kantavana voimana, jolle tuhansien

linnoittajien tulo paikkakunnalle muodosti huomattavan uhkan.

Tilanahtaudesta, viljelysmaiden turmeltumisesta ja paikallisten tyttdjen vokottelusta huolimatta
paikallisen yhteison suhtautuminen linnoitustoihin vaikuttaa olleen pddosin varsin myonteistd. Syyt
hyvéksyvidin asenteeseen johtunevat varsin pitkélti edellisend talvena kédydystd sodasta. Moni kyldn
mies oli talvisodassa taatusti itsekin kokenut omakohtaisesti linnoittamisen vélttimattomyyden,
minka lisdksi useimpien mielessd lienee my0s tuohon aikaan ollut selvind Suomen ulkopoliittinen
tilanne ja tarve uuteen sotaan varautumiselle. Téstd johtuen on omien maiden pirstomisesta ja lin-
noitustdiden muista ikdviksi koetuista lieveilmidistd mahdollisesti aiheutunut &rtymys jddnyt

useimmiten julkilausumattomaksi.

3. Miti haluttiin salata?

Tésséd luvussa tarkastelen, mitd kaikkea linnoitustoihin liittyvaa haluttiin vdlirauhan aikana nimen-
omaisesti salata. Salassa pidettdvid asioita olivat ennen muuta linnoituslaitteiden tekniset yksityis-
kohdat, sekéd laitteiden sijoitus maastoon. Néihin seikkoihin otettiin kantaa erindisissd ohjeissa ja
kielloissa, joita Myllykoskelle sijoitetusta Linnoitustoimistosta'?® ldhetettiin tyomaille. Laitteiden

maastoon sijoittamisen ja teknisten yksityiskohtien salaamiseen liittyvid teemoja olivat muun muas-

126 Haastattelu 42, mies, syntyméiaika ei tiedossa, Miehikkéli.
127 Haastattelu 28, mies, syntynyt 1915, Michikkala.
128 Vahe 2010, 46.

29



sa ohjeet salaisten asiakirjojen sdilyttdmisestd ja kisittelystd ja ohjeet valokuvaamisesta linnoitus-
tyomailla — itse asiassa voidaan oikeastaan puhua valokuvaamisen perinpohjaisesta kieltdmisesta.

Linnoitustdiden salassapitoon liittyviin asioihin jouduttiin ottamaan kantaa my0s erindisissa ilmei-
sesti yllattaviksi koetuissa tilanteissa, joissa tdiden salassa pysymisen katsottiin vaarantuvan. Nai-
hin kysymyksiin Linnoitustoimisto kiirehti reagoimaan vasta ongelman olemassaolon tajuttuaan.

Téllaisia ongelmatilanteita kuvaan erikseen omassa kappaleessaan seuraavassa luvussa.

3.1. Kuinka tuli kisitelld salassa pidettivii papereita?

Erds keskeisimmistd salassapidon kohteista vélirauhan aikaisissa linnoitustdissd olivat linnoitustoi-
mintaan liittyvdt — ja maanpuolustuksellisesti tdrkedt — salaisiksi luokitellut asiakirjat. Salaisten
asiakirjojen kisittelystd antoi muun muassa linnoitustdiden johtaja, kenraaliluutnantti Edvard Ha-
nell toistuvasti ohjeita ja muistutuksia. Hinen mukaansa oli salaisten, sivullisille kuulumattomien
tai luottamuksellisesti uskottujen asioiden ja asiakirjojen sdilyttiminen salaisina jokaisen kunnia-

asia”.1??

Ensimmadiset ohjeet salaisten asiakirjojen késittelystd annettiin jo linnoitustdiden alkuvaiheessa
vuonna 1940. Niiden mukaan virka-asioiden salaamiseen oli kiinnitettdvd huomiota paitsi puhelin-
keskusteluissa ja kirjeenvaihdossa, myds “seurusteltaessa luotettavienkin siviilihenkiléiden kanssa
sekd keskusteltaessa autossa”. Salaisia asiapapereita monistettaessa tuli upseerin olla ldsni toimitus-
ta valvomassa ja huolehtimassa siitd ettd ylimdardiset monisteet ja vahapaperit poltetaan valittomas-
ti. My0s salaisia tietoja sisdltdvit kirjeet ja yksityiset muistiinpanotkin tuli havittdd polttamalla heti
niiden kdytya tarpeettomiksi. Kdytetyt hiilipaperit tuli myds tarkistaa ja niin ikdén polttaa heti, mi-
kéli niissd nékyi salaista tekstid. Mikali virkahuone jéi vihaksikin aikaa tyhjaksi, tuli kaapit lukita ja
huolehtia siitd, ettei esille jadnyt salaisia asiakirjoja. Kaiken tdmin lisdksi oli toimiston pééllikon
paivan péitteeksi tarkistettava muun muassa paperikorien sisdltd varmistuakseen siitd, ettd varovai-
suusméidrdyksid noudatettiin.'3® Paperikorien sisélté aiheuttikin jonkin verran pédidnvaivaa tyomaa-
toimistoissa: mikéli paperikorin tyhjentdminen jétettiin siivojaan tehtdvéksi, oli olemassa mahdolli-
suus, ettd ulkopuolinen pédsisi tutkimaan niiden sisdltéd. Varmimmaksi ratkaisuksi néhtiin se, ettd
joku toimiston henkildkuntaan kuuluva tyhjentéisi paperikorin ennen virka-ajan paattymistd sidkkiin,

minki jilkeen paperit vilittdmésti poltettaisiin.'3!

129 Hanellin kirje tyéryhmille koskien oikean tydhengen vaalimista linnoitustdissd 16.1.1941. T 910/7, KA.
130 Ohjeet asiapaperien kisittelystd ja asioiden salassapitdmisestd, vuodelta 1940 (pdivadmiton). T 12523/6, KA.
B! Varovaisuustoimenpiteitd koskeva kirje, 25.6.1940. T 12526/19, KA.
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Vuoden 1941 helmikuun loppupuolella Hanell 1dhetti tyomaille asiakirjojen salassapitoa koskevan
laajan ohjeistuksen reaktiona Pdimajan valvontatoimiston raportoimaan tapaukseen, jossa yksityi-
sen urakoitsijan tydmaalla olleeseen tydvélinekoppiin oli murtauduttu ja kopista oli varastettu muun
muassa konekivéirikorsun raudoitus- ja laudoituspiirustuksia. Kuulusteluissa oli kdynyt ilmi, ettei
kyseiselld urakoitsijalla ollut saatavillaan minkddnlaisia ohjeita tillaisten vakoilijoille haluttujen
papereiden séilytyksestd”. Edelleen oli tietoon tullut muuta kautta, etteivit linnoitustydmaiden insi-
noorit ja rakennusmestarit olleet usein lainkaan selvilld siitd, kuinka salaisia linnoituspiirustuksia
tuli sdilyttdd, vaan jattivat usein esimerkiksi ravintolassa salaisia asiakirjoja sisdltdvédn salkkunsa
paédllysvaatteiden kanssa eteiseen. Lisdksi valvontatoimisto oli huolissaan siitd, ettd sen mielestd
levitettiin linnoitustdiden tydnjohtoportaan parissa “tarpeettoman paljon paljastavia karttoja ja pii-
rustuksia linnoituslaitteista ja jopa -vyohykkeistdkin", vaikka yhtd hyvin voitaisiin kiyttda turvalli-

sempia “ulospiirrettyjd” versioita.'3?

Hanell kehotti kaikkia johtaja-asemassa olevia kiinnittiméén “entistd suurempaa huomiota maan-
puolustuksen kannalta tdrkeiden asioiden salassa pitdimiseen yleensd, seké erikoisesti salaisten asia-
kirjojen huolelliseen kisittelyyn ja sdilytykseen.” Hidnen mukaansa jokaisen johtaja-asemassa ole-
van tuli my0s kouluttaa alaisiaan asian suhteen, mutta koska pelkét ohjeet ja médrdykset eivit yksis-
tddn riittineet, oli johtajien vield erikseen valvottava alaistensa toimintaa asian suhteen.!>3 Samassa
kirjeessd Hanell antoi vield erikseen ohjeita erityisen huolellisen salassapidon alla pidettévisti asi-

oista. Niiden mukaan

Varsin salaisiksi on katsottava ne seikat, jotka ilmaisevat linnoituslaitteiden lujuutta, ainelaa-
tua, sekd torjuntatehoa, kuten tyoselitykset, kokeilujen tulokset, sotakokemukset yms. Erikoi-
sen salaisia ovat valokuvat, piirrokset, karttaluonnokset ym. joista ilmenee linnoituslaitteiden
sijoitus maastossa ja niiden aseistus ynnd ensi sijassa tdmdn laatu ja teho. Salaiset asiakirjat
on sdilytettivd ja luetteloitava muista asiakirjoista erikseen ja sdilytettdvd lukituissa paikois-
sa, mikdli mahdollista kassakaapissa. Salassa pidettivien asiakirjojen kirjanpidon ja posti-

tuksen tulee olla tarkkaa ja huolellista.’3*

Hanell korosti edelleen, ettd salassa pidettdvid asiakirjoja saivat késitelld vain ehdottoman luotetta-

vat henkil6t — tyonjohtajien antaessa salassa pidettivid papereita alaisten haltuun, oli varmistuttava

132 pidesikunnan valvontatoimiston kirje Linnoitustoimistolle 11.2.1941. T 12526/14, KA.
133 Kiertokirje koskien salaisten asiakirjojen kisittelyd 24.2.1941. T 12526/10, KA.
134 Kiertokirje koskien salaisten asiakirjojen kisittelyd 24.2.1941. T 12526/10, KA.
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siitd, ettd myOs ndma tunsivat kyseisten asiakirjojen késittelyohjeet. Mikéli asiakirjoja tai piirustuk-
sia oli ”olosuhteiden pakosta” jaettava esimerkiksi tyomaiden alijohtajille, oli kokonaispiirustusten
sijaan pyrittivd mahdollisuuksien mukaan kéyttiméiin osapiirustuksia. Edelleen Hanell alleviivasi
sitd, ettei esimerkiksi tydajan ulkopuolella saanut salassa pidettidvid asiakirjoja jattda “toimisto- tai
ty6huoneisiin siten, ettd sivulliset padsevét niihin tutustumaan tai niin, ettd niiden joutuminen sivul-
lisen haltuun olisi mahdollista”. My0s otettaessa kopioita salassa pidettivissd asiakirjoista oli tark-
kaan harkittava kunkin kopion tarpeellisuus. Kopioiden kasittelyyn tuli luonnollisesti suhtautua yhté

huolellisesti kuin alkuperiistenkin asiakirjojen. !

Matkoilla oli salaiset asiakirjat sédilytettdvé niin, etteivdt ne “huolimattomuuden tai laiminlyonnin
vuoksi joutuneet hukkaan tai asiaankuulumattomien késiin tai néhtdviksi”. Esimerkiksi junanvau-
nussa, autossa tai hotellihuoneessa ei niitd saanut jittdd hetkeksikdan nakyvistd siindkédédn tapaukses-
sa, etti ne olisivat olleet lukitussa salkussa tai autossa. Hanellin mairdysten mukaan toité ei selkeds-
tikddn tarvinnut tai edes saanut vieda kotiin: salaisluontoisista asioista ei ylipddtdin saanut puhua tai
kirjoittaa muulloin kuin virantoimituksessa. Seurusteltaessa sivullisten kanssa ei salaisiin asioihin
tai salaisten asiakirjojen olemassaoloon saanut missdén nimessé viitatakaan. Autoissa, junassa ja

ravintolassa oli kokonaan viltettivd puhumasta virka-asioista.!3®

Mikili salainen asiakirja kaikista ndistd ohjeista huolimatta pédsi jostain syystd katoamaan, oli siitd
vélittomasti tehtdvd ilmoitus ja kdynnistettdva tapauksen tutkiminen. Salaisia papereita ei saanut
ilman erillistd lupaa tuhota, esimerkiksi rikkonaiset piirustukset oli ldhetettiva sellaisenaan johto-
portaalle uusiin vaihdettaviksi. Kaikkien ndiden salaisten asiakirjojen kasittelyyn ja séilyttimiseen
liittyvien hankaluuksien vuoksi, ehdotti Hanell lopuksi, ettd niiden lukumééra pyrittdisiin supista-
maan mahdollisimman vidhédén. Oli tarkoin harkittava, onko salaisen asiakirjan luovuttaminen toisel-
le aina valttamétonté, tai voitaisiinko asiat esimerkiksi ilmaista siten, ettei jokin tietty asiakirja tulisi
luonteeltaan salaiseksi.'?” Seuraavana pidivini tyomaille lihetettiin vield kehotus ilmoittaa ensi ti-
lassa tydbmuodostelmien hallussa olevien kassa-arkkujen méaré, sekd kuinka monta arkkua tarvittiin

lisda. Salainen kirjeenvaihto tultaisiin jatkossa sdilyttiméién kyseisisséd arkuissa.'®

Kuukautta myShemmin Linnoitustoimistosta huomautettiin salaisten asiakirjojen késittelijoille

myos, ettd

135 Kiertokirje koskien salaisten asiakirjojen kisittelyd 24.2.1941. T 12526/10, KA.
136 Kiertokirje koskien salaisten asiakirjojen kisittelyd 24.2.1941. T 12526/10, KA.
137 Kiertokirje koskien salaisten asiakirjojen kisittelyd 24.2.1941. T 12526/10, KA.
138 Kassa-arkkujen hankkimista koskeva aloite 25.2.1941. T 910/7, KA.
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Voimassa olevien mdcdrdysten mukaan tulee jokainen laiminlyonti salaisten asiakirjojen kdsit-
telyssd tai postituksessa tutkittavaksi ja, mikdli aihetta ilmenee, ryhdyttiviksi rangaistustoi-
menpiteisiin. Asian laatuun katsoen seuraa pienistikin rikkomuksista suhteellisen ankara

rangaistus.’3°

Tédmin lisdksi tuli salaisten asiakirjojen kisittelyn ja postituksen valvojaksi ehdottomasti madrata
”yksi vastuunalaisessa asemassa oleva, upseeriarvon omaava tai hineen verrattava miespuolinen
toimistovirkailija, eikd toimistossa tyoskentelevid naispuolisia kanslia-apulaisia tahi useita henkil6i-

td, kuten joissakin toimistoissa on tehty”.'40

Asiakirjojen késittelyn lisdksi kiinnitettiin huomiota myos tyomaiden puhelinliikenteeseen. Hanell
kielsi paivikaskyllddn yksityisasioiden puhumisen virkapuheluina tai virkapuhelun yhteydessé. Yk-
sityispuheluita sai tilata kello 18:00-9:00 vélisend aikana kdytt6on varta vasten varatusta puheli-
mesta, minka lisdksi yksityispuhelua tilatessa soittajan oli merkittdvé koko nimensd puhelimen vie-
ressd olevaan vihkoon. Hanell my6s korosti sitd, ettd “vakoiluvaaran vuoksi on nykytilanteessa
kohdistettava yhtéd paljon huomiota puhelinliikenteen salaamiseen kuin paittyneen sotatoimivaiheen
vallitessa”.!#! Kaiken kaikkiaan puhelujen tuli olla mahdollisimman asiallisia ja lyhyitd, maksimis-
saan ne saivat kestdd yhdeksdn minuuttia. Ohjeiden mukaan tuli jo “etukéteen tarkoin harkita puhe-
lun sanamuoto mahdollisimman suppeaksi mutta asialliseksi”.'*> On hyvd muistaa, etti 1940-

luvulla puhelimen salakuuntelu oli huomattavasti helpompaa kuin nykypéivana.

Léahettien silmélldpitoa pidettiin myo0s tarpeellisena. Johtuen siitéd, ettd ldhetit usein vaihtuivat, oli
“tarkasti varottava etteivit he ymmaértaméttomyydesta taikka tahallisesti jétd kirjeitdéin hetkeksikdén
sellaiseen paikkaan, etti vieras pééasisi niitten sisiltod urkkimaan”. Tamén vuoksi ldhettien valintaan
oli kiinnitettdva erityistd huomiota. Kirjeen vastaanottajan tuli antaa ldhetille atkamerkinnélld varus-
tettu kuitti kirjeen vastaanottamisesta, minké lisdksi kirjeen ldhettdjén tuli tehda kirjekuoreen mer-
kinta kirjeen ldhetille jittdmisen ajankohdasta. Mikili mahdollista, tuli kirjeet sinetdida lakkaleimal-

la, varsinkin erityisen salaisten asiakirjojen ollessa kyseessi.'*3

Suomen ulkopoliittisen tilanteen kiristyessd herési Linnoitustoimistossa ilmeisesti huoli salaisten
papereiden padtymisestd vihollisen késiin sodan melskeissd. 16.6.1941 néet kiinnitettiin jalleen ker-

ran huomiota salaisen kirjeenvaihdon sdilyttimiseen: se oli korsujen piirustusten ja peitepiirrosten

139 Salaisten asiakirjojen kisittelyd koskeva midriys, 18.4.1941. T 12526/10, KA.

140 Salaisten asiakirjojen kisittelyd koskeva méirdys, 5.5.1941. T 12526/10, KA.

14! Linnoitustdiden johtajan paivikisky, 11.5.1940. T 12523/1, KA.

142 Kiertokirje koskien Linnoitustoimiston puhelinliikennettd, 5.10.1940. T 12523/10, KA.
143 Varovaisuustoimenpiteitd koskeva kirje, 25.6.1940. T 12526/19, KA.
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ohella pidettdvd ehdottomasti erillddn muusta kirjeenvaihdosta, omassa lukitussa kassa-arkussaan,
josta tyéryhmén péallikon oli pidettiva erityisen hyvaéd huolta.!* Jo viikkoa aiemmin oli tyomaille
lahetetty ohjeet toimimisesta salaisten asiakirjojen suhteen mahdollisen sodan syttyessd. Niiden
mukaan linnoituslaitteita koskevat paperit oli pidettdva huolellisesti tallessa. Tyonjohtajien hallussa
el saanut olla muita kuin heiddn tyonsd johdosta vélttdimaitta tarvitsemiaan papereita. Salaisia asia-
papereita oli sdilytettdva siten, ettd ne voitiin tarpeen tullen nopeasti toimittaa turvaan, mutta mikéali
papereiden varma evakuoiminen ei ndyttinyt mahdolliselta, oli asianomaisten poltettava paperit —

mielelldén todistajien lisnd ollessa — ja murskattava tuhka.!

Erés tarkeimmisté salassa pidettdvistd asioista vélirauhan aikaisissa linnoitustoissa olivat edelld ku-
vatusta péétellen linnoitteiden rakenteen ja sijainnin paljastavat asiakirjat, kuten rakennussuunni-
telmat, peitepiirrokset, rakennetaulukot, rakennepiirustukset, sekd tyodselostukset ja -ohjeet. Sa-
laiseksi katsottujen papereiden késittelysté ja sdilytyksestd annettiin jo melko varhain tarkat ohjeet,
joita myds padsaantoisesti varsin tunnollisesti noudatettiin. Tastd kertoo mielestédni se, ettd ldhes 15
kuukautta kestdneen linnoittamistoiminnan aikana sattui verrattain vihén merkittdvid laiminlyonteja
tarkeiden asiakirjojen salassa pitdmisen suhteen. Mikéli laiminlyontejd pdési tapahtumaan, kiirehti
Linnoitustoimisto pian muistuttamaan tyoryhmid salassapidon tirkeydestd ja ldhettdméén entistd
yksityiskohtaisempia aiheeseen liittyvid ohjeita tyomaille. Néitd salassapito-ohjeistusta siséltavia
kirjeitd ei kuitenkaan — ainakaan arkistomateriaalin perusteella paiteltynd — jouduttu tyoryhmille

kovinkaan moneen otteeseen ldhettaméain.

3.2. Linnoitustdisti vaiettava julkisuudessa

Toukokuussa 1940 Hanell muistutti omassa pédivikaskyssdén linnoitustydmaiden johtoa Maavoi-
mien esikunnan rangaistuksen uhalla antamasta kiellosta luovuttaa sanomalehdille tietoa asioista,
joista puhuminen vahingoittaa maan puolustuslaitosta. Paillystd velvoitettiin informoimaan asiasta
my0s alaisiaan. Muistutus oli seurausta siitd, ettd erds sotilashenkild oli antanut tillaisia tietoja

erdille sanomalehdelle puhelimitse. !4

Asiasta tehtiin linnoitustydmaiden johdolle uudelleen muistutus saman vuoden joulukuussa. Télloin
korostettiin jélleen sitéd, ettd edelliseen sotaan liittyvien, tai nykytilanteessa ehdottomasti salassa
pidettivien tietojen — kuten juuri linnoitustéiden — saattaminen julkisuuteen oli ehdottomasti kiellet-

ty. Kédskyn mukaan jokaiselta vaadittiin “ankaraa arviointia niihin lausuntoihin néhden, joita joutuu

144 Ohje linnoitustditd koskevien asiapapereiden sdilyttimisestd 19.6.1941. T 910/5, KA.
145 Ohje linnoitustditd koskevien asiapapereiden siilyttimisestd, 9.6.1941. T 910/5, KA.
146 Linnoitustdiden johtajan paivikdsky, 11.5.1940. T 12523/1, KA.
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joko jokapdivédisessd eldmissé tai tietyissd tilaisuuksissa esittimédn.” Varomattomiin lausuntoihin
ja harkitsemattomiin julkisiin esiintymisiin tultaisiin jatkossa “kaikella ankaruudella” puuttu-

maan. !4’

Asiaan oli palattava jilleen seuraavan vuoden tammikuun lopussa. Jilleen korostettiin sitd, ettd lin-
noitustdihin liittyvien tietojen saattaminen julkisuuteen tai sivullisten tiedoksi oli ehdottoman kiel-
lettyd. Mikéli linnoitustoissé ollut henkil6 halusi julkisuudessa jossakin tilanteessa esittdd linnoitta-
mista koskevan lausunnon, oli esitys hyvissd ajoin alistettava tyon johtoportaan arvioitavaksi.!*®
Samoihin aikoihin korostettiin myds sitd, ettd tydmuodostelmien sanomalehti-ilmoitukset paljastivat
helposti salassa pidettdvid asioita, kuten tyoyksikon laadun ja sijoituspaikan. Nahtdvésti téllaisiksi
ilmoituksiksi katsottiin esimerkiksi tiedotukset vapaista tyopaikoista, sekd linnoitustyo6ldisten omai-
silleen sanomalehtien kautta julkaistavaksi lahettdmét tervehdykset. Jatkossa olisi tarkoin huolehdit-
tava, ettei vastaavaa pddsisi tapahtumaan. Mikili sanomalehtiin oli vélttdmétonta laittaa ilmoituksia,

oli noudatettava erikseen annettuja ohjeita muun muassa peitenimien kiytosti.'4

Linnoitustoiden julkisuuteen saattamista koskevat ankarat madrdykset kytkeytyvdt maassa sotien
aikaan harjoitettuun lehdistésensuuriin. Sensuuri oli talvisodan jélkeen jadnyt voimaan ja se oli kdy-
tossd koko vilirauhan ajan — eri tahojen sensuuriin kohdistamasta arvostelusta huolimatta. Erityises-
ti sensuuri kohdistettiin muun muassa maan sisdistd eripuraisuutta, ulkopolitiikkaa ja maanpuolus-
tusasioita kasitteleviin kysymyksiin.!>® Maanpuolustuksellisista syistd johtuen myoskddn Salpa-
aseman linnoitustditd ei sanomalehdissé késitelty kdytdnndssd lainkaan. Ainoan aiheeseen liittyvin
uutisen onnistuin 16ytdmadn Kymenlaaksossa julkaistusta Maaseutu-lehden lyhyestd jutusta, jossa
uutisoitiin Suomeen talvisodan aikana linnoitustditd tekeméén saapuneiden ruotsalaisten vapaaeh-
toisten maasta poistumisesta kesidkuussa 1940. Téssdkéédn jutussa ei linnoitustditd mainita sanalla-
kaan, vaan ainoastaan viekkaasti todetaan ruotsalaisten olleen Suomessa tekeméssd “jdlleenraken-

nustoita”. 1!

Vilirauhan aikaisista Salpa-aseman innoitustoistd vaikeneminen mediassa poikkeaa melko tavalla
muiden valtioiden harjoittamasta julkisuuspolitiikasta” omien puolustuslinjojensa suhteen. Esi-
merkiksi ranskalaiset toivat rakentamansa Maginot-linjan hyvinkin reippaasti esiin julkisuudessa.
Kansalaisten uskoa Maginot-linjan luomaan turvaan kohotti juuri sen laajamittainen kisittely aikan-

sa kirjoissa ja lehdistdssé, joissa korostettiin voimakkaasti kyseisen puolustuslinjan ensiluokkaista

147 Kielto saattaa julkisuuteen salaisena pidettivid tietoja, 19.12.1940. T 12526/9, KA.
148 Kielto saattaa julkisuuteen salaisena pidettivid tietoja, 29.1.1941. T 910/7, KA.

149 Maidrdys sanomalehti-ilmoituksista ja osoitteista, 28.1.1941. T 910/7, KA.

150 Tommila 1988, 24-27.

151 Maaseutu 18.6.1940.
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vahvuutta. Ranskassa uuden suursodan uskottiin hyvin laajalti tulevan kidydyksi nimenomaan eri
puolustuslinjojen — erityisesti juuri Maginot-linjan ja Saksan Lénsivallin — vélilla.!>? Linjan voi-
makkuutta julkisuudessa korostamalla haluttiin kenties luoda mahdolliselle vastustajalle kuva puo-
lustuslinjasta, jota vastaan hyokkddaminen olisi jo sen voittamattomuudesta johtuen kerta kaikkiaan
turhaa. Julkisessa sanassa hehkittaminen ei Maginot-linjaa kuitenkaan pelastanut. Tunnetusti saksa-
laiset onnistuivat kukistamaan voittamattomana pidetyn Maginot-linjan kiertdmélld sen selustaan
Belgian ja Pohjois-Ranskan kautta. Suomessa ei samanlaiseen julkisuuspeliin ryhdyttykéén, mika
todenndkdisesti johtui muun muassa pian Salpa-aseman linnoitustdiden alkamisen jélkeen, kevaalla

1940, ilmi tulleesta Maginot-linjan kovasta kohtalosta.

3.3. Ei valokuvauskoneita linnoitustyomaalle

Linnoitustdiden ollessa vield alkuvaiheessaan huhtikuussa 1940, kiinnitti Linnoitustoimisto jo tuol-
loin tyoryhmien pééllikdiden huomiota siihen, ettd vakoiluvaaran vuoksi oli erittdin tirkedd pyrkid
valvomaan asiattomien henkildiden litkkumista linnoitustyomailla ja erityisesti estdd luvaton valo-
kuvaaminen tyomailla. Tyomailla sai valokuvata ainoastaan silld ehdolla, ettd asianosaisella oli esit-
tdd Pddmajan propagandaosaston myontimd valokuvaamisen salliva, henkilon kuvalla varustettu
lupatodistus. Halutessaan kuvata puolustuslaitteita tuli tdllaisen henkilon ilmoittautua tydmaan yli-
insindorille tai tydmaan padllikolle, jonka harkinnan varassa oli myontdd lopullinen lupa laitteiden
kuvaamiseen. Télloinkin tuli valokuvaamisen tapahtua kuvaajan saattajaksi méératyn ty0insinoorin
tai rakennusmestarin valvovan silmén alla. Mikili saattajan antamia ohjeita ei noudatettu, oli “ku-
vaaminen keskeytettdva ja valokuvaaja pakotettava seuraamaan tydmaan konttoriin asian tutkimista
varten”. Tavattaessa tyomaalla ilman asianomaisia lupia valokuvaamista harrastanut henkild, oli
“viipymattd ryhdyttdvd toimenpiteisiin kyseisen henkilén pidattdmiseksi”. Piddtyksen sai suorittaa
poliisin lisdksi my0s upseeri. Mikidli kumpiakaan ei ollut paikalla, sai pidatyksen suorittaa kuka
tahansa tyomaan palveluksessa oleva henkild, jonka tuli saattaa piditetty 1&himmin poliisin tai up-

seerin luo tai 1dhimpdén tydmaan konttoriin alustavaa kuulustelua varten.!>3

[Imeisesti vuoden 1940 heindkuuhun saakka linnoitustydmailla tydskennelleiden henkildiden oli
luvallista pitdd mukanaan omaa kameraa. Heindkuun alussa linnoitustdiden johtaja Hanell antoi
kuitenkin késkyn, jossa hdn “Valtioneuvoston paitokseen valokuvauskoneiden hallussapidosta ja

kéytostd” viitaten totesi seuraavaa:

152 K aufmann & Kaufmann 2007, 134.
153 Ohje koskien valokuvausoikeutta linnoitustydmailla, 6.4.1940. T 12561/17, KA.
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Kiellin valokuvauskoneiden hallussapidon ja valokuvaamisen kaikilla alaisuudessani olevilla
tyomailla ja niihin verrattavilla. Kielto koskee kaikkia alaisillani tyémailla liikkuvia tai tyos-
kentelevid henkiloitd asemasta ja arvosta riippumatta. Kielto ei koske niitd, joilla on minun
kutakin tapausta varten erikseen antama mddrdaikainen lupatodistus ja valokuvalla varustet-

tu henkilollisyystodistus’>?.

Kiellon rikkoja oli viipymaéttd pidatettdva ja luovutettava paikallisen sotilas- tai poliisiviranomaisen
huostaan. Valokuvauskone oli kuittia vastaan takavarikoitava, samoin kuin luvatta otetut filmitkin.
Rikkomukseen syyllistynyt olisi saatettava rangaistukseen niin kuin sotatilasta annetussa laissa oli
médratty”. Kyseinen valokuvauskielto oli asetettava julkisesti ndhtéville tydmailla ja sen tiyttdmisté
oli valvottava huolellisesti tydmaiden johdon taholta.'>> Asian voimaansaattamiseksi oli huolehdit-
tava my®0s siitd, ettd linnoitustydldiset saisivat jo tyohon kotiseudulla virviytyessdéan tiedon valoku-
vauskiellosta, ja ettd tyomaille jo eri henkildiden hallussa pddtyneet valokuvauskoneet otettaisiin
viipymattd kuittia vastaan esimerkiksi tyoryhmien péillikdiden haltuun, jolta koneen omistaja saisi

sen takaisin heti, kun siihen tarjoutuisi tilaisuus.!'>¢

Valokuvaamiseen liittyvid tapauksia jouduttiin ainakin pariin otteeseen erikseen tutkimaan. Joulu-
kuussa 1940 Hanell toi julki ihmettelynsi siitd, ettd hinen nimenomaisesta kiellostaan huolimatta,
kaksi linnoitustydmaiden johdossa tydskennellyttd henkil6d, insindori Kérkkédinen ja ratsumestari
Aminoff, olivat sallineet ja vieldpd avustaneet valokuvaamista tydmaalla. Han tdhdensi sitd, ettd
kielto koski paitsi sivullisia, myds linnoitustdissd tyOskentelevid henkilditd upseerit ja insindorit
mukaan lukien — ulkomaalaisista sivullisista puhumattakaan. Téssé tapauksessa asian teki Hanellin
mukaan vield vakavammaksi se, ettd kyseesséd oli ulkomaalainen henkild: kotimaansa rahoittamaan
tyOmaa-alueeseen tutustumaan tullut, ruotsalainen tohtori Foderstrom. Hanell totesi, ettd tapauksen
“vield ymmartdisi, jos se olisi tapahtunut ruotsalaisen tyonjohdon aikana, muttei tdssé tilantees-

sa”’ 157

Foderstrom oli néet tydskennellyt aiemmin ruotsalaisen ty6joukon lddkirind kyseiselld alu-
eella, jolloin hén oli ilmeisesti jo pddssyt tutustumaan linnoitussuunnitelmien yksityiskohtiin ja
mahdollisesti harrastanut valokuvaamistakin alueella. Hantd myds pidettiin innokkaana “’Suomi-

ystdvdnd”, minkd lisdksi hdn oli paikalla edustamassa tdiden rahoittajaa, Ruotsin valtiota. Naistd

154 Linnoitustdiden johtajan késky 5.7.1940. T 12523/6, KA.

155 Linnoitustdiden johtajan kisky 5.7.1940. T 12523/6, KA.

156 Kiertokirje koskien valokuvauskoneiden hallussapitoa ja valokuvaamista linnoitustyomailla, 6.7.1940. T 12553/1,
KA.

157 Kirje koskien valokuvausta linnoitustydmailla, 19.12.1940. T 12524/8, KA.
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syistd johtuen Kérkkéinen ja Aminoff eivét Foderstromin matkan yksityisluontoisuudesta huolimat-

ta olleet katsoneet tarpeelliseksi kameran takavarikoimista.!®

Foderstrom oli ilmeisesti ottanut ratsumestari Aminoffista henkilokuvan erddlld tydmaalla, mutta
huomattuaan, ettd kuvassa ndkyi myos kumollaan oleva korsun tédhystyskupu, oli Aminoff pyytényt
filmia itselleen huomattaen laitteiden kuvaamisen olevan kiellettyd. Foderstrom oli kuitenkin ilmei-
sesti ennen 1dht6ddn unohtanut luovuttaa kyseisen kuvan, sekd joukon muita kuvia, joiden ottami-
sesta Aminoff ei ollut tietoinen. Linnoitustoimistolle kuvat pdityivét lopulta takaisin Ruotsin soti-
lasasiamiehen kautta — ilmeisesti Foderstrom oli tapauksen muistaessaan luovuttanut ne hénen hal-
tuunsa. Hanell piti Foderstromin menettelyd tyomaalla ”Suomelle suosiollisen maan edustajan ase-
man vadrinkdyttond”, joskaan ei ndhnyt tarpeelliseksi ryhtyd asian tiimoilta toimenpiteisiin. Hanell
totesi my0s, etteivit Kérkkdinen ja Aminoff olleet noudattaneet hinen antamaansa ehdotonta kis-
kyd, mika oli kuitenkin heiddn antamiensa perusteiden nojalla ymmarrettidvad. Jatkossa vastaavan-
laisessa tilanteessa olisi neuvoa kysyttdvd suoraan hineltd itseltddn. Hanell myds toivoi, ettei vas-

taavia tapauksia tulevaisuudessa sattuisi.'>®

Vuoden 1941 toukokuun alussa Valtiollinen poliisi pyysi Linnoitustoimistolta lausuntoa siitd, oliko
poliisin haltuun péatyneissi, erdén raja-alueella liitkkuneen ulkomaalaisen henkilon luvatta ottamien
valokuvien joukossa sellaisia, ettd niilld voisi katsoa olevan sotilaallista merkitystd. Kuvissa nékyi
muun muassa piikkilanka- ja miinaesteité, sekd osa konekiviiripesikkeestd.'®® Vastauksessaan lin-

noitustdiden johtaja Hanell valisti Valtiollista poliisia seuraavasti:

Vaikkeivit kyseiset valokuvat sellaisenaan olleet suuremmassa sotilaallisessa merkityksessd,
niin niiden merkitys voi muuttua riippuen siitd kuka ne on ottanut ja missd tarkoituksessa. Jo
karkea silmdys osoittaa, ettd ko. valokuvat ovat n.s. maastokuvia, joilla on aina sotilaallista
merkitystd kun ne on otettu rajaseudulta ja varsinkin, jos niiden kdyttdjdilld tulee olemaan
tarkka tieto siitd, mistd paikasta ne on otettu. Samoin on niilld valokuvilla, jotka ilmaisevat
puolustuslaitteita sotilaallista merkitystd samoin edellytyksin kuin edelld mainituilla maasto-

kuvillakin. 6!

IImeisesti Hanellin antaman lauseen perusteella kyseinen ulkomainen henkild ei padssyt viemédin

”lomakuviaan” mukanaan kotiin. Kaiken kaikkiaan véilirauhan aikaisissa linnoitustdissid selvisti

158 Kirje koskien valokuvausta Linnoitustoimiston alaisella SAK:n tydmaalla, 19.1.1941. T 12525/14, KA.
159 Kirje koskien valokuvausta Linnoitustoimiston alaisella SAK:n tydmaalla, 19.1.1941. T 12525/14, KA.
160 Valtiollisen poliisin kirje Linnoitustoimistolle, 3.5.1941. T 12526/14, KA.

16! Hanellin kirje Valtiolliselle poliisille 8.5.1941. T 12526/14, KA.
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pyrittiin pitiméédn tarkkaan huolta siité, ettei linnoitteita padssyt kuvaamaan kuka tahansa. Linnoi-
tustdiden valokuvaaminen oli ilmeisesti uskottu ennen kaikkea Puolustusvoimien tiedotuskomppa-
nioiden valokuvaajille, jotka toisaalta — ainakin linnoitustdistd 10ytyvan kuvamateriaalin méarin

perusteella — ovat olleet toimessa varsin ahkeria.

3.4. Akuutteja ongelmia salassapidossa

Linnoitustdiden aikaan tuli ilmi joitakin Linnoitustoimiston ylldttidneitd salassapitoon liittyvid on-
gelmia, joihin se pyrki reagoimaan asian tultua ilmi. Erds téllainen kdmmahdykseksi luokiteltava
asia oli valmiiden korsujen lukitseminen. Tydryhmisté tuli Linnoitustoimistoon tietoja, joiden mu-
kaan valmiita korsuja ei ollut kaikissa tapauksissa lukittu, minké vuoksi kuka hyvénsé saattoi tehda
nithin “tarkastusmatkoja”. Asiaintila kédvi ilmi, kun huomattiin vastikddn valetun korsun betonilatti-
aan jdaneen jalanjdlkid, jotka kertoivat uteliaan sivullisen vierailusta korsuun. Tétd pidettiin sangen
valitettavana, silld tarkoitus ei suinkaan ollut, etti korsut olisivat kenen tahansa vapaasti tutkittavis-
sa. Sen lisdksi esimerkiksi korsujen ilmanvaihtolaitteisto olisi vahélldkin asiantuntemuksella hel-
posti vaurioitettavissa — puhumattakaan tilanteesta, jossa korsuun piddsisi “ilkivallantekoon tu-
hoamiskoulutusta saanut henkil”. Romantiikkakin korsuissa oli kukkinut: samassa kirjelméssd niet
todetaan, ettd “varsinkin sotilaat ja erdissd tapauksissa siviilihenkilotkin olivat kéyttidneet korsuja
toisen sukupuolen kohtaamispaikkanaan”. Néistd syistd johtuen annettiin miirdys pikaisesti huoleh-
tia siitd, ettd valmiit korsut tulevat lukituiksi, ja mikali tdmi ei ollut mahdollista, tuli niiden léhei-

syyteen jarjestdd tehokas vartiointi.!6?

Toinen lapsus sattui Luuméelld, rautatien 1dhelld sijainneella linnoitustydmaalla. Veniliisid sotilaita
Hangon tukikohtaan kuljettamassa olleesta junasta huomattiin erddn venéldisen miehen valokuvaa-
van maisemia matkustajavaunun ikkunasta. Radan varressa sattui juuri tuossa kohdin olemaan lin-

noitustydmaa, jossa tydt olivat samaan aikaan kdynnissi.'6?

Ongelmaan reagoitiin nopeasti pystyt-
tdmalld junaradan viereen kuusista suoja-aita tydmaan naamioimiseksi. Tydmaan yli-insin0orin
mukaan junan kulku tydmaan ohi sattui Luumdielld vuorokauden pimeéédn aikaan, minkd vuoksi

tyomaalta myos sammutettiin kaikki valot ennen junan sivuuttamista.'®

Tyomaiden valaistukseen kiinnitettiin huomiota my0s eréddllé toisella tydmaalla, jossa kéytossd ol-
leet voimakkaat kaarilamput paitsi heijastuivat taivaalle, myos niakyivit suoraan venéldisten tdhys-

tystorniin johtuen tydmaan sijainnista rajan tuntumassa olevalla korkealla méelld. Ongelman kor-

162 [Imoitus koskien tyomaiden valvontaa, 7.12.1940. T 12524/8, KA.
163 [Imoitus koskien valokuvaamista linnoitustyémailla, 12.11.1940. T 12524/8, KA.
164 Kirje koskien rautatien varrella olevien tydmaiden naamiointia, 18.11.1940. T 12524/8, KA.
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jaamiseksi kehotettiin ryhtymiin valojen varjostamiseen, silld linnoitustydmaan sijainnin méaaritta-
mistd heijastusvalojen peilauksen avulla pidettiin varsin helppona tehtivdnd. Myds autojen ja trak-
torien valoja saatettiin kdyttdd apuna tyOmaan sijainnin mairityksessi, minkd vuoksi myds niihin

kehotettiin kiinnittimaan huomiota.!®3

Vield erds akuuttia huomiota vaatinut tapaus olivat Haminan syvésataman alueella suoritetut linnoi-
tustyot, jotka olivat osa Salpa-aseman taakse rakennetun Hamina—Taavetti-puolustuslinjan linnoi-
tustoitd. Johtuen siitd, ettd sataman alueella liikkui arkisin ulkomaalaisia laivoja ja sunnuntaisin
haminalaisia valokuvauskoneineen vapaa-aikaansa viettimaéssi, pidettiin syvidsataman linnoitustdita
erityisen alttiina vakoilulle. Ilmi tulikin ainakin yksi tapaus, jossa pari maarianhaminalaisen varus-
tamon omistaman S/S Askd-nimisen laivan merimiestd oli valokuvannut tydmaalla korsurakenteita,
ampumahautoja ja luolia kenenkddn estimattd. Valokuvailtuaan miehet olivat palanneet laivaan,
joka jatkoi matkaansa Danzigiin ennen kuin valokuvia ehdittiin hankkia Linnoitustoimiston haltuun.
Tehokkaan vartioinnin puutteesta johtuen haluttiin aluetta valvomaan palkata vartija, joka tydajan
padtyttyd tarkkailisi tydmaata ja estdisi asiattoman oleskelun ja luvattoman valokuvaamisen tyo-

maa-alueella. Mieluiten tehtiviin olisi haluttu palkata aiemmin nimismieheni toiminut henkild. !

3.5. Salassapitoasiat Salpa-aseman rakentajien muistoissa

Kéaytdnnossa kukaan haastatelluista linjan rakentajista ei muistanut saaneensa minké&énlaisia salas-
sapitomairdyksid linnoitustdiden ajalta lukuun ottamatta yhden henkilon muistikuvaa valokuvaus-

kiellosta.!67

Pikemminkin monissa haastatteluissa puhuttiin siitd, ettd linnoitustdistd vaikenemista
pidettiin kokolailla itsestédn selvdnd asiana, johon ei erillistd médrdystd tarvittu.!®® Yksi haastateltu
kuvasi salassapidon itsestiéinselvyytti vaistonvaraiseksi'® ja erds toinen haastatelluista tiivisti mo-
nien muidenkin késityksen seuraavasti: ”Ei sitd varsinaisia kieltoja ollut mutta se nyt oli kai selvaa,
ettd talvisota koettuna just ja ei siitd ihan avoimesti sopinut puhua kovin paljonkaan”.!”® Erdén haas-

tatellun mukaan vélirauhan aikaiset linnoitusty6t poikkesivat talvisotaa edeltineistd Kannaksen va-

paachtoisista linnoitustdistd juuri siind, ettd talvisodan jdlkeen linnoittaminen tapahtui kaikessa hil-

165 Kirje koskien linnoitustyémaiden valvontaa, 16.12.1940. T 12524/8, KA.

166 Kirje koskien valokuvailua tyoryhmi 251:n alueella, 28.5.1941. T 12526/14, KA.

167 Haastattelu 14, mies, syntynyt 1912, Virolahti.

168 Esim haastattelut 21, mies, syntynyt 1912 ja 22, mies, syntynyt 1925, Virolahti ja haastattelut 4, mies, syntynyt
1920, 39, mies, syntynyt 1922, 40, ryhmihaastattelu, kaksi naista, joiden idt eivit tiedossa ja 54, mies, syntynyt 1916
Miehikkéla.

169 Haastattelu 15, nainen, syntynyt 1920, Miehikkala.

170 Haastattelu 14, mies, syntynyt 1925, Michikkala.
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jaisuudessa, kun taas Kannaksen vapaaehtoisia linnoitust6itd uutisoitiin lehdistossd laajasti.!”!

Vaikkei jyrkkad kieltoa salassapidon suhteen tyOntekijoille ilmeisesti annettukaan, pidettiin joissa-

kin tapauksissa tyoporukan kesken kuitenkin selvénd, ettei linnoitustdistd puhuttaisi ulkopuolisille:

Tuli ilmi, ettd me ollaan tdmmdinen porukka, josta ei paljon huudella. Se annettiin ymmdrtdd,
ettd siitd ei pidetd kovaa eldmdd. Se ei ollut mitddn kieltamistd, jyrkkdd kieltoa ei ollut, mutta
me ollaan niissd puheissakin mitd meille tuli ettd tdmd on tddlld tdllaista, tehdddn tdmmoistd

tyétd vaan hissun kissun ja rakennetaan linnoituksia mutta ei huudella tdisti mitdiéin."”?

Yksi haastateltavista muisti saaneensa ohjeen olla keskustelematta tydmaiden ldhistolld litkkunei-
den sivullisten kanssa: “Evistettiin, ettd jos joku olisi ruvennut meitd vaikka ndillda metsdpoluilla
haastattamaan niin ei saatu keskustella, kun piti tulla pois vaan”.!7® Eridén toimistolotan tapauksessa
salassapito oli tullut esiin timén kirjoittaessa tydselostuksia. Kirjoitustyon aikana hén ei saanut pu-
hua lainkaan muiden tyontekijoiden kanssa tai poistua toimistosta — ruokakin tuotiin tydhuonee-

seen.!7

Toisinaan salassa pidettavit asiakirjat seilasivat tyonjohdon mukana hyvinkin vaarallisilla vesilla:
erds haastateltu muisti, kuinka muuan rakennusmestari oli ldhtenyt suoraan tdistd Haminaan viikon-
loppua juhlimaan, mutta unohtanut korsun rakennuspiirustukset taskuunsa. Retkeltd palatessaan
kyseinen mestari oli saanut kyydin tydmaalle, mutta ilmeisesti melkoisessa pdihtymystilassa ldhte-
nyt kdvelemédn tietd vddrddn suuntaan ja padtynyt aina valtakunnan rajan vairélle puolelle asti,
missd hédn paityi venildisten rajavartioiden kdsiin. Ndma eivét kuitenkaan syysta tai toisesta takava-
rikoineet salaisia asiakirjoja, vaan palauttivat rakennusmestarin Suomeen. Téasséd tapauksessa salai-

set paperit sadstyivit, mutta mestari sai tydmaalta 1dhtopassit.!”

Vaikkei tyontekijatasolle ilmeisesti kummempia salassapitoméérdyksid annettukaan, vaikuttaa haas-
tattelujen perusteella kaikille olleen itsestddn selvad, ettei linnoitustdistd pitdisi puhua ulkopuolisil-
le. Linnoitustdiden merkitys maanpuolustukselle ymmarrettiin rakentajien keskuudessa hyvin ja
ilmeisesti tyonjohto myds luotti tydntekijoidensé terveeseen jiarkeen ja arvostelukykyyn siind maa-
rin, ettei vaitiolovelvollisuutta tarvinnut erikseen korostaa. Luottamuksesta kertonee jotain esimer-

kiksi se, ettei tyomaalla ldhettind toimineelle 14-vuotiaalle evakkopojalle annettu timén salaiseksi

17! Haastattelu 3, mies, syntynyt 1922, Virolahti.

172 Haastattelu 4, mies, syntynyt 1920, Michikkila.

173 Haastattelu 12, nainen, syntynyt 1923, Miehikkala.

174 Haastattelu 61, ryhmiahaastattelu, naiset, syntyneet 1920 ja 1922 Miehikkala.
175 Haastattelu 29, mies, syntynyt 1911, Michikkala.
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luokiteltuja asiakirjoja kuljettaessa muita ohjeita, kuin “muista vieda perille ja 414 hukkaa matkalla”.
Kuten hén itse toteaa: “’Silloin kai oltiin vield talvisodan ihmeen vallassa — ettd ollaan yksi kansa —

eiki sen takia tarvinnut sen kummemmin valvoa”.17¢

4. Kuinka salassapitoa kiaytinnon tasolla toteutettiin?

Téassd luvussa tutkin sitd kuinka linnoitustdiden salassapitoa toteutettiin kdytdnndssd. Johtoportaasta
annettujen asiakirjojen salausohjeiden ja valokuvauskieltojen sijaan keskioon nousee kdytdnnon tyo
puolustuslinjan salaamisen parissa: tydmaiden vartiointi, kelvollisten tyontekijoiden valinta ja niille
jaetut todistukset tyomaalle kuulumisesta, litkkumisrajoitukset tydmaa-alueella ja alkoholin kadyton
estiminen. Tamad luku laajentaa kuvaa niistd ongelmista, joita puolustuslinjan salassa pitdmiseen

ndhtiin liittyvén ja antaa ndkemyksen siitd, kuinka salassapito ndyttaytyi tavallisille tydmiehille.

4.1. Tyovoiman valikointi ja tyossi tarvittavat todistukset

Maan tydvoimatoimistoille oli linnoitustdiden kdynnistyessd annettu yksityiskohtaiset ohjeet tyo-
miesten ldhettdmisestd linnoitustdihin. Ndiden ohjeiden mukaan tdihin valittavien miesten tuli olla
hyvikuntoisia kaupunkien, kauppaloiden tai tehdasyhdyskuntien asukkaita. Lisdksi tyontekijoita sai
linnoitustydmaalle ainoastaan erillisesté tilauksesta, mielellidn kymmenen miehen ryhmissd. Toihin
lahetetyt miehet eivit saaneet rajaseudulle saavuttuaan suoraan siirtyd linnoitustydmaille, vaan hei-
dét oli ohjattava erilliseen tyovoiman vastaanottokeskukseen Haminassa, Lappeenrannassa tai Taa-
vetissa, mistd heidit opastettaisiin tyomaalle.!”” Linnoitustoimisto ei halunnut, etti tyohon aikoville
henkil6ille mydnnettiisiin rajaseudulle saapumiseen tarvittavaa matkustuslupaa varsinaisilla linnoi-
tustyomailla tapahtuvaa tyonhakua varten. Kyseisen luvan sai paikallinen poliisiviranomainen

myOntdd vain, mikali tydntekijan oli mahdollista osoittaa jo saaneensa paikan tyomaalta.!”8

TyOmaiden johdolle teroitettiin, ettd linnoitustdihin sai ottaa tyontekijoitd ainoastaan tyonvilitys-
toimiston kautta, tydryhmien konttorit eivét saaneet suoraan henkildkohtaisella sopimuksella palka-
ta tyontekijoitd — vield vihemmain ndin saivat menetelld yksittdiset rakennusmestarit.!” Tydryhmien
paéllikoiden, rakennusmestareiden ja tyonjohtajien tehtdviksi annettiin valvoa, etteivét “syrjdiset
henkil6t, joilla ei ole asianomaista lupaa, saa liikkua tydmuodostelmien alueella”. Mikaéli téllaisia

henkilitd tavattiin, oli ndmi heti toimitettava paikallisen poliisin huostaan. Lisdksi alleviivattiin

176 Haastattelu 14, mies, syntynyt 1925, Michikkali.

177 Ohjeet tyonvilittdjille, 1940 (paivadiméiton). T 12524/7, KA.

178 Madrdys koskien tydntekijoiden ottamista linnoitustdihin, 18.9.1940. T 12523/10, KA.
17 Madrdys tydmiesten palvelukseen ottamisesta, 3.3.1941. T 12553/2, KA.
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sitd, ettd tyonjohdon oli tarkkaan noudatettava ohjetta, jonka mukaan linnoitustoihin sai ottaa vain
Ty6voimajaoston linnoitustdihin ldhettdimid henkilditd — rajan takaa tulevien “agenttien” oli ndet
todettu pyrkivén linnoitustoihin.!8® Erds “syrjdiseksi henkildksi” luokiteltava oli viipurilainen auto-
asentaja Viljam Paltola, joka oli saavuttuaan linnoitustéihin 1.1.1941 "ty6td tekeméttd oleskellut
tyoryhmaéssé ilmeisend tarkoituksenaan vain etsid sopivaa tilaisuutta varkauksiin tai muihin rikok-
siin”. Koska vastaavanalaisia kulkijoita saattoi liikkua my0s poliittisluontoisilla asioilla, haluttiin

tyopadllikdiden huomiota kiinnittda juuri mainitunlaisen asiattoman oleskelun estimiseen.'8!

Linnoitustoimiston antamien ohjeiden mukaan tuli jokaisella linnoitustdihin hakeutuvalla olla mu-
kanaan poliisiviranomaisen myontdma, valokuvalla varustettu henkildtodistus. Tydmaille saapuvien
henkildiden henkiltodistus oli tarkastettava moneen otteeseen, ensimmaiseksi vastaanottokeskuk-
sessa, tdimén jélkeen tydmaalle saavuttaessa ja edelleen esimerkiksi palkanmaksun yhteydessd. Mi-
kéli henkildlld ei tyohon saapuessaan ollut hallussaan henkil6todistusta, oli timé luovutettava pai-
kallisen poliisin huostaan rajaseudulta poistettavaksi.'®> Missdén tapauksessa ei saanut toihin ottaa

henkildd, jolla ei ollut esittdi asianmukaisia henkildllisyyspapereita. '8

Kun kuvallisia henkil6todistuksia oli linnoitustdihin jo saapuneilta tyontekijoiltd alettu vaatia, oli
tullut ilmi tapauksia, joissa tyontekijin kotipaikkakunnan poliisiviranomainen ei ollut katsonut
mahdolliseksi myontdd joillekin ihmisille henkil6todistusta. Téllaisessa tilanteessa ei tydmaalla tul-
lut ryhtyd oma-aloitteeseen toimintaan, vaan henkilostd oli ilmoitettava linnoitustéiden valvontavi-
ranomaisille, joiden antamaa tapauskohtaista ohjeistusta oli asian suhteen timén jélkeen noudatetta-
va. Pidettiin ndet todenndkdisend, ettd niiden tydldisten joukossa, jotka eivdt hakemuksestaan huo-
limatta henkil6todistusta saaneet, oli ilmeisesti rikollisia ja muilla ”hdmaérilld asioilla litkkuvia”,

joiden paljastamisessa oli ehdottomasti oltava yhteydessi valvontaviranomaisiin.'®*

Varsinaisen henkil6todistuksen lisdksi tuli jokaisella tyontekijélld olla tydryhmén pédllikdn antama
tyomaatodistus, joka tyontekijilld oli aina oltava mukana voidakseen osoittaa tydmaalle kuulumisen
tarpeen niin vaatiessa. TyOsuhteen pdittyessid tai lomalle lahdettdessd tdmé tyomaakortti oli ehdot-
tomasti luovutettava tydmaan konttoriin tydmaalta poistuttaessa. Tyomaatodistukseen oli merkitta-
vé tarkoin harkiten mahdollisimman suppea alue, jolla kortin haltija oli oikeutettu rajaseudulla liik-
kumaan, minka lisdksi korttiin jadavit aukkopaikat oli mustattava, jottei sithen jilkeenpdin voinut

vadrentdmalld lisdtd paikkakuntien nimid. Tyomaatodistus katsottiin ainoastaan erdinlaiseksi “pal-

180 Ohje koskien valvonnan tehostamista linnoitustydmailla, 12.6.1941. T 910/4, KA.

181 Kirje koskien asiatonta oleskelua linnoitustydmailla, 31.1.1941. T 12553/2, KA.

182 Ohjeet tyontekijoiden tarvitsemista henkildtodistuksista, 1940 (pdivadiméton). T 12526/11, KA.
183 Madrdys matkaluvista linnoitustydmaille, 12.6.1941. T 910/7, KA.

134 Ohje linnoitustydliisten henkildtodistuksista, 3.4.1941. T 910/5, KA.
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velus-oleskelulupatodistukseksi”, jonka lisdksi tyontekijdlla oli ehdottomasti aina oltava hallussaan
myos varsinainen henkilotodistus.'®® Henkilotiedoilla varustettujen ja poliisien tiheddn tarkastamien
tyomaatodistusten kéytostd linnoitustydmaalla oli monella tutkimieni haastattelujen antajillakin

selvd muistikuva.!8°

Linnoitustdihin matkustavien ty6ldisten tuli hankkia kotipaikkakuntansa poliisilta patevd matkus-
tuslupa rajaseudun sotilashallintoalueelle — tyonvélitystoimiston myontdma tyohonosoitus ei matka-
luvaksi riittdnyt. Mikali tyonvilitystoimistossa todettiin, ettd tydnhakija oli syysti tai toisesta "il-
meisen sopimaton kéytettdviksi linnoitustdisséd raja-alueella” — esimerkiksi “poliittisesti epdluotet-
tava, alkoholisti tai rikollinen luonne” — ei hinelle saanut missddn nimessa antaa todistusta linnoi-
tustoihin ottamisesta. Mikali epdilyttavéksi katsottu henkil6 kuitenkin onnistui téllaisen todistuksen
késiinsd saamaan, oli vield varsinaisen matkustusluvan myontdminen poliisiviranomaisen erillisen
harkinnan varassa.'®” Myos Salpalinja-tietokannan haastatelluista moni muisti matkaluvan olleen

edellytys linnoitustdihin paésylle.!83

Lomalle tai komennukselle 1dhdettdessa, tuli tyontekijélld olla mukanaan tydomuodostelman paalli-
kon myontdmé loma- tai komennustodistus, jolla tdméa oikeutettiin litkkumaan lyhintd madollista
reittid kéyttden sotilashallintoalueelta pois ja takaisin. Lomia sotilashallintoalueelle sai myontida
vain erityistapauksissa, ellei asianomainen voinut osoittaa asuvansa kyseiselld alueella. Liséksi oli
ehdottomasti véltettivd matkustamista sotilashallintoaluetta pitkin. Lomatodistukset oli tdytettiva
huolellisesti ja todistukseen jadvit aukot oli pyyhittdva yli, minka lisdksi se tuli vield varmentaa
sekd leimalla ettd myontédjédn nimikirjoituksella. Ndin pyrittiin estimiin “lukuisaksi osoittautuneita
todistusten vadrentdmistapauksia”. Edelleen kiellettiin tyontekijoiltd yksityisten matkustuslupien
hallussapito. Ne tuli tarpeettomina luovuttaa tydmaan toimistoon, silld loma- tai komennustodistus

vastasi matkustuslupaa.'®’

Tyomaatodistuksen kadottamista tai palauttamatta jattdmistd esimerkiksi toistd erotessa tai lomalle
lahtiessd pidettiin vakavana asiana. Tall6in oli ndet mahdollista, ettd todistus padtyisi tai luovutettai-
siin ”syrjdisen henkilon kidsiin”, joka taas voisi kdyttdd sitd hyvédkseen linnoitustydomailla litkkumi-
seen. Tiedettiin my0s tapauksista, joissa tyontekijdltd ei ollut timédn tyOpaikkaa vaihtaessa otettu
pois vanhaa tydmaatodistusta, jolloin hdnen haltuunsa oli jadnyt niitd periti kaksi. Mikili tydmaato-

distus jostain syystd péétyi pois tydmaalta, oli siitd tehtdva ilmoitus Linnoitustoimistolle, joka puo-

185 Ohjeet tydntekijoiden tarvitsemista henkilétodistuksista, 1940 (pdivddmiton). T 12526/11, KA.

136 Esim. haastattelut 12, 17, 20 ja 21, Virolahti ja 4, 25, 37 ja 41, Michikkala.

137 Ohjeet linnoitustydldisten matkustamisesta linnoitustydmaalle ja sielté pois, 3.9.1940. T 12523/3, KA.
138 Esim haastattelut 5,12 ja 25, Virolahti ja haastattelut 8, 10, 33 ja 41, Michikkala.

139 Ohjeet tyontekijéiden tarvitsemista henkildtodistuksista, 1940 (pdivddmaton). T 12526/11, KA.
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lestaan ilmoittaisi tdllaiset poistumiset muille tydmaille, jotta kaikkialla oltaisiin asiasta tietoisia ja
osattaisiin “suhtautua oikein” kadonneiksi ilmoitettujen papereiden turvin liikkuviin henkil6ihin.
Linnoitustoimisto myds pyytiisi virka-apua kadonneen tyomaatodistuksen haltijan kotipaikkakun-
nan poliisiviranomaisilta todistuksen palauttamiseksi, joskin kokemus oli osoittanut todistusten
saamisen takaisin olevan varsin vaikeaa, muun muassa sen vuoksi, ettei tydmailta kadonneita henki-
16itd saatu tavoitetuiksi. Tamén arveltiin johtuvan etupdissa siitd, ettd siirtovikeen kuuluvat tyolai-
set liikkuivat paikasta toiseen ilman vakinaista asuinpaikkaa.'®® Mikali tyontekiji kadotti tyomaato-
distuksensa, oli asiasta puolestaan jirjestettidvi kuulustelu.!®! Arkistomateriaalin perusteella linnoi-
tustoimisto olikin varsin aktiivinen poliisille osoittamissaan virka-apupyynndissd ja muiden tyd-

maiden informoinnissa kadonneiden tyomaatodistusten suhteen.

4.2. Liikkumisrajoitukset tyomailla

Tyontekijoiden liikkkumisoikeus rajaseudulla haluttiin tyonjohdon taholta rajata mahdollisimman
suppeaksi. Ohjeiden mukaan litkkuminen tuli padsdantoisesti rajoittaa vain omaan tyokyldédn ja vain
erityistapauksissa tulisi sallia litkkuminen laajemmalla alueella, jolloin olisi ehdottomasti pidettava
mukana henkil6kortti ja loma- tai komennustodistus. Lupia, joissa “annettaisiin ylimalkaisesti liik-

kumisoikeus esimerkiksi Virolahden alueelle” ei saisi esiintyd.'*?

29.6.1940 suorittamallaan tarkastusmatkalla oli Linnoitustoimiston Komentotoimiston valvontavi-
ranomainen, luutnantti Peippo havainnut, ettd linnoitustdihin varvattyjé tyo6ldisid parveili sadoittain
Kaakkois-Suomessa tietdméttd missd heiddn tydmaansa sijaitsivat. Tdma johtui hdnen mukaansa
etupadssa siitd, ettd tyoldisten tydmaalle opastamiseen perustettujen vastaanottokeskusten toiminta
oli olematonta: Haminassa sellaista ei ollut lainkaan ja Taavetissa oli tehtdvéssd vain yksi varasto-
mies, “joka ei tiennyt tehtdvastddn mitddn, vaan ldhetteli miehid umpimahkdan mihin sattuu”. Asi-
asta kdydyssé keskustelussa valiteltiin sitd, ettd “melko alkeellisella sivistystasolla oleva tydldinen,
joka ei melkoisella varmuudella omista karttaa, joutuu harhailemaan rajavyohykkeelld pitkdt ajat
ennen tydmaan 10ytymistd”. Tdmédn seurauksena péétettiin vastaanottokeskusten toimintaa tehostaa.
Missdin tapauksessa jatkossa “’ei saanut ilmeti, etti ty0ldisid parveilee rajavyohykkeelld vakinaisen

oleskelupaikkansa ulkopuolella”.!??

Erddssd omalaatuisessa tapauksessa oli tyoryhmén johtaja Aarnikotkalle kdynyt lomatodistusta kor-

jausmies Santapukille antaessaan melkoinen kommahdys. Lomatodistus néet oikeutti Santapukin

190 Kiertokirje koskien valvontaa linnoitustydmailla, 3.12.1940. T 12524/8, KA.

91 Madrdys tydmiesten palvelukseen ottamisesta, 3.3.1941. T 12553/2, KA.

192 Kiertokirje valvonnan tehostamisesta tyomailla, 23.8.1940. T 910/6, KA.

193 Madrdys koskien tydvoiman jirjestelyi ja poliittista valvontaa, 3.7.1940. T 12526/11, KA.
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oleskelemaan lomallaan Virolahden Vaalimaalla, Harjussa ja Reinikkalassa. Jalkimmaéinen kyla oli
Moskovan rauhassa jadnyt Neuvostoliiton puolelle, mutta Santapukki meni — ilmeisesti lomatodis-
tuksensa rohkaisemana — valtakunnan rajan yli Kurkelan kylédn kohdalla ja palasi takaisin kymme-
nen minuutin kuluttua. Téstd hyvéstd Santapukki pdétyi Valtiollisen poliisin huostaan ja Linnoitus-
toimisto ldhetti tyomaille tiukkasanaiset ohjeet siitd, mille alueille tyontekijoiden lomia ei saanut
myOntdd. Tallaisia olivat muun muassa rajavyohyke ja sen ldhialueet, sekd — luonnollisesti — varsin-

kin itdrajan takaiset kohteet.!*

Huolimatta nimenomaisesta kiellosta, oli paikallisten poliisiviranomaisten todettu mydntdvan muun
muassa lomilla olleille linnoitustydléisille auliisti matkalupia, joita ty6ldiset olivat sittemmin kéyt-
tdneet vddrin saavuttaakseen suuremman litkkumisvapauden linnoitustyomailla ja niiden l&heisyy-
dessd.!” Erddssd tillaisessa tapauksessa Virolahdella tarpeettomiksi katsottujen matkustuslupien
hallussapidosta kiinni jédneet tyontekijdt selittivdt hankkineensa koko pitdjén alueelle litkkumaan
oikeuttavia matkustuslupia kotipaikkakuntansa poliiseilta. Lupia hankittiin pdéasiassa joulu- ja uu-
denvuodenlomien aikana, jotta voitaisiin pyhédpéaivisin liikkua tydmaan ulkopuolella lomatodistusta
hankkimatta.'”® Linnoitustoimisto korosti, ettd yksityisid matkustuslupia raja-alueelle sai myontid
vain poikkeustapauksissa. Télldinkin niitd sai myontdd vain rajatulle alueelle niin lyhyeksi aikaa,
kuin alueelle matkustaminen ehdottomasti vaati, aiemmin myoOnnettyjen laajalla alueella jopa vuo-
deksi litkkumaan oikeuttavien matkustuslupien myontdmisen sijaan. Tilanteeseen haluttiin saada

parannus, jotta paremmin kyettéisiin valvomaan ja pitiméan ylld jérjestystd tyomailla.!®’

Linnoitustoimisto kiinnitti huomiota myos linnoitustyOpaikkakunnilla tapahtuneeseen siviilien kul-
jettamiseen puolustusvoimain kéyttoon varattujen henkild- ja kuorma-autojen matkustamoissa ja
lavoilla. Sotilasautot saattoivat ndet helpommin paistd sivuuttamaan passintarkastuspisteet, minké
seurauksena erindiset hadmadrit ainekset, kuten viinakauppiaat, korttimiehet, kahvin salakuljettajat
ynnd muut paperittomat henkilot” saivat matkustella esteettd paikasta toiseen poikkeustilaan juliste-
tulla alueella. Oli myds kdynyt todistettavasti ilmi, ettd vakoilutehtdvissé litkkuneet henkilot olivat

menestyksellisesti kéyttdneet asiaintilaa hyvékseen, ja saaneet toimeksiantajiltaan vieldpd nimen-

194 Kiertokirje koskien liikkkumista valtakunnan rajan ldheisyydessd, 5.2.1941. T 12526/14, KA.

195 Kirje Padesikunnalle koskien poliisiviranomaisten linnoitustydliisille mydntimié matkustuslupia, 23.2.1941.
T12553/3, KA.

196 Kirje koskien tydntekijoiden matkustuslupia, 14.1.1941. T 12553/2, KA.

197 Kirje Pédiesikunnalle koskien poliisiviranomaisten linnoitusty6léisille myontémid matkustuslupia, 23.2.1941.
T12553/3, KA.
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omaisen ohjeen pyrkid sotilasajoneuvon kyytiin, koska niissd passintarkastuksen vélttdminen oli

helpompaa.'®®

Téstd johtuen Linnoitustoimisto kielsi sivullisten kuljettamisen linnoitustdihin vuokratuissa kuor-
ma-autoissa ja sotilasajoneuvoissa ilman tyOpiirin tai -ryhmin paillikon antamaa erillistd lupaa.
Mikali sivullisia oli auton kyydissé, oli kuljettajan huolehdittava siité, ettd auto pyséhtyisi aina hen-
kilopapereiden tarkistuspisteen kohdalla ja ettd kaikkien autossa olevien paperit tarkastettaisiin.
Lisdksi oli katsottava, ettei kukaan autossa oleva milldan uskottavaltakaan kuulostavalla veruk-

keella” pédsisi tarkastusta sivuuttamaan.'®

Upseereiden huomiota kiinnitettiin myds siihen, etteivdit ndma aina olleet kisittdneet vartiomiehen
suorittavan tirkedd tehtdvid timén vaatiessa henkilopapereita ja litkkumislupaa néhtavikseen, vaan
suhtautuneet toimenpiteeseen vihamielisesti. Téstd syystd todettiin, etteivdt upseerin arvomerkit
oikeuta tarkastuksesta vapautumiseen. Suhtautumalla toykedsti tarkastuksiin saattoivat jotkin upsee-
rit heikentdd valvonnan tehoa juurruttamalla vartiomiehiin kasityksen siitd, ettd tarkastus on pelkka
muodollisuus, mink& vuoksi niitd alettaisiin suorittaa vain pintapuolisesti ja ylimalkaisesti. Oli
myos kdynyt ilmi, ettd mikéli autossa oli matkustajana upseeri, jéttivdt vartiomiehet usein siviili-
matkustajien tarkastamatta, mihin olisi puututtava. Epdilyttivien henkildiden valvonnan tehosta-
miseksi olisi upseereidenkin sopeuduttava kaikille rajaseudulla liikkkuville suoritettaviin tarkastuk-

siin.200

4.3. Alkoholin osuus asioihin

Linnoitustdiden johto suhtautui alkoholin kdytt6on tyomailla hyvin kielteisesti. Tatd voi pitdd varsin
luonnollisena kantana. Tunnetusti alkoholi paitsi laskee tydmaiden jirjestystd ja tyotehoa, oli my0s
omiaan irrottamaan varomattoman tyontekijan kielenkannat. Varsin epédsuotavaa olisi ollut, ettd
ndin olisi kidynyt esimerkiksi tydmaan illanviettoon tai korttirinkiin mahdollisesti hiipineen viholli-
sen vakoojan seurassa. Télloin tirkeitd salassa pidettdvid asioita olisi varomattomuuden seuraukse-
na saattanut pddtyd vastustajan tietoon. Alkoholin kéyton kitkemisen suhteen tehtiin Linnoitustoi-
miston taholta paljon toitd — tilattiinpa erdélle tyomaalle Raittiuden Ystévit -jarjeston luennoitsija-

kin pitiméan oppituntia alkoholin kiyton haitoista ja vaaroista.?’!

198 Kirje koskien siviilihenkildiden kuljettamista sotilasajoneuvoissa, 27.2.1941. T 12526/10, KA.

199 Madriys koskien henkilokuljetusta Linnoitustoimiston vuokraamilla autoilla, 24.3.1941. T910/7, KA.
200 Kirje koskien siviilihenkildiden kuljettamista sotilasajoneuvoissa, 27.2.1941. T 12526/10, KA.

201 Oppitunti raittiudesta, luentomateriaalit, 9.6.1941. T 12535/9, KA.
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Linnoitustoimisto antoi lukuisia tiukkasanaisia midrdyksid linnoitustdissd tapahtuvan alkoholin
kéyton suhteen. Periaatteena oli, ettd ’tyOpaikalla juopuneena esiintyminen, seké vékijuomien tuo-
minen tyopaikalle sekd nauttiminen sielld aiheuttaa tyostd erottamisen” 22 Tité tuli myds tyoliisille

tyomaaparakkien seinille laitettavien julisteiden avulla teroittaa.?%3

Koska tyomailta poistuminen oli
melko hankalaa, tarkoitti alkoholin tyomaalle tuomisen kieltiminen sitd, etteivét tyontekijit aina-

kaan arkisin padsseet ryyppadméén.

Noin 550 linnoitustdissé olevan rakennusmestarin ja tyonjohtajan joukossa todettiin olevan huomat-
tava méard “heikompaa ainesta”, joka vaikutti olevan halutonta pitiméaan ylld jérjestystd ja jonka
keskuudessa esiintyi my0s runsasta alkoholin kdytt6d. Linnoitustoimisto korosti yleisen viakijuoma-
tilanteen olevan tiysin riippuvainen tyonjohdon suhtautumisesta asiaan. Yha lisdéntyvan alkoholin
vadrinkdyton kitkemiseksi oltiin Linnoitustoimiston valmiita jopa laajamittaiseen “sopimattoman
tyonjohtaja-aineksen poistamiseen” ellei ongelma muuten korjautuisi — silldkin uhalla ettd varsinais-

ten tyontekijoiden méirii olisi timéin seurauksena vihennettivi.?%

Eris alkoholiin liittyva huolenaihe linnoitustdiden johdon piirissd vaikuttaa joulukuussa 1940 olleen
pelko venildisen vodkan virtaamisesta tyomaille. Oli néet litkkunut huhuja, joiden mukaan jotkin
tyomiehet kdvivit hakemassa linnoitustyomaille rajan takaa tuntemattomilta suomea puhuvilta hen-
kiloiltd “rysséldistd vodkaa”. Kuuleman mukaan venéldistd vodkaa oli myds kehuttu maultaan suo-
malaista paremmaksi.?% Ilmeisesti kyseisid huhuja ei koskaan saatu varmennettua, mutta Linnoitus-
toiden valvontatoimisto pyysi kuitenkin viipymdttd ilmoitusta, mikéli tillaisia huhuja tulisi tietoon
lisd4.2% Eris levottomuutta kaakonkulman linnoitustydmailla aiheuttanut tekiji oli liheisessi Ha-
minan kaupungissa ollut viinakauppa. Tyomailla liikkkuvan viinan méérdn rajoittamiseksi olikin

Haminan viinakauppa pakko sulkea 7.8.1940 alkaen.?"’

4.4. Tyomaiden vartiointi

Linnoitustydmailla katsottiin tarpeelliseksi etupddssd varastojen ja erilaisten sdilytyspaikkojen var-
tiointi. Erityisend huolenaiheena olivat tydmaatoimistot, joissa sdilytettiin laitteiden piirustuksia ja
rahaa. Linnoitustoimisto ei pitédnyt itselleen mahdollisena jérjestdd vartiointia linnoitustydmaille,
silld sen katsottiin tuottavan “liian suuria vaikeuksia”. Sen sijaan eri armeijakuntien alueella tyds-

kentelevid linnoitusjoukkojen kehotettiin itse kddntyméédn paikallisten joukko-osastojen puoleen,

202 Kirje liittyen tydvoiman lisédmiseen linnoitustydmailla, 7.12.1940. T 12524/7, KA.

203 Kiertokirje koskien jirjestyksen parantamista tyomailla, 23.8.1940. T 910/6, KA.

204 Kirje liittyen tydvoiman lisiimiseen linnoitustydmailla, 7.12.1940. T 12524/7, KA.

205 Tlmoitus koskien venilidisen vodkan salakauppaa linnoitustydmaalla, 8.12.1940. T 12524/8, KA.
206 Kirje koskien venildistd vodkaa, 13.12. 1940. T 12524/8, KA.

207 Huomioita Virolahden nimismiehen vierailun johdosta, 10.8.1940. T 12524/8, KA.
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sopiakseen nédiden kanssa tarvittavan vartioinnin jarjestdmisestid — erindisten rajaseudulle johtavien
teiden vartiointi olikin jo annettu puolustusvoimien tehtdvéksi. Vartioinnin laajuus oli syytd mitoit-
taa paikallisten olosuhteiden mukaan ja mikéli paikallinen joukko-osasto ja tydjoukko eivit pitdneet

vartiointia tarpeellisena, saatiin se lopettaa.?%%

Mikaili sotilashenkil6t eivét “voittamattomien vaikeuksien vuoksi” voineet jéarjestdd ty0ajan paityt-
tyd vartiointia tyomaalle, kehotettiin tyopaéllikéitd mahdollisuuksien rajoissa jérjestimiddn oma-
aloitteisesti kiertdvid vartioita linnoituslaitteita, sekd bensiini ja rdjdhdysainevarastoja vartioimaan.
Missddn nimessd ei saanut kdyda niin, ettd tyokyld jéisi tyystin tyhjdksi esimerkiksi sunnuntaina
tyontekijoiden ollessa vapaalla, kuten erdilli linnoitustyomaalla kerrottiin tapahtuneen.?” Bensiinid
ja rdjéhteitd oli luonnollisesti tarkoin vartioitava, silld ne olivat vilirauhan aikaan Suomessa kortilla,
minkd lisdksi kyseisten kohteiden sabotoinnilla olisi epdilemittd ollut mahdollista saada varsin
suurta vahinkoa aikaan. Tyhjilleen jadnyt parakkikyld puolestaan oli ilman muuta huomattava tur-
vallisuusriski, silld tidlloinhdn esimerkiksi vihollisen vakoilija saattoi padstd tydmaiden toimistoihin
nuuhkimaan paikkoja ja esimerkiksi varastamaan térkeitd piirustuksia ja karttoja, tai jollain tavoin

sabotoimaan valmiita linnoituslaitteita.

Haastatelluista rakentajista moni muisti, ettd tydmaille ja sinne johtavien teiden varteen oli jérjestet-
ty vartiot.?!? Erés haastateltava muisteli, kuinka oli saanut kavereidensa kanssa tyomaalle matkates-
saan tietdd, ettd rajaseudulle pddsemiseksi tarvittiin erillinen matkalupa. Haminan rautatieasemalta
kohti Miehikkdldd matkatessaan he huomasivat erdin joen ylittdvélla sillalla olevan vartion, joka
olisi varmasti katkaissut innokkaan joukkion matkan linnoitustéihin. Kaikeksi onneksi varsinaisen
maantiesillan vieressd virran ylitti myos rautatiesilta, jota mydten joukko 1&hti pimeén turvin polku-
pyOrineen hiipimddn vartion ohittaakseen. Haastateltava muisteli rautatiesillan ylittdmisen pilkko-
pimedssa ratapolkkyjd mydten polkupyordd kantaen olleen aika hurjaa”, mutta temppu onnistui ja

joukkio péisi jatkamaan matkaansa kohti Miehikkéldé vartioiden huomaamatta.?'!

Varusmiespalvelusta Miehikkildsséd linnoitustoiden aikaan suorittanut mies muisteli, Kylmélan ky-
lan 1dpi kulkeneen tien vartioinnin olleen varsin tarkkaa, silld linnoitustoitd tehtiin aivan kylén 1a-
himaastossa ja itse kyldssdkin. Ollessaan kerran itse paikalla vartiovuorossa oli erddn maanomista-
jan pinna kiristynyt, kun tdma oli tydajossa kaukana kylésti sijainneelle pellolleen joutunut matkan

aikana kuudesti ndyttimaan henkil6llisyystodistuksensa. Asia ei kuitenkaan vartiomiehen mukaan

208 Ohje koskien varastojen vartiointia linnoitustyomailla, 4.12.1940. T 12526/14, KA.
209 Midriys koskien valvonnan tehostamista tydmailla, 12.6.1941. T 910/4, KA.

210 Esim. haastattelut 17 ja 20, Virolahti ja 13, 27, 33 ja 38, Michikkil.

211 Haastattelu 37, mies, syntyméaika ei tiedossa, Miehikkéla.
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ollut jarkeistettivissi, silli médrdysten mukaan vartiomiehen tehtdvind oli ehdottomasti tarkistaa

kaikkien ohikulkijoiden paperit.?!?

Yksi haastateltu paikallinen oli joutunut vartijoiden kanssa ongelmiin lenkkipolullaan. Erddssé tien-
haarassa olleet vartijat olivat ruvenneet ihmettelemdin, milld asioilla metsétietd pitkin yksin juok-
senteleva mies oikein oli. Selitys vuosikausia saman pysyneestd lenkkipolusta ei vartijoille kelvan-
nut, vaan mies saatettiin kivaarit ojossa vakoilusta epdiltyné ldheiseen varuskuntaan kuulusteltavak-
si. Jonkin aikaa véddpelin kanssa juteltuaan mies oli pddssyt tdmén kanssa yhteisymmaérrykseen ja
vakoiluepdilyt karisivat. Samalla kuitenkin sovittiin, ettd lenkkipolkua muutettaisiin sen verran, ettd

se tulisi jatkossa kiertdneeksi kyseisen vartiopaikan.?!?

4.5. Ohjeita tyontekijoille

Tyontekijatason linnoittajat saivat arkistomateriaalista ja haastatteluista pditellen vain vdhin tietoa
tyomailla olevasta vakoiluvaarasta. Linnoitustoimiston valvontatoimistolla oli Suomalaisen Kirjalli-
suuden Seuran Kirjapainon kanssa suunnitteilla tydmaille jaettavaksi tarkoitettu juliste, joka olisi
varoittanut linnoittajia vakoilun muodostamasta vaarasta. Tarjolla oli kaksi luonnosta julisteen teks-

tiksi. Vaithtoehdot olivat seuraavanlaiset:

LINNOITTAJAT!

Joukkoonne on voinut tunkeutua pettureita ja kavaltajia, varokaa vakoilijoita ja keskuudes-
samme mahdollisesti hiipivid kavaltajia! Varokaa sabotaashin tekijoitd - maamme teollisuu-
den tuhoojia! Parempi muutamia viattomasti epdiltyjd tutkittavana, kuin yksi vapaasti liikku-
va vakoilija nuuskimassa asioitamme, tai yksi tuhotyontekijd tihutéitddn suorittamassa! Jos
tapaatte epdilyttavin ndkoisid henkiloitd litkkumassa tyomaallamme tai sen liheisyydessa il-
moittakaa asiasta kiireellisesti esimiehellenne tai ensiksi tapaamallenne poliisi- tai sotilasvi-
ranomaiselle! Tdyttdessdinne tehtdvinne tunnollisesti silld paikalla, mille olette asetetut, pal-
velette isdnmaatanne sen turvaajina. Ndihin tehtdviin kuuluu myos asioittemme varjeleminen

vakoilijoilta ja tuhotdiden tekijoiltd.>'

LINNOITTAJAT!
Tehdessimme tddlld isdnmaallista tyotd turvataksemme omiemme tulevaisuuden on meiddin

tyomme ohessa varottava vakoilijoita, joita on saattanut tunkeutua joukkoomme epdilyttdvin

212 Haastattelu 11, mies, syntynyt 1920, Miehikkal.
213 Haastattelu 55, mies, syntynyt 1914, Miehikkal.
2l4K irje koskien julisteluonnosta, liite 1, 4.9.1940. T 12553/1, KA.
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aikein! Puhtain, miehekkdin ottein olkaamme valmiit paljastamaan jokaisen petturin, joka
maankavallus mielessd kulkee tyomaillamme tuhoa valmistelemassa. Vapaus on miehen voit-
to, turma tuhoojan tuomio! Kaikista epdilyttdvistd henkildistd on parasta heti ilmoittaa ld-

himmdille esimiehelle.!?

Kun tekstit julisteeseen oli laadittu, pyysi Linnoitustoimisto SKS:n kirjapainolta julisteen mallikap-
paletta, sekéd kustannusarviota noin 100—150 julisteen erésti, joiden toivottiin olevan “tavallista,
sodan aikana rautatieasemilla esiintynyttd kokoa”. Lisdksi pyydettiin kirjapainoa laatimaan tekstiin
sopiva kuva, jossa saisi olla kuvattuna ty6ldinen ja jotakin sen liséksi vakoilun tuottamasta vaaras-
ta”.216 Noin viikkoa myohemmin SKS:Itd pyydettiin uusia luonnoksia vakoiluvaarajulisteista, silld
kirjapainon ldhettimasté alkuperdisen luonnoksen kuvasta “ei kylliksi selvésti ilmene vakoilun tuot-
tama vaara”.?!” Lopulta koko juliste jdi painamatta, silld reilua viikkoa mydhemmin Linnoitustoi-
mistosta ldhetettiin SKS:lle kirje, jossa ilmoitettiin, ettei ”Linnoitustoimisto valitettavasti ole voinut
hyvéksyd ldhettdimddnne luonnosta, minkd johdosta neuvottelut kyseisen julisteen painattamisesta

raukeavat” 213

Vietettdessd linnoitustdiden aloittamisen vuosipdivdd 6.4.1941, esitettiin tyomailla jirjestetyissé
juhlatilaisuuksissa tyoryhmi 212 huoltopaillikon, maisteri Erkki Jalasterén kirjoittama pakina “La-

piojadkarit”. Tésséd pakinassa todetaan linnoitustdiden salassapidosta seuraavaa:

Linnoitustoistd saapuva herdttdd muualla maassa aina mddrdttyd mielenkiintoa ja monet ute-
liaat piirittdvdt lomalaisen linnoitustoitd koskevilla kysymyksillddn. Niukoiksi vastaukset kui-
tenkin jddvdt, silld linnoitustoistd ei ole paljoakaan kerrottavaa. Mistd syystd, sen ymmdrtdd
jokainen, joka ajattelee pitemmdlle kuin mihin sormet loppuvat. Jokainen, joka viime sodan
aikana kuului armeijan rulliin tajuaa, ettei puolustuslaitosta koskevista kysymyksistd ole syytd
syrjdisille kertoa. Ehkdpd joku vasta kysyjdn edessd on tullut ajatelleeksi, ettd me linnoitus-
tyoldiset taidammekin olla tavallista erikoisemmissa téissd, joista puhuminenkin vaatii tark-
kaa harkintaa.

Niinpd juuri, harkiten on jokaisen lomalla ollessaan sanansa sovitettava. Huhuankka on kai-
kesta sddnnostelystd huolimatta vallan villitty munimaan, vaikka sille heitetty jyvd olisi kuin-

kakin pieni. Ei kenenkddn ole syytd ihmetelld, vaikka jostakin pikkujutusta muovautuisi sel-

215 Kirje koskien julisteluonnosta, liite 2, 4.9.1940. T 12553/1, KA.

216 Kirje koskien vakoiluvaara-julisteiden painattamista, 6.9.1940. T 12553/1, KA.
217 Kirje koskien vakoiluvaara-julisteiden painattamista, 12.9.1940. T 12553/1, KA.
218 Kirje koskien vakoiluvaara-julisteiden painattamista, 23.9.1940. T 12553/1, KA.
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lainenkin satu, ettd itdirajalle kuulemma — ihan tekijéiltd kuultuna — rakennetaan pilvid hipo-
vaa, Suomenlahdesta Petsamoon ulottuvaa muuria, jonka rinnalla kuulu Kiinan muurikin vai-
kuttaisi risuaidalta. Mutta ei yksistddn huhujen takia ole varottava tydasioista liitkoja puhu-
masta. Kaikkialla maassa liikkuu noita lumppureita, jotka ovat valmiit vaikka markasta myy-
mddn kuulemansa niille, jotka pahoin silmin katselevat pientd isinmaatamme ja sen rauhaa-

rakastavaa kansaa.*"°

Siitd, kuinka laajan kuulijakunnan ja huomion kyseinen pakina linnoitustdiden vuosijuhlassa sai, ei
ole tietoa, mutta joka tapauksessa se on ainoa arkistomateriaalin joukosta vastaani tullut asiakirja,

jossa linnoitustdiden salassapidon tirkeydestd suorin sanoin puhutaan tavallisille tyontekijoille.

Kaiken kaikkiaan salassapidon toteutuksessa nékyy pyrkimys rajata jo ennalta Salpa-aseman salas-
sapidon kannalta mahdollisesti haitalliset ilmi6t ja henkilot tyomaa-alueiden ulkopuolelle. Péadsya
rajaseudulle valvottiin hyvin tarkkaan ja ainakin linnoitustéihin pddseminen edellytti melko tiukan
seulan 1dpi paddsemistd. Tyonvilitystoimisto pyrki rajaamaan arveluttavimmat ihmiset suoralta ka-
deltd pois tyomailta, minké lisdksi tyontekijin kotipaikkakunnan poliisilla oli myds mahdollista
evitd epéluotettavan henkilon péddsy linnoitustdihin jattaméttd timin matkustusluvan myontdmétta.
Tyo6mailla luvallisesti tydskennelleet henkil6t olivat tunnistettavissa sekd mukana kulkeneista hen-
kilopapereista ettd yksilollisestd tyomaatodistuksesta. Alkoholi, joka oli omiaan muodostamaan
omanlaisensa uhkan linnoitustéiden salassapidolle, rajattiin méérdyksissd ankarasti tydmaan ulko-
puolelle, ja néitd maardyksid rikkoneelle annettiin tydmaalta hyvin nopeasti ldhtopassit. Myos tyo-
maille johtavien teiden vartiointi oli ilmeisesti varsin huolella jérjestetty, vaikka jotkin huimapé&ét
onnistuivatkin esimerkiksi rautatiesillalla loikkimalla vartioita valttelemdédn. Salassapidolle annetus-
ta merkityksestd kertonee jotain sekin, ettd ennen varmuutta jatkosodan syttymisestd, ehdittiin tehda
myo0s suunnitelmat vuoden 1941 juhannuksen viettoon tydmailla. Suunnitelmiin ei sisdltynyt juhan-
nuskokkoa, jottei savu paljastaisi tydmaiden sijaintia.??* Toisin sanoen jopa juhannuksen juhlinnan
oli linnoitustydmailla salaussyistd pakko tapahtua suomalaisittain varsin poikkeuksellisissa oloissa:

ilman kokkoa ja viinaa.

5. Miten tyontekijoita valvottiin?
Linnoitustydmailla oli valvottava itdnaapurin toiminnan ja tydmaiden salassa pysymisen lisdksi

my0s itse linnoitustyontekijoitd. Linnoitustoimistolle oli tdrkedd tietdd tyomaiden “tilanteesta”,

219 Erkki Jalasterd, pakina: “Lapiojadkarit”, 6.4.1941. T 910/7, KA.
220 Ohje juhannuksen vietosta linnoitustyomailla, 18.6.1941. T 910/4, KA.
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minkd vuoksi tyomaiden toivottiin ldhettdvin Linnoitustoimistolle katsauksia, joista ilmenisi val-
vonnassa huomioituja seikkoja, kuten kommunistista kiihotustoimintaa. Talld tavoin voitiin tyo-
mailta esittdd my0s toivomuksia havaittujen epékohtien korjaamiseksi, mihin Linnoitustoimistosta
puolestaan voitiin antaa tarvittavat ohjeet ja miirdykset. Linnoitustoimistossa valvonta-asioista vas-
tasi komento- ja jdrjestelytoimiston paillikkd ratsumestari T. Paananen, jolla Kaakkois-Suomen
alueen asioissa oli avustajanaan varatuomari T. Ruutu.??! Tyomaiden valvontaa varten kehitettiin
vélirauhan aikana melko pitkélle jalostunut jarjestelmi: Linnoitustoimiston “musta kortisto”, johon
kerattiin tiedot vakoilijoiksi epdillyistd tai muuten arveluttavista tyontekijoistd. Sitd voi pitdd mer-
kittdvimpéana tyontekijéiden valvonnan muotona, jonka tarkoituksena oli pitdd ei-toivottu tydaines
poissa tyomailta. Kyseisen mustan listan ja sille joutuneiden tyontekijoiden kanssa suositeltuja me-

nettelytapoja tulen tissd luvussa kuvaamaan.

5.1. Musta lista

Sotapoliisi, luutnantti Olavi Peippo teki heindkuun alussa 1940 ehdotuksen kaikki linnoitustoissa
olevat henkilot kisittdvan keskuskortiston perustamisesta. Tastd kortistosta annettaisiin kaksoiskap-
paleet sotapoliisin kéyttoon. Korttien tulisi siséltdd henkilon nimi; ammatti; syntyméaika ja —
paikka; kotipaikka; sekd tiedot siitd, milloin henkild oli otettu tydhon ja milloin hén oli eronnut tai
erotettu tyOstd ja mistd syystd. Hieman myohemmin niitd kortteja alettiin nimittdd huoltokorteik-
s1.%22 Peipon mukaan korttien kiyttémisessd oli se etu, ettd ne voitiin jakaa eri linnoitustydmaiden
valvonnasta vastaaville henkil6ille samanaikaisesti, kun taas aiemmin oli tdytynyt laittaa ympéri
maata kiertoon listoja tyOmailta erotetuista henkildistd. Ndma listat viipyivdt matkallaan kauan,
ennen kuin kaikki tiedot oli saatu kasaan. Pddasiana hin itse piti sitd, ettd “tydjoukoista saataisiin
mahdollisimman nopeasti pois tietyt poliittiset ja muut rikolliset ainekset”.??* Peippo itse asiassa
hdmmasteli sitd, ettd ’ottaen huomioon sen, ettd tyoviki oli otettu tdihin ilman vdhiisintdkddn en-
nakkokarsintaa, ja ettd timdn vuoksi oli joukkoon epidilemaéttd pidssyt pesiytymdén huonoa ainesta

luvattoman paljon”, oli vakavammilta lieveilmioilti toistaiseksi viltytty.??*

Kortiston perustamista pidettiin laajakantoisena asiana, silld ennen pitkd4 sen arvioitiin sisdltdvin
40 000-50 000 korttia, minké liséksi sen ylldpidon arvioitiin vuosittain aiheuttavan noin 500 000
markan kustannukset Linnoitustoimistolle. Tehtdvédén olisi ndet palkattava Linnoitustoimistoon vas-

tuunalainen kortiston hoitaja ja télle neljd apulaista, minkd lisdksi kaikkiin 20 ty6ryhméén tulisi

221 Ohjeet valvonnan jérjestelystd Linnoitustoimiston alaisilla tyémailla, 14.11.1940. T 12524/8, KA.
222 Aloite koskien uutta henkildkortistoa, 11.7.1940. T 12524/8, KA.

223 Olavi Peipon kirje keskuskortiston perustamisesta T. Ruudulle 7.9.1940. T 12524/8, KA.

224 Peipon kirje ratsumestari Paanaselle, 9.8.1940. T 12524/8, KA.
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kuhunkin toimistoapulainen kirjoittamaan kortit ja hoitamaan niiden postituksen keskuskortistoon.
Lisdksi keskuskonttorin perustamisen arveltiin aiheuttavan noin 100 000 markan kustannukset.
Keskuskortiston aiheuttamia kustannuksia ja sen potentiaalista hyOtyé verrattaessa sen perustamista

ei katsottu tarkoituksenmukaiseksi.??

Koska syyskuun alussa 1940 oli osoittautunut “miltei mahdottomaksi estdd epdilyttdvin aineksen
padsy linnoitustyomaille”, otettiin Pddmajan valvontaosaston Kouvolan alatoimiston esityksestd
kéyttoon jérjestely, jossa niin kutsutuista huoltokorteista ldhetettdisiin jdljennokset kaikilta tydomail-
ta kyseiseen toimistoon. Ndin véltyttdisiin aiemmin tapetilla olleen, tarkoitukseen varta vasten
suunnitellun kortiston perustamisen ja ylldpidon korkeilta kustannuksilta, joita oli heindkuussa ka-
vahdettu. Jokaisesta linnoitustdisséd olevasta henkilostd tiytettiin huoltokortti. Huoltokortista tuli
lahettdd jdljennds valvontatoimistolle heti henkilon astuttua tydmaan palvelukseen, minké lisdksi
viikoittain tuli lahettdd tiedot tydryhmadstd eronneista tai erotetuista henkildistd ja eron tai erottami-
sen syystd. Kouvolan toimisto jirjestiisi saamistaan korttijdljennoksistd itselleen — jo heindkuussa
omana toimistonaan suunnitteilla olleen — keskuskortiston.??® Erottamisen syy oli korttiin merkitti-
v niin "lyhyesti, totuudenmukaisesti ja selvisti, ettei minkéénlaisille vaarinkisityksille jadnyt si-

jaa”. 227

Niin luodusta mustasta kortistosta ldhetettéisiin aika-ajoin Linnoitustoimistoon ja edelleen tyomail-
le ja tyonvilitystoimistoille tiedot niistd henkildistd, joita ei saanut ottaa linnoitust6ihin.??® Toimen-
piteen tarkoituksena oli arvaamatta mahdollistaa epdilyttdvien, linnoitustydmaalta toiselle kiertele-
vien miesten pddsy uudelle tydmaalle jo toihin hakeuduttaessa. Jarjestelylld katsottiin olevan suuri
merkitys tydmaiden valvonnalle. Musta kortisto mahdollisti “tehokkaan ennakkovalvonnan linnoi-
tustyomailla oleviin ty6ldisiin ndhden” ja silld kyettiin estimdan tyoldisten kierteleminen tydomaalta
toiselle.??® Tyomaiden valvontaa koskevaa kirjeenvaihtoa oli késiteltivi erittdin salaisena: kirjeiti ei
saanut jdljentdd ja niistd tehdyt muistiinpanot tuli havittdd polttamalla heti asian kisittelyn jil-

keen.?30

Ensimmadinen luettelo mustalle listalle padtyneistd ldhetettiin tyomaille maaliskuussa 1941. Tiedok-
siannossa mainittiin, ettei “listalla olevia henkilditd saanut missddn nimessa ottaa toihin ilmoitta-

matta siitd ensin Linnoitustoimistoon”. Samalla todettiin, ettd luetteloa tultaisiin myos edelleen jat-

225 Aloite koskien uutta henkildkortistoa, 11.7.1940. T 12524/8, KA.

226 Kirje koskien valvonnan tehostamista linnoitustydmailla, 2.9.1940. T 12524/8, KA.

227 Tiedoksianto koskien linnoitustdisti erotettuja tyoldisid, 26.3.1941. T 12526/14, KA.

228 Ohje koskien valvonnan tehostamista linnoitustydmailla, 3.10.1940. T 12524/8, KA.

229 Ohjeet valvonnan jérjestelystd Linnoitustoimiston alaisilla tyomailla, 14.11.1940. T 12524/8, KA.
230 Ohje koskien valvonnan tehostamista linnoitustydmailla, 3.10.1940. T 12524/8, KA.
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kamaan.?3!

Valvontatoimiston pyrkimyksend olikin péivittdd listaa aktiivisesti ja ldhettdd jatkossa
kiertokirjeilld noin kahdesti kuukaudessa tiedot sille joutuneista henkildistd sekd tyomaille ettd
tyonvilitystoimistoille.?*? Huhtikuussa oli kortiston kiyttodnotosta jo ldhettdd Padmajan valvonta-
toimistosta Linnoitustoimistoon positiivista tietoa, silld sen avulla oli joutunut kiinni juuri ty6ldisis-
td ldhetettyjen korttien perusteella neuvostoliittolainen vakoilija Antti Voltteri, josta oli annettu Val-
tiollisen poliisin puolesta etsintdkuulutus. Tamén katsottiin ’lukemattomien muiden tapausten ohel-
la” osoittavan kortiston hyddyllisyyden tydmaiden valvonnalle. Kortiston ylldpidosta aiheutuva

pienet lisdvaivat ja -kulut olivat téllaisten tapausten vuoksi hyvin siedettivissd.?*3

Aluksi mustan kortistoon ldhetettiin tietoja vain Kaakkois-Suomessa sijainneilta, muun muassa Vi-
rolahden ja Miehikkédldn alueen linnoittamisesta vastanneen toisen armeijakunnan alaisilta tydmail-
ta, mutta suunnitelmissa oli ulottaa valvonta myds pohjoisemmas muiden armeijakuntien alueille.?3*
Esimerkiksi Joensuun seudulla, missd tydvoimaa ei ollut kdytdsséd yhtd paljon kuin kaakkoisrajalla,
oli valvonta jarjestetty siten, etti tyontekijoiden luotettavuudesta tehtiin tiedusteluja Valpolle. Muu-
toinkin pohjoisen tyomaita pidettiin verrattain rauhallisina, eikd mustan kortiston avulla tapahtuvan

valvonnan tarvetta pidetty sielld yhté tdhdellisend kuin eteldssd.?®

Puolisen vuoden kuluttua mustan kortiston perustamisesta olisi Pddmaja halunnut ulottaa mustan
listan kidsittdméddn my0ds omasta pyynnostién eronneet henkildt tehostaakseen valvontaa entisestddn.
Néiden “’tyonsd hyvin tehneiden ja siivosti kdyttdytyneiden” henkildiden joukossa saattoi nédet hyvin
olla myos vakoilijoita, jotka ndin padsivat kiertdiméédn useillakin tyomailla ja tutustumaan laajalti
linnoitustoimintaan. TyO0ryhmistd toiseen siirtyvin vakoilijan paljastamista pidettiin myos vaike-
ampana kuin jatkuvasti samalla tydmaalla toimivan vakoilijan kiinnisaamista. Tyonvilitystoimisto-
jen pitdisi ryhtyd vélittimidn Linnoitustoimistolle kaikkien tyohon pyrkivien nimet, syntyméajat ja
kotipaikat. Tdmaén jdlkeen saatuja tietoja verrattaisiin Linnoitustoimistossa mustan listan tietoihin ja
kiellettiisiin sithen merkittyjen henkildiden ldhettimisen linnoitustdihin. Nédin tulisi estetyksi tyo-
ryhmaésté toiseen tapahtuva “vaellus”. Omasta pyynndstddn eronneen henkilon saisi ottaa mydhem-

min uudelleen toihin, mikéli hdnen “luotettavuutensa suhteen ei ole mitién epdilyksié ja hénelld on

231 Tiedoksianto koskien linnoitustdihin sopimattomia ty6laisid, maaliskuu 1941. T 12526/11, KA.

232 Kirje koskien mustaa kortistoa, 28.2.1941. T 12526/11, KA.

233 Kirje koskien vakoilija Antti Voltteria, 23.4.1941. T 12526/4, seki pdiosaston tilannekatsauksia, 1 — 12, vuosina
1937-1941, 1394, Etsiva keskuspoliisi, Valpo I, KA.

234 T, Ruudun selostus kiynnistd Joensuun ja Mikkelin valvonta-alatoimistojen luona, lokakuu 1940. T 12524/8, KA.
235 Kirje koskien katsausta linnoitustydmaan tyontekijoistd, 31.10.1940. T 12524/8, KA.
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esittdd hyvét perusteet aiemman eroamisensa syyksi” — tosin tdlloinkin hénet saataisiin palkata toi-

hin vain nimenomaan kyseisen henkilon aiemmalle tydmaalle.?3

Vaikka Linnoitustoimisto pitkin tdtd ehdotusta vakoiluvaaran torjumiskeinona varteenotettavana”,
nihtiin sen toteuttamiselle myds monia esteitd. Esteend pidettiin muun muassa sité, ettd tydvoiman
vaihtuvuus eri tyomailla oli hyvin suurta. Esimerkiksi erddn 4 500 henkilon vahvuisen tyopiirin
omasta pyynndstddn eronneiden kortisto késitti yli 9 000 nimeé vaihtumisprosentin ollessa kaikissa
tyOpiireissd suunnilleen samansuuruinen. Tdméan vuoksi kortisto olisi paisunut valtavaksi ja tuotta-
nut litkaa ty6td jo nykyisellddankin ylityollistetyille mustan listan ylldpitdjille. Tédmén lisdksi tyo-
voiman vaihtelua pidettiin jopa tarpeellisena: tyomaita lakkautettiin ja uusia perustettiin tdiden ede-
tessd ja kokeneita ammattimiehid tarvittiin my0s uusilla tyomailla. Ottaen huomioon tydvoiman
suuren vaihtuvuuden, olisi téllaisen kortiston pitdiminen laskenut jo tydtehoa: linnoitustdihin olisi
vaikeaa saada tyOvoimaa, mikédli sama henkild sai tydskennelld vain yhdelld lukuisista tyomaista.
Naéistd syistd johtuen ei pidetty mahdollisena mustan kortiston laajentamista nykyistd suuremmaksi.
Epdilyttavissd maddrissd tyomaalta toiselle siirtymistd harrastavien henkildiden suhteen luvattiin

kuitenkin olla yhteydessd valvontatoimistoon.3’

5.2. Linnoitustoihin sopimattomat

Niiden Linnoitustoimiston palvelukseen otettavien henkildiden luotettavuus, jotka tydssdén joutui-
vat “tavalla tai toisella késittelemdin tai laatimaan salaisina pidettdvid asiakirjoja, piirustuksia ja
karttoja” pyrittiin selvittimiin ennen heiddn palkkaamistaan. Tdma tapahtui tiedustelemalla henki-
16n aiemmalta tyOnantajalta tdimin mainetta ja selvittdmalld, oliko kyseisestd henkildstd olemassa

rikosrekisterid.238

Vuoden 1941 helmikuussa kiinnitettiin huomiota siihen, ettd mustan kortiston
tulisi kattaa tyomiesten lisdksi myos tyonjohdossa olevat henkilot — eihdn ollut mahdotonta, ettéd
tyomaiden johtoonkin péisisi epédluotettavia henkil6ité, jotka olisivat turvallisuuden kannalta huo-

mattavasti tydmiehii vaarallisempia.?*”

Tavallisten tyontekijoiden poliittisen luotettavuuden valvomiseksi ja “kommunistisen kiihotustyon
ehkéisemiseksi” sijoitettiin tyontekijoiden joukkoon niin sanottuja tiedottajia tai “soluja”, joita oli
yksi tai useampia eri tyoryhmissd. Naméi toisilleen tuntemattomat solut kertoivat havaintonsa yh-

dysmiehille, jotka edelleen olivat yhteydessd valvontaviranomaisiin.>*® Jonkinlaisen korvausten

236 Kirje koskien Linnoitustoimiston pitimid mustaa kirjaa, 21.3.1941. T 12526/14 KA.

237 Kirje koskien Linnoitustoimiston pitiméii mustaa kortistoa 2.4.1941. T 12526/14 KA.
238 Kiertokirje koskien henkildkunnan palvelukseen ottamista, 16.11.1940. T 12526/9, KA.
239 Kirje koskien tyomaiden valvontaa, 11.2.1941. T 12526/14, KA.

240 poytikirja tyovoiman seulomista késitelleestd kokouksesta, 5.6.1940. T 12526/11, KA.
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jakamista tiedottajille pidettiin tarpeellisena, silld sellaisen arveltiin entisestddn tehostavan valvon-
taa, joka nykyisellddn perustui “yksinomaan asianomaisen isinmaalliseen innostukseen”.?*! Lienee
kuitenkin kyseenalaista, olisiko mainittu menettely tehostanut valvontaa, vai johtanut sen sijaan

perdttomiin ilmiantoihin rahapalkkion toivossa.

Poliittisesti arveluttaviksi henkildiksi katsottiin muun muassa vailla Suomen kansalaisuutta olevat
vienankarjalaiset, kommunistisiin jarjestdihin kuuluneet kansalaiset; 1920—1930-luvuilla Neuvosto-
liitossa salateitse kdyneet henkilot, sotilaskarkurit ja Neuvostoliitosta “kehuvaan dénensévyyn”
muille tyontekijdille puhuneet rakentajat. Toisinaan myds punakaartiin kuulumista vuoden 1918
sodassa pidettiin syyni poliittiseen epiluotettavuuteen.?*? “Poliittisen arveluttavuutensa” takia irti-
sanotut mainittiin mustassa kortistossa “linnoitustdihin sopimattomina”.>** Esimerkkind tydmaalle
sopimattomaksi katsotusta henkilostd kdykoon sekatydomies Johan Fagersten, joka oli tydomaalla
kehottanut muita liittyméddn Vendjin ystivyysliittoon puhellen, ettd “kohta tydomaalla olisi uudet
isinnét”. Fagerstenistd tehtiin merkintd mustaan listaan, minki jilkeen ei hénelld linnoitustyomaille

enii ollut asiaa.?*

Kommunistiseen kithotustydhon suhtauduttiin linnoitustydmailla muutenkin erittidin kielteisesti.
Suomen ja Neuvostoliiton rauhan ja ystivyyden seuran nimissd toimineiden henkildiden “ryOmaé-
ldiskiihotukseen™ — termi lienee perdisin SNS-seuran johtohahmo Matti Ryomaésti — puututtiin heti
toiminnan tultua ilmi tyontekijd erottamalla ja pyrkimélld estimédn tdmén padsy linnoitustdihin
muille paikkakunnille. Pahimmillaan yhteiskunnan vastainen kiihotus saattoi johtaa jopa vankila-
tuomioon valtiopetoksen valmistelusta, kuten oli asian laita SNS:44n kuuluneen linnoitustoissé ol-
leen miehen kohdalla, joka itse kiisti kuulusteluissa syyllisyytensd, mutta joka voitiin muiden tyon-
tekijoiden todistajanlausuntojen perusteella asettaa syytteeseen.”®> “Torkeddn ryomaildiseen kiihoi-
tukseen” syyllistyivit muun muassa SNS:n Kotkan osaston jisenet Yrjé Gylden, joka oli jo 1930-
luvun alkupuolella tuomittu rajaloikkareiden avustamisesta, ja Lauri Armas Greijus. Kumpikin ero-
tettiin ja heiddn nimensd lisdttiin mustalle listalle.?*® Politikoitsijoiden” yleiseksi mielipiteeksi

mainittiin, etti ndma pitivat linnoitustoimintaa “turhana hommana, silld ne eivédt merkitsisi mitdin,

241 Selostus tydryhmisti 571, 2.6.1940. T 12524/8, KA.

242 [Imoitus koskien linnoitustyémaiden valvontaa, 7.12.1940. T 12553/1, KA.

243 Kirje koskien linnoitustdisti erotettuja, 9.5.1941. T 12526/14, KA.

244 Kirje Linnoitustoimistolle, koskien sekatyomies Fagerstenid, 1.10.1940. T 12524/8, KA.

245 Pdsosaston tilannekatsauksia, 1 — 12, vuosina 1937-1941, 1394. Etsivi keskuspoliisi, Valpo I, KA.
246 Kirje koskien erditd tydryhmd 251:std erotettuja “ryomaldisia”, 30.4.1941. T 12526/14, KA.
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jos ryssé tosiaan rupeaisi yrittimdan”.?” Tillaiset puheet katsottiin tyonjohdon piiristd hyvin epé-

suotuisiksi linnoitustydmailla, mink& vuoksi niihin myos varsin hanakasti puututtiin.

Kommunistiseen kiihotukseen linnoitustyomailla syyllistyivat myds muut kuin pelkdt SNS-seuran
jasenet. Erds tillainen omien sanojensa mukaan “itsendiseksi kommunistiksi” esittdytynyt henkild
oli rakennusmestari Matti Suojala, jota hinestd tehdyssé ilmoituksessa kuvataan ”omapiiseksi vas-
taanhangoittelijaksi ja riitaiseksi suunsoittajaksi, joka on jo kauan isdnmaallisessa ympaéristossdan
herdttinyt pahennusta”. Suojalan ei tiedetty osallistuneen “kommunistien salaiseen toimintaan”,
mutta hdanen puheensa katsottiin siind maérin vendldismielisiksi ja Suomen hallituksen vastaisiksi,
ettd tyostd erottamista pidettiin tarpeellisena.”*® Toinen “tdrkeédin suunsoittoon” linnoitustydmaalla
syyllistynyt oli kivitydmies Petter Jalkanen, jonka toiminnasta jirjestettiin my0s mittava tutkinta,
jossa lukuisat Jalkasen tydtoverit todistivat kuulusteluissa miehen olevan kommunisti. Tutkinnassa
ei saatu selville Jalkasen syyllistyneen esimerkiksi vakoilutoimintaan Neuvostoliiton hyvéksi, joten
pelkki tyostd erottaminen katsottiin tissd tapauksessa riittiviksi menettelytavaksi.?*® Niinikddn ei
katsottu suotavaksi “erittdin rdikeddn Suomen ja puolustuslaitoksen vastaiseen kiihoitukseen™ syyl-
listyneen Matti Mattilan oleskelua linnoitustyémaalla.>>® Toisinaan mustalle listalle pddtyminen ei
edellyttinyt edes kommunistien sympatisointia: Torontossa syntynyt, Kanadasta Suomeen muutta-
nut Uuno Purolampi péétettiin lisdtd mustalle listalle johtuen siité, ettd tima oli “seurustellut poliit-
tisesti epdilyttdvien henkildiden kanssa”. Samassa kirjeessd mainitulla ’runsaalla véikijuomien kay-

tolld” lienee myos ollut osuutensa erottamiseen.?>!

Poliittisista syistéd irtisanotulle henkilolle ei missddn nimessd saanut kertoa erottamisen todellista
syytd, vaan oli kiytettdvd jotakin “sopivaa tekosyytd” irtisanomista perusteltaessa. Minkddnlainen
viittaus esimerkiksi Valtiollisen poliisin méardyksiin ei saanut “mahdollisten selkkausten vuoksi
tulla kysymykseen”.?>? Ohjeistus oli seurausta tapauksesta, jossa kymmenen vuotta Neuvostoliitos-
sa oleskellut Tauno Siira oli erotettu linnoitustdistd valtiollisesti epdluotettavana, minkéd yhteydessa
hénelle oli kerrottu erottamisen tapahtuvan Valtiollisen poliisin midrayksestd. Tadmén johdosta Siira
olikin marssinut Helsingissd Valpon pédéosastolle asiaa ihmetteleméédn. Kyseistd tapausta pidettiin

“erittdin varoittavana”, minki vuoksi tuli sellaisia vastedes vilttii.25

247 Ilmoitus huomioista Haminan ldhelld suoritettavien linnoitustdiden suhteen, 12.7.1940. T 12526/11, KA.

248 Kirje koskien rakennusmestari Matti Suojalaa, 8.11.1940. T 12524/8, KA.

24 Kirje koskien kivitydmies Petter Jalkasta, 27.5.1941, seki Jalkasen tapauksen kuulustelupdytikirja 12.5.1941.
T12526/14 KA.

250 Kirje koskien valvontaa linnoitustydmailla, 13.1.1941, T 12526/14, KA.

21 Kirje koskien rakennusmestari Uuno Purolampea, 28.5.1941, T 12526/14, KA.

252 Kiertokirje koskien valvontaa linnoitustydmailla, 19.11.1940. T 12524/8, KA.

233 Kirje koskien valvontaa linnoitustydmailla, 4.11.1940. T 12524/8, KA.
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Toinen selkkaus sattui kuitenkin vain reilua kuukautta my6hemmin, kun Valpon Kotkan osastolle
oli saapunut, linnoitustdistd erotettu sekatyomies Mikko Himanen, joka kertoi, ettd erottamisen
syyksi oli hinelle tydmaan konttorissa kerrottu “etsivin keskuspoliisin vaatimukset”. Samalla oli
hinelle todettu, ettei Himasta olisi tydmaan johdon puolesta haluttu erottaa. Tutkimuksissa paljas-
tui, ettd itse linnoitustydmaiden valvontatoimisto — ei Valpo — oli esittdnyt Himasen erottamista silld
perusteella, ettd tdmé oli 1920-luvulla ldhettanyt valokuvaustarpeita Neuvosto-Venijille. Jélkeen-
pdin erotusehdotusta pidettiinkin hétikoitynd, silld ei pidetty todenndkoisend, ettd Himanen olisi

timén jilkeen ollut missdin yhteydessi rajan toiselle puolen.?>*

Tapauksessa tuli kuitenkin esiin myos asian toinen puoli, eli se, ettd Himaselle asian paljastanut
konttoripaillikké vanrikki Kivekés oli itse toiminnallaan syyllistynyt salassa pidettdvien asioiden
ilmaisemiseen ja ndin “tehnyt karhunpalveluksen valvontaviranomaisille”. Asiaa edelleen tutkitta-
essa paljastui, ettd Kivekds itse oli tuomittu muun muassa useista varkauksista ja petoksesta vankeu-
teen 1930-luvulla, minké lisdksi hédn olisi kansalaisluottamusta vailla vuoteen 1943 asti. Kaiken
tdmén johdosta valvontatoimisto pyysi teroittamaan tyopaillikoille valvontatietojen salassa pitdmi-
sen vilttimattomyyttd. Lopuksi mainittiin, ettd valvontatoimisto oli Valpon kautta selittdnyt Hima-
selle, ettd kyseessd oli erehdys ja ettei timéan paluulle linnoitustdihin ollut estettd. Tdmdn johdosta
Himanen poistettiin my0s mustasta kortistosta, mutta saatettiin samalla valvonnan alaiseksi “kai-

kessa hiljaisuudessa”. Niin arveltiin saatavan Himanen “’rauhoittumaan” 2>

[Imoituksia mustaan kortistoon péétyneistd, linnoitustyomailla tyOskentelevistd poliittisesti epa-
luotettaviksi katsotuista henkiloistd kertyikin valvontatoimistolle materiaalia kymmenien sivujen
edestd muun muassa Valtiollisen poliisin etsivd Vaind Niemisen linnoitustyomaille suorittaman
tarkastusmatkan tuloksena.?*® Kuitenkin ilmeisesti myds jonkinlaista liennytystd oli talvisodan seu-
rauksena tapahtunut suhtautumisessa 1920-1930-luvuilla poliittisesti arveluttavilla asioilla liikku-
neisiin kansalaisiin. Téstd piddn merkkind Linnoitustoimiston Rakennusosaston kirjettd Yleiselle

osastolle, jossa ilmaistaan kanta, jonka mukaan:

Tietoon on tullut, ettd valvontaviranomaisten tyomailla esittdmdt erottamisvaatimukset usein

perustuvat ennen viime talvea tapahtuneisiin asioihin ja kohdistuvat usein erittdin hyviin

tetulle. Todellinen syy on silloin niin ilmeinen, ettd asianomainen kdsittdd sen. Kdsityksemme

234 Kirje koskien sekatydomies Himasta ja vinrikki Kivekéstd, 16.12.1940. T 12553/1, KA.

255 Kirje koskien sekatydomies Himasta ja vinrikki Kivekéstd, 16.12.1940. T 12553/1, KA.

236 Tlmoitus koskien tydmaiden valvontaa, 7.12.1940, T 12553/1 ja Ilmoitus nro 120, 1940 (paivdamiton), T 12553/2
KA.
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mukaan poliittisen luotettavuuden rajat ovat talven 1939—1940 jilkeen toiset kuin ennen sitd,

eikd ennen viime talvea tapahtuneiden asiain vireilld pitimiselld edistetd kansan eheyttd.”>’

Talvisodan jilkeen oli asenteissa ndhtévisti tapahtunut jonkinlaisia muutoksia. Kansan yhdistanytti
puolustustaistelua pidettiin merkittdvdnad etappina kansallisessa eheytymisessd, eikd esimerkiksi

hyviéd tydmiehid haluttu potkia pois tydmaita vuosikymmenten takaisten torttdilyjen vuoksi.

6. Kuinka Salpa-aseman salassapito onnistui?

Seuraavassa luvussa tarkastelen kysymystd Salpa-aseman salassapidon onnistumisesta kdytdnnon
tasolla. Asian puntaroinnissa kdytdn apunani eri reittejd kokoamiani, varsin monenkirjavia ldhteita.
Naitd ovat muun muassa vendldisten kokoamat tiedustelukartat Salpalinjasta, kotimaisessa kommu-
nistien lehdessé julkaistu linnoitustditd késittelevd runo, sekd jo aiemmin kdyttdméni linnoitustyon-
tekijoiden haastattelut. Absoluuttista totuutta Salpa-aseman salassa pysymisen ja vihollisen tietoon
padtymisen viélilld on uskoakseni kokolailla mahdotonta selvittdd. Luomalla katsauksen vilirauhan
ja jatkosodan aikana Suomeen kohdistuneeseen neuvostovakoiluun, sekd keskendédn perin erilaisia
lahdeaineistoja tarkastelemalla, tutkin sitd, mitd vastustajan puolella tiedettiin suomalaisten padpuo-
lustuslinjasta jatkosodan ratkaisuhetkien ollessa késilld kesdlld 1944. Uskoakseni télld tiedolla on
saattanut olla my6s oma vaikutuksensa sodan kulkuun ja péddttymiseen, minké tarkastelu n erds seu-

raavan luvun keskeisisté tavoitteista.

6.1. Vakoilijoita linjoilla

Saksalaisten joukkojen Suomen lépi tapahtuneen kauttakulun tarkkailun ja suomalaisten joukkojen
vahvuuksien ja sijaintipaikkojen selvittdmisen lisdksi Neuvostoliitto pyrki luonnollisesti vélirauhan
aikana hankkimaan mahdollisimman tarkat tiedot suomalaisten uudesta puolustusasemasta.?>® Ti-
hén pyrittiin muun muassa lahettdmélld tiedustelijoita rajaseudulle runsain mairin, eikd olekaan

thme, ettd jatkosodan syttyessd oli venéldisilld Salpa-asemasta melko tarkkojakin tietoja.

Kolme haastateltua oli itse tormannyt linnoitustdissd vihollisen vakoojiin. Yksi kohtaaminen vakoo-
jan kanssa tapahtui erddnd syyskuun sunnuntaina, kun haastateltu oli kerddmissid marjoja tydmaan

laheisyydessd ja tapasi “ihmemiehen juoksuhaudasta kynédn kanssa piirtelemdstd”. Vasta jélkeen-

257 Kirje koskien valvontaa, 14.1.1941. T 12526/14, KA.
258 Sudenniemi 1987, 15.
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pdin haastatellulle oli vildhtényt, ettd kyseessd oli epdilemittd ollut vihollisen vakooja, joka piirsi

taisteluhautojen sijainteja karttaan — pyhipdivina tyomailla niet harvemmin liikkui tarkastajia.?>®

Toinen kohtaaminen tapahtui metsétielld kuorma-autolla betonikuormaa kuljetettaessa. Tielld kiveli
vastaan “kaksimetrinen, oikein jitkdn ndkdinen mies” vihredssd puserossa, kaksi punaista tdhted
kauluksessa ja kaksi laatikkoa kainaloissaan. Mies hyppési mutkasta tulevan kuorma-auton néhdes-
sddn vilittdmasti ojaan ja pakeni paikalta. Alueella suoritettiin kuitenkin valittomaisti hélytys ja
my6hemmin kyseinen mies l0ydettiinkin Miehikkéldn kirkolta heindkuormassa piileskelemésta.
Haastatellulla ei ole muuta tietoa tapahtuman jatkosta, kuin arvelu, ettd ”sen michen historia taisi

loppua siihen”.260

Vield erds linnoitustydmaan lihettind tyoskennellyt muistaa joutuneensa jopa oppaaksi tillaiselle
vakoojalle. Tyomaalle oli ilmestynyt "hienosti kdyttdytyvd tumma mies”, joka pyysi tydmaan toi-
mistopééllikoltd oppaan mukaansa tydmaan tarkastusmatkalle. Todisteena tarkastusvaltuuksistaan
miehelld oli mukanaan puolustusministerion kirje, jossa oli ”’leimoja ja nimid alla paljon”. Kun ke-
tadn muita ei ollut toistd irrotettavissa, ldhetettiin asialle nuori ldhetti, joka kiersi iltapdivin aikana
tyOmaalla “tarkastajan” mitatessa korsujen kattojen ja seinien paksuuksia. Seuraavana pédivéna tyo-
paéllikon palatessa tydmaalle hén asiasta kuullessaan hammentyi, silla ei ollut itse kuullut tuollaisen
tarkastajan saapumisesta etukdteen mitdén. Puhelu puolustusministeriodn varmisti asian: ministeri-

261

Ostd ei ollut koskaan myonnetty kenellekddn mainitun kaltaisia papereita. Linnoitustyomailla

liikkui ndhtavasti melko kekseliditidkin vihollisen vakoojia.

Erdit haastatellut tiesivét kertoa, ettd vihollisen epdiltiin palkanneen suomalaisten tydmiestenkin
keskuudesta vakoojia, jotka olivat soluttautuneet linnoitustyomaille ja vélittivét siitd tietoa Neuvos-

toliittoon.262

Haastatellun mukaan téllaisia henkil6itd pidétettiin vélirauhan aikana monia. Kyseiset
vakoojat eivit suinkaan olleet “vahingossa” kerdileméssd tietoa, vaan tunnustivat “kovan paikan
edessd”, ettd heiddt oli palkattu vakoilemaan tiettyd rahapalkkiota vastaan. Vakoilun jérjestiminen
suomalaisia tydmiehid palkkaamalla oli hinen mukaansa viholliselle edullista: pienelld rahalla sai
paljon, esimerkiksi napattua piirustukset jostain pdydiltd.”?%* Erds haastateltu muisti tydaikanaan

paikkakunnalla jirjestetyn myos “desanttijahdin”, joka ei kuitenkaan tuolla kertaa tuottanut tulok-

25 Haastattelu 35, mies, syntynyt 1922, Miehikkala.

260 Haastattelu 20, mies, syntynyt 1923,Miehikkild. Tapauksen muisti my®s toinen linnoittaja: haastattelu 33, mies,
syntynyt 1916, Miehikkéla.

261 Haastattelu 14, mies, syntynyt 1925, Miehikkal.

262 Haastattelut 14, mies, syntynyt 1912 ja 17, mies, syntynyt 1917, Virolahti.

263 Haastattelu 17, mies, syntynyt 1917, Virolahti.
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sia.?%* Muisteluissa mainitaan myos tapaus, jossa linnoitustyomaalle kuulumaton nainen oli ollut
tydmaa-alueella piirtelemédssé karttaa, ja tullut sen vuoksi pidatetyksi. IImeisesti kyseinen nainen oli
kuitenkin padssyt pidattdmisen jdlkeen livahtamaan jollain tavoin pakoon kiinniottajiltaan ja kadon-
nut paikalta.?®> Niiden tapausten lisdksi myos lukuisat muut haastatellut arvelivat tyoryhmissé liik-

kuneen Neuvostoliiton laskuun tydskennelleitd vakoilijoita.

Atso Haapanen kaisittelee teoksessaan Viholliset keskelldmme: desantit Suomessa 1939—1944 sota-
aikaan Suomeen vakoojiksi ldhetettyjen henkildiden kohtaloita. Madritelmin mukaan desantit ovat
vihollisen selustaan vakoilutarkoituksessa pudotettuja laskuvarjosotilaita. Haapasen mukaan Suo-
meen 1939-1944 Neuvostoliiton toimesta pudotetut desantit olivat kuitenkin varsin vérikéds joukko
niin taustansa, varustuksensa, koulutuksensa, motivaationsa kuin tehtdviensdkin suhteen. Monet
desantit olivat ldahtdisin Suomesta: vakoilijoiksi vérvittiin mieluusti sekd rajapitdjien asukkaita,
Neuvostoliittoon muuttaneita tai paenneita suomalaisia ettd 1930-luvulla Yhdysvalloista Neuvosto-
liittoon muuttaneita suomalaisia. Haapasen mukaan Neuvostoliitto vaikuttaa luottaneen desanttitoi-
minnassa enemman mairdin kuin laatuun — esimerkiksi monista asepalvelukseen kelpaamattomista
tehtiin desantteja ja harva sai tehtdviinsi riittivin koulutuksen.?®® Kiinnijdineille desanteille lange-
tettiin usein joko kuolemantuomio tai elinikdinen kuritushuonerangaistus. Tuomioon saattoi vaikut-
taa esimerkiksi desantin ikd — alaikdisille langetettiin harvoin kuolemantuomiota. My0s vaatetus
vaikutti usein tuomioon: siviiliasun tai suomalaisen sotilaspuvun kantaja tuomittiin usein vakoilusta
kuolemaan, kun taas venéldisessd asepuvussa olleet katsottiin vain tiedustelijoiksi ja méarattiin so-

tavangeiksi.?¢’

Kirjassaan Haapanen kertoo muun muassa tapauksesta, jossa Kaakkois-Suomesta saatiin vélirauhan
aikana kiinni Juho Nikolainpoika Néétdnen, joka oli nimestédén huolimatta Neuvostoliiton kansalai-
nen. Néitidnen sai kutsun asepalvelukseen syyskuussa 1939, mutta viltteli palvelukseen astumista
koko talvisodan ajan — maaliskuuhun 1940 asti. Pakoilusta huolimatta Néétinen oli koulutettu va-
koilijaksi. Hénen tehtdvdnddn oli tarkkailla Suomessa puolen vuoden ajan muun muassa maan soti-
laallista varustautumista, sekd vieston suhtautumista maan hallitukseen. Lisdksi oli kiinnitettdva
huomiota kansalaisten ja maan hallituksen suhtautumiseen Suomen ja Neuvostoliiton rauhan ja ys-

tdvyyden seuraan. Tatd varten hdnen oli asuttava joko Lahdessa, Tampereella tai Himeenlinnassa ja

264 Haastattelu 1, mies, syntynyt 1919, Miehikkal4.
265 Haastattelu 55, mies, syntynyt 1914, Miehikkal.
266 Haapanen 2012, 9-10.

267 Haapanen 2012, 14-16.
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kdyda ahkerasti halvemmissa ravintoloissa, kahviloissa ja oluttuvissa naapuripdytien keskusteluja

kuuntelemassa.26®

Jonkin aikaa paikkakunnalla vietettydéin Naatdsen oli médrd erota tdistd ja pyytdd tyotodistus, joka
oikeuttaisi matkustamisen rajaseudulle. T4élld hanen tuli pyrkid linnoitust6ihin ja hankkia kaikki
mahdollinen tieto puolustuslaitteista ja ilmoittaa vélittomésti Suomen mahdollisesti jarjestimasta
salaisesta tai julkisesta liikekannallepanosta. Kaikki tiedot hdnen piti ldhettdd kirjeitse Moskovaan.
Néitéstd koulutettiin tehtéviinsd koko vuoden 1940 kesé. 9.9. héan ldhti Moskovasta Pietarin kautta
Viipuriin ja ylitti valtakunnan rajan 11.9. Suomeen saavuttuaan hin kulki metsid mydten ladoissa
yopyen kohti Kouvolaa kulkeakseen sieltd rautateitse Lahteen. Illalla 14.9. hinet kuitenkin pidatet-
tiin Vehkalahden pitdjdn Pyhéllon kyldsséd epailyttdvana litkkujana, ja hdnet tuomittiin Viipurin ho-
vioikeudessa seitsemiksi vuodeksi kuritushuoneeseen.?®® Rajaseudulla liikkuneen Niilo Naétisen
tapaus on noteerattu my9s Linnoitustoimiston kirjeenvaihdossa esimerkkiné linnoitustyomailla val-

linneesta jatkuvasta vakoiluvaarasta.?’®

Nadtdnen tuskin oli ainoa vélirauhan aikana kyseisilld asioilla rajaseudulla liikkunut neuvostoliiton
kansalainen. Epdilemittd jokunen samanlaisista vakoilijoista onnistui pddsemddnkin linnoitustyd-
maalle t6ihin. Haapanen arvioi teoksessaan, ettd desantteja jéi sotavuosien aikana Suomessa kiinni
yhteensi reilusti yli tuhat.?’! Etenkin jatkosodan alussa oli Salpa-asema usein desanttien kohteena.
Seppo Sudenniemi on teoksessaan Salaisen sodan varjot: tiedustelu ja desanttitoimintaa talvi- ja
Jjatkosodassa todennut kesdlld 1941 desantteja olleen suomalaisten selustassa ja kotiseudulla 14hes
”vilisemélld”, painopisteen ollessa selkedsti suomalaisten puolustusasemien ldhitienoilla, Uudella-
maalla ja Kymenlaaksossa. Monen desanttipartion tehtdvét kohdistuivatkin nimenomaan Salpa-
asemaan.’’?> Pdamajan valvontaosasto kirjasi heind—elokuussa 1941 Eteld-Suomen alueelle pudote-
tun yhteensd 125 desanttia, joista venildisid oli 56, virolaisia 41, inkerildisid 15, amerikansuomalai-
sia neljd, suomalaisia kolme, englantilaisia yksi ja kaatuneina taustaltaan epéselviksi jadneitd viisi.

Useimmat desantit saatiin kiinni melko pian ndiden maahanlaskun jilkeen.?”?

Mika Waltari sivuaa teoksessaan Neuvostovakoilun varjossa — Helsingin neuvostoldhetysto kiiho-
tus- ja vakoilutoiminnan keskuksena myo0s vélirauhan aikaisia linnoitustdité ja nithin Neuvostoliiton

taholta kohdistettua kiinnostusta ja vakoilutoimintaa. Huolimatta propagandistisesta otteestaan Neu-

268 Haapanen 2012, 70-71.

269 Haapanen 2012, 71.

270 Olavi Peipon kirje ratsumestari Paanaselle 26.9.1940. T 12524/8, KA.

27! Haapanen 2012, 452.

272 Sudenniemi 1987, 163.

273 Sudenniemi 1987, 174175 ja Tilannekatsauksia, alaosastot, 1941, 1400, XXVII E2-XXVII E8, Etsivi keskuspolii-
si, Valpo [, KA.
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vostovakoilun varjossa on arvokas linnoitustéihin suuntautunutta vakoilutoimintaa kisitteleva aika-
laislahde. Waltari késittelee kirjassaan muun muassa Suomeen elokuun lopulla 1940 neuvostoléhe-
tyston sotilasasiamies eversti Smirnovin apulaiseksi saapunutta kielenkdintdja Nikolai Kulibabaa,
jonka sivistystasoa Waltari kommentoi perin alhaiseksi Neuvostoliitonkin olosuhteet huomioon
ottaen”. Waltari epéileekin Kulibaban aiheuttaneen puutteellisen kielitaitonsa vuoksi sotilasasia-
miehen osastolle huomattavan méirian erehdyksié ja vadrinkésityksid.?’* Kulibaba onnistui kuiten-
kin hankkimaan asiamiehekseen Kotkassa asuneen koneenkdyttdjan. Kulibaban jittimien ohjeiden

mukaan tdmin tuli hankkia vastauksia Miehikkélén alueen linnoittamista koskeviin kysymyksiin.

Koneenkayttdja hankkikin vastaukset Kulibaban yhdeksdin kysymykseen. Vastausten asusta péitel-
len hidnkéén ei ollut kovin korkeasti sivistynyt. Esimerkiksi kysymykseen siitd, kuinka monta rivia
ja miten pitkilti Miehikkdldn ja Taavetin vélilld on kiviestettd, kuului vastaus: “Kivi esteet ovat
leveitd noin 6—7 metri ja lanka esteet ovat melkein yhtd leveitd ja ne ovat piikkilangaa pituus on
mulle tuntematon” [sic]. Muut Kulibaban kysymykset késittelivdt muun muassa Miehikkélén pappi-
lan esikuntaa, Taavettiin rakennetun piikkilankaesteen laatua, konekivaarikorsujen sijaintia Miehik-
kildssd ja Taavetissa, sekd tykiston korsujen sijainteja. Kaikki Kulibaban asiamieheltd kysymyk-
siinsd saamat vastaukset olivat edelld kuvattua tasoa, eli eivdat kovinkaan informatiivisia (esimerkik-
si: Taavetisa ei ole mitddn sanottavaa” [sic]). Tiedustelun ei siis voi katsoa tuottaneen kovinkaan
hedelmallisid tuloksia. Itse asiassa asiamies ei ollut tiedusteluretkellddn esimerkiksi pistdytynyt

Taavetissa lainkaan.?”>

Koneenkdyttdja toimitti vastaukset Kulibaban kysymyksiin palkkaansa vastaan henkilokohtaisesti
Helsinkiin. Kirjekuorten vaihtoa oli sivummalla varjostamassa kaksi valtiollisen poliisin etsivii,
jotka totesivat Kulibaban johdattaneen asiamiehen kiireesti sivummalle, ottaneen taskuunsa asia-
miehen kirjekuoren ja kysyneen, ovatko tiedot varmasti oikeat. Asiamies vakuutti tietojen pitdvéan
paikkansa tdydelld varmuudella. Tétd tietoa vastaan Kulibaba antoi miehelle vield sata markkaa
rahaa ja kehotti tdtd matkustamaan seuraavaksi Rovaniemelle tiedustelemaan saksalaisten toimintaa
Lapissa. Rahat Kulibaba kehotti kdyttimadan viinapullon ostamiseen matkaevééksi, jottei tehtidvin
vaarallisuus saisi asiamiestd hermostumaan. Waltarin mukaan koneenkiyttdjd-asiamies noudatti
ohjetta vain osittain: viinapullon hdn kylld kdvi ostamassa, mutta Rovaniemelle jdi matkalippu

hankkimatta. Waltari toteaa: “koneenkayttdjad katosi Kulibaban eldmaista katsoen jo tarpeeksi palvel-

274 Waltari 1942, 133.
275 Waltari 1942, 157.
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leensa hintd” .27 Siitd, joutuiko Kulibaban asiamiehend toiminut “helppoheikki” valtiollisen poliisin

késittelyyn, ei Waltari mainitse mitién.

Toinen linnoitustiden urkintaa sivuava Waltarin késittelemé tapaus liittyy Neuvostoliiton attasea
Popovin ja Vaahterainen-nimisen helsinkildisen tydmiehen sopimukseen. Popov tapasi Vaahterai-
sen marraskuisena iltana 1940 erddstd helsinkildisestd olutravintolasta tyonteon estdnyttd kipedd
jalkaa potemasta. Popov lyottdytyi Vaahteraisen seuraan ja ndin miehet tutustuivat toisiinsa Popvin
tarjoamien olutkolpakkojen dédressd. Paria pdivdd myohemmin Vaahterainen huomasi Popovin sa-
maisessa ravintolassa ja ryhtyi syventiméén tuttavuuttaan. Popov lainasikin Vaahteraiselle periti
500 markkaa pelkkid osoite- ja henkildtietoja ja yksinkertaista kuittia vastaan. Seuraavana paivina
Vaahterainen ldhti pariksi viikoksi sairaalaan hoidattamaan kipeéé jalkaansa. Popov kutsui sairaala-
retkeltd kotiutuneen Vaahteraisen Neuvostoliiton 1dhetystoon, missd hén kertoi Vaahteraiselle, ettd
tdmé voisi saada lisddkin rahaa, mikdli menisi téihin linnoitustydmaalle joko Miehikkdlddn tai
Luumdéelle. Linnoitustydomaalla Vaahteraisen tulisi piirtdd karttoja, joihin olisi tarkasti merkittdva
muun muassa korsujen ja tuliasemien paikat, ammusvarastojen sijainnit, sekd muut sotilaallisesti
merkittavit seikat. Vaahterainen lupautui suorittamaan tehtdvan, mutta kertoi Popoville tarvitsevan-
sa matkarahaa linnoitustyomaalle hankkiutumista varten. Jilleen Popov antoikin Vaahteraiselle ta-

main tarvitsemat rahat kuittia vastaan.2”’

Todellisuudessa Vaahteraisella ei ollut minkéénlaista aikomusta hankkiutua linnoitustoihin, saati
avustaa Neuvostoliiton vakoilutoimintaa, mutta raha toki kipedjalkaiselle miehelle kelpasi. Sopi-
muksen tekoa seuranneena iltana Popov ja Vaahterainen tapasivat jélleen, jolloin Vaahterainen ker-
toi padsseensd toihin Miehikkdlddn alkaen seuraavan viikon keskiviikosta, mutta totesi myos, ettd
Popovin antamat matkarahat olivat ehtineet jo huveta asian jérjestelyssd. Popov antoi jélleen Vaah-
teraiselle 500 markkaa, joista pyysi toimittamaan kuitin vield ennen rajaseudulle 1dhtod. Vaahterai-
nen toimittikin kuitin ennen 1dhtd6dén sovittuun paikkaan, mutta tdlld kertaa sitd ei ollut vastaanot-
tamassa Popov, vaan neuvostoldhetyston sihteeri Kornyshev. Ennen “14ht6ddn” seuraavana paivana
Vaahterainen kivi vield ldhetystossd nyhtdmissd Popovilta 300 markkaa “matkarahaa”. Téssi vai-

heessa alkoi Popovin pinna jo kiristyd ja tdmé kielsi Vaahteraista endi kiymisti ldhetystossid.?’®

Vaahterainen pyrki jo seuraavana pdivdnd viranomaisten puheille ilmoittamaan tapauksesta, mutta
oli sen verran juovuksissa, ettd hdntd kehotettiin tulemaan paikalle selvempdnd pédivéani. Se ei kui-

tenkaan onnistunut, silld Vaahterainen l&hti taas hoidattamaan kipedd jalkaansa sairaalaan, misté

276 Waltari 1942, 158—159.
277 Waltari 1942, 168—169.
278 Waltari 1942, 170-171.
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hén kotiutui vasta muutamaa kuukautta myohemmin. Sairaalassaoloaikaansa Vaahterainen kuiten-
kin hyddynsi tulevaisuuden tienestien hankkimiseksi piirtelemélld omasta padstddn linnoituspiirus-
tuksia. Noin postikortin kokoiselle paperinpalalle Vaahterainen piirsi pari tietd, metsid, pari korsua
ja miehistdsuojaa, panssariesteitd ja konekivaaripesikkeitd. Piirustukset hin toimitti Popoville sai-
raalasta padstyédédn, onnistui valehtelemaan tille vield omasta padstddn mielikuvituskarttansa sijain-
nin suuremmalla kartalla Popovin sitd kysyessd. Popov antoi Vaahteraiselle vaivan palkaksi yhteen-
sd tuhat markkaa ja pyysi titd palaamaan linnoitustoihin selvittiméédn piirtdimansi kartan pohjois-

puolelle sijoittuvan alueen linnoituslaitteiden sijainnit.?”

Vaahterainen jatkoi eliméiinsd Helsingissd normaaliin tapaan, mutta innostui piirtiméain tosissaan.
Hén hankki itselleen Miehikkdldn kartan, laati piirroksen koko pitdjén alueesta ja sijoitteli kartalle
kaikenlaista, mitd késitti linnoitetulla alueella tarvittavan. Jilleen Vaahterainen toimitti karttansa
500 markkaa vastaan Popoville, ja osasi entisend rakennusmiehend jopa vastailla asiantuntevasti
Popovin kysymyksiin muun muassa korsujen raudoitusterdksen ja ovien paksuuksista. Hin myds
kertoi ottaneensa Miehikkéléstd lopputilin ja siirtyneensd metallitoihin Haminaan. Tdssd vaiheessa
Vaahterainen saikin Popovilta tehtdvidkseen kartoittaa Haminan seudun linnoituslaitteet. Muutaman
viikon pééstd Vaahterainen luovutti jélleen Popoville omasta pédéstiddn laatimansa kartan "Haminan
itdpuolisista puolustuslaitteista”, joiden hdn tosin kertoi Popoville olevan vield kovin keskeneréisié.
Popov kehotti Vaahteraista jatkossa varaamaan tehtdvdin riittdvésti aikaa, jotta keskenerdisetkin
kohteet saataisiin kartoille, ja kiinnittiméén erityistd huomiota karttojen etdisyyksien merkitsemi-

seen. 280

Vuoden 1941 toukokuussa Vaahterainen toimittikin Popoville suuren kartan, johon oli merkinnyt
kaikki Haminan ja Kouvolan vélisen alueen varustukset. Perusteellisesti tehdystd tydstd Popov
maksoi Vaahteraiselle perdti 1 200 markkaa, ’koska kartta oli niin iso ja tdydellinen”. Vield jatko-
sodan syttymisen jdlkeen, juhannuksena 1941, Vaahterainen toimitti Popoville kartan itse keksi-
ménsd Saimaalla sijaitsevan “Koivusaaren” linnoitteista. Tdmin jélkeen Popovin ja Vaahteraisen
tiet erkanivat.?®! Hieman mielikuvitustaan kiyttden ja piirtimislahjojaan hyddyntden kipedjalkainen
tyomies oli vdhalld vaivalla onnistunut hankkimaan itselleen melkoiset lisdansiot noin puolen vuo-
den ajaksi. Waltarin teoksen propagandistisesta otteesta ja ldhdetietojen puutteesta johtuen kirjaa
voi pitdd 1dhinnd eloisana aikalaiskuvauksena. Kirjan perusteella Neuvostoliiton Suomen ldhetys-

tossd vakoilusta vastuussa olleet henkil6t olivat verrattain ”yksinkertaisenkin” tyomiehen toimesta

279 Waltari 1942, 171-173.
280 Waltari 1942, 173—-174.
281 Waltari 1942, 174.
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helposti veditettivissd, mistd johtuen ainakin Waltarin kuvaamissa tapauksissa “tiedustelun” tulok-
set jaivét varsin laihoiksi. Neuvostovakoilijoille toimitettiin puutteellista tai tdysin omasta padsta
keksittyjd tietoja, eikd kyseisistd tiedoista maksaneilla ollut kdytinnossd minkdénlaista aavistusta

petoksesta.

6.2. Linnoitustyomailla vakoilusta kiinnijiineiti

Vakoiluvaaraa linnoitustyomailla pidettiin koko vélirauhan ajan hyvin suurena. Joistakin ratsumes-
tari Paanaselle osoitetuista kirjeistd pdétellen tydomailla tuli my0s esiin tapauksia, joissa voitiin var-
muudella todeta tydmaalla havaitun epdilyttdvin henkilon olleen vakooja, joskin parissa “onnetto-
massa tapauksessa nima olivat padsseet pakosalle”. Yhteenvetona vakoiluun liittyvistd kokemuksis-
ta todettiin elokuussa 1940, ettd “naapuri yritti tarmolla ja voimalla” suorittaa vakoilua, pddkohtee-
naan juuri linnoitusty6t. Suurimpana ongelmana vakoiluvaaran kannalta ndhtiin ilman mink&énlai-
sia papereita rajaseudulla tyonhaussa litkkuneet henkildt. Osasyynéd ongelmaan néhtiin liian heppoi-
sin perustein myonnetyt matkustusluvat rajaseudulle, sekd tyonvélitystoimistojen “omavaltainen
tyomiesten lahettely linnoitustéihin” kyselemaéttd esimerkiksi tydmailta lainkaan kdytdnnon tarvetta
uudelle tydvoimalle. Tdmédn rajaseudulle kuulumattomien, mutta sielld kuitenkin kuljeskelleiden
henkiléiden muodostaman “ulkoisen” vakoiluvaaran lisdksi suureksi ongelmaksi koettiin myds itse
linnoitustyontekijdiden joukosta kumpuava sisdinen vakoiluvaara, jonka katsottiin johtuvan ennen

kaikkea siitd, ettd linnoitustdihin otettiin tydmiehid ilman minkéénlaista ennakkokarsintaa.?8?

Syksylla 1940 koettiin Neuvostoliiton taholta linnoitustdihin kohdistuneen kiinnostuksen jatkuvasti
kithtyneen. Tdma voitiin todeta jo kyseisend ajanjaksona ilmi tulleista lukuisista vakoilutapauksista,
joista kierrétettiin sanaa myos Linnoitustoimistossa tiedoksi vastaisuuden varalle. Erddssi tillaises-
sa tapauksessa oli Miehikkélédn pohjoispuolella sijainneen Yldmaan pitdjan Miton kyldssa pidatetty
2.9.1940 mieshenkild, joka aluksi viitti olevansa helsinkildinen sekatyomies Eino Hiltunen. Hanelld
oli myos esittdd kyseiselle henkildlle Helsingin poliisilaitokselta myodnnetty matkustuslupa raja-
alueelle, sekd henkil6llisyystodistus, jotka molemmat todettiin védrenndksiksi. Sittemmin kyseinen
mies kuulusteluissa tunnusti olevansa Konstantin Mihailovitsh Golubin Novgorodista ja saapuneen-
sa Suomeen vakoilutehtidvissd Neuvostoliitosta. Tehtdvikseen Golubin kertoi ottaa aluksi yhteys

Luumaéen pitdjassd Kannuskosken kyldssd asuvaan lisakki Oittiseen, joka oli edellisend talvena vér-

282 Olavi Peipon kirje ratsumestari Paanaselle, 9.8.1940. T 12524/8, KA.
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viytynyt Neuvostoliitossa sotavankina ollessaan vakoilutehtéviin. Golubinin saappaasta 10ytyivét

tdhén tarkoitukseen mukaan annetut tunnukset yhteydenottoa varten.??

Tehtdvdnd Golubinilla ja Oittisella oli tiedustella, suoritettiinko linjoilla Kouvola—Myllykoski—
Summa ja Thaksela—Virolahti linnoitustditd. Lisdksi oli selvitettdva betonisten ja muista materiaa-
leista valmistettujen linnoitteiden, panssariesteiden, ynnd muiden sijaintipaikat. Tehtidvéa varten oli
Oittisen maard hankkiutua itse linnoitust6ihin ja jattda sielld hankkimansa tiedot aika ajoin niin kut-
suttuun “’postilaatikkoon”, joista toimeksiantajat olisivat ajoittain kidyneet tiedot hakemassa. Golu-
binin oli puolestaan miérd palata tehtdvdn alkuvalmistelut suoritettuaan Neuvostoliittoon. Myds
Oittinen oli pidétetty ja hin oli tunnustanut viarvaytyneensd Neuvostoliiton vakoilijaksi sotavankeu-
dessa, vaikka oli asian aiemmin keviilla sotavankeuttaan koskevissa kuulusteluissa kieltdnyt. Sekéd
Golubin ettd Oittinen oli passitettu 1ddninvankilaan odottamaan juttunsa késittelyd Viipurin hovioi-

keudessa.28

Myo6s Kotkassa oli jaanyt vakoilija kiinni 20.9.1940. Hinet olivat vdrvinneet neuvostoliittolaiset
Tallinnasta tehtiviinsd. Agentin tehtdviin kuului ottaa selvdd muun muassa Suomen rannikolla Kot-
kan ja Helsingin vililld suoritettavista linnoitustdistd ja jo valmistuneiden rannikkopattereiden si-
jainneista. Yhteydenpitoa varten agentin tuli varvitd apulaiseksi kalastaja tai merimies, joka olisi
toimittanut tdmén kerddmat tiedot takaisin Tallinnaan. Tapaus oli vield valtiollisen poliisin tutkitta-

vana, kun siiti kiersi tieto Linnoitustoimistossa.?%

Yldmaan pitdjassd Ylijarven kyldssd oli puolestaan kdynyt ilmi lukuisia vakoilutapauksia myds
marraskuussa 1940. Kyseiset vakoojat olivat pyrkineet huijaamaan paikallisia talonpoikia esittiy-
tymailld metsdarviomiehiksi, jotka olivat saapuneet paikalle maanomistajille linnoitustdiden aiheut-
tamien puumenetysten vahingonkorvausselvityksid tekemddn. Kyseiset “metsdarviomiehet” olivat
vaatineet talollisilta ydsijaa ja omaa erityistd kammaria, silld omien sanojensa mukaan heilld oli
iltaisin niin paljon tirkeitd laskelmia valmistettavana”. Asian tultua ilmi oli kylésti toiseen toimi-
tettu vélittomasti hilytys ja hdmmaistyksen ja harmin kerrotaan olleen asukkaiden keskuudessa suu-
ren. Olipa yksi metsdarviomies-vakooja saatu jo kiinnikin mukanaan runsaasti ’korvausvaatimuk-

sia” 286

Virolahdella joutui myohéén illalla 12.11.1940 kiinni vakoilijaksi epdilty Viljo Nyberg. Nybergin

ajojahti kdynnistyi, kun nimismies oli havainnut rajalla Suomeen péin tulevat mieshenkilon jalanjal-

283 QOlavi Peipon kirje ratsumestari Paanaselle, 26.9.1940. T 12524/8, KA.
284 Olavi Peipon kirje ratsumestari Paanaselle, 26.9.1940. T 12524/8, KA.
285 Olavi Peipon kirje ratsumestari Paanaselle, 26.9.1940. T 12524/8, KA.
286 Maanlunastustoimiston virkailija Gunnar Tennbergin kirje Linnoitustoimistolle 30.11.1940. T 12524/8, KA.
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jet samalla paikalla, mistd Nybergin tiedettiin kahta pédivdd aiemmin livahtaneen Neuvostoliiton
puolelle. Saatuaan tiedon tapauksesta, 1dhti Virolahden Harjusta sotilasvirkailija Sederholm kahden
tydmaiden jarjestystd valvoneen poliisin komennuskuntalaisen kanssa hiljalleen ajamaan tietd ja
tien laitoja tarkkaillen Virojoelle pdin. Erddn mutkan takaa ilmestyikin esiin mies, joka oli kévele-
massd Harjuun pdin. Henkil6todistus osoitti miehen Viljo Nybergiksi, joka kertoi kdyneensd Viro-
joella ja olleensa palaamassa linnoitustyomaalle. Selitys ei kuitenkaan Sederholmiin uponnut, ja

Nyberg kuljetettiinkin Virojoelle kuulusteluihin.?8’

Kuulusteluissa Nyberg kertoi aluksi “’kaikenlaisia satuja”, mutta tunnusti myohemmin menneensé
10.11.1940 Neuvostoliiton puolelle, mistd oli palannut kahta pdivdd myohemmin. Aluksi Nyberg
kielsi aiemmin kdyneensd Neuvostoliitossa, mutta hieman mydhemmin tunnusti kdyneensi toisella
puolella ensimmadiisen kerran 12.10.1940. Nyberg kertoi edelleen, ettd ollessaan rajalla puomivarti-
ossa 11.10.1940, oli puomille tullut venildinen kapteeni suomea puhuneen sotilashenkilon kanssa.
Kapteeni oli vdhidn aikaa Nybergin kanssa puhuttuaan antanut tille 500 markan setelin ja pyytanyt
titd seuraavana aamuna tuomaan kuitin rahoista. Nyberg oli toimittanutkin kuitin seuraavana aamu-
na, jolloin kyseinen kapteeni oli tarjonnut hénelle mukanaan olleesta pullosta viinaa. Nyberg kielsi
Jjyrkisti saaneensa minkédnlaisia tehtdvid ndiden tapaamisten yhteydessd. Sen sijaan oli sovittu ta-
paaminen seuraavan viikon lauantaille, mutta ollessaan tuolloin pidétettynéd ei Nyberg ollut kysei-

seen tapaamiseen pédssyt.?®8

Viimeisestd “ulkomaan retkestddn” Nyberg kertoi, ettd kuljettuaan joitakin satoja metreja rajan yli
piikkilankaesteille saakka, olivat venéléiset vartiomiehet pidittdneet hianet. Nyberg oli kysynyt néil-
td aikaisemmin sovitulla tavalla “kapteenia”, hénet kuljetettiin autolla Sékkijarven kirkonkylddn,
missd Nyberg vietiin kuulusteltavaksi. Kyseisissd kuulusteluissa oli Nybergilti tiukattu tietoja muun
muassa rajavartiosta, joukko-osastoista, poliiseista, Harjun alueen linnoitteista, sekd Sdk&jarven
linnoitusalueesta. Jilkimmaéinen oli Nybergin mukaan ollut venildisen kapteenin kartalla ldhes tar-
kalleen piirrettynd jo valmiiksi. Suomeen palattuaan Nybergid oli kehotettu menemién kotiin 12
pdiviksi — minne kuulustelijat arvelivat venildisilla olleen tarkoituksena mennd tapaamaan tétd. Sen
jilkeen olisi Nybergin taytynyt jdlleen hankkiutua jollekin linnoitustyomaalle ottamaan selkoa

joukko-osastoista ja linnoitustdistd.

Nybergid oli kehotettu saapumaan Neuvostoliittoon jidlleen tammikuussa, jolloin mukaan oli otetta-

va joku vakoilutehtdviin soveltuva sotilashenkilo. Nybergin mukaan hinelle ei ollut ilmoitettu

7 Sotilasvirkailija A. Sederholmin kirje Olavi Peipolle, 13.11.1940. T 12526/11, KA.
288 Sotilasvirkailija A. Sederholmin kirje Olavi Peipolle, 13.11.1940. T 12526/11, KA.
289 Sotilasvirkailija A. Sederholmin kirje Olavi Peipolle, 13.11.1940. T 12526/11, KA.
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Suomessa minkédénlaista yhteyshenkilod. Tapaamisen yhteydessd Nyberg oli saanut myds rahaa
yhteensd 1 100 markkaa, jotka hin ehti kuitenkin ennen pidattamistdén heittdd tien poskeen. Seu-
raavana yond ja aamuna pidatyspaikalta 10ydettiinkin Nybergin saamat rahat tienposkesta. Sakkijar-
velld suoritetun kuulustelun yhteydessé oli venéldinen, vailla arvomerkkejd olleeseen sotilaspukuun
pukeutunut mies, todennut Nybergille, ettd ’ellei Suomessa neljan kuukauden sisélld syty kapinaa,
niin Venijd ottaa Suomen vékivallalla, seké ettd Suomeen tulee sama systeemi kuin muun muassa
Eestissd ja Latviassa”.?*® Myohemmin pidettiin todennikoisend, ettd valtiollisen poliisin tutkinto-
vankeuteen Kotkaan toimitettu Nyberg oli tunnustuksessa kaunistellut tekojaan ja esimerkiksi sité,
ettd Nyberg kielsi jyrkisti kertoneensa venildisille Virolahden alueen linnoitteista, pidettiin ilmei-

send valheena.?’!

Linnoitustydmaiden toimistoja pyrittiin ilmeisesti mahdollisuuksien mukaan myds informoimaan jo
ennakolta tdihin hakeutumassa olleista oletettavista vakoojista. Nédin oli asian laita esimerkiksi tyo-
mies Sulo Niemeldn tapauksessa, joka tuli tyonjohdolle ilmi erdén tyontekijan kertomuksen kautta.
Vahvialasta kotoisin olleen, noin 30-vuotiaan Niemeldn perhe asui siirtolaisina Punkalaitumella ja
Niemeldn itsensd tiedettiin talvisodan aikana karanneen vartiopaikalta vihollisen puolelle, mistd
hénet oli sodan jélkeen palautettu vankien vaihdossa takaisin. Hanen oletettiin saaneen Neuvostolii-
tosta vakoilutehtivid ja pyrkivén toihin jollekin linnoitustyomaalle.?®? Asiakirjasta péitellen toden-
ndkodisten linnoitustdihin pyrkivien vakoilijoiden varalle koetettiin mahdollisuuksien mukaan jo
ennakolta varautua, mutta luonnollisesti ei voitu ldheskédén aina olla ennakolta selvilld kaikkien epa-

luotettaviksi arveltujen henkildiden pyrkimyksistd hankkiutua linnoitustdihin.

6.3. Rajaloukkauksia ja himiirii puuhaajia sankoin joukoin

Muiden tahojen ohella my6s Valtiollinen poliisi antoi oman panoksensa rajaseudun ja linnoitustoi-
den valvontaan. Valpon Kotkan alaosaston syyskuussa 1940 tekemaéssa tilannekatsauksissa mainit-
tiin muutamista vakoilijoista, joiden tapauksia on jo edelld kisitelty. Liséksi tilannekatsauksessa
todettiin, ettd valtakunnan rajan yli johti edestakaisin lukuisia jilkid. Myds lokakuun tilannekat-
sauksessa luvattomat rajanylitykset noteerattiin ja rajatoiminnan katsottiin entisestddn vilkastuneen.
Tama voitiin paatelld siitd, ettd rajan pinnassa nikyi useita sekd Neuvostoliitosta Suomeen ettd
pdinvastaiseen suuntaan johtavia jdlkid. Taman lisdksi olivat monet rajavartioiden rajan ldheisyy-
teen luvattomien ylitysten valvomisen helpottamiseksi virittdmistd tarkastuslangoista katkenneet.

Miehikkildssd aivan rajan tuntumassa sijaitsevasta Muurikkalan kylésti 10ytyi keskeltd metsdd ka-

20 Sotilasvirkailija A. Sederholmin kirje Olavi Peipolle, 13.11.1940. T 12526/11, KA.
1 Kirje koskien vakoilijaksi virviytynyttd rajamies Viljo Nybergid, 25.11.1940. T 12526/11, KA.
292 Tiedonanto koskien Sulo Niemel4d, 8.1.1941. T 12526/14, KA.
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mera, jolla oli otettu valokuvia, ilmeisesti vakoilutarkoituksessa. Kuvat olivat kuitenkin piisseet

tuhoutumaan, kun kameran luukku oli aukaistu ennen aikojaan ja filmi oli valottunut.?®?

Edelleen Valpo piti marraskuussa harmillisena vilkasta liikehdintdd rajalla, sekd sité, ettei sinne
ollut asettaa riittivdd maardd vartiomiehid. Rajan pinnassa maastosta 10ytyneistd jéljistd pédtellen
rajan ylittdiminen oli ndet edelleen varsin yleistd. Tamén lisdksi marraskuun tiedonannossa epdiltiin
maanteilldi Hamina—Taavetti, Hamina—Virojoki ja Virojoki—-Miehikkild—Taavetti sijaitsevien tie-
puomien toimivuutta. Valpo katsoi, ettd tarkastuspisteet tiepuomeineen saattoivat toimia jopa lin-
noitustdiden turvallisuutta heikentévisti, silli mahdollisen vihollisen vakoojan oli varsin helppo
padtelld puomien sijainnista tarkeimpien linnoituskohteiden sijainti ja kiertdd puomit metsin kautta.

Niin tirkeité linnoituskohteita osoitettiin mahdollisille vakoilijoille kuin tarjottimella.>**

Seka joulu- ettd tammikuu olivat rajan tuntumassa hiljaisia: sen ldheisyydessa havaittiin vain joita-
kin sinne kuulumattomia jalkid. Valposta mainittiin, ettd rajan pinnassa liikkui kylld tuntemattomia
ja epdilyttdvind pidettyjd henkil6itd, mutta useimmiten niistd tuli ilmoitus Valpolle liian my6héan,
jotta kyseiset henkil6t olisi ehditty ottamaan kiinni kuulusteluja varten. Helmikuussa 1941 Valpo
kertoi havainneensa linnoitustydmailla joulukuussa lakkautetun Suomen ja Neuvostoliiton rauhan ja
ystdvyyden seuran entisten jédsenten harjoittamaa kiihotusta. Lisdksi tilannekatsauksessa mainittiin
tyomailla olevan jonkin verran miehid, jotka hyviksyivdt SNS:n edustaman ajatusmaailman, mut-
teivit uskaltaneet tuoda aatesuuntaansa esiin.?> Vilirauhan ajan Suomessa SNS:n uskottiin harjoit-
tavan maassa yleisesti itdnaapuria hyddyttdnyttd toimintaa, minké liséksi seura suhtautui kielteisesti

jopa uusien puolustusasemien rakentamiseen.?%

SNS-seuran jdsenten epdiltiin koko vilirauhan ajan vakoilevan linnoitustydmaita Neuvostoliiton
hyviksi. Esimerkiksi Waltari véittda teoksessaan Neuvostovakoilun varjossa, etti linnoitustyomaille
lahetetyt SNS:n jésenet pyrkivét vaihtamaan tydpaikkaansa mahdollisimman usein, kerétdkseen

tietoja mahdollisimman laajalta alueelta.?’

My0s Ulkoministerion julkaisemassa Suomen sinival-
koisen kirjan toisessa osassa, joka kasittelee Neuvostoliiton suhtautumista Suomeen vélirauhan ai-

kana, todetaan, ettd SNS:n johdon ja Neuvostoliiton ldhetyston vililla oli varsin kiinted yhteys. Téta

293 Alaosastojen tilannekatsaukset, Kotka 1924, 1941-1942, 1409. Etsivi keskuspoliisi Valpo I, KA.
294 Alaosastojen tilannekatsaukset, Kotka 1924, 1941-1942, 1409. Etsivi keskuspoliisi, Valpo I, KA.
2% Tilannekatsauksia, alaosastot, 1941, 1400, XXVIIE2-XXVIIES. Etsivi keskuspoliisi, Valpo I, KA.
2% Vahe 2010, 73.

297 Waltari 1942, 95.
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tietd Neuvostoliitto hankki tietoa seki poliittisluontoisista- ettd sotilasasioista — viimeksi mainittuja

varsinkin linnoitustydmailta, joilla rauhan ja ystivyyden seuran jdsenten kerrottiin kiyneen.?*®

Suomalaiset kiinnittivdit huomiota vilirauhan aikana myos venéldisdiplomaattien kasvaneeseen
miirddn maassa. Yhteensd neuvostoldhetyston jisenmiirin laskettiin jopa yli kaksinkertaistuneen
talvisotaa edeltineestd ajasta. Neuvostoliiton edustajia oli Suomessa diplomaattien perheet poisluet-
tuna vélirauhan aikana yli 200. Kaikkien diplomaattikuntaan kuuluneiden kerrotaan matkustelleen
paljon ja tunkeutuneen haikéilemattomasti kielletyille alueille ja pyrkineen eksyttimédn suomalaiset
viranomaiset kannoiltaan muun muassa védarid nimid kdyttdmélld. Ndma “vakoiludiplomaatit” pyr-
kiviat Ulkoministerion mukaan huomioimaan kaiken mitd maassa tapahtui. Tietojen hankkimisen
kerrottiin tapahtuneen henkil6kohtaisia suhteita, virvéttyjd apulaisia ja erditd kotimaisia kommunis-

tipiireja hyvéksikédyttien.?”

Maaliskuussa Valposta kerrottiin rajalla havaituista tulo- ja menojéljistd pddtellen luvattoman rajan-
ylitystoiminnan jélleen vilkastuneen. Myds neuvostoliittolaiset lentokoneet olivat lennelleet hyvin
lahelld rajan pintaa ilmeisesti ilmakuvia ottamassa. Valpon antamien tilannetiedotusten mukaan
loppukeviin ajan toiminta rajalla sdilyi melko pitklti maaliskuussa havaitun kaltaisena.?° Linnoi-
tustyOmaat sijaitsivat melko ldahelld valtakunnan rajaa ja erottuivat erittdin hyvin myos lentokonees-
ta kdsin. Rakennusvaiheessa tydmaiden naamiointi oli kdytdnndssd mahdotonta ja esimerkiksi tie-
tyot, betoniasemat ja parakkikylit olivat kauas nikyvia kohteita, minké vuoksi vastustajan oli varsin

helppo kartoittaa niiti myos ilmasta kisin — epéileméttd hyvilla sddlld jopa rajan toiselta puolelta.’®!

Lentokoneiden rajaloukkaukset olivatkin varsin huomattava vakoilun jarjestimisen keino, silld niitd
tapahtui Ulkoministerion tietojen mukaan vélirauhan aikana yhteensé 85 kappaletta, joista 27 tapah-
tui vuonna 1940, ja loput 58 vuonna 1941. Rajavaltuutetut esittivdt jokaisesta alueloukkauksesta
huomautuksen neuvostoviranomaisille, mutta nimi vastasivat kaikkiaan vain neljdén tapaukseen,
joista kahteen annettiin pelkké suullinen vastine. Kaikissa vastauksissa alueloukkauksen syyksi il-

moitettiin lentokoneiden miehistdille sattuneet suunnistusvirheet.%2

Muita kuin lentokoneiden suorittamia alueloukkauksia tapahtui yhteensd 109 kappaletta, joista val-
taosa — 94 kappaletta — sattui vuonna 1940, ja loput 15 vuoden 1941 puolella. Niissd rajaloukkauk-

sissa oli kyse esimerkiksi Neuvostoliiton laivaston alusten tunkeutumisesta Suomen aluevesille,

298 Ulkoministerion julkaisuja 1941, 28, Katso myds Varjo 1980, 270.

29 Ulkoministerion julkaisuja 1941, 28.

300 Tilannekatsauksia, alaosastot, 1941, 1400, XXVIIE2-XXVIIES. Etsivi keskuspoliisi, Valpo I, KA.
301 Vahe 2010, 73.

302 Ulkoministerion julkaisuja 1941, 44-45.
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partioiden ja tiedustelijoiden rajanylityksistd, sekd rajan takaa Suomen puolelle tapahtuneesta am-
muskelusta. Naistidkin sattumuksista Neuvostoliitosta esitettiin vain hyvin harvoissa tapauksissa

perustelut tapahtuneelle.3%

Vilirauhan aikaisia rajaloukkauksia puitaessa on toki hyva pitdd mieles-
sd myos se, ettd Suomen ja Neuvostoliiton vélilla vallitsi tosiasiassa rauha, eli rajan saattoi luonnol-
lisesti ylittdd myos tdysin laillisesti. Kuinka hyvaksyttdvddn toimintaan rajan luvallisesti ylittdnyt

henkild ryhtyi Suomen alueelle paistyéén, on eri asia.

6.4. Vakoilun ja tietovuotojen hedelmia

Joidenkin sodanaikaista vakoilutoimintaa kartoittaneiden tutkijoiden mielestd neuvostovakoilu oli
Suomessa 1930- ja 1940-luvuilla erittdin kehnoa. Esimerkiksi Jukka Rislakin mukaan vakoilun ta-
sossa ilmeni paranemista vasta jatkosodan loppuvaiheessa.’** Kaiken veniliisten linnoitustoihin
kohdistaman mielenkiinnon ja urkinnan jélkeen ei kuitenkaan ollut kovinkaan suuri ihme, ettd Neu-
vostoliitossa oli jatkosodan syttyessé varsin tarkkoja tietoja Salpa-aseman kulusta itérajalla ja linjal-
la kéytettyjen linnoitteiden tyypeistd, kuten Juha Vahe teoksessaan Suomen Salpa 1940—1944 tote-
aa.’% Tiedustelun verrattain tarkat tulokset oli saavutettu edelld yksityiskohtaisesti kuvatuilla moni-
naisilla menetelmilld — tiedustelijoita rajan yli ldhettdmalld ja lentokoneesta pudottamalla, ilmasta
kisin tarkkailemalla ja valokuvaamalla, neuvostoldhetyston henkilokunnan tarkkailumatkojen avul-
la, sekd suomalaisia kommunisteja ja muita neuvostomyodnteisid henkilditd vakoojiksi ja asiamie-
hiksi palkkaamalla. Suomalaisten tiukasta valvonnasta huolimatta luotettavaa tietoa péési kerty-

maén runsaasti.

Erddnd osoituksena téstd voidaan pitdd Sortavalan takaisinvaltauksen yhteydessd elokuussa 1941
suomalaisten joukkojen haltuun pédédtynyttd Neuvostoliiton salaisen palvelun — NKVD:n — tieduste-
lukarttaa, johon oli yllattdvén tarkasti onnistuttu merkitsemddn useimpien suomalaisten itérajalle
rakentamien linnoituslaitteiden sijainti.>*® Olen itse kiyttinyt tutkimuksessani joitakin kyseisistd
vendldisistd tiedustelukartoista, jotka Ohto Manninen sai haltuunsa 1990-luvulla Moskovan arkis-

toista.?%’

Eréddssd kartoista on kuvattuna muun muassa Muurolan, Kylmaéldn, Aholan ja Pitkdkosken kylét,
Miehikkildn kirkonkylda, sekéd sen ldhelld sijainnut nykyisen Salpalinja-museon alue. Karttaan on

paikkojen nimet merkitty kyrillisin kirjaimin ja sithen on varsin paikkansapitévisti onnistuttu mer-

303 Ulkoministerion julkaisuja 1941, 45.

304 Rislakki, 1982, 96-97.

305 Vahe 2010, 73.

306 Sydenniemi 1987, 162—163.

307 Kdyttdméni kartat 16ytyvit tutkielman liitteistd 3 ja 4.
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kitsemddn my0s suuri osa esimerkiksi alueelle rakennettujen panssariesteiden ja terdsbetonikorsujen
sijainneista. Toisessa — Lappia lukuun ottamatta ldhes koko Suomen — késittdvdsséd kartassa on ku-
vattuna melko tarkasti sekéd talvisodan aikana alkutekijoihinsd pddsseen Kymijoki-linjan, Salpa-
aseman taakse rakennetun Hamina—Taavetti-linjan, ettd itse Salpa-aseman kulku maastossa. My0s
Jarvi-Suomen linnoitettuja alueita on kartalle merkitty, samoin kuin joitakin Kemijdrven alueen

linnoitteita.

Kartoista piitellen Neuvostoliitossa arvattiin aivan oikein oletettaessa suomalaisten vahvimmin
linnoitetun alueen sijaitsevan todenndkoisimmaélld hyokkdyssuunnalla, Suomenlahden ja Jarvi-
Suomen vililld. Tdman lisdksi ainakin joistain hyokkayksen kannalta tirkeiksi oletetuilta alueilta oli
olemassa hyvin tarkat kartat, jotka olisivat luultavasti riittineet kertomaan hyokkaijille suomalais-

ten linnoituslaitteiden sijainnit varsin tarkasti ja luotettavasti.

Toinen ldhde, joka mielestdni osoittaa Salpa-aseman linnoitustdiden olleen varsin tarkasti ainakin
kotimaisten kommunistien tiedossa — ja kuvaa samalla melko eloisasti heiddn suhtautumistaan lin-
noitustdihin — on Totuus-lehdessd 30.3.1941 julkaistu Armas Aikién runo “Ei kapitalismin korsu-
ketju ole murtumaton”.3%® Suomalais-neuvostoliittolainen lehtimies, runoilija ja poliitikko Armas
Aikii toimi Suomessa 1920-luvulla vasemmistolaisena journalistina, sekd maanalaisen Suomen
kommunistisen puolueen toimitsijana. Hénet tuomittiin useasti vankeusrangaistuksiin maanpetok-
sellisesta toiminnasta — yhteensi kahdeksaksi vuodeksi. Vankilasta vapauduttuaan Aikii siirtyi
Neuvostoliittoon, missd hidn johti seki talvi- ettd jatkosodan aikana Suomen vastaista propagandaa
ja toimi talvisodan aikana Otto Ville Kuusisen johtaman Terijoen hallituksen maanviljelysministe-
rind. Hiin palasi Suomeen vuonna 1947 ja toimi muun muassa toimittajana Kansan Uutisissa. Aikii

kuoli Helsingissd marraskuussa 1965.3%

Aikidn Pravdassa, suomen kielelli Totuus-nimisessi lehdessé, julkaistu runo kuvastaa hyvin vili-
rauhan aikana Neuvostoliitossa vaikuttaneiden suomalaisten — miksei neuvostoliittolaistenkin —
kommunistien asenteita Suomessa jarjestettyjd linnoitust6itd kohtaan. Siind hyokatddn kiivaasti
puolustusvalmiuden parantamiseen tdhddnneitd Salpa-aseman rakennustditd vastaan ja annetaan
ymmaértad, ettei puolustuslinja tulisi kauaa kestdmiin punakoneen ldhtiessd tdydelld voimallaan

litkkeelle. Naytteeksi siteeraan joitakin katkelmia runosta:

308 Runo on luettavissa kokonaisuudessaan liitteesti 5.
309 Kalemaa, Kalevi, Armas Aikii. Kansallisbiografia-verkkojulkaisu
[http://www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/8666/], luettu 6.3.2013.
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On kaunista /ihmiskdtten tyo/ jos tehtaita nostaa hdn,/ peltoja raivaa./ Mut julmaa/ on ndhdd,/
kun tyomiestd vouti ly6,/ kun ihminen/ niin kuin/ sokea myyrd/ maan alle/ koloja kaivaal// - -
Ndin nousee/ orjuuden/ suojamuuri!// - - Mut kauniimpaa/ musiikkia tunne en,/ kuin on/ puna-
armeijan/ tykkien jyly!/ Kun punainen/ Pitkdnen/ leimahtaa,/ tulimyrskynd/ lyé sade rankka,/
lasipintana/ halkeaa/ routainen maa,/ ja sementtiperusta/ vankka.// - - Punapdidllikko/ harkitsi/
kuinka vois/ nuo tuhota turvat/ ja isked kédrmeenpesiin,/ pedon/ myrkkyhampaat/ kiskaista
pois?/ Siis/ hyokkdysvaunut/ esiinl// - - Ja tankit/ syoksyivdt/ valleja pdin/ yli estekenttien,/ ne
tonkivat/ sielld kuin/ taimitarhassa/ norsut.// - - Pian hdn/ pedon kaulalle pddisi/ ja korvat sen/
dynamiitilla/ umpeen sulki.// Ei kapitalismin/ korsuketju/ ole murtumaton,/ niin haihtuvat/ riis-

ton/ mannerheimlinjat/ kuin ilmalinnat!//*'°

Mainittavaa runollista lahjakkuutta ei Aikiin Totuus-lehdessi julkaistu runo nihdikseni osoita. Se
antaa kuitenkin hyvén kuvan erdiden suomalaisten kommunistien kielteisestd suhtautumisesta lin-
noitustdihin. Lisdksi se osoittaa, ettd Salpa-aseman rakennustdisti oli vdlirauhan aikana varsin laa-
jalti kulkeutunut tietoa rajan takana oleskelleiden “kotikommunistien” keskuuteen, ja tdtd kautta

todennékoisesti myods muualle Neuvostoliittoon.

Linnoitustoimiston Salpa-aseman rakennustoihin kohdistamista salaamispyrkimyksistd huolimatta,
ei kymmenid tuhansia ihmisid tyollistineen rakennuskohteen salaaminen luonnollisesti voinut téy-
sin perinpohjaisesti onnistua. Téstd esimerkiksi kdyvit linnoitustoistd siviilivdeston keskuudessa
vélirauhan aikana litkkuneet huhut, joiden kitkemiseen véestostd kiinnitettiin erityisesti upseeriston
huomiota lukuisilla P44dmajasta asti ldhetetyilld ohjeilla. Linnoitustoisté litkkuvien huhujen todettiin
kuitenkin yleensd olevan “aivan yleisluontoisia”. Téllaisista linnoitustoisté liikkuneista yleisluontoi-
sista huhuista kdyvit seuraavat toteamukset esimerkeiksi: “Kylld meille nyt tulee sellainen linnoi-
tusketju joka pitdd” ja "Mistdhdn mahtavat varat tulla noin suuriin linnoitustéihin, mutta tulkootpa

mistéd hyvénsi, kunhan niitd vain tehddin” 3!!

Toisaalta uuden itdrajan linnoittamisesta todettiin litkkuvan huhuja myds huomattavasti negatiivi-
semmassa sdavyssd. Esimerkkejé tillaisista ndkemyksistd ovat esimerkiksi seuraavat: Turha on teh-
dd mitdédn linnoitustoitd, silld jos ryssd hyokkadi, eivit ne kauvaa pidé kuitenkaan™[sic] ja ”Nykyise-
nd aikana tarvittaisiin linnoitustdihin kiytettavit varat paljon paremmin tirkeimpiinkin asioi-
hin”’[sic]. Téllaisista huhuista todettiin kuitenkin, etteivit ne saa vastakaikua kuin ”vain aniharvois-

sa tapauksissa” ja yleisesti todettiin ihmisten suhtautuvan hyvin suopeasti linnoitustéihin, silld ne

310 Totuus 30.3.1941.
31 Kirje koskien katsausta linnoitustydmaille, 2.12.1940. T 12524/8, KA.
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tarjosivat monille hyvid ansaintamahdollisuuksia ja lisdsivét toisaalta myds “uskoa ja luottamusta

itsendisyyden sdilymiseen” 312

Elokuun lopussa 1940 Pddmaja ldhetti sotilashenkildille késkyn ”suhtautua piddttyvisti huhuihin ja
katsottiin saaneen myos Suomessa aikaan huolestumista ja levottomuutta, mikd ilmeni esimerkiksi
juuri kansan keskuudessa kiertdneiden huhujen levidmisend. Huhujen arveltiin entisestdin lisdédvén
jénnitystd ja levottomuutta, sekd “heikentdvdn kylmidd arvostelukykyéd ja mielenmalttia”, minka
vuoksi oli "mééritietoisesti ja lujatahtoisesti pyrittdvd vapautumaan huhujen synnyttdmasti mielen-
tilasta”. Mielenrauhan sdilymiseen yhteiskunnassa katsottiin parhaiten voivan vaikuttaa juuri soti-
lashenkildiden, jotka pystyivit osoittamaan esimerkiksi liikekannallepanosta litkkuneet huhut "tuu-
lesta temmatuiksi”. Sen vuoksi Pddmajassa pidettiinkin kisittdméttoménd tietoa siitd, ettd sotilas-
henkildt ja upseeritkin olisivat esiintymiselldén ja puheillaan mydtavaikuttaneet levottoman mie-
lialan levidmiseen”. Sotilastaholta levitettyjé tietoja ja olettamuksia pidettiin luonnollisesti “erittiin
asiantuntevalta taholta tulevina”, minkd vuoksi ne vield tavallista haitallisemmin saattoivat vaikut-
taa tyynen arvostelukyvyn sidilymiseen.!® Tisté katsottiin tarpeelliseksi muistuttaa myds Linnoitus-
toimiston henkilokuntaa, mistd voinee péatelld, etteivit senkddn edustajat aina malttaneet sivullisten

seurassa olla ottamatta kantaa oman erikoisalansa puuhista véilirauhan aikana.

Huhut péisivit jalleen valloilleen kesédkuussa 1941, jolloin noin viikkoa ennen jatkosodan alkua
kiinnitettiin Linnoitustoimistonkin henkilokunnan huomiota huhujen levidmisen yhteydessé yleisen
asioiden suurentelun vahingollisuuteen. Pddmajasta todettiin ’viimeaikaisissa toimenpiteissd” ole-
van kyseessd puolustusjérjestelyjen tehostamisen, minkéa oli huomattu aiheuttaneen “rauhattomuutta
ja kaikenlaisia huhuja”. Sotilaallisista toimenpiteistd puhumisen todettiin “hyddyntédvin omalle
maallemme epdsuopeiden vieraiden valtioiden tarkoitusperid”. Tamin korostettiin myos, ettei ky-
seisistd toimenpiteistd saanut myOskddn esimerkiksi sanomalehdissd edelleenkddn puhua. Sotilasvi-
ranomaisten velvollisuudeksi katsottiinkin pyrkimys vaikuttaa rauhoittavasti omaan ympéristoonsa
tekemélld mainittuja asioita esimerkiksi kahvilassa, ravintolassa, junassa, linja-autossa, tai muussa
julkisessa paikassa pohtiville kansalaisille selviksi kyseisten puheiden vahingollisuus maanpuolus-

tukselle, seki oikaisemalla huhut parhaana mahdollisena pitimélldén tavalla.3'4

Péétellen Linnoitustoimiston taholta huhujen kitkemiseen kohdistetusta huomiosta, liikkui vélirau-

han aikana siviilivdeston keskuudessa ainakin jonkin verran spekulaatioita itdrajalla meneillddn ol-

312 Kirje koskien katsausta linnoitustydmaille, 2.12.1940. T 12524/8, KA.
313 Kiertokirje koskien huhujen levittdmistd, 30.8.1940. T 12526/9, KA.
314 Ohje koskien nykytilanteen aiheuttamia huhuja, 14.6.1941. T 12526/10, KA.
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leista varustustoistd. Mikali laajalla kansanjoukolla oli edes jossain miérin késitys meneilldédn ollei-
den linnoitustéiden mittakaavasta, ei liene myoOskéén ihme, ettd tietoa niistd kantautui myos Neu-
vostoliiton puolelle muun muassa maassa liikkkuneiden, suomalaisten keskusteluja seuranneiden
vendldisten diplomaattien kautta. Lisdksi esimerkiksi joidenkin Neuvostoliittoon hanakasti tietoja
luovuttaneiden Suomen ja Neuvostoliiton rauhan ja ystdvyyden seuran jdsenten, ja muiden suoma-
laisen yhteiskuntajirjestelmin muuttamisesta haaveilleiden henkildiden kautta tietoa itérajan linnoi-

tustoistd epdilemattd padtyi myo0s rajan “vadrille puolelle”.

6.5. Vaikuttiko tieto linnoitustoistd Neuvostoliiton strategiaan?

Ohto Mannisen mukaan Neuvostoliiton sodanjohdon piirissd Suomea pidettiin myds talvisodan jal-
keen todenndkoisend vihollisena ja Suomea vastaan ennemmin tai mydhemmin kdytivéaad sotaa pi-
dettiin ilmeisend. Téstd johtuen myds Neuvostoliiton sotasuunnitelmat maan luoteisrintamalle laa-
dittiin ndiden nidkokohtien mukaan.’'> Suomea vastaan kdytdvin sodan perusteissa puna-armeijan
yleisesikunta mééritteli syksylld 1940 Leningradin sotilaspiirin erddksi padtehtdviksi hyokdtd Sa-
vonlinnan kautta Mikkelid kohti ja Lappeenrannan kautta kohti Heinolaa. Hyokk&&dmalla Jarvi-
Suomen kautta pidettiin Neuvostoliiton sodanjohdon piirissi mahdollisena suomalaisten Etelé-
Suomen alueelle rakentamien linnoitusten — toisin sanoen Salpa-aseman — tiheimmin linnoitetun
eteldosan kiertimistd. Samaan aikaan oli myos tarkoitus hyokitd Viipurin suunnasta kohti Helsinkid
ja tdmain jilkeen suunnata hyokkdys kohti Suomen keskiosaa, jossa Suomen armeijan pddosa tuhot-
taisiin ja saataisiin myds maan keskiosa haltuun. Samaan aikaan pyrittdisiin myds katkaisemaan
talvisodasta tutulla, joskin tuolloin epdonnistuneella, tavalla Suomi keskeltd kahtia Rovaniemen,

Kemin ja Oulun kohdalla.3'

Venildisten suunnitteleman kaartoliikkeen onnistumismahdollisuuksia on hankalaa arvioida, silld
myos Jarvi-Suomessa olisivat vastassa olleet tihedsti linnoitetut saaret ja jarvien kapeikot. Mannisen
mukaan puna-armeijan paddoktriini oli erittdin hyokkaavé ja esimerkiksi puna-armeijan keskeinen
johtohenkild, marsalkka Timosenko, oli sitd mieltd, ettd modernin sodankdynnin keskeinen operaa-
tiotapa oli nopeiden joukkojen syvd hyokkéys. Betonisten linnoitusvyohykkeet oli aina mahdollista

317 Y114 kuvatuista

kiertdd jotakin kautta, mutta lisdksi armeijan oli kyettivd my6s murtamaan ne.
suunnitelmista paitellen oli Neuvostoliiton sodanjohdolla varsin selvd kuva suomalaisten vélitto-
misti talvisodan jdlkeen uudelle itdrajalleen rakentamista puolustuslinjoista, sekd niiden vahvuuk-

sista. Muutoin nykyaikaiseen ja litkkuvaan sodankdyntitapaan luottanut puna-armeija tuskin olisi

315 Manninen 1994, 46 ja 105.
316 Manninen 2002, 131-132, Manninen 2008, 123 ja Vahe 2010, 20.
317 Manninen 2008, 110.
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pyrkinyt kiertdmédn suomalaisten selustaan Jarvi-Suomen kautta, missd jo mahdollisten etenemis-
reittien vdhdisyys olisi hidastanut hyokkdystd jonkin verran. Sen sijaan luontevampaa olisi ollut
keskittdd hyokkayksen pddvoima Karjalan kannakselle, josta oli hyvit liikenneyhteydet muualle
Suomeen, pyrkid ndin suorinta tietd kohti Helsinkié ja saavuttaa sodalle télld tavoin nopea ratkaisu.
Kenties puna-armeijan johto oli ottanut opikseen talvisodan aikana esiin tulleesta kannaksella koh-
datun Mannerheim-linjan huomattavasta estearvosta, eikd samanlaiseen aikaa ja ihmishenkid vaati-
vaan suoraan hyokkéykseen oltu halukkaita uudelleen ryhtyméén. Jatkosodan syttyessd Suomi siir-
tyi kuitenkin nopeasti hyokkédyskannalle, eikd puna-armeijan ollut mahdollista edes yrittdd suunnit-

telemaansa kiertoliiketta.

Salpa-asema tuli puna armeijalle ajankohtaiseksi jélleen kesdlla 1944. Tdlloin Leningradin Rinta-
man padiskun ensimmaiseksi tavoitteeksi médriteltiin Viipurin valtaus, jonka jilkeen tavoitteena oli
padstd keskittimédn joukot Kymijoen varrelle ja tuhota Suomen armeijan piddosa Karjalan kannak-
sen ja Kymijoen viliselld alueella. Kymijoki oli vesistolinjana luonnollinen pyséhtymispaikka ja
tarvittaessa myds hyvé paikka puolustukseen asettumiselle. Mikéli Kymijoelle asti padstéisiin ete-
nemdin, olisi myos murrettu Salpa-asema, joka olisi padtynyt eteldosaltaan neuvostojoukkojen hal-
tuun.’!® Operatiivisissa laskelmissa oli hyokkdyksen arvioitu olevan méérinpadssiin Kymijoella
35-45 péaivassd hyokkdyksen alusta. Ilmeisesti hyokkééville joukoille ei ollut varattu huoltoakaan

timén pidemmiksi aikaa.3!®

Neuvostoliiton suurhy6kkdys eteni alkuviikkoinaan suomalaisten kannalta katsottuna pelottavalla
voimalla ja nopeudella. Muutamia kymmenié kilometreji etulinjan pddpuolustusaseman taakse ra-
kennettu Vammelsuu—Taipale -puolustuslinja oli asemasotavaiheen aikana ehditty linnoittaa hyvin
vahvasti, silld linnoitusjoukot olivat saaneet tyoskennelld etulinjaan verrattuna varsin rauhallisissa
oloissa vihollisen héiritsemittd. Rintamakomentajat olivat kuitenkin haluttomia edes ajattelemaan
joukkojen vetdmistd kesédn 1941 hyokkédysvaiheen aikana tydlld ja tuskalla saavutetuista etulinjan
asemista VT-linjalle vihollisen suurhyokkdyksen sattuessa. Tamén vuoksi joukot eivit olleet esi-
merkiksi kdytdnnossd lainkaan harjoitelleet taistelua kyseisesséd puolustuslinjassa. Valmistautumisen
puutteesta johtuen ei lienekédédn syytd pitdd thmeend sitd, ettd kesélld 1944 suomalaiset joukot vetdy-
tyivit kiytinnossi lihes juosten piddasemasta VT-linjan lipi.3%° Jilkikiteen voidaan kontradiktori-
sesti esittdd kysymys, kuinka kesén 1944 puolustustaistelut olisivat sujuneet, mikéli joukot olisivat

harjoitelleet toimintaa VT-asemassa ja mikili kaikki linnoitustoiminta Kannaksella olisi keskitetty

318 Manninen 2002, 254.
319 Manninen 2002, 255.
320 Kilkki 1994, 116-117.
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kyseisen puolustusaseman vahvistamiseen etulinjan kustannuksella. Ainakaan linja tuskin olisi mur-
tunut niin nopeasti kuin lopulta tapahtui — kenties VT-linjassa kéyty taistelu olisi voinut jopa ostaa

Péaamajalle riittdvasti lisdaikaa kohtuullisten reservien keskittaimiseksi Kannakselle.

Puna-armeijan suurhyokkays alkoi 9.6.1944 massiivisilla pommituksilla ja jatkui seuraavana péiva-
nd Karjalan Kannaksella Valkeasaaressa ldpimurtohyokkiyksend. Suomalaiset joukot vetdytyivit
tissd vaiheessa VT-linjalle, joka kuitenkin murtui jo 15.6. Kuuterseldssd, joka oli jo kevadlld 1944

321 Vahvimman Kannaksen

todettu erddksi kyseisen aseman heikoimmin linnoitetuista kohdista.
puolustuslinjan heikoimman kohdan sijainti vaikutti pdétyneen myds asiansa osaavan hyokkédjan
tietoon. Kyseinen seikka tiedostettiin jo puolustustaistelun jatkuessa, kun kaikki linnoitusjoukot
keskitettiin heindkuun alkuviikkoina téihin Salpa-asemalle. Esimerkiksi Pddmajan linnoitusosasto

totesi heindkuun alkupidivind seuraavaa:

On todettu, ettd vendldiset aloittaessaan suurhyékkdyksensd Karjalan kannaksella saattoivat
antaa joukkojensa kdytettiviksi erinomaisen kartan Vammelsuu—Taipale asemasta. Vili-
rauhan aikana rakennettuun asemaan kohdistivat vendldiset jo ennen tdmdn sodan alkua
erinomaisen voimaperdisen vakoilun. Kun lisdksi tdmd asema on jo kolmen vuoden ajan ol-
lut miltei oman onnensa nojassa, ilman merkittivdd vartiointia ja valvontaa, on perusteltuja

syitd olettaa vihollisella olevan ko. asemasta erittdiin tarkat ja yksityiskohtaiset tiedot.’>

Toisin sanoen Suomen sodanjohdon piirissd ei ummistettu silmié siltd tosiseikalta, ettd vihollisen
vakoilutoiminta Salpalinjan osalta saattoi olla paikoittain ollut hyvinkin menestyksekasti. Liséksi
oli vihollisen todettu pyrkivdn hyddyntimiidn suomalaisten puolustuslinjoista 16ytdmiddn heikkoja
kohtia hyokkéyksessddn, vaikka ne olisivat sijainneet pystymetsdssékin ja siten kaukana otollisim-
mista etenemisreiteistd. Tdman vuoksi katsottiin Salpa-asemalla jdlleen aluillaan olevien linnoitus-
toiden keskeisimmadksi tehtdvaksi juuri puolustuslinjan heikoimpien kohtien vahvistaminen ja sy-
vyyden hankkiminen linjalle. Tavoitteena oli, ettd hyokétessddn Salpa-asemaa vastaan vihollinen

“joutuisi ylldtetyksi heikoksi tietimiensi kohtien lujuuden seki sijainnin suhteen”.323

Neuvostoliiton suurhyokkédys johti 21.6.1944 tapahtuneeseen Viipurin valtaukseen, jota seurannee-
na yonid Suomea vastaan suunnattujen neuvostojoukkojen johto sai Moskovasta varsin ikdvid uuti-

sia. Stalin oli ndet pdattdnyt, ettei merkittdvid lisdvoimia hyokkdyksen jatkamiselle Suomea vastaan

321 Kilkki 1994, 130.

322 Piimajan ohje koskien eriitd nikokohtia, jotka olisi otettava huomioon kehitettéiessi n.s. Moskovan rauhan asemaa,
7.7.1944. T 15715/3, KA.

323 P4amajan ohje koskien eriitd ndkokohtia, jotka olisi otettava huomioon kehitettédessi n.s. Moskovan rauhan asemaa,
7.7.1944. T 15715/3, KA.
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endd ldhetettdisi rintamalle. Padtoksen taustalla oli Valko-Vendjélld kdynnistynyt Neuvostoliiton
massiivinen hyokkays, operaatio Bagration, joka tdhtdsi Saksan keskustan armeijaryhmén tuhoami-
seen. Tdman hyokkiyksen laajentamiseen Stalin katsoi tarvitsevansa kaikki liikenevit joukot, min-
ki vuoksi toisarvoiseksi katsotulle Suomen suunnalle ei lisijoukkoja herunut.3>* Viipurissa vangiksi
saatu suomalainen sotilas kertoi venélaisille kuulusteluissa sekd Moskovan rauhan rajan tuntumaan
ettd noin 30 kilometrid taemmas, Haminan ja Taavetin vélille rakennetuista puolustuslinjoista. Sa-
manlaisia tietoja oli Neuvostoliitossa kerétty jo aiemmin jatkosodan aikana myds muilta suomalai-
silta sotavangeilta.’?> Niiden tietojen, seki suomalaisten Viipurin menettimisen jilkeen tiivistyneen
vastarinnan katsottiin sodanjohdon piirissé edellyttivéin tilanteen uudelleen harkintaa, minké joh-
dosta Leningradin rintama antoikin joukoille 24.6.1944 kdskyn edetd — Kymijoen sijasta — valta-

kunnan rajalla sijaitsevan suomalaisten linnoitusvyohykkeen tasalle.

Mainittavaa menestystd eivit neuvostojoukot kuitenkaan endd Viipurin jélkeen kannaksella saavut-
taneet. Puna-armeijan hyokkays pysédhtyi Viipurin alueelle ja pohjoisempana Taliin ja Thantalaan, ja
rintamalinja vakiintui kannaksella Viipuri—-Kuparsaari—Taipale-puolustusaseman tuntumaan rauhan-
tekoon saakka.’?® Sivuhuomautuksena voitaneen tissd vaiheessa mainita myds, ettd vasta heini-
kuussa 1944 suomalaisten talvisodan jilkeen rakentama puolustuslinja, joka tdhdn asti oli kulkenut
nimilld Moskovan rauhan linja, tai pelkkd Moskovan linja, sai nimekseen Suomen Salpa — eli Sal-

palinja.3?’

Mannerheimin pditds nimetd puolustusasema tilld tavoin on kenties osoitus pyrkimyk-
sestd taisteluhengen nostattamiseen omien joukkojen parissa. Tieto vilirauhan aikana kantalinnoite-
tusta Salpa-asemasta puolustuksen viimeisend lukkona olikin Suomen sodanjohdon lisdksi ainakin
jossain méérin levinnyt myos rintamalle miehistn piiriin.??® Salpa-asema sijaitsi sen verran kauem-
pana silloisista puolustuslinjoista, ettd kenttdarmeija ehdittdisiin asemien murtuessakin vield rauhas-
sa keskittdd sinne. Joukkojen keskuuteen levinnytté tietoa Salpalinjasta, vahvimmasta suomalaisten

rakentamasta puolustuslinjasta, voi hyvin pitdd yhtend kesilld 1944 puolustushenked lujittaneena

tekijana.

Vield 10.7.1944 Leningradin rintaman johto pyysi yleisesikunnalta vahvistuksia hyokkéyksen jat-
kamiseksi, mutta Stalin katsoi kuukauden jatkuneen ja merkittdvdin ratkaisuun johtamattoman
hyokkéyksen riittdvéan, minka lisdksi ldnsirintamalla oltiin kovaa vauhtia matkalla kohti Varsovaa —

ja tietysti Berliinid. Kun pidetddn mielessd hyokkdyksen kestolle asetetut aikamairat, 3545 péivis-

324 Manninen 2008, 236.

325 Alava 2002, 144.

326 Manninen 2008, 238.

327 Manninen 2008, 227.

328 Ylikangas 2007, 49 ja 67.
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sd Kymijoelle, ei ole ihme, ettd Stalin katsoi Suomen-hydkkdyksen vaatineen jo litkaa aikaa. Tdémén
vuoksi ei lisdjoukkoja Suomea vastaan ldhetetty. Stalinin henkilokohtaisella kaskylld Karjalan kan-
naksella siirryttiin puolustukseen.??® Niin jii toteutumatta myds suunniteltu puna-armeijan etene-
minen Salpa-aseman etumaastoon ja kokeilematta linjan torjuntateho Neuvostoliiton suurhyokkayk-

sen pysdyttdjina.

Aselepo Suomen ja Neuvostoliiton vélilld astui voimaan 4.9.1944, jolloin Suomi lopetti sotatoimet.
Neuvostoliitto kuitenkin jatkoi suomalaisten tulitusta vield vuorokauden ajan, silli Moskovassa
katsottiin, ettei Suomen hallitus ollut tdyttinyt sille asetettuja ennakkoehtoja sotatoimien lopetta-
miseksi. Puna-armeijan sodanjohto ldhettikin Suomea vastaan sijoitettujen joukkojen komentajille
kdskyn, jossa todettiin, ettei sotatoimia lopetettaisi ennen erillistd kdskyd. Hyokkayksen jatkamisen
varalta laadittiin ohjeet, joissa puna-armeijan oli siirryttdvé tdysimittaiseen hyokkdykseen ja seurat-
tavia suomalaisia joukkoja Moskovan rauhan rajalle asti, mihin tuli asettua puolustukseen. Tété
rajaa ei saanut ylittdd ilman erillistd kédskyéd. Suunnitelmaa ei kuitenkaan koskaan jouduttu laitta-
maan tdytantoon, silld aamulla 5.9.1944 neuvostojohto katsoi aselepoehtojen tidyttyneen ja vélirauha
astui voimaan.*3? Koska lisdjoukkoja ei Suomen suunnalle herunut ja heti Moskovan rauhan rajan
takana tiedettiin odottavan suomalaisten lujaksi varustaman Salpa-aseman, viittaa toimintaohjee-
seen kirjattu ratkaisu puolustukseen asettumisesta siihen, ettei Salpa-aseman suunnalla uskottu saa-
vutettavan menestystd, mikéli suomalaiset olisivat paddttineet organisoida puolustuksensa kyseiselle
puolustuslinjalle. Myds puna-armeijan sotilaiden muistitietoon perustuvassa kirjassa Jatkosota Pu-
na-armeijan silmin todetaan, etti suomalaisten tiivistyneen vastarinnan lisdksi suomalaisilta sota-
vangeilta saadut tiedot Haminan kaupungin edustalla odottavasta kantalinnoitetusta puolustusase-

masta lannistivat omalta osaltaan neuvostosotilaiden hydkkéyshaluja.33!

7. Salassapitoasiat jatkosodan jilkeen

Suomi solmi syyskuun alussa 1944 vilirauhan sopimuksen Neuvostoliiton kanssa. Vilirauhansopi-
muksen mukaisesti maahan ldhetettiin liittoutuneiden valvontakomissio tarkkailemaan ja varmista-
maan Suomen siirtyminen rauhan kannalle. Nimestidin huolimatta valvontakomissio oli kuitenkin
etupdissd neuvostoliittolaisten organisaatio Suomen sisdisten asioiden selvittelyd varten. Ensit6ik-

seen syyskuun 22. pdiviand Helsinkiin saapuneen valvontakomission noin kymmenen henked késit-

329 Manninen 2008, 242.
330 Manninen 2008, 250252 ja Manninen 2002, 261.
331 Drabkin & Irincheev 2007, 253.
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tanyt etujoukko matkusti eversti Valo Nihtilin puheille Mikkeliin.?*? Vuonna 1896 syntynyt, evers-
tiksi asti urallaan edennyt Valo Nihtild oli talvi- ja jatkosodan aikana toiminut muun muassa Pdéma-
jan operatiivisen osaston pééllikkond ja kuului néin ollen sithen marsalkka Mannerheimin 1&him-
pien upseerien ryhmiin, jotka vastasivat sotatoimien suunnittelusta ja toteuttamisesta. Sotien jal-
keen Nihtild oli keskeinen koordinaattori aseiden ja sotamateriaalin luvattomassa hajavarastoinnis-
sa, eli asekdtkenndssd. Vilirauhan aikana Nihtild néytteli II armeijakunnan esikuntapéallikkona
merkittdvii roolia uuden itdrajan padpuolustuslinjan suunnittelutydssa, silld hian vastasi kyseisessa
tehtdvidssd muun muassa Salpa-aseman linjauksesta maastoon Suomen kaakkoisrajalla. Valo Nihtila

kuoli Helsingissa syksylld 1973333

Valvontakomissio halusi eversti Nihtildltd ensin ndhtdvékseen peitepiirroksen suomalaisten joukko-
jen ryhmityksestd itdrajalla. Peitepiirrokset saatuaan komission tutkijat ottivat seuraavaksi esille
Salpa-aseman ja vaativat Nihtildltd yksityiskohtaisia karttoja linnoituslaitteiden sijainnista ja raken-
teesta Virolahden—Miehikkdldn—Luuméen alueelta, eli linjan vahvimmin linnoitetulta kaistalta.
Nihtild kuitenkin kieltdytyi luovuttamasta kyseisid karttoja Valvontakomission tutkijoille vedoten
sithen, ettd kartat olivat Nihtildn Mikkelin toimiston sijasta Pddmajan Linnoitusosastolla Myllykos-
kella. Nihtild oli kuvitellut, etteivdt neuvostoliittolaiset vaivautuisi matkustamaan Myllykoskelle
asti karttojen perdssd, mutta sai kuitenkin jo seuraavana pdivani puhelun Myllykoskelta majuri ja
toimistoinsindori Reino Lukkarilta. Lukkari virkkoi puhelimessa Nihtildlle: "Nyt ne ovat tiilla,
pitdako kartat antaa?”, johon Nihtild vastasi: ”Anna pois, niille pitdd antaa niin paljon muutakin. Ei
kannata ruveta rdhiseméan niiden kanssa”.3** Néin padtyivét yksityiskohtaiset kartat Salpa-asemasta
Moskovaan tdydentdméén ja tarkentamaan vélirauhan ja jatkosodan aikana vakoilutoiminnan kautta

hankittuja tiedustelukarttoja.

Neuvostoliiton kohdistama mittava kiinnostus Suomen itdrajan puolustukseen ja erityisesti Salpa-
asemaan heritti Suomessa huolia itdnaapurin mahdollisista miehitysaikeista ja muista maan varalle
suunnittelemista jatkotoimenpiteistd.’*> Varsin pian vilirauhansopimuksen solmimisen jélkeen, al-
kaen jo vuoden 1944 syksystd, Valvontakomissio suoritti kaksi perinpohjaista tarkastusmatkaa Sal-
palinjalle. Tarkastusmatkoilla kéytiin yksitellen 1dpi kaikki puolustusaseman laitteet lattiasta kat-
toon.>3¢ Niin ollen lienee jatkosodan péittymisen jdlkeen endé turhaa puhua Salpalinjan salassapi-

dosta — kaikki mahdollinen puolustuslinjaa koskeva tietohan oli padtynyt Neuvostoliittoon valvon-

332 Kilkki 1994, 154.

333 Miittd, Vesa, Valo Nihtild. Kansallisbiografia-verkkojulkaisu, [http://www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/7709/],
luettu 28.10.2013.

34 Kilkki 1994, 156.

335 Kilkki 1994, 162.

336 Heikki Koskelon luento Michikkélédn Salpalinja-museolla 20.10.2011. Luentomuistiinpanot kirjoittajan hallussa.
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takomission tutkijoiden tekemien muistiinpanojen mukana. Vaikka Salpalinjan salassapitoon liitty-
vit kysymykset eivdt endd sotatoimien péadttymisen jilkeen olleetkaan tutkielmassa tdhdn asti kuva-
tussa “tiukassa” mielessd relevantteja (“ei ratkaisevan tirkeitd tietoja puolustuslinjasta potentiaali-
sen vihollisen kisiin”), liittyy teemaan vield joitakin yksityiskohtia, jotka ansaitsevat tulla aiheeseen

liittyvéssa tutkielmassa kasitellyiksi.

Valvontakomission tutkimusten jdlkeen koko laajuudessaan esille saatetuista suomalaisten Salpalin-
jalla suorittamista linnoitustdistd oltiin Kremlissd ilmeisesti verrattain vaikuttuneita ja Suomen ita-
rajalla sijainnut puolustuslinja koettiin Neuvostoliiton ulkopolitiikan toteuttamisen kannalta sangen
kiusalliseksi riesaksi. Neuvostoliitto ndet vaati heind—lokakuussa 1946 jarjestetyn Pariisin rauhan-
konferenssin “ensimmadiselld kierroksella” kaikkien Neuvostoliiton vastaisella rajalla sijainneiden
linnoituslaitteiden — toisin sanoen Salpalinjan — tuhoamista. Kyseisen konferenssin alkaessa olivat
voittajavaltioiden vélit kuitenkin jo pdédsseet melko pahasti tulehtumaan ja lénsiliittoutuneiden ja
Neuvostoliiton viliset eturistiriidat vaikuttamaan politiikkaan. Linsiliittoutuneet asettuivat vastus-
tamaan Neuvostoliiton rauhansopimuksiin vaatimia tiukennuksia, ja tdssd tilanteessa suurvallat pi-
tdytyivdt aiemmin solmituissa — alun perin viliaikaisiksi ajatelluissa — rauhanehdoissa ja aseleposo-
pimuksissa. Tdmdn vuoksi my0s Neuvostoliiton vaatimat lisdtiukennukset karsiutuivat Suomen
osalta lopullisen Pariisin rauhansopimuksen ulkopuolelle ja Salpa-asema sai jdddd maan itdrajaa

halkomaan.337

Linnoitustdiden lopettamisen suhteen annettiin tydjoukoille 24.9.1944 lennétinsanomalla méaérays,
jonka mukaan uusia toitd ei saatu aloittaa paivimadrin 25.9.1944 jilkeen, joskin viimeistelyd vailla
olleet tyot saatiin suorittaa loppuun myds tdmén aikarajan jélkeen. Tyomailta keréttiin materiaali ja
tyokoneet puhdistettuina ja suojarasvattuina erikseen méaarittyihin keskusvarastoihin, ja tyonteki-
joiden parakit joko luovutettiin puolustusvoimien kiyttéon tai purettiin ja varastoitiin.’*® Rakenne-
tut linnoituslaitteet, sekd niiden piirustukset ja muut suunnitelmat luovutettiin eri lohkojen puolus-
tuksesta vastanneiden sotatoimiyhtymien haltuun.’° Heti jatkosodan jdlkeen Salpalinjan korsuista
poistettiin muun muassa aseet ja niiden jalustat, korsujen ldmmityslaitteet, sekd ilmanvaihtoko-

neet.340

Sodan paityttyd padesikunnan operatiivisen osaston alaisuuteen siirtyneen Linnoitustoimiston teh-

taviaksi jdi linnoitustaktillisen ja -teknillisen tutkimustyon suorittaminen, erilaisten kokeiden ohjaus

337 Manninen 2002, 274-275.

338 1150:n [Pddmajan Linnoitusosaston] lennitinsanoma N:o 1525 2257:1le [Linnoitussuunnittelutoimisto] koskien lin-
noitustdiden lopettamista 24.9.1944. T 15715/2, KA.

33 P4amajoitusmestari Airon médrdys 24.9.1944. T 15715/2, KA.

340 Aallonpéi 1980, 96.
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ja valvonta, linnoitussuunnitelmien sdilyttdminen, valmiiden linnoitteiden huollon ja hoidon valvon-
ta, linnoituskoulutuksen suunnitteleminen ja linnoitusohjeiden jakaminen armeijan joukko-
osastoille. Puolustusministerion alaisuuteen perustetun Maalinnoitusten hoitotoimiston tehtdvaksi
puolestaan tuli etupddssd valmiiden linnoitteiden jatkuva huolto, korsujen aseiden, sekd muun kor-
suirtaimiston varastointi ja huolto ja muiden juoksevien asioiden hoitaminen.3*! Toisin sanoen Lin-
noitustoimisto vastasi erindisistd toimistotehtdvistd ja valvoi Maalinnoitusten hoitotoimistoa, joka
puolestaan suoritti kdytdnnon tyon kentéllad. Kéytinnossd Maalinnoitusten hoitotoimiston tehtavéksi
jai Salpa-aseman laitteiden saattaminen rauhan kannalle ja puolustuslinjan litkenteelle ja muulle
rauhanomaiselle toiminnalle aiheuttamien haittojen poistaminen. Tama tarkoitti muun muassa piik-
kilankaesteiden purkamista, taisteluhautojen ja kaivantoesteiden tiyttamistd ja kiviesteiden poista-

mista niistd paikoista, joissa este oli suunniteltu kulkemaan tien poikki.>*?

Maalinnoitusten hoitotoimisto oli myds vastuussa vartioinnin jarjestimisestd Salpalinjalla. Vartioin-
ti jarjestettiin palkattua tydvoimaa kayttamalld ja sen tarkoituksena oli estdd vahingon- ja ilkivallan-
teko aseman laitteita ja nithin sijoitettua puolustusvoimien omaisuutta vastaan, seké tarkkailla itse
linnoituslaitteiden tai nithin sijoitetun materiaalin kunnossa mahdollisesti ilmenevid muutoksia,
jotta tarvittaviin korjaustoimenpiteisiin voitaisiin ryhtyd mahdollisimman aikaisessa vaiheessa. Var-
tijan oli kierrettivd valvomansa alue vdhintddn kerran viikossa — olosuhteiden ja vuodenajan vaa-
tiessa useamminkin. Palkattavien vartiomiesten maard vaihteli eri alueilla riippuen valvonta-alueella
sijaitsevien korsujen lukuméérasté ja etdisyyksistd. Kentéltd oli Hoitotoimistoon l&hetettdvd yhteen-
veto vartijoiden ilmoituksista kuukausittain. Mikéli “’kiireellisid tapauksia”, kuten esimerkiksi mur-
toja, varkauksia, tuhotekoja tai tulipaloja tuli ilmi, oli ilmoitus tehtidva vilittomésti. Vartiomiehet
myds aseistettiin tyOnantajan puolesta kivadreilld, minka lisdksi he tarpeen tullen tulisivat saamaan

virka-apua alueensa nimismiehiltd.>*

Kaikesta pdidtellen vartioinnin jirjestiminen Salpa-asemassa koettiin myos sodan jélkeen tarpeel-
liseksi — ja sen toteuttamiseksi nédhtiinkin verrattain paljon vaivaa — huolimatta siitd, ettd kaikki
oleellinen tieto puolustuslinjasta oli jo sodan jdlkeen padtynyt Neuvostoliittoon. Maalinnoitusten
hoitotoimiston jdrjestdmén vartioinnin tavoitteena olikin vakoilun sijasta ehkiistd linjan laitteiden
sabotointia ja muuta ilkivallantekoa, jota laitteisiin saattoivat mahdollisesti kohdistaa sekd Neuvos-
toliitosta 14hetetyt asiamiehet ettd Neuvostoliiton laskuun tydskennelleet suomalaiset ilkivallanteki-

jat. Osoituksena tistd on esimerkiksi kivédriaseistuksen jakaminen periaatteessa “siviilipuolen”

341 Piimajan ohje koskien linnoitustdiden johdon jérjestelyd, 19.11.1944. T 13545/27, KA.
342 Vahe 2010, 91-92.
33 Viliaikaiset ohjeet hoitopiireille Salpa-aseman vartioinnin jirjestelystd, 2.2.1945. T 19173/27, KA.
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tyOssd toimineille vartijoille maassa vallinneesta rauhantilasta huolimatta, seké linnoituslaitteiden
pitdiminen mahdollisina ilkivallan kohteina jo vartioinnin kdynnistimisen yhteydessid. Maalinnoitus-
ten hoitotoimiston henkilokunnan tehtdvét vihenivit vuosien saatossa hiljalleen purkutdiden edetes-
sd, ja kun viimeistenkin korsujen ovet oli suljettu lyijykkeilld, voitiin hoitotoimisto lakkauttaa vuo-

den 1949 lopulla.#*

Vaikka Salpalinja siirtyi 1940-luvun ldhestyessd loppuaan pikkuhiljaa rauhan kannalle, kohdistui
Neuvostoliiton kiinnostus suomalaisten linnoitustdihin ainakin jossain méirin edelleen. Tdmi kay
ilmi Suomea 1950-luvun alkupuolella ravistelleesta niin sanotusta “’suuresta vakoilujutusta”, johon
liittyen langetettiin 10. helmikuuta 1954 Helsingin hovioikeudessa Neuvostoliiton vakoilijoina toi-
mineille suomalaisille kovia tuomioita. Vakoilurinkié johti Jyviskyldstd kdsin vaatturi Reino Armas
Kettunen, joka oli kesélld 1944 hankkiutunut rintamalinjan viérélle puolelle ja vérviytynyt sielld
Neuvostoliiton vakoojaksi. Hén sai kattavan koulutuksen vakoilutoiminnan johtamisesta Neuvosto-
liitossa, minka jélkeen hdnet palautettiin muiden suomalaisten sotavankien mukana kotimaahansa.
Kettunen sai tehtdvinsd Leningradista kédsin ja niissd edellytettiin vakoilurenkaan perustamisen li-
sdksi Kettusen itsensd suorittavan “rengasmatkan” reitilldi Savonlinna—Parikkala—Imatra-
Lappeenranta—Simpele. Kyseiselld matkalla Kettusen tulisi tarkastaa, suorittiko Suomen puolustus-

voimat salaisia linnoitustoitd kyseiselld alueella.?#

Tasta padtellen Neuvostoliitossa oltiin hermostuneita suomalaisten mahdollisesta linnoitustoimin-
nasta myoOs jatkosodan jdlkeen huolimatta siitd, ettd kaikki Salpalinjaa koskevat asiapaperit olivat jo
Neuvostoliittoon paityneetkin. Venédldinen upseeristo ei itse asiassa unohtanut Salpalinjaa Neuvos-
toliiton romahtamisen jilkeenkéén. Itdisen maanpuolustusalueen komentajana vuosina 1993—-1995
toiminut kenraaliluutnantti Heikki Koskelo on kertonut tapauksesta, jossa Vendjin kenraalidelegaa-
tion ollessa vierailulla Suomessa vuonna 1995 oli erés ldhetyston edustaja kysellyt Koskelolta, mis-
sd kunnossa ja kédytossd Salpa-asema tuolloin oli. Saatuaan vastaukseksi, ettd suomalaiset olivat
tehneet puolustuslinjasta museokohteen, oli kyseinen kenraali ollut kovin thmeissdén siitd, ettd tdy-

sin kdyttokelpoinen linnoitus oli tilld tavoin otettu kokonaan siviilikdyttoon.346

Virolahden ja Miehikkélén rajapitdjissd asuttiin linnoitusten keskelld ja sodan muisto eli vahvana.
Minkéénlaisia virallisia asiakirjaldhteitd ei aiheesta ilmeisesti ole sdilynyt, mutta monet pitdjien
pitkdaikaisasukkaat ovat tdmin kirjoittajalle kertoneet, ettei sotien jidlkeen Kaakonkulmalla katsottu

soveliaaksi puhua julkisesti suureen déneen alueelle rakennetusta valtavasta puolustuslinjasta. Pi-

344 Vahe 2010, 93.
35 Leskinen & Silvast 2001, 165-167.
346 Heikki Koskelon luento Miehikkélédn Salpalinja-museolla 20.10.2011.
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kemminkin asiasta jotakin tietdvié oli tapana hyssytelld ja varoitella niité tietojaan laajemmin levit-
teleméstd. Erddnd esimerkkind pitkddn jatkuneesta “hiljaiselosta” Salpalinjan suhteen kdynee ku-
vaus Miehikkidldn Salpalinjamuseon perustamispyrkimyksistd 1970-luvulla. Vuonna 1974 Michik-
kdlan kunnansihteeri Aimo Polvi tiedusteli kuntalaisten pyynndstd Miehikkéldssé sijainneen Savan-
jarven varuskunnan tuoreelta paillikoltd Arto Lavennolta mahdollisuutta Salpalinjaa esittelevdn
museon perustamiseen. Museota kaavailtiin Taavetintien varteen, pari kilometrid Miehikkaldn kir-
kolta pohjoiseen, samalle paikalle, jossa nykyinenkin Miehikkélédn Salpalinja-museo sijaitsee. La-
vento ottikin asiassa yhteyttd Puolustusvoimien jérjestelytoimistoon, mutta sai vastauksen, jonka
mukaan nimenomaiselle paikalle kaavailtiin tuolloin torjuntakomppanian tukikohtaa, minka vuoksi

minkéinlaista museota alueelle ei missdén nimessd saanut perustaa.**’

Salpalinjaa esittelevdn sotahistoriallisen museon perustaminen ei siis vield 1970-luvulla pééssyt
vauhtiin, mutta vuonna 1980 hanke sen sijaan otti tulta alleen, kun Virolahden bunkkerimuseo pe-
rustettiin nykyisen valtatie 7:n varteen Virolahden Yl1i-Pihlajaan. Miehikkildn pitdja seurasi perdssa
seitsemdd vuotta my6hemmin, kun Korsumuseo avattiin jo 70-luvulla suunnitteilla olleelle paikal-
leen Miehikkaldn Saivikkalaan vuonna 1987. Kummankin museon toiminta kdynnistyi kuntien ja
paikallisten veteraanijérjestdjen yhteistyond.>*® Kenties kylmdn sodan huomattava liudentuminen
1980-luvun aikana oli se tekiji, joka rohkaisi vihdoin toteuttamaan rajaseudun pitéjien ainutlaatui-

sen ndhtdvyyden esittelytoiminnan kdynnistamiseksi pitkdédn kaavaillut hankkeet.

8. Loppupéiitelmiit

Kenties tirkeimmaéksi salassa pidettiavéksi asiaksi Salpa-aseman vélirauhan aikaisissa linnoitustois-
sd katsottiin korsujen rakennepiirustukset ja muut vastaavat asiakirjat, joista helposti selvisivét eri-
laiset linnoituslaitteiden suhteen tehdyt tekniset ratkaisut. Yhté tiukan salassapidon alla olivat lait-
teiden sijoituksesta maastoon kertovat kartat ja peitepiirrokset. Mikili ndma tiedot olisivat padsseet
vuotamaan todenndkdisend tulevaisuuden vihollisena pidetyn Neuvostoliiton kisiin, olisi vihollisen
ollut helppo mairittdd, minkd kokoisilla pommeilla mitékin paikkaa kannatti pommittaa, jotta suo-
malaisten puolustuslinjan murtaminen onnistuisi vihimmalld mahdollisella vaivalla. Salaisten asia-
kirjojen kisittelystd ja sdilytyksestd ldahetettiinkin Linnoitustoimistosta tyomaille suorastaan pikku-
tarkan yksityiskohtaiset ohjeet, joita vaadittiin ehdottomasti rangaistuksen uhalla noudattamaan.

My0s linnoitustydmaiden tyontekijoiden valvontaan liittyvét paperit oli pidettdva salassa hyvin il-

347 Arto Lavennon esitelmi Miehikkilin Salpalinja-museolla 22.9.2013. Muistiinpanot tekijén hallussa.
348 Oinonen 2005, 35 ja 46.
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meisestd syystd: vihollisen késiin joutuessaan tdmi olisi niiden tarjoamien tietojen avulla voinut

muuttaa mahdollisen vakoilutoimintansa kiytantdja tehokkaammiksi.

Julkisuuteen ei haluttu vuotavan tietoja itdrajalla tapahtuvasta linnoittamisesta. Tdtd varten johto-
henkildstolle annettiin jyrkka kielto olla paljastamatta lehdistolle mitdén vireilld olleista linnoitus-
toistd ilman nimenomaista lupaa. Kielto mitd ilmeisimmin my®0s tehosi, silld vilirauhan ajan lehdis-
tostd ei Salpa-asemaa késittelevia juttuja kiaytdnnossa 10ydy. Valokuvaaminen oli myds yksi puolus-
tuslinjan salassapidon kannalta keskeinen kysymys. Tdmin johdosta oli kaikilta linnoitustydmailla
litkkkuneilta ehdottomasti kielletty valokuvauskoneiden hallussapito ilman ylemma4lti taholta anottua
lupaa. Niin linnoituslaitteiden teknisid ratkaisuja ja maastoon sijoittamista paljastavia kuvia ei paa-
tynyt linnoittajien kotialbumeihin, muttei mydskadn vihollisen puolelle tydmaille mahdollisesti so-

luttautuneiden vakoilijoiden kautta.

Sattui joitakin sellaisia tapauksia, joissa Linnoitustoimisto joutui kiireesti reagoimaan salassapito-
asioihin. Esimerkki tdllaisesta tapauksesta oli kdmmaéhdys, jossa ilmeisesti kenellekdén ei ollut tul-
lut mieleen tarve lukita jo valmistuneita korsuja, joita nédin ollen monet uteliaat paésivét vapaasti
tutkimaan. Tallaisissa tilanteissa Linnoitustoimisto pyrki pikaisesti korjaamaan tapahtuneen vahin-
gon siind usein tehokkaasti onnistuenkin, mutta tapaukset kertovat osaltaan my®ds siitd, ettei laajoilla
tyomailla osattu aina ottaa kaikkia mahdollisia yksityiskohtia huomioon. Téiden edistyessé toi ko-

kemus toimintaan kuitenkin entistd varmemman otteen.

Tavalliselle tydomiehelle ei ndhddkseni vaitiolo-ohjeistusta liilemmalti annettu — valokuvauskieltoa ja
linnoitustdiden vuosijuhlassa esitettyd pakinaa lukuun ottamatta. Tdma viestii tydnjohdon tyoviked
kohtaan tuntemasta luottamuksesta. Taustalla lienee ollut paljon puhuttu talvisodan henki: halu itse-
ndisyyden sdilyttdmiseen oli levinnyt laajalti kansan keskuuteen ja johtoporras uskalsi luottaa taval-
lisen tydmiehen arvostelukykyyn ja vaitioloon ilman aiheeseen liittyvid erillisid kédskyjékin. Toki on
hyva pitdd mielessé se, ettd tyonjohtajat ovat saattaneet antaa suullisia kdskyjad suoraan alaisilleen
tyomiehille, joskin ne lienevit olleet verrattain harvinaisia paitellen esimerkiksi siitd, ettei niitd
rakentajien haastatteluissa mainita. Johtoportaan luottamus ei mydskiéin osoittautunut turhaksi. Laa-
ja enemmistd haastatelluista rakentajista kertoo heille olleen itsestddn selvid, ettei linnoitustdistd
parannut ulkopuolisille laverrella. Kitkemélld alkoholi tyOmailta pyrittiin sulkemaan pois myds
“lipsahdukset”, joita tyontekijoille olisi saattanut epdsopivassa seurassa pdihtymyksestd johtuen

sattua.

Tyomaille pdésy oli tehty tarkoituksella hankalaksi, jotta voitiin vaikeuttaa mahdollisten vakoilijoi-

den péddsya linnoitustoitd seuraamaan. Linnoitustydmaalle pddsemiseksi oli hankittava tydvoima-
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toimiston antaman tyohonottotodistuksen avulla kotipaikkakunnan poliisilta matkustuslupa, silld
tyOdmaat sijaitsivat rajaseudulla, jossa liikkumista oli rajoitettu. Tdmad mahdollisti periaatteessa
erddnlaisen “’kaksinkertaisen” valvonnan, jossa sekd ty0honottoviranomaisella, ettd paikallisella
poliisilla oli mahdollista estdd epdilyttaviksi katsomansa henkilon padsy linnoitustoihin. Rajaseu-
dulla tyomaille péaédsyé valvottiin tarkasti puolustusvoimien jérjestimien vartioiden avulla ja tarvit-
taessa tuli tyontekijdlla myos olla esittdd tyOnantajan myontdma tydmaatodistus, joka oikeutti lin-

noitustyomaalla liikkumisen.

Kitkedkseen tyomaita kiertelevdn, mahdollisesti vihollisen laskuun tietoja kerddvin poliittisesti
epdilyttdvan aineksen linnoitustdistd, perusti Linnoitustoimisto moninaisten vaiheiden jdlkeen niin
sanotun mustan kortiston. Siithen keréttiin eri reittejd myoten tietoja muun muassa kommunistisiin
jarjestdihin kuuluvista tai liian l&heisissd suhteissa Neuvostoliittoon olevista henkildistd. Kortiston
tietoja jaettiin edelleen tydmaille, jotta nima osaisivat olla ottamatta téllaisia arveluttavia henkil6ité
toihin. Kortiston ylldpidosta aiheutuneista ilmeisesti verrattain mittavista lisdtoistd huolimatta pidet-
tiin sen olemassaoloa linnoitustdiden salassa pysymisen kannalta hyvin tirkeédnd, joskin toisinaan
esitettiin myds arvostelua siitd, ettd listalle joutui hyvidkin tydmiehid turhan heppoisin perustein.
IImeisesti mustan listan olemassaolo onnistuttiin varsin tehokkaasti salaamaan tavallisilta tyonteki-
joilta, silld esimerkiksi kukaan tutkimieni haastattelujen antajista ei vaikuttanut olevan tietoinen

heihin linnoitustdissi olon aikana kohdistuneesta varsin tarkasta valvonnasta.

Kaiken kaikkiaan voi todeta, ettd vilirauhan aikaisten linnoitustdiden salassapidon merkitys koettiin
keskeiseksi ja tydontekoon suuresti vaikuttaneeksi tekijaksi. LinnoitustyOmaita ei voinut johtaa taval-
lisen rakennustydmaan tavoin, vaan oli tarkkaan valvottava sekd rakennuskohteen teknisten tietojen
salassa pysymistd, ettd varmistuttava tyontekijoiden aatemaailman “oikeellisuudesta”. Tdman “kah-
della tasolla” tapahtuneen salassapidon tarkoitus oli ennaltachkaisti tietovuoto uuden rajan turvaa-
misen kannalta keskeisestd puolustuslinjasta Neuvostoliittoon, joka talvisodan jélkeen koettiin

Suomessa jatkuvaksi uhkaksi maan itsendisyydelle.

Lukuisista erityyppisistd ja eri toimijoiden tuottamista ldhteistd péétellen olivat Salpa-aseman lin-
noitustyot hyvin korkealla sijalla Neuvostoliiton Suomea koskeneiden kiinnostuksen kohteiden lis-
talla niin vélirauhan kuin jatkosodankin aikana. Suomalaisten uudesta itdrajan padpuolustusasemas-
ta pyrittiin hankkimaan tietoja muun muassa omia Suomessa toimineita diplomaatteja tiedustelu-
matkoille ldhettdmaélld, tehtdvddn soveltuvia suomalaisia asiamiehid puuhaan palkkaamalla kuin
myo0s ilmasta késin lentokoneella kuvaamalla ja ldhettimalld tiedustelupartioita ja desantteja Suo-

men puolelle tilannetta tarkkailemaan. Toiminnan aktiivisuudesta kertovat lukuisat raportoidut raja-
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loukkaukset sekd maitse ettd ilmasta kisin, sekd kiinni jddneet rajan yli salateitse tulleet vihollisen
tiedustelupartiot ja rajaseudulle pudotetut desantit. Lisdksi erdiden Valtiollisen poliisin tarkan sil-
maélldpidon alla olleiden suomalaisten kommunistien ja muiden “ostettavissa” olleiden henkildiden
kiinniotot osoittavat, ettd myos erddt Suomen kansalaiset olivat valmiita vuotamaan maanpuolus-
tuksellisesti tdrkeitd tietoja Neuvostoliittoon. Esimerkkind téstd toimii aiemmin kuvattu tyomies
Nybergin tapaus Salpa-aseman linnoitustdistd Virolahdella. Vilirauhan aikana rajaseudulla vallin-
neen tilanteen kannalta kuvaavaa mielestini on se, ettd niistdkin haastatelluista linnoittajista, jotka
eivit olleet tydaikana henkilokohtaisesti vakoojiin tydmailla torménneetkdin suuri osa piti linnoi-

tustyomaille suuntautunutta vakoilutoimintaa ja tietovuota ilmiselvéna.

Vaikkei Salpa-asemaan kohdistunut tiedustelu monesti ollutkaan kovin ammattimaisesti organisoi-
tua, toteutettiin sitd kuitenkin kaikesta péétellen sen verran laajassa mittakaavassa, ettd suuri maéra
tietoa puolustusaseman suhteen tehdyisté ratkaisuista oli jo jatkosodan alkuvaiheessa vuotanut Neu-
vostoliiton puolelle. Tastd kenties paras osoitus ovat Sortavalasta 16ydetyt veniliiset tiedustelukar-
tat, joihin Salpa-aseman sijainti ja rakenne on varsin tarkasti onnistuttu merkitsemaan. Tieto linnoi-
tustdistd kiersi ilmeisen laajalti myds suomalaisten kommunistien parissa, jotka eivét nithin vaikuta
kovinkaan myonteisesti suhtautuneen ainakaan kommunistisessa Totuus-lehdesséd julkaistusta ru-
nosta péétellen. Varsin outona voisi pitdé sitd, ettei Neuvostoliiton sodanjohdon tietoon olisi myds
titd kautta kulkeutunut ainakin jonkinlaista tietoa Suomen itdrajallaan organisoimista linnoitustois-
td. Néiden seikkojen lisdksi Suomessa kiersi myos siviilivdeston keskuudessa varsin ymmaérretta-
vésti melko taajaan huhuja suuren ithmismééran tyollistdneistd linnoitustoistd. Epdileméttd ainakin
osa ndistd huhuista paédtyi myos Neuvostoliiton diplomaattien korviin. Vilirauhan aikaan rajaseudun
pitdjissd vallinnut tilanne oli sekd viranomaisille ettd paikkakuntalaisille itselleen uusi: ennen sotia
verrattain pienen paikallisyhteison keskuudesta olisi ollut helppoa 16ytdd vakoojia, mutta kun alu-
eelle saapui huomattava joukko paikallisille tuntemattomia tyontekijoitd ja sotaviked, muuttui teh-
tavd hyvin hankalaksi. Tdmédn sekalaisen joukon keskuuteen oli mahdollisen vakoojan verrattain
helppoa soluttautua. Luultavasti linnoitustydmailla liikkuikin vakoilijoita huomattavasti enemmaén
kuin heité lopulta jéi kiinni, silld valvontaa ei ollut mahdollista jirjestdd niin tehokkaaksi, ettd kaik-

ki tydmaille kuulumattomat olisi voitu karsia niiltd pois.

Neuvostoliiton Salpa-asemasta hankkima tietdmys tuli mitd ilmeisimmin myds kdyttoon, kun maas-
sa talvisodan jélkeen suunniteltiin uusia Suomen vastaisia sotatoimia. Ennen jatkosodan alkua val-
mistuneessa suunnitelmassa tavoitteena oli kiertdd Salpalinjan tiheimmin linnoitettu eteldosuus
Suomenlahden ja Luuméden Kivijarven vililld Jarvi-Suomen kautta. Timé suunnitelma ei padssyt

kuitenkaan toteuttamisvaiheeseensa asti ennen jatkosodan kdynnistymistd ja Suomen siirtymistd
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sodassa hyokkédyskannalle. Kesdn 1944 suurhyokkéyksessd Salpa-aseman olemassaolo tiedostettiin
myo0s. Talld kertaa se oli tarkoitus murtaa suurella lukumairéiselld ja aseellisella ylivoimalla, minka
jélkeen olisi edetty syvemmalle Suomen alueelle, kenties Keski-Suomeen asti. Hyokkéayksen kestol-
le asetettiin kuitenkin melko tarkat méadrdajat, silld Neuvostoliitto tarvitsi paljon joukkoja myos
Valko-Venijilla Saksaa vastaan suunnattuun suurhyokkiykseenséd, operaatio Bagratoniin. Kaiken
kaikkiaan Keski-Eurooppa oli Neuvostoliiton ndkokulmasta keskeisin hydkkdyssuunta: Berliiniin
haluttiin ehtid ennen lansiliittoutuneita. Tdmi voimien jakamisen tarve johtikin siihen, ettd Neuvos-
toliiton suurhydkkéyksen jatkuessa tiivistynyt suomalaisten vastarinta ja heindkuun alussa paikoil-
leen juuttunut hyokkéys ei saanut tuekseen suomalaisten kauempana odottavien puolustuslinjojen
murtamiseen tarvittavia lisdvoimia ja puna-armeija asettui puolustukseen, eikd Salpalinjalla koskaan

jouduttu kdymaiin taisteluja.

Mikili hyvéksytdédn pieni kontradiktorinen pohdiskelu, voidaan Salpalinjan salassapidon onnistumi-
sen ja epdonnistumisen vélilld kiytdnnossd toteutunutta vaihtoehtoa pitdd parhaana mahdollisena
useiden erilaisten vaihtoehtojen joukosta. Mikéli kaikki tarpeellinen tieto olisi ollut puna-armeijan
kéytettdvissd, olisi Salpalinjan 1dpdisy ollut sille epdileméttd verrattain helppo tehtdva ja hyokkaysté
sitd vastaan olisi jatkettu hyvin miératietoisesti. Mikali puolustuslinjasta taas ei olisi Neuvostoliiton
puolella ollut lainkaan tietoa, olisi vihollinen epdilemittd tilldinkin jatkanut hyokkiystdan kaikella
voimalla ja ilman epéardintid, saavuttaen kenties Salpa-aseman, jonka eteen vihollinen olisi uskoak-
seni ainakin joksikin aikaa saatu pysdhtymdédn ja tuotettu sille ainakin jonkinlainen arvovaltatappio,
kuten oli tapahtunut talvisodan aikaan Karjalan Kannaksen Mannerheim-linjalla. Y1i sadan miljoo-
nan asukkaan Neuvostoliitto olisi kuitenkin halutessaan voinut keskittdd Suomen neljdd miljoonaa
asukasta vastaan sellaisen voiman, ettei sitd olisi Salpa-asemakaan pidédtellyt, vaan Neuvostoliitto

olisi sen lopulta murtanut ja sen jidlkeen miehittinyt Suomen.

Salpalinjalla kdydysté taistelusta olisi epédileméttd muodostunut Pohjolan sotahistorian verisin puo-
lin ja toisin. Betonisten kestolaitteiden sotilaille tarjoama suoja olisi vihentényt puolustajan tappioi-
ta merkittidvisti, kun taas hyokkéadjan kirsimdt tappiot olisivat muodostuneet erittdin suuriksi
asekorsujen eteen raivattujen satojen metrien pituisten ampumasektoreiden lapi pyrittdessa. Kenties
juuri Neuvostoliiton sodanjohdolle vilittynyt tieto siitd, ettd puna-armeijan tappiot Salpalinjalla
olisivat varovaistenkin arvioiden mukaan muodostuneet todella suuriksi, oli riittivd syy rajoittaa
hyokkéystd Suomea vastaan ja sdéstdé joukkoja “tirkeintd” vihollista Saksaa vastaan. Tassé mieles-
sd Salpa-aseman olemassaoloa voidaan pitdd yhteni hyvinkin tirkednd Suomen itsendisyyden séi-
lymiseen vaikuttaneena tekijdnd, joskaan véitteen todentaminen ei olekaan tdmaén tutkielman rajois-

sa mahdollinen tehtiva.
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Jatkosodan jdlkeen tarkat ja yksityiskohtaiset tiedot Salpa-asemasta pédtyivit kaikessa laajuudes-
saan Neuvostoliittoon liittoutuneiden Valvontakomission toimesta. Se mitd ei vakoilutoiminnalla
ollut saatu sota-aikana selville, oli nyt Kremlin paittdjien tiedossa ja varsinainen salassapitokysy-
mys oli tdssd mielessd jatkosodan jélkeen aikansa eldnyt. Ilmeisesti Salpalinja teki vaikutuksen
neuvostoliiton sodanjohtoon, silld sen tuhoamista vaadittiin vield Pariisin rauhanneuvottelujen en-
simmdiselld kierroksella, mutta voittajavaltioiden vélisen kahtiajaon kdydessd yhéd ilmeisemmaksi
Neuvostoliitto joutui luopumaan vaatimuksesta 1dhinna Iso-Britannian ja Yhdysvaltojen vastustuk-
sesta johtuen. Salpalinja oli Linnoitustoimiston ja Maalinnoitusten hoitotoimiston toimenpiteilld
saatettu 1950-luvulle tultaessa kokolailla ’rauhantilaan” — piikkilangat oli poistettu ja pahimmat
esteet viljelymailta ja teiden varsilta purettu. Salpalinja alkoi hiljalleen naamioitua luonnonvoimien
myotivaikutuksella ympérdivddn maastoon. Kdytdnndsséd ainoita, jotka armeijan henkilokunnan ja
linnoitustydntekijoiden ohella Salpalinjan olemassaolon tiedostivat ja muistivat, olivat linjan hal-
komien kuntien asukkaat, joiden oli kuitenkin annettu ymmartii, ettd aiheesta olisi parasta vaieta.
Massiivinen puolustuslinja Suomen Neuvostoliiton vastaisella rajalla olisikin epéileméttd ollut
kummallekin osapuolelle julkisuudessa kisiteltiviksi melko kiusallinen aihe. Elettiinhdn 1900-
luvun jélkipuoliskolla suurvaltojen vélisen kylmén sodan — ja Suomessa erityisesti suomettumisen —
aikaa, jolloin Suomen ja Neuvostoliiton valilli muun muassa oli voimassa useiden vuosikymmenten
ajaksi solmittu ’Ystivyys, Yhteistyd ja Avunanto” -sopimus. Osin tistdkin johtuen oli myds Suo-

men itdrajan turvaksi rakennetun Salpalinjan elettidva hiljaiseloa liki neljan vuosikymmenen ajan.
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Liite 1

Salpa-aseman kulku itérajalla ja tutkielman keskeiset paikkakunnat Miehikkil4 ja Virolahti kartalle
sijoitettuina. Rannikolta Luuméen Kivijarvelle rakennettiin yhtendinen puolustuslinja, Jérvi-
Suomessa puolustuksen oli tarkoitus tukeutua saariin ja jarvien kapeikoihin, ja Joensuusta pohjoi-
seen vain tarkeimmat suljettiin linnoitteilla. Ldhde: Mikko Kylméld mukaillen teoksia Lénsivaara &

Tolmunen 2003, 13 ja Vahe 2010, 27.
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Liite 2

Linnoitustdiden organisaatio kaaviokuvalla havainnollistettuna. Lahde: Mikko Kylmaild mukaillen

teoksia Arimo 1981, 232-234 ja Vahe 2010, 46-48.

Linnoitusasiain toimikunta (neuvoa antava elin
yhteiskunnallisesti merkittaviss3 kysymyksissd)

¢ , Linnoitustdiden johtaja (kenraaliluutnantti Edvard

(taktiset ja

asiat)

Hanell)
LINNOITUSTOIMISTO
Yisinen osasto Rakennusosasto Tiliosasto Twi_'_’“ri_'d
Suunnitteluosasto (yleisluontoiset, (tydvoiman (_"3 ha\_raro]:an {lt‘rr)ma Ire"
cotiaalliset, hankinta, palkkaus, tilaaminen ja alinnoliset
linnoitustekniset jarjestely- rakennustyét ja tilittdminen, ter!l:avat.- .
e o siihen fiittyvit palkkojen maksu) alaisuudessa usein
henkils- ]; hankinnat, 3-4 tydryhmai)
talousasiat) tydjoukkojen J'
perustaminen ja
jarjestely)
Tydryhmad
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Liite 3

Miehikkildn pitdjan alueelle rakennettuja linnoitteita kuvaava venildinen tiedustelukartta. Lahde:

Ohto Manninen/ Miehikkéldn Salpalinja-museon kokoelmat.
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Liite 4

Koko Suomen vilirauhan aikaista linnoittamistilannetta kuvaava venéldinen kartta. Lahde: Ohto

Manninen/ Miehikkilidn Salpalinja-museon kokoelmat.
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Armas Aikiin runo “Ei kapitalismin korsuketju ole murtumaton”. Lihde: Totuus-lehti 30.4.1941.
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peltoja raivaa,
Mut julmaa
on nihdd,
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Armas Aikid
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