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Pro gradu -tyoni aihe on pakolainen tutkimusaiheena. Tdmd on kvalitatiivinen tutkimus, joka perustuu
pakolaisista kirjoitettuihin tutkimuksiin Suomessa. Tutkimus keskittyy pakolaisten asioihin. IThmiset ovat
litkkuneet paikasta toiseen aina ja asuinpaikan vaihtaminen on ihmisille normaalia. Ihmiset liikkkuvat paikasta
toiseen tyon ja muiden elimidnmuutosten vuoksi. Muutto on ihmisille yksi mahdollisuus 16ytdd parempi tyo,
eldmin mahdollisuudet tai turvapaikka. Téssé tutkimuksessa taustana on siirtolaisuus ja ihmisten liikkuminen
paikasta toisen. Siirtolaisuus on erilaista kuin pakolaisuus ja niilld molemmilla on oma maéérittely. Suomessa
ja myos muualla Euroopassa on ollut siirtolaisuutta. Thmiset ovat ldhteneet Euroopasta ympéri maailmaa mm.
Amerikan ja Australian mantereille. Thmiset ovat matkustaneet tuhansia kilometrejd tyon tai paremman
eldmén 16ytdmiseksi.

Monet tutkijat ovat kiinnostuneet pakolaisten asioista ja timédn vuoksi he ovat tutkineet pakolaisia eri keinoin
ja eri ndkokulmista. Osa on tutkinut heidédn eldméntapoja uudessa maassa, toiset heidin matkojaan ja
aikaisempaa eldmédnséd. Pakolaisista on tehty monenlaisia kirjoituksia ja méérittelyja ja timé tutkimus ottaa
huomioon osan niistd tutkimuksista. Téssd ei ollut mahdollisuutta tarkastella kaikkia pakolaisista tehtyja
tutkimuksia. My0s pakolaiset ovat kirjoittaneet omasta eldmastddn melko paljon. Heidén yksi tavoitteensa on
tuoda esiin omaa eldmddnsé, eldméntilanteita ja esimerkiksi kielitaitoa. Pakolaisilla on paljon kertomuksia
omasta eldmastddn, mutta osa heisté ei kykene kirjoittamaan tai kertomaan niité kaikille. Kielen oppiminen
vie paljon aikaa ja energiaa pakolaisilta. Sind aikana kun heiddn kielitaito paranee, heiddn vanhat
kertomukset unohtuvat tai vanhenevat. Nama tirkeét kertomukset eivét saavuta muita ihmisié.

Téssd tutkimuksessa on kisitelty kriittisesti monen tutkijan tutkimuksia. Thmiset tutkivat pakolaisia joskus
vain oman uteliaisuuden tai suorituksen vuoksi. Tdmén tapaiset motivaatiot joskus voivat aiheuttaa ongelmia
pakolaisille. Vaikka ndmé kirjoittajat ovat kiinnostuneet pakolaisen eldmaésti, heiddn paddmairdndin ei ole
pakolaisten eldmin parantaminen, vaan oman paddmdiridn saavuttaminen. Tdssd pakolaiset, jotka ovat
kokeneet paljon ongelmia ja kovaa eldmdi, joutuvat objekti rooliin. He eivét saa mitddn hyotyé itse, mutta
heidén tietojaan kdytetddn vain suorituskappaleina. On olemassa monia kirjoituksia ja tutkimuksia, joiden
motivaationa on auttaa pakolaisia ja vdhentdd heidén tuskaa. Pakolaiset tarvitsevat tillaisia tutkimuksia.
Tédmén tutkimuksen yksi viesti on tdméntapaisten tutkimusten lisd&iminen.

Téssd tutkimuksessa on selvitetty myos rasismia ja rotukdsityksid, jotka vaikuttavat yhteiskuntaan ja
pakolaisten elamdin. Rasismi ei nykypdivdnid ole pelkkid rotuasioita. Mitkd tahansa yritykset pakolaisia ja
ulkomaalaisia vastaan kuten syrjinti jne. voidaan méiritella rasismin kdsityksen mukaan. Rasistinen toiminta
on laajempi kuin pelkka rotusyrjintd tai alistamisen. Rasismilla on muitakin haaroja kuten piilorasismi tai
ennakkoluulo ulkomaalaisia kohtaan. Pakolaisten todellinen eldmd on tidynnid ongelmia. He kokevat
eldmdssddn monia ongelmia heiddn oman eldmintilanteen takia. Heilld on myos uusi identiteetti, joka
médrittdd heidin eldméénsi laajasti. Identiteetin muutos ei ole pakolaisille helppo tai vaivaton asia. Siihen
vaikuttaa uusi eldmi, joka voi vaarantaa heidén terveytensd ja hyvinvointinsa. Tdmén takia on tarkeés, ettd
tutkijat kiinnittdvat huomiota siihen, miten suhtautua pakolaisiin ja miten késitelld heitd tutkimuksissa.
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1. Johdanto ja tutkimuksen tausta

Melkein joka pédivd uutisissa ja aikakauslehdissd on uutisia pakolaisista: mistd ihmiset ovat
lahteneet ja mihin heiddn matkansa on péittynyt, mitd pakolaisleirilld Afrikassa tai Asiassa on
tapahtunut, kuinka heimot tappavat toisiaan, naisia ja miehié, laivapakolaiset joutuivat merihétian
Euroopan, USA:n tai Australian rannikolla jne. Lehdet haastattelevat pakolaisia ja julkaisevat
heidéin tuskallisia ja jannittivid tarinoitaan. ' Tutkijat tutkivat pakolaisten ympérilld tapahtuneita
asioita ja kirjoittavat tutkimusartikkeleita tai kirjoja. Esimerkiksi Sara Ahmed Kkirjoittaa

seuraavaksi:

”Uudet kansainviliset turvapaikkaa koskevat rajoitukset on sdidetty samanaikaisesti
uusien terroristilakien kanssa. Esimerkiksi Australiassa puolustusministeri kielsi
Tampa-laivan (jonka lastina oli 433 turvapaikanhakijaa, josta monet tulivat
Afganistanista) padsyn Australian vesille, ja jadlkeenpdin hin oikeutti kielonsa juuri silld

perusteella, ettd laivalla olijoilla olla yhteyksii Osama Bin Ladeniin.”

Joillakin alueilla pakolaiset ovat uusia asioita ja uteliaisuus herdttdd kiinnostusta. Toisaalla
pakolaisuus on ongelma ja osa kansasta huomioi sen ja poliitikot kéayttdvdt sitd oman
menestyksensd vuoksi. Pakolaisia puolustetaan ja vihataan. He ovat kuin kutsumattomia vieraita,
jotka eivit ole tervetulleita. Heiddn ympérillidn kdydéén pelid, jota he eivit itse ole aiheuttaneet,

vaan se on heille aiheutettu. Ulkomamisviha ja rasismi erilaisissa muodossa hiiritsevét heita.

Ihmiselle, joka on joutunut pakolaiseksi, avautuu uusi eldmd. Hin on uudessa ympéristossd, jossa
hin on aina esilld ja hén on asioiden objekti. Hanen roolinsa muuttuu objektiksi ja se haittaa valilld
hinen eldméédnsd. Hénelle annetaan rooli, jota hén ei itse halua, mutta jonka hinen on pakko

hyvéksya ja jota noudattaa. Tami rooli on objekti. Hanen on alistuttava kaikkeen, mitd hinelle

' Ks. esim. Joku raja! 2004-2005, 5.
2 Ahmed 2003, 210.



halutaan tehdé ja hénta varten suunnitellaan. Vaikka héin ei itse haluisi, hdnen on oltava pakolainen,

vieras ja ulkomaalainen.

Ihminen, joka on pakolainen, on kuin lapsi omien vanhempiensa késissd ja hdnen vanhempansa
midradvit hdnen eldméédnsé. Téssd pakolaisten vanhempien roolissa ovat eri viranomaiset, mediat
ja kansalaiset ja ne madrddvit, miten pakolainen voi eldi ja kéyttdytyd. Niin kauan kun lapsi on
lapsi, hinelle ei anneta itsendisti eldméé. Pakolainen ei voi pééstd pois ndistd ympyroistd helposti ja
hian vanki tdssd uudessa identiteetissddn. Uusi identiteetti on kuin uusi ja todellinen ja jonka

ihmisen pitdisi hyviksya itsekin.’

Ympéristd, johon pakolaiset joutuvat, midrdd paljon pakolaisten eldmii. Heiddn eldménsé ei ole
niin itsendistd kuin muiden yhteiskunnan asukkaiden ja hénen pitdisi aina olla riippuvainen
yhteiskunnan antamista mahdollisuuksista. Hén ei voi vapaasti rakentaa omaa eldméainsé niin kuin
muut yhteiskunnan asukkaat. Pakolainen aloittaa eliménsd uudelleen nollasta ja perusasioista.
Tama ei ole helppoa aikuisille ihmisille, joiden entinen elimaé ja entiset tavat ovat koko ajan hianen
mukanaan.® Pakolainen, joka on joutunut odottamaan tai matkustaman monissa maissa, on aina
rakentanut oman eldménsd nollasta. Hénen on yhd uudelleen jittdnyt eldménsd ja taas hidn on

rakentanut sen uudestaan uudessa paikassa.

Pakolaisten identiteetti myds muuttuu ja uudistuu joka paikassa eli hdnen koko olemassa olonsa
joutuu muutoksen partaalle. Hén ei ole endi tietyn maan kansalainen, vaan hénelle on annettu uusi
nimi “pakolainen”. Tdmi uusi identiteetti syrjdyttdd hidnen vanhan kansalaisen identiteettinsi.
Vanhat identiteetit muuttuvat uuden ympériston ja yhteiskunnan mukana. Ndma muutokset eivit ole
ihmisten omia vapaachtoisia valintoja, vaan ne ovat pakollisia.” Thminen ei voi helposti itse paatti,
ollako pakolaisen identiteetissd vai ollako tavallinen maan kansalainen. Hidnen asemansa maarda
hdnen identiteettinsdkin. Tyovéden luokkaan kuuluva ty0ldinen ei voi olla vapachtoisesti

taloudellisen yldluokan asemassa. Stuart Hall kirjoittaa identiteetista:

”’Identiteetistd’ kdydddn vilkasta véittelyd yhteiskuntateorian piirissd. Tiivistetysti

sanoen puhe on siitd, ettd vanhat identiteetit, jotka varsin kauan vaikuttivat sosiaalista

3 Hall 2002, 12.
* MeNaiset 30.9.2004, 25.
5 Turtiainen 1998, 19.



todellisuutta, ovat rappeutumassa. Ne antavat tietd uusille identiteetille ja sirpaloittavat
modernia yksilod yhtendisend subjektina. Tama niin kutsuttu ’identiteettikriisi’ ndhdéén
osaksi laajempaa muutosprosessia, joka siirtdd paikaltaan modernien yhteiskuntien
keskeisid rakenteita ja prosesseja seké horjuttaa niitd kehikkoja, jotka antoivat yksilgille

vakaita tukipisteitd sosiaalisessa maailmassa.”

Pakolainen ei ole heti uuden asuinmaansa kansalainen, eikd hin suoraan voi osallistua kaikkiin
yhteiskunnan péatoksiin ja asioihin. Vaikka ndma paatokset liittyisivdt hdnen omaan ja perheensd
kohtaloon, hénelld ei ole paljon mahdollisuuksia vaikuttaa niihin pdétoksiin, silld pakolaisilla ei ole
vakaata ja vahvaa asemaa uudessa yhteiskunnassa. Hénen pitéisi kulkea tietyn prosessin lidpi ajan
kuluessa. Tdmén yhteiskunnan prosessin jdlkeen yhteiskunta ehkd antaa hinelle mahdollisuuden

olla kuin kansalainen. Osasta pakolaisista kuten lapsista sanotaan ndin:

”Kun kolmannen kulttuurin lapset saapuvat Suomeen, useimmilla on takanaan pitkd
historia muuttoja, jadhyvéisid, hylkdamisid, liittymisid ja jdlleen uusia jadhyvéisid. He
ovat hyvin tietoisia siité, ettd he ovat erilaisia kuin muut. He tiedostavat myds sen, etti

ovat kokeneet sellaista, mistd heidén ikédtoverinsa eivit voi uneksiakaan.”’

Tétd eroa ei uudessa maassa aina tulkita positiivisesti ja joskus se on kddnnetty uusia maahan
tulevia vastaan. Kun pakolainen on kérsinyt omassa maassaan, myds uusissa paikoissa hantd
odottaa monia haasteita ja taisteluja. Nama kaikki rasittavat vésynyttd pakolaista. Hinen voimansa
ei riitd hyviksymiédn titd kaikkea ja joskus hinen psyykkinen terveytensd romahtaa jyrkésti.

Esimerkiksi pakolaisiksi joutuvista lapsista kirjoitetaan néin:

”Lapsia sotatilanteessa tutkineet tukijat sanovat, ettd ero perheestd on traumaattisinta,
mitd lapsi voi kokea. Haastattelemamme ilman huoltajaa tulleet lapset ja nuoret kokevat

eron perheestd kaikkien vaikeimmaksi asiaksi elaméssdén. Ikdva ja huoli vanhemmista

8 Hall 2002, 19.
7 Marttinen 1992, 97.



sekd selviytyminen uudessa, vieraassa ympadristdssd aiheuttavat monenlaisia oireita
lapsissa  kuten unettomuutta, painajaisia, syOmishdiri¢itd, masennusta ja
aggressiivisuutta. Monilla lapsilla on jatkuvaa pdénsirkyd ja vatsakipua. He itkevit ja
ovat peloissaan disin. Oireet pahentuvat erityisesti, jos lapsi on saanut huonoja uutisia

kotimaastaan tai hin ei ole saanut yhteytti perheeseensi pitkdan aikaan.”

Pakolaisiin liittyvé tutkimusaihe ei ole helppo. Aihe on hyvin arka, silld se liittyy moniin ihmisiin,
jotka ovat menettineet paljon eldmissd. Téssd asiassa pitdisi olla tarkka, etti ei tulisi
vadrinkéasityksid. Kaikki termit ja sanat eivit kelpaa kéyttoon. Jotkut kisitteet tai termit voivat
loukata tai tuhota monien ndiden ihmisten tunteita. Jokaisella tiettyyn ihmisryhméén liittyvalla

tutkimuksella on omia sééntoja.

Némai sdédnndt ovat suojana valitun tutkimuskohderyhmén puolesta. Tieteellisessé tutkimuksessa ei
voi kdyttdd termejd tai menetelmid, jotka vaarantavat tai loukkaavat tietyn ryhmén asemaa. My0s
tutkimuksen sanoilla on oma tédrkea rooli ja viesti. Sanat ovat kuin puhuva ihminen, jolla on suora ja

tiarked padmadra. Politiikan puolella kielell4 ja sanoilla on hyvin tdrked rooli. Siitd kirjoitetaan néin:

”Polititkan kieli ja symboliikka tuovat esilld lisdndkokulmia myos politilkan ja
poliittisen vallan tarkasteluun [...]. Politiikka puheena — nékokulmasta katsottuna
politiikkaa tehdddn julkisuudessa huomattavassa médrin puhutun ja kirjoitetun sana

avulla.”

Tassd tulee ilmi se, kuinka tutkimuksessakin sanoilla on oma tirked viestinsd ja roolinsa.
Pakolaisista on kéytetty monia sellaisia termejd ja sanoja, jotka eivit sovi tdhdn ryhméaidn. Nama
termit heikentdvit heiddn herkkdd asemaansa. Vaikka tietyilld tutkijoilla ja kirjoittajilla ei ole
tarkoitus vahingoittaa tdtd ryhméaéa ja asemaa, heiddn menetelminsa ja terminologiansa eivit palvele

pakolaisia.

8 Helander & Mikkonen 2002, 12.
° Noponen 1992, 219.






2. Tutkimuksen asetelma

Tutkimuksen kysymys on se asia, joka tutkija haluaa saada vastauksen. Toisin sanottuna se on
tutkimuksen pddongelma. Tutkimuksessa on monenlaisia ongelmia. Osa liittyy koko tutkimuksen
tarkoitukseen ja sen ratkaisuihin ja tutkimuksen pddmiddrdin. Tamid on tutkimuksen
primdiriongelma ja se on ensimmaiselld sijalla. Toinen ongelma liittyy tutkimuksen rakenteeseen ja

tekniseen osaan.

Tami tutkimus liittyy yhteiskunnallisiin asioihin. Tdmén tutkimuksen aiheena on pakolainen ja
hintd koskeva asiat. Pakolaista, joka ldhtee pakoon sotia ja luonnonkatastrofeja, ei ole aina otettu
vastaan avoimin sylin toisissa paikoissa. Heitd on ollut joskus vaikea hyvéksyi eivitkd he aina ole
tervetulleita vieraisiin maihin. Helpoin tapa on ollut torjua heidét eri tavoin ja pakkokeino on yksi
tapa pakottaa pakolaiset pois tieltd. Vaikea eldmid on pakottanut pakolaiset ldhtemdn omasta
kotimaastaan. Heilld on kuitenkin rakkaita omaisia, jotka he ovat joutuneet jattiméén kauas ja usein
he ovat kokeneet kovaa eldmié. Hankalat ja vaaralliset matkat ovat vieneet heiltd paljon energiaa.

Niistd rastaista matkoista kérsivét eniten naiset, lapset ja vanhukset.'

Sodat ovat vieneet monia ihmishenkid. Ne ovat raunioittaneet kaupunkeja, kylid, sairaaloita ja
kouluja, kaikkia paikkoja, joissa ihmiset eldvat. Sodat tuhoavat, eivdtkd ne armahda mydskédn
siviilejd. Sodan uhreja voivat olla niin sairaat kuin paivikodin lapset.'' Sotaa pakeneva henkild on
haavoittunut henkisesti tai fyysisesti. Sota on ihmisen aiheuttama katastrofi, silloin kun ihmiskunta
ei osaa ratkaista omia ongelmiansa rauhanomaisesti. Sotimista tapahtuu eri maiden vililld tai

maiden siséll4 ja yleensé siviiliasukkaat pakenevat sota-alueilta.

Iranin ja Irakin vélilld alkoi sota 1980-luvun alussa ja se kesti 8 vuotta. Téssd sodassa tapahtui
hirvedd ihmisten ja luonnon tuhoamista. Monet kaupungit kuten Iranin Khoramshar ja Qhasre shirin
tuhoutuivat ja niiden asukkaat 14htivit pakoon muihin Iranin kaupunkeihin. Myds Iranissa, Irakissa,

Turkissa ja Syyriassa asuva suuri kurdikansa, joka taistelee omien oikeuksien puolesta, kirsii.

0 Rity 2002, 18.
"' Kiljunen 1991, 87.



Naiissd maissa on kéiytinndssd sota kurditaistelijoita vastaan. Heiddn kylid tuhotaan ja asukkaat

pakotetaan pois kylistd."?

Sota on kutsumaton vieras, joka tunkeutuu ihmisten ymparistoon ja arkeen. Se on kuin tuli, joka
polttaa ja tuhoaa vihreén ja kauniin metsidn aurinkoisena péivand. Metsdpalossa kaikki tuhoutuu
dkillisesti, eikd jdd mitddn paitsi tuhka. Thmisten eldméssdkin sodat toimivat samoin. Kodit,
omaiset, muistot ja rakkaat hidvidvét sodan tulien mukana. Sota rajoittaa ja lamauttaa totaalisesti

ihmisten arjen. Laura Huttunen kirjoittaa sodan seurauksista:

”Sota ja poikkeustila alkavat nékyd monin tavoin arjessa. Ne tunkeutuvat kodin tilaan
puutteena, ja alkavat sddnnelld elimdd my0Os aiemmin omaksi koetussa julkisessa tilassa

ulkonaliikkumiskiellon ja kasvavan pelon kautta.”"?

Sodan aiheuttamat ongelmat vaikuttavat pitkén aikaa. Sodan pelot ja rumuus jadvdt monien
ihmisten mieliin, vaikka he ovat turvallisissa paikoissa. Ndmi muistot ovat kuin pahaa unta, jotka
sekoittavat ja visyttivit ihmisten mielen.'* Namé pahat muistot eivit havid ihmisten mielesté niin
helposti. Jos ndméd kokemukset ja sodan muistot eivdt lamauta kokonaan ihmisten mieltd, ne
vahingoittavat siitd. [hmisten mieleen palautuvat aiemmat kokemukset usein, varsinkin kun ihminen

on kokenut tragediaa. [hmisen mielen kannalta traagiset muistot toistavat hdnen tuskaansa.

2.1. Yhteiskunnallinen tutkimus

Niin kuin jo on aikaisemmin todettu, tdmi tutkimus on yhteiskunnallinen tutkimus.
Yhteiskunnalliset tutkimukset liittyvdt ihmisten eldmédén ja yhteiskunnan muutoksiin ja
vaikutuksiin. Mikd on yhteiskunta ja ketkd muodostavat yhteiskunnan? Ihmiset muodostavat

yhdesséd yhteiskunta, eikd ilman ihmisid ole yhteiskunta. Kun ihmiset ovat kerdéntyneet yhteen

12 Dersim 2003, 19.
13 Huttunen 2002, 204



paikkaan ja alkavat asua samassa paikassa, he muodostavat yhden yhteiskunnat. Yksi ihminen ei
itse voi olla yhteiskunta, vaan osa sitd. Yhteiskunnan perustamiseen tarvitaan monen henkilén

ryhmad. Yhteiskunta voidaan méairitelld néin:

” Yhteiskunta muodostuu ihmisistd, heididn elinympéristostdén ja ihmisten tekemésti
tyOstd. Yhteiskunnan taso ndkyy sen asukkaiden kehittyneisyydestd: millainen koulutus
heilld on, mitd menetelmid he kéyttdvit tydssd ja millaiseksi he ovat muovanneet

. e e o 99l
elinympéristonsa.” s

Tassd méadritelméssd yhteiskunta kostuu ihmisisti ja heiddn toiminnastaan. Thmisten pitisi tehdi
jotain toiminta, joka luo tai muuttaa tiettyja asioita. Tédssé tapauksessa ilman aktiivisuutta ei ole
yhteiskuntaa olemassa eikd myoskddn ilman ihmisid ole yhteiskuntaa. Kolmas tekijd on

elinympéristd. Voidaan sanoa, ettd ilman ihmisid ei elinympéristod ja tyotd synny.

Yhteiskunta ja ihmiset ovat vuorovaikutuksessa. Ihminen on osa yhteiskuntaa ja yhteiskunta on taas
osa hinen ympéristodan. Thminen rakentaa yhteiskuntaa toisten ihmisten kanssa ja ihminen on yksi
tekijd tdssd joukossa. Han ei yksin voi luoda omaa yhteiskunta ilman muita ihmisid, jotka ovat
samanlaisia kuin hin. Thminen on yksild joukossa. I[lman hintéd joukkuettakaan ei synny eikd koko
ryhméi olisi olemassa. [lman ryhmii ihminen ei voi olla yhteiskunnassa, koska silloin ei olisi
mitdén yhteiskuntaa. Thminen on ryhmin ja yhteiskunnan jdsen, joilla on samanlaisia etuja.

Yhteiskuntaa voidaan vertailla suureen ihmisryhméén. Karmela Liebkind kertoo ihmisisté niin:

”Kaikki ihmiset kuuluvat ryhmiin, ja joskus he kéyttdytyvit enemmén ryhméssé (tai

ryhmiensd) jasenind kuin yksilond. Ryhmien viéliset suhteet ja ryhmien jdsenten véliset

suhteet nivoutuvatkin kiinteisti toisiinsa.”'®

4 Dersim 2003, 17.
' Laurila & Saija 1986, 7.
16 Liebkid 1988, 5.



Ihmiset kuuluessaan yhteiskuntaan ovat myos sen vaikuttajana. Myds yhteiskunta vaikuttaa
ihmisiin aika laajasti, niin kun ihminen ja yhteiskunta olisivat yhteistydssd. Ilman vuorovaikutusta
ei yhteiskuntaa olisi olemassa. Jos ihminen ei olisi yhteiskunnan sisélld ja sen jdsenend, koko
yhteiskuntaa ei muodostuisikaan. Yhteiskunnan materiaali ovat sen jdsenet, ihmiset. Martti
Gronfors tuo esiin yhteiskunnan ja yksilon suhteet nédin: ”Yhteiskunta on olemassa silloin, kun

useat yksilot ovat keskindisessi vuorovaikutuksessa.”!’

Pakolaisia on paljon haastateltu, seurattu ja tilastoitu. He ovat ndkyvé ryhmai yhteiskunnassa, koska
he ovat erilaisia ja heiddn taustansakin on erilainen kuin tavallisilla asukkailla. Tdma erilaisuus
vaihtelee pakolaisten erilaisista tilanteista kuten ihmisten vilisisti suhteista jne.'® Pakolaiset ovat se
ryhmé yhteiskunnassa, joille ei ole alun perin varattu paikkaa yhteiskunnassa. He tulevat aikana,
jolloin kukaan ei odota, eivitkd yhteiskunnat yleensd ole valmistautuneita heiddn vuokseen. Sen
takia pakolaisten saapuessa johonkin maahan, heitd varten jéirjestetddn hatdtilatoimenpiteitd
yhteiskunnassa. Hététila ei tidssé vain tarkoita majoitusta, vaan myds esimerkiksi tiedotusvélineiden
toimintaa ja Punaisen ristin jarjestimié pakolaisten tukihenkildkursseja. Myds kirkot ja kaupungit

jarjestidvat omille asukkaalleen erilaisia kursseja pakolaisten tutustumista ja auttamista varten.

Pakolaiset ovat olleet tilastojen numerojen kohteena ja he ovat olleet myds antropologien
suurennuslasien alla. Monet ovat tutkineet pakolaisaiheita eri suunnista esimerkiksi politiikan,
sosiologian tai sosiaalipsykologian piirissd. Aihe ei ole uusi, vaan se on ollut vuosia tutkimuksen
aiheena, minkd vuoksi materiaalia on runsaasti. Aiheen materiaalin laajuus pakottaa rajaamaan
tutkimusta. Tutkimuksen primédériaineisto koostuu kirjallisuudesta, joka kisittelee pakolaisuutta ja
pakolaisia. Sekund&iristd aineistoa ovat ne aineiston osat, jotka tukevat tutkimuksen ongelmin

vastauksien 16ytdmista.

2.2. Tutkimuksen aineisto

'7 Gronfors 1982, 23.
'8 Rity 2002, 72.
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Tutkimuksen aineistoa tdssd tutkimuksessa ovat ne kirjoitukset ja tutkimukset, jotka perehtyvit
pakolaisiin ja heiddn ongelmiinsa. Nadméd kirjoitukset ovat késitelleet pakolaisia ja heidén
vuorovaikutustaan uuden yhteiskunnan keskelld. N4iitd ovat toiminta pakolaisia kohtaan,
pakolaisten oma toiminta ja vaikuttaminen, pakolaisten suhde viranomaisiin, pakolaiset
tyoeldmissd jne. On myds tutkittu pakolaisuutta globaalisti. Monien tutkijoiden kuten Harto

Hakavirran mukaan pakolaisuudesta on tullut yksi maailmanlaajuinen ongelma."

Pakolaisesta on tehty paljon tutkimuksia. Asia on hyvin térked siind suhteessa, ettd kansalaisia ja
viranomaisia kiinnostaa tdmé aihe. Kansalaisia kiinnostaa pakolaisuusaihe, koska uudet asukkaat
tulevat asumaan heiddn rinnallaan, naapureina, asiakkaina, tyGtovereina ja jopa kilpailijoina
tyoeldmaissé. Pakolaiset ovat maahaanmuuttajia, jotka voivat osallistua uudessa maassa tydeldmaén.
Tamén osallistuminen tydeldmédn uudessa maassa ei miellytd kaikkia maan asukkaita, silld monet
heistd vastustavat alusta asti pakolaisten padsyd maahan. Témén takia heidén on térkeda tietdd, mité
pakolaiset tekevét. Osa kansalaisista haluaa tietdd enemmén pakolaisista, koska he tarvitsevat heitd
oman tyOnsd ja tarpeidensa takia. Osa kansalaisista haluaa tietdd pakolaisesta omien tehtdviensd
vuoksi kuten opiskelijat ja tutkijat. On myos ihmisid, jotka haluavat tietdd pakolaisista, koska

haluavat auttaa titd maahanmuuttajaryhmaa.

Valtakoneisto ja viranomaiset tutkivat pakolaisia omaa tyotd varten. He rahoittavat monia
pakolaisia koskevia projekteja. Eri valtion ministeriot kuten sosiaali- ja terveysministerio,
tyOministerio sekd opetusministeri¢ ovat rahoittaneet tutkimuksia pakolaisista ja heidédn taustoistaan
sekd eldméstd uudessa paikassa. [ran eilen ja tdinddn on kirja, joka kirjoittaneet Hooshang
Issabeigloo ja Heli Rauha. Kirja on julkistanut Suomen Sosiaalihallitus. Kirjassa Iranin pakolaisesta

kirjoitetaan néin:

”Viime vuosien aikana osa Turkissa olevista pakolaisista on tullut pohjoismaihinkin,
joista he ovat hakeneet turvapaikkaa. Iranilaisten pakolaisten mairit ovat kaikkialla
lisdéntyneet. Esim. vuonna 1978 oli Ruotsissa noin 2 200 iranilaista, joista suurin osa
oli opiskelijoita. Vuonna 1983—84 saapui Ruotsiin 4 167, 1986 5 300 ja vuonna 1987

7 000 iranilaista. Nyt iranilaisten kokonaismddrd Ruotsissa on noin 37 000 henkilda.

1 Hakovirta 1989, 1.
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Pohjoismaat aloittivat yhteistydssd vuonna 1988 Turkissa oleskelevien iranilaisten

avustamisen. Tilld hetkelld Suomessa asuu n. 250 iranilaista.”*

Vastaavan kirjan on kirjoittanut Faik Nerweyi ja se on nimeltddn Kurdit. Taméa kirja késittelee
lyhyesti kurdien historiaa ja tilanteita eri maissa, joissa kurdit asuvat. Kirja on Kkirjoitettu
suomalaisille lukijoille. Kirja ei ole suuri, vaan se tuo esiin kurdien asiat lyhyesti. Faik Nerweyi

kirjoittaa kurdipakolaisista kirjassa, jonka on julkaissut Suomen sosiaali- ja terveyshallitus:

”Lukuisten historian kéénnekohtien seurauksena kurdit joutuneet jattiméén kotinsa ja
lahtemddn vieraille maille. Nykyddn kurdeja eldd mm. Kaspianmeren ympéristossa,
Iranin koillisosissa, Turkin turkkilaisilla alueilla sekd Libanonissa. Edelld kuvatun
poliittisen historian valossa tdmi kurdien maantieteellinen hajaannus on hyvinkin
ymmiarrettdvdd. Kurdialueen sisdpuolella kurdeja siirretddn pakkokeinoin alueelta

toiselle.”?!

My0s tyOministerid on tehnyt erilaisia tutkimuksia tai kirjoituksia ulkomaalaisia, pakolaisia ja
suomalaisia varten. Esimerkiksi Suomi, opas ulkomaalaiselle on kirjoitettu ulkomaalaisille niin:
”’Suomi - opas ulkomaalaisille’ on kirjoitettu sinulle, joka olet juuri saanut oleskelu- ja tydluvan
Suomeen tai olet muutamassa pysyvasti Suomeen.”™ Vaikka timi kirja on tehty kaikille
ulkomaalaisille, vain osa ulkomaalaisista on pakolaisia. TyOministerion opas tehty ulkomaalaisille,
joiden pdamadrd on asua Suomessa. Pakolaisetkin tulevat asumaan Suomessa, mutta heiddn
tilanteensa poikkeaa tavallisesta siirtolaisesta tai opiskelijasta, jotka omasta tahdostaan perheen,

opiskelun ja tyon vuoksi muuttuvat Suomeen.

2.3. Tutkimuksen menetelmat

% Issabeigloo & Rauha 1991, 45.
I Nerweyi 1991, 69.
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Tutkimuksen aineiston kerdédmiseen liittyy pakolaisaiheisen kirjallisuuden tarkastaminen.
Pakolaiset ovat tutkimuksen primaariaihe. Erilaiset pakolaisia kisittelevdt kirjat, tutkimukset ja
kirjoitukset ovat tdimén tutkimuksen pédaineistoa. Téssd tutkimuksessa ei kiytetd haastatteluja tai
muita kiytdnnon menetelmid tutkimusaineiston kerddmisessd. On luonnollisesti selvd asia, ettd
kirjoittajalla itsekin pakolaisena on myds omia kokemuksiansa. Tutkimuksessa tarkastellaan
kirjallisuutta ja kéytetddn tekstianalyysimenetelméd, joiden avulla kirjoittaja selvittdd pakolaisten

asemaa tutkimuksen kohteena.

Tama tutkimus on laadullinen tutkimus eli tdssd ei padsdédntdisesti oteta mukaan tilastoja. Tutkimus
kisittelee pakolaisia ja heitd késittelevid tutkimuksia. Tutkimus on empiirinen tutkimus, joka ottaa
huomioon enemmin kaytdnndllisid asioita. Tutkimus tuo esiin aihetta ja analysoi niitd
diskurssianalyysin avulla. Kohteena ovat pakolaiset ja tutkijat. Pakolaiset ovat tutkimuksen aiheita
ja objekteja ja tutkijat ovat subjektin roolissa. Tdma on kaksisuuntainen peili kuten Pertti Suhonen

v e 23
esittaa.

My®s tutkijan omat havainnot ovat hyvin térkeitd laadullisessa tutkimuksessa. Olen itse pakolainen
ja minulla on siitd siis omia kokemuksia ja havaintoja. Pertti Alasuutari méérittelee havaintojen ja
johtolankojen eroja ja suhteita.* Téssd havaintoni pakolaisten elamaéstd ja omat kokemukseni ovat

johtolankoja. Johtolangat ja havainnot auttavat 16ytdméaan kysymyksiin vastauksia ja ratkaisuja.

Kuten mainitsin, en ota huomioon tilastoja laajasti, mutta tarvittaessa kdytdn joitakin tilastollisia
huomioita. Né&itd kiytin sen vuoksi, koska ne voivat tdsmentdd monia kisityksid ja auttavat
asioiden laajempaa ymmairtdmistd. Myo6s esiin tuodut haastattelut on otettava huomioon siltid

kannalta, etté tutkijoiden ja tutkittujen véliset vuorovaikutukset tulisivat paremmin esiin.

2.4. Diskurssianalyysi

* Tyéministerio 1991, 8.
 Suhonen 1991, 7.
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Tama tutkimus kisittelee kahta osaa ja heiddn suhdettaan, tutkijoita ja pakolaisia. Pakolaisten ja
tutkijoiden vililld tapahtuu vuorovaikutusta. Pakolaiset ovat tutkimuksessa se ryhmd, jota tutkitaan
erilaisissa  tutkimuksissa. Pakolaiset ovat tutkimuskohteena ja he saavat kysymykset
vastattavakseen. Namid heiddn vastaukset ja heiddn kéyttdytymisensd antavat tutkijalle
mahdollisuuden tutustua pakolaisiin. Tutkija myos tutkimuksen kautta kirjoittaa, esittdd ja tulkitsee

pakolaisiin liittyvid asioita muille ihmisille.

Pakolaisia koskeva tutkimusanalyysi liittyy niihin teksteihin, jotka antavat tietoa pakolaisista ja
pakolaisuudesta. Namid tutkimukset ja tekstit keskittyvét pakolaisiin ja niihin sisdltyy asioita
pakolaisista ja heiddn ympérilliéin olevista asioista. Pakolaiset ovat yhteiskunnan jésenié.
Yhteiskuntatieteiden tehtdvénd on perehtyd ihmisiin, joka asuvat yhteiskunnassa. Tutkimuksessa on
monia tekstejd, jotka kertovat tutkimuksen tarkoituksesta. Esimerkiksi Tommi Hoikkala kirjoittaa

diskurssianalyysistd seuraavasti:

“Diskurssianalyysilla tarkoitettaan monia asioita. Tdssd esityksessd se viittaan
monitieteiseen tutkimussuuntaukseen tai tieteenalaan, joka tutkii tekstid ja puhetta tai

kielen kayttod kaikista mahdollisista ndkokulmista [...].7%

Tutkimuksessa tutkija on vuorovaikutuksessa tutkimuksen aiheen kanssa. Pakolaisasiat ja tutkijan
tyd ovat kollektiivisia. Ne ovat yhteisid asioita, jotka tutkimuksessa vaikuttavat toisiinsa. Myds
pakolainen ja tutkijat ovat molemmat ihmisid. Pakolaistutkimus koostuu pakolaisista itsestddn sekd
tutkijasta. Ndiden kahden vililld on vuorovaikutusta, koska he tutkimuksen aikana ovat tekemista
toistensa kanssa. Pentti Aarnio ja Riita Vuorinen esimerkiksi kirjoittavat inhimillisestd

vuorovaikutuksesta seuraavasti:

”Kaiken inhimillisen vuorovaikutuksen ja yhteistyon selvittelyn tulisi 1&hted liikkeelle
kdytdnnon ihmiskuvasta. Mikd on meiddn késityksemme itsestimme ja toisista

ihmisistd? Minkélainen ihmiskuva on taustana pyrkimyksissd, joiden mukaan tindén

24 Alasuutari 2001, 34.
% Heikkala
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uudistamme perhe ja tyoelaméd, koulua, kasvatusta ja kirkkoa? Vastausta on etsitty
erilaisista ihmiskésityksistd”, jotka rakentuvat biologian, filosofian, kristinuskon,
marxilaisuuden, psykologian jne. maailmakuvien pohjalle. Emme voi puhua mistdin
yhtendisistd nykyajan ihmiskuvasta. Historiallinen kehitys antaa kuitenkin

mahdollisuuden jonkinlaisen pelkistetyn yleiskuvan hahmottamiseen.”*®

Pakolaiset tutkimuskohteena on se seikka, jossa tutkija menee vieraaseen maailmaan. Tassd
maailmassa hin katsoo vieraita. Hénen vierailunsa aikana hénelle kertyy raakamateriaalia, jota hén
tarvitsee tutkimuksensa vuoksi. Tutkija on vieras ja myds osa sitd maailmaa, johon hin astuu. Han
tarvitsee materiaalia ja tutkimuksen kohde tarjoaa sitd hénelle. Hin maédrittelee, miké siitd on
hyodyllistad. Tutkijan ja pakolaisten vélilld on vuorovaikutusta niin kuin yksilon ja toisen ryhmén

vililld tapahtuu. Esimerkiksi Antti Eskola kirjoittaa néin:

”Sosiaalipsykologian omimpana osuutena tuossa teittenalojen yhteistydssi on sellaisten
vuorovaikutusprosessien erittely, jotka néyttivét yksiloiden vilisiltd suhteilta, mutta
joissa yksilot tosiasiassa suhtautuvat toisiinsa ryhmien jdsenind. Prosessin jokainen
episodi sisdltdd elementtejd tai elementaarisia prosesseja, jotka vain harvoin nikyvit

. v . . . s 27
suoraan ja selvisti kun vuorovaikutusta tarkkaillaan ulkoapiin.”

Pakolaistutkimuksen analyysin péédmidrdnd tutkijalla on analysoida tutkimuksen aineistoa.
Pakolaiset ja tutkija ovat kaksi erilaista ryhméaé, joiden vililld on vuorovaikutus. Tutkija kyselee ja
ohjaa pakolaisia. Hdn antaa heille ohjattuja kysymyksid. Niiden kysymysten pddméédrdnd on
selvittidd vastauksia tutkimusongelmiin. Pakolaisten rooli tutkimuksessa on tutkimuksen materiaalin
luojana. Heiddn vastauksensa antavat mahdollisuuden kysymysten ratkaisuihin. Ilman tutkijan
kysymyksid ja pakolaisten vastauksia ei syntyisi tutkimuksia ja tutkimus jéisi vain suunniteluksi.

Tutkijan ja pakolaisten vélilld on vuorovaikutusta, joka vie heiddn yhteistyotddn eteenpdin.

26 Aarnio & Vuorinen 1991.
Y Ks. esim. Eskola 1982, 110-111.
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“Diskurssin elementtien véliset sidokset ovat suhteellisia. Suhteellisuus tarkoittaa
ensiksikin sitd, ettd kunkin elementin identiteetti on aina riippuvainen olemassa olevien
suhteiden kokonaisuudesta, totaliteetista. Osat ovat siten aina ymmaérrettivissd vain
suhteessa kokonaisuuteen mutta my0s toisinpdin: osat mairittiviat kokonaisuuden.
Toiseksi suhteellisuudella viitataan elementtien viélisiin suhteisiin, joilla leima-antava
piirre on erottuminen. Kunkin elementin identiteetti rakentuu erotuksena muista

. . 28
systeemin osista.”

Monet tutkijat tutkivat asioita, jotka heille ovat tirkeitd tai heilld on jotain ennakkokasityksistd
aiheista. Naisten asioita tutkivat monet feministisesti suuntautuneet tutkijat ja he tutkimuksen kautta
ajavat naisten asiaa. Ndin he selvittdvét tiettyjd asioita tai ongelmia. Ladketieteen alalla tutkijat
tutkivat ihmisten asioita, jotka voivat olla vaikkapa heiddn tai ldhiomaisten ongelmia. Naisten
asioiden tutkimuksessa nainen ei voi olla tiysiin puolueeton, koska hidn on nainen. Eli tutkijakin voi
suhteellisesti osallistua tutkimuksen aiheeseen ja sen ratkaisuun oman ideologian mukaisesti.

Veronica Stolte-Heiskanen kirjoittaa:

”Yhteiskunnallisissa diskursseissa tieteen ideologia voi toimia milloin tieteen
auktoriteetin laajentamiseksi alueilla, joita muut maailman jdsennystavat hallitsevat,
milloin autonomian suojaamiseksi tai ammatillisen arvovallan ja resurssien

monopolisoimiseksi [.. 1%

Pakolaistutkimuksessa ei katsota vain kahden ihmisten vililld olevaa diskurssia. Tdma diskurssi voi
olla tutkijan ja tutkimuksen vilistd vuorovaikutusta. Tutkija voi omilla menetelmilla tai ajatuksilla
vaikuttaa tutkittavan antamiin vastauksiin. Kysymykset voivat olla riippuvaisia tutkijan aiemmista
ajatuksista, jotka hidn on saanut ympéristostddn. Myos tutkittava voi vaikuttaa oman
kayttdytymisensd tai taitojensa mukaan tutkijan tutkimukseen. Tutkimuksessa on tdrked tietda,
kuinka paljon ndméa kaksi osaa vaikuttavat toisiinsa. Arja Jokinen ja Kirsi Juhila kirjoittavat

diskurssin suhteellisuudesta seuraavasti:

8 Jokinen & Juhlia 1991, 16.
2 Stolte-Heiskanen 1987, 51.
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”Diskurssien avoimuuden ja muuntuvuuden problematiikan selventimiseksi ndemme
tarpeelliseksi erottaa elementtien vilisten diskurssin suhteiden (suhteellisuuteen ja
valttdméttomyyteen liittyvén) sisdisyyden sisdsyntyisyyden kisitteestd. Suhteiden
sisdisyydelld viitataan edelld esittimddmme ndkemykseen elementtien vélisistd

keskiniisistd sidoksista.”

Pakolaistutkimuksessa tutkijalla ja tutkittavalla voi olla hyvin erilaiset maailmat. Heidédn suhteensa
ei voi olla samanlaista kuin potilaan ja lddkérin vilinen diskurssi, koska pakolainen ei ole mikéén
sairas potilas eikd tutkija mikédn parantava ladkéri. Pakolainen ja tutkijat ovat erilaisissa rooleissa
kuin tunnetut diskurssit. Pakolaisilla voi olla hyvin erilainen kulttuuri kuin tutkijalla. Tutkijan rooli
on tunnistaa ja tutkia esimerkiksi néitd eroja. Tutkijan tehtidvé ei ole auttaa tai vaikuttaa pakolaista
vaihtamaan eldménsd suuntaa. Ladkérin rooli on vaikuttaa potilaaseen niin, ettd hinen vaivansa
paranisivat pian, mutta tutkijan tehtdvé on tutkia ja tunnistaa pakolaisiin liittyvid asioita. Tutkija on
tdssd asiassa puolueeton kun taas lddkdri on yleensd sairautta vastaan ja potilaan puolesta.
Pakolaistutkimuksessa tutkija puhuu tekstilld. Eli hdn vaikuttaa pakolaisten asioihin omien tekstien

avulla.’!

39 Jokinen & Juhlia 1991, 29.
31 yrt. esim. Pulkkinen 1997, 186.
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3. Aiempia pakolaisiin liittyva tutkimuksia

Pakolaisista ja pakolaisuudesta on tehty monia tutkimuksia eri aloilla. Sosiologia,
sosiaaliantropologia, sosiaalipsykologia, sosiaalipolititkka ja politiikka ovat ne alat, jotka ovat
esimerkiksi perehtyneet pakolaisiin ja heitd koskeviin asioithin. Ndméi alat kuuluvat
yhteiskuntatieteisiin. Pakolaisetkin ovat yksi yhteiskuntaan liittyvd asia, joihin perehdytddn

yhteiskuntatieteiden alueilla.

Pakolaiset vaikuttavat uuden asuinmaansa yhteiskunnan kulttuuriin ja talouteen. Pakolaisten
olemassaolo yhteiskunnassa synnyttdd monia uusia asioita kuten uusia ammatteja. Samoin eri
kulttuurien vélilld syntyy sekd yhteistyotd ettd konflikteja siind yhteiskunnassa, johon pakolaiset
saapuvat. Ndmé ja monet muut asiat tarvitsevat paljon tutkimusta ja selvittimistd. Osan ndistd
tutkimuksista organisoivat erilaiset viranomaiset kuten sosiaaliviranomaiset ja tydhallinto, toisen
osan tutkimuksista tekevét opiskelijat ja tutkijat suorittaakseen omia opintojaan ja tieteellistia

tyOtansa.

Pakolaisuus on yksi tdrked ilmié maailmassa. Thmiset ldhtevét pakoon sotia ja maansa poliittista
tilannetta. Thmisten kohtaloa ovat mdidrittdneet monet konfliktit ja valtaapitdvdt hallinnot tai
henkil6t. Thmiset eivit ole vilipitiméttomié toisen ihmisten kohtaloista. Maailmassa on konflikteja
ja sotia, joiden uhrina ovat ihmiset. He kérsivédt pahasti niistd traagisista tapahtumista. Muut
ihmiset, jotka asuvat rauhassa, ndkevit ndistd tapahtumista aiheutuvien seurauksien kasvot. He
eivit voi olla vélipitdiméttomid. Pakolaisten kohtalot koskevat melkein jokaisen ihmisen sydanta.

Thmiset ottavat omille hartioilleen myds muiden kérsimyksia.

Pakolaiset ovat hyvinkin tarkeitd rikkaille maille ja ndmé maat ottavat huomioon pakolaisia ja heitd
koskevia asioita. Pakolaiset ovat néille maille tirkeitd, silld monet pakolaiset tarvitsevat ja hakevat
ndiden maiden apua. Nami maat, joilla on parempi ja vakaampi systeemi, voisivat auttaa pakolaisia
enemmén kuin muut maat, joilla on paljon omia sisdisié ja taloudellisia ongelmia sekd epédvakautta,
eivitkd pysty taloudellisesti auttaman pakolaisia paljon. Pakolaisetkin itse pyrkivét pddseméin

rikkaisiin maihin.
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Rikkaiden maat asukkaat asuvat yleensd rauhassa ja heiddn taloudelliset asiansa ovat kunnossa.
Taloudellisesti heikommat maat eivdt pysty hoitamaan pakolaisia niin hyvin, vaikkakin juuri
toisissa koOyhissd maissa on eniten pakolaisia madréllisesti. Ndmid maat usein itsekin ovat
pakolaisten tuottajia ja niilld on itse omat poliittiset ja taloudelliset ongelmansa. Taloudellisesti

heikko maa ei voi hoitaa edes omaa kansaansa kunnolla.

Lansimaat ovat yleensd taloudellisesti vakaita ja myds niiden poliittiset jérjestelmét
demokaraattisia. Thmiset ovat ndissi maissa paremmassa asemassa taloudellisesti ja
yhteiskunnallisesti. Joillakin mailla kuten Espanjalla ja Englannilla on omat sisdiset konfliktinsa,
mutta silti ndmi maat ovat demokraattisia ja ihmiset eldvét paremmissa oloissa. Ndiden maiden

konflikteja ei voi vertailla esimerkiksi Afrikan maiden sisdisiin konflikteihin.

Euroopassa on kdyty monia pahoja sotia, joista 1990-luvun Balkanin sota on viimeisin. Naméi sodat
ovat synnyttidneet Euroopassa paljon sotapakolaisia. Kylmé sota Euroopassa toisen maailmansodan
jéilkeen oli poliittinen sota eikd niinkdédn sotilaallinen. Kylméi sota péétyi itdblokin romahdettua,
mutta sen seurauksena syntyi monia sotia itdblokin maissa kuten entisen Neuvostoliiton alueella ja

Jugoslaviassa. Mary Kaldor kirjoittaa uusista sodista seuraavaksi niin:

”Uusia sotia pidetddn yleisesti kylmén sodan paittymisen seurauksena; ne heijastelevat
siirtymévaiheille tyypillistd vallan tyhjiotd. Kylmén sodan loppuminen ja sen seuraukset
ovatkin vaikuttaneet merkittdvésti uusiin sontiin: ylijadmaaseiden saatavuus helpotti,
sosialistinen aate menetti uskottavuutensa, totalitaariset valtiot hajoisivat ja suurvallat
lopettivat vasallivaltioidensa tukemisen. Toisaalta kylméin sodan pidityttyd itdblokin
maat joutuivat antamaan periksi véaistimittomésti etenevidlle globalisaatiolle.
Alueellisen riippumattomuuden viimeiset linnakkeet murtuivat, kun Itd-Eurooppa

. . 32
avautui muulle maailmalle.”

Vaikka kylmi sodan pédtyminen aiheutti itdblokissa valtatyhjioitd, epdvakaita olosuhteita ja sotia,
lansimaissa ei tapahtunut sotia ja konfliktia. Sen sijan ldnsimaat ottivat vuodesta 1990 l&htien

vastaan paljon itdblokin maista ja ldhinnd Balkanin alueelta ldhteneitd pakolaisia kuten Balkanista.

32 Kaldor 2001, 15.
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Kun ennen sosialististen maiden hajoamista ndistd maista ldhti poliittisia pakolaisia, 1990-luvun

pakolaiset olivat yleensé sotapakolaisia.

Lansimaat ovat oman taloudellisen ja vakaan yhteiskunnallisen tilanteen vuoksi pakolaisten
suosikkipaikkoja. Tdmén takia ldnsimaissakin on syntynyt tarvetta tietdéd pakolaisista paljon. Namé

maat tarvitsevat tutkimuksia selvittdiméén pakolaisuutta esimerkiksi pakolaispolitiikan pohjaksi.

Pakolaisista on tehty monia tutkimuksia kuten Marja Tiilikaisen tutkimus somalinaisten eldmaésti
Suomessa. Hian on kiyttdnyt diasporan teoriaa, jota on hinen mukaansa yhdistetty aiemmin
juutalaisten kokemuksiin.” Myos Kati Turtiainen on tutkinut ja haastatellet iranilaisia pakolaisia ja
hén ottaa huomioon eldmintavat eldménpolitiikan teorian taustana.”* Minttu Rity on kirjoittanut

maahanmuuttajista asiakkaana ja hin kasitellee pakolaisten ominaisuuksia.*

Tutkimuksen teoriassa otetaan huomioon kahden erilaisuuden vélilld olevat elementit. Kahden
ryhmén suhteessa pakolaiset ovat objekteina ja tutkijat ja kirjoittajat puolestaan subjekteina. Eri
ryhmiin kuuluvat ihmiset kiyttiytyvit eri tavalla.*® Tutkijat kuuluvat akateemiseen maailmaan ja
heidén keskuudessaan vallitsee akateeminen kulttuuri. Heididn pddméérandén on palvella tiedettd ja
sen kehitystd. Tdmédn pitdisi johtaa loppujen lopuksi ihmisten palvelemiseen, mutta tieteen

historiassa on havaittu, ettd se ei ole aina onnistunut.

Tutkimuksessa voidaan kiyttdd moraaliteoriaa, silld tutkimuksen yksi péépiirre on tutkimuksen
moraalin tarkastelu. Tutkijalla tai kirjoittajalla on aina inhimillisissd tutkimuksissa velvollisuus
ottaa mukaan moraali. Yleensd inhimilliset ongelmat ovat hyvin herkkid asioita, joiden kanssa
pitéisi tutkimuksissa olla varovaisia. N&itd ovat mm. termit ja kisitteet, jotka késittelevit tiettyja

ryhmia yhteiskunnassa.

3.1. Identiteetti-kasite

33 Tiilikainen 2003, 58.
3% Turtiainen 1998, 12.
33 Rity 2002, 16.
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Jokaisella ihmiselld on omat ominaisuutensa. Hénelld on paikka, jossa hin asuu ja ryhmé, johon
hén kuuluu. Monien ihmisten ei ole mahdollista sdilyttdd omaa paikkaansa ja vélilld hénelle tulee
pakkotilanne, jossa hdnen on vaihdettava omaa olinpaikkaansa. Thmisen vaihtaessa asuinpaikka hin
saa uuden tittelin ja héntd kutsutaan siirtolaiseksi, pakolaiseksi, maahanmuuttajaksi tai/ja jopa
muukalaiseksi. Jopa ihmisten syvemmait ominaisuudet kuten identiteetti muuttuu. Identiteetin
kasityksii ja tarkoituksia on monenlaisia. Tdmé yhteiskunnallinen asia on monimutkainen monelle
tutkijalle. Sosiologiassa tarkoitetaan ja kuvataan identiteettid henkilon ja yhteiskunnan véiliseksi

suhteeksi.®’

Tama identiteetti ei ole kaikille ihmisille ongelmatonta, koska kaikki heisti eivét ole jéttineet omaa
vanhaa paikkaansa. Néitd ihmisid kutsutaan pakolaisiksi ja heilld on uusi identiteetti, joka liittyy
heiddn titteliinsd eli pakolaisuuteen. Identiteettimuutokset eivét ole helppoa kaikille pakolais- ja
siirtolaisryhmille. Reetta Helander ja Anna Mikkonen kirjoittavat Suomessa asuvista nuoriso- ja

lapsipakolaista seuraavasti:

”Nuoreten on vaikeaa tasapainotella uuden ja oman kulttuurin vélilld, yrittdd
samanaikaisesti sopeutua uuteen kulttuuriin sekd 10ytdd identiteettinsd ja paikkansa
eldmissd. Pakolaisnuoret ovatkin tavallaan kaksinkertaisessa véli- eli liminaalitilassa:

e . 38
he ovat maahanmuuttajia j nuoria.”

Téssé tulee esiin se, miten maahaanmuuttajien pitdd kamppailla uuden identiteetin kanssa. Monet
pakolaiset ja siirtolaiset eivit kestd niitd muutoksia, vaan joutuvat identiteettikriisiin. Monet
pakolaiset ovat vaikeuksissa identiteettinsd kanssa. Esimerkiksi nuoret pakolaiset ovat kokeneet
Suomessa olevansa kahden kulttuurin vilissd. On heiddn vanhempiensa kulttuuri ja sen maan
kulttuuri, jossa he asuvat. Nuorilla on kaksi paikkaa, jossa he saavat vaikutuksia, koti ja sen
ulkopuoli. Kotona vanhemmat opettavat lapsille ja nuorille heiddn omaa kulttuuria, joka on
kasvatuksen pohjana ja taas koulussa ja muualla yhteiskunnassa nuoret oppivat asuinmaan tavat ja

kulttuuria. Ndille nuorille on hyvin haasteellista paattad, mihin he kuuluvat.

37 Turtiainen 1998, 15.
3% Helander & Mikkonen 2002, 114.
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“Mietiskelin ja pohdiskelin paljon, Minusta oli kasvanut erittdin vahva, tiedostava,
rakastava, humaani nainen. En endd hévennyt yhtddn mitddn. Uskalsin puhua mitd
kieleni kertoi ja olla juuri sitd mitd olin!!! Huomasin, etté tittelini PAKOLAINEN on

kaikkea muuta kuin ruma tai hivettivi asia.”’

Pakolaiset saavat uuden nimen, joka kertoo heidén asemastaan ja roolistaan yhteiskunnassa. Vaikka
he eivit hyviksyisikddn tdtd nimed, yhteiskunta on hyviksynyt etukiteen timén nimen ja antanut
sen tietyin keinoin maahan saapuville ihmisille. N&illd ihmisilld on valmis paikka ja asema, jonka
luomisessa heilld ei itselld ole roolia. Kun he ovat ldhteneet omasta maastaan, heille ovat jotkut
muut valmistaneet paikan. Nama paikat ovat vain tietyille ihmisille, eivétkd muut voi astua niihin

helposti. Kati Turtiainen IThmisten identiteettisté kirjoittaa seuraavaksi:

“IThmisten identiteetti koostuu kaikista siitd, miten ihminen itsensd madrittelee.
Identiteetti sisdllolld tarkoitetaan kaikkia niitd késitteitd, jota voidaan liittdd
”objektiminddn” eli jolla identiteettid voidaan kuvata. Identiteettiin kuuluu ensinnékin
annettuja, ei-vapaaehtoisia, syntymaéstd saatuja ominaisuuksia kuten sukupuoli, ikd ja
thonvéri. Saavutettu identiteettisisdltd perustuu vapaehtoisiin valintoihin tai ryhmiin,
joihin ihminen liittyy myohemmin eldméssiddn. Omaksuttu siséltd puolestaan liittyy
melko pysyviin vuorovaikutustyyleihin, joita ihminen on omaksunut tilanteesta
riippumatta suhteessa muihin ihmisiin (esim. alistuvuus, riippuvuus, hallitsevuus

jne ) 2540

Pakolaisten ja muukalaisten identiteetti on heiddn mukanaan aina. Niin kauan kun he ovat tédssd
asemassa, yhteiskunta ei anna heille muuta nimed ja ominaisuuksia. Vaikka pakolainen on

automaattisesti saanut timin ominaisuuden, yhteiskunta on luonut sithen merkit ja nimen, joiden

% Keijukainen 2003, 71.
0 Turtiainen 1998, 16—17.
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avulla pakolaisen tunnistaa. Pakolaiset ovat my0s ulkopuolisia ja muukalaisia. Ensin hén on

pakolainen ja sitten hin saa muukalaisen tai maahanmuuttajan nimen. Stuart Hall kirjoittaa:

”Muuttoliikkeet asemoivat ihmiset ja heidén kulttuurinsa uudella tavalla seké suhteessa
muihin ihmisiin ettd suhteessa asuinpaikkoihin. [...]. Kulttuurilla tarkoitamme yhteisten
merkityksen jirjestelmid, joita samaan yhteisoon, ryhméén tai kansakuntaan kuuluvat

ihmiset kiyttivit saadakseen tolkkua maailmasta.”'

Thmiset, jotka asuvat omassa kotipaikassaan ja oman kulttuurinsa keskelld, ovat tekemisissd vain
oman maan ongelmien kanssa vain. Thmisille, jotka jattdvit oman kotipaikkansa, syntyy myos muita
ongelmia ja asioita, jotka ovat hinelle uusia ja outoa. He eivit tiedd niistd, muuta ne odottavat heiti

ja kun he saapuvat uuteen paikkaan, ne hyokkaavét heidédn kimppuunsa.

3.2. Siirtolainen

Siirtolaisuus ei ole uusia asia, vaan sitd on tapahtunut ihmisten keskuudessa niin kauan, ettd se on
kaikille tuttu ilmi6.* Thmiset voivat lihted toiseen maahan misti tahansa syystd vapaachtoisesti
lyhyeksi tai pitkdksi ajaksi. Esimerkiksi tdnd pdivénd tyOtehtdvid suorittava ihminen voi muuttaa
maata.”> Niin on ollut koko ajan ja kaikkialla. Siirtolaisuus ei ole vain tiettyjen kéyhien maiden
asia. KOyhistd maista ihmiset ovat muuttaneet rikkaisiin maihin tyon perdssd, mutta my0s rikkaista
maista ihmiset ovat muuttaneet kdyhimpiin maihin esimerkiksi rakentamaan kolonialismia tai

perustamaan utopiayhteiskuntia.

”Aasiaan ja Afrikkaan passinottaneita oli vuosisadan vaihteen ja toisen maailmansodan

vililld noin 650. Eniten heitd oli vuosia 1903—-05, yhteensi noin 200 henkil64. he olivat

“1 ' Hall 2003, 85.
2 K orkiasaari 1989, 7.
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ilmeisesti padosin Eteld-Afrikan kaivoksille ja Kongoon jokilaivojen konemiehiksi
menneitd miehid. Joukossa lienee ollut myos ldhetyssaarnaajia. Aasiassa suomalaisia

tiedetdsin asuneen mm. Amurin niemimaalla ja Siperiassa.”**

Siirtolaisuus pois Suomestakaan ei ole uusi asia. Maailmassa ei ole yhtddn maata, josta ei ole
lahtenyt ihmisid toisiin maihin siirtolaisena. Joka maassa voi tormatd ihmisiin, jotka ovat tulleet
tdhdn maahan tietyn asian takia. Thmiset eivét voi aina pysyd samassa paikassa, vaikka se olisi
hénen syntymidmaansa. Thmisten elimidssd voi tulla tilanne, ettd syntymédmaa jdi taakse. Vaikka
monet ihmiset ovat rakastaneet omaa maata paljon, heille on tullut tilaisuus, joka on vienyt heidat
asumaan toiseen maahan. Toiseen maahan matkustaminen ja jdiminen sinne pitemmaiksi aikaa
vapaehtoisesti eivét ole outoa ihmisille nykyajassamme. Thmiset voivat olla siirtolaisia monta kertaa
ja asua monessa eri maassa eri ajankohtina.* Suomalaiset, jotka tinddn ottavat mahanmuuttajia
vastaan omassa maassa, ovat myds itse ldhteneet muihin maihin aktiivisesti. Suomalaiset ovat

muuttaneet muihin maihin laajasti, kuten Jouni Korkiasaari kirjoittaa:

”Suomalaisia on aikojen kuluessa siirtynyt maailman kaikkiin kolkkiin. Ajoittain
siirtolaisuus on muodostunut suoranaiseksi massailmioksi, jopa niin, ettd maan vakiluku

46
on sen seurauksena alentunut.”

Maailmassa monet ihmiset vaihtavat omaa kotipaikkaansa vapaaehtoisesti. Esimerkiksi
elamidnmuutokset ovat syitd ihmisten siirtymiseen paikasta toiseen. Monet muuttavat maasta toiseen

tyOn tai puolison asuinmaan vuoksi. Esimerkiksi Kirsi Tanner kirjoittaa seuraavasti:

” Muutto uuteen maahan, vain vihin tai kenties hyvinkin erilaisiin olosuhteisiin, tuntuu
monesta kiehtovalta ja jannittdviltd. Jollekin ulkomaille muuttaminen on vuosien

toiveiden tdyttymys. Jonkun toisen suunnitelmiin se ei ehké ole koskaan kuulunut. [...].

# Ks. esim. Tanner 2002, 17-19.
4 Korkiasaari 1989, 9.
4 Ks. Tanner 2002, 9.
46 K orkiasaari 1989, 1.
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Kun kokonainen perhe alkaa suunnitella muuttoa ulkomaille, esimerkiksi toisen
vanhemman tyokomennuksen tai opiskelun vuoksi, se kohtaa ennen kokemattomia

haasteita.”*’

Tédssd muutos on vapachtoista ja myOs ihmiset nauttivat tdstd muutoksesta. Se on heille
hyvélaatuinen ja jannittdvad eldmidnkokemus. Thmiset muuttavat ulkomaille tyon perdssid ja myos
etukdteen suunnittelevat omaa muuttoaan. Hénelld voi olla aikaisempia haaveita matkustaa

ulkomaille ja jaada sinne pidemmaéksi ajaksi.

Monet ihmiset jittdvit oman synnyinmaansa eldimidnmuodon muuton takia. Globalisoituneessa
maailmassa ihmiset ovat tekemisessé toisensa kanssa enemmén ja helpommin, jolloin my6s heidén
lahestyminen helpottuu. Ihmiset oppivat toisen kielid ja kulttuureja. Osalle ihmisistd matkustaminen
ei ole vaikea ja he voivat liikkua helposti ja tutustua toisiinsa paremmin ja ldheisemmin. Né&in
ihmisten eldménpiiri laajentuu ja ihmiset tutustuvat muiden maiden ihmisiin ja jopa avioituvat toista
kansallisuutta olevien kanssa. Kati Turtiainen kirjoittaa vuonna 1998 valmistuneessa

tutkimuksessaan néin siirtolaisten mairasti:

”EU-maissa arvioidaan olevan kahdestatoista viiteentoista miljoonaa siirtolaista, joista
arviolta puolet naisia. Monet naisista ovat tulleet siirtolaisten puolisoina, mutta useille

oikeudet on annettu omana itseniin.”*®

Monien siirtolaisten paddméédrdnd on saada tyotd ja sitd kautta omalle eldmille parempi suunta.
Liikkumatta paikasta toiseen ei voi aina saada tydtd. Tyoté ei ole kaikkialla tarjolla ja monien on
pakko etsid sitd vaikka siirtymilld omasta maasta kauaksikin toiseen maahan. Suomesta monet ovat
lahteneet tyon perdssd muualle kuten Kanadaan, Yhdysvaltoihin ja Ruotsiin. Anja Laurikainen ja

Olavi Saija kirjoittavat seuraavaksi:

47 Tanner 2002, 12—13.
* Turtiainen 1998, 5.
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”Suomesta — etupddssd Ruotsiin — oli 1960-luvun lopulla ldhes 40 000 henked vuodessa.
Suurin osa 1dhtijoistd oli nuoria, joten muuttoliikkeen kerrannaisvaikutukset nékyvit
viestomadrissd pitkddn. Siirtolaisvirta on kuitenkin kd&ntynyt 1980-luvulla
paluumuutoksi. Monet siirtolaisperheet palaavat kotimaahan, kun lapset tulevat

1 e 49
kouluikédéan.”

Nykyajan siirtolaisten matkat ovat vapaaehtoisia ja vaivattomia. Aikaisemmin siirtolaiset matkat
eivit olleet niin helppoja ja monet siirtolaiset joutuivat kohtaamaan erilaisia ongelmia. Monia
matkakatastrofeja  tapahtui, kun ihmiset matkustivat massiivisesti ja  turvattomilla
matkustusvilineilld kuten veneilla tai jalkaisin. Matkoilla siirtolaisia ovat uhanneet monet sairaudet

ja matkan varrella olevat uhkat kuten rosvot ja rikollisten hyokkéaykset.

3.3. Liikkuva ihminen

Ihminen on osa luontoa, eikd hidn voi olla erossa siitd.”® Ihminen eldd luonnon lakien alaisena.
Luonnossa ldhes kaikki eldvit oliot liikkkuvat ja muuttuvat ja ihminenkin on luonnollinen olio.
Liikkuminen on osa ihmisten luonnetta. Thmiset ovat aina liikkuneet ja muuttaneet kylisti,
kaupungeista ja maista toisiin. He ovat olleet liikkeellé erilaisista syistd ja vaihtaneet elinpaikkaa
eldméntilanteidensa mukaan. Thmiset ovat jattdineet oman kotinsa ja rakentaneet sen taas uuteen
paikkaan, silld ithminen ei voi aina pysyd samassa paikassa. Eldmé on sidoksissa liikkumiseen ja
liikkuminen paikasta toiseen antaa ihmisille laajemmat elinmahdollisuudet. Jos hin pysyy aina
samassa paikassa, ruoka ja tila eivét riitd kaikille, hinelle itselleen ja muille lajikumppaneille.

Esimerkiksi Hans Magnus Enzensberger kirjoittaa ndin nykyajan ihmisten liikkumisvauhdista:

”Nykyinen muuttolitke eroaa aiemmasta muuttoliikehdinnédstd useammassa kuin

yhdessé suhteessa. Ensinnédkin liikkuvuus on viimeisen kahdensadan vuoden aikana

* Laurila & Saija 1986, 10.
% Kiljunen 1991, 33.
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lisddntynyt valtavasti. Vasta Euroopan valtamerikauppa loi kulkuneuvokapasiteetin,

joka teki mahdolliseksi miljoonien ihmisten siirtymisen pitkien vélimatkojen paghan.”"

Toinen liikkuminen liittyy ruoan etsimiseen. IThminen voi asua yhdessd paikassa, mutta liikkuu
toiseen paikkaan ruuan perdssi. Ruuan hankkimisen jédlkeen hidn voi palata takaisin
lahtopaikkaansa. Liikkuminen turvaa ihmisille oman eldman jatkumisen. Ilman liikkumista paikasta
toiseen ihmisté ei olisi olemassa. Hén ei saisi ruokaa, asuntoa ja turvaa. Ruokaa ei ole aina samassa
paikassa, vaan sitd tiytyy etsid. Thmiset ldhtevdt metsddn kerddmén tai metsdstiméddn ruokaa.
Eldimet ovat yksi ihmisten ruuan ldhde, eivdtkd ne ole aina samassa paikassa, vaan liikkuvat
paikasta toiseen. Eldimetkin liikkuvat omien tarpeidensa mukaan ja ihmisten on ollut pakko seurata
niitd omien tarpeidensa vuoksi ja se muuttanut ihmisten liikkumista. El&dmén tarpeet ovat yksi syy

ihmisen litkkumisen.

Toinen syy ihmisten liikkkumiseen on eldmin laatu ja sen parantaminen. Thmisille ei riitd vain ruoka,
asuntoa ja muut priméériset tarpeet, vaan myds niiden laatu on térkedd. Thminen on aina kehittényt
erilaisia omaan eldméénsa liittyvid asioita kuten tyokaluja, asuntoja jne. Ihminen on ensin asunut
luolassa ja myShemmin oppinut rakentamaan muita asuntoja. Hdn on syonyt ensin raakaa ruokaa,
mutta keksinyt tulen kéyton ja sen avulla valmistanut ruokansa. Thminen on keksinyt maanviljelyn
ja eldinten kesyttdminen ja kehittinyt tai luonut paljon uusia asioita. Hin on muokannut omien

tarpeidensa mukaan luontoa. Eldmén parantaminen on yksi muutosten syy.

Eldmaén laatu ja helppous vaihtelevat eri paikoissa. Jossain on helpompi eldmi ja toisaalla taas on
vaikeaa tai mahdotonta. Thmisen luonne vaatii hénet etsimddn sopivampia paikkoja. Tyd, eldmén
laatu ja tilanne eividt ole samanlaisia joka paikassa, vaan ne vaihtelevat erilaisissa paikoissa eri
tasolla. Jossain paikoissa ihmiset saavat oman eldménsé tarpeet helpommin kuin toisissa paikoissa.
Toisaalla taas eldminen on mahdotonta ja ihmiset eivdt edes saa edes normaaleja eldmin

perustarpeita téytettya.

Nélkddn kuoleminen ei ole kaikille ihmisille vierasta. Lapset, vanhukset ja sairaat kuolevat

nopeammin, koska heidén litkkumismahdollisuudet ovat heikkoja. Tyon tekeminen on ollut

*! Enzensberger 2003, 26.
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thmisille hyvin tirkedd ja hén on tyon kautta muuttanut ympéristodnsd. Ilman ty6td hidn ei ole

voinut rakentaa taloa, eikd viljelld maata tai metsistdd eldimié.

Ty6n avulla ihminen saa tyydytettyd oman eldménsé tarpeet kuten vaatteet, ruuan ja asunnon. Tyo
ei ole aina ja kaikille mahdollista ja ihminen on keksinyt erilaisia toité itselle ja muille. Kun hén
tekee tyotd muille ihmisille, hdn saa siitd palkkaa. Tdmé johtuu ihmisten vélisestd tyOnjaosta.
Erilaiset ihmiset ovat saaneet hoitaa eri tehtivid ja tyydyttdd yhteiskunnan tarpeita. IThmiset
vaihtavat keskendén erilaisia tuotteita ja he ovat rakentaneet talouseldméé. Samassa paikassa ei aina
riitd kaikille tyoti ja timin takia osa ihmisisté jad ilman tyotd. Kun ei ole tyoté, ei palkkaakaan tule.
Tdmé aiheuttaa ihmisille ja yhteiskunnalle monia ongelmia, kuten tyottomyyttd ja ihmisten

tarpeiden tyydyttiminen heikkenee. Suomen tyottomyydestd sanotaan niin:

”Tyottomyys on vaikea yhteiskunnallinen ongelma, joka vdhentdd julkisen vallan
verotuloja ja lisdd sen menoja. Kansantaloudellisesti katsoen se on tyovoiman tuhlausta.

Tybttdmyys on aiheuttanut runsasta siirtolaisuutta Ruotsiin.”*

Ihmiset ovat matkustaneet kauas tyon ja paremman elintason perdssd aina mantereelta toiselle.
Mainitun sitaatin mukaan ty6ttémyys on aiheuttanut paljon vahinkoa Suomelle. Osan tySttomisti
on ollut pakko ldhted tyon perddn Ruotsiin. Niin ei ole tapahtunut ainoastaan Suomessa, vaan
samaa voidaan kuulla tai havaita joka puolella maailmaa. Monissa maissa, jotka ovat taloudellisesti

koyhempi, katastrofi on vield suurempi.

Koyhissd maissa tyotd on hyvin véhén, eikd ihmisilld ole kykya tai mahdollisuutta kouluttautua.
Niissd maissa ei kehittynyt systeemid, joka auttaisi tyottomid ja varattomia ihmisid ja monet
kuolevat aliravitsemukseen tai sairauksiin. Ndissd maissa tyd on kuin hengitysilma; jos ihminen ei

saa happea, hian tukehtuu. Thmisten on pakko saada tyoté, vaikka kaukaa kotoaan.

Thmiset ovat liikkuneet sekd vapaaehtoisesti etti pakon edessd. Vapaaehtoinen liikkuminen on
yleensd ihmisten omasta tahdosta tapahtuvaa, eikd hdn matkusta pakon vuoksi. Jotkut ihmiset

voivat ldhted omasta kotipaikastaan vaihtelun vuoksi niin kuin eldkeldinen, joka vaihtaa

*2 Laurila & Saija 1986, 177-178.
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asuinpaikkaansa mukavamman ilmaston takia. Aina liikkuminen ei riipu ihmisten omasta tahdosta.
Hénen on pakko jéttd4 oman maansa tai kotikuntansa ja léhted toiseen paikkaan. Poliittisen vainon
ja konfliktien vuoksi myds esimerkiksi monet ihmiset ovat joutuneet jattimddn kotipaikkansa
luonnonympaériston dkillisen muutoksen vuoksi. Naldnhadat, kuivuudet, tulvat, maanjiristykset ovat
esimerkkejd luonnon aiheuttamista katastrofeista. Namé katastrofit ovat usein pakottaneet ihmiset
pakenemaan ja se on synnyttinyt pakolaisuutta. Lisdksi ihminen on itse rakentanut suuria

tekoaltaita ja patoja, joiden vuoksi alueiden asukkaat ovat joutuneet muuttamaan muualle.
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4. Pakolaisten miirittely

IThmisid ei voi maédritelld kuin esineitd ja tapahtumia. Thmisilld on tietyt piirteet, joista ei
ihmiskunnassa voi kiistelli. On ollut aikoja, jolloin ihmiset eivdt ole arvostaneet toisia ihmisid
heidén ulkondkonsd ja ihonvérinsd takia. Nami ihmiset on luettu eldinten joukkoon niin kuin
tapahtui Australiassa. Myohemmin ihmiset ovat yrittineet korvata omia virheitddn ja pyytdneet

anteeksi ndiltd kansoilta kuten Australian aboriginaaleilta.

Orjakauppa ja toisten kansojen huono kohtelu voidaan lisdtd tdhdn joukkoon. Ihmiset eivét
tunnustaneet orjia ihmisiksi, vaan esineiksi, jotka ihmiset omistavat. Heité ostettiin ja myytiin niin
kuin tavaraa. Miten ihmiset ovat voineet tehdé tdmén teon toisille ihmisille? Siithen on hyvin vaikea
vastata. Tédméd teko voidaan selittdd vain rasismilla ja toisten ihmisten hyvéksikéyttdmistéd
selittimalla. Nami ihmiset maédrittelivdt ithmiset eri tavalla ja sen takia toimivat ndin. Heidédn
mukaansa orjat eivét olleet ihmisid, vaan he olivat jotain muita kuin ihmisid ja ithmislajiin kuuluvia.
Pakolaisetkin ovat ihmisié, joita kohdellaan eri tavalla kuin tavallisia asukkaita. Tdssd on tirkeéda
ensin tutusta pakolaisiin ja selvittdd heiddn taustaansa ja pakenemisen tarkoitusta. Ilman niiden

selvitystd pakolaisia ei voida kohdella tutkimuksessa tdrkeina.

Kuka on pakolainen? Téma on kysymys, johon monet ovat yrittineet vastata. Minttu Réty tuo esiin

pakolaisten méadrittelyn néin:

”Pakolaisuus on méritelty Yhdistyneiden kansakuntien Geneven pakolaissopimuksessa
vuonna 1951. Sopimuksessa Pakolainen mairitellddn seuraavasti: Pakolainen on
henkilé — jolla on perusteltua aihetta pelitd joutuvansa vainotuksi rodun, uskonnon,
kansallisuuden, tiettyyn yhteiskuntaluokkaan kuulumisen tai poliittisen mielipiteen
johdosta, eikd voi saada suojelua omassa maassaan tai hdin oleskelee kotimaansa
ulkopuolella sekd mainitun pelkonsa tihden on haluton tai kykenemdton turvautumaan

kotimaansa suojeluun ja tarvitsee siksi sopimuksen mukaista kansainvdlistd suojelua.”

33 Rity 2002, 16.
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Kansainviliset jérjestdt ovat mddritelleet pakolaisuuden, jota noudattavat mukana olevat maat.
Pakolaissopimus méadrdd maita, jotka ovat allekirjoittaneet tdmén sopimuksen. Anna-Kaarina
Kilppola kirjoittaa pakolaisten médrittelystd Geneven sopimuksessa.”* Sopimukset pakottavat

allekirjoittajamaita noudattamaan sopimuksen sisilla oleva asioita.

Olisi hyvin hankalaa, jos ei olisi mitddn selkedd maiirittelyd pakolaisuudesta. Madrittelyn puute
voisi aiheuttaa sen, etti ei annettaisi riittdvdd turvaa ihmiselle, jotka pakenevat oman hengen
pelastamiseksi. Vaikka mééritelmé onkin olemassa, sitd on silti vaikea sataprosenttisesti soveltaa
jokaiseen pakolaiseen.” Aina jdd jotain tulkinnanvaraa. Pakolaisia voi olla kuka tahansa. Monet

heisté eivét koskaan voineet kuvitella tulevansa pakolaiseksi.

Yhteiskuntien tilanteiden muutos ja epdvakaus aiheuttavat kenelle tahansa pakolaisuutta. Tdmin
takia on hyvéd olla jotain sédntdjd, jotka suojelevat ihmisid. Thmiset tarvitsevat niitd sdantdjé.
Thmiset eivit ole esineitd, joilla pelataan, vaan heilld on tunne ja henki. Hyvd kohtelu vaikuttaa
hinen hyvinvointiinsa ja pdinvastoin. Pakolaisen mairittely on joskus hyddyllinen, silld silloin
pakolaiset saavat titd kautta oman paikkansa. Pakolaisten asema vaarantuu, kun ei tiedetd
pakolaisesta riittdvasti ja selkedsti. Yleensd pakolaiset sekoitetaan muihin yhteiskunnassa olevien

ryhmien kanssa kuten ty0siirtolaisiin.

Maailmassa on monia kirjoitettuja tai kirjoittamattomia séént6jé, jotka eivit ota huomioon ihmisten
tarpeita, vaikka ne on kirjoitettu ihmisille. Pakolaisetkin kohtaavat joskus sédéntdjd, jotka haittaavat
heididn eldméédnsa. Naitd haitallisia sdant6jd on maailmassa paljon, kuten sddnnoét, jotka kohtelevat
pakolaisia tydvélineind tai esineind. Nidméa sddnndt pitdvit pakolaisia tydvoimana eivétkd palvele
ihmisid ja ne ovat vain omien etujen vuoksi. Ndmé sddnndt tarvitsevat inhimilliset kasvot, mutta
kasvojen takana he ovat vain sen vuoksi, ettd pddoman omistajat saisivat enemmin hyotyd
tyovoimasta. Ndméd sddnnot ovat haitallisia silloin, kun tyomarkkinat eivét tarvitse tydvoimaa.

Silloin pakolaisten turvapaikkojen saaminen vaikenee.

Tésséd voidaan todeta, ettd pakolaisten asiat ovat kansainvélisid. Maailmassa tapahtuu monia asioita,

jotka uhkaavat ihmisten eldmédd. Sodat ja kansalaisten joukkomurhat ovat hyvin ndkyvid

> Kippola 1989, 4.
% Rity 2002, 16.
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esimerkkejd kansainvilisid konflikteja. Monet sodat ovat suoraa ihmisid vastaan. Toisessa
maailmansodassa miljoonia ihmisid joutui kaasukammioihin uskonnon vuoksi Euroopassa. Ndma
ihmiset olivat mm. lapsia ja vanhuksia. Nykypdivdndkddn ei voi sanoa, ettd kansanmurhat ja

tuhoaminen eri puolella maailmaa ovat loppuneet.

IThminen ei ole aina niin vahva, ettd puolustaa itsedén ja omaisiaan yksin. Thmisyyden vastaisia
operaatioita tekevit valtiot ja voimakkaat ryhmét kuten viralliset ja epéviralliset armeijat tai muut
sotilaalliset joukot. Tdmén takia ei tavallisilla ihmisilld tai kansalaisilla ole tarpeellista voimaa
puolustaa omaa kotiaan tai henkedén. Ihmiset tarvitsevat suojaa ja jéarjestojd, jotka antavat ihmisille
suojaa tai estidvit heitd kohtaan tulevia hyokkéyksid ja vahingoittamista. Maailmassa on myos
jéirjestettyjd organisaatioita, joiden tehtdvénid on suojella ihmisid. Ilman néitd kansainvélisid

jérjestdjd ihmisten henget ovat hyvin uhattuna.

YK on yksi kansanvélinen suuri jirjesto, joka antaa suojaa pakolaisille ja auttaa heitd turvapaikan
saamisessa. MyOs monet muut jdrjestot kuten Punainen Risti auttavat pakolaisia. Samoin
kansainviliset ihmisoikeusjérjestot kuten riippumaton Amnesty International ottaa huomioon

pakolaisten ihmisoikeusasiat. Suomessa on TyOministerion méérittelyssé kirjoitettu néin:

”Jos sisdasiainministerid myontdd hakijalle turvapaikan, hidn saa Suomessa
pakolaisaseman. Pakolaisia ovat myds ne henkil6t, jotka Suomi on ottanut vastaan ns.

kiintiopakolaisena YK:n pakolaisasian padvaltuutetun kautta.”

Téssd tulee ilmi, ettd pakolaiset ovat riippuvaisia kansainvilisistéd jérjestoistd. Ilman néitd jarjestoja
pakolaiset eivit saa helposti turvapaikkoja. Ne myos nayttavit, ettd pakolaisuus on kansainvilinen
asia ja koko maailma ottaa vastuuta ihmisten turvallisuudesta ja heiddn asioita hoidetaan
kansainvilisen tasoilla. Monet pakolaiset ldhtevit pakoon omasta maastaan, koska heiddn maahansa
ei ole helppoa ja turvallista jdddd. Tadmén vuoksi heiddn on pakko etsid turvapaikka muualta
maailmasta, eikd heilld ole mahdollista jadd4d omaan kotimaahansa eikd piiloutua véliaikaisesti.

Heille tulee tilanne, joka pakottaa heiddt meneméén toisiin maihin ja etsiméén sieltd turvapaikkaa.

6 TySministerié 1991, 74.
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4.1. Vanha ilmio

Pakolaisuus ei ole uusi ilmid. Niin kauan, kun on ollut sotia, konflikteja ja yhteiskunnallisia
ongelmia, on ollut my0s pakolaisia. Pakolaisia on ollut jo historiassa ja aikaisemminkin ihmiset
ovat joutuneet sotien ja konfliktin takia jittiméin oman kotinsa ja lihteméén muualle. >’ Thmiset ja
heidén sotansa ovat olleet jopa kovempia kuin ténd péivind, silld sodat ja niiden vélineet ovat ténd
péivand modernimpia. Monin paikoin siviilit edelleen kérsivit kuten esimerkiksi Balkanilla, vaikka
kansainviliset lait ja sddnndt eivit salli tavallisten siviilien vahingoittamista. Maailmassa on luotu

sddantojd, jotka suojelevat ihmisié.

YK:n pakolaisjarjeston UNCHR tilaston mukaan vuonna 2001 maailmassa oli noin 22 miljoonia
pakolaista.”® Monia yhteiskuntia hallitsee hirmuvalta, eikd tavallisten kansalaisten ja vallanpitijien
vililld ole toimivaa demokratiaa. Sen sijaan vallanpitijét alistavat kansalaisia kovan kurin avulla ja
syntyy erimielisyyksid vallanpitdjien ja kansalaisten vélilld. Monet kansat ovat nousseet nditd
systeemejé vastaan ja sisdiset konfliktit syntyvét vallanpitdjien kovan kdytannon vuoksi. Diktatuurit
ovat rakentaneet vankiloita suojellakseen omaa valtaansa. Lédheinen esimerkki on Saddam
Husseinin valta Irakissa. Téllaiset sodat ja kovat vallanpitéjét saavat aikaan paljon pakolaisia, jotka
joutuvat jittimédidn oman maansa ja kulttuurinsa. Heiddn pddméidridndnsd on l0ytdd turvallinen

paikka eldméé varten.

Joka vuosi tuhansia ihmisid jattdd oman kotinsa ja ldhtee pakoon. Heiddn matkansa antaa heille
uuden identiteetin. T&md uusi identiteetti on olla pakolainen. Thmistd, joka ldhtee pakoon
kotimaastaan, nimitetidén pakolaiseksi. Pakolainen voi olla kuka tahansa, koyha tai rikas, nuori tai
vanha, miehet tai naiset yksin tai perheineen léhtevit pakoon. Maailma tuntee heidét heiddn uuden
identiteettinsd mukaan. Pakolainen -sana ei ole helppo kaikille, koska se tuo mieleen paon ja
tuskan. Heikko asema on todellisuutta niille ihmisille, jotka asettuvat uuteen ja jopa

tuntemattomaan paikkaan.59

7 Veijola 1994, 8.
%8 Helander & Mikkonen 2002, 25.
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Pakolaisuus on monisuuntainen ilmid. Se on henkilon ja hinen oman identiteettinsd sekd henkilon
ja hinen ympéristonsd vélinen muutos. Thmisten kesken tapahtuu aina erilaisia ilmiditd. Thmiset
jakautuvat eri ryhmiin mm. taloudellisten ominaisuuksien suhteen, kuten kéyhit ja rikkaat.®’
Ihmisten vélilld on my0s mentaalisia jakaumia, kuten eri kielid, ihonvérejd, kulttuureja, uskontoja
jne. Ndmé ovat osa vahvoista erilaisista piirteistd ihmisten vélill4. Pakolaisuus synnyttdé diskurssia

erilaisiin kulttuurien vililla ja osa niistd tormii, toiset osat sulautuvat toisiin ja jotkut osat havidvit.

Pakolaisia on kaikkialla, missd on turvallisempaa kuin heidin kotimaissaan. Kun on tarkoitus saada
turvaa, miké tahansa turvallinen paikka kelpaa pakolaisille. Turvapaikka voi olla maaseutu tai
vuoristo, suuri kaupunki tai pieni kyla. Tarkoitus on, ettd turvaton ihminen saa turvan ja rauhallisen

elaman.

Oman ja ldheisten elamén pelastuminen on hyvin tarked. Ihminen on kollektiivinen, hén ei ole vain
yksin. Hénelld on itsensi lisdksi perhe ja sukulaiset. Namai kaikki ovat ihmisille tirkeitd, silld hén
asuu heidén kanssaan ja saa rauhan ja turvan. Tamé tekee ihmiset riippuvaisiksi toisistaan. Thminen
ei halua jattdd omaa perhettién tai rakkaita omaisiaan turvattomaan tilaan. Tdméan vuoksi ihmisen
paetessa sotaa hénen on pakko pelastaa my0s omat ldheiset perheenjdsenet. Tdmai toimintatapa ei
ole tirkedd vain yhdelle, muutkin ajattelevat vaistomaisesti ndin. Afganistanista kotoisin oleva 21-

vuotias Suomessa asuva nainen kirjoittaa ndin:

”Me kolme pakenimme vilittdjan kanssa Kabulista rahan voimalla, ilman passia, ilman
viisumia. Sen ainoastaan tiesimme, etti matka alkaa kohti Pohjoismaita. En ollut
koskaan kuulut maasta nimeltd Suomi. Kabuliin jdi 4diti ja muut sisarukseni.
Pakomatkamme aikana isoveljeni katosi Vendjdlli. Meilld ei ollut tarpeeksi ruokaa,
vaikka 4itini oli jo maksanut matkamme salakuljettajalle Kabulissa. Matka kesti 29
pdivdd ja koko ajan olin huolissani perheestini ja isoveljestdni, joka hivisi
pakomatkamme aikana Vendjélld. Koko perhe ensin léhti yhdessa, sitten salakuljettaja

sanoi, ettd koko perhetti on vaikea vieda, jolloin me kolme lihdimme pakomatkalle.”®!

% Emma A. 2003, 82.
891 jebkind 1988, 5.
8! Razai 2003, 56-57.

34



Vaikka kaikki ovat huolissaan toisista perheenjésenistd, aina koko perhe ei pddse turvaan. Monet
perheenjésenet uhrautuvat toisen jésenten takia. Yleensd vanhemmat, kuten &idit ja isét uhraavat
omat mahdollisuutensa lastensa vuoksi. Vanhemmat ajattelevat omien lastensa parasta ja heidin
turvallista eldmdid. Osa vanhemmista ajattelee, ett he ovat eldneet tarpeeksi ja jos he joutuvat
vaaraan, on parempi, ettid heidédn lapsensa olisivat turvassa. Néin he tulkitsevat vanhempien
velvollisuutta lapsia kohtaan. Yleensd, kun matka on hyvin vaarallinen ja my®6s kallis, ei koko perhe
voi matkustaa yhtd aikaa, vaan heididn on pakko jakautua moneen ryhmiidn. Tdma jaottelu ei ole

helppo perheille, jotka ovat eléneet yhdessi ja rakastavat toisiaan.

Moni perhe voi olla suuri ja laajempi kuin ydinperhe. Monilla alueilla ihmiset asuvat klassisissa
perhemalleissa, jotka koostuvat monien ydinperheiden jisenistd. Myos ydinperhe voi olla suuri.

Esimerkiksi Marja Tiilikainen kirjoittaa somalialaisesta perheesté néin:

”Perhe ja sukulaisuus ovat Somaliassa sosiaalisen, taloudellisen ja poliittisen eldmén
keskeiset elementit. Somaliperhe on suurperhe, johon lasketaan vanhempien ja lasten
liséksi isovanhemmat, vanhempien sisarukset, serkut ja myos ystévit, joka saatavat eldd

perheessi pysyvisti tai viliaikaisesti.”®

Monet ihmiset katsovat laajemmalle. Hdn on vastuullinen myds muille ihmisille, jotka eivit kuulu
hénen perheeseensd. Han voi ottaa vastuuta my0s muiden ihmisten pelastamisesta. Monet ovat
vaarantaneet oman henkeensd pelastaakseen hinelle tuntumattomia lapsia tai vanhuksia. Nami
ihmiset hyvéksyvdt monet vaarat ja vaarantavat oman henkensi muiden takia ja heilldi on

sankarillisia tekoja.

4.2. Pakolaiset uusi athe

82 Tiilikainen 2003, 29.
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Jossain maissa pakolaisuus on uusi asia, koska niissd maissa ennen ei ollut pakolaisia. Niissd
maissa pakolaisten asiat olemassaolo on ollut nolla tai pakolaiset on mééritelty eri termein kuin
pakolainen. Jossain paikoissa pakolaiset ja siirtolaiset on sekoitettu ja kaikki pakolaiset on
médritelty siirtolaisiksi ja vieraiksi. Toinen voidaan n&hd4, ettd tietyssd maassa pakolaisten mééra

on ollut niin pieni ja koko yhteiskunta ei ottanut siitd suuri huomion.

Joissain yhteiskunnissa kuten linsimaissa media huomioi yleensé vain suuria tapahtumia. Jos asia ei
ole niin suuri, sen merkitys on medialle vdhdinen. Muutaman pakolaisen tulo tiettyyn maahan ehké
ei ole niin tirked uutinen kuin monien tuhansien pakolaisten saapuminen. Media voi huomioida
pakolaisten tulon show-ohjelman kautta. Jos pakolaisten matka on ollut hyvin jannittdvi, mediakin
yrittdd ndyttdd sen kaikille niin jénnittdvénd kuin mahdollista. Harto Hakovirta kirjoittaa téstd

huomiosta seuraavasti:

”Suomen pakolaispolitiikkaa hoitavat viranomaiset ja suomalaiset pakolaisavun
jérjeston luonnollisesti joutuvat jatkuvasti tekemisiin maailman pakolaiskysymyksen
kanssa. Myo0s kansalaisten tietoisuuteen timé ongelma nousi vahvasti kymmenkunta
vuotta sitten, jolloin erityisesti Vietnamin venepakolaisten kohtaloita seurattiin tiiviisti
tiedotusvilineissd. Sittemmin aihetta on pitdnyt esilld kotimainen keskustelu

valtiovallan asettamin pakolaiskiintidisti ja tdnne saapuvista Vietnamin pakolaisista.”®

Tésséd esimerkissd ndkyy hyvin monta asiaa. Tiedotusvélineet levittivit titd uutista venepakolaisten
asioista, kansa huomioi sen myods ja valtio perehtyi siithen. Jos Suomeen ei olisi saapunut
venepakolaisia, titd aihetta ei olisi olemassa. Koko asia tapahtui paljolti median huomion vuoksi ja

siksi my0s valtio reagoi siihen.

Uudet asiat ovat aina heréttidneet ihmisille kysymyksid ja pakottaneet heitd etsimdén vastauksia.
Pakolaisuuskin on yksi niistd kysymyksistd. Tavallisessa yhteiskunnassa pakolaisia on kohdeltu
sekd positiivisesti ettd negatiivisesti, mikd riippuu monesta seikasta yhteiskuntarakenteessa ja
yhteiskunnan tilanteessa. My0s tutkijoiden parissa pakolaisuus on herdttinyt paljon kysymyksia ja

aihe on hyvin térked.

8 Hakovirta 1989, 1.
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Samat asiat voivat tapahtua monta kertaa uudestaan eri kasvoin. Kerran vietnamilaiset
venepakolaiset saapuivat ja myohemmin tuli somalialaisia pakolaisia. Sama asia tapahtuu uudelleen
eri muodossa. Vain kansalaisuudet ja ihonvdri muuttuvat, mutta sama asia tapahtuu, pakolaisia
saapuu Suomeen. Télld kertaa pakolaisuus on tuttu asia, mutta uutta on pakolaisten kansallisuus ja

tausta. Marja Tiilikainen kirjoittaa somalipakolaisten saapumisesta niin:

”Somalien tulo Suomeen merkitsi kddnnekohtaa suomalaisen mahanmuuton historiassa.
Muutamia somaliturvapaikanhakijoita saapui Suomeen jo 1980-luvun viimeisind
vuosina. Heidédn méérdssiin tapahtui kuitenkin ratkaiseva muutos vuonna 1990, jolloin

Suomen rajoille saapui 1441 somalia.”®*

Téssé tapauksessa pakolaiset eivit saapuneet veneilld vaan junilla. Aihe uudistui yhteiskunnalle ja
medialle vietnamilaisista venepakolaisista somalipakolaisiin. Mutta vaikka asia oli uusi pakolaisten
kansalaisuuden suhteen, asia ei ollut uusi koko pakolaisasian kannalta. T#illd kerta pakolaisasia oli
suomalaisille tuttu aihe, vaikka pakolaisten kasvot ja kulttuuri olivat uusi. Pakolaiset olivat
Afrikasta, heilld oli muslimiuskonto ja ihon viri oli tumma. Ndma kaikki olivat erilaisia kuin

vietnamilaisilla, jotka tulivat Aasiasta.

Monet tutkijat ovat tutkineet pakolaisia aiheenaan. Heidédn pd&dmidranddan on ollut tieteen
kehittdminen, mutta osa heidin menetelmistddn ja kielenkdytostddn ei palvele pakolaisten
ongelmien ratkaisuja. Pdinvastoin se aiheuttaa monia ongelmia inhimillisissd suhteissa. Tdmén
tutkimuksen padkysymykset ovat, miten pakolaiset maéritellddan. Miten tutkitaan pakolaisia? Onko
tutkimus aina tutkimuksen moraalin mukaista? Ovatko pakolaiset vain tutkimusvéline vai onko
pakolainen jotain enemmén? Mikd rooli on tutkijan ja tutkimusaiheen vililli? N&dmid ovat
tutkimuksen padkysymyksid, mutta ndiden kysymyksen kasvot voivat muuttua tutkimuksen
kuluessa. Tutkimuksen padmadrdnd on l0ytdd niitd puutteita, jotka aiheutuvat liian radikaaleista
méidrittelytavoista. Perehdyn 10ytdméién niitd kohtia, jotka aiheuttavat ongelmia tutkijan ja

tutkittavan vililld téssd aihepiirissa.

%% Tiilikainen 2003, 51.
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4.3. Pakolaisen eri kasvot

Kaikki ulkomaalaiset eivit ole siirtolaisia, vaan he voivat olla pakolaisia. Pakolaiset ovat ihmisi4,
jotka ovat siirtyneet omista kotipaikoistaan pakon edessd. Pakollinen 13ht6 omasta kotimaasta on
paépiirre pakolaisten eldmdssd. Ndmé ihmiset eivit ole vapaaehtoisesti jddtineet omaa maataan.

Pakolaiset ovat paenneet erilaisia ongelmia, jotka ovat uhanneet heidin elaméénsa.

Pakolaisryhmissé on kaikenikdisid, lapsia, vanhuksia, aikuisia naisia ja miehid. Monet heisti kuten
lapset ldhetetdén usein matkaan yksin. P4admééra on pelastaa lapsen henki. Euroopassakin lapsia on
sodan takia ldahetetty naapurinmaihin. Suomen ja Neuvostoliiton vélisten sotien aikana 1930—40-

luvulla Ighetettiin sotalapsia Suomesta Ruotsiin.®

Sota-aikana monet ihmiset ovat kérsineet sotapolitilkan vuoksi. Monet ihmiset ovat ldhteneet
pakolaiseksi Suomesta ja my0s Suomeen naapurimaista kuten Virosta. Monet olivat paenneet
Suomeen sodan seurauksien vuoksi. Suomen viranomaiset vaihtoivat sodan takia myds ihmisid

vihollisensa kanssa. Esa Aallas kirjoittaa seuraavaksi néin:

” Sotavuosina 1943—44 Suomeen siirrettiin inkerildisid arvoilta 63 000 henked. Sodan
jilkeen Suomi luovutti Neuvostoliitolle noin 55000 inkerildistd, virolaista ja
itdkarjalaista, joista valtaosa halusi palata takaisin. Loput jdivdt joko Suomeen tai

. .. . . 66
pakenivat Ruotsiin viranomaistemme avustuksella.”

Lapsipakolaiset ovat yksi kiped osa pakolaisten ryhmisti. He ovat lapsia, jotka tarvitsevat
turvallista eldméé. Yksi turvallisen eldméin osa ovat vanhemmat, silld ilman vanhempia lapset eivit

voi olla rauhassa. Aidin ja isin syli ovat turvallisimpia paikkoja lapsille. Sodat ja erilaiset

% Helander & Mikkonen 2002, 30.
5 Aallas 1989, 13.
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yhteiskunnan epévakaat olot vievét osalta lapsilta timidn mahdollisuuden. Reeta Helander ja Anna

Mikkonen kirjoittavat néin:

“Ilman huoltajaa uuteen maahan tulevat pakolaislapset ovat erityisen haavoittuvainen
ryhmi pakolaisten joukossa. Ndméd lapset on usein ldhetetty turvan sodan ja vainon
keskelté tai he ovat joutuneet eroon vanhemmistaan tai huoltajistaan jo kotimaassaan tai
pakomatkan aikana. Lisdksi lapsilla saattaa olla takanaan monia sotaan, vékivaltaan ja

menestyksiin littyvid kokemuksia.”®’

Lapset ovat my0s sotien ja heidédn vanhempiensa toiminnan vuoksi diktatuurin uhreja. Heiddn on
pakko poistua sota-alueilta tai vanhempien ajatusten tai aatemaailman vuoksi heidin on ldhdettiava
kotimaasta toiseen maahan. Lapset, jotka ovat viaton kansan osa, joutuvat pakolaisiksi jopa ilman

vanhempiaan. Heille on rankkaa ja epdmiellyttidvéa olla ilman vanhempiaan.

Vaikka sanotaan, ettd vanhemmilla on kaikki lasten huolet, on toisinpéinkin eli lapset huolehtivat
omista vanhemmistaan. Téstd asiasta on enemmén haittaa lapsille, silld he eivét tdysin ymmaérra
kaikkia aikuisen maailman asioita. Aikuiset voivat ymmartdd, miksi asiat ovat juuri niin ja néin,
mutta lapset eivit pysty ymmairtdmiin kaikkia ongelmia. Lapset tietdvdt hyvin tarvitsevansa

vanhempia. He automaattisesti ajattelevat vanhempienkin terveytta.

Pakolaiset, jotka ldhteviat omasta maastaan politiikan takia, ovat yksi pakolaisten ryhmistd. Né&itd
pakolaisia ovat yleensd ne ihmiset, jotka jostain syistd ovat eri mieltd kuin maan hallinto. Heidén
ajattelutapansa on erilainen kuin maan virallisilla vallanpitdjilld tai johtajilla. Politiilkka on yksi
asia, jonka muutoksen takia taistellaan. Monet ihmiset, jotka eivét ole tyytyvéisid oman maansa
olemassa olevaan hallintoon, ryhtyvét toimimaan titd hallintoa vastaan erilaisin toimin. Toiminta
voi olla hyvin erilaista ja ihmiset voivat toimia omaa valtiotaan tai sen valtaa vastaan aktiivisesti tai
passiivisesti. Monet valtiot eivit hyviksy kumpaakaan vastustusta ja konflikteja tapahtuu. Jotkut
ndistd konflikteista ovat rauhallisia ja osa hyvin kovia ja jopa siséllissotia. [hmiset, jotka ajautuvat
ahtaalle, yrittivit jarjestdytyd erilaisiin ryhmiin torjumaan valtaa. Se puolestaan yrittdd kukistaa

vastustajan toiminnan ja ndmd taistelut tapahtuvat epademokraattisten jirjestelmien omaavissa

7 Helander & Mikkonen 2002, 11.
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maissa. Demokraattisissa maissa poliittiset konfliktit ja ongelmat ratkaistaan demokraattisin
keinoin. Tdmé ratkaisumalli ei synnytd kovia konflikteja. Pakolaisiakaan ei juuri ldhde

demokraattisista maista poliittisista syista.

Maan poliittinen systeemi ja sddnnoét vaikuttavat laajasti ihmisten eldméidn. Kathleen Valtosen

mukaan pakolaisten omasta maastaan 14hdon syy on politiikka. Hén kirjoittaa ndin:

”Enimmékseen pakolaiset ovat ldhteneet omasta maastaan poliittisen vainon vuoksi.
Uudessa kotimaassa poliittinen osallistuminen mm. paikallisella tasolla on yksi keino,

jolla pakolaiset voivat pyrkia vaikuttamaan olosuhteisiinsa.”®®

Maailmassa tapahtuu monia sotia. Kdyhien maiden yksi ongelma on sota. Niitd tapahtuu maiden
sekd sisélld ja ulkona. Maiden sisdlld tapahtuvia sotia sanotaan sisdllissodiksi ja ulkoiset sodat

tapahtuvat toisten maiden kanssa. Naapurimaat tai kauempana sijaitsevat maat sotivat keskenéén.

Sodissa lapset, naiset ja vanhukset kdrisivét eniten. Suomalaisia sotapakolaisia ldhetettiin Ruotsiin.

Reetta Helander ja Anna Mikkonen tuovat esiin titd asiaa seuraavasti néin:

”Suomalaisia lapsia ldhetettiin sotaa pakoon vuosina 1939-1945. Sotalapsia oli
yhteensd noin 80 000. Sotalapsioperaatio on maailmanhistorian suurin lasten
joukkosiirto. [...]. Sotalapsien ldhettiminen oli ennen kaikkea hitiratkaisu pahimmassa
vaarassa oleville eritysryhmille. Vanhempien taloudellinen tilanne, isien joutuminen
asepalvelukseen, nélédnhitd, Karjalan jillenrakentaminen ja evakossa asuminen maalla

vaikuttivat lahtopaatoksiin eikd niinkéén sodan suoranainen uhka siviilejd kohtaan.”®

Erilaiset yhteiskunnassa tapahtuneet ongelmat kuten luonnonkatastrofit voivat luoda pakolaisia.

Koyhissid yhteiskunnissa ihmiset kérsivét eniten luonnon ja talouden katastrofeista. Maanjéristykset,

88 Valtonen 1999, 7.
% Helander & Mikkonen 2002, 30.
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kuivuus, tulvat ja tulipalot tuhoavat ihmisten eliméén liittyvid elementtejd ja infrastruktuuria kuten
rakennuksia, teitd, metsid ja maanviljelysalueita. Ilman asuntoa ja ruokaa ihmiset eivét tule toimeen.
Vedelld on yksi keskeinen rooli ihmisten hengissd pysymisessd. Ilman vettd ihmiset eivit sidily

hengissé, eivit voi viljelld maata ja tuottaa itselleen ruokaa.
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5. Erilaiset kokemukset

Ihmiset joutuvat eldméssidén kokemaan monenlaisia tapahtumia, eivitkd nima tapahtumat ole aina
miellyttdvid, vaan joskus ne ovat tuskallisia. Eri tapahtumien vaikutukset vaihtelevat ihmisten
keskuudessa. Nami hyvit ja huonot kokemukset kuuluvat ihmisten eldmiin ja yhteiskuntaan.
Pakolaisetkin ovat yhteiskunnan jésenid ja heille tapahtuu sekd hyvid ettd huonoja kokemuksia

omassa ja vieraassa yhteiskunnassa.

Pakolaisten elamédssé on seké negatiivisia ettd positiivisia kohtia. Pakolainen, joka péésee turvaan ja
saa turvallisemman asuinpaikan, on onnellisempi. Pelastuminen sodasta ja kurjasta eliméstd on
voitto. Kun pakolainen kokee kaikkia vaikeuksia, hdnelle on hyvin iloinen asia piésti pois niisti ja

joskus hdn kokee saaneensa uuden eldamén. Turvapaikan saaminen on kuin vesi kaloille.

Kun pakolainen saa turvapaikan, hin kokee suuren voiton. Varsinkin kun jotkut pakolaiset ovat
kdrsineet hyvin paljon, silloin turvapaikan saaminen on kuin voitto. Jos tarkastellaan nalkaa
ndkevdd ihmistd, ruokaa saatuaan hinen psyykkinen tilanteensakin muuttuu paremmaksi. Kun
ihmiselld on nilkéd, hidn voi olla sekainen, vdsynyt ja vihainen, mutta saatuaan ravintoa hinen
psyykkinen tilanteensakin rauhoittuu. Pakolainen on kuin nélkdinen ihminen. Kun hén saa
turvapaikan, hianen psyykkinen tilannekin paranee ja hdnen ensimmaéinen reaktio on ilo. Koettuaan

tuskaa ja odotettuaan niin kauan turvapaikan saaminen on hénelle suuri ilo.

Pakolaisen jouduttua vaikeuksiin esimerkiksi pitkdn ja vaarallisen matkan jilkeen uudessa paikassa,
hinen tuskansa lisddntyy. Ihminen ldhtee omalta kriisissé olevalta alueelta ja sitten kun hén saapuu
toiseen paikkaan ja kokee sielld ongelmia, hidnen vaikea tilanteensa kaksinkertaistuu. Thmiset
joutuvat pakenemaan sotaa toisiin sotaa kdyviin maihin. Esimerkiksi Iranin ja Irakin sodan aikana
1980-luvulla monet pakolaiset ldhtivdt Iranista Irakiin, jossa sielldkin oli sota. Thmiset l4dhtevit
sodasta ja joutuvat toiseen sotaan. Tdmaé ei ole mitenk&én positiivinen tilanne niille ihmisille, jotka

etsivit turvapaikkaa.70

" Huttunen 2002, 158.
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Ensiksikin lihteminen omasta maasta ei ole helppoa ja pakolaisen saavuttua toiseen maahan, jossa
tilanne on samanlainen kuin omassa maassa, katastrofi kaksinkertaistuu. Hian on pakolainen, jolla ei
ole muuta suojaa ja lisdksi hdnelld on sama tilanne kuin samasta ongelmasta kérsivilli maan
asukkailla. Télld kertaa ongelma on uusi ja se on vield pahempi vieraassa maassa oleville ja
turvapaikkaa etsiville pakolaisille. Vieraassa maissa olevan on hyviksyttdvd monet uudet ongelmat,
kuten uuden elimén rytmin ja muiden kulttuurien kohtaamisen. Pitkdstd matkasta vésyneilld
ihmisilld ei ole helppoa ottaa vastuuta monista uusista haasteista. Pakolaisille se on ldhes pakko,
silld hén tarvitsee turvapaikkaa. Uusien asuinmaiden ihmisilld on myds oma kulttuuri. Pakolaiset

saapuvat usein paikkoihin, joiden kulttuuri poikkeaa hénen kotipaikkansa kulttuurista.

Matkat voivat aiheuttaa pakolaisille sekd fyysisid ettd psyykkisid paineita ja ihminen kérsii sekéd
fyysisesti ettd psyykkisesti. Nimé kaksi osaa ovat ihmisille tarkeitd rakenteita ja ominaisuuksia ja
ne kaksi osaa tekevét ihmisen, silld ilman psyykkisid ja fyysisid osia ihmisté ei ole olemassa. [lman
jompaakumpaa niistd ihmisten olemassaolo on pelkki haave. Jos toinen niistd kérsii, toinenkaan

osa ei voi olla tdysin terve.

Fyysisen osan pitédisi olla terve ja hyvin toimiva, jotta psyykkinenkin olisi terve ja péinvastoin.
Iranissa on yksi sananlasku, joka sanoo “terve jérki on terveessd ruumissa”. Ehki timé sanalasku on
liian iso véite, mutta sitd voi tulkita pehmedmmin. Sananlaskun mukaan jos ruumis ei ole terve, ei
jarkikddn ole. Voidaan sanoa my0s pdinvastoin; jos psyykkinen tilanne ei ole kunnossa,

fyysisetkddn osat eivét toimi hyvin. Niin kuin sanotaan:

”Kun ihmisen toimintaa kuvataan kokonaisuutena, korostuvat samalla psykologian
yhteydet muihin ihmistd tutkiviin tieteisiin. Psyykkiset ilmiot pohjautuvat elimiston
rakenteeseen ja toimintoihin. Hermoston toiminnan ja psyykkisten ilmididen vilisten
yhteyksien selittdiminen edellyttdd erityisesti fysiologian, neurologian, biokemian ja

psykologian yhteistyosti.””"

Ihminen koostu néisté kahdesta osasta ja toisen osan vaurioituessa toinenkin osa lakkaa toimimasta.

Pakolaisten kovat matkat aiheuttavat psyykkisid ja fyysisid ongelmia. Pelko on yksi pakolaisten

" Himberg & Laakso & Peltola & Niemi & Natinen 1991, 14.
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suuri vaara ja se on yksi syy, joka pakottaa ihmiset pakenemaan. Pelko aiheuttaa my0s psyykkisid
seurauksia. Kun ihmisié tai eldmid uhkaa jokin vaara, jota hén ei voi voittaa, alkavat psyykkiset

paineet ja pelot. Psyykkinen paine aiheuttaa ihmisille raskaiden ongelmien hydkkayksen.

5.1. Erés paon syy

Thmisen ldhtiessd pakoon on luonnollista peldtd. Han pelkdd itsensd tai muiden ldhiomaisten
vahingoittumista. Pelko onkin yksi pakolaisten ominaisuus ja heiddn matkansa alkaa pelosta.
Pakolainen pelkdéd sotaa, diktatuuria tai luonnonkatastrofien seurauksia. Hin pelkéd, ettd hidnen
matkansa ei onnistu, ettd uusi asuinpaikka ei ota hidnti ldmpimésti vastaan tai ei ole sopiva
hinelle.”” Pelko ei ole aina negatiivinen ilmid, silli se on joskus pelastanut ihmisten henkia. Pelko
on auttanut ihmisid valttdimaan vaaroja. Vaikka ihmisten keskuudessa pelko on negatiivinen sana, se
voi muuttua positiiviseksi niin, ettd se palvelee ihmisid kuten pelko sodasta ja sen aiheuttamista
katastrofaalisista seurauksista. Kun pelkéé sotaa, ihminen ei helposti 1dhde sotimaan. Hin voi paeta
sotaa ja etsid turvallisempaa paikkaa. Tamin vuoksi hdn on pelastunut oman hengen tai muiden
henkid. Afganistanilainen Ahmad Razai on tehnyt niin ja paennut sotaa. Hin pakeni muiden

perheenjisentensi kanssa ja hinen matkansa paityi Suomeen siskon kanssa.”

Pelko voi olla negatiivista ja se aiheuttaa paljon ongelmia pakolaisille. Ensin pelétddn, ettid
pakolaiset hyokkéaavit mahaan ja toiseksi miten he kayttiytyvét. Téstd voidaan tuoda esimerkki
pakolaisiin kohdistuvista ennakkoluuloista. Kun pakolaisia pelétdén, yleensi ajatellaan, ettd he ovat
uhkaavia ja aiheuttavat vahinkoa. Esimerkiksi Suomessa pelittiin entisesti Neuvostoliitosta
tulevaan pakolaisten tulvan Itd-Euroopan romahduksen aikana 1990-luvun alussa. Téstd aiheesta

kirjoitetaan néin:

2 Dersim 2003, 18.
3 Razai 2003, 75.
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”Saman aikaan kasvaa pelko siitd, mihin hitd entisessd Neuvostoliitossa voi jo tidna
talvena johtaa laajamittaisten pakolaisaaltojen muodossa. Syvét suomalaismetsit ovat

helpommin lapéistavid kuin Berliinin muuri.””*

Ennen kuin mitddn oli tapahtunut, osa ihmisistd oli jo alkanut peldtd, ettd neuvostoliittolaiset
tulvivat Suomeen, vaikka niin ei voinutkaan tapahtua. Ihmisten pelko pakotti heididt uskomaan
neuvostoliittolaisten pakolaisten kohta tulevan metsien ldpi ja Suomen olevan pian kuin Saksa. Osa
ennakkoluuloisista ei ajatellut, ettd Itd- ja Lansi-Saksa ovat yksi maa, joka toisen maailmansodan
padtyttyd jaettiin poliittisista syistd. Oikeastaan itdsaksalaiset eivét olleet pakolaisia, vaan saman
maan kansalaisia, jotka halusivat molemmat Saksat yhteen ja tdmén takia he rikkoivat Berliinin

muurin ja yhdistivit molemmat Saksat.

Monet sekoittavat maiden tilanneet, koska heidén paddméairdndan on oma etu. He, ketké evit jostain
syystd pidd ulkomaalaisista eikd varsinkaan pakolaisista, yrittdvit selittdd ja etsid syitd, jotka
estdisivit pakolaisten tai ulkomaalaisten vastaanottamisen. He haluavat pelottaa ihmisié niin, ettd
estettdisiin pakolaisten saapuminen heidédn maahan. Negatiiviset asiat ovat tissd hyvid apuvélineiti.
On helppoa tuoda ihmisten eteen kuvia sodista ja konflikteista ja pelotella niilld ihmisid, jotka
asuvat rauhassa. Ndmi voivat antaa ihmisille vdérid kuvia siitd, ettd Suomen rajallakin tapahtuu
sama kuin Saksassa. Suomi ja Neuvostoliitto ovat kuitenkin erilaisia maita, joiden kieli ja kulttuuri
poikkeavat toisistaan. Miten oli voinut tapahtua samoin kuin Saksassa? Todellisuudessa ei niin
tapahtunutkaan ja Neuvostoliiton romahduksen jilkeen Suomeen muutti paluumuuttajia ja

inkerinsuomalaisia seké heiddn jalkeldisidan.

Ihmisilld on térkeitd syitd jddadd omaan kotimaahansa, eikd ldhted toisiin vieraisiin maihin ilman
syytd. Thmisilld pitdd olla syy, jotta hin jattdisi oman maansa ja muuttaa toiseen maahan. Hans

Magnus Enzensberger kirjoittaa tistd aiheesta seuraavasti:

”Kukaan ei jétd kotimaataan ilman lupausta paremmasta. Varhaisempina aikoina tarut ja
huhut olivat toivon vélikappaleita. Luvattu maa, Arabia Felix, tarujen Atlantis, El

Dorado, Uusi Maailma: ndmi maagiset tarinat saivat monet ldhtemddn liikkeelle.

7 Salminen 1994, 71.
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Nykyéddn toivoa luovat suurtaajuuskuvat, jotka maailmanlaajuinen mediajéarjestelma

valittdd koyhidn maailman viimeiseenkin kylén.”

Téssé tulee esiin se, ettd ihmiset ovat ldhteneet aina liikkeelle toisista paikoista toisiin. Thmisilld on
ollut erilaisia syitd ldhted liikkeelle. Kuitenkaan ilman todellisia syitd ei kukaan ldhtisi omasta
kotipaikastaan. Historian aikana téhin aikaan asti ihmiset ovat olleet liikkeelld. Pakolaiset ovat osa
niistd ihmisryhmistd, jotka ldhtevit liikkeelle, koska heiddn eldménsd on uhattuna ja vaarassa.
Ilman mitd4n vaaraa eivit pakolaiset jatd oma maansa niin helposti. Monet pakolaiset 1dhtevit
pakoon viime tipassa. He odottavat ensin tilanteen rauhoittamista. Jos niin ei tapahdu, heididn on
pakko jittdd oma maansa. Pakolaiset ovat yrittdneet ensisijaisesti olla omassa kotimaassaan. He

tietdvit kotimaansa olevan heille parempi paikka, jos vain heidén eliménsa ei olisi uhattuna.

5.2. Pakoon uhan pelosta

Thmiset eivét 1dhde kotimaastaan vain huvin vuoksi, vaan 1dhdon takana ovat todelliset syyt. Ne
todella tuskalliset syyt ovat pakottaneet ihmiset ldhtemaddn omasta maastaan, silld heidédn ruumiinsa
ja henkensa on uhattuna. Erilaiset sodat ja diktatuurit uhkaavat ihmisten henked. Uhka luo ihmisten
vastareaktioita joskus hyvinkin nopeasti. [hmiset niin kuin eldimet vaaran uhatessa léhtevét pakoon.
Paolla ihmiset pelastavat oman eldminsd, silld se ihmisille tirked. Monet sotivat pelastaakseen
oman elidménsd. Monet ldhtevat pakoon, koska valtio uhkaa heidin eldmédnsi. Tadméa 1dhto voi olla
yksil6llinen tai kollektiivinen. Monet ongelmat ovat yhteisid suurelle ryhmélle, jolloin he ldhtevit
pakoon ryhménd. Tutkijat ottavat timdn huomion, mutta heiddn suhtautuminensa voi synnyttda

vililld ongelmia. Esimerkiksi Laura Huttunen kirjoittaa Vietnamin suhteesta:

”Vietnam on siis paikka, jossa hyvd eldmd kdy mahdottomaksi, ennen kaikkea

”poliittisen jdrjestelmidn” vuoksi. Painoarvoa viitteelle lisd se, ettei Nuongin

> Enznsberger 2003, 28.
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[pakolainen Vietnamista, joka asuu Suomessa] perhe suinkaan ollut ainoa, joka l&hti

- 76
maasta, vaan he ovat osa pakolaisaaltoa”.

Téassd mainitaan yksi, syy miksi pakolainen lihtee omasta maastaan. Poliittinen tilanne on ollut niin
huono, ettd heiddn on ollut pakko l14hted. Toinen esiin tuleva asia on, ettd hyvin monet ihmiset ovat
lahteneet. Valtio ja sen politiikka ovat uhanneet monien ihmisten eldméé ja sen vuoksi he ovat

hyviksyneet paon vaarat ja ldhteneet pois.

Mainittu sitaatti tuo my0s esiin tutkijan ja tutkittavan vililli sen suhteen, ettd tutkija kutsuu
ihmisten 18ht6d pakolaisaalloksi. Tdmé termi tuo esiin ongelman, ettd pakolaisia on niin paljon
samanaikaisesti, ettd he luovat aaltoja. Se tuo mieleen meren aallot, joka voivat olla voimakkaita ja
pelottavia, niin ettd ne voivat tuhota kalastajaveneet tai rannikolla olevat asunnot. Pakolaisaalto tuo
mieleen suuren massan ihmisié, jotka lihtevit pakoon ja voivat osua mihin tahansa. Sen seuraukset
voivat olla hyvin tuhoisat kuten merenaaltojen. Tdssd on kysymys, mikd on vaikutus tutkijan ja

tutkittavan vililld. Tuoko se positiivisia vaikutuksia vai ei?

Maailmassa ei ole aina tahtomatta tai tahtoen kohdeltu pakolaisia hyvin. Heidén eldménsé on usein
tuskallista, varsinkin mikéli uudessa paikassa heitd ei oteta vastaan positiivisesti. Kun he ovat
lahteneet pakoon, pddméédrdnd on ollut 16ytdd turvallinen paikka. Jos uudessakaan asuinmaassa ei

ole turvaa, eldmaésti tulee pakolaisille entistd kovempi.

5.3. Tuskallinen elama

Eldmé ei ole helppoa niille ihmisille, jotka ovat sodan tai diktatuurin uhreja ja tdmén vuoksi
joutuvat jattimiidn oman maansa. Heiddn eldmissddn on paljon tuskaa ja oman henkensd
pelastamisen vuoksi heille syntyy muita ongelmia. Osa niistd ihmisistd on pakolaisia, joiden eldmi
on tdynné vaikeuksia. Heiddn yhteiskunnallinen identiteettinsd muuttuu uuden paikan ja ryhmén

mukana.

7 Huttunen 2002, 55.
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Pakolaiset lasketaan muukalaisiksi. Muodostuu kaksi ryhméi eli asukkaat, jotka ovat asuneet
kyseisessd maassa syntyjan ja muukalaiset, joka tulevat maahan. Naméa kaksi ryhméé ovat erilaisia
ja heidin vilille rakennetaan korkea muuri. Ndméd muurit hallitsevat alkuasukkaiden ja uusien
tulijoiden vililld ja heiddn maailmansa ovat hyvin kaukana toisistaan. Esimerkiksi ldnsimaissa
asuvat pakolaiset kokevat erottelua varsinkin kun he eivét ole tulleet ldnsimaisista kulttuureista.

T#mé tapahtuu aikana, jolloin linsimaissakin kamppaillaan oman kulttuurin sisilld.”’

Pakolaisten matka ei ole aina helppoa. On harvinaista ndhdi pakolaisia, joilla on takanaan helppo
matkareitti. Pakolaisia hukkuu meriin, astuu miinaan maiden rajoilla, joutuu poliisin tai
viranomaisten késiin jne. Matka on vaikea ja tuskallinen ja se vaatii seké aineellisia ettd henkisid
kustannuksia. Matka on usein vaarallinen varsinkin lapsille, naisille ja vanhuksille. Yksi tarina
naisen pakomatkasta on Iranin kurdin Shahla Negahdarin tarina. Hén pakeni kahden lapsensa,
tyttdren ja pojan kanssa Irakin puolelle. Hidnen tarinansa on kerrottu MeNaiset lehdessa.

Pakomatkasta lehti kirjoittaa néin:

”Shahlan pakomatka Iranista on kuin jadnnityskertomus. Vanhemmat huomasivat
tyttdren kadonneen ja ottivat yhteytté lasten isddn. Tama léhti taksilla entisen vaimonsa
perdédn. Samaan aikaan salakuljettaja jéitti Shahlan lapsineen rajalle Mariwanin
kaupunkiin, josta kolmikon matka jatkui vuoristopolkua aasilla.

— Aasin seldssd Shaho [poika] lopetti itkemisen. Se oli helpottavaa. Matka kesti pdivid,

ja Shahla lapsineen vaihtoi monta kertaa kulkuneuvoa.””®

Matka Iranin ja Irakin Kurdistanin alueella tapahtuu sotilasalueella. Sielld on Iranin ja Irakin 1980-
luvulla kdymén kahdeksanvuotisen sodan vuoksi paljon vaaroja ja miinoja. Naisen matka kahden
alaikdisen lapsen kanssa on hyvin vaarallinen, mutta kova eldmid pakottaa ndmé ihmiset
hyvidksymiéin vaarallisen matkan ja ottamaan kovan riskin, jotta he saavuttaisivat turvallisen
eldamén. Samalla raja-alueella kuolee vuosittain monia ihmisid astuttuaan miinan péélle tai

jouduttuaan sotilaiden viijytykseen. Vaikka ihmiset tietdvit ndmé vaarat, he ottavat riskit pakon

" Hall 2002, 83.
8 MeNaiset 30.9.2004, 24-25.
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edessd ja ylittdvit rajan. Maailmassa on monia vaarallisia maiden rajoja, jotka pakolaisten on pakko

ylittdd pédstikseen turvaan.

Saavuttuaan uuteen maahan pakolaisten ongelmat jatkuvat. Heidén pitdisi olla niin vahvoja, ettd he
pystyisivit sopeutumaan uuteen yhteiskunnaan, mikili ovat saaneet jostain maasta turvapaikan.
Heiddn wuusien kotimaidensa yhteiskunnan rakenne poikkeaa hyvin paljon ldhtémaiden
yhteiskunnasta. Heiddn on muututtava niin paljon, ettd paikalliset kansalaiset hyvéksyisivat heidit.

Tadma4 ei aina onnistu ja syntyy erilaisia ongelmia pakolaisten ja uuden yhteiskunnan vililla.

Pakolaiset ldhtevit yleensd koyhistd maista ja suurimmat syyt pakolaisuuteen ovat ndiden kdyhien
maiden taloudellinen ja poliittinen tilanne. Luonnonkatastrofit kuten nélénhété, taudit, tulvat ja
maanjéristykset pakottavat myos ihmisid 1dhtemiin pakoon. IThmisille syntyy tilanne, ettd he eivit
voi jddda kotipaikkaansa, vaan joutuvat ldhtemdan. Tétd tapahtuu lisddntyvédssd médrin niin kauan

kun maailmassa ei ole turvaa kaikille ihmisille.

Ihmisten vélilld on eroja heiddn taustojensa ominaisuuksien takia. Niitd eroja ei ole aina tulkittu
positiivisiksi tai puolueettomiksi, vaan negatiivisiksi. Negatiivisiin erilaisuuksiin kuuluu
esimerkiksi tyttojen ympérileikkaus, joka on inhimillisen kdytdnndn vastainen, eiké sitd voi unohtaa
tai laittaa sivuun, silld se loukkaa ihmisoikeuksia. On hyvin paljon muitakin erilaisuuksia kuten
thonviéri, eikd toisen vérisid ihmisid ole aina kohdeltu hyvin. Noyryytys, syrjdytyminen, aliarvostus

ovat seurauksia negatiivisista johtopaatoksistd.””

" A. Emma 2003, 81.

49



6. Rasismi

Rasismi on ilmid, jolla on negatiiviset kasvot ihmisten keskuudessa. Se on aiheuttanut ihmisille
paljon negatiivisia seurauksia kuten eriarvoisuutta ja syrjintdd. Rasismin seurauksena on lukusia
tapahtumia, jotka ovat aiheuttaneet ihmisille vahinkoja ja jopa katastrofeja eri puolilla maailmaa.
Monet ihmiset ovat olleet orjina ja hyvédksikdyton uhreina. Thmisid on pahoinpidelty, kidutettu,
surmattu, huijattu, raiskattu, syrjiytetty, pakotettu mielisairaaksi ja itsemurhiin ihonvérin,

kansalaisuuden tai ulkondon takia.

Maailmassa on niin paljon ihmisid, jotka ovat tehneet toisille timéntapaisia tekoja, ettd mitkééin
anteeksipyynnét eivdt voi korvata vahinkoja. Vaikka ennen nykyhistoriaa ihmiset olivat
tietdmattomia tastd asiasta, tdnd pdivindkin ndmd negatiiviset asiat ovat ndkyvissd monin tavoin.

Rasismia ilmenee eri tavoin.

Kirjallisuudessa, tydpaikoilla ja asuinpaikoilla rasismi on kirjava ilmid. Rasismi on
yhteiskunnallinen negatiivinen ilmid ja sitd on joka paikassa ja se myos toimi erilaisin tavoin. Nama
kasvot voivat olla nikyvissd tai piiloissa. [hmiset voivat suoraan lukea niistd tai havaita niiden
seurauksia. My0s rasismi on hyvin vanha ilmid. Sitd on ilmennyt historiassakin ja ihmiset tuntevat

sen historian kirjoista. Marjo Kaartinen kirjoittaa:

” Nykypdivind merkittdvd osa rasistisesta tekstistd 10ytyy populaarikulttuurista ja
erityisesti viihteestd. Sielld lymydd Stuart Hallin kuvaama rotukielioppi. Hallin
rotukieliopissa on kyse joukosta suorastaan arkityyppisid populaarikulttuurin hahmoja.
Néistd ensimmaéinen on orjahahmo, iséntdvékedén palvova palvelija, joka on vidhdn

. . 80
lapsenomainen, mutta uskollinen.”

Tiedemaailmassa asiat eivdt ole yksiselitteisid. Monilla ihmisilld on erilaiset késitykset

yhteiskunnallisista asioista ja sama asia voidaan n#hdd eri tavalla. Heiddn keskuudessaan

80 K aartinen 2004, 40.
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erimielisyys ei ole mikddn uusi asia. Rasismin késityksestikin asia on néin. Toiset tulkitsevat
rasismia vain rotuun liittyvéksi asian ja taas toiset katselevat sitd laajemmin. Laura Huttunen

maédrittele rasismia rodun ja ihovérin perustella néin:

”Rasismista, “rodusta” ja ihonvéristd kirjoittaessa astuu viistdméttd kiistojen ja
kiihkeiden kamppailujen kentélle. Jo ndiden sanojen maéérittelystd ja merkityksestd on
kdyty sekd poliittisia ettd teoreettisia vdittelyitd [...]. Yhtddltd varsin yleisesti
hyviksytyn késityksen mukaan ihmisrotuja ei tieteellisessd mielessd ole olemassakaan,
eiviatkd ihmiset siis jakaannu geneettisesti madrdytyviin selvdrajaisiin ryhmiin [...].
Toisaalta kuitenkin sosiaalisia jérjestyksid ja hierarkioita tarkasteltaessa on vaikea
kovin pitkddn pitdd kiinni véitteestd, ettd “virilld ei ole vélid”, tai ettd eri “rotuihin”
luokittelulla ei olisi seurauksia ihmisten arjessa [...]. Sosiaalitieteilijat ovat omaksuneet
erilaisia strategioita timén jénnitteen kisittelyyn. Toiset ovat tahtoneet hylétd rotu-
kidsitteen analyyttisend vélineend kokonaan, koska jo sen kéyttimisen katsotaan
uusittavan ja ylldpitdvin “rotua” sosiaalisia jakoja tuottavana kategoriana. Toiset taas
lisdévit lainausmerkit rotu-sanan ympérille kertomaan, ettei kirjoittajan mielestd rotuja
”oikeasti” ole olemassakaan, mutta koska ihmiset merkityskellistdvét ihonvarié ja muita
ulkoisia ominaisuuksia eri tavoin sosiaalisissa kdytdnnoissddn, on ulkoisiin
ominaisuuksiin perustuvasta erottelusta voitava puhua jollakin tavalla. Témén
kirjoituskdytdnnon tietyistd ongelmista huolimatta olen omaksunut jalkimmaéisen tavan:
kirjoitan “rodun” lainausmerkkeihin kertoakseni, ettd ymméirrdn termin viittaavan
sosiaalisissa kdytdnnoissd muodostuviin kategorioihin eikd biologisesti méardytyviin

9581

ryhmiin.

Yhteiskunnallisia termejd ei voida aina kayttdd. Niiden kayttd riippuu tutkijan tai tieteilijin
aatemaailmojen taustasta tai tieteellisestd etiikasta. Tieteen kokonaisuuden kannalta on rajoitettu
niin, ettd monen termit ja ajatukset eivdt sovi tieteen piirin, jonka pddmadriné on palvella ihmisii ja
ympdristod. Tieteen pitdisi ottaa kiinni omat rajansa, muuten sen palvelemisen padmééra ei toteudu.

Yhteiskunnallisissa asioissa ja tieteessd on aina jonkinlainen tulkinta ja tulkinnanvara. Tiede ei voi

8! Huttunen 2002, 104.
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olla kannalla, joka vastustaa ihmisid tai vahingoittaa heididn etuaan. Rodusta ja sen kadytostd Vesa

Puuronen kirjoittaa seuraavaksi néin:

”Toisen maailmansodan jéilkeen todettiin, ettd rotua ei ole perusteltua kayttad
tieteellisend késitteend. Tutkimukset, joilla rotukésitettd pyrittiin empiirisesti
todentamaan, epdonnistuivat. Perinnéllisyystiede osoitti, ettd rodun kisitteelld ei ole
tieteellisesti todennettavaa, perinnollisyyteen liittyvad merkitystd. Huolimatta siité, etti
rotu on Kkésitteend todettu luonnontieteellisesti kestdmittomiksi, sitd kaytetddn
edelleenkin yleisesti niin arkikeskusteluissa kuin julkisuudessakin viittaamaan
ihmisryhmien viélisiin, havaittaviin eroihin. Yhteiskuntatieteen kannalta rotuajattelua,
rotusyrjintdd ja rodun sosiaalista konstruointia on perusteltua tutkia, silld rotu on

ksitteen epitieteellisyydestd huolimatta sosiaalinen tosiasia.”™

Toinen maailmansodan aikana monet ihmiset saivat surmansa, koska heidét oli jaettu rodullisesti.
Varsinkin juutalaisia surmattiin barbaarimaisesti, heitd tapettiin joukkoina ja laitettiin
keskitysleirille. Ndma murhat ja ihmisyydenvastaisen toiminta tapahtuivat rodun ja paremman eli
valkoisen rodun nimelld. Tdmén takia ihmiset ovat hyvin varovainen timdn sanan tai késitteen

kaytossé. Stuart Hall kirjoittaa rodun késitteesta:

”Kasitteellisesti ajateltuna “rotu” ei ole tieteellinen kategoria. ”Rotuun” tietyn véeston
keskuudessa liittyvét erot ovat yha isoja kuin rodullisesti méériteltyjen viestdjen viliset
erot. ”"Rotu” on poliittinen ja sosiaalinen konstruktio. Se on tietty jarjestdvd
diskursiivinen kategoria, jonka vaiheille on konstruoitu sosioekonomisen vallan, riiston

ja poissulkemisen jérjestelmd, joka tunnetaan nimellé rasismi.”

Rasismi-sana voidaan mééritellé eri tavalla. Rasismi liittyy suoraan rotuun ja rotukilpailuun, sithen

kumpi on parempi tai puhtaampi tai oikea. Nami ovat rasismin perusteita, koska he itse haluavat

82 Puuronen 2001, 34.
8 Hall 2003, 253.
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antaa itselle paremman paikan ja sen kautta hallita voimallisesti maailmaa. Rasistit, jotka tuovat
rodun kisitteen esiin, haluavat saada valtaa ja sen kautta hallita maailmaa. Tdmai ajatus ja késite
antavat mahdollisuuden tuhota monia kansoja tai pakottaa heidét toisten ihmisten orjiksi, ilmaisiksi

tyontekijoiksi ja palvelijaksi.

Rasismia ei voi tind pédiviand vain vangita rodun kisitteen sisille. Myds monet kansalaiset ja saman
uskonnon ja kulttuurin omaavat ihmiset joutuvat rasismin uhriksi. Vaikka monet ulkomaalaiset ovat
saman virisid iholtaan, he joutuvat rasismin uhriksi. Monia pakolaisia syrjaytetdin tai ndyryytetdan
heiddn kansalaisuuden vuoksi, vaikka heilld voi olla samanlainen ihonviri tai uskonto. Vaikka
rasismi on ensinndkin rotuun liittyvé negatiivinen késite, tdnd pdivind rasismin alue on laajentunut

ja sen uhrit ovat laajempi joukko kuin vain erirotuiset tai ihonviriset ihmiset maailmassa.

6.1. Rasismin kasvot

Rasismilla on monenlaisia muotoja ja kasvoja. Rasismi voi olla suoranaista rotuvihaa tai
muukalaisvihaa. Rasismia voidaan ndhdd my6s omassa maassa omien kansalaisten vélilla. Erilaiset
kansalaiset voivat joutua rasismin kohteeksi oman etnisen taustan, kielen, ién tai ulkondon takia.
Esimerkiksi suomalainen voi juotua rasismin uhriksi oman ihovérin tai kielen vuoksi. Rasistit
vastustavat mitd tahansa, mikd heiddn mielestddn ei ihmisten keskuudessa ole luonnollista, kuten
homoseksuaalisuus ja muut erilaisuudet ja poikkeamat sekid sairaudet.** Esimerkiksi romaniviesto
on yksi rasismin kohde, vaikka he ovat asuneet Suomessa monen sadan vuoden ajan. Heidén

kielensd on suomi, mutta heiddn asemansa ei ole hyva.

Rasismin uhreja eivit ole vain nuoret ja terveet ulkomaalaiset, vaan kohteena ovat kaiken ik&iset
ulkomaalaiset. Ndissd ryhmisséd on lapsia, vanhuksia, naisia, miehié, tyttdjd ja poikia. Kakki, jotka
eivit ole samanlaisia kuin rasistiset ihmiset, voivat olla uhreja, koska heitd pidetdédn erilaisena ja

painostetaan erilaisin keinoin.

8 Puuronen 2001, 37.
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”Kokemukset rasismista, taloudellinen syrjdytyminen ja sosiaalisen nousun vaikeus
madrittdvat diasporaa negatiivisesti jo aikaisemmin koettujen menetysten lisdksi. [...].
Huomion suuntaaminen maahanmuuttajien sosiaaliseen todellisuuteen voi johtaa siithen
ettd asuinmaan rakenteet ja niithin ankkuroitunut epétasa-arvoisuus sekd voimasuhteet

vihemmistdjen ja enemmiston vélilld unohdetaan.”

Rasismia ja sitd kautta toisten ihmisten syrjiyttdmistd harjoittavat monet ryhmaét. Rasisti ei ole aina
minkddn rasistisen ryhmin jisen, vaikkakin osa heistd on ryhmittynyt ja toimii saman aatteen
omaavien kanssa yhdessa. Yksi usein Suomessa ja muissa ldnsimaissa esiin tuleva rasistinen ryhmé

ovat skinheadit. Vesa Puuronen méérittelee heidit néin:

”Skinien ideologia koostuu rasistisista ja ddrioikeistolaisista, fasistisista ja
nationalistisista ajatuksista. Se ei ole tdysin ristiriidaton tai perusteluiltaan aukoton,
muuta kuitenkin riittdvdn johdonmukainen ja perusteltu, jotta skinit voivat aatteensa

kautta tarkastella, ymmarti, selittis ja tuntea hallitsevansa maailmaa.”*

Toisin sanoen skineilld on hyvin selked tausta ja yksi osa heiddn toiminnastaan on rasistinen.
Heidén lisdkseen on muitakin rasistisia ryhmié ja liikkeitd. Uusnatsit, jotkut ddrioikeistolaiset ja
ddrinationaliset tai jopa ddriuskonnolliset ryhmit voivat olla rasistisia ryhmid. Monet rasistisesti
toimivat ryhmat eivét valttaimattd katso oman toiminnan olevan rasistista, silld jos he hyvaksyisivit
oman toimintansa suoranaisesti rasistiseksi, se kiellettdisiin. Rasistinen toiminta ja rasismiaate ovat
hyvin negatiivisia ja ne ovat aiheuttaneet maailmassa laajoja katastrofeja, josta esimerkkeini ovat

toisen maailmansodan aikaiset kansanmurhat keskitysleireilla.

6.2. Pitlorasismi

8 Tiilikainen 2003, 61.
8 Pyuuronen 2001, 38.
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Piilorasismi ei ole niin tuttu asia kuin varsinainen rasismi. Rasismi on nékyvissé ja siitd puhutaan
suoraan. Monet ilmoittavat, ettd he eivét pidéd toiseen rotuun kuuluvista ihmisistéd tai ylipaéténsd
ulkomaalaisista. Rasistisia asenteita ei ole niin vaikea paljastaa kuin heidin takanaan olevia
ideologioita ja ajatuksia toisinvirisen ihon omaavista tai muista kansallisuuksista. Vesa Puuronen

kirjoittaa skinheadien motiiveista seuraavaksi:

”Puhtauden ja valkoisen rodun lisdksi luonnollisuus on keskeinen ideologian
lahtokohta, josta on johdettu muun muassa seuraavia poliittisluonteisia: a) Késitys
kansallisvaltion luonnollisuudesta ja eri kansojen luonnollisesta elinpiiristi. [...]. b)
Luonnollisuuteen liittyen skinien erds keskeinen tavoite on kansallisen kulttuurin
suojelu. Kansallisen kulttuurin suurimmaksi uhaksi he nédkevét sen sekoittumisen
muihin kulttuureihin. ¢) Kolmas skinien luonnollisuuden ideaan perustuva tavoite on
kaikenlaisen epénormaaliuden torjuminen ja havittiminen; homojen, lesbojen ja muiden
“poikkeavien” tai “sairaiden” ihmisten ja ilmididen (mm. avioerojen) vastustaminen. d)
myds skinien keskeinen yhteiskuntapoliittinen ndkemys, jonka mukaan vahvemmilla on
oikeus sanella tahonsa heikoimmille, nojaa darwinistiseen nikemykseen yhteiskunnasta

organismin, jonka terve kehitys perustuu luonnolliseen valintaan.”®’

Tummaihoiset afrikkalaiset ovat useimmin rasismin uhreja, mutta loppujen lopuksi kakki pakolaiset
voivat joutua kérsiméén jollakin tavalla rasismista. Vaikka pakolainen ei olisi tummaihoinen, hin
on silti muukalainen. Muukalaiset ovat yksi rasismin kohteista ja heiddt syrjitddn helposti.
Ulkomaalaisuus on helppo syy rasisteille syrjid tai vahingoittaa ihmistd. Pakolaiset eivét ole vain
yksiloind vaan ovat koko ryhmini rasismin uhreina. Kakki pakolaisryhmit ja eri kansallisuudet
ovat yhdesséd rasismin ja syrjinndn kohteina. Tdmé& sen vuoksi, etti he ovat erilaisia ja rasistit
vastustavat erilaisuutta varsinkin kulttuurissa. Marja Tiilikainen tuo esiin yhden tapahtuneen

esimerkin:

87 Puuronen 2001, 35-37.
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”Vuonna 2001 tehdyn tutkimuksen mukaan [...] somalit ja arabit ilmoittivat muita
maahanmuuttajaryhmii useammin saaneensa viranomaisilta, my0s poliisilta, huonoa
palvelua. My0s somalinaiset ovat usein todenneet, ettd poliisilta on turha odota apua.
Erds diti kertoi suomalaisten ja somalinuorten vélisestd kahakasta, minkd yhteydessa
somalinuoria pidétettiin. Hinen mukaansa poliisit olivat haukkuneet somalinuoria

neekereiksi.”®

Monen ihmiset ja varsinkin tutkijat rajoittavat rasismin vain rotuun liittyvddn syrjintddn. Vaikka
alunperin rasismi on eri ihonvirin omaavien ja muutoin erilaisten ihmisten vastaista toimintaa, sen
teot ovat toiminnaltaan laajempia. Rasistit voivat toimia pakolaisia ja kaikkia ulkomaalaisia
vastaan. Rasismin késitys on laajentunut, kun rasistiset henkilot vastustavat monia
ulkomaalaisryhmén yhteiskunnassa. He vastustavat toisia ihmisid ulkon#én, kulttuurin, maan
kansalaisuuden tai kielen takia. Robert Milesin mukaan rasismin késite on laajempi ja hén kirjoittaa

ndin:

”Lyhyesti sanottuna rasismin kisitteelld erityiseen (arvottavan) representaatioon, joka
on  rodullistammisen laajemman  (kuvailevan) prosessin  tietty = muoto.
Representaatioilmiond se on analyyttisesti erotettavissa syrjivistd kdytédnndista. téllainen
erottelu on valttdméton, silld ndin ei ennalta rajoiteta tutkimuksen kykya selvittda niita
syistd, jotka ovat johtaneet rodullistettujen videstéryhmien eriarvoiseen asemaan
nykyisessé tai menneissd yhteiskuntamuodostumissa. Sikéli kuin voidaan osoittaa, etti
rodullistettu viestoryhmi on suljettu tarkoituksellisesti tai tarkoittamatta esimerkiksi
tyomarkkinoilta, tdssd ei kuitenkaan seuraa, ettd tima olisi kokonaan tai osaksi rasismin
seurausta. Syrjivat kdytdnndt voivat joko osaksi tai kokonaan olla rasismin motivoimia

tai sen ilmaisua, mutta asia on aina osoitettava tyytymitti pelkkéin oletukseen.”™

Piilorasismin termi on yksi ihmisten syrjintddn liittyvé asia. Se ei ole sama kuin rasismi, mutta on

sukua sille. Piilorasismi voidaan luokitella suoraan rasismin ryhméén. Tdmaikin toiminta vaikuttaa

8 Tiilikainen 2003, 169.
% Miles 1989, 124.
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paljon pakolaisten eliméén joko suoranaisesti tai epdsuoraan. Piilorasisti on hiljaa, eikd herdtd
huomiota. Yhteiskunnassa ilmenevé piilorasismi haittaa pakolaisten eldméd, koska se on piilossa,
eikd tule suoraan ndkyviin. Monet tutkijat, kuten Marja Tiilikainen, tulkitsevat viranomaisten

harjoittamaa pakolaisten kohtelua:

”On my6s ymmarrettdvad, ettd monien pakolaisina maahan tulleiden on aikaisempien
kokemustensa vuoksi vaikea luottaa nimenomaan poliisiin. Toisaalta, koska tutkimusten
[...] mukaan monet muutkaan maahanmuuttajaryhmét Suomessa eivit luota poliisiin ja
muihin virkamiehiin, on n#hddkseni syytd vakavasti pohtia myds suomalaisen

hallintokulttuurin perusteita ja siind ilmenevii piiloasenteita.”

Thmisten vililld on eroja kaikkialla. Erilaisuus ei aina anna ihmisille mahdollisuutta olla turvassa,
silld ihmiset eivét ole aina suvaitsevaisia. Rasismia ja piilorasismia on ilmennyt joka paikassa kuten
kouluissa. My0s kulttuurin alueella on paikoin esimerkiksi teattereissa ja elokuvissa kiytetty

negatiivisia keinoja, joita ovat mm. toisen ihonvirin, kielen, tapojen ja kansalaisten halventaminen.

Monen muut kansat ovat kirsineet, kuin heiddn mainettaan on mustamaalattu alistavilla vitseilla tai
mainoksilla. Monien vuosien ajan esimerkiksi neekerin pusu -niminen makeistuote on ollut
kauppojen hyllyilld Suomessa. Monen suomalaiset makeisen ystivit ovat nauttineet tistd tuotteesta,
mutta toisaalta tummaihoisten ihmisten mielid on loukattu tilld. Toisten kustannuksella on

makeutettu toisten suita. Marja Kaartinen tuo esiin yhden tapauksen tisté aiheesta:

”Kymmenisen vuotta sitten olin 1dhddssd Keniaan ja luin intohimoisesti kaiken kisiini
saamani maata kasittelevin aineiston. Huhtikuussa 1993 selasin Helsingin Sanomien
kuukausiliitettd, josta silmiini osui kuva koululuokasta ilmeisesti vuodelta 1978. Lasten
vaatteet olivat tuttuja tiukkoja 1970-luvun raitapaitoja, hiukset sopivasti ylikasvaneita.
Luokan liitutaululle oli kiinnitetty kirjainmallit: K niin kuin kana, M niin kuin mokki, N
niin kuin juoksuasuinen mies? N niin kuin nuorukainen? Ei, vaan niin kuin “neekeri” —

tietysti! Kuvan juokseva mies oli voimakkaasti tyylitelty, huulet ja urheilulliset lihakset

° Tiilikainen 2003, 169—170.
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korostuivat. Vaikken N niin kuin neekeri —taulua koulupdiviltd muistanutkaan, kuvat

ndyttivét niin tutuilta, ettd tiesin samojen kuvien koristaneen omaakin luokkaani.”

Téssé tulee esiin kasvatuksessa, opetuksessa ja mainoksissa kéytetty toisten ihmisten negatiivinen
kohtelu. Siind ei ole yhtdin positiivista opetusta toisista ihmisistd. Lapsi ja kansalainen, jota
opetetaan ndilld sanoilla, ei helposti padse yli ennakkoluuloista. Sanoilla ja nimityksilld voi olla
hyvin negatiivinen ja alistava merkitys tiettyjd kansalaisia kohtaan. Nimitykset ja sanat kertovat
niiden sisdllostd ja tarkoituksesta. Jos sanoilla on negatiivinen tarkoitus, niitd ei voi kayttda
normaalissa kdytdssd. Monilla sanoilla on historiallinen tausta ja ne liittyvét ihmisten ja heihin
liittyvéén huonoon kohteluun. Monet ihmiset on alistettu orjaksi heiddn ihonvérinsé, kansallisuuden

tai etnisen taustansa takia.

1 Kaartinen 2004, 11.
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7. Etiikka

Tutkijalla ei ole mahdollisuutta tehdd mitd tahansa tutkimuksessaan. Hénelld on rajoja, jotka ovat
erilaisia kuin pelkét tekniset rajat. Ne liittyvét toisten ihmisen etuihin ja kohtaloihin. Tutkimukseen
ei ole tissd suhteessa vapaat pddsyd. On alueita, joille tutkija ei voi astua. Ndmé alueet ovat ihmisiin
liittyvd suljettuja alueita. Vaikka tutkijan tehtdvd onkin avata suljettuja ovia, on kuitenkin
henkilokohtaisia paikkoja, joihin ei voi tunkeutua ilman tutkittavan lupaa. Tutkija ei voi myoskéédn
kayttdd peitettd tai huijata paljastaakseen tutkittavan henkilokohtaisia ja kipeitd asioita. Martti

Gronfors kirjoittaa tutkimuksen etiikasta seuraavaksi:

“Tutkimuksen etiikalla tarkoitetaan téssd ldhinnd sitd, mitd tutkija voi tehdd ja mita ei,
eli tutkimusmoraalia. Kuten muistakin moraalikysymyksistd tutkimuksen etiikasta on
varsin monia mielipiteitd, ja mitddn tdydellistd yhteisymmarrystd tdssd asiassa tuskin
koskaan voidaan saavuttaa. Moraalikysymykset — ja siten tutkimuksen eettiset
kysymykset — ovat varsi pitkille tutkijakohtaisia, ja ne voidaan ratkaista ainakin osittain

henkildkohtaisella tasolla.”?

Tutkimuksessa etiikalla on hyvin suuri rooli. Yhteiskuntatieteen tutkija ei voi valttda etiikkaa, joka
suojaa tutkittavaa védrin- tai hyviksikdytoltd. Tutkimus on ehjd ja kokonainen, kun siind on
mukana kaikki tutkimuksessa tarvittavat asiat. Esimerkiksi rikosten selvittimisessé tarvitaan monia
asioita ja vilineitd, joita ilman poliisi tai viranomaiset eivit voi paljastaa rikoksia.”” Etiikan
merkitys on tirked ja se rajoittaa tutkijan mahdollisuutta vahingoittaa tutkittavaa ja ohjaa
tutkimusta. On olennaista, etti tutkija ei tietoisesti tai tietdmattddn loukkaa tai riko tutkimuksen
rajoja esimerkiksi tutkittaessa muita kansoja ja etnisid ryhmid. On monia tapoja ja kulttuurin osia,
joita tutkimuksessa voidaan tulkita tietdmattdfin viérin. Sanoilla ja asioilla voi olla erilaiset

tulkinnat ja merkitykset eri kielilli tai eri etnisilld ryhmilla.”*

2 Gronfors 1982, 188.
3 Ks. Alasuutari 2001, 10.
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Tutkimus on osa tiedettd. Tiedolla ja tutkimuksella on ldheinen yhteys ja monet tiedot on saatu
tutkimalla ja kaivamalla niitd esiin. Tutkimus ja tiedot ovat kési kiddessi ja kulkevat yhdessd. Kun
puhutaan tieteen eettisyydestd puhutaan my0s tutkimuksen eettisyydestd. Tiede ja tutkimus saavat
vaikutuksia ympéaroivistd yhteiskunnasta ja toisaalta ne my0s vaikuttavat yhteiskunnan asioihin.

Tieteen ja yhteiskunnan vélilld on vuorovaikutusta. Max Weber kirjoittaa tésti asiasta néin:

”Merkitysrakenteita tuottavana sosiaalisena jéirjestelméni tiedeyhteis6d ohjaavat
sddnnot, joita kutsutaan tieteen etiikaksi. Tieteen eettiset sdidnndt toimivat siten

tiedeyhteison institutionaalisten yhteiskunnallisten suhteiden ideologisena.”95

Monet yhteiskunnan asiat ja tapahtumat eivdt ndy kaikille yhteiskunnan jdsenille. Tutkimuksen
tehtdvind on tuoda ne esiin piilopaikoista. N&mi asiat ovat yhteiskunnassa ja tdméin takia
yhteiskunnallinen tutkimus on sidoksissa yhteiskunnan tapahtumiin. Namai tapahtumat vaikuttavat
tutkimukseen. Tutkimus voi olla my0s rakenteellinen tutkimus, jonka tehtdvdnd on néyttdd tie,
miten asiat ratkaistaan tai miten niitd vieddin eteenpdin. Monet tutkimukset ovat paljastavia
tutkimuksia, mutta on myds toisella tavalla toimivia tutkimuksia. Arja Jokinen ja Kirsi Juhlia

kirjoittavat:

”Yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa ei suinkaan aina ole kyse julkilausutusti tai
tietoisesti tapahtuvasta oikean todellisuuden paljastamispyrkimyksistd. Monesti
téllaisesta ldhestymistavasta halutaan nimenomaisesti paéstd eroon, mutta arkiajatteluun
syvdidn juurtunut, sindnsd toimiva ja vilttimitonkin ndkemys todellisuuden
referentinalisesta rakentumisesta tuottaa siitd huolimatta ei-toivotun muotoista

tutkimusta.””®

Pakolaiset ovat julkinen asia ja heidén eldméénsé ja heihin liittyvid asioita on helppo haavoittaa.

Kaikki pakolaisten asiat ovat mielenkiintoisia uteliaille ihmisille ja viranomaisille. Mutta miltd itse

% Smith & Harris Bond 1993, 180.
% Weber 1987, 51.
% Jokinen & Juhila 1991, 4344,
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pakolaisista tuntuu, kun heitd aina seurataan? Ihmiselld ei ole turvallinen olo, kun héntd aina
tarkastellaan. Hén ei voi hyvin, kun nékee, ettid kaikki hénen asiat otetaan huomioon ja laitetaan

suurennuslasin alle. Marja Tiilikainen, joka on tutkinut somalialaisia Suomessa, kirjoittaa néin:

“Tutkimukseni on heréttinyt monia kiperid eettisid kysymyksid. Suomessa
vahemmistdjd ei ole erityisesti suojattu tutkimukselta. He ovat villid riistaa ldhes
kaikille, jotka aikovat tehdd tutkimusta. Omassa tutkimuksessani tarvitsin luvan
terveydenhuollon eettiseltd toimikunnalta, koska haluaisin olla ldsni terveydenhoitoon
liittyvissé tilanteissa terveyskeskuksessa. Sen lisdksi tarvitsin vain suostumuksen
kultakin yksittdiseltd tutkimukseen osallistuvalta henkilostd. Téssd tilanteessa

yksittiisen tutkijan vastuu korostuu.”’

Vaikka tutkijan vaikutus tutkimukseen ja tutkittavaan pitéisi olla puolueeton, aina ei niin tapahdu.
Yhteiskunnan tarve saada tietoja pakolaisista antaa tutkijalle tehtdvdn ja oikeutuksen tutkia tétd
asiaa. Asian tarpeettomuus voi estdd tutkimuksen toteutumisen. Tédméin kautta tutkimus on
sidoksissa yhteiskunnan tarpeiden kanssa. Tutkija ei voi olla riippumaton yhteiskunnasta, kun hin
ja yhteiskunta ovat tekemisessd toisensa kanssa. Tutkimuskaan ei aina ole riippumatonta ja
rajallista, koska tutkija on vuorovaikutuksessa yhteiskunnan kanssa. Katarinan Eskola kirjoittaa

yhteiskunnan ja tutkijan tyon suhteesta:

“Tieteellisen tiedon vélittiminen tiedeyhteison ulkopuoliselle yleisdlle merkitsee suoraa
yhteytté ja yhteiskunnan vélill4. Ei ole yhdentekevidd, kuka tdmén sillan rakentaa, mihin
kohtaan ja miten. Tutkimustiedotuksen uudet muodot voivat sekéd lisdtd ettd kaventaa
tieteellisen tutkimuksen autonomiaa sen moraalisessa mielessd. Parhaimmillaan uudet
aktiviteetit helpottavat tutkijoiden ja kansalaisten toimintarationaalisuuksien

kohtaamista niin ettd he ovat toimissaan aiempi jirkevdmpia ja vapaampia [...].”"*

7 Tiilikainen 2003, 109.
% Eskola 1987, 156.
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Monet tutkijat kohtaavat pakolaisia, koska he haluavat toteuttaa omaa tehtévaansa eli tutkimuksen
tekemistd. Téssd tutkimuksen tekeminen on ensimmdiselld sijalla verrattuna pakolaisten kanssa
olemiseen. Jos ei olisi mitddn tutkimuskysymysté, ei tutkijalla olisi syytd ldhestyd pakolaisia.
Vaikka téssé asiassa ei ole mitddn véiraa, se ei todellisuudessa miellytd kaikkia pakolaisia. Ihmiset
suhtautuvat yleensd positiivisesti tutkimukseen havaitessaan, ettd tutkija on heidédn kanssaan
todellinen ystiva ja kiinnostunut heisti tasa-arvoisesti. Ihmiset ja pakolaiset eivét ilahdu, jos saavat
huomiota vain tutkimuksen objektina ja vilineend. Marja Tiilikaiselle tutkimus on ollut vain oman

tehtdvin suorittaminen.

”Mutta etddntymisen vaikeus liittyi myOs omaan emotionaaliseen sitoutumiseen ja
siteeseen, joka muodostui minun ja somalinaisten vélille. Kenttityon aikana aluksi
vierailta tuntuneet asiat muuttuivat vihitellen tutuiksi, ja aloin nauttia esimerkiksi
naisten keskindisestd ldheisyydestd ja solidaarisuudesta — olin siis kotona. [...]. Vaikka
kentéltd etddntymisvaiheessa yhteydenottoni somalikoteihin véhenivdt, ne eivit
lakanneet kokonaan. [...]. Tdmi kontaktien pitkdaikainen ylldpitiminen on ollut

. " . . seee 9999
antoisaa, mutta myo0s aika vievai.”

Kuten aiemmin tulli esiin, on tutkijan ja tutkittavan suhde diskurssien kannalta erilainen kuin
ladkarin ja potilaan vélinen suhde. Ladkérilld voi olla jossain suhteessa valta potilaaseen néhden.
Mutta tutkimuksessa tutkijalla ei ole pakolaisiin mitddn pakkovaltaa. Hanen ja tutkimuskohteena
olevien pakolaisten suhde on vapaaehtoinen. Pakolainen on vapaaehtoisesti vastannut tutkijan
kysymyksiin. Tutkijalla ei ole mitdén nidkyvéa tai ndkymétontd valtaa tutkittavaa kohtaan. Klaus

Maikela kirjoittaa tutkijan ja tutkittavan vilisistd suhteista esimerkiksi seuraavaksi:

”Kun yhteiskuntatieteiliji kartoittaa vallankdyttod, tutkijan ja tutkittavien suhde
muistuta enemmén lehtimiehen suhdetta tietoldhteisiinsd kuin l4ékérin suhdetta
potilaisiinsa. Tdémén vuoksi asiaan perehtyneesti annetun suostumuksen periaatetta ei

aina voi sellaisenaan soveltaa yhteiskunnalliseen tutkimukseen. Kielto, ettd tutkittavia ei

% Tiilikainen 2003, 103.

62



saa vahingoittaa, on voimassa heiddn suostumuksestaan riippumatta. Tutkija kantaa

vastuun kaikista niistd seurauksista, joita tutkimus saattaa aiheuttaa tutkittaville.”'*

Pakolaiset on yhteiskunnassa se kohderyhmé, joka on hyvin haavoittuva. Heitd voi helposti
vahingoittaa yhteiskunnassa, silld heidén tilanteensa ei ole sama kuin muilla asukkailla. Tavalliset
ithmiset ja asukkaat ovat niitd, jotka eivit ole jttineet omaa maatansa. He asuvat niilld alueilla,
joilla heiddn esi-isdnsd ovat asuneet. Pakolaiset ovat pakon edessd joutuneet jéttimddn oman
kotimaansa ja ryhtyneet asumaan vieraassa maassa ja kulttuurissa. Tdmé toiminta ja paikan
vaihtaminen heikentdvit ihmisten tilannetta ja tekee heiddt havaittuvaisummaksi kuin tavalliset
asukkaat. Tdmén takia jokainen tutkijan virhe voi vaarantaa yksittdisen pakolaisen tai
pakolaisyhteiséjen eldmii. Tétd voi verrata kirurgin ja potilaan tilanteeseen, jossa kirurgin vahinko
voi vahingoittaa potilasta. Tutkijalla ei ole tutkijan moraalin ja tutkimuksen etikan takia

mahdollisuutta vaarantaa tai tulkita vaérin pakolaisten tutkimuksessa antamia vastauksia.

100 Mikeld 1987, 195.
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8. Pakolaiset tutkimuksessa

Pakolaisilla on tutkimuksissa objektiivinen rooli. Hian on kuin vilineitd, joiden avulla selvitetddn
tiettyjd asioita yhteiskunnassa. Yleensé pakolaisten eldméé vertaillaan sen maan kulttuurin kanssa,
jossa hin asuu. Paikallisen maan kulttuuri on mittapuu, jolla tutkimuksessa mitataan pakolaisia ja
hénen kéyttaytymistddn. Monet tutkijat eivit tunne niitd olosuhteita, joista pakolaiset ovat ldhteneet.
Tutkimuksessa tutkijat kohtaavat ihmisid, jotka ovat erilaisia kuin maan valtavdestd. Heiddn oma
kulttuurinsa ja kasvatustapansa ovat mittareita, joihin pakolaisten eldméé ja toimintaa vertaillaan.
Heidédn mukaansa pakolaisten ja muiden ulkomaalaisten pitdisi olla niin kuin valtavdesto, koska
timin maan sd4nndt ja tavat vaativat sitid. Esimerkiksi jos pakolainen rakastuu, hinen rakkautensa

' Tami on hyvin yleinen ja helppo tapa pakottaa

pitiisi olla samanlaista kuin maassa on tapana.'
pakolaiset noudattamaan maan hallitsevan kulttuurin tapoja tai sulautumaan niihin. Téallainen
pyyntd, kdsky tai vihje miédrdd pakolaiset unohtamaan omat ominaisuutensa ja mnopeasti

omaksumaan tai vathtamaan oman kulttuurinsa uuteen, asuinmaan kulttuuriin.

Toisaalta tillaisen tutkimuksen viesti on se, ettd pakolaisten kulttuurit ovat hyvin erilaisia kuin
kulttuuri siind maassa, johon pakolainen on saapunut. Tdmi ei ole mitddn yllitys ja se on totta,
mutta sen korostaminen luo konflikteja pakolaisten ja asuinmaan kulttuurin vélille. Tallaisessa
menetelmissd on se vaara, etti rakennetaan kaksi kenttdd, pakolaisten kulttuuri ja asuinmaan

kulttuuri.

Tutkimuksissa pakolaiset ovat ihmisid, joita vihataan ja jotka ovat uhkaavia tulijoita. Heistd ei
pidetd eivdtkd he ole tervetulleita maahan. Heiddt lasketaan heikoksi ryhmiksi, josta tietyt
yhteiskunnan jasenet kuten eldkeldisnaiset ja maalaispojat eivét pidd. Heidét lasketaan tydpaikkojen

miehittdjiksi ja vieraiksi. Tutkimuksessa voidaan ndhdi esimerkiksi seuraavasti:

”Suhtautumista pakolaisten ja ulkomaalaisten tyOnhakijoiden vastaanottamiseen
selittivdt osittain erilaiset taustatekijit. Pakolaisasenteisiin vaikuttivat ideologiset

tekijéit, kuten puoluekanta ja uskonnollisuus sekd sukupuoli. Suurimmista puolueista

1" Huttunen 2002, 117.
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vihreiden kannattajat, naiset uskonnolliset edustuivat pehmeitd arvoja ja
helldluontoisuutta suhteessaan poliittisesti, uskonnon tai rodun vuoksi vainottuihin
pakolaisiin. Tdamd ei koskenut kuitenkaan kaikkia naisia. Erityisen kielteisesti
pakolaisiin suhtautuivat eldkeikdiset naiset — ja nuoret maalaispojat. Eldkeldisten ja
miesten kielteisempid pakolaisasenteita selitti muun muassa se, ettd he uskoivat
maahanmuuttajien uhkaavan suomalaisten tyollisyyttd ja sosiaalietujen saamista

useammin kuin muut.”'%?

Téassd on sekoitettu pakolaisen ja kaikki maahanmuuttajat toisiinsa. Voidaan sanoa, ettd pakolaisia
on toistettu kaksi kertaa, ensin pakolaisilmiond ja toiseksi maahanmuuttajina. Pakolainen on
maahanmuuttaja, mutta pakolaisella on ongelma, etti hén ei ole vapaaehtoisesti muuttanut
mihinkdin maahan. Hin voi olla hyvin kdyha ja kouluttamaton ihminen tai toisaalta hyvin varakas
ja korkeasti koulutettu. Maahanmuuttaja on kuitenkin tavallisesti henkild, jolla on mahdollisuus
palata omaan l&htomaahansa vaivattomasti. Tdssd on tarvetta selventid pakolaisten ja muiden
maahanmuuttajien vélistd eroa. Pakolainen, joka ldhtee kotimaastaan pakoon, on ensinnékin
UNHCR:n'® turvan alla. Pakolaiselle on annettu oikeus turvallisen paikan saamiseen.
Kansainvilisen sopimuksen allekirjoittajamaiden on noudatettava sopimusta, joka takaa turvan
antamisen pakolaisille.'” Sen sijaan siirtolainen tai muu maahanmuuttaja ei tarvitse erityisti

kansainvalisté turvaa.

8.1. Tutkijan asenne

Martti Gronfors kirjoittaa tutkijan asemasta ja eettisistd kysymyksistéilos, mutta tdssd puhutaan
tutkijan asenteista. Téssd tutkimuksessa ei puhuta tutkijan asemasta, koska kysymys ei ole
varsinaisesti osallistumisesta tutkimukseen. Téssd on kysymys tutkijan ajatuksista ja ideologiasta

sekd niiden vaikutuksesta tutkimukseen. Osassa tutkimuksissa tutkijan osallistuessa pakolaisten

192 Jaakkola 1999, 189.

19 United Nations High Commission for Refugees.
104 Niemi-Kiesildinen 1989, 7.

19 Ks. Gronfors 1982, 194-198.
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elamddn suoraan havainnoimalla voidaan puhua tutkijan asemasta. Tédssd maidrittelyssd ovat
sosiaaliantropologit, jotka ovat suoraan havainnoineet pakolaisten eldméé. Téstd esimerkkind on
tutkimus somaliperheistd. Somaliperheiden tutkimuksessa tutkija toimi sosiaaliantropologian alalla
ja hidn on osallistunut Suomessa asuvien somalialaisten eldmddn. Témédn tutkimuksen nimeltdan

”Arjen islam” on tehnyt Marja Tiilikainen ja se julkaistiin Suomessa vuonna 2003.

Tutkijakin on ihminen ja hén asuu yhteiskunnassa. Hénelldi on my0s omat ajatuksensa,
ajattelutapansa ja aatemaailmansa. Hénelld on tunteet ja jérki, jotka ohjaavat hintd el&dmisséd niin
kuin muitakin ihmisid. Hén tutkii asioita, koska hénelld on niistd tutkimuskysymyksid. Nami
liittyvét ihmisiin ja heidédn hyvinvointinsa palvelemiseksi. Tutkijallakin voi olla myonteisid tai
negatiivisia mielipiteitd tai késityksid yhteiskunnallisista asioista. Monen tutkijat ovat tutkineet tai
antaneet vastauksia, jotka eivit sovi tiettyihin yhteiskunnan jdseniin. Esimerkiksi rotututkimuksessa

monet tutkijat historian aikana eivit ole antaneet kaikista ihmisisté positiivista mallia.

Tutkijan osaaminen on hyvin tirked4d. Hénen tehtdvinsd on selvittid ja etsid ratkaisu
tutkimusongelmaan. Osaamisella on se tarkoitus, ettd tutkimuskohteesta saadaan muodostettua
kuva. Tutkimuksen aihe ei voi olla hinelle liian vieras.'® Tutkimuksen tekeminen on itsessdin

tirkedd ja se selvittdd tiettyjd asioita. Karmela Liebkind kirjoittaa tutkimuksen tekemisesta:

”Tutkimuksen tekeminen on aina monen eri henkilon ja tahdon yhteistyGta. silti
tutkimusty® on usein yksindistd, varsinkin jos tutkimusala on tutkija omassa maassa
melko wuusi ja tuntematon. vaikka kansainvélinen tutkimus toimiikin tutkijan
peruspilarina, tiedon soveltaminen toisessa maassa tehtdvain empiiriseen tutkimukseen

e . . . 1
vaatii aina sovittamista.”'"’

Pakolaisia tutkittaessa tutkijan ty0 liittyy paljon siihen, miten hdn osaa asiasta ja kuinka tasa-
arvoisesti hdn haluaa suhtautua tutkimuksen kohteeseen. On monia tutkijoita, jotka haluvavat tutkia
pakolaisia, mutta heiddn motivaationsa ei riitd tdhén herkén inhimilliseen asiaan. He ovat hyvin

kaukana pakolaisten eldméstd ja tuntevat vain tietyt asiat pakolaisista. Ndistd tiedoista ei voida

106 Ks. Alasuutari 2001, 87.
17 Liebkind 1994, 7.

66



riittdvasti rakentaa hyvaa tutkimusta, joka palvelee pakolaisia ja yhteiskuntaa tasa-arvoisesti.
Vaikka heidén padmééransid on hyvé ja oikein, se ei loppujen lopuksi tule palvelemaan titd. Siitd
huolimatta ettd monet tutkijat ovat kiinnostuneet pakolaisten asioita, heiddn asenteensa on hyvin
kaukana pakolaisten asioiden ajamisesta. Antti Eskola kirjoittaa esimerkiksi havaitsemisesta

seuraavalla tavalla:

”Havaintopsykologiaan perehtymiton henkilo saattaa kuvitella, ettd havaitseminen on
automaattinen ja helppo asia, joka ei vaadi erityistd oppimista vaan jonka yksilo osaa
heti syntyessddn. Tédméad késitys ei kuitenkaan pidd paikkaansa. Esimerkiksi
nidkohavainto on paljon enemmén kuin mitd varsinaisesti niemme: sen aineksina ovat

my®és tieto, aikaisemmat kokemukset jne.”'®

Osa pakolaisia tutkivista tutkijoista on sitd mieltd, ettd pakolaisten pitdisi toimia halutulla tavalla ja
antaa ne vastaukset ja tutkimustulokset, jotka tutkijat haluavat. Tutkimukseen osallistuminen on
vapaaehtoista. Vaikka tutkimus on tutkijalle valttdiméatontd, tutkittavalla ei ole pakkoa osallistua

tutkimukseen.

Tutkijalla pitéisi olla ne tiedot ja taidot, joilla tutkittava saadaan vastaamaan niihin kysymyksiin,
joihin tutkija haluaa. Tutkijan tehtdvé on ldhestyé sitd maailmaa, joka tutkittavalla on ja sitd kautta
saada hdnet vastamaan tutkijan kysymyksiin. Jos tutkija haluaa vékisin saada vastauksia,
pakolaistutkimuksessa ei voida onnistua hyvin. Pakolaisilla on oma kulttuurinsa ja tutkijan tehtavi

109

on tuntea tdmi tutkittavan maailma ja saada vastaus héneltd. ” Laura Huttusen kirjoituksista

voidaan lukea niin:

“Tuloksena oli 73 eldmikertaa. kirjoittajat ovat noin 25 eri kansallisuutta [...].
Suurimman ldhtomaan maérittyvdn ryhmén muodostuvat entisestd Neuvostoliitosta
tulevat kirjoittajat. [...]. Lénsi-Euroopasta tai USA:sta tulleita maahanmuuttajia

aineistosta on vain viisi, ndistdkin kaksi Ranskasta muuttanutta mutta sikdldisestd

198 Eskola 1990, 45.
199 Esim. ks. Alasuutari 2001, 74.
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maahanmuuttajaperheestd ldhtenyttd kirjoittajaa. Sen sijaan Itd-Euroopasta ja ns.
kolmannen maailman maista tulleet kirjoittajat ovat tarttuneet paljon useammin
kilpailukutsuun. [...]. Mukana on kuitenkin vain yksi somalikirjoittaja, vaikka somalit
muodostavat yhden suurimmista mahanmuuttajaryhmistd (noin 6000 henked).
Hiljaisuuksia ja aukkoja on vaikea yksiselitteisesti tulkita, ja somalien vidhéinen
osallistuminenkin jé& lopullista vastausta vaille. [...]. Puolet kilpailuun osallistuneista
kirjoittajista on miehid, puolet naisia (36/37). Kansalaisuuksittain katsottuna
sukupuolijakauma on kuitenkin varsin epétasainen [...], niin ettd vendldisnaisia on
mukana paljon, kun taas Iranista ja Irakista tulevat kirjoittajat ovat kaikki miehid.
Kansalaisuuden ja sukupuolen risteymaét heréttavat myos monia auki jadvid kysymyksid
siitd, kenen déni tillaisella areenalla kuuluu ja kenen ei, kuka saa &4nensé kuuluviin ja

kuka j&d mykiksi”''°

Hénen tutkimuksen tulkinnasta tulee mieleen, ettd suurin osa iranilaisista ja irakilaisista pakolaisista
on maskuliineja, jotka eivdt anna naisten dénten kuulua. Kuitenkin Laura Huttusen tutkimuksen
liitteend olevan taulukon mukaan Iranista on vain yksi henkild ja Iranin kurdeja on kaksi eli
yhteensd kolme henkil6d, johon ei juuri mahdu sukupuolijakaumaa. Hinen tutkimuksessa on
muitakin kansalaisuuksia kuten yksi espanjalainen mies. Tutkija ei kuitenkaan kirjoittanut, ettd
kaikki espanjalaiset vastaajat olivat miehid. Sen sijaan yksi iranilainen miesvastaaja lasketaan

kuvaavan vain yhtd sukupuolta. Tutkija on laskenut yhden miehen kaikiksi miehiksi.'"!

Tutkija ei ota huomioon, etti monet Iranista ja Irakista tulleet pakolaiset ovat aktivisteja, joiden
pddméidrdnd on tasa-arvo naisten ja miesten vélilli. Monet pakolaiset ovat juuri sen vuoksi
pakolaisia. Heiddn eldminsd on ollut taistelua mm. naisten ja miesten vélisen tasa-arvon
luomiseksi. He ovat taistelleet kovia diktatuureja vastaan kuten Saddam Husseinin ja Iranin
Islamilaista tasavaltaa vastaan. Tutkija luokittelee Suomessa pakolaisena olevan somalikansan
hiljaiseksi ja toisaalta Iranin ja Irakin pakolaisyhteison sellaiseksi, ettd vain miehet voivat kertoa

heihin liittyvistd asioista ja vastata kyselyihin ja kilpailuihin.

10 Huttunen 2002, 19-20.
K. Huttunen 2002, 20 & 369.
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Mutta todellisuus on toinen, silld ei somalikansa ole hiljaa eivétka kaikki iranilaiset ja irakilaiset
ajattele maskuliinisesti. Somalipakolaiset eivét olleet hiljaa ja ldhteneet pakoon. Iranilaiset ja
irakilaiset ovat myos taistelleet yhteiskunnan epétasa-arvoa vastaan ja heidén on ollut pakko ldahted
maasta. Somalinaisia tutkinut Marja Tiilikainen on tuonut esiin, ettd Suomessa asuvat somalialaiset
eivit ole hiljaisia. Hidn on ottanut mukaan tutkimukseensa 22 somalinaista. Hén kirjoittaa ndin

tutkimukseen osallistumisesta:

”Osallistuvasta havainnoinnista ja arjen keskusteluista muodostui tirkein tapa kerdtd
aineistoa — keskeinen aineisto koostuu kenttdmuistiinpanoista, jotka olen kirjannut
matkalla kotiin ja my6hemmin kotona. [...]. Aloitin aineistokeruun tekemélld
osallistuvaa havainnointia terveyskeskuksessa ja somalinaisten ryhmissd. Loysin 1dhion
alueelta kolme naista, jotka suostuivat sithen, ettd vierailisin heiddn luonaan
sddnnollisesti noin puolen vuoden ajan ja seuraisin heidén eldménsi. Kaksi naisista oli
naimisissa olevia kotiditejd ja yksi naimaton opiskelija. [...]. Tédssd tutkimuksessa
mukaan olevat somalinaiset ovat ensimméiisen polven maahanmuuttajia. Tutkimuksen
ydinjoukon muodostaa 22 somalinaista, joita olen joko haastatellut, joiden luona olen
vieraillut tai joita olen tavannut kenttityon yhteydessd muuten useita kertoja. [...].
Néiden naisten lisdksi somalinaisten ryhmédn kautta ja muissa sosiaalisissa tilanteissa
kuten héissd olen tavannut satunnaisesti monia muita naisia, joiden kanssa olen

keskustellut tapaamisten aikana.”''*

Somalit ja muut kansalaiset osallistuvat tutkimukseen, mutta se riippuu tutkimuksesta ja tutkijan
asenteista. Tutkijan suhtautuminen pakolaisiin on hyvin tdrked seikka. Jos tutkija on ylimielinen ja
ennakkoluuloinen, hinen ei pitdisikdén odottaa, ettd pakolaiset ottavat hdnen tutkimuskysymykset
vastaan lampimasti. Tutkijan ja tutkittavan suhteiden pitiisi pakolaistutkimuksessa olla pakolaisten
silmissd rehellisid. Pakolaisten luottamuksen saavuttaminen ei kaikille tutkijoille ole helppoa.
Tamain takia monet tutkijat eivit ole tyytyviisid pakolaisten osallistumisesta tutkimukseen. Osa
tutkijoista ndyttdd omaa tyytyméttomyyttddn sivulauseiden ja kirjoitusten avulla. He eivdt voi
suoraan kritisoida pakolaisia, koska tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista. Kathleen

Valtonen on tutkinut pakolaisia Suomessa 1990-luvulla. Hianen tutkimuksessaan on mukana myos

12 Tiilikainen 2003, 100—101.

69



somalialaisia, joita mukana oli 8 yksittdistd henkildd, 1 perhe sekd 3 ryhmdi. Heitd oli yhteensi 24
somalialaista. Heitd oli siis monta ryhmii ja he osallistuivat Valtosen tutkimukseen. Hén kirjoittaa

haastattelujen painotuksista néin:

”Haastattelun painotuksia muutettiin haastateltavan ryhmén mukaan. Nuorten aikuisten
tyottomyys nousi esimerkiksi voimakkaasti esille somalien haastatteluissa, kun taas
sukupuolikysymykset saivat enemméin huomiota muslimimaista tulleiden ryhmien

11
keskuudessa.”!"?

Eivit kaikki miehetkdin ole patriarkaalisia. Monet miehet voivat olla feministejd, vaikka heidén
kotimaansa ovatkin maskuliinisia kulttuuriltaan. Nidistd maista, kuten Iranista ja Irakista, tulee
miehid, jotka tuovat esiin naisten aseman puutteita. Esimerkiksi monet taustaltaan iranilaiset ovat

kirjoittaneet tdstd. Hooshang Issabeigloo kirjoittaa naisten oikeuksista Iranissa:

”Poliittiset naisvangit joutuvat yhti raa’an kohtelun alaisiksi kuin miehetkin. Alaikédisid
tyttdjd on teloitettu ja silminndkijit sekd Amnesty ovat raportoineet tapauksista, joissa

. . .. 114
on teloitettu raskaana olevia naisia.”

Nami kirjoitukset osoittavat, ettd monet michetkin ovat aktiivisia naisten oikeuksien
parantamisessa. He auttavat itsedédn ja naisia taisteluissaan ja yrityksissddn saada oikeutta. Monet
miehet, jotka tulevat maista, joissa naisten asema ei ole kovin hyvé, yrittivit tuoda esiin naisten
asioita eri tavoin artikkelien tai tutkimusten kautta. Té&mén tutkielman kirjoittaja on laatinut
aikaisemmin pro gradu -tyon Tampereen yliopiston politiikan tutkimuksen laitoksella aiheenaan

Iranin naisten asema:

'* Valtonen 1999, 8.
14 Issabeigloo & Rauha 1991, 41.
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”Nyky-Iranissa naisten asemaan ja tasa-arvoon vaikuttaa monta tekijad. Keskeisimpid
vaikuttajia ovat tiukat uskonnolliset sddnnot ja traditiot. Islam on vaikuttanut
iranilaiseen kulttuurin. Joistakin kulttuuripiirteistd on muodostunut yhteiskunnassa
tabuja. [...]. Tytolld ei yleensd ole mitddn oikeutta valita itse omaa aviomiestddn, vaan

. . . " . - .o9l15
aviomiehen valitsee ldhes poikkeuksetta isd.”

My6s monet muut miehet ovat kirjoittaneet naisten oikeuksista Iranissa. Vaikka suuri osa
pakolaisista tulee patriarkaalisista kulttuureista, osa heisti on taistellut patriarkaalista valtaa vastaan
kuten Iranissa tapahtuu. Monien pakolaisten poliittinen toiminta on ollut tasa-arvon ja vapauden
puolesta. He ovat vaatineet vapautta ja tasa-arvon politiikkaa koko yhteiskuntaan. Tdmén taistelun

takia he ovat joutuneet jattdma4n oman kotimaansa ja lahtemaddn maanpakoon.

Tutkijan suhtautumistapa pakolaisiin ja heidédn kertomuksiinsa on hyvin térkeédd, koska tulokset
riippuvat siitd, mitd tutkija haluaa tuoda esiin ja milld keinoin hén analysoi tutkimusaihetta.
Esimerkiksi tutkija Laura Huttusen menetelmd on epiilld silld perusteella, miten hén on

kommentoinut afrikkalaisen Dhyzen kertomusta:

”Dhyze kirjoittaa yksityiskohtaisen selvityksen henkilokohtaisista ongelmistaan
oleskeluluvan uusimisessa, karkoituksella pelottelusta ja virkailijoiden toykedstd ja
mielivaltaiselta tuntuvasta kdytoksestd. Vaikka hdnen omat oleskelulupaongelmansa
loppuvat avioitumiseen ja ensimmadisen lapsen syntymaién, kiukku ulkomaalaisviraston
toimintaa kohtaan herdd henkiin taaksepiin katsoessa ja tulee osaksi tarinaa. Se luo
solidaarisuutta muita maahanmuuttajia kohtaan. Ulkomaalaisviraston toiminnan
kritisointi ei nosta ihonvéria selvasti ndkyviin, mutta Dhyzen siirtyessd kommentoimaan
kohtaamisia arjessa hinen ihonvdrinsd on epdilyksettd nékyvilla: [...].
Ravintolakohtauksen tarkka paikantaminen tunnistavin maamerkein viittaa
todistajanlausunto — lajityyppiin: kertoja haluaa vakuuttaa lukijansa ettd kerrottu on
totta. [...]. Kertomuksensa lopussa Dhyze on siis avioliitossa suomalaisen kanssa, ja

hénelld on Suomessa syntyneitd lapsia. Perheessd, yksityisen piirissi Suomeen

15 Almaspour 2000, 109-110.
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kiinnittyminen ei kuitenkaan tee Suomesta ongelmattomasti kotia, ennen kaikkea siksi,

ettd julkisilla areenoilla hin trma3 kaiken aikaa poissulkeviin kiytantoihin.”''®

Téasséd tapauksessa voidaan tulkita, ettd kyseessd oleva turvapaikanhakija vain keksi tarinoita ja
liioitteli. Tutkija ei halua uskoa, ettd viranomaiset voivat kdyttdytyd hyvin raa’asti tummaihoista
vastaan. Tutkija haluaa, ettd tutkittava kirjoittaisi perheessidkin olevan huonon olon ja jos hidn

nauttii perhe-eldmésté, hinen ei pitéisi kirjoittaa ja vélittid4 julkisesta syrjinnista.

Vaikka monet tutkijat eivédt ole pakolaisia ja maahanmuuttajia kohtaan negatiivisia, he joskus
alistuvat populistiseen kulttuuriin. Heididn tutkimuksensa sisdlle tulee tekstejd, jotka saavat
vahvistuksensa tavallisten kansalaisten ja populistien kulttuureista. Termit kuten “oikein” ja
“vadrin”, ovat hyvin ldhelld piinallisia kisityksid kansalaisten toisten kulttuurien arvostelusta.
Monet kulttuuriosat, jotka ovat oikeita yhdelle kansalle, voivat olla védrin toisille. Tutkija, joka
ajattelee tieteellisesti, ei voi helposti alistua jokaiseen toisiin kansoihin kohdistuvaan arvosteluun.
Hanelld on velvollisuus kohdella toisia kulttuureja ja ihmisten tapoja kunniallisesti. Laura Huttunen
kirjoittaa ja rakentaa tutkimuksessaan kuvaa ulkomaalaisten avioitumisista ja laittaa lainausmerkit

”oikeaan” avioliittoon. Hin kommentoi avioliittoja heti tekstin alussa ndin:

” Suomalaisen kanssa avioituminen on hyvéksyttdvd syy muuttaa Suomeen niin
juridisesti kuin julkisen moraalinkin mukaan. [...]. Kysymys “oikeasta” avioliitosta
liittyy my0s siithen tosiasiaan, ettd monissa yhteisossd maailmassa nykyisinkdin
avioliittoa ei mielletd ensisijaisesti rakkaudesta solmittavana, kahden ihmisen viliseni
suhteena. [...]. Antropologiset teoriat ovat usein selittdneet naisten toimintaa avioliittoja
solmittaessa sidoksissa paikallisiin kulttuurisiin normeihin ja kdytant6ihin. [...]. Maria
on vuonna 1967 Filippiineilld syntynyt nainen. [...]. Avioliitto ’rikkaan miehen” kanssa
ndyttdytyy keinona, jonka avulla Marian &iti voi parantaa elamdinsé. [...]. Avioliitto
ulkomaalaisen kanssa ndyttiytyy mahdollisuutena padstd “kulkemasta ryysyissd”, siis

pois Marian eldmdi méadrittdneistd jatkuvasta puutteesta ja raatamisesta.”

16 Huttunen 2002, 117-118.
""Huttunen 2002, 254-258 & 261.
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Téssd tulee esiin se, kuinka tutkijan asenne toimii tutkimuksessa. Hidn asettaa kysymyksid ja
otsikoita saadakseen tuloksen, jota yhteiskunnallinen kritiikki haluaa. Eli hinen mukaansa kaikki
avioliitot eivit ole oikeutettuja ja monet avioituvat suomalaisten kanssa vain saadakseen paremman
eldamén. Hén epdilee, ettd joku ihminenkin l4htee ilman rakkautta “oikeaan” avioliittoon. Hinen
maidrittelynsd mukaan avioliitto pitdisi solmia paikallisen méérittelyn, rakkauden perusteella ja sen
ulkopuolella olevat ovat véarid avioliittoja. Mutta mitd on oikea rakkaus, sitd tuskin tutkija voi

maidritelld muiden puolesta.

Kaikki asioilla on jonkin historia. Miesten ja naisten vélisilld suhteilla on oma historia ja ndmi
suhteet ja tavat muuttuvat ajan mukana. Perhemuodot ovat muuttuneet historian kuluessa muodosta
toiseen niin, ettd koko perheen kasvot ovat hyvin erilaisia. Marjo Kaartinen sen sijaan kirjoittaa

lansimaisista tavoista ndin:

”Lénsimainen kulttuuri on loputtomiin asti seksuaalinen, mutta seksuaalisuus, seksi ja
ihmisruumis ovat myos valtavia tabuja. Juutalais-kristillinen yksiavioinen kulttuurimme
on tuhansia vuosia sditdnyt ihmisten lisdéntymisen vain yhden miehen ja yhden naisen
keskindiseksi asiaksi. Perheyhteyden varmistamiseksi erityisesti naisten seksuaalisuutta
on rajoitettu ja varjeltu ankarasti. Sama tausta on myos kristillisen kulttuurin neitsyyden
ihannoinnilla erityisesti varhaiskeskiajalta sydidnkeskiajalla. Mydhiiskeskiajalta on
ndhtdvissd yhtd voimakkaampi muutos &idin ja perheeneménnidn roolien nousussa
neitsyyttd tirkedmmaksi. Vaistimattad tdllainen korostus oli nidkyvilli myos 1800- ja

1900-luvuilla.”''®

Monet tidrkedt tavat yhteiskunnassa ovat ajan kuluessa hdvinneet tai muuttuneet. Yhteiskunnalliset
asiat muuttuvat yhteiskunnan muutoksen mukana. Kun yhteiskunta muuttuu ja kehittyy, myos

monet vanhat tavat muuttuvat ja antavat paikkansa uusille tavoille.

18 Kaartinen 2004, 103—104.
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8.2. Pakolaisten ominaisuuksien tirkeys

Yleensé pakolaisten kdyttdytyminen on hyvin merkityksellistd. Ero valtavéeston kanssa on otettava
huomioon ja tuotava esiin. Suurin asia, joka pakolaisista otetaan huomioon, on heidén uskontonsa.
Tdméa on tdrkedd, koska heiddn uskontonsa on usein eri kuin maan kantavdestén uskonto.
Naispuoliset muslimipakolaiset kayttévit huivia tai muuta hijabia. Uskonto on osa kulttuuria ja ne
poikkeavat kantavdeston kulttuurista ja ovat hyvin suosittuja aiheita tutkimuksessa. Ldnsimaissa
naiset ovat se ryhmi, johon kiinnitetdin huomiota. Tdméa johtuu siitd, ettd jossain kulttuureissa
naisten asema ei ole hyvé ja naisia kohdellaan huonommin kuin maissa, joihin he ovat saapuneet.

Marja Tiilikainen kirjoittaa somalialaisista naisista néin:

”Hunnuttautuminen on yksi ndkyvimpid merkkejd islamilaisesta tilasta. Kuten monet
tutkijat ovat todenneet, musliminaisten hunnun kayttd on hyvin monisyinen ilmio [...].
Monet somalinaiset ovat alkaneet hunnuttautua vasta Suomeen tulonsa jilkeen —

o . - 119
perinteisesti somalinaiset eivét ole hunnuttautuneet.”

Tutkimukset eivit aina ole riippumattomia. Joskus yhteiskunnan voimakkaat reaktiot ja mielipiteet
vaikuttavat tutkimukseen. Yhteiskunnan voimat ovat valtavia ja joskus ne vievét tutkimusta
mukanaan niin, ettd tutkijat menevit yhteiskunnan virran mukana. Esimerkiksi ldnsimaissa asukkaat
ja heidédn tavat eivdt ole samanlaisia kuin maiden, joista pakolaiset saapuvat. Tamin takia osa
yhteiskunnasta ja varsinkin mediat kiinnittdvit huomiota ndihin eroihin. Tdmin prosessin kautta
yhteiskunnat ja mediat tarvitsevat vain tiettyjd asioita ja niiden kiinnostus keskittyy tiettyihin
asioithin. Voi tapahtua niin, ettd osa tutkijoistakin saa vaikutteita muun yhteiskunnan ja median
vaatimuksista ja heidin tutkimuksensa suunta kdintyy samaan suuntaan. Pakolaistutkimus on
yhteiskunnallista tutkimusta. Yhteiskunnallinen tutkimus saa vaikutteita ulkopuolelta. Yrjo Haila

kirjoittaa:

9 Tiilikainen 2003, 140.
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”Tieto on sidoksissa yhteiskunnallisiin subjekteihin. Tdma on vanha asia, johan siitd
puhui Francis Bacon. Baconin lauselma tieto on valtaa” liitetddn useimmiten tuntijan
valtaan tuntemansa kohteen yli. Luontoa voidaan kéyttdd hyvéksi kuin siitd on oikeata
tietoa. Tiedon ja vallan suhteiden tidrkeimmait ulottuvuudet ovat kuitenkin muualla:
niissd yhteiskunnallisissa suhteissa, joissa tietoa hankitaan, ylldpidetidén ja saatetaan

kéytintoon.” '

Pakolaiset ja maahaanmuuttajat eivét voi olla aina niin kuin ne ihmiset, jotka ovat asuneet maassa
koko eldménsé sukulaisten kanssa ja jotka asuvat esi-isiensd maassa. Pakolaiset ja maahaanuuttajat
ovat kaytdnnossd erilaisia kuin kantaviestoon kuuluvat asukkaat. Joskus he ovat kuin toisessa
maailmassa, vaikka asuvatkin samassa maassa. Pakolaisten eldmid on monenlaista ja kirjavaa.
Heidén eldménsd on aina mentaalisesti ja kulttuurillisesti kahdessa maailmassa. Vaikka pakolaiset
eldvit uudessa, vieraassa maassa, he “asuvat” myds kotimaassaan. Tdmid maailma on osa
pakolaisten eldmii. Monet pakolaiset ja heiddn perheensd eldvdt oman kulttuurinsa mukaan.
Kulttuurilla on pysyvd paikka ihmisten eldmidssd myos vieraassa maassa. Osa pakolaisten
kulttuurista ja heidin vanhat tapansa ovat hyvin nikyvissd, kuten Marja Tiilikainen huomioi omassa

kirjoituksessaan:

”Kuten naisten arjen rutiinit, my0s islam voi suojata hallitsemattomuuden tunteelta, ja
luoda jatkuvuutta “’kodin” ja toisaalta diasporassa eldmisen vililld. Esimerkiksi
rukousajat tuovat péivédn jarjestystd ja kontrollin tunteen muuttuvissa sosiaalisissa

tilanteissa ja olosuhteissa [ .. 17

Téassd tutkija on ottaa huomion kansan uskonnon. Vaikka pakolaisten eldméin ei kuulu vain
kulttuuri, vaan kaikki muutkin eldméin alueet, monet tutkijat suurentavat ja tuovat esiin vain osan
pakolasten elamistd. Tadma yleensd peittdéd pakolaisten todellisia tarpeita. Vaikka kulttuuri on hyvin

tirked ihmisten eldméssé, eldmin kokonaisuus on tirkedmpi. Islam ja uskonto ovat osa ihmisten

120 Haila 1987, 118.
12! Tiilikainen 2003, 135.
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elaimdd ja hinen kulttuuriaan. Joskus monet tutkija hyvéstd tahdosta perehtyvédt vain osaan

pakolaisten asioista ja sitd kautta muut osat jadvét peittoon.

Tietyisséd yhteiskunnissa pakolaisten uskonnosta on muodostunut heille este pédstéd tdysivaltaisesti
osalliseksi uuden maan yhteiskunnaan eliméidn. Esimerkiksi naisten pukeutuminen on islamin
uskonnossa hyvin monimutkainen asia. Linsimaissa tdmid pukeutuminen ja kovan kulttuurin
ilmaiseminen synnyttii ongelmia ja konflikteja kulttuurien vililli.'"* Kun naiset padsevit
pakolaisiksi ldnsimaihin, heiddn on pééstiva pois syrjinnéstd, mutta osa tavoista ja kéytdnnoistd
estdvit tatd toimintaa. Jos uskonto vie suuren osan naisten eldmdstd, se estdd heitd pddsemastd
kiinni eldméin uudessa kotimaassa. Nainen ei padse tyOeldmidn kéyttden pelkdstddn uskontoa
oman eldménsi karttana ldnsimaassa. Ndissd maissa yhteiskunnat on rakennettu niin, ettd naisten
pitéisi olla vapaana ja tasa-arvoisena eldmaissé. Naisten vapaus ja tasa-arvo ovat tuoneet heille laajat

osallistumisen mahdollisuudet yhteiskunnalliseen toimintaan ja tydeldmaén.

122 Ks. esim. Smith & Harris Bond 1993, 5-7.
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9. Pakolaisten todellinen elima

Pakolaiset eivit ole tutkimuksen liikkumattomia ja kuolleita kappaleita. He ovat eldvid ihmisié,
jotka tuntevat ja nékevit elimén erilaiset osa-alueet, kérsimyksié, surua, iloa jne. Thmiset eivit ole
vain osia, joita yhdistellddn ja joista rakennetaan kokonaisuuksia ja joita puretaan. [hmiset ovat
kokonaisuuksia, jotka ilman joitain osia kuolevat pois. Mikali yksi tai useampi osa puuttuu tai niilld

ei mene hyvin, muutkin osat kéarsivét.

Pakolaiset ovat todellisessa eldaméssd hyvin erilaisia kuin tutkimuksessa. Tutkimukset ovat kuvia ja
pitkid heidin eldmistddn. Missddn tutkimuksessa ei voida tuoda esiin kaikkia osia pakolaisten
elamésta.

Pakolaisten todellista eldmédd on se, ettd hidn asuu ldhes toisessa maailmassa. Kaikki asia ovat

hénelle lahes uusia. Suomessa oleva Ruth-niminen turvapaikanhakija kirjoittaa:

”Uusi maa, uusi kulttuuri, uusi kieli, uudet olosuhteet, monikulttuurinen ympéristo vain
yhden huoneen asunto (siind oi hyvin vaikea eldd, kun olimme tottuneet asumaan
omassa suuressa kodissamme), yhteinen wec, kylpyhuone ja keittid, yhteinen

. . . 123
televisiohuone, ei omaa rauhaa.”

Ehka kaikkien pakolaisten ongelmat ja elimét eivét vastaavankaltaisia, mutta suurin osa pakolaisten
elamésti liittyy selviytymiseen uudessa eldméssddn. Tama uusi eldmd on kuin raskas kamppailu.
Vanhat tavat, uusi eldmd, uudet tavat ja kulttuuri puristavat voimakkaasti pakolaisten mielti.
Hénelld on oma, vanha kulttuurinsa ja hdn térrmaa uuteen kulttuuriin astuessaan uuteen maahan.

Hénelld on vaikeaa ndiden kahden kamppailun keskellé.

Pakolainen ei voi olla kulttuurin kannalta puolueeton, koska héinelld on oma kulttuurinsa. Vanha
kulttuuri on ollut pakolaisilla koko heiddn eliménsd aikana. Héanen on jilleen opittava uusi

kulttuuri, jonka hdn on kohdannut. Tdmi on uutta ja haasteellista, eikd se tapahdu helposti ja

123 Ruth 2003, 51-52.

77



vaivattomasti. Mitd pakolaiset timén keskelld voi tehdd? Hén ei voi hyléti kokonaan omaa vanhaa

kulttuuriaan.

Uuden kulttuurin omaksuminen ei kaikille tavallisille pakolaisille ole mitenkdén helppoa. Monet
pakolaiset Suomessa ja muissa pakolaisia hyviksyvissd maissa asuvat edelleen vanhan kulttuurinsa
mukaisesti. Monille lapsille ja nuorille on sen sijaan helppoa oppia ja omaksua uusi kulttuuri, sen

kieli ja tavat nopeasti, mutta vanhemmille ihmisille se on hankalaa, jos ei mahdotonta.'**

Pakolaisilla on uudessa asuinpaikassaan yksi todellinen eldmi. Esimerkiksi ilman vanhempia
saapuvat pakolaislapset. Heitd séilytetddn erilaisissa laitoksissa. Reetta Helander ja Anna Mikkonen

kirjoittavat Suomessa asuvista pakolaislapsista seuraavasti:

“Ilman huoltajaa tulleet lapset sijoitetaan asumaan joko vastaanottokeskusten
yhteydessé oleviin laitoksiin eli ryhmékoteihin tai sukulaisperheeseen. Heille miérétiaan
edustaja mahdollisimman pian Suomeen saapumiseen jilkeen. Edustajan pédétehtéva on
kayttdd huoltajalle kuuluvaa puhevaltaa lasta koskevissa asioissa ja huolehtia lapsen
edun toteutumisessa. Turvapaikkapditoksen saatuaan lapsi muuttaa perheryhmékotiin

kunnes perhe tulee Suomeen tai nuori tiyttid 18 vuotta.”'*®

Lapset, joilla ei ole Suomessa vanhempia eikd sukulaisia, joutuvat laitoksiin. Vaikka
perheryhmékoti on turvallinen paikka lapsille, se ei korvaa vanhempia ja kotia. Erilaisissa
laitoksissa on omat sdéntonsd, jotka tehdddn kollektiivisille joukolle. Erilaiset ja eri kulttuureista
saapuvat lapset on kasvatettu eri tavoin ja se on osa lasten identiteettid. Lapset haluavat itselleen
huomiota, mutta laitoksessa he eivit saa sitd huomiota kuin omassa kotonaan ja vanhempiensa

sylissa.

Pakolaisia ei oteta helposti mukaan yhteiskunnan aktiiviseen toimintaan. Heitd suljetaan paljon
yhteiskunnan ulkopuolelle. Pakolaiset tulevat yhteiskunnan ulkopuolelta, mutta heidit on otettava

sisddn yhteiskuntaan ja yhteiskunnan ovet pitdisi avata heillekin. Sulkeminen yhteiskunnan

124 K. esim. Turtiainen 1998, 31.
125 Helander & Mikkonen 2002, 11.
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ulkopuolelle on yksi pakolaisten vakavammista ongelmista. Heitd ei oteta huomioon ulkonédn,

kielitaidon tai muiden ominaisuuksien takia. Somalialaisten kohdalla voidaan kuulla néin:

”Suomalaisten puhumattomuus herétti kummeksuntaa jo somalinaisten ensimmaéisind
pdivdnd Suomessa. Suomalaisiin on edelleen vaikea solmia kontaktia: Suomalaiset ovat
joko hiljaisia, ujoja ja sulkeutuneita tai siten he ovat humalassa ja vikivaltaisia.

. . .. . .. 126
Varsinkin talvella suomalaisilla on aina kiire.”

Pakolaiset tuntevat itsensd syrjiytetyiksi, kun heidédn kanssaan ei puhuta tai heistd ei viliteta.
Suomalaisille on tavallista olla omissa oloissaan ja kulkea eldméssé hiljaa. Monelle pakolaisille ja
myos siirtolaisille tdmé hiljaisuus on hyvin vaikeaa, silld pakolaisten pitdd yhteiskunnassa olla

tekemissé kantavéeston kanssa oppiakseen asuinmaan kulttuuria, kielti ja tapoja.

126 Tiilikainen 2003, 163.
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10. Johtopaatoksii

Tédmin tutkimuksen pddamédrdnd ei ole ollut késitelld kaikkia pakolaisten ongelmia, eikd
pddmadridnd ole myoskéddn 16ytdd ratkaisuja pakolaisuuteen. Se on mahdotonta, eikd se ole yhden
tutkimuksen tehtdvd. Tamé tutkimus on tuonut esiin joitakin ongelmia. Sen pddméérdnd on ollut
tuottaa tietoa, joka voi auttaa tutkimusta ja osaltaan helpottaa tutustumista pakolaisten eldméén. Se
on tuonut esiin pakolaisiin liittyvid asioita, jotka pakolaistutkimuksessa voidaan ottaa huomioon.
Tutkimus on tuonut esiin asioita, joita on esimerkiksi pakolaisten madrittely, pakolaisten

kokemukset ja heitd kdsittelevét tutkimukset ja menetelméit.

Tamé tutkimus on késitellyt monien pakolaisia kisittelevien tutkijoiden tyotd. Kriittiselld
menetelmalld ei tarkoitettu sitd, ettd heiddn tutkimukset eivét kelpaisi pakolaisten asioiden
tutkimiseen, ne péinvastoin tuovat tutkijoiden huomiota pakolaisiin ja heiddn asioihinsa ja ne ovat
tuoneet esiin monia pakolaisten ongelmia. Tdmédn tutkimuksen pddméédrdnd ei ollut myoskédn
véahitelld niitd yrityksié, jotka ovat perehtyneet tdhén aiheeseen, silld suurin osa niistd hyodyttda
pakolaisten asioita. Jokaisessa tutkimuksessa on kuitenkin jotakin kritisoitavia ja huomioitavia

asioita ja ndma puutteet voidaan korjata ja paikata sopivilla tiedoilla.

Pakolaistutkimus on diskurssinen tapahtuma, joka on kahdenvélistd vuorovaikutusta. Pakolainen on
yksi térked osa ja monet asiat tutkimuksessa riippuvat pakolaisten omasta aktiivisuudesta ja heidén
antamista vastuksistaan tutkijan kysymyksiin. Tutkijalla on toinen tirked puoli tutkimuksessa ja
tutkijan rooli antaa hénelle valtaa. Se on valtaa, joka midrda pakolaisten vastauksia ja tutkimuksen

johtopéétoksia.

Pakolaisuus ja pakolainen ovat laajoja asioita, eikd niitd voi tyhjentdvisti tutkia yhdessd
tutkimuksessa, vaan asia pitdisi jakaa moniin alueisiin. Asia on hyvin herkkd ja se liittyy
tietynlaiseen ihmisryhméén, johon kuuluvat ovat kérsineet monella tavalla. Jokaisella tieteen
alueella on oma kulttuurinsa ja menetelminsd. Pakolaisten tutkiminen vaati paljon perehtymisti

heidén kulttuureihinsa ja erilaisiin 14htokohtiin.
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Pakolaisten asiat ja tapahtumat eivit ole uusia asioita. Historian kuluessa ihmiset ovat joutuneet
pakolaisiksi monista syistd. Sodat, diktatuurit, luonnonkatastrofit jne. ovat suuria syitd
pakolaisuuteen. Esimerkiksi kovat yhteiskunnalliset konfliktit ja Iuonnon katastrofit ovat
pakottaneet ihmisid jaatdmadn kotipaikkansa. He ovat joutuneet ldhtemiidn pakomatkalle toisiin
paikkoihin pakolaiseksi. Pakolainen voi ldhted omasta kotimaastaan omasta tahdostaan tai kovan
painostuksen alla. Pakolaisten matkareitit voivat kulkea kotimaassa ja sen liséksi kauas toiselle

puolelle maapalloa.

Pakolaistutkimus on Suomessa melko uusi asia. Pakolaisten tutkiminen ja kiinnostus aiheeseen
riippuu siitd, kuinka kauan maassa on asunut pakolaisia ja kuinka tuttu ilmid se on. Pakolaisten
tutkiminen ja heihin liittyvdt asiat kiinnostavat suurta osaa yhteiskunnasta ja myds maiden
viranomaisia. Thmisten uteliaisuus on yksi syy pakolaisten tutkimukseen. Monet ihmiset ovat tosin
my0s oman suorituksen ja tyon takia tutkineet pakolaisia. Nama tutkimustulokset riippuvat siité,
kuinka hyvin tutkija tuntee pakolaisten asioita ja mikd on hénen motivaationsa. Pakolaistutkimus

tarvitsee myos kiinnostusta pakolaisia kohtaan ja motivaatiota perehtyi heidén asioihinsa.

Tutkijan positiivinen tai negatiivinen asenne pakolaisiin vaikuttaa tutkimukseen. Kun tutkijalla on
positiivinen asenne pakolaisten kohtaan, hénen tutkimuksensakin voi tuoda esiin helpommin
positiivisia asioita pakolaisista. Mutta jos tutkijaan on vaikuttanut yhteiskunnan negatiiviset
asenteet pakolaisia kohtaan, hénen tutkimuksensakin voi tuoda esiin erilaisia tuloksia. Tutkimuksen
tuloksilla on vaikutusta pakolaisten eldmiin. Pakolaiset ovat yleensd hyvin haavoittuvaisia ihmisid
ja jotkut tutkimukset voivat haitata pakolaisia ja heidén asemaansa yhteiskunnassa. Vaikka tutkijan
rooli tutkimuksessa on puolueeton ja objektiivinen, kukaan tutkija ei voi olla tdysin puolueeton
yhteiskunnan asioissa. Tutkimuksessa monet asiat kuten tutkijan kiinnostus ja héinen
aatemaailmansa voivat vaikuttaa tutkimuksen syntymiseen ja kulkuun. Ilman vahvaa motivaatiota ei

tutkimuksia voi syntya.

Pakolaisten ongelmat ovat monivaiheisia. Ensimméinen vaihe on se, jossa sota tai katastrofi
tapahtuu ja ihminen jéttd4 oman kotimaansa tullen pakolaiseksi. Toinen vaihe on vaikea ja usein
vaarallinen matka kohti turvallista paikkaa. Kolmas vaihe on saapuminen ja asettuminen uuteen
paikkaan, missd voi kohdata ongelmia vanhan ja uuden kulttuurin vélilld. Kaikki ndmé vaiheet
vievit pakolaisilta paljon energiaa ja aiheuttavat hénelle fyysisid ja/tai psyykkisid pysyvid tai

viliaikaisia vammoja.
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Pakolaiset ja siirtolaiset voivat kohdata joskus uudessa asuinmaassaan monenlaisia ongelmia kuten
rasismia ja syrjintdd. Pakolaisten ja siirtolaisten ldhtosyyt omasta kotimaastaan ovat erilaisia.
Pakolaiset ldhtevit yleensd pakoon dkillistd tai pidempiaikaista ongelmaa. Heidén paddmééranaan on
selvitd ongelmista, jotka uhkaavat hinen eldminsi. Han voi jattdd koko eldminsé, rakkaat asiat ja
perheen omassa kotimaassaan ilman mahdollisuutta saada niitd koskaan takaisin. Sen sijaan
siirtolaisen matka voi tapahtua elimdnmuutoksen vuoksi, joita ovat esimerkiksi avioliitto tai uusi
ty0. Vaikka pakolaiset ja siirtolaiset ovat hyvin erilaisia, rasismi, syrjinté ja kulttuuriset seikat ovat

heille yhteisid ongelmia.

Pakolaisia kohtaan voi tapahtua laajaa painostusta, koska he ovat erilaisia. Heilld voi olla erilainen
ulkonéko, ihonvéri tai vartalon rakenne. Pakolaisilla on erilaisia eldméntapoja ja kulttuurisia tapoja.
Paikallisten asukkaiden ja pakolaisten vililld on paljon eroja varsinkin silloin, kun pakolaiset
astuvat maahan. Heilld on yksi tdrked samanlainen piirre ja se on inhimillisyys. Molemmilla on
inhimilliset tarpeet ja tavat. Tima on hyvin tdrked asia, joka asettaa eroavaisuudet toiselle sijalle.
Monet ajattelevat, ettd turvan antaminen pakolaisille uhka jotenkin heiddn tydpaikkojaan ja
kulttuuriaan. Pakolaiset eivdt kuitenkaan ole milliin muotoa uhka millekddn kulttuurille ja
tyomarkkinoille, koska he tuovat uusia tyopaikkoja ja muiden kulttuurien osia, jotka rikastuvat

kulttuuria.

Pakolaisten eldmid on usein hyvin aktiivista ja joskus on yliaktiivistakin. Pakolaisille on
automaattisesti tullut monia eldmédn liittyvid uusia aktiviteetteja, joita ei heilld aiemmin ollut ja
jotka ovat tarkeitd. Pakolaiset opiskelevat ja oppivat kieltd sekd maan kulttuuria ja tapoja. Heille voi
olla vaikeaa oppia uusia kulttuurisia tapoja ja kieltd, mutta se on pakko oman selviytymisen vuoksi.
Pakolaiset eivit voi uhatta uuden asuinmaan tydeldmadd, silld ennen kun he astuvat tydelaméadn,
heididn on opittava maan kdytdnnot ja muut eldmaan liittyvit asiat. Niiden oppiminen pakolaisille

on vaikeaa.

Pakolaiset ovat aktiivisia monissa heihin liittyvissé tutkimuksissa ja kulttuuriharrastuksissa. Heidén
aktivoituminen riippuu kéytetyistd keinoista. Osa pakolaisista ja muista maahanmuuttajista on
kokenut vaikeuksia jo oman kotimaansa viranomaisten kanssa. Tdmdn vuoksi he ovat hyvin
varovaisia osallistumaan erilaisiin tutkimuksiin, jotka tulevat julkisuuteen ja jotka koskevat heitd

itseddn. Heiddn muistiinsa ja kokemuksiinsa ovat tallentuneet monien poliisien ja muiden
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viranomaisten painostukset ja negatiiviset teot. Tdmén takia he eivit helposti osallistu kaikkiin
tutkimuksiin ja haastatteluihin. Monet pakolaiset kiinnittdvét huomiota omaan kohtaloonsa uudessa
maassa. Eldméa on opettanut heiddt olemaan varovaisia uusissa paikoissa. Heille on hyvin tirkeda
tuntea turvallisuutta ja pysytd luottamaan viranomaisiin ja myos tutkijoihin. Jos tutkija suhtautuu
positiivisesti pakolaisia kohtaan ja ymmarti4 heidén asioitaan, han voi myds olla heidén kanssaan

helpommin yhteistydssa.

Tutkijalle tutkimuksen etiikka méérda hinet noudattamaan tiettyjd ehtoja. Yksi on tutkittavan ja
hianen maineensa sekd muiden asioiden suojeleminen. Pakolaistutkimuksessa tutkimuksen etikka on
erittdin keskeistd. Se suojaa pakolaisia ja heidédn kertomuksiaan eikd heiddn vastauksiaan kaytetd
heitd vastaan. He ovat jo monet kerran kokeneet vaikeaa eldmii ja sen vuoksi he ovat heikossa
asemassa. Mikali tutkija ei ota tdtd ja tutkimuksen yleistd etiikkaa huomioon, pakolaisten luottamus
tutkimuksia kohtaan vdhenee. Se voi aiheuttaa pakolaisten passiivisuutta osallistumisessa heitéd

itseddn kohdistuviin tutkimukseen.

Tutkijan roolissa on my0s omat ongelmansa, koska hdn on eri asemassa kuin pakolaiset, jotka
kokevat olevansa objekteina. Tutkijan pitdisi muuttaa omaa rooliaan niin, ettd hin lidhestyy
pakolaisten eldméé todellisuudessa ymmartden heitd. Tamén teon ei pitdisi olla keinotekoista eika
ikddn kuin harhauttaa pakolaisia tutkimusta varten. Sen pitdisi olla aitoa, jotta pakolaiset
huomaavat, ettd tutkija ei harhauta heitd vaan yrittdd auttaa heitd ja etti hénelld on positiivinen

asenne heitd kohtaan.

Pakolainen voi olla kuka tahansa. Riikat tai kdyhét ihmiset, eri-ikdiset, naiset, michet, tytot tai pojat
voivat olla pakolaisia. Pakolaisten ryhmit ovat hyvin kirjavia etnisesti ja heitd tulee eri maista ja
kulttuureista. Pakolaisilla on monia eri uskontoja ja kulttuuritapoja ja kielid. He kayttévit eri tavoin
riippuen omasta kansalaisuudestaan. Maailmassa on monia erilaisia maita erilaisine ongelmineen.
Tamén takia pakolaisuus ovat kansainvélinen asia. Eri puolilla maailmaa on konflikteja maiden
vililld ja my6s maan rajojen sisdlld. Namé luovat pakolaisia ja pakolaisuutta. Ne myds tuovat
erilaisia kulttuureja pakolaisia vastaanottaviin maihin. Vaikka pakolaisuus on yksi késite ja ilmio,
mutta sen sisélld on monenlaisia kulttuureja ja erilaisuutta. Tutkijalla on tidssé keskeinen rooli ottaa

huomioon tdma erilaisuus.
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Loppujen lopuksi pakolaistutkimukset ovat hyodyllisid yhteiskunnalle ja my0s pakolaisille. Hyvi ja
tieteellinen tutkimus antaa yhteiskunnalle mahdollisuuden tutustua ja saada syvillisempéé tietoa
pakolaisten eldmistd ja ongelmista. Se antaa parempaa tietoa siitd, miten pakolaisiin voidaan
suhtautua ja heitd ymmaértad. Tutkimukset voivat 16ytad ratkaisuja ja ratkaisun avaimia ongelmiin ja
ne antavat eri viranomaisille ja koko yhteiskunnalle mahdollisuuksia ratkaista pakolaisten ongelmia
ja pakolaiskysymyksid. Pakolaiset hyotyvit siind, ettd heitd tunnetaan paremmin ja heidit otetaan
huomioon yhteiskunnan tasavertaisena jasenend. Tutkimukset tuottavat parempaa imagoa koko
yhteiskunnalle ja niille, jotka ottavat vastuuta pakolaisten asioista kuten maan viromaiset. Nami
helpottavat pakolaisten eldméé niin, ettd heitd ja heiddn ongelmiaan tunnetaan paremmin kuin
ennen tutkimusta. Tutkimukset pakolaisten asioista ovat askel eteenpdin heihin tutustumisessa ja

heidén tilanteensa parantamisessa.
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